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Erzurum’da Dogu Anadolu Besiciler Birligi koordinatorliigiinde organik tarim
faaliyetinde bulunan tarim isletmeleri (A tipi) ile aym bolgede organik tarim
faaliyetinde bulunmayan tarim isletmelerinin (B tipi) sermaye yapilar1 ortaya konulmus,
basar1 ve isletme analizleri yapilarak iiretim faktorlerinin verimliligi, ekonomik ve mali
kriterler, iiretici-pazar iliskisi acisindan karsilastirmasi yapilmis, yoreye uygun iiriin
deseninin belirlenmesine ¢alisilmistir.

Yapilan calisma sonuglara gére; Isletme ortalamasi olarak A tipi isletmelerin Oz
Sermayelerinin B tipi isletmelerin Oz Sermayelerinden daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Ayn1 sekilde A tipi isletmelerin arazi, bina, hayvan ve alet-makina varliklari
B tipi isletmelerinkinden fazla bulunmustur. Birim hayvandan ve birim alandan elde
edilen iiriin miktar1 A tipi isletmeler de daha yiiksek, Gayrisafi Hasila, Isgiicii
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Ayrica incelenen organik tarim isletmelerinin organik tarim konusunda yeterli bilgiye
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kuruluslari ile calismalar gerektigi belirlenmistir.
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ABSTRACT
Ph.D. Thesis

ECONOMIC ANALYSIS OF AGRICULTURAL ENTERPRISES THAT
PERFORM ORGANIC AGRICULTURE AND OF THOSE THAT DO NOT
PERFORM ORGANIC AGRICULTURE IN THE PERIOD OF ADAPTATION
TO EU AGRICULTURAL SECTOR IN THE CITY OF ERZURUM

Koksal KARADAS

Atatiirk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Prof. Dr. Semiha KIZILOGLU

Capital structure of agricultural farms that are performing organic agriculture (A type)
and not performing organic agriculture (B type) are taken into consideration in
coordination with Eastern Anatolia Animal Breeders Association in Erzurum.
Efficiency of production factors are compared for financial, socioeconomic and
manufacturer-market relationships by analyzing the farms and their success. Efforts are
made to determine production pattern suitable for the locality and the required actions to
adapt the local plant production for EU organic agriculture.

According to the results of this study; capitals of organic farms are more than those of
inorganic farms on averages. Likewise, organic farms had more land, building, animal,
tool and machinery than inorganic farms. Organic farms are more successful than
inorganic farms in terms of gross product, workforce productivity, agricultural income,
and gross profit.

On average, potato had the biggest gross profit, followed by strawberry, bean,
sunflower, wheat, sugar beet, truck farm, barley, triticale, silage corn, vetch, chickpea,
and sainfoin.

It was determined that organic agricultural farms did not have enough information and
should have certification and authorization from the Ministry of Agriculture.
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1. GIRIS

1.1. Cahsmanin Onemi

Diinya niifusunun hizl bir sekilde artmasi; buna karsilik tarim topraklar1 kullaniminda
ist sinira yaklasilmasi, beslenme agigiin kapatilmasi i¢in verimlilik artisini zorunlu
kilmistir. Tarimda kullanilan yogun teknoloji beklenen verim artisinmi sagladigi gibi
beraberinde erozyon, su kaynaklarinda kirlenme, gen kaynaklarinin yok olmasi, asiri
kaynak kullanimu, kirlilik, dogal dengenin bozulmasi, tarim topraklarinda bozulma, suni
girdilere asir1 bagimlilik ve yerel pazarlarin ¢okmesi gibi problemleri getirmistir (Kantar
1997; Ilter ve Altindisli 1998; Owen et al. 1998; Mccloud 1998). Ayrica yogun pestisit
ve kimyasal kullanimi, insanlar {izerinde akut ve kronik saglik problemleri ortaya
cikarmig (Vogtmann 1990), cok sayida ¢iftei sagliga verdigi 6nem bakimindan pestisit
kullanimini azaltmaya baslamistir (Wigle ez al. 1990).

Giliniimiiz tariminda Ozellikle beslenme sorunu bulunmayan gelismis iilkeler, daha
verimli iretimden ziyade daha saglikli iiretimi tarim politikast hedefleri arasina
almiglardir. Toplumlarin gida maddeleri iiretimini garanti altina almak, gelisme diizeyi
ne olursa olsun, her iilkenin temel politikalar1 arasinda yer almaktadir (Topcu ve
Kiziloglu 2002). Bu hedeflerin sonucu olarak; yogun girdi kullanimi ile yapilan
liretimin yarattig1 dezavantajlar1 gidermek i¢in son yillarda ¢evre dostu, toprak ve su
kaynaklarmi kirletmeyen, dogal flora ve faunay:1 tahrip etmeyen ve kirsal hayatin
devamimi saglayan siirdiiriilebilir ve organik tarim sistemleri iizerinde durulmaya

baslanmigtir (Poincelot 1986; Haktanir vd 1995; Kantar 1997).

Organik tarim, biyocesitliligi, biyolojik dengeyi ve topragin biyolojik aktivitesini
gelistiren ve artiran bir ekolojik iiretim yonetimi sistemidir (Xie et al. 2003). Sistem,
isletme dis1 girdilerin minimum kullanimma ve ekolojik uyumu diizenleyen ve
devamini saglayan yonetim uygulamalarina dayanmaktadir (Anonymous 1999).

Organik tarim, entegre, insani, ¢evresel ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir tarimsal



iretim sistemlerini olusturmayr amaclayan bir yaklasimdir (Lampkin 1994).
Uluslararast organik hareketin gelisimi {i¢ ana sathada degerlendirilmektedir (Tate
1994). 1924-70 yillar1 biiyiik oranda muhalif bir ¢cevrede ve finansal giicliiklerle organik
tarim1 diizenleme ve miicadele etme donemidir. 1970-80 arasi1 organik diizenlemelerde
artan tiiketici talebi rol oynamakta ve g¢evre duyarliligi artmaktadir. 1980’den sonra
organik tarim artik kabul gormiistiir. Dis alicilarin Tiirkiye’nin geleneksel tarim
tirtinlerinin ekolojik olarak {retilmelerini talep etmeleri ile baslayan (Aksoy ve
Altindigli 1999) organik tarim faaliyetleri, her yi1l %20’lik bir artis gostermektedir
(Tozan ve Ertem 1998). Avrupa da 1998 yilina kadar hizli bir artis gosteren organik
tarim faaliyetleri 1998 yilindan sonra her yil yaklasik % 10°luk bir artis gostermistir
(Foster and Lampkin 2000). Giiniimiizde Diinyada 31,00 milyon hektar sertifikali
tiretim alan1 ve 623 174 adet organik {iretim yapan c¢iftci mevcut iken (Willer and
Yussefi 2006), Tiirkiye’de 9427.00 ciftci 175073.59 ha alanda 289082.32 ton organik
iriin ve Erzurum’da 738 ¢iftei 1342,60 ha alanda 2403.20 ton organik iiriin
tiretmektedir (Anonim 2007a).

Giibre ve ilag gibi suni girdilerin tamamen elemine edildigi organik tarim, giderek
gelismekte ve organik iirlinlere olan talep her gegen gilin artmakta olup ve ciftgiler
kendileri ve ailelerinin saglhigi yoniinden duyduklari endiseden dolay1 organik tarima
geemek istemektedirler (Hill 1984; Kramer 1984; Robinson 1985). Organik iiretime
gecis yapan isletmelerin yapist ve calisma sekli degisime ugramistir. Organik iiretim
yapan igletmelerin ¢aligma esaslari, tarimsal yapilar1 ve mali basarilar1 gibi hususlarin

belirlenmesi, organik iiretime verilecek yon agisindan 6nem arz etmektedir.

Tarim sektoriindeki gelir diizeyinin diisiikliigii tarimsal iiretimi kalite ve kantite
yoniinden baglayict bir 0Ozellige sahiptir. Tarim isletmelerinde gelir diizeyinin
yiikseltilmesi, tiretim faktorlerinin iyi organize edilmesine, kullanilan {iretim yontem ve
usullerinden uygun olaninin segilmesine ve fiiretim faaliyeti igin gerekli ara¢ ve
materyalin se¢iminin dogru bir sekilde yapilmasina baghdir (Erkus vd 1995). Bu
anlamda yapisal ve gelir digiikliigii gibi temel sorunlarla karsi karsiya olan tarim

isletmelerini goreceli olarak basarili kilan faktorlerin bilinmesi de biiyiikk 6nem arz



etmektedir. Bu yaklasimin 1s181inda, farkli bolgeler ve farkli isletme tipleri i¢in yapilan
bu c¢aligmalar birbirini tamamlayarak, mikro diizeyde olusacak tarim politikalaria yol
gosterecek ve konuya iliskin daha realist ve rasyonel kararlarin alinmasina temel teskil
edecektir. Ayrica arastirmanin orjinal verilerden dolay1 6zgiin bir nitelige sahip olmasi
ve arastirma bdlgesinde daha Once buna benzer bir caligmanin yapilmayis1i da

calismanin 6nemini artirmaktadir.

Tiirkiye yillardir 6nemli sayilabilecek ekonomik kalkinma cabalar1 gostermis olmakla
beraber giinlimiizde ekonomik faaliyetlerin hala bir kismi dolayli ve dolaysiz olarak
tarim sektoriine dayanmaktadir. Tiirkiye ekonomisi i¢inde Tarim Sektori, Milli Gelir
(% 14,95), Istihdam (%35,92) (Anonim 2002a), Tarimsal Niifus (%31,00) ve Ihracattaki
Pay1 (%11,63) (Anonim 2002b) gibi kriterler ve gostergeler itibariyle hala biiyiik bir
oneme sahiptir. Ulkemizde tarim sektdrii birgok sorunu beraberinde yasamaktadir.
Gelisen teknoloji, olusan yeni imkanlar, pazarlarin gelismesi ile beraber tarimsal
faaliyette bulunan isletmelerin karsilagtigi sorunlarin c¢oziilmesi amaciyla yapisal
ozelliklerinin belirlenmesi, isletmelerin basarili olabilmesi i¢in mevcut durum ve bu
durumun analizi 15181nda yapilmasi gerekenlerin belirlenmesi gerekir (Akay ve Akgay
1999). Tarimda yapisal degismelere biiyiik gereksinim vardir (Ozkaya 2002). Yapisal
ozelliklerin belirlenmesinde, {iilkedeki dogal, sosyal ve ekonomik farkliliklardan
kaynaklanan heterojen yapi, bu tip arastirmalar1 bolgesel baza indirgeyerek homojen bir

yapinin olusturulmasi geregini ortaya koymaktadir.

1.2. Calismanin Amaci

Iklim ve yetistirilen iiriinler agisindan ¢ok biiyiik oranda ¢esitlilik arz eden Erzurum’da
suni giibre ve ilag¢ tiiketimi Tiirkiye’nin diger kesimi ile kiyaslandiginda minimum
diizeydedir (Kantar vd 1999). Kontrol, sertifikasyon, ¢ift¢ci egitimi ve {irlin pazarlamasi
acisindan problemler ¢oziildiigiinde bolgede bircok isletme de kolaylikla organik
iiretime gegilebilecektir. Arastirmanin yapildigi Erzurum’da kiiclik tarim isletmeleri
cogunluktadir (Kiziloglu 1991). Glimriik Birligi sonrasi baslayan kalite ve uluslararasi

pazarlara girme rekabetinde kiiciik ve orta boy isletmelere ¢ok biiyiikk destek



verilmektedir (Kiziloglu 2004). Bu kapsamda Erzurum il smirlar ig¢inde ve bitkisel
liretimin yaygim olarak yapildigi; Erzurum Merkez, Ispir Karakamis ve Coruh Vadisi,
Horasan, Uzundere, Tortum, Olur, Pasinler, Pazaryolu, Hinis, Askale, Cat ve Ilica
ilcelerinde Dogu Anadolu Besiciler Birligi koordinatorliigiinde organik tarim
faaliyetinde bulunan tarim isletmeleri ile ayni bolgede organik tarim faaliyetinde
bulunmayan tarim isletmeleri arastirma kapsamina almmustir. Bu calismada, ilde
organik ve organik olmayan tarimsal {iretim faaliyetinde bulunan tarim isletmelerinin
sermaye yapilar1 ortaya konulmus, isletme analizleri yapilarak iiretim faktorlerinin
verimliligi, ekonomik ve mali kriterler, iiretici-pazar iligkisi acisindan karsilastirmasi
yapilmis ve AB’deki organik tarim uygulamalar1 dikkate alinarak bolgedeki organik
bitkisel tiretimin AB Organik Tarimima uyumu i¢in yapilmast gerekenler belirlenmeye

calisilmigtir.



2. KAYNAK OZETLERI

Talim ve Aras (1964) Menemen sulama sebekesi dahilindeki sulu ziraat igletmeleri ile
ilgili yaptiklar1 bir caligmada isletmelerin sosyal ve ekonomik yapilarini ortaya
koyduktan sonra briit hasila ile; isletme sermayesi, techizat sermayesi ve isglicii
arasinda, ayrica net hasila ile; igletme genisligi, isgiicii, miistecir sermaye ve techizat
sermayesi arasinda ve tarimsal gelir ile isletme genisligi arasindaki iliskileri basit
regresyon analizi yaparak ortaya koymuslar ve yorumlamislardir. Arastiricilar bina
sermayesinin kiiclik isletmelerde nispet itibariyla daha fazla oldugunu, isletme
blyiikligli ile dekara diisen isletme sermayesi arasinda ters bir orantt bulundugunu
belirtmislerdir. Ayrica arazisi 25 dekara kadar olan isletmeler zarar etmekte ve arazisi
101 dekardan biiyilik isletmeler cilizi bir kdra gecmekte, 26-101 dekar araziye sahip
isletmelerin iiretim masraflarinin hemen hemen gayri safi hasilalarina esit oldugunu,
isletmeler biiylidilk¢ce nakden 6denmesi zorunlu olan masraflarla birlikte muayyen bir
arazi biiyiikliigline diisen karin da arttigin1 belirtmislerdir. Arastiricilar bolgede asgari
isletme blytlikligiini 100 dekar olarak belirlemisler ve isletmelerin ekserisinde
lizumsuz bir isgilicii sarfiyati bulundugu ve ¢iftgi ailelerinin hayat seviyelerinin

tatminkar olmadigini ortaya koymuslardir.

Bozdag (1976) “’Kuzey Anadolu Hayvanciliginin Gelismesinde Et Kombinalarinin
Rolii ve Erzurum Et Kombinasinin Ekonomik Analizi’® c¢alismasinda; iiretim
faktorlerinden bir kisminin  optimum seviyede kullanilmadigini, bazi {retim
faktorlerinde atil kapasitenin oldukca yiliksek oldugunu, yapilacak bir organizasyon
degisikligi ile masraflarda 6nemli derecede tasarruf saglanabilecegini ve maliyetlerin

diisiiriilebilecegini ortaya koymustur.

Biilbiil (1979) Bafra ilgesine tiitiin isletmelerinin ekonomik analizini yaptiktan sonra,
isletmelerin gelirleri ile yatirim ve cari harcamalar1 arasindaki iliskileri korelasyon ve
regresyon yontemini kullanarak irdelemistir. Arastirict buna gore isletme biiyiikliikleri
arttik¢a aile iggiliciiniin iiretime katilma oraninin azaldigini ortaya koymustur. Arastirici

ortalama ¢iftlik sermayesinin igletme biiylikliigline bagli olarak arttigmi, ¢iftlik



sermayesinin %75,00’1n1 toprak sermayesinin olusturdugunu, Gayri Safi Hasilanin arazi
biiyiikliigii ile dogru orantili olarak arttigim ve GSH’nm %97,05’ini Tarimsal Isletme
Gelirinin olusturdugunu belirtmistir. Diger taraftan, Tarimsal Gelirin %33,50’si aile
isglicii karsiligindan, %66,50’si saf hasiladan gelen kisimdan karsilandigini; 40 dekara
kadar araziye sahip isletmelerin yatirnmlarin tamamini kendi 6z kaynaklarindan, 40
dekardan daha fazla araziye sahip isletmeler yatirimlarin en fazla %67,82’sini kendi 6z

kaynaklarindan gerceklestirebildigi belirtilmistir.

Kraten (1979) Amerika’da yaptigt calismada Washington ve Idaho’da 1976-1977
yillarinda konvansiyonel-organik isletmelerin geri doniis, enerji ve girdi kullanimim
incelemistir. Sonuglar géstermistir ki her 400 m? ye konvansiyonel isletmelerde organik
isletmelere gore %2 daha fazla {iriin alinmistir. Bununla birlikte 6zellikle degisen
masraflardan dolay1r konvansiyonel isletmelerde yiiksek girdi maliyetleriyle organik
isletmeler %22,4 daha fazla net geri doniisiim saglamiglardir. Organik isletmelerde
enerji tiiketimi daha diisik olup 1 $ degerinde {iirlin iiretmek i¢in konvansiyonel

isletmelerin kullandig1 enerjinin %66’sin1 organik isletmeler kullanmaktadir.

Amerika’da yapilan ¢alismada ticari ve geleneksel isletmelerin toprak kalitesinin ¢iftlik
geliri iizerindeki etkileri arastirllmistir. Arastirmada topragin kalitesi ve ¢iftlik gelirinin
tarimda devamlilig1 lgen iki temel Ol¢li oldugu belirlenmis ve organik {iretim yapan
sistemlerin topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zellikleri {izerinde olumlu etki
yaptiklart ve geleneksel isletmelere gore daha karli olduklar1 ortaya konulmustur

(Regonald 1988).

Regonald et al. (1990) yaptiklar1 ¢alismada konvansiyonel tarim sisteminin toprak
erozyonuna neden olmasi, yer alti ve yer istii sularmi kirletmesi, insan ve hayvan
saghigini riske atmasi ve vahsi hayata zarar vermesi gibi dolayli maliyetleri dikkate

aldiklarinda, organik tarim sistemlerinin daha karli oldugunu belirtmislerdir.

Vogtmann (1990) yaptig1 calismada Diinya niifusunun hizla artmast ve tarim

topraklarinin maksimum sinirina ulagsmasinin verimlilik artisini zorunlu kildigini, verim



ve Uretimi artirmak icin son 40-50 yilda diinyada uygulanmakta olan intensif tarim
metotlarinin, gilibre, ilag ve diger girdilerin yaygin bir sekilde kullanimini igerdigini
belirtmistir. Ayrica intensif tarimin beraberinde erozyon, su kaynaklarinda kirlenme,
gen kaynaklariin yok olmasi, dogal dengenin bozulmasi, tarim topraklarinda bozulma,
verim ve Uretimde durma, suni girdilere asir1 bagimlilik ve yerel pazarlarin ¢okmesi
gibi problemlerin yaninda pestisit ve kimyasallarin insanlar {izerinde akut ve kronik

saglik problemleri ortaya ¢ikardigini agiklamistir.

Giindogmus (1993) “Ankara ili Cubuk Ilgesi Sigir Besiciligi Isletmelerinin Ekonomik
Analizi” isimli eserinde yerli 1rk ve kiiltiir irk1 melezi hayvanlarla sigir besiciligi yapan
isletmelerin  karsilagtirmali olarak ekonomik analizine yer vermistir. Arastirma
sonuglarina gore, kiiltlir irk1 ve melez sigir besiciligi isletmelerinde, saf hasila, tarimsal
gelir ve rantabilite oranlari, yerli itk ve sigir besiciligi isletmelerine oranla daha ytiksek

bulunmustur.

Rehber (1993) yaptigi calismada ekonomik ve teknolojik gelismelerin her alanda
oldugu gibi tarim alaninda da onemli degismelere neden oldugunu, gelismekte olan
iilkelerde bu gelismelere paralel olarak tarimsal iiretimin dolayisiyla da bu iiretimin
gercgeklestirildigi iiretim birimlerinin yani tarim isletmelerinin yapisi ve ¢alisma seklinin
degismeye ugradigini, Onceleri kapali ve kendine yeterli iiretim bigiminin egemen
oldugu tarim isletmelerinin, bugiin pazar igin iretim yapan, ekonomik ve teknik
gelismelere ayak uydurmak zorunda kalan birer ekonomik {inite haline geldiklerini

belirtmistir.

Danimarka organik iiretim yapan c¢iftgilere finansal destek projesi yapan ilk tilkedir.
Projede organik tarima gecis doneminde finansal destek, pazarlama kolayliklar1 ve bilgi
saglanmasi planlanmistir. Odemeler 3 yilda yapilirken organik tarima gecis 6 yil
stirmiis, 1993’e kadar 257 isletme 1437 ha alanda faaliyet goOstererek projeden
faydalanmislardir (Dubgaard and Holst 1994).



Ergun (1995) Bursa ili Yenisehir ilgesinde soézlesmeli liretim yapan ve yapmayan
isletme gruplan karsilagtirilmasi ¢alismasinda; iki grup isletme yoneticilerinin egitim
durumlari, yoneticilik deneyimleri arasinda farklilik goriilmekte, arazi biiytikliikleri
sOzlesmeli lretim yapan isletmeler ortalama 104,78 dekar, sozlesmeli iiretim
yapmayanlar 52,49 dekar, s6zlesmeli iiretim yapan isletmelerde dekara diisen briit hasila
1,37 milyon TL, ekonomik rantabilite %2,78, sézlesmeli iiretim yapmayan igletmelerde
briit hasila 1,21 milyon TL, ekonomik rantabilite %0,83 olarak hesaplanmistir. Ayrica
basarili igletmelerde isletme arazisi daha kii¢iik olup, mevcut isglicii ve sermayeyi daha

etkin kullandiklar1 belirlenmistir.

Erkus vd (1995) yaptiklar1 ¢alismada tarim sektoriindeki gelir diizeyinin diistikliigiiniin
tarimsal tiretimi kalite ve kantite yoniinden baglayici bir 6zellige sahip oldugunu, tarim
isletmelerinde gelir diizeyinin yiikseltilmesinin, tretim faktorlerinin iyi organize
edilmesine, kullanilan iiretim yontem ve usullerinden uygun olanmin seg¢ilmesine ve
iiretim faaliyeti i¢in gerekli ara¢ ve materyalin seciminin dogru bir sekilde yapilmasina

bagli oldugunu ifade etmistir.

Tokat Erbaa Ovasi tarim isletmelerinin sosyo-ekonomik yapist ve faaliyet sonuglar
lizerine yapilan arastirmada; bolgede aile isgiiciiniin %33.62’sinin igsiz oldugu, aktif
sermaye iginde en yiiksek pay1 arazi sermayesinin (%79.08) aldig1, hayvansal iiriinlerin
%70.39’unun ailede tiiketildigi ve bolgede olusan tarimsal gelirin diisiik diizeyde

oldugu belirtilmistir (Akgay ve Akay1997).

Akgay ve Esengiin (1997) Tokat ili Kazova Bolgesindeki tarim igletmelerinde kaynak
kullanim etkinligi iizerine yapilan arastirmada; Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu
kullanilarak elde edilen tahmin denklemleri ekonomik analize tabi tutulmus ve her bir
tahmin denklemine ait faktorlerin marjinal {iretim elastikiyeti, fonksiyonun iiretim
elastikiyeti, etkinlik katsayilar1 hesaplanmis ve yorumlanmistir. Elde edilen bulgular
15181nda, isletmelerde faktorlerin etkin kullanimi ile tarimsal gelirin artirilabilecegi,
kullanilan giibre miktarinin ve yetistirilen hayvan sayisinin mevcut ahir kapasitelerine

gore yetersiz oldugu ayrica isletmelerde isgiicili fazlaligi oldugu belirlenmistir.



Akay (1998) Tokat ili Artova Bolgesinde 94 adet isletme ile yaptig1 anket sonucunda
elde ettigi veriler ile isletmeleri tarimsal gelir acisindan {i¢ grupta basar1 durumlarina

gore analiz etmis ve basarili isletmelerin rantabl ¢aligmadiklarini belirlemistir.

Peker vd (1998) yaptiklar1 ¢aligmada kiiciik koyli isletmelerinin miistakil olarak
tarimsal Uriinleri yurt i¢i ve yurt dis1 pazarlara siirmeleri ve gerekli inputlar1 temin
etmelerinin ¢ogu zaman ekonomik olmadigini, bunlarin gerceklestirilmesi amaciyla
ihtiya¢ duyulan ¢iftgi organizasyonlarinin Diinyada basarili olmus en iyi seklinin

kooperatifler oldugunu belirtmislerdir.

Tozan ve Ertem (1998) yaptiklar1 calismada giderek artan bir iirlin yelpazesinde iiretilen
iriinlerin tamami ihra¢ edilirken iilke icinde de ekolojik {iriinlere olan talebin artmakta
oldugunu, organik tarim faaliyetlerinin her yil 9%20,00’lik bir artig gosterdigini

belirlemislerdir.

Akcay ve Uzungo6z (1999) Niksar Ovasindaki tarim isletmelerinde kaynak kullanim
etkinligi lizerine yaptiklar1 arastirmada; Cobb-Douglas iiretim foksiyonu kullanarak
tahmin denklemleri elde edip yorumlamislar ve iiretim faktorlerinden isgiicii, giibre,
ilag, tohum ve sulamanin yetersiz kullanildigin1 ayrica iiretime tahsis edilen isletme

arazisinin de yetersiz oldugunu ve artirilmasi gerektigini belirlemislerdir.

Fernander (1999) Kosta Rika’da yaptigi calismada iireticilerin organik tarima 4
nedenden dolay1 gectikleri ve bu nedenlerin ¢evreye duyarlilik, diisiik tiretim maliyeti,
aile saglig1 ve organik iiriinlerin daha yiiksek fiyatla satilmasi oldugunu belirlemistir.
Ayrica konvansiyonel iiretimdeki yiliksek girdi maliyetlerinin de organik tarima geciste
etkili oldugunu tespit etmistir. Calismasinda organik tarim orjininin konvansiyonel
tarim arastirmalar ile basladigini, organik muz ve kakao iiretilerek devam ettigini ifade

etmistir.

Hill and Macrae (1999) Kanada’da organik tarim konulu ¢aligmalarinda , birgok engele

ragmen organik tarimin gelismesini devam ettirdigini, iiretim desteginin diisiik ve



10

dagitim sisteminin az gelismis oldugunu, Ozellikle sehirlerde ¢ok yogun tiiketici
taleplerinin  bulundugunu belirlemislerdir. Federal hiikiimetin ve baz1 eyalet
hiikiimetlerinin siirdiiriilebilir tarima gecgiste bazi1 politika ve programlar denemeye
basladiklarini, bu programlarin gegis, pazarlarin gelismesi ve sertifikasyon hizmetlerinin
gelismesi yoniinde oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica birkag iiniversitede arastirma ve
gelistirme projeleri hazirlanmakta ve halen organik tarim konusunda egitim programlari
mevcut olmasina ragmen, biitiin bu organik potansiyelinin gosterilmesi ve fark
ettirilmesi i¢gin daha kapsamli bir enstitiiniin  desteklenmesinin  gerektigini

acgiklamislardir.

Lampkin and Midmore (1999) yaptiklar1 ¢alismada Avrupa da organik iiriin pazarinin
biiyiimekte ancak hala ¢ok sinirli oldugunu, son tahminlere gore Avrupa organik iiriin

pazarinda perakende satig hacminin 3-5 milyar dolara ulastigini belirtmislerdir.

Yapilan caligmada organik tarimin topragin korunmasi, bitki ve hayvan cesitliliginin
artirllmasi, yerel ve bolgesel kaynaklarin korunmasi, toprak ve yeraltt sularindaki
kirliligin azaltilmasi gibi faydalarinin oldugu, herhangi zararli kalint1 igermeyen, giibre
ve ilaglarin ¢ok az kullanildigi organik iriinlerin saglik ve yiiksek besin maddesi

icermesi bakimindan énemli oldugu belirtilmistir (Nicolas et al.1999).

Ryle (1999) yaptig1 calisma sonunda giibre ve ilag gibi suni girdilerin tamamen elemine
edildigi organik tarimin giderek gelismekte oldugunu ve organik iiriinlere olan talebin

giderek arttigini belirtmistir.

Akay ve Akcay (1999) Tokat-Erbaa ova koyleri tarim isletmeleri basar1 durumlarina
gore simiflandirarak, isletme faaliyet sonuglarinin analizi ¢alismalarinda; basarili
isletmelerde faal niifus orani orta derece basarili isletmelerden yaklasik %10,00 ve
basarisiz isletmelerden yaklasik %18,00 kat daha fazla, basarili isletmelerden basarisiz
isletmelere dogru erkek niifusunda mutlak bir azalma, kadin niifusunda ise bir artis,
basarili isletmelerde 6z sermaye mutlak olarak ve dekara diisen 6z sermaye mutlak ve

oransal olarak basarisiz isletmelerden daha yiiksek, basarisiz isletmelerde yetistirilen
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tarla tirtinlerinin %20,00°ye yakini isletmede tiiketilirken bu oran basarili isletmelerde
%S35,00’ler civarinda olup iiretimin pazara yonelik oldugunu belirtmislerdir. Ayrica
basarili isletmelerin her 100,00 TL’lik isletme masrafina karsilik 152,00 TL briit hasila
elde ederken basarisiz isletmelerin 53,00 TL’lik briit hasila elde ettiklerini

hesaplamiglardir.

Kantar vd (1999) Dogu Anadolu Bolgesinde Ekolojik Tarim Potansiyeli konulu
calismalarinda; Dogu Anadolu Bolgesi’nin iiriin ¢esitliligi ve altyap: itibariyle ekolojik
tarimin gelismesi i¢in uygun bir zemine sahip oldugunu, yiiksek ovalarda ve mikro
klima alanlarinda minimum giibre ve ila¢ girdisiyle bir¢ok tarla ve bahge bitkisinin
yapildigin1 ve bolgede bircok isletmede kolaylikla organik iiretime geg¢ilebilecegini,
bunun icin egitim, tesvik, organizasyon ve sertifikasyon agisindan gerekli alt yapinin

olusturulmasinin gerekliligini vurgulamiglardir.

Guimaraes and Andreotti (2000) Avrupa organik tariminda organik isletmelerin
ekonomik performanslarinin belirlenmesinde degisik analiz metotlarinin uygulandigi
calismalarinda; ge¢mis ve bugiinkii verileri degerlendirerek organik ve konvansiyonel
isletmeleri karsilagtirmiglar, organik isletmelerin karliliginda asil faktorlerin 6zellikle
irtin miktari, bu giinkii fiyat ve destekleme Odemeleri oldugunu bulmuslardir.
Aragtiricilar analiz sonuglarina gére Avrupa’nin ¢ogu iilkesinde isletmelerin organik
tiretimle alternatif olarak ugragmalarina ragmen elde ettikleri {iriiniin 6nemli dlgiide az
oldugunu ve karlilig1 belirleyen 6nemli bir faktdr hasilatin paraya cevrilebilmesi
oldugunu, trilinlerin paraya c¢evrilmesinde ilk fiyat olusurken hayvansal {iriinlerin
pazarlanmasimin daha zor oldugunu belirtmislerdir. Arastiricilar Avrupa Birligi’nde
hiiklimetin belirledigi tarim politikas1 ile basarili isletmelere organik iiretimde
destekleme Odemeleri yaptigini, isletme tipleri ve {ilkeler arasinda performans
farkliliklar1 olmasina ragmen organik isletmelerle konvansiyonel isetmeler arasinda
karhiligin ortalama olarak benzer oldugunu, iiretilen maddelerin fiyat etkinligi ve
biiylikliigli bakimindan basarili ve daha az basarili organik isletmelerin

karsilagtirilmasinda da benzer oldugunu belirlemislerdir.
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Demiryiirek (2000) yaptig1 calismada konvansiyonel tarimdan organik tarima gegiste
etkili unsurlar1 bes kategoride siniflandirmistir. Bu kategorilerden birincisinin, toprak
erozyonu ve hayvanlarin sagligmin kotiiye gitmesi gibi konvansiyonel tarimla ilgili
geemis problemlere c¢are bulma, ikincisinin mali nedenler, mevcut ekonomik
problemlerin ¢6zlilmesi ve ¢iftligin uzun doénemde varligim1 siirdiirebilmesi,
iclinciisiiniin  baz1 kimyasal maddelerin uygulanmasi sonucu olusabilecek saglik
problemlerinden kaginma gibi kisisel nedenler dordiinciisiiniin, felsefi, politik, dini veya
cevrecilik gibi genel etmenler ve son olarak besincisinin ise organik girdi saticilari, aile
tiyeleri, arkadaslarin tesvikleri ve organik tarim tanitim toplantilarina katilim gibi sosyal

cevreden gelen tesvikler oldugunu belirtmistir.

Brezilya’da yapilan bir caligmada yar1 kurak alanlarda faaliyet gosteren tarim
isletmelerinin yapilar1 anket sonuglar1 ile ortaya konulmustur. Anket sonuglarina gore
isletmelerin basarisini isletme faaliyetlerinin bilingli olarak takibine, uygulanan sistemin
basitligine, planlama ve degerlendirmenin zamanla meydana gelen degismelere ayak
uyduracak sekilde yapilmasina bagli oldugu belirtilmistir (Guimaraes and Andreotti

2000).

Demirci vd (2001) yaptiklar1 ¢calismada ekolojik ve geleneksel tarimda tiriin verimleri
arasinda ¢ok onemli farklilik olmamasina karsin, ekolojik tarimda dekara diisen net
karin geleneksel iiretimden daha yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Ekolojik tarimda
isgiicli talebinin daha yiiksek, ekolojik ve geleneksel tarimda girdi kullanim diizeyleri
yoniinden 6nemli farklilik oldugunu tespit etmisler, genel olarak ekolojik tarimin iiretici

refahina olumlu katki yaptigini vurgulamiglardir.

Parent (2001) Fransa’da yiiriitillen bir ¢aligmada organik tarim yapan isletmelerin
geleneksel isletmelere gore daha basarili olmasinin sebebinin organik igletmelerin elde
edecegi gelire etki eden {iretici-pazar iligkisinin ¢ok daha iyi kurulmus olmasina baglh

oldugu belirtilmistir.
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Amerika’da 1990 I yillarda tarim faaliyetinin ne hizli gelisen kolu organik tarimdir.
1999 da yaklasik 6 milyar dolarlik organik iiriin satis1 gerceklesmistir. Cogunlugunu
kiictik olcekli isletmelerin olusturdugu organik iiriin {ireticileri sayisi her yil yaklagik
%12 oraninda artmaktadir. 1992 den 1997 ye kadar organik {iirtin ekili alanlar iki katina

¢ctkmistir (Anonymous 2002).

Offerman and Nieberg (2002) Avrupa’da 18 iilkede organik tarim faaliyetiyle ugrasan
isletmelerin mali yapis1 incelenmis ve organik iirline yliksek fiyat ilkesi ile organik
tiretimin geleneksel {iiretimle basari ile rekabet edebildigi belirtilmistir. Tiiketicinin
organik iirlin alma istegi organik tarimla ugrasan isletmelerin basarisini ve sayisini

etkileyen en dnemli faktor oldugu belirtilmistir.

Gorton ve Davidova (2003) Avrupa Birligi genisleme siirecinde Dogu Avrupa Ulkeleri
ve altt merkezde tarim isletmelerinde etkinlik c¢alismalarinda, biitiin isletme
faaliyetlerinde {istiin isletmeleri aile isletmelerinden ayiran kesin bir kanit
bulunamamistir. En iistiin isletmeler hala isgiicti kullaniminda aile isletmelerinin en iyi
durumda oldugu meylindedirler. Ayrica ¢alismada kiiciik aile isletmelerinin bulundugu
gecis llkeleriyle yeni gelismelerin goriildiigii biiyiik aile isletmelerinin bulundugu
iilkeler arasinda gelecekteki tahmin ve isletme yOnetimi agisindan ¢ok az farkliliklar

belirlenmistir.

Danimarka’da yapilan bir caligmada ¢ayir mera iretimini de kapsayan organik
isletmeler incelenmistir. Organik hayvancilik {iretiminde oOzellikle ¢ayir mera
bitkilerinin organik iiretiminin biiylikk Onem tasidig1 belirtilmis olup organik
hayvanciligin gelismesine bagli olarak  organik c¢ayir mera {iretiminin de Onem
kazandig1, hayvancilik tiretimini etkileyen faktorlerin ¢cayir mera tiretimini de etkiledigi
ve Uretimdeki degiskenlerin hem organik hayvancilik hem de organik ¢ayir mera
tiretiminde benzerlik gosterdigi ortaya konulmustur. Diger taraftan organik ¢ayir mera
bitkisi liretiminin geleneksel yonteme gore ¢evre kirliligini azaltici ve kirsal alanda
gelisimi artirict  Ozelliklerinin  oldugu belirtilmistir. Organik tarimda elde edilen

basarinin geleneksel tiretime gore daha fazla oldugu belirtilmistir (Hermansen 2003).



14

Almanya’da yapilan bir g¢alismada isletmelerin basar1 analizinde igsel ve digsal
degiskenlerin ¢ok 6nemli yer tuttugu belirtilmistir. Arastirmada basarili bir isletmede
isletme-pazar iliskisinin ¢ok iyi kurulmus iiretim programlarinin iyi yiiriitiildiigi ve
tiretim i¢in gerekli altyapinin mevcut olmasi ile birlikte daha ucuz girdi kullanildig ve

girdinin etkin bir sekilde iiretime doniistiiriildiigii ortaya konmustur (Petersen 2003).

Dogal kaynaklar1 korumak, c¢evreyi bozulmaktan ve kirlenmekten kurtarmak igin
stirdiiriilebilir tarim tekniklerinin tilkemizde de uygulamaya konulmasi gerekmektedir.
Koruyucu toprak isleme hem ekonomik iiretim i¢in hem de ¢evreye katki yonleriyle
gelismis llkelerde ¢ok Onem kazanmistir. Bu nedenle iilkemizde konu ile ilgili

calismalarin artirilmasi zorunluluk olarak goriilmektedir (Yal¢in vd 2003).

Okike et al. (2004) Bat1 Afrika savanalarinda bulunan ciftliklerde {iretimi etkileyen
faktorler iizerine yaptiklar1 arastirmada; tarimin kuvvetlendirilmesi i¢in daha fazla ¢ayir
mera bitkilerinin tiretilmesi fikrinin, Afrika’nin alt ¢ollerinin ¢ogunda verimliligi ve
tarimsal iiretimi gelistirmek i¢in en fazla umut verici stratejiler gibi goriintiyor
oldugunu, bu yontemin farkli agamalarla uygulandigr Bati Afrika’nin Sudan Savana’si
ve Kuzey Guinea Savana’sinda 559,00 isletmede tiretimlerin durumu, karliligr ve
tiretimi etkileyen faktorlerin analizini yapmiglardir. Arastiricilar ¢alisma sonucunda
tarimsal {iretimde sosyo-ekonomik faktorlerin ortalama etkinlik derecesinin Sudan
Savana’sinda %76,00 ve Kuzey Guinea Savana’sinda %86,00 oldugunu ve tarimsal
faaliyetlerin ¢esitliligindeki artisla birlikte artan kaynak kullaniminin her zaman {iretim
etkinliginin artmamasi anlamina geldigini, ithalata dayali tarimsal faaliyetlerin daha
karl oldugunu ve yiiksek girdi ile yapilan faaliyetlerde basar1 oraninin diisiik oldugunu

belirtmislerdir.

Sayimn vd (2005) Tiirkiye’deki organik tarim hareketi adli ¢alismalarinda; gecen yiizyil
boyunca organik lriinlerin iiriin pazari igerisinde oldukca gelistigini belirtmislerdir.
ABD, AB iilkeleri, Japonya, Kanada ve gelismekte olan iilkelerde gelisen organik
tarimla beraber organik iirlinlerin tliketiminin de 6nemli miktarda arttigini, gelismis

tilkelerde hem i¢ pazarlardaki talep artisinin hem de gelismekte olan iilkelere potansiyel



15

thra¢ iirlinii olmasinin organik tarimsal {iretimi tesvik ettigini ifade etmislerdir.
Tiirkiye’de organik tarimin geleceginin olumlu goziiktiigiinii, organik tirlinlerin i¢ pazar
biiyiikliigiiniin tahmini olarak 3-5 milyon dolar oldugunu ve hazirlanacak organik tarim
projeleri ile bu miktarin gelecek 5 yilda %350,00 artirilabilecegini, Tiirkiye’deki organik
tretimin  %80,00’inin ihra¢ edildigini ve asil amacin AB’ne ihracat oldugunu

belirtmislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmanin ana materyalini, Erzurum Merkez, Ispir Karakamis ve Coruh Vadisi,
Horasan, Uzundere, Tortum, Olur, Pasinler, Pazaryolu, Hinis, Askale, Cat ve Ilica
ilgelerinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinden 2003 yilinda Dogu Anadolu Besiciler
Birligi koordinatorliigiinde organik tarim faaliyetine gecen 633 tarim isletmesi ile ayni
bolgede benzer tarimsal yapiya sahip olup organik tarim faaliyetinde bulunmayan tarim

isletmeleri ile yapilan anket caligmasi ile elde edilen veriler olusturmaktadir.

Il ve ilge miidiirliikleri, konu ile ilgili istatistiki bilgiler (yerli ve yabanci bilimsel
calismalar), bu konuda daha 6nce yayilanmis olan derleme, inceleme, arastirma, siireli

yaymlar ve sempozyumlarda sunulan bildirilerden de yararlanilmigtir.

3.2. Yontem

3.2.1.0rnekleme asamasinda uygulanan yontem

Tarim isletmelerinin analizinde genellikle yatay kesit verileri kullanilmaktadir. Ciinkii
yeterli uzunlukta zaman serisi verilerini bulmak miimkiin olamamakta veya bulunsa
dahi teknolojinin zamanla degismesi sonucu verilerin dogru sonuglar vermesi
zorlasmaktadir (Cigek ve Erkan 1996). Bu nedenle arastirmada yatay kesit verileri

kullanilmustir.

Dogu Anadolu Besiciler Birligi ile yapilan 6n calismada; Birlige iiye isletmelerin
bulundugu ilce ve koyler, isletmelerin arazi varliklari, trettikleri {iriin cesitleri ve
tarimsal yapilar1 hakkinda bilgiler alinmistir. Alman bilgiler 1s18inda Birlige {iye

isletmelerin bulundugu Erzurum Merkez, Ispir Karakamis ve Coruh Vadisi, Horasan,
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Uzundere, Tortum, Olur, Pasinler, Pazaryolu, Hinis, Askale, Cat ve Ilica ilgelerine

gidilerek 6n ¢alisma yapilmistir.

a. Ornege Girecek Koylerin Se¢imi

Dogu Anadolu Besiciler Birligine iiye isletmelerin bulundugu Ilce ve kdyler ¢alisma
kapsamina alinmistir. Arastirma populasyonu olusturan igsetmelerin bulundugu koyler

Cizelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1. Populasyonu olusturan isletmelerin bulundugu ilgeler, isletme sayilar1 ve
toplam arazi biiytikliikleri

Tlceler Isletme sayisi (adet)  Toplam arazi varhig (da)
Ispir-Coruh Vadisi 28 451
Ispir-Karakmis 19 459
Horasan 12 767
Uzundere 7 124
Tortum 16 507
Olur 10 597
Pasinler 27 4060
Pazaryolu 10 740
Hinis 12 415
Askale 10 2095
Cat 214 6962
Ilica 185 27772
Merkez 82 9946
Toplam 633 54444

b. Ornek Biiyiikliigiiniin Tespiti

Organik tarim yapan 633 tarim isletmesine ait toplam arazi genislikleri 6rnekleme
caligmalarinin esas1 olan normal dagilima yakin olacak sekilde siniflandirilmasi
yapilmistir (Aytag 1982; Kiziloglu 1989). Tabakali Ornekleme Yontemine gore drnek
sayist saptanmistir (Kiziloglu 1999; Cicek ve Erkan 1996).
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Tabakal1 Ornekleme Ydntemine gdre drnek sayisi saptanirken kullanilan formiil;

e NXN,S;
N’D*+XN,S;

Formiilde ; » = Ornek sayisi,
N = Ana kitleyi olusturan isletme sayisi,

N, =h. Tabakadaki igletme sayisi,

S? = h. Tabakadaki varyans,
D=2
z
(d: ornek ortalamasi ile ana kitle ortalamasi arasindaki farkin hata payi, z: kabul
edilen hata payma gore standart normal dagilim ¢izelge degeridir). %5 hata payiyla
(%95 giiven sinirlart icerisinde) calisildigr kabul edilerek, 6rnek sayist n = 60 olarak

hesaplanmastir.

e 633*270103,77 B
633% *2,54* +270103,77

498
1,96

D =254

. N
Tabakalara gore Ornek sayisinin dagilimi ise; n, =Thn oranli dagilim formiilii

kullanilarak yapilmustir.

N, -h. tabakadaki populasyon sayisi
N = Toplam populasyon sayist

n = Ornek sayis1

n =060 13
633
n, = 2860 =23

633
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n =28 60-19
633

Bu calismada tabakalara ayrilan isletmeler isletme grubu olarak ele alinmistir.

Calismada ekonomik analiz yapilirken 6rnege giren koylerde organik tarim faaliyeti
yapan isletmelerle, ayn1 kdylerde organik tarim igletmelerinin tarimsal yapisina benzer

organik tarim yapmayan igletmeler karsilastirma i¢in secilmistir.

Calismada ekonomik analiz yapabilmek icin Once Ornege girecek koylerin se¢imi
yapilmistir. Daha sonra organik tarim yapan igletmelerle organik tarim yapmayan
isletmeler secilmistir. Karsilastirma yapmak i¢in segilen organik tarim yapmayan
isletmelerin ayn1 kdyde arastirma kapsaminda yer alan organik tarim yapan igletmelerle
benzer yapida olmalarina 6zen gosterilmistir. Organik isletmeler A tipi ve organik

olmayan isletmeler B tipi olarak siiflandirilmistir.

Arastirma Kapsamini olusturan isletmelerin arazi genislikleri 6rnekleme caligsmalarinin
esast olan normal dagilima yakin olacak sekilde siniflandirildiktan sonra isletmeler arazi
varliklarina gore 3 tabakaya ayrilmig tabakalar ve bu tabakalar igin belirlenen

populasyon ve ornek biiyiikliikleri Cizelge 3.2’°de verilmistir.

Cizelge 3.2. Organik tarim yapan isletmelerde 6rnek sayisinin hesabi

Ortalama .
Ta(l:lil;:;ar Pogl;lyalzon Arazi Standart z g;;lil: %10 Yedek
I 0
genisligi-da)  (adet) Ge(‘(‘;j;‘g‘ Sapma  (%3)  (der) Anket
1-60 190,0 26,0 18,3 1,96 18,0 2,0
61-120 2450 87,0 20,1 1,96 23,0 2,0
120+ 198,0 186,0 24,3 1,96 19,0 2,0
Toplam 633,0 99,7 60,0 6,0

Buna gore, her {i¢ tabakada bulunan isletmelerden arazi varliklarina gore 60 organik ve
60 organik olmayan ayrica %10 (6+6=12) fazla olmak {lizere toplam 132 anket

yapilmigtir.
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c. Anket Asamasinda Uygulanan Yontem

Tarim isletmeciligi alaninda arastirma yapilirken materyalin toplanmasi agamasinda
uygulanabilecek ¢esitli yontemler mevcuttur. Ulkemiz tarim isletmelerinde kayit tutma
aligkanligi heniiz olusmadigr i¢in (Kiziloglu vd 1994) bu calismada materyalin

toplanmas1 asamasinda anket yonteminin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Arastirmanin amacina uygun hazirlanan anket formlar: {ireticilerin mahallinde, bizzat
arastirict ve anketorler tarafindan doldurulmustur. Anket ¢aligmasi 2005 yili hasat

donemi sonunda yapilmustir.

d. Verilerin Ekonomik Analize Uygun Duruma Getirilmesi

Ornek populasyonu olusturan 120 asil ve 12 yedek toplam 132 isletmede doldurulan
anket formlar tek tek gbzden gegirilerek, isletme gruplar itibari ile veriler bilgisayarda
Excel paket programina aktarilmis, gerekli diizenlemeler ve hesaplamalar yapildiktan
sonra SPSS paket programina aktarilmis, degerlendirme ve analizler 120 anket

tizerinden yapilmustir.

Incelenen isletmelerde mevcut isgiiciiniin yas ve cinsiyet durumu esas alinarak, Erkek s
Birimi (EiB) cinsinden toplam isgiicii miktar1 hesaplanmistir.' isletmelerdeki isgiicii

(EIB) ile ¢alisilabilir isgiinii say1sinin ¢arpimu ile Erkek Is Giinii hesaplanmustir.

! (Aksoz 1966; Aksoz 1975; Kiziloglu 1989; Erkus ve Demirci 1996; Karagdlge 1996; Dagdemir 2005)

Yas Gruplari Cinsiyeti Katsay1 (EIB)
0-6 Cocuk -
7-14 Kadin/Erkek 0,50
15-49 Erkek 1.00
Kadin 0.75
50 ve + Erkek 0.75

Kadin 0.50
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Aragtirma kapsamina alinan isletmelerde hayvanlarin cinsleri dikkate alinarak, Biiyiik

Bas Hayvan Birimi (BBHB) cinsinde ifade edilmistir.’

3.2.2. Analiz asamasinda uygulanan yontem

a. Sermaye Yapilarimin Ortaya Konulmasinda Uygulanan Yontem

Sermaye yapilar1 ortaya konulmasinda dikkate alinan tasnif sekli kullanim miiddetine
gore sermayenin hesaplanmasidir. Bu yontemde aktif degerleri, sabit varliklar ve donen
varlilar olusturmaktadir. Aktif degerler belirlendikten sonra pasif degerleri olusturan
borglar ve 6z sermayenin hesabina gecilmistir. Aktif varliklarla borglar arasindaki fark
ise 0z varliklar1 meydana getirir. Ekonomide genel olarak iiretilmis iiretim vasitalarina
sermaye dense de ve arazi her ne kadar emek, sermaye ve miitesebbis yaninda ayr1 bir
tiretim faktori ise de araziyi sermayenin bir ¢esidi olarak diisiinmek miimkiindiir
(Hatunoglu 1973). Bu itibarla tarimsal {iretime yatirilmis olan veya bir baska ifadeyle
tarimsal iiretim faaliyetinde kullanilan girdilerin, servet unsurlarinin tiimii, tarim

isletmesinin varliklarini olusturmaktadir (Erkus ve Demirci 1996).

% (Anonim 1998)

Cinsi Katsay1 (BBHB) Cinsi Katsay1 (BBHB)
Kiiltiir Yerli

Boga 1,50 Boga 0,60
Inek 1,0 Inek 0.50
Dana/Diive 0,6 Dana/Diive 0,30
Kiiltiir Melezi Erkek Manda 0,90
Boga 1,0 Disi Manda 0,75
Inek 0,75 Koyun 0,10
Dana/Diive 0,40 Kegi 0,08

At 0,50 Kuzu/Oglak 0,04
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Aktif Degerler

1. Sabit Varliklar 2. Donen Varliklar

a. Toprak Varligi a. Mevcut (Cari) Varliklar
b. Arazi Islah1 Varligi 1. Tarla Demirbasi

c. Bina ve Ilgili Tesisler 2. Malzeme-Miihimmat
d. Uzun Omiirlii Bitkiler b. Para Mevcudu

e. Alet ve Makinalar 1. Nakit Mevcudu

f. Hayvanlar 2. Banka Mevduati

3. Alacaklar

Sabit Varhklar
Toprak Varhgi

Toprak varligi, ¢iplak toprak kiymeti ile topraga ayrilmayacak sekilde bagli haklardan

(su kaynaklar1 ve kullanim haklar1 vs.) meydana gelmektedir.

Arsa ve yol olarak kullanilan araziler bitkisel iiretimde kullanilmadiklarindan toprak
varlig1 kapsamina alinmamaktadir. Buna gore ¢esitli arazilerin kiymetleri toplami toprak

varligini meydana getirmektedir (Aks6z 1996; Karacan 1975).

Arazi Islah1 Varhgi

Topragin verim giiclinii artirmak amaciyla topraga yapilan sulama ve drenaj kanallari,

su kuyusu vb yatirimlar toplami arazi 1slahi varligin1 meydana getirmektedir.

Bina Varhg:

Bina varligi, ikametgah olarak ve isletmedeki hayvanlarin ve diger iirtin ve isletme
varliklarinin muhafazasin1 saglayarak {iiretime dolayli yoldan katkida bulunmaktir.

Tarim isletmelerinde bina varlig1 toprak altina, iistiine ve toprak yiizeyine yapilan her
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tiirlii tarimsal ingaatlar ile arsa, yol ve ¢iftlik avlusundan meydana gelmektedir (Karacan

1975).

Uzun Omiirlii Bitki Varhg

Kendilerinden istifade edilen, topraga bagli meyveli ve meyvesiz agaglar ile yonca ve
korunga gibi uzun omiirlii biitiin kiiltiir bitkileri isletmelerin uzun 6miirlii bitki varhigim
meydana getirmektedir. Daha 6nce yapilmis konu ile ilgili ¢aligmalarda, halihazirda
biiylimekte olan veya heniiz olgunlasmamus tarla bitkileri ve gelecek iiretim donemi i¢in
tarlaya yapilan ekim ve nadas gibi masraflar1 i¢ine alan ve tarla demirbasi olarak
adlandirilan varliklar birlikte ele alinarak nebat varligi adi altinda incelenmistir. Bitki

varliginin degerlendirilmesinde, halihazirdaki degeri dikkate alinmigtir (Talim vd 1998).

Alet ve Makina Varhgi

Tarimsal iiretimde kullanilan her tiirlii alet ve makinalarin degeri, isletmenin alet ve
makina varligin1 meydana getirmekte olup, isletmelerde kullanilan alet-makina varlig
miktar1 ve ¢esidi bolgenin tabiat sartlarina, isletme organizasyonuna, isletme biiytikliigii
ve teknolojinin gelisme durumuna gore degismektedir (Biilbiil 1973; Karagolge vd
1995). Alet makina varligl; yeniler maliyet bedeli, eskiler ise bolge alim-satim

ortalamasina gore degerlendirilmistir (Kiziloglu 1997).

Hayvan Varhg

Tarim isletmelerinin sahip oldugu is ve irat hayvani tiiriindeki biiyiikbas hayvanlar ile
kiiciikbaglar ve kanathi hayvanlar vd. isletmelerin hayvan varligim1 meydana
getirmektedir. Dengeli bir {liretim isletmelerin yeterli miktarda hayvan varliina sahip
olmasim gerektirmektedir. Isletmelerin hayvan varhiginin hesabinda; disaridan satin
alinanlar isletme avlusuna kadarki maliyetleriyle ve isletmede yetistirilenlerin de emsal

bedelleri dikkate alinmigtir (Kiziloglu 1989).
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Donen Varliklar

Isletmelerin sahip olduklar varliklarin ikinci kismini1 meydana getiren ve isletmelerdeki
sabit varliklardan daha fazla istifade etmeye imkéan saglayan donen varliklar, faaliyet
doneminde paraya doniistiiriilebilecek olan mevcut (cari) varliklar ve para varligi olmak
iizere iki baslik altinda incelenmektedir (Karagolge 1996). Bunlardan cari varliklar alt
grubu, tarla demirbasi ve malzeme mithimmat varligindan meydana gelmektedir. Para
varlig1 ise isletmenin sahip oldugu nakit, banka hesab1 ve alacaklardan ibarettir. Bu

caligmada ise tarla demirbasi donen varliklar grubun dahil edilmistir.

Para Mevcudu

Para varligi, simdiye kadar incelenen varliklar igerisinde likiditesi en yiiksek olanidir.
Gerek diger varlik gesitleri ile yakindan ilgili olmas1 ve gerekse iiretim faaliyetinin
stirekliligi agisindan ayri bir 6neme sahiptir. Tarim isletmesinin faaliyetlerini basari ile
siirdiirebilmesi icin isletmenin biiyiikliigii ve ¢alisma sekline baglh olarak, dogal ve
ekonomik sartlarin gerektirdigi Olclide kullanilmaya hazir miktarda para varliginin

bulundurulmasi sarttir (Biilbiil 1973).

Pasif Degerler

Pasif degerler yabanci sermaye (borglar) ile 6z sermayenin toplamindan olugmaktadir.

1.Borglar

Tarim isletmelerinde 6z sermayenin yeterli olmadigir durumlarda bir kisim mallar1 satin
almak yada kullanabilmek i¢in dis kaynaklara bagvurmak gerekir (Karagdlge 1996). Dis
kaynaklardan temin edilen yabanci sermaye isletmenin ii¢lincli sahislara olan borg¢larini

gostermektedir.



25

2.0z Sermaye

Tarim isletmelerinde aktif sermaye ile borglar arasindaki fark 0z sermayeyi

olusturmaktadir (Karagolge 1996).

Incelenen isletmelerin sermaye yapilar ortaya konulduktan sonra isletmelerin basari
durumunu belirlemek amaci ile Biiyiikliik, Verimlilik, Ekonomik ve Mali Kriterlerin

analizi yapilmistir.

b. Biiyiikliik Kriterlerinin Belirlenmesinde Kullanilan Yontem

Tarim igletmelerinde en ¢ok kullanilan biiytlikliik kriterleri; Arazi genisligi, hayvan
varhid, iscilik miktari, iiretim degeri, sermaye miktaridir (Karagdlge 1996; Gokge ve

Adanacioglu 2002).

Arazi Genisligi

Arazi genisligi, isletmecinin miilkiyet ve tasarrufunda bulunan arazinin tamamin ifade
icin kullanilan bir kavramdir. Yani, cift¢cinin sahip oldugu arazi ile kiraladigi veya

ortaga tuttugu arazi birlikte diisliniilmektedir (Karagélge 1996).

Hayvan Varhg

Hayvan varligi tarim isletmelerinde diger biiyiikliik Olglisiidiir. Hayvan varligi
igerisindeki is hayvanlari, kendilerine verilen yemi isgiicline doniistiirmekte, irat
hayvanlar1 ise verilen yemi et, siit, ylin, yumurta gibi {riinlere doniistiirmektedirler.

Hayvan varligi sartlar elverisli oldugu stirece her tarim isletmesinde bulunmalidir.
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Iscilik Miktar

Biiyiikliik dl¢iisii olarak kullamlan kriterlerden biri de iscilik miktaridir. Isletmelerde
calisan isciler Erkek Is Birimine (EIB) déniistiiriildiikten sonra isletmelerdeki isgiicii
(EIB) ile ¢alisilan isgiinii sayisinin ¢arpimu ile Erkek Is Giinii hesaplanmistir (Kiziloglu
1989).

Uretim Degeri

Uretim degeri tarim isletmelerinde biiyiikliik dlgiisii olarak kullanilmaktadir. Bu amacla
isletmenin meydana getirdigi kiymet yani Gayrisafi Hasila degeri dikkate alinmaktadir.
Tarim isletmelerinde Gayrisafi Hasilay1r olusturan kiymetleri dort gruba ayirmak

miimkiindiir (Karagdlge 1996).

a. Bitkisel tiretim degeri
b. Hayvansal {iretim degeri
c. Envanter kiymetinde meydana gelen artiglar

d. Isletme dis1 diger tarimsal faaliyet gelirleri

a. Bitkisel Uretim Degeri: Isletmelerde iiretilen bitkisel iiriinlerden tohumluk olarak
ayrilanlarin kiymeti, isletmede kullanilanlarin kiymeti, kiraci ve ortak¢1 paymin kiymeti

ve satilanlarin kiymetleri toplami bitkisel tiretim degerini olusturmaktadir.

b. Hayvansal Uretim Degeri: Isletmelerin iirettigi hayvansal iiriinlerden satilanlarin
kiymeti, ailede tiiketilenlerin kiymeti, hayvan satig geliri ve ailede tiiketilen hayvanlarin

kiymeti Hayvansal {iretim degerini olusturmaktadir.

c. Envanter Kiymetinde Meydana Gelen Artislar: Envanter kiymetinde meydana
gelen artiglar, isletmede yetistirilen bitkilerde ve hayvanlarda normal biliyiime ve

cogalmalar sonucu olan kiymet artiglarini gostermektedir.
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d. Diger Tarimsal Faaliyet Gelirleri: Diger tarimsal faaliyet gelirleri bagka tarim
isletmelerinde kullanilan yada diger isletmelerde degerlendirilen arazi, iggiicii, makina

vb. isletme kaynaklarindan saglanan gelirler olusturmaktadir.

Tarim isletmelerinde Gayrisafi Hasilay1 olusturan yukaridaki dort kiymete ikametgah
kira karsiliklarin1 da ilave edilmesi gereklidir. Ikametgah kira karsiliklari; isletmede
calistirilan yabanci iscilere ikametgah olarak verilen binalarla ¢ift¢inin kendisine ait
ikametgahinin kira karsiliklaridir ve bina degerinin %10u kira bedeli olarak alinmigtir

(Giilten 1994).

Sermaye Miktar1

Tarim isletmelerinde, iiretime ayrilan biitiin servet unsurlarina sermaye denilmektedir
(Kiziloglu 1989). incelenen isletmelerin aktif varliklarindan pasif degerler ¢ikarilarak 6z

sermayeler bulunmustur (Karagolge vd 1995; Kiziloglu 1989).

c. Verimlilik Kriterleri

Tarim isletmelerinin analizinde kullanilan baslica verimlilik kriterleri; birim araziden
elde edilen tiriin miktari, birim hayvandan elde edilen iiriin miktari, satih prodiiktivitesi,

isglicii prodiiktivitesidir (Karagdlge 1996).

1. Birim Araziden Elde Edilen Uriin Miktar:: Incelenen isletmelerdeki birim
araziden elde edilen iiriin miktar1 hesaplanirken; her bir iiriinden elde edilen toplam

miktar ayni {irlin i¢in kullanilan arazi miktarina bolinmiistiir.

2. Birim Hayvandan Elde Edilen Uriin Miktari: Birim hayvandan elde edilen iiriin
miktar1 igletmelerin karsilastirilmasinda kullanilan verimlilik kriterlerinden biridir ve

inek basina siit verimi, tavuk basina yumurta verimi ve kovan basina bal verimi vb.
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sekilde hesaplanmaktadir. Ayni cins hayvanlardan elde edilen toplam iirlin miktari

hayvan sayisina boliinerek birim hayvandan elde edilen iiriin miktar1 hesaplanmistir.

3. Satih Verimliligi (Prodiiktivitesi): Satih prodiiktivitesi, birim araziye isabet eden
hasila miktarin1 gosteren kriterdir. Bu 6lgii tarim isletmelerinde global bir verimlilik

gostergesi olarak kabul edilmektedir.

4. Isgiicii Verimliligi (Prodiiktivitesi): Isgiicii prodiiktivitesi ile birim is¢ilik miktarina

diisen hasila miktar1 hesaplanmustir.

Isgiicii Verimliligi: Toplam Hasila / Isgiicii Miktar

d. Ekonomik ve Mali Kriterler

Tarim isletmelerinde basar1 durumu belirlenmeye c¢alisilirken ekonomik ve mali
kriterlere, diger kriterlerden daha fazla &nem verilir veya itibar edilir. Isletmelerin
ekonomik ve mali yonden basarilarin1 ortaya koyan baglica gostergeler sunlardir

(Karagolge 1996).

a. Gayrisafi Hasila
b. Tarimsal Gelir

c. Saf Hasila

d. Oz Sermaye Rant1
e. Is Kazanci

f. Isletmecilik Geliri
g. Kar veya safi Kar
h. Rantabilite

1. Gayrisafi Hasila: Gayrisafi hasila, ekonomik bir biitiin olarak diisiiniilen tarim

isletmelerinde, bir iiretim donemindeki mallar ile mamiilecilik, miibadele ve yeniden
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kiymetlendirme suretiyle sermaye kisimlarinda meydana gelen artislarin miktar ve
kiymet olarak ifadesidir (Erkus ve Demirci 1996). Gayrisafi hasilaya; isletmede iiretilen
iriinlerin satisindan saglanan gelir, isletmede iiretilen tirlinlerden isletme icinde ve ¢iftci
aile tarafindan tiiketilenlerin kiymeti, isletmede {iretilen {iriinlerden {igiincii kisilere
verilenlerin kiymeti, isletmenin envanterinde meydana gelen artiglarin kiymeti, isletme
disinda yapilan tarim isciligi, alet makina hizmetleri gibi tarimsal faaliyetlerden
saglanan gelirler, ikametgah kira karsiliklar1 dahil edilmistir. Aile konut kiras1 igin,
ikdmetgah olarak kullanilan bina degerinin %10.00’u kira bedeli olarak alinmistir

(Giilten 1994).

2. Tarimsal Gelir: Tarimsal gelir, ciftci ailenin iscilik, isletmecilik ve 6z sermaye
karsiliginda isletmeden elde ettigi gelirdir. Diger bir ifade ile, tarimsal gelir, ¢iftci
ailenin tarmmsal faaliyete isgiicii ve 6z sermaye ile katilmalar1 nedeniyle isletmeden
sagladiklar1 ve iiretim kapasitesini azaltmadan tiiketebilecekleri deger olup bir tarim
isletmesinin faaliyet sonucunu en iyi gosteren bir degerdir (Karagdlge 1996; Erkus ve

Demirci 1996).

Tarimsal Gelir: Gayrisafi Hasila — Oz sermayenin faizi, ¢iftcinin isletmeciligi karsiligs,

ciftci ailenin isgiicii licret karsilig1 disindaki tiim masraflar veya,

Tarimsal Gelir: Gayrisafi Hasila — Dis (Gergek) Masraflar
D1s (Gergek) Masraflar

-Yabanci iscilerle ilgili ayni ve nakdi 6demeler

-Cari isletme masraflari

-Envanter kiymetindeki eksilmeler

-Amortismanlar

-Yabanci sermaye i¢in 6denen faizler

-Kira bedelleri

Amortisman oranlarinin hesaplanmasinda ekonomik Omiir traktorlerde 15 yil, yem

hazirlama makinalar ve traktoriin kuyruk hareketiyle fonksiyona gegen araglar i¢in10
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yil (Edgim 1990) olarak alinmistir. Binalar i¢in amortisman orani, tag ve betondan insa
edilenlerde %3,00 olarak dikkate alinmistir (Zoral 1973). Yabanci sermayenin faiz
oraninin hesaplanmasinda T.C. Ziraat Bankasi’nin tarimsal amagli alman kredilere
uygulamis oldugu 2005 yili i¢in yillik faiz oraninin yarisi olan %10 alinmistir (Anonim

2005a).

3. Saf Hasila: Saf hasila (SH), isletmeye yatirilan sermayenin meydana getirdigi
kiymettir veya aktif sermayenin rantidir (Karagolge 1996; Erkus ve Demirci 1996).

Saf Hasila: Gayrisafi Hasila — Isletme Masraflari

Isletme masraflari; iscilik masraflari, cari masraflar, envanter kiymet eksilmeleri ve

amortismanlardan olusmaktadir.

Iscilik masraflar1 isletmede c¢alistirilan yabanci isciler icin yapilan nakdi ve ayni
harcamalardan ve ¢it¢i ailenin ¢alisan bireyleri i¢in hesaplanan isgilicli ticret

karsiligindan meydana gelmektedir.

4. Oz Sermaye Ranti: Oz sermaye rant1 isletmeci ¢iftcinin 6z sermayesinin gelirini
gosteren  bir deger olup saf hasiladan yabanci sermayenin faizinin ¢ikarilmasi ile

bulunur (Karagolge 1996).

5. Is Kazanci: Is kazanci, ¢iftci ailenin, bedenen ve fikren calismalar karsiliginda

isletmeden sagladiklari geliri gdsteren bir degerdir ve hesabinda;

Is Kazanci: Tarimsal Gelir-Oz Sermayenin Faizi formiilii kullanilir. Is kazanci, 6zellikle
kiigiik aile isletmeleri i¢in 6nemli olan bir kriterdir. Karsilastirmalarda, isletme basina
ve erkek is birimine diisen is kazanci miktarlart ile is kazanciin tarimsal gelire

oranlarindan yararlanilmaktadir.
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6. Isletmecilik Geliri: Isletmecilik geliri, isletmeci-¢iftcinin yeteneginin mali karsiligini

gosteren bir kriterdir ve hesabu;
Isletmecilik Geliri: Is Kazanc1 — Ciftci Ailenin Isgiicii Ucret Karsilig

7. Kar veya Safi Kar: Kar veya safi kar, biitiin isletmelerde en 6nemli mali basari

gostergesidir. Kar1 hesaplarken;

Safi Kar: Gayrisafi Hasila — Uretim Masraflari veya
Safi Kar: Saf Hasila — Aktif Sermayenin Faizi
Isletme Kar1: Saf Hasila — Aktif Sermayenin Faizi

8. Rantabilite: Rantabilite, isletmenin karmi nispi olarak agiklayan bir kavramdir. Iki

ayr1 sekilde hesaplanabilen rantabilite formiilleri;

Mali Rantabilite = — Safi Kar

- ——x100
Oz Sermaye (Oz Sermaye Rantabilitesi)

Safi Kar + Yabanci SermayeFaizi

Ekonomik Rantabilite = 100

Aktif Sermaye ( Isletme SermayesiRantabilitesi) X

Rantabilite isletmede kullanilan sermayeden hangi oranda kazang saglandigini gosteren
degerdir. Sermayenin rant1 olarak nitelenen gelirin (saf hasilanin) briit gelirdeki veya
isletmeden elde edilen hasiladaki payi da, yatirmmin karhiligini tespitte onemli bir
kriterdir. Bu pay veya oran, Rantabilite Faktorii olarak adlandirilmakta ve hesaplanma

sekli;
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SafHasila
GayriSafi Hasila X

Rantabilite Faktori = 100

Rantabilite faktorti, isletmeden elde edilen toplam gelirde, tiretim faktdrlerinden birisi
olan sermayenin ne oranda pay sahibi oldugunu yada sermayenin etkinligini

gostermektedir.

e. Sosyal Gelir

Sosyal gelir isletmenin, ¢iftci aileye, yabanci isgilere, alacaklilara ve devlete sagladigi

gelirlerin toplamindan olusur (Karagolge 1996).

Sosyal Gelir: Tarimsal Gelir + Yabanci Is¢i Ucretleri + Borg Faizleri + Kira Bedelleri +

Isletmeye Ait Vergiler Harglar

f. Gayrisafi (Briit) Uretim Degeri

Uretim kolunun asil ve yan iiriinlerinden elde edilen toplam degerdir. Yada bir

tesebbiisten veya tiretim kolundan elde edilen {iriiniin kiymetidir.

g. Briit Kar (Briit Marj)

Isletmenin gesitli iiretim kollarin1 karlilik bakimindan karsilastirmaya elverisli olan bir

kiymettir.

Briit Kar: Gayrisafi (Briit) Uretim Degeri — Degisir Masraflar

Degisir Masraflar: Uretim hacmine bagl olan ya da iiretim diizeyinden etkilenen
masraflardir. ikiye ayrilir. a). Gergek Degisen Masraflar; Tarim isletmelerinde giibre,

tohum, yem, akaryakit, ila¢ vb. hammadde yardimc1 madde giderleri, 1sitma aydinlatma
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giderleri, gecici yabanci is¢i {icretleri, alet makina giderleri, veteriner ve as1 giderleri vb.
giderler. b). Itibari Degisir Masraflar; Tarmm isletmelerinde c¢iftcinin isletmeciligi
karsiligi olarak hesaplanan {crettir ve genellikle degisen masraflarin %31

alinabilmektedir (Kiziloglu 1997; Erkus vd 1996; Yildirim 2000).

h. Karhlik Bakimindan Arastirma Bélgesine Uygun Uriin Deseninin Belirlenmesi

Aragtirma bolgesine uygun iiriin deseninin belirlenmesinde her bir iiretim dalina ait
hesaplanan Briit Kar degerlerinden yaralanilmistir. Mevecut durumda iiretilen her bir
iiriin i¢in ayr1 ayr1 Briit Kar degerleri hesaplanmis ve bdolge ciftcisine en fazla kar
saglayacak iirlinden itibaren karlilik miktarlarina gore tiriinler belirlenmeye calisilmistir.
Briit Kar’larin hesaplanmasinda;iiretim maliyetleri hesaplanan iriinlerin verimleri ile
birim fiyatlar1 carpildiktan sonra bulunan degerden {irlin maliyetleri ¢ikarilarak
triinlerin karliliklar1 belirlenmistir. Cok yillik yem bitkilerinden yonca igin 5 yillik
ortalama masraf ve korunga i¢in 3 yillik ortalama masraf hesaplanarak yonca ve

korunga gelirlerinden ¢ikarilmis, yonca ve korunga briit karlar1 hesaplanmistir.

i. Ekonometrik Model

Ekonometrik model organik tarim yapan 60 isletmeye ait verilerle yapilmigtir. Model
tahmininde Ewiews paket programi kullanilarak dogrusal, yar1 logaritmik ve logaritmik
olmak {izere dort model tipi denenmistir. Modellerin tahmininde En Kiigiik Kareler
Yéntemi (OLS) kullanilmustir (Isyar ve Kip 1981; Temurlenk 1999; Yavuz 2001). Bu
modellerden R?, Diizeltilmis R?, F ve t degerlerine bakilarak en uygun model se¢imine

calisilmugtir.

R? herhangi bir regresyonun uygunluk derecesini 6l¢gmede kullanilir. R? genel anlamda,
model tarafindan aciklanan kareler toplami orami yada tahmini degerler ve gergek
degerler arasindaki ornek korelasyonun karesi olup populasyon parametresinin bir
tahmincisidir (Bilgin ve Aslan 2004). R? degeri bagimli degiskenin denenen fonksiyon

tipi ile izah edilebilen degisiminin yiizdesini ifade eder ve 0-1 araliginda degerler



34

alabilir. En biiyiik R? degerine sahip olan fonksiyon en uygun fonksiyon olarak segilir.
R?, 1’e yaklastiginda en iyi agiklanabilirligi veren istatistik degeridir (Bilgin ve Aslan
2004; Kiziloglu ve Olgun 2005; Ucal 2006).

Diizeltilmis R? regresyon modeldeki parametre sayisi dikkate alinmadigi zaman
kullanilir ve aciklayici degiskenlerin katsayisiyla ortaya ¢ikan R? degerindeki
yilikselmeyi 6nlemek icin gelistirilmistir (Neter ez al. 1989; Ucal 2006). Diizeltilmis R?
minimum kalint1 varyans se¢im kriterine esdeger bir secim kriteridir ve model se¢im
analizinde her zaman maksimum diizeltilmis R? degerini veren model tercih edilir
(Ebeler 1975). Diizeltilmis R? en kiiciik kareler ile tahmin edilmis regresyonlarda daha
cok kullanilmaktadir (Burham and Anderson 1998).

F hesap degeri regresyon kareler ortalamasinin hata kareler ortalamasina orani olup
tahmin edilen modeldeki aciklayic1 degiskenlerin bir biitlin olarak 6nemli olup
olmadigini incelemede kullanilan degerdir. Hata kareler ortalamasi ne kadar diisiikse
modelin uyumlulugu artar ve F hesap degeri yiikselir. Bu yiizden en yiiksek F hesap

degerini alan model daha dogrudur (Neter ef al. 1989; Yildiz ve Bircan 1994).

Ornege ait regresyon katsayisi ile populasyona ait regresyon katsayisi arasindaki farkin
standart hataya orani t hesap degeridir. Modeldeki bagimsiz degiskenlerin her birinin
ayr1 ayr1 onemliligini tespit etmek icin t hesap degeri kullanilir (Neter et al. 1989;

Akkaya ve Pazarlioglu 1998).

P degeri testin ihtimal seviyesi olup ayni zamanda 1. tip hata seviyesini ifade
etmektedir. P degeri genellikle 0,01 ve 0,05 alinir. P degeri ne kadar kiigiik olursa hata
yapma ihtimali yani yanlis bir hipotezin dogru kabul edilmesi ihtimali azalmis olur. P
degeri denenen modelde bagimsiz degiskenler ile bagimli degisken arasinda %olarak

onemliligi ifade etmektedir (Y1ldiz ve Bircan 1994).

Modelde; Bagimli degisken Y = YBEA; Toplam arazi i¢inde yiizde bugday ekim alani

miktar1
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Bagimsiz degiskenler,

X 1= SM; Sermaye (YTL)

X, = YAS; Isletmecinin yas1 (49 yas ve alt1 ile 49 yas iizeri olarak gruplama yapilmustir)
X3 =KAM; Kirag arazi miktar1 (da)

X4 = SAM; Sulu arazi miktar1 (da)

X5 = IOM; Isletmecinin egitim durumu (ilkokul mezunu)

X = OOM; Isletmecinin egitim durumu (ortaokul mezunu)

X7 = LM; Isletmecinin egitim durumu (lise mezunu)

Xg = UM; Isletmecinin egitim durumu (iiniversite mezunu)

YAS, IOM, OOM, LM VE UM kukla degiskeni olarak alinmistir.

YAS; bagimsiz degiskeninde 49 yas altt model dis1 birakilarak 49 yas {istii modele

alinmig ve 49 yas altindakilerle mukayese edilmistir.

Egitim durumunda ise okur yazar olmayanlarla okur yazar olup herhangi bir okulu
bitirmeyenler model dis1 birakilmais ilk, orta, lise ve tiniversite mezunu olanlar modele

alinarak model dis1 birakilan degiskenlerle mukayese edilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Isletmelerin Sermaye Yapilari

4.1.1. Aktif degerler

a. Sabit Varhklar

Toprak Varhgi: Arastirmada incelenen isletmelere ait toprak varligi deger olarak
Cizelge 4.1de verilmistir. Buna gore A tipi isletmelerin 1., 2. ve 3. tabakasindaki
isletmeler ortalama olarak sirasiyla 26,30 da, 87,40 da, ve 186,20 dekar araziye
sahipken B tipi isletmelerde bu degerler sirastyla 31,30 da, 91,30 da ve 171,70 da’dir. A
tipi isletmelerde arazi parca sayis1 1., 2. ve 3. tabakalarda ortalama olarak sirasiyla
5,30, 7,30, ve 8,60 iken B tipi isletmelerde arazi parga sayisi 1., 2. ve 3. tabakalarda
ortalama olarak sirastyla 6,90, 7,20 ve 8,30 adettir. Bu sonuglara gore organik tarim
yapan ve yapmayan isletmelerin her iki grubunda da arazi biiyiikliigiiyle birlikte arazi
parca sayisi da artmaktadir. Arazinin ortalama dekar degeri A tipi isletmelerde 742,40

YTL , B tipi isletmelerde 718,40 YTL dir.
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Cizelge 4.1. Isletmelerde arazi varlig1, parca sayisi, biriminin kira bedeli ve degeri

Ortalama  Arazinin 1 Dekar Kiralanan Arazinin Arazinin
Arazi Parca Arazinin Kira Arazinin Ortalama Toplam
Varlig1 Sayist Karsilig1 Biyiikligi Dekar Degeri
fsletme Tipi Tabaka (da) (adet) (YTL) (da) Degeri (YTL) (YTL)
Organik
(A tipi) 1 26,30 5,30 18,40 24,50 641,80 16879,30
2 87,40 7,30 25,70 32,00 885,20 77366,40
3 186,20 8,60 24,70 87,10 700,20 130377,20
Ort. 100,00 7,10 22,90 47,90 742,40 74874,30
Organik Olmayan
(B tipi) 1 31,30 6,90 34,40 27,50 725,80 22703,60
2 91,30 7,20 19,40 23,20 549,80 50200,80
3 171,70 8,30 27,30 94,30 879,50 151049.,40
Ort. 98,10 7,50 27,00 48,30 718,40 74651,30

Cizelge 4.2'de goriildiigli gibi arastirma ydoresinde A tipi isletmelerin sahip olduklari

arazilerin ortalama olarak % 43,50’si sulu, % 56,50’si kirag arazi, B tipi islemelerin ise

%40,90°1 sulu, 59,10’u kirag tir.

Cizelge 4.2. sletme arazilerinin nevi

Arazinin Nevi (da)

Isletme Tipi Tabaka Sulu % Kirag %

N 1 11,00 41,82 15.30 48,18
2 40,60 46,45 46,80 53,55

3 79,10 42,48 107,10 57,52

Ortalama 43,50 43,50 56,50 56,50

B 1 12,90 41,21 18,40 58,79
2 39,60 43,37 51,70 56,63

3 67,90 39,54 103,80 60,46

Ortalama 40,20 40,90 57,90 59,10

Arazi Islah1 Varhg

Aragtirma alaninda bulunan isletmelerde devlet tarafindan yapilan sulama ve drenaj

kanallar1 disinda ¢iftginin kendi imkanlar1 ile yaptirdigi herhangi bir arazi islahi

yatirimina rastlanmamastir.
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Bina Varhg:

Arastirma kapsamindaki igletmelerde bina sermayesini olusturan unsurlarin A ve B tipi
isletmelerdeki toplam degerleri Cizelge 4.3’teki gibidir. Cizelge 4.3’ten de gorildigi
gibi A tipi isletmelerin bina varligmin toplam degeri (29475,50 YTL) B tipi
isletmelerinkinden (29215,60 YTL) daha fazladir.

Cizelge 4.3. Isletmelerin bina varhginin toplam degerleri (YTL)

Isletme Tipi Tabaka Bina Varligimin Bu Giinkii Deger Toplami

A 1 18766,70

2 23953,50

3 46305,30

Ortalama 29475,50

B 1 27641,70

2 24191,30

3 36665,80

Ortalama 29215,60

Uzun Omiirlii Bitki Varhg

Cizelge 4.4 ve Cizelge 4.5°de isletme gruplarinin meyveli ve meyvesiz agac deger

toplamlar1 verilmistir.

Cizelge 4.4. ve Cizelge 4.5’ten goriilecegi iizere A tipi isletmelerin hem meyveli hem de
meyvesiz agaclarinin ortalama toplam degerleri (758,30 YTL, 1537,30 YTL) B tipi
isletmelerin meyveli ve meyvesiz agaglarinin ortalama toplam degerlerinden (684,5,00

YTL, 1295,40 YTL) fazladir.

Cizelge 4.6. ve Cizelge 4.7°de uzun Omiirlii bitkilerden yonca korunganin isletme
gruplarina gore ortalama toplam gelirleri verilmistir. Cizelge 4.6. ve Cizelge 4.7’den
goriilecegi gibi A tipi isletmelerin yonca geliri (689,12 YTL) B tipi isletmelerinkinden
(489,42 YTL) fazla olurken, korunga geliri B tipi isletmelerde daha fazladir (166,92).
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Alet ve Makina Varhg:

Cizelge 4.8’de isletmelerin alet-makina varliginin ortalama toplam degerleri verilmistir.

A tipi isletmelerden 1., 2. ve 3. tabakada olanlarin ortalama toplam alet makina varlig
degerleri sirastyla 2288,90 YTL, 14526,10 YTL, 26928,90 YTL olup B tipi isletmelerin
ise tabakalar itibari ile sirasiyla 7027,80 YTL, 13987,00 YTL ve 21695,50 YTL dir.
Genel olarak ise A tipi isletmelerin ortalama toplam alet makina varlig1 14782,50 YTL
ile B tipi isletmelerinkinden (14338,30 YTL) daha fazladur.

Cizelge 4.9’da isletmelerin bagkasina yaptigi is karsiliginda aldigi ticret verilmistir.
Cizelge 4.9’a gore B tipi isletmelerin diger isletmelere yaptigi is karsihiginda aldigi
iicret A tipi isletmelerin aldig: {icretten daha fazladir. Bununla birlikte her iki isletme
tipinde de arazi biiyiikliigi ile birlikte diger igletmeler i¢in yapilan is ve alinan iicret de

artmaktadir.

Hayvan Varhg

Isletmelerdeki hayvan varliginin toplam degerleri BBHB olarak Cizelge 4.10°da
verilmis olup isletmelerin hayvan varliginin en Onemli kismini irat hayvanlar
olusturmaktadir. Irat hayvanlarindan biiyiikbas hayvanlarin toplam degeri A tipi
isletmelerde 19766,82 YTL ile B tipi isletmelerinkinden (7794,65 YTL) daha fazladir.
Irat hayvanlarinda oldugu gibi is hayvanlari, kanatli ve ar1 icinde hem tabakalar itibari
ile ve hem de ortalamalar itibar1 ile A tipi isletmelerin toplam degerleri B tipi

isletmelerden daha fazladir.



Cizelge 4.4. Isletmelerin toplam meyveli agac varlig1 ve degeri (YTL)

Meyveli Agaglar Donem Bast Doénem Sonu
Isletme Tipi Tabaka Yasi Adet Dekar Degeri (YTL/agag) Yasi Adet Dekar Degeri (YTL/agag) Toplam Meyveli Aga¢ Degeri (YTL)

A 1 17,70 52,30 7,90 48,30 18,70 52,30 7,90 48,30 2526,10

2 0,00

3 0,00
Ortalama 17,70 15,7,0 7,90 48,30 18,70 15,7,0 7,90 16,10 758,30
B 1 30,00 6,10 8,00 80,00 31,00 6,10 8,00 80,00 488,00
2 16,00 10,90 4,30 40,00 17,00 10,90 4,30 40,00 436,00
3 18,60 25,10 6,80 44,00 19,60 25,10 6,80 45,00 1129,50
Ortalama 20,10 14,90 6,30 50,00 21,10 14,90 6,30 55,00 684,50

Cizelge 4.5. Isletmelerin toplam meyvesiz agac varligi ve degeri (YTL)

Meyvesiz Agaglar Donem Basi Doénem Sonu
Isletme Tipi Tabaka  Yasi  Adet Dekar Degeri (YTL/agag)  Yasi Adet Dekar Degeri (YTL/agag¢) Toplam Meyvesiz Agag¢ Degeri (YTL)

A 1 19,50 142,80 290 23,10 20,50 142,80 2,90 23,10 3298.,6

2 13,50 24,30 1,10 17,50 14,50 24,30 1,10 17,50 425,30

3 7,40 61,50 1,70 22,00 8,40 61,50 1,70 22,20 1365,30

Ortalama 15,50 71,50 2,20 21,50 16,00 71,50 2,20 21,50 1537,30

B 1 20,80 33,90 2,90 19,20 21,80 33,90 2,90 17,50 593,30

2 1550 97,10 1,50 22,00 16,50 97,10 1,50 20,10 1951,70

3 10,80 82,90 2,30 14,50 11,80 82,90 2,30 14,50 1202,10

Ortalama 14,90 73,60 2,10 18,80 15,90 73,60 2,10 17,60 1295,40

014



Cizelge 4.6. Isletmelerin yonca iiretim miktari, birim fiyaty, iiriiniin kullanim sekli ve toplam yonca geliri (YTL)

Isletmede Yonca
) Elde Edilen Pazar Isletmede Kullanilanin  Kirac/Ortak¢r  Satilan Satis Beklenen  Ciftlik Avlusu Satis
Isletme Toplam Fiyat Kullanilan Degeri Pay1 Miktar Fiyati Fiyati Fiyati Geliri
Tipi Tabaka  Miktar (kg) (YTL) (kg) (YTL) (kg) (kg) (YTL/kg) (YTL/kg) (YTL/kg) (YTL)
A 1 1496,90 0,20 1441,30 332,30 0,00 55,60 0,14 0,18 0,14 15,00
2 13342,30 0,19 8320,60  1619,40 326,10 4695,60 0,08 0,14 0,08 726,10
3 8526,30 0,19 1789,40 331,00 0,00 6736,80 0,19 0,25 0,18 1280,00
Ortalama 8263,60 0,20 4188,60 825,30 125,00 3950,00 0,11 0,16 0,11 688,20
B 1 3695,90 0,18 3140,30 574,00 0,00 555,60 0,08 0,10 0,08 138,90
2 10218,50 0,18 9218,50  1731,30 0,00 1326,10 0,14 0,25 0,14 224,10
3 9197,30 0,18 3828,90 662,20 0,00 2789,50 0,15 0,18 0,15 1142,60
Ortalama  7938,40 0,18 5688,40  1045,50 0,00 1558,30 0,13 0,19 0,13 489,40
Cizelge 4.7. Isletmelerin toplam korunga geliri (YTL)
Isletme Tipi Tabaka Elde Edilen Toplam Miktar (kg)  Pazar Fiyat (YTL) Isletmede Kullanilan (kg) Isletmede Kullamlanm Degeri (YTL)
A 1 620,40 0,23 620,40 147,10
2 405,90 0,16 405,80 103,50
3 52,60 0,22 52,60 11,60
Ortalama 358,30 0,20 358,30 87,40
B 1 138,90 0,17 138,90 23,60
2 1434,80 0,21 1434,70 338,70
3 526,30 0,18 526,30 94,70
Ortalama 758,30 0,20 758,30 166,90

It
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Cizelge 4.8. Isletmelerin alet makina varliginin ortama degerleri (YTL)

) Masraf Alet Makina
Isletme Yenisinin Degeri Bu Giinkil Hurda Degeri Varligi I¢in Bu Y1l
Tipi Tabaka (YTL) Degeri (YTL) (YTL) Harcanan (YTL)
A 1 4400,00 2288,90 580,60 175,00

2 26628,30 14526,10 2858,70 538,70

3 38752,60 26928,90 4223,70 1529,50

Ortalama 23799,20 14782,50 2607,50 743,30

B 1 11727,80 7027,80 1163,90 760,60
2 19939,10 13987,00 3415,20 524,30

3 39257,90 21689,50 6363,20 1693,90

Ortalama 23593,30 14338,30 3673,30 965,60

Cizelge 4.9. Isletmelerin baskasina yaptig1 is karsiliginda aldig: iicret (YTL)

Toplam Baskasina s Yaptiysa

Isletme Tipi Tabaka Alinan Ucret (YTL/giin)

A 1 0,00

2 3,90

3 14,60

Ortalama 6,10

B 1 1,90

2 2,10

3 13,30

Ortalama 6,40
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Cizelge 4.10. Isletmelerdeki Hayvan Varhig

Sene Bagi Mevcudu Sene Sonu Mevcudu
Her Her Toplam
Birinin ~ Toplam Birinin ~ Degeri
) Degeri  Degeri Degeri (YTL)
Isletme Tipi Tabaka Yas BBHB (YTL) (YTL) BBHB (YTL)

I A 1 Biiyiikbas 580 022 757,00 166,54 0,30 882,00 264,60
§ 2 550 0,15 884,00 132,60 0,14 1087,00 152,18
H 3 3,30 0,08 1000,00 80,00 0,10 921,00 92,10
A Ortalama 520 0,12 852,70 98,06 0,18 1237,50 222,75
Y B 1 6,80 0,11 333,00 36,63 0,10 333,00 33,30
X 2 4,50 0,04 1326,00 53,04 0,05 1326,00 66,30
N 3 7,50 0,05 1026,50 51,33 0,04 1105,50 44,22
I Ortalama 6,40 0,07 883,50 58,90 0,09 908,50 85,40
. A 1 Biiyiikbas 390 9,83 1172,80 11528,62 8,12 904,10 7341,29
Il{ 2 3,50 13,26 1103,50 1463241 14,23 1003,60 14281,23
A 3 3,10 15,56 1193,70 18573,97 12,95 2224,10 28802,10
T Ortalama 3,50 12,88 1152,30 14845,47 11,77 1679,90 19766,82
H B 1 4,00 8,19 878,60 7195,73 9,31 751,40 6995,53
A 2 330 9,02 963,60 8691,67 9,05 874,00 7909,70
Y 3 390 10,51 81820 8599,28 11,21 781,50 8760,62
\4 Ortalama 380 9,24 874,10 8076,68 9,86 790,80 7794,65

§ Kiigiikbas
I A 1 2,00 0,12 354,00 42,48 0,17 167,00 28,39
2 2,50 0,84 114,90 96,52 0,90 152,20 136,98
3 220 7,30 10580 772,34 7,00 146,40 1024,80
Ortalama 2,30 2,75 107,30 295,43 2,69 147,60 397,04
B 1 2,20 0,22 106,00 23,32 0,25 132,70 33,18
2 1,90 0,36 126,30 45,47 0,41 147,30 60,39
3 2,10 0,16 127,60 20,42 0,22 133,20 29,30
Ortalama 2,00 0,25 113,50 28,00 0,29 134,20 39,37

Kanath
IZ A 1 3,10 1,80 6,80 12,20 1,80 6,80 12,20
N 2 430 3,30 5,20 17,30 3,50 6,20 21,80
A 3 4,00 2,50 5,00 12,40 2,90 5,00 14,50
T Ortalama 3,80 2,60 5,50 14,20 2,80 5,90 16,60
If B 1 3,70 2,40 5,30 12,70 2,40 5,30 12,70
2 4,30 0,60 4,70 2,80 0,60 4,70 2,80
v 3 3,80 4,60 3,80 17,70 4,40 4,10 18,10
Ortalama 390 240 4,40 10,50 2,40 4,40 10,60
Arn
A 1 2,50 2,60 208,30 541,70 2,30 221,00 508,30
2 330 2,90 290,90 843,50 2,70 297,90 804,30
3 3,70 149,40 552,60 2,90 149,70 434,20
Ortalama 290 3,10 213,20 660,80 2,70 221,60 598,30
B 1

2 1,00 140,90 140,90 1,00 143,50 143,50
3 2,70 0,20 158,00 31,60 2,20 156,70 344,70
Ortalama 2,40 0,40 160,00 64,00 1,10 14930 164,20
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b. Donen Varhklar

Tarla Demirbas1 Varhg: incelenen isletmelerdeki tarla demirbasi varligi Cizelge 4.11°

de verilmisgtir.

Cizelge 4.11. Isletmelerdeki tarla demirbasi varlig1 degerleri (YTL)

Isletme Tipi Tabaka Degeri (YTL)

A 1 624,10

2 2816,60

3 6248,00

Ortalama 3229,60

B 1 732,50

2 1863,30

3 4288,30

Ortalama 2294,70

A tipi isletmelerin tarla demirbas1 varligr 3229,60 YTL ile B tipi isletmelerinkinden
(2294,70 YTL) daha fazladir. Isletmelerin arazi varhg biiyiidiikce tarla demirbas:

varlig1 da artmaktadir.

Malzeme Miihimmat Varhgi: Cizelge 4.12°de isletmelerin malzeme-mithimmat

varlig1 verilmistir.

Cizelge 4.12. Isletmelerin malzeme mithimmat varligmin ortalama degerleri (YTL)

. Sene Bast Mevcudu Degeri Sene Sonu Mevcudu
Isletme Tipi Tabaka (YTL/kg) Degeri (YTL/kg)
A 1 956,30 376,10
2 1109,50 820,60
3 2452,30 2012,00
Ortalama 1488,80 1064,50
B 1 469,80 558,70
2 523,80 747,00
3 339,50 1073,70

Ortalama 449,20 794,00
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Tabakalar itibar ile her iki isletme tipi i¢inde malzeme-miithimmat varlig1 yakin olup A
tipi isletmelerin malzeme-mithimmat varligt (1064,50 YTL) B tipi isletmelerin
malzeme-mithimmat varligindan (794,00 YTL) daha fazladir. Her iki isletme tipi i¢cinde
gecerli olmak {iizere; isletmeler biiylidiikge malzeme mithimmat varliklar1 da

artmaktadir.

Para Mevcudu: Isletmelerde kasa mevcudu ve alacaklar Cizelge 4.13’te verilmistir.

Cizelge 4.13. Isletmelerdeki kasa mevcudu ve alacaklar (YTL)

. Sene Sonu
Isletme Tipi Tabaka Sene Basi1 Mevcudu Mevcudu
A 1 Sahislardan Nakdi Alacak 455,50 416,70
2 Kasadaki Nakit Para 173,90
3
Ortalama 136,70 191,70
B 1
2 Tarim Kredi Koop Mevduat 86,90 86,90
Kasadaki Nakit Para 131,30
3 Sahislardan Nakdi Alacak 526,30 263,20
Ortalama 200,00 166,70

A tipi igletmelerin 3. ve B tipi isletmelerin 1. tabakasindaki isletmelerde herhangi kasa
mevcudu ve alacak bulunmazken, sene sonu mevcudu olarak A tipi isletmelerin 1. ve 2.
tabakasinda 416,70 YTL ve 191,70 YTL alacak ve nakit bulunurken B tipi isletmelerin
2. tabakasinda 89,90 YTL ve 131,30 YTL, 3. tabakasinda ise 263,20 YTL alacak
bulunmaktadir. Isletme biiyiikliigii ile kasa mevcudu ve alacaklar arasinda herhangi
iligki bulunamamistir. Baz1 isletmeler akraba iligkilerinden dolay1 bor¢ verirken bazi
isletmeler gelecege yonelik ve beklenmeyen olumsuzluklara karsi kasalarinda nakit para

bulundurmaktadirlar.
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4.1.2. Pasif degerler

1.Borglar

Incelenen isletmelerin bor¢ miktar1 ve nereden alindii Cizelge 4.14’te verilmistir.
Gerek A tipi ve gerekse B tipi isletmelerin tamami sahis, Ziraat Bankasi, kooperatif,
tiiccar ve diger bankalara bor¢lu durumdadir. Isletmeler aldiklar1 borglarin bir kismini
sene i¢inde 6demelerine karsin borcun tamamini vadesinde 6deyememis ve sene sonuna
bor¢lu girmislerdir. B tipi isletmeler sene sonu itibar1 ile (2753,40 YTL) A tipi
isletmelerden (2104,50 YTL) daha fazla bor¢lu durumdadir. A tipi isetmelerin %21,0°1
gecimini devam ettirmek icin borg¢lanirken, % 12,0°si alet-makina alimi ig¢in, %45,0’1
girdi alimi i¢in, %22,0’si1 6zel ihtiyag i¢in kredi almakta veya sahislara bor¢clanmaktadir.
B tipi isletmelerin %18,2’si ge¢imini devam ettirmek i¢in, % 18,2’si hayvancilik i¢in,
%12,7’si alet-makina alimi i¢in, %38,2’si girdi alimi i¢in ve %12,6 ‘s1 6zel ihtiyaci i¢in
bankalara veya sahislara borglanmaktadirlar. Her iki isletme tipi i¢inde en fazla
bor¢lanma sebebi girdi alimi i¢indir. Isletmeler girdi fiyatlarinin agir1 yiiksek oldugunu
ve {irlin fiyatlarinin diisiik olmasi1 nedeni ile siirekli bor¢landiklarini belirtmislerdir. A
tipi igletmelerin %22,00’si ve B tipi isletmelerin %12,70’1 evlenme ve diigiin yapma,
hastane masraflar1 vb. 6zel ihtiyaglar i¢in bor¢lanmaktadirlar. Gegim ve alet-makina
alimi i¢in borg¢lanilmast bazi isletmelerin gec¢inmekte sikinti g¢ektiklerini ve diger

isletmelerin makinalagma amaci i¢inde olduklarin1 gostermektedir.



Cizelge 4.14. Isletmelerin borg ve kredi durumu

Sene Basindaki Bor¢ Durumu Sene Icinde Alman Borg Sene Icinde Odenen Borg Sene Sonu Bor¢ Durumu
Isletme Miktar Vade Miktar Vade Miktar Vade Miktar Vade
Tipi (YTL) (AY) Faiz (YTL) (AY) Faiz (YTL) (AY) Faiz (YTL) (AY) Faiz
A 1 Sahis 2885,70 2,90 0,00 0,00 0,00 0,00 621,40 0,00 0,00 2264,30 0,00 0,00
Ziraat Bankasi 2250,00 12,00 22,50 0,00 0,00 0,00 750,00 0,00 0,00  2000,00 9,00 15,00
Kooperatif 2000,00 2,50 7,50 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00  2000,00 2,50 7,50
2 Tiiccar 6500,00 6,00 10,00 0,00 0,00 0,00 2500,00 3,00 10,00  4000,00 5,00 10,00
Sahis 1228,60 2,40 0,00  5100,00 1,40 1,70 1011,40 1,60 0,00  4745,70 0,40 0,00
Ziraat Bankasi 0,00 0,00 0,00 10000,00 12,00 15,00 0,00 0,00 0,00 10000,00 12,00 15,00
Kooperatif 12000,00 21,00 3,00 0,00 0,00 0,00 8000,00 12,00 3,00  4000,00 8,00 3,00
3 Sahis 8555,60 8,30 3,90 222,20 0,20 0,00 4000,00 1112,40 1,30  3800,00 2,70 3,10
Diger Bankalar  30000,00 5,00 3,00 6500,00 2,50 8,00 30000,00 0,00 0,00  6500,00 2,50 8,00
Ortalama 3321,70 3,10 2,10 1011,70 0,50 0,70 203220 167,40 0,60 2104,50 1,40 2,10
B 1 Diger Bankalar 750,00 6,00 1,50 21000,00 24,00 0,70 750,00 0,00 1,50 21000,00 24,00 0,70
Sahis 3600,00 3,60 0,00 0,00 0,00 0,00 1400,00 0,00 0,00 1500,00 0,00 0,00
Tiiccar 2000,00 20,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1600,00 0,00 20,00 400,00 20,00 0,00
2 Sahis 1820,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 620,00 0,80 0,00 1200,00 0,00 0,00
Ziraat Bankas1  15500,00 6,00 1,50 21500,00 18,00 0,00 15500,00 0,00 0,00 21500,00 18,00 0,00
Diger Bankalar ~ 2000,00 0,00 5,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00  2000,00 0,00 5,00
3 Sahis 7216,70 7,00 1,70 0,00 0,00 0,00 2000,00 0,00 0,00 5216,70 3,00 0,00
Ziraat Bankast 8333,30 20,00 1,00  7000,00 8,00 1,00 2916,70 0,00 0,00 12626,70 20,00 2,00
Kooperatif 5500,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 500,00 0,00 0,00  5000,00 0,00 0,00
Tiiccar 1500,00 10,00 0,00 0,00 0,00 0,00 775,00 5,00 0,00 775,00 5,00 0,00
Ortalama 2045,80 2,70 0,30 1766,70 1,80 0,10 1012,10 0,20 0,40 275340 3,00 0,20

Ly



2.0z varliklar
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Tarim isletmelerinde aktif sermaye ile borglar arasindaki fark 0z sermayeyi

olusturmaktadir (Karagélge 1996). Cizelge 4.15’de isletmelerin 6z sermayeleri

verilmigtir.

Cizelge 4.15. Isletmelerin 6z sermayeleri

) Malzeme Tarla Alet  Meyve Meyvesiz Hayvan Bina
Isl. Ta Arazi Degeri Mith. Demir Makine li Aga¢ Agag Varlig Varlig1 Aktif
Tipi  baka Varligt  bast Varligt  Varhigt  Varlhigi Degeri Degeri  Toplamu
A 1 16898,3 376,1 624,1 2288,90 2526,1 3298,7 8154,7 18766,7 52933,6
2 77361,7 820,6 2816,6 14526,1 0,0 4253 15396,4 23953,5 135300,2
3 130386,1 2012,0 6248,0 26928.,9 0,0 1365,3 30367,7 463053 243613,
Ort. 157041,5 1064,5 3229,6 14782,5 758,3 1537,3 17972,9 29475,5 225862,1
B 1 22703,6 558,7 7325 7027,8 488,0 5933 7074,7 2764177 66820,3
2 50200,8 747,0 1863,3 13987,0 436,0 1951,7 8182,6 24191,3 101559,7
151049,4 1073,7 4288,3 21689,5 1129,5 1202,1 9196,9 36665,8 226295,2
Ort. 156009,2 794,0 2294,7 14338,3 752,5 12954 8151,4 29215,6 212851,1
Cizelge 4.15. (Devam) Isletmemelerin 6z sermayeleri
] Aktif Toplam Bor¢ Toplamu )
Isletme Tipi Tabaka (YTL) (YTL) Oz Sermaye (YTL)
A 1 52933,60 6264,30 46669,38
2 135300,20 18745,70 116554,59
3 243613,00 10300,00 233313,30
Ortalama 225862,10 11770,00 214092,19
B 1 66820,30 22900,00 43920,31
2 101559,70 24700,00 76859,79
3 226295,20 23618,30 202676,94
Ortalama 212851,1 23739,40 189111,7
A tipt isletmelerin 6z sermayeleri (214092,19 YTL) B tipi isletmelerin 06z

sermayelerinden daha fazla bulunmustur. Isletmelerin arazi biiyiikliikleri arttikca 6z

sermayeleri de artmaktadir. A tipi isletmelerin hayvan varligi B tipi isletmelerinkinden

9821,54 YTL daha fazladir. Benzer sekilde A tipi isletmelerin bina varligi 259,90 YTL

daha fazladir. Boylece A tipi isletmelerin hayvanciliga daha fazla yer verdikleri ve daha

fazla bina varligina sahip olduklar1 anlagilmaktadir.
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Isletmelerin sermaye yapilar1 ortaya konulduktan sonra basari durumunu belirlemek

amaci ile Biiyiikliik, Verimlilik, Ekonomik ve Mali Kriterlerin analizi yapilmstir.

4.2. Biiyiikliik Kriterleri

4.2.1. Arazi genisligi:

Cizelge 4.16°da isletmelerin miilk, kira ve toplam arazi varliklar1 verilmistir.

Cizelge 4.16. Isletmelerin toplam arazi varliklar

. Miilk Arazi Varligi Kiralanan Arazi Varligi Toplam Arazi
Isletme (da) (da) Varligi (da)
Tipi Tabaka 0] (1) (I+1)
A 1 26,30 24,50 50,80
2 87,40 32,00 119,40
3 186,20 87,10 273,30
Ortalama 100,00 47,90 147,90
B 1 31,30 27,50 58,80
2 91,30 23,20 114,50
3 171,70 94,30 266,00
Ortalama 98,10 48,30 146,40

Her iki tip isletmenin toplam arazi varlig1 yakin olmasina karsin A tipi isletmelerin arazi

varhigi (147,90 da) B tipi isletmelerin arazi varligindan (146,40 da) fazladur.

4.2.2. Hayvan miktan

Cizelge 4.17°den goriildiigii gibi incelenen isletmelerin hayvan varligimin (BBHB)
biiyiikk boliimiinii irat hayvanlar1 olusturmaktadir. Irat hayvanlarinin gogunlugunu
olusturan inek varligit A tipi isletmelerde ortalama olarak 9,50 adet iken B tipi
isletmelerde ortalama 6,64 adettir. Kiigiikbas hayvan varligindan koyun varligi da A tipi
isletmelerde (1,15) B tipi isletmelerden (0,11) daha fazladir. BBHB olarak toplam
hayvan varligi dikkate alindiginda her ii¢ tabaka da ve ortalama toplamda A tipi

isletmelerde daha fazla olup A tipi isletmelerin daha bagarili olduklar1 anlagilmaktadir.



Cizelge 4.17. Isletme basina hayvan varligi (BBHB)

Irat Hayvanlari

Hayvan Varligi Is Hayvanlar Biiyiikbag Kiiciikbas
At Boga inek  Dana Tosun-Diive Kog Koyun Kuzu Toplam
A 1 0,22 0,00 7,30 1,13 1,40 0,06 0,06 0,00 10,17
2 0,15 0,35 8,90 1,80 2,21 0,09 0,32 043 14,25
3 0,08 0,26 12,30 1,67 1,33 2,74 3,07 1,49 22,94
Ortalama 0,15 0,20 9,50 1,53 1,65 0,96 1,15 0,64 15,79
B 1 0,11 0,81 5,74 1,32 0,32 0,13 0,08 0,01 8,52
2 0,04 0,04 6,78 1,17 1,03 0,04 0,16 0,16 9,42
3 0,05 0,05 7,40 1,48 1,58 0,00 0,09 0,07 10,72
Ortalama 0,07 0,30 6,64 1,32 0,98 0,06 0,11 0,08 9,55

0¢
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4.2.3. Isgiicii miktar

Isletmelerdeki niifus miktar1 EIB cinsinden Cizelge 4.18’de verilmistir.

B tipi isletmelerde ortalama olarak niifus A tipi igletmelerden daha fazla olmasina karsin
EIB cinsinden A tipi isletmelerde (4,00) daha fazladir. Her iki isletme tipi icinde arazi

miktar arttikca isletmelerdeki niifus miktar1 da artmaktadir.

Cizelge 4.18. isletme basina niifus ve EIB

Niifus
Isletme Tipi Tabaka Biiyiikliigii Miktari EIB
A 1 5,80 3,80
2 6,60 4,10
3 7,20 420
Ortalama 6,50 4,00
B 1 6,10 2,50
6,30 3,50
3 7,30 4,10
Ortalama 6,60 3,70

4.2.4. Bitkisel iiretim degeri

Incelenen isletmelerde bitkisel iiretim degeri Cizelge 4.19°da verilmistir.

A tipi isletmelerin bitkisel liretim degeri ortalama olarak (11962,10 YTL) B tipi
isletmelerinkinden (11703,70 YTL) daha fazladir. Isletmelerin arazi varliklari
bliytidiikge trettikleri iirtin ¢esitliligi ve miktariyla birlikte bitkisel {iriin degerleri de
artmaktadir. A tipi isletmeler diger isletmelere gére iirettikleri bugday1 Istanbul Halk
Ekmegin alim sirketine ortalama 370,00 YTL den verirken diger isletmeler 300,00 YTL
den fabrika veya TMOQO’ya vermektedirler. Benzer sekilde A tipi isletmeler fasulyeyi
4,50 YTL den diger isletmeler 2,53 YTL den satmaktadirlar. Ayrica A tipi isletmeler
Ciftlik giibresi kullanmalart nedeni ile bazi iiriinlerde daha fazla verim almaktadirlar.
A tipi isletmelerin kullandiklari ¢iftlik glibresinde de yeterince azot, fosfor ve potasyum

bulunmasi (Gaur 1992) bu isletmelerin organik giibreleme yaptiklarin1 gostermektedir.
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Cizelge 4.19. Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (hububat-YTL))

Bugday Arpa Cavdar Tritikale

Isletme Bugday  Samani Arpa  Samani  Cavdar Samani Tritikale Samani

Tipi Tabaka  Degeri Degeri  Degeri  Degeri  Degeri  Degeri  Degeri Degeri
A 1 456,50 343,70 75,80 140,30 14,60 20,80 0,00 0,00
2 1630,60 1103,40 381,50 271,20 100,20 130,60 19,30 13,90
3 2790,50 2960,20 2519,30 978,90 21,60 23,70 0,00 0,00
Ortalama  1656,10 1463,50 966,80 456,00 49,60 63,80 7,40 5,30
B 1 664,60 753,80 230,30 167,80 53,10 31,70 0,00 0,00
2 1185,80 1561,70 207,60 179,10 49,00 50,90 0,00 0,00
3 2587,80 2167,50 731,20 520,80 181,50 895,30 0,00 0,00
Ortalama  1471,40 1511,10 381,90 28390 9220 825,00 0,00 0,00

Cizelge 4.19. (Devam) Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (endiistri bitkileri-YTL))

Seker Pancari

Patates Seker Pancari Kiispesi Aycicegi Misir
isletme Tipi Tabaka Degeri Degeri Degeri Degeri Slaj1 Deg.
A 1 226,70 0,00 0,00 0,00 10,90
2 260,90 421,40 0,00 65,20 326,10
3 0,00 1149,50 48,40 2000,50 0,00
Ortalama 168,00 525,50 97,40 658,50 128,30
B 1 588,90 235,70 49,40 0,00 0,00
2 19,60 127,40 33,30 173,70 0,00
3 247,40 300,00 23,90 813,70 0,00
Ortalama 262,90 214,50 116,30 316,10 0,00
Cizelge 4.19. (Devam) Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (yem bitkileri-YTL)
Fig Samani Yonca Korunga Cayr Yulaf
Isletme Tipi Tabaka Fig Degeri Degeri Degeri Degeri Degeri Degeri
A 1 25,00 225,00 347,30 147,10 474,70 0,00
2 716,30 12,50 2407,50 103,50 1066,90 47,80
3 282,90 33,30 1611,10 11,60 1467,50 238,20
Ortalama 371,70 36,30 1538,50 87,50 1014,50 93,80
B 1 234,70 27,80 713,00 23,60 334,90 0,00
2 128,00 0,00 1955,40 338,70 784,40 281,10
3 470,00 3,30 1804,90 94,70 1059,10 0,00
Ortalama 267,80 13,40 1535,00 166,90 736,50 107,80




53

Cizelge 4.19. (Devam) Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (baklagiller-YTL)

Toplam
Toplam Mercimek
' Fasulye Nohut Mercimek Samani
Isletme Tipi Tabaka Degeri Nohut Deg.  Samani Deg. Degeri Degeri
A 1 318,10 10,00 8,90 379,90 6,70
2 0,00 7,60 2,70 383,90 47,40
3 0,00 0,00 0,00 1033,80 2,50
Ortalama 95,40 5,90 3,70 542,00 21,00
B 1 213,30 0,00 0,00 248,60 3,90
2 0,00 15,80 3,90 228,10 72,00
3 373,70 16,60 0,00 705,50 19,70
Ortalama 200,00 11,30 1,50 389,50 35,00

Cizelge 4.19. (Devam) Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (meyve ve sebze-YTL)

Bitkisel Uretim
Isletme Tipi Tabaka Bostan Degeri Cilek Degeri Meyve Degeri Degeri
A 1 0,00 0,00 449380 7725,60
2 0,00 0,00 0,00 9520,30
3 0,00 0,00 0,00 17173,20
Ortalama 0,00 0,00 1497,90 11962,10
B 1 0,00 36,10 2550,00 6961,10
2 110,90 0,00 1217,30 8723,60
3 0,00 0,00 4596,30 17612,70
Ortalama 42,50 10,80 2787,80 11703,70

4.2.5. Hayvansal iiretim degeri

Cizelge 4.20°de Isletmelerin hayvansal iiretim degeri verilmistir. A tipi isletmelerin 1.,
2., ve 3. tabakalarinda bulunan isletmelerin toplam hayvansal iiretim degeri arazi
varhigiyla birlikte artis gostermis ve B tipi isletmelerdeki tabakalardan daha fazla
bulunmustur. Isletme ortalamasi olarak A tipi isletmelerin hayvansal iiretim degeri
(13032,40 YTL) B tipi isletmelerinkinden (10897,00 YTL) yiiksek bulunurken A tipi

isletmeler hayvansal {iretim yoniinden daha basarili durumdadirlar.
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4.2.6. Envanter kiymetinde meydana gelen artislar

Isletmelerdeki envanter kiymetinde meydana gelen artislar Cizelge 4.21°de verilmistir.

A tipi isletmelerdeki envanter kiymet artigi (4958,90 YTL) B tipi isletmelerdekinden
(3188,30 YTL) daha fazladir. A tipi isletmelerde dana envanter kiymet artiginin B tipi
isletmelerden agsir1 fazla olmasinin nedeni A tipi isletmelerin sene basi ve sene sonu
degerleri arasindaki fark 421,00 YTL iken B tipi isletmelerde 144,00 YTL fark olmasi

ve A tipi isletmelerin hayvan satisindan dogan kiymet artisidir.

4.2.7. Isletme dis1 tarimsal faaliyet gelirleri

Isletmelerdeki isletme dis1 tarimsal faaliyet gelirleri Cizelge 4.22°de verilmistir.

A tipi isletmelerin isletme dis1 tarimsal faaliyet ve alet-makina kirasindan olusan igletme
basina ortalama diger tarimsal faaliyet gelirleri (22,50 YTL) B tipi isletmelerinkinden
(11,90 YTL) daha fazladur.

Ikametgah Kira Bedelleri: isletmede calistirilan yabanci isgilere ikametgah olarak
verilen binalarla cift¢inin kendisine ait ikametgahinin kira karsiliklaridir ve bina
degerinin %10‘u kira bedeli olarak alinmistir ve hesaplanarak Cizelge 23’te verilen

ikametgah kira bedelleri burada tekrar verilmemistir.



Cizelge 4.20. Isletmelerde iiretilen hayvansal iiriinlerin degeri (YTL)

Ailenin Satilan
) Tiikettigi  Hayvanlardan Giibre )
Isletme Hayvanlarin  Elde Edilen Yumurta Bal Yin Uretimi Peynir Cokelek Hayvansal Uriin
Tipi Tabaka Degeri Gelir Siit Degeri  Degeri  Degeri  Deger Degeri  Degeri  Yag Deger Degeri Degeri
A 1 163,90 1641,70 635,80 9,70 11830 0,00 151,20 654,40 716,40 14,70 4106,20
2 96,50 4977,50 1475,30 26,90 428,10 6,30 280,20 1330,50 931,30 35,60 9588,20
3 410,50  19850,50 3248,80 22,70 0,00 160,70 465,00 1221,30 475,30 3,20 25858,00
Ortalama 216,20 8686,50 1750,00 19,80 199,50 53,60 300,00 1067,10 721,90 17,80 13032,40
B 1 131,10 1446,70 728,90 13,50 0,00 20,00 152,80 382,10 247,50 17,80 3140,40
2 95,70 4805,70 786,80 3,00 31,00 3,50 829,20 681,70 605,90 61,50 7904,10
3 268,40  11140,00 1165,50 11,70 1103,10 21,90 6537,40 964,50 599,20 50,30 21861,90
Ortalama 161,00 5797,50 892,00 890 360,80 14,60 2433,90 711,10 476,40 41,70 10897,70
Cizelge 4.21. Envanter Kiymetinde Meydana Gelen Artislarin Kiymeti (YTL)
Meyveli Meyvesiz At Boga ' Buzagi Kog Kuzu Tavuk Toplam
Ta Agac Agac Env. At Env. Env. Inek Env. DanaEnv. Tosun-Diive Env. Koyun Env. Env. Env.
) ba Env. Kiymet Kiymet Dogumla Kiymet Kiymet Dogumla Kiymet Kiymet Env. Kiymet Kiy. Dogumla Kiy. Kiy. Kiymet
Isl. Tipi ka Artisi Artisi Artig Artis1  Artist Artig Artisi Artisi Artist Artist Artis Artisi Artist Artist
A 1 345,40 414,33 75,00 58,00 0,00 989,40 656,00 521,70 553,70 0,00 0,00 0,00 1,08 3614,70
2 0,00 277,50 0,00 0,00 0,00 1515,20 1353,90 922,20 0,00 0,00 242,70 0,00 1,14 4312,70
3 0,00 551,00 0,00 46,70 0,00 1757,10 2689,40  1688,30 0,00 27,00 945,10 0,00 2,20 7706,90
Ort. 115,10 160,92 25,00 34,90 0,00 1384,60 1499,80 947,20 184,60 9,00 59590 0,00 1,78 4958,90
B 1 165,00 193,23 0,00 0,00 0,00 696,50 915,40 0,00 107,10 0,00 580,00 0,00 0,00 265720
2 462,00 223,30 100,00 10,00 0,00 630,80 1843,60 95,00 0,00 0,00 64,00 0,00 0,00 3428,60
3 299,60 286,40 200,00 20,00 50,00 823,80 833,30 76,20 0,00 0,00 101,30 277,00 4,52 2972,10
Ort. 308,90 213,75 100,00 10,00 16,70 733,80 1370,20 57,10 35,70 0,00 24840 9230 1,50 3188,30

9
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Cizelge 4.22. Isletme dis1 tarimsal faaliyet gelirleri (YTL)

Isletme Isletme Dis1 Tarimsal ~ Alet Makina Kira Toplam Isletme Dis1 Tarimsal
Tipi Tabaka Faaliyet Geliri Geliri Faaliyet Gelirleri
A 1 53,30 0,00 53,30
2 0,00 10,00 10,00
3 0,00 4,20 4,20
Ortalama 53,30 7,10 22,50
B 1 0,00 17,10 17,10
2 0,00 0,00 0,00
3 0,00 6,80 6,80
Ortalama 0,00 11,90 11,90
Isletmelerin GSH degerleri Cizelge 4.23’te verilmistir.
Cizelge 4.23. Isletmelerin gayrisafi hasila degerleri (YTL)
_ Toplam
Bitkisel Toplam ) Isletme Dist
) Uretim Hayvansal Toplam Ikametgah Tarimsal
Isl. Toplam Urlin Envanter Kira Faaliyet Gayrisafi
Tipi  Tabaka Degeri Degeri  Kiymet Artisi  Bedelleri Gelirleri Hasila
A 1 7725,60 4106,20 3614,70 1876,70 53,30 17376,50
2 9520,30 9588,20 4312,70 2395,40 10,00 25826,60
3 17173,20  25858,00 7706,90 4630,50 4,20 55372,30
Ort. 11962,10  13032,40 4958,90 2947,60 22,50 32923,50
B 1 6961,10 3140,40 2657,20 2764,20 17,10 15540,00
2 8723,60 7904,10 3428,60 2419,10 0,00 22475,40
3 17612,70  21861,90 2972,10 3666,60 6,80 46120,10
Ort. 11703,70  10897,70 3188,30 2834,30 8,00 28632,00

A tipi isletmelerin hem tabakalar itibar1 ile ve hem de isletme ortalamalari itibar ile

Gayrisafi Hasila degerleri B tipi isletmelerinkinden daha fazla bulunmustur. Cizelge

4,23’ten goriildigiic GSH’y1 olusturan unsurlarin tamami A tipi isletmelerde daha

fazladir. A tipi isletmelerde ikametgah kira bedelleri diger isletmelerden 113,30 YTL
daha fazladir. Envanter kiymet artis1 ise 1760,70 YTL daha fazladir. GSH’lar arasindaki

farkliliga neden olan en biiyiik neden toplam hayvansal iiriin degeri arasindaki

farkliliktir (2134,70 YTL) ve boylece A tipi isletmelerin diger isletmelerden daha fazla

hayvansal iiriin degeri elde ettikleri anlagilmaktadir.
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4.2.8. Sermaye miktari

Sermaye miktar1 tarim isletmelerinde kullanilan diger bir biytklik o6lcisiidiir.

Isletmelerdeki sermaye durumu Cizelge 4.24’da verilmistir.

Cizelge 4.24. Isletmelerin sermaye durumu

) Aktif Toplam Bor¢ Toplamu Oz Sermaye
Isletme Tipi Tabaka (YTL) (YTL) (YTL)
A 1 52933,68 6264,30 46669,38
2 135300,29 18745,70 116554,59
3 243613,30 10300,00 233313,30
Ortalama 225862,19 11770,00 214092,19
B 1 66820,31 22900,00 43920,31
2 101559,79 24700,00 76859,79
3 22629524 23618,30 202676,94
Ortalama 212851,10 23739,40 189111,70

A tipt isletmelerin 6z sermayeleri (214092,19 YTL) B tipi isletmelerin 06z
sermayelerinden daha fazla bulunmustur. Isletmelerin arazi biiyiikliikleri arttikca 6z
sermayeleri de artmaktadir. A tipi isletmelerin hayvan varlig1 B tipi isletmelerinkinden
9821,54 YTL daha fazladir. Benzer sekilde A tipi isletmelerin bina varlig1 4132,20 YTL
daha fazladir. Boylece A tipi isletmelerin hayvanciliga daha fazla yer verdikleri ve daha

fazla bina varligina sahip olduklar1 anlagilmaktadir.

4.3. Verimlilik Kriterleri

4.3.1. Birim araziden elde edilen iiriin miktari

Isletmelerde birim araziden yani dekardan elde edilen iiriin miktar1 Cizelge 4.25te

verilmistir.
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Cizelge 4.25. Bitkisel iirlinlerde alan verimliligi (kg/da) (hububat)

Isletme Tipi Tabaka Bugday Arpa Cavdar Tritikale
A 1 185,50 204,60 136,60 0,00

2 313,10 230,20 162,10 185,00

3 247,00 209,60 178,00 0,00

Ortalama 248,50 214,80 158,90 185,00

B 1 233,60 296,60 113,30 0,00

2 203,60 213,30 151,50 0,00

3 228,10 252,10 216,60 0,00

Ortalama 221,80 254,00 160,50 0,00

Cizelge 4.25. (Devam) Bitkisel {iriinlerde

alan verimliligi (kg/da) (endiistri bitkileri)

Isletme Tipi Tabaka Patates S.Pancarn Aycicegi Misir Slaji

A 1 1008,30 0,00 0,00 2200,00

2 2025,00 1566,00 250,00 1422,30

3 2500,00 1166,00 190,40 0,00

Ortalama 1844,40 1366,00 220,20 1811,40

B 1 1625,00 2100,00 0,00 0,00

2 2633,00 1200,00 214,00 0,00

3 1160,60 1720,00 149,00 0,00

Ortalama 1806,20 1673,30 181,50 0,00

Cizelge 4.25. (Devam) Bitkisel iiriinlerde alan verimliligi (kg/da) (yem bitkileri)

Isletme Tipi Tabaka Fig Yonca Korunga Cayr Yulaf
A 1 362,30 309,50 388,60 305,80 0,00

2 301,40 381,80 411,50 220,50 125,00

3 425,00 316,70 388,20 272,60 0,00

Ortalama 362,90 336,00 396,10 266,30 125,00

B 1 408,30 364,80 345,00 339,10 0,00

2 388,60 374,80 410,00 320,30 175,00

3 335,20 416,50 451,60 307,80 0,00

Ortalama 377,40 385,40 402,20 322,40 175,00
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Cizelge 4.25. (Devam) Bitkisel {iriinlerde alan verimliligi (kg/da) (baklagiller)

Isletme Tipi Tabaka Nohut Mercimek Fasulye
A 1 100,00 50,00 277,70

2 120,00 76,60 200,00

3 0,00 105,00 226,00

Ortalama 110,00 77,20 234,60

B 1 0,00 91,50 240,00

2 120,00 105,00 230,00

3 200,00 91,60 180,00

Ortalama 160,00 96,00 216,70

Cizelge 4.25. (Devam) Bitkisel tirtinlerde alan verimliligi (kg/da) (meyve sebze)

Isletme Tipi Tabaka Bostan Cilek Meyve
A 1 0,00 0,00 29,00

2 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 29.00

B 1 500,00 500,00 22,50

2 380,00 0,00 21,50

3 0,00 0,00 26,10

Ortalama 440,00 500,00 22,80

A tipi igletmeler bugday, nohut, seker pancar1 ve ayciceginde dekardan daha fazla iiriin
elde ederken, B tipi isletmeler arpa, fig, yonca, korunga, patates, ¢avdar, nohut, fasulye,
cayir ve yulafta birim araziden daha fazla iiriin elde etmislerdir. A tipi isletmeler
digerlerinden farkli olarak musir silaji ve tritikale iiretirken B tipi isletmeler bostan
(yorede yetisen salata, domates, sogan vb. iirlinlerin ortalama verimleri) ve cilek

uretmektedirler.

4.3.2. Birim hayvandan elde edilen iiriin miktari

Incelenen isletmelerdeki birim hayvandan elde edilen iiriin miktar1 Cizelge 4.26’da
verilmigtir. A tipi isletmelerde isletme ortalamasi olarak birim inekten elde edilen siit
miktar1 (718,92 kg) ve birim tavuktan elde edilen yumurta miktar1 (61,90 adet) B tipi
isletmelerden (614,74 kg, 59,70 adet) daha fazla bulunurken birim kovandan elde edilen
bal miktar1 B tipi igletmelerde (27,70 kg) daha fazla bulunmustur.
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Cizelge 4.26. Isletmelerin birim hayvandan elde ettikleri {iriin miktar

Birim
Birim Tavuktan Birim
Yillik Inekten Yillik Elde Yilik Kovandan
. . _ Sit Elde Edilen Tavuk Yumurta Edilen Kovan _Bal Elde
Isletme Ta Inek Uretimi Siit Miktar1 Sayist Uretimi  Yumurta Sayisi Uretimi Edilen Bal
Tipi baka Sayis1  (kg) (kg) (adet)  (adet) (adet) (adet) (kg) (kg)
A 1 7,30 4225,00 578,77 1,80 97,20 54,00 2,60 23,90 9,20
2 8,90 7032,60 790,18 3,50 223,90 64,00 2,60 34,80 13,30
3 12,30  9231,60 750,54 2,80 189,50 67,70 2,10 7,90 3,70
Ort. 9,50 6829,70 718,92 2,70 170,20 61,90 2,40 2220 8,70
B 1 5,74 2883,30 502,32 2,30 135,00 58,70 0,00 0,00 0,00
2 6,78 3904,40 575,87 0,40 30,40 76,00 0,90 4,40 5,00
3 7,40 545790 737,55 2,20 97,40 44,30 2,10 105,30 49,90
Ort. 6,64 4081,90 614,74 1,60 87,60 59,70 1,50 54,80 27,40

4.3.3. Satih prodiiktivitesi (alan verimliligi)

Cizelge 4.27°de isletmelerin alan verimliligi verilmistir. B tipi

isletmelerin 1.

tabakasindaki isletmelerin alan verimliligi (212,60) diger isletmelerin 1. tabakasindaki

isletmelerin alan verimliliginden (129,10) daha fazla olup daha basarili isletme

durumundadirlar. Isletmelerin ortalama alan verimliligi ise A tipi isletmelerde (217,90)

olup B tipi isletmelerden (190,90) daha yiiksek olup daha basarili isletme

durumundadirlar. Yani A tipi isletmeler birim alandan daha fazla {iriin elde etmislerdir.

Cizelge 4.27. Isletmelerin alan verimliligi

] Ortalama Kullanilan
Isletme Toplam Hasila ~ Miilk Arazi Kiralanan Arazi Toplam Alan
Tipi Tabaka (kg) (da) (da) Arazi(da)  Verimliligi
A 1 6556,40 26,30 24,50 50,80 129,10
2 41746,70 87,40 32,00 119,40 349,60
3 52808,00 186,20 87,10 273,30 193,20
Ortalama 33703,70 100,40 54,30 154,70 217,90
B 1 12502,00 31,30 27,50 58,80 212,60
2 31937,90 91,30 23,20 114,50 278,90
3 43761,50 171,70 94,30 266,00 164,50
Ortalama 29400,40 98,80 55,20 154,00 190,90
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4.3.4. Isgiicii Verimliligi

Cizelge 4.28’de isletmelerin isgiicii verimliligi verilmistir. A tipi isletmelerin isletme
ortalamasi olarak isgiicli verimliligi (8425,90) B tipi isletmelerin isgiicii verimliliginden

(7946,10) daha yiiksektir ve A tipi isletmeler daha basarilidir.

Cizelge 4.28. Isletmelerin isgiicii verimliligi

Isletme Ortalama Toplam EIB '
Tipi Tabaka Hasila (kg) Ortalama Isgiicii Verimliligi

A 1 6556,40 3,80 1725,40

2 41746,70 4,10 10182,10

3 52808,00 4,20 12573,30

Ortalama 33703,70 4,00 8425,90

B 1 12502,00 2,50 5000,80

2 31937,90 3,50 9125,10

3 43761,50 4,10 10673,50

Ortalama 29400,40 3,70 7946,10

4.4. Ekonomik ve Mali Kriterler

4.4.1. Gayrisafi hasila

Isletmelerin Gayrisafi Hasila Degerleri sayfa 54 ve Cizelge 4.23’te verildiginden tekrar
cizelge olarak verilmemistir. A tipi isletmelerin Gayrisafi Hasila degeri hem tabakalar
ve hem de ortalama olarak (32923,50 YTL) B tipi isletmelerin Gayrisafi Hasila
degerinden (28632,00) daha fazla bulunmus bu tipteki isletmeler daha fazla Gayrisafi

Hasila elde etmislerdir.

4.4.2. Tarmmsal Gelir

Tarimsal gelirin hesabinda kullanilan yabanci iscilerle ilgili ayni ve nakdi 6demeler,
amortismanlar, yabanci sermaye i¢in ddenen faizler, kira bedelleri ve envanter kiymet

eksilmeleri Cizelge 4.29’da verilmistir.
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Cari isletme masraflar1 Cizelge 4.30°da verilmistir. A tipi isletmelerin cari isletme
masraflar (20377,60 YTL) B tipi isletmelerin cari isletme masraflarindan daha fazla

bulunmustur.

Cizelge 4.29. Yabanci is¢i 6demeleri, amortismanlar, yabanci sermaye i¢in ddenen

faizler, kira bedelleri ve envanter kiymet eksilmeleri

Envanter
. Yqbanm Isci Yabanci Kira Kiymet
Isletme Ucretleri Amortismanlar ~ Sermaye Faizi Bedelleri  Eksilmeleri
Tipi Tabaka (a) (b) (c) (d) (e)
A 1 601,60 1173,80 626,43 450,80 661,34
2 1832,60 3357,40 1874,57 822,40 723,89
3 2192,80 3763,00 1030,00 2151,40 1621,76
Ortalama 1542,30 2938,10 1177,00 1141,50 1002,33
B 1 722,40 1303,20 2290,00 946,00 890,48
2 1128,30 2927,50 2470,00 450,10 78,90
3 2715,80 1910,40 2361,83 2574,40 300,31
Ortalama 1522,20 2358,60 2373,94 1323,50 423,23
Cizelge 4.30. Cari isletme masraflar1 (YTL)
Alet
) Isitma- Alet- Bina Mak. Hammadde )
Isl. Ta Aydin  Veteri  Nak  Makine Tamir- Bakim- -Yardimci Cari Isletme
Tipi baka Yakit latma ner liye Kirast  Yem Bakim Onarim  Madde Masrf.
A 1 638,9 328,9 3444 3454 462,33 28650 800,0 175,0 4004,9 9964,10
2 642,2 514,8 488,6 521,5 886,2 5241,5 1055,7 538,7 4424,6 143138
3 1139,5 951,1 624,7 1286,3 1586,9 10323,5 12184 1529,518210,0 36869,9
Ort. 798,7 5972 488,5 717,7  978,5 61433 1030,5 743,3 8879,8 20377,6
B 1 776,9 5272 258,9 4213 556,4 3917,6 626,1 760,6 1070,9 6915,4
648,3 399,6 207,6 813,4 1042,3 4474,0 1147,8 524,33 5931,0 15188,3
3 908,9 435,8 576,3 1462,8 1345,6 6397,3 1331,6 1693,915780,5 29932,7
Ort. 769,4 4493 339,8 899,2 9814 4916,1 10495 965,6 7594,10 17311,1




63

Cizelge 4.31. D1s (Gergek) masraflar

_ . Di1s (Gergek)
Isletme Tipi Tabaka Cari Isletme Masraflari Toplam (at+b+c+d+e) Masraflar
A 1 9964,80 3514,00 13478,80
2 14313,80 8610,90 2292470
3 36869,90 10759,00 47628,90
Ortalama 20377,60 7801,20 28178,80
B 1 6915,40 6152,10 13067,50
2 15188,30 7054,80 2224310
3 29932,70 9862,70 39795,40
Ortalama 17311,10 8001,50 25312,60

A tipi isletmelerin Dis (Gergek) Masrafi (28178,80 YTL) B tipi isletmelerinkinden
(25312,60 YTL) daha fazla bulunmustur (Cizelge 4.31.).

Gayrisafi Hasila (GSH) dan Dis (Gergek) Masraflarin ¢ikarilmasi ile Tarimsa Gelir
(TG) e ulasilacag belirtilmisti (sayfa 45). Isletmelerin TG leri Cizelge 4.32°de
verilmistir. A tipi isletmelerin TG leri (4744,70 YTL) B tipi isletmelerin TG lerinden
(3161,06 YTL) daha fazla bulunmustur. TG agisindan incelendiginde A tipi isletmeler

daha basarili bulunmustur.

Cizelge 4.32. Isletmelerin tarimsal gelirleri

) Di1s (Gergek)

Isletme Tipi Tabaka Gayrisafi Hasila Masraflar Tarimsal Gelir

A 1 17376,50 13478,80 3897,70

2 25826,60 22924,70 2901,90

3 55372,80 47628,90 7743,90

Ortalama 32923,50 28178,80 4744,70

B 1 15540,00 13067,50 2472,50

2 22475,40 2224310 232,30

3 46120,10 39795,40 6324,70

Ortalama 28743,66 25312,60 3161,06

Tarimsal gelir bakimindan igletmeler arasi karsilastirmalar yapildiginda, tarimsal gelirin
isletme basina, arazi birimine, erkek is birimine, erkek is giiniine, niifus basina diisen

miktarlari, 6z sermayeye oranlar1 dikkate alinabilir (Karagolge 1996).
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Isletmelerin tarimsal gelirleri ya da tarimmsal gelirin isletme basina miktarmin Cizelge
4.32’deki gibi oldugu daha oOnce ifade edilmisti. A tipi isetmelerin 1. tabakasinda
isletme basina tarimsal gelir 3897,70 YTL olup B tipi isletmelerin 1. tabakasindaki
isletme basina tarimsal gelirden (2472,50 YTL) fazladir ve daha basarilidirlar. 2. ve 3.
tabakalarda yine A tipi isletmelerde isletme basina tarimsal gelir daha yiiksektir ve

belirtilen isletmeler daha basarilidirlar.

Tarimsal gelirin arazi birimine diisen miktar1 Cizelge 33’de verilmistir. A tipi
isletmelerde arazinin birimi basina tarimsal gelir (47,30 YTL) B tipi isletmelerdeki
arazinin birimi basma tarimsal gelirden (31,99 YTL) daha fazladir. Boylece A tipi
isletmeler diger isletmelere gore birim araziden daha iyi yararlanmiglar ve daha fazla

tarimsal gelir elde etmislerdir.

Cizelge 4.33. Tarimsal gelirin arazi birimine diisen miktar1

Arazi Birimine

Isletme Tipi Tabaka Tarimsal Gelir (YTL)  Arazi Miktar1 (YTL)  Tarimsal Gelir (YTL)

A 1 3897,70 26,30 148,20

2 2901,90 87,40 33,20

3 7743,90 186,20 41,60

Ortalama 4744,70 100,40 47,30

B 1 2472,50 31,30 79,00

2 232,30 91,30 2,54

3 6324,70 171,70 36,80

Ortalama 3161,06 98,80 31,99

Tarimsal gelirin erkek is birimine diisen miktar1 Cizelge 4.34’de verilmistir. Isletme
tipleri ortalamasi olarak A tipi isletmelerin EIB’ne diisen tarimsal gelirleri B tipi
isletmelerinkinden daha fazladir ve bu isletmeler isgiiciinden daha karl bir sekilde

yararlanmiglardir.
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Cizelge 4.34. Tarimsal gelirin EIB’ne diisen miktar

Isletme Tipi Tabaka Tarimsal Gelir (YTL) EiB EiB’ne Tarimsal Gelir

A 1 3897,70 3,80 1025,70

2 2901,90 4,10 707,80

3 7743,90 4,20 1843,80

Ortalama 4744,70 4,00 1186,20

B 1 2472,50 2,50 989,00

2 232,30 3,50 66,37

3 6324,70 4,10 1542,60

Ortalama 3161,06 3,70 854,34

Tarimsal gelirin niifus basina diisen miktar1 Cizelge 4.35’de verilmistir.

Cizelge 4.35. Tarimsal gelirin niifus bagina diisen miktar1 (YTL)

. Niifus Basina
Isletme Tipi Tabaka Tarimsal Gelir (YTL) Niifus Miktar1 Tarimsal Gelir

A 1 3897,70 5,80 672,00

2 2901,90 6,60 439,70

3 7743,90 7,20 1075,50

Ortalama 4744,70 6,50 730,00

B 1 2472,50 6,10 405,30

2 232,30 6,30 36,87

3 6324,70 7,30 866,40

Ortalama 3161,06 6,60 478,95

A tipi isletmeler ortalama olarak (730,00 YTL) B tipi isletmelerden (478,95 YTL) daha
fazla niifus bagina tarimsal gelir elde etmislerdir. A tipi isletmelerin her ii¢
tabakasindaki isletmelerde B tipi isletmelerin her {i¢ tabakasindaki isletmelerden niifus

basina daha fazla tarimsal gelir elde etmislerdir.

Tarimsal gelirin erkek is giinline diisen miktar1 Cizelge 4.36’da verilmis olup A tipi
isletmelerin tarimsal gelirlerinin erkek isgliniine diisen miktar1 (11,80 YTL) B tipi
isletmelerininkinden (8,47 YTL) daha yiiksek bulunmus ve A tipi isletmeler erkek

isgiinii olarak daha basarili durumdadirlar.
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Cizelge 4.36. Tarimsal gelirin erkek is gliniine diisen miktar1 (YTL)

Tarmmsal Aile Isgiiciiniin Erkek Isgiiniine
) Gelir . Isletmede Cahistizi ~ Erkek Is  Diisen Tarimsal
Isletme Tipi Tabaka (YTL) EIB Siire (giin) Giinii Gelir Miktar1
A 1 3897,70 3,80 101,30 384,90 10,10
2 2901,90 4,10 94,40 387,00 7,50
3 7743,90 4,20 104,00 436,80 17,70
Ortalama 4744,70 4,00 100,30 401,20 11,80
B 1 2472,50 2,50 104,00 260,00 9,50
2 232,30 3,50 93,70 328,00 0,71
3 6324,70 4,10 112,30 460,40 13,70
Ortalama 3161,06 3,70 100,80 373,00 8,47

Cizelge 4.37°de tarimsal gelirin 6z sermaye ye orani verilmistir.

A tipi isletmeler

tarimsal gelirlerinin 6z sermayeye oranlarina gore kullandiklar1 birim sermaye

karsiliginda 0,022 YTL tarimsal gelir elde ederlerken, B tipi isletmeler 0,017 YTL gelir

elde etmisler ve A tipi isletmeler daha basarili olmuslardir.

Cizelge 4.37. Tarimsal gelirin 6z sermayeye orani (YTL)

Tarimsal Gelirin Oz

Isletme Tipi Tabaka Tarimmsal Gelir (YTL) Oz Sermaye (YTL) Sermaye ye Orani

A 1 3897.70 4666938 0,083

2 2901,90 116554,59 0,025

3 7743,90 233313,30 0,033

Ortalama 474470 214092,19 0,022

B 1 2472,50 43920,31 0,056

2 232,30 76859,79 0,003

3 6324,70 202676,94 0,031

Ortalama 3161,06 189439.,45 0,017

4.4.3. Saf hasila

Saf hasila igletme basarisint ortaya koymada kullanilan objektif bir kriterdir ve

hesaplanis sekli; Saf Hasila: Gayrisafi Hasila — Isletme Masraflari

Isletme masraflari; iscilik masraflari, cari masraflar, envanter kiymet eksilmeleri ve

amortismanlar dan olusmaktadir.
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Iscilik masraflar1 Cizelge 4.38°de verilmistir.

Cizelge 4.38. Iscilik masraflar1 (YTL)

Aile Isgiicii Ucret ~ Yabanci Isgiicii Ucret  Toplam Isgiicii Ucret

Isletme Tipi Tabaka Karsiligi Karsilig Karsiligi
A 1 1940,80 601,60 2542.40

2 1933,00 1832,60 3765,60

3 1977,20 2192,80 4170,00

Ortalama 1884,80 1542,30 3427,10

B 1 1960,30 722,40 2682,70

2 1694,10 1128,30 2822.,40

3 2205,50 2715,80 4921,30

Ortalama 1787,90 152220 3310,10

Daha 6nce hesaplanan cari masraflar, envanter kiymet eksilmeleri ve amortismanlara
is¢ilik masraflar1 ilave edilerek Gayrisafi Hasila dan c¢ikarildiginda Saf Hasilaya
ulasildig1 Cizelge 4.39°da verilmistir.

Saf hasilanin isletmeye yatirilan sermayenin meydana getirdigi kiymet oldugu veya
aktif sermayenin ranti oldugu daha 6nce belirtilmisti. A tipi isletmelerin Saf Hasilalar
genel ortalamasi (5280,90 YTL) B tipi isletmelerin Saf Hasilalarindan (5452,46 YTL)
daha az bulunmustur. Yani B tipi isletmelerin yatirdiklar1 sermayenin meydana getirdigi
kiymet veya rant A tipi isletmelerinkinden daha fazla olup B tipi isletmeler
sermayelerini kullanmalar1 karsiliginda daha A tipi isletmelerden daha fazla gelir elde

etmislerdir.
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Cizelge 4.39. Isletmelerin saf hasilalar1 (YTL)

Toplam
Isgiicii Cari Envanter
Ucret  Isletme Kiymet Amortis  Isletme
Isletme Kargiligi Masraflart  Eksilmeleri  manlar ~ Masraflar1  Gayrisafi ~ Saf
Tipi Tabaka (a) (b) () (d (atbtctd) Hasila  Hasila
A 1 2542,40  9964,80 661,34 1173,80 14342,30 17376,50 3034,20

2 3765,60 14313,80 723,89 3357,40 22160,70 25826,60 3665,90
3 4170,00 36869,90  1621,76 3763,00 46424,70 55372,80 8948,10
Ortalama 3427,10 20377,60  1002,33 2938,10  27642,60 32923,50 5280,90

B 1 2682,70  6915,40 890,48 1303,20 11791,80 15540,00 3748,20
2 2822,40 15188,30 78,90 2927,50 21017,10 22475,40 1458,30
3 4921,30  29932,70 300,31 1910,40 37064,70 46120,10 9055.,40

Ortalama 3310,10 17311,10 423,23 2358,60  23291,20 28743,66 5452,46

Isletme analizlerinde, saf hasilanin isletme basina diisen miktari, aktif sermayeye orani,
gayrisafi hasilaya orani, isletme masraflarina orani, toplam arazinin veya tarla arazisinin
bir birimine diigen miktari, erkek is giiniine diisen miktar1 gibi degerlere gére yorumlar

yapilmaktadir.

Cizelge 4.40. Saf hasilanin aktif sermayeye orani (YTL)

Saf Hasilanin Aktif
Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Aktif Sermaye Sermayeye Orani

A 1 3034,2 52933,68 0,057

2 36659 135300,29 0,027

3 89481 243613,30 0,037

Ortalama 5280,9 225862,19 0,025

B 1 37482 66820,31 0,056

2 14583 101559,79 0,014

3 9055.,4 226295,24 0,040

Ortalama 5452.46 213178,85 0,025

Saf hasilanin aktif sermayeye orani Cizelge 4.40°da verilmistir. Her iki isletme tipi

icinde 1,00 YTL aktif sermaye karsiliginda 0,025 YTL saf hasila elde edilmistir.

Saf hasilanin gayrisafi hasilaya oran1 Cizelge 4.41°de verilmistir. A tipi isletmeler 1,00
YTL’lik gayrisafi hasila karsiliginda 0,159 YTL saf hasila elde ederken B tipi isletmeler
ayn1 miktar gayrisafi hasila ile 0,190 YTL saf hasila elde etmislerdir ve B tipi isletmeler

daha basarili olmuslardir.
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Cizelge 4.41. Saf hasilanin gayrisafi hasilaya oran1 (YTL)

Saf Hasilanin
. Gayrisafi
Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Gayrisafi Hasila Hasilaya Oram
A 1 3034,20 17376,50 0,175
2 3665,90 25826,60 0,142
3 8948,10 55372,80 0,162
Ortalama 5280,90 32923,50 0,159
B 1 3748,20 15540,00 0,241
2 1458,30 22475,40 0,064
3 9055,40 46120,10 0,196
Ortalama 5452,46 28743,66 0,190

Cizelge 4.42°de saf hasilanin isletme masraflarina orani verilmistir.

A tipi isletmeler 1,00 YTL isletme masrafi karsiliginda 0,19 YTL saf hasila elde
etmisler, B tipi isletmeler ise 1,00 YTL isletme masrafi karsiliginda 0,23 YTL saf hasila

elde ederek daha basarili olmuslardir.

Cizelge 4.42. Saf hasilanin isletme masraflarina orani1 (YTL)

Saf Hasilanin Isletme

Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Isletme Masraflar1 Masraflarina Orani

A 1 3034,20 14342,30 0,21

2 3665,90 22160,70 0,17

3 8948,10 46424,70 0,19

Ortalama 5280,90 27642,60 0,19

B 1 3748.,20 11791,80 0,32

2 1458,30 21017,10 0,06

3 9055,40 37064,70 0,24

Ortalama 5452,46 23291,20 0,23

Birim araziye diisen saf hasila miktar1 Cizelge 4.43’te verilmistir. A tipi isletmeler 1,00
dekar arazi karsiliginda 52,50 YTL saf hasila elde ederken B tipi isletmeler 1,00 dekar
arazi karsiliginda 55,18 YTL elde etmislerdir ve B tipi isletmeler birim araziye diisen

saf hasila miktarina gore daha basarili olmuslardir.
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Cizelge 4.43. Birim araziye diisen saf hasila miktar1 (YTL)

Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Arazi Miktar1  Birim Araziye Diisen Saf Hasila Miktar1

A 1 3034,20 26,30 115,36
2 3665,90 87,40 41,94

3 8948,10 186,20 48,06

Ortalama 5280,90 100,40 52,50

B 1 3748,20 31,30 119,80
2 1458,30 91,30 15,97

3 9055,40 171,70 52,74

Ortalama 5452,46 98,80 55,18

Erkek is giliniine diisen saf hasila miktar1 Cizelge 4.44’teki gibidir. 1,00 erkek isgiinii
karsihiginda A tipi isletmeler 12,60 YTL elde ederken aymi miktar erkek is giinii
karsiliginda B tipi isletmeler 14,61 YTL elde etmislerdir. Yani B tipi isletmeler 1,00
erkek isgliniinii daha kazanghi gecirmisler ve diger isletmelere gore daha basarili

olmuslardir.

Cizelge 4.44. Erkek is giiniine diisen saf hasila miktar1 (YTL)

' . Erkek Is Giiniine Diisen
Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Erkek Is Giinii Saf Hasila Miktar1
A 1 3034,20 384,90 7,90
2 3665,90 387,00 9,50
3 8948,10 436,80 20,50
Ortalama 5280,90 401,20 12,60
B 1 3748,20 260,00 14,40
2 1458,30 328,00 4,45
3 9055,40 460,40 19,70
Ortalama 5452,46 373,00 14,61

4.4.4. Oz sermaye ranti

Isletmeci ¢iftcinin 6z sermayesinin gelirini gdsteren bir deger olan 6z sermaye rantinin

saf hasiladan yabanci sermayenin faizinin ¢ikarilmasi ile bulunacagi belirtilmisti.

Isletmelerde hesaplanan 6z sermayenin gelirini gdsteren 6z sermaye rantina ait degerler

Cizelge 4.45°de verilmistir.
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A tipi isletmeler 6z sermayelerini kullanmalar1 karsihiginda B tipi isletmelerin 6z
sermayelerini kullanmalar karsilifinda elde ettigi gelirden (3078,56 YTL) daha fazla
gelir (4103,90 YTL) elde etmisler ve B tipi isletmelerden daha basarili olmuslardir. A
tipi isletmelerin 2. tabakasinda bulunan igletmeler 6z sermayelerini kullanmalarina
karsin -1011,70 YTL zarar etmislerdir. B tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmelerin
zarar etmelerinin sebebi saf hasilalarin diisiik ¢ikmasidir. Bu tabakadaki isletmeler
yeterince karli faaliyette bulunamamis ve diisiik gayrisafi hasila ve buna baglh olarak

diisiik saf hasila ve negatif 6z sermaye gelirine sebep olmustur.

Cizelge 4.45. Isletmelerin 6z sermaye rantlar1 (YTL)

Yabanci Sermayenin

Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Faizi Oz Sermaye Ranti

A 1 3034,20 626,40 2407,80

2 3665,90 1874,60 1791,30

3 8948,10 1030,00 7918,10

Ortalama 5280,90 1177,00 4103,90

B 1 3748,20 2290,00 1458,20

2 1458,30 2470,00 -1011,70

3 9055,40 2361,80 6693,60

Ortalama 5452,46 2373,90 3078,56

4.4.5. Is kazanci

Is kazanci, cift¢i ailenin, bedenen ve fikren calismalar1 karsihginda isletmeden

sagladiklar1 gelirdir. Is Kazanci: Tarimsal Gelir — Oz Sermayenin Faizi

Isletmelerin is kazanci Cizelge 4.46°de verilmistir.
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Cizelge 4.46. Isletmelerin is kazanglar1 (YTL)

Isletme Tipi Tabaka Tarimsal Gelir Oz Sermayenin Faizi Is Kazanc1
A 1 3897,70 4666,93 -769,23

2 2901,90 1165,54 -8753,55

3 7743,90 2333,13 -15587,40

Ortalama 4744,70 2140,92 -16664,50

B 1 2472,50 432,03 -1919,53

2 232,30 7685,92 -7453,62

3 6324,70 20267,69 -13943,00

Ortalama 3161,06 18911,17 -15750,1

Her iki igletme tipi i¢inde is kazanglarina goére zarar s6z konusu olup, A tipi
isletmelerdeki ciftci ve ailesi bedenen ve fikren ¢alismalar1 karsiliginda 16664,50 YTL
zarar etmisler, B tipi isletmelerdeki ciftciler 15750,10 YTL zarar etmislerdir. Bedenen
ve fikren caligmalar karsiliginda B tipi isletmeler diger isletmelerden daha az zarar

ettiklerinden bu isletmeler A tipi isletmelerden daha basarilidirlar.

Isletmecilik Geliri: Isletmecilik geliri ¢ift¢inin yeteneginin mali karsiligin1 gdsteren bir

kriterdir. Isletmelerin isletmecilik gelirleri Cizelge 4.47°de verilmistir.

Isletmecilik Geliri: Is Kazanc1 — Ciftci Ailenin Isgiicii Ucret Karsilig

Cizelge 4.47. Isletmelerin isletmecilik gelirleri (YTL)

Ciftci
Aile Isgiiciinin ~ Giinliik Genel ~ Ailenin
. Isletmede Iscilik Idare Isgiicti Ucret
Isletme Is EIB  Calistig: Siire Ucreti  Masraflann ~ Karsihig Isletmecilik
Tipi Tabaka  Kazanci (a) (giin)(b) (c) (d) (a.b.ctd) Geliri
A 1 -769,23 3,80 101,30 16,90 521,30 7026,30 -7796,03
2 -8753,55 4,10 94,40 18,10 774,80 7780,20 -16533,80
3 -15587,40 4,20 104,00 17,90 1661,20 9479,90 -25067,30
Ort. -16664,50 4,00 100,30 17,20 987,70 7888,30 2455280
B 1 -1919,53 2,50 104,00 17,20 466,20 4938,20 -6857,73
2 -7453,62 3,50 93,70 16,80 644,30 6153,90  -13607,50
3 -13943,00 4,10 112,30 18,40 1383,60 9855,50 -23798,50

Ort. -15750,10 3,70 100,80 16,50 850,00 7003,80 -22753,90
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Yorede iscilik iicretleri isletmelere gore yapilan is ve siireden dolay1 farklilik arz
etmektedir. A tipi isletmelerde ciftci ailenin isgiicii iicret karsilig1 -24552,80 YTL, B tipi
isletmelerde ise -22753,90 YTL dir. Her iki tip isletmelerdeki ¢ift¢i ve ailesi isgli¢lerini
kullanmalar1 karsiliginda zarar etmislerdir ancak B tipi isletmelerdeki ¢ift¢i ve ailesinin
isgiicli Ucret karsiligr diger isletmelerden daha az zarara karsilik geldiginden B tipi

isletmeler karsilagtirmada diger isletmelerden daha basarili olmuslardir.

Isletme Kar: Isletme kar1 veya safi kar, saf hasiladan aktif sermayenin faizi ¢ikarilarak

bulunmaktadir.

Isletme kar1 Cizelge 4.48°de verilmistir. Her iki tip isletmelerde isletme karinin negatif
cikmasi isletmelerin isletme kar1 agisindan zarar ettiklerini gostermektedir. B tipi
isletmelerin zarar1 (15832,70 YTL), A tipi igletmelerin zararindan (17305,32 YTL) daha

az oldugundan B tipi isletmeler Isletme kar1 bakimindan daha basarihidirlar.

Cizelge 4.48. Isletmelerin isletme kar1 (YTL)

Isletme Tipi Tabaka Saf Hasila Aktif Sermayenin Faizi Isletme Kari
A 1 3034,20 5293,37 -2259,17

2 3665,90 13530,03 -9864,13

3 8948,10 24361,33 -15413,23

Ortalama 5280,90 22586,22 -17305,32

B 1 3748,20 6682,03 -2933.,83

2 1458,30 10155,98 -8697,68

3 9055,40 22629,52 -13574,12

Ortalama 5452,46 21285,11 -15832,70

Rantabilite: Isletmenin karmi nispi olarak agiklayan ve iki ayr sekilde hesap edilen
rantabilitenin birinci sekildeki hesabi olan 6z sermaye rantabilitesi (safi kar / 6z sermaye

x 100) Cizelge 4.49°da verilmistir.
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Cizelge 4.49. Isletmelerin 6z sermaye rantabilitesi (YTL)

Oz Sermaye

Isletme Tipi  Tabaka Safi Kar Oz Sermaye Rantabilitesi

A 1 -2259.17 53870,00 419

2 -9864.13 124343 40 7.93

3 -15413,23 264329,80 -5,83

Ortalama -17305,32 226716,50 -7,63

B 1 1293383 47227.90 621

2 -8697.68 71239.90 1221

3 -13574,12 207339,80 -6,55

Ortalama -15557,09 189111,70 -8,22

A tipi isletmelerin 6z sermaye rantabilitesi (-7,63 YTL) B tipi isletmelerinkinden (-8,22
YTL) daha fazla bulunmustur. Her iki tip isletmeler 6z sermaye rantabilitesine gore
faaliyetlerini zararla kapatmis olmalarina karsin A tipi isletmelerin zarar1 diger

isletmelere gore daha az oldugundan A tipi isletmeler daha basarili olmuslardir.

Rantabilitenin ikinci sekildeki hesabi olan isletme sermayesi rantabilitesi (safi kar +
yabanci sermayenin faizi/aktif sermayex100) Cizelge 4.50’de verilmistir. Isletme
sermayesi rantabilitesine gore her iki isletme tipide faaliyet donemlerini zararla
kapatmislardir. B tipi isletmeler (-6,30 YTL), A tipi isletmelerden (-7,14 YTL) daha az
zararla faaliyet donemlerini kapattiklarindan B tipi isletmeler karsilagtirma agisindan

daha basarili olmuslardir.

Cizelge 4.50. Isletmelerin igletme sermayesi rantabilitesi (YTL)

Yabanci Isletme
' Safi Kdr  Sermayenin Faizi Aktif Sermayesi
Isletme Tipi Tabaka (a) (b) (atb) Sermaye Rantabilitesi
A 1 -2259,17 626,40 -1632,77 52933,68 -3,08
2 -9864,13 1874,60 -7989,53 135300,29 -5,91
3 -15413,23 1030,00 -14383,23 243613,30 -5,90
Ortalama -17305,32 1177,00 -16128,32 225862,19 -7,14
B 1 -2933,83 2290,00 -643,83 66820,31 -0,96
2 -8697,68 2470,00 -6227,68 91559,79 -6,80
3 -13574,12 2361,80 -11212,32 226295,24 -4,95
Ortalama -15832,70 2373,90 -13183,19 212851,11 -6,30
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Rantabilite Faktorii: isletmelerde yatirimim karliligini tespitte dSnemli bir kriter olan ve
Cizelge 4.51°de verilen rantabilite faktorii isletmeden elde edilen toplam gelirde, {iretim
faktorlerinden birisi olan sermayenin ne oranda pay sahibi oldugunu, diger bir ifade ile

sermayenin etkinligini gostermektedir ve hesabi;

Saf Hasila
X
Gayri Safi Hasila

Rantabilite Faktori = 100

Cizelge 4.51. Isletmelerin rantabilite faktorii

Isletme Tipi  Tabaka Saf Hasila Gayrisafi Hasila Rantabilite Faktorii

A 1 3034,20 17376,50 17,50

2 3665,90 25826,60 14,20

3 8948,10 55372,80 16,20

Ortalama 5280,90 32923,50 16,00

B 1 3748,20 15540,00 24,10

2 1458,30 22475,40 6,49

3 9055 40 46120,10 19,60

Ortalama 5452.46 28743,66 18,96

A tipi isletmelerde toplam gelirdeki sermayenin payr (16,00), B tipi isletmelerdeki
sermayenin payindan (18,96) daha diisiik bulunmustur. Boylece B tipi isletmeler

rantabilite faktorii bakimindan daha basarili olmuslardir.

4.4.6. Sosyal gelir

Cizelge 4.52°de sosyal gelirin hesab1 verilmistir. A tipi isletmelerin sosyal geliri
(15404,60 YTL) B tipi isletmelerin sosyal gelirinden (14712,46 YTL) daha fazla

bulunmus ve bu isletmeler milli ekonomiye daha fazla katki yapmislardir.
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Yabanci
Isletme Tarimsal — Isci
Tipi Tabaka Gelir Ucretleri  Borg Faizleri Kira Bedelleri Sosyal Gelir

A 1 3897,70 601,60 626,43 2360,60 7486,33
2 2901,90 1832,60 1874,50 4641,50 11250,50

3 7743,90 2192,80 1030,00 9229,70 20196,40

Ortalama 4744,70 4245,30 1177,00 5237,60 15404,60

B 1 2472,50 722,40 2290,00 3840,90 9325,80
2 232,30 1128,30 2470,00 3190,40 7021,90

3 6324,70 2715,80 2361,80 8354,00 19756,30

Ortalama 3161,06 3994,50 2373,90 5183,00 14712,46

4.4.7. Gayrisafi (briit) tiretim degeri

Isletmelerin Gayrisafi (Briit) Uretim Degerleri Cizelge 4.53’te verilmistir. Isletmelerin

arazi varliklari artttkga Gayrisafi (Briit) Uretim Degerleri de artmaktadir. A tipi

isletmelerin Gayrisafi (Briit) Uretim Degeri (29953,40 YTL) B tipi isletmelerin
Gayrisafi (Briit) Uretim Degerinden (25789,70 YTL) daha fazla bulunmustur.

Isletmelerin basar1 karsilastirmasi yapildiginda Gayrisafi Briit Uretim Degeri

bakimindan A tipi isletmeler daha basarili olmuslardir.

Cizelge 4.53. Isletmelerin gayrisafi (briit) iiretim degerleri (YTL)

. Toplam

. Bitkisel Uretim Hayvansal Uriin Envanter Gayrisafi (Briit)
Isletme Tipi Tabaka Toplam Degeri Degeri Kiymet Artiglar1  Uretim Degeri

A 1 7725,60 4106,20 3614,70 15446,50

2 9520,30 9588,20 4312,70 23421,20

3 17173,20 25858,00 7706,90 50738,10

Ortalama 11962,10 13032,40 4958,90 29953,40

B 1 6961,10 3140,40 2657,20 12758,70

2 8723,60 7904,10 3428,60 20056,30

3 17612,70 21861,90 2972,10 42446,70

Ortalama 11703,70 10897,70 3188,30 25789,70
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4.4.8. Briit kar (briit marj)

Isletmelerin Briit Kar’lan Cizelge 4.54’te verilmistir. A tipi isletmelerin 1. ve 2.
tabakasindaki iletmelerin Briit Kar’lann (2572,30 YTL, 6007,50 YTL) B tipi
isletmelerinkinden (2364,40 YTL, 2706,00 YTL) fazla bulunurken 3. tabakada B tipi
isletmelerin Briit Kar’1 (11760,20 YTL) A tipi isletmelerinkinden (7885,50 YTL) daha
fazla bulunmustur. A tipi isletmelerin genel ortalama olarak Briit Kar’1 (8420,70 YTL)
B tipi igletmelerinkinden (6432,00 YTL) daha fazla bulunmustur. Briit Kar bakimindan
A tipi isletmeler daha basarilidirlar.

Cizelge 4.54. Isletmelerin briit kar’lar1

Isletme Tipi Tabaka Gayrisafi (Briit) Uretim Degeri Degisir masraflar Briit kar
A 1 11831,80 9259,50 2572,30

2 19108,50 13101,00 6007,50

3 43031,20 35145,70 7885,50

Ortalama 27582,50 19161,80 8420,70

B 1 10101,50 7755,10 2346,40

2 16627,70 13921,70 2706,00

3 39474,60 27714,40 11760,20

Ortalama 22859,80 16427,80 6432,00

4.5. Uretici Pazar Iliskisi

Mallar iireticiden tiiketiciye ulastirilirken toplama, depolama, dereceleme, ambalajlama
vs. bazi hizmetlere konu olurlar. Bu hizmetlerle onlar1 yerine getirenler bir dizi teskil
etmektedir. Amaci {riinleri tiiketicinin istedigi yer, sekil ve zamanda, ona muayyen
fiyati vermeye razi oldugu ortamda emrine hazir bulundurmak olan bu diziye
“pazarlama zinciri yada pazarlama kanallart” denilmektedir (Giilten 1985; Karadas

2000).

Isletmelerden A tipi olanlarm tamami organik olarak iirettikleri bugday: istanbul Halk
Ekmek tarafindan Erzurum’da alim yaptirilan sirkete vermekte ve iiretici-araci-tiiketici

seklinde parlama zinciri olugmakta, ayni iiriinii B tipi isletmelerin %17,20’si kendileri
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i¢in ilretmekte, %24,20°si sahislara satmakta, %48,30’u ekmek fabrikalarina satmakta
ve %10,30’u da TMO’ne vermektedir. B tipi isletmelerin en biiyiik alicis1 fabrikalar
oldugundan f{ireticiler daha diisiik fiyatla {riinlerini satmakta ve fiyat olusumunda

herhangi etkileri olmamaktadir.

Cizelge 4.55. A tipi isletmelerin organik bugday1 ve b tipi isletmelerin organik olmayan
bugday1 pazarlama sekli

Isletme Tipi % Pazarladig1 Yer Pazarlama Zinciri
A 100 Istanbul Halk Ekmek-Sahis Uretici-Araci-Tiiketici
B 17,00 Kendisi Uretici
24,20 Sahislar-Tiiketici Uretici-Araci-Tiiketici
48,30 Fabrika-Sahis Uretici-Araci-Tiiketici

Uretici-Arac1-Komisyoncu-

10,30 TMO-Perakendeci-Sahis Tiiketici

Isletmeler yetistirdikleri diger {iiriinleri farkli sekillerde pazarlamaktadirlar (Cizelge
4.56). A tipi isletmelerin % 15,60°1 iirlinlerini satmay1p yalnizca kendileri kullanirken %
10,901 sahislara, % 35,90’1 fabrikalara, % 12,50’si TMO’ne %17,20’si marketlere ve %
7,801 de toptancilara vermektedir. B tipi isletmelerin ise % 12,50’si iiriinlerini kendileri
i¢in iretmekte, % 7,80’1 sahislara, % 31,30’u fabrikalara, % 10,901 TMO’ne %15,60°1

marketlere ve % 6,30’u da toptancilara vermektedir.

Cizelge 4.56. Isletmelerin diger iiriinleri pazarlama sekli

Isletme Tipi % Pazarladig1 Yer Pazarlama Zinciri

A 15,60 Kendisi Uretici
10,90 Sahis Uretici-Tiiketici
35,90 Fabrika-Sahis Uretici-Araci-Tiiketici
12,50 Ofis-Fabrika-Sahis Uretici-Araci-Araci-Tiiketici
17,20 Market-Sahis Uretici-Komisyoncu-Tiiketici
7,80 Toptanci-perakendeci-Sahis Uretici-Komisyoncu-Araci-Tiiketici

B 12,50 Kendisi Uretici
7,80 Sahis Uretici-Tiiketici
31,30 Fabrika-Sahis Uretici-Araci-Tiiketici
10,90 Ofis-Fabrika-Sahis Uretici-Araci-Araci-Tiiketici
15,60 Market-Sahis Uretici-Komisyoncu-Tiiketici
6,30 Toptanci-perakendeci-Sahis Uretici-Komisyoncu-Araci-Tiiketici
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Isletmelerden hem A tipi ve hem de B tipi olanlarin ¢ogunlugu (%35,90 ve % 31,30)

iriinlerini aracilar vasitasi ile pazarlamakta ve dogrudan tiiketiciye satis yapmamaktadir.

4.6. Organik Uriin Olan Bugday ve Diger Uriin Maliyetleri

A tipi isletmelerin organik ve B tipi isletmelerin organik olmayan {iriin olarak trettikleri
bugdayin her iki isletme tipi i¢inde {iretim maliyetleri Cizelge 4.57°de verilmistir.A tipi
isletmelerde organik olarak iiretilen bugday maliyeti ortalama olarak (106,40 YTL) B
tipi isletmelerde {iiretilen bugday maliyet ortalamasindan (104,90 YTL) daha fazla
bulunmustur. Bu iiriiniin A tipi isletmelerde toplam giibre masrafi (12,40 YTL) diger tip
isletmelerdeki toplam giibre masrafindan (10,10 YTL) daha yiiksektir. Her iki isletme
tipinde de bugday maliyetinin en yiiksek kismini hasat-harman masraflar
olusturmaktadir. Cizelge 4.57°den goriildiigii gibi isletmelerin arazi biytiklikleri

arttikga bugday maliyetleri de azalmaktadir.

Cizelge 4.57. A tipi isletmelerin organik ve b tipi isletmelerin organik olmayan bugday
tiretim maliyeti (YTL/da)

Kullanilan 1.

Tohum Tohumluk Ilag Giibre
Isletme Siiriim Gegici Ekim  Miktar1  Fiyati Tohumluk Miktar1  Ilag¢ Miktari
Tipi Tabaka Masrafi Iscilik Masraflar1 (kg/da) (YTL/kg) Masrafi (gram/da) Masrafi (kg/da)
A 1 18,80 4,00 10,10 27,50 0,40 11,70 1,00 10,00 3,50

2 18,20 4,20 10,70 22,70 0,40 9,90 1,00 11,00 5,10

3 14,50 5,30 11,80 24,40 0,40 10,90 1,00 1,10 10,50

Ortalama 17,20 4,50 10,90 24,60 0,40 10,80 1,00 6,40 6,60

B 1 15,20 4,60 16,40 24,90 0,50 12,70 0,00 0,60 13,00

2 14,30 6,60 13,50 22,50 0,50 10,20 0,40 2,60 12,10
3 17,40 7,30 12,80 23,80 0,50 11,00 0,20 0,40 12,80
Ortalama 15,60 6,20 14,20 23,70 0,50 11,30 0,20 1,30 12,70
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Cizelge 4.57. (Devam) A tipi isletmelerin organik ve B ipi isletmelerin organik olmayan
bugday tiretim maliyeti (YTL/da)

2. Giibre Hasat- Toplam
1. 2.Gilibre Birim Toplam Alet Harman Direkt
Isl. Ta Giibre Miktar1 Fiyati 2.Giibre Giibre Sulama Makina Masrf. Tasima Mstf.
Tipi baka Masrafi (kg/da) (YTL/kg) Masrafi Masrafi Ucreti Kiras1 (YTL/da) Masrf. (YTL/da)
A 1 18,00 15,00 0,20 2,30 18,20 11,00 12,30 24,40 12,30 115,00
2 12,30 9,00 0,30 2,70 12,90 6,90 10,20 27,30 7,80 107,70
3 6,00 830 2,00 3,90 790 830 14,60 21,80 8,10 97,30
Ort. 11,50 9,20 1,20 330 1240 840 1230 24,60 9,20 106,40
B 1 9,20 11,60 0,40 510 11,20 8,50 12,30 23,30 8,80 105,30
2 8,30 15,60 040 550 10,40 10,50 13,40 26,10 6,80 104,00
3 7,40 11,50 0,30 4,10 8,60 7,30 13,00 22,30 7,90 102,50
Ort. 830 1320 040 5,00 10,10 820 13,20 24,80 7,80 104,90

Cizelge 4.58. Isletmelerin dekara bugday gelirleri

Bugday Bugday

Samani Samani
Isletme Verim Fiyat Verimi Fiyati Gelir Maliyet Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg)  (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 185,50 0,410 228,70 0,19 119,50 115,00 4,50
2 313,10 0,350 244,30 0,17 151,10 107,70 43,40
3 247,00 0,460 228,00 0,16 150,10 97,30 52,80
Ortalama 248,50 0,406 233,60 0,18 141,80 106,00 35,80
B 1 233,60 0,280 283,00 0,15 107,90 105,30 2,60
2 203,60 0,290 280,20 0,17 106,70 104,00 2,70
3 228,10 0,320 237,20 0,16 110,90 102,50 8,40
Ortalama 221,80 0,300 266,80 0,16 108,50 104,90 3,60

Gerek girdi ve gerekse iiriin fiyatlarindaki farklilik girdilerin farkli yerlerden ve farkl
vadelerle alinmasindan, iriinlerin ise farkli yerlere ve farkli vadelerle satilmasindan
kaynaklanmaktadir. A tipi isletmeler bugdaydan 35,80 YTL, B tipi isletmeler 3,60 YTL
kar etmiglerdir. A tipi isletmeler diger isletmelere gére hem dekardan daha fazla iiriin
alip ve hem de iiriinlerini Istanbul Halk Ekmek Kurumunun gérevli sirketine % 22,00
daha yiiksek fiyattan sattiklarindan B tipi isletmelerden ayni {iriinde ¢ok daha fazla kar

elde etmislerdir.

Isletmelerin arpa iiretim maliyetleri Cizelge 4.59’da verilmistir. A tipi isletmelerde
iiretilen arpa maliyeti (102,00 YTL) B tipi isletmelerde iiretilen arpa maliyetinden
(108,70 YTL) daha diisiik bulunmustur. Bu {iriiniin A tipi isletmelerde toplam giibre
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masraft (12,00 YTL) diger tip isletmelerdeki toplam giibre masrafindan (6,90 YTL)
daha ytiksektir. Her iki isletme tipinde de arpa maliyetinin en yiiksek kismini1 hasat-

harman masraflari olusturmaktadir.

Cizelge 4.59. Isletmelerin arpa iiretim maliyeti

Kullanilan 1.
Strim  Gegici Ekim Tohum Tohumluk Tohumluk  lag flag  Giibre
Isletme Masrafi  Iscilik Masraflar1 Miktar1 Fiyati  Masrafi  Miktar1 Masrafi Miktari
Tipi Tabaka (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (gram/da) (YTL/da) (kg/da)
A 1 20,00 3,20 11,50 25,50 0,30 8,10 0,00 0,00 1,50

2 20,80 4,20 13,30 24,30 0,40 8,60 0,00 0,00 4,30

3 13,10 4,30 11,90 25,10 0,30 8,40 0,10 0,20 13,80
Ortalama 18,50 4,00 12,50 24,80 0,30 8,40 0,10 0,20 6,70

B 1 16,70 5,00 15,50 24,30 0,30 8,60 0,10 0,40 12,80
2 16,30 7,70 13,90 21,40 0,40 7,90 0,00 0,00 10,20

3 15,30 6,80 13,20 25,30 0,30 8,80 0,00 0,00 11,20
Ortalama 15,90 6,60 14,00 23,90 0,40 8,50 0,10 0,40 11,30

Cizelge 4.59. (Devam) Isletmelerin arpa iiretim maliyeti

2. 2.Giibre Toplam Alet Hasat- Toplam
1. Giibre Giibre Birim 2. Gilibre Giibre Sulama Makina Harman Tasima  Direkt
Isl. Masrafi Miktar1 Fiyati Masrafi Masrafi Ucreti  Kirasi MasraflariMasraflart  Msrf.

Tipi Tabaka (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (Y TL/da) (YTL/da) (YTL/da) (Y TL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A1 680 0,00 000 000 1430 1050 11,50 17,00 10,00 100,20
> 570 000 000 000 12,70 950 12,30 23,40 7,10 107,40
3590 11,30 040 440 940 730 1490 2240 800 9420

ot 600 1130 040 440 1200 930 1280 21,60 800 102,00

B 1 570 0,00 0,00 000 570 1040 12,60 27,00 7,50 115,30
> 500 12,50 050 600 1040 820 17,30 2490 6,60 11330

3 540 12,00 0,60 660 580 890 11,60 26,10 590 101,50

ot 540 1230 050 620 690 910 1360 2600 650 108,70
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Cizelge 4.60. Isletmelerin dekara arpa gelirleri

Arpa Arpa
Samanit  Samani

Isletme Verim Fiyat ~ Verimi  Fiyati Gelir Maliyet Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 204,60 0,32 358,00 0,20 137,10 100,20 36,90

2 230,20 0,29 253,40 0,20 117,40 107,40 10,00

3 209,60 0,27 323,00 0,18 114,70 94,20 20,50

Ortalama 214,80 0,29 314,50 0,19 122,00 102,00 20,00

B 1 296,60 0,31 232,50 0,16 129,10 115,30 13,80

2 213,30 0,28 215,00 0,18 98,40 113,30 -14,90

3 252,10 0,28 282,70 0,19 124,30 101,50 22,80

Ortalama 254,00 0,29 243,40 0,18 117,50 108,70 8,80

Genel Ortalama 234,40 0,29 277,80 0,19 120,10 105,30 14,90

A tipi isletmeler diger isletmelerden daha diisiik arpa verimine sahip olmasina karsin

hem arpa samani verimi daha yliksek ve hem de arpa maliyeti daha diisiik oldugu i¢in
A tipi isletmeler arpadan (20,00 YTL), B tipi isletmelerden (14,90 YTL) daha fazla kar
etmislerdir (Cizelge 4.60).

A tipi isletmelerde tretilen fig maliyeti (112,00 YTL) B tipi isletmelerde tiretilen fig

maliyetinden (99,50 YTL) daha fazla bulunmustur. Bu {irliniin A tipi isletmelerde

toplam giibre masrafi (11,80 YTL) diger tip isletmelerdeki toplam giibre masrafindan

(6,20 YTL) daha yiiksektir. Her iki igletme tipinde de fi§ maliyetinin en yiiksek kismini

tohumluk masrafi olusturmaktadir (Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61. Isletmelerin fig iiretim maliyeti

Sirim  Gegici

Isl. Masrafi

( Ekim
Iscilik Masraflar1 Miktari

Fiyati

Tohumluk Tohumluk Giibre

Masrafi  Miktar

Giibre
Birim
Fiyati

Giibre

Masrafi

Tipi Tabaka (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg)(YTL/da)

A 1 28,00 4,60 11,80 18,00 1,40 25,30 4,60 7,90 16,00
2 14,10 5,70 11,60 25,90 1,10 29,10 7,50 5,00 8,60

3 15,00 6,00 10,00 13,30 1,50 20,80 1,00 10,00 10,00
Ortalama__ 18,60 5,40 11,40 21,10 1,30 26,40 5,70 6,60 11,80

B 1 13,50 4,40 11,40 20,60 1,30 25,00 15,70 0,40 7,30
2 14,40 6,00 12,00 21,50 1,40 29,00 10,30 2,80 6,80

3 14,30 6,00 12,40 23,10 1,10 26,50 12,00 1,30 5,00
Ortalama__ 14,10 5,50 12,00 21,90 1,20 26,80 12,30 1,60 6,20
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Cizelge 4.61. (Devam) isletmelerin fig iiretim maliyeti

Sulama Alet Hasat-Harman Tasima Toplam Direkt
Ucreti Makina Kiras1 ~ Masraflari Masraflari Msrf.
Isletme Tipi  Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 12,60 18,00 17,40 11,80 136,90
2 7,00 8,30 20,90 6,00 103,80
3 8,00 20,00 14,00 7,00 92,20
Ortalama 9,70 13,20 18,50 8,00 112,00
B 1 6,00 11,00 23,00 6,90 97,80
2 10,00 10,20 24,20 6,40 97,20
3 10,00 10,10 19,40 5,90 102,30
Ortalama 8,90 10,40 21,90 6,40 99,50
Cizelge 4.62. Isletmelerin dekara fig gelirleri
Fig Fig
Fig Fig Fiyatt Samani Samani
Verim (YTL/kg) Verimi  Fiyati Gelir Maliyet Net Gelir
Isletme Tipi  Tabaka (kg/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 362,30 0,15 150,00 0,15 76,80 136,90 -60,10
2 301,40 0,26 216,50 0,15 110,80 103,80 7,00
3 425,00 0,22 263,20 0,20 146,10 92,20 53,90
Ortalama 362,90 0,21 209,90 0,17 111,27 110,90 0,31
B 1 408,30 0,25 200,00 0,20 142,10 97,80 4430
2 388,60 0,23 231,00 0,13 119,40 97,20 22,20
3 335,20 0,22 216,00 0,05 84,50 102,30  -17,80
Ortalama 377,40 0,23 215,70 0,13 115,30 99,10 16,20
Genel Ortalama 370,10 0,22 212,80 0,15 113,30 105,00 8,30

B tipi isletmeler diger isletmelerden hem daha yiiksek fig verimine ve hem de daha
diisiik maliyete sahip olduklarindan B tipi isletmeler figden (16,20 YTL/da), A tipi
isletmelerden (0,31 YTL/da) daha fazla kar etmislerdir (Cizelge 4.62).

Isletmelerin yonca iiretim maliyetleri Cizelge 4.63’te verilmistir.

Yonca bi¢imi 5 yil diisliniilerek yonca iiretim maliyeti hesaplanirken siiriim, ekim ve
tohumluk masraflar1 5’e boliinmiistiir. A tipi isletmelerde iiretilen yonca maliyeti (77,00
YTL) B tipi isletmelerdeki yonca maliyetinden (76,20 YTL) daha fazla bulunmustur.
Bu driiniin A tipi isletmelerde toplam giibre masrafi (12,20 YTL) diger tip
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isletmelerdeki toplam giibre masrafindan (8,70 YTL) daha yiiksektir. Her iki isletme

tipinde de yonca maliyetinin en yiiksek kismini hasat-harman masrafi olugturmaktadir.

Cizelge 4.63. Isletmelerin yonca iiretim maliyeti

Giibre
_ Surtim ~ Gegici  Ekim  Tohumluk Tohumluk Tohumluk Giibre Birim  Giibre
Isl. Masraft  Iscilik Masraflart Miktar1  Fiyati  Masrafi Miktar1 Fiyatt  Masrafi

Tipi Tabaka (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg)(YTL/da)
A 1 390 500 228 8,00 7,50 11,06 8,00 840 13,40
2 3,40 5,00 1,74 5,70 6,90 788 460 7,10 14,40
3 300 600 232 5,40 7,40 7,10 1510 2,50 7,80
Ort. 3,50 500 2,02 6,30 7,20 8,66 870 610 1220
B 1 2,70 540 2,64 6,40 7,70 9,68 13,20 040 6,00
2 290 670 228 6,60 790 1028 6,00 580 11,10
3 3,60 610 252 5,40 7,00 772 1330 240 7,790
Ort. 300 600 244 6,30 7,60 9,52 10,00 320 8,70

Cizelge 4.63. (Devam) Isletmelerin yonca iiretim maliyeti

Alet Hasat-Harman Tasima Toplam
Isletme Sulama Ucreti Makina Kiras1 ~ Masraflar Masraflar1  Direkt Msrf.
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 8,70 12,40 15,30 11,40 83,50
2 6,60 10,00 15,20 7,70 71,90

3 8,00 15,30 24,10 8,80 82,40

Ortalama 7,40 11,90 17,30 9,10 77,00

B 1 8,00 10,20 18,20 8,10 71,00
2 8,70 12,90 18,60 7,00 80,50

3 6,30 12,00 20,60 8,10 74,70

Ortalama 8,00 12,00 18,90 7,60 76,20

Cizelge 4.64. Isletmelerin dekara yonca gelirleri

. Fiyat Gelir Maliyet  Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 309,50 0,20 61,90 83,50 -21,60

2 381,80 0,19 72,50 71,90 0,70

3 316,70 0,19 60,20 82,40 -22,30

Ortalama 336,00 0,20 67,20 77,00 -9,80

B 1 364,80 0,18 65,70 71,00 -5,30

2 374,80 0,18 67,50 80,50 -13,00

3 416,50 0,18 75,00 74,70 0,30

Ortalama 385,40 0,18 69,40 76,20 -6,80

Genel Ortalama 360,70 0,19 67,10 77,30 -10,20
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Her iki tip isletmelerde iiriin fiyatinin diisiik olmasindan dolay1 yonca iiretimlerinden
zarar etmislerdir. B tipi isletmeler diger isletmelerden daha yiiksek yonca verimi elde

ettiklerinden A tipi isletmelerden daha az zarar etmislerdir (Cizelge 4.64).

Isletmelerin korunga iiretim maliyetleri Cizelge 4.65°de verilmistir.

Korunga bi¢imi 3 yil diisiiniilerek korunga iiretim maliyeti hesaplanirken siiriim, ekim
ve tohumluk masraflar1 3’e boliinmiistiir. A tipi isletmelerde iiretilen korunga maliyeti
(72,80 YTL) B tipi isletmelerdeki korunga maliyetinden (79,30 YTL) daha diisiik
bulunmustur. Bu {iriiniin toplam gilibre masrafi her iki isletme tipi ig¢inde yakin
bulunmustur. Her iki isletme tipinde de korunga maliyetinin en yiliksek kismini hasat-

harman masrafi olusturmaktadir.

Cizelge 4.65. Isletmelerin korunga iiretim maliyeti

Giibre
Stirtim Gegici Ekim  Tohumluk Tohumluk Tohumluk Giibre  Birim
Isl. Masrafi  Iscilik Masraflari  Miktari Fiyati Masrafi  Miktar1  Fiyati
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg)
A 1 6,70 3,50 1,20 23,00 0,70 5,40 7,40 8,60
2 4,70 4,50 1,50 22,00 0,40 290 11,50 6,70
3 6,70 8,00 2,70 20,00 0,70 4,70 10,00 0,50
Ort. 6,10 4,40 1,50 22,30 0,60 4,60 8,90 6,90
B 1 6,70 8,00 2,70 15,00 1,50 7,50 1,50 15,00
5,30 4,00 1,30 20,60 0,60 4,30 1,50 11,30
3 4,80 6,70 2,20 23,30 0,70 5,90 10,00 0,40
Ort. 5,30 5,30 1,80 20,90 0,80 5,20 3,60 9,50
Cizelge 4.65. (Devam) [sletmelerin korunga iiretim maliyeti
Alet Hasat- Toplam
Giibre Sulama Makina Harman Tasima Direkt
Isletme Masrafi Ucreti Kirast Masraflar1  Masraflar Mstf.
Tipi  Tabaka  (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)  (YTL/da) (YTL/da)
A 1 14,00 15,00 10,00 16,30 11,30 83,80
2 23,50 0,00 8,00 12,50 5,00 62,60
3 5,00 0,00 15,00 25,00 8,00 75,00
Ortalama 14,10 5,00 10,20 16,70 9,00 72,30
B 1 22,50 0,00 5,00 20,00 10,00 82,30
2 16,30 15,00 11,80 21,60 7,60 87,30
3 3,80 0,00 11,70 25,70 9,00 69,80
Ortalama 14,20 5,00 11,00 22,80 8,30 79,30
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Cizelge 4.66. Isletmelerin dekara korunga gelirleri

) Fiyat Gelir Maliyet  Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 388,60 0,23 89,37 83,80 5,50

2 411,50 0,16 65,84 62,60 3,20

3 388,20 0,22 85,40 75,00 10,40

Ortalama 396,10 0,20 79,22 72,80 6,40

B 1 345,00 0,17 58,65 82,30 -23,60

2 410,00 0,21 86,10 87,30 -1,20

3 451,60 0,18 81,28 69,80 11,4

Ortalama 402,20 0,20 80,44 79,30 1,14

Genel Ortalama 399,20 0,20 77,80 76,80 0,98

B tipi isletmeler diger isletmelerden daha fazla verim almalarina ragmen, iiriinii diisiik
fiyatla sattiklarindan ve maliyetleri de daha yiiksek oldugundan A tipi isletmelerden
daha az kar etmislerdir (Cizelge 4.66).

Isletmelerin patates iiretim maliyetleri Cizelge 4.67°de verilmistir.A tipi isletmelerde
retilen patates maliyeti (399,70 YTL) B tipi isletmelerdeki patates maliyetinden
(313,90 YTL) daha fazla bulunmustur. Bu {irliniin A tipi isletmelerde toplam giibre
masrafi (23,60 YTL) diger tip isletmelerdeki toplam giibre masrafindan (7,90 YTL)
daha yiiksektir. Sulama ticreti A tipi isletmelerde daha yiiksek (52,50 > 29,60 YTL)
bulunurken, her iki igletme tipinde de patates maliyetinin en yiiksek kismini tohumluk

masrafi olusturmaktadir.

Cizelge 4.67. Isletmelerin patates iiretim maliyeti

Stiriim Gegici Ekim Tohumluk Tohumluk Tohumluk ilag flag Giibre

Isl.  Ta Masrafi Iscilik Masraflan Miktar1  Fiyati  Masrafi Miktar1 Masrafi Miktari
Tipi baka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (gram) (YTL/da) (kg/da)
A 1 20,40 16,00 25,00 244.0 0,40 101,70 0,00 0,00 10,80
2 13,00 40,00 30,00 300,0 0,50 150,00 0,00 0,00 70,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 16,70 28,00 27,50 272,0 0,45 125,85 0,00 0,00 40,40

B 1 15,00 17,50 22,50 250,0 0,50 125,00 0,10 3,00 20,00
15,00 20,00 35,00 200,0 0,40 80,00 0,00 0,00 1,00

3 16,70 13,30 20,00 266,7 0,40 106,70 0,10 1,50 12,00

Ort. 15,60 16,90 25,80 2389 0,43 103,90 0,10 2,30 11,00
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Cizelge 4.67. (Devam) Isletmelerin patates iiretim maliyeti

Gibre Capa- Alet Cuval Toplam
. Birim  Guibre Sulama Bogaz Makina Hasat-  Sandik Direkt
Isl. Ta  Fiyatt Masrafi Ucreti Doldurma Kirasi Harman Ip Tasima  Msrf.

Tipi baka (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 9,30 26,30 45,00 30,00 24,80 42,00 15,00 10,40 342,40
2 0,30 21,00 60,00 35,00 30,00 25,00 3,00 20,00 437,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 4,80 23,60 52,50 32,50 27,40 33,50 9,00 15,20 385,70
B 1 0,30 6,30 27,50 22,50 22,50 55,00 6,50 8,50 330,30
10,00 10,00 35,00 30,00 28,00 41,00 12,00 10,00 316,00
3 2,60 7,40 26,30 23,30 17,30 35,00 13,30 15,70 295,50
Ort. 430 7,90 29,60 25,30 22,60 43,70 10,60 11,40 313,90
Cizelge 4.68. Isletmelerin dekara patates gelirleri
_ Fiyat Gelir Maliyet Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg)  (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 1008,30 0,41 413,40 342,40 71,00
2 2025,00 0,30 607,50 437,00 180,50
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 1516,60 0,39 591,50 399,70 191,80
B 1 1625,00 0,40 650,00 330,30 319,70
2 2633,00 0,45 1184,90 316,00 868,90
3 1160,60 0,40 464,20 295,50 168,70
Ortalama 1806,20 0,41 740,50 313,90 426,60
Genel Ortalama 1690,40 0,39 664,00 348,20 319,70

B tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmeler daha fazla verim alirken {iriinii daha
yiiksek fiyatla satmiglardir. Karsilastirma B tipi isletmeler patates iliretim faaliyeti
sonucunda A tipi isletmelere gore daha yiiksek fiyat (0,41>0,39) ve verim (1806,2 >
1516,6) ile birlikte daha diisitk maliyet (313,9<385,7) sonucunda A tipi isletmelerden
daha fazla kar elde etmislerdir (Cizelge 4.68).

Isletmelerin silajlik musir iiretim maliyetleri Cizelge 4.69°da verilmistir. Yalmzca A tipi
isletmelerde silajlik musir liretimi yapilmakta ve A tipi isletmelerin 1. tabakasindaki
isletmelerde silajlik misir maliyeti (106,00 YTL) 2. tabakadaki isletmelerdeki silajlik
misir maliyetinden (128,50 YTL) daha diisiik bulunmustur. Her iki tabakadaki
isletmelerde silajlik misir maliyetinin en yiiksek kismini hasat-harman masrafi

olusturmaktadir.
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Cizelge 4.69. Isletmelerin silajlik misir iiretim maliyeti

Giibre
Siiriim Gegici Ekim Tohum Tohum Tohum Giibre Birim  Giibre
[sl. Ta Mastf. Iscilik ~ Mastf. Miktar1 Fiyati Masrafi Miktar1  Fiyati  Masrf.
Tipi baka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da)
A 1 20,00 5,00 6,00 10,00 2,50 10,00 0,80 10,00 8,00
2 15,00 5,00 10,00 6,50 3,00 7,50 0,80 7,50 6,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 17,50 5,00 8,00 8,30 1,80 8,80 0,80 7,50 7,00

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 000 0,00 0,00

Ort. 0,00 0,00 000 000 0,00 000 000 0,00 0,00

Cizelge 4.69. (Devam) Isletmelerin silajlik misir iiretim maliyeti

Alet Hasat- Toplam

Sulama Makina Harman  Cuval Sandik  Tasima Direkt

Isletme Ucreti Kiras1 Masraflari Ip Msrf Masraflari Msrf.

Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da)  (YTL/da) (YTL/dekar) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 0,00 15,00 20,00 15,00 10,00 106,00
2 6,00 25,00 25,00 20,00 10,00 128,50

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 6,00 20,00 22,50 17,50 10,00 117,25

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Cizelge 4.70. Isletmelerin dekara silajlik musir gelirleri

_ Fiyat Gelir Maliyet  Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 2200,00 0,07 154,00 106,00 48,00

2 1422,80 0,08 113,80 128,50 -14,70

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 1811,40 0,07 126,80 117,20 9,50

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Genel Ortalama 1811,40 0,07 126,80 117,20 9,50

A tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmelerde verim diisiikk oldugu i¢in net gelir
negatif ¢ikmistir. Ortalama olarak A tipi isletmeler misir silaji tiretiminden 9,50 YTL
kar elde etmislerdir (Cizelge 4.70).
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Isletmelerin ¢avdar iiretim maliyetleri Cizelge 4.71°de verilmistir. A tipi isletmelerde
iretilen ¢avdar maliyeti (87,20 YTL) B tipi isletmelerde iiretilen ¢avdar maliyetinden
(81,10 YTL) daha diisiik bulunmustur. Her iki isletme tipinde de ¢avdar maliyetinin en

yiiksek kismini hasat-harman masraflari olugturmaktadir.

Cizelge 4.71. Isletmelerin cavdar iiretim maliyeti

Dekara

Atilan Gtibre

Stirim Gegici Ekim Tohum Tohumluk Dekara  Gilibre  Birim

Isletme Masrafi  Is¢ilik Masraflart Miktar1  Fiyati  Tohumluk Miktar1  Fiyati

Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg) (YTL/kg) Masrafi (kg/da) (YTL/kg)

A 1 17,50 5,00 10,00 20,00 0,50 8,70 7,80 3,70
2 17,50 4,00 16,50 20,80 0,30 6,30 6,80 3,90
3 10,00 5,00 10,00 20,00 0,40 8,00 0,00 0,00
Ortalama 16,40 4,40 13,70 20,40 0,40 7,20 7,30 3,80
B 1 12,50 4,80 11,40 19,40 0,40 7,90 8,80 0,30
2 13,70 6,00 12,20 17,80 0,40 6,40 15,50 5,20
3 15,40 5,30 12,70 21,10 0,40 8,10 12,50 0,40
Ortalama 14,00 5,40 12,20 19,50 0,40 7,50 12,40 1,30

Cizelge 4.71. (Devam) Isletmelerin ¢avdar iiretim maliyeti

Alet
Gtibre Sulama Makina Hasat-Harman Tasima  Toplam Direkt
Isletme Masrafi Ucreti Kirast Masraflari Masraflari Msrf.
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 4,80 0,00 11,50 20,00 12,50 90,00
2 5,90 0,00 10,30 20,00 9,30 86,70
3 0,00 0,00 30,00 17,50 3,00 83,50
Ortalama 5,30 0,00 13,40 19,60 9,30 87,20
B 1 2,80 5,00 11,00 19,00 6,00 74,70
2 11,00 10,00 11,10 22,50 5,30 82,50
3 4,70 3,50 10,10 22,40 6,60 84,50

Ortalama 5,60 6,20 10,70 21,50 6,00 81,10
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Cizelge 4.72. Isletmelerin dekara ¢avdar gelirleri

Cavdar Dekara

Isletme Verim Fiyat Cavdar Samani1 Samani Fiyat1 Gelir Maliyet Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) Verimi(kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)
A 1 136,60 0,23 150,00 0,15 53,90 90,00 -36,10

2 162,10 0,23 170,30 0,18 67,90 86,70  -18,80

3 178,00 0,21 214,00 0,15 69,50 83,50  -14,00

Ortalama 158,90 0,23 178,10 0,17 66,80 87,20  -20,40

B 1 113,30 0,20 180,00 0,10 40,70 74,70  -34,00
2 151,50 0,23 169,30 0,17 63,60 82,50 -18,90

3 216,60 0,24 178,30 0,14 76,90 84,50 -7,60

Ortalama 160,50 0,23 184,90 0,13 61,00 81,10  -20,10

Genel Ortalama 159,70 0,22 177,00 0,15 62,10 83,70  -21,60

Her iki tipteki isletmeler gerek verim diisiikliigli ve gerekse liriin fiyatinin diistikliigii

nedeniyle ¢avdar tiretiminden zarar etmislerdir (Cizelge 4.72).

Tritikale iiretimi yalnizca A tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmeler tarafindan
yapilmistir. Isletmelerin tritikale iiretim maliyetleri Cizelge 4.73 te verilmistir. Tritikale
tiretim maliyeti 82,5 YTL olup maliyet i¢ersinde en biiyiik pay1 hasat-harman masraflari

almaktadir.

Cizelge 4.73. Isletmelerin tritikale iiretim maliyeti

Dekara
Atilan Giibre
Sirim  Gegici Ekim  Tohum Tohumluk Dekara Giibre Birim  Gilibre
Isl. Masrafi  Iscilik Masraflar1 Miktar1  Fiyati Tohumluk Miktar1 Fiyati  Masrafi
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg) (YTL/kg) Masrafi (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 13,70 6,00 12,20 17,80 0,40 6,40 15,50 5,20 11,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 13,70 6,00 12,20 17,80 0,40 6,40 1550 5,20 11,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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Cizelge 4.73. (Devam) Isletmelerin Tritikale Uretim Maliyeti

Alet Hasat-Harman Tasima Toplam Direkt

Isletme Sulama Ucreti Makina Kiras1 ~ Masraflar Masraflari Msrf,
Tipi Tabaka  (YTL/da)  (YTL/da)  (YTL/da)  (YTL/da)  (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 10,00 11,10 22,50 5,30 82,50
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 10,00 11,10 22,50 5,30 82,50
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Cizelge 4.74. Isletmelerin dekara tritikale gelirleri

Arpa Arpa
Isletme Tipi Samani  Saman1  Dekara
Fiyat ~ Verimi  Fiyati Gelir Maliyet Net Gelir
Tabaka  Verim (kg/da) (YTL/kg) (kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 185,00 030 200,00 020 95,50 82,50 13,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 185,00 030 200,00 020 9550 82,50 13,00

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Genel Ortalama 185,00 030 200,00 0,20 9550 82,50 13,00

Tritikale iiriinii i¢cin verim ve fiyat diistikligi belirtilen isletmelerin bu iirtinde 13,00

YTL gibi diisiik miktarda kar elde etmelerine sebep olmustur (Cizelge 4.74).

Nohut iiretim maliyeti B tipi isletmelerde (140,70 YTL), A tipi isletmelerden (137,00
YTL) daha fazla bulunmustur. Her iki igletme tipinde de masraflarin biiylik boliimiinii

hasat-harman ve tohumluk masraflar1 olusturmaktadir (Cizelge 4.75).
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Cizelge 4.75. Isletmelerin nohut iiretim maliyeti

Dekara
Atilan Gtibre
Sirim  Gegici Ekim Tohum Tohumluk Dekara Giibre Birim  Giibre
Isletme Masrafi  Iscilik MasraflariMiktar1 Fiyati Tohumluk Miktar1 Fiyati Masrafi
Tipi Tabaka (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) (kg) (YTL/kg) Masrafi (kg/da) (YTL/kg)(YTL/da)
A 1 20,00 5,00 10,00 40,00 1,00 40,00 3,00 5,00 15,00
2 18,00 5,00 18,00 8,00 1,00 8,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 190,00 5,00 14,00 24,00 1,00 24,00 3,00 5,00 15,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 13,30 8,00 12,70 29,20 0,90 26,70 0,00 0,00 0,00
3 18,00 4,00 11,00 35,00 1,10 38,50 1,50 7,00 10,50
Ortalama 14,50 7,00 12,30 30,60 1,00 29,60 1,50 7,00 10,50
Cizelge 4.75. (Devam) Isletmelerin nohut iiretim maliyeti
Alet- Makina Hasat-Harman Cuval Sandik Tasima Toplam Direkt
Kirast Masraflari Ip Msrf. Masraflari Msrf.
Isletme Tipi  Tabaka (YTL/da) (YTL/da)  (YTL/dekar)  (YyTL/da) (YTL/da)
A 1 14,00 25,00 8,00 5,00 142,00
2 20,00 35,00 10,00 10,00 132,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 17,00 30,00 9,00 7,50 137,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 25,70 31,70 8,70 6,70 133,30
3 12,00 28,00 20,00 6,00 148,00
Ortalama 22,30 30,80 11,50 6,50 140,70
Cizelge 4.76. Isletmelerin dekara nohut gelirleri
Nohut  Nohut
Isletme Tipi Saman1  Samani  Dekara
Fiyat Verimi  Fiyati Gelir Maliyet Net Gelir
Tabaka  Verim (kg/da) (YTL/kg) (kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)
A 1 100,00 0,45 200,00 0,20 85,00 142,00 -57,00
2 120,00 1,00 150,00 0,18 147,00 132,00 15,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 110,00 0,73 175,00 0,19 113,60 137,00 -23,50
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 120,00 0,98 205,00 0,18 154,50 133,30 21,20
3 200,00 0,70 195,00 0,00 140,00 148,00 27,10
Ortalama 160,00 0,88 200,00 0,18 176,80 137,00 24,20
Genel Ortalama 135,00 0,78 187,50 0,19 131,60 138,80 1,60
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B tipi isletmeler hem daha fazla verim ve hem de daha yiiksek verimden dolay1 nohut

tiretiminden (24,20 YTL) kar etmislerdir (Cizelge 4.76).

Mercimek iiretim maliyeti A tipi isletmelerde (140,70 YTL), A tipi isletmelerden (124,0
YTL) daha fazla bulunmustur (Cizelge 4.77). Her iki isletme tipinde de masraflarin

bliyiik boltimiinii hasat-harman ve tohumluk masraflar1 olusturmaktadir.

Cizelge 4.77. Isletmelerin mercimek iiretim maliyeti

Dekara Giibre
) Strim  Gegici Ekim Tohum Tohumluk Dekara Giibre Birim  Giibre
Isl. Masrafi  Iscilik Masraflart Miktar1  Fiyatt Tohumluk Miktar1 Fiyatt  Masrafi

Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg) (YTL/kg) Masrafi (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da)

A 1 20,00 15,00 10,00 20,00 1,20 24,00 1,50 5,00 7,50
2 16,00 13,30 17,30 23,30 1,10 26,30 18,00 0,40 6,30

3 10,00 10,00 10,00 15,00 0,80 12,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 15,60 13,00 14,40 21,00 1,10 23,00 9,80 2,70 6,90

B 1 15,00 15,00 7,00 16,30 0,90 15,50 2,50 10,00 25,00
2 16,70 12,30 13,30 20,30 1,00 19,30 12,50 0,60 6,80

3 11,40 13,50 13,30 16,50 1,00 16,20 1,50 7,00 10,50

Ort. 13,90 13,40 11,90 17,70 1,00 17,10 7,30 4,50 12,30

Cizelge 4.77. (Devam) Isletmelerin mercimek iiretim maliyeti

Alet- Hasat-
Makina Harman  Cuval Sandik ~ Tasima Toplam
Isletme Sulama Ucreti  Kirast Masraflari Ip Msrf. Masraflar1  Direkt Msrf.
Tipi Tabaka  (YTL/dekar) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/dekar) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 0,00 10,00 25,00 8,00 5,00 124,50
2 0,00 16,70 28,30 8,30 10,00 148,40
3 0,00 40,00 37,50 10,00 4,00 133,50
Ortalama 000 20,00 29,50 8,60 7,80 140,70
B 1 10,00 17,50 16,00 7,50 12,50 123,50
2 0,00 18,00 31,00 10,70 6,80 132,60
3 0,00 13,30 29,30 10,00 8,40 117,80

Ortalama 10,00 15,80 26,90 9,70 8,80 124,00
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Cizelge 4.78. Isletmelerin dekara mercimek gelitleri

Mercimek Mercimek
Samani Saman1  Dekara
Fiyat Verimi Fiyat1 Gelir Maliyet Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg) (kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)

A 1 50,00 0,45 162,00 020 5490 124,50 -69,60
2 76,60 0,77 141,00 0,19 8580 148,40 -62,60

3 105,00 0,80 120,00 0,16 10320 133,50 -30,30

Ortalama 77,20 0,71 141,00 0,19 81,60 140,70 -59,10

B 1 91,50 0,78 133,00 0,14 90,00 123,50 -33,50
2 105,00 0,69 152,00 0,18 99,80 132,60 -32,80

3 91,60 0,77 95,00 0,15 84,80 117,80 -33,00

Ortalama 96,00 0,74 126,60 0,16 9130 124,00 -32,70

Genel Ortalama 86,60 0,71 133,80 0,17 86,40 130,10 -43,60

Her iki isletme tipi i¢inde diisiik verim ve diislik iiriin fiyatindan dolayr mercimek

tiretimi zararli olmustur (Cizelge 4.78).

A tipi isletmelerin 1. tabakasindaki isletmeler ile B tipi isletmelerin 1. ve 3.
tabakasindaki isletmeler fasulye iiretiminde bulunmustur (Cizelge 4.80). B tipi
isletmeler (196,00 YTL), A tipi isletmelerden (147,50 YTL) daha fazla fasulye iiretim
maliyetine sahiptir. Fasulye iiretiminde her iki isletme tipi i¢inde siiriim, gegici is¢ilik,
hasat-harman ve tohumluk masraflar1 {iretim maliyetinin biiylik bdliimiini

olusturmaktadir.

Cizelge 4.79. Isletmelerin fasulye iiretim maliyeti

Ta Siirim Gegici  Ekim Tohum Tohumluk Tohumluk Ilag llag  Giibre Giibre
Isl. ba Masrafi Iscilik MasraflariMiktar1 Fiyati  Masrafi Miktar1 Masrafi Miktar1 Fiyati
Tipi ka (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (gram/da)(YTL/da) (kg/da) (YTL/kg)
A 1 2000 2500 10,00 25,00 1,00 25,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 20,00 25,00 10,00 25,00 1,00 25,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B 1 2000 15,00 30,00 7,00 3,00 21,00 0,10 2,50 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 20,00 25,00 1500 20,00 1,30 25,00 0,00 0,00 3,00 7,00
Ort. 20,00 21,70 20,00 15,70 2720 23,00 0,10 2,50 3,00 7,00
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Cizelge 4.79. (Devam) Isletmelerin fasulye iiretim maliyeti (YTL/da)

' ) Alet- Hasat- Cuval Toplam
Isl. Ta Giibre S}llam.a Makina Capa Harman .Sandlk Tasima Direkt
Tipi baka Masrafi Ucreti Kirasi Masrafi  Magraflart 1P Mstf  Masraflan Mstf,

A 1 0,00 15,00 10,00 0,00 22,00 10,00 10,00 147,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 0,00 15,00 10,00 0,00 22,00 10,00 10,00 147,00

B 1 0,00 20,00 15,00 20,00 35,00 10,00 12,00 200,50
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 21,00 20,00 11,50 25,00 32,50 15,00 17,00 196,00

Ort. 21,00 20,00 13,30 22,50 33,80 12,50 14,50 198,30

Cizelge 4.80. Isletmelerin dekara fasulye gelirleri

Verim Fiyat Dekara Gelir Maliyet Net Gelir

Isletme Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)
A 1 70,60 4,50 317,70 147,00 170,70
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 70,60 4,50 317,70 147,00 170,70
B 1 150,00 1,60 240,00 200,50 39,50
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 60,00 3,00 180,00 196,00 -16,00
Ortalama 105,00 2,50 265,70 198,30 67,40
Genel Ortalama 93,50 3,00 245,90 181,20 64,70

A tipi isletmeler daha diisiik iirlin verimine (70,60 kg/da) sahip olmasina kargin {iriinii
daha yiiksek fiyattan (4,50 YTL/kg) sattig1 i¢in B tipi isletmelerden daha fazla kar
etmistir. B tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmeler diisiik iiriin verinden dolay1

fasulye tiretiminden zarar etmiglerdir (Cizelge 4.80).

Isletmelerin cayr iiretim maliyetleri Cizelge 4.81°de verilmistir.
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Cizelge 4.81. Isletmelerin ¢ay1r iiretim maliyeti

Toplam
1. Gibre 1.Giibre 1.Giibre 2.Gilibre 2.Giibre 2. Giibre Giibre
Isletme Miktar1 Birim Fiyatt Masrafi Miktar1 Birim Fiyati Masrafi Masrafi
Tipi  Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 8,80 13,80 1,00 0,00 0,00 0,00 14,30
2 6,40 12,20 1,30 0,00 0,00 0,00 12,70
3 3,20 8,50 1,60 11,30 0,40 4,40 9,40
Ort. 6,30 11,70 1,30 11,30 0,40 4,40 12,00
B 1 3,40 7,80 2,10 0,00 0,00 0,00 5,70
9,60 17,60 1,00 12,50 0,50 6,00 10,40
3 1,80 4,90 2,90 12,00 0,60 6,60 5,80
Ort. 4,40 9,20 2,10 12,30 0,50 6,20 6,90
Cizelge 4.81. (Devam) Isletmelerin gayir iiretim maliyeti
Alet Hasat-Harman Tagima Toplam
Isletme Sulama Ucreti Makina Kiras1 ~ Masraflar Masraflari  Direkt Msrf.
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 10,50 11,50 17,00 10,00 63,30
2 9,50 12,30 23,40 7,10 65,00
3 7,30 14,90 22,40 8,00 62,00
Ortalama 9,30 12,80 21,60 8,00 63,70
B 1 10,40 12,60 27,00 7,50 63,20
2 8,20 17,30 24,90 6,60 67,40
3 8,90 11,60 26,10 5,90 58,30
Ortalama 9,10 13,60 26,00 6,50 62,10
Cizelge 4.82. Isletmelerin dekara cayir gelirleri
Fiyat Gelir Maliyet  Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg)  (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 305,80 0,20 61,20 63,30 -2,10
2 220,50 0,19 41,90 65,00 -23,10
3 272,60 0,22 60,00 62,00 -2,00
Ortalama 266,30 0,20 53,30 63,70 -10,40
B 1 339,10 0,16 54,30 63,20 -8,90
2 320,30 0,15 48,00 67,40 -19,40
3 307,80 0,17 52,30 58,30 -6,00
Ortalama 322,40 0,16 51,60 62,10 -10,50
Genel Ortalama 294,40 0,18 52,90 63,20 -10,30

A tipi isletmelerin cayir tiretim maliyetleri (63,70 YTL) B tipi isletmelerin ¢ayir {iretim
maliyetlerinden (62,10 YTL) daha fazla bulunmustur. Cayir iiretim maliyetinin biiylk

boliimiinii giibre ve hasat-harman masraflar1 olusturmaktadir.
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Her iki tip isletmelerde iiriin fiyatinin ve verimin diisiik olmasindan ayrica maliyetlerin

yiiksek olmasindan dolay1 cayir liretimlerinden zarar etmislerdir (Cizelge 4.82).

Yalnizca B tipi isletmelerin 2. tabakasindaki isletmelerin {irettikleri bostan iiretim

maliyetleri Cizelge 4.83’de verilmistir.

Cizelge 4.83. Isletmelerin bostan iiretim maliyeti

Gtibre
Birim
Ta Siirim  Gegici Ekim Tohum Tohum  Tohum Giibre Fiyatt  Gibre
[sl. Ba Masrf. Iscilik  Masrf. Miktar1 Fiyati ~ Masrf. Miktari (YTL/ Masrafi
Tipi ka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) kg) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 19,00 17,50 18,50 15,00 3,00 45,00 1,50 12,50 17,50

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ort. 19,00 17,50 18,50 15,00 300 45,00 1,50 12,50 17,50

Cizelge 4.83. (Devam) Isletmelerin bostan iiretim maliyeti

Alet- Hasat- Cuval Toplam

Sulama  Makina Capa Harman Sandik Tasima Direkt
Isletme Ucreti Kirasi Masrafi ~ Masraflart  Ip Msrf. ~ Masraflart  Msrf.

Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 30,00 23,50 27,50 37,50 8,00 13,00 257,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 30,00 23,50 27,50 37,50 8,00 13,00 257,00
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Cizelge 4.84. Isletmelerin dekara bostan gelirleri

' Verim Fiyat Dekara Gelir  Maliyet Net Gelir
Isletme Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (YTL) (Dekar) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 380,00 0,15 57,00 257,00 -200,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 380,00 0,15 57,00 257,00 -200,00

Genel Ortalama 380,00 0,15 57,00 257,00 -200,00

Belirtilen isletmeler diisiik iiriin fiyatindan dolay1 bostan tiretim dénemlerini (200,00

YTL) zararla kapatmislardir (Cizelge 4.84).

Cizelge 4.85°da Sekerpancari iiretim maliyetleri verilmistir. A tipi isletmelerin
sekerpancar1 {iretim maliyeti (186,30 YTL/da), B tipi isletmelerinkinden (177,50
YTL/da) daha fazla bulunmustur. Her iki tip isletmede sekerpancari liretim maliyetinin
bliylik kismini su iicreti, alet-makina kirasi, hasat-harman ve c¢apa masraflari

olusturmaktadir.

Cizelge 4.85. Isletmelerin sekerpancari {iretim maliyeti

l. 1.Gtibre 2.

[sl. Ta Siirim Gegici Ekim Tohum Toh. Toh. Giibre Birim 1. Glibre Giibre
Ti ba Msrf. Iscilik  Msrf. Miktar1 Fiyati ~ Msrf. Miktar1 Fiyati  Msrf. Miktari
pi  ka (YTL/da)(YTL/da)(YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 17,70 11,70 13,30 0,50 1,00 0,50 25,00 0,30 8,70 30,00

3 12,30 15,70 18,70 0,40 1,00 0,40 33,30 0,40 15,10 30,00

Ort. 15,00 13,70 16,00 0,50 1,00 0,50 29,20 0,40 11,90 30,00

B 1 15,00 21,00 11,00 0,50 1,00 0,50 16,00 0,30 5,50 20,00
2 11,00 11,00 14,00 0,50 1,00 0,50 15,00 0,40 580 12,00

3 15,00 10,00 8,00 0,50 1,00 0,50 33,00 040 14,80 16,70

Ort. 13,70 14,00 11,00 0,50 1,00 0,50 21,30 0,40 8,70 16,20
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Cizelge 4.85. (Devam) Isletmelerin sekerpancari iiretim maliyeti

2. Giibre Top. Alet-  Hasat- Tasima Toplam

Ta  Birim 2.Giibre Giibre  Sulama Makina Harman Capa  Msrf.  Direkt

[sl. ba Fiyan Masrafi  Msr. Ucreti Kiras1  Msrf. Msrf.  (YTL Mstf.

Tipi ka (YTL/kg)(YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)(YTL/da) (YTL/da) /da) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 8,70 22,30 27,80 16,70 41,70 20,00 174,40

3 0,45 13,50 19,60 29,20 20,00 26,30 36,70 19,30 198,20

Ort. 045 13,50 14,15 25,75 23,90 21,50 3920 19,65 186,30

B 1 0,40 6,00 8,50 30,00 23,50 22,00 42,50 12,50 186,60
0,45 9,00 14,80 22,50 30,00 27,50 32,50 12,50 176,40

3 0,35 4,20 19,00 15,00 25,00 32,00 33,00 12,00 169,50

Ort. 0,40 6,40 14,10 22,50 26,20 2720 36,00 1230 177,50

Cizelge 4.86. Isletmelerin dekara sekerpancari gelirleri

S.Pancar1  S.Pancart  Kiispe Kiispe

Isl. Verimi Fiyat1 Verimi Fiyat1 Gelir Maliyet ~ Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 1566,00 0,13 708,00 0,04 231,90 174,40 57,50

3 1166,00 0,11 650,00 0,04 154,30 198,20 -43,90

Ort. 1366,00 0,12 679,00 0,04 191,10 186,30 4,80

B 1 2100,00 0,12 811,00 0,03 276,30 186,60 89,70
2 1200,00 0,10 560,00 0,04 142,40 176,40 -34,00

3 172000 0,12 738,00 0,04 235,90 169,50 66,40

Ort. 1673,30 0,11 703,00 0,04 212,20 177,50 34,70

Genel Ortalama  1550,40 0,12 693,40 0,04 208,20 181,00 27,10

B tipi isletmeler sekerpancari iiretiminde diger isletmelere gore daha fazla verim
(1673,30 kg/da) ve daha diisiik maliyet (181,00 YTL/da) elde ettiklerinden A tipi
isletmelerden daha fazla net gelir (34,70 YTL/da) elde etmisleridir (Cizelge 4.86).

Isletmelerin yulaf iiretim maliyetleri Cizelge 90°da verilmistir. Her iki isletme tipinin 2.
tabakasindaki isletmeler yulaf iiretimi yapmuslardir. B tipi isletmelerin yulaf iiretim
maliyetleri (99,80 YTL/da) A tipi isletmelerinkinden (83,00 YTL/da) daha fazladir.
Yulaf {iretim maliyetlerinin biiyiilk boliimiini siirlim, tohumluk ve hasat-harman

masraflar1 olusturmaktadir.
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Cizelge 4.87. Isletmelerin yulaf iiretim maliyeti

Dekara
Atilan Giibre  Giibre
Ta  Siiriim Gegici Ekim  Tohum Tohumluk Dekara Giibre Birim Masrafi
Isl. ba Masrafi  Iscilik Masraflari Miktar1  Fiyati Tohumluk Miktar1  Fiyati (YTL
Tipi ka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg) (YTL/kg) Masrafi (kg/da) (YTL/kg) /da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 15,00 5,00 10,00 30,00 0,40 12,00 1,00 8,00 8,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 15,00 5,00 10,00 30,00 0,40 12,00 1,00 8,00 8,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 20,00 6,50 9,00 9,00 0,60 5,30 10,00 0,40 4,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ort. 20,00 6,50 9,00 9,00 0,60 5,30 10,00 0,40 4,00

Cizelge 4.87. (Devam) Isletmelerin yulaf {iretim maliyeti

Alet Hasat-Harman Tasima Toplam
Isletme Sulama Ucreti Makina Kiras1 ~ Masraflart Masraflar1  Direkt Msrf.

Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 5,00 8,00 15,00 5,00 83,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 5,00 8,00 15,00 5,00 83,00
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 5,00 14,50 29,00 11,00 99,80
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 5,00 14,50 29,00 1,00 99,80

Cizelge 4.88. Isletmelerin dekara yulaf gelirleri

Fiyat Dekara Maliyet  Net Gelir

Isletme Tipi Tabaka Verim (kg/da) (YTL/kg) Gelir (YTL) (Dekar) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 125,00 0,22 27,50 83,00 -55,50
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 125,00 0,22 27,50 83,00 -55,50
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 175,00 0,22 38,50 99,80 -61,30
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 175,00 0,22 38,50 99,80 -61,30
Genel Ortalama 150,00 0,22 33,00 91,40 -58,40

Her iki isletme tipi i¢inde diisiik verim ve fiyatlardan dolay1 yulaf {iretimi sonunda zarar

s6z konusudur (Cizelge 4.88).
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Cizelge 4.90°da Ayg¢icegi lretim maliyetleri verilmistir. A tipi isletmelerin aygigegi
iiretim maliyetleri (161,20 YTL/da) B tipi isletmelerinkinden (151,60 YTL/da) daha
fazla bulunmustur. Her iki isletme tipinde de capa ve su masrafi maliyetler icersinde

daha fazladir.

Cizelge 4.89. Isletmelerin aygicegi iiretim maliyeti

Gtibre
Ta Sirim  Gegici Ekim  Tohum  Toh. Giibre Birim  Giibre
Isl. ba Msrf.  Iscilik Msrf.  Miktar1  Fiyati  Toh. Msrf. Miktar1 Fiyati  Msrf.
Tipi ka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (kg/da) (YTL/kg)(YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 13,00 20,00 20,00 1,20 3,0 3,60 50,00 0,30 15,50

3 11,00 15,00 15,50 1,40 5,00 7,00 30,00 0,40 13,00

Ort. 11,70 16,70 17,00 1,30 4,30 5,90 36,70 0,40 13,80

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
12,00 15,00 10,00 2,50 5,00 12,50 15,00 0,40 5,30

3 15,00 10,00 8,00 3,00 5,00 15,00 50,00 0,30 12,50

Ort. 13,50 12,50 9,00 2,80 5,00 13,80 32,50 0,30 8,90

Cizelge 4.89. (Devam) Isletmelerin aygicegi iiretim maliyeti

Alet- Hasat-  Cuval Toplam

Ta llag Ilag Sulama Capa Makina Harman Sandik ip Tasima  Direkt

Isl. ba miktan Masrafi  Ucreti Msrf. Kirast Msrf. Msrf. Msrf. Msrf.
Tipi ka (gr/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 20,00 30,00 10,00 25,00 10,00 15,00 167,10

3 0,10 6,60 12,50 25,00 11,00 26,00 9,00 12,50 154,90

Ort. 0,10 6,60 15,00 26,70 10,70 25,70 9,30 13,30 161,20

B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 15,00 25,00 20,00 20,00 8,00 15,00 142,80

3 0,10 5,00 15,00 25,00 10,00 30,00 10,00 10,00 155,50

Ort. 0,10 5,00 15,00 25,00 15,00 25,00 9,00 12,50 151,60
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Cizelge 4.90. Isletmelerin dekara aycicegi gelirleri

Isletme Verim Fiyat Gelir Maliyet Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 250,00 1,00 250,00 167,10 82,90
3 190,40 1,24 236,10 154,90 81,20
Ortalama 220,20 1,16 255,40 161,20 94,20
B 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 214,00 0,83 177,60 142,80 34,80
3 149,00 1,10 163,90 155,50 8,40
Ortalama 181,50 0,96 174,20 151,60 22,60
Genel Ortalama 200,90 1,00 206,90 155,10 51,80

A tipi isletmeler diger isletmelere gore daha fazla verim (220,20 kg/da) ve daha yiiksek
fiyattan (1,16 YTL/da) dolay1 B tipi isletmelerden daha fazla net gelir (94,20 YTL/da)
elde etmisleridir (Cizelge 4.90).

Cizelge 4.91’de Cilek tiretim maliyetleri verilmistir. Cilek lretimini yalnizca B tipi
isletmelerin 1. tabakasindaki isletmeler yapmistir. Cilek tiretim maliyeti 352,00
YTL/da’dir. Maliyet i¢ersinde en biiylik pay1 tohumluk masraflar1 almaktadir.

Cizelge 4.91. Isletmelerin gilek iiretim maliyeti

Tohum

Isletme Siiriim Msrf. Gegici Iscilik Ekim Msrf.  Miktar1 ~ Toh. Fiyati Toh. Msrf.
Tipi Tabaka (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da) (fide/da) (YTL/kg) (YTL/da)

A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

B 1 12,00 15,00 25,00  3000,00 0,06 180,00

2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Ortalama 12,00 15,00 25,00 3000,00 0,06 180,00
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Cizelge 4.91. (Devam) Isletmelerin ¢ilek iiretim maliyeti (YTL/da)

Alet- Hasat- Cuval Toplam
Isletme . Capa Makina  Harman Sandik Ip Tasima  Direkt
Tipi Tabaka Sulama Ucreti  pgrf, Kiras Msrf. Msrf. Msrf. Msrf.
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B 1 25,00 20,00 10,00 30,00 15,00 20,00 352,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 25,00 20,00 10,00 30,00 15,00 20,00 352,00
Cizelge 4.92. Isletmelerin dekara cilek gelirleri
Isletme Verim Fiyat Gelir Maliyet Net Gelir
Tipi Tabaka (kg/da) (YTL/kg) (YTL/da) (YTL/da) (YTL/da)
A 1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
B 1 500,00 1,30 650,00 352,00 298,00
2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ortalama 500,00 1,30 650,00 352,00 298,00
Genel Ortalama 500,00 1,30 650,00 352,00 298,00

B tipi isletmelerin 1. tabakasindaki isletmeler ¢ilek veriminin ve fiyatinin yiiksek

olmasindan dolay1 298,00 YTL/da kar elde etmislerdir (Cizelge 4.92).

4.7. Arastirma Yoresine Uygun Uriin Deseninin Belirlenmesi

Belirlenen Briit Kar’lara gore arastirma yoresi i¢in uygun riin deseni Cizelge 4.93’de

verilmistir.
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Cizelge 4.93. Arastirma yoresi i¢in uygun Uiriin deseni

Oncelikli Uriin Sirast Uriin Ad1 Briit Kar (YTL/da)
1 Patates 315,80
2 Cilek 298,00
3 Fasulye 64,70
4 Aygigegi 51,80
5 Bugday 35,80
6 Sekerpancari 27,10
7 Arpa 14,90
8 Tritikale 13,00
9 Silajlik Misir 9,50
10 Fig 8,30
11 Nohut 1,60
12 Korunga 0,98

Briit Kara gore sirasiyla patates (315,80 YTL/da), c¢ilek (298,00 YTL/da), fasulye
(64,70 YTL/da), ay¢igegi (51,80 YTL/da), organik bugday fiyatinin yiiksek olmasindan
dolay1 bugday (35,80 YTL/da), seker pancar1 (27,10 YTL/da), arpa (14,90 YTL/da),
tritikale (13,00 YTL/da), silajlik misir (9,50 YTL/da), fig (8,30 YTL/da), nohut (1,60
YTL/da), korunga (0,98 YTL/da) belirlenirken {iriin fiyatlarindaki ve verimlerdeki
diisiikliik Briit Kar’larin diisiik olmasina neden olmustur. Yine ayni1 igletmelerde ¢avdar,
cayir, bostan, mercimek ve yulaf; hem iiriin fiyatlarinin diisitk olmasi ve hem de
oldukea diisiik verimlerden dolay: Briit Kar’lar1 negatif ¢ikmistir. incelenen isletmeler
bu iiriinlerden zarar etmislerdir. Uriin fiyatlarinin diisiik olmasindaki baslica sebep
tireticilerin orgiitlenememeleridir. Kiiclik ve orta boy isletmelerin 6rgiitlenmesi onlarin

daha giiclii bir yapiya sahip olmalarini saglamaktadir (Kiziloglu 2004).

4.8. AB Organik Tarimina Uyum Icin Yapilmasi Gerekenler

Bir isletmenin organik tarim yapabilmesi i¢in Tarim Bakanligi Tarafindan yetki
verilmig kontrol ve sertifikasyon kurulusuna basvurmasi ve kurulusun kontroliinde
organik tarim yapmasi, ayrica liretmis oldugu organik {iriin veya girdilerinin organik
oldugunu mevzuata uygun olarak belgelendirmek zorundadir (Anonim 2005b).
Incelenen A tipi isletmeler iirettikleri iiriinlerinin organik iiriin oldugunu herhangi bir
kontrol ve sertifikasyon kurulusundan belgelendirmemislerdir. Bu sebepten belirtilen

isletmeler Oncelikle Tarim Bakanligi’nca yetkilendirilen kontrol ve sertifikasyon
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kuruluglarindan herhangi birisine bagvurarak organik iirlin yetistirici sertifikas1 almali

ve lirlinlerinin organik oldugunu belgelendirmelidirler.

Bir isletmede, organik tarim yontemi ile iiretilen iiriin ile ayni tiir ve ¢esitten olan yada
bu iirlinlerden kolaylikla ayirt edilemeyen konvansiyonel {iriinler bir arada iiretilemez
(Anonim 2005b). Incelenen ve organik iiretim yapan isletmelerde iiretilen organik
iiriinlerle organik olmayan iiriinlerin bir arada {iretilmemesi gerektigi hususuna dikkat
edilmemektedir. Incelenen A tipi isletmeler iirettikleri organik {iriinlerin, organik

olmayan {irlinlerle ayn1 yada yakin alanlarda olmamasina dikkat etmelidir.

Organik bitkisel liretimde, gereksiz ve toprakta erozyona neden olacak sekilde toprak
isleme yapilamaz. Topragin verimliligi ve biyolojik aktivitesinin saglanmasi i¢in
yonetmelikte uygun goriilen girdiler disinda diger girdiler kullanilamaz. Incelenen A
tipi isletmelerde topragin verimliligi ve biyolojik aktivitesinin saglanmasi i¢cin AB
organik tarimina uyum cergevesinde hazirlanan organik tarim yonetmeligi ve belirtilen
girdiler hakkinda yeterli bilgileri yoktur. A tipi isletmeler organik liriinlerine ya ahir
giibresi kullanmakta veya hi¢ giibre atmamaktadirlar. Belirtilen igletmelere Tarim
Bakanligi’nca hazirlanan organik tarim yonetmeligi ile ilgili yeterli bilgi verilmelidir. 1
ve Ilge Tarim Miidiirliikleri ile muhtarliklar vasitasiyla bu isletmelerin organik tarim

konusunda yeterli bilgi almalar1 saglanmalidir.

Kullanilacak tohum, fide, fidan, anag, misel, celik, yumru gibi ¢ogaltim materyali
organik tarim yoOntemiyle iretilmis olmalidir. A tipi isletmeler her ne kadar kendi
uirettikleri organik {irtinlerden tohumluk ihtiyaclarini karsiliyor olsalar dahi zaman
zaman disaridan da tohum alabilmektedirler. A tipi isletmeler kullandiklar1 tohumun

organik veya yonetmelige uygun olmasima dikkat etmelidirler.

Organik tiretimde hastalik, zararli ve yabanci otlarin miicadelesinde; hastalik ve
zararlilara dayanikli tiir ve ¢esit se¢ilmeli, uygun ekim nobeti hazirlanmali, uygun
toprak isleme yontemleri uygulanmali, kiiltiirel, biyolojik ve biyoteknik miicadele

metotlar1 uygulanmalidir. A tipi isletmeler hastalik ve zararlilarla miicadele konusunda
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organik olmayan herhangi ila¢ kullanmamalarina karsin organik ilag ve preparatlarda
kullanmamaktadirlar ve yabanci ot ve zararlilar verim azalmasina sebep olmaktadir.
Belirtilen isletmelere yetistirme teknikleri hakkinda kurs, seminer vb. etkinliklerle
giibre, ilag ve preparatlarin tarimdaki 6nemi anlatilmali, isletmeler organik ilag, organik

giibre ve diger organik girdilerden haberdar edilmelidir.

Organik bitkisel {retimin sulanmasinda; sanayi ve sehir atik sular1 ile drenaj
sisteminden elde edilen drenaj sular1 organik tarimda kullanilamaz, gerekli hallerde
suyun uygunluguna yetkilendirilmis kurulus tarafindan yapilacak kontrollerde karar
verilir, sulama suyu ¢evre kirliligine yol agmamalidir, sulama, toprak yapisinda
bozulmaya ve erozyona yol agmamalidir. A tipi isletmelerin sulamada kullandiklari

sular belirtilen olumsuzluklar1 tasimamaktadirlar.

Organik bitkisel {iirlinlerin hasadinda kullanilan teknik ara¢ ve gereglerin ekolojik
tahribat ve kirlilik olusturmamasit gerekir.  Elle toplama materyalleri iiriiniin
organikligini bozmayacak yapida olmalidir. Toplama materyalleri hijyenik olmalidir.
Ormanlar, dogal alanlar ve tarimsal alanlarda dogal olarak yetisen yenilebilir bitki ve
kisimlarmin toplanmasinda; toplama alan1 son iki y1l i¢inde yangin geg¢irmis olmamali,
toplama alaninda aniz yakilmamali, toplama alanindaki dogal yasam dengesinin ve
tiirlerin korunmasi saglanmahidir. A tipi isletmelerde organik {irlinlerin yonetmelige
gore nasil hasat edilecegi konusunda yeterli bilgi mevcut degildir. A tipi isletmelerin
organik {riin {irettikleri alanlarda son iki yil i¢cinde yangin ge¢irmedigi ve aniz
yakilmadigir belirlenmistir. Belirtilen isletmelere organik tarimla ilgili verilecek
egitimlerde ekolojik tahribat, ¢cevre kirliligi ve organik tiriinlerin hasadinda nelere dikkat
edilecegi ogretilmelidir. Verilecek egitimlerle isletmelerin organik iiriinlerin islenmesi,
depolanmasi, ambalajlanmas1 ve pazarlamasi konularinda yeterli bilgiye sahip olmalari

saglanacaktir.
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4.9. isletmelerin Organik Tarim Yapma Sebepleri ve Problemleri

Organik tarim yapan isletmelere kag¢ yildan beri organik tarim yaptiklari, pazarlamada
sorun olup olmadigi, neden organik tarim yaptiklari, organik tarima devam edip
etmeyecekleri ile nedeni ve genel problemleri sorulmustur. Sorulara verilen cevaplara
uygun model belirlenerek analiz yapilmis ve organik tarim yapma istegi ile organik
tarim yapma sebepleri arasinda anlamli iliski bulunamadigi i¢in modelden

vazgecilmistir. Alinan cevap sayisi toplami % olarak hesaplanmustir.

Organik tarim yapilan siire; Isletmelerin % 6,701 1, %33,30’u 2, %15,00%i 3, %36,71i
5, %5,00’1 6, %1,7’si 10 ve %1,70°’1 de 20 yildir organik tarim yapmaktadir.

Isletmelerin genel ortalamasi olarak 3,80 yildir organik tarim yapmaktadirlar.

Isletmelerin organik tarim yapma sebepleri Cizelge 4.94’te verilmistir.

Cizelge 4.94. Isletmelerin organik tarim yapma sebepleri

Organik Tarim Yapma Sebebi Isletmelere Dagilimi (%)
Daha Yiiksek Fiyatla Satildig1 Igin 29,37
Saglikli oldugu I¢in 26,67

Konvansiyonel Tarim Girdileri

Pahali Oldugu I¢in 19,78
Kolay Satildig1 igin 9,89
Geleneksel Olarak Yapiyorum (aligkanlik) 4,40
Daha Kaliteli Oldugu icin 3,30
Topragin Yapisini Bozmamak I¢in 3,30
Verim Fazla Almak I¢in 3,30

Isletmelerin organik tarrm yapma sebepleri igersinde en énemli pay1 (%29,67) organik
iriiniin daha yiiksek fiyatla satilmasi almistir. Organik tarima devam edip etmeme
nedenleri; Organik tarima devam edip etmeme sorusuna 55 isletme devam etmeyi

diisiiniirken 5 isletme devam etmemeyi diistindligiinii belirtmistir.

Organik tarima devam edip etmeme nedeni ile ilgili soruya verilen cevaplar ve

isletmelere gore % dagilimi Cizelge 4.95°de verilmistir.



Isletmelerin %89,36’s1 organik iiretime devam etmeyi diisiiniirken %25,53’ii organik
tiriinlerin daha yiiksek fiyatla satilmasindan dolayir organik {iretime devam etmeyi
diistinmekte, igletmelerin %10,64’t  verim diisiikliigli ve organik olarak iirettikleri
bugdayn, igersinde yabanci ot tohumlar1 ve siirme bulunmasindan dolay1 Istanbul Halk
ekmek tarafindan alinmamasi nedeniyle pazarlama probleminden dolay1 organik

iiretime devam etmemeyi diisiindiiklerini belirtmislerdir. Kooperatiflerin kurulmasi
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pazarlama sorunun ¢dzlilmesinde 6nemli rol oynamaktadir (Kiziloglu 2002).

Cizelge 4.95. Organik tarima devam edip etmeme nedenleri

Devam Istegi

Nedeni (1=Evet, Cevap Sayist % Dagilim
2=Hay1r)
Daha Yiiksek Fiyatla Satildig Icin 1 24 25,53
Saglikli Oldugu I¢in 1 22 23,40
Konvansiyonel Tarim Girdileri
Pahali Oldugu igin 1 17 18,09
Kolay Satildig1 i¢in 1 9 9,57
Verim Az Oldugu igin 2 5 5,32
Pazarlama Sorunu Oldugu I¢in 2 5 5,32
Kaliteli Oldugu i¢in 1 3 3,19
Pazarlama Sorununun Coziilecegi 1
Umudu 3 3,19
Siirdiiriilebilir Tarmm I¢in 1 2 2,13
Topragin Yapisin1 Bozmamak I¢in 1 2 2,13
Aliskanlik 1 2 2,13
Toplam 94 100

Genel problemler; Isletmelerin organik tarim ve konvansiyonel tarimla ilgili genel

problemleri ve beklentileri Cizelge 4.96’da verilmistir.
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Cizelge 4.96. Organik tarim ve konvansiyonel tarimla ilgili genel problemler ve
beklentiler

Problem ve Beklentiler Cevap Sayist % Dagilim
Uriin Fiyatlarmin Yeter Diizeye Cekilmesi 34 17,35
Girdi Fiyatlarinin Diigiirilmesi 28 14,29
Organik Tarim Hakkinda Teknik Egitim Verilmesi 25 12,76
Tarimsal Kredilerde Faiz Oranlarinin Diigiiriilmesi 19 9,69
Tarmmsal Ureticilerden Diisiik Vergi Alinmasi 16 8,16
Organik Tarima Destek Yeterli Destegin Verilmesi 14 7,14
Devlet Yardimi ile Kooperatiflerin Kurulmasi 13 6,63
Organik Uretici Sertifikas1 Alinmasinda Devlet Yardimi Saglanmast 13 6,63
Diisiik Uriin Verimi 12 6,12
Tarimsal Kredi Aliminin Kolaylastirilmasi 11 5,61
Organik Tarimla ilgili Demonstrasyon Uygulamalarinin Yapilmasi 5 2,55
Pazar Problemi 3 1,53
Organik Uriin Bélgeleri Olusturulmasi 2 1,02
Nakliye Problemleri 1 0,51
Toplam 196 100

Gerek organik ve gerekse konvansiyonel tarim ireticilerinin problemlerinin basinda
tiriin fiyatlariin diisiik olmasi (%17,35), yiiksek girdi fiyatlar1 (%14,29), organik tarim
hakkinda egitim yetersizligi (%12,76) ve tarimsal kredilere uygulanan faiz oraninin

yiiksek olmasi gelmektedir.

4.10. Organik Bugday Ekim Alanina Etkili Olan Faktorlerin Ekonometrik Analizi

Arastirma bolgesinde organik bugday iiretimi yapan 60 tarim isletmesinden saglanan
verilere gore organik bugday iiretimi i¢in ayrilan ekim alania etki eden faktorlerin
ekonometrik analizi icin olusturulan modellerde bagimli ve bagimsiz degiskenler

asagida gosterilmistir.

Bagimli degisken,

Y=YBEA; Toplam arazi i¢inde yiizde organik bugday ekim alan1 miktar1

Bagimsiz degiskenler,

X;=SM; Sermaye (YTL)



X,=YAS; Isletmecinin yas1

X3=KAM; Kirag arazi miktari (da)
X4=SAM; Sulu arazi miktari (da)
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Xs=IOM; Isletmecinin egitim durumu (ilkokul mezunu)

Xs=00M,; Isletmecinin egitim durumu (ortaokul mezunu)

X7=LM,; Isletmecinin egitim durumu (lise mezunu)

Xg=UM; Isletmecinin egitim durumu (iiniversite mezunu)

Ekonometrik analiz tahmininde dogrusal, yar1 logaritmik ve logaritmik olmak iizere dort

model tipi denenmis ve denenen modellerin analiz sonuglar1 Cizelge 4.97°de verilmistir.

Cizelge 4.97. Model analiz sonuglar1

LINEER LIN-LOG LOG-LIN LOG-LOG
DEGISKENLER MODEL MODEL MODEL MODEL
Constant 34,343423 -107,6936 3,526012 -0,815143
(2,284683) (26,45198) (0,075955) (0,903359)
SM 0,000130 17,48265 0,00000415 0,537040
(0,000065) (2,960114) (0,000000818) (0,101091)
YAS -2,090444 -2,086956 -0,074090 -0,073511
(1,709429) (1,557351) (0,056830) (0,053186)
KAM -0,214795 -12,00522 -0,006783 -0,35081
(0,045551) (2,025653) (0,001514) (0,096178)
SAM -0,074772 -5,010380 -0,002491 -0,165936
(0,39059) (1,620890) (0,001299) (0,055355)
ioMm -6,520373 -2,580595 -0,251629 -0,132348
(2,140306) (2,178401) (0,071155) (0,074394)
OOM -4,462492 -0,460288 -0,182876 -0,056935
(1,786205) (1,797993) (0,059383) (0,061403)
LM 0,610055 2,512829 0,022293 0,085058
(2,010373) (1,925693) (0,066835) (0,065764)
M 4,203853 4,367492 0,129095 0,141045
(2,703091) (2,439852) (0,089865) (0,083323)
R? 0,580 0,641 0,592 0,642
Diizeltilmis R? 0,515 0,585 0,529 0,587
F 8,835 11,407 9,284 11,971

Not: Parantez icerisindeki rakamlar standart hata degerleridir.

Analiz edilen modellerden R? (determinasyon katsayisi) ve diizeltilmis R? degerinin 1’e

yakin olmasit ve F degerinin yiliksek olmasi (Neter et al. 1998; Bilgin ve Aslan 2004;
Ucal 2006), dikkate alinarak LOG-LOG model se¢ilmistir.
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Modeldeki degiskenlerin t ve P degerleri Cizelge 4.98’de verilmistir.

Cizelge 4.98. Degiskenlerin t ve P degerleri

Degiskenler T Degerleri P Degerleri

Constant -0,902347 0,3711

SM 5,312464 0,0000**
YAS -1,382167 0,1729

KAM -5,277424 0,0000%**

SAM -2,997680 0,0042**
iom -1,779005 0,0812
OOM -0,927228 0,3582
LM 1,293379 0,2017
UM 1,692751 0,0966

*:p<0,05 **:p<0,01

Secilen Log-Log model denklemi asagidaki gibi belirlenmistir.

LogYBEA=-0,815143 + 0,537040LogSM -0,073511YAS -0,35081LogKAM -
0,165936LogSAM -0,132348I0M -0,05693500M + 0,085058LM + 0,141045UM

Denklemin R? degeri 0,642 ve diizeltilmis R* degeri 0,587 olup varyans analizi

neticesinde F=11,971 bulunmustur.

Sabit saymin isaretinin negatif olmasi verilerin logaritmasinin alinmasindan
kaynaklanmaktadir. Bagimsiz degiskenlerle bagimli degisken arasindaki iligki
yorumlanirken bagimsiz degiskenlerin katsay: isaretleri, katsayilar1 ve P degerlerine
bakilmistir. Modeldeki ilk agiklayici degisken olan sermaye miktart ile toplam arazi
icindeki yiizde bugday ekilis alan1 arasinda ¢ok 6nemli ve pozitif iliski bulunmustur.
Diger degiskenler sabit iken organik tarim yapan isletmelerin sermayelerindeki %1°lik
artiy, toplam arazi icinde bugday ekim alam1 miktarinda %0,537040’lik artig

saglamaktadir.
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49 yas tstii isletmeciler ile ylizde bugday ekim alan1 arasinda negatif ve onemsiz iligki
belirlenmistir. 49 ve altindaki yasa sahip isletmeciler 49 yas {izeri isletmecilere gore
toplam arazileri igersinde bugday ekimine daha fazla alan ayirmaktadirlar. 49 yas
tizerindeki isletmecilerin sayisindaki %1°lik artis toplam arazi i¢indeki bugday ekilen
alam1 %0,073511 azaltmaktadir. Daha genc isletmeciler organik tarima daha fazla ilgi

duymaktadirlar.

Hem kira¢ arazi miktar1 ve hem de sulu arazi miktar ile ylizde bugday ekilis alanm
arasinda ¢ok onemli ve negatif iliski bulunmustur. Organik bugday tireten isletmeler,
kirac ve sulu arazi miktarlar1 arttik¢a bugday ekimi i¢in daha az alanlar ayirmaktadirlar.
Kirag arazi miktarindaki %1°lik artis bugday ekim alanmi %0,35081, sulu arazi
miktarindaki %1°lik artis ise bugday ekim alanini %0,165936 azaltmaktadir.

Isletmelerin egitim diizeyleri ile toplam alan igersinde bugdaya ayirdiklar1 alan
arasindaki iliski incelenirken okuryazar olmayanlar ve okuryazar olup herhangi bir okul
mezunu olmayanlar ile ilkokul, ortaokul, lise ve {iniversite mezunu olan isletmeciler

karsilastirilmistir.

Ilkokul ve ortaokul mezunu iireticiler ile yiizde bugday ekim alan1 arasinda negatif ve
onemsiz iliski, lise ve iiniversite mezunlar ile bugday ekim alani arasinda pozitif ve
onemsiz iliski belirlenmistir. Ilkokul ve ortaokul mezunu iireticilerin sayisindaki %1°lik
artis bugday ekim alanini sirasiyla %0,1323481 ve 0,056935 azaltmakta, lise ve
tiniversite mezunu lreticilerin sayisindaki %1°’lik artis ise bugday ekim alanini sirasiyla
%0,085058 ve 0,141045 artirmaktadir. flkokul ve ortaokul mezunu ireticiler okuryazar
olmayan ve herhangi okul bitirmeyen iireticilere gore daha az alanda bugday iiretirken
lise ve iiniversite mezunu ireticiler ise okumamis iireticilere gore daha fazla alanda
bugday tiretmektedirler. Yani egitim seviyesinin artmasi ile birlikte ireticilerin organik
tarima duyduklart ilgi de artmig ve daha fazla alanda organik tarim yapmaya
baslamiglar, egitim ve kalkinmanin beraber olacagi (Yurttas 2004) anlasilmaktadir.
Organik tarimda farkli bitkisel ve hayvansal iirlinler {retimi i¢in farkli {iretim

yontemleri bulunmaktadir (Anonim 2007b). Avrupa Birligi iilkeleri, ABD, Kanada ve
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Avustralya gibi gelismis {lilkeler baslica organik hububat {ireticisi {ilkelerdir (Anonim
2007c). Egitim seviyesi ve gelismislik diizeyi paralel bir sekilde arttigi icin egitim

seviyesi ile organik tarim arasinda da pozitif iliski bulunmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Erzurum il sinirlart i¢inde ve bitkisel iiretimin yaygin olarak yapildig; Erzurum
Merkez, Ispir Karakamis ve Coruh Vadisi, Horasan, Uzundere, Tortum, Olur, Pasinler,
Pazaryolu, Hinis, Askale, Cat ve Ilica ilgelerinde Dogu Anadolu Besiciler Birligi
koordinatorliigiinde organik tarim faaliyetinde bulunan tarim igletmeleri (A tipi) ile aym
bolgede benzer tarimsal yapida olan ve organik tarim faaliyetinde bulunmayan tarim
isletmelerinin (B tipi), isletme analizlerinin yapilarak iiretim faktorlerinin verimliligi,
ekonomik-mali kriterler ve iiretici-pazar iliskisi agisindan karsilastirmasinin yapildigi ve
bitkisel iiretimin AB Organik Tarimina uyumu i¢in yapilmasi gerekenlerin belirlenmeye

calisildig1 bu calismada;

Erzurum Ili’ndeki ¢iftgilere verilecek egitimlerle organik tarimin &nemi anlatildig:
takdirde yore cift¢isinin kolaylikla organik tarima ge¢cmesi saglanacak, organik iirlin
fiyatlarinin organik olmayan iiriin fiyatlarindan daha yiiksek olmasi nedeni ile ydre
cift¢isinin hem daha fazla gelir elde etmesi saglanacak ve hem de organik tarimin insan
saglig1 ve siirdiiriilebilir olmasi nedeniyle ¢evreye ve insanlara zararsiz ve saglikli iiriin

liretmesi saglanacaktir.

A ve B tipi isletmelerin ortalama arazi varliklar1 birbirine yakin bulunmustur (100,00
da, 98,10 da). Her iki isletme tipinde de, kira¢ arazi miktari sulanabilen arazi miktarinda
fazladir (56,50 da > 43,50 da, 57,90 da > 40,20 da). Isletme basina arazi parca sayis1 A
tipi isletmelerde 7,10 adet B tipi isletmelerde ise 7,50 adet olup arazi miktarinin artmasi
ile birlikte arazi parcaliligi da artmakta olup araziler birbirinden farkli yerlerde
oldugundan arazi toplulastirmasinin yapilmasi zaman ve masraf agisindan tasarruf

saglayacaktir.

Isletmelerde arazi 1slahi ile ilgili herhangi yatirrma rastlamilmamustir. Isletmelerin bina
varliklarinin toplamlarmin bu giinkii degerleri A tipi isletmelerde (29475,50 YTL), B
tipi isletmelerden (29215,60 YTL) daha fazladir. Her iki tip isletmeler i¢in binalarin
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mevcut durumu oldukc¢a eski olup bakim onarim veya yeni bina yapimina ihtiyaglar

vardir.

Incelenen biitiin isletmelerde meyvesiz aga¢ mevcut olup, A tipi isletmelerin sadece 1.
tabakasindaki isletmelerde meyveli aga¢ bulunurken B tipi isletmelerin her ii¢

tabakasindaki isletmelerde de meyveli aga¢ bulunmaktadir.

Yonca geliri ortalama olarak A tipi isletmelerde fazla bulunurken (688,20 YTL >
489,40 YTL), korunga geliri B tipi isletmelerde daha fazla bulunmustur (166,90 YTL >
87,40 YTL).

Her iki isletme tipi i¢inde alet-makina varliginin ortalamasi birbirine yakindir (A
tipi:14782,50 YTL, B tipi: 14338,30 YTL). Hayvan varligmin degeri agisindan A tipi
isletmelerin ortalama hayvan varligmin degeri (17972,90 YTL) B tipi isletmelerin
ortalama hayvan varliginin degerinden (8151,40 YTL) daha fazladir. A tipi igletmelerin
tarla demirbas1 varligi (3229,60 YTL) B tipi isletmelerinkinden (2294,70 YTL) daha

fazladir.

A tipi isletmelerin sahislardan alacaklar1 ve kasalarinda nakit para bulunurken, B tipi
isletmelerin, Tarim Kredi Kooperatiflerinde mevduati, kasalarinda nakit para ve
sahislardan alacaklar1 bulunmaktadir. Biitiin isletmeler sahis, Ziraat Bankasi,

kooperatifler, diger bankalar ve tiiccara olmak tizere bor¢lu durumdadirlar.

A tipi isletmelerin 6z sermayeleri (214092,19 YTL) B tipi isletmelerin 06z
sermayelerinden (189111,70 YTL) daha fazla bulunmustur. Oz sermayeleri bakimindan
A tipi igletmeler daha basarilidirlar.

Arastirmaya kapsamina alinan biitiin isletmelerin hayvan varliginin biiyiik boliimiini
irat hayvanlar olusturmaktadir. BBHB olarak A tipi isletmelerin ortalama hayvan
varligi 15,79 adet, B tipi isletmelerin ortalama hayvan varligi 9,55 adettir. Hayvan

varligina gore A tipi isletmeler daha basarilidirlar.
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A tipi isletmelerde ortalama niifus EiB olarak 4,00 B tipi isletmelerde 3,70 dir.

Bitkisel iiretim degeri A tipi isletmelerde ortalama olarak 11962,10 YTL olup B tipi
isletmelerin bitkisel liretim degerinden (11703,70 YTL) daha fazladir. Hayvansal iiretim
degeri de yine A tipi isletmelerde (13032,40 YTL) diger isletmelerden (10897,00 YTL)
daha fazladir. Hem bitkisel ve hem de hayvansal iiretim degeri agisindan A tipi

isletmeler daha basarilidirlar.

Incelenen isletmelerden A tipinde olanlarm 1., 2. ve 3. tabakasindaki isletmelerin
Gayrisafi Hasilalar sirasiyla 17376,50 YTL, 25826,60 YTL ve 55372,20 YTL dir. B
tipi isletmelerin Gayrisafi Hasila lar ise sirasiyla 15540,00 YTL, 22475,40 YTL ve
46120,10 YTL dir. Isletme ortalamasi olarak A tipi isletmelerin Gayrisafi Hasila lari
32923,50 YTL ile B tipi isletmelerin Gayrisafi Hasilalarindan (28743,66 YTL) daha
fazla olup A tipi igletmeler GSH bakimindan daha basarilidirlar.

A tipi isletmeler bugday, ay¢icegi ve fasulye iiretiminde dekardan daha fazla iiriin elde
ederken, B tipi isletmeler arpa, fig, yonca, korunga, patates, cavdar, nohut, , cayir ve
yulafta birim araziden daha fazla {iriin elde etmislerdir. A tipi isletmeler digerlerinden
farkli olarak musir silaji ve tritikale {iiretirken B tipi isletmeler bostan ve cilek

uretmektedirler.

A tipi isletmelerde isletme ortalamasi olarak birim inekten elde edilen siit miktari
(718,92 kg) ve birim tavuktan elde edilen yumurta miktar1 (61,90 adet) B tipi
isletmelerden (614,74 kg, 59,70 adet) daha fazla bulunurken birim kovandan elde edilen
bal miktar1 B tipi isletmelerde (27,70 kg) A tipi isletmelerden (8,70 kg) daha fazla

bulunmustur.

A tipi isletmelerin isletme ortalamasi olarak isglicii verimliligi (8425,90) B tipi
isletmelerin isgiicli verimliliginden (7946,10) daha yiiksektir ve A tipi isletmeler daha
basarilidir.
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A tipi isletmelerin cari isletme masraflar (20377,60 YTL) B tipi isletmelerin cari isletme
masraflarindan daha fazla bulunmustur (17311,10 YTL).

A tipi isletmelerin Tarimsal Gelirleri (4744,70 YTL) B tipi isletmelerin Tarimsal
Gelirlerinden (3161,06 YTL) daha fazla bulunmustur. Tarimsal Gelir ag¢isindan

incelendiginde A tipi isletmeler daha basarili bulunmustur.

A tipi isletmelerin Saf Hasila lar1 genel ortalamasi (5280,90 YTL) B tipi igletmelerin
Saf Hasilalarindan (5452,46 YTL) daha fazla bulunmustur. Yani A tipi isletmelerin
yatirdiklar1 sermayenin meydana getirdigi kiymet B tipi isletmelerinkinden daha

fazladir.

Oz Sermaye Ranti isletme tipleri ortalamasi olarak A tipi isletmelerde daha fazla
(4103,90 YTL) B tipi isletmelerde daha az (3078,56YTL) bulunmustur. Buna gore A
tipi isletmeler 6z sermayelerini kullanmalar1 karsilifinda daha fazla rant elde

etmisleridir.

A tipi isletmelerin sosyal geliri (15404,60 YTL) B tipi isletmelerin sosyal gelirinden
(14712,46 YTL) daha fazla bulunmus ve bu isletmeler milli ekonomiye daha fazla katki
yapmuslardir.

A tipi isletmelerin Gayrisafi (Briit) Uretim Degeri (29953,40 YTL) B tipi isletmelerin
Gayrisafi (briit) Uretim Degerinden (25789,70 YTL) daha fazla bulunmustur.

A tipi isletmelerin 1. ve 2. tabakasindaki iletmelerin Briit Kar’lar1 (2572,30 YTL,
6007,50 YTL) B tipi isletmelerinkinden (2364,40 YTL, 2706,00 YTL) fazla bulunurken
3. tabakada B tipi igletmelerin Briit Kar’t (11760,20 YTL) A tipi isletmelerinkinden
(7885,50 YTL) daha fazla bulunmustur. A tipi isletmelerin genel ortalama olarak Briit
Kar’1 (8420,70 YTL) B tipi isletmelerinkinden (6432,00 YTL) daha fazla bulunmustur

ve bu isletmeler daha bagarili olmuslardir.
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Organik tarim yapan isletmelerden elde edilen veriler ile yapilan ekonometrik model
sonucunda; toplam arazi i¢inde ylizde bugday ekim alani ile isletmecilerin yasi
(6nemsiz), kirag ve sulu arazi miktar1 (6nemli) arasinda negatif, sermaye (6nemli) ve

okumusluk diizeyi (6nemsiz) arasinda pozitif iliski belirlenmistir.

Organik iirlin olarak A tipi isletmelerin iirettikleri bugday1 A tipi isletmelerin tamami
Istanbul Halk Ekmek Fabrikasmin gorevli alim sirketine verirken, B tipi isletmelerin %
24.20’s1 tiiketicilere, % 17,00’si kendisi i¢in tiiretmekte ve % 48,81 aracilara

satmaktadir.

Diger {irtinleri A tipi isletmelerin % 73,6’s1 ve B tipi isletmelerin % 79,7’s1 aracilar

vasitasi ile pazarlamaktadir.

Hem organik ve hem de organik olmayan iiriinlerin pazarlanmasi konusunda {iretici-
pazar iliskisi bakimindan yetersizlikler mevcut olup, iireticilerin iiriinlerini organik iiriin
pazarlari, kooperatifler ve marketler yoluyla pazarlayarak, yeter gelir elde etmeleri

saglanmalidir.

Arastirma yoresi icin briit kara gore en karl {iriin, patates (315,80 YTL/da) olarak tespit
edilmigtir. Patatesten sonra sirasi ile ¢ilek (298,00 YTL/da), fasulye (64,70 YTL/da),
aycicegi (51,80 YTL/da), organik tiretim sart1 ile bugday (35,80 YTL/da), sekerpancari
(27,10 YTL/da), arpa (14,90 YTL/da), tritikale (13,00 YTL/da), silajik misir (9,50
(YTL/da), fig (8,30 (YTL/da), nohut (1,60 YTL/da) ve korunga (0,98 YTL/da) iiriinleri
yore i¢in karli lirtinlerdir. Yorede belirlenen iiriinlerin iiretilmesi {iretici a¢isindan daha

karh olacaktir.

Aragtirma yoresindeki isletmeler diger iirlinleri (yulaf, mercimek, cavdar, cayir ve
bostan) iiretmis ancak iirlin fiyatlarindaki ve verimlerdeki diisiikliik nedeni ile
isletmelerin bu irlinlerden zarar etmelerine sebep olmustur. Bu iirlinlerin mevcut

sartlarda liretilmemesi ¢ift¢inin yararina olacaktir.
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Yoredeki iirtin verimlerinin artirilmasi igin yore ¢iftgisine gerekirse demonstrasyonlarla
yetistirme teknikleri hakkinda egitimler verilmeli, sertifikali tohum kullanmalari

saglanmalidir.

Uretici birlikleri, kooperatifler vb. kurumlarin olusturulmast ile yére iireticilerinin iiriin

fiyatlarinin olusumunda s6z hakkinin bulunmasi saglanmalidir.

A tipi isletmeler Tarim Bakanligi tarafindan yetki verilen kontrol ve sertifikasyon
kuruluslarindan haberdar olmayip, organik tarim konusunda yeterli bilgiye sahip
degillerdir. Bu sebepten belirtilen isletmelere organik tarim konusunda yeterli bilgi
verilmeli, organik tohum, organik giibre, yeter diizeyde ila¢ vb. girdileri kullanmalari

saglamalidir.

Ciftci problemlerinin basinda bulunan diisiik iiriin fiyatlar1 ve yiiksek girdi maliyetleri
icin, tarim irilinleri taban fiyatlar1 agiklanirken daha hassasiyet gosterilmesi ve tarimsal

ireticilere diisiik fiyath girdi saglanmasi temin edilmelidir.

Ureticilerin daha kolay ve diisiik faizli tarrm kredisi almalar1 saglanmalidir.
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EKLER

EK-1
ANKET FORMU NO: Tarih:
I. ISLETMEDE NUFUS VE ISGUCU DURUMU
NO|
AILE iISGUCUNUN CALISMA DURUMU
CINSIYA| EGITIM
YETI|SI DURUMU| iSLETMEDE ISLETME DISINDA
(E) URETIM o
(K) _YILI  [ISLETMEDEGUNLUKTOPLAM TARIMDA TARIM DISINDA
_ ICINDE EN COK |ISCILIK CALISTIGI| ALDIGI CALISTIGI| ALDIGI
ISLETMEDE YAPTIGI | UCRETI HANGI | SURE | UCRET ACIKLAMA| HANGi| SURE | UCRET
CALISTIGI is 'YTL/GUN ISTE VE|(GUN, AY) YTL/GUN| Q) ISTE VE|(GUN, AY) YTL/GUN
SURE (1) NEREDE| YTL/AY NEREDE YTL/AY
GUN, AY
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10

(1). Askerlik ve tahsilde olanlar ile devamh hastalik ve bunun gibi nedenlerle ¢calisamayanlar belirtilecek.
(2). Kendi alet vs. ile calisip, calismadigi gibi hususlar sorulacak. Traktor ve is hayvanlari ile baskalarina is yapmakla kazanilan gelir
yazilacak.

LTI



2. ISLETMEDE YABANCI iS GUCU DURUMU

2.1. GECICI ISCILIK (6 AYDAN AZ)
ISCININ CINSIYETI YASI | iSCi CALISTIGI HANGI ISTE _ ODENEN AYNIi ODEME TOPLAM
SAYISI | GUN SAYISI | CALISTIRILDIGI TOPLAM YAPILMISSA ODENEN
UCRET TOPLAM PARASAL | UCRET
DEGERI
COCUK (7-14 YAS)
ERKEK
KADIN
TOPLAM
2.2. DAIMI iSCILIK (6 AYDAN FAZLA)
5 AYNi ODEME
COCUK (7- YASI | iSCiSAYISI | CALISTIGI HANGI iSTE ODENEN YAPILMISSA TOPLAM
14 YAS) GUN SAYISI CALISTIRILDIGI TOPLAM TOPLAM ODENEN UCRET
UCRET PARASAL
DEGERI
ERKEK
KADIN
TOPLAM

8CI



3. ISLETMEDE ARAZi VARLIGIL...................Da. Parca adedi.................adet.

3.1. Isletmenin arazi varhig ve arazinim tasarruf sekli.

Arazinin Biiyiik [Kullanim| Degeri Arazi | Arazi | Ekili Alman Normal|Arazinin| Verim Miinavebe
Tasarruf Liigii | Bicimi Kiras1 | Nevi | Dikili Toplam |YillardaSulanabilDurumu
Sekli da 3) 6)) ) | Uriin Uriin Verim | me Iyi
Dekar (Toplam Cinsi | Asli | Tali Durumu| Orta | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Degeri | Degeri kg kg Zayf

5

Z

M

U

L

K

TOPLAM

K

i

R

A

L

ATOPLAM

N

(0]

R

T

A

G TOPLAM

A |GENEL

TOP.

(1). Kiralanan arazi icin 6denen kira bedeli, ortaga alinan arazi icin verilen ortaklik pay1 (nakdi ve ayni), Miilk arazi

icin ise eger kiraya verilseydi ka¢ YTL gelir getirdigi yazilacak.
(2). Sulu Tarla arazisi, taban arazi, kirag tarla arazisi, meyve bahcesi, sebze bahgesi, bag arazisi, Cayir Mer’a, orman, bataklik vs. yazilacak.

(3). Topragin EKkili, dikili, nadas, genel durumu yazilacak.

6C1



3.2. ISLETMENIN URETIM DURUMU VE URETIiELN URUNUN DEGERLENDIRILME SEKLIi
3.2.1. TARLA VE BAHCE URUNLERI

URUN (Yan iiriin Esas
tiriiniin Altinda
Yazilacak)

No

ISLETMEDE KULLANILIS SEKLI

SATILANLAR

Cift. Av.
Fiyat1

Ailenin
Tiikettigi
(kg)

Iscilere
Ayni Olarak
Verilen (kg)

Kiraci ve
Ortakel

Pay1 Olarak

Ayrilan (kg)

isletmede
Hayvan

Yemi Olarak

Kullanilan

(kg)

Tohumluk
Olarak
Ayrilan

(kg)

Miktar
(kg)

Nereye
Satildig1

Pazar Satis
Fiyat1 ytl/kg

Degeri
ytl

Toplam
Degeri
ytl

10

11

12

13

14

0¢l
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3.3- MULK ARAZI OLUPTA ORTAGA VE KiRAYA VERILEN ARAZI

Biiyiikliigii SAGLANAN GELIR

NO (da) Nakdi (YTL) Ayni (1) Toplam

Toplam

KIiRAYA VERILEN

1

=2

ORTAGA
VERILEN

2
3
4
5
T

oplam

1/ Eger ciftci Ayni degerler olarak ifade ediyorsa alinan bilgiler oldugu gibi
yazilacaktir. (Ornegin 3 teneke bugday gibi).

4-ISLETMENIN OZMULK OLUPTA BASKALARINCA iSLENEN
ARAZILERI GELIRLERI VE DIGER GELIRLERI

Saglanan Gelir
Birim (da) Nakdi Ayni2/ Toplam Aciklama

-Kiraya Verilen Araz

-Ortaga Verilen Arazi

-Kiraya Verilen Trak-

tor-Ceki hayvani vs.

Geliri

-Diger Servet Gelirleril/

1/ Ailenin bireylerinin emekli maaslar1 , Binalardan kira yoluyla sagladiklar:
gelir vs.

2/ Ayni degerler iireticiden alindigi gibi (3 teneke bugday) yazilacak.



4. BITKISEL URETIM SPESIFiK (DIREKT) MASRAFLAR

1 da siiriim tcreti

No (1)(3) [Ekim [TOHUMFIDE  [ILA. MASRAFIGUBRE MASRAFI SU |ALET [HASATiPCU [TASIMA Di TOP ACIKLA
gE(_;i(;i masrafi MASRAFI UC [MA HAR [VAL MAS GER [LAM MA (6)
ISCILIK [yt/da [NERE MIK [TU CIN MIK [TU [SLET [DISARIDAN [RETIKINA  MAN SANDIK RAFI (4) MAS |MAS
MASR. DEN  [TARI[TA Si [TARITA ME iCi|ALINAN KIiRASI [MASR [MASR RF. (5) RAF

ALINIGI| RI RI CiN MiK [TU

Si  [TARI[TA

RI
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15

(1). Yapilan ayni 6demeler masraf kalemlerine dahil edilecektir.
(3). Gegici iscinin iase, ilag, tedavi giderleri dahil.
(4). Belli bir iiretim subesi icin yapilan nakliye masraflar
(5). Sigorta vs. gibi masraflar
(6). Ortak ise ortak¢inmin verdikleri miktar ve deger alinacak

(43!



5.1. BITKi VARLIGI (NEBAT VARLIGI) (1)

CiNsi
DONEM SONU (YIL SONU) DONME BASI (YIL BASI)
YASI ADET DEKAR DEGERI TOPLAM |YASI| ADET |DEKAR| DEGERI | TOPLAM
(YTL/da) DEGERI (YTL/da) | DEGERI
(YTL/agac) (YTL/agac)
MEYVELI
AGACLAR
MEYVESIZ
(2)
BAG
TOPLAM

(1). Meyvesiz ve meyveden diismiis ihtiyar agaclar; yalmz odun degeri iizerinden, yeni dikilen gen¢ agaclar; fidan bedeli +
toprak hazirlama + dikim bedeli, meyveye yatmis agaclar; hasilat degeri iizerinden degerlendirilecektir. Bag da aym usullerle

degerlendirilir.
(2). Kavak, sogiit, cam vs.

eel



5.2. MEYVELER

URUN (Yan| Ekilis | Meyve |Ortalama| Toplam URETIMIN KULLANILIS SEKLI Ciftlik |Toplam
iiriin Esas | Alam1 | Veren Verim Uretim ISLETMEDE KULLANILAN SATILANLAR Avlusu | Degeri
iiriiniin (da) Agac kg/da (kg) Ailenin | iscilere | Kiracive | isletmede | Ambara | Mik | Satis | Degeri | Fiyat1 | ytl
Altinda Sayis1 | Kg/agac Tiikettigi| Ayni | Ortak¢r Pay1 | Kullanilan
Yazilacak)

Veya | tar | Fiyati | ytl ytl
(kg) Olarak Olarak (kg) Depoya | (kg) | ytl/kg
Verilen | Ayrilan (kg) Konulan
(kg) (kg)

vel
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6.HAYVAN VARLIGI

CINSI SENE BASI SENE SONU MEV.
MEVCUDU SENE ICINDE DEGISMELER (2005)
(2005)

'Y| HER [TOPL.DOGAN| SATIN [SATILANOLUMLE EV AD| DE [TOPLAM
BiRi| DE ALINAN KAYIP | TUKETI. |[ET| GER |DEGERI
S| NiN | GE |AD| DE [AD| DE |AD| DE |[AD| DE [AD] DE (YTL), (YTL)

DE | Ri |[ET/GERET|GER|ET|GER|ET|GER |[ET| GER
GERI|(YTL)

- =5 S >
>

IS HAYV.
AT

KATIR

ESEK

OKUZ

MANDA

TOPLAM

IRAT
HAYV.
BOGA

INEK

BUZAGI

DANA

TOSUN-
DUVE

MANDA

KOC

KOYUN

KUZU

KECI
TOPLAM

KUMES
HAYV.
FENNI

ARI
YERLI
GENEL
TOPLAM




7. HAYVANSAL URUNLER URETIM DURUMU VE KULLANILIS BiCiMi

HAYVANIN

CiNSi

SAYISI

URUN

Yilhk
Uretim (kg,
ton, adet,
vS.)

URETIMIN KULLANILIS SEKLI

SATILANLAR

Ciftlik
Avlusu
Toplam

Ailenin
Tiikettigi
(kg)

Iscilere Ayni
Olarak Verilen
(kg)

Isletmede
Kullanilan

(kg)

Ciftlik Avlusu
Fiyat1 ytl/kg

Miktar
(kg)

Satis Fiyati
ytl/kg

Degeri
ytl

Degeri ytl

Toplam
Degeri (1)
ytl

SUT

YUMURTA

BAL

YUN

YAPAGI

KIL

GUBRE

PEYNIR

=2

YAG

COKELEK

TOPLAM

(1). Toplam Degere ulasmak icin Yilhk Uretimden Satilanlar Satis Fiyatlariyla, Digerleri ciftlik avlusu fiyatlariyla carpilarak

toplamlan

alinacaktir.

9¢1



8.HAYVANSAL URETIM SPESIFIK (DIREKT) MASRAFLAR

MASRAF KALEMLERI (1)
HAYV. ADET, GECICI | VETERINER YEM MASRAFI (3) TESIiSAT | DIGER [TOPLAM
CINSI ISCILIK ILAC MASRAFI [MASRAFMASRAF
MASRAFI | MASRAFI ISLETMEDEN SAGLANAN DISARIDAN SAGLANAN 4)
TOP.(2) CINSI | MIKTARI | TUTARI | CINSi | MIKTARI [TUTARI
IS HAYV.
BUYUK BAS
HAYV.
KUCUK BAS
HAYV.
KUMES
HAYV.
ARILAR

(1). Yapilan ayni 6demeler masraf kalemlerine dahil edilecektir.

(2). Gegici iscinin iase, ilag, tedavi giderleri dahil.
(3). Isletme iiriinlerinden kullanilan yemler emsal bedeli iizerinden degerlendirilecektir.
(4). Sigorta, belli bir iiretim subesini ilgilendiren tasima gibi masraflar.

LET



9. BINA VARLIGI

ISLETME
BINALARI

EVSAFI
(BETON,
TAS, AHSAP)

KAPASITESI
M2, TON,

YAPILDIGI
YIL

MALIYETI
(YTL)

BU G}"JNKI"J
DEGERI
(YTL)

KAC YIL
DAHA
KULLANILIR

BU YIL BINALARA
YAPILAN TAMIR VE
BAKIM MASRAFI

ACIK
LAMA

EV

AMBAR

AHIR m?

SILO m?

SAMANLIK

AGIL

KUMES
GUBRELIK

HANGAR

DEPO

ISLETME
BINALARI

DIGER

BINALAR

TOPLAM

Isletmecinin, isletmesi disinda gelir getiren bina ve tesislerinden sagladig yillik gelir

Toplam....ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniceinnn

8¢l



10. ALET - MAKINA VARLIGI

CINSI [ADET| GUCU | ALIN |BIR URETIM YILI| BASKASINA |BIRGUNVEYA| BU | HURDA | YILLITAMIR | KACYIL | ACIK
KAPA | DIGI ICINDE KIRAILE IS | DEKARICIN | GUNKU | DEGERI BAKIM DAHA | LAMA
SITESi | YIL | CALISTIGI SURE | YAPIYORSA |ALINABIiLECEK| DEGERi | (YTL) |MASRAFI(YTL)| KUL 80}
(SAAT.GUN) |(GUN, DEKAR)| KiRA (YTL) (YTL) LANILIR
TOPLAM|

(1). Pesin, kredili, bor¢lanma ile mi alindigy, ortak mal mu; yeni eski gibi hususlar yazilacak.

Isletmede bulunabilecek alet ve makinalar:
MOTORLULAR VE EKiPMANLARI

-Traktor

-Rémork (Treyler)
-Bicerdover

-Bicer baglar
-Harma makinesi
-Mibzer
-Kiiltivator
-Motopomp

-Siit makines1
-Traktor pullugu
-Vanvey
-Diskharrow
-Piilvarizator
-Atomizor

-Digerleri..............

KUCUK CiFTCi EKIPMANLARI

-Pulluk

-Karasaban

-Doven
-Siirgii
-Tirmik

-At arabasi

-Kagm

-El aletleri (Bel, ¢capa, orak vs.)

6¢l
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11. ISLETMECININ VE AILESININ YILLIK GECiM MASRAFLARI

MASRAFLARIN CINSi

MIKTAR

FiYAT TUTAR

GIDA MASRAFLARI
(YAG, UN, SEKER, PEYNIR, ET, VS.)

GIYECEK MASRAFLARI
(ELBISE, AYAKKABI, VS.)

YAKIT MASRAFLARI
(ODUN, KOMUR, GAZ, VS.)

AYDINLATMA MASRAFLARI
(ELEKTRIK, GAZ, VS.)

ILAC TEDAVi MASRAFLARI

EGITIM MASRAFLARI

EGLENCE SEYAHAT MASRAFLARI

DiIGER MASRAFLAR

TOPLAM

AILENIZIN RAHATCA YASAMINI SURREBILMES iCiN SiZCE AYDA KAC YENi TURK
LIRASI GEREKLIDIR........cciitiiiiiiiiiererieeeeeeieeeeenieeeeeneeeenenenns

12. KASA MEVCUDU VE ALACAKLAR

CINSI

SENE SONU MEVCUDU
(2005) MEVCUDU (YTL)

SENE BASI MEVCUDU
(YTL)

Tarim Kredi
Kooperatiflerindeki Mevduati
(Ortakhk Pay1)

Tarim Satis
Kooperatiflerindeki Mevduati
(Ortakhk Pay1)

Sahislardan Nakdi Alacaklar

Bankadaki Para

Kasa Mevcudu

TOPLAM

Her Tiirlii Ayni Alacak

GENEL TOPLAM




13. BORC VE KREDI DURUMU: Tarim isletmenizle ilgili Borcunuz Varmu Evet ( ) Hayir ()

Cevap Evet ise

BORCUN KAYNAGI | SENE BASINDAKI SENE iCINDE SENE ICINDE | SENE SONU (2005) | NE AMACLA
BORC DURUMU ALINAN BORC ODENEN BORC BORC DURUMU ALINDIGI
Mik Vade | Faiz | Mik |Vade| Faiz | Mik | Vade | Faiz | Mik | Vade | Faiz
tari tari tarl tari
T. C. Ziraat  [Nakdi
Bankas1
Ayni
Kooperatifler [Nakdi
Ayni
Tuccara Nakdi
Ayni
Devlete Olan Vergi
Borc¢lar:
Sahislara Nakdi
Ayni
Diger (1) Nakdi
Ayni
Toplam

(1). T. C. Ziraat Bankasi1 Disindaki Diger Bankalara Borg¢ varsa Yazilacak

84!



14. ARAZI ISLAH SERMAYESI

142

ISLAHIN CiNSi

INS. ED.
YIL.

MALIYET
YTL

YEN. iNS.
BEDELI

BU

GUNKU

DEGERI
YTL

FAYDALI
OMRU (1)

TAMIR
BAKIM
MASRAFLARI

SU KUYUSU

SULAMA
HAVUZU

SULAMA KANALI

KURUTMA
KANALI

SU
BASMALARINA
KARSI SETLER

TERAS

MUHAFAZA
DUVAR. VE
CITLER

TOPLAM

(1). Kacg y1l daha kullanihir
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15. AMBAR MEVCUDU VE YARDIMCI MADDELER

CINSI 2005 SONU MEVCUT 2005 BASI MEVCUDU
MIKTAR | BIRIM | TOPLAM | MIiKTAR | BIRIM | TOPLAM
KG, TON | FiYAT | DEGERI | KG, TON | FiYAT | DEGERIi

ISLETMEDE KULLANIL

Tohumluk

Hayvan yemi

Ciftlik giibresi

Ticari giibre

Akaryakit

Miicadele ilaci

Digerleri

TOPLAM

AILE VE ISCILERE
AYRILAN
Gida Maddesi

Temizlik Mad.

Isitma Mad.

TOPLAM

AMBARDA MEVCUT(1)
SATILACAK URUN

TOPLAM

GENEL TOPLAM

(1). Bugday, arpa, misir, fasulye, 1spanak, pirasa, elma, armut, erik vs.




16.ISLETMENIN ORGANIK URUN URETIM DURUMU

URUN
(Yan
Uriin Esas
Uriiniin
Altinda
'Yazilacak)

EKkilis
Alam
(da)

Ortalama|
Verim
kg/da

Toplam
Uretim
(kg)

URETIMIN KULLANILIS SEKLI

ISLETMEDE KULLANILAN

SATILANLAR

Ciftlik
Avlusu
Fiyat1 ytl

Ailenin
Tiikettigi
(kg)

Iscilere
Ayni
Olarak
Verilen

(kg)

Kiraci ve
Ortakci Pay:
Olarak
Ayrilan (kg)

isletmede
Hayvan
Yemi Olarak
Kullanilan

(kg)

Tohumluk
Olarak
Ayrilan (kg)

Miktar
(kg)

Satis
Fiyati
ytl/kg

Degeri
ytl

Nereye
Satildig

Toplam
Degeri
ytl

-Kag¢ yildan beri organik organik iiretim yapiyorsunuz?...........ccceeuveeennes
-Satista karsilastiginiz sorunlar nelerdir?..................

-Neden organik iiretime gectiniz?..............

-Organik iiretime devam etmeyi diisiiniiyor musunuz? Nedeni?.............

-Diger aciklamalar......

124!
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