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Bu aragtirma, 1990- 1991 yillarinda Trakya Universitesi Tekirdag
Ziraat Fakuliesi deneme alanlari ve laboratuarlarinda, tarla ve laboratuar
denemeleri geklinde yuritllmastir. Arastirmanan amaci; yérede uygulanan
farkli gapalama ydntemlerinin arastirilarak, en uygun ¢apalama y8nteminin
saptanmasina katkida bulunmaktir.
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Aragtirmada iki farkhi tirmiklama yéntemi ve bes farkli gapalama
yontemi kullaniimigtir. Aragtirmada asadidaki sonuglar elde edilmigtir;

Tirmiklamanin aygicedi verimi ve verim parametreleri Gzerine dnemli
bir etkisi saptanamamigtir.

Gapalama y&ntemleri arasinda en iyi sonucu frezeli gapa makinasi
vermigtir.
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This research was made in the experimental fields and laboratories of
Thrace University, Tekirdag Agricultural Faculty as field and laboratory
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experiments during 1990-1991. The aim of the research was to survey
different hoeing methods and find aut the most suitable hoeing method.

Two different raking and five different hoeing methods were used in
the experiment. The results obtanied are the following:

No effect of the raking was found on the yield and yield parameters of
sunflower.

The best result was obtained with the rotary cultivator.
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1. GIRIS

Aycicedi Companulatea takimindan, Compositae
familyasindan, Tubuliflorea alt familyasindan, Helianthus cinsinden
ve H. annuus L. tirinden tek yillik. bir bitkidir. Sagak kékludir, fakat
kok sistemi kuvvetli degildir. Bitki blyUkligine gbre kisa bir kazik
kok( vardir. Aygicedinin saplari kuvvetli tesekkiil eder. 1 ila §
metre arasinda boylanir. 1.5-2.0 m boy normaldir. Kalinlikiari dipte
1-10 ¢m olup, ortalama 3-5 cm' dir. Genel olarak bir bitkide yaprak
sayisi 15-30 arasinda dedgisir. Tablalar ana sap veya dallarin
uclarinda tesekkill eder. Ana sap ucundaki tabla, dal uglarinda
tesekkilil eden tabladan daha bliyidk olur. Ancak aygigegi bitkisinin
tek tabla olusturmasi istenir. Tablanin c¢ap: ¢ok degdisir. Yeni
gesitlerde tablanin capi- 10-60 cm arasinda degisir. Tabla caplari
godunlukla15-30 cm olurlar. Aycgicedinde tozlagma en 0dnemli
konulardan birisidir. Bir ¢ok ¢esitler, % 20-50 kendi kendilerini
doéllerler. Genel olarak % 50-80 yabanci déllenme olur (llisulu,
1973).

Ayciceginin anavatani olarak Kuzey Amerika' nin Kkurak
bélgeleri g6sterilmektedir. Peru ve Meksika' dan Kanada' nin
gineyine kadar bir gok alanlarda Helianthus cinsine dahil yabani
aycicegine rastlanmaktadir. Amerika' nin kesfi sirasinda yerlilerin
aygicedi kullandiklar bilinmektedir. Kanada' da 1749 yilinda
aygicegi vyetistirilmistir. Aygigegi tohumlarindan yagd elde
edilmesine 18. asirda Rusya' da baslandi§: bildirilmektedir.
Aycicedi, 16. asirda Ispanyollar tarafindan Avrupa' ya getirilmigtir.



19. asirda Yugoslavya, Bulgaristan, Romanya ve Cekoslovakya' ya
yayilmigtir (Atakigi, 1979). Aygiceginin Tirkiye' ye Birinci Dilinya
savagindan sonra Romanya ve Bulgaristan' dan gelen gdgmenler
tarafindan getirilip yayidigi saniimaktadir. llk olarak Trakya
bdlgesinde baglayan aygigedi tarimi, daha sonra Anadolu' ya
gecmistir. Ozellikle lIstanbul, Kocaeli, Adapazan, Balikesir,
Eskigehir illerinde yaygin olarak yetistiriimeye baglanmigtir
(Incekara, 1964).

Aygigegi tohum (meyve) bigimi, gesitler arasinda biyik
farkhliklar goéstermektedir. Aygigegi tohumlari, besin maddelerince
oldukga zengindir. Ozellikle protein ve azotsuz 6z maddeler
fazladir. Asagida aygiceginin binyesinde bulunan maddeler
gbsterilmigtir ( Cizelge 1.1) (Morrison, 1959). '

Cizelge 1.1. Aygigedi Tohumunun Kimyasal Yapisi

Madde Ortalama (%) Min-Max (%)
Su 7 5-11
Ham Yag 36 28-50
Ham Protein 25 20-30
Hazmedilebilir Protein 13 10-16
Ham Kil 4 3-5
N.siz Oz Maddeler 28 25-35
Seltloz 28 25-35
Riboflavin(B,) mg/kg 3.00 -
Tiyamin (B;) mg/kg 0.44 }




Halen Turkiye' nin her tarafinda az ya da gok yetistirilmekte
olan aygigedi, zeytin ve pamuk ¢igiti ile beraber &nemli yag
bitkilerinden birisidir. Taze elde edilmis birinci sinif yad soluk
san renkte bir sivi olup hosa gidenkoku ve tadi vardir. Yari kuruyan
yaglardandir. Aygicegi yaginin beslenme degerinin zeytin yagina
esit oldugu ifade edilmektedir. Titre bulanma derecesi 17...20 °C,
donma derecesi -17...-18 °C dir. Donma derecesinin disitk olmasi
Aycicedi yagina bir avantaj saglamaktadir. lyi ve besleyici bir
yagdir, vitamince zengindir. Theamin ve vitamin Bi1, biinyesinde
fazlaca bulunmaktadir (llisulu, 1973; Kayisoglu, 1990).

Aycicegi Onceleri sis bitkisi, kus yemi, tohumlari ise cerez
ve kahveye karistirifarak  kullanilmistir. Rusya' da 1829 yilinda
tohumlari cenderede sikilmak suretiyle yagdi cikariimis ve ondan
sonra yag elde etmek amaciyla yetistirimeye baglanmistir
(Atakisi, 1979). Aygicedi yagindan, margarin yapiminda cokga
faydalaniimaktadir. Sanayide kagit, plastik, boya, sabun ve
kozmetik yapiminda da faydalaniimaktadir. Kisa zamanda kurumasi
dolayist ile boya yapiminda makbul bir hammaddedir. Ayrica
aycicedi kispesi degerli bir hayvan yemidir (ilisulu, 1973
Kayisoglu, 1990).

Bu sebeplerden 6turl aygicegi {retimi bir ¢ok (lkede ve
Tlrkiye' de giderek 6nem kazanmakta ve gelisme g6stermektedir.

Diinyada aygigeginin (retim alanlari, Uretim miktan ve
verim degerlerinin yillara ve (lkelere gore gdsterdigi dagdilim
cizelge 1.2 ve gizelge 1.3' de verilmistir.



Cizelge 1.2. Diinyada Aygigedi Ekim Alani, Uretim
Miktari ve Verimin Yillara Gore Dagiligi

Yillar Uretim Alani | Uretim  Miktar Verim

‘ (1000 ha) (1000 ton) (kg/ha)
1979-81 12 290 14 399 1 172
1986 15 192 20 290 1 378
1987 14 431 20 582 1 426
1988 15 458 20 947 1 355
1989 - 20 330 * -
1990 - 21 660 * -

F.A.O Production Yaer Book 1988
* Agribusiness World Wide 1990

Dinyada en fazla aygigegi lretim alanina Sovyetler Birligi
sahiptir. Bu (ilkeyi Arjantin, Cin, Ispanya ve Tiirkiye izlemektedir

(Cizelge 1.3)

Cizelge 1.3. Diinyada Aygigegi Ekim Alani, Uretim
Miktari ve Verimin Ulkelere Gére Dagiligi

. Uretim Alani  |Uretim  Miktan Verim

Ulkeler (1000 ha) (1000 ton) (kg/da)
S.S.CB. 4 273 6 200 1 451
Arjantin 2 032 2 915 1 435
Cin 930 1 150 1 237
Japonya 894 1 123 1 256
Tirkiye 760 1 150 1 513
AB.D. 731 736 1 007
Romanya 520 1 190 2 288
Giney Afrika 462 419 907
Macaristan 363 640 1 763
Bulgaristan 238 367 1 542
Yogaslavya 209 410 1 962

F.A.O. Production Year Book 1988.




Tarkiye' nin aygigedi tariminda dinyanin sayili {lkeleri
arasinda oldugu Gizelge 1.3' de goriilmektedir. Tdrkiye, diinyadaki
aygicegi Uretim alanlarinin % 6.18 ine sahiptir. Diinya Gretimindeki
payi ise % 7.99 dur. Turkiye' de aygicegi ekim alani, {retim miktari
ve verim degderlerinin yillara goére dagihimi Cizelge 1.4' de
verilmigtir. Tiirkiye' deki aygigegi Uretim alanlart son on yil
igerisinde % 42.58' lik bir artig gdsterirken, iretim miktar % 46.36
ve verim % 7.24' lik bir artigs gostermistir. Ekilis alani ve iretim
miktarindaki artigsa oranla aygiceginde birim alandan alinan Grln
miktarinda fazla bir artig olmamigtir (Cizelge 1.4).

Gizelge 1.4. Tirkiye' de Aygicedi Ekim Alani, Uretim
Miktari ve Verimin Yillara Gore Dagiligi

Yillar Uretim Alani  JUretim  Miktan Verim

(1000 ha) (1000 ton) (kg/ha)
1979 455 590 1 326
1980 575 750 1 304
1981 500 575 1 150
1982 530 : 600 1 132
1983 550 715 1 300
1984 565 710 1 257
1985 643 800 1 244
1986 689 940 1 364
1987 775 1 100 1 422
1988 760 1 150 1 237

Zirai ve lktisadi Rapor 1987 ve F.A.O. Production Year Book 1988.

Turkiye' de aygicegi ekilis alani , tretim miktan ve verim
illere gére dagilimi Cizelge 1.5' de verilmigtir. Gizelgede aygigegdi
Gretiminin en fazla oldugu on il belirtiimigtir. Bu iller Tirkiye' deki
Gretim alanlarinin % 73' Une sahiptirler. Marmara bblgesinde



bulunan vyedi il (Tekirdag, Edirﬁe, Kirklareli, Balikesir, Bursa,
Kdcaeli ve lIstanbul) ise 504237 ha dretim alani ile Tirkiye' deki
Uretim alanlarinin % 65' ine sahiptirler. Bu alanlarin % 80' ine
yakin kismi ise Trakya Bolgesindedir. Tekirdag ili ise 161540 ha
Gretim alan:t ile Tirkiye' de en fazla (% 21.2) dretim alanina sahip il
olma o6zelligini slrdirmektedir (Gizelge 1.5).

Cizelge 1.5. Turkiye' de Aycigedinin Ekim Alani, Uretim
Miktart ve Verim Degerlerinin lllere Gére Daguimi

. Uretim  Alani Uretim  Miktan Verim
[ller (1000 ha) (1000 ton) (kg/ha)
Tekirdag 161 450 279 244 1 730
Edirne 130 969 . 182 830 1 396
Kirklareli 86 322 116 522 1 350
Balikesir 56 557 82 773 1 458
Bursa 33 471 48 390 1 446
Istanbul 26 813 46 161 1 722
Canakkale 26 748 39 965 1 494
Samsun 21 347 37 944 1 838
Afyon 13 728 14 663 1 068
Kocaeli 8 520 13 522 1 587
Diger lller 208 875 237 986 -
Toplam 775 000 1 100 000 1 421

Tanmsal Yapi Ve Uretlim 1987.

Aycicedi Uretiminde &nemli bir yere sahip olan Trakya
Bolgesi, ozellikle de Tekirdag ilinde, Uretimde karsilasilan dnemli
mekanizasyon sorunlarl -Bélimim{z tarafindan yapilan galigsmalarla
ortaya ctkartdmistir. . .

Calisma sonuglarina gére; Aygi¢ceginde ekim hava emigli
hassas ekim makinalari (pnématik) ile yaptimaktadir. Sira Uzeri



mesafe 25-35 cm, sira arasi mesafe ise 60-70 cm arasinda
degismektedir. Ekimden sonra genellikle gapalama amaci ile digli
tirmik  gekilmektedir. Hasat ise tabla dizeni degistiriimis
bicerddver ile yapiimaktadir. Aygicedi ekimi 15 Mart-15 Mayis
tarihleri arasinda, hasati ise 15 Agustos-15 Eylil tarihleri
arasinda olmaktadir (Arin ve Kayisoglu, 1985 ; Ulger ve Eker, 1987)

Bir gapa bitkisi olan ayc¢icedinin en dnemli bakim iglemini
yabanci ot miicadelesi olusturmaktadir. Ancak yéremizde yabanci ot
micadelesinde birbirinden farkli ¢apalama ydntemleri
uygulanmaktadir. Uygulanan bu farkli capalama yéntemlerinin
arastirilarak, aygicedi verimi ve verim unsurlari {Gzerindeki
etkilerinin saptanmasi amaciyla bu arastirma yUrGtiimistir.

Bu arastirma; Giris, Onceki calismalar, Materyal ve Ydéntem,
Arastirma sonuglari, Tartisma ve Sonu¢ olmak {zere alti bélimden
olusmaktadir. Ayrica Ek g¢izelgeler, Kaynaklar, Tesgekkir ve
dzgegmis eklenmistir. Yabanci dilde 6zet ve Tlrkge 6zet eserin bas
kisminda sunulmustur.



2. ONCEKI CALISMALAR

Bu bélimde konuyla ilgili 6nceki caligmalar incelenerek
6zetlenmigtir.

Aycicegi yetistiren Trakya giftgilerinin tarlalarini gok fazla
kesekli birakarak, sulanmadan ziraat yapilan topradin tavinin
kagmasina yol actiklarnini saptamigtir (llisulu, 1969).

Tohum veriminde, 1000 dane agirhginin esas roli oynadigi
bildirilmektedir (Shabana 1974).

Yapilan bir caligmada, bitki boyu ile tabla gapi, tohum
verimi arasinda olumlu iliski tohum verimi ile 1000 dane agirhg
arasinda olumlu iligki oldugunu, ayrica, tabla gapi, tohum verimi ve
1000 dane agirhigi arasinda olumlu iligki bulmuglaridir (Zali. ve
Samadi,1978).

Ayciceginde minimum toprak igleme, ikincil toprak
islemenin bir kismini elemine etmekle birlikie yabanci ot sorununu
ortaya g¢ikartmaktadir (Robinson 1978).

Yapilan bir diger galismada ise, aygi¢egi ekiminde 400 mm'
nin altinda yagis alan, besin elementi agisindan fakir, kirag
topraklarda 60x60 cm, 66x60 cm aralik, 400-500 mm arasinda
yagis alan yerlerde 60x40 cm, 60x50 cm, 66x30 cm, 66x40 cm
aralik, 500 mm' nin Uzerinde yagis alan, humuslu ve giibreli taban
arazilerde ise 60x30 cm, 60x25 cm araliklarda ekim yapiimasi
gerektigi saptanmigtir (Tosun ve Yirir 1979).



Tabla c¢ap! ile bitki boyu, 1000 dane agirhg:r ve verim
arasinda olumlu ve o6nemli diizeyde bir iligki saptamistir (Green,
1980).

llagh miicadelenin yapiimadig! tarlalarda gérilen hastalikh
bitkiler el veya capa ile sbdkllmekte, tarladan disari c¢ikariimakta,
kurutulup yakiimaktadir. llagh ot miicadelesinin yapilmadig:
tarlalarda ekimden sonra gelisen yabanct ve zararli otlan yok
etmek igin aycgigedi ekili tarta hafif bir sekilde tirmikla iglenir.
Tirmik  topradin Gst kismini  isleyerek otlarin topraktan
sdkiilmesini, topragin (st kismindaki kaymak tabakasint
parcalayarak, topragin havalanmasini saglar. Tirmikla iglemeden
sonra tarlada kalan yabanci otlar capa ile insanlar tarafindan
kesilerek, tarla yabanci otlardan temizlenmis olur (Ozdemir, 1982).

Ayciceginin bitki boyu ile tabla capi, gdévde kalinhgi, tabla
verimi ve bin dane agdirhg: arasinda pozitif bir iliski bulunmaktadir
(Caylak, 1983).

Aycicegi topraktan fazla besin almaktadir. Ayni tarlaya (st
Uste ekilmesi sonucunda toprad: fakirlestirmekte ve verim
distkiigine neden olmaktadir. Ayrica ayni tarlaya Ust (ste ekim
sonucu aygicedi hastalik ve zararlilari ile, paraziti olan canavar
otu (Orobang) cogalmaktadir. Bundan dolayr Trakya bdlgesinde
genellikle Bugday-Aycicedi ekim ndébeti uygulanmaktadir (Gilner
1984).

Aycicedinin (rin kaybini azaltmak igin alinacak basglica
onlemler; vyeterli tohum kullanma, en iyi tarim tekniklerini
uygulama ve bitki hastaliklari, zararhilari ve yabanci otlarla
micadeledir (Giner 1984).
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Ayciceginde verim agisindan en iyi sonucu 60 cm sira arasl
vermektedir. Bununla bereber sira arasindaki degisimlerin, verim
degisimi (zerindeki etkisi % 5' i gegmemektedir. Ancak bitkinin
vegetatif ve generatif yapisinda &nemli farkliliklar meydana
gelmektedir. Govde ile tabla g¢api, daha genis sira aralarinda 6nemli
6lciide artmaktadir. Aygiceginde en uygun arallk 40 ve 100 cm
arasinda olmaktadir (Khalifa 1984).

1000 dane agirhigi, tabla capi, ile verim arasinda dénemii
iliski saptamiglardir (Lakshmanrao vd, 1985).

Yapilan bir calismada, verim ile bitki boyu, tabla gapi, 1000
dane agirhgi arasinda olumliu iligki saptamigtir (Tyagi, 1985).

Ayciceginde yabanc! otlarla micadele yaninda topragin
havalandirilmas!i vb. igin c¢ikistan sonra 2-3 kez ¢apalama
yaptimahdir (Atakisi ve Turan, 1989).

Farkli toprak isleme yéntemleri ve iki farkh gapalama
yontemi karsilastiriimis ve sonucta, tohum vyatag: hazirlama ve
gapalama yontemleri arasinda verim agisindan dnemli fark olmad:gi
saptanmistir (Kayisoglu, 1990).

Bitki boyu, tabla capt ve kalinligt kantitatif bir karakter
olup ceside ve yetistirme kosullarina go6re degismektedir (Atakisi,
1991).

Trakya bélgesinde etkinligi ¢ok fazla olan orobang, verim de
% 20-60 arasinda degisen kayiplara neden olmaktadir. Ulkemiz
aygicedi Uretim alanlarinin % 80' inin Trakya Bélgesinde yer aldigt
distinllirse, orobans sorununun dretimimiz agisindan énemi daha
actk gorilebilir (Saglam, 1991).



3. MATERYAL ve YONTEMLER
3.1. MATERYAL
3.1.1. Aycicegi Tohumlugu

Deneme alaninda hibrit aygigegi tohumlugu olan Sunbred 277
gesidi tohumluk olarak kullanilmigtir. Bu tohumluk % 98 ¢imlenme
giiciine sahiptir. Bin dane agirlig: ise 58 gr' dur.
3.1.2. Deneme Alani

Deneme alaninin toprak o&zelliklerini belirlemek amaciyla
20-40 cm derinlikte ve arazinin farkli yerlerinden toprak 6rnekleri
alinmis ve alinan bu &rnekler T.U. Tekirdag Ziraat Fakiltesi Toprak

B6limlu laboratuarlarinda analiz ettirilmigtir. Toprak analiz
sonuglan Cizelge 3.1' de verilmigtir.

Gizelge 3.1. Deneme Yerinin Toprak Analiz Sonuglan

Ornek Derinligi (cm) 20-40
pH ‘ 6.8
% CaCOs3 | 0.62
Total Tuz 0.047
% Organik Madde 1.88
P20s5 (kg/da) 7.8
K20 (kg/da) 62.3
Kil (%) 39.45
Kum (%) 38.30
Silt (%) - 22.25
Tekstar Killi-Tinli
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3.1.3. Denemelerde Kullanilan Alet ve Makinalar

Denemelerde kullanilan alet ve makinalarin segiminde,
dzellikle ybérede ve Ulkemizde imalati yapilan ve yaygin olarak
kullanilan alet ve makinalarin segilmesine 6zen gdsterilmigtir.
Denemede kullanilan alet ve makinalarla ilgili bilgiler agagida
verilmigtir.

3.1.3.1. Yayh Tirmik
Deneme alaninda c¢apalama amaciyla yaylh tirmik

kullaniimistir  (sekil 1). Asilir tip bir alettir. Aletin teknik
Ozellikleri agagida verilmigtir.

Toplam yikseklik : 1010 mm
Toplam geniglik : 4100 mm
Toplam uzunluk : 1250 mm
Disg sayisl : 44 adet
Dis uzunlugu : 250 mm
Digler arasi uzaklik : 280 mm
Batarya sayisi : 3 adet
Bir bataryanin uzunlugu : 1000 mm

Agirhik : 200 kg
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Sekil 1. Yaylh Tirmik.

3.1.3.2. Frezeli GCapa Makinasi

Ekimden sonra yabanci ot kontroli i¢in kullanilan bu makina,
hareketini kuyruk milinden alan, frezeli tip g adet isleyici organa
sahiptir. lIsleyici organlarda, her disk (zerinde dort adet bigak
bulunmaktadir. Asilir tip bir makinadir. Makinanin sira arasi g¢ati
Uzerinde ayarlanabilmektedir (Sekil 2).
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Makinanin teknik oOzellikleri asagida verilmigtir;

Toplam yilkseklik : 1300 mm
Toplam geniglik : 2500 mm
Toplam uzunluk : 1400 mm
Toplam agirlik : 320 kg
Bir isleyici organ genigligi : 410 mm
Isleyici organ disk sayisi 14 adet

Is genigligi : 1950 mm
Kuyruk mili devri : 540 d/d

Sekil 2. Frezeli Gapa Makinast.
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3.1.3.3. Ara Sirme ve Capa Makinasi

Ekimden sonra, ara sirme ve gapalama amaci ile kullanilan
bu alet, traktér {i¢ nokta asma dizenine baglanarak galisan asilir
tip bir alettir. Alet li¢ lniteden meydana gelmekte ve ayrica her
Unitenin arka tarafinda (¢ adet disten olugsmug digli tirmik
dniteleri bulunmaktadir (Sekil 3).

Alet sira arasinda cgaligirken, c¢apalama iglemi ile birlikte

tizerindeki kanatlar vasitas:i ile bogaz doldurma iglemi de
yapabilmektedir.

Aletin teknik Ozellikleri agagida verilmigtir;

Toplam uzunluk : 810 mm
Toplam geniglik : 1900 mm
Toplam yikseklik : 940 mm
Toplam agirlik : 180 kg
Ayak sayis| : 3 adet

Ayak tipi : Kazayag\



Sekil 3. Ara Siirme ve Capa Makinasi.

3.1.3.4. Kiiltivatér

Denemede capalama amaci ile kullanilan ikinci sinif toprak
igleme aletidir. Ayaklar, ana ¢ati lizerinde her sira arasina iki ayak
gelecek sgekilde, 06zel olarak yerlestirilmigtir. Alet 6 adet ayaga
sahiptir. Ayaklar cati {izerinde 3 6nde 3 arkada olacak gekilde iki
siralt olarak yerlesgtirilmistir. Ayak ug¢ demirleri kazayagi ug
demiri tipindedir (Sekil 4).

Makinanin teknik ozellikleri agagida verilmigtir;

Toplam ylkseklik : 1210 mm
Toplam geniglik : 1900 mm
Toplam uzunluk : 760 mm
Ayak sayisi : 6 adet

‘Agirhk : 225 kg



Sekil 4. Kazayag! Kiltivatér.

3.1.4. Denemelerde Kullanilan Olglim Aletleri ve Cihazlar

-Dane tartiminda kullanilan degigik buyukliikteki hassas
teraziler.

-Toprak 6érnegdi alma burgusu.

-Zaman olgumlerinde kullanilan 0.2 saniye duyarlikh galigan
kronometre.

-Gdvde kalinligt ve alet boyutlarinin dlgiminde kullanilan el
kumpasi.

-50 m uzunlugundaki gelik metre ve isaret kaziklar.

-Istatistiksel degerlendirmelerin yapildigi IBM system 50
Model 1024 KB kapasiteli bilgisayarda MSTAT paket programi
kullantimigtir. .
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3.2. YONTEMLER
3.2.1. Denemelerin Kurulmasi

Tarla denemeleri, T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi deneme
alaninda kurulmugtur. Denemeler 1990 ve 1991 yillarinda
yirGtilmistir. On deneme amaci ile 1990 yilinda ilk tarla
denemeleri kurulmustur. Bu denemedeki gdzlemlerden
yararlanilarak 1991 yilinda arastirmaya esas olan verilerin
Olgllduglu tarla denemeleri kuruimustur.

Tarla denemeleri gerit parseller deneme desenine gbére (¢
tekerrirli olarak diizenlenmigtir (Dlizgines, vd., 1983, Bek ve Efe,
1988). Deneme alaninin her bir tekerrliri yatayda iki esit parsele,
dikeyde ise bes esit parsele bolinmustir. Yatay parsellerden birine
gapadan once tirmik gekilmig, digeri ise bos birakilmigtir. Dikey
parsellere ise beg farkli capalama yontemi uygulanmigtir (Sekil 5).

Y1 Y4 Y2 Y3 YO0

T1
TO

Sekil 5. Aragtirmada Kullanilan Deneme Deseni.

Deneme alanindaki 6n bitki olan bugday hasadindan sonra
tarla, Eylil ayinda tekli puliukla derin sidrilmig, Mart ayinda ise
Kiltivator ile toprak iglenmis ve Nisan ayinda ekimden bir hafta
6nce yabanci otlara kargi Trifuluralin igerikli herbisitlerden 200
gr/da olmak Uzere ilaglanmig ve diskli tirmikla topraga
kangtirildiktan sonra ekim yapilmistir.
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Deneme alanina ekilen aygigegi filizlendikten sonra, tirmikh
(T1), tirmiksiz (TO), frezeli ara gapa makinasi (Y1), kazayagi
kultivator (Y2), yerel bir atbélyede dretilen ara sirme ve c¢apa
makinas! (Y3), el gapasi (Y4) ve higbir ydontemin uygulanmadigi bog
parsel (Y0) ydntemleri, yukarida agiklanan deneme desenine gére
uygulanmistir. Elde edilen sonuglar MSTAT istatistik paket
programinin kullanildigi IBM system 50 model bilgisayarda varyans
analizi ile degerlendirilmigtir.

Denemenin yapildigi yilda yorenin iklim ozellikleri ve uzun

yilllar ortalamasi gizelge 3.2' de verilmigtir.

Gizelge 3.2. Arastirmanin Yapildigi Yillarda Yérenin Iklim
Ozellikleri ve Uzun Yillar Ortalamasi.

Uzun VYillar Ortalamas: 1990 - 1991
AYLAR |Yagis | Sicakhk|N.Nem {Yagis {Sicaklik|N.Nem]Yadis | Sicaklik] N.Nem

(mm)1(°C) (%) {(mm)}(°C (%) }(mm)}{°C) (%)
Ocak: 71.8 4.3 81.0 5.4 4.4 80.9 ] 18.1] 4.6 81.2
Subat }57.7 5.2 79.0 1 20.7] 5.5 78.6 | 31.6] 4.4 78.5
Mart 56.0 6.7 77.0 ] 56.6] 9.8 79.0 } 29.7] 6.3 83.2
Nisan §43.1 |11.5 74.0 § 39.6} 10.1 75.2 § 76.5|10.9 81:9
Mayis }35.7 |16.6 74.0 | 40.7] 14.9 76.3 J107.8]15.2 78.8
Haziran §37.5 ]120.9 70.0 ] 22.4] 20.6 | 75.0 6.9]120.9 77.0
Temmuz}19.2 |23.4 66.0 ] 11.2] 23.8 69.7 | 30.0|23.5 71.7
|Adustos | 9.2 [23.5 66.0 1.3]| 24.5 71.2 1.2]123.6 68.3
Eylil 29.8 [19.7 71.0] 36.7| 18.8 75.1 - - -
Ekim 52.2 115.3 76.0 | 61.2} 15.1 79.6 - - -
Kasim §82.6 [|11.4 81.0§ 60.0] 13.2 82.7 - - -
Arahik §95.8 7.3 82.0 ]144.9] 8.4 | 84.2 - - -
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3.2.2. Aygigeginin  Vegetatit ve Generatif Ozelliklerinin
Saptanmasi

3.2.2.1. Vegetatif Ozelliklerin  Saptanmasi

Her parselden rastgele alinan 20 bitki 6rneginde bitki
ylksekligi, sap ¢api ve tabla g¢api élgimleri agagida agiklandigi gibi
yapilmigtir (Yimaz, 1989).

Bitki yiksekliginin saptanmasi; toprak ylizeyinden tablaya
kadar olan mesafe cm olarak olgulmiis ve ortalamalar alinarak
V.A.T. olugturulmugtur.

Govde kalinhdinin saptanmasi; bitkilerin dip, orta ve (st
kisimlarindaki sap c¢aplarn Olglilmlis ve her bitkide ortalamalar
alinarak, parsel ortalamasi saptanmig ve V.A.T. olusturulmusgtur.

Tabla c¢apinin saptanmasi; her parselde 20 bitkinin tabla
caplar Olgllerek ortalamalarn alinmis ve V.A.T. olugturulmugtur’

3.2.2.2. Generatif Ozelliklerin  Saptanmasi

Bin dane agirligi ve parsel verimi degerlerinin 6élgimi
asagidaki sekilde yapilmistir (Yimaz, 1989).

Bin dane agirhginin saptanmasi; her parselde 100' erli
guruplar halinde dort sayim yapilmig, agirliklarin ortalamasi
alinarak on ile garpilmig ve V.A.T. olugturulmustur.

Parsel veriminin saptanmasi; her parselde kener etkilerinin
olmadigi siralar lzerinde 2 m' lik uzunluklarda parselin farkl
yerlerinden 3 tekerrirli ornekler alinmig, bunlar elle hasat
edilerek tartilmis ve bulunan agirliklar dekara verim degerlerine
cevrilerek ortalamalari alinmigs ve V.A.T. olugturulmugtur (Zeren
vd., 1986; Eker, 1988). "
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4, ARASTIRMA SONUCLARI

Arastirma sonuglarinin degerlendirildigi varyans
analizlerinin tablolari EKLER béliminde verilmigtir.

4.1. Aygicegdinin  Vegetatif  Ozellikleri

Bu bélimde her tirmiklama yontemi ve c¢apalama ydénteminde
olglilen aygicegdinin vegetatif Ozellikleri sirasiyla verilmigtir
(Cizelge 4.1, Cizelge 4.2, Cizelge 4.3).

Capalama yontemlerinden elde edilen tabla gap: degerlerinin
ortalamasi varyans analizi ile degerlendirilmis ve V.A.T. Ek 1' de,
ortalama sonuglar ise gizelge 4.1' de verilmigtir.

Sonugta tirmiklama yoOntemleri arasindaki fark (F= 0.45),
capalama yontemleri arasindaki fark (F=0.54) ve tirmiklama
yontemi x c¢apalama yontemi interaksiyonlari arasindaki fark
(F=0.82) istatiksel agidan 6nemsiz bulunmugtur.

Cizelge 4.1. Ortalama Tabla Gapi Degerleri (cm).

Qapaléma Ydéntemleri ORT.

Y1 Y2 Y3 Y4 YO
T1 19.97 19.51 19.03 18.25 20.63 19.48
TO 19.79 18.13 20.11 18.61 18.16 18.96
ORT. (19.88 18.82 19.57 18.43 19.40 19.22

Capalama yoOntemleri arasindaki en blyik tabla ¢api Y1
yonieminde (19.878 cm), en disik tabla cap! ise Y4 yOnteminde



22

(18.427 cm) olarak saptanmigtir. Tirmiklama ydntemi x gapalama
yontemi interaksiyonlari arasinda ise en biyik tabla gapi Y3xTO
interaksiyonunda (20.110 cm), en kigik tabla capi ise Y2xTO
interaksiyonunda (18.133 cm) saptanmigtir.

Capalama - yéntemlerinden elde edilen godvde kalinligl
degerlerinin ortalamasi varyans analizi ile degerlendirilmis ve
V.A.T. Ek 2' de, ortalama sonuglar ise gizelge 4.2' de verilmigtir.

Sonugta tirmiklama yéntemleri arasindaki fark (F= 0.47) ve
tirmiklama yontemi x c¢apalama yOntemi interaksiyonlart (F=1,03)
6nemsiz bulunurken, capalama ydntemleri arasindaki fark (F= 2.27°)
6nemli bulunmustur. Capalama yontemleri arasindaki en biaylk
govde kalinhigi Y1 yonteminde (21.343 mm), en dugik gbévde
kalinhg: ise Y2 yodnteminde (18.507 mm) olarak saptanmigtir.
Tirmiklama yoéntemi x capalama yontemi interaksiyonlari arasinda
ise en blyik govde kahnhgi Y1xTO interaksiyonunda (21.680 mm),
en disik govde kalinhigi ise Y2xTO interaksiyonunda (17.453 mm)
saptanmisgtir.

Cizelge 4.2. Ortalama Govde Kalinligi Degerleri (mm)

Capalama Yontemleri ORT.

Y1 Y2 Y3 Y4 YO
T1 21.01 [19.56 [|18.70 [18.01 |21.50 }19.76
TO 21.68 [17.45 {18.98 [19.25 [19.54 [19.38°
ORT. |21.34 A |18.51 B |18.84 B |18.63 B |20.52AB|19.27

Capalama yontemlerinden elde edilen bitki ylkseligi
degerlerinin ortalamasi varyans analizi ile degerlendirilmis ve
V.A.T. Ek 3' de, ortalama sonuglar ise gizelge 4.3' de verilmigtir.
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Sonugta, tirmiklama ydntemleri arasindaki fark (F=0.32),
capalama yontemleri arasindaki fark (F=1.21) ve tirmiklama
ybntemi x ¢apalama yéntemi interaksiyonlari arasindaki fark
(F=1.89) d6nemsiz bulunmustur. Capalama yodntemleri arasindaki en
blylik bitki ylksekligi Y1 yonteminde (149.387 cm), en dlsik bitki
yiksekligi ise Y4 yénteminde (137.383 cm) olarak saptanmgtir.
Tirmiklama yéntemi x gapalama ydntemi interaksiyonlari arasinda
ise en blylk bitki ylksekligi Y1xTO interaksiyonunda (153.450 cm),
en kiglk bitki ylksekligi ise Y4xTO interaksiyonunda (135.737 cm)
saptanmistir. )

Cizelge 4.3. Ortalama Bitki Yikseklikleri (cm).
Capalama Yontemleri ORT.
Y1 Y2 Y3 Y4 YO
T1 145.32 [139.54 |143.03 [139.03 [142.00 }141.79
TO 153.45 [137.17 |[136.60 [135.74 |138.42 }140.27
ORT. [149.39 |138.36 |139.80 |135.38 |140.21 }141.03
4.2. Aygigeginin  Generatif Ozellikleri

Capalama ydntemierinden elde edilen verim degerlerinin
sonuglarinin ortalamasi varyans analizi ile degerlendirilmis * ve
sonugta V.A.T. EK 4' de, ortalama sonuglar ise gizelge 4.4' de
verilmigtir.

Sonugta tirmiklama ydntemleri arasindaki fark (F= 0.42)
dnemsiz bulunurken, gapalama yontemleri arasindaki fark (F=
3.68™") ve tirmiklama y6ntemi x gapalama ydntemi interaksiyonlar
arasindaki fark (F= 2.50") ©6nemlii bulunmustur. Capalama
yontemleri arasindaki en yiksek verim Y1 ydnteminde (259.185
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kg/da), en diigik verim ise YO ydnteminde (163.673 kg/da) olarak

saptanmighir. Tirmiklama ydntemi x c¢apalama ydntemi
interaksiyonlari arasinda ise en ylksek verim Y2xT1
interaksiyonunda (268.803 kg/da), en disik verim ise YOxTO
interaksiyonunda (135.040 kg/da) saptanmistir.
Cizelge 4.4. Ortalama Verim Degerleri (kg/da).
Gapalama Ydntemleri OR'I:.
Y1 Y2 Y3 Y4 YO
T1 1249.57AB|268.80 A [214.96ABC|151.28€D|192.31BCDJ215.38
TO 1268.80 A |195.30BCD|210.68ABC|220.94AB|135.04 D ]206.15
ORT.{259.19 A |232.05AB |212.82ABC|186.11BC|163.67 € [210.77

A.O.F. (P<0.1)=68.38

Capalama ydntemlerinden elde edilen bin dane agirhg:
degerlerinin ortalamasi varyans analizi ile dederlendirilmis ve
V.A.T. Ek 5' de, ortalama sonuglari ise gizelge 4.5' de verilmigtir.

Sonugta, tirmiklama y6ntemleri arasindaki fark (F=0.01) ve
tirmiklama yéntemi x gapalama ydntemi interaksiyonlari arasindaki
fark (F=0.79) 6nemsiz bulunurken gapalama yontemleri arasindaki
fark (F=3.81"") 6nemli bulunmugtur. GCapalama ydntemleri
arasindaki en yilksek bin dane agirhgi Y1 yonteminde (46.833
gr/1000 dane), en dugsik bin dane agirhg ise Y3 yodnteminde
(40,717 gr/1000 dane) olarak saptanmigtir. Tirmiklama ydéntemi x
gapalama ydntemi interaksiyonlari arasinda ise en yuksek bin dane
agirhgr Y1xTO interaksiyonunda (48.900 gr/1000 dane), en disik
bin dane agirhdi ise Y3xT1-interaksiyonunda (40.367 gr/1000 dane)
saptanmisgtir.
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Cizelge 4.5. Ortalama Bin Dane Agirliklari (gr/1000 dane)

Capalama Yoéntemleri ORT.

Y1 Y2 Y3 Y4 YO
T1 44,77 148.53 .(40.37 [42.23 [42.60 ]43.70
T0 48.90 |43.80 [41.07 [42.60 [42.20 |43.71
ORT. [46.83 A |46.17 A |40.72 B |42.42AB |42 40AB |43.71

A.QO.F. (P<0.05)=4.43

Ayrica aygigeginin vegetatif ve generatif o&zellikleri
arasindaki iligkiler gizelge 4.6' da verilmigtir

Tabla c¢api ile govde kalinligi, bitki ylksekligi, verim ve
bindane agirhgi arasinda, gévde kalinhgi ile bitki yilksekligi, verim
ve bindane agirlig: arasinda, bitki yiksekligi ile verim ve bindane
agirhigy arasinda ve verim ile bindane agdirligi arasinda pozitif bir
iliski bulunmaktadir (Cizelge 4.6). lligkilerin kontroli P < 0.01
onem seviyesinde t testi ile yapimistir.

cizelge 4.6. Aygigeginin Vegetatif ve Generatif Ozellikleri
Arasindaki lligkiler.

Tabla Govde Bitki Verim Bin Dane
Capi Kahnligi -| YUksekligi Adirhgt
Tabla Capi 1.000

Gdvde Kahniigi  10.893""" |11.000
Bitki_Yiksekligi 10.703""" ]0.805"" {1.000
Verim 0.761°""10.759""" 10.697""" 11.000

Bin Dane Agrhgi1§0.639°"" 10.699"°*" 1 0.522""" 10.811"*"{1.000
(=) 0.01 Onem dizeyinde iliski dnemii.
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5. TARTISMA VE SONUC

Farkh capalama yOntemlerinin aygicegi verimi ve verim
unsurlan Uzerindeki etkisini saptamay: amaglayan, bu galigmada
asagidaki sonuglar elde edilmigtir.

Caligmamizda tirmiklama ve bazi gapalama ydntemlerinde,
tabla ¢apinda biliyime olmussa da bu 'artig istatistiki yonden 6n9mli
bulunmamistir (Ek 1) (ilisulu 1973) tarafindan bakim iglerinin
verimi arttirici  etkisi oldugu bildirilmektedir. Aragtirmamizda ise
verim ile yakin iligkili bir karakter olan tabla gapi blyikligine
capalamanin istatistiki yonden Onemli etkisi saptanamamig
olmasina kargin, tabla c¢api ile verim arasinda 0.01 diizeyinde
énemli ve olumlu bir iliski bulunmustur. Bu durum (llisulu 1973) ile
kismen uyum iginde olup (Green 1980), (Zali ve Samadi 1978),
(Lakshmanrao vd. 1985) ve (Tyagi 1985) de calismalarinda tabla
cap! ile verim arasinda 6nemli, olumlu iligki saptamiglardir.

Govde kalinlig1 ile ilgili ortalama sonuglar ve varyans
analiz tablosu incelendiginde tirmiklamanin gdvde kalinligi
Gzerinde Onemli etkisi olmadigi, buna Kkarsin c¢apalama
yontemlerinin gbévde kalinhgi Uzerinde etkisi oldugu saptanmigtir.
Tirmiklama yontemlerinde &6nemli bir etkinin saptanamamig
olmasinin nedeni tirmiklamanin koék gelisim bolgesine gerekli
etkiyi yapamamasina baglanabilir. Capalama ydntemleri ise koék
bolgesinde etkili olmusglardir. En iyi sonucun en etkili ¢apalama
yontemimiz olan Y1 ydnteminden elde edilmesi bu sonucu
dogrulamaktadir. Y2, Y3 ve Y4 yoOntemleri ikinci grubu, YO yéntemi
ise 20.51 mm ile bu iki ana grup arasinda gegis gurubunu
olugturmustur. Teorik olarak en iyi sonucun elle g¢apalamada elde
edilmis olmasi gerekirken, capalama sirasinda iggilerin timinin
kontrol edilememesi, saglikh sonuclar elde etmek igin deneme
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parsellerinin blylk tutulmasi ve zamana bagli olarak iggilerin
performansinin digmesi gibi nedenler elle ¢apalama ile ilgili
sonuglarin istenildigi gibi elde edilememesine sebep olmustur.

Bitki yulksekligi ile ilgili ortalama sonuglar ve varyans
analiz tablosu incelendiginde gerek tirmiklama ydntemleri
arasinda, gerekse capalama yodntemleri arasinda kismi bir farklilik
gbzlenmesine ragmen bu farklilik istatistiki ag¢idan Onemli
bulunmamigtir. Bu da (Atakisi 1991) tarafindan da bildirildigi gibi
bitki ylksekligi Uzerinde c¢ok gesitli faktdrlerin etkili olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Verim ile ilgili ortalama sonuglar ve varyans analiz tablosu
incelendiginde tirmiklama yéntemleri arasinda istatistiki agidan
6nemli farklilik bulunmazken, gapalama yontemleri ve tirmiklama
yontemleri x g¢apalama ydéntemleri interaksiyonlari arasindaki
farklihk onemli bulunmustur. Tirmiklama ydntemlerinin verim
Uzerindeki etkisinin 6nemli bulunamamasi,” deneme deseninde
tirmiklamanin ana parsellere uygulanmasidir. Bu deneme deseninin
bir sakincasi, ana parsellere uygulanan muameleler ile ilgili
sonuglarin alt parsellere uygulanan muameler ile ilgili sonuglara
gbre daha az hassasiyet ile elde edilmesidir (Bek ve Efe, 1988).
Deneme deseninin bu sakincasinin yaninda tirmiklamanin kok
gelisim boélgesinde yeterince etkili olmamasi da, verim Uzerindeki
etkisinin istatistiksel agidan o6nemli bulunamamasina etken
olmustur.

Capalama ydntemlerinin verim {zerindeki etkisinin onemli
bulunmasinin nedenlerini agiklamadan d&nce bunlarla ilgili
sonuglarin, deneme deseninden oOturl tirmiklama yontemlieri ile
ilgili sonuglara gére daha saghkl oldugunu belirtmekte yarar
vardir. Gapalama yontemleri bitkinin kok geligim bdlgesini dogrudan
etkilediginden bitkilerin geligsimleri de ve sonugta verimleri de
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farklt olmustur. Capalama ydéntemleri incelendiginde goérilir ki en
iyi sonucu Y1 yodntemi, en koétl sonucu ise beklenildigi Gzere YO
yontemi vermistir. Bu bulgular, (llisulu, 1969), (Atakigi ve Turan,
1989) n bildirdikleri ile uyum igerisindedir. Diger ydéntemler gegis
gruplarint olusturmustur.

Interaksiyon etkileri incelendiginde en yliksek verim
degerleri Y1xTO ve Y2xT1 interaksiyonlarinda, en digik verim
dederi ise YOxTO parselinde elde edilmigtir. Gapalama
yéntemlerinden biri olan Y1'in sonuglari incelendiginde tirmikh
parselde elde edilen sonug, tirmiksiza gére daha kotl olmustur.
Ekim yénine dik yapilan tirmiklamanin gikisin diizensiz oldugu
tarlalarda az sayida bitki birakarak verimi olumsuz ydnde
etkiledigi (Atakisi ve Turan,1989) tarafindan da bildirilmigtir.

Y2 yontemi ile ilgili sonuglar incelendiginde tirmiklt
parselde tirmiksiza gore daha ylksek verim elde edilmigtir. Bu
yontemde toprak kiltivatorinin isleyici organi olan kazayaklar
tarafindan gevsetilerek bogaz doldurma iglemi yapiimaktadir.
Tirmikli parseldeki toprak iyi bir sekilde pargalanirken, tirmiksiz
parseldeki topragin istenilen biylklikte pargalanamamasi tirmikl
parselde verimin daha yilksek olmasina sebep olmugtur.

Y3 yontemi ile ilgili sonuglar incelendiginde tirmikli ve
tirmiksiz parseller arasinda bir farkiihk olmadigi gérilmektedir.
Bunun nedeni gapalama aletinin yapisindan kaynaklanmaktadir.
Aletin OniUndeki isleyici organin arkasindan tekrar digli tirmik
seklindeki organlari, tirmikli ve tirmiksiz parseldeki toprag:r ayni
oranda parcalamaktadir. Sonugta verim her iki durumda da ayni
olmustur. Y3 yo6nteminin uygulandigi tirmikli ve tirmiksiz parseller
arasindaki verim farklihgi interaksiyon etkisinin istatistiksel
olarak 6nemli ¢ikmasinda etkili olmamigtir.
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Y4 yoéntemi ile ilgili sonucglar incelendiginde tirmiksiz
parselde tirmikliya goére daha yilksek verim elde edilmigtir. Her iki
parsel arasindaki verim farkliiginin nedeni; tirmiklama sirasinda
bitkilerin zarar gdrmesinden kaynaklanmistir. Tirmikli ve tirmiksiz
parseller arasindaki verim farkliligi 69.640 kg/da'dir.

Y0 yoéntemi ile ilgili sonuglar incelendiginde tirmiksiz
parsel tim parseller igcinde en kotl sonucu vermigtir (135.040
kg/da), tirmikli parsel ise (192.307 kg/da) gegis grubunu
olugturmustur. Tirmiklama, verimde 67.267 kg/da' lik bir verim
artigina neden olmustur. Bunun nedeni ise tirmiklama ile azda olsa
bir parcalama etkisi saglamasi ve kismen bir yabanci ot miicadelesi
yapilmis olmasidir. '

Tirmiklamanin  etkisinin 6nemsiz ¢ikmasinin, deneme
deseninden  kaynaklandigi yukaridaki agiklamalardan
anlasiimaktadir. Eger vyalnizca tirmiklamanin verim ve verim
unsurlari Uzerindeki etkisini saptayacak bir deneme kurulsaydi
sonuglarin daha farkli olacag: kanisindayim.

Bindane agirlig: ile ilgili ortalama sonuglar ve V.A.T.
incelendiginde, tirmiklama ydntemlerinin ve tirmiklama ydntemi x
capalama ydntemleri interaksiyon etkileri arasindaki farkliliklarin
istatistiksel olarak o6nemii olmadigi, capalama ydntemleri
arasindaki farkhiligin ise istatistiksel olarak 6nemli oldugu
saptanmigtir. Gapalama ydntemlerinden en iyi sonucu Y1 ve Y2
verirken Y3 yontemi en kotd sonucu vermistir. Diger iki yéntem ise
gecis grubunu olusturmuslardir.

Capalama ydntemleri arasindaki farkliligin ancak 0.05
dizeyinde O6nemli olmasi ( Ek 5) ve tirmiklama ydntemleri arasinda
farkilik olmamasi, tirmiklama yontemleri x ¢apalama ydntemleri
interaksiyonun da énemsiz ¢gikmasina neden olmustur.
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(Shabana,1974), tohum veriminde 1000 dane agirliginin esas
rolii oynadigini, (Zali ve Samadi, 1978), bitki boyu ile tabla gapi,
tohum verimi arasinda olumiu iligki , tabla g¢api ile tohum verimi,
1000 dane agirhdi arasinda olumlu iligki ve ayrica tabla e¢api,
tohum verimi ve 1000 dane agirhigi arasinda olumlu iligki, (Green,
1980), tabla c¢ap! ile bitki boyu,1000 dane agirh§i ve verim
arasinda olumlu iligki, (Lakshmanrao vd., 1985), 1000 dane agirhgi,
tabla capi ile verim arasinda 6nemli iligski, (Tyagi,1985), verim ile
bitki boyu, tabla c¢api, 1000 dane agirhigi arasinda olumlu iligki
oldugunu bildirmektedirter.

Yaptigimiz calismada; tohum verimi ile, tabla g¢api, gbvde
kahnligi, bitki boyu ve bin dane agirligl arasinda olumlu ve énemii
iligkinin oldugu saptanmistir. Buldugumuz bu sonuglar yukaridaki
arastirmacilarin bulgulari ile uyum igerisindedir.
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SONUC

Farkl capalama y&ntemlerinin aygicedi verimi ve verim unsurlar
lzerindeki etkisini saptamayt amagclayan bu c¢alismada denemeye alinan
tirmiklama y6ntemleri ve capalama ydntemleri, serit parseller deneme
desenine uygun kurulan tarla denemelerinden elde edilen verilerle
degerlendirilmistir. )

Denemede, 'tnrmlklémamn, aygicegi verimi ve verim parametreleri
Uzerine 6nemli bir etkisi séptanaman1|§trr, ancak bu sonug aygigegi tariminda
tirmik kullanilmamasi gerektigini gdstermemektedir. Cinkli deneme deseninin
kendisinden kaynaklanan bir dezavantaji olarak tirmiklama ile ilgili elde edilen
sonuglar, capalama yodntemlerinde elde edilen sonuglara gére daha az
hassastir. Tirmiklamanin etkisinin tam olarak saptanabilmesi igin ayri bir
deneme kurulmasi gerekmektedir.

Capalama yontemleri arasinda en iyi sonucu frezeli ¢gapa makinasi
vermistir. Denemeye alinan kazayag: kdltivatér ve ara stirme ve gapa
makinasinin da, elle gapalamanin is¢i bulma zaman ve maliyet gibi
dezavantajlari da dikkate alinirsa aygicedi ¢apalamasinda kullaniimalan
dnerilir,
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EKLER

Ek Cizelge 1. Tabla Gaplarinin Varyans
Analiz Tablosu

KAYNAK S.D. H.K.T. H.K.O. F P
Tekerrir 2 67.77 33.885 7.62 0.115
Tir.Yénteml 1 2.01 2.007 0.45
Hata (1) 2 8.89 4.445
Capa.Ydntemi 4 8.25 2.064 0.54
Hata (2) 8 30.55 3.819
Tir.x Capa. 4 11.92 2.980 0.82
Hata (3) 8 28.93 3.616

Ek Cizelge 2. Gévde Kalinliklaninin Varyans
Analiz Tablosu.

KAYNAK S.D. H.K.T. H.K.O. F P
Tekerriir 2 80.92 40.461 | 17.99 0.52
Tir.Yéntemi 1 1.06 1.057 0.47
Hata (1) 2 4.50 2.249
Capa.Yéntemi 4 39.48 9.870 2.27 0.150
Hata (2) 8 34.74 4.342
Tir.x Capa. 4 14.45 3.614 1.03 0.446
Hata (3) 8 28.00 3.500 '
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Ek Cizelge 3. Bitki Yiiksekliklerinin Varyans

Analiz Tablosu.

KAYNAK S.D. H.K.T. H.K.O. F P
Tekerrir 2 702.79 351.396 6.53 0.132
Tir.Yéntemi 1 17.25 17.252 0.32
Hata (1) 2 107.64 53.820
Capa.Ydéntemi 4 554.79 138.698 1.21 0.378
Hata (2) 8 918.64 114.830 :
Tir.x Capa. 4 188.42 47.104 1.89 0.206
Hata (3) 8 199.65 24.956 '

Ek Cizelge 4. Verim Degerlerinin Varyans
Analiz Tablosu.

KAYNAK S.D. H.K.T. H.K.O. F P
Tekerrir 2 48788.08 |24394.041 16.18 0.058
Tir.Yéntemi 1 639.13 639.132 0.42
Hata (1) 2 3016.15 1508.074
Capa.Yontemi 4 33763.59 8440.897 3.68 0.055
Hata (2) 8 18333.72 2291.715
Tir.x Capa. 4 20245.78 5061.444 2.50 0.126
Hata (3) 8 16228.83 2028.604
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Ek Cizelge 5. Bin Dane Agdirliklarinin Varyans
Analiz Tablosu

KAYNAK S.D. H.K.T. H.K.O. F P
Tekerriir 2 297.38 148.690 15.46 0.060
Tir.Yénteml 1 0.00 0.001 0.00
Hata (1) 2 19.24 9.620
Capa.Ydntemi 4 168.84 42.209 3.81 0.051
Hata (2) 8 88.72 11.090
Tir.x Capa. 4 60.41 15.102 0.79
Hata (3) 8 153.87 19.234




