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OZET

Deneme Broyler yemlerine ayri ayri fakat egit miktarlarda
katilan asityad ve igyadin performansa olan etkilerinin aragti-
rilmasl gayesiyle yapilmigtir. Bu amagla 250 adet bir glinlik
broyler civcivi, 2x2 Faktdriyel deneme desenine uygun olarak 6'
sarli tekerriir halinde, her deneme {linitesine tesadiifi olarak da-

gitilmigtair.

Verilen yemlerden Baglatma yemi; 3100 Kcal/Kg ME, %23 HP ve
%3 yaglidir. Bliylitme yemi;3179 Kcal/Kg ME, %21 HP ve %7 Yadlidair.
Bitirme yemi; 3286 Kcal/Kg ME, %19 Hp ve %7 Yad icgeren yemlerdir.
Piligler tiim deneme periyotlar siirliesince ad libitum olarak beslen-

migtir.

8 haftalik deneme siliresince piliglerin haftalik olarak canli
agirlik ve yem tiliketimleri 6lg¢ililmiis ve bu 6lgimlerden Giinliik or-
talama yem tilketimi, glinllik canli agirlik artisi, haftalik ve ki-
latif yemden yararlanma oranlari hesaplanmigtir. Bu deferlere ait

kayitlar ¢izelgelerde gdsterilmigtir.

Deneme 6 hafta silrmlis ve piligler 6. 7. 8. Haftalarda ayra

ayrl egit sayilarda alinarak kesilmisglerdir.

Ortalama canli agirligina gbre; Asityadla beslenen 7 hafta-
lik broylerlerin ortalamasi 2241.6 ., Icyagla beslenenlerinki
2106.2 g.dir. 8 haftalik gruplarin ortalamasi sirasiyla 2624.4,
2485.9 g, dir. Bu farklilik 5. Haftadan itibaren net olarak gdz-
lenmigtir. Her iki faktdr acgisindanda gruplar arasindaki farkli-
lik Snemlidir (P <£0.05).

Ortalama Klimiilatif Yem Tiketimi 8 hafta sonunda asityad gru=-
bunda 5427 g. igya§ grubunda 5104 g . dir. Erkekler digilerden
daha fazla yem tiketmigtir. Erkeklerin kim. yem tiketimi 5507.4'qg,
digsilerin 5024.37 4g.dir (P<0.05).



7. Hafta sonunda cinsiyet fakt&riine bagli olarak, yemden ya-
rarlanma orani O6nemli bulunmustur. Erkeklerin ortalamasi 1.85,
digilerin ortalamasi 1.99 dur. Yad faktdri agisindan farklilik
istatistiki olarak 6nemli dedildir (Ps0.05). 8. Hafta sonunda
erkeklerin yemden yararlanma orani her 1iki yad grubunda da digi-
lerden daha iyidir ve asityad erkekleri ile igyad erkeleri ara-

~ sindaki yagxcinsiyet interaksiyonu Onemlidir (P<£ 0.05).

Tiim gruplarda, karkas verimleri arasindaki fark istatistiki
olarak Snemsizdir (P}» 0.05). Karkas verimi yag ilerledikge bir

miktar artmaktadir.

Abdominal Yad / Soguk Karkas oranina gdre; Igyad erkekleri
6. haftanin sonunda igyad disilerinden daha az ya§ oranina sahip-
tirler.Diger biitlin gruplar axnsindaki farklilik Onemli gikmamigtir
(P>»0.05). 7. Hafta sonunda erkekler yine digsilerden daha az yag
orani gdstermislerdir (P<0.05). 8. Hafta sonunda abdominal yagJ/So-

"guk karkas orani igyad erkek ve digileri arasinda Snemlidir (P<0.5)
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SUMMARY

The trial wasestapbilished to research the influences, the acid
0il and tallow which added in broiler feed respectively~but
equally-on performance. For this aim, 250 Number of one-day old
broiler chicks randomly had been distributed to each trial .
unitg in the form of 2x2 Factorial trial design to 6 experi-—

mental.

The starter of the feeds given consist of 3100 Kcal/Kg ME.
23 % Protein and 3 % fat. The growers consist of 3179 Kcal/Kg ME
and 21 % protein and 7 % fat. The finishers consist of 3286 Kcal/
Kg ME and 19 % protein and 7 % fat. The broilers were fed ad 1li-

bitum during the whole trial'periods.

The trial had been continued for eight weeks and the broi-
lers had been cut in egually number at 6th, 7th and 8th weeks,

respectively.

According to the average body-weights; The group that fed
with acidoil feeds of seven weeks old broilers' avarage is
2241.6 «g. And the group that fed with tallow feeds of seven
weeks old broilers' average is 2106.2 ' g. The groups of eight
weeks old broilers' averages are 2624.4 g.- and 2485.9 49, resp-
pectively. This difference is clearly determined since the fifth
week. In the points of the two factors, the differences between

groups are important (P 0.05).

The average of cumulative feed consamption at the end of 8
weeks are 5427 g. in the acidopil group and 5104 ¢g. in the tallow
group. The males had more feed consumption than the fameles. The
cumulative feed consumption of the males is 5507.4 9. and the
females' is 5024.37 g. (P4 0.05).
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At the end of the 7th week, the feed efficiency that depen-
ded on sex factor is important (P <£0.0%§). The average of the
male groups is 1.85 and the female groups' is 1.99. In the point
of fat-factor, the difference is not important statistically (P ».05.
At the 2nd of the 8th week, the males' feed efficiency is better
than the females' in both fat-groups. And the interaction(fat x sex)

is important between the acidoil males and tallow males. (P<£ 0.05).

The differency of carcass-efficent in all groups is
insignificant (P »0.05). The carcas efficent has been increasing

when the broilers get older.

The according to rate of fat tc chill carcassthe tallow
males had less fat then the tallow females at the end of the six
weeks.The differency insignificant @ between all the other
groups. (P }0.05). At the end of the seven weeks, the males had
less fat than the females. (P <£0.05). At the end of the seven
weeks, the rate of abdominal fat to chicken is significant

between the tallow males and the tallow females. (P<0.05).
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1.GIRIS

Bilitin geligmekte olan lilkelerde oldudu gibi lilkemizde-
de insan beslenmesinde payl artirilmasi gereken unsur, hay-
vansal protein miktaridir.Dengeli ve sadlikli bir beslenmede
tiiketilen veya ihtiya¢ duyulan proteinin yarisi kadar hayvan-
sal protein alinmasi gerekmektedir. FAO raporlarina gdre erig-
kin bir insanin giinliik hayvansal protein tiliketimi35 g. civa-
rindadir. Buna kargilik diinya ortalamasi 27 g. kadardir, bu
miktar gelisgmig dlkelerde 44 g. olabildigi gibi geligmemig Ul-
kelerde 18.g., olabilmektedir (Kaleli,1988),

Broyler uUretimi son 40-50 yildir diinyadaki geligimine
paralel olarak iilkemizde de son yillarda blylik geligme g&s-

termis ve hemen hemen endistriyel bir yapiya kavugmusgtur.

Yapilan caligmalar, (Shelton, 1986, Peter, 1989) broyler
iretimindeki gelismenin 2000 1li yillara dodru daha da geli-
serek, et endistrisi igerisinde daha 6nemli bir yer tutaca-~
ginli gbstermektedir. Uretimde saflanan bu geligmede bakim
ve besleme kosullarinin yanisira, genetik seleksiyonla sag-
lanan ilerlemenin de payi biiyik olmustur. Son yillarda
biyoteknoloji'nin de devreye girmesiyle daha bliylik adimlar

atilacagi muhakkaktir.

Hizli bir gelisgme potansiyeli olan broylerlerin genetik
kapasitelerinin &ngdrdigi &lglide performans gbsterebilmeleri,
gevre kosullarainin optimal dizeyde tutulmalarinin yanisaira,

dengeli ve kaliteli yemlerle beslenmelerine baglidir.

Ginimiz tavukguluk endistrisinde, liretim girdilerinin% 70-
75'1ik kisminli yem masraflari olusturmaktadir. Daha ucuza ta-
vuk eti lretebilmek ig¢in lizerinde engok durulmasi gereken ko-

nu yem konusudur.



Yem formulasyonunun.. dogrusal programlama ya gdre,bilgi-
sayar yardimi ile vyapilmasinin yayginlagmasiyla, yem hammad-
delerinin gegitli 6zelliklerine gdre seg¢ilip, karma yeme gir-
me oranlari saptanarak en diigik maliyetli bilegsim olusturula-
bilmektedir.Ancak blitlin bunlara radmen hala ,enerji degeri yilk~

sek bir karma yemin formulasyonunda gligliik ¢ekilmektedir.

NRC (1978), Summers ve Leeson (1985)'a gdre 3100-3200Kcal/
Kg metabolik enerji icgeren bréyler yemlerinin dengeli olarak
karilabilmesi ig¢in mutlaka tahillardan2-3 misli daha fazla
enerji igeren yeni yem hammaddelerine ihtiyag¢ vardir. Iste

bu yiksek enerjiyi igeren hammaddeler "Yemlik Yagd"lardar.

Deterjanlarin ilk defa lretilip diinya piyasalarina.siiril-
mesiyle beraber, yvaglarin hammadde olarak kullanildidi sabun
sanayl gerilemig ve bu nedenle olusan piyasa fazlasi yad 1950
1li yillarda karma yemlerde enerji kaynadi olarak kullanilmaya

baglanmistair (Reid, 1985).

Daha sonralari gerek bitkisel gerek se hayvansal yaglar
veya bunlarin karigimiarinin kanatli biyolojilerine olan et-
kileri aragtirma ve inceleme konusu olmaya baglamigtir. Bu
alanda yapilan yofun aragtirmalar sonﬁcu broyler rasyonlari-
na % 8-10 yumurta tavuk rasyonlarina % 4-5 dizeylerinde

yad katilabilecedi bildirilmigtir¢(Daghir, 1987 ,Janssen, 1989).

Bu galigma ile hayvansal kokenli igyad ile bitkisel ko&-
kenli rafinasyon.yan lriinii olan asityad in, broyler performan-

sina olan etkileri arastirilmaya galisilmigtar.



2.KAYNAK ARASTIRMASI
2.1. Yemlik Yaglarin Ozellikleri

Scott, (1976), Romoser, (1984) ve Bartov, (1988) 'a gdre
yaglar su 6zelliklere sahiptirler:

a) Enerji kayna@idirlar,

b) Esansiyel yad asitlerini igerirler (Linolik,Linoleik),

¢) Vicut hiicre ve dokularinin bir 6Jesidirler,

d) Yadda eriyen A,D,E,K vitaminlerinin absorbsiyonu ve
taginmasinda gbrev alirlar,

e) Ekstra Kalorik etkiye sahiptirler.

S6zkonusu 6zelliklerin yanisira, yaglarin yem yapimi ve formu-
lasyonunda 6nemli rolleri vardir. Bunlari su sekilde sirala-
vabiliriz: |

a) Yemin etkinligini artirarlar,

b) Yemin yenilebilirligini artairairlar,

c) Yem fabrikalari ve kilimeslerde tozlanmayi Onlerler,

d) Yemin fiziksel yapisini ve rengini gelisgtirirler,

e) Yaflama etkileriyle fabrika ve klmeslerdeki ekip-
manlarin asinmasinl Snlerler,

f) Yemin peletlenmesini kolaylastirarlar,

g) Yemdeki vitaminlerin stabilitesini artirlar,

h) Yem sagimini azaltirlar,

1) Tozlanmayla olusan yangin tehlikesini Onlerler.

Bartov, (1988) 'a gbre yaflar kimyasal agidan; hayvansal
ve bitkisel dokularda bulunan, eter, kloroform gibi organik
gbzlicilerde ¢bzinen lipitler grubuna girerler,suda erimezler.
Yaglar gliserol {in yad asitleri ile ester baglari olusturarak
meydana getirdikleri trigliseritlerdir. Elliyi askin sayidaki
yag asitleri g¢egitli zincir uzunluklarina sahiptirler. Bunlar-

dan 16~18 C atomu igerenler en yaygini olup; 14 C 'ludan az



olanlara kisa zincirli yag§ asitleri, 20 C' ludan ¢ok olanlara
uzun zincirli yad asitleri adi verilmektedir. Yayd asitleri
efer c¢ift ba¥ igeriyorsa doymamig, igermiyorsa doymusg yagasiti

adini alirlar.

Janssen, (1989)' e gdre yaflarda eskiden doymamiglik &61-
¢litl olarak iyot dederinin kullanilmasina karsilik, glinlimiizde
artik bunun yerine gaz kromotografisi y&ntemiyle belirlenen
vay asitleri profili kullanilmaktadir. B&ylece doymus ve doy-
mamls yad asitlerinin oranlarinin yanisira bunlarin kantitatif

miktarlari saptanabilmektedir.

His1l, (1988) gaz kromotografisi y®ntemiyle yagd asitleri-
nin kompozisyonunun saptanmasinin, yaglarin enerji deferini
belirlemede kullanilan en Snemli &lglitlerden biri oldudunu
bildirmigstir. Ciakd yaglarin sindirim dereceleri ve buna bagdli
olarak ME (metabolik enerji) deferlerinin doymus ve doymamig
yad asitleri kompozisyonuyla yakin iligkili oldudu saptanmig-
tir (Janssen, 1989).

oot
Cizelge 2.1Baz1l yaglarin yad asitleri kompozisyonlari.

YAG Palmitik : Palmitoleik Stearik Oleik L.leik Linolenik
( C say.:Gift b.) (16:0) (16:1) (18:0) (18:1) (18:2) (18:3)
BITKISEL
Misir Yadi 12.0 - 2.7 30.1 54.7 -
Soya Yagi 11.5 - 4.3 27.3 49.7 -
Zeytin Yagy 10.5 0.7 2.4 69.2 12.0 -
Kolza Yagdi 3.5 - 1.0 13.0 14.0 -
Aspir Yagi 6.5 - 2.4 10.8 79.4 0.1
Keten Yagi 4.8 - 3.6 17.7 16.1 53.1
HAYVANSAL
Sigr I¢ Yam 23.6 2.2 18.0 31.5 3.3 0.5
Tavuk Yagi 19.1 7.1 4.9 43.6 22.5 0.9
Balik Yagi 22.9 17.1 6.3 14.7 3.8 -

(Janssen, 1989).



Bartov, (1988)'a gdre kanatli yemlerinde enerji kayna-
g1 olarak kullanlian yemlik yaglar saf yapida olmayip trigli-
serit, serbest yad asitleri, fosfolipit ve sabunlagmayan li-
ppit fraksiyonlarinain karisimindan olusurlar. Sabunlagmayan
kisim ise sterolleri, A,D,E,K vitaminlerini, karotinoid ve
ksantofilleri igerir. Bunlardan ksantofiller yumurta sarisina

ve etlik pili¢ derisine karakteristik sari rengi vermektedir.

Cizelge ,, 2Y¥aglarda bazi kalite Olgltleri( % ).

Kriter Hayvansal Yag Karaisik Yag
(S1g1r-Tavuk) (Hayvans.+Bitk.)

Total yad asitleri En az 90.0 En az 90.0

Serbest yad asitleri En ¢ok 15.0 En ¢ok 50.0

Nem V 1.5 " 1.5

Tortu 2 0.5 R 1.0

Sabunlagmayan mad. " 2.5 " 4-6

Davis, (No:1498).

2.2. Yemlik Yad Tlirleri

Ciftlik hayvanlarinin karma yemlerine enerji kaynagi
olarak katilan vaglar orijinlerine gOre asagidaki gibi si-
niflandirilmaktadir. Janssen, (1988).

A ) Hayvansal Yaglar

aa ) Kirmizl et vaglari: Mezbahalardan ve et sanayinden
elde edilen sigir ve koyun gibi hayvanlarin igyadi veya don-
vaglaradir. Titer deferleri genellikle 40 ve 40'ain {lizerinde-
dir. Bu yadlarda palmitik ve stearik gibi doymug yad asitle-

rinin orani ylksektir.

ab) Tavuk yaglari: Genel olarak tavuk kesimhanelerin-
den ve rendering tesislerinden elde edilen, tavuk gdvdesin-
den ve organlarindan g¢ikarilan yaglardir. Donyagina oranla

doymamig yad asitleri orani ylksektir. Rengi saraimtiraktair.



a c ) Hayvansal karigik yadlar: Donyadi, grease, tavuk
yadl ve restorant artidi yadlarin karisiml nitelidinde olan

vyaglardair.

B ) Bitkisel Yadlar: Bitkisel rafine yadlar ile rafine
artigil asitlenmis soapstock, yag asitleri distilati ve diger
rafinasyon yan liriinleridir. Bunlarin yapisinda daha c¢ok

doymamig nitelikteki ya§ asitleri bulunur.

C ) Hayvansal Bitkisel Karigik YaJlar: Hayvansal ve
bitkisel ko6kenli yagdlarin karigimindan olusgurlar.

D ) Kullanilmig Yaglar:

Balik, et, patates, cips gibi gidalarin restorant
bar ve hazir gida imalathanelerinde yaglarla kizartilmasa
sonucu elde edilen kullanilmig yaglardir. Genel olarak poli=-
merik yagd asitleri ve polimerik gliseritleri (mono,di,tri)
icerirler. Bunlar enerji kaynadi olarak faydali bulundugu
halde, hayvan ve dolayli olarak insan sadligi lizerindeki et-
kileri tam olarak belirlenememigtir. (Steverink, 1985 ,

Janssen, 1988).

2. 3. Yaglarin Sindiriminde Etkili Olan Etmenler
Yaglarin sindiriminde agafidaki etmenler 6nemli Olcgide
rol oynamaktadir (Scott vd., 1976). :

a) Yad asitlerinin zincir uzunlugu,

b) Yad asitlerinde varsa ¢ift bag sayaisi,

c) Ester badinin varligi (trigliserit veya yvag as. for).

d) Doymug ve doymamis yag asitlerinin trigliserit mo-
leklillindeki pozisyonlari,

e) Kanatlinin yasi,

f) Barsaktaki mikrofloranin etkisi,

g) Yagin katildigi karma yemin kompozisyonu,



h) Yagin yapisindaki trigliseritlerin tip ve sayisi,

1) Yad karigimindaki doymamis yad asitlerinin doymug
yad asitlerine oranzi,

i) Yadin karma yeme katilma diizeyi.

Janssen, (1989) % 99 oraninda serbest yad asiti ige-
ren yad karigimina iliskin g¢ok yilksek dlizeyde sindirilme
oranit saptamistir. Bunu, yagdaki kisa zincirli yay asitleri
olan laurik (12:0) ve miristik (14:0), asitlerin g¢okluguna
baglayarak, gﬁnﬁmﬁz yemlik yaglarinda Snemli bir yer tutan
rafinasyon yan lrilinlerinin yliksek orandaki serbest yag asiti
kapsamli nedeniyle, uluslararasi ticari piyasalarda kalite
kriteri olarak kabul edilen % 15 lik serbest yag asiti limi-

ti hakkindaki kugkusunu belirtmekte ve bunun % 50 olmasi ge-

rektigini bildirmektedir.

Kusaibati, (1979) yaglarin yeme katilma dlizeyi arttik-
¢a enerji deferlerinin distidglinti bildirmistir. Levis, (1984)
ise bu disglisl, yaglarin katilma diizeyleri arttikga sindirim

dlizeylerinin dligmesine ve ekstra kalorik etkilerinin azalma-

sina bagdlamigtir.

Cizelge 2.3Yaglarin kanatli ve ruminantlardaki ME degerleri

YAG KANATLI RUMINANT
Misir yaga 9900 Kcal/Kg) BGOO0 (Kcal/Kg)
Soya yagi 9900 " 8200 "
S1dar onyagd: 8000-9000 * 7900 "
Domuz yagi 9200 " 8000 Y
Grease 8900 " 8800 "
Hidrolize hayvansal ya4 9500-11000" 9500-11000
Tavuk yagi ‘ 9100 " 8000

NRA



Dale, (1989)'e glre yeme katilan yadin ilk % 3 1lik dili-
minin daha yiksek ME dederine sahip olmasi gerektidini bildirmisg
ayrica, etlik pili¢ ve hindi yemlerinde kullanilan kaliteli
yaglar igin asgsagidaki ME deferlerinin kullanilmasini Sner-
mektedir.

Cizelge 2.4 Yagdin yeme kazandirdigi ME deJerleri (Kcal/Kg.)

Yem iIlk & 3 % 3 ten sonrasi
Baglatma Yemi 9500 8800
Bitirme Yemi 10000 9400

Dale, (1989).

Feeman, (1976)' a g®re yumurtadan yeni g¢ikan civcivlerin
sindirim sistemi yaglari tam olarak sindirecek 6lglide geligme-

mis olup ilk 1-2 haftalik yasta hizla geligmektedir.

Scheele, (1985}, Young, (1963), Carev, (1972), Senkdyli ve
Janssen, (1988)' e gbre de civcivlerde yaglarin sindirimindeki
aksama yetersiz diizeydeki safra ve pankreatik lipaz salgilarin-

dan ileri gelmektedir.

Senkdyll ve Janssen, (1988) tarafindan gergeklegtirilen

bir galigmada HS (ham selliloz) dizeyi % 7 ve ME si 2600 Kcal/Kg

oo

olan yemle, HS diizeyi 3 ve ME dlizeyi 3050 Kcal/Kg olan yeme

o°

soya ve skinol yadi % 8- 12, diizeylerinde katilmigtir. Pilig-
lerin 2-3 haftalik yasta,.5-6 haftalik piliglerele-~ergin horoz-
lara oranla yadlardan daha az yararlanabildiklerinden ME deger-
lerinin diisik ¢iktidi belirtilmistir. Halbuki ayni yas grubunda
hayvansal yadin daha kaliteli yemle alinmasi durumunda ME de-
Jerlerinin daha yliksek ¢iktidi bunda da yas X temel yem inte-
raksiyonunun etkili oldugu ve yaglarin ME deferlerinin bu in-

teraksiyondan 6nemli derecede etkilendidi sonucuna varilmigtir.



2.4. Yaglarain Etkileri

Fuller, (1985) yaglarin ekstrakalorik etkilerini iki kis-
ma ayirmigtir. \

a) Birlesik Dinamik Etki; Yadin yeme katilmasiyla beraber
besin maddelerinin metabolizmalari sonucu olugan 1s1 artigini
azaltmasindan kaynaklanmaktadir. BO8ylece ME nin NE(net enerji)
ye doniligimiinde bir artig olmaktadir. Basgska bir deyigsle ME nin
viicuttaki kullaniminda bir artis olmaktadir. Zaten, besin mad-
delerinin 1s1 artisgi, viicut sicakliginin sabit tutulmasinin
bir geredi olarak soduk havalarda viicudun 1isitilmasi amaciyla
kullanilmasi diginda ki durumlarda, viicut ylizeyinden disgara

dogru sagilan enerji kaybaindan baska birsey degildir.

b) Ekstra Metabolik Etki; yagin tiriline, yeme katilma dii-
zeyine ve yadain katildigi temel yemin yvapisina bagli olarak
biiylik 6lgiide degigmektedir. Bu etki baslica iki olgu ile agik-
lanmaktadir. Bunlardan birincisi;

Yadin temel yemdeki yaglarla olan sinerjik etkisi; ikincisi
ise

Yagin temel yemdeki lipit olmayan kisimlarin absorbsiyo-

nuna etkisi dir.

Scheele, (1985), biylk 8lglide doymus yad asitlerinden
olugan yaglara doymamlis yad asitlerince zengin sivi yaglar
karigtirilarak emilim dizeyinin artirildigini belirtmis buna

"sinerjik etki" demisgtir.

Mateos, (1980)'a g8re ekstrametabolik etki, yaglarin
besin maddelerinin sindirim sisteminden geg¢is hizini azaltma-

s1 tarzinda gergeklegmektedir.

Harris ve ark.,(1977), yaptiklari bir calismada 29.4 C
derecelik sicaklikta broyler rasyonlarinin enerji dederleri-
nin, rasyonlara yay katilarak ylikseltilmesi ile broyler perfor-

mansinda &nemli geligmeler kaydedilebilecegini g&rmiglerdir.
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Cizelge 2.5 Ilave Yadin Broyler Performansina Etkileri.

ilave Yay % Canli Afirlik (qg) Yem. Yar. Orani.
0 1580 2.26
3.45 1691 2.06
7.85 1716 1.88

NRA

Ozkan ve Ark. (1986) ylirittikleri bir c¢alismada enerji
ve protein bakimindan dedigik yodunluktaki broyler rasyonla-
rina enerji - protein orani sabit olacak gekilde % 0.9 ve %
3.7 bitkisel yad katilmasiyla, sadlanan enerji artigina kosut
olarak canli agirliktada artis saptamiglar, ancak yemden ya-

rarlanma oraninda farklilik goriilmemigtir.

Cizelge 2.6Baglatma Rasyonunda Sabit E-P Oraninin 8 Haftalik

Etlik pili¢ performansina etkileri.

Yag ME (Kcal/Kg) H.Prot. % C.A.(g). Yem Tik(g) YYO.
0.9 3000 24.4 2250 5572 2.47
3.7 3100 25.1 2320 5659 2.46

Ozkan ve Ark. (1986).

Kilig, (1972) Btlik pili¢ yemlerine % 16-20 oranina ka-
dar yad katilabilecedi, yeme bu dizeyde yad katildiginda bile
agirlik artisi ve yemden yararlanma oraninin olumsuz etkilen-
medigini ancak yem maliyetinin yiikseldidini, ekonomik olmadi-
gini bildirmektedir.

0gin, (1991) ' e gbre FSH ile LH hormonu etkisiyle olgun-
lasan folicilil Oestradiol gibi &strojen hormonlari sentezler.
Kanda s&zkonusu hormonlarin konsantrasyonu artinca, yagd hic-
releri kandaki glikozu daha fazla ig¢lerine alarak yagd depola-

mas1i daha bliyllk 8lgeklerde gergeklesir. Digilik hormonlarinin
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bu anabolizan etkisi deqigik hayvan tiirlerinde viicudun degigik
bdlgelerinde yeralan yad dokularinda olur. Ornegin tavuklarda

abdominal yad depolanmasinda oldugdu gibi.

Senkdylli, (1991)' e gbre broylerlerde yad dokusu lipoge-
nesis adi verilen bir dizi olay sonucunda gergeklegir. Bu bi-
yolojik islem sirasinda yad dokusunu olusturan trigliseritlerin
bliyiik bir kismi yemden saflanirken azbir kismi vicutta sentez-
lenir. Bunun sonucunda deri altinda, taslik ve barsak gevresin-
de ve bzellikle abdomen bdlgesinde yad tabakalari olusur.Adipoz
adi verilen bu dokudaki yad hilicreleri (adipozit), sayica ve
hacim olarak biiylirler. Bu yad hiicreleri gerektiginde enerji ener-
ji kaynagi olarak kullanilirlar. Pili¢ karkasinda bir 8lgiliye ka-
dar yagd olmasi karkas kalitesini yikseltir. Ancak karkasta olu
gsan karin yaglarinin karakasin % 2.5- 3'lUnl gecgmemesi gerekir.
Clinkid pili¢ etinde normalin Ustilindeki yagd insan beslenmesi agi-

sindan istenmeyen bir faktdrdir.

Kesilmig ve igleri egilmis olan karkaslarain sofuk su ile
dinlendirilmesi sirasinda her tarafi soduk suyla temasa gegti-
ginden daha etkilidir, anca k daha fazla su kullanimina yolag-
maktadiry (B8zen, 1989). Ayrica soduk su ile karkasin muamele
gdrmesinin kaliteyi ve lezzeti artirdigdi, deri ylizeyinin kuruma-
sinl engelledigi ve karkasin % 6-8'i kadar emilen suyun yetig-
tiricinin kazancini olumlu y®nde etkiledigi belirtilmigtir.
Ovalanarak yikanan karkasin hem daha iyi temizlendigini hem de

mikroorganizma sayisinin azaldidini bildirmigtir.

Tekirdayd Ziraat Fakliltesinde ylrtiitiilmiis bagka bir galigmada
(Senkdyli, 1989), hayvansal yadin etlik pilig¢ performansina olan

etkileri asagidaki gibi saptanmigtir;
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Cizelge2.7Ilave Hayvansal Yadin Broyler Performansina Etkileri.

7. Hafta 8.Hafta
Hayvansal vag (%) Ham Pro.% C.A§.d) YYO C.A YYO
2 21,2 2201 2,01 2662 2,09
4 21,9 2007 2,06 2333 2,17
6 22,6 2175 2,01 2646 2,05
8 23,3 2294 1,92 2729 2,00

{Senkoyli, 1989)

En iyi sonug¢ % 8 hayvansal yag (3200 ME ve % 23.3 HP)
igeren rasyonla elde edilmistir. Burada enerjiye badli olarak
HP ve Vitamin, mineral madde oranlarinda da artis yapilmasi

gerektigi belirtilmigtir.
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3.MATERYAL VE YONTEM

3. 1 MATERYAL

Yapilan denemede ticari bir kulugkahaneden saglanan 1 giin-

liik 250 adet starbo-broyler civcivleri kullanilmigtar.

Hig¢ yem yedirilmemisg civciv'ler Trakya Universitesi Tekirdag
Ziraat Fakiltesi Zootekni B&liimli'ne ait deneme odasindaki toplam
24 adet kafes bdlmesi igeren licer katli apartman tipi kafeslere
konmustur.Kafesler tava altlikli olup, daiskilar bu tavalarda bi-
rikince dlizenli olarak temizlenmistir. Sulama damla tipi sulukla
yapilmis her an taze su bulundurulmugtur. Yemleme'de kullanilan
yemlikler ilk hafta yem sagimini engellemek igin 6zel olarak dli-
zenlenmigstir. Havalandirma dodal ve mekanik olarak konbine yapil-
tir.Civciv'ler igin gerekli olan 1s1 kafes Uniteleri lizerine dog-

ru asilmis radyanlar ve elktrik sobasi ile saflanmigtair.

Denemede kullanilan yemler; BOlime ait ekipmanlar kullanila-
rak hazirlanip karilmigtir. Yem baslatma , blylitme , bitirme yemi
olarak ayri ayri karilmisg ve iglerine asityad ile igyad karaistira-

larak toz yem yapilmi;tir.

Karilan yemlerin bilegimleri ve besin madde igerikleri ileri-
deki sayfalarda (Gizelge 3.1, GCizelge 3.2,Cizelge 3.3'te) veril-

tir.



Cizelge 3.1. Broyler baglatma yemi
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_ Hammaddelex Oranlaryi
MISIR 56.44
SOYA FASULYESI KUSPESI 32.02
BALIK UNU 6.00
YAG 3.00
D.C.P 1.30
KIRZC TASI 0.80
TUZ 0.25
VITAMIN MINERAL PREM. 0.39
DL-METHIONIN 0.10
TOPLAM 100.00

HESAPLANMIS ANALIZLER

ME; Kcal/Kg 3100

Ham Protein.$% 23.00
Lisin % 1.42
Meth.+Cys. % 0.90
Trp. % 0.31
Ca 2 0.90
Py 2 0.45
Na % 0.15

*1 Ko vemde:150007" vitamin A,

E., bmg Vit.K3, 3mg Vitbl,

5mg Vit.B6. 0.02mg VitB12.

7mg Vitb2., 25mg Niacin,

N_.75mg Folic Acit,

1500 IU vitamin D3,440 IU vitamin

10ma Ca-D-Pant

0.07mg D-Biotin;

200mg Choline Chloride. 18mg Vit(C bulunmaktadir.Avrica mineralo-

larak 1Kg Yemde: B80mg Mn,
1mg Se bulunmaktadir.

60mg Fe.

60mg 72n. 5mgCu,

0.2mg I ve



Cizelge 3.2 Broyler biiylitme yemi

Hammaddeler Oranlari$%
MISIR 23.36
BUGDAY 30.00
SOYA FASULYESI KUSPESI 36.10
YAG 7.00
D.C.P. 1.80
KIREC KASI 1.00
TUZ 0.25
VIT.MIN.PREMiKSi 0.39
DL-METHIONIN 0.10
toplam 100.00 .

HESAPLANMIS ANALIZLER

ME; Kcal/Kg 3179
Ham Protein % 21.00
Lisin % 1.21
Meth.+Cys. % 0.77
Trp. % 0.28
Ca 2 0.92
Py % 0.44
Na % 0.15

*Vitamin ve mineral madde miktarlari baglatma yeminde oldugju
gibidir.
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Gizelge 3.3. Broyler bitirme yemi

Hammaddeler Oranlari$
MISIR 29.03
BUGDAY 30.00
SOYA FASULYESI KUSPESI 30.42
YAG 7.00
D.C.P. 1.80
KIREGC TASI 1.00
TUZ 0.25
VIiT.MIN.PREM. 0.39
DL- METHIONIN 0.10
TOPLAM 100.00

) HESAPLANMIS ANALIZLER
ME; Kcal/Kg 3286

Ham Protein $% 19.00
Lisin % 1.05
Meth.+Cys. % 0.72
Trp %

Ca % 0.91
P % 0.44
Na % 0.15

* Vitamin ve mineral madde miktarlari baglatma ve bilylitme
yemlerinde oldudu gibidir.
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3.2. YONTEM

Deneme broyler yemlerine ayri ayri fakat ayni miktarlarda
katilan asityad ve igyafin performansa olan etkilerinin aragti-
rilmasil gayesiyle yapilmistir. 30.7.1991 tarihinde baglanmig ve

8 hafta slireyle devam etmigtir.

Bu amagla 1 glinliik civcivlerin Japon ydntemiyle cinsiyet
ayirimi yapilmistir. Cinsiyet ve Yad gruplarina gdre 4 gruba ay-
rilmig, tesadiifi olarak 6' garli tekerriir halinde kafes b&lmele-

rine dagitilmiglardir.

Kafes tabani tel oldufundan civcivlerin rahat etmesi igin
daha sik delikli plastik paspaslar kullanilmig ve bilahare kal-
dairilmiglardir. Isaiklandirma silirekli olarak yapilmigtir Yemleme
ad libitum olarak yapilmis ve verilen yem glinliik olarak tartila-
rak kaydedilmistir. Deneme siliresince her hafta tartim yolu ile

canli agirliklari tespit edilip kaydedilmisgtir.
Ortalama canli agirlik,glinllik canli agirlik artisgiy glinliik
ve kiimiilatif yem tlketimi ile yemden yararlanma oranlari asagidaki

formuller yardimiyla hesaplanmis ve kaydedilmigtir.

Bir lnitedeki piliglerin afirliga

Ortalama Can.Agirliks=
Unitedeki pilig sayisa

Giinltik Canli Ag1ir.Art.= Ortalama canli AZ.-OncekiHf.O0.C.A.

Giin sAayisi

Haftalik tlketilen vem

Glinlik yem tillkketimi=
Civciv sayisi X 7
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_Tiketilen toplam yem

Kimilatif Yem Tlk.
Mevcut pilig¢ sayisi X Gilin sayis:

Haftalik tliketilen top. yem
Ginliik Canli A.ArtisaX 7

Haftalik Yemden Yar.Or.=

Tlketilen toplam yem
Canli Agirlaik

Yemden yararlanma Or./Kim.s=

Piligler 6 Haftalik olunca ilk kesimleri yapilmig bunu 7
ve 8. hafta sonlarinda diJer kesimler izlemigtir.Kesimi yapila-
cak piligler her b&lmeden rastgele egit sayida alinarak yapil- -

mis vc 3' er adet kesilmiglerdir.

Sabah erkenden yapilacak kesim igin,gece geg¢ saatlerde yem-
likler bosaltilarak artakalan yemlerve piligler tartilmiglardar,
Sabahleyin kesim ig¢in her b&lmeden alinanesit sayidaki piligler
tartilarak etikeétlenmiglerdir.Kesim yapilirken haglama kazani
tlly yolma makinasi vs. kullanilmistir. Kesilen ve igi temizlenen
piliglerin abdominal yaglari ayiklanip tartilarak pilig¢ive diger
karkas Ofeleriyle beraber soduk suda sofutma iglemi yapilmig

tekrar tartilarak agirligir saptanmisgtir.

Kesime iligkin veriler asagidaki formuller yardimiyla elde

edilmigtir.

Her grup ic¢in ayrilan pil.Top.AgJ.

Ortalama Canli AJilik=
Pili¢ sayisi



Kesilenlerin karkas agir+Yaglarin ag. (sicak);
Karkas AJirv.= 2 _ : . : i

Pili¢ Sayisi

SoJuk karkaslar + Yadlara

Karkas Randimani=
Toplam ortalama C.A

Kesilen grubun yad toplami

Yag/ So&Guk Karkas 0Or.=
Sojuk karkas+ Yaglari Top.

Deneme sonucu olarak elde edilen bilitiin veriler "f" testi
ybntemi ile analiz edilmigtir(Dlizgiines,1987). Hesaplamalarda*- /-

Bilgisayar paket programl kullanilmigtar.

P



4. ARAGTIRMA BULGULARI VE SONUCLAR

4. 1. Ortalama Canli Agirlik

Deneme gruplarinin haftalar itibariyle ortalama canli
agirliklari gizelge 4.1. de toplu olarak verilmigtir. Bitin
deneme gruplarinda ilk gtin 40.7 Gr. ortalama canli adirligd
sahip civcivler de ilk 3 hafta Onemli bir istatistiksel fark

saptanamamigtir (P<0.05).

4. Hafta en bliyik ortalama canli agairlik asityadli yem
yiyen erkeklerde, en diiglik ortalama ise icyagli yem yiyen di-
silerde tespit edilmig ve (P <0.05) 6nemli bulunmustur. Yine
asityag disileriyle igyad erkekleri ayni grup igerisinde yer

almiglardir.

Beginci, 6, 7, 8, Haftalarda enbiylik ortalama canli agdirlak
asityagli yem yiyen erkeklerde, sonra sirasiyla igyad erkek,
asityad disgi, icgyad disilerde gdrilmils ve.istatistiki olarak
blitlin gruplar arasindaki farklilik Snemnli buiunmustur (P<0.05).
Gorlilecegi lzere erkekler digilerden, asityad ise igyag’

dan daha Ulstilin sonuglar vermigtir.

Cizelge 4. 1. Ortalama canli a¥irlik ve standart hatalari(sx)
ASIT YAG ic YAG
HAFTALAR ERKEK Digi ERKEK Disi

1 130.7555.15/132.234 .8 130.83+3.4{133.7+2.47
2 317.28+10.4 [321.73+4.1 326.57+10.6 | 324.27+9.5

d 3 618.22+21.1 601.43+11.4 615.94+16.85 500.10+12.2 |
4 1023.06+32 a | 986.59+16.2 ab | 1003.98+26.2ab | 973.78+48.2 h
5 1520.7436.2 a | 1365.98+67.9 c | 1431.67+66.9 b | 1288.15+47.8
6 1958.33+49.6 a | 1714.71+80.2 c | 1846.22+75.8 b | 1615.95+40.8 a
7 2405.42+58.93 a | 2077.88+106 c | 2259.8+57.6 b | 1952.6+79.5 d
8 2845.53+77.8 a|2403.3+133 ¢ | 2702.25+107.8b | 2269.63+42.2 d |

a, b, c,

lar arasindaki fark istatistiki olarak &6nemlidir

:Aynil satairda farkli harflerle gdsterilen ortalama-

{(P£L0.05).



4, 2, Gilinlik Yem TiUketimi

Deneme gruplaranin haftalar itibariyls ginlik olarak ti-
kettikleri yem miktarlari (g) olarak. ¢izelge 4. 2. de top-

lu olarak verilmigtir.

Genel olarak ilk dért hafta deneme gruplari arasinda ti-
ketilen giinliik yem miktarlari arasinda istatistiki olarak &-
nemli bir farklilik bulunamamigtir (P<0.05).Ancak 1. Hafta

igyagl: yem asityagli yemden rakamsal olarak bir miktar daha

fazla tiliketilmigtir.

5. Hafta engok yem tiiketimi asityad erkeklerinde, en az
tilketim igyad disilerinde gorililmls istatistiki olarak Snemli
bulunmustur. Asityad disileriyle igyad erkekleri ayni grup

iginde yer almiglardir(PL0.05).

6.Hafta yine enfazla tiliketimasityad erkeklerinde, en az
tiketim ise igya§ disilerinde gdrilmiis ve farkli gruplarda
ver almiglardar (P£0.05). Asityad disileri ise istatistiki
olarak farkli olmamasina karsin, rakamsal olarak igyad digi-
lerinden daha fazla yem tiketmiglerdir. Her iki yad grubunda

da erkekler lehine fazla tﬁketim s8zkonusudur (P<0.05).

7. Haftada da yine engok tiketim asityad erkeklerinde,
enaz tilketim ise igyad erkek ve disilerinde gdérulmiigtirig
yay erkek ve digileri arasinda istatistiki ag¢idan fark olma-
masina kargin rakamsal olarak erkek lehine bir durum sézKonu-
sudur. Yine asityad disileri ile igyAd erkekleri arasinda is-
tatistiki farklilik olmamakla beraber rakamsal olarak, asityaJj
lehine fazla yem tiketilmigtir. Asitvad dgrubunda ise cinsiyet
faktdrli agisindan erkek lehine= farklilik Onemli bulunmustur
(P<«0.05).



-22-

Cizelge 4. 2. Ortalama Yem Tiketimi ( g/tavuk/glin) ve (S%) .

ASIT YAG ic YAg
HAFTALAR ERKEK Disi ERKEK Digi

1 17.27+0.7 b ] 17.98+0.88 ab[18.31+0.684dbl18.53+0.73 a
2 37.70+1.18 37.5+1.08 37.70+1.18 37.74+1.5
3 62.96+1.77 62.18+2.22 62.69+1.06 63.18+2.49
4 97.95+2.93 95.82+2.91 95.36+3.95 93.6+4.66
5 125.6+3.8 a | 111.33+4.85b]114.97+5.6 b [105.29+5.87¢

- 6 134.42+6.8 a | 119.87+7 bc |122.41+6.37b|111.23+3.48cC
7 154.55+3.93 a {140.06+14.21b|135.03+10.5bc|126.34+6.56C
8 166.8+7.95 a |[146.91+10.7 Db|163.46+5.83a(142.51+6.2 b

a, b, ¢ : Avmi satirda farkli harflerie gBsterilen ortalémalar arasin-
daki fark istatistiki olarak Snemlidir (P<0.05).

son hafta hHer iki vayd grubunda da erkek ve digilerin ken-
di iglerinde tilkettikleri yem miktarlari bakimindan istatistiki
fark bulunmamasina kargin asit yagd lehine daha fazla tuketim

gdzlenmigtir (P<0.05) .

4. 3 Ginlik Canli Agirlik Artisi
) Daneme gruplarinin haftalar itibariyle glinliik canli adir-
11k kazanimlari gizelge 4. 3'te toplu olarak verilmisgtir.

I1kx iki hafta deneme gruplari arasindaki fark istatistiki
olarak Onemsiz olmakla berabesr, rakamsal olarak igyagli yemin
az bir farkla fazla tlketilmesinden dolayi igyad lehine bir
durum sd&zkonusu edilebilir.

Uglincii, 4. ve 5. haftalara ait yem tiliketim diizeyleri
dikkate alindidinda; durum saylsal olarak asit yag lehine degisg-
meye baslamig, fakat yad gruplari arasinda Onemli istatistiksel

bir fark bulunamamigtir.
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Cizelge 4. 3 Canli Agirlik Artiglari {g/glin} ve standart Hata
| HAFTALAR ASIT YAG ic YAG
1~ HAFTALAR ERKEK pisi ERKEK Disi
t 1 12.99+0.73 13.15+0.78 12.87+0.43  |13.26+0.27
2 26.64+0.88 27.06+0.8 27.96+1.2 27.21+1.04
3 42.98+1.92 a |39.95+1.35 b | 41.33+2.14 ay 39.4+1.08 b
4 57.83+1.73 & |55.02+2.21 55.43+2.83 [ 53.38+7.46
5 $0.18+4.42 a |55.58+5.25 ab | 56.75+6.87 ai 50.58+2.63 b
6 64.84+5.54 a |49.82+5.2 b | 58.46+5.4 a| 46.56+1.9 b
L 7 63.86+6.26 a |51.86+5.38 b | 57.11+6.75ab] 48.3+9.87 b
8 62.87+9.2 a |48.88+8.54 b ' 63.22+8.87 a' 47.85+10.7 b

é, b :Ayni satirda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Onemlidir (F<0.05).

6, 7,
digilerden daha fazla canli agdirlik artigi saglamiglarve bu
(P 0.05)
hemde disilerde, asityadli yem yiyen grup, igyad grubundan is-

8. Haftalarda her iki yad grubunda da erkekler
seviyesinde &nemli bulunmugtur. Ancak hem erkeklerde

tatistiki olarak Snemli diizeyde olmasa bile rakamsal olarak
daha fazla canli agirlik artisi saflamiglardir.

Genelde ginlik tiketilen yem miktarina badli olarak, sa-
dece rakamsal olarak farkli olabilen, haftalik yemden yararlan-—
ma oraniyla orantili sekilde Snemli olabilen bir canli agirlaik

artigindan bahsedilebilir.

4. 4 Yemden Yararlanma Orani ( Haftalik).

Deneme gruplarinin sekiz hafta boyunca haftalik yemden

yararlanma oranlari ¢izelge 4. 4 de toplu olarak verilmigtir.

ilk hafta denem= gruplari arasinda 6nemli istatistiki fark
bulunamamigtair. Ancak rakamsal olarak asityad lehine bir fark-
l1l1k vardir denebilir.Bu da igyagli yemin daha fazla tilketil-

mesinden kaynaklanmigtir.
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2. Yafta asitya§11 yem yiyen erkekler, igya@li yem yiyen
erkeklerden daha iyi yararlanma orani g8stermis ve farklilik
6nemli bulunmustur. asityagli yem yiyen digilerle igyagdli yem
yiyen digiler arasinda ise fark bulunamamigtir (P<0.05).

3. Hafta glinlik ve klmiilatif olarak tiliketilen yem miktar-
lari aralarindaki farklilik 6nemli olmamasina ragmen, haftaz
11k yemden vararlanma orani bakimindan en iyi dederi asityay
erkekleri gbstermig, en kotli oran igyad digilerinde tespit
edilmigtir. Her iki yad grubunda da erkekler yemi digilerden

daha etkin kullanmiglardir (P<.0.05).

4. Hafta gruplar arsindaki farklilik istatistiki olarak
Snemli olmadifdi halde rakamsal olarak asityad her iki cinsi-
yette de igyad dan daha iyi sonuglar vermistir. 5. Hafta de=

neme gruplarai arasinda Snemli bir farklilik saptanamigtir.

6. Hafta sadece cinsiyete bagli olarak erkeklerin digi-
lerden daha iyi yemden yararlanma oranina sahip oldudunu g&-
riiyoruz. Sadece yagd faktdrl agisindan ise bir farklilik tespit

edilememigtir (P< 0.05).

7 ve 8. Hafta yad faktdri agisindan O6namli bir farklilik
bulunamamig olup, sadece 8. Hafta igyagli yem arubunda cinsi-

yete bagli farklilik sdzkonusudur (P<0.05).
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Gizelge 4. 4 Haftalik yemden yararlanma oranl{ Kg yem/Kg CA.).

ASIT YA _ ic Yas
HAFTALAR ERKEK Disi ERKEK Disi
1 1.33+.07 1.38+0.06 1.42+0.12 |1.4+0.06
2 1.41+0.04 a | 1.39+0.05 ab | 1.35+0.05b!1.39+0.04 ab
3 1.46+0.03 ¢ | 1.55+0.02 ab | 1.52+0.06 bgll.6+0.03 a__
4 1.69+0.02 1.74+0.04 1.72+0.04 i1.76+0.13
5 2.11+0.11 2.01+0.19 2.07+0.07 2.12+0.08
6 2.08+0.17 b | 2.42+0.23 a | 2.1+0.14 b [2.39+0.06 a
7 2.43+0.19 2.72+0.32 2.37+0.15 2.6540.35
8 2.78+0.43 ab | 3.15+0.40 a | 2.62+0.27 b |3.10+0.57 a

a, b : Aynmi satirda farkli harflerle gdsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Snemlidir (P<93.05).

4.5 ONrtalama Kimiilatif Yem Tiliketimi

Deneme gruplarinin haftalar itibariyle, ortalama olarak
tliikettikleri kiimiilatif yem miktarlari gizelge 4. 5 te veril-

migtir.

Gorillecedi gibi ilk i¢ hafta, deneme gruplafi arasinda
istatistiki agidan &nemli bir farklilik olmadidi halde; hem
erkekler hem de digilerde asityad 11 yeme nazaran igyagla
yen:in rakamsal olarak ¢ok az bir farkla daha cok tiiketildigi
sbylenebilir. Ancak bu doymig yaglarin erken yaslarda doyma-
mig yada nispetle daha zor sindirilmesi nedeniyle enerji agi-

ini kapatmak igin tiliketilmis olabilir.

4. Hafta biitiin gruplar igin 6nemli bir farklilik gdze
carpmamaktadir. 5. Hafta enfazla yem tiiketimi, asityagdli yem
yiyen erkeklerde enaz tiiketim igyagdli yem yiyen disilerde gd-
rilmiis ve aralarindaki fark Onemli bulunmusgtur. Her iki yay
agrubunda da erkekler digilerden daha fazla yem tiiketmiglerdir
(P<0.05). Rakamsal olarak da asityadli yem igyadli yemden da-
ha fazla tiketilmigtir.
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Beginci hafta oldugu gibi 6. haftada da engok kimiilatif yem
tiketimi asityad grubu erkeklerinde, enaz tilketim ise her i-
ki yag grubunda da disilerde gdriilmiigtiir. Farkli yad grubuna
dahil erkekler arasinda istatistiki ag¢idan Onemli bir fark
gbriilmemekle birlikte, asityadli yem yiyen gruba rakamsal
olarak bakildiignda ig¢yad grubundan daha fazla yem tilikettigi
s6ylenebilir. (P<«0.05).
7. Hafta yine encok tiiketim asityadli yem yiyen erkek-
lerde girilmils, igyad grubunun hem =rkekleri hemde digileri
ile farklilaiga istatistiki olarak Snemli bulunmugtur (P<£0.05).
Her iki ya¥ grubunda da digiler arasipdaki farklilik istatis-
tiksel olarak Snemli olmadidi halde asityad digileri daha
fazla yem tiliketmiglerdir. Her iki yad grubunda da erkekler
kiimiilatif olarak disilerden daha g¢ok yem yemislerdir (P <«0.05).
8. Haftada da 7. haftaya benzer bir durum vardir.
Yapilan bu denemade asityad ile hazirlanan yemin ig¢yagy
katilarak yapilan yemden daha istihayla tiketildigi ve tlke-
tilen miktarin igyadli yeme gdre daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Bu durum; asityadin koandine has lezzeti ve yeni-

lebilirliginin daha fazla olusuhnun sonucudur.

Gizelge 4. 5. Ortalama Tilketilen Kimlilatif Yem Miktarlari.(9)

ASIT YAG ic YAG
HAFTALAR ERKEK Disi ERKEK Disi
N 1 120.96+4.97 b[127.14+6.17 ab|128.18+4.8 abl129.78+5.16 a
2 384.85+7.75 [387.82+5.10 392.16+9.9  {393.94+12.47
3 829.71+24.45 [823.13+19.96 |831.05+14.77(836.32+27.19
4 1515.3+44.80 1493.94+27.13 1506.02151.50 | 1497.14+63.90
5 2482.68+36.36 a | 2279.75+86.44 bc| 2389.66+119.ab,2221.16+122.5 ¢
6 3389.37+131.9 a }3039.15+128.14 b | 3272.09+141 zb I3039.08+54.43 b
7 4529.19+80.09 a 14099.24217.9 bc | 4142.84+167.2 b 3923.5+40.85 ¢
8 5727.85+85.5 a [5127.69+276.4 bc | 5286.95+197.9 b | 4921.05+67.65 ¢

2
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4, 6. Ortalama Kimiilatif Yemden Yararlanma Oranil.

Deneme gruplarinin yemden yararlanma oranlari kidmilatif

olarak g¢izelge 4. 6 da toplu olarak verilmigtir.

Gizelge 4. 6. Kiimiilatif yemden yararlanma ortalamalari(g),(Sk)

ASIT YAG Ic yag
HAFTALAR ERKEK Disi ERKEK Disi
1 10.93+0.03 0.096+0.06 0.98+0.04 0.97+0.04
2 1.21+ 0.02 |{1.21+0.03 1.20+0.04 1.21+0.04
3 1.34+0.01 b [1.37+0.02 ab 1.35+0.03 b {1.39+0.03 a
4 1.48+0.008 b| 1.5¥#0+02 ab | 1.50+0.03 b[1.54+0.03 a
5 1.65+0.02 1.67+0.05 1.67+0.04 1.72+0.07
6 1.76+0.03 b |1.82+0.04 ab [ 1.77+0.03 b [1.88+0.06 a
7 1.88+0.02 b i.97+0.06 a 1.83+0.05 b | 2.01+0.07 a
8 2.01+0.05 b 12.13+0.07 a 1.95+0.056¢c {2.17+0.04 a

‘_a, b, ¢ : Ayni1 satirda farkl:i harflerle gbsterilen ortalamalar arasindaki
fark istatistiki olarak Snemlidir (P<0.05).

1. ve 2. Haftalarda istatistiki olarak 6nemli bir fark

bulunamamigtir. 3. Hafta asityadli yem yiyen erkeklerile ig
vyagli yem yiyen erkekler arasinda ki fark istatistiki olarak
igyagli yem yiyen disgilerle olan fark-

(P<0.05). Asityagli yem

dnemli olmamasina karsin
1111281n Snemli olduyu saptanmistir
yiyen digiler ise diger bilitlin deneme gruplari ile ayni ista-

tistik grup igerisinde yer almislardir.

pD8rdinct hafta asityay erkekleri; icgyad disilerine
yemden daha iyi yararlanmiglar ve farklilik &Snemli

(P«.0.05). Yine asityay digileri diger

oranla
bulunmustur blitin grup-

larla benzer bulunmug, ancak asityad lehine her iki cinsi-

yette de igyaga gbre rakamsal bir iyilesme gdrilmistilir.
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Begsincli hafta ortalama canli agairliktaki farkliliga rag-
men kiimiilatif yemden yararlanma oraninda bir farklilik sapta-
namamigtir. Ancak yine asityagli yem tlketen grup, igyagli

yem tiiketen gruptan rakamsal olarak daha iyi g&rilinmektedir.

Uglinci haftaya benzer bir durum altinci haftada da s&zkonu-
sudur. ancak glinlik tidketilen yem miktari asityad grubunda daha
fazla oldugu halde, yemden yararlanma oranlarinda O6nemli bir

farklailik saptanamamigtir.

Yedinci hafta asityadli yem yiyen grubun ginliik yem tilike=-
timi igyad grubundan Snemli dlizeyde yliksek olmasina kargilik
7. haftada kimlilatif olarak yemden yararlanma orani bakimindan
bir farklilik saptanamistir. Ancak erkekler her iki yad grubun-
da da, digilere gdre yemden daha iyi yararlanabilmiglerdir
(p<0.05) .

Sekizinci hafta sonunda, erkeklerin kiimlilatif olarak yemden
yararlanma oranlarl her iki yad grubunda da disilerin yemden
yararlanma oranlarindan daha iyi oldugu, ayrica asityad erkek-
leri ile igyad erkekleri arasindakil interaksiyvon 8nemli bulun-

mustur (p<0.05).
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7. Kesilen Piliglerin Ortalama Canli AJirliklari.

Deneme gruplaraindan, kesim ig¢in tesadilifi olarak ayrilan-

piliglefiﬂ*ortalama canli afirliklari gizelge 4. 7 de veril-

mistir.

Cizelge 4. 7 Kesimde ortalama canli agirlik.@)

ASIT YAG ICc YAS
HAFTALAR ERKEK __Digi ERKEK - «DIist
6 *  |1902.16+95.34 a |1698.6+83.56 kc [1753.3+102.17 b |1596+97.69_ c
7 2363.33+87.19 a [2064.66+129.28 ¢ | 2204.83+54.42 b {1951.5+120.66 ¢
8 2840.16+106.91a |2361.5+96.01 c |2668.5+111.32 b |2241.33+47.% C

a, b, ¢ : Ayni satirda gtsteriler ortalamalardan farkli harflerle g8ste-

rilenler birbirinden istatistiki olarak Snemli derecede farklidirlar (P<.05)

6. Hafta piligler bdlmelerden rasgele alinmasina karsgin

deneme ile uyumlu olarak asityadla yem yiyenler igyagli yem

yiyen pilig¢lerden, hem erkek hemde digiler bazinda daha faz-

la ortalama canli agirlida sahiptirler (P<0.05).

7. ve 8. Haftalarise kesim igin ayrailan piliglerden er-

keklerde, asityad lehine bir #stinliikk gdriilmektedir (P<0.05).

Kesime ayrilan digi piligler ise her iki yad grubunda da is-

tatistiki olarak fark gbstermemektedirler.Ancak rakamsal

olarak bakildiginda asityadli yem yiyen grubun digileri daha

agirdarlar.
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4, 8. Kesilen Piliglerde Karkas Verimi.

Deneme gruplarinin 6. 7. 8. Haftalar kesim sonuglarina

gbre karkas verimleri (%) olarak Cizelge 4. 8 de cerilmistir.

Cizelge 4. 8. Kesilen piliglerin karkas verimleri ( % ).

ASIT YAG IC YAG
T  HAFTALAR ERKEK Digi ERKEK Digi
6 76.75+1.33 | 77:64+0.91 | 76.90+0.82 | 77.97+0.72
7 77.20+0.50 | 78.23+1.19 78.14+0.91 |78.51+0.45
g8 79.11+1.34 |80.11+2.15 78.88+0.84 [80.01+1.10

Deneme gruplarinin arasinda genel olarak istatistiki agidan
bir farklilik bulunamamigtir (P<0.05).Ancak yasgin ilerleme-

si ile karkas veriminde bir artis oldufu s8ylenebilir.
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4. 9. Kesilen Piliglerde Abdominal Yagdin Sojuk Karkasa

Orani
Kesilen piliglerin abdominal yadlarinin souk karkaslarina
oranlari kesimin yapi1ldidi altinci, yedinci ve sekizinci hafta

ortalamalar: g¢izelge 4. 9. da toplu olarak verilmigtir.

Gizelge 4 9 Piliglerdeki abdominal yadin soduk karkasa orani( % )

ASIT YAG ic YAS
HAFTALAR| ERKEK Disi ERKEK Disi
6 1.94+0.35b(2.21+0.32 ab{1.99+40.41b [2.72+0.4 a
7 2.14+0.47bl2.83+0.38 a2.24+0.55ab| 2.88+0.3 a
8 2.79+0.25c3.15+0.4 ab [2.41+0.22c | 3.42+0.37 4

a, b, ¢ : Ayni1 satirda farkli harflerle gbsterilen ortalama-
lar arasindaki fark istatistiki olarak onemli derecede farklidir.

Yukaridaki ¢izelge incelendidinde altinci haftada deneme
gruplari arasindaki farkliliigdn sadece cinsiyet faktorilinden
ileri geldigi godrililecektir. Asityad erkekleri ile igyad disileri
arasindaki farkliligin Onemli oldugu saptanmigtir (P <0.05).

Her ne kadar istatistiki olarak Snemli g&riinmese de asitvagli
vem yviven gqrubun, icvadli vem yiven gruptan daha az oransal
abdominal yag olugturdudu gdzlenmistir. Bu durum disiler ara-

s1nda daha beliragindir.

Yedinci hafta vavilan coklu karsilastirma testlerinde
her iki yad grubunda da erkeklerle digiler arasindaki fark &Hefi-
1li bulunmugtur, erkeklerde abdominal yad miktari daha azdir
(P<L0.05).

Sekizinci hafta igyadli yem tliketen disilerin ig¢yad erkek-
lerine oranla farki yapilan g¢oklu karsilagtirma test'in de
6nemli bulunmugtur (P <0.05).
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5. SONUG

Yapilan bu ¢alisma sonucunda ortalama canli afdirlik ba-
kimindan ; erkeklerin digilerden, asityagdin da igyagdan daha

iyi sonuglar verdidi gbzlenmigtir.

 Kimilatif yem tiliketimi bakimindan ; erkeklerin 8zellik-
le asityagli grupta disilerden daha fazla, genel olarak da
asityadli yemin kendine has aromasi nedeniyle ig¢yadli yemden

daha fazla tiketildigi sonucuna varilmigtir.

Tiiketilen yemin etkinlidi ac¢isindan ; erkekler digiler-
den daha istiin olup yemi daha etkin kullanmalarina karsin yag
faktdrl agisindan sekiz haftanin sonunda belirgin fark buluna-
mamistir. .

Abdominal yadin sofuk karkasa orani ag¢isindan ; erkek-
ler deki yag genel olarak digilerden daha az, ig¢yagli grupta
da cinsiyet faktdri agisindan istatistiksel fark Onemli bulun-
mugtur. Yas ilerledikge abdominal yad miktarlarinin arttiga

saptanmigtir.




=33~

Ek A. Cesgitli 8zelliklere ait varyans analiz gizelgeleri

GCizelge 1. 1. Hafta ortalama canli adirlifa (gr.) ait varyans

analizi sonuglari.

Varyasyon kaynaklari SD KT KO F

Tekerriir ' 5 72.81 14.56 0.65

Cinsiyet 1 28.43 28.42 1.27%
Yag 1 3.60 3.60 0.16

CXY 1 2.87 2.87 0.13

Hata 15 335.38 22.36

Cizelge 2-2. Hafta Ortalama Canli AZirli%a ait Varyans

Analizi Sonuglarz.

Varyasyon Kay. SD KT KO F Prob.
Tekerriir 5 493.85 98.770 1.00
Cinsiyet 1 6.87 6.869 0.07

Yag 1 210.16 210.160 2.12 .165
CxY 1 68.34 68.344 0.69

Hata 15 1484.58 98.972
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Cizelge 3 3. Hafta Ortalama Canli AJirlida Ait Varyans

Analizi Sonucglarai.

VRYASYON KAYNAKTARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 1532.72 - 306.544 1.02 .440
Cinsiyet Faktori 1 1597.73 1597.728 5.32 .035
Yay Faktori 1 19.55 19.548 0.07

C x Y Faktodri 1 1.34 1.344 0.00

Hata 15 4508.87 300.591

Cizelge 4 4. Hafta Ortalama Canli A¥irliga Ait Varyans Analizi

Sonuglari.
VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 ' 10768.48 2153.699 2.15 .115
Cinsiyet Faktorii 1 6666.67 6666.667 6.65 .020
Yag Faktord 1 1525.46 1525.458 1.52 .236
C X Y Faktori 1 58.91 58.907 0.06

Hata 15 15038.12 1002.541
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Cizelge 5 5. Hafta Ortalama Canli Agirliga Ait Varyans Analizi

Sonuglara.
VARYASYON KAYNAKTARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerriir 5 44489.13 8897.825 4.25 .013
Cinsiyet Faktori 1 133420.64 133420.638 63.67 .000
Yag Faktori 1 41763.38 41763.382 19.93 0.000
C x Y Faktori 1 188.38 188.384 0.09
Hata 15 31434.36 2095.624

Cizelge 6 6. Hafta Ortalama Canli Agirlida Ait Varyans

Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 21639.05 4327.810 0.85
Cinsiyet Fakt&ri 1 336874.22 336874.222 66.31 .000
Yag Faktori 1 66700.26 66700.262 13.13 .002
C x Y Faktdri 1 267.27 267.268 0.05

Hata 15 76203.26 5080.217
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GCizelge 7 7. Hafta Ortalama Canli Agirliga Ait Varyans Ana-

Lizi Sonuglari

VARYASYON KAYNAKTARI SD ' K. T. K.O F. Prob. -

Tekerriir 5 30432.07 6086.414 0.79
Cinsiyet Faktori 1 604218.55 604218.549  78.07 .000
Yag Faktori 1 110019.26 110019.264 14.21 .001
C x Y Faktori 1 624.75 624.750 0.08

Hata 15 -116097.65 7739.843

Cizelge 8 8. Hafta Ortalama Canli AJirlida Ait Varyans

Analizi Sonuglarzi.

VARYASYON KAYNAGI SD K.T. K.O. E. Prob.
Tekerriir 5 49517.88 9903.577 0.86
Cinsiyet Faktoéri 1 1148157.560 1148157.564 99.39 .000
Yad Faktori 1 115029.84 115029.838 9.96 .006
C x Y Faktdri 1 137.00 136.996 0.01

Hata 15 173285.36 11552.357
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Gizelge 9 1. Hafta Ginliik Yem Tiliketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKLIARI -SD K.T. K.O. F. Prob.

Tekerrir 5 1.23 0.247 0.32
Cinsiyet Faktdrii 1 1.32 1.316 1.71 .210
Yad Faktorl 1 3.73 3.729 4.84 .043
C x Y Faktdri 1 0.35 0.350 0.45

Hata 15 11.55 0.770

GCizelge 10 2. Hafta Glnllk Yem Tilketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKTARI  SD . K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 11.97 2.393 1.41 .276
Cinsiyet Faktori 1 0.04 0.038 0.02
Yay Faktoril 1 0.09 0.090 0.05
C x Y Faktori 1 0.08 0.083 0.05

Hata 15 25.45 1.696
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Cizelge 11 3. Hafta Ginliik Yem Tiiketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglara
VARYASYON KAYNAKIARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerriir 5 43.45 8.690 2.65 .065
Cinsiyet Faktori 1 0.12 0.122 0.04
Yad Faktori 1 0.83 0.825 0.25
C x Y Faktori 1 2.41 2.413 0.74
Hata 15 49.22 3.281

Gizelge 12 4. Hafta Glinllik Yem Tiiketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 105.15 21.030 1.42 .2
Cinsiyet Faktori 1 22.56 22.562 1.53 .2
Yag Faktori 1 43.58 34.584 2.34 .1
Hata 15 221.90 14.793
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Cizelge 13 5. Hafta Glinlik Yem Tiketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglari.
VARYASYON KAYNAKILARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 270.60 54.119 2.30 .096
Cinsiyet Faktori 1 860.52 860.524 36.58 .000
Yag FAktori 1 416.92 416.916 17.72 .000
C x Y Faktori 1 31.67 31.671 1.35 .264
Hata 15 352.91 23.527

Cizelge 14 6. Hafta Ginllik Yem Tilketimine Ait Varyans Analizi

Sonug¢lari.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 142.34 28.469 0.57
Cinsiyet Fakt&ri 1 993.05 993.050 19.91  .000
Yay Faktdrii 1 639.84 639.840 12.83  .002
C x Y Faktori 1 16.97 16.968 0.34

Hata 15 748.09 49.872




GCizelge 15 7. Hafta Giinlilkk Yem Tiketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglarza.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 780.01 156.003 1.62 .215
Cinsiyet Faktori 1 806.43 806.432 8.37 .011
Yad Faktori 1 1658.01 1658.011 17.20 .000
C X Y Faktori 1 50.52 50.518 0.52

Hata 15 1445.92 96.395

Gizelge 16 8. Hafta Glinlik Yem Tiketimine Ait Varyans Analizi

Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrlr 5 239.52 47.905 0.57
Cinsiyet Faktori 1 2501.449 2501.449 29.65 .000
Yag Faktorli 1 90.02 90.016 1.07 .317
C X Y Faktori 1 1.66 1.664 0.02

Hata 15 1265.44 84.363
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GCizelge 17 1 Hafta Ginlidk Canli AJirlik Artisi'na Ait

Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAGI SD K.T. K.O. F. Prob.

Tekerriiv 5 0.92 0.184 0.37
Cinsiyet Faktord 1 0.47 0.468 0.93
Yad Faktorl 1 0.000 0.000 0.000
C X Y Faktdrl 1 0.08 0.078 0.16
Hata 15 7.52 0.501

GCizelge 18 2. Hafta Ginlidk Canlai AJirliaik Artisina Ait Varyans

Analizi Sonuglarzi.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 ~8.43 1.685 1.66  .204
Cinsiyet Faktdrl 1 0.16 0.157 0.15

Yag Faktori 1 3.26 3.256 3.21 .093
C x Y Faktdri 1 2.03 2.030 2.00 177

Hata 15 15.21 1.014
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Cizelge 19 3. Hafta Ginlik Canli AZairlik Artisgina Ait Varyans

Analizi Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 29.33 5.867 2.27  .100
Cinsiyet Faktord 1 36.98 36.977 14.30 .001
Yag Faktord 1 7.32 7.315 2.83  .113
C x Y Faktdril 1 1.81 1.810 0.70

Hata 15 38.78 2.585

Cizelge 20 4. Hafta Ginlik Canli AJirlak Artisina Ait

Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.>. F. Prob.

fekerrir 5 119.55 23.910  1.15 .375
Cinsiyet Fakt&rl 1 35.45 35.454 1.71 ° .210
Ya§ Faktdri 1 24.46 24.462  1.18  .294
C x Y Faktdril 1 0.86 0.863  0.04

Hata 15 310.65 20.710
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.Cizelge 21 5. Hafta Glinlik Canli AJirlak Artlglna.Ait

Varyans Analizi Sonuglari.

1
\

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.

Tekerriir 5 307.35 61.470 3.12  .039

Cinsiyet FaktOri 1 174.10 174.097 8.23  .009

Yag Faktord 1 106.51 106.513  5.40  .034

C x Y Faktorl 1 3.63 3.635 0.18

Hata 15 295.80 19.720

GCizelge 22 6. Hafta Glnlitk Canli Adarlik Artisina Ait
Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.

Tekerrir 5 129.42 25.885 0.93

Cinsiyet Faktdri 1 1087.57 1087.568  39.11  .000

Yag Faktdri 1 139.39 139.394 5.01  .040

C x Y Faktdri 1 14.57 14.570 0.52

Hata 15 417.09 27.806
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Cizelge 23 7. Hafta Glnlik Canli Agairlik Artigina Ait

Varyans Analiz Sonuglarai.

VARYASYON XAYNAKLARI sD K.T. K.O. E. Prob.

Tekerrlir 5 311.42 62.284 0.94

Cinsiyet Fakt&rii 1 648.96 648.960 9.82 .006

Yag Faktdri 1 159.24 159.238 2.41 .141

C x Y Faktdri 1 15.20 15.200 0.23

Hata 15 991.40 66.094

Cizelge 24 8. Hafta Glnlik Canli AJirlik Artigina Ait
Varyans Analizi Sonuglar:.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.0 F. Prob.

Toekerriir 5 1253.28 250.655 4.37 .011

Cinsiyet FaktSrd 1 1293.75 1293.749  22.56 .000

Yag Faktdri 1 0.70 0.704 0.01

C x Y Faktdri 1 2.84 2.836 0.05

Hata 15 860.25 57.350
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Cizelge 25 1. Hafta Haftalik Yemden Yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI ED K.T. K.O. E. Prob.
Tekerrir 5 0.02 0.004 0.45

Cinsiyet Fakt&rii 1 0.00 0.001 0.12

Yag Faktdri 1 0.02 0.017 1.68 .214
C x Y Faktsri 1 0.01 0.008 0.86

Hata 15 0.15 0.010

Cizelge 26 2. Hafta, Haftalik Yemden Yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Takerrlr 5 0.01 0.003 1.14 .383
Cinsiyet Faktdry 1 0.00 0.000 0.06

Yag Faktord 1 0.01 0.006 2.43 .140
C x Y Faktdrl 1 0.01 0.007 2.97 .105

Hata 15 0.04 0.002
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Cizelge 27 3. Hafta, Haftalik Yemden Yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglarai.

—

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD XK T. K.C. F. Prob.
Tekerriir 5 0.01 0.002 1.07 .416
Cinsiyet Faktorii 1 0.05 0.046 22.67 .000
Yag Faktord 1 0.01 0.015 7.16 .017
C X Y Faktord 1 0.00 0.000 0.02

Hata 15 0.03 0.002

Cizelge 28 4. Hafta, Haftalik Yemden Yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F.  Prob.
Tekercir 5 0.03 0.007 1.01  .447
Cinsiyet Faktdril 1 0.01 0.012 1.75  .205
Yag Faktdril 1 0.00 0.004 0.52

C X Y Faktdri 1 0.00 0.000 0.01

Hata ‘ 15 0.10 0.07
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Cizelge 29 5. Hafta, Haftalik Yemden yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.

Tekayrin 5 0.13 0.025  1.31 311
Cinsiyet Faktdrd 1 0.00 0.003 0.15

Yay Faktdrd 1 0.01 0.005 0.28

C x Y Faktdri 1 0.03 0.032 1.69 .213
Hata 15 0.29 0.019

Cizelge 30 6. Hafta Haftalik Yemden Yaralanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglara

VARYASYON KAYNAKiARI Sb K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 0.35 0.070 3.16 .038
Cinsiyet Faktdri 1 0.60 0.602 27.20 .000
Yag Faktord 1 0.00 0.000 0.02

C x Y Faktdri 1 0.00 0.004 0.19

Hata 15 0.33 0.022
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Gizelge 31 7. Hafta, Haftalik Yemden Yararlanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonug¢larai.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.

Pekerrir 5 0.07 0.014 0.13
Cinsiyet Faktori 1 0.47 0.473 4.28 .056
Yag Faktdrd 1 0.02 0.022 0.20

C x Y Faktori 1 0.00 0.000 0.00

Hata 15 1.66 0.111

Cizelge 32 8. Hafta, Haftalik Yemden Yaralanma Oranina Ait

Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKIARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 2.44 0.487 3.51 .026
Cinsiyet Faktori 1 1.09 1.088 7.83 .013
Yag Faktoril 1 0.07 0.065 0.47

C x Y Faktori 1 0.02 0.020 0.14

Hata 15 2.08 0.139
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Cizelge 33

Varyans Analizi Sonuglari.

-4 G-

1. Hafta KiUmiilatif Olarak Yem Tiiketimine Ait

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F Prob.
Tekerrir 5 72.83 14.566 0.36
Cinsiyet Faktdri 1 90.71 90.715  2.26 .153
Yad Faktord 1 146.03 146.027 3.64 .075
C x Y Faktori 1 31.51 31.510 0.78

15 602.21 40.147

Hata

Cizelge 34 2. Hafta,

Varyans Analizi Sonuglari.

Ortalama kimiilatif Yem Tilketimine Ait

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
“Yelorrir 5 664.55 132.911 1.45 .262
Cinsiyet Faktdri 1 33.87 33.868 0.37
Yag Faktori 1 270.75 270.749  2.96 .106
C x Y Faktdri 1 2.11 2.106 0.02

1373.09 91.539

Hata 15
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Gizelge 35 3. Hafta Ortalama Olarak Kimilatif Yem Tlketimine

Ait Varyans Analizi Sonug¢lari.

VARYASYON KAYNAKIARI  SD K.T. K.C. F. Frob.
Regerclir 5 4970.27 994.054 2.25 .102
Cinsiyet Faktord 1 2.63 2.633 0.01

Yag Faktori 1 316.75 316.754 0.72

C X Y Faktorl 1 210.57 210.574 0.48

Hata 15 6629.09 441.939

GCizelge 36 4. Hafta Ortalama Olarak Kimilatif Yem Tiketimine

Ait Varyans Analizi Sonucglari.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.C. o Prob.
pekerrir 5 24504.74 4900.948 2.27 . 10
Cinsiyet Faktdrl 1 1378.81 1378.806 0.64
Yag Faktori 1 56.70 56.703  0.03
C x Y Faktoril 15 32374.28  2158.285  0.11

Hata
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Gizelge 37 5. Hafta Ortalama Olarak Kiimiilatif Yem Tiiketimine -

Ait Varyans RAnalizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARY  SD K.T. K.O. F. Prok .
Texerrir 5 74134.54 14826.907 1.45 .264
Cinsiyet Faktori 1 206947.73 206947.727  20.19 .000
Yag Faktori 1 34475.33 34475.328 3.36 .086
C x Y Faktdri 1 177.80 1777.802 0.17

Hata 15 153754.62 10250.308

Cizelge 38 6. Hafta Ortalama Olarak Kimlilatif Yem Tliketimine

Ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKIARI' SD K.T. K.O. F. Prob.
{Takerrir 5 216947.79 43389.558 1.26 .332
Cinsiyet Faktdri 1 510215.31 510215.311  14.77 .001
Yag Faktdri 1 20657.11 20657.112 0.60

C x Y Faktdri 1 20607.92 20607.921 0.60

Hata 15 518.243.36 34549.557
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Cizelge 3% 7. Hafta Ortalama Olarak KiUmiilatif Yem Tiliketimine

Ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 97509.57 19501.913 0.72
Cinsiyet Faktori 1 632376.08 632376.081 23.49 .000
Yag Faktori 1 473931.97 473931.966 17.60 .000
C x Y Faktdri 1 66529.66 66529.656  2.47 .136
Hata 15 403850.09 26923.339

GCizelge 40 8. Hafta Ortalama Olarak Kimiilatif Yem Tiketi-

mine ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
ekerrir 5 127142.16 25428.433  0.60
Cinsiyet FaktOri 1 1399922.21 1399922.207 33.12  .000
Yag Faktorl 1 628946.03 628946.028 144.88 .001
C x Y Faktori 1 82317.94 82317.944 1.95 .183

Hata 15 634113.82 422.74.255
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Cizelge 41 1. Hafta Ortalama Kiimiilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonug¢lara.

VARYASYON KAYNAKTARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.
Takerrir 5 0.01 0.002 0.56
Cinsiyet Faktori 1 0.00 0.001 0.37

Yag Faktord 1 0.01 0.006 1.75 .205
C X Y Faktdrii 1 0.00 0.003 0.80

Hata ' 15 0.05 0.003

Cizelge 42 2. Hafta Ortalama Kimillatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI Sh K.T. K.O. F. Prob.
Takerrliir 5 0.01 0.001 0.81
Cinsiyet Faktdri 1 0.00 0.000 0.20
Yag Faktorl 1 0.00 0.000 0.01
C X Y Faktdri 1 0.00 0.000 0.31

Hata 15 0.02 0.001
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Cizelge 43 3. Hafta Ortalama Kumiilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonuglarzi.

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.
akerrir s 0.00 0.001  0.49

Cinsiyet Faktori 1 0.01 0.007 6.82 .000
Yay Faktori 1 0.00 0.001 1.17 .29-
C x Y Faktorl 1 0.00 0.001 0.49

Hata 15 0.02 0.001

GCizelge 44 4. Hafta Ortalama Kimilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.C. F. Prob.
Tekerrir 5 0.01 0.001 2.16 .113
Cinsiyet Faktdri 1 0.01 . 0.008 13.15 .002
Yag Faktori 1 0.00 0.003 4.59 .048
C x Y Faktdrd 1 0.00 0.000 0.03

Hata 15 0.01 0.001
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Gizelge 45 5, Hafta Ortalama Kimiilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerri 5 0.02 0.003 0.94
Cinsiyet Faktori 1 0.01 0.008 2.38 .143
Yag Faktdrl 1 0.01 0.007 1.97 .181
C x Y Faktsri 1 0.00 0.002 0.49

Hata 15 0.05 0.003

Cizelge 46 6. Hafta Ortalama Kimilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonucglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 0.00 0.001 0.37

Cinsiyet Faktdrii 1 0.04 0.043 16.77 .000
Yad Faktdrd 1 0.01 0.009 3.63 .076
C x Y Faktdrd 1 0.00 0.004 1.58 .227

Hata 15 0.04 0.003
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Cizelge 47 7. Hafta Ortalama Kimiilatif Yemden Yararlianma

Oranina ait Varyans Analizi Sonuglari.

y;RYASYON KAYNAKLARI 5D K.T. K.O. F. Prob.
Yekarrlir 5 0.01 0.002 0.43
Cinsiyet Fakt&rii 1 0.11 0.109 27.07 . .000
Yag Faktdrii 1 0.00 0.000 0.07

C x Y Faktsrid 1 0.01 0.012 3.01 .103
Hata 15 0.06 0.004

GCizelge 48 8. Hafta Ortalama Kimlilatif Yemden Yararlanma

Oranina Ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI ~ SD K.T. K.O. F. Prob.
Pexkerrlir 5 0.04 0.008 4.15 .014
Cinsiyet Faktdrd 1 0.17 0.165 81.12 .000
Yag Faktsril 1 0.00 0.000 0.35

C x Y Faktdri 1 0.04 0.0¢3 6.20 . 015
Hata (s 0.03 0.002




Cizelge 49

6. Hafta Kesilen Piliglerin Ortalama Canli

Y
1Y
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Agirliklarina Ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKIARI ~ SD

K.T. K.O. F. Prob.
Takerrir 5 43237.71 8647.542 0.75
Cinsiyet Faktdri 1 195301.04 195301.042 16.92 .000
Yay Faktdri 1 94878.38 94878.375 8.22 .011
C x Y Faktdri 1 3197.04 3197.042 0.28
Hata 15 173113.79 11540.919
Gizelge 50 7. Hafta Kesilen Piliglerin Ortalama Canli

Agirlaklarina Ait Varyans Analizi Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekerrir 5 116908.33 23381.667 2.61 .068
Cinsiyet Faktdri 1 457056.00 457056.000 51.11 .000
Yad Faktdril 1 110704.17 110704.167 12.38 .003
C x Y Faktdrd 1 3082.67 3082.667 0.34
Hata 15 13436.67 8942.444
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Cizelge 51 8. Hafta Kesilen Piliglerin Ortalama Canla

Agairliklarina Ait Varyans Analizi Sonuglara.

VARYASYON KAYNAKTARI ~ SD ¥.T. K.O. F. Prob.
Tekerriir 5 43359.38 8671.875 0.77

Cinsiyet Faktori 1 1230801.04 1230801.042 109.43 .000
Yag Faktdri 1 127750.04  127750.042 11.36 .004
C x Y Faktori 1 3978.37 3978.375 0.35

Hata 15 168705.79 11247.053

Cizelge 52 6. Hafta Kesilen Piliglerin Yad/Soguk Karkas

Oranlarina Ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKIARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tekarrir 5 0.98 0.196 1.11 .394
Cinsiyet Faktori 1 1.50 1.495 8.49 .010
Yag Faktori 1 0.48 0.479 2.72 .119
C x Y Faktdrd 1 0.32 0.324 1.84 .194

Hata 15 2.64 0.176




Cizelge 53 7.Hafta Kesilen Piliglerin Yagd/ Sofuk Karkas

Oranlarina Ait Varya~-s Analizi Sonuglari.

VARYASYOM KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
Tegerrir ' 5 0.86 0.172 0.67

Cinsiyet Faktori 1 2.68 2.680 10.42 .005
Yag Faktori 1 0.03 0.034 0.13

C x Y Faktoéri 1 0.00 0.004 0.01

Hata 15 3.86 0.257

Cizelge 54 8.Hafta Kesilen Piliglerin Ya§ /Soduk Karkas

Oranlarina ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.

Wegaerrilr 5 0.55 0.111 0.83
Cinsiyet Faktori 1 2.81 2.809 21.09 .000
Yag Faktorl 1 0.02 0.016 0.12
C x Y Faktoril 1 0.64 0.644 4.83 .044

Hata 15 2.00 0.133
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GCizelge 55 6. Hafta Kesilen Piliglerin Karkas Verimlerine

Ait Varyans Analizi Sonug¢lar:.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Preb.
Tekerrir 5 4.32 0.864  0.70
Cinsiyet Faktdri 1 6.96 6.955  5.61  .031
Yay Faktdri 1 0.11 0.109  0.09

C x Y Faktdrit 1 0.00 0.000  0.00

Hata 5 18.59 1.234

Gizelge 56 7. Hafta Kesilen Pilicglerin Karkas Verimlerine

Ait Varyans Analizi Sonuglari.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
rakerrlir 5 1.76 0.351 0.35
Cinsiyet Fakt&rd 1 3.05 3.053 3.08 .099
Yag Faktdri 1 2.15 2.148  2.17 .161
C X Y Faktdrl 1 0.59 0.589 0.59

Hata 15 14.87 0.991
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Gizelge 57 8. Hafta Kesilen Piliglerin Karkas Verimlerine

Ait Varyans Analizi Sonuglarai.

VARYASYON KAYNAKLARI  SD K.T. K.O. F. Prob.
tekerrir 5 19.99 3.998 1.98 .141
Cinsiyet Faktori 1 6.82 6.816 3.37 .086
Yag Faktdri 1 0.1e 0.162 0.08

C x Y Faktori 1 0.02 0.022 0.01

Hata 15 30.36 2.024

VARYASYON KAYNAKLARI  SD _ K.T. K.O. F. Prob.

Cinsiyet Faktéri
Yagy Faktord

C X Y Faktdril
Hata
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