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OZET

Bu cahgmada, T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi kampiis alaninda yer
alan tarim arazilerinin toprak karakteristikleri, toprak-su-bitki iligkileri
ile Seker pancari, aycicegi, bugday ve musir bitkilerinin su tiiketimleri,
sulama suyu ihtiya¢lar1 ve sulama zamanlan belirlenmigtir.

Kampiis topraklarinin, arazide acilan toprak profillerinden alinan
toprak orneklerinin analizi sonucu killi-tin biinyeli oldugu saptanmigtir.
Arazide ¢ift silindir infiltrometre ile yapilan él¢limler sonucunda arazinin
infiltrasyon egitlikleri de belirlenmigtir.

Bitkilerinin sulama suyu ihtiyaclamm ve sulama zamanlarimin
belirlenmesi ise CROPWAT bilgisayar program: ile yapilmis, seker pancari
icin Haziran, Temmuz ve Agustos aylarnin ilk yarisinda sirasiyla 98 mm,
99 mm ve 105 mm olmak tiizere ii¢, ay¢icegi icin Haziran ayinin ortalarinda,
Temmuz ve Agustos aylarinin ilk yarisinda sirasiyla 98 mm, 99 mm ve 101
mm olmak iizere ti¢, bugday icin Haziran aymmn ilk yamnsinda 110 mm
olmak tizere bir ve misir icin Haziran ve Temmuz aylarinin ikinci yarisinda
sirasiyla 99 mm ve 106 mm olmak iizere iki sulama yapilmas1 gerektigi
saptanmigtir.



SUMMARY

A RESEARCH ON SOIL-WATER RELATIONSHIPS AND
IRRIGATION WATER REQUIREMENT IN EXPERIMENTAL AREA OF

Td); AGRICULTURAL FACULTY

In this study, soil caracteristics, soil-water-plant relationships and
consuptive use, irrigation water requirement and scheduling of some crops,
such as sugarbeet, sunflowers, wheat and maize were determined in
experimental area of faculty.

As a result of analyzes of the soil sample taken from jerozol profils
was founded soils were generally clay-loam. Also, infiltration equations was
obtained by double cylinder infiltrometer tests.

Water requirement and irrigation scheduling was determined by
CROPWAT computer programme, Hence, sugarbeet needs three irrigation;
at first half of June, July and August of 98, 99 and 105 mm, respectively.
Sunflowers needs three irrigation; at middle of June, first half of July and
August of 98, 99 and 109 mm, respectively. Wheat needs only one irrigation,,
at first half of June of 110 mm. Maize needs two irrigation; at first half of
June and July of 99 and 106 mm, respectively.
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1. GIRiS

Giiniimiizde artan niifusun beslenme sorunlarinin ¢6ziimii tarimsal
tretimin artirilmasi ile miimkiindiir. Tarimsal iiretimdeki artig tiretim gir-
dilerindeki diizenlemelerle saglanmakta olup, tarimsal sulama bu etkinlik-
ler icerisinde en 6nemli yeri almaktadir. Sulu tarimin uygulanmas: sadece
elde edilen iiriin miktarim ve arazilerin verimliligini artirmakla kalmaz,
ayni zamanda monokiiltiirden polikiiltiire gecigide saglamasi nedeniyle ta-
lebi fazla olan iirtinlerin yetigtirilmesine de olanak saglar.

Bugiin i¢in sulanan ve gelecekte sulanacak arazilerin toplami, genel
tarim alanina oranla fazla bir alan kaplamamasina ragmen, tarimin en
onemli potansiyelini olugturmaktadir. Ulkemizde 27.7 milyon hektar tarim
arazisinin 16.7 milyon hektarlik kismi1 sulamaya aciktir. Ancak su kaynak-
lar1 ve topografik 6zellikler gézoniine alindiginda, sulamaya elverigli arazi-
ler 12.5 milyon hektardir. Bu tarim alanlarimin oldugu yerlerde yeterli su
kaynaginin bulunmayigi nedeniyle, 8.5 milyon hektar arazi teknik ve ekno-
mik olarak sulamaya elveriglidir. Halihazirda yer iistii ve yer alti su kay-
naklariyla sulanan arazi varligimiz ise 4 milyon hektardir (DSI, 1992).

Bitkilerin normal geligmelerini siirdiirebilmeleri icin ihtiya¢ duyduk-
larn su miktari, dogal yagiglarla ve sulama suyu ile kargilanmaktadir.
Ancak iilkemizin yan kurak iklim kuga@ icerisinde yer almasi nedeniyle
dogal yagglarla kargilanan bitki su ihtiyaci, sulama suyu ile kargilanana
oranla olduk¢a diigiik diizeyde kalmaktadir. Bagka bir deyigle, biiylime
mevsimi boyunca bitki su ihtiyacinin &nemli bir bélimii sulama ile
kargilanmaktadir (Alademir, 1993).

Ulkemizde sulu tarimdan beklenilen iiretim artig: istenilen seviyede
gerceklesmemigtir. Sulama projeleri hazirlanirken belirli alanlarm sulan-
mas1 amaglanmakta, ancak bu alanlarin sulanmasina iligkin alternatif
planlar hazirlanmamaktadir. Halbuki sulamadan beklenilen yararin ve ve-
rim artigimin saglanabilmesi, bitkinin suya gereksinim duydugu zamanin,
her sulamada verilecek su miktarinin ve sulama siiresinin gercege yakin
olarak belirlenmesine baghdir. “Sulama zamam planlanmasi” olarak ad-
landirlan bu iglem, gerek su kaynaklarimn tiim bitki geligimi siiresince ye-
terli oldugu yérelerde ve gerekse su kaynagiin kisith bulundugu durum-



larda, sulama uygulamalarinin en énemli 6gesini olugturmaktadir. Ctinkti
sulama zamani planlamas1 yapilmadan gerceklestirilen bir sulama, su
kaynagmin kisith oldugu yerlerde suyun optimum sgekilde kullamilmasim
engellerken, su kaynaginin yeterli oldugu yerlerde de agiri sulamanin yol ac-
tig1 olumsuz etkileri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle, ¢agimizda bitkisel
tiretimde su kullanimimin etkin bir bicimde planlanmasi zorunlu duruma
gelmigtir. Sulamanin tiretimdeki etkinligi ise c¢ifcilerimizin sulamaya ahg-
kanhgi, tarimsal teknolojiye yatkinligl ve kontrolit su kullanim ile yakin-
dan ilgilidir. Su uygun zamanda, aralikta ve miktarda verildiginde tiretimi
arttirici bir etmen olmasina kargin, ihtiyactan fazla uygulanmasi halinde
zararh olmaktadir. Tarlaya uygulanan asir su, bir yandan yiizey akiga ge-
cerek erozyona neden olurken, profil boyunca bitki besin maddelerinin yi-
kanmasina yani kimyasal erozyona ve topraktaki nem dengesinin bozulma-
sina yol agmaktadir. Ayrica, sulama gebekelerinde fazla su kullanimi, dre-
naj ve tuzlanma ile su kaynaklannin kirlenmesi sorunlarim da ortaya ¢i-
karmaktadir. Verilen sulama suyunun bitkinin ihtiya¢ duydugu zamanda ve
yeterli miktarda verilmemesi durumunda ise bitkisel tiretimde azalma ol-
. maktadir (Yalein, 1991).

Gluntimlize kadar, sulama zamaninin planlanmasinda ¢ok degisik
yontemler geligtirilmig. Bunlarin ¢ogu topraktaki su miktarimin dogrudan
veya dolayh olarak ol¢iilmesi esasina dayanmaktadir. Ancak bu yontemle-
rin fazla emege, zamana, teknik bilgiye ve kullanilan aletlerinin bakiminin
ve kalibrasyonun 6nemli olmasi1 nedeniyle pratik olarak uygulamaya akta-
rilmas1 miimkiin olmamigtir.

_ Son yillarda bilgisayar teknolojisindeki hizh gelismeler bitki sulama
zamaninin planlanmasinda , toprak su biit¢esinin kullanimimi artirmig ve
toprak su blitcesi esasina dayanan, iklim, toprak ve sulama yonteminide
dikkate alan bilgisayar yazilhmlar geligtirimigtir. |

Bitkilerin sulama zamanlarimin planlanmasi amaciyla geligtirilen
bilgisayar programlari yardimiyla farkli iklim kosullari, farkli toprak biin-
yeleri ve su kaynaginin yeterlilik durumuna gore, herhangi bir bitkinin su-
lama zamanimin planlanmas: ¢ok degigik alternatifler icin kisa stirede elde
edilmektedir.



Bu ¢alismada, Trakya Universitesi Ziraat Fakiiltesi kamptisiinde yer
alan tarim arazilerinin sulama yontinden toprak karakteristikleri, topraksu
iligkileri, bitki-su iligkileri, halen yetigtirilen ve gelecekte bitki deseninde
yer alabilecek bitkilerin su tiiketimlerinin, sulama suyu ihtiyaclarinin belir-
lenmesi ve optimum sulama zamaninin planlanmas1 amaclanmigtir.



2 KAYNAK ARASTIRMASI

2.1. Toprak - Su iligkileri

Topraklarin su igerigi, tiriin verimi yoniinden etkili olan biitiin faktor-
lerin arasinda en dnemlisidir. Clinkii bitkiler geligmeleri i¢in ihtiya¢ duy-
duklar1 su ve besin maddellerinin tamamina yakin bir béliimiinii kikleri
arayicillifiyla topraktan alirlar (Giingor ve Yildinm, 1987; Alkan, 1983).

Sulamadan beklenen yararin saglanmasa biiyiik 6lgiide bitki kok bal-
gesinde yeterli nemin saglanmasina baghdir (Korukcu ve Yildirim, 1981).

Toprakta bulunan su, bitki geligmesini dogrudan ve dolayh olarak
etkilemektedir. Suyun dogrudan etkileri, bizzat bitki besin elementi olmas:
ve sayisiz fiziksel, kimyasal ve biyolojik faaliyetleri saglamasidir. Dolayl
etkileri ise, suyun topragin fiziksel 6zelliklerini etkiliyerek bitki geligimini
etkilemesidir. Bu ozellikler, topragin 1s1 }kapasitesi, kohezyon ve adezyon
kuvvetleri, topragin plastikligi, dagilabilme ve ¢ekme 6zellikleridir (Ergene,
1987).

Bitki iiretiminde toprak suyu miktarinin, yukarda aciklanan etkileri
nedeniyle toprak su iligkilerinin iyi anlagilmasi gerekmektedir. Toprak ve
su arasindaki iligkiler, toprak ve suyun baz fiziksel 6zelliklerine bagh ola-
rak kargilikl etkilegimlerinin bir sonucudur, bu bakimdan baz toprak 6zel-
liklerinin agiklanmasi uygun olacaktir. Bu ézelliklerinin baginda toprakla-
rin tekstiiri, striiktiiri, hacim agirhgi, porozitesi ve su alma hizi gelmekte-
dir (Delibag,1994).

Toprak tekstiirii, toprak kitlesini olusturan tanelerin biiyiikliik ba-
kimindan dagihig ve oranlarim ifade eder. Toprak icerisinde mikroskopik kil
zerrelerinden caplan 30-40 cm biiyiikliigiindeki kayalara kadar degigebilir.
Topraklarin gésterdikleri ylizey ve buna bagh olarak su ve mineral madde-
leri tutma kapasitesi birinci derecede bu parcaciklarin biiyiikliigii ile ilgili-
dir (Ergene, 1981).

Delibag (1994) bu pargaciklan dért gruba ayirmigtir. Caplar1 2 mm’
den biiyiik parcaciklar ¢akil, caplari 0.05-2 mm arasindaki parcaciklar kum,
¢aplar1 0.002-0.05 mm arasindaki parcaciklar silt ve ¢aplar 0.002 mm’ den



kiiciik parcaciklar kil olarak adlandirmigtir. Topraklarin ¢ogu bu parcacik-
larn cesitli oranlarda karisimindan olugmaktadir. Bir toprakta kum mik-
tart cogunlukta ise kumlu toprak, kil miktar ¢ogunlukta ise killi toprak
adimi alir. Eger kum, silt ve kil miktar1 birbirine egitse tinli toprak adim
alir. Kumlu topraklar hafif biinyeli, tinl topraklar orta biinyeli, killi toprak-
lar agir biinyeli topraklar olarak degerlendirilirler.

Topraklarin tekstiirlerinin belirlenmesinde mekanik analiz ve ¢i-
keltme yéntemi uygulamir. Mekanik analizde topraklar standart eleklerde
elenir. Her bir elek lizerinde tutulan toprak zerrelerinin agirhif tartilarak
belirlenir ve bir milimetrik kagida bu degerler igaretlenerek tanecik biiyiik-
lik dagilimi egrisi belirlenir. Cokme yonteminde ise sulu bir siispansiyonda
toprak ornegini dispers etme ve tanelerin ¢okme hizim dl¢me ilkesine daya-
nir (Perrier ve Salkini, 1991; Mumsuz, 1982).

Laboratuvarda her hangi bir topragn icerdigi kum, silt, kil yiizdeleri
bulunduktan sonra, bulunan degerler Tekstiir Uggeni denilen ii¢ggene uygula-
nir ve biinye sinifi belirlenir.

Agr biinyeli topraklarin su tutma kapasiteleri ve bitki besin madde-
lerini tutma kapasitesiteleri yiiksek, iglenebilmeleri zor, su erozyonuna
mukavemetleri az, riizgar erozyonuna mukavemetleri fazla, ge¢irgenlikleri
cok yavag, havalanma miktari zayif, 1sinma 1s1s1 yiiksek ve suyun topraga
sizma hiz1 zayiftir. Hafif blinyeli topraklarda ise, su tutma kapasitesi zayif,
iglenebilme ¢ok kolay, su erozyonuna mukavemet fazla, riizgar erozyonuna
mukavemet az, gecirgenlik hizli, havalanma iyi, 1sinma 1s1s1 diigtik ve suyun
topraga sizma hiz1 yiiksektir (Korkut, 1993).

Akalan (1978) bir toprakta kii¢tik taneler ne kadar fazla olursa yiizey
akigla taginacak materyalin o kadar fazla oldugunu ve dispers olan ince
materyalin toprak bogluklarini tikayarak infiltrasyon hizimi diigtirdtigiint
belirtmigtir.

Toprak striiktiirii, topraktaki kum, silt ve kil zerrelerinin, organik
madde, bakteriyel metabolizma tirtinleri, aktinomisetler gibi cesitli faktor-
lerin etkisiyle birlegerek olusturduklar sekonder parc¢aciklarin (Agregat)
belirli modeller igerisinde dizilip, gruplagmalan seklinde tarif edilebilir.




Bagka bir anlatimla, toprak zerrelerinin bir araya gelerek olugturduklar:
parcaciklarm diziliglerini ve bunlarin durug gekillerini ifade eder (Korkut,
1983; Atalay, 1982; Bahtiyar, 1979).

Toprak striiktiirii, toprak tekstiiriine bagli olarak, topragin su ve
hava gecirgenligine, su ve hava kapasitesine, bitki besin elementlerinin ya-
rayiglilik derecesine, mikroorganizma faaliyetlerine ve bitki koklerinin bii-
yiimesine 6nemli él¢iide etki eder (Atalay, 1982).

Toprak siitriiktiirii, topraktaki bogluklarin gekillenmesi a¢isindan
son derece 6nemli olup, toprakta su ve havamn hareketini tayin etmektedir
(Atalay, 1982).

Giingér ve Yildirim (1987) a gore, aym biiyiikliikteki zerrelerden olu-
san topraklarda bogluk hacmi, farkh biiyiikliikteki zerrelerden olugan top-
raklardan daha fazladir. Bu 6zellik topragin su tutma kapasitesini etkile-
mektedir.

Bahtiyar (1979) a gore fiziksel acidan ideal bir toprak, suda stabil
agregatlar veya graniiler halinde baglanmis kum, silt ve kilden daha biiyiik
sekonder parcaciklar ihtiva eden topraktir. Boyle bir toprak yagmur ve su-
lama sularinin hizla infiltrasyonuna miisade eder ve hemen kaymak bag-
lamaz. Ayrica kolay iglenebilir, iyi havalanabilir, cabuk drene olur ve yiizey
akig1 dolayisiyla fazla toprak kaybetmez.

Striiktiir cesitli sekillerde ortaya ¢ikar ve bunun sonucunda da toprak
taneleri arasinda olugsan gozeneklerin biiyiikliigii ve dagihm stritktiirin ni-
teligini belirler (Delibag, 1994).

Topraklarn yapisi, tarlada profil ¢ukuru agilarak ve bu ¢ukurdaki
katmanlar incelenerek teghis edilir (Korkut, 1983).

Toprak striiktiiriinii dogrudan dogruya slgmek igin pratik bir yontem
yoktur. Bu nedenle, toprak striiktiiriinii, striiktiiriin kendisinden ¢ok, striik-
tiriin etkiledigi baz ozelliklerin incelenmesi ile belirlenir (Munsuz, 1982).

Toprak striiktiriniin etkiledigi toprak 6zelliklerden, suyun topraga
sizma hizi, pul yapida yavas, graniiler yapida orta, tek tane yapida hizhdir.



Toprak icerisindeki suyun perkolasyon ve kapillaritesi, pul yapida yavas,
graniiler yapida orta, tek tane yapida hizhdir. Topragin hava kapasitesi, pul
yapida kotii, graniiler yapida iyi, tek taneli yapida ise gereginden fazladir.
Toprak yapisi, topraktaki bitki besin elemetlerinin icerigini de etkilemek-
tedir. Pul yapida su hareketinin yavag olmasi nedeniyle besin maddelerinin
parcalanmasi zorlasirken, tek taneli yapida, su hizinin fazla olmasi nede-
niyle bitki besin maddelerin agagilara yikanmasiyla fakirlegmektedir.
Ayrica topragin striiktiirii, topragin iglenebilme 6zelligini, topragin erozyona
ugrama riskini, topragin 1s1 rejimini, topragin porozitesini ve hacim agirh-
gimida etkilemektedir (Korkut, 1983).

Perrier ve Salkini (1991) toprak striiktiirtinlin, ziraat uygulamalar,
organik madde olugumu ve iklim tarafindan etkilendigini ve iyi bir tarim ile
diizeltilebilecegini, ancak yanhg uygulamalar sonucumda da hizla yok ola-
cagim belirtmiglerdir.

Topraklarin hacim agirh#, belirli bir toprak orneginde kat1 fazin
agirhgimn toplam 6rnek hacmine orami olarak tarif edilmektedir. Hacim
agirhig, topragin tekstiiriine, striiktiiriine, organik madde miktarina, derin-
ligine, toprak igleme durumuna ve sikigma derecesine bagli olarak degig-
mektedir. Hacim agirhig topraga verilecek su miktarinin saptanmasinda

kullanilan bir parametredir (Perrier ve Salkini, 1991; Giingiir ve Yildirim,

1987).

Topraklarm hacim agirliklari, bozulmamig toprak ornekleri, bozul-
mug toprak érnekleri ve gama 1ginlarindan yararlanarak ii¢ yéntemle belir-
lenir (Glingor ve Yildirim, 1987). Topraklarin hacim agirliklarimin toprak
ornekleriyle belirlenmesinde, firin kurusu topraklarin bilinen hacimlerinden
ve kuru agirhiklarindan hesaplanir. Bu iglem icin 6zel olarak yapilmig stan-
dart silindirlerden veya arazide agilan cukurlardan faydalamlir (Perrier ve
Salkini, 1991).

Atalay (1982)ya gbre, topraklarin bogluk hacmi arttik¢a hacim
agirliklar1 azalmakta, bogluk hacmi diistiikce artmaktadir. Nitekim ince
biinyeli topraklarin hacim agrhg 1.0-1.3 g'r/cm3 arasinda, kaba biinyeli
topraklarin 1.3-1.8 gr/cm3 arasinda degismektedir.



Ergene (1978) e gore, kumlu topraklarda tanelerin fazla agregat
olusturmamalar1 nedeniyle bosluk miktarn daha azdir. Bu sebeple hacim
agirbiklan fazladir. Killi bir toprakta ise, tanecikler agregatlar olugturarak
aralarinda birlegirler ve daha genig bir porozite gosterirler. Bu ise hacim
agirliginin azalmasina neden olur.

Topraklarn striiktiiriinii etkileyen 1slanma ile iligkin biiziilme ve ge-
nigleme 6zellikleri ile sikisma derecesi hacim agirliimi etkilemektedir.
Fazla sikigmig topraklarin hacim agirliklar: yiikksektir (Mumsuz, 1982).

Topraklarda organik madde miktarn artikca hacim agirhig azalmak-
tadir. Ayrica topraklara fazla miktarda ¢iflik giibresi vermek ve fazla kék
yapan bitkilerin yetigtirilmesi hacim agirhg§im azaltmaktadir (Ergene,
1978).

Hacim agirh@ toprak profili boyunca da degigiklik gostermektedir.
Ogzellikle alt topragin sikigmig olmasi, organik madde azh@ ve koklerin
seyrek olmasi hacim agirligim artirmaktadir (Atalay, 1982).

Topraklarin porozitesi, toprak hacminin taneler tarafindan iggal
edilmemis olan ylizdesi olarak tamimlanmigtir. Bogluklann biyiikliikleri
taneciklerin biiyiikltik ve dizilig karakterine baghdir. Bununla beraber bos-
luklarn biiytikliiftine bakarak striiktiir tipi ¢cikarilabilir (Akalan, 1978).

Orta bitytikliikteki bir toprakta porozite %50 civarinda, kumlu top-
raklarda %50’den az ve killi veya organik topraklarda %50’den yiiksektir.,
Buradanda goriilebilecegi gibi killer, yitksek su tutma kapasitesi ve yavag
gecirgenlife sahip olan fazla sayida kiiciik bogluklara sahiptir. Kumlar ise,
hizli drenaj ve diiglik su tutma kapasitesine neden olan az sayida biiyiik
bogluklara sahiptir. Toprak graniillerinin biiytikltikleri 5 mm’den 0.5 mm’ye
dusttiglinde, bogluklarin hacmi %24 oraninda azalmaktadir. Buradaki esas
degisme kapillar olmayan (btyiik) bosluk hacminde %93 oramindaki azal-
madir. Bu durumda ise, topragin su kapasitesi artmakta, hava kapasitesi
azalmaktadir. Burada toprak havasinin kapillar olmayan (biiyiik) boglukla-
rin miktar ile dogru orantih oldugunu belirtmekte faydali olacaktir
(Akalan, 1973).



Ergene (1987) ye gore, porozite kumlu iist topraklarda % 35-50 ara-
sinda degigtigi halde agir biinyeli topraklarda ise % 40-60 arasinda degis-
mektedir. Bu deger fazla organik madde iceren topraklarda daha da yiiksek
olabilir. Ayrica porozite toprak derinligi boyunca da degigmektedir.
Basilmig alt topraklarda porozite %25’ e kadar diigebilir.

Halfif biinyeli topraklarda gézeneklerin ¢api, agir biinyeli topraklara
oranla daha biiyiik olmasina ragmen, agir biinyeli toraklarda toplam goze-
nek hacmi daha fazladir. Gozenek cap1 arttikga suyun toprak zerreleri tara-
findan tutulmasi azalir ve yercekiminin etkisi altinda serbest¢e hareket
eder. Bu durumda topragin su tutma kapasitesi diiger (Glingér ve
Yildirim,1987).

Bir topragin bitki gelismesi icin optimum porozitesi %50 civarinda
olmasi gerekir. Bu porozitenin ise yarisinin biiytik, diger yarisinin ise kiigiik
gbzeneklerden olugmasi gerekir. Bir bagka anlatimla, gozeneklerin yarisi
hava ile, yarisi ise su ile doludur (Ergene, 1987).

Perrier ve Salkini (1991) in belirttigine gore, sulanan topraklar i¢in
porozite %35-55 arasinda degismektedir.

Toprak su iligkilerinin degerlendirilmesinde en énemli 6zelliklerden
biri de topraklarin infiltrasyonudur. Sulama sistemlerinin projelenmesi ve
igletilmesindeki bagar: birinci derecede topraklarin infiltrasyon karakteris-
tiklerinin iyi bilinmesine baglidur.

Yiizey alt1 sulama diginda tiim sulama yonemlerinde su dogrudan
dogruya toprak yiizeyine uygulanmakta ve oradan da infiltrasyon yoluyla
topraga girerek, bitki kok bolgesinde depo edilmektedir (Delibag, 1994).

Delibag (1994) uzun tava, karik ve tava gibi sulama yontemlerinin
boyutlandiriimasinda, bunlara uygulanacak su debisinin ve bu debinin uy-
gulama siiresinin belirlenmesinde, bitki kok bélgesinde ihtiya¢ duyulan su-
yun depo edilmesi i¢in gereken siirenin hesaplanmasinda topraklarin infil-
trasyon degerlerinden yararlanildigini belirtmigtir. Aym1 zamanda karik ve
uzun tava yontemlerinde akigin sonunu, uzun tava veya tavalardaki gol-
lenme zamanimn belirlenmesinde, yagmurlama ve damla sulama ydntem-
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leri i¢in sistemin planlanmasida, drenaj problemlerinin ¢oziimiinde ve hid-
rolojide bityiik 6nemi olan yiizey akig olayinin analizinde ana kriter olarak
kullanilmaktadir (Perrier ve Salkini, 1991).

Infiltrasyon doygun olmayan topraklarda gerceklesir. Toprak su uygu-
lamasiyla doygunluga ulagtikca infiltrasyon degeri de azalarak hidrolik
iletkenlik degerine yaklagir (Wiley, J, 1966).

Infiltrasyon iki sekilde tamimlanmigtir. Bunlar infiltrasyon hiz ve
toplam infiltrasyondur. Infiltrasyon hizi, suyun belirli bir zamanda, belirli
bir ylizeyden toprak icerisine girme hizidir. Diger bir tanmimla infiltrasyon
hizi, birim zamanda, birim alandan toprak icerisine giren suyun miktardr.
Genellikle cm/h veya mm/h birimleriyle ifade edilir. Toplam infiltrasyon ise
belirli bir stire icerisinde topraga giren toplam su derinligi seklinde tanim-
lanir. Toplam infiltrasyon su derinligi olarak, uzunluk birimiyle ifade edilir
ve infiltrasyon hizinin zamana gore integre edilmesiyle bulunur (Delibasg,
1994; Giingor ve Yildirim, 1987)

Topraklarin infiltrasyon hizlan genel olarak yags veya sulamanin
baglangicindan itibaren azalmakta ve belirli bir siire sonra sabitlegmekte-
dir. Bunun sebebi ise, yagis veya sulama ile topragin saturasyon noktasina
yaklagmasi, toprak agregatlarimn parcalanarak gozeneklerin kiictik tane-
cikler tarafindan tikanmasi ve kil zerrelerinin 1slanarak gismesi ve havanin
toprak icerisinde sikigarak hapsolmasidir (Ertugrul ve Apan, 1979).

Infiltrasyon hiz1 biiyiik bogluklara bagh olarak artma veya azalma
gosterdiginden arazi kullamm gekli ile yakindan iligkisi vardir. Iyi korun-
mus ormanlik, mera ve iyi ekim nobeti yapilan arazilerde yiiksek infiltras-
yon iz goriliir (Mumsuz, 1982).

Infiltrasyon siirekli ve ¢abuk degigen bir ¢ok faktériin etkisi altinda
meydana gelen olduk¢a karmagik bir olaydir. Infiltrasyonu etkileyen en
onemli faktorler; topragin porozitesi, tekstiirii, stritkttirii, nem igerigi, sicak-
lik derecesi, kolloidal ve organik madde, toprak igerisine hapsedilmig hava,
sicakhik dagilimi gibi fiziksel dzellikler ile tuzluluk ve sodyumluluk gibi
kimyasal 6zellikler ve biyolojik 6zelliklerdir. Ayrica toprak yiizeyinin topog-
rafik yapisi, bitki ortiisii, toprak igleme durumu, topragin kiiltiire alinma
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tarzi, otlatma durumu, su uygulama siiresi ve yagis giddeti de infiltrasyon
tizerinde etkilidir (Delibag, 1994).

Delibag (1994) toprak tekstiiriiniin infiltrasyon hizi lizerine etkisi
nin, hafif bilinyeli topraklarda en yiiksek, agir biinyeli topraklarda ise en
diigiik olacagini belirtmigtir.

Aym yazara gore, topraklarin porozitesi striiktiirle ilgili bir kavram-
dir. Kabartilmig, havalandirilmig ve graniiler bir yap:1 kazandirilmig top-
raklarin poroziteleri yliksektir. Bu nedenle biyle bir topragin infiltrasyon
hiz1 fazladir.

Ertugrul ve Apan (1979) a gore, topragin baglagictaki nem icerigi in-
filtrasyon hizina etki eden 6nemli faktérlerdendir. Topraktaki nem icerigi-
nin en diiglik seviyesinde infiltrasyon hizi en yiiksek, nem iceriginin en yiik-
sek seviyesinde ise en diigiik olacagini belirtmiglerdir. Ayrica toprak yiize-
yindeki su ytiksekligi de infiltrasyon hizin1 etkilemektedir.

Sicakhig fazla olan topraklar soguk topraklara gire daha yiiksek in-
filtrasyon hizina sahiptirler. Ayrica topraklardaki organik maddenin art-
masi da infiltrasyon hizimin artmasina, kolloidal materyalin artmasi ise ih-
filtrasyon hizimin azalmasina neden olur (Delibag, 1994).

Toprak profilinde sikigmig bir tabakanin bulunmasi suyun agagilara
dogru infiltrasyon hizini azaltmakta, aym sekilde toprak profili icerisinde
yarik veya ¢atlaklarin bulunmasi da infiltrasyon hizim ¢ok yiiksek degerlere
cikarabilmektedir (Ertugrul ve Apan, 1979).

Taban suyu seviyesinin toprak yiizeyine yakin olmasi yukar1 dogru
kapillar su hareketine neden olacag i¢in infiltrasyon hzin1 azaltir. Suyun
profil i¢indeki hareketine kolloidlerin gismesi ve toprak tanecikleri ara-
sinda sikigan hava da olumsuz etki yapmaktadir (Delibag, 1994).

Toprak ytizeyi bitki veya bitki artiklaryla 6rtiilti oldugu zaman ylizey
akigin azalmas: nedeniyle infiltrasyon hz1 artmaktadir. Yapilan bir arag-
- tirmada, bitki drtistiniin infiltrasyon lizerine etkisi belirtilmig, otlatmanin
topraklarda infiltrasyon oranmina etki ettigi, agirt otlatmanin yapildign top-
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raklann infiltrasyon hizlarinin otlatma yapilmayan topraklardan dort kez
daha fazla oldugu saptanmigtir (Ertugrul ve Apan, 1979).

Yukarida anlatilan faktorlerin etkileri nisbidir. Bu sartlar ne olursa
olsun infiltrasyon zamanla azalan bir iligki icindedir. Su toprakla temas
ettigi zaman infiltrasyon hizi yliksek ve temas siiresi artikca azalarak, bir
slire sonra sabitlegir. Bu sabit degere perkolason hiz: denir (Delibag,1994).

Giingér ve Yildinm (1987) a gore, infiltrasyon hizinin diigtik olusu,
ylzey sulama sistemlerinde akig uzunlugunun artmasina ve ekonomik bir
sulama yapilmasma olanak saglar. Infiltrasyon hz yiiksek topraklarda
ise, akig uzunlugunun azalmasina ve dolayisiyla sistemin ekonomik olma-
masina neden olur. Bu durumda, yagmurlama veya damla sulama sistemi
kullanilabilir. Yagmurlama sisteminin kullanilabilme olana$ ise, yagmur-
lama hizinin topragin infiltrasyon hizindan diisiik olmasi koguluyla sinir-
landirniimigtir.

Infiltrasyonu zamanin bir fonksiyonu olarak tanimlamak amaciyla
geligtirilmig olan bir ¢ok egitlik bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok kullam-
lan Kostiakov esgitligi agagida verilmigtir.

I=kx*t™

I : Infiltrasyon hiz1 (cm/h)

t : Zaman (dk)

k : t=1 anindaki infiltrasyon hiz
n:0ile 1 arasinda degisen bir katsay

Giiniimtize kadar infiltrasyon ile ilgili olarak yapilan caligmalarda
bu egitlifin parametrelerinin tarla kogullarinda belirlenmesi iizerinde du-
rulmug ve bu amagcla ¢egitli tarla yontemleri gelistirilerek uygulanmigtir.
Bunlar tek veya cift silindir infiltrometreler, suni yagmurlayialar, giren ¢i-
kan akig 6l¢iimleri, karik infiltrometreleri, géllendirme ve hacim denge yon-
temleridir. Bu yontemlerin hemen hepsi toprak yiizeyinde bir su kiitlesinin
gollendirilmesi esasina dayanir ve bu durum su akiginda kargilagilan ytizey
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kogullarim gostermekten uzaktir. Bu yoéntemlerin uygulanabilirlik ve ver-
digi sonuclar bakimindan birbirlerine gore baz tistiin ve dezavantajh yon-
leri vardir (Delibas ve Okuroglu,1987; Delibag, 1984).

Kostiakov esitliginin en belirgin dezavantaji, zaman sonsuza gider-
ken infiltrasyon hizinin sifira yaklagma egilimi géstermesidir. Halbuki in-
filtrasyon hizimin hi¢ bir zaman sifir degerine ulagmadig: bilinmektedir.
Hatta infiltrasyon hizinin sulama tamamlanmadan sabit bir degere ulag-
tign goriilmektedir. Bu durumda Kostiakov egitlii infiltrasyonu gercek de-
gerinden daha diigiik verebilir. Egitligin bu dezavantaji ise ilerleme verile-
rinden infiltrasyon katsayilarinin belirlenmesiyle giderilebilir (Delibag,
1991).

Ertugrul ve Hakgoren (1973) Atatiirk Universitesi Ziraat Igletme
arazisinde sabit seviyeli silindir infiltrometre ve karik infiltrometre ile yap-
tiklan bir aragtirmada, bu yontemlerle elde edilen verilerin arasinda yiik-
sek bir korelasyon saptamiglar ve bu yontemlerin birbirlerinin yerine kulla-
nilabileceklerini belirtmiglerdir (Delibag, 1984).

Eskigehir Koy Hizmetleri Aragtirma Enstitiisiinde 1961-1968 yillari
arasinda topraklarin infiltrasyon hizlarimm belirlemek amaciyla yiiritiilen
bir ¢caligmada infiltrasyon testlerinin sonuclar: ¢ok farkhihklar gostermigtir.
Ayni arazi sicmfi ve ayn1 bilinyeye sahip yerlerde bile infiltrasyon testleri
farkh degerler vermistir. Afir biinyeli, killi ve corak topraklarda infiltrasyon
hiz1 diigtik, hafif biinyeli, tinh ve kumlu-tin topraklarda ise yiiksek olarak
tesbit edilmigtir. Altmig alti yerde cift silindir infiltrometre ile yapilan bu
caligmada kumlu, tinli kum, kumlu-killerde 5.5-11.0 cm/h, killi-tin, tinhi-kil-
lerde 2.0-4.5 cm/h ve killi ve agrr killi topraklarda 0.3-1.5 cm/h degerleri elde
edilmigtir. Aym ¢aligmada arazi simflarma gore ise, 1. sinif arazilerde
(hafif ve orta biinyeli) 1.75-4.5 cm/h, 2. simf arazilerde (orta biinyeli) 1.5-3.0
cm/h, 3. sinif arazilerde (orta ve agir biinyeli) 0.37-1.75 cm/h, 4. simf arazi-
lerde (organik maddeli, agir biinyeli) 1.75-6.3 cm/h ve 6. sinif arazilerde
(corak, orta ve afir blinyeli) ise 0.25-1.00 cm/h olarak bulunmugtur (Koy
Hizmetleri. 1972).

Ertag (1979) Konya ovas: kogullarinda, agir ve orta biinyeli toprak
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larda yapti1 bir aragtirmada infiltrasyon hizinin 2-240 mm/h arasinda de-
gistigini ve bolge topraklanmn genellikle orta ve yiiksek infiltrasyon hizina
sahip oldugunu belirtmigtir.

Istanbulluoglu (1989) Igdir ovas: kosullarinda yaptign bir aragtir-
mada, siltli-kil ve siltli-killi-tin biinyeli topraklar iizerinde son infiltrasyon
hizlarinin 0.9 cm/h ile 1.4 cm/h arasinda oldugunu bulmustur.

Yalcin (1991) 1n Ankara kosullarinda c¢ift silindir infiltrometre yon-
temiyle yaptign bir caligmada, beg farklh profilde topraklarmn infiltrasyon
hizlarini 0.5-1.4 cm/h degerleri arasinda bulmusgtur. Caligma alaninin killi
topraklardan olugtugu ve killi topraklar i¢in infiltrasyon hizi Giingér ve
Yildirim (1987)’ da 0.1-1.0 cm/h sinirlar arasinda verilmektedir.

Ustiin (1990) Ankara kogullarinda kill tin biinyeli topraklar tizerinde
yaptigh bir aragtirmada,son infiltrasyon hizini1 0.4 cm /h olarak bulmugtur.

Alademir (1993) Ankara kogullarinda killi biinyel topraklar iizerinde
yaptigh bir aragtirmada, son infiltrasyon hizini 0.51 cm/h olarak bulmustur.

2.2.Toprak- Bitki- Su Iliskileri

Tabiatta ceryan eden olaylarin tiimii suya ve suyun emsalsiz 6zellik-
lerine baghidir. Yagayan organizmalarn ¢ok biiyiik bir béliimii sudur. Bu
nedenle su, bitkilerin gelismesinde en 6nemli faktorlerin baginda gelir. Su
bitkiler i¢in bagli bagina bir besin elementi oldugu gibi, bitkilerin ihtiyac
duyduklan di§er elementlerin alinmasimi ve bitki dokularina tasinmasini
da saglamaktadir. Su olmadan bitkilerin yagamalart miimkiin degildir, bu
bakimdan bitkilerin yagamlar boyunca toprakta yeterli miktarda su bu-
lunmalidir (Delibag, 1994).

Bitkilerin fizyolojik 6zellikleri, genetik yapilan ve yetigtirildikleri ik-
lim ve gevre gartlar dikkate alindiginda, bitki su ihtiyaclar1 oldukea farklh-
liklar gosterir. Bununla beraber, sulamayla topraga verilecek su miktar ve
suyun verilme zamamn birinci derecede topraklarin fiziksel ve kimyasal 6zel-
liklerine baghdir. Sulanabilir topraklarin sulama bakimindan en 6nemli
ozelliklerinin baginda ise topragin su tutma ve hava kapasitesi gelir
(Delibag, 1994; Sonmez,1960). -
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Toprakta suyun niceligini bilmek 6zellikle topragin su biitgesi ¢alig-
malarinda, toprak su miihendisliginde vb. alanlarda gereklidir. Ornegin,
yagmur ve sulama ile topraga giren veya buharlagma, bitki terlemesi, dre-
naj ve yiizey akiglariyla topraktan uzaklagan suyun miktarinin hesaplan-
masinda, topragin su i¢eriginin bilinmesi zorunluluktur (Yegilsoy, 1994).

Sulama yoniinden toprak nemi, kuru agirlik ytizdesi, hacim ytizdesi,
derinlik ve tansiyon olarak ifade edilmektedir. Genel olarak 105° C’ ik bir
etiivde sabit agirhga ulagincaya kadar (24 saat) kurutulmus toprak agirhf
esas alinmaktadir. Bu iglem bozulmug veya bozulmamig toprak drnekle-
rinde yapilabilmektedir (Delibag, 1994; Glingér ve Yildirim, 1987).

Bitki geligimi yoniinden topraklarin su tutma kapasiteleri tek bagina
pek birgey ifade etmez. Bu suyun ne kadarinin bitkiler tarafindan kullanila-
bilir durumda oldugunun bilinmesi bitki geligimi, sulama problemlerinin
¢oziimii ve planlamasinda garttir (Ozdengiz, 1970).

Suyun toprakta tutulmasina iki kuvvet etki eder. Bunlardan ilki kati
toprak parcaciklarinin elektiriksel yiikleri nedeniyle su molekiillerini ¢ek-
mesidir. Ikincisi ise, su molekiillerinin dipol yapilarindan dolay: birbirlerini
cekmesidir (Ergene, 1987).

Rode (1960) a gore, tam kuru bir toprak rutubetli bir ortamda biraki-
lirsa, toprak zerrelerinin dig yiizeylerindeki serbest enerji artmadan buhar
halindeki su molekiillerini yiizeylerine baglarlar. Bu sekilde baglanan su,
baglayic1 toprak zerrelerinin etrafinda bir su zarfi olugturur. Bu su zarfimin
kalinlagmasi toprak zerrelerinin su baglama giiciinii zayiflatir.

Sulama uygulamalarinda bitki kok bolgesinde tutulan su ile topragin
alt katlarina sizan su miktarinin degerlendirilmesi icin belirli tansiyon-
larda tutulan baz1 toprak nem miktarlarinin bilinmesi gerekir. Bagvuru ni-
teligindeki bu toprak nem miktarlarina Toprak Nem Sabiteleri ad: verilir.

Sulama yoniinden énemli nem éabiteleri; doyma (satiirasyon) noktasi, tarla
kapasitesi, solma noktast ve higroskopik sudur (Ozdegiz, 1970).

Teorik olarak doyma (satiirasyon) noktasi, toprak zerreleri arasin-
daki tiim gézenek hacminin su ile dolu oldugu anda toprakta bulunan nem
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miktaridir. Bu durumda toprak nemi tansiyonu sifirdir. Ancak sulama uy-
gulamalarinda gozeneklerdeki havanin tamamimin digsan ¢ikarilmas:
miimkiin degildir. Bitkinin normal geligme gosterebilmesi i¢in toprakta bir
miktar havaya da ihtiya¢ duydugu da dikkate alinirsa, topragin hi¢ bir za-
man satiirasyon noktasina gelmesi istenmez (Giingor ve Yildirim, 1987)

Doygun haldeki biitiin topraklarin gézeneklerini dolduran su, basing¢
altindadir. Bu nedenle su yiiksek basin¢ alanindan diigiik basing alanina
dogru yercekiminin etkisiyle biiylik gbzeneklerden hareket eder (Atalay,
1982)

Veihmeyer ve Hendrickson (1945) e gore tarla kapasitesi, bitki kok
bolgesindeki topragin yercekimine karg: biinyesinde tutabildigi maksimum
su miktan diye tarif etmiglerdir. Bir bagka ifadeyle, bol yagig veya sulama
ile doyma noktasina getirilmig topraklarda, derine sizma bittikten veya su-
yun yercekimi kuvvetiyle asagilara dogru hareket hizinin yok denecek kadar
azaldifn anda toprakta mevcut olan nem miktarina tarla kapasitesi denir.
Aym yazarlar, taban suyu problemi olmayan ve drenaj: iyi, su ile doyurul-
mug bir topragin 23 giin icinde tarla kapasitesine geldigini belirtmiglerdir.
Sonmez (1960) ise bu stirenin hafif biinyeli topraklarda 13 giin, orta biinyeli
ve killi topraklarda 48 giin arasinda oldugunu belirtmistir (Ozdengiz, 1970)

Delibag (1994) tarla kapasitesinin kumlu topraklarda 0.1 bar (10
kPa), ince tekstiirlii topraklarda 0.5 bar (50 kPa) bir basin¢ta tutulan su ol-
dugunu belirtmigtir. Pek ¢ok toprak i¢in 1/3 bar (33.3 kPa) ik bir basing al-
tinda tutulan su miktan tarla kapasitesi olarak tanimlanmaktadir.

Bitkiler tarafindan kullanilabilir suyun belirlenmesi, bir seferde veri-
lecek sulama suyu miktarinin hesaplanmasi1 ve sulama zamaninin plan-
lanmasi icin tarla kapasitesi degerinin bilinmesi gerekmektedir (Giingor ve
Yildirim, 1987).

Glngor ve Yildirim (1987) tarla kapasitesi civarindaki toprak nemi
ile toprak havasi arasidaki dengenin bir ¢ok kiiltlir bitkisi i¢in en yararh
diizeyini ifade ettigini veya toprak suyunun bitkiye yarayighhgnin tist
smirimm ifade ettigini soylemiglerdir. Bu nedenle sulama uygulamalarinda
toprak neminin tarla kapasitesinin tizerine ¢ikarilmasi istenmez.




17

Topraklarin tarla kapasitesine etki eden faktérlerin baginda top-
rakta mevcut gézenek miktan ile gozeneklerin biiyiikliiklerine gore dagiligi
gelmektedir. Tarla kapasitesinde topraktaki mevcut gézeneklerin ¢aplan
30 mikron ve daha kiiciik olanlar su ile dolu durumdadir. Optimum bitki ge-
ligimi icin tarla kapasitesinde toprakta mevcut gozeneklerin yars: su ile
yarisinin ise hava ile dolu olmas: arzu edilir (Ozdengiz, 1970).

Bitkilerin topraktan su almalar esnasinda iki kuvvet karg1 karsiya-
dir. Bu kuvvetler, topragin suyu biinyesine baglama kuvveti ve bitki kokle-
rinin emme veya osmotik kuvvetidir. Bu kuvvetlerin biiylikltigii cegitli top-
rak ve bitkiler icin farkhidir. Genel olarak kiiltiir bitkilerinin emme kuvveti
4-30 atm arasinda degismektedir (Tscherkassow, 1955).

Rode (1959) a gore toprak suyunun toprak tarafindan tutulma kuvve-
ti ise 0-10% atm arasinda degismektedir. Bu durumda kiiltiir bitkilerinin
toprakta mevcut nemin hepsinden faydalanmasi mimkiin degildir (Ozden-

giz, 1970).

Bir diger nem sabitesi olan solma noktasi, bitkilerin devamh sol-
maya bagladigr ve kokleri arayicilignyla topraktan su alamadign andaki top-
rakta bulunan nem miktarina denir (Giingér ve Yildirim, 1987)

Ozdengiz (1970) toprakta bitki kokleri tarafindan suyun alinma hiz
bitki yapraklarindan olacak terleme hizindan az oldugu zaman bitkilerde
solmanin bagladigim belirtmigtir.

Solmanin bagladigi anda sulama yapilirsa bitkiler solmadan kurtu-
labilirler, ancak sulama yapilmaz ise solma dahada ilerler ve bu durumda
sulama yapilsa bile bitkiler eski hallerine dénemezler. Iste bu devamh
solmanin goriildiigii anda toprakta tutulan nem miktar o toprak i¢in solma
noktasin ifade eder. Pratik amaclar i¢cin devamli solma noktas: 15 atm’ lik
bir basin¢ta toprakta tutulan nem miktaridir (Delibag, 1994).

Sénmez (1960) a gore solma noktas1 bir toprak faktoriidiir ve top-
rakta yetigen kiiltir bitkileri aym toprak neminde solmaya baslar. Solma
noktasi bitki tarafindan kullamlabilir suyun alt simirimi olugturur ve bu de-
ger kumlu topraklarda %2’den baglayarak, killi topraklarda %30’ a kadar
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cikabilir (Odengiz, 1970).

Son toprak sabitesi olan higroskopik su, kuru bir topragin nisbi nemi
% 98 olan havadan absorbe ettigi nem miktar: olarak tanimlanir (Delibasg,
1994).

Higroskopik su topragin tekstiirline, kil minerallerinin cinsine, orga-
nik madde miktarina ve topraktaki iyonlarin miktar ve cinsine bagh olarak
kumlu topraklarda %0.5, killi topraklarda %25’e¢ kadar cikabilmektedir
(Ozdengiz, 1970).

Higroskopik su esas olarak toprak tanelerinin ylizeyinde ince bir ta-
baka geklinde tutulan suyu ifade eder ve bitki yetistiriciligi acisindan bir
6nemi yoktur. Bu suyun tutulma kuvveti yaklagik olarak 31 atm civarinda-
dir (Delibag, 1994).

Toprak nemi genellikle yukarida deginilen sabiteler g6z oniinde tutu-
larak simiflandirilmaktadir. Toprak suyu tutulma gekli bakimindan sizan
su ve tutulan su olarak simiflandirilir.

Sizan su, doyma noktas: ile tarla kapasitesi arasindaki su olup,
normal drenaj kogullarinda yergekiminin etkisiyle bitki kék bélgesinin al-
tina s1zan suya denir. Bu sudan bitkiler yararlanamadig gibi bitki besin
maddelerinide kok bélgesinin altina yikayarak zararli olmaktadir (Giingor
ve Yildirim,1987).

Sizan su toprakta 1/3 atm veya daha az bir kuvvetle tutulan ve biiyiik
gozeneklerin icinde bulunan sudur (Ergene, 1987).

Tutulan su ise, baglangicta doymusg halde iken sizan su hareketinin
sona erdigi anda toprakta tutulabilen suyun tamamidir. Bu su genellikle
statik degildir. Tutulan su topraga baglanma kuvveti bakimindan kapillar
su ve higroskopik su olarak ikiye ayrilir. Kapillar su, adezyon ve yiizey geri-
limi kuvvetleriyle toprak parcaciklarinin etrafinda ve bu parcaciklarin ara-
sindaki bosluklarda tutulan sudur. Kapillar su miktarina topragin tekstir,
striiktiir ve organik madde miktar: etki eder. Toprak tekstiirii inceldikce su
tutma kapasitesi artar. Toprak graniiler bir striiktiir kazandiginda da su
tutma kapasitasi artar. Kapillar su toprak taneleri tarafindan 1/3 - 31 atm
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arasinda bir tansiyonda tutulan sudur. Kapillar su basincin az oldugu yer-
den fazla oldugu yere dogru hareket eder. Higroskopik su ise, toprak tanele-
rinin ytizeyinde ince bir tabaka halinde biiyiik bir ¢cekim kuvvetiyle tutulan
sudur. Bu su 31 atm den daha biiyiik bir kuvvetle tutulur ve bu nedenle
bitki agisindan yararsiz bir sudur. Topraktaki kil miktar artik¢ca higrosko-
pik su miktarida artmaktadir (Delibag, 1994; Ergene, 1987).

Toprak suyu, bitkiler tarafindan yarayiglihik derecelerine gére de si-
niflandinlmigtir. Clinkii bitkiler toprakta bulunan suyun tamamindan ya-
rarlanamamaktadirlar. Bitkiler toprakta tarla kapasitesi ile solma noktasi
arasinda bulunan sudan yararlanabilirler. Bu suya faydah su veya kullani-
labilir su adi verilir (Delibag,1994; Giingér ve Yildirim, 1987).

Richards ve Wadleigh (1952)e gore bol yagis ve sulama sirasinda
toprakta tarla kapasitesinin iistiinde bulunan su da bitkiler tarafindan kul-
lamlabilmektedir. Ancak bu suyun derine sizma hizi fazla oldugundan bitki

koklerinin bu sudan faydalanmalar cok kisa bir zaman icin mimkiindir
(Ozdengiz, 1970).

Bir topragin tarla kapasitesi ile solma noktasi arasinda tutabildigi
nem miktarina kullamlabilir su tutma kapasitesi denir. Toprakta herhangi
bir andaki nem miktar: ile solma noktasi arasindaki fark ise o anda top-
rakta bulunan mevcut kullanilabilir su miktarini verir (Glingér ve Yildirim,
1987).

Sekera (1938) e gore kullamlabilir su toprakta mevcut orta buyiik-
likkdeki gozeneklerde (3-30 mikron) depo edilen sudur. Bu gézeneklerdeki su
bitki kokleri tarafindan 0.11 atm’ lik bir kuvvetle alinabilmektedir
(Ozdengiz, 1970).

Sulu tarimda topraklarin su tutma kapasitelerinin yiiksek olmas: is-

tenir. Bu ise toprak igleme ve glbreleme ile tarla kapasitesinin artirilmasi
ile saglanabilir (Ozdengiz, 1970).

Yapilan baz1 aragtirmalarda toprak biinyesi inceldik¢e kullanilabilir
su kapasitesinin arttig tesbit edilmigtir. Fakat bunun istisnalar1 goriil
miigtiir. Kalifoniya’da 60 ayn toprak iizerinde yapilan bir aragtirmada baz
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kumlu topraklarmm ince biinyeli topraklardan daha ¢ok su tuttugu tesbit
edilmigtir (Thorne ve Peterson, 1954). Bu durum ise ince biinyeli toprakla-
rin solma noktalarinin yiiksek olmasiyla aciklanmigtir (Ozdengiz, 1970).

2.3, Bitki Su Tiiketimi ve Sulama Zamammin Planlanmasi

Yagar (1982) kiiltiir bitkilerinin sulanmasinda gerek cifcilerin gerek-
se de sulama ile ilgili aragtirma yapanlarin ii¢c sorunla kargilagtiklar ve
bunlarin sulama zamani, verilecek su miktar ve sulama ybtemleriyle ilgili
oldugunu belirtmigtir.

Bitkiler ihtiya¢ duyduklarim kokleri arayiciligiyla topraktan alirlar.
Biiylime mevsimi boyunca bitki kok bolgesindeki toprak nemi bitkide tirtin
azalmasina neden olmayacak bir diizeyde olmalidir. Toprak neminin kay-
na1 dogal yagislar ve sulama suyudur. Yar kurak iklim kusaginda yeralan
tilkemizde bitki su ihtiyacinin 6nemli bir béltimii sulama ile kargilanmak-
tadir. Bitkilerin sulama suyu ihtiyacinin belirlenmesi icin, éncelikle bitki su
tiiketimi degerlerinin bilinmesi ve bu degerlerden bitkilerin yararlandign
yafg miktarimin ¢ikarilmasi gerekir (Sonmez ve Balaban, 1968; Glingér ve
Yildirim, 1989).

Sulama sistemlerinin projelenmesinde bitkiler tarafindan kullanilan
en fazla su miktarimn bilinmesi esastir. Bu sayede sistemin kapasitesi he-
saplanabilir (Yiiksel, 1993).

Pekeok etkenin etkileri sonucunda ortaya ¢ikan bitki su tiiketimi
evapotranspirasyonla eg anlamh kullanilir ve buharlagsma ve terleme ol-
mak lizere iki temel olaydan olusur.

Buharlagma, suyun topraktan, su yiizeylerinden ve bitki yapraklar:-
nin yiizeylerinden 1s1 transferi arayicilifiyla gaz haline doniigerek atmosfere
gecmesi olayidir. Terleme ise aslinda buharlagmanin degisik bir geklidir.
Ancak terleme olay: bitki kékleriyle alinan suyun yapraklar vasitasiyla at-
mosfere verilmesidir (Delibag,1994).

Herhangi bir alanda evapotraspirasyonla kaybolan su miktarna ik-
limsel etkenlerin yaninda bitki ve toprak ozellikleride etki etmektedir. Bu
nedenle genel bir kavram olan evapotranspirasyon i¢inde potansiyel ve ger
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cek evapotranspirasyon tanimlar yapilmigtir (Topraksu, 1982).

Potansiyel evapotranspirasyon gecerli iklim ve toprak neminin hi¢ bir
zaman sinirh bir etmen olmadig kosullarda istekle biiyiiyen ve toprag ta-
mamen orten, hemen hemen ayn: boylardaki kisa, yesil bitki értiisiinden
olugan evapotranspirasyon olarak tanimlanir (Kanber, 1977).

Gercek evapotranspirasyon ise, salt iklim kogullarinda degil aym
zamanda atmosferin nem icerigini de karsilamak icin toprakta kullanilabi-
lir suyun varh@na, bitki mevcut oldugunda ise bitkinin topraktan nem
cekme ozelligine bagh olarak atmosfere gecen su miktaridir (Topraksu,
1982).

Potansiyel bitki su tiliketiminin tanimlanmasinda aragtirmacilar
arasinda heniiz bir fikir birligi saglanamamigtir. Bu nedenle potansiyel
bitki su tiiketiminin yerine referans bitki su tiiketimi teriminin kullanil-
mas1 agirhk kazanmigtir. Bu amagcla belirli kogullar: yansitan yonca veya
cayrr bitkileri referans olarak alinmakta, bu bitkilerin su tiiketimleri belir-
lenip, daha sonra bitki katsayilan ile diizeltilerek belirli bir bitkiye ait su
tiikketimi degerleri elde edilir (Doorenbos ve Pruitt,1977).

Sulama uygulamalarinda toprak ytizeyinden olan buharlasma ve bit-
kilerin yapraklarindan olan terleme birlikte ol¢iilmekte veya tahmin edil-
mektedir (Gilingor ve Yildirim, 1987)

Bitki su tiiketimi sulama projelerinde proje alaninin sulama suyu ih-
tiyacinin hesaplanmasinda ve y1llik depolanacak su miktarimin belirlenme-
sinde, sulama uygulamalarinda ise sulama zamammn planlanmasinda
kullanilan 6nemli bir parametredir. Bitki su tiiketimi degerlerinden yarar-
lanarak sulama projelerinde depolama, iletim ve dagitim yapilarn boyut-
landimlmakta, ayrica sulama uygulamalarinda sulama zamanm planlana-
bilmektedir (Doorenbos ve Pruitt, 1977).

Bir alanda mevcut su kaynaklarindan etkin bir sekilde yararlana-
bilmek, suyun yb6re kogullarina uygun olarak kaynaktan alinmasi, sulama
alanina iletilmesi ve dagitilmasi, bitki kék bolgesine bitkinin ihtiya¢ duy-
dugu zamanda ve miktarda kontrollii olarak verilmesi ile mumkindiir.
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Bunun i¢in proje alaninda yetigtirilen bitkilerin su tiiketimlerinin ve proje
alanmimn etkili yagig degerlerinin dogru hesaplanmasi kadar, suyun kaynak-
tan alimip bitki k6k bolgesine iletilmesine kadarki her agamada randima-
nin yiiksek olmasi gerekmektedir (Kodal ve Ark.,1992)

Bitki su tiiketimi degerleri dogrudan olciilebildigi gibi iklim verile-
rinden tahmin yontemleriyle'de belirlenebilmektedir. Dogrudan sl¢me yon-
temleri; Tank ve lizimetreler, tarla deneme parselleri, toprakta nem azal-
masinin denetimi ve havzaya giren ve ¢ikan akigin 6l¢iilmesidir.,

Dogrudan dlgme yontemleri zaman alici ve pahali olmalar nedeniyle
ancak amprik egitliklerin yore kogullarina kalibrasyonu amaciyla kullaml-
maktadir. Gerek sulama projelerinde ortalama bitki su tiikketiminin tahmi-
ninde, gerekse de sulama zamaminmin planlanmasinda, uygulamada yaygin
olarak iklim verilerinden amprik egitliklerle tahmin yontemleri kullaml-
maktadir. Sulama projelerinde ortalama bitki su tliketiminin tahmininde
kullanilan amprik egitlikler genellikle uzun peryotlar icin saglikh sonuglar
veren ve birkag iklim elemanini kapsayan basit egitliklerdir (Doorenbos ve
Pruitt, 1977).

Giiniimtizde en ¢ok kullanilan amprik formiiller Blaney Criddle, Pen-
man, Solar Radyasyon, Throntwhite ve Penman Monteith yontemleridir.

Bu ybntemlerin icerisinde Penman monteith yontemi, Birlegsmis
Milletler Gida ve Tarim Orglitih (FAO) tarafindan diger yontemlere gore
daha gergek¢i sonuclar verdigi icin tavsiye edilmektedir (Doorenbos ve
Pruith, 1984). Penman Moteith yonteminin ¢ok genig bir kullanim alanina
sahip olmasmin nedeni, egitlikte sicaklik, nem, riizgar ve giineglenme stiresi
gibi birgok iklim elemanminin kullamlmasindan ileri gelmektedir. Egitlikte
8-10 cm’ ye kadar boylanm1g, yetigtigi toprag tamamen golgelendirecek bir
bigimde kaplayan ve biyolojik faaliyetlerine devam edegelen bir ¢im bitki-
sinden, su kisintisinin olmadifh durumda meydana gelen referans evapot-
ranspirasyon esas alinmaktadir. Diger bitkilerin su tiiketimleri ise referans
evapotranspirasyonun bitki katsayilariyla carpilarak bulunur.

Sulama programlarinin hazirlanmasinda belirlenmesi gerekli olan
bitki su tiiketimine etkili olan iklim elemanlarinin yildan yila biiyiik degi-
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giklikler gostermesi nedeniyle bitki su ihtiyaclarm da zaman boyutunda
farkhliklar gostermektedir. Bu nedenle hazirlanacak sulama program-
larinin ge¢mig donemlerde olugan uzun yllarin iklim degerlerinden yarar-
lanarak hazirlanmas: veya tarla denemeleriyle kontrol edildikten sonra
uygulayicilara aktarilmas: gerekmektedir (Tokgoz, 1984).

Sulama ile ugrasan ciftci ve aragtirmacilarin karsilagtiklan ikinci
sorun sulama zamanimn planlanlamasi ile ilgilidir. Bitki kék bolgesinde
gereksinimi karsilayacak bir nem diizeyinin olusturulmas: sulama ve iyi bir
zamanlama ile saglanabilir (Ozerkigi, 1995)

Jensen ve Ark (1971) e gore sulama zamam planlanmasi, sulama
yapiulacak zamanlar ile bu sulamada uygulanacak su miktarim belirleyen ve
her yil cesitli defalar tekrarlanan bir karar verme iglemidir. Sulama za-
mani planlamas: bitkilerde nitelik ve verimi énemli sl¢tide etkilemektedir
(Yal¢in,1991)

Evsahibioglu (1988) sulama zamam planlanmasim bitkilerde su-
lama arahi$ ile her sulamada verilecek sulama suyu miktarinin saptan-
masi olarak tamimlamigtar.

Roes ve Ark. (1988) ise sulama zamam planlanmasim, gelecekte ya-
pilacak sulamalarin zamamnin ve verilecek su miktarimn énceden plan-
lanmasi olarak tamimlamakta ve planlamanin asil amacimin bitkiye gerek-
tigi zamanda, gerektigi miktarda suyun verilmesi oldugunu belirtmektedir
(Yalcin, 1991).

Hiler ve Ark. (1971) e gbre, uygun bir sulama zamam planlamasimin
ozellikle su kaynaklarimin kisith ve pahal oldugu bélgelerde 6nem kazandi-
g belirtmigtir. Uygun bir sulama planlamasinin yapilmasi ile verimde ve
daha 6nemlisi su kullamm randimaninda dikkate deger artiglar saglana-
bilmektedir. Aragtirmacilar gecmig deneyimlere dayah gorsel, bitki gozlem-
leri, sabit sulama arahf, bitki su tliketiminin tahminine dayali toprak
neminin belirlenmesi ve topraktaki nem diizeyinin dogrudan él¢timit olmak
tizere dort grupta toplamiglardir (Yalcin,1991).

Evsahibioglu (1982) sulama planlarimin hazirlanmasinda bugiine ka-
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dar cok cegitli yontemler geligtirildigini ve bunlara bagh olarak ¢esitli ara¢
ve gerecler (alc1 bloklari, tansiyometreler) olugturuldugunu belirtmektedir.
Bu aletler aragtirmalarda genig bir gekilde kullamilmakla birlikte uy-
gulamaya aktarilmalarinda cesitli giicliiklerle kargilasilmig ve pratik ola-
rak kullanim olana@ kazanmamiglardir. Geligtirilen yaklagimlar ise, farkh
iklim 6zelliklerine gore farkli sonuclara neden olduklari icin bolge kogulla-
rina yeniden uyarlanmalar1 gerekmektedir (Evsahibioglu, 1982).

Ustiin (1990) sulama zamaninin planlanmasinda kullamlan yontem-
lerden birisinin fenolojik gézlemler oldugunu, ancak fenolojik gtzlemlere
gbre yapilan sulamalarin gerek deneyime dayanmasi, gereksede sulama su-
yunun tam olarak belirlenememesi nedeniyle beklenen verim ve kalite arti-
sinin saglanamadifim belirterek, sulama zamani planlamasinda bitki su
tiketimi degerlerinden yararlamlmas: gerektigini ileri stirmiigtur.

Hall ve Butcher (1968), optimum sulama zamaninin belirlenmesi icin
bitki geligme mevsimini, bliylime dénemini, bitki verimlilik katsayilarim1 ve
toprak suyunu temel alinmasi gerektigini belirtmigtir (Yalcin, 1991).

Sulamalarda uygulanacak sulama suyu miktar1 ve zaman ozellikle
sulama suyunun kit ve ig¢ilifin pahali oldugu yerlerde tnem kazanmakta-
dir. Biiyiik sulama gebekelerinde uygulanacak kisith su programlar ile ve-
rimi dnemli &l¢lide diiglirmeden hem daha ¢ok ciftci ailesi ve arazisine hiz-
met gotiirilmiig olacak hem de suyun daha ekonomik olarak kullamlmasi
saglanacaktir (Ogretir ve Giingor, 1987)

Jansen ve Wright (1987), bilgisayar yardimiyla hazirlanan sulama
planlarimin sulama miihendislerine biiyiik kolayhklar sagladigimi, ancak
hazirlanan planlardan tam anlami ile yararlamlabilmesi icin model ¢cahg-
masinda kullanilan degigkenlerin giivenilir bir bicimde elde edilmesi gerek-
tigini belirtmektedirler (Yal¢in, 1991).

Sulama zamaninin planlamas: i¢in bir ¢ok bilgisayar programi gelig-
tirilmigtir. Bu programlar icinde CROPWAT, IRSIS (Irrigattion Scheduling
Information System) ve IMP (Irrigattion Management Program) adli prog-
ramlar en yaygin olarak kullanilanlaridir.
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Diinya Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan geligtirilen CROPWAT paket

programinda, Penman Monteith modeline dayah sulama planlanmasi yapi-
lirken toprak nem dengesi egitligi kullamlmaktadir (Ozer, 1995).

Ulkemizin cesitli yorelerinde bitki su tliketimi ve sulama zamanlarl

tizerine yapilan aragtirmalar agagida ozetlenmistir.

Olukan (1973),'Eski$ehjr kogullarindan orta ve agir biinyeli toprak-
larda yaptiga bir aragtirmada, seker pancarinin en ekonomik Haziran ayi-
nin ikinci yansinda baglanmak kaydiyla 18-20 giin araliklarla 5 kez su-
lanmasi gerektigini saptamiglardir.

Parashan ve Ark (1976) yaptiklar: bir caligmada gseker pancarina 8
ve 11 kez sulama suyu vermigler ve en fazla verimin 11 kez sulama konu-
sundan almiglardir (Sevim, 1990).

Madanoglu ve Ertag (1977-1984)' in Ankara kogullarmda yaptiklar
bir aragtirmada gekerpancarinin mevsimlik su tiiketiminin 1240 mm, su-
lama suyu ihtiyacinin 990-1000 mm, sulama sayisinin 10, sulama aralari-
nin 18-23 giin oldugunu belirtmislerdir (Ozerkisi,1995).

Ertag (1980) Konya kogullarinda lizimetre ile ytirtittigti bir aragtir-
mada, sekerpancarinda 0-90 ¢cm toprak derinligindeki kullanilabilir nemin
%25’ e dugtiigtinde yapilan sulama konusunu 6nermig ve bu konuya ait bitki
su tiiketimini 956 mm, sulama suyu ihtiyacim1 813 mm, ortalama verimi de .
8366 kg/da bulmugtur. Ayrica % geker oraninin sulama suyu miktarinin ar-
tigiyla diigttigiinii de saptamigtir (Yakar ve Kanburoglu, 1991).

Giingor ve Opretir (1980) Eskigehir kogullarinda lizimetre ile yiirtit-
tiikleri bir aragtirmada, seker pancarma her sulamada 120-130 mm olmak
lizere 24 giin arayla 5 kez sulama onermigler ve ortalama bitki su tiiketi-
mini 920 mm bulmuglardar.

Okman (1981), Ankara kogullarinda geker pancarinin su tiiketimi ile
ilgili caligmasinda sulamanin bitki kok bolgesinde kullanilabilir suyun %50
ve %25 ‘e diigmesi veya fenolojik gozlemlere gire yapilmasi durumunda su-
lama suyu miktarlarinda farklhiliklar goriilmesine kargin elde edilen verim
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tizerinde istatistiksel yonden bir farkhilik olmadigim belirlemigtir (Yalgin
1991).

Ertag (1984) Konya ovasi kogullarinda yaptig: bir aragtirmada, geker
pancarmin 8-9 kez olmak tizere, her sulamada 80-90 mm su uygulanmasi
gerektigini ve bu kogullarda su ihtiyacimn 650-700 mm, su tiiketiminin ise
850-900 mm oldugunu belirtmigtir (Ozerkisi, 1995).

Ozkan (1987),Trakya Bélgesinde gseker pancar iiretim girdileri ve
maliyetleri konusunda yaptig bir aragtirmada seker pancarmmin 4 kez su-
landigh ve sulamada kullanilan insan iggiiciiniin 14.66 saat/da olarak belir-
lemigtir.

Sevim (1988) Erzurum Pasinler kosullarinda geker pancari sulama
suyu ihtiyacinin agik su yiizeyi buharlagmasindan yararlanarak saptan-
mast lizerine yaptig bir aragtirmada, seker pancarinin 12 giin arayla 6 kez
sulanmasi gerektigini ve ortalama sulama suyu ihtiyacinin 474 mm, mev-
simlik su tiiketiminin 658 mm oldugunu bulmugtur.

Giinbatih (1989) Tokat’ ta yaptigh bir aragtirmada, geker pancarinda
ilk sulamanin Haziran aymmn ikinci yansinda olmak tizere 8-9 giin arahk-

larla 10 kez sulanmas gerektigini, mevsimlik su tiikketiminin 1084 mm, su-
lama suyu ihtiyacinin ise 844 mm oldugunu belirtmigtir (Ozerkigi, 1995) .

Sevim (1990) Erzurum kogullarinda yiiriittiigti bir aragirmada, ge-
ker pancarinda ilk sulamanin Temmuz aymin ikinci yarisinda olmak tizere
12-15 giin arayla 6 kez yapilmasim 6nermis ve mevsimlik su titketimini
694 mm bulmustur.

Sevim ve ark. (1991) Igdir ovasi kogullarinda yaptiklari bir tarla
aragtirmasinda, gseker pancarmin mevsimlik bitki su tiiketimini 1278 mm,
en yiiksek aylhk su titketimini 392 mm ve en yiiksek giinlitk su tiiketimini
12,6 mm ile Agustos ayinda belirlemiglerdir. Toplam 1082 mm sulama
suyu uygulanan bu konuda ortalama 10658 kg/da kok verimi allmmagtir,

Yal¢in (1991) Ankara kogullarinda IRSIS bilgisayar programi yardi-
miyla yaptifi bir ¢aligmada, geker pancarinin ekim tarihinden 30 giin sonra
ilk su olmak tizere 10-30 giin arasinda degisen araliklarla 10 kez sulanma-
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stnin gerektigini, her sulamada 77-118 mm su verilmesini 6nermig ve top-
lam sulama suyu ihtiyacimin 845 mm oldugunu belirtmigtir.

Yakan ve Kanburoglu (1991), Kirklareli kogullarinda tarla deneme-
leri ile seker pancarinin su tliketimi ve sulama zamam fiizerine yaptiklar
bir aragtirmada, suyun kisith olmasi durumunda 21 giin arayla olmak
iizere geker pancarmin 4 kez sulanmas gerektigini ve her sulamada orta-
lama 174 mm su verilmesi gerektigini bulmuglardir.

Bayrak (1992), Bafra ve Cargamba kogullarinda geker pancarinin su-
lama suyu miktar1 ve su tiiketimi tizerine yaptig1 bir aragtirmada, Bafra' da
geker pancarinin mevsimlik su tiiketimi 900-910 mm, en yiiksek aylik su
tilketimi 231 mm ile Haziran ayinda, en yiiksek gilinliik su tiiketimi 7.7
mm/giin olarak Haziran ayinda ve ortalama giinlikk su tiketimi 4.97
mm/giin olarak belirlemistir. Cargamba’da ise, en yiiksek ayhk su tiiketimi
206 mm/ay ile Haziran ayinda, giinliik su tiiketimi 6.88 mm/giin Haziran
ayinda, mevsimlik su tiiketimi 796 mm ve ortalama giinlitk su tiiketimini
4.35 mm/giin olarak belirlemigtir.

Albut (1992) ipsala Altinyazn sulama alaninda CROPWAT bilgisa-
yar programi yardim ile yaptig1 bir aragtirmada, geker pancart igin, 17
Haziran, 10 Temmuz, 3 Agustos ve 23 Agustos’ta olmak iizere 4 kez sulan-
masi gerektigini ve toplam 456 mm sulama suyu verilmesi gerektigini belir-
lemigtir.

Ozerkisi (1995), Bursa kogullarinda CROPWAT bilgisayar programi
kullanarak yaptig bir arastirmada, seker pancarmin 7 kez sulanmas1 ge-
rektigini ve mevsimlik su ihtiyacinin 834 mm oldugunu belirtmigtir.

Istanbulluoglu (1995) I3dir-Arahik riizgar erozyon sahasi1 kumul top-
rak kogullarinda, geker pancar tariminda ilk su ekimi takiben olmak tizere
toplam 23 kez sulama yapilabilecegi ve mevsimlik bitki su tiiketiminin
1442 mm oldugunu belirlemigtir. Sahanin tinh-kum yapida ve su tutma
kapasitesinin ¢ok diigiik olmasi sulama sayisinin yiiksek olmasina neden
olmugtur. Bu suyun uygulanmasinda borulu bir sistemin tercih edilmesi ge-

rekliligi vardir.
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Oylukan ve Kugaksizoglu (1975) Eskigehir kogullarinda yaptiklari
bir arastirmada, ayciceginin 4 kez sulanmasi gerektigini belirtmiglerdir
(Yal¢in, 1991).

Sevim (1984) Erzurum kogullarinda yiirtittigti bir caligmada aygice-
ginin 8 kez sulanmasi gerektigini sulama suyu ihtiyacimin 288 mm ve mev-
simlik su tiiketiminin 468 mm bulmugtur.

Ayla (1985) Orta Anadolu kogullarinda lizimetre ile ytrtuttigt bir
aragtirmada aygiceginin 7 kez sulanmasi gerektigini ve mevsimlik su tlike-
timinin 787 mm olarak saptamigtir.

Ozkan (1987) Trakya bolgesinde aycicegi iiretim girdileri lizerine
yaptifa bir aragtirmada ayciceginin bir kez sulandifim ve sulamada kulla-
nilan ig giiciintin 3.10 saat/da oldugunu belirtmigtir.

Yakan ve Kanburoglu (1989) Kirklareli kogullarinda yaptiklar bir
aragtirmada ayciceginin Haziran aymnin ilk yansinda baglamak lizere 11
giin ara ile bes kez sulanmasi gerektigini her sulamada 113 mm su
uygulanmasi gerektigini ve mevsimlik su tliketimini 845 mm olarak
belirtmiglerdir.

Karaata (1991) Urfa kogullarinda yaptifn bir ¢caligmada aycgiceginin
Mays ayinda bir kez, Haziran ayinda 3 kez ve Temmuz ayinda da bir kez
olmak tiizere toplam 3 kez sulanmasi gerektigini ve toplam su tiiketiminin

. 445 mm oldugunu belirtmigtir.

Karaata (1991) Kirklareli kogullarinda yaptif1 bir aragtirmada ayci-
ceginin 3 kez sulanmasi gerektigini, sulama suyu ihtiyacinin 537 mm ve su
tiikketiminin 867 mm olarak saptamigtir. |

Yal¢in (1991) Ankara kosullarinda IRSIS bilgisayar programi yardi-
miyla yaptifa bir aragtirmada aygiceginin ekimden 30 glin sonra ilk sulama
olmak tizere 10 glin arayla 9 sulama 6nermis, toplam sulama suyu ihtiya-
cin1 737 mm, her sulamada 79-856 mm arasinda su verilmesi gerektigini be-
lirtmigtir. ‘
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Albut (1992) Ipsala kogullarinda CROPWAT bilgisayar programi
yardimiyla yaptig1 bir aragtirmada ayciceginin 9 Haziran, 26 Haziran, 11
Temmuz, 256 Temmuz ve 12 Agustosta olmak iizere 5 kez sulanmas gerek-
tigini ve toplam 353 mm sulama suyu gerektifini saptamigtir.

Ozerkigi (1995) Bursa kogullarinda CROPWAT paket programi yar-
dimiyla yaptigh bir aragtirmada ayciceginde 5 kez sulanmas gerektiginin ve
mevsimlik sulama suyu ihtiyacinin 657 mm olarak belirtmigtir.

Madanoglu (1977) Ankara kosullarinda yaptigi bir caligmada, su
kaynaginin bol bulunmas: durumunda, bugdaya ekimden hemen sonra ilk
su, sapa kalkma, bagak cikarma, siit olumu devrelerinin baginda da birer-
kez olmak iizere 4 su 6nermektedir. Yeterli su bulunan yerler icin ekim,
sapa kalkma ve basak cikarma devrelerinde olmak iizere 3 su ve suyun ki-
sith oldugu yerlerde ise bir kez su verilmesi gerektigini belirtmigtir.

Ankara Koy Hizmetleri Aragtirma Enstittisti tarafindan bugday tize-
rinde yapilan bir aragtirmada, su kaynaginin yeterli oldugu durumlarda,
ekimden hemen sonra, sapa kalkma, bagak ¢ikarma ve siit olumu devreleri-
nin baginda birer kez olmak tizere 4 defa sulama yapilmas: gerektigini su-
yun kisith olmasi durumunda ise ekimden hemen sonra bir defa sulama
yapillmasinin yeterli olacagim belirtmigtir.

Giinbatili (1980) Kazova ‘da yaptif1 bir aragtirmada bugdayin bagak-
lanmada bir kez sulanmasim 6nermis ve eger bu dénemde yeterli yagig ol-
mug ise siit olumunda bir kez sulanmasim1 énermigtir. Ayrica sulama suyu
ihtiyacimin 253 mm, toplam su tiiketimini 616 mm, en fazla glinliik su tiike-
timinin Mayis ayinda 7.5 mm olarak bulmugtur.

Giingor ve Ogretir (1980) Eskigehir kogullarinda lizimetre ile yaptik-
lan bir calhismada, bugdaya ekimden hemen sonra sapa kalkma ve cicek-
lenme devrelerinde olmak tizere 8 sulama 6nermi‘$ler ve ekimden sonra 60-
70 mm, sapa kalkma ve ¢iceklenme dénemlerinde ise 120-130 mm su uygu-
lanmasi gerektigini belirtmiglerdir.

Karaata (1987) Sanliurfa kogullarinda tarla denemeleri geklinde yii-
rittigi bir caligmada bugday, sapa kalkma, bagaklanma baglangicinda ve
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stit olumunda olmak tizere 3 kez sulanmasi gerektigini ancak suyun kit ol-
dugu yerlerde ise bagsaklanma baglangicinda olmak tizere bir kez sulanmasi
gerektigini belirtmigtir. Aym aragtirmada en fazla ayhk su tiikketiminin 245
mm ile Nisan ayinda oldugunu mevsimlik su tiiketiminin 727 mm oldugunu
ve mevsimlik sulama suyu ihtiyacim 430 mm olarak bulmustur.

Karaata (1991) Harran ovasi kogullarinda agir biinyeli topraklarda
yaptif1 bir aragtirmada, bugdayin Nisan ayinda 2 kez ve Mayis ayinda bir
kez olmak tizere 3 kez sulanmasi gerektigini ve mevsimlik su tiiketimini
770 mm olarak bulmustur.

Yalcin (1991) Ankara kogullarinda IRSIS bilgisayar programi ile
yaptifn bir aragtirmada bugdayin ekim tarihinden 40 giin sonra almak
lizere 12-156 giin arasinda degigen araliklarla 7 kez sulanmasi gerektigini,
toplam sulama suyu ihtiyacimin 534 mm ve her sulamada verilecek sulama
suyu miktarmin 62-91 mm arasinda oldugunu belirtmistir.

Albut (1992) ipsala AltinyaziKarasu sulama alaminda yaptign bir
aragtirmada FAO tarafindan gelistirilen CROPWAT bilgisayar programi
yardimiyla yaptif1 bir aragtirmada bugday i¢in sulamaya ihtiya¢ olmadi-
g im saptamigtir.

Ozerkigi (1995) Bursa kogullarnda CROPWAT paket program: ile
yaptif1 bir aragtirmada, kighk bugdayin bir kez olmak iizere toplam 173
mm su uygulamasi gerektigini belirtmektedir.

Istanbulluoglu (1995), Igdir-Arahik rizgar erozyon sahas: kumul top-
rak kogullarinda, CROPWAT bilgisayar programi yardimiyla, kiglik bugday
tariminda ilk su ekimi takiben olmak iizere, Mart ay1 sonu veya Nisan ay1
baglangiciyla birlikte 14-21 giin araliklarla 6 kez sulama yapilabilecegini
saptamigtir. Bu kogullarda bugdayin mevsimlik su tiiketimi ise 353 mm
olarak belirlemigtir. Sahanin tinli-kum yapida, su tutma kapasitesinin cok
dugtk olmas: sulama sayisinin ytiksek olmasina neden olmustur.

Oylukan ve Giingér (1976), Eskigehir bslgesinde yaptiklar: bir ¢ahsg-
mada, misir bitkisinin mevsimlik su tiiketiminin 725 mm, net sulama suyu



ihtiyacimin 400 mm ve giinliik su tiikketiminin 4,6 mm oldugunu belirtmig-
lerdir.

Giingor ve Ogretir (1980) Eskigehir kogullarinda Lizimetre ile yaptik-
lan bir aragtirmada, misirin 16 giinde bir sulanmasi gerektigini belirtmig-
lerdir.

Dervig (1986) Cukurova kogullarinda yaptig1 bir aragtirmada, ikinci
tirtin misirin mevsimlik su tiiketiminin 578 mm ve tepe puskiilii, kocan te-
sekkiilii, stit olumu devrelerinde olmak iizere 3 kez sulanmas

gerektigini belirtmigtir.

Yal¢in (1991) Ankara kogullarinda IRSIS bilgisayar porogrami yar-
dimiyla yaptifi bir ¢aligmada misir bitkisininin ekim tarihinden 30 giin
sonra ilk su olmak kogulu ile 10 giin araliklarla 8 kez sulama yapilmas: ge-
rektigini, her sulamada 77-118 mm su verilmesini ve toplam sulama suyu
miktarimn 552 mm oldugunu belirtmigtir.

Uzunoglu (1991) Ankara kogullarinda yaptigr bir aragtirmada, misi-
rin bogaz doldurma, tepe ptiskiilii baglangici, kogan tegekkiilii ve siit olumu
devrelerinde olmak tizere 4 kez sulanmasi gerektigini, mevsimlik su tiike-
timinin 809 mm, sulama suyu ihtiyacimn 615 mm ve en yiiksek giinliik su
titketiminin ise 9,6 mm oldugunu belirtmigtir.

Albut (1992) Ipsala kogullarnda CROPWAT bilgisayar programi
yardimiyla yaptift bir aragtirmada, misinn 29 Mays, 16 Haziran, 1
Temmuz ve 17 Temmuz da olmak tizere 4 kez sulanmasi gerektigini ve top-
lam sulama suyu ihtiyacinin 279 mm oldugunu saptamigtar.

Bakanogullarn (1995) Kirklareli kogullarinda yaptign bir aragtir-
mada, misirin bitki boyu 35-40 cm oldugunda tepe puiskiilii baglangicinda,
kogan tegekkiilit ve siit olumu devresinde olmak tizere 4 kez sulanmasi ge-
rektigini, tdplam sulama suyu ihtiyacinin 567 mm, mevsimlik su tiiketimi-
nin 681 mm, en yiiksek aylik su yiiketiminin Agustos ayinda 246 mm ve en
yiiksek giinliik su tiiketiminin aym ayda 7,9 mm oldugunu belirtmigtir.
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Istanbulluoglu (1995), Idir-Aralik riizgar erozyon sahas: kumul top- .
rak kogullarinda, CROPWAT bilgisayar programi yardimiyla misir tar-
minda ilk su ekimi takiben olmak iizere, Mayis ayinda 2 kez, Haziran
aymda 4 kez, Temmuz ayinda 5 kez ve Agustos ayinda 3 kez olmak tiizere
toplam 13 kez sulama yapilmasi gerektigini bulmustur. Her bir sulamada
27-43 mm aras1 sulama suyu verilmesiyle toplam sulama suyu miktar 471
mm ve su titketimi miktar1 786 mm olmustur. Sahanin tinhi-kum yapida ve
su tutma kapasitesinin ¢ok diigiik olmasi sulama sayisinin yiiksek olma-
sina neden olmugtur. Bu suyun uygulanmasinda borulu bir sistemin tercih
edilmesi gerekmektedir.
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3. MATERYAL ve METOT
3.1. Materyal

3.1.1. Aragtirma Alanmin Tanim

Aragtirma alani, Marmara bolgesi Trakya kesiminde, Istanbul-
Tekirdag karayolu tizerinde ve Tekirdag ili Degirmenalti mevkisinde yer
alan Trakya Universiyesi Ziraat Fakiiltesi kampiis arazisidir. Aragtirma
alanimin genel konumu 40°59’ kuzey enlemi, 27°29’ dogu boylaminda ve de-
nizden ortalama ytikseklik 10 m dir. Aragtirma alammmin plam Sekil 3.1.' de
verilmigtir.

3.1.2. Aragtirma Alaninin iklim Ozellikleri

Aragtirma alam1 Marmara havzasinda olup, yazlar sicak ve kurak,
kiglar1 ise yagish ve soguktur. Ilkbahar ve sonbahar aylan ise yagmurlu
gecmektedir (TOVEP, 1984).

Tekirdag ili Meteoroloji Istasyonu rasat kayitlarindan derlenen
(1981-1995 yillar) sicaklik, yagis, nisbi nem, riizgar hiz1 ve giineglenme de-
gerlerine ait yillik ortalamalar Cizelge 3.1.'de verilmigtir.

Cizelge incelendiginde, en sicak ay 23,2° ile Agustos, en sofuk ay ise
4,6° ile Subatir. Yilik yafig miktar: 528,8 mm olup, bunun yetigme mevsi-
mindeki miktar: 215,83 mm dir. Buradan da gértldugi gibi y1lhik yagigin an-
cak % 40,72 si bitki i¢in faydah olabilmektedir.

Yillik ortalama nisbi nem % 76,7 dir. Ortalama en yiiksek nisbi nem
% 81,5 ile Aralik ayinda, en diigtik nisbi nem ise % 70,4 ile Temmuz ayinda
goriilmiigtiir.
3.1.3. Aragtirma Alanmin Toprak Ozellikleri

Aragtirma alaninin yer aldifin Marmara havzasinda bellibagh alt:
blyiik toprak grubu mevcuttur. Bunlar, kalkersiz kahverengi, kalkersiz

kahverengi orman, kahverengi orman, vertisol, alliiviyal ve hidromorfik al-
liiviyal biiyiik toprak gruplandir (Tekirdag Ili Arazi Varhg, 1993).
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Sekil 3.1. Aragtirma Alam

Aragtirma alam topraklari, havzada yaygin olan kalkersiz kahve-
rengi biiytik toprak grubu icerisinde yer almaktadir. Kalkersiz kahverengi
topraklar A, B ve C horizonlu zonal topraklardir. A horizonu, kahverengi,
kirmizimsi kahverengi, grimsi kahverengidir, yumugak kivamh ve sikidir. B
horizonu, kahverengi ve larmizims1 kahverengidir, daha agr biinyeli ve
daha sert kivamhidir. B horizonun normal olarak kireci ynkanmigtir, fakat
reaksiyonu notr ve hafif kalevidir. Bu topraklar asit ana madde tizerinde
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oldugu kadar kire¢ tag1 lizerinde de olugabilirler. Dogal drenajlan iyidir
(TOVEP, 1984).

Cizelge 3.1. Aragtirma Alanimin Meteorolojik Verileri

Ort. Yagg | Riizgar | Nisbi |Giineglen-
Aylar |Sicaklik | (mm) Hizi | Nem (%) |me Stresi
(°C) (m/s) (h)
Ocak 5.12 54.9 2.44 80.20 3.0
Subat 4.62 53.5 2.568 77.40 3.5
Mart 6.88 48.6 2.39 78.45 4.3
Nisan 13.66 44.5 2.04 77.66 5.9
Mayis 16.24 45.1 2.03 717.73 6.3
Haziran| 20.77 31.9 1.91 74.85 8.5
Temmuz 23.18 26.7 2.47 70.36 9.4
Agustos| 23.21 8.9 2.62 71.36 8.7
Eyliil 20.22 13.5 2.32 73.00 7.2
Ekim 15.44 44.7 2.28 77.57 5.1
Kasim 9.78 77.4 2.39 80.51 3.3
Arahk 6.98 79.1 2.68 81.45 2.3
Yilik 13.8 | 528.8 2.34 | 76.71 5.7

Deneme alam toprak verimliligi agisindan tuzsuz, organik madde ice-
rigi diiglik, fosforca orta, potasyumca zengin ve kiregsiz topraklardir. Bu
topraklara ait baz1 toprak 6zellikleri Cizelge 3.2 de verilmigtir.
______Cizelge 3.2.Deneme Alam Topraklarina Ait Verimlilik Degerleri

Toprak | Toprak| EC*106] Tuz | Kire¢ | Organik] KoO P205
Derinligil PHs1 | 25° % % | Madde | (kg/da) | (kg/da)
0-20 6.2 1.5 0.037 yok 1.20 6.8 40.7
20-40 6.2 1.45 | 0.033 yok 0.85 | 6.1 54.2

3.14. Tarimsal Yap1 ve Uretim

Tekirdag ilinde tarim yapilan topraklar 472009 ha' dir. Bu toprakla-
rin 8411 ha'mn da sulu, 463598 ha'inda ise nadassiz kuru tarim yapilmak-
tadir. Bunda akarsularin az ve yetersiz olugu etkilidir. Baghca akarsulan
Hayrabolu deresi ve Ergene nehridir.
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Son yillarda iilke genelinde yapilasma nedeniyle ugranilan tarimsal
arazi kayb Tekirdag’da da sorun olarak goriilmektedir. Ozellikle ikinci ko-
nut ve turizm amach kullanim sahil kesimlerinde, sanayilesme ise i¢ ki-
simlarda tarim alanlarimn elden cikmasina neden olmusgtur.

Yorede en cok tarimi yapilan iiriinlerin baginda bugday ve aygicegi
gelmektedir. Sulanan alanlarda yetigtirilen gseker pancar da liglincti sirayl
almaktadir. Bunlarin diginda misir ve iiziim yetigtiriciligi de mevcuttur.

Ilde hayvancihk da onemli bir tarimsal faaliyet olup, sahip olunan
hayvan popiilasyonuna verimi yiiksek kiiltiir irklar: egemendir.

8.2. Metot
3.2.1. Toprak Orneklerinin Ahm ve Analizleri

Aragtirma alaninda, yapilan gozlemler sonucunda sahay1 tlimiiyle
temsilde yeterli olacagina inanilan uygun 7 yerde agilan toprak profillerinin
0-30, 30-60 ve 60-90 cm derinliklerinden bozulmusg ve bozulmamig toprak
ornekleri alinmigtir. Bu 6rnekler iizerinde Koy Hizmetleri Kirklareli Ata-
tirk Aragtirma Enstitiisii labaratuvarlarinda, toprak biinyesi, hacim agir-
hg, tarla kapasitesi ve solma noktasi analizleri Tiiziiner (1990)' da be-
lirtilen yontemlerle yapilmigtir.

Toprak bilinyesinin tayini Bouyoucus Hidrometre yontemi ile yapil-
migtir. Yontem, toprag meydana getiren taneciklerin birbirleriyle olan bag-
lantilarmi ortadan kaldirarak, teksel hale getirmek suretiyle taneciklerin %
oranlarmin bulunmasi esasina dayanir. Analiz sonuclarinin biinye simifinin
belirlenmesinde tekstiir ticgeninden yararlamlmigtir.

Bozulmus toprak srneklerinde tarla kapasitesi ve solma noktasinin
belirlenmesinde basingh membran aleti kullamilmigtir. Yontemin esasi,
toprak ornekleri doygun duruma getirildikten sonra, tarla kapasitesi icin
1/3 atm ve solma noktas: icin 15 atm' lik bir basin¢ olugturularak tarla ka-
pasitesi ve solma noktasinin belirlenmesidir.

Topraklarin hacim agirliklari, bozulmamis toprak érnekleri iizerinde
yapilmigtir. Hacmi 100 em3 paslanmaz materyalden yapilmig olan silindir-
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ler, 0-30, 30-60 ve 60-90 cm derinlifindeki toprak katmanina cakilarak,
topragin dogal yapisin1 bozmadan alinan 6rneklerin firinda kurutulduktan
sonra, toprak agirhgimin 100 cm3' e boliinerek hacim agirhklan belirlenmig-
tir.

3.2.2. infiltrasyon Olgiimleri

Aragtirma alanini temsil eden yedi farkli yerde Cift Silindir
Infiltrometre diizenegi kullamilarak topraklarn infiltrasyon testleri yapil-
migtir.

Bu yéntemin esasi, dl¢iileri i¢ silindirin ¢cap1 30 cm, dig silindirin ¢apr
55 cm ve ytikseklikleri 30 cm olan iki metal silindirlerin icerisinde sagla-
nan sabit seviyeli su ytikii altinda topraga giren su miktarinin zamana gbre
olctilmesidir.

, Silindirler iist ytizeyleri yatay olacak gekilde yiiksekliklerinin yari-
smna kadar topraga cakilmig ve her iki silindirede su doldurulmugtur.
Olctimler i¢ kisimdaki silindirden yapilarak, suyun belirli zaman aralikla-
rndaki seviye azalmalan belirlenmigtir. I¢ silindirdeki su diizeyinin birim
zamandaki azalma miktar1 sabit duruma gelinceye kadar okumalara de-
vam edilmig, bulunan degerler kullanilarak tam logaritmik kagida toplam
Infiltrasyon ve Infiltrasyon Hiz egrileri ¢izilmig ve Kostiakov eslthél kulla-
nilarak toplam infiltrasyon ve infiltrasyon hiz denklemleri bulunmusﬁu'
Kostiakov egitligi agagida verilmigtir. A\

I=k=t™
D=Kxt?2

Egitlikte;
I : Infiltrasyon hiz1 (cm/h)

D: Toplam infiltrasyon (cm)
K, k, a, n: Katsay:

t: Zamam (dk) gostermektedir.
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3.2.3. Bitki Su Tiiketimi ve Sulama Zamanmm Planlanmasi

Cahgmada secilen bitkilerin su tiiketimleri, sulama suyu ihtiyaglan
ve sulama zamanmn planlanmasinda Penman-Monteith egitlifini esas
alan ve FAO tarafindan geligtirilmig olan CROPWAT bilgisayar programi
kullanilmigtir. Programin akig gemasi Sekil 3.2’ de verilmigtir.

Bitki su tliketiminin belirlenmesinde kullanilan Penman Monteith
egitligi agagida verilmistir.

Eto=(A/A+Y ) . (Rn-G ). 1/A + y/A+y . 900/t+275 . Us . (ea-ed)
A = 4098 . en / (T+237.3)%
A = 2.501 - (2.361 10°3). T
y = 0.0016286 . P/A
Rn = Rns - Rny
Rns = 0.756 . Rs
Rny = 2.45 f(T) fled) F(n/N)
Rs =(0.25 + 0.50 /N ) Ra
Y =1, (1434, Up)
Uy =Uz.2/2)
ed =eg . RH/100
Egitlikte;
Eto: Referans bitki evapotranspirasyonu (mm/gtin)
Rn: Bitki ytizeyinde net radyasyon ( Mj/m2/gﬁn)
G: Toprak 1s1 akig1 (Mj/mzlgﬁn)

T: Otalama sicaklik
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A: Buhar basing egrisinin egimi (kPa/°C)

y*: Modifiye psikometrik sabite (kPa/°C)

v: Psikometrik sabite (kPa/°C)

A: Buharlasma gizli 1is1s1 (Mj/kg)

Rs: Yeryiiziine ulagan kisa dalgal radyasyon (Mj/mzlgun)
Rns: Kisa dalgah net radyasyon (Mj/mzlgﬁn)

Rny: Uzun dalgah radyasyon (1\4j/m2/gﬁn)

Ugz: z yliksekligindeki riizgar hizi (m/sn)

Ug: 2 yiiksekligindeki riizgar hizi (m/sn)

f(T): Sicakhk fonksiyonu

fled): Buhar basinc foksiyonu

fln/N): Giineglenme orani

n: Giin boyunca édlciilen giinegli saatler ( h/giin)

N: Giin boyunca olas1 maksimum giinesgli saatler (h/glin)
Ra: Atmosferin dig ylizeyine ulagan radyasyon (mm/gtin)
Ry: Ortalama bagil nem (%)

ed: Havanin ortalama gercek buhar basinc (kPa)

ea: Havanin ortalama doygun buhar basinc (kPa)

Yukanda verilen esitlikte, enlem, boylam, ylikseklik, sicaklik, nisbi
nem, riizgar hiz1 ve giineglenme siiresi bilgisayara girilerek bitkilerin bitki
su tliketimleri hesaplanmigtir.

Bu egitlikte dikkate alinmasi gereken nokta, y*’ nin yani diizeltilmig
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psikometrik sabitenin referans bitki olarak kabul edilmig olan ¢im igin ve-
rilmis olmasidir. Bu nedenle, diger bitkiler i¢in bitki su tiiketimi Doorenbos
ve Puritt (1984) de verilen bitki katsayilan diizeltilmelidir.

Sulama suyu ihtiyacinin belirlenmesinde, her ay i¢cin ETo ve yagig
miktarlan bilgisayara girildikten sonra, USBR (United State Bureau of
Reclamation) yontemine gore etkili yagig hesaplanmig ve bitki katsayilar
ile verim tepki katsayilan yiiklenerek yerel kogullara gore bitki su tiiketim-
leri belirlenmig ve sulama suyu ihtiyaci,

dn =ETc- Pe
egitligi ile hesaplanmigtir. Egitlikte,

dn : Sulama suyu ihtiyaci (mm/ay veya mm/giin)
Etc: Bitki su tiiketimi (mm/ay veya mm/giin)
Pe : Etkili yagis (mm/ay veya mm/giin)

| Cahgmada yer alan bitkiler icin bitki ve verim tepki katsayilan
Cizelge 3.3 de verilmigtir.

Cizelge 3.3. Caligmada yer alan bitkilere ait bitki ve verim tepki

katsayilan
Bitki Bitki Katsayis: (kc) Verim Tepki Katsayisi (ky)
Cegiti A B C D A B C D Top.
Bugday | 0.30 - 1.05 | 0.65 | 0.20 | 0.60 | 0.50 - 1.00
Aycicegi | 0.70 - 1.05 | 0.75 | 0.50 | 1.05 | 0.85 - 0.95
S.Pancar1|{ 0.80 - 1.00 | 0.8 | 0.75 - 0.50 | 0.10 | 1.20
Misir 0.30 - 1.05 | 1.00 | 0.40 | 1.05 | 0.50 | 0.20 | 1.25

Yontemde sulama zamanimin planlanmasi toprak verilerine bagh
olarak yapilmig ve agagidaki egitlikten yararlanilmigtar.

SMDj = SMDj-y - ETa + Pe +djrr
Egitlikte

SMD; : I giinde toprak nemi (mm)



41

BASLA

KLIM FAKTS RLERI GIRILIR

- Ortalama siceklik (°C)

- Nisbi nem (%)

- Rizgay huz1 (m/s)

-Glinlik gineglenme seatleri(n)

Penron-Montaith. yéntemine
gore referens bitkd su ti Jertimi
(ETo) hesaplanir ve quktilay
alintr, diskete Jaydedilir

b

YAGIS GIRILIR
Aylik ortalama yu qig (mm)

Segilen yonteme gore etldli

yu iy heseplanir ve qikeilay shinyr,
disiete kuydediliy
!

é
¢

BITK! VERILER! GIRILIR

- Yetiyme donemiuzunhikan

- Btld latsayisi (ko)

- Exldli ok derinligi (m)

- Kullaniuabilir suyu n t ketilmesine
© izin verilen milean (%)

- Verim faleori (loy)

Bitld su ti ketimi ve sulama

i suyu ihtiyeci hesaplanir ve
BITKI EKIM TARIHI GIRILIR ¢y abny
TOPRAK VERISI GIRILIR |
Kullaniusbilir su tutma kepasitesi
(mmym)
, : Girilen bitkiye X sulama
SULAMA SECENEGI VE SU tamaniplanlanm ve cucilay
UYGULAMA RANDIMANI GIRILIR ahnyy, diskete Jaydedilir

}

SULAMA SEBEKES! BITK!
PATERN! GIRILIR

:

Sebeke su ihtiyuci hesaplany
ve ¢iktisy ahnyr

Ane programa
T

Sekil 3.2. CROPWAT paket programinin akig semasa.
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ETy : Gercek bitki su tiiketimi (mm)
Pe : Etkili yagng (mm)
dirr : Net sulama suyu miktar1 (mm) dir.

Programda belirtilen agamalar izlenirken, yagmurlama sulama
yapilaca@ varsayllarak su uygulama randimam % 70 ve sulama zamam
planlanmasinda optimum sulama kogulu se¢ilmigtir.
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

Bu béliimde aragtirma alam topraklarimin sulama yéntinden fiziksel
analiz sonuclar, infiltrasyon testleri ve se¢ilen bitkiler icin CROPWAT pa-
ket programi kullanilarak bulunan bitki su tiiketimi ve sulama zamam
planlama sonuglan verilmigtir.

4.1. Toprak Analiz Sonuclar

Aragtirma alaninda acilan yedi degigik toprak profilinden alinan 21
adet toprak 6rneklerinin fiziksel analizleri sonucunda belirlenen toprak zer-
reciklerinin dagilim yiizdesi ve biinye smifi Cizelge 4.1." de, tarla kapasitesi,
solma noktasi, hacim agirh ve kullanilabilir su tutma kapasitesi degerleri
ise Cizelge 4.2.' de verilmigtir.

Cizelge 4.1. in incelenmesinden de goriilebilecegi gibi, toplam 21 top-
rak ornegi lizerinde yapilan analiz sonuclarina gore, arastirma alaninin ¢o-
gunlukla killi-tin biinyeli topraklardan olustugu belirlenmigtir. Toprak
biinyesi icerisindeki kil ytizdesi en fazla % 45.94 ile A profilinin 60-90 cm
derinliginde, en az kil yiizdesi ise %16.91 ile G profilinin 60-90 cm derinli-
ginde bulunmugtur. Toprak biinyesi icerisindeki silt yiizdesi en fazla %
24.30 ile A profilinin 30-60 cm derinliginde, en az silt ytizdesi ise % 11.73
ile G profilinin 30-60 cm derinliginde bulunmustur. Toprak biinyesi iceri-
sindeki kum ytizdesi ise en fazla %69.44 ile G profilinin 60-90 cm derinli-
ginde, en az kum yiizdeside %19.34 ile A profilinin 0-30 cm derinliginde bu-
lunmugtur. Toprak profillerinden A, B, C, D ve E profilleri biinye analizleri
katmanlar itibariyle birbirine ¢ok yakin degerler gistermigtir. Ancak F ve G
profilleri daha kumlu bir biinye gostermigtir.

Aragtirma alam topraklarinin hacim agirhklan Cizelge 4.2.' den gé-
riildtigii iizere 1.49 ile 1.83 g'r/cm3 arasinda degigsmektedir. Yiizeyden ilk 30
cm lik toprak katmaninda hacim agirh# degeri daha yliksek bulunmustur.
Bu sonug list toprak katmanlarimin stirekli iglenmesi nedeniyle toprak ya-
pisinin bozulmasi ve bu katmanin diger katmanlara gore organik madde
yéniinden daha zengin olmasina baglanabilir.

Tarla kapasitesi degerleri incelendiginde, profiller arasinda ve aym
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Cizelge 4.1. Aragtirma Alam Topraklarina Ait Biinye Analiz

_ Verileri _
Profil | Derinlik ____Biinye Analizi Blinye
No (cm) % Kil % Silt % Kum Sinifi
0-30 40.73 23.85 35.42 [killi-tin
A 30-60 43.64 24.30 32.06 |kill-tin
60-90 45.94 22.22 31.84 |[killi
0-30 36.07 20.23 43.70 |killi-tin
B 30-60 38.66 20.49 40.85 |killi-tin
60-90 45.45 20.70 33.85 |killi
0-30 38.29 20.30 41.41 [killi-tin
C 30-60 38.55 20.43 41.02 [killi-tin
60-90 45.35 20.65 34.00 |killi
0-30 42.66 22.48 34.86 |killi-tin
D 30-60 45.33 20.64 34.03 |killi
60-90 45.64 20.78 33.568 |killi
0-30 42.88 20.49 36.63 |killi-tin
E 30-60 43.05 20.58 36.37 |killi-tin
60-90 45.58 18.62 35.80 killi
0-30 36.38 18.30 45.32 |kumlu-killi-tin
F 30-60 34.57 20.57 44.86 |killi-tin
60-90 31.78 20.15 48.07 |kumlu-killi-tin
0-30 25.45 15.93 58.62 |kumlu-killi-tin
G 30-60 21.18 11.73 67.09 |kumlu-killi-tin
60-90 16.91 13.65 69.44 |kumlu-tin

profil icindeki katmanlar arasinda yalmz G profili hari¢ 6nemli bir fark ol-
madif goriilmektedir. G profilinin sonuglan diger profillerden daha digiik-
tiir. Tarla kapasitesinin en yiiksek degeri D profilinde 60-90 cm derinlikte %
32.86 ve en diigiik degeri ise G profilinin 60-90 cm derinliginde % 15.70 ola-
rak belirlenmigtir. Solma noktas: degerleri icinde profiller arasi ve aym pro-
fil icindeki katmanlar arasinda yine G profili hari¢ 6nemli bir fark olmadin
gortilmugtiir. En ytiksek deger D profilinde 60-90 cm derinliginde % 23.22 ve
en diigiik degerde G profilinin 60-90 cm derinliginde % 8.00 olarak bulun-

mugtur.
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Cizelge 4.2. Aragtirma Alam Topraklarina Ait Tarla Kapasitesi ve

Solma Noktas1 Degerleri
Profil| Derin [Tarla Kapasitesi] Solma Noktas: |Hacim Afir [Rullamlabi
No [lik (em)] Pv mm Pv mm b (gr/cm3) |lir Su (mm)
0-30 | 29.49| 131.82] 19.34| 86.45 1.49 45.37
A |30-60 | 28.15| 135.12] 20.95| 100.56 1.60 34.56
60-90 | 28.57 | 138.85] 20.91 | 101.62 1.62 37.23
0-30 26.33 | 121.64| 16.90 78.08 1.54 43.56
B |30-60 | 27.45] 133.41| 18.36 89.23 1.62 44,18
60-90 | 31.50( 159.71] 22.72 ] 115.19 1.69 44.52
0-30 26.55 | 123.46| 17.84 82.96 1.56 40.50
C (30-60 | 26.95| 135.83] 19.27| 97.12 1.68 38.71
60-90 | 30.84 | 156.36] 22.43 | 113.72 1.69 42.64
0-30 28.92 | 140.55| 19.80 96.23 1.62 44.32
D |80-60 | 31.65 | 166.16f 22.37| 117.44 1.75 48.72
60-90 | 32.87 | 173.65| 23.22| 122.60 1.76 50.95
0-30 29.60 | 149.18| 19.06 96.06 1.68 53.12
E [30-60 | 31.54 ] 164.64| 23.15| 120.84 1.74 43.80
60-90 | 31.92 | 168.54| 22,41 | 118.32 1.76 50.22
0-30 25.41 | 116.63| 16.80 77.11 1.53 39.52
F 130-60 | 28.52 ] 131.76] 19.29 89.12 1.54 42.64
60-90 23.60 112,57 13.98| 66.68 1.59 45.89
0-30 | 20.10] 110.35| 12.26| 67.31 1.83 43.04
G |30-60 | 16.81| 85.23| 10.28| 52.12 1.69 33.11
60-90 | 15,70 | 66.41 8.00{ 33.84 1.41 32.57

Kullamlabilir su tutma kapasitesi degerleri incelendiginde tarla ka-
pasitesi ve solma noktas: i¢in sdylenenlere benzer sonuclar elde edilmisgtir.
Profillerin su tutma kapsiteleri sirasiyla A profili icin 13.0, B profili
i¢in14.7, C profili i¢in 18.5, D profili i¢in 16.0, E profili icin 16.3, F profili
icin 14.2 ve G profili icin 12.1 mm suw/10 em toprak seklinde olmustur.
Ozetle D ve E profilleri 16.0-16.3, F ve B profilleril4.2-14.7, A ve C profilleri
13.0-13.5 ve G profili i¢cin 12.1 mm su/10 cm toprak degerleriyle benzer grup-
lar olugturmugtur. Buradan da gériildiigii izere elde edilen su tutma deger-
leri ile blinye analiz sonuglar: birbirlerini dogrulamigtir.
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42, infiltrasyon Olgiimleri

Aragtirma alaninda acilan toprak profillerinin yakininda yapilan ¢ift
silindir infiltrasyon ol¢timleri sonucunda elde edilen egrilerden yararlana-
rak D=k.t? denklemi logaritmik transformasyonla log D=In k+a.ln t gekline
getirilmig ve dogrusal regresyon analizi uygulanarak infiltrasyon egitlikleri
belirlenmigtir. Elde edilen egitlikler Cizelge 4.3.' de verilmigtir.

Cizelge 4.3. Profil Yakinlarinda Yapilan Infiltrasyon
Ol¢iimlerinden Elde Edilen Egitlikler

Profil No Infiltrasyon Hiz1 Top;a;ﬂf;ﬁitclz)syon
Esitligi (cm/h) v
A I=15.4 t-0.32 D= 0.37 t0-68
B I= 27.5 t-0.35 D= 0.70 t0-65
C I=15.7 t-0.31 D= 0.38 t0-69
D I= 20.1 t-0.12 D= 0.38 10-88
E I= 31.4 t-0-23 D= 0.68 t0-77
F 1=32.6 t-0-26 D= 0.74 t0.73
G I= 36.5 t-0-22 D= 0.78 t0.78

Aragtirmada belirlenen sulama zamam planlamasinda sahayr temsil
edecegi diistincesiyle D profilinin infiltrasyon egrileri Sekil 4.1.' de veril-
migtir.

Elde edilen egrilerde infiltrasyon hizlarmin baglangicta yiiksek, daha
sonra giderek diigmesinin nedeni, topraklarin basglangigta kuru olmalar,
daha sonra doygun duruma gecigi, uygulanan suyun baslangicta topraktaki
catlak ve yariklan doldurmasi ve zamanla kil taneciklerinin su alarak gis-
mesi sonucunda gbozenek ¢aplarinin kiiclilmesi ile agiklanabilir.
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Toplam Infiltrasyon (cm)
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Sekil 4.1. Deneme Alanini Temsilen D Profilinin Infiltrasyon
Egrileri



4.3. Bitki Su Tiiketimi

Tekirdag iline ait son 15 yillik (1981-1995) iklim verileri kullamla-
rak FAO Penman Monteith egitlifinden olugan CROPWAT bilgisayar paket
programindan bugday, aycicegi, seker pancar ve msir igin bitki su tiikketim
degerleri hesaplanmigtar.

Programda yer alan etkili yafigin belirlenmesinde USBR ytntemi
kullanilmig ve buradan elde edilen degerler Cizelge 4.4.' de verilmigtir.
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Cizelge 4.4. Tekirdag Iline Ait Etkili Yagig

Degerleri
Meteoroloji Istasyonu: Tekirdag

Yagg Etkili

Aylar ETo Miktan Yags
(mm/giin) | (mm/ay) | (mm/ay)

Ocak 0.0 54.9 50.1
Subat 0.0 53.5 48.9
Mart 0.0 48.6 44.8
Nisan 2.4 44.5 414
Mayis 3.1 45.1 41.8
Haziran 4.1 31.9 30.2
Temmuz 4.9 26.7 25.6
Agustos 4.4 8.9 8.8
Eylil 3.2 13.56 13.2
Ekim 0.0 44.7 41.5
Kasim 0.0 77.4 67.8
Aralik 0.0 79.1 69.1
Yilhik 675.1 528.8 483.1

Aragtirma alaminda yapilan tarla deneme ve demostrasyonlar ile yo-
redeki ¢iftci uygulamalanda gbz dniine ahinarak belirlenen bitki verileri kul-
lanilarak her bir bitki i¢in belirlenen su tiikketim ve sulama suyu ihtiyaclar
CROPWAT paket programi yardimiyla mm/gin olarak hesaplanmig ve

Cizelge 4.5, 4.6 , 4.7 ve 4.8' de verilmigtir.
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Cizelge 4.5. Seker Pancarimin Su Tiiketimi ve Sulama Suyu Ihtiyac

Meteoroloji Istasyonu: Tekirdag

Ekim Tarihi: 20 Mart

Su Su

Ay [Devrd Déonem | Kc ETc ETc | E.Yafg| Ihtiyaa | ihtiyac

: mm/giin | mm/dev| mm/gin| mm/giin | mm/dev

Mart 3 ilk 0.80 0.49 4.9 14.6 0.00 0.0
Nisan 1 ilk 0.80 1.40 14.0 14.2 0.00 0.0
Nisan 2 ilk 0.80 2.10 21.0 13.8 0.72 7.2
Nisan 3 |gelisme] 0.82 2.28 22.8 13.8 0.90 9.0
Mayis 1 |gelisme| 0.87 2.48 24.8 13.9 1.10 11.0
Mayis 2 |gelisme| 0.91 2.82 28.2 13.9 1.42 14.2
Mayis 3 |gelisme| 0.96 3.28 32.8 12.7 2.02 20.2
Haziran | 1 |Gelort | 0.99 3.74 37.4 11.4 2.60 26.0
Haziran | 2 orta 1.00 4.13 41.3 10.1 3.12 31.2
Haziran | 3 orta 1.00 4.37 43.7 9.6 3.41 34.1
Temmuz| 1 orta 1.00 4.68 46.8 9.0 3.77 37.7
Temmuz| 2 orta 1.00 4.95 49.5 8.5 4.10 41.0
Temmuz| 3 orta 1.00 4.77 47.7 6.7 4.10 41.0
_é_g'ustos 1 gec 0.98 4.44 44.4 4.8 3.96 39.6
Agustos | 2 gec 0.92 4.08 40.8 2.9 3.79 | 37.9
Agustos | 3 gec 0.88 3.50 35.0 3.4 3.16 31.6
Eylil 1 gec 0.83 3.08 30.8 3.9 2.69 26.9
TOPLAM 565.9 167.1 408.6

Cizelge 4.5' in incelenmesinden goriilecegi lizere geker pancari igin
bitki su tiiketimi Nisan ayinda 57.8 mm, Mayis ayinda 85.8 mm, Haziran
ayinda 122.4 mm, Temmuz ayinda 144 mm ve Agustos aymda 120.2 mm
hesaplanmigtir. Buna gore en yiiksek ayhk su tiiketimi Temmuz ayinda ol-
mustur.Bitkinin mevsimlik su tiikketimi 566 mm ve sulama suyu ihtiyaci ise

409 mm olarak belirlenmistir.

Ulkemizin cesitli bslgelerinde seker pancarinin su tiiketiminin ve su
ihtiyacinin belirlenmesi i¢in yapilan ¢caligmalarda bitki su tiliketiminin 560
- 1100 mm/mevsim degerleri arasinda, sulama suyu ihtiyaclarinin ise 450 -

813 mm arasinda oldugu belirtilmigtir.
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Cizelge 4.6. Ayciceginin Su Tiiketimi ve Sulama Suyu Ihtiyaci

Meteoroloji Istasyonu: Tekirdag

Ekim Tarihi: 10 Nisan

Aylar |Devrd Donem | Bitki ETc ETc E.Yags Iht?;lam Iht?;am
katsayisi mm/giin| mm/dev| mm/dev | mm/giin | mm/dev

Nisan 2 ik 0.70 1.83 18.3 13.8 0.46 4.6
Nisan 3 Ik 0.70 1.94 19.4 13.8‘ 0.56 5.6
Mayis 1 | Ilk/Gel| 0.72 2.07 20.7 13.9 0.68 6.8
Mayis 2 |Geligme| 0.79 2.43 24.3 13.9 1.04 10.4
Mayis 3 |Gelisme| 0.87 3.01 30.1 12.7 1.74 17.4
Haziran | 1 |Gelisme| 0.96 | 3.64 | 36.4 | 11.4 | 250 | 25.0
Haziran | 2 | GelOrt| 1.03 | 4.25 | 425 | 101 | 3.24 | 324
Haziran | 3 Orta | 1.05 | 459 | 45.9 9.6 3.63 | 36.3
Temmuz| 1 Orta 1.05 | 4.91 49.1 9.0 4.01 40.1
Temmuz| 2 Orta 1.05 5.20 52.0 8.5 4.34 43.4
Temmuz| 3 Orta 1.05 5.01 50.1 6.7 4.34 43.4
Agustos | 1 |Ort/Son| 1.02 4.65 46.5 4.8 4.17 41.7
Agustos | 2 Son 0.93 4.10 41.0 2.9 3.81 38.1
Agustos | 3 Son 0.81 3.24 32.4 3.4 2.90 29.0
TOPLAM 508.7 134.5 374.2

Cizelge 4.6' nin incelenmesinden goriilecegi tizere aycicegi icin bitki su
tiiketimi Nisan ayinda 37.7 mm, Mayis ayinda 75.1 mm, Haziran ayinda
124.8 mm, Temmuz ayinda 151.2 mm ve Afustos ayinda 119.9 mm hesap-

lanmagtar. Buna gore en yliksek aylik su tiiketimi Temmuz ayinda olmustur.
Bitkinin mevsimlik su tiiketimi 508.7 mm ve sulama suyu ihtiyaci ise 374.2
mm olarak belirlenmigtir.

Ulkemizin degigik bolgelerinde aygiceginin su tiiketimi ve sulama

suyu ihtiyacinin belirlenmesi icin yapilan arastirmalarda,mevsimlik bitki
su tiiketimi 400 - 850 mm arasinda, su ihtiyac ise 200 - 700 mm arasinda
bulunmugtur. Trakya bolgesinde yapilan aragtirmalarda ise mevsimlik
bitki su tiiketimi 600 - 850 mm arasinda bulunmustur.
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Cizelge 4.7. Bugdaymn Su Tiiketimi ve Sulama Suyu Thtiyac

Meteoroloji Istasyonu: Tekirdag

Ekim Tarihi: 10 Ekim

ETc ETc |E.Yags [SuihtiyaciSu Ihtiyacy

Ay Devre |Dénem Kc |mm/gin{mm/dev jmm/dev | mm/giin | mm/dev
Ekim 2 ilk 0.30 | -0.12 -1.2 13.8 0.00 0.0
Ekim 3 ilk 0.30 { -0.08 -0.8 16.7 0.00 0.0
Kasim 1 |gelisme 0.32 [ 0.00 0.0 19.7 0.00 0.0
Kasim 2 gelisme 0.37 0.00 0.0 22.6 0.00 0.0
Kasim 3 gelisme 0.41 0.00 0.0 22.7 0.00 0.0
Aralik 1 geligme 0.46 0.00 0.0 22.9 0.00 - 0.0
Aralik 2 gelisme | 0.50 0.00 0.0 23.0 0.00 0.0
Aralik 3 gelisme | 0.55 0.00 0.0 20.9 0.00 0.0
Ocak 1 gelisme | 0.60 0.00 0.0 18.8 0.00 0.0
Ocak 2 |gelisme 0.64 0.00 0.0 16.7 0.00 0.0
Ocak 3 |geligme 0.69 0.00 0.0 16.6 0.00 0.0
Subat 1 gelisme | 0.73 0.00 0.0 16.4 0.00 0.0
Subat 2 geligme 0.78 0.00 0.0 16.3 0.00 0.0
Subat 3 gelisme | 0.82 0.00 0.0 15.8 0.00 0.0
Mart 1 gelisme 0.87 | -0.17 -1.7 15.4 0.00 0.0
Mart 2 gelisme 0.91 | -0.27 -2.7 14.9 0.00 0.0
Mart 3 gelisme 0.96 0.58 5.8 14.6 0.00. 0.0
Nisan 1 gelisme 1.00 1.75 17.5 14.2 0.34 3.4
Nisan 2 gel/ort 1.04 2.72 27.2 13.8 1.34 13.4
Nisan 3 orta 1.05 2.92 29.2 13.8 1.53 15.3
Mayis 1 orta 1.05 3.01 30.1 13.9 1.62 16.2
Mayis 2 orta 1.05 3.24 32.4 13.9 1.85 18.5
Mayis 3 ort/gec 1.03 3.52 35.2 12.7 2.26 22.6
Haziran 1 gec 0.95 3.59 35.9 11.4 2.46 24.6
Haziran| 2 geg 0.85 3.51 35.1 10.1 2.50 25.0
Haziran 3 gee 0.75 3.28 32.8 9.6 2.32 23.2
Temm 1 gec 0.65 3.04 15.2 4.5 2.14 10.7
TOPLAM ' 290.0 4257 172.9

Cizelge 4.7,' in incelenmesinden goriilecegi tizere bugday icin bitki su
tliketimi Nisan ayinda 78.9 mm, Mayis ayinda 97.7 mm, Haziran ayinda
103.8 mm hesaplanmigtir. Buna gore aylik su tiiketimi Haziran ayinda ol-
mugtur. Bitkinin mevsimlik su titkketimi 290 mm ve sulama suyu ihtiyac1
ise 172.9 mm/mevsim olarak bulunmustur.

Ulkemizin degisik bolgelerinde bugday bitkisinin su titketimi ve su-
lama suyu ihtiyacinin belirlenmesi {izerinde yapilan calismalarda, mevsim-
lik su tiiketimi 600-800 mm arasinda, sulama suyu ihtiyac1 ise 200-450
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mm arasinda bulunmugtur. Trakya bolgesinde yapilan ¢aligmalarda ise su-
lama suyu ihtiyaci 200 mm den az bulunmugtur.

Cizelge 4.8. Misirin Su Tiiketimi ve Sulama Suyu Thtiyaci

Meteoroloji Istasyonu: Tekirdag Ekim Tarihi: 10 Nisan
Su Su
Aylar |Devre[Donem| Bitki ETc ETc |E.Yagg| Ihtiyaa | Ihtiyaci
‘ katsayis1mm/giin | mm/dev jmm/dev| mm/giin | mm/dev
Nisan ilk 0.30 0.79 7.9 13.8 0.00 0.0
Nisan 2 ilk 0.30 0.83 8.3 13.8 0.00 0.0
Mayis 3 ilk 0.36 1.04 10.4 13.9 0.00 0.0
Mayis 1 |ilk/gel 0.55 1.70 17.0 13.9 0.31 3.1
Mayis 2 |gelisme] 0.80 2.75 27.5 12.7 1.48 14.8
Haziran | 3 |gelisme] 0.99 |  3.74 37.4 11.4 2.60 26.0
Haziran| 1 |gellort| 1.05 4.34 43.4 10.1 3.33 33.3
Haziran | 2 orta 1.05 4.59 45.9 9.6 3.63 36.3
Temmuz| 3 orta 1.05 4.91 49.1 9.0 4.01 40.1
Temmuz] 1 orta 1.05 5.18 51.8 8.5 4.32 43.2
Temmuz| 2 |ort/ge¢ 1.03 4.93 49.3 6.7 4.26 42.6
Agustos | 3 geg 1.02 4.63 46.3 4.8 4.156 41.5
Agustos | 1 gec 1.00 4.41 22.1 1.5 4.12 20.6
TOPLAM - 4162 1296 301.5

Cizelge 4.8. de goriildugii gibi, misir bitkisinin en az giinliik su tiike-
timi Nisan ayinda 0.79 mm/giin, en fazla giinliik su tliketimi ise Temmuz
ayinda 5.18 mm/giin olarak bulunmusg, mevsimlik su tiiketimi 416.2 mm ve
sulama suyu ihtiyact 301.5 mm bulunmusgtur.

Ulkemizde misir bitkisinin su tiikketimi ve sulama suyu ihtiyacimin
belirlenmesi icin yapilan aragtirmalarda mevsimlik su tiiketimi 500 - 850
mm arasinda sulama suyu ihtiyaci ise 250 - 600 mm arasmda bulunmusg-
tur.

4.4, Sulama Zamam Planlamasi

CROPWAT paket programindan yararlanarak her bir bitki i¢cin ayr:
ayn diizenlenen sulama zamaninin planlanmasina iligkin sonuclar, yetigti-
rilen bitkinin ekim ve hasat tarihleri, sulama zamani ve araliklan, her su-
lamada uygulanacak net ve toplam sulama suyu miktar ile sulama prog-
raminin ve yagig etkinliginin ytizdeleri Cizelge 4.9, 4.10, 4.11, 4.12' de ve-
rilmigtir.
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Cizelge 4.9. Seker Pancarinda Sulama Zamani ve Uygulanacak Su

Bitki

Adi

Toprak

Meteorolojik Ist: TEKIRDAG

:S.PANCARI

: AGIR

Ekim Tarihi
Kullanmlabilir Su Tutma Kapasitesi :155 mm/m

Tarla Su Uygulama Randiman

:20 Mart

% 70

Sulama Segenegi : Titketilmesine izin verilen suyun tamami tiiketildiginde tarla kapasite-
sine kadar sulama (optimum sulama kogulu)

Bitki Tarafindan Kullamlan Gergek Su :565.9 mm
Bitki Tarafindan Kullanilabilecek
Potansiyel Su
Sulama Programi Etkinligi

:5656.9 mm
:100 %

Sula{Sula| Sulama L’etig ll‘ﬂketilen Gergek OrtalaqUygula Su | Su | Uygula- | Stirekli
ma |ma Tarihi me |SuMik.{EThizi1| ma pan NefAagmFazlasihan Barii) Alag
No |Arah Dev.| (TAM% {ETP'ninGer¢ek|Su Mik.{mm)| (mm) | Su Mik. | (Modiil

in 'si) %'si) |ET (%)} (mm) (mm) |L/s/ha)
1 83 {13 Haziran| C 70 100} 100 98.2¢( 0 0 122.8 0.17
2 | 28 {11Temmuz| C 71 100 100} 995 0 0| 124.4 0.51
3 | 26 |7 Agustos D 75 100] 100 105.0] O 0} 131.3 0.58

SON| 34 {11 Eylul D 78 100 | 100
Toplam Biiriit Sulama Suyu Miktar :378.5 mm  Toplam Yamsg :177.8 mm
Toplam Sulama Suyu :302.8 mm  Etkili Yagig :167.6 mm
Toplam Sulama Suyu Kayb: : 0.0 mm Yagig Kayb :10.3 mm
Hasatta Toprakta Kalan Su Miktan 2109.5 mm  Yagmgin Etkinligi : 94.2 %

Net Su Ihtiyaci + Toprakta Tutulan 412.2 mm

Cizelge 4.9’ da goriilecegi gibi, optimum kogullarda seker pancarimin
3 kez sulanmasi onerilmig, toplam sulama suyu miktar 878.5 mm, net su-
lama suyu miktar1 302.8 mm bulunmustur. Bélgede daha evvel yapilan ca-
ligmalarda geker pancarinin 4 kez sulanmasi 6nerilmigtir. Ancak havzamn
su kaynaklarimin yetersiz olduguda dikkate alinacak olursa, seker panca-
rina 3 su uygulanmasi daha uygun olacaktir.
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Cizelge 4.10. Ay¢iceginin Sulama Zamani ve Uygulanacak Su
Miktar

Meteorolojik Ist. : TEKIRDAG Ekim Tarihi : 10 Nisan
Bitki Ad: : AYCICEGI Kullanilabilir Su Tutma Kapasitesi : 155 mm/m
Toprak : AGIR Tarla Su Uygulama Randimam 2% 70

Sulama Secenegi  :Tiiketilmesine izin verilen suyun tamam tiiketildiginde tarla kapasite-
sine kadar sulama (optimum sulama kogulu)

Sula|Sula-| Sulama {[Yetig- [Tiiketi- |Ger¢ek [Ortala-|{Uygula-|Su | Su | Uygula- [Siirekli
-ma| ma Tarihi me |lenSu [ET Hizi} ma fnan Ne Fazlasithan Biiriit] Akag
No: [Araligy Dev- | Mik. [Etp’nin|Gercek |Su Mik.[mm)| (mm) | Su Mik. {modiil)
resi {(TAMn| %si) |ET(%)| (mm) (1/s/ha)
% si)
1 66 |16 Haziran C 70 100 100 980 | O 0 122.5 0.21
2 26 {12 Temmuq C 71 100 100 986 | O 0 123.2 0.55
3 24 |6 Agustos D 73 100 100 | 101.2} O 0 126.5 0.61
SON} 25 |1 Eylil 60 100 100
Toplam Biiriit Sulama Suyu Miktar :372.3 mm Toplam Yagisg :142.8 mm
Toplam Sulama Suyu : 297.9 mm Etkili Yagg :141.7 mm
Toplam Sulama Suyu Kayh : 0.0 mm Yagg Kaybi : 11 mm
Hasatta Toprakta Kalan Su Miktan : 83.1 mm Ya@gsin Etkinligi : 99.3 %
Net Su Ihtiyac: + Toprakta Tutulan : 381.0 mm
Bitki Tarafindan Kullamlan Gergek Su  : 508.7 mm
Bitki Tarafindan Kullamlabilecek
Potansiyel Su : 508.7 mm
Sylama Programimn Etkinligi 100 %

Cizelge 4.10' danda goriilebilecegi gibi, optimum kogullarda aycicegi-
nin 3 kez sulanmasi énerilmisg, toplam sulama suyu miktar1 872.3 mm, net
sulama suyu miktar: 297.9 mm olarak bulunmustur. Bolgede yapilan diger
caligmalarda ise aygicegine 3 ile 5 kez arasinda sulamalar onerilmigtir.
Ancak suyun kisith ve pahali olmasi nedeniyle 3 kez sulama daha uygun
olacaktir.




bb

Cizelge 4.11. Bugdayin Sulama Zamam ve Uygulanacak Su Miktar

Meteorolojik Ist. : TEKIRDAG Ekim Tarihi :10 Ekim
Bitki Ad: : BUGDAY Kullamlabilir Su Tutma Kapasitesi :155 mm/m
Toprak : AGIR Tarla Su Uygulama Randiman: 1% 70

Sulama Segenegi  :Tiketilmesine izin verilen suyun tamam: tiiketildiginde tarla kapasite-
sine kadar sulama (optimum sulama kogulu)

Sula|Sula | Sulama | Yetig- | Tiiketi- | Gergek OrtalZ-LI{ygula;l Su Su Uyglﬂa-]surekli

ma| ma Tarihi | me |lenSu |ETHizzj ma nan NefAq# [Fazlasi| nan Alkag
No: Dovres]{ Mik. [(Etpnin{Ger¢ek|Su Mik.{(mm){ (mm) Birit Suf(modiil
(TAM"in| % si) | ET(%)]| (mm) Miktan | 1/s/ha)

% si)

1 1240 10 Haziran] D 79 100 100 | 1100} O 0 137.5 | 0.07
SON 26.16 Temmuz| D 41 100 100

Toplam Biiriit Sulama Suyu Miktan :137.5 mm Toplam Ya@nsg : 471.5 mm
Toplam Sulama Suyu : 110.0 mm Etkili Yagsg :104.4 mm
Toplam Sulama Suyu Kaybt : 0.0 mm Yagg Kayb : 367.1 mm
Hasatta Toprakta Kalan Su Miktari : §7.7 mm Yagsin Etkinligi : 22.1 %
Net Su Ihtiyaci+ Toprakta Tutulan :167.6 mm

Bitki Tarafindan Kullanilan Ger¢ek Su : 290.0 mm

Bitki Tarafindan Kullamlabilecek

Potansiyel Su : 290.0 mm

Sulama Programmn Etkinligi :100 %

Cizelge 4.11' de goriildtigii gibi, optimum kogullarda bugdayin bir kez
‘sulanmas: 6nerilmisg, toplam sulama suyu miktar1137,5mm ve net sulama
suyu miktar1 110 mm olarak bulunmustur. Bolgede yapilan diger ¢caligma-
larda ise bugdayin 1 kez sulanmasi 6nerilmigtir. "
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Cizelge 4.12. Misirin Sulama Zamam ve Uygulanacak Su Miktar:

Meteorolojik Ist.  : TEKIRDAG Ekim Tarihi : 10 Nisan
Bitki Adi : MISIR Kullanilabilir Su Tutma Kapasitesi :155 mm/m
Toprak : AGIR Tarla Su Uygulama Randimam 2% 70

Sulama Segenegi  :Tiketilmesine izin verilen suyun tamam tiiketildiginde tarla kapasite-
sine kadar sulama (optimum sulama kogulu)

Sula {Sula]Sulama Yetig | Tiiketi- {Ger¢ek|Ortala{Uygula-| Su | Su | Uygula- [Surekli

ma | ma |Tarihi me |lenSu ETHizi ma jpan Net|Ags [Fazlapan Biriit] Akg
No |Araly Devresi| Miktar1 [Etp’nin| Ger¢ekiSu Mik. [(mm)| s1 Bu Miktarj(modiil
] TAMMm | % si ET |(mm) (mm) Vs/ha)

% si (%)

1| 76 |26 Haziran| C 71 100 100 | 996 {0 | 0 | 124.4 }0.19
2 | 26 |22 Temmug D 76 | 100 | 100 |106.1 {0 | 0 | 132.6 |0.59
SON| 26 |16 Agustos| D 68 | 100 | 100

Toplam Biiriit Sulama Suyu Miktar: : 257.1 mm Toplam Yagg :137.8 mm
Toplam Sulama Suyu : 205.7 mm Etkili Yag@g :130.1 mm
Toplam Sulama Suyu Kayh : 0.0 mm Yagg Kayb: : 7.7 mm
Hasatta Toprakta Kalan Su Miktan : 944 mm Yagisin Etkinligi : 94.4 %
Net Su Ihtiyac + Toprakta Tutulan : 300.1 mm

Bitki Tarafindan Kullamlan Gergek Su  :416.2 mm
Bitki Tarafindan Kullamlabilecek

Potansiyel Su :416.2 mm
Sulama Programimin Etkinligi :100 %

Cizelge 4.12.' de goriildiigi gibi, optimum kogullarda misirin 2 kez su-
lanmas: dnerilmig, toplam sulama suyu miktar: 257.1 mm ve net sulama
suyu miktar 205.7 mm bulunmustur.
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5. SONUC VE ONERILER

Bu aragtirmada T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi kampiisiinde yer alan
tarim arazilerinin sulama yoniinden toprak karakteristikleri, toprak-su-
bitki iligkileri ile seker pancari, aycicegi, bugday ve misir bitkilerinin su
titkketimleri ve sulama suyu ihtiyaclarn belirlenerek sulama zamam plan-
lamasinin yapilmasi amac¢lanmisgtir.

Aragtirma alamim temsil edecek yerlerde acilan toprak profillerinden
alinan toprak drneklerinde yapilan fiziksel analizler sonucunda topraklarin
killi-tin biinyeli oldugu, su tutma kapasitelerinin 12-16 mm su / 10 cm
toprak, hacim agirhklarinin 1.49-1.83 gr/cm3, tarla kapasitelerinin % 20-30
ve solma noktalarinin % 10-20 arasinda oldugu saptanmigtir.

Belirlenen toprak verileri ile Tekirdag ili iklim doneleri kullanilarak
CROPWAT bilgisayar paket programi yardimiyla yapilan sulama zamam
planlamasinda geker pancan bitkisinin optimum kosullarda 3 kez sulan-
masi gerektigi saptanmig olup, sulama suyu miktar1 302 mm bulunmustur.
Programa gore ilk su Haziran ayinin ilk yarisinda 98 mm, ikinci su Temmuz
aymnin ilk yarisinda 99 mm ve ti¢tinci su Agustos ayimn ilk yarisinda 105
mm olarak saptanmigtir. Bu bitkinin mevsimlik su tiiketimi 566 mm ve en
yliksek aylik su tiiketimi Temmuz ayinda 144 mm olarak bulunmugtur.

Aycicegi bitkisinin optimum kogullarda 8 kez sulanmasi gerektigi
saptanmig olup, sulama suyu miktar1 297 mm bulunmustur. Programa gére
ilk su Haziran ayinin ortalarinda 98 mm, ikinci su Temmuz ayinn ilk yar-
sinda 99 mm ve iigiincii su Agustos aymnin ilk yarisinda 101 mm olarak sap-
tanmgtir. Bu bitkinin mevsimlik su tiiketimi 508 mm ve en yiiksek aylik su
tuketimi Temmuz ayinda 151 mm olarak bulunmustur.

Bugday bitkisinin optimum kogullarda 1 kez sulanmasi gerektigi
saptanmig olup, sulama suyu miktari 110 mm bulunmustur. Programa gore
bu suyun Haziran ayimin ilk yansinda verilmesi gerektigi saptanmigtir. Bu
bitkinin mevsimlik su tiiketimi 290 mm ve en yiitksek ayhk su tiiketimi
Haziran ayinda 103 mm olarak bulunmustur.

-
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Masir bitkisinin optimum kogullarda 2 kez sulanmas: gerektigi sap-
tanmig olup, sulama suyu miktar1 205 mm bulunmugtur. Programa gore ilk
su Haziran aymin ikinci yarisinda 99 mm ve ikinci su Temmuz aymin ikinci
yarisinda 106 mm olarak saptanmistir. Bu bitkinin mevsimlik su tiiketimi
416 mm ve en yiiksek ayhk su tiiketimi Temmuz ayinda 150 mm olarak bu-
lunmugtur.
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INGILiZCE ABSTRAKT (en fazla 250 sozciik) :

A RESEARCH ON SOIL-WATER RELATIONSHIPS AND
IRRIGATION WATER REQUIREMENT IN EXPERIMENTAL AREA OF
T.U. AGRICULTURAL FACULTY

In this study, soil caracteristics, soil-water-plant relationships and
consuptive use, irrigation water requirement and scheduling of some crops,
such as sugarbeet, sunflowers, wheat and maize were determined in
experimental area of faculty.

As a result of analyzes of the soil sample taken from Jerozol profils
was founded soils were generally clay-loam. Also, infiltration equations was
obtained by double cylinder infiltrometer tests,

August of 98, 99 and 109 mm, respectively. Wheat needs only one irrigation 5
at first half of June of 110 mm. Maize needs two irrigation; at first half of
June and July of 99 and 106 mm, respectively.
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TURKCE ABSTRAKT (en fazla 250 sozcik) :
(TUBITAK/TURDOK Abstrakt Hazirlama Kilavuzunu Kullaniniz.)

Bu cahsmada, T.U. Tekirdag Ziraat Fakiiltesi kampiis alaninda yer
alan tanm arazilerinin toprak karakteristikleri, toprak-su-bitki iligkileri
ile Seker pancari, aygicegi, bugday ve musir bitkilerinin su tiiketimleri,
sulama suyu ihtiyaclar1 ve sulama zamanlan belirlenmigtir.

Kampiis topraklarinin, arazide acilan toprak profillerinden alinan
toprak orneklerinin analizi sonucu killi-tin binyeli oldugu saptanmgtir.
Arazide cift silindir infiltrometre ile yapilan dl¢iimler sonucunda arazinin
infiltrasyon egitlikleri de belirlenmigtir.

Bitkilerinin sulama suyu ihtiyacglar ve sulama zamanlarimn
belirlenmesi ise CROPWAT bilgisayar programi ile yapilmig, geker pancari
icin Haziran, Temmuz ve Agustos aylarnin itk yarisinda sirasiyla 98 mm,
99 mm ve 105 mm olmak tzere ii¢, aycicegi i¢in Haziran aymn ortalarnnda,
Temmuz ve Agustos aylarmn ilk yarisinda sirasiyla 98 mm, 99 mm ve 101
mm olmak iizere ii¢, bugday icin Haziran aymin ilk yansinda 110 mm
olmak iizere bir ve misir igin Haziran ve Temmuz aylarmn ikinci yansinda
sirasiyla 99 mm ve 106 mm olmak iizere iki sulama yapilmasi gerektigi
saptanmigtir.
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4.2. Anket Caligmas

Sosyal bilimlerde veri toplama yollan olarak bilinen, 6lgme, gézlem, sorugturma
teknikleri olarak adlandinilan G¢ genel teknikten, sorugturma teknikleri iginde yer alan
anket teknigi, bu calisma igin en uygun veri toplama yolu olarak segilmigtir (52).
Anket tekniginin veri toplama teknigi olarak segilmesinin nedenleri arasinda bilgisine
bagvurulan konut kullanicilanmin sayisinn goklugu, veri toplama igleminin hizla
yuritilme gereklilifi, veri toplama isleminde cahgabilecek eleman sayisimin azhig
olarak saylabilir,

Bu anket g¢aligmasinda, tek asamali soru formuna bagli kalinarak yiiz yiize goriigme
teknigt uygulanmistir. Aynlan alti bélgeden rastgele segim yontemi ile 300 kullamict ile
goritgiilmiistiir. Yapilan anketlerde sonuglann dofruya en yakin olmas: kullanici
sayisina baglidir. Kullanici sayisinin artmasi dogruluk payin yiikseltir.

Bu arastirmada istatistik yontemlerine bagvurularak, yapilmig olan anketin hata payinn
% 5 oldugu saptanmigtir (Ek : 1).

Anket yolu ile veri toplama isleminde, bu konuda egitilmig, anket yapma becerisi olan,
Mimarhk boéltimiinde okuyan tiglincii stuf 6grencilerinden bes kisi ile ¢ahgilmugtir.

Alan ¢aligmasinda kullamlan anket formlan iki ana bdlimden olugmaktadir. Anket
caligmasit ile ilgili anket formu Ek 2 'de verilmigtir.

a - Kullanici ve yapuyn tanmimlayan bilgiler :

Bu bolimde ankete katilan kullanicimin adi, soyadi, yagiy, mesledi, tahsil durumu,
medeni durumu, ne kadar zamandan beri bulundugu konutta oturdugu, mal sahibi
veya kiraci olugu, konutta kag kiginin ikamet ettii, konutun yapim yil, yap: tiirii ve
yapi gesidi belirlenmigtir.

b - Kullamicymin goriigleriyle ilgili bilgiler :
Bu bolimde ise kullamicilanin yagadiklan konuttaki mekanlarda kullamiimis olan

dogeme kaplamalani hakkindaki gorigleri, kaplamalan kimin segtigi, segim agamasinda
6nem verdikleri konular, kaplamalann iizerine ikincil bir kaplama (hali, kilim gibi)
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kullanip kullanmadiklan, degistirme imkanlan olsaydi hangi kaplamalan segecekleri
belirlenmigtir.

4.3. Anket Verilerinin Degerlendirilmesi

Alan ¢ahgmasi daha once de belirtildiZi gibi 300 konutta yapilmigtir. Her konutta 6
mekan oldugunu varsayarsak yaklagik olarak 1600 - 1700 ayn mekan igin veri
toplanmigtir. Her mekan igin 7 ayni soru soruldugu dikkate alinirsa 12000 kullanici
goriigliniin, 1700 mekana ve 9 doseme kaplamasna dagihmmin incelenmesi
gerekmektedir.

Bu kadar ¢ok verinin istatistiksel analizinin kisa siirede ve saglikli olarak yapilmasi
ancak bilgisayar yardimi ile olabilmektedir. Bu nedenle anket ¢aligmast sonucunda elde
edilen veriler, bilgisayar ile bilgi degerlendirme tekniZine gore diizenlenmigtir.

Bunlarm 1giginda konutta kullamlan doégeme kaplamalan hakkinda kullanicilara
sorulan sorular sonucunda agafidaki basliklar belirlenmigtir. Belirlenen bu bagliklara
gore tablolar ve degerlendirmeler yapilmugtir.

a- Konutta kullanilan dégeme kaplamalannin mekanlara dagilum

b- Konutlarda kullamlan déseme kaplamalarinin bolgelere dagilim

c- Konutta kullanilan dégeme kaplamalannin tercih nedenleri ve déseme kaplamalarim
kimin segtigi

d- Kullanicilarin konutta kullanilan dégeme kaplamalan hakkindaki olumlu gériisleri
e- Kullanicilarin konutta kullanilan doégeme kaplamalar hakkindaki olumsuz goriigleri
J- Kullanictlann kullandiklan doseme kaplamalanni degistirmek istediklerinde yeni
tercih edecekleri doseme kaplamalarn: segim nedenleri

g- Mekanlarda kullamlan dégeme kaplamalarinin tizerine kullamcilarin hah-kilim gibi
ikincil bir malzeme kullanip, kullaniimadig

Yukanida anlatilanlanin dogrultusunda anket sorularindan ¢ikan sonuglar asagida tablo
ve degerlendirmeler halinde verilmigtir.
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a- Konutta kullamlan déseme kaplamalarinin mekanlara dagihm :

Kullamicilara  sorulan  sorularin  neticesinde konutlarda kullanillan  déseme
kaplamalarinin mekanlara dagilim asagida degerlendirilmis ve veriler Tablo 4.2 'de
toplanmigtir. Tablolar yapilirken oncelikle kullamecilarin verdikleri cevaplar belirtilmis,
daha sonra yiizdelerine yer verilmigtir. Yiizdeler verilirken mekanlara gére doéseme
kaplamalaninin dagilimu dikkate alinmugtir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en gok tercih edilen
ddseme kaplamasinin % 57 - 66 oranlan arasinda pvc kaplama oldugu goriiimektedir.
Pvc kaplamalann, diger ahsap parke ve duvardan duvara hali kaplamalarindan daha
kalitesiz, dayaniksiz olmasina ramen, maliyetinin diigiik olmasi nedeni ile konutlarda
¢ok fazla tercih edilmektedir. Bu da konutlarda kullanicilarin maliyete ne kadar ¢ok
6nem verdiklerini géstermektedir.

Ahgsap parke gibi maliyeti ytiksek olan bir kaplamanin dier mekanlara oranla salonda
daha ¢ok kullanildig1 belirlenmistir. Ancak salonda kullanim dahi %16 'y
ge¢memektedir. Bu oranda konutta ahsap parke kullaniminin azhiZim gostermektedir.
Duvardan duvara halinin ise en fazla (% 16) gocuk yatak odasinda kullanldi31 tespit
edilmistir. Bu da gocuk yatak odalarinda ortamin sicakhmin gocuk i¢in onemli
olmasindan kaynaklanmaktadir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, ¢ocuk yatak odasinda seramik, karo
mozaik, sap, mermer gibi 1slak mekanlar i¢in uygun olan déseme kaplamalarinin %5
gibi az bir oranda tercih edildigi gortlmektedir. Kullanicilann islak mekanlara uygun
doseme kaplamalarim salon, oturma odasi ve yatak odalarinda kullanmamalan belli bir
bilincin olugtugunu géstermektedir.

Mutfak, banyo, wc 'de doseme kaplamasi olarak % 60 - 74 oranlan arasinda seramik
kaplama oldugu goriilmektedir. Seramik kaplamanmn 1slak mekanlarda tercih edilmesi
uygundur. Ancak seramik kaplamadan daha dayamkli, saflam ve maliyeti fazla olan
mermer, granit kaplamanin ise % 1 oranda tercih edildii goriilmektedir.

Mutfakta % 5 gibi az bir oranda pvc kaplama kullamildigi belirlenmektedir. Pvc
kaplama suya karsi dayamksizdir. Bundan dolay: islak mekanlarda kullanimi uygun
degildir. Kullanicilarin mutfak igin yanlg bir segim olan pvc kaplamay tercih etmeleri
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malzemenin 6zelliklerini  bilmemelerinden ve maliyetinin ucuz olmasindan
kaynaklanmaktadr.

Mutfak, banyo ve wc 'de % 16 oraninda karo mozaik kullanilmaktadir. Malzeme
agisindan herhangi bir fark olmamasina rafmen, yapim ve dayamkhliklanmn farkl
olmasindan dolayr dékme mozaik kaplama % 5 gibi az bir oranda tercih edildigi
gorilmektedir.

Konuttaki tiim mekanlara bakildifinda sap kaplama kullaniminin % 8 - 9 oraninda
sadece banyo ve mutfakta oldugu gorilmektedir. Sap kaplamanin dayaniksiz ve
kalitesiz bir kaplama malzemesi olmasina ragmen bu tercih oram fazladir. Bunun
nedeni de maliyetinin ucuz olmasindan kaynaklanmaktadir.

Balkonda ise en ¢ok tercih edilen kaplama % 53 oramyla seramik kaplamadir. Bu
orani % 25 ile karo mozaik kaplama, % 12 ile dokme mozaik kaplama ve % 9 ile sap
kaplama izlemektedir.
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Tablo 4.2. Konutta kullanilan diseme kaplamalarimin mekanlara dagihinu

Doseme pvc |a. parke | seramik | d.d.hal {k.mozaik |d. mozaik | mermer | sap [linoleum
kaplama cinsi
SALON 158 44 10 34 7 2 - 8 12
%57 { %16 %4 % 12 %3 % 1 - % 3 %4
0.0DASI 146 29 12 36 4 - - 8 12
%58 | %12 %5 % 15 %2 - - %3 %5
E.Y.ODASI 193 27 11 32 5 - - 10 16
% 66 %9 %4 % 11 % 2 - - %3 % 5
C.Y.ODASI 120 20 9 32 4 2 - 2 8
%61 | %10 | %5 % 16 %2 %1 - %1 %4
MUTFAK 14 - 180 2 46 14 2 26 13
%5 | - 1%60 | %1 | %16 | %5 | %1 | %8 | %4
BANYO - - 196 - 41 17 3 27 -
- - % 69 - % 14 % 6 % 1 %9 -
WC o - 175 - 36 12 3 9 -
- - % 74 - % 15 %5 % 1 % 4 -
HOL- KOR. 50 2 148 16 38 7 - 18 12
% 17 % 1 % 52 %35 % 13 %2 - %6 %4
BALKON - - 121 - 57 28 - 21 -
- - % 53 - % 25 % 12 - % 9 -
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b- Konutlarda kullamlan dogeme kaplamalarinin bélgelere dagihnu

Anket sonucunda konutlarda kullanilan dogeme kaplamalannin bolgelere dagihim
belirlenmis, veriler Tablo 4.3. - 4.8. 'de verilmigtir. Her bir tablodaki veriler,
mekanlarda kullanilan déseme kaplamalarinin o bolgeye ait dagilimimi icermektedir.
Tablolar yapilirken once kullanicilarin verdikleri cevap sayilan belirtilmis ve bundan
sonra yilizdelerine yer verilmigtir. Yiizde hesabinda, mekan baz alinarak kaplamalarin
dagilimi hesaplanmigtir.

Bu bolgeler anket galigmasi baginda,

1. Bolge : Yildinm - Yeniimaret - KaraaZag

2. Bolge : Kaleigi

3. Bolge : Kiyik - Aagpazan

4. Bolge : Aysekadin

5. Bolge : Uzun Kaldinm

6. Bolge : Kooperatif Evieri - Binevler - Kutlutag

olarak belirlenmistir.

Yapilan anket caligmasiun verilerinin degerlendirilmesi bolgelere gore agagida
verilmigtir.

1.Bolge : Yildirim - Yeniimaret - Karaagag

Yildinm - Yeniimaret - Karaagag bolgesinde konutlarda kullanilan déseme kaplama-
larinin bolgeye dagilimini gosteren veriler Tablo 4.3. 'te verilmistir.

Bu bolge, 1984 yihinda yapilan Edirne koruma - gelistirme imar plami arastirma
raporunda " alt orta " sosyal grubuna ait oldugu belirlenmigtir (101). Bu rapora gore,
bu bolgenin yasam standard: ve gelir diizeyinin diisiik oldugu goérilmektedir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en ¢ok tercih edilen
doseme kaplama malzemesinin pvc kaplama olduu gériilmektedir. Ahsap parke,
duvardan duvara hali gibi maliyeti yiiksek olan kaplamalarin kullamlmadi
goriilmektedir.
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Dayaniksiz, sagliksiz, kalitesiz, maliyeti diigiikk kaplamalar olan linoleum kaplamalar
%15 - 25 ve sap kaplamalarin ise % 9 gibi yiiksek bir oranda salon, oturma odasi,
ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda tercih edildigi goriilmektedir. Linoleum
kaplamanin en g¢ok tercih edildikieri mekan gocuk yatak odast, sap kaplamanin ise
salondur.

Mutfak, banyo ve wc 'de % 33 - % 60 oranlan arasinda seramik kaplama kullamildid
gorilmektedir. Ancak seramik kaplama banyo ve wc 'de mutfaktan daha gok tercih
edilmistir. Bunun en biiylik sebebi de, banyo, wc 'den farkli olarak mutfakta pve ve
linoleum kaplamanin tercih edilmis olmasidir. Bu mekanlarda karo mozaik kaplama %
18 - 20 oranlarinda, sap kaplama ise % 25 -30 oranlaninda tercih edilmigtir. Sap
kaplamanin kalitesiz ve kisa zamanda deformasyona ugramasina ragmen islak
mekanlarda bu kadar yitksek bir oranda tercih edilmesi tamamen gap kaplamanin
maliyetinin ucuzlugu ile ilgilidir.

Balkonda ise, seramik kaplama orami (% 30) digmektedir. 1.bélgenin balkonlarinda
%44 oraminda sap kaplama ve % 26 oraninda karo mozaik kullanilmugtir.

2. Bolge : Kaleigi

Kaleigi bolgesinde konutlarda kullanilan doseme kaplamalannin bélgeye dagilimim
gosteren veriler Tablo 4.4. 'te verilmistir.

Bu bolge, 1984 yilinda yapilan Edirne koruma - geligtirme imar plani aragtirma
raporunda " st orta " sosyal grubu olarak belirlenmigtir (101). Kaleigi 6zellikle
kurulug zamamn: ile Edirne 'nin en eski yerlesim bolgelerindendir. Eski yerlesim bolgesi
ile yeni yerlesim bolgelerini kargilagtirmak amaci ile ankete almmugtir. Ancak 1970 'li
yillarda miiteahhitlerin ev sahiplerine eski evlerine kat karsihi apartman dairesi
vermeleri sonucunda olusan yapilasma sonucunda giiniimiizde eski yapilar azalmgtir.
Bu da eski yerlesim bolgesi olmasina ragmen yapilan bu ¢aligmada doseme
kaplamalan agisindan diger bolgelerden farkli bir sonug ¢ikmamasina neden olmustur.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en ¢ok tercih edilen
dogeme kaplamasinin % 49 - % 66 oranlan arasinda pvc kaplama oldugu goérilmek-
tedir. Ahsap parke %15 - 17 oranlarinda tercih edilmigtir. Linoleum, karo mozaik
kaplamalarin salon, oturma odasi ve yatak odalarinda kullanilmadig1 goriilmektedir.
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Mutfak, banyo ve wc 'de seramik kaplama (% 46 - % 63) tercih edilmigtir. Karo
mozaik ve dokme mozaik kaplamalar % 10 - 17 oranlarinda kullanitmugtir.

Balkonda ise, seramik kaplama (% 33), karo mozaik kaplama (% 37), dokme mozaik
kaplama (% 15) ve sap kaplama (% 15) tercih edilmistir. Seramik kullaniminin
mutfak, banyo ve wc 'ye gore balkonda daha diisiik olmasinin sebebi, seramik
kaplamanin maliyetinin karo mozaik kaplamanin maliyetine goére daha fazla
olmasindan dolayi, kullanicinin diger mekanlara gore kaplama konusunda balkona
fazla 6nem vermemesindendir.

3. Bolge : Kiyrk - Agagpazar

Kiyik - Agagpazan boélgesinde konutlarda kullanilan déseme kaplamalannin bolgeye
dagilimini gosteren veriler Tablo 4.5. 'te verilmigtir.

Bu bolge, yasam standard: olarak ilk iki bolgeden daha iyi durumdadir. 3. bolgede de
salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda % 61 - 68 oranlarinda
pve kaplama tercih edilmigtir. Kaliteli, dayaniklt ve maliyeti yiiksek bir malzeme olan
ahsap parke kaplama %17 - %26 oranlarinda kullamlmigtir. Ahgap parke kaplamanimn
en ¢ok kullanildi®1 mekan % 26 oram ile gocuk yatak odalaridir. Ahgap parke
kaplamanin yitksek oranda kullamlmasimin en biyiik nedeni ise, bu bolgede
kullanicilarin genellikle konutlanini kendilerinin yapmalarindan kaynaklanmaktadir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi ve gocuk yatak odasinda % 6 - 9 oranlan
arasinda kalitesiz ve dayaniksiz sap kaplama kullanilmgtir.

Mutfak, banyo ve wc 'de en ¢ok tercih edilen kaplama seramik kaplamadir. Ancak bu
bolgede karo mozaik gibi maliyeti digik, derzleri kir tutan, seramik kaplamaya oran
ile daha kalitesiz ve goriintiisii daba kotii olan bu kaplamanin % 24 - 28 oranlarinda
tercih edildigi goriilmektedir.

Balkonda ise, seramik ve karo mozaik kaplamanin egit oranlarda (% 38) kullanildig
goriilmektedir. Dokme mozaik kaplama da % 22 oraninda tercih edilmigtir.
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4. Bilge : Aysekadn :

Aysekadin bolgesinde konutlarda kullandan dogeme kaplamalarinin  bolgelere
dagihimin gosteren veriler Tablo 4.6. 'da verilmigtir.

Bu bolge, 1984 yilinda yapilan Edirne koruma - gelistirme imar plani aragtirma
raporunda " prestij " sosyal grubu olarak belirlenmigtir (101).

Bu bolge, diger dort bolgeden farklt olarak karo mozaik kaplama, dékme mozaik
kaplama, gap kaplama, linoleum gibi kaplamalar salon, oturma odasi, ebeveyn yatak
odasi, ¢ocuk yatak odasinda kullanilmamugtr. Ancak bu boélgede de salon, oturma
odast ve yatak odalarinda kullandmamasi gereken seramik kaplama % 3 - 9
oranlarinda kullanilmgtir.

Bu bolgede salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en gok
tercih edilen kaplama (% 40 - % 56) pvc kaplamadir. Ahsap parke kaplama % 20 - 27
oranlan arasinda, duvardan duvara hali kaplama % 17 - % 30 oranlan arasinda tercih
edildigi goriilmektedir. Ancak pvc kaplamanin en diigiikk diizeyde kalidigi ve ahgap
parke kaplamanin en ¢ok kullamldig1 bolge Aysekadin bolgesidir. Bu da sosyal grubun
ve yasam standardinin konuttaki etkisini gostermektedir.

Mutfak, banyo, wc 'de % 87 - 97 oranlannda seramik kaplama tercih edilmigtir.
Mutfak, banyo ve wc 'de seramik kaplamamin en ¢ok tercih edildigi bolge yine
Aysekadin bolgesidir. Karo mozaik kaplama ve dokme mozaik kaplama dikkate
alinmayacak kadar az bir oranda kullanilmugtir.

Balkonda %70 oraninda seramik kaplama, % 20 karo mozaik ve % 10 d6kme mozaik
kaplama tercih edilmigtir.

5. Bolge : Uzun Kaldirim

Uzun Kaldinm bolgesinde konutlarda kullanilan dogeme kaplamalaninin bolgeye
dagilimini g6steren veriler Tablo 4.7. 'de verilmigtir.

Bu bolge, 1984 yilinda yapilan Edirne koruma - gelistirme imar plam aragtirma
raporunda " {ist orta " sosyal grubu olarak belirlenmigtir (101). Bu bolgedeki
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kullamcilarin doseme kaplama tercihler, tist orta sosyal gruba ait olan ikinci bélgedeki
kullanicilarin dégeme kaplama tercihleri ile birbirine ¢ok yakin ¢ikmamigtir. Bu
bolgede, ikinci bolgeden farkh olarak salon, oturma odasi ve yatak odalarinda sap
kaplama ve linoleum kaplama gibi kalitesiz ve dayamksiz kaplamalar tercih edilmigtir.
Fakat bu oran olduk¢a azdir. Farkli olan 5. bolgede ahgap kaplamanin kullanilma
oramdir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en ¢ok tercih edilen
kaplama pvc kaplamadir. Bolgeler iginde pvc kaplamanin en fazla oranda tercih
edildigi bolge 5. bolgedir. Bunun nedeni de pvc kaplamanin maliyetinin ucuz olugu,
yapiminin kolay ve zahmetsiz olusudur.

Mutfak, banyo, wc ve balkonda tercih edilen kaplama (% 57), seramik kaplamadir. Bu
bolgede karo mozaik kaplama ve sap kaplamada kullanilmgtir.

6. Bolge : Kooperatif Evieri - Binevler - Kutlutag

Kooperatif Evleri - Binevler - Kutlutas bolgesinde konutlarda kullanilan déseme
kaplamalarinin bolgeye dagilimini gésteren veriler Tablo 4.8. 'de verilmistir.

Ik bes bolge 1984 yiinda hazirlanan Edirne koruma - gelistirme imar plammna gore
hazirlanmustir. Ancak Edirne 'nin gelismesi ve yeni yerlesim bolgelerinin olusmas:
sonucunda 1992 yilinda yeni bir galigma yapimugtir (102). Bu anket ¢alismasindaki 6.
bolge, 1992 yilinda yapilan rapor dikkate alinarak belirlenmigtir.

Kooperatif evieri, Binevler ve Kutlutag yeni yerlesim bolgesi oldugundan dolay:
kaplamalar genellikle yeni yapilmustir. Ancak bu bolgedeki konutlarin kooperatif veya
miitaahit yapimi olmasindan dolayr maliyeti ve yapum kolay olan pvc kaplama tercih
edilmigtir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda % 54 - 69 oranlan
arasinda pvc kaplama kullamlmigtir. Pvc kaplama en ¢ok ebeveyn yatak odasinda,
ahsap parke kaplama % 22 ile en ¢ok salonda, duvardan duvara hali kaplama ise % 34
ile en gok gocuk yatak odasinda tercih edilmistir. Duvardan duvara hali kaplamalar,
genellikle kullamicilann konutta yapilan kaplamadan memnun kalmamalan sonucu
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yaptiklan bir kaplamadir. Bundan dolay1 ozellikle gocuk yatak odalarinda yiiksek
oranda tercih edildigi goriilmektedir.

Bu bolgede salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, ¢ocuk yatak odasinda pvc
kaplama, ahgap parke kaplama, duvardan duvara hali kaplamadan baska kaplama
tercih edilmemistir.

Mutfak, banyo, wc, hol, koridor, balkonda en ¢ok kullamlan déseme kaplamasi
seramik kaplamadir. Tiim diger bolgelerden farkli olarak maliyeti yiiksek olan mermer
kaplama % 2 - 3 gibi az bir oranda sadece 6. bolgede tercih edilmistir. Karo mozaik
kaplama % 11 - 12 oranlaninda, dékme mozaik kaplama % 4 oraninda mutfak, banyo
ve wc 'de kullamilmugtir,

6. bolgede kalitesiz, dayaniksiz, maliyeti diisiik olan sap kaplama ve linoleum kaplama
bi¢ kullanilmamugtir.
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Tablo 4.3. Birinci bolgede kullamlan dogeme kaplamalarinin mekanlara

dagilim
1.Bolge Doéseme Kaplama Cinsleni
pvc |a.parke| seramik | d.d.hali | k.mozaik § d.mozaik | mermer ! sap | linoleum
SALON 28 - 2 - 4 1 - 4 7
% 61 - % 4 - %9 % 2 - %9 % 15
W0.0DASI 21 1 6 2 - - - 2 7
% 54 %3 %5 %5 - ~ - %5 % 18
E.Y.ODASI 37 - 5 - 1 1 ~ 3 12
% 63 - % 8 - % 2 % 2 - % 5 % 20
C.Y.ODASI 17 ’ 3 - 2 1 - 1 8
% 54 - % 9 - %6 % 3 - % 3 % 25
MUTFAK 4 - 20 - 11 1 - 15 9
% 7 - % 33 - % 18 % 2 - % 25 % 15
BANYO - - 23 - 9 3 - 16 -
- - % 45 - % 18 % 6 - % 31 -
wC - - 15 - 5 - - 5 -
- - % 60 - % 20 - - % 20 -
HOL-KOR. 9 - 19 - 8 1 - 12 9
% 16 - % 31 - % 14 % 2 - %21 | %16
BALKON - - 7 - 6 - - 10 -
- - % 30 - % 26 - - % 44 -
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Tablo 4.4. Ikinci bilgede kullamlan déseme kaplamalarimn mekanlara

dagilinu
2.Bolge Doégeme Kaplama Cinsleri
pvc a.parke | seramik § d.d.hali |k.mozaik |d.mozaik] mermer sap |linoleum

SALON 17 5 2 2 - -l - - ;

% 56 %17 % 7 %7 - - - - -

0.0DASI 13 4 2 3 1 - - - -

% 49 %15 %8 %12 Y4 - - - -

E.Y.ODASI 19 4 2 1 1 - - - -

% 66 %14 % 7 %3 % 3 - - - -

C.Y.ODASI 10 2 2 1 1 - - - -

%64 | %12 | %12 | %6 %6 - |- - ]

MUTFAK 2 - 17 1 5 3 - 2 -

%7 - % 56 %3 % 17 % 10 - % 7 -

BANYO - - 18 - 3 5 - 3 -

- - % 63 - % 10 % 17 - % 10 -

wC - - 15 - 6 5 - 3 -

- - % 52 - % 21 % 17 - % 10 -

HOL-KOR. 6 - 14 - 5 2 - - 3
% 20 - % 46 - % 17 % 7 - - % 10

BALKON - - 9 - 10 4 - 4 -

- - % 33 - % 37 % 15 - % 15 -
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Tablo 4.5. Ucgiincii bolgede kullanmilan diseme kaplamalarinin mekanlara

dagihm
3.Bolge Doseme Kaplama Cinsleri
pve a.parke | seramik | d.d.hali Jk.mozaik}d.mozaik| mermer sap | linoleum

SALON 32 11 3 2 1 - - 3 -
% 61 % 21 % 6 %4 %2 - - % 6 -

|0.ODASI 35 9 2 1 1 - - 5 -
% 66 % 17 %4 %2 %2 - - % 9 -

E.Y.ODASI 37 10 2 2 1 - - 5 -
% 63 % 18 % 4 % 4 % 2 - - %9 -

C.Y.ODASI 21 8 2 - - - - - -
% 68 % 26 % 6 - - - - - -

MUTFAK 4 - 26 - 16 4 - 7 -
%7 - % 46 - % 28 % 7 - % 12 -

BANYO - - 35 - 15 5 - 4 -
- - % 60 - % 25 % 8 - % 7 -

wC - - 29 - 10 2 - 1 -
- - % 69 - % 24 %5 - %2 -

HOL-KOR. 16 2 24 - 11 - - 3 -
% 29 %4 % 42 - % 20 - - %5 -

BALKON - - 16 - 16 10 - 1 -
- - % 38 - % 38 % 22 - % 2 -
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Tablo 4.6. Dérdiincii bolgede kullamlan dogeme kaplamalarimin mekanlara

dagihnu
4.Bolge Doéseme Kaplama Cinsleri
pve a.parke | seramik | d.d.hali |k mozaik |d.mozaik| mermer sap |linoleum
SALON 12 8 1 9 - - - - -
% 40 % 27 %3 % 30 - - - - -
0.0ODASI 11 6 2 7 - - - - -
%42 % 23 % 8 %27 - - - - -
E.Y.ODASI 17 6 2 5 - s = - -
% 56 % 20 % 7 % 17 - - - - -
C.Y.ODASI 11 5 2 5 - - - - -
%47 % 22 % 9 % 22 - - - - -
MUTFAK 1 - 26 - 2 1 = - -
%3 - % 87 - %7 %3 - - -
BANYO - - 29 - 1 - - o -
- - % 97 - % 3 - - - -
wC - - 27 - 2 1 - - -
- - % 90 - % 7 %3 - - -
HOL-KOR. 2 - 21 3 3 - - - -
%7 - % 73 % 10 % 10 - - - -
BALKON - - 21 - 6 3 - - -
- - % 70 - % 20 % 10 - - -
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dagihnu
5.Bolge Dogeme Kaplama Cinsleri
__pvc a.parke | seramik | d.d.hali |k.mozaik |d. mozaik| mermer sap | linolenm

SALON 21 1 2 - 2 - - 1 2
% 73 % 3 %7 - %7 - - % 3 % 7

0.0ODASI 18 1 - 3 2 - - 1 2
% 67 % 4 - % 11 %7 - - % 4 % 7

E.Y.ODASI 21 1 - 2 2 - - 1 -

% 69 % 3 - %7 %7 - - % 6 -

C.Y.ODASI 16 - - . 1 - - 1 -

% 88 - - - %6 - - % 6 -

MUTFAK 2 - 19 - 2 1 - 2 4
% 7 - % 63 - % 7 % 3 - % 7 % 13

BANYO - - 23 - 2 - - 4 -

- - % 91 - % 7 - - % 14 -

wC - - 21 - 2 - - - -

- - % 91 - % 9 - - - -

HOL-KOR. 9 - 15 - 2 - - 3 -

%31 - % 52 - % 7 - - % 10 -

BALKON - - 11 - 2 - - 6 -

- - % 57 - % 11 - - % 32 -
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Tablo 4.8. Alunci bolgede kullanilan doseme kaplamalarinin mekanlara

dagihm
6.Bolge Doseme Kaplama Cinsleri

pve a.parke | seramik | d.d.hali Jk.mozaik|d.mozaik| mermer sap |linoleum

SALON 48 19 - 21 - - - - -

% 54 %22 - % 24 - - - - -

0.0DASI 48 8 - 20 - - - - -

% 63 % 11 - % 26 - - - - -

E.Y.ODASI 62 6 - 22 - - - - -

% 69 %7 - % 24 - - - - -

C.Y.ODASI 45 5 - 26 - - 3 - -

% 59 %7 - % 34 - - - - -

MUTFAK 1 - 72 1 10 1 2 - -

% 1 - % 81 % 1 % 11 % 4 % 2 - -

BANYO - - 70 - 11 4 3 - -

- = % 81 - % 12 % 4 % 3 - -

wC - - 70 - 11 4 3 - -

- - % 81 - % 12 %4 %3 - -

HOL-KOR. 8 - 55 13 9 4 - - -

%9 - % 62 % 15 % 10 % 4 - - -

BALKON - - 59 - 18 12 - - -

- - % 67 - % 20 % 13 - - -
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c- Konutta kullamlan dogeme kaplamalarimn tercih nedenleri ve dogeme
kaplamalarim kimin sectigi

Konutta kullanilan doégeme kaplamalannin tercih nedenleri ve déseme kaplamalarim
kimin sectifini belirleyen veriler Tablo 4.9. - Tablo 4.17. 'de verilmistir. Tablolar
mekanda kullanilan dégseme kaplamasinin kendi iginde neden tercih edildigini
belirtmektedir. Kisaca bir kaplamanin en ¢ok neden tercih edildifi gorilmektedir.
Tablolar yapilirken 6nce kullamicilarin verdikleri cevap sayilan belirtilmis ve bundan
sonra yiizdelerine yer verilmistir.

Konutta kullamlan déseme kaplamalannin tercth nedenleri, anket ¢aliymasi sirasinda
sadece kaplamay1 segen kigilere yoneltilmigtir. Bu soru tiim kullamcilara sorulmamigtir.

Oncelikle ankete cevap verenlerin konutta kullamlan ddseme kaplamalarini tercih
nedenleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate ahinmadan cevaplarin tiimiine oranlanarak
asagida sirast ve yiizdeleri ile birlikte verilmigtir.

- Temizligi kolay oldugu igin ..............ccooerneeee. % 28
- Ekonomik olduguigin  ..........ccoeeiiiiiiinienn, % 24
- Gorintiisi giizel oldugu igin ... % 12
- Kullanigh oldugu igin .........ccocvveevrieiiiinee. % 8
- Sicak bir malzeme oldugu igin ........................ %7
- Kaplama o zaman moda oldugu igin .............. % 4
- Saglikh olduBu igin  .......c.oooviiiieiie, %3
- Is1 ve ses yaltimh oldugu igin ... %3
- Dekoratif ve uyumlu oldugu igin ................. %3
- Yerden 1sitma sistemine uygun oldugu igin ..... %2
- Cocuklar i¢in saglikli ................cocoveeiiiiiienienen, %1
- Elinde bulundugu i¢in...........coocooiiiiininene. %1
- Islak mekana uygun oldugu igin ................... % 1
- Kirtutmadiiigin .....coooovvieveeieeeee %1
- Dayaniksiz oldugu i¢in ...........cccoovverieiieniennnn % 1

- Su gegirimsiz oldugu igin  .........cccceirennenen % 1
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Yukarnidaki verilere gére konutta déseme kaplamalan, en gok kaplamanin temizliinin
kolay olusu ile tercih edilmektedir. Bunun diginda ekonomik olusu da biyilkk bir
etkendir.

Yukandaki belirlemeden farkli olarak ankete cevap verenlerin konutta kullamilan
doseme kaplamalarimi tercih nedenleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate alinarak
degerlendirildiginde ¢ikan sonuglar agafida verilmistir.

Salonda, pvc kaplama % 75 oraninda ekonomik oldudu i¢in, ahsap parke kaplama %
69 oraninda goriintiisti gtizel oldugu i¢in, duvardan duvara hali kaplama % 43 sicak
bir malzeme oldugu igin tercih edilmektedir.

Oturma odasinda, pvc kaplama %66 oraninda ekonomik oldugu igin, ahsap parke
kaplama %64 goriintiisti giizel olduBu igin, duvardan duvara hali kaplama % 60 sicak
bir malzeme oldugu igin tercih edilmektedir.

Ebeveyn yatak odasinda, pvc kaplama % 62 oraninda ekonomik oldugu igin, ahgap
parke kaplama % 64 oraninda goriintiisii giizel oldugu i¢in, duvardan duvara hah
kaplama % 48 sicak bir malzeme oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Cocuk yatak odasinda, pvc kaplama % 61 oraninda ekonomik oldugu igin, ahgap
parke kaplama % 75 oraninda goriintiisii giizel oldugu i¢in, duvardan duvara hal
kaplama % 33 sicak bir malzeme oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Bunlarin yaninda salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odast ve gocuk yatak odasinda
pvc ve ahsap parke kaplama temizlifi kolay oldugu igin, duvardan duvara hali
kaplama goruntiisii gtizel oldugu i¢in de tercih edilmigtir.

Linoleum ve gap kaplamanin salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odast ve ¢ocuk yatak
odasinda diger kaplamalara oranla daha az kullanilmig olmasina ragmen tercih sebebi
ekonomik olusudur.

Mutfakta, seramik kaplama % 68 oraminda temizligi kolay oldugu igin, karo mozaik
kaplama % 60 oraninda ekonomik oldugu igin tercih edilmektedir.
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Banyoda, seramik kaplama % 66 oramnda temizli§i kolay oldugu i¢in, karo mozaik
kaplama % 62 oraninda ekonomik oldugu i¢in, dokme mozaik kaplama % S50
oraninda yine ekonomik oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Wec 'de, seramik kaplama % 68 oraninda temizli§i kolay oldugu i¢in, karo mozaik
kaplama % 60 oraninda ekonomik oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Bu sayilanlarin yaninda mutfak, banyo ve wc 'de seramik kaplama gortntiisii glizel,
kullamgh oldudu i¢in, karo mozaik kaplama temizlifi kolay oldugu i¢in de tercih
edildigi goriilmektedir.

Hol ve koridorda, pvc kaplama % 69 oraninda ekonomik oldugu igin, seramik
kaplama % 64 oraminda temizligi kolay oldugu i¢in, duvardan duvara hali kaplama ise
% 55 oraninda sicak bir malzeme oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Balkonda, seramik kaplama % 71 oraninda temizligi kolay oldugu i¢in, karo mozaik
kaplama % 75 oraninda temizligi kolay oldugu i¢in, dokme mozaik kaplama % 50
oraninda kullanish oldugu i¢in tercih edilmektedir.

Yapilan bu tablolarda konutta kullanilan déseme kaplamalarimn tercih nedenleri
belirlendikten sonra, sira dégeme kaplamalarini kimin segtigine gelmektedir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi ve gocuk yatak odasinda tercih edilen pvc
ve ahgap parke kaplamalarm daha gok konutun ev sahipleri tarafindan; duvardan
duvara hah ve linoleum kaplamalann ise kullanicilar tarafindan tercih edildigt
goriilmektedir.

Yapilan bu caligmada salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi ve ¢ocuk yatak
odasinda en ¢ok tercih edilen kaplamanin pvc kaplama oldugu dikkate alinrsa, ev
sahiplerinin déseme kaplamalani konusunda maliyete ne kadar onem verdikleri
goriilmektedir. Bunun yamnda kaliteli, kalici kaplamalarinda yine ev sahipleri
tarafindan tercih edildigi belirlenmektedir.

Mutfak, banyo ve wc 'de kullamlan seramik, karo mozaitk ve dokme mozaik
kaplamanin daha gok konutun ev sahipleri tarafindan segildigi gortilmektedir. Bu da
slak mekanlarda kullanilan seramik kaplamanin dogru kullanildiini ve bu bilincin
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maliyete ¢ok Gnem veren ev sahiplen tarafindan benimsendiBini gostermektedir. Karo
mozaik ve dékme mozaik kaplamanin ev sahipleri tarafindan tercih edilmesi ise
maliyete 6nem veren ev sahiplerinin se¢imini belirlemektedir.

Balkonda ise, kullanilan kaplamalarin hepsinin ev sahipleri tarafindan belirlendigi
gorilmektedir. Balkondaki kaplamalarin ev sahipleri tarafindan segilmesi, genellikle
kullanicilarin balkondaki kaplamaya fazla énem vermeyip, memnun olmasalar dahi
degistirme ihtiyaci duymamalanndan kaynaklanmaktadir.
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Tablo 4.9. Salonda kullanilan dogeme kaplamalarimn tercih nedenleri ve

kaplamalar: kimin segtigi
SECIM pvc a.parke | seramik | d.d.hali |k mozaik|{d.mozaik] sap ]linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI %77 | %66 | %20 | %18 | %57 | %50 | %357 | %42
KULLANICI %23 % 34 % 80 % 82 % 43 % 50 %43 % 58
Goriintisi giizel - 11 1 10 - - - -
oldugu i¢in - % 69 % 12 % 36 - - - -
Sicak bir malzeme 1 2 - 12 - - - -
%3 % 12 - % 43 - - - -
Ekonomik oldugu 27 - 5 1 3 1 5 5
ici % 75 - % 62 % 4 %100 | %100 | %100 | %71
Temizligi kolay 7 3 2 6 - - - 2
oldugu icin % 19 % 19 % 25 % 21 - ~ - % 29
Kullamgh oldugu 2 4 - 9 - - - -
icin % 6 % 25 - % 32 - - - -
Cocuklarin saglig - - - 2 - - - -
icin uygun - - - % 7 - - - -
Dekoratif, uyumiu - 2 - 5 - - - -
oldugu icin - % 12 - % 18 - - - -
Yalittmly (Ist + ses) - 1 - 4 - - - -
- % 6 - % 14 - - - -
O zaman moda 5 1 1 - - - 1
oldugu icin % 14 %6 % 12 - - - % 20 -
Saghiklt - 2 - 5 - - - -
- % 12 - % 18 - - - -
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Tablo 4.10. Oturma odasinda kullamlan déseme kaplamalarinin tercih
nedenleri ve kaplamalar: kimin sectigi

SECIM pvc | a.parke | seramik | d.d.hall |k.mozaik |d.mozaik| sap |linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI % 78 % 54 % 22 % 37 % 50 %100 | % 100 % 37
KULLANICI %22 %46 % 78 % 63 % 50 - - % 63
Goriintiisi giizel - 9 1 5 - N . .
oldugu icin - % 64 % 14 % 17 - - - -
Sicak bir malzeme 1 2 - 18 - = - -
% 3 % 14 - % 60 - - - -
IEkonomik oldugu 19 - 2 - - - 3 3
icin % 66 - % 29 - - - % 100 | % 60
Temizligi kolay 8 3 2 7 - - - 2
oldugu icin % 28 %21 % 29 % 23 - - - % 40
Kullamgh oldugu 3 4 1 7 - - o -
icin %10 | %29 | %14 | %23 - - - -
Dekoratif, uyumlu - 2 - 1 - - - -
olduBuicin - % 14 - % 3 - - - -
Yalittml (Is1+ ses) - 1 - 6 - - - -
- %1 - % 20 - - - -
JO zaman moda 5 1 - - - - - -
oldugu icin % 17 % 7 - - - - - -
Saghkh - 1 - 5 - - - -
- % 7 - % 17 - - - -
Yerden 1sitma - - 1 3 - - - -
|sistemine uygun - - % 14 % 10 - - - -
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Tablo 4.11. Ebeveyn yatak odasinda kullanilan doseme kaplamalarnimn tercih
nedenleri ve kaplamalar: kimin segtigi

SECIM pvc a.parke | seramik | d.d.bali |k mozaik|d.mozaik] sap |linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI % 77 % 48 % 45 %23 | % 100 - % 40 % 56
KULLANICI % 23 % 52 % 55 %77 - %100 | %60 % 44
Goriintiisii giizel - 9 - 5 - - . .
oldugu icin - % 64 - %20’ - - - .
Sicak bir malzeme 1 2 - 12 - - - -
% 2 % 14 - % 48 - = - -
Ekonomik oldugu 30 - 3 2 - 1 6 5
icin % 62 - % 50 % 8 - %100 | %100 | %71
Temizligi kolay 12 3 2 5 - - - 2
oldugu icin % 25 % 21 % 33 % 20 - - - % 29
Kullamgh oldugu 4 5 - 6 - C - -
icin % 8 % 36 - % 24 - - c -
Cocuklar igin - - - 2 - - - -
saghikl - - - % 8 - - - -
Dekoratif, uyumlu - 1 - 1 - - - -
Joldugu icin - %7 - %4 - - - -
Yalitimh (Is1 + ses) - 1 - 4 - - - -
- % 7 - % 16 - - . -
O zaman moda 8 1 - - - - 1 -
oldugu icin % 17 % 7 - - - - % 17 -
Saglikli 1 1 - 5 - - - -
oldugundan %2 % 7 - % 20 - - - -
Elinde - - - 1 - - - -
bulundugundan - - - %4 - - - -
Yerden 1sitma - - 1 3 - - - -
sistemine uygun - - % 17 % 12 - - - -
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Tablo 4.12.  Cocuk yatak odasinda kullanilan doseme kaplamalarinin tercih
nedenleri ve kaplamalar kimin sectigi

SECIM pvc | a.parke | seramik | d.d.hali |k.mozaik|d.mozaik] sap |linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI % 76 % 42 % 56 %25 | %100 - - % 50
KULLANICI % 24 % 58 % 44 %75 - %100 | %100 | %50
Goriintiisii giizel - 9 - 5 - - - .
olduBu icin - % 75 - % 21 - - - -
Sicak bir malzeme - 2 - 8 - - - -

- % 17 - % 33 - - - -
Ekonomik oldugu 17 - 3 1 - 1 2 4
icin % 61 - %75 %4 - % 100 § % 100 | % 100
Temizligi kolay 10 3 - 4 - - - -
oldugu icin % 36 % 25 - % 17 - - - -
Kullamsh oldugu 2 4 - 5 - - - -
icin %7 % 33 - % 21 - - c -
Cocuklar icin - - - 8 - - - -
saglikh - - - % 33 - - - -
Dekoratif, uyumlu - 1 - 3 - - - -
oldugu icin - %8 - % 12 - - - -
Yaliimli (Isi+ ses) - 1 - 4 - - - -

- %8 - % 17 - - - -
|O zaman moda 4 - - - - - 1 -
oldugu icin % 14 - - - - - % 50 -
Saglikl 1 1 - 5 - - - -

% 4 %8 - % 21 - - - -

'Yerden 1s1tma - - 1 3 - - - -
sistemine uygun - - % 25 % 12 - - - -
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Tablo 4.13. Mutfakta kullanilan dogeme kaplamalarimin tercik nedenleri ve

kaplamalan kimin sectigi

SECIM pvc | seramik | d.d.hali Jk.mozaik|d.mozaik | mermer | sap |linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI % 57 % 70 % 50 % 78 % 86 % 50 % 44 % 69
KULLANICI %43 % 30 % 50 % 22 % 14 % 50 % 56 % 31
Goriintilsii giizel - 10 - - - 1 - .
loldugu icin - % 18 - - - | %100 - -
Ekonomik oldugu 4 5 - 6 1 - 15 2
icin % 67 % 9 - % 60 % 50 - %100 | %50
Temizligi kolay - 38 1 4 - - 1 2
oldugu icin - %68 | %100 | %40 - - %7 % 50
Kir tutmadifindan - 3 - - - - - -

- % 5 - - - - . .
Kullanigh oldugu - 6 1 - - - - -
icin - % 11 % 100 - - - = -
Cocuklarin saglif - - 1 - - - - -
icin uygun - - % 100 - - - - -
Islak mekana - 4 - - - - - -
{uygun - %7 - - - - . .
Dekoratif, uyumlu 1 2 - - - - - -
oldugu icin % 17 % 4 - - - - - -
Yahtimlt - - 1 - - - - -

- - % 100 - - - - -
O zaman moda 2 - - - 1 - - -
oldugu icin % 33 - - - % 50 - - -
Elinde oldugu igin - 4 - - - - - -

- % 7 - - - - - -
Yerden 1sitma - - 1 - - 1 - -
sistemine uygun - - % 100 - - % 100 - -
Renk ve desen - 1 - - - - - -
cesitliligi - %2 - - - - - -
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Tablo 4.14. Banyoda kullanlan diseme kaplamalarimn tercih nedenleri ve
kaplamalar: kimin sectigi

SECIM seramik | k.mozaik | d.mozaik | mermer sap
NEDENLERI
EV SAHIBI % 71 % 80 % 75 % 33 % 63
KULLANICI % 29 % 20 %25 % 67 % 37
Géoriintiisii giizel 9 - - 1 -
olduguicin % 16 - - % 50 -
Ekonomik oldugu 6 5 2 - 10
icin % 11 % 62 % 50 - % 100
Temizligi kolay 37 3 1 - -
oldugu icin % 66 % 37 % 25 - -
Kir tutmadigindan 2 - - - -
dolavi %4 o o - -
Kullamgh oldugu 5 - = - -
icin % 9 3 - - -
Islak mekana 3 - - - -
uygun %5 - - - -
Dekoratif, uyumlu 2 - - 1 -
oldugu icin % 4 - - % 50 -
Su gecirimsiz 1 - - - -
oldugu icin %2 - - - -
O zaman moda 2 - 1 - -
oldugu icin % 4 - % 25 - -
Dayamkl 1 - - - -

% 2 - - - -
Saghkl - - - 1 -

- - - % 50 -

Elinde 4 - - - -
bulundugundan %7 - - - -
Yerden 1sitma - - - 1 -
sistemine uygun - - - % 50 -




Tablo 4.15.
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We 'de kullanilan dogeme kaplamalarinin tercih nedenleri ve
kaplamalar: kimin sectigi
SECIM seramik | k.mozaik | d.mozaik | mermer | sap
NEDENLERI
EV SAHIBI % 73 % 86 % 92 %33 | %44
KULLANICI %27 % 14 %8 % 67 % 56
Goriintiisii giizel 7 - - - -
oldugu icin % 15 - - - -
Ekonomik oldugu 6 3 - - 5
icin % 13 % 60 - - % 100
Temizligi kolay 32 2 - 1 -
oldugu icin % 68 % 40 - % 50 -
Kir tutmadsg icin 2 - - = -
% 4 - - - -
Kullamgh oldugu 4 - - - -
icin % 9 - - - .
Islak mekan igin 2 - - - -
uygun %4 - - - :
Dekoratif, uyumiu 1 - - 1 -
oldugu icin % 2 - - % 50 -
Yalitiml (Is1 + ses) 1 - - - -
%2 - - - -
Su gegirimsiz 1 - - - -
%2 - - - -
O zaman moda 2 - 1 - -
oldugu icin % 4 - % 100 - -
Dayanikh oldugu 1 - - - -
icin %2 - - - -
Elinde bulundugu 2 - - - -
icin %4 - - - -
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Tablo 4.16.  Hol - Koridorda kullanilan déseme kaplamalarinin tercih
nedenleri ve kaplamalar: kimin sectigi
SECIM pvc | a.parke | seramik | d.d.hali | k.mozaik | d.-mozaik | sap |linoleum
NEDENLERI
EV SAHIBI %68 | %100 | %70 % 31 % 84 %71 %61 | %67
KULLANICI % 32 - % 30 % 69 % 16 % 29 %39 | %33
Goriintiisii giizel - 2 6 2 - - . -
oldugu icin - % 50 % 13 % 18 - - - -
Sicak bir malzeme 1 - - 6 - - - -
% 6 - - % 55 - 5 - -

Ekonomik oldugu 11 - 5 - 3 1 8 4
icin % 69 - % 11 - % 50 % 50 % 100 | % 100
Temizligi kolay 6 - 29 1 3 - - -
oldufu icin % 37 - % 64 % 9 % 50 - - -
Kullanigh oldugu - - 5 3 - - - -
icin - - % 11 % 27 - - o -
Cocuklar igin - - - 2 - - - -
saglikh - - - % 18 - - - -
Dekoratif, uyumlu - - 2 1 - - - -
oldugu icin - % 4 %9 - - - -
Kir tutmadi@ igin - - 2 - - - - -

- - %4 - - - - -
Yalitimli (1s1 + ses) - - - 4 - - - -

- - - % 36 - - - -
O zaman moda 1 - - - - 1 1 -
oldugu icin % 6 - - - - % 50 % 12 -
Elinde - 3 - - - - -
bulundugundan - % 7 - - - - -
Yerden 1sitma - - 1 3 - - - -
sistemine uygun - - % 2 % 27 - - - -




Tablo 4.17. Balkonda kullamlan déseme kaplamalarimin tercih nedenleri ve

1
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kaplamalan kimin sectigi

[

SECIM seramik | k.mozaik | d.mozaik | sap
NEDENLERI
EV SAHIBI %77 % 91 % 78 % 52
KULLANICI % 23 %9 %22 % 48
Goriintiisii giizel 7 - - -
oldugu icin % 25 - - -
Ekonomik oldugu 3 - 2 9
icin % 11 - % 33 % 90
Temizligi kolay 20 3 2 2
oldugu icin % 71 % 75 % 33 % 20
Kir tutmadigindan 1 - - -
dolay1 % 4 - - -
Kullamgh oldugu 3 1 3 -
icin % 11 % 25 % 50 -
Islak mekana uygun 1 - 1 -
% 4 - % 17 -
Su gegirimsiz 1 - - -
oldugu icin % 4 - - -
Dayaniki: oldugu - - 1 -
icin - - % 17 -
Elinde bulundugu 1 - - -
icin %4 - - -
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d- Kullamcilanin konutta kullamilan déseme kaplamalari hakkindaki olumlu
goriigleri

Konutta kullamlan déseme kaplamalann hakkinda kullanicilann olumlu goriislerini
gosteren veriler Tablo 4.18. - Tablo 4.26. 'da verilmigtir. Tablolardaki yiizdeler,
kullanicilann mekanlarda kullamilan déseme kaplamalarinin kendi igindeki olumlu
goriiglerinin oranmmm1 vermektedir. Tablolar yapihirken énce kullamcilarin verdikleri
cevap sayilan belirtilmis ve bundan sonra yiizdelerine yer verilmigtir. Kulanicilarin
konutta kullamlan doseme kaplamalan hakkindaki olumlu gériglerini gésteren
tablolarda dogeme kaplamalanmin kullamlma yiizdeler de verilmigtir. Bu sayede
degerlendirme de dikkate alinmasi gereken kaplamalar belirlenmektedir.

Konutta kullanilan déseme kaplamalan hakkindaki olumlu goriigleri belirleyen soru,
tercih nedenleri ile ilgili olan sorudan farkli olarak anket ¢aliymasina katilan tiim
kullanicilara yoneltilmigtir.

Oncelikle ankete cevap verenlerin konutta kullanilan déseme kaplamalarini hakkindaki
olumlu goriigleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate alinmadan cevaplann tiimiine
oranlanarak asagida strasi ve yiizdeleri ile birlikte verilmigtir.

- Temizlii kolay ...........cccceeveeenene. % 54
- Goruntisa giizel ..o % 17
-Kullamgh ..o % 10
- Sicak bir malzeme ........................ % 4
- Leke tutmuyor ..........ccccocevenennnn % 3
-Saglikh ... %2
-Dayanikh ...........ocoooiiiiii %2
- Kaliteli malzeme ....................... % 2
- Cocuklann saghgi i¢in uygun ... % 1
- Kaymiyor........ccocoeeiiiniiiininn, % 1
- Goriintiisii sicak............cccoveeerennen. %1
- Yumusak ..........ccoeeviiiiiiee %1
- Temizlidi gosteriyor ................... % 1

B rei 3T R %1
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Yukarnidaki verilere gore konutta doseme kaplamalan hakkinda olumlu gériisleri
baginda kaplamamin temizlifinin kolay olusu gelmektedir. Bunun disinda
goriintiisiiniin giizel olusu ve kullanigh olusu da belirtilen olumlu gériislerdir.

Yukandaki belirlemeden farkh olarak ankete cevap verenlerin konutta kullamlan
doseme kaplamalan hakkindaki olumlu goriigleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate
alnarak degerlendirildiginde ¢ikan sonuglar asafida verilmigtir,

Salonda, pvc kaplama igin % 90 ve duvardan duvara hali kaplama i¢in % 77 oraminda
temizligi kolay, ahsap parke kaplama igin % 76 oraninda goriintiisii glizel, estetik
yamtlan kullanicilar tarafindan verilmigtir.

Oturma odasinda, pvc kaplama igin %92 ve duvardan duvara hah kaplama icin % 82
oraninda temizligi kolay, ahsap parke kaplama igin % 82 oraninda gériintiisii giizel,
estetik olmasi kullanicilar tarafindan belirtilmigtir.

Ebeveyn yatak odasinda, pvc kaplama igin % 90 ve duvardan duvara hali kaplama igin
% 77 oraninda temizligi kolay, ahsap parke kaplama i¢in % 78 oraninda gériintiisii
glzel, estetik olmasi yanitlan kullanicilar tarafindan verilmistir.

Cocuk yatak odasinda, pvc kaplama igin % 95 ve duvardan duvara hali kaplama igin
% 70 oraminda temizligi kolay, ahsap parke kaplama igin % 85 oraminda gériintiisi
giizel, estetik yanitlan kullamcilar tarafindan verilmistir.

Bunlarin diginda kullamcilar salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odast ve gocuk yatak
odasinda kullamlan ahsap parke kaplama igin temizligi kolay, duvardan duvara hah
kaplama igin de goriintiisii giizel yanitlarim vermiglerdir.

Mutfakta, seramik kaplama i¢in % 89 oraninda ve karo mozaik kaplama igin % 90
oraninda temizligi kolay yanitlan verilmigtir.

Banyoda, seramik kaplama igin % 90 oraninda ve karo mozaik kaplama i¢in % 96
oraninda temizli§i kolay yanitlan kullamcilar tarafindan verilmistir.

"We 'de, seramik kaplama igin % 88 oraninda ve karo mozaik kaplama igin % 95
oraninda temizligi kolay yanitlan kullanicilar tarafindan verilmistir.
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Bu sayilanlanin yaninda kullanicilar mutfak, banyo ve wc 'de kullandan seramik
kaplama igin goruntisi giizel ve kullanigh, karo mozaik kaplama igin de leke
tutmuyor yanitlari verdikleri goriilmektedir. Ayrica az bir oranda tercih edilmesine
rafmen kullanicilar dokme mozaik kaplama i¢in ise temizlifinin kolay oldugunu
belirtmislerdir.

Mermer kaplamalarin ¢ok az kullamimiy olmasmna ragmen kullamicilar mermer
kaplama hakkinda temizligi kolay ve goriintiisii giizel, estetik yanitlarini vermiglerdir.

Hol ve koridorlarda kullanilan pvc kaplama igin % 91 oraninda, seramik kaplama i¢in
% 79 oraninda ve duvardan duvara hali kaplama igin % 79 oraninda temizlii kolay
yamtlan kullanicilar tarafindan verilmistir.

Balkonda ise, seramik kaplama % 88 oraninda, karo mozaik kaplama % 92 oraninda
ve dokme mozaik kaplama % 94 oraninda temizli§i kolay oldugu kullanicilar tarfindan
belirtilmuistir.

Sap kaplama ve linoleum kaplama i¢in kullamicilarin dikkate alinacak kadar olumlu
gorisleri bulunmamaktadir.
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Tablo 4.18.  Salonda kullamilan dogeme kaplamalar: hakkinda kullanicilarin
olumlu goriigleri

Salon Doseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER | pvc | aparke | seramik | d.d.hah | k.mozaik | linoleum
Kullamlma Yizdeleri % 57 % 16 %4 %12 %3 %3
Temizligi kolay 101 25 8 24 4 4
% 90 % 60 % 89 % 77 % 80 % 100
Leke tutmuyor 1 1 1 1 - -
% 1 %2 % 1 % 3 ~ -
Goriintiisii giizel, 14 32 4 15 1 -
estetik % 12 % 76 % 44 % 48 % 20 -
Saglikh - 9 - 3 s -
- % 21 - %3 - -
Dayaniki1 , saglam 6 3 9 o & -
%5 %7 - - - -
Kullanigh 13 3 3 7 1 -
% 12 %7 % 33 % 23 % 20 -
Sicakbir malzeme - 15 - 15 - -
- % 36 - % 48 - -
Goriintiisit sicak - 6 - 2 ~ -
- % 14 - %6 - -
Kaliteli malzeme 5 4 - 2 - -
% 4 % 10 - %6 - -
Iscilik iyi 2 1 - - - -
% 2 % 2 - - - -
Cocuklann saghifr icin - 2 - 5 - -
uygun - %5 - % 16 - -
Yumusak - - - 6 - -
- - - % 19 - -
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Tablo 4.19. Oturma odasinda kullamlan dogseme kaplamalar hakkinda
kullamcilarin olumlu goriigleri

Oturma Odasi Doseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER pvc a.parke | seramik | d.d.hali | k.mozaik | linoleum
Kullanilma Yiizdeleri %58 %12 %5 % 15 %2 %5
Temizligi kolay 94 17 9 26 1 7
% 92 % 61 % 82 % 74 % 50 % 43
Leke tutmuyor 1 1 2 1 - -
% 1 % 4 % 18 % 3 - -
Goriintiisii giizel , estetik 9 23 6 13 1 -
%9 % 82 % 55 % 37 % 50 -
Saglikh - 5 - 4 - 1
- % 18 - % 11 - % 14
Dayanikli , saglam 4 4 - . . .
% 4 % 14 - - - -
Kullanigh 13 4 4 5 1 2
% 13 % 14 % 36 % 14 % 50 % 29
Sicak bir malzeme 1 12 - 20 - 1
% 1 % 43 - % 57 - % 14
Goriintiisti sicak - 4 - 2 - -
- % 14 - % 6 - -
Kaliteli malzeme 3 3 - 2 - -
% 3 % 11 - % 6 - -
Iscilik iyi 1 1 - - - -
%1 % 4 - - - -
Cocuklann saghif igin - 2 - 4 - -
uygun - % 7 - % 11 - -
Yumugak - - - 6 - -
- - - % 17 - -
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Tablo 4.20. Ebeveyn yatak odasinda kullanilan déseme kaplamalar
hakkinda kullamicilarin olumlu goriigleri
E.Yatak Odasi Doseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER pvc a.parke | seramik | d.d.bah | k- mozaik | linoleum
Kullamiima Yiizdeleri % 66 %9 %4 %11 %2 %35
Temizligi kolay 121 15 9 23 2 9
% 90 % 56 % 90 % 77 % 67 % 56
Leke tutmuyor 1 1 1 1 - -
% 1 % 4 % 10 % 3 - -
Goriintiisi giizel , estetik 18 21 6 10 1 -
% 13 % 78 % 60 % 33 % 33 -
Saglikli 1 6 3 4 2 1
% 1 % 22 - % 13 - % 11
Dayanikli , saglam 5 3 - - = -
% 4 % 11 - - - -
Kullamigh 15 3 2 7 1 2
% 11 % 11 % 20 % 23 % 33 % 22
Sicakbir malzeme 2 14 - 12 - 1
%1 % 52 - % 40 - % 11
Goriintiisii sicak - 4 - 2 - -
- % 15 - % 7 - -
Kaliteli malzeme 6 3 - 3 - -
% 4 % 11 - % 10 - -
Isgilik ivi 2 1 - - - -
% 1 % 4 - - - -
Cocuklarin saghg igin - 2 - 4 - -
uygun - % 7 - % 13 - -
Yumugak - - - 4 - -
- - - % 13 - -




SRR
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Tablo 4.21.  Cocuk yatak odasinda kullamilan doseme kaplamalar: hakkinda
kullamici olumlu goviigleri

Cocuk Yatak Odasi Doéseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER pvc | aparke | seramik | d.d.hali | k.mozaik
Kullamilma Yiizdeleri % 61 % 10 %5 % 16 %2
Temizligi kolay 75 12 7 21 2
% 95 % 60 % 87 % 70 % 67
Leke tutmuyor - - 1 1 -
- - % 12 % 3 -
Goriintiisii giizel , estetik 12 17 4 12 1
% 15 % 85 % 50 % 40 % 33
Saglikli 1 4 - 4 -
% 1 % 20 - % 13 -
Dayanikl1 , saglam 3 3 - = -
%4 %15 - - -
Kullanigh 6 3 - 5 1
% 8 % 15 - % 17 % 33
Sicak bir malzeme 1 10 - 13 -
%1 % 50 - % 43 -
Goriintiisii sicak - 4 - 2 -
- % 20 - %7 -
Kaliteli malzeme 5 2 - 1 -
% 6 % 10 - % 3 -
Temizligi gosteriyor 2 1 - - -
%3 %35 - - -
Cocuklann saglif icin - 3 - 7 -
uygun - % 15 - % 23 -
Yumugak - - - 5 -
- - - % 17 -
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Tablo 4.22. Mutfakta kullanilan dogseme kaplamalan hakkinda kullamicilarin
olumlu goriigleri
Mutfak Doseme Kaplama Cinsleni
OLUMLU GORUSLER pvc | seramik | d.d.hali | kmozaik | d.mozaik | mermer | linoleum
Kullanilma Yiizdeleri %5 % 69 %1 % 16 %35 % 1 % 4
Temizligi kolay 8 153 1 27 6 2 8
% 80 % 89 % 50 % 90 % 86 % 100 % 76
Leke tutmuyor - 10 - 4 - 1 -
- % 6 - % 13 - % 50 -
Goriintiisa giizel , estetik | 2 64 ’ 2 2 -
% 20 % 37 - % 7 % 100 -
Saglikly - 4 - 1 - -
- % 2 - % 14 - -
Dayamikl: , saglam 1 4 - - - - -
% 10 % 2 - - - - -
Kullamght 1 20 - 1 - - 1
% 10 % 12 - % 3 - - % 12
Sicak bir malzeme - 1 2 - - = 1
- % 1 % 100 - - - % 12
Temizligi gésteriyor - 6 - - - - -
. %4 . - - - .
Kaliteli malzeme - 3 - - - - -
- % 2 - - - - -
Islak mekan i¢in uygun 2 6 - - 1 - -
malzeme % 20 % 4 - - % 14 - -
Cocuklarm saglig igin - 1 1 - - : :
uygun - % 1 % 50 - - - -
Kaymuyor 1 5 - 1 - - -
% 10 %3 - % 3 - - -




Tablo 4.23. Banyoda kullamilan diseme kaplamalar hakkinda kullamcilarnn
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olumlu goriigleri
Banyo Doseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER seramik | k.mozaik | d.mozaik | mermer
Kullamilma Yiizdeleri % 69 % 14 %35 %1
Temizligi kolay 166 23 7 2
% 90 % 96 % 87 % 67
Leke tutmuyor 12 3 - 1
% 6 % 12 - % 33
Goriintiisii giizel, 75 1 3
estetik %41 % 4 % 100
Saghkh 3 1 -
% 2 % 12 -
Dayamkli , saglam 6 - - 1
% 3 - - % 33
Kullamsl 24 - - 1
% 13 - - % 33
Temizligi gosteriyor 5 - - -
% 3 - - -
Kaliteli malzeme 2 - - 1
% 1 - - % 33
Tsgilik iyi 1 - - .
% 1 - - -
Islak mekan igin uygun 12 - - -
malzeme % 6 - - -
Cocuklarin saghg icin 1 - - -
uygun % 1 - - -
Kaymiyor 8 3 - -
% 14 % 12 - -
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Tablo 4.24. Wce de kullanilan dogseme kaplamalar: haklanda kullamcilarnin
olumlu goriigleri

Wc Doseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER | seramik | k.mozaik | d.mozaik | mermer
Kullamima Yiizdeleri % 74 % 15 %5 %1
Temizligi kolay 149 20 4 2

% 88 % 95 % 80 % 67
Leke tutmuyor 10 3 - 1

% 6 % 14 - % 33
Goriintiisi giizel, 64 1 3
estetik % 38 %5 % 100
Saghkh 2 1 -

% 1 % 20 -
Dayanikl1 , saglam 5 - - 1

% 3 - - % 33
Kullamsh 23 - - -

% 14 - - -
Temizligi gosteriyor 5 - - -

% 3 - - -
Kaliteli malzeme 1 - - 1

% 1 - - %33
Iscilik iyi 1 - - -

% 1 - - -
Islak mekan i¢in uygun 13 - - -

% 18 - - -
Kaymiyor 8 3 - -

% 14 % 12 - -
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Tablo 4.25. Hol ve koridorda kullamlan dogeme kaplamalar hakkinda
kullamcilarnin olumlu goriigleri

Hol-Koridor Do6seme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER | pve aparke | seramik | d.d.hali | kmozaik ] linoleum
Kullaniima Yiizdeleri %17 % 1 % 52 %35 %13 %4
Temizligi kolay 31 2 124 11 22 7
% 91 % 100 % 79 % 79 % 92 % 100
Leke tutmuyor 1 - 5 1 4 -
% 3 - % 4 % 7 % 17 -
Goriintiisi giizel, 4 - 5 5 - r
estetik % 12 - % 38 % 36 - -
Saglikh . o 3 1 - 1
- - %2 % 7 - % 14
Dayanikli , saglam 1 - 2 o o -
% 3 - % 1 - - -
Kullamsh 2 - 19 57 1 2
% 6 - % 14 % 36 % 4 % 29
Sicak bir malzeme 1 1 1 5 - -
% 33 % 50 % 1 % 36 - -
Goriintiisii stcak - - - 1 - -
- - - %7 - -
Kaliteli malzeme 1 - 2 1 - -
% 3 - % 1 % 7 - -
fscilik iyi - - 2 - - -
- - % 1 - - -
Cocuklann saghg i¢in - - - 3 - -
uygun - - - % 21 - -
Kaymiyor - - 1 - 1 -
- - % 1 - % 4 -




|
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Tablo 4.26.  Balkonda kullamilan déseme kaplamalart hakkinda
kullamicilarin olumlu gorigleri

Balkon Déseme Kaplama Cinsleri
OLUMLU GORUSLER | seramik | k.mozaik | d.mozaik | sap
Kullamlma Yizdeleri % 53 % 25 % 12 %9
Temizligi kolay 100 36 15 13
% 88 % 92 % 94 % 100
Leke tutmuyor 7 4 - -
% 6 % 10 - -
Goriintiisii giizel, 39 2 1 -
estetik % 35 %5 %6 -
Saglikh 2 - - -
% 2 - - -
Dayanikh , saglam 4 - 2 -
%4 - % 12 -
Kullanigh 14 2 1 _ 1
% 12 %5 %6 % 8
Temizli$i gbsteriyor 3 - - -
%3 - - -
Kaliteli malzeme 2 - - -
%2 - - -
Iscilik iyi - 1 - -
- %3 - -
Kaymiyor ~ 10 - -
- % 26 - -
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e- Kullamcilann konutta kullamilan doseme kaplamalarnn hakkindaki olumsuz
goriigleri

Konutta kullamlan dogeme kaplamalan hakkinda kullanicilanin olumsuz gériiglerini
gosteren veriler Tablo 4.27. - Tablo 4.35. 'de verilmigtir. Tablolardaki yiizdeler,
kullanicilarin mekanlarda kullanilan dégeme kaplamalarinin kendi i¢indeki olumsuz
goriislerinin oranmm vermektedir. Tablolar yapilirken once kullamcilarin verdikleri
cevap sayllan belirtilmig ve bundan sonra yiizdelerine yer verilmistir.

Konutta kullamlan doseme kaplamalarn hakkindaki olumsuz goriisleri belirleyen soru,
ankete katilan tiim kullanicilara yoneltilmistir.

Oncelikle ankete cevap verenlerin konutta kullanilan déseme kaplamalarim hakkindaki
olumsuz gorisleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate alinmadan cevaplann tiimiine
oranlanarak asagida sirasi ve yiizdeleri ile birlikte verilmistir.

- Gorintiisid KOt ..o, % 15
- Soguk oluyor .......coccoiiiiiiii % 11
- Yizeyl ¢izillyor .........ccooevviverveennnnnn, % 11
- Temizlii zor ....cccoocveeveieieie, % 10
- Leke tutuyor ..o % 9
-Dayaniksiz ........cccccoevviiiiiiin %8
- Yiizeyi toz tutuyor, topluyor .......... %5
- Kalitesiz malzeme ...............coo.......... %5
- Yiizeyi kaygan ..........cccceeveienrennnn. % 4
- Temizligi gostermiyor........................ % 4
- IsGilik KOt ..o, %3
-Kullanigs1iz  .......cccovevieiiiice, %2
- SaBlKSIZ ..o %2
- Cabuk kirleniyor .........c..cccceveene. % 2
- Uzerindeki halilar kayiyor .............. % 1
- Lekeler zor gikyor ...........ccoeeveennnne. %1
- Yiizeyi Sert ...ocovovveveeviiiieieieereee. % 1
- Goriintiist soguk  .......cccoeeviininn, % 1
- Suiptirgelikler toz yuvasi ................... % 1

- Yiizeyinde topuk izi kaliyor .............. %1
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Yukanidaki verilere gore konutta kullanilan dégeme kaplamalan hakkindaki olumsuz
goriglerin baginda kaplamanin gérintiistinin kéti ve ¢irkin olmasi gelmektedir.
Bunun diginda yiizeyinin sofuk olmasi ve kolay ciziliyor olmasi, temizlifinin zor
olmas: belirtilen olumsuz gorislerdir.

Yukandaki belirlemeden farkli olarak ankete cevap verenlerin konutta kullanilan
dégeme kaplamalan hakkindaki olumsuz goriisleri, malzeme cinsi ve mekan dikkate
alinarak degerlendirildifinde ¢ikan sonuglar asagida verilmistir.

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odast ve ¢ocuk yatak odasinda kullamcilarin
kullandiklart kaplamalardan gergek anlamda sadece pvc kaplamalardan gikayetgi
olduklan goriilmektedir. Kullamcilarin pve kaplamadan memnun olmaklan yén pve
kaplamanin kolaylikla ¢iziliyor olmasidir (% 50 - 57). Bunun yaninda dayamksizhg,
kolay deforme olmasi, toz tutuyor, topluyor olmasi, sofuk olmasi, goriintiisiniin hos
olmamasi pvc kaplamalann olumsuz yonleridir.

Ahsap parke kaplamalardan, kullamicilar genellikle memnun olduklanini belirtmiglerdir.
Ancak az sayida kullamici, 15¢ilifin koti oldugunu, tzerindeki hablann kaydigimn,
topuk izinin kaldiini, bakim istedigini s6ylemislerdir.

Kullanicilar duvardan duvara halidan da ¢ok fazla sikayet etmemektedirler. Daha ¢ok
kalitesiz malzeme tercih etmis olan kullanicilar duvardan duvara halidan memnun
olmadiklarini belirtmiglerdir. Memnun olunmayan yonler ise, kullanigsiz olmasi, leke
tutuyor olmas, leke oldugunda zor ¢ikmasidir.

Karo mozaik kaplama, sap kaplama salon, oturma odast, ebeveyn yatak odasi, ¢ocuk
yatak odasinda kullanildifi zaman kullaniclar agisindan bir gok olumsuz yonler
belirtilmektedir. Bu olumsuz yonler, soguk oluyor olmasi, goriintiisiiniin kotii olmast,
temizliginin zor olmasidir.

Linoleum kaplama igin olumsuz gorislerini kullamcilar, goriintistiniin kotii olmast,
temizlidinin zor olmasi, kalitesiz malzeme olmasi olarak belirtmiglerdir.

Mutfakta kullanilan, seramik kaplamanin % 37 oraninda leke tutuyor olmasi, karo
mozaik kaplamanin % 58 oraminda gorintisinin koti olmasi, dokme mozaik
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kaplamanin % 55 oraninda ve sap kaplamanin da % 80 oraminda temizliginin zor
olmas kullanicilar tarafindan memnun olunmayan yénlerdir.

Banyoda kullanilan seramik kaplamanin % 50 oraninda yiizeyinin kaygan olmasi, karo
mozaik kaplamanin % 63 oraninda goriintiistiniin kotii olmasy, dokme mozaik
kaplamanin % 67 oraninda ve sap kaplamanin % 92 oraninda temizliginin zor olmasi
kullanicilar tarafindan memnun olunmayan yonlerdir.

Wc 'de kullanilan seramik kaplamanin % 50 oraninda kaygan olmasi, karo mozaik
kaplamanin % 60 oraminda gorintiisiinin kotii olmasi, dokme mozaik kaplamanin %
70 oraninda ve sap kaplamanin % 100 oraminda temizliginin zor olmast kullanicilar
tarafindan memnun olunmayan yénlerdir.

Bunlarin diginda mutfak, banyo ve wc 'de kullanilan seramik kaplama igin leke
tutuyor, karo mozaik kaplama igin temizlifi zor, dokme mozaik kaplama igin
goriintiisti kétli ve sap kaplama igin soguk oluyor yamtlan kullanicilar tarafindan

verilmigtir.

Mermer kaplama i¢in kullanicilar olumsuz bir goriis belirtmemiglerdir.
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Tablo 4.27. Salonda kullanlan dogeme kaplamalart hakkinda kullamicilarin

olumsuz goriigleri
Salon Doseme Kaplama Cinsleri
| Olumsuz goriigler pvc a.parke | seramik | d.d.hali | k.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 10 - - 1 2 5 6
% 19 - - % 7 % 29 % 62 % 60
Leke tutuyor 9 - - 2 1 1 -
% 8 - - % 14 % 14 % 12 -
Temizligi 11 - - - - - 1
ghstermiyor % 10 - - - - - % 10
Goriintiisii kotii 22 1 - - 2 7 6
% 20 % 5 - - % 29 % 87 % 60
Sagliksiz 5 - 1 1 - - 1
%35 - % 14 % 7 - - % 10
Dayaniksiz, 37 1 - 1 - - 10
deforme oluyor % 37 % 5 - % 7 - - % 20
Kullanigsiz 5 1 - 7 - - 2
% 5 %5 - % 49 - - % 20
Soguk oluyor 19 - 7 - 6 7 2
% 17 - % 100 - % 86 % 87 % 20
Goriintiisii soguk 1 - - - - 1 -
%1 - - - - % 12 -
Kalitesiz malzeme 15 3 - 6 - - 3
% 14 % 15 - % 43 - - % 30
Iscilik kotii 11 4 - - 1 - -
% 10 % 20 - - % 14 - -
Uzerindeki 1 4 - - - - -
halilar kayryor % 1 % 20 - - - - -
Sert - - 2 1 1 - -
- - % 29 % 7 % 14 - -
Bakum istiyor 4 6 - - - - 1
% 4 % 30 - - - - % 10
Ciziliyor 55 6 - - - - -
% 50 % 30 - - - - -
Toz tutuyor, 26 - - - - - -
toz topluyor % 24 - - - - - -
Leke zor gikiyor - - - 6 - - -
- - - % 43 - - -
Cabuk kirleniyor 3 - 1 - 1 1 -
% 3 - % 14 - % 14 % 12 -
Topuk izi kaliyor 1 6 - - - - -
%1 % 30 - - - - -
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Tablo 4.28. Oturma odasinda kullamilan déseme kaplamalar: hakkinda
kullamcilarin olumsuz goriigleri
Oturma Odasi Doseme Kaplama Cinsleni
Olumsuz gériisler pve a.parke | seramik | d.d.hah | k.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 6 - - 2 2 6 3
% 6 - - % 13 % 50 % 86 % 43
Leke tutuyor 6 - - 3 - 1 -
%6 - - % 20 - % 14 -
Temizligi 7 - - 1 - - 1
gbstermiyor % 7 - - % 7 - - % 14
Goriintisii koti 24 - - - 1 5 S
% 24 - - - % 25 % 71 % 71
Sagliksiz 4 - 1 2 1 - -
% 4 - % 12 % 13 % 25 - -
Dayaniksiz, 34 1 - 2 - 1
deforme oluyor % 34 % 12 - % 13 - % 14 % 14
Kullamgsiz 5 1 - 1 - - 2
%5 % 12 - %7 - - % 29
Soguk oluyor 18 - 7 - 3 6 1
% 18 - % 87 - %75 % 86 % 14
Goriintiisii sofuk 1 - - - - 1 -
% 1 - - - - % 14 -
Kalitesiz 16 - - 5 - - 3
malzeme % 16 - - % 33 - - % 43
Iscilik kotii 9 2 - 1 1 - -
% 9 % 25 - % 7 % 25 - -
Uzerindeki 2 - 1 - - - -
halilar kayryor % 2 - % 12 - - - -
Sert - - 2 - - - -
- - % 25 - - - -
Bakim istiyor 3 2 - - - - 1
% 3 % 25 - - - - % 14
Ciziliyor 57 5 - - - - -
% 57 % 62 - - - - -
Toz tutuyor, 28 - - 2 - - -
toz topluyor % 28 - - % 13 - - -
Leke zor gikiyor - - - 5 - - -
- - - % 33 - - -
Cabuk kirleniyor 3 - 1 - 1 - -
%3 - % 12 - % 25 - -
Topuk izi kaliyor - 3 - - - - -
- % 37 - - - - -
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Tablo 4.29. Ebeveyn yatak odasinda kullamlan dogeme kaplamalar hakkinda
kullamcilarin olumsuz goriigleri

| E.Yatak odast | Doéseme Kaplama Cinsleri |
Olumsuz gériisler pve a.parke | seramik | d.d.hali | k.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 12 - - - 2 6 6
% 19 - - - % 40 % 60 % 67
Leke tutuyor 9 - - 2 - 1 -
% 7 - - % 18 - % 10 -
Temizligi 11 - - - - 1
Gstermiyor % 8 - - - - % 11
Goriintiisi kotii 28 - - - 2 8 5
%21 - - - % 40 % 80 % 56
Sagliksiz 5 - 1 1 1 - 1
% 4 - % 11 % 9 % 20 - % 11
Dayaniksiz, 45 1 £ 1 - 1 1
deforme oluyor % 34 % 11 - % 9 - % 10 % 11
Kullanigsiz 6 - - 1 - - 2
% 5 - - %9 - - % 22
Soguk oluyor 28 - 8 - 4 9 3
% 21 - % 89 - % 80 % 90 % 33
Goriintisii sofuk 1 - - - - 1 -
% 1 - - - - % 10 -
Kalitesiz 19 1 - 5 - - 3
malzeme % 14 % 11 - % 45 - - % 33
Iscilik kot 12 3 - 1 1 - -
% 9 % 33 - %9 % 20 - -
Uzerinde halilar 2 - 1 - - - -
kayiyor % 2 - % 12 - - - -
Sert 1 - 3 1 1 - -
% 1 - % 33 %9 % 20 - -
Balam istiyor 4 3 - - - - 1
%3 % 33 - - - - % 11
Ciziliyor 73 5 - - - - -
% 55 % 56 - - - - -
Toz tutuyor, 37 - - 1 - ~ -
toz topluyor % 28 - - %9 - - -
Leke zor gikiyor - - - 4 - - -
- - - % 36 - - -
Cabuk kirleniyor 4 - 1 - 1 1 -
% 3 - % 11 - % 20 % 10 -
Topuk izi kaltyor 1 3 - - - - -
% 1 % 33 - - - - -
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Tablo 4.30.  Cocuk yatak odasinda kullanmilan dégeme kaplamalar hakkinda
kullamcilarin olumsuz goriisleri
C.Yatak odasi Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz gériigler pve a.parke | seramik | d.d.hali | k.mozaik | d.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 8 - - 1 - 1 6
% 10 - - % 18 - % 50 % 100
Leke tutuyor 6 - - 4 - - -
% 7 - - %31 - - -
Temizligi 8 - - - - - -
gdstermiyor % 10 - - - - - -
Goriintiisit kot 19 - - - 1 1 4
% 24 - - - % 33 % 50 % 67
Sagliksiz 3 - 1 2 1 - 1
% 4 - % 17 % 15 % 33 - % 17
Dayaniksiz, kinhyor, 28 - - 1 - - 1
deforme oluyor % 35 - - % 8 - - % 17
Kullamgsiz 3 - - 1 - - 1
% 4 - - % 8 - - % 17
Soguk oluyor 18 - 5 - 3 2 3
% 22 - % 83 - % 100 % 100 % 50
Goriintiisti soguk 1 - - - - - -
% 1 - - - - - -
Kalitesiz malzeme 12 - - 5 - - 2
% 15 - - % 38 - - % 33
Iscilik kétii 8 - - 1 1 - -
% 10 - - %8 % 33 - -
Uzerinde halilar - 1 - - - - -
kayiyor - % 20 - - - - -
Sert - - 1 1 1 - -
- - % 17 %8 % 33 - -
Bakam istiyor 2 2 - - - - - -
%2 % 40 - - - - - -
Ciziliyor 41 3 - - - - - -
% 51 % 60 - - - - - -
Toz tutuyor, 22 - - 3 - - - -
toz topluyor % 27 - - % 23 - - - -
Leke zor gikiyor - - - 3 - - - -
- - - % 23 - - - -
Cabuk kirleniyor 1 - 1 - - 1 -
% 1 - % 17 - - % 50 -
Topuk izi kaliyor 1 - 1 - - - -
%1 - % 17 - - - -
Cocuklar igin 1 - 1 - - - - -
sagliksiz % 1 - % 17 - - - - -
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Tablo 4.31. Mutfakta kullanilan dogseme kaplamalar: haklanda kullamcilarn
olumsuz goriisleri
Mutfak Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz goriisler pve seramik | k.mozaik | d.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 2 2 13 6 20 4
% 18 % 13 % 42 % 55 % 80 % 80
Leke tutuyor 2 26 10 3 4 -
% 18 % 37 % 32 % 27 % 16 -
Temizligi 1 6 5 1 - 1
gostermiyor % 9 % 8 % 16 %9 - % 20
Goriintiisii koti - 15 18 8 15 -
- %21 % 58 % 73 % 60 -
Sagliksiz 1 - - 1 2 -
% 9 - - %9 % 8 -
Dayaniksiz , kinliyor, 4 3 - 3 -
deforme oluyor % 36 % 4 - % 12 -
Kullanigsiz 1 - - 1 2 1
%9 - - %9 % 8 % 20
Soguk oluyor 2 10 9 4 15 4
% 18 % 14 % 29 % 36 % 60 % 80
Goriintiisii soguk - - - 1 -
- - - %4 -
Kalitesiz malzeme 1 4 1 1 1 -
%9 %6 % 3 %9 % 4 -
Iscilik kotii - 3 2 1 - -
- % 4 % 6 % 9 - -
Uzerinde halilar - 17 - - -
kayiyor - % 24 - - -
Sert - 2 - - -
- % 3 - - -
Ciziliyor 5 1 - - - -
% 45 % 1 - - - -
Toz tutuyor, 1 - - - - -
toz topluyor %9 - - - - -
Leke zor gikiyor - 1 - - - -
- %1 - - - -
Cabuk kirleniyor 1 1 - - 1 -
% 1 %17 - - % 350 -
Siipiirgeklikler pislik - 5 1 - - -
ve {0z yuvasi - %7 %3 - - -
Kaygan - 7 - - - -
- % 10 - - - -
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Tablo 4.32. Banyoda kullamlan déseme kaplamalan hakkinda kulamcilarin

olumsuz goriigleri
Banyo Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz gériisler seramik { k.mozaik | d.mozaik sap
Temizligi zor 2 10 8 22
% 3 % 37 % 67 % 92
Leke tutuyor 25 8 2 5
% 36 % 30 %17 % 21
Temizligi 9 4 1 1
gostermiyor % 13 % 15 % 8 % 4
Goriintiisi koti 16 17 9 8
% 23 % 63 % 75 % 33
Sagliksiz - - 1 2
- - % 8 % 8
Dayaniksiz, kirliyor, 3 1 3
deforme oluyor % 4 - % 8 % 12
Kullamssiz - - - 1
- - - % 4
Soguk oluyor 5 7 2 9
% 17 % 26 % 17 % 37
Kalitesiz malzeme 4 - 2 -
%6 - % 17 -
Iscilik kotii 3 2 1 -
% 4 % 7 %8 -
Uzerinde halilar 2 - -
kayryor % 3 - -
Sert 1 - -
% 1 - -
Ciziliyor 1 - - -
% 1 - - -
Cabuk kirleniyor 5 1 1 -
% 7 % 4 %8 -
Siipiirgeklikler pislik 5 1 1 -
ve 10Z yuvast %7 % 4 % 8 -
Kaygan 35 - - -
% 50 - - -
Su tutuyor - 1 1 -
- % 4 % 8 -
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Tablo 4.33. Wec 'de kullamlan déseme kaplamalar hakkinda kullanmicilarin

olumsuz goriisleri
Wc Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz gériisler seramik | k.mozaik | d.mozaik sap
Temizidi zor 2 9 7 9
%3 % 36 % 70 % 100
Leke tutuyor 21 8 3 2
% 33 % 32 % 30 %22
Temizligi 7 4 1 -
gostermiyor % 11 % 16 % 10 -
Goriintiisii kétii 12 15 6 4
% 19 % 60 % 60 % 44
Dayaniksiz , kinliyor, 2 - - 1
deforme oluyor % 13 - - % 11
Kullanigsiz - - - 1
- - - % 11
Soguk oluyor 2 5 1 2
% 3 % 20 % 10 % 22
Kalitesiz malzeme 2 - 2 -
% 3 - % 20 -
Iscilik kotii 1 2 1 -
%2 % 8 % 10 -
Sert 1 - -
% 2 2 -
Cizliyor 1 - - -
%2 - - -
Kaygan 35 - - -
% 50 - - -
Su tutuyor - 1 1 -
- % 4 % 8 -
Cabuk kirleniyor 5 - 1 -
% 8 - % 10 -
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Tablo 4.34. Hol ve koridorda kullanilan digeme kaplamalar: hakkinda
kullamicilanin olumsuz goriigleri
Hol - Koridor Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz gériigler pve seramik | d.d.hal | k.mozaik | d.mozaik sap linoleum
Temizligi zor 2 3 - 9 2 14 4
% 6 % 6 - % 32 % 40 % 78 % 67
Leke tutuyor 2 14 1 9 1 3 1
%6 % 26 % 17 % 32 % 20 % 17 % 17
Temizligi 6 2 - 4 - - -
gbstermiyor %9 % 4 - % 14 - - -
Goriintiisd k6ti 11 8 - 20 2 11 2
% 34 % 15 - % 71 % 40 % 61 % 33
Sagliksiz 3 - 1 - - 2 -
%9 - % 17 - - % 11 -
Dayaniksiz, kinli- 9 2 1 1 - - -
yor, deforme oluyor % 28 % 4 % 17 % 4 - - -
Kullamigsiz 1 - 1 - - - 2
% 3 - % 17 - - - % 33
Soguk oluyor 7 8 - 10 2 9 3
% 22 % 15 - % 36 % 40 % 50 % 50
Goriintisii soguk - - - - - 1 -
o - - - %6 -
Kalitesiz malzeme 2 2 3 2 1 - 1
% 6 % 4 % 50 % 7 % 20 - % 17
Iscilik koti 3 2 - 2 1 - -
%9 % 4 - % 7 % 20 - -
Uzerinde halilar 1 11 - - - - -
kayiyor % 3 % 21 - - - - -
Sert - 2 1 - - - -
- % 4 % 17 - - - -
Bakim istiyor 1 - - - - - 1
% 3 - - - - - % 17
Ciziliyor 16 2 - - - - -
% 50 % 4 - - - - -
Toz tutuyor, 7 - - - - - -
toz topluyor % 22 - - - - - -
Cabuk kirlenfyor 2 6 1 2 1 1 -
% 6 % 11 % 17 %7 % 20 %6 -
Kayiyor - - 6 - - - -
- - % 11 - - - -
Su tutuyor - - - 1 - - -
- - - %4 - - -




ERL

Tablo 4.35.
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Balkonda kullamlan dégeme kaplamalart hakkindaki

kullamicilarin olumsuz goriigleri

Balkon Doseme Kaplama Cinsleri
Olumsuz goriisler seramik | k.mozaik | d. mozaik sap
Temizligi zor 1 12 4 8
% 2 % 44 % 25 % 57
Leke tutuyor 12 7 3 2
% 27 % 26 % 19 % 14
Temizligi 3 4 1 1
ghstermiyor % 7 % 15 % 6 % 7
Goriintiisii kéti 2 19 10 6
% 5 % 70 % 62 % 43
Dayaniksiz, kiriliyor, 1 - 6 3
deforme oluyor % 2 - % 7 % 21
Kullanigsiz - - 1 1
- - % 6 % 7
Soguk oluyor 2 - 1 -
%5 - % 6 -
Kalitesiz malzeme - 1 2 1
- % 4 % 12 % 7
Iscilik kotii 1 2 3 -
% 2 % 7 % 19 -
Bakim istiyor - - - 2
- - - % 14
Su tutuyor - ~ 1 -
- - %6 -
Kaygan 29 - - -
% 66 - - -
Cabuk kirleniyor 9 2 - -
% 20 % 7 - -
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f- Kullamcilarnin kullandiklarn doseme kaplamalarim degistirmek istediklerinde
yeni tercih ettikleri doseme kaplamalarin segim nedenleri

Kullanicilarin  kullandiklan déseme kaplamalanm degistirmek istediklerinde, yeni
tercih ettikleri déseme kaplamalanini segim nedenleri Tablo 4.36 - Tablo 4. 44. 'te
verilmigtir. Tablolar yapilirken énce kullamcilarin verdikleri cevap sayilan belirtilmig
ve bundan sonra yiizdelerine yer verilmistir.

Oncelikle ankete cevap verenlerin kullandiklan déseme kaplamalanim degistirmek
istediklerinde yeni tercih ettikleri d6geme kaplamalarimi segim nedenleri, malzeme cinsi
ve mekan dikkate alinmadan cevaplarin tiimiine oranlanarak agafida sirast ve
yiizdeleri ile birlikte verilmigtir.

- Gorintisiit Giizel .....ooooovvieiieiie. % 29
- Temizligi kolay .......ccccoocoeieniiiiiiinnns % 27
- Sicak malzeme ........c.ccooovviviiiiiiiinn. % 17
- Yiizeyl yumusak —.oocoocoviveeinenienie, %5
= SaBlikll e % 4
-Dayanmikli ........coooivieiir % 3
-Kullansght ......oovveiiii % 2
- Goriintiisii sicak  ...ocooeieiiee, %2
- Istyalittimi fazla .......cccoooveienininnnnnnnn. %1
-Dekoratif ..........cooeiiieece e, %1
- Kaliteli malzeme .......c.cccovcveiveniiennnns %1
- Dogal malzeme ..........ccccceeveincniennennee. % 1
-Parlak ..o % 1
- Yiizeyi kaymiyor ........ccocceveviininiins %1
- Cocuklarin saghi i¢in uygun .............. %1
- Ciplak ayakla gezinmeyi sagliyor .......... % 1
“LOKS o % 1
- Renk ve desen gesitlilii ........................ %1
- Islak mekan i¢in uygun ........ccocoeeeni. %1

Salonda gogunlukla tercih edilen kaplamanin pvc kaplama oldugu belirlenmigtir. Buna
ragmen, kullamicilar salondaki kaplamalanimi eger degistirebilselerdi en ¢ok ahsap
parke kaplamayr tercih edeceklerini belirtmiglerdir. Ahsap parkey:r tercih etme
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sebepleri ise, goriintiistiniin giizel olmasi (% 57 - 65) ve 1s1 bakimindan sicak olmasi
(% 45 - 47) dir.

Oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda da tercih edilen kaplama
pvc kaplama olmasina ragmen, kullanicilar kullandiklan kaplamay: degigtirme imkani
oldugunda en ¢ok duvardan duvara hal: kaplamay tercih edeceklerini belirtmiglerdir.
Duvardan duvara hal kaplamay: tercih etme sebepleri ise, 1s1 bakimindan sicak olmast,
temizliinin kolay olmasi ve goriintiisiiniin giizel olmasidir.

Ahsap parke kaplama ve duvardan duvara hali kaplama disinda salon, oturma odasi,
ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda seramik kaplama, pvc kaplama, mermer ve
granit kaplama da tercih edilmigtir.

Bir kisim kullanic1 pve kaplama ve seramik kaplamayi temizlifinin kolay olusu ve
goruntisi giizel olusundan dolay: tercih etmiglerdir.

Mutfak, banyo ve wc 'de tercih edilen kaplama seramik kaplamadir. Kullamicilar
seramik kaplamadan memnun olduklanimt ve seramik kaplamayr degistirmek
istemediklerini, ancak farkli kaplama kullanan kullanicilarin ise seramik kaplamay:
tercih ettikleri belirlenmistir.

Seramik kaplamayi tercih sebepleri, temizliinin kolay olusu ve goriintiisiiniin giizel
olusudur. Seramik kaplama diginda mutfak, banyo ve wc 'de mermer kaplama ve
granit kaplama tercih edilmigti. Mermer kaplama ve granit kaplamanin tercih
sebepleri ise, gorintiisinin giizel olugu, temizlifinin kolay olusu ve dayamkl
olusudur.

Yukanda anlatilanlardan da anlagildifi gibi kullamcilar genellikle maliyeti yiiksek,
kaliteli, glizel goériinimlii kaplamalan tercih etmek istemektedirler.



Tablo 4.36.  Salondaki doseme kaplamamz degistirebileydiniz segilecek
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doseme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Salon Doseme Kaplama Cinslen
SECIM NEDENLERI pvc a.parke | seramik | d.d.hali | mermer
Temizligi kolay 6 21 6 37 3

% 100 % 21 % 86 % 58 % 43
Leke tutmuyor - - 2 - -

‘ - - % 29 - -
Goriintiisi giizel, 5 66 5 21 6
estetik % 83 % 65 % 71 % 33 % 86
Saglikh - 30 - 2 1

- % 29 - % 3 % 14
Dayamkli , saglam - 4 - 2 -

- % 4 - % 3 -
Kullanigh - 5 - 7 -

- % 5 - % 11 -
Sicak malzeme - 47 - 48 -

- % 46 - % 75 -
Goriintiisii sicak - 13 - - -

- % 13 - - -
Kaliteli malzeme - 6 - - -

: %6 - - -
Yumusak - - - 18 -

- - - % 28 -
Cocuklann saglifi i¢in - 1 - 3 -
uygun - % 1 - %5 -
Is1 yalitimi fazla - 6 - - -

- %6 - - -
Ciplak ayakla gezmeyi - - - 1 -
sagliyor - - - % 2 -
Dogal malzeme - 2 - - 1

- %2 - - % 14
Dekoratif - 7 - 1 1

- % 7 - % 2 % 14
Parlak - - 1 - -

- - % 14 - -
Liiks - 1 - 1 -

- % 1 - % 2 -
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Tablo 4.37. Oturma odasindaki dégeme kaplamanizi degistirebileydiniz
secilecek dogeme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri
Oturma Odast Doseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI pvc | aparke | seramik | d.d.hali | mermer
Temizligi kolay 5 10 4 6 1
% 83 % 18 % 100 % 64 % 33

Leke tutmuyor - - 1 - -

- - % 25 - -
Goriintiisii giizel, 4 32 3 37 3
estetik % 67 % 57 %75 % 39 % 100
Sagliklt - 19 - 6 -

- % 34 - % 6 -
Dayamikli , saglam - 1 - 2 -

- %2 - % 2 -
Kullamgh - 5 - 10 -

- % 9 - % 11 -
Sicak bir malzeme 1 25 - 75 -

% 17 % 45 - % 79 -

Goriintiisii sicak - 6 - 4 -

- % 11 - % 4 -
Kaliteli malzeme - 4 - - -

: %7 - - k.
Yumugak - - - 32 -

- - - % 34 -
Cocuklann saghg icin - 1 - 2 -
uygun - % 2 - % 2 -
Is1 yalitim fazla - 3 - - -

. %5 - - .
Ciplak ayakla gezmeyi - - - 1 -
saglivor - - - % 1 -
Dogal malzeme - 1 - - -

- %2 - - .
Dekoratif - 2 - 1 -

- % 4 - % 1 -
Parlak - - - -

- - % 25 - -
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Tablo 4.38.  Ebeveyn yatak odasindaki dogeme kaplamanizi degistirebileydiniz
secilecek dogeme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

E. Yatak Odasi Doseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI pve aparke | seramik | d.d.hah
Temizligi kolay 8 9 4 74
% 89 % 17 % 80 % 52

Leke tutmuyor - - 1 -

- - % 20 -
Goriintisii giizel, 7 31 4 42
estetik % 78 % 57 % 80 % 30
Saglikh - 17 - 6

- % 31 - % 4
Dayamkl, saglam - 2 - 4

- % 4 - % 3
Kullamgh - 4 - 12

- % 7 - % 9
Sicak bir malzeme 1 23 - 111

% 11 % 43 - % 79

Goriintiisii sicak - 3 - 5

- % 6 - %4
Kaliteli malzeme - 3 - -

r %6 o -
Yumusak - - - 47

- - - % 33
Cocuklann saghgi igin - 1 - 3
uygun - % 2 - % 2
Is1 yalitinu fazla - 4 - 1

- %7 - % 1
Ciplak ayakla gezmeyi - - - 6
sagliyor - - - % 4
Dogal malzeme - 1 - -

- %2 - -
Dekoratif - 4 - 2

- % 7 - % 1
Parlak - - 1 -

- - % 20 -
Cagdas malzeme - 1 - -

- %2 - -
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Cocuk yatak odasindaki diseme kaplamanmzi degistirebileydiniz
segilecek déseme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Cocuk Yatak Odasi Doseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI pvc | a.parke | seramik | d.d.hah
Temizligi kolay 4 5 2 49
%100 | %16 % 67 % 53

Goriintiisii giizel, 3 18 3 23
estetik % 75 % 56 % 100 % 25
Saglikl - 11 - 5

- % 34 - % 5
Dayanikli , saglam - 1 - 2

- %3 - % 2
Kullamigh - 3 - 6

- %3 - %2
Sicak bir malzeme - 15 - 72

- % 47 - % 78
Goriintiisii sicak - 1 - 4

- %3 - % 4
Kaliteli malzeme - 2 - -

- %6 - -
Yumusak - - - 31

- - - % 34
Cocuklarn saglig i¢in - - - 4
uygun - - - % 4
Is1 yalitinu fazla - 2 - -

- %6 - -
Ciplak ayakla gezmeyi - - - 4
sagliyor - - - % 4
Dogal malzeme - 1 - -

- %3 - -
Dekoratif - 2 - 2

- % 6 - % 2
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Tablo 4.40. Mutfaktaki doseme kaplamarmiz degistirebileydiniz segilecek
déseme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Mutfak Doseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI seramik mermer
Temizligi kolay 89 16
% 95 % 40
Goriintisii giizel, 53 37
estetik % 56 % 92
Saghikh - 1
- %2
Dayamkh , saglam 1 9
% 1 % 22
Kullamgh - 2
, o ¥ %5
Leke tutmuyor 3 2
%3 %5
Kaliteli malzeme 1 3
% 1 %7
Dogal malzeme - 5
- %2
Dekoratif - 2
- % 5
Parlak 2 2
%2 % 5
Liiks - 1
- % 2
Kaymiyor 1 1
% 1 %2
Islak mekan i¢in uygun 1 1
% 1 % 2
Renk ve desen 2 -
sitliligi %2 -
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Tablo 4.41. Banyodaki déseme kaplamamz degistirebileydiniz secilecek
diseme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Banyo Dégseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI seramik mermer
Temizligi kolay 67 15
% 93 % 37
Goriintiist giizel, 76 40
estetik % 67 % 98
Saglikli - 1
- %2
Dayanikli , saglam - 9
- % 22
Kullamght - 2
- %5
Leke tutmuyor 4 1
%6 % 2
Kaliteli malzeme 1 3
% 1 % 7
Dogal malzeme - 5
- % 12
Dekoratif 2 2
% 2 %5
Parlak 1 2
% 1 %5
Liiks - 2
- %5
Kaymiyor 1 2
% 1 %5
Islak mekan igin uygun 1 1
% 1 % 2
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Tablo 4.42. Wec 'deki dogeme kaplamamz degistirebileydiniz secilecek dogeme
kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Wc Déseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI seramik mermer
Temizligi kolay 47 12
% 94 % 37
Goriintiist giizel, 24 29
estetik % 48 % 91
Saghikh - 1
- % 3
Dayamkl, saglam - 6
- %9
Kullanigh - 1
- % 3
Leke tutmuyor 2 -
%4 -
Kaliteli malzeme 1 2
% 2 % 6
Dogal malzeme - 4
- % 12
Dekoratif - 1
- % 3
Parlak 1 2
% 2 % 6
Kaymiyor 1 2
%2 % 6
Islak mekan i¢in uygun - 1
- % 3
Renk ve desen 2 -
cesitliligi % 4 -
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Tablo 4.43. Hol-koridordaki dogseme kaplamamz degistirebileydiniz secilecek
dogeme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Hol- Koridor Déoseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI pvc | aparke | seramik | d.d.hali | mermer
Temizligi kolay 3 2 68 16 13
%100 § %17 % 94 % 64 % 41

Leke tutmuyor - - 4 - 1

- - % 6 - % 3
Goriintiist giizel, 3 4 42 11 31
estetik %100 | %33 % 58 % 44 % 97
Saglikli - 7 - 2 1

- % 58 - % 8 %3
Dayanikli , saglam - 1 - 2 6

- % 8 - % 8 % 19
Kullanish - 2 - 5 2

- % 17 - % 20 % 6
Sicak bir malzeme - 7 - 16 -

- % 58 - % 64 -
Goriintiist sicak - 1 - - -

- %8 - k. .
Kaliteli malzeme - 1 1 - 3

- % 8 % 1 - % 9
Yumusak - - - 3 -

- - - 9% 2 .
Cocuklann saghg igin - 1 - - -
uygun - % 8 - - -
Ciplak ayakia gezmeyi - - - 2 -
sagliyor - - - % 8 -
Dogal malzeme - - - - 5

- - - - % 16
Dekoratif - 1 - 1 1

- % 8 - % 4 % 3
Parlak - - 3 - 2

- - % 4 - % 6
Kaymiyor - - 1 - 2

- - % 1 - % 6
Renk ve desen - - 2 - -
cesitliligi - - % 3 - -
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Tablo 4.44. Balkondaki dogeme kaplamamz degistirebileydiniz segilecek

doseme kaplama cinsleri ve tercih nedenleri

Balkon Doseme Kaplama Cinsleri
SECIM NEDENLERI seramik k.mozaik mermer
Temizligi kolay 50 4 13
% 94 % 57 % 45
Leke tutmuyor 3 - -
% 6 - -
Goriintiisi giizel, 23 3 27
estetik % 43 % 43 % 93
Dayanikl , saglam 1 2 6
%2 % 29 % 21
Kullamsh - - 3
- - % 10
Kaliteli malzeme 1 - 1
% 2 - % 3
Dogal malzeme - - 5
- - % 17
Parlak 2 - 2
%4 - % 7
Kaymiyor 1 3 4
% 2 % 43 % 14
Renk vedesen 1 - -
esitlilifi %2 - -
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g- Mekanlarda kullanmlan dogeme kaplamalarimn iizerine kullamicilann hali -
kilim gibi ikincil bir malzeme kullanmip, kullanmadiklar:

Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasi, hol ve koridorda % 88 -
90 oranlan arasinda haly, kilim tiri ikincil bir kaplama kullanildign belirlenmigtir.
Duvardan duvara hah kaplama lizerine genellikle tekrar hali, kilim tiirii bagka bir
malzeme kullanilmadifindan dolay: salon, oturma odasi, yatak odalarinda oran biraz

azalmugtir.

Mutfakta da % 93 gibi yiiksek bir oranda, banyoda % 66, wc 'de ise % 7 oraninda
ikincil bir kaplama tercih edilmistir.

Balkonda ise kullamlan doseme kaplamasi iizerine ikincil bir kaplama tercih
edilmemigtir.

Bu oranlarin sonucunda, mekanlarda kullanilan déseme kaplamalaninin {izerine ikincil
bir kaplama malzemesi olarak hali, kilim tiirii kaplamalar kullamldig: gériilmektedir.



Tablo 4.45. Mekanlarda kullamlan digeme kaplamalarimn iizerinde hali -
kilim tiirii ikincil bir malzemenin kullamhp kullamilmadign

1
et
=
ki
£
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Mekanlar Hali veya kilim var | Hali veya kilim yok
Salon 244 26
% 90 % 10
Oturma odasi 217 31
% 88 % 12
Ebeveyn yatak odasi 265 30
% 90 % 10
Cocuk yatak odasi 173 24
% 88 % 12
Mutfak 275 21
% 93 %7
Banyo 183 95
% 66 % 34
We 16 220
% 7 % 93
Hol- koridor 257 29
% 90 % 10
Balkon - 231
- % 100

e
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4.4. Anket Verilerinin Degerlendirme Sonugclar
Yukarida yapilan degerlendirmeler sonucunda asagidaki sonuglar ¢ikarilmgtir :

1- Salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda kullamcilar
tarafindan en gok tercih edilen kaplamanin % 57 - 66 oranlan arasinda pvc kaplama
oldugu belirlenmigtir. Bu mekanlarda kullamlan diger kaplamalara gore pvc
kaplamamin daha kalitesiz ve dayaniksiz olmasina ragmen, maliyetinin ucuz olmasi
kullanicilanin kaplama konusunda maliyete 6nem verdiklerini gostermektedir.

Mutfak, banyo, wc 'de ise en ¢ok tercih edilen kaplamanin % 60 - 74 oranlarinda
seramik kaplama oldugu belirlenmigtir. Kullamcilarin bu tercihleri mutfak, banyo ve
wec 'de; salon, oturma odas: ve yatak odalarina oranla daha dogru bir tercih yaptiklar
gostermektedir.

2- Konutta kullanilan dégeme kaplamalarnimin bélgelere dagihiminda kullanicilarin
yasam standardi bilyiik etken olmaktadir. Ozellikle 1984 yilinda yapilan Edirne
koruma-gelistirme imar plam aragtirma raporunda " alt orta " sosyal grubuna dahil
olan Yildirim - Yeniimaret - Karaagag bolgesinde maliyeti yiiksek olan ahsap parke
kaplama ve duvardan duvara hali kaplamanin kullanilmadig goriilmektedir.

Buna kargsilik 1984 yihinda yapilan Edirne koruma - geligtirme imar plani, 1992 yilinda
yapilan bir ¢ahgyma ile yenilestiriimistir. Bu anket galigmasindaki 6. bolge (Koop.
Evleri, Binevler, Kutlutag) bu yeni rapora gore degerlendirilmis ve bu bolgede daha
¢ok ahsap parke kaplama, duvardan duvara hali kaplama gibi maliyeti yiiksek
kaplamalann kullamldi1 goriilmisgtiir.

Eski yerlesim bolgesi ile yeni yerlesim bolgelerini kargilastirmak amaci ile eski yerlesim
bolgelerinden Kaleigi bolgesi Ozellikle ankete alinmgtir. Ancak 1970 'li yillanin
baglarinda, muteahhitlerin ev sahiplerine eski evlerine kat kargih@: apartman dairesi
vermeleri sonucunda olusan hatali yapilasma sonucunda guniimiizde eski yapilar
azalmugtir. Bu da eski yerlesim bolgesi olmasina ragmen yapilan bu ¢aliymada déseme
kaplamalan agisindan diZer bolgelerden farkl: bir sonug ¢ikmamasina neden olmustur.

3- Konutta kullanilan dégeme kaplamalanndan; salon, oturma odasi, ebeveyn yatak
odasi, gocuk yatak odasinda kullamlan pvc kaplamalarinin kullanicilar tarafindan
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tercih edilme sebebi bu kaplamanin ekonomik olusudur. Maliyeti yiiksek olan
kaplamalardan ahgap parkenin segilme sebebi, goriintiisiiniin giizel olusudur.
Duvardan duvara hah kaplamanin ise goriintii ve aym zamanda 1s1 agisindan sicak
olusu tercih nedenidir.

Mutfak, banyo, wc gibi 1slak mekanlarda en g¢ok tercih edilen kaplama olan seramik
kaplamalarin tercih sebebi ise temizliinin kolay olusu (% 66 - % 68) dur. Karo
mozaik, dokme mozaik ve sap kaplamalarinin tercih sebepleri ise ekonomik olugudur.

4- Kullanicilanin salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda
temizlifinin kolay olmasindan dolay: tercih etmis olduklan pvc kaplamadan memnun
olduklar belirlenmigtir.

Duvardan duvara hali ve ahsap parke kaplamadan ise temizlifinin kolay olusu ve
goriintiistintin glizel olusundan dolayr kullanicilar memnun olduklarin séylemiglerdir.

Mutfak, banyo ve wc 'de de en ¢ok kullanilan seramik kaplama i¢in de kullanicilar
temizliginin kolay olusunu belirtmiglerdir.

5- Kullamicilann salon, oturma odasi, ebeveyn yatak odasi, gocuk yatak odasinda en
¢ok tercih etmis olduklan pvc kaplamanin kolaylikla cizilmesinden ve deforme
olmasindan, malzemenin koselerinin kirlmasindan dolayt memnun olmadiklarim

belirtmiglerdir.

Mutfak, banyo ve wc 'de en ¢ok tercih edilen seramik kaplamanin kaygan olmasindan
ve kolaylikla leke tutmasindan dolayr kullanicilar tarafindan memnuniyetsizliklerini
belirtmektedirler.

6- Salon, oturma odasi, ¢ocuk yatak odasi, ebeveyn yatak odasinda en ¢ok kullanilan
doéseme kaplamast pve kaplama olmasina ragmen, kullanicilar kullandiklan kaplamay:
degistirebilselerdi en ¢ok ahsap parke kaplama ve duvardan duvara hah kaplamay:
tercih edeceklerini belirtmiglerdir. Bu kullanicilann maliyeti yiiksek, kaliteli, goriintiisii
glizel, estetik kaplamalan tercih etmek istediklerini gostermektedir.



293

Kullanicilar ahgap parke kaplamay: gériintiisiiniin giizel olmasi, 151 bakimindan sicak
olmasindan dolay1, duvardan duvara hali kaplamay ise 1s1 bakimindan sicak olmasi,
temizliZinin kolay olmasi ve goriintiisii giizel olmasindan dolay: tercih etmektedir.

Mutfak, banyo ve wc 'de tercih edilen kaplama seramik kaplamadir. Kullamicilar
seramik kaplamadan memnun olduklarim ve seramik kaplamayr degistirmek
istemediklerini, ancak bagka kaplama kullanan kullanicilanin ise seramik kaplamayi
tercih edeceklerini belirtmislerdir.

Seramik kaplamay: tercih sebepleri, temizliinin kolay olusu ve goériintiisiiniin giizel
olusudur.

7- Salon, oturma odasi, gocuk yatak odasi, ebeveyn yatak odasi, mutfak, banyo, hol
ve koridorda kullanilan déseme kaplamas: tizerine hali - kilim tiirii ikincil bir kaplama
malzemesi kullanimaktadir. Hal - kilim gibi malzemeler kullamilmas: kullanicilar
déseme kaplamasindan sofuk gelmesini Onlemek ve gorintiniin glizel olmasini
saZlamak amaciyla kullanmaktadirlar.



294

BOLUM 5. SONUC

Yapilan bu ¢aligmada, konutlarda uygulanan dogeme kaplamalari, bunlarin 6zellikler,
uygulama swrasinda dikkat edilecek hususlar, konutlan olusturan mekanlann
Ozelliklerine bagh olarak dogseme kaplamalarnin dafibmi incelenmigtir. Doseme
kaplamalarn ile ilgili makaleler, konuya iligkin standartlar aragtinlmug, bunlan lireten ve
satan firmalar ile irtibata gegilerek konu ile ilgili bilgiler elde edilmigtir. Doseme
kaplamalarinin uygulama agamast ile ilgili olarak ingaatlardaki uygulamalar incelenmis,
konuyla ilgili kigilerden bilgiler almmugtir. Bu konu incelenirken kuflanicilarin dégeme
kaplamalan hakkindaki gorislerini belirlemek amaciyla da Edirne Glgeginde anket
caligmas: yapilmigtir. Bu anket sirasinda kullanicilanin konutlarda tercih ettikleri
dogeme kaplamalan, bunlan segerken dikkate aldiklan hususlar, kaplamalar
hakkindaki olumlu ve olumsuz gorisleri, gergekte konutlarinda kullanmak istedikleri
kaplamalar, hangi mekanda hangi déseme kaplamasim tercih ettikleri belirlenmigtir.
Bu anket caligmasi sayesinde daha dogru ve elle tutulur sonuglara varmak
hedeflenmigstir.

Anket caliymas: sonucunda kullanicilarin dégseme kaplamalarini segerken bilgilerinin
yeterli olmadifi, segimi yaparken Oncelikle maliyete 6énem verdikleri, kendi istek ve
ihtiyaglarim ikinci plana attiklar anlagilmaktadir. Konutlarda genellikle maliyeti ucuz,
pahali kaplamalara oranla daha kalitesiz kaplamalanin kullanildifi saptanmugtir.
Kullanicilanin  genellikle kullandiklari kaplamalardan memnun olduklan, ancak
degistirme imkanlar olsa daha kaliteli, glizel ve pahali kaplamalan tercih edecekleri
belirlenmigtir. Anket sonuglan dordiincii boliimde daha genis olarak irdelenmigtir.

Konutlarda kullamlan déseme kaplamalarimi incelerken Gi¢ agamanin énemli oldugu
belirlenmuigtir.

a - Dogeme kaplamalarinin segim agamasi
b- Dogeme kaplamalarinin uygulama agamast
¢- Doseme kaplamalarimin kullamm agamast

Doseme kaplamalan segiminin dofru yapilmasi, konutta biiylik 6onem tagimaktadir.
Dogeme kaplamalarimin yanliy se¢imi konutta estetikten saglifa, yaliimdan yiiriime
emniyetine kadar uzanan birgok konuda kullanicilarda memnuniyetsizlik olugmasina
neden olmaktadir.



295

Malzeme se¢imi agamasinda en ¢ok kargilaglan durumlar, mimarin, belli bir mekan
igin kullamciya, bildigi malzemeler arasindan herhangi bir malzemeyi segtirmesi;
kullanict gereksinmelerini karsilayacak malzemeyi, kullanicinin  gereksinmeleri
hakkinda bilgi edinmeden kendisinin dogrudan segmesi; yatinmcinin malzeme segmesi
ya da malzeme ig¢in Onceden kesin maliyet sinirlan koymasidir. Bunun yaninda
mimann kullamciya dogrudan malzeme segtirmesi; kullamcimin - malzemeler
hakkindaki bilgisinin azhigi, tamdif1 malzemelerin tim 6zelliklerini, yapiya uyumunu
ve yapmin bitiini igindeki davramsglanmi bilmemesi nedenleri ile yapida bagka
aksamalara neden olmaktadir.

Malzeme se¢imi agamasinda malzemenin se¢imi kadar, kullamicilarin istek ve
ihtiyaglari blyilk Onem tagimaktadwr. Malzemenin kullanict gereksinmeleri
saptanmadan dogrudan mimar tarafindan se¢ilmesi, mimarin kullamcilan kisisel olarak
genelleme veya kendi gorislerini kullanicilara kabul ettirme durumunu dogurmaktadir.
Ozellikle kullamcilarin gorsel deBerler tizerindeki goriiglerinin tartigiimas: anlamsizdir.
Mimann kigisel genellemesi sonucunda ya da mimann kullanicilar igin kendince
saptadifn gereksinmelerin 1p@inda tasarladify yapilarda, kullamci gereksinmelerinin
kargilandifinin  distinilmesi dogru degildir. Bu tiir yapilar, kullamcinin gergek
gereksinmelerini  degil, mimann kullanicilar igin  varsaydifi  gereksinmeleri
kargilamaktan ileri gidemez.

Yatnmeinin malzeme segmesi de, malzeme oOzellikleri ve kullanici gereksinmeleri
konusunda bilgisinin yetersizli§i nedenleri ile dogru degildir. Yatinmcinin segilecek
malzeme i¢in maliyet simn koymast ise, konulan siminn az ustiinde maliyeti olan
ancak, kullanic1 gereksinmelerini sahip oldugu 6zellikleri ile daha iyi karsilayabilecek
malzemenin segimini olanaksizlagtrmaktadir. Bu nedenle de yatiimcinin segilecek
malzeme igin 6nceden maliyet sinin belirlemesi dogru degildir.

Tiim bu olumsuziuklan ortadan kaldirmak amaci ile segim sirasinda kullanicilarin istek
ve ihtiyaglan belirlenmeli, kullanicilanin yasayacaklart mekan hakkindaki goriigleri
alimip, bu goriisler dogrultusunda etiidler yapilmah en dogru sonuglara gidilmelidir.

Kullanicilanin istek ve ihtiyaglanna ek olarak, mekanlann iglev ve 6zellikleri dikkate
almarak dogeme kaplamalart segilmelidir. Mekanlarin ve doseme kaplama
malzemelerinin 6zellikleri dogrultusunda doseme kaplamalan konutta dogru sekilde
kullanilmahdir. Bu da mekanlann ve dégseme kaplama malzemelerinin 6zelliklerinin
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¢ok iyi bir sekilde bilinmesi sayesinde gergeklesebilir. Aksi takdirde yapim agamasinda
olmasa bile kullamm esnasinda kaplamanin g¢abuk bozulmasmna, deformasyona
uframasina ve kullanicinin memnun olmadif, ihtiyaglanina cevap vermeyen bir
mekanda yagamasina neden olmaktadir.

Dogeme kaplamalarimin dogru segilmesinden sonra sira dégeme kaplamalarinin dogru
sekilde uygulanmasina gelmektedir. Yapilarda uygulamadan dogan kaplama
hatalanimin gantiye organizasyonu ile iligkili oldugu belirlenmistir. Bunu 6nleyebilecek

iyl bir gantiye organizasyonu;

- kaliteli malzeme, uygulama i¢in yeterli ara¢ ve gereg ,
- kalifiye eleman, kaliteli ig¢ilik,
- yeterli denetim mekanizmasimin kurulmasi ile miimkiin olmaktadir (59).

Ulkemizde 6zellikle uygulama asamasinda kargilagilan en biyik sorun iscilik
kalitesidir. Déseme kaplamalaninin uygulanigi sirasinda malzeme ne kadar kaliteli
olursa olsun ig¢ilik kéti oldugu takdirde, istenilen sonuca varilamamaktadir.

Dégemelerin imal edildikleri malzemeler, yiizeylerinde rahat yiiriinmesini, saglik
kogullarim1 ve kolay temizlenme, az ses gikarma, yumusakhk ve sicaklik kosullarini
genellikle sagliyamazlar ve bunlarin istine bu kosullan sagliyacak bir kaplama
yapilmas: gerekir. Dogemelerin bu kaplamasiz haline yap: tasarimi ve ingaat siiresince
kaba dogeme denir. Ozellikle kaba dosemenin yapimi sirasinda hata yapilmamast,
doseme kaplamalarinda meydana gelen hatalanin biiyiik bir 6lgiide engellenmesini
saZlamaktadir. Kaba désemenin yapimi esnasinda yapilan herhangi bir hata, daha
sonraki satha olan doseme kaplamasinin yapimi agamasinda bu hatamin diizeltilmesini
zorunlu kilmaktadir. Bu diizeltme iglemi, konutu yapan kigilerin hem zaman, hem
para, hem de iggiicti agisindan zarara ugramasina neden olmaktadir.

Kullamm agamas: da déseme kaplamalan agisindan biyiik 6nem tagimaktadir. Segilen
doseme kaplamalarnin ilk yapildifi giinkii gibi kalmas: igin, kullanicilar tarafindan
dikkatli kullamimali ve malzemenin tiiriine bagh olarak gerekli periyodik bakimlarinin
yapiimas: gerekmektedir. Bakim maliyeti ucuz ve bakim islerinin kolay, 6zel ekipman
gerektirmeyen bir doseme kaplamasinin segimi her zaman kullamcilann tercih
edecekleri bir yon olmalidir.
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Dogeme kaplama malzemelerinin segimi ve uygulama agamasinin kaliteli ve dogru bir
bigimde yapilmas: kullamm agamasimi dogrudan etkilemektedir.

Tum bunlarn gfinda yapilacak en dogru hareket isin en basinda tim konular ele
alimp, kaliteli, iyi malzeme segilerek, is¢ilik ve uygulamaya ozen gosterilerek,
kullameidann ihtiyag ve istekleri dikkate alinarak bir calisma ve organizasyon
olusturulmasi tiim yaganan sorunlani azalacaktir. Bu sorunlann ¢éziimii sirasinda en
bityiik ve en dnemli gorev mimarlara diigmektedir. Yapinn temelinden baglayarak hi¢
bir eksiklik ve ihmale firsat vermeden bir santiye organizasyonun saglanmas: ve her
asamada kullanicinin ihtiyag ve istekleri dikkate ahnarak bir galigma yapilmasi
sonucunda i¢inde mutlu yasanabilecek, kullamcilarin memnun olabilecekleri konutlar
yaratmak miimkiin olabilecektir.
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 IMGILIZCE ABSTRAKT {en fazla 250 sBzcik) = "

SUMMARY

In recent years, technolegical growing as in all sectors are observed also in
construction sector. These technological growing has an imperiant influence on

building systems and materials that are using for construction.

In this thesis that is named as " Analysis of Flooring For House " one of the many sort
of flooring that for house is studied. Classification in materials are listed as natural and
artificial.

In section one, the aim of the work and method is given In section two, properties of
the flooring that for house are determined. In section three, all of the structural
properties of flooring that is chosen as a sample is determined and observations that the
stages in practical applications are given. Figures, tables and photo's are given in order
to supporied to studies. In section four, in order to make clear the results of
questionnaire about, users opinion 's for the materials they use is given and results are
evaluaied by taking in to account sections threc and four. In section five, data that was

obtained evaluated to lead a result.
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" TURKCE ABSTRAKT (en fazla 250 stzcik) :

{TUBI TAK/TURDOK 'un Abstrakt Hazzirlama Kilavuzunu kullaniniz.)

OZET

Son yillardaki teknolojik degisim ve gelismeler, her alanda oldufu gibi insaat

sekidriinde de gozlenmektedir. Bu gelismelerin yapim sistemlerine ve kullanilan
malzemelere etkisi dikkate deger boyuttadir.

" Konutlarda Uygulanan Dégeme Kaplamalannin Analizi " adhi bu tez ¢alimasinda,
zaman igerisinde geligme gostererek pek ¢ok geside ulagmis déseme kaplamalarindan
konutlarda uygulananlar incelenmigtic. Malzemelerine gére simflandinlan  bu
kaplamalar dogal ve yapay doseme kaplamalan olarak siralanmigtir.

Caligmanin birinci boliimiinde amag, kapsam ve ¢alisma yontemi tanitilmigtir. Ikinci

bolimde, konutlarda wuygulanan doéseme kaplamalarinda aramlan ozellikler

belirlenmigtir. Uglincii boliimde, incelenmek iizere segilen kaplamalarin tiimiinin
yapisal ozellikleri belirlenmis ve uygulama safhalan gézlenmigtir. Yapilan bu iglemler
sekil, tablo ve fotograflar ile desteklenmistir. Dérdiinci bolimde, kullamicilar ile
kullandiklar dogeme kaplamalan hakkinda bir anket ¢alismasi yapilarak konunun daha

~ iyt irdelenmesine galigilmug, Ggtincii ve dordiincii bolam dikkate alinarak degerlendirme

yapilmgtir. Beginci boliimde, elde edilen veriler deZerlendirilerek bir sonuca vanlmisgtir.




