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ONSOz

Rahman ve Rahim olan Allah'm adiyla. Alemlerin Rabbi olan Allah’a hamd
olsun. Salét ve selam, alemlere rahmet olarak gonderilen Hz. Muhammed’e, O’nun al ve
ashabi Gizerine olsun.

Dinin Kur’an’dan sonra ikinci kaynagm teskil eden hadisler, Islam alimlerinin
ustiin gayretleriyle sahabe doneminden itibaren sadirlarda ve satirlarda muhafaza edilmek
suretiyle glinimiize kadar intikal etmigtir.

Hadis ilminin gegirdigi devreleri bilmek ve bu ilme dair yazilmis eserleri tanimak
icin muhaddislerin hayatlarinin arastiriimasina ihtiyag duyulmaktadir. Isldm kiiltiiriniin bir
nevi temellerini olusturan bu sahsiyetlerin incelenmesti ve eserlerinin ortaya konulmasi, bu
kiiltirtin zenginligini géstermesi agisindan énem arz etmektedir.

Hadis caliymalar, hifz, kitabet, tedvin, tasnif ve tehzib gibi g¢esitli devreler
gegirmistir. /bn Kesir’in yasadign VIIUXIV. asir ise, hadis tarihi agisindan hadis
calismalarinin tasnif ve tehzib edildigi bir donemdir. Bu donemdeki alimler, hadis ve rical
kitaplarini giizel bir sistemle cem ve tehzib etmeye yonelmislerdir Bu sayede hadis
ilimlerine dair buyitk birikimi yeni tasniflerle ve sistematik ¢aligmalarla giiniimiize
aktarmaya galigmuslardir. Bu dénemdeki hadis rivayeti ise genellikle kitaplardan nakletme
seklinde idi. Bunun yani sira nadiren de olsa geyhlerden rivayet de mevcuttu.

Tehzib doneminin meghur gahsiyetlerinden birisi de /bn Kesir ‘dir. Isldim Aleminin
birgok ilim sahalarinda en parlak devrini yagsadifi VII/XIV. asrin yetistirdigi seckin
simalardan birisi olan muellifimiz, degerli eserleriyle 6zellikle hadis ilimleri basta olmak
iizere, tefsir, fikih ve Islam tarihine fevkalade faydalh olmustur. Onun eserleri, gerek kendi
asrinda, gerekse sonraki asirlarda buiyiik sohrete ulagmustir. Bugiin bile onun eserleri
sOhretini ve 6nemini korumaktadir.

Yaptigimiz aragtirmalara gére /bn Kesir hakkinda yapilmig detayl bir ¢aligma
mevcut degildir. Onun bazi eserlerini nesre hazirlayan aragtirmacilann temas ettikleri
bilgilerin yam sira, ansiklopedi maddelerinde ve bazi biyografik-bibliyografik eserlerde
miellifimiz ve eserleri hakkinda yiizeysel bilgiler verilmektedir.

Ozellikle /bn Kesir gibi veliid bir alim tizerine Tiirkiye’de miistakil ve genis bir



¢aligmanin bulunmayist, bizi bu konu tizerinde yogunlagmaya sevk etmigtir. Bu eksikligi
gidermek maksadiyla ¢alismamizi miiellifimizin hayati, eserleri, ilmi sahsiyeti ve
hadis¢iligi (izerinde yogunlagtirdik.

Calismamiz; girig, G¢ boliim ve sonugtan olugmaktadir,

Girigte; Ibn Kesir 'in yasadig asra ve gevresine genel bir bakis yaptik. O dénemde
gelisen siyasi olaylari ve sosyal faaliyetleri inceledik. Onun yasadigi muhit olan Dimasgk ve
Busra beldelerine temas ederek, miellifimizin yetigmesinde etkili olan dmilleri kaydettik.

Birinci Boliimde; Ibn Kesir’in hayatim ulagabildigimiz kaynaklardan genis bir
sekilde anlatmaya galistik. Adi ve nesebi, ailesi, yetismesi ve tahsil hayati, vefati, hocalan
ve talebeleri hakkinda gerekli bilgilere degindik. Eserlerini ise ilim dallarina gore tanittik.
Eserleri, 6nce matbii, sonra da yazma veya kayip olanlarini incelemek suretiyle kaydettik.

Ikinci Boliimde; Ibn Kesir 'in ilmi sahsiyetini ve ilimlerle olan irtibatini inceledik.
Miiellifimizin unvan ve vasiflanina, zeka ve dirayetine, rivayet ilimlerindeki iistiin
gayretine temas ettik. Muellifimiz hakkinda yapilan degerlendirmelerde ise hakkinda
soylenen sozlere ve kendisine yoneltilen tenkitlere yer verdik. /bn Kesir'in aldkadar
oldugu ilim dallarim1 gerektigi kadariyla tahlil etmeye gayret ettik.

Ugiincii Boliimde; Ibn Kesir'in hadiscilifini genisge inceledik. Onun hadis
ilmindeki yeri ve tabakasi, hadisle ilgili baz1 goriis, tespit ve degerlendirmeleri hakkinda
bilgi verdik. Miiellifimizin hadis tenkitgiligini ise misalleriyle birlikte genisce izah ettik.
Ayrica israiliyat hakkindaki goriis ve tenkitlerini ortaya koymaya galigtik.

Sonugta ise, galigmamizdan elde ettigimiz bulgulann kaydettik ve genel bir
degerlendirme yaptik.

Gerek ders doneminde, gerek tez déneminde kendisinden istifade ettigim
damsmanim Yrd. Dog. Dr. Yusuf Ziya KESKIN beye, ayrica tezimizin konusunu
belirlemede yardimlarint esirgemeyen Prof. Dr. Mehmed Said HATIBOGLU beye ve bu
calismamizi gozden geciren Dog. Dr. Abdurrahman ELMALI beye gikranlarimi arz
ederim.

Calismak bizden, muvaffakiyet Allah’tandir.

Kadir PAKSOY

SANLIURFA - 1999
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ARASTIRMANIN KONUSU VE METODU HAKKINDA
GENEL BILGILER

Tezimizin konusu, “/bn Kesir'in Hayati, Eserleri ve Hadis ilmindeki Yeridir.
Hafiz Ibn Kesir, tefsir, hadis, fikih, rical ve Isldm tarihi ilimlerinin o6nde gelen
miuelliflerinden birisidir. O, 701/1302 yihinda Dimagk’in ($am) Busra iline bagli Mecdel
(Muceydel) Karyesi’nde dogmustur. 774/1373 yilinda ise Dimagk’ta vefat etmistir.

Kiigiik yaslarda ilim tahsiline baslayan /bn Kesir, Dimask’in meshur limlerinden
ders almis ve pekgok kimseden hadis dinlemistir. Omriinii ilm? faaliyetle, ders okutmakla
ve eser yazmakla geciren /bn Kesir, degisik ilimlere dair otuz civarinda eser te’lif etmistir.
Onun en meshur eserlert arasinda *“Tefsiru’l-Kur 'dni’l-‘azim”, ‘“‘el-Biddye ve'n-nihdye”,
“Cdami’u'l-mesdnid ve's-siimen”, “et-Tekmil fi ma'rifeti’s-sikar ve'd-du'afd ve’l-
mecdhil” ve “Ihtisdru "Uliimi’l-hadis” gibi kitaplarim sayabiliriz. Onun eserleri daha
kendist hayatta iken yaygmlagip sohret bulmusgtur.

VIII/XIV. asrin yetistirdigi segkin simalardan birisi olan /bn Kesir, hadis ilminde
hafizlik mertebesine ulagmus degerli bir muhaddistir. /bn Kesir in hayatindan bahseden
kaynaklar, onun ilmini, hafizasini, idrak kabiliyetini, ilimlerdeki derinligini takdir etmekle
beraber, hadis ve rical ilmindeki otoritesine ve maharetine, bunun yani sira hadis
tenkitgiligine de isaret etmislerdir.

Onun eserlerindeki en 6nemli 6zellik, rivayet ve dirayet ilimlerini mezcetmis
olmasidir. Bu yoniyle onun Tefsiri, en makbul rivayet tefsirlerinden sayilmaktadir. Ayni
sekilde el-Biddye ve'n-nihdye adli eseri de Islim tarihi sahasinda en muteber kaynaklar
arasinda zikredilmektedir

Bu ¢alismamizda /bn Kesir ’in hayatina, eserlerine, ilmi gahsiyetine temas edecek

ve Ozelikle hadisgiligi Gizerinde genisge duracagiz.

A. Arastirmanin Onemi

Alimlerin hayatlarin, ilmi sahsiyetlerini ve eserlerini incelemek, Islam kiiltiiriiniin
bir nevi temelini olugturan 6geleri daha yakindan taniyabilmek agisindan onem arz

etmektedir. Ozellikle meshur kimselerin metodlarmin ve eserlerinin incelenmesi, bir
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biyografik-bibliyografik ¢alisma olmadan ote, bize farkli ve genis bakis acilan
kazandirmas: yoniinden gereklidir. Bu konuda gerek maelliflerin ortaya koymus olduklar
metodlardan hareketle, gerekse bu giine kadar te'lif edilen eserlerden elde edilen
bulgularla eski ve yeni meseleler iizerinde daha genig ve daha siimulli bir perspektif
kazamlacak; pek ¢ok meselenin vuzuha kavusturulmas: ve daha uygun bir platformda ele
alinmast miimkiin olacaktir.

Hayati, ilmi sahsiyeti ve hadis ilmindeki yeri bakimindan incelenmesi gereken
dnemli sahsiyetlerden birisi de Hafiz 1bn Kesir dir. VIII/XIV. asirda yasayan Ibn Kesir,
yazmis oldugu ve tasnif ettigi eserleriyle Isldmi ilimler alaninda 6nemli bir yere sahiptir.
Gintimiizde bile onun eserleri sohretini ve oOnemini korumaktadir. Ancak
aragtirmalarimiz neticesinde /bn Kesir hakkinda genis capta mustakil calismalann
bulunmadigin1 6grendik. Her ne kadar miellifimizin hayatina ve eserlerine temas eden
ylizeysel bazi ¢alismalar bulunmakta ise de, onun ilmi gahsiyetini ve hadisgiligini genisce
inceleyen caligmalarla kargilagmadik. Bu eksikligi gidermek maksadiyla béyle bir
calismaya yoneldik. /bn Kesir hakkinda bilgi veren kaynaklari taramak suretiyle onun
biyografisini ve ilmi sahsiyetini inceledik. Ayrica miiellifimizin eserlerini tetkik etmek
suretiyle onun ilmi gahsiyetinin yam sira, 6zellikle hadis¢iligi tizerinde genis bir ¢aligma

yapmayi uygun bulduk.

B. Arastirmanin Amaci

Bu ¢aismamizda Ibn Kesir’in yasadigi asn, gevresini inceleyecek, o dénemin
styasi ve ilmi durumu tizerinde duracagiz. Ayrica miiellifimizin yetigtigi ortam ve biitiin
bunlarin onun lizerindeki etkilerini ortaya koymaya ¢alisacagiz.

Ibn Kesir'in biyografisine genis yer verecek; ailesi, yetismesi ve ilim tahsili,
hocalan, talebeleri ve hakkinda sdylenen sozlerle yapilan degerlendirmelerden yola
glkarak, bu bilgiler is1§inda onun nasil bir gahsiyet oldugunu tespite calisacagiz. Bu arada
kendisine yoneltilen tenkitlere ve bunlarin tahliline yer verecegiz.

Miellifimizin ~ te'lif ettifi  eserlerinden  ulagabildiklerimizi  tanitacak,
ulagsamadiklanimizi da ismini vermekle yetinecegiz.

Ibn Kesir'in ilmi sahsiyeti tzerinde dururken, onun tefsir, fikih, tarih ve rical
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ilmiyle olan irtibatina deginecegiz. Ilmi sahsiyeti yoninden onun rivayet ve dirayet
ilimlerindeki genis bilgi ve ihatasimi inceleyecek ve oOzellikle hadisgiligi tizerinde
duracagiz. Miellifimizin hadis¢iliini degisik yonlerden ele alarak, onun en bariz vasfi
olan hadis tenkitgiligini 1se daha detayl bilgilerle inceleyecegiz.

Bu calismamizla arastirmacilara /br Kesir 'in biyografisi, eserleri, ilmi sahsiyeti ve

ozellikle hadis¢iligi hakkinda daha detayl ve derli-toplu bilgi verme imkan: olacaktir.

C. Arastirmanin Metodu

Tezimiz bir monografi ¢aligmas: oldugu icin, basta /bn Kesir 'in hayati hakkinda
bilgi veren kaynaklan tespit edip ulasabildiklerimizden istifade ettik. Bunu yaparken de
oncelikle mukaddem kaynaklara bagvurmaya ézen gosterdik. Bu kaynaklar arasinda ilk
basta muellifimizin Biddye’sinden ve Hafiz Zehebinin (748/1347) bazi biyografik
eserlerinden faydalandik. Ayrica /bn Kadi Suhbe nin (851/1447) “Tabakatu’s-Safi iyye”,
Ibn Hacer el-Askalani’nin (852/1448) “ed-Dureru’l-kdmine” ile “Inbdu’l-gumr”, Ibn
lagriberdinin (874/1470) “en-Nuciimu'’z-zdhira” ile “el-Menhelu s-sdfi” adindaki
tarihi ve biyografik eserlerini inceledik. Bunlardan sonra gelen muahhar kaynaklar ise bu
eserlerden istifade edilerek yaklagk aymi bilgileri ihtiva etmesi sebebiyle zorunlu
kalmadikga onlan zikretmedik. Ancak mukaddem kaynaklarda bulunmayan baz: bilgileri
muahhar olanlardan aldik.

Miiellifimizin eserlerinden matb{i olanlarla yazma olanlann tanitmaya caligtik.
Matbl olanlann ayrica elyazma niishalarina temas etmeyi gerekli gérmedik. Eserlerinden
halen elyazma olanlan tanitmaya o©zen gosterdik. Bunlardan bagka kaynaklarda
zikredilmesine ragmen giiniimiize ulagmamis eserlerine de gerektigi kadar temas ettik.

Ibn Kesir'in ilimlerle olan irtibatimi ele alirken, ulasabildigimiz eserlerini
incelemek suretiyle bu hususu tespite ¢aligtik. Ayrica bu mevzuda kendi goris, kanaat,
tenkit ve tercihlerimizi de ortaya koymaya calistik.

Arastirmamiz girig, ti¢ bolim ve bir sonugtan olugmaktadir.

Girigte; Ibn Kesir’in yasadigi doneme ve gevresine genel bir bakig yaparak o
donemin 6nemli siyasi, sosyal ve ilmi faaliyetlerini inceledik.

Birinci Boliimde; Ibn Kesir’in hayatina ve eserlerine temas ettik. Miiellifimizin
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hayatina ait biyografik bilgilere deginirken, onun adi, nesebi, ailesi, tahsili, hocalar1 ve
talebeleri hakkinda bilgi verdik. Miellifimizin eserlerini ilim dallarina gore tasnif ederek;
once 6nce matbi olan, sonra yazma veya kayip olan eserlerini tanittik.

Ikinci Béliimde; Ibn Kesir ’in ilmi sahsiyetini inceledik. Burada once alimlerin /bn
Kesir'e verdikleri unvan ya da vasiflar hakkinda bilgi verdik. Muellifimiz hakkinda
soylenen sozlere ve degerlendirmelere de temas ederek, kendisine yoneltilen tenkitleri
kaydettik. Ayrica onun tefsir, tarih, fikih ve akliyat ilimleriyle olan irtibatini inceledik.
Bunlart yaparken eserlerini tetkik ve tahlil ederek bazi misallerle islenen konulan
miugahhas hale getirdik.

Ugiincii Boliimde, Ibn Kesir'in hadisgiligini genis capta ele aldik. Onun hadis
ilimlerindeki bilgi ve tecriibelerini, usil ve ricale dair bazi goriis ve tespitlerini, hadis
tenkitgiligini, muhaddisler ve eserleri iizerindeki bazt degerlendirmelerini ele alarak,
wsrailiydtla ilgili tespit ve tenkitlerini inceledik. Bu konulart miellifimizin eserlerinden
sectigimiz 6rneklerle de tahlil ettik.

Sonugta 1se aragtirmamizda tespit ettiimiz énemli hususlart kaydettik.

Dipnotlarda miiellif ve eser isimlerini miimkin mertebe kisalttik. Sikga gegen
eserleri, miellifin ve eserinin kisa ismiyle verdik. Dipnot kaynaklarm: genellikle
kronolojik bir tertibe goére vermeye galigtik. Kitib-i Sitte’ye ait hadis referanslarinda
Concordance’in sistemini esas almanin yam sira, hadislerin seri numarasin1 da parantez
iginde kaydettik. Muellifimizin  kitaplarindan  Tefsiru'l-Kur 'dni'l-azim’in  dipnot
referanslarini ise hem cilt ve sayfa numarasiyla, hem de ilgili sure ve ayet nuralaryla
birlikte vermeye 6zen gosterdik. |

Gerek metinde, gerekse dipnotlarda “ldm-1 ta'rif (elif ldm)” takilarimi ve
transkrip isaretlerini zorunlu olmadik¢a kullanmadik. Elimizdeki program trankripsiyon
isaretlerini gostermeye uygun olmadigi i¢in, sadece Arapga’daki “hemze” ve “‘ayn”
harfine igaret eden diiz ( ° ) ve ters apastrop ( * ) isaretlerini gosterebildik.

Uzatma isaretlerini ve bunlardan nisbe ifade edenleri de gerek metinde, gerekse
dipnotlarda gostermeye galistik. Ancak baz1 meshur isimlerin uzatma igaretlerini terkettik.
Mesela Isma il yerine Ismail, Buhdri yerine Buhari kelimelerini kullanmay: tercih ettik.

Metin igerisinde gecen sahislarin vefat tarihlerini, 6nce hicri, akabinden miladi
olmak tizere parantez iginde verdik.

Bibliyografyay: da miielliflerin isimlerine gore alfabetik olarak tanzim ettik.
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GIRiS
IBN KESIR’IN YASADIGI ASIR VE YETISTIGi CEVRE

I. IBN KESIR’IN YASADIGI ASRA GENEL BAKIS

A. Siyasi Durum

Ibn Kesir’in yasadign asirdaki siyasi durumu once Islim cografyast yoniinden
inceleyelim, sonra da yasanan siyasi olaylara, sosyal, dinl ve ilmi faaliyetlere bir goz

atalim.

1. Islam Cografyasi

Ibn Kesir, VII/XIV. asirda Memliklar Devleti’nin hakimiyeti déneminde Sam
bolgesinde yasams bir Arap alimidir. O donemdeki isldm diinyasim ve Isldm cografyasini
su sekilde gercevelendirmek miimkiindiir:"

Anadolu’daki Toroslar’dan giineye dogru Suriye, Urdiin, Liibnan, Misir, Kibrs,
Hicaz ve Siidan bolgesinde Memliiklar Devleti (1250-1517) bulunuyordu.

Adana-Hatay cevresinde Ermeni Krallifi vardi. Ancak hakimiyetleri uzun
stirmemis, VII/XIIL. asrin sonlarna dogru Memliklar tarafindan yikilmigtir.

Musul, Irak, Iran, Erzurum, Azerbaycan ile Afganistan ¢evresinde ise Ilhanlilar
(Iran Mogollary) hikim siirmekteydi. Ilhanhlar’dan sonra aym bélgede Celdyirliler
(1336-1411), daha sonra da Karakoyunlular Devleti hakim olmustur (1365-1469).

VII/XIIL. asrin sonlarinda Anadolu Selcuklu Devietinin Mogollar (IThanliar)
tarafindan yikilmasiyla birlikte Anadolu’nun degisik bélgelerinde bagimsiz birgok beylik ‘

kurulmustur. Osman Gazi’'nin VII/XIIL. asrin sonlarinda kurmus oldugu Osmanogullar:

1) Bkz Makriz, Salak, 1, 290, 11, 99; ibn Tagriberdi, Nucam, VII, 111, VIII, 140 vd.; Sa‘id ‘Asir,
‘Asru memdlik, s. 333 vd.; Philip K. Hitti, Siyasi ve Kalturel Islam Tarihi, TV, 1083 vd.;
Kortantamer, Samira, Bahrf Memlfklar'da Ust Yonetim Mensuplari, s. 6-10; Heyet, D.G. Isldm
Tarihi, V1, 444, VII, 22 vd..
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Beyligi nin hakimiyetini koruyup surekli geniglemesiyle birlikte, Anadolu merkez olmak
iizere Gi¢ kitaya yayilan bir imparatorluk viicuda gelmigtir.

Anadolu’nun kuzey batisinda; Istanbul gevresiyle Trakya bolgesinde ise Bizans
Imparatorlugu bulunmaktaydi.

Ibn Kesir in yasadig1 asirda Memliiklar Devleti, siyasi agidan da hareketli olaylara
sahne olmustur. VI/XII. ylizyilda baslayan Hagli Seferlerinin arkasi kesilmemig, VII/XIIL
yiizyilda ortaya gikan Ilhanli (Mogol) isgalleri belli araliklarla devam etmis ve Islam
diinyasi siirekli olarak harici tehlikelerle kargi karsiya kalmisti. Biyiik Selguklu, Anadolu
Selguklu, Abbasi ve Eyylbi devletleri tarih sahnesinden silinmisti. Kahire’de kurulan
Memliiklar Devleti, uzun miiddet Mogol ve Haglilar’a karst direnerek birkag asir Islam
birligini korumustur. Memliklar’in bu savaslardan basariyla ¢ikmalan Gzerine VII/XIII.
asrin sonlarindan itibaren Hagh seferleri yon degistirerek Magrip ve Endulus’teki Islam
aevletlerini hedef almigtir.

Huldgu Han (664/1266) komutasindaki iki yiiz bin kisilik Ilhanl ordusu, beldeleri
yagmalayarak 656/ 1258 yilinda Abbasiler’in merkezi olan Bagdat’a girmistir. Ilhanhlar’in
kirk giin boyunca sitrdirdikleri katliam neticesinde yiizbinlerce insan o6ldirilmis,
binlerce kisi esir alinmis ve Isldm kiiltiiriine ait pekgok degerlere zarar verilmistir. Son
Abbast halifesi Musta'sim Billdh’'m 6ldurtilmesiyle de hilafet bir miiddet fetret donemi
yasamagtir (656/1258).2

Ortadoguya yonelik Hagli tehlikesini durdurup Kudis’a geri almayi bagaran
Eyytibiler (567-648/1171-1250), Islam éleminde; i¢ tehlike olarak gordiikleri Fatimiler
Devletini de- yikmak suretiyle, Misir ve Sam bolgesini Salahuddin-i Eyyubi’nin
hikkiimranhgma baglamiglardir. Bu arada niifuzlanm takviye icin Eyylbiler, bir¢cok

milletten memlik® adim verdikleri koleler almugslar; bunlari yetistirip dahili ve harici

2) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, X111, 225, 226; Suyiti, Tdrthu I-hulefd, s. 308, Hasen 1. Hasen, Tdrihul-
Islam, TV, 158-162.

3) Memlik (kblemen, ¢ogulu memdlik): Esir, beyaz kéle mindsina gelen bu kelime, miinhasiran
hiikiimdar veya emirlerin muhafiz birliklerinde gérev yapan hususi, i¢timai ve hukuki bir statiiye
sahip iicretli askere denilmigtir. Bu uygulamamn tarihgesi Abbasiler’e dayamr. Halife Me’mun
(198-218/813-833), Abbasi devletinin hem i¢ dengeyi saglamak, hem de dis tehlikelere karg
koymak gayesiyle Isldm sinirlar digindan getirtmis oldugu ve daha gok Tirkler’in olusturdugu
memlik sistemini yayginlagtirmigtir. Hatta bu gayeyle Samarra sehri kurulmug ve ikta usuliiyle
memliklara toprak verilmisti. Zamanla niifuslan1 ve niifuzlar1 artan memliklar, yer yer idareyi
ellerine gegirme tegebbiisiinde bulunmuslardir. Nitekim bir Tiirk memliiku olan Ahmed b. Tolon,
diger memliklarin destegini kazanarak Tolonogullan adiyla Misir’da ilk miistakil Miisliiman-Tiirk
devleti kurmay: bagarmugtir (254/868). Abbasiler’in hizmetindeki diger bir Tiirk memliku Ihsid
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onemli yerlerde istihdam etmislerdi. Bu memliklar daha ¢ok Tirk, Mogol, Cerkez, Slav,
Yunan ve Ispanyol gibi kavimlerden idi. VII/XIII. asirdan itibaren Eyy(bi Devleti iginde
siyasi ve askeri niifuzlan artan bu memluklar, ordunun dahili ve harici tehlikelere kars:
basarih sonuglar elde etmesinde etkili olmustur. Ardi sira gelen Mogol tehlikesi ve Hagh
Seferleri’nin geri piiskiirtiilmesinde, Kudiis’iin geri alinmasinda (642/1244), Fransa kral
Saint-Louis’in komutasindasindaki VIII. Hagli Seferinin durdurulup pekgok askeriyle
birhkte kralin esir alinmasinda (647/1249) vs. askeri agidan énemli katkilart olmustur.
Styasi giici ellerine gegiren memliklar, Eyylbi hanedamindan diledikleri sultan
azledebiliyor ve yerine dilediklerini sultan yapabiliyorlardi. Nitekim 7. Adil’1 (1238-
1240) bir darbe ile tahttan indiren memluklar, onun yerine Melik Salih Necmuddin
Eyyitb'u (1240-1249) hiikimdar ilan ettiler. O da buna karsiik Eyy(bil ordusunun
komutanlarinin ¢ogunu Tark memliklarindan tayin etti. Ayrica Misir’da ¢ogunlugunu
Kipgak ve Harezmliler’in olusturdugu memlik grubunu Nil nehri Gzerindeki Ravza
adasina yerlestirdi. Nil’e izafeten bunlara Bahri Memliklar (Deniz Memlikiarvel-
Memdliku’l-Bahriyye) denilmigtir. Bununla beraber Eyyiibi hiikiimdarnn Turan Sah’in
meml{klarin basarilarini hige saymast ve onlara eziyet yapmasi neticesinde memliklar
ayaklanmig ve Turansah’a kargi darbe diizenleyerek idareyi ele gegirmiglerdir. Bir Tiirk
memllku olan Izzuddin Aybek et-Tirkmdni'nin (Aybek b. ‘Abdillah es-Salihi en-Necmi,
6. 656/1258) onciliigiinde gergeklesen darbe girigimiyle Eyyiibi saltanatina son verilmis;
yerine Kahire merkez olmak tizere Misir ve Suriye bolgesini i¢ine alan topraklarda Bahri
Memliklar devleti kurulmugtur. Sinirlanimi genigleterek Filistin, Liibnan, Kibrs,
Anadolu’nun giineyi, Suriye, Sidan ve Haremeyn ¢evresine egemen olan Memldklar

ayni zamanda Abbasi soyundan halifeyi saltanat merkezleri Kahire’ye getirmek suretiyle

Muhammed b. Tugc’un Ihsidiler Devleti adiyla kurdugu devlet de (323/935) buna misal olarak
gosterilebilir. Fatumiler’in Thsidileri yikarak Misir’: ele gegirmeleri iizerine (359/969), Salahuddin-
1 Eyyiibi (589/1193), Fatimilerin hizmetindeki Tiirk memliklann hazirladigt ortamdan da istifade
ederek Misir’a hakim olmustur (567/1171). O, yikilan Fatimi ordusunda bulunan Zenciler ve
Ermeniler’in niiffuzunu azaltarak onlarin yerine Tiirkler’i ikame etmis ve ayrica Kipgak Tiirkleri
basta olmak fizere Méaveraunnehir’den ¢ok sayida memlik getirterek askeri birlikler olusturmusgtur.
Suriye’ye yerlesen Tiirkmenler de Eyytbilerin hizmetine girmigtir. Hatta Eyyibiler, bu memiliklar
sayesinde Haglilar’in iistesinden gelmesini bilmistir. Ancak bir miiddet sonra Tiirk memliiklarinin
onciiliigiinde Eyyiibiler Devleti icten ¢okertilmis, Misir ve Sam gevresinde miistakil ve giiglii bir
Memliik Devleti kurulmustur (648/1250). Bkz. Ibn Tagriberdi, Nuctim, 11, 21 vd., 256 vd., VI, 370
vd.; el-'Ayni, Tkdu'l-cumdn, 11, 120-125; Hasen 1. Hasen, Tdrihu’l-Isidm, IV, 104-193; Sa‘'id
‘Astir, ‘Asru memdltk, s. 11 vd.; Philip K. Hitti, Sivasf ve Kiltirel Islam Tarihi, IV, 1087-1099;
Heyet, D.G.Islém Tarihi, VI, 211 vd.; Kortantamer, Samira, Bahri Memltikiar'da Ust Yonetim
Mensuplari, s. 6-10.
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hilafeti de ellerine almislardir (660/1262). Bunlardan bagka saltanatlar déneminde
besledikler: bityiik ve muntazam ordular sayesinde askerlik sahasinda hatin sayilir bir
kuvvet olduklarini, gerek Haglilar karsisinda ve gerekse Mogollar’la yapilan savaglarda
ortaya koymuslardir. Memliklar doneminde haricl siyaset, yabanct devletlere kars: barig
ya da harp; belli bolgeleri kazanma ya da kaybetme seklinde devam etmistir. Ancak
Memliklar, kendi i¢ islerinde giicii ve kuvveti elinde bulunduranin lehine siirekli askeri
darbeler, hitkiimdar degisiklikleri, idarecilerin birbirlerine karsi sinsi oyunlan gibi arbede
ve ¢alkalanma siireci yasamustir. Ancak bu dahili karnigikliklar, harici bir digman musallat
oldugu zaman hemen ittifaka dontgtiriliyor, digman kargisinda tek saf haline gelmek
suretiyle aralarindaki ihtilaf bertaraf ediliyordu. Bu sayede Mogol ve Haghlar’in
saldirilarina karst koymasini bilmislerdir.*

Diyebiliriz ki, 7bn Kesir 'in yetistigi asirda Meml{iklar Devleti, harici tehlike olan
Mogol ve Hagllar’a karsi ¢etin mucadeler vererek mevcudiyetlerm korumaya
calismiglardir. Dahilde ise hikimdarla idareciler arasinda yer yer yasanan siyasi
cekismeler ve taht kavgalan gorilmistir. Ayrica veba salgimi, deprem ve kuraklik gibi
baz tabil afetler de yasanmugtir. Bunun yam sira Istikrarh donemler de olmus ve buna

paralel olarak ilm1 faaliyetler fevkalade artmugtir.

2. Idari Nizam, Dénemin Sultanlari ve Yaganan Bazi Onemli Olaylar

Memliiklar’da sik sik yasanan taht kavgalan ve idareci degisiklikleri gibi
goriiniigte kargasa ortamlarn bulunmakta ise de, devletin idarl nizami oldukga saglamdi.
Bu nizam sayesinde Memliklar uzun siire ayakta kalmaya bagarabilmiglerdir.
Memliklarin kurmug oldugu idari yapiy: soyle 6zetlemek mimkiindiir:

Merkez Kahire’de divanlar ve buyiik gorevliler yer almaktaydi. Naib ve valilerin
basinda bulundugu cesitli bolgelere mahsus mahalli idareler de kendi iginde sistemliydi.
Bu biiytik idare mekanizmasinin baginda Memlitk sultan: bulunuyordu. Sultan, genellikle
buytk emirler arasindan ya da bir sultan soyundan segilirdi. Memlitk sultani, saglam bir
posta teskilatiyla tilkenin dort bir tarafindan haberdar olurdu. Yétkilerini kullanirken

emirlerin (imera) ileri gelenleriyle ve devlet ricaliyle istisare ederdi. Sultanin

4) Ibn Kesir, Biddye, XIII, 226-245; Makriz, Sulfik, 1, 368-404; Hasen 1. Hasen, Tarihu’l-Islam, IV,
104-193; Philip K. Hitti, Siyas? ve Kaltirel Isldm Tarihi, IV, 1087-1099.
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bagkanliginda gergeklestirilen bu danisma meclisine atabekii’l-asker, halife, vezir, dort
mezhebin bagkadilar: ve yirmi dort kigiden ibaret olan emiru 'l-iimera katiirdi. Herhangi
bir sebeple sultanin katilamadig1 bu sird meclisine onun vekili olan “Ndibu 5-Saltana”
bagkanlik ederdi. Bunlar, merkez Kahire’de iki tane olup birinci derecede yetkili olana
“Naibu'l-kdfil (Naibu'l-hazre)”, digerine ise “Naibu’l-gaybe” denilirdi. “Naibu s-
saltana”dan sonra idarede en yetkili isim, Memlik ordusunun béskomutam “Atabek™
idi. Atabek, ordu komutani ve iimera arasindaki en kuvvetli vurucu giice sahip olan kimse
olmast nedeniyle devlet idaresinde biiylik bir niifuz ve s6z hakkina sahipti. Hatta bazi
atabeklerin saltanati ele gecirerek sultan oldugu ya da kiigiik ve dirayetsiz sultanlara baski
kurarak 1stedikleri gibi hitkiim stirdiikleri de vaki idi.

Devlet idaresinde atabekten sonra agirlikli olarak “vezir” goérev almaktaydi.
Vezirin gorevi, sultanin ya da naibu’s-saltana’nin talimatini yerine getirmek, devletin mali
iglerini bu iglerle gorevli olan nazir ile birlikte yuritmekti. Bunlardan bagka devletin
onemli idari gorevlerini ifa eden valiler bulunmaktaydi.

Merkez Kahire’ye bagli olup Suriye gibi bolgelerde vazife yapan imeraya “Naib”
denilirdi. Bunlar, Dimask, Halep, Trablus, Hama, Safed, Kerek Naibi seklinde muhtelif
sayilardaki eyaletlerin idarecileri konumunda idi. Bu naiblerden her biri, idarf birliklerinde
sultana niyabet eder ve idarede sultanin temsilcisi sayihrdi. Kendi yetkilerinde olmayan
hususlarda ise sultana ya da naibu’s-saltanaya miiracaat ederlerdi. Suriye’deki naibler,
sintrlarini i¢ ve dig tehlikelere kargi korumakla da sorumlu olduklar igin sultanlar, bunlar
secaat ve idarecilikleriyle tamnmig timeranin biiyiiklerinden segerdi. Idari kadroda gorev
yapan kimseler, “erbabu S-suyif (askerler)” ve “erbabu’l-kalem (ulema ve siviller)”
seklinde iki kistmda miitalda edilirdi.’

Memliklar, saltanati elinde bulunduran hanedanlar yoniinden Bahri ve Burci
(Cerkez) olmak uzere iki dénemden ibarettir. Bir buguk asra yakin siiren Bahri
Memliklar doneminde (648-784/1250-1382) yirmi dort sultan vazife yapmstir. Burci
Memlilklar’da (784-922/1382-1517) ise yirmi ii¢ sultan hitkiimran olmugtur.®

5) Hasen L. Hasen, Tdrihu 'l-Islém, 1V, 200 vd.; Philip K. Hitti, Siyas? ve Kiltirel Islém Tarihi, 1V,
1111 vd.; Kortantamer, Samira, Bahri Memliklarda Ust Yénetim Mensuplari, s. 14, 79, 125, 154;
Heyet, D.G. Isldm Tarihi, VI, 470 vd.

6) Tbn Kesir, Biddye, X1II, 226 vd.; Makrizi, Sulitk, I, 368-466; Hasen 1. Hasen, Tdrfhu 'I-Islém, 1V,
111-222; Philip K. Hitti, Siyasf ve Kaltirel Isldm Tarihi, 1V, 1087-1088; Heyet, D.G. Islém Tarihi,
VI, 415 vd.
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648/1250 senesinde Tzzuddin Aybek et-Tirkmdni onciliginde kurulan Bakri
Memliklar’in hakimiyeti Melik Mansiir Nuruddin "Ali (655-657/1257-1259) ile devam
etmistir. Daha sonra gelen Melik Muzaffer Seyfuddin Kutuz (657-658/1259-1260) Ayn-
Calirt mevkiinde Mogollar’a karst 6nemli bir zafer kazanmug (658/1260), bu sayede Misir
ve Sam bolgesindeki hakimiyetleri glivenceye alinmistir. Yine bu donemde Sam ve Halep
mintikasindaki Eyy(ibf déneminden kalan naiblikler de Memliik hakimiyetine girmistir.”

Memldklar’in en gorkemli ve en istikrarh dénemi, Kipgak asilli bir memliik olan
Melik Zahir Ruknuddin 1. Baybars Bundukddri (658-676/1260-1277) tarafindan
gerceklestirilmigtir. 1. Baybars, 6nce i¢ diizeni ve istikran saglamig, sonra siyasi, igtimai
ve dini icraatlariyla tarihe malolmustur. Ayrica Mogol ve Haglilar gibi harici tehlikelere
kargt da o6nemli tedbirler alarak onlara karsi verdigi micadelelerde bagarih olmustur.
Bundan bagka Abbasi hanedanindan Ebu'l-’Abbas Ahmed’it Misir’a getirterek Abbasi
hilafetini tekrar ihya etmistir (660/1262). Musul ve Haremeyn bélgesi de bu dénemde
Memliik topraklarina dahil edilmigtir (661/1263). Suriye ve Filistin mintikasindaki kiigiik
Hiristiyan beylikleri ve Toroslar’daki Ermeni Kralligi da ortadan kaldinlmigtir. Boylece
devlet, Toroslar’dan Yemen’e, Firat’in dogusundan Bingazi’ye kadar geniglemigtir. Bazi
Anadolu beyliklerinin muhtemel bir Mogol tehlikesine kargt kendisinden yardim
istemeleri {izerine biiyik bir ordu ile Anadolu’ya gecen 1. Baybars, Elbistan’da Mogol
ordusunu maglup ederek Kayseri’ye uzanir (676/1277). Ancak Anadolu beylerinin
Mogollar’dan gekinerek kendisiyle temasa gegmemesi tizerine tekrar Misir’a geri doner.®

I. Baybars’in 6liimiinden sonra sirastyla Melik Sa'id Naswruddin Berk Han (676-
678/1277-1280), Melik Adil Bedruddin Seldmis (678/1280) ve Melik Mansir Seyfuddin
Kalavun (678-689/1280-1290) sultan 61mu§1ard1r. Kalavun doneminde Mogollar’la
tekrar savag yapilir ve Huldgu'nun oglu Abaka Han komutasindaki Mogol ordusu
Humus’ta maglup edilir. Fakat bu yenilgiyi hazmedemeyen Mogollar, Gazan Mahmud
Han (676-703/1277-1304) komutasindaki giiclii bir orduyla tekrar harekete‘ gecerler.
Memliik hiktimdan Ndswruddin Muhammed b. Kalavun, Mogol ordusunu Suriye’nin

Mercu’s-Safer mevkiinde kargilar(699/1300). Kazan Savag: adiyla tarihe gegen bu getin

7) Ibn Kesir, Biddye, XIII, 233-239.

8) Ibn Kesir, Biddye, XIII, 235-240, 266, 278, 287, Ibn Tagriberdi, Nuciim, VIII, 140 vd., Makriz,
Siilak, 1, 280-290; Philip K. Hitti, Siyast ve Kiltirel Islém Tarihi, IV, 1090-1095; Heyet, D.G.
Isiém Tarihi, V1, 477 vd.
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muharebede Mogollar tekrar ve daha aZir bir gekilde bozguna ugramgtir. Bu savas_
sonrasinda Suriye ve Misir’a yonelik Mogol tehlikesinin 6nii de alinmis olur.”

Bu arada Cerkez asilli bir emir olan Ruknuddin 1I. Baybars Casanki (Cesnigir),
saltanati ele gegirse de, bu uzun siirmemis, tekrar Melik Nasw Ndswruddin Muhammed b.
Kalavun tahta gegmistir (709/1309)."° Muhammed b. Kalavun donemi, i¢ ve dis siyaset
yoninden istikrarli bir dénem olmustur. Bu donemde Hama bolgesinin Memliklar’a
dahil edilmesiyle Suriye’nin tamami Memliklar’a baglanmistir (741/1341). Ayrica basarili
ve istikrarli siyaset neticesinde memleketin iktisadi durumu da fevkalade diizelmigtir.
Onun doneminde insa edilen muazzam cami, medrese, han, hamam, ¢esme ve
saraylardan pek gogunun kalintist, bugiin Misir ve Suriye Bolgesinde hala ayaktadir.”

Nasir’m 6liimiinden sonra onun ogullan ve torunlart donemi denilen istikrarsiz bir
siire¢ baglamistir. Sik sik degisen sultanlarin yam sira, kiigiik yasta saltana getirilen bu
dénemlerde umeranin idaredeki yetkisi daha da artmig ve saltanat izerinde sulta
kurmuglardir. Seyfuddin Ebii Bekr (741-742/1340-1341) ile baglayan Nasir'in ogullar:
ve lorunlart doneminde su hikimdarlar vazife yapmigtir:'2

Melik Egref Alauddin Kiigtik b. Muhammed b. Kalavun 742-743/1341-1342
Melik Nasir Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed b. Kalavun  743/1342

Melik Salih ‘ITmaduddin Ismail b. Muhammed 743-746/1342-1345
Melik Seyfuddin I. Sdban b. Muhammed b. Kalavun 746-747/1345-1346
Melik Muzeffer Zeynuddin I. Haci b. Muhammed 747-748/1346-1347
Melik Nasir Bedruddin Hasan b. Muhammed 748-752/1347-1351
Melik Salih Salahuddin b. Muhammed b. Kalavun 752-755/1351-1354
Melik Nésir Bedruddin Hasan b. Muhammed (II. kez) 755-762/1354-1361
Melik Mansir Salahuddin Muhammed b. Haci 762-764/1361-1363
Melik Egref Zeynuddin II. S&ban b. Huseyn 764-778/1363-1376
Melik Mansir Alduddin "Ali b. $a’ban b. Huseyn 778-783/1376-1381
Melik Salih Zeynuddin II. Haci b. $a’ban b. Huseyn 783-784/1381-1382

9) Ibn Kesir, Biddye, X111, 335-336, X1V, 3-14.
10) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 50-51; Makrizi, Sulfik, 1, 290, 11, 33-45; Ibn Tagriberdi, Nuciim, VIII, 149-
180; Philip K. Hitti, Siyasf ve Kaltirel Isldm Tarihi, IV, 1095 vd.; Heyet, D.G. Isiam Tarihi, VI,
483-484.

11) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 3 vd.; Philip K. Hitti, Siyasf ve Kitltirel Isldm Tarihi, IV, 1099-1102;
Heyet, D.G. Islém Tarihi, V1, 485-490.

12) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 202, Makriz, Silfk, 11, 343 vd.; Ton Tagriberdi, Nuctim, 1X, 160, X, 16,
69, 178, 287, 314; Heyet, D.G. Isldm Tarihi, VI, 491 vd.
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Kahire’de giiglenen Burci Memlz‘tklar hanedani, Cerkez asili Melik Zdhir
Seyfuddin Berkiik (784-791/1382-1389) onciliiglinde gergeklestirdikleri bir i¢ darbe ile
Bahri Memliklar dénemine son vermiglerdir. Dahilde devlete yeniden istikrar
kazandirmaya calisan Melik Berkiik, harigte ise Timurlenk’i durdurmay: basarmis ve
Bagdat’t geri almistir (796/1393). Daha gugli bir orduyla yeniden harekete gegen
Timurlenk, once Anadolu’daki Osmanli hiokiimdan Yidduum Bayazidn  Ankara
Savagi’nda maglup eder (805/1402). Sonra da Memlik hakimiyetindeki Sam bolgesine
dogru yonelerek Halep ve Dimask’t ele gecinr. Ancak Timurlenk daha fazla
ilerleyemeden yolda vefat eder (808/1405). Memlik-Osmanl: iligkileri yontinden sonraki
donemde dikkat ¢eken 6nemli gelismelerden birisi de, Melik Berkiik ile Osmanlilar
arasindaki dostluk iligkileridir. Ancak IX/XV. asnn sonlarinda bu dostane iligkiler
bozulmus ve iki devlet arasinda kiigiik c¢apta fakat kesin bir sonug elde edilmeyen
muharebeler de vuku bulmustur. Daha sonralari Yavuz Selim Han'in Misir seferi ile

Memliiklar Devleti ortadan kaldinlmistir (923/1517).%

3. Halifelik ve Déonemin Halifeleri

656/1258 yilinda Ilhanhlar (fran Mogollan) tarafindan Musta'sim Billah’m
olduriilmesiyle son bulan Abbasi hilafeti, Memlik sultant I Baybars’in Abbasi
hanedanindan Ebu'l-Kdsim Ahmed’t merkez Kahire’de halife ilan etmesiyle yeniden
kurulmustur (659/1261)."

Ancak kurulan bu yeni Abbasi hilafetinin farkli bir 6zelligi vardi. O da idari bitiin
yetkilerin Memldk sultanlanimin elinde bulunmasi, halifenin siyasi ve idarf higbir
aktivitelerinin bulunmamas idi. Golge hilafet tabiriyle ifade edilen ve sadece gostermelik
bir makamdan ibaret bulunan bu sistemde halifenin belli bagh vazifeleri sunlardi: Tahta
gecen Memlilk sultamina Islim alemi iizerindeki haklarmi devretmek, her ayin baginda
sultamin huzuruna ¢ikip onu tebrik etmek, halifeden onay isteyen bagka Miisliiman
hikktimdarlara menglir (idari yetki) vermek ve dini lider olarak askerlere moral vermek
i¢in sultana seferde refakat etmek... Goriinen o ki, halife, 4deta toprakstz, yetkisiz, maagli

ve ekonomik durumu iyi olmayan bir memur statiisiindeydi. Sultan, halifeden haklan

13) Philip K. Hitti, Sivast ve Kiltarel Islém Tarihi, IV, 1087 vd.; Heyet, D.G. Islém Tarihi, VI, 415 vd.
14) Ibn Kesir, Biddye, X111, 213 vd.
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devralan; ama ayni zamanda halifeyi tayin eden, maagiu veren hatta hapsedebilen
kisiydi."

Sultan 1. Baybars’tan itibaren Memlik hikiamdarlari, halifelere karsi siirekli
temkinli davranmiglardir. Hilafet makaminin asirlarca halk arasinda ifade ettigi 6nemh
misyonu ¢ok iyi bilen Memlik sultanlari, halifenin etkin olmasindan ve halkin destegini
kazanmasindan endige duyarak halifenin yetkilerini azaltmglardir. Hatta bazi defalar
onlan insanlarla temastan da alikoymasini bilmiglerdir. Bu durumda halifenin idarede
sozi gegmiyor ve pek¢ok yonden Memlik sultanina bagimli hareket etmek zorunda
kaliyordu. Hatta halife seciminde ve azlinde sultanin istekleri gegerliydi.'®

1. Baybars’m Ebu'l-Kasim Ahmed1 halife tayin ederek ona Mustansir Billah
unvanini vermesiyle baglayan (659/1261) Memlik himayesinde ki Abbasi hilafeti bir yil
sonra fetrete ugramistir. Bagdat g¢evresini dolasmaya cikan halife Mustansir Billah,
Mogollar’in tuzagina diserek oldurilmistir (660/1262). " Bundan sonra I Baybars,
yine Abbasl hanedanindan olan Ebu'l- Abbds Ahmed b. Ebi ‘Ali el-Kubbi’y: Kahire’ye
getirterek onu halife se¢tigini ilan eder. Bu yeni halifeye Hdkim Biemrillah unvanini verir
(660/1262)."

Kirk sene hilafet makaminda bulunan Hékim Biemrillah, Ibn Kesir’in dogdugu
sene vefat eder (701/1302). Vasiyeti tizerine oglu Ebu'r-Rabi’ Siileyman 1. Miistekfi
Billdh hilafete getirilir."”® Babas: gibi uzun siire hilafet makaminda kalan 1. Miistekfi
Billgh, Sultan Ndaswr Muhammed b. Kaldvun doneminde insanlarla temastan alikonur ve
bir miiddet sonra da vefat eder (740/1340).”° Yerine gecen I. Vdsik Billah Ebfi Ishak
Ibrahim’in hilafeti kisa siirer. Daha sonra da sirayisiyla II. Hdkim Biemrillah Ebu'l-
‘Abbas Ahmed (741-753/1341-1352), I. Mu'tezid Billah Ebu'l-Feth Ebfi Bekr (753-
763/1352-1362), 1. Miitevekkil Aldllah Ebii ‘Abdillah Muhammed (7763-785/1362-1383)

halife segilirler.”"

15) Kortantamer, Samira, Bahri Memliklar'da Ust Yonetim Mensuplari, s. 69-78; Heyet, D.G. Islém
Tarihi, VII, 44-45.

16) Bu hususta genis bilgi i¢in bkz. Makrizi, Sal/fk, 1, 540 vd.; Kortantamer, Samira, Bahri
Memiitklar ‘da Ust Yonetim Mensuplart, s. 71-74.

17) Ibn Kesir, Biddye, X111, 244; Makrizi, Salak, 1, 449.

18) Ibn Kesir, Biddye, X111, 246; Makrizi, Sildk, I, 451.

19) ibn Kesir, Biddye, XIV, 20.

20) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 198-199. ‘

21) lIbn Kesir, Biddye, XIV, 307; Ibn Tagriberdi, Nuctim, X1, 123; lonu'l-'Imad, Sezerdt, V1, 196.
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Bahri Memliiklar’dan sonra Burciler’de de halifenin konumu ayni minval iizere
devam eder. /1. Vésik Billah ‘Omer’in 785/1383 senesinde halife tayin edilmesinden
Burci Memliiklar’in yikiligina kadar on bir halife gérev yapar. Her ne kadar o dénemde
Musta'in Billah, hem halife, hem de sultan olarak tahta gegse bile (815/1412), bu durum
alt1 aydan fazla sirmez ve halife tekrar eski konumuna indirgenir. Ridaniye savasindan
sonra da Memlik hakimiyetindeki Abbasi hilafeti Osmanlilar’a geger ve donemin halifesi
Muhammed 111, Miitevekkil ‘Alallah (914-925/1508-1519) ile birlikte kutsal emanetler
Istanbul’a nakledilir (923/1517). Bir miiddet sonra yapilan devir teslim téreniyle hilafet

Osmanh sultam Yavuz Selim Han’a intikal eder (925/1519).%

B. Sosyal Durum

Memliklar’da toplum, gok cesitli tabakalardan olugan bir cemiyet manzaras: arz
etmekteydi. Memliik idarecilerinin ¢ogu, Suriye ve Misir’da imtiyazli bir askeri tabaka
olarak hikiim siirmis, tebaasini kendilerinden agagi derecede insanlar olarak gormiis, bu
nedenle yerli halki idari ve askerd iglere pek kangtirmamuglardir.

Memliklar, soy olarak da yerli halkla karigmamaya gayret gostermis, eslerini ayni
milletten esir olarak getirilen kizlardan seg¢mislerdir. Biitiin bu nedenlerle idarecilerle
tebaa arasinda biiyitk bir bogluk meydana gelmis, sivil halk, igerde ve digarida yasanan
olaylara hep seyirci kalmugtir.

Memlilklarin hepsi bir asildan degildi. Cogunlugu Tiirk asill kimseler olmakla
birlikte, Mogol, Cerkez, Rum ve diger milletlerden meydana geliyordu. Kendi
durumlarini kuvvetlendirmek igin esir tiiccarlarinin getirdikleri muhtelif milletlere mensup
esirlerden ¢ok sayida insan satin alirken, onlarin meziyet ve 6zelliklerini de goz oniinde
bulunduruyorlardi. Memliklar, genellikle efendilerine nisbetle aniliyorlards.

Memldk sultanlari, kendi memliklarinin  yetigtirilmesine  ehemmiyet
gosteriyorlardi. Yeni alinan bir memlik, Misir’daki Kal’atu’l-Cebel’de aym asildan olan

ocaa veriliyor, onlara Miislimanligin gerekleri ve harp sanati glizelce ogretilip

22) Ibn Tagriberdi, Nucam, X, 111; Philip K. Hitti, Siyast ve Kaltirel Isldm Tarihi, IV, 1100; Heyet,
D.G. Islgm Tarihi, V1, 400 vd.

24



yetigtiriliyordu. Kendi isimleri ne olursa olsun hepst muhakkak bir Tiirkge isim ahirlardi.

Devletin hakimi olan Memlik tabakasindan sonra gelen ikinci tabaka, ilim
adamlarmin olusturdugu miinevver tabakasidir. Bu tabakadan mubhtelif fukaha, ulema,
tdeba ve katipler, muhtelif divanlarda vazife yapmustir. Ulemadan sonra tigiincii sinif|
ticcarlardan olugsuyordu. Diger halk gruplan ise (ig¢1, sanatkar, satici, tasiyici, ciftgi)
avam adiyla zikrediliyordu.

Memliklarda halkin gegim kaynagi, genellikle ziraat idi. Devlet, ziraati tegvik
etmis, gelir seviyesinin artmasim saglamugtir. Ancak ziraatla meggul olanlarin hayat
seviyeleri yitkselmemigtir. Clnk iilkenin geliri ve serveti, bityiik vergilerle devlete intikal
ediyordu.

Sanayi ve zenaat da kismen gelistirilmigti. Harp alet ve edevatinin yapimina 6énem
verilmigti. Ayrica sahil kenart olan Iskenderiye ve Dimyat ile Ravza Adasi’nda tersaneler
kurulmus, harp gemiler1 yapilarak donanmalar olusturulmustu. Diger taraftan
dokumacilik, madencilik, cam igleri, toprak esya yapimi, ahsap isgilik, dericilik gibi el
sanatlar1 da gelijme gostermigti.

Ticaret agisindan ise, denizyolu ticaretinde canlanma meydana gelmisti. Her ne
kadar Hagh seferleriyle Akdeniz limanlari nisbeten fonksiyonunu kaybetse bile,
Iskenderiye limanindan, Kizildeniz ile Basra korfezinden dogu ile bati iilkeleriyle
gemilerle ithalat ve ihracat devam etmistir. Hatta Memliik sultanlari, Bati ile olan iktisad}
baglarini diplomatik baglarla da kuvvetlendirmisti. Bu amagla Sicilya, Kastilya ve Italya
hiktimetleriyle bazi anlagmalar yapmislar, Venedikli tiiccarlarin tlkelerine ticaret igin
gelip gitmelerine de izin vermiglerdi.

I¢ ticaret agisindan da basta Kahire olmak iizere pekgok sehirlerde cargilar
kurulmugtu. Bu ¢argilarda her ¢esit malin satildig1 ayri bolimler vardi. Ayrica carsilardaki
abis-veriy muameleleri denetleniyor, 6lgi ve tartilar ile mallarin fiyatlann kontrol
ediliyordu. Bilhassa gida maddelerine iyice dikkat ediliyordu.

Memliklarda {i¢ gesit para vardi. Bunlar, altin dinar, glimiig dirhem ve bakur fels
(cogulu fulds) seklindedir. Devlet hazinesine kaynak olan gelirler ser’l ve gayr-i ser’i
olmak tzere iki kisma ayriliyordu. Ser’l gelirler, zekat, harag (arazi vergisi), cizye
(zimmilerden alinan vergi), sugir (deniz ticareti yapan gayri miislimlerden alinan vergi),
mevarisu’l-hageriyye (varisi olmayip da 6len kimselerin mirasi), darphane vergisi (altin,

glimiig, bakir gibi madenleri paraya ¢eviren darphaneden alinan vergi) ve maden vergisi
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(¢ikarilan madenlerden alinan vergi) seklinde 1di. Gayr-1 ser’l vergiler ise, hububat alim
satimindan alinan vergi, sekerkamisi ve girahanelerden alman vergi, kayik ve deniz
araglarindan alinan vergiler vb. gibi. Toplanan vergiler, ¢esitli hizmetlere sevk edilirdi.
Memlik alimi ve onlann yetistirilmesi, sultanin resmi ve sahsi masraflar, vezir, kadi ve
katip gibi memurlanin maaslar1 bunlardan 6denirdi. Ayrica su bendi, kanal yapimi ve
tamiri gibi, cami, medrese vb. ingaat masraflari ile ordunun donatim ve ihtiyaglari
hazineden karsilanird:. ™

Memliklar déneminde Misir ve Sam bolgesinde cereyan eden olaylar iginde
749/1348 yilinda vuku bulan veba salgmi en dikkat ¢ekici olanidir. Doguyu ve batiyi
etkisi altina alan ve tarihte kara veba ya da kara 6liim ad1 verilen siddetli salgin, daha
once boylesine buyiik ve tehlikeli olarak gérilmus degildi. Tarihgi Makrizi (845/1441) bu
olayr soyle ifade eder: “Bu veba, bir iklimde goriiliip diger iklimde gériilmeyen cinsten
degildi. Aksine bltlin yerylzini ve biitiin insanlart hatta denizlerdeki baliklari, gokteki
kuglari ve ormandaki vahgi hayvanlart dahi tesiri altina almigti... Bu hastalik,
Mogolistan’dan ¢ikip oradaki biitiin insanlari ve hayvanlar1 helak ettikten sonra Bati’ya
gecmis, Suriye ve Misir’a ulagmisti. Bu hastaligin belirtisi, kulak arkasinda ve koltuk
altinda ¢ikan kiigiik bir sivilce olup buna yakalanan kigi kisa bir middet sonra kan
tikiirmeye baslar ve birkag saat ya da bir giin zarfinda 6liirdii.”** Her giin binlerce kisinin
telef oldugu bu salgin sebebiyie igtimal hayat durmus, toprag: isleyecek kimse kalmamigt.
Sultan ve idareciler bundan kurtulmak igin Kahire’den kagmuslar, islenmeyen topraklar
kiraglagmus, gars1 ve pazarda alig veris tamamen durmustu. Insanlar, islerini giiglerini ve
sanatlanim terk etmigler, diigiin ve benzeri ihtifaller iptal edilmig ve her yere hiiziin

¢okmiistii.®

1. Dini Yénden

Memldk sultanlari, Miisliman kimseler olup Islim’i himaye etmeye gayret

gostermigler, Islim sedirini ikame etmenin yan baginda din alimlerini kendilerine yakin

23) Sa‘id ‘Asir, ‘Asru {mfmﬁlz‘k, s. 308-311; Philip K. Hitti, Siyast ve Kitltirel Isldm Tarihi, IV, 1102-
1106; Heyet, D.G. Isldm Tarihi, V1, 444 vd.

24) Makriz, Silak, 11, 750.

25) ’Ibnu'l-’Iméd, Sezerdt, VI, 158; Philip K. Hitti, Siyas? ve Kiltirel Islém Tarihi, IV, 1103; Heyet,
D.G. Islém Tarihi, VI, 495.
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tutarak onlara ‘payeler vermislerdir. Segkin &limleri huzurlarmna gagirarak onlarla
miicélese ve miinazara meclisleri kurdurmuslar, dini meselelerin vuzuha kavusmast igin
onlardan istifade etmislerdir. Ayrica insanlar arasinda hilkkmetmede onlan kad:i olarak
vazifelendirmigler, devlet islerinde miuskil olan hususlarda kadi ve alimlerle istisare
etmigler, her bolgede ilim ehlinin yetismesi i¢in mescid ve medreseler inga etmiglerdir.
Sifilere ve tasavvufa sicak bakmislar, onlarin yaygin hale gelmesine imkan tanimglardir.

Memlik sultanlari, kendilerinden 6nce saltanat stren Eyyibiler gibi Siilere karsi
Siinni akideyi kuvvetlendirmek i¢in gayret gostermislerdir. Bu maksatla medrese, cami ve
mescidlerin sayisini gogaltnuslar, Stinni ftikadin ve Stinni eserlerin yayginlagmasina imkan
tanimuglardir.

Memliklar devrinde dini hayat adina dikkat ¢eken diger bir husus ise, tasavvufun
halk arasinda hizla yayginlagmasidir. Gerek dogudan gelen seyhlerin, gerekse Endulus ve
Magrib tlkelerinde darhiga diserek Memliklar’in hakim olduklant diyarlara go¢ eden
mutasavviflarn, buralarda hiisn-i kabul gorerek mesreplerini yayma imkani bulmalar1 da
bu sireci hizlandirmistir. Buna ilave olarak Hagli ve Mogol istilasinin Miisliimanlari
¢okerttigi, arkasindan da kitlik ve salgin hastaliklarin yasandigs bir vasatta, sofiler ve
tasavvuf meslegi, halk i¢inde ¢ok itibar gorerek yaygmlasmisgtir. Bazi Memliik sultanlan
tarafindan da kendilerine imkan tanmmas: sayesinde Rufai, Sazeli, Naksi vb. gibi tarikat

kollar revag bulmustur. O donemde dervis ya da sofilerin ikamet ettikleri yerlere hankéh,
ribat, zaviye gibi adlar verilmistir.*®

O donemde bid’at, hurafat ve batil adetler de insanlar arasinda Oyle yerlegmis
vaziyette bulunuyordu ki, bunlar ddeta Islim’m akide ve degerlerinden sayilmaktayd.
Yine o dénemde tasavvufun yayginlagmasi, tarikatlarin genig halk kitlesinde kendisini
hissettirmesiyle birlikte pek¢ok niifuz sahibi insanlar ve dlimler de bu tarikatlardan birisine
intisab ederek yerlerini almislardi. Ancak bu tarikatlann iginde Islim’in temel esaslarina,
dini degerlere ters diigen korii koriine taklit, satahat ve hurafat kabilinden pekgok seylerin
de girmis oldugu, bunlarin insanlarin -hayatlarimin bir pargast haline geldigi de
gozlenmekteydi. Iste mahzur tegkil eden bu vaziyetteki gidigat: uygun gérmeyen dirayetli
alimler, ihlash davetciler ve islahgilar, halki sif Isldm’a davet etmeye galigtilar. Bu amagla

halki Kur’an’a ve siinnete yonelmeye, bid’at ve hurafattan sakinip 6zellikle tasavvufun

26) Makrizi, Sulak, 11, 777; Heyet, D.G. Islém Tarihi, VI, 499-500.
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dini, ictimai, ilmi ve fikri agidan gercek ¢izgisinden ¢ikmug vaziyetine karst miicidele
vermeye ¢agrida bulundular. Nitekim J/bn Kesir'in hocalanindan [bn Teymiyye ve

baskalarimnin bu husustaki miicadeleleri kayda deger niteliktedir.”’

2. ilmi Yénden

Memliklar déneminde dahilde yasanan iktidar miicadeleleri ile harigte yasanan
cetin savaslara ragmen ilmi faaliyetler durmayip devam etmigtir. Bilhassa devlet ricalinin
ilme ve alimlere deger vermesi, vakiflarin talebe ve miuderrislere genis imkanlar
hazirlamas! neticesinde pekgok alim yetismistir. Bu itibarla miellifimiz /bn Kesir’in
yetistigi VIII/XIV. asir Sam ve Misir bolgesinin ilmi faaliyetleri, siyasi hayatin ziddina
olarak ¢ok daha 1yt idi. Nitekim o donemlerden kalan muazzam edebi eserler, tefsir,
hadis, fikih, tarih gibi dini ilimlerin yani sira miisbet ilimlere dair te’lif edilmis 6nemli
eserler de bu gergegi yansitmaktadir. ™

O asirda seckin alimlerin ve mielliflerin yetigmesinde idarecilerle vakiflarin
desteginin yani sira su hususlarni da gozéninde bulundurmak gerekmektedir: Mogollar’in
Bagdat’1, Haglilar’m Sam bolgesini, Batililarin Endiilis ve Magrip tlkelerini harap ederek
kitaplar1 ve dini degerleri yok etmeye ¢ahgmalanna karsiik Islim alimleri, hem dini
degerleri, hem de kendilerine tevartis eden ilmi birikimi korumak gayesiyle daha sistemli
faaliyetlere girismiglerdir. Zira ilmi hayata canlhlik kazandiran amillerden birisi de ilmi
sorumluluktur. Nitekim &limler, otorite haline geldikleri ilim dallarinda yeni kitaplar te’lif -
etmelerinin yani swra, gegmis eserlerin zayi olmamasi i¢in Onemli c¢aligmalarda
bulunmuslardir. Tehzib déneminin en segkin eserlerinin verildigi VII/XIV. asir, Islam
ilim tarihinin 6nemli dénemlerinden birisi olarak tarihe gegmistir. Yine bu baglamda kimi
alimler ilim i¢in yolculuk yapmus, kimisi de en meghur ilim merkezleri olan Kahire ya da
- Dimask’a yerleyerek oralardaki ilmi faaliyetlere katilmiglardir.”

Memliklar devrinde Kahire Ezher Camii ve Dimask Emevi Camii gevresi adeta
kiigiik birer ilim gehri haline gelmisti. O dénemde dikkat ¢eken 6nemli hususlardan birisi

de, ozellikle Dimask’ta pekcok segkin &limin yetismig olmasidir. Tabakat, rical ve

27) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV,145-147, 247, Subki, Tabakdtu's-Safi‘iyye, IX, 195; ibn Hacer,
Durer, 1V, 75.

28) Sa’id ‘Aslr, Asru memdlik, s. 329-331.

29) Sa‘id ‘Asir, ‘Asru memdlik, s. 330-336.
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biyografi kitaplarinda da /bn Kesir'in hocalar: basta olmak tzere, ed-Dimagki nisbesiyle
meshur pekgok muasir dlimlerin bulundugu dikkat ¢ekmektedir. 30

Memliklar doneminde tedrisat yapilan muesseselerin basinda mektepler, camiler,
kalliyeler, medreseler ve kiitiiphaneler gelmektedir. Bunlardan bazilarini inceleyelim.

a) Mektepler: Mektepler ilkokul seviyesinde egitim ve oFretim veren
muesseselerdi. Buralarda okuma yazmanin yant sira dini bilgiler, hesap, dilbilgisi ve biraz
da sir ogretilirdi. Talebe ve hocalanin ihtiyaglar1 vakiflar ya da hayirseverlerce
kargilanirdi. Yetim ve yoksullarin da buralarda okutulmasina bityiik imkan saglanirds. !

b) Medreseler: Sair donemlerde oldugu gibi Memliklar devrinde de medreseler,
ginimiziin yluksekokul veya universite seviyesinde bir egitim miiessesesi olarak
sayilmaktaydi. Idareciler, medreselerin yapilmasina énemli 6lgiide destek verirlerdi. Hatta
onlar, medrese yapiminda g¢aligan mimar, usta ve diger goérevlilere hil’at giydirilirdi.
Medrese tamamlandiktan sonra da oralara muderris, fakih, kurrd ve ferrds gibi gorevliler
tayin ederlerdi. Miiderrislik, serefli bir gérevdi. Divan tarafindan secilen miiderris, sultan
ya da idarecilerin tasdikiyle goreve baslatilirdi. Her miderrisin kendisine yardim eden ve
talebelere dersleri tekrar ettiren yardimcilart vardi. Medrese talebeleri, okuyacaklari
dersleri segmekte serbest idi. Bilhassa talebe, sohretini duydugu bir miiderristen ders
almak igin gerekirse sehir gehir dolasirdi. Tahsilini tamamlayan talebeye seyhi,
miderrislik veya muftilik igin ehliyetini bildiren icazetname verir ve buna onun adh,
sevhleri, okudugu dersleri, mezhebi ile diger bilgiler yazilirdi. Medreselerin gerekli maddi
ihtiyaglar1 da biiyiik 6lgliide vakiflardan temin edilirdi. O dénemde sadece Dimagk’ta
bulunan medreselere ait istatistik rakamlan ise soyledir:*>

Daru’l-Kur’an ve Hadis Medresesi :123

Daru’l-Hadis Medresesi 0 20
Daru’l-Kur’an Medresesi 7
Safi'Tt Medreseleri 129
Haneff Medreseleri : 53
Hanbeli Medreseleri o 11
Mailik? Medreseleri 4
Toplam medrese sayisi : 347

30) Bu konuda genis bilgi i¢in miiellifimizin Biddye 'sinin XIV. cildinde yer verdigi biyografilerle Tbn
Hacer el-"Askaldni’nin VIII/XIV. asrin 4lim ve idarecilerinden 5300 sahsin biyografisini inceledigi
dort ciltlik eseri ed-Dureru I-kémine’sine bakilabilir.

31) Nu'aymi, Ddris, I, 111 vd.; Heyet, D.G. Islém Tarihi, V1, 510 vd.
32) Nu’aymi, Ddris, 1, 36-100.



Memliklar doneminde inga edilen meshur medreselerden bazilari ise sunlardir:

1- Melik I. Baybars’in kurdugu Zahiriye Medresesi

2- Melik Nasir Muhammed b. Kalavun’un yaptirdi1 Nasirriye Medresesi

3- Melik Zahir Berkik’un kendi adina yaptirdigi Berkkiye Medresesi

4- Cemaluddin Mahmiid’un yaptirdigi Cemaliyye (Mahmiidiye) Medresesi

5- Melik Egref Baybars’in Dimagk’ta kendi adina yaptirdigs Esrefiye Medresesi.

(Miiellifimiz /hn Kesir bu medresede bag miiderris olarak vazife yapmustir).

Butin bunlara ilave olarak pekc¢ok cami, tekye, zaviye, ribat, kiilliye, kosk gibi
degisik ilim mahfillerinde tedrisat yapilmaktaydi. Binasindan revaklarina kadar pekgok
yerinde ilim meclislerinin tertip edildigi tarihi Dimask Emevi Camii ise, o dénemin en
yogun ve en meshur tedrisat yuvalarindan birisiydi.*

¢) Kiitiiphaneler: Mogol istilasiyla birlikte Bagdat kiitiiphaneleri gibi pekgok
énemli kittiiphaneler, yok edilmis, Isldm diinyast zengin kiltir hazinesi hiikmiinde olan
ilmi mahsullerinden 6nemli bir kismim kaybetmisti. Ancak Memléklar déneminde
istikrarin saglanmasiyla birlikte eskiden yazilmis kitaplarin toplanmasi, muhtelif ilimlere
dair yeni kitaplarin te'lifi ve bunlardan kiitiiphane olusturulmas: seklinde Onemli
faaliyetler gerceklestirilmigtir. Bilhassa sultanlarin, halifelerin ve diger idarecilerin bu
hususta &nemli destekleri olmustur. Idareciler, ilim merkezlerinin daha iyi hale
getirilmesi, alimlere ve eserlerine deger verilmesi gibi desteklerinin yani sira, pekgok
yerde kitiiphaneler kurulmasinada imkan saglamiglardar. Ayrica degisik kavimlerden
segilen memliklarin yetistirilmesinde merkez olarak kullandan Kal’atu’l-Cebel gibi
mintikalarda genis kiitiiphaneler kurutmug ve bu kiitiphaneler devletin yikihgina kadar
hizmet vermistir. Bunlara ilave olarak her medrese ya da buyiik camiye ait birer
kutiphane olusturulmaya galigilmig, bagsta tefsir, hadis, fikih, edebiyat, tip ve Arap dili
olmak iizere c¢esitli sahalarda yazilmig kitaplar temin edilmigti. Kitiiphanelerin eser
yoniinden zengin hale getirilmesi igin gerek yeni kitap satin alumi, gerek istinsah, gerekse
hibe ya da vakfetme seklinde girisimlerde bulunulmustur. Bundan bagka kiitiiphanelerde

kitaplar tanzim eden ve gerekirse tamir eden gorevliler bulundurulmugtur.*

33) Nu'aymi, Ddris, 1, 472.
34) Nu'aymi, Ddris, I, 477, Sa’id ‘Astr, ‘Asru memdlik, s. 336; Heyet, D.G. Isldm Tarihi, VI, 511.
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. IBN KESIR’iN YETISTiGI GEVREYE GENEL BAKIS

Ibn Kesir, Suriye’nin Dimagk iline bagh Busra beldesinin Mecdel (Muceydel)™
karyesinde ‘dogmustur. Yedi yaslarinda Dimagk’a yerlesmis ve hayatinin sonuna kadar
Dimask’ta ikamet etmistir.

Busra, eskiden ve hali hazirda bilinen meshur bir yerdir. Bugiinkii Suriye sinirlari
iginde bulunan ve niifusu on binin Gzerinde bulunan Busrd, tlkenin glineyinde Yermik
nehrinin kaynagina yakin bir yerde Cebel-i Duriiz’iin (Cebel-i Arab) bati yamacinda,
denizden 850 m. yiikseklikte verimli bir ova tizerinde kurulmustur. Simdiki Urdiin-Suriye
stmirinin 30 km kuzeyinde, Sam’in 141 km glineyinde yer alir. Biitiin bolgeye hakim olan
cografi konumu dolayisiyla buiyiik bir stratejik 6neme sahip olan bu sehir, milattan énce
Nabatiler’e basgehir olmus, soriraki asirlarda ise Roma Imparatorlugu’na bagh 6nemli
ticaret merkezlerinden birisi haline gelmistir. Gegmis donemlerde pazar ve panayiriyla
meshur olan Busra, bir taraftan Kizildeniz yoluyla gelen mallann, diger taraftan Hint,
Cin’den gelen baharat ve ipek yolu gibi onemli glizergahlardan gelen mallarin satildig
onemli bir pazar olmugtu. Ayrica Urfa, Antakya, Akdeniz sahilleri, Hire ve Basra
korfezine giden kervanlar da buradan geciyordu. Busrd’da Hiristiyanlik da yaygin hale
gelmisti. Kurulusundan beri baz: yahudi topluluklannm da yasidigi bir Arap sehri olan
Busra, Yemen’deki setlerin yikilmasindan sonra zaman zaman bagka Arap kabilelerinin
gog ettifi yerlerden birisi olmugtur. Busrd, Gassaniler’in de merkezi olmus, Gassani
emirleri ve Bizans doneminde tayin edilen Arap asilli valiler, sehrin {inlii panayirindan
Bizans adina vergi toplamiglardir.

Bunlardan bagka Busré, cahiliye doneminde de Kureys’in sik sik ticaret igin gidip
geldigi bir beldedir. Bu hususa Kureys 106/1-4 ayetlerinde de temas edilmektedir. Hatta
Hz. Peygamber (s.a.v.), bi’setten once ticaret igin iki defa Busrd’ya gitmistir. Dokuz ya
da on iki yaginda iken amcast Ebd Talib ile gittigi ilk seyahati sirasinda Busrd’da bir

manastirda yasayan Rahip Bahird O’nu gérmiiy ve kendisinin peygamber olacagim

35) Her ne kadar baz1 kaynaklarda bu karyeninin adi Micdel olarak belirtilse de, dogrusu Mecdel’dir.
Clinkii Micdel, Habur yakinlarinda ¢ars1 ve pazariyla meshur bir beldenin adidir. Mecdel ise
Busrd’ya baglt bir beldedir. Bununla beraber miiellifimiz bu karyeyi ism-i tasgir sigasiyla
“Muceydel el-Karye” seklinde kaydetmigtir. Bkz. Biddye, XIV, 32; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-
bulddn, V, 56-57.
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soylemigtir. Ikinci seyahatini ise yirmi bes yaginda Hz. Hatice 'nin kervamn yonetirken
yapmigtir. Bu seyahati sirasinda konakladigi yeri farkeden Rahip Nestiird kendisi
hakkinda, “Bu agacin altina peygamberden bagkas: inmedr” demigtir. Hicretten sonra da
Miisliimanlarn ticaret igin Busrd’ya gitmeye devam ettikleri bilinmektedir. Nitekim H-=.
Ebii Bekr, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Bedir Gazvesi’ne igtirak etmis iki
sahabiyle birlikte ticaret igin Busrd’ya gitmistir. Bizans ve Sasini Imparatorlugu
arasindaki biiylik savag (614) Ezriat ile Busrd’da vuku bulmug ve Busra bu savagta tahrip
edilmisti. Savasin neticesi Mekke’deki Miisliimanlarla musrikler arasinda da tartisilmig ve
Rim sdresinin ilk ayetleri bu sirada nézil olmugtur. Rim 30/3 ayetindeki “En yakin bir
yerde” ibaresinin Busri ve Ezriat’a igaret ettigi rivayet edilmektedir.*® Hz. Peygamber’in
hadislerinde bazi mesafelerin agiklanmas: icin Busrd’nin  kullanildigina da gahit
olunmaktadir. Mesela, cennetin kapisinin genisligi dile getirilirken, iki kanadinin arasinin
Mekke ile Busr@’nin arasi kadar genis oldugu soylenmis,”’ kiyamet alametleri
zikredilirken de Hicaz’dan g¢ikacak bir atesin Busrd’daki devenin boynunun goriimesini
saglayacagi®® bildirilmistir.

Busra ve Dimagk’1 kapsayan Sam bolgesi, Halife Hz. Ebii Bekr’in emri tizerine
Hdlid b. Velid tarafindan kisa stiren bir muhasaradan sonra 13/634 yili baglarinda barg
yoluyla alinmigtir. Emeviler zamaninda Dimagk’in bagsehir olmasiyla birlikte Busra’nin
Oonemi azalmaya baglamug ve bu durum Abbasiler doneminde de devam etmugtir.
Mogollar’in Suriye’yi iggalleri sirasinda diger kale ve gehirler gibi Dimagk da tahrip
edilmistir. Ancak Memliik Sultant 1. Baybars, Mogol isgalinden sonra gehni kurtarmug
(659/1261) ve iman igin buraya Misir’dan ustalar gondermistir. Uzun donem
Memliklar’in idaresinde bulunan Dimagk, Misir’daki Memliik sultanlarina bagli Naibu 's-
Saltana adi verilen eyalet valisiyle idare edilmigti. O doénemde Dimagk’ta cesitli
kiitiphane, mektep, medrese, daru’l-hadis ve daru’l-Kur’an gibi miiesseseler yapilarak
ilmi faaliyetler artirilmugtir. Daha sonralart Osmanli Devleti’nin hakimiyetine gegen

Dimask, giiniimiizde ise Suriye Devleti’nin bagsehridir.*

36) Taberi, Tefsir, XX1, 13; a. mlf,, Tarihu 'l-Unem, 1, 107.

37) Buhari, Tefsiru’s-siire 17/5 [nr. 4712); Mitslim, iman 194 [nr. 327].

38) Buhari, Fiten 24 [nr. 7118]; Miaslim, Fiten 42 [nr. 2902]; Ahmed b, Hanbel, Miisned, V, 144.

39) Tbn Sa’d, Tabakdt, 1, 130 vd.; Tbn “Asakir, Tdrihu Dimask, 1, 10 vd.; Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu 'I-
bulddn, 1, 441-442; Fayda, Mustafa, “Busrd Beldesi”, T.D.V.1A., VI, 470-472,
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BiRINCi BOLUM
IBN KESIR’IN HAYAT! VE ESERLERI

I. HAYATI

A. Adi ve Nesebi

Miellifimizin adi Jsmail'dir. Onun soy seceresi ise soyledir: Jsmdil b. ‘Omer b.
Kesir b. Dav’ b. Kesir b. Dav’ b. Zer' el-Kurasi el-Kaysi el-Busravi ed-Dimaski es-
Safi'1.®

Miiellifimiz kendisine, daha énce vefat eden baba bir bilyitk agabeyi Ismail’in
adinin verildigini belirterek bu konuda su agiklamada bulunmugtur: “Biiyiik agabeyim
Ismail, Kur’an hifzini babamizin yaminda tamamlamis, fikih ve nahve dair 6n bilgileri de
almigt. Ilmini gelistirmek igin Dimagk’a giderek bazi medreselere devam eder. Onun
Berrdniye Medresesi 'nde okurken bir defasinda binanin gatisina ¢iktigi ve ayaginin kayip
yere yuvarlandig1 nakledilir. Bu diigme esnasinda bagindan ciddi hasar gérmiis ve komaya
girmigtir. Birkag giin baygin vaziyette kaldiktan sonra da vefat etmis. Babam onun
vefatina ¢ok Uziilmiiy ve arkasindan mersiyeler yazmigtir. Bir miiddet sonra da ben
dogmusum ve babam bana agabeyim Ismail’in adim vermis. Boylece ailemizin en biiyiik
ve en kiigiik evlatlarinin adlari Ismail olmugtur.*!

Ibn Kesir’in kinyesi, Ebu'l-Fidd'dir. Ancak onun Fidd isminde bir evladi
bulunmamaktadir. > Miiellifimizin bu kiinyesinin ona verilen bir lakap oldugunu
soyleyebiliriz. Ebu'l-Fidd 'nin méands: da bir lakap veya unvan olmaya uygundar. Zira bir

seyl kurtarmak igin nefSini, malin1 ya da sahip oldugu degerleri feda eden kimsenin

40) Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati'l-huffaz, s. 57, Ton Tagriberdi, Nucaim, X1, 123; a. mif., Menhel, 11,
414; Ton Hacer, Durer, 1, 373; Suyti, Zeylu Tabakdti'l-huffdz, s. 361; Déavidi, Tabakdtu'l-
milfessirin, 1, 110; Ibnu'l-"Tm4d, Sezerdt, VI, 231.

41) TIbn Kesir, Biddve, XIV. 33.

42) Ibn Kesir'in evlatlari ve isimleri hakkinda ileride bilgi verilecektir.
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babasi, yani hamiyet sahibi, fedakarhkta takdir edilecek insan ménésina gelen Ebu'l-Fidd
ibaresi, miiellifimizin vasiflarina da uygundur.

Aslen Arap olan miellifimizin e/-Kurasi nisbesi, iki seye delalet etmektedir.
Birincisi; /bn Kesir’in soyu, baba tarafindan Kureys kabilesine dayanmaktadir. Soylari,
H:z. Peygamber’in (s.a.v.) atalanindan Kays b. ‘Aylan b. Mudar 'da birlesmektedir.** /bn
Kesir bu konuda su agiklamada bulunmustur: “Babamin mensup oldugu Beni Hasle,
serefli ve soylu bir kabiledir. Beni Hasle’nin soy seceresini tetkik eden degerli hocam
Hafiz Mizzi (742/1342) de onlarin Kureys kabilesine dayandlklérlm ikrar etmigtir. Hatta
bu sebeple o (Hafiz Mizzi) Beni Hasle’den insanlara ayr bir deger vermekteydi. Hatta
benim adimi yazarken e/-Kurasi nisbesini eklemeyi ihmal etmezdi.”**

Ikincisi; miellifimiz, babasmin dogdugu karyenin adinin Kurds olduunu ifade
ederek, Kureys kabilesine mensup olan ecdadinin seneler dnce Busrd beldesine yakin bir
yer olan bu karyeyi yurt edindiklerini ve onlarin bizzat buréya Kurds® adim verdiklerini
belirtmistir.** Buna gére miiellifimiz, ecdadinin yurdu olan Kurds karyesine nisbetle de el-
Kuragi nisbesiyle séhret bulmustur.

Miiellifimizin el—Kaysi nisbesi, atalarinin Kureys kabilesinin Kays b. ‘Aylan b.
Mudar koluna mensup olmasi sebebiyledir. Yukanida da temas ettigimiz iizere /bn
Kesir'in soyu, Hz. Peygamber'in atalariyla bu kolda birlesmektedir. Bu koldan pekgok
sahabe ve tabiin ile onlarin nesillerinin geldigi bilinmektedir.*’

el-Busravi nisbesi, Jbn Kesir’in Busrd’ya bagh bir karyede (Mecdel) dogmast
sebebiyledir. Onun aile fertleri ve akrabalarn Busrd gevresinde ikamet etmistir. Nitekim
babasimin koyii Kurds, annesinin kéyii Mecdel de Busra’ya bagh birer karyedir.

ed-Dimagki nisbesi, /bn Kesir in Dimask’ta yagamg oldugunu ifade etmektedir.
O, babasinin vefatindan sonra Dimask’a yerleserek émriiniin tamamini burada gegirmistir.
Hatta miellifimizin en meghur nisbesi, ed-Dimagki dir.

es-S4fi'1 nisbesi de onun amelde $4fi'T mezhebine mensup olmasi sebebiyledir.

43) Kurasi nisbesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Sem‘ani, Ensdb, IV, 470 vd.

44) Tbn Kesir, Biddye, X1V, 32-33.

45 Busrd’ya bagh bir karye olan Kuris (diger adi Sarkevin), Busrd’nin batisinda, Busrd ile Ezriat
arasinda bulunmaktadir. Bkz. Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu ’l-buldén, 1, 111.

46) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 32-33.

47) el-Kayst nisbesi ve Kays b. ‘Aylan soyundan gelen meshur sahislar hakkinda bkz. Sem’ani, Ensdb,
IV, 575-578.
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B. Dogumu

Ibn Kesir, 701 (1302) senesinde Dimagk’a bagli Busra beldesinin dogusundaki
Mecdel (Muceydel) Karyesi’nde*® dogmustur.*

Her ne kadar bazi kaynaklar onun 700 (1301) senesinde dogdugunu™ bildirmekte
ise de, dogrusu 701 (1302) senesidir. Ctuinki muellifimiz Biddye 'de kendisinin 701 (1302)
yilinda dogdugunu haber vermektedir.”'

Babasi ‘Omer b. Kesir'in biyografisine temas eden miiellifimiz, babasim 703
(1304) senesinde kaybetti§ini ve o esnada kendisinin ii¢ yaglarinda bulundugunu
soylemistir.”> Jbn Kesir'in 700 (1301) yilinda dogdugunu kaydeden Aalimler de
muhtemelen bu karineden yola gikarak mezkur tarihten ¢ sene diigmek suretiyle onun
dogumunu tespite ¢alismuslardur.

Ibn Kesir'in dogdugu sene Dimask’ta Emir Izzuddin Aybek b. ‘Abdillah
(701/1302), néib olarak vazife yapmaktaydi. O yillarda Memlik sultani Melik Ndsir
Muhammed b. Kalavun (741/1340) Kahire’de tahtta idi. Donemin halifesi ise, kirk yil
hilafette kalan Hakim Biemrillah idi. Ancak onun 701/1302°de vefatiyla yerine oglu
Miistekfi Billah halife secilmisti.”

48) Miellifimiz dogdugu karyeyi Mecdel yerine daha ¢ok ism-i tasgir kipiyle “Muceydel el-Karye”
seklinde kaydetmistir. Bu karye hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Yakit el-Hamevi, Mu 'cemu ’l-
buldén, 111, 111; Tbn Kesir, Biddye, XIV, 32.

49) Ibn Kesir, Biddve, XIV, 22; Ebu'l-Mehasin, Zeviu Tezkirati'l-hufféz, s. 57, ibn Kadi Suhbe.
Tabakdtu 's-Séafi‘iyye, 111, 85; Ibn Tagriberdi, Nuciim, XI, 123; a. mif, Menhel, 11, 414; Davidi,
Tabakdtu 'l-mifessirin, 1, 110; Zirikli, A lam, 1, 317.

50) Zehebi, el-Mu cemu’l-muhtas, s. 74; Ton Hacer, inbd’, 1, 45; a. mif., Durer, 1, 374; Suyiiti, Zeylu
Tabakdti’I-huffdz, s. 361; lonu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 231.

51) Miellifimiz Biddye’de 701 (1302) senesi olaylanina temas ederek bu sene zarfinda vefat eden
meshur kimselerden Mekke valisi Serif Muhammed b. Emir Hasen b. ‘Ali b. Katdde el-Haseni nin
biyografisini kaydettikten sonra kendisinin aym sene i¢inde dogdugunu séyle ifade etmistir: “Bu
eserin sahibi Jsmail b. ‘Omer b. Kesir el-Kuragsi es-Sdfi’f de bu senede dogmustur.” Bkz. Biddye,
X1V, 22.

52) Ibn Kesir, Biddve, XIV, 34.

53) Ibn Kesir, Biddye, XIV. 19-21, 202; Makriz, Salik, 11, 343 vd; Ibn Tagriberdi, Nucaim, IX, 160.
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C. Ailesi

Muellifimizin atalarindan sadece birka¢ tanesinin isimleri bilinmektedir. Ancak
onlarin biyografileri hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Yukarida /bn Kesir'in adina ve
soyuna temas ederken; atalarinin isimlerini zikretmis ve onlarin Kureys kabilesinin Kays
b. ‘Aylan’m neslinden gelmekte olduklarini belirtimistik.

[bn Kesir 'in annesinin adi ve soyu hakkinda da teferruatl: bilgi kaydedilmemistir.

Burada tespit edebildigimiz kadariyla 6nce muellifimizin babasini, sonra da ailenin

diger fertlerini sirastyla tantyalim.

1. BabasiI ve Annesi

Ibn Kesir, Biddye’de 703 (1304) senesinde vefat eden sahsiyetler arasinda
mustakil bir baghk altinda babasi ‘Omer b. Kesir’in biyografisine genig yer vermistir.
Buna gore babasi, ‘Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir b. Dav’ b. Zer’ el-Busravi el-
Kuragi'dir. Ebii Hafs kinyesiyle bilinen ‘Omer b. Kesir, birgok ilimde kendisini
yetistirmig alim, &bid ve hatip bir sahsiyet idi. Bu itibarla kendisine Sikdbuddin ve el-
Hatib lakablan verilmigtir.

Omer b. Kesir, 640 (1242) yili civarinda Busrd’min batisinda, Busrd ile Ezriat
arasinda bulunan Kuras (diger adiyla Sarkevin) karyesinde dogmustur. Geng yaglarda
ilme yonelmis, bu gayeyle Busrd’daki dayilar1 Beni Ukbe ‘nin yaninda bir miiddet ikamet
ederek dinf bilgileri 6grenmistir. Dayilari Hanefi mezhebinden olmasia binaen ‘Omer b.
Kesir de ilk basta Hanefi fikhint 6grenmis, usill ve furu’a dair 6énemli eserlerden okumus
ve bazilarii da ezberlemigtir. Nahiv ve ligat ilimleriyle de mesgul olmus, siire olan
meraki sebebiyle bazi Arap siirlerini ezberlemis, ayrica methiye ve mersiye tiiriinden
kafiyeli, vezinli giizel surler yazmgtir.

Busri’nin  kuzeyindeki Céimi’'u Mebreki’'n-Naka® mevkiindeki Mebrek

Medresesi'nde de ders okuyan ‘Omer b. Kesir, burada Safi't mezhebine yonelerek $afi'i

54) Bu mevki hakkinda /bn Kesir 6zetle su bilgilere temas etmektedir: “Halk arasinda nakledildigi
sekliyle, Hz. Peygamber’in Hz. Hatice adina ticaret i¢in Busrd’ya geldigi esnada devesinin burada
cokmesi sebebiyle daha sonralari bu mevkiye cami ve baz kiilliyeler insa edilmistir. Bundan bagka
Sam’a g6nderilen ilk Kur’an niishasim tastyan devenin burada ¢okmesi ve sahibiyle birlikte
konaklamas: sebebiyle halk tarafindan burasi miibarek sayilmigtir. Daha sonra ziyaretgdh haline
getirilen bu mevkinin hakikatini en iyi bilen Allah’dir.” Bkz. Biddye, XIV, 33,
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fikhiyla mesgul olmustur. Ayrica birgok hocadan ders okuyan ‘Omer b. Kesir’in meshur
alimlerden Imdm Nevevi (676/1277) ve Tédcuddin el-Fezdri’den (690/1291) de istifade
etti1 nakledilir. Bazi hocalardan icazet aldiktan sonra Busrd’nin dogusundaki bir karyede
hatip olarak goreve baglayan ‘Omer b. Kesir, orada evlenerek on iki sene ikamet eder. Bu
evlilikten Ismail, Ylnus ve Idris adinda evlatlan olur. Aile fertlerini alarak Busrd’nin
dogusundaki sirin bir belde olan Mecdel Karyesi’ne go¢ eden ‘Omer b. Kesir, burada
ikinci kez evlenir. Bu evlilikten ‘Abdulvehhab, 'Abdulaziz, Muhammed, birkag kizi ve
muellifimiz Zsmail olmustur.

‘Omer b. Kesir, uzun miiddet Mecdel’de ikamet etmistir. Zira miitedeyyin bir
insan olan ‘Omer b. Kesir, gerck kendisi, gerekse aile fertleri igin helal rizki diistinmesi
sebebiyle Mecdel karyesinden hoslanmig ve geri kalan omriinii burada gegirmistir. Bu
karyede uzun yillar hatiplik yapmisg ve 703 (1304) senesinde 63 yaglarinda vefat etmigtir.
Cenazesi Mecdel kabristanindaki bir zeytin agacinin altina defnedilmistir.

Muellifimiz, babasinin miitedeyyin, 8lim, abid, giizel hitabet sahibi, ahlak ve
yagantistyla ornek bir insan oldugunu ifade ederek, onun vaaz ve hutbelerinin halk i¢inde
cok tesirli oldugunu, bu itibarla vefatindan sonra da uzun siire unutulmadigin séylemistir.
Ayrica vefat1 esnasinda kendisinin ii¢ yaslarinda bir gocuk oldugunu ve onu hayal meyal
hatirlayabildigini ifade ederek, babasina ait kafiyeli, giizel muhteval yirmi ti¢ beyitlik bir
sitrini, meshur Dimagk tarihgisi Birzdli'nin kitabindan iktibasla babasinin biyografisinin
sonuna kaydetmistir.*

Ibn Kesir in annesi hakkinda genis bilgi bulunmamaktadir. Miiellifimiz bu konuda
sadece babastmin Mecdel karyesine geldikten sonra Mecdel’in yerli halkindan olan
annesiyle evlendigini, bunun babasiin ikinci evliligi oldugunu bildirmistir.”® Bunun
diginda  annesinin soyu ve biyografisine deginmemisti. Uvey annesinden de

bahsetmemistir.

2. Kardegleri

Babasinin iki evlilik gergeklestirmesi sebebiyle /bn Kesir ‘in 6z ve livey kardesleri

bulunmaktadir. Baba bir, anneleri farkhi olan {i¢ agabeyinden séz eden Ibn Kesir, bundan

55) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33-35; Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati'l-huffédz, s. 57.
56) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, X1V, 33.
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baska iig 6z agabeyi oldugunu ve birkag ablasinin bulundugunu da bildirmistir.”’

Ibn Kesir 'in kardesleri sirastyla soyledir:

1) Ismail b. ‘Omer b. Kesir (6. ?): Baba bir bityiik agabeyi olan Ismail, Kur’an
hifzin1 babasinin yaninda tamamlayip sarf ve nahiv ile fikhi bilgileri aldiktan sonra ilmini
genigletmek i¢in Dimask’a gitmistir. Orada cesith ilimlere yonelmis, fikha dair er-Tenbih
adli eseri ezberlemis ve hocast Burhdnuddin el-Iezdri'ye (729/1329) arzetmistir. Fikih
usiliinden e/-Muntehab \izerinde ¢aligmaya basladig) siralarda, Berrdniye Medresesi nin
catisindan asag digmis ve birkag giin komada kaldiktan sonra da vefat etmistir. Vefatina
¢ok tizillen babasi, onun yoklugunu bir turli unutamamig ve hakkinda mersiyeler
soylemistir. Bir mtiddet sonra muellifimizin dogmasi tizerine vefat eden biyiik kardesi
Ismail’in adi ona verilmistir. Boylece ailenin ilk ve son evlatlarinimn ad: Ismail olmugtur.*®

2) Yinus b. "Omer (6. ?): Ibn Kesir’in baba bir agabeylerinin ikincisidir.”
Hakkinda pek fazla malumat kaydedilmemistir.

3) Idris b. "Omer (6. ?): Ibn Kesir'in baba bir agabeylerinin tgincusidiir. © Idris
hakkinda da bilgi mevcut degildir.

4) ‘Abdulvehhdb b. ‘Omer (750/1349): Ibn Kesir'in 6z agabeyidir. es-Seyh,
Kemdluddin gibi unvanlarla bilinen ‘Abdulvehhdb, ilim ve fazilet sahibi bir gahsiyettir.
Kiigiik yaslardan itibaren ilme yonelmis, Dimagk’ta baz1 hocalardan fikih ve diger ilimlere
dair dersler alarak kendisini yetigtirmigtir. Babalarinin vefat: iizerine ti¢ yaginda yetim
kalan kiigiik kardesi /bn Kesir i bir baba sefkatiyle himaye ederek yetistirmistir. Nitekim
Ibn Kesir i Mecdel karyesinden alarak Dimagk’a getiren ‘Abdulvehhdb, onun ilim tahsil
etmesine imkan saglamanin yani sira, bazi fikhi dersleri ve dini bilgileri de 6greterek onun
ilk hocast olmugtur. Bu itibarla miellifimiz nezdinde aZabeyi ‘Abdulvehhdb’m ayn bir
yeri vardir. O, bitlin bu iyilik ve yardimlarina karg1 agabeyini hayila anmig ve hatta
evlatlarindan birisine ‘Abdulvehhdb adim vermistir; 61

5) ‘Abdulaziz b. 'Omer (5. ?): Ibn Kesir'in 6z agabeylerinin ikincisidir.%?

57) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 33.

58) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33. Ibn Kesir, agabeyi' /smail hakkindaki bu bilgileri hocasi Ibnu'z-
Zemlekdni’den (727/1328) dinledigini sOylemistir.

59) Ion Kesir, Biddye, XIV, 33.

60) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 33.

61) TIbn Kesir, Biddye, XIV, 34. Aynica bkz. Sehavi, Dav', V, 98; Tbnu'l-'Imad, Sezerdt, VII, 7.

62) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33.
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‘Abdulaziz 'in hayati hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

6) Muhammed b. "Omer (8. ?): Ibn Kesir'in 6z aZabeylerinin tgtncisudir.*®
Muhammed hakkinda da bilgi bulunmamaktadr.

Kiz kardesleri: Ibn Kesir, kendisinden 6nce dogan bir kag¢ kiz kardeslerinin

bulunduguna temas etmekle birlikte, onlarin isimleri ve biyografilerini zikretmemistir.**

3. Egi ve Cocuklari

Hocasi Ebu'l-Haccdc el-Mizzi"nin (742/1342)% kizi Zeyneb 'le evlenen [bn Kesir,
esinin Kur’an hafizi oldugunu ve hifzimi annesi Ummii Fanma Aise bint Ibrahim b.
Stddik’m (741/1340) yaninda tamamladigini nakletmigtir. Buna ilave olarak, kayin
validesinin de hifzin1 donemin meshur 8lim ve &bid kadinlarindan olan es-$eyha es-Sdliha
Ummii Zeyneb Féatima bint ‘Abbas b. Muhammed el-Bagdddiye min (714/1314) yamnda
tamamladigini kaydetmistir,*

Ibn Kesir, degerli eserler te'lif etmek suretiyle adini bakilestirdigi gibi, her birisi
ilim erbab: olan degerli evlatlar yetistirmekle de geriye hayirlh bir nesil birakmustir,
Kaynaklarda onun bes erkek evladim tespit edebildik. Ancak kiz evladinin olup olmadig
hususunda her hangi bir bilgiye rastlayamadik. Erkek evlatlar ise gunlardir:

1) "Omer b. Ismail b. "Omer b. Kesir (783/1381): Miiellifimiz, babasi ‘Omer in
adini ilk doZan bu evladina vermistir. Tzzuddin unvamyla bilinen ‘Omer b. Ismail,
738/1337 senesinde Dimagk’ta dogmus, babasindan ve bagkalanindan ders almig, hadis,
fikih ve diger ilimlerde kendisini yetistirmigtir. Babasinin bazi eserlerini temize ¢ekmek
suretiyle onun ilmi ¢aligmalarma da yardimci olan ‘Omer b. Ismail, daha sonralar
Dimagk Hisbe tegkilatinda ve Evkaf-1 Umiimiye’de idarecilik yapmustir. Ayrica babasinin
vefatindan sonra bazi medreselerde miiderris olarak vazife yapan ‘Omer b. [smail, 45
yaslarinda iken 783/1381 yilinda vefat etmistir.*’

2) "Abdurrakman b. Ismail b. "Omer b. Kesir (792/1389): Zeynuddin unvaniyla

da taninan ‘Abdurrahman b. Ismail, hayati boyunca Dimask’ta ikamet etmis ve yine ayni

63) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33.

64) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33.

65) Hafiz Mizzi hakkinda miiellifimizin hocalarn bahsinde bilgi verilecektir.
66) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 72, 192.

67) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 127; Ibn Hacer, Inbéd’, 11, 75.
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yerde vefat etmistir.*®

3) Ahmed b. Ismail b. ‘Omer b. Kesir (801/1398): Ahmed b. Ismail hakkinda
fazla bilgi bulunmamakla birlikte, onun muhaddis ve hafiz olarak yetisen kiz1 Esma bint
Ahmed b. Ismail b. Kesir’in meshur olmast sebebiyle tanindidi, Esmd’nin babasinin
Sihdbuddin unvaniyla anilan Ahmed b. Ismail, dedesinin de /bn Kesir oldugu ifade
edilmistir.*’

4) Muhammed b. Ismail b. "Omer b. Kesir (803/1400): Ebu'l-Bekd kiinyestyle
ve Bedruddin unvaniyla sohret bulan Muhammed, 759/1358’de Dimagk’ta dogmus,
babasindan ve bagkalarindan ders almigtir. Daha sonra Kahire ve bazi ilim
merkezlerindeki alimlerden ve muhaddislerden ilim tahsil eden Muhammed b. Ismail,
guizel hatti olan ve iy1 ezberleme kabiliyetine sahip bulunan degerli ilmelerden birisidir.
Babasinin vefatindan sonra Ummii 5-Sélih Medresesi ‘'nde miiderrislik yapan Muhammed
b. Ismail, muellifimizin el-Bidaye adiyla bilinen meshur tarih kitabina kendi dénemindeki
olaylarn ilave etmek suretiyle bir ta'lik gahsmam gerceklestirmigtir. Zimur’un Dimagk’1
istilas1 esnasinda (803/1400) Remle’ye gog eden Muhammed b. Ismail, orada ayni sene
icinde 44 yaslarinda iken vefat etmistir.”

5) ‘Abdulvehhib b. Ismail b. "Omer b. Kesir (840/1436): Ibn Kesir, babasinmn
vefatindan sonra kendisini gefkatle himaye edip yetistiren biiyiik agabeyi ‘Abdulvehhdb’in
adin1 bu evladina vererek agabeyine olan vefasim izhar etmistir. Z7dcuddin unvaniyla
taninan ‘Abdulvehhdb, 767 senesinde dogmus, babasindan ve bagkalarindan hadis ile
diger ilimlere dair ders okumus, icazet almistir. Babasimnin vefatindan sonra ise
Dimagk’taki bazi medreselerde miiderris olarak vazife yapan ‘Abdulvehhdb, 73 yaslarinda

Dimask’ta vefat etmistir.”"

68) Ibn Fehd, Lahzu 'l-elhdz, s. 178.

69) Sehivi, Dav’, 1, 243.

70) 1ibn Hacer, Inbd’, IV, 322; Tbnw'l-'Imad, Sezerdt, VII, 35.
71) Sehévi, Dav’, V, 98.

41

T SUKSEK GG RETIM Ky 0.7
DOKOMARTASYOR MERx7i




D. Yetismesi ve Tahsil Hayati

Ibn Kesir, 703/1304 senesinde heniiz {i¢ yaslarinda bir cocukken Mecdel
Karyesi’nin hatibi olan babasini kaybetmistir. Yetim kalan miuellifimiz, bir miiddet
annesinin yaninda kaldiktan sonra biyiikk agabeyi ‘Abdulvehhdb b. ‘Omer b.
Kesir’in(750/1349) Dimagk’taki evine yerlesmistir (707/1307). Onu himayesine alan
‘Abdulvehhdb, babasinin eksikligini aratmayacak sekilde ona bakmistir. llim, fazilet ve
muravvet gibi degerli meziyetlere sahip olan ‘Abdulvehhdb, ayni zamanda kardesinin
ilme olan yatkinligini, ezber ve zeka yoniinden Ustiin kabiliyetini kesfetmis ve kiigik
yastan itibaren ona fikhi bilgilerle bazi alet ilimlerini 6gretmeye baglamigtir. Boylece
miellifimizin ik tahsil hayat: baglamistir. Agabeyi onun ilk muallimi olmustur.”

Daha sonra diger hocalardan ders almaya baslayan /b» Kesir, Arapga konusulan
bir muhitte bulunmasina ragmen bu lisana daba iyi hikim olabilmek igin o doénemde
okutulan kitaplari ezberlemistir. Belagat ve siire de yonelerek Arap dilinin inceliklerine
vakif olmugtur”®

Erken yaglarda Kur'an ve kiraat derslerine baslayan /bn Kesir, 711/1311
senesinde (on yaginda) Kur’an’i ezberlemis ve hocasi Semsuddin Ebii 'Abdillah
Muhammed b. Serefiddin el-Ba'lebekki el-Hanbeli’ye (730/1330) arz ederek icazet
almgtir.™

Daha sonra fikih ve fikih ustilii derslerine devam eden Ibn Kesir, dénemin segkin
fakihlerinden ders okumugtur. Yine o donemde Safi"1 fikhina ait okutulan eserlerden Ebii
Ishdk eg-Sirdzi'nin (476/1083) “et-Tenbih”ini ezberlemigtir. Ayrica 718/ 1318- senesinde
(18 yaginda) bu eserin hadislert Uzerinde tahri¢ ve tahlil ¢aligmasi yaparak hocasi
Burhdnuddin el-Fezdri’ye (729/1329) sunmustur. Hocasinin 6vgii ve takdirlerine mazhar
olan bu galigmayr daha sonra genisleterek “Ifrsddu’l-fakih ild ma'rifeti edilletit-

Tenbih”” adiyla ilim dinyasma kazandimustir.”® Fikih ustline dair /bnu'l-Hécib

72) Tbn Kesir, Biddye, XIV, 34, 46; Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati’l-huffdz, s. 57, ibnu'l-'Imad,
Sezerdt, VI, 231,

73) Davidi, Tabakdtu 'l-miifessirin, 1, 110; Tbnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 231; Sevkani, Bedr, 1, 153.

74) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 156, 312.

75) Eser, Behcet Yisuf Hamd 'in tahkikiyle nesredilmistir. (Beyrut 1416/1996, Miiessesetu’r-Risale.)
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kiinyesiyle bilinen ‘Osman b. ‘Omer el-Maliki'nin (646/1249) Muhtasaru Ibni’l-Hacib
adl eserini ezberleyen miiellifimiz, Semsuddin el-Isfehdni’ye (749/1348) bu eseri arz
ederek icazet almistir.”” Miellifimiz daha sonra Tuhfetu't-talib bi ma'rifeti ehddisi
Muhtasari Ibni’l-Hacib adimi verdigi bir galismasinda bu eserin hadislerini tahrig ederek
serh etmistir.”®

Devrin meshur muhaddislerinden hadis dinleyen ve hadis ilimlerine dair dersler
alan /bn Kesir, geng yasta hadis hafizi olmustur. O, Seyhulislam [bn Teymiyye
(728/1328), Hafiz Mizzi (742/1342) ve Imam Zehebi (748/1347) gibi meshur
muhaddisler basta olmak tizere pek¢ok seyhten sema ve arz yoluyla hadis almistir. Ayrica
hadis ve ricale dair temel kaynaklarin yan: sira, bazi hocalarinin kitaplarini da ezberleyen
Ibn Kesir, hadis ilimlerine dair pekgok hocadan icazetnime almistir. Bu arada ‘ilelu’l-
hadis, cerh ve ta’dil gibi hadis kritik¢iliginde mahir hale gelmigtir. Buna paralel olarak
tefsir, tarih ve akliyat ilimlerinde de kendisini yetistiren miellifimiz, bir taraftan ders
okutmaya, diger taraftan esine ender rastlanan degerli eserler te'lif etmeye yonelmistir.”

Miiellifimizin yetigmesinde etkili olan bazi dmilleri syle siralamak miimkindr:

1. Miitedeyyin ve ilim erbabu bir ailede neg’et etmesi: Ibn Kesir, miitedeyyin bir
aile ortaminda diinyaya gelmigtir. Babasi ‘Omer b. Kesir, hem &lim, hem de giiclii bir
hatip idi. Ayrica babasi, takvaya uygun bir hayat yagamaya ve helal nzikla gecinmeye
dikkat eden bir aile reisi olarak Mecdel karyesini kendisine ve aile fertlerine ¢ok uygun
gordigii icin uzun siire burada ikamet ederek hatiplik yapmistir. O, evlatlariin da dini
ilimlerde yetigmeleri igin gayret gostermistir. Ancak miiellifimizin babast ‘Omer b.
Kesir’in erken vefat etmesi neticesinde onu biiyiikk aabeyi ‘Abdulvehhdb himayesine
almustir. Ik dini bilgileri de bu agabeyinin yaninda &grenen /bn Kesir, Dimask’in meshur

hocalanndan da ilim tahsil etmigtir. Ozellikle hadis ilimlerinde otorite olan meshur Hafiz

76) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 146; Subki, Tabakdtu's-Safi iyve, IX, 312-313; Ebu'l-Mehdsin, Zeylu
Tezkirati'l-huffdz, s. 57, Ibn Kadi Suhbe, Tabakétu s-Séfi ‘iyve, 111, 85; Ibn Hacer, Durer, 1, 374;
Tonu'l-Tmad, Sezerdt, VI, 231.

77) Tbn KA&di Suhbe, Tabakdtu 's-Safi iyve, 11, 85; Davidi, Tabakdtu l-milfessirin, 1, 112; [bnu'l- Tmad,
Sezerdt, V1, 231.

78) Miiellifimizin bu ¢alismas,, Abdulgani Hamid el-Kubeysi’nin tahkikiyle nesredilmigtir. (Mekke
1406/1986, Daru Hir4).

79) Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati’l-hufféiz, s. 57; Ton Kadi Suhbe, Tabakdtu 's-S4fi iyve, 111, 85-86;
Tbn Hacer, Durer, 1, 374; a. mif., Inbd", 1, 46; Ibn Tagriberdi, Menhel, II, 415; Suyiti, Zeylu
Tabakdti'I-huffdz, s. 361; Davidi, Tabakdtu’l-mifessirin, 1, 110; Ibnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 231.
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Mizzi’den (742/1342) uzun miiddet ders alan Ibn Kesir, hocasiin hafiz ve miitedeyyin
bir kiziyla da evlenmek suretiyle giizel bir yuva kurmustur.®

2. Diénemin en onemli ilim merkezlerinden birisi olan Dimagk’ta ikamet
etmesi: Daha 6nce de belirttigimiz tizere, Dimagk, Memliklar déneminin en énemli ilim
merkezlerinden birisi idi. Ozellikle Bagdat’in harabindan sonra Sam bélgesinin en meshur
merkezlerinden birisi haline gelen Dimagk, gerek yakin beldelerden, gerekse Magrip ve
Endilts’in kangitk ortamindan go¢ eden alimlerin etkisiyle de ragbet edilen bir ilim
merkezi olmustu. .

Buna ilave olarak donemin idarecileri tarafindan ilme ve ilim miiesseselerine
deger verilerek, Dimasgk’ta birgok ilim yuvast inga edilmig, halkin destekledigi vakiflar da
bu miiesseselerin imkanlarimi daha iyi hale getirmigtir. Yeni medrese, daru’l-hadis ve
kittiiphaneler gibi ilim mahfillerinin yapilmasiyla da ilmi faaliyetler hizlanmustir. Iste
miellifimiz de bu ortamdan fevkalade istifade ederek kendisini yetigtirmis ve pekgok
ilimde otorite haline gelmistir.

3. Devrin meshur élimlerinden istifade etmesi: Ibn Kesir’in hocalar arasinda
meshur ve degerli pekgok alim bulunmaktadir. Miellifimiz, Dimagk’in ilmi hareketliligine
paralel olarak 6nemli alimlerinden de biiytk 6l¢iide istifade etmesini bilmis ve geng yagsta
pekgok ilimde kendisini yetistirmistir. Her birisi dinf ilimlerde otorite olan /bn Kesir’in
hocalarini, onun hayat: bliimiinde genisce ele alacagiz. Elbette /bn Kesir ’in yetismesinde
bu hocalarinin da bityiik katkist oldugu bilinmelidir.**

4. Ibn Kesir’in sahsi karizmasi: Miellifimizin tstiin bir zeka ve hafizaya, giiglii
bir muhakemeye ve fevkaldde idrak kabiliyetine sahip olmasi da onun seckin &limler
arasinda yer almasinda etkili olmustur. Zira o, kii¢iik yaslardan itibaren ilim tahsiline
yonelmis ve pekgok seyi ezbefleyip kendisini yetistirmistir. Once Kur’an hafiz1 olan
miiellifimiz, rivayet ilimlerine yonelerek giiglii bir hadis hafiz1 (mubaddis) olmustur.
Ayrica tefsir, fikih, tarih ve rical ilimlerinde de temayiiz etmistir.**

Biitiin bunlar, /b1 Kesir 'in yetismesinde etkili olmugtur.

80) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33, 72, 192.

81) Ileride miiellifimizin hocalar1 tamtilirken bu konudaki bilgilere de yer verilecektir.

82) Ebu'l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57, Ton Kadi Suhbe, Tabakdtu’s-Sdfi‘iyye, 111, 85-86;
Ibn Hacer, Durer, 1, 374; a. mif,, Inbd’, 1, 46; Ton Tapriberdi, Menhel, 11, 415; Suyiti, Zeylu
Tabakdti'l-hufféz, s. 361; Davidi, Tabakdtu 'I-miifessirin, 1, 110; Tonu'l-'Imad, Sezerdt, V1, 231,
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E. Aldig1 Gorevler

Yasadigi donemin segkin miiellif ve miiderrislerinden olan /bn Kesir, biitin
omrini te’lif ve tedrisatla gegirmis ve pekcok talebeye ders okutmustur. O, baz
medreselerde miiderris/basmiiderris olarak resmi gorevler almanin yani sira, degisik
yerlerde tertip ettifi ders halkalariyla da sohret bulmug bir dlimdir. Onun aldig1 resmi
gorevlerle ilim mahfillerindeki tedrisatini soyle siralamak miimkiindir:

1) Miiellifimiz, 11 Cumadiye’l-Evvel 736/1335 tarthinden itibaren medrese
hocasi/miiderris unvaniyla Dimagsk Necibiye Medresesi 'nde bir miiddet vazife yapmgtir.*

2) Hocast Jmdam Zehebi'nin (748/1347) vefatiyla bosalan Dimasgk Ummiis-Salih
Medfresesi ‘ne miiderris olarak gérevlendirilmistir.** Miellifimizden sonra ise onun icazet
verdigi talebelerinden Kddi Sa'duddin Sa'd b. Yisuf b. Ismail es-Sdfi'i en-Nevevi
(805/1402) de ayni medresede vazife yapmistir.®’

3) Yine Hafiz Zehebi nin (748/1347) vefatindan sonra Dimask Tenkiziye Daru'l-
hadis ve 'I-Kur 'dn Medresesi 'nde belli bir siire basmiiderris unvaniyla vazife yapmistir.*

4) Takiyyuddin es-Subki’nin (756/1355) vefatiyla bosalan Dimask Esrefiye
Daéru’l-Hadisi'ne basmiiderris olarak gorevlendirilmistir.*” Eyyibi hiikiimdar: Melik
Egsref (635/1238) tarafindan 628/1231 senesinde Daru’l-hadis Kiilliyesi olarak inga
edilen ve giinimiize kadar ayakta kalan bu meshur medresede, miuellifimizden once
miiderris/basmiiderris olarak su meshur alimler de goérev almuglardir: Muhaddis Jbnu's-
Saldh (643/1246), tarihgi Ebii Sdme (665/1267), muhaddis ve fakih Imdm Nevevi
(676/1277), Zeynuddin el-Faraki (703/1304), miiellifimizin hocalanindan Ibnu'z-
Zemlekani (727/1327) ve Hafiz Mizzi (742/1342) %

5) 766/1365 senesinde diizenledigi hadis derslerinde, her glin yedi ayr1 mahfilde

Sahihu’l-Buhari’yi okuttugunu sdyleyen Ibn Kesir, bu yogun miifredati soyle tatbik

83) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 173; Nu‘aymi, Ddris, 1, 472.

84) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 225, Ebu'l-Mehisin, Zeylu Tezkirati'l-huffdiz, s. 58; Ibn Kadi Suhbe,
Tabakdtu 's-Sdfi ‘iyye, 111, 86; Nu'aymi, Ddris, 1, 36; Davidi, Tabakdtu 'l-miifessirin, 1, 112.

85) Sehdvi, Dav’, III, 254; Nu'aymi, Ddris, 1, 320; Ibnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 232.

86) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 133, Ebu'l-Mehésin, Zeylu Tezkirati’l-hufféz, s. 58; Nu'aymi, Ddris, 1,
123.

87) Tbn Kesir, Biddye, X111, 147; Ibn KAdi Suhbe, Tabakdtu 's-Safi ‘iyye, 111, 86; Nu'aymi, Ddris, 1, 36;
Davidi, Tabakdtu 'l-mifessirin, 1, 111.

88) Bkz. Nu'aymi, Ddris, 1, 36.
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ettigini belirtir:* .
a) Sabah namazindan sonra igrak vaktine kadar /bn Hisdm Mescidi’nde,
b) Israk vakti Nesr Kubbesi altinda,
¢) Kusluk vakti Niriye Medresesi’nde,
d) Ogle vakti Tenkiz Camii 'nin mahfilinde,
e) Ogleden sonra Garbiye Medyresesi 'nde,
f) Ikindiden once Esmd bint Vezir Sel‘its Késkii ‘nde,
g) Ikindiden sonra Meliku 'I-Umera Emir "Ali Koskii ‘nde.
6) Sahihu Miislim 't Mihrdbu’l-Handbile adt verilen ilim mahfilinde belli bir stre
okutmustur.”®
7) Sevval 767/1366 tarihinde meshur Emevi Camii'nde tefsir dersleri baglatan /bn
Kesir, bu derslerde degerli eseri Tefsiru’l-Kur 'Gni’l-"azim'i okutur. Talebelerin yani sira,
idarecilerle halkin da katildig: tefsir derslerine yogun ilgi olmustur. Hatta Dimask Naibi
Seyfuddin Menkiliboga gibi idarecilerle bazi &alimler de onun derslerine istirak

etmiglerdir.”’

Hac Seyehati

Ibn Kesir, o donemde misli goriilmemis bir hac seyahati yasadigmi séyle
nakletmigtir (6zetle): “8 Sevval 731/1331 Pazartesi giini Misir bolgesinden gelen hac
kervam, Sam ve Harran bolgesinden yola ¢ikan diger kafilelerle Dimask’ta kargilagtilar.
Ertesi giin bu kalabalik kafile iginde Hicaz’a dogru yola koyulduk. Memlik devlet
ricalinden Emir ‘Izzuddin Aybek, Kadr'l-kudat Sihabuddin ez-Zdhiri, donemin veziri
Mogoltay el-Cemdli -ki bu zat hasta idi, ancak Tebuk’e ulagildiginda sihhatine
kavusmustu- ve birgok idarecinin yam sira, meshur &limlerden Malikiler’in kadist
Takiyyuddin el-Ahndi, Fahruddin en-Nuveyri, Semsuddin Ibnu'l-Hdrisi, Mecduddin el-
Aksardyi, Seyhu ’s-suyith Muhammed el-Miirsidi, Sihabuddin b. Cehbel, Ebu'n-Nesr, Ibn
Cemle, Fahruddin el-Misri, Sadruddin el-Maliki, Serefuddin el-Kiifrevi el-Hanefi,
Bahduddin Ibn Imam el-Meshed, Celdluddin el-A yali, Semsuddin el-Kiirdi, Fahruddin

89) Ibn Kesir, Biddve, X1V, 327.
90) ibn Kesir, Biddye, X1V, 327.
91) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 336.
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el-Ba lebekki, Mecduddin, Ibn Ebi’l-Mecd, Semsuddin I[bmi’I-Kayyim el-Cevziyye,
Semsuddin Ibn Hatib Beyre, Serefuddin Kdsim el-Aclini, Tacuddin Ibnu'l-Fakihdni,
Seyh ‘Omer es-Selavi, Sam bolgesinden Seyh ‘Ali el-Vasiti, Tbnu'l-Mercani, Irak
bolgesinden Seyh Ahmed Suriici gibi birgok ilim ve fazilet erbabi, dort mezhebin onde
gelen fakihleri, dort medrese ve daru’l-hadis bagsmuaderrisleri ile on i¢ miifti ve dort yiiz

kadar fakih vardi.”®

Dénemin Halifelerinden Mu tezid Billah ile Goriismesi

Ibn Kesir, 753/1353 senesi Saban aymin onuna tekabiil eden bir cumartesi giinii
Kahire’den Sam bolgesine seyahat etmekte olan ve Dimask’a ugrayan Halife Mu tezid
Billah Ebu'l-Feth b. Ebi Bekr (740-763/1340-1362) ile gorugtigini bildirmigtir.
Dimaskl bazi idareci ve alimlerle birlikte Dimégiye Medresesi’'nde yapilan toplantida
halifeyi yakindan tamima firsati buldugunu kaydeden miellifimiz, onun geng, giizel
gorunimlii, hos sohbet, miitevazi, iyi idrak ve tatl hitabet sahibi bir gsahis oldugunu ifade
ederek bazi biyografik bilgilere yer vermistir. Ayrica orada Ahmed b. Hanbel'’in
Miisned inde Imdm es-$afi T yoluyla naklettigi hadisleri, bizzat kendi isnadiyla Ahmed b.
Hanbel’den naklederek okudugunu séyleyen miellifimiz, halifenin takdir ve duasina
mazhar oldugunu da ifade etmigtir. Miellifimizin seyhleri vasitasiyla Ahmed b. Hanbel’e
ulasan sened zinciri ise soyledir: /bn Kesir — “Izzuddin Ibnu'z-Ziyé el-Hamevi — Ibnu'l-Buhari
— Zeyneb bint el-Mekki — Ahmed b. Husayn —» lbnul-Muzhib — Ebd Bekr b. Mélik —
"Abdullah b. Ahmed — Ahmed b, Muhammed b. Hanbel.”®

F. Mezhebi

Ibn Kesir, itikadda Es ‘ari, amelde Sdfi ‘7 mezhebine mensuptur.”* Sahih bir itikada

sahip olan miellifimiz, gerek yasayisinda, gerekse eserlerinde itidal ve istikameti

92) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 161.

93) ibn Kesir, Biddye, XIV, 257.

94) Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati’l-huffdz, s. 57; ibn Hacer, Durer, 1, 374; Ton Tagribqrdi, Nuctim,
X1, 123; Suyiiti, Zeylu Tabakdti'l-hufféiz, 361; Davidi, Tabakdtu 'I-miifessirin, 1, 110; Ibnu'l- Tmad,
Sezerdt, VI, 231.
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korumaya 6zen gostermistir.

O, her ne kadar $afi'l mezhebinden olsa da, fikhi meselelerde daha isabetli
goriigler sozkonusu ise, mezhep taassubuna kapilmadan dogru ve muteber olan hususlar
belirtmigtir. Ote taraftan S&fi'T mezhebinin delillerini beyan ederken, mezhep
taassubundan ve mezhep propagandasindan uzak kalmay: yeglemistir. Hangi mezhepten
olursa olsun ilim ve fazilet ehli kimselerin biyografilerine temas ederken, onlarin giizel
meziyetlerini zikretmistir.

Ibn Kesir, giizel ahlak, fazilet ve gipta duyulacak meziyetlere sahip, gonlii genis,
mu'tedil, halim, selim, sadakatli ve ihlash, dostlarina vefal;, bilyiiklerine ve hocalarina
kars: saygili, talebelerine ve kiigiiklerine kars: da muhabbetli bir sahsiyet idi. Insanlarm
guzel yonlerini gérmeye 6zen gosteren, onlarin faziletleriyle iftthar eden, kendisi igin

sevip arzu ettigini baskalar igin de arzu eden bir gahsiyetti.

G. Vefati

Bazi kaynaklar, /bn Kesirin hayatinin son déneminde gozlerini kaybettiginden
bahsetmektedirler.” Her ne kadar bu hususta miiellifimizin acik bir beyani bulunmasa da,
talebelerinden Ibnu'l-Cezeri (833/1429) bu konuda su haberi nakletmistir: “Cdmi 'u’l-
mesdnid’i geceleri de gaz lambasinin titreyen 1giklan altinda yaziyorduk. Hocam Jbn
Kesir soyliiyor, yanindakiler yaziyordu. Hatta bu sebeple onunla beraber benim de

.. . 96
gozlerim zayiflamistir.”

Buna gore Cdmi'u'l-mesdnid, miellifimizin en son kaleme
aldig1 bir eseridir ve bu eseri te’lif ederken gozlerini kaybetmistir. Nitekim bu eserin
mukaddimesinde de sadece Ebit Hureyre Miisnedi nin eksik kaldigim ifade eden [bn
Kesir, hadis alimlerinin ayn1 minval iizere bu kism1 tamamlayabileceklerini sylemistir.”’
Buradan da anlagilan o ki, miiellifimiz eserin diger kisimlarini tamamlamg, ama Ebir
Hureyre Miisnedi 'ni tasnif edemeden gozlerini kaybetmigtir.

Bundan baska /bn Kesir, Islim tarihi sahasinda te’lif ettifi meshur eseri

95) Ibn Hacer, Durer, 1, 374.
96) Muhammed ez-Zuhayli, /bn Kesir ed-Dimagki, s. 187.
97) Ibn Kesir, Cdami ‘u’l-mesdnid, 1, 9.
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Bidaye'deki bilgileri en son 767/1365 senesi olaylariyla noktalamistir.®® Halbuki
miiellifimiz bu tarihten sonra yedi sene daha yasamustir. Bu siire zarfindaki olaylart
kitabina kaydetmemis olmast da muhtemelen onun mezk{r seneden sonra gozlerini
kaybetmesinden dolayidir. /brn Hacer de onun son senelerde gozlerini kaybettiginden
haber vermektedir.”

Ibn Kesir, 26 Saban 774/1373 Persembe giinii 74 yasinda Dimask’ta vefat
etmistir.'” O dénemde merkez Kahire’de Memlitk Sultam Néswuddin II. Sdban (764-
778/1363-1376) tahtta bulunmaktaydi (tahta gikisinin onuncu senesi). Donemin halifesi
ise, on bir yildir hilafet makamint temsil eden 1. Miitevekkil Aldllah Ebit "Abdillah
Muhammed (763-779/1362/1378) idi.™!

Ibn Kesir’in cenazesine Dimask ve gevresinden ¢ok sayida insan katilmustir.
Biiyik bir izdihamin yagandi§i cenaze namazimin ardindan kalabalik toplulugun elleri
tizerinde taginan na’si, vasiyeti izerine Dimagk Bdbu’s-Sagir mevkiinde bulunan Sifiyye
Kabristanmi'ndaki Ibn Teymiyye ile Hafiz Mizzi'nin mezarlarin  yanibagina
defnedilmistir.,"*

Ancak sonraki donemlerde Dimagk’m genislemesiyle birlikte sehir merkezinde
kalan Sifiyye Kabristani, muellifimizin mezan1 da dahil olmak iizere tamami tesviye
edilerek ortadan kaldirilmigtir. Bu kabristandan geriye sadece Seyhulislam Ibn Teymiyye

ile birkag sahsin mezan kalmgtir.'®

98) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, X1V, 324.

99) Ibn Hacer, Durer, 1, 374.

100) Ibn Kadi Suhbe, Tabakdtu's-Séfi‘iyye, 111, 86, Ion Hacer, Durer, 1, 374; Inbd’, 1, 47, Ibn
Tagriverdi, Nucoim, X1, 123, Menhel, 11, 415; Suyﬁ_ti, Zeylu Tabakadti’l-huffiz, s. 361, Nu'aymi,
Ddris, 1, 37, Davidi, Tabakdtu 'l-miifessirin, 1, 111; Tonu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 232; Sevkini, Bedr,
I, 153; Muhammed b. Ahmed, Beddiu 'z-zuhtir, 1, 116; Zirikli, A ldm, 1, 318.

101) Ibn Tagriberdi, Nucfim, X1, 123.

102) Ton KAdi Suhbe, Tabakdtu 's-$afi ‘iyye, 111, 86; Ton Tagriberdi, Nucam, X1, 123; a. mif., Menhel, 11,
415; Nu'aymi, Ddris, 1, 37; Davidi, Tabakdtu 'l-miifessirin, 1, 111; Tbnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 232.

103) ibn Kesir, el-Fustil fi sireti‘r-Rasfil, s. 71 (Nasirin mukaddimesi); Muhammed ez-Zubayli, /bn
Kesir ed-Dimagkt, s. 190.
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Il. HOCALARI

Ibn Kesir'in yetistigi asir, ilm faaliyetlerin oldukg¢a verimli ve bereketli oldugu bir
donemdir. Ozellikle ilim mahfillerinin g6z kamagtiracak nitelikte bol ve yogun olmasi,
pekcok ilimde gohret bulmus degerli ilim erbabinin bulunmasi, miiellifimizin ilmi yonden
yetismesinde fevkalade etkili olmustur.

Hafiz Ibn Kesir, ilim tahsili igin bu uygun ortamdan istifade etmis ve pekgok
hocadan ders almistir. Onun séckin bir alim olarak yetigmesinde siiphesiz hocalarinin ayri
bir yeri vardir. Miiellifimizin birgok ilim dalinda istifade ettigi ve pekgogundan

icazetndme aldig1 meshur hocalarini kronolojik bir tasnifle burada tanitalim.

;I) Ibnu's-Siiveydi, Bedruddin Muhammed b. [brahim es-Sa'di el-Enséri
(711/1311): Sa’d b. Mudz el-Ensdrinin (5/626) soyundan gelen Ibmu's-Siveydi,
635/1238 senesinde Havran’in Siiveyda kasabasinda dogmustur. Bagdat ve g:evfesindeki
meshur alimlerden ders almig, Dimagk’a yerleserek hayatinin geriye kalan dénemini
burada gegirmigtir. Ozellikle hadis ve tip ilminde miimtaz bir &lim olan fbnu's-Siiveydi,

geng yasta rivayet ilimlerine yonelen /bn Kesir 'in ilk hadis hocalarindan birisidir.'**

2) Necmuddin Misa b. “Ali b. Muhammed el-Cili ed-Dimagki (716/1316): Ibn
Kesir 'in hat hocasidir. /bnu ’I-Basis kiinyesiyle ve Necmuddin lakabiyla taninan Miisa b.
‘Ali, Dimagk’in Gnlil hattatlarindandir. Hat sanatint bagarniyla devam ettiren Miisa b. 'Ali,
bu meslegini elli sene surdirmis ve bu sire zarfindan pekgok kitap istinsah etmistir.
Ayrica levha ve stislemeler de yapan Miisa b. ‘Ali, 65 yaginda Dimask’ta vefat etmistir.'®

3) Serefuddin Ebii Muhammed ‘Tsa b. “Abdirrahman b. Me’ali b. Ahmed el-
Muta’im el-Makdisi es-Sélihi el-Hanbeli (717/1317): Ibn Kesir’in hadis hocalarindandir.
Muammeriin ve li isnad sahibi bir muhaddis olan ‘fsd el-Muta‘im, 626/1229 yilinda
dogmus, Bagdat ve Dimagk’ta ikamet etmigtir. Kendisinin seyhlerinden isittigi

hadislerden derlemis oldugu misstakil ciizleri de bulunmaktadir.'®

104) bn Kesir, Biddye, XIV, 65; Ebu'l-Mehésin, Zeylu Tezkirati’l-huffdz, s. 58; Ibn Hacer, Durer, 111,
294,

105) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 82.
106) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 98; Ibn Hacer, Durer, III, 204; ibn Tagriberdi, Menhel, 11, 415; Tbnu'l-
‘Tmad, Sezerdt, VI, 52.
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4) Ruknuddin Zekeriyya b. Yasuf el-Beceli eg-S$afi'i (722/1322): Ibn Kesir'in
fikih ve feraiz hocasidir. 650/1252 senesinde Dimagk’ta dogmustur. Tayyibiye ve Esediye

Medresesi 'nde ders okutmus, Emevi Camii 'nde hatiplik yapmustir.'’

5) Ziyauddin ‘Abdullah ez-Zerbendi (723/1323): Ibn Kesir’in nahiv hocasidir.

Hayatinin son déneminde Misir’a seyehate ¢ikan ez-Zerbend?, Kahire’de vefat etmistir.'*®

6) Kasim b. "Asakir, Bahduddin Kasim b. Muzaffer b. Mahmdd b. Ahmed b.
Hasen b. Hibetillah ed-Dimagki (723/1323): Ibn Kesir in hadis hocasidir. /bn "Asdkir ve
Ibn Hibetillah kinyesiyle tanmnan Kdsum b. ‘Asékir, meshur Dimask tarihgisi /bn
‘Asdkir'in (‘Ali b. Hasen b. Hibetillah 6. 571/1175) soyundan gelmektedir. 629/1231
senesinde Dimagk’da dogmus, geng yasta ilme yonelmis ve beg yiiz seyhten hadis almugtir.
Ayn1 zamanda hizik bir hekim olan Kdsim b. 'Asdkir, oturdugu koskin bir kisminda

iicretsiz olarak hastalara bakmus, diger kisminda ise ders okutmugtur.'®

7) Ibnu’s-Sirazi, Semsuddin Ebd Nasr Muhammed b. Muhammed b. Hibetillah
(723/1323): Ibn Kesir’in ve Hafiz Mizzi’nin hadis hocalarindan olan /bn Hibetillah
629/1231 senesinde Siraz’da dogmus, Misir ve Sam bolgesini dolagarak birgok seyhten
hadis almistir. Seyhlerinden isittigi hadislerden bir kismini miistakil ciizlerde toplayan /n
Hibetillah, ayn1 zamanda &l isnad sahibi bir muhaddistir. Resmi gorev kabul etmeyerek
hadis meclislerinde ders okutmay tercih etmistir. 95 yasinda Mizze’de vefat etmigtir.''

8) Kadi Muhyiddin Ebd Zekeriyya Yahya b. Ishak b. Halil es-Seybani eg-Safi'i
(724/1324): 648/1250’de Dimagsk’ta dogmus, Imdm Nevevi ve bagkalarindan ders almustir.
Ezriat’ta kadihk yapmis, Dimagk Emevi Camii ile bazi medreselerde ders okutmustur.
Miitevazi ve nezih bir sahsiyet olan Kddi es-Seybdni'nin hadis meclislerine katilan 7bn

Kesir, Darekutni nin Siinen 'iyle baz1 hadis kitaplarim sema ve arz yoluyla almistir, "

9) Muhammed b. Ca'fer b. Fer'ds el-Lebbad (724/1324): Dimagk’in meshur

kiraat dlimlerinden olan Muhammed el-Lebbdd, ziht ve takvada da Sam bélgesinin ileri

107) Ton Kesir, Biddve, XIV. 107, ibn Hacer. Durer, 11, 115.
108) Ibn Kesir. Biddve, XIV. 111.
109) Ibn Kesir, Biddve, XIV. 112; Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati’l-huffdz, s. 57, lon Hacer, Durer, 1,

374, 111, 239-240: a. mlf,, Jnbd ", 1, 46; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI. 61, 231: Zirikli, A'ldm, V, 185-
186.

110) Tbn Kesir, Biddve, XIV, 113; Ibn Hacer, Durer, 1, 233-234, 374.
111) Ibn Kesir, Biddve, X1V, 118; ibn Hacer, Durer, IV, 414,
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gelen sahsiyetlerindendir. Dimask’ta dogmus ve 70 yaslarinda iken yine orada vefat
etmistir. Hayatini ilme ve talebe yetistirmeye vakfetmis ve evlenmemigtir. Hatta ev ya da
mesken edinmemis, hayatin1 Emevi Cdmii 'nde stirdirmastar. Yine Emevi Cdamii 'nde kirk
sene boyunca tertip ettigi kiraat ve tecvid dersleriyle pekgok Kur’an hafiz1 ve kiraat alimi

yetistirmistir. Muhammed el-Lebbdd, Ibn Kesir'in de kiraat hocasidir.''

10) Sihabuddin Ahmed b. Muhammed b. "Omer es-Sakali ed-Dimagki el-Hanefi
(725/1325): Muammerin hadisgilerden olan Sihdbuddin ed-Dimagki, meshur muhaddis
Ibnu’s-Saldh (643/1245) ve baskalarmdan hadis isitmis, icazet almis ve rivayet ilimlerinde
derinlik kazanmustir. /bnu’s-Saléh'n hayatta kalan en son talebesidir. Sikdbuddin ed-
Dimagki ile miilaki olan /bn Kesir, ozellikle onun [bmu's-Saldh yoluyla rivayet ettigi

Beyhaki’nin Siinen’i ile baz: hadis kitaplarin: icazet yoluyla alma imkani bulmustur.'"?

11) "Afifuddin Ishék b. Yahya b. ishak el-’Amidi ed-Dimagki el-Hanefi
(725/1325): Aslen Diyarbakarli olan ‘Afifuddin el-Amidi, 642/1244’te dogmus, Dimask’a
yerleserek Mecduddin b. Teymiyye ve Yisuf b. Halil gibi meshur muhaddislerden hadis
almigtir. Dimagk’taki bazi medreselerde ve Zahiriye Daru’l-Hadisi 'nde miderris olarak
vazife yapmuigtir. Kendisinin, geyhlen bvas1ta51yla derledigi Mu'cem vardir. Bu eserinde
teferriid ettifi bazi 811 isnad rivayetler de bulunmaktadir. 725/1325 senesi Ramazan

ayinda vefat eden el-Amidi, aym zamanda Ibn Kesir in hadis hocalanindan birisidir.'**

12) Sadruddin Ebu'r-Rabi’ Siileyman b. Hilal b. Sibl el-Ca’feri el-Harrani ed-
Dimagki es-Safi'i (725/1325): Ibn Kesir'in hadis hocasidir. Harranli bir aileye mensup
olan Ebu'r-Rabi’, Calfer et-Iayydr’m (8/629) soyundan gelmektedir. 642/1244
senesinde Dimagsk’ta dogmus, Imdm Nevevi, Tacuddin el-Fezdri gibi dénemin meshur
alimlerinden hadis ve fikih dersleri almistir. Baz1 idari gorevlerin yam sira ilim meclisleri

tertip ederek hadis okutmustur. 83 yaginda Dimagk’ta vefat etmigtir.'"’

13) Semsuddin Ibnu'z-Zerrad Muhammed b, Ahmed b. Ebi’l-Heycé ed-Dimagki
es-Sdalihi (726//1326): 646/1249 senesinde Dimask’ta dogmustur. Geng yasta ilim

tahsiline yénelmis ve pekgok seyhten hadis alarak hafizlik mertebesine ulagmigtir. Hadis

112) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 118,

113) ibn Kesir, Biddye, X1V, 123; Ibnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 67.

114) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 124; Tbn Hacer, Durer, 1, 358.

115) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 115; Ibn Hacer, Durer, 11, 165; Tonu'l-'ITmad, Sezerdt, VI, 67.

52



meclisleri diizenleyerek pekgok talebe yetistiren Semsuddin Ibnu’z-Zerrdd, 80 yasinda
Dimask’ta vefat etmistir. /bn Kesir, onun hadis derslerine katillarak Ebit ‘Avéane ve Ebii

Ya 'la 'nin Miisnedleri ile bazi hadis kaynaklarin1 semé ve arz yoluyla almigstir.''®

14) Kemaluddin ibn Kadi Suhbe, ‘Abdulvehhdb b. Muhammed el-Esedi eg-
Suhbi es-$afi’i (726/1326): 653/1255’te Havran’da dogmus, ilim tahsili igin Dimagk’a
yerlesmistir. Tdcuddin el-Fezdri ile kardesi Serefuddin el-Fezdri'nin yaminda fikih ve
hadis okumustur. Nahiv ve lugat ilimlerinde de temaytiz etmistir. Hayatin1 ilm meclisleri
tertip ederek ve talebe yetistirerek gegiren /bn Kddi Suhbe, hi¢ evlenmemis ve resmi
vazife almamustir. Emevi Camii’nde ve bazi 1lim mabhfillerinde diizenlemis oldugu hadis
derslerine her gegen giin ilgi daha da artmigtir. /bn Kesir, Imédm Ahmed’in Miisned'ini ve

bazi hadis kitaplarii okuyarak hocas1 fbn Kddi Suhbe 'den icazetname almustir.'"’

15) Seyhu’l-isldm Ibnu'z-Zemlekani, Keméaluddin Ebu'l-Me’ali Muhammed b.
"Ali b. ‘Abdilvahid es-Simaki (727/1327): [bn Kesir’in hadis ve fikih hocasidir.
Sahabeden Ebit Diicdne Simdk b. Harage 'nin (11/632) neslinden olan /bnu'z-Zemlekdni,
667/1268 senesinde Dimask’in Zemleki karyesinde dogmustur. Tdcuddin el-Fezdri,
Kad: Bahduddin b. Zeki ve Bedruddin b. Madlik gibi ilim otoritelerinden ders alarak fikih,
hadis ve tefsir ilimlerinde temayiiz etmigtir. Sam bolgesinin en segkin Safi'? fakihi olarak
sohret bulan /bnu'z-Zemlekdni, Dimask maliye nazirh§1 ve beytii’l-mal vekaleti gibi idari
gorevlerde bulunmustur. Aynica Sdmiye, Berrdniye, Azrdviye, Zdhiriye, Ravdhiye ve
Mesriiriye medreselerinde uzun siire hocalik yapmustir. /bn Teymiyye ile miinazaralar
yapmig ve onun talak ve kabir ziyareti hakkindaki goriglerine reddiyeler yazmugtir.
I'cézu’l-Kur 'an adinda bir eser telif etmis, bunun yam sira Nevevi'nin el-Minhdc adli
fikih kitabina talik yazmugtr. Iki yil Halep’te kadibk yaptiktan sonra Dimagk
bagkadiligina tayin edilen /bnu'z-Zemlekdni, mazbatasim almak lizere Kahire’ye giderken

vefat etmistir. Cenazesi [mam Safi T Tiirbesinin yanina defnedilmistir.''®

16) Seyhulislam Ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. ‘Abdilhalim b.
"Abdisselam el-Harrdni ed-Dimagki (728/1328): Pekgok ilimde otorite olan Seyhulislim

116) Ibn Hacer, Durer, 111, 376; Ibn Tagriberdi, Menhel, 11, 415; Tonu'l-'Tméd, Sezerdt, VI, 72.

117) Tbn Kesir, Biddye, X1V, 131-132; Subki, Tabakdtu's-$éfi ‘iyye, X, 124; Ton Hacer, Durer, 11, 431,
Inbd’, 1, 46; Ibnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 231.

118) ibn Kesir, Biddye, X1V, 136-137, Subki, Tabakdtu 's-Safi ‘iyye, IX, 190-206; Ton Hacer, Durer, 1V,
74-76; Tbn Tagriberdi, Nucim, IX, 270-271; Zirikli, A ldm, VI, 284.
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Ibn Teymiyye, 661/1263 senesinde Harran’da dogmustur. Yedi yaslarinda Dimask’a
yerleserek ilim tahsil etmistir. Donemin meshur hocalarindan ders alarak geng yasta fetva
vermeye baglamigtir. Bid’at ve hurafelere kargt 6nemli miicadeleler veren /bn Teymiyye,
bazi idareciler tarafindan goriisleri yanls anlagilarak Kahire, Iskenderiye ve Dimask’ta
birka¢ defa hapsedilmigtir. 728/1328 senesinde ise Dimagk kalesinde hapsedilmis olarak
vefat etmigtir. O doneme kadar gorilmedik bir kalabaligin katithmiyla Dimagk Siifiyye
Kabristani 'na defnedilmistir. Kendisinin Fikih, hadis, tefsir, kelam ve akliyat ilimlerinde
200 civarinda eseri bulunmaktadir. /bn Kesir, geng yasta belli araliklarla hocast /bn
Teymiyye nin ders meclislerine katilarak hadis, fikih ve ustile dair ders okumustur.""

17) Seyhu’lslam  Burhanuddin  el-Fezari, Ibnu'l-Firkdh  Ibrahim b.
"Abdirrahman el-Misri es-SafiT (729/1329): Ibn Kesir’in fikih ve hadis hocasidir. Aslen
Misirlt bir aileye mensup olan Burhanuddin el-Fezari, 660/1262°de Dimagk’ta dogmus,
rivayet ilimlerinde temayiz etmigtir. Sam bagkadiligma (kadr’l-kudét) getirilmek tzere
teklif almig, ama o, bu teklifu kabul etmeyerek ibadet ve tedrisatla meggul olmay: tercih
etmigtir. Emevi Camii’'nde ders okutmug ve hatiplik yapmustir. Degisik medreselerde
vazife yapmig, 70 yasinda Bddirdiye Medresesi'nde ders okuturken vefat etmigtir.

Kendisinin fikih ve hadis ilimlerine dair baz te’lif ve ta‘lik galismalan da vardir.'*

18) ‘lzzuddin Ibnu'l-Kalanisi, Eb( Ya’'la Hamza b. Ebi’l-Me éli Esed b. "Alf et-
Temimi ed-Dimagki (729/1329): Ibn Kesir'in hadis ve tarih hocasidir. 649/1252’de
Dimask’ta dogmus, hadis, fikih ve tarih ilimlerinde mahir hale gelmistir. Idarf vazifelerin

yani sira, bazi ilim mahfillerinde ders okutmugtur. 81 yasinda Dimask’ta vefat etmistir.'*!

19) Ebu'l-Kasim Muhammed b. Muhammed el-Ezdi el-Girnati el-Endeliisi el-
Vezir (730/1330): Endilaslii meshur hadis hafizlanindandir. Fikih, hadis, nahiv, tarih ve
keldm ilimlerinde genis ihatast olan Ebu’l-Kdsim el-Endeliisi, idarecilik ya da vezirlik
yapmadig1 halde, idareciler katinda s6zii gegen miimtaz bir alim olmasi sebebiyle el-Vezir

lakabiyla g6hret bulmustur. 724/1324 senesinde hacca giden Ebu ’I-Kdsim el-Endeliist, bu

119) ibn Kesir, Biddye, XIV, 25, 26, 141-145; Ibn Hacer, Durer, 1, 144-161; ibn Tagriberdi, Nuctim, X1,
123-124; a. mif., Menhel, 1, 358-362; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, V1, 80-86; Zirikli, 4 ‘ldm, 1, 144,

120) ibn Kesir, Biddye, XIV, 151-152; Subki, Tabakdtu s-Sdfi ‘iyye, IX, 312-313; ibn Hacer, Durer, 1,
35, 374; Ibn Tagriberdi, Menhel, 1, 99-101; Tonu'l-'ImAd, Sezerdt, VI, 88, 231; Zirikli, A ldm, 1, 45.

121) ibn Kesir, Biddye, XIV, 153-154; Ibn Hacer, Durer, 11, 75-76; fbn Tagriberdi, Nucim, V, 232;
Tonu'l-'Imad, Sezerdt, V1, 89; Zirikli, A ldm, 11, 276.
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arada Dimagk’a ugramus ve hadis meclisi diizenlemistir. Onun degerli bir hadis hafizi
olduguna temas eden muellifimiz, yedi celsede Sahihu Miislim 1 ezberinden okudugunu
ve kendisinin de bir niishadan takip ettigini kaydetmistir. Birkag yil sonra tekrar hacca

giden Jbmu'l-Vezir, doniiste Kahire civarinda vefat etmistir.'*

20) Semsuddin Ebid “Abdillah Muhammed b. Serefiddin el-Ba’lebekki el-
Hanbeli, (730/1330): Aslen Ba’lebekli bir aileye mensuptur. Dimagk’ta dogmus, Kur’an
ve kiraat ilimlerinde temayiiz etmistir. Dimagk’ta uzun miiddet ders vermis ve bu sire
zarfinda pekgok Kur’an hafizi ve kérisi (kurrd) yetistirmistir. /bn Kesir, 711/1311
senesinde Kur’an hifzin1 ve kiraat derslerini hocasi Semsuddin el-Ba lebekkinin yaninda

tamamlarak 11 yaginda icazetndme almigtir,'>

21) Sihdbuddin Ibnu's-Sahne el-Haccar, Ebu'l-‘Abbas Ahmed b. Ni‘me b.
Hasen el-Bikd'7 es-Sélihi (730/1330): Donemin &li isnad sahibi ve muammer{in
hadisgilerinden olan Hafiz el-Haccdr, 623/1226 yihinda Dimagk’ta dogmustur. Huseyn b.
Mubdrek ez-Zebidi’den (631/1234) Sahihu’l-Buhari’yi sema yoluyla almis, yiizlerce
seyhten hadis igitmigtir. Dimagk, Kahire, Hama, Ba'lebek ve Hims’i dolasarak hadis
okutmugtur. Kendisine teklif edilen resmi gorevleri kabul etmemis, tedrisatla meggul
olmustur. Jbn Kesir, 720/1320°de Emevi Camii’'nde el-Haccdrin Huseyn ez-Zebidi
tarikiyla naklettigi Sahihu’l-Buhari’yi ezberlemis ve icazet almustir. Yine hocasinin

Egsrefiye Daru’l-Hadis indeki derslerine devam etmis ve 500 ciiz hadis okumustur."*

22) Cemaluddin Ibnu'l-Kaldnisi Ebu'l-"Abbas Ahmed b, Muhammed et-Temimi
ed-Dimagki (731/1331): Ibn Kesir in hadis hocasidir. Jbnu 'I-Kaldnisi, 660/1262 yilinda
Dimagk’ta dogmus, fikih, hadis ve diger ilimlerde kendisini yetigtirmigtir. Dimagk
kazaskerligi ve hazine isleri vekaleti gibi resmi gorevlerde bulunmus, bunun yani sira bazi

ilim meclislerinde ders okutmusgtur. 71 yasinda Dimagk’ta vefat etmistir.'*

23) Bedruddin Yasuf b. "Omer el-Huteni el-Misri (731/1331): Ibn Kesir in hadis
hocasidir. 645/1249’da Kahire’de dogmus, yiiz civarinda seyhten hadis dinlemis ve geng

122) Ton Kesir, Biddye, XIV, 156; Ibn Hacer, Durer, IV, 178-179; Zirikli, 4 ldm, V11, 34,

123) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 156.

124) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 157, Ibn Hacer, Durer, 1, 142-143; Ibn Tagriberdi, Menhel, 1I, 415;
Suytitl, Zeylu Tabakdti'I-huffdz, s. 361; Ibnu'l- Tmad, Sezerdt, VI, 93,

125) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 163-164; fon Hacer, Durer, 1, 300-301; Ibnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 95.
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yasta hadis hafizi olmustur. Kahire’de ikamet ederek hadis ve fikih dersleri okutmustur. '

24) Radiyyuddin [brahim b. Siileyman el-Konevi el-Mantiki el-Hanefi
(732/1332): Aslen Turk olan Radiyyuddin el-Konevi, Konya’da dogmus, Sam bolgesinde
ilim tahsil etmig ve Dimask’a yerleserek ders okutmustur. Ayn: zamanda dénemin meshur
Hanefi fakihlerinden birisi olarak séhret bulan Radiyyuddin el-Konevi, idari gorevlerin
yani sira Kaymaziye Merdesesi ‘nde ders vermistir. /bn Kesir; onun us(l, mantik ve akliyat

ilimlerine dair okuttugu derslere katilarak icazet almistir."’

25) Cemaluddin Ebu'r-Rabi” Siileyman b. Hatib Mecduddin ‘Omer el-Ezri’i es-
Safi'i (734/1334): Ibn Kesir in hadis hocasidir. Aslen Magripli bir aileye mensup olan
Cemdluddin el-Ezri'i, 645/1247 senesinde Ezriat’ta dogmusg, Dimagk’a yerlesmig, fikih
ve hadis ilimlerinde temayiiz etmigtir. Uzun siire Dimagk’ta kadilik yapmig ve bazi ilim
meclislerinde ders okutmustur. 726/1326 yiinda Kahire kazaskerligine getirilen

Cemaluddin el-Ezri ', 734/1334 senesinde yine Kahire’de vefat et‘mis‘[‘ir.128

26) Ali b. ‘Omer b. Ebi Bekr el-Vani el-Hallati (735/1335): Ibn Kesir’in hadis
hadis hocasidir. [bmu's-Saldh kinyesiyle de tanman ‘Ali el-Vani, 637/1240 senesinde
dogmus, geng yagsta hadis hafizi olmugtur. Misir bélgesinin &li isnad yoniinden en meghur
muhaddislerinden birisi olan ‘Ali el-Vani, 98 sene yasayan muammeriin hadisgilerdendir.

Hayatimin son déneminde gozlerini kaybeden ‘Ali el-Vani, Kahire’de vefat etmistir.™®

27) Semsuddin °‘Abdullah b. Muhammed b. Yusuf el-Makdisi en-Nablusi
(737/1337): 649/1251 senesinde Kudis’te dogmug, Nablus’a yerlesmis, dénemin
alimlerinden ders okuyarak rivayet ilimlerinde otorite haline gelmigtir. Ibadet ve
takvasiyla da temayliz eden en-Nablusi, giigli hitabeti ve giizel ahlakiyla da meghur
Hanbeli seyhi (fakihi) olarak tanmmustir. 733/1333 senesinde Nablus’a ugrayan Ibn

Kesir, onun hadis derslerine katilarak baz1 ciizleri ezberlemis ve hocasina arz etmigtir.™*°

28) Serefuddin Hibetullah b. “"Abdirrahim b. Ibrahim el-Hamevi (738/1338): Ibn

126) Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Ebu'l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57, Suytti, Zeylu Tabakdti'i-
huffdz, s. 361; Ibnu'l- ' Tmad, Sezerdt, VI, 97.

127) Tbn Hacer, Durer, 1, 27; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 97.

128) ibn Kesir, Biddye, XIV, 176; Ton Hacer, Durer, 11, 159-162; ibnu'l-'Tméad, Sezerdt, VI, 107.

129) Ebu'l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati'l-hufféz, s. 57, Ibn Hacer, Durer, 1, 374, 111, 90; Suyiti, Zeylu
Tabakdti 'l-huffdz, s. 361.

130) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 190; Ibn Hacer, Durer, 11, 304; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 115.
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Kesir'in hadis hocasi olan Hibetullah b. ‘Abdirrahim, 645/1248 yiinda Hama’da
dogmus, fikih, tefsir ve hadis ilimlerinde temayiiz etmigtir Hama’da kadiik yapmus,
ayrica Misir ve Sam bolgesimi dolasarak ders okutmustur. A1 isnad sahibi degerli bir
muhaddis olan Hibetullah b. ‘Abdirrahim 'in degisik ilimlere dair yetmis eseri vardir."!
29) ‘Alemuddin Kasim b. Muhammed el-Birzali el-Igbili ed-Dimagki es-Safi'i
(739/1339): Aslen Isbilili (Endilis) bir aileye mensup olan Birzdli, 665/1267 de
Dimask’ta dogmus, dokuz yagindan itibaren hadis isitmeye baslamig; Misir, Hicaz, Halep
ve Ba'lebek gevresini dolagarak bine yakin seyhten hadis almustir. Niriye ve Nefisiye
Daru’l-hadis iyle bazi medreselerde miiderrislik yapmig, 74 yasinda Mekke’de (hac

esnasinda) vefat etmigtir. Birzdli, Ibn Kesir 'in hadis ve Islim tarihi hocasidir.*

30) "Omer b. Ebi Bekr el-Busti ed-Dimagki (742/1342): 664/1266’da Dimask’ta
dogmustur. Takwyyuddin Ibn Teymiyye, Fahruddin Ibnu'l-Buhari’den ders almus, rivayet
ilimlerinde temaytz etmigtir. Glzel kiraati, bol ibadeti Gstiin ahlakiyla da gohret bulan
‘Omer el-Busti, Ibn Kesir’in hadis hocasidir.onun Muhtasaru’l-Mesiha adli hadis

ciiz’iinii ezberleyen miiellifimiz, hocasindan hadise dair bir de icazetndme almustir. >

31) Hafiz el-Mizzi, Ebd’l-Haccac Cemaluddin Yasuf b. "Abdirrahman el-Kudai
el-Kelbi eg-$afi'i (742/1342): Ibn Kesir’in en gok istifade ettigi hadis hocalarindan birisi
olan Hafiz Mizzi, aym zamanda miiellifimizin kayin pederidir. 654/1256 yilinda Halep’te
dogan Hafiz Mizzi, daha sonra Mizze’ye (Dimagk’a bagl bir karye) yerlesmistir. Sam,
Hicaz, Misir, Halep ve Iskenderiye bolgesini dolasarak bine yakin seyhten hadis almustir.
Ibn Teymiyye’den sonra Sam bodlgesinin en segkin muhaddislerinden sayilan Hafiz Mizzi,
rical ve ‘ilelu’l-hadiste de otoritedir. Bazi idari vazifelerin yam sira, Egrefiye Daru’l-
hadisi 'nde ve Emevi Camii’'nde uzun sire ders okutmus, ayrica hadis ve ricéle dair
degerli eserler te'lif etmigtir. Kiitiib-i Sitte tizerine yaptif1 etraf ¢alismasi Tuhfetu 'l-esrdf

bi ma vifeti'l-etrdf** ve ricale dair onemli birgok eseri vardir. 88 yasinda Dimagk’ta vefat

131) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 257; Subki, Tabakdtu's-Safi ‘iyye, VII, 248; Ibn Tagriberdi, Nuctim, IX,
315, Zirikli, 4 lam, V111, 73.

132) Zehebi, Tezkiratu 'I-hufféz, IV, 1501; Subki, Tabakdtu 's-$4fiiyye, X, 381; Ibn Kesir, Biddye, X1V,
194-197; Ton Hacer, Durer, 111, 237-240; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 122.

133) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 210; Ibn Hacer, Durer, 111, 157.

134) Bu eser, /bn Hacer'in yapti1 bir zeyl galigmasiyla birlikte ‘Abdussamed Serafuddin 'in tahkikiyle
13 cilt halinde nesredilmistir (Daru'l-Kayyime, Bombay 1965). Bu eserin tahkikinde /bn Kesir’in
hattiyla giiniimiize ulagan elyazma niishasindan da istifade edildigi kaydedilir. Bkz. Tuhfetu -
egrdf, 1, 12 (Muhakkikin mukaddimesi).

57



eden Hafiz Mizzi, Ibn Teymiyye’nin mezarinin yanina defnedilmistir.**

32) Hafiz Zehebi, Semsuddin Ebi “Abdillah Muhammed b. Ahmed b. "Osman
b. Kaymaz et-Tiirkmani el-Faraki ed-Dimagki (748/1347): Aslen Turk olan Hafiz Zehebi,

673/1274 yilinda Dimask’ta dogmus, Misir, Sam ve Hicaz bolgesini dolasarak geng yasta
hadis hafizi olmustur. Hadis, rical, tarih ve ‘ilelu’l-hadiste otorite olan Hafiz Zehebi,.
Dimagk’in bazi medreselerinde gorev yapmis ve ayrica hadis meclisleri diizenleyerek
talebe yetigtirmigtir. Onun rivayet ilimlerine dair yiiz civarinda eseri bulunmaktadir.
Vefatindan birkag sene 6nce de gozlerini kaybetmistir. /bn Kesir’in hadis ve ricale dair en

¢ok istifade ettigi ve icazetname aldig1 hocalarindan birisi de Hafiz Zehebi dir.'**

33) Semsuddin Mahmud b. ‘Abdirrahman b. Ahmed el-Isfehani (749/1348): Ibn
Kesir'in fikih ve fikih usili hocasidir. 674/1276’de Isfehan’da dogan Mahmud el-
Isfehdni, babasindan ve bagkalarindan ilim almis, 725/1325’te Dimask’a yerleserek
Ravdhiye Medresesi’nde hocalik yapmustir. Ayrica Emevi Cdmii’nde hatiplik goérevini
strdiiren el-Isfehdni, Safi'1 fikhinda soz sahibi bir alimdi. Fikhin yani sira, tefsir, nahiv,
mantik ve keldm ilimlerinde de eser vermis olan Mahmud el-Isfehdani, 749/1348

senesinde meydana gelen veba salgiminda Kahire’de vefat etmistir."’

34) Seyh Kemaluddin ‘Abdulvehhab b. "Omer b. Kesir (750/1349): Ibn Kesir 'in
bityiik agabeyi ve ilk fikih hocasidir.*® Hakkinda daha énce bilgi verilmisti.

35) Semsuddin Ibnu'l-Habbaz Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. Salim b.
Berekat ed-Dimaski el-Enséari (756/1355): “Ubdde b. Samit el-Ensarinin (34/654)

neslindendir. 667/1268 yilinda Dimask’ta dogmus, Kdsim Erbili ve ‘Omer Kirmdani’den
icazet almig, yirmi yagindan itibaren hadis tahdis etmeye baslamistir. /bn Kesir, Sahihu

Miislim ve bazt hadis kitaplarini ezberleyerek kendisine arz etmistir."*

135) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 203-204; Tbn Hacer, Durer, 1, 374, IV, 457-462; Ion Tagriberdi, Nucfim,
X, 76-77; Tonu'l-"Imad, Sezerdt, VI, 136; Zirikli, A'lam, VIII, 236-237.

136) Zehebi, Tezkiratu'l-huffdz, 1V, 1508; Subki, Tabakdtu's-Séfi‘iyye, V, 216, IX, 102; Ibn Kesir,
Biddye, XIV, 225; Ebu'l-Mehasin, Zeylu Tezkirati 'I-hufféiz, s. 34, 347; Ton Hacer, Durer, 111, 336-
338; ibn Tagriberdi, Nuciim, X, 182; Nu'aymi, Ddris, I, 78; Ibnu’l-'ITmad, Sezerat, VI, 153; Zirikli,
A’lém, V, 326.

137) Ibn K4di Suhbe, Tabakdtu's-Safi‘iyve, 111, 85; Ton Hacer, Durer, 1V, 327-328; ibnu'l-'Imad,
Sezerdt, VI, 165.

138) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 34.

139) Tbn Hacer, Durer, 111, 384-385; Tbnu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 181.
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lll. TALEBELERI

Yasadigi donemin seckin muhaddis, miiellif ve miderrisierinden birisi olan Ibn
Kesir, birgok ilim mahfilinde ders okutmus ve ylizlerce talebe yetistirmistir. Bununla
beraber kaynaklarda onun talebelerinden pekgogunun ad: gegmemektedir. Tespit

edebildigimiz kadariyla onun talebelerini soyle siralayabiliriz:

1) Semsuddin Ebu'l-Mehésin Muhammed b, “Ali b. Hasen b. Hamza ed-Dimagki
el-Huseyni es-Safi'i (765/1364): Soyu Ca'fer es-Sadik (148/765) vasitasiyla H-.
Hiiseyin’e (61/680) ulasan Ebu’l-Mehdsin, 715/1315 yiinda Dimask’ta dogmustur.
Imdm Zehebi, Ibn Kesir ve donemin diger meshur alimlerinden ders almistir. Geng yasta
hadis hafiz1 olan Ebu’l-Mehdsin, Bahdiye Daru’l-Hadisi ile baz1 medreselerde hocalik
yapmistir. Ayrica fikih, hadis ve tarih ilmine dair degerli eserler kaleme almigtir. Bu
eserlerden bazilari ihtisar ve zeyl ¢aligmalaridir. Mesela Zeylu Tezkirati'l-huffdz, Zeylu'l-
Iber i ’z-Zehebi, Mu cemu’s-Suyih, Ihtisaru Tehzibi’l-Kemal, et-Tezkira fi ricali’l-
asera gibi eserler, Hafiz Zehebi ile Hafiz Mizzi nin kitaplarima dair yaptii ¢ahgmalardir.
Bunlardan baska ulasan Ebu’l-Mehdsin’in eserleri arasinda Imim Ahmed’in
Miisned’ indeki ravilere vonelik bir rical kitab1 da bulunmaktadir. Hocasi Jbn Kesir’den
15 yas kiigiik olan Ebu’l-Mehdsin, 50 yasinda iken miiellifimizden dokuz sene énce

Dimask’ta vefat etmistir.'’

2) Omer b. Ismail b. "Omer b. Kesir (783/1381): Ibn Kesir'in bityiik ogludur.
Babasindan ve bagkalarindan hadis ve diger ilimlere dair dersler alan ‘Omer b. Ismail,
babasinin vefatindan sonra Dimag’ta bazi resmi goérevlerde bulunmus ve medreselerde

hocalik yapmugtir.**!

3) Bedruddin ez-Zerkegi, Ebi "Abdillah Muhammed b. “Abdillah b. Bahadir el-
Misri esg-SafiT (794/1391): Aslen Tiurk olan Zerkesi, 745/1345 yilinda Kahire’de
dogmustur. Erken yaslardan itibaren ilim tahsiline yonelerek bu gayeyle Misir ve Sam

bolgesindeki degisik beldelere yolculuk yapmistir Dimagk’in meghur alimlerinden Imam

140) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 322; Tbn Hacer, Durer, IV, 61; Ibn Fehd, Lahzu 'l-elhdz, 150-151; ibnu'l-
‘Iméad, Sezerdt, VI, 205; Zirikli, A lam, VI, 286.
141) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 127, Ibn Hacer, Durer, 111, 75; Inbd" 11, 75.
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Zehebi, Ibn Kesir ve emsali gibi dlimlerden ders almustir. Tefsir, hadis, tarih ve rical
ilimlerinde miiellifimizin bilgt ve tecriibelerinden istifade eden Zerkesi, hadis usiliina dair
hocasinin [htisary “Uliimi’l-hadis’ini ve bazi eserlerini ona arz eder. Miellifimizin
kendisine verdigi icazetndme ile birlikte memleketi Kahire’ye doner. Zerkesi, Kahire’ye
déndiikten sonra ¢mriiniin tamamint ders okutarak, fetva vererek ve eser te’lif ederek
gecirir. Onun meshur eserler arasinda tefsir ilimlerine dair e/-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur 'an
ile hadise dair el-Icdbe li irddi mestedrekethu Aise ala’s-sahdbe ve gayrihd adli kitaplari

bulunmaktadir.'*

4) Muhammed b. Ismail b. ‘Omer b. Kesir (803/1400): Ibn Kesir'in ortanca
ogludur. Ebu'l-Beka kiinyesiyle ve Bedruddin unvanyla taninan Muhammed b. Ismail,
759/1358 yilinda Dimagk’ta dogmustur. Babasindan ve bagkalarindan ilim tahsil etmigtir.
Ayrica Kahire ve bazi beldeleri dolasarak cesitli ilimlerde kendisini yetigtirmigtir. Gizel
hattt olan ve iyi ezberleme kabiliyetine sahip bulunan Muhammed, ayn: zamanda
babasmin vefatindan sonra Ummii’s-Salih Medresesi’nde ders okutmustur. Babasinin el-
Biddye ve’n-nihdye adh tarihine kendi dénemindeki bazi hadiseleri ilave etmek suretiyle
tek ciltlik ta'lik caligmasi yapmustir. Timur’un Dimagk’: istilasinda (803/1400) Remle’ye
go¢ eden Muhammed b. Ismail, aym sene iginde kirk dort yaslarinda orada vefat

etmigtir. '

5) Kadi Sa‘'duddin en-Nevevi, Sa'd b. Yusuf b. Ismail es-Safi'i (805/1402):
729/1329°da Neva’da dogmus, Dimask’a yerlesmis, Ibn Kesir ve Imam Zehebi gibi
dénemin meshur alimlerinden ders almustir. Jbn Kesir 'in te’lif ettigi Ihtisdru "Uliimi’l-
hadis’i ezberleyerek muellifimize arzetmis ve kendisinden hadis ve usuliinii okutmaya
dair icazetndme almustir. Emevi Camii, Ummii s-Salih, Nasiriye ve Kaymeriye Medresesi
gibi ilim mahfillerinde ders okutmus ve hadis tahdis etmistir. Muellifimizin diger talebesi
Ibn Hicci, ders arkadasi Sa ‘duddin en-Nevevi'nin alim, abid ve comert bir kisilige sahip
oldugunu, ancak Zimur'un Sam’i istilas1 esnasinda biutiin servetini kaybederek fakir
diigtiigiing belirtir. Dimagk’ta kadi olarak bir middet vazife yapan Sa’duddin en-Nevevi,

buradan Filistin kazaskerligine tayin edilmis ve 805/1402°de orada vefat etmistir.'**

142) Ton Hacer, Durer, 111, 397-398; fbnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 335.
143) Ibn Hacer, Inbd’, IV, 322; Tonw'l-'Imad, Sezerdt, VII, 35.
144) Sehavi, Dav’, I, 254; fonu'l-‘ImAd, Sezerdt, VI, 232.

60



6) Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed es-Selldvi el-Hariri ed-
Dimagki (813/1410): 738/1338 senesinde Dimask’ta dogmus, muellifimizden ve

baskalarindan hadis almis, miiellifimizin talebesi olan /bn Hicci’den de fikih okumustur.
Ayrica kiraat ilminde de kendisini yetigtirmis olan Sikdbuddin es-Selldvi, bir miiddet
Ba'lebek’te kadilik yapnmustir. Daha sonra Safed, Gazze ve Kudiis gibi beldelerde kadilik
gorevinde bulunan es-Sellavi, bulundugu beldelerde baz: ilim meclisteri tertip ederek ders

okutmustur, '**

7) Sihabuddin ibn Hicci, Ebd’l-"Abbas Ahmed b. Hicci b, Misé es-Sa’idi ed-
Dimagki eg-Safi'i (816/1413): 751/1350 yilinda Dimagk’ta dogmustur. Babasindan ve
bagkalarindan ders okumus, birgok seyhten icazet almstir. Hadis ilimlerine dair /bn Kesir
ve Ibn Rdfi* gibi meshur muhhadislerin derslerine devam ederek icazetname almugtir.
Rivayet ilimlerinde uzman hale gelen /bn Hicci, miiellifimizin vefatindan sonra bazi
medreselerde miiderris olarak vazife yapmustir. Ayrica degisik ilim mabhfillerinde ders
okutmusg, fetva vermis, eser te’lif etmistir. Bu arada Emevi Camii 'nde hatiplik yapmugtir.
Dimagk’ta ikamet eden /bn Hicci, birkag kez Kahire’ye giderek orada hadis tahdis
etmigtir. Giizel hat sahibi olan Jbn Hicci, yasadigr donemin medrese ve diger ilim
mahfillerini anlatu@y ed-Ddris min Ahbdri’l-Meddris adli kitabin da miellifidir. Onun
eserleri arasinda Jbn Kesir 'in Biddye 'sine yazdig1 bir zeyl de meveuttur. Bunlardan baska
fikihla alakali bazi kitaplar te'lif etmigtir. 816/1413 senesinde Dimask’ta vefat etmigtir. /bn
Hicci, hocast Ibn Kesir 'in rivayet ilimlerinde temayiiz eden degerli bir alim oldugunu ve
alt1 sene onun derslerine devam ettigini iftiharla anlatir. Ayrica ¢oziime kavugturamadigi
pekgok meseleyi hocas: Jbn Kesir'in kolayca hallettigine dikkat g¢eken [bn Hicci, onun

ilminin fevkalade oldugunu ifade etmistir.**®

8) “Abdulvehhédb b. Ismail b. Kesir (830/1426): [bn Kesir'in kiigiik ogludur.
Tacuddin unvaniyla tanman ‘Abdulvehhdb Dimagk’ta dogmustur. Erken vyaglarda
babasinin yaminda hadis dersleri almigtir. Babasimin vefatindan sonra bagkalanindan da

ders alan ‘Abdulvehhdb, rivayet ilimlerinde kendisini yetistirmistir. Dimagk’in bazi

145) Sehavi, Dav’, 11, 280; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VII, 100-101.
146) Tbn Kadi Suhbe, Tabakdtu's-Séfi‘iyye, IV, 11; Ion Hacer, Inbd’, 1, 46; Sehavi, Dav’, 1, 254;
Nu‘aymi, Ddris, 1, 36-37. Tonu'l-'Imad, Sezerdt, VII, 117; Zirikli, A ldm, 1, 105.
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medreselerinde hocalik yapmis ve seksen yaslarinda vefat etmistir."*’

9) Seyh Ibnu'l-Cezeri, Semsuddin Ebi’l-Hayr Muhammed b. Muhammed ed-
Dimagki es-SafiT (833/1429): Memliklar doneminde yetigmis en biylk ve en meshur

kiraat alimi olan [bnu'l-Cezeri, aym zamanda degerli bir hadis hafizdir. 751/1350
senesinde Dimask’ta dogmus, ilim tahsili i¢in Kahire, Iskenderiye, Hicaz ve diger baz
beldeleri dolasmug; pek¢ok hocadan hadis, tefsir, kiraat, fikih, usll, maini ve beydn
dersleri almistir. Geng yasta [bn Kesir’in ders meclislerine katilmis ve onun hadis
ilimlerine dair birgok eserini okuyarak icazet almistir. Kmevi Camii ve baska yerlerde ders
okutan /bnu'l-Cezeri, bir miiddet kadihk makaminda bulunmustur. Bunun yam sira
ozellikle Dimask’ta Ddru 'l-Kur’an adiyla medreselerin kurulmasinda onctlik etmistir.
Bu medresinin bagmuderrisi de kendisi olmustur. Daha sonra bu tiir medreseler diger
beldelerde de yaygmlagmigtir. Onun 6nctlik yaptigi bu Déru’l-Kur’an medreselerinde
agirlikli olarak Kur’an ilimleri ve kiraat dersleri okutulmustur. Timur’un Bati seferinden
Doguya (Maveraunnehir’e) donigiinde (806/1403) ona tabi olan Ibnu'l-Cezeri, bu
miinasebetle Semerkant, Horasan, Herat ve Isfehan gevresini dolagmis; gittigi yerlerde
ders okutmustur. Daha sonra $irdz baskadiifinda bulunmugtur. Seksen iki yaginda
Siraz’da iken vefat eden Ibnu'l-Cezeri, tefsir ve kiraat ilmi basta olmak iizere, hadis ve
diger ilimlere dair otuz civarinda eser te’lif etmistir. Tabakdtu’l-kurrd, Mukaddime fi’l-

kirda, en-Negr fi'I-kirdati’l-‘agr adh eserleri bunlardan bazilandir.'*®

147) Sehévi, Dav’, V, 98.
148) Suylti, Zeylu Tabakdti 'I-huffdz, 111, 85; Sehévi, Dav’, IX, 255; Taskoprizade, Miftdhu 's-sa ‘dde, 1,
392; Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VII, 204-206; Zirikli, A ldm, VII, 45.
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IV. ESERLERI

Ibn Kesir, tefsir, hadis, kelam, fikih, tarih, rical ve biyografi sahasinda degerli
eserler te’lif etmistir. Bu eserlerinden pekgogu matbudur. Ancak onun negredilmemis
birkag elyazma eseri de bulunmaktadir. Bunlardan baska kaynaklarda zikredilen, fakat
nerede oldugu bilinmeyen (kayip) birgok eseri vardir. Gerek kayip olan eserlerinin,
gerekse elyazma olarak bulunan eserlerin ilim dinyasina kazandinlmasin Gmit
etmekteyiz.

Mijellifimizin eserlerini ilim dallarina gore siralayarak, matbl olanlara oncelik

vermek suretiyle elyazma ve kayip olanlara da temas edelim.

A. Tefsir ilimlerine Dair Eserleri

1. Tefsiru’l-Kur’dni’l-"azim

Miellifimizin en meshur eserlerinden birisi olan Tefsiru 'I-Kur ‘ani’l- ‘azim, -diger
adwyla Tefsiru Ibn Kesir (Ibn Kesir Tefsiri)- rivayet tefsirleri arasinda en makbul ve
muteber olamdir. Ibn Kesir, genis muhtevali bu eserini her ne kadar bir rivayet tefsiri
olarak te'lif etmis olsa da, dirayeti de ihmal etmemistir. Eserinde rivayetleri giizel bir
sistem i¢inde tertip eden miiellifimiz, sened ve metin tenkidi yontnden gerekli cerh ve
ta'dll deferlendirmelerine de yer vermisti. Bu tefsirin genel tamtumni, tefsirdeki
islubunu, rivayet ve dirayet yoniinden takip ettifi metodlant misalleriyle birlikte bir
sonraki boliimde inceleycegiz.'*

TefsiruI-Kur 'ani’l- ‘azim iizerinde yapilan g¢alismalar

a) Ahmed Muhammed Sdkir'in (1377/1958) bu tefsir tizerine ‘Umdetu 't-tefsir
ani'I-héfiz Ibn Kesir adiyla yaptig1 bir intisar galigmast bulunmaktadir, '™

b) Muhammed Nesib er-Rifd’i’'nin dort ciltlik ihtisar ¢aligmasinin adi ise

Teysiru’l-‘aliyyi 'I-kadir li ‘htiséri Tefsiri [bn Kesir 'dir."'

149) Calismamizin ikinci Béliim’tinde /bn Kesir 'in tefsircilik yoniinii genisce inceleyecegiz.
150) Misir 1376/1956, Daru’l-Ma arif (Bes cilt).
151) Riyad 1410/1989, Mektebetu’l-Ma'arif, Beyrut 1412/1992, Daru Litbnan.
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¢) Muhammed Kerim Rdcih’in iki biyik cilt halinde hazirladid; ihtisar ¢alismas,
Muhtasaru Tefsiri Ibn Kesir adiyla nesredilmistir."*?

d) Muhammed ‘Ali es-Sabiini'min bu tefSir Gzerine yapti§t ihtisar caligmast,
Muhtasaru Tefsiri Ibn Kesir adyla iig cilt halinde yaylamigtir.**

e) Bu tefsiri Turkge’ye tercime eden Bekir Karliga ve Bedrettin (etiner, diger
bazi tefsirlerden de ilaveler yaparak “Hadislerle Kur'an-1 Kerim Tefsiri (Tefsir-i Ibn
Kesir)” admi verdikleri bir ¢alismay: 14 cilt halinde nesretmislerdir.**

f) ‘Abdullaziz el-Hellavi, bu tefsirin Isra suresine ait ilgili bahisleri “el-fsrd ve ’I-
mi ‘rdc” adiyla tahlil ederek nesre hazirlamugtir."**

g) Eserdeki merfl rivayetlerin alfabetik fihristi, Yusuf ‘Abdurrahman el-Mar ‘asli,
Muhammed Selim Ibrahim ve Cemal Hamdi Zehebi tarafindan hazirlanarak “Fikhrisu
ehadisi Tefsiri’l-Kur 'ani’l-‘azim” adiyla tek cilt halinde negredilmigtir.*®

h) Bu tefsirin ilk Arapga baskisi, Siddik Hasan Han el-Kanniici’nin (1307/1889)
Fethu'l-Beyan fi Makdsidy’l-Kur’dn adli on cilthk rivayet tefSirinin hémiginde
yapiimigtir.™’

1) Muhammed Resid Riza’'nin (1354/1935) nesre hazirlamasiyla Begavi Tefsiri ile
birlikte tab edilmistir.’®

i) Ibn Kesir’in diger eseri Fezailu’I-Kur ‘n ile birlikte de matbtidur.'®

2. Fezailu’l-Kur’an

Kur’an-1 Kerim’in ozellikleri, faziletlleri ile Kur’an tarihine dair énemli bilgileri
ihtiva eden bu eserinde miellifimiz, Sahihu'l-Buhari’nin Kitabu Fezdili’l-Kur 'dn

bolimiindek: rivayetleri esas almug ve kitabina da bu ismi vermistir. Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-

152) Beyrut 1409/1988, Daru’l-Ma rife.

153) Beyrut 1401/1981, Kuveyt 1402/1982; Istanbul 1987, Daru’l-Ensir; Beyrut 1409/1989, Mektebetu
Cidde.

154) Istanbul 1984, Cagn Yay.
155) Kahire 1412/1992, Daru’t-Talai’.
156) Beyrut 1407/1987, Daru’l-Ma'rife. Bu fihristin alfabetik olmasinin yam sira hadis referanslarinu

tefsirdeki sure ve ayet numaralarina gore de kaydedilmis olmasi, biitiin tefsir baskilarinda
kullammu kolaylagtirmaktadir.

157) Bulak 1300 (Tas bask).
158) Misir 1343, Matba’atu’l-Mendr.
159) Masir 1348.

64



‘azim e bir zeyl olarak yazdi1 bu kitabinda miiellifimiz, Kur’an ilimlerine dair muhtasar
bilgileri vermesinin yani sira, Kur’an’mn temayiiz eden ozelliklerini, faziletlerini, kiraat
yoniinden tertil {izere okunmasi, vahiy katipleri, Hz. [bii Bekr déneminde Kur’an'in
toplanip mushaf haline getirilmesi ve Hz. ‘Osman doneminde gogaltihp degisik beldelere
gonderilmesini anlatmaktadir.

Bazi Kur’an ilimleriyle Kur’4n tarihine ait 6z bilgileri ihtiva eden bu eser hakkinda
yapilan ¢aligmalar ise soyledir:

a) Ahmed Hamdi el-Imém tarafindan yapilan bir ihtisar ¢alismasi, Muhtdrdt min
Fezdili 'I-Kur 'én adiyla nesredilmistir. '’

b) Naci Topsakal'n ve aynca Isa Akdeniz’in yaptiklan Tirkge tercimeler,
Kur'dn’m Faziletleri adiyla master tezi olarak sunulmugtur.’®'

c) Mehmet Sofuoglu tarafindan Tiirkgeye terciime edilen bu eser, Kur'dn’'m
Faziletleri adiyla tek cilt halinde negredilmigtir.*>

d) Sa'id ‘Abdulmecid Mahmud, Ziiheyr Sefik el-Kubbi ve Muhammed Ibrahim
el-Bennd tarafindan ayn ayn tahkik edilen bu eserin Fezdilu I-Kur’'dn adiyla tek ciltlik
farkls baskilari yapilmigtir,'®

€) Misellifimizin tefsiri (Tefsiru 'I-Kur ‘ani'l- ‘azim) ile birlikte matbtidur.'**
s

B. Hadis ilimlerine Dair Eserleri

3. Cami’u'l-meséanid ve's-siinen el-hadi li akvemi’s-senen

Miiellifimizin tasnif dénemi hadis kaynaklarina miiracaat ederek derledigi genis
hacimli bir miisneddir. Hadislerin goklugu ve derli toplu halde bulunmas: yéniiyle bir
hadis ansiklopedisi 6zelligine sahip olan bu eser, yakin doneme kadar elyazma halinde

bulunmaktaydi. Degerli arastrmact ‘Abdulmu'ti Emin Kal'aci’nin tahkikiyle ilim

160) Kahire 1401/1981.

161) Istanbul 1971 M.U. ilh. Fak., basilmamus Tez); Istanbul, tsz. (M.U.S.B.E., basilmarus tez)
162) Istanbul 1978, Tiirdav Yay.

163) Kahire 1371; Beyrut 1407/1987, Daru’l-Ma rife; Kahire 1409/1989, Daru’l-Hadis.

164) Masir 1348.
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diinyasina kazandirilan bu eser, hadisgiler tarafindan Ibn Kesir'in en meshur eserlerinden
birisi olarak nitelendirilmektedir.

Eserin tertibi ve kaynaklari:

Bu eseri sahabenin alfabetik isimlerine gore tertip eden /bn Kesir, herbir sahabi
hakkinda kisa ve o6z bilgilere yer vermis ve akabinden naklettigi hadisleri kaydetmistir.
Sahabeden Once az sayida hadis rivayet edenleri (mukillin) stralamig; bunlardan erkek
sahabileri 6nce zikretmis, ardindan ismi miibhem gegenleri vermistir. Daha sonra kadin
sahabileri alfabetik olarak siralamig, miibhem olan kadin isimlerini de pesisira tanzim
etmistir. Bundan sonra dort halifenin misnedine yer vermistir. En son kisimda ise ¢ok
hadis nakleden (muksirin) sahabilerin misnedlerini alfabetik olarak dizenlemistir. Bu
arada muksirin sahabenin hadislerini, o sahabiden rivayet eden ilk raviye gore de tanzim
etmeye dikkat etmistir. Bundan bagka herbir sahabinin miisnedinde ilk olarak onun adi,
kiinyesi ve kisa biyografisine yer vererek baglamig, ardindan naklettidi rivayetleri
kaydetmistir. Herbir rivayeti bazen basinda, bazen sonunda hangi muhaddislerin tahrig
ettigini belirtmigtir.

Eserine bir mukaddime ile baglayan muellifimiz, rivayetlerin durumu ve raviler
hakkinda cerh ve ta‘dil yoniinden degerlendirme yapmayacagim ifade ederek, ravilerin
durumu hakkinda bu eserine bir mukaddime olarak te’lif ettigi “et-Tekmil fi ma rifeti’s-
sikat ve’d-du'afd ve'l-mecdhil”'® adli genis rical kitabma miiracaat edilebilecegini
belirtmigtir. Ancak za'fiyeti siddetli olan bazi ahkdm hadislerinin gerektiginde ‘cerh
durumlarina dikkat ¢ekecegimi soylemistir. Yine bu eserindeki ahkdm hadislerine dair
genis bilgi edinmek isteyenlerin, fikhi yonden rivayetleri genisge ele aldifi el-Ahkamu’l-
Kubra'® adli eserine miiracaat edilmesini istemistir.

Bu kitabini hazirlarken Imam Ahmed’in (246/860) Miisned’ini esas aldigim
belirtmistir. Ayrnica Taberdni’nin (360/970) G¢ Mu'cem’i, Bezzdr (292/904) ve Ebii
Ya'la'nin (307/919) Miisned’i, Ibn Ebi Seybe'nin (235/850) Musannef’i ile Kiitiib-i
Sitte’y1 cem ettiini soylemigtir. Mezkur kaynaklarda miikerrerleriyle birlikte 100.000

165) Miellifimizin Camiu 'l-mesdnid adli eserine bir mukaddime olarak yazdifi bu rical kitabmin
tamami giiniimiize ulasmamugtir. Ileride temas edecegimiz iizere, bu kitabin eksik oldugu ve
elyazma halinde bulundugu belirtilmektedir.

166) Ancak miiellifimiz e/-4hkdmu’l-Kubrd adim verdigi eseri tamamlayamamgtir. Ileride bu eser
hakkinda bilgi verecegiz.
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civarinda hadis oldugunu belirten /bn Kesir, yeri geldikge diger hadis kaynaklarina da
miracaat ettidini ve ozellikle ahkdm ifade eden rivayetlerde ise daha g¢ok Kiitiib-i
Sitte’nin lafizlarini tercih ettigini belirtmigtir.

Miuellifimizin isimlerine temas etmedii diger kaynaklani soyle siralamak
miimkindir: Imam Malik’in (179/796) Muvatta*, Tayalisi'nin (227/842) Miisned i,
Sa’id b. Mansiir un (227/841) Sinen'i, Ebii Bekr el-Ismdili nin (295/908) ve Ebii Bekr
el-Berkani'nin (425/1034) ciizleri, 'Abd b. Hamid (249/863) ve Humeydi nin (219/834)
Miisned"i, Ziya el-Makdisi'nin (643/1245) el-Muhtdra’sy, Ibn Ebi Dinyd (281/894),
Ebu’s-Seyh (369/979), Ibn Hibban (354/965), Ddrekutni (385/995), Ebit Nu'aym
(430/1038), Hdkim (405/1014), Hatib el-Bagddadi (463/1071), Beyhaki (458/1066), Ibn
‘Abdilber (463/1070), Ibn ‘Asdkir, (571/1175) gibi muhaddislerin eserleri, sahabeye dair
te'lif edilen kitaplarin yam sira, tabakét (Jbn Sa'd ve bagkalarinin), rical, sire ve tarih,
lugat ya da garibu’l-hadis kitaplan, ziihd, ahlak ve diger konularda yazilmis mistakil
hadis clizleri...

Ibn Kesir, hayatinin son doneminde oldukga yoZun bir ¢alisma temposuyla
hazirladig; bu eserini bitirmek iizere iken gozlerini kaybetmistir.'®” Hatta bu eserin son
bolimu olan Ebit Hureyre Miisnedi eksik kalmistir. Bu sebeple muellifimiz, ehl-1 hadisin
ayni minval tizere Eb@t Hureyre Miisnedi 'ni tamamlamasin istemigtir,'®®

Miiellifimizin biyiik bir titizlikle hazirladigi bu eser, tehzib donemine ait en genis
miisneddir. Her ne kadar bu eser, derleme bir hadis kiilliyat ise de, giniimiize ulagmayan
pekgok asil kaynaktaki rivayetleri de ihtiva etmesi sebebiyle temel kaynak derecesinde
miitalda edildigi de olur.

Eser hakkinda yapilan ¢calismalar

a) Ibn Hacer’in kaydetmesine gore, [bn Kesir’in oglu ‘Omer b. Ismail
(783/1381), bu eseri bir niisha yazmak suretiyle gogaltmugtir.’® Ancak giiniimiize ulagan
elyazmalardan birisinin istinsah tarihi 789/1387 olmasina ragmen, mistensihi hakkinda

herhangi bir bilgi kaydedilmemigtir. Eksik olan diger bir ntishamin gerek miistensihi,

167) Miiellifimizin talebesi ve meshur kiraat alimi fbnu'l-Cezerf (833/1429), bu konuda su bilgilere
temas etmektededir: “Cémi'u’l-mesdnid’i geceleri de gaz lambasiun titreyen igiklari altinda
yaziyorduk. Hocam /bn Kesir sbyliiyor, yamindakiler yaziyordu. Hatta bu sebeple onunla beraber
benim de gozlerim zayiflamustir.” Bkz. Muhammed ez-Zuhayli, /bn Kesir ed-Dimagki, s. 187.

168) Ibn Kesir, Cémi ‘u’l-mesdnid, 1, 9 (Misellifin mukaddimesi).

169) Ibn Hacer, /nba’, 1, 47.
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" Bu eksik niishanin ‘Omer b. Ismail tarafindan

gerek istinsah tarihi bilinmemektedir.
istinsah edilmis olmasi muhtemeldir. Bununla beraber tam olan niisha, ‘Omer b. Ismail 'in
vefatindan sonraya tekabiil etmektedir.

b) Bu eser, ‘Abdulmu'ti Emin Kal aci tarafindan tahkik ve tahri¢ edilerek 37 cilt
halinde nesredilmistir.'”' Eserde 2714 sahabenin toplam 35.363 rivayeti mevcuttur. Bu
rakamlara beg bin civarinda rivayeti bulundugu tahmin edilen Ebit Hureyre Miisnedi’nin
de ilave edilmesi durumunda hadis sayisinin 40 binin Gzerinde olacagini soyleyebiliriz.
Dolayisiyla bu eser, ‘Ali el-Muttaki el-Hindi’nin 46.624 hadis ihtiva eden Kenzu'l-
‘Ummdl adli eserinden sonra en genig hadis kaynagi durumundadir. Miellifimizin bu
eseri, merfit rivayetleri ihtiva eden Miisned tarzinda bir eser ise de, ‘Ali el-Muttaki nin
Kenzu’l-Ummdl 1 konulara gore tasnif edilen musannef tarzinda bir eserdir ve iginde
mevkuf rivayetler de bulunmaktadir.

Cami'u’l-Mesdnid’deki sahabilerin ve rivayet ettikleri hadislerin sayilan

hakkindaki genel rakamlan agagidaki tabloda gérmek miimkindiir.

CILTLER SAHABE MUSNEDI HADIS SAYISI
I-XVI. Cittler 1 2702 Sahabeye ait mukillan Misnedleri : 14.195 hadis
XVIL. Cilt (lik yarisi) 1 EbQ Bekr Musnedi . 142 hadis
XVII. Cilt (Son yarist) : “Osman Musnedi ;213 hadis
XVill. Cilt : ‘Omer Miisnedi : 544 hadis
XIX. ve XX. Ciitler . “Ali Miisnedi : 1.094 hadis
XXI. ve XXIiL. Ciltler  : Enes b. Mélik Mdsnedi : 3.478 hadis
XXIV ve XXV. Cilt . Cabir b. "Abdillah Mtsnedi 1 1.951 hadis
XXVI. Citt : "“Abduilah b. “"Amr Misnedi : 789 hadis
XXVII. Cilt : "Abdullah b. Mes’ad Misnedi 1 948 hadis
XXVII. ve XXX.Ciltler : “Abdullah b. ‘Omer Misnedi . 3.040 hadis
XXX. ve XXXW. Ciltler : “Abdullah b. "Abbas Miisnedi . 3.879 hadis
XXX Cilt : Eb( Sa‘id el-Hudri Misnedi : 1.293 hadis
XXXIV ve XXXVII.Ciltler: “Aise bint Ebf Bekr Milsnedi . 3.797 hadis
TOPLAM 37 Cilt : 2714 Sahabe Miisnedi : 35.363 hadis

170) Bu elyazma niisha, yedi bilyiik cilt halinde Daru’l-Kitiab el-Misriyye’de bulunmaktadir. Kitabi
nesre hazirlayan “Abdulmu’tl Emin Kal'aci, bazi niishalar Mektebetu Cédmi ati’r-Ribdt taki eksik
niishadan karsilagtirarak tahkik ettigini belirtmigtir. Bkz. Mukaddimetu Cdmi‘i’l-mesdnid, s. 260.

171) Beyrut 1415/1994, Daruw’l-Fikr. Miellifimizin eksik biraktips Ebt Hureyre Miisnedi de bu baskida
bulunmamaktadir. Bu da miiellifimizden sonra eser iizerinde zeyl/tekmile ¢ahismasi yapiimanus
oldugunu goéstermektedir.
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4. Intiséru “Ulami’l-hadis

Miiellifimizin hadis us(iliine dair te'lif ettigi bir eseridir. Hadis 1stilahlari ve hadis
ustli hakkinda kisa ve oz bilgileri igeren bu eserini, meshur muhaddis /bnu's-Saldh
‘Osman b. "Abdirrahman eg-Sehreziiri nin (643/1245) "Uliimu’l-hadis'™ adli kitabim
esas alarak tasnif etmistir. Miiellifimiz, /bnu's-Saldh'in eserini ihtisar ederek onun yer
verdigi konularin bazilarini kendi aralarinda birlestirmis, bir kismint ise yeni bagliklar
altinda tahlil etmistir. Bazi konularda /bmu’s-Saldh i goriisiine katiimadigim ifade eden
miellifimiz, kendi goriis ve kanaatlerine de yer vermistir.'” Miiellifimizin bu eserinde 65
bab altinda inceledigi konular, usdl yoniinden daha sistemli ve daha 6z bilgiler: ihtiva
etmektedir.

Eser iizerinde yapilan ¢calismalar

a) Muhammed 'Abdurrezzak Ham:za, eseri tabkik ederek orijinal adiyla tek cilt
halinde negre hazirlamgtir. '™

b) Saldh Muhammed ‘Aviza’nin tahkik ve ta’likatiyla yine orijinal adiyla tek cilt
halinde yaymna hazirlanmigtir.'”

c) Ahmed Muhammed $akir'in (1377/1958) bu eser lizerindeki tahkik ve gerh
calismasy, “el-Bd ‘isu’l-hasis serhu Ihtisdri “Uliimi'l-hadis” adiyla nesredilmigtir."® Ilim
diinyasinda diger caligmalara nisbetle daha gok ragbet goren A. M. Sakir’in bu gerhi,

mijellifimizin eserinin orijinal adim unutturarak el-Bd 'isu ’I-hasis adiyla gohret bulmustur.

5. Miisnedu’s-Seyhayn Ebi Bekr ve ‘Omer

Hz. Ebit Bekr ve ‘Omer’in biyografilerini, séz ve uygulamalarim, naklettikleri

hadisleri ¢ ciltlik bir calismada derleyen /bn Kesir; ilk cildini Hz. Ebit Bekr e, diger iki

172) Mukaddimetu Ibni’s-Saléh adiyla da meshur olan bu eserin gesitli baskilar1 mevcuttur. Mudsir
hadisgilerden Nfiruddin el-'Itr tarafindan gergeklestirilen tahkik ve gserh c¢alismasi en yaygin
olanudir. (Dimagk 1404/1984, Daru’l-Fikr).

173 Bu konudaki bazi misalleri Ibn Kesir'e Yoneltilen Tenkitler baghi altinda inceleyeceBiz. Ayrica
galismamizin Ugiincii Bélimiinde de baz1 bilgilere yer verecegiz.

174) Mekke 1353/1934.

175) Beyrut 1403/1983, 1409/1989, Daru’1-Kiitiib el-'ilmiyye.

176) Kahire 1355/1936, 1370/1951; Beyrut 1403/1983, 1408/1988.
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cildi ise Hz. ‘Omer e tahsis etmistir.'”’ Ancak bu eserin son iki cildi giiniimiize ulagmigtir,
ilk cildi ise kayrptir."”®

Mevcut iki ciltle ilgili calismalar ise soyledir:

a) Hz. 'Omer Miisnedi, Matar ez-Zehrani tarafindan tahkik edilerek Miisned 'I-
Faritk Emiri'l-mii 'minin Ebi Hafs ‘Omer b. el-HattGb ve akvdlih alG ebvdbi’l-'ilm adiyla
doktora tezi olarak sunulmustur.'”

b) Abdulmu’ti Emin Kal'aci tarafindan tahkik ve tahri¢ edilen niisha,
Miisnedu’l-Faritk  Emiri'l-mii’minin Ebi Hafs ‘Omer b. el-Haitdb ve akvdlih ald

ebvabi’l-ilm adiyla nesredilmigtir."*
Elyazma veya Kayip Olanlar

6. et-Tekmil fi ma rifeti's-sikét ve'd-duafi’ ve'l-mecéahil

Miellifimizin sika, zaif, mechul ya da miiphem olarak nitelendirilen biitiin ravilere
yonelik kapsamli bir rical kitabidir. Bu eserinde raviler1 isimlerine gore alfabetik olarak
tanzim eden /bn Kesir, énce ravi hakkinda kisa bilgilere yer vermis, cerh veya ta’dil
y6niinden ravinin durumunu veciz ifadelerle belirtmis, bunun yam sira o raviden hadis

tahri¢ eden muhaddislere bazi rumuzlarla isaret etmigtir.'®"

Bu eser, tertip ve iislup
yoniinden daha sonra te'lif edilen /bn Hacer 'in Takribu t-Tehzib 'ine benzemektedir.

Daha 6nce zikrettigimiz tizere; miellifimiz, bu rical kitabin1 Camiu ’I-mesdnid adli
eserine bir mukaddime olarak hazirladifini ifade ederek, ravilerin durumlan hakkinda
bilgi edinmek isteyenlerin bu esere miiracaat edebilecegini soylemistir.'*> Bu eserini
hazirlarken hocalarindan Hdfiz Mizzi'nin (742/1342) Tehzibu’l-Kemdl'inden ve Hdfiz

Zeheb'nin (746/1345) Mizénu’l-I'tidaliyle diger eserlerinden istifade ettigini, ayrica

177) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, 111, 27, V, 306, VII, 18; a. mif,, Nihdye, 11, 312; a. mif., Tefsiry I-Kur 'dni ’l-
‘azim, 1V, 224; a. mif., Cdmi 'u’l-mesdnid, XVIIL, 5; a. mlf,, Thtisdru "Ultimi’l-hadis, s. 202.

178) Bu eserin iki ciltlik elyazmasi, /bn Kesir'in orijinal hattiyla (Miiellif niishas1) giiniimiize intikal
etmigtir, Bu yazma, Kahire’de Daru’I-Kiitiib el-Misriyye, Hadis Bolimii, 152 numarada kayithdur.

179) Cémi’atu Ummi’l-Kurd, Mekke tsz. (Basilmamig Doktora Tezi).

180) Mansire 1412/1992, Daru’l-Vefa (Iki cilt).

181) Bkz. ibn Tagriberdiz Nuctim, X1, 124;, Suyiti, Zeylu Tabakdti'l-hufféz, s. 361, Davidi, Tabakdtu’l-
miifessirin, I, 11, Tonu't-"Imad, Sezerdt, VI, 231; Kétib Celebi, Kesfit 'z-zunun, 1, 471; Sevkini,
Bedr, 1, 153; Ismail Pasa, Hediyyetu'l-drifin, 1, 215, Kettdni, Mustatrafe, s. 210.

182) Ton Kesir, Mukaddimetu Camii’l-Mesdnid, s. 200 (A. E. Kal“aci’nin mukaddimesi).
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ricale dair daha baska kaynaklardan da yararlandigim ettigini belirtmistir. Arastirmaci
fakihler ve hadisle ilgilenen alimler igin faydah bir kaynak oldugu belirttigi bu esere ez-
Tekmil fi ma rifeti's-sikat ve'd-du afé’ ve'l-mecahil adim verdigini soylemistir.”'®*

Bu eserin elyazma niishalari ve iizerinde yapilan ¢alismalar

a) Kettani, Imém Suyiti’nin bu eser iizerine bir zeyl yazdigim soylemistir.'**

b) Eser, elyazma olarak baz kiitiiphanelerde muhafaza edilmektedir. Ancak
birden fazla niishalar oldugu ifade edilen bu eserin niishalari eksiktir. Eserin yazmasinin

genis hacimli bes cilt'® oldugunu ifade edenlerin yam sira, dokuz cilt'*

oldugunu
soyleyenler de vardir. Brockelmann, eserin elyazmasindan sadece bir cildinin Ribat
219/k’da bulundugunu soylemistir."*” Ahmed Muhammed Sékir ise bu eserin son cildinin
Medine kiitiiphanelerinden birisinde bulundugunu, hatta bunun /bn Kesir’in hayatinda
istinsah edilen bir niisha oldugununun anlasildigim belirtmistir."*®

b) Muellifimizin Cami u’'l-mesdnid adh eserini tahkik ve tahri¢ ederek nesre
hazirlayan "Abdulmuti” Emin Kal'aci, bu arada muellifimizin ez-Tekmil adli eseriyle ilgili
yogun caligmalar yaptigim ve ayrica eserin Daru '[-Kiitiib el-Misriyye 24227/b’de kayith
bulunan iki ciltlik elyazma niishasina da ulagmig bulundugunu, diger eksik ciltleri de
aragtrmaya devam ettigini sOylemigtir. Aragtirmaci, bu eserin ulagabildigi biitiin

niishalarini tahkik ederek, eksik de olsa nesre hazirlayacagim da haber vermektedir.'®

7. Serhu Sahihi'l-Buhari

Ibn Kesir, Sahihu’l-Buhari Gizerine genis bir serh yazmaya baglamis, ancak bu
galismasi yarim kalmustir."® Miiellifimiz bazi eserlerinde bu calismasina soyle temas

etmistir. “/mém Buhari, el-Cami'u’s-Sahi’in sahibidir. Onun hal tercemesini

183) Ibn Kesir, Jatisdru "Uliimi l-hadis, s. 243.

184) Kettani, Mustatrafe, s. 210, Ancak Suyiiti’nin bu ¢aligmasi kayiptir.

185) Ebu'l-Mehésin, Zeylu Tezkirati 'l-hufféz, s. 57, Sevkéni, Bedy, s. 153.

186) Sékir, Bd ‘is, s. 202°deki dipnot.

187) Brockelmann, GAL (Suppl), 1, 180.

188) Sakir, Bdis, s. 202°deki dipnot.

189) Ibn Kesir, Mukaddimetu Cami ‘i 'I-mesdnid, s. 200 (A.E. Kal’aci’nin mukaddimesi).

190) :Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Ibn Tagriberdi, Nuciim XI, 124; Davidi, Tabakdtu’l-mifessirin, 1, 111;
Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 231; Katib Celebi, Kesfu z-zunfin, 1, 550; Ismail Pasa, Hediyyetu 'I-drifin,
1, 215; Zirikli, A ldm, 1, 320.
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iyografisini), yaptifim serhin basinda genisge ele aldim.”™"; “.. Buhari’nin es-Sahih'i
biyografisini), yapti hin bagind le aldim.”***; .. Buh Sahif

lizerine yaptiZim genis serhin Kitabu Bed'i’l-vahy bolimiinde bu konuyla ilgili rivayetleri

21192

isnad ve metin yoniinden tahlil ettim.”'>* /bn Kesir in bu ¢alismasi kayiptir.

8. Ehadisu'l-Usdl

Ibn Kesir'in hadis ve fikih metodolojisiyle ilgili konulart rivayetlerle tahlil ettigi
bir kitabidir. Muellifimiz Tefsiru'l-Kur ‘ani'l-‘azim'de “Kendisi i¢in dogru yol belli
oldukian sonra her kim Peygamber'e karst ¢ikar ve mii’minlerin yolundan baska bir
yola giderse, onu o yonde birakiriz ve cehenneme sokariz; o ne kotii bir yerdir.” (Nisa
4/115) ayetini tefsir etmis ve Imdm Safi’i ve baskalarmin bu ayetten yola cikarak,
immetin icmdwin dinde bir delil oldugunu istinbat ettiklerine temas etmis ve s6zinii
soyle tamamlamigtir: “Bu konuyla ilgili pekgok sahih hadis varid olmustur. Biz de
Ehadisu’'l-Usiil adh kitabimizda bu rivayetleri ve farkli vecihlerini tahlil ettik.”'*

Ancak bu kitabi kayiptir; nerede oldugu bilinmemektedir.

9. Muhtasaru Kitabi‘l-Medhal ila Kitabi's-Siinen li'l-Beyhaki

Ihtiséru "Uliimi’l-hadis’in mukaddimesinde bu kitabim Imam Beyhaki’nin el-
Medhal ila Kitabi's-Siineni’l-kubrd adli eserine bir ihtisar ¢ahsmast olarak te'lif ettigini
belirten /bn Kesir, bu galismasinda onemli kaidelere yer verdigini de bildirmigtir."**

Ancak onun bu eseri kayptir.

10. Kitabu'l-Mukaddiméat

Ibn Kesir 'in fikih usiiliine dair te'lif ettigi eserlerden birisidir. Muellifimiz, /Atisaru
‘Uliimi'l-hadis’inde bu kitabina bazi atiflarda bulunmugtur. Mesela miirsel hadisin dinde

hiiccet olup olmayacags hususunu Kitdbu 'I-Mukaddimdt ta genisge ele aldigms,'*® bunun

191) Ton Kesir, Biddye, X1, 24.

192) Ibn Kesir, Biddye, 111, 3, XI, 33. Bu serhiyle alakal Ibn Kesir 'in zikrettigi diper referanslar igin
bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-"azim, 111, 454, 1V, 106; a. mif., Ihtisdru "Ulami’l-hadis, s. 129.

193) ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 11, 366 (Nisa 4/115 ayetinin tefsiri).

194) ibn Kesir, Jhtisdru "Ulimi l-hadis, s. 19.

195) Tbn Kesir. Jatisdru "Ulimi’l-hadis, s. 48.



yant sira sahst ve hali meghul ravi ile mestir ravinin hadisinin delil olup olmayacag
konusunu,'® kezzdb ya da miittehem bi'l-kizb ravilerin tevbe ederek vaziyetini
diizeltmesiyle sonraki rivayetlerinin kabul ya da reddi meselesini,'”’ Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) kimi sahabilere hadis yazmasimi yasaklarken, kimisine cevaz vermesini de
Kitdbu I-Mukaddimdt 'ta tahlil ettigini'*® belirtmistir.

Miiellifimizin bu eseri giinimiize intikal etmemugtir.

. 11. el-Ezkéar ve fezéailu'l-a’mél

Ibn Kesir in me’sir duélan ve zikirleri, belli zamanlarda yapilacak nafile ibadetleri
tahlil ettigi bir eseridir. Miellifimiz, Tefsiru'l-Kur 'ani'l- ‘azim 'in baglarinda bu ¢aligmasina
soyle temas etmektedir: “Istidze hakkinda birgok hadis vérid olmustur. Bu rivayetlerin
tamamini burada zikretmek konumuzu uzatacaktir. Konuyla ilgili rivayetleri ve meseleleri
Kitdbu I-Ezkdr ve fezdil I-a ‘mdl adl galigmamizda genisge ele aldik.”'®

Ibn Kesir in bu kitabi giiniimiize ulagmamustir.

12, Ciiz’ fi'l-Ehadisi'l-varide fi fazli’l-eyyami'l-‘agera min zi’l-hicce

Zilhicce aymin ilk on giiniiyle ilgili rivayetleri tahlil ettigi miistakil bir ¢aligmasidir.
Miiellifimiz bu ¢aligmasina séyle temas etmektedir: “Ayetteki “eyydm ma limdrt=DBelirli
giinler” (Hacc 22/28) ifadesinin Zilhiccenin ik on gini olduguna isaret eden bazi
rivayetler bulunmaktadir. Nitekim Buhari nin Ibn ‘Abbas’dan merfi olarak naklettigi bir
hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bu on ginde yapilan amel, diger giinlerdeki
yapilanlardan daha faziletlidir.” buyurmugtur. Bunun cihéttan da efdal olup olmadig:
hususu kendisine sorulunca Rasdlullah (s.a.v.) su cevabi vermistir: “Evet, cihattan da
efdaldir; ancak su var ki, bir insan nefsini ve malmi feda ederek donmemek iizere

cihada ¢ikmis olsun.”® Jbn Kesir soziinii soyle sirdirmistir: “Bu hadisi Buhari’den

196) Ton Kesir, Ihtisdru "Ulimi’l-hadis, s. 97.

197) Ibn Kesir, Ihtisdru "Uliami‘l-hadis, s. 102.

198) Ibn Kesir, Ihtisdru "Ulimi’l-hadis, s. 132.

199) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni ’I-‘azim, 1, 29 (Fitiha 1/1 ayetinin tefsiri).
200) Buhari, ideyn 11 [nr. 969].
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baska Miisned, Tirmizi, Ebfi Davud, Ib_n Medce ve baskalar1 da rivayet etmislerdir.*’
Tirmizi hadisin hasen garib sahih oldugunu ve ayrica bu babda Ibn ‘Omer, Ebit Hureyre,
‘Abdulah b. 'Amr ve Cdbir’den gelen rivayetlerin bulundugunu séylemistir. Ben de bu
2202

hadisin farkh tariklerini, yorum ve degerlendirmelerini miistakil bir cizde inceledim.

Miiellifimizin bu ¢aligmasi kayiptir.

13. Ciiz’ fi'r-Radd ala hadisi's-sicill

“O giin yazui kagitlarin tomarvu direr gibi gogii toplayp diiveriz” (Enbiya
21/104) ayetindeki “es-Sicill'in Hz. Peygamber'in bir katibi oldugu konusunda /bn
‘Omer 'den nakledilen mevkif bir rivayete temas eden [bn Kesir, Hatib el-Bagddadi’ nin
(463/1071) tahri¢ ettigi bu rivayetin®® illetli olduunu belirtmistir. Ayrica bu konuda
mustakil bir coz telif ettigini kaydeden /bn Kesir, konuyla ilgili rivayet ve
204

degerlendirmelere genis yer verdigini sdylemistir.

Miiellifimizin bu ¢aligmasi giintimiize ulagmamugtir.

14, Ciiz’ fi Hadisi's-sir

Siir hadisi adi verilen uzun bir rivayet hakkindaki tahlil ve tenkitleri ihtiva eden
bir c¢ahgmasidir. Miellifimiz En'8m 6/73 ayetinin tefsirinde bu g¢aligmasina temas
etmektedir. Jbn Kesir, Sir hadisini nakleden Taberdni’nin “Bu, meshur bir hadistir”
demesini tenkit etmekte ve bu rivayetin sened ve metin agisindan illetli olduguna dikkat
cekmektedir. Ayrica bu konuyla ilgili hususlant miistakil bir ciizde beyan ettigini

soylemistir.*® Miellifimizin bu ¢aligmast kayiptir.

201) Tirmizi, Savm 51 [nr. 754]; Ebft Davud, Siydm 61 [nr. 2438]; [bn Mdce, Siyam 39 [nr. 1727}
Abmed b. Hanbel, Miisned, 11, 75, 131, 132, 1V, 350.

202) ibn Kesir, Tefsiru "I-Kur ‘dni 'I-‘azim, V, 411 (Hacc 22/28 ayetinin tefsiri).
203) Hatib Bagdadi, Tarihu Bagdad, VIII, 175,

204) Ibn Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, V, 378 (Enbiy4 21/104 ayetinin tefsiri).
205) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur dni'l-‘azim, 111, 276 (En’am 6/73 ayetinin tefsiri).
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C. Fikih ilimlerine Dair Eserleri

15. Irgédu’l-fakih ila ma rifeti edilleti’t-Tenbih

[bn Kesir, meshur Safi1 fakihi Ebu Ishdk [brahim b. ‘Ali es-Sird=i'nin
(476/1083) $afi'1 furGuna dair et-Tenbih adh eseri iizerinde serh ve tahri¢ galismasi
yapmustir.™ Irsadu’l-fakih ila ma rifeti edilleti t-Tenbih adin verdigi bu eseri matbidur.

Lser iizerinde yapilan ¢alismalar

a) Muhammed Ibrahim el-Halil tarafindan orijinal ismiyle tahkik edilerek master
tezi olarak sunulmustur. Ancak bu ¢alisma yayimlanmamigtir.*®’

b) Behcet Yisuf Hamd tarafindan tahkiki yapilan eser, orijinal adiyla

negredilmistir.”*®

16. Tuhfetu’t-tlib bi ma rifeti ehadisi Muhtasari ibni’l-Hacib

Bazi kaynaklarda Tahricu Ehddisi Muhtasari [bni’l-Hécib adiyla da zikredilen®®
miellifimizin bu eseri, /bnu'l-Hdcib kiinyesiyle bilinen Maliki fakihi ve usulciisii Ebi
Amr ‘Osman b. ‘Omer ed-Duveyni el-Esnainin (646/1249)*° fikih usiline dair
Muhtasaru’I-Miintehd adli kitabimna yapilan bir gerh ve tahri¢ ¢alismasidir.

Eser iizerinde yapilan ¢alismalar

a) Abdullah ‘Abdurrahman Muhsin’in bu eser iizerine yaptigi bir tahkik

¢aligmas, orijinal ismiyle master tezi olarak sunulmus, ancak basiimamistir (tek cilt).?"!

206) miellifimizin bu eseri, kaynaklarda farkli isimlerde tamtilmaktadir. Bunanla beraber eser,
kaynaklarda farkli isimlerle zikredilmistir. Mesela: Tahricu ehddisi edilleti t-Tenbih (Ton Hacer,
Durer, 1, 373), Edilletu t-Tenbth (Suyti, Zeylu Tabakdti'l-huffdz, s. 361), Ahkdém ald ebvdbit-
Tenbin (Davidi, Tabakdtu'l-mifessirin, 1, 112; Ibn KAdi Suhbe, Tabakdtu's-Sdfi ‘iyye, 11, 237),
Ahkdmu t-Tenbih gibi (Ibnu'l-'Imad, Sezerdt, VI, 231, Ismail Pasa, Hediyvetu I-Grifin, 1, 215). Bu
eserin Kiiltiir Bakanlig1 istanbul Millet Kiitiiphanesi Feyzullah Efendi Bol. 375 numarada kayith
bulunan elyazmasindaki adi ise [rsddu 'I-fakih il ma rifeti Edilleti -Tenbih'tir.

207) el-C4mi ‘atu’l-Islimiyye, Medine 1407 (Basilmamis master tezi).

208) Beyrut 1416/1996, Mitessesetu’r-Risale (tek cilt).

209) Bkz. Ibn Hacer, Durer; 1, 374; Tbn Tagriberdi, Nucim, X1, 123; Suyiti, Zeylu Tabakdti 'l-hufféz, s.
361; Davidi, Tabakdtu 'l-mifessirin, 1, 112.

210) [bnu'l-Hécib, Esnd beldesinde (Misir’da) dogmus (570/1174), Kahire’de ilim tahsil etmis,
Dimagk’a yerlesmis ve Iskenderiye’de vefat etmistir. Fikih, sarf, nahiv, usil ve cedel ilimlerine dair
krymetli eserleri vardir. Muhtasar adli bu eserini, altmug civarindaki fikih ve usil kitaplarindan
tasnif ederek hazirladig1 nakledilmektedir. Bkz. Zirikli, 4 1dm, TV, 211.

211) Cmi‘atu’l-im4m Muhammed b. Su‘fid, Riyad 1406 (Basilmamug master tezi).
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b) ‘Abduigani Hamid el-Kubeysi tarafindan tahkiki ve tahrici yapilan eser, orijinal

212

adiyla nesredilmistir.
Elyazma veya Kayip Olanlar

17. el-Ahkamu'l-Kubré

Ibn Kesir, genis bir fikih kitab1 te'lif etmeye baslamis, ancak bu galismasi yarim
kalmistir. Baz1 kaynaklar /bn Kesir'in bu eserini hac bahsine kadar te'lif ettigini, ancak
gerisini tamamlayamadigini haber vermistir.>"

Miiellifimiz de bazi eserlerinde bu kitabina soyle atifta bulunmugtur: “Kiblenin
tebdiliyle alakali meseleleri Tefsiru'l-Kur ‘ani’l-'azim’de izah ettigim gibi, Kitabu’l-
Ahkdmi’l-kubrd’da da genisce ele aldim.”®; “Hz. Peygamber’in giydigi elbiseler
(kostim) hakkinda meseleyi derinlestirirsek, bu fasil ¢ok uzayacaktir. Bu konu iizerinde
Kitabu 'I-Ahkdmi l-kubrd daki Libds bolimiinde genis bilgi verecegim.”*"’

Ancak bu eserin sadece bir cildinin giinimiize ulastig ifade edilmektedir. Bu

niisha ise, Tunustaki Daru’I-Kiitiib el-Vatani’de 168 numarada kayith bulunmaktadir.*®

18. el-Ahkdmu's-Sugré

Ibn Kesir, ahkdm hadislerini bablara gore derleyerek serh ettii bu eserini
tamamlayamamistir. >’ Bazi eserlerinde el-Ahkdmu’s-Sagir adiyla temas ettigi*'® bu

caligmasi kayiptir.

212) Mekke 1406/1986, Daru Hir4 (tek cilt).

213) Bkz. Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Tbn Tagriberdi, Nucm, X1, 123; Suyifi, Zeylu Tabakdti 'I-hufféz, s.
361; Davidi, Tabakdtu 'I-miifessirin, 1, 111; Tonu'l-'Tmad, Sezerdt, VI, 231,

214) Tbn Kesir, Biddye, 111, 524.

215) ibn Kesir, Biddye, VI, 8. Miiellifimizin bu eserine atiftta bulundugu diger referanslar igin bkz.
Tefsiru 'l-Kur 'dn.i I-azim, 1, 79, 327, 457, I, 199; Cdmiu’l-Mesdnid, 1, 11 (Miellifin
mukaddimesi); Jhatisdru “Uliimi 'l-hadis, s. 21, 202.

216) Ibn Kesir, Tuhfetu t-tdlib, s. 22 (Abdulgani el-Kubeysi nin mukaddimesi).

217) Ibn Tagriberdi, Nucim, X1, 123; Katib Celebi, Kegfu z-zunin, 1, 55.

218) Ton Kesir, Jhtisdru "Ultimi 'l-hadis, s. 19, 202.
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* 19. el-Bulga ve’l-ikné’ fT halli mes'eleti's-sem&’

Kesfu’z-Zunfin miiellifinin temas ettigi gibi, bu eserinde /bn Kesir, sarky/misiki
dinlemenin hitkmiinii delilleriyle birlikte tahlil etmistir.*"

Miiellifimizin bu ¢alismast kayiptir; nerede oldugu bilinmemektedir.

20. Kitabu's-Siyam

Orugla ilgili hitkkiimleri inceledigi mastakil bir kitabidir. Muellifimiz bu ¢alismasina
soyle atifta bulunmustur: “Orugla ilgili meseleleri Kitabu's-Stydm’da genisge tahlil

ettim.”* Ancak bu kitabin nerede oldugu bilinmemektedir.

21. Cliz’ fi Butlanu vaz'r’l-cizye an Yahadi Hayber

Ibn Kesir, Yahudilerin Hz. Peygamber doneminde kendilerinden cizyenin
kaldirildigim iddia etmeleri hususunu beyan etmek gayesiyle te'lif ettigi bir kitabidir.

Tefsiru'l-Kur 'dni'l- ‘azim'de gayri muslimlerden alinacak cizye ve cizyenin
hikiimlerine temas eden /bn Kesir, bu hilkkme Yahudilerin de dahil oldugunu séylemis ve
su bilgileri kaydetmigtir (6zetle): Yahudilerin iddialarindan birisi sudur: Hz. Peygamber’in
Hayber fethinde Yahudilerden cizyeyi kaldirdigi, Sa’'d b. Muaz'in da bu anlagmaya
sahitlik ettigi belirtilmektedir ki, bu haber asilsizdir. Cinki Sa’d b. Muaz, bu tarihten
yaklagik iki yil 6nce vefat etmigti. Onlarn tutarsiz bir bagka iddialan ise, kendilerinden
cizyenin kaldirimasina dair bagka bir anlagmanin mazbatasim Hz. ‘Ali’nin tuttufu
hususudur. Ama Hz. ‘Ali’den boyle bir sey asla sadir olmamustir.. Bu konudaki

rivayetleri ve tahlillerini miistakil bir ciizde genisge beyan ettim.”**' Bu eser kayiptir.

22. Ciiz’ fi's-salati'l-vusté

Miuellifimizin Tefsiru'l-Kur 'dni'l- ‘azim 'de temas ettii bu ¢alismasi, Bakara 2/238

ayetinde zikredilen “es-saldtu 'I-vustd (orta namaz)” hakkinda varid olan rivayetleri tahlil

219) Katib Celebi, Kesfit z-zuniin, s. 1002.

220) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l- ‘azim, 1, 309 (Bakara 2/183-185 ayetlerinin tefsiri).

221) Ibn Kesir, Tefsiru'l-Kur éni’l-‘azim, 1, 170 (Bakara 2/81 ayetinin tefsiri). Ayrica bkz. Ibn Kesir,
Biddye, 1V, 219, V, 302, X11, 102, X1V, 19,
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ettigi bir calismasidir.>** Ancak bu kitap giiniimiize intikal etmemistir.
$ Y

23. Ciiz’ fi's-Salati “ale’n-nebiy fi't-tegehhudi’l-ahir

Namazda son oturusta Hz. Peygamber (s.a.v.) lUzerine saldt ve selam okumanin
hitkmiinii tahlil ettigi bir galismasidir. /bn Kesir bir eserinde bu galismasina soyle temas
etmektedir: “Imdm $dfi ’ye gdre namazlarn son oturusunda Rasulullah (s.a.v.) iizerine
salat okumak vacibdir... Bu konudaki delilleri ve farkli gorisleri mustakil bir ciizde

inceledik.”* Miiellifimizin bu kitabi kayiptir.

24. Ciiz’ fi'z-Zebiha elleti lem yuzker ismulldh aleyha

Allah’in ad1 zikredilmeksizin bogazlanan hayvanlarin yenilip yenilmeyecegi
konusundaki htikiimleri inceledigi bir kitabidir. Muellifimiz, “Allak’tan baskasmin adina
kesilenleri yemeyiniz” (En’am 6/121) ayeti munasebetiyle bu ¢aligmasina temas ederek,
dort mezhep imamlariyla 6nde gelen fakihlerin bu konudaki goriislerini ve delillerini tahil
224

ettigini, ayrica ihtilafli bazi meselelere agiklik getirdigini s6ylemigtir.

Bu kitabin nerede oldugu bilinmemektedir.

25. Ciiz’ fi Mirasi’l-ebeveyn ma‘a'l-thve

Anne ve babanin meyyitin kardesiyle birlikte alacaklar miras hisselerini agikladig:
bir kitabidir. Nisé 4/11 ayetinin tefsirinde bu ¢aligmasina temas eden miiellifimiz, ihtilafli
bir konu olan bu hususu mistakil bir galigmada tahlil ettigini, dolayisiyla burada tafsilata
girmeyecegini belirtmistir. > Ancak /bn Kesir'in bu kitabi kayiptr.

26. Ciiz’ fi Katli'l-kilab

Ibn Kesir, 749 (1348) senesinde yasanan dnemli olaylardan birisinin Sam ve Misir

bolgesini kapsayan buyiik bir veba salgini oldugunu; ardindan képeklerin haddinden fazla

222) Tbn Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 434 (Bakara 2/238 ayetinin tefsiri).
223) Ibn Kesir, Mandkibu ’l-Imém eg-Safi i, s. 86.

224) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l- ‘azim, 111, 333 (En’am 6/12 layetinin tefsiri).
225) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l-"azim, 11, 199 (Nisa 4/11 ayetinin tefsiri).
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gogalarak insanlar igin biiyiik tehlike arz ettifini soylemistir. Bu sebeple Kahire’deki
Naibu’s-Saltana’nin (Sultan yardimcisi) kopekleri 6ldiirme emri verdigini kaydeden
miellifimiz, 6ldirmenin fikhi durumunu, delillerini ve selefin uygulamalarim mustakil bir

calismada tahlil ettigini bildirmistir.””® Onun bu galismas! giiniimiize intikal etmemistir.

27. Ciiz’ fi Keffareti'l-meclis

Tirmizi, Ebit Davud, Nesai ve Hdkim'in tahng ettiklenn merfi bir rivayette,
meclislerden kalkarken okunacak olan [siibhaneke llahumme ve bihamdik ve Id ildhe
illa ent estagfiruk ve etitbu ileyk] duasmun oradaki gimahlara keffaret oldugu
nakledilmektedir.*’ Bu rivayetin illetli oldugunu sdyleyen [bn Kesir, miistakil bir ciizde
konuyla ilgili biitin rivayetleri zikrederek farkl tarikYerine ve illetlerine temas ettigini

belirtmistir.*® Fakat miiellifimizin bu kitab: kayiptur.

28. Ciiz’ fi Fazli yevmi “arafe

Tefsiru'l-Kur 'dni'l-'azim’de  “Arafat’tan ayrilip akin ettiginizde Meg ar-i
Haram’da Alah’1 zikredin ve O 'nu size gosterdigi sekilde anin.” (Bakara 2/199) ayetiyle
ilgili olarak Ibn ‘Abbas’n naklettigi “Hz. Peygamber (s.a.v.) arafe (Zilhicce 'nin
dokuzuncu giinii) aksami iimmeti icin istigfar etmistir” hadisine temas eden /bn Kesir,
mistakil bir ciizde arafe giiniiyle ilgili meseleleri genisce ele aldigini, dolayisiyla burada

tafsilata girmeyecegini belirtmistir.”* Miellifimizin bu kitab1 kayiptr.

29. Ciiz’ fi Tathiri'l-mesécid

Tefsiru'l-Kur 'ani’l-‘azim’de bu galismasina temas eden Jbn Kesir, bu kitabinda

mescidin &dabi, temiz tutulmasi ve siinnete muhalif ddetlerden arindinilmasi gibi konular

izah ettigini soylemistir. > Ancak bu galigmas: giiniimiize ulagmamugtir.

226) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 277.

227) Tirmizi, Da’avat 38 [nr. 3656]; Ebfi Davud, Edeb 27 (nr. 4857-4859); Nesaf, Sehv 87 [nr. 1343];
Miisned, 11, 369, 494, 1V, 420, 425; Hikim, Miistedrek, 1, 536-537.

228) Ton Kesir, Tefsiru ‘I-Kur 'dni 'l-'azim, V11, 415 (Tir 52/47 ayetinin tefsiri); a. mlf , Biddye, X1, 37.
229) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘éni’l- ‘azim, Bakara 2/199 ayetinin tefsiri (I, 354).
230) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur '6ni 'l-"azim, 1, 248, V1, 66 (Bakara 2/125 ve Nir 24/ 36 ayetlerinin tefsiri).
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D. Tarih ve Biyografiye Dair Eserleri

30. el-Biddye ve’'n-nihdye

Ibn Kesir'in en meshur galismalarandan birisi olan el-Biddye ve 'n-nihdye, umimi
bir tarih kitab: ve ayn1 zamanda biyografik bir eserdir. Ayrica bu eser, en-Nihdye fi’l-fiten
ve 'l-meléhim adiyla inceleyecegimiz bir sonraki kitabmi da kapsamaktadir. Alemin
yaratiigindan itibaren yasadigi doneme kadar Islam tarihini “e/-Biddye” ismiyle ele
aldigim belirten miellifimiz, &hir zaman haberleri, iimmetin gelecekteki durumu (fiten ve
melahim), kabir, 6lim ve Otesine dair haberleri ise “en-Nihdye” ismi altinda
inceleyecegini sylemistir. e/-Biddye ve 'n-nihdye, bidiyet (baslangig) ve nihdyeti (son)
kapsayan méanasinda genis bir tarih kitabidir.®'

Bununla beraber miiellifimizden sonraki asirlarda bu eserin tarihe dair béliimlert,
el-Biddye ve’n-nihdye adiyla yaygmnlasmus, diger kisim ise en-Nihdye fi'l-fiten ve'l-
meléhim adiyla mustakil bir eser olarak sohret bulmugtur. Ayni eser, giiniimiizde de bu
minval Gzere farkli iki kitap olarak negredilmistir Biz de baz iltibaslara meydan
vermemek i¢in aslen tek eser olan bu ¢aligmayi, yaygin olan sekliyle iki farkli kitap
halinde inceleyecegiz.

Kitabin muhtevasi:

Biddye, dort kissmdan olusmaktadir: Birinci Kisum'da; ars, kirsi, gok, yerin
mahiyetleri, canlhilarin yaratilmast hakkinda genel malumatlarla melek, cin ve seytan gibi
ruhani varhiklarin mahiyetleri ve yaratihg keyfiyetleri tizerinde durulmustur. Jkinci
Kisim’da;, Hz. Adem’in yaratihgiyla baglayan insanlik tarihi ile gegmis peygamberlerin ve
Ummetlerin haberleri anlatilmaktadir. Aymi zamanda Peygamberler Tarihi (Kisasu'l-

Enbiyd) denilen bu kisim, eserin ilk cildini olusturmaktadir. Ugiincii Kisim'da Hz.

231) Miiellifimizin mukaddimedeki bazi agiklamalan ise goyledir: “... Bu kitapta Allah’in inayet ve
tevfikiyle mahlukatin yaratithsindan baslayarak ars, kiirsi, yer ve géklerle igindekilerden; melek,
cin, seytan ve Adem’in yaratilig ve keyfiyetlerinden bahsedecegim. Pevgamberlerin kissalarina,
Beni Israil dénemine, cahiliye giinlerine ve Hz Peygamber’in hayatina temas edecegim. Hz.
Peygamber’in siresini ise daha tafsilatli; sadirlara sifa verecek ve bir kisim illetleri bertaraf edecek
tarzda beyan edecegim. Bundan sonra da zamammuza kadar gegen hadiseleri nakledecegim.
Ardindan fiten, meldhim, kiyamet alametleri, kiyametin korkung halleri ile sonrasinda yasanacak
hagir ve nesirden, cennetle cehennemin vasiflarindan, azab ve nimetlerden bahsedecegim. Biitiin
bu hususlarla alakal: kitap, siinnet ve 4sdrda zikre konu edilen hususulan da kaydedecegim...” ibn
Kesir, Biddye, 1, 11.

80



Peygamber’in bi’setinden dnce ve sonraki hayats; Araplanﬁ durumu, cahiliye dénemi ve
Hz. Peygamber’in dogumundan vefatina kadar geniy hayati anlatimaktadir. Ayrica
Ras(lullah’in teblig faaliyetleri, hicreti, savaslarn, mucizeleri, vefati, beserl ve nebevi
sahsiyeti (semaili) gibi genis bilgileri ihtiva eden ve es-Siretu’'n-Nebeviyye denilen bu
kisim, eserin dortte birini olusturmaktadir. Dordiincii Kisin’da, Doért halife donemiyle
Emeviler, Abbasiler ve sonraki donemde yasanan olaylar anlatilmaktadir. Bu kisim, 767
(1366) senesinde son bulmaktadir™* Kitabin yarisim olusturan bu kisimda hicretten
sonraki hadiseler, kronolojik olarak tertip edilmistir. Ayrica her bir sene i¢inde vefat eden
meshur sahislann kisa biyografilerine de yer verilmistir. Eser, tertip yoniinden Taberi nin
Tarilu l-umem ve 'l-mulitk 'u ile Ibnu'l-Esir 'in el-Kamil fi t-Tarih 'ine benzemektedir.

Bidadye iizerine yapilan ¢alismalar:

a) Miiellifin vefatindan sonra oglu Ebu'l-Bekd Muhammed b. Ismail b. ‘Omer b.
Kesir (803/1400), kendi donemindeki tarihi olaylarla vefat eden sahislarin biyografilerini
tek ciltlik bir ¢alismada tasnif ederek Biddye iizerine bir zeyl yazmustir® Ancak bu
kitabin nerede oldugu bilinmemektedir.

b) Miellifimizin talebesi Sihdbuddin Ibn Hicci (816/1413), Biddye iizerine bir
zeyl yazmigtir. 741-815 (1341-1412) senelerini kapsayan bu ¢aligmasinin adi, Tberu’l-
ebsdr ve haberu’l-emsdr’dir. Ibn Hicci’den sonra ayni minval {izere ¢alisma yapan
Takiyyuddin Ibn Kadi Suhbe ed-Dimagki (851/1447) ise, kendi dénemindeki olaylarla
sahslari biyografilerini tek ciltlik bir kitapta tanzim etmistir.>** Ancak miiellifimizin eseri
iizerine /bn Hicci’nin yazdid Bu zeyl ile Ibn Kadi Suhbe 'nin zeylu’z-zeyli kayiptir.

c) Ahmed b. Ebi Bekr et-Taberdni (835/1431), Bidaye iizerine bir zeyl
yazmigtir. > Ancak bu galigmanin nerede oldugu bilinmemektedir.

d) Ibn Hacer el-Askalani (852/1448), Bidaye {izerine [nbdu'l-gumr bi enbdi’l-

‘umr fi t-tarih adint verdigi bir zeyl galigmasi yapmistir. Bu galisma matbudur, >

232) Miiellifimiz 774/1373 senesinde vefat etmesine ragmen bu eserinde yer verdigi bilgiler 767 (1366)
senesiyle son bulmaktadir. Daha énce de temas ettigimiz gibi /bn Kesi’in vefatindan birkag sene
once gozlerini kaybetmis olmas: sebebeyle bazi caligmalarina ara vermek zorunda kalmugtir.

233) Ibnu'l-"Tmad, Sezerdt, VII, 35.

234) fon Kadi Suhbe, Tabakdtu s-Safi ‘iyve, IV, 11; Tbnu'l-'Imad, Sezerdt, VIL, 117-118; Sehavi, Dav’, 1,
270.

235) Katib Celebi, Kesfis z-zuniin, 1, 228.
236) Beyrut 1406/1986, Daru’1-Kiitiib ¢l-"ilmiyye (On ciiz / bes cilt)
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e) Yine /bn Hacer 'in bu eser lizerine yaptif1 ihtisar ve tahrig calismast vardir.>’

f) Bedruddin el-"Ayni (855/1451), Tkdu’l-cumdn fi térihi ehli’z-zeman adim
verdigi bir eserinde, miellifimizin Biddye’de biyografilerine temas ettigi alim ve
idarecileri 6zetlemistir. el- Ayni’nin bu kitabi, ‘Abdurrezzak et-Tantavi tarafindan tahkik
edilerek nesredilmistir.***

g) Muhammed b. 'Ali es-Sevkani (1250/1834), el-Bedru t-tdli’ bi mehdsini men
ba'de’l-karn’is-sabi’ adin1 verdigi biyografik eserini tasnif ederken, hicrl yedinci ve
sekizinci asirdaki 4lim ve idarecilerin biyografilerini /bn Kesir'in Biddye 'sinden
derlemistir. Sevkdni nin bu gahismas1 matbudur. >’

h) Osmanl miielliflerinden Mahmud b. Muhammed Dilsdd es-Sirvani (6. 7), Ibn
Kesir'in Biddye'sini ITercemetu’l-Biddye ve'n-Nihdye (Terceme-i Tdrih-i Ibn Kesir)
adiyla Tiirkge’ye terciime ederek dénemin hitkiimdar: IT. Murad Han’a sunmugtur.**°

1) Mehmet Keskin tarafindan dilimize terciime edilen bu eser, e/-Biddye ve’n-
Nihdye BUYUK ISLAM TARIHI adiyla negredilmigtir.>*’

i) Eserin muhtelif Arapca baskilan yapilmigtir. Ancak ilk baskilar tahkiksiz olup
hatalardan silim degildir>* Eserin Haleb’deki Medresetu’}-Ahmediyye’de bulunan
yazmasi* bir komisyon tarafindan nesredilmistir.***

i) Eser, yakin donemde Ahmed Ebit Mulhim, Fudd Seyyid, 'Ali Necib Atvi, Mehdi
Nésiruddin ve ‘Ali ‘Abdussdtir tarafindan ashna uygun olarak tahkik ve tashih edilerek
negredilmigtir. Ayn1 heyetin tek ciltlik fihrist ve indeks galigmasi da beraberinde tab

edilmigtir.>*

237) Bu ¢aligmanin giiniimiize ulasan elyazmasi, Md verade mine r-rivdye fI muhtasari’l-Bidédye ve'n-
nihdye adiyla Daru’1-Kitiib el-Misriyye, Tarih Bol., 522 numarada kayitli bulunmaktadir.

238) Kahire 1409/1989 (Dort cilt)

239) Beyrut tsz. (Iki cilt)

240) Katib Celebi, Kegfit z-Zuniin, 1, 228. Bu galismamn giiniimiize ulagan elyazma niishalan,
Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Damad Ibrahim Pasa B6l., Demirbas no: 893-896; Ayasofya Bl.,
Demirbas no: 2293-2996 ve Fatih Bsl. Demirbag no: 4265°te mevcuttur.

241) istanbul 1994, Cagri Yay. (Ondérd cilt).

242) Kahire 1348, 1351, 1358 ve Kahire 1932-1939 (Ondort ciiz/Yedi cilf).

243) Eserin niishalar;, Istanbul bagta olmak iizere diinyamin degisik elyazma kiitiiphanelerinde
yaygindir. Genis bilgi i¢in bkz. Brockelmann, GAL, II, 48-49.

244) Beyrut 1386/1966 (Tahkiksiz baski).
245) Beyrut 1408/1988, Daru’1-Kiitiib el-"ilmiyye (Ondort ciiz / Yedi cilt + Tek ciltlik fihrist)
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31. en-Nihéye fi'l-fiten ve'l-meldhim

el-Bidaye ve’n-nihdye’nin ikinci bélimii olan bu eser, miellifimizden sonraki
donemlerde miistakil bir kitap olarak yaygmlagmstir.**® Bu eserinde miiellifimiz, Kur’an
ve hadislerin bildirdigi ahir zaman olaylarina, fiten ve meldhime, kiyamet aldmetlerine,
hasir ve nesre temas ederek. konulari baghklar halinde incelemistir.

Eser iizerinde yapilan ¢alismalar:

a) Bu eserden cennetle ilgili bahisleri bir araya getiren Yisuf ‘Ali Bedevi, bu
calismasint Sifatu’l-cenne ve md fihd mine n-na'im el-mukim adiyla yayimlamstir.™’
Ayni bolim, Sifatu ’I-cenne adiyla Arif Eymen tarafindan da negredilmistir.”**

b) Eserin kiyamet alametleriyle ilgili konularim mustakil bir kitapta derleyen
‘Abdullatif ‘Asir, bunu ‘Aldmatu yevmi 'l-kiydme adiyla negretmistir.**’

¢) Eserdeki Deccdl’le ilgili kisimlar, Muhammed ‘Abdurrahim tarafindan
derlenmis ve el-Mesih ed-Deccdl adiyla basilmugtir.>*°

d) Muhammed Ahmed "Abdulaziz’in bu esere yonelik hazirladug ihtisar ve ta’lik
calismasi, en-Nihdye: el-Fiten ve ehvdlu dhiri’z-zemdn ismiyle yayimlanmustir. >’

e) Ismail b. Muhammed el-Ensari bu eseri tahkik ederek en-Nihdye fi’l-Fiten
ve’I-Meldhim adiyla nesretmigtir.>*>

f) Tahd Muhammed Zeyni'nin yaptig: tahric ve ta’lik ¢abigmasi, Kitdbu 'n-Nihdye
ev el-Fiten ve l-Meldhim adiyla basilmigtir >

g) Ahmed 'Abduggdfi’nin tahkikini yaptig1 calismanin adi ise en-Nihdye fi’l-fiten
ve 'l-meldhim 'dir >*

h) Yisuf ‘Ali el-Bedevi, eseri tahkik ederek en-Nihdye fi’l-fiten ve’l-meldhim el-

vaki'a fi Ghiri 'z-zemdn adiyla nesretmistir >

246) Bu konuda el-Biddye ve 'n-nihdye adli eserin tamtiminda bilgi verilmisti. Biz de bu eserleri ayn
ayrl tanitmayl uygun bulduk.

247) Dimagk 1409/1989 (Tek cilt).

248) Beyrut 1413/1993 (Tek cilt).

249) Kahire 1400/1980, Mektebetu’l-Kur’an; Tunus 1400/1980 (Tek cilt).

250) Kahire 1416/1996, Mektebetu’s-Siinne (Tek cilt).

251) Beyrut 1408/1988, Daru’l-Cil (Tek cilt); Kahire 1409/1989, Mektebetu’t-Tiirds (Tek cilt).

2352) Riyad 1388/1968 (iki cilt); Beyrut 1404/1984, 1407/1987 Mektebetu’n-Nasr el-hadisiyye (Iki cilt)
253) Kahire 1389/1969, Daru’l-Kiitiib el-hadise (Iki cilt).

254) Beyrut 1408/1988, Daru’l-Kiitiib el-‘ilmiyye (iki cilt).

255) Dimask 1414/1993, Daru Ibn Kesir (Iki cilt).
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32. el-ictihad fi talebi'l-cihad

Daha ¢ok Islim tarihiyle ilgili konulara yer verilen bu eserde, cihatla alakali bazi
fikhi meselelere de temas edilmistir. Miiellifimizin bildirdigine gore, 767/1365 senesinde
Haghlar’in Memliklar’a kars1 Iskenderiye izerinden bir askeri gikartma yapmast iizerine
donemin Iskenderiye naibi Emir Mencek b. 'Abdillah (776/1375) Ibn Kesir ’e bir mektup
gondermigtir. Bu mektubunda cihada tegvik eden ayet ve hadisleri kendisine yazmasini,
ayrica seferberlik hususundaki fetvalari da zikretmesini istemistir. Buna mukabil ibn
Kesir, konuyla ilgili ayet ve hadislerin yani sira, fetvalari da ihtiva eden bir risale yazip
gondermigtir.>°

Daha sonra bu risalesini genisleten /bn Kesir, yasadigi donemdeki Miisliimanlarla
Haglilar arasinda vuku bulan savaglara tafsilath olarak yer vermistir. Eserin bu bolim,
yasadigi donemi anlatmasi yonunden tarihi bir vesika hiikmiinde olup orjinal bir
kaynaktir. Haglilarm Iskenderiye havalisinden saldimalarmi, Iy8s mevkiinde
Misliimanlarin onlara karsi koyarak geri puskurtiiklerini ve diger gelisen olaylan sicagi
sicagina anlatmigtir. Bundan bagka Hz. Peygamber’in Tebuk seferinden baglayarak Sam
bolgesinde yaganan tarihi olaylara ve fetihlere -Sam, Irak, Kibnis, Kudiis ile havalisinin
fethi gibi- temas etmigtir. Ayrica Istanbul’un Emeviler déneminde kusatilmasina ve
Magrip ilkeleriyle Endalis’in fethine de deginmigtir. Son olarak Fatimiler’in ¢okiisgii ve
Haglilar’in Kudiis ile bazi sahil gehirlerini istila edigini, anlatarak, Salahuddin Eyy{ibi’nin
onlara kargt gergeklestirdigi 6nemli micadelere yer vermistir.

Eser iizerinde yapilan ¢alismalar:

a) Ilk olarak Kahire’de tahkiksiz olarak basilmugtir.>’

b) ‘Abdullah b. ‘Abdirrahim Useylann tahkikiyle negredilmistir. >*®

c) Muhammed Zeyni nin tahkikiyle de basim yapilmigtir. 2>

33. Kisasu'’l-enbiyéa

Ibn Kesir’in miistakil bir eseri olmayan bu caligma, bazi &limler tarafindan

256) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 330 vd.

257) Kahire 1347 (Tek cilt).

258) Beyrut 1400/1980, Miiessesetu’r-Riséle (Tek cilt); Riyad 1402/1982, Daru’l-Liva (Tek cilt).
259) Kahire 1413/1993, Daru’r-Rasad (Tek cilt).
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Biddye’deki Peygamberler tarihi boliimiinin mistakil bir kitap haline getirilerek
nesredilmesinden ibarettir.

Bu ¢alismayt derleyen ve nesre hazirlayanlar:

a) Mustafa ‘Abdulvahid **

b) ‘Abdulkadir Ahmed ‘A1a.>®'

¢) ‘Abdulhamid Baltaci, Muhammed Vehbe Siileyman, Ma rif Zurayk. ™

34. es-Siretu'n-Nebeviyye

Bu kitap da muellifimizin mistakil bir eseri olmayip, baz1 aragtirmacilar tarafindan
Bidaye’deki Hz. Peygamber’in hayatt ve semailini ihtiva eden bir béliimlerin ayn bir kitap
halinde nesredilmesinden ibarettir.**’

Bu ¢alismayt derleyen ve nesre hazirlayanlar:

a) Mustafa ‘Abdulvahid’in galismas; es-Siretu n-Nebeviyye i ‘bn Kesir.”**

b) Muhammed Id el-Hatravi ve Muhyiddin Mesti’nun calismasy, el-Fusil fi
sireti 'r-rasiil **

c) Ahmed "Abdugsdfi’nin galismasi; es-Sirefu 'n-Nebeviyye.**®
d) Ilgili bolimleri ihtisar eden Muhammed "Ali Kutub, bu ¢alismasint Muhtasaru

Sireti’n-Nebeviyye li’bn Kesir adiyla nesretmistir.”*’

35. Semailu’r-Rasil ve deléilu nubuvvetih

Ibn Kesir in miistakil eserlerinden olmayan bu kitap, bazi aragtirmacilar tarafindan
Biddye 'den derlenen bir calismadir. Ibn Kesir, Hz. Peygamber’in gemaili ve niibiivvetinin

delilleriyle ilgili olarak /bnu'z-Zemlekdni kiinyesiyle bilinen hocast Seyhulislam

260) Kahire 1388/1968, Matbaatu Dari’t-te’lif (Iki cilt); Kahire 1398/1978, Daru’l-Kiitiib (Iki cilt).

261) Beyrut 1402/1982, Daru ihy4i’t-tiirs el-’ Arabi ve el-Mektebetu’l-Istmi (Iki cilt).

262) Dimask 1412/1992, Daru’l-Hayr (Iki cilt).

263) Her ne kadar bu kitabin /bn Kesir 'e ait miistakil bir eser oldugunu iddia edenler olsa da, bu kitabin
nagirlerinin de belirttigi gibi, dogrusu bunun Biddye’den derlendigidir.

264) Kahire 1384/1964, 1387/1966; Beyrut 1396/1976, 1399/1979 (Dért ciiz/Iki cilt).

265) Beyrut 1399/1979 Daru’l-Kalem; Dimask 1400/1980, "Ulimu’l-Kur’4n; Riyad 1402/1982, Daru’l-
livd; Beyrut 1400/1980, Daru’l-Kiitiib el-‘ilmiyye; Medine 1413/1992, Daru’t-Tiir4s. (Bu baskilar
ikiser ciltten ibarettir.)

266) Beyrut 1410/1990, Daru’1-Kiitiib el-"ilmiyye (ki cilt).

267) Beyrut 1402/1982, Daru’l-Mesire (Tek cilt).
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Kemaluddin Ebu'l-Medli Muhammed b. "Ali el-Ensdri es-Simdki’nin (727/1327) degerli
bir eseri olduunu ve bu eserini tamamlayamadigim ifade ederek, Biddye 'deki es-
Siretu 'n-Nebeviyye kisminda bu eseri 0zetleyecegini ve ayrica bagka kaynaklardan da
istifade ederek konuyu genisge ele alacagim belirtmistir. Bu sayede hocasinin kitabinin
tamamlanmis olacagini da sozlerine eklemistir.”*®

Hz. Peygamber’in semadili, mu’cizeleri ve peygamberliginin delilleri (izerinde
genig bilgilere yer verilen ve ilgili rivayetlerin giizel bir sistem iginde tertip edilen bu
kisim, asagidaki arastirmacilar tarafindan derlenerek nesre hazirlanmistir:

a) Mustafa 'Abdulvahid’in hazirladigy ¢aligma, Semdilu Rasilillah ve deldlilu
nubuvvetih ve fezdiluh ve hasdisuh adiyla nesredilmistir.>*

b) Muhammed "Abdulaziz el-Helldvinin nesre hazirladig ¢alisma ise Deldilu 'n-
nubuvve ve mu ‘cizdti ‘n-nebi adi altinda yaymmlanmigtir.”™

c) Hamze en-Nesrati - ‘Abdulaziz Feragli - "‘Abdulhamid Mustafa tarafindan

yapilan tahrig ve ta'likat galigmas, Mu 'cizdtu 'n-Nebi adiyla nesredilmistir.””"

36. Mevlidu Rasdlillah

Bu kitap da /bn Kesir 'in Biddye’sinden derlenen bir ¢alismadir. Hz. Peygamber’in
dogumu ve gocukluk doneminin anlatildigi bolim®”* asagidaki arastirmacilar tarafindan
miistakil bir kitap olarak nesredilmistir.

a) Salahuddin el-Muneccid in Mevlidu Rasulillah adli gahsmasi;>”

b) Yasin Mahmud es-Sevvds ve Mahmid el-Arnaut™un calismasi Mevlidu

Rasulillah adiyla basilmugtir. >’

268) Ibn Kesir, Biddye, VI, 258. Ancak /bn Kesir'in temas ettigi bu hususu yanlis anlayan bazi
miiellifler, onun bu konuda miistakil bir kitabi1 oldugunu zannederek Tekmilu /Tekmiletu kitabi
Ibni’z-Zemlekani fi'l-mu cizdti ‘n-nebeviyye ve deldili’n-nubuvve adindaki bir eseri olabilecegini
soylemiglerdir, Fakat arzettifimiz gibi onun bdyle miistakil bir kitabi yoktur. Konuyla ilgili
miiellifimizin kaleme aldig1 bsliim, Biddye’nin VI. Ciiz’tindeki bahislerdir.

269) Beyrut 1387/1967, Daru’l-Ma rife (Tek cilt).

270) Kahire 1416/1996, Mektebetu’l-Kur’an (Tek cilt).

271) Kahire, tsz., Mektebetu’l-kayyime (Tek cilt).

272) Bkz. ibn Kesir, Biddye, 11, 242-275.

273) Beyrut 1381/1961, Daru’1-Kitab el-cedid (Tek cit).

274) Dimask 1407/1987, Daru Ibn Kesir (Tek cilt).
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37. el-Haccetu’l-veda”

Bu kitap da Ibn Kesir'in Biddye'sinden derlenen bir caligmadir. H-.
Peygamber’in hac ve umre uygulamalari, hutbeleri ve konuyla ilgili diger rivayetlerin

incelendigi bolim™" Mustafa 'Abdulvédhid 'in nesre hazirlamastyla ayimlanmistir.”®
y

38. el-Mesih ‘Isa b. Meryem

Ibn Kesir’in miistakil bir eseri olmayan bu kitap, Bidéye’den derlenen bir
calismadir.””’ ‘Abdurrahman Hasen Mahmud, konuyla ilgili kisimlari derleyip tahrig

ederek negretmistir.””®

39. Tabakatu’l-fukahai’s-Safi’iyyin

Miiellifimizin Sdfi T alimlerine yonelik hazirladif bir tabakét kitabidir. Biyografik
bir ¢alisma olan bu eserinde miiellifimiz, /mam S$afi 7 (204/819) déneminden baslayarak
710/1310 senesine kadar yetigmis Safi'? fakihlerini vefat tarihlerine gore on tabakada
incelemigtir.

Eser iizerinde yapilan ¢alismalar

a) Miellifimizden sonra el- Abbddi (792/1389), VIII/XIV. asir $4fii fakihlerini
iki tabakada inceleyerek bu eser iizerine tek ciltlik zeyl (tekmile) galismasi yapmugtir,
Eser, bu son sekliyle ii¢ cilt ve oniki tabakadan miutesekkil olup Muhammed Zeyn -
Ahmed ‘Omer Hdasim ve Muhammed Garb'in yaptigy bir tahkik caligmasi neticesinde
Tabakétu’l-fukahdi’s-safi 'iyyin adiyla nesredilmistir.>”

b) Eserin orijinalini baz1 tasarruflarla yeniden tertip eden Takyyuddin Ibn Kadi
Suhbe (Ahmed b. Muhammed b. ‘Omer ed-Dimaski es-SafiT 6. 851/1447), IX/XVL
asirda yagamig Safi'? fakihlerini de ilave ederek kitabin muhtevasim genigletmistir. Ancak
daha sonra gegmis doneme ait bazi sahislarin -fakih olmadiklarim gerekge gostererek -

biyografilerini eserden kaldiran fbn Kddi Suhbe, bazi alimleri de ilave ederek yeniden

275) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, V/222 vd.

276) Beyrut 1406/1986, Daru’l-Kur’4n (Tek cilt).

277) Bkz. ibn Kesir, Bidaye, 11, 43-93.

278) Kahire 1406/1986, Mektebetu’l-a4dab (Tek cilt).

279) Kahire 1413/1993, Mektebetu’s-sekafe ed-diniyye (Ug cilt).
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tanzim etimgtir. Bu arada bazi biyografileri de kisaltmistir. Ne var ki, ‘Abdulalim Hén'm
tahkik ve ta'likiyle nesredilen bu eser, miiellifimize nisbet edilmemis, bunun yerine /bn

Kadi Suhbe "nin bir eseri olarak sohret bulmugtur.”*

40. Menéakibu'l-imam eg-Safi'i

Ibn Kesir'in Imdm Safi'T’nin (204/819) biyografisini, ilmi sahsiyetini, semailini,
eserlerini, ictihatlarini ve menkibelerini inceledigi bir monografi galismasidir.”'
Bu eser Halil Ibrahim Molla Hétir 'n tahkikiyle yine Mendkibu'l-imdm es-Safi 7

282

adiyla negredilmigtir.

Elyazma veya Kayip Olanlar

41. el-Kevéakibu'd-derari fi't-tarih

Bidaye’de kisa biyografilerine temas ettigi alim ve idarecileri mustakil bir kitapta

derleyen /bn Kesir, el-Kevakibu’d-derard fi’t-tarih adini verdigi g ciltlik bir ¢alisma tasnif

etmigtir.**>

Bu esere ait elyazma niishalardan sadece son cildi giinlimiize ulagmugtir”**

42. Menakibu ibn Teymiyye

Hocast Seyhulislam Ibn Teymiyye nin (728/1328) biyografisini, ilmi sahsiyetini,

280) Beyrut 1408/1987, Daru’n-Nedve el-cedid (Dért ciiz/Iki cilt).

Ibn Kdadi Suhbe, miiellifimizin Tabakdt' iizerinde tasarrufta bulunarak yeniden tertip edis
gasesini soyle agiklamaktadir: “Miiellif (/bn Kesir), $afi‘ilerden fakih olmayan bazi kimselere yer
vermigtir. Ayrica baz1 hal tercemelerini (biyografi) genis tutmustur. Ben de bu eserin baz1 yerlerini
ihtisar ederek birkag hal tercemesini kaldirdim Gerekli gordiigiim sahuslarin biyografilerini de
ilave ederek eseri yeniden tanzim ettim.” Bkz. a. mif., Tabakdtu 's-34fi ‘iyye, 111, 86.

281) ismail Pasa, el-Véazihu'n-nefis fi mendkibi'l-imdm Muhammed b. Idris adli eseri yanhgshkla
miiellifimize nisbet etmektedir. Oysa KAatib Celebi’nin kaydettigi bilgilere gore mezkir eser, Hasen
b. Huseyn b. Hamkdh Hemeddnt'ye (405/1014) aittir. Bkz. Ismail Pasa, Hediyyetu I~ ‘drifin, V, 215,
Kitib Celebi, Kesfut 'z-zunitn, IV, 700.

282) Riyad 1412/1992, Mektebetu’l-imam eg-$afi'T (Tek cilt).

283) Katib Celebi, Kegfu 'z-zunan, 11, 1521; Ismail Pagsa, Hediyyetu'l-drifin, 1, 215; Saldhuddin el-
Muneccid, Mu cemu 'l-muerrihin ed-Dimagskiyyin ve dsdruhum el-mahthita ve l-matbfi ', s. 204,
284) Kiiltitr Bakanhg: Beyazit Devlet Kitiiphanesi 5016 numarada kayith bulunan bu tigiincii cilt, nesih

hatla yazilmis olup 100 varaktir. Niishanun istinsah tarihi ve mistensihi bilinmemektedir.
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vasiflaniny, ictihat ve fetvalarii derledigi bir monografi ¢aligmasidir. Miellifimiz bu
eserine sdyle temas etmektedir: “Birgok ¢ok miiellif, gerek miistakil, gerekse kitabinin
belli bir kisminda /bn Teymiyye nin hayatini, faaliyetlerini ve gérislerini incelemistir. Ben
de miistakil bir kitapta bu yazilan bilgileri tasnif ederek, onun hayatini, faziletlerini,
cesaretini, keremini, hayirhah olusunu, ziiht, takva ve ibadet yoninii, pekgok ilimde genis
bilgi sahibi oldugunu, kitap ve siinnete gore ictihatlarimi, fikhi gériig ve tercihleriyle
2285

fetvalarini inceledim.

Ancak bu eser kayiptir.

43. Ciiz’ fi Fethi'l-Kostantiniyye

Ibn Kesir'in Istanbul’'un fethiyle alakali rivayetleri tahlil ettigi bir kitabidir.
Miiellifimiz bu ¢aligmasma soyle temas etmektedir: “Misliimanlar pekc¢ok beldeyi
fethedecek ve birgok devleti dize getireceklerdir. Kisra ve Kayser'e galip gelecekler,
hazineleriyle birlikte miilklerini ganimet olarak Allah yolunda infak edeceklerdir. Nitekim
Hz. Peygamber (s.a.v.) immetine Kostantiniyye’yi (Istanbul) biitiin servet ve miilkiiyle
birlikte fethedecegini haber vermistir. Hatta bazi rivayetlerde Miisliimanlarin Rumlan
misli goriilmemis bir sekilde yeneceginden bahsedilmektedir. Ben de bu konudaki
286

rivayetleri ve yorumlarini mijstakil bir clizde inceledim.

Miiellifimizin bu kitabmin nerede oldugu bilinmemektedir.

E. Kelama Dair Eserleri

44. Bidayetu’l-halk

Miiellifimizin miistakil bir eseri olmayip, bazi aragtirmacilar tarafindan Bidédye’den

derlenip negredilen bir ¢aligmadir. Biddye’nin ilk béliminde alemlerin, melek, cin/seytan,

insan ve diger mahlukatin yaratihg1 hakkindaki meseleleri rivayetlerle tahlil etmistir.”*’

285) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 145.
286) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l-‘azim, 11, 39 (Al-i Imran 3/55 ayetinin tefsiri).
287) Tbn Kesir, Biddye, 1, 12 vd.
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Igili kisim, asagidaki aragtirmacilar tarafindan derlenerek nesre hazirlanmugtir:
a) Ibrahim Muhammed Cemel'in dirfset, tahkik ve tahriciyle yayina
hazirlanmugtir. %

b) ‘Abdulkadir Ahmed Atd nin tanzim ve ta’lik galismasi.”®

Elyazma veya Kayip Olanlar

45, Sifatu'n-Nar

Cehennemin vasiflanini, tabakalarini, bekgilerini, vs. rivayetlerle tahlil ettigi bir
kitabidir. Muellifimiz, 7Tefsiru'l-Kur 'ani'l-'azim’de Taberi’nin Es'as b. ‘Abdillah el-
A'md’dan mevkuf olarak, [bn Merdiye nin Enes b. Malik’ten merfi olarak tahrig
ettikleri bir rivayete temas etmis ve cehennemin vasiflari hakkinda bu rivayetlerin yam
sira diger rivayetler1 Sifatu’n-ndr adli mistakil bir caligmasinda tahlil ettifini haber
290

vermistir.

Ancak /bn Kesir in bu kitabi kayiptir.

46. Ciiz’ fi Duhdali mu’mini'l-cin el-cenne

Iman etmis cinlerin cennete gireceklerini haber veren rivayetleri tahlil ettigi bir
kitabidir. [bn Kesir, Tefsiru'l-Kur’dni'l-‘azim’de Ahkaf 47/31 ayeti miinasebetiyle
cinlerden inanmug kimselerin cennete gireceklerini belirtmis ve bu konuda hazirladig
miistakil bir ¢aligmasinda meseleyi genisce ele aldigim bildirmistir.*!

Miiellifimizin bu kitab1 kayiptir.

288) Riyad 1386/1966 (Tek cilt), Beyrut 1386/1966 ve Beyrut 1408/1988 (Tek cilt).
289) Beyrut 1402/1982 (Tek cilt), Amman 1405/1985 (Tek cilt).

290) Ton Kesir, Tefstru ’I-Kur ‘dni’l-"azim, VIII, 490 (K4ri’a stiresinin tefsiri).

291) Ton Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni’l-‘azim, VII, 279 (Ahkaf 47/31 ayetinin tefsiri).
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iIBN KESIR’IN ILMi SAHSIYETI



IKINCIBOL UM
iBN KESIR’IN ILMi SAHSIYETI

. ILMi SAHSIYETI

Kiigiik yaglardan itibaren ilim tahsiline baglayan /bn Kesir, ilk fikhi bilgileri
agabeyi Seyh ‘Abdulvehhab’dan almistir. On yaglarinda kiraat ve tecvid derslerini ikmal
ederek Kur’an hafizi olmugstur.®® Yine aym dénemlerde sarf, nahiv vs. gibi let ilimlerini
tahsil ederek ulim-u aliyeye yonelmistir Dimagk’in meghur alimlerinden hadis, tefsir,
tarih, rical, fikih vs. gibi rivayet ve dirayet ilimlerini tahsil ederek birgok hocadan icazet
almigtir. O, geng yaslarda kazandif ilmf birikim ve vukifla birgok sahada ilim otoritesi
haline gelmigtir. Hayatinin geriye kalan donemini ilmi galigmalara veren Ibn Kesir, bir
taraftan ilim mahfillerinde ders okutmus, diger taraftan degerli eserler te'lif etmugtir.

Miitedeyyin bir dilede nes’et eden Jbn Kesir, her ne kadar babasm erken yasta
kaybetmesine ragmen, ilim erbabindan olan biiyitk agabeyi 'Abdulvehhab tarafindan
himaye gorerek ilim tahsiline yonelmigtir. Ilimlerde vuk®f kazandiktan ve hocalarindan
birgok icazet aldiktan sonra ders vermeye yonelmis ve tefsir, hadis, vs. gibi ilimleri
pekcok talebeye okutmugtur. O, yeri geldikge idarecilere nasihat babindan bazi
hatirlatmalarda da bulunmustur.

Dini ilimlerin karakteristik 6zelligi, birbirleriyle i¢ i¢e ve irtibath olmalandir. Bu
nedenle din dlimi olabilmek, sadece bir ilimde degil, birgok ilimde vukdif sahibi olmakla

miimkiindiir. Stiphesiz miiellifimiz de pekgok ilimde s6z sahibi bir din alimidir. Oyle ki,

292) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 150, 312.



onun gerek muésirlarimin ifadelerinden ve gerekse tellif ettigi seckin eserlerinden, dini
ilimlerin hemen hepsinde otorite haline geldigini, rivayet ve dirayet yoniiniin fevkalade
oldugunu gormekteyiz.

Pekgok ilim erbabi, oOzellikle rivayet ilimlerindeki Ustiin meziyetlerine temas
ederek onun inceleyici, aragtirici, tahkikei, tenkitci, terkip ve tasmif¢i bir sahsiyet
oldugunu belirtmislerdir. Elbette onun Isldmi ilimlerdeki bu segkin konuma ulagmasinda
sahsi karizmasinin yan: sira, yasadifi ortammn ilmi hareketliliginin de buyiik roli vaidir.
Nitekim onun yetistisi Dimagk, o doénemde ilmin besigi haline gelmigti. Ozellikle
Bagdat’in harabindan sonra Sam bolgesinin en seckin ilim merkezi haline gelen Dimagk,
ote yandan Magrib ve Endiliis iilkelerinden gog¢ eden alimlerin de ragbet ettikleri bir
sehirdi.

Birgok sahadaki kemiyet ve keyfiyet yoniinden Gstiin vasiflan haiz eserleriyle ilim
diinyasinda biiyiik bir gohrete ulasan /bn Kesir, hususiyle rivayet ilimlerine dair yaptig
fevkaldde terkipler, tahliller, tespitler, kritik ve analizlerle biiyltk ragbet gérmustiir.
Nitekim bu 6zelliklerinden dolay: tefsir sahasinda tenkitgi bir miifessir olarak istihar eden
Miiellifimiz, hadis ilimlerinin de 6énemli otoritelerinden birisi sayilmaktadir.

Onun, rivayet ilimleri yoniinden seckin vasiflarindan birisi de, miinekkitligidir.
Ozellikle eserlerinde kaydettigi rivayetlerin ¢oklugunun yani swra, rical ve metin
tenkidinde isabetli kritik ve analizleriyle de hadis ilminin 6nemli otoritelerinden oldugu
gozlenmektedir. O, tefsir ve tarih kaynaklarinda yer alan batil ve minker haberlerle
israiliyit mahsulii rivayetlere karsi ciddi hassasiyet gostermis; rivayetlerin sahihini
sakiminden ayirmaya ve illetlerini beyan etmeye ¢alismugtir. Zira o, yalmiz nakille iktifa
eden bir miiellif degildi. Bilakis o, tenkit/kritik fikrine sahip, thatas: genig, muktedir ve
dirayetli bir alim olmakla birlikte, aym zamanda yorum ve degerlendirmelerine itimat
edilen bir muelliftir. Bu itibarla onun telif ettigi eserleri, ayr1 bir dnem tagimaktadir.

Ustiin ve kivrak bir zeka ile fevkalade bir kavrayisa sahip olan Ibn Kesir, ilmi
miinazaralara katilmis, fetvA vermis ve birgok ilim mahfilinde ders okutmustur.”® Fakat
Ibn Kesir, sert usluplarla yapilan ilmi miinazaralardan hoglanmazdi. Bu itibarla o, ilmiye
sinifi arasinda gergeklesen ve fakihler arasinda mezhep propagandasina doniisen sert

miinazaralara genellikle dinleyici olarak katilmistir. Bu nedenle yasadign donem iginde /bn

293) Ebu'l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati’l-huffdz, s. 58.
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Kesir 'e kargt menfi tavir takinan 8lim olmamustir. Zira o, ilim mahfillerinde dirayetli bir
alim olarak taninmakla birlikte, davranmiglaniyla da orta yolu ve istikameti korumus
miimtaz bir sahsiyet olarak bilinmektedir.

Ibn Kesir, hadis ve tefsir ilmi bagta olmak iizere, birgok ilimde seviyeli ders
okutmanin yani sira, talebelerini sikmayacak bir iisluba sahip, oldukga cazip ve latifeli
ders isleyen bir muallimdi. Onun kivrak zekali, latifeli ve espri sahibi bir muallim
olduguna temas eden /bn Hacer, bu konuda goyle demistir: “/bn Kesir, ayni zamanda
hiisn-i miifakehe ve letéif sahibi (muhabbet ehli, hos sohbet sahibi ve latifeli) bir sahsiyet
idi...”* Bu nedenle o, sadece yetistigi muhitte taninmakla siurh kalmamis, gerek sahsi
sohreti ve gerekse eserleri uzak beldelerde de sohret bularak biyiik ilgi gormiigtir.
Ayrica ders verdigi meclislere ilim taliplerinin yami sira, birgok idareci de ragbet
gostermistir.”* Biitin bunlar, aym zamanda onun ilmi melekesini gosteren delillerdir.
Miellifimizin heniiz sag iken diger beldelerde de sohret buldugunu yine onun kaydettigi
su miisahhas misalde de gormekteyiz:

“763/1362 senesinde Tebriz-Horasan taraflarindan Arap olmayan bir geng
Dimagk’a gelmisti. Buhari, Miislim, Cdmi'u'l-Mesdnid, Kessaf ve baska eserlerden
pekcok seyi ezberledigini soyleyen bu geng, halk tarfindan biiyiik 1lgi topladi. Ertesi giin
onun maharetini gormek i¢in ilim erbabi ve merakli halk Emevi Camii’ne akin etti. O da
ilk olarak ezberden Sahihu’l-Buhari’yi ¢ok akici ve seri bir kiraatle okumaya bagladi.
Ana dili Arapga olmadig1 igin bazi yerlerde tashif ve lahn yapmusti. Bir sonraki giin
ezberindeki bazi kitaplan okudu. Ama bu defaki okuduklar, bir 6nceki gibi selis ve
saglam degildi. Ayrica lahn goktu ve bazi hadisleri de atlamigt:. Daha sonra o geng benim
yanmima gelerek soyle dedi: “Dogrusu ben, beldemden kalktp buralara sadece seni gormek
ve icazet almak i¢in gelmistim. Zira bizim beldemizde senin nfmm duyulmakta ve
eserlerin buytik ragbet gormektedir.” Ben de ona hadise dair semi yoluyla icazet

verdigimi belirten bir vesika yazdim.”**

294) ibn Hacer, Durer, 1, 374.
295) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, X1V, 336.
296) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 309.
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A. ibn Kesir’e Atfedilen Unvan ve Vasiflar

Ibn Kesir’in ilim ve faziletteki Ustiin 6zelliklere sahip, degerli ve karizmatik bir
sahsiyet oldugunu basta yasadigi devrin dlimleri olmak Uzere, pek ¢ok kimse temas
etmistir. /bn Kesir ‘e atfedilen unvan ve vasiflar soyle siralamak mimkiindiir: >’

1) ‘Imaduddin  : “Dinin diregi” méindsina gelen meshur unvamdir.

2) Imam - Din{ ilimlerde séz sahibi bityiik alim.
3) Hafiz : Hadis hafiz.
4) Muhaddis : Hadisgi, hadis hafizi, hadiste otorte.
5) Nakkad : Hadis tenkitgisi/kritikgisi.
8) Miifessir : Tefsirci, tefsir sahibi.
7) Miiverrih : Tarihgi, tarth maellifi.
8) Fakih : Fikihg1, ahkdma ait delil ve hiiktimleri g¢ok iy1 bilen.
9) Mufit - Fetva veren, naslardan hiikiim ¢gikaran/miigtehid.
10) Seyh : Dini ilimlerde ve 6zellikle rivayet ilimlerinde vuk@f sahibi.

11) Seyhulislim : Seckin Islam alimi.

12) Miiderris : Medrese ve ilim meclislerinde ders veren yetkili ve ehil hoca.

B. Zekasi ve Dirayet Yonii

Geng yaslarda mubhtelif ilimlere ait kitaplan miitalda ederek pekgok metin
ezberleyen Hafiz Ibn Kesir, zeka ve dirayet yoniinden fevkaldde meziyetlere sahip bir
alimdir. O, ezberine aldi1 seyleri korumada itkan sahibi degerli bir hafizdir. Nitekim
iistiin zekasiyla ve yitksek kapasiteli ezber kabiliyetiyle on yasinda Kur’an hafiza olan
muiellifimiz, daha sonra 4let ilimlerini kisa siirede 6grenerek rivayet ilimlerine yonelmis ve

geng yasta hadis hafizi olmugtur.*®

297) Bkz. Zehebi, Tabakdtu'l-huffdz, IV, 1508; a. mlf.,, e/-Mu ‘cemu’l-muhtas, s. 74, Ebu'l-Mehdsin,
Zeylu Tezkirati 'I-hufféz, s. 57; Ton Kadi Suhbe, Tabakat, 111, 85; Ton Hacer, Durer, 1, 374; a. mif.,
Inbd", 1, 46; Suyiiti, Zeylu Tabakdti'l-hufféz, 361; bnu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 231; Ibn Tagriberdi,
Nuctim, X1, 123; a. mif., Menhel, 11, 415, Davidi, Tabakdt, 1, 110.

298) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 150, 312.
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Yetistigi dénemde fikih ve usil-i fikha dair okutulan Onemli eserlerden “er-
Tenbih” ile “Muhtasaru Ibni'l-Hdcib"i on sekiz yaginda ezberleyip hocalarindan icazet
alan Jbn Kesir, mfz ve dirayet yoniinden de onlarin takdirlerine mazhar olmugtur.””

Kivrak zekastyla ve ezberledigini unutmayan giiglii hafizasiyla temayiiz eden /b1
Kesir, muasirlart bagta olmak tizere birgok ilim erbabi tarafindan tstiin meziyetlere sahip
ve dirayetli bir muhaddis, miifessir, miiverrih ve fakih olarak vasiflandiriimugtir.*® Hatta
onun geng yaslarda ezberledigi seyleri hayatinin son doénemine kadar muhafaza ettigini ve
hafizasinin ¢ok giigli oldugunu ders okuttugu talebeleri nakletmektedirler.*"!

Hafizasma oldukga giivenen Hafiz Ibn Kesir, eserlerini te'lif ettigi esnada ayrica
kaynaklarina bakma ihtiyaci hissetmeden bircok rivayeti hifzindan kaydetmistir.>** Aym
sekilde ilim mahfillerinde miitalda edilen rivayetleri ve kendisine arz edilen hadisleri ise

ok defa ezberinden takip ettigi de nakledilmektedir.*”®

C. Rivayet ilimlerindeki Ustiin Gayreti

Ibn Kesir’in ilmi kisiligi yoniinden dikkat ¢eken vasiflarindan birisi de, onun
rivayet ilimlerindeki iistiin gayreti ve siinneti thya gabalandir. Caliymalarm ozellikle
Kur’an ve siinnet {izerine yogunlagtiran miiellifimiz, bu konuda takdir edilecek
etiidleriyle, detayli inceleme ya da aragtirmalariyla sohret bulmugtur. O, birgok sahada
oldugu gibi, hadis ilimlerine dair tasnif ettigi eserleriyle de segkin bir konuma sahiptir.

Geng yasta hadis hafizi olan /bn Kesir, rivayet ilimlerinde kendisini yetigtirerek

299) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 146; Subki, Tabakdt, IX, 312-313; Ebu'l-Mehdasin, Zeylu Tezkirati’l-
hufféz, s. 57, Tbn Kadi Suhbe, Tabakdt, 111, 85; Ibn Hacer, Durer, 1, 374; a. milf., Inbd’, 1, 45;
Daviidi, Tabakdt, 1, 112; Ibnu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 231.

300) Bkz. Zehebi, Mu ‘cemu l-muhtas, s. 74-75; Ton Kadi Suhbe, Tabakdt, 111, 86; Ton Hacer, Inbd’, 1,
45-46; Tonu'l-Iméd, Sezerdt, VI, 231-232; ibn Tagriberdi, Nucam, X1, 124; Davidi, Tabakdt, 1,
111; Nu‘aymi, Ddris, 1, 36-37.

301) Bkz. Ebu'l-Mehésin, Zeylu Tezkirati I-hufféz, s. 57, Ton Kadi Suhbe, Tabakat, 111, 86; Ibnu'l-‘Imad,
Sezerdt, V1, 232; Davidi, Tabakdt, 1, 111.

302) Miiellifimizin kitaplarinda kaydettigi rivayetlerin bir gogunu asillariyla kargilagtirmamz
neticesinde, onun ekseriyet itibariyle isabet ettigini, ancak bazlarinda ciiz’ lafiz farklhiliklarin vaki
oldugunu soyleyebiliriz. Tleriki bahislerde “Ibn Kesir’e Yéneltilen Tenkitler” kismunda bu hususu
misalleriyle birlikte inceleyecegiz.

303) Bkz. Ibn Hacer, Durer, 1, 374; a. mlf,, Inbd’, 1, 46; ibnu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 231; Ton K4di Suhbe,
Tabakdt, 111, 86.
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donemin onemli otoritelerinden birisi haline gelmistir. O, rivayet ile dirayeti birlikte
kullanmasmi bilmis, “ilelu’l-hadis”, “cerh ve ta‘dil” gibi hususlarda 6nemli tespit ve
tahlillere temas etmigtir. Muellifimiz, rivayetlerin sahih olanini sakim olanindan ayirmaya
gayret gostermis, 6te yandan halk arasinda yaygin hale gelen itikad? veya ameli bid‘atlere
kars1 da ciddi ¢aba sarfederek sahih siinnetin ve akidenin ihyasina galismistir. Dirayeth
her alim gibi o da hak ile hakikatin temsilcisi olmay: hedefleyerek, bid‘at ve hurafelerin
ayiklanmast igin galigmgtir. Nitekim o, bir taraftan halkin cehalet ve bagnazhkla bir kisim
batil seylere sahip ¢ikmalarina karsi miicadele vermis, ote yandan hadisler igine girmis
pekgok asilsiz ve batil rivayetlere agiklik getirmeye ¢aligmustir. Nitekim nebevi olmayan
ve hatta Isldm? olmayan pekgok meselenin miinakagasini yaparak insanlarin bu tiir asilsiz
seylerle mesgul olmamalarma dikkat gekmistir. Ote yandan soz ve yazlariyla halki
aydinlatan /bn Kesir, bid‘atlerin ve hurafelerin yerine sahih siinnetin yerlesmesinde etkili
olmustur. Yeri gelmigken burada miiellifimizin kaydettigi su misali verelim:

450/1058 senesinden itibaren Ui¢ asir boyunca devam edegelen bir uygulama
soyleydi: Dimagk Emevi Camii’nde gerek Sa’ban aymin ortasina tekabill eden -
giinimiizde Berat kandili olarak nitelendirilen- gecede ve gerekse diger kandil
gecelerinde sabaha kadar pekgok kandil yakilarak her yer aydinlatilmaktaydi. Ayrica
meselenin sadece bununla kalmadigina dikkat geken Ibn Kesir, halkin cahil tabakasinda
yaygin olan kanaate gore, bu ddete méni olan idarecilerin gok gegmeden bagina bir bela
gelecegi ya da fazla yasamadan o sene iginde 6lecegi sozkonusu olmaktaydi. Nihayet bu
bid‘atin 751/1350 senesinde Meml{k hiikiimdar1 Melik Naswr Hasen b. Muhammed b.
Kalavun'un (748-762/1347-1361) resmi emriyle son verildigini nakleden /bn Kesir, bu
adetin kaldinlmasinda kendisinden baska daha once de hocalart Seyhulislom Ibn
Teymiyye (728/1328) ile Seyhulislom Ibnu’z- Zemlekdni'nin (727/1327) girisimlerinin
bulundugunu sdylemistir. Nitekim Dimagk emiri Husdmuddin Ebd Bekr b. en-Necibi’nin
Misir’dan getirdigi emirndmede onlarin da adimin gegtigini kaydeden /bn Kesir, neticede
boyle batil ve asilsiz bir uygulamanin kaldinldigimi ve buna sebep olan idarecelerin bagina
bir sey gelmedigini halkin da bizzat gérerek yanhs itikadlardan vazgectiklerini sdylemistir.
Bu seneden itibaren kandil gecelerinde -diger gecelerde oldugu gibi- bir ya da iki kandille

aydinlatma saglanmgtir.***

304) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 247.
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Il. iBN KESIR HAKKINDA YAPILAN DEGERLENDIRMELER

Degerli din alimi /bn Kesir hakkinda birgok ilim erbabi kanaat ve goriislerini
belirterek, onun degisik ilimlerdeki iistiin meziyetlerine temas etmislerdir. Sohreti her
gecen giin artan miellifimizi, basta hocalarnt ve arkadaglart olmak iizere, talebeleri ve
sonraki donem alimleri gesitli yonlerden degerlendirmek suretiyle goriis ve diisiincelerini
ifade etmiglerdir. /bn Kesir hakkinda yapilan takdirkdr degerlendirmelerin yani sira, bazi

tenkitler de yoneltilmistir. $imdi bu degerlendirmeleri gorelim.

A. Alimlerin ibn Kesir Hakkindaki Sézleri

Yasadid1 asirda ve sonraki asirlarda segkin bir mufessir, muhaddis, fakih ve tarihgi
bir sahsiyet olarak tarunan Ibn Kesir, ilim diinyasmin unutulmaz mielliflerindendir.
Pekcok &lim, onun ustiin meziyetlere sahip oldugunu ve ilimlerde genis vukifunun
bulundugunu, ayrica te'lif ettidi eserlerin 6nemli oldugunu séylemislerdir. Eserlerinden de
onun birgok sahada terkip, tasnif ve te’lif yoniinden ansiklopedik bir miiellif olmanin yan
sira, inceleyici, aragtirict, tahkikgi ve tenkitgi bir gahsiyet oldugu da gérilmektedir.

Akranlan bagta olmak iizere pekg¢ok &lim, miiellifimizin ilmi sahsiyetine ve
eserlerinde gordiikleri tstin meziyetlere dair degerlendirmeler yapmiglardir. Bunlardan

bazilarini kaydedelim:

1) Hocasi Imam Zehebi (748/1347): “Fakih, miiffi, muhaddis, fazilet sahibi
‘Imaduddin /bn Kesir’le birlikte baz1 hocalardan hadis aldik... Onun rical, metin ve fikih
sahasinda derin bilgisi vardir. /bn Kesir, hadisler iizerinde tahri¢ gahigmasi yapmus, tefsir
yazmug, kitap tasnif etmis, ilmi miinazaralara katilmis... ve biitin bunlarda 6ne gegmis bir
alimdir. %

Hafiz Zehebi, el-Mu’cemu’l-muhtas adli eserinde; talebesi /bn Kesir’e icazet
verdigini ve onun rivayet ilimlerinde istiin meziyetlere sahip oldugunu ifade ettikten

sonra onun bazi vasiflarina sdyle temas etmistir: “Hafiz [bn Kesir, degerli imam ve alim,

305) Zehebi, Tabakdtu 'I-huffdz, IV, 1508.
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miitefennin bir fakih, itkdn ve tahkik ehli muhaddis, nakkad (rivayetleri kritige tabi tutan)
ve nakkal (gok iyi nakilci) bir mifessirdir. Birgok sahada faydali eserler te'lif etmigtir. O,
aym zamanda fikhi ve usulii ¢ok iyi bilen, Arap dilinin inceliklerine vakiftir. Hadisleri,
tefsiri rivayetleri/metinleri, ricali ve ricalin ahvalini bilmede mahirdir. Kendist benden de

hadis almigtir. Dogrusu onun hifzi ve ma‘rifeti fevkalade, kiraati ise muhkemdir.”*%

2) Talebelerinden Ebu'l-Mehdsin el-Huseyni (765/1364): “O, degerli seyh, imam,
hafiz, giizel iislup sahibi ve essiz alim ‘Iméaduddin Ebu'l-Fida Ismail b. ‘Omer b. Kesir’dir.
Ayni zamanda benim hocalarimdan olan /bn Kesir, ‘ozellikle fikih, tefsir ve nahiv
ilimlerinde temayiiz etmis, hadis, rical, cerh ve ta’dil hususunda essiz hale gelmigtir. O,
hayati boyunca ders okutmus, ilmi miinazaralara katilmig, fetva vermis ve degerli eserler

telif etmistir.”*%’

3) Tarihgi Ebii Tahir [bn Habib el-Halebi (779/1377): “O, zikir ve ibadeti ¢ok,
abid ve alim bir gahsiyettir. Te’vil erbabinin da 6nderidir. Geng yasta rivayet ilimleriyle
mesgul olmus ve pekgok seyi ezberleyerek faydali eserler tasnif etmistir. Hayatinin
sonuna kadar hadis tahdis etmis, ders okutmus ve fetva ile insanlan aydmlatmistir. Onun
nam ve eserleri gesitli beldelere yayilmig; zabt ve tahrir ile istihar etmis, tarih, hadis ve

tefsir ilimlerinde umde haline gelerek bu ilimlerde doruga ermistir.”**®

4) Talebelerinden Hafiz Ibn Hicci (782/1380): “Karsilagti§im insanlar i¢inde hadis
metinlerini en iyl ezberleyen, rivayetlerin tahriciyle rical, cerh, ta‘dil, sthhat ve illet
yonlerini en iyi bileni olarak Hocam Ibn Kesir i gordiim. Haﬁa onun hocalar ve akranlan
da bu hususa temas etmektedirler. O, hadis, fikih ve tarihe ait pekgok seyi derli toplu hale
getirerek onemli eserler tasnif etmistir. Dogrusu o, ezberledigini kolay kolay unutmayan

“”

bir muhaddis, meseleleri ¢ok iyi kavrayan bir fakih ve akl-1 selim bir sahsiyettir. “et-
Tenbinh"” gibi geng yasta ezberledigi eserleri hayatinin sonuna kadar unutmamigtir. O, ayni
zamanda Arapganin inceliklerine vakiftir. Siire de kabiliyeti vardir. O, tereddiit ettiim ve
halledemedigim pek¢ok miigkilleri kolayhkla ¢oziime kavusturmada bana en Onemli

merci olmugtur. Kendisine alti sene talebelik yaptim.™*®

306) Zehebi, Mu ‘cemu 'l-muhtas, s. T4-75.

307) Ebu'l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati 'I-huffiiz, s. 58

308) ibn Hacer, Jnbd’, 1, 46; Ton Tagriberdi, Nucim, X1, 124; ibnu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 232.

309) Ibn Hacer, Inbé’, 1, 45; Tonu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 232; Davidi, Tabakdt, 1, 111; Nu‘aymi, Ddris, 1,
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5) Ibn Nasiriddin ed-Dimagki (842/1438): “Jbn Kesir, imam, allime, hafiz, dinin
diregi, muhaddislerin ve tarihgilerin itimat edileni, mufessirlerin segkinidir. Kendisinin

“ . . 3
degerli eserleri vardur...”*"°

6) Takiyyuddin Ibn Kadi Suhbe Ahmed b. Muhammed ed-Dimagki (851/1447):
“Jbn Kesir, geng yasta hadis ilmine yonelmis, pekgok hocadan hadis dinlemis ve ders
almigtir. Bilhassa rivayetleri isnad ve metinleriyle birlikte ¢ok iyi ezberlemistir. Ayrica o,
isnadlarin farkli vecihleri, cerh ve illet yonij, ravilerin durumu gibi hususlarda genis bilgi
sahibidir. Tarih ilminde de derin ilmi vardir... Onun birgok sahada 6nemli eserleri
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bulunmaktadir.

7) Hafiz ibn Hacer el-Askalani (852/1448): “Pek¢ok ilimde maharet kazanan /bn
Kesir, ezber ve ihatasi genis, ince kavrayis ve espri sahibi bir alimdir. O, 6zellikle
hadislerin ricdl ve metinlerini tetkik ile meggul olmus , rivayet ilimleri sahasinda faydal:
kitaplar te'lif etmigtir. Ayrica onun giizel bir TefSir’i vardir... Saghginda butiin beldelere

yayilan eserlerinden, vefatindan sonra da insanlar istifade etmistir...”>">

8) Bedruddin el-Ayni (856/1452): “0, dlimlerin ve hafizlarin onderi, essiz eserler
veren miielliflerin umdesidir. Hayatim ders okutarak, hadis tahdis ederek ve degerli
eserler te'lif ederek gecirmistir. Ozellikle rivAyet ilimlerini sahsinda giizel bir tarzda
toplamis ve bunlann milkkemmel bir Uslupla tasnif ederek onemli eserler viicuda
getirmigtir... Onun hadis, tefsir ve tarih sahasinda genis bilgisi vardir. O, aym1 zamanda

tetkik ve tahkik ehli bir mielliftir; hadis, tefsir ve tarih ilminde ise zirve bir sahsiyettir.”*"

9) Tarihgi Ibn Tagriberdi el-Atabeki (874/1469): “Imaduddin Ebu'l-Fida Ismail b.
‘Omer b. Kesir, hafiz, miifessir ve tarihgidir... Cocuklugunda babasmi kaybettikten sonra
agabeyi Seyh "Abdulvehhab’in himayesinde yetigmigti. Kugik yagtan itibaren
agabeyinden fikih dersleri almg ve diger ilimleri de kisa siirede tahsil ederek geng yasta
kitap te'lif etmeye baglamustir... Birgok hocadan hadis isiterek icazet alan /bn Kesir, tefsir,

hadis, fikih ve tarih ilimlerinde egsiz hale gelmigtir. O, ilimleri sahsinda giizel bir gekilde

36-37.

310) ibn Nasiriddin, er-Raddu 'l-véfir, s. 92.

311) Ibn Kédi Suhbe, Tabakat, 111, 85.

312) fon Hacer, /nbd’, 1, 45; a. mif., Durer, 1, 374.
313) Ibn Tagriberdi, Nuctim, X1, 123.

100



cem ederek tasnif ve te'lifte bulunmustur. Kendisinin hadis, tefsir, fikih, Arabiyat ve baska
ilimlerde genis ihatas1 vardir. Vefat edinceye kadar fetva vermis, hadis tahdis etmis ve

ders okutmustur,..”**

10) Imam Suyati (911/1505): “O, imam, hafiz, muhaddis, miifessir ve faziletler
_sahibi degerli bir alimdir. Rivayetlerin sahthini sakiminden ayirmada, hadislerin illetiyle
ihtilaf yollarini gostermede, rical, cerh ve ta’dil ilminde itimat edilen egsiz bir

23315

sahsiyettir...”

11) Semsuddin ed-Davidi (945/1538): “Donemin meshur hocalarindan ilim alan
Hafiz ‘Iméduddin Ibn Kesir, dlimlerin ve muhaddislerin itimat ettii, mind ve elfaz
ehlinin ragbet ettigi degerli muelliflerdendir. O, isnadlarla metinleri ezberlemeye ve
illetlerini tamimaya yonelerek bu sahada egsiz hale geldi. Rical ve tarih sahasinda séz
sahibi oldu. Ustelik o, geng yaslarindan itibaren dénemin essiz Alimlerinden birisi olarak

temayiiz etmistir.”*'®

12) Ahmed b. Mustafa Tagkopriizade (968/1560): “O, degerli bir Safii fakihi,
hadis héfiz1 ve pekgok ilimde vukiifu olan bir mielliftir. Tefsir, hadis ve fikhi ahkdma dair

onemli eserleri vardir. Onun unutkanh: az, anlayis1 ve kavrayisi ise fevkaladedir.” *"’

13) ibnu'l-Imad el-Hanbeli (1089/1679): “Ibn Kesir, ilmi malumati ok, nisyan:
az, anlayis1 fevkalade ve Arapganin inceliklerine agina, nazimda da vasat bir yol izleyen

25318

degerli bir alimdir...

14) Muhammed b. Ali eg-Sevkani (1250/1834): “Fikih, tefsir, nahiv, tarih vs. gibi
ilimlerde kendisini yetistiren /bn Kesir, ozellikle rical ve ilel hususunda otoritedir... O,
fetva vermis, ders okutmus ve faydali eserler te'lif etmigtir. Degerli eserlerinden birkag
ciltlik meshur Tefsir’inde pekgok bilgiyi cem etmis, ayetle irtibath rivayet ve nakillere yer
vermis, mezheplerin goriglerine temas etmistir. Ele aldifi meselelen enfes ifadelerle ve
glizel yorumlarla miitalda etmistir. Gergekten onun tefsiri, daha ustini te'lif edilmedigi

muddetge tefSirlerin en glizelidir. Keza meghur tarih kitabi Biddye de egsizdir. Hususiyle

314) Ibn Tagriberdi, Menhel, 11, 415.

315) Suyiiti, Zeylu Tabakdti’l-hufféz, s. 361.
316) Davidi, Tabakdt, 1, 110.

317) Taskopriizide, Miftdhu 's-Sadde, 1, 251-252.
318) fbnu'l-‘ImAd, Sezerdt, VI, 231.
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Tefsir’i basta olmak {izere onun biitiin eserlerinden pekgok kimse istifade etmistir.”*'?

15) Muhammed b. Ca‘fer el-Kettani (1345/1930): “Hafiz ‘Imaduddin /bn Kesir,
essiz bir muhaddis, fazilet ve itkan sahibi allime, degerli eserler te'lif eden biiyiik
bmuelliftir. O, ¢esith beldelerde ilim ve ma‘rifet sahibi olarak taninmus, te'lif ettigi degerli

2320

eserlertyle biyiik sohrete ulagmistir. .

B. ibn Kesir’e Yoéneltilen Tenkitler

Ibn Kesir hakkinda yapilan degerlendirmeler iginde onun sahsina ve eserlerine
kargt yoneltilen bazi tenkitler de bulunmaktadir. Zira kigilerin birgok ilimde otorite
olmalar1 ve bazi tistiin meziyetlere sahip bulunmalari, elbette onlarin hata yapmayacaklar
anlamina gelmez. Nitekim alimlerin de goziinden kagan, iltibas ya da ziih(ll eseri olarak
bazi hata ve yanlislarinin bulunmast muhtemeldir. Bu itibarla birgok alimin baz: yénlerden
tenkit edildigi gibi /bn Kesir de kimi alimler tarafindan tenkit edilmistir. Ote yandan J/on
Kesir’e yoneltilen bazi tenkitlerin degerlendirmesini yaparak, isabetli olan veya olmayan
taraflarina temas eden alimler de vardur.

Simdi /bn Kesirin sahsma ve eserlerine yoneltilen tenkit ve degerlendirmelerden

tespit edebildiklerimizi tahlile ¢aligacagiz.

1. Ibn Teymiyye’nin Bazi Gériiglerini Benimsedigi Gerekgesiyle Bazi
Miielliflerin Yénelttikleri Tenkitler

Bazi kaynaklar, Ibn Kesir'in [bn Teymiyye’ye (728/1328) olan muhabbeti ve
onun bazi goriislerine katilmasi sebebiyle tenkit ve tazyike maruz kaldigindan haber
vermektedir. Mesela /bn Kddi Suhbe (851/1447), Ibn Hacer (852/1448), Davidi (6.
945) ve Ibnu'l-‘Imad (1089/1679) gibi alimler [n Kesir'in nazannda hocast /bn
Teymiyye’'nin ayn bir degeri oldufunu; onun pekgok gorisinii benimseyerek

faaliyetlerine taraftar oldugunu ifade etmisler ve hatta bu sebeple I/bn Kesir’in de baz

319) Sevkéni, Bedr, I, 153.
320) Kettani, Mustatrafe, s. 175.
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tazyiklere maruz kaldigint soylemislerdir.**'

Fakat kaynaklar, bu konuda agik ve net bilgi vermeyip sadece Ibn Kesir'in
hocasina olan baghligi ve onun goérislerini benimsemesi sebebiyle tenkit edildigine isaret
etmiglerdir. Dolayisiyla bu konunun tafsilatli olarak ele alinmasi ve tenkit edilen
hususlarin belirlenmesi gerekmektedir. Biz de énce Ibn Teymiyye hakkinda kisa malumat
verelim. Akabinden /bn Kesir 'le ilgili tenkide medar olabilecek hususlan irdeleyelim.

Hafiza ve zeka yoniinden esine ender rastlanan biiyiik allime Seyhulislam Ibn
leymiyye, yasadig1 donemden bu yana Ozellikle fikir, goriis ve faaliyetleriyle adindan
stirekli bahsedilen 6nemli sahsiyetlerden birisidir. Rivayet ve dirayet ilimlerinde otorite
olan Ibn Teymiyye, aym zamanda kemiyet ve keyfiyet yoniinden de énemli eserler vermis
buyiik muelliflerdendir. O, aktif bir ilim ve diigince adami olmann yant sira, metanet ve
cesaretiyle verdigi miicadelerle de dikkat cekmigtir.

Siiphesiz /bn Teymiyye'nin istifade edilecek birgok fikir ve gorusleri
bulunmaktadir. Ozellikle onuh rivayet ilimlerindeki tahlil ve tespitleri fevkaladedir.
Bununla beraber o, bazi fikhi ve itikddil gorisglerinde cumhura muhalefette bulundugu
gerekgesiyle donemin bazi dlimleri tarafindan tenkit edilmigtir. Hatta onun meghur Safii
fakihi Seyhulislam Ibnu’z-Zemlekani (727/1327) gibi alimlerle siddetli miinazara ve
miinakagaya tutustuklar: nakledilmektedir. /bnu z-Zemlekédni, Ibn Teymiyye ile miinazara
yapmakla kalmams, onun talak meselesindeki fetvasiyla kabir ziyareti hususundaki
goriislerine dair reddiyeler yazmustir.*?

Yasadigi donemden bu yana Seyhulislam Ibn Teymiyye’yi hakh goren ve
faaliyetlerini destekleyen birgok taraftar bulunmasma karsihik, muhalifleri de eksik
olmamugtir. Hatta giiniimiizde de onun goriiglerini hakli bularak savunanlarin yani sira, en
azindan zorda kalarak bile olsa -mesela talakla ilgili fetvasinda sézkonusu oldugu gibi-
onun bazi goriis ve fetvalarina sarilanlar da meveuttur. Bu nedenle Ibn Teymiyye, gozardi
edilecek ya da goriisleri tamamen reddedilecek bir sahsiyet degildir.

Ne var ki asirlarca /bn Teymiyye lehinde ya da aleyhinde pekgok sey soylenip
tartigilmis olmakla birlikte, 6yle zannediyoruz ki bu hususta ifrat ve tefritten uzak ciddi

aragtirma ve incelemelere ihtiyag vardir. Ancak biz, bu kadanyla iktifa ederek, s6zkonusu

321) ibn K4di Suhbe, Tabakdt, 111, 86; ibn Hacer, Durer, 1, 374; Davidi, Tabakdt, I, 113; ibnu'l-‘Imad,
Sezerdt, VI, 232.

322) ibn Kesir, Biddye, XIV, 136-137; Subki, Tabakdt, IX, 190-206; Ibn Hacer, Durer, IV, 74-76.
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miinakasalan konumuzun diginda tutacak ve miuellifimiz /bn Kesir'i ilgilendiren
meselelere temas edecegiz.

Ibn Kesir perspektifinden hocasi /bn Teymiyye’ye baktifimizda, bu konuda
olduk¢a insafli ve isabetli degerlendirmelere sahit oluruz. O, hocasmnin biyografisinde
giizel meziyetlerini ve emsallerinden Gstiin yanlarini nazara vermekle beraber, onun da bir
beser olmasi itibariyle elbette hatadan salim kalmadigini, fakat onun hatalarinin igtihat
nevinden dégerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ayrica miellifimiz, su sozleriyle
hocast hakkmdaki degerlendirmelere giizel bir bakis zaviyesi kazandirmaktadir:

“.. Dogrusu Seyhulislém Ibn Teymiyye, ulemamn biiyiiklerindendir. Elbette
ulema iginde isabet edenler oldugu gibi, hata edenler de vardir. Fakat /bn Teymiyye’nin
hatalar;, dogrularina nisbetle denizdeki damla gibidir. Hem Hz. Peygamber’in
hadislerinde varid oldugu tzere; eSer miictehid igtihadinda isabet ederse kendisine iki
ecir, isabet etmezse bir ecir vardir.**® Ingaallah onun hatalar: da bu hadisin muktezasinca
magfiret olunacak nitelikte ve i¢tihadimin ecrini alacak hiiviyettedir. Medine’nin biiyiik
imami Madlik b. Enes (179/795) bu mevzuda ne giizel sdylemigtir: “Su kabrin sahibi (Hz.
Peygamber s.a.v.) diginda mutlaka herkesin soziinden alinacak ve terkedilecek seyler
vardir.”3*

Ibn Kesir, hocass Ibn Teymiyye'ye geng yasta talebelik yapmus, fakat
beraberlikleri pek uzun siirmemistir. Ciinkii hocasinin vefat ettigi sirada /bn Kesir yirmi
yedi yaginda idi. Ustelik /bn Teymiyye’nin son senelerinde iig defa hapsedilerek insanlarla
temastan alikonuldugu nakledilmektedir. Hatta onun uglincii hapsi 726/1326’da baslayip
vefatina kadar siirmiigtiir (728/1328). O halde miiellifimiz, yirmi yaglarinda -kisa siireli de
olsa- belli bir miiddet /bn Teymiyye ile beraber olmustur. Bu itibarla 7bn Kesir in,
hocasinin sahip oldugu pekgok meselelere ve goriiglerine vakif oldugu ya da ondan ¢ok
fazla etkilendigi digiiniilemez. Kaldi ki o, hocasindan sonra kirk ti¢ sene daha yasamugtir.

Kalan siire i¢inde Hafiz Mizzi ve Hafiz Zehebi gibi &limlerden istifade etmistir. Ote

323) Buhari, I*tisim 21 [nr. 7352].

324) Ibn Kesir, Biddye, XIV, 145. Burada su hususu belirtmede fayda miilahaza ediyoruz: fbn Kesir,
miistakil olarak hocasi J/bn Teymiyye’nin biyografisini ele aldiga bir kitap te'lif eder. Bu kitapta
hocastun hayatiyla birlikte ilmi sahsiyetine, faaliyetlerine, goriis ve igtihatlarina temas eder. Ne
var ki, fbn Teymiyye hakkinda bizzat miiellifimizin daha ayrintili goriig ve diigiincelerine vakif
olacagimiz bu eser, giiniimiize ulagmamugtir.
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yandan Ibn Kesir'in Safil mezhebine bagli ve bu mezhebin onemli fakihlerinden birisi
oldugu bilinmektedir. Hem miellifimizin, eserlerinde ve fetvalarinda kendi mezhebi bagta
olmak iizere, dért mezhebin gorisleri disina gikmadigi da bilinmektedir. Dolayisiyla
onun, bazi talebeleri gibi /bn Teymiyye’den gok fazla etkilenmis olabilecegine dair dne
siiriilen tenkitler tutarh olmasa gerektir. Nitekim bu konuda Husi@muddin el-Kudsi’nin
Imam Takiyyuddin el-Hisni’den naklettigi su degerlendirme de bu meseleye agiklik
getirmektedir: “Stphesiz /bn Kesir, Semsuddin Ibn Abdilhddi ve Saléh el-Kiitiibf gibi
geng iken /bn Teymiyye ile beraberlikleri sebebiyle tazyike maruz kalan kimselerin, Ibn
Teymiyye hakkindaki sozleri nazar-1 itibara alinmaz.”**

Bu konuda Muhammed Zdhid el-Kevseri de her ne kadar /bn Teymiyye’nin
ahkdm ve akaidle alakali tenkit edilebilecek bazi goriigleri bulunsa bile, dzellikle /bn
Kesir, Salah b. Sakir el-Kiitiibi, Semsuddin Ibn Abdilhadi ve emsali gibi geng yaslarinda
ondan ilim alan kimselerin ondan bitiiniyle etkilenmediklerini, hocalaryla tamamen ayni
cizgide olmadiklarini, dolayisiyla onun diger talebelerinden tefrik edilmesi gerektigini ve
hocalar hakkinda s6zkonusu tenkitlerin bunlara da tegmil edilemeyecegini dile getirir.***

Simdi de [/bn Kesir’in bosanmayla (talak) ilgili hocast Ibn Teymiyye’nin
cumhurdan farkli goriis ve fetvasim benimeseyip benimsemedigi meselesini irdeleyelim.

Ibn Teymiyye'nin goriis ve fetvalanndan olusan el-Fetdvd adli genis eserinde,
onun talak konusunda cumhurun kabul ettifinden farkh bir hitkmii benimsedigi ve kendi
re’yine gore fetva verdigi gorilmektedir. Bu konuyla alakali naslan ve ulemanin
goriislerini kaydeden Ibn Teymiyye, kendi yorum ve kanaatlerini de ortaya koymus ve
meseleyi genisge tartismustir. /bn Teymiyye, netice itibariyle aym mecliste gergeklesen iig
talakin -hatta bu tigten fazla bile olsa- tek talak hitkkmiine gegtigini soylemistir.**" Ayrica
talakla ilgili bu fetvasiu halk i¢inde yaygmn hale getirerek, bu konuyu &limlerle de
tartigmustir. Bu nedenle onun bazi idareciler tarafindan hapis ve tecrid cezasina da
carptirildi goriitiir. >

Ibn Kesir’den birkag asir sonra yasamig miielliflerden Semsuddin ed-Davidi

325) Ebu’l-Mehdésin, Zeylu Tezkirati'l-hufféz, s. 59 (Husdmuddin el-Kudsi’nin Imam Takiyyuddin el-
Hisni'ye ait “Def"u subhe min subeh” adli eserinden naklettigi dipnottaki aciklama).

326) Kevseri, Makdldt, s. 343-344.,

327) Ibn Teymiyye, Fetdvd, XXXI11, 12-17.

328) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, X111, 240 vd.
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(945/1538), Tbnu’l-‘Imdd (1089/1679) gibi alimler, /bn Kesir’in talak fetvasmna kail
oldugunu belirtmislerdir.** Hatta son donem arastirmacilarindan kimileri de miellifimizin
bu fetvay: benimseyerek ayni minval iizere fetva verdigine temas etmiglerdir.**

Ne var ki miellifimiz, hocasimin talak hususundaki bu farkli fetvasina tabi
olmadig halde, bazi muelliflerin zuhQli ya da iltibaslar1 sebebiyle haksiz yere tenkit
edilmistir. Birgok hususta oldugu gibi, talak meselesinde de hocasina tabi olan Jbmu 'I-
Kayyim el-Cevziyye (751/1350) gibi Ibn Teymiyye'nin énde gelen talebeleriyle iltibas
edilmis ve boyle bir tenkide maruz kalmig olsa gerektir.

Gergekte bu hususu dogrulayacak mahiyette miellifimizin muasirian gibi ilk elden
kaynak olabilecek nakil ve bilgiler yoktur. Ancak bu konuda /bn Kesir e en yakin kaynak
olarak nitelendirebilecegimiz Takiyyuddin Ibn Kadi Suhbe nin (851/1447) Tabakdtu 's-
Safi ‘iyye adli eseriyle Ibn Hacer 'in (852/1448) ed-Dureru ’l-kdmine’sinde su agiklamalar
yer almaktadir:

“Ibn Kesir’in nazarinda hocasi /bn Teymiyye'nin ayn bir degeri vard:. O,

hocasinin pekgok goriisiine de ittiba ederdi. O (Jbn Teymiyye) ise talak

meselesinde kendi re’yiyle fetva veren bir dlimdi ve bu nedenle bazi eziyet

ya da tazyiklere maruz kalmigt1”**!

Kaldi ki /bn Kadi Suhbe ve Ibn Hacer gibi miiellifler, /bn Kesir ‘in donemini idrak
etmis degillerdir. Zira aralarinda yarim asirdan fazla bir siire vardir. Ustelik -arz
edecegimiz iizere- nakledilen haberler, ilk kaynaktan itibaren sona dogru farkli algilama
ve yorumlamalara maruz kalmig; bu da s(')zkonﬁsu meselede bir kisim zuhil ve 1ltibaslara
yol agmustir.

Ibn Kesir her ne kadar Ibn Teymiyye’den hadis alan, ders okuyan ve ilminden
istifade eden talebelerinden olsa da, onun talakla ilgili fetvasina tabi olduguna dair -

yukandaki ifadelerin disinda- kesin ve somut higbir bilgi yoktur. /bn Kddi Suhbe ile 1bn

329) Bkz. Davidi, Tabakdt, 1, 113; Tbnu'l-‘Imad, Sezerdt, VI, 232.

330) Mesela miiellifimizin Miisnedu I-Férik Emiri’l-mu’minin Omer b. el-Hattdb adli eserini tahkik
eden Abdulmu’ti Emin Kal’act (1, 58), Kisasu'l-Enbiyd ‘y1 nesre hazirlayan Mustafa ‘Abdulvahid
(a.g.e., I, 2) ve Divdnu'l-ciind miiellifi ‘Abdulaziz ‘Abdullah es-Sellimi (a.g.c., s. 49) ile Tefsir
Tarihi adl Tiirkge eserin miiellifi fsmail Cerrahoglu (a.g.e., I, 209), Ibn Kesir'in Ibn Teymiyye 'ye
¢ok baglandigini, bazi meselelerde ve bilhassa talak meselesinde onun ictihad ve kanaatina gore
fetva verdigini; bu yiizden /bn Teymiyye nin maruz kaldigi tazyiklere /bn Kesir'in de maruz
kaldigim s6ylemiglerdir.

331) Ibn Kadi Suhbe, Tabakdt, 111, 86; Tbn Hacer, Durer, I, 374.
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Hacer'in, yukandaki ifadeleri de, sonrakiler tarafindan iyi anlasiimamus veya farkli
algilanmig olacak ki, dil kaidelerine gore de yanls aktarilmistir. Nitekim onlarin /bn
Teymiyye’ye atfettikleri zamir, yanliglikla /bn Kesir hakkinda miitalaa edilmistir. Bu
nedenle yukaridaki alintimizda zamirin kime ait olduguna dikkat gekmek ve meseleyi
vuzuha kavusturmak i¢in parantez iginde (/bn Teymiyye) ibaresini kullanma ihtiyac
hissettik.

Biitiin bunlardan bagka /bn Kesir'in gerek eserlerinde ve gerekse muésirlarinin
kaydettigi bilgilerde, onun bu fetvaya sarildigi ya da hocasimm agir1 goriilen gortslerini
yaydigt konusunda kesin ve somut bir delil yoktur. Nitekim muellifimizin talak meselesine
iliskin eserlerinde yer verdigi konulan inceledi§imizde, ne sarahaten ne de isareten
hocasmnin fetvasina meylettigini gérmedik. Hatta aksine onun bu fetvayt benimsemedigini
ifade eden su pasajlarla kargilagtik:

Birincisi: Muellifimiz Tefsiru'l-Kur 'ani'l-'azim'de “Boganma hakk: iki defadr.
Bundan sonra yapilmast gereken; ya mesru tarzda giizelce birlikte yagama yahut egsini
giizellikle salivermedir.” (Bakara 2/229) ve Ey Peygamber! Eslerinizi bosayacaginiz
vakit onlarm iddetlerini dikkate alarak bosaym ve iddeti dikkatle sayin. Rabbiniz olan
Allah’a karst gelmekten, ozellikle eglerinizin hukukuna zarar vermekten sakimin.”
(Talak 28/1) ayetlerinin yorumunda genis bilgiler kaydetmesine ve ozellikle mezheplerin
gorigleriyle delillerine temas etmesine ragmen, cumhurun hilafina olan hocasinn farkh
fetvasindan bahsetmemistir.**> Aym sekilde diger eserlerinde de onun s6zkonusu fetvaya
meylettigini g6steren sarih ya da igari hig bir delil bulunmamaktadir.

Ikincisi: Ibn Kesir, ders arkadasi Jbnu’l-Kayyim el-Cevziyye nin (751/1350)
biyografisinde; onun 6zellikle talakla ilgili meselede hocasi Ibn Teymiyye’nin goriisiini
devam ettirdigini ve fetva verme hususunda agin davrandigini bildirmektedir. Hatta bu
miinasebetle /bnu I-Kayyim 'in birgok &lim tarafindan tenkit edildigini, 6zellikle Kddi’I-
Kuddt Takiyyuddin es-Subki (756/1355) gibi donemin megshur fakihleriyle aralarinda
siddetli miinazara ve miinakasalann gegtigini nakletmektedir.>*>

Kaydettigi bu bilgiler dogrultusunda su husus ortaya gikmaktadir ki; miiellifimiz,
talak meselesinde hocasi Ibn Teymiyye’ye tabi olmadi3i gibi, bu konuda bagkalanyla da

332) Bkz. ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-'azim, 1, 399-413; VIII, 168-170 (Bakara 2/229 ile Talak 28/1
ayetlerinin tefsiri).
333) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 246-247.
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tartigms degildir. Bundan baska /b ’I-Kayyim hakkinda belirtmis oldugu ifadelerden
miellifimizin Jbmu’I-Kayyim 1 ciiretkar buldugunu ve onun durumunu benimsemedigini,
dolayistyla talakla ilgili meselede ne hocasinin, ne de Jbmu'l-Kayyim'm savundugu
fetvaya katilmadigini anlamak daha dogru bir yorum olsa gerektir.

Nitekim Jbn Kesir ile [bnu'l-Kayyim arasimda vuku bulan su tartiyma da
muellifimizin farkliligini ortaya koymasi yonuyle dikkat ¢ekicidir:

Ibn Kesir, Ibnu’I-Kayyim e sorar:

- Sen benim Es‘ari mezhebine bagh oldugumdan neden rahatsiziik duyuyorsun?

Ibmu’l-Kayyim su karsiig verir:

- Eger senin ¢enenden ayaklarina kadar sakalin olsaydi, yine de insanlar senin
Es‘ar? oldugunu dogrulamazlardi. Hem sen merhum Ibn Teymiyye’yi de kizdirmaktasin.

Bu olay1 nakleden son dénem fakih ve muhaddislerinden Husdmuddin el-Kudisi,
yukaridaki konusmadan su sonucu ¢ikarmistir: Jbnu’l-Kayyim bu ifadesiyle, Ibn
Teymiyye'nin goriiglerine sadik bir tilmizi olarak baz tenkit ya da tazyikiere maruz
kaldigini, ama /bn Kesir'in de kendisine katilmasini istedigini; zira onun kendisiyle aym
paralelde hareket etmemesi sebebiyle /bn Teymiyye’yi kizdirdigini nazara vermektedir. >*

Bu itibarla miellifimizin, /bn Teymiyye ve Ibnu’l-Kayyim gibi muasirlariyla ayni
cizgide degerlendirilmesi ya da birgok hususta aym goriisii paylagtigina dair kanaat izhar
edilmesi dogru degildir. Ve 6yle zannediyoruz ki, /bn Kesir hakkinda yapilan bu ve
benzeri bazi tutarsiz tenkitler, onun gahsimin ve eserlerinin yeterince tetkik edilmedigini

gostermektedir.

334) Ebu’l-Mehiésin, Zeylu Tezkirati'I-huffdz, s. 59 (Husimuddin el-Kudsi’nin dipnottaki agiklamast).
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2. Hafiz ‘Iraki’nin Tirmizi ve Eba Davud’la ilgili Miiellifimize Y6neltt!f§i
Tenkitler

Miiellifimizden bir miiddet sonra yasayan de8erli hadis hafizi ve nakkad:
Zeynuddin Abdurrahim b. Huseyn el-Irdki (806/1403) de, Ibnu’s-Saléh'm ‘Uliimu 'I-
hadis 'me yazdi31 serhte, miiellifimizi su iki meselede tenkit etmektedir:

Birincisi: Imam Tirmizi’nin bazi hadisler hakkinda kullandig: “hasen sahih”
tabirine yorum getiren /bn Kesir, dzetle sdyle demistir: Tirmizi'nin ayni rivayete “hdzd
hadisun hasenun sahihur” demesi, yani hem “hasen” hem “sahih” tabirini kullanmasi, o
rivayetin sahih ile hasen arasinda orta mertebede oldugu méanésina gelir. Nitekim sahikh
ligayrihi mertebesindeki hadislerde oldugu gibi, hasen bir hadise sahth derecesi
verilebilmektedir. Buna gore, Tirmizi'nin nazarinda “hasen sahih” bir rivayet, hasenden
tistiin fakat sahihten agag: bir mertebede demektir; yani o hadisin bir nevi sthhatine de
hikmettigi agir basmaktadir. Eger Tirmizi, bir hadis hakkinda “hdzd hadisun sahihun”
seklinde mutlak olarak “sahih” tabirini kullanmis ise, o rivayetin “haser sahih” dedigi
rivayetlerden daha kavi oldugu manasina gelir.**’

Ancak bu degerlendirmeye kargi gikan Trdki, miellifimizi soyle tenkit eder: “/bn
Kesir’in bu yorumunda tahakkim (kendisine gore kural tespit etme) vardir. Ciinkii bu
hususta kesin ve agik bir delil yoktur. Hem Tirmizi'nin “hasen sahih” tabirinden boyle
bir maninmn anlagiimasi ise oldukga uzak bir husustur.”**®

Trdkinin bu tenkidi hakkinda diyebiliriz ki; bu ve benzeri ihtilaflar, Imam
Tirmizi’nin bizzat kullandig1 ibarelere agiklik getirmemesinden kaynaklanmaktadir. Bu
nedenle Tirmizi’den sonra birgok muhaddis, onun “hasen sahih” tabirine izah ve yorum
getirmeye caligmiglardir. Dolayistyla /bn Kesir de burada kendi yorumunu vermistir ki,
sahislarin yorumlar1 her zaman ve her yoniiyle tartigmaya agiktir. Elbette rdki’nin bu
yorumu tenkit etmesi normaldir. Fakat 7rdki’nin yonelttii bu tenkit, “hasen sahih”
ibaresine agiklik getirmemektedir. Trdki, bir taraftan /bn Kesir’in yorumunu dogru
bulmadigini belirtirken, diger taraftan sadéce Tirmizi’nin “hasen sahih” tabirinden béyle

bir méndy1 anlamanin uzak oldugunu ifade etmekle yetinmektedir. Dogrusu "Irdki nin bu

hususa daha ¢ok serh ve izah getirmesi beklenirdi. Kanaatimizce 7rdki’nin yonelttigi bu

335) Ibn Kesir, Ihtisdru ‘Ulimi’l-hadss, s. 43-44.
336) 'Irdki, Takyid, s. 59.
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tenkit, elestirisi yapilan konuya herhangi bir agikhk getirmedigi gibi, Ibn Kesir’in tutarsiz

oldugunu ortaya koyacak somut bir gerekgeye de dayanmamaktadir.

Ikincisi: Ebit Davud’un Siinen'inde Kitiib-i Sitte’de bulunmayan bir¢ok hadisi
tahrig etmesi sebebiyle Kiitiib-1 Sitte iginde ayr1 bir dederi olduguna temas eden /bn
Kesir, onun Ebit Ubeyd el-Acurrinin (292/904) suallerine kargi te'lif etti§i “Sualat”
risalesinde’ cerh ve ta‘dil yoninden de onemli birgok meseleye agiklik getirdigini~
belirtir ve aynica /bmi’s-Salahin kitabindan bu hususla alakali su bilgiyi aktarir: Ebii
Davud’dan bana ulagan rivayete gore, o soyle demustir: “Kitabimda sahih ve sahihe yakin
buldugum rivayetleri tahri¢ ettim. Iginde siddetli zaif olanlar ise beyan ettim. Eger her
hangi bir hadis hakkinda agiklama yapmamigsam, o hadis sdliktir. Siikut ettiklerimin
bazilari, bazisindan daha sahihtir. Her bir babda bildigim en sahih rivayetleri zikretmeye
ozen gosterdim.”*®

Ibn Kesir, meseleye su sozleriyle agiklik getirmistir: “Ebit Davud’dan gelen bagka
bir rivayette onun “Siikut ettifim hadis hasendir” dedigi nakledilir. /bnu’s-Saléh da bu
hususta soyle der: “Eger Siinen'deki bir hadis, Sahihdn’da ya da birsinde tahrig
edilmemis ise ve herhangi bir muhaddis tarafindan da sahih oldugu belirtilmemis ise, Ebi
Davud indinde o hadis hasendir.”

Ibn Kesir agiklamalarina soyle devam eder: Eb#t Davud’un Siinen’ini birgok
talebest rivayet etmigtirr Ama bu nishalarda ciddi farkhliklar vardir. Mesela Ebi
Davud’un belirttigi cerh ve ta‘dil degerlendirmeleri, bazi nishalarda bulunmakla birlikte,
diger bazisinda yoktur. Hatta niishalarin birisinde bulunan bir hadis, bazen diger niishada
bulunmamaktadir. Ayrica onun el-Acurri’ye yazdi: risalesindeki bazi hadisler ve raviler
hakkinda Siinen’de cerh ve ta“dil yoniinden temas ettikleri rivayetler de bulunmaktadir. O
halde Ebit Davud'un “Hakkinda sikut ettifim hadis salihtir/hasendir” ifadesi, sadece
Siinen igin mi, yoksa biitiin eserleri igin mi gegerli oldugu hususunda dikkatli olmak
gerekmektedir.”**

337) Ebft Davud"un Sudldtu Ebi ‘Ubeyd el-Acurri Ebd Davad es-Sicistdnt fi’l-cerh ve 't-ta‘dil adh bu
risalesi, Muhammed Kdsim ‘Omerf nin yaptig1 tahkik ve ta‘likiyle birlikte nesredilmistir. (Medine
1403/1983, Mektebu’l-*Arabi es-Su'tidi.)

338) Bkz. Ibnu’s-Salah, ‘Ultimu ’I-hadis, s. 55.

339) Ibn Kesir, /atisdru "Ultimi 'l-hadis, s. 41.
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Hafiz ‘Irdki ise Ibn Kesirin bu degerlendirmesini su sozlerle tenkit eder:

“Dogrusu bu, tuhaf bir degerlendirmedir. Ustelik /bnu’s-Salah’m beyanindan
sonra onun ({bn Kesir'in) bu yorumu nasil giizel bulunabilir? Ciinkii Eb#t Davud’un
sitkut ettigi hadisin salih/hasen olusu, sadece Siinen igin sézkonusudur. Ayrica bunu, Ebii
Davud 'un diger kitaplarina da tegmil etmeye nasil ihtimal verilebilir? Kald: ki bu hususta
Ebit Davud’un “Ben, bu kitabimda (Siinen) sahih ve sahihe yakin hadisleri zikrettim.
s6zii gayet agiktir. Eger /bn Kesir, bu degerlendirmesiyle Ebii Davud’un Siinen’inde
sikiit etmekle birlikte Acurii’ye verdigi cevapta ayni hadisi ya da ricalini zaif saymak
suretiyle Siinen’deki rivayetin durumuna dikkat gekmek istiyorsa, bu husus, sézkonusu
rivayetlerin siddetli derecede zaif oldugunu gerektirmez. Ciinkii Ebfi Davud, bu tur
hadislerin siddetli zaif olmamas: sebebiyle Siinen'inde siikut etmistir. Sayet Ibn Kesir,
Ebit Davud’un Sualat’ta siddetli zaif dedigi hadis ya da ravi hakkinda Siinen 'inde sikut
ettigine dikkat gekmeyi amaglamig ise, bu muskil £5 Davud 'un kendisine raci olup onun
cevaplandirmasi gerekir.”**°

Irdki’nin bu tenkidini yerinde bulmayan Ahmed Muhammed Sékir, Ibn Kesiri su
ifadelerle savunmusgtur:

“Gortnen o ki, Hafiz Irdk, Ibn Kesir’in bu ifadelerini tam olarak anlamig
degildir. Cunkii basta Ibnu 's-Salah, Ebfi Davud’un hakkinda siikdt ettigi hadislere hasen
hitkmiini vermistir. £b# Davud’un bir hadis hakkinda Siiner 'de sitkut etmekle birlikte,
bagka yerde -meselg el-Acurri'ye yazdig1 risalesinde olduBu gibi- zaif saydipy rivayetlerin
biiyiik olasilikla sahih ya da hasen olmadigy, hatta Ebii Davud’a gore de bu tiir hadislerin
zaif mertebede olmasi sézkonusudur. Dolayisiyla In Kesir 'in degerlendirmeleri dogru ve
isabetlidir. Hem o, bu hususta -kitabin1 ve metodunu takip etmesi sebebiyle- bmu ’s-
Saldh’in umumi soziine dayanmaktadir. Ayrica /bn Kesir, ihtiyat ve teyakkuz iizere
hareket ederek Ibnu's-Saldh gibi bir kisim muhaddislerin 6ne sirdiikleri su kaideye
miimkiin mertebe rifiyet etmistir: Miiteahhir hadisgilerin Sahthin’da bulunmayan ya da
hadis imamlarindan birisi tarafindan sihhatine hitkmedildigine dair delil bulunmayan bir
rivayet hakkinda hemen bir girpida sahih olduguna hitkmetmeleri uygun degildir... Ama
kimi hadisgilerin bu kaideye karsi gikarak soyle dediklerini de gdrmekteyiz: Rivayet

ilimlerinde genis bilgisi olan bir muhaddis, bir hadisin isnadi ve illeti hususunda ciddi bir

340) Traki, Takyid, s. 40-41.
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aragtirma yapmug ise, boyle bir rivayet hakkinda sihhatine ya da za‘fiyetine hiikmedebilir.
Nitekim bu gorily, daha dogru ve isabetli olanidir. Her ne kadar Ibnu’s-Saldh gibi
hadisgiler, miitekaddim hadis imamlarindan sonra -fikihta oldugu gibi- hadis hususunda
da ictihat yapmayr mahzurlu saysalar bile, bu konuda insanlan igtihattan men eden
kaviller isabetsizdir, batildir. Ciinkii Kitap ve stinnette bunu men eden hig bir delil yoktur.

Hatta delil olmaya elverisli higbir sey yoktur.”**!

3. ibn Hacer el-Askalani’nin Ali ve Nazil Isnad Yéniinden Tenkidi

Hadis ilminin otoritelerinden birisi olarak vasiflandirilan degerli muhaddis Hafiz
Ibn Hacer (852/1448), biyografik eseri ed-Dureru’l-kdmine’de miellifimizi bazi
yo6nleriyle tanitmanin yani stra, hadisleri alf ve nazil isnad yoniinden tefrik edememekle
onu §oyle tenkit etmektedir:

“Ibn Kesir, hadis usiline dair /bnu’s-Salah’in kitabim ihtisar ederek birgok
degerli bilgiye yer vermesine ragmen, her nedense ali isnadlari temyiz etmede
muhaddislerin yolu ve usllii iizere hareket etmemis, sanki fukahanin muhaddisleri gibi
davranmustir.” **

Dogrusu /bn Hacer’in miellifimizi fukahamin metodu iizere hareket etmekle
tenkit etmesi pek agik olmadigi gibi, ali ve nézil isnadi temyiz edemeyen bir muhaddis
olarak suglamast ise anlagilir gibi degildir. Nitekim biiyiik allime /mdm Suyiti (911/1505)
onun yonelttii bu tenkidi yersiz ve haksiz bularak Ibn Kesiri su gerekgelerle
savunmugtur:

“Rivayet ilimlerinde esas olan (umde), hadisin sahthini, sakimini, illetlerini, farkli
tariklerini, cerh-ta’dil yoniinii ve ricdlini bilmektir. Bu itibarla &li ve nézil isnad gibi
hususlar, temel meselelerden olmadig) gibi, usfil-i mithimmeden de degildir.”**

Son dénem alimlerinden M. Zéhid el-Kevseri de [bn Kesir e yéneltilen bu tenkidi
tutarsiz bularak, muhtemelen /bn Hacer’in bu tenkitle sahsma paye g¢ikarmay:
amagladigim veya degerli muhaddis /bn Kesir’e karsi mutaasip davrandigimi ifade

etmigtir. Kevseri, bu konudaki iislubunu sertlegtirerek miiellifimizi §6yle savunmustur:

341) Ibn Kesir, Jhtiséru ‘Ulami’l-hadis, s. 28, 29, 42.
342) Ibn Hacer, Durer, 1, 374.
343) Suyti, Zeylu Tabakdti’l-huffdz, 362.
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“Hafiz Ibn Kesir'in metinleri ezberlemede genis ihatasmin yam sira, rivayet
ilimlerinde ustiin meziyetlere sahip degerli bir miellif oldugu herkes tarafindan ok 1yi
bilinmektedir. Nitekim o, Hafiz Mizzi (742/1342) basta olmak tizere birgok hocadan ders
alarak rivayet ilimlerinde otorite haline gelmis dirayetli ve bilyiik bir muhaddistir. Ustelik
[bn Kesir'in et-Tekmil adinda ravilerin timiinii kapsayan bir rical kitabi da vardir.
Ravilerin tabakalari ile ahvali hususunda az da olsa malumati olan kimseler, ali ve nézil
isnadi birbirinden ayirmaya muktedir olduklari halde; /bn Kesir gibi, raviler iizerinde
genig bilgisi bulunan bir hadis uzmani, nasil olur da ali ile nézil isnadlan tefrik/temyiz
edememekle suglanmir? Dogrusu Allah /bn Hacer i affetsin, her nedense o, bazi bilyiik ve
meghur sahislarin biyografilerinde zuhdilde bulunuyor.”**

Biz de Ibn Hacer 'in bu konudaki tenkidini dogru bulmuyoruz. Zira gérdiigimiiz
kadaryla /bn Kesir, hadisleri temel kaynaklardan nakletmenin yaninda, onlar giizel bir
sistem i¢inde tertip etmeye 6zen gostermistir. Hususiyle rivayetlerin tam isnadmi biytak
bir titizlikle zikretmis; hadislerin farkl tariklerini, vecihlerini ve lafizlarini belirtmis, sened
ve metin tenkidini enfes bir dslupla uygulamig ve yeri geldikge her bir ravi hakkinda
degerlendirmeler yapmigtir.

Sayet Ibn Hacer’in bu degerlendirmesi, miiellifimizin bazi rivayetleri
kaydederken, meshur ali isnadim gozardi ederek nazil isnadla zikretmesi veyahut
ayni/yakin lafizlarla gelen hadislei mukaddem kaynaklann yanisira muahhar
kaynaklardan da nakletmesi gibi metodunu tenkit etmeye matuf ise, bu hususta bn
Kesir'in de gozettigi bir kisim maslahatlarin olabilecegi de diisiinilmelidir. Mesela
muellifimizin daha ¢ok Tefsiru'l-Kur 'ani'l-'azim 'de uyguladig: metodlarindan birisi de,
konuyla irtibath rivayetleri mukaddem kaynaklarin yanmi sira, muahhar olanlardan da
almak suretiyle pes pese kaydetmesidir. Ancak o, bu rivayetleri siralarken miimkiin
mertebe sihhat durumlarina da isaret etmistir. Hatta bazi merfi olarak kaydedilen
rivayetlerin aslen mevk(f oldugnu tespit igen mukaddem ve muahhar kaynaklan
mukayese yaparak, bazi gizli illetleri tespit etmesini bilmigtir.

Mesela miiellifimiz, arg ve kiirsii hakkinda varid olan bir haberi, &li ve nézil isnad

ayrimi gozetmeksizin merfi ve mevkif vecihleriyle kaydetmigtir. isnadlan kargilagtirmak

344) Ebu’l-Mehésin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 58 (Eseri nesre hazirlayan Husamuddin Kudsi’nin M.
Z4hid Kevseri’den naklettigi dipnottaki agiklama).
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suretiyle onemli bir illeti goyle tespit etmektedir: Mevkif olan bir rivayet, kimi ravilerin

dikkatsizligi neticesinde merfii olarak nakledilmistir. Rivayetin sened semasi soyledir:

ibn ‘Abbas
1
Sa'id b. Cilbeyr
1 4
Ca‘ferf. Ebi'i-Mudire Maslim T—Baﬁn
Mutarrif b. Tarif Ammar ez-Zitheni
N2
Huseym  Abdullah b. Idris Sufyan es-Sevrl
N 4 { $ {
Taberf Eb( Sa’id ei-Esec Veki‘ b. Cerrah {mevkf/ali] Ebd Asim
[mevkafrali} 3 4
ibn Ebi Hatim Muhammed b. Muéz Suca‘ b. Mahled
[mevkaf/nazil] N [merfd/nazil)
Muhammed el-MahbQb1 J
¥ Ibn Merdaye
Hakim [mevkQf/nazil] [merf0/néz1l]

Gorildiigi tizere bu hadis, Veki* b. Cerrah (197/812), Taberi (310/922), Ibn Ebi
Hatim (322/934) ve Hdkim (405/1014) tarafindan mevkif olarak tahri¢ edilmesine
ragmen, Suca‘ b. Mahled (235/849) ile ona tabi olan /bn Merdiye (410/1020)
tarafindan merfii olarak nakledilmigtir. Bu konudaki ali ve nazil butiin isnadlar: kaydeden
miellifimiz, netice olarak Suca‘ b. Mahled'in®”® dikkatsizligi neticesinde bu haberin /bn
Merdiiye gibi bazi tefsir kaynaklarinda merfii olarak igtihar ettigini, ama bu rivayetin aslen
mevkdf oldugunu soylemigtir.>*

Fakat miiellifimizin her zaman boyle bir gerekgeyle &li ve nazil isnadlan birlikte
zikretti§ini séyleyemeyiz. Ama en azindan onun gozettifi bazi maslahatlarin
bulunabilecegini hesaba katmanin daha dogru olacagm ve rivayet ilimlerinde otorite
kabul edilen bir hadis hafizzmin 411 ve nazil isnadlan birlikte kullanmasmin siddetli tenkide
medar bir husus olmadigini belirterek, /bn Hacer’in bu tenkidinin pek isabetli
bulunmadigini hatirlatalim.

Kaldi ki /bn Kesir, li ve nazil isnadlan tefrik/temyiz etmede -/bn Hacer'in

iddiasinin aksine- dirayetli bir muhaddistir. Ustelik o, sekizinci asirda yagamasina ragmen,

345) Suca‘ b. Mahled’in sika ravi oldugunu, Aiislim, Ebfi Davud ve Nesaf nin kendisinden hadis tahrig
ettiklerini s6yleyen Jmam Zehebi, aynica onun Ibn ‘Abbas’dan gelen kiirsilyle ilgili mevkaf rivayeti
hataen merfii yaptigina da temas eder. Bkz. Zehebi, Mizdn, 11, 265.

346) ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-'azim, 1, 457-459 (Bakara 2/255 ayeti tefsiri). Rivayetler igin bkz.
Taberi, Tefsir, V, 398 vd.; Hakim, Mistedrek, 11, 282. Hakim, bu hadisin Sahfhdn tarafindan tahrig
edilmeyen sahih bir rivayet oldugunu séylemistir, Zeheb? de Telhisu’l-Milstedrek 'te Hdkim'in bu
goriigtine katilmistar,
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seyhleri vasitasiyla naklettii bazi rivayetlerin ali isnadla gelmis olmas: dikkat gekici
niteliktedir. Mesela Ibn Kesir'in hocalan vasitasiyla Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulagan
rivayet zincirlerinden birisi goyledir:

Ibn Kesir — Ebu’l-‘Abb&s Ahmed Haccér —» Ebu'l-Menca’ — Ebu'l-Vakt es-Safi —
Muhammed el-Férisi — Eb( Muhammed b. Ebi Suravh — Ebu'l-Kdsim el-Begavi — Ebu’l-
Cehm el-B&hili — Leys b. Sa’d — Ebu’z-Zubeyr — Cébir — Hz. Peygamber (s.a.v.): “Agacin

altinda Ridvan bey 'atine katilanlar cehenneme girmeyeceklerdir.” 7

Bu, farkli vecihten Miislim tarafindan da tahri¢ edilen sahih bir rivayettir. /on
Kesir’in isnady, Ebit Davud, Tirmizi ve Miisned gibi kaynaklarla Leys b. Sa‘d’da
birlesir.>** Burada alf isnad yoniinden alti gizilmesi gereken husus sudur: /bn Kesir’den
H:z. Peygamber’e (s.a.v.) ulasan rivayet zincirinde on ravi vardir. Elbette hicri sekizinci

asirdaki bir muhaddis igin boyle bir isnad, gayet derecede alidir.

4. Ahmed Muhammed Séakir'in imam Ahmed’in Miisned'iyle flgili Tenkidi

Ibn Kesir'in Ihtisaru Uliimi’l-hadis’ini el-Bdisu’l-hasis adiyla serh eden son
donem hadisgilerinden Ahmed Muhammed Sdkir, gizel izahlara yer vermenin yam sira,
bazi tenkitlerde de bulunmustur. Bu tenkitlerden birisini inceleyelim.

Ibn Kesir, Imam Ahmed’in Miisned’ hakkinda soyle demistir. “Her ne kadar
hadislerinin bollugu ve isnadinin giizelligi bakimindan kendisiyle boy 6l¢iisecek bagka bir
miisned bulunmamasina ragmen Imam Ahmed bu eserinde birgok hadisi kaydetmemistir.
Ozellikle Sahihdn’da tahrig edilen iki yiize yakin sahibenin baz rivayetleri yoktur.”**

Ahmed Muhammed Sdkir, onun bu degerlendirmesini tartigarak soyle tenkit
etmistir: “Dogrusu miiellifin bu soziinii biraz ifrat olarak degerlendiriyoruz. Zira biz,
Miisned'de ¢ok az hadisin kaydedilmemis oldugunu gormekteyiz. Her ne kadar
Miisned’ de belli bagh bazi sahabenin rivayetleri kaydedilmemis ise de, o rivayetlerden

birgogu, méini olarak bir bagska sahabinin misnedi tahtinda mervidir. Eger miiellif bu

ifadeyi soyle demis olsaydi daha dogru olurdu: “Bu Miisned, umumi mdndda Kiitiib-i

347) Bkz. Ebu’l-Mehasin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 59, Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'éni’l-'azim, 1, 8
(Yusuf 'Abdurrahman Mar’agli’nin takdimi).

348) Miislim, Fezailu’s-Sahabe 163 [nr. 2496]; Ebit Davud, Siinne 8 [nr. 4653]; Tirmizi, Menakib 57
[nr. 4113}; Ahmed b. Hanbel, Misned, 111, 350.

349) Ton Kesir, Jatisdru "Uliimi’l-hadis, s. 32.
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Sitte’yi de ihtiva etmektedir.” Nitekim /mdm Ahmed, ogluna bu konuda soyle demistir:
“Bu Miisnedi iyi koru! Zira o, insanlara rehber olacak bir kitaptir... Bunu 750 binden
ziyade hadis iginden segerek cem ettim. Misliimanlar Hz. Peygamber’in hadislerinden
herhangi bir hususta ihtilafa digserlerse, bu Miisned’ime miracaat etsinler. Eger
aradiginizt onda bulursaniz ne 8l; yok eger bulamadiysaniz o husus, bir hiiccet degildir.”
Imam Zehebi, Imam Ahmed’in bu sozini soyle yorumlamustir: “Onun bu hikmi,
aglebiyet (¢ogunluk) itibariyledir. Yoksa bize digen, Miisned'de olsa bile, Sahihdn, ﬁ

Siinen ve diger muteber kitaplarda bulunan sahih hadisleri de aragtirmaktir.”**

5. "Abdulfettah Eba Gudde’nin Salebe Hadisiyle flgili Tenkidi

Asnimiz muhakkiklerinden Abdulfettah Eb(l Gudde, /bn Kesir’in hadisgiliginin
fevkaldde oldugunu ve Ozellikle rivayetleri isnad ve metin yoniinden kritige tabi
tutmadaki Ustiin maharetini dile getirdikten sonra, onun bu husustaki bir kusuruna séyle
temas eder: “Gergekten Ibn Kesir, naklettigi riviyetlerin illetlerini ve gizli yonlerini
agiklamak suretiyle tefsirinde giizel bir metod izlemistir. Bununla beraber o, bazi hadisleri
senediyle naklettigi halde illetini ve nekaretini belirtmemistir. Mesela sahdbeden Sa ‘lebe
b. Hanb el-Enséri’nin zekat vermedigine dair varid olan kissayr fbn Cerir et-Taberi
(310/922) ve Ibn Ebi Hdtim (322/934) gibi miifessirlerden isnadlaryla birlikte
nakletmesine ragmen’’!, cerh ve ta‘dil yéniinden prensip olarak uygulamasi gerekli olan
metodu terkederek sdzkonusu rivayet lizerinde her hangi bir degerlendirme yapmamugtir.
Halbuki bu kissa, vahi ve asilsizdir. Cuinkii isnadinda Mu ‘dn b. Rifd’'a vardir ki, bu zat
leyyinu’l-hadis, murseli gok olan ve rivayet ettiklerinin gofuna itibar edilmeyen bir
ravidir. Hadis imamlariidan pek ¢ogu onu cerhetmistir. Mesela Imam Buhari, onun
hakkinda ‘miinkeru’l-hadis’ demistir ki, Buhari’ye gore bu ifadeden maksat, sézkonusu
kimseden hadis nakletmek caiz degildir demektir. Ayrica Hafiz Ibn Hacer gibi
muhaddisler de Sa‘lebe kissasimin isnadinin zayif oldugunu soéylemiglerdir. Bununla

beraber su hususu gozardi etmemek gerekir: Stiphesiz elimizdeki mevcut rivayet tefsirleri

350) ibn Kesir, Jatisdru “Ulimi 'l-hadis, s. 32°de 2 nolu dipnot.

351) Sa‘lebe Kissasi igin bkz. Ion Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-'azim, IV, 124-125 (Tevbe 9/75 ayetinin
tefsiri); aynica kars. Taberi, Tefsir, X, 188-193; Taberini, el-Mu ‘cemu’l-kebir, VIII, 218-219;
Beyhaki, Deldilu’n-nubuvve, V, 289-292; Ibn ‘Abdilber, el-Istidb, 1, 210; Vahidi, Esbdbu 'n-niizill,
s. 213-215; Suyiti, ed-Diirrii "I-mensir, 111, 260.
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iginde en giizeli, /bn Kesir'in tefsiridir. Bununla beraber darb-1 meselde ifade edildigi
iizere deriz ki; giizel kusursuz olmaz.™**>

‘Abdulfettah Ebit Gudde bu tenkidinde hakli olmakla birlikte, rivayetin illeti
olarak nitelendirdigi Mu‘dn b. Rifd'a’yr seyhi ‘Ali b. Yezid ile iltibas etmistir. Ciinkii
yukaridaki cerh ifadeleri, ‘A/i b. Yezid hakkinda céridir. Her ne kadar Mu ‘dn b. Rifd’a da
cerhe maruz kalan ravilerden olsa da, yukanidaki Buhari ve bagkalarinin siddetli cerh
ifadeleri’Ali b. Yezid hakkinda gegerlidir. Dolayisiyla muhaddisler katinda hadisin asil
illeti, ‘Ali b. Yezid'de toplanmaktadir. Bundan baska muhaddislere gore stzkonusu
isnadda Mu ‘an b. Rifd‘a, 'Ali b. Yezid ve Kdasim b. 'Abdirrahmadn adinda pes pese li¢ zaif
ravin bulunmaktadir.*® Tarafimizdan yapilan bir makale ¢alismasinda Sa‘lebe hadisiyle

ilgili sened ve metin tenkidi genisge ele alinmak suretiyle tavzih edilmis; bu rivayetlerin

sened yoniinden miinker oldugu, metnin/kissanin ise asilsiz oldugu belirtilmistir.>**

6. Bazi [srailiyat Haberlerini Nakletmesi Sebebiyle Tenkit Edilmesi

Bilindigi kadanyla Hafiz Ibn Kesir, israiliydt haberlerini miimkiin mertebe
ayiklamay1 hedeflemis ve ozellikle rivayetlerin cerh ve ta‘dil yonine temas ederek bu
konuda takdire sayan ¢aligmalar gergeklestirmigtir. Ne var ki miiellifimizin baz: israiliyat
haberlerini kaydetmedeki asil niyeti ve gayesi ¢ok iyi anlagiimamig olmal ki, bu konuda
tutarsiz bazi tenkitlere’>® maruz kalmaktadur.

Mesela miiellifimizin israiliydt haberlerini ii¢ kisimda miitalda ederek bu konuda
ifrat ve tefritten uzak bir metodla meseleye bakmak gerektigini bildirmistir. Onun
kaydettigi tasnife gore israiliyat haberleri su ii¢ kategoride degerlendirilmektedir:

Birincisi: Elimizdeki muteber kaynaklara uygun olanlar ki, bunlarin naklinde beis
goriilmemektedir.

Ikincisi: Islami kaynaklara zit dismeyen ve bazi miicmel hususlara agiklik getiren

rivayetlerdir ki, bunlan ne tasdik, ne de tekzib etmeden, sadece nakletmek uygundur.

352) Leknevi, el-Ecvibetu 'l-fézila, s. 107-108 (A. Ebll Gudde’nin dipnotu).

353) Sézkonusu raviler hakkinda bkz.’ Tbn Hibban, Kitdbu l-mecraihin, 11, 212, 111, 27; Ton *Adiy, Kdmil,
V1, 36; Zehebi, Mizdn, 111, 373; Ibn Hacer, Lisdnu 'l-mizdn, IV, 462

354) Bkz. Paksoy, Kadir, “Sened ve Metin Yoninden Sa‘lebe Hadisinin Tenkidi”, Harran U. Ilh. Fak.
Dergisi, say1 IV-(1998), s. 161-186.

355) Bu konuda miiellifimizi tenkit edenler arasinda Divdnu’l-cund adli eserin mijellifi Selliimi gibi
bazit muastr aragtirmacilan gérmekteyiz. Bkz, a.g.e., s. 50.
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Ugiinciisii: Elimizdeki muteber delillere ve akl-1 selime zit diigen rivayetlerdir ki,
bu tiir haberleri delil ve istishad olarak nakletmek uygun degildir. Ancak illetlerine dikkat
cekmek icin zikredilebilir.**®

Bu agiklamalardan sonra /bn Kesir'in israiliydt haberlerine karsi tavrim daha net
belirlemenin yerinde olacagi kanaatindeyiz: Muellifimiz, her hélukérda israiliyat
haberlerini nakletmede ifrata gitmeyi uygun gormeyen bir muhaddistir. Zira o, israiliyat
haberlerine karsi mistagni davranmak gerektigini, ¢iinkii onlarin bize kazandiracagi
faidelerin pek ehemmiyeti olmadigini, bilakis zararlarinin daha ziyade oldugunu beyan
etmistir. Bu itibarla yeri geldik¢e miellifimiz, eserlerinden pekgok israiliydt haberini
tecrid edecegini, sayet kitabina aldigi mahzurlu haberler varsa -onlarin cerh ve ta‘dil
yonuni belirtmek gibi- yukarida temas edilen gayelere binaen kaydedecegini
soylemektedir.>’

Mesela /bn Kesir’in Biddye’nin mukaddimesinde bu konuda takip edecegi
metotlarmdan birisini goyle ifade etmigtir. “...Her bolimde ilk olarak konuyla ilgili
ayetleri zikredecek, sonra Hz. Peygamber’den gelen hadisleri nakledecegiz.
Rivayetlerden ihtiya¢ duyduklarimizi nakletmeye 6zen gosterecek, bilhassa ehl-i kitab
alimlerinin naklettikleri haberlerden de insanlarnin gogunu ilgilendirmeyen liizumsuz
tafsilat1 terkedecegiz. Hatta bu konuda miisliman miielliflerden israiliydt haberlerini
nakletmede ifrata gidenlerin pegine de takilmayacagiz. Sadece bu mevzuda muhtasar
olarak bazi seyleri nakille yetinecegiz. Bunﬁ yaparken de muteber olan ve elimizdeki
esaslara uygun olan haberlere temas edecegiz. Miinker goriilen ve bize muhalif olan
haberleri ise vuzuha kavusturmaya galisacagz.”>*®

Pek ¢ok alim su gercegi gozardi etmenin dogru olmadigini ifade etmektedir ki,
ozellikle tefsir ve tarih kaynaklarindan israiliydt haberlerinin tamamen soyutlanmas:
oldukga zordur. Ustelik rivayet agirlikli eser tasnif ve te'lif eden segkin miielliflerin dahi
bu hususta tenkitten kurtulamadiklan bilinen bir gergektir. Su kadar var ki, tefsir, hadis
ve tarih gibi ilimlerde genis muhtevali ve rivayet agulikli birgok eser telif eden

miiellifimiz, bu konuda zor olam -bilyitk 6l¢iide- bagarmig &limlerden birisidir. Her ne

356) Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l-‘azim, 1, 13; Biddye, 1, 5.
357) Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l- ‘azim, 1, 14; Biddye, 1, 6.
358) Ibn Kesir, Biddye, 1, 5.
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kadar onun kitaplari, bazi vahi rivayetlerle mevz( hadislerden ye bazi tenkit edilebilecek
israill haberlerden hali kalmasa da, rivayet ilimleri sahasinda onun kaydettigi
degerlendirmeler, takdire sayandir.

Miiellifimizin tefsirini dilimize ¢eviren miitercimler de bu hususta su bilgiyi
kaydetmislerdir; “/bn Kesir Tefsiri, karekteristik bir rivayet tefsiri olmast nedeniyle her
rivayet tefsirinde yer alan israiliydt haberleri -az nisbette de olsa- bu eserde de yer
almaktadir. Ancak miellif, bu noktada son derece titiz davranarak bu nisbeti asgariye
indirmigtir. Bu bakimdan okuyucular, bazen israiliydt: andiran ifadelere rastlayabilirler.
Bu sebeple konunun daha iyi aydinlanabilmesi igin diger tefSirlere de bakmak
lazimdur.”**

Su da bir gercek ki, Ibn Kesir, naklettigi haberlerin tahrigine ve tenkidine 6nem
vererek rivayetleri kritik ve analiz yapmus, illet ve za‘fiyetlerini beyan etmistir. Elbette
onun kaydettigi haberler i¢inde tahlil ve tenkidine temas etmedigi rivayetler de vardur.
Hatta bazen rivayetlerin sadece isnadimi vermekle yetinmis, tenkit ve kritik yapmamugtir.
Durum ne olursa olsun, /bn Kesir 'in eserlerini tetkik edenler ¢ok iyi bilirler ki, o, rivayet
sahasinda 6nemli tespit ve tahlillere yer vermis, gerek israiliydt haberlerine karst ve
gerekse muteber olmayan rivayetlere karst tenkitler yapmug bir hadis kritikgisidir.

Ancak burada /bn Kesir'in de israiliyt haberlerini nakleden bir muellif olarak
tenkit edilmesinin tutarli olmadig1 hususunu kisa keserek, yukarida belirttigimiz bilgilerle
iktifa edecek, mijellifimizin israiliydt haberlerine karst tutumunu, cerh ve ta‘dil yoniinden
yaptidi degerlendirmeleri ise misalleriyle birlikte bir sonraki bolimde genisge

inceleyecegiz.

7. Nakletti§i Bazi Rivayetlerin [stifade Ettigi Kaynaktakilerden Farkli Olusu
Sebebjyle Tenkit Edilmesi

Giiglii ve saglam bir hafizaya sahip olan Ibn Kesir, basta Kiitiib- Tis‘a olmak
tizere pekgok hadis kaynagin ezberlemis ve bu rivayetlerin bir gogunu isnadiyla birlikte
eserlerinde kullanmistir. Ancak onun kaydettidi rivayetleri, kendisinin de zikrettigi

kaynaklariyla kargilagtirdifimizda, az da olsa bazilarinin sened ya da metninde ciiz’i

359) Karliga, Bekir - Cetiner, Bedrettin, Hadislerle Kur'an Tefsiri (Tefsiru Ibn Kesir), (Miitercimlerin
mukaddimesi), I, 15.
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farkhiliklar bulmaktayiz. Muhtemelen onun bu kusuru, rivayetleri hifzindan kaydetmig
olmass ve ayrica kaynaklanna tekrar bakma ihtiyaci  hissetmemesinden
kaynaklanmaktadir. Bunun yam sira bazi tutarsiziklarnin da miistensih hatalarindan
dogmus olabilecedi g6z 6niine ahinmalhidir.

Miiellifimizin kaydettigi rivayetlerden farkh lafizla veya muharriglerine nisbette
iltibas vaki olanlardan bazilarimi gérelim.

1) I¢tihatla ilgili olarak Buharinin Amr b. As’dan tahrig ettifi merfi hadise temas
eden Ibn Kesir, bu rivayeti su lafizla kaydeder: '

“I-a ictehede l-hékim feesibe felehii ecrdn, ve izd ictehede feahtae felehii
ecr. %

Ancak Buhari’deki rivayetin lafizlan soyledir:

“I=d_hakeme I-hékim fectehede summe esGbe felehii ecrdn, ve izd hakeme ...

Miiellifimizin bu rivayet hakkindaki iltibasini séyle izah etmek mimkindir: Onun

kaydettiZi bu rivayet, Buhari nin tahri¢ etmis oldugu nivayetle mana bakimindan aymdir,

21361

ancak lafizlar farklidir. Bunun yani sira miiellifimizin Buhari’ye nisbet ettigi lafiz, Sinenu
Ddrekutni'ye aittir.*** Ibn Kesir, bu konudaki rivayeti ezberinden kaydetmis olmah ki,
Dérekuminin tahri¢ etti3i rivayetin lafzint Buhari’ye nisbet etmekle zuhilde
bulunmustur.

2) Ibn Kesir, Sahihu Miislim 'den nakletti3i bir hadisi soyle kaydetmistir (meélen):

“blis dumansiz atesten yaratilds...®

Fakat Miislim’deki bu rivayetin asil lafz: soyledir:

“Cinler dumansiz atesten yaratild....”**

3) Miellifimiz, Hz. Peygamber’in Mekke fethi giinii irad buyurdugu bir

23

hutbesinde riba/faiz konusunda sdyle dedigini kaydetmistir: “... Bundan boyle cahiliye

donemindeki biitiin faizler kaldirilmig olup benim su iki ayagim altmndadw. Ilk

g . . P
kaldirdigim faiz ise amcam ‘Abbas'm faizidir..”

360) Ibn Kesir. Biddve, VII, 290; a. mif.,, Tefsiru’l-Kur'dni’l-‘azim, VI, 380 (Abzab 33/5 ayetinin
tefsiri). .

361) Buhari, I'tisdm 21 [nr. 7352).

362) Darekutni. Sinen, 11, 218. 1V, 211.

363) Ibn Kesir. Tefsiru I-Kur ‘éni 'I- ‘azim. 111, 388.

364) Miislim. Zithd 60 [nr. 2996).

365) Ibn Kesir. Tefsiru 'I-Kur 'dni'l-'azim, 1. 474 (Bakara 2/275 ayetinin tefsiri).
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Ancak bu hutbenin viirud yeri ve zamam hakkinda bir iltibas vardir. Cinkii
miiellifimizin Mekke fethi giiniinde oldugunu séyledigi bu hutbe, aslinda Veda haccinda
ve Arafat’ta vuku bulmustur. Hz. Peygamber’in faizle ilgili bu sozlert de O’nun “Veda
Hutbesi” namyla bilinen meghur hitabesine aittir.*** Muhtemelen miiellifimiz, bu haberi
kaydederken dikkatinden kagmig ve yanlglikla Mekke Fethi’'nde gergeklestigini
soylemigtir. Zira rivayet ilimleri basta olmak lizere, siyer, megazi, tarih gibi sahalarda
genis ilmi ve marifeti bulunan degerli muellif Hafiz [bn Kesir'in bu hususu bilmemesi
dustinilemez.

4) Imam Ahmed’in Miisned’inde Semura b. Ciindiib’den merfi olarak tahrig
ettigi bir hadise temas eden miiellifimiz, bu rivayetin metnini (meélen) soyle nakleder;*®’

“Nith'un Sam, Hdm ve Ydfes adinda ii¢ oglu vardw: Sam Arab’m, Hdm

Siidan ', Ydfes Tirk im atasidir.”

Fakat Miisned’ deki asil metin goyledir:
“... SGm Arab’'m, Hém Habes'in, Ydfes Rim 'un atasidw.”**

Miisned deki rivayete mutabik olmayan bu farkli lafizlarin durumunu arastirdik ve
bunun Bezzdr’in Miisned’inde yine Semura b. Cindiib tarikiyla tahri¢ etmis oldugu
metinle aynen ortiistiiini tespit ettik.*® Demek ki gesitli tariklerden [bn Kesir’in
ezberinde bulunan bu rivayet, miellifimiz tarafindan farkl bir kaynaga nisbet edilmigtir.

Ibn Kesir’in ezberinden nakletmesine binaen rivayet lafizlarmda rastlanan ciiz’f

farkliliklarin bir kismi da istinsah esnasinda vuku bulmus olabilir.>”

366) Bu konudaki rivayetler igin bkz. Miislim, Hac 147 [nr. 1218]; Eb#t Davud, Menasik 56 [nr. 1905];
Ibn Méce, Menasik 84 [nr. 3074]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 73.

367) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l- ‘azim, V, 192 (Kehf 18/93-94 ayetinin tefsiri).
368) Misned, V, 9, 11. Aynica bkz. Tirmizi, Tefsir 37 [nr. 3446]; Menikib 39 [nr. 4186].
369) BezzAr’in rivayet igin bkz. Ibn *Adiy, Kdmil, VI, 261; Heysemi, Mecma ‘u 'z-zevdid, 1, 193;
370) Ibn Kesir'in eserlerinde kaydettigi rivayetlerden kaynaklara muvafik olmayan baz lafiz
farkhiliklarina misa olarak su pasajlan zikredebiliriz:
Tefsiru'l-Kur 'ni’l-‘azim, 1, 442; kars. Ahmed b. Hanbel, Milsned, 11, 296.
* Tefsiru'l-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 461; kars. Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 453.
Tefsiru’l-Kur 'Gni’l-‘azim, 1, 465; kars. Hakim, Milstedrek, IV, 234.

Tefsiru’l-Kur'dni’l-'azim, 1, 503; karg. Buharf, Feziilu’s-Sahdbe 12 [nr. 3712]; Mislim, Iman 205
[nr. 129]

Tefsiru 'I-Kur dni’'l-'azim, V1, 21, karg. Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 197.
Biddye, V, 13; kars. Ahmed b. Hanbel, Aiisned, IV, 14.
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I1. iBN KESIR’IN ALAKADAR OLDUGU iLIMLER

Dini ilimlerin karekteristik 6zelligi, biribirleriyle siki  bir irtibat iginde
bulunmalandir. Ozellikle miellifimizin yetistigi asirlarda her bir alim, birgok sahada vukif
kazanmak suretiyle ilmiye siifindan addedilmekteydi. Guiniimizde de dini ilimleri
birbirinden soyutlayarak herbirini tamamen miistakil bir saha olarak nitelendirmek hayli
giigtiir. Dolayistyla /bn Kesir ve emsali din alimlerini sadece muhaddis ya da miifessir
olarak mtelendirmek, bunlarin diger ilimlere vakif olmadigt méanésinda anlagiimamaktadir.

Ibn Kesir, rivayet ve dirayet ilimlerinde otorite haline gelmis segkin bir din
alimidir. Ozellikle o, geng yasta birgok ilimde kendisini yetistirmis ve 6nemli eserler tasnif
etmis bir miielliftir. Tefsir, hadis, fikih, rical, Isldm tarihi vb. gibi ilimlerde biiyiik sohrete
ulasan /bn Kesir, ayn1 zamanda degerli yorum ve tahlilleriyle ilim erbabimin miiracaat
ettigl seckin bir muhaddistir. O, rivayet ve dirayet ilimlerinde kazandig ilmi birikim ve
tecriibe ile kendi donemine kadar yazilan birgok sahadaki eserleri yeniden mitkemmel bir
tarzda tasnif ve tanzim etmigtir. Hatta bu yoniyle diyebiliriz ki, onun birgok eseri,
kendisinden once te'lif edilmig kitaplari mistagni birakacak 6zelliklere sahiptir.

Buraya kadar bn Kesir'in ilmi sahsiyetine ve pekgok ilimdeki tstiinliigiine genel
bir bakig yaptik. Simdi miiellifimizin, birbiriyle ¢ok irtibatli olan dini ilimlerdeki temayiiz

eden hususi yonlerini baz: ilim dallarina gore inceleyecegiz.

A. Hadis ilmi

Ibn Kesir'in ilmf sahsiyeti yoniinden temayiiz eden en 6nemli yonii, onun rivayet
ilimlerinde genis bilgisi olan, dirayetli ve gliglii bir hadis hafiz1, nakkéd bir muhaddis
olmasidir. O, sadece nakilci bir milelif olmayip, aym1 zamanda inceleyici, arastirici,
tenkitci ve tahlilci bir sahsiyettir.

Onun hadisgilik yontnii ve hadis ilimlerindeki 6énemli galiymalarini misalleriyle
birlikte bir sonraki bolimde genisce ele alacafiz. Burada ise diger ilimlerle irtibatina

temas edecegiz.
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B. Tefsir iImi

Tefsir ilminin dnemli otoritelerinden birisi olarak nitelendirilen /bn Kesir, rivayet
agirlikh, fakat dirayeti de ihmal etmeden hazirladigi genis tefsiriyle sohret bulmustur.
Degerli muhaddis ve miifessir [mdm Suyiiti (911/1505), bu tefsir hakkinda soyle demistir:
“Ibn Kesir'in meshur bir tefsiri vardir ki, bunun bir benzeri daha te’lif edilmemistir...”*"!

Muasirlarindan hocast fmam Zehebi (748/1347) ile yine miiellifimizin talebesi
Hafiz Ebu’l-Mehdsin (765/1364) gibi degerli sahsiyetler de muellifimizin tefsirdeki
maharetine ve iistin meziyetlerine dikkat cekmislerdir.’™

Kegfi'z-zuniin sahibi "Katib Celebi (1067/1656), muellifimizin tefsir ilmindeki
yerine ve eserinin 6nemine su ifadelerle temas etmistir: “Bu tefSir, rivayet tefsirlerinin en
faydalisidir. Zira tenkitgi bir muhaddis ve mufessir olan miiellif, diger mufessirlerin yapti31
gibi sadece rivayetleri kaydetmekle yetinmemistir. Bilakis o, cerh ve ta'dil yontinden enfes
degerlendirmelere yer vererek, en muteber tefsiri ortaya koymaya galismigtir.”>"

Miiellifimizin birgok ilimde tistiin meziyetlere sahip degerli bir sahsiyet olduguna
temas eden Muhammed b. ‘Ali es-Sevkani (1250/1834), onun Tefsiru'l-Kur 'ani‘l-'azim i
basta olmak iizere birgok degerli eserlerinden insanlarn fevkaldde istifade ettiklerini
soylemistir. Sevkdni, Tefsiru’l-Kur'dni'l-‘azim 'in Gistiin vasiflan arasinda; tefsir ve rivayet
ilimlerine dair 6nemli birgok bilgiyi ihtiva etmesi, fikhi meseleleri ve mezheplerin
gorislerini giizel bir islupla beyam, rivayetlerin bol olusu, ayrica rivayetlerin tenkit, tahlil
ve tavzih yoniinden incelenmesi gibi meziyetleri de kaydetmistir. Sevkani, daha giizeli
te'lif edilmedigi miiddetge onun bu eserinin tefsirlerin en giizeli olmaya devam edecegini
sdzlerine eklemigtir.*™

Ilim erbaby, rivayet tefsirinde -Taber?den sonra en segkin miifessirin /bn Kesir
oldugunu ifade etmektedir. Her ne kadar miiellifimizin eseri, 7aber? gibi mukaddem temel

kaynaklardan olmasa da, dzellikle sonraki donemlere ulasmayan pekgok tefsir kaynaZini

ihtiva etmesi yoniiyle ayr bir degere sahiptir. Hatta mifessirimizin kaydettigi rivayetlerin

'371) Suyiti, Zeylu Tabakéti 'I-huffdz, s. 361.
372) Zehebi, Tabakdtu’l-hufféz, 1V, 1508; a. mif. Mu ‘cemu’l-muhtas, s. 74-15; Ebw'l-Mehiésin, Zeylu
Tezkirati 'I-huffdz, s. 58.
373) Kitib Celebi, Kesfu 'z-zuniin, 1, 439.
374) Sevkéni, Bedr, 1, 153.
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cesitliligi, onlart cerh ve ta‘dil yoniinden degerlendirmesi, sahihiyle sakimine isaret
etmesi, sened ve metin yoniinden illetlerine temas etmesi vs. gibi tercih ettirici bazi
ozellikleri sebebiyle bu tefsirin 7efsiru’t-Tuberi’den daha istifadeli ve daha muteber
oldugu da belirtilmektedir. Her ne kadar miellifimiz, Zaberi’yi esas alarak onun
kaydettii pekgok rivayete yer vermekte ise de, /mam Taberi, rivayeti senedleriyle ve
farkh tarikleriyle nakletmis, cerh ve ta‘dil durumlarina pek fazla temas etmemistir. /bn
Kesir, Taberinin bu islubuna muvafakat etmeyerek miikerrer olan rivayetleri ihtisar
etmis ve Jaberi’de bulunmayana daha birgok rivayete de yer vermis, muteber olmayan
rivayetleri belirtmis ve konuyla ilghi rivayetleri insicam iginde tasnif etmistir. Taberi,
genellikle sened tenkidi ile ravilerin cerh ve ta‘dili izerinde durmamigtir. Fakat bu hususta
en onemli hizmeti verdigine kanaat getirdigimiz /bn Kesir, adeta Taberi tefsirindeki
rivayetleri ciddi bir tenkide tabi tutarak senedlerdeki illetler ve ravilerin degerlendirilmesi
lizerinde titizlikle durmus, yer yer metin tenkidine yonelmis ve gizli illetlere temas
etmigtir. Nitekim bu konudaki misallerden bazilarini ileride zikredecegiz.

Ibn Kesir, laberi’den dort asir sonra gelmis olmasina binaen, onun muttali
olmadig birgok rivayete ulagma imkanina sahipti. Ozellikle bu iki miiellif arasinda rivayet
ve dirayet yoniinden geni§ capta tefsir kitaplan te'lif edilmis ve bu ilimde rivayet
yoniinden bir hayli birikim olusmugtu. Bunlardan baska /57 Kesir ‘in hadis ilimlerindeki
Ustlin gayreti ve genig ihatasiyla seckin bir hadis hafiz1 olmasi, rivayet yéniinden onun
tefSirini Gstin kilan dmillerdendir.

Su gergegi belirtmekte fayda var ki, Tefsiru t-Taberi, tefsir ilminin en énde gelen
kitaplarindan olup sonraki dénemlere kaynaklik etmesi ve adindan sik sik bahsettirmesi
yoniiyle degerli ve faydal bir eserdir. Tefsiru 'I-Kur ‘ani'l-‘azim ise her ne kadar alimlerin
onde gelenlerine gore Taberinin fevkinde goriilmese bile, gogu alimin nazarinda rivayet
ve dirayet yoniinden Ibn Kesir tefsirindeki derinlik, ifadelerindeki suhiilet, tatlilik,
senedlerdeki ihtisar, cerh ve ta‘dil yoniinden gerekli bilgilerin, fikhi, ligavi ve kelami
bahislerin yeterince bulunmasi vb. gibi sebeplerle daha makbul tutulmaktadir.*”

Yukarida igaret ettifimiz Uzere, miifessirimizin tefsirini daha muteber hale getiren
ozelliklerden birini miigahhas bir misalde yine onun Z7aber’den naklettii bir hadisi tahlil

ve tenkidinde inceleyelim:

375) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'I- ‘azim, 1, 6. (Muhakkiklerin mukaddimesi)
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: Taber’nin Isrd 17/6 ayeti miinasebetiyle merfii olarak Huzeyfe b. Yemdn'dan
(r.a.) tahrig ettigi uzun bir hadise temas eden /bn Kesir,*” bu konuda su tahlile yer verir:
“Bu rivayet mevzidur. Hadiste az da olsa malumati olan kimse, bunun mevz{
oldugunda siiphe etmez. Gergekten sasilacak bir vaziyet ki, Imam Taberi gibi rivayet
ilimlerinde ve tefsirde otorite olan bir dlim, nasil olur da boyle asilsiz bir habere itimat
ederek revag buldurur? Hocam Hafiz Mizzi (742/1342) de bu hadisin mevzil ve mekzib
oldugunu belirterek Tefsiru't-Taberi’ye hasiye koymustur. Keza bu konuda varid olan
diger birgok asdr da israiliydt kaynaklidir. Bu rivayetleri uzun uzadiya kaydetmekle
kitabimin muhtevasini gereksiz bilgilerle kabartmak istemiyorum. Israiliydt haberleri
iginde onlarin zindiklarinin  uydurdugu seyler g¢ogunlukta bulunsa da, bazi dogru
olabilecegine ihtimal verebilecegimiz seyler de mevcuttur. Ama biz biitiiniine karsi
mistagni davranmaliyiz. Zira Yice Allah’a hamdederiz ki O, indirdigi Kur’an'la ve

gonderdigi Peygamber sayesinde bizi daha énceki kitaplara muhtag birakmamgtir.”™*”’

1. Tefsirle ilgili bazi goriigleri

Tefsirler, genel tasnife gore esas alinarak rivayet ve dirayet tefsiri olmak uzere iki
kissmda miitalda edilmektedir. Ibn Kesir in Tefsiru’l-Kur 'ani’l-‘azim’i de esas itibariyle
bir rivayet tefsiridir. Onun tefsirini daha iyi tanimak igin rivayet ve dirayetle ilgili
kaydettigi baz1 goriiglerini inceleyelim.

a) Rivayet tefsiri hakkimdaki goviigii: Ibn Kesir, metod olarak rivayet agirlikli
tefsir yapmayi, dirayet tefsirinden daha sdlim, sihhat agisindan daha uygun ve ménd
itibariyle daha tutarh gordigiini belirtir. Ayrica rivayet tefsirinin derece bakimindan

tefsirlerin en tistini olduguna dikkat geker*™

Bu nedenle o, Tefsiru’l-Kur 'ani’l-"azim
adini verdigi genis hacimli eserini, klasik rivayet tefsiri metoduyla gergeklestirmistir.

1efsir yollarmin en giizeli, Kur 'an't Kur 'an ile tefsir etmektir diyen miifessirimiz,
bu metoda oncelik verdigini; zira bir yerde miicmel olan hususun bagka bir yerde (ayette)

agiklanmig bulundugunu belirtir. Eger Kur’an1 Kur’an ile tefsir etmek miimkiin olmazsa

376) I'bn.Kesir in sadece isaret etmekle yetindigi ve metnini kaydetmedigi bu merfii hadis, Buhtunnasr
ile Israilogullar: arasinda gegen uzun ve tuhaf bir hikayedir. Bkz. Taber, Tefsir, XV, 22-24.

377) Ton Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni’l-‘azim, V, 44 (Isrd 17/6 ayetinin tefsiri).

378) ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'éni’l-'azim, 1, 12.
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yahut daha tafsilath tefSir gerekirse hadislere miracaat edilmesini; zira hadislerin Kur’an'i
serh ve izah edici oldugunu s6ylemistir.*”

b) Sahabenin tefsirdeki yeri ve onemi hakkindaki goriigii: Tefsint yapilacak ayetle
ilgili bir agiklama, merfli hadislerde yoksa, sahabe soziine miiracaat edilmesi gerektigini
soyleyen /bn Kesir, sahabenin birgok hususta oldugu gibi, tefsirde de digerlerinden
oncelikli olusuna temas eder. Ozellikle sahabenin bir kisim karine ya da ahvali miisahade
etmeleriyle tam anlayisa, dogru bilgiye ve salih amele sahip bulunduklarnini belirten /bn
Kesir, bu konuyu delilleriyle birlikte soyle ele alir:

Imam Taberi, Abdullah b. Mes’ud un su soziinii nakletmistir: “Kendisinden bagka
ilah olmayan Allah’a yemin ederim ki, Kur’an'da inen her bir ayetin nerede ve kim
hakkinda indigini biliyorum. Eger bilsem ki, Kitabullah hakkinda benden daha iyi bilen
vardir ve ona ulasmak miimkiindiir, hemen onu arar bulurum.”**® Keza Ibn Mes ud’a ait
basgka bir ifade soyledir: “Bizden herhangi bir kimse, on ayetin ménésini ve onunla amel
etmeyi Ofreninceye kadar ¢aligir; onlan  6grenmedikge bagkasini  GZrenmeye
gegmezdi.”*®!

Hz. Peygamber’in “Allahim, onu dinde fakih kil, ona te’vili ogret!”*** duasina
mazhar olan degerli sahabi J/bn ‘Abbas da seckin ve ustiin bir miifessirdi. ‘Abdullah b.
Mes’ud onun hakkinda soyle demistir: “Kur’an’n en iyi terciimam /bn ‘Abbas 'dir.” *%
Ibn Mes‘ud, 32/653 senesi civarinda vefat etmistir. /on ‘Abbas ise ondan sonra 36 yil
daha yasamustir. Geride kalan siire iginde /bn ‘Abbas’mn kazandigi ilim ve marifeti hesap
et. Bu hususta 4 'mes’in Ebit Vdil'den naklettigi bir bagka haber ise soyledir: Hz. ‘Ali hac
mevsiminde /bn ‘Abbas’ kendi yerine vekil olarak gondermisti. /bn ‘Abbas insanlara
hitapta bulundu ve Bakara ile Nir suresini tefsir etti. O Oyle mikemmel bir tefsir
yaptyordu ki, Rumlar, Tirkler, Deylemliler gibi bagka milletler de onu dinlemis olsalardi,
2384

mutlaka miisliiman olurlardi.

¢) Tabiin ve sonraki neslin tefsirdeki yeri hakkindaki goriigii: Rivayet tefsirinde

379) Ibn Kesir, Tefsiru’'l-Kur 'dni’l-'azim, 1, 12-13,
380) Taberi, Tefsir, 1, 35. Ayrica bkz. Ibn Sa‘d, Tabakdt, 1, 342.
381) Taberi, Tefsir, 1, 35.

382) Buhari, Vud@’ 10 [nr. 143]; Miislim, Fezailu's-Sahibe 138 [nr. 2477]; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
1, 266, 314.

383) Taberd, Tefsir, 1, 40.
384) Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur'dni'l-'azim, 1, 13.

126



tabiin ile tebe-i tabilne ait nakillerin ayri bir yeri ve degeri bulundugunu ifade eden
miifessirimiz, ozellikle Sa‘id b. Ciibeyr, Ibn 'Abbas'n azadlis1 Tkrime, Atd b. Ebi
Rabah, Hasen el-Basri, Mesritk b. Ecda‘ Sa‘id b. Miiseyyeb, Ebu’l-Aliye, Rabi* b.
Enes, Katdde, Dahhdk b. Muzdhim gibi mifessirlerin kavillerini ihmal etmemek
gerektigini hatirlatmigtir. Kendisi de mezkur miifessirler basta olmak uzere, selefe ait
kavillere genis yer verdigini beyan eden /bn Kesir, bu konuda sdyle demistir:

“Eger tefsiri yapilacak bir meselede Hz. Peygamber’den ve sahabeden bir
aciklama gélmemis ise, tabiin ve tebe-i tabiinin sozlerine miracaat edilmelidir. Ciinkt
onlar, sahabeden birgok sey 6grenip naklettikleri gibi, ayrica kendileri de giizel yorumlar
yapmuslardir. Mesela /bn ‘Abbas’in 6éniinde Kur’an'1 ti¢ defa tefsiriyle birlikte okuyan ve
ozellikle birgok ayetin sonunda durup tefsirini soran talebesi Miicahid b. Cebr®® gibi
degerli tabii miifessirleri vardir. Taberi, Ibn Ebi Muleyke nin onun hakkinda soyle
dedigini nakleder: “Miicahid’in, beraberinde Kur’an yazili levhalarla giderek /bn
‘Abbas’tan bu ayetlerin tefsirini sordugunu gordiim. Jbn ‘Abbas ona ‘yaz’ der, o da
yazardi. Boylece o, Kur’an’m tamamint /bn ‘Abbas’a sorup 6grenmisti.” Bu sebeple
miifessirler, Miicahid’in tefsirini benimsemis ve ondan ¢ok istifade etmiglerdir. Hatta
Siifydn es-Sevri bu hususta soyle demistir: “Eger Miicahid den tefsirT bir rivayet gelmigse,
o sana kafidir.”**

d) Tabii kavillerinin baglayict olup olmamas: hakkindaki kanaati: Delil olma
yoniinden tabil kavlinin baglayiciigi hususunda tartismalarin bulunduguna deginen /bn
Kesir, Su'be b. Haccac ve bazilanmin “Tabil kavli, fer’l meselelerde delil olarak kabul
edilmedigi halde, tefsirde nasil delil kabul edilebilir?” dedigini kaydettikten sonra kendi
kanaatini goyle dile getirmistir:

“Mezkur ifadenin méindsi sudur: T&bil kavilleri, kendilerine muhalif olan
bagkalarina karst hiiccet olamaz. Bu dogrudur, ama tabilnin kavli, aym goriiy etrafinda
birlegir de icmi vuku bulursa, elbette onlarin sozlerinin delil olarak kabul edilmesinde
siiphe kalmaz. Sayet aralarinda bir konuda goriig birligi olmayip ihtilafa diigerlerse, bu
durumda bazilannin sdzi, diger bazilarina kargi, hatta sonrakilere kargi da bir hiiccet

olamaz. Ihtilaf edilen konuda ise, Kur’an, siinnet ve sahabenin o mevzudaki sozleriyle

385) Taberl, Tefsir, 1, 395; Zehebi, Tezkiratu 'I-huffdz, 1, 92.
386) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni 'l-‘azim, 1, 15. Rivayetler igin bkz. Taberi, Tefsi, 1, 40.
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Arap dilinin genel kurallarina miiracaat edilir.”**’

e) Selefin tefsiri kavillerdeki ihtilaflar: hakkinda bir agiklamasi: Ibn Kesir,
seleften gelen nakillerde onlarin bir hususu tefsir ederken farkli farkli ibare ve lafizlar
kullandiklarini, aralarinda birgok ihtilafli gérigiin bulundugunu bildirmis ve bu durumda
nasil bir tavir takinilmasi gerektigine dair su agiklamaya yer vermigtir:

“Sahabe, tabiin ya da sonraki mifessirlerin kavilleri arasinda lafiz bakimindan bazi
farklar bulunabilir. Fakat bu konuda ehil olmayan ya da yeterli bilgiye sahip bulunmayan
kimseler, sanki bunlar arasinda bir ihtilafin var oldugunu sanirlar ve degisik sdzler hikaye
ederler. Halbuki gergek boyle degildir; ¢iinkii onlardan bazilari, bir seyin manasini lazimi
veya naziri ile ifade ederken, difer bazisi ise nassa bagli kalarak mandy: ifade eden
lafizlarin aymsim kullanmay: tercih etmigtir. Pekgok yerde bu lafizlar ayni méandda
birlesmektedir. Dolayisiyla ilim ehli, bu hususta uyanik ve basiretli olmalidir,”**?

P Re’y ile tefsir yapma hakkindaki goriisii: Sadece re’ye dayanarak yapilacak
tefsirin mahzurlu oldugunu ifade eden Ibn Kesir, mutlak olarak rivayetlerden soyutlanan
tefsirlerin hatadan sdlim kalamayacagim kaydeder. Ayrica bu gorisiinii bazi1 haberlere
dayandirarak 6zetle soyle der:

Tirmizi ve Ahmed b. Hanbel'n Ibn 'Abbas’dan merfli olarak tahrig¢ ettikleri
hadiste “Her kim Kur’an hakkinda kendi goériigiinii beyan eder veya bilmedigi geyleri
soylerse, o kimse cehennemdeki yerine hazirlansin.”** buyrulmaktadir. Ancak Taber? nin
naklettizi bazi vecihlerde bunun Jbn ‘Abbas'n bir so6zii oldugu (mevkif)
kaydedilmektedir.**® Ote yandan bu konuyla ilgili Ciindiib b. ‘Abdillah’den gelen merfi
rivayet ise goyledir: “Her kim Kur’an hakkinda kendi goriigiinii sdylerse, isabet etse bile

yine de hata etmig olur>*’

Cunki boyle bir kimse, -rivayetlerin ifade ettii tizere-
kendisinde ilim olmayan bir hususta konusmus ve emrolunmayan bir yola girmisg

olmaktadir. Hatta o, gergekte mén agisindan isabet etse bile, yine de hata etmis demektir.

387) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 15.

388) fon Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni ‘I-‘azim, 1, 15.

389) Tirmizi, Tefsir 1 [nr. 3121]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 223, 269, 323.
390) Taber, Tefsir, 1, 35.

391) Tirmiz, Tefsir 1 [nr. 3123); Ebfi Davud, ‘Tlm 5 [nr. 3652].

Tirmizf bu hadisin garib oldugunu ve baz ilim ehlinin Suhey! b. Ebf Hazm el-Kutaf -diger adi
Suheyl b. Mihran- hakkinda cerh ifadeleri kullandiklanm sSylemistir. Buharf, Nesaf, Ebfi Hdtim,
Ibn ‘Adiy gibi muhaddisler de Suhey!’i zaif saymuslar ve infirad ettigi hadislerin terkedildigine
isaret etmislerdir. Bkz. ibn *Adiy, Kdmil, I1, 450; Zehebi, Mugni, 1, 288; Ibn Hacer, Tehzib, 1, 229.
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O, halde boyle bir kimsenin durumu, tipki cahil oldugu halde insanlar arasinda hiikiim
veren kimse gibidir. Cehaletle hiikiim veren, gercekten isabet etse bile yine de atestedir.
Ama isabet edenin sugu, cehaletle hiikiim verip de goriigiinde hata eden kimseninkinden
daha hafiftir. Bu nedenle Allah, iftira edenlere yalanci adini vermig ve Kur’an’da soyle
buyurmugtur: “Madem ki iddialarma sahit getiremediler, o halde onlar Allah katinda
yalancidirlar.” (Nir 24/13) Buna gore; iftira eden yalancidir, zira o, bilmedigi bir yukin
altina girmektedir.**

Bundan baska miifessirimiz, selef &limlerinin, bilmedi8i bir gey hakkinda stz
soylemekten ya da bilmedigi bir hususta tefSir yapmaktan kagindiklarina temas ederek bu
konudaki rivayetleri soyle degerlendirmektedir:

Taberi, Hz. Ebit Bekr’den onun soyle dedigini nakleder: “Eger Kitabullah
hakkinda bilmedigim halde bir s6z sdylersem, beni hangi taprak kabul eder ve hangi gok
beni golgesi altinda barmndirir?” Yine Taberi, Hz. ‘Omer’den onun minberde hitap
ederken “ve fdkiheten ve ebben” (Abese 80/31) ayetini okudugunu ve “Buradaki
meyvenin ne oldugunu bildik ama “ebd” nedir?” diye sordugunu, ancak bu sorunun
{izerinde fazla durmadan kendine hitap ederek: “Ey ‘Omer! Bu, liizumsuz bir tekelliifiin
altina girmektir -diger bir lafizda bunu senin bilmen gerekmez” dedigini kaydeder.
Halbuki Hz. ‘Omer’in “ebb”in yerde biten ot oldugunu bilmemesi miimkiin degildir. Ama
o, bunun keyfiyeti hususunda -yonca mi, ¢imen mi yoksa bagka bir ey mi olduguna dair-
detaya inmek istemigti. Sonra da bunun gereksiz bir tekellif oldugunu itiraf edip™
vazgegmisti. Diger taraftan Taberi, bu konuda Ibn Ebi Miileyke ’den su haberi nakleder:
“Ibn ‘Abbas’a bir ayetin tefsiri sorulmustu. Eger bu, sizden birisine sorulsaydi, mutlaka
bir sey soylemeye kalkigirdi. Ama o, ayet hakkinda birgey soylemekten kagindi.” Bu
hadisin isnadi sahihtir. Aym isnadla gelen bagka bir haberde; bir adam /bn ‘Abbas’a
miiddeti bin sene olan uzun giin hakkinda soru sordu. /bn ‘Abbas ona: “Peki sana gore
middeti ellibin sene uzunlugunda olan giin nedir?” dedi. Adam: “Ben sana soru sorman
igin degil, benim sualime cevap veresin diye sordum” deyince Ibn ‘Abbas: “Bu ginler,
Allah'n kitabinda zikrettigi iki gindir ki, hakikatini ancak O bilir.” demek suretiyle
Allah’1n kitab1 hakkinda bilmedigini soylemekten kagindigimni gostermis oldu.>”

392) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni‘l-"azim, 1, 15-16.
393) Rivayetler igin bkz. Taberi, Tefsir, I, 35-39.
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Ancak Taberi’nin Hz. ‘Aige’den rivayet ettii “Hz. Peygamber (s.a.v.), Cibril’in
kendisine ogrettigi sayilli bir ka¢ ayet disginda Kur’an’dan hicbir sey tefsir etmedi.”*™
haberi ise garibdir, miinkerdir. Ciinkii isnadindaki Ca fer b. Halid, Muhammed b. Halid
b. Ziibeyr b. Avvam el-Kuragsi 'nin ogludur. Bu ravi hakkinda Buhari, “Onun hadislerine
uyulmaz” derken, Hafiz Ebii’l-Feth el-Ezdi de bu adamin “miinkeru’l-hadis” oldugunu
soylemistir. Taberi ise bu hadisin sthhatine kail olarak soz konusu ayetleri, tevilini ancak
Allah’m bildigi ve Cibril vasitasiyla Hz. Peygamber’e muttali kildigi tevkifi ayetler
olarak yorumlamistir. Bu yorumuna delil olarak da /bn ‘Abbas'tan gelen su agiklamay
kaydetmigtir: “Tefsir dort gesittir: 1- Arapcayt bilenlerin yapabilecegi tefsir, 2- Herkesin
bilebilecegi tefsir, 3- Alimlerin yapabilecegi tefsir, 4- Allah'tan baska hi¢ kimsenin
bilmedigj tefsir.”*

Bitin bu nakillerden sonra diyebiliriz ki, seleften bazi alimlerin birgok ayet
hakkinda herhangi bir tefsir ve te'vil yapmamalari, onlarin kat’? olarak bilmedikleri bir sey
izerinde soz etmekten kaginmalarina hamledilebilir Ama bu konuda liigat ve dini
ilimlerde gerekli bilgiye sahip ehil kimselerin tefsir ve te'vil yapmalarinda herhangi bir
sakinca bulunmasa gerektir. Bunun i¢indir ki, tefsir mevzuunda sahabenin ve baskalarinin

sozleri rivayet edilmigtir.**®

2. Tefsirdeki metodu

1) Kur’an't Kur’an'la tefsir etmeye oncelik verir. Tefsirini yapacagi bir ya da bir
kag ayetin once kolay ve kisa ibarelerle genel méndsini veren mifessirimiz, ardindan
mand yoninden irtibath ayetleri siralayarak Kur’an't Kur’an'la izah etmeye galigir. O, aym
zamanda mevzii tefsir (konulu tefsir) adi verilen bu metodu uygulamada diger
miifessirlere nisbetle daha maharetlidir. >’

2) Ayete taalluk eden hadisleri zikrederek bunlardan elde ettigi delilleri beyan
eder. Hadisleri kaydederken uzun isnadim zikretmeye 6zen gosteren miifessirimiz, bazen

senedi terkederek sadece isnaddaki son raviyi ve tahri¢ eden muhaddisi zikretmekle

394) Taberi, Tefsir, 1, 37. Kars. Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagddd, XII, 253,
395) Taberd, Tefsir, 1, 39.

396) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 18.

397) Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarihi, 1, 230.
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yetinir. Eger bu hadisler iginde tercih gerektiren hususlar varsa, onlan beyan eder.
Rivayetler iizerinde sened ve metin yéniinden gerekli cerh ve ta‘dil degerlendirmeleri
yapar. Hadislerin illetlerine, sthhat ve za‘fiyet yonlerine isaret eder. O, sadece nakilci bir
miifessir degildir. Bilakis o, rivayet ilimleri yoniinden iistiin meziyetlere sahip, nakkad bir
miifessirdir. Bu konuda bazi misalleri inceleyelim.

Birinci misal: “Orta namaz (saldt-1 vustd)” hakkinda varid olan farkli rivayetleri
kaydeden miifessirimiz, bunun sabah, ogle, ikindi ve aksam namazi olabilecegine dair
delil ve gorisleri tartistiktan sonra ozetle su neticeye ulagir: “Biitiin bu rivayetlerden bu
namazin sadece sabah ve ikindi olduguna delalet eden rivayetler sahihtir. Diger nakil ve
yorumlar ise zaiftir. Ote yandan sahih siinnette bunun ikindi namaz oldugu da kesinlik
kazanmaktadir. Clinkti bizzat Rasulullah (s.a.v.) ikindi namazinin salat-1 vustd oldugunu
Hendek gazvesinde soylemistir.”**®

Tkinci misal: Bazi yorumcularim surelerin bagindaki hurif-u mukattaa hakkmda
bir kisim igari méndlar vermelerini tahlil eden mifessirimiz, kimi yorumcularm bu
ibarelerin fiten, meldhim vb. gaybi olaylara isaret ettigini iddia ederek bazi istidlallerde
bulunmalarim tutarsiz ve dayanaksiz bulmaktadir. Ayrica onlarin bu konuda delil aldiklan
biricik hadisin itibar edilmeyecek derecede zaif oldugunu ve hatta sézkonusu hadisin
onlar lehine hiiccet olmaktan ziyade, aleyhlerine ve iddialarinin butlanina delalet ettigini
dile getirir. Onun dikkat ¢ektigi rivayet ise sudur:

Tarihgi Muhammed b. Ishak’in, Kelbi — EbG Sélih — lbn Abb&s — Cabir b. Abdillah
isnadiyla naklettigi haberde, Mekke musgrikleri, Hz. Peygamber’den isittikleri “elif lam
mim” gibi huruf-u mukatta’a hakkinda Yahudi alimlerine bazi geyler sormuglar, onlar da
bunu “ebced hesabr” gibi bazi kurallardan yola ¢ikarak -mesela Hz. Muhammed in
getirdig1 dinin 6mriintin yetmis bir sene gibi kisa siirecegi seklinde- yorumlamiglar, sonra
da 6mri kisa olan boyle bir dine girmekden Mekkelileri alikoymaya galigmuglardir. ..

Bu haberin sened ve metin yoniinden muteber olmadigini sdyleyen /bn Kesir,

isnaddaki illetin kezzdb bir ravi Muhammed b. SGib el-Kelbi’den (146/763)%

398) Ton Kesir, Tefsiru'l-Kur'dni’l-'azim, 1, 427-432 (Bakara 2/238 ayetinin tefsiri). Bu konudaki
rivayetler i¢in bkz, Buhari, Tefsiru’s-stire 11,42, Cihad 98, Megizi 30 [nr. 4111]; Miislim, Mesécid
202-206.

399) Muhaddisler tarafindan ittifakla metruk, miinker ve kezzb olarak nitelendirilen Kelbi, yukandaki
rivayetin en siddetli cerh edilen ravilerindendir. Ayrica Kelbi’nin Ebi Sélih yoluyla Jbn
‘Abbas 'dan naklettigi rivayetlerin hepsi de illetli ve metruktur. Bu hususta genis bilgi igin bkz. fbn
Hibban, Kitdbu 'l-mecrthin, 11, 256; Ibn ‘Adiy, Kdmil, VI, 114-120; Zehebi, Mizén, III, 556; ibn
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kaynaklandigini; zira onun infirad ettigi rivayetlerden sakinilmast gerektigini belirtmistir.
Metin yoniinden ise; ebced hesabina dayandirilan metodun eger dogru ise ve bu konuda
dogru bir sekilde uygulanacaksa, surelerin bagindaki on bes harfin tamamimn
miikerrerleriyle birlikte ifade ettigi sayisal degerlerin de dikkate alinmasi gerektigine isaret
400

ederek, sézkonusu yorumun tutarsiz oldugunu belirtmistir.

Ugiincii_misal: “Goklerde ve yerde ne varsa O’nun mahlikudur, hepsi O’na

boyun egmektedir (kanitim).” (Bakara 2/116) ayeti ve yine i¢inde “kun{it/kanit” ibaresi
gecen diger ayetler hakkinda Ahmed b. Hanbel ve Ibn Ebi Hatim gibi muhaddislerin, Derrac
Ebu's-Semh — Ebu’l-Heysem — Ebi Sa‘id el-Hudriden merfli olarak tahri¢ ettikleri bir
rivayet soyledir:  “Kur’an'daki  bitin  “kunit” ifade eden kelimeler, tdat
mandsmadir. "

Miellifimiz, bu rivayeti kaydettikten sonra soyle tenkit etmigtir: “Ne var ki bu
isnad, kendisine itimat edilmeyecek derecede zaif ve miinkerdir. Hadisin merfii olarak
Hz. Peygamber’e nisbeti ise dogru degildir. Bunun ancak mevkdf (sahabi sozii) ya da
makt (t&biln sdzii) bir haber olmasina ihtimal verebiliriz. Ote yandan bu isnadla merfi
olarak kaydedilen birgok tefsiri rivayet bulunmaktadir ki, bunlara kargi da ihtiyath
davranmak gerektidi kanaatindeyim. Bu rivayetlerin merfi olduguna dair kayitlara
aldaniimasm...”*?

3) Konuyla ilgili sahabe, tdbiin ve sonraki donem miifessirlerinin goriislerine
yer verir. Mifessirimiz, sahabe kavlinin yam sira tabiin ile sonraki dénem &limlerinin
tefsire dair kavillerini nakletmek suretiyle eserine gegitlilik ve zenginlik kazandirmugtir.

Miifessirimiz bazen Kdd: Iydz*® gibi alimlerin yorumlarina temas ettig1 gibi, bazi

Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, IX, 157.
400) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ni’l- ‘azim, I, 60 (Bakara 2/1 ayetinin tefsiri).
401) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 75.
402) Ton Kesir, Tefsiru ‘I-Kur 'éni’l- ‘azim, 1, 231 (Bakara 2/117 ayetinin tefsiri).

Miiellifimizin muteber saymadigi bu rivayetin isnadinda bazi cerh ifadelerine maruz kalan
Siinen-i Erba‘a ravisi Derrdc Ebu’s-Semh el-Misri (Abdurrahman b. Sem‘dn 6. 126) ile seyhi
Ebu’l-Heysem el-Misri (6. 7) bulunmaktadir. Ebft Hdtim, Imam Ahmed, Nesai Ddrekutni ve Ibn
‘Adiy, Derrdc’in mecrlih ve metriik bir ravi oldugunu séylemislerdir. /bn Yfnus ise Derrdc’in
meghur kissacilardan oldugunu haber vermistir. Eb#t Davud ile Nesai'nin ricalinden olan Ebu /-
Heysem (Derrdc'in seyhi) ise kimi muhaddislere gore cerh edilen, kimisine gore de meghfi!
olmakla vasiflandirilan bir ravidir. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Jle/, 1, 423; Ton ‘Adiy, Kdmil, I, 112-
115; Zehebi, Mizdn, 11, 24, 25, IV, 583; Ibn Hacer, Tehzib, 111, 180.

403) Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur’dni 'I-'azim, 11, 30-31 (Al-i imran 3/39 ayetinin tefsiri); kars. Kadi
‘Iydz, Sifd, s. I, 111.
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rivayetler hakkinda da bir kissm muhaddislerin degerlendirmelerine yer verir. O, Hatta
hocalarndan Seyhulislam [bnu’z-Zemlekani (727/1327)*, Hafiz Mizzi (742/1342)*,
Hafiz Zehebi (748/1347)"* gibi kimselerin degerlendirmelerine de temas eder.

Ibn Kesir, sahabe kavline oncelik vermekle birlikte, sonraki alimlerin sézlerini
tercihli olarak zikreder. Buna ilave olarak, ozellikle sdylenen sozleri sahiplerine ya da
mielliflerine nisbet ederek emanet-i ilmiyeyi muhafaza etmeye itina gosterir. Ote yandan
ihtiyag gordigi haber ve kavillerin kritik ve analizimi yaparak baz tercihlerde bulunur.
Bu konudaki misallerden bazilarini inceleyelim.

Birincisi: Ibn Kesir, Kur'an'da Hz. [brahim 'in babasmnin Azer ismiyle zikrediligini
miifessirlere gore soyle yorumlamustir: /bn ‘Abbas, Miicahid ve Siiddi, Azer’in bir put
ismi oldugunu, Hz. Ibrahim’in babasin ise Tdrah adiyla bilindigini séylemislerdir.
Kanaatimce her iki isim de Hz Ibrahim’in babasma aittir; ancak Azer, puta hizmeti
sebebiyle onun lakabi, 7drah da gercek ismi olsa gerektir. Nitekim 7aberi de buna
benzer haber ve goriislere yer vermistir.”*"’

Ikincisi: Bakara 2/62 ayetindeki Sabifler’in kim oldugu hususunda Kurtubf’nin
belirttigi su yorumu kaydeder: “Onlar, Yahudilik ve Mecusilik’ten miirekkep bir dine
mensup, kestikleri yenmeyen ve kadmnlanyla evlenilmeyen misrik bir topluluktur.” Ibn
Kesir, bundan bagka diger miifessirlerin bu konuda Sébiiler’in muvahhid kimseler olup
yildizlarn tesirine inandiklarn ya da yildizlardan bir geyler istemeleri sebebiyle kiifre diigen
bir topluluk olduklan yolundaki farkl goriislerin de bulunduguna temas eder.**®

4) Miifessirimiz, aym zamanda dirayetli bir Isldm tarihgisi olmasi sebebiyle
tefsirinde siyer ve Islam tarihiyle ilgili hususlar: daha tutarl ve daha muteber bilgilerle
tahlil etmigtir. Bundan bagka miellifimiz, bu hususta sadece tefsircilerle tarihgilerin
naklettigi bilgilerle yetinmeyip muteber hadis kaynaklarina da muracaat etmigtir. O,

yorum getirdii hususlarin bazen haber kritigini de yapar. Mesela; Kehf 18/60-65

404) Hocast Ibnu 'z-Zemlekdni'ye ait kaydettigi bir yorum hakkinda bkz. Biddye, V, 286.

405) Hocas: Hafiz Mizzi'den naklettifi yorumlardan bazilan icin bkz. Ton Kesir, Tefstru'I-Kur 'dni’l-
‘azim, 111, 276 (En‘am 6/73 ayetinin tefsiri); V, 44 (Isrd 17/6 ayetinin tefsiri).

406) Hocab1 Zehebi'nin rivayetlerle ilgili bazi deferlendirmelerine yer verdigine dair pekgok misalden
birisi hakkinda su referans1 zikredebiliriz: Ibn Kesir, Tefsiru 'l-Kur 'dni’l-'azim, VI, 467 (Ahzib
33/56 ayetinin tefsiri). Kars. Zehebi, Mizdn, 111, 400.

407) Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni’l-‘azim, VII, 282-283 (En‘am 6/74 ayetinin tefsiri).

408) Bkz. Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni 'I- ‘azim, 1, 104; kars. Kurtubi, Tefsir, I, 434.
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ayetlerinde Hz. Musa'nin geng yaveriyle (fetd) beraber Hizir’la bulugmak igin yola
¢ikmalart ve deniz kenarinda karsilagmalari hikaye edilmektedir. Ancak miitedkip
ayetlerde (Kehf 18/66-82) sadece Hz. Musa'nin Hizwr'la birlikte olan seyahatleri
anlatilmasina ragmen, geng sahistan hi¢ s6z edilmemektedir. Bu hususu agiklamak igin
bazi kaynaklar /bn ‘Abbas ' su yorumuna yer vermislerdir:

Taberi — Ibn Humeyd — Seleme — Ibn [shak — Hasen b. Uméra — Babasi Uméra —
‘lkrime yoluyla gelen bir rivayette /bn "Abbas soyle demistir: “O geng, igmemesi gereken
olimsiizlik suyundan (&b-1 hayat) igmisti. Hzzar da onu bir kayiga bindirmis ve kiyamete
kadar déniip dolasacagi genis bir denize birakarak cezalandirmigts.”*”

Bu rivayetin muteber olmadiint ve tarihi gergeklerle 6rtiismedigini belirten /bn
Kesir, “Aslinda o geng, Hz. Musa’'dan sonra Israilogullar’nin bagina gegen ve Hz.
Musa'min misyonunu devam ettiren Yisa® b. Nin’dur. Muteber rivayetler bu hususu
haber vermektedir. O halde megshur olan bu gen¢ hakkinda 7aberi nin naklettigi rivayet
tutarsizdir. Ustelik bu rivayetin isnad1 da zaiftir. Hasen b. ‘Umdra’™ siddetli cerhe maruz
kalan bir kimsedir. Bu rivayeti aldig1 babas: ise meghul bir ravidir.”*"

5) Ibn Kesir’in tefsirindeki seckin ozelliklerinden biri de, onun miimkiin meriebe
asusiz rivayetlerden ve isrdiliyat haberlerinden kaginmasidir. O, diger miufessirlerden
bir gogunun yigmn yigin miinker, mevzi ve isrdiliyat mahsulii rivayetleri kaydettiklerini
¢ok iyi gbzlemledikten sonra, kendi eserinde bu haberleri titizlikle ayiklamug ve kaydettigi
rivayetlerin illetlerini beyan ederek okuyucuyu uyarmustir. Israiliyat kaynakl haberleri iig
kategoride degerlendiren /bn Kesir, miinker ve asilsiz olan rivayetleri kitabmna
almayacagimi, eger bu haberlerden bazilarina yer verecekse, bunlarin durumunu beyan
etmek i¢in kaydedecegini hatirlatmugtir.*"?

Miifessirimizden onceki pekcok tefsir kaynagi, bilhassa Peygamber kissalan ve

gegmis milletlerin yasadigi olaylar yoniinden israiliydt mahsulti rivayetlerden bir hayli

409) Taberi, Tefsir, X, 111 (Kehf 18/60-82 ayetlerinin tefsiri).

410) Hasen b. Umdra b. Mudarrib el-Beceli el-Koft (153/770): Tirmizt ve Ibn Midce kendisinden hadis
tahrig etmistir. Ancak muhaddisler ittifakla onu metriik saymaktadirlar. /bn Ebf Hétim onun son
derece zaif rivayetlerle mevz{i haberleri sika ravilere nisbet ettigini stylemistir, Yahya b. Main onu
makbul gérmezken, Su‘be ise ondan hadis rivayet etmeyi zina yapmak kadar miinker sayar. Bkz.
Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrithin, 1, 229; Ton ‘Adiy, Kdmil, 1, 283-295; Zehebi, Mizdn, 1, 513; Ibn
Hacer, Tehzib, 11, 63-66.

411) Ibn Kesir, Tefstru I-Kur dni’l-'azim, V, 185 (Kehf 18/60-82 ayetlerinin tefsiri).

412) Ibn Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni'l-‘azim, 1, 13-14; Biddye, 1, 5-6.
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nasibini almigtr. Ustelik bu haberler iginde Peygamberleri kiigiik diisiiren, akil ve mantik
dis1 pekgok kuruntular bulunmaktaydi. Hatta rivayet ilimlerinde otorite kabul edilen
birgok miifessirin bu tiir haberleri ayiklamas: gerekirken, bilakis revag buldurmalan da bu
konunun ayrt bir sorunu idi. Rivayet ilimleri yoninden dikkatle ve titizlikle Gzerine
gidilmesi gereken bu énemli sahada /bn Kesir, dirayetli bir muhaddis ve miifessir olarak
fevkalade bir galigmaya imza atmugtir. O, asisiz ve miinker olan israili haberleri ciddi bir
gayretle kritik ve analiz yapmigtir. Bu konuda bazi misaller verelim:

Birinci_ misal: Yahudilerin inek kesme hususuyla ilgili olarak tefsirlere pekgok
israili haberlerin girdigini belirten miifessirimiz, bunlardan sadece Kitap ve sinnet
mikyaslarina uygun olanlara itibar edilebilecegini soylemistir.*"

Ikinci misal: “Derken Seytan onlann ayaklarnim kaydirarak iginde bulunduklan
nimet yurdundan gikard1.” (Bakara 2/36) ayetiyle alakali olarak Stddi, Ebu’l-Aliye, Vehb
b. Miinebbih ve bagkalarindan gelen rivayette; seytanin y1lén suretinde cennete girip Hz.
Adem ile Havwa’yr aldatmasi anlatiimaktadir. Birgok tefsirde mervi olan bu kabil
rivayetlerin isnad ve metin yoéninden miinker oldugunu ifade eden miifessirimiz, 6zetle
su tenkidi kaydeder: “Basta isnad yoniinden sihhatli olmayan bu rivayetler, netice
itibariyle isrdiliyat kaynaklh miinker haberlerdir.” O, metin yoniinden de mesela seytanin
ya da vesvesesinin cennete girmesinin makul yéni olmadig gibi baz1 gerekgelerle de bu
haberlerin asilsiz oldugunu belirtir.*'*

6) Miifessirimiz, ayetlerin sebeb-i miizuliine temas ederken, bu konudaki
rivayetlerin sebeb-i niizul igin elverigli olup olmadigm da tavzih etmektedir. Sayet
birden fazla sebeb-i niizul rivayeti varsa, onlar arasinda cem, te'vil, tercih gibi metodlan
uygulamgtir. Bunu agagidaki misallerde inceleyelim.

Birincisi: “Ey Rasil! Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan
O 'nun elgiligini yapmamis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktr.” (Maide 5/67)
ayetinin niizul sebebi hakkinda Taberdni’nin Ibn ‘Abbas’dan, Taberi ile Ibn Merdiye nin
Cébir b. "Abdillah ve Ibn ‘Abbas’dan naklettikleri bir haber gdyledir:

“Rasilullah (s.a.v.) evinden disan ¢iktiginda Ebiz 7dlib O’nu koruyan birisini de

pesinden gonderirdi. Ne zaman ki bu ayet indi, Rasilullah (s.a.v.) arttk insanlarn

413) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 157 (Bakara 2/67 ayetinin tefsiri).
414) Tbn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni 'l-‘azim, 1, 114 (Bakara 2/36 ayetinin tefsiri).
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himayesine muhtag olmadigim Eb# Talib ‘e goyle bildirdi: “Amca, Allah beni korur; artik
bundan boyle arkamdan adam salmana gerek kalmad. 415 b Merdiye nin “Atwyye el-
‘Avfi tarikiyla Ebii Sa ‘id el-HudrT den naklettigi diger bir vecihte ise, bu sahsin Ebit Talib
yerine ‘Abbas b. Abdilmutialib oldugu haber verilmektedir. Bir kag tarikten bu rivayetleri
kaydeden miiellifimiz, bu rivayetin isnad ve metin yoniinden illetli olduguna dikkat
cekerek, bunun sebeb-i niizul ifade edemeyecegini dzetle soyle dile getirmigtir: ***

“Bu rivayetler garibdir, miinkerdir. Cinki Maide suresi Medenidir.*'® Hatta
s6zkonusu ayet, Medine déneminin sonlarina dogru nazil olmustur. Metindeki ibareler
ise, olayin Mekke’de cereyan ettigini gostermektedir. Dolayisiyla bu rivayetin sebeb-i
niizul ifade etmesi miimkiin degildir... Hem bunlardan baska Hz. Peygamber’in Medine
doneminde korundugu, ancak bu ayet indikten sonra korunmaya gerek duymadigini ifade
eden muteber hadisler vardir. Ustelik yukandaki Mekki rivayet, muteber olan Medeni
rivayetlere de zit (54z) diigmektedir.”*" '

Ikincisi: “Insanlardan oylesi vardir ki, diinya hayatina dair sozleri senin hosuna
gider. Ustelik soziiniin oziine uyduguna da Allah’1 sahit gosterir. Halbuki gergekte o,
diismanlarin en yamamdir. Senin yamindan ayrilinca iilkede fesat ¢ikarmaya caligir,
siriinleri ve nesilleri mahvetmeye ugrasw. Allah elbette fesadi sevmez. O adama
“Allah’dan kork da fesat ¢ikarma” denildiginde kendini benlik ve gurur kaplar ve bu
onu daha fazla giinaha siriikler. Boylesinin hakkindan cehennem gelir. Gergekten ne
fena yataktir o cehennem.” (Bakara 2/204-206) ayetlerinin kimler hakkinda nézil
oldugunu soyle degerlendirir: “Siiddi’den nakledildigi tizere bu ayetler, Ahnes b. Surayk
es-Sekafi hakkinda inmigtir. Bu salus, Hz. Peygamber’e gelerek miisliman oldugunu
izhar etmis ama iginde hep ztt olan seyleri tasimsts. fbn ‘Abbas’dan gelen haberde ise, bu
ayetler, Racl® vak‘asindaki Hubeyb ile birlikte gehit edilen arkadaglanm ayiplayan
minafiklardan bir topluluk hakkinda inmigtir. Ciinkii Allah, akabindeki “Insanlardan

415) Taberi, Tefstr, I, 469; Taberani, e/-Mu ‘cemu 'I-kKebir, X, 257.

416) Miifessirlerin tespitine gore Méide suresinin tamami Medine’de inmistir. Sure, hicretin altinci
yilinda Mekkelilerle yapilan Hudeybiye anlagmasindan sonra nazil olmaya baglamus, Hz.
Peygamber’in vefatina kadar tamamlanmstir. Maide suresindeki baz ayetlerin Kur’an'dan inen en
son ayetler oldugu da haber verilmektedir.

417) Ion Kesir, Tefsiru'l-Kur 'dni’l-'azim, 111, 144-145 (Maide 5/67 ayetin tefsiri).

Ibn Kesir'in burada sebeb-i niizul yoniinden muteber saydifn Medeni rivayetler igin bkz. Buhari,
Megizi 29 [nr. 4109]; Mislim, Feziilu’s-Sahabe 28 [nr. 2403]; Tirmizi, Tefsiru’s-siire 6 [nr. 3236];
Ahmed b. Hanbel, Mitsned, V, 140-141; Hakim, Miistedrek, I, 313.
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oylesi de var ki, Allah’in nzasim kazanmak igin kendini feda eder.” (Bakara 2/207)
ayetiyle Hubeyb ile arkadaglarini dvmiis, miinafiklari kinamistic. Katdde, Miicahid, Rabi’
b. Enes gibi mifessirler ise bu ayetlerin miinafiklar hakkinda umumi oldugunu
soylemiglerdir.” Sadece belli gahislara miinhasir ilk iki rivayetin sebeb-i niizul ifade
etmede tutarh olmadigim sdyleyen /bn Kesir, ayetin umumi oldugunu ve son zikredilen
kavlin tercih edilmesi gerektigini belirtmistir.*'®

Ugiinciisii: Ibn Kesir, “Ey iman edenler! Hepiniz toptan baris ve selamete girin
de Seytan'm adimlarvmn pesinden gitmeyin. Cinkii o sizin aranizi agan belli bir
diismandir.” (Bakara 2/208) ayetinin niizul sebebi hakkinda da su degerlendirmeye yer
vermigtir: “Dogrusu 7krime’nin "Abdullah b. Selam’la kardesi Sa‘lebe b. Selam ve Esed
b. Ubeyd gibi ehl-i kitaptan musliman olan kimseler hakkinda bu ayetin indigini
soylemesi sagtlacak seydir. Ciinkii Tkrime, sozkonusu kimselerin Hz. Peygamber’den izin
isteyerek cumartest giiniinii ibadetle gecirmey: ve gece ibadetlerini (namaz) Tevrat’la eda
etmeyi arzu ettiklerini, ama haklarinda bu ayetin nazil olmasiyla Cenab-1 Hakk’in onlara
seytana uymamalarini ve sadece Isldm sedirini uygulaylp onunla mesgul olmalarin
emrettiini kaydetmistir. Ne var ki, 7krime’nin boyle bir olaya ‘Abdullah b. Selam’s
kangtirmas: tutarli ve uygun bir goris degildir. Ciinkii "Abdullah b. Selam miisliiman
olduktan sonra inhiraf etmemis, tam ve k@mil bir mii'min olarak istikamet iizere
yagsamugtir. Thkrime’nin iddia ettigi gibi onun Yahudi tatbikatina gore cumartesi ibadetini
yapmaya izin istemesi aklen de ¢ok uzak bir goriistiir. O halde Tkrime’nin rivayeti birgok
yonden illetlidir ve sebeb-i niizul ifade etmekten uzaktir.”*"

7) Miifessirimiz, genellikle kiraat farklhiiklarina temas etmemigtir. Bununla
beraber o, manady: etkileyen bazi farkl: kiraatlleri kaydetmeyi uygun bulmugtur. Mesela;
“Onlar, deve/kalin ip (cemel/cummel) igne deliginden gecmedikce cennete
giremeyeceklerdir.” (A‘raf 7/40) ayetiyle ilgili olarak “cemel/cummel” geklinde iki farkhi
kiraatin bulunduguna temas eden Ibn Kesir, dzetle su bilgileri vermektedir: “/bn Mes ‘ud,
Ibn ‘Abbas, Hasen el-Basri, Ebu’l-Alive, Dahhdk gibi alimler, bu ibareyi “cemel”
seklinde okuyarak “deve” manasim vermislerdir. Miicahid ile Tkrime nin [bn ‘Abbas'dan

naklettikleri bir haberde ve Sa’id b. Cubeyr’in de bulundugu kimi &limlerin bunu

418) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'I- ‘azim, 1, 359 (Bakara 2/204 ayetinin tefsiri).
419) Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni'l-"azim, 1, 362 (Bakara 2/208 ayetinin tefsiri).
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“cummel” geklinde okuyup “kalin ip, halat, urgan” méndsinda tefsir ettikleri
zikredilmektedir. Ama alimlerin ekserisi, ilk kiraati tercih etmislerdir.”*%

8) Ibn Kesir, miitesabih ayetleri ve dlemin yaratilisiyla alakali ayetleri tefsir
etmede selefi metodu benimseyen bir miifessirdir. O, bu konudaki ayetleri, selefin yaptig:
gibi klasik mandda tefsir yapmayi, modern tefsir yapmaktan daha tutarh ve daha saglikls
gormektedir. Su da bir gergek ki, miifessirimiz, ilmi gelisme ve ilerlemelerin tezahiirii
olarak daha oOnceleri ortaya atilan goriis ve teorilerin siirekli degiskenligini gok iyi
miisahede etmis ve nice biyiik ilim adamlarnin savunduklari goriis ve yorumlarin -belli
bir dénem gegerliligini korusa bile- uzun sireli devam etmedigini ve bir miiddet sonra
yildizlartnin séndiguni gormiigtiir. Bu nedenle tefsirinde miimkiin mertebe bilimsel
yorumlara girmeden ayet ve hadislerin ifade ettigi méandyr genel geger prensipler iginde
ele almay: tercih etmistir. Nadiren bilimsel yorumlara temas ettigi hususlarda ise ihtiyati
muhafaza etmistir. Ozellikle bazi yorumcularin konuyla ilgili gorislerine yer verirken,
kendisi bu gortise kéil oldugunu ifade etmemis, sadece o goriigii nakletmekle yetinmistir.
Bu konudaki bir misal soyledir:

Ibn Kesir, kozmografya hakkinda goriis beyan eden bazi Islim kelamcilarinin
kirsintin  sekizinci felek (yildizlar kimesi) oldugunu ve orada sabit cisimlerin
bulundugunu, bu dlemin tizerinde ise dokuzuncu tabaka olan esir denizi, yani atlas ad:
verilen tabakanin yer aldigii séylediklerini kaydeder... O, kimi yorumcularin ise bunu
reddettiklerini ve daha farkh yorumlara yer verdiklerini de belirterek, bu konuda
taraflarin goriiglerine katilmaksizin sadece nakletmekle yetinmistir.**

Bilindigi gibi, muellifimizden bu yana ve &zellikle yasadigimiz ¢agda semanin
katmanlar ile esir maddesi hakkindaki eski goriig ve teoriler giiriitiilerek, farkh bir kisim
teoriler ortaya ¢ikmustir.*”> Dolayisiyla Jbn Kesir, miitegabih ayetlerin ve kevni olaylara
temas eden ayetlerin yorumunda kesin bir delil ve kaynafa dayanmayan haberleri,
tekelliifli yorumlar, tutarsiz ya da zamanla degigebilen izahlan tefsirinde savunmaktan

kaginmakla giizel bir metot takip etmistir. O, bu tiirlii konularda selefin yolunu takip

etmenin daha isabetli olacagim vurgulamaktadir. Bu itibarla miiellifimiz, s6zkonusu

420) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’'l-'azim, 111, 410 (A‘raf 7/40 ayetinin tefsiri). Kar.: Taberi, Tefsir, X1,
428-432; Heysemi, Mecmd ‘u 'z-zevdid, VII, 23.

421) Tbn Kesir, Tefstru I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 458 (Bakara 2/255 ayetinin tefsiri).

422) Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Kaya, Mahmut, “Esir”, T.D.V.1.A., X1, 390.
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hususlarda pekgok miifessir ve yorumcunun distigt hatalardan kendisini korumasim
bilmistir. Bu 6zellikleri dolaylslyla illim diinyasinda onun sahsi gohrett ve eserlerinin
makbuliyeti siirekli artmig ve zaman igerisinde kiymetinden bir sey kaybetmemistir.

9) Jbn Kesir, ayetlerden fikhi hiikiimler ¢ikarmada ve bunlari beyan hususunda
da dirayetli bir miifessirdir. Ancak o, ahkdm ayetlerini tefSir ederken diger bazi
miifessirler gibi fikhi miinakagsalara ve mezheplerin ve fakihlerin ihtilaflarina girmemis,
sozi fazla uzatmamugtir. Fikih ilminde genig ihatasi olmasina ragmen, fikhl konular ne
muhtasar ne de tafsilata dalmadan orta bir yol takip ederek anlagilir tarzda beyan etmistir.
Fakat nadiren bu konudaki umumi prensibini agarak, fikh? agidan gerekli gordigu
hususlarda tafsilatl bilgi vermeyi ve delilleri tartigarak meseleleri vuzuha kavusturmaya
caligmustir.

Mesela o, Bakara 2/184-185 ayetinde oldugu gibi ramazan orucunun kazasi
meselesini fikhi yonden genisce izah etmistir. "> Bakara 2/229-230 ayetinin tefsirinde ise
bosanmayla (talak) ilgili hitkiimleri bir kag baslik altinda delilleriyle birlikte incelemistir.***

10) Ibn Kesir, yer yer seci'li ve edebi sanat ifade eden lafizlar kullanmis,
ciimlelere insicam ve akiciltk kazandwrmistir. Ancak bunu yaparken tekellif ve
tasannu‘dan kaginmig, edibane ve belifane bir tavir takinmams ve avam halkin dahi
anlayabilecegi orta yollu bir iislup kullanmaya 6zen gostermistir. Miifessirimiz, tefsirin
gayesine uygun tarzda makbul ve muteber eserini hazirlarken, dil yoniinden zor ve agir
tisluplara yonelmemigtir. Bu itibarla onun tefsiri avam tabakaya hitap ettigi gibi, havas
tabakaya da hitap etmekte ve her kesim tarafindan takdirle kargilanmaktadir.

11) Uslabu giizel ve muhiasardiy. Tefsirini anlagilir bir dille ve kolay ¢6ziilebilen
ibarelerle yazmigtir. Okuyucuyu sikmadan konulari insicamli ve ahenkli bir butlinliik
iginde ele almigtir.,

12) Ibn Kesir, birgok miifessirin iizerinde genisce durmus olmasina binaen,
kendisine ihtiyag duyulmayan uzun ve sikict i‘rab bahislerini terketmis, belagata ait
425

niiktelere yer vermemisgtir.

13) Bazi ayetlerin tefsirinde siirlerden de istishad etmigtir. Bu sayede lafizlardan

423) Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'éni’l-‘azim, 1, 305-313 (Bakara 2/184-185 ayetinin tefsiri).
424) Bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur '6ni 'l-‘azim, 1, 399-413 (Bakara 2/229-230 ayetinin tefsiri).
425) Cerrahoglu, Ismail, Tefsir Tarihi, 1, 230.
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anlagillacak méandya agikhk getirmis ve ayetlerin daha iyi yorumlanmasina zemin
hazirlamistir. Mesela, “Iste biz, igledikleri giinahlardan 6tiirii zalimlerden kimini kimine

musallat ederiz.” (En‘am 6/129) ayetini tefsir ederken su siiri kaydetmistir:**®
Hig bir el yoktur ki, onun dzerinde Allah’in (kudret) eli olmasin
Hig bir zalim yoktur ki, ona bagka bir zalim musallat olmasin

Ibn Kesir, “Onlar iman etmiyor diye iiziintiiden neredeyse kendini yeyip
titketeceksin/kendine kiyacaksm (bdhi‘un nefsek).” (Suarda 26/3) ayetindeki “bdhi‘un
nefsek” ibaresini, “kendini tiiketen/kendine kiyan” manasina geldigini su siirle agiklamaya
calismustir: Ey bir hig ugruna elindeki imkanlari heba etmekle iziintiisii kendisini yeyip tiiketen
(b&hi‘un nefseh)./427

14) Ayetin zdhirine, siyak ve sibakina uygun tefsiri tercih etmesi: Bir ayet
hakkinda nakledilen farkl rivayet veya goruslerden Kur’dn’m siyak ve sibakina uygun
olanim ve ayetin zahirine mutababik bulunan: tercih eden /bn Kesir, bazen bu prensibe
uygun olmayan rivayet ya da gortsleri tenkit etmektedir. Mesela; “O sayili giinlerde
tekbir getirerek Allah’1 zikredin. Kim acele edip iki giinde donerse ona vebal yoktur...”
(Bakara 2/203) ayetindeki “sayili giinler” yani Kurban bayrami ve tesrik giinleri hakkinda
varid olan farkh rivayetleri kaydettikten sonra soyle demistir: “/bn ‘Abbas ve bazi dlimler,
bunun dort giin oldugunu séylemislerdir. ‘Ali b. Ebi Tdlib ve bagkalan ise bu giinlerin
Kurban bayramun ilk ii¢ giinii oldugunu ifade etmiglerdir. Meshur olan ve tercihe gdyan
sayllan ise ilk gorustiir. Nitekim Kur’an'm siyak ve sibakindan da bunu anlamak
mimkiindiir. Zira ayetin sonundaki “Kim acele edip iki giinde doner ya da geriye kalirsa
ona vebal yoktur” ibaresinin zahiri de ilk goriige delalet etmektedir. O halde tesrik
giinleri, bayramin ilk giintinden itibaren toplam dort giindtir. Hem buradan kurban kesme
glnlerinin siiresinin tesrik giinleriyle ayni oldugunu istinbat edebiliriz. Nitekim tesrik
stiresi ve kurban kesim giinleri hakkinda fakihlerin ekseriyetinin -Safii mezhebi de dahil-
tercih ettigi goris, kurban bayraminin dért giniidir.”*®

15) Ibn Kesir, bazi ayetlerin mensih olup olmadigin tartigmisti:. Mesela,
“Sizinle savaganlarla siz de Allah yolunda savagin. Fakat haksiz yere saldirmayin.”

(Bakara 2/190) ayetinin Medine’de inen ilk kital ayeti oldugunu ve bunun “Migrikleri

426) Ton Kesir, Tefsiru I-Kur 'éni’'l-‘azim, 11, 332 (En‘4m 6/129 ayetinin tefsiri).
427) Ton Kesir, Tefstru'l-Kur 'dni’l-‘azim, V, 144 (Suard 26/3 ayetinin tefsiri).
428) Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni 'I-'azim, 1, 358 (Bakara 2/180 ayetinin tefsiri).
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nerede bulursamiz oldiriin!” (Tevbe 9/5) ayetiyle nesh edildigini haber veren
'Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem gibi miifessirlerin goriigiine temas eden Ibn Kesir, bu
goriise katilmadigini, zira her iki ayet hakkinda neshe degil, te'vile gidilmesi gerektigini
ifade eder.*”

16) Bir konuda hem merfii bir hadis gelmis, hem de bu hadisi nakleden sahabe
ya da tabiin, kendilerine ait farkli bir goriig beyan etmis ise, bu haberleri tartisarak
aralarmnda tercih yapmigtir. Bu konuda su misali inceleyelim:

“Iki taraf arasinda perde, A ‘rdf iizerinde de cennetlik ve cehennemliklerin her
birini simalarmdan taniyacak kimseler vardir ki onlar heniiz cennete girmemis, fakat
girmeyi siddetle arzulayarak cennetliklere “selam size” diye seslenirler.” (A‘raf 7/46)
ayetindeki A‘raf ve Ashab-1 A‘raf hakkinda mifessirlerin birbirinden farkh yorumlarina
ve bu konudaki farkli haberlere temas ederek, meseleyi soyle tavzih eder: “Zaberi,
“A ‘raf” hakkinda Stddi ve Miicahid’in bunun sir méanésinda oldugunu, /bn ‘Abbas’in
da yiiksek engel anlamina geldigini sdylediklerini nakletmigtir. “A‘raf’in tekili olan “Urf”,
horozun bag: tizerindeki burg seklindeki et i¢in de kullanilmaktadir. /bn ‘Abbas’dan gelen
diger bir haberde ise. “A‘raf’in cennetle cehennem arasindaki bir tepe oldugu ve
glinahkarlarin burada tutuldugu bildirilir. Sitddi, bu engele “A‘raf” denilmesinin sebebini
-bu kelimeyi ma‘rifet kokiiyle irtibatlandirarak- orada kalacak kimselerin diger insanlari
¢ok iyi tamimalarina hamleder. Diger taraftan “Ashab-1 A‘raf’in kimler oldugu hususunda
ise miifessirlerin degisik gorigleri vardir. Ama bitiin bu farkli goriiglerin ortak bir yan
bulunmaktadir ki, o da sozkonusu kimselerin sevap ve giinahlarimin egit oldugu
hususudur. Nitekim Huzeyfe, [bn ‘Abbas, Ibn Mes id ile selef ve halefien birgok &lim bu
gorigte ittifak etmistir. Bununla ilgili merfi hadislere gelince; /bn Merdiye 'nin naklettigi
bir rivayette, “Hz. Peygamber’e sevap ve ginahi esit olan kimselerin durumu soruldugu
zaman §oyle buyurmustur: Onlar Ashab-1 A‘raf’tir; cennete girmeyi arzuladiklari halde
oraya girememis kimselerdir.” Fakat bu hadis, bu vecihten garibdir. Ibn Merdiiye nin
farkli vecihten kaydettifi difer merfii rivayette ise, Ashab-1 A‘raf’in babalarinin izni
olmaksizin Allah yolunda cihat eden ve 6ldiiriillen kimseler oldugu haber verilmektedir.
Sa'ld b. Mansur’un kaydetti§i bir rivayette de, Ashab-1 A‘réf’in babalarina karg1 isyan

etmesinin yam sira Allah yolunda oldirilen kimseler olarak nitelendirilir ve onlarin

429) Ton Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni 'l- ‘azim, 1, 327 (Bakara 2/190 ayetin tefsiri).
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babalarina isyani sebebiyle cennete girmekten, Allah yolunda dldirilmeleri sebebiyle de
cehenneme gitmekten alikonulduklart kaydedilir. Bunu Ibn Merdiye, Taberi, Ibn Ebi
Hdtim, Ibn Mdce de merfl olarak farkl tariklerden rivayet etmislerdir. Ama bu
rivayetlerin merfli olmasina -Allah daha iyi bilir- pek ihtimal vermiyorum. Bunlar belki
mevkif ya da makt{ olabilir. Clinkti yukarida temas ettifimiz lizere, eger boyle bir merfu
hadis bulunsaydi, basta /bn ‘Abbas gibi sahabiler ve tabiinin 6nde gelen tefsir imamlar,

bu ayeti kendi re’yleriyle tefsire kalkismazlardi.”**

C. Tarih ilmi

Ibn Kesir, tefsir, hadis, fikih ve rical gibi ilimlerde dirayetli ve maharetli oldugu
kadar, tarih ilminde de tstin meziyetlere sahip degerli bir Isldm tarih¢isidir. Geng yasta
rivayet ilimleriyle birlikte tarih ilmine de yénelen miellifimiz, 6zellikle ‘Alemuddin el-
Birzali (739/1339), Hafiz Zehebi (748/1347) gibi donemin meshur muhaddis ve
miiverrihlerinden istifade etmistir. Ayrica hocalarinin tarihe dair kiymetli eserlerini onlara
arz ederek icazet almustir. Bundan bagka tarih sahasinda yazilan pekgok esere muttali olan
muellifimiz, gerek akranlarina, gerek ge¢mis tarihgilere birgok yonden riichaniyet
kazanmstir. O, tarih alaminda te'lif ettigi iistiin meziyetlere sahip eserleriyle daha evvelki
tarih kaynaklarim golgede birakan dirayetli bir Islam tarihgisi olmustur.

Kendisi, yasadigs donemde bityiik bir Islam tarihgisi olarak temayiiz ettigi gibi,
sonraki donemlerde de bu unvanim koruyan ve adindan sik sik bahsettiren en meghur
miielliflerden olmustur. Bu itibarla pekgok &lim onun tarih ilmindek: dstiinliigine temas
etmekte ve eserlerinin degerine dikkat ¢ekmektedirler. Bu hususta bazi &limlerin
degerlendirmeleri goyledir:

Miiellifimizin talebelerinden Hafiz Ibn Hicci (782/1380), hocasinin tarih ilminde
otorite oldugunu ve bu sahada pekcok seyi bityilk bir maharetle cem ederek tertip ve

tanzim ettigini belirtmistir,**"

430) Ion Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l-‘azim, 111, 414 (A‘raf 7/46 ayetinin tefsiri).
431) Ton Hacer, Inbd’, 1, 45; Tbnw’l-‘Imad, Sezerdt, V, 232; Davidi, Tabakdt, I, 111; Nu‘aymi, Ddris, I,
36-37.
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Bedruddin el-'Ayni (856/1452), gelmiy gegmis en bityitk Islim tarihgilerinden
birisi olarak nitelendirdigi /bn Kesir’i, diger ilimlerle birlikte tarih sahasinda da genis
bilgisi olan ve aldkadar oldugu ilimlerde zirveye ulasan bir miellif olarak tamtmaktadir.**

Tarihgi Ibn Habib el-Halebi (779/1377) ile Ibn Tagriberdi el-Atabeki
(874/1480), Ibn Kesir’den bahsederken, tarih ilminin riyasetinin kendisinde doruga
ulastigini ifade etmiglerdir.***

Semsuddin ed-Daviidi (945/1538), Ibn Kesir'in rical ve tarih ilminde essiz bir
miiellif oldugunu sdylemis,** Muhammed b. "Ali es-Sevkani (1250/1834) de Biddye 'nin
tarih yontinden Ustiin niteliklerine deginerek, miiellifin bu eserinin tarih sahasinda en
onemli ve en gok istifade edilen bir kaynak oldugunu dile getirmistir.**’

Gilintimiizde de onun tarih ilmindeki Ostinliigi ¢ok iyi bilinmekte ve Gzellikle
Bidaye’si bagta olmak iizere pekgok eseri biiyiik ragbet gérmektedir. Burada /bn Kesir 'in
tarih ilmindeki metoduna gegmeden 6nce tarih sahasindaki eserlerine kisaca deginelim.

el-Biddye ve'n-nihdye: Miellifimizin hilkatten baglayarak kendi donemine kadar
yasanan olaylan tarihi akigi icinde kaydettigi bu genis eseri, rivayet ve dirayet yoninden
fevkalade iistiin meziyetlere sahip umumi bir Isldm tarihidir. Ayrica yasadigs déneme ait
bilgileri aktarmas: itibariyle bu eserin orijinal yoni de vardir. Bundan bagka ge¢mis
kaynaklari enfes bir tislupla cem ettigi bu genis kitabi, bizi Adeta daha once yazilan
kitaplardan miistagni birakacak mahiyettedir. Daha 6nce bu eser hakkinda bilgi verirken,
Ibn Kesir’in Biddye ile genis Islam tarihini kastettigini ve Nikdye ile de shir zaman ve
ahiret ahvaline ait haberleri kastettifini belirtmigtik. Ayrica asnmiz aragtirmacilan
tarafindan Biddye 'nin bazi bolumleri derlenmek suretiyle kismi nesirleri de yapilmigtir.
Mesela bunlardan Biddyetu’l-Halk, Kisasu'l-Enbiya, el-Mesih Isa b. Meryem, es-
Siretu’n-Nebeviyye, Mevlidu Rasulillah, Semdilu Rasulillah ve deldilu nubuvvetih, el-
Haccetu’l-vedd ' gibi yayinlanan ¢aligmalan sayabiliriz.

el-Ictihad fi talebi’l-cihdd: Cihatla alakah baz hiikiimlere de temas ettigi bu

eserinde muellifimiz, gegmiste ve i¢inde bulunduu dénemde Sam bolgesinde vuku bulan

432) Ton Tagriberdi, Nucaim, X, 123.

433) ibn Hacer, /nbd’, 1, 46; ibn Tagriberdi, Nucim, X, 124; a. mif,, Menhel, 1, 415; Tbnu’l-‘Imid,
Sezerdt, V, 232.

434) Davidi, Tabakdt, 1, 110.
435) Sevkani, Bedr, 1, 153,
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tarihi olaylarlara ve Hagl seferlerine tamas etmigtir. Ozellikle yasadigt donemdeki bazi
savaglani ve olaylar1 da ilk elden kaydetmis olmas: itibariyle eserin orijinal yoni de
bulunmaktadir.

Ibn Kesir'in bu eserlerinden tarihe dair biyografik bazi ¢aligmalari da vardir.
Mesela “Mendkibu'l-Imém eg-Safi‘i”, “Tabakdtu'l-fukahdi’s-Safi ‘iyyin” gibi matbu
eserleriyle “Mendkibu Ibn Teymiyye” adli kayip bir eseri, ayrica Biddye’den derledigi ve
bazi alimlerin biyografilerine yer verdigi el-Kevdakibu'd-Derdri fi't-Tdrih adl (elyazma)
¢alismalarim sayabiliriz. Bir de onun kaleme aldigi fakat giinimiize ulasmayan Ciiz’ fi

Fethi'l-Kostantiniyye adli bir kitabindan da sz edilmektedir.*

Tarihciliginde takip ettigi metod

Ibn Kesir 'in Islam tarihine dair genis eseri Biddye 'de takip etmis oldugu metodu
ve bu eserin 6zelliklerini §6yle siralamak mimkiindiir:

1) Eser, tertip yoniinden sistematiktir. 1k basta melek, cin, seytan, insan, yer ve
goklerle igindeki mahlukatin yaratiligina déir haberleri delil ve yorumlanyla izah eden
miiellifimiz, Hz. Adem ile birlikte baglattig: insanlik ve peygamberler tarihini (Kisasu’l-
Enbiyd) Peygamberlerin isimleri altinda incelemistir. Hz. Muhammed (s.a.v.) ile baglattig1
Siretu’n-Nebeviyye boliimiinii bi’setten ¢énce ve sonrasi itibariyle genisce ele almugtir.
Ayrica hicretten sonraki olaylar: senelere gore tertip etmistir. Daha sonraki donemleri de
aym minval tizere kronolojik olarak devam ettiren miiellifimiz, bu eserini hayatinin son
donemine ait bilgilerle noktalamaktadir. Ozellikle her senenin akabinde vefat eden
meshur kimseleri (halife, sultan, idareci, alim, fazil vb.) zikreder ve kisa biyografilerini
verir. Ancak kaydettigi olaylar1 ve ele aldigi meseleleri fazla bashklandirmaz. Kitabinda
kaydettigi en son bilgiler ise 767/1365 yilina aittir. Bu genig eseri, birgok yoniiyle
Taberi’ nin Tarihu’l-Umem ve’[-Mulik u ile Ibnu 'I-Esir in el-Kdmil ine benzemektedir.

2) Kendisinden énceki Islém tarihi kaynaklarindan istifade etmigtir. Bu konuda
ozellikle Jbn Ishak, Ibn Hisam, Vakidi, Ibn Sa‘d, Ibn Kuteybe, Taberi, Ebii Nu ‘aym,
Hatib el-Bagdadi, Ibn ‘Asdkir, Kadi ‘Iyaz, Ibn Hallikdn, Ibnu’l-Esir gibi pekgok

miiellifin eserlerine miiracaat eden miiellifimiz, onlarin naklettigi haberleri giizel bir

436) Daha 6nce miiellifimizin eserlerini tamttiimuz boliimde yukandaki eserler ve lizerinde yapilan
calismalar hakkinda genis bilgi vermistik.
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tislupla cem ve ihtisar etmistir. Gereksiz teferruati terk etmis, miinker haberleri ayiklamig,
konulart yerli yerince tertip ederek nakiller arasindaki irtibat ve insicami saglamistir.
Diyebiliriz ki, bu yoniiyle onun Biddye’si kendisinden onceki kaynaklan miistagni
birakacak hiiviyette genis bir Islam tarihi ansiklopedisidir.**’

3) Tarihgilik yoniinden Hz. Peygamber donemini™® diger sire ya da Islém tarihi
miielliflerinden daha sistemli ve ayrmntill bir sekilde ele almigt: Ibn Kesir, aym
zamanda dirayetli bir muhaddis olmas: itibariyle, Hz. Peygamber’e ait sire haberleri,
semdil ve mu‘cizat bahislerini tasnif ederken, sadece tarihgilerin naklettikleriyle
yetinmemis, hadis kaynaklarindan da biiyiik olgude istifade etmistir. Bundan bagka o,
naklettigi hadisler ve hadiseler arasinda kurdugu giizel irtibatlarla meseleleri tahlil etmis,
yeri geldikge fikhi bilgilere deginmigtir. Diger taraftan muteber olmayan rivayetleri
ayiklamug, kaydettigi hadislerin cerh ve ta‘dil yéniine temas etmistir. Bu nedenle eserin
sire kismi, kendi sahasinda essizdir. Ozellikle bazi aragtirmacilar tarafindan muistakil
negirleri yapilan sire bolimii, Islim aleminde fevkalade sohret bulmustur.

4) Kendi asrina yakin tarihi bilgileri naklederken daha ¢ok [bnu’l-Esir’in
(630/1232) el-Kémil'inden, Ebit Sdme el-Makdisi’nin (665/1266) Kitabu'r-
Ravzateyn’inden ve hocasi Birzali'nin (739/1339) el-Muktefi li Tarihi Ebi Sdme ve
Mu’cemu '-g-Suyuh adli eserlerinden faydalanmugtir. ***

5) Ibn Kesir, kendi donemine ait ve ézellikle 738-767 (1338/1366) yillarmn
kapsayan olaylar: teferruatly bilgilerle kaydetmistir. Yine bu siire zarfinda vefat eden
sahislarin biyografilerine -ki bunlar arasinda bizzat onun hocalar: da bulunmaktadir- genis
yer vermistir. Hatta mezkiir senelere ait yazilan kisim, gerek Memliklar devleti ile
idarecileri hakkinda ve gerekse halk iginde yaganan sosyal, ekonomik vb. yénlerini de
teferruatiyla yansitmast itibariyle kaynak yoniinden orijinaldir.

6) Tarihi olaylar: naklederken, varsa konuyla alakali ayetlere onemli olgiide yer
vermistir. O, aym zamanda mahir bir miifessir olmasi sebebiyle ilgili ayetleri giizel bir

insicam i¢inde siralamug, konu-ayet bitiinligiinii ve aralanndaki irtibati saglamigtir.

Bilhassa peygamberler tarihini, muhteva agisindan daha ziyade ayetlerle paralel iglemistir.

437) Ozaydin, Abdiilkerim, “el-Biddye ve 'n-nihdye”, TD.V.1.A,, c. IV, s. 131.
438) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, III-VI. ciltler.
439) Ozaydin, Abdiilkerim, “el-Biddye ve 'n-nihdye”, TD.V.1LA., c. IV, s. 131.
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Mesela Hz. Adem'in ilk yaratihsin ele alirken,"® Hz. Musa'mn hayatini anlatirken,*’
konuyla alakali Kur’an’in degisik yerlerinden sectigi ayetleri miikemmel bir uyumluluk
iginde stralamug, yeri geldikge tefsirini yapmugtir.

7) Ibn Kesir, Kur'an’da haber verilen bazi olaylarm tarihi yonden de istihar
ettigine ya da tevatiiren bilindigine temas etmistir. Mesela, NGh tufaninin umumi degil
de sadece Babil gibi belli bir mintikada vuku buldugunu iddia edenlere karst miiellifimiz
su hususu dile getirmektedir: “Tufanin belli bir mintikada gergeklestigi 1ddias,
muddeilerin safsatasindan bagka bir sey degildir. Boyle bir iddiaya kalkigmak ise dehgetli
bir yalanlama, acik bir cehalet ve mahsusat: inkardir. Aym zamanda bu, yer ve goklerin
Rabbini tekzib etmektir. Ciinkii tufan haberini, gesitli dinlerin mensuplari, hemen hepsi de
ittifakla kendi peygamberlerinden nakletmiglerdir. Hem insanlar nezdinde tufanin umumi
oldugu ve biitiin beldeleri kapsadig tevatiiren bilinmektedir. Kur’an’in beyamyla*? da
sabittir ki; Allah, Hz. Nith’un duasina icabet ederek yeryizinde kafirlerden hig kimseyi
sag birakmamustir.”**

8) Islam tarihini, degisik kaynaklardan aldigi rivayetlerle zenginlestirmigtir. O,
sadece tarth muelliflerinin naklettigi haberlerle yetinmemis, bu konuda hadis
kaynaklarindan da ¢énemli olgiide istifade etmigtir. Hadisleri naklederken de isnad ve
metniyle birlikte vermig, farklt rivayetleri pes pese siralamug, tahri¢ eden muhaddisleri
zikretmigtir. Ancak bazi yerlerde uzun isnad: terk ederek sadece tahri¢ eden muhaddisi
zikretmekle yetinmigtir. Ayrica o, rivayetleri tenkit siizgecinden gecirmis, cerh ve ta‘dil
yoninden 6nemli bilgiler vermeyi ihmal etmemistir. Rivayetlerin muteber olan ve
olmayanlarina temas etmis, yeri geldikce de hadisin sahih, hasen, zaif, mirsel, munkati,
mu‘dal, muallel, garib, sdz, miinker, mevz{ vs. gibi durumlarini beyan etmigtir.

Burada onun tarih haberleriyle ilgili sened ve metin tenkidi uygulamalarindan bazi
misalleri kaydedelim:

Birincisi: Ibn Hibbann Sahih’inde Ebu’d-Derda’dan merfil olarak tahrig ettigi

bur rivayette; Hz. Davud ile Hz. Isa’'min vefatindan sonra (immetlerinin iki yiiz sene

440) Ton Kesir, Biddye, 1, 62-75.

441) Ton Kesir, Biddye, I, 222-296.

442) Konuyla ilgili ayetler i¢in bkz. A‘raf 7/64; Yunus 10/73; Hiid 11/37-47, Mu'min{in 23/26-31; Suari
26/117-120; Ankebiit 29/14-15; Kamer 54/9-16; Nith 29/25-28.

443) Ton Kesir, Biddye, I, 110.
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fitneye digmeksizin peygamberlerinin yolunu ve stinnetini takip ettikleri ifade
edilmektedir. Bu rivayeti sthhatli bulmayan /bn Kesir, sened ve metin yoniinden bu
hadisin illetli oldugunu ifade ederek, tahlil ve tenkitlerini su sozleriyle dile getirmistir:
“Her ne kadar /bn Hibban sahih dese de bu hadis cidden garibdir.”***

Ikincisi: Imam Ahmed’in Lakid b. Amir’den merfi olarak tahrig ettigi uzun bir

rivayette kiyamet ve ahiret ahvaliyle alakal hususlar anlatiimaktadir**

Bu rivayete temas
eden Jbn Kesir, “Bu, cidden garib bir hadistir; lafizlarinda nekaret vardir.”**® diyerek bu .
hadisi cerh etmistir. Hadisin metni dikkatle incelendiginde, bunun birgok hadisten
dercedilmis (miidrec) bir metin oldugu farkedilecektir. Halbuki /bn Kesir'in muasin
Ibnu’l-Kayyim el-Cevziyye (751/1350), bu hadisi Zddu 'I-me ‘dd’da**’ nakletmis; Miisned
gibi muteber bir kaynakta bulunan ve metin yoniinden naslara zit digmeyen boyle bir
rivayetin sahih olmasina mani hicbir sebeb bulunmadigini ifade etmigtir. Hatta bu hadisi
ancak inkarci, cahil ya da kitap ve siinnete muhalif olan kimselerin reddebilecegini de
sozlerine eklemistir. Ne var ki /bnu ’I-Kayyim 'in bu degerlendirmesi, hisst ve hamasi olup
ilmi kriterlere dayanmamaktadir. Buradan Ibn Kesir'in rivayet ilimlerinde ne derece
mahir ve gizli illetleri tespitte emsallerinden tstin oldugunu miisahede etmek
miimkiindiir.

9) Ibn Kesir, bir kisim tavihgilerin naklettigi, fakat gergekle hi¢ bir alakas:
olmayan iisture, menkibe, hurafe ya da abartilmis haberleri basarwyla ayiklamstir. Her
ne kadar o, ehl-i kitaba ait baz1 nakillere (isrdiliyat haberlerine) yer vermis olsa da, bu
mevzuda diger miellifler gibi ifrata gitmemistir. Ayrica naklettidi haberin muteber olup
olmadifina, isrdiliyat kaynaklh olduguna dikkat ¢ekmek suretiyle okuyucuyu
bilgilendirmeyl ithmal etmemugtir. Bu hususta ciddi gayret ve titizlik gosterdigine
inandigimz [bn Kesir, bu tiir haberlere baz1 kaynaklarda ya da halk arasinda gok fazla
yaygin oldugunu ancak bunlann tutarsiz/asilsiz oldugunu belirtmek maksadiyla eserinde
yer vermistir. Ama onun asil hedefi, eserini, makbul ve muteber haberlerle donatmaktir.

Zira Ibn Kesir'e gore asilsiz haberlerle mesgul olmak, zamanin bos yere zayi edilmesine

444) Ton Kesir, Biddye, 1, 92. Kars. Ibn Hibban, Sahih, 11, 333.
445) Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 13-14.

446) Bkz. ibn Kesir, Biddye, V, 72-74.

447) Bkz. Ibnu’l-Kayyim el-Cevziyye, Zadu I-me ‘ad, 11, 111.
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ya da bir kistm yanhs seylerin revag bulmasina sebep olmaktadir.**® Burada /bn Kesir'in
israiliyatla ilgili tespitlerinden biriéini inceleyelim:

Baz tarih ve tefsir kaynaklarinda Uc b. Unuk (Andk) adiyla efsanelestirilmis bir
hilkat garibesinden bahsedilmektedir. Ilgili rivayetlerde bu insan suretindeki cebbar ve
kafir sahsin Hz. Adem doneminden Hz. Musa’ya kadar ti¢ bin yil hayat siirdiigii, boyunun
3333 zird (~ 1616 metre) oldugu seklinde baz: bilgiler yer almaktadir. Hatta onun, gemi
yapmakta olan Hz. Nith’a ugradigi, sahip oldugu gorkemli boyuna mukabil Nith’un
gemisini kiigiik bir oyuncak gibi gorerek alay ettigi, Hz. Musa ve kavmine karg1 savagan
topluluk iginde yer aldig;, nihayet Hz. Musa nin ya da Yisa b. Nin'un biitin giiciiyle
ziplayip onun ancak topuguna ulasarak kilicini vurup 6ldiirdiigii de hikaye edilmektedir.
Ibn Kesir, pekgok yonden tutarsiz ve asilsiz olan bu istureyi Imam Begavi (516/1122)
gibl baz1 alimlerin nakletmesini hayretle karsiladiktan sonra, rivayetin tenkidi hakkinda
soyle demistir: “Bir kisim muelliflerin kaydettigi boylesine tutarsiz, miinker hikayeler
bulunmaktadir ki, bunlar aymi zamanda makul ve menkil bilgilere de zit digmektedir.
Faraza, adi gegen kafir ve cebbar hilkat garibesi, Nih tufanina kadar yasamig bulunsa
bile, tufandan sag ¢iktifi kabul edilemez. Cunkii Allah, kendisine iman etmeyen biitiin
insanlar -hatta bunlar arasinda Hz. Nith’un oglu da veya emzikli annelerle gocuklar da
olsa- kifiirleri sebebiyle helak ettigini haber vermektedir.*’ O halde Uc b. Unuk gibi
cebbar ve kafir bir mahluk, nasil olur da helak edilmeyip Hz. Musa dénemine ulagabilir
ki? Diger taraftan Sahihn’da gegen bir hadiste, Hz. Adem’in boyunun 60 zrd (~30
metre) oldugu ancak daha sonralani insanlarn boyunun kisalmaya devam ettigi*® haber
verilmektedir. Buna gore insanlarin en uzunu Hz. Adem’dir. Uc b. Unuk’un boyunun
abartilmasindaki aginlifn buna kiyas edebilirsin. Dolayisiyla biz, bu tir haberler
konusunda Allah’in indirdigi kitab tahrif edip yerlerini degistiren ve kétii te'vilde bulunan
ehl-i kitabin yalanci ve inkarcilarinin sozlerine nasil itibar edebiliriz ki? Hem onlar,
naklettikleri seylerde miistakil miiracaat sahibi olduklartm1 ya da kendilerine itimat
edilecegini mi zannediyorlar? Hasili, Uc b. Unuk hakkindaki bu haberler, ehl-i kitabin

peygamberlere diigman olan zindik girihun uydurmasindan bagka bir sey degildir.”***

448) Tbn Kesir, Biddye, 1, 5.

449) Su‘ard 26/120, Nih 29/26.

450) Bkz. Buhari, Enbiya 1 [nr. 3326]; Isti’z4n 1 [nr. 6227]; Maslim, Cenne 28 [nr. 2841].
451) Ibn Kesir, Biddye, 1, 107, 260.
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10) Bazi olaylar hakkinda, onlari Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan énceden
haber verilen gaybi haberlerle irtibatlandirmis ve bazi yorumlar getirmistir. Mesela
Haricller’in zuhur edecegi*”, nebevi hilafetin otuz yil siirecedi ve sonrasinda kralligin
hakim olacagy,*® ‘Ammdr b. Yésir’in bagi bir topluluk tarafindan sehit edilecegi*™*,
Beytu’l-Makdis’in fethedilecegi* vs. gibi olaylarla ilgili rivayetleri tahlil etmistir.

Burada J/bn Kesir’in hadislerle hadiselere onemli yorumlar getirmesine ve
rivayetleri sened ve metin yoniinden krittk etmesindeki maharetine numune olmast
bakimindan Haricller’in zuhuru konusundaki tespitinden bir anekdot kaydedelim.

Imam Ahmedin Misned'de Ebd Kamil — Hammad — Ebd Galib — Ebd Uméame
tarikiyla merfi olarak naklettigi bir rivayette; Hz. Peygamber (s.a.v.), “Kalplerinde
egrilik olanlar, fitne ¢ikarmak ve onu te'vil etmek igin ondaki miitesabih ayetlerin
pesine diiserler” (Al-i Imran 3/7) ve “O giin nice yiizler agarir, nice yiizler de kararwr”
(Al-i Tmrén 3/106) ayetinde kastolunan kimselerin Hariciler (Havdric) oldugunu haber
vermistir.**® Ibn Merdiiye nin (410/1020) de bu hadisi farkl: bir vecihten merfii olarak
kaydettigini belirten /bn Kesir, sdzinii soyle sirdirmistir: “Ancak bu hadis merfi
degildir. Belki mevkdf ya da makti olabilir. Muhtevadaki ménd ise dogrudur. Zira
muslimanlar i¢inde ilk ortaya ¢ikan fitne, Harici fitnesidir. Hatta Hariciligin baglangici,
Hz. Peygamber’in Huneyn ganimetlerini taksimi esnasinda diinyalik seylere tamah eden
bir kisim saygisiz kimselere kadar dayandirilabilir. Nitekim bu kimselerden birisi, kendi
bozuk digtincesine gore Hz. Peygamber’in taksimatini adil bulmamig ve O’na karst gok
kaba seyler soylemisti. Hz. ‘Omer -diger bir rivayette ise Halid b. Velid- de bu sahsi

orada 6ldirmek i¢in izin istemis ama Hz. Peygamber buna miisaade etmemis ve o sahsin

452) Tbn Kesir, Biddye, IV, 362, VII, 300-318. Miiellifimiz burada konuyla ilgili on iki farki1 tarikten
gelen rivayetleri kaydederek Hz. ‘A/i’nin onlarla miicadelesini tarihi yénden tahlil etmistir. Bu
rivayetlerden bazilan igin bkz.: Buhari, Enbiyd 6 [nr. 3344], Mendkib 25 [nr. 3610]; Megézi 61
[nr. 4351); Mislim, Zekat 142-153 [nr. 1063-1065].

453) Ton Kesir, Biddye, 111, 217, V, 274, VI, 205, XIII, 219. Miiellifimiz bu hadisi yorumlamis ve
takriben Hz. Ebfi Bekr’in iki sene, ‘Omer’in on sene, ‘Osman in on iki sene, ‘Ali ‘nin beg sene, oglu
Hasan’in alti ay siiren hilafetleriyle toplam otuz senenin tamamlandifim kaydetmistir. Ayrica
Mu'dviye b. Ebi Sifyan ile birlikte hadiste haber verilen krallik d$neminin bagladifini ifade
etmistir. Rivayet igin bkz. Ebfi Davud, Siinne 8 [nr. 4646-4647]; Tirmizi, Fiten 40 [nr. 2326];
Ahmed b. Hanbel, Milsned, 1V, 273, V, 44, 50, 220, 404.

454) Ton Kesir, Biddye, III, 215, VI, 220, VII, 281. Kars. Buhari, Salat 63 [nr. 447]; Cihad 17 [nr
28121; Mislim, Fiten 70-73 [nr. 2915-2916].

455) Ton Kesir, Biddye, VI, 208. Kars. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 27, V, 226; Ibn Méce, Fiten 25 [nr.
4042].

456) Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 262.
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topluluktan inhiraf ederek g¢iktigini, hatta boylelerinin ¢ok olan ibadeti kargisinda kimi
insanlarin kendi ibadetini kiiciimseyecegini, ama ne var ki onlarin okun yaydan ¢iktig
gibi dinden gikmis bulunduklarint haber vermisti.**’ Daha sonralan ise Hariciler, Hz. ‘Ali
doneminde firka halinde zuhur etmis, onun Nehrevan’da o6ldiirilmesinde rol oynamus,
akabinden farkl subelere, kabile, goriig, soz ve batil inanglara ayrilmiglardir. Nitekim
daha sonraki Kaderiye, Cehmiye, Mu‘tezile gibi birtakim firkalarin temeli de bunlara
dayanmaktadir.”**®

Ibn Kesir'in temas ettigi lizere, bu hadisin Hz. Peygamber’e nisbet edilmesi,
metin yoninden de illetlidir. Zira Hz. Peygamber doneminde herhangi bir fikrak,
Harici/Havéric adiyla isimlendirilmemis, daha sonralari -mesela Hz. ‘Ali déneminde- bazi
kimselere bu isim verilmigtir. Yukaridaki rivayetin isnadindaki illeti hususunda ise sunu
ifade edebiliriz: Ravilerden Ebi Gdlib (6. ?) kiinyesiyle bilinen ve adimn Hazevver el-
Bahili veya Sa’id b. Hazeyver yahut Ndfi' oldugu sdylenen bu sahis, muhaddislere gore
mecrih bir kimsedir.*** Muhtemelen rivayetin illeti de bu raviden kaynaklanmaktadir.

11) Ibn Kesir, tarihte yasanan olaylart sadece gegmise ait birer haber olarak
gormemis, olaylar ve sahislar hakkinda yaptigi yorum, tahlil ve kritiklerle yer yer tarih
felsefesi yapmustir. O, ibret ve ders alinmasi gereken hususlara isaret etmenin yam sira,
tespit ettii bazi tarihi tevafuklara ve yorumlara da temas etmigtir. Bu konudaki
misallerden bazilarini inceleyelim.

Birincisi: Hz. "Ali ille Hz. Mu ‘dviye arasinda cereyan ihtilaf ve miicadeleye temas
eden Ibn Kesir, bu meseleye birgok yonden tahlil getirmenin yami sira, objektif bir
yaklagimla su neticeye varmaktadir: “Miislim, Ebii Davud ve Imam Ahmed’in rivayet
ettigi bir hadiste, Hz. Peygamber (s.a.v.), kendisinden sonra iimmeti iginde iki firkanin

birbirleriyle savagacagimi ve iglerinden ayn bir firkanin -Hariciler’in- ¢ikacagimi haber

457) Buhari, Enbiya 6 [nr. 3344]); Mislim, Zekat 142-153 [nr. 1063-1065].

458) ion Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'ani’l-"azim, 11, 7 (Al-i Imrén 3/7 ayetinin tefsiri).

459) Aslen Basrali olan Ebi Galib, Sam’da sahabi Ebd Uméame el-Bahili’den hadis almug, daha sonra
Isfehan’a yerlesmistir. Tirmizi, onun giivenilir bir kimse oldugunu sdylemis, fakat Nesaf bu ravinin
mecrith oldugunu belirtmistir. /bn Hibban ise onun Havéric hadisiyle igtihar eden miinkeru’l-hadis
bir ravi oldufunu ve oOzellikle teferriid ettigi rivayetlerden sakinilmasi gerektigini bildirmigtir.
Zehebi, Ebi Glib’in mecrih bir ravi oldugunu belirtmis, /bn Hacer de onun gok hata yapan bir
kimse oldugunu séylemistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu 'I-mecriihin, 1, 267, Ibn ‘Adiy, Kdmil, 11, 455-
456; Zehebi, Mizdn, 1, 366; Ibn Hacer, Tehzib, 11, 213,
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vermistir.**® Bu rivayet, ayni zamanda Hz. Peygamber’in gaybi haberlerindendir. Ciinkii
hadise, tipk1 O’nun haber verdigi gibi vuku bulmugtur. Yine bu haberden Sam ve Irak
ehlinin, yani ‘Ali ve Mu'dviye taraftarlarimin mistiman taifeler oldugu hikmi

¢ikmaktadir. Yoksa Rafizi ve Harici gibi bazi sapik firkalarn o taifeden birisini ya da
ikisini tekfir ettikleri gibi onlar ehl-i kufiir degillerdir. Bundan bagka rivayetten su husus

istinbat edilebilir: Her iki taifeden hakka daha yakin olam Hz. "Ali tarafindakilerdir. Bu,
aym zamanda ehl-i sinnet ve cemaatin de kabul ettigi bir goristir. Her ne kadar H-.

Mu ‘aviye hakkinda onun igtthadda bulundugu ifade edilse de, bu hususta isabet eden H-.

‘Ali’dir. Mu‘aviye de igtihat eden kimse olarak ecrini -ingaallah- alacaktir. Fakat Hz. ‘Ali

imamdir, idarecidir ve igtihadinda isabet edendir; dolayisiyla kendisine iki ecir vardir.

Nitekim bu mevzuda Buhari’nin Amr b. ‘As’dan tahric ettigi bir rivayette*®’ Rasulullah

(s.a.v.) soyle buyurmustur: “Hakim ictihadda bulunup isabet ederse kendisine iki ecir,

isabet etmezse bir ecir vardw. "%

Ikincisi: Tirmizi'nin Mahmud b. Gaylan — Eb( Davud et-Tayéalisi — Kasim b. Fazl el-
Hazz& — Yusuf b. Sa’d’dan tahrig etttigi bir rivayeti tarihi olaylar yoniinden deZerlendiren
Ibn Kesir, bu haberin illetli oldugunu 6zetle soyle agiklamigtir:

Rivayete gore; bir adam, Mu ‘Gviye’ye biat ederek hilafeti ona birakmak suretiyle
miminlerin yiziinii kizarttin diyerek Hz. Hasan’t tenkit eder. Hz. Hasan da ona su
mukabelede bulunur: “Beni kinama, giinkii Beni Umeyye 'nin durumu, Hz. Peygamber’e
minberde iken gosterilmis ve bu duruma ¢ok iizilmisti. Fakat o esnada Hz.
Peygamber’i teselli igin Kevser ve Kadir suresi nazil olmugstu. Kadir gecesinin bin
aydan haywli olmaswmn mdandst sudur: Ey Muhammed, Kadir gecesi, senden sonra
hitkiimran olacak Beni Umeyye 'nin bin ayindan daha haywlhdir.” Tirmizi, ravilerden
Kasim b. Fazl el-Hudddnfnin su deferlendirmesini de kaydetmistir. “Biz Beni
Umeyye’nin hitkiimran oldugu giinleri hesap ettigimizde, bu siirenin ne bir giin eksik ne
de fazla olmamak kaydiyla bin ay oldugunu gordiik.” Bundan sonra Tirmizi, bu hadisin

garib oldugunu ve ancak bu vecihden bilindigini, 6te yandan Yusuf b. Sa ‘d'm (kendisine

460) Miislim, Zekat 153 [nr. 1065]; Ebfi Davud, Suinne 13 [nr. 4667]; Ahmed b. Hanbel, Misned, I, 32,
48. Yakin lafizlarla nakledilen bu rivayetin medli sdyledir: “Ummetim iki firkaya ayrilacak ve
aralanndan dinden ¢ikan bir taife zuhur edecektir. Onlan iki taifeden hakka en yakin olam
Sldiirecektir.”

461) Buhari, I‘tisim 21 [nr. 7352).

462) Ibn Kesir, Biddye, VII, 290.
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Yusuf b. Mdzin de denir) meghdl bir ravi oldugunu séylemistir.**® /bn Kesir, “Tirmizi nin
Yusuf hakkinda “meghdl ravi” demesi dogru degildir; bununla ravinin halinin meghdl
oldugunu kastetmis olsa gerektir. Cinkii Yusuf'dan Hammad b. Seleme, Halid el-Hazzd,
Yunus b. Ubeyd gibi taninmg birgok ravi hadis naklederler. Hem Yahya b. Main, onun
meshur ve giivenilir bir ravi oldugundan s6z etmistir. Biitin bunlarla Yusuf b. Sa‘d’dan
mutlak olarak cehaletin kalktigini gérmekteyiz. Ne var ki Yusuf’'un bazen itimat
edilmeyecek ravilerden irsal yaptigi da vakidir. Kanaatimce o, Hz. Hasan ile H-.
Mu aviye arasindaki sulh donemine ulasmamakla birlikte, boyle bir haberi miirsel olarak
nakletmistir. Hocam Hafiz Mizzi (742/1342) de Yusuf sebebiyle bu rivayetin illetli
olduguna dikkat ¢etmistir. Bundan baska metindeki illetleri ve miinker hususlan soyle
stralayabiliriz: Birincisi: Kasim b. Fazl'in Beni Umeyye’nin saltanatinin bin ay oldugunu
sdylemesi tutarsizdir. Ciinkii ilk basta Beni Umeyye’den Hz. ‘Osman 'm on iki senelik
hilafet doénemi bu rakamlara dahil edilmemistir. Ikincisi: Beni Umeyye’nin h. 40’ta
Mu ‘aviye ile baslayan hakimiyetleri, h. 132°de Abbasogullari tarafindan yikilmigtir. O
halde onlarin hakimiyet: 92 sene olup bu rakam, bin ayn muadili olan 83 sene 4 aya
tekabiil etmemektedir. Hatta bu hesab1 yapan Kasmm, ‘Abdullah b. Ziibeyr in hurucuyla
Emevi hakimiyetinin 9 sene sekteye ugradifm ve tekelliiflii bazi yorumlarla Emewi
hakimiyetinin 92-9=83 sene oldugunu hesaplasa bile, biitiiniiyle bu hesaplarin ne ay, ne
de giin olarak bin aya tekabill etmesi imkansizdir. Ustelik ‘Abdullah b. Ziibeyr
doneminde Emeviler'in hakimiyeti bazi mintikalarda devam etmese de biitinilyle
idareden ellerini gekmemislerdir. Ugiinciisii: Bu rivayet, bir yoniiyle Emevi Devletini ve
idarecilerini zemmetmek i¢in uydurulmus gibi goriiniiyor. Kaldi ki onlarin idarecileri
icinde ‘Omer b. ‘Abdilaziz gibi degerli kimseler de bulunmaktadir. Onlara s6z soylemek
kimin haddine? Dordiinciisii: Kadir gecesi gercekten serefli bir gecedir. Nitekim Kadir
suresi de bu geceyi dvmek igin inmistir. Ama bu surenin Emeviler’in giindiiz ya da
gecelerinin zemmi yahut tafdiliyle ilgili higbir alakasi bulunmadidi gibi, buna delalet eden
delil de yoktur. Begincisi: Kadr suresi Mekki’dir; ayetin ne lafzi, ne de ménisi, daha
sonraki bir devleti dvmeye ya da zemmetmeye delalet etmez. Altincisi: Hz. Hasan
Medine’de dogmustur. Mekki surenin inigy zamanini idrak etmesi muhaldir. Yedincisi:

Metinde Hz. Peygamber’in minberinden bahsedilmektedir. Halbuki Hz. Peygamber’in

463) Tirmizi, Tefsiru’s-stire 84 [nr. 3570].
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Mekke’de minberden hitap etmesi vaki degildir. Minberin hicretten sonra Medine’de tesis
edildigi tarihen sabittir. Netice itibariyle bu ve benzeri illetler, mezkur haberin miinker
oldugunu gostermektedir.”***

Ugiinciisii: Hz. Hiiseyin'in Kerbeld’da sehit edildigi giinii Siller’in métem
havasinda kutlamalarin1 ve bu hususu ifrata gétiirmelerini dogru bulmayan /bn Kesir, bu
meseleyi bir ka¢ yonden soyle degerlendirmistir: “Hz. Hiiseyin (r.a.), Peygamber torunu,
mislimanlann seyyidi, alim, 8bid, cesur ve comert bir sahabidir. Elbette onun sehadeti
her mislimani Gizen bir hadisedir. Ama bu konuda bir kisim Siiler’in yaptig: gibi bagirip
cagirmak, yirtinip dévinmek gibi davraniglar uygun degildir. Ustelik onlarin bu
ifratlarinin ekserisi tasannu ve riyadan ibarettir. Kaldi ki babast Hz. ‘Ali ondan daha
faziletli olmasina ragmen, kirkinci senenin 17 Ramazan Cuma giinii sabah namazina
¢iktif vakitte sehit edilmisti. Ama hig bir zaman o giin, oglu Hiiseyin’e yapildig1 gibi
matem giinii ilan edilmemistir. Aym sekilde Hz. ‘Osman da hictf otuz alti senenin Zilhicce
ay1 tegrik ginlerinde mazlum bir sekilde sehit edilmistir. Ama ehli siinnet ve cemaate gore
Hz. ‘Ali’den efdal oldugu halde, insanlar onun oldurildigi gini de métem ilan
etmemigtir. Mihrapta Kur’an tilavet ederek insanlara sabah namazimi kildirirken sehit
edilen Hz. ‘Omer de Hz. ‘Osman ve ‘Ali’den daha efdaldir. Hz. Ebii Bekr ise efdaliyet
yoniinden hepsinin 6niindedir. Ama insanlar onlarm vefat giinlerini méatem havasina
¢evirmemiglerdir. Hatta bu mevzuda insanoglunun en sereflisi ve mahlukatin en efdali
olan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefat glinii de Réfiziler’in Hz. Hiiseyin igin yaptiklan gibi
métem gilinii yapilmamustir. Diger taraftan gu hususu belirtmekte de fayda var; onlarnn
iddia ettikleri gibi Hz. Hiseyir’in sehit edildifi zaman ginesin tutuldugu, biitin
gokyizini kizilhgin biradiga vs. seklinde fevkalade hi¢ bir hadise yasanmamigtir.
Bunlarn ash ve dayana8 olmadig gibi, menkul ve muteber sayilacak hig bir yoni de
yoktur. Hasili, bdyle musibetlerin anilmasi esnasinda yapilacak en giizel davranig, Imam
Ahmed ile Ibn Mdce nin Hz. Hiiseyin’den ve onun da dedesi Rasulullah (s.a.v.)'dan
naklettigi su hadisin muktezasinca amel etmektir:*®® “Bagmna bir musibet gelen kimse,

daha sonra onu hatirlayp istircd’ (innd lilldh ve innd ileyhi rdci‘in) séziinii

464) Tbn Kesir, Biddye, VI, 248-250. Aynica bkz. Ibn Kesir, Tefsiru 'l-Kur'éni’l-‘azim, VI, 462-463
(Kadr suresi tefsiri).

465) Ibn Méce, Cendiz 55 [nr. 1600]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 201, IV, 27.
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tekrarlarsa, o musibet iizerinden zaman geg¢mis olsa bile Allah o kimseye bagma
musibetin geldigi giinkii ecrin mislini verir. 466 s

Dordiincisii: - Mitellifimizin - bazen tarihi tevafuklara da temas ettigini
gormekteyiz. Mesela onun bu konudaki degerlendirmelerden birisi soyledir: “Emeviler’in
Mu ‘dviye b. Ebi Siifydn ile baglayan saltanatlari, ayni batindan olan Mu ‘Gviye (Ibn Yezid)
ile sona erer. Bundan sonra Mervan (Ibn Hakem) ile baglayan batin, yine Mervan (el-
Himdr) ile son bulur. Akabinden Abbasogullar’min Abdullah (es-Seffdh) ile baslayan
hitkiimranliklart da aym sekilde baska bir Abdullah (el-Musta ‘sim) ile son bulur. Keza
Fatimiler’in Abdullah el-Adid ile baslayan idareleri, baska bir Abdullah el-Adid ile
nihayete erer. Dogrusu bunlar ilging birer tevafuktur, bunun farkina varanlar ise gok
azdir,”*’

12) Miiellifimizin hicri takvimin bagslangict hakkindaki bir degerlendirmesi
soyledir: “Sahabe, 17/638 senesinde Hz. ‘Omer’in girisimi ve istisaresi neticesinde hicri
takvimi kabul etmede ittifak etmigtir. Bu hususta Fars, Rum vs. gibi baska milletlerin
kullandig1 takvimler de s6zkonusu edilmig ama hi¢ biri de kabul edilmemigtir. Sonra Hz.
Peygamber’in dogum tarihi, bi’seti, hicreti ya da vefat tarihi gibi olaylarin esas alinmasi
teklifi karsisinda Hz. ‘Omer, Rasulullah’in hicretinin daha zahir ve meshur olmas:
sebebiyle hicri tarihte karar kimis, Sahabe de bu goriigte birlegmigtir... Araplar, birgok
farkli olay: takvim baslangict kabul etmistir. Mesela, Hz. Ibrahim’in atese atilmasi olaymi
tarihf bir baglangig sayanlar oldugu gibi, Hz. Ibrahim ile oglu Ismail’in Kabe’yi insa
etmeleri ve Hz. Ismail’in neslinden bazi kimselerin dogdugu tarihi de baslangig kabul
edenler olmugtur. Sonra atalart Ka ‘b b. Liiey’in vefat tarihi, daha sonra Fil senesini ve
nihayet Hz. ‘Omer doneminde hicri sene baglangig kabul edilmistir. Bununla beraber
Suheyli (581/1185) ve bagkalari Imam Malik’den Hz. Peygamber’in Rabiu’l-ahir ayinda
hicret ettigini nakletmislerdir.*®® Jmam Malik’in haberi dogrudur ama takvimde bunun
hilafina olarak muharrem ay1 esas alinmustir. Ciinkii Araplar’a gore Muharrem ayy,
senenin bagslangici olarak bilinmekte ve uygulama da bu istikamette idi. Her ne kadar Hz.

Peygamber Rabiuldhir aymnda hicret etmis olsa da, hicri senenin baglangicinda kangikhik

466) Tbn Kesir, Biddye, VII, 205.
467) Ibn Kesir, Biddye, X111, 219.
468) Suheyli, Ravzu l-unf, 1, 344.
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olmamast igin Muharrem ay1 baglangig tayin edilmistir.**®

13) Ibn Kesir, aym zamanda bir Dimask ($Sam) tarihgisidir.*™® Miuellifimiz,
umumi bir Isldm tarihgisi olarak gohret bulmus ise de, kendi donemindeki olaylar
naklederken daha ziyede Dimagk (Sam) ve Misir bolgesinde cereyan eden héidiseleri
kaydetmigtir. Bu itibarla mesela onun Endilis ile Magrip tlkelerindeki olaylara yer
vermedigini gormekteyiz. O donemlerde ddet oldugu lizere her bir Isldm tarihgisi, kendi
cografyasina ait haberleri nakletmeye yonelmisti. Dolayisiyla Batili Islam tarihgilerinin
Dogudaki hadiseleri, Dogulu Islam tarihgilerin de Batidaki olaylar: zikretmesi ender
rastlanan bir durumdu. /bn Kesir ve emsali Dogu tarihgileri de kendi mintikalari ya da
yakin cografya ile ilgili haberlere yer vermiglerdir. Bu nedenle gegmis mielliflerden Ebi
Nu'aym igin Isfehan tarihgisi, Hatib Bagdadi icin Bagdar tarihgisi denildigi gibi, Ibn
Asdkir, Ebii Same, Birzdli ve Ibn Kesir gibi mielliflere de Dmmask (Sam) tarihgisi
denilmigtir.

14) Gerektiginde fikhi meselelere temas ederek izah getirmigtir. Mesela cihat
esnasinda kilman korku namazi (saldtu’l-hav)*”, kafirlerden balig olmayan g¢ocuklarmmn
oldiirillemeyecedi ve cocuklardaki bulig alametleri*’?, hac menasiki ve umreye ait

uygulamalar*”, miit‘a nikéhi ve hitkmii*™*

gibi- ahkama ait meseleleri delilleriyle birlikte
incelemigtir.

15) Uslitbu akicidir. Tarihini sade bir dille ve kolay anlagilir ibarelerle yazmistir.
Okuyucuyu stkmadan konular insicamh ve ahenkli bir biitiinliik i¢inde ele almugtir. Yer
yer secili ve edebl sanat ifade eden lafizlan kullanmig, ciimlelere tatliik ve akicilik
kazandirmigtir. Ancak bunu yaparken tekelliif ve tasannudan kaginmig, edibane ve
beligane bir tavir takinmamig, halkin da anlayabilecegi orta yollu bir iislup kullanmaya
ozen gostermigtir. Bu Ozellikleri sebebiyle tarihi, halka hitap ettigi gibi, ilim ehline de
hitap etmektedir. Bununla beraber o, /bn Cerir et-Taberi (310/922), ‘Ali b. Huseyn el-
Mesidi (346/957) ve Ibnu’l-Esir (630/1322) gibi tarihgilerden dil ve tislup yoniinden

469) Ibn Kesir, Biddye, 11, 204-205; a. mlf., [htisdru "Uldimi'l-hadis, s. 238.
470 Ozaydin, Abdiilkerim, “el-Biddye ve 'n-nihdye”, DIA, c. IV, s. 131.
471) Ton Kesir, Bidaye, 11, 25, 1V, 82, 110.

472) Ton Kesir, Biddye, IV, 125.

473) bn Kesir, Biddye, TV, 180 vd., V, 110 vd.

474) fon Kesir, Biddye, 1V, 194-195, VIII, 301.
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ustindiir. Diger taraftan /bn Haldun (808/1405) gibi edebiyat yoniinden agir bir isluba
yonelmemigtir.

16) Dil yoniinden bazen onun, kendi doneminde yasayan dil kiiltiiriine gore
meseleleri ifade ettigine ve yasayan dili aynen yansittigina sahit olmaktayiz. Bu hususta
gerek Araplar’m, gerekse diger milletlerin kullandigi tabirleri, darb-1 meselleri vs.
zikretmigtir. Mesela kendisine yakin doénemlerde Misir ve Sam bolgesinde once
EyyQbiler’in, akabinden Memliklar’in hikimran olmasiyla birlikte siyasi ve askeri
statiide Tiirk ya da diger bazi unsurlanin niifuzu artmig, Arapga olmayan birgok kelime ve
deyim yaygmlagmugtir. /bn Kesir bazen bu tabirlere de yer vermistir. Mesela Arapga’ya
bagka dilden gegen “kulung” vb. kelimeler gibi.*”” Ayrica o dénemde galat-1 meghur olan
bazi deyimleri de degistirmeden kullanmustir. Mesela Salahuddin Eyyitbi nin rahatsizlanip
589/1193’de vefatiyla birlikte evlatlarinin ona aglayip feryat etmelerini “yetebakiine”
ifadesiyle hikaye eder.”’® Aym ibareyi, 767/1366 senesinde Haghlar’in Iskenderiye’den
¢ikartma yaparak bir¢ok insant esir alip, silahsiz pekgok mazlum halki 6ldiirmeleri
haberinin Dimagk’a ulagmasi sebebiyle donemin Dimask Emevi Camii hatibinin cuma
hutbesinde bu durumu ¢ok tesirli ve hissi bir sekilde anlatmasi Uizerine, insanlarin uzun
sire aglastiklarim ifadede kullanmustir.*”” Halbuki Arapgada bu ibare, yapmacikliktan
aglamak (tasannu), kendisini aglamaya zorlamak (tekellif) gibi manélar ifade

etmektedir.*"®

Ancak miuellifimiz bunu halkin kiltiiriinde yaygin olan manasiyla
kullanmigtir. Dil yoninden o dénemlerdeki bazi ifadeler Tiirk¢e bir renge biirinmiigtii.
Nitekim yukaridaki “yefebdkiine” ibaresi de fasih dildeki manddan daha ziyade, Tiirk
etkisiyle “aglastyorlardr” anlaminda kullanilmaktaydi. Miellifimizin eserinde bu tiirden
baz1 ibarelerin bulunmas: da gayet normaldir.*”

17) Tarihi olaylar: naklederken, konuyla alakali baz: siirlere ve kaside tirii bazi
nazim parcalarma yer vermek suretiyle eserini zenginlestirmistir. O, bazen eski
kaynaklardan siirleri iktibas ettigi gibi, yeri geldikce kendisi de bazi siirlerini kaydetmistir.

Bununla beraber siirleri nakletmede ifrata gitmemistir. /bn Ishak gibi sire miielliflerinin

475) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 203.

476) Ibn Kesir, Biddye, X111, 4.

477) Ibn Kesir, Biddye, X1V, 329.

478) Bkz. Ibn Manziir, Lisdnu I-arab, XIV, 83.

479) Ibn Kesir, Biddye, 1, 20 (Eserin muhakkiklerinden Ahmed Ebt Mulhim’in Mukaddimesi).
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haberlerine temas ederken, siirleri bityiik 6liciide azaltarak vermistir. )

Mﬁelliﬁmiz, halk arasindan meshur oldugu sekliyle Hz. Peygamber’in Medineliler
tarafindan ilk kargilanmasini ifade eden iki beyitlik “Zale ‘a’l-bedru ‘aleynd” siirini
kaydettikten sonra, bu konuda Beyhaki’nin kaydettigi farkli su iki habere temas etmistir:
Hz. Peygamber’in hicreti esnasindan Veda tepesinden Medine’ye yoneldiginde ¢ocuklar
ve kadmnlar tarafindan bu siirle kargilanmistir.*®® Diger rivayette ise bu siirin Tebfik

gazvesi donusi Medine’'ye aymi tepeden girilmekte iken soylenmis oldugu

kaydedilmigtir.**’

D. Fikih ilmi

Ibn Kesir’in bir tefsirci, hadis¢i ve tarihgi olarak tamindigi kadanyla, bir fakih
olarak yeterince taninmadi81 kanaatindeyiz. Halbuki o, diger ilimlerde oldugu gibi, fikih
ilminde de Ustlin meziyetlere sahip degerli bir muelliftir. Ayn1 zamanda o, VIII/XIV.
asirda yetismis 6nemli Safii fakihlerinden birisidir. ***

[lim diinyasinda miiellifimizin fakih bir sahsiyet olarak yeterince taninmayisindaki
en Oonemli faktor, onun fikha dair kaleme aldifi 6nemli eserlerinden bazilarinin elimize
ulagmamg olmasidir. Nitekim eserlerini incelerken, fikhi bazi 6nemli eserlerinin yarim
kaldigindan ve diger bazilarinin ise sonraki donemlere ulasmadigindan soz etmistik.***

Miiellifimizin fikhi ¢aligmalarindan diger bazilan ise soyledir: Hz. Peygamber’in
umre ve hac uygulamalarnim rivayetlerle tahlil ettifi ve ayni zamanda menasikle alakali
hiikimlere yer verdigi Haccetu’l-vedd adli eseri, Orugla ilgili rivayet ve hiikiimleri
inceledigi Kitabu's-Stydm’1, sarki ve misiki dinlemenin hiikmiinii tahlil ettigi el-Bulga
ve’l-iknd® fi halli mes'eleti's-semd‘ adli risalesi, besmelesiz bogazlanan hayvanlarin

hukmiini inceledidi bir risalesi ve ayrica mirasla ilgili bazi meseleleri inceledigi bir

480) Bkz. Beyhaki, Deldilu 'n-nubuvve, 1, 266.

481) Ibn Kesir, Biddye, 111, 195, V, 21.

482) Ibn Kadi Suhbe, Tabakdt, 111, 85, Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Suyiti, Zeylu Tabakéti 'l-hufféz, s. 361;
Davidi, Tabakdt, 1, 111; Ibnu’l-‘Imad, Sezerdr, VI, 231; Ibn Tagriberdi, Nucam, XI, 123; Kétib
Celebi, Kegfu 'z-zunfin, 1, 55.

483) Mesela onun fikha dair “el-Ahkdmu’l-kebir (el-Ahkdmu’l-kubra)” adim verdigi genig ¢aligmastyla
“el-Ahkému’s-Sagir (Ahkdmu’s-Sugr)” adli bir galigmastun eksik kaldigini belirtmigtik.
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risalesiyle kopeklerin 6ldiiriilmesi konusundaki bazt hikiimleri ele aldig1 mustakil
risaleleri bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarindan bazilari giinimiize ulagsmamugtir.

Miiellifimiz, Safil fakihleri hakkinda bazi biyografik eserler de te'lif etmigtir.
Mesela Imam Safii’nin hayatini, ilmi sahsiyetini, goriiglerini ve eserlerini miistakil olarak
ele aldigy Mendkibu'l-Imém es-$afi 7** adli kitabmin yam sira, 710 (1310) yilina kadar
yasamig SAafil fakihlerinin biyografilerini vefat tarihlerine gére on tabakada inceledigt
Tabakdtu 's-Sdfiiyye*® adli eseri de bulunmaktadir.

Ibn Kesir, ozellikle yasadigi asirda ve sonraki dénemlerde pekgok ilim erbabr
tarafindan fakih, mifti, seyh, S&fil alimi, vb. gibi unvanlara mazhar olmustur. Mesela
hocas1 fmdm Zehebi (748/1347) ile talebelerinden Ebu ‘I-Mehdsin el-Huseyni (765/1363)
ve Hafiz Ibn Hicci (816/1414), onun fikih ilminde pekgok seyi cem eden, fetva veren,
ilmi miinazara yapan, miiskilleri halleden ve meseleleri ¢ok iyi kavrayan dirayetli &lim
olduguna temas ederler.**® Muasirlarindan tarihgi Ebit Tdhir Ibn Habib el-Halebi
(779/1377), onun pekgok ilmi cem ederek degerli eserler tasnif eden, fetva ile kulaklari
¢inlatan ve aydinlatan, eserleriyle gesitli beldelerde buiyiik sohrete ulagan miiellif olarak
tanttir.**’

Tabakétu’s-Safiiyye miuellifi Jbn Kadi Suhbe (851/1447), fikih ve usile dair
devrin meshur hocalarindan ilim ve icazet alarak vukiif kazanan /dn Kesir’in geng yastan
itibaren baz: fikhi eserler iizerinde tahrig, tahlil ve gserh ¢aligmalan yaptifini ve hocalarmin
dikkatini gektigini, ote yandan fikhi ahkama dair genis ve orta hacimli iki eser te'lif
etmeye yoneldigini, ancak bu eserlerin yarim kaldigimi, bunlardan bagka bazi fikhi
meseleleri tahlil etti3i risale ve ciizler yazdigim kaydetmigtir, **®

Hafiz Ibn Hacer el-Askaldni (852/1448) ise, Ibn Kesir'in dirayetli, ince kavrayis

sahibi degerli bir miiderris ve miiellif oldugunu, 6zellikle hadisle ilgili bazi meselelerde

484) Bu eser, Halil Ibrahim Molla Hatir'in tahkikiyle nesredilmistir (Riyad 1412/1992, Mektebetu’l-
Imam es-Safi1).

485) Ibn KAdi Suhbe’nin (851/1447) bazi tasarruflariyla ihtisar edilerek bir takim ilaveler yapilan bu
caligma, iki cilt halinde matbudur (Beyrut 1408/1987, Daru’n-Nedve).

486) Bkz. Zehebi, Tabakdtu ’l-hujﬁiz,‘ I, 1508, Ebu’l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57-58; on
Hacer, Durer, 1, 374; a. mif. Inbd’, 1, 45; Suyiti, Zeylu Tabakdti'l-huffidz, 361; Tonu’l-‘Imad,
Sezerdt, V, 231-232; Ibn Tagriberdi, Nucfim, X, 123; Davidi, Tabakdt, 1, 110; Nu‘aymi, Ddris, 1,
36-37.

487) Ibn Hacer, Inbd’, 1, 46; Tbn Tagriberdi, Nucfim, X, 124; Ibnu’l-‘Imad, Sezerdt, V, 232.

488) Tbn K4di Suhbe, Tabakdt, 11, 85.
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fakih bir muhaddis metoduyla hareket ettigini belirtir.**’

Tarihgi /bn Tagriberdi el-Atabeki (874/1480) de onun geng yasta fikha ve rivayet
ilimlerine yoneldigini, birgok ilimde egsiz hale gelerek degerli eserler te'lif ettigini ve
hayatinin son dénemine kadar ders okuttugunu kaydeder.**

Taskopriizade (968/1661), Ibn Kesir’in anlayis ve kavrayis yoniinden iistiin
meziyetlere sahip degerli bir dlim oldu§unu ve aynmi zamanda onun secgkin bir Safii fakihi
olarak tamndigint ifade ederek, dier ilimlerin yam sira, fikhi ahkdma dair dnemli
calismalarinm bulundugundan bahseder,*”

Muhammed b. "Ali es-Sevkdni (1250/1834) ise miellifimizin tefsir, hadis, fikih,
tarih gibi ilimlerdeki Gstiinligine ve istifadeli eserler te'lif ettigine temas ederek, ayni
zamanda onun fetva hususunda mahir bir 4lim olduguna dikkat cekmistir.**>

Miiellifimizin hayati boliminde onun ilim tahsiline temas ederken; o6zellikle
kiigiik yastan itibaren fikhi bilgileri agabeyi ‘Abdulvehhdb’dan 6grenmeye bagladigini ve
Dimmagk’n taninmus fakihlerinden ders okuyup icazet aldigiui gormistik. Yine o
donemde medreselerde okutulan “et-Tenbih’i ezberledigini ve bu eser iizerine tahri¢ ve
serh galismas: yaparak degerli fakih Burhdnuddin el-Fezdri'ye (729/1329) arz ettigini ve

onun begenisini kazandigini soylemistik.*>

Miuiellifimiz, daha sonra bu g¢aligmasin
genisleterek  “Irgddu’l-fakih ild ma‘rifeti edilletit-Tenbih” adwyla ilim diinyasina
sunmugtur, ***

Diger taraftan fikih usliline dair “Muhtasaru Ibni’l-Hdcib” adli kitabi
ezberleyerek hocasi Semsuddin Mahmud b. Abdirrahman el-Isbehani’ye (749/1348) arz
eden miellifimiz,*’ bu esere yaptif1 serh ve tahric ¢alismasna “Tuhfetu t-talib bi

ma ‘rifeti ehddisi Muhtasari Ibni’l-Hdcib” adim vermistir.**® Muasirlanindan megshur

489) Ibn Hacer, Inbd’, 1, 45; a. mIf., Durer, 1, 374.

490) Tbn Tagriberdi, Menhel, 1, 415.

491) Tagkopriizide, Miftdhu 's-sedde, 1, 251-252.

492) es-Sevkdni, Bedr, I, 153.

493) Ibn Kesir, Biddye, X1, 125, 146, Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Ton Kédi Suhbe, Tabakdt, 1, 237, 11, 85,
Ibnu’l-‘Imad, Sezerdtu’z-Zeheb, V, 231; Ebu’l-Mehdsin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57; Suyit,
Zeylu Tabakdti 'I-huffdz, s. 361; Ismail Pasa, Hediyyetu I-drifin, 1, 215.

494) Eser, Behcet Yisuf Hamd’in tahkikiyle negredilmistir (Beyrut 1416/1996, Miiessesetu’r-Risale).

495) Biddye, X11, 176, Ibn Hacer, Durer, 1, 374; Suyfii, Zeylu Tezkirati'I-huffdz, s. 361; Ton Tagriberdi,
Nuctim, X, 123; Tonu’l-‘Imad, Sezerdt, V, 231.

496) Ibn Kesir'in bu eseri "Abdulgani b. Hamid el-Kubeysi’nin tahkikiyle nesredilmigtir (Mekke
1406/1986, Daru Hir3).
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fakith Takyyuddin Muhammed b. R4fi* (774/1373), onun bu ¢alismasim takdir ederek
kendisi igin bir niisha gogaltigmi sdylemistir.*’

Amelde Safii mezhebinden olan /bn Kesir, Séfii fakihlerine yonelik tabakat
kitaplarinda VIII/XIV. asirda yetigmis onemli fakihlerden birisi olarak tanitilmaktadir.**®
Miellifimizin yasadigt donemde yer yer mezhep tartigmalan ve fakihlerin kendi
mezhebini propaganda etmeleri ya da sert ¢ikislarla savunmalani goriilse de, /bn Kesir bu
tlr tartigmalara girmemigtir. O, Safil mezhebinden olmasma ragmen, eserlerinde ele aldig:
fikhi meseleleri mezhep taassubundan ya da mezhep propagandasindan uzak bir uslupla
beyan etmistir. Nitekim o, bazi fakihlerin yapti§1 gibi yapmamis, kendi mezhebinin
{istinligiini yahut bagka mezheplerin eksikligini ima eden ifadelerden kaginmasini
bilmigtir. Safil mezhebinden baska digerlerinin de gorislerine tarafsiz olarak temas eden
Ibn Kesir, baska bir mezhebin goriisii daha isabetli ise, onu izhar ederek bu konuda tslup
ve metot olarak i‘tidal ve istikameti korumustur. Hatta Muellifimiz, &limler arasinda
gorilen mezheb ihtilaflarinda, gériigiine miracaat edilen saygin bir sahsiyet olarak baz
meclislere gagrilir.*” Mesela Kadi’I-Kuddt Tacuddin es-Subki (771/1370) aleyhine agilan
bir davaya 22 Rabiulevvel 767°de miibasir ve bilirkisi olarak gagnldigini séyleyen Ibn
Kesir, Sam Naibi Seyfuddin Menkiliboga nin gozetiminde u¢ kadi ve doért mezhebin
fakihlerinden birgok sahsin katildig1 bu davanin sulh ile neticelenmesini kaydeder.>®

Burada miellifimizin eserlerinde yer verdigi fikhi meseleleri ve fikihtaki
metodunu ele almak uzun olacagindan dolayi, sadece bazi meselelerin referansini
zikrederek, ™! onun fetva yoniine temas edelim.

O, yasadigi donemde insaniarnn fetva yoniinden ihtiya¢ duyduklan hususlarda ve
halledemedikleri bazi miigkil meselelerde miiracaat edilen énemli bir fakihtir. Hatta

donemin baz idarecileri de onun goris ve igtihatlarina bagvurmustur. Mesela muellifimiz,

el-Biddye’de kendisine sorulan bir fetva ile gonderdigi cevabin metnini §oyle ifade eder:

497) ibn K4di Suhbe, Tabakdt, 1, 237.

498) Bkz. Ibn K4di Suhbe, Tabakdt, 11, 85; Suyiiti, Zeylu Tabakdti’l-huffdz, s. 361; Ebu’l-Meh4sin,
Zeylu Tezkirati 'l-huffiiz, s. 57.

499) Bkz. ibn Kesir, Biddye, X1, 266-267, 332.

500) Biddye, X1, 330-331; Ibn Hacer, Durer, 1, 428.

501) Mesela eti yenen ve yenmeyen hayvanlarla ilgili hilkiimler, avlanmak ve avlanan hayvanlarin
durumuyla ilgili hitkiimler hakkinda bkz. Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-'azim, 11, 15-23. Ayrica abdestle ilgili
hiikiimler, bagin ne kadarina mesh edilecegine dair goriis ve delilier, ayaklara meshetmenin hitkmii
hakkinda bkz. a.g.e., I, 46-56.
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“Fetva sormak amaciyla bana gonderilen bir yazi soyle idi: Bir hiikiimdar, geng
bir kole (memlik) satin alsa ve ona ihsanda bulunup yetistirse, fakat kole efendisini
oldirse, malina el koyarak varislerini mahrum biraksa, ustelik o6ldirdiga hikimdarin
saltanatini ele gegirip hakimiyet kursa, buna karsi varislerin bazi beldelerin naiblerinden
yardim isteyip onun iizerine gitmeye ve onu Oldirmeye hakki var mudir? Mallan ve
canlari ugruna ona karsi miicadele veren mirasgilar sehid sayiirlar mi? Oldiiriilen
hitkimdarin varislerinin hakkini kurtarmak igin micadele eden tginct sahislar da bu
hususta sevap kazanir mi1? Yine kisas tatbik etmek i¢in ¢abalayan kimse sevap kazanir mi, -
kazanmaz m1? Bu hususta liitfen bize fetva verin. Sizin sevabinizi-da Allah versin.”

Cevaben soyle dedim: Eger onun (vérisin) niyeti halis ise ve belli bir menfaati -
tahsile kogmayip sadece haksizligy izaleye galistyorsa, ayrica kul ile Allah’in uhdesinde
bulunan bir zimmeti kurtarmayi hedefliyorsa -bu mevzuda agir basan baska bir
mefsedetin ortaya ¢ikmasi ihtimalinden dolayi- bu talebini normal yoldan elde edebilecegi
bagka bir zamana kadar erteler. Aksi taktirde bu fetvay: istemekle halk ve idarecilerin
kamuoyunu onun (memlikun) aleyhinde yonlendirmeyi distiniiyor ve bu arada kendi
durumunu da kuvvetlendirmeyi amaghyorsa, 6nce bilyiik hakimlerin ve ulemamn, daha
sonra da diger miiftiilerin bu hususta hiikiim vermeleri gerekir.”>"

Doénemin idarecilerinden Emir Mencek (776/1374), cihatla alakali fetva isteyerek
bazi geyleri sormast tizerine Jbn Kesir miistakil bir risale kaleme alarak ona gondermistir.
Daha sonra bu risalesini genigleterek el-Ictihdd fi talebi’l-cihdd adini vermistir. Bu
kitabinda cihatla alakali bazi hiikiimlerin yan sira, Isldm tarihi yoniinden Sam bolgesinde
gerceklegen savaslara, fetihlere ve 6zellikle Hagh seferlerine aynintili olarak temas eden
miiellifimiz, kendi déneminde yaganan bazi olaylari da sicag1 sicagina aktarmaktadir. Bu
yoniyle mezkur eseri, ilk elden kaynak bilgileri ihtiva eden orijinal bir 6zellige de
sahiptir.>®

Ibn Kesir, kendi dénemine ait tarihi olaylan aktanrken bazi mahkeme ya da
davélara miibagir ve bilirkisi olarak gagnildigin, yeri geldikge goriiglerine bagvuruldugunu
kaydetmigtir. Mesela 731 senesi Sevval ayindaki bir davaya bagkadi ve hakimlerin yan
sira, kendisinin de hocast Hafiz Mizzi (742/1342) ve Imam Zehebi (748/1347) ile birlikte

502) Ibn Kesir, Biddye, X1, 295.

503) Bu eser matbidur (Kahire 1347, 1396; Beyrut 1401/1981, Miiessesetu’r-Risile; Kahire 1413/1993,
Daru’r-Ragid).
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katildigimi soylemigtir. Mahkemede kifiir ve tugyanda son derece ileri giden Osman ed-
Dekkdki adindaki sahis, miiebbet hapis ya da idam cezasi istemiyle yargilanmaktadir.
Neticede onun idam cezasina garptirildigim ve 21 Zilkade 731/1331 sali giinii Daru’s-
Sade oniinde bu cezanin infaz edildigini belirtir.***

765/1365 senesinde ise Tedmiriye Medresesi nin vakfiyesi hakkinda vuku bulan
davaya miibasir olarak ¢agrilan ve gorislerine bagvurulan /bn Kesir, dort mezhepten
birer kad1 ile bazi miiftiilerin bulundugu bu davann sulh ile neticelendigini haber verir.***

Ibn Kesir’in yetistirdigi talebelerine, onlarin fetva vermede ehil olduklarina dair
icazet verdigine de sahit olmaktayiz. Mesela Sa ‘duddin en-Nevevi (805/1402)*, Seyh
Ibnu’l-Cezeri Muhammed ed-Dimagki (8331429)°"" gibi alimler, fetva vermede ve ders

okutmada ehil olduklarina dair /bn Kesir ’den icazet kazanan kimselerden bazilanidir,

E. Keldam ve Akliyat ilimleri

Ibn Kesir, rivayet ilimlerinin yam sira kelam ve akliyat ilimleri gibi dirayet
sahasinda da birgok hocadan ders okumus, icazet almig, kelam ve akliyat ilimlerinde de
kendisini yetigtirmig bir limdir. Her ne kadar onun kelam ve mantik ilmine dair klasik
manada te'lif ettigi bir eserine rastlamasak da, onun diger eserlerinde kelam, mantik ve
akliyata dair hususlan giizel ve baganlt bir gekilde tahlil ettigine gahit olmaktayiz.

Nitekim itikddl yonden Eg‘arf mezhebinden olan /bn Kesir, tefsiri basta olmak
tizere el-Biddye gibi eserlerinde itikat ve kelamla alakali konulara mezhep taassubuna
girmeden orta yollu bir metot takip ederek yer vermigtir.

Onun en-Nihdye fi'l-fiten ve’'l-meldhim™® adhi eseri de, kiyamet, kabir, hasir ve
nesir ile bazi itikadi konulan sistematik olarak ayet ve hadislerle inceledigi, pekgok

yonden kelami konuyu ihtiva eden 6nemli ¢aliymalarindan birisidir. Hatta bu eseri,

504) ibn Kesir, Biddye, X1, 201.
505) ibn Kesir, Biddye, X1, 322.

506) Nu‘aymi, Ddris, 1, 320; Tonu’l-‘Imad, Sezerdt, V, 232; Suylti, Zeylu Tabakdti’l-huffdz, 369,
Sehavi, Dav’, 11, 254.

507) Taskopri Zade, Miftdhu 's-se ‘dde, 1, 55.

508) Riyad 1388/1968; Beyrut 1404/1984, 1408/1988; Kahire 1389/1969, 1409/1989; Dimask
1414/1993.
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kelamcilarin birgok konuda bagvurduklari ve konularla ilgili rivayetleri toplu olarak
gorebilecekleri ansiklopedik bir kaynaktir.

Bunlardan bagka muellifimizin telif ettigi ve fakat elimize ulagsmayan su eserleri de
kelami konularla irtibathdir: Mii'min cinlerin cennete girecegi hususunda kaleme aldig:
“Duhitlu mii’'mini'l-cin el-cenne” adli risalesi, cehennemin bekgileri, tabakalarn vs. gibi
cehennemle alakali hususlan ele aldigi “Sifatu'n-ndr” adh g¢aligmasi, kiyametin
kopmasindan itibaren ahiret ahvalini rivayetlerle agikladigi “Sér Risalesi” gibi miistakil

¢ahismalari bulunmaktadir.*

F. Siirle Aldkasi

Nesirde akic1 bir tisliiba sahip olan Jbn Kesir in siir tarzinda yazdig1 bazi pargalara
da rastlamaktayiz. O, yeri geldikge bazi duygu ve diistincelerini siir tarzinda ifade etmeye
yonelmistir. Her ne kadar siire kabiliyeti olsa da, eserlerinde orta yollu bir metot takip
ederek, konulan siislemek gayesiyle bazi giir pargalarina yer vermigtir.

Bazi kaynaklar da onun siirde vasat bir yol izledigine temas etmektedir. Mesela
tarihgi Jbnu ’l- Tmad el-Hanbeli (1089/1679) bu hususta soyle demistir: “Ibn Kesir, ilmi
malumatt ¢ok, nisyani az, anlayist fevkalade, Arap¢a’nin inceliklerine &gina, nazimda
vasat bir yol izleyen degerli bir muelliftir.”*"® Ancak onun tamamen siir tarzinda te'lif
ettigi miistakil bir eser1 yoktur.

Miellifimiz, bazen duygu ve disiincelerini giire dokmiis, bazen de tarihi olaylar
stir tarzinda ifade etmistir. Bazi kaynaklarda onun gohret bulan siirlerinden birisi soyle
gecmektedir:

Giinler bize birer birer u§rayip giderken
Agikga ecelimize dogru sevk ediliyoruz

Dogrusu giden gengligi geri getirecek olmadigi gibi
Kederli ve cileli ihtiyariigi giderecek de yoktur.”"!

509) Miiellifimizin eserleri boliimiinde bu risalelere temas etmis ve bunlarin giiniimiize ulagmadigim
belirtmigtik.

510) Ibnu’l-‘ImAad, Sezerdt, V, 231.

511) Ibn Hacer, inbd’, 1, 47. Tbn Hacer bu siiri kaydettikten sonra sbyle demigtir: “Ibn Kesir, buradaki
(tiglinci) musray1 sbyle ifade etseydi daha iyi olurdu: Dogrusu giden gengligin sefasim geriye
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Miellifimiz Biddye’de 656/1258 senesi olaylanimi  anlatirken, Hiilagu
komutasindaki Tatar (Ilhanl) askerlerinin Bagdat ve ¢evresini tahrip etmelerini, halife ile
askerlerini ve pekgok sivil halki 6ldiriip Abbasi devletine son vermelerini hissi ve hamasi

duygular iginde su musralarla dile getirmistir:>'2

Allah Halife Musta'sim’a Tatarlari musallat etti
Tatarlar ki cebbar Cengizhan'in tabiileri
Cengiz'in torunu Hildgu onun kargisina g¢ikti
Halifenin Hildgu'dan kurtulug garesi hig yoktu
Tatarlar onun ordusunu bozguna ugfattl
Halife ile ¢oluk gocugu feci bir Glim tatti
Bagdat't ve diger beldeleri tahrip ettiler
Geng ihtivar demeden herkesi katlettiler
Namusla birlikte biitiin mah miilkii zayi ettiler
Yiice Allah’in azametinden hig ¢ekinmediler
O'nun hilm ile imhali onlari gurura sevketti
Adalet ve hikmetinin icabi onlari yaniitti
Musta'sim’dan sonra hilafet makami bogala:
Boyle feci bir afeti tarih asla yazmadi
Sonra bogalan hilafefe oglu Zé&hir gecti
Ben onunla Halife Mustansir'i kastediyorum
Bundan sonra ise Memidk salfanatina
Alim bir idareci olan Sultan Baybars geldi
Ardindan hilafet makamina el-Mdstekfi geldi
Bunlardan birisi dahi sereflendirmede kéfi idi
Daha sonra bir fopluluk baga gegti ki
Onlarda ne jlim, ne de marifet vardi
Zamanimizda hilafet makamina Mu'tezid gegti
Zaman onun gibi degerlisini pek gérmedi
Ahlak ve itikadi ile giizel meziyet sahibiydi
Hem o nasil degerli bir insan sayiimasin ki
Beldeleri ve insanlari idare etmekle birlikte
Ulkeyi bagtan baga doldurdu hiikim ve adl ile
Bunlar soyundandir Muhammed Mustafa’nin
Stiphesiz ol Rasil en efdalidir mahlukatin

getiren olmadif: gibi...”
512) Ion Kesir, Biddye, X1, 222.
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Celal sahibi yilce Allah eylesin O’'na salat
Giindiizlerle geceler devam ettigi milddet

Bundan bagka miellifimiz, konu miinasebetiyle bagkalarinin siirlerine de yer
vermek suretiyle eserlerine renkliik ve cesitlilik kazandirmistir. Mesela Tefsiru'l-
Kur'ani'l-"azim'de, baz1 ayetlerin manésini ya da ayetin. agiklanmasi gereken ibarelerini
tavzih i¢in siirden istighad etmistir. Genis eseri Biddye’de ise bazi siirlere yer vermistir.
Ozellikle ayn1 eserin Sire boliimiinde gegmis tarihgilerin naklettikleri siirleri tehzib ederek
kaydetmigtir. O, baz1 sahislarin biyografilerine deginirken, onlara ait baz: giir pargalarina
da yer vermistir. Ornegin, babast ‘Omer b. Kesir’in (703/1304) biyografisine temas eden
miiellifimiz, onun yirmi g beyitlik kafiyeli bir siirini kaydetmistir.’ Aym sekilde
dlimlerden mesela Kadi'[-Kuddt Sadruddin Siileyman b. Ebi’l-Izz, Kemaluddin Tdha b.
Ibrahim b. Ebi Bekr el-Hemeddni, Seyh Muhammed b. Ahmed ez-Zahir el-Lugavi ile
Muhammed b. Israil el-Harirf gibi sahislarla hadis ve liigat ilminde mahir olan ve asr-1
saadetteki Hassdn b. Sabit’e (54/674) benzetilen Cemaluddin Ebii Zekeriyya Yahya b.
Yusuf el-Ensdri es-Sarsari (656/1258)** gibi kimselerin kaside, naat vs. gibi siirlerine de

yer vermesini misal olarak ifade edebiliriz.

513) Bkz. Ton Kesir, Biddye, X1, 33-35.
514) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, V, 303-304, XII, 297-304.
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iBN KESIR’iN HADISCILIGI



UCUNCU BOLUM
IBN KESIR’iN HADISCILIGI

I. HADIS ILMINDEKI YERI VE TABAKASI

A. Hadis iimindeki Yeri

Geng yastan itibaren rivayet ilimlerine yonelen /bn Kesir, devrin 6nde gelen
muhaddislerinden semi ve icazet yoluyla hadis alimigtir. Giigli hafizasiyla pekgok
rivayetin sened ve metinlerini ezberlemis, rical yoniinden de kendisini yetigtirerek rivayet
ilimlerinde otorite haline gelmistir. Dirayetli bir hadis hafiz1 olan /bn Kesir, cerh ve ta’dil
sahasinda da nakkad bir muhaddis olarak temayiiz etmistir.’"’

Muésirlan basta olmak iizere pek ¢ok alim, onun hadisteki Gstiin meziyetlerine
temas etmiglerdir. Bu degerlendirmelerden bazilarin1 kaydedelim:

Hocalarindan Seyhulislam Ibnu ’z-Zemlekdni (727/1327), onun ilimlerdeki tstiin
kabiliyetine temas ederek hadisteki maharetini takdir eden sahsiyetlerdendir.’'® Hadis
ilminin onemli otoritelerinden ve miiellifimizin hocalarindan olan Imam Zehebi
(748/1347) ise, Ibn Kesir’in rivayet ilimlerinde s6z sahibi degerli bir muhaddis, ayrica
itkan ve tahkik ehli nakkdd bir miiellif oldugunu ifade etmigtir. Onun gerek hadisleri,
gerek tefsiri rivayetleri, gerekse ricalt ile ricalin ahvalini bilmede mahir olduguna igaret
eden Zehebi, yine onun hifzinin ve ma'rifetinin fevkaldde, kiraatinin de muhkem
517

oldugunu belirtmistir.
Talebelerinden Ebu’l-Mehasin el-Huseyni (765/1364), Ibn Kesir'in hadis, rical,

515) Bkz. Zehebl, Tabakdtu'l-hufféz, IV, 1508, a. mif., el-Mu cemu’l-muhtas, s. 74; Ebu'l-Mehésin,
Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57, Ton K4di Suhbe, Tabakat, 111, 85; fon Hacer, Durer, 1, 374; a. mif.,
Inbd’, 1, 46; Suyiti, Zeylu Tabakdti'l-hufféz, 361; Tonu'l- Tmad, Sezerdt, VI, 231; ibn Tagriberdi,
Nuctim, X1, 123; a. mlf., Menhel, 11, 415; Davidi, Tabakdt, 1, 110.

516) Bkz. Ibn Kesir, Biddye, XIV, 33.

517) Zehebi, el-Mu ‘cemu 'l-muhtas, s. 74-75; a. mlf., Tabakdtu 'I-hufféz, IV, 1508.
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cerh ve ta’dil ilminin Onemli otoritelerinden kabul edildigini; seyh, imam, hafiz ve
muhaddis gibi invanlarla anildigini, hadislere vukiifunun yan sira illetleri tespitte mahir
oldugunu ve esine ender rastlanan giizel iislup sahibi bir miellif oldugunu s6ylemigtir. *'*

Bir baska talebesi Hafiz Ibn Hicci (782/1380), karsilagtigi insanlar iginde /bn
Kesir'in hadis metinlerini en 1yi ezberleyen, rical ve cerh durumlarin1 gok iyi bilen bir
muhaddis oldugunu ifade etmistir. /bn Hicci, hocasmnin ezberledigi seyleri kolay kolay
unutmayan, rivayet ve dirayet yoniinden tistiin bir 4lim olduguna da temas etmistir.”"

Ibn Hacer (852/1448), Bedruddin el-Ayni (856/1452), Suyiti (911/1505),
Sevkdni (1250/1834), Muhammed el-Kettdni (1345/1930) ve daha bir ¢ok muhaddis,
onun hadisteki derin bilgisine ve ilimlerlerdeki maharetine dikkat g¢ekerek, ozellikle
eserlerinin rivayet ilimleri yoniinden fevkalade oldugunu belirtmislerdir.*?

Dogrusu [bn Kesir, hadislerin illetlerini agiklamak suretiyle eserlerinde giizel bir
metod takip etmistir. O, sadece hadislerin isnadlarini vermekle yetinmemis; rical ve metne
yonelik 6nemli kritik ve analizler yapmugtir. Hatta o, rical ilminde otorite kabul edilen
biiyilk imamlarin goziinden kagan bazi seyleri ve gizli illetler bile rivayet ilimlerindeki
maharetiyle tespit etmesini bilmistir. Oyle ki, cerh ve ta’dil ilminin énemli alimleri olarak
kabul edilen birgok hadis nakkadinin yildizlan sonerken, miiellifimizin eserleri degerinden
bir sey kaybetmeden astrlarca devam etmistir. Bu nedenle o, rivayet ilimlerinde ve
ozellikle de cerh ve ta’dil sahasinda itibar edilen bir imamdur.

Muellifimiz, cerh ve ta’dil ilminde gerceklestirdigi analizlerle muhaddislerin
naklettikleri rivayetleri -onlarin bitytiklitklerine giivenerek ya da sirf nakletmis olmalarina
itibar gostererek- sihhatli saymanin dogru olmadigim fiilen gostermigtir. O, hemen her
hadis tizerinde isnad ve metne yonelik cerh ve ta'dil kaidelerini uygulamig, rivayetlerin
durumunu farkli tarik ya da vecihlerinden tetkik etmis, naslar arasindaki muhalefet/séz
olma gibi hususlar aragtirmig ve sahthini sakiminden ayirmada maharet kesbetmis bir
hadis kritikgisidir.

Onun hadis ilimlerine dair te'hif ettigi eserlerindeki en bériz vasiflardan birisi de,

518) Ebu'l-Mehadsin, Zeylu Tezkirati 'l-huffdz, s. 58

519) Ibn Hacer, Inbé’, 1, 45; Tbnu'l-"Iméad, Sezerdr, VI, 232; Daviidi, Tabakdt, 1, 111; Nu'aymi, Dadris, 1,
36-37.

520) Bu konuda genis bilgi igin bkz. Ibn Hacer, Jnbd’, 1, 45; a. mlf,, Durer, 1, 374; Ibn Tagriberdi,
Nuctim, X1, 123; Suyliti, Zeylu Tabakdti'l-huffiz, s. 361, Sevkéni, Bedr, I, 153; Kettini,
Mustatrafe, s. 175.
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eserlerinin her birisinin kemiyet ve keyfiyet yoniinden kendi sahasinda saheser
sayilabilecek nitelikte olmasidir. Hatta rivayet ve dirayet yoniinden ustiin ozellikleri ihtiva
eden bazi eserleri, kendisinden 6nceki birgok kaynagi mistagni birakacak mahiyettedir.
Onun eserlerinden bazilarinin 6zelliklerine kisaca temas edelim:

Cami ‘u'l-mesénid ve's-sitnen: Muellifimiz, Imam Ahmed’in Miisned’ini ve
Taberdni’nin Gg Mt ‘cem 'ini esas alarak gerceklestirdigi bu eserinde, Ebii Ya 'ld, Bezzdr,
Ibn Ebi Seybe 'nin Miisned leri ile Kiitiib-i Tis’a’min zevaidini cem etmis ve ayrxca diger
hadis kaynaklarina miracaat ederek her bir sahabinin merfi rivayetini derli toplu hale
getirmistir. Muellifimiz, Cdmi u'l-mesanid’e mukaddime olarak te'lif ettigi [htisdru
‘Uliimi’l-hadis adli usil kitabi ve ricale dair et-Tekmil fi ma rifeti’s-sikdt ve 'd-du ‘afi
ve 'l-mecdhil adli eseriyle rivayet ilimleri sahasinda biiyiik basarilara imza atmigtir. Her ne
kadar onun Cdmi ‘u'l-mesdnid’i derleme bir eser olsa bile, kendisinden 6nceki miisnedleri
ve diger kaynaklari ihtiva etmesi itibariyle ve ozellikle sahabi miisnedlerini en genis
sekliyle bir arada bulabilme yoniinden onemlidir. Ustelik giniimiize ulasmayan
kaynaklardaki hadisleri de ihtiva etmesi itibariyle bu eserin ayri bir degeri vardir. Nitekim
bu eser, Kenzu 'l- ummdl 'den sonra en genis hadis kaynagidir. Burada eserin muhtevasin
daha yakindan gorebilmek icin diger misnedlerle ve Kenzu'l-'ummdl ile mukayese
edelim:

Miisned tarzinda te'lif edilen genis eserlerin basinda fmam Ahmed’in el-Miisned i
ile Bakiy b. Mahled el-Kurtubi’nin (276/889) el-Miisnedu 'l-kebir'i’*' gelmektedir. Her

522

iki musneddeki hadislerle’™ miellifimizin Cdmi ‘u'l-mesdnid’de yer verdigi hadislerin

sayisin1 -muksirundan mukilluna dogru- asagidaki tabloda inceleyelim:

521) Imam Ahmed in Miisned’inden daha kapsamh olan Bakiy b. Mahled’¢ ait el-Misnedu’l-kebir adh
eser, maalesef giiniimiize ulagmamustir. Bu eserin Endiiliis’iin tahrip edilmesi sirasinda zayi oldugu
ifade edilmektedir. Ancak son dénem hadisgilerinden Ahmed Muhammed Sékir, Tbnu’l-Cevzi’nin
(597/1201) Kitdbu'l-A 'ddd’inda bu miisnedde hangi sahabinin kag¢ hadisi oldufunu rakamla ifade
ettigini belirtir. Bu rakamlara istinaden sézkonusu Miisned’de 1100 civarinda sahabenin 31.064
hadisinin bulundugunu nakleder. Nitekim hadisciler, hangi sahabinin ne kadar sayida hadis
naklettigini bu rakamlara istinat ederek belirlemeye galigmuglardir. Ancak miiellifimizin Cami‘w'l-
mesinid’i, mezkur miisnedden daha ok rivayeti ihtiva etmektedir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.
Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isu ’l-hasis, s. 188; Paksoy, Kadir, “Sahabe 'nin Sayisi, Hadislerin
Sayisi ve Hadis Hafizlarinin Dehalari Hakkinda Baz: Tespitler”, Harran U. Ith. Fak. Dergisi, Say1
I11, s. 228-248.

522) Imam Ahmed’in Mitsned inden muksiriin ravilerin hadis sayilan hakkinda verecegimiz rakamlar
icin sirastyla bkz. Ahmed b. Hanbel, Misned, 11, 228-541, 11, 2-158, VI, 29-281, III, 98-292, I,
214-374, 111, 292-400, I, 2-98, I, 374-466, II, 158-226. Bakiy b. Mahled'in el-Misnedu’l-
Kebir’inden muksir{in ravilerin hadis sayilan hakkinda bkz. A. M. Sakir, Bdis, s. 187-188.
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Imam Ahmed'in | Bakiy b. Mahled'in Ibn Kesir'in
Musned'i Miisned'i Cami’'u’l-Mesanid'i
Eb{ Hureyre hadisi 3851 5374 -
‘Abdullah b. "Omer hadisi 2025 2630 3040
Aise bint Ebi Bekr hadisi 2403 2510 3797
Enes b. Malik hadisi 2171 2286 3478
"Abdullah b. "Abbas hadisi 1710 1660 3879
Cabir b. "Abdillah hadisi 1183 1540 1951
Ebi Sa’id el-Hudri hadisi 958 1.170 1.293
"Abdullah b. Mes’id hadisi 902 992 948
"Abdullah b."Amr b. As hadisi 627 700 789
| Diger sahabilerin hadisleri 11.888 12.202 16.188
TOPLAM SAHABE SAYISI 876 1.300 2.714
TOPLAM HADIS SAYIS! 27.718 31.064 35.363

Gorildagi tizere Ibn Kesir, muksirQina ait hadisleri, diger muelliflerden daha gok
sayida kaydetmistir. Ancak onun Ebit Hureyre'ye ait bes bin kadar hadisi ihtiva eden
miisnedi eksiktir. Bu rakamlar da ilave edilecek olsaydi, Cami u'l-mesdnid’de kirk binin
lizerinde hadis bulunacakti. Eser, bu haliyle de kendisinden 6nceki miielliflerin ulagtiklar
rakamlarm tstindedir. Her ne kadar miiellifimizden sonra Jmam Suyiti (911/1505),
Cem 'u’l-cevami’ adiyla daha genis bir eser te'lif etmeyi hedeflemigse de, bu galigmasi
yarim kalmigtir. Suy(ti’nin yanm kalan calismasii tamamlayan 'Ali el-Muttaki el-
Hindi'nin (975/1567), Kenzu’l- ummdl fi sineni’l-akvdl ve'l-ef al’> adli eserinde ise
mikerrer olanlar da dahil 46.624 hadis mevcuttur.

Miiellifimizin rivayet agirhkhi tefsiri (Tefsiru’l-Kur’dni’l-'azim) de onun
hadiscilik yoniini ve rivayet ilimlerindeki maharetini gosteren degerli bir kaynaktr.
Rivayetlerin segkinligi, cerh ve ta’dil yoni ve daha bagka meziyetleriyle benzerlerinden
listiin olan bu eser, pek ¢ok alim tarafindan difer rivayet tefsirlerinden daha muteber
oldugu ifade edilmektedir.

Onun el-Biddye ve’n-nihdye adini verdigi genis muhtevali tarihi de haberlerin
giizel bir sistematik iginde tasnifinin yam sira, rivayetlerin bol olusu ve ozellikle bu
rivayetlerin cerh ve ta'dil durumlarina temas edilmesi, hadislerin farkh tank ya da -

vecihlerinin verilmesi vs. gibi 6zellikleriyle rivayet ilimleri yoninden 6nemli bir eserdir.

523) Eser 16 cilt halinde matbu’dur. "Ali el-Muttaki el-Hindi, Kenzu'I-Ummdl fi Sineni'l-Akvél ve’l-
Ef'dl, XV1, 746.
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B. Tabakast .

Bilindigi gibi pekgok ilim dalinda oldugu tizere hadis ilminde de yetigen &limler,
cesitli tabakalara ayrilmak suretiyle degerlendirilmistir. Hafiz Ibn Kesir, miiteahhirin
déneminin ve dzellikle VIII/XIV. asrin 6nemli muhaddislerinden birisidir. Aynt zamanda
onun yasadigi devir, kemiyet ve keyfiyet itibariyle meshur alimlerin yetistigi ve bilhassa
hadis ilimlerinde takdire sdyan faaliyetlerin gergeklestirildigi verimli bir dénemdir. Bu
itibarla VIII/XIV. asir, miteahhirin déneminin altin bir asri olarak tarihe gegmistir. Bu
altin kusak halkasinda yer alan hafiz ve muhaddislerden birisi de siiphesiz /bn Kesir dir.

Yasadigt donemden bu yana hadis hafizlan uzerine te'lif edilen tabakat
kitaplarinda miiellifimizin Gstiin vasiflarindan sik¢a sz edilmektedir. Bunlardan onunla
ilgili olarak verilen bazi bilgiler soyledir:

Hadiste biiyiik imam ve otorite kabul edilen ve ayni zamanda miuellifimize hocalik
yapan Hafiz Zehebi (748/1347), “Tabakdtu'l-huffdz” ve “el-Mu 'cemu’l-Muhtas” adl
iki eserinde, muasirlarma da temas etmis ve miellifimizi VIII/VIV. asrin 6nemli
muhaddislerinden birisi olarak tanitmustir. /bn Kesirin hifz ve idrak yoniinden
Ustiinliigiiniin yam sira, rivayet ilimlerindeki fevkalade bilgi ve maharetene isaret eden
Imam Zehebi, onun tefsir, fikih, rical, cerh ve ta’dil gibi pek gok sahada otorite oldugunu
belirtmistir.”**

Ibn Kesir'in talebelerinden Ebu’l-Mehdsin Muhammed b. ‘Ali ed-Dimaski el-
Huseyni (765/1364) ise Imam Zehebi'nin (748/1347) Tezkiratu'l-huffdz adl tabakat
kitabina yazdigy Zeylu Tezkirati’l-huffdz’da miellifimizi yirmi doérdiincti tabaka hafizlan
iginde tamtmaktadir.’*

Imam Suyiti (911/1505) de Zehebi’nin Tabakdtu l-huffdz 'ma yaptgi zeylde
(Zeylu Tabakdti'l-hufféz), Ibn Kesir'in hadisgilik yoniine temas ederek, onu ve
muésirlanini yirmi tigiincii tabaka hafizlan arasinda incelemistir.’”®

Hadis rivayeti yoniinden miellifimizin yagadifi asir, miiteahhirin doénemi, yani

sahistan rivayetin birakilarak kitaptan rivayetin yapildigi dénemlere tekabul etmektedir.

524) Zehebi, Tabakdtu 'I-hufféz, IV, 1508; a. mif., el-Mu ‘cemu’l-muhtas, s. 14-75.
523) Bkz. Ebu’l-Mehisin, Zeylu Tezkirati'l-huffdz, s. 57.
526) Bkz. Suyfiti, Zeylu Tabakdti’l-hufféiz, s. 361.
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Bu itibarla /bn Kesir, miistakil bir hadis ravisi olmadif1 gibi, eserlerinde kaydettigi
hadisler de kendisinden o6nceki muhaddislerin te'lif ettifi kaynaklardan derleme
seklindedir. Diger bir ifadeyle, hadis tarihi yoniinden onun eserleri, ‘dordiincii tabaka’
olan tehzib donemine ait tall kaynaklar olup genellikle bunlara efrdf kitaplar:
denilmektedir. Ama giinimize ulagmayan bir ¢ok asli kaynaktaki hadis ve haberleri de
ihtiva etmesi yoniiyle yer yer onun eserlerinin asli kaynak mesabesine giktigi da olur.

Ote yandan miiellifimizin yetistigi asirda bile kimi muhaddislerin sahistan rivayet
etme gelenegine uygun olarak hadislert uzun isnadiyla nakletmeye 6zen gosterdikleri de
goriilmektedir. Bu itibarla /bn Kesir'in de sahistan naklettigi -fakat yine kaynaklarda
mevcut olan- bazi rivayetlerine de rastlamaktayiz. Onun geyhleri vasitasiyla naklettigi
rivayetler ise, isnad yoniinden sekizinci asirdaki bir muhaddis igin olduk¢a &lidir. Bu
rivayetlerden bazilarini kaydedelim:

1) Talebesi Lbu’l-Mehdsin Muhammed b. 'Ali el-Huseyni ed-Dimagki
(765/1364), Ibn Kesir in tabakasina temas ettikten sonra, onun seyhleri vasitasiyla rivayet
ettigi merfl hadislerden birisini nlimune olarak s6yle kaydetmigtir.

Ibn Kesir — Ebu’l-’Abb4s Ahmed el-Haccar — Ebu’l-Menca’ — Ebu’l-Vakt es-Soff —
Muhammed el-Féarisi — Ebd Muhammed b. EbP Surayh — Ebu’l-Késim el-Badavi — Ebu’'l-
Cehm el-Béhili — Leys b. Sa'd — Ebu’z-Zubeyr — Cébir b. "Abdillah tarikiyla; Hz. Peygamber
(s.a.v.) soyle buyurmustur: “Agacin altindaki Ridvan biatina katianlar cehenneme
girmeyecektir. >

Bu hadis, sened ve metin yoninden Ebii Davud, Tirmizi ve Miisned’deki
rivayetlerle Leys b. Sa'd’da ittifak etmektedir. Miislim’in farkh vecihten kitabina aldig
bir rivayetle de e bir sonraki ravi olan Ebu 'z-Zubeyr’de birlesmektedir.*** Bu rivayetinde
Ibn Kesir'in sekizinci asirda yasamus bir muhaddis olarak on ravi ile Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) ulagmasi, onun hocalan vasitasiyla aldigi rivayetlerin &1 oldugunu da
gostermektedir. Nitekim onun hocalarnina temas ederken aralarinda bir ¢ok
“muammeriin” ve “dli isnad sahibi”’ muhaddislerin bulunduguna dikkat gekmigtik.

Bu hadisin farkh vecihlerini asagidaki semada gormek mimkiindiir.

527) Bkz. Ebu’l-Mehésin, Zeylu Tezkirati ‘I-huffdz, s. 59.

528) Rivayet igin bkz. Mislim, Fezdilu’s-Sahdbe 163 [nr. 2496], Tirmizi, Menakib 57 [nr. 3860); Ebi
Davud, Siinne 8 [nr. 3653], Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 350.
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Hz. Peygamber

i {
Cabir b. Abdillah Ummil Mibessir — Cabir b. Abdillah
4 3
Ebu'z-Zubeyr Ebu'z-Zubeyr
0 $
Leys b, Sad Ibn Cureyc
4 d { { 4 {

Yanus Huceyn b. Musennd Kuteybe b. Sa‘id Yezid b. Hélid Eb( Cehm el-Bahil Haccéc b. Muhammed
¥ ¥ N ¥ M { ¥
Ahmed b. Hanbel Tirmizi Ebid Davud Ebu'l-Kasim el-Befavi Harun b. ‘Abdillah

y {

EbQ Muhammed b. Ebl Surayh  Miislim
Muhamrri;ed el-Farisi
Ebu’l-Vakt es-Sfi
Ebu'l-\ltAenca‘
y
Ahmed el-Haccér
ibn itesir
2) 753/1352 senesinde Kahire’den Dimagk’a gelen donemin halifesi Mu tezid
billah Ebu’l-Feth b. Ebi Bekr (740-763/1340-1362) ile goriisen Ibn Kesir, halifeye
bizzat seyhleri vasittasiyla ulastign Imam Ahmed'’in Miisned'inden bazi rivayetleri
okumugtur.’®
Miiellifimizin /mam Ahmed'den nakletmis oldugu rivayetlerin sened zinciri ise
sOyledir:
Ibn Kesir — “lzzuddin lbnu’z-Ziy4 el-Hamevi — lbnu'l-Buhari — Zeyneb bint el-Mekki —

Ahmed b. Husayn — Ibnu'l-Muzhib — EbQ Bekr b. Méalik — ‘Abdullah b. Ahmed — Ahmed b.
Muhammed b. Hanbel.

Ibn Kesir ile Imam Ahmed arasmda bes buguk asirhk bir siire bulunmasina
ragmen, yedi ravi ile Imam Ahmed’e ulastif goriilmektedir. Buradan su iki hususu tekrar
hatirlatalm: Bu isnad da yukandaki gibi 8li bir isnaddir. Bunun yam sira miiellifimiz,

pekgok hadis kaynagin seyhlerinden sema ve arz yoluyla almugtir.>*°

529) Ton Kesir, Biddye, X1V, 257.

530) /bn Kesir'in hadis hocalan iginde uzun o6miir yasayan (muammerin) ve 4li isnad sahibi
muhaddislerin  bulundugunu, onun hocalannm incelerken bazlarna deBinmistik.  Yine
miiellifimizin semd ve arz yoluyla pekgok muhaddisten hadis aldifim ve onlardan icazetname
kazandiBin: belirtmigtik.
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Il. HADISLE iLGiLi BAZI GORUS VE TESPITLERI

Rivayet ilimleri yoniinden essiz giizellikte eserler veren /bn Kesir, bir taraftan
hadis usilii ve ricaliyle ilgili meselelerin teorik yonini incelemis, diger taraftan rivayetler
lizerinde gergeklestirdigi tespit, tahlil ve krtiklerle bu bilgilerin pratigini ortaya

koymustur. Simdi onun hadisle ilgili bazi goris ve tespitlerine temas edelim.

A. Usill ve Ricéale Dair Bazi Konulardaki Goriis ve Tespitleri

Hadis usiline dair /bnu 's-Salah es-Sehreziiri’nin (643/1245) "Ulivmu ’l-hadis adh
meshur eserini esas alarak ihtisar eden muellifimiz, bu eser1 6z ve kullanigh bir kitap
haline getirmistir. Jhtisdru Ulimi'l-hadis™' adim verdigi bu ¢alismasinda, bnu’s-
Salah’m 65 Bab altinda inceledigi konulart yeniden tanzim etmis; konularin bir kismim
kendi aralaninda birlestirmis ve ayrica yeni bagliklar ilave ederek usille ilgili konular daha
derli toplu hale getirmistir. Simdi Ibn Kesir’in gerek bu eserinden, gerekse diger

eserlerinden derlediZimiz bazi goriis ve tespitleri inceleyelim.

1. Ma nen Rivayet

Ma'nen rivayetin caiz olup olmadigi hususunda hadisgilerin farkhi goriiglerine
temas eden Jbn Kesir, bu konuda dzetle su degerlendirmeye yer vermistir:

“Bazi miitehassis alimlerin, Ras(lullah’a ait lafizlan miradifleriyle degistirenlere -
her ne kadar onlar, Hz. Peygamber’in soylemek istedigini faya muktedir olsalar bile-
nasil karst c¢iktiklanmi ve sahabeden bagkasi i¢in ménen rivayetin caiz olamayacagi
gorisinii savunduklarim gordik. Muhaddisler, bu goriislerine gerekge olarak; eger cevaz
verilse, bu defa herkes ma'nen rivayete yonelecek ve bu taktirde ravilere ve hadislere

olan itimat sarsilacaktir, demiglerdir. Ne var ki, bir ¢ok yonden yapilan bunca tarassut,

531) Eser matbiidur. Miistakil olarak ve iizerine yapilan serhlerle birlikte muhtelif baskilar: yapilmustir.
Calisgmamizda A. M. $akir’in el-Bd ‘isu 'l-hasis serhu Ihtisari "Ulfimi’l-hadis adim verdigi Kahire
1409/1989 baskisim esas aldik.
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teseddit ve tazyike ragmen ma'nen rivayet, sahabeden sonra da -az ya da gok- vuku
bulmustur. Madem vuku bulmustur, o halde ma'nen rivayet hususunda ravilerin su
sartlari hdiz olup olmadiklart ¢ok tyi tetkik edilmelidir: 1- Ravi, sarf ve nahvi bilecek, 2-
Lafzin medlitliine ve maksatlarma vakif olacak, 3- Hz. Peygamber hi¢ lahn yapmadigi
icin, ravi de lahn yapmadan hadisi rivayet etmeye muktedir olacak. Ote yandan rivayet
ettigi [merfii] hadiste lahn yapan kimse, Hz. Peygamber’e yalan isnad etmenin neticesi
olarak cehennemdeki yerine hazirlanma gibi tehdidkér ifadeyle™” kars1 karstya oldugunﬁ

M . .o .o K3 . i’{
da gok iyi diiginmesi gerekir.”>

2. Miiirsel Hadis

Miirsel hadisin kabulii hususunda farkh goriiglere temas eden /bn Kesir, bu
konuda kendi kanaatini §0yle belirtmigtir (6zetle):

“Kimi alimler, sahabe ile bilyiik tébiilere ait mirsellerin dinde bir hiiccet kabul
edildigini, fakat diger kusaklarn miirsel rivayetlerine o kadar itibar edilmedigini
soylemislerdir. Ote yandan Ibnu ’I-Esir (606/1209) ve bagkalari, gerek sahabe, gerek tabii
miirselinin kabuliinde ihtilaf oldugunu belirterek, bu konudaki tartigmalara temas
etmiglerdir. Sahfbe ve biiyitkk tdbiilerin mirselini hiiccet kabul etmeyenler, onlann
(sah@be ve biyiik tabiilerin) bazi tabiilerden dinledikleri [merfl olmayan] seyleri de
rivayet etmeleri ihtimali Gizerinde durmaktadirlar. Ciinki bazen buiyitklerin yagca kiigik
ravilerden ya da babalarin ogullardan rivayet ettikleri vakidir.”** Mesela Hz. ‘Omer, Ibn
‘Omer, 'Ali b. Ebi Talib, ‘Abdullah b. 'Amr ve Ibn 'Abbas gibi sahabilerin Ka bu'l-

Ahbdr’dan rivayette bulunduklanim gormekteyiz.”**

532) Hz. Peygamber e yalan isnad edenin cehennemle tehdit edilisine dair pek ¢ok muhaddis tarafindan
tahri¢ edilen hadisler vardir. Bu hadislerden bazilan igin bkz. Buharf, ‘Ilm 39 [nr. 107]; Maslim,
Mukaddime 3 [nr. 3]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 159, 202, 214, 111, 12, 46.

533) Ibn Kesir, Jatisdru "Ultimi’l-hadis, s. 141-144.

534) Ton Kesir, Jhtisdru "Ulami l-hadis, s. 49.

Bu hususu tavzih sadedinde Zeynuddin el-'Iriki ve Imam Suyiiti gibi degerli hadis imamlarnin
baz tespitlerini kaydedelim: Diger kaynaklarda oldugu gibi Buhari ve Miislim 'de de bir gok sahibe
miirseli vardir, Zira pekgok sahabenin rivayetleri, kendisi gibi sahibeden duydugu hadisleri
nakletmesi seklindedir. Sahabenin hepsi ittifakla 4dil ve sikadir. Ancak onlann kendisi gibi sahabi
olmayandan rivayet etmeleri nadir rastlanan bir durum olup, genellikle boyle bir sey vuku
bulmugsa, bu rivayeti kimden aldiklanim beyan etmiglerdir. Difer taraftan, sahébenin tabiinden
naklettigi rivayetler -ekseriyet itibariyle- merfii olmadi1 gibi, yerine gore israiliyat ya da hikdyeler
nevinden bir kisim haberlerden ibarettir. Bkz. ‘Trdki, Takyid, 59; Suyhti, Tedrib, s. 71.

535) Ibn Kesir, Jatisdru "Ulami’l-hadis, s. 196.
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Bundan bagka miirsel-i hafi hakkinda, bunun munkati ve mu’dal hadisi de igine
alan bir nevi olduguna isaret eden /bn Kesir, bu tiir isnadlardaki illeti tespit etmenin her
hadisgiye milyesser olmadigina dikkat gekerek su hususu dile getirmistir: “Ravinin
tabakasi, kimden hadis aldig1 ve kimlerin kendisinden rivayet ettigi vb. hususlarda genis
bilgisi olmayan bir kimseye bir hadis arz edilir. O da rivayetin zahirine bakarak isnadini
muttasil, ricalini makb{il kimseler oldugunu zannederek hata eder. Halbuki o, raviler
hakkinda kimin kimlerle miilaki olup hadis aldigini, kimin ondan rivayet ettigini bilmesi
bir tarafa, kimin sahabi, kimin tabiin ya da tebe-1 tabiinden oldugunu tefrik edecek rical
bilgisine bile sahip degildir. Hem isnadi illetli kilan irsal, inkitd, i°dal ve idrac gibi hususlar
da vardir ki, o kimse bunlarin farkina varamaz. Neticede hadisi muttasil ve makbil
zannederek hataya diuser. Bu itibarla, miirsel-1 hafi gibi onemli illetler vardir ki, ancak
hadis nakkadlarindan mahir olanlar bunun farkina varabilirler. Hocalarimdan Hafiz Mizzi
(742/1342) de bu sahanin uzmanlarindandr.”**

Biz de yaptigimiz etiidlere istinaden [bn Kesir'in de miirsel-i hafi ve diger gizli
illetleri tespitte mahir bir hadis¢i oldugunu ifade soyleyebiliriz. Nitekim onun gizli illetleri
tespitteki Gstiin maharetini ve bu konudaki uygulamalarini ileriki bahislerde misalleriyle

birlikte gérecegiz.

3. Tirmizi’'nin “Hasen Sahih” Tabiri

Imam Tirmizi, bir gok rivayet hakkinda “Bu hadis hasen sahihtir (hézd hadisun
hasenun sahihun)” seklinde degerlendirmeler yapmasina ragmen, bununla hangi tir ya
da hangi mertebedeki hadisleri kastettigi hususunda agik ve net bir izah yapmamgtir. Bu
nedenle “hasen sahih” tabirine agiklik getirmeye caligan muhaddisler, farkhi gériis ve

yorumlar ortaya koymuslardir.**’

536) Ibn Kesir, /atiséru ‘Ulami’l-hadis, s. 177.
537) Bu konudaki farkli yorum ve goriislere temas eden Serhu ‘Ileli’t-Tirmizi miellifi bn Receb el-
Hanbeli, bu degerlendirmeleri dort grupta incelemistir, Bunlan &zetle siralayalim:

Birincisi: Tirmizi'nin “hasen sahth” tabiri, mezkur hadisin ravilerinin sika kimseler olmas1 ve
rivayetin hasen dereceden sahih dereceye ulasmasi demektir. Dolayisiyla Tirmizi’nin bu tir
hadislere mutlak olarak sahih demeyerek “hasen sahih” ibaresini kullanmas, ricali her ne kadar
sika kimseler olsa da, Sahihin ravileri derecesine ulagamadiklarindan dolayidur.

Ikincisi: Bu tiir rivayetin iki ayr isnad:1 olup, birisi hasen, digeri sahihtir. Dolayistyla hadis, hem
hasen, hem de sahih olarak miitalia edilir. Bu, aym zamanda fbnu’s-Salih’in da tercih ettigi
goriistiir. Fakat bu goriis pek tutarli degildir. Ciinkii Tirmizi, bazi rivayetler igin “Bu, hasen sahth
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Miiellifimizin bu konudaki yorumu ise sdyledir: “Bir hadis hakkinda hem “hasen”,
hem de “sahih” ibaresinin birlikte kullanilmasi, o rivayetin hasen ile sahih arasinda bir
mertebede bulundugu ménésina gelir. Oyle ki, bazen hasen hadise sthhat (sahih olma)
derecesi verildigi gibi, sahih hadise de hasen hiikmii verilebilmektedir ™ Dolayisiyla
Tirmizimin  “Bu  hadis, hasen sahihtir (hdzd hadisun hasemun sahihun)” dedigi
rivayetler, hasenden distiin, fakat sahthten asagi bir mertebede olsa gerektir. Yani
Tirmizi nin nezdinde o hadis, hasen olmakla birlikte, sithhatine hikkmetmesi daha agir
basar. Ama 7irmizi bir hadis hakkinda mutlak olarak “Bu hadis sahihtir (hdzd hadisun
sahihun)” demis ise, s6zkonusu rivayetin “hasen sahih” dedigi rivayetlerden daha kavi

- A A : 53
oldugu manasina gelir.”**

4. Sika ya da Zaif Ravinin Teferriidii

Ibn Kesir, sika ravi ile sika olmayan ravinin teferriid ettigi rivayetler hakkinda su
degerlendirmeyi kaydetmistir:

“Sayet sika ravi, bagkalannin rivayet etmedigi bir hadisi nakletmekle feferriid
ederse, ddil, zabit ve hafiz olmast sartiyla onun bu rivayeti makbil kargilanabilir. Her ne
kadar onun teferriidii lugat agisindan miinker (ferd/garib) addedilse bile, ser'an makbil
sayllir ve miinkerdir denilmez. Cunkii boyle ravilerin rivayetleri reddedilecek olursa, bu
neviden ¢ok miktarda hadis de beraberinde reddedilecek; neticede pek ¢ok mesele delilsiz

kalacaktir. Rivayetinde teferriid eden sika ravi, hafiz olmayip ddil ve zdbit bir kimse ise,

garib bir hadistir, bu vecihten bagka nakledildigini bilmiyoruz” demek suretiyle mezkiir rivayetin
bagka isnadimn bulunmadifina da dikkat gekmektedir. Bu ise Ibnu’s-Saldh gibi kimselerin bu
konudaki goriiglerine z1t diigmektedir.

Ugiinciisii: Miiellifimiz /bn Kesir ‘in temas ettigi goriisle ortiistiigii igin burada zikretmeyecegiz.

Dordincisi: Tirmizi, hasen sahih tabiriyle su ii¢ vasfi kastetmis de olabilir: Isnadinda
yalancilikla miittehem ravi bulunmayan, sdz ve illetten uzak, birden fazia tariki bulunan rivayetler.
Hatta boyle bir rivayetin farkli tarikleri bulunsa ve bunlardan bazilan vahi derecede olsa bile, bu
rivayetin tariklerinin gok olmast onu muteber hale getirir. Bkz. Ibn Receb, Serhu ‘Tleli 't-Tirmizi, 11,
609-611.

Fakat bu sonuncu goriiglin hasen sahih ibaresiyle kastedilen rivayet hakkinda pek tutarh olmadig
kanaatindeyiz. Her ne kadar Ibn Receb, yukandaki degerlendirmelerden ikinci ve dérdiincii goriis
hakkinda tutarli olmadifim ifade etmigse de, tercihe sdyan olabilecek goriig hakkinda kanaatini
belirtmemistir. Eger bu gbriisler iginde bir tercih yapilmas: sézkonusu ise, /bn Kesir’in goriigtiniin
digerlerine gore daha isabetli oldugunu soyleyebiliriz.

538) Miiellifimiz, burada sahih ligayrihi ile hasen ligayrihi mertebesindeki hadislere isaret etrnektedir.
539) ibn Kesir, fatisdru "Ulfimi’l-hadis, s. 43-44.
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bu ravinin teferriid ettii hadis hasendir. Eger teferriid eden ravi, ddil ve zdbut bir kimse
olmayip, ustelik rivayetinde sika kimselere de muhalefet etmisse, elbette onun teferriid
ettigi rivayet miinker/merdid olur. Hatta ddil ve zdbit olmayan bir ravinin rivayeti, sika
kimselerin rivayetine muhalif olmasa bile, yine de o kimsenin feferriid ettigi rivayete
minker/merdud denir. Cunki zaif ravilerin teferriid ettigi rtivayetler, muhaddisler
29540

tarafindan miinker olarak nitelendirilmektedir.

Bu konuyla ilgili miellifimizin uygulamalarindan birisini misal olarak inceleyelim.
Kadr Ismail b. Ishak, “Fadiu’s-saléti “ale’n-Nebiy” adli kitabinda Muhammed b. Ebi Bekr
el-Mukaddemi — “Omer b. Harin — Musa b. "Ubeyde er-Rabezi — Muhammed b. S&bit —

Ebd Hureyre tarikiyla merfQ olarak su hadisi tahri¢ etmistir: “Allah’in gonderdigi nebi ve
rasiillere de saldt getiriniz. Ciinkii Allah beni gonderdigi gibi onlar: da gondermistir.”
Ibn Kesir’in bu rivayet hakkindaki degerlendirmesi soyledir: “Omer b. Harin"
ile seyhi Masd b. ‘Ubeyde er-Rabezi" zaif ravilerdir. Her ne kadar bu hadisin,
‘Abdurrezzak tarafindan Sdfyan es-SeviT — Mdsa b. “Ubeyde — ... tartkiyla farkli bir vechi
bulunsa bile, bitin isnadlar Misa b. ‘Ubeyde'de teferriid etmektedir. Misa b.
‘Ubeyde nin mecrith bir ravi olmast ve bu isnadlarda zeferriidii sebebiyle bu hadis zaiftir,

miinkerdir.”>*

540) Tbn Kesir, Jatisdru "Ulttmi 'l-hadis, s. 58.

541) Omer b. Harn el-Belhi (194/810), Tirmizi ve Ibn Mdce nin ravilerinden olmakla birlikte sika
kimselerden mu’dal seyleri rivayet etmesi ve gérmedigi seyhlerden rivayette bulunmasi (tedlis)
sebebiyle cerh edilmistir. Her ne kadar /bn Mehdi onun “hasenu’l-hadis” oldugunu séylese de,
Yahyd b. Main, Ebfi Hétim, Imam Ahmed, Nesai, Ebfi Davud ve Ddrekutni gibi mubaddisler
“kezz4b” oldugunu belirtmigler ve hakkinda agir cerh ifadeleri kullanmiglardir. Sézkonusu ravi
hakkindaki leh ve aleyhteki degerlendirmelere temas eden Imam Zehebi, netice itibariyle su hususu
kaydeder: “Onun ilim ve fazilet sahibi olmasinin yam sira, zaif ve miinker hadisleri naklettigi
vakidir, Ama bunlar1 amden yaptigini zannetmiyorum.” Ravi hakkinda genis bilgi igin bkz. Ahmed
b. Hanbel, ‘7lel, 1, 381; Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrfthin, 11, 90-91; fbn ‘Adiy, Kdmil, V, 30; Zehebi,
Mizdn, 111, 228-229.

542) Masd b. ‘Ubeyde er-Rabezf el-Medent (153/170), Tirmizi ve Ibn Mdce nin ravilerindendir. Jbn
Sa'd ve Ya'kub b. Seybe, onun sadiik olmamin yam sira cidden zaif bir ravi oldugunu
sbylemislerdir. /bn Main ise onun hadisleriyle ihticac olunmaz demistir. Sézkonusu ravinin
miinkeru’l-hadis oldugunu ifade eden /mam Ahmed, ondan hadis nakletmenin caiz olmadigim: dile
getirmistir, Nesaf ve Jbn ‘Adiy ise onun siddetli derecede cerh etmiglerdir. Bkz. Ahmed b. Hanbel,
‘flel, 1, 390, II, 208; fon "Adiy, Kdmil, V1, 333-337; Zehebi, Mizdn, IV, 213; Ibn Hacer, Tehzibu 't-
Tehzib, X, 318.

543) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, V1, 467 (Ahzib 33/56 ayetinin tefsiri).
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5. Rivayet yollarindan “Vicdde”

Ibn Kesir, vicdde hakkinda soyle demistir: “Vicdde, aslen rivayet bablarindan
birisi olmamasina ragmen -zarurete binaen- rivayet bablarna dahil edilmistir. Cunkii
vicdde, sahsin bir kitapta buldugu seyleri hikdye etmesidir. Bu itibarla kimi fakih ve
muhaddisler vicdde ile nakledilen rivayetlerle amel etmey: uygun gérmemislerdir. Her ne
kadar alimler arasinda vicdde ile nakledilen bir rivayetle amel edilip edilmeyecegi
konusunda ihtilaf bulunsa da, bu konuda mesela su hadis muktezasinca amel edilecegi
kanaatindeyiz:

“Bir giin Hz. Peygamber (s.a.v.) ashabina “Iman bakimindan en faziletli olanlar
kimlerdir?” diye soru sorar, ashab1 da “Meleklerdir” derler. Hz. Peygamber:

- Melekler Rablerinin katinda iken nasil iman etmezler ki? buyurur. Sahabe:

- O halde peygamber mi? dediklerinde Hz. Peygamber (s.a.v.):

- Kendilerine vahiy inmekte iken onlar nasil imdn etmezler ki? buyurur. Sahabe:

- O halde biz miyiz? dediklerinde Hz. Peygamber:

- Ben aranizda iken nasil imdn etmezsiniz? buyurur. Sonunda sahabe soyle der:

- Oyleyse onlar kimdir Y4 Rasflallah? Hz. Peygamber su cevabi verir:

- Onlar, sizden sonra gelecek kimselerdir ki, beni gormedikleri ve Kur'dn'in
niizuliine sahit olmadiklari halde, sahifeler halinde bulduklar: seyin (mushaf) igindekine
inanirlar.”**

Ancak fmam S$Gfi'T ve arkadaslarndan bazilarimin vicdde yoluyla nakledilen
rivayetlerin delil olarak kabul edilebilecegine goriisleri bulunmaktadir. Nitekim [bru 's-
Salah, sika bir ravinin vicdde yoluyla naklettifi rivayetle amel edilebilecegi konusunda
Safi 't usulciilerinin baz1 gorislerine yer vermigtir. Sonraki asirlarda ise rivayet gartlarnin
zorlagmasi sebebiyle bagkalar1 da vicdde ile nakledilen rivayetlerle amel etmeye
yonelmislerdir. Hatta miiteahhirin doneminde rivayet yollar i¢inde en ¢ok uygulanan,

vicdde ile rivayet etme metodu olmugtur.**®

544) Rivayet i¢in bkz, Taberani, el-Mu ‘cemu ’I-keblr, X1, 87. Kars. Heysemi, Mecma ‘u 'z-zevdid, X, 65.
545) fbn Kesir, Ihtisdru "Ulimi'l-hadis, s. 128-129; a. mif., Tefsiru'l-Kur 'dni'l-'azim, 1, 64 (Bakara 2/3
ayetinin tefsiri).
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6. Ravilerin Tabakalara Ayrilmasi

Ravilerin tabakalara ayrilmasimin tamamen istilahi bir taksim oldugunu soyleyen
Ibn Kesir, boyle bir tasnif yaparken mesela her bir tabakay: yiiz sene, altmus iig ya da kirk
sene gibi kesin rakamlara baglamada ittifak olmadigini belirtmistir. Miellifimiz, bundan
sonra sdziinii soyle devam ettirmistir: “Kimi muhaddisler, “/nsanlarin en hayirlisi, benim
muasirlarim, sonra onlar: takip edenler, daha sonra da onlari takip edenlerdir.”**®
hadisini esas almig ve sahabenin hepsini bir tabaka, tdbiini ikinci, tebe-i tabiini Giglincti
tabaka vs. seklinde taksim etmigtir. Kimi &limler de sahabeyi ve tébilni kendi aralarinda
cesith tabakalara taksim ederek, sonraki kusagi da yine kendi aralarinda mutalda

etmislerdir.”**’

7. Miibhem Raviden ibhamin Giderilmesi

Bir isnadda miibhem olarak zikredilen bir ravinin, ilgili bagka rivayetlerin
arastirilmastyla vuziiha kavusturulabilecegini sdyleyen Ibn Kesir, bunun bu konudaki en
en gegerli bir metod oldugunu dile getirmis ve su agiklamay1 kaydetmistir: “Mesela
“Felanca kimse, babasindan ya da dedesinden yahut amcasindan rivayet etmigtir”
seklinde zikri gecen sahislarin bir bagka tartk ya da vecihte isimlerine rastlamanin
miimkiin olabilecegini ve bu sayede miibhem gahsin kim oldugunun tespit edilip giivenilir

mi, yoksa zaif ravi mi olduklan da kolayca anlagilacaktir.”>**

8. Hakkinda “Meskiitun "anh/Seketil “anh’” Denilen Ravinin Durumu

Bilindigi tizere, hadis nakkadlari, bir ravi hakkinda cerh ya da ta’dil ifadesi
kullanmamuglarsa, boyle bir ravi, “meskitun anh/seketii anh” tabiriyle vasiflandirilir.
Kimi muhaddisler, boyle bir ravinin hafif cerh ifadesine maruz kalan bir kimse olarak
degerlendirilmesi gerektiSini s6ylemis, kimisi de bu goriige katilmamugtir.

Ibn Kesir ise bu tabiri “mestiru’l-hdl” manasinda yorumlamis ve bu sekilde

546) Buhari, Sehidat 9 [nr. 2652), Feziilu's-sahdbe 1 [nr. 3651); Miislim, Feziilu’s-sahdbe 212 [nr.
2533).

547) Ton Kesir, Ihtisdru “Ultimi 'l-hadis, s. 245.

548) Ibn Kesir, fhtisdru "Ultimi'l-hadis, s. 237.
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vastflandinlan kimsenin teferriid ettigi rivayete itibar edilmemesi gerektigini belirtmistir.
Onun bu konudaki uygulamasint agagidaki misalde inceleyelim:

Harut ve Marut kissastyla ilgili olarak fmam Ahmed’in Miisned’ de, Ibn Hibban 1n
Sahih’te tahrig ettikleri®® merfil bir rivayette Musa b. Ciibeyr™ adinda “meskiitun anh”
ravi bulundugunu belirten /67 Kesir, bu hususta su degerlendirmeye yer vermistir:

“Ibn Ebi Hatim, Kitabu'l-Cerh ve't-ta 'dil’de’™ Musa b. Ciibeyri tanitmasina
ragmen, hakkinda her hangt bir cerh ya da ta'dil ifadesi kullanmamistir. Kanaatimce bu
tiir ravilere “mestiiru 'I-hdl”*** demek daha dogru olur. Bu durumdaki ravinin (Musa b.

Ciibeyr 'in) teferriit etmesi sebebiyle, bu hadisin isnad illetlidir...””**

9. Diger Bazi Konulardaki Gériig ve Tespitleri

a) Muellifimizin hadis uyduranlar hakkindaki bir degerlendirmesi soyledir: “Hz.
Peygamber'den (s.a.v.), “Her kim kasith olarak hakkimda yalan uydurursa

cehennemdeki yerine hazirlansm’>*

seklinde tehdit ifade eden pek ¢ok hadis varid
olmasma ragmen, bazi ciretkar kimseler hadis uydurmaktan geri durmamis ve hatta
kendilerini su ifadelerle miidafa etmeye galismiglardir: “Biz, Hz. Peygamber’in aleyhine
degil, lehine yalan séylityoruz.” Ustelik onlarin béyle bir gerekgeyle kargimiza ¢ikmalart,
onlarn ne derece cdhil olduklanm ve akillarinin kit oldugunu, bunun yam sira fiicur ve

iftiralarinin ne kadar ifrat oldugunu gostermektedir. Kald1 ki Hz. Peygamber (s.a.v.),

549) Rivayet igin bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 134; Ibn Hibban, Sahih, hadis no 1716.

550) Musa b. Ciibeyr el-Ensari es-Siillemi: £Eb# Davud ve Ibn Mdce 'nin hadis tahrig ettigi ravilerdendir.
Ibn ‘Abbas, Ebi Umdme, Sehl b. Huneyf, Nafi’ ve ‘Abdullah b. Ka’b b. Mdlik’den hadis nakleden
Musa b. Citbeyr, kendisinden de oflu ‘Abdusselam ile Bekr b. Mudar, Zuheyr b. Muhanined, Sa ‘id
b. Seleme, ‘Abdullah b. Lehi'a, 'Amr b. Haris ve Yahya b. Eyyftb rivayette bulunur, /bn Hibban,
onun sika, fakat fihis hatalar yapan ve muhalif (§4z) hadisleri nakleden kimse oldugunu belirtir.
Imam Zehebi ona sikadir demis, ama Jbn Hacer onun mestir olduguna dikkat gekmistir. Bkz.
Zehebi, Kdsif, 111, 182; Ibn Hacer, Takrib, s. 444.

551) Bkz. /bn Ebi Hdtim, Kitdbu'l-cerh ve 't-ta ‘dil, VIII, 139.

552) “Mestiinu’l-hal” ravinin hadislerine itibar edilip edilmeyecegi konusunda bazi ihtilaflar bulunsa da,
muhaddislerin ekserisi, mestfir kimsenin teferriid ettifi rivayetin muteber olmadigimt ya da en
azindan ihtiyatla karstlanmasi gerektigini belirtmiglerdir. Bkz. Suyiiti, Tedrib, s. 210.

553) Tbn Kesir, Tefstru 'l-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 199 (Bakara 2/102 ayetinin tefsiri); a. mif,, Biddye, I, 43.
Musa b. Ciibeyr sebebiyle bu hadisin muallel olduguna dikkat ¢eken Ibn Kesir, muteber raviler
tarafindan gelen farkli vecihlerde bu rivayetin /bn ‘Omer’in Ka'bu’l-Ahbdr'dan aldifn israili bir
haber oldugunu da belirtmigtir. fbn Kesir'in bu rivayetler iizerindeki Onemli tespit ve
degerlendirmelerini israiliyat bahsinde inceledik. Tafsilat i¢in ilgili kisma bakilabilir,

554) Buhari, Enbiya 50, ‘Ilm 39 [nr. 107]; Maslim, Mukaddime 3; Ebfr Davud, "Ilm 11; Tirmizi, ‘ilm
13; Ahmed b. Hanbel, Milsned, 11, 159, 202, 214, 111, 12, 46.
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getirdifi dinin kemale ermesinde ve dier hususlarda bu tir geylere (lehinde hadis
uydurulmasina) higbir zaman muhtag¢ degildir.

Ote taraftan, hadis uydurma hi¢ vaki olmamigtir diyerek bu hususu inkar eden
bazi kelamcilarin bulundugu da hikaye edilmektedir ki, bana gore bunu sdyleyen kimse
ya yoktur, ya da ser’1 ilimlerden son derece uzak birisidir. Ne var ki, onlarin bu gortisiine
karst ¢tkan kimi &limler ise, Hz. Peygamber’in bu konudaki “Benim aleyhime yalan
soylenecektir.” *** sozinden delil getirerek su yorumda bulunmuglardir: “Eger bu haber
sahih ise, her hélukdrda H:. Peygamber (s.a.v.) lzerine yalan sdyleme vuku bulacak
demektir. Yok eger bu haber yalan ise, bu defa boyle bir hadis uydurulmus olmasina
binaen zaten maksat hasil olmustur.” Ancak kanaatimce boyle yorumlarla meseleyi izaha
caligmak, hadis imamlan ve hafizlar nezdinde en basit bir ¢oziim arayigidir. Zira mahir
hadisgilerin rivayetleri ayiklamadaki Gstiin gayretleri ve uygulamalar1 yaninda s¢zkonusu
(teorik plandaki) tartismalar ¢ok basit kalmaktadir,”>>

b) Jbnu’s-Salak’in “Bir miigtehidin ulagtig: hadisin geregince fetva vermis olmas:
ya da o hadisin muktezasinca amel etmesi, o hadisin sahih oldugunu gostermez.” sdziinii
nakleden Jbn Kesir, boyle bir rivayetin muteber sayilabilmesi igin su {i¢ sartin bulunmas
gerektigini kaydetmistir: “Eger bir meselede o hadisten bagka bir rivayet yoksa, yahut
sozkonusu rivayet, miigtehidin verecegi fetva/hitkiim igin delil olmaya elverigli ve o da
bunu kullanmaya zorunlu ise, veyahut mezkir rivayetin ifade ettigi hitkkmiin muktezasinca
bir amel yé da uygulama bulunmakta ise, bu takdirde o rivayetin mugtehid tarafindan
2557

kullanilmasi mazur gérilebilir.

c) Ibn Kesir, Hz. Peygamber’in admin yazildigi her yerde saldt duasim da

555) Bu konuda A. M. $akir su miitaldaya yer verir: “/bn Kesir'in burada kaydettigi “Benim aleyhime
valan sOylenecek (seyukzebu “aleyye)” hadisini uzun siire aragtirmama ragmen aslim1 bulamadim.
Bkz. A. M. Sékir, el-Bd isul-has’s, s. 80. Ote yandan bir gok tahrig erbabi da bu rivayetin asli
olmadigini soylemislerdir. Mesela Allime Celdluddin el-Mahalll, Serhu Cem'il-Cevdmi’ lis-
Subki'de bu hadis hakkinda s6yle der: “Subki’nin de temas ettigi gibi, bu hadis ma‘ruf degildir.”
Bkz. Leknevi, er-Raf” ve 't-tekmil, s. 143 (A. Ebii Gudde’nin dipnotu).

556) Ibn Kesir, Jatisdru "Uliimi 'l-hadis, s. 79-80.

557) Ibn Kesir, Iatisdru “Ulimi'l-hadis, s. 96-97. Miiellifimizin bu degerlendirmesi, zaif hadislerin
ahkdm konusunda sartli olarak delil kabul edilmesine ilisgkin yorum ve degerlendirmelere
benzemektedir. Muhaddisler, mevzii olmayan ya da siddetli derecede zaif gériilmeyen hadislerle
belli sartlarla ihtiyat olarak amel edilebilecegini stylemiglerdir. Onlar, bu konuda baghica su iig
sarti 6ne siirmektedirler: Birincisi: Hadis, siddetli derecede zaif olmamalidir. ikincisi: Hadis,
iizerinde amel edilen bir aslin tahtinda miinderic bulunmahdir. Ugiinciisii: Zaif rivayetle ihtiyat
olarak amel edilmelidir. Bkz. Suyiti, Tedrib, 197-198.



yazmanin gerekli olup olmadigimi tartigarak bu konuda su degerlendirmeyi kaydetmistir:
“Kimi &limler, Hz. Peygamber’in adim yazdiktan sonra saldt duasini yazmayi
gerekli (vacip) saymus, kimisi de bunun miistehab oldugunu ifade etmislerdir. Yazmay:
gerekli gorenlerin bu konudaki delili su hadistir; Kadih b. Rahme’*® yoluyla Nehsel —
Dahhak — Ibn "Abbas'dan nakledilen merfi bir rivayet soyledir: “Her kim kitaber
esnasinda bana saldt yazarsa, ismim orada bulundugu miiddetce o kimsenin saldt1 bana
cdridir.” Her ne kadar bu rivayetin /bn ‘Abbas disinda Ebit Bekr ve Ebii Hureyre 'den
gelen tarikleri bulundugu ifade edilmekte ise de, bu rivayetin bitiin tarikleri illetlidir ve
sahth hi¢ bir vechi yoktur. Nitekim hocalanimdan Hafiz Zehebi de bu rivayet hakkinda
“Bu hadisin mevz( oldugunu zannediyorum.”** demistir. Bunun yam swa H-.
Peygamber’in adiyla birlikte saldt duasim yazmanin gerekli/vacib olmadigina dair Hatib
el-Bagdadinin (463/1071) el-Cami* Ii ahldki’r-ravi ve addbi’s-sami* adli eserinde’®
kaydettigi su bilgilere sahibiz: “/mam Ahmed b. Hanbel’in bizzat eliyle yazdig1 baz1 hadis
nishalarinda gordim ki, o, Hz. Peygamber'in adim zikrettidi yerlerin ekserisinde salat
duasini yazmamusti. Yine bu konuda bana ulasan bir habere gore;, Imam Ahmed,

genellikle Hz. Peygamber 'in adim yazarken lafzen salat oku(makla yetini)yordu.”*®!

B. Hadise izah Getirmesi

1. Hadisi Hadisle Agiklamasi

Ibn Kesir’in bazen bir hadisi diger bir hadisle agiklamaya ¢alistig1 goriiliir. Onun
bu uygulamalarindan birkagini inceleyelim.

Birinci misal: Imam Ahmed’in Ebl Sa'id tartkiyla naklettigi merfdl bir hadiste

558) Kddih b. Rahmet ez-Zdhid (6. 7), Kifeli ravilerdendir. /bn Hibban onun miinker ve maklub
hadislerinin oldugunu, sika kimselere maklub seyleri nisbet ettifini ve istelik bunu bile bile
yaptifint séyler. Bu itibarla onun metrik ravi oldupuna dikkat ceker. Imam Ezdi ve bagkalar,
s6zkonusu ravinin kezzab oldupunu belirtir. /bn ‘Adiy onun mecrih ve metriik ravi oldugunu
soyler. Bkz. ibn Hibban, Kitdbu’l-mecrfihin, 11, 229, Ion ‘Adiy, Kémil, V1, 83; Zehebi, Mizdn, 111
399.

559) Zehebi 'nin bu rivayet hakkindaki degerlendirmesi igin bkz. Zehebi, Mizdn, 111, 400,

560) Bkz. Hatib el-Bagdadi, e/-Cdmi’ li ahldki'v-rdvi, 1, 190.

561) Ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-"azim, V1, 467 (Ahzib 33/56 ayetinin tefsiri).
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sOyle buyrulmustur: “Menndn (verdigi seyi basa kakan kimse), ebeveynine itaal etmeyen
ve sarap (icki) miiptelasi olan kimse cennete giremez. »562

Miiellifimiz, Beyhaki'nin [bn ‘Omer tarikiyla merfli olarak naklettigi bir rivayette
ise bu hususun soyle anlatildigim kaydeder: “Allah’'mm kiyamet giinii  yiizlerine
bakmayacagi ii¢ grup kimseler sunlardir: Verdigi seyi basa kakan (menndn/minnet
elliren), ebeveynine itaat etmeyen ve sarap (icki) miiptelast (mudminu’l-hamr)
olanlardwr. ™%

Miuellifimiz bu rivayetlerdeki sarap icki miiptelas: (mudminu’l-hamr) seklinde
ifade edilen kimselerin, mi’min olup da tevbe etmeden olen kimseler oldugunu su
rivayetlerle irtibat kurarak izah etmistir:

Buthari ve Miislim 'in Ibn ‘Omer'den miittefikan tahrig ettikleri bir rivayette Hz.
Peygamber (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Dinyada hamr (sarap/igki) igen kimse tevbe
etmezse, ahirette ondan (cennet sarabindan) mahrum kalwr.”>*

Miislim’in yine Ibn 'Omer’den naklettigi merfii bir rivayet ise soyledir:
“Sarhogluk veren her sey ‘hamr (sarap/igki) dir. Sarap (igki) milptelas: olan kimseler,
tevbe etmemis ve igki igerek Olmiisse, ahirette ondan (cennet sarabindan)
icemeyeceklerdir. %

Ikinci _misal: Muellifimizin maktl olarak nakledilen rivayetlerden birisi
hakkindaki uygulamas: s6yledir:

Taberi’'nin “Beni atesten, onu ise topraktan yarattin” (A'raf 7/12) ayeti
hakkinda Kasim — Huseyn — Muhammed b. Kesir —» Ibn Sdzeb — Matar el-Varrék tarikiyla
naklettigi bir haberde Hasen el-Basri soyle demistir: “Iblis burada mukayese yapmaktadir
ki, mahlukat iginde ilk mukayese yapan Iblis olmustur.” Bu rivayetin isnadimin sahih
oldugunu belirten /bn Kesir, yine Taberi'nin ‘Amr b. Mélik — Yahya b. Selim et-Téifi —
Hisdm yoluyla fbn Sfrinden onun bir yorumunu soyle naklettigini ifade etmigtir: “I/lk
mukayese yapan Iblis'tir. Insanlarin giines ve aya tapmalari da mukayese ile olmugtur.”

Miiellifimiz bu rivayetin de lbn Sirin'e kadar sahih oldugunu soylemistir. %

562) Ahmed b. Hanbel, Milsned, 11, 44, 111, 28.

563) Beyhaki, Siinen, VIII, 288.

564) Buhart, Esribe 1 [nr. 5575); Mislim, Egribe 73 [nr. 2003].
565) Mislim, Esribe 75-76 [nr. 2003].

566) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-'azim, 111, 388 (A'raf 7/12 ayetinin tefsiri). Kars. Taberi, Tefsir, X11,
328.
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2. Hadise Mantiki izah Getirmesi

Ibn Kesir, bazi rivayetler hakkinda akli ve mantiki izahlara da yer vermistir. O,
izah1 aklen miimkiin olan hususlara izah getirerek bazi kapaliliklar gidermistir.

Onun yer verdigi bir rivayet iizerinde yaptifi mantiki bir izah soyledir:
Miellifimizin bildirdigine gore, Taber, Hz. ‘Aise’den mevk(f olarak su rivayeti
nakletmistir: “Kevser havzinin ginftisini/ugultusunu duymak isteyen kimse kulaklarini parmak
ucuyla kapasin ve o sesi duymaya galigsin. #67

Ibn Kesir bu rivayeti mantiken soyle izah etmistir: “Hz. ‘Aise'nin bu sdziinden
anlagilacak mand, bizzat kevser havzinin kendi sinltisi/ugultusu degil, benzeri bir

5 5
ugultunun duyulmasidir.”*%

3. Hadisin Sebeb-i Viiriiduna Temas Etmesi

“Vay o topuklarin cehennemden cekecegine!”™® Thadisini Ebii Hureyre,
‘Abdullah b. ‘Amr, Cabir ve "Aise basta olmak iizere on farl tarikten kaydeden /bn
Kesir, sebeb-i viirid yoniinden bu rivayetin abdestini gerektigi sekilde almayan ve
Ozellikle ayaldardan yikanmasi gerekli olan yerleri iyi ytkamayan kimseler hakkinda bir
ikaz ve tehdit olarak varid oldugunu ifade etmistir. Hadisin vuriid sebebi ve ifade ettigi
ahkdmdan yola ¢ikan Ibn Kesir, bu rivayetlerin abdest ayetindeki [Méaide 5/6] ayaklarin
yikanmasi ya da meshedilmesi konusunda vuku bulan farkli yorumlara da 6énemli bir
cevap niteliginde oldugunu soylemistir. /bn Kesir soziinii soyle strdiirmiigtiir: “Bu ve
benzeri hadislerin zahirinin de ifade ettigi tizere deriz ki: Eger ayaklan yikamaksizin
sadece mesh etmekle abdest yerine gelmis olsaydi, hadislerde boylesi siddeth tehdit
ifadeleri bulunmayacakti. Ciinkii mesh etmek, ayagin timiini degil, sadece st kismim
kapsayan bir eylemdir. Halbuki tevatiirle gelen bu rivayetler, abdestin tastamam alinmas:
ve Ozellikle de ayaklarin ¢ok iyi yikanmasi tizerinde ciddiyet ve hassasiyetin gerekliligini
ifade etmektedir. Ustelik bu hadis, ayagm topuk gibi bolgelerinin iyi yikanmamasi

miiniisebetiyle varid olmustur. [on Cerir et-Taberi de Tefsir’inde®” bu hususta giizel

567) Taberi, Tefsir, XXX, 207.

568) Tbn Kesir, Tefsiru ’l-Kurdni’l-‘azim, VIII, 521 (Kevser 108/1 ayetinin tefsiri).

569) Buhart, ‘Ilm 3, 31, Vudd’ 29 [nr. 60, 96, 165); Maslim, Tahdre 25-30 [nr. 240-242].
570) Bkz. Taberi, Tefsir, X, 73-74.
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seylere temas etmektedir... O halde, sadece ayak iizerine mesh etmeyi yeterli géren $ia ve
aymi goriigii paylaganlarin goriis ve yorumlar isabetli degildir. Zira onlarin delilleri zaiftir
ve tutarsizdir. Buna mukabil abdestin tam olarak alinmasi ve ozellikle ayaklarin ok 1yi
yikanmasim tegvik eden rivayetlerin yani sira, abdestin eksik yapilmasindan ve ayaklarin
yeterince yikanmayigindan otiiri tehdit ifade eden rivayetler, cumhurun goriisiniiniin
isabetli oldugunu, aksini savunanlarin ise isabetsiz oldugunu gosteren kuvvetli

delillerdir.”>™

4. iki Rivayet Arasindaki Tedruzu Gidermesi

Birinci misal: Buhari ve Miislim 'in Ebfi Hureyre’den tahrig ettikleri bir rivayette;
birr sahabi, alis veris yaptigi bir Yahudi ile miinakasa eder. Ancak miinakasa giderek
hangi peygamberin daha iistiin oldugu konusunda tartismaya doniisiiv. Yahudi yemin
ederek “Allah dlemde Hz. Musa 'yt iistiin kilmigtir” der. Miisliiman da “Sen Musa’'nin
Muhammed 'den iistiin oldugunu nasil séylersin?” diyerek onu tokatlar. Yahudi onun
hakkinda davaci olur ve aralarmdaki ihtilafi Hz. Peygamber’e arz ederek yiizlesmek
ister. Durumu arz ettiklerinde Hz. Peygamber soyle buyurur: “Allah’m gonderdigi
Peygamberler arasinda istinliik iddiasinda bulunmaym. Insanlar kiyamet giinii
bayildiginda ilk ayilan ben olacagim. Fakat Musa’yr arsin diregine tutunmug
bulacagim. Bilmiyorum o benden once mi ayilacak, yoksa Tar 'da bayilmasma mukabil
mi orada miikafatlandirilacak. Beni diger peygamberfere tafdil etmeyin. "

Ibn Kesir, bu rivayetin Hz. Peygamber’in ustinligini ifade eden diger
rivayetlere zit dilsmedigini ifade ederek, gorlintigte tedruz ve tendkuz oldugu zannedilen
hususu bir kag cihetten soyle agiklamigtir:

“Birincisi: Bu olayin heniiz Hz. Peygamber’in digerlerine olan ustiinligi
kesinlesmeden once gergeklestigini ifade edenlerin goriisine katilmiyoruz.’” Clinkii

Rastilullah’in bu sézii soylemesi, bir hazm-1 nefs ve tevazu omegidir. O; Héitemu'l-

571) Ton Kesir, Tefsiru ’l-Kur 'dni’l-‘azim, 111, 51 (M4ide 5/6 ayetinin tefsiri).

572) Buhari, Enbiya 35 [nr. 3414]; Mislim, Fezdil 159 [nr. 2373]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 47,
53.

573) Ibn Kesir'in bu kanaatini su husus desteklemektedir: Hz. Peygamber Mekke déneminde mi‘rac ile
sereflendirimis, yani diger peygamberlerden efdaliyeti ve riighaniyeti hicretten &nce
gergeklesmigtir. Yukaridaki olay ise Medine’de vuku bulmugtur. Bu itibarla Hz. Peygamber'in
{istiinl{igii heniiz belirsizdi diyenlerin goriisii tutarh olmasa gerekir.
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enbiyadir, dlemlere rahmettir, insanhgmn dinya ve ahiretteki efendisidir. Elbette onun
tstinliigi kat’idir, aksine ihtimal verilemez.

Ikincisi: Hz. Peygamber (s.a.v.), karsilikl miinakaga ve diigmanhiin s6zkonusu
oldugu durumlarda kend: sahsimin Gstiinligiiniin tartigilmasini istememektedir.

Uginciisii: Hz. Peygamber, bu sbzityle insanlarin tarafgirlik ya da asabiyet
(irkgihik/milliyetcilik) duygulaniyla bir peygamberi digerinden Gstiin gérmenin uygun
olmadigmna dikkat ¢ekmis ve boyle davranilmasindan nehyetmis olabilir.

Dordiinciisii: Yine buradan Rasll-1 Ekrem’in (s.a.v.) su hususa isaret etmis
olabilegi de disiintlebilir: Insanlar, bir kisinin digerini Ustiin tutma makaminda degildir.
Bu yetki ancak Yice Allah’a mahsustur; dolayisiyla fertlere diigen vazife, Allah’a itaat
etmek ve O’ndan gelen her hitkme iman ile inkiyat etmektir.”*"*

Ikinci misal: “Biz onu miibarek (kutlu) bir gecede indirdik. O, 6yle bir gecedir ki,
her hikmetli ig, tarafimizdan bir emir ile o zaman yazilip belirlenir” (Duhan 44/3-4)
ayetlerinde igaret edilen gecenin Saban’in ortasindaki gece (Berat) ya da Kadir gecesi
oldugu hususunda farkh rivayetlerin bulunduguna dikkat geken 7bn Kesir, bu rivayetler
arasindaki tedruz ve tendkuzu 6zetle s0yle beyan etmistir:

Bu gecenin $abamn ortasindaki (Berat) gece oldugunu iddia eden &limlerin
gorugleri ve delilleri tutarsizdir. Ciinkii onlann delil olarak éne siirdiikleri merfi bir hadis
bulunmakta ise de, bu hadis illetlidir. $6yle ki; “Abdullah b. Sélih — Leys — Akil — Zuhri —
Osman b. Muhammed b. Mugire b. Ahnes tarikiyla miirsel olarak Hz. Peygamber’e nisbet
edilen metin soyledir: “Saban ayinin ortasindaki gecede (Berat) o aydan itibaren diger
senenin Saban ayma kadar gergeklesecek biitiin eceller (siire/miiddet) takdir edilir.
Hatta bir kiginin evlenmesi, evladimin dogmasi, o yil vefat edecekler icinde yer alip
almamas: da bu gecede takdir edilir.”®” Burada Osman b. Muhammed b. Mugire b.
Ahnes™™ irsil yapmigtir. Bu rivayeti destekleyen muteber ve mevsiil bagka bir delil de

yoktur. Onlanin dayandiklan rivayetlerden birisi de 7krime’den (~105/724) (onun bir

574) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur'dni’l-‘azim, 1, 449 (Bakara 2/253 ayetinin tefsiri). Kars. a. mif,, Biddye, 1,
161, 291.

575) Rivayet igin bkz. Taberi, Tefsir, XXV, 65.

576) Tabiinden olan ‘Osman b. Muhammed b. Mugire b. Ahnes (6. 7), Silnen-i Erba‘a ravilerindendir.
Muhaddisler onun gahsen “saddk” bir ravi oldufunu, fakat naklettigi baz1 rivayetlerde vehim ve
karigiklik bulundugunu séylemislerdir. Sézkonusu ravi, bu rivayeti miirsel olarak nakletmenin yam
sira, teferriid etmektedir. Bu nedenle miiellifimiz, yukandaki ispadin illetli olduguna dikkat
cekmistir. Ravi hakkinda bkz. Zehebi, Mizdn, 111, 56; Tbn Hacer, Takrib, s. 386.
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tefsiri olarak) gelmistir. Ama bu konudaki gerek ‘Tkrime nin yorumu, gerek Osman b.
Muhammed b. Mugire b. Ahnes’in miirsel rivayeti, Kur’an'in zahirine mutabik olmadig:
gibi, delil yoniinden de yeterli olmaktan uzaktir. Ciinkii bizzat Kur’an ayetleri, bunun
Ramazan ayinda oldugunu ve Kadr gecesinde gerceklestigini kat’i olarak beyan
etmektedir. Mesela “Biz Kur 'an't Kadr gecesi indirdik” (Kadr 97/1), “O Ramazan ay: ki,
insanliga bir rehber olan, onlary dogru yola gétiiren ve hakk: batildan ayiran en agik ve
parlak delillerini ihtiva eden Kur’dn o ayda indirildi.” (Bakara 2/185) ayetleri gayet
agiktir. Bundan baska seleften /bn ‘Omer, Ebit Malik, Miicahid, Dahhdk gibi kimselerin
de aralarinda bulundugu ekseriyet, “O, dyle bir gecedir ki, o zaman her hikmetli is,
tarafimizdan bir emir ile yazilp belirlenir.” (Duhdn 44/4) ayetinde isaret edilen gecenin
Kadir gecesi oldugunu sdylemigler ve bu ayeti soyle yorumlamiglardir: “Ertesi seneye
kadar olacak olanlar, eceller, niziklar vs. Levh-i Mahfuz’dan kétiplere (meleklere) Kadir
gecesinde agiklanur.””” O halde biz de bu gecenin Kadir gecesi oldugu goriisiinii tercih

etmekteyiz.”>"®

577) Bu konudaki rivayet ve goriisler igin bkz. Taberi, Tefsir, XXV, 63-66.
578) Ibn Kesir, Tefsiru’I-Kur ‘dni'l-"'azim, VII, 232 (Duhén 44/1-4 ayetlerinin tefsiri).
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l1l..HADIS TENKITCILIGI

Hafiz Ibn Kesir, hadis tenkidinde de onemli otoritelerden birisidir. Hatta
hadis¢ilik yoniinden onun en Onemli vasfi, dirayetli bir hadis krtik¢isi (minekkid)
olmasidir. O, cerh ve ta’dile 6nem veren, eserlerinde kaydettigi rivayetleri sened ve metin
yoniinden tenkit eden bir hadis nakkadidir.

Miiellifimiz, tefsir ve tarithe dair genis eserlerinde de cerh ve ta'dil kaidelerini
bagartyla uygulamugtir. O, minekkid bir miifessir, yorumcu bir miverrih ve nakkad bir
muhaddistir. Bu itibarla onun eserleri, rivayet ilimleri yoniinden emsallerinden iistiin
tutulmaktadir.

Ibn Kesir'in hadis tenkitciligini, yine miellifimizin eserlerinden derlemis

oldugumuz miisahhas misallerle tahlil edelim.

A. Rivayetin Sihhat ve Zafiyetiyle ilgili Degerlendirmeleri

1. Rivayetin Sened Bakimindan Muteber Oldugunu Belirtmesi

Ibn Kesir, kaydettigi bazi rivayetlerin ricil ve isnadi hakkinda degerlendirmeler
yaparak, bunlardan muteber olanlara da temas etmigtir. Bu degerlendirmelerden bazilarini
gorelim.

Birinci misal: Ahmed b. Hanbelin Esved b. Amir — Eba Bekr b. Hisém — Ibn Sirin —
Eba Hureyre tarlkiyla merfi olarak tahrig ettifi bir rivayet soyledir: “Giines, Yisa b.
Niin’dan baskast igin (uzun siire) tutulmamigtir. Nitekim o, beraberindekilerle bu sayede
Beyt-i Makdis’e dogru serinlik icinde yol almigtir.”*”

Ibn Kesir, bu hadisin makbiil ve muteber oldugunu séyle agiklamstir: “AAmed b.
Hanbel bu rivayetinde teferriid etmistir. Bununla beraber isnadi, Buhari’nin sthhat

sartina® uygundur.” **!

579) Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 120.

580) Ibn Kesir'in temas ettifi gibi, isnaddaki ricalden Ebdi Bekr b. Higdm harig, digerleri Kiitiib-i Sitte
ravisidir. Ebd Bekr b. HigAm ise Buhari ve Ebfi Davud'un ricalindendir. Bu itibarla rivayet,
Buhari'nin sartina gére sahihtir. Raviler igin bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 111, 483, 511, 625.

581) Ibn Kesir, Biddye, VI, 286.
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Ikinci _misal: Israilogullarmin  cumartesi yasaklarini  gignemeleri sebebiyle
cezalandinidiklarma ve onlarin bu vaziyetlerinden difer Gmmetlerin ibret almalan
gerektidine igaret eden Bakara 2/65-66 ayetinin tefsiriyle ilgili olarak /mam Ebd "Abdillah
b. Batta'min Ahmed b. Muhammed b. Mdslim — Babasi Muhammed b. Mislim — Hasen b.
Muhammed ez-Za'ferani — Yezid b. Haran — Muhammed b. "Amr —» Ebd Hureyre’den merfi
olarak nakletmesine gore, Rasiilullah (s.a.v.) s0yle buyurmustur: “Yahiidilerin igledikleri
hatalar siz islemeyin. Cinkii onlar, Allah’in haram kildig1 seyleri en bayag hilelerle
helal hale getiriyorlard:.”

Ibn Kesir, “Bu isnad ceyyiddir. Ravilerden Ahmed b. Muhammed b. Miislim,
Hafiz Hatib el-Bagdadi (463/1071) tarafindan sika olarak nitelendirilmigtir. Diger raviler

ise meshur olup sahih hadis sartlarina uygun®®® kimselerdir.” demistir.*®

2. Rivayeti Farkli Tariklerden Destekleyip Muteber Saymasi

Ibn Kesir, Israilogullar’na indirilen kudret helvas: (menn) hakkinda gesitli
rivayetlere ve alimlerin goriglerine temas ederek, ozetle su agiklamaya yer vermistir:

“Kudret helvasinin bir yiyecek g¢esidi oldugunu ifade edenler ¢cogunlukta ise de,
bunun bir igecek ¢esidi odugunu sdyleyen alimler de vardir. Goriinen o ki, kudret helvast,
Israilogullarina, Allah tarafindan bahgsedilen yiyecek ve igecek tiriinden bilumum
besinlerdir. Hatta kudret helvasinin sade bigimde vyenildifinde yiyecek ve tatli yerine
gecmesi, suyla kangtinldiginda giizel bir igecek olmasi ve bagka bir geyle karigtinldiginda
1se degisik bir besin tiirii haline gelmesi mimkiindiir. Dolayisiyla bu, sadece bir gesit
yiyecek olmasa gerektir. Nitekim kudret helvasiyla ilgili varid olan birgok rivayetten de
boyle bir yoruma ulagmamiz miimkindir. Mesela Sa‘id b. Zeyd’'den gelen merfi bir
hadiste “Medine hurmasi -diger bir lafizda mantar- kudret helvasimdandiyr. Suyu da
goze sifadr.”*® denilmis olmasinda da kudret helvasmm bir kisim besin maddelerine

sdmil oldugunu anlamaktayiz. Bu hadis, birgok tarikten rivayet edilmigtir. Ancak bu

582) Ravilerden Hasen b. Muhammed ez-Za'ferani, sadiiktur; Buharf ile Siinen-i Erba ‘a’da hadisleri
vardir. Digerleri ise Kiitiib-i Sitte ricdlinden sika kimselerdir. Raviler hakkinda bkz. Ibn Hacer,
Takrib, s. 126, 499, 606.

583) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ni’l-'azim, 1, 154 (Bakara 2/65-66 ayetinin tefsiri).
584) Bkz. Miislim, Esribe 156 [nr. 2049]; Tirmizi, Tib 22 [nr. 2146); Jbn Mdce, Tib 8 [nr. 3453-3454);
Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 346, 351.
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rivayetler iginde Sehr b. Havseb'in Ebii Sa'id el-Hudri ve Cdbir b. 'Abdillah’dan
naklettigi isnadlar muttasil olmakla birlikte, Eb#t Hureyre ’den naklettigi rivayetinde inkitd
vardir. Clinkii /mam Ahmed’in kaydettigi bir rivayette Sehr b. Havseb ile Ebit Hureyre
arasinda ‘Abdurrahman b. Ganm ' zikredildigini gérmekteyiz. Goriinen o ki, Sehr, bir
ka¢ sahabeden isiterek hifzettigi bu rivayeti, Ebit Hureyre’den de isitmig gibi
nakletmektedir. Isnadlar Sesr b. Havseb’e kadar ceyyiddir. Sehr ise yalan sdylemesine
ihtimal vermeyecegimiz sadiik ravilerdendir.*®* Kald: ki, onun bu rivayetini destekleyen
muteber tarik ve vecihler vardir.”*¢

Tirmizi, Ibn Mdce ve Ahmed b. Hanbel’in Sehr b. Havgeb yoluyla tahrig

ettikleri®®’ bu rivayetin sened semast ise soyledir:

Cabir b. Abdillah Eba Sa‘id el-Hudri Ebu Hlireyre Eb Hureyre — Abdurrahman b, Ganm
4 J
Sehr b. Havseb Sehr b. Havseb Sehr b. Havseb
¥ { J N 4 N
Ca'ferf. lyas Eb?L Bisr Ca:Lfer Katfde MatatL el-Varrak ; Kftade
A'mes Su’be Hamméd Hisdm Ebd Abd. Ebén Sa’id b. Ebf ArGbe Hammad
N2 d J J v { 4 $
Esbét b. Muhammed M. b. Ca’fer EbQ K&mil Mudz <« Bundéar Esved Ravh Hasen b, Musa
J 4 4 d 4 +J I s ¥ ¥
Ahmed b. Hanbel Muh. b. Abdillah Ahmed b. Hanbel Tirmizi  Ibn Méce Ahmed b. Hanbel
[Muttasil] d [Mursel-i Hafi] [Mursel-i Haft] [Marsel-i Hafi] [Muttasl)

{bn Mace [Muttasil]

Sehr b. Havseb 'in bulunmadig vecihlerin sened samas: ise soyledir:®®

Sa'idf. Zeyd Eba\LSa'id Ebd Hureyre
A {
Amr b. Hurays EbQ Nadra Eb( Seleme
J { { N
Abdulmelik b. "Umeyr “« Atd b. Sg&ib Ca'fer Muhammed b. Amr
¥ { {
Su'be Sufyan b. "Uyeyne ‘Abdulvéris A'mes Sa’ld b, Amir
) 4 4 d 3 3 { 4
Gunder Abdulmelik Mu. b. Ca'fer Mu. b. Sabbdh Abdurrahman Abdussamed Sa'iii b. Mes. Mahmud b. Gaylan
A3 4 4 4 4 4 4
ll’bn Musennd ‘Omer b. "Ubeyd Ahmed b. Hanbel Ion Mace Tirmizi
4 N
Buhari Tirmizi

585) Ebfi ‘Abdirrahman Sehr b. Havgeb (112731), Buhari diginda Kiitiib-i Sitte’de hadisleri bulunan bir
ravidir. Buhari, el-Edebu 'l-milfred’de onun baz rivayetlerini tahrig etmistir. /bn Hibban ve Yahyd
el-Kattdn, bu ravinin kavi olmadigint séylemiglerdir. Sesr b. Havseb hakkindaki degerlendirmelere
genis yer veren Imam Zehebi ve Ibn Hacer, onun gahsen sadik; fakat baz rivayetlerinde evhdm ve
irsal vaki oldugunu soylemislerdir. Bkz. fon Hibban, Kitdbu l-mecrfihin, 1, 361-362; Ibn ‘Adiy,
Kémil, IV, 36-37; Zehebi, Mizdn, 11, 283-285; ibn Hacer, Takrib, s. 269.

586) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-'azim, 1, 135-138 (Bakara 2/57 ayetinin tefsiri).

587) Tirmizi, Tib 21 [nr. 2146]; Ibn Méce, Tib 8 [nr. 3455]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 301, 305,
421, 488, 511,

588) Bu rivayetler igin bkz. Buharf, Tib 20 [nr. 5708); Tirmizi, Tib 21 [nr. 2147}; /bn Mdce, Tib 8 [nr.
3455]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 187, 188.
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3. Sened Tenkidi Yapmas: .. . . .

Ibn Kesir'in hadisgilik yoniinden. eh»segkin .ozelliklerinden: birisi de, kaydettigi
rivayetleri sened yoniinden tenkit ederek,. illet ve za'fiyetlerine temas etmesidir. Onun bu

konudaki tespit ve degerlendirmelerinden bazilarini inceleyelim.. ..

a. Seneddeki zaif ravilere dikkat gekmesi CE wlr

Birinci misal: ibn Eb Hatim ve Ibn Merdiye™nin; Eb0 Ziir'a er-R§zi — $4z b. Feyyéz
— ‘Omer b. Ibrahim - Katdde — Hasen — Semura b. Ciindib tarikiyla naklettikleri bir
rivayet soyledir: Hz. Adem ile Havva'mn ilk gocuklart iist iiste vefat edince, Iblis onlara
su telkinde bulunur: “Eger dogacak ¢ocugunmuza ‘Abdulhdris adinm koyarsaniz o dlmez.
Adem ve Havva da bir sonraki cocuklarina "Abdulhdris adint verdiler. Hz. Peygamber
(s.a.v.) demistir ki: “Iste bu, seytamn bir vahyi ve emretmesidir.””*

Ibn Kesir, bu rivayeti kaydettikten sonra soyle demistir: “Ravilerden Sdz b.
Feyydz'm asil adi Hildl b. Feyydz dir. $dz ise onun lakabidir. O, hadiste ¢ok- hata yapan
zaif bir ravidir.* Nitekim onun bu rivayeti de zaiftir.”>** _

Ikinci misal: Taberfnin Ibn Humeyd — Seleme — Ibn lshék ~> EbD .Meryem —
Minhél b. “Amr-— ‘Abdullah b. Héris — Ibn "Abbas tarikiyla naklettigi bir haber goyledir
(6zetle): “Once yakin akrabalarm wyar.” (Suard 26/214) ayeti indikten.sonra Hz.
-Peygamber (s.a.v.) yakmlarina tebligde bulunmus ama onun tmit eftigi-akrabalarindan

hi¢ kimse onu dinine girmek istememisti. Sadece o topluluk iginde bulynan kiigl

Hz. "Ali ortaya atilarak Hz. Peygamber'e iman ve ittiba ettigini ifade. ¢den’ egsaret dolu.

sozler sarfetmigti. Onlar da Hz: "Ali’yi-kiigimsemigler ve Ebl Tahb’e“SLmdL de oflunun.

séziine mi itaat edecegiz” demiglerdi.** . - R

[

Bu isnaddaki :Ebit -Meryem in-, Abdulga}jfar b. Kdsum +b. Kgqy; e‘l,;;Ensarz en- ..

Neccari®® adindaki mecrith bir ravi oldugunu séyleyen Ibn Kesir;-hadis imamlarindan . .

589) Taberi, Tefsir, XIII, 309-313.

590) Hildl (Sdz) b. Feyydz el-Yeskuri el-Basri (225/840): Ebfr Davud, Nesaj ve Ahmed b. hanbel'in
ravilerindendir. Eb# Hdtim onun sadiik oldufunu sSylemis, fakat Buhari, Ibn Hibbay ve bagkalan
onu cerh etmislerdir. Zehebi ve Ibn Hacer de onun adalet yoniinden sadik bir kimse oldugunu,
bunun yam sira- zabt/hifz yéniinden gok hata yapan bir ravi oldugunu.stylemislerdir. Bkz. fon
Hibban, Kitdbu 'l-mecrthin, 1, 363-364; Zehebi, Mizdn, 1V, 316; fbn Hacer, Takrib, 5. 263, 572.

591) Ibn Kesir, Tefstru "I-Kur 'dni’l- ‘azim, 111, 528 (A't4f 7/190 ayetlmn tgfsm) . i
592) Bkz. Taberi, Tefsir, XIX, 75.
593) Ebfi Meryem ‘Abdulgaffar b. Kdsum (6. 7) hakkinda ‘Ali b. el—Medtm ve Ebz} Qavud kezzib
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‘Ali b. el-Medini ve baskalarinin onu “kezzdbd” ve “Rafizilikle miittehem™ bir kimse
olarak nitelendirdiklerini kaydetmistir. ***
Ugiincii misal: Yeminini bozan kimsenin keffaretiyle ilgili /on Méce'nin Stnen'de
‘Abbés b. Yezid — Ziy4d b. ‘Abdillah el-Bukai — ‘Omer b. ‘Abdillah b. Ya'la es-Sekafi —
Minh&l b. "Amr —» Sa’id b. Cibeyr — Ibn ‘Abbas tarikiyla tahrig ettigi bir haber soyledir:
“Rasiilullah (s.a.v.) keffaret olarak hurmadan bir sa”® verdi ve insanlara da boyle
vapmalarini emretti.””*
Bu rivayeti kaydeden /bn Kesir, “Hadisin isnadinda ‘Omer b. ‘Abdillah b. Ya'ld

es-Sekafi™’

adinda hadis nakkadlarinin ittifakla metritk oldugunu soyledikleri bir ravi
vardir.”**® demistir.

R T . o A ay s & N .. n .
Dordiincii misal: Sazekini’nin**® naklettigi bir rivayette; atlar icin zekat gerekip

gerekmedi8i hususu Hz. Peygamber’e sorulmas: tizerine “Hayir, ama ticaret i¢in olursa
zekat gerekir” buyurdugu ifade edilmistir. Bu rivayeti kaydeden /bn Kesir, Sdzekiini nin
hadiste zaif ve metriik bir kimse olduguna dikkat ¢ekerek soziinii soyle siirdiirmiigtiir:
“Her ne kadar onun héifiz ve dlim bir gahsiyet oldugu ifade edilmekte ise de, teferriid
ettigi rivayetlere itibar edilmez.”*®

Besinci misal: Taberannin Ibrahim b. Néile el-Esbehani — Seybén b. Ferroh — N4fi’
Ebd Hurmiiz — °“Atd b. Ebi Rabdh — [bn ‘Abbas tarikiyla naklettifi merfi bir rivayet

soyledir: “Size meleklerin efdalini haber vereyim mi? Meleklerin efdali Cibril,

oldugunu, fmam Ahmed, Yahyd b. Main ve Nesaf metrik oldugunu, /bn Hibban ise hadisleri
maklib yapmasi sebebiyle rivayetlerinin terkedildigini ifade etmiglerdir. Bkz. Ahmed b. Hanbel,
‘flel, 1, 50, 374; Tbn Hibban, Kitébu 'I-mecrthin, 11, 143; Ton *Adiy, Kdmil, V, 327, Zehebi, Mizén,
II, 640-641.

594) ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l- ‘azim, V1, 180 (Suara 26/214 ayetinin tefsiri).

595) S4": 1040 dirhemlik (3,250 gr.’lik) hububat 6lgegi, kile.

596) fbn Mdce, Keffarat 9 [nr. 2112].

597) Omer b. ‘Abdillah b. Ya'l a Sekafi (6. 7), mubhaddisler tarafindan cerh edilen ve ittifakla metrik,
miinker oldugu sdylenen ravilerdendir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu 'I-mecrfihin, 11, 91-92; Tbn ‘Adiy,
Kémil, V, 34-35; Zehebi, Mizdn, 111, 211; ibn Hacer, Takrib, s. 414.

598) fon Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’I- ‘azim, 111, 164 (Maide 5/89 ayetinin tefsiri).

599) Sdzekfini (Sitleyman b. Davud el-Minkari, 6. ~ 234/849), birgok hadis imamu tarafindan cerh edilen
metrik bir ravidir. /bn Main ve Ibn Ebf Seybe onun kezzib olduguna dikkat ¢ekmiglerdir. Eb#
Hétim onun metrik oldugunu, Nesaf sika olmadigini séylemistir. /bn ‘Adiy ise, her ne kadar bazi
rivayetleri miistakim olsa bile, hadislerinin kahir ekseriyetinin miinker/metrik oldugunu ve
bilhassa hifzindan naklettiklerinde fahig hatalar yaptifini, bunun yam sira hadis hirsizi olarak
vasiflandinildigini kaydetmistir. Kiitiib-i Sitte erbabi da onun hadislerini kitaplarina almamuslardir,
Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu 'l-mecrhin, 1, 118, 11, 192; Ibn ‘Adiy, Kémil, 111, 295-298; Zehebi, Mizén,
11, 205-206; fon Hacer, Lisdnu l-mfzdn, 111, 84-88.

600) Ibn Kesir, Cdmi v 'l-mesdnid, hadis no: 6365.
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peygamberlerin efdali Adem, giinlerinki cuma, aylarinki Ramazan, gecelerinki Kadir, _
kadmlarn efdali de Meryem bint “Imrén dir. "

Ibn Kesir bu rivayet hakkinda sdyle demistir: “Bu isnad zaiftir; ¢iinkii Nafi* Ebii
Hiirmiiz in®*? terkinde ittifak vardir. Nitekim Yahya b. Main, Imam Ahmed, Ebit Ziir'a,
Ebii Hdtim ve baskalart onun kezzdb oldugunu ifade ederek hadislerini terk
etmiglerdir.”®%

Altinct misal: Ahmed b. Hanbelin Milsned'de Affan — Hammad — ‘Ali b. Zeyd —
Yosuf b. Mihrén — Ibn "Abbas tarikiyla merfl olarak tahri¢ ettigi bir hadis soyledir:
“Ademogullarindan hig kimse yoktur ki, hata islemesin ya da hataya yeltenmig olmasin.
Ancak Yahya b. Zekeriyya bundan miistesnadir.”***

Bu hadisin zailf oldugunu belirten /bn Kesir, muhaddislerin ‘Ali b. Zeyd b.
Cud'an®™ hakkinda cerh ifadeleri kullandiklarmi ve bazilarinin onun hakkinda
miinkeru 'l-hadis demis olduklarm kaydetmistir.®®

Yedinci misal: EbG Ya'la el-Mevsilinin Ebi Rabi” — Sellam b. Selim — Zeyd el-Ammi
— Yezid er-Rakkasi — Enes tarikiyla merfQ bir rivayet soyledir: “Allah, asure giinii denizi
yararak Israilogullary’'m kurtarmistir.”

Ibn Kesir bu rivayetin illetli oldugunu soyle beyan etmigtir: “Bu hadis, bu
vecihden garibdir; giinkii Zeyd el-Ammi® ile seyhi Yezid er-Rakkdsi *® zaif

601) Taberani, el-Mu cemu 'l-kebir, X11, 77.

602) Ndfi’ Ebfi Hilrmiiz es-Sitlem? el-Basrf (6. 7), muhaddisler tarafindan sidditli cerh ifadelerine maruz
kalan mecriih ve metriik bir ravidir. Nitekim Heysem? de (Mecma v 'z-zevdid, 11, 165, 111, 140) bu
ravi sebebiyle Taberdni’nin bu rivayetinin zaif olduguna isaret etmigtir. Ravi hakkinda genis bilgi
igin bkz. Ahmed b. Hanbel, Fle/, II, 33; Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrthin, IlI, 57-59; Ibn Adiy,
Kéamil, VII, 48-50; Zehebi, Mizdn, IV, 243; Tbn Hacer, Lisdnu 'l-mizan, VI, 146,

603) Ibn Kesir, Biddye, 1, 90.

604) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 254.

605) ‘Ali b. Zeyd b. ‘Abdillah b. Ebi Muleyke b. Cud’dn et-Teymi el-Basri (~ 131/749) Siinen-i Erba‘a
ricalindendir. Muhaddislerin ekserisi onu cerh etmigtir. Mesela Yahya el-Kattdn onun hadislerini
almaktan sakindigini, Yahya b. Main ise muteber ravi olmadigint sdylemistir. /bn Hibban onun gok
vehim ve hata yapan, miinker seyleri meshur kimselere nisbet eden ve terkinde ittifak bulunan ravi
olarak cerh etmistir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrfihin, 11, 104-105; Ton ‘Adiy, Kdmil, V, 195;
Zehebi, Mizdn, 111, 127; Tbn Hacer, Takrib, s. 401.

606) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-"azim, V, 212 (Meryem 19/14 ayetinin tefsiri).

607) Ebu’l-Havari kiinyesiyle de tamtilan Zeyd b. Havdri el-Amm{’nin 6zellikie Hz. Enes ve Mu ‘Gviye
b. Kurra’dan mevzi ve asilsiz seyleri rivayet ettigi, bazx hadisleri makliip yaparak aktardif ifade
edilir. Bu nedenle muhaddisler nezdinde onun naklettigi rivayetlere itibar edilmemistir. Hatta /bn
Hibban, onun hadislerinin kitaplarda dahi bulunmasimi caiz gérmemigtir. Bkz. Ibn Hibban,
Kitdbu l-mecrfihin, 1, 309; Ibn ‘Adiy, Kdmil, 111, 198-199; Zehebi, Mizdn, 11, 102.

608) Yezid b. Ebdn er-Rakkdsi el-Basri (~ 115/734), 4bid ve silih bir insan olmasina ragmen,
muhaddisler nezdinde zaif bir ravidir. Bu ravinin Hasen el-Basri’nin bazi stzlerini mevkif ya da
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ravilerdendir.”%%

Sekizinci misal: Taberinin Ebo Humeyd el-Himsi — Yahya b. Sa‘id —s Hafs b.

Stileyman — Muhammed b. Siika — Vebra b. "Abdirrahman — Ibn “Omer tarikiyla naklettigi
bir rivayette Hz. Peygamber'in soyle dedigi bildinilmistir. “Allah, salih bir miimin
sebebiyle ev halki ve komgularindan yiiz kiginin iizerinden belay! kaldwrwr.”” Daha sonra
Ibn ‘Omer, “Eger Allah bazi insanlarin serrini bazilari ile énlemeseydi dimyadaki
nizam bozulurdu” (Bakara 2/251) ayetini okudu.” Bu hadisin diger bir vechinde ise soyle
denilmistir: “Allah, miisliiman bir sahsin salahi sebebiyle onu, eviatlarini, torunlarini ve
onlarin eviatlarmi, hatta ev halkini ve cevredeki komgulari da salah ve afiyette kilar.
Onlar, o kimse aralarmda bulundugu miiddet Allah"m himayesi altindadirlar. "

Her iki rivayetin zalf oldugunu belirten /bn Kesir, ravilerden Ebit Zekeriyya
Yahya b. Sa'id el-Attar el-Himsi’nin®" siddetli cerh ifadelerine maruz kalan bir kimse
oldugunu ve hadis imamlarinin onun teferriid ettigi rivayetleri terk ettiklerini

soylemistir.®

b. Seneddeki ravinin mechil/miibhem oldugunu belirtmesi

Ibn Kesir'in isnaddaki mech{ll ya da miibhem bir ravinin durumuna temas etmesi
hususundaki pekgok misalden bazilarini inceleyelim.

Birinci misal: Ibn Mécenin, Ibn Ebi Seybe —» Mu 4viye b. Hisdm — Hisdm b. Sa'd —
‘Amr b. Osman — ‘Asim b. “Omer b. Osman — Urve — Hz. “Aige tarikiyla naklettiZi merfii
bir rivayet sdyledir. “Dua etmeden once iyiligi emredip kotiliikten nehyedin; aksi
takdirde duaniz kabul olmaz. "

Ibn Kesir bu rivayeti s6yle tahlil etmistir: “Bu hadis, /bn Mdce 'nin teferriid ettigi

merfli yapan, Hz. Enes’e ve bagkalarina asilsiz seyleri nisbet eden metrik bir kimse oldugu da ifade
edilmektedir. Onun Basra’da kissa anlatarak insanlan aglatan kassaslardan oldugu da nakledilir.
Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrthin, 111, 98; ion "Adiy, Kdmil, VII, 257-258; Zehebi, Mizdn, 1V,
418; Ton Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, X1, 270.

609) Ibn Kesir, Tefstru’l-Kur 'dnil- ‘azim,1, 129-130 (Bakara 2/51 ayetinin tefsiri).

610) Taberi nin tahrig ettigi bu rivayetler i¢in bkz. Taberi, Tefsir, 11, 633-634.

611) Yahya b. Sa’id el-Attér el-Ensdri (6. 7), pekcok hadis nakkad: tarafindan cerh edilen bir ravidir.
Sadece Ebfr Davud onun muteber bir kimse oldugunu s6ylemis, ancak Ibn Main, Ibn Huzeyme, Ibn
Hibban, Ibn ‘Adiy ve bagkalar: bu ravinin mecrith ve metrik oldugunda ittifak etmislerdir. Bkz.
Ibn Hibban, Kitdbu I-mecrthin, 111, 123; Tbn *Adiy, Kdmil, VII, 193; Zehebi, Mizdn, IV, 379.

612) bn Kesir, Tefstru’l-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 448 (Bakara 2/251 ayetinin tefsiri).

613) Ibn Mdce, Fiten 20 [nr. 4004].
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zaif rivayetlerden birisidir. Hadisin illeti ise, meghtl bir ravi olan Asim b. ‘Omer b.
Osman dir #1713

Ikinci misal: Ibn Merdayenin Ahmed b. “Ali b. Hasen el-Mukri’ — Muhammed b. Ishak
es-Serrdc — Kuteybe b. Sa‘id — Nadr b. Zirére el-KOff — ‘Abdullah b. "Omer el-"Omerf - N&fi’
tarikiyla kaydettigi bir rivayette, /bn ‘Omer (r.a.) sdyle demistir: “Hz. Peygamber (s.a.v.)
yemin keffaretini, evvelkilerin maddi ile bir miidd®' olarak uygulard:.”

Ibn Kesir bu rivayetin illetine soyle temas etmistir: “Nadr b. Ziirdre b.
‘Abdilekrem ez-Zitheli el-Kiifi el-Belhi®, hali mecghtl (mech@lu’l-hal) bir ravidir.
Nitekim Ebit Hatim, “Her ne kadar bu raviden bazi kimseler hadis nakletse de, onun
sahst ve hali mechdildiir” demistir. Bundan bagka adi gegen ravinin seyhi el- Omer®'® de
zaif bir ravidir.”®"’

ng‘mcz‘l misal: Taberi, Bezzér "‘Abd b. Humeyd, Ebd Ya'la el-Mevsili, Taberéni, Ibn
Ebi “Asim ve Ziyé el-MakdisT gibi muhaddislerin “Abduliah b. Halife tarikiyla Hz. ‘Omer'den
naklettikleri bir hadis soyledir: Hz. Peygamber’e gelen yash bir kadm, Allah’in kendisini
cennete koymast i¢in dua etmesini ister. Hz. Peygamber ise once Allah’t takdis ve ta'zim
eder, sonra da soyle buyurur: “Allah’m kirsiisii, yedi gokler ve yeryiiziidiir. Kirsiiniin
ctkardig ses, yiikin agirligindan inleyen devenin iniltisi gibidir. "

Taberi gibi bazi muhaddislerin muteber oldugunu soyledikleri bu rivayetin illetli
olduguna dikkat ¢eken /bn Kesir, bu konuda su hususu dile getirmistir; “Bu hadisin
merfi olmasi ve sahih olmasi sdibelidir. Her ne kadar mezk(ir muhaddisler bunu merfi

olarak nakletmis iseler de, ayni rivayetin miirsel vecihleri de bulunmaktadir. Ustelik biitiin

614) Asim b. ‘Omer b. ‘Osman (8. 7) hakkinda muhaddisler, sadece /bn Méce ‘de rivayeti bulunan ve
hali mechfl bir kimse oldugunu sdylemislerdir. Bkz. Zehebi, Mizdn, 11, 356; Ibn Hacer, Takrib, s.
286.

615) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni’l- 'azim, 111, 153 (Maide 5/79 ayetinin tefsiri).

616) Miidd, iki avug dolusu kadar bir 6lgiidiir. Afirlik¢a da 875 gr. kadardir.

617) Nadr b. Ziirdre b. ‘Abdilekrem ez-Zithelf'nin (6. 7) mestir ve mechfl oldugu, bu itibarla
hadislerinin terk edildigi; Kiitiib-i Sitte’de hig bir hadisinin yer almadig1 ve sadece Eb#t Davud un
Merdésil’inde bir tek hadisinin bulundugu ifade edilir. Bkz. Zehebi, Mizdn, 1V, 256; Ibn Hacer,
Takrib, s. 560. '

618) Ebat ‘Abdirrahman ‘Abdullah b. ‘Omer b. Hafs b. ‘Asim b. ‘Omer b. el-Hattb el-'Omeri
(171/788), Hz. ‘Omer’in soyundan gelen ve Sinen-i Erba‘a’da bazi hadisleri bulunan kisidir.
Muhaddislerin goBu, onun zaif bir ravi oldufunu stylemislerdir. Bkz. Ibn Hibban, Kitdbu'l-
mecrithin, 11, 6-7; Ton *Adiy, Kdmil, IV, 141-142; Zehebi, Mizdn, 11, 465; Tbn Hacer, Takrib, s. 314.

619) Ton Kesir, Tefsiru I-Kur dni’l-"azim, 111, 165 (Méaide 5/89 ayetinin tefsiri).

620) Bu rivayet hakkinda bkz. Taberi, Tefsir, III, 10 vd.; Taberdni, el-Mu'cemu’l-kebir, X, 222,
Heysemi, Mecma ‘u z-zevdid, 1, 85-86.
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vecihlerde ‘Abdullah b. Halife teferriid etmektedir. Onun ‘Omer b. Hattab’dan hadis
igittigi ise tam olarak tesbit edilmis degildir.®*' Ustelik "Abdullah b. Halife'nin naklettigi
bu rivayetin bazilarinda gesitli ziyade ya da noksanliklar da bulunmaktadir. Burada

oldugu bazi metinlerde garib ve miinker hususlar bulunmaktadir. Kanaatimce bu rivayet

~ 1A 22
sahth degildir.”®

Bu rivayetin sened semast ise sOyledir:

Hz. Peygamber

J
‘Omer b. Hattab
$

‘Abdullah b, Halife
¥

. Eb( Ishék es-Sebi T
N N

A Israil
Bezzér [merfQ

{
{
\

‘Abdullah b. Halife
¢

Eb{ Ishak es-Sebl ‘1
Y

Israil

{

‘Abd b. Humeyd [merf(] Yahya b. Ebf Bekr
Taberanf [merf(Q] d {

“Ubeyduliah b. Mdsa Eb0 Ahmed
{ {

Ibn EbT “Asim [merfQ) Zuheyr  "Abduliah b. Ebf Ziiyad "Abduliah b. Ebi Zilydd  Ahmed b. ishak
Ziya el-Makdisi [merfQ] 4 S 4 4
Ebii Ya'ld jmerfQ]  Taberi [merfQ) Taberi [mursel]

621) ‘Abdullah b. Halife el-Hemddni'nin (6. ?), muhadram oldugu ve Kiitiib-i Sitte’de sadece /bn
Meace 'de rivayetinin bulundugu bilinmektedir. /obn Hibban onu “es-Sikdt "nda zikretmis fakat fmam
Zehebi gibi bir ¢ok alim, bu ravi hakkinda /bn Hibbanin miitesahil davrandigim belirterek,
mechul bir sahsin sika sayilmasimin dogru olmadifim soylemislerdir. Her ne kadar onun Hz.
‘Omer'den naklettigi bu hadisle marif oldugu ifade edilse de, -/bn Kesir ve baskalannin temas
ettigi tizere- gahsimin ve halinin mechul olmas: sebebiyle bu rivayeti de ihtiyatla karsilanmalidar.
Genis bilgi igin bkz. Zehebi, Mizdn, 11, 414,

622) Ibn Kesir, Tefstru IKur'dni'l-Azim, 1, 458 (Bakara 2/255 ayetinin tefsiri).
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4. Metin Tenkidi Yapmasi

a. Metindeki garib ve miinker hususlara isaret etmesi

Birinci misal: Ars ve kiirsii hakkinda varid olan rivayetlerden bazilarini kaydeden
Ibn Kesir, bu konuda Ebii Davud 'un Siinen’inde tahrig ettigi bir hadisin metin yoniinden
son derece garib ve miinker oldugunu'ifade etmigtir. Bu rivayet soyledir:

Ebo Davud'un, ‘Abdula’la b. Hammad - Muhammed b. Musennéd ve Muhammed b.
Begsar ve Ahmed b. Sa’id er-Ribé&ti adlarindaki dort ravi yoluyla;, Vehb b. Cerir — Babasi Cerir
— Muhammed b. [shak — Yakub b. ‘Utbe — Cilbeyr b. Muhammed b. Ciibeyr b. Mutim —
Muhammed b. Ctibeyr — Ciibeyr b. Mutiim’den naklettigi bir rivayet soyledir: “Kuraklik
sebebiyle Hz. Peygamber'e gelen bir bedevi, Allah Rasiliinii Allah’a sefaatgi, Allah’t
da O’na sefaat¢i yaparak Rasiilullah’dan yagmur duasi talebinde bulunur. Allah
hakkmmda boyle bir mukayese yapilmasint dogru bulmayan Hz. Peygamber, once Allah’t
tesbih ve takdis eder; sonra da bedeviye hitaben “Biliyor musun Allah nerede?” diyerek
bir elini ters kubbe yaparak bunu diger elinin isaret parmagi iizerine koyar ve soyle
der: “O’nun ars1, O’nun gokleri iizerinde igte bu gekildedir. Arsmn ¢ikardigi dyle bir ses
vardir ki, bu ses, yiikin agwhgindan dolay: zorlanan binegin iniltisine benzer. ">

Bu rivayeti kaydeden Ebi#t Davud, hadis nakkadlarindan Yahya b. Main ile "Ali b.
el-Medini’nin bu hadisi muteber gordiklerini belirterek, kendi nezdinde de bu rivayetin
sahih olduguna kaildir. Fakat /bn Kesir’in belirtmesine gore bu hadis, her ne kadar
ravilerin ekserisi Kiitiib-1 Sitte ricalinden ve makbil telakki edilen kimselerden olsa da,
metin yoniinden illetlidir. Miiellifimiz, metindeki ifadelerin tecsim, tegbih ve tekyif gibi
Allah hakkinda gegerli olmayan hususlar ihtiva ettii gerekcesiyle de bu rnivayetin
miinker olduguna dikkat ¢cekmistir.®*

Ibn Kesir’in metin yoniinden tenkit ettigi bu rivayetin sened yoniinden de Citbeyr
b. Muhammed®™ sebebiyle cerh edilmis oldugunu gormekteyiz.

fkinci misal: Imam Ahmed, Midsned'de; Hayve b. Surayh — Bakiyye — Bahir b. Sa'd

623) Ebfi Davud, Siinne 18 [nr. 4726].

624) Ton Kesir, Tefsiru IKur 'dni'l-'azim, 1, 457-459 (Bakara 2/255 ayetinin tefsiri).

625) Ciibeyr b. Muhammed b. Cibeyr b. Mut'im (6. 7), Kiitiib-i Sitte’den sadece Eb#i Davud'un
ravisidir. Zehebi, onun yukarida zikrettifimiz hadisin ravisi oldugunu ifade ederek, bu ravinin
teferriidii sebebiyle rivayetin za'fiyetine dikkat cekmistir. Bkz. Zehebi, Kdyif, I, 180; Ibn Hacer,
Takrib, s. 138.
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— Halid b. Ma'dan — Ubade b. Samit tarikiyla merfl olarak su hadisi nakletmistir: “Kadir
gecesi, Ramazanin son on gecesindedir. Her kim o gecelerin sevabini umarak ihya
ederse, Allah onun gecmis ve gelecek gimahlarmm bagislar. Kadir gecesi, tek
gecelerdedir. O gecenin aldmetleri sunlardir: Gokyiizii berraktir, ay parlaktir ve sabaha
kadar yildiz kaymasi gériilmez. O gece sakindir, hava mutedil; ne soguk ne de sicaktir.
Geceenin sabahinda giinesin i1siklart esit yayilir ve giinesin dolunay gecesindeki gibi
(kuvvetli) 15181 yoktur. O sabah giinesin dogumuyla birlikte seytanmn ortaya ¢rkmasina
izin verilmez."”

Ibn Kesir, “Her ne kadar isnad yéniinden bu rivayet hasen olsa da, metninde

garabet ve birgok elfdizinda (lafizlarinda) ise nekéret vardir.”®*°

diyerek bu hadisin sened
yoniinden muteber olmadigini belirtmistir.

Bu misalde de gorildigi gibi, miellifimizin eserlerinde kaydettigi pekgok rivayet
iizerinde uyguladigi metin tenkitleri vardir. Ozellikle onun 7efsir ’inde bu konuda pekgok

misal bulmak miimkiindiir %%’

b. Metnin gaz oldugunu belirtmesi

Birinci misal: Ibn Ebi Hatim’in Tefsirde, Hakim'in Miistedrek'te; Vehb b. [brahim el-
Fami —» Isrgil b. Hatim el-Mervezi — Mukétil b. Hayydn — Esbagj b. Nubdte tarikiyla Ali b. Ebf
Télib’e nisbet ettikleri bir rivayet soyledir: “Kevser suresi nazil olunca Rasiilullah (s.a.v.)
ayetteki “ve’nhar” ifadesiyle neyin bogazlanacagin Cibril’e sordugunda su cevabi
alnugtr: “Burada Rabbin sana bogazlamay: emretmiyor; bilakis namaza bagladigmda
ve riikii ile secdeye her gidiginde ellerini kaldirip tekbir getirmeni emrediyor. Ciinkii
bizim ve yedi gokteki meleklerin namazi béyledir. Her seyin bir zineti vardw. Namazin
zineti de her tekbirde elleri kaldirmaktir. "

Bu rivayetin miinker oldugunu soyleyen Ibn Kesir, 6te yandan ‘Atd el-

626) Ibn Kesir, Tefstru ’l-Kur 'dni - ‘azim, VIII, 466 (Kadr suresi tefsiri).

627) Bu misallerden bazilan igin bkz.: Fecr 89/14 ve Leyl 92/8 ayetiyle ilgili /on Ebi Hdtim'in ve
bagkalarinin naklettigi rivayetleri tenkidi;, bkz. Tefsiru 'l-Kur'dni’l-'azim, VIII, 429, VIII, 441-442.

628) Rivayet igin bkz. [bn Ebi Hétim, Kitdbu'l-Cerh, 1, 331, 1V, 29; Hikim, Mistedrek, 11, 537-538.

Zehebi, Telhisu'l-Mistedrek’te bu hadisin isnadinda Jsrdil b. Hétim el-Mervezi adinda

rivayetlerine itimat edilmeyen ve miinker seyleri nakleden bir ravi oldufunu, bunun yami sira
Esbag b. Nubdte adinda metriik bagka bir ravinin bulundufuna dikkat ¢ekmistir. Zeheb! hadisin
sahth olmadig gibi, Hdkim'in bu rivayeti muteber gérmesinin de tutarh bir gbriis olmadigim
kaydetmigtir. Bkz. Zehebi, Telhisu I-Miistedrek (Mistedrek’le birlikte), 11, 538.
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Horasdni'nin de ‘“ve’nhar” ifadesini, “Rukiidan sonra gogsini kaldir ve dik dur,
bogazini da agia ¢ikar” seklinde yorumlarnin bulundugunu, ama gerek merfli, gerekse
maktd olarak kaydedilen bu rivayetlerin muteber naslara séz distiigini kaydetmistir.
Bundan bagka ayetteki “‘ve ‘mhar” ifadesinden anlagilan hitkmiin kurban kesmeye matuf
bir emir oldugunu belirten muellifimiz, bunu destekleyen muteber delillere de yer
vermistir.**

Ikinci misal: Taberi'nin [shék b. Vehb el-Vasiti — Mes ‘ud b. Musa el-Vasiti — Nadr b.
Huzeyme el-Vasiti — Su’ayb b. Safvén — Muhammed b. Ka'b el-Kurazi —» Eb( Hureyre
tarikiyla naklettii merfi bir rivayette; Mutaffifin 83/7-9 ayetlerindeki “siccin” kelimesi
hakkinda Hz. Peygamber soyle demstir: “Felak, cehennemde iizeri kapalt bir kuyudur.
Uzeri agik kuyu ise siccindir.” *°

Ibn Kesir bu rivayetin illetli oldugunu séyle beyan etmistir: “Bu hadis, cidden
garib ve miinkerdir; sahth degildir.®*' Metindeki bu ibare, hem Kur’an'in zahirine, hem de
Arapga’nin ifade ettigi mandya uygun degildir... Siccin kelimesi hakkindaki en uygun soz,
bunun “scr” masdarindan tiireyen bir kelime olmas: itibariyle, “zindan ya da hiicre gibi
dar bir yer” méanasina geldigini soylemektir.”%*

Ugncu misal: [bn Ebi H&timin babasi Ebt H&tim vasitasiyla Muhammed b. Bekkar
-» Ebll Ma'ser —» Muhammed b. Ka’b el-Kurazi ve Sa’id el-Makbdri — EbG Hureyre’den
naklettidi bir rivayette, Hz. Peygamber (s.a.v.) s0yle demistir: “Ramazan ayina sadece
Ramazan demeyiniz. Ciinkii Ramazan, Allah’m isimlerinden bir isimdir. Eger
diyecekseniz Ramazan ayt (Sehru Ramazdn) deyiniz.”

Bu hadisin sened ve metin yoniinden miinker olduguna dikkat ¢eken Ibn Kesir,
ravilerden Ebit Ma'ser’in (Necih b. "Abdirrahman el-Medeni) her ne kadar siyer ve

megazide imam olsa da, hadisciler nezdinde cerh edildigini séylemistir. Bu ravinin /bn

629) Ion Kesir, Tefsiru I-Kurdni’l- ‘azim, VIII, 524 (Kevser 108/2 ayetinin tefsiri).

630) Taberi, Tefsir, XXX, 61.

631) Isnaddaki ravilerin cerh ve ta‘'dil yonlerinden durumlan soyledir: Ishdk b. Vehb el-Vésiti
(~250/864), sadiiktur; Buharf ve Ibn Mdce 'de rivayeti vardir. Mes ‘ud b. Musa el-Véasiti (6. ?) ile
Nadr b. Huzeyme el-Véasuti (6. 7) mechiil ravilerdir. Su'ayb b. Safvdn (6. 7), Milslim ve Nesai'de
rivayeti bulunan makbdl bir ravidir. Muhammed b. Ka'b el-Kurazi (~ 120/738) ise sikadir, Kiitith-i
Sitte imamlar kendisinden hadis tahric etmigtir. Kanaatimizce ravilerden Mes ‘ud b. Musa ile Nadr
b. Huzeyme’nin mechiil kimseler olmas: sebebiyle bu rivayetin senedi illetlidir. Raviler hakkinda
bkz. Ibn Hacer, Takrib, s. 103, 267, 504.

632) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, VIII, 371 (Mutaffifin 83/7 ayetinin tefsiri).
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‘Adiy*** ve baskalar tarafindan metriik ve miinkeru’l-hadis olarak nitlendirildigine isaret
eden miiellifimiz, mezk{r ravininin teferriid ettidi bu rivayetin ayni zamanda muteber
hadislere de zit (s8z) dustigiini belirtmigtir. /br Kesir’in bu konuda Buhari ve
bagkalarinin tahrig ettigi sahth merfii rivayetlerin yan: sira, [bn ‘Abbas ve Zeyd b.
Sébit’ten Ramazan ay1 hakkinda sadece Ramazan denilmesinin mahzurlu olmadigina dair
sahabe sozlerinin de mervi olduguna isaret etmistir. Nitekim /mam Buhari, Ramazan
isminin mutlak olarak kullamlabilecegine dair bir bab agarak; konuyla ilgili birgok sahih
rivayete®* yer vermistir.**

Dordiincii misal: Bir rivayete gore; bir deve, kendisine eziyet eden sahibinden

kacarak Hz. Peygamber’e (s.a.v.) sigiir ve durumunu sikayet edercesine bazi sesler
¢tkanr. Hz. Peygamber de onun sikayetini anlar ve yamindaki sahabilere haber verir.
Deve, sahibine uzun sire hizmet verdigi halde, sahibinin kendisine ko6ti muamele ettidini
ve simdi ise kesmeye calistigini anlatmak istemistir. Hz. Peygamber, devenin sahibi
geldiginde ise bu hayvana iyi muamele yapmasini ve kesmemesini tavsiye eder. Rivayetin
sonunda Rastilullah’in bu deveyi yiiz dinar mukabilinde sahibinden satin alarak serbest
biraktifi da nakledilir. Buna mukabil deve, Hz. Peygamber ve O’nun iimmeti igin dua
eder; Hz. Peygamber de devenin dualarna dmin diyerek soylediklerini sahabeye tefsir
eder...

Ibn Kesir bu rivayeti kaydettikten sonra soyle demistir: “Bu hadisi Ebir
Muhammed ‘Abdullah b. Hamid el-Esbehdni el-Fakih (6. 7), genis hacimli tek ciltlik
Deldilu 'n-Nubuvve®™® adli eserinde tahri¢ etmistir. Fakat bu hadis cidden garibdir,
metninde garib ve miinker hususlar vardir. Ustelik adi gegen musannif diginda Delailu’n-

Niibiivve miielliflerinden hig birisi®®’ béyle bir kissay1 nakletmemislerdir.”%®

633) Bkz. Ibn ‘Adiy, Kdmil, V1, 233, VII, 52.

634) Buhari, Kitabu’s-savm’in 6. babi. Buradaki rivayetlerden bazilan soyledir: “Ramazan gelince
semanmn (rahmet) kapiar: aguir, cehennem kapiar: kapamr ve geytanlar zincire vurulur.”,
Buhari, Savm 6 [nr. 1898-1899); “Her kim Ramazan: iman ile ve (sevabimi sadece Allah’dan)
umarak oruglu gegirirse, gegmis gimahlart bagiglanr.” Buhari, Savin 6 [nr. 1903] ve Iman 29 [nr.
38].

635) Ibn Kesir, Tefstru I-Kur 'dni 'l- ‘azim, 1, 310 (Bakara 2/185 ayetinin tefsiri).

636) Ibn Kesir’in burada temas ettigi miiellif (‘Abdullah b. HAmid) ile kitabi Deldilu’n-nubuvve
hakkinda her hangi bir bilgiye rastlayamadik. Muhtemelen bu eser kayiptir.

637) Ibn Kesir, her ne kadar fmam Ahmed, Taberéni, Ebft Nu ‘aym ve Beyhaki gibi muhaddislerin gesitli
tariklerden naklettikleri baz1 rivayetlerde, bir devenin Hz. Peygamber'i tamyip ona secde eder
vaziyette selam verigi anlatilmakta ise de, yukarnida hikaye edilen kismun bu rivayetlerin
higbirisinde bulunmadifina dikkat gekmektedir. Neticede mezkiir miiellifin teferriid ettigi bu
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M. Zahid el-Kevseri, Ibn Kesir'in bu konudaki degerlendirmesi hakkinda su
tahlile yer vermigtir: “Eger fezail ve menikib konularinda (mervi olan zaif rivayetlere
karst) muhaddislerin tavri tesahiil ve musamaha olmasaydi, /bn Kesir, mezkur rivayet
hakkinda bu tenkidinden daha katt bir Gslup kullanirdi. Ciinkii bu rivayetin senedinde
mechiil ve mecriih kimseler vardir. Zira Sa‘id b. Ziyad b. Kaid b. Ebi Hind ed-Déri — Babasi
Ziyad — Babasi Kaid b. Ebi Hind isnadiyla nakledilen bu kissanin her ¢ ravisi de cerh
edilen kimselerdir. /bn Hibban gibi hadis nakkadlan, Sa‘id b. Ziydd hakkinda miittehem

bi*l-kizb gibi agir cerh ifadeleri kullanarak®® onu zaif raviler arasinda tanitrmislardir. %%

c. Metni tarih agisindan tenkit etmesi

Ibn Kesir, miiteahhirin déneminde yetisen meshur hadis hafizlarindan olmakla
birlikte, ayni zamanda dirayetli bir Islim tarihgisidir. O, rivayetleri cerh ve ta'dil
yoniinden kritiZe tibi tutmanin yani sira, tarihi olaylar yoniinden de analiz etmistir. Hatta
rivayetlerin tarihi gergeklere uygun olup olmadigim tartigarak, tarthi gergeklere zit diigen
haberlerin illetli yoniine temas etmigtir. Bu konudaki misallerden birisin gorelim.

Ebit Nu'aym el-Isfehdni (430/1038), Hilyetu’l-eviiyd adli eserinde Zeyd b.
Erkam’dan merfi olarak su hadisi nakletmistir: “Allah, hi¢ bir nebi gondermemistir ki,
sonraki gelen, éncekinin yarist kadar hayat sirmiis olmasm. ”**'

Bu rivayetin sened yoniinden illetli oldugunu belirten /bn Kesir, bunun yani sira
metindeki ifadenin de tarihi gergeklere mutabik olmadigini §6yle dile getirmugtir:

“ . Bu kaide, Hz. Peygamber ile Hz. ‘fsa arasindaki yas oranma muvafik

degildir.*** Hatta diger peygamberler hakkinda da tutarli gériinmemektedir. Dolayisiyla

rivayetin illetli oldugunu belirtmistir. Bu konuda /bn Kesir'in kaydettigi diger rivayetler igin bkz.
Ibn Kesir, Biddye, VI, 141-149. Kars.: Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 310, IV, 173; Taberani, e/-
Mu'cemu’l-kebir, X, 19; Ebli Nu'aym, Deldilu'n-nubuvve, 11, 380-386; Beyhaki, Deldilu’n-
nubuvve, VI, 28-30; Heysemi, Mecma u 'z-zevdid, TV, 310-311, IX, 4-8.

638) Ibn Kesir, Biddye, V1/149-150.

639) Sa’'td b. Ziyad b. Kdid ed-Déri (6. 7) hakkinda muhaddislerin agir cerh ifadeleri bulunmakla
birlikte, onun babas: ve dedesinin de mechil kimselerden oldugu belirtilir. Bu nedenle Jbn Hibban,
mezkilr isnadla gelen rivayetlerin muteber olmadifim: ifade etmekle birlikte, asil illetin Sa‘id b.
Ziyad'dan mu, yoksa babasi ya da dedesinden mi kaynaklandigini tespitte zorlandiin1 sdylemistir.
Bkz. ibn Hibban, Kitdbu l-mecrfihin, 1, 327-328; Zehebi, Mizdn, 11, 138.

640) Kevseri, Makdlat, s. 48.

641) Ebii Nu'aym, Hilyetu 'l-eviiyd, V, 68.

642) Ibn Kesir’in temas ettigi iizere; bu kaide dogru olsaydi, Rasfilullah’1n altmis ii¢ degil, onalt1 buguk
sene ya da daha az bir siire yagamasi, Hz. /sa’nin da yiiz yirmi alti yahut dabha fazla bir siire



boyle bir hadis, Hz. Peygamber ‘e ait olamaz.”**

5. Rivayetin Farkli Vecihlerini Kargilagtinp Sahihini Sakiminden
Ayirmast

Muellifimizin bu konudaki degerlendirmelerinden  birisine misal olmast
bakimindan onun Garanik kissasiyla ilgili rivayetleri karsilagtirmasini inceleyelim.

Genellikle miifessirlerin “Senden 6nce hi¢ bir rasul veya nebl gondermedik ki,
halkinin hidayetini umarak gayret gosterdiginde, seytan onun temennisi hakkinda bir
vesvese vermek ve Umidini kirmak istemesin. Ama Allah, seytanin attifi o vesveseyi
giderir, sonra da ayetlerini sapasaglam, muhkem kilar. Zira Allah alimdir, hakimdir.”
[Hacc 22/52] ayetiyle Necm suresinin sonunda yer alan baz1 secde ayetinin [Necm 53/63]
tefsiri miinasebetiyle Garanik kissasina deginmiglerdir. Muteber kaynaklarda bu kissanin
sadece su li¢ tarikinda anlatilan kismun dogru oldugunu belirten /bn Kesir, bunun
disindaki ziyadelerin illetli olduguna dikkat ¢ekmistir. Once onun muteber olarak
nitelendirrdig rivayetleri gorelim, sonra da muteber olmayanlar1 inceleyelim.

a) ‘Abdullah b. Mesud rivayeti: Hz. Peygamber (s.a.v.), Mekke’de Necm
suresini okudu ve secde etti. Onun Kur’an okuyusunu dinleyen -mii'min ve kafir- herkes
onunla birlikte secdeye kapandi. Secde etmeyen bir kisi vardi ki, o da bir parga toprak
alarak yiiziine dokundurdu ve ‘Bu kadan kafidir’ dedi. /bn Mes ‘ud der ki: Daha sonra o
sahsin®* kéfir olarak oldirildigini gordim.®

b) Muttalib b. Ebi Vedd'a®*® hadisi: “Hz. Peygamber’in Mekke’de Necm suresini

okuduktan sonra secde ettifini ve oradakilerin de O’nun secdesine igtirak ettiini

yasamug olmasi sézkonusu idi. Halbuki Hz. Peygamber ‘in altmis ii¢ yaginda vefat ettigi, Hz. [sa’min
ise otuz {i¢ yasinda g6ge yiikseltildigi bilinen bir husustur.

643) Ton Kesir, Cémi ‘u'l-mesdnid, IV, 111 [nr. 2826]. Bu rivayetin kritigini yapan /bn ‘Adiy ve ‘Ukayli
gibi muhaddisler de, isnaddaki Ebu'l-'Alé Kdmil b. ‘AlG et-Temimi nin (6. 7) zaif bir ravi olmas:
sebebiyle bu haberin illetli oldugunu beyan etmiglerdir. Her ne kadar bu ravinin Nesai disinda
Stnen-i Erba‘a’da baz hadisleri bulunsa da, bir ¢ok muhaddis onun sahsen sadiik, fakat hifz ve
rivayet yoniinden gok hata yapan bir kimse oldugunu belirtmiglerdir. Bkz. Ibn ‘Adiy, Kdmil, VI,
80-83; ‘Ukayli, Duafd, IV, 8; Zehebi, Mizdn, 111, 400; Ibn Hacer, Tehzib, VIII, 466.

644) Buhari bu gahsin Umeyye b. Halef oldugunu ve Bedir harbinde kéfir olarak o6ldiiriildiigiini
sOylemistir. Bkz. Buhari, Siicid 1 [nr. 1070].

6435) Buhari, Siicid 1 [nr. 1067, 1070]; Ebft Davud, Siicid 3 [nr. 1406].

646) Muttalib b. Ebi Vedd'a, Hz. Peygamber’i Mekke déneminde goren, fakat Mekke fethinde
miisliiman olan bir sahabidir.
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gordiim. Ben ise bagimu kaldirip (uzun siire) secde etmekten gekindim.”**

c) Ibn "Abbas hadisi: “Hz. Peygamber, Mekke’de Necm suresini okudu ve secde
etti. O anda oradaki mi'min, kafir, insan ve cin her kim varsa onunla beraber secde
ettiler.”%*®

Bu {ig rivayetin isnadlar agagidaki gemada topluca gosterilmigtir:

ibn ‘Abbas ibn Mes'ad Muttalib b, Ebi Veda'a
¥ { { {
‘Ikrime Esved Ca'fer b. Muttalib —  “lkrime b. Halid
$ y {
Eyydb Eba Ishak ibn Tavus
{ 1 { $
"Abdulvaris ube Israil Ma’'mer Rabsh
J { 4 S { J
EbG Ma'mer  Stleymanb. Harb  Gunder Eb@ Ahmed Zubeyri "Abdurrezzék lbrahim b. Halid
J J { { 4 2
Buhari Buridér Nasr b, "Ali Ahmed b. Hanbel Ahmed b. Hanbel
{
Buhari ‘Abdulmelik b. :f«bdulhamid

Nesal
Ibn Kesir’in Garanik kissastyla ilgili bu rivayetlerden farkli olarak anlatilan

ziyddelerin sened ve metin yoninden illetli oldugunu ifade etmistir. Nitekim bazi
rivayetlerde Hz. Peygamber’in putlan 6vdiigi ya da seytanin O’nun sesini taklit ederek
bazi mahzurlu sézler sdyledigi vs. seklinde bir kisim ziyadeliklere yer verilmektedir. /bn
Kesir’in de illeth gordigi bu tir nivayetler ise Ozetle sunlardir: Bezzér (292/904),
Garénik kissasiyla ilgili olarak Ibn ‘Abbas’a ulasan isnadla Hz. Peygamber’in putlan
ovdiigiine dair ziyadeli bir ﬁetin nakletmig ve bu rivayet hakkinda su degerlendirmeyi
kaydetmistir: “Bu kissa, /bn ‘Abbas dxsmdd bagka higbir sahabi tarafindan mevsiil olarak
nakledilmemigtir. Bu isnaddaki Umeyye b. Halid®® ise teferriid etmigtir. Ama bu ravi,

hadiste sika ve meshurdur. Bu rivayetin Kelbi - Eba Salih -» lbn “Abbas®® seklinde farkl

647) Nesat, Iftitah 49 [nr. 957]; Ahmed b. Hanbel, Misned, 111, 420, IV, 215, VI, 400.
648) Buhari, Tefsiru’s-sire 53/4 {nr. 4862].

649) Umeyye b. Halid b. Esved el-Kaysi (~ 200/816), Basral1 bir ravidir. Miislim, Tirmizi, Eb@t Davud ve
Nesai kendisinden hadis tahrig etmistir. Eb# Hdtim’in onu tevsik etmesine karsilik, fmam Ahmed
ve bagkalan cerh etmislerdir. Ukay!f ise bu ravinin miirsel veya munkati olan bazi rivayetleri
muttasil/mevsil hale getirerek naklettifini ifade ederek, bunlardan birisinin de Garinik kissasiyla
ilgili bu rivayet olduunu belirtmistir. Bkz. Ahmed b. Hanbel, Zle/, I, 107; Ukayli, Du ‘afd, 1, 222;
Zehebi, Mizén, 1, 275, Ton Hacer, Takrib, s. 114.

650) Fakat Kelbi - Ebli Silih - /bn ‘Abbas seklindeki isnad, hadis kriterleri agisindan merdiit ve
miinkerdir. $oyle ki: ik basta Ebu 'n-Nadr Muhammed b. SGib b. Bigr el-Kelbf el-Kaff (146/763),
hadis rivayetinde hi¢ giivenilmeyen ve Réfizilikle itham edilen kezz4b bir muhaddis ve miifessirdir.
Her ne kadar baz alimler, Ke/bf nin tefsirinden istifade etmeyi uygun gorseler de, diger pek ¢ogu
onun gerek tefsirini, gerekse- biitiin rivayetlerini reddetmis, hatta naklettigi higbir seyin
alinmamasim tavsiye etmislerdir. Ke/bf'yi yakindan tamyan Sifydn es-Sevrf, bizzat Kelbi’den
“Benim Ebd Silih - /bn ‘Abbas tarikiyla naklettigim haberlerin hepsi yalandir.” dedigini igittigini,
bu itibarla Kelbi’nin rivayetlerinden sakinilmasi gerektigini s6ylemistir. Ancak Siifydn’a “Peki sen
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vecihten mevsil olarak nakledildigini de bilmekteyiz.”*!

Jbn Kesir, Bezzar'in kaydettigi bu rivayeti, Taberi ve Ibn Ebi Hdtim gibi
muhaddislerin naklettikleri vecihlerle de mukayese ederek, aslinda bu haberin /bn
‘Abbas’a ulagmayan mirsel veya munkati bir rivayet oldugunu belirtmistir. Nitekim

asagidaki semada bu rivayetlerin isnadini topluca gérmemiz miimkindur:***

ibn “Abbas
¥ M
Ebl s8lih Sa'id b. Cubeyr Sa’id b. Citbeyr Zuihri Siiddi —» Ebf‘l-Aliye Dahhéak
4 \ $ 1
Kelb! Eb( Bisr EbQ Bisr Musa b, Ukbe Déavad b. Ebf Hind Ubeyd
: N ¥ NA
Su’'be Su’'be Muham. b. Fuleyh Hammad Mu'temir Ebl Muéz
¥ \ N $ 4 { J A

Umeyye b. Halid Umeyve b. Halid Gunder EbG Davud  Muham. Miseyyebi Ebu'l-Velid lon ‘Abdila’la Hasen
{ ¥ N N2 Ng | 4 ¥

Bezzér [muttasil] Taberi [miirsel] Ibn Ebf Hatim [miirsel]

Islam tarihgisi Ibn Ishgk, Hz. Peygamber’in putlart évdigine dair Gardnik
kissasini anlatmig ve bu miinasebetle Habegistan’a hicret eden miisliimanlarin, Kureys
miigrikleri Isldma girdi zanmyla Mekke’ye geri déndiiklerini kaydetmistir.*>® Ancak bu
rivayetin de digerleri gibi munkati/miirsel bir haber oldugunu sdyleyen /bn Kesir, gerek
isnad, gerek metin yoniinden bu haberlerin illet ve nekéretten hali kalmadigina dikkat

cekmistir. Bu rivayetin sened semasi ise soyledir:

de bazen ondan nakilde bulunuyorsun™ dediklerinde Sifydn cevaben “Ama ben Kelbfnin
dogrularin1  yalanlarindan aywmasimt  biliyorum” demek suretiyle rivayet ve dirayetteki
hassasiyetine dikkat gekmistir. /bn Hibban da Kelb? ve Ebt Salih hakkinda sunlan kaydetmistir:
“Kelbf, Ebfi Salih yoluyla Ibn 'Abbas'dan nakilde bulunmugstur. Ancak Ebfi Sdlih, bizzat Ibn
‘Abbas’t gbrmemis ve ondan hadis isitmemistir. Kelb? ise goriiyoruz ki, Ebfi Sdlih’den ¢ok az sey
isitmesine ragmen bir takim seylere mesnet bulmak istediginde [an Ebi Salih — an /bn ‘Abbas]
tarfkin1 kullanarak yalan ve yanlis seyleri naklediyor. Ahmed b. Hanbel de Kelbf nin tefsirinin
yalan ve yanlis seylerle dolu oldugunu sdylemis, hatta onun tefsirinden higbir haberi nakletmeyi
uygun bulmamigtir. Hasili, Kelbi’nin gerek adinin ve gerekse naklettigi haberlerin kitaplarda dahi
gecmesi dogru olmaz. Kald: ki, Kur’4n tefsiri yapilacaksa, Kelbi’nin s6z ve nakillerine ihtiyacimiz
yoktur.” Bkz. Ahmed b. Hanbel, 7lel, I, 222; Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrihin, 11, 256, Ibn ‘Adiy,
Kémil, V1, 114-120; Zehebi, Mizdn, 111, 556; Ibn Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, IX, 157.

651) Heysemi, BezzAr'in bu rivayetini naklettikten sonra, bu haberin isnad yoniinden sahih olmadigs
gibi, mevsiil de olamayacagim s6ylemistir. Bkz. Heysemi, Mecmd u 'z-zevdid, V11, 114-115,

652) Bu rivayetler icin bkz. Taberi, Tefsir, XV, 186-189.

653) Ion Hisam, Sire’de fbn Ishak’1in bu haberinden bahsetmemektedir. Fakat /bn Hisdm’1n eserini serh
eden Suheylt (581/1185), Habesistan’a gog eden muhacirlerin Gardnik hadisesi miinasebetiyle geri
dondiikleri haberini /bn Ishdk’a ulasan isnadla nakleder. Bunun yam sira Taberf de bu rivayeti Jbn
Ishék’dan ve bagkalarindan miirsel olarak tahri¢ etmistir. Bkz. Taberi, Tefstr, XV, 186-187,
Suheyli, Ravzu 'l-unf, 1, 229,
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Muhammed b. Ka'b Muhammed b. Kays
H ¥ J

Yezid ?L Ziyad EbG Ma'ser
$
Ibn ishék Haccac
3 {
Seleme Huseyn
4
Ibn Humeyd Ka'ilm
¥

Taberi [mrsel]

Ibn Kesir, haber yoniinden muteber kaynaklarda yer almayan, sahih ve muttasil
higbir vechi bulunmayan bu illetli rivayetlerin, sozkonusu meselede kesinlikle delil
olamayacagni belirterek, kimi mielliflerin bu konudaki tartismay1 gereksiz uzattiklarim
ve mufeber olmayan bu haberleri dogru imis gibi kabul ederek tekelliifli yorumlarla izah
etmeye kalkistiklarindan yakiur. fbn Kesir, Kadi Tydz’'m (544/1149) Sifa’da®* bu
konuyu degisik yonlerden tartigifina, bunun yami sira kimi alimlerin vahye golge
diisirecek baz yorumlara da yer verdiklerine temas ederek, Imam Bagavi’nin
Tefsir’indeki su degerlendirmesini misal olarak kaydetmistir: “Hz. Peygamber’in Allah
tarafindan korunmasi (ismet) kat’i iken, bu héadiseyi nasil izah ederiz? suéline karsilik
deriz ki: Seytan, bir takim sozleri miigriklerin kulaklarina iittirmig; onlar da bu ifadeleri
Hz. Peygamber'in soyledigi vehmine kapilmiglardir. Halbuki bu sozler geytann ilgasidir
ve nefsi’l-emirde Hz. Peygamber 'den sadir olmamugtir, "

Miiellifimizin de temas ettigi gibi, bu konudaki bazi te'vil ya da tefsirler, ilahi
vahye ve Hz. Peygamber'in sbzlerine seytanin kansabilecegine dair bir gok problemi de
beraberinde getirmektedir. O halde /bn Kesir’in yaptig gibi, rivayet ilimleri yoniinden,
nakledilen Garanik kissasinin asilsiz ve muteber olmayan bazi haberleri ihtiva ettigini
ispatlamak kafidir.®* Zira bundan 6te metindeki miinker ve illetli hususlan tavzihe ihtiyag
kalmamaktadir. Eger sened yoniinden illetli ve merdit olan bu tir rivayetlerin
metinlerindeki miigkil hususlarina dair izahlar yapilacaksa, elbette bu konuda bagka tenkit
ve problemlere kapt agmadan, meselelerin daha dikkatli ve daha makul yollarla ele

alinmalidar,

654) Ibn Kesfr burada Kdd: ‘Iydz’in goriis ve tespitlerini kaydetmemigtir. Bu konuda tafsilat igin bkz.
Kadt Tyaz, Sifd, 11, 107-111,

655) Bkz. Tefsiru’l-Bagavi, 11, 115,

656) Garanik kissasiyla ilgili miiellifimizin tespit ve tahlilleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Ibn Kesir,
Tefstru'l-Kur'dni’l-"azim, V, 438 vd., VII, 443-444 (Hacc 22/52 ve Necm 53/56-62 ayetlerinin
tefsiri); a. mif., Biddye, 111, 88-89.
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6. Rivayetin Miinker ya da Mevzii Olduguna Dikkat Cekmesi

Birinci misal: Taberaninin ‘Abdullah b. Lehi’a'ya ulagan isnadla onun Eba Kubeyl —
‘Abdullah b. "Amr — Mu’éz b. Cebel tarikiyla naklettidi uzun merfi bir hadiste; Yezid b.
Mu ‘Gviye nin ve immetin firavunu olarak nitelendirilen Velid b. Yezid'in zulimlerine.
H:. Hiiseyin'in sehit edilecegine, Beni Umeyye’den sonra Abbasogullary’nin hikiimran
olacagina dair gelecekten haber veren gaybi haberler yer almaktadir.

Bu hadis hakkinda “Cidden zaif ve minkerdir” diyen /bn Kesir, muhaddisler
icinde bu hadise mevz(l hitkkmiinii verenlerin de bulunduunu sozlerine eklemistir.
Réfiziler’in bu hadisi /bn Lehi'a’ya telkin yoluyla ya da onun hadisleri igine derc etmek
suretiyle yayginlagtrmaya galismis olabileceklerine de dikkat geken miellifimiz, /bn
Lehi'a’nn bir yanginda maliyla birlikte kitaplarini kaybetmesi neticesinde hafizasinin
bozuldugunu, bu itibarla hifzindan naklettigi rivayetlerde miinker hususlarin
bulundugunu®”’ bildirmistir.***

Ikinci misal: Taberi nin Huzeyfe b. Yemdn 'dan merfl olarak tahric ettii uzun bir
hadise® temas eden fbn Kesir, bunun mevzii bir hadis olduguna dikkat gekerek, su
degerlendirmeyi kaydetmigtir: “Hadiste az da olsa malumati bulunan bir kimse, bu
rivayetin mevzii oldugu konusunda giiphe etmez. Suna sasmak gerekir; Jmam Taberi gibi
rivayet ilimlerinde ve tefsirde otorite olan bir &lim, nasil olur da boyle asisiz bir habere
itimat ederek (eserinde kaydederek) revag buldurur? Hocam Hafiz Mizzi (742/1342) de
Tefsiru't-Taberi’deki bu hadisin mevzii ve mekzib oldugunu belirterek, kitaba hasiye
(dipnot) koymustur... Bu konuda varid olan diger birgok rivayetler ise israiliyat
kaynaklidir. Bu rivayetleri uzun uzadiya kaydetmek suretiyle kitabin muhtevasini gereksiz
bilgilerle uzatmayi uygun bulmuyorum. Her ne kadar bu haberlerin i¢inde nadiren de olsa
bazi dogru haberler bulunsa bile, ekseriyeti onlarin zindiklarinin uydurdugu (mevzi)

rivayetlerdir. Ama biz, biitiin hepsine kargi miistagni kalmay: tercih ederiz. Yiice Allah’a

657) ‘Abdullah b. Lehi'a b. 'Ukbe el-Misrt (174/790), Tirmizi, Ebfi Davud ve Ibn Mdce 'de rivayetleri
bulunan sadiik, fakat kitaplan yandiktan sonra ezberinden naklettigi rivayetlerde ihtilat ve hatalar
bulunan bir ravidir. Muhaddisler onun teferriid ettigi rivayetleri terketmiglerdir. Bkz. Ibn ‘Adiy,
Kémil, IV, 144-154; Zehebi, Mizén, 11, 475-483; Ton Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, V, 327-331.

658) Ibn Kesir, Cdmi ‘u’l-mesdnid, hadis no: 8634.

659) Taberinin Istd 17/6 ayeti miinasebetiyle tefsirinde zikretitgi bu uzun rivayette Buhtunnasr ile
Israilogullar: arasinda gegtigi ifade edilen uzun bir hikaye anlatilmaktadir. Ancak /bn Kesir bu
rivayete sadece isaret etmekle yetinmis, metnini kaydetmemistir. Rivayet hakkinda genis bilgi i¢in
bkz. Taberd, Tefsir, XV, 22-24.
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hamd ederiz ki, O, indirdigi Kur’an'la ve gonderdigi Peygamber ile bizi kitap ehlinin

muteber olmayan kaynaklarina muhtag birakmamugtir.”*®°

Uciincit misal: Ibn Ebi H&tim'in Kays b. Hafs ed-Darimi — Delhem b. Dehgem el-"lcii
— "Aiz b. Rabi’a en-Nemiri — Kurra b. Du'mds en-Nemirf kanaliyla nakletti3i bir haberde;
Kurra b. Du'mils, beraberindeki bir heyetle Hz. Peygamber ‘e geldiklerini ve ayrilacaklarn
esnada Hz. Peygamber le aralarinda su mitkalemenin gectigini soylemigtir:

-Ya Rasdlallah, bize ne tavsiye edersin?

- Malnu geri gevirmeyin.

- Madn nedir?

- Tas, demir ve sudur.

- Ey Allah’mn elgisi, bu hangi demirdir?

- Bakir tencereleriniz ve ¢apa yaptiginiz keser.

- Peki tag nedir?

- Taglagmus (ya da toprak veya tastan yapilmig) tencerelerinizdir.”

Once bu hadisin isnadinda ve metninde gardbet bulunduguna dikkat ¢eken Ibn

Kesir, ardindan bu rivayetin isnadindaki bazi mechil raviler®

sebebiyle bu rivayetin
miinker ve mevzii olduunu belirtmistir.®

Dordiincii misal: Taber&ninin seyhleri Ahmed b. Rigdin, Ca'fer b. Sileyman en-

Nevfeli ve Ahmed b. Davud el-Mekki vasitayisiyla [brahim b. Munzir - Muhammed b. Fuleyh
—» Babas! Fuleyh b. Stleyman — Sa’id b. Haris — Ubeyd b. Huneyn — Katéde b. Nu’man’dan
nakletmis oldugu merfii bir hadis soyledir: “Allah, mahlukat: yarattiktan sonra sirt iistii
uzanarak bir ayagim digerinin iizerine atti ve soyle buyurdu: Mahlukatimdan hig
birinin boyle yapmas: (ayak ayak iistime atmasi) uygun degildir.”*®

Bu rivayetin siddetli derecede zaif ve miinker olduguna dikkat ¢eken [bn Kesir,
Allah hakkinda tecsim ve temsil ifade eden bu tiir haberlerin ancak israiliydt kaynaklh
olabilecegini; zira Islim kaynaklaryla bu tiir haberlerin te'lifinin miimkiin olmadigim

sOylemigtir. Ayrica boyle bir haberin merfii olarak Hz. Peygamber e nisbet edilmesine de

660) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘dni’l-‘azim, V, 44 (isrd 17/6 ayetinin tefsiri). Kars. Taberi, Tefsir, XV, 17-
18.

661 Miiellifimizin de temas ettigi gibi; bu isnaddaki ravilerden sadece Kays b. Hafs adindaki ravinin
Buhar’de hadisleri bulunan muteber bir ravi oldufu bilinmekte; fakat rical kitaplaninda diger
ravilerin isim ya da durumlan hakkinda her hangi bir malumat bulunmamaktadir. Kays b. Hafs
hakkinda bkz. Tbn Hacer, Takrib, s. 456.

662) Tbn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ‘éni’l-'azim, VII1, 518 (MaGn suresi tefsiri).

663) Taberani, el-Mu cemu ’l-kebir, XIX, 13.



siddetle kargt gikan miiellifimiz, bu metnin tamamen hakikat digt ve uydurma (mevzi) bir
s6z oldugunu belirtmigtir.***
Yukanidaki misallerden baska muellifimizin miinker ve mevzii olduguna temas

ettii pekcok rivayet degerlendirmesi bulunmaktadir. Bunlardan sadece su iki misale

19063 ,

’

1saret ederek diger konuya gegecegiz. “Cibril bana mukavemet igin keskek yedirdi.

“Dua azaldig1 zaman belalar iner. Idareci zulmettigi zaman yagmur yagmaz. "%

B. Gizli illetleri Tespiti

Hadis nakkédlarina goére, hadis tenkidinde maharet gerektiren en Onemli
hususlardan birisi de gizli illetleri tespit etmektir. Bu husus, sened ve metin tenkidi
yoniinden ciddi bir maharet ve miiméreseyi gerektirmektedir. Miellifimiz /bn Kesir de bu
sahanin uzmanlarindandir. Eserlerinden derledigimiz misallerle onun gizli illetler

tespitindeki maharetini ve bu sahadaki bazi uygulamalarini gorelim.

1. Ravinin Kimligi Hakkindaki iltibasa Isaret Etmesi

Ravilerden lakap, nisbe, kiinye ya da iinvanlanyla igtihar eden kimseler hakkinda
aciklik getirilmesine ihtiyag duyulan yerlerde gerekli izaha yer veren Ibn Kesir, bazen
ravinin kimligini tanitir, bazen de bagkalanyla arada vuku bulan iltibaslant gidermeye
caligir. Yeri geldikge ravinin asil ismine ve cerh ve ta'dil yoniinden durumuna da temas
eder. Bu hususla ilgili onun su degerlendirmelerinden birisini inceleyelim.

Fatiha suresinin faziletiyle ilgili olarak /mam Malikin Muvattada®™ A4 b.

664) Ton Kesir, Cdmi u’l-mesanid, hadis no: 7861. Degerli muhaddis Heysemi (807/1405) de bu
rivayetin illetli oldugunu ifade etmistir. Heysemi, bu isnadin sened y6niinden illetine goyle temas
etmektedir: “Taberdni'nin seyhlerinden Ahmed b. Rigdin zaif bir ravidir. Ca fer b. Sileyman ile
Ahmed b. Davud ise mechill kimselerdir. Dolayisiyla bu hadis, miinker ve mualleldir.” Bkz.
Heysemi, Mecma ‘u 'z-zevdid, VI, 100.

665) Ibn Kesir, Cdmi'u’l-mesdnid, hadis no: 12216. Bu rivayetin cerh ve ta'dil yoniinden
degerlendirmesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. ibn ‘Adiy, Kdmil, 11, 321.

666) Ibn Kesir, Cémi ‘u’l-mesénid, hadis no: 8319. Bu rivayetin cerh ve ta'dil yoniinden degerlendirmesi
hakkinda bkz. ibn Hacer, Lisénu I-mizén, VI, 1132.

667) imam Malik, Muvatta’, Salat 37.



"Abdirrahman b. Ya'kab el-Huraki — Eba Sa‘id — Ubey b. Ka'b tarikiyla tahrig ettifi merfi
bir hadisi kaydeden /bn Kesir, buradaki Ebii Sa'id kiinyesiyle zikredilen ravinin kimligi
hakkinda iltibas vuku buldugunu soyle belirtmektedir: “/bnu I-Esir, Cdmi ‘u’l-Usiil ’de bu
isnaddaki Ebit Sa'id’'in sahabeden Ebit Sa'id b. Mualld oldugunu soylerken isabet
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etmemistir. Bu ravinin dogrusu, £bii Sa 'id Mevld Huzd'a®*® adindaki tabiidir.”

2. Muttasil Olarak Nakledilen Rivayetin Munkati Oldugunu Tespiti

Rivayetlerin isnad1 ve ricali iizerinde titizlikle duran /bn Kesir, senedde inkita olup
olmadigini beyan sadedinde 6nemli tespitlerde bulunmugtur. Sened tenkidi yoniinden
isnaddaki inkita ve irsil gibi baz1 gizli illetleri tespit eden /bn Kesir, muttasil olarak
nakledildigi zannedilen bir kisim isnadlarin, aslinda munkati olduguna dikkat ¢ekmistir.
Bu konudaki bazi misalleri inceleyelim.

Birinci misal: ibn Mé&ce’nin, Muhammed b. Sabbah — ‘Abdulaziz b. Muhammed —
Salih b. Muhammed b. Zaide — ‘Omer b. "Abdilaziz — Ukbe b. Amir el-Ctiheni tarikiyla
naklettigi merfdi bir rivayet soyledir: “Allah, bekgilik yapan miicahide rahmet etsin. "

Bu hadisin munkat: oldugunu soyleyen Ibn Kesir, ‘Omer b. ‘Abdilaziz’in
(101/720) geng yasta vefat ettigini ve sahabeden Ukbe b. Amir i (~60/680) gormedigini,
dolayistyla her iki ravi arasinda inkid bulundugunu belirtmistir.5”*

Ikinci misal: lbn Ebi H&tim'in Cafer b. Ahmed b. Hakem el-Kurasi — Katade — Ubey
b. Ka'b tarikiyla Hz. Peygamber ‘e nisbet ettii merfil bir rivayette, Hz. Adem’in cennetteki
yasak agaca yaklagmasi hikaye edilmektedir.

Katade b. Di‘dme (~111/730) ile Ubey b. Ka'b (~19/640) arasinda uzun bir
siirenin bulundugunu gerekge gosteren miiellifimiz, onlarin milaki olmalan bir tarafa,

“Bu hadis munkatidir, hatta mu ‘dal da olabilir” demek suretiyle bu isnadda bir ya da iki

668) Tbnu’l-Esir’in belirttigi sahabi Eb Sa'id b. Mu'alla el-Enséri (~ 73/693), Buhari, Ebfi Davud,
Nesai ve Ibn Mdce'de hadisleri bulunan ravidir. /bn Kesir'in dikkat ¢ekmeye ¢aligtigs tabiinden
Ebfi Sa'id Mevld Huzda (6. 7) ise Ebft Sa’id Mevld ‘Abdillah b. Amir adiyla bilinen ve Ebi
Hureyre ile Ubey b. Ka’b basta olmak lizere baz1 sahabilerden hadis alan giivenilir bir ravidir.
Maslim, Nesai, Ibn Mdce, Ebft Davud (Merdsil'de) ve Imam Malik gibi mubaddisler onun bazi
hadislerini tahrig etmiglerdir. Bkz. Zehebi, Kdsif, 111, 340-341; Ton Hacer, Takrib, s. 644.

669) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l-‘azim,], 22-23 (Fitiha suresinin tefsiri).

670) Ibn Méce, Cihad 11 [nr, 2770].

671) fon Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni 'I- ‘azim, 11, 174 (Al-i Imrén 3/200 ayetinin tefsiri).
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ravinin diismiis olduguna dikkat gekmistir.*”

ng'lncii misal: Hakim’in Miistedrekte, Muhammed el-Mahbabi — Sa’id b. Mes'dd —
Ubeyduilah b. Masd — Yahyé b. Ya'la& — Késim EbG ‘Abdirrahman — Mersed b. Ebi Mersed
tarikiyla naklettigi bir rivayette; Hz. Peygamber (s.a.v.) s0yle demistir: “Namazlarmnizin
makbul olmasim arzu ediyorsaniz, iginizden en haywh kimseyi imam segin. Ciinkii
imam, sizinle Rabbiniz arasinda bir elgidir. #6873

Ibn Kesir, bu rivayetin isnadindaki gizli illete s6yle temas etmistir: “Mersed b.
Ebi Mersed, Hz. Peygamber heniiz hayatta iken vefat eden (sehit edilen) bir sahabidir.
Kasim Ebit “Abdirrahman ise baz1 sahabeyi gormiig bir tabitdir.*”* Ama onun Mersed le
miilaki olmasi ve ondan hadis nakletmesi miimkiin degildir.*” Bu itibarla onun Mersed
yoluyla Hz. Peygamber e nisbet ettigi bu rivayet illetlidir.”%"

Dordiincii misal: Avvém b. Havseb —» "Abdullah b. Ebi Evfs tarikiyla nakledilen bir

rivayette “Hz. Peygamber (s.a.v.) Bilal kdmet okurken “kad kdmeti’s-saldh” soziinii
duyar duymaz ellerini kaldirip (iftitah) tekbir alir ve namaza baglardi. ” denilmigtir.

Ibn Kesir bu rivayet hakkinda séyle demistir: “Advvdm b. Havseb, sahabeden
‘Abdullah b. Ebi Evfd 'y idrak etmemistir.*”” O halde bu rivayet munkatidir %"

672) Ton Kesir, Tefsiru l-Kur 'dni’l- ‘azim,]1, 115 (Bakara 2/36 ayetinin tefsiri).

673) Hakim, Miistedrek, 111, 222.

674) Kdsim b. ‘Abdirrahmdn (Kédsim Ebft "Abdirrahman, 6. 112/731), Sinen-i Erba’a ravilerindendir.
Hadis nakkidlarindan onu tevsik edenlerin yam sira, cerh edenler de vardir. Ahmed b. Hanbel,
Yahya b. Main, Ebft Hdtim er-Rdzi ve Tirmizi omun garib rivayetleri nakleden mecrih bir ravi
oldugunu belirtmiglerdir. /bn Hibban da onun giivenilir bir ravi olmadigim ve ozellikle vihi ve
miinker rivayetleri sahabeye nisbet eden, bazen de hadisleri maklib hale getiren bir ravi oldugunu
soylemigtir. Gériinen o ki, muhaddisler, Késim’in infirad ettigi rivayetlere itibar etmemislerdir.
Ustelik onun miinkeru’l-hadis bir ravi oldugunu s6yleyen Hdkim de yukandaki rivayetini
nakletmesine ragmen, illetine temas etmemistir. Genis bilgi i¢in bkz. Ahmed b. Hanbel, 7lel, II,
15; Ibn Hibban, Kitdbu l-mecrithin, 11, 212, 11, 27; Ton ‘Adiy, Kdmil, VI, 36; Zehebi, Mizdn, III,
373; fbn Hacer, Lisdnu 'l-mizén, 1V, 462.

675) Muhacirlindan olan Mersed b. Ebf Mersed (Mersed b. Kenndz), Bedir harbine katilan ve Raci’
vak ‘asinda (3/625) sehit edilen bir sahabidir. Muhaddislerin tespitine gore Aersed’den sadece
‘Abdullah b. ‘Amr hadis nakletmistir. Bkz. Ibnu’l-Esir, Usdii 'l-gdbe, 1V, 344; Zehebi, Kdsif; 111,
130.

676) Ton Kesir, Cami ‘u’l-mesdnid, hadis no: 8370.

677) Avvdm b. Havgeb es-Seybdni (148/765), Kiitiib-i Sitte ricalinden sika ravidir. Bununla beraber
Imam Ahmed ve baza muhaddisler onun ‘Abdullah b. Ebi Evfd (87/707) ile miilaki olmadifin ifade
etmislerdir. Bkz. Ahmed b. Hanbel, 7le/, I, 135, 161, Ton Hacer, Takrib, s. 296, 443.

678) Tbn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l- ‘azim, 1, 32 (Fatiha suresinin tefsiri).
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3. isnaddaki Gizli irséli (Miirsel-i Hafi) Tespiti

Imam Malik’in "Ald b. "Abdirrahman b. Ya'kib el-Huraki — Ebi Sa‘id — Ubey b. Ka b
tarikiyla naklettigi bir rivayet soyledir: Hz. Peygamber (s.a.v.), Ubey b. Ka'b’n elinden
tutarak ona iltifat eder ve kendisine mescidden g¢ikmadan once Tevrat, Incil ve
Kur'an'da misli indirilmeyen bir sureyi haber verecegini miijdeler. Biraz sonra da bu
faziletli surenin Fatiha suresi oldugunu bildirir.%”™

Ibn Kesir bu rivayetle ilgili su hususa dikkat ¢ekmistir: “Isnaddaki Eb#t Sa'id,
tabiinden Ebil Sa 'id Mevld Huzd ‘a’dir. Fakat onun Ubey b. Ka'b ile goriistiigii ve ondan
680

hadis isittigi bilinmemektedir.”™ Bu itibarla isnadin miirsel-i hafi olmasi sdzkonusudur.

Sayet Ebii Sa'td, Ubey b. Ka'b" gdrmily ve donemine yetismis ise, bu defa rivayet,

Meiislim'in sartma gore sahih olur.%

Ote taraftan bu hadisin muteber isnadlarla gelen
farkli vecihleri vardir ve yukaridaki isnadi desteklemektedir. Mesela Imam Ahmed,
Tirmizi ve Nesai, bu rivayeti Ebit Hureyre'ye ve ondan da Ubey b. Ka'b’a ulasan

isnadlarla®” tahrig etmiglerdir.”* Bu rivayetin sened semasi ise soyledir:
Hz. Pezgfmber

Ubey b. Kab - EbQ_Hureyre
3 J
EbQ Sa‘id mfvlé Huzd'a ‘Abdurrahman b. Ya kb
J

Al b. 'Abdirrahman i ‘Ala b, ’Abdinihman
A
Imam Malik Abdurr, b. lbrahim ‘Abdulhamid b. Ca’fer Derjverdi
{ 4

Afian Fazlf. Musa Kuieybe

Ahmed b. Hanbel HuseynJ' b. Hurays — Tirmizf

Nesal

679) Imam Malik, Muvatta’, Salat 37 [I, 91-92].

680) Tabiinden Ebfi Sa'id Mevid Huzd'a (5. 7), Ebfi Sa'id Mevid ‘Abdillah b. Amir adiyla da bilinen
sika ve makbil ravidir. Kendisinden Davud b. Kays ile Ibn ‘Acldn gibi kimseler hadis almugtur.
Mislim, Nesai, Ibn Méce, Eb#t Davud (Merdsil’'de) ve Imam Malik gibi muhaddisler, onun bazi
hadislerini tahri¢ etmislerdir. Eb#t Sa‘id Mevid Huzd'a, 6zellikle Ebfi Hureyre bagta olmak iizere
baz1 sahabilerden hadis isitmigtir. Fakat Ubey b. Ka’b’dan hadis aldigz bilinmemektedir. Eb#
Hureyre’nin Ubey b. Ka'b’dan aldag1 bu hadisi muhtemelen sadece Ebit Hureyre’den isitmis ve
onun adim vermeden Ubey b. Ka'b’a irsal etmistir. Bu itibarla -/bn Kesir'in de temas ettigi gibi-
isnadda miirsel-i hafi vardir. Ravi hakkinda bkz. Zehebi, Kdsif, 111, 341; Tbn Hacer, Takrib, s. 644.

681) Miiellifimizin bu rivayet hakkinda Mislim'in sartlanna gore sahih olur, demesinin sebebi,
isnaddaki ravilerden ‘Ald b. ‘Abdirrahman ve Eb#t Sa’id’den Imam Maslim hadis tahri¢ etmesine
ragmen, Buhari'nin tahri¢ etmemis olmasidir, Difer raviler de Kitith-i Sitte ricalinden sika
kimseler olmasina binaen, bu rivayet -sayet munkati degilse- Milsl/im ‘in gsartina gére sahih olur.

682) Tirmizi, Kur’an 1 [nr. 3035]; Nesa, Iftitah 26 [nr. 912-913]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 211,
V, 114. Tirmizi bu hadisi iki vecihten tahrig etmis ve “hasen sahih” oldugunu s6ylemistir.

683) Tbn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 22-23 (Fatiha suresinin tefsiri).
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4. Merfii Olarak Nakledilen Rivayetin Merfa Olmadigini Tespiti

Ibn Kesir, merfll olarak tahrig edilen bazi hadislerin farkh vecihlerini aragtirmak
suretiyle mevkif ya da maktl oldugunu -hatta kimi israiliyat haberlerinin merfu olarak
H=. Peygamber’e nisbet edildigini- tespit etmigtir. Miiellifimizin bu konudaki 6nemli
tespitlerinden bir kismini agigidaki misallerde inceleyelim:

Birinci misal: Ibn Ebi Hatim ’in “Ali b. Hasen b. Isk&b — “Ali b. "Asim — Sa’id b. Ebi
‘Artibe — Katade — Ubey b. Ka’b tarikiyla naklettigi merfil bir rivayet soyledir: “Hz. Adem, |
yasak agaca yaklagtiktan sonra hatasint anlar ve korkup kagmaya baslar. Kagarken
saglart bir agaca takilir. Adem agaca “Birak benil” diye seslenir. Agag da “Hayrr,
bana seni birakmamam emredildi.” der. O esnada “Ey Adem, benden mi kagiyorsun?”
diye nida olunur. Adem de “Hayw ya Rab, ancak Sana karst utundigimdan dolay:
kagmaktaydim” der. Bunun iizerine Allah soyle buyurur: “O halde benim semtimden
¢ik! Izzetime yemin olsun ki bana isyan edenin bu mahalde kalmasina imkan yoktur.
Eger yeryiizii dolusunca senin gibi mahluk yaratsaydim ve sonra bunlar bana isyan
etselerdi onlar1 mutlaka dsilerin yurduna yerlestirirdim.”

“Bu hadis garibdir” diyen Ibn Kesir, su gerekgeleri beyan etmek suretiyle
rivayetin ashinda merfi olmadiim tespit eder: “/bn Ebi Hdtim'in isnadinda inkité hatta
i'ddl (pespese iki ravinin diigmesi) sbzkonusudur. Zira Katdde b. Didme (~111/730),
Ubey b. Ka'b1 (~19/640) gormemistir. Bundan baska aym kissayr Taberi ve [bn
Merdiye, Ubey b. Ka'b’den mevkif olarak tahri¢ etmislerdir.®* Ustelik mevkdf olan
isnad, merfi isnaddan daha kavidir. Dogrusu bu haber, Ubey b. Ka’'h’a ait bir soz
(mevklf) olmasina ve hatta Ubey b. Ka'b’in israiliydt kaynaklarindan aldid bir kissa
olmasina ragmen, Hz. Peygamber ‘e nisbet edilerek merfii yapilmaktadir.”®*

Bu rivayetin merfil ve mevkif vecihlerini asagidaki semada goruldagi gibidir.

Hz. Peygamber > Ubey b. Ka'b Ubey b. Kab
Katéde t Di'8me Hasen etBasri
Sa‘'id b.l’ Ebl "ArQbe Katédel;ljDi'éme
‘Ali b, +ASIm Sa’ld b.\LEbT “Arlbe
‘Alib. H\atsen b. Iskab Tabtri [mevkaf - muttasil]

Ibn Ebi Hatim [merf( - munkati)

684) Rivayet igin bkz. Taber, Tefsir, VIII, 143,
685) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur'dni’l-'azim, 1, 115, 111, 393 (Bakara 2/36 ve A'rif 7/22 ayetlerinin tefsiri).



[kinci_misal: Miellifimizin belirttigine gore; “Ibadet yeri olarak yeryiiziinde
yapilan ilk bina, Mekke’deki Kabe’dir. O, pek feyizlidir, insanlar i¢in hidayet rehberidir.”
(Al-i Imran 3/96) ayetine yorum getiren birgok alim, yeryiiziindeki ilk binanin da Kabe
oldugunu soylemis ve bu konuda Beyhaki nin Deldilu 'n-Niibiivve 'de ibn Lehi’'a — Yezid
b. Ebi Habib — Ebd'l-Hayr — "Abdullah b. ‘Amr b. "As tarikiyla naklettii su merfili hadisi
delil getirmislerdir: “Allah, Adem ile Havva'ya Cibril’i gonderdi ve Kdbe'yi bina
etmelerini emretti. Adem Kabe'yi bina edince de omu tavaf etmesi emrolundu ve soyle
denildi: Sen insanlarm ilkisin; bu beyt de insanlar icin kurulan ilk evdir.

Ibn Kesir soziine soyle devam etmistir: “Bu isnadda /bn Lehi'a®™’ bulunmaktadir
ki, onun teferriid ettigi rivayetlere itibar edilmemigtir. Allahu a’lem, bu hadis hakkinda
soylenebilecek en uygun ifade, bunun ‘Abdullah b. ‘Amr b. ‘As’m sozii [mevkif]
olmasidir. Nitekim o, Yerm@k savagindan sonra ehl-1 kitabin haberlerini ihtiva eden iki
deve yiki kitap elde etmis ve onlardan bir kisim haberleri nakletmisti. Bu da o
haberlerden birisi olsa gerektir. Bununla birlikte boyle bir haber, ravilerin zuhil ve
evham neticesinde Hz. Peygamber’e nisbet edilmektedir... Ote taraftan her ne kadar
Suddi ve bagkalari, yeryiiziinde ilk kurulan evin Kabe oldufunu iddia etseler de, bu
konuda sahth olan goriig, Kabe’nin ilk kurulan ev degil, ilk kurulan ma’bed olmasidir.
Nitekim Taberinin ve Ibn Ebi Hétim'in Tefiirde®™ Hz. ‘Al’den mevkif olarak
naklettikleri su haber de bu gorisimuzi desteklemektedir: “Kébe’den ¢nce de evler
vardi; ama Allah’a ibadet igin kurulan ilk bina Kabe’ dir.”°*

Uciincii_misal: Tirmizi, Taberi, Ibn Ebi Hétim ve Ibn Merdiye, “Ali b. Ebi
Talib’den merfii olarak; Ddrimi®® ve Ebit Nu'aym®™" ise Ebod Uméme’den merfii olarak su
hadisi tahrig etmislerdir: “Her kim azik ve binege malik olur da Beytullahi haccetmezse,
o kimsenin Yahidi ve Nasrdni olarak élmesine hig bir engel yoktur. Bu, Allah’mn

Kur'én'da “Ziyarete giicii yeten herkese Beytullah'’t ziyaret etmek, Allah’m onun

lizerindeki hakkidir. Nankorlitk edip bu hakki tammayana Allah’m hi¢ bir ihtiyact

686) Beyhaki, Deldilu 'n-nubuvve, V, 435,

687) ‘Abdullah b. Lehi'a b. Ukbe el-Misri (174/790) hakkinda daha 6nce bilgi vermigtik.
688) Bkz. Taberi, Tefsir, IV, 7.

689) ibn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni’l- ‘azim, 11, 64 (Al-i imran 3/96 ayetinin tefsiri).

690) Darimi, Silnen, Mendsik 2 [nr. 1733].

691) Ebli Nu'aym, Hilye, IX, 251.
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yoktur. O, biitiin dlemlerden miistagnidir.” (Al-i Imrdn 3/97) buyurdugu husustur. ”**
Ibn Kesir, bu rivayetin sened yoniinden illetli olduguna ve bazi zaif ravilerin bu
sozii Hz. Peygamber’e nisbet ederek [merfi olarak] nakletmelerinin dogru olmadigina
dikkat c¢ekerek, bunun ancak sahabe sozii olabilecegini [mevkif] belirtmigtir. Bu
kanaatini su rivayetle desteklemistir: Ebit Bekr el-Ismaili el-Héfiz, ‘Omer b. Hattdb'a
ulagan isnadla onun bu konudaki bir s6zini [mevkif] séyle nakletmistir: “Hacca giicii
yetmesine ragmen haccetmeyen kimse, ister Yahiidi, ister Nasrdni olarak olmiis
farketmez.” Bu isnad, Hz. ‘Omer ‘e kadar sahthtir. Sa id b. Mansiir da Hasen el-Basri’ye
ve ondan Hz. ‘Omer’e ulasan muteber bir isnadla onun bu séziinii s6yle nakletmistir:
“Isterim ki, adamlarmm sehirlere salayim ve her kim hac icin mal ve imkdna sahip
oldugu halde haccetmiyorsa, onlardan cizye almalarini emredeyim; ¢iinkii onlar
miisliman degillerdir, onlar miisliman degillerdir.”**
Asagidaki semadan Ibn Kesir’in temas ettisi merfli ve mevkif rivayetleri

inceleyerek, milellifimizin merfii isnadlarin illeti hakkindaki tespitlerini kaydedelim.

‘Alib. Ebi Talib « Hz. Peygamber —  Ebd Uméame ‘Omer bi Hattéb
J J
Haris ‘Abdurrahman b. Sabit “Abdurr. b. Ganm
N N K
EbQ Ishak zl—Hemedanf Leys Jt: Sa'd lsmail blUbeydiHah
Hitél b. "Abdiliah el-Horasani Serlk b.J:Abdillah EbQ 'Ami' el-Evzal
{ A ;
Maslim b. [brahim Séz b, Feyyéz Yezid b. HarQn Ebi) Bekr el-Ismailf
{ $ $ J { $ J { [mevkaf]
Muh, blYahE Miisennd Eb{ ‘Osman Ahmed b. Hasen Ebf Zilr'a Ismail b, ‘Abd. D&rimf Muh. b. Eslem
3
Tirmizf Taberi Ibn Eb7 Hatim "Abdullah b. Ca’fer Muh. b. Ahmed
[merfa] [merfa] [merfa] J

Ibn Merdaye [merfa] Eb( Nu“aym [merfa]
Ibn Kesir, merfi olarak nakledilen isnadlarm illetine $6yle temas etmistir: “‘Ali b.
Ebi Talib tarikinda Hildl b. ‘Abdillah adinda mecr(h bir ravi vardir. Buhari, onun

1695

“miinkeru’l-hadis oldugunu soylemistir. Nitekim ZTirmizi de bu hadisin garib

oldugunu ve sadece bu vecihten bilindigini; ravilerden Hildl'in mechll, Hdris'in ise

692) Tirmizi, Hac 3 [nr. 809]; Taberi, Tefsir, IV, 16-17.

693) Ebfi Bekr Muhammed b. fsmai{ b. Mihrdn en-Neysdbtiri (295/908), dgiincii asirda yetismis meghur
hadis hafizlarindandir. Onun /mam Zuhri, Malik, Yahya b. Sa’id, ‘Abdullah b. Dinar ve Musa b.
‘Ukbe gibi muhaddislerin rivayetlerini topladif1 miistakil hadis clizleri vardir. Bkz. Zirikli, 4 ldm,
VI, 35.

694) Ancak Sa’id b. Mansiir’un bu rivayetini Siiren inde bulamadik.

695) Imam Buhari 'nin “miinkeru’l-hadis” dedigi raviler hakkinda su izaha yer verir: “Her kim hakkinda
“miinkeru’l-hadis” demis isem, o raviden hadis nakletmek caiz degildir.” Bkz. Zehebi, Mizdn, 1, 5.
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hadiste zaif goriilen bir kimse oldugunu belirtmistir. /bn ‘Adiy ise Hildl b. “Abdillah’in
sadece bu hadisiyle bilinen zaif bir ravi oldugunu ve ayrica sozkonusu rivayetin gayr-i
mahfiz oldugunu bildirmistir.®*® Ebii Umdme tarikinda ise Serik b. ‘Abdillah®’ adindaki
ravi -her ne kadar makbiil bir ravi olarak bilinse de- rivayetinde ¢ok hata yapan bir
698

kimsedir.

Dordiincit misal: Taberinin [shék b. Eb7 Israil — Hisdm b. Yusuf — Umeyye b. Sibl —

Hakem b. Eban — ‘lkrime — Ebd Hureyre tarikiyla tahri¢ etmis oldugu merfu bir rivayet
soyledir: “Hz. Musa bir defasmda acaba Allah wyur mu diye iginden gegirir. Allah da
ona hakikati talim icin bir melek gonderir. Melek, ilk basta onu ii¢ gece uykusuz birak,
sonra da iki eline cam kadeh vererek bunlar1 kwrmadan ayakta tutmasini ister. Bir
miiddet sonra uyuklamaya baslayan Musa (a.s.), elindeki kadehlerin birbirine
dokunmasiyla sirekli uyamr ve ellerini birbirinden uzak tutmaya c¢alisir. Fakat
uykusunun aglagsmasiyla birlikte elleri gevseyen Hz. Musa, kadehleri yere diigiiriir ve
irkilerek uwyamr. Allah, bununla Hz. Musa’ya sunu misal vermistir; eger O uyuklasa ya
da uyusa, gok ve yer tutunamayip diigerler.””

Bu rivayetin farkli veciblerini kargilastiran /bn Kesir, “Dogrusu bu hadis cidden
garibdir; nebevi olmaktan ziyade israiliyat kaynakh bir habere benzemektedir. Farkl:
tariklerden bunun merfii degil, mevkif bir haber oldugunu gormekteyiz. Mesela aym
kissayr "Abdurrezzak ve Ibn Ebi Hatim, Ibn ‘Abbas’a ulasan isnadlarla onun bir sézii
olarak [mevk(f] tahri¢ etmiglerdir. Sahabe de muhtemelen bunu israill haberlerden
almgtir. Goriinen o ki, bu rivayet israiliyattir, merfii bir hadis degildir.””* demistir.

Bu rivayetin merfii ve mevkiif vecihlerini asagidaki semada gérmek miimkiindiir.

696) ibn ‘Adiy, Kamil, VII, 120.

697) Serik b. ‘Abdillah (~140/758) hakkinda bkz. ibn Hacer, Taksib, s. 266.

698) Ibn Kesir, Tefsivu 'I-Kur 'ani 'I- ‘azim, 11, 70 (Al-i imrin 3/97 ayetinin tefsiri).

699) Taberi, Tefsir, 11, 7-8.

700) Tbn Kesir, Tefsiru I-Kur'dni 'I- ‘azim, 1, 456 (Bakara 2/255 ayetinin tefsiri). /on Kesir'in igaret ettigi
iizere, bu rivayet mevkif -hatta israiliyat kaynakli- olmasina ragmen, baz ravilerin dikkatsizligi
sebebiyle merfii yapilmigtir. Muhtemelen bu konudaki illet, /shak b. Ebi Isrdil el-Mervezi’den
(diger adr Jbrahim b. Kamacra) kaynaklanmaktadir. O, sahsen sadiik olmakla birlikte,
rivayetlerinde evhdm ve ihtilatlar olmas: sebebiyli muhaddisler tarafindan cerh edilen bir ravidir.
Bu ravi hakkinda genis bilgi icin bkz. Tbn Hibban, Kitdbu'l-mecrfihin, 1, 132; Zehebi, Mizdn, 1,
177, Ton Hacer, Takrib, s. 100.
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Eb{ i-lureﬂe ibn “Abbas
\

I
Ikrime lkrime Sa’id b. Cubeyr
$ 1 4
Hakem b. Eban Hakem b. Ebén Ca‘fer b. Ebi'l-Mugira
N { $
Umeyye b. Sibl Mamer Es’as b. Ishak
{ Y {
Hisam b. Yusuf ‘Abdurrezzak [mevkif] 'Abdullali b. Sa’d
N
ishak b. Ebf israil ‘Abdurrahman b. ‘Abdiliah
¥ {
Taberf [merfQ) Ahmed b. “Abdirrahman
{

Ibn Ebi Hatim [mevk(f] «  Ahmed b. Kasim

Besinci_misal: Al-i Imran 3/39 ayetinde gecen Hz. Yahya'nmin “gayet zdhid”
anlamindaki “hasiir” sifatt hakkinda /bn Ebi Hatim'in Muhammed b. Gélib el-Bagdadi —
Sa‘id b. Silleyman —» "Abbad b. Awam — Yahya b. Sa‘id — Sa‘id b. Miiseyyeb — Ibnu’l-"As™"
tarfkiyla naklettidi bir rivayet soyledir: Hz. Peygamber (s.a.v.) yerden bir ¢ubuk aldi ve
soyle dedi: “Yahya'mn zekeri iste bu ¢ubuk gibi (ince) idi.”

Miifessir ve muhaddislerin bu tiir haberlere itimat ederek nakletmelerini hayretle
karsilayan Ibn Kesir, ilk etapta bunun Kur’an’a, siinnete, akl-1 selime ve peygamberler
hakkindaki vasiflara muhalif oldugunu kaydeder. Akabinden bu haberin merfii olarak Hz.
Peygamber’e nisbet edilmesinin tutarli olmadiim1 belirterek, farkli vecihleri
aragtinldifinda, bu metnin ancak mevkiif ya da maktd bir s6z oldugunun ¢ok iyi
anlagidiini, hatta bununla da kalmayip israiliydt kaynaklarma dayanan bir haber
olduguna dikkat ¢ekerek meseleyi izah maksadiyla su rivayete yer verir: “/bn Ebi Hatim'in
Ahmed b. Sinan — Yahy4 el-Kattan — Yahya b. Sa‘id el-Enséri — Sa’id b. Miiseyyeb yoluyla
naklettigi bir haberde “Abdullah b. "Amr b. “As s6yle demistir [mevkif]: “Allah’in yarattig
mahlukat iginde Yahya b. Zekeriyya'don baska Allah’a ginahsiz kavusan kimse
yoktur.” Bu haberin ravisi Sa‘id b. Mz’i&eyyeb, bu sozin ardindan “O, seyyid ve
hasirdur” (Al-i imrén 3/39) ayetini okudu ve yerden bir qubuk alarak soyle dedi:
“Buradaki “hasiir "un méndsi, zekeri su gubuk gibi (ince) olan kimsedir.” Bu haberi
baskalarina aktaran Yahya el-Kattan da Sa‘id b. Miiseyyeb 'in bu tanfini igaret parmaginin
bir kismini gostermekle tavsif etmigtir.

Ibn Kesir bu konudaki degerlendirmelerini soyle stirdiiriir: “Buradaki mevkif ve

maktii isnad, merfii olandan daha kavidir. Ama ‘Abdullah b. ‘Amr b. ‘As’n israiliyat

701) fbn Kesir, ilk basta “Buradaki ravjm'n ‘Abdullah b. ‘Amr b. "As m, yoksa babast Amr b. ‘As mu
oldugu pek agik degildir” diyerek /bn Ebf Hétim 'in bu isnadi muglak zikretmesini tenkit eder.
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kaynaklarindan aldig1 bu haber, ravilerin dikkatsizlii sebebiyle Hz. Peygamber e nisbet
edilerek merfii bir hadis gibi nakledilmektedir... Kdd: ‘Tydz (544/1149), Sifd’da™™
sozkonusu rivayetin miinker ve illetli oldugunu belirterek bu konuda giizel seyler
soylemistir. Su da var ki, Allah’in kendisiyle Hz. Yahya'y1 sena ettigi “hasiy” sifatini,
kadinlara hi¢ yaklagmayan, zekeri normal olmayan ya da iktidarsiz kisi ménédsinda
yorumlamak biyiik bir hatadir. Dirayetli mifessirler ve nakkad alimler bu tir haber ve
yorumlara kargt gikmalidirlar. Zira normal insanlar hakkinda bile kusur sayilabilecek
vasiflarin  ¢zellikle peygamberler gibi seckin ve mikemmel sahsiyetler hakkinda
kullamilmasi, ¢irkin bir yakigtirmadan bagka bir sey degildir. Esasen “hasiir “un manasi;
giinahlardan masum kalan, son derece zdhid, sadece smurli (helal) olan seylere arzu
gosteren kimse demektir. Bundan bagka “hasir”; nefsini sehevattan alikoyan ya da
kadinlara karsi sehvet duymayan kimse ménésina da yorumlanabilir. Ama iktidarsizlik
(cimaya giici yetmemek), insan i¢in bir noksanliktir. Peygamberler ise, &zilan tam,
bedeni noksanliklari bulunmayan, ahlak ve davranig yoninden ise mitkemmel insanlar
olduklari malumdur. O halde, asil fazilet, kisilerde kuvve-i seheviye olmakla birlikte,
bunu kontrol altma alabilmektir. Bu ise ya fsa (a.s.) gibi miicahede-i nefsiyye ile olur, ya
da Yahya (a.s.) gibi Allah’in kifdyetiyle (tekeffiiliiyle) olur. Su kadar var ki, iktidan
olmakla birlikte helal ve haram yoniinden mikellef oldugu vazifeleri hakkiyla yerine
getirmek ve Rabbinin kendisine verdigi yiiksek dereceye giivenip vazifeden el gekmemek,
oviilen nebevi vasiflardandir. Nitekim Hz. Muhammed (s.a.v.) de bu hususta en yitksek
mertebeyi/makami ihraz edenlerdendir. Zira hamimlarimin ¢oklugu hi¢ bir zaman O’nu,
Rabbine ibadetten alikoymamigtir. O, hanimlarina riyaset ederek istikamet {izere onlan
idare etmenin yani sira, hem hanimlarinin haklarini gozetmis, hem de esas vazifesi olan
teblig, ibadet ve tdat gibi hususlar aksatmamigtir.

Hasili, bu ayetten maksat, Hz. Yahya'nin kadmnlara yaklagsmadigini anlatma
maksadiyla onun “hasir” olduunu bildirmek degil; aksine Hz. Yahya’nin fuhgiyat ve
cirkinliklerden masum oldugunu beyan etmektir. Bu ise Hz. Yahya'nin helal olan
kadmlarla evlenmesine, onlarla mukarenetine ve onlardan gocuk sahibi olmasma mani
degildir. Kald1 ki -bir onceki ayette- Hz. Zekeriyya'nin “Rabbim! Bana senin tarafindan

’

tertemiz ve haywl bir ziirriyyet ihsan eyle. Siiphesiz Sen dualar: isitip icabet edensin.’

702) Bkz. Kad: ‘Iyéz, Sifd, I, 111.
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(Al<i Imrén 3/38) seklindeki makbiil duasi zikre konu edilmektedir. Buradan H-.
Zekeriyya 'min kendisi igin hayirli evlat ve zurriyyet istedigini ve soyunun devam etmesini
diledigini anlamaktayiz. Bu ise Hz. Yahya nin selim bir fitrat Gizere bulunduguna isaret
eder.”™™
Altinct misal: “O 'nun kiirsiisii gokleri ve yerleri icine alir.” (Bakara 2/255) ayeti
miinasebetiyle bazi rivayetlere temas eden Ibn Kesir, bu konuda miifessir Sucd’ b.
Mahled el-Fellds (235/849) ve Ibn Merdiye nin (410/1019) Ibn ‘Abbas’dan rivayet
ettikleri merfii bir hadis tizerinde durulmasi gerektigini belirterek, bu rivayetin illetli
oldugunu soylemistir. Hz. Peygamber’e nisbet edilen bu rivayet soyledir: “Allah’in
kiirsiisii, iki ayaklarin koydugu yerdir. Arsin keyfiyetini ise sadece Allah bilir.”
Bu rivayetin ardindan Veki’ b. Cerrdh, Taberi, [bn Ebi Hatim ve Hakim’in Ibn

‘Abbas’dan mevkif olarak tahrig ettikleri’

rivayetleri kaydeden Ibn Kesir, Sucd’ b.
Mahled’in hataen ya da dikkatsizlik neticesinde /bn ‘Abbas’a ait bu sozi H:.
Peygamber e nisbet ettigini ve ayni vecihten rivayeti tahri¢ eden Ibn Merdiye nin de
kendisine tabi olduguna dikkat ¢ekmigtir. Bu rivayetin sahabe tarafindan israiliyét
kaynaklarindan alimin bir haber olabilecegi ihtimali iizerinde de duran /bn Kesir, netice

itibariyle bunun mevkif olmaktan ziyade, makti bir rivayet olmasinin daha dogru

oldugunu ifade etmistir.”®
Bu rivayetin merfii ve mevkif vecihleri agagidaki semada gosterilmigtir:
LQ’%‘ES_
Sa’id b. Cubeyr
4 v
Ca'fer b. Ebi’l-Mudire Muslim el-Batin
N 4
Mutarrif b. Tarif Ammar ez-Z{hent
{ 4 3
Huseym "Abdullah b. ldris Sifyan es-Sevrf
$ { $ {
Taberi [mevkaf] EbQ Sa'if el-Esec Eba "Asim Veki” b. Cerrdah [mevkaf]
4 4

Ibn Ebi Hatim [mevkof] Suca’ b. Mahled [merf0] Muhammed b. Mu’az
4 ¥

Ion Merdaye [merfa) Muhammed el-Mahb@bl -» Hakim [mevkaf]

Yedinci misal: “Fakat Allah kendilerine kusursuz bir ¢ocuk verince, annesi de

babasi da 6l¢iiyii kaginp verdigi gocuk sebebiyle sirke bulagtilar. Tuttular Allah’a bir

703) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'l-‘azim,11, 30-31 (Al-i imran 3/39 ayetinin tefsiri).
704) Bkz. Taberi, Tefsir, 111, 11-12; Hikim, Miustedrek, 11, 282.
705) Tbn Kesir, Tefstru 'IKur 6ni'l-‘azim, 1, 458 (Bakara 2/255 ayetinin tefsiri),
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takim serikler yakistirdilar. Halbuki Allah onlarin yakistirdiklann her tiirli ortaktan
miinezzehdir.” (A'raf 7/190) ayetinde igaret edilen ebeveynin Hz. Adem ile Havva oldugu
hususunda bazi rivayetler bulunmaktadir. Nitekim J/mam Ahmed’in Miisned de
Tirmizi‘nin Siinen’de, Taberi'nin Tefsir’ de [bn Ebi Hatim ile Ibn Merdiiye 'nin Tefsir’de
Semura b. Ciindiib’den merfl olarak tahrig ettikleri bir hadis soyledir:

Adem ile Havva'nmn dogan gocuklari iist iiste vefat edince, Iblis onlara su
telkinde bulunur: “FEger dogacak g¢ocugunuza ‘Abdulhdris admni koyarsaniz o élmez.”
Adem ve Havva da bir sonraki ¢ocuga "Abdulhdris adint koyarla ve bu gocuk yasar. H:.
Peygamber (s.a.v.) demigtir ki: “Igte bu, seytanin bir vahyi ve emretmesidir. "

Pek ¢ok ilim erbabinin géziinden kagan gizli illetleri blytk bir maharetle tespit
etmesini bilen /bn Kesir, bu rivayetin aslen mevkif -hatta israiliyt kaynakl bir haber-
iken malesef merfi olarak nakledildigini ifade ederek, ayni rivayetin mevkdf vecihlerini

kaydederek, merfii olan rivayetin illetlerine temas eder. (Burada once rivayetin farkl

vecihlerini semada verelim; ardindan /bn Kesir 'in degerlendirmelerini kaydedelim.)
Semura b. Ciindiib

4 {
Hasen Jtel-Basr? lejﬁm[
Katéde Stleyman et-Teym{
J )
*Omer b. lbrahim Mu'temir b, Stieyman
4 4 {
‘Abdussamed b. "Abdilvaris Hilél b. Feyyéz Ibn ‘Abdil'a’ia
4 4 J 4 {
Imam Ahmed Bundér EbQ Kildbe EbQ Zir’a er-Razi Taberi [mevkaf]
merfg] 4 ! 4 4

lbn Ellusenné Ibn ie§§§r Abhmed tl Osman /bn EbT Hatim [merfQ)
{
Tirmizi [merfQ) Taberf [merfQ} Hakim [merfa]  lbn Merddye [merfQ]

Ibn Kesir, bu rivayetin ti¢ yonden illetli oldugunu soyle belirtmektedir:
Birincisi: Merfi olan rivayetlerin bitiin vecihlerinde teferriid eden ‘Omer b.

Ibrahim el-Basri’® mecr(ih bir ravidir. Yahya b. Main’in onun givenilir bir kimse

706) Tirmizi, Tefsiru’s-slire 8 [nr. 3272];, Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 11, Hakim, Miistedrek, 11, 545.
Karg. Taberi, Tefsir, XIIl, 309-313. Tirmizi, bu hadisin hasen garib oldugunu ve ‘Omer b.
Ibrahin’in teferriid ettigini soylemistir. Hdkim ise bu rivayetin Buhari ve Maslim'in sartlarina
uygun olup tahri¢ etmediklerini kaydetmistir. Zeheb? de Telhisu'l-Mistedrek'te Hdkim’in bu
goriisiine uymus ve sahihtir demistir.

707) ‘Omer b. Ibrahim el-Basri (6. 7), Tirmizi, Nesai ve Ibn Mdce de rivayetleri bulunan bir ravidir.
Muhaddisler onun sahsen sadiik bir kimse oldugumn, fakat miinker birgok rivayetinin bulundugunu
ve Ozellikle Katdde'ye miinker rivayetleri isnad etmesi sebebiyle Katdde 'den naklettifi hadislere
itibar edilmediBini sdylemislerdir. Bu ravi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. /bn Ebi Hatim, el-Cerh
ve 't-ta'dil, V1, 98; Ton Hibban, Kitdbu l-mecrathin, 11, 89; Zehebi, Mizdn, 111, 178 vd.; Ibn Hacer,
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oldugunu soylemesine karsihk, Ebit Hdatim er-Rdzi ve bagkalan, bu sahsin teferriid ettigi
rivayetlere itibar edilmeyen metritk bir ravi oldugunu séylemislerdir.

Ikincisi: Bu hadis, merfi olmayip Semura’nin soziidiir [mevkaftur]. Nitekim ayn
rivayeti Taberi, Ibn 'Abdila’ld tarikiyla Semura b. Ciindiib'den mevkdf olarak tahrig
etmistir. Ote yandan bu kissayi Miicahid, Sa’id b. Ciibeyr, ‘Tkrime, Katdde ve Suddi gibi
bir gok miifessir, /bn ‘Abbas i bir sézii olarak [mevkif] nakletmislerdir. Hem de /bn Ebi
Hdtim, Ibn "Abbas’a ulasan bir isnadla, /bn 'Abbas’n bu haberi Ubey b. Ka'b’dan
isittigini nakletmektedir ki, buradan sézkonusu haberin Ubey b. Ka'b’da son buldugunu
anlamaktayiz."®

Ugiinciisii: Butin bunlardan baska Hasen el-Basri’den onun mezkur ayeti farkli
bir manada yorumladifina dair muteber nakiller bulunmaktadir. Mesela Tabernin fbn
Veki~ — Sehl b. Yusuf —» "Amr tarikiyla Hasen el-Basri’den naklettigi bir yorum séyledir:
“Kendilerine gocuk vermesinden sonra Allah’a ortak kosanlar, Hz. Adem ile Havva degil,
aksine daha sonraki zirriyyetidir. Oyle ki, Allah’a ortak kosanlardan batil din
mensuplarnin yani sira, Yahudi ve Hiristiyanlar da vardir.””® O halde su bir gergek ki,
yukanidaki merfi rivayetin isnadinda yer alan Hasen el-Basri, Semura’dan merfi bir
hadis nakletmis olsaydi, kendisi boyle bir tefsire udll etmeyecekti. Nitekim bu kaide,
umum selef miifessirlerinin metodudur. Zira onlar Rasilullah’dan gelen me’siir bir tefsir
varsa, bu konuda kendi re’ylerine uddl etmezlerdi. Ustelik Hasen el-Basri gibi Allah’a
kars: son derece takva ve vera sahibi seckin bir dlim igin boyle bir geye ihtimal verilemez.
Hem Hasen’den onun kendi goriisii olarak nakledilen bu tefsir, isnad yoniinden daha
kavidir ve ayn1 zamanda ayetin zahirine daha uygundur. Hatta onun bu yorumu, ayet
hakkindaki yorumlarin en giizelidir. Nitekim mezk{r ayetin sonundaki “Allah onlarin
sirk kostugu seyden miinezzehtir” ifadesinin zahirinden de onlarm Adem ile Hawva
olmadidini, bilakis daha sonraki insanlardan Allah’a sirk kosan kimseler oldugunu
anlamak da zor olmasa gerektir. Bu ise Hasen el-Basri’'nin tefsirinin uygun oldugunu
gosterir... Bitiin bunlara binaen deriz ki, s6zkonusu merfii rivayetlerin hepsi de aslinda

sahabeye kadar ulagan birer mevkif haberdir. Onlar da bunu ehl-i kitabdan iman etmig

Takrib, s. 410.
708) Ibn ‘Abbas'dan gelen rivayetler igin bkz. Taberi, Tefstr, XIII, 310 vd.
709) Rivayet igin bkz. Taberi, Tefsir, XIII, 314.
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olan Ka 'bu’l-Ahbdr ya da Vehb b, Miinebbih gibi (israiliydt rivayetlerini miisliimanlar

arasinda yaygin hale getiren) kimselerden almis olsa gerektir.”"*°

5. Rivayetteki idraci Tespiti

Birinci misal: Allah’in doksan dokuz ismi (el-Esmau’l-husnd) hakkinda varid
olan rivayetleri tahlil eden /bn Kesir, bu isimlerin merfii olarak nakledilip nakledilmemesi
hususunda bazi gdibeli haberler bulunduguna dikkat ¢cekmis ve neticede bu isimlerin hadis
metnine derc edilen (mudrec) ibareler oldugunu soylemistir. O, doksan dokuz ismin
Buhari, Miislim ve Miisned gibi muteber kaynaklarda zikredilmedigine, fakat /bm
Hibban, Tirmizi ve Ibn Mdce nin tahri¢ ettikleri metinlerin sonunda ziydde olarak
kaydedildigine dikkat gekerek, bu ziyadelerin merfii olamayacagini belirtmigtir.

Buhari, Miislim ve Imam Ahmed’in tahrig ettikleri rivayetin metni soyledir:
“Allah"m dokson dokuz ismi vardw. Kim bunlar: sayarsa/hifzederse cennete girer.
Allah tekdir, teki sever.” N

Fakat Tirmizi, Ibn Mdce ve Ibn Hibban i kaydettikleri metinde ise, buna ilave
olarak doksan dokuz ismin hangileri oldugu tek tek zikredilmistir.”"*

Bu rivayetin isnadlarini -miidrec olan ve olmayan vecihlerine igaret ederek-

agagidaki gemada inceleyelim.

Hz. Pezg¢ amber
Eba_Hureyre
3 4 ) 4 2
Hemmam lbn Sirin ‘Abdurrahman el-A’réc EbQ Seleme EbQ Rafi°
¥ 4 J {4 4 4
{ Ewob Ebu'z-Zinad MOsa b. ‘Ukbe Muh. b. "Amr Katade
b 4 A 4 {4 {4 I ¥
Ma 'mer Muhammed Sofyan  $u'ayb b. Ebl Hamza Zuheyr ‘Abde b. Stlleyman Sa’id
{ N J 4 4 { J J d

"Abdurrezzak Yezid lbn EbT ‘Omer Ebu'l-Yem&n  Velid b. Mislim ‘Abdulmelik  lbn Ebi Seybe “Abdul'a’la
Yy v $ 4 d
Ibn Rafi" Ibn Hanbel  Tirmizi Buhari Miislim _Safvanb., Saliri Hisdm b. ‘Ammar  Ibn Méce Y0fuf
{ 3 A

Milslim Hasen b. Stifyan COzecant  Ibn Mice Tirmizi
{ [miidrec]
ibn Hibban Tirmizi
[miidrec] [midrec]

710) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur dni’l- ‘azim, 111, 528-530 (A'raf 7/190 ayetinin tefsiri).

711) Rivayetler i¢in bkz. Buhari, Da‘avit 68 [nr. 6410], Tevhid 12 [nr. 7392), Surit 18 [nr. 2531];
Maslim, Zikr S, 6 [nr. 2677-2678); Tirmizi, Da’'avét 82 [nr. 3428-3430]; Ibn Mdce, Du’a 10 [nr.
3860, 3861]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 258, 267, 314; Ibn Hibban, Sahih, hadis no: 592.
Tirmizi, ziyddeli olan bu metni s6yle degerlendirmistir: “Bu hadis bu vecihten garibdir. Bundan
bagka Ebli Hureyre’den gelen diger vecihlerin bir gogunda doksan dokuz isim zikredilmemigtir.”
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Bu isimlerin bazi raviler tarafindan Kur’an'dan segilerek hadisin sonuna derc
edilmis olabilecegi ihtimali iizerinde duran /bn Kesir, Allah’mn isimlerinin sadece mezkir
doksan dokuz isimle inhisar edilmesinin dogru olmadigina dikkat gekerek, muteber
rivayetlerde Hz. Peygamber'in daha bagka isimlerle de dua ettigini ve bazi simulla
dualarin kendisinden mervi oldugunu kaydeder.”"

Sened semasinda da goruldigii iizere; Tirmizi ve Ibn Hibbanin Safvan b. Salih -
Velid b. Miislim tarikiyla Sahihdn ravilerine ulastigi isnad, metin yéninden miidrec
olarak rivayet edilmigtir. Bu rivayetteki idrac, Safvan ya da seyhi Velid’den kaynaklanmig
olsa gerektir. Nitekim Siinen-i Erba‘a ricalinden olan her iki ravi, kimi muhaddisler
tarafindan sika sayilmakla birlikte, kimilerine gore cok tedlis ve tesviye yaptiklan
gerekgesiyle cerh edilmiglerdir.”

Miidrec olan dier vecih ise, /bn Méace'nin Higdm b. Ammér — "Abdulmelik b.
Muhammed — Zuheyr b. Muhammed tarikiyla Sahihdn ravilerine ulastigy isnadidir.
Buradaki Higdmin sadik olmakla birlikte yaglandiktan sonraki rivayetlerine itibar
edilmedigi, ‘Abdulmelik’in “leyyinu’l-hadis” oldugu, Zuheyr’in ise “kesret-i galat”
ifadeleriyle cerh edilmis olduklan bilinmektedir. Iglerinde en siddetli cerhe maruz kalan
ravi, ‘Abdulmelik b. Muhammed'dir.”** Muhtemelen merfii olmayan kisim, mecrih
ravilerden birisi tarafindan metnin sonuna derc edilmistir.

Bunun yam sira, Tirmizi ile Ibn Hibban’m ikinci raviden itibaren ittifak ederek
nakletmis olduklan miidrec metin ile, Ibn Mdce’nin miidrec metni birbiriyle
ortismemektedir. Mesela bir metinde zikredilen bazi isimler, difer metinde
bulunmamaktadir. Bu isimlerin yerine bagka isimler zikredilmigtir. Dolayisiyla metindeki

bu tutarsizliklar da rivayetin miidrec olduguna bir gerekce gésterilebilir.

712) Ion Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-'azim, 11, 515-517 (A'raf 7/180 ayetinin tefsiri). Miiellifimizin
burada temas ettigi rivayetlerden birisi de sudur: Jmam Ahmed’in Ibn Mes fid’dan tahrig ettigi bir
hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.) bir defasinda soyle dua etmigtir: “Allabum! Sen’in zitina verdigin
veya yiice katinda saklayip da kimseye bildirmedigin biitiin isimlerinle Seni takdis eder, Sana niyaz
eder ve (hdcitimi) yine Sen’den isterim...” Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 391, 452.

713) Velid b. Mislim (195/812), Sinen-i Erba’a’da rivayetleri bulunan zaif ravidir. Ibn Hibban ve Ibn
Hacer onun miidellis oldugunu, ¢ok tedlis ve tesviyede bulundugunu séylerken, Zeheb? buna ilave
olarak bilhassa “an” ile naklettigi rivayetlerden sakimilmasi gerektigini belirtmistir. Bkz. Ibn
Hibban, Kitdbu'l-mecrfithin, 1, 91; Zehebi, Mizdn, 1V, 348; a. mif, Kdsif, III, 242; Ibn Hacer,
Takrib, s, 276.

714) Raviler hakkindaki cerh ve ta’dil ifadeleri igin bkz. Ton ‘Adiy, Kdmil, V, 217-223: Zehebi, Mizén,
I, 84, 663, IV, 302; Ton Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, 111, 301-302; a. mif., Takrib, s. 217, 365, 573.
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Tkinci misal: Miellifimiz, “Str hadisi” olarak nitelendirilen; Israfil tarafindan sfira
iiflenmesiyle baglayip, kiyamet sahneleri ve ahiret ahvaline ait tablolarin anlatilmasiyla
devam eden, cennet ya da cehenneme gidecek olanlarin yerlerine ulagmalariyla son bulan
uzun bir rivayet hakkinda sened ve metin yoniinden su tenkide yer vermigtir:

“Taberani, et-Tivalat' - adli eserinde Ahmed b. Hasen el-Misri — Ebd “Asim en-Nebil
— Ismail b. Rafi’ — Muhammed b. Ziydd — Muhammed b. Ka'b el-Kurazi — Eba Hureyre
yoluyla Hz. Peygamber'e nisbet ettigi uzun bir rivayeti kaydettikten sonra “Bu meshur bir
hadistir” demistir. Ama bu hadis cidden garibdir. Her ne kadar muteber bazi rivayetlerde
bu uzun metindeki hususlarin bir kismina yer yer rastlasak bile, bu uzun metnin
lafizlarinda nekdret vardir. Isnadinda ise Medine ehlinden kissaci (kassds) olarak bilinen
Ismail b. Rafi” teferrid etmistir. Adi gegen ravi hakkinda cerh ve ta’dil yoniinden farkh
gorisler bulunmaktadir, Ismail’i ta’'dil eden bazi muhaddislerin yam sira, Ahmed b.
Hanbel, Ebii Hatim, Amr b. ‘Ali el-Fellds gibi birgok nakkad, onun hadislerinin miinker
olduguna delil getirerek bu ravinin hadiste metrik oldugunu soylemislerdir.”*® Jbn ‘Adiy
de bu sahsi zaif raviler iginde degerlendirmis ve naklettit rivayetlerin muteber
olmadigim soylemistir.”*” Dogrusu Ismail b. Rafi ‘in teferriid ettigi bu rivayet, miidrecdir.
Muhtemelen o, konuyla ilgili birgok hadis metnini bir araya toplamak suretiyle

(idrac/montaj) boylesine uzun bir metin elde etmigtir””*®

715) Taberdni’nin bu eseri giiniimiize ulagmamigtir. Bununla birlikte bu hadisin bazi kisimlanm
Taberi'nin Tefsir’inde gbrmekteyiz.. Bkz. Taberd, Tefsir, XX, 13, XXIII, 10.

716) Ismail b. R4fi" b. Uveymir (~ 144/161), Tirmizi ve Ibn Mdce 'nin ricalindendir. Kendisi salih bir
kimse olarak vasiflannimakla birlikte, hadisleri makliib yapmas1 gibi sebeplerle rivayetlerine
miinker hiikmii verilmektedir. Yahya b. Main, ibn Mehdi, Imam Ahmed, Ddrekutni ve Ibn Hibban
gibi pek ¢ok muhaddis onun metrik oldugunda ittifak eder. Bkz. Ahmed b. Hanbel, 7/, 1, 349,
Ton Hibban, Kitdbu 'l-mecrithin, 1, 124; Zehebi, Mizdn, 1, 227; fon Hacer, Tehzib, 1, 258.

717) Bkz. Ibn ‘Adiy, Kémil, 1, 280-281.

718) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni 'I- ‘azim, 111, 276-282 (En'am 6/73 ayetinin tefsiri); a. mif., Nikdye, 1,
223. Miiellifimizin tefsirde kaydettigi bu uzun rivayet, bilyiik ebatlarda bes-alti sahife kadardir.
Metnin bu denli uzun olmasindan da onun miidrec oldufunu anlamak zor olmasa gerektir. Ote
yandan fbn Kesir, cerh ve ta’dil yoniinden bu rivayeti tafsilatiyla ele aldif1 miistakil bir galigmas:
bulundugundan bahsetmigtir (Ciiz’ fi hadisi’s-slir). Fakat onun bu risalesi giiniimiize ulagmarmmsgtir.
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C. Bazi Muhaddisler ve Eserleri Uzerindeki Degerlendirmeleri

Ibn Kesir, bazi hadis kaynaklann ve miellifleri hakkinda tahlil ve
degerlendirmelere temas ederek; bazen kaynak ya da muellifi tenkit etmis, bazen de
kaynaklar arasmnda mukayese yapmis, bu konuda 6nemli goriis ve degerlendirmelere yer

vermistir. Bunlardan bazilarin inceleyelim.

1. Iimam Ahmed ve “Miisned”i

a) Ahmed b. Hanbel’in Enes, Cabir, Ibn ‘Abbas, Ibn ‘Omer, Ebit Hureyre ve
‘Aise 'yi muksiriin raviler olarak nitelendirdigini ifade eden /b Kesir, bunlara katiimakla
birlikte, Ebit Sa ‘id el-Hudri, Ibn Mes'tid ve "Abdullah b. "Amr’m da bu kategoriye dahil
edilmesi gerektigini belitmigtir. Buna gore miiellifimizin dokuz sahabiyi “muksiriin”
olarak vasiflandirdigs goriilmektedir.”"

Kanaatimizce Imam Ahmed, Miisned’ine aldig ve binden fazia rivayeti olan
sahabileri muksirin olarak kabul etmektedir. O, Eb#t Sa'id el-Hudri'nin 958, Ibn
Mes ‘ud'un 902 ve Abdullah b. "Amr ' ise 727 hadisine yer verdigi i¢in, onlar1 muksiriin
ravilere dahil etmemigtir.

Ibn Kesir ise, Cami'ul-mesinid adiyla derledifi Miisned’inde, adi gegen
sahabilerin sirasiyla 1293, 948 ve 789 rivayetine yer vermekte’™ ve onlan da muksirtin
kategorisine dahil etmektedir.

b) Ahmed b. Hanbel’in Ibn Mesiid’un 31/652 senesinde -erken yaslarda- vefat
etmesi sebebiyle “Abddile-i Erba'a” (‘Abdullah b. ‘Amr, Ibn ‘Omer, Ibn ‘Abbas ve
Ibnu’z-Ziibeyr) iginde ona yer vermedigine dikkat geken miiellifimiz, durum ne olursa
olun ozellikle de /bn Mes 4d’un hem fakih, hem muhaddis, hem Kur’an'i gok iyi bilen
seckin bir dlim olmas: itibariyle daha evleviyetle bu kategoriye dahil edilmesi gerektigini
belirtmigtir.”**

c) Miisned’de sihhat agisindan Miislim’in hatta Buharinin hadislerine denk

sayilabilecek bir gok sahth hadis bulundugunu ifade eden /bn Kesir, bir kisim rivayetlerin

719) Bkz. Ibn Kesir, Jhtisdru "Ulfimi'l-hadis, s. 187-188.
720) Bkz. Ton Kesir, Cdmi ‘u'l-mesdnid, XXV1, 700; XXVII, 752; XXXIII, 777.
721) Ton Kesir, [atiséru "Ultimi l-hadis, s. 188-189.
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Kutiib-i Sitte’de tahri¢ edilmeyen zevdid hadisler olmasi itibariyle de Miisned’in kaynak
olma yéniinden hem zengin, hem de orijinal bir eser olduguna dikkat gekmistir.”*

Ote yandan Ebii Musa Muhammed b. Ebi Bekr el-Medeni gibi bazi alimlerin
Miisned hakkinda “O sahih bir kitaptir” demesini zaif ve tutarsiz bir goriis olarak
degerlendiren /bn Kesir, Miisned’deki biitin hadisleri sahih kabul etmenin dogru
olmadigini sdylemistir. Her ne kadar Miisned’ de pek ¢ok sahih ya da hasen derecede
muteber rivayetler bulunsa bile, bunun yani sira, zaif, miinker ve mevzi rivayetlerin de
mevcut oldugunu sodyleyen miellifimiz, mesela bu eserdeki Merv, Askalan ve Hims gibi
beldelerin faziletiyle alakali rivayetlerin’> nekaretinin gok bariz oldugunu ve daha baska
konularda da miinker/mevzi bazi rivayetlerin bulundugunu’ kaydetmis; bir gok hadis
nakkadinin da kendisiyle ayni goriigii paylastigin sézlerine eklemigtir. ™’

Bu konuda miiellifimizin tenkit ettigi rivayetlerden Askalan beldesiyle ilgili olarak

722) Ton Kesir, fhtisdru "Ulfimi’l-hadis, s. 27. Ibn Kesir’in bu tespitini dogru bulan son dénem
hadisgilerinden muhakkik Ahmed Muhammed Sdkir, Miisned’in siinpete ait 6nemli ve biiyiik bir
kaynak ozelligi tasidigini ve ayrica Misned’le alakali galismalarinda miigahede ettigi lizere iginde
Kiitiib-i Sitte’ye zevaid pek ¢ok sahih hadisin mevcut oldugunu belirtir.

723) Beldelerin faziletiyle ilgili /bn Kesir’in miinker olduguna temas ettigi rivayetler igin bkz. Ahmed b.
Hanbel, Misned, V, 357, 111, 225, V, 328,

724) Mesela bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 254, 11, 207, V, 11,

725) ibn Kesir, Ihtisdru "Ulttmi’l-hadis, s. 31. Misned’deki rivayetlerin sihhat yéniinden degeri
hakkinda farklh goriis ve degerlendirmeler bulunmaktadir. Mesela fbnu'l-Cevzi, Mevzi'dt adli
eserinde, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’indeki baz rivayetlere mevzi hiikmiinii vermigtir. Fakat /bn
Hacer ve Suyfti gibi Alimler, bu konuda Jbnu 'I-Cevzi’nin acele hiikiim verdigini ifade ederek onu
tenkit etmislerdir. /bn Kesir'den bir miiddet sonra gelen deperli hadis kritikgilerinden Hafiz
Zeynuddin ‘Iréki ise bu konuda s6yle bir tespite yer vermistir: “Miisned’de zaif rivayetler oldugu
gibi mevzfi rivayetler de bulunmaktadir. Kaldi ki, /mam Ahmed’in kendisi de Miisned deki
hadislerin tamamunin sahih oldugunu iddia etmemis, yeri geldikge baz ravilerin za‘fiyetine isaret
etmistir. Ben de miistakil bir ciizde Milsned deki rivayetlerden mevzi olanlar bir araya getirdim.”
Bkz. ‘Iraki, Takyid, s. 42-43. M. Z4hid el-Kevseri de "Iraki’nin bu degerlendirmesini su soziyle
desteklemistir: “Jmam Ahmed, Mitsned'deki rivayetleri tam olarak ayiklamadan vefat etmistir. Bu
itibarla Miisned’de bazi miinker rivayet mevcuttur.” Bkz. Kevseri, Makdldt, s. 57. Zeynuddin
‘Iréki’nin isaret ettigi miinker ya da mevzi rivayetlerden birkag1 soyledir: ‘4bdurrahman b. ‘Avfin
emekleyerek cennete girecegine dair Hz. ‘Aige yoluyla Hz. Peygamber’e nisbet edilen rivayet [bkz.
Ahmed b. Hanbel, Misned, VI, 115]; Velid’in bu immetin firavunu olduguna dair rivayet [bkz.
Misned, 1, 18]. Ama ‘Irdki’den sonra Hafiz Ibn Hacer, “el-Kavlu’l-musedded fi’z-zeb an
Miisnedi'l-Imam Ahmed” adim verdigi risalesinde, Miisned’de mevzii hadis vardir diyenlere
siddetli karsi ¢ikarak, tenkit edilen yirmi dort rivayete mevzii demenin dogru olmadifim
tartismustir. Ne var ki /bn Hacer’in bazi rivayetleri kurtarmaya ¢alismas: tutarli goriilmemektedir.
Ibn Kesir'in iistads fbn Teymiyye nin bu konudaki su yorumu da oldukga makul ve yerindedir:
“Sayet Misned'deki “mevzt hadis”ten maksat “senedinde kezzdb vardw” demekse, boyle
rivayetlerin Milsned’de bulundugunu iddia edemeyiz. Yok efer “mevzfi“dan kastolunan sey, fz.
Peygamber’in (s.a.v.) sOylemedigi s6zler ise, ravilerin hatas1 veya si-i hifz1 gibi bir takam
arizalardan kaynaklanan bu tiir hadisler Miisned 'de s6zkonusu oldugu gibi, Siinen kitaplarinda da
bir hayli mevcuttur.” Bkz..Jbn Teymiyye, et-Tevessill ve 'l-vesile, s. 44.



imam Ahmed’in Ebu’l-Yeméan — Ismail b. "Ayyas — "Amr b. Muhammed — EbQ “Ikél — Enes b.
Malik tarikiyla merfl olarak naklettigi hadis soyledir: “Askalan, insanin  gidip
yerlesebilecegi iki faziletli beldeden birisidir. Cinkii kryamet giinii oradan yetmis bin
kisi diriltilecektir ki, onlar igin hesaba gekilme yoktur. Yine oradan elli bin miicahit,
kesik baslarin ellerine almis ve damarlarindan kan akar bir vaziyette sehitler safinda
yer alacaklar ve Allah’a miilaki olduklarinda soyle diyecekler: “Rabbbimiz, bize
Peygamberlerine va dettigin seyi ver, bizi kiyamet giinii hiisrana ugratma. Ciinkit Sen,
va 'dinden caymazsin” (Al-i Imrdn 3/194). Allah soyle buyuracak: “Kullarim dogru
soyledi. Onlart beyaz nehirde yikaym.” O sehitler de tertemiz ve bembeyaz olarak
nehirden ¢ikacaklar ve cennette diledikleri yere gideceklerdir.”’*°

Ibn Kesir “Bu hadis, Miisned’ deki miinker rivayetlerden birisidir. Nitekim bazi
muhaddisler de bunun mevzii oldugunu séylemislerdir.” demigtir.”*’

Miuellifimizin nekaretine igaret etmekle yetindigi bu rivayetin cerh ve ta’dil
yoniinden bazi illetlerine deginelim:

Isnaddaki Ebu’l-Yemdn, Ismail b. ‘Ayyds ve ‘Amr b. Muhammed, sahsen sadiik
ravilerden sayilmakla birlikte, hifz yoniinden leyyinu 'I-hadis olduklan ve diger bazi cerh
ifadelerine maruz kaldiklart bilinmektedir.””® Bunun yan sira isnadda daha siddetli cerh
ifadelerin maruz kalmig Ebéi ‘Tkal (Hildl b. Zeyd b. Yesdr el-Basri el-Askaldni) adindaki
bir ravinin bulundugu da dikkat ¢ekmektedir. Kanaatimizce hadisin illeti de bu raviden
kaynaklanmaktadir. Ozellikle Buhari, Ebii Hdtim, Nesai, Ibn "Adiy ve Ibn Hibban gibi
muhaddisler tarafindan orta derecede cerh edilen Eb#i Tkdl, bazi nakkédlarca vaddd” ve
metritk bir ravidir. bn Hibban, Ebii Tkdl'in Hz. Enes’n soylemedidi seyleri de ona
nisbet eden miinkeru’l-hadis ve metrik bir ravi oldugunu soylemistir.”” Nitekim

kaydettigimiz bu rivayet de Ebit ‘Tkdl'in Hz. Enes yoluyla Hz. Peygamber ‘e nisbet ettigi

isnadlardan birisidir. Bundan bagka su husus da mezk{r ravinin bu rivayeti uydurmus

726) Ahmed b. Hanbel, Milsned, 111, 225.

727) Ton Kesir, Tefsiru’l-Kur 'dni’l-‘azim, 11, 162 (Al-i imrin 3/194 ayetinin tefsiri). Bu rivayetin mevzi
oldugunu beyan eden muhaddislerle degerlendirmeleri igin bkz. Ibn ‘Adiy, Kdmil, 1, 298, V, 21;
Tbnu’l-Cevz, Mevzadt, 11, 53-54; ‘Irdki, Takyid, s. 43; Heysemi, Mecma u z-zevdid, X, 61; Suyiti,
el-Ledliv’'l-masnil’a, 1, 239; "Ali el-Kari, el-Esrdru’l-merfii‘a, s. 159.

728) Bkz. Zehebi, Mizdn, 1, 240-244, 111, 286, IV, 589,

729) Ibn Hibban ve diger muhaddislerin deperlendirmeleri hakkinda bkz. Ibn Hibban, Kitdbu'l-
mecrfthin, 111, 86-87; Ibn ‘Adiy, Kdmil, VII, 117-118; Zehebi, Mizdn, 1V, 313-314; ibn Hacer,
Tehzibu 't-Tehzib, X1, 70.

227



olabilecegini hatira getirmektedir; rical kaynaklari, Ebit Tkdl'in Askalan’a yerlesen ve
uzun siire bu beldede ikamet eden bir ravi oldugunu bildirmektedir. Muhtemelen bu ravi,
Askalan beldesini ve halkii 6ven boyle bir hadisle biiyiik bir gsohrete kavugmaya

amaclamugtir.

2. Tirmizi ve “Siinen’i

Ibn Hazm ez-Zdhirinin (456/1064) “Muhammed b. Isa et-Tirmizi de kim ki?”
diyerek Imam Tirmizi’yi mechiil saymasma siddetle kargi gikan Ibn Kesir, Tirmizi'yi su
sozlerle savunmustur: “Kiitiib-i Sitte erbabindan birisi olan Eb#i Isa et-Tirmizi, meshur
muhaddislerdendir. Onun Siinent ise pek ¢ok beldede ulemanin miiracaat ettifi bir
kaynaktir. /bn Hazm'm onu mechitl saymasi, alimler nezdinde 7irmizi'ye halel
getirmedigi gibi, kiymetini de diisiirmez. Aksine /b»n Hazm in hadis ilmindeki durumuna
halel getirir.”"*°

Baska bir miinasebetle /on Hazm'm Ebii Mu ‘ayd adindaki bir raviyi de mechil
olarak degerlendirmesini tenkit eden Jbn Kesir, bu meseleyi Tirmizi ile de
irtibatlandirmak suretiyle su hususa dikkat gekmistir: “Ebit Mu ‘ayd Hafs b. Gaylan ed-

+731
1

Dimagki™", Mekhiil gibi meshur raviler basta olmak iizere bir ¢ok seyhten hadis almug,
kendisinden de on kadar ravi hadis nakletmigtir. Ne var ki /bn Hazm, iyice arastirnp
hakkinda kesin bir malumat elde etmeksizin bu raviyi mechiil saymakta ve -rivayetleri
kendisine uygun gelmedigi igin- Simen sahibi Tirmizi hakkinda sOyledigi gibi
“mechildiir” diyerek cerh etmektedir.”*>

Tirmizi nin meshur hadis imam ve sika bir muhaddis oldugunu ikrar eden Ibn

Kesir, bununla beraber onun Simen’inde (Cdmi’) bir ¢ok zaif hadise yer verdigini de

730) Ibn Kesir, Biddye, X1, 66. Imam Zehebt de Ibn Hazm’a karst Imam Tirmizi'yi sbyle savunmugtur:
“Cami’ sahibi hafiz, alldme Ebfi Isa et-Tirmizi’nin sika oldugunda icma vardir. Bu hususta /bn
Hazm’in “O mechil birisidir” séziine bakilmaz. Sanki /bn Hazm bu ifadesiyle Tirmizi'yi hig
duymamig ya da onun Cdmi’ (Sinen) ve ‘Ilel gibi eserlerinden haberdar olmamug gibi
davranmaktadir.,” Bkz. Zehebi, Mizdn, 111, 678.

731) Rical kitaplarinda Hafs b. Gayldn ed-Dimagki nin Nesaf ve Jbn Méce 'de rivayetleri bulunan, fakih
ve s1dk sahibi ravi oldugu bildiritmektedir. Pek ¢ok muhaddis onu tevsik etmesine kargilik, bazilan
zaif saymustir. Ancak her halukdrda makbil ravi oldugunda ittifak vardir, Diger taraftan Jbn
Kesir'in Hafs b. Gayldn hakkinda /bn Hazm’a yonelttigi tenkit yerindedir. Clinkii s6zkonusu ravi,
hig bir muhaddis nazarinda mechil sayilmamstir. Genis bilgi i¢in bkz. Ibn "Adiy, Kédmil, 11, 394-
395; Zehebi, Mizdn, 1, 568; fon Hacer, Tehzibu 't-Tehzib, 11, 390, Takrib, s. 174.

732) Ton Kesir, Intisdru ‘Ultimi’l-hadis, s. 241.
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soylemistir. Ote yandan Hdkim (405/1014) ve Hatib el-Bagdadi (463/1071) gibi
muhaddislerin, genellikle Sahihén igin kullanilan “e/-Cdmi u’s-Sahih” ibaresini, sthhatine
kail olarak Siinen-i Tirmizi hakkinda da kullanmalarini elestiriren miellifimiz, “Bu goris,
kanaatimce her ikisinin de tes@hiiliinden kaynaklanmaktadir. Ciinki bildigimiz kadariyla

33 , . .7 . .
™3 meveuttur.” demistir.”™* Nitekim

Tirmizimin kitabinda ¢ok sayida miinker hadis
Tirmizi de bizzat tahri¢ ettigi rivayetlerin akabinden sened ve metin yoninden illetli
go6rdigii bazi hususlara temas etmis, hatta kitabina aldig1 bazi rivayetlerin garib ve
miinker oldugunu séylemistir. Bu miinasebetle /bn Kesir, onun kitabina el-Cdmi u’s-
sahih denilmesine karst ¢ikmakta; bunun yerine Siinenu 't-Tirmizi ya da Cami ‘u’t-Tirmizi

ifadelerini kullanmaya 6zen gostermektedir.

3. Ebii Davud’un “Siinen”i

Ebit Davud’'un “Bu kitabima aldigim rivayetlerden hakkinda siokut ettiklerim
sdlihtir, eger zaif/illetli olanlar varsa onlart beyan ettim””* sozii hakkinda Jbn Kesir'in
bazt goriig ve yorumlarina daha once temas etmistik.”*® Burada Eb#i Davud tarafindan
tahrig edilen bir rivayet iizerinde miellifimizin baz1 degerlendirmelerini kaydedelim.

Ebit Davud, “Giin gelir, gok sahifesini, tipki kdtibin yazdig1 kagid [sicil] diiriip
rule yapmas: gibi diireriz.” (Enbiya 21/104) ayetindeki “sicil” ibaresi hakkinda /bn
‘Abbas’a ulagan bir isnadla onun su sdzini nakletmistir: “Sicil, Hz. Peygamber’in
katibidir "’

Bu rivayeti kaydeden /bn Kesir, bunun yam sira Hatib el-Bagdadi’nin de Ndfi’
tarikiyla 7bn ‘Omer’den aym rivayeti [mevkf olarak] tahri¢ ettigini belirtmis ve su
degerlendirmeyi yapmustir: “Iki tariki bulunan ve 6zellikle bunlardan birisi Ebii Davud
gib1 biyiik bir muhaddis tarafindan tahri¢ edilen bu rivayet, cidden miinkerdir; sahih
degildir. Hocam Hafiz Mizzi (742/1342) de bu hadisin mevzii olduunu sdylemigtir.

733) Nitekim /bn Kesir'in Tirmizi'den naklettigi baz rivayetleri miinker/mevzi olarak nitelendirdigine
sahit olmaktayiz. Mesela bu konuda bkz. Ton Kesir, Biddye, VI, 249; a. mlf., Tefsivu 'I-Kur'dni’l-
‘azim, VIII, 463 (Kadr suresi tefsiri). Kars. Tirmizi, Tefsiru’s-sfire 88 [nr. 3570].

734) ibn Kesir, [atisdry "Ulfimi 'l-hadis, s. 31.

735) Bkz. Tonu’s-Saldh, ‘Ultimu 'l-hadis, s. 55.

736) Miiellifimize yoneltilen tenkitlerde bu degerlendirmeleri ve konuyla ilgili Hafiz ‘Iriki’nin tenkidini
tahlil etmistik.

737) Ebfi Davud, Imare 6 [nr. 2935]; Hatib Bagdadi, Tarihu Bagdad, VIII, 175.
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Esasen bu rivayetleri kitabina alan Taberi de bunun gayr-1 mahfuz bir rivayet oldugunu,
zira Hz. Peygamber'in katiplerinin ¢ok iyi tespit edilmis olup iglerinde Sici/ adinda
birisine rastlanmadigina dikkat ¢ekmistir.”*® Bununla beraber sahabeye dair eser telif eden
Ibn Mende (395/1005), Ebit Nu'aym (430/1038) ve Ibmu’l-Esir (630/1232) gibi
miiellifler, her nasilsa Sici/ adindaki bir sahabinin biyografisine yer vermislerdir.”® Ustelik
bu miellifler, /bn ‘Omer ve Ibn ‘Abbas’a nisbet edilen mezkiir rivayetiere dayanarak
Sicil'in “Kdtibu’'n-Nebi/Vahiy Katibi” oldugunu soylemiglerdir. Oysa Sici/ adinda hig bir
sahabi yoktur. Yoktur ki, boyle bir isimde vahiy katibi bulunabilsin. Netice itibariyle,
ayetteki bu ifade hakkinda en dogru tefsir, “sicil’in bir “sahabi” degil, “sahife” ménisina
geldigidir. Ustelik /bn ‘Abbas basta olmak iizere, Miicahid ve Katdde gibi miifessirlerden
gelen haberlerde, onlarin bunu sahife manasinda tefsir ettikleri de nakledilmektedir. Ben,

bu konuda miistakil bir ciiz telif ederek’* rivayetleri tafsilatiyla ele aldim.”™'

4. Nesai’nin Sihhat Sartlariyla llgili ibn Seken ve Hatib el-
Bagdadi’'nin Goriglerini Degerlendirmesi

Nesaimin (303/915) Siinen’i hakkinda Hafiz Ebii ‘Ali b. Seken (353/964) ve
Hatib el-Bagdadi (463/1071) gibi muhaddisler, “Bu kitap sahihtir; rical hususunda
Nesai’nin sartlari Miislim’den daha agrdir” demelerini isabetli bulmayan ibn Kesir,
Ozetle su hususu dile getirmigtir: “Siinen-i Nesai’de gahst veya hali mecghul [mechilu’l-
ayn, mech{ilu’l-hal] raviler bulunmaktadir. Bunun yan: sira Nesai, bazi mecrih ravilerin
hadislerini de tahri¢ etmistir. Bu itibarla Nesai nin Siinen’inde zaif, muallel ve miinker

birgok rivayet bulunmaktadir.”’*?

738) Bkz. Taberi, Tefsfr, XVII, 79.

739) Bkz. Ibnu’1-Esir, Usdit 'I-gdbe, 11, 326.

740) Ibn Kesir'in isaret ettifi bu miistakil caligma kayiptir. Nitekim Jbn Kesir’in Eserleri bSliimiinde
“Ciiz’ fi'r-radd ald hadisi’s-sicill” adiyla bu ¢aligmasina temas edilmigti.

741) Ibn Kesir, Biddye, V, 302; a.mlf,, Tefsiru’l-Kur'éni’l-'azim, V, 378 (Enbiyd 21/104 ayetinin
tefsiri).

742) Ton Kesir, atisdru "Ulfimi‘l-hadis, s. 31.
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5. Diger Bazi Kaynaklar Hakkindaki Degerlendirmeleri
a. Hakim ve “Miistedrek”i

Hakim en-Neysabiri'min (405/1014) Miistedrek’'ini, Buhari ve Miislim’in
sartlarina uygun olan rivayetleri toplama gayesiyle te'lif ettigini ifade eden Ibn Kesir,
fakat bu konuda onun mriitesahil davrandigini belirtmigtir. Hatta birgok mecr{ih raviden
hadis nakletmesine ragmen bu isnadlarin Sahikdn ya da birisinin sartina uygun oldugunu
soylemekle Hdkim 'in hata ettigine dikkat geken /bn Kesir, sdzlerini soyle siirdiirmiistiir:
“Stiphesiz Miistedrek teki hadislerin tamam sahih degildir. Her ne kadar Hakim’in
tahrig ettigi hadislerin bir kismunin Sakihdn ya da birisi tarafindan tahrig edilen rivayetler
mertebesinde oldugu kabul edilse bile, iglerinde sahih milstedrek olan rivayetler gok
azdir. Bundan baska Hdkim in kaydettigi bazi hadisler, Sahihdn ya da birisi tarafindan
tahri¢ edilmis olmasina ragmen, -Hdkim bunlan iyi tespit edememis olsa gerek- tahrig
edilmedigini ifade etmistir.”** Hasili, onun istidrdk gayesiyle yer verdigi rivayetler iginde
sahih olan hadislerin sayis1 azdir, ekserisi hasen veya zaiftir. Hatta Hakim 'in sahih dedigi
rivayetler igcinde mevzii olanlart bile vardir. Bu konuda hocalannmdan Hafiz Zehebi
(748/1347), Miistedrek tizerine yaptigi bir ¢calismasinda, Hdkim 'in tahri¢ ettifi rivayetleri
buyilk bir ciltte ihtisar ederek bu rivayetlerin sthhat durumlarmi beyan etmigtir.”*
Kanaatimce Miistedrek 'te yiiz civarinda miinker rivayet bulunmaktadir.”’*

Ibn Kesir 'in kaydetmis oldugu baz Miistedrek hadisleri hakkinda sened ve metin
yoniinden yaptigi 6nemli tespitler de vardir. Bunlardan bazilarini miellifimizin hadis

tenkitgiligini ele alirken inceledik.”*

743) Mesala Hdkim, Buharfnin I'tisam 25’te Jbn 'Abbas'dan tahrig ettigi bir rivayetin farkina
varmamig olmal ki, Mistedrek’te [II, 262-263] ayni rivayeti kaydettikten sonra bunun Sahihin
sartlarina uygun oldugunu, ancak tahri¢ etmediklerini stylemistir.

744) Imam Zehebi'nin Telhisu’l-Mistedrek adim verdigi ihtisar calismasi, Mistedrek’le birlikte
matbiidur.

745) Ton Kesir, fhtisaru "Ultimi 'l-hadis, s. 29.

746) Ibn Kesir'in bu konudaki uygulamalanindan baz misaller igin bkz.: Tefsiru'l-Kur 'ani 'l-‘azim, 1,
108, III, 528, VIII, 462, 524 (Bakara 2/34, A'raf 7/190, Kadr 97/1, Kevser 108/2 ayetinin tefsirinde
naklettifi rivayetler) ve a. mlif., Biddye VI, 249’da inceledifi rivayet. Bu rivayetleri kars.
Mistedrek, 11, 11, 538, 545.
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b. ibn Huzeyme ve ibn Hibban ile “Sahih”leri

Ibn Kesir 'in sahih ve muteber hadis kitaplari lizerine yaptig1 degerlendirmelerden
birisi de soyledir: “Sahih hadis tahricinde /bn Huzeyme (311/923) ve Ibn Hibban el-Busti
(354/965), itina gosterdikleri es-Sahih adl kitaplarinda, Hdkim'in (405/1014)
Miistedrek'ine nisbetle daha isabetli, isndd ve metin itibariyle daha muteber rivayetlere
yer vermislerdir.””"’

Bununla beraber /bn Huzeyme ve [bn Hibban'm Sahih’lerinde yer alan biitin
rivayetlerin sthhatli olmadigim one siiren /bn Kesir, mezkir kaynaklarda hasen ve zaif
derecedeki hadislerin yani sira, bazi miinker ve mevzi rivayetlerin de mevcut oldugunu
ifade etmistir. Mesela yaptig1 degerlendirmelerden birisinde miellifimiz, /on Huzeyme'nin
Ziyad b. Yahya — Mu’ammer b. Muhammed b. Ubeydillah — Muhammed b. Ubeydillah —
Ubeydullah b. Eb Rafi" tarikiyla naklettigi su merfl rivayetin sahih ve muteber olmadigini
belirtmistir: “Sizden birinizin kulag: ¢inladigr zaman beni hatirlayip bana saldt getirsin
ve soyle desin: Beni anmakta olan kimseyi Allah haywla ansin. “78 Bu rivayet
muktezasinca kimi alimlerin, kulagi ¢inlayan kimsenin Hz. Peygamber Uzerine salit
getirmesini miistehap saydiklarmi ifade eden /bn Kesir, sdzkonusu rivayetin garib ve

illetli oldugunu; isnad yoninden sahih olmadigim’

750

belirterek, bu konuda boyle bir
rivayetin delil olamayacagini sdylemistir.
Jbn Kesir, bazi eserlerinde kaydettigi degerlendirmelerde, Sahihu Ibn

751

Hibban’daki baz rivayetlerin sahih olmadigina dikkat gekmigtir.

747) Tbn Kesir, fhtisdru "Ulfimi 'l-hadis, s. 27.

748) Ibn Huzeyme, Sahth, I1, 112. Ayrica bkz. Taberdni, el-Mu ‘cemu ’I-kebir, 1, 301.

749) Bu isnadda Mu ‘ammer b. Muhammed b. 'Ubeydillah el-Medenf (6. 7) adinda mecrGh ravi vardir.
Kiitiib-i Sitte icinde sadece /bn Mdce 'de hadisi bulunan Mu ‘ammer b. Muhammed, hadis imamlari
tarafindan siddetli cerh ifadelerine maruz kalmustir. Buharf, onun milnkeru 'I-hadis oldugunu sdyler
ki, Buhar?’nin bu ifadesi, sézkonusu kimseden hadis nakletmek caiz degildir, demektir. Ibn Hibban
onun babasi vasitasiyla makliib ve miinker seyleri naklettigini ifade ederek, hadisleriyle ihticac
etmek bir tarafa, ondan hadis nakletmenin mahzurlu olduguna dikkat ¢ekmistir. fbn ‘Adiy ise onun
biitiin rivayetlerine mutabaat olunmadifimt ve metrik bir ravi oldugunu sdylemistir. Bkz. Ibn
Hibban, Kitdbu l-mecrithin, 111, 38-39; 1bn ’Adiy, Kdmil, V1, 450-451; Zehebi, Mizdn, IV, 156-157.

750) Ton Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni’l-"azim, V1, 467 (Ahzib 33/56 ayetinin tefsiri).

751) Ibn Kesir'in bu konudaki degerlendirmelerden bazilan hakkinda bkz. Ibn Kesir, Tefsiru’l-
Kur'dni’l-"azim, 1, 199 (Bakara 2/102 ayetinin tefsiri); a. mif., Biddye, 1, 43. Kars. Ibn Hibban,
Sahih, hadis no 1716. (ibn Kesir, buradaki rivayetin merfi olmayip, bilakis I/bn ‘Omer’in Ka 'bu’l-
Ahbér’dan aldipy israili bir haber oldugunu delilleriyle beyan etmistir. Aynca Ibn Hibban in
isnadindaki Musa b. Ciibeyr'i cerh ederek bu rivayetin sahih olmadifint sdylemistir. Bu hadisi
israiliyat bahsinde inceledik. Tafsilat igin ilgili kisma bakilabilir.)

Ibn Hibban 1 Sahih’inde tahric etmesine ragmen, /bn Kesir tarafindan cerh edilen diger bir
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c. Ziya el-MakdisT ve “Kitabu’l-Muhtéra”si

Ibn Kesir, Ziydauddin Muhammed b. "Abdilvahid el-Makdisi 'nin (643/1245) sahih
hadislere yonelik te'lif ettigy e/-Muhtdra (el-Ehddisu’l-ciyadi’l-muhtdra min ma leyse
fi's-Sahihayn ev ehadihima) adli eseri hakkinda soyle demistir: “Bu kitap, rivayet ilimleri
yoniinden giizel seyleri ihtiva etmesi ve sihhat sartlarina uygun olmas itibariyle Hdkim 'in
Miistedrek 'ine nisbetle daha Gstindtr. Ancak bu eser yarim kalmigtir. Muellifin bu eseri

: : 752
tamamlamis olmasini ¢ok isterdim.”

rivayet hakkinda bkz. Tefsiru I-Kur'dni’l-"azim, 111, 515-517 (A'raf 7/180 ayetinin tefsiri). Kars.
Ibn Hibban, Sahth, hadis no: 592.

752) Ton Kesir, Biddye, X111, 170; a. mif., Ihtisdru "Ulimi’l-hadss, s. 29.
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V. iBN KESIR VE iSRAILIYAT

Ibn Kesir, israiliyat haberleri iizerinde ciddi etiidler yapan ve bu konuda 6nemli
tahlil ve tespitler ortaya koyan degerli bir hadis kritikgisidir. O, kendi donemine kadar
hadis, tefsir ve tarih kaynaklarinda yer alan israiliydt haberlerinin korkung¢ boyutlara
ulagtigim gok iyi gdzlemlemis ve buna karg1 bazi ¢ozimler getirmeyi amaglamigtir. Bu
gayeyle rivayet ilimleri yoninden onemli bilgileri ihtiva eden eserlerinde, israiliyét
meselesini stk sik irdeleyerek bu konuda gerekli gérduga tespit ve tahlilleri kaydetmugtir.

Burada once I[bn Kesir’in israiliyita karst umumi bakigini ve israill haberlert
tasnifini inceleyelim. Sonra da onun israili haberler hakkindaki cerh ve ta‘dil yoniinden

énemli tespit ve tahlillerini kaydedelim.

A. ibn Kesir’in israiliyata Bakisi

Ehl-i kitaba bir ey sormay1 ya da onlardan bir gey nakletmeyi nehyeden hadislerin
yani sira, bu hususta cevaz ifade eden rivayetler de vardir. Israiliydtin nakli konusundaki
leh ve aleyhteki delillere temas eden Ibn Kesir, bu meseleye giizel bir bakis agisi
getirmistir. Miiellifimizin israiliyt haberleriyle ilgili degisik yerlerde temas ettifi
bilgilerden derledigimiz degerlendirmeleri inceleyelim:"*

Hz. Peygamber (s.a.v.) Uzerine yalan isnad etmeksizin ehl-i kitabin sozlerinin
nakledilebilecedi hususunda basta Buhari gibi mevsuk hadis kitaplarinda bulunan merfd
bir rivayet soyledir: “Benden bir ayet bile olsa teblig edin. Israilogullarndan da
naklederseniz bunda bir beis yoktur. Her kim kastth olarak haklkimda yalan uydurursa
cehennemdeki yerine hazirlansm””* Bu nebevi izne binaen bazi sahabiler, ehl-i kitaba ait
haberleri rivayet etmislerdir. Mesela ‘Abdullah b. ‘Amr, Yermik Vak'as’nda ehl-i kitaba
ait iki deve yiikii kitap elde etmis ve bunlardan bir kisim haberleri nakletmistir.

Fakat israiliyat haberleri, i'tiddd (destek) igin degil, istishad igin nakledilebilir. Zira

753) Bu konuda bkz. Ibn Kesir, Biddye, 1, 5-6, 11, 121-123; a. mif.,, Tefsiru I-Kur ‘dni‘l-‘azim, 1, 14, VII,
44,

754) Buhari, Enbiyd 50 [nr. 3461}; Tirmizi, ‘ilm 13 [nr. 2806-2807]; Eba Davud, ‘Ilm 11 [nr. 3662-
3663]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 159, 202, 214, 111, 12, 46.
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bu tiir haberler, sahih ve sakimi ile hakkinda siikut edilenler olmak iizere lg gesittir. Ote
yandan, her ne kadar bazi haberlerin naklinde beis goriilmese bile, pek ¢ogunun bize
fevkaladeden saglayacag: faide olmadidi, hatta zararlarimin daha ziyade oldugu
bilinmelidir. Dolayistyla miimkiin mertebe kitaplarin israiliyattan arindiriimas: gerekir.

Umumiyetle ehl-1 kitab alimleri, aralarinda ¢ok defa ihtilafa dismiislerdir. Hatta
onlarin ihtilaf ettikleri hususlan nakleden bir ¢ok Isldm alimi de bu ihtilaflara yenilerini
eklemiglerdir. Mesela Ashab-1 Kehf’in sayisi, isimleri, kopeklerinin rengi, Hz. [brahim
i¢in diriltilen kuslarln adi, Hz. Musa’'min asasinin hangi agactan oldugu, Allah’in H-.
Musa'ya iizerinden seslendidi agacin nevi, 6li sigira ne ile vuruldugu gibi Kur’an’da
miiphem birakilip da tayin edildigi takdirde miikelleflerin diinya ve ahiretleri i¢in bir faide
temin etmeyegek olan meselelerde ihtilaflara yol agmaktadir. Dolayisiyla bunlari
belirlemede fazla bir fayda bulunmadigini belirterek, su hususu hatirlatalim: Biz, ihtiyag
duydugumuzdan veya delil saydigimizdan degil, konuyu sislemek igin bazi israiliyat
haberlerini kaydedecegiz. Zira bizim asil dayandigimiz kaynak, Allah'in kitabi ve
Ras{iliiniin sahih/hasen nakille gelen siinnetidir.

Ehl-i kitabin aralanindaki fikir ayriliklarim naklederken su hususa da dikkat
edilmelidir: Mesela Kur’an ayetleri, onlann ihtilaflanindan birisine goyle temas eder:
“Karanhga tas atar gibi “Magara ehli gtiir, dordinciileri kopekleridir” derler. Yahut
“Begstir, altincilar1 kopekleridir” derler. Yahut “Yedidir, sekizincileri kopekleridir”
derler. De ki, onlarm sayisini en iyi bilen Rabbimdir. Onlar1 pek az kimseden bagkasi
bilemez. Bunun igin (Ey Muhammed) onlar hakkinda (bu kisaca anlatilanin disinda)
kimse ile tartisma ve onlar hakkinda kimseden birgey sorma.” (Kehf 18/22). Bu ayet,
ayn1 zamanda bize bu makamda layik olan edebi ve buna benzer hususlardaki gereken
islubu da o6gretmektedir. Ciinkii ayet, onlardan i¢ soz hikaye ederek ilk ikisini
curitmekte ve ugincisinde sikut etmektedir. Bu da igiincisiinin dogru olduguna
delalet eder. Ugiincii goriis dogru olmayip batil olsayd, diger ikisinin giiriitiildiigii gibi bu
da curutilecekti. Ayetin sonundaki “De ki, onlarin sayisin en iyi bilen Rabbimdir”
ifadesiyle de Ashab-1 Kehf’in sayisini bilmede her hangi bir faide miilahaza edilmedigine
isaret edilmekte ve bunu ancak Allah’in muttali kildig1 gok az kimse bilir denilmektedir.
Yine “Onlar hakkinda (bu kisaca anlatilanmin diginda) kimseyle tartisgma...” ifadesiyle
Kur’an, faydasiz geylerle bogsuna ugrasip kendinizi yormaymn ve bu hususta onlara birgey

sormayin, buyurmaktadir. Cinkii onlar, gayb igin zanda bulunmaktan bagka birgey
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bilmiyorlar.

O halde ihtilafli hususlar nakletmede takip edilecek en giizel yol, bu kabil s6zlen
¢ok iyi kavramak; bunlardan muteber olanlarla olmayan hususlar hakkinda uyanda
bulunmak ve ihtilaftaki faide ile semereleri zikretmektir. Zira faidesiz seylerde tartigmak
ve 1htilaflar1 uzatmak, insanlari daha 6nemli seylerle mesgul olmaktan alikoyar.

Bir mesele hakkinda soylenen soézleri iyi kavramaksizin sadece o meseledeki
ihtilafi nekleden kimse, ya hataya diiger ya da naklettigi seyi eksik aktarmig olur. Clinkii
bazi durumlarda dogru, terk edilen kisimda kalmis olabilir. Eger kisi, ihtilaf edilenin
hangisi dogru, hangisi batil olduguna isaret etmeksizin mutlak olarak hikaye ederse, bu
durumda da kusurlu olur. Sayet sahih olmayani, kasten sahih sayarsa, bu defa kasith
olarak yalan sdylemis olur. Bunu bilmeyerek yaparsa, hataya diigmis olur. Aym sekilde
faydasiz meselelerde ihtilaflar1 zikreden veya ménd bakimindan bir ya da iki gorige raci
olabilecek lafizlar1 gogaltarak nakleden bir kimse, vaktini boga harcamig ve sahih olmayan
meseleleri gogaltmis olur. Bu ise mahzurludur.

Israiliydt haberlerinin nakline cevaz veren rivayetler, her halukérda o haberlerin
sahth olduguna inamilarak naklini gerektirmez. Nitekim Buhari’nin Ebit Hureyre’den
naklettigi su s6zden de bu konuda ihtiyath davranmak gerektigi tavsiye edilmektedir. Ebir
Hureyre demistir ki: “Ehl-i kitab, Tevrat’1 Ibranice okumakta ve ehl- Islim’a Arapga
tefsirini yapmakta idi. Bunun i¢in Rasilullah (s.a.v.) soyle buyurmustu: “Ehl-i kitab:
(naklettikleri seyde) ne tasdik, ne de tekzip edin. Ancak bu hususta soyle deyin: Biz
Allah’a, bize ve size indirdigine -inandik. Bizim de sizin de ilahiniz tektir. Biz O’na
teslim olanlariz.”"* Imam Ahmed’in Miisned’inde de bu hadisin benzerleri mevcuttur.”®

Ote yandan gerek Kur’an ayetlerinin, gerekse bu ve benzeri hadislerin bildirdigi
uzere; ehl-1 kitabin kendilerine indirilen kitaplan elleriyle tahrif ve tebdil ettikleri, si-1
te’vilde bulunduklan haber verilmektedir. Ozellikle onlarin kendi dillerinde tam olarak
anlamakta guglik cektikleri muharref geyleri -Arapga gibi- bagka bir dile g¢evirmeye
kalkigmalari, ne kadar tutarli ve muteber sayilabilir ki? O halde onlarin Arapgaya
yaptiklar: gevirilerde yiginla hata ve evham vardir. Usteﬁk onlarin bozuk maksatlarni,

soguk ve soluk goriislerini, kitaplarinda yer alan koti tabirlerle girkin tebdil ve tagyirlerini

755) Buharf, {'tisam 25 [nr. 7362}, Tevhid 51 [nr. 7542].
756) Bkz. Ahmed b. Hanbel, Misned, 111, 387, IV, 136.
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hesaba katacak olursak, elbette pek ¢ok yonden israiliydt haberlerini nakletmenin
mahzurlan ortaya ¢ikacaktir.

Dolayisiyla bu baglamda biz, 1srailogu11ar1’n1n yalan, yanli, uydurma, tahrif ve
tagyir edilmis haberlerine bakacak ve onlann delil alacak degiliz. Zaten israiliyat
haberlerinin ekseriyeti mensuh ya da muharreftir. Mesela Tevrat, bir taraftan kesretle
tahrif ve tebdile maruz kalarak ¢irkin tabirlerle doldurulurken, diger taraftan bir kisim hak
ve hakikata ait seyler ¢ikarilarak gizlenmistir. Tevrat’in metin ve serhlerine bakan
kimselerin onun igindeki bozuk ifadelerden, ¢irkin tabirlerden, lafiz ve méani itibariyle
batil ve miinker hususlardan bu gergegi anlamas: gii¢ olmasa gerektir.

Kald1 ki Hz. Peygamber’den sonra kisa bir middet gegmesine ve stelik bu
timmetin segkin hadis hafizlar, alimler1 ve imamlan olmasina ragmen, Hz. Peygamber 'in
soylemedigi seyleri uyduran bir kisim kimselerin ortaya gikarak iftirada bulunduklan da
bir gercektir. Buna mukabil ehl-1 kitabin kaynaklari iizerinden uzun middet gectigi halde
ve de Israilogullari iginde iyiyi kétiiden ayirt edecek alimlerin hemen hig bulunmamast ve
tistelik onlarin din adamlarimin da haramlan agiktan iglemeleri gibi hususlardan sonra nasil
olur da kitaplan tahrif ve tebdilden sélim kalir? Bu durumda Hz. Peygamber 'in onlardan
rivayete cevaz veren “.. Israilogullarindan rivayet edin, bunda beis yoktur...” beyanim
soyle anlamak daha uygun olsa gerektir: Eger akil o haberi hayal mahsulii goriip batil
olduguna hikmederse ya da yalan oldufu zanm galip gelirse, bu tiir haberler kabul
edilmez. Ama ne var ki, selef ve halef miifessirlerinden biiyiik bir kismi, yiice Kur’an’in
tefsirine dair ehl-i kitabdan pekcok sey nakletmiglerdir. Halbuki pekgok meselede ehl-i
kitabin haberlerine hig ihtiyag yoktur.

Taberinin Ibn Mes'id’dan naklettigi bir hadiste Hz. Peygamber (s.a.v.) su
uyarida bulunur. “Ehl-i kitaba hi¢ bir sey sormaymn. Onlar daldlet icerisinde
bulunduklart igin, sizi asla hidayete ulagtiramaziar. Hem onlara bir sey sordugunuzda -
verilecek cevabi tasvip ya da tekzip etmekle- ya bir batili tasdik ya da bir hakikati
yalanlans olursunuz.””’

Degerli sahabi /bn ‘Abbas da kendi doneminde bir kisim insanlarin ehl-i kitaba ve
onlarin haberlerine aldka gostermelerine kargihk su hususu hatirlatma ihtiyacini hisseder:

“Sizin kitabmiz Kur'an, Allah Rasilii’'ne yeni indirilmis iken ve iistelik onda hi¢ bir

757) Taberi, Tefsir, 1, 22,
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karigikltk olmadigm ve insicam iginde bulundugunu gorerek okudugunuz halde, nasil
oluyor da (bununla yetinmeyip) bazi seyleri ehl-i kitaba merak edip sormaya
kallagryorsunuz? Halbuki Kur'an gsunu da haber vermektedir ki, onlar elleriyle
yazdiklar1 seylerle kitaplarin tebdil ve tagyir ettiler ve sonra da bu Allah’in katindan
inmistir diyerek onun ayetlerini ¢ok diisitk iicret mukabilinde sattilar. Dikkat edin ki,
Allah’dan size gelen ilim, aym zamanda onlara soru sormaktan sizi nehyetmektedir.
Hem Allah’a kasem ederim ki, onlardan hi¢ kimsenin size indirilen seyi sorduklarini
gormedim. "

Hz. ‘Ali’den de su benzer ifadeler nakledilir: “Sizden oncekilerin ve sonrakilerin
haberleri ile aramizdaki ihtilaflarin kesin ¢oziimleri Kur’an'da zikredilmistir. O, bir
hiikiimdiir; saka gotirmeyen bir hakikattir. Sunu iyi bilin ki, bir zorbadan ¢ekinerek
Kur’an'i terkeden kimseyi Allah helak eder; Kur'an'dan baska seyde hidayet arayani
ise dalalete siriikler.””’

Kald1 ki, bizdeki deliller ve haberler ¢ok defa bize kafidir. Zira yiice kitabimiz
Kur’an’in haber verdigi ve Hz. Peygamber ’in beyan buyurdugu seyler, bizi diger dinlerin
kaynaklarma miiracaat etmeye muhtag birakmamustir. Nitekim Allah, Kur’an’da “Jgste
boylece sana ge¢mis miihim olaylardan bir kismimt anlatyyoruz. Tarafimizdan sana da
bir zikir (Kur’an) verdik.” (Taha 20/99) buyurmak suretiyle gegmisteki mahlukatin
haberleriyle mazide kalan timmetlerin durumlarini, dostlarina ve diigmanlarina nasil
muamele ettifini haber vermektedir. Hz. Peygamber de biitin bunlari, kendi immetine
sadra sifa verecek bir sekilde beyan buyurmustur. Nitekim su hadisler, bu hususa igaret
etmektedir:

Buhari, ‘Omer b. Hattab’m sdyle dedigini nakletmistir: “Rasilullah (s.a.v.) bir
defasinda oturdugu yerden kalkip hutbe irad buyurdu. Oyle ki, bize yaratiligin
baslangicindan itibaren cennetliklerin yerlerine, cehennemliklerin de yerlerine
ulagmalarina kadar her seyi anlatti. Bunlari ezberleyebilen ezberledi, unutan da
unuttu.”’® Bu rivayetin benzeri, Ebii Sa ‘id el-Hudri, Huzeyfe b. Yemdn ve Ebi Zeyd el-

Ensdri'den de rivayet edilmistir.”®"

758) Buharf, I'tisam 25 [nr. 7363].

759) Darimi, Fezéilu’l-Kur’an 1 [nr. 3211].

760) Buhari, Bed'u’l-halk 1 [nr. 3192].

761) Tirmizi, Fiten 24 [nr. 2286]; Ebéi Davud, Fiten 1 [nr. 4240]; Ahmed b. Hanbel, Miisned, IV, 254,
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B. israiliyat Haberlerini Tasnifi

Israiliyat haberlerini muteber olan ve olmayan rivayetler agisindan ii¢ gruba ayiran
miellifimiz, rivayet ve dirayet yoniinden ortaya koydufu tahlil ve tespitlerle de bu
konuya giizel bir sistem getirmistir. Bir taraftan israiliyat haberlirini nakletmenin caiz
oldugunu ifade eden, diger taraftan ise bunlari nakletmenin mahzurlu bulundugunu
belirten rivayetlere temas eden /bn Kesir -bunlara yukanida deginmistik -, neticede bu
haberlerin su ti¢ kategoride miitalda edilebilecegini sdylemistir:

Birincisi; Elimizdeki kaynaklara zit diigmeyip uygunluk arz eden ve dogrulugunu
te’yit eden deliller sayesinde makbiil oldugunu bildigimiz rivayetler.

[kincisi: Islam kaynaklarina zit diismeyen, fakat dogru olup olmadigini te’yit eden
delil olmamasi sebebiyle hakkinda stikut gereken rivayetler. Bu tir haberler, daha ¢ok
bizdeki miicmel ve muhtasar meseleleri izah etmeye yonelik rivayetlerdir.

Yukanda da belirtildigi tizere, her ne kadar birinci ve ikinci kategorideki
haberlerin nakline cevaz verilmis olsa da, bu cevazin bir ruhsat olarak degerlendirilmesi
gerektigine dikkat geken /bm Kesir, makbiil zannedilen haberlerin naklinde ifrata
gitmemeyi ve hatta miimkiin olduk¢a onlardan mistagni kalmay: tavsiye etmigtir.

Ugiinciisii; Kur’an, siinnet ve akl-1 selime ters diigiin, batil ve yalan oldugu bilinen
rivayetlerdir. Bu tiir haberleri nakletmenin uygun ve caiz olmadigi belirten Ibn Kesir,
ozellikle sakincasi goriilen boylesi rivayetleri sirf illet ve nekéretlerine dikkat gekmek igin
kitabina alacagim ifade etmistir.”*

Bu baglamda miiellifimizin konuyla ilgili tespit ve degerlendirmelerden birisini
inceleyelim: Miifessirlerin bakara kissasiyla ilgili olarak [Bakara 2/67-73 ayetlerinde] pek
¢ok israiliyit haberine yer verdiklerini dile getiren Ibn Kesir, neticede bu rivayetler
hakkinda su kanaatini belirtir: “Bu tiir haberler, Ebit ‘Ubeyde, Ebu’l-'Aliye ve Siddi gibi
selef miifessirleri tarafindan nakledilmektedir. Fakat muhteva yoniinden bu konuda pek
cok ihtilafli goriig vardir. Her ne kadar bu ihtilaflan nakletmek caiz goriilse de, biz, bu

haberleri ne tam manésiyla tasdik, ne de tekzip ederiz. Bunlardan ancak bizim yammizda

V, 153, 162, 341, 385.
762) Bkz. ibn Kesir, Biddye, 1, 5-6, II, 121-123; a. mlf., Tefsiru’'l-Kur’dni’l-'azim, 1, 14 (Miiellifin
mukaddimesi).
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bulunan dogru mikyaslara uyanlara itimat ederiz. "

Burada da goruldugu tzere miiellifimiz, cerh ve ta’dil yoniinden israiliyat
haberleri hakkinda uyguladig: tarif ve taksimatiyla ifrat ve tefritten uzak bir yol
cizmektedir. Zira o, bu konuda israiliydt haberlerini duyarsizca nakledenlerin ifratkar
tutumlarindan uzak bir metod takip etmenin yam sira, bitlindyle de israiliydta karg:
olanlarin tefritlerinden salim bir yol izlemektedir. Bu itibarla onun eserleri, israiliyat
haberlerinin sahthini sakiminden ayirmasi, bunlar iizerinde cerh ve ta’dil yoniinden tutarls
tenkit ve analizler yapmis olmast gibi ozelliklerinden dolay: takdire sidyandir. Bundan
baska muellifimiz, nakli caiz olmayan tirden bir takim batil ve haberlerin gegmis
kaynaklarda -illetine ve nekéretine dikkat gekilmeden- duyarsizca nakledilmesini de
saskilikla kargilamaktadir. Bu nedenle israiliydt haberlerini miimkin mertebe ayiklamay:
hedefleyen /bn Kesir, eserlerinde nakli uygun olmayan haberleri en asgariye indirmesini
bilmigtir. Ayrica kaydettigi rivayetleri istishad ya da ibret maksadiyla zikrettiine dikkat
cekerek, bunlardan muteber olmayanlarn beyan etmistir. O, gerek kaydettigi israiliyét
haberleriyle 1lgili, gerekse diger kaynaklarda zikredilen haberlerle ilgili yaptigi 6nemli

agiklamalariyla okuyucuyu bilgilendirip mahzurlu gordagii hususlara kargt uyarmugtir.

C. israiliyat Haberlerine Dair Yaptigi Baz1 Cerh ve Tadil
Uygulamalan

1. Ka’bu’l-Ahbar’'in Bazi Rivayetlerini Tenkidi

Ibn Kesir, ozellikle israiliyat haberlerini aktaranlarin onciisi ve seckini olarak
nitelendirdigi Ka bu’l-Ahbdr (Ka'b b. Madti', 6. 32/652) hakkinda 6zetle su bilgilere yer
vermistir: “Daha dncesi bir Yahudi bilgini iken Hz. ‘Omer déneminde Islam1 kabul eden
Ka'bu’l-Ahbdr, ehl-i kitaba ait malumatini Islim diinyasina tagimakla sohret bulmustur.
Stuphesiz onun naklettigi rivayetlerde uygun ve dogru sayilabilecek haberler olsa da, batil
olanlar da vardir. Nitekim Hz. ‘Omer de onun bazi tutarsiz nakillerine karst gikip
azarlamig, fakat hakka uygun ve te’vili miimkiin olan haberlerine karg ses gikarmamgtir.

Kendisi, samimi bir miisliman olmakla birlikte, nakletti3i haberlere kargt halkin biiyiik

763) Ibn Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni'l-'azim, I, 157 (Bakara 2/67 ayetinin tefsiri).
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ilgi ve ragbet gostermesi, onu israiliydti nakletmede agirihia sevk etmistir. Muhtemelen
Ibn "Abbas da halkin Ka'bu'l-Ahbdr gibi kitap ehline ragbet gostermesini mahzurlu
gormiis olmali ki, bu konuda halka bazi ikazlar yapma ihtiyact hissetmistir. "*

Taberi'nin Sa'id b. Ebi Hilal tarikiyla naklettigi bir haberde ise; Mu ‘aviye b. Ebi
Siifyan, Ka'bu’l-Ahbdr’a “Sen Ziilkarneyn hakkinda onun atim Sireyya yildizina
bagladigmi séylemissin, dogru mu?” diye sormus, Ka'b da su cevabt vermisti: “Eger ben
bunu soylemigsem (bunda ne sakinca olabilir, zira) Allah onun hakkinda “Biz ona
(muhta¢ oldugu) her sey icin bir sebep (bir. vasita ve yol) verdik” (Kehf 18/84)
buyurmuyor mu?”’%*

Ibn Kesir bu rivayeti kaydettikten sonra soyle yorumlamstir: “Burada Mu ‘dviye,
Ka'b’1 hatall bulan bu sorgulamasiyla dogru olami yapmaktadir. Ciinkii o, bagka bir
defasinda “Ka ‘b’ 1n naklettigi seylerde yalanci olup olmadigini tetkik ve imtihan etmeliyiz”
demek suretiyle de onun her soziine itibar etmemek gerektigini ifade etmektedir. Nitekim
Buhari'nin Humeyd b. ‘Abdirrahman'dan tahrig ettifi bir rivayet soyledir:"®® “Mu ‘dviye,
Kureysli bazi dostlartyla Medine’de hadis miizakere ederken s6z Ka 'bu’l-Ahbdr’dan
agilir ve Mu ‘dviye soyle der: “Ka’b, ehl-i kitabdan nakilde bulunan kimselerin en dogru
sozli olamdir. Bununla beraber biz, onun (kasden yapmasa bile) yalan sdyleyip
soylemedigini tetkik etmeliyiz.”’®” Her ne kadar Ka'b, mezkur ayeti, Ziilkarneyn’in atin
Sireyya yildizina baglamasiyla tefsir etmede kend:i sahifesinde buldugu bazi haberle
istishad etse bile, onun bu yorumu muteber olmadigi gibi, hakikate de mutabik degildir.
Zira insanoglunun boyle bir geyi yapmasina imkan yoktur. Hem onun israiliyat haberlerini
thtiva eden sahifeleri, tebdil, tahrif ve tashif edilmis pek¢ok uydurma malumattan
ibarettir. Ne var ki, israiliyatla birlikte bir gok koétii ddet, fitne ve fesadin da igimize girip
yerlestigini miisahade etmekteyiz. Kaldi1 ki bizim, Allah ve Resiiliiniin bildirdiklerinden
6te o tiir haberlere de ihtiyacimiz yoktur.”*®

Ibn Asakirin Eba Zilr'a ed-Dimagki — "Abdullah b. Salih — Mu’éviye b. Safvan — Halid
b. Ma‘'dan tarikiyla naklettifi bir haberde ise, Hz. Mu Gviye, Ka'bu’l-Ahbdr’a Beyt-i

764) Buhari’nin Ibn ‘Abbas’dan naklettigi bu s6ze daha énce temas etmigtik.
765) Bkz. Taberi, Tefsir, XVI, 10.

766) Buharf, 1'tisam 25 [nr. 7361].

767) Ton Kesir, Biddye, 11, 23.

768) Ibn Kesir, Tefsfru 'I-Kur'éni’l-'azim, V, 186 (Kehf 18/84 ayetinin tefsiri).
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Makdis’deki kayanin keyfiyetini sordugunda su cevabi almigtir: “Kaya hurma agacinin
tizerinde; hurma agaci cennet irmaklarindan bir rmagin tizerindedir. Hurma agacinin
altinda ise Meryem bint ‘Tmran ve Asiye bint Muzahim vardir ki, onlarin her ikisi de
kiyamete kadar cennet ehlinin gerdanliklarini dizmekle megguldiir.” Bu rivayeti kaydeden
Ibn Kesir, “Ka’b’'in bu haberi, Israilogullari’ndan bir takim zindik ya da cahil kimselerin
uydurdugu yalan ve yanlis soézlerden alinip nakledilen bir rivayetten baska bir sey
degildir” demistir.”® fmam Zehebi de bu rivayetin farkli bir versiyonuna temas ederek,
bunun batil bir haber oldugunu séylemistir.””

Muellifimiz, bazen Ka'b’dan gelen haberlerin illet ve nekéretine igaret etmekle
yetinerek mahzuruna binaen metnini kaydetmemistir. Mesela Kadir gecesinde meleklerin
Cibril’e arkadaglik yapmak ve mi’minlere dua etmek i¢in Sidretu’l-Munteha’dan
yeryiiziine inmelerine dair fbn Ebi Hdtim’in Ka'bu’l-Ahbdr'dan naklettidi uzun bir
rivayete temas eden muellifimiz, bunun garib ve miinker bir haber olduguna isaret ederek
kitabma almamgtir.””*

Bazen de Ka bu ’l-Ahbdr 1n naklettigi haberlerin merfi yonii olmamasina ragmen,
merfil olarak nakledilmesine ve yanlighkla Hz. Peygamber’e nisbet edilmesine dikkat
¢ekmigtir. Mesela; Taberi ve Ibn Ebi Hatim’in, Yakub b. Muhammed ez-Zuhri — Kéid mevi4
"Abdillah b. Ebi Rafi” — Ibrahim b. “Abdirrahman tarikiyla Hz. ‘Aise’den naklettikleri merfil bir
rivayet soyledir: “Egder Allah, Nith kavminden birisine merhamet etmis olsayd, emzikli
anneye merhamet ederdi. Hz. Nith, kavmi i¢inde bin ya da dokuzyiielli sene yasadi. O,
yiiz senesini agag yetistirmekle ve sonra da bu agaglardan gemi yapmakla gegirdi.
Kavmi ise kendisini her gordiiginde alay ediyor ve bu gemiyi deniz olmayan yerlerde
nasu yiizdiirecegini sorarak giilityorlardi. Hz. Nith da onlara “Yakinda géreceksiniz”
diye cevap veriyordu. Gemi tamamlanmca sular yﬁkselheye basladr. Bir anne,
cocugunit alarak daga tirmandi. Sular dagmn tamamim kaplamaya bagslaymca g¢ocugu

omzuna koydu. Sular kadimm boyunu asimca bu defa gocugu elleriyle kaldirabildigince

769) Ton Kesir, Biddye, 11, 58.

770) Imam Zehebi, bu rivayetin Muhammed b. Mahled er-Ruayni tanafindan Ubade b. Samit yoluyla
Hz. Peygamber e nisebet edildigine de dikkat ¢ekerek, bunun batil bir haber oldugunu s6ylemistir.
Ayrica Zehebi, Muhammed b. Mahled'in Ibn "Adiy gibi hadis nakkadlan tarafindan siddetli cerh
edilen metrfik ve kezzdb bir ravi oldugunu da belirtmigtir. Bkz. Zehebi, Mizan, I, 32; ibn ‘Adiy,
Kdémil, V1, 256-257.

771) Bkz. Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'éni’l-‘azim, VIII, 466 (Kadr suresi tefsiri).
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yukari kaldwdr. Nihayet sular biitiin hepsini garketti ve kurtulan olmadi. Eger Allah,
Nith kavminden birisine merhamet etmis olsaydi bu kadma merhamet ederdi.””” bn
Kesir, bu rivayet hakkinda soyle demistir: “Dogrusu bu hadisin merfi olarak nakledilmesi
garibdir. Ciinkii ayni kissa, Ka bu'l-Ahbdr, Micahid ve bagkalarindan (maktl olarak)
gelmektedir. O halde bu haber hakkindaki en uygun s6z, Ka ‘bu 'I-Ahbdr gibi kimselerden
alinan bir israiliyat haberi oldugudur.”’”

Diger taraftan muellifimiz, Ka bu’l-4hbdr m naklettidi haberlerden, kitap ya da
sinnete uygun olanlari makbil saymistir. Mesela, Ye’clic ve Me’clc’le 1lgili 7aberi ve
Ibn Ebi Hdtim’in Ebu 's-Sayf tarikiyla Ka ‘bu’l-Ahbér dan naklettikleri bir haberi makbiil
sayan [bn Kesir, bu rivayet hakkinda s6yle demistir: “Bu, Ka bu 'I-Ahbdr 'm vikif oldugu
sahih israiliydt haberlerinden en giizel olanidir. Ciinkii bu haber, bizdeki sahih rivayetlere
mutabiktir. Nitekim onun bu haberi, Imam Ahmed ve Buhari nin Ebi Sa ‘id el-Hudri’den

tahrig ettikleri merfil bir rivayete’"* mutabiktir.””"*

2. Vehb b. Miinebbih’in Bazi Haberlerini Tenkidi

Ibn Kesir, Vehb b. Miinebbih’'den gelen bazi israiliyat haberlerini cerh ve ta’dil
yoniinden degerlendirmek suretiyle, bu haberlerin illet ve nekéretine temas etmistir. Bu
konuda baz1 misalleri inceleyelim.

Birinci_misal: Taberi’nin ‘Abd b. Humeyd tartkiyla Vehb b. Miinebbih’den
naklettigi bir haber soyledir: “Hz. fsa muhasara edilince Allah on yedi havariden birisini
Isa’ya benzetti. Zira Hz. sa’y1 6ldiirmeye gelenler onun ortaya gikmasini, yoksa hepsini
oldiireceklerini soylemiglerdi. O da havarilerine cennet karsilig kim nefsini feda edecek
diye sormus ve bir havari kendisini feda etmek iizere 6ne atilmigti. Allah da onun siiretini
Hz. ‘[sa’ya benzetmisti. Nitekim onu oldirenler, bizzat Tsa’y1 oldirdiklerini iddia
ederek garmtha asmiglardi. Halbuki Allah o giin Tsa'y1 goge kaldirmigts.””®
Ibn Kesir, bu rivayetin israiliyat kaynakli bir haber olduguna dikkat gekerek,

ozetle su hususu dile getirmistir: “Vehd b. Miinebbih'in bu rivayeti, siyak itibariyle cidden

772) Taberi, Tefsir, V, 122,

773) Ibn Kesir, Biddye, 1, 106-107.

774) Bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 27.

775) Ton Kesir. Tefsiru I-Kur 'dni’l- ‘azim, V, 371 (Enbiya 21/96 ayetinin tefsiri).
776) Bkz. Taberi, Tefsir, I1X, 369.
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garibdir. /bn Cerir ise Vehb b. Miinebbih’den buna benzer seyleri farkli tariklerle
nakletmis ve 7sa 'min seklinin (sililet) biitiin havarilerine verildigi goriigiinii tercih etmigtir.
Ibn Ishak da bu konuda degigik haberler nakletmigtir. Fakat bu rivayetlerin biitiinii de
isnad ve metin yoninden garib ve miinker pekgok hususu ihtiva etmektedir. Hem
havarilerin sayis1, Hz. Tsa’nmn seklinin kime benzetildigi gibi hususlarda geligkili pekgok
haber vardir. Bunlardan hangisinin dogru oldugunu ise ancak Allah bilir.”””’

lkinci_misal: Ibn Ebi Hdatim'in Vehb b. Miinebbih'den Ziilkarneyn'in siresi,
seyahatleri, Ye'cuc ve Me’cuc'un vasiflari gibi konulari ithtiva eden uzun bir rivayet
nakletmesine dikkat geken /bn Kesir, bunun hakikat dig1 bir iistire ve hikayeden ibaret
oldugunu soylemistir. Bu haberlerin sened ve metin yoninden muteber olmadigini
belirten /bn Kesir, ayrica bu tiir hakikat dist haberlere -tenkit ve agiklama yapmaksizin-
778

yer veren muellifleri sagkinlikla kargilamistir.

Ugiincii misal: Ibn Kesir, Bakar 2/35-36 ayetlerinin tefSiri minasebetiyle soyle

demistir: “Kimi miifessirler, Hz. Adem ile Havva’mn cennetten gikanlmasi olayinda
seytanin yilan suretinde onlara goriinmesi gibi kissalara yer vermislerdir. Ne var ki bu
kissalar, Vehb b. Miinebbih’'den nakledilen israiliyat haberleﬁdir. Biz bu haberlere itibar
edecek degiliz. Hem geytanin ya da vesvesesinin cennete girmesi nasil sozkonusu olur

kj¢7n779

Dordiincii misal: Ibn Kesir, Neml 27/38-44 ayetlerinde anlatilan Hz. Silleyman’m

Belkis’a ait bir tahtt huzuruna celbetmesi ve Belkis’1 billurdan yapilmig seffaf zeminden.
sarayin igine almasi gibi hususlarla alakali olarak nakledilen bir rivayet hakkinda su
degerlendirmede bulunmugtur:

“Bu konuda /bn Ebi Seybenin Huseyn b. ‘Ali - Zaide —» Ata b. S&ib — Miicahid
tarfkiyla /bn “Abbas’dan naklettidi ve i¢inde Kur’an’da zikredilmeyen bir kisim hikaye ve
sozlerin bulundugu uzun bir rivayet vardir. Hatta /bn Ebf Seybe, “Bu hadis, hadislerin en
giizellerinden birisidir” demigtir. Halbuki bu rivayet, miinker ve garibdir. Muhtemelen bu,

Até b. SGib'in™ [bn ‘Abbas’a nisbet ettii evhamdan ibaret bir kissadir. Bir de bu tiir

777) ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 11, 401 (Nisd 4/157 ayetinin tefsiri).

778) Bkz. Ton Kesir, Tefsiru'l-Kur 'dni’l-‘azim, V, 192, 367 (Kehf 18/93-94 ve Enbiya 21/96 ayetinin
tefsiri).

779) Tbn Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, 1, 114 (Bakara 2/35-36 ayetinin tefsiri).

780) Atd" b. Sdib es-Sekaft el-Kaft (136/754), Buhari ve Sinen-i Erba’‘a ravisidir. Muhaddisler onun
sahsen saditk oldugunu, fakat bazi rivayetlerinde kangiklik yaptifim sOylemislerdir. Bkz. ibn
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kissalarin ehl-i kitabin sahifelerinde bulunup da Ka ‘bu’l-Ahbdr ve Vehb b. Minebbih gibi
kimselerin nakletmesiyle onlardan alinan haberlerden olmas: kuvvetle muhtemeldir.
Dogrusu bu iimmete naklettikleri olur olmaz, tutarli tutarsiz, acaib ve garaib tiirden, tahrif
ve tebdil ile neshe maruz kalmig israiliydt haberlerini nakletmeleri sebebiyle Allah,
Ka'bu'l-Ahbdr ve Vehb b. Miinebbih'i affetsin. Esasen su husus ¢ok 1y1 bilinmelidir ki,
Allah, daha sahth, daha faydali, gayet agik ve belig beyanlarla bizi her hususta mistagni
kilmigtir ve bizi ehl-1 kitaba ait nakillere muhtag birakmamigtir. Minnet ve sukranlarimiz
Allah’adur.”™!

3. Harat ve Mardt Kissasiyla llgili Haberleri Tenkidi

Hariit ve Mariit kissast hakkinda hadis ve tefsir kaynaklarinda merfii, mevkif ve
maktd birgok rivayet bulunmaktadir. Hatta bu rivayetlerden bazilar israiliyat kaynakli bir
haber olmasina ragmen, Hz. Peygamber’e nisbet edilerek merfii addedilmigtir. Nitekim
Ibn Kesir, Ahmed b. Hanbel ve Ibn Hibban gibi muteber kaynaklarda merfii olarak tahrig
edilen ve ustelik pekgok muhaddis tarafindan sahih oldugu ifade edelen bir rivayet
hakkinda ilging tahlil ve tespitler yapmustir. Muellifimiz, bu merfd rivayetin Hz.
Peygamber 'e nisbetinin sahih/dogru olmadigimi, bunun gergekte mevkif ya da maktii bir
haber oldugunu, hatta bununla da kalmayip Ka'bu’l-Ahbdr’dan gelmesiyle israiliydt
haberlerine dayandigini beyan etmistir.

Imam Ahmed ve Ibn Hibban'm Ibn ‘Omer tarikiyla Hz. Peygamber’e nisbet
ettikleri rivayet ise soyledir: “Allah Adem’i yeryiiziine indirdiginde melekler dediler ki:
Ey Rabbimiz! Koydugun nizami bozacak ve yeryiiziinii kana bulayacak bir mahluk mu
yaratacaksim? Oysa biz Sana devamli hamd ile ibadet etmekte ve (noksanliklardan) Seni
tenzih etmekteyiz. Allah: Ben sizin bilmediginiz pekgok sey bilirim, buyurdu. Melekler:
Rabbimiz! Biz Ademoglundan daha itaatkdriz, dediklerinde Allah soyle buyurdu: O
halde meleklerden ikisi gelsin de onlari yeryiizine indirdigimde onlarin ne igler
karigtiracagim goriin. Melekler bu vazife igin aralarindan Harit ve Marit adly iki

melegi sectiler. Onlar da yeryiizime gonderiliv. Bu melekleri karsisina Zithre adinda

Hacer, Takrib, s. 391.
781) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l-'azim, VI, 206 (Neml 27/38-44 ayetinin tefsiri).
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giizel bir kadin ¢ikar. Hariit ve Mariit ona ragbet gostererek sahip olmak isterler. Zithre
de onlara sirk ifade eden bazi kelimeleri soylemedikge kendisini teslim etmeyecegini
belirtir. Melekler buna karsi ¢ikarak Allah'a sirk kogsamayacaklarim yeminle beyan
ederler. Zithre onlardan ayrilir ve baska bir karsilagmada yammndaki gocugu gostererek,
bu cocugu oldivmedikce bana malik olamazsiniz, der. Hariit ve Maritt ise bunu
yapamayacaklarim ifade ederler. Bunun iizerine kadin sarap dolu iki kadeh uzaiarak,
bunlari igmedikge kendisini teslim etmeyecegini soyler. Sonunda Hariit ve Mariit sarabi
icerler ve sarhos olurlar. O vaziyette iken Zithre ile zina yaparlar ve gocugu da
oldiiriirler. Daha sonra kadin onlara soyle der: Vallahi sarhos olunca kesinlikie
yapamayiz deyip siddetle kac¢indiginiz seyleri birer birer yapar oldunuz ve geriye
yapmadik ciiriim birakmadiniz. Neticede Hdriit ve Mdrit adlt melekler, diinya azab: ya
da ahiret azabmdan birisiyle cezalandirilma hususunda muhayyer birakilirlar. Onlar da
ditnya azabiyla cezalandirimayi tercih ederler. ” 7

Ibn Kesir, ayni rivayetin mevk(f/maktii olarak da rivayet edildigini ifade ederek,
merfll rivayetin isnad yoniinden illeti oldugunu soylemistiz. Once merfi ve
mevk{if/makt rivayetlerin sened zincirini yemada goérelim. Sonra da /bn Kesir in cerh ve

ta’dil yoniinden tahlil ve tespitlerine temas edelim.

Hz. Pelf amber Ka’'bu’l-Ahbar
$
‘Abdullah b. "Omer 'Abdullaf b. "Omer
4
Nafi’ S4lim mevia Ibn ‘Omer
{ A ¥
Musa b. fubex[ Musa 3 ‘Ukbe Muhammid b. Ukbe
Zuheyr til Muhammed ‘Abdulaziz b. Muhtar Sufyan es-Sevrt ]
A $
Yahya b. Ebf Bukeyr¢ Mu’'alig ti Esed ’Abiurrezzék [mevkaf] Muiwel
{
Ahmed b. Hanbel Ibn Ebf Seybe Musennd Mdemmel Ahmed b. “Is8m
[merfa] $ { ) 4
Hasen b. Sifyan Taberi <« Muhammed b, Bessar Ibn Ebi Hatim
4 [ mevkaf] [mevkof]
Ibn Hibban [merfa}

Ahmed b. Hanbel'in naklettidi ve Ibn Hibban in kitabina alarak “sahihtir” dedigi
bu merfi rivayetin illetli olduguna dikkat ¢eken [bn Kesir, Musa b. Ciibeyr™ adindaki

782) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 134; ibn Hibban, Sahih, hadis no 1717.

783) Musa b. Citbeyr el-Ensari es-Silemi (6. 7). Imam Ahmed, Ebf Davud ve Ibn Mdce nin
ravilerindendir. /bn ‘Abbas, Ebfi Umdme, Sehl b. Huneyf, Naf” ve ‘Abdullah b. Ka'b b. Mdlik'den
hadis nakleden Musa b. Citbeyr, kendisinden de oglu ‘Abdusselam ile Bekr b. Mudar'in yam sira
Zuheyr b. Muhammed, Sa’id b. Seleme, 'Abdullah b. Lehi'a, ‘Amr b. Haris ve Yahya b. Eyyfib gibi

246



“mestiiru'I-hal”"™®* bir ravinin teferriidii sebebiyle bu isnadin illetli oldugunu soylemistir.
Ote yandan Abdurrezak, Taberi ve Ibn Ebi Hdtim'in aymi kissayr yine Ibn ‘Omer
vasttasiyla, fakat Ka 'bu’l-Ahbdr'dan mevkif/maktd olarak nakletmig bulunduklarm™
kaydeden muellifimiz, mestiir ve mecrith bir ravi olan Musa b. Ciibeyr’in mevkif
isnadlarda bulunmadigina dikkat ¢ekerek, mevkif isnadlarin merfii olana nisbetle daha
kavi oldugunu belirtmistir. /bn Kesir, merfi rivayetin illetinin Musa b. Ciibeyr’den
kaynaklandigim, bu ravinin aslen /bn ‘Omer’in Ka bu’l-Ahbér 'dan naklettigi bir sozii -
bilerek ya da bilmeyerek- H-. Peygamber’e nisbet ettidini tespit etmistir. Boylece
muellifimiz, HarGt ve Mar{it kissasinin merfi bir hadis zannedilmesine ragmen, hakikatte
dontip dolasip Ka ‘bu ’l-Ahbdr vasitastyla Israllogullarina ait kitaplardan nakledilen asilsiz
bir hikaye olmaktan tteye gegmedigini beyan etmigtir.

Bundan bagka muellifimiz, Harlit ve Mariit ile Zihre hakkinda farkh baz
efsanelerin anlatildi@ii ifade ederek, Taberimin Hz. ‘Ali’den naklettifi mevk{(f bir
habere temas etmistir. Bu habere gore; Ziihre’nin Fars ehlinden giizel bir kadin oldugu ve
Hardt ile Marit adli iki melegi kendisine meftun ettifi ve onlardan okudugu zaman
goklere yiikselebilecegi sthirli kelimeleri kendisine 6gretmelerini istedigi anlatiimaktadir.
Kissanin sonunda ise Ziihre’nin bu sihirli kelimeleri 6grenip goklere yiikselmeye ¢alistigs,
fakat gokyiizinde bir yildiz haline getirilmek suretiyle cezalandinildig ifade edilmektedir.
Hatta bu kissalarin bazilari, Zithre (Veniis) adli gezegenle de irtibatlandirimaktadir.”®®

Ibn Kesir, buna benzer asilsiz kissalarin kaynaklarda yer aldigina dikkat gekerek,
ozetle su hususu belirtmigtir. “Dogrusu Hariit ve Marfit hakkinda sahabe ve tabiine nisbet
edilen pek ¢ok haber vardir. Miicahid, Siiddi, Hasen el-Basri, Katade, Ebu'l- 'ffliye,
Zuhri, Rabi’ b. Enes, Mukdtil gibi selef miifessirlerine nisbet edilen kavillerin yan sira
miteahhir mifessirlerden de bir hayli nakiller gelmigtir. Halbuki bunlarin hemen hepsinde

meleklerin ismetine ve Kur’an ile siinnet naslarina muhalif pek¢ok miinker ve illetli haber

kimseler nakilde bulunmuglardir. /bn Hibban onun gavenilir bir ravi oldugunu belirtmis, ancak
baz rivayetlerinde karisiklik ve sdz hususlann bulunabildigini s6ylemistir. /mam Zehebi mezkir
ravininin sadak bir kimse oldufunu belirtmis, ama /bn Hacer onun bu degerlendirmesine
katilmayarak bu sahsin mestfir bir ravi oldugunu soylemistir. Bkz. Zehebi, Kdgif, 111, 182; ibn
Hacer, Takrib, s. 444.

784) Muhaddisler, “mestiiru’l-hdl” ravinin teferriid ettigi rivayetlerin muteber olmadifin1 ya da en
azindan ihtiyatla karsilanmas1 gerektigi ifade etmislerdir. Bkz. Suyiiti, Tedrib, s. 210.

785) Bkz. Taberi, Tefsir, 1, 455-457.

786) Bkz. Taberi, Tefsir, 1, 456-458.
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bulunmaktadir. Esasen bu kissalar, bitiin tafsilatiyla Israilogullar’min  haberlerine
dayanmaktadir. Yine belirtmeliyiz ki, bu hususta s@dik-1 masddk, hevasindan bir sey
konusmayan Hz. Muhammed’e (s.a.v.) dayanan merfi, sahth hi¢ bir nakil yoktur. Keza
Kur’an ayetlerinin zahirinde belirtilen izahin 6tesinde Harlit ve Mar{it hakkinda muteber
sayilabilecek hig¢ bir tafsilat yoktur. O halde bu konuda biz, sadece ve sadece Allah’m

Kur’an’da bize bildirdigi kadarina inaniriz. Her seyin en dogrusunu bilen yine O’dur.”’

4. Ye'’cic ve Me’ciic ile Ziilkarneyn Hakkindaki Bazi Haberleri
Tenkidi

Bazi kaynaklarda Ye’clic ve Me’clic’tn Tirklerle irtibatlandirildigi ve bu hususta
gesitli haber ve yorumlarin kaydedildigi gériulmektedir. Ancak bu haberler, sihhatli delile
dayanmadig1 gibi, sahislarin yorumlarindan 6teye de gegmemektedir. /bn Kesir de Ye 'ciic
ve Me’ciic ile Ziilkarneyn kissastyla ilgili rivayetlere temas ederek, bu rnvayetlerin
durumlari hakkinda 6nemli tespit ve tahliller yapmigtir. Miiellifimizin bu konuda degisik
yerlerde temas ettigi rivayet ve degerlendirmeleri inceleyelim:

Zilkarneyn, biiyok siradaglar arasindaki bir gegitten Ye'clic ve Me’ciic’un
beldelere saldirarak bozgunculuk yaptifi, nesilleri ve ekinleri fesada verdii mevkiye
ulagir... Ye'ciic ve Me’ciic, Hz. Adem’n (as.) soyundandir.. Bu konuda Jmam
Nevevi'nin Serhu Miislim 'de baz: kimselerden naklettigi tuhaf bir haberde ise Ye’cilic ve
Me’ciic’iin Adem’den g¢ikan bir meninin toprakla kangimindan yaratildig, dolayisiyla
onlarin Adem soyundan gelse bile Havva’dan olmadidi seklinde asilsiz seyler

788

anlatlmaktadir.™ Bu haberler, huréfattir; ne akilla, ne de nakille bagdasmayan garip

hikayelerdir. Ustelik bunlarn bir¢ogu, ehl-i kitabin kendilerine ait kuruntu sézlerinden
ibaret olup, itimat edilmeyen haberlere dayanmaktadir.”®®

Ote yandan Ziilkarneyn’in siresi, set yapmasi, Ye’ciic ve Me’clic’un vasiflan gibi
konularda Taberi ile Ibn Ebi Hétim’in Vehb b. Mimnebbih’'den naklettikleri uzun

rivayetler vardir ki,” bunlar da tamamen acdip ve garip tiiriinden, illet ve nekéret dolu

787) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur ani’l-"azim, 1, 198-203 (Bakara 2/102 ayetinin tefsiri); a. mif, Biddye I,
43,

788) Bkz. Nevevi, Serhu Sahihi Mislim, 111, 97.
789) Tbn Kesir, Tefsiru 'I-Kur '4ni’l-"azim, V, 191 (Kehf 18/93-94 ayetinin tefsiri).
790) Bkz. Taberi, Tefsir, XVI, 14-18; XVII, 88 vd.
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haberlerdir. Isnad ve metin itibariyle sahth yonii yoktur.”’

Bu konuda Imam Ahmed ve Tirmizi'nin Semura b. Cindib tarikiyla Hz.
Peygamber e nisbet ettikleri bir hadis soyledir: “Nih'un ii¢ oglu vardw. Bunlardan Sam
Araplarm, Ham Siyahilerin, Ydfes Riamlarm babasidir. » 70

Bezzdr da Sa’id b. Miiseyyeb yoluyla Ebit Hureyre 'den merfii olarak su haberi
nakletmistir: “Nath'un Sam, Ham ve Ydfes adinda ii¢ oglu vardw. Sam’in eviatlari,
Arab, Faris ve Ritm 'dur ki, bunlarda haywr vardir. Ydfes'in eviatlari, Ye ciic ve Me ‘ciic,
Tiirk ve Sakalibe (Slaviar)dir. Bunlarda hayw yoktur. Ham'w eviatlart ise Kibtiler,
Berberiler ve Siydhiler 'dir.” Bezzdr, bu rivayetin akabinden $dyle demistir: “Bu vechin
disinda Ebit Hureyre 'den nakledilen merfii bir hadis bilmiyoruz. Kaydettigimiz isnadda
ise Muhammed b. Yezid b. Sindn, babasindan naklettigi bu rnivayetinde teferriid etmigtir.
Fakat Muhammed b. Yezid'den bir ¢ok ilim ehli hadis naklederek onun rivayetlerine
timat etmiglerdir. Bu rivayetin benzeri, Said b. Miiseyyeb’den mirsel olarak da
nakledilmistir.”"*

Ibn Kesir sdziinii soyle sirdirmistiir: 7aberi’nin Yahya b. Sa’'id tarikiyla
naklettigi bir haberde, Sa'id b. Miiseyyeb $6yle demistir: “Nih’un Sdm, Ham ve Yafes
adinda Ui¢ oglu vardir. Bunlarin da tger evladi vardir: Sam’mn evlatlani Arab, Faris ve
Rim’dur. Yafes’in evlatlan Tiirk, Sakalibe (Slavlar), Ye’clic ve Me’clic’diir. Ham’in
evlatlan ise Kibt, Siidan ve Berber’dir.””**

Kimi yorumcular, bu rivayetlere dayanarak Ye ‘ciic ve Me 'ciic "iin, Tiirkler’in atasi
olan Ydfes'in neslinden geldigini soylemiglerdir. Kimisi de Ziilkarneyn'in onlan yaptif
setin gerisinde Zerk etmesiyle irtibat kurarak, bu nedenle onlara 7iirk adinin verildigini
795

iddia etmiglerdir. Ne var ki bu ifadeler, sahislarin yorumlarindan 6teye gegmemektedir.

Bu rivayetlerin sened zincirleri ise agagidaki gemada gorulmektedir:

791) ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur'dni'l-‘azim, V, 192, 367 (Kehf 18/93-94 ve Enbiya 21/96 avetinin tefsiri).
792) Tirmizi, Mendkib 69 [nr. 3931]; Ahmed b. Hanbel, Misned, V, 9, 11; Taberdni, el-Mu cemu’l-
kebir, VII, 254; Hakim, Mistedrek, 11, 546, IV, 463. Kars. Heysemi, Mecma ‘u 'z-zevdid, 1, 193.
Burada mijellifimizin dikkatinden kagan bir hususu hatirlatalim; Onun kaydettigi metindeki “Ydfes
Tirk'iin babasidu™ ibaresi, adi gegen kaynaklarda “Ydfes Rim'un babasidir” geklinde varid
olmustur. /brn ‘Abdilber, bu hadisin /mran b. Husayn’dan da rivayet edildigini belirtmis ve su
yoruma ver vermigtir: “Hadisteki Rum ‘dan kastolunan topluluk, soylar1 Rimi b. Lubti b. Yéinan b.

Ydfes b. Nah’a dayanan Yunan milletidir.”

793) Bezzir’in bu rivayeti hakkinda bkz. Heysemi, Mecma u z-zevdid, 1, 193.
794) Rivayet i¢in bkz. Taberd, Tefsir, XVI, 17, XVII, 88.
795) Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni'l-'azim, V, 367 (Enbiya 21/96 ayetinin tefsiri).
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EbaQ Hureyre <« Hz. Peygamber — Semura b, Cindiib
Y y 1

Sa’id b. Miiseyyeb Sa’id b. ‘LMthe eb Hasen el-Basri
)

Yahya b. Sa’id Yahya bi Sa’id b Katade
4

Ismail b. ‘Ayyas Yezid b. Sinén Sa’id b. Ebi ‘ArQbe Seyban
{ A2 { 3 { 4

Muhammed b. Yezid Yezid b. Zuray’ Ravh ‘Abdulvehhdb_ Huseyn
{ \: { ) 4 y 4
Ibrahim b. Hani’ Ahmed b. Huseyn Bisr b. Muéz Ahmed b. Hanbe] [merf(i}
$ 4 4 {
Taberi [mevkdf] Bezzar [merfQ] Tirmizi [merf(y)

Ibn Kesir sozinii s6yle tamamlar: “Bir &nceki rivayettten de anlagilan o ki, merfli
olarak Hz. Peygamber e nisbet edilen rivayetler, aslen merf olmayip Semura b. Ciindiib
ya da Sa'id b. Miiseyyeb gibi sahislarin séziidir (mevk(f/maktld). Bu konuda sahth ve
muteber sayabilecegimiz hi¢ bir merfi rivayet yoktur. Ustelik Bezzar’in merfi olarak
naklettii rivayette yer alan Yezid b. Sindn er-Rahavi, zaif bir ravi olup hadislerine itimat
edilmez.”® Ote yandan Tevrat metinlerinde Hz. Nith'un Ken an adinda tufanda bogulan
bir ogluyla tufandan énce vefat etmis Abir adindaki bir baska oglundan soz edilmektedir.
Bununla beraber yine Tevrat metinlerinde yukarida sézkonusu edilen Ntk 'un Gi¢ oglunun
tufan esnasinda esleriyle birlikte gemide olduklari da bildirilir. Ne var ki, Ye'ciic ve
Meciic’'un soyu ile Nih’un Gg¢ oglu hakkinda varid olan rivayetler, ashnda israiliyat
kaynakli birer haber olmalarina raSmen, bazi ravilerin bu haberleri -bilerek ya da
bilmeyerek- Hz. Peygamber’e nisbet etmeye caligtiklan gorilmektedir. Ayrica sahislara
ait bazi s6z ve yorumlarin da hadis metinleri i¢ine girerek nakledildigine de sahit

olmaktayiz.”™’

796) Nitekim miiellifimizin de temas ettigi gibi, /bn "Adiy ve Heysemi gibi hadis kritikgileri de
Bezzdr'1n rivayetindeki Muhammed b. Yezid b. Sinan er-Rahavi adl sahsin siddetli derecede cerh
ifadelerine maruz kalan bir ravi olmasi sebebiyle bu rivayetin illetli oldugunu s8ylemislerdir. Bkz.
Ibn "Adiy, Kamil, V1, 260-261; Heysemi, Mecma ‘u ‘z-zevdid, 1, 193.

797) Tbn Kesir, Biddye, 1, 108-109. Kars. a. mif., Nidye, 1, 151 vd.
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5. Kaf Dagyla ligili Rivayetleri Tenkidi

Bir ¢ok mifessir, Kaf suresinin ilk ayeti miinasebetiyle Kdf Dagi olarak
nitelendirilen bazi tuhaf haberlere yer vermiglerdir. Bu haberlerin Islami kaynaklarla bir
ilgisi bulunmadigma dikkat ceken Jbn Kesir, soziini soyle tamamlamigstir:

“Seleften birgok alim, Kaf Dag1 hakkinda pekgok seyler nakletmiglerdir. Ama bu
haberlerin tiimi israiliydt kaynaklidir. Hatta bu haberler, onlarin zindiklan tarafindan
uydurulan hurafe hikayelerden ibarettir. Ne var ki onlar, bu tiir haberlerle insanlarin inang
ve itikatlarinda karigikliklar meydana getirmektedirler. Bu itibarla biz, her konuda oldugu

gibi, boylesi haberler kargisinda da basiretli ve temkinli olmaliyiz.”™®

6. Maide (Sofra) Kissasini israiliyat Haberleriyle Mukayese Etmesi

Ibn Kesir, Tevrat ve Incil gibi ehl-i kitabin kaynaklarina da vakif”® degerli bir
muelliftir. Onun israill haberleri biiyitk bir ciddiyetle ele aldigini ve bu konuda énemli
tespit ve tenkitler yaptigim gordiik. Asagidaki misalde ise, Isldm kaynaklarinda zikredilen
fakat ehl-1 kitap tarafindan bilinmeyen méide kissasi hakkindaki tespitlerini inceleyelim:

Kur’an’da nakledilen ve ozellikle Hiristiyan diinyasiu yakindan aldkadar eden
maide (sofra) kissasinin (Méide 5/112-115) Huristiyan kaynaklarinda bulunmadigina dikat
geken Jbn Kesir, bu konuda 6zetle sunlan sylemistir;

Kur’an'a ait ihbar-1 gaybil hikmiindeki bu haber, Hiristiyan kaynaklarinda yer
almamaktadir. Aynica onlarin din adamlari da bundan habersizdir. Eger bu konuda
onlarin malumat: bulunsayds, elbette tevatiir derecesinde -ya da en azindan &had yolla- bir
kisim nakiller bulunacakti. Her ne kadar Kur’an ayetlerinde bu kissaya temas edildigi
goriilse de, soframin inip inmedidi, zamani, keyfiyeti vs. gibi konular miiphem
birakilmistir. Bu itibarla selef miifessirleri tarafindan farkli yorumlar yapilmigtir. Mesela
Miicahid, maide kissasinin sadece bir darb-1 meselden ibaret oldugunu ifade ederek,
sofranin inmedigini sOylemistir. Miicahid’le aym goriigii paylasan Hasen el-Basri de
ayette zikre konu edilen -eger bundan sonra nankérliik ederlerse en siddetli cezaya maruz

kalacaklarina dair- tehdit ifadesinden yola ¢ikarak, Havariler’in bu israrlanndan

798) Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni 'l-‘azim, VII, 44 (Kaf 50/1 ayetinin tefsiri),
799) Ibn Kesir'in Tevrat ve Incil metinlerine vukifu hakkinda bkz. a. mif,, Biddye I, 108,

251



vazgectiklerini, dolayisiyla sofranin inmedifini sdylemistir. Fakat sahabe, tabiin ve
sonraki dénem miifessirlerinen birgoklar: ise sofranin indigi goristni dile getirmiglerdir.
Nitekim seleften gelen bir kisim haberlerde, sofranin mahiyeti ve inis keyfiyeti hususunda
bir hayli tafsilat meveuttur. Bunun yani sira -ravilerin hatas1 sebebiyle- Hz. Peygamber’e
nisbet edilen muallel rivayetlere de rastlamaktayiz. Ne var ki, bu rivayetlerin hig birisi
merfir olarak sahih ve sabit degildir. Dolayisiyla bu rivayetler, mevkif ya da makt( olup
sahislarin yorumlarindan 6teye gegmemektedir... Netice itibariyle diyebiliriz ki; gerek
ayetlerin siyak ve sibakindan ve delalet ettifi ménddan, gerekse selefe ait &sdrdan
anlagilan o ki, sofra Isa b. Meryem'in duasina icabeten Allah tarafindan indirilmistir. Bu

goris, -Allah daha iyi bilir- dogru olamdir. Taberi de Tefsir inde®®

bu gorusi tercih
ederek soyle demistir: “Allah sofranin indigini “Ben onu yukaridan size indiririm, fakat
bundan sonra her kim nankorliik edip kifir olursa, onu dimyada hi¢ kimseye
yapmayacagim derecede cezalondiririm.” (Maide 5/115) kelamiyla haber vermektedir.

Allah’in va’di ve vaidi haktir, dogrudur.”®"

7. Diger Bazi Konulardaki Rivayetleri Tenkidi

Miiellifimizin israill haberlere yonelik 6énemli tespit ve tahlillerinden derledigimiz
birkag misali inceleyelim.

Birinci_misal: Muellifimiz, tufan esnasinda Nih kavminden gemiye binenlerin
yiyeceklerinin  tiikenmesiyle yanlanndaki tahil cinsinden bir kisim artiklan
degerlendirdikleri -ki giinimiizde bunlarla yapilan bir yemege agiire ad1 verilmektedir- ya
da tahillan ogiiterek kavut haline getirip. beslendikleri, 6te yandan geminin karanlik
olmast sebebiyle gozlerini takviye igin siirme stirdiikleri... seklinde bir ¢ok asilsiz seylerin
kutsallagtinldigina dikkat ¢ekmektedir. Bu konuda sahih ve muteber hi¢ bir haberin
olmadigim belirten /bn Kesir, nakledilen seylerin netice itibariyle Israilogullarnm itimat
edilmeyecek ve iktida olunmayacak munkat: rivayetlerine dayandigini dile getirmistir.**

Bu misalde de goruldigi gibi, /bn Kesir, eserlerinde naklettigi bazi israiliyat

800) Bkz. Taberi, Tefsir, X1, 228-231.

801) ibn Kesir, Tefsiru 'l-Kur '4ni ’l-‘azim, 111, 319-326 (Maide 5/115 ayetinin tefsiri); a. mlf, Biddye I,
79-80.

802) Ibn Kesir, Biddye, I, 111.
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haberlerinin akabinden bunlarin asilsiz olduguna isaret ederek, bir kisim hurafelere karsi
halki uyarmaktadir. Miiellifimiz, Isidim aleminde yaygmn olan bazi orf ve adetleri
irdelemenin yam sira, bunlarin gegmis iimmetlerin siinneti ya da Isldma ait bir sedir gibi
telakki edilmesinin dogru olmadigmna ve hele bu tir ddetlert kutsallagtirmanin ise hig
uygun olmadigina da dikkat gekmektedir.

Ikinci misal: Ibn Kesir, “Hani biz meleklere: Adem’e secde edin, demigtik; Iblis
hari¢ olmak iizere onlar hemen secde ettiler. Iblis cinlerdendi...” (Kehf 18/50) ayetinin
tefsiriyle ilgili bazi rivayetlere temas eden /bn Kesir, dzetle su hususu belirtmigtir:

Iblis'in isyan etmeden onceki durumuyla ilgili seleften pekgok nakil gelmistir.
Fakat bunlann ¢ogu israiliyattir. Dikkatli tetkik edildiginde bu haberlerin muteber ve
asilsiz oldugunu anlamak zor olmasa gerektir. Zira o rivayetler i¢inde oyleleri de vardir
ki, elimizdeki mevcut naslara zit diigmekte ve pek ¢ok yonden yalan oldugu ¢ok iyi
anlagtimaktadir. Gegmis kavimlerin haberlerine dair Kur’an’da gerektigi kadariyla bilgi
mevcuttur. Kaldi ki, ehl-i kitaba ait kaynaklar, tebdil/tahrif, ziyade ve noksanliktan hali
kalmamugtir. Bunun yans sira igindeki haberler tizerine uydurulmus tutarsiz pekgok yorum
ve izahlar da bu olumsuzluklari had safhaya ulagtirmugtir. Ustelik ehl-i kitabin bizdeki gibi
hadisleri tedvin ve tahrir eden, sahthiyle sakimini birbirinden ayiran, miinker, metrik,
mevzll ve mekz(b hususlan tespit eden, ravileri cerh ve ta’dil yoniinden tenkit eden
nakkad alimleri yoktur. Yoktur ki, kendilerindeki tahrifati ve batil seyleni nefyedebilsinler.
Bizde ise rivayet mekanizmasinin giizel iglemesiyle Peygamberlerin sonuncusu ve
insanligin efendisi olan Rasilullah’in (s.a.v.) yiice makami korunmug; O’nun iizerine
yalan isnad edilmesi veya sdylemedigi seylerin O’na izafe edilmesi gibi hususlarin 6niine
gegilmeye caligtlmigtir. Allah dirayetli 8limlerimizden razt olsun, makamlarint cennet-i
firdevs kilsmn.**

Ugiincii misal: Ahmed b. Hanbel'n, Yezid b. Hérun — Awvém b. Havseb — Mevla
‘Abdillah b. ‘Amr —» ‘Abdullah b. ‘Amr tarikiyla naklettii bir rivayet soyledir: “H:.

Peygamber (s.a.v.) batmakta olan giinesi gosterdi ve soyle dedi: “O, Allah’'m kizgin

cehenneminde batmaktadr. Eger Allah’m emri ginese mani olihasaydz gilnes yerdeki

biitiin varliklar: yakard. ” **

803) ibn Kesir, Tefstru 'I-Kur 'dni'l-'azim, V, 165 (Kehf 18/50 ayetinin tefsiri).
804) Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 207.
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Ibn Kesir bu hadisin illetine su sekilde isaret etmistir:“Bu rivayette garébet vardir.
Isnaddaki Mevia ‘Abdillah b. ‘Amr, miibhem bir ravidir®® Aynca bu metin, merfi
olmaktan ziyade ‘Abdullah b. 'Amr i sozii (mevkilf) olsa gerektir. Hatta bunun israiliyat
kaynakhi bir haber oldugunu sOylemek daha dogrudur. Cinkii ‘Abdullah b. ‘Amr,
Yermuk savasi esnasinda ehl-i kitaba ait iki deve yiiki kitap ele gegirmis ve onlardaki bazi
2806

haberleri nakletmisti. Bu rivayet de onlardan birisi olsa gerektir.

Dordincii misal: Hz. Musa nin getin imtihanlara maruz kaldigini bildiren Taha

20/25-40 ayetlerinin tefsiriyle ilgili Nesai’'nin Siinen-i Kiibrd’da, Taberi ve Ibn Ebi

Hadtim’in Tefsir'de Ibn ‘Abbas’dan merfi olarak naklettikleri®’ uzun bir rivayete (Fiitiin

hadisi) temas eden /bn Kesir bu konuda su tespit ve degerlendirmeye yer vermistir:
“Biitiin kaynaklar bu rivayeti Yezid b. Hérun yoluyla Ibn ‘Abbas’a ulasan (tek)

tarikten rivayet etmislerdir. Yezid b. Hdrun®®

ise bu rivayetinde teferriid etmigtir.
Kanaatimce bu hadis, mevkiftur. Her ne kadar metnin ¢ok az bir kismi merfu sayilsa bile,
cogu Ibn ‘Abbas’m sozidiir. Oyle goriiniiyor ki /bn ‘Abbas da bunu Israilogullar’ndan
bazi haberlerin nakledilmesine cevaz verilmesine binaen, Ka bu'l-Ahbdr gibi kimselerden
almigtir. Hocam Hafiz Mizzi (742/1342) de bu rivayetin israiliyat kaynakli bir haber
oldugunu belirtmigtir.”*"

Besinci misal: Meleklerin, seytanin ve Adem’in yaratils keyfiyeti haklanda varid
olan hadislere temas eden Ibn Kesir, Ibn ‘Abbas ve Ibn Mesiid gibi sahabilere nisbet
edilen bazi rivayetler hakkinda su degerlendirmeyi kaydetmistir:

“Bunlar cidden garib rivayetlerdir ki, i¢inde sozkonusu edilen hususlar muteber
degildir. Her ne kadar bu rivayetlerin isnadi, /bn ‘Abbas ile Ibn Mesud gibi sahabilere
ulagmus ve igtihar etmis olsa bile, metinlerine pek ¢ok israiliydt kanigmistir. Hatta igindeki
bir kisim sozler miidrec olup ya sahabe sozii degildir, ya da mezkur sahabiler ehl-i

kitabdan misliman olan sahislardan almistr. Hdkim, Miistedrek’te kaydettifi bu

805) Rical kaynaklarinda da Mevld “Abdillah b, "Amr hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

806) Ibn Kesir, Biddye, 11, 98.

807) Taberi, Tefsir, XV1, 125-127.

808) Yezid b. Hdrun b. Zdzdn (206/822), Kiitiib-i Sitte ricalinden olup muhaddisler tarafindan sika,
mutkin ve &bid bir ravi olarak nitelendirilmigtir. Ama J/bn Kesir’in temas ettii bu rivayet,
muhtemelen onun yaghilik doneminde naklettigi ve gergekte /bn ‘Abbas ' sbzii olmasina ragmen,
merfl olarak Hz. Peygamber’e nisbet ettigi bir haberdir. Nitekim bu ravinin doksan yaslarinda
vefat ettigi bildirilmektedir. Bkz. ibn Hacer, Takrib, s. 606.

809) Ton Kesir, Tefsiru 'I-Kur 'dni’l-‘azim, V, 274-286 (T4ha 20/25-40 ayetinin tefsiri).
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rivayetler hakkinda “Buhari ve Mislim’'in  sartina uygundur, fakat tahrig
etmemislerdir’®'® demistir ki, bu konuda Hdkim’in gorisiine katilmamiz miimkiin
degildir "*"!

Altiner_misal: Kur’an ayetleri, Ad kavminin beldeler iginde nimet ve ihtisam
yoniinden benzerine rastlanmayan Jrem 'de yagadiklarini, fakat isyanlan sebebiyle helak
edildiklerini bildirmigtir (Fecr 89/6-8).

Bu konuda /bn Ebi Hdtim 'in acip ve garib bazi kissalar igeren rivayetleri tahrig
etmis oldugunu sdyleyen /bn Kesir, bu haberlerin ne isnad, ne de metin yoniinden sahih
olmadigini belirtmigtir. Ozellikle bu rivayetlerin metinlerine miinker ve tutarsiz haberlerin
kangtigina dikkat ceken miellifimiz, z&hiren bir hakikati varmig gibi anlatilan hikayelerin
sahih yoniniin bulunmadigini, hatta bu haberlerin israiliydt ve hurafe oldugunu; ehl-i
kitabin zindiklarinin bu tiir haberlerle cahil kimseleri mesgul ettiklerini, hatta bunun yan
sira ilim erbabindan da birgoklarmi peslerine distirmeye c¢aligtiklarini hatirlatarak,
dirayetli kimselerin onlara 6diin vermeyecegini soylemigtir. Ote yandan biyik
mifessirlerin bu tir asisiz haberleri duyarsizca nakletmelerine anlam veremedigini
kaydeden Ibn Kesir, hususiyle birgok miiellifin bunlani nakletmesine bakilarak

aldamlmamasi gerektigine de dikkat g:ekmis'tir.812

810) Hakim, Mistedrek, 11, 261-262. Burada Hékim, Ibn ‘Abbas tarikiyla iki hadis nakletmigtir. Zehebi
de Telhisu'l-Miistedrek 'te Hdkim 'in goriigiine katilarak bu rivayetlerin sahih oldugunu sdylemistir.

811) Ibn Kesir, Tefsiru I-Kur 'dni’l-'azim, 1, 107-108 (Bakara 2/34 ayetinin tefsiri).
812) Ibn Kesir, Tefstry 'I-Kur 'éni’l-‘azim, VIII, 418 (Fecr 89/7 ayetinin tefsiri).
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SONUG

Hafiz Ibn Kesir, VIII/XIV. asirda Memliiklar’in hakimiyeti doneminde Sam
bolgesinde yetigmis meghur bir Arap dlimidir. O, hadis ilimleri basta olmak wzere, tefsir, -
fikih, tarih ve biyografi sahasinda temayiiz etmis bir ilim otoritesidir.

Miiellifimizin yetistigi astr, siyasi ve sosyal agidan oldukga hareketli olaylara sahne
olmustur. Ozellikle Hagh seferleri ve Mogol istilast gibi harici olaylanin sik sik zuhur ettigi
bir dénem olan bu asir, dahili bazi kargasalarn, taht kavgalarinin ve tabii &fetlerin de
eksik olmadig1 bir dénemdir. Her ne kadar Memliiklar Devleti bazi i¢ ve dig calkantilarla
sarsilsa da, miiellifimizin yagsadig1 asrin ilk yansinda istikrarh bir dénem yaganmig; halkin
sosyo-ekonomik durumu diizelmis, ilim mahfillerinde ve ilmi faaliyetlerde bir canlanma
gorilmigtiir. Gerek idarecilerin girigimiyle, gerekse faaliyet gosteren vakiflar gibi hayir
kuruluglarinin katkistyla pekgok medrese ve ilim mabhfilleri insa edilmistic. Buna paralel
olarak talebe ve hoca yoniinden ilim meclislerinin, son bir ka¢ asrin kemiyet ve keyfiyet
. yoniinden en bol dénemini yasadigi ifade edilebilir. Bu itibarla VII/XIV. asir, ilmi
faaliyetler agisindan da oldukga veliid bir donem olmustur.

Ibn Kesir’in yasadigs Dimagk sehri, o donemin en godzde ilim merkezlerinden
birisi idi. Miiellifimizden bir asir 6ncesi Bagdat'in Mogollar tarafindan harap edilmesiyle
Dimagk, Sam bolgesinin en 6nemli ilim ve kiltir merkezi haline gelmigti. Merkez
Kahire’ye bagh 'bir eyalet olan ve Memliik sultanlarnin tayin ettifi naiblerle yonetilen
Dimagk’ta pekgok ilim mahfili faaliyet gostermigtir. O dénemlerde medrese, daru’l-hadis,
daruw’l-Kur’an gibi yiiksek tahsil yapilan miiesseselerin yam sira, mektepler, kiitiiphaneler
ve camiler de birer ilim mahfili olarak islerlik kazanmistir. Ozellikle tarihi Emevi Camii,
kuguk bir ilim séhrini andinyordu. Aynica dogudan ve batidan (Magrip ve Endiilis
iilkelerinden) Dimagk’a go¢ eden alimlerin etkisiyle ilmi faaliyetler daha da artmist. O
dénemdi dinf ilimlerde ve tabii ilimlerde pekgok alim yetigmis, egsiz eserler te'lif edilmisti.

Mitedeyyin bir ailede ney’et eden /bn Kesir, ii¢ yaslarinda babasini kaybetmis,
Dimagk’ta oturmakta olan biiyiikk afabeyi Seyh ‘Abdulvehhdb tarafindan himaye
gormiistii. Ilk fikhi bilgileri agabeyinin yaninda tamamlayan Ibn Kesir, Dimask’n segkin
alimlerinden ders okumustur. On bir yaginda Kur’an hafiz1 olan /bn Kesir, fikih ve usfil-i

fikha yonelmis, fikhi bazi eserler iizerinde serh ve tahri¢ galigmasi yapmis, dénemin
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meshur fakihlerinden icazet almistir. Bu arada rivayet ilimlerine yonelerek pekgok
hocadan hadis dersleri almigti. Onun hocalan arasinda Seyhulisldm Ibn Teymiyye,
Seyhulisidm Burhan el-Fezdri, Hafiz Mizzi ve Hafiz Zehebi gibi dénemin meshur
simalari bulunmaktadir. Gerek bu hocalarindan, gerekse diger hocalarindan hadise dair
yizlerce cilt kitap ve ciiz okuyan Ibn Kesir, giiglii hafizasiyla ve parlak zekasiyla geng
yasta hadis hafizi olmustur. Rical ve tarih ilminde de temayiiz eden miiellifimiz, bunun
yam sira seckin ve otorite bir mifessir olarak gohret bulmugtur.

Dimagk’in bazi medreselerinde muderrislik yapan /bn Kesir, diizenlemis oldugu
baz: ilim mahfillerinde hadis ve tefsir dersleri okutmustur. Onun yetistirmis oldugu birgok
degerli talebesi, kendisinden sonra 6nemli hizmetler ifa etmiglerdir.

Hafiz Ibn Kesir, geng yastan itibaren eser te'lif etmeye yonelmistir. Esine ender
rastlanan bu degerli eserleri, onun saghginda sohret bulmus, hatta giinimizde de
itibarindan bir sey kaybetmemustir. Genis muhtevali ve sistematik eserleri, onun ne derece
veliid bir dimaga sahip bir sahsiyet oldugunu ve degisik ilimlerde miitebahhir bir &lim
oldugunu gosteren en yaniltmaz gahitlerdir.

Gegmisten giiniimiize intikal eden tefsirler arasinda Taber? Tefsiri’'nden sonra en
makbul ve en muteber kaynak, muellifimizin Zefsiru’l-Kur 'Gni’l-‘azim idir. Tefsir
sahasinda eser vermis Imdm Suyiti ve Sevkdni gibi miifessirler de onun bu tefsirin egsiz
oldugunu ve bir benzerinin te'lif edilmedigini belirtmiglerdir. Dirayetli bir mufessir ve
muhaddis olan Jbn Kesir’in bu tefsiri, rivayetlerin bol olusu, cerh ve ta‘dil yéniinden
onemli tahlil ve tenkitlere temas edilmis olmasi, hadislerin illet ve za'fiyetlerine dikkat
¢ekilmis olmasi gibi pekcok 6zellikleri ihtiva etmesiyle en muteber rivayet tefsiri olarak
sohret bulmugtur.

Ibn Kesir'in Islam tarihi ve biyografi sahasindaki meshur eseri el-Biddye ve 'n-
nihdye de esine ender rastlanan kaynaklardan birisidir. Gegmigte oldugu gibi giiniimiiz
ilim diinyasinda da onun bu eseri biiyiik ragbet gérmektedir.

Rivayet ilimlerinde otorite olan Ibn Kesir’in miisned tarzinda derlemis oldugu
Cémi ‘u'l-mesdnid ve ’s-siinen adl eseri, kendisinden 6nceki pekgok hadis kaynagim ihtiva
etmesi ve herbir sahabinin rivayetlerini topluca bir arada vermesi yoniinden 6nemli bir
kaynaktir. Her ne kadar bu eser, gegmis kaynaklardan derlenerek hazirlanmis bir hadis
ansiklopedisi olsa da, giiniimiize ulagmayan bazi kaynaklarda zikredilen rivayetleri ihtiva

etmesi yontiyle orjjinal bir degeri vardir. Daha oncesi elyazma halinde bulunan bu eser,
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yakin bir donemde 38 cilt halinde negredilmistir. Ilim diinyast bu degerli eseri heniiz
yenilerde tanima imkant bulmustur.

Ibn Kesir'in hadis ricdline dair telif ettigi genis bir eseri olan er-Tekmil fi
ma rifeti s-sikdt ve 'd-du 'afd ve'l-mecdhil ise elyazma olarak bulunmaktadir. Ancak bu
yazmalarin bazi ciizleri eksiktir. Bu degerli eser iizerinde yapilan galismalarin devam
ettiini 6grenmis bulunmaktayiz. En kisa zamanda bu niishalarin nesredilerek gintimiiz
ilim erbabinin istifadesine sunulmasini timit ediyoruz.

Miuellifimizin baz1 kitaplarinin te'lifi esnasinda eksik kalmasi, diger bazilarinin ise
giiniimiize kadar intikal etmemesi bizi tizen bir gergektir. Bu hususun ilim dinyasi adina
da buytk bir kayip ve eksiklik oldugu kanaatindeyiz.

Ibn Kesir, cerh ve ta'dil ilminde imamdir. O, rical tenkidinde soziine itibar edilen
onemli bir gahsiyettir. Hadisgilik yoniinden muellifimizin temayiiz eden ozelliklerinden
birist de onun maharetll bir hadis tenkitcisi olmasidir. O, sadece hadisler1 nakille
yetinmemis, cerh ve ta‘dil yoninden sened ve metin tizerinde 6nemli tenkitler yapmugtir.
Kaydettigi rivayetlerin sthhat durumlarmni incelemis, illet ve nekaretini beyan etmis, gizli
illetlerine varincaya kadar onemli tahlil ve tespitlerde bulunmugtur.

Bunun yam swra eserlerinde israiliyat haberlerine kars:i ciddi bir tavir takinan
milellifimiz, okuyucuyu mimkiin mertebe israili ya da asilstz olan haberlerden korumaya
¢aligmugtir. O, tefsir, tarih ve hadis kaynaklarina girmis bulunan pekgok israill haberleri
basartyla ayiklamig, hatta merfi ya da maktd olarak gohret bulmusg birgok hadisin aslen
israiyat kaynakli haberler oldugunu tespit etmigti. Miellifimiz, takdire sdyan
¢aligmalariyla rivayet ilimleri sahasindaki fevkaldde yararl olmustur.

I'tikdd yoniinden Ejs'ari mezhebine mensup olan Ibn Kesir, amelde ise Sdfi’i
mezhebindendir. Muellifimiz, Tmaduddin, hdfiz (hadis hafizy), muhaddis, miifessir,
Jfakih, nakkdd, miiderris gibi unvanlarla amlmigtir. Gerek muasirlarindan, gerekse sonraki
donemde Ibn Kesir'i degerléndirmeye tabi tutan &limler, onun rivayet ilimlerindeki
tstiinliigline; tefsir, hadis, fikih ve usiildeki otoritesine dikkat gekmislerdir.

Miiellifin hayati ve eserleri hakkinda daha geniy ¢aligmalarin yapilmasini ve
yayimlanmamug eserlerinin tahkik edilerek nesredilmesini arzu etmekteyiz. Ayrica onun
kaybolan kitaplarina da ulagilarak ilim diinyasina kazandirilmasim temenni ediyor ve bu

buytik sahsiyeti rahmetle aniyoruz.
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