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ONSOZz

Yirmi birinci yiizyila girdigimiz su giinlerde, globallesen diinyamizda
dinler ve toplumlar aras1 diyalog calismalart hiz kazanmistir. Islam diinyasinin
bazi kesimlerinde mezhep farklilifindan kaynaklanan bir takim problemler
oldugu bilinmektedir. Temelde ayn1 Rabb’e inanan, ayni kibleye yonelen, aym
Peygamber’e bagli olan Miisliimanlarin, -tarihin derinliklerinde kalan- siyasi
problemler sebebiyle ortaya ¢ikan siyasi-itikadi mezhep ihtilaflarina son

vermeleri aklin ve Isldm inancinin bir geregidir.

Siinni ve Sii mezhepleri arasindaki mevcut problemler yiiziinden, tarih
boyunca Islam iilkeleri arasinda birtakim sert ¢ekismeler yasandig1 gibi; zaman
zaman aradaki anlagmazliklarin giderilmesi i¢in diyalog ¢alismalar1 da
yapilmistir. Bunlardan, olumlu neticeler ortaya koymus olmasi yoniiyle géze en
cok ¢arpani, kanaatimizce Sultan I. Mahmud ile Nadir Sah arasinda gergeklesmis

olanidir.

Osmanl ve Iran devletleri arasinda diplomatik yollarla baglayarak devam
eden diyalog sonucunda, Sah Ismail zamaninda ortaya ¢ikan ve iki iilke arasinda
savaslarin meydana gelmesinde onemli bir faktdr olan, sahidbeye dil uzatma
yasaklanmig, yayilan mitedil Siiligin golgesi altinda Osmanh-Iran arasinda

dostane iligkiler tesis edilmistir.

Aragtirmamiz bir giris ve ili¢ bélimden meydana gelmektedir: Giris
bolimiinde, arastirmanin metot ve amaci ile kaynaklarini; birinci béliimde,
Osmanli-Safevi ¢atismasinin dini ve siyasi sebepleri ile Nadir Sah’in ortaya
¢ikisina kadar Iran’daki gelismeleri; ikinci bslimde, Sultan I. Mahmud ile Nadir
Sah arasinda yiiriitiilen Siinni-Sii diyalogunun diplomatik safhalari ile bunlardan
cikan sonuglan; Uglincll bolimde, Siinni-Sii diyalogunda ele alinan mezhebi
konular: inceledik. Calismamizdan elde edilen neticeler “Sonu¢” béliimiinde

takdim edilmistir.



Gegmigte oldugu gibi, giiniimiizde de diyaloga olan ihtiyag, tartigilmaz bir
gercektir. Calismamiz, boyle bir ihtiyaca 151k tutmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Aragtirmamizin ilmi seviyeye ulagmasi i¢in biiyiik fedakarliklarla
beni yénlendiren tez danismanim, hocam sayin Prof. Dr. Avni Ilhan’a tegekkiirii
bir bor¢ bilirim. Ayrica, arasgtirmamin proje ve planmin hazirlanmasi sirasinda
izerimde emegi gegen hocam saymn Prof. Dr. Hasan Onat’a ve genis
kiitiphanesinden istifade etme firsatini vererek kaynak temini konusunda
yardimlarini esirgemeyen hocam saymm Yrd. Do¢. Dr. Hasan Hiiseyin

Tungbilek’e siikranlarimi arz ederim.

Saim ARI

VAN - 2001
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GIRIS

I. ARASTIRMANIN METOT VE AMACI

Nadir Sah-Sultan I. Mahmud déneminde Iran- Osmanl arasinda mezhep
farkliligindan dogan problemleri gidermek amaciyla yapilan c¢aligmalar:
incelerken varmak istedigimiz ana hedef, ele aldigimiz siire¢ icerisinde mevcut
problemlerin ana kaynagini tespit ile bunlar1 ¢6zmek iizere yapilan diyalog

siirecinde takip edilen yolu ortaya koymaktir.

S6z konusu diyalogun Nadir Sah’in iran’a hakim olmas: ile birlikte
bagladigini g6z Oniinde bulunduracak olursak, Oncelikle Safeviler doneminde
Siilikte meydana gelen degisimin bilinmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
hususlari tespit ederken, Osmanli ve Iran tarihgileri tarafindan yazilan kaynaklar
tarafsiz bir yaklasimla ele almak, arastirmamin sihhati agisindan Gnem arz
etmektedir. Kaynaklarin incelenmesi neticesinde, Safevi ve Osmanli devletleri
arasinda cereyan eden savaglarin temel etkenlerinin mezhep farkindan
kaynaklanip kaynaklanmadii ortaya konulacak; aym zamanda, Siinni-Sii
ittifakinin gergeklesmesinde, iki lilke arasindaki ¢atismalarin sebeplerinden biri
olan mezhep ihtilafinin temelindeki problemlerin nasil agildig: tespit edilecektir.
-Arastirmamiz gercevesinde, iki iilke arasindaki miinasebetlerde “savas”, “barig”
ve “mezhep farklilift” sik sik giindeme gelecektir. iki iilke arasinda yaklagik iki
buguk asir devam eden iliskilerde mezhep farkhilifinin roliinii tespit i¢in,
“Fikirlerle hadiselerin irtibdt1”' seklinde formiile edilen metot esas alinmustir.
Devletlerin kurulus ve gelismesini saglayan ideolojiler, karsihkli ¢atismanin
temelini teskil etmektedir. Bu itibarla, lider durumundaki sahislarin
diistincelerinin tahlil edilmesi ve hadiselerin perde arkasindaki “insan
faktorti”niin gdz oniinde bulundurulmas: 6nem arz etmektedir. Bunun i¢in de,

Yavuz Sultan Selim ile Sah Ismail’in arasindaki ¢atigmanin temel etkenleri ve

1. Tarihf hadiselerin muharrik sebeplerini olusturan fikirlerin tespit edilmesini ifdde eden, “Fikirlerle
hadiselerin irtibat” metodunu, arastirmam sirasinda kendisinden gok istifade ettigim hocam Prof. Dr.
Hasan Onat’in teklifleri ve rehberligi sayesinde kullanmis oldum. Bu vesile ile burada kendilerine bir
defa daha tesekkiir ederim.



Sultan Mahmud ile Nadir Sah’1 diyaloga sevk eden sebeplerin ortaya konulmas:

gerekmektedir.

Nadir Sah, Safevi ailesi hakimiyetine son vererek Iran tahtina gegtigi
sirada, kendisinden onceki hanedami kétillerken, Sah Ismail’mn “Derfinunda
muzmer agriz-1 faside” (i¢inde gizledigi kotii maksatlar gizleyen) bir sahis
oldugunu vurgulamaktaydi. Bu itibarla, Safeviler’in mezhebi yapisimi tahlil
ederken, bir taraftan o donemde Sii anlayisini tespit edecek; diger taraftan

Iran-Osmanli gatigmasinda mezhep faktériinii ortaya koymaya c¢alisacagiz.

Aragtirmamizda, ele aldigimiz zaman dilimindeki diyalog g¢aligmalari,
yaklastk on yil boyunca mektup ve elgilerin karsilikli gonderilmesi ile
toplantilarin yapilmasi geklinde siirdiiriilmiistii. Bu donemle ilgili, bol miktarda
belge toplayabildik. S6z konusu mektup ve toplanti tutanaklarinin muhtelif
kaynaklarda yer almasi, bunlarin sithhati konusunda bizlere giiven kazandirmistir.
Bu dokiimanlar iizerinde, “Belge iizerinde gozlem™ metodunu kullanarak ikili
iligkilerin diplomatik safhalarini tespit ile tartisilan konular1 ve diyalog siirecinin

isleyis tarzini inceledik.

Calismamizda kullandigimiz kaynaklarda herhangi bir miiellife ait tek eser
kullamilmis ise, ilk kullamimda tam kiinye verdikten sonra, diger yerlerde
miiellifin sadece soy ismini verdik. Soy ismi ayni olan miielliflerde, onlarin ilk
harfini vererek karigiklig1 6nledik. Birden fazla eseri olan miielliflerde de; bir, iki
veya li¢ kelimeden olusan eser adini aynen yazdik; iigten fazla kelimelerde,
sadece ilk iki kelimesini verdik. Ayn1 eserin, pes pese kullanilmig ise, “a.g.e.”
seklinde gosterdik. Eser, ayn1 sayfada miiteakiben kullanilma durumunda “ggs.
yer.” seklinde kisaltma yaptik. Baz1 miielliflerin isimlerinin basinda bulunan 1am-
1 ta’rifleri (“el” vb.) kaldirdik. Eserlerin cilt numaralarnm “C”; sayfa
numaralarini, “s” ile isaret ettik. Diger kisaltmalan, “Kisaltmalar”da gésterdik.
Arapca asilli, sonu “dal” harfi ile biten; irsdd, miirid, tevhid gibi kiiltiir
literatiirlimiize girmis olan kelimeler ile; Mehmed, Murad, Hamid gibi 6zel

isimlerin son harfleri aslina uygun olarak “d” harfi ile belirtilmistir.



II. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI

Nadir Sah-Sultan I. Mahmud arasindaki Siinni-Sii diyalogu siirecindeki
resmi yazigmalar ve yapilan toplantilarin tutanaklar, devlet arsivierimizde
muhafaza edildigi gibi, iran ve Osmanlh tarihgileri tarafindan da kaydedilmistir.
Arastirmamizda, III No’lu Nime-i Humiyun Defteri’ miiracaat ettiimiz
kaynaklarin baginda gelmektedir. Nadir Sah donemi iizerinde bir aragtirma yapan
Iranl tarih¢i, Dr. Ali Djafar Pour’un “Iran’da s6z konusu doneme ait tarihi
belgelerin imha edilmis™ oldugunu belirtmesi, arsivlerimizdeki belgelerin
onemini bir kat daha arttrmaktadir. Osmanlh ve Iran devletleri arasinda elgilik
yapan sahislarin seyahat notlarini bir eser halinde nesreden Iranli diplomasi
tarih¢isi Muhammed Emin Reyyahi® de, Nadir Sah donemi ile ilgili belgeler igin
kaynaklarini, tamamen Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nden gostermigtir. Onun,
Irani bir diplomasi tarihgisi olarak -Nadir Sah donemine ait- yapti
aragtirmasinda kendi iilkesindeki arsivlerden belge gésterememesi, Dr. Ali Djafar

Pour’un yukaridaki s6zlerini dogrulamaktadir.

Diger taraftan {lizerinde arastirma yaptifimiz donemin resmi
tarihgilerinden Subhi (1153/1740)® ve onun halefi olan izzi (1161/1751)
tarafindan yazilan “Tarih” Kitaplan ile 1150/1737°de Osmanli-iran heyetleri
arasinda Istanbul’da yapilan barig miizakerelerinde murahhas olarak katilan Koca

Ragib Pasa’nin (1175/1761)% oradaki miizakerelerini ihtivd eden, “Tahkik ve

2. Saim Kaptan, Bilimsel Aragtirma Teknikleri, Ankara 1991, s.163-164; Amiran Kurtkan, Sosyal Bilimler
Metodolojisi, istanbul 1987, 5.268-269.

3. Istanbul Bagbakanlik Arsivi’'nde muhafaza edilen Name-Hiimayun Defterleri, Osmanl resmi
makamlarinin diger tilkelerle yaptiklar yazigma ve mektuplar ihtiva etmektedir. Sz konusu arsivin
Térihi, tasnifi ve muhteviyati hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz.: Midhat Sertoglu, Muhteva
Bakimindan Bagvekalet Argivi, Ankara 1955,

4. Ali Djafar Pour, Nddir Sah Devrinde Osmanli Iran Miinasebetleri, istanbul 1977, Basilmamis Doktora
Tezi, Ed. Fak. Genel Kitaphgi, nr.50, s.1.

5. Reyyahi, Muhammed Emin, Sefdretndmehd-i Iran, Tahran,1368 hs.

6. Subhi, Mehmed, Tarih, Istanbul 1198.

7. izzi, Silleyman, Tarih, istanbul 1199.

8. 1112/1699°da istanbul’da dogan Koca Ragib Pasa, kiiciik yastan beri itina ile yetistirilmis, Defterhéne
Kalemi’ndeki gérevi ile devlet hizmetine baglarmstir. 1137/1724 den itibaren Revén, Tebriz, Bagdat,
Erzurum eyaletlerinde defterdar olarak galismis; 1150/1737"de istanbul’daki Osmanli-iran baris
goriismelerinde ve 1152/1739 Belgrat Antiagsmasi’nda murahhas olarak gérev yapmustir. 1741°de
Refst’l-Kiittdb (Dis isleri Bakani) olan Koca Ragib Pasa, 1157/1744°de vezirlik payesiyle Misir vilisi;
1161/1748"de kubbe veziri olmus ve bundan sonraki yillarda Sayda, Rakka ve Haleb véliliklerinde



Tevfik”® isimli eseri, miiracaat ettigimiz kaynaklarin baginda yer almaktadir.
Nadir Sah’in resmi tarihgisi Muhammed Mirza Esterabadi’nin (1154/1760)"°
“Cihan Giisd~-y1 Nadiri” adli eserden de istifade ettik. Bu eserde, Nadir Sah
donemi siyasi tarihi hakkinda tafsilatli bilgi bulunmasina ragmen, Siinni-Sii

diyalogu siireci ve bununla ilgili mektup ve belgelere yer verilmemistir.

1150/1737 senesi Istanbul miizakereleri miinasebetiyle, Nadir Sah ve Iran
resmi makamlari tarafindan 1. Mahmud, Seyhiilislim ve Vezirazam’a gonderilen
mektuplari; Istanbul’da Iran heyeti ile yapilan toplantilarin safhalar1 ve taraflar
arasinda imzalanan belgeler, bu toplantilara katilan Koca Ragib Pasa’nin Tahkik
ve Tevfik isimli eserinde yer almaktadir. II. Kasr-1 Sirin Antlasmasi (1159/1746)
ad1 ile de tarihe gecmis olan Kazvin’de yapilan barig miizakerelerine elgi olarak
katllan Mustafa Nazif Efendi (1174/1760), Iranda’ki gozlemlerini “[ran
Sefaretnamesi”'' isimli eserinde kaydetmistir. {zzi, s6z konusu dénem ve bu barig
miizakerelerini bu eserden almistir.'> S6z konusu gozlem ve toplant: tutanaklar
Reyyahi’nin eserinde de'® yar almaktadir. Ragib Pasa ve izzi’nin eserlerinde yer

belgeleri, III numarali Name-i Humay(n Defteri’nde de gormekteyiz."*

Stinni-$ii diyalog siirecinde Necef Konferansi’nin (1158/1745) 6nemli bir

yeri vardir. Buraya, tarismact olarak katilan Abdullah Siiveydi (1208/1793)"

bulunmugtur. Sultan III. Osman (1167-1170/1754-1757) doneminde 1169/1756’da sadrazam olan
Koca Ragib Pasa, onun 6liimit iizerine yerine gecen Sultan III. Mustafa (1170-1187/1757-1774)
zamaninda da bu vazifeye devam ile hayatinin sonuna kadar sadaret miihriinii tagimigtir. RAg1b Paga’nin
“Divan” ve “Mecmiia” basta olmak iizere; Osmanlica, Arapga te’lif ve Farsca terciime eserleri vardir.
Ayrica, I. Mahmud’a arz ettigi telhislerin (resmi yazilarin 6zetini) ihtivd eden “Mecmia” ve
1150/1737°de Istanbul’da yapilan Osmanli-iran heyetlerinin miizakerelerini ihtivd eden “Tahkik ve
Tevfik” isimli eseri diplomasi Tarihimiz agisindan 6nemlidir. (Bekir Sitk1 Baykal — Abdiilkadir
Karahan, “Ragib Pasa”, /4., MEB_, C. IX, 5.594)

9. Koca Ragib Pasa, Tahkik ve Tevfik, Unv. Ktp., nr. 3371.

10. Esterabadi, Muhammed Mirza, Tarih-i Nddiri (Cihdn Giisd-y1 Nadiri), thk. Seyyid Abdullah Envar,
Tahran 1341 h.s. (gev. Hacibi, Tarih-i Nddir Sah Terciimesi, Esat Efendi, nr.2179)

11. Nazif Mustafa, Sefaret-ndme-i Iran Ali Emiri, Ktp. Tarih Kismi, nr.824.

12. Bkz. izzi vr.74a, 86a-92a

13. Bkz.Reyyihi, s.164, 179-196.

14, Bkz. NHD. nr.Il1, s. 58-60, 60-61

15. Eb{’l-Berakat Cemaleddin es-Siiveydt adiyla meshur olan Abdullah b. Hitseyin b.Mer’1 Nésiriddin,
Bagdath alimlerdendir. Bagdat ve Musul’da ser’T ve akli ilimleri okuduktan sonra, Bagdat Mercaniyye
Medresesinde ders vermekle 6mriinil gecirmistir. Nadir Sah, Bagdat valisi Ahmed Paga’dan Siinni-Sif
miinazaras! igin bir Siinnf alim gndermesini isteyince Abdullah Siiveydi bu is i¢in gérevlendirilmistir.
Siiveydi, 1174/1793 tarihinde Bagdat’ta vefat etmistir. Omer Riza Kahhale, Mu cemii’l-Miiellifin,
Beyrut ty., C.VI. s.48.



konferans miizakerelerini “el-Hiiccetii’l-Kat’iyye”'® isimli eserinde kaydetmigtir.

Onun bu eseri, bazi degerlendirmeler de ilave edilmek suretiyle, cagdas Sii

»17 isimli eserinde yer almaktadir.

miielliflerinden Muhsin Emin’in “A’yanii’s-Sia
Yukarida temas ettigimiz iizere, ayn1 konudaki bir belgeyi muhtelif kaynaklarda
gorebilmemiz, bu belgelerin glivenirli§ini arttirmaktadir. Calismamizda
faydalandigimiz  kaynaklardan Hammer (1272/1856)'® ile Semdani-zade
Findiklili Siileyman Aga’nin (1197/ 1779)" eserleri, iki iilke arasinda diplomasi

safhalarinin tespitinde bizlere kolaylik saglamistir.

iranh arastirmaci Ali Djafar Pour ve Laurance Lockhard® tarafindan Nadir
Sah donemi hakkinda birer doktora c¢aligmasi yapildifini tespit edebildik.
Bunlarin her ikisinde de, Nadir Sah’in Osmanli ve Hindistan basta olmak {izere,
diger komsu llkeler ile siyasi ve askerl miinasebetleri tafsilathh bir sekilde
incelenmistir. Ancak, her iki eserde de, Osmanl-iran arasindaki barnstan
bahsedilirken, diplomatik miindsebetler bir-iki ciimle ile anlatiimasina ragmen,
Siinni-Sii diyalogu yoniine temas edilmemistir. Bu itibarla, Mezhepler Tarihi

agisindan 6nemli olan bu konuyu genis bir sekilde ele almaya ¢alisacagiz.

Necef Konferansi’na ait bir belge mahiyetinde olan Abdullah Siiveydi’nin
“el-Hiicceti’]-Kat’iyye” isimli eseri, Mustafa Cagrici tarafindan “Siinni-Sii
Ittifakina Dogru” baghg ile terciime edilerek nesredilmistir®’. S6z konusu eserin
nesredilmesi, giizel bir hizmet olmakla birlikte bu eser, Siinni-Sii diyalogu
stirecinin sadece bir boliimii hakkinda bilgi vermektedir. Calismamiz sonucunda
elde edilecek bilgilerin, gilintimiiz problemlerinin ¢dziimiine yardimci olacagin

imit etmekteyiz.

16. Ebl’l-Berekat Abdullah b. Hiseyin el-Bagdadt Stiveydi, el-Hiiccetii'l-Kat "iyye li Ittifki’l-Firaki’l-
Isldmiyye, Matbaatii’s-Saade, Misir, 1323 (Bu eser, Gevrek-zade Hafiz Efendi tarafindan Vekdyi-
ndme-i Nddir Sah der-Mezdhib-i Siiyye-i Caferiyye, adi altinda Tirkge’ye terclime edilmistir.
Siileyméniye Ktp. Esad Ef., nr.2436.)

17. Muhsin Emin el-Amili, 4 yénii's-Sia, 1-X11, Daru’l-Meidrif, Beyrut, 1043/1983, C.VIII, 5.171-175.

18. Baron Joseph Von Hammer Purgstall, Osmanli Devleti Tdrihi, 1-XV], ¢ev. Vecdi Biiriin, Istanbul,
Ugdal Yay., ty. (Hammer, eserini hazirlarken “Diplomasi Térihi’nin bir Saheseri olarak”
vasiflandirdigi Koca Ragib Paga’nin “Tahkik ve Tevfik” isimli eserinden oldukga istifidde ettigini
belirtmistir. Hammer, C.X1V, s. 196.)

19. Semdani-zade Findiklili Sileyman, Mir i 't-Tevdrih, {UEF. Yay., nsr.Miinir Aktepe, istanbul 1976.

20. Lockhart, Lourance, Nddir Shah, Londan 1954.

21. Mustafa Cagrici, “Sunni-Sii Ittifakina Dogru” Nesil Dergisi, Ankara (Temmuz) 1979, Yil:3, Say: 10,
$.36-48.



BIRINCi BOLUM
OSMANLI VE SAFEVi DEVLETLERINDE DiNi-SiYASi
YAPILANMA VE iKi ULKE ARASINDAKI

MUNASEBETLER

I. OSMANLI-IRAN CATISMASININ ARKA PLANI

A. Osmanh Devleti’nin Dini ve Siyasi Yapisi

1. Kurulusundan Itibaren Osmanli’'min Dini Siyaseti

Dinlerin, toplumlarin olusumunu saglayan kiiltiir faktoriinde, 6nemli bir
yeri vardir. Sosyal ve siyasi miiesseselerin kaynag Isldm dini olan Osmanli
Devleti'nin temel politikasi, hiikiim siirdiigii 623 yil boyunca “giiglii iken Islam
dinini yaymak, zayif oldufu zamanlarda miidafaa etmek” olmugtur.?
Kurulusundan itibaren “cihdd” ve “i’ld-y1 kelimetu'llah” yolunda yaptiklari
hizmetlerle tarihte ayr bir yere sahip olan”® Osmanli Devleti’nin sahip oldugu bu
ozellikleri yaninda ayrica, Ehl-i Siinnet akidesini korumak i¢in ciddi hassasiyet
gosterdigi sOylenebilir. Kur’an’a zit goriisleri sebebiyle Bedrettin Simavi'yi
(823/1420) tutuklayarak idam eden** Osmanlilar, Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer

basta olmak {izere sahabenin biyiiklerine dil uzatan (sebb-i seyheyn)® ziimreleri

. Bernard Levis, Modern Tiirkiye ‘'nin Dogusu, TTK. Yay. Ankara 1986, s.3.

. Paul Wittek, Osmanli Imparatorlugunun Dogusu, cev. Fatmagil Berktay, Ankara 1985, s.51.
(Osmanlilarin kurulusu donemindeki cihdd mefkiresi ve Sultan ve emirlerin tagidiklan “gdzi”
unvanlart igin bkz.: Mehmed Nesri, Negri Tdrihi, nsr..M. Altay K6ymen, Kiiltir Bak. Yay., Ankara
1983, 5. 3-45.)

24. Ehl-i Siinnet akidesine zit goriisleri savunmalar1 sebebiyle takibat altina alinarak cezalandirilan ilim

adamlan hakkinda genis bir ¢alisma igin bkz.: Ahmed Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Miilhidler
ve Zindiklar (15.-17. Yiizydlar), Milliyet Yay.. 1988 istanbul, s.138-248.

25. Hz.Ebi Bekir'in ve Hz. Omer’in halifeliklerini kabdl etmeyerek onlara dil uzatan (sebb-i seyheyn)

topluluklarin takip ve cezalandirmasini gosteren arsiv belgeleri iizerinde toplu bir ¢alisma igin bkz.:

Ahmed Refik, Onaltinci Asirda Rdfizilik ve Bektdgilik, istanbul 1932, 5.5-41.
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cezalandirmislardir. Ornek olarak verdigimiz bu davramslarin, onlarin Ehl-i
Siinnet akidesini korumada gosterdigi duyarliliktan kaynaklandigini ifade etmek
miimkiindiir. Osmanli Devleti'nin dini ve siyasi yapisinin, mirasgis1 oldugu
Selcuklu devletine dayandig goriilmektedir. Bu hususa kisaca su sekilde temas

edebiliriz.

Sii Biveyhilerin (932-1062/318-454) Bagdat’ta 343/954’den itibéren
Abbasi halifeleri iizerinde siyasi baski kurmaya baslamalari ve Fatimiler’in
(346/969-566-1171) Misir’da Batini-Sii akidesine dayali devlet kurmalaryla,
Islam diinyasinda Ehl-i Siinnet inancina zit gériislerin yayilmasi hiz kazanm1$t1.26
Bu dénemde yeni bir gili¢ olarak Horasan’da ortaya ¢ikan Selguklular (547-
572/1038-1157), Tugrul Bey’in Bagdat’a girerek Biiveyhi hakimiyetine
446/1055°te son vermesiyle Isldm diinyasinda Stinniligin savunuculugunu®’
yapmaya baslamuglardi. Selguklu veziri Nizamiilmiilk (485/1092), Sii akideyi
yayma amaciyla Fatimiler tarafindan kurulan Camiti’l-Ezher’e kars1 Ehl-i Siinnet
goriisiinti giiclendirmek® igin Nigabur merkez olmak izere iilkenin pek ¢ok
yerinde Nizdmiye Medreseleri’ni kurmustu. Buralarda, Ehl-i Siinnet inancini
miid4faa amaciyla eserler ortaya koyan ilim adamlarinin basinda; Imamii'l-
Haremeyn Ebi’l-Meili el-Ciiveyni (478/1085)%, Imam-1 Gazali (505/1111)%,

26. M.Semseddin Giinaltay, “Selguklular Horasan’a indikleri Zaman Isldm Diinyasinda Siy4sal, Sosyal,
Ekonomik ve Dini Durum”, Belleten, V11/25 Ankara 1948, 5.65-75

27. Gazneli Mahmud ve oflu Mesud ile Selguklu Sultani Tugrul Bey ve oglu Alpaslan devirlerinde Sif
nufuzunun kiridigim belirten Nizémiilmilk, “Zengin Tirklerin kahyalan, hizmetkarlan Horsanh
Hanefi veya $afii mezhebinden olan temiz adamlardi. Onlar, ister kole, ister kétip olsun bozuk
inanglilart kendilerine yaklastirmazlardi. Tiirkler, onlara “Deylemi mezhepli” diyerek asla gorev
vermezlerdi. Bir kisi bir Tirk’tin hizmetine girmek isteyince, ondan hangi mezhepten oldugu
sorulurdu. Eger Hanefi ve $afii ise onu kabul ederler; fakat Sif ise onu kovarlardi... Sultan Alpaslan,
bir emirin bir Réfizi’yi hizmetine aldigimi duyarsa, onu cezalandirird’” (Nizdmulmiilk, Siydsername,
gev. Nurettin Bayburtlugil, [stanbul 1981, 5.222-223) sozleriyle Selguklularin o dénemdeki mezhebi
yapisini ortaya koymaktadir.

28. Selguklu topraklari Gizerinde kurulan Nizdmiye Medreseleri hakkinda genis bilgi veren M. Altay
Koymen: “Hicrf besinci asirda, islam diinyasinda Siinni-Sii milcadelesi yasanirken Sii hareketin
gittikge agir bastigi sirada, Biiyiik Selgukiu Imparatorlugu’nun Islim diinyasinin bityiik bir kisminda
hakim olusu Sinniligin zaferi olmustur. Bitiin bunlar g6z 6niinde bulundurulacak olursa, Nizimiye
Medreseleri'nin, §iilik propagandalarina kargi Sinniligi savunacak elemanlar yetistirme merkezleri
oldugu anlagihr.” demektedir. M. Altay Kéymen, Alp Arsian Zamam Kiiltir Miiesseseleri, Ankara
1973, s. 88

29. imamii'l-Haremeyn Eba’l-Meili el-Ciiveyni’nin Ehl-i Stinnet gbritsiinii savunma amaciyla yazdigi
baslica eseri gunlardir:



Sehristani (548/1153)"' ve Fahreddin er-Rézi (606/1210)*> gibi miiellifleri
sayabiliriz.® Bu dénemin dini ve siyasi yapisii “Siyasetname” isimli eserinde
yansitan Nizamiilmiilk (485/1092), Tugrul Bey'den (453/1063) itibaren Selguklu
sultanlarinin, Ehl-i Siinnet akidesini savunmayi devlet politikds1 haline

getirdigini belirtmektedir.>*

Anadolu’nun fethi ve Islamlasmas siirecinde Anadolu Selguklular da,
Ehl-i Siinnet inancin1 korumaya ¢alismiglardir. XIV. yiizyilin ikinci ¢eyreginde
[slam iilkelerini dolasan Ibn Batiita (771/1369) da Anadolu’daki seyahat
izlenimlerinde, yukaridaki goriisti tekrarlarken, “Anadolu halk: genellikle imam-1
Azam Ebd Hanife’nin mezhebine bagl olarak Ehl-i Siinnet’tir. Iglerinde
Kaderiyye, Rafiziyye, Mutezile, Hariciye mezheplerine mensup kimse yoktur.

Allah onlar1 bu faziletle sereflendirmistir®> demektedir.

Kurulus yillarindan itibaren “ilmiye” smifin1 devletin dayandift temel
unsurlardan biri olarak ele alan Osmanli, agtifi medreselerde “Ehl-i Siinnet”
itikddim1 hakim kilmak i¢in programliar diizenlemigtir. Bu amagla, medreselerde

Sadeddin et-Taftazdni (797/1395)’nin “Serhu Akaid-i Ehl-i Siinne”s: ile

1-el-Akdidii'n-Nizamiyye, (nsr.Davud el-Kevseri, Kahire 1945
2-es-Samil fi Usilu'd-Din, (Iskenderiyye 1969)

30 . Eb Himid el-Gazéli’nin Keldm ve Mezhepler Tarfhi ile ilgili eserleri sunlardir:

1- Feddihu'l-Batiniyye, Kahire 1964, (Avni ilhan tarafindan terciime edilen bu kitabin giris kisminda,
eserin yaziliy maksadi ve muhtevés: tafsilath bir sekilde verilmistir. Bk: imam Gazali, Bdtiniligin I¢
Yiizii, DV.Yay.gev. Avni ilhan, Ankara 1993 )

2- ileamii’l-Avam an-Ilmi’l-Keldm, Misir 1309.

3- Faysalii't-Tefrika Beyne'l-Islim ve’z-Zenddika, Misir 1901, (gev. Sileyman Uludag, Isldm'da
Miisamaha, istanbul 1972)

4- el-Iktisad fi’l-I'tikdd, Kahire 1966 (cev. Kemal Isik, Itikatta Orta Yol, Ankara 1971)

31. Sehristani, Eb{’l-Feth Muhammed b. Abdiilhdkim (548/1153) el-Milel ve'n-Nihal, thk.: Ahmed
Fehmi, Muhammed, -1V, Beyrut 1948,

32. Fahreddin Ebd Abdullah Muhammed b. Omer er-Rézi'nin (606/1209) bu konuda baz eserleri: Tefsiru
Kebir (Mefdtihu'l-Gayb), 1-XVIIl, Misir ty.; Itikddat-1 Firaki'l-Muslimin ve'l-Migrikin, nsr.:Taha
Abdiirrauf-Mustafa Heravi, Kahire 1978.

33. Nizdmiye Medreseleri'nde yetisen ve Ehl-i Stinnet gdriigiinii savunan ilim adamlar1 hakkinda bkz.:
Serafeddin Gélciik-Siileyman Toprak, Keldm, Tekin Kitapevi Yay., Konya 1991, 5.59-64.

34. Osman Turan, Selgukiular Tarihi ve Tiirk Isldm Medeniyeti, istanbul 1980, 5.407, 416.

35. Ibn Batiita. Tuhferu'l-Nezzar fi Gerdibi'l-Emsdr ve Acdibi’l-Esfar, 36 Omer Nesefi’nin Metnii’l-
Akaid isimli kitabinin serhi olan bu eser. Silleyman Uludag tarafindan uzunca bir giris ve dipnotlar ile
birlikte terciime edilmistir. Eserin muhtevas1 ve Ehl-i Stinnet disiincesini aksettirmesi bakimindan
Osmanli medreselerindeki yeri hakkinda agiklama igin bkz.: Taftazini, Serfii -Akdid, (Kelam Ilmi ve
Islam Akdidi) gev. Siilleyman Uludag, Istanbul 1980, s. 32-37, 62-77.



Ciircani (816/1413)’nin “Serhu’l-Mevakif™1 ve Kadi Beydavi (691/1291)’nin
“Tevaliu’l-Envar” isimli eserleri okutulmus; diger taraftan, Ehl-i Siinnet

37 Osmanlt

akidesine aykinn goriis belirten ilim adamlari tdkibe alinmugtir.
Devleti’nin bu konudaki ¢alismalan 6zellikle, Safevi Devleti’nin kurulmas: ile
hiz kazanmis, onlarin déileri vasitasiyla Anadolu’da siirdiirdiikleri §if
propagandasina karsi eserler yazilmistir. Kemal Pasazide’nin bu konuda kaleme
aldig1 eserler dikkatimizi cekmektedir.*® Bu donemde, ozellikle Safeviler’e karsi
yapilacak seferlerin megriiiyetini ortaya koymak amaciyla, fetvélar ve risaleler
kaleme alinmustir.® Bu eserlerde, iran’da sahabenin 6nde gelenlerine dil
uzatilmasi yiiziinden, onlarla savasildig: dile getirilen hususlardandir. Sahabe
hakkinda rencide edici sozler sarf etmekten kacinmak, Ehl-i Siinnetin temel
prensiplerindendir.® Bu itibarla, Osmanl’’'min bu konuda takindig1 tavirdan,

onlarin  dini siyisetinin Ehl-i Siinnet akidesini korumak oldugu sonucunu

¢ikarmak miimkiindiir.*'

2. Safevi Devleti’nin Kurulug Doneminde Osmanli’nin Siydsi Durumu

Safevi Devleti’nin kurulusu, Sultan II. Beyazit ddnemine rastlamaktadir.
O, Anadolu beyliklerini ortadan kaldirarak Osmanli Devleti’nin biitiinliigiinii

gliclendirici icraat ile meggul iken; diger taraftan da Balkanlar’da fetihlere devam

37. Bkz.: Ocak, s136-328.

38. Ozellikle, Yavuz Sultan Selim déneminde Sia’ya karsi hiz kazanan miicadele cercevesinde Ehl-i
Siinnet inancini milddfaa amaciya Kemal Pagazade tarafindan su risaleler kaleme alinmgtir:

1- Riséle fT Beyén-1 Firaki’d-Dalle, Stileymaniye Ktp., Kihg Ali Pasa, nr.1028, vr. 296a-297b.

2- Risdle {1 Tekfiri’r-Revéfiz, Mecmiia, Silleymaniye Ktp., Pertevpasa, nr.621, vr., 31a-32b.

3- es-Seyfu’l-Meslil fi Sebbi’r-Resfil, Stileyméniye Ktp., Kasideci Silleyman Sirr, nr.710, vr., 31a-
37b.

4- “Riséle fi Tashih-i Lafz1’z-Zindik” Resail ibn Kemal, istanbul 1316, 5.240-249.

39. Miiftii Hamza (San Gérez), Kizilbagslarin Katline Ddir Fetvd, Topkap1 Sarayr Miizesi Arsivi, nr.
6401; Kemal Pasazdde, Fetevd-y: Kemdl Pasazdde der Hakk-1 Kizilbag, Siileymaniye Ktp. Esat Ef,,
nr.3545, vr.45a-45b.

40. Sahabenin onde gelenlerine dil uzatanlar hakkinda verilecek dini hiikiimler hakkinda bkz.:
Calisamizin 359 no’lu dipnotu.

41. Osmanh Devleti’nin Ehl-i Stinnet akidesini korumay: devlet politikasi haline getirmesi hakkinda genis
bilgi igin bkz.: Sayin Dalkiran. /bn-i Kemdl ve Diisiince Tarihimiz, OSAV, Istanbul 1997, s.13-15, 81-
89



etmekteydi.42 Batidan gelebilecek I:Iag:h tehlikesine karsi Fatih Sultan Mehmed
(855-886/1451-1481) tarafindan kurulmaya baglayan donanma, II Beyazit
déneminde olgunluk safhasina gelmis; boylece, Akdeniz bir “Tiirk Goli” halini
almisti. Osmanlhi Devleti’nin Ispanya ve Kuzey Afrika Miisliimanlarini Haglilara
kars1 himaye etmeye hazirlandig bir sirada®> Dogu’da -Diplomasi tarihgisi- Oral
Sander’in ifadesi ile,”Osmanl igin bir tehdit olusturabilecek bigimde” Safevi

Devleti ortaya ¢gtkmigt1. “

Tasavvufi mizaci sebebiyle Safevi miiridlere karg1 baslangigta sert tedbir
almayan II. Beyazit, tehlikenin hizla arttigini goriince, Sah’1 ziyareti igin tarikat
mensuplarinin Azerbaycan’a gidislerini yasaklayarak bunlardan bir bslimiinii de
Mora'ya siirerek Anadolu’daki Safevi propagandasini Onlemeye Qall$ml$tl.45
Diger taraftan Safevilere karg1 yapilacak bir askeri miidahale sirasinda, askerlerin
Sah Ismail’in telkinlerinden etkileneceginden endiselenen Sultan Beyazit, sadece

ona mektup yazarak kendisini $ii tutumundan vazgegirmeye g:alxsmlstlr.46

B. Safevi Seyh Ailesinin Siyasallagsma Siireci

Safeviler, bir devlet olarak Iran’a hakimiyet kurmadan 6nce, Safevi

Tarikati adiyla bolgede uzun yillar irsad faaliyetlerinde bulunmus bir seyh

42. Stanford Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, gev. Mehmed Harmanc, istanbul 1982,
s.109

43. Sultan II. Beyazit devrinde Osmanli Devleti’nin Endiiliis Muslimanlarint Hagli baskisindan
kurtarmaya yvonelik gayretleri konusunda yapilmis bir ¢aligma hakkinda bkz.:Nebil Abdulhayy,
Cuhddu’l-Osmaniyyin li-inkazi’l-Enduliis ve istirdddihi, Mektebetu’t-Talibi el-Camii, 1410/1990
Mekketu’l-Mukerreme.

44. Oral Sander, Anka’min Yikselisi ve Distsii, Osmanli Diplomasi Tarihi Uzerinde Bir Deneme,
Ankara 1987.s 44

45. 1. Hakki Uzuncarsih, “Beyazit 117, /4., MEB,, Istanbul 1970, C.I1, 5.394

46. Shaw, s. 119



ailesidir. Bu tarikatin kurucusu ve ailenin atas1 olan Seyh Ebid’l-Feth Ishak
Safiyiiddin el-Erdebili el-Huseyni (745/ 1334)" Erdebil’de diinyaya gelmis,
gencliginde Geylan'da Halvetiye Tarikati kurucusu Ibrahim Z&hidi’ye (710/1301)
baglanarak ondan hilafet almstir. Daha sonra, seyhine damat olan ve onun
vefatim miiteakip Erdebil’de bir tekke kuran Safiyyiiddin’in s6hreti kisa zamanda
bslgeye yayilmist1.®® O devirde yazilmis kaynaklar, Seyh Safiyyiiddin’in Siinni
itikadi tasidigini haber vermektedir.” Mutahhar b. Abdirrahman®® da, Seyh
Safiyyuddin hakkinda: “O, kdmil bir miirsid ve seyhtir. Yiice Allah’in magfireti

9951

ona olsun.””" ifadelerini kullanmigtir.

Seyh Safiyyiiddin’den sonra yerine gegen oglu Seyh Sadreddin
(795/1389) de Ehl-i Siinnet akidesi cergevesinde irsad fadliyetlerine devam
etmis; donemin pek ¢ok emir ve aliminin takdirini kazanmugtir. ibn Haldun onun
hakkinda “Seyhlerin Seyhi” ifadesini kullanmistir.”?> Osmanli hiikiimdarlari
Safevi ailesinin dini irgdd faaliyetlerinden duydugu memnuniyeti ifdde icin her
yil “cerag akgesi” adi altinda gonderdikleri maddi yardimlarla onlan
desteklemislerdi.”®

Seyh Sadreddin’den sonra tarikat postuna Hoca Ali (833/1429)

geemigtir. XV. yiizytlin baginda Anadolu ve Iran’i ele gegiren Timur
(808/1405)’un Hoca Ali’ye yaklasmasi ve Erdebil civarindaki kdylerin gelirlerini

47. Miineccim Bagi, Ahmed b. Lutfullah, Sahdifii ‘I-Ahbdr, istanbul 1285, C.III 5.180-181; Walter Hinz,
Uzun Hasan ve Seyh Ciineyd, ¢ev. Tevfik Bryiklioglu, TTK.Yay., Ankara 1948, 5.5 vd.

48. Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, Tahran 1960, s. 675.

49. Miineccimbagi, C.II, s. 5.180-182, Adel Allouche, The Origins and Development of the Ottoman-
Safevid Conflict, (1500-1555) Klaus Schwarz Verlag, Berlin 1983., s.38; Mustafa Ekinci, Erdebil
Tekkesi'nin Kurulus ve Igleyisi, Harran Unv..Sos. Bil. Enst, Sanli Urfa, 1998, (Yayimlanmamis
Doktara Tezi.) s. 44.$; Resat Ongoren, “Stinni Bir Tarikattan Sii Bir Devlet:Safeviyye Tarikati ve iran
Safevi Devleti”, Bilgi ve Hikmet,Yaz-1995, Ankara, sayi:11, 5.82-83.

50. $ah Tahmasb doéneminde Safevilerin savunduklan goriisleri sebebiyle onlarin “zindik” olduklarimi
ortaya koymak amaciyla, Mutahhar b. Abdirrahman b. Ali b. ismail(987/1578), “Risale fi Tekfiri’s-
Sia” isimli tarihinde yazarak III. Murad’a ithaf etmistir. Bkz.: Hiseyin Algul, Mutahhar b.
Abdirrahman’n, “‘Risdle fi Tekfiri’s-Sia"st (Manisa Kitapsarayi, nr.1531). Dokuz Eyliil Unv. Sosyal
Bil. Esnt. (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Calismasi), Izmir 1984, s.18.

51. Algil. 92. (Mutahhar b. Abdirrahman, vr. 61a)

52. ibn Haldun, Abdurrahman, (808/1405) Divdnii'l-Miibtedeti ve'l-Haber, [-VIII, thk.: Halil Sahade,
Beyrut 1408/1981, C.VI, s.313.

53. Asik Pasazade, Tevdrih-i Al-i Osman. nsr.:Alf Bey, 1332/1914. 5.264.



tasarruf etme hakkini ona vermesi>!, bu seyh ailesinin tarihinde bir doniim
noktast olmugtu. Genis bir arazinin vakif gelirlerini elinde toplayan Hoca Ali, bu
dénemden itibdren kendisine bagli miiridlerin dini lideri oldugu gibi, siyasi
liderligini yapmaya baslamisti. Diger taraftan bu dénemde, Safevi ailesinde
Siilige dogru bir gegis siireci basladif1 goriilmektedir. Kaynaklar, Siinni inanca
sahip olan bu ailenin Siflesmesinin sebepleri hakkinda somut bir agiklama
yapmamakla birlikte Safevilerin Siilife meyletmesinin Hoca Ali zamaninda

meydana geldiginde ittifak halindedir.”

Hoca Ali zamaninda genislemeye baslayan Safevi Tarikati’nin niifiz ve
sohreti, oglu Seyh Ibrahim (850/1447) zamaninda da artarak Iran, Irak, Suriye,
Anadolu ve Buhéra’ya kadar yayilmisti. Bu bolgelerden seyhlerini ziyaret igin
Erdebil’e gelenlerin sayisi da gittikce fazlalasmaktaydl.5 6

1. Safevi Tarikati’'nin Siyasi Giig Haline Dontismesi.
Seyh Ibrahim’in 6limiinden sonra oglu Seyh Ciineyd, (865/1460) amcasi

Seyh Ca’fer ile tarikat seyhligini ele ge¢irme miicadelesinde basansiz kalinca;
Azerbaycan, Dopu Anadolu ve Iran’daki miiridleri ile Sii gevreleri
teskilatlandirarak onlarin basina gegmeyi basarabilmistir. Karakoyunlular (840-
875/1437-1470) topraklarindaki siyasi faaliyetleri sebebiyle Cihansah (872/1435)
tarafindan taraftarlarini ile birlikte simr dis1 edilen®’ Seyh Cilineyd, Osmanh
topraklarina girmistir. Ancak, onun burada ikamet edebilecegi bir yer talebinde
bulunmasi, Azerbaycan’daki siyasi faaliyetlerinin bilinmesi sebebiyle Sultan II.
Murad tarafindan kabul edilmemistir.*® Bu defa Karaman Beyligi’ne basvurarak

burada yerlesmek istedigini belirten Seyh Ciineyd, Konya’da misifir olarak

54. iskender Miingt Beg-i Tiirkmen. Tdrih-i Alem Ard-yi Abbdsi, Tahran 1314, 5.12.

55. ibn Hacer el-Askalani (852/1448), Enbdu’l-Gumr bi-Enbdi’l-Umr, Kahire 1389/1969, 111, 427-428;
Tahsin Yazici, “Safeviler,” /4., MEB., C.X, 5.53; Hinz, s.15; Bekir Kitukoglu. Osmanli-iran Siydsi
Miindsebetleri, 1578-1590, Istanbul 1993, s.1; Yedullah Nasiriyan, Siiligin Iran'a Girisi ve Resmi
Mezhep Olusu, Ankara 1970-71 (A.U. lidhiyat Fak. Yayimlanmamis Doktora Tezi), s. 7.

56. Hinz, 16

57. Hinz, s.17-22.

58. Asik Pasazade, 5.263-264 .



kaldign Zeyniye Tarikati Tekkesi’'nde Hoca Hayrettin ile yaptig1 tartigmada
gercek zihniyetini ortaya koymustur. Burada, goriislerini savunurken zor duruma
diisen Seyh Ciineyd, Hz. Ali ve diger Ehl-i Beyt’in methini ifdde eden ayetlerin
onceden mevcut oldugu halde sonradan Kur’dn’dan gikartildign ve sahdbeyi
anlatan dyetlerin ise Allah kelami olmayip sonradan uydurularak Kur’an’a ilave
edildigi seklindeki goriiglerini savunmustur. Daha sonra, Tekke Seyh’i Abdiillatif
Makdisi ile sahdbe konusunda yaptig1 tartisma sirasinda, Seyh Makdisi’ye: “S6z
konusu ayetlerin ashib hakkinda nézil oldugu vakit orada miydin?"”, seklinde
sOzler sarf etmisti. Onun Sahdbe konusunda ortaya koydugu bu siibjektif
goriisler, daha sonraki yillarda torunu Sah Ismail tarafindan sahébeye dil
uzatilmasi seklini alacaktir. Bu bakimdan Safevilerde sahabeye dil uzatma

anlayis1 tohumlarinin Seyh Ciineyd tarafindan atildigini séylemek miimkiindiir.

Seyh Ciineyd’in Konya’da savundugu soz konusu diisiinceleri isiten
Karamanoglu hiikiimdar1 [brahim Bey (869/1464), onun tutuklanmasim
emretmistir. Bunu haber alan Ciineyd, Konya’dan kagarak Dulkadirogullari’na
(748-928/1337-1522) siginmig; ancak, Oteden beri onun siyasi faaliyetlerde
bulundugu bilindiginden buradan da kovulmustur. Daha sonra, Trabzon Rum
Devleti’ni ele gecirmek iizere askerleriyle sehri kusatmaya ¢alisan Seyh Ciineyd,
sehir halkimin Fatih Sultan Mehmed’in hakimiyetine girmek istemesi iizerine
buradan da ayrilmak zorunda kalarak, Akkoyunlular’a (872-907/1467-1501)
siginmak istemistir. Uzun Hasan (905/1499) da, Safevi Seyhi’nin niifuzundan ve
askerlerinden istifade etme diiglincesiyle onun Iran’da yerlesmesine izin
vermistir. Akkoyunlu iilkesinde yerlestikten sonra Uzun Hasan’in kiz kardesi ile
evlenen Seyh Ciineyd, siyasi giiclinii daha da kuvvetlendirmis, Anadolu’daki
miiridleriyle siki iligkiler igerisinde bulunarak karizmatik sahsiyetini daha da
yukseltmistir. Kisa zamanda, sayilar1 artan miiridlerinden diizenli bir ordu
meydana getiren Seyh Ciineyd, Giircistan’a yaptig1 seferlerde basan elde etmis;

ancak, bu sefer déniisiinde Sirvan’da yaptig1 savasta oldiirillmustiir (865/1460).%°

59. Asik Pasazade, s.267.
60. Seyh Ciineyd’n siyasi faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Hinz, 5.23-36.



Hoca Ali ile baglayarak Seyh Ciineyd zamaninda Anadolu’da sayilar
gittikge artan miiridlerin seyhlerine olan siyasi bagliliklar1 ve dini tutkularn son
dereceye ulagmaktaydi. Faruk Stimer: “Tarikatin bas1 Azerbaycan’daki Erdebil
sehrinde; govdesi de Anadolu’da idi” seklindeki tespitleri ile s6z konusu iligkiyi
ortaya koymustur. Bu arada Safevi miiridlerinin nezir ve hediyelerle Erdebil’deki
Seyhlerini ziyareti de hiz kazanirken, bu durum Anadolu’da onlara komsu olan
Stinnilerin dahi dikkatini ¢ekmisti. Erdebil’e gidecekleri yerde Medine'ye gidip
Hz. Peygamber’in tiirbesini ziyaret etmelerini tavsiye eden Siinnilere, onlar: “Biz
Olilye degil, diriye gideriz” cevabini vererek seyhlerine olan baghliklarini ifade
etmislerdi.’ Erdebil Tekkesi miiridlerinin, Hz. Peygamber’in kabrini ziyaret
etmeyi hafife almay: ifade eden bu disiincelerini, onlar arasinda bAatini
diistincelerin yavag yavag yayildigimin bir gostergesi olarak kabul etmek

miimkiindiir.

Safeviler’in kisa bir zamanda Anadolu insani i¢in bir cazibe merkezi
haline gelmesinin bir takim sebepleri bulunmaktaydi. Her seyden 6nce, Erdebil
ailesi, dedeleri Seyh Safiyyliddin’den itibaren “Miirsid-i Kamil konumu” ile
taninmaktayd1.*?> Anadolu'dan Azerbaycan'a kadar genis sahada biiyiik bir s6hrete
sahip olan bu tarikat, XV. ylizyilin basindan itibaren Anadolu Tiirkmenlerinin

maddi-ménevi liderleri durumuna gelmeye baglamst.

Iran'a dogru yapilan g&¢ sebeplerinden birisi de, Osmanli Devleti’nin
uyguladidi merkeziyetgi politikalardir. Devleti’n, gocebe halinde yasayan
Kizilbag Tirkmen agiretlerini tahrire tébi tutup, muntziamvergiler 6demeye
mecbur birakmasi; beyleri idaresinde miistakil yasamaya alisan ve zaman zaman
yaptiklar1 saldinlarla zirai ekonomiyi alt iist eden sdz konusu asiretlerin hareket
kabiliyetlerini oldukga kisitlamis goriinmektedir. Bu yiizden tahrir memurlarina
saldirlar yapilmis ve meydana gelen hosnutsuzluk sebebiyle askeri kuvvelerle

kars1 karsiya gelen asiretler, fran'a go¢ etmek zorunda kalmiglardir.®® Biitiin

61. Miineccim Basi, C.I11, 5.268.
62. Nasrullah Felsefi, Zindegdni-i Sah Abbds-1 Evvel, Tahran 1334, 1, 180

63. Halil Inalcik, Islam Kiiltiir ve Medeniyeti, 1-11, gev.Hulusi Yavuz. istanbul, 1988, C. 1, .320.



bunlarin neticesinde, devlete kars1 kiiskiin ve “egreti olarak®* yasayan konar-
gdgerler, sosyal konumlar itibariyle sehirlerdeki medrese alimlerinden istifdde
etme imkanma sahip olamamiglardi. Medrese 4limlerinin bilgilerinden mahrum
kalan konar-gogerler, dini bilgilerini sadece kendilerini ziyarete gelen dervis ve
seyhlerden almakla yetiniyorlardi. Onlarin bu sekilde yetismeleri, dini
anlayislarinda bir ¢ok hurafeyi karigtirmigt1 % Aym zamanda, Tirrkmenler
arasinda yaygin olan milli geleneklerden kaynaklanan béatini inanglar,
Osmanli’'nin yerlestirmeye c¢alistift Ehl-i Siinnet inanci ile ¢atismaktaydi.
Belirtilen biitiin bu dinl ve sosyal sebeplerin neticesi olarak; onlar, Safevi
déilerinin propagandalarina agik bir durumda gelmislerdi. Biitiin bunlarin

sonucunda konar-gocer Tiirkmenler, Safeviler’i kendilerine yakin bulmuslardl.66

Bu arada, Erdebil Tekkesi lehine ve Osmanli Devleti aleyhine tarihi bir
gelisme daha meydana gelmisti. Ankara Savasi (805/1402) sonunda Iran’a
gotiiriilen esir Tirkmenler, Timur tarafindan Erdebil’de Hoca Ali’ye miirid
haline getirilmisti. Hoca Ali, bir giin Timur’un kendisini ziyaretini firsat bilerek,
Anadolu Tiirkmenlerinin serbest birakilmasini ondan rica eder. Bunun iizerine
serbest birakilan  Tiirkmenler, Anadolu’ya geldikten sonra esaretten
kurtulmalarmin siikran borcu olarak Safevi Tarikati’min géniillii yayicisi haline

gelmislerdi.”’

Osmanli Devleti’nin merkezi teskilatina 6nem vermesi, Anadolu’daki
boy beylerinin Orta Asya’dan gelen geleneklerine ters diismekteydi. Bolgede,
sadece devletin kadis1 ve sancak beyinin sdziiniin gegmesi, beyleri siradan bir
vatandag durumuna disiiriiyordu. Bu durumdan rahatsiz olan boy beyleri,
kendilerine deger verecek ve istedikleri sosyal mevkilere ulastiracak Safevi

seyhlerinin yanina kagmayi tercih ediyorlardi.®®

64. Mustafa Akdag. Tirk Halkinin Dirlik Davasi Celdli Isyanlari, Cem Yay., Istanbul 1995 s.15.

65. Faruk Stimer, Oguzlar, DTCF.Yay., Ankara 1972, 149, Fuat Kopriill, Osmanli imparatorlu§unun
Kurulugu, TTK.Yay., Ankara 1976, s.165.

66. Kiitikoglu, s.1.

67. Hinz, .8; Kiitikoglu, 5.7

68. Yilmaz Oztuna. Tiirkiye Tarihi, I-XIV, istanbul 1983, C.IV, 5.161

10



Osmanl’’nin  kurulus doneminde Tiirkmenler, Bizans siirindaki
gazilarda biiyiik hizmetler yapmuslardi. Daha sonraki dénemde devsirmelerden
olusturulan diizenli ordunun kurulmasi sebebiyle, bu ziimreler dislanmig olmanin
rahatsizhigim hissetmiglerdi. Devgirmeler askeri ve idari kademelerde gérev
alarak yiikselirken, Tiirkmen beylerine deger verilmemesi, onlar1 devlete karsi
kiiskiin hale getiriyordu.®® Nitekim, Faruk Stimer’in Anadolu’dan Erdebil’e go¢
eden pek ¢ok boy beyi hakkinda verdigi uzun bilgilerden™, bu ziimrelerin sosyal

konumlarini elde etmek i¢in Safeviler tarafina gectikleri sonucunu ¢ikarmak

mimkiindiir.

2. Iran’da Mezhep Faktoriiniin Siyasi Gii¢ Olarak Ortaya Cikist

Seyh Ciineyd’den sonra oglu Seyh Haydar (894/1488) da, Safevi Tarikat1
postuna oturarak babasi gibi siyasi faaliyetlere devam etmigstir. Onun doneminde
Azerbaycan ve Iran’da Safevi Tarikati miiridlerinin sayis1 hizla g¢ogalirken

! Dayisi Uzun

Anadolu miiridlerinin, Erdebil’e go¢li artmaya baslamust1.”
Hasan’1in kiz1 ile evlenerek siyasi ve askeri teskilatimi giiclendiren $eyh Haydar
etrafina topladig1 binlerce miiridi ile $il mezhebini yaymak {izere dort bir tarafa
akinlar diizenliyordu. Kalabalik ve iyi techiz edilmis bir ordu kuran Seyh Haydar,
Oniki Imdm S$iiligi’nin temsilcileri olduklarim belirtmek {izere askerlerinin
baslarina on iki dilimli kizil sarik sardirtmugstir. Bu sebeple, bazi aragtirmacilar,
onun doneminden itibaren Safevi taraftarlarina “Kizilbag” adi verildigini
belirtmektedirler.”” Seyh Haydar, babasinin intikamini almak i¢in Sirvan iizerine

yaptigy seferde Sldiiriilmiistiir. ( 894/1488).”

69. Bizans sinirlarinda, “ug” tabir edilen bslgelerde Tiirkmen beylerinin gaza ile mesgul olmalari ve daha
sonradan diizenli oldunun kurulmas: ile ilgili genis bilgi igin bkz.: Fuat Kopriili. Osmanli Devleti’nin
Kurulugu, Ankara 1939, 5.92-96.

70. Bkz.: Faruk Siimer, Safevi Devleti’'nin Kurulus ve Gelismesinde Anadolu Tiirklerinin Rolii, TTK.Yay.,
Ankara 1976. 5.26-53: Fahreddin Kirzoglu, Osmaniilarin Kafkas Elleri’ni Fethi, Ankara 1976, 5.92.

71. Asik Pagazade, s.280.

72. Abdiilbaki Golpinarh. “Kizilbas™ /4., MEB, C. VI, s.791; Kitilkoglu, s.2; Kizilbas tabirinin,
Onaltinct yuizyildan itibaren Osmanhi kaynaklarinda oldugu gibi, bugiin dahi halk arasinda fevkalade
yanhs ve menfi anlamda kuilanildigim belirten E. Ruhi Figlali, bunun tarihimizde kirmizi bork ve
baslik giyen Siinni-Alevi butiin Tiirkmen boylarmma verilen bir isim oldugunu belirtir. Osman



Seyh Haydar’in Sliimiinden sonra ogullar1 Ali ve Ismail, dayilar olan
Akkoyunlu hiikiimdan Sultan Yakub (896/1490) tarafindan himaye edilmistir.
Onun 6liimiinden sonra ¢ikan iktidar miicadelesi sirasinda Seyh Ali, Kizilbag
miiridlerin bagina gecerek onlar1 yeniden silahlandirmistir. Bu durumdan
endiselenen Akkoyunlu hiikiimdar1 Riistem, Kizilbas kuvvetleri iizerine asker
gondermis, yapilan savagta Seyh Ali 6ldiirlilmiistiir. Burada sag olarak kurtulan
Ismail, miiridleri tarafindan ¢ok iyi saklandifindan Riistem’in askerlerine
yakalanmaktan kurtulmugtur. Riistem’in 6liimiinden (903/1497) sonra ¢ikan taht
kavgalari boslugundan istifide eden Seyh Ismail, Kizilbas miiridlerinin bagina
gecerek dedesi Uzun Hasan’dan kalan hiikiimdarlik tahtim1 ele gegirmek igin
hareket ederek Erdebil’e gelmistir. Orada, ecdadinin mezarlarini ziyaret ederken
babasi ve dedesini oldiirenlerden intikam almaya yemin eden Seyh Ismail,
sayilar1 otuz bini gegen silahli miiridleriyle harekete gecerek babasini Sldiiren
Sirvan hakimini ortadan kaldirdiktan sonra Bakii sehrini ele gegirmistir. Onun bu
siyasi yiikselisine karsi harekete gecen Akkoyunlu hiikiimdann Elvend Bey,
Nahgivan’da yaptig1 savasta yenilmigstir. Boylece tilkenin yarisini ele gegiren
Seyh Ismail, Tebriz’e gelip hitkiimdarligini ilan ederek Sah iinvAmmi almugtir
(908/1502). Daha sonra, Tebriz’den Irak bolgesine gecerek Murad Bey’i yenen
Sah Ismail, Akkoyunlu hanedanhigna son verip Siraz’a kadar bolgenin

hakimiyetini ele gecirmistir (910/1504).7

Gézi’den itibaren ilk donem Osmanli bilytiklerinin de baslarina kirmizi bashik taktigini; “Kizilbork”,
“Kizilbag” ve “Karabdrk” gibi kelimelerin Tiirkmen kiiltiirinde kullanildigini &rnekleri ile anlatan
Figlali, Hayber Savasi’nda bagina kirmizi sarik saran Hz. Ali'nin Siffin Savasi’nda da diger
askerlerden ayirmak igin askerlerine, kirmizi sal baglattigina dair mudsir eserlerden bilgiler
aktardiktan sonra, “Bu rivayetlerin tarihi vesikalarla teyidi soz konusu olmamasina ragmen,
Anadolu’da Alevi-Bektasi halk kiiltiiriintin sagliksiz kaynaklari durumundaki pek ¢ok siradan roman,
hikdye ve esétir tiirii igporta kitaplarinin ana konular1” arasinda yer aldigini; ayrica, “Kizilbag isminin
mensei hakkinda, bilgi veren bu kaynaklarin ilmi ve tarihi agidan dogrulugunun tartigmaya agik”
oldugunu ifade etmistir. (Ethem Ruhi Figlah, Tiirkiye’'de Alevilik-Bektagilik, Seiguk Yay., Ankara
1994, 5.9-12.

73. Hinz, s.75.

74. Seyh Ciineyd’in 6limiinden Seyh Haydar'in, ogullari Ali ve Ismail’in Akkoyunlu ile siyasi
miicadeleleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz; Hinz, s.77-86 .
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Sah Ismail, Safevi Devleti’ni Oniki Imam Siiligi adina kurarken -Yagar
Ocak’in ifadesi ile- “militan yorumuna dayali bir ideoloji”yi”® devletin
temellerine yerlestirmigti. Sah Ismail’in Iran tahtina gectigi donemde iran’daki
halkin ¢ogunlugu Siinni mezhebine mensuptu.”® Kaynaklar, Sah Ismail’in
Tebriz’e girdiginde Siinni din adamlari, kadinlar ve ¢ocuklar dahil olmak iizere
pek ¢ok insami Kkatlettirdigini; Tiirkmen Akkoyunlu oymagindan kirk-elli bin
Siinni insam kiligtan gegirdigini’’ bu zulmiinden dolay1 kendisini kinayan anasina
kizip onu da Sldiirttiigtinit kaydetmektedir.”®

Seyh Ciineyd’den itibaren Seyh Haydar ve Sah Ismail’in, siyast
hedeflerinde basartya ulagmalarinda taraftarlann arasinda seyyid olarak
tanitmasinin rolit bityitk oldugu soylenebilir. Safevi ailesinden Sah Ismail’in
atalarimin asag1 yukari yirmi besinci kusakta Imam Musa Kazim (183/799)’a
oradan da Hz. Ali (39/661)’ye ve Hz. Peygamber’e dayanmas: ile onlarin seyyid
olmalari meselesi, Ibn Bezzaz’in (759/1357) “Safvetii’s-Safa” isimli kitabinda
yer alan nesebnimeye dayanmaktadir.” Bu eserden hareketle, onlarin “Ehl-i
Beyt”ten olduklari kanaatini tastyan ¢agdas arastirmacilar oldugu gibi*®, bunun
aksini de ifide edenler vardir. Bu kitabin miellif niishasi {izerinde inceleme
yaparak buradaki geligkili rivayetleri tespit ettigini belirten Mirza Abbasli, eserin
“sosyal ve politik amach”, “kaynaklardan yoksun” ve “sahte” olarak
diizenlendigini ifdde ederek: “Bdyle bir nesep-ndmenin orta ¢agin ilim ve kiiltiir
gelenekleri cercevesinde”, “apagik efsanevi nitelikli” bir eser oldugunu

soylemektedir.®' Safevi hanedaninin kokenleri iizerinde genis arastirma yapan

75. Ocak, 5.102.

76. Hoca Sa’duddin, Tdcii t-Tevdrih. 1-11, istanbul 1280, 1, 5.280.

77. Miineccimbast, C.111, 5.182-183. 184, 185.

78. Miineccimbasgi, C.1I11, s.187.

79.1bn Bezzz, Tevekkiili, b. Ismail b. Haci Hasan-1 Erdebili, Safvetii’s-Safd, Siileymaniye Ktp. Ayasofya,
nr.2123.

80. Mustafa Ekinci, s.48-50.

81. Mirza Abbash, “Safevilerin Kokenine Dair”, Belleten, C. XL, say1:158, Ankara (Nisan) 1976, s.287-
329. Abbasli’ya gore; efsane tiiriinden menkibelerin tekrarindan ibaret olan bu eser disinda o dénemde
vazilan tarihi kayraklarda Safevilerin atalarmin imamlar soyuna baglandigins gosteren bir kayda
rastianmamigtir.  (a.g.m., s.288) Ayrica, s6z konusu iddiayr ispat ig¢in ortaya konulan belgeler
arasindaki celiskiler agik¢a goriilmektedir. Diger taraftan eserde, (Safvetu’s-Safa, vr., 7b-8a) Seyh
Safi’nin Hz. Hasan veya Hz. Hiiseyin soyundan hangisine mensup oldugu konusundaki kesin bilgisi



Faruk Siimer de, s6z konusu dénemdeki eserlere dayanarak Safevi ailesinin

seyyidlik ile hig bir alakasi olmadigim ifade etmistir.*?

3. Safevilerde Siiligin Genel Yapisi

Bagdat’ta Abbédsi halifeleri iizerinde siyasi hékimiyet kuran Sii
Biiveyhiler (334-447/946-1055), Imamiyye Siasr'min gelismesi igin ulemiya
destek verdikleri halde, bu mezhebe dayali bagimsiz bir devlet kuramamuislardi.
[lhanli emirlerinden Ithan Olcaytu Muhammed Hiiddbende (716/1316)
Miisliiman olduktan sonra Imimiyye Siasi'ma baglanarak bunu desteklemis ise
de, kendisinden sonra gelenlerin Siiligi terk etmesi sonucu onlar da, Imamiyye
Siast adina kurulmus bir devlet olma vasfim1 kazanamamuslardi.®*® Bu donemden
sonra, Oniki Imam Siiligi (Imimiye) adina bir devlet Sah Ismail tarafindan

kurulmustu (907/1501).%¢

Sah Ismail’in mezhebi goriisleri ve uygulamalan ile, Oniki Imam Siiligi
veya diger adiyla “Imamiye Siasi” arasinda biiyiik farklar oldugu sdylenebilir.
Nitekim, Sah Ismail’in kurmus oldugu Siilige, ¢agdas iranh diisiiniirlerden Ali
Seriati ve Hiiseyin Mircaferi tarafindan “Safevi Sias”™®’ adi verilmistir. Faruk
Stimer de: “Sah Ismail devrindeki bu Siiligin Iranlilarin anladig Siflik’ten birgok
bakindan fakli” oldugunu kaydetmistir.®® Kanuni Sultan Siileyman (926-
974/1520-1566) ve II. Selim (974-982/1566-1574) doneminin onde gelen
dlimlerinden Eb{i’s-Suiid Efendi (982/1574)de Safeviler hakkinda: “Muhakkak

ki. bu topluluk halis $ia’dan degildir.”* ifadesini kullanmustir.

olmayis1 seklinde yer alan ifadeler de cidden dusiindiiriiciidiir. (Abbasli, s.289) Eserin daha sonraki
sayfalarinda “Seyh Safi, hocasi ve ruhani reisinin kiz: olup, tasavvufa ait konularda soz sahibi olan
hanimi Bibi Fadime’nin dahi kendisinin imamlar soyuna baglandig1 konusunda haberi olmadigini”
ifade ettigi kaydedilmektedir. a.g.m., s.291)

82. Stimer. Safevi Devleti'nin..s.1-2. Aym gorils, Michel Mazzou tarafindan da belirtilmistir. Bkz.: Michel
Mozzou, The Origins of the Safewids, Wasbaden 1972, 5.47.

83. Hiiseyin Mircéferi. Siilik ve Safevi Siiligi, istanbul 1972, s.5.

84. Gélpmarly, “Kizilbas™ /4., MEB, C. VI,s.791

85. Ali Serifati, A/i Siasi-Safevi Siast, ¢ev. Feyzullah Artinli, istanbul 1990.

86. Siimer, a.g.e, s. 3.

87. Algiil, .28 (Mutahhar b. Abdirrahman, vr. 8a)



Safevi Siiligi ile Imimiye Sia’si arasindaki farklar ortaya koymadan

once, Imamiyyenin temel prensiplerine ve dogusu temas edelim:

Oniki Imdm’in imametini kabul etmeyi iminin sartlarindan biri olarak
kabul etmeleri sebebiyle Imamiyye adim alan bu mezhep tam bir firka olarak
tarihte, Onikinci Imidm Muhammed el-Mehdi’nin (260/874)*® kaybolmas:
anlamma gelen Gaybet-i Sugrd” (260-329/874-941)*° donemini miiteakiben
baglayan Gaybetii’l-Kiibra’dan®® (329/941) sonraki dénemde kurulmustur. Ciinkii
Imémiyye’nin goriigleri biitiinilyle ancak bu devirden itibaren ortaya ¢ikmstir.”!
el-Mehdi’nin gaybetinden sonra tekrar yer yiiziine dénecegi inanci, Imamiyye’de
en dnemli inang meseleleri arasinda yer almaktadir. Gizlenen Onikinci Imam el-
Mehdi’nin sahsi, Sia ile bazi Ehl-i Stinnet alimlerinin eserlerinde yer alan
“Mehdi” inanci arasinda farklasma noktasini olusturmaktadir.”” Hemen hemen
her Sii firkanin gizli Imami el-Mehdi’dir. Bu gizli imamlar, goriinen Imamlarda
bulunan biitiin dini sifatlar1 kendilerinde bulundurmaktadirlar. Bu gizlilik bir giin
mutlaka son bulacaktir. “Arzin kesinlikle z&hir yahut gizli bir (mehdi) kdimden

héli kalmayacagi” ve *“zamami gelince yeryiiziinii adaletle dolduracag:”

88. Onbirinci Imam Hasanel-Askari’nin ziirriyetsiz olarak 6ldiizti veya Muhammed el-Mehdi isminde bir
gocugunun diinyaya geldigi; yani boyle bir sahsin olup olmadigi konusunda aragtirmacilarin farkl:
gortisleri igin bkz.: Avni ilhan, Mehdilik, Beyan Yay. istanbul 1993. 5.94-103; Nevbahti’nin Firaku's-
Sia’s1 ile Sa’d b. Abdullah el-Kummi’nin e/l-Makdldt ve’l-Firak isimli eserlerinde el-Mehdi’nin
diinyaya gelip gelmedigi hakkinda farkl: rivayetleri gosteren bir ¢aligma igin bkz.: Mustafa Oz,
Imamiyye Siasinda Onikinci imam ve Mehdi Inanci, Istanbul 1995, 5.23-30.

89. Muhammed el-Mehdi’nin liip 6lmedigi veya gizlenis sekli konusunda farkh rivayetler vardir. Babasi
Hasan el-Askeri’nin onu diiymanlarindan bir zarar gelir korkusuyla insanlardan sakladigi (ilhan, a.g.e.,
s. 94) veya babasimin 6lilmiinden sonra alti yaginda iken onun annesinin ibadet ettigi bir serdaba
girdigi ve bir daha oradan ¢tkmadig: (ithan, a.g.e.,s.101) bu rivayetler arasindadir.

90. Sia'ya gore; Onikinci imam Muhammed el-Mehdi'nin 260/874 yilinda Samarra’da evinin dehlizine
girmesi ile “Gaybet-i Sugrd” donemi baglamisti. Yetmis yil kadar siiren bu ilk saklanis doneminde
“imamet" vazifesi, el-Mehdi tarafindan tayin edilmis olan ve Sia cemaati icinde imamin miimessili
sayilan “es-Siiferdu’l-Erba’a” ad1 verilen vekilleri vasitasiyla yuratilmisti. (Oz, a.g.e., s. 61-72) .

91. Ethem Ruhi Figlah, Cagumnizda ltikddi Islam Mezhepleri Tarihi, Selguk Yay. Ankara 1980, s.140.

92. $fa’nin -Gulat’indan tutun da, en matedillerine varincaya kadar- hepsinin anlayisina gbre Mehdi fiili
olarak zuhur etmistir. Sadece [sndasariler, zuhur ettikten sonra kayboldugunu ve asil vazifesini
yapmasi igin son zuhurun beklendigini ileri siirmektedirler. Halbuki, Ehl-i Siinnet’te Mehdilik bir
inang esasi olarak kabul edilmemistir. Bununla beraber Siinni akaid kitaplarinda hicr? sekizinci asirdan
sonra bu bahsin sokuldugu; buna olmasin ragmen hicri besinci asirdan itibaren, bilhassa saglam ve
kokli dini kiiltirden mahrum Siinni topluluklar asasinda kabil gérdiigii bilinmektedir. (ilhan, a.g.e., s.
178.)



seklindeki rivayetlerle”® ona verdikleri Snemi gésterirler. Sia firkalari, beklenen

mehdi anlaminda “el-Mehdiyu’l-Miintezar**

olarak da tanimlanan “Mehdi”ye
oldukga ilgi gostermislerdir. Hatta Oniki Imamlarin 6liimlerinden sonra, onlarin

6lmeyip gizlendiklerini ve tekrar doneceklerini iddia etmislerdir. 9

Seyhlerini Ehl-i Beyt’ten gelen bir sahis olarak goren Erdebil Stfileri de
Sah Ismail’i kurtarici bir mehdi olarak gﬁriiyorlardl.% O miiridleri arasinda
“Miirsid-i  Kamil"” olarak tamnirken kendisi de, mehdilik iddiasinda
bulunmustu.”® Onun bu iddiasi yazdig1 “Divan”inda da goriillmektedir.

Acgarsan perdeyi ayédn edersin

Hakk’1 6z kalbinde beyén edersin
Sanma ki isinde ziyan edersin
Mehdi de bendedir mu’ cizat ile”®

Tarihte mehdilik iddiasinda bulunan pek ¢ok lider gibi, Sah Ismail de
aym sekilde bu dini kavrami istismdr etmigtir. Istismara ¢ok miisait olan bu
kavram, Avni Ilhan’mn ifadesi ile, “siyasi, dini, milli, ticari, pek ¢ok menfaatleri
ugrunda bin dort yiiz kiisur seneden beri mehdi ve mehdilikten medet uman nice
liderler, sarlatanlar, ihtilalciler, seyhler, akil hastalari ve onlara kananlar

tarafindan kullanilmgtir.”'%

Siyasi hedeflerini dini emelleri ile birlestiren Sah ismail, kendisini “Gaib

Imdm’in néibi veya miimessili” ve “Allah’in yeryiiziindeki golgesi” olarak

93. Bu konudaki rivayetler ve kaynaklar igin bkz.: Oz, a.g.e., s. 36.

94. Sia'ya goére Onikinci imam Muhammed Mehdi “gaybet”inden sonra onun adina hildfet vazifesini
ylriiten son "Sefir" Eb#’l-Hasan Ali Muhammed’in (329/941) 6liimil ile birlikte baglayan “Gaybet-i
Kiibrd” doneminde, onun tekrar yeryiiziine donecegi iizerinde fikir gelistiren Sif dlimler tarafindan "el-
Mehdiyi'l-Muntazar” kavrami ortaya g¢ikarnilmigtir. "el-Mehdiyi'l-Miintezar” inanc1 ve beklenen
mehdiler hakkinda genis bilgi igin bkz.: Figlal, Cagimizda Itikddi.., s.269-288.

95. $ia’nin Onbirinci Imami El-Askeri’nin 6liimiinden sonra yasayan el-Kaim el-Mehdi oldugu, imametin
kardesi yahut Muhammed’e gegtigi, oglu olmadi veya imametin Slimiinden birkag yil dnce, yahut
sekiz ay sonra dogan oZluna intikal ettigi vb. gbrigler Imamiler arasinda yaytlmisti. Bir asra yakin bir
zaman dilimi i¢inde devam eden ihtilaflar sonunda ortadan kalkarak Muhammed b. Hasan’in el-Kaim
el-Mehdi oldugu inanci imamiyye’nin {izerinde birlestigi resmi esas olmustur. Bunun igin bkz.: Oz,
a.g.e.,s. 88))

96. Ahmed Refik, s. 25

97. Hiiseyin Mircaferi, s.7; Moojan Momen, An Introduction to Shi'i Islam, Yale Unv. Press 1995, s. 107.

98. Ahmed Refik, s.11; Momen, Yale, s.105

99. Hatai, Sah Ismail, Divdn -Dehndme-, ngr.:ibrahim Arslanoglu, istanbul 1992, s. 446.

100. ilhan, a.g.e., 5.182 (Muhtelif $ii firkalarinin mehdileri igin bkz.: miiellifin ayn eseri, 5.64-83.)
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gosterip “velayet-i fakih” 191 ynvanim Sia tarihinde ilk defa kullanan sahistir.'®
Ancak o, Safevi Devleti’nin kurulusundan hemen sonra bu makam ve unvani
Liibnanl Sif alim Ali b. Abdullah el-Amili (932/1526)’ye vererek iilkenin siyasi
ve idari esaslarini belirleyen kénunlar koymasm istemistir.'® Sia tarihinde
“Gaybet-i Kiibrd” doneminin baglangicindan itibaren manevi bir riitbe olarak

kullanilan “veldyet-i fakih” makami Safeviler’in sonuna kadar kullamlmstir.'®

Imamlarin “ismet” sifatina sahip olmasi prensibinden hareket eden Sah
ismail, kendisinin “mésum” oldugunu iddia ederken '* beser {isti giiclere sahip
oldugunu kabul ettirmek igin kendisinin Hz. Ali ile esit oldugunu ortaya
koymaya calismis; hatta ildhi giice sahip oldugunu savunmustu.'® Tiirkmenler
arasinda dolasan déileri de, onu Mehdi olarak tanitirken kendisine ildhin huldl
ettigini iddia etmislerdi.'”’ Miiridleri arasinda onun so6z konusu agir1 Sii
goriislerinin yayilmasinda, kendisinin yazdig1 ve Anadolu’da dilden dile dolasan
nefeslerinin etkisinin bilyilk oldugu sdylenebilir. Sah Ismail’in Divan’indan
verecegimiz su Ornekler onun konu hakkindaki diisiincelerini ortaya

koymaktadir:

Can Tebérek ayeti vii Mushafin Kur'an'tyem

Adum Sah Ismail Hakk'in sirriyem
Niibiivet bendediir sirr-1 velayet
Muhammed Mustafé'nin pesi rliyem

Aynulldh'em aynulldh’em aynulldh

Gel imdi Hakk’1 gor ey kiir-i giimrah
Menim ol fail-i mutlak ki dirler

108

101. imamiyye’deki “Mehdi” meselesi, bazi konular1 da beraberinde getirmistir. Bunlarm basinda “Taklit
mercii” veya diger ifdde ile “veldyet-i fakih” meselesi gelmektedir. Onlar, “Gaybetii’l-Kiibra”
doneminde dini ve siyasi islahat igin mehdiyi beklerken, fetva, kaza, zekat, humus, vb. problemlerin
¢0ziimil igin fakihlere bagvurmak, onlari merci olarak kabul etmeyi zorunlu gérmektedirler.(Hayrettin
Karaman, “Ca’feriyye”, TDVIA, Istanbul 1993, C.7, 5.8; Ehtem Ruhi Figlali, /mamiyye Sias:, istanbul
1984, 5. 216-217.)

102. Figlal,, Cagimizda Itikdds..., s. 323.

103, Muhsin Emin, C.II, s.313; Musa el-Misevi, Sia ve Siilik Miicadelesi, ¢ev. Kemal Hoca, Istanbul
1995 s. 86

104. Mdsevi, s. 88.

105. Momen, s. 107.

106. Momen, s.105

107. Ocak. 5.208.

108. Hatéi. s.447.

17



Menim hiikmiindedir hursid ile méh
Vuclidum Beytulldh'dir yakin bil.
Siicidum sanadir s$dm-u sehergah'®
Karsi geliin, secde kilun
Gaziler din-1 Sah menem '

Oruc da namaz da hac da bendedir

Yoksul da gedd da uc da bendedir
Tamu da o kizgin sa¢ da bendedir
Hasir nesir bende kiyamet ile'"!

Onun bu soézlerinden, Allah’in kendisinde huldl ettigini (tanrisal
enkarnasyon) ve Allah'a ait sifatlar tasidigini iddia ettigi anlasilabilir. Nitekim,

bu konuya, Savory ve Burujin de isaret etmiglerdir.' 12

Sah Ismail’in Divan’indaki bu ifadelerinden miiridlerinin kendisini

ma’bid olarak gormeleri istegi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Sah Tahmasp zamaninda da huldl inancinin yaygin oldugunu belirten
Mutahhar b. Abdirrahman, onlarin; “Bu sah lakapli sahis (Sah Tahmasp),
gergekte Ali b. Ebi Talib’tir. Bu bedende ortaya ¢ikti. O, bu zamandaki ilahtir”!"?
seklinde bir inanci savunduklarini kaydetmistir. Esasen, Safevi taraftarlarinin
seyhlerini bir nevi ma’bld olarak gérmelerinin, Seyh Haydar zamaninda
bagladig1 konusunda rivayetler bulunmaktadir. Bu husus, dénemin Akkoyunlu
tarih¢isi Ruzbihan (904/1498) tarafindan “Anadolu’dan Karacadag’dan ve
Talig’ten bir¢ok kimse namaz ve orucu terk edip Seyh Haydar’1 kible ve mescit

tanumislar, onu bir nevi ma’bid kabul etmislerdir.”'™ geklindeki ifadeler ile

109. Hatii, 5.268,

110. Minorsky, “The Poetry of Shih Ism&’il I” BSOAS, X, London 1940, s.1022’den naklen Resad
Ongoren, s. 93. (Yukaridaki Sah’in bu beytini ibrahim Aslanoglu’nun negrinde bulamadik. Sah’in
“Kargi gelin secde kilun” seklindeki Gulat diisiinceleri ifade eden diger bevitlerini Minorsky’in
nesrinde bulmak miimkiindiir. A. Yagar Ocak da, Sah ismail’in Divan’min tam nesrinin Turhan
Gegncei tarafindan (Tourkhn Gandei, // Ganzoiere di Sah Ismd'il Hatd'i, Napoli, 1959) yapildigim
belirtmektedir. A. Yasar Ocak, Tirk Sufiligine Bakislar, istanbul 1996, s. 208.

111. Hatai, s. 447.

112. R. Savory, “Some Reflection on Totaliraan Tendencies in the Safevid States” Studies on History of
Safevid Iran, London 1980, s232;

113. Algiil, (Mutahhar b. Abdirrahman, vr.56b )

114. Fazlullah b. Ruzbihan, Tdrih-i Alem Ard-yi Emini, Sileymanive Ktp..Fatih Bol. No:4430, v.140a-b,
142b, 143a, 155b. (Bu eserin mikrofilimlerinden isitifide etmeyi bana bahseden Mustafa Ekinci’ye
tesekkiirlerimi bir borg bilirim.)
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belirtildigi gibi, d6nemin Italyan seyyahlarinin hatiralarinda da goriilmektedir.'"
Sah Ismail’in taraftarlarinin ona secde ettikleri dénemin Osmanli miiellifleri
tarafindan da dile getirilmistir.''® Onlarin dini yapilarini inceleyen Ali Seriati de:
“Safeviler, Ka'be yerine kendi biiyliklerinin kabirlerini tavaf ederler™’ diyerek
bu hususa isaret etmistir. Erdebil Tekkesi lizerinde aragtirma yapmus olan
Mustafa Ekinci, Safeviler’in ibadetleri tevil ederek terk edisleri konusunu tahlil
ederken, Sah Ismail’in ibadetleri tevil konusunda ¢ok asin gittigini kaydederek
“Gerek bizzat Seyh Ciineyd’in ve gerekse oglu Haydar’in miiridlerinin bu asir
inanglarini reddedip tashih ettiklerine dair elimizde kesin bir delil bulunmadig1
gibi, kabul ettiklerine dair de kesin bir delilvyoktur. Ancak, gerek bazi siyasi
miildhazalarla olsun, gerekse baska maksatlarla olsun, kendi miiridlerinin bu
derece asin fikirlerini tashih cihetine gitmeyen seyhlerin itikat bakimindan pek
de saglam olmayip, asin goriislere sahip olduklar1 kanaatine varilabilir.”

"8 demistir.

Oniki Imidm mezhebinden olduklarmi ifdide eden Safeviler’in
inanglarinin bir parcasi haline getirdikleri ibadeti terk ederek cesitli tevilierle
seyhlerini ma’bid haline getirmeleri, Imamiye mezhebine uymayan bir
davranigtir. Golpinarli, Kizilbag olarak tanittign Safevi mensuplarini Imamiyye
mezhebinin “miifritleri” olarak gostermektedir.'”® Onlan, gerek Imamiyye
kavraminin igerisini bogalan ziimreler olarak tanimlamak ve Gulét olarak gérmek
de miimkiin olabilir. Ciinkii, ibadetleri tevil ederek terk etmek harami helél kabul
etmek Gulat'in ozelliklerindendir.'”® Gulat’in esaslarindan biri olan “hulal”'?!
inancini, Sah Ismail’in Divan’indan yukarida verdigimiz o6rneklerde gérmemiz

miimkiindiir. Ayrica, Gulat’mn bir ozelligi olan ve Fazlullahu’l-Hurdfi

115. C. Grey, 4 Narative of Italian Travels in Persia in the Fifieent and Sixteenth Centuries, London
1973, s. 155, 206

116. Hasan b. Omer, Kizilbashig: Reddiye, Stileymaniye Ktp., Dugiimli Baba Béliimi, No: 00179, s. 90;
ibn-i Kema, “Risale fi Tekfi'r-Revafiz”, vr. 31a

117 . Serfati, 5.247.

118. Ekinci, 5.188.

119. Golpmarly, “Kizilbas” C. VI, 5.792

120. es-Satibi, Eba Ishak Ibrahim b. Misa el-Lahmi el-Girnati, (970/1388) el-I’tisim, I-1I, ngr.:M. Resid
Rida, Beyrut 1332, C.IL, s. 197.
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(801/1398)'* tarafindan da gelistiren rakamlan kutsal sayma gibi bir inang'?
Sah Ismail’de gérillmektedir. O Divin’inda:
R4 vii mim ii z4 ile idrék kil méhiyetin
Mazhar-1 Kur'dn 1- Hak esrér-1 Fazlullah'a bak
Bist ii hest ii si vii didiir nokta-i bismillah
Séaye-i rihu'l-kudiis ayn-1 kelamulldha bak.

Sah Ismail, Allah''n Iméamlara intikal ettigini ve Hz. Cebrail'in risaleti

124

Hz. Ali'ye tebligle gorevli iken, bunu Hz. Peygambere vermekle hataya
diistiigiinii savunmustur.125 Bu iddia ile Sah Ismail, Gulat1 Siadan olan
Gurébiyye’nin'?® fikirlerini yansitmustir. Onun béyle bir Gulat diisiinceye sahip
oldugu, Ali Seriati tarafindan da: “Sah Ismail, risalet gorevini Hz. Ali yerine Hz.
Muhammed'e teblig etmesi sebebiyle Cebrail'i “hiin” ilan etmistir.”'?’ seklindeki

sOzler ile dogrulanmustr.

Sahédbeye dil uzatmak ve ilk ii¢ halifenin megriiiyetini tanimamak Safevi
Sillizinde en fazla goze carpan bir husustur.'”® Sah Ismail’in dedesi Seyh
Ciineyd’in sahibeye karsi tavri bulundugunu Konya’da Abdullatif Makdisi ile
gecen konugmasinda ortaya koydugunu yukarida gormiistiik. Sahdbeye karsi
Safevi ailesinin takindigi bu tutum, Sah Ismail’de daha net bir sekilde ortaya

121. Sehristdni, C.1, 5.173; es-Satibi, Gos. yer.

122. Hurifilik, XV ve XVI. Asirda yaygin olan fikir ve diiglince akimlarindan biridir. XIV Asrin
sonlarina dogru Fadlullah en-Naimi el-Esterbddi (980/1398) tarafindan Horasan'in Esteribad
kasabasinda kurularak, XV ve XVI. Asirlarda Anadolu'da yaygin hale gelmistir. Devrinin geleneksel
medrese tahsilini tamamladiktan sonra geng yaslarinda Bétint inaglarin etkisi altina girerek harflerin
ifade ettigi rakamlar tizerinde ugrasmaya baslayan Fadlullah, Batinilerin te'vil metotlar1 ile namaz
orug gibi biittin dini emirleri, Arapga’daki yirmi sekiz ve Fars¢a’daki otuz iki harfle tevil etmeye
¢aligmistir. S$ta'nin Onbirinci. imami Hasan el-Askeri’nin, "Gaybet" doéneminde beklenen Mehdi ve
Mesih oldugunu iddia etmeye baglayan Fazlullah, daha sonra kendisinin Tanri mazhar1 ve Tann
zuhuru oldugunu savunarak Hurufiligi kurmustu. (Abdiilbaki Golpinarl, Hurufilik Metinleri
Katologu, Ankara 1973, s. 17-20)

123.Gaz4li, s.15.

124. Hatyi, 267 (Bu iki kit’ada gegen harfler ve Fars¢a 28 ve 32 gibi sayillar Huriifflikle ilgili
simgelerdir. Daha genis bilgi i¢in bkz.: Gélpinarli, a.g.e., 5.30-40)

125. Hasan b. Omer, Kizilbashga Reddiye, s. 90

126. Kargalarin birbirlerine benzemesi gibi, Cebréil de Hz. Peygamber'i Hz.Ali'ye benzeterek yolunu
sasirmis ve vahyi Hz. Ali've getirmigtir. Bkz.: Ebd’l-Mansfir Abdulkahir b. Tahir el-Bagdadi. el-Fark
Beyne'l-Firak, thk:Muhammed Muhyiyddin, 1411/1990, 5.362. (cev. Ethem Ruhi Figlah, Alezhepler
Arasindaki Farklar (el-Fark Beyne'l-Firak), Ankara 1991, 5,152

127. Ali Seriati, 5.247-348.

128. Hamid Algar, “Shi’izm and Iran in the Eighteenth Century” Studies in Eighteenth Century Islamic
History, London 1977, s. 278.
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¢ikmaktadir. O, ilk {i¢ halifeye ladnet edilmesini ildn ederek bunu kabul
etmeyenlerin Oldiiriilmesini emretmigstir. Halkin arasinda kili¢ ile dolasan Sah
[smail taraftarlari, Hz. Eb@i Bekir ve Omer’e lanet ederek, bunu duyanlar1 da
“Daha ¢ok lanet olsun” demeye zorlamxslar;129 buna karst gelen Stinni pek ¢ok

alim dldirilmiislerdir.'*

132 fetvalann ile Mutahhar b.

ibn Kemal”' ve Sari Gorez’in
Abdirrahman’in'®® eserinde, Safeviler’in Seyheyn’e dil uzatmalari sebebiyle
tekfir edildikleri ifade edilmistir. es-Seyh Abdu’l-Ali b. Al ed-Dur(izi es-Sami
tarafindan yazilarak etrafa dagitilan (ismi belirtilmeyen) bir kitap ile Sah
Tahmasp zamaninda da, sahdbenin Onde gelenleri aleyhine propaganda
yapildigini belirten Mutahhar b. Abdirrahman, bu eserde: “Siiphesiz Aise ve
sahdbeye sovme ile lanetleme farzdir; ¢iinkii tevelld ile teberrd imémn sartidir.

2134

Bunlar mezhebimizde iménin cliziidiir. seklinde ifadelerin yer aldigin

belirtmistir.

Néadir Sah ile Sultan Mahmud arasindaki Siinni-Sii diyalogu yolunda
yapilan ¢alismalarda; Safeviler’in sahdbeye dil uzatmasi konusu sik sik dile
getirilmisti. Necef Konferanst sonunda yaymladigi fermanda bu konuyu dile
getiren Nadir Sah: “Sah Ismail-i Safevi 906/1500 senesinde ortaya ¢ikinca,
avamdan bir kisim insanlan etrafina topladi. Fani ve algak diinyanin siyésetini
ele gecirmek maksadiyla, ashdb-1 kirdm’a sévmeyi ve Réafiziligi yayginlagtirarak

133 sozleriyle bunu ifide etmistir.

Miisliimanlar arasinda fitne ve fesat yerlestirdi
Safevi Tekkesi lizerinde yaptifn calismada, onlarin Ashdba dil uzatmalar

konusunu aragtiran Mustafa Ekinci: “Iran'da sahdbeye dil uzatmanmn Sah Ismail

129. Ali Seriati. 53.

130. Miineccimbagi, C.111, s.184.

131. ibn-i Kemal, Risdle fi Tekfir..., vr.31a-32b.

132. Hasan b. Omer, 84-94.

133. Algiil, 5.80. (Mutahhar b. Abdirrahman, vr.49b.
134. Algil, s.85. (Mutahhar b. Abdirrahman, vr. 54b)
135. Siivevdi, 5.52.
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tarafindan yayginlastirildigi konusunda dénemin kaynaklan ittifak halindedir”'*®

demisgtir.

Sah Ismail’in sahdbe konusundaki bu tavri, Safeviler’in hizmetinde
calisan ilk fakihlerden Nureddin el-Kirki’nin (941/1534) eserinde de
goriilmiistiir. O, el-Hilli'ye ait olan “Seriatii'l-Isldm “ isimli eserine yaptig1 serhte
ilk ii¢ halifeye dil uzatilmasinin céiz oldugunu savunmustur."’’ Safevi doéneminin
onde gelen fakihlerinden olan ve Safevi devletine mezhebi-ideolojik boyut
kazandiran'*® iran asilli Muhammed Bakir Meclisi (1111/1699) de “Bihéru’l-
Envar” isimli eserinde sahabeleri kétiilemistir.'>”

imamiye alimlerinden Alu Kasifi’l-Gita: “Ashab-1 kirdim Islam’m en

yiice makamlarina sahiptir”'*

seklindeki sozleri ile ilk ii¢ halifeye dil uzatmanin
bu mezhebin prensipleri ile bagdasmadigini ifdde etmistir. Dolayis1 ile Safevi
Siligi’nin sahdbe konusundaki tavri ile de Imémiyye’den uzaklastigi
séylenebilir. Mudsir Iranli fikir adami Seyid Hiiseyin Nasr da, Imamiyye

! ifade etmektedirler. Yakin tarihte

Siasi'nda sahdbeye saygi ile bakildigim'*
Iran’in 6nde gelen alimlerinden Imam Tabatabai Burficerdi, sahdbelere saygi ile
bakilmasi i¢in miicadele etmistir. Nitekim, onun bu hizmetini anlatan Misaé el-
Misevi, yukarida bahsi gegen el-Meclisi’nin eseri yakin bir tarihte Iran’da bir
yaymevi tarafindan basilmak istendiginde Tabatabal, bu eserde yer alan Résid
halifeleri kotiileyen tiim rivayet ve hikayelerin temizlenmesi igin direnmistir.
Bunun iizerine, “Mezhep boliiciiliigii simsarlarindan olan yayinevi sahibi, eserin
cilt sirasim takip etmeyerek Tabatabai’nin miidahale etmek istedigi boliimler

disindaki ciltleri yaymlamig; ancak onun &liimiinden sonra sahdbeye dil uzatan

konularin islendigi ciltleri ortaya ¢ikarmistir.” diyerek kotli niyetli insanlarin

136. Ekinci, s.115.

137. Muhsin Emin, C.VIII, s. 313; Vecih Kevserani, Osmanli ve Safevilerde Din-Devlet lligkisi, Istanbul
1992, 5.162.

138. Kevserani, s.163.

139. Miisd el-Musevi, s.105

140. Al-i Kafisii’l-Gita, s.21.

141. Seyyid Hiiseyin Nasr, 5.218.



Miisliitmanlar arasina fitneyi sokmaya galistigim ifade etmistir.'*” Sahabeye sayg:
ile bakilmas: goriislinii savunan Ali Serfati, sahdbe konusundaki inanglan ile
Safeviler’in imimiye Sias1 digina g¢iktiklarimi ifide ederken onlar hakkinda:
“Peygamber’in ndmusuna ihaneti (Hz. Aise'ye iftira atmayi) reva goriirler.
Ashabi toptan tekfir ederek Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer'i miinafik héin, miisrik

ve fésit sayarlar.” ifaddelerini kullanmistir.

Céferl mezhebine gore, Ashadba saygi ile bakmakla beraber onlar1 bu
konuda Ehl-i Siinnet’ten ayiran husus, onlarin tamaminin miigtehit ve hadis

rivayet etme agisindan adil vasfina sahip olmamalaridir.'*

Gerek Imamiyye’nin goriisleri ile Safeviler’in Siilik adim karsilagtirmali
olarak verdigimiz bu bilgilerden sonra, Iranl diistiniirlerin “Safevi Siiligi”

tamiminin yerinde oldugu sdylenebilir.

Tasavvuf ve Imamiyyeyi birlestirerek stfilikten aldiklar gii¢ sayesinde
devlet kuran Safeviler, Sah Ismail’den itibaren tasavvufa karsi bir tavir
almislardir.'"** Anadolu’da Tiirkmen ziimreleri arasinda Sah Ismail ve dedelerini,
miirsid-i kamil olarak taniyan Erdebil tekkesinin Kizilbas halifeleri'®, Safevi
Devleti’nin kurulusundan itibaren bir miiddet daha sahlarin sahip olduklar:
manevi riitbeleri ellerinde bulundurmuslardi. Devleti’nin kurulusundan sonra,
toplumun ser’i meselelerine nezaret edecek “Sadaret™ riitbesi ulemdya verilirken,
Oteden beri devam eden tasavvuf hareketleri igin hizmette bulunan “Halifetii’l-
Hulefd” makami da mevcudiyetini korumaktaydi. S6z konusu bu iki makam,
sahibinin devlet teskilatinda ayni giice sahip olmasi; aralarinda 6nce rekabet,
sonra da saray entrikalarinin baglamasina sebep olmustu. Safevi sahlari,

kendilerinin iktidara gelmelerinde Kizilbaglarin 6nemli bir rolii oldugunun ve

142. Musi el-Misevi, s.106.

143. Ahmed Sabri Hamadani. /mam-t Cdfer Buyruklari, Kadioglu Matbaasi, byy. 1983. s. 74.

144. Kevseréni, s.153.

145. Safevi Seyhleri ile miiridler arasinda uzak yerlerdeki mensuplari arasinda “Vekil” Sah’islar olarak
gorev yapanlara “Halife” denilirdi. Anadolu’da Turkmen Gruplari arasinda Safevi Tekkesine taraftar
kazandirmakla gorevli olan bu kimseler, daha sonra Halifetii’l-Hulefd adini almaglardir. Safevi
Devleti’nin kurulmasindan sonra da Sah Ismail tarafindan kendilerine bliyilk bir nufuz ve itibar
kazandirilmigti. Hinz, 5. 10.



onlarin héla siyasi giice sahip olduklarinin farkinda idiler. Bu sebeple, uleminn
giiclinii arttirmak igin tasavvufa kargi tavir takinmaya ve onlar yok etmeye

baslamuslardir. '

Tasavvuf hareketi ile baglayan Safeviler’in, sifiligi 6nce Siilik igerisine
karnigtirdiklarini ve daha sonra da tamamen ortadan kaldirdiklarini belirten
Mustafa Kdmil es-Seybi, bunun sebebini: “Tasavvuf ve Siiligin ruhi yonleri
bulunmakla birlikte, normal bir insanin riihi kabiliyetini gelistirerek tasavvufta
belirli makamlara yiikselmesi miimkiin iken; Siilikte se¢kin makamlara ancak,

»147 seklindeki sozleri ile

Ehl-i Beyt arasindan segilen insanlar gelebilirler.
aciklamigtir. Nitekim, Safevi ailesinin Ehl-i Beyt’ten geldikleri yolunda ortaya
koyulan iddialarin da, bu maksada yonelik oldugu diistiniilebilir. Sah Ismail’den
itibaren Iran’da tasavvufa kars: eserler yazan pek ¢ok miiellifin eserleri tizerinde
arastirma yapan Mazlum Uyar’in Safeviler’in tasavvufa karsi gelmelerine dair
yaptig1 agiklamayi soyle 6zetleyebiliriz:

Safevi Devleti’nin kurulugsundan kisa bir siire sonra, sahlar tarafindan
Cebel-i Amil (Liibnan) ve diger Arap cografyasindan [ran’a Sii ulema
getirilmigti. Fikri ve itikddl meseleler hakkinda hiikiim verme yetkisine sahip
kilinan bu $ii ulema, devlette giiclii hale gelince, toplum idaresi stfilerin elinden
yavas yavas siyrilarak onlarin eline gegmeye basladi. Boylece, once tekkelere
sikistirilmis olan tasavvuf, sonra da tamamen kaldirilmisti. Bu uygulamanin
neticesi olarak, devlet yonetimi ve toplum hayatinda bir bosluk meydana
gelmisti. Devlet idéresi igin, seyhiilislamlik ve sadiret gibi kadrolar1 ihdis eden
Safeviler; zekat ve humus gibi dini gelirlerin toplanmasim ile vakiflarin
yonetimini $ii ulemdya devrederek s6z konusu boslugu doldurmaya
caligmislardi. Neticede, devlet ve toplum hayatinin yeni mimarlar: olan Sii
ulemd, devlete siikran borcu olarak, bir taraftan Safevi sahlarinin mesriiyetini

temin etmek i¢in ellerinden gelen gayreti gosterirken; diger taraftan, tasavvuf ve

146. Restl Ca’feriydn, Din u Sivdset der Devre-i Safevi, Kum 1370, 5.76
147. Musata Kamil es-Seybi. “es-Safevivyvin™ Ddiratii'l-Mearifil-Isldmiyyeti's-Siiyve. Bevrut 1975, C.3,
s. 221.
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tarikatlara karsi miicddeleyi, devlet ve toplum nezdindeki konumlarini

siirdiirmede bir 6n sart olarak gormiislerdi. '*®

Safeviler’in tarikat ve tasavvufa karsi bu tutumlarini, Imamiyye’ye zit bir
anlayis olarak gormek miimkiindiir. Ciinkii, Ehl-i Beyt’ten gelen Imamlarin
bir¢cok hikmetli sozlerinin tasavvuf diinyasimin bir yoniinii yansittigi konusunu
ele alan Henri Corbin de: “Gergek Siililigin tasavvufun ayni oldugu ve hakiki

149 s6zleri ile bunu dogrular. Vecih

tasavvufun da Siilikten bagka bir sey olamaz
Kevserini de, Imamiye diisiincesinde “Siilesmis tasavvuf’ bulundugundan

bahsetmektedir.'>°

Safevi Devleti’nin kurulmasindan kisa bir siire sonra sifilik tasfiye
edilmekle birlikte, Mir Damat (1040/1631) ve Sirdzi (1050/1640) gibi alimlerin
¢abasi ile akla dayal fikhi diistince ve felsefe gibi disiplinlerden ilham almak

stretiyle “Hikmet” ekolii ortaya ¢ikmusts.'!

Safeviler devrinde, uleménin fikri yapis1i baslangigtan itibaren
degismelere ugramugstir. Sil fikhini, igtihada dayali akli esaslar (usfil) yerine
Kur’an ve Ehl-i Beyt’ten gelen hadislere (ahbar) dayandiran bir ekol olan
“Ahbari” diistince, XVII. yiizyilin baslarinda Molla Muhammed Emin Esterabadi
(1033/1623) tarafindan sistemli bir yapiya kavusturulmustu.'*> Bu bélinmeden
once Safevilerde, dinde akla genis bir hiirriyet tantyan ve Hille medresesinde
toplanan Muhakkik Kereki (939/1533) ve Sehid-i S4ni Zeyneddiin b. Ali
(966/1558) gibi sahislar tarafindan temsil edilen “Usili” goriis, Safevilerde

hikim durumda idi."® Safeviler’in son donemlerinde ulema, pek ¢ok fikhi

148. Mazlum Uyar, “Safeviler Oncesi iran’da Tasavvuf ve Safevi Devleti’nin Ortaya Cikis,,” Akademik
Arastirmalar Dergisi, Yil:1, Say1:3, Kasim-Ocak, istanbul 1999-2000, s.121-135.

149. Henry Corbin, isldm Felsefesi Tarihi, iletisim Yay. Istanbul 1994, 5.85-90

150. Kevserani, s.155

151. Safevilerdeki “Hikmet™ ekolu hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi’nda
Ahbarilik (Yayimlanmamig doktora tezi), Dokuz Eyliil Unv. Sos. Bil. Enst., [zmir 1996, s.144-146

152. Figlah, Caginuzda ftikddi..., s.324. Ahbarilerin bu anlayisi, imamiyye Siasi icinde ilk giinlerden
itibaren ulemi tarafindan kabul gormiig; Eba Ca’fer Muhammed b. Yakub el-Kuleyni, (329/940),
Kummi. Ebd Ca’fer Muhammed b. Ali ibn Babeveyh el-Kummi, (381/991) ve pek g¢ok ilk devir Sii
alimi, esas itibariyle bu gorisiin temsilcileri olmuglardi. Esasen Muhammed Emin Eseribadi de ulema
arasinda zaten mevcut olan bir goriisti dile getiriyordu. (bkz.: Gos.Yer.)

153. Safevilerdeki “Usdli” goriis hakkinda genis bilgi igin bkz.: Uyar, a.e.g., 5.147-149.
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meseleyi ¢ozme zarureti ile karsi karsiya kalinca, igtihat konusunda kendilerini
alabildigine hiir hareket etmeye baglayinca Ahbarilerin tepkisi ile kargi karsiya

kalmuglard:.">*

Safeviler déneminde, “Sadr”, dini makamlarin en biiyiiklerinden biri idi.
Devlet tarafindan tayin edilen “Sadr”larin ana gorevleri, Sii inancinin
propagandasini iddre edip bunu hizlandrmak yoluyla, doktirinel birligi
saglamakti. Seyhiilisldim ve bagkadilari tayin etmek, onlarin yetki ve gorevleri

arasinda bulunmaktaydi. 133

Safevi Devleti’nin kurulmasi ile birlikte Iran’da milli bir devlet ortaya
¢ikmustir."® Tarihgiler, ortaya ¢ikan bu milli devletin Pers kimligi ile karisik
oldugunu ileri stirmektedirler. Sah Ismail’in “Divan”mm Tiirkge yazmasi, onun
etnik yapist hakkinda bizlere bir fikir vermektedir.'”’ O, Safevi Devleti’ni
kurarken ve gelistirirken Anadolu'dan gelen Tiirkmenlere dayanmakla'*® birlikte,
devlet politikas: haline getirdigi Siilige, Fars kg1l hakim kilmigtir."® Onun
bu davranmisinin Osmanli Devleti karsisinda alternatif bir gii¢c olusturabilmek i¢in

takindig; siyasi tavrindan kaynaklandigini séylememiz miimkiindir.

Sah ismail'in Isni-aseriyye Siiligi ile Fars wkeiligimi karistirmasi'®,

devrin Sii alimlerinden Muhammed Bakir el-Meclisi tarafindan yaziimis olan
“Bihdru'l-Envar” isimli eserinde de gériilmektedir. O, bu eserinde Zeyne’l-
Abidin b. Hiiseyin b. Ali'nin (95/713) Hicri 20°de yikilan Ssanilerin (M.224-
642) son krali Yezdiicerdin torunu oldugunu iddia etmigtir.'®!  Murteza

Mutahhari tarafindan da uydurma olarak goriilen Meclisi’nin bu konudaki ileri

154. Faglah, Cagimizda ltikddi..., 324. (Ustli-Ahbari arasinda birbirlerini tekfir edecek boyutiara ulagan
bu gekismeler ve her iki ziimrenin gorisleri hakkinda bkz.: Figlali, a.g.e., 5. 324-328)

155. Bkz.: Safevilerde goreve getirilen “sadr”lar ve bunlarin gérevleri i¢in bkz.: Uyar, a.e.g., s. 139-140

156. BOYLE, John Andrew, “Iran'n Milli Bir Devlet Haline Gelisi” ¢ev. Berin Yurdadogan, Belleten, C.
XXXIX, say1:50, Ankara (Ekim) 1975, 5.156.

157. Sah ismail'in etnik kimligi tizerinde genis bilgi igin bkz.: Ekinci, 5.46-48;

158. Boyle, a.g.m., s.653 vd.; Faruk Siimer, “Azerbeycan'in Tiirklesmesi Tarihine Umumi Bakis”,
Belleten, C. XXX]I, say1:83, Ankara 1957 s. 429-447.

159. Murtezd Mutahhari, Hidemdtii’l-Miitekdbili [ran ve'l-Isldm,Tahran 1348, s. 40-48.

160. Mutahhari, s. 45.
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stirdiigii rivayetin 6zeti su sekildedir: Meddin savagindan sonra, Yezdiicerd'in
kizi Sehirbanii ele gegirilen esirler arasinda bulunmaktaydi. Bu kizin Hz.Omer
tarafindan satilmasina karst ¢ikan Hz. Ali, onu kendi payimna aymrarak oglu Hz.
Hiiseyin ile evlendirir. Bu evlilikten daha sonra Zeyne'l-Abidin diinyaya
gelmistir. Bu rivayete gore, Isldim ordulari Iran'a gelmeden bir siire once,
Sehirbani rityasinda, Hz. Hiiseyin ile nikahlanmig, ertesi gece de Miisliiman
olmustur.'®® Bu rivayeti Safevi mezhep taassubu ile iran milliyet¢ilik unsurunun
karisimi olarak goren Seriati de: “Bu hikdyenin Iranperest olan uydurucularinin,
Ali'yi (a.s) -Séasénilerin diismani olan ve Yerdigerd'in ordusunu yenilgiye ugratan
Omer kargisinda- Sasaniler'in yandagi olarak gostermek istedikleri agiktir.
Burada, Imdmetin Farslarla paylastirilmasi goriisii savunulmustur. Omer diisman
olarak gosterilirken Ali de krali savunan kisi konumuna getirilmistir.”'®® demek

suretiyle buradaki hikayenin uydurma oldugunu agiklamistr.

161. Mutahharf, 46. Zeynel'l-Abidin'in annesinin kimligi konusunda kaynaklarin genel goriist, Gazale
isimli bir cariye olusu seklindedir. Bunun igin bkz.:ibn Cevzi, Cemaleddin Ebd’l-Ferec (579/1201),
Sifatii's-Safve, 1-V1, Beyrut 1989 (1409), C. I, 5.66.

162. Ali Serfati,s 101-102.

163. Meclisi'den gelen bu haberdeki ravilerin gilvenilir sahsiyetler olmamasi ve hikayede Hz Ali'nin
Sehrband ile Fars¢a konusmasi gibi noktalardan hareketle, s6z konusu rivdyetin yalandan ibaret
oldugunu agiklamistir. bkz Ali Seriati, 97-99; Kezi, bu rivayetin uydurma oldugu Mutahhari
tarafindan ele alinmistir, bkz.: Mutahharfi, s. 40-48
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II. OSMANLI-SAFEVI MUCADELESI

A. Osmanh Iran Savaslarinin Sebepleri

1.Siyasi Sebepler:

Safevi Devleti’nin kurulusundan yikiligina kadar yaklagik iki asir
boyunca Osmanli Devleti ile iligkileri, degisik periyotlar halinde devam eden
savas ve baris seklinde cereyan etmistir. Sah Ismail, 14 sene igerisinde
Sirvan’dan Irak’a, Dogu Anadolu’dan Méveraiinnehir’e kadar biiyiik bir bélgeyi
istila etmisti. Devleti’nin simrlarimi kisa bir zamanda bu kadar biiyliten Sah
Ismail, bu defa goziinii Osmanl topraklarmna dikmisti.'** Bu arada Sah Ismail’in

de Istanbul’a kadar Anadolu’yu ele gegirme planlar: kurdugu tespit edilmistir.'®’

Osmanli-Safevi miicadelesinin sebeplerini, Safevi Haned&ni’nin dogu ve
batidaki Siinni Tiirk Devletleri’nin kargisina ¢ikabilmek i¢in  Siiligi bir Devlet
mezhebi sekline getirdigini belirten Fuat K6priili, asirlarca stiren Osmanli-Safevi
harplerinin temelinde yatan disiinceyi agiklarken: “Tamémiyle siyasi bir
mahiyette olan bu harekete karsi, Osmanli Devleti’nin Siinniligi siddetle iltizam
etmesi ve Safevilerin Anadolu ve Rumeli’ndeki kuvvetli propagandasina en sert
vasitalarla mukabelede bulunmasi zar(ri idi. Din boyasi altinda saklanan bu
hareketler, hakikatte siyasi menfaatlere dayanan tarihi zaruretlerden bagka bir

sey degildir.” demektedir."®

Iran topraklarinda devlet kuran kavim ve milletler ile Anadolu’da devlet
kuran toplumlar arasinda tarih boyunca savaslar meydana gelmistir. Ibn
Haldun'un “Cografya ve iktisat, tarihi belirler” goriisiinii tekrarlayan Durmus

Hocaoglu: “Cografya, Anadolu’dakiler ile Iran’dakileri birbirine diisman

164. Abdurrahman Seref Efendi, Osmanili Tarihi, Yay. Ahmed Demir-Mehmed Kafkas, izmir 1995,

s.141-142.
165. Ahmed Ugur, Yavuz Sultan Selim, Erciyes Unv. Sosyal Bilimler Enst. Yay., Kayseri 1992, 58-59.
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kilmistir. Iran’1 elinde tutanlar ile Anadolu’yu elinde tutanlar arasinda biitiin tarih
boyunca, daima ihtildflar olagelmistir...Anadolu-iran ihtilifi geleneginin,
koklerinin t4 Antik Yunan, Iskender ve Roma ile Antik Iran’a kadar

22167

uzanmaktadir s6zleri ile iki lilkenin birbiriyle savagmasi sebebinin bir

yoniinii agiklar.

Asagida belirtilecegi lizere, Safeviler’in Osmanli topraklarinda, yayilma
politikast takip ederken Anadolu igerisinde Siilik propagandalari yapmalan,
Osmanli Devleti’'nin sert tedbirler almalart sonucunu dogurmustur.l68 Bu
bakimdan Osmanll-iraﬁ arasinda meydana gelen savaslarin siyasi ¢ikar ¢atigmasi

oldugu kadar mezhep ihtilafindan da kaynaklandig: sdylenebilir.

2. Mezhep Faktorii

Osmanl-Iran arasinda meydana gelen savaglarin siyasi amaglt oldugu
kadar mezhep ihtilifindan da kaynaklandif1 sdylenebilir. Bu goriise isaret eden
Shaw, yalniz askeri bir tehlike olduklar i¢in degil, dini goriigleri ile Siinni
prensiplere karsi bir meydan okuma tavri sergilemelerinden dolayr Osmanl
Devleti’nin Safevilere kars: sert tedbirler aldigini belirtmistir.'®® Nitekim, iran’a
yapilan seferler 6ncesi Osmanl &limleri tarafindan verilen fetvdlarda, mezhep
problemine dikkat ¢ekilmigstir. Asagida gorecegimiz gibi, mezhep faktori, iki
iilke arasindaki savaslarda itici gii¢ olarak kullanilmigtir.

Devletlerin kurulug ve ayakta kalmasimi saglayan ideolojiler, manevi

inan¢ ve diisiincelerle beslenir. Bu bakimdan, Osmanli ve Safevi devletlerinin

dayandiklar1 dinamikleri tespit etmek, s6z konusu iligkilerin gercek etkenlerini

166. Barthold, W- Isldm Medeniyveti Tarihi, izah, diizeltme ve ilavelerle gev. Fuad Kaopriili, D.B.Y. Yay.,
Ankara 1977, s.245.

167. Durmus Hocaoglu, “Milli Mutabakat Cercevesinde Siinnilik ve Alevilik” Képri, istanbul
(Giiz)1998, s.46.

168. Oral Sander, Anka'mn Yiikselisi ve Diigiisii, Osmanl Diplomasi Tarihi Uzerinde Bir Deneme,
AUSBF. Yay., Ankara 1987, 5.63.

169. Stanford Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, gev. Mehmed Harmanci, istanbul 1982,
s.118.
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ortaya koyacaktir. Sah Ismail, “Yezid-i miisrikin kokiinii keserem”'"® diyerek
“Oniki Imam askeriyle” Osmanh iizerine gittigini iddia etmistir.'”' Sah Ismail’in
kendilerine yaptig1 telkinlerin etkisinde kalarak savas sirasinda viicutlarini
koruyacak zirh dahi giymeye gerek gtrmeyen Safevi askerleri de “Miirsid-i

»172 olarak gormeleri

Kéamil ugrunda o6lmeyi kendileri igin en kudsi vazife
Osmanli-Iran savaglarinda dini etkenin giiciinii ortaya koymaktadir. Sah ismail’in
miiridleri arasinda “seyh” olarak taninmast Anadolu’daki timér sahipleri {izerinde
de etkili olmustur. Mesala, Sah Beg adinda bir sipahi, Sah Ismail’e kars1 yapilan
bir sefere katilmak istemedigini belirtirken: “Kizilbas neslidir, ona kili¢ ¢eken
Miisliiman degildir” demistir. Onun bu tavrindan dolay: timari elinden alinmisti.
Aymi sebepten dolayr timarlari ellerinden alman'™ diger sipahiler daha sonra

celali isyanlarini hazirlayan ziimrelerin baslarina gegeceklerdir.'™

Sah Ismail, Osmanli topraklarim ele gegirmeye yonelik hazirliklar
icerisine girerken, bu savaglarin Siinni-Sii c¢atismasina doniismesi igin Hz.
Hiiseyin’in Kerbeld faciasini sik sik miiridleri arasinda giindeme getirmistir.
Onun, “Yezid”'” olarak nitelendirdigi “tag kalpli” Stinnileri, Hz. Hiiseyin’in
sehit edilisine karsy duyarsiz kaliglarimi goéstermek igin “tdziye” torenleri
diizenledigini tespit eden Hodgson: “Hz. Hiiseyin ile ilgili dramatik temsillerle
yapilan her matem toreni, Siilerin Siinnilere Dbesledikleri ofkeyi
koriiklemekteydi.”'’® ifadelerini kullanmustir. Bu konuda yapilacak genis bir
arastirma, Ehl-i Siinnet ile Sia arasindaki bazi problemlerin, siyasi ¢ikar sahipleri
tarafindan zoraki olarak meydana getirildigini ortaya koyabilir. Yukarida isaret
ettigimiz sekilde, Osmanlilan1 “Yezid taraftari” olarak gostermeye c¢aligan Sah

Ismail; diger taraftan da, Anadolu’ya géndermis oldugu -~~~ propagandacilart

170. Hataf, s. 183.

171 . Uzungarsily, ismail Hakki, Osmanli Tarifi, 1-1V, Ankara 1982, C.I1, 5.260

172. Hiiseyin Mircaferi, Siilik ve Safevi Siiligi, Istanbul 1972, 5.7.

173. Ahmed Refik, s.5.

174. Akdag, s. 95

175. Safevi propagandacilarindan bazi ozanlar tarafindan yazilan nefeslerde, Yavuz Sultan Selim’e
“Yezid” diye hitap edilirken Sah Ismail’e karsi da asirt hiirmet ifide eden s6zler kullanilmaktaydi.
bkz.: Sehabeddin Tekindag, “Sah Kulu Baba Tekeli Isyani™ Belgelerle Tiirk Tarihi. say1:3 (1967) 5.39

176. Marshall G.S. Hodgson, Is/dm i Seriiveni, gev. Alp Eker ve digerleri, istanbul 1995, C.111, 5.39
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aracihf ile kendisini gogebe halki i¢in “Kurtarici Mehdi” olarak tanitmaya
cahistyordu. 17

Yukarida tespit ettigimiz bu bilgilerin 15181 altinda, Osmanli-Safevi
¢atismasmn  siyasi oldugu kadar, mezhep ihtildfindan kaynaklandig

sOylenebilir.

B. Osmanh-Safevi Miicidelesinde Mezhep Faktoriiniin Gii¢ Olarak

Kullanilmasi

Safevi Devleti’nin kurulusu, Sultan II. Beyazit (886/918/1481-1512)
dénemine rastlamaktadir. Bu dénemde O, Istanbul’un fethinden sonra Anadolu
beyliklerinin tesviyesi ve Balkanlar’daki fetihler ile tilke igerisindeki sosyal ve
ekonomik problemleri hallederek Osmanli Devleti’nin biitlinliigiinti giiglendirici
caligmalarla mesgul olmaktaydi. Batidan gelebilecek Hagli tehlikesine kars: Fatih
tarafindan kurulmaya baslatilan donanma, II. Beyazit doneminde olgunluk

sathasina gelmis; bdylece, Akdeniz bir “Tiirk G6lii” haline gelmisti. s

Osmanli Devleti’nin Ispanya ve Kuzey Afrika Miisliimanlarini Haglilara
kars1 himéye etmeye hazirlandigi bir doénemde, -Diplomasi tarihgisi Oral
Sander’in ifadesi ile-, “Osmanli i¢in bir tehdit olugturabilecek bigimde” Dogu’da
Safevi Devleti ortaya ¢ikmustr.'” Tasavvufi mizaci sebebiyle Safevi miiridlerinin
mistik konusmalarina yakinlik duyan II. Beyazit, baglangigta onlara kars: askeri
bir harekete girismemisti. Ancak O, tehlikenin hizla arttigini goriince, tarikat
mensuplarinin Azerbaycan’a gidislerini yasaklamig, bunlardan bir bsliimiinii de

Mora'ya siirerek Anadolu’daki Safevi propagandasini onlemeye Qall$m1$tl.180

177. Ahmed Refik, s. 25.

178. Stanford Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkive, ¢ev. Mehmed Harmanci, istanbul
1982,5.109

179. Sander, s 44

180. Uzungarsth, “Beyazit I1,” C.11, s.394
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Diger taraftan Safevilere kars1 yapilacak bir askeri miidahalede, askerlerinin Sah
Ismail’in telkinlerinden etkileneceginden endiselenen Sultan Beyazit, sadece

mektup yazarak onu $ii mezhep tutumundan vazgegirmeye calismigtir.'®!

Seyh Ciineyd’den itibdren de bu seyh ailesine i¢ten baglanan Tiirkmen
ziimreleri, manevi disiplin altina girerken aym1 zamanda onlarin emirlerini seve
seve yerine getiren birer asker haline gelmekteydiler.'82 Anadolu’daki Safevi
miiridlerinin dini ve psiko-sosyolojik y6nden seyhlerine karsi duyduklari asiri
bagllik, Sah Ismail’i karizmatik bir sahsiyet haline getirmisti. Dini liderlerin
“insanlar tizerindeki sinirsiz niifliz” sahibi olduklarim1 ve bu “etki’nin “dini
karizmanin ikna edici, etkileyici ve costurucu giicii'nden kaynaklandigim
belirten Joachim Wach, lider ile onun yolundan yiiriiyenler arasinda “duygusal
baglar” ve “kayitsiz sartsiz istek™ gibi iki karakteristik 6zellik olustugundan

bahsetmektedir.'%?

Sah Ismail’in Iran’dan gonderdigi daileri'"®® vasitasiyla Anadolu’da
gelisen Sah Ismail taraftarhign Osmanli Devleti’nde kamu diizenini bozarak
devletin gelecegi i¢in tehlikeli boyutlara ulasmaya baslamisti. Anadolu'daki Sah
taraftarlari, -kanaatimizce Osmanli Devleti’ni yipratmak i¢in- isyanlar
¢ikarmis'®, 6zellikle Sah'in halifelerinden Sah Kulunun Teke [li civarinda
ayaklanarak iizerine gonderilen Osmanli ordusunu birka¢ defa bozguna
ugratmigtir. Sah Ismail’in emri ile Anadolu’ya gegen Nur Ali Halife Tokat
civarini yakip yikmig (918/1512), -Sah ismail adina hutbe okumay1 reddettikleri
icin- halkimi kiligtan gecirmisti. Biitiin bu hadiseler iizerine harekete gegen

Sehzade Selim, babasinin takip ettigi politikddan daha sert tedbirler alinmasi

181. Stanford Shaw, 119

182. Hodgson, C.111, 5.26.

183. Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, gev. Battal inand1, Ankara 1987, 5.42.

184. Sah Ismail adina gizli fadliyet gosteren halifelerin yan sira, resmi yollarla Anadolu’ya gelen Safevi
elgileri de aym faaliyetleri strdiirmiislerdir. Osmanli tebads) ile miinasebette bulunarak devlet
aleyhine propaganda yapmak, Sii halktan “sadakét” ad altinda topladiklari paralar iran’a gotiirmek,
s6z konusu elgilerin bulunduklar faaliyetlerden bir kagidir. Ahmed Refik, 5.37

185. Safevi dailerinin Anadolu’daki gérevleri hakkinda genis bilgi igin bkz.: Ekinci, s.101-105.



gerektigine inandigi igin harekete gegmisti. Yavuz, kardesleri ile yaptig

miicadeleden galip ¢ikarak Osmanli tahtina gegmistir (918/1512). 186

1. Yavuz Sultan Selim-Sah Ismail Dénemi

Yavuz Sultan Selim'in Osmanhli iktidarini ele almasi, Anadolu'da
Safeviler’in siyasi ve dini baskilarindan bunalan Siinni halk tarafindan sevingle
karstlanmistir.'®” O, devletin basma geger gegmez hemen harekete gegmeden
once Istanbul’daki Alimlerin goriislerine miiracadt etmistir. Anadolu’da
yayilmakta olan ve halk arasinda tefrika meydana getiren Sii diislincesinin biiyiik
bir tehlike oldugunu goéren alimler de, Kizilbaslara karsi harp agilmasi yolunda
fetva vermislerdir. S6z konusu fetvdlardan Miiftit Hamza Sari Gorez’in

ifadelerinin bir kismi sdyledir:

Miisliimanlar, bilin ve &gdh olun, sol tdife-i Kizilbas ki reisleri
Erdebiloglu Ismail’dir. Peygamberimizin, -aleyhi’s-salatii ve’s-seldm- seriatini
ve Siinnetini ve din-i Isldm ve Kur’an-1 miibini istihfaf ettikleri ve dahi Allahii
teald haram kildugu giinahlara heléldir dediikleri ve istihfaflar1 ve Kur’dn-1 azim
ve Mushaflari ve kiitiib-i seriat1 tahkir ediip od’a yaktiklar1 ve dahi ulemaya ve
sulehdya ihnet ediip mescidleri '*® yiktiklar1 ve dahi reisleri laini ma’bud yerine
koyup secde ettikleri ve dahi Hazret-1 Ebi Bekr’e -radiya’l-1dhii tedla anh- ve
Hazret-i Omer’e -radiya’l-lahii tedla anh- soviip hilafetlerini inkér ettikleri ve
dahi peygamberimizin hatunu hazret-i Aise anamiza radiyallahii tedla anha, iftira
ediip sovdiikleri ve dahi Peygamberimizin -aleyhi’s-salat-ii ve’s-selam- ser’ini ve
din-i Islam’1 go6tiirmek kasdin ettikleri bu zikr olunan ve dahi bunlarun emsali
ser’e muhalif kavilleri ve fi’illeri bu fakir katinda ve baki ulemi-i din-i Islam

katlarinda tevatiirle ma’lum ve zahir oldugu sebebten biz dahi seriatin hitkmii ve

186. Cagatay Ulugay. “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisdh Oldu?” /UEFD., Tarih Dergisi. C.VI-VII],
Say1: IX-XI1. 1954-1955, C.X,_s.l30.

187. Kemal Pasazide, Tevdrih-i Ali Osman, Defter 1X, Haz . Ahmed Ugur. TTK.Yay.. Ankara 1997, s.
62-63

188. Miifti Hamza Sari Gorez tarafindan haber verilen bu islerin, Sah Tahmasp zamaninda da
tekrarlanmasi hakkinda bkz.: Mutahhar b. Abdirrahman. vr.59b)



kitaplarimizin nakli ile fetvd virdik ki, ol zikr olunan tiife kafirlerdiir ve
miilhidlerdiir. Bunlar kirip cemaatlerini dagitmak cemi’ Miisliimanlara vécip ve

farzdir.”'®’

Kemal Pagazade (940/1535) tarafindan verilen fetvida da hemen hemen
aym goriisler yer almaktadir. O, burada: “Miiminlerin beldelerinde ¢ogalan ve
yayilan haberlerde, Sia’dan bir Grup, Ehl-i Siinnet beldelerinden bir ¢ogunda
hakimiyetlerini kurarak oralarda batil mezheplerini yaymaya ve Hz. Ebii Bekir,
Hz.Omer ve Hz. Osman’a sévmeye baglamislardir. Yine onlar, Déort Biiyilk
halifenin hilafet ve Imadmliklarini inkar ederek seriata ve seriat ehline hakaret
etmeye baslamiglardir....Kisacasi, onlardan bize naklolunan kiifiirlerinin sayis: ve

» 190

hesabi yoktur...”'”” seklindeki sozleriyle Sah Ismail taraftarlarinin kutsal degerleri

cignemeleri sebebiyle onlarla savagmanin gerekli oldugunu ifdde etmistir.

Kemal Pasazidde bu fetvadan bagka, Safeviler’in itikddi konusunda halki
bilgilendirmek amaciyla, “Risdle Fi Tekfir-i Revéfiz” isimli eserini kaleme

almistir. Burada da, hemen hemen yukaridaki ifideler aynen tekrarlanmustir.'!

Yavuz Sultan Selim, s6z konusu fetvalar iizerine fran’a dogru giderken
Istanbul’dan ¢ikisinda Sah Ismail’e génderdigi mektupta bu seferin sebep ve
hedefini su sozleriyle ifdde etmekteydi: “Zindiklikla miilhidligi birlestirip bunca
fitneler ¢ikardimz. Seyheyn-i Mikerremeyn’e setm etmenizin ve diger
fesatliklarinizin, katli icab ettirdigine fetva verilmistir. Safer’de o tarafa tevecciih
edecegim. Kilica yapismadan evvel Isldm teklifi Seriat hiikkmiidiir. Buna
uymazsaniz, zorbalikla aldiginiz memleket, askerimiz tarafindan zabt

olunacaktir*'”?

Yukaridaki fetvd, risile ve mektuplardan, Yavuz Sultan Selim’in Iran’a
kargt harekete gegisinin bagslica sebebinin, Sah Ismail’in Gulat anlayisini

Anadolu’da vayma girisimlerini durdurmak ve onun kanli eylemlerine son

189. Miiftii Hamza, vr.60a.

190. Kemal Pasazdde. “'Fetevd-yt Kemdl Pasazdde...”, vr., 45a-45b
191. Kemal Pasazade. “Risdle fi Tekfiri’r-Revdfiz " vr., 31a-32b
192. Hoca Sadettin. C. IV, 5. 176-177
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vermek istedigini anlamak miimkiindiir. Sah Ismail’in Siiligi yaymak igin
Anadolu’da yaptig1 katliamlar, Idrisi Biltisi’nin Yavuz Sultan Selim’e génderdigi
mektupta agikga goriilmektedir. S6z konusu mektupta: “Bizim mesakin ve
bilddimizin bilad-1 Kizilbas’a kurb-i civar vardir. Belki muhtelittir. Nice yillardir
ki, bu miilhidler, simgir-i sitem ile biinyddimiz kazimigtir... $imdi bir yildir ki, ol
sehrin ahalisi Sultan-1 IsJAm’in merhameti iimidiyle mahsir-i lesker-i Kizilbasdir.

»193 seklindeki ifadeleri yer

Ve elli binden miitecaviz niifiis anda heldk olmustur...
alir. S6z konusu Osmanli-Safevi miicadelesi sirasinda, Dulkadirogullar
topraklart icerisinde yer alan Elazig, Maras, Diyarbakir bolgelerindeki Alevi
zimreleri ile Yavuz Sultan Selim arasinda higbir problem meydana

gelmemistir.'*

2. Kanani Sultan Siileyman -Sah Tahmasb Dénemi

Yavuz Sultan Selim’den sonra yerine gegen oglu Kanini, miicadelesini
Avrupa cephesinde yogunlastirdig1 sirada, Anadolu’nun dogusunda yer yer sinir
ihlalleri ve ayaklanmalar meydana gelmesine ragmen, Osmanli Devleti bunlari
ciddiye almamistir. Bu dénemde Iran’in basinda bulunan Sah I. Tahmasb
(930-984/1524-1576), Turkistan bolgesinde Siiligi yaymaya baslamistir.
Tiirkistan’daki  Ozbek hiikiimdarlarindan Ubeydullah Han’in, iilkesinde
gelismekte olan $il tehlikesine karsi Osmanliya bir mektup gondererek yardim
istemesi lizerine KanGni, Irakeyn Seferi olarak bilinen I. iran seferine ¢ikmaya
karar vermigtir. Onun bu sefere ¢ikmadan 6nce Iran’a gonderdigi mektupta
Sah’in Ehl-i Sitinnet itikddina yo6nelik fadliyetlerine isaret edilerek, bu inanca

mensup insanlara yaptid: saldirilar dile getirilmistir. Bu mektupta,
“Sana miitdbe’at ve inkiydd eden erbab-1 fesddin kiifr i irtidadlan
derece-i vuziihda 4sikar olup tebdil-i din-i miibin tagyir-i merdsim-i ser’-i giizin

etmekte, daire-i insdftan hurQi¢ ve ’udiilden miintehd-y1 tahkike vusl bulmugtur.

193, Koca Milverrih. Beddyi’, Istanbul 1280, C.11, s.452.
194. Hoca Sadeddin, C.1, s. 389.



Husiisen sebb-i seyheyn -radiyalahu anhiimi- doért mezhepte bile kiifiire delil
idiigii musarrah ve mestir olup hedm-i biinyan-1 din edenlerin katilleri mubah
idiigiine fukahi-i erbdb-1 yakin ve eimme-i seri’at-i seyyidii’l-miirselin fetva
vermislerdir. Ana binden mahza imtisal-i evamir-i ildhi ve ittibd-1 serdyi’-i
hazret-i risélet-pendhi iciin hak siibhénehii ve tedlanin indyetine tevekkiil ve iki
cihan fahn cendb-1 hitem-i risiletin mu’cizdtina tevessiil eyleyiip, ¢cehér-1 yar-1
izZdmin ’uluvv-i himmetlerine dayanup bir yila karib oldu ki, makarr-1
sa’adetimden kalkup diyér-1 kiifr-Siar sarkin tahribi ve eshab-1 kirdm-1 sa’adet
irtisdm diismanlarinin ta’zibi niyyetine gazd vii cihdda bel baglayup asakir-i
heycd me’serim ile tevecciih-i hiimayun-i meymenet-makrun eylemis idim...”'*
ifadeleri ile Osmanh ve Iran’in dini siyaseti ortaya konmustur. Bu mektupta

ayrica,

“....Sinin-i sdbikada bazi asékir-i zafer ma’serim kiiffar-1 hak-i sér ile
gazdda iken firsat bulup rikdb-1 daldlet lizere geliip heva-y1 nefse miitdba’at ile
eknaf-1 memaélik-i mahrlisemden bdzi mevazi’in redydsina azab ve ezdya sitdb
eylemis idin.” seklinde yer alan sdzler ile de Iran Seferi’nin asil sebebinin, hudid
boylarindaki Stiinni Osmanli halki tizerindeki baskilara son vermek oldugu ifade
edilmistir. Dogu Anadolu’da ayaklanan S$ii unsurlar itaat altina alarak Iran’a
dogru ilerleyen Osmanli ordusu, Agustos 941/1534°te Tebriz’i ele gegirmistir. Bu
sirada Horasan seferine ¢ikmig bulunan Sah Tahmasb, hemen geri donmiigse de
Kénini’nin kargisina ¢ikmaktan ¢ekinmigtir. Daha sonra Kéndni’nin Avusturya
lizerine gitmesini firsat bilen Iran Sah’1 yeniden harekete gegmistir. Bunu haber
alan Kanini tekrar Tebriz’e dogru hareket etmis, ancak Iranlilarin tahrikten
vazgegtikleri kendisine bildirilmesi {izerine yoldan geri donerek Istanbul’a
gitmigtir. Ancak, bu defa da bunu firsat bilen Iran Sah’inin Erzurum’a kadar olan
yerleri yagmalamasi iizerine Kanlni, Avusturya ile baris akdederek Iran
problemini halletmek tizere Ikinci Iran Seferi'ne ¢ikmaya karar vermistir.
Kanini, bu sefere ¢ikmadan once Sah Tahmasb’a bir mektup gondererek,

Rafizilikten vazge¢mesini ve halkin mallarim yagmalamaya son vermesini; aksi

195. Feridun Bey. Mecmua-i Miingeatii’s-Selatin, C 11, 5.19-20, 1274 istanbul



halde savas icin Sniine ¢ikmasmi belirtmistir (962/1554).'%° Kandini’nin ordusu
ile Nahgivan onlerine geldigini duyan, $ah Tahmasb, onun bu konudaki
kararliligin1 goriince barig istegini belirten bir mektubu Osmanli resmi
makamlarina yollamigtir. $ah Tahmasb’in bu mektubunda baris istedigini géren
Kaniini, bu istegin yerine getirilecegini belirttikten sonra:

“.. Rafz u ilhdd ile mu’tad olup siyddet da’vdsin edirsiniz, Hz
Muhammed, ahd-i niibiivvetlerinde yemin-ii yesar viizerd-y1 al-i mikdan ve
miibarek merkadlarinda yar-1 musdhabetleri olan ashab-1 kirdmina hasa sebb i
ta’n esersiniz, aldniyyeten fesdd u gend’atlarine rizd verlip anlar1 men’ii def’
eylemezsiniz. Bir memlekettir ki, ser’i serif icrd olunmaya, anlarin sahipleri ve ol
memlekette ikdmet ediip kiifre rizd verenler ctimle kafir olmaz m?”"’ seklindeki
ifadeler, Osmanli ve Iran’mn Dini siyasetini ortaya koymaktadir. Burada, iki tilke
arasinda meydana gelen savaslarin siyasi oldugu kadar Safeviler’in mezhep

yayilmaciligina karst Osmanli Devleti’nin kutsal degerleri korumak igin

gosterdigi hassasiyet sebebiyle meydana geldigini sdyleyebiliriz.

196. Celdlzade Mustafa (Koca Nisanci). Tabakdtii'l-Memdlik ve Derecdtii'l-Mesdlik. Fksml. nsr.:Petra
Kappert, Wiesbaden 1981. vr.458b-460b
197. Celalzade Mustafa. vr.467a-468b
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III. OSMANLI-SAFEV] BARIS ANTLASMALARINDA MEZHEP
KONUSU

A. Amasya Antlagmasi

Iran’in barig istegi - iizerine Nahgivan’dan geri donen Kandni, Sah’in
s6zlerinden donme ihtimalini goz Oniinde bulundurarak kisi Amasya’da
gecirmeye karar verir. Orada, Iran’dan Amasya’ya cesitli hediyeler ve birlikte
Sah’in mektubunu getiren el¢i Ferruhzad Bey, Kan(ini’nin huzuruna kabul edilir.
Sah’in bans talebinde bulundugu bu mektuba, cevap veren Kaniini: “Iran’da
Ashdb-1 giizin ve Hulefi-y1 mehdiyyine sebb etmek olan teberriligin men’

edilmesi” sartiyla bu iki maddeyi yerine getirecegini yazmstir:

1. Osmanli smir komutanlarinin kargi taraftan herhangi bir saldiri

olmadikga Iran topraklarina girmemesi.

2. Iran hacilariin giiven igerisinde hac gorevlerini yerine getirmelerine
izin verilmesi.'”®

Kantni’nin Iran ile baris sarti olarak, onlarin ashdba dil uzatmaktan
vazgegmeleri istemesi ile; Osmanli’min Islim dininde 6zel bir yeri olan sahibe

konusundaki duyarlifini ortaya koydugu séylenebilir.

Amasya Antlagmasi ile Iran ile baglatilan barig siireci Osmanly,
tarafindan titizlikle korunmaya ¢ahsilmigtir. Hatta, Iran’dan kagarak Osmanli’ya
siginmak isteyen Kizilbaglar, baris sartlarina baglilik gostermek iizere sinr
bolgelerindeki emirler tarafindan kabul edilmislerdir.'” 963/1555te baslayan bu
baris donemi, Sultan II. Selim (974-982/1566-1574) ve Sultan III. Murad (982-
1003/1574-1595) donemlerinde devam ettirilmis, $ah Tahmasb tarafindan her iki

198. Mektup icin bkz.: Celalzide Mustafa, vr.484a-487a; :A. Ekber Diyanet, [tk Osmanli-lran
Antlagmasi, 1555 Amasya Musalahas:, 1stanbul 1971, 5.1-9,
199. BOA, Mithimme, nr. IIl, nr. 1168 (27 Saban 967)



sultanin ciilisu miinasebetiyle gonderilen elgi heyeti Istanbul ve Edirne’de

samimi dostluk havasi igerisinde karsllanm1slard1r.2°°

Sah Tahmasb’in 6liimiinden sonra (984/1576) yerine gecen Sah Mirza
Ismail, Gulat anlayisina son vermek ve halkim Siinnilige yaklastirmak icin
miicadele vermistir. Onun iktidar ele gegirisi Iran’daki Siinni-Sii miicadelesini
de yansitmaktadir. Sah Tahmasb’1n 6liimiinden sonra iktidar miicadelesinde 6nce
ogullarindan Haydar Mirza galip ¢ikmig, ancak onun tahta ¢ikisinin ilk giiniinde
oldiiriilmesinden sonra yeniden baslayan taht miicadelesinde Siinni Afsar®
asiretinin destegi ile (Mirza) II. Ismail, Iran Devleti’nin basina ge¢mistir. Mirza
Ismail, Sah 1. Ismail zamaninda Iran’da ortaya ¢ikan asir1 Siilige son vermek ve
Hz. Aise’ye dil uzatilmasii yasaklamasiyla Siinni itikdda sahip ve bu konuda
miicadele eden bir sahis olarak taninmaktadir. O, tertip ettigi ilim meclislerinde
kendisine deger verdigi 4limlerinden Bulgar Halife ’ye Hz. Aise’ye sévme ve

lanet edilmesi hususunu sormus, o da:

“Soviip saymak haramdir. Ancak, lanet etmek, Allah’in rahmetinden
uzak kalmasini isteyerek beddud etmek ve bunu Allah’a havile etmenin bir
sakincasi yoktur.” seklinde cevap verir. Bu sézlerinden dolay1 onu vazifesinden
azl eden Sah II. Ismail: “Sen tam bir Tiirksiin, bunu sana kim &gretti” dedi. O da:
“Cennet-mekan Sah Tahmasb zamanminda ulemidan isitmistim.” cevabim
vermisti.”” Sah’mn sahabeye karsi bu tutumu halk arasinda onun Stinnilige
kaymis oldugu seklinde disiincelere yol agmig daha sonra da miifrit Sifler

tarafindan zehirlenerek oldiiriilmiistiir. (986/ 1578)203

Sah II. Ismail’in Iran’da hikiim siirdiigii iki sene boyunca saraydan Sii
alimlerini kovmasi ve yerine Siinni dlimleri getirmesi; mescitlerde ii¢ halifeye dil
uzatilmasini yasaklamasi seklindeki icraatlariyla Siinni kimlik kazandirmasina
ragmen, onun Anadolu Kizilbaslar1 arasinda Osmanli aleyhine tahriklerde

bulunmast Amasya Antlagmasi’ndaki baris sartlarim1  bozdugu sekilde

200. Kitiikoglu, s. 4-5
201. Kevseréni, .80
202. iskender Miinsi, C.1, s.214
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degerlendirilmis; bu sebeple, Osmanl ile Iran’in arasinin agilmas: neticesinde iki

tilke arasinda harpler yeniden baslamistir.**

Sah II. Ismail’in oliimiinden sonra yerine gegen HiidAbende (985-
955/1577-1586) ve Sah Abbas (1588-1628) doneminde de on iki sene devam
eden savaslar sonunda Ozdemiroglu Osman Pasa’nin Tebriz’i ele gecirmesi ve
Ferhad Pasa komutasindaki Osmanli Ordusu’nun Gence’ye girmesi, Iran Sah’i
Sah Abbas’t Osmanli’dan barns talebi i¢in harekete gegirmistir. Banis igin Iran
tarafindan gonderilen elgi heyeti, Ferhat Pasa ile birlikte Istanbul’a gelmis,
burada Osmanli murahhaslar1 ile bir antlasma imzalamistir (999/1590). Bu

antlasmanin dini motifli maddeleri sunlardar:

1-Hz. Peygamberin ashibi ve halifeleri hakkinda kétiileme ve kiifiirlerin
durdurulmasi; 6zellikle, teberriligin kaldirilip Iran’daki Siinnilere nefret telkin

edilmemesi.

2-Bu statii korundugu miiddetge Kizilbas tarafinda bulunan bdlgelere
Osmanli Devleti’nin herhangi bir hiicumda bulunmamast; ayni sekilde Iranlilarin

Siinnilerin topraklarina tecaviiz etmemeleri.’®®

Tarihte, Osmanl: ile Iran arasinda ilk defa yapilan Ferhat Pasa (Istanbul)
Antlagmasi’nda, siyasi konulardan énce Ashéba dil uzatilmasina son verilmesinin
talep edildigini ifidde eden maddenin kaydedilmesi, Osmanli Devleti’nin bu

konuda gosterdigi hassasiyetten kaynaklandig1 sdylenebilir.

Iki iilke arasinda kurulan baris dénemi, Sah Abbas’in antlayma sartlarina
aykir: olarak harekete gegmesiyle bozulmustur. Onun, 1012/1603°de Azerbaycan
sehirlerini teker teker ele alarak Revan’a kadar ilerlemesi, Osmanliy1 harekete
gecirmisti. Iran islerine bakmakla gorevlendirilen Cagal-zade’nin sefer sirasinda
karsilasti1 zorluklar sebebiyle geri ddnmesi tizerine, yerine 6nce Kuyucu Murad

—onun vafati iizerine- daha sonra Nasuh Pasa tayin edilir. Bu sirada Iran’dan

203. iskender Miinsi, C.1,5.218-219
204. Ahmed Téacbahs, /ran der Zamdn-1 Safeviyye, Tebriz 1340 hs., s. 42: Feridun Bey, C.1I. 5.158
205. Kiitiikoglu, 5.195-198
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gonderilen baris heyeti ile Istanbul’da barig antlagmas: imzalanir. (1021/ 1612).2%

Bu antlasmayla iki iilke arasinda baris doneminin baslamasi beklenirken,
Osmanli smirini ihldl eden Sah Abbas, Bagdat’taki zabitlerinin birbirleriyle

carpismasindan istifdide ile buray1r ele gegirmeye calisgir. Bu sebeple, iilke

dokunmama konusunda verdigi sozii tutmayan Sah Abbas, Siinnilere sakladiklar:
mallarin yerlerini sdyletmek icin feci gekilde iskenceler yaparken bir kismini
oldirtmiistiir. Bu arada Imdm-1 Azam ve Abdiilkadir Geylani gibi zatlarin
kabirlerini yiktirarak cdmi ve medreseleri ahir haline getirtmistir.207 Bu sirada
Osmanl1 Devleti’nin basina gecen IV. Murat (1033-1050/1623-1640), bir taraftan
Sah Abbas’a bir mektup gondererek daha once imzalanmis olan antlagmaya
ridyet etmesini isterken, diger taraftan da Bagdat’i geri almak icin hazirliklara
girismigtir. Onun Bagdat’a pes pese gonderdigt ordular, dstiin gayret
gostermelerine ragmen bir netice elde edememislerdi. Bu sirada $ah Abbas’in
Olmesi, Bagdat’taki Safevi savunmasini zayiflatmisti. Onun yerine gecen torunu
Sah Safi de Bagdat meselesiyle ilgilenmeye devam etmistir. Bu arada Hiisrev
Pasa komutasindaki Osmanli ordusu Kerbeld’y: ele gegirmisse de Bagdat’1 ele
gecirememigtir. Oteden beri gondermis oldugu komutanlarin Bagdat’i geri
alamadiklarimi goren IV. Murad, bizzat kendisi Sark seferine ¢ikmaya karar
vermistir. Padigdh komutasindaki Osmanli Ordusu 6nce Revan ve Tebriz’i geri
almis (1045/1635) ancak, kisin bastirmasi sebebiyle Bagdat’a dogru
ilerleyemeden Istanbul’a geri donmiistiir. Osmanli Ordusu’nun geri dénmesini
firsat bilen Sah Safi’nin Tebriz ve Revan’i tekrar ele gegirdigini haber alan IV.
Murad, bu defa dogrudan Bagdat iizerine harekete geger. Onun bu kararli

tutumunu goren Iran Sah’t Istanbul’a bir el¢i gondererek baris ister. Ancak, Iran

206. Kerim,Yans, IV. Murad Devrinde Osmanh-Safevi Miindsebetleri, Basilmamis doktora tezi, istanbul
Aralik 1977,5.27-38 Sah Abbas’in Osmanl ile olan siyasi miinasebetleri ve bu dénemin sonunda
Istanbul’da yapilan sulh antlasmas: tafsilath bir sekilde Yans tarafindan incelenmistir. S6z konusu
sulh antlagmasinda, iki iitke arasinda toprak meselesi ve iran’in Osmanh Devleti’ne yillik 200 deve
ylikil ipek vermesi gibi mali ve sivasi maddeler iizerinde ittifak saglanmstir.

207. R.A. Hotinli, “Bagdat™, /4., MEB, C.II, 5.206 Bagdat’taki Osmanli kuvvetleri baginda bulunan Bekir
Subasi merkeze karsi isyan etmek siiretiyle Istanbul’u harekete gegirmistir. Bu asi zdbit ve
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tarafindan ileri siirlilen baris sartlarindan memnun kalmayan IV. Murad,
franlilarin direnmelerine ragmen Bagdat’1 ele gegirmeyi basarir (1048/1638). Bu
yenilgi karsisinda Iran 1srarla baris talep eder. Osmanli tarafindan kabul edilen bu
teklif {izerine baris miizakerelerinin yapildig1 yerin adina izafeten tarihe
Kasrigirin  (1049/1639) olarak gegen bu antlagsmanin temel maddeleri olarak
arazi ve smur ile ilgili konularin yam sira mezhebe dair su maddeler yer
almaktayds;

1-Iran, Siinniligi ve Siinnileri kétiileyici siyasi bir propaganda
yapmayacak, Teberri hareketine izin vermeyecek.

2-Iran, Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer ve Hz. Peygamberin zevcelerinden

Hz.Aise basta olmak iizere diger Ashéba dil uzatllmayacak.208

Yukarida mezhebe dair yer alan bu iki maddenin Osmanli-Iran arasinda

iligkilerin yonlendirilmesinde 6nemli rolii bulundugunu gérmekteyiz.

Buraya kadarki boliimde ele aldigimiz konularda goriildigi izere,
Osmanli Devleti’nin Iran iizerine asker yollarken karsi tarafin sahabeye dil
uzatmasi konusu savaglari mesrulastiran Onemli etkenlerden biri oldugu

sOylenebilir.

¢evresindekiler, merkezden gonderilen Hafiz Ahmed Pasa tarafindan maglup edilince, bu defa Sah
Abbas’tan yardim istemistir. Bunu firsat bilen Sah Abbas, Bagdat’a asker gondermistir. Bkz. Gos. yer.
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B. Kasrisirin Antlasmasi Sonrasi Osmanh-Iran Barig Dénemi

Safevi Devleti’nin kurulusundan, IV. Murad'in Revan Seferi'ne
(1048/1638) kadar Osmanli-iran arasindaki iligkiler uzun siiren yipratici savaslar
ve bunlarin pesinde yapilan baris anlasmalar1 seklinde devam etmigtir. Nihayet,
Kasrigirin Antlagsmasi'ndan itibaren iki iilke arasinda uzun bir siire devam edecek
olan barig donemi baslamistir. Kargilikli ndme ve hediyelerin génderilmesiyle

devam eden iyi iligkiler seksen bes sene kadar siirmiigtiir.

Sultan IV. Murad’in vefatindan sonra Iran, Sultan Ibrahim (1050-
1058/1640-1648)’in Osmanl1 tahtina gegisini tebrik i¢in elgi heyetini géndermis;
buna mukabil Osmanli Devleti, Sah II. Abbas (1052-1077/1642-1666)'1n tahta
cikisini tebrik igin bir heyet gdondermistir. Teatl edilen bu tebrik-nadmelerde, iki
tilke arasindaki dostluk iligkilerinin gii¢lendirilmesini ifdde eden temenniler yer
almaktaydi. Sultan IV.Mehmed (1058-1099/1648-1687) déneminde de, iki iilke
arasinda dostane iliskiler devam ederken Iran, onun ciilisu icin de elgi heyeti
gondermesine®” karsihk Osmanli Devleti de, Sah Siileyman (1077-1106/1666-
1694)’m tahta ¢ikisini tebrik i¢in elgi heyeti génderilmistir. Iran ile Osmanl
arasinda bu iyi iligkiler, Sultan II. Siileyman (1099-1103/1687-1691) ve daha
sonra Sultan II. Ahmed (1103-1107/1691-1695) dénemlerinde de, karslikli

elciler gonderilmek suretiyle devam ettirilmistir.

Kasngirin - Antlagmas:1 6ncesinde; iki iilke arasinda birbirlerinin
topraklarim1 ele gegirmeye yonelik catismalar oldugu halde, s6z konusu barig
stirecinde sinur ihléli i¢in herhangi bir saldir1 yapilmamigtir. Hatta, 1106/1694’te
Mani ismindeki Arap seyhinin isgaline ugrayan Basra’dan Iran sahina da bir pay
verilmesi teklif edildigi halde, Basra’nin anahtarlari Sah Hiiseyin tarafindan

Sultan II. Ahmed’e gonderilmek suretiyle Osmanh ile dostluk teyit edilmis’[i.210

208. Naima. Tdrih, istanbul 1280, C.111, 5.406-407; Kétip Celebi, Fezleke, istanbul 1286-1287, 11, .217;
N.H.D., nr.Vll, s.4-6

209. Mehmed Saray, Tiirk-Iran Minasebetlerinde Siiligin Rofii, Ankara 1990, 5.45-46.

210. Uzungarsihy, Osmanit Tariki, C.IV/2,s. 130



IKINCi BOLUM
SULTAN I. MAHMUD-NADIR SAH DONEMI
SUNNI-SIf DIYALOGUNUN DIPLOMATIK SAFHALARI

. NADIR SAH’IN ORTAYA CIKIS DONEMINDEKI GELISMELER
A. XVIIL Asrin Basinda Osmanh-Iran iliskileri

Osmanli-Safevi devletleri arasindaki miinasebetier, XVIIL. asrin bagmnda
yumusak bir hava igerisinde gegmigtir. Sah Hiiseyin (1106-1135/1694-1722)
zamaninda; iki iilke arasindaki dostlugu ifade etmek, bolgede incelemeler
yapmak ve Osmanhlarn Iran topraklarma dogru yayilacaklan seklindeki
iddialarin asilsizhgim belirtmek tizere Ahmed Diirri Efendi, fran’a elgi olarak
gonderilmigtir, (1134/1721).2"

Sah Hiiseyin saltanatinin son yillarinda Afganistan’daki Siinni halk
tizerine uygulanan baski siyaseti, Afganlilar’in ayaklanmasmna sebep olmustur.
Kandehar1 isgal eden Afganli Mir Uveys, iizerine gelen Iran kuvvetlerini
bozmus; Kirman ve Isfahan’1 ele gegiren oglu Mir Mahmud da Sah Hiiseyin’i
teslim alarak gsahligimni ildn ederek (1135/1722) Safevi ailesinden $ah Hiiseyin’i
ogullan ve torunlan ilé birlikte idam etmigti. Bu arada Kazvin’e kagmay1 bagaran
Sah Hiseyin’in ogullarindan II. Tahmasb, Emir Mahmud’un oray: da isgali
iizerine Tebriz’e ¢ekilmistir (1136/1723).2'% Emir Mahmud’un 6ldiiriilmesinden

sonra yerine gecen amcasi Emir Abdullah’m oglu Mir Egref’in Osmanh

211. Diirri Efendinin s6z konusu elgiligi miinasebetiyle miisahedelerini kaleme aldi§1 Sefaretname. ilk
iran Sefaretnimesidir. iran’in i¢ teskilatina ddir malumatin yam sira iran'1n hakim oldugu Kafkas
memleketleri ile yvikilmaya dogru yaklagan Safevi hanedamnn igerisinde bulundugu durumu gézier
oniine seren bu Sefaretnamede. Iran Sah’imn Osmanl Padisah ina kars: muhabbet izhar eden sozlert
ile Osmanhlar'in kendilerine verdigi dostluk teminatlarim ifade eden malumatlan ihtiva etmektedir.
Rasid Tarthi. (1071-1135/1660-1721) I-V. Dersaadet 1282. C. V. 5.327-398

212. Tanburi Arutini. Tahmash-kuly Han Tevdrihi. ¢ev. Esat Uras. Ankara 1942 5.7.



topraklarma g6z dikmesi ile birlikte Osmanli-Iran arasmnda Kasr-1 Sirin
Antlagmasi’ndan beri devam eden dostluk miinasebetlerine golge diismiistiir. Iki
iilke arasindaki iligkiler, yeniden baglayan savaslar ile birlikte, Nadir’in iran
idaresini ele alarak Osmanli ile Siinni-Sii diyalogunun baglayacag: tarihe kadar

gerginlik igerisinde gegmistir.?"?

B. Nidir Sah’in Ailesi ve Yetismesi

&

Nadir Sah, Tirk tarihinde 6nemli bir yere sahip olan yirmi dért Oguz

boyundan Avsarlar’a®'* mensuptur. Anadolu’dan gé¢ ederek Horasan’in Abevend

bolgesine yerlesen bu Tirkmen boyu, XVIL. yiizyilin bagindan itibaren iran’da

siyasi tarihinde aktif rol oynamaya baslamslardi.**

Avsarlar'in Kirkli obasina mensup olan Nadir Sah, Iran’in Horasan
bolgesindeki Kubkan gsehrinde 1100/1688°da diinyaya gelmistir. Yukarnida
belirtildigi gibi, Afganli Mir Mahmud’un Iran’1 iggali sirasinda Tebriz’de
gizlenen Sah II.Tahmasb (1133-1144/1722-1731), iilkesini kurtarmak igin

213. Uzungarsih, a.g.e. IV/2.s. 130

214. XIL viizyilin bagindan itibaren Avsar Tirkmenlerinin bir kismi Iran‘in Huzistan bolgesine hakim
olurken diger bir boliimii de Anadolu'nun fetih ve iskaminda Osmanli'nin kurucusu olan Kavi ve
Kimiklar gibi birinci derecede bir rol oynamuglardir. XII-XV yiizyillar arasinda Ayintap ve Antakva
bolgesinde yasavan Avsarlann bir kismu daha sonralan iran'a gog etmigler digerleri de Anadolu’ nun
her tarafina yayilmiglardir. XVLyiizyiln basinda Tran'da Safevi Devleti'nin kurulmasi iizerine bir
asirdan beri Anadolu’da Safevi tarikatind baglh bulunan pek ¢ok Tiirkmen gruplan gibi Avsarlara
mensup oymaklarin bir kismu fran'a go¢ etmistir Bunlar arasinda Dulkadir bslgesinden Iran'in Urmiye
civanna go¢ etmis olan imanlu Avsan ile, Iran'm Ferahl1 bolgesinde yasamus olan Alplu Avsarn ve
Kazvin bolgesinde yasamus olan Eberlu Avsari bunlar arasindadir. Nadir S$ah'in beylerinden Musa Bey
Eberlu boyuna mensup idi Akkoyunlu Uzun Hasan Bey zamaninda onlarla dostane miindsebetlerde
bulunmug olan Avsarlar. Uzun Hasan'in Karakoyunlu Cihan Sah ile yaptif1 savasta Mensur Bey
buvrugunda Akkoyunlularin vaninda yer almuslar, Uzun Hasan'in savast kazanarak Iran'a hikim
oimasi lizerine orava gé¢ etmislerdir. (Stimer, Oguziar. 5.260-287) Yerlestikleri bdlgenin adim
tagrvarak Kuh-Gilive Avsarlan veya baslanndaki bevin adina izafeten Mansur Avsarlan adi verilen bu
Tiirkmen gurubu fran’da vasamis Avsarlarin basinda gelmektedir. Uzun Hasan tarafindan Kuh-Gilive
bolgesine vili tavin edilmis olan Mensur Bev. onceleri Uzun Hasan'a sadaketle hizinet etmistir. Daha
sonra Sah-Ismail'in Akkovunlu hakimiyetine son vermesi iizerine Mensur Bey de diger Akkoyunlu
Beyleri gibi Kizil-Bas tacim giverek $ah'a itadtini arz etmis ve onun tarafindan 1001/1505'te Fars
vélisi tayin edilmistir. Bunlardan bagka Sah Ismail ve Tahmasb devirlerinde sayilan yirmiye ulagan
Avsar bevleri onlann hizmetinde bulanmuslardir. (Siimer, s.286-292)



Horasan emirlerine miiracaat ettifinde, Nadir Sah, Avsar Tirkleri’nin bagina
gecerek bu ¢agriya cevap vermigti. Tahmasb tarafindan hazirlanan ordunun
basina baskomutan tayin edilen Nadir Sah, Mir Esref’i maglup ederek
1140/1729°de Afganlilar’t Iran’dan ¢ikarmay1 bagarabilmigti,. Daha sonra,
Osmanhnin Mir Egref’ten aldifi yerleri Eeri alarak riitbeleri artan Nadir Sah,
onemli komutanlar arasinda yerini almig; Iran’1 kurtarma konusundaki
gayretlerinden dolay1 kendisine Tahmasb-kulu Han unvam verilmistir. Bu arada,

Sah Tahmasb’in kiz kardesi Gevher Sad ile de evienen Nadir’in siyasi niifiizu

gittikge artmaktayds.?'®

C. Nadir’in Iran Sahhigmma Cikist

Abdaliler ve Tiirkmenlere kargi baganlar kazanmasindan sonra Sah
Tahmasb tarafindan Horasan, Méazenderan, Yezd, Kirman ve Sistan’a véli tayin
edilen Tahmasb-kulu Nadir Han, 1138/1727 Osmanli-iran Barig Antlagmasi’m
tanimayarak Nihdvend, Hemedan ve Tebriz’i almigtir (1141/1730). Ancak, bu
topraklar onun Horasan’a yaptifn sefer sirasinda Osmanli askerleri tarafindan
tekrar ele gegirilmigtir. Bu arada Sah I1.Tahmasb’1 tahttan indiren Nadir Sah,
onun yerine Tahmasb’m oglu IIL Abbas’1 Sah ilan eder (1145/1732).2"

Afganlilar’in  Iran’t  iggalinden itibaren bozulan Osmanlhi-Iran
miinasebetleri neticesinde ¢ikan savagta Osmanliya karsi harekete gecen Nadir
Sah, Bagdat kusatmasi swrasinda Topal Osman Pasa tarafindan bozguna
ugratilmigtt (1146/1733). Yarah olarak Hemedan’a kagan Nadir, Leydan’da
yapilan ikinci bir savasta Osmanliya galip gelir. Daha sonra Osmanh Devleti’nin

kendisi ile savagmak istemedigini belirten bir mektup alan Nadir Sah, Bagdat

215. Siimer. Oguzlar. 5.260
216. Esat Uras. s.9: Nadir Sah"in “Tahmasb- Kuluban™ unvinim almasi ve Sah Tahmasb in komutani
olarak katildig: savaslar icin bkz.: Hammer. C. XVIII, 5.164-170;
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valisi araciligl ile Osmanli’ya gonderdigi mektupta bang isterken, Sinni-Sii
ittifikim dile getirmeye baglamisti.”'® Neticede, Nadir Sah’m bu teklifini kabul
eden Osmanl1 Devleti ile Iran arasinda, Kasr-1 Sirin Antlagmasi’nda cizilen smir
esas olmak {izere bir bang antlagmasi imzalamigtir (1146/1733). Nadir Sah,
Veziridzam Hekimoglu Ali Pasa’ya gonderdigi Fars¢a ve Tiirk¢e nadmelerde:
Osmanlhilar ile Tirkmenlerin aym: soydan oluslarina igaret ederek, bunu iki iilke
arasinda bang yapilmasim zorunlu kilacak sebepler olarak gésteriyordu. O, bu
namelerinde ayrica, iki milleti birbirinden aywan Siilik problemini ortadan
kaldirip Siinniligi hakim kilacagim ve boylece Iran ile Osmanhinn tek bir dini
cemaat halinde birlesecegini dile getirmistir."® Ancak, soz konusu baris
sartlarinda yer alan, “Sirvan topraklarinin,iran’a birakilmas1” maddesine Sirvan
Héan’1 Surkhai’in itirdz etmesi sebebiyle Nadir Sah’in Sirvan iizerine yiiriimesi,
iki ilke arasinda baglatlan sulba golge disirmiisti.??® Nadir Sah’'m (22
Ekim1734/24 Cemaziyyel evvel 1147)’de Gence’yi kusatmasindan sonra iki iilke
arasindaki gerginlik her iki tarafin biiylik kayiplar1 ile neticelenen Arpagay
Savagi’na (1148/1735) kadar devam etmigtir. Bu savagtan sonra Osmanh Devleti,
barig goriigmeleri igin Bagdat valisi Ahmed Paga’ya genis yetkiler vermis,
Paga’nin murahhas1 Hiiseyin Aga girisimleriyle de iki sene 6nce baglatilan Nadir
Sah nezdindeki Baris miinasebetleri yeniden canlandiriimigtir (1148/1735).%!

Osmanh Devleti ile savasa son veren Nadir, bu arada III. Abbas’1 tahttan
indirerek kendisini fran Sah’1 ilin etme hazirhklarina baslamistir.?? Dagistan ve
Sirvan’da meydana gelen ayaklanmalari bastirarak Mugan Sahrasi’na®> gelen

Nédir Sah, burada emir ve beylerinin de®aralarinda bulundugu halkina: “Uzun

217. Hammer. C. XVIIL. 5.196

218. Nidir'in iran idaresini ele alarak Sahliga yiikselmesine kadar gegen donem gahismamizin “Nadir
Sah'in iktidara Yiikselisi Giinlerinde Osmanh-Iran Miinasebetleri~ ile “Nadir Sah'mn Iran Sahligina
Yiikselmesi™ bashiklan altindaki boliimlerde tafsilath bir sekilde aciklanmstir. Nadir Sah'in soz
konusu divalogun muhteviyati da calismamizin ilgili boliimlerinde ele alinmstir.

219. Hammer. C. XVIIL. 5.197: Semdani-zide. C. 1. s.61

220. Hammer. C. XVIIL s.197-198

221, Hammer. C. XVIIL s.199

222, Siimer. Safevi Devleti'nin.. 5.292-293

223 Mugan Sahrasi. Erdebil yakinindan Kur Nehri nin Hazar Denizi’ne dokiildigii yere kadar uzanan bir
ovadir. C. XV1II. Hammer. 200
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zamandan beri savaglardan ve devlet idaresinden yorgun diistiigiinii bu sebeple
dogum yeri olan Horasan’a donerek orada istirahata ¢ekilmek” istedigini ifade
etmistir. Ancak, onlann fran sahlig igin kendisinden bagkasina rizi
olmayacaklanm belirtmeleri iizerine O ran Sah’1 ilan edilmistir (18 Ramazan
1149/1 Subat 1736). Nadir Sah, burada yaptigi konusmasinda; atalarinin
inanglarina uymayan sapik diisiinceyi terk%dip, Dort Biyiik Halife’nin yolundan
gitmelerini ve Ca’feri mezhebini kabul etmelerini emretmistir.*** fran tarihinde
bir doniim noktast olan bu tarthi konugma ile Nadir Sah, Safeviler’den itibaren

Iran’da ortaya gikan Dért Biiyiik Halife’ye dil uzatma anlayisim yasaklamistir,

«

224 HH.15/1.5.92a: Hammer. 5.201: Subhi. vr.8§7b-89a; Semdani-zade. s. 61-62
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1. SUNNI-Sii DiYALOGUNUN ETKENLERI

A. Dini Etkenler

Bilindigi gibi, Kur’dn’da “Hepiniz topluca Allah’mn ipine (dinine) simsiki

"2 «Allah ve Resili’ne itaat edin, aranizda

r”226

sartlin; boliiniip pargalanmayin.
¢ekismeyin, yoksa dagilirsiniz, giiciiniiz ve devletiniz gide ayetler ile birlik
ve beraberlik emredilmig, bu ildhi emre uymamanin sonucuna dikkat ¢gekilmigtir.
Diger taraftan da, “Dinlerini parga parga edip firka firka olanlar yok mu, Senin

onlarla hi¢ bir alakan yoktur. Onlarin igi Allah’a kalmigtir. Allah, yaptiklarini,

2227

ileride onlara Dbildirip cezalanm verecektir. ayetiyle Yiice Allah,

pargalanmanin uhrevi cezas1 konusunda uyarida bulunmugstur. Nitekim,
1149/1736’da fran’a hakim olan Nadir Sah, saltanatinmn ilk icraati olarak, Sinni-
Sii diyalogunu baglatmak tizere Osmanlhi Sultan1 I. Mahmud’a gonderdigi

mektubunda: “Bu hayr-i emr-i fer-encam iki devlet tarafinda miintic-i fevaid-i
1”22 s6zleriyle diyalogun 6nemini belirtmistir.
229

azime-i diinyeviyye ve uhreviyyedt
O, Sadrazam ve S.eyhﬁlislﬁm’a gonderdigi namelerinde de”” Peygamber, Kitap
ve Kible birligine®* dikkat ¢ekerek, Miislimanlar arasinda kardeslik ve dostluk

iligkilerini temin edecek temel ortak noktalarin bulundugunu ifade etmigtir.

225. Al-i imran. 103,

226. Enfal. 46.

227. En’am. 159 (Bu ayetin gayri Mislimlere hitap ettigi goriisiinde olan miifessirler oldugu gibi: ayvet
Miisliimanlar arasinda bid"at firkalarini ¢ikaranlan da kapsayacagim diigiinenler de vardir. Ayet. dinin
hitkiimlerinin bir kismina inanmayan ve bdyle bir parcalanmadan ileri gelen firkalara da sdmildir.”
Suat Yildinnm, Kur ‘an-1 Hakim ve Agiklamali Medli" Istanbul, 1998 s. 149.

228. Koca Ragib Pasa. 26b-27a.

229. “Ehl-i islimdan Rum ve Iran ahalisi mabeyninde vaki’ olan nizi® ve cidale bais ve sebeb budur ki.
mukaddema kaza-i dsumani ile Sah ismail-i Safevi huriic ettikte derinunda muzmer ba’'zi agraz-1
fasideve binden bir peygamberin iimmeti ve bir Kitap ve kiblenin sdhib-i teba'ivetleri olan
Miisliimanlar beyinlere ilka cyledigi adavet ve bagda béis-i fitne ve fest ve tehaliif ve indd olmustur
ve bu emr-i fasidenin asan ile’l-dn baki ve cari idi.” Ragib Paga, 24a (Nadir Sah'in Osmanli resmi
makamlarina génderdigi namelerde bu konuda belirttigi ayni ifadeler igin krs: Nadir'in I. Mahmud a
gonderdigi name: N.H.D.. nr.3. s.1-2: Ragib Pasa.19b-27b: Sadrazam’a gonderdigi nime:Ragib
Paga. 19b-27b: Seyhiilislim'a gonderdigi name:Ragib Pasa,19b-27b)

230. Basta imam-1 Azam basta olmak iizere Ehl-i Siinnet miielliflerinin eserlerinde “Kible Ehli nin Tekfir
edilemevecegi” hususu mukarrer bir temel prensip haline gelmistir. Bu husus arastrmamizin Ugiincii
Boliimii nde tafsilath bir sekilde ele ahinacaktir.
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Siinni-Sii ihtilifina yol agan problemlerden biri de, Gulat-1 Sia’nin
sahdbeye kars1 olan kati tutumudur. Hz. Peygamber’in terbiyesinde yetismis olan
bu zatlann, Islamiyet’in dogusunda Hz. Peygamber’e destek vermeleri gibi
sebeplerle, Kur’dn’da kendilerinden &vgii ile bahsedilmigtir. Nitekim, Nadir Sah,
Necef Konferansi sonrasinda yayinladigi “Ferman-1 Sahi”de buna isaret ederken;
“Allah, Yice Kitdb’inda sahdbeden 6vgii ile bahsedip §dyle buyurdu” diyerek,
“{sldm’da birinci dereceyi kazanan Muh;cir ve Ensér ile onlara giizelce tabi
olanlar yok mu? Allah onlardan rdzi, onlar da Allah’tan rdzi oldular.”*! ayetini
kaydettirmig; aym gekilde, “Muhakkak ki Allah, miiminlerden seninle o agag
altnda Bey’at edenlerden rdzi olmugstur.”*? ayetinde de “Bey’at-1 Ridvan’da
aga¢ altinda Bey’at eden yed:i yiiz sahdbeden sitdyisle bahsedildigine” ifade
etmistir. Hz. Peygamber’in “Ashabmm yildizlar gibidir; hangisine tibi olursaniz
dogru yolu bulmus olursunuz.” hadisinin de kaydedildigi bu fermanda, Dért
Biiyiikk Halife’nin segilis gekillerinin hukuka uygun yollarla yapildigs; bizzat bu
segimlerde bulunan Hz. Ali’nin de, kendinden 6nceki halifelerin mesriiyetini

tamdig belirtilmigti. >

Inanglara saygi gosterilmesi, [sldm dininin prensiplerdendir. Nitekim bu
konuda Allah, “Onlarm Allah’tan bagka yalvardiklari tanrilarina dil uzatmayin ki,
onlar da chillik ile haddi asarak Allah’a hakaret etmesinler.”?** ilahi hitab: ile
Miisriklerin ilahlarna dahi dil uzatilarak onlan rahatsiz edecek davramslardan
kagimlmasim  Mislimanlara emretmigtir. Miigriklerin  inanglarina  sayg:
konusunda ildhi emir béyle iken, aym kaynaktan gikmis olan Sia’min da Hz.
Peygamber’in sahdbesine®’ dil uzatmaktan kagmmas: gerekmektedir. Bu konuyu

da, Siinni-Sii diyalofunun dini etkeni olarak gorebiliriz.

231.Tevbe, 100.

232. Feth. 18.

233. Ferman-1 $ahi nin metni i¢in bkz.: Abdullah Siiveydi, s.31-38.

234. Kur'an. En'am. 141,

235. Hz.Peygamber'in Hz. Ali've hilafeti vasivet ettigi ve Sahdbenin de bu vasiyeti yerine getirmedigi
iddiasindan hareket eden $ia. Sahabeyve dil uzatmaya kadar varan bir asin tavir igerisine girmistir.
Onlarn. bévle bir diigiinceye girmesi: kendilerine intikal eden taribi rivayetiere davanmaktadir. Hz.
Osman doneminden baglayarak Hicri birinci asnin sonuna kadar gelisen siyasi hareketler ve bunlarn
neticesinde meydana gelen savaslant “Emeviler Bevri Sii Hareketleri ve Giintimiiz $iiligi™ isimli
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B. Sosyo-Politik Etkenler

Sultan [. Mahmud-Nadir Sah dénemlerinde Siinni ve Sii mezheplerini
birbirine yaklagtirma amaciyla yapilan galigmalart ‘diyalog” kelimesi altinda ele
aldik. Kokii Yunanca olan, “karsilikli konugma” anlamina gelen bu kelime,
deyim olarak; “Anlagma, uyum saglama ve bu yolda ¢aligma” manalarnim ifade
etmektedir.”® II. Tahmasb’in emrinde bir komutan iken, tarihi hadiselerin
gelisimi ile Iran Sahhigina yiikselen Nadir Sah’in, Sinni-Sii diyalogunu
baslatirken, Sah Ismiil’in iran’a hakim kildigs Gulat1 Sia anlayisim tasfiye
ettigini ilan etmigti. O, Osmanli resmi makamlarina gonderdigi namelerinde,
iginde kotii maksatlar tagtyan bir insan®’ olarak bahsettigi Sah Ismail’in dini
degerleri tahrif ettifini, bu sebeple iki kardes Miisliiman iilke arasinda kan
dokiildiigiinii ifade etmigti.>®

Safevi Devleti’nin kurulusundan itibaren Iran gahlannin uyguladiklan dini
siyaset neticesinde Iran, Tirk ve Isldm diinyas: tarafindan diglanmaktaydi.

>, iilke yonetimine hakim

Tirkmenlik duygularntyla dolup tasan Nadir Sah’
olur olmaz mezhep problemini ¢6zmek igin girigimlerde bulunmasi, Iran’1 s6z
konusu diglanmighiktan kurtarmaya y6nelik bir ¢aliyma olacakti. Nitekim, Faruk

Siimer de bu hususa isaret etmistir. Onun bu konu iizerindeki agiklamalan 6zetle

eserinde inceleven Hasan Onat. sdz konusu dénemde cereyan eden hadiseleri anlatan kaynaklarin
tamanunin Emeviler devrinden sonra kaleme alinmasina dikkat gekerek, biitiin bunlarin ~aragtirmacivi
mubhtelif degerlendirmeler konusunda fevkalade sientiva soktugunu™ ifade etmistir. (Bkz.: Onat. s.2)

236. Hasan Eren (Editor). Tirk¢e Sozlik, TTK . Yay., I-II, Ankara 1983, C.IL, s. 386.

237. “Derununda muzmer agraz-1 faside”™ Ragib Pasa. vr. 25b.

238. Ragib Paga. vr.26b-27a. (Nadir Sah'in mektubunda su ifadeler yer almaktaydi: “$ah-1 merkimun
ihtird-Aundan ve mezheb-i Islim’da nesreyledigi tohm-i nifaikdan Ehl-i iman beyninde il hazihi'l-an
sefk olunan dima” ve seby u istirkdk olunan sibyan ve nisi azim ibadet add olunup bu takrib ile din-i
miibinin muhalifieri ve sdir sekéivet tizere olanlar mehd-i emn ii emanda funiide ve asiide ve Ehi-i
islam serice-i beldya rubiide ola gelmiglerdi.”

239. Nidir Sah. Osmanli Devleti hiikiimdar: I. Mahmud'a gonderdigi mektuplarda. Osmanl: hanedin ile
kendisinin mensup bulundugu Tirkmen kavminin en biiviik ailesi oldugunu sovlivor ve sik stk kavmi
akrabaliktan bahsedivordu. Arutini.. s.2.



su sekildedir: “Safevi Haneddni’nin Iran’da kurdugu Sii devlet, Tiirkiye ile Orta
Asya arasinda demir perde meydana getirmis ve Iran’1 Islim diinyasindan tecrit
etmigti. “Sinnilife” kargt agikga meyli olan NAadir Sah, Iran’in Islam
diinyasindaki tecrit edilmis durumunu halletmek igin samimiyetle harekete
gecerek %, ifran Tirkligiini, Tirkiye ve Orta Asya’ya yakinlagtrmak icin
mezhep 1sldhima girismigtir.>*!

Sinni Azerbaycan’in Safevi hékimiyetine girmesinden sonra [ran’daki
Siiler ile Siinniler arasinda dahili mezhep ﬁfoblemleri ortaya ¢ikmigti. Nitekim
Nadir Sah, Iran’da Sunnilik ile Siilik arasindaki problemleri tartismak iizere
Siinni 4lim Abdullah Siiveydi’yi Iran’a davet ettiginde ona: “Biliyorsunuz ki,
benim iilkem Tiirkistan ve Afganistan béliimii ile Iran béliimii olmak iizere iki
kisimdir, Bunlar birbirilerine kafir diyorlar. Emrimdeki insanlarin birbirlerine
kafir demesi uygun degildir. Seni, kendime vekil ediyorum. Onlarla, benim
yerime goriiseceksin. Su ayrihg ortadan kaldiracaksim™ seklindeki 2% sozleriyle,

kendi iilkesinde mezhep farkliligindan dogan problemlerin yasanmamasim

istedigini ortaya koymustur.

240. Siimer. Oguzlar. s. 154-155.
241. Siimer. a.g.e.. 5.292.
242. Abdullah Siivevdi. s.2.



1. OSMANLI-IRAN BARIS ARAYISLARI DONEMI

e .

A. Mugan Sahrisi’nda Osmanli-iran Elgilerinin Baris Miizakereleri

Iran’da Safevi Devletine son vererek Avsar Hined4dm hakimiyetini ilan
eden Nadir Sah, Osmanl ile iran arasinda iki asirdan beri siiregelen diigmanligin
yerine dostlugu hakim kilmak i¢in yeni girisimlerde bulunmugtur. Nadir Sah, bu
amagla, Abdiilbaki Han isimli elgisini, Tiflis’te bulunan Osmanh elgisi Geng Ali
Pasa’ya gonderir. Bu dogrultuda, iki elgi arasinda yapilan bang miizakerelerinde
(Sevval 1149/Mart 1736), IV.Murdd zamaninda Kasr-1 Sirin Antlagsmasi ile
belirlenen simir iizerinde ittifik saglandiktan sonra, fran elgisi, Nadir Sah

tarafindan hazirlanan bang sartlanndaki diger maddeleri séyle siralar:

1. Iran’da resmi mezhep kabul “cdilen Ca’feriligin Osmanli Devleti
tarafindan beginci mezhep olarak tamnmasi ve bu mezhep igin Ka’be’de bir
mihrap tahsis edilmesi.

2. Nadir Sah tarafindan Iran hac kifilesinin basinda tayin edilecek olan

“emiru’l-hacc “mn>*

3 Osmanl tarafindan kabul edilmesi.
3. Osmanl ve Iran’mn tayin edecekleri biiyiikelgilerin Istanbul ve

[sfahan’da ikamet etmeleri.

4. Her iki iilkede bulunan esirlerin kargilikli olarak serbest birakilmasi ve

isteyenlerin kendi vatanlarina donmelerine miisaade edilmesi.2*

243. Hacc igin Mekke 'ye giden kafilenin bagkanina, “Surre Emini” unvam verildigi gibi; “Emirii'l-Hacc™
de denilmektedir. Surre Emini, dogruluk ve dindarfikla taninis yiiksek riitbeli sivil. asker veya ilmiye
sinifindan bir kimse olup. devlet tarafindan gérevlendirilirdi. Surre Alay1 ile istanbul dan vola gikan
Surre Emini. ha¢ kervamim giiven iginde gotiiriip -getirir. Mekke ve Medine'de para ve hedive
emanetlerini. ilgililere Surre Defteri mucibince dagitir, hag siiresince inzibat: temin eder. Mekke.
Arafat ve diger miibarek makamlarda yapilacak ibadetleri idare ederdi. Bu vazife daha sonra. ~Surre
Eminligi” ne verilmigtir. (Miinir Atalar. Osmanlt Devletinde Surre-i Himdvin ve Surre Alaviart.
Ankara 1991.s.171))

244 M. Mehdi. s. 101. Ragib Pasa. vr.13a-b. Semdéni-zade. C.1. s.60. Hammer, C. XIV. 5.201 Revvahi.
s. 104

th
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Iran elgisinin ileri siirdiigii bu banig sartlan karsisinda Osmanli murahhasi
Geng Ali Pasa, kendisinin sadece sinir meselesi iizerinde goriigmeye yetkili
oldugunu belirtmesi iizerine®” Nadir Sah, yukanidaki maddeleri goriismek ve
kendi Sahligim bildirmek iizere Abdiilbaki Han’1 el¢i tayin ederek, maiyetinde
Sadr-1 memalik®*® Mirza Ebi’l-Kasim ve Reisi’l-ulemd Ali Ekber Molla’yi
istanbul’a gondermigtir.>*’

Nadir Sah tarafindan ileri siirillen bu barig maddelerinde goriildiigii iizere:
o, sahligimmin Sultan I. Mahmud tarafindan taninmasim isterken; aym1 zamanda

Osmanh Devleti ile dostluk kurmaya g:ahsl;. :

B. iran Banis Heyetinin Istanbul’daki Cahsmalan

Nadir Sah’in Mugan Sahrdsi’nda elgiler aracilifs ile baglattgi iki dlke
arasindaki dini ve siyasi diyalog arayiglan Istanbul’a gonderdigi elgi heyeti ile
devam eder. Sultan 1. Mahmud’a, Sadrazam’a, ve Seyhiilislam’a yazilmig birer
mektubu da beraberinde gotiiren Iran elgi heyeti, Rebiu’l-evvel 1149/Temmuz
1736’da Istanbul’a ulasmustir. Nadir Sah, Sultan 1. Mahmud’a gonderdigi
mektupta, kardesligin ve bangin Islim’daki 6nemini belirten dyet ve hadisleri
kaydettikten ve “Sultdnii’l-’adil, zillulldh ve masdar-i sefkat, ‘ala halki’llahi’l-
Azam, selatin-i cihdn efham, havikin-i devrin, berirende-i tic-1 azamet ii

»248 sozleri ile Osmanh sultanim send eden ifadelerden sonra: “Biz Ehl-i

sehriyari
Siinnet ve cema’at ol Server’e (Hz. Peygamber’e) mutaba’at ile behre-der olmus
idik. Kazdya-y1 felekiyyeden Sah Isma’il-i Safaviyye’nin huricu mukaddema
ri-niimi olunca, mahza ta’assub ve ba’z temsiyyet agrazina binden kendiinden

intigar bulan nifdk u nizd’ miislimin ve {immet-i Seyyidii’l-miirselin beyninde

245. Ragib Pasa. vr.16a
246. Sadr-1 Memalik hakkinda bkz.: 125 no’lu dip not.
247. Subhi. vr.85a-93b. Semdani-zade. s.61



béis-i miindfere olmug idi” s6zleriyle Sah Ismail’in siysi maksatlarla fran’da
meydana getirdigi dini ve siyasi degisiklie dikkat ¢ekmigtir. O, mektubun
devaminda; Mugan Sahrasi’nda Iran §al¥1 olarak ilan edildigi sirada, iran’in
onde gelen emirleri ve ulamdstmin, Sah Isméil’den itibaren ortaya ¢ikan bid’atleri
terk ederek Hz. Peygamber’in Siinnetine tdbi olduklarini ve bunun i¢in Safevi
iktidirin1 tanmimadiklarini dile getirir. Osmanli ile mezhep ayrilifina son vermek
istedigini belirten Nadir Sah, Iran’da Ehi-i Siinneti hdkim kilmada kararh
oldugunu, bunun gergeklesmesi i¢in Sultan I. Mahmud’un kendisine destek

vermesini saygi dolu ifadelerini arz ederek mektubuna son verir.*’

Nadir Sah, Sadrizam ‘a génderdigi mektubunda, fran ile Osmanh arasinda
906/1500 yilindan beri siiregelen savaglarin sebebini, Sah Isméil’in “Derfinunde
muzmer ba’zi agraz-1 fasideye binden.” nifak tohumlarim atmastyla ortaya ¢ikan
diigmanlik oldugunu ifade etmigtir. Tiflis’te kendi elgisi araciligiyla sundugu bes
maddelik bang sartlarini yine tekrar eden Nadir Sah, basta mezhep problemi
olmak iizere, diger ihtilifli konularin haﬁedﬂerek Osmanh ile dostluk kurmak
istedigini belirtir.”>

Nadir Sah, Seyhiilislim’a génderdigi mektupta, “Ehl-i Isldm aym
Peygamberin {immeti ve bir tek Kitdp ve Kible’nin sahib-1 taba’iyyetleri
olurken.” aralarinda sevgi ve beraberligin hakim oldugunu ifade ettikten sonra,
Sah Ismail tarafindan baslatilan bu nifak hareketleri sonucunda iki Islam ilkesi
arasindaki bu muhabbetin yerini diigmanlifin aldigini, bu sebeple Miisliimaniar
arasmda ¢ok kan dokildigini kadm ve cocuklarn esir alindigim Islam
digmanlarinin rahatlarina baktiklarnimi anlatmigtir. Rabb, Kitdp ve Peygamber
birligi olmak iizere, bir ¢ok ortak noktada birlegen iki Miisliiman iilke arasinda
kardesligin tesisinin 6nemine isaret eden Nadir Sah, Osmanl ile barig yapmak

istedifini belirtirken duygulanm “bu emr-i hayrin encdmu igbu iki devlet-i

248. Ragib Pasa. vr. 22a
249. Rigib Pisa. vr. 22a-23b (Nime 'nin tamamu igin bkz.: N.-H.D.. nr.3. s.1-2. Ragib Pisa. vr.19b-27b)
250. Name nin tamanu igin bkz.: NNH.D.. nr.3. s.2-3. R4g1b Pasa. vr.19b-27b.
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aliyyenin beyninde diinyevi ve uhrevi fevdid-i azimeyi miintic bir ma’nadir.”
sozleriyle ifade ederek mektubuna son verir.?!

fran’mm Osmanh resmi makamlarina génderdigi so6z konusu mektuplarda,
iki Miisliiman iilke arasinda yillarca devam eden ¢atigmanin; Safeviler’in mezhep
tutumundan kaynaklandifn vurgulanmaktaydi. Safevi Devleti’nin ortadan
kaldinimasiyla iki tilke arasinda diismanhfa sebep olacak problemlerin
kalmadigima inanan Nadir Sah, bu mektuplannda Osmanli Devleti ile dostluk
kurmak istegini dile getirmigtir. Nadir Sah’in bu iyi niyet girigimlerinin Sultan
Mahmud tarafindan da aym sekilde kfxrsllandxguu gormekteyiz. Barig igin
Iran’dan gelen heyet ile Osmanli heyeﬁo arasindaki miinasebetler su sekilde
cereyan etmigtir:

Nadir Sah tarafindan gonderilen murahhas heyet, Reisii’l-kiittdb Ismail
Efendi, divan-1 hiimayun beylik¢isi Mustafa Efendi ve Mehmed Ragib Efendi
tarafindan kargilanarak (24 Rabiyyii’l-Ahir 1149/24 Agustos 1736) bans
goriismeleri igin 6n hazirliklar yapilir. Ismail Efendi, Nadir Sah’in ileri siirdiigii
sartlarin bazilaninin ger’i konulardan olmasi sebebiyle, Padisah Imim’1 Mehmed
Saib Efendi baskanhgnda ilmiyeden baz sahislarin®’ miizdkerelerde hazir
bulunmalarim isterler. Iran ve Osmanli murahhas heyeti, Nadir Sah’in teklifte

bulundugu banig maddelerini goriigmek iizere, sekiz defa toplanti yaparlar.?*?

Muhsin-zade Saray'inda yapilan birinci barig miizdkere meclisinde; elgi
Abdiilbdki Han, Nadir Sah’mn isteklerini dfle getirmek igin konusmaya baglarken
onun Iran’da sahibeye dil uzatmay: yasaklamasim ve Ehl-i Siinnet igin yaptiga
hizmetleri dile getirir. O, sozlerinin devaminda; iki Miisliiman iilke arasindaki
diismanliga son vermeyi arzulayan Nadir Sah’in “sevketlii Padisah-1 riy-i zemin
Efendimiz Hazretleri” olarak andigi Sultan Mahmud’dan bu hayirli girigimlerin

giizel bir sekilde neticelenmesi igin kendilerine destek vermesini rica ettigini dile

251. N.H.D. nr.3. s.3-4. Ragib Pasa. vr.19b-270. )

252. Anadolu Kazaskeri Neyli Ahmed Efendi, Fetva Emini Abdullah Efendi Istanbul kddilarindan Mesihi
Abdullah Efendi ve Ilmi Ahmed Efendi bans miizakerelerine katilan alimlerdendir. (RAgib Pasa.
vr.28a.)

253. Bu miizakere tutanaklarninin tamamu igin bkz.: Ragib Pasa. vr.28a-55b.

50



getirmigtir.>* Elgi Han, bang maddeleri arasinda yer alan Ca’feriligin besinci
mezhep olarak Osmanh Devleti tarafindan taninmasi konusunu tartismaya agar.
Osmanli elgilerinin bunun ger’i bir mesele olmasi ve ilk mecliste de hallinin
miimkiin olmayacagim ifade etmeleri iizerine, konunun bir sonraki mecliste

[13

goriigiilmesi kararlagtirilarak “emiru’l-hacc “ maddesine gegilir. Bu konuda
yapilan miizakerelerde, Osmanli heyeti, iran hacilan i¢in Nadir Sah tarafindan
tayin edilecek emiru’l-hacci resmen tamyacaklarini; ancak, izdiham ve kargasaya
sebebiyet vermemek igin Iran hacilarimn, Osmanh hacilannmn kullandign Sam
yolu yerine Lahsa veya Imdm-1 Ali yollarindan birini kullanmalarina izin

verdiklerini ifade ederler.””

Ertesi giin El¢i Han’1in misafir oldugu Sarayda toplanan heyetler, Ka’be’de
Ca’feri mezhebi igin mihrap tahsisi konusunu tartigirlar, Nadir Sah’in bu
isteginin yerine getirilmesinin miimkiin olamayacagim belirten Osmanhi heyeti
bagkam Ismail Efendi su agiklamayi yapar;

“Fatimiler”® ve Karmatiler”’ gibi Sii devletlerinin Hicz ve Haremeyn-i

Serifeyn’e hiikkmettikleri donemde Ka’be’de kendi mezhep ve ayinlerini icra ve

254, Ragib Pasa, vr..32a-33a.

255. Ragib Pasa, vr.33a

256. Tarihte Sia adina kurulmus olan devletlerden biri de, X. yiizyiin baginda Kuzey Afrika'da kurulan
Fatimi Devletidir (297-567/909-1171). Devletin kurucusu olan Ubeydullah (297-323/909-934)"1n Hz.
Fatuna min neslinden geldigini iddia etmesiyle bu devlet tarihe Fatimi Devleti olarak gegmistir. Fatimi
Devleti'nin [smaili-Siilik goriislerinin iran Asilli Abdullah b. Meymun el-Kaddah'in (261/784)
kurdugu Karmatiler ve onlarn diisiincelerine dayandiini belirten Nisholson, "Abdullah b. Meymun
el-Kaddah. Araplara ve Miisliimanlara diismanlik beslemekteydi. Bunun i¢in kurdugu gizli bir drgiitle
kendi sapik diigiincelerini etrafina yavmusti.” demigtir. Fatimiler, Selahattin Eyyiibi (590/1193)'nin
Misir idaresine hikim olmasiyla (567/1171) tarih sahnesinde ortadan kalkmugtir. (Hasan Ibrahim
Hasan, Tirihn'd-Devieti'1-Fatimiyye, DGBIT, C.V, 5.80-85). Fatimi Devleti kurulurkan kendisinin
seyyid oldugunu iddia eden Ubeydullah el-Mehdi’'nin nesibi izerinde o dbénemde tartigmalar
yapilmstir. Bu konuda, Siinni ve Sii tarihgiler tarafindan farkh rivayetler ileri siiriilmiigtiir. Siinni ve
Ismaili tarihgilerin geneli, o'nun nesebini Meymun el-Kaddah’a baglamaktadirlar. Abbasi Devleti
Seyhiilislim lanindan Ebd Muhammed b. Eflaki, bu donemde sahidlerin huzurunda hazirladif bir
belge ile Ubuydullah'in Ehl-i Beyt'ten olmadifim ilan etmigtir. Konu hakkinda genis bilgi ve kaynak
igin bkz.: Muhammed Hammadi. Bdrinilerin ve Karmatiler'in Igviizii. gev. Ismail Hatib Erzen, Ankara
1948. 5.30-32.

257. Hamdan b. el-Ag as tarafindan (287/893)'de baglatilan Karmatilik, bir batini hareketidir. Esisen
Karmatilerin hareketi. dinisizligi siddet taraftar1 olusu ve her seyi mubah kabul etmeleri voniinden bir
komiinizm hareketidir. Yemen'in el-Ahsa bolgesinde bir Karmati devleti kurmuglardir. Bahreyn
bolgesini ele gegiren Karmatiler. mushaflan yakmuslar, kendinden olmayanlarin gocuklan ve kadinlan
kolelestirmigler ve erkekleri 6ldiirmiislerdir. Fatumiler'in de yardim ile geligen Karmatiler. Abbasi
devletini gii¢ duruma diigiirmiislerdi. Ebii Tahir zamaninda (302-332/914-943) Mezopotamya 1 isgal
etmisler. Mekke've giden hacilara saldirarak mallarim vagmalamuglar, (318/930)'da Mekke'yi de isgal



izhardan aciz idiler. Hatta, Hadimii’l-Haremeyni’s-Serifeyn olan Osmanlilar,
tamamen Hanefi mezhebine mensup iken Ka’be’de mezhepler sirayla namaz
kilarken Hénefilere oncelik verilemeyip simdiye kadar Safii mezhebine tabi
olanlara oncelik veriimigtir. Nadir Sah’in istegine uygun olarak bu maddeye izin
verilmesi miimkiin olsa dahi, Haremeyn halki arasinda biiyiikk bir fitneye yol
agma ihtimali g6z 6niinde bulunduruldugundan Ka’be’de bunun uygulanmasi
miimkiin degildir.” seklindeki tarihi bilgileri vererek Iran’m bu konudaki
isteklerinin ger’i ve siyasi mahsurlarina isaret etmigtir. Daha sonra El¢i Hén:
“Ca’feriye’ye gore Ka’be’de cemadat ile namaz kilinmasi konusunda mahzir
beyan ettiniz, acaba, bu mezhebe gbére namazi minferiden kilmak aym
mahzurlan tagimaz m1?” seklinde bir Szrﬁyu sorunca, Ismail Efendi: “Dért
mezhebin imdmindan birine iktidd veyahut tek olarak namaz kilmada asla
mahzir yoktur. Ancak ileri siirilen mahzurlar mihrap husisunda ve cem’ait ile
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namaz konusundadir.” cevabini vererek oturuma son verir.”

Yukanda ifade edildigi iizere, Osmanli’'min Ka’be’de Ca’ferilik igin
mihrap tahsis edilmesi konularinda iran tarafinin istegini, siyasi sakincalar
sebebiyle kabul edemeyecegini belirtmigti. Osmanli Devleti’nin bu tutumunu,
taassup olarak gérmek miimkiindiir. Ancak, hadiseyi kendi tarihi sartlan1 altinda
degerlendirdigimiz zaman, Osmanh’min da hakh oldugu soylenebilir. Zira,
Ca’feri mezhebi i¢in Ka’be’de mihrap tahsis edilmesi durumunda, Giiney
Yemen’deki Zeydiler’in (246-1389/860-1969) de aym istekleri ortaya koyacagi
beklenebilirdi. Bunun neticesinde de, .bu konuda Osmanhi Devleti, yeni

problemlerle kargilagabilirdi.

Muhsin-zade Sarayi’nda yapilan ikinci barig miizdkere meclisinde;
bityiikelgi maddesi ele alinmigtir. Bu konunun, Osmanli ve Iran devletleri
arasinda birlik ve kaynagmanin bir gostergesi olacagini ifade eden taraflar, iig

senede bir degistirilmek iizere bir bityiikelginin Isfahdn’da ikdmet etmesi ve aym

ederek Hacerii'l-Esved'i el-Ahsa’va kagirmuglardir. Hacer'iil-Esved ancak (339/950)'de geni
almabilmistir. bkz.: Hammadi. s.28-69)
258. Ragib Pisa. vr.36a-b.



sekilde Iran’dan tayin edilecek bir biiyiikelginin de Istanbul’da ikamet etmesi,
bunlara ait masraflann ev sahipleri tarafindan karsilanmasina karar verilmigtir.

Muhsin-zéde Sarayi’nda yapilan ii¢iincii ve barig miizakereleri meclisinde,
Osmanl halkmin elinde bulunan esirler konusu tartigilmugtir. iran heyeti, esirler
konusunda Sahlan’nin Anadolu’da buluﬁ:n fran esirlerinden kendi istekleri ile
evlenenlerin kalmalarma ve heniiz evlenmemis olanlarin da iilkelerine
donmelerine izin verilmesini Sultan Mahmud’dan rica ettiklerini bildirmislerdir.
Uzun tartigmalara ragmen problem ¢oziime kavusturulamadigindan, konunun bir

sonraki mecliste goriigiilmesine karar verilerek oturuma son verilmistir.>>

Pidisah’m Birinci Imami ve Reisii’l-Kiittdb [smail Efendi makaminda
yapilmis olan dérdiincii banig miizdkere meclisinde, bir 6nceki giin 6nce ¢oziime
kavugturulamamig olan esirler problemi tekrar tartigmaya agilir. Elgi Han:
Osmanli Devleti’nin kurulugundan itibaren hayirli hizmetlerde bulundugunu
anlattiktan sonra: “iki devlet arasinda bangs arzulaniyor ise, bunun igin ileri
siirilen maddelerin en 6nemlisi esirler konusudur. Simdilik tersane-i amire ile
Yahidi ve Hinstiyanlanin ellerindeki .esirler serbest birakilip bir araya
toplansin.”diyerek bu konudaki teklifini ileri sirer. Bunun iizerine yapilan

miizakerede, Iranh esirlerin tamaminin serbest birakilmasina karar verilmistir.z"’0

Ertesi giin, Osmanh banig heyeti, Iran ile birkag giin yaptiklar
miizakerelerde elde edilen neticelerden duyduklart memnuniyeti bildirmek igin
El¢i Han’1n misafir kaldi§1 saraya nezdket ziyaretine gitmiglerdir. Dostluk ifade
eden sohbetler ve ziyafetlerden sonra Iran heyeti Ca’ferilik konusunu yeniden
gindeme getirir. Abdilbdki Héan burada yaptuf konusmasinda Osmanh
Devleti’nin tarihi misyonunu dile getirdikten sonra 6zetle sunlar1 anlatmigtir:

“Hz. Peygamber’in “Istanbul mutlaka feth olunacaktir. Onu fetheden
komutan, ne giizel komutandir. Onu fetheden asker, ne giizel askerdir.” gaybi

haberi ile Osmanh Devleti yiiceligine sahitlik etmigtir. Aynica Seyhu’l- Ekber

(23

259. Rigib Pasa. vr.40b.
260. Ragib Pasa. vr.43b.
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Muhyiddin-1 Arabi (638/1240) Hazretleri de Osmanli Devleti’nin dogusundan
once yazdigr “es-Secerati’'n-Nu’maniyye fi’d-Devleti’l-Osmaniye” kitabinda bu
devletin sultanlan vezirleri ve alimleri hakkinda birgok menkibeyi yazdiktan
sonra bu devietin kiydmete kadar devamma isdret eden bilgileri vermistir.
Bindenaleyh Devlet-i Aliyye kimseden memleket gasb itmeyiip kurulusunun
baslangicindan beri, ‘Allah yolunda gerektigi gibi cihad edin’®®' ayetine bagh
kalarak kafirler ile cihad ederek “Sultdnii’l-Berreyn” ve “Hakanii’l-Berreyn”
olmustur. Bu Devlet kurulusundan itibaren yaptifi cihatlarla ‘Halifetullah’
oldufunu gostermigtir. Tarih boyunca, bu devlete tibi olanlarin mutlu, ona

diigmanlik besleyenlerin ise rezil olageldigini biitiin diinya bilmektedir.”**

AbdiilbdAki Hin daha sonra daz Iran hakkinda 6zetle su tarihi
degerlendirmeyi yapmagtir:

“fran’da devlet kuranlar ise, Osmanh gibi, bu sekilde cihat ile ortaya
¢ikmamuglardir. “Miilk, onu ele gegirenindir.” séziiyle ifade edildigi iizere Iran,
stk sik erkek degistiren vefasiz kadin gibi elden ele dolagirken gimdi de Nadir
Sah’in eline gegmigtir. Nadir Sah’in fran halkim Ehl-i Siinnet yoluna girmeleri
yolundaki hizmetleri samimidir. O, aradaki mezhep problemini sizin desteginizle
¢ozmek istiyor.” dedikten sonra Osmanli Devleti’nin bu konuda kendilerine
destek vermesini istediklerini belirtmigtir. Sultan Mahmud’un Nadir Sah’in
sahligim1 tasdik etmesi konusuna da deginen Abdiilbaki Han: “Bu taraftan murad

261. Hacc. 22/ 78.

262 “Devlet-i Aliyye nin hilitim ve Iran’in ciniblerinin keyfiyyatim sizlere icmalen beyan edelim "Se-
tifftehunne 1-Kostantiniyyetii fe-le-ni’'me’l-emiru emiruhi ve le ni’me’l-ceysu zalike'l-ceys™ hadisi
tizere Devlet-i Aliyye 'nin memduhiyetine sehadet-i Nebeviyye vérid oldugundan bagka lisinii'I-hafife
olan Seyhu'l-Ekber (654/1256) Hazretleri-"eg-Seceratii'n-Nu'méiniyye fi’d-Devleti’1-Osmanive”
kitabim kable z-zuhiir bu devletin salatin ve viizera ve ulema piir menkibetleri beyamnda te’lif ve
tasnif idiib “Ve innehd sahibetii’l-aldmeti Fatihati’l-kiydmeti” deyii Liva-i Resiilulladh ile ve bu
Devletin kiydmete degin bakdsina isaretler etmigtir. Bindenaleyh Deviet-i Aliyye kimesneden
memleket gasb itmeyiip ibtida-i zuhdrundan “Cahidi fi'l-1lahi hakka cihadi™ nassina teba’ivveten
kiffar ile mucdhede iderek Sultdnii’l-berreyn ve Hakéanii'l-Berreyen olmustur. kiiffar ile olan
vekavi'den Siileyman Pasa Gazi nin vak'ast ve Gazi Hiidavendigir Hazretleri nin Kosava vak as1 ve
Egri Fethi ve Sultin Mehmed merhiimun bazi gazavat-1 meshure beyan ve bu ana dek viiz kere viiz
binden miitecaviz kiiffir bu devietin 1a’me-i gimgiri olmustur. Bu vecih ile esds1 takva ile miiesses
olmak hasebiyle miitebahhir bir Deviet olup dértviiz elli seneden beri gittikge rasihu’l-biinyin ve
simihu’l-erkan olmaktadir. Vakit vakit dinenine nesne isibet etmeden Cenab-1 secere goriilmeyiip bu
resim iizere Halifetullah oldugunu miibeyyen olmakla bu Deviet miintesib ve miiltehak olanlar mesrar
ve hilafinda bulunanlar merzil ve ma hur ola geldigi dlem de meshurdur. Ragib Pasa. vr. 45b-46a.
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olunur ise size kagitlar veriliip Nadir Sah’in Sah ve gahlifina unvén verilerek,
‘Halifetullah Hazretleri Sahligm tebrik buyurmuslardir. Kendine muti’ olanlar
aziz ve hilafinda bulunanlar rezil olur®® geklinde ifadelerin yazildigi bir
belgenin kendilerine verilmesini ister. Iran elgisi, Nadir Sah’in siyasi giiciiniin
Sultan Mahmud tarafindan tasdik etmesine bagli oldugunu da ifade etmigtir. Bu
tekliflere cevap vermek iizere kendi “aralarmda gorigme yapan Osmanh
biirokratlann ve ulemdsi, Iran’mn Ca’ferilik konusundaki isteklerinin kabul
edilmesinin ger’i ve siydsi sakincalar sebebiyle miimkiin olamayacagim
soyleyerek, Nadir $Sah’mn sahlifmm tamdiklarnim, bunun ig¢in de, Sultan
Mahmud’un kendilerine bir belge verecegini belirtirler.”**

Mubhsin-zdde Saray’indaki besinci barig miizdkere meclisinde, El¢i Han
ve Mollélar, bangs sartlarindan ii¢ madde iizerinde anlasmaya varilmasindan
duyduklari memnuniyeti dile getirdikten sonra tekrar Ca’ferilik konusunu dile
getirirler. Osmanl alimleri tarafindan konu hakkinda ger’i ve siyasi mahzurlar
tekrar edilince El¢i Abdiilbaki Han, verilen cevaplan kabul ettigini; ancak,
belirtilen mahzurlani Sah’a agiklayacak bir elgi heyetinin fran’a gonderilmesini
ve Sultan I. Mahmud tarafindan bir Ahid;lﬁme-i humayin yazilmasini ister. Bu

isteklerin aynen yerine getirilecegini belirtilmesi iizerine oturuma son verilir.2*

Muhsin-zdde Saray’inda yapilan altinci ve yedinci bang miizakere
meclisinde, Istanbul’da yapilan bu toplantilarda fizerinde ittifik edilemeyen
konulann Iran’da goriigiilmesine ve bunun igin de bir Osmanh elgi heyetinin

Iran’a génderilmesine karar verilmistir.

263. Ragib Pasa, vr.46b. (Belgenin asil metninde su ifadeler bulunmaktaydr: . “Iran devletleri bu giine
cihad ile zuhiir itmeyiip “el-Miilkii li-men galebe™ mezmiinu iizere zen-i bi vefd-y1 diinya” misiilli
ikide birde birer kimesneyi damad iderek dest-i mal gibi elden ele gecerek simdiki halde Nadir Sah
Cenabinda kardr kildi. Velivyii'n-ni‘amum alem PadiSah-1 Ekrem Efendim Hazretleri ta’zim-i li-
emrilldh ve sefkat-i li-halkillah levizzmina mazhar olmak hasebiyle Nadir Sah’in {ran ehalisini Siinnet
ve cemaat tariklerine idhal evlemekte zuhiira gelen niyet-i sddikalan zamir-i dyine-i nazarlan
miigiru un-ileyh tarafina miincezeb olmak Sahligi ihtimdmiyla nizdma bulmak haletleri murad-i
hiimdyun sevket-mekrun ard oldugu bu bibda temsitkirdne miimkiin mertebe miisd ade-i
hiisrevaneleri mebzil buyurulmak samim-i deriinlan idi.” Ragib Pasa, vr.46a-4Gb

264. Ragib Paga, vr.47a-b. ®

265. Ragib Pasa. vr.48a-50a
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Mubhsin-ziade Saray’inda yapilan s kizi'nci banig miizdkerelerinde; iizerinde
ittifdk edilen maddelerin iki iilke arasinda dostluk baglarimi kuvvetlendirecegi
yoniinde samimi bir ortamda konugmalar yapildiktan sonra El¢i Han: “Bizim
Sah’imizin ibtidd-y1 zuhiirundan beri nasb-1 ayn ve maksat-1 aksas1 Ehl-i islam
beyninde siri ve manevi bais-i tenafiis ve tebaguz olan halati bertaraf idiib
menkibet-i Hilafet-i kitbra ve hizmet-i Haremeyn-i Serifeyn-i Uzma’ya mevsif
olan Devlet-1 Aliyye ile tarh-1 vifdk ve ittihdd ve belki her halde muriddi Devlet-i
Aliyye’ye i’tidat ve istinad idi. el-Hamdiilildh bu {imniyyesinin cilve-ker zuhiir
olmas1 goriindii. Ba’de’l-yevm Sevketli Padisah-1 Isldm-pendh Efendimiz
Hazretlerinden Sah’1mizin ve bizim ricd ve niydzzmiz budur ki, iran Devleti dahi
kendini Devlet-i Aliyyelerinden bir su’be bilip ve $ah’imiz dahi Tatar Han
Hazretleri menzilesinde bir muhlis sadékatlan add idiib bir husisda menzir-i
nazar atifet-i husrevaneleri olalim.” diyerek bu konuda bir noktaya ulagsmanin
sevincini ortaya koyar. Daha sonra, mecliste bulunanlar, her iki devletin devami
ve Ozellikle Sultan I. Mahmud ve Nadir Sah’mn sithhat ve uzun 6miirlii olmalan
icin dualar yaparak meclise son verirler.”® fran elgisinin bu son konusmasinda
“Hilafet-1 kiibra ve hizmet-i Haremeyn-i Serifeyn-i Uzma’ya mevsif olan
Devlet-i Aliyye” ifadelerini kullanmasi, Iran tarafinin Osmanli sultanini mesri
halife olarak tanidifini ortaya koymaktadr.

18 Cemaziyye’l-evvel 1149/24 Eylil 1736 tarihinde yapilan son
toplantida, Nadir $ah’mn ileri siirdiifii bes maddeden, ii¢ baza kayitlar ilave
edilmek suretiyle kabul edildigi, mezhep ve mihrap konusunun ise reddedildigi
ifade edilmistir. Bunlar su sekildedir:

I- Nadir Sab’in iran hacilan 19?11 emiru’l-hacc tayin etmesine izin
verilmig, ancak Iran hacc kifilesinin izdihdma sebebiyet vermemesi igin Sam
yolu yerine Lahsa veya Necef yollarim kullanmalan istenmigtir.

2- Her iki iilkenin ellerinde bulundurduklan esirlerin serbest birakilmasina

karar verilmistir.

206. Ragib Pasa. vr.534a-35b
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3- 1ki iilke arasinda iilkelerini temsil etmek iizere karsilikli olarak birer
daimi biiyiikelginin bulundurulmasina ve bunlanin masraflarimin misafir sahibi
devlet tarafindan 6denmesine karar verilmigtir.

4- Ca’feriligin beginci mezhep olarak tasdik edilmesi talebi, Osmanli
alimleri tarafindan Once ser’i ve siyasi mahzurlar ileri siiriilerek reddedilmis ise
de, daha sonra “sadece Iran’a ait mezhep olarak taninmasinin bize zaran yok”
denilerek kabul edilmistir. h

5- Ca’feri mezhebi i¢in Ka’be’de mihrap tahsis edilmesi ger’i ve siyasi

sebeplerden dolay1 kabul edilmemigtir.>’

Sultan I. Mahmud, yukanda kaydedilen anlagma maddeleri dogrultusunda,
bir de Ahidname” yazdirmigtir.®® Kur’an’dan bol bol nakiller yapilarak agirbash
ve ihtisaml1 bir goriiniis kazandinlan bu ahidnidmede, Nadir Sah’m Iran Sah™
olarak tamindifim ifade eden giriy bolimiinden sonra, Osmanh Devleti’nin,
yukarida iizerinde ittifak edilen Bariy maddeleri yam sira su maddeler de yer

almaktaydi:
a- Osmanh Devleti, iran hac kervanlarmin Lahsa ve imadm Ali yolundan

giivenlik i¢inde gecmelerini saglayacak tesirli tedbirler almay: iistlenmigtir.
Ancak, Iranhi kervan nezaretgisi, Osm#nhlarin kullandiklari “emiru’l-hacc”
yerine bagka bir unvan tasiyacaktir.

b- Osmanli, Iran nezdinde ii¢ yilda bir degistirecegi bir “emiru’l-hacc”
bulundurmay1 taahhiit etmistir. Bu emirin kahyas: Lahsi ve Imidm Ali yolu
tizerinde Iran hacilan kervanina refakat edecektir. Her iki iilke de, Iran ve Bab-1

Ali’de birer biiyiikel¢i bulunduracaktr.

c- Osmanli Devleti, elinde bulunan esirleri tespit ederek bunlarin almp
satilmasim yasaklayacak ve miibadele ile hiirriyetlerine kavusturulmasim temin
edecek; Iranhlarin, Safevi Siiligi’nden Ca’feri mezhebine gegislerinden ve Ehl-i

Siinnet’e yaklagmalarindan dolayr kendilerine kardes muamelesi yapacak;

267 Semdani-zade. .62,
268. NND. nr.3.s.4-7, Gagib Pasa, .81a-95b. (Ahidname siireti Ek: 1'de verilecekitir.)
h)



Anadolu’ya gelecek Iranlilara iyi muamele yapilacak ve mallarindan fazla
giimriik alinmamasi konusunda gerekli tedbirler alacaktir.

Anlasma metnine 6zel eklenen (Zeyl) dordiincii maddede 6zetle;

a- Iki iilkenin siirlari, IV. Murdd déneminde yapilan anlagmada tespit

edildigi sekliyle kabul edilecek.

b- iran, Safeviler doneminde sahibe hakkinda kullanilan yaralayici, girkin
ifadeleri tamamen ortadan kaldiracak. Buna gore, Iranlilar, i1k Dort Halife ve Hz.
Peygamber’in ilk on sildh arkadaglarindan izzet ve gerefle s6z edecek, Hz.
Peygamber’in saf ve tertemiz ailesinden ancak saygi ile bahsedilecek. Buna
mukabil Osmanli Devleti, iki iilke arasindaki mezhep farkimin ortadan kalktigin
tasdik edecek.

c- Osmanli Devleti, Meshed-i Ali’y1 ve Kerbeld’y1r ziyarete gelen
[ranhlara kolaylik gosterecek.

d- Her iki iilke, Tiirkiye’den iran’a ve Iran’dan Tiirkiye’ye kagan sahislar,

geri iade edecek.>®

Sultan Mahmud’un Nadir Sah’a génderdigi bu “ahidndme”de goriildiigii
tizere, Osmanli ile Iran arasinda yillarca siiregelen problemlerin 6nemli bir

bolimiiniin giderilmesi konusunda karsilikl1 anlagsmaya vanlmigtir.

Iran heyeti ile yapilan bu toplantilarin sonunda misafir heyete dostluk
izhar1 igin birer giin ara ile sirastyla, Reisii’1-Kiittdb Ismail Efendi, Kdim-makam
Pasa ve Seyhiilislam tarafindan ziyafet verilmigtir.

Istanbul’da devam giinlerden beri devam eden bang goriigmelerinden
sonra, Iran elgilerinin iilkelerine dénmeden 6nce Ismail Efendi, Abdulbaki
Han’in misafir kaldig: sarayda ziyaret ed:r. Osmanli murahhaslan, iranh elgiler
tarafindan samimi bir sekilde karspilanmigtir. Sultan Mahmud’un fran’a
gonderecegi elgilerinin yiiksek riitbeli ilim ve fazilet sahibi kimseler olmasim

ricd eden Abdulbdki Han: “Bunlar iran’a vardiklarinda iglerinden biri hutbe

269. Hammer. C. XIV. s.2006
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okuyacak. Burada Once Ragid Halifelerin isimlerini anacaklar, daha sonra
“Halifetu’llah” olan Sultan Mahmud’a dui edecekler, Nadir Sah da ona tabi
olarak namazim1 edd edecektir. Cuma namazindan sonra, yine aym zat minbere
¢ikarak, Ehl-i Siinnet’in istiinliiklerini anlatacaktir. Daha sonra minbere ¢ikan
Nadir Sah da, gerek Iran igerisindeki miinafiklara ve gerekse komsu iilkelere
‘Iste Devlet-i Aliyye bana bu sekilde sahip ¢ikmugtir. Iki devlet bundan sonra tek
devlet hilkmiinde olmugstur.” diyerek Osmanh Devleti’nin destegini almis
olacaktir.” seklinde konugarak Osmanli elgilerinin fran’da yapacaklan igleri ve
bunun elde edecekleri sonuglan dile getirmigtir.

Istanbul’dan aynlmadan 6nce, misafir Iran elgi heyeti ile fran’a gidecek
Osmanl elgileri, Sultan I. Mahmud’un huzuruna davet edilerek kendilerine ikram
edilir. Orada Nadir Sah’a goétiirecekleri Name-i humayin ve hediyeleri teslim
alan heyetler, daha sonra Iran’a hareket ederler.?’® Sultan . Mahmud, kendisini
ziyaret eden Abdiilbaki Han’a 6zel olarak tezhibli bir Kur’an-1 Kerim takdim ile
beraberindeki Iranli alimlere de tefsir, hadis ve keldm ilmi ile ilgili kitaplar
hediye etmistir.?”"

C. Sultan I. Mahmud’un Bans Gi?l?isimleri

Sah Ismiil déneminden itibaren Osmanli ile Iran arasinda siiregelen
gerginligin Nadir Sah’in iran’da hiikiimdar olmas: ile birlikte sona erdigini, yeni
bir dostluk ve bans donemine girildigini yukarida ifade etmigtik. Nadir Sah
tarafindan Osmanliya uzatilan dostluk eline, Sultan 1. Mahmud da hemen aym
sekilde mukabele etmigtir. Istanbul’da Muhsinzide Sarayr’nda yapilan
miizakerelerde gorildiigii iizere, Nadir Sah tarafindan tekli%@@len bans

sartlarindan ti¢ madde iizerinde ittifdk saglanmisti. Yapilans \'\. sonunda,

270. Ragib Pasa. vr. 65a-69b.
271 Anutint, s. 12, Semdani-zade.63.
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Ser’i ve siyasi sebeplerle kabul edilmeyen Ca’ferilik ve mihrap konusunu iran’da
gériigmek iizere, ulemanin da aralannda bulunacag1 bir elgi heyetinin [ran’a
gonderilmesine karar verilmigti. Bu maksadla, Kara Mehmed Pasa-zade Mirahor
Mustafa Pasa elgi olarak tayin edilirken fetva eminlerinden olan Abdullah Vassaf
Efendi*”? ve Halil Efendi iran’a gonderilmistir. "

Sultan 1. Mahmud, Sadrizam ve Seyhiilislim tarafindan Iran resmi
makamlarina yazilmis mektuplar da elgi heyetine teslim edilmigtir. Iran elgi
heyeti ile Osmanlhi murahhaslan Padigah huzurunda kabul edildikten ve
kendilerine verilen ziyafetlerden sonra “Ahidnidme” ile birlikte Padigah,
Sadrazam ve Seyhiilislim’in mektuplarimi teslim alarak, Nadir Sah’a génderilen
Arap atlan ve degerli hediyelerle birlikte iran’a hareket etmislerdir.

Elgi Abdillbaki Han ile gonderilen nime-i himéyun®“, Sultan L
Mahmud’un barig konusundaki yaklagimlarim1 ortaya koymasi agisindan

o

272. Vassaf Abdullah Efendi: 967/1569 senesinde diinyaya gelen Vassaf Abdullah Efendi zamanin
meshur dlimlerinden Boyabadh Kara Halil Efendi’den tahsilini ikmal ettikten sonra miiderris
olmustur. Bir siire de Misir’da kadilik yaptiktan sonra Istanbul’a donerek fetva Emini tayin edilmistir.
Nadir Sah’'m mezhep ihtilafim goriismek iizere Osmanh alimlerinden bir kidimin gonderilmesini
istemesi fizerine, Mirahur Mustafa Pasa maiyetiyle sabik fetva emini Halil efendi ile birlikte Iran'a
gonderildiler (1149 /1736). Iran alimleriyle goriismeler yapan Abdullah Vassaf Efendi, istanbul’a
doniisiinden Anadolu kazaskeri gérevine getirilmis daha sonra Rumeli kazaskeri olmus: 1168/1755°te
de Sevyhiilislim tayin edilmistir. Bes ay kadar bu géreve devam eden Abdullah Vassaf Efendi. yasinin
ilerlemesinden dolay: bu gorevden aynimus bir miiddet sonra, 1761'de takriben 90 vasinda vefat
etmistir. Uzuncarsili. a.e.g.. IV/2. 481-483.

273. Subhi. 90 a. Sem'dani-zade. s. 63. NH. 3. 5.4-7, Hammer, C. XIV. 5.200-206. (Vassaf Efendi hk.
Bursali Mehmed Tahir. Osmanly Aiellifleri. Hazirlayan: Fikri Yavuz-Ismail Ozen. I-II1. Istanbul
1972, C.I1, s.481.

274. Ragib Pasa, vr. 73b- 77a. Sultan Mahmud'un bu mektubunun bir bélimiinde su ifadeler yer
almaktayd:: “Asar-1 behiyye-i Mustafiyye’ye miitdbeatina meftir bir zit nasafet-nugir olup ve Ehl-i
celil-i Tirkmandan miigirun-ileyhim akdid-i hakka-i Sumuye iizere olmalan hasablyle ruesa-i felek
feristanlaninin nevbet-i saltanat ve hiikiimetlerinde umimen Islimiyan bir emn ii emén iken secere-i
Safeviyye-i Firavniye'den mukaddema ser-zede-i i'vicic olan kimesne kendu agraz-1 nefsiniyyesinin
icrasina medar olmak igiin baz1 akvél-i késide-i merzile ve efil-i faside-i mehzileyi beynel-miislimin
tervicine dikkat-i evfa olup bu keyfiyvet halefen an-selef biis-i sendat-i immet oldugu bundan
akdemce Mugan kislaginda tertib olunan siira-i kiibrada halat-1 merkiime vuciih-i a’van-1 iran"a ifham
ve i’lan olundukta ciimlesi akdid-i batila-i mezkiriden niikil ve Siinnet ve cemaat tarikina niikil ve
duhil idiib biinyén-1 zamir-i sivinetten ani’l-indirds fimi-ba’d silsile-i Safeviyye'ye miitdbeatindan
miicinebet ve zit ve indyet ayat sehrivarilerinin irsen ve iktisdben Iran Sahli igiin taraf-1 venbii's-
seref vadilerine bi'l-ittifdk akd-i bey at ile niivvab-1 miistetdberine mu’ted-baha huccet verdikleri ve
husiisat-1 merkime tamamen memalik-i fran’a isd'at ve beyinlerinde muhdesen cri olan rezail-i
akvilden fima-ba'd ciimlenin men’ ve tahzirine dikkat olundugu ve din-i mibin ve immet-i seyvidi'l-
miirseline masruf boyle bir hizmet-i celil mukabili bazi meratibin takabbulu dahi cinib-i humiyun
Hilafet makrindan istis"ad kilimp. isbu devleteyn-i azimeteyn beyninde zuhiiru bais-i hubir olan
tevifuk ve te’ellifiin envar ve asin dlem ve dlemiyane istihar olunmak igiin taraf-1 hiimayunumuzdan
tekabbiili istis’ad olunub tafsili miisdru'n ilevha'va vérid kalem-i simiyelerine muhawvel olunan
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onemlidir. Bu Néame-i Humadyiin’da, Alldh’a hamd, Resiiline salavat, al ve
ashabina; Hulefa-1 Rasidin’e dud ve Nadir Sah’a selam faslindan sonra, “serefli
Tirkmenlere mensup olup Hz. Peygamber’in izinden gitme karakteri iizerine
yaratilmig ve Ehl-i Siinnet inancina sahip” s6zleriyle Nadir Sah’1 6vdiikten sonra,
onun Mugan Sahrdsi’'nda gergeklestirdigi saltanat degisikliginden duydugu
memnuniyeti belirten Sultan Mahmud, 6zetle sunlan ifade etmistir; Firavunlara
benzeyen Safevi hiikiimdarlarindan Sah Ismail, daha once Iran’da tahti ele
gecirip bozuk fikirleri Miisliimanlar arasinda yaymaya g¢aligsarak ¢irkin bir i
yapmusti. Nadir Sah, Mugan Sahrasi’nda Sertip ettigi biiyiik strdda bunlan dile
getirmig, Safeviler ile birlikte ortaya ¢ikan batil inang ve ¢irkin davramglan
yasaklamig ve halkimizi eskiden bagli olduklar1 Ehl-1 Siinnet yoluna girmeleri
igin samimi isteklerinizi dile getirmis; Osmanh Devleti ile aradaki problemler
kaldirarak barig yapmay: arzulamugtr. Iki biiyiik devlet arasinda birlik ve dostlugu
temin edecek olan baris maddelerini ortaya koyan Nidir Sah’in istanbul’a

gonderdigi elgiler ile Osmanlh ulema ve devlet erkdm giinlerce siiren miizdkerler

mevaddin tensik ve tanzimi matlib ve mergib humiyunumuz olmakla viizerd-yr ‘izdm ve ulema-i
a’lam ve hayir-hdhdn Devlet Hildfet makrinumuzdan tertib ve tehzibine memur olanlar elgi ve ma’an
ba’s olunan miigiru’'n-ilevhim ile mecalis-i miiteaddide musafat ve muvahit birle akd-i enciimen
dekdik idiib tarafeynin nizdm ve simenine elyak ve ahri olmak ve tezkir-1 hilifet medar
hudevyaneleri lizere nezd-i hazret-i Peygamberide sudl tevecciih itmek vechi ile tesyir-i hic ve iiserd
ve mutemed ikdmeti hususlarina faysal veriliip madde-i uhrinin mehazir ve medzir-i geriyve ve
miilkiyvesi el¢i ve maivyetinde olan musir ve mima-ileyhime irdd ve telkin olundugundan bagka
Sadrdzam ve Seyhiilislim musurun ileyhimadan efnib-i feyz-i cilib Sahanelerine feristide kilinan
ihlas ve duanamelerde zikr ve tebyin olunub der-bar-1 Hilafet-medar sultimmizdan serird-y: $Sahlan
tehniyesi te diyesi iciin bar-gih-1 iibbehet destigdh-1 hudeyvanelerine irsil olunan el¢imize dahi vad ve
tefin olundugu vech iizere madde-i merkiime mulik-i izAm-1 selef] [77a- enara’llahii teala
berahinehiim zamanlannda cari olan vech-i matviyyii’l-eser kilinmas: feraset ve kiyaset-i Sahi ve
derivyet-i dirayet penahilerine muhavvel olan hilet olmagla dirahsdn muhyi ez-sipehr-i vucid
firhizunda reddi zi derba-vi cud-i matla'indan bi-mennihi tedld elgilerimiz istifida-i nir hubur
cvlediklerinde “Ferihine bima atahiimi'l-llahu™ istibgan ile istibgar ve tevafuk ve tecarub-i dini
levazimin ibraz ve izhanyla tesyid ve te'kid te’lif ve yeganeki ve ilga ve teb’id tekelliif ve merasim ifa
ve icrd iderek isbu muvafik ve ittihad-1 kasi’ ve's-gidad ve rasihu’l-a'mad ve’l-evtad kilip bi-avni’l-
Hahi’s-settar el¢i muma-ilevh En’am-kariyle idde ve ircd’ kilinmak suvuh-i Sahi ve sime-i divdnet
pendhilerine elyak ve ahrd idiigi ifddh ve izihtan mugni ve miistagni olub ve kibel-i egref ve
ccmellerinden ba’s olunan sefir 4dab semir Abdiil 1-baki Han ve miisar refiu rafiu’s-kadr ve molli-vi
mualld-vi muma ileyhim risalet ve sefaret rusiimunu kavanin-i saltanat ve kavaid-i Devlet
muktezasinca melal-i edep ve dirayet ile eda ve icra idiib tesrifat-1 hiisrevine ve teltifat-1 padiSahine
mize teemmiil ve vasil olduklarindan ma-adi isticlib-1 merddi igiin ve istihsdl ]{77b-rizd-v1
Humayunumuza bezl-i nakdivve-i kudret eylemeleri hasebivle begiret numiin insafa murahhas ve
me zin kilnmiglar. Baki Humayun kavaim ve dedim serir-i Sahi iistiivar ve kavaid-i erike-i cem-cahi
hasmet pendhi ber karar ve pavidir bad. Bi'n-nebivvi ve alihi'l-ethdr ve sahabeti'l-ahyar mine’l-
muhdcirine ve'l-ensar.
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yapmuglardi. Barig sartlarnindan olan; emiru’l-hacc, esirlerin serbest birakilmas: ve
bityiikelgi maddeleri iizerinde anlasma saglanmis; Ser’i ve siydsi sakincalan
sebebiyle Ca’feriligin beginci mezhep olasak taminmasi ve Ka’bede bu mezhep

icin mihrap tahsis edilmesinin miimkiin olamayacag Iran elgilerine bildirilmigti.”

Bu mektupta goriildiigii iizere; Sultan Mahmud, Nidir Sah’in fran’daki
gerceklestirdigi saltanat degisikliginden ve yaptifi dini hizmetleri takdir ve
sevingle kargilamigtir. Onun Osmanlh Devleti ile banig yapmak iizere girisimlerini
memnuniyetle kargilayan Sultan Mahmud, bu hayirh isin giizel bir sekilde

neticelenmesi igin gereken her tiirlii hizmeti yapacagim bildirmigtir.

Sadrazam Ahmed Paga tarafindan Sah’a yazilan mektupta da, selam, elkab
ve dua fashindan sonra, Nadir Sah’mn Sahhigim tebrik ile, Iran’da gerceklestirdigi
dini 1sldhattan duydufu memnuniyet dile getirilmis, bans i¢in iizerinde ittifak
saglanamayan konulari goriigmek iizere elgi heyetinin  gonderilecegi
belirtilmistir.>”

%

Sultan I. Mahmud tarafindan elgi Mir-dhur Mustafa Paga bagkanliginda
Iran’a gonderilen heyet, Nidir-abad’a ulagtiginda (19 Muharrem 1151/9 (Mayis
1738) Osmanli Sultan’i, Sadrazam ve Seyhiilislam tarafindan gonderilen mektup
ve hediyeleri Nadir Sah’a teslim ederler.?’® Nadir Sah, Sultan I. Mahmud
tarafindan gonderilen mektubun bag kismum sevingle okur; ancak, mezhep
konusundaki isteklerinin yerine getirilmemesi konusundaki memnuniyetsizligini
ifade eder. Buna ragmen o, Osmanli elgilerini sayg: ile karsilar. Nadir Sah’in
Kandehar ve Hindistan seferleriyle mesguliyeti ve Osmanlilarin Ruslarla devam
eden savaglan sebebiyle iki devlet arasindaki bang girigimleri, diplomatik

temaslar seklinde siirmiistiir.>”’

275 . Ragib Pésa. vr.96a-100b, NHD.3. s.13-16.

276. Sultan 1.Mahmud un ndme-i humayin u igin bkz.: .NHD. nr.3. s.8-10. Sadrizaman in mekubu.
Sevhiilisiam ‘in mektubu, s.17-18. Rag1b Pasa. vr. 77a-110a: Arutini. s.12.

277.Semdani-zade. s.63: Esterabadi. s.303-306
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I1. Sii-SUNNI DiYALOGUNDA MEZHEP TARTISMALARI

A. Nédir Sah’in Mezhep Konusundaki Teklifleri

Iran tarafindan baglatilan bar§ siirecinin olumlu neticeye ulasmasim
arzulayan Nadir Sah, daha 6nceki goriismelerde Ca’ferilik ve mihrap konusunda
meydana gelen problemi ¢6zmek iizere, Luhistan Beylerbeyi Ali Merdan Han,
Herat Miiftiisii Molla Muhammed Muhsin ve Kuriydn hakimi Oguz Ali Han’i,
Osmanli elgileriyle birlikte Istanbul’a zﬁﬁdem. Nadir Sah, el¢i heyeti ile
gonderdigi mektupta, elkdb, dua ve hayir temennileri ile “Makarr-1 saltanat-1
uzmi ve makarr-1 hilafet-i kiibrddan” Iran’a gonderilmesinden elgilerinden
duydugu memnuniyeti dile getirdikten sonra, “Ciin iki matlab ki, riikn-i Azam-i
musalahadir. Ve na-tamam kalmistir.” sézleriyle iki devlet arasinda barng ve
dostlugun tesis edilebilmesi i¢in Céiferi mezhebi konusundaki teklifini
tekrarlamig ve daha once iizerinde ittifik edilen antlasma geregi Iran’daki

Osmanl esirlerini serbest brraktigim belirtmigtir.>”®

Nadir Sah tarafindan dostluk izhan i¢in Sultan I. Mahmud’a gonderilen on
adet fil, turli miicevherler ve kumaglardan olusan degerli hediyeleri getiren iig
bin kisilik heyet Istanbul'a vardiginda Giimrik Midiirligi'ndeki ¢iftlige
yerlestirilmiy ve kendilerine ikramda Jebulunulmustur. Veziridzzam Ahmed
Paga’nin huzuruna davet edilen iran elgileri, birkag giin sonra da Padisah’m
huzuruna kabul edilmislerdi (12 Muharrem 1154/4 Nisan 1741).%”

Nadir Sah’in gonderdigi hediyeleri ve ndmeyi alan Sultan 1. Mahmud,
elgilere kiirk hilatler giydirip, Sah’in serefine bir ziyafet vererek, baris
miizakerest ig¢in bir meclis tertip edilmesini emreder. Kaptan-1 deryd Vezir
Mustafa Pasa tarafindan Bahriye’de tertip edilen ziyafette, Padisah’mn birinci
Imidm1 Mehmed Sahip Efendi baskanliginda Osmanli alimlerinden olusan bir

278 . NHD. nr.3. 5.29-30. Esterabadi. 5.295-297; Lockhard, Nadir Sah. s,.175.
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heyet ile Iran elgileri arasinda Nadir Sah’ barig maddeleri iizerinde goriigmeler
yapilmugtir (12 Safer 1154/29 Nisan 1741)**. Bu toplantida Oguz Ali Han, Nédir
Sah tarafindan israrla talep edilen Ca’ferilik meselesini ortaya atar. Onun bu
istefiine kesin olarak karg1 ¢ikmadiklarini belirten Osmanli ulemasi, meselenin
her iki tarafin arzularina gore, seriat Olgilleri dahilinde hallinin miimkiin
oldugunu ifade ederler. Bu arada, Hact Han’m bans miizakereleri igin gerekli
yetkilere sahip olmayisi ve Nadir Sah’in mektubunda barts m: yoksa savas mi
istendigt kesin olarak belirtilmeyigi ileri siiriilerek, onun hakiki niyetini
ogrenmek ve mezhep konusunu goriigmek maksadiyla Divan-1 Humayun

haceganlarindan Minif Mustafa Efendi ile Nazif Mustafa Efendi’nin Iran’a

gonderilmesine karar verilir.?®!

B. Sultan 1. Mahmud’un Iran’dak¥ Failiyetleri

Osmanh ve [ran devletleri arasindaki dostlupun kurulmas: yolundaki
girigimlerin s6z konusu iki madde sebebiyle neticesiz kalmamasim isteyen Sultan
[. Mahmud, bu arzusunu dile getiren bir mektubu Haci Han ile Nadir Sah’a
génderir. O bu mektupta: mezhep konusundaki iki maddenin kabuliiniin ser’i ve
styasi mahsurlar sebebiyle reddedildigini tekrarlayarak titkanma noktasina gelen
diyalog arayislarimin devam etmesi igin Nadir Sah’dan ricdda bulunarak mezhep
probleminin ¢éziilmesini kendisine havile ettigini belirtmigtir.

279. Esterabadi. s.306-307. Hammer. C.XV. s.27.

280. Hammer. CXV. 5.29. Subhi. mecliste hazir bulunup miizakerelerin zaptim Sadrdzam’a sunmustur.
Bkz.: Subhi. 200a.

281, Subhi. 198a-b. Esterabadi. s.370-373; Lockhart, % 283 (Mustafa Nazif Efendi. 1159/1746 daki bu
elgilik gorevinden dnce. 1128/1729'de el¢i miiverrih Ragid Efendi ve daha sonra da 1154/1741'de elci
Mustafa Miinif Efendi maivetinde Iran'a génderilmis sdir ve edib bir zattir. Anadolu muhasebecisi.
Suviri mukabelecisi. sadaret kethiidaligi ve sehrEmini gorevierinde de bulunmus olan Mustafa Nazif
Efendi. 1755°de vefat etmistir. Faik Resit Unat. Osmanli Sefir ve Sefaretndmeleri. TTK Yav.. Ankara
1967, s.84-85,
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Sultan I. Mahmud elgi Mustafa Nazif Efendi ile gonderdigi mektubunda,
Allah’a hamd, Resulii’ne salavit ve ashiba dud ile Nadir Sah’a selam ve
muhabbetlerini arzdan sonra, Iran’in idaresine liyakatli birinin gelmesinden
duydugu memnuniyeti belirterek, onun tahta ¢ikisini tebrik etmistir. Uzun
zamandan beri iki iilke arasinda siiregelmekte olan diigmanhigin ortadan
kaldirilmas: igin Iran’in banig arayiglanindan duydugu sevinci ifade eden Sultan L.
Mahmud, bu girisimlerin iki Isldm iilkesi arasinda hayirlara vesile olacagim
bildirmig; mezhep ve mihrap konusunun ser’i ve siyasi sebeplerle yerine
getirmenin miimkiin olamayacagim; bu bakimdan bunlarin  aynen kabul
edilmesinin dini bir gorev oldugunu Nadir Sah’a saygi dolu ifadelerle
belirtmigtir.*® i

Bu mektupta goriildiigii tizere, Sultan I. Mahmud, seriatin miisaade ettigi
olgiide, Nadir Sah’in ileri siirdiifii baris maddelerini yerine getirmeye hazir
oldugunu; Ca’feri mezhebi konusuna oteden beri belirtilen sakincalarn fran’da

tartistimas i¢in Hacit Han’1 elgi olarak génderdigini ifade eder.

282. NHD.nr.3. s.34-35. (Bu ndme-i hiimidyun aslinin bir bolimii sudur: “Cendb-1 sehdmet nisab
kaanilerin ferméin-ferma-y1 memalik-i Iran ve mesned ara-y1 taht-gah kiyane hasran ve kasran elyak
ve ahra ve ehakk ve evla gordiiklerinde tinet-i nasafet tahmir daverlerinde merkiiz ve cibillet hidayet
semirinin ehtarilerinde mermiiz méiye-i diydnet ve safavet ve cevher-i ittisif ve miiriivvet
muktezasinca miidded-i medide ve ahd-i baidden beru meyane-i Rum ve Iran’da furizine-i nevaiz
hisam ve intikam olan harekt ve keyfiyyatin kavlen ve fi'len def” ve izélesi ve beye’l-Islam ilit dm-i
kadimi samimenin halet-i emr-i azim-i saltanata takdim ile kerdun-i kaffe-i miislimine tahmil-i minnet
azim ve kandat mu’avvice i'tilafi sikaf kiymetleriye ta"dil ve takviye buyurduklarina binien bi-mahz-1
tevfik-i Ahadivyet hafiz-i seref mazhariyveti olduklan isbu eser-i celil ve hayr- amim ve cezilin
cinib-i Siinnivvu’l-mandkib husrevanemizden hiisn-i telafiisi olmak iizere mevadd-1 hamse-i
mahidenin pezird-vi imza-y1 tasdik ve kabul olmalar mahsus ndme-i anberin nikab nami ve siifera-vi
sidad ara-v1 kiramlan vesatativle iltimas ve inhd buyvurulmakla mevadd-1 merkumeden haric-i daire-i
imiind" ve dahil-i havta-i imkin olan mevaddi-i seldse-i ma'lime derece-i hiisn-i incah ve is’afa
mevsul ve iki maddesinde derkar ve bedidar olan me azir-i ser ivve bundan akdem derbar-1 hilafet-
medir mulitkinemizden ba’s ve tesyir olunan ndme-i humayun ve rusul-i ihlas numinumuzun sahife-i
takrirlerinden eyrave-gis hakaik nuyis sahaneleri olacak a’zar-1 Sidikanemiz karin-i sem’-i kabul
buvurulmak haldt gime-i miiritvvet ve seciyve-i ittisdf ve hakkaniyyetlerine mufevvaz ve mevkul
kihnmusts.”
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C. Mezhep Tartigmalar1 Sebebiyle Diyalogun Kilitlenmesi

Osmanh ile iran arasinda 1149/1737°den beri diplomatik yollarla
siirdiiriilen diyalog arayislan kargilikli gonderilen elgiler ve mektuplar ile devam
ederken beklenmedik bir gelisme olur. Z;;ﬁ,"Sultan I. Mahmud, Mustafa Nazif
Efendi ile gonderdigi son mektubunda Ca’ferilik ve mihrap konusunda yer alan
ifadeler Nadir Sah’da memnuniyetsizlik meydana getirmisti. Bagdat valisi
Ahmed Paga’ya gondermis oldugu mektubunda, mezhep ve mihrap konusunda
isteklerini tekrarlayan Nadir Sah, bunlann yerine getirilmedigi takdirde savas

283

ilan edebilecegini bildirmisti.*> Iki iilkii arasinda teati edilen bu son mektuplar,

olumlu geligmelerin biitiniiyle kilitlenmesine sebep olmustu.

Nadir Sah’in Ahmed Pasa’ya génderdigi bu son mektubunu degerlendiren
Bab-1 Ali, siirdiiriilen diyalog arayiglanmn tikanma noktasma geldigini ve
dolayistyla iki iilke arasinda yeniden savaslarin baslayacagi kanaatine vararak,

iran savaslan igin fetvalar ¢ikartmaya baslamistr.*®

Bagdat valisi Ahmed Pasa, kah¥ast Mehmed Aga’yr baris arayisi
maksadiyla Nadir Sah’in ordugahina gondermis; Osmanli elgisine, gayesinin
savas olmayip barig oldugunu belirten Sah, sadece Ca’feriligin besinci mezhep
olarak taninmasi igin silahlanmms bulundugunu belirterek, Bagdat valisi Ahmed
Paga’ya dostluk teminati yoniinde haber gondermigtir. Osmanli resmi
makamlarindan bu defa da, Iran’m isteklerine olumsuz cevap gelince; Nadir Sah,
once Kerkiikk’it muhasara etmis, burada basarisiz olunca daha sonra Musul’u
muhasara altinda tutmug, ancak kendi saflarinda kaza eseri olarak lagimlarin
patlamasi sonucu otuz bin askerin kaybedilmesi iizerine geri ¢ekilmek zorunda
kalmustir (1156/1743)*®. Her iki sehrin muhasarasindan netice alamayan Nadir

Sah. bu defa Kars kalesini muhéasara etmigse de, orada da Osmanl askerinin sert

283. Subhi. s.90a, Sem'dani-zide. C 1. s.61: Hammer. :EXV. s. 38
284, Sem'dani-zade. C.1. 5.62.
285, Hammer. C.XV. s.47-48.
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cevabu ile karsilagmigtir. Sah’in son senelerde Osmanli topraklarina karg: girismis
oldugu basansiz askeri hareketlere kargi, kendisine karg1 bir goz dagi vermek
isteyen Osmanli Devleti; bu defa da kendisi harekete gegerek, Yegen Mehmed
Paga Komutasindaki askeri birlikleri Revan’a gonderir. Burada Nadir Sah’in

ordugahim basan Osmanh askeri, [ranlilara fazla miktarda zayiat verdirerek

onlant yipratmuglardir. 2*¢

D. Mezhep Tartismalarinin Sona Ermesi

x
Iki iilke arasindaki bang arayislan sirasinda soz konusu soguk iligkiler bir

miiddet devam ettikten sonra Nadir Sah, Ca’ferilik ve mihrap konularimi baris ve
diyalog yoluyla ¢6zmek ig¢in Bagdat valisi Ahmed Pasa’ya elgiler génderirken
diger taraftan komsu iilkelerden Siinni alimleri [ran’a davet ederek Sii alimleri ile

miinazara ortami kurmak igin gerekli hazirliklara baglammistir.”®’

Bu arada, Ahmed Pasa’nin Istanbul’a bildirdigi Nadir Sah’mn isteklerine
yine olumsuz cevap gelmigtir. Bu durumda direnmenin luzumsuz oldugunu géren
Néadir §ah, Ahmed Pasa’ya mezhep ve mihrap konusundaki isteklerinden
vazgectigini ifade eden bir mektup daha gonderir. O bu mektubunda: “Eimme-i
mezahib-1 erba’a akvilinden héari¢ a’milde bulunmak istemeyuz; her tiirlii
a’malimiz ciimleye mutabik olmak gartiyla emr-i musalahaya biz bu taraftan,
kendiileri ol taraftan sa’y edeliim. Umiir-1-d’bad ciimleye farzdur. Mabeynden bu
‘adévet kalksun. Riz-i ferdd Tanri’ya ve Peygambeﬁne cevap verilmez. Devlet-i
Aliyye’den bir iki alim gondersiinler, biziim ulemidmiz ile bahsettireliim.
Furi’atimuzda hilaf-1 ger’-i ser’if ve eimme-i erba’a akvilinden hari¢ her ne var

ise ref’ ederiz. Mut’d ve inkdr-1 mesh dahi ser’e mugayir ise ciimlesun

286. Hammer. C.XV.s.54.
287. Uzungarsih. a.g.e.. C.IV. 5.307.
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kaldururuz” ** geklindeki sozleri ile dort mezhebin goriiginden birine bagh
kalacaklarim ifade ederek, Ehl-i Siinnet ve Sia’nin ihtilafh konularim tartigmak
tizere Osmanh tarafindan bir Siinni alimin kendisine géndermesini istemistir. Bu
mektuptan anlagildigi iizere, Nadir Sah, takrar diyalog arayiglarina

baglamis ve dolayisiyla iki iilke arasindaki mezhep tartiymalan bir siire ortadan

kalkmugstir. -

288. Subhi. vr.222a.
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V. SUNNI-Sif MEZHEP PROBLEMLERININ GIDERILMESi

A.Nidir Sah’in Siinni-Sii Ittifak icin Zemin Hazirlamas:

Yukarida goriildiigii gibi, mezhep tartigmalarma son vererek Osmanl
Devleti ile barig arayislarina giren Nadir Sah, bunu olumlu neticeye ulagtirmak
i¢in Bagdat Valisi Ahmed Paga’ya bir mektup daha génderir. O, bu mektupta:

“Umiir-i ‘ibad ciimleye farz olup tarafeynin ahélisi Miisliiman ve bende-i
Siibhdn olmalarina binden seyyidii’l-ahkdm olan musilaha ile himayet ve
siyanetlerine sarf-1 makderet olunmak ciimlemize lazimdur. Ve ahirette yainmz
biz degiil tarafeyn dahi cevaba kidir ofamazlar. Gergi zikr olunan e’imme-i
mezahib-i erba’a akvalinden hari¢ bir a’malde bulunmamak ve mut’a ve sair bazi
mes’ail tenzil olunmak gibi akval simdiye dek Devlet-i Aliye’ye tefhim
olunmamistur ve mezdhib-1 erba’a ta’didindan hamis deyu g6hret-yab
olmasindan da melhuzlari olan mahzirat ma’limlariniz olmugstur. Emr-1 mezkure
tavassut ediip Devlet-1 Aliyye’den bir iki ‘alim irsdl etmenuz igiin sipéris
buyurulmus. Husiis-i merkiim vesile-i emr-i hayr olup tefevvuh buyurduklan
dahi ingda’l-lahii’rahmén hayra makrun olmak melhiziyle Devlet-i Aliyye’ye
tahrir ve “Glema-i kirimdan bir iki ‘dlim génderilmesini niyaz edeyim. Cenab-1
Rabbu’l-Alemin hayir ile emr-1 mezkurun netice-pezir olmasin miiyesser eyleye.

Amin™?* diyerek mezhep konusundaki isteklerinden vazgegtigini ve bu konular:

289. Subhi, 222b. Bu nimenin orjinalinde yer alan ifadeler su sekildedir: “Umiir-i ‘ibad ciimieye farz
olup tarafeyn ahalisi Miisliiman ve bende-i Siibhin olmalanna binden seyyidii’l-ahkim olan musilaha
ile himayet ve styanetlerine sarf-1 makderet olunmak ciimlemize 1azimdur. Ve dhirette valmz biz degiil
tarafevn dahi cevaba kadir olamazlar, Gergi zikr olunan ¢’imme-i mezihib-i erba’a akvalinden hari¢
bir a'malde bulunmamak ve mut"a ve siir bazi mes’ail tenzil olunmak gibi akval simdive dek Devlet-i

live ye tefhim olunmamustur T.akin Devlet-i Aliyye nin miicerred ihtirdz eylediigii mezhep-1 hamis
lafzindan oldugu Haci Han'a verdikleri cevaptan sonra tarafinuza defe"at ile tahrir etmlslerdur Ve
mezihib-i erba’a ta’didindan hamis deyu sohret-vab olmasindan da mefhuzlan olan mahzirat
mu’lamlanmz olmustur. Evveld. mesdg-1 ger'i olsa Devlet-i Alivyye'nun sagir ve kebiri Sah
Hazretleriyle musalahayi isterler. Cuinki. emr-i mezkire tavassut ediip Devlet-i Alivve den bir iki alim
irsil etmenuz iglin sipariy buyurulmus. Husus-i merkum vesilei- emr-i havr olup tefevvuh
buyvurduklar dahi ingaa’l-lahu’Rahman hayra makriin olmak melhiiziyle Devlet-i Alivye’e tahrir ve
“ulemd-i kiramdan bir iki alim gonderilimesini nivaz edeyim. Savet ki irsal buvuralar. génderdukleri



Iran Sii alimleriyle tartisgacak bir alimin Osmanli Devleti tarafindan

kendisine génderilmesini Ahmed Pasa aracilig1 ile istemistir.

Dagistan’dan ayriip Mugin Colii’ne gelen Nadir Sah, Bagdat valisi
Ahmed Pasa’nin kethudasi Mehmed Aga tarafindan karsilanarak Sadrdzam’mn
baris konusundaki goriisleri kendisine bildirilmistir. Son gelismelerden memnun
olan Nadir Sah, Kerkiik’e yakin Karatepe iizerinde ordusunu birakarak mukaddes
yerleri ziyaret eder. Bagdat’ta Mehmed Aga ve ileri gelen diger Osmanl
biirokratlar1 tarafindan karsilanan NAadir Sah, kutsal yerler ile Kazimeyn’i
gezdikten sonra, Ahmed Paga tarafindan hazirlanan gemilerle Dicle Nehri’ni

gegerek Imam-1 Azam’mn kabrini ziyaret eder.?!!

Nadir Sah’m Hanefi Mezhebi imami1’nin kabrini ziyaret etmesi, onun Ehl-
i Siinnet’e kars1 samimi duygular beslediginin bir igareti oldugu séylenebilir. Bu
hareketi ile o, Osmanli Devleti’ne karsi dostluk elini uzattifim bir daha
gostermistir. Zira, ondan iki buguk asir 6nce Sah Ismail, imam-1 Azam’mn kabrini
yiktirmakla®'? iki devlet arasindaki diismanlig: koriiklemisti. Nadir Sah ise, islam
diinyasinda genis bir kitlenin deger verdigi bir din biiyiigiiniin kabrini ziyaret
ederek Siinni diinyaya karsi aralarinda bir ayriligin, olmadigini hareketleriyle

gostermistir.

290, Semdani-zide, 5.120; 167~168.
23%. R.A. Hotinli, “Bagdat”, IA., MEB, C.II, 5.206.
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B. Necef Konferansi

Nadir Sah’in Ehl-i Siinnet ile Sia arasinda ihtilifa yol agan konulan
tartisacak bir alim génderilmesi istegi Bagdat’ta bulunan Siinni alim Abdullah

Siiveydi’nin Necef’e yollanmasi ile yerine getirilmigtir.

Bu arada, daha 6nceden Nadir Sah’mn daveti lizerine Afgan, Belh, Buhara
ve Turan’dan gelen Siinni alimler ile Necef, Hille ve Bagdat $ii dlimleri Necef’te
bir araya gelmiglerdir. Nadir Sah’in istegi iizerine kurulan miinazara meclisinde
her iki gurubun alimleri yerlerini almalarindan sonra taraflarin sézciileri
durumunda olan Sif alim Mollabagi®* ile Abdullah Siiveydi arasinda kargihikl
soru-cevap tarzinda bir tartigma cereyan etmigtir. (24 Sevval 1156/12 Ocak 1743)

Bu toplantida, Hz. Peygamber’in Hz. Ali’'nin hiléfeti igin vasiyeti
bulundugunu iddia eden Sia’mn gorislerini savunan Mollabagi ile bunlara cevap
veren Siiveydi arasinda dostluk havasi igerisinde ilmi bir miinazara yapilmistir.
Burada Mollabasi, Sia agisindan vasiyet konusu i¢in delil olarak - gosterilen
“Menzile™* hadisi ile “Miibahele”* ayetini ileri siirmiistir. Buna karsilik
Abdullah Siiveydi, mantik ilmi ve naslardan delil ¢ikarma metodolojisini
kullanarak, s6z konusu ayet ve hadisten “vasiyet” mandsmnin ¢ikarilmasimnin

miimkiin olamayacagm izah edince, Sii limler buna cevap verememislerdir.”*

Konferansta vasiyet konusundaki naslarin tartistimasindan sonra, Sia-Ehl-i
Siinnet ihtilafinin  diger bir sebebi olan Sahdbe konusuna gegilmigtir.

292. Devletin en iist dini makamiarindan olan biridir. Mollabagi min gorevlerine dair bkz.: Mazlum Uyar.
s. 140,

293. “Menzile™ hadisi hakkinda kaynaklar, tartigm&lar ve Abdullah Siivedi’nin vorumu igin bkz.:
Caligmamizin Ugiincii Boliimi, “Vasiyet Konusunda Tartistlan Naslar.”

294. Lanetlesme anlamina gelen ~“Miibdhele™, Kur’an’da muhataplann diisiincelerini iptal metodu olarak
Allah'in Peygamberine. kullanmasimt emrettigi bir ikna ve irsid metodudur. Kur'an'da yer alan bu
ayetin vasiyete delil oldugunu ileri siiren Mollabagi, “Necran Hiristiyanlari, “Miibihele™ igin gelince.
Pevgamber (s.) Hz. Hiiseyin'i kucagina alarak Hz. Hasan in elinden tutmustu. Arkasinda Hz. Fatima.
onun da gerisinde Hz. Ali vardi. (Miibahele igin) duadya. sadece en faziletli olan (Hz. Ali) ahnmst1.”
seklindeki tarihi rivayetin vasivete delil oldugunu agiklamava ¢alisnugti. Bu yvorumun vanhs oldugunu
belirten Siivevdi'nin agiklamalan igin bkz.: Calismamizin Ugiincii Boliimii. “Vasivet Konusunda
Tartisilan Naslar.”

295, Siiveydi. s.14-15.
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Mollabagi’nin birka¢g Sahdbe diginda digerlerinin miirted olduklarin belirtmesi
iizerine Siiveydi, Hz. Ali’nin kizz Ummii Giilsiim’ii (Siaya gore miirted sayilan)
Hz. Omer ile evlendirmesini’®® 6rnek gostererek Sia’min sahabe konusundaki

hatalarim ortaya koymugtur.>”’

Konferans sirasinda gegen konugmalarin tamami Nidir Sah’a aktarilinca;
o, bundan memnuniyet duymus; iran, Afganistan, Horasan ve Maveraiinnehr
alimlerinin de katilacagi yeni bir ilim meclisin huzurunda kurulmasini, burada
Ehl-1 Siinnet inancmna gore kiifiir sayilan®biitiin inanglann tespit edilmesini ve
ittifdk edilen konularin kaydedilmesini talep etmigtir. Bunun iizerine Hz. Ali’nin
kabri yaninda yiiz kadar Sii alimin katilimu ile kurulan mecliste, Ehl-i Siinnet’in
Sia’y1 tekfir ettifi konular ele alinir. Burada, Iranhlarn ilk ii¢ halifeye dil
uzatmalan sebebiyle daha once tekfir edildikleri dile getirilir. Bu konu hakkinda,
Bahru’l-ilm ile Mollabas1 arasinda goriis alig-verigleri yapilir. Miizakereler
sonunda Mollabagi, artik bu kotii anlayistan vazgectiklerini belirtir. Bunun
iizerine Siinni alimlerin s6zciisii Bahru’l-ilm Iranlilar hakkinda: “O halde onlar
Miisliman’dir. Bizim lehimize olan seyler, onlarin da lehine, bizim aleyhimize
olan seyler onlarin da aleyhinedir.” diyerek oturuma son vermigtir. Bunun
tizerine, mecliste bulunan biitiin alimler ayaga kalkip, sevgi ve dostluk ifade eden

sOzleri birbirlerine sdyleyerek musafaha etglislerdir.298

Konferans miizakerelerin bitimind,en sonra, 6zellikle Sahibe konusunda
Sii alimlerin kanaatlerinin degistigini ortaya koyan bir belge hazirlanarak
ulemamn gogu tarafindan imzalanmistir.”® Bu belgenin sonunda yer alan ifadeler
su sekilde 1di:

“Bizler (Ashdba) dil uzatmamn kaldirilmasim kabul ve taahhiit ediyoruz.

Ashabin fazilet ve hilafetteki sirasi, bu belgede belirtilmis tertip iizeredir. Bundan

296. Siiveydi, s.16-17.

297. Mollabag: ile Abdullah Siiveyi arasinda bu konuda gegen tartismalar igin bkz.: Calismarmzin
Dérdiincii Bélim i *Siinni-Sii ihtilifinda Sahdbe Konusu”

298. Siiveydi.s.19-21.
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boyle bizden her kim Ashdba dil uzatir veya burada belirtilenlerin aksine
konusursa, Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarn laneti onun iizerine olsun!

%
Boyle bir durumda, Nadir Sah’mn cezélandirmasim kabul ederiz; malimiz,

kanimiz ve evlatlarimiz ona helal olsun.” 3%

Necef Konferans: sonunda alinan kararlar bolge halki arasinda biiyiik bir
memnuniyetle karsilandifim, diigiin ve bayramlardakilerden daha fazla mutluluk
ve seving yasandigin®’ belirten Siiveydi, Nadir Sah’m huzuruna gittiginde onun:
“Allah senden ve Ahmed Han’dan rdz1 olsun. Vallahi o, insanlarin arasim 1slah
ederek fitne ategini s6ndiirmek ve akan Miisliiman kanlarinin durdurulmasi
hususunda elinden geleni yapmustir. Allah, Osmanhinin giiciinii arttirsin, seref ve
yiiceliklerini su andakinden daha fazla kilsin. Ey Abdullah Efendi! $ah’m, bu
hizmetlerden dolayr benim sevinecegimi sanma, Ashdba séviilmesini benim
vasitamla yasaklanmasi, Allah Tedld’nin bana bagarmami nasip ettifi bir istir.
Osmanlilar, Sultan Selim’den giiniimiize kadar Ashdba sovmeyi ortadan
kaldirmak i¢in nice ordular hazirladilar, paraiar sarf ettiler, nice canlar verdiler;
ama buna engel olamadilar. Ama ben, -minnet ve hamd Allah’a olsun- bunu
kolaylikla kaldirdim.” gseklindeki sozleri ile ulasilan giizel neticeden duydugu

memnuniyeti ifade ettigini belirtir.**

Nadir Sah, bu arada bir ferméan yayinlayarak, alinan kararlarin biitiin halk

- 303

tarafindan uygulamasin1 emretmistir™ . Bu tarihi ferméanda 6zetle:

Iran’da “Siyasi maksatlarla® Sahdbeye dil uzatilmas: Sah Ismail
zamaninda baglanigtir. Bu sebeple, meydana gelen kin ve nefret ile
Miisliimanlar, birbirlerinin kanlarini dékerlerken, kafirler de rahat ve sukiinet
igerisinde yasamuslardir. Artik, Sahdbeye dil uzatmak yasaklanmistir.

‘Restlulldh’in husisi sohbetleriyle sereflenmis Kur’an’da 6vgii ile bahsedilen
»

299. Yukanda yer alan “Siinni-Sii Ittifik Belgesi'ni Stiveydi. “el-Hiicceti'l-Kat'iyye™ isimli eserinde
kavdetmistir. S6z konusu belge. daha sonra Nadir Sah tarafindan istanbul a gonderilmistir. Belgenin
Tiirkge teriimesi igin bkz.: Ek:I1.

300. Stiveydi. 5.23.

301. Siivevdi. s24.

302. Siiveydi.s. 25.

303. Siiveydi. 5.52. Bu fermanin tam metni Ek: II1.'de verilecektir.
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sahdbeye onlar da gereken degeri verecekler, buna muhalefet edenler de Nadir

Sah tarafindan cezalandirilacaktir.” seklinde ifadeler yer almaktaydi.

Yukarida bahsedilen toplantilardan bir hafta sonra Nadir Sah, Abdullah
Siiveydi’yi huzuruna kabul edip ona iltifat ederek, onu Kiife’de kendileri ile
birlikte Cuma namaz1 kilmaya davet eder. Siiveydi, buradaki hutbe ve namaz
sirasindaki gozlemlerini anlatarak 6zetle su sekilde degerlendirme yapar:

“Hutbe okuyan Kerbeldli hatip, Allah’a hamd ve send; Hz Peygamber’e
salat ve selam; sirasi ile Dort Biiyiik halife, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in iistiin
meziyetlerinden bahsettikten sonra dig:; sahdbeye de dua etmigtir. Hatip,
hutbenin bu béliimiinde daha sonra Osmanli sultam ig¢in, “Allah’im! alemde
Allah’n golgesi, sultanlar sultam, ululuk yildizi, celddet merihi, Ikinci Iskender-i
Zu’l-karneyn, karalar sultan1, denizler hakam1 Haremeyn-i1 §erifeyn’in hizmetkar,
Sultan Mustafa Hanoglu Sultan Mahmut Han’in devletini ddim eyle. Hilafetini
giiclii eyle. Saltanatim ebedilestir, Fatiha hiirmetine, kafirler karsisinda Ehl-1
tevhidin ordusuna yardim eyle.” dedikten sonra Nadir $ah hakkinda da, “O,
sultanlanin  sifinagy, hakdnlarin  himayecisi, 4dlemde Allah’mm gélgesidir.”
ifadelerini kullanarak onlara dua ederek minberden inmistir.**

Necef Konferansi’'nda her iki taraf alimlerinin ortaya koyduklan, Ehl-1
Siinnet-Sia yakinlagmasina igaret eden kararlan ihtiva eden bir belge Osmanh
Saray1’na gonderilir.*” Bu belgede ozetle su konular dile getirilmigtir:

1-franlilar, Sah Ismiil ve onun pesinden gidenlerin icat ettikleri ve
Halifeye dil uzatma .. anlayisina son verecekler.

2-Ehl-i Siinnet alimleri de Imdm Ca’fer es-Sddik’in Hz. Peygamber
soyundan geldigini tasdik edecek ve Iranlilarn tibi olduklari inanglarin furdata
ait olmas: dolayisiyla kendileri bunun Islamiyet’e aykinn olmadigim kabul

edecekler.

304. Siiveydi.16-28.
305. M. Mehdi. s. 145-147. Tiirkge sireti bk. Hatti Humdyin,15/1 nr, 92a,. Mubammed Hiiseyin
Kuddusi. Nddirndme, Meshed. 1339, s.314-320. Belgenin tam metni Ek. III'de verilecektir.
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VI Sii-SUNNI ITTIFAKI iCIN YAPILAN NiHAT CALISMALAR

A. Nidir Sah’in Osmanh Nezdind®ki Girisimleri

Nédir Sah’in Necef’te gerceklestirdifi s6z konusu konferanstan sonra,
Osmanh ile mezhep problemini gidermek i¢in devam ettirdigi miinasebetler,
iilkesinde meydana gelen i¢ isyanlar sebebiyle duraklama dénemine girmistir.
Fars bolgesinde beylerbeyi olan has adamilarindan Taki Han ile Kagar
Tirkmenlerinin Astarhan’da isyan etmesi kendisini mesgul etmistir. Nadir Sah
bu isyanlann bastumakla ugragirken, Sirvan’da da onun iktidanina rakip olarak
Sam Mirzi ortaya ¢ikar. Nadir Sah, Iran’daki dahili kargasay1 hallettikten sonra,
1159/1746 senesi basinda Bagdat valisi Ahmed Pasa’ya ve Kars seraskeri Sehld
Ahmed Paga’ya birer mektup gondererek, 6teden beri 1slarla Osmanli’ya kabul
ettirmek istedifi Ca’feri Mezhebi ile bu mezhep i¢in Kabe’de mihrap tahsisi
meselelerinden vazgegtigini bildirir**® .

Necef Konferansi’nda ulagilan Sinni-Sii ittifaki konusundaki olumlu
gelismelerden sonra Osmanli ile tesis etmek istedigi bang ve dostlugun
gerceklesmesi igin hi¢ bir engel kalmadif: kanaatine varan Nadir $ah, derhal bu
iligkileri pekigtirmek tizere Fetih Ali Bey baskanlifindaki bir elgi heyetini
Osmanli’ya gonderir. Istanbul’a ulagan Iran elgi heyeti resmi kargilama
torenlerinden ve ziyafetlerden sonra, Nadir Sah’in génderdigi iki ndmeyi Sultan
I. Mahmud’a takdim ederler. Elgi’nin beraberinde, itimadii’d-devie Sahruh
Mirza’dan Sadrazam’a ve Molla Ali Ekber’den Seyhiilislam’a getirdigi
mektuplar da ilgili makamlara teslim edilmigtir. Sultan I. Mahmud’a Nadir Sah

tarafindan génderilen birinci namede selam, dua ve elkab faslindan sonra:

“Mukaddema riikn igiin ve Imdm-1 Ca’fer es-Sadik radiyallahii teala anhii
Hazretlerinin ser mezheblifi igiin Devletst Aliyye-i ka’aniye teklif olunmustu.
Anmla bile ki, akil indinde 4nin mani’ ve mahzuru gériinmez iken ulema-i a’lam

ve Devlet-1 Aliyye ebed-fercam irad-1 a’zar ile kabuliinden tehasi ettiler. Serasker
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Yegien Mehmed Pasa kaziyyesinden®” sonra bu kadar tasavvur ve hayal eyledik
ki, Ehl-i Islim beyninde dostluk ve tahsil-i intizimdan gayri garaz ve
maksidumuz yok iken bu kadar sefk-i dima’ vaki’ oldu. Ondan sonra bu bibda
israr eder isek ihtimaldir ki sefk-i dima dahi ziyade ola. Binden-aleyh hiisn-ii
niyyet iktizdsiyla dindarlik yolundan ziyadeye ciir’et olunmayup zikr olunan
tekaliften nikdl ve terk ve feragat eyledik. iran’in Beyt-i Serif’e gidenleri
mezahib-i erba’amn cem’atiyle ittifiken hangi tarikte bulunur iseler, namazlarmn
eda ederler. Ve lillahi’l-hamd ittihad-1 mezhep ve millet hasil ve meratib-i hillet
ve muhabbet zihiren ve batmen kamildir. Her husista nizd’ giilesi merfu’
olmustur. Bir dahi da’va ve gofti gii kalminustxr. Indyet-i be giyet-i Yezdani ile
beyne’l-Hazreteyn dosti ve birdderlik kiyamete dek ber-karir ve esds-1 miidlefet
ve muvafakat pdyidar olsa gerekdir. Bagka kdime-i mahsiisamiz da zikr olundugu
lizere, hizmet-1i Humaytnlarindan ricd ve niyaz olunan nesnenin red ve kabuli
lutf-i cihdn bahsa ve re’y-i alem gikéarlarina havéle olunmugtur. Baki eyyam ve
hilafet ve azamet miistedam bad.”**® seklindeki sézleriyle, teden beri mezhep ve
mihrap konusundaki siirdiirdiigii isteklerinden vazge¢tigini bildirmistir.

Nadir Sah’in gonderdigi ikinci ndmede®® seldm, dud ve hiirmet ifade eden

sozlerden sonra, Ca’ferl Mezhebi’ni resmen taminmasi igin Osmanli Devleti’ne

306. Hammer. C.XV. 5.67. M.Mehdi. s. 154. Lockhard, s.314,

307. Erivan'da Iran askerlerini hezimete ugratan Osmanh komutam hakkinda bkz.: 286 No'lu dip.

308. Izzi. vr.v.42b, NHD nr 111, 5.45.

309. Nadir Sab’in goénderdigi ikinci nimede, selﬁu,' .dud ve clkiptan sonra: “Zamir-i miinir-i
Hiimayinlanna ma’lim ve hiiveydd ola ki, te'yidat-1 ilahi ile mukaddema sebb ve rifz ve bid at
eserlerin Iran'dan mahv ve nesh edilip ve muhabbet ve ittihdd ve dostluga binden ta’yin-i ritkn ve
IthAm-1 Cafer radivallahii anhii Hazretlerinin ser mezhebligi iciin evvel Devlet-i Aliyve][43a- tarafina
teklif olunmugtu. Bu teklifden gardzimiz miicerred iltidm-1 beyne’l-Islim ve timmet-i Hazret-i
Seyvidii'1-Enaman tilfetleri i¢iin olup. ¢iinki ondan gayn murddimiz yoktu. Derece-i kabul ve irtizada
bulunacag zann-1 kiilli olunur idi. Serasker Yegen Mehmed Pasa kazivyesinden sonra tefekkiir ediip
fimena-vi ser-i ethar ve Devlet-i Alivvenin inkar ve tehasi eylediklerini bir mertebe miiSahede eyvledik
ki. bu kadar sefk-i dimdva razi olup tekilif-i merkimeyi kabule rdzi olmadilar. Hulefad-i rasidin
nidvanulldhi tedla ecma’in hazerdimin hakkaniyetlerini kabulden ibaret olup ve miibtedidti terk
manasina olan Ehl-i Siinnet ve cem"aat mezhebini el-haletii hazihi indyet-i Bari- ile [ran in beyninde
kemal-i rusiih ve suyu- istikrar bulmustur ve ekseriva Iran an-samimi'l-kalb kiil ve ma’rifetler olup.
egerci ba zilan cehilleri hasebiyle razi olmamuslar ise onlari dahi hih ve ni-hah isbu mezhep-i Ehi-i
Stinnet ve cemi‘ata tdbi’ ve razi ve mu'tekid ve mukallid eyledik. Bizim murad ve maksidumuz
tarafeynin hayriyet ve sahdl olmaktan nasi ¢iinkii iki taraf tekalife rdzi olmayalar. Bizim dahi bu
emirde 1srinmz luzimu yoktur. Ehili-i acem Iran halkimin akillan olsa idi, ibtidi-y1 halde bu giine
bid"atlan Sah Ismail’den kabul etmezier idi. Bizim ibtida-i halde iimmet-i Muhammed'in saldh ve
hayriyetleri maksidumuz olmagla Cendb-1 hidivend Hazretleri dahi niyyetimize goére nazar-1

82



teklif ettigini hatirlatarak bunun kabul edilmemesinden dolayr meydana gelen
iziici hadiseleri dile getirmigtir. Daha sonra bu istefinden vazgectigini,
“Giizestem ez ser-i matlab, temam sud matlab™'° soziiyle belirten Nadir Sah, ilk
dort halifenin mesrii oldugunu kabul ettiklerini ve kendilerinin Ehl-i Siinnete
yaklagtigim ve bu mezhebin halk arasTnd‘a kabul gormeye basladigim dile
getirmigtir. $ah Ismail zamanindan itibaren Iran halkinin Ehl-i Siinnet inancindan
aynldigii da dile getiren Nadir Sah, iki iilke arasinda dostluk ve birligin
kurulmasi igin tekrar bunu Iran’da yayma konusunda azimli oldugunu ifade
etmistir. Mektubun son kisminda iki iilke arasindaki barisin 6nemine binden
oteden beri kabuliinde 1srar ettifi sartlarindan vazgectigini, Iran ile Osmanli
arasmndaki smir konusundaki hitkmiin verilmesini de I. Mahmud’a havale ettigini
belirtmigtir.

Elgi heyeti ii¢ ay kadar Ragib Pasa Sarayi’nda misafir edildikten sonra
Nadir Sah’in son teklifleri goriigiilmek iizere, Sultan 1. Mahmud’un emriyle
kurulan Divana davet edilir (9 Muharrem 1159/1 subat 1746). Sadrﬁzarp ve
Sehyiilislam’mn da hazir bulundugu Divanda soz alan Elgi Feth Ali Han, Nadir
Sah’in su s6zlerini nakleder: A

“Devlet-i Aliyyenin izdm-1 $dm1 ve ‘uluv-i mekdn1 ma’limdur ki, fran’dan
rafz1 kaldirmak ve mezahib-i erba’adan hangisini dilerlerse ona girsiinler deyii
cimleyi bu yola komak tariki ile kendisinin hizmet-i azimesi vardir. el-Haletii-
hazihi bariga talib olmakla bu is bu daileri vesatatiyle hayir ile hitdm bulmak
iimid olunur. Ancak Ehl-i Isldm beyninde i’tilaf ve ittifik bulunup diigmen-i din
olan keferenin ve miigrikinin kilinci olmamak belki ittihdden hareket birle her

babda Isldm’a kuvvet verilmek farz ve vacip olmagla bundan béyle madi ma

merhametlerin derig buyurmadilar. Ala-eyyi-hil, asil nizd* ve madde-i da’va iki taraftan tekalif-i
ma“hude ictin oldugundan, biz dahi tekalif-i mezbireden feragat eyledik. Miieddd mevkif oldugu
hilde da’va dahi mevkif olmak iktiza eder. “Giizestem ez ser-i matlab, temam sud matlab™ Lillahi’l-
Hamd ciimlenin maksiidu olan Ehl-i Siinnet ve'l-cem*aat mezhebi sdyi’ ve istimrar iizere olup sdibe-i
revb ve halelden aridir..Bu teklifimiz dahi muhabBst ve ittihad tarikiyle olup 1srér ve ibram vechiyvle
degildir, red ve kabuliinde muhtarsimz Her ne gine tab’1 Hiimiyanlarina giivr ola. bu muhlislerine
dahi giivar olur. Nev-i digere haml buyurulmaya. Baki afitib-1 hilafet ve cihan déri 13 vezel bad {zzi.
vr.42b-43a. NHD nr .11l s.46.
310 . ~Asil konudan vazgegtim. Arzulanan sey tamam oldu.”

83



mada diniliip bir diirlii Devlet-i Aliyyii’s-S4n ve unvinma halel gelmemek ve
ser’ ve kanina muhalif olmamak vechile baris ve saldha sevketlii azametlii
mehdbetlii Pidigah-1 dlem-pendh ve Halife-i veliyyii’n-ni’am alem Efendimiz
Hazretlerinin miisaade-i aliyye ve ruhsat-1 Hiimiiyun-i erzim buyurmalarini iimid

. 913
ederim™*!!

Divéindaki dlim ve devlet adamlari, Nadir $ah’in bu mektubunda yer alan
ifadelerden, onun bangin gergeklesmesi arzuladigt ve Osmanh Devleti’nin de bu
konuda da olumlu cevap vermesini istedigi anlammi ¢ikanirlar. Nadir Sah’m
besinci mezhep ve Ka’bedeki mihrap konusundaki iddidlarindan vazgegmesinin
bir sonucu olarak, iki iilke arasinda bzgls antlagmasinin yapilmasi igin dini
bakimdan engel kalmayacafim ifade eden Divan heyeti, iizerinde ittifak
saflanamayan s6z konusu iki maddeyi Iran’da yetkili makamlarla goriismek

iizere Mustafa Nazif Efendi’nin elgi tayin edilmesine karar vermiglerdir.>'?

B. Sultan Mahmud’un iran’daki Diyalog Faaliyetleri

1. Nazif Mustafa Efendi 'nin Iran’'a Génderilmesi
Yukandaki miizakerelerde goriildiigii iizere, Nadir Sah’m Iran tahtina

¢tkigindan itibaren Osmanli-iran arasindaki asirlarca siiren savaglara son vermek
ve iki iilke arasinda bang ve ittifaki tesis™etmek igin baglatti1 girisimler, onun
mezhep konusundaki ileri siirdiigii sartlardan vazge¢mesi ile olumlu sonuglar
vermeye baslamigti. Iki iilke arasinda diplomatik miinasebetlerle devam eden
barig arayiglarim destekleyen Sultan Mahmud, Nazif Mustafa Efendi’yi ndme-i
hiimayun ve kiymetli hediyeler ile birlikte Iran’a gondermisti. Nazif Mustafa

311. izzi. vr.43b-44a; Reyyahi, 169.!
312. Hammer, C. XV, s.67.
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Efendi’nin Nadir Sah’a takdim ettifi mektup, iki iilke arasindaki Siinni-Sii

diyalog arayislan agisindan 6nemlidir.’!?

Selam, dud ve elkab fash ile baglayan bu mektupta; iran’da sahabeye dil
uzatmayr yasaklayan Nadir Sah’in Miisliimanlar igin bityilkk bir hizmet
yapmasindan ve onun diyalog girisimlerfnden dolay:r duydugu memnuniyetini
belirten Sultan Mahmud, bang igin ileri siirdiigii isteklerini alimler ile istigare
ettifini, mezhep ve mihrap konusunun da geriat prensiplerine gore
degerlendirildigini ifade etmigtir. Ulke topraklarimi genisletmek igin bagkalarina
saldirmay: asla cdiz gérmediklerini belirten Sultan Mahmud, kendilerine yapilan
saldirilara kargi savunma amaciyla Iran ile savast@m belirttikten sonra; soz
konusu iki madde hakkinda belirtilen ser’i sakincalan1 kabul etmeyen Nadir
Sah’mn daha dnce yaptifi gibi, Osmanli’ya karg1 harp ilin etmesinin anlamsiz
oldugunu belirtmigtir. iki Islam iilkesi arasinda ortaya ¢ikan bu problemin
Allah’in yardum ile ¢6zillecegini ve bunun i¢in dud ettifini belirten Sultan 1.
Mahmud, Feth Ali Tirkmen ile gonderilen mektupta; iran halki arasmnda Ehl-i
Siinnet akidesinin yayginlagmaya basladigi ve Nadir Sah’in mezhep konusundaki
1srarindan vazgectigi ifade edildiginden, “iran ile Osmanli arasinda problemin
kalmadigi belirmigtir. Bu sebeple iki iilke arasinda bundan sonra toprak
yiiziinden ¢ekigmenin yasanmayacagim dile getiren Sultan 1. Mahmud, su ana
kadar yasanan olumsuz olaylar1 gelip gegici olarak gordiigiinii belirterek
baslatilan dostluk doéneminde diismanlik sebebi olacak her tiirlii problemin
aradan kaldirilmasim arzuladigmi ifade etmigtir. Osmanhi ile Iran devletlerinin
ittifiki igin, amcas1 IV. Murad zamaninda Osmanl ile iran arasinda gizilen sinri
simdi de kabul ettiini sdyleyen Sultan Mahmud, dostlugu kuvvetlendirecek bir
bariy akdi imzalamak {izere Mustafa Nazif Efendi’yi Iran’a gonderdigini

belirterek mektubuna son vermigtir.

S

313. izzi. vr.47a~48b: Reyyahi, 175-176. (Sultan Mahmud'un Nadir Sah'a gonderdigi bu mektubun tam
metni Ek:VI'da verilecektir.)



2. Iran-Osmanli Ulemd Heyetinin Miizdkereleri

Sultan 1. Mahmud tarafindan Nazif Mustafa Efendi bagkanhginda Nadir
Sah’a gonderilen son mektupta gorildiigii lizere, Osmanh Devleti’nin iran ile
bang ve sukiin iginde yasamak istedigi ortadadir. Kazvin ile Tahran arasindaki
Kerdun ordugahinda Nédir $ah’1 ziyaret eden Osmanl: elgileri (1 Saban 1159/18
Agustos 1746), kendisine nidme-i humiyunu teslim etmiglerdir. Osmanh elgi
heyeti igin Ozel bir ziyafet tertip eden Nédir Sah, onlan samimi bir gekilde
kargilarken Sultan I. Mahmud hakkinda da dostluk duygularimi izhir etmis, onun
bans girisimlerinden duydugu sevinci dile getirmistir.>'* Nazif Mustafa Efendi,
birkag giin sonra tekrar Nadir $ah™1 ziyare:g ederek Sultan I. Mahmud’un: “Benim
Sah-1 vala-cah hazretlerine derinumdan aslé bugz u adavetim, emlaklerinden bir
hatve mahalde ragbetim olmadifina binden gimdiye kadar kiilliyet iizere ibraz-1
husimetten ittikd ve hemen ancak hudid u simirun mahafazasiyla iktifa olunur

idi. Bu defa tahrir iizre fi nefs’l-emr akd-1 revabit-1 miivalata meylii ragbetleri

315

siret nima olur ise, onun dahi muktezas: icrd olunur. seklindeki sézlerini

sifahi olarak naklederek onun baris i¢in samimi isteklerini dile getirmistir.

Sultan Mahmud’un Osmanh elgisi aracilifi ile kendisine aktarilan bu
sozlerden memnuniyet duyan Nadir $ah: “Huda giivah-1 adildiir ki, bu nevazig-i
miilatefet-dmizes-i Padigahaneleriyle bu huliiskdn memnun u minnettar
buyurmuglardir. imdi o Padigah-1 ali-cAh hazretleri ulu Padigahtir. Biz anlan
biiyitk biliyoruz, eger biiyiik bilmez isek Ser’i ve Peygamberi bilmemis oluruz.”
seklindeki sozleri ile ifade etmigtir. Iki tlke arasinda bir problemin meydana
gelecek kadar Mihrap ve mezhep konusunda iddiali taleplerinde bulunmadigim
belirten Nadir Sah, Mustafa Nazif Efendi ile yaptigi konugsmasinda; mezhep
konusunda arada diismanhk meydana gelecek sekilde bir iddiasi bulunmadig:

gibi, Osmanl topraklarinda dahi gozii olmadigini; bir kisim kotii niyetlilerin

314 Hammer. C. XV. s.76.
315, Izzi 88b. Mustafa Nazif Efendi. Sefaretname. Millet Ktp. Ali Emiri, Tarih. nr. 824. 5.12: Reyyahi.

179-196.
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araya girmesi sebebiyle istenilmeyen son héidiselerin meydana geldigini; iki iilke
arasinda kalici bir dostlufun kurulmasim arzuladifim ve bunun igin, Yegen
Mehmed Paga Vakasi’ndan sonra Sultan Mahmud’a bir mektup yazarak bansg
goriigmeleri igin bir el¢i gonderilmesini istediini; Osmanli’nin da onun bu
istegini yerine getirmesinden memnun oldufunu; Mu’ayyirii’l-miilk Feth Hasan
Ali Han ile Mollabagi’yr Mustafa Nazif Bfendi ile yapilacak barig miizakereleri

icin murahhas tayin ettigini belirtmigtir.”*'®

C. Osmanli-Iran (I1.Kasr-i Sirin) Antlasmasi’nin imzalanmas

Osmanli-Iran barig1 i¢in on sene kadar devam eden miizakereler, nibayet
Kazvin’de yapilan son miizakereler ile olumlu bir neticeye ulagmigtir. Burada
yapilan son baris miizakerelerinde, fran heyeti ile Osmanh heyeti, Nadir Sah
tarafindan ileri siiriilen bang maddeleri {izerinde goriismeye baglar (17 Saban
1159/4 Eylil 1746). Taraflar arasinda bes giin devam eden bu miizakereler
sonunda anlagma saglanir. Tarihte “fkinci Kasr-1 Sirin Antlagmas™'” adi ile de
anilan bu barig miizakereler sonunda, o6teden beri iki iilkenin barig1 igin
ongérilen maddeler iizerinde bazi ilaveler ve diizeltmeler yapilarak bir

“muahede-name” imzalanir .

316. izzi. 89a. Nazif Mustafa Efendi, a.ge., 14-16; Reyyahi, 167-177. (Nadir Sah'in belirtilen
kavnaklardaki ifadeleri su sekildedir: Benim rijkn @i mezhep ve miilk ii mal manzirum degildir ve o
ulu ve aziz karindagim hazretlerine bir diirlii husimetim yoktur. Fi'l-asl, maksat u merdmim bu iki
devlet mabeyni tevfik olduguna binden bu devletten rafz u ilhadi ref’ediipve arahiktan seyfi dahi
kaldirmakla, fi-méa-ba’d bigineligi yeginelige ifrg etmek iizere iken arahia pis adamler girip, ba’z1
harekat-1 na-giyeste zuhur eyledi. Ben dahi Yegen Mehmed Paga Vak’asi’ndan sonra o PAdiSah-1 ali-
ciah Hazretlerine mahsus nime yazup génderdim ve bir mutemed ve sidik kullarnimn irsilini der-hast
evledim. Devietleri ddim ve karar-gir olsun. Hakka raz1 olup Siinni intihab ve tesyir buyurmuglar.
Gayet hazz eyledim. Ve ez-ciimle Fetih Ali ile gelen nime-i humayiin hakkaniyet taharrileri bana
gayet tesir eyledi. Ingaallihu teald ma-beynde bind-v1 huliis ve muhabbet o giine muhkem ve distiivar
ola” diyerek bans igin sartlarin hazir hale geldigini ve taraflanin samimi duygularla dolu oldugunu. iki
iilke arasindaki bansin devamli olmasim diledigini ve bunun miisterck diismanlarina karsi kendileri
i¢in son derece faydali olacagin dile getirerek Muayyirii'l-miilk Feth Hasan Ali Han ile Mollabagi'vi
Mustafa Nazif Efendi ile yapilacak bang miizakerekori i¢in murahhas tayin ettigini belirtmigtir.”

317. Bkz.: Arastirmamuzin Birinci Béliimii. 100 no’lu dip not.
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Muéhede-nimenin “Mukaddime” ®oliimiinde yer alan “Esas” kisminda
toprak konusunda, IV. Murdd zamanminda hiikme baglanmis olan iki iilke
arasindaki simnn degistirilmemesi hiikkme baglanmigtir. “Sart” béliimiinde de,
aradaki fitne ve diigmanhfin kaldinlmig olmasindan birbirlerine karsi dostane
hareket edecekleri ve bariga aykin davramglardan uzak durma konusunda kararh

olduklan kaydedilmigtir. Mudhede-ndmede yer alan maddeler 6zetle soyledir:

Birinci Madde: Bagdat veya Sam yolundan Hacca gidecek Iranhilarin mal
ve can emniyetinin yol giizergahindaki Osmanli idarecileri tarafindan temin
edilmesi.

Ikinci Madde: Iki iilkenin dostluk ve birligini teyit igin ii¢ senede bir
degistirilmek iizere Osmanli Devleti’nden iran’a, iran’dan aym sekilde istanbul’a

bir bityiikelgi gonderilmesi ve masraﬂanmn ev sahipleri tarafindan kargilanmasi.

Ugiincii Madde: Her iki tarafin ellerinde bulundurduklan esirlerin serbest
birakilmasi; alis ve satiglart yasaklanan bu esulerden memleketlerine dénmek

isteyenlere her iki iilkenin yardimci olmasi.

Ek Madde: (Tezyil) iki iilke arasindaki belirlenen smin anlasma
sartlarina gére korunmasi konusunda smir muhafizlan, dostluga aykin
davramslardan kaginacaklar. Iran’hlar, Safeviler doneminde ortaya gikan teberri
anlayisim terk ederek Siinnilife gegerek bu halifeleri hayrr ve dud ile
anacaklardir. Muahede-ndme, kargilikli olarak dostlugun pekistirilmesini igin
giizel duygulari ifaden eden s6zler ve yapilan duélarla son bulmugtur.*'®

Bu belgenin imzalanmasindan sonra Nazif Mustafa Efendi’yi huzuruna
davet eden Nadir Sah’®, bans ve ittifak i¢in yillarca devam ettirdigi diyalogun
neticesinde, iki iilke arasinda meydana :;eti‘rilen ittifakin Islam dinine hizmet

318, NHD. nr.IIl. s. 58-60. 60-61. H.H. 220. (Bu muihede-nimenin tam metni, Ek. IV'de verilecektir.)
319. Bans miizakerelerinin tafsilati ve Nadir Sah'in iltifitina mazhar olan Nazif Mustafa Efendi've verilen
hediveler hakkimnda genis bilgi igin bkz.: Izzi, vr.86a-92a
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agisindan 6nemli oldugunu, daha énce Iran ile Osmanh arasinda meydana gelmis
olan, iiziicii hadiseleri gelip-gegici olarak gordiiginii ifade etmigtir.*?°

Néadir Sah, Osmanli elgilerine ikramda bulunarak onlar1 Istanbul’a
ugurlarken Sultan I. Mahmud’a dostlugu pekistirmek amaciyla yazdigs nameler,

yakut ve inci ile siislii Hind isi bir altin taht ile pek ¢ok sirmali kumas1 ve 14

filden olusan degerli hediyeleri elgilere teslim etmigtir.”>*

»

320. “Benim Murddim iki devlet-i Islamiyyenin ittifiklariyla din-i Islimun takviye ve o Devlet-i aliyye ile
bu devietin her hususta muhabbet ii ittihAdlar: idi, gayri degildir. Bunun geregi gibi huzur-i Hiisrevine
de teblii ifade etmiyorlar, Gergi, mabeynde bi-hasebi’l-iktiz4 ba’z1 hilit-1 ni-reva rii-numi olmus ise
dahi. medi ma meda ile amel olunup li’113hi’l-hamd ve’l-minne- bu def’a akd u temhid eylediigiimiiz
emr-i musilaha makbul u marzi olacag: riigen i Agikar ve ild &hiri’l eyyam baki vii pay-dar olmasi
zahir u pedidirdur. Padigdh hazretlerinin namelerine cevap yazdim ve sizi avdete murahhas eyledi.
hizmetiniz ve hareketiniz makbuliimiiz olmustur.” izzi. vr.73b.

321. fzzi. vr.74. Reyvahi. s.164: (Miinir Aktepe, Nadir Sah ‘in Osmanh Padigahn I. Mahmud'a Gonderdigi
Taht-1 Tavus™. [UEF. Tarih Dergisi. istanbul 1975, say1: 28-29.)

=
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VIIL SUNNi-Sif ITTIFAKININ OSMANLI DEVLETINDEKI YANKILARI
A. Istanbul’da Seving Gésterileri

iran heyeti ile birlikte istanbul’a ulasan Mustafa Nazif Efendi, iki iilke
arasimnda imzalanan banig-ndmeyi ulema ve Saray ¢evresine takdim etmigtir. Bu
kutlu haber, herkes tarafindan sevingle kargilanmugtir. Ulagilan olumlu neticeden
duyulan memnuniyeti Sultan I. Mahmud’un da agik¢a ortaya koydugunu belirten
Semdani-zade, Safeviler devrinden itibaren devam eden “rafz ve ilhddin” Nadir
Sah tarafindan tamamen kaldirilarak iran halkiiin Ehl-i Siinnet mezhebine
girmeleri geklindeki haberi Ayasofya Seyhi’nin de “Allah’a hamd ve sena”
dudlan ile cemaate 1ldn ettigini nakleUnektgdir.3 2

Nadir Sah, Simni-Sii ittifakindan duyﬂugu sevinci, Sultan 1. Mahmud’a
gonderdigi nefis hediyeler ile paylagirken, iki tilke arasindaki dostlufun simgesi
olan bityiik el¢iyi de Istanbul’a géndermis bulunuyordu.

Nazif Efendi’nin fran elgi heyeti ile birlikte Istanbul’a ulagsmasindan sonra
Nadir Sah’m yolladig1 ndme miigavere meclisi huzurunda okundugunda Sultan 1.
Mahmud, banisin kendi arzusu istikimetinde gercekiesmesinden dolay:
memnuniyetini izhdr etmigtir. Aym toplantida iki tlke arasinda dogstugu
pekistirmek ve bang gartlan geregi Iran’dan génderilen Biiyiikelgi’ye karsilik
olarak Mustafa Han Iran’a Bilyiikelgi gonderilmesine karar verilmigtir

B. Osmanl: Biiyiikelgisi’nin iran’quiinderilmesi

fran’a gonderilecek olan bityiikelginin iran’in durumunu iyi bilen bir sahis

olmas1 goéz oniinde bulunduruldugundan, bu gorev igin daha 6nce Nadir Sah ile

322. Semdani-zide. 127-128.
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goriismeye memur edilmis olan Kesriyeli Ahmed Efendi vezirlik payesi ile tayin
olunmugtur.*** Ayrica, onun refakatine de El¢i Kadis1 unvam ile devrin en biiyiik
miiderrislerinden Numan Efendi ve donemin en segkin gdirlerinden Kirimh
Rahmi Efendi elgilik miiverrihi olarak tdyin edilmigtir. fhtigam bakimindan Bab-1
Ali’den o giine kadar gesitli Asya ve Avrupa hiikiimdarlarnma génderilmis olan
hediyelerden ¢ok daha degerli nefis hediyeler 300 kigiden olusan elgi heyetine
teslim edilerek, bang anlagsmasimnn tasdikli niishasi ile beg giiven mektubu da
kendilerine verilmistir. Heyet, 6 Zilhicce®1160/ 19 Ocak 1747°de Istanbul’dan

ihtisaml: bir torenle iran’a hareket etmigtir.*?*

323. [z7i, vr.76b, 94a.

324, Hammer, C.XV. 5.77-78. Kesriyeli Ahmed Pasa ile birlikte Osmanli heyetine mektupeu ve
vakaniivist sifativla katlan Kinmli Rahmi Efendi bu yolculuk esnasindaki miisahedelerini Iran
Sefaretnamesi isimli eserinde kaleme almigtir. Bu eserin muhtevas igin bkz Unat. 87-91.
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VIIL. IRAN’DAKI SiYAST SONUCLARI

»

~

A. Iran’da Miifrit Sitlerin Ittifika Tepkileri

Nadir Sah’in Iran’da mezhebi sahada yapmis oldugu degisiklik Iran’daki
Stinniler tarafindan sevingle karsilanmigtir. O, $iiligi gizemciliginden soyutlayip
bu mezhebin hukuk yapisi belirgin halde getirerek Ca’feriyye adi ile taninmasi
ve bunu Siinni mezheplerin yanina koyarak hepsine birden saygi gosterilmesini
halkina emretmigti. Ancak, onun bu mezhep konusundaki g¢alismalan, iran’da

agin1 gorisli Siilerin tepkisine yol agmgti.

Safeviler déneminde gittikge niifuzlan artan wulemd, kendi &zel '
hizmetlerine verilen bag, ev diikkkan, hamam ve kervansaraylar gibi vakif
miilklerinde olduk¢a bagimsiz hale gelmigder, hiikkiimdara kars: koyacak seviyeye
gelmiglerdi. Ancak, Nadir Sah’in mezhep koﬁusundaki degisiklikleri, onlarin bu
giiciinii ellerinden alma anlamina geldiginden, ulemidnmin kendisine tepki
gostermesine yol agmisti. Onlann bu tavirlan karsisinda Nadir Sah da muhalefete

sert tedbirlerle karsilik vermeye baglayinca iilke bir kaos dénemine girmisti. >

Bu arada Erivan’da kendisine karg1 bir hareketin basladigini haber alan
Nadir Sah, isyancilarin 6liim listesini hazirlatnigti. Nadir’in topgu birlikleri
komutam1 Hiiseyin Han ve Ali Kulu Han kendilerinin ortadan kaldirilacaklar
listesinde bulundugunu Ogrenince, canlarmi kurtarmak igin $ah’1 6ldiirmeye
karar verir. Onlar, etrafinda ii¢ bin kisi toplayarak Sah’in muhafiz komutaniar
olan Koca Bey ve Salih Bey’i de yanlarina almay1 bagarmiglardi. Meydana gelen
hadiselerden dolay1 hayatinin tehlikede oldugundan giiphelenen Nadir Sah, Oguz
beyleri ve Afganlilar’in reisleriyle bir gele istisare ve miizakerede bulunmustu.
Koca Bey ile Salih Bey, gorevlerinin verdigi imtiyazdan faydalanarak geceyi dig

mubhafizlar arasinda gegirirlerken, daha sonra Nadir Sah’in uyudugu gadira girip

325. Algar. s. 298: Kevserani. 71.
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ona hiicum etmiglerdi. Nadir kendisini cesaretle savunmus ise de Salih Bey’in
indirdigi bir kihig darbesi hayatina son vermistir (14 Cemaziyii’l-evvel 1160/19
Haziran 1747).%% Isyancilar daha sonra dini okullar ve vakiflari miisidere ederek

Mollabag1 Mirza Abdii’l-Hiiseyn’i de idam ederler.’*’

Nadir §ah’m oldiirtilmesinde Sii alimlerin rolii bityiik olmustur. XVIII.
yiizyilin bagindan itibaren Safevi hanedaninin devlet iizerindeki otoritesini
kaybetmesi ve devlet idaresinin sik stk el degigtirmesi, Iran’da siyasi
istikrarsizigi dogurdugu i¢in, kanaatimize gore ulemamin devlet idarecileri
tizerinde etkili olmaya baglamigh. Aynda, ~\iran’da Ca’feriligin de Nadir Sah
tarafindan resmi mezhep haline getirilmesi $ii alimlerin, ¢ikarlarma aykin
diigmekteydi. Belirttiimiz bu iki konuyu, $ii ulemidnin Néidir Sah’a kars:
baslattiklar1 ihtilal hareketinin sebebi olarak gosterebiliriz. Minorsky, onun
olimii hakkinda “Nadir $ah’m siyasetinde agik¢a goriilen Siinni temayiillerine
karst muhalefetin kuvvetlenmesini de tabi gormek icap eder”?® demigtir. Nadir
Sah’in Sitinni-$ii diyalogu sonucunda elde ettifi basarlar, onun bir suikast

neticesinde 6ldiiriilmesi ile askiya alinmis oldu.**

B. Nadir Sah’in Oldiiriilmesi Sonras1 Osmanli-Iran liskileri

»

Osmanh-[ran arasinda muahede imzalanmasindan dért-bes ay sonra,
Biiyiikelgi Kesriyeli Ahmed Efendi maiyetindeki Osmanli heyeti ile Iran’a
ulaginca Nadir Sah’a kars: halk tarafindan bir isyan baslatildigim grmiislerdir.®*
Bu sebeple yollarina devam edemeyen Osmanli heyeti, Hemedan’da bir miiddet

ikamete mecbur birakilmist. Bu sirada Nadir Sah’mn 6ldiiriildiagii haberini alan

326. Izzi, vr.135.

327. Algar, s. 291-299; Wilber, Donald N., iran Pa: . and Present, (Iran Madiha ve Hadiruh), Arapcaya
¢ev. Abdiinnaim Muhammed Hiiseyin, Beyrut 1935, 5.95.

328. Vladimir Minorsky, "Nadir" Maddesi, IA.. MEB, Istanbul, 1970, C. IX, s.

329. Unat, 88-91.

330. Hammer, C.XV. 5.94.
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- Biyiikelgi Ahmed Efendi, Sah’in kuvvetleri ile halk arasinda meydana
gelen catigmalar meydana gelmesi sebebiyle, o cihette artik isimiz kalmads

diyerek Bagdat’a geri donmiis ve orada beklemeye baglamstir.

Bagdat’ta ikamet eden Ahmed Efenlii, o sirada Vali Ahmed Pasa’min
oliimii tizerine Istanbul’dan gelen emir {izerine Bagdat valisi olarak tayin edilir.
Bu arada da, iran’a gitmekte olan elgi heyetinin hediyeler ile birlikte istanbul’a
geri donmeleri emredilmistir. ' Nadir Sah’in 6liimii lizerine, Sultan Mahmud,
sarayda olaganiistii bir toplanti yapmis, burada Iran ile Osmanli arasinda elde

edilen siyasi anlagmalara bagh kalinmasina karar verilmigtir.”? 2

Néadir Sah’in katlinden sonra, dnce yegeni Ali (Kuluhan) $ah hiikiimdar
olmustu. Ancak, agabeyinin gozlerine mil gektiren Ibrahim Han, onu tahttan
indirmi§ ve hiikiimdarhigim ilén eder (1161/1748). Buna karsihik Nédir $ah’mn
torunu Sahruh Mirza da, Horasan tarafinda hiikkiimdarhgm ilan eder. Bu iki
zattan baska Iran’in muhtelif yerlerinde sekiz Mirza hiikiimdarhg: ele gegirmek
icin birbirleriyle miicadele etmeye bagfanuglardir. Bagdat ve Erzurum’dan
istanbul’a gonderilen mektuplarda Iran’in kolaylikla isgal edilecegini ifade
edilmistir. Ancak, Sultan Mahmud, Naidir Sah zamaninda iki iilke arasinda
imzalanan antlagmanin biitin maddelerine bagh kalinacagim ifade ederek, Iran

halkina zarar verecek biitiin davramslardan uzak kalinacagim belirtmigtir. 333

Sultan Mahmud’un iran ile yapilan anlasmaya sadik kaldig1 gibi, Sultan
II. Mustafa (1171-1188/1757-1774) da aym gekilde hareket etmustir.
Afganistan’da milli Devieti kuran Ahmed Sah Diirrdni’nin Iran Devleti’ni
ortadan kaldirma hususunda 1177/1763’te Osmanli Devleti’ne yapti1 teklifine
Sultan III. Mustafa: “Devlet-i aliyye tarafindan iran’a asker sevk edilmesine ve
memleket zaptina tarafimizdan ragbet edilmemektedir. Zird, Nadir Sah’in

vefatindan evvel, Saltanat-1 seniyye ile Iran Devleti beyninde akd olunan dostluk
=

331. Unat, 90-91 (Kesriveli Ahmed Pasa'min Iran'a biiyiikelgi olarak gidisi sirasinda vakaniivist olarak
vamnda bulunan Kinmhi Ahmed Pasa. bu seyahat miinasebetiyle, Iran Sefaretnamesi isimli bir eser
kaleme almistir. Ahmed Pasa. Nadir Salun 6ldiiriilmesiyle neticelenen hadiseleri ve Elgi hevetinin Iran
ve Bagdat taki ikametleri hakkindaki bilgileri s6z konusu Sefaretname'de vermigtir. Unat. 86-91.)

332. Hammer. C.XV. s.95-96,
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mushedesi yalmz Nadir $ah ve zamanina ait olmayip, onlardan sonra iki devlet
arasinda da gegerlidir. Bundan dolay1 bu dostluk antlagmasi iki devlet devam
ettigi middetge baki kalacaktir.” ** geklinde cevap vererek yapilan teklifi
reddetmigtir.

Nédir $ah’in 6ldiiriilmesinden sonra Iran’da beyler arasinda ortaya gikan
iktidar miicadelelerinde Kagar Tiirk agireti reisi Afa Muhammed Han
(1193/1797), rakiplerini berteraf ederek Iran’da Kagar Hanedam dénemini
baglatmitir. (1193-1343/1779-1925)**° Asagida goriilecegi iizere, bu dénemde
Osmanli-Iran arasinda bir iki kiigiikk gerginlikten baska savasin meydana
gelmemesi ve bu hédiselerde de mezhep fartigmalanindan s6z edilmemesi, Néadir
Sah donemindeki barig antlagmasinin olumlu neticeleri olarak gorebiliriz.

Kagarlar donemi Osmanl iligkilerini su sekilde 6zetleyebiliriz:
Aga Muhammed Han (1214-1234/1779-1799) déneminde, Osmanli ile

iran arasinda bir savas meydana gelmedigi gibi, iki iilke arasinda herhangi bir
gerginlik de yasanmadign gorilmektedir. Muhammed Han’dan sonra gelen Baba
Han diye amlan Feth Ali Sah (1250/1834) déneminde; Irak bolgesindeki Baban
agiret reisi ve aym zamanda mutasarnf olan Abdurrahman Pasa’min Irak
Valisi’ne bagkalarak iran’a sigimnmasi iizerine, Vali Ahmed Paga, Iran’a savas
agilmas1 (1220/1805) teklifinde bulunmustu.  Ancak, Sultan II. Selim

(1222/1807) buna miisaade etmeyerek meseleyi kapatmasim istemistir.>*®

S

333. Uzuncarstli, Osmanli Tarihi, C.IV, s.1.

334 .N.H.D. No: 8. 460-461

335. Kagarlar. Iran’in Esterdbad, Mazenderan ve Tahran bolgelerinde; daginik olarak da Tiirkistan.
Azerbaycanve Anadolu’da yasayan bir Tiirk kabilesidir. Kagar Hanedam, Hiilagu'nun maiyetinde
atabeg olan Sartak Novan'in oglu Kagar Noyan’in neslinden gelmigtir. Ilhanh Devleti'nin (653-
746/1256-1344) ¢okiisinden sonra Surive hudiduna verlesen Kacarlar, Timur'un bu bélgevi zabt
edince de etrafa dagilmiglardir. Timur'un Seyh Ali'nin emrine verdigi yedi Tiirkmen Oguz kabilesi
arasinda Kacarlar da bulunmaktaydi. Sagviler’in Anadolu’dan getirerek yardimlanna miiracaat
ettikleri boylar arasinda Kagarlar en kuvvetli kabile idi. Tahmasp devrinden itibaren Safeviler
déneminde Iran'da Kagarlar birinci derecede boylar arasina girmisler ve gesitli emirliklerde
bulunmuglardi. Son Safevi Saht Sah II. Tahmasp iilkesi Afganhlar tarafindan isgal edildiginde
Kagarlar'a siginmak zorunda kalmigti. Kagarlardan Feth Ali Han, Sah I1. Tahmaspa serasker olduktan
sonra Beylerbeylik makamin: da elde etmigti. Fakat ona kargt cephe alan Tahmaspkulu Nadir (Sah),
yaptif1 miicadelede istiin gelerek onu idam ettirdi (1726) Bu tarihten sonra, Kagarlar ile Avsarlar
arasinda diismanlik meydana gelmigti. (Fehamettin Basar, “Kagarlar” DGBIT, C.IX, 5.567-569.

336. Saray, 65.



Diger taraftan, Feth Ali Han’m 1224/1809°da Rusya’ya sefer yaparak
Ermeni ve Giirciiler’e ait baz1 yerleri ele gegirmesi iizerine; Rus Kafkas cephesi
kumandam General Tormasov, Iran’a bir mektup géndererek, Iran ile Osmanh
arasinda harp agmaya c¢alisgmust. Tormasov bu mektubunda, Feth Ali Han’in
Rusya’da ele gegirdigi bolgeleri geﬁye iade etme halinde, miigterek
hazirlayacaklan bir ordu ile Erzurum’dan Bagdat’a kadar olan bolgeyi isgal
etmeyi ve buralan Iran’a ilhak etmeyi diisiindiigiinii belirtmekteydi. Ancak,
Rusya’dan gelen boyle bir teklife ragmen, Iran ile Osmanh arasinda bir savas

meydana gelmemistir. »*’

Sultan II. Mahmud’un (1255/1839) girigimleri ile Osmanh Devleti-iran
arasindaki dostluk miinasebetleri biraz daha geligtirilirken Necip Efendi
bagkanhginda bir Tiirk elgi Iran’a gonderilmigitr. . Mahmud’un $ah’a dostluk
ifade eden mektubunu gétiiren elgiler ile Iran arasinda, iki iilke arasinda simr
bélgelerindeki asilerin ortaya ¢ikardifi problemleri kargiikli anlagma yoluyla
halledilmesi ve eski antlagmalara baghh kalinmasim1 belirten yeni bir dostluk

antlagmas imzalanmustir (1240/1824).>%

Feth Ali Han’dan sonra yerine gegen~oglu Muhammed Sah (1264/1848)
doneminde de yine Irak bélgesinde, K4’ab agiretinin isyan etmesi lizerine Bagdat
valisi Ali Riza Pasa’nin bunlan cezalandirmas1 sirasinda Iran’in miidihalesi
sebebi ile iki iilke harbin esigine siiriikklenmig ise de, Osmanh Devleti meseley
daha fazla biiyilitmekten vazgegerek sulhu tercih etmis ve iyi miinasebetlerin

bozulmasina izin vermemigtir.>*

Muhammed Sah’dan sonraki Nasireddin Sah (1313/1896) zamaminda da
Bagdat bolgesindeki Osmanli-iran smirindaki konar-géger halkin sebebiyet
verdigi problemler ile iki iilke arasinda miinasebetler gerginlesmig, Osmanli bu
defa da her zaman yaptifn gibi, yine sulh yolu ile anlagmazhif halletmek
istemigtir. Ahmet Vefik Pasa bagkanliginda bir sefaret heyetini 1268/1952 senesi

i

337. Saray. s.62.
338. Saray. s.65.
339. Saray. 5.66.
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L4

yaz ayinda Tahran’a gonderen Osmanl hiikiimeti, iki {ilke arasindaki ihtilaflan
halletmek i¢in iyi niyetini ortaya koymustur. Bu sirada, Nasireddin Sah
tarafindan 6ldiiltiirilecegi endigesi ile Abbas Mirza, 6nce Bagdat’ta oradan da
Istanbul’a gegmesi, Iran ile Osmanhlar arasinda yeni bir problemi meydana
getirmisti. Osmanlh hiikiimeti, Abbas Mirza’y1 6nce Bagdad’a ve sonra da Iran’a
gondermeye ikna ederek bu olumsuz gelismeyi kapatabilmigtir. **°

Iran’da 1287/1870 yilinda meydana gelen ve pek gok insammn 6liimii ile
neticelenen kitlik ve veba salgim sirasinda hastalandif: sirada Nasireddin Sah,
tyilestii zaman Necef ve Kerbeld’da bulunan kutsal yerleri ziyaret edecegini
vaad etmigti. Hastaliktan kurtulduktan sonra, Osmanh topraklar iginde bulunan
bu bolgeleni ziyaret eden Sah’in kendisini: bu izni veren Osmanh Hiikiimeti’'ne
tesekkiir etmesi iki iilke arasindaki dostluk iligkilerini daha da giiglendirdi. Bu
arada Sia mezhebinden olanlann Glimlerinden sonra kutsal yerlerin etrafina
gomiilmelerine izin verilmesi konusunda, Bagdat valisi Midhat Pasa ile
Nasireddin Sah arasinda bir anlasma imzalanmigtir. Sah’mn bu ziyaretinden iki
sonra Avrupa’ya yaptig1 gezi doniigiinde Istanbul’a ugramas: iki iilke arasindaki
dostlugu daha da gelistirmigti. Nitekim, 4 Cemaziyeldhir 1290 (1873) tarihli
Istanbul’daki Basiret Gazetesi’nde yer alan, “Hem hudiid olmamiz, keza Islim
cemaatindan bulunmamiz sebebiyle, Devlet-i Aliyye ile iran Devlet-i
Fahimesi’nin daima ittifak ve ittthad iizere bulunmalan gereklidir.” geklindeki
ifadeler ile iki Miisliman devlet arasindaki dostlugun gelistirilmesi ve igbirliginin
kurulmasindan duyulan memnuniyet dileﬁpgetirilmistir. Nasirettin Sah’mn Sultan
Abdiilaziz ve Bagdat Valisi ile miinasebetleri neticesi iki iilke arasinda meydana
gelen giizel geligmelerden sonra, Seyh Ubeydullah hadisesi ile Osmanli-Iran
arasinda bazi olumsuz gelismelere sebep olmugsa da, iki iilke birbiriyle

savasmaktan kagmmst. >’

340. Saray. 69-70.

341. Seyvh Ubevdullah hadisesin gelismesi su sekilde olmustur: Naksibendi tarikati geyhlerinden Van
bolgesi civaninda pek ¢ok taraftan olan Sevh Tahir. XIX. asnn ilk yansinda Iran ve Osmanh
makamlan tarafindan kendisine miisimaha ile bakilan bir sahsiyet haline gelmigti. Bundan istifade
eden Seyh Tahir, kurdufu bir vakifta pek ¢ok miirid ve fakiri doyurmusg, bylece biiyiik bir itibar
kazandirmugti. Tahir’den sonra seyh olan Ubeydullah zamamnda Iranlilarin bu Seyh’in miiridlerinden
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Sultan II. Abudhamid déneminde de, Iran ile dostane iliskiler devam
etmigtir. Onun Nasiriddin $ah’in dofum giinii miinasebetiyle gonderdigi tebrik
telgrafini resmi gazetede yaymlatan $ah; bunu, iki devlet arasmda sevgi ve
kardesligin en iist seviyeye ¢ikarilmasimn ilk dilegi oldugunu ispata vesile olarak
gostermigti. Osmanli-Iran dostlugunun pekistirilmesi igin daha sonraki senelerde
mektup ve tebrik tedtisi yam sira birbirlerine hediyeler de gondermislerdir.
1300/1882 senesi sonlarinda $ah, “yeniden tahkim edilen ittihat ve muvalatin
son derecede sevindirici oldugunu” belirterek en biiyiikk emelinin bu birlik ve
beraberligi en ileri seviyeye ¢ikarmak oldugunu tekrarlamus, hatta “halife
hazretlerinin iyi niyetli yaklasimlarindan iftihar ettigini” bildirmisti. Bu arada
fran Sah’1, II. Abdiilhamid’i istanbul’da ziyaret etmek istedigini agiklamigt:.**
Abdiilhamid’in (1295/1878)’den beri gergeklestirmeye ¢ahigtg ittihdd-1 Islam
kapsaminda, iki iilke arasinda Siinni-Sii ittifakina dogru adimlar atildig
gorilmiistir. Arada devamli olarak teati edilen mektuplar ve tebriklesmeler ve
ziyaretlerde ittihadin kuvvetlenmesi niyet ve talepleri siirekli olarak dile
getirilmekteydi. Osmanlh Devleti, Iran’in bu iyi niyet gostermesine cevap olarak
Kerbela ve Atebat-1 Aliyye gibi Siilerce kutsal yerlerde onlarin lehine yeni
diizenleme ile jest yapmigti. Sah, Iran yﬁnetirlﬁ olarak, iki Islam devleti arasinda

vergi almaya kalkigmasi ile baslayan miinakagalar, kisa zamanda diigmanliga doniigmiisti. Iran
Devleti nin bunlardan zorla veri almasina karsilik, Seyh Ubeydullah da, adamlan ile birlikte bir kisim
iran koylerini basarak yagmalamiglardi. Osmanli Devleti ise, bu seyhlere miisamaha ile bakmaktaydi.
Iran tarafi bu hadise iizerine. Osmanh Devleti’nden meydana gelen hasarin tespiti icin bir komisyon
Kurmasim istemigti. Osmanh. Iran’in bu istegini yerine getirir. Fakat, yapilan goriigmelere Iranhlarnin
israrla Sevh Ubeydullah'in cezalandinimasim istemeleri, bu yetmiyormus gibi Ruslar't memnun
etmek i¢in Azerbaycan'a bir fran ordusunun gonderilmesi. Osmanh Devleti'ni Seyvh Ubeyduliah'a
kast ister istemez yumusak davranmaya sevk etmis. Ancak, Osmanh-Rus Harbi nin Tiirkler aleyvhine
geligtigini goren Seyh Ubeydullah, Rus ve Ingiliz kiskirtmalarina kanarak, Osmanl: Devleti aleyhine
tavir almaya ve hatta miistakil bir devlet kurmaya kalkigti. Onlarin hareketlerini yakindan takip eden
Osmanhi, Sami Paga komutasinda bir orduyu Seyh Ubeydullah’in iizerine gonderir. Osmanh
ordusundan kagan Seyh, iran’a sifinarak onlardan yardim ister. Osmanh ile iyi miinasebetlerini
bozmak istemeyen Iran, onu himayesine almadif gibi destek de vermez. Bunun iizerine Osmanl
hiikkiimetinden 6ziir dileyen Seyh affedilir. “93 Harbi"nden sonra Ruslar’in Basra’ya veya Akdeniz’e
kadar istila etmelerinden endige eden Ingilizler, daha 6nce bolgede bir devlet kurma girigiminde
bulunan Seyh Ubeydullah’1 Azerbaycan'a kadar Iran’1n baz1 bolgelerini istila etmesi igin kiskirtarak el
alundan da sildh gonderir. Iran, ordulan kargisinda bozguna ugrayan Sevh'in askerleri Van'a gekilir.
Orada yakalanan Seyh Istanbul"a gonderilerek rahat durmasi igin kendisine nasihat edilir. Daha sonra
tekrar Osmanli’ya bagkaldiran $eyh yakalanarak, kendisine maas baglanarak ailesi ile Mekke'de
ikamete mecbur edilir. Béylece Osmanli ve Iran'r mc§gul eden Seyh Ubeydullah meselesi kapanmis
olur. (Saray, s. 72-74.)
342. Cezmi Eraslan. II. Abdilhamid ve Islam Birligi, Istanbul 1992. 5.135 .
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kurulan bu baglarin en ist dereceye ¢ikanlmasi igin higbir firsat
kagirmayacaklarin1 bizzat ifade etmisti. Fahri Bey’in “bu ittifak ve ittihad
ilerledikge bundan biitiin Isldm aleminin istifade edecegi, Osmanh Pidisah’inin
da niyetinin bu oldugunu “ifade etmesi sah tarafindan kabul goérmiitii. iran
hanedanindan Veliahd Kamiran Mirza da Osmanli1 Padigsah’ina hususi bir sevgi
duyduklarnmi, ittihad igin ellerinden geleni yapacaklarim bildirmigti. Daha
sonraki miinasebetlerde de bu yakinlagmamin tesisi igin iyi niyet girigimleri
devam ettirilmistir. iki devlet arasindaki yaklagmalarin tezahiirii olarak Osmanli,
Iran hacilanimin Kerbeld’ya girig-¢ikislanindaki kisitlamalari kaldirnms, onlara her
tiirlii kolayliklarin gosterilmesini saglamig; Iran tarafi da kendilerince mukaddes
sayllan 10 Muharremde, devlet tekkelerinde ile difer vezir ve komutanlarin
konaklarninda okunan mersiyelerde ilk def#olarak iran $ah’mn yaninda Osmanli
Padisah’1 ve halifesi II. Abdiilhamid’e hayir dualar etmigtir. Devletin agik tasvibi
demek olan bu durum halka da sirayet etmis umum yerlerdeki toplantilarda da

Osmanli Padisah’ina dualar edilerek bu olumlu tutum yayginlastinlmastir. v

343 .Eraslan. s 304-305.

99



C. Ca’feriligin iran’da Yayilmas

Safevi hikimiyetine son veren Nadir $ah’in yonetimi ele gegirir gegirmez
Iran’da sahdbeye dil uzatilmasi yasakladigini ve halkim Ca’feri Mezhebi’ne
girmeye davet ettigini,>* Osmanli Devleti’nin de bu mezhebi hak mezhep olarak
tanimasim istedigini galiymamizin ilgili yé%erinde dile getirmigtik.

Oniki Imam Siiligi’nin Iran’da her ne kadar Safeviler ile birlikte
yayllmaya baslandig: belirtilse de, bu dénemde yazlan eserlerde; -Ali Serfati’nin
de ifade ettii gibi- daha ziyade, Ehl-i Beyt’in imdmlan ve Safevi sahlan icin
anlamsiz agin 6vgil ile meggul olurlarken diZer taraftan da, basta sahdbenin
bityilklerine ve Ehl-i Siinnet dlimlerine yonelik sovgii, lanet, fisik ve kafir
olmakla suglama gibi iglerle mesgul olduklarimi aragtrmamizin ilk boliimiinde
ele almigtik. *°

Nadir §ah déneminde, Siilik gizemcilikten soyutlanarak salt bir hukuk
mezhebine doniigtiiriilmesi, fikhi agidan Isndaseriyye Siasi’min furfiata dair
yonlerinin iizerinde yogunlagtinlmas: ve bu mezhebin Ca’ferilik adiyla yayilmasi
igin caligmalar yapilmistir.**® O, imam Caéfer es-Sadik’1 Ehl-i Siinnet’in meghur
dort mezhep kuruculanyla aym hizaya koyarken, Siiligin Siinni Islam ‘a
yakinlagmasim da hedeflemisti.>*’ Onun bu ¢aligmalar, belirli 6lgiide etkili
olmus ve onun déneminde Iran’da yayginlagmaya baglayan Ca’ferilik
giiniimiizde resmi mezhep haline gelmistir.**®

[ran’da Siilik adina Sah Ismail tarafindan birgok hurafenin karistirdigini
belirten Nadir Sah, Osmanli resmi makamlarina goénderdigi mektuplarda: “Sah
Ismail’den beri ortaya gikan bid’atleri terk ederek HzPeygamber’in Siinnetine
tabi olduklann™* ifade etmekteydi. Caligmamizin muhtelif yerlerinde, iran’da

344, HH. 15/1. 5.92a; Hammer, 5.201; Subhi, vr.87b-89a; Semdani-zade. s.61-62.

345. Bkz.: Birinci Béliim. “Safevilerde Siiligin Genel Yapis: ”

346. Algar. 5.292,

347. Ragib Pasa. 24a.

348 Figlali. Cagimzda Itikadi., s.194.

349. Ragib Pasa, 22a-23b (Name nin tamamu igin bkz.: N H.D., No:3, s.1-2; Ragib Paga, 19b-27b.
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sahabeye dil uzatilmasim yasaklayan Nadir Sah’m bu hizmetini dile getirmistik.
O, Ca’feri mezhebini Iran’da yaygimlagtirmaya ¢aligtigimi belirtirken, halkinin da
Ehl-i Siinnet inanc1 altina girdigini de ifade ediyordu. Ehl-i Siinnet’in temel
goriislerinden biri olan®® “Sahabeye dil uzatlmadan kagimilmasi1”, prensibine
Nadir $ah’m da bagh kaldifimi belirtmesi bakimindan, onun s6z konusu
ifadelerinde isabetli oldugunu kabul etmek miimkiindiir.

Safeviler doneminde sistemli bir yapiya kavusan Ahbari®®' okulu
goriislerine kargt; Avsarlar donemi sonunda Usili ekolii varlifim hissettirmeye
baglamigti. Bir kisum Ahbariler’in ileri giderek “itikddi konularda Mu’tezile’nin
Sia izerindeki etkisini inkar etmelerinin; Siiligin itikatta Eg’arilige, fikihta da
Sinnilige yaklagmasi” anlamuna geldigini ifade eden Figlal: “Gergekten
Ahbirilik basarya ulasmis olsaydi; Imimjye $iasi, Stnnilige yaklagmis olacakti.
Muhtemelen Nadir $ah’mn da tegebbiisii buna matuftu.” demistir.*> Nadir Sah,
Sii Ulemémn niifizunun artmasr®> yoniindeki Safeviler donemindeki ulema-
devlet iliskilerine simrlama getirmigtir. Iran’da Sah Ismail ile baslayan “velayet-i
fakih™ makami, Nadir $ah ile birlikte kesintiye ugramustir. Bu makam ancak,
(1400/1980) Iran Humeyni Inkilabs ile tekrar canlanabilme imkani bulmugtur.*>*

350. imam-1 Azam “el-Fikhu'l-Ebsat™ isimli eserinin girisinde, Ehi-i Stinnet’in vasiflarim sayarken: “Ehi-
i Kible’den olan bir kimseyi herhangi bir giinahla tekfir etmemen, Hz Peygamber’'in ashabindan
higbiri ile ilgini kesmemen, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin durumunu Allah'a havéle etmendir.” (Imam-1
Azam, 5. 44) diyerek sahdbenin Ehli Siinnet inancindaki yerine isaret etmigtir. Malati (377/988) de,
imamlanndan kalabalik bir cemaatin Ehl-i Siinnet’in vasiflanm su gekilde saydiklarnini kaydeder:
“Allah'in kazasmna rdz1 olup O'nun emrine teslimiyet, hiikmiine sabretmek. Dini konularda siphe,
tarigma ve diigmanh@i terk etmek. Mest iizerine mesh yapmak. Kible ehlinden olan herkesin
cenazesini kilmak. man. amel ve s6z yoniinden eksilip gogalir. Sultanun zuliim veya adiletli davrans:
karsisinda sabretmek. Zulmetse de sultana kars1 silahla karg1 gtkmamak. Tevhid ehlinden hig kimseyi -
biiviik giinah islese dahi- tekfir etmemek. Resiilullah'in ashibina ilismekten kaginmak...” ( Malati.
Ebi Hasan Muhammed b. Ahmed, er-Tenbihu ve ’r;}aiedd ald Ehl-i'l-Ehvd ve'l-Bide ', ngr. Muhammed
Zahid el-Kevseri, Beyrut 1388/1968, 5.15) ol

351. Usili ve Ahbari ekollerinin ortaya ¢ikigi ve goriisleri igin bkz.: Calismamuzin Birinci Béliim i
~§iiligin Safevilerde Genel Yapist ~.

352. Faglah. (aginuzda Itikadi., s.325.

353. Bkz.: Yukanda gegen. “Iran’da Miifrit Siilerin ittifaka Tepkileri " bahsi.

354. Miisevi. s. 86-88. Avetullah Humeyni tarafindan gelistirilerek tekrar hayatiyete gegirilen velayel-i
fakih teorisine gore. immetin en alim ve faziletli fakihi, beklenen mehdinin niibi ve temsilcisidir.
Buna gore sivasi 1slahat ve devlet yonetimi dahil olmak iizere imamun biitiin vetkileri en alim ve en
faziledli fakihte mevcut olup amme velayeti bakimindan diger fakihler ona tabi olacaklar. hem onu
murakabe edecek. hem de fetvd kaza humus zekat vb. konularda sinirh ve 6zel merciler” olarak
faalivet gostereceklerdir. Bu teori Islam inkilabindan sonra iran'da genis 6lgiide uvgulanmustr.
(Hayrettin Karaman. ~Caferilik™ 7D174. C. VIL s.5)
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UCUNCU BOLUM
SUNNI-Sif DiYALOGUNDA ELE ALINAN MEZHEBI KONULAR

I. Tartisma Konularinin Kaynag: Olmasi Bakimindan Siilik ve Ca’ferilik

Osmanli-iran miicadelesinde, mezhep farklilifinin 6nemli bir rolii
oldugunu ve Safevilerdeki $iilik anlayiginin kendilerine mahsus bir karakter
tasidigini  ¢alismamizin ilgili yerinde ele almistik. Sia’min, Islam’in ana
biinyesinden ortaya ¢ikmasina ragmen, onun temel prensiplerinin istisméra agik
oldugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim, “huldl” ve “tecsim”i kabul eden Gulat
dahil olmak iizere, pek ¢ok $ii kollarini, ayni semsiye altina toplanmgtir. Bu
husGsun tespiti, Safevi Siiligini daha iyi kavramamiza ve dolayisi ile Osmanh-

[ran miicadelesinin i¢ yiiziinii daha saglikli tespit etmemize yardime: olacaktir.

Cahsmamizin ana konusunu teskil eden Siinni-Sii diyalogu kapsaminda,
Nadir Sah’in Iran’da yayginlagtirmaya galistigi Ca’feriligin burada ele alinmasi
gerekmektedir. Caferiligin “beginci mezhep olarak taninmasi”, Osmanli-iran
baris1 igin Nadir Sah’mn ileri stirdiigii maddelerden biri idi. Diyalog siirecinde
Osmanli Devleti, sadece “ser’i ve siyasi” sebeplerle boyle bir seyi kabul etmenin
mimkiin olamayacagini sOyleyerek, uzun zaman buna olumlu bir cevap
vermemisti. Onlarin bu tavrini, mezhep taassubu olarak gdrmek miimkiin
olmakla birlikte; Ca’fer es-S&dik’in hayatinda onu istismar eden gruplarin

bulunmasi, Osmanl1’y1 boyle bir tavir igerisine sevk ettigini de s6yleyebiliriz.

Yukarida Ozet halinde isaret ettifimiz bu iki noktanin iyi anlagilabilmesi
i¢in, Siiligin ortaya ¢ikisini ve onlar adina faaliyet gosteren ilk donem Sii
gruplardan Réfiziler ve Gulat’s; Cafer es-Sadik’in hayati ve siyasi diisiinceleri ile
kendisini istismar eden $ii gruplari ve Ca’feri mezhebinin kaynaklarini asagida

ele alma zarGretini gérmekteyiz.



A. Sii Guruplar ve Ca’fer es-Sadik

Ca’fer es-Sadik, hayat1 boyunca kendisine taraftar oldugunu belirten bazi
gruplar tarafindan sikintiya sokulmustur. Bunlar hakkinda bilgi vermeden &nce,
konunun daha net anlagtlabilmesi i¢in, onun dénemine kadar Sii hareketler olarak
nitelendirilen hadiselerin 15181 altinda Sia kavraminin olusumuna kisaca temas

edecegiz.

1. Dogusundan Ca fer es-Sddik Déonemine Kadar Sia

Ligatte, “S-Y-A” kokiinden tiiretilmis olan Sia kelimesi; “boyun egmek,
tabi olmak” anlamina gelir. “Siatur-Racul”, bir kimsenin taraftarlari, yardimcilart
ménalarim ifade eder.’® Istilahi olarak $ia; Hz. Ali ve onun Ehl-i Beyt’ine tabi
olanlar i¢in kullanilmistir.>*® Asagida goriilecegi tizere, tarih boyunca Hz. Ali’ye
taraftar oldugunu iddia ettikleri halde, savunduklar1 goriisleriyle Islim’in temel
inang ilkelerine ters diisen ziimrelerin de kendilerine Sii dediklerini gériiyoruz.
Bu sebeple, gercek Hz. Ali sevgisini ifade eden Sia ile s6z konusu ziimrelerin de
ayni kelime ile anilmasi bir kavram kargagasina yol a¢gmis oldugu goriilmektedir.
Bu kelimenin gergek istilahi mandsim tespit edebilmek i¢in Sii kavraminin ne

zaman ortaya ¢iktig1 konusunda tarihi gelismeleri incelemek gerekir.

Islim’in baslangig donemindeki ilk halife segimi sirasinda, Cemel ve
Siffin savaglarinda Hz. Ali’nin yaninda yer alan Selmén-1 Farisi, Ebl Zerr,
Miktad b. Esved, Ammair b. Yasir, Zi’s-Semmaéleteyn Huzayma, Eb0’t-
Teyyehani, Hiizeyfetii’l-Yemani basta olmak iizere birgok sahabe Alu-Kasifu’l-
Gité tarafindan “Sia’nin ilk temsilcileri” olarak gosterilmistir.®>’ Ancak, Sia’ya

renk veren asil problem olan “Hz. Peygamber’in Hz. Ali’in halifeligi i¢in vasiyeti

355. ibn Manzur, Eb{’l-Fadl Cemaluddin Muhammed (711/1311). Lisdnii'l-Arab 1-XV. Beyrut ty.,

C.VIII, 5.188.
356. Sehristani, Eb#’l-Feth Muhammed b. Abdiilhakim (548/1153) el-Milel ve’'n-Nihal. thk.: Ahmed

Fehmi, Muhammed, [-1V, Beyrut 1948, C.s.19
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bulundugu” iddiasi, bu sahédbeler tarafindan tartisma konusu yapilmamustir.
Ayrica sahibeler, hilafet meselesi yiiziinden Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer’i tenkit
etmemislerdir.’>® S6z konusu doénem olaylanini anlatan Yakdbi, ilk halife
seciminde Hz. Ali’yi hilafet makamina daha ldyik goérenlere, kendisine “meyl
edenler” ifadesini kullanm1$359; Cemel ve Siffin savaslarinda onun safinda yer
alanlar1 “Ashabii Ali”. ve onunla beraber olanlar anlaminda “ma’a Ali” sozleri ile
vasiflandirmistir.*®® Kanaatimize gore, Kasifillgitd s6z konusu goriigiinii ileri
stirerken, Yak{ibi'nin bu ifadelerini ya gdrmemis veya objektiflikten uzak bir

sekilde fikir beyan etmistir.

Zeydi alimlerden Ibn Murtezd da, Hz. Ali’ye taraftarhig ile tanmnan
sahabelerin, “Hz. Ali’nin imamete daha layik oldugu kanaitinde” olduklarini
belirttikten sonra: “Onlar, Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’den ayrilmis olduklarim
(teberri) dile getirmemislerdir. Sahdbe arasinda da,”Hz. Ali hakkinda miitevatir
sarih bir nass vardir’ diyen olmamstir.” demek siiretiyle adi gecen sahabelerin
“Sia’nin  ilk temsilcileri” oldugu yolundaki goriisleri benimsemedigini

agiklamustir. ¢!

Sahébe doneminde Hz.Ali’nin yaninda yer alan ve sonradan kendilerine
ilk dénem Siileri, denen sahislarla Hicri ikinci asrin baslarindan itibaren ortaya
¢ikan Sif gruplarim birbirinden ayirt etmek icin kaynaklarda “Sia-i Ula”

362 Ayrica, Alu-

hakkinda Ehl-i Siinnet tabirinin kullanildig1 zikredilmektedir.
Kasifi']l-Gitd’nin *“Sia’nin ilk temsilcileri” olarak gosterdigi sahabelerin Hz. Ebi

Bekir ve Hz. Omer ile uyum icerisinde yasadiklarim biliyoruz. Nitekim,

357. Alu-Kasifu’l-Gita, Muhammed Hiseyin, Asli’s-Sia ve Usilihd Mukdrenetin ma’a Mezdhibi'l-
Isldmiyye, Beyrut 1990/1410, 5.76-81.

358. Ahmed Emin, Fecru'l-Isldm, Kahire 1964, 5.226

359. Ya’kibi’nin Hz. Ebit Bekir'e bey’at etmede geri kalarak Hz. Ali'ye "meyl edenler” olarak
tanimladig) sahabeler sunlardir: Abbas b. Abdiilmuttalib, Fazl b. Abbés, Ziibeyr b. Avvam, Halid b.
Velid, Mikdad b. Amr, Selman-1 Farisi, Eba Zeri Gifari, Ammadr b. Yasir, Bera b.Azib, Ubey b. Ka’b.
(Yakibi, Ahmed b. Ebf Ya’k(b b. Ca’fer b. Vehb, Tdrihu 'I-Ya 'kibi, |-11, Beyrut ty., C.I1, 5.124)

360. Yakabi, C.11,5.172-188

361. Ibn Miirtezd, Ahmed b. Yahya, (840/1437) Tabakdtii'I-Mu’tezile, thk.: S. Diwalt Wilzern, Beyrut
1961, 5.5

362. Dehlevi, Sah Abdiilaziz Gulam Hakim, Muhtasaru't-Tuhfeti'l-Isnd Aseriyye, Arapgaya gev. es-Seyh
Hafiz Gulam Muhammed b. Omer el-Eslemd, Ihsitar eden: es-Seyyid Mahmud Sitkri el-Alds, istanbul
1994, s. 3-4
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Hz.Omer, Ammar’1 Kife’ye, Selman-1 Férisi’yi de Medayin’e vali tdyin etmig®®,
onlar da bu resmi gorevi iistlenerek kendileriyle beraber olduklarini ortaya
koymuslardir. Ayrica, s6z konusu sahdbelerin Resiilullah devrinde de Ehl-i'
Beyt’e yakin insanlar arasinda yer almalarin’®® goz oniinde bulunduracak
olursak, bunlarin 1st11dhi manadaki Sia ziimresinden olduklarim1 kabul etmenin

yanlis olacagim sylemek miimkiindiir.

Sia tabirinin 1stilah olarak ne zaman ortaya ¢iktigin tespit i¢in, 6ncelikle,
Sia’nin en belirgin vasfi ve uslu’d-din agisindan onu Ehl-i Siinnetten ayiran
“Imamet” meselesinin ne zaman ve kimler tarafindan ortaya atildigim1 bulmak
gerekir. Vasiyet konusunda Sia’nin ileri stirdiigti bir kisim nass ve deliller,
arastirmamizin ilgili béliimlerinde ele alinacagindan burada sadece, Hicri birinci
asirda meydana gelen Hucr b. Adiyy (51/671), Tevvabin ve Muhtdru’s-Sakafi
hareketleri ile Hicri ikinci asrin basinda meydana gelen Mugire b. Sait(119/737),
Ebli Mansir (127/744) ve Abdullah b. Muaviye hareketlerine kisaca isaret
ederek, bu olaylar sirasinda kavram olarak $ia tabirinin ortaya ¢ikip ¢ikmadigini

tespit edecegiz.

Emeviler devri baslangicinda Kife valisi Ziyad b. Ebih’in Hz. Ali’ye dil
uzatmasina itiraz eden Hucr b. Adiy’in baslattig1 bir hareket, Hucr’un kisa bir
siire sonra Oldiriilmesiyle bu ayaklanma sona ermistir. Baz1 kaynaklar, bu
hareket sirasinda Hucr’un yaninda yer alanlara ““Siatii Ali™®, “e§-$ia”366

tabirlerini kullanmislardir.

Hz. Hiseyin’i Kife’ye davet ettikleri halde, Kerbela’da onu yalnizliga

terk ederek sehit edilmesine sebep olanlar, bu davranislarindan duyduklar:

363. Belazliri, Ahmed b. Yahya, Ensdbu’l-Esrdf, thk.: M. Hadidullah, Kahire 1988, I, 668; ibn Sa’d,
Muhammed, Ebii Abdullah Muhammed (230/845), et-Tabakdtii 'l-Kiibrd,, 1-V11, Beyrut t.y, C.IV, 5.86

364. Yukarida ad1 gegen sahébelerin Ehl-i Beyt arasinda yer aldigini belirten Hz. Peygamber’in hadisleri
i¢in bkz.: Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman (1374/749), Siyeru A’ldmi’n-Niibeld, I-
XXI111, thk.:Suayb Arnavut- H. el-Esed, Beyrut 1990/1410, C.1, s.540; Ahmed b.Hanbel, Miisned, C.1-
V, Beyrut ty., C.V, s.341; Isfehani, C.I, 5.190; ibn Hacer, Semseddin Ebi’l-Fad} Ahmed b. Ali el-
Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, 1-1V, Misir 1328, C. IV, s. 224.

365. Taberf, Ebii Ca’fer Muhammed b. Cerir (310/922), Tdrihi'l-Umem ve'l-Miiliik, 1-XI11, Beyrut, 1987,
C.V,s.26.

366. ibn Sa’d, C.V,s. 218.



pismanligi ifade etmek igin -onun intikamim almak tizere bir araya geldiklerini
iddia ile- bir hareket ba.s,latmlslardl.367 Ibn Kesir, bu harekete katilanlardan
“Meleii’s-Sia™> 68 (Sia toplulugu) seklinde bahsetmistir.

Bu hidiseden daha sonra, Hz. Hiiseyin’in intikdmini alma iddidsiyla
ortaya ¢ikan Muhtiru’s-Sakafi ayaklanmasi da, ilk $ii hareketlerden biri olarak
nitelendirilmektedir. Ancak, konu iizerindeki arastirmalar, bu hareketin gergek
sebebinin Muhtar’in “sahsi ihtiraslarini tatmin etmek” oldugunu ortaya
koymaktadlr.3 %9 Nitekim o, hareketinin baslangicinda Iibn Hanefiyye (66/685) nin
kendisini vekil tayin ettigini ilin etmigti. Ibn Hanefiyye de bunu isitince:
“Muhtar, Ehl-i Beyt adina savastigini iddia ediyor. Halbuki o, Hz. Hiiseyin’in

katilleriyle beraberdir.”*”® diyerek onu gergek sahsiyetini agiklamustir.

Muhammed Békir'in 6liimiinden sonra, Mugire b. Said, kendisinin
el-Bakir tarafindan vasi tayin edildigini37' iddia ederek bir isyan c¢ikarmistir
(119/737).372 Sia'nin en belirgin ilkesi olan vasiyet fikri onun tarafindan
cikarilmasina ragmen, hilafetin agik segik Hz. Ali evladina hasredilmesi gibi bir
fikrin bu hareket esnasinda mevcut oldugunu gosteren herhangi bir belge ve delil

goze g:arpmamaktadlr.3 7

Emeviler doneminde hilafeti ele gegirmek igin meydana gelen tipik bir $ii
ayaklanmasi da Ebd Manslr el-’icli (127/744) hareketidir. O, EbG Ca’fer
Muhammed b. Ali’nin Oliimiinden sonra ortaya ¢ikan Eb( Mansilr, onun
tarafindan vasi tayin edildigini dolayisiyla Imametin kendisine ait oldugunu iddia

etmistir. O, ayrica Allah’in Hz. Adem’den sonra, Hz. Ali’yi yarattigim ileri

367. Onat, s.62 (Kerbeld hadisesini hazirlayan gevreler ve Hz. Hilseyin’in Kiife’ye davet edilisi, facidnmn
meydana gelisi ve sonug degerlendirmesi i¢in bkz.: a.g.e., s. 62-92)

368. ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, 1-V111, Daru’l-Kiitibii-iimiyye, Kahire ty C.1V, 5.250

369. Hasan Onat, Emeviler Devri, Muhtar es-Sakafi’nin Kife isyami Muhtdriyye-Keysanivye Firkasi,
(Basiilmamis Doktora semineri), Ankara 1980-1981, 5.5 vd.)

370. Taberi, C.IV.s.523

371. Sehristani, C.1, s.295-297

372. Taberi. C.1V, s.129

373. Onat, Emeviler Devri, 5.128
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siirerek Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin ve Muhammed b. Ali’nin de birer

peygamber oldugunu savunmustur.3 s

Emeviler déneminde meydana gelen bu ayaklanmalarin meydana gelis
sekli ve sonuglan iizerinde genis arastirma yapan Hasan Onat, bu olaylar
sirasinda Hz. Ali ve diger imamlar hakkinda “vasiyet” bulundugu giindeme
getirilmemis olduguna isaret ederek, s6z konusu ayaklanmalarin ilk Sif

hareketleri oldugunu séylemenin zor olacagini ifade etmistir.>”

Bazi kaynaklardald islam’in ilk dénemindeki olaylarin Sii hareketleri
olduguna dair yer alan haberleri inceleyen Montgomery Watt, Hz. Ali’nin
yvaninda yer alan sahsiyetler hakkinda kullanilan “Sia” tabirinin bir firka
anlaminda kullanilmadigini belirtmis, bu tAbirin Ibnii’r-Ravendi (245/859)
tarafindan hicri tigiincii asirdan itibaren “Islim timmetinin temel ayirim1” olarak

kullamldigna isaret etmistir. >

Yukaridaki bu agiklamalardan sonra, Hicri ilk iki asirda, Sia’min 1stildhi
anlamda kullamilma konusunda bir belirsizligin hakim oldugu kanaitindeyiz.
Nitekim, bu hususa isaret ederken, Onat, Hicri birinci asrin ilk yarisinda, Hz Ali
taraftarhig1 perdesi altinda Isldm’in ruhuna ters diisen baz fikirler ortaya koyarak

zararl faaliyet gOsteren gruplara, diger Misliimanlar tarafindan “S$ia” adinin

verildigini ifade etmistir .7’

2. Réfiziler

Siinni-Sii Diyalogu arayiglar1 maksadiyla Istanbul’da (1159/1746) yapilan
toplantilar sirasinda Iran elgisi Feth Ali Han, Nadir Sah’in Iran’dan “rafz™
kaldirma konusundaki hizmetlerinden bahsetmisti. Bundan da, anlagilacagi tizere,

Osmanli-Iran arasinda savaslarin sebeplerinden biri Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer’i

374. Sehristani, C.1, $.298-300

375. Yukanda belirtilen bu hareketlerin sebepleri ile hadiselerin cereyan sekilleri ve sonug
degerlendirmeleri i¢in bkz.: Hasan Onat, Emeviler Devri, 43-114

376. Watt, W. Montgomery, Isldm Diigiincesinin Tesekkiil Devri, gev. E. Ruhi Figlali, Ankara 1981, 165-
168

377. Onat, 5.157.
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mesru halife olarak gdrmeme manasini ifade eden “rafz” problemi oldugunu
sOyleyebiliriz.
Lugatte; “terk eden” anlamina gelen Réfizi kelimesi, 1stildhi olarak, Hz.

Ebi Bekir ve Hz. Omer’in halifeliklerini kabul etmeyenlere verilen bir isimdir.’”®

Tarihte “rafz” kelimesinin ilk defa kullanildigi hédise su sekilde cereyan
etmistir; Zeyd b.Ali (80/699-122/740), Emevi halifesi Hisam b. Abdiilmelik
(66/685)’in siydsi baskilarina karsi dedesi Hz. Hiiseyin gibi, Kifelilerin
vaatlerine inanarak harekete geg¢misti. Zeyd, Kife’ye giderken, zafere ulagmak
veya onun yolunda 6lmek {izere kendisine on bes bin kisi bey’at etmisti. Ancak,
savas oncesinde, onlarin Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer hakkindaki goriislerine
Zeyd b. Ali: “Allah onlara magfiret etsin. Ehl-i Beyt’ten hicbir kimsenin
onlardan uzak durdugunu (Teberri) gormedim. Ben de onlar hakkinda hayirdan
baska hicbir sey sOylemiyorum.” seklinde cevap vermistir. Kifeliler’in buna
itiraz etmeleri lizerine Zeyd, “Rafaztumini” diyerek onlarin kendisini terk
ettiklerini®”® ifade etmistir. Onun burada kullandig1 bu kelimeden istikak eden
“Rafizi” tabiri, o tarihten itibaren hemen hemen Isldm Mezhepleri Tarihi
yazarlarinca, Siiligin biitlin kollar1 igine alan bir ana baslik halinde kullanila
gelmisgtir. Osmanli kaynaklarinda, “Rafizi” s6ziinli muhtemelen bu o6zellik
sebebiyle ve tamamen “siydsi bir yafta” olarak, Anadolu Siinniligi digindaki

ziimreler i¢in bir kullanilmistir.*°

Hz. Ali doneminde, Hz. Ebli Bekir ve Hz. Omer’e dil uzatan bir sahis
bulunmadigina isaret eden ve Réfizilerin sahdbe devrinden daha sonra ¢iktigim
belirten Zeydi Sii Imadmlarindan Ibn Murteza: “Sahabe icerisinde. Ali hakkinda
vasiyeti ifdde eden bir nassin bulundugunu s6yleyen biri yoktur. Onlar arasinda

Ebd Zerr ve Miktad gibi, Hz. Ali’nin imémete layik oldugunu ileri stirenler

378. Fahreddin er-Razi, /tikdaddtii’l-Firak..., s. 52 (Zeyd b. Ali hadisesi ve Rafizi kelimesinin ¢ikist igih
bkz.: Ibn Abdi Rabbih, Ahmed b. Muhammed (328), e/-Tkdu’I-Ferid, 1-V1, Beyrut 1988, C.1V, 5.404)

379. Taberi, C.V, 592; {bnt’I-Esir, el-Kdamil fi't-Tdrih, 1-X11, Beyrut ty., C.V, 5.242-243.

380. Figlal, Tiirkiye ‘de Alevilik Bekdgilik, s. 13-14
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olmustur. Ancak bu zitlar, Hz. EbQi Bekir ve Hz. Omer’den uzak olduklarim

teberri) ifade eden bir s6z sarf etmemislerdir.”*®' demistir.
$ $

Imdm Ca’fer es-Sddik déneminde, ona bagl olduklarimi belirten Sii
ziimreleri arasinda, Allah’in Ca’fer es-Sadik’a huldl ettigini iddia eden Gulat-1
Sia bulundugu gibi; bu ziimrenin disindaki baz1 diigiinceleri ile onu rahatsiz eden
Siilerden de bulundugunu belirten Eb Zehra: “Mitedil Siiler arasinda dahi, Hz.
Ebi Bekir ve Hz. Omer’e lanet edip Hz. Osman’nin Yahddi oldugunu iddid
ederek Islam’dan ¢ikanlar bulunmaktaydi. Sii ¢evrelerin onun adina birtakim -
sozler ve diisiinceler ortaya koymalarina ¢ok iiziilen ve bu sebeple sikintiya
diisen Imam Ca’fer es-Sadik, biitiin bu sapik diisiincelerden uzak oldugunu ilan
etmistir.”*** demek suretiyle o donemde Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’e dil uzatma

konusunda Gulat ile mitedil Siilerin aym noktay: paylastiklarina isaret etmistir.

Hz. Ali hakkinda nass bulundugu ve Oniki Imdmin mésum olusu
konusundaki iddialar1 reddederek etrafini irsad eden Ca’fer es-Sadik, Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer’e dil uzatan Rafiziler ile higbir ilgisinin olmadigin
ag,lklamlstl.3 80 bir defasinda etrafina nasihat ederken “ Irak’ta bizi sevdiklerini
iddia eden bazilarinin, Hz. Ebd Bekir ile Hz. Omer’e dil uzattiklarini ve bunu da
benim sdyledigimi iddid ettiklerini duydum. Kudretiyle yasadigim yiice Allah’a
yemin ederim ki, eger halife olsaydim, Allah’in rizdsim1 kazanmak igin onlari
oldiiriirdim. Eger ben bu iki biliyilk sahabe i¢in rahmet dilemezsem,
Muhammed’in sefdatine asla ulasamam. Yiice Allah’in diismanlari bu iki

»384

sahdbeden géafildirler.””™" seklindeki sozleriyle kendisine isnét edilen sozlere sert

bir sekilde tepki gostererek bu konuda gereken cevabi vermistir.

381. Ibn Mirtezd, s.5 Miellif ayrica, “Oniki Imdmdan higbiri imamet konusunda agik bir nass
iddiasinda bulunmamustir.” demistir. Gos. ver.

382. Muhammed Eb Zehra, el-imdmii 's-Sddik. Kahire ty.. s. 57

383. Ebii Nuaym, C.III, s. el71; ibn Teymive. Minhdcii s-Siinne fi Nakzi Keldmi's-Siati ve 'l-Kaderivve,
Riyad ty., C.1, 5.269
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3. Guldt-1 Sia

Milel ve Nihal miellifleri, Sia gruplan tasnif ederken Gulit-1 Sia’dan
bahsetmektedirler. Burada, Sia’nin asiri goriislii gruplarindan bahsetmeden bazi
cevrelerin Cafer-i Sadik’a karsi yaklagimlarimi  Sii mielliflerden Resil
Ca’feriyan’nin kaydettigi su rivayet ile gérmeye ¢aligalim:

Feyz b. Muhtir, Imam es-Sadik (a.s)’1n yanina gelerek: “Kurbanin olayim,
Sianiz arasinda meydana gelen bu ihtilaf nedir? Bazen onlarin toplantilarina
katiliyorum. O zaman, neredeyse sizin hakkimizda tereddiit edecek gibi
oluyorum.” dedi. Bunun {izerine Ebli Abdullah (a.s): “Evet, halk yalana Gylesine
meyletmis ki, giiyd Allah bunu onlara farz kilmis da, yalandan bagka bir sey
sOylemek istemiyorlar. Ben kendilerine hadis sdyliyorum ve benim yanimdan
cikip gittiklerinde onu kendi sahih manasindan bagka bir sekilde tevil ediyorlar.”

seklinde cevap vermistir.*®®

Hicri ikinci asrin baginda, Ehl-i Beyt’e taraftar olduklari iddiasiyla, onlar
adina propaganda yaptiklan halde, Ehl-i Beyt Imadmlarinin kendilerinin ilahlar
oldugunu iddid edenler bulunmaktaydi. Nitekim, bunlar, Muhammed Bakir ve
daha sonra Imadm Ca’fer hakkinda, onlarin ildh olduklar1 iddidsinda
bulunmuslardi.®® Ca’fer es-Sadik, kendisini ilahlagtiran bir ¢ok Gulat-1 Sia
firkas: ile miicadele etmistir.387 Ca’fer es-Sadik doneminde Irak’ta imamlari
kutsamakta asi1 giden Gulat-1 Sia’min basinda Eb@’l-Hattab Muhammed b.
Ebi’z-Zeyneb el-Esedi (138/755) gelmekteydi. Basiangigta ona taraftar oldugunu
iddia eden Eb#’l-Hattab, daha sonra kendi peygamberligini ileri siirmiis ve Ca’fer
es-Sadik’1n da iléh oldugunu savunmustu. Haramlarin helal kilinmasim ve biitiin
farzlarin terk edilmesini sdyleyecek kadar ileri giden Eb{i’l-Hattab: “Haram olan

her sey, Imdmi tamyan kimseye helal kilinmustir.” demekteydi. Onun bu

384.Ebl Nuaym, C.III, s.127; Ca’fer es-Sadik’in bu konuda benzer bir ifaddesi i¢in bkz.:ibn Hacer el-
Askalani, Sehabeddin Ebi’l-Fadl Ahmed, Tehzibu 't-Tehzib, Beyrut 1993, C.1, 5.375-376.

385. Resil Ca’feriyin, Mdsum Imamlarin Fikei ve Siydsi Hayat, ¢ev. Ca’fer Bayar, Istanbul 1994, C.1,
s.244.

386.Sehristant, C.1, 5.147-169

387. S6z konusu Gulét Sii firkalarindan; Ma’meriyye, icliyye ve Mufaddaliyye’nin liderleri ve goriisleri
icin bkz.: Sehristini, C.1, 301-303
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iddialan, Ca’fer es-Sadik’a ulastii zaman, kendisini sevenleri toplayarak ona
lanet ettigini ve ondan uzak oldugunu belirterek, etrafa yazdig mektuplarla da
bunu ildn etmistir.’®*® Bu donemde, Ona yaklasmaya galisan Gulat-1 Sia
liderlerinden biri de Ebi’l-Cérud idi. Imam, onun Gulat diisiincelerini 6grenince,
onu agir bir sekilde elestirerek, kendisinden uzak oldugunu ifade etmis ve

cevresindekilere de ondan uzak durmalan ¢agrisinda bulunmustur.*®

Sta firkalart arasinda Imamiyye’den sonra genis bir etki alanina sahip olan
Ismailiyye, Imam-1 Ca’fer es-Sidik’mn, kendisinden sonra oglu Ismiil’in
imametini vasiyet ettigini iddid etmistir. Ismail’in babasindan 6nce 6lmesi
iizerine, onun taraftarlari, bu konuda Ca’fer es-Sadik’in “Allah fikir degistirdi.

(Beda)*" dedigini iddia etmislerdir.>'

Ca’fer es-Sadik’in vefatindan sonra ¢ikan Névusiye firkasi da onun asla
olmedigini, hayatta oldugunu, tekrar ortaya ¢ikip hitkiim stirecegini ileri siirmiis,
onun: “Basimin dagdan yuvarlandigini gorseniz dahi buna inanmayinz.” 392
dedigini iddia etmislerdir.

Gulat1 Sia’nin yukarida belirtilen bu davramslar, tarih boyunca Ehl-i
Beyti kullanmaya calisan kotii niyetli ¢evrelerin onlar1 nasil paravan olarak
kullandiklarin1 gostermektedir. Kanaatimize gore, onlarin s6z ve davranmiglan
Emevi ve Abbasi yoneticilerinden bir kisminin Ehl-i Beyt’e kars: siipheli gozler
ile bakmalarina yol agmis, bu sebeple de Allah Resiilii’niin nesli, onlar yiiziinden

sikintiya diigmiislerdir®”.

Ehl-i Siinnet’e mensup Mezhepler Tarihi miielliflerinin eserlerinde $ia’nin

kollar1 tasnif edilirken, mitedil Sii gruplarmin Gulat ile aym kategoride

588. EbGi Amr Muhammed el-Kesi, (340/952) Ma rifetii 'r-Ricdl, Matbaa Mustafavi, bby, 1317, s.187-
189; Hattabilerin firkalan ve diisiinceleri hakkinda bkz.: Sehristani, C.1, 5.300.

389. Sehristani, C.1, s. 303.

390. Beda: Bir insanin yapmay dilsiindtigii bir isten vazgegerek baska bir sekilde davranmasi anlamina
gelir. Taraftarlarina bir hadisenin meydana gelecegini haber veren Muhtar es-Sakafi; eger olay dedigi
gibi ¢ikarsa, bunu kendisi i¢in delil olarak kullaniyordu. Eger dedigi gibi ¢ikmazsa, Rabbimiz “Bed4”
yapti” diyordu. (Sehristani, C.1, 337-238) Bed4 kavraminin anlam ve ¢tkig zaman ile ilgili genis bilgi
igin bkz.: Figlal, Cagimizda itikadi..., s. 164-165

391. Sehristani, C.1, 5.331-332

392. Sehristani, C.I, s. 273-274.
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gﬁsterilmesi”", baz1 Sii miellifleri tarafindan tenkit edilmistir. Bu hususa isaret
eden Sii miielliflerden Resill Ca’feriyan: “Ehl-i Siinnet dlimlerinin firkalar ve
mezhepler hakkinda yazmis olduklan kitaplarinda, mitedil Siayi, Gulat’tan ayirt
edemediklerinden dolayi, mailesef kendi okuyucularini meselenin hakikatinden

393 sozleriyle bu

saptirmi§ ve onlarin bir ¢itkmaza girmelerine sebep olmuglardir.
konudaki itirdzini dile getirmistir. Kanaatimize gore, Sii firkalarin tasnifindeki bu
karisiklik, Gulat-1 Sia’min savunduklan fikirlerden bir kisminin, zaman zaman
mitedil Siiler tarafindan da savunulmus olmasindandir. Bu konuda, eski Gulat ile
sonra gelen Imamiyye Alimlerinin goriigleri arasinda bir fark bulunmadifim
belirten Muhibbiddin el-Hatib, Sia’nin cerh ve ta’dil alimlerinden Ayetullah el-
Mamakéni’nin: “Eskiden yasamis Gulat-1 Siay1, sapik yapan goriisler; sonradan
gelen Imémiyye Sia’sinin hepsi tarafindan, mezhebin zariri olarak inanilmasi

gereken bir esasi haline gelmistir.” dedigini kaydetmistir.>°

393. Muhammed Ebi Zehra, el-imdmii’s-Sddik, 121

394. Mezhepler Tarihi kaynak eserlerinde, isndageriyye Siasi (Ca’feriyye) ve Zeydiyye gibi mutedil Sii
kollarin, bazi miellifler, Miisliiman toplumundan gosterirken, bazilari da sapik firkalardan
gostermiglerdir. Mesela: Bagdadi, Isndageriyye’yi Rafizi firkalari iginde onuncu sirada gosterirken
(Bagdadi, s. 64); Sehristani de onlari isméiliyye tasnifi altinda gostermis, (Sehristéani, C. 1, 280); Esari,
Sia’yr Gulat, Revéfiz ve Zeydiyye adi altinda ii¢ ana grupta tasnif ederken, Imamiyye’yi Gulat
firkalar arasinda vermigtir, (Esarf, C.1, s.25-31) R4zi de, Keysaniyye ve Gulat gibi sapik firkalan ayn
incelemis; Ancak, imamiyye ana gurubu altinda: Bekiriyye, Ndmusiyye, iméadiyye, Muhrikiyye,
Menfiiriyye. Museviyye, Askeriyye ve Ismdiliyye gibi sapik firkalarin arasina isndaseriyye ve
Ca’feriyye'yi de yerlestirmistir. (Fahreddin er-Razi, /rikdddtur Firaki'l-Miislimin..., $.52-63.

395. Resil Ca’feriyan, Mdsum Imamlarin..., C.1, 5.242

396. Muhibbiddin el-Hatib, “Islim Mezhep ve Firkalarinin Birbirine Yaklastirilmasi Konusu”, ¢ev. M.
Hayri Kirbagoglu, AU/FD, C.XXX, Ankara 1988, 5.318
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B. Ca’fer es-Sadik,

1. Dénemi ve Siydsi Diigiinceleri

Ca’fer es-Sadik, babast Muhammed Békir ve dedeleri Ali Zeyne’l-Abidin,
Hz. Hiiseyin ve Hz. Ali vasitastyla Hz. Peygamber’e dayanan Ehl-i Beyt’in
mensubu olarak 80/702 senesinde Medine’de diinyaya gelmistir. Kiinyesi, Ebii
Abdullah; lakabi, es-Sadik’tir. Annesi, Hz. Ebi Bekir’in torunu Késim b.
Muhammed’in kiz1 Ummi Ferve’dir. O, Hz. Ebl Bekir’e olan yakinligim “Eb

Bekir beni iki defa dogurmugtur.” s6ziiyle ifade etmistir.*”’

Emeviler’in son dénemi ile Abbasilerin kurulus yillarinda yagayan Ca’fer
es-Sadik, Hz. Ali evlatlarinin siyaset i¢ine ¢ekilmege calisildigi; hatta, yer yer
Ehl-i Beyt adina ayaklanmalarin yapildigi bir dénemde; o, bunlardan uzak
kalmay1 basarabilmistir.’®® Eb&i Nuaym, onun hakkinda: “Kendisini ibadete
vermig; uzleti ve toplum igine karismamay: siyasi liderlige tercih etmistir.”
derken Sehristdni de “Asld imameti talep etmemis ve hildfet hususunda da hig
kimseyle miicadele etmemistir.”**’ demektedirler. Asagida nakledecegimiz tarihi

hadiseler de bunu teyid etmektedir.

Abbasiler, Emeviler’e karsi ihtildl hareketlerine giristiklerinde, Ehl-i

400 iktidar ele

Beyt’i hildfet makamina getirme propagandasi yaptiklari halde
gecirdiklerinde, devleti tamamen kendi ellerine almalar1 onlar1 hayal kirikligina
ugratmiglardi. Boyle bir dénemde, Hz.Ali ogullarindan Muhammed b. Abdullah
b. Hasan b. Hasan b. Ali b. Ebi Télib liderliginde bir grup Ehl-i Beyt, hilafeti ele
gecirmek icin Abbasilere kars1 gizlice harekete gegtikleri halde; liderligini Ca’fer

es-Sadik’in yaptig1 diger bir kismi da Abbasilerin iktiddrina bagli kalmislards.*”'

397. Ebli Nuaym, Ahmed b. Abdullah el-isfehani (430), Hilyetii'l-Evliya, 1-1X, Beyrut ty., C.II1, s.192-
206; ibnii’1-Esir, C.V, s. 474; Muhsin Emin, C.1, 665. Zehebi, C.VI, 5.259

398. Ebli Nuaym, C.III, s.193.

399. Sehristani, C.1, 5.272

400. Taberi, Ebd Ca’fer Muhammed b. Cerir (310/922), Tdrihi'l-Umem ve’I-Miilitk, 1-X!11, Beyrut, 1987,
C.1X,s.212-213.

401. Ibnii’l-Esir, C.V, s.380.
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Mervan b. Muhammed b. Mervan’in (127-132/744-749) hilafeti
déneminde, Hasimogullarinin bir araya gelerek Muhammed b. el-Hasan en-
Nefsii’z-Zekiyye (145/762)’ye Bey’at ettiklerinde Ca’fer es-Sadik, amcazidesine
Bey’at etmeyerek onlarin hildfete ndil olamayacaklarim haber vermisti.**
Muhammed Nefsii’z-Zekiyye’nin kardesi ibrahim (145/763) ile birlikte Abbasi

halifesi Mansur (158/775)’a kars1i ayaklanmaya bagsladig: sirada*®

bazi
miinifiklar, Ca’fer es-Sadik’1n bu isyanin arkasinda destekgi olarak bulundugunu
etrafa yaymaya c¢aliginca; Halife, kendisini ¢agirtarak duyduklarini sdylediginde,
Ca’fer es-Sadik ona: “Allah’a yemin ederim ki, b6yle bir girisimim olmamisgtir.
Bildigin gibi, Emeviler bize ve size kétiiliik yaptiklar: halde, ben onlar: severdim.
Bana yaptiklar1 bunca eziyete ragmen, ben onlara higbir sey yapmadim. O halde
nasil olur da, simdi size kars1 ayaklaninm? Amca-zddem olan sen, bana
insanlarin en yakinisin. Bana bol bol liituf ve ihsanda bulundun. O halde, ben
sana kars1 nasil harekete gegerim?” diyerek cevap vermistir. Bunun tizerine
Mansur: “Senin dogru soylediginden eminim.” diyerek onu Medine’ye geri

gondermistir.***

Abbasi ihtilal hareketlerinde 6nde gelen fikir adami ve komutanlarindan
Ebi Seleme, imadm Ibrahim b. Muhammed’in 6liimiinden sonra, Ca’fer es-
Sadik’1 halife ilan etmek isteyince, o kendisine yapilan bu teklifi reddetmisti. Ebd
Seleme daha sonra Hz. Ali neslinden Abdullah b. Hasan b. Hasan b. Ali’yi
halifelige getirmek i¢in mektup géndermis o da harekete ge¢misti. Bunu haber
alan Ca’fer es-Sadik kendisine haber gondererek: “Abdullah, sen kendini bos
heveslere kaptirma. Bu devlet, Abbas ogullarina miiyesser olacak. Halife olmani
tesvik i¢in o adamin sana génderdigi mektubun bir benzerini, az 6nce bana da

getirdiler.” seklinde konusarak onu bu isten vazgecirmistir.*”

402. ibn Kesir, Eb(’1-Fida Ismail, e/-Biddye ve 'n-Nihdye, 1-XIV, Beyrut 1981, C.X, s.81.

403. Taberi, C.VIIl, 548 (Muhammed Nefsii’z-Zekiyye’nin kardesi ile Ibrahim birlikte kendilerine
taraftar toplayarak ayaklanmalarindan o6ldiriimelerine kadar gelisen hadiseler igin bkz.: Taberd,
C.VIll, 5.548-564)

404. Muhammed Eb Zehrd, el-Imdmu 's-Sadik, Kahire,ty.,.s.46.

405. Cehgiyari, Ebd Abdullah b. Muhammed, Kitdbu'l-Viizerd ve'l-Kiittdh, thk.: Mustafa Saka, Kahire
1980, s. 86.
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2. Ilmi Sahsiyeti

Imam Ca’fer es-Sadik’1n gerek yetistigi devir ve gerekse Ehl-i Beyt’in bir
ferdi olmas1 goz oniinde bulundurulacak olursa, onun ilim ve irfaninin boyutlan
daha kolay anlasilacaktir. O, gengliginin ilk yillarinda yaninda yetistigi dedesi
Zeyne’l-Abidin b. Hiiseyin b. Ali (94/713)’den istifade ettigi gibi, “ilmin en
inceliklerine kadar dalan” mandsina gelen “Békir” unvdmi ile amlan babasi

Muhammed b. Zeyne’l-Abidin (114/733)den de ilim tahsil etmigtir.

Hadis ilminde 6nemli bir yere sahip olan Ca’fer es-Sadik (148/765),
devrin onde gelen hadis imdmlann Ziihri (124/742), Nafi’ Mevla ibn Omer
(117/735) ve Urve (94/714)’den hadis alarak bunlari Tébiin’den pek ¢ok zét
nakletmistir. Kendisinden hadis riviyet eden sahislar arasinda bagta oglu imim
Misd Kazim (183/799) basta olmak iizere Yahya b.Said el-Enséri, Ebll Eyyiib
es-Sahtiyani (131/748), Eban b. Taglib, Ebd Amr b. Ala’(154/770), Yezid b.
Abdullah el-Hadi (144760), Su’be b. el-Kasim (160/777), Siifyan b. Uyeyne
(198/813), Siifyanu’s-Sevri (161/778), Imdm-1 Malik (197/795), Siireyh, Ebi
Hanife (150/767), Siileyman b. Bilal ve Ismail b. Ca’fer gibi tabiinin biiyiik hadis
imamlarini sayabiliriz.**® imdm Ca’fer es-Sadik’mn ilminden oldukga istifade eden
imém-1 Azam’in ondan naklettii pek ¢ok hadis, Ebli Yasuf’un el-Asér isimli

eserinde yer almaktadr.*”’

Imam-1 Ca’fer es-Sadik’in hayatinin son seneleri, ilimlerin branglagarak
tedvin edilmeye bagladigi doneme rastlamaktadir. Bu devirde, daha 6nce sadece
Kur’an ve Hadis tizerinde yapilan galigmalar yerine; cesitli ilim dallar1 olusarak
hadis, tefsir, fikih gibi muhtelif sahalarda cesitli eserler kaleme alinmaya
baslanmust.*® Zeyd b. Zeynel-Abidin (80-122/699-740), Omer b. Abdulaziz
(101/720), Hasan el-Basri (110/728). es-Sa’bi (110/728), ez-Ziihri, (124/172),

406. EbG Nuaym, C.I11, s.198-199.
407. Ebi Zehré, a.g.e. s. 38.
408. Ahmed Emin, Duhd 'l-islam, I-111, Kahire ty., C.I, s.11.
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Eba Hanife (150/767)*% gibi Imamlar Kaderiyye’ye karsi Ehl-i Siinnet akidesini
savunan eserler yazmislardi. Bu Imamlar arasinda &nemli bir yere sahip olan
Ca’fer es-Sadik’in da Ehl-i Stnnet’in ilk kelamcilari arasinda yer aldigini
belirten Bagdadi (429/1037), onun, Kaderiyye, Hariciler ve Gulat Siilere reddiye
olarak Kitdbu'r-Reddi Ala’l-Kaderiyye, Kitdbu’r-Reddi Al4’l-Haviéric, Riséle

fi’r-Reddi ala’l-Gulati mine’r-Revafiz isimli eserleri yazdigini bildirmistir. *'°

Ca’fer es-Sadik’dan gelen hadisler, Muhammed b. Ismail el-Buhéri
(256/870)’nin Sahih’i disinda Kiitiib-i Sitte’de yer almustir. Buhéri’nin bu
eserinde ondan hadis rivdyet etmemesi, onu hadis konusunda zayif gbrmesi
sebebiyle olmayip; meclisine girip ¢tkan bazi kimselerin kendisinin sdylemedigi
miinker ve mevzi hadisleri ona isnid etmesini goz 6niinde bulundurmasindandir.
Nitekim Buhéri, el-Edebii’l-Miifred’inde ve diger eserlerinde onun rivayetlerine

yer vermistir. *!'

Emeviler devrinin sonuna kadar Medine’de ilim ile ugrasarak vaktini
geciren Ca’fer es-Sadik, oradan ayrilmayi diisiinmemisti. Ciinkii o, daha once
amcast Zeyd b.Ali (80/699-122/740)’nin. Emeviler’e karsi harekete gectigi
sirada taraftarlannnin onu yalmz birakildigini gormiistii. Sosyo-politik yapi
itibariyle EbG Zehrd’nin ifadesiyle “sahili olmayan kudurmus dalgah bir siyaset
denizi” halinde olan Irak’ta bulunmak istemeyen Imim Ca’fer es-Sadik,
Abbasiler doneminde Seffah (132/754)’1n kendisine hiirmet ve ta’zim gostererek
yaptig1 davet iizerine Irak’a gitmisti. O, burada etrafina toplanan Siilere nasihatte
bulunurken, onlara i¢ine diistiikleri sapik ve asir1 goriislerin yanlishgini agiklamis

ve Ehl-i Beyt sevgisinde yer alan saglam itikadi 6l¢iileri onlara anlatmlstl.4|2

409. imam-1 Azim EbG Hanife, yazmis oldugu el-Fikhu'l-Ekber, el-Fikhu’l-Evsat, el-Alim ve’l-
Miiteallim, er-Risale, el-Vasiyye isimli eserleriyle Ehl-i Siinnet akidesinin bakis agisini ortaya
koymustur. Terclimeleri ile birlikte toplu halde nesredilen bu eserlerin muhtevalari izerinde bir
degerlendirme igin bkz.: Mustafa Oz, /mam-1 Azamin Bes Eseri, Istanbul 1992.

410. Bagdadi, 5.363. (gev. Figlalh, Mezhepler Arasindaki Farkiar,) 5.289)

411. Zehebi, VI, 269; Mustafa Oz, “Ca’feriyye™, TDVIA. istanbul 1993, s.1.
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C. Ca’feri Fikhinin Delilleri, Kaynaklar: ve Ca’fer es-Sadik

Ca’feri mezhebinde fikhin delilleri; Kitap, Siinnet, icma ve akildir. Onlara
gore, Siinnet terimi Hz. Peygamber ve Imamlarin sézlerini igine alir. Ca’feri
mezhebinde Hz. Peygamber’den yapilan rivayetlerle Imimlarindan yapilan
rivayetlerin arasinda fark yoktur, hepsine uymak vaciptir. Imdmlarin soyledikleri

Hz. Peygamber’den intikal edenler olup, kendi re’y ve igtihatlari degildir.*"®

Hadislerin, sadece Ehl-i Beyt imadmlarindan nakledilme sartini ileri siiren
Sif miiellifler, bu ImAmlarin s6zlerini de hadis olarak kabul etmektedirler. el-Kaf
isimli eserinde Ca’fer es-Sidik’dan sik sik rivayetlerde bulunan Kuleyni, Ebi
Abdullah (Ca’fer es-Sadik)’in: “Benim s6ziim, babamin séziidiir. Babamin sz,
dedemin soziidiir. Dedemin s6zii Hiiseyin’in, onun sozii Hasan’in, onun sézii
Emiru’l-Mii’minin’in séziidir. Onun sozii ise, Allah’m kavlidir.” *'* dedigi

yolunda bir haber kaydetmistir.

Imamlarin sézlerinde re’y ve igtihad girmemistir. Ciinkii ilimleri, sonraki
Imamlarin 6ncekilerden miras almasi suretiyle Hz. Peygamber’e kadar ulagir.
Onlar kendi donemlerindeki alimlerden ilim almamiglardir. Yani ilimleri “kesbi”
degildir.*"

Ca’feriler’e gore, bu mezhebin fikih kitaplarindaki rivayetlerin tamami
“el-Kiitiibii’1-Erba’a” ad1 verilen hadis kitaplarina dayanmaktadir. Bu eserlerdeki
haberlerin pek ¢ogu Imidm-1 Ca’fer es-SAdik’tan geldigi belirtilmistir. Ayni
zamanda, Ca’feri Mezhebi’nin temel fikih kitaplari mahiyetinde olan*'® bu

eserler ve miiellifleri sunlardir:

412. Ebii Zehréd, a.g,e, 5.60-61.

413. Abdulkerim Zeydan, /sldm Hukukuna Girig, gev. Ali Safak, Sirdas Yay. istanbul ty., s. 266-267.

414, Kuleyni, e/-Usial, C.1,5.43,46.

415. Abdulkerim Zeydan, s. 267.

416.Ebd Ca’fer Muhammed b. Ali ibn Babeveyh, (381/991), el-Kummi, Seyh Saduk (Saddk), Risdletii’l-
liikadatii’l-Imamivve, (Sii-Imdmiyye Inang Esaslary) ¢ev. Ethem Ruhi Figlali, Ankara 1978, s. 3 (Bu
zit daha ziyade, Seyh Saduk ismiyle anildifindan bundan boyle bu ismini kullancagiz)
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1. Muhammed b. Yakub b. el-Kuleyni (329/940), el-Usil mine’l-Kéfi, el-
Furd mine’l-Kafi.*'’

2. Seyh Saduk lakabi ile tanman Eb( Ca’fer Muhammed b. Ali ibn
Babeveyh Kummi, (381/991); Men L4 Yuhduruhu’l-F akih.*'®

3.Muhammed b. Hasan et-Tisi (640/1067), “el-Istibsir fi ma’h-Tulife
mine’l-Ahbéar™*"

4. Ayni miiellif, “Tehzibu’l-Ahkam”.*°

Ca’feri fihki, Imam Ca’fer’in talebeleri ve onun talebelerinden ilim
Ogrenenler vasitasiyla nakil edilmigtir. Ca’feri fikhimi tahric edip yazanlarin
baginda Ebli Ca’fer b. El-Hasan b. Ferruhi’s-Safféari’l-A’reci Kummi (290/901)
gelmektedir. Ca’feri mezhebinin kurucusu olarak goriilen bu zat, “Besdiru’d-
Derecat fi ulimi Al-i Muhammed ve méi hassahumu’l-ldhu bihi” eserini
yazmigtir. Ca’ferl mezhebinde fikih kitaplarinin en meshurlari arasinda;
el-Muhakkik adiyla taninan Ca’fer b. El-Hasani’l-Huliy’in (676/1102) “Kitabu
Serai’i’l-Islim” ve Muhammed b. Muhammedi’l-Hiseyni  el-Amili
(1226/1811)’nin “Miftdhu’l-Kerdmét Serhu Kavéidi’l-Alldme” isimli eserler

bulunmaktadir.**'

Ca’feri fikhim kismen Safii fikhina benzetilebilecegini ifade eden
Abdiilkadir Sener, Iméamilerin fikhi temel prensipleri ve onlan diger
mezheplerden ayiran bakis agilarini su sekilde agiklamigtir: “Hz. Peygamber’in
Stinneti konusunda daha cok Ehl-i Beyt’in ve onlara yakinlig ile bilinen bazi
sahdbenin rivayet ettigi hadisleri kabul etmeleri, bunlarin disinda kalan sahabi
cogunlugunun rivayetlerini kabul etmemelenveya onlarin sihhatinden siiphe
etmeleri, Oteki fikhi mezheplerden olduk¢a ayirmaktadir. Ayrica onlarin igtihad
miiessesesini aktif olarak c¢alistirmalari, yeni olaylar karsisinda hayatta olan

mii¢tehide uymanin zorunlu oldugunu, 6lmiis gitmis miigtehitleri taklit etmenin

417. Kuleyni, el-Furtt mine'I-Kdfi, 111-V111, Daru’l-Kiitiibti’ I-islamiyye, Tahran 1347/1929

418. Seyh Saduk, Men Ld Yuhduruhu'l-Fakih, 1-1V, Tahran ty.,

419. et-Tisi, Muhammed b. Hasan (640/1067), el-Istibsdr fi ma 'h-Tulife mine’I-Ahbdr, 1-1V, Tahran ty.,
420. et-Tisl, Tehzibu'l-Ahkdm, 1-X, Tahran ty.

421. Abdulkerim Zeydan, s. 267.
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gerekmedigini sdylemeleri, $ii ve Siinni fikih mezheplerini biri birinden ayirin
onemli bir ozelilik teskil etmektedir. Bir de, Imamiyye Siasi’nin oniki Imamin
sozlerini hadis gibi kabul etmeleri, “ayetullah el-uzm4” mertebesindeki alimlerin
ictihatlarim uyulmasina vacip oldugu prensibi benimsemeleri, mezheplerinde

biiyiik bir seyyaliyete imkan vermektedir. 422

422. Abdilkadir Sener. “Siilige Gore Furiu’d-din (Ahval-i Sahsiyye)”, MTGSS. islami Arastirmalar
Vakfi, ilmi Nesriyat Yay. istanbul 1994, s.461.
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II. IMAMET-HILAFET FARKLILIGI

A. Sakife Olay1

Tarih boyuca, Islim toplumunda dini ve siyasi liderler igin; “Imam”,
“Halife”, “Ulu’l-Emir”’, “Emir” kavramlar kullamlmls'ur.423 Cemaate namaz
kildiran anlamina gelen Imdmliktan (imdmet-i sugrd) ayirt etmek igin “imamet-i
kiibra” olarak fikih kitaplarinda yer alan “Imam” kavrami, genellikle Sia
tarafindan dini ve siyasi lider anlaminda kullanilirken; Ehl-i Stinnet, bu anlami

umumiyetle “Halife” kelimesi ile ifade etmistir.

Bilindigi gibi, sagliginda Hz. Peygamber dini liderlik yaninda devlet
baskani vasfin1 da hdiz bulunmaktaydi. Kur’an’da, devlet idaresi ile ilgili olarak
“sird” ve “adalet” gibi temel prensipler'™ bulunmakla beraber; devlet
bagkanligina kimin ve ne sekilde getirilecegi konusunda agik bir emir
bulunmamaktadir. Hz. Peygamber’den sonra, onun yerine dini ve uhrevi isleri
yiiriitecek sahsin secimi sirasinda, bu konuda Resulullah’dan naklen bir hadis
ileri siiriilmemisti.**> Sakife toplantisinda sonug¢lanan bu konu, daha sonraki
dénemlerde se¢im ve nass miinakasalar: seklinde tekrar ortaya ¢ikmustir.*® Sia ile
Ehl-i Siinnet arasindaki mezhebi farklilagmanin temelini olusturan bu
miinakasalari, imadmet/hilafet ihtilafi adi altinda incelememiz de miimkiindiir.
Sia, ImAmet tezini savunurken nass (vasiyet) goriisiinii ileri siirmektedir. Bu
itibarla, vasiyet problemini ele almadan once, Hz. Peygamber’in vefatim
miitedkip halife secimi sirasinda cereyan eden bazi olaylarin ve rivayetlerin

kisaca da hatirlanma zarureti vardir.

423. Ahmed Akbulut, Sahdbe Devri Siydsi Hddiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, istanbul 1992,
5.91-95.

424. Stré, 42/38; Al-i imran, 3/159

425. M Sait Hatiboglu, “Islam da ik Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureysiligi® AUIFD, XXII1 (1978),
s.141-142

426. Imamet meselesinde segim ve nass miinakasasi hakkinda genis bilgi icin bkz. Avni ithan, “imamet
Nazariyesinde Segim ve Nass Miinakasasi”, DEUIFD, say::1, izmir 1983, s. 137-147.
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Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, Hz. Ali basta olmak iizere kendisine
yakin olan sahabeler techiz-tekfin isleri ile mesgul olduklar: bir sirada ensardan
bazilar1 Restlullah’in yerine bos kalan devlet baskanligi makamina gegecek bir
sahs1 belirlemek flizere Sakifetii Beni Saide (Saide ogullar1 golgeliginde)
toplanmiglardi. Burada Ensar, ileri gelen liderlerinden Sa’d b. Ubéade’nin halife
olmasi goriisiinde idi. Sakife hadisesi adi1 da verilen bu toplantiy1 haber alan Hz.
Omer, Hz. Eb{ Bekir basta olmak iizere diger muhacirleri oraya davet etti. Halife
tdyini konusunda Enpsar ile Muhacirlerin kendi goriis ve delillerini ortaya
koymalar suretiyle uzun siire devam eden goriismeler sonucunda, Hz. EbG Bekir
halife seg:ilmis’[i.427 Buradaki miizakereler esnasinda, kimin halife secilecegi
konusunda taraflar arasinda alternatif goriisler ileri siiriilmiistii.*”® Ancak, Hz.
Ebil Bekir’in segilmesiyle tartismalar sona ermis, Hz. Osman dénemindeki fitne

hadiselerine kadar Islam toplumu bir biitiinliik iginde bulunmu,s,tu.429

Yukarida goriildiigii iizere, halife se¢imi sirasinda yapilan miizakerelerde
bir nass ve isaretin ileri siirilmemesinden, bu konuda Hz. Peygamber’in bir
hadisi olmadigina delil tegkil eder kanaatindeyiz.**® Esdsen, Buhéri’de Hz. Aise
tarafindan rivdyet edilen “Restlullah, bize dirhem, dindr ve deve miras
birakmadi. Hicbir vasiyette de bulunmadi®' hadisi de bu konuya agiklik

getirmektedir.

Sakife toplantisinda miizikereler sirasinda; “Imamlar Kureysten’dir”

seklinde hadis olarak rivayet edilen bir s6ziin, Hz. EbG Bekir tarafindan delil

olarak ileri siirdiigiine dair bir rivdyet bulunmaktadir. Ancak bu haber, Es’ari*®

427. Sakife toplantisi igin bkz.: Ibn Hisdm, Ebl Muhammed Abdilmelik (218/833), es-Sireti’n-
Nebeviyye, I-1V, thk: M. Ali el- Kutub, (1992) Beyrut, C.1V, 5.664; Taberi, C.I1, 5.199; ibn Sa’d, C.I-
IX, Beyrut 1968, 11,266 vd; Taberi, C.1, s.1898, E. Ruhi Figlah, /mamiye Sias:, s.18-45, Aym yazar,
Cagimizda ltikadi.., s.26-36; Hatiboglu, s. 121-213; Akbulut, s.55-72.

428. Muhammed Hamidullah, /sldm Peygamberi, 1-11, ¢ev. Salih Tug, irfan Yayinevi, istanbul 1880, C.II,
s.1174-1184. (Milellif, Sakife Toplantisi’nda taraflarin goriiglerini en genis sekliyle Vakidi’nin
Kitdbu’r-Ridde’sinde yer aldigina isaret ederek, bunlan séz konusu esirde ana hatlari ile kaydettigini
belirtmistir. )

429. Hatiboglu, “Hilafetin Kureysiligi...”, s.124 vd.

430. Figlali, Imamivye Siasi, $.23-42.

431. Buhiri, EbG Abdullah Muhammed b. ismail el-Ca’fi, Sakih, 1-V, thk: Mustafa Edib el-Bugi, Beyrut
1990, C.IV, s. 1918, (Fediili’l-Kur’an); Mislim, V, 75. (Kitdbii’'I-Vasiyye)

432. Esari, s.2.
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vermistir. Cemel savaginda Hz. Ali halka hitaben bu konuda: “-Ey halk,

Resilullah Hilafet konusunda bizlere hig bir seyi vasiyet etmedi”**® demistir.

Ibn Abbas’dan nakledilen bir haberde; Restlullah’in vefiti &ncesinde
hastalig1 siddetlendigi sirada, Abbas b Abdiilmuttalib, Hz. Ali’nin elini tutarak:
“Allah’a yemin ederim ki, Rest@ilullah bu hastalifindan vefat edecektir. Ciinkii
ben, Abdiilmuttalib ogullarinin Slimlerine yakin hallerini yiizlerinden bilirim.
Onun igin gel beraber Resiilullah’in huzuruna girerek Ona kendisinden sonra bu
isin (hilafetin) kime verilecegini soralim. Eger bize ait ise, bunu anlamis oluruz..”
deyince Hz. Ali: “Resiilullah’dan bunu sorar, O da bu isin bizde olmadigim
sOylerse, halk bu isi bize hi¢cbir zaman vermez. Bundan dolayir Allah’a yemin
olsun ki, ben bunu sormam!” demistir.447 Ibn Sa’d’dan gelen rivayete gore,
Restilullah vefét ettikten sonra Hz Abbas, Hz. Ali’ye: “Uzat elini, sana bey’at
edeyim.” dedigi halde o elini vermemistir.**®* Bu rivayetler, Hz. Peygamber’in
saghginda Hz Ali’nin vasiyet konusunu hi¢ giindeme getirmedigini ortaya

koymaktadir.

B.Sia’da Imamet Goriisii

“Imamet” meselesini usfli’d-din icerisine alarak bu konuda islam
mezheplerinden ayrilan $ia; tevhid, niibiivvet, adalet ve meid prensipleri yaninda
ona da inamlmasim zorunlu sayar.**® Tevhid, niibiivvet, addlet ve mead

konusunda, Ehl-i Siinnet ile $ia’min ihtilafi: bunlarin esasinda .olmayip

446. Beyhaki, Ebidi Bekir Ahmed, Deldilii'n-Niibivveti ve Ma'rifeti Ahvdli’s-Seriati, 1-11, thk; Abdiil-
Mu’ti Kal’aci, Beyrut, 1985,V11, 721; Ibn Kesir, C.VIII, s.14.

447.Buhari, C.1V, s.1616 ; Beyhaki, C. VII, s.224 vd.

448. ibn Sa’d, C.11, 5.245.

449. §if milelliflerden Seyh Saduk’un yukaridaki usiilu’d-dine ait dort esas hakkindaki goriigleri i¢in bkz.:
Seyh Saduk, s. 17-123 ; imamet konusu igin bkz.: Figlali, Caginizda Itikddi..., 5.109-110
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teferruatinda bulunmaktadir. Ancak, onlarin iméameti us(lii’d-dinden saymalari,

bu konuya diger mezheplerden ¢ok fazla 6nem verdiklerini gostermektedir.**

Imameti, “Hz. Peygamber’e vekil olarak din ve diinya iglerinde bir sahsin
umimi bagkanligi™®' goren Sia, “Imam tayin etmek vucid-i zati ile Allah’i
Teala’ya vaciptir. Bu bakimdan Imimet Allah’ii tedld’nin nassi ile yahut o
99452

Imdmdan o6ncekinin, onun Imametini beyaniyle tahakkuk eder. goriislinil

savunmustur.

Vasiyet konusunun Siada 6nemli bir yeri bulundugu goriisiinii savunan
Kuleyni: “Hz. Peygamber’den sonra Hz. Ali ile baslayan Imamet, Hz. Hasan, Hz.
Hiiseyin ve Hz. Ali b. Hiiseyin... seklinde devam eder. Bunu kim inkér ederse,
Allah ve Restlii’nii tammamis gibidir.”*® diyerek Imametin sonsuza kadar Hz.

Ali nesline ait oldugunu iddia etmistir.45 4

Kuleyni, Imam Ca’fer es-Sadik’a isnad ettigi, “Islim bes esas iizerine
kuruldu. Namaz, Orug, Zekat, Hac ve Veldyet (Imdmhk) Bunlardan veldyet
iizerine dévet olundugumuz kadar hicbir seye davet edilmedik.”*> seklindeki

sozlerle, Imidmiyye Stasi’nda bu konuna verilen 6nemi belirtmistir.

Sia i¢inde yer alan pek ¢ok grupta Imamet konusu, inanglarinin mihverini
olusturur.*® Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin... seklinde vasiyet edilen Ehl-i
Beyt’i tamimayan halifeliklerini tamimayan kimselerin Allah ve Resilii’nii

7 ileri siiren el-Kuleyni: “Imimlar1 tantyan mii’min,

tanimamis gibi olacaklarini
tammayan Kkafirdir.”*® demektedir. Sii kaynaklarda Hz. Ali’nin Allah ve

Restlii’niin tayiniyle halife oldugu; imametin sonsuza kadar onun nesline ait

450. Avai [lhan, “$iada Usllu’d-din” MTGSS, isldm i Arastirmalar Vakfi, ilmi Nesriyat Yay., Istanbul
1994, s.415.

451. ibn Mutahhar el-Hilli, Kegsfi'I-Murdd fi Serhi Tecridi’l-Akdid, Beyrut 1988, 5.327,

452. Muhammed Riza el-Muzaffer, Sia Inanclari, gev. Abdiilbaki Golpinarls, istanbul 1978, 5.23-24

453. Kuleyni, el-Usal, C.1,s.177

454. Seyh Saduk, a,g.e., s. 104; Kuleyni, el-Usal, C. I, s. 286 vd.

455. Kuleyni, A.g.e., C.II,5.18

456. ibn Haldun, Abdurrahman, (808/1405) Divdnii’l-Miibtedeii ve'l-Haber, thk.: Halil Sahade,
(1408/1981) Beyrut, C.1, s. 196-7

457. Kuleyni, A.g.e., C.],5.177

458. Kuleynt, A.ge..C.l,s. 187
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oldugu belirtilmektedir.**® Kuleyni, nass ile tayin edilen imami hilafete
getirmedikleri i¢in sahabenin zuliim islemis ve dalalete diismiis olduklarimi iddia
etmektedirler.*® Bu goriisten hareket eden Sia’min pek ¢ok kolu, sahdbeye dil
uzatma noktasina kadar gitmistir. Sii firkalart iginde bu goriisleri kabul

etmeyerek onlarin disinda farklilik arz eden sadece Zeydiyyedir.*®'

C. Ehl-i Siinnet’e Gore Halife Tayini

Arapga h-1-f kokiinden gelen halife, bagkasinin yerine gegmek, hiikiimdar
ve Imim olmak ménalarma gelir. Cogulu haldif veya hulefa’dir.*®® Hilafetin
1stildhi manas ise, Isl14m dininin korunmasi ve diinyanmn Islami hiikiimlerle idére
edilmesi i¢in ResGlullah’a vekillik etmek demektir.*®® Bu manadaki "Hilafet"i,
namazda cemaate imdmlik yapan anlamindan ayirt etmek i¢in, “Imamet-i Kiibra”
kavrami kullanilmigtir. Umidmiyetle Ehl-i Siinnet; “hilafet”; Sifler: “imamet”

PO . 4
tabirini tercih ederler.*

EbGi  Hanife’'nin  el-Fikhu’l-Ekber’inde, imdmet konusuna yer
vermemesinden de anlagilacag: gibi, ilk donem Ehl-i Siinnet alimlerine gére bu
konu, dsilu’d-dinden degildir. Ancak, Sia’nin Imimet konusunu iman esaslar1

gostermeleri sebebiyle, muahhar Ehl-i Siinnet kelamcilar1 da bu konuyu kelam

459. Seyh Saduk, Risdletii’l-ltikaddti'l-imdmiyye, s. 104; Kuleyni, el-Usil mine’l-Kafi, Tahran, 1388, c.
I,s.286 vd.

460. Kuleyni, el-Usil C.1, 5.200 vd.

. 461. Bunlar, Hilafetin Hz. Ali’nin hakki olduuna ve onun diger sahabeden iistiin olduguna inanmakla
birlikte, ii¢ halifenin Hilafetini de kabul ederler. Zeydiyye'ye gbre Imamet nass ve tayinle degil ve
sura ile olur. Hall ve akd ehli kimin imameti tizerinde karar kilarsa imam odur. (Muhsin Abdulhamid,
44) Sahabenin adalet sifatini kaybettigi goriisiine katilmayan Zeydiye'nin, sahibe konusunda Ehl-i
Siinnet’e vakimnlastiZini miisahede etmekteyiz. Muhsin Abdulhamid, 34-34.

462. Miitercim A. Asum. Tercemetii’l-Kdmus. Istanbul 1305, C.II1, s. 574-575.

1463. Ibn Haldun, C.I. 5.239; Maverdi: Dini koruyarak hiikiimlerini uygulamak, can ve mal emniyetini
saglamak, Allah’in koydugu yasaklar tatbik ve degistirilmesine engel olmak, dini ortadan kaldirmaya
¢ahsan diismanlara kargi harp hazirligr yapmak... gibi igleri halifenin vazifelerinden sayar. Maverdi,
Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri, (450/1058) Ahkdmii 's-Sultdniyye, Beyrut ty., s.17.

464. ibn Haldun, s.487.



ilmi konulan arasina ele almiglardir. Onlar, fiir’a avit meseleler arasinda fikihta

yer verdikleri bu konuyu; Sia’dan tamamen farkl bir sekilde ele almislardir.*®®

Hz. Peygamber’in ahirete irtihalinden sonra, heniiz Restilullah’1n cenazesi
ortada iken Miisllimanlarin halife se¢imini 6ne almalarindan bunun &nemli bir
mesele oldugu sonucunu ¢ikaran Taftazani: “Nakli deliller geregi, Ehl-i Siinnet
mezhebine gore halife tayin etmek halk tizerine véciptir.”**® demistir. Kimin,
kimler tarafindan ne sekilde halife segilecegi konusunda Kur’an’da ve sahih
hadislerde baglayict hiikiimler konulmadigi ve bu isin immete birakilmasi
sonucu; bu konuda farkli izah tarzlari ortaya ¢ikmistir. Bu konuda alimleri
tarafindan muhtelif goriisler ortaya koyulmakla birlikte, genellikle imadmin “Ehl-i

hal ve akd”in se¢mesi ile olacag: goriisii yaygin olmustur.*®’

Ehl-i Siinnet’e gore; halifenin, hiir, erkek, akil sahibi ve {stiin ahlaki
nitelikler ve vetenekler olmast gerekir. Ayrica, acizlikten uzak, giiclil bir kisilige
sahip, politik yetenekli, insanlar1 yonetiminde bilgili olmalidir. Onun hakkinda
Sia’nin iddia ettigi gibi, masumiyeti s6z konusu degildir.**® Halifenin sartlari
konusunda vazilan eserlerde Kureysilik sartt da ileri siirilmiistiir. Ancak,
yukarida bu konuya temas ettigimiz gibi, Hatiboglu’nun ortaya koydugu iizere,
bu konuda hadis diye rivayet edilen soziin kaynaklarda yaygin halde bulunmayis:
ve bunun Islam tarafindan yasaklanan kabilecilik anlayisina ters diismesi neticesi
olarak “Kureysilik” maddesinin imametin sartlar1 arasinda gérmek miimkiin
degildir. Osmanli sultanlarinin Kureys kabilesinden gelmemeleri yiiziinden
halifeliginin sartlar1 bakimindan mesru olup olmama konusu tartisilirken,
Sadrazam Liitfi Paga, bu konuda yazdig1 bir risdlesinde, Kureysiligin imametin

sartlarindan olmadigim ortaya koymustur.*®

465. ilhan, Mehdilik,s. 178.

466. Taftazéni, Sa’d b. Mesid, Serhu’l-Akaidi’n-Nesefi, thk.: M.Adnan Dervis, byy., ty., 5.232-233.

467. Bu konuda farkh goriisler hakkinda bkz.: ilhan, a.g.e, s. 27-28.

468. Taftazani, s.328-336.

469. Sadrazam Liitfi Paga, Risaletii Halasi’l-Umme fi Ma’rifeti’|-E’imme, Siileymaniye Ktp., Ayasofya,
No: 2877, vr.2a-25b. (Lutfi Pasa, Nesefi’nin imamet i¢in Kureysilik’ sart kogmasina karsi yaptigi
tenkit ve agiklamasinda; Ulema, imam olabilmek icin, bey'at, galebe ve kahr’t sart olarak kabul
etmiglerdir. Dini ayakta tutmak, Islam ilkelerini iddre etmek gibi biitiin sartlari tagimas) ydniinden
sliphesiz ki; Siileyman b. Selim Han b. Biyezid Han, zamaninmn imamdir. O, seriatin koruyucusudur
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Sia’min s6z konusu goriiginden IméAmlarin ilahi bir sifat kazandig
goriisiine cevap veren Hayrettin Karaman: “Isldm ‘da devlet bagkam higbir
saldhiyetini Allah’tan devralmamigtir, hicbir ilahi sifat ve yetkiye sahip degildir.
O, iimmetin diger fertlerinden birisidir. Onu baskanlik makamina getiren, belli
sinirlar iginde ona salahiyet bahseden, immettir veya onun temsilcileridir.
Secenler, onu murdkebe etmek ve gerektifi zaman azletmek, yetki hatta

vazifesine maliktirler.” *’° demistir.

Herkes onun imamligim kabul etmektedir. Ciinkit o, Hz. Peygamber’in halifesidir.” demigtir. Liitfi
Pasa, vr. 22a.)
470. Hayrettin Karaman, Mukayeseli [sldm Hukuku, 1-111, Istanbul 1983, C.1, s. 83.

128



ITII. NECEF KONFERANSINDA TARTISILAN KONULAR

A. Vasiyet Konusundaki Naslar

1. “Menzile” Hadisi

Tarihi rivayetlere gére, Hz. Peygamber Tebuk Savagi’na giderken Hz.
Ali’yi yerine vekil brrakinca; O, savagtan geri kalmay: istemedigini ifade igin:
“Beni kadinlar ve g¢ocuklar arasinda mi birakiyorsun?*’! diyerek iiziintiisiini
belirtmisti. Hz. Peygamber de onu yerinde birakisini, Hz. Msa’nin Tir-i Sind’ya
giderken kardesi Hz. Harun’u yerinde vekil birakmasmna*’? benzeterek onu teselli
ederken ona: “Héarun, Musd’ya gore ne durumda ise, sen de bana Gylesin, buna
raz1 degil misin?"*” demisti.

Sii miiellifler, “Menzile Hadisi” adi verilen bu sdzlerin, Hz. Ali’nin

imameti igin vasiyet anlamina geldigini iddia ederler.*’*

Necef Konferanst miizakerelerinde Mollabas;, Sia’min  “Imamet”
konusundaki tezini savunurken “Menzile” hadisini okuyunca, Siiveydi, bu
hadisten vasiyet anlami ¢ikarmanin mimkiin olamayacagin izah eder. Tartisma

su sekilde cereyan etmistir:

Once s6z alan Mollabasi: “Hz. Peygamber’den sonra gergek halifenin Ali
b. Ebi Talib oldugunu, su hadis ve ifade ettigi anlami acik olarak ortaya
koymaktadir...” demistir. Abdullah Siiveydi’nin “Bu hadisin bdyle bir hilkmii
nasil gosterdigini” sorunca o: “Pevgamber, Har(in’un biitiin menzilelerini Ali i¢in
belirtmis, sadece niibilvveti istisnd etmistir. Istisna, ilimlerde &l¢iidiir. Bu
sebeple, hilafetin Ali’ye it oldugu kesinlesmis olur. Ciinkii hilafet, Harn’un

menzileleri arasindadir. Eger, Har(in hayatta kalsaydi: Miisd’min halifesi olurdu.”

471. ibn Sa’d, C.111, 5.23-24; Belaziiri, Ensabu’l-Esraf, Necef 1966, thk.: M. Hamidullah, C.1, 5.368.

472. Hz. Musé’'nin Tiir-i Sind’ya giderken verine kardesi Hz. Harun’u vekil birakmasi hakkinda bkz.:
Alsi, C.V, 5.43-44,

473. Buhari, C.IV, 5208 .
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seklinde cevap vermistir. Naslardan hiikiim ¢ikarmada kullanilan usiil ve mantik
ilminin kurallarindan hareketle konugmaya baslayan Siiveydi, s6z konusu hadis

fizerinde su agiklamalar1 yapmistir:

“Bu hadis, bazi yonlerden delil olmaya elverisli degildir. Oncelikle,
(cumledeki) izéfet, istigrak icin olamaz. Ciinkii, Harlin’un menzilelerinden biri,
Misé ile birlikte peygamber olmasidir. Halbuki, Hz. Ali’'nin Restlullah ile
birlikte veya ondan sonra peygamber olmadigi konusunda sizinle ittifak
halindeyiz. Eger, Harlin i¢in belirlenmis menzileler, Restilullah’dan sonra Hz. Ali
icin de sabit olsaydi, onun da Resilullah ile birlikte peygamber olmasi gerekirdi.
Ciinkii, Héar(n’un sahip oldugu vasiflardan olan niibiivvet, burada istisna
edilmistir. S6z konusu olan hadisteki istisnd edilen husus, sadece kendisinden
sonra Peygamber gelmeyecegidir. Ayrica, Hz. Harin’un hususiyetlerinden biri
de, Hz. Miis8’ya 6z kardes olmasidir. Halbuki Hz. Ali (Hz. Peygamber ‘e) kardes
degildir. Madem ki, “4mm” (genel ifade eden bir lafiz), istisnadan bagka bir yolla
da smirlandirildig1 zaman, deléleti zanni olur. O zaman kelam, bir “menzile”ye
haml olunur. Nitekim, hadis’teki “menzile” kelimesi sonundaki tekiik “vahdet”
ifade eden “te” de bu (durum) agik¢a goriilmektedir. O halde (Héarin’un
menzilesi) izafeti “ahd” (6zel bir anlam) igindir. Ibaredeki, “illa”, *“lakin”
ménésina gelmektedir. Nitekim Araplar, “Falan adam comerttir; “illa”, (ancak)
yani “lakin” (fakat) korkaktir.” derler. Biz belirlenmis bu seyi, ancak harigten
(bir delil ile) belirleyebiliriz. Burada, Mdsa’nin, Israil ogullarinin kendi yerine
Hérln’u biraktifinin bilinmesi belirleyici bir unsurdur. Nitekim Kur’an’daki

475 A .
A7 ayeti buna

“Misé, kardesi Hérlin’a, Kavmimde benim yerime ge¢, dedi.
delildir. Hz.Ali’nin menzilesi ise, Hz. Peygamber’in TEbQl k Gazvesi sirasinda
onu Medine’de kendi yerine birakmasiydi.” seklindeki agiklamayi yapinca,
“O’nun (Hz. Peygamber’in) yerinde kalmasi1 daha faziletli olduguna ve Ondan
sonra halife olduguna delalet eder.” dedi. Buna cevdben Abdullah Siiveydi:

“Eger bu, iddidmza delil olsaydi, Peygamber’den sonra Ibn Ummii Mektim’un

474, Tabersi, el-fhticdc, Necef 1996, C 1, s. 163.
475. A’raf, 142
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halife olmas1 gerekirdi. Ciinkii, Peygamber onu da kendi yerine Medine’ye

4% Onun gibi bir ¢oklarini

birakmusti. Yerine bagkalarim da biraktifi olmustu.
boyle yerine birakmis oldugu halde, onlar1 degil de nigin bunu (halifeligi) Hz.
Ali’ye has bir sey olarak gorityorsunuz? Siiveydi’nin bu agiklamalarina itiraz
edemeyen Mollabasi, “vasiyet” konusunda Sia’min delili olarak bagka bir nass

ortaya koyar.

2. “Miibéhele” Ayeti

Necef Konferansi’nda tartismalar sirasinda, Mollabasi: “De ki,
ogullarimizi ve ogullarimizi, hanimlarimizi ve hanimlarinizi, bizzat kendimizi ve
kendinizi ¢agirip, sonra da goniilden Allah’a yalvaralim; bu konuda kim yalanci
ise, Allah’in l4netinin yalancilarin {izerine inmesini dileyelim.”*”’ Ayetini, Hz.

Ali hakkinda “vasiyet” bulundugu konusunda ikinci nass olarak ileri siirer.

4% ayetinin hangi bakimdan delil

Stiveydi’nin yukaridaki “miibéhele
oldugu sorusuna Mollabasi: “Necran Hiristiyanlari, ‘Miibahele’ i¢in gelince, Hz.
Peygamber Hz. Hiiseyin’i kucagina alarak Hz. Hasan’in elinden tuttu. Arkasinda
Hz. Fatima, onun da gerisinde Hz. Ali vardi.” seklinde cevap verir. Siiveydi,

ayetin niiziliine sebep olan hadisenin®”® dogru ifade edildigini ancak, bundan

476. Hz. Peygamber’in Tebuk Savagi'na giderken Muhammed b. Mesleme’yi yerine biraktigina dair bir
rivayetler bulunmaktadir. (fbn Sa’d, C.II, s. 165) Ibn Teymiye de, Hz. Peygamber’in degisik
zamanlarda gazvelere giderken yerine birgok kimseyi biraktifimi rivdyet etmektedir. ibn Teymiye,
Minhdcii’s-Siinne, C. 111, s, 223.

477. ali-i Imran, 61. (Bu 4yetin niizill sebebi ve bununla Sia’'nin iddia ettigi gibi, vasiyyet konusuna delil
olamayacag hakkinda genis bilgi igin Bkz.: Alasi, Eb’l-Fazl Sahabeddin Mahmud, Rihu’l-Medni fi
Tefsiru’l-Kur'dni'l-Azim, 1-V, Beyrut ty., C.11, s.187-190)

478. Lanetlesme anlamina gelen “Miibdhele”, Kur’an’da muhataplarin diisiincelerini iptal metodu olarak
kullaniimigtir. Ortaya konulan delillerle hakikatin ortaya gikarilmasindan sonra, muhétap hald kendi
yanlis iddiasin1 savunmaya devam ediyorsa, muhatap milbiheleye davet edilir. Bu metotla, gergegi
kabul etmeyen sahis, kargit goritsiin dogrulugu kabul ettirmek igin psikolojik bask altina alimir. Yanhs
ditstinen tarafin bagina ilahi bir musibetin gelmesi ve dogru disiinen tarafin da bu belddan kurtulmasi
icin, taraflar Allah’a dua ederler. Bu karakteri ile miibihele, insanlardaki inkérin kirilmasi, hak ile
batilin ortaya ¢ikmasini i¢in kullanilan etkili bir tarisma metodudur. (Yusuf Sevki Yavuz, Kur’an’s
Kerim 'de Tefekkiir ve Tartisma Metodu, Bursa 1983,5.179.)

479. Mollabasi’nin eksik olarak anlattig) hadisenin tamami su gekildedir: Necran’dan gelen bir Hiristiyan
heyet, Hz. Peygamber’e Hz. Isd hakkinda tartiyma yapar. Onun biitiin izahlarina ragmen, Hz. Isa’min
ilah oldugu fikrinde 1srar etmeleri Gizerine; Allah, Peygamberine bu heyeti mubahaleye davet etmesini
emretmigtir. Bu dyetten nuziil sebebi ve bununla $ia’nin iddia ettigi gibi, vasiyyet konusuna delil
olamayacag hakkinda genis bilgi igin bkz.: Algst, C.11, 5.187-190.
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Sia’nin iddia ettigi gibi, vasiyet hitkmiiniin ¢ikariimasinin yanhs oldugunu; “Sé6z
konusu rivayet, menkibeler (Ovgiiye sebep olacak vasif) bakimindan olup,
faziletler agisindan degildir. Siyer kitaplarini inceleyenlerin de bildigi iizere, her
sahabenin digerlerinde olmayan hususi bir menkibesi vardir. Kur’an, Araplarin
konusma isliibuna ve tartigma tarzina uygun olarak indirilmistir. Mesela, iki
kabile biityiigiinden biri digerine: “Sen, kabilenin ileri gelenleri ile meydana ¢ik;
ben de, kabilemin ileri gelenleri ile ¢ikayim ve savasalim, yanimizda higbir
yabanci olmasin.” dese; bu kabile biiyiiklerinden baska, onlar arasinda daha cesur
bir birilerinin bulunmadigimi gostermez. Ayrica, dud edilirken, yakinlarin da
orada hazir bulundurmasi, duénin siiratle kabul olunmasi igin gerekli olan hustyu

temin eder.” seklindeki agiklamaya ¢aligir.

Stiveydi’nin bu sozleri tizerine, Mollabagi, iddid ettigi konuya delil
getirmek igin dyete “nahiv” kurallar ile yaklagarak: “Ayetteki ‘gocuklarimiz’dan
Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin; ‘Kadinlarimiz’dan Hz. Fatima anlasildifina gore,
‘kendimiz’ ibéresin i¢in sadece, Hz. Ali ve Peygamber kaliyor. Bundan da
Peygamber Hz. Ali’nin zatim1 kendi zéti olarak kabul ettigi anlagiliyor.” demistir.
Siiveydi: “Allah bilir ki sen usil ilmini, hatta Arapcay: da bilmiyorsun. Ayette,
‘enfisend’ (nefislerimiz) ifadesi kullanmilmig, ‘nd’ya muzéaf olan ‘enfiis’ cem’i
killettir. Kendisi ¢ogul ifade eden bir kelimenin, tekrar ¢ogul ifade eden bir
kalipla belirtilmesi, tekleri ayirmak i¢indir. Once bu usil kaidelerini bilmelisin.
Nasil ki, ‘Topluluk hayvanlarina bindi.” dedigimizde, her birinin kendi hayvanina
bindigini anlariz. Bu Ayette, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin i¢in ‘cocuklarimiz’
ifadesi kullanilirken; Hz. Fatima igin, sadece ‘kadinlarimiz’ kelimesi mecizen
kullanilmistir. Aymi sekilde, bu Ayet Hz. Ali’nin halifeligine delil olsaydi, (dua
sirasinda) berdber bulunmalar1 bakimindan. Hz. Hasan, Hz. Hiseyin ve Hz.
Fatima’min da halife olmalan gerekirdi.” diyerek bu &yetin hildfet i¢in delil

olamayacagini ortaya koymustur.48°

480. Stiveydi, s.14-15; Muhsin Emin, C.VIIi, 5.172.
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B. Sahibe Konusundaki ihtilaflar

Yukarida baz1 boliimlerde isaret edildigi gibi, $ia’nin Hz. Ali hakkinda
“vasiyet” bulundugu ve ashdbin da bunu yerine getirmedigi iddiasi; keldm
ilminde bir probiem ortaya ¢ikarmistir. el-Kuleyni’ye gore, birka¢ sahdbe disinda
digerleri, “Nass ile tayin edilen Imam’1 hilafete getirmedikleri igin zuliim islemis,
dalalete ve kiifre diismiislerdir.” **' Boyle temel bir yargidan hareket eden Sia
gruplar igerisinde sahabeye dil uzatan cesitli firkalar bulunmaktadir.**> Onlar
tarafindan dil uzatilan sahdbelerin basinda; Hz. Aise, Hz. Eb Bekir, Hz.Omer ve
Hz. Osman gelmektedir.*®® S6z konusu vasiyetin yerine getirilip getirilmemesi
problemi, bu konuda kesin nass bulunup bulunmamasina bagli olup, bu da

galismamizin ilgili yerinde ele alnmugtir.***

Sahabenin hadis rivdyet etmesi, onlarin durumlann hakkinda, Ehl-i
Siinnetin hadis dlimleri; onlarin “adil” olduklarina hiikrnetmislerdir.485 Ashabin
adéletli oluslarina hiikiim verilirken, genel olarak, tasidiklari vasiflar ve dine
sahip ¢ikma ugrundaki hizmetleri, onlarin takdirle anmasina isaret eden ayetlerin

8 o5z Gniinde bulundurulmustur. Onlarin da insan olmalan

bulunmasi
miinasebetiyle, bir takim hatalara diisebilecegini diigsiinmek ile beraber, bunlarin
Hz. Peygamber’in egiticiligi ile yetismis kimseler olduklarini da hatirlamak

gerekir kanaatindeyiz.

481. Kuleyni, el-Usiil, C.1, s.200 vd.

482, Isferayini, Ebdi Muzaffer (472/1078), et-Tebsir fi'd-Din, Kahire 1940, s. 24.

483. Bagdadi, s. 35

484, Bkz.: Galismamizin Uglincii Bsliim® i “Sakife Olayr”

485. Hadis rivayet eden ravilerin giivenilir kimseler olup olmadiklari ele almirken; onlarin dini
saglamhgi, davramslarindaki tutarhligi, sahsiyet ve karakter yapisindaki denge incelenir. Ehl-i
Sitnnet’in hadis alimleri, istisndsiz biitiin sahabenin hadis nakli hususunda giivenilebilinecek kimseler,
yani “adil” olduklarina hitkmetmislerdir (Suyfiti, Celdleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir (911 /1505 ),
Tadribu'r-Ravi fi Serhi Takribu 'n-Nevevi, 1-11, thk.: Abdillvehab Abdiillatif, Medine 1989/1409, II,
214; [bni’I-Esir, {zzeddin Ebd’l-Hasen Ali el-Cezeri (774/1372), Usdii’l-Gdbe fi Ma rifeti's-Sahdbe,
I-X1, Beyrut ty.,, C.I, 5.3 (Ibnit’l-Esir, “Sahébenin higbiri cerh ve tenkite tabi degildir. Ciinkil hepsi
dogru s6zlil olupve adalet sifatina haizdir.” gos.yer.)

486. Kur'an'daki sahdbelerin vasiflarint anlatan biz ayetler sunlardir. “Gergek mii’minler” (Enfal, 74;
Ahzb, 71); "Allah’in rnizasim arzulayanlar” (Hasir, 8); ."Insanlarin iyiligi igin ortaya gikarilmis en
hayirh timmet” (Al-i imran, 110): "insanlik i¢in sahitler” (el-Bakara, 143; Fetih, 18, 28; Tevbe, 100)
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Necef Konferansi’nda Siinni-Sii ihtildifina yol agan problemler
tartigilirken, sahdbe konusu ele alindif sirada, Mollabasi: “Hz. Ali, Miktad, Ebd
Zer, Selman-1 Farisi, Ammar b. Yasir disindakiler miirdettirler. Ciinkii, Hz.
Ali’nin hilafetine bey’at etmemislerdir.”*®’ diyerek Sia’nmin goriisiinii belirtince
Siiveydi: “Hz. Ali, kizs Ummii Giilstim’ii Siaya gore miirted sayilan Hz. Omer
gibi bir sahsiyetle nasil eviendirdi.” seklinde bir soru sorarak muhatabimin

iddidsinin yanhs oldugunu agiklamaya ¢alismistir. Bu defa da Mollabas::
“Hz.Ali béyle bir seyi yapmaya zorlandi” deyince, Abduliah Siiveydi:

“Vallahi siz, Arap’in efendisi, nesebi en istiin olani, en soylusu, sahsiyetin
ve izzet-i nefsine en diigkiin; iistlin vasiflara en ¢ok sahip olan Hasim ogullar: bir
yana, Arap’mn en diisiik tabakasinin dahi kesinlikle kabul etmeyecegi bir kusurun
Hz. Ali’de bulundugunu kabul ediyorsunuz. Gergekten Arap’in en diisiigii bile
ndmusunu koruma ugruna canini feda eder, namusu ugruna 6liime gider; nefsini,
namusundan ve ailesinden daha aziz saymaz. Ailesi i¢in carpisarak Olen
nicelerini gérdiigimiiz Arap’in ayak takimimin dahi kabullenemeyecegi boyle
bir kusuru, Ben(i Télib’in kahramani, yigit cengdver, dogu ve batida Allah’in
aslani olarak bilinen Hz. Ali hakkinda bu durumu nasil yakistirtyorsunuz?”
sorusuna Mollabasi: “Belki, Omer’le evlendirilen Ummi Giilsiim’tin suretine

girmis bir cinni kadindir.” diye cevap verince Siiveydi:

“Bu Hz. Ali’nin zorlanmis olmas: iddidsindan ¢ok daha kotiidiir...”
diyerek Mollabasi’nin bu iddiasini da sdyle clirlitmiistiir: “Boyle bir sey nasil
diisliniilebilir? Bu kapiy1 bir kere agtik mi ser’iatin biitiin kapilarii agmak,
durumuna diigeriz. Bir adam kansina yaklasacak olsa, kadin: ‘Sen kocamin
kiligina biriinmus bir cinsin...” diyerek kocasmi reddedebilir... Aym sekilde bir
adam, birini 6ldiirdiiinde veya kendisine karsi bir davd aqildiginda, o sahis:
‘aradifiniz sahus ben degilim; belki, benim seklime biirlinmiis bir cindir’,

42488

deyebilir...”™" seklinde bir agiklama yaparak muhatabim susturur.

487. Siiveydi, 5.16
488. Suveydi, s.17; Muhsin Emin, C.VIII, s.174.
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Bu konferansta, Abdullah Siiveydi’nin sahdbe konusunda yukanda yer
alan aciklamalarindan sonra Sii alimlerde kanaat degisikligi meydana geldigi
 goriilmiistiir. Orada bu diisiinceye tercliman olan Mollabagi: “Hz. Peygamber’den
sonra sirast ile halkin en faziletlisi; Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz.
Ali’dir.” diyerek bunlar hakkinda bir daha kotii s6z sdylemeyeceklerine dair

kararl olduklarim ifade eder.**

Necef Konferansi’na katilan Siinni-Sii alimler toplantinin ikinci giiniinde
Hz. Ali Tiirbesi’nin yaninda, tizerinde goriis birligine vardiklari konular1 rapor
ederek imzalamak lizere, bir mecliste bir araya gelirler. Burada, yetmis karigtan
fazla uzunlukta bir tutanak getirilir. Birka¢ béliimden olusan bu tutanagin
aralarinda, meclisteki alimlerin imzalayacaklar1 bos kisimlar bulunmaktaydi.
Mollabagi, Rikab Miiftiisii Aga Han’a Fars¢a olan Siinni-Sii Ittifik Belgesi’ni
sahitlerin huzurunda ayakta okumasini emreder. Belgenin bas tarafinda su

ifadeler yer almaktaydi:

“Allah’in hikmeti peygamberler gondermeyi gerektirdiginden, Allah,
Peygamberimiz gelinceye kadar pes pese peygamberler gondermeye devam
etmistir. Nebiler ve Resullerin sonu (hatem) olan Muhammed Mustafa (s) dhirete
irtihal edince, Ashéb (Allah onlardan razi olsun) kendi aralarinda fazilet, hayir ve
ilim bakimindan en &nde olanin Ebd Kuhafe oglu EbG Bekir oldugunda ittifak
ederek ona bey’at konusunda goriis birligine vardilar. Hatta, Ali b. Ebi Télip dahi
herhangi bir baski ve zorlama olmaksizin kendi irade ve goniil rizasiyla bu
bey’ate katildi. Sahdbenin (Allah onlardan rdzi olsun) icmé1 onun hélifeliginin
megriiyetine kat’i bir delildir. Allah, Yiice Kitdb’inda sahabeden ovgi ile
bahsedip s0yle buyurdu; “Muhécirlerden ve Ensirdan o ilkler, bir de giizelce
onlara tabi olanlar var ya, Allah onlardan rizi, onlar da Allah’tan razidirlar.”*%,
*Muhakkak ki, Allah miiminlerden seninle o aga¢ altinda bey’at edenlerden rizi

olmustur.”*! O zaman s6z konusu bey’atta bulunan vedi yiiz sah&benin tamami

489. Siiveydi, s. 18.
490. Tevbe, 9/100.
491. Feth, 18.



Hz. Ebd Bekir’in bey’atinda hazir bulunmustu. (Sahdbe hakkinda)
Peygamberimiz de: “Ashdbim yildizlar gibidir, hangisine tibi olursanmiz dogru
yolu bulmus olursunuz.” buyurmustur. Hz. Ebl Bekir Siddik, daha sonra hilafeti
Hz. Omer’e vasiyet etmistir. Ali b. Ebd Talib’in de i¢erisinde bulundugu biitiin
sahdbe toplulugu ona bey’at ettiler. Bdylece, Hz. Omer’in de hilafetine bey’at
nass ve icma’ ile sabit olmus oldu. Hz. Omer daha sonra Hilafeti, Ali b. Ebd
Talib’in de aralarinda bulundugu alt1 kisilik siird’ya havale etmigtir. Bu g0r3,
Osman b. Afvin lizerinde goriis birligine varmigtir. Onun da evinde sehit
edilmesiyle, kendisinin hildfet konusunda bir vasiyeti olmadigindan hilafet
makami bos kalmig; Ashép, Ali b. Ebi Talib’e bey’at hususunda goriis birligine
varmuglardir. Bu dort zat ayn1 mekan ve asir igerisinde yasamig olup, aralarinda
ne bir soy ¢ekismesi ve ne de bir diigmanlik olmugtur. Aksine, bunlardan her biri
digerini 6vgii ve takdirle anmistir. Hatta, Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer hakkinda
gorisleri Hz. Ali’ye soruldugunda: “Onlar, hakkaniyet lizere yasamis ve Oylece
6lmiis, adaletli ve dogru Imamlardir.” cevabimi vermistir. Oyle ise ey Iranlilar!
Biliniz ki, onlarin fazilet ve hilafetteki sirasi iste bu sekildedir. Artik, kim onlara
sover, yahut onlarda kusur ararsa onun mali, ¢ocuklari, ailesi ve kani Sah’a
heldldir. Allah’in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti onlara dil uzatana

olsun!™**
Belgede bu ifadelerden sonra Sah’in su sézleri yer almaktaydi:

“1148 senesinde Mugén Sahrasi’nda bana bey’at sirasinda size, sahibeye
dil uzatmay: terk etmenizi sart kosmustum. Su andan itibaren de Seyheyn’e dil
uzatmay: yasakladim. Kim onlara dil uzatirsa; onu Oldiiriir, ¢ocuklarim ve
hanimlarini esir alip malina el koyarim. Iran dahilinde ve gevresinde Ashéba dil
uzatmak yasaklanmistir. Bunlar, kotii ruhlu Sah Ismail devrinde ortaya ¢ikmugtir.
Onun izini takip eden cocuklar1 da, sahdbeye dil uzatmay: yayginlastirmigtir.”
(Belgedeki iiltimatom mahiyetindeki Sah’in ifadelerini daha uzun bir gekilde

devam ettigini belirten Siiveydi, ancak bunlarin tamamini nakletmedigini

492. Siiveydi, 5.21-22
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belirtmistir.*”* Bu s6zlerden sonra Iranhlarn agzindan ¢ikan ifadelerin yer aldig

kisa bir béliim geliyordu. Bunun da muhtevasi §6yle idi:

“Bizler (Ashiba) dil uzatmanin kaldirilmasini kabul ve taahhiit ediyoruz.
Ashébin fazilet ve hiléfetteki sirasi, bu belgede belirtilmis tertip lizeredir. Bundan
bdyle bizden her kim Ashdba dil uzatir veya burada belirtilenlerin aksine
konusursa, Allah’in, meleklerin ve biitlin insanlarin ldneti onun iizerine olsun!

Boyle bir durumda Nédir Sah’in cezalandirmasini kabul ederiz, malimiz, kanimiz

ve evlatlarimiz ona helal olsun.”

Bu kismin okunmasindan sonra Iranlilar kendi ifadelerinin altindaki

bosluga miihiirlerini bastilar.

Belgenin daha sonraki boliimiinde, yukarida belirtilen Iranlilarin benzer
ifadelerinden sonra Necef, Kerbela, Hille ve Harezm A&limleri miihiirlerini
basmiglardi. Daha sonra gelen boliimde Afgan ve MAverdiinnehir alimleri

tarafindan yazilan ve alti miihiirlenen su ifadeler yer almaktaydi:

“Iranlilar, {izerinde ittifik ettikleri hususlara uyduklari, aksine

davranmadiklari siirece Islami firkalardandirlar....” Belge, Abdullah Siiveydi’nin:

“Taraflarin, yukarida karara bagladiklari hususlar1 yerine getirmeye
taahhiid ettiklerine sahddet ederim.” diyerek altini miihiirledigi béliimle sona
ermistir.494

Necef konferansi sonrasinda, Siinni-Sii ittifdk belgesinin kaleme alinmasi
sirasinda oradaki 4limler tizerindeki etkiler Siiveydi tarafindan agiklanirken:
“Diinyanin sasilacak hadiselerinden biri olan bu Siinni-Sii ittifiki sayesinde
Siinni akidesine bagli olan kimseler arasinda, benzeri hi¢ gérillmemis sekilde,

diigiin ve bayramlardakilerden daha ziyade mutluluk ve seving yasanmustir. Bu

sebepten Allah’a Hamd olsun.”* seklindeki sozleriyle ifade edilmistir.

493. Sitvevdi, s.23.

494. Soz konusu belge, daha sonra Nadir Sah tarafindan Istanbul'a gtnderilmistir. Belgenin metni igin
bkz.: Ek:11.

495. Siivevdi, s24.



Yukaridaki toplantidan iki giin sonra Nadir $ah, Siiveydi’yi tekrar
huzuruna davet ederek ona: “Allah senden ve Ahmed Han’dan razi olsun. Vallahi
o, insanlarin arasimi 1slah ile fitne atesini sondiirmek ve akan Miisliiman
kanlarinin durdurulmasi hususunda elinden geleni yapmistir. Allah, Osman
Ogullarinin giictinii arttirsin, seref ve yiiceliklerini su andakinden daha fazla
kilsin. Ey Abdullah Efendi! Sehingah’in, bu hizmetlerden dolay: sevinecegini
sanma. Ashdba soviilmesinin benim vésitamla yasaklanmasi, Allahu Tedld’nin
bana bagarmami nasip ettigi bir istir. Osmanlilar, Sultan Selim’den giiniimiize
kadar Ashaba s6vmeyi ortadan kaldirmak i¢in nice ordular hazirladilar, paralar
sarf ettiler, nice canlar verdiler, ama buna engel olamadilar. Ama ben, -minnet ve
hamd Allah’a olsun- bunu kolaylikla kaldirdim. Yukarida belirtildigi gibi bu
girkin isler, k6tii ruhlu Sah Ismail tarafindan baglatilarak giiniimiize kadar devam
etmisti.” dedi. Abdullah Siiveydi’nin: “Insaallah, biitin Iranlilar, 6nceden
olduklart gibi tekrar Ehl-i Siinnet ve’l-Cemadat’e sokarsimiz.” seklindeki
temennisine Sah: “Insaallah, yavas yavas eski inanglarina donerler.” diyerek
cevap verdi. Abdullah Siiveydi ile bir miiddet daha sohbet eden Nadir Sah yaptig:
bu calismalardan duydugu memnuniyeti dile getirirken: “Sahébeye dil uzatmayi
kaldirmakla biitiin Miisliimanlara hizmet bana nasip oldu. Onlarin bana seféat
etmelerini diliyorum.” diyerek bunun manevi miikafatim bekledigini ifade

etmistir.

Son toplantidan bir giin sonra kilinacak Cuma namazinda Siiveydi’nin
kendisi ile birlikte olmasini isteyen Nadir Sah: “Bu vesile ile minberde, Résid
Halifelerin tertip iizere anilmasi ve benim yerime, 6ncelikle agabeyim Osmanl
sultamt Hazret-i Hiinkdra dud edilmesini, sonra da kii¢iikk kardesine (yani
kendisine) dui edilmesi i¢in emir verdim™** seklinde konugarak Siinni-Sii ittifaki
i¢in yaptirdify konferanstan ¢ikan neticelerin hemen uygulanmaya baglanmasini

istedigini belirtmigtir. Nadir Sah, bu arada bir fermén daha yaymlayarak*”’ biitiin

496. Siiveydi,s. 25.
497. Siiveydi,.52. Bu ferman terciimesinin tamam igin bkz.: Ek: I11.



halkim alinan kararlar1 uygulamaya davet etmigtir. S6z konusu tarihi fermam su
sekilde 6zetleyebiliriz:

Iran’da “Siyasi maksatlarla” sahabeye dil uzatarak Miisliimanlar arasinda
fitne ve fesadin yayilmasi Sah Ismdil zamaninda baglamigtir. Miisliimanlar
arasinda kin ve nefret duygularinin harekete gegmesiyle onlar, birbirinin
kanlarin1 dokerlerken kafirler de rahat ve sukiinet igerisinde yasamislardir. Nadir
Sah, Mugin Sahrédsi’ndaki tarihi konusmasinda yapilan bu yanlisliklardan
bahsederek sahdbeye dil uzatmay: yasaklamisti.

Kainatin efendisi Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, {immetin islerinde
“Ehl-i hall ve akd” olan ashdbin 6nde gelenleri, “Magaradaki iki kisiden
ikincisi™**® olan Hz. Ebfi Bekir’i hilifet makamma getirilmesi konusunda ittifak
ettiler. Daha sonra sirastyla Hz. Omer, Hz.Osman ve Hz. Ali’yi halife segtiler.
Bu doénemde, Miisliimanlar “her tiirlit ayrilik lekesinden temiz, kardeslik, birlik
ve uyum igerisinde” yagamiglardi. Sah Ismail’in ortaya ¢ikmasina kadar tarih
boyunca Miisliimanlar, “Res@lullah ve Onun Ashdbini sevme ve hepsini
samimiyet ve 1hlés sahipleri olduklarini tanima konusunda higbir kusur, bozukluk
ve gevseklik gostermeden” bu inanglarimi muhafaza etmiglerdi. Nadir Sah ile
birlikte baslayan yeni donemde, sahidbe hakkinda yeniden temiz diisiinceler
Iran’da yayilmaya baslamisti. Buna muhalefet edenler de Nadir Sah tarafindan

cezalandirilmay: kabul edeceklerdi.

498. Tevbe, 9/40.
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B. iranlilarin Ehl-i Kible Oluslar Sebebiyle Tekfir Edilemeyecegi

Osmanli Devleti ile iran arasindaki Siinni-i Sii diyalogu gergevesinde
1149/1737 senesi Istanbul toplantisinda heyetler, Iran esirlerinin serbest
birakilmas1 maddesi iizerinde goriismeler sirasinda; iran elgisi Moll4 Ali Ekber,
Miisliimanlarin esir olarak tutulmasinin céiz olamayacagim belirtirken bunu ima
icin Imdm-1 Ebd Hanife’nin Ehl-i Kible tekfir edilmez,*®® soziini ortaya
koymustu. Diger taraftan aynmi ifade Necef Konferansi’nin son oturumunda
Mollabag1 Siinni alimlere: “Biz, hakikatte kafir degiliz. EbG Hanife, Fikhu’l-
Ekber’in de Kible’ye ydnelenlerin tekfir edilemeyecegini belirtmektedir. Ancak,
nasil ki sonradan gelenlerimiz, sizi tekfir ettiyse; sizlerden sonra gelenler de, bizi
tekfir etmislerdir. Hakikatte, ne siz; ne de biz kafir degiliz.” diyerek kendilerinin

tekfir edilemeyecegini ifade etmisti.’®

Yukanida goriilldigii gibi, Safevilerle birlikte Iran’da sahdbeye dil
uzatilmasmin yaygin hile gelmesi; bu konuda verilecek hiikiim konusunda,
Osmanli ulemasin1 mesgul etmisti. Ozellikle, iran ile yapilan savaslarin ser’iligi
s6z konusu oldugu donemlerde, ayni konu hiikiim sik sik giindeme gelmis; bu
problemin ¢6ziimii i¢in verilen fetvédlarda ve yazilan eserlerde; sahdbeye sebb

3 Nitekim, Yavuz

edenlerin kafir olduklarina dair hiikiimler ortaya konulmustu.
Sultan Selim’in Caldiran seferi oncesinde Kizilbaglarla savasmanin caiz oldugu
konusunda bir risale yazan Hasan b. Omer, Ehl-i Kible ile savasmanin dogru
olmayacagini sdyleyenlere karsi, onlarin sahdbeye dil uzatmalann ve Kur’an’in
bazi ayetlerini inkar etmeleri sebebiyle kiifre diistiikklerini, dolayis1 ile
kendileriyle savasmanin ser’an sakincasi olmadigini belirtmisti.>*? Sahdbeye
uygunsuz sdzler soyleyenlerin tekfir edilip edilemeyecekleri hakkinda akait ve

fikih kitaplarinda yer alan goriislerden bazilar sunlardir:

499. Ragip Pasa. 40 (imam-1 Azam’in bu s6zleri igin bkz.: Ebli Hanife, s.44.
500. Siivevdi, .25

501. ibn-i Kemal. Risdle fi Tekfir..., vr.31a-32b

502. Hasan b. Omer, 84-94.
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Dinden oldugu zariri ve kati sekilde bilinen bir hitkmii agik¢a red ve inkar
etmeyen bir kimse kéfir olmaz.®® Tarih boyunca, Zeydiyye disinda Sia
kollarinda Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’e s6éven veya lanet edenler tekfir
edilmistir. Kible ehlinden olup ta, Ehl-i Siinnet alimleri tarafindan sahébeyi dil
uzatmalar1 sebebiyle “tekfir”>™ edilen ziimreler, “Kible ehlinden olanlar tekfir
edilmez” ilkesinden istisna edilen kimseler olduklarini belirtilmistir.® Bu hususu
daha belirgin halde ifade eden Ciircani (916/1413): “Gulat ve Raéfiziyye’den
ayrilan Ca’feriyye/imamiyye firkasinin, tegbih, tecsim ve Ashabi tekfir etmek
meselelerinden uzak kalmalar1 sartiyla imanlarina hiikkmederiz.”>* demistir. Bu
konuda Gazéli: “Cikis yolu bulundugu siirece tekfir etmekten kaginmak gerekir.
“L4 ilahe illa’l-lah, Muhammedu’r-Resi{ilulldh” séziinii agik¢ca séyleyen, Kible’ye

yonelen kisilerin mallarimi ve kanlarini miibah saymak hatadir.” demigtir.*"’

503. Siileyman Uludag, 352.

504. Ehl-i Stinnet dlimleri, Sahdbeye uygunsuz sz soyleyenler hakkinda, dil uzatmanmin sekline gére
farkl: ser’i hitkiimler vermisler; Sahabeyi kiigitk gorerek onlarla alay edenler, tekfir etmeksizin, bid’at
sahibi sapik inangli kimselerdir. Hz.EbG Bekir ve Hz. Omer’e soven, onlara lanet ve hakaret edenler
kéfirler smifina dahil olurlar. Asere-i Miibessere disindaki sahabeyi tekfir ederek onlarin miimin
olmadiklarini soylemek de kifiirdiir. Kur’an’da ve sahih hadislerde kesin delillerle aydinlanmig
konular iizerinde sahabeye dil uzatmak, kiifirdiir. Meseld, Kur’an’da “ifk” hadisesinin asilsiz oldugu
belirtildigi halde, Hz. Aise (r.a) hakkinda iftirada bulunarak onun igin uygunsuz sdzler soylemek
kifurdiir. Kesin delillere dayanmayan konularda sahdbeye dil uzatmak (sebb ve setm) bid’at ve
fasikhkuir. Bkz.: el-GazaWi, Batiniligin Igyiizii, s. 92,93; ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer
(1252/1836), Reddii’l-Muhtdr ald’d-Diirrii'l-Muhtar, 1-V, Beyrut ty., C.III, 5.293; ibn Teymiye,
Sevhiilisldm Ahmed b. Abdiilhalim (728/1328), Mecmiiatii'r-Resdili’l-Kiibra, 1-11, Misir 1323, C.1,
$.359-360

505. Tafzazani, s.262.

506. Ciircani, Sevvid Serif Ali b. Muhammed (816/1413), Serhu’l-Mevdkif, 1-111, istanbul 1311, C.II1, s.
628 v.d.

507. Gazali, el-lktisdd fi’l-I 'tikad, s.223.
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SONUC

Safevi-Osmanli arasinda meydana gelen savaglar; siyasi c¢ekismeler
olmakla birlikte, bunun mezhep farklilifindan kaynaklandigim soyleyebiliriz.
Her iki devletin de, askerini digerinin iistiine sevk ederken mezhep unsurunu gii¢
olarak kullanmasi, bu kanaati dogrulayan bir delildir. Temelde; ayn1 Rabb’e
inanan, Peygamber, Kitap ve Kible birlikteligi olan bu iki iilke arasinda siiren
savaslar, taraflara ¢ok zarar vermistir. Ozellikle, Sah Ismail’in Iran’da sahabeye

dil uzatmay1 yaygin hale getirmesi, iki iilke halki arasinda kin ve nefretin

artmasina yol agmuisgtir.

Iran’da Safeviler’in saltanatina son veren Nadir Sah, iilkesinde sahdbeye
dil uzatmay: yasaklarken Osmanli-Iran arasindaki iliskilerde farkli bir dénemi
baslatmigti. O, iki iilke arasinda, mezhep ihtildfindan kaynaklanan problemlere
¢Oziim bulmak i¢in diyalog arayislar1 girisiminde bulunurken, bes maddeden
olusan isteklerini Osmanli resmi makamlarina géndermistir. Ca’feriligin beginci
mezhep olarak Osmanli Devleti tarafindan taninmasi ve bu mezhep icin Ka’be’de
bir mihrap tahsis edilmesi bu maddelerin basinda gelmekteydi. Iki iilkenin
sinirlarinin belirlenmesi; taraflarin ellerindeki esirlerin serbest birakilmasi; iran
hacilar1 i¢in Nadir Sah tarafindan emiru’l-hacc tayin edilmesi; aradaki dostlugun
ve iyi iligkilerin devamini saglayacak birer biiyiikelcinin Isfahan ve Istanbul’da

bulundurulmasi gibi siyasi istekler baris maddeleri arasinda yer almaktaydi.

Osmanli Devleti, diyalog siirecinin ilk doneminde, bu maddelerden
mezhep ile ilgili olanlarini, ser’i ve siyasi sakincalar gerekgesiyle reddederken
teklif edilen diger isteklerin ise kabul edildigini bildirmistir. Osmanli’nin
mezhebe dair teklifine olumlu cevap vermemesi ve Nadir Sah’in bu konuda
israrli davranmasi; iki {ilke arasinda bir siire devam eden gerginlige sebep
olmustu. Osmanlinin bu tutumu, kendi siyési kaygilarindan kaynaklandifi
sOylenebilir. Sah’in da, bu konuda israrli davranmasinin, tamamen siyasi

ihtiraslar1 sebebiyle oldugunu séylemek miimkiindiir. Arastirmamizla ilgili elde
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ettigimiz belgelerde agiklanmamis olan bu noktay: ortaya koyabilmemiz igin,

burada Nadir Sah’1n askeri basarilarina kisaca temas etmek yerinde olacaktir:

Sah II.Tahmasb (1133-1144/1722-1731)’in emrinde Tahmasp-Kulu
unvani ile kiigiik bir askeri birligin komutam olan Nadir Sah, isgalci Afganlilar’
kisa zamanda Iran’dan ¢ikararak Abdaliler ve Tiirkmenlere karsi basarilar
kazanmis, Horasan bolgesine vali tayin edilmisti. Osmanhi Devleti’nin Iran ile
1138/1727°te yaptig1 antlagmay: tanimayarak Nihadvend, Hemedan ve Tebriz’i ele
geciren (1141/1730) Nadir Sah, Sah II.Tahmasb’i tahttan indirerek yerine
Tahmasb’in oglu III.Abbas’1 Sah ilan emis (1145/1732), sonra onu da tahtan
indirerek Safevi Devletine son vermisti. Kisa zamanda Hindistan’1 ele gegirmisti.
Lackhard’in Napolyon’a benzettigi Nadir Sah’in On Asya’da giigli bir Tiirk

imparatorlugu kurma hayallerini tasidig1 gériilmekteydi.

Hamid Algar’in ifadesiyle de, “Asya’da yeni bir Timur olma yolunda
olan™ Nadir Sah, Iran’m mezhep farklilif1 sebebiyle Tiirk ve Islam diinyas:
tarafindan dislanma problemini ortadan kaldirmay1 i¢ ve dis siyasetinin birinci
maddesi haline getirmisti. Bu itibarla Néadir $ah, tilkesinde resmi mezhep haline
getirdigi Ca’feriligin, Ehl-1 Siinnet’in doért mezhebinin yaninda beginci Siinni
mezhep olarak Osmanli tarafindan da taninmasini, kendisi igin siyasi bir destek
olarak gordiigii soylenebilir. Nadir Sah’in mezhep problemini hallederek Tiirk ve
Islam diinyasinda istedigi yeri alma durumunda, Osmanli’nin da karsisinda
kendisine muhalif giicli bir Tirk Devleti’nin ortaya ¢tkmasi muhtemel idi.
Nitekim, Timur’un da aym topraklarda giiclenerek Ankara Savast’nda basarisiyla
Osmanlr’ya “fetret devri™ni yasattign bilinmekteydi. Siyasi kararlarinda tarihi
tecriibelerden istifade etmesini bilen Osmanlinin da belirtilen sebepleri goz
oOniinde bulundurarak Iran’in istekierini kabul etmedigini s6ylemek miimkiindiir.
Ancak, Osmanli'min Nadir $ah’in mezhep konusundaki isteklerini yerine
getirerek bu problemi ortadan kaldirmis olsaydi, tarihi bir hizmeti gerceklestirmis
olacakt. Iran cephesindeki muhtemel siyasi tehlikelere kars1 alternatif tedbirler

de alabilirdi. Mesela, Iran’a destek vererek onu Rusya’ya dogru ilerlemesini
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tesvik edebilirdi. Bu sekilde, Osmanli Rusya’dan daha sonra gelecek tehlikeleri

onceden 6nlemis olurken Iran ile dostlugunu pekistirmis olabilirdi.

Osmanli makamlarinin mezhebe dair bu iki maddeyi yerine getirmemesi
diyalog siiresince, bir-iki sene siiren sert ¢ekismelere yol agmig; hatta, bu
isteklerinin yerine getirilmemesine tepki gosteren Nadir Sah; Musul ve Kerkiik
(1743) ile Kars’1 (1744) kusatmis, genelde ayni irka mensup Miisliiman kani
akmasina sebep olmustur. Nadir Sah’in bu tavri da, teden beri Osmanl ile siyasi
ittifak arayiglarinda dile getirdigi “dostluk kurmak” seklindeki ifadeleri ile
bagdastirmak olduk¢a zor oldugu sdylenebilir. Zira, dostluk arayiglar1 sirasinda
Osmanli’nin mezhep konusundaki isteklerini kabul etmemesini ileri siirerek ayni
irka mensup Miisliman kardes arasinda kan akitilmasi yerine; kendi siyasi
hedeflerinin gerceklesmesi icin alternatif ¢oziimler bulabilirdi. Nitekim NAadir
Sah, bu savaglarda askeri basariy1 elde edemeyince, Sultan I. Mahmud’a bir
mektup gondererek son olaylarda gereksiz yere kan akitildigini ifade ettikten

sonra, mezhep konusundaki isteklerinden vazgectigini bildirmisti.

Nadir Sah’in yeniden baslattigi bu diyalog, giizel neticeler vermistir. iki
tilke arasinda elgilerin gelip gitmeleri ile devam eden yaklasmalar nihayet
Kazvin’de imzalanan antlagma neticesinde Siinni-Sii yaklasim gergevesinde iki
iilke arasinda barig saglanmig, dostluk kurulmustur. Osmanli’da sevingle
karsilanan bu giizel sonug, ne yazik ki Iran’da tepki ile kargilanmigtir. Safeviler
déneminde niifizlari giiglenen Sii ulemimn Iran’daki mezhebi yapidaki

degisiklere tepki gostermesi, Nadir Sah’in §liimii ile sonuglanmugtur.

Nadir Sah’in s6z konusu girisimleri, aradaki problemlere her ne kadar
kesin olarak ¢oziim getirmemisse de, iki iilke arasindaki bir takim dini ve siyési
problemlerde yumusamalar meydana getirmisgtir. Osmanli-iran arasinda kin ve
nefret duygularini koriikleyen sahdbeye dil uzatilmasinin yasaklanmasi, bunun en
giizel neticelerindendir. Kazvin’de imzalanan bu son antlagmadan 6nce, Osmanli
[ran arasinda yaklagik iki asirda degisik periyotlarla Mezhep problemi bahane

edilerek defalarca uzun yillar devam eden savag meydana gelmisti. Ancak, bu
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anlagsmadan Osmanli Devleti’nin sonuna (1923) kadar iki iilke arasinda ¢ok kisa
siireli olmak {izere, sadece gerginlik yaganmigsa da, savasin meydana gelmedigi
goriilmektedir. S6z konusu gerginliklerin sebebi ise, mezhep probleminden
kaynaklanmadig1 gozlenmektedir. Ca’ferilik, Iran’da Nadir Sah tarafindan yaygin
hale getirilmeye baglanmisti. Zeydiye Mezhebi’nden sonra diger asir1 Si’i
gruplarindan, Ca’feriligin daha ilimli olmasi bakimindan, iki ililke arasinda
dostluk miinasebetlerinin kurulmasi i¢in kapinin her zaman agik hale getirilmesi,

diyalog siirecinin bir sonucu oldugu sdylenebilir.

Sultan I. Mahmud-Nadir Sah doneminde elde edilen basarilar, taraflarin
akilc1 ve iyi niyetli girisimleriyle elde edilmisti. Bu basarinin, baz1 prensiplere
bagh kalinmasi ile meydana geldigi sOylenebilir. Tespit edebildigimiz bu ilkeleri,
maddeler halinde su sekilde siralayabiriz:

1- Nadir Sah Osmanh’ya gonderdigi mektuplarda, Sah Ismail’in
“Derfinunda muzmer agriz-1 fiside” (I¢inde gizledigi kotii maksatlar) tasidigin
belirtirken, -Hasan Onat’in ifadesiyle- “Dini nitelikli goriis aynliklarimn

temelinde, ¢ikarlar ve siyasi ¢catismalar yatar.” gercegini tespit etmistir.

2-Diyalog arayislann i¢in N&dir Sah’mm  Osmanli  Seyhiilislami’na
gonderdigi mektubunda, “Rabb, Kitap, Peygamber ve Kible birligine” dikkat
gekerek aradaki ihtilafin kaldinlmasi gerektigini belirtiyordu. Bu dogrular
lizerinde sliphe olamayacagina gore, “tespit edilen ortak paydalarda birlesme”
aklin ve Islam inancinin bir geregidir. “Taraflarca bir dogru (Hak) iizerinde
anlasmaya vardiktan sonra, daha dogru olam (ehakk) bulmak i¢in
tartiymama, ihtilifa girmeme” prensibinden hareket ederek ayrilia sebep olan

diger problemlerin ¢6ziimii i¢in hareket noktasi kabul edilmelidir.

3- Nédir Sah, Sultan .Mahmud’a gonderdigi bir mektubunda, Osmanli ile
Iran devletleri birbirleriyle savasirken, “Islam diismanlarinin rahatlarina
baktiklarini” belirterek, “niianslar iizerinde cekisme neticesinde meydana
gelen catisjmanin, miisterek diismanlarin lehine bir hareket oldugu™

gercegine tercimanlik etmistir.



4- Nadir Sah’in Iran’da sahibeye dil uzatmay: yasaklamasinin,
problemlerin ¢6ziimiinde etkisi olmustur. “Insanlar tarafindan benimsenen
degerlere karsihiklh saygi gosterme”, diyalog igin de onemli bir prensiptir.
Nitekim, “Onlarin Allah’dan bagka yalvardiklari tanrilarina dil uzatmayin ki,
onlar da cahillik ederek haddi asip Allah’a hakaret etmesinler.”(En’dm, 108)
ayetinde miigriklerin -Allah’tan bagka taptiklari- ilahlarina dil uzatilarak onlar
rahatsiz edecek davramiglardan kagimlmasi emredilirken; stiphesiz ki,
-Miisliimanlarin biiyikk bir kisminin (Ehl-i Siinnet) kabul ettigi- Kur’dn’da
haklarinda ovgii ile bahsedilen Allah Resulii’'niin (s) sahébesine saygi

gosterilmesi, Siinni-Si’1 diyalogu acisindan 6nem arz etmektedir.

6- Siinni-Si’1 ihtilafinin temelinde bazi tarihi konulardaki anlagmazliklar
yatmaktadir. S6z konusu diyalog siirecinde bu tarihi konular iizerinde hig¢
tartisiimamistir. “Uzerinde uzlasmanin zor oldugu tarihi konularda polemige
girmeme”nin diyalogdan giizel neticeler elde etmeyi kolaylastiracag

kanaatindeyiz.

8- Mezhep ve mihrap problemi sebebiyle diyalogun kilitlenme noktasina
geldigi bir anda Nadir Sah’in “Iran hacilarinin dért mezhebe ait herhangi bir
mihrapta namaz kilabileceklerini” belirterek 6nceki isrdrindan vazgegmesi,
“ihtilifa yol acan problemlerin ¢oziimiinde taassuptan uzak kalma ve

fedakarlik yapma”nin gerekli oldugunu gostermistir.

Gegmigte oldugu gibi, giiniimiizde de Siinni-$i’1 diyalogunun olumlu
neticeler ortaya koyabilmesi i¢in, Siilikle ilgili temel kavramlarin, bu mezhebin
degisim siireclerine paralel olarak kazandigi ve vitirdigi igerikler dikkate
alinarak, bilimsel yontemlerle tespit edilmesi gerekmektedir. Sokrat’in:
“Tartisma konusunun esasi bilindigi zaman, problemler sona erer.” soziinden
hareketle, dogru bilginin 1s18inda, saglikli bir tartisgma zemininde ilmi metotlarla
yapilacak olan goriismeler sayesinde Ehl-i Siinnet ile $ia arasindaki problemlere

¢Oziim getirilebilir.
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Tarih Felsefecisi Leon E. Halkin’in: “Tarihin bilinmesi, gelecegi
diiglinmek igin zardridir... Insan ge¢misini ne kadar iyi tanirsa, onun o olgiide
daha az kolesi olur.” (Tarih Tenkidinin Usilleri, s.9) degerlendirmesinden
hareketle tarihi yeniden okudufumuz zaman, bu goriiy ayriliklarinin gelecege
taginmasimin pek de anlamli olmadigm fark etmekte gecikmeyecegiz. Artik,
Islam Dini’ne mezhepler ve gruplar iistii bir ¢izgide, vahyi ve akli 6n plana

alarak yaklagmanin gerekli olduguna inaniyorum.
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Ek I

1149 Cemaziyye’l-dhir (1736 Tesrin-i Evvel) sulh toplantilarindan sonra
Sultan Mahmud, tarafindan yazilan “Ahidnime”nin suretidir’

Bismillahirrahmanirrahim “Tebdrekellezi bi-yedihi’l-miilkii ve huve ald kiilli
sey’in kadir”. Sertic-1 kitdbe-i 4suman dib4c-1 sahdif-i zemin u zamén olan hamd
ve sipds bi-kiyds ve siikr u sitdyis micibii’l-istinds ol mélki’l-miilki ale’t-tahkik
cendbinin sdha-i vehbi ve tevfikiyetine sdyan ve hakikatdir ki, “77°ti’l-miilke
mentesdu” karkdhinda menslic kubba-yi zertar-1] [81b-‘izz u iktidar ale’l-edvar
birer sahib-i husk-i dlg-i liydkat ve liydkatina vaz’ ve iktisé ile “Bi-yedihi’l-hayr”
niiktesin zamdir-i ehl-i besdire-i is’ar ve divan-hane-i “Inne 'l-erda li’l-l6hi yurisuhd
men yesdii” debir-1 hikmet semir “Ve ce’alndkiim sultdnen miibind” kalem-i indyet
rakmi ile mestlr ve tugrd-y1 garrd-y1 “Tu’izzu men tegdu ve tuzillu men tegdii” ile
mahblr-i mensir nizdmu’l-um@r erbdb-1 su’Grdan dest-gdh birer masbiku’l-
indyenin ve dest-nasafet peyvestine i’t ile “Ve terzuku men tegd’u bi-hayri hisab”
dakikasin ukil-i uld’l-ebséra imé ve ig’ar idiib “Huvellezi ce’alakiim haldife fi’l-
ardi” micmelin-i “Ve refa’'nd fevka ba’dekiim fevke ba’din” muhkemi ile dnen-fe-
dnen erbdb-1 ikéne tafsil “Ve faddala’Alléhu’l-miicdhidine ald’l-kd’idine”
micibince miicdhidin-i din olan seldtin adl-dyini tebcil ve tafdil eylemisdir. Ve
nesdim-i salavat-1 zekiyyat-1 anberiyye ve revédih-i teslimét-1 ndmiyéat-1 abhariyye
géris-i Ushl-i din haris-i furl’-i yakin olan sehvar-1 meydan “Levidke” ile téz-1
pehné-y1 “Ve ersel-ndke” mahmediden ezzat ve’l-etvar ahmedii’s-sifat ve’l-"dsar
mahmudu’l-fi"al ve’l-ahbar resiil-i hiidd eyyam-1 enbiyd Muhammed Mustafd aliyhi
mine’s-salati ve’t-teslimat a’la hazretlerinin bari gdh-1 valalarina seza ve ahradir ki
“El-mii’minii [i’l-mii’mini ke’l-biinydni’l-mersus yegiiddi ba’diihii ba’'dd’ [82a-
hadis-i behcet tahdisi ile iltidm-1 seml-i Muhammedi tahsis “Ve aleykiim bi’l-
cemdati. Fe-inne’l-kdsiyete ye 'kiiliihd 'z-zi’bii” eser-i himmet-i muhbiri ile ittifak-1
aré-y1 zevi'n-nihdye tahris ve tergib kilinmigtir. Ve letdif-i vurQid ve selam seraif-i
tahiyyat miskiyyetii’l-hitdm &l u ashab-1 izdm ve evlat ve encab-1 kirdmlar {izerine
methaf ve mihdadir ki, “Bi eyyihim iktedeytiim ihtedeytiim” mezmiinu iizere her
biri reh-numa-y1 din-u kavim ve pis-va-yi1 ser’i miistekimdir. Tahiyyat bad pis ez-
sad-hezerén zi-mé ber-Mustafa ve &l ve yaran hususan ¢ir-1 yar-1 pak gevher-i Ebi
Bekir ve Omer ve Osman ve Haydar ridvanulldhi tedld aleyhim ecmain Emma
ba’dii: Hilafetu’llahi kiibra ve hiiccetii’l-hak ald kéffeti’l-verd olan Devlet-i Aliyye
riz-efzlin ve saltanét-1 behiyye mevhibet makrinumuz hin-i zuhiirundan bu én
revnak nuslra gelince “Md ene aleyhi ve eshdbi” cevabi lizere seri’at-1 hakka-i
nebeviye ve siinnet-i seniyye-i Mustafaviyye se’dirin icrd zimninda izhér-1 din ve
te’mir-i hulefa-i rasidinden makstd ve merdm olan ta’zim-i li-emri’l-14h ve sefkat-i
ald-mA halki’l-14h levAzimin kanGn-i Isldm iizere tenfiz ve ifd iderek ikamet-i
fariza-1 cihad ve gaza ile erbab-1 kiifr ve dalél simm i sindbin huy(l-i miicdhidinde
péd-mal ve ehl-i][82b-saldh ve feldh siha-i fevz ve necihta makdi’y-yu’l-dmal
kilmup bu @islib tizere vehb-i ilahi ve indyet riitbe-i kéhil ile hidmet-i celile-i
Haremeyn ve hitkumet-i cemile-i kibleteyn hdndan-1 sdmihu’l-erkin ve dﬁdrgbé,%@
rasihu’l-blinyanimiza ve tefviz ve ihsan olunmagla salisii’l-kurin ve bel ~

1. Name-i Humayun Defteri. nr.3, vr.4-7; Ragib Pasa, vr. 81a-95b,
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ragidinden sonra 4ba-i fihdm ve ecddd ve amdm-1 izdmimiz ve cendbi-1 hiimayin-
indyet makrinumuz bi’l-miindvebeti’s-geriyyeti’l-mer’iyye  “Innd  cealndke
halifeten fi’l-ardi” masdikas1 micibince irsen ve istihkaken emirii’l-mii’minin fi’l-
eradin tesriflerine ehakk ve fi’l-hakika wlii’l-emr 1tldki nuvvab-1 kamyabimiza vasf-
1 elyak olduguna binden sark ve garb ve ceniib ve simélde vaki’ mulik-i Isldm ve
hiikkdm-1 endmda “Yd eyyiihe’l-lezine dmenii Kinii ensdrd’l-ldhi” nass-1 sarihi
lizere ve “Kiuni ibddal lGhi yiden véhideten ald men ndddkiim” eser-i sahihi fehm
ve iz’4n iden erbab-1 san ve ikan Devlet-i Aliyyemiz ile muséfat ve muvalatta rasih-
i dem ve belki saltanat-1 seniyyemize iltihak ve intisdbda sabit kadem olmag ba’is-
i sebat-1 Devlet ve sebeb-i necét-1 dhiret biliilb bu babda-kaid ve tevfik ile ser-
menzil-i tahkika “Beldetiin tayyibetiin ve Rabbun gafitr” ma’muresinde miisterih
ve mesrur ola geldikleri riisen ve hiiveydd [83a-ve ale’t-tahkik selatin-i adl-i yin-i
miislimin bu vech {izere miittefiku’l-ard olarak revnak-1 din-u miibini teksir ve
tevkir ve kefere-i miigrikini tenkik ve tedmir kilinmak muktezas: seri’at-1 garrd ve
miibtega-i restil-i huda olmagla mukaddema Iran caniblerinde hudds idiib teseddiid-
i ard-y1 miislimini illet-i sariha olan bida’-i kabihanin izéle ve izadhast ile hedef
sihdm 4l4m olan chl-i Isldmin te’min ve irdhasi mazhar-1 mevahib bir sahib-i
miinakabe musahhar ve miiyesser olmak matlub ve muntazir iken el-héletii hizihi
“Inni cdiliike li'n-ndsi im-men” isdretine mazhariyyet ile “Fahkiim beyne’n-nsi
bi’l-adli” emr-i serifin tenfizine tahkis kalinan cénib-i hiimdyun ma’delet makriin
ve taraf-1 akdes-i mevhibet numinumuza hala serir-i 4ra-y1 kisveristin-1 Iran tagber
ser-i hukiimet-1 Kisrd ve Geylan olan ali hazret-i leali nusret sehriyar kamer tenvir
hudeyv-i hursid-i nazir-i durre-i yekta-y: efser nd-medar-1 gurre-i garrd-y1 cebin-i
bahtiyéari milessis-i mebani cah ve celdl miiseyyed erkan-1 ‘izz ii ikbal sayan tac ve
kamer ve gdh-1 maye-i diyanet ve menat-i intibah ilm efrdz hutta-i surfiri revnak-
bahsa-y1 ornek déver-i Feridun taht-1 cem-rus-i husrev-i humayun baht-1 darna-
minger [83b-behie’d-diinya ve’d-din cemalii’l-Isldm ve’l-miislimin avnen li-secaati
ve’l-merdeti ve’s-sani zahru’l-beséleti ve’l-celdleti ve’l-unvan célis-u c¢ér-biles
mesned-i kisrd ve cem fermén-1 ferma-y1 memalik-i acem felek cahu’l-kdn Nadir-i
bahadir $ah etemmehiillahii se’nehii ve se’nehii amma se’nehii cenablarinin kibel-i
akdes ve ecmel séhi ve taraf-1 enfes ve esref sipehr-i istibahlarindan elgilik rusiimu
icrisinda manzet olan eyélet ve besilet pendh hukumet destigih Beyler-beyi
Kirmansah Abdulbaki Han zenkine ddm-1 unvdna ve ma’an ba’s olunan fahrii’s-
sadat ve’l-efahim sadr-1 memalik-i IrAn Mirza Eb@’l-Kasim ve kudveti’l-ulema i’l-
muhak kikin imam-1 fazilet eser Molld Ali Ekber damet ifddetehiimii seféretleriyle
der-bér-1 Hilafet-medér-1 sultini ve Bari-gah-1 indyet istihdr Hakanimiza varid olan
name-revnak allame-i ndmi ve kalemi haviyu’l-fehdme-i sdmilerinin dern vala-i
meshiinunda vaki’ me’ani-i mevhib mebéanisi ma’raz-1 mutdla’ada cilve-ker
kilindikda cenéb-1 sehamet pendhilerinin z4t-1 iibbehet simét sdhileri fi’l-asl hasib
ve nesib tahi ru’l-lisdn ve’l-cendn eyl-i celil-i Tiirkméandan safd-y1 nisbet ve nika-y1
taviyyet ile [84a-siinnet-i seniyye-i nebevi ve asdr-1 behiyye-i Mustafaviyye
miitdbeatina maftir bir zat-1 nasafet nusir olub ve eyl-i celil-i miiséru’n-ileyhim
akdid-i hakka-i seniyye ilizere olmalari hasabiyle riiesay: felek-fersalarinin nevbet
ve saltanat ve hiikiimetle rinde umiimen Isldmiyyan ber-emn ii eman iken secere-i
Safeviyye fiiri’undan mukaddema ser-zede-i i’vicac olan kimesneler kendu agraz-1
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nefsaniy yelerinin icrdsina medar olmak bazi akvil-1 késide-i merzile ve ef’al-i
faside-i mahzlleyi beyne’l-miislimine ilkd ve tervicine vakt-i evfa idiib bu keyfiyet
halefen an-salef ba’is-i sitdb-1 {immet oldugu ve bundan akdemce Mugin
kislaginda tertip olunan surd-y: kiibrdda merklime viicuh a’yan-1 Irn’a ifhdm ve
1’lan olundukda akaid-i batila-i mezkuriden niikdl ve ke’l-evvel siinnet ve cemaat
tarikina siiliik ve duhiil idiip bu bina-y1 hayr-1 esasi siyaneten ani-1 indirds fima ba’d
silsile-i Safaviyye miitdbedtindan miicdnebet ve zit-1 indyet-i yat-1 sehriyarilerinin
irsen ve iktisdben mahille olan iran $éhlig1 iclin taraf-1 yenbuu’s seref daverilerine
bi’l-ittifdk akd-i bey’at ile nuvvab-1 miistetdblarina mii’tdd bah4 hiiccet verdikleri
ve hususit-1][84b merkiime tamamen memalik-i Irin’a isdat ve mukaddema
beynlerinde muhdesen céri olan rezdil-i akvilden fimi ba’d ciimlenin men’ ve
tahzirine dikkat olundugu ve din-i miibin ve timmet-i seyyidi’l-miirseline masruf
boyle hizmet-i celile mukébili bazi merétibin takabbiili dahi canib-i humay(n
Hilafet makrinumuzdan istis’ad kilinub tefésih destur-1 ekrem miisir-i etham ila
ahirihi bi’l-fi’l sadra’zam ve vekil-i mutlakim olan vezirim Mehmed Pasa
edamelldhu tedla icldlehu ve déefe bi’t te’yid-i iktidarehu ve ikbalehu ile a’lamu’l-
ulemé-il miitebahhirin efdalu’l-fudeldi’l-miiteverrihin ila 4hirihi bi’l-fi’l-Seyhii’l-
Islim ve miftii’l-endm olan Mevldni es-Seyyid Mustafd edimelshu teala
feddilehti’ya tensik olunan ilike-i sehdmet maslikelerine muhavvel kilindig halat
bi’l-ciimle dirdyet-i mersum-u husrevine ve mefhum-u indyet-merkum
padisdhanemiz kilinub ve cendb-1 ni’ami’l-me’ab Sahi ve cénib-i esref ve eltaf-1
diyanet penahileri muvafik meradi olan boyle emr-i azime muvaffak olduklar: bais-
1 ardyis-i zamén ve sebeb-i sitdyis-i devrdn olub bu husiis-i hayriyyet manstisun
emr-i sahib-i imtiydz tarafindan zuhirr ve birzu zamir-i ilhAm semir-i Hilafet-
medir ve tab’-i kurlbi misir saltanat si’arimizi [85a-"Ve elkaytii aleyke
muhabbeten minni” déra la-nesne-i iméle ile mevfird’s suriir ve miicella-y1 ifrah
né-mahsir kilmigdir. Ikdmet-i menar-1 siinnet-i seniyye ve zikr-i bi’l-hayr-1 ashab-1
fahrii’l-beriyye ve imame-i asdr-1 bed-i reviyye zimminda te’lif ve terfiye-i
muvahhidin ve tedmir ve tahkir-i kefere-i miilhidin ile bast-1 besit-1 nesafet ve
nesr-i liv-i ma’dalet ve sihib-i himmet feridun menkibetin nasbu’l-ayn sifi
taviyyetleri olmakdan nsi “Inne’l-arde yerisuhd ibddiye’s-sdlihiin” mazmiinu
lizere kileb-i mélik-i mennédndan tefviz ve ihsin buyurulan temsit-i meham miilk-i
Irdn ve tdc-1 kemer ve dihim-i Kisrd ve Geyldn-1 zit-1 mevahib-i ayat-1 indyet
makrinlarina miibarek ve meymun olmak tehniyesi ndme-i Humaytin ve mufavede-
i mulatefet-i makriinumuz ile kitdbe ve taraf-1 sahilerine irsl ve ifad olunan destir-
1 mikkerrem mii§ir-i mufham nizdmi’l-dlem vezirim Mustafd Pasa edame’l-lahii
tedld iclalehii ve a’limii’l-ulemai’l-miitebahhirin ve efdalii’l-fudaldi’l-miiteverrin
bi’l-fi’l emin-i serdif-i fetvd olub Anadolu sadiretiyle miimtiz olan mevlana
Abdullah edamelldhii tedld feddilehehii ve akdd kudatii’l-miislimin evla viilat-1
muvahhidin sibikan emin-i fetva olub daru’n-nasr ve’l-meymene-i mahmiye-i
Edirne Mevleviyeti ile bahiru’l-imtiydz olan Mevlana Halil ve iimmet-i fedaiil ile
[85b-veséyetleriyle sifdhen dahi ifd ve icrd kilinup nuvvab-1 miistetdb-1 sami
cendblar: bu kar-1 hayriyyet-i istihdra muvaffakan ihdd> ni-merdiye-i mezkirenin
izéle ve izdhasina miibaseret ve istihsdline dikkat eyledikleri eyydmdan seyf-i
hiisdm tarafeynden der-niydm olub ol vakit sulh ve saldh eger¢i peziri-y1 hitim
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olmustu. Ancak isbu devleteyn-i azimeteyen beyninde zuhdiru bais-i hubir olan
tevafuk ve teelliifiin envar ve asar alam ve alemiyane ishar olunmak igiin taraf-1
hiimayunu muzdan takabbuli istis’ad olunub tafsili sadrazam ve seyhii’l-islam
miisaru’n-ileyhimaya véarid kalem-i sdmilerine muhavvel kilinan mevaddin tensik
ve tanzimi dahi matlib ve merglb-i hiimiyunumuz olmagla viizera-yi izdm ve
ulemd-y1 a’lam ve hayir hdhan devlet-i Hildfet makamimizdan tertib ve tehzibine
me’mir olanlar ve taraf-1 ka’anilerinden vérid el¢i ve mubdis olunan miisar ve
miima-ileyhim ile mecalis-i miite’ddide miiséfat ve muéhét birle akd-i enclimen
vifék idiip tarafeynin nizdm ve samanina elyak ve ahrd olmak ve tezkar-1 Hilafet
medar hudeyvéneleri iizere nezd-i hazret-i peygamberide sinvél-1 teveciiciih
itmemek ve ild inkizdi’d-duhlir nakz ve noksandan 4&ri][86a-vuriid kilinmak
vecihleriyle miru’l-hic ve iisird ve mutemed ikdmeti husiislarina faysal viriiliip
madde-i uhranin mehézir ve meézir-i ser’iyye ve miilkiyesi el¢i ve ma’iyyetinde
olan miisdr ve miima-ileyhe irdd ve telkin oldundugundan bagka Sadrizam ve
Seyhii’l-isldm misaru’n-ileyhima’dan cénib-i feyz-i calib-i sdhanelerine feristide
kilinan ihlds ve dud namelerde zikr ve tebyin olup ve der-bar-1 Hilafet-madar
sultdnimizden serir-ard-y1 séhileri tehniyesi te'diyesi igiin bérigdh-1 iibbehet
destigdh-1 hiideyvénelerine ifdd olunan vezir-i miikerrem ve Sadr-1 Anadolu ve
Mevldna miisaru’n-ileyhime dahi ydd ve tefhim olundugu vech iizere madde-i
merkiime miilik-i izdm selef enére’l-1dhii berdhinehiim zaméanlarinda cereyan iden
veche kiydsen matviyyii’l-eser kilinmasi ferdset ve kiyaset-i sdhi ve deriyyet-i
diyanet-i Devlet pendhlarma muhavvel olan hélat olmagla mevadd-1 seldse-i
mutemmiden bagka hudid ve sinlr ve mevadd-1 melzumi’l-iddihddin zikri dahi
havi izéfe vechiyle terkim ve olunun tezyilde madde-i ma’hudeden maksdd olan
keyfiyyat tahrir ve iy bu muvénat ve musifdtin bi-‘avni’l-1ahi’l-melikii’l-kadir
evamir ve takriri ve bu vesile-i asliye immet-i merhiime-i nebevi ve redya vezir ve
destan beriy yenin te’min ve terfihleri igiin {i¢ madde ve tezyil][86b-iizerine tetmim
ve tensik olunan ahidndme-i humayunumuzdur ki zikr ve beydn ve ve ayan kilindr.

Madde-i Ula: Huccic1 Iron Lahsd ve Imam-1 Ali tarafindan gittikleri
senelerde iimer4-i Irdn’dan bir muteber kimesne emir’u’l-hic tinvéniyle azim ve
tarikin-i mezkireynde mahzir miitehakkik ve miiteayyin olub zar(ri Sdm-1 serif
tarikindan gelinmek iktiza eyledigi stiretde hiiccdc-1 merkimenin lizerlerine (imera-
i Hanedandan olmamak sartiyla bir kimesne ta’yin ve miru’l-hac lafzindan gayri bir
miindsib lafz ile talkib oluna ve ol makile hiiccic Bagdidd’a ba’de’l-vusil
Bagdad’dan $am-1 serife gelince yol iizerinde olan vuldt ve hukkdm merk{imlar:
aminen ve salimin birbirlerine isdl itmeleri i¢iin ol senelerde miiekked ve muanned
ve evamir-i aliyye 1sdar ve irsal oluna

Madde-i Saniye: Isbu iki devletin ittihad ve ittifiki cimleye isdat ve bundan
bagska maslahat-1 ldzimelerini reviyyet igiin {i¢ senede bir tebdil olunmak iizere
dergéh-1 mualldmiz kapucibasilarindan mir-i alem riitbesiyle bir miiteayyin kapucu
basi ta’yin olunub Isfahin’da ikdmet ve Iran hiiccicinin Sam tarikindan azimetleri
senelerde mima-ileyhimin kethiidasi] [87a-ve Lahsa ve Imdm-1 Ali tariklerinden
gidil digi senelerde dahi bir miiteayyin 4demisi Irdn miru’l-hici ile azim ten gidiib
ve gele ve kezalik IrAn mutemedlerinden dahi bir kimesne geliib daru’s-
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saltanamizda ikdmet eyleye. Ve her taraf miséfir lerinin kifdyet mikdan
masraflarim goreler.

Madde-i Silise: Acem iisdras: fi-ma ba’d bey’ ve sird’ olunmamak {izere der
Aliyyemizde tenbiyye ve sdir memaélik-i mahrisemizde evamir-i aliyyemiz ile
te’kid olunub bundan ma-’ada iisdrd-y1 merkiiminden kalem ve Hildfetimizde
ikdmete ragbet itmeylib gerek baslu baslarina ve gerek El¢i Han miisdru’n-ileyh
maiyyeti ile ve gerek Asitdnede ikdmet edecek mutemed marifetiyle vatanlarina
azimet murad idenlerin sabilleri tahliye olunub serhad muhafizlar1 ve viilat ve
hiikkkdm taraflarindan miimanedt olunmamak lizere bagska evamir-i serifemiz 1sdar
ve ricdl-1 devlet-i aliyyemiz cihedlerinde olanlarin dahi sebilleri tahliye olunmak
izere ferman-1 humlylnumuz seref sudir bulub ve bundan méiadd dahi bazi
miindsib mahallerde bulunmak ihtiméil olan mahalle imdmlar1 ve ta’yin olunan
miibasirler marifetleriyle teftis ve tefahhus olunub ahz ve kezalik el-yevm bey’ ve
sird mevzi’inda olanlar dahi ba’de’t tefahhus ne tarikle olur ise olsun tahlis ve
defteriyle[87b-El¢1 Han miigdru’n-ileyh tarafina teslim oluna méiadi evsét-1 nis ve
dhad-1 rical yedlerinde kalanlar dahi tarafeynin mutemedleri daru’s-saltanalarda
ikAmetlerinden sonra tedric ve terahi ile cesne cesne defter ile irdn mutemedlerine
def ve teslim oluna. ‘

Maiadde-i Rabi’a:(Zeyl) Kadimii’l-eyyAdmdan beru miiliik-1 ‘1zdm ve hevakin
ma’delet-kdm beynlerinde emr-i miisdfat kemal-i muvalat {izere reside-i nizdm
istihkdm oldukda tarafeynin hudid ve smfrlari ta’yin ve tebyin olunmak &dat-1
hasene belki murdati vacib-u rusiim-1 miistahsaneden olub bu madde de cennet-i
murdbi’ &mm-1 biliziirkvdnimiz Sultdn Muradd-1 rdbi’ hazretlerinin zaman-1 ba-
unvanlarinda Safeviyye Hanedan: ile surut-i vesika beydni zimninda faysal-pezir
temyiz ve tefrik olunmagla hald memaélik-i husrevanemiz hudidiyle tilk4t-1 sdhiye
sindrlart cennet mekén miisdru’n-ileyh zaméanlarinda temyiz ve tahdid olundif1
izere olub ahd-i tarafeynin serhad muhéfizlar1 ve niivvab kerdmileri ez-kadim
olageldigi lizere merdsim-i surQt musalaha ve istimali kema-yenbegi][88a-
muhéfazat ve mesalih-i sinlir ve sugiira ddir haletlerde suriik-1 miisleme ve vifaka
mugdyir hareketlerden her taraf tevakki ve miicidnebet ve vdz’-1 kadim ve tavr-1
miistedime ridyet ile mukaddema saHén olan hénedén-1 Safaviyyenin ve bi’l-climle
diivel-i mu’ted bahdnin ayin dirdyet karinleri {izere rikab-1 miistetdb Hilafet cenib
ve canib-i ahlaf nesafet ittisdfimiza kabl-1 ecmel séhilerinden ve a’kib ve reyiyyet
pendhilerinden name vala allameler geldikde bir uslib-i kadim vezir-i azam olanlar
dahi mektlblar terkim ve taraf-1 humdylndan cénib-i sdhiye ndme-i mevhibet
meshin irsdl olundukda vezir-i a’zamlara yaza ve tarafeynden bu tahriratta
mukaddemé4 Safaviye ile olan elkdb ve miirdseldta tatbik belki zuhir iden tehzib-i
mezhebe binden ziydde ale’l-evvel ihtirdimi tevsik oluna ve bunlardan baska bi-
indyetillahi’l-mennan ahali-yi Iran Safaviyye zamanlarinda ihdés olunan akvél-i
nésé yani kiilliyen terke mevsil ve usfl-i kdidede ke’l-evvel ehl-i siinnet ve ceméat
mezhebine duhll idiip hulefd-i rasidin ve bakiyye-i asere-i [88b-miibessere ve
dahil-i bey’ati’r ridvén taht-1 secere ve ehl-i beyt-i mutahhara ve umiimen Ashab-1
kirdm ridvanulldhi tedld aleyhim ecmain hazeratini hayr ve terazzi ile yad ve bu
vesile-1 cemile climle muvahhidini dil-sdd eylemelerinden nasi ahali-yi
merkdminden fimé ba’d beytulldhu’l-haram ve medine-i miiftehire-i hayr’l-endma
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ve memalik-i mahriisemizden siir bilad-1 Isldma vurid ve vufiid iden hiiccic ve ve
ziivvar ve kddimin ve tiiccar ve bi’l-ciimle amed-sud iden sigédr ve kibar mecmuina
“Inneme’l-mii’ minun ihvetun” nazm- iilfet resmi lizere mu’amele bi’l-ciimle
olunarak sdir miislimin ve muvahhidin misiilli merk@imlar dahi her halde
mer’iyyw’l-etrdf ve muazzezu’l-eknif kilinub mukaddemi Iranilere olan vaz’
bunlarin haklarinda kiilliyen terk ve zeyy ve kiyafetleri cihetinden miisaru’n-ileyhe
vechen mine’l-vucih dahl ve taarruz olunmadan hazer ve miicinebet oluna ve
ticaret huslsu tarafeynin ahéli ve tiiccirina béis-i refahiyyet bir halet olmagla
canibeynin tiiccér 1 ke’l-evvel emin ve silim ve bild mani ve mezadhim amed-sud
idup ticaret ile getiiriip gotiirdiikleri emti’anin iktiza iden mahallerde kéniin-1 kadim
ve uslib-1 miistadim tiizere giimriikleri edd eyledikten sonra [89a-ziydde nesne
mutélebesiyle rencide olunma yalar. Ve kezalik, meshedeyn-i’g-serifeyn ve marka
deyni’l-miinifeyn radiya’l-13hii tedld anhu rakidey huma &’tab-1 miiteberrikesinin ve
hutta-i zirada sdir dardyih-i miiteyimminenin ziyaretleriyle bilad-1 acemden zamile
bend azimet olan zuvvar ve kassddin midem ki, yanlarinda ticiret mali olmaya
vulat ve hilkkdm hudidd ve sdir ehl-i 6rf taraflarindan béc talebi ve &hir tarikle
merkiimdan bi-vecih rencide teaddi olunmaya ve isbu iki Devlet-i Aliyyenin redya
ve ahili ve esilifi ve edlilerinden olub fi-m4 ba’d irdn’dan memalik-i mahriisemize
ve bu taraftan dahi memleket-i Irdn’a firdr idenler kat’a himdyet olunmayup
tarafeynden taleb olunduklar vakitlerde viikeldy: canibeyne bild tereddiid ve teslim
olunalar. Imdi perverdegah-1 cihin olan Alldhii azimu’s-sin’n ism-i serifini yad ve
surir-i enbiya olan Peygam beru’z-zamén salldhii tedld aleyhi ve sellem
hazretlerinin mu’cizat-1 bahiru’l-berekétlarim irdd idiib 4yini hevékin pisin tizere bu
gline ahd ve misék ideriz ki, madem ki zikr olunan mevéaddn sur(it ve kuyiiduna ve
isbu miisafat ve muahatin mevésik ve uhiiduna ridyet ve ol canibden hilafina vaz’
ve hareketten tehasi kilina. Taraf-1 himayinumuzdan ve ahlaf-1 nesafet ittisaf [89b-
ve vilkeld-y1 memleket-ard ve sdir hudddm-1 Iramimiz taraflarindan dahi mugayiri
halet-méye tasaddi olunmaya “Fe-men beddelehii ba’'de md se’ahii fe inne md
ismiihii ale’l-lezine yubeddi linehii” Fi Sehri’llahi’l-miibarek cemézlyyii’l-dhir min
sehr-i sene tis’a ve erbain ve mie ve elf. (1149 Tesrin-i Evvel)
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Ek. I

Nadir Sah’mn Mezheb-i Ca’feri husisuna diir ulemi-i iran ve Turan ve
Afgan ve Bagdat’a tibi’ Necef-i ve Hille ulemidsindan olmak iizre yazdirdig
kagidun terciimesidir’.

Bu mukaddimenin tahririnden ve bu vesikanin tastirinden garaz oldur ki, ¢iin
hatimii’n-nebiyyin -sallallahu ‘aleyhi ve ald ashébihi ecma‘in- Hazretleriniin
bi’setlerinden sonra sahdbe-i résidin’den her biri tervic-i din-i miibin’de bezi-i
niifus ve emval ve mesa’i-i megkure ve miicehadat-1 mebrure etti. Ayet-i vafi-i
hidayet: “Ve’s-sabikune’l-evvelune mine’l-muhacirine ve’l-enséar’in piraye-i piig-i
tesrif-i nuzul oldular. Cenéb-1 Seyyidii’l-ebrar’un rihletinden sonra icma’1 sahabe-i
kiram ile ki hall ve akd-1 kar-1 timmete ehil olmuglardir idi. Bina-y1 hilafet Halife-i
evvel “Séni-i isneyn fi’l-gar” sadr-1 nisin mesned-i hilafet-i Ahmed-i Muhtar Ebi
Bekr es-Siddik radiyallahii Tedld anhu iizerine ve andan sonra ashdbun nassi1 ve
nasbi ile Faruk-i a’zam -miizeyyinii’l-minbir ve’l-mihrab- Omer ibnu’l-Hattab
iizerine ve ba’de megveret ve ittifak ile Cendbi- Zi’n-Nureyn karar buldu. Hulefa-i
Erba’a’dan her biri kendi hilafetleri miiddetlerinde birbirleriyle salik-i mesalik-i
ilti’am ve i’tilaf ve seva’ib-i ihtilafdan muarré idiler. Resm-i musadakat melhuz ve
havza-i millet-i Muhammediyyeyi sirk ve kin tatarrukundan masiin ve mahfuz
tutmuslardur. Ve ol miiddetun inkizasindan sonraki hilafet Beni Umeyyeye ve
andan sonra Beni Abbas’a intikal etti. Anlar dali bu millet ve akide {izerine baki ve
hilafet-i hulefa-y1 erba’aya kail olmuslar idi. Ta buna dek ki, 906 senesinde ki Sah
I[smail-i Safevi huruc ve me’aric-i azamete uruc etti. Ulema-i Azerbeycan ve
Erbedil ve Geylan’in tamirleriyle niikGd-i hakkiyyet-i hulefd-y1 zi-sdmi tezyif ve
kulibu anlarin mutdva’at ve mutdba‘atlarindan iméle eyledi. Ve buna ilave sebb ii
rafz ki hame-i rakikatii’l-lisdn 4nun zikrinun hiirmetinden zebéan-1 sarirdy-i dimag-1
hamiisiye ¢eker sdyl” ediip menabir ve mesacidde bu giine akvalden enva-1 feziyi’-i
i’lan ettiler. Ve bu ma’nanin suyu’indan sonra Ehl-i Siinnet ve’l-cemaat dahi
etraftan adévete agaz ediip terk-i miisafét etmeleriyle bu firkanin katl ve nehb ve
esrini miibah bildiler. T4 bir hadde dek ki immet-i hayr olur, esirleri Frenk ve sair
vilayatta bey’ ve sird ma’rdzinda oldular. Ve bu hédise-i seni’a Hakin-1 magfur ve
Padisah-1 mebrur Sah Sultan Hiiseyin’in eyyamina dek miitedavil ve ma’mul idi.
Ta buna dek ki vara vara Dest-i Sahra Tiirkmenleri ve anlardan sonra Kandehar
Afganlan ve Devlet-i Osméaniyye ve Rusiyye etrafdan biinylin-1 memalik-i iran’a
rahne vermeleriyle esas-1 saltanat ve memleketi viran ediip Iraniyyaniin Kal’a ve
istisallerini kendiilere lazim bildiler. Ciinki, memalik-i miilk-i ezel ve Padisah-1
lem-yezel’in megiet ve iradesi bir emre tealluk tutar, anun esbab perde-i giimandan
sahat-pervaz ve suhuda geliir. Binden-aleyh a’l4 Hazret-i kadar-i kudret-keyvan-1
mehébet, merih-i salabet. melce’i s-saldtin ve merci’u’l-havakin, c¢erag-efruz
dudman-1 refiu’s-san-1 Tlrkmaniyye kigver &rd-y1 arsa-i cihan bi-te’yidati-
Siibhaniyye tac bahg-1 muluk-i memalik-i Hind ve Turan, Z1ll-i Stibahini ve Nadir-i
devran -Hallede’llahu miilkehti ve sultanehii -niin Tarih-i Nadiri ve Tevéarih-i Hind
ve Tiirk’te tafsil-i hal-i huceste-me’ali mezkur ve mestur oldugu vecihle kevkeb-i

2. Hatt-1 Humayun, 15/1, vr. 92a.
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zat-1 bi-hemal ve neyyir-i vucud-i saadet -istimali matla’-i melik-i ebiverdden agaz-
tulu’ ve biinyad-zuhir ve sutu’ goésterlip sahat-1 Iran’nin zulmini izale eyledi. Ol
memleketler ki iktiza-y1 inkilabi dehr ile gayrun tasarrufuna girmis idi. Zor-i
bdzu’yi te’yid’i ilahi ve kuvvet-i per-penge-i ikbal-i zill-i ilahi ile ahz ve nez’ ve
biinyan-1 sevket-erbab ‘inad ve niza’1 kesreyledi. Ta buna dek ki 1148 senesinde
Sahra-yi Mugan’in mesveret kiibrasinda ki vazi’ ve ser’if-i Iran’in ctimlesini izhar
ediip akd-i meclis-i megveret ettiler ki ol cema’at her kimi isterler ise saltanat i¢iin
ihtiyar edup kendii islerine bina koyalar Ehali-i Iran ellerinin damen-i ibram ve
ilhaha urup arz eylediler ki Padisah1 ve saltanati Hudavend-i dlem ol hazrete ve ol
hazreti dahi bize ihsan eti. Bizim tagyir-i hitkkm-i ilahi’de ihtiyarimiz yoktur vu bu
saltanat ol cendbun hakkidur. Ol vech ile ki ol giinden anlarin hélini styanet ediip
anlara penge-i diigmandn-1 kaviden reha vermislerdur. Yine anlarin makam-1
muhafaza ve muhareselerinde olalar. ve Iran’in sitem gérmiislerini baska timmide
komayalar. Ol hazret-i sehin -sah dahi ilham-1 ilahi ile buyurdular ki her zaman ki
ahili-i Iran bizim saltanatumza rdz1 ve kendi asayis ve rahatlarina talip olalar. Bir
surette bu mes’ul kabfile miilaki ve husule makrun olur ki muhalif-i mezheb-i eslaf
kirdm ve aba-i izam nuvvéb-1 sahimiz olan asar-1 bid’at1 tarik ve tarik-i hakkaniyet-
i Huleifa-y1 Rasidin’e nésik ve sélik olalar, onlar dahi hakkaniyet yolundan siibe-i
endniyyetten muarrd miittefik-alada olduklar: halde bu hitkkm-i kudsiyi sem’-i izan
ile isga ediip bu matlabun te’kid ve istikréan icin bir vesika terkim ve pak-1 itikadlik
mithriyle mahtum ediip Hizane-i Amire’ye teslim eylediler. A’la hazret-i Sahinsahi
dahi bu ma’nanun mukabilinde Devlet-i Osmaniyye’ye elgi irsal ediip A’la Hazreti-
Siileyman Hagmet basit-1 besit-1 emn ve eman, nagir-i rayat-1 “Innellidhe ye’muru
bil’l-adli ve’l-ihsan™ sultanlii’l-berrin ve hakanii’l-bahrin, hadimii’l-Haremeyni’-
serifeyen, sini-i Iskendir-i zi’l-Karneyn, diver-i darat, rayet-i Keyhiisrev, gulim-1
Hidiv, kurdiin- sukuh-i enciim-i ihtisam, Sultan-1 zillull’llah-i Hilafet destigdh-1
padisah-1 isldm, Pendh-1 memalik-i Rum eyyedelu’llahii bekiehii-bes matlabin
talibi oldular. Ehl-i- Iran ¢iin ki ak4id-i salifeden nuk@l ve mezahib-i hakkadan olan
mezheb-i Ca’feri’yi ihtiyar ve kabll etmislerdir. Kuzat ve ulemi ve efendiyan-1
kirdm-1 Riim alayup an1 mezahibin begincisi addeder. Ikincisi bu ki: Ciin ki, Ka’be-
i Muazzama’ da Mescid-i Haram’un erkan-1 erba’as1 mezahib-i erba’a imamlarina
ta’alluk tutar. Bu mezhebin imamlar1 dahi Ritkn-i Safi’ide onlar ile ser’ik olup
anlardan sonra ‘ala haddetin kendi imamiyle 4yin-i ca’feri lizre namaz kilarlar.
Ugiinciisii bu ki, Her sal taraf-1 fran’dan miru’l-hacc tayin oluna ki Misir ve Sam
emir-i hacci kaidesi iizre kemal-i i’zaz ve ihtiramda huccac-1 Iran’1 Ka’be-i
makshda yetistire. Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye’de Misir ve Sam miru’l-haccina
tali ola. Dérdiinciisii bu ki, Iki memleketin esirleri her kimiin yaninda olmuslar ise
mutlaku’l-indn ve 4zide oluna. Anlar iizerlerinde bey’ ve s§ird’ revd goriilmeye.
Besincisi bu ki, tarafeynden birer vekil birbirlerinin pa-y1 tahtlarinda ola. Iki
memleketin umiruna vafk-1 maslahat {izre faysal vereler ki bu vesile ile meyéane-i
immet-i Muhammediyye’den siri ve ménevi ihtilaf def* ve bin-ba’d “Inneme’l-
mil’miniine ihvetiin” muktezas: iizre {ilfet ve biraderlik kaidesi Rum ve Iran ehalisi
beyinlerinde mesluk ola. Devlet-i Aliyye-i ebed-peyvend-i Osmaniyye’nun
imenés: bir ka¢ matlab1 ki miru’l-hdce ta’yini ve cénibeynin esirleri itlaki ve
devleteynin makarlarinda vekil olmaktan ibarettir. Kabiil ve mezheb-i Ca’feriyyeyi
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tasdik etti. Ve baki mevadd maziirat-1 ser’iyye ve itirdzdti miilkiyyeye mevkuf
etmisgler idi. Zi-san elgiler bu matlub hususunda dmed-sud etti. Ol taraftan ikameti
oziir ve bu canibten berdhin-i kdti’a ve hiiccec-i sati’a ile cevab ilkd ve ithdm
olundu. Ciin ki yedi sekiz y1l zarfinda dmel-sud-i siifera ile bu mukaddemat suret-
encam vuku’ bulamadi. Bu sil-i huceste-faldeki dokuz yili ve bin yiiz elli (1156 )
senesine mutabik oldu Bu niyyet ile ki heva-i nefsaniyyeden héli olan ab-1 giift-ii
gl ile Rum topraginda ateg-i fitneyi muntafi ve maye-i fesad ve niza’1 ehl-i Islam
beyinlerinden miintefi ve eyleyeler. Kevkebe-i sdhi ve ordu-yi saltanat -penéhi,
‘asikir-i mevfire ile hareket etup ve bi’l-cimle memalik-i Iran ve Belh ve
Buhard’dan mesdyih-i Isldim ve kuzit-1 kirim ve ulemé-i a’ldmi bu umirun
miizékere ve mukéalevelesi iglin mevkib-i sahiye ihzar ediip mihmanlik vechiyle bu
ser-zemine miiteveccih oldular ki, ma’hud matlablar1 miilk-i mevrusu
mukaddemesiyle me’an tayy edeler. Bu esnada Necef-i esref’te takbil-i asitdn ve
telsim-i turdb-1 Ravza-i Aliyye, yani ziyaret-i meshed-i Hazret-i Ali-kerrame’llahii
vechehii -ile faiz ve miiserref oldular. Necef-i Esref ve Kerbela ve Hille ve tebabi’-i
Bagdad olan mahallerin ulemasindan dahi bir kirve ddire-i giift-ii git ve miizakereye
ihzar olunup miiceddeden emr-i $ahi azza nefaz buldu ki li’llahi’l-hamd mezheb-i
Islimda hig¢ bir cihetle kusur ve futur vaki degildir, illa ol fesad ki Deviet-i
Safeviyye’nin ibtidd-y1 zuhlrundan biri meyédne-i {immet-i Nebeviyye’de suyu’
bulmusutur. Ulema-i kirdm ki -de’dim-i Islamdirlar.- birbirleriyle meclis-i
muhavere ve miizakereyi aréste ve mesreb-i ‘azb-i millet-i nebeviyyeyi sukuk ve
stipehat dur-diinden tasfiye ediip her ne ki ziilal-i Hakk ve resad ve mé-i mu’in-i
saffet-niima-y1 sevdb ve sedaddir, ihtiyar eyyeler. Binaen aleyh ferman olundugu
tizre dergah-1 ars-1 istibah Hazret-i Ya’subu’d-Din ve Imamu’l-miittekin’de tarh-1
makalat ile izhdr-1 akdide sa’y ettiler. Hakikat-i macera ol vecihledur ki meshed-i
ser’ifde ol hazretin sehadetiyle yazilmigtir: D4a’iyan-1 devlet-i Nadir’de olan ulama-
i memalik-i Iran’in akide-i Islamiyyeleri budur ki: Hazreti Seyyidii’l-miirselin’in
rihletinden sonra icma ile hilafet-i halife-i evvel Eblibekir Siddik (r .a) Cenéablarina
ve ondan sonra ol cendbin nassi ve ittifak ile Faruk-i A’zam Omer Ibnii’l-Hattab
(r.a) lizerine vei ba’de ashabin megsveret ve ittifaki ille Zi’n-nureyn Osman b.
Affan ve Ba’de Emirii’]l-Mii’minin Ali b.Ebi Talib a‘leyhi’s-selam iizerine karar -
dade oldu. “Ve’s-Sabikune’l-Evvelune mine’l-Muhacirine ve’l-Ensér ve’l-lezine’t-
tebetthiim bi-ihsan radiyyallahii anhiim ve rad( anhii “ miiedds1 tizere ve dahi
“Lekad Radiyallaiih ani’l-mii’minine iz yiibayiuneke tahte’s-secarati fe alime ma fi
kulubihim” &yat-1 ser’ifesi fehvasi lizre ve dahi “Eshabi ke’n-niicum bi-eyyihim
iktedeytiim ihtedeytiim™ Hadisi-i ser’ifi ile halife-i ber-hakk ettiler ve anlarin
beyinlerrde rabt-1 muvasalat muhatkkak iti. Ciimlesi bir birleriyle bila-sdibe
mugayaret ve miinaferet kaide-i muvafakati masluk tutarlar idi. Ve bir mertebeye
dek uhuvvet merasimi anlarin beynlerinde meri idi ki, Halife-i Evvel ve Sani’nin
rihletinden sonra Cenéb-1 miirtezaviden onlarin hélini sudl ettiler. Ol Hazret
buyurdular ki, “Imamani 4dilani kasitani kana ald’l-hakki ve mata ala’l-hakki” ve
Halife-i Evvel dahi Halife-i Rabi’nin saninda buyurdu. “Lestii bi hayrikum ve A’la
fikiim” ve Halife-i Sani dahi ol Cendbin hakkinda buyurdu: “Levld Aliyyiin le
Heleke Omeru™ ve bunun naziri ki onlarin birbirlerinden riza-mendline delalet eder.
Cu kadr ve beyén ve tezkardan miistagnidur. Ve sinin-i hicriyyenun dokuz yiiz elli
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altinc1 silinde Sah ismail-i Safevi huruc gosterip hulefd-i seldseye nisbet ile sebb
ve razfi igdet eyledi. Bu ma’na menge-i zuhiir-i fesad ve sebeb-i nehb-i emval ve
esr-i ibad olup ehl-i islam beylerinde muris-i bugz ve adavet oldu. Ta, buna dek ki,
“Kuli’l-lahtimme malike’l-miilki tii’ti’l-miilke men tesali” muktezas1 iizere
Sehingdh-1 dlem -pendh-1 saltanat ve cihandarhk rutbesini hdiz oldu. Balada zikr
olundugu vecihle Sahra-i Mugan mesveretinde bu dailerden istiksaf-1 hal ediip biz
dahi akdid-i Isldomiyyemizi arz etmis idik. Ve hild dahi Ravza-i mukaddese-i
Aliyye-i aleviyye’de dailerden miiceddeden istifsar buyurmuslardur. Dailerin
akaid-i Isldmiyesi vech-i mesruh {izredir. Ve Hulefa-i Rasidin-Ridvanullahi teild
ecmain” tertib-i mezkur {izere Halife-i ala’l-atlak Hazreti Seyyidi’l-miirsilin biliriz.
Sekk ve siiphe tutmayiz. Ve “rafz” ve “taberri”den teberri isteriz. Ve ol vecihle ki
kudvetii’l-Ulema-i a’lam Cenab-1 Seyhu’l-Islam ve efendiyin-1 ‘izdm-1 Devlet-i
Aliyye Mezheb-i Ca’feriyye’yi tasdik etmislerdi. Ol hazretin mukallidi olup bu
akide iizere rasih ve sabit oluruz. ve ol ki samt-i tahrir buyurmuglardir ve hulus-i
fuadd ve samim-i kalbdendur. ve bu miiddeanin nakzi saibe-i gill u gustan halis ve
musaffadir ve her ne zeman ki bu akidenin hilaft bizden zahir olan dinden bi-géne
ve mevrid-i garaz 1- Hudavendigane ve mahall-i saht-1 sahinsah-1 zaméne oluruz.

Bunun zeylinde suhfid mevki’inde Iran ulamasindan kirk {i¢ nefer
kimesnenin isimleri tahrir olunmus. Devleteyn-i ‘liyyeteynun Daileri olan ulema-i
Necef-i Esref ve Kerbald-i mu’alld ve Hille ve tevébi-i Bagdat ‘un akideliri budur
ki, Imam Ca’fer -i Sadik (r.a) ziirriyyet-i Resul-i Ekrem ve memduh-i imemdur. Ve
o Hazaratun tarikas1 merdi ve makbul ve miisellemdur. Ve ulema’-i Iran’un arz ve
tahrir ettitkleri karrdn dilerun indinde thakkuk bulmustur ki, ehl-i iran ‘un akad-i
Islamiyyeleri sahihn ve firka-i mezbure-i hulefd-i kiramin hakikat-1 hilafetlerine
kail ve ehl-i Islam’dan ve Ummet-i Hezret-i Seyyidii’iil-endm ‘aleyhi’s-salatii ve’s-
selam’dan olalar. Her kimesne ki ol firka ile izhar-1 adavet-i diniede, ol mimesne
dinden ve Hudéve Resul ve ekabirden ol kimeseden beri ola . Dér-1 diinyada onun
muhakemesi sultan-1 ’asr ile ve ukbdda Huddvend-i Cebbar ile olsa gerektiir.
Bunun zeylinde dahi suhud mevkinde mahall-i mezbur ulemiasindan sekiz
kimesnenin isimleri tahrir olunmustur.

Daileri olan ulema-i Buhdrd ve Belh akideleri budur ki: Ehali-i Iran’nun
akdid-i sahiha-i Islamiyyeleri ol vecihledir ki, balada gecen ulemi beyan
etmislerdiir. Ve bu firka dahili ehl-i Islim ve immet-i Hazret-i Seyyidii’l-endm
olurlar. Ve her kimesne ki bu cemaatle din cihetinden izhar-1 adivet ede, dinden
hari¢ ve Hazret-i Seyyidi’l-miirselinin sefaatinden mahrum ola. Diinyada padisah-1
asr ile ve ahirette sehingah-1 alel’l-itlak ile mahall-i muahezeye gelse gerek. Ve Ol
ihtilaf ki, furi"atta eimme-i mezahib-i erba’a ile akaid-i mezbure mu’tedikleri igiin
ola. Islim’a miinafi ve mugayir degildur ve bu itikadun ashabi ehl-i islam ve iki
firka ki Miisliman ve Ummet-i Muhammediyye ve birader-i dinidirler; katl ve nehb
ve esirleri birbirlerine haramdur. Bunun zeylinde dahi suhud mevki‘inde ulema-i
Belh ve Buhéard'dan yedi kimesnenun isimleri tahrir olunmustur.
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Ek, I11

Necef Konferansi sonunda bir Nadir Sah’in yayinladigi tdrihi ferméanin
terciimesidir.?

Biliniz ki, Sah Ismail-i Safevi 906 (M.1500) senesinde ortaya ¢ikinca,
avimdan bir kisim insanlan etrafina topladi. Algak diinya siydsetini ele gegirmek
maksadiyla, Ashib-1 Kirama sévmeyi ve Réfiziligi ortaya atarak Miisliimanlar
arasinda fitne ve fesdd yerlestirdi. Boylece, Miislimanlar arasinda kin ve nefret
duygularinin harekete gegerek onlar, birbirinin kanlarim1 dékme ve namuslarina el
uzatma ile mesgul olurlarken, kafirler de rahat ve siikunet igerisinde yagsamislardir.
Iste bu sebeple, Mugin sahrasindaki istisdre toplantida, onde gelenleriniz bagsta
olmak tizere, hep birlikte beni Sah ilan etmek istediginiz zaman; Sah Ismail
zamanindan beri, Iran'da yayillmis olan bozuk inanglardan ve bos sozlerden
vazge¢menizi sart kostugumda, siz de bunu kabil etmistiniz. Siz orada, kiymetli
dedelerimizin mezhebi ve mubdrek adetlerimiz olan dort halifenin hak ve dogru
oldugunu kalp ile tasdik, dil ile ikrar edeceginize; onlardan yiiz ¢evirme &detini
birakarak; onlari seveceginize dair bana s6z vermistiniz. Bu hayirli isi desteklemek
icin, se¢ilmis alimlerden, dinine bagli yiiksek zitlardan sorusturdum. Hepsinin
cevdbr su idi: Hz. Peygamberi -sallallahii aleyhi ve ala 4lihi ve eshdbihi ecmain-
bi’setinden beri, Sahdbe-i Rasidin olan Dort Halife’den her biri -Radiyallahii
anhiim- dinin yiikselmesi i¢in mallarim1 ve canlarimm fedd ederek, ¢oluk
cocuklarindan, amca ve dayilarindan aynldilar ve kinayanin kinamasina
aldirmayarak, iftiraya ve her tiirlii stkintiya katlandilar. Bu cihetle, Restilulldh’in (s)
husisi sohbetlerivle sereflendiler Béylece onlar, “Muhacirlerden ve ensérdan olan
o ilkler ve bir de ihsan sudruyla onlara tdbi olanlar var ya, Allah onlardan réazi,
onlar da Allah'tan rdzidirlar.”” medlindeki ayet-i kerime ile medh ve sendya
ulastilar. Kainatin efendisi Hz. Peygamberin (s) vefatindan sonra, {immetin
islerinde ehl-i “hall ve akd “ olan Ashabin 6nde gelenleri, “Magaradaki iki kisiden
ikincisi” olan Hz. Eb( Bekir’i hilafet makamina getirilmesi konusunda ittifdk
ettiler; Hz. Eb{i Bekirden sonra, onun vasiyet ve tayini ile de minber ve mihrabin
stisii olan Farik-i A'zam Omer b. Hattab —radiyallhii- halife oldu. Ondan sonra da
sGrd ve maslahat ile Hz. Zi'n-Ndreyn Osman b. Affan’in -radiyallahii anhii- halife
tayininde ittifak edildi. Ondan sonra, Allah’in arslam, esrarengiz seylerin hazinesi,
emirii'l-mii'minin Ali b.Ebi Télib (Kerremallahii veche) halife oldu. Bu halifelerin
dordii de kendi hilafetleri zamaninda birbirleri ile her tiirli aynilik sdibesinden
temiz;, birlik ve uyum igerisinde kardesce hakaret ettiler. Onlarin her biri, yiice
Islam dininin sinirlarim her tiirlii sirkten ve miisriklerin kininden korudular. Bu dért
halifeden sonra da Miisliimanlar, usiilu’d-dinde ayriliga diismediler. Her ne kadar
zaman ve asirlar gecmesiyle Islam alimlerinin orug, hac ve zekat gibi fur(it
konularinda farkli goriisler ortaya koymuslar ise de, fakat akideye ait temel
meseleler ile Restlulldh (s) ve onun Ashdbini sevme ve hepsinin samimiyet ve
ihlas sahipleri olduklarin1 tanima konusunda hi¢bir kusur, bozukluk ve gevseklik
gostermedir. Sah Ismail'in ortaya ¢ikisina kadar bu anlayig, boylece devam etmisti.

3. Abdullah Siiveydi, Kitdbu'l-Hiiccetii'l-Katiyyeti, Nsr. Ahmed Néci- Muhammed Emin el-Hanci,
Muhéfazii Misir 1323, 52-58.
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Sizler de, selim akliniz ve temiz kalplerinizin irsad: ile, sonradan ¢ikarilan Ashab-1
- kirama s6vmek ve rifizilik yolunu terk ederek. yiice Islam dini sarayinin temel
direkleri olan dort halifeye baglandiniz. Bu itibarla, ben de, yerine getirmeye
teahhiid ettiginiz bu bes karari; karalarin ve denizlerin héakini, Harameyn-i
Serifeynin'in hizmetcisi, yeryiiziiniin ikinci Zilkarneyn'i biiyiik Islam padisahi,
kardesimiz, Rum memleketi Sultdn’ina bildirmeye ve bu isi arzulandig: sekilde
neticelendirmeye sdz veriyorum. Arzulanan giizel neticelerin Allah (c.c) yardimu ile
siiratle ortaya ¢ikmasi igin alldime-i ulemd Molla Ali Ekber ve baska yiiksek
dlimlerimiz bir tezkire yazarak konu iizerindeki biitlin stiphe perdelerini yirttilar.
Boylece, Dort halife lizerine atilan biitiin bu iftiralarin ve ortaya atilan bid'atlerin
Sah Ismail'in ¢ikardig: fitneden dogdugu net bir sekilde anlasilmis oldu. Halbuki,
ondan onceki devirlerde ve Islam’in baslangicinda, biitiin Miisliimanlar,
itikatlerinde birlik {izere olup tek bir saglam yolda idiler. Islamiyetin
baslangicindan, t4 Sah Ismail’in ¢ikisina kadar biitin Miislimanlar, Hulefa-i
Réasidinin her birini gercek halifeler olarak taniyarak onlara dil uzatmaktan
¢ekinirlerdi. Hatip efendiler ve biiylik vaizler minberlede ve derslerde, bu
halifelerin iyiliklerini, giizel hallerini, iistiinliiklerini anlatirlardi Onlarin miibarek
isimlerini anarken ve yazarken “radiyallahii anhiim” derlerdi. Halkin isitip itaat
etmeleri i¢in degerli 4lim Mirza Muhammed Ali’ye bu fermén-1 hiimidyunumuzu
yazdirarak, biitiin Iran sehirlerine yaymasmi emr ettim. Bu beyanita kars1 gelmek,
Allah Telalanin azdbina ve gazabina mustahak olmak demek oldugu bilinsin!”
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Ek, IV

Suret-i Terciime-i Temessiik-i Esas-t Sulh [85b-Sulh ve Salih ki ez Canib-i
Iran be Taraf-1 Deviet-i Aliyye-i Mali Unvan Teslim Sude Bud. Be miihr-i
Muayyir Hin Murahhas-1 Isan’

Emma ba’d; Sidrd-yi kiibrd-y1 Sahrdyr Mugén nuvvab kadm-yab sipehri
Cendb-1 kahrdman didman-1 refi’u’s-sdn Tiikkméniye ber hirmen-siz vucud
sergiisgdn bi te’yidati Siibhiniyye tdc bahs-1 mullk-i memalik-i Hind ve Turan
Cihanii’s-sultan Nadir Sah halledullahii saltanatehii ve sevketehii’den ehali-i Iran
kabil-i saltanati istidd eylediler. Ciinkii S&hi Ismail-i Safeviyenin ibtida-i
hurucundan Iran’da sebb-ii refz sayi’ ve bu sebeb ile Rum ile iran beyninde bugz
ve muadat zéhir ve vaki’ oldu. Ol Hazretlerin abi-i kirdminin muhtir olan
Mezhep-i Hanefiyye ehl-i siinnet ve cemd’ate nazaran onlarin saltanatlarindan
tehasi ediip ol gurtihtan ilhah-1 miikerrer vaki’ olduktan sonra buyurdularki, eger ol
taife lisdn ve cendn ile bu akaid ve akval-i 1a-t4ili tarik ve hilafet-i Hulefa-i ragidin
radiyallahii anhiim hazeratinin hakikatina kail olurlar ise hustil-i mesiillerine néil
olurlar, onlar dahi hilkkm-i akdesi kabil ve halat: salifeden niik{l eylediler. Ciinkii
a’la hazret-i felek rif’at hursid tal’at i’zdm selatin-i cihdn ve efham-1 havikin
deveran-1 hiisrev cihdn daver hildevy-i Feridun Hakan i’l-bahreyn saniyi Iskender-i
zi’l-Karneyn Halife-i zillu-ilah ve Padigah-1 islam-penah hulye-i ehl-i iman ve niir-
u cihén efriz-u Héan’dan Tiurkméanii’s-sultan el-Gazi Mahmud Héan eyyede’llahii
hilafetehii ve Devletehii ve Nuvvab-1 Hiiméyln Sehin-sahi dahi selil-i silsile-i
Tikmaéaniye’den olup méabeyn Hazretlerinde mezid-i {ilfet ve meyéne-i ferikaynden
gavail-i sir ve seyni ref igiin tasdik-i millet-i Ca’feri ve Huccac-1 Iran’a ritkkén-1
Beytullahi’l-Hardm’dan bir ritkiin ihtisas ve ve Misir ve Sam kaidesi iizre Devleti-i
altyye-1 Nadiriyye’den Emirii’l-hacc ta’yin ve {isérdy1 canibeyni 1tlak ve pay-1 taht-1
Devleteynde vekil bulunmaktan ibaret olan metalib-i hamseye hahis-mend oldular.
Siifera ve elgiyanin tekrar med-sudlarindan sonra ki PAdigah-1 [sldm-penah-1 Rum,
iic madde-i dhireyi kablll ve mukaddeme-i tahmis olan mezhep ve tevfiz riiknii
medzir-i seriyeye mevkdl buyurub nevdmic hitdm micibi {izere i’tizaran bu
merdmin feshine talib olmuslardi. Egerci a’ld hazretleri Sehin-gdhi ki bu tekalifin
miingii oldular. Ref-i tebdguz ve def-i tenakuz ve iltism-1 ehl-i Islimdan mé’ada
bir manzir tutmadilar. Ciinkii takdir-i {1ahi ile husfl-i maksud ukde-i imtininda
kalup bir vakitte ki, bab-1 istislah bi gardzi ve hulus ve muhabbetten gayri bir
mahmil tutmadi] [86a mahza Padisah-zilullah Iskender makamin rizA-cfiy-i hatir-1
Hiiméytnlari ve ndmus-u Isldmin hifz1 cihetinden halka-i bab-1 dosti bi tarik ediip
metélib-i ma’hudeyi metruk ve tarik-i miisdleme mesluk tutup bu nev’ yed aram
bahsi sohbetiyle Padisdh-1 felek-rihge i’lam eylerdiler. Amma ¢iinkii Memalik-i
Irak ve Azerbeycandan ba’zi ezmine-i silifede selatin-i Titkmaniyeye miiteallik idi
ki Sah Ismail’'in ihtilaf engizligi sebebiyle Devlet-i Aliyye-i Osmaniyeye intikal
eyledi. Zimnen izhdr olundu ki eger tab’1 akdes Pidigah-1 Isldm-penih’a sak ve
muhdlefet resm-i vifadk olmaz ise ol iki memleketten biri atiyye tarikiyle havze-i
Memalik-i Sahinsdhiye miinzam ola ve Padisah-1 Isldm-penshiye ol emrin red ve

4. Name-i Humayun Defteri, III, nr. 58-60, 60-61; H.H. 220; izzi, 85b-86b.
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