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GIRIS

Anababalarln‘gocuéun geligimindéki Snemi bugﬁn-herkes
tarafinian bilinmektedir. Qécu@uh toplumsallasmasina katkida
bulunan birgék toplumsal etmen arasinda en belirgin Onemi |
Vailenin tagimasinin nedeni, aile ﬁyelerinin sosyal geligimde
gdk kritik olan ilk yillarda gocudun sahip oldugu ilk ve g¢ogu

zaman tek toplumsal temas olmasidir (1l).

Gocuk yetigtirmenin ayraintilari ve bu konuda anababanin
aldigi kararlar {izerine pekgok yazi yazilmig, anababaya sayi-
siz Sglitler verilmistir., Bunlar faydali olsalar bile,_éoqu kez
kimsenin Bnem vermedi§i bog 8glitler olarak kalma dufumuﬁdadlf—
lar. Gocuklar arasindaki bliylik kigisel farkliliklar gbzdniine |
allndiﬁlnda, gocuk yetistirmede, biitiin gocuklar igih gegerli
bir recete verilemez. Ayrica bdyle 5ir regete, "uzmanlarin”
kigisel 8n yargilarini ya da toplumdaki gelenekleri yansitan

bir doktrin gériinimiinde olabilir.

Kuskusuz anababanin rolii, yalniz bir dizi eylemden
ibaret dedildir. Insan olarak nitelikleri ve bireysei Gzel-
likleri, anababa olarak basarilarinda Snemli bir agairlik tasi-
maktadir. Shirley (1941) anne aaQranlg ve kisili@ininlgochun
bakimi ile ilgili her gsamada, yikanmasi ve_giydirilmesi gibi
konularda bile, etkili oldudunu 6ne_sﬁrmektedir, Fakat Onemli
olan yalnizca annenin kigiligi de degildir. Babanin kigiligi

de gocugun yvetismesinde &nemli rol bynar (2).



Cocudun Ozellikleri de anababa davranlglarinl etkile-
mektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, cocuklar, daha dodum-
lérlndan bagliyarak kigilik dzellikleri gbsterirler. Ozdes
ikizlerin biri bile en bagindan beri digerinden daha ag, daha
yapili olma ve daha éok ilgi istemé gibi niteliksel farkll—'

liklar g8sterebilir (Burlingham 1952).

Annenin kisiligi ve karakter yapisi ne olursa olsun,
g8ziipek bir bebede davranigi ile zayif-narin ve hassas bir
bebé@e kafsl davranigi arasinda, ister istemez, biiylik fark
olacaktlr.’Erkek gocuklar kiz gocuklardan daha huzursuz olduk— 
larindan, anne baklminl daha ¢ok saglamaya egilimlidirlef
{(Moss, 1967). Bu konuyu tartisirken Coleman, Kris ve Provence
(1953)} annesinden bliylik sevgi gbren, oksanan bir gocugun,
bu nimetlerdén yararlanmayan bir bagka gocuktan bilisbiitiin degisik

‘davraniglara sahip oiaca§1n1 sylemektedirler (1,2,3).

~Anababalar ¢ocudun davraniglarini 5diil, cezalandirma,
model olma ve diger davraniglar aracilifiyla bigimlendirirler.;

. Bu mekanizmalarin her biri su gekilde agiklanabilir:

EJer anababanin bakimi,kabul etme ve &vgi genellikle
olduju gibi gocuk igin degerli ise, segilmig tepkileri kurmak -
ve korumak ig¢in &diil olarak kullanilabilir. 2-3 yag gocujunun
ilk vokélizasydnlarl ve ilk konusmalari genel olarak, yetig-
kinler tarafindan &vgi ve tasdikle 6dﬁlleﬁdirilir. Yetigkih-
lerin bultepkileri dialofun geligimini saglamakta tegvik edici
rol oynarlar. Ayakkabilarini baélad1§1,§ata11n1 dodru tuttudu
veya ismini dodru yazmayi O§rendigi igin évﬁlén 5 vas gocﬁ@u

bu durumlarla kuvvetlendirilir.



Ceza davranig degigikligini etkilemekte ikinci bir
,yéntemdir. Ceza.ister d¥vme, ister reddetme tehditi veya
émaglardan‘yoksun birakma olsun, sezinlenen ceza yoluyla
genellenen kaygi genéllikie istenilmeyen tepkinin yasaklan-
mASLna ve birgok durumlarda kabul edilen bir etkinligin eklen-
mesine yol agar. Altini islatmanin direkt saldirganlidin veyé'
a¢ik masturbasyonun yasaklanma51 kismen orjinal olarak tepkiyi

sajlayan uyariciya badli kaygiya badlanabilir.

Anababalar davranigi ayni zamanda taklidi ve Szdegimi

kolaylastiran model olma ve agiklama yoluyla da etkilerler.

Bu mekanizmalarin geligimsel bir perspektifi vardir.
Bebedin davranigi bakim ve sevgi &diilid yoluyla bigimlendirilir,
cezalandairma bir toplumsallésma araci oiarak ilk defa 2. yllda'
ortaya ¢gikar ve model olma ve S3retme i1k olarak 3. yasta -

Bnem kazanir.

Bir gocudun geliéiminde en ¢ok onemli olan anababa
davran1$larin1 ve bu davraniglarin sahip oldudu etkileri ayir-
mak oldukga zordur. Oncelikle ddvme s&zel cezalandirma, Spme
gibi gocugu etkileyen &zel anababa davraniglar: ve c¢odunluk-
la reddetme, kabﬁletme, miisamahakarlik vb. diye adlandirailan .
daha soyut tutumlar arasinda bir ayirim yapilmalidir. Buna
iligkin 2. problem, anababa davranisinin altinda yatan tutum-
lari kesin 61arak belirlemenin her zaman mimkiin olmaylsldlr.
Onun davranisl olsa olsa tutumunun dolayli bir yansitmasidar

ve davranigla tutum arasinda oldukg¢a Snemli bir agiklik vardir.



Anababanin reddetmesinin nasil gbriinebilecegine ait
bazi 8rnekler asagida gdsterilmigtir. Bunlar anababa davra-
niglarindan reddetmeyi tanimlamanin zorluklarini ortaya koy-

maktadir.

1. Kuzey Norveg'in tecrit edilmig kirsal b&lgelerindeki
anneler gocuklarini kapinin girigini engellemig durumda bul-
duklarinda nadiren gekilmeierini sbdylerler. Anneler sadece
sessiz olarak g¢ocudu kaldirir ve onu yerinde olmayan bir gift
ayakkabiya gﬁstefilen bir davraﬁlgtan farksiz olarak yolun
iisttinden gekerler. EJer bu Chicago'da orta sinif bir annede
~gbzlenmig olsaydl Amerikal:i bir psikolog bdyle sofjuk bir dav-
ranigil reddetme olarak degerlendirebilirlerdi. Fakat Norveg¢'in
klrsalralanlarlnda bu davranig nqrmaldir ve reddetme tutumunu

yansitmaz.

2. E§itim g8rmemig ve evli olmgyan bir anne, aksam
yemegine vaktinde-cturmayan 4 yasindaki oflunun yilizline bir
tokat atar. Annenin hareketlerinin $iddéti, bir gdzlemcinin,
annenin ¢ocﬁ§undan“nefret etti§inirveya en azindanh onu sev-
medidi sonucunu ¢ikarmasina neden olur. Bununla birlikte,
gbzlemci tarafindan yapilan bir aragtirma esnasinda anne
Qdcuquna baktidini ve sadece onun bir sug¢lu olarak biiyimiyece-
ginden emin olmak istediini sdyler. Onu toplumsallastirmak
igin fiziksel cezanin eﬁ etkili yol olduduna kuvvetle inan-
maktadir. Bu durumda onun davraniginin nefretten gok sevgi

ile glidiilindigi gorililmektedir.

3. Bir ig¢i ailesinden 20 yagindaki bir kiz gocuklu—"

unda yagsadigi siddetli sinirlamalar ve cegalandlrmhlarl
, - » )



-5-

duyqusalca anlatmakta ve bugﬁnkﬁrkarakterine sahip olmasini
saéladlklarl ig¢in bugiin anababasini takdir etfiéini eklemek-
tédir. Sehrin bir baské kesiminde serbest c¢aligan bir yazarin
20 yagindaki kizi ise ¢ok miisamahakar:: olduklérlndan sikayet
ettigi anababasina olan nefretini belirtmektedir. Onlarin bu
miidahale etmeyen tutumlarinin kendine karsi ilgisizlik olarak
yan51d1§indan emindir. Hangi anababa grubunun reddedici oldu-

Junu kesin olarak sdyleyebilir miyiz?

Bu Ornekler "reddetme-itme" kelimesini gevreleyen kav-
‘ramsal problemleri ¥ne silirer. Yukaridaki &rneklerden kelimenin
i farkl: anlami olduu agiktir. Anababanin davranigi, tutumu

veya gocudun inanci olmasi yOniinden tanimlanabilir.

Anababa rtutumu = olarakrreddetme gocugun sevilme-
mesi ve ona klillma51 olarak tanimlanabilir. Bununla birlikte
hangi 6zel'davran1$lar1n cesitli Yaélarda bu tutumu daha g¢ok
yansitti§i agik de§ildir. Gocugun bakim, sicaklik ve rahat
etﬁe -gereksinimlerinin ihmali ag¢ik ve dodrudan yapilan ten-
kitler ve gocuéé karsi &fke ifadeléri reddeden bir tutumun
-90pﬁlerrve hatta nedensel gésteigeleridir. Fakat reddeden
tutuma sahip bir anne bunu ag¢iktan ag¢ida géstermeyebilir ve
reddedici bir-tutumun daha gizli davranigsal gdstergelerini
nelerin olugturduduna dair genel bir fikir birligi ycktur.
istelik reddetmiyen fakat gocugu ic¢in yiiksek standartlara
sahip olan bir anne efer gocuk bu standartlari gignerse reddet-

me igaretleri gésterebilir.

Reddetme tutumu genellikle diger ucu ekseriya kabul

etme olarak adlandirilan bir boyutun bir ucu olarak varsayilir.



. Reddetmede oldugju gibi kabul etmede farkli annelerde gesitli
.'ifgdelerde.bulunabilen bir tutumdur. Psikologlar goJunlukla
f;ziksel sevginin annenin gocuqﬁ kabul etmesinin agik bif-
ifadesi oldugunu varsayarlar, fakat bu varSajlmln gegerlidgine
gﬁlqadﬁéﬁrecek bazi nedenler vardir. Bebeklérine kargi diis-
manca hislerinin farkinda olan anneler suglarini ve temeldeki
kizginliklarinin hatirlanmasiyla sadlanan kaygly; azaltmak |
icin giddetli fiziksel sevgi g&sterebilirler. Bazi anneler,
onlar igin iyi olmadidina inandiklarindan ya da sevgi gbsteren
davranigi canlandiran cinsel birlegmeden duyduklar: kaygi yi-
ziinden gocuklari ile yakin fiziksel temas kuramazlar. Ornedin
Hollanda'nln.ba21 b8lgelerindeki orta siniftan anneler, kﬁgﬁk
bebeklerini kendi g¢alagtaklari asitilmis odalardan uzakté olan‘
1sitilmamig bir odaya koyarlar ve beslenme zamaninin geldiqiné
karar verene kadar, bebek ne kadar siddetle adlarsa adlasin
umursamadan bébegin yanina gitmezler. Bu anneler bebeklerini
sevdikleri ve deder verdikleri halde; sogduk egitimin kiglik

bebekler igin yararli olduguna inanirlar.

Bu yilizden, bebegine kargi &zel bir davran;slar takimini
ne kadar siklikla gésterdiéini hesaba katafak bir annenin
bebedini sevip sevmedigini s8ylemek kolay degildir. Unceden
de belirtildiﬁi gibi, farkli kiiltlirel ve alt kiiltiirel grup-
lardan gelen anneler kabul_efme veyva reddetme tutumlarini
‘farkli hareketlerle ifade ederler ve bir annenin davranigi

her zaman tutumunun gergek bir yansimasi degildir.

Bu zorluklara ragmen, ebeveynsel kabul etme ve reddetme-

nin davfanlssal gbstergeleri iizerine oldukg¢a 6nemli ¢alismalar



vardir. Schaefer (1959), anne davraniga ile ilgili birgok
baglmélz arastlrméda kullénllén degigkenleri incelemis ve
sonug¢glarin 6nemli derecede benzef cldudunu bﬁlmﬁstur.-Anne
da;fanlslnln temel bir 6zelli§ihin reddetme -~ kabul etme bofutu
oldugu éonucuna varmistir. Bu nitelikler bir anne yada baba
gbzlendiginde tipik olarak i1k dedgerlendirilenlerdir. Ortak
ihanis kabul etme ve reddetme tutumlarinin annenin yaptigi

bazi hareketleri dbjektif olarak gbtzleyerek ayirdedilebile-

cegidir (1).

Anababa gocuk iligkilerinin anlamini derinlemesine
kavrayabilmek igin, yalniz anababanin ne yaptigini ya da ne
yapmak istedigini éeéil, fakat ayni zamanda g¢ocudun durumu
nasil deqérlendirdiﬁini de bilmek .gerekir. - §liphesiz, gocu-
gun gﬁfﬁsﬁ anababanin kafasinda yer alan dederlendirmeden
gok farkl: olabilir, Kigilik geligimini anliyabilmede, cocudun
anababalarini algilamasinin 6nemi,geni$ 6lgﬁde'bilinmektedir
{(Ausubel, Balthazar, Rosenthal, Blaékman, Schpoot ve
Wélkowit;, 1954; Kagan, 1956; Hoffman ve Lippitt, 1960;
Glidemel, 1961) (4,5).tAusube1 ve arkadaglari (1954) anababa
davranlslnln'gocuéun benlik geligimini yalnizca onun bunu
algilama derecesine vejsekline bagli olarak etkileyebilecedini
kaydetmigler ve bu konuyu su vafsaylmla dile getirmiglerdir;
"... anababa davranisi gercgek diinyada nesnel bir-olaysa da,
gocﬁﬁun ego geligimini ®znel olarak, algilanma bigimine
(gocuk taraflnaan) ve algilanma derecesine bagl: oelarak
etkiler”. Demek ki algilanan anababa davranig:i, kigilik geli-
gimini doérudan dogruya ve somut bigiﬁiyle dedil, cgocuga
bagli olarak, yaklasaik olarak, gocuqun'alglsl ile ilisgkili

olarak etkiliyecektir.



Gocugun - kabul etme g&riisi, ebeveynlerin'oﬂu deger-
lendirdiklerine "“deder verdiklerine” inanma derecesinden temel
alir. Qocugun bu.sonuca varmasi, anébabas;ﬁln onun ig¢in yap-
ti1§1 fedakirliklarain ., niteligi ve siklidina ve onlarin onunla -
birlikte olmaktan duyduklari hazzin ¢ocuk tarafindan algilan-
masina dayanir. 9 yaginda bir gocuk bir anababasinin neyi sikan--.
tisiz verebildiqinin ve neyli isteksizce g¢ocukla paylagtiginin
kéynaklarlndan tamamen habérdardlr; Ejer anababa az paraya
sahipse ucuz bir hediye cgocuk taraflnaan biiylik bir sevgi be-
lirtisi olarak gdriiliir, ¢ilinki nadir bir eJlence kaynaginain
ona verildiginin farkindadir. Bununla birlikte her dért giinde
bir is seyahatinden pahali bir oyuncakla dénen zengin bir isg
adami gocuk tarafindan bliylik bir sevgiye sahip olarak-de@er—
lendirilmez. ﬁi§er taraftan, zehgin baba ile o§lunun uzun.
bir pazar sabahi gezisi bu gocujun seyrek olarak yasgadigi
bir olaydir ve dﬁ$ﬁk.sosyo ekonomik dﬁzeydéki gocuga verilenr
ucuz oyuncagin degerine_sahip olabilir. Cocugun nadir olarak
degerlendirdigi edlence kaynaklari sevginin en bliyik belirti-
leridir ve bu dederlendirmeler c¢ocuktan gocugda dé§i§ebiiir.
Anababalarlﬁ bliylik bir kismi maddi durumlari ne olursa olsun
. ¢ok pahali hediyeler almak igin fedakﬁrllk-yapmaya, uzun siire
araliksiz dikkat “ilgih gbstermede ve hatta kargilaikla arka-
dagliga yanagmazlar, bunun nedeni ya gocuklarini bozmaktan
kaganmak ig¢gin uygulanan igten bir gayret ya da kendi narsist
gereksinmelefidir. Bdylece birgok gocuk siirekli ilgi ve g¢ok
pahali "milsrifce"” hediyeler gibi ayna kaynaklari sevgihin ve
olumlu deqerlendirménin sembolu olarak kabul etme durumunda

kallrlar.



Dogaldir ki, gocudun &z-deferine iligkin inancza,
bebek igin;gegerli degildir. Bu yalnizca 3-4 ve daha biiytk
yastakl gocuklar igin dQQrudur. Cocudun basgkalarinin g&zlin-
deki dégerini deéerlendirmesi i¢in gerekli kavramsal olgun-
lﬁQu geligtirmesi uzun ylllaf alir, reddetmenin gocgqunrkav—
ramina dayanan tanimlamasi ancak sembolik diislinen gocuk igin

uygundur.

Kisacasi, kabul ve reddetmenin davranigsal boyutlarini
gdz Oniinde bulundururken bu kelimelerin iig farkli anlamini
aylrabilmek gerekir. Kabul_veya reddetmeyi yansittiga varSa-
yilan &zel hareketlerin niteligi ve sikligi, anababalarin
gocuga kargi tutumu ve.gocﬁqun anababalarin gozlinde kendi
degderini belirlemesi, $zel bir davraniglar takimi, kim olursa
olsun biitiin bakicilar ig¢in her zaman reddeden bir anababa _
tutumunu yan51£madlélndan ve gocuk tarafindan her zaman
reddedilme olarak algilanmadifindan reddetme kelimesi gdreli

bir tanima sahiptir.

Reddetme ve kabul efme faktdrli anababa ve gocuk ara-
sindaki duygusal iligki ile ilgiliyken, kontrol ve sinirla-
malafln yer aldaga ikiﬁci faktdr yeni kisatlayicilik ve
8zerklik boyutu, ise cocugun davranigina dayalidir. Genel
olarak anababaya ait sevgi boyutu zaman igerisinde kontrol

boyutuna g¥re daha kararli yani silireklidir (6).

Kisitlayicilik ve &zerklik boyutu anababaningocuda
karsi misamahakdr, milsrif uygulamalarina zit olan, kontrol

veya kisitlama egilimi ile iligkilidir. Kontrol eden bir
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anababa kendi_standartlarlndan sapilan dﬁrﬁmlarda ceia uygular,
¢ocudun yeni alanlar kesfetmesini onler ve asiri hareket ba-
@1&51211§1n1 cezalandirir. Goreli 6zerklik veren anababalar,
¢ocudun kendi miza01né uyéun bazi efilimleri ifade etmesine
daha fazla serbestlik tamrlar.Gocudun biitiin arastirmalarin:
cezalandirmaz ve bagimsizlik hakka verirler..Ilk on yilda, anne-
nin gocufuna kars: leltlaylcl-véya miisamahakdr olma derecesi,
sevgi dolu veya diismanca olma derecesinden daha az .:kararlidir.
Bu su demektir, bir yasindaki gocugunu seven bir sekildé dav-
ranan bir anne biiylikk bir olasilikla yagamin ilk on yilinda da
onu sevmeye devam edecektir. Bununla birlikte, bebedine karsa
asiri miisamahakir da olabilir, asiri kasitlayici da. Bu'farkln
bir annenih ¢ocuguna tanidaig: serbestiik.veya kisitlamanain
derecesinin, onun kontrole ne derecede gereksinimi olduéunu:

hissetmesi gergedine bagli oldugdu gdriiliir.

Aniden kurallara uymamaya—basllyan alt: yasindaki bir
erkek g¢ocudun annesi, oflunu kontrol edebilmek icin kasitla~-
“yiciligainin derecesini érttlrabilir. 9 yvasindaki kizi asairi
derecede utangag olan asiri kontrol eden bir anne kaygiya
kap;11p~klsltlamalar1na son verebilir. Tipik anababa kontroliin
51k11§1ni gocugun davranlslna uydurur. Sonu¢ olarak, ilk on,
oniki yilda kisitlama ve miisamahanin derecesi c¢ok duradan
dedildir (1). Schaffer boyutlar arasindaki etkilésimi séyle

sergilemektedir:
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. Saldirganligini agik olarak -gﬁsteren antisosyal bif
gocuk hipotetik olarak hem redaeden hém de miisamahakdr olan
anababalarla bagintilaidir. Bu baqlant;, reddetmenin ¢ocukta
kuvvetli diigsmanlik duygulari yaratmasi ve anababanin misama-
hakarligi yliziinden cezalandirilmayan sosyal olmayan davrani-
$1ni yasaklama glidiisiinii azaltmasi y&niindendir. Bununla bir-
likte gbcuéun saldirganliginin da anababalarin gocﬁklarlna
kargi dligman olmasina yol agma51 milmkiindiir, Kabul eden ve
mﬁsaﬁahakar anababalar tahminen glivenli ve gdreli olarak

¢ekingen olmayan bir gocuk yetigtirirler.
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Kabul etme ve kontroliin bir anababada birlegmesi'go—
cukta asiri éugluluk fobiler, tikler, obsesif disiinceler |
akademik problemler veya kalin barsak {ilseri belirtilerine
- neden oluf. Bununla birlikte kabul etme wve 1limli kontroliin,

olgun ve 6z giivenli gocuklar yetigtirdigi gdriilmektedir.

Psikotik gocudun, anababalarin g¢ocudu reddetmesi ve
gocugun sapan biyolojik egilimlerine asgiri kontrol uygulén—'
masinin bir irind bldu@u varsayllmaktadir. Reddedilme muhte-
melen gocukta kendi kendine karsllnefret ve anneye kargsi kuv-
vetli diismanlik duygulari yaratmaktadir. Bununla birlikte,
annenin kontrolii g¢ocudun duygularini ifade etmesini &nler
ve yasaklaﬁm1$ davraniglardan korkmasina yol acar. Oluméuz
bir ben kavrami, asiri sugluluk ve nasil kars: koyacagini
6§renememenih birlesmesi ciddi ve kalici geri gekilmeye yol
agabilirxki bu da gécuquh psikoza sﬁrﬁklenmesi olabilir (1)}.
Boyle bir gocukta 6z cezalandlrma,intihar etme eyilimi,
utangaclaik, sosyal.olaylardan kaginma, arkadaglarla anlagamama,
ileriki yaglarda yetigkin roli almada giidid ve kendine gliven

azligi gorilir (7).

Anababalarin asiri koruyucu oldugu bir ailede ise
¢ocuk bencil ve saldirgan bir kisilik.yap;51 geligtirir, pay-
1a§ﬁa duygusu gelismemigtir. Anababalar ne kadar ¢ok verir-
lerse gocuk o kadar kaba wve disiplinden yoksun yetigir. Evde-
kinin aksine bu cocuklarin okuldaki aavranlglarl ¢ok degigik-
tir. GQogu zaman &rnek olarak bile gbsterilebilirler. Hobi-
lerinin arasinda okuma biiyik yer tutar, fakat arkadaglik kur-

makta zorluk ¢ekerler. Sosyal iligkileri zayiftair (8). Bu
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ailelerde asiri koruyuculudun yanisira asiri kaygi da birlikte
gbrililr ve gocuk korkak, tedirgin ve utangag bir kigilik ge-

ligtirir., Badimlidir kendi bagina karar veremez,

Her geye g0z yuman anababalarin cgocuklara ise, itaatkar
olmayan, sorumsuz gocuklardir. Zihinlerini bir noktaya topla-
yamazlar, dikkat slireleri kisadir, dikkatsizdirler, okula
karsi ilgisizdirler; inatgir asi ve saldargandirlar. ldare
edilmeleri gligtiir. Ayna zamanda bagimsiz ve kendilerine giivenli,

kibirli ve Oviilnmeyi seven cgocuklardair. .

Ba21-anababalar da kendi yapamadiklarini gocuklarina
yaptirmak c¢abasindadirlar. Bu ¢ocuklar sakin, utangag, kendin-
den emin olmavan Bir kigilik gelistirirler. En kigiik iglerden
bile bagarisizlida ugramak korkusu yiiziinden kaglnlflar, cok

¢abuk aglarlar.

Beklentilerin yliksek oldugu, cgocuda gok fazla sorum-.
luluk yiiklenildigi durumlarda ise gocuk yasitlari arasinda
olgun davranislari ile dikkati geker. Sakin, ciddi ve caligkan
bir izlenim yaratir. Fakat gergekte Parmak emme, gocukga
oyunlar oynama gibi allékanllklara sahiptir, wve uyku bozuklugu
gésterif; Bazen sorumluluk almavyi readedér ve ufak bir isi

bile beceremezmig gibi gtrilinmek ister (8).

Ideél aile g&zli ile bakilabilecek, geligsim psikologla-
rinin benimsedigi, c¢ocudun varlidini kabul eden, sevgi ngteren,
destekleyen, anlayan anababalarin bulundugu, fiziksel cezanin
¢ok az oldﬁ§u ve uygulandiginda nedeninin agiklandigi Szerk-
1igi destekleyen, psikolojik kontroliin diigtik oldugu ailelerde

gocuklar faaliyetlerindé bafimsiz, diga ddniik, sosygl yonden

P
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uyanik, yvaratici ve diismanl:ik duygusundan uzaktirlar. Bu tip’
ailelerde yliksek diizeyde iletisim vardir. Hakim olan hava
sicaklik, arkadaslik, deéisikliklere karg: tolerans baska-

larinin fikirlerine ilgidir (7).

Aile genisledikge anababalarla tek gocuk arasindaki
temas olasilidi azalir, fakar kardegler arasindaki gegitli

etkilegim olasiliklarai genisler.

Anababalarih'gocuk yetigtirmeye karsi tutumu ve gocugdun
iginde yetistiéi gevré aileye gocuk eklendigi siirece defige-
cektir. Cok sayida gocuk olan ailelerde, ailedeki rollef daha
kesin tanimlanmaya, glinlilk igler belirlenmeye ve disiplin
daha otoriter ve giddetli olmaya bagliyacaktar (Bossard ve

Boll, 1960).

Anababalar ¢ok sayidaki gécuklara mtisamaha gdsteremez-
ler veya kargaga baggdsterir. Mantik ylirlitmeye ve agiklamalar
yépﬁaya ¢ok az zaman vardir. Szellikle kiz gocuklara.kar$1
anneler tarafindan diismanlik ve kisitlayica kontrolﬁn kulia-
nilmasi genig ailelerde daha g¢oktur (Nuttall ve Nuttall, 1971).
Buna ek olarak ailenin geniglidi arttikg¢a annenin tek gocuda
“ karsi sadece ilgisi dedil sicaklifi da azalir. Kliglik ailelerde
anababalar tarafindan sOylenen denetleyici ve disiplin edici
rol, bu ailelerde goéunlukla bilylik kardeglere verilir, Genig
bir ailedeki oniki yasindaki ilk kiz g¢gocuk, biberonu isita-
bilir, bebedin gazini gikarabilir, bezlerini degigtirebilir
ve geng bir annehin gevikligi ve becerisi ile yaygara koparan
bir bebedi yatlstlrébilir. Genig ailelerdeki anababalar gocuk-

lari ile kiigiik ailelerdeki gibi yvakin etkilesim kuramadiklarindan
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asirl korumaya, g¢ocuklagmaya, siirekli kaygir duymaya veya

gocuklari ¢ok. yakindan denetlemeye fazla ganslara yoktur. Bu
iligkilerin sonuglari genisraileden gelen gocuklardaki daha
bﬁyﬁk ba§1m51zllk fakat daha diigiik akademik bagarida yan51ﬁ

maktadir.

Genig ailenin getirdig§i, sosyal iliskilerdeki degigik-
lige ek olafak, ekonomik gligliikler ve kalabalik da ailedeki
baskiya katkida bulunabilir. Genis aile ekonomik fén-
den  gilivenli oldugunda, aile'ﬁyéleri izerindeki baskilaran
bir ¢odu hafifleyecek ve anlagmazliklar ve otorite taraftarliga
azalacaktir. Dliglik sinaftaki aileierin bir g¢odu genis aile
cldugundan etkilegim Oriintlilerindeki bazi sinif farklilaiklar:

aile genigligine baglanabilir (6).

: 1920 lerdeki ve 1930 lardaki, cgocuk yetigtirmede sosyal
sinaf fafkllliklarlna dedinen ilk Snemli aragtirmalarda diisiik
siniftaki anababélarln orta siniftaki anébabalardan daha mii-
~samahakar olduklari fakat dahé fazla fiziksel ceza kullandik-
lari bulunmugtur. Orta siniftaki anababalarinin gocuklarindan
- daha agiri istekleri ve yliksek beklentileri vardir fakat
¢ocuklarini sevgi ya da sevgiéen yoksun birakma ile kontrol
etmeyi igeren sevgi-merkezli disiplin tekniklerini kullanirlar.
Daha sonraki yillarda iki sinifta da miisamahakarlikta ve sevgi-
merkezli tekniklérin kullanilmasinda bir artig gdriilmiistiir ve
babalar g¢ocuk yetigtirmede daha etkin rol almaya baslamiglar-

dir.

Son aragtirmalar ise miisamahakdrliktaki sosyal sinaf

farkliliklarina, kisitlayicilaidan derecesinden_gok kisitlamalarain
|
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tliirli ve zamanlamasindan dodan bir farklilik g&ziiyle bakilmasa
gerektidini &ne siirmektedirler (Bronfenbrenner, 1961, Clauseni
énd Williams, 1963; Hess, 1970), Orta siniftaki anababalar
bebeklere wve kﬁgﬁk g¢ocuklara karsi daha az kisitlayicaidarlar,
fakat adﬁlesanléra daha fazla denetim ve kontrol uygularlar.
Bu anababalar ilk beslenme, tﬁvalet, cinsiyet ve saldarganlaik
ejitiminde daha miisamahakardirlar, bununla birlikte ayni
zamanda g¢ocuklarinda sorumluludu erkenden geligmesini bek-
lerler ve akademik bagara yﬁnﬁndén yliksek beklentilere sahip-
tirler. Diiglik sinif anababalarainin daha biiylik yastaki gocuk-
larina kargi daha miisamahakar olmaiarl, bu ¢ocuklarin bir an
evvel ekonomik bagimsizliklarini kazanmalari y8dniindeki bek-
lentilerine baglanabilir. Genellikle liseyi, hatta yllksek
 okulu bitirmeleri yénﬁnden desteklenen orta sinaf goéuklarlnln
tersine, dliglik siniftaki ad@lesanlar bir an evvel ailenin

ekonomik durumuna katkida bulunmaya zorlanirlar (6),

Sosyal siniflardaki farklilaklarla birlikte annelerin
ve babalarain kiz ve erkek gocuklarlnarkars; uyguladiklara
disiplin &riintiileri de farklilak gﬁsterir; Dligiik siniftaki
erkek gocuklar, kiz gocuklardan daha sert cezalandirilirlar.
Dﬁgﬁk'51n1ftaki anababalar genellikle kendi cinsiyetlerinden
olan g¢ocuda daha fazla disiplin uygularken kargi cinsten olan
gocuklarina daha‘dﬁskﬁndﬁrler. Babalar kizlarina karsi anneler
ise erkek gocuklarina kargi daha miisamahakardirlar. Yiksek
ve orta siniftaki erkek ve kiz gocuklarain yetistirilmeleri
birbirineldaha gok benzemektedir. Diigiik siniftakinin tersine
yliksek ve orta sainiftaki anneler erkek gocuklarina kargi daha

gserttirler babalar ise daha ¢ok kiz gocudu cezalandirirlar.
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Yiksek ve orta sinif kizlari erkek gocuklarla hemen hemen
ayni gekilde egitildiklerinden davranislarl erkek gocukla-
rinkine benzer, daha az kuralci ve daha fazla ba§1m51zd;flar.

Geleneksel kadin roliinii daha az benimserler {(Bronfenbrenner,

1961).

Orta siniftaki annelerin erkek gocuklarainin disiplinine
- biiylik &l¢lide katilimlarinin zararl: sonuglari oldugu Sne
slirlilmektedir. Bu erkek g¢ocuklarain, zayif 8z-kontrol ve
sorumluluk gelistifmelerine yol acgabilmektedir. Disiplinsel
fonksiyonlarda anne ve baba esgit foller aldlklarlnda erkek
gocuklar daha sorumsuzdurlar. Babanin disipline katilimi sevgi
ve ilgi ile birlegtiéinde erkek gocuklarda sorumluluk ve lider

‘olma giidiisli artar (Bronfenbrenner, 1961) (6).

Cocuklarain kardesleri araSLnaaki sirasinin da anababa-
larin onlara karsi tutumlarinin farkli olmasinda yeri vardir.
Ilk doJan gocuklari igin anababalarin beklentileri daha yilik-
sektir, basar:i ve sorumlulugun kabulﬁ igin agiri baski uygular-
lar. 11k dodan gocudun hareketlerine daha sonra dogan gocuk-
lardan daha g¢ok miidahale ederler (Lasko, 1954;7Cushna 1966;
Hilton, 1967; Rothbort, 1971). 1k dogan gocuklarln ayflca
anababalarlylé aralarinda disiplin agisindan bﬁyﬁk bir siir-
tﬁsmeleri vardir. Hangi yaéta olursa olsun ilk dogan g¢gocuga
daha sonra doganlardan daha ¢ok fiziksel ceza ﬁygulanlr.
Bunun tersine, anababalar daha sonra dodan g¢ocuklarina kargi
olan disiplin uygulamalarainda daha tutarli ve daha gevsek-
tirler (Lasko, 1%54). Bir anlamda ilk dogan bebek, anababalarin
{izerinde deneme yanilma volu ile kendi anababaya ait bece-
rilerini &frendikleri "deneme bebedi" dir.

L
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Yeterli delil olmadigdi halde, annelerin de babalarin
da kendi cinsiyetlerinde olan biiyiik gocuktan beklentilerinin

yiiksek oldugu sdylenilebilir (8).

Biitiin bﬁ farkli tutumlar karslslhda ilk gocuklarla daha
sonra dogdan gocukiarln_farkll kigilik Bzelliklerine sahib
olmalar:y dogaldir. 1lk goéuklar anababalarina daha bajimli
kalirlar, $z-kontrolleri yiiksektir, kérdeglerine gdre daha
kuralci, kaygili ve daha az saldlrgandlrlaf. Anababalarin
asiri istekleri ve yliksek beklentileri ilk gocuklarin daha
g¢aligkan, daha insafli ve ciddi olmalarina nedeﬁ olur. Gok
listiin zekali olmasalar da akademik ve profesyonel bagarilara
yﬁksek olur. Duygusal ve sosyal y®nden 8z-giivenleri ve denge-
leri daha azdir ve bagarisizlik ve sugluluk duygulari daha
sonra dodan gocuklara gtre daha yiliksektir (Schacter, 1959).
Baski durumlarinda, daha sonra doganlardan daha kaygili ve
aciya karsi daha duyarlidirlar (Schacter, 1959). Bu da onlar1h,
fiziksei hasar verebilécek etkinliklérdén, gbrevlerden, teh-
likeli sporlardén ve yaraigmalardan kaglnmalailnda yansimak— °

tadir (Nisbett 1968).

11k gocuklar asirl hassaslik, uyku bozukluklari ve
lirkeklik gibi n&rotik belirtilere sahipken (McFarlene, Allen,
Honzik, 1954) daha sonra dodanlar daha ¢ok saldirganlik, agiri

. hareketlilik gibi iletigim problemleri g&sterirler.

Ailedeki ortanca gocugun 8zelliklerini tanimlamak daha
zordur, Genellikle kararsiz olarak taninirlar, zihinleri ko-
1ay11k1a.da§111r, dikkat silireleri klsadlr.rDlsa_dénﬁk olmaya

galigirlar, gevrelerindén stirekli ilgi ve sevgi beklerler,
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kardeslerine g&re mizah duygulari ve edlenmeye karsi yetenek-

leri daha fazladir (Altus, 1559; Cohen, 1951).

Son ¢ocuk anababasi tarafindan genellikle simartalar.
I1k gocuklara benzer davranislar g&sterirler basarili, galig~-
kan, azimli ve poplilerdirler, bununla birlikte ilk gocuklardan

daha iyimser, 8z-glivenli wve korkusuzdurlar (8).
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_ KoNu iLE 1LGILI CALISMALAR

Anababalarin gocuklarina kargi gdsterdikleri sevgi,
diismanlik, misamaha ve kontrol ile iliskili ¢ok sayida aras-
tirma yapilmigtir, Bu aragtirmalarin bilylk bir kismi kesitle~
hmesine olmustur ve iig, onbes yas gocuklar:i iizerinde uygulan-
mistir, gocp@un davranigsini, annenin tutumu veya dévranislnln

dogurdufu varsayimi yaygaindir.

Glueck ve Glueck (1950), asairi istekleri olan anababa-
larin daha ¢ok suglu gocuklarin anababalari olduklarini bul-

muslardir (9).

Antonovsky, 1959 da yirmi, Yirmiﬁg aylik dokuz gocuk
ve anneleri ﬁzerinde yaptigi deneysel calismada, g¢ocuktaki
ilgi arama davraniginin annenin gésterdigi agirk sevgi ile ters
iligkili ve asiri istekler, kisitlayicilik ve ceza ile dogru
iliskili oldudunu bulmugtur. Gocugun gdsterdigi saldirganlik
ve itaatsizlik davranisinin annenin kisitlayicilaigi ile dogru,
asirl istekleri ve cezalandiriciligi ile ters orantili oldugunu

 sOylemigtir (10).

/Banudura ve Walters'in (1959) bulgulari suglu erkek
gocdkiarln anababalarinin, sug¢suz olanlarin anababalarinin
tersine daha klsltlayic1 olduklarina géstermistir (11).
McCord ve arkadaslarlnln bulgulari da (1961) bunu destekle-

mektedir (12).
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Petersdn, Becker; ﬁellmér, Shoemaker ve Quay tarafin-
dan 1959.da yapilan galigmada anababa tutumlari ile gocuktaki
davranis problemleri a;aSLndaki ili$ki ortaya konulmaya g¢a-
11$11m1$t1r. Sonug¢lar, cgocuklar arasindaki uyumsuz egilim- |
lerin olugmasi ve gekli ile babalarin tutumlafln;n‘da en az
annelerin tutumlari kadar iligkili cldugunu g¥dstermektedir,
Uyum problemleri g&steren gocuklarin hem anneleri hem de
babalari, daha az uyhmlu ve daha az sosyal, daha az demokra-
tik olarak gdsterilmiglerdir. Problemli gruptaki ¢ocuklar
arasindaki kigilik problemleri annenin tutumlarindan nispeten
bagimsiz bulunmug, fakat diktatdr tutumlar ve babalarin ilgisiz
olmalariyla iligkili g&riilmiigtiir. fletisim problemleri ige |
problemlirgruptaki ¢ocuklarin annelerindeki genel uyumsuzluk
ve babalardaki ag¢ik miisamahak8rlik ve disiplin y&niinden etki-

sizlikle bagintili bulunmustur (13).

Hoffmann, Rosen ve Lippitt 1960 da 211 tiglincti sinif
gocudunun anababalarinin tutumlarina iiiskin bir galigmala-
rlnda,-anababalarlnl zorla§1c1 fakat ayni zamanda ilerirdere—_
cede Szerklide miisamahali ola;ak‘tanlmlayan gocuklarin Srnek-
lemdeki diger gocuklara g@re akademik ydnden daha bagarila,
yonergelere uyén, arkadaslar: ile etkilesimde basarlll, ar-
kadag caniisi, grup lideri ¢ocuklar oldukiarlnl ve ayni za-
manda biling;i-dﬁgmanllk gbsterebildiklerini bulmuglardir,

Bu ¢ocuklar gayretli ve saldirgandir, fakat asi degildir (l14).

Finney (1961) sert tutumlarin gocuklarda gizli diig-

‘manliga neden olduunu bulmustur (15),
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Pikas (1961},'656 Isvegli addlesan ﬁzeéindeki galigma-
sinda, anababanin otoritesgini kabul edigte yﬁnergehin nede-
nine bagdli olarak &nemli farkliliklar ortaya g¢iktigini gés;
termigtir, Kismen cocudun iyiliﬁine yarayacak olan otoritenin
gocukrtaraflndan daha rahatga kabul edildig§ini, fakat bunun
aksine yetigkinin iéteﬁinin baskin oldugu, ya da gocudu
kendi g¢ikarina kullanan otoritenin reddedildiéini s8ylemig-

tir (1e).

Pikas'in bulgulari Middleton ve Snell'inkilerle {1963)

desteklénmektedir (17).

Sears'an (1961) ilk yillardaki sosyallesme ve daha
sonraki saldirganlik {lizerindeki bulgulari, saldirganliga
kargi agiri cezalandirmanin itaatklr bir davranigla sonuglan-

madigini ileri slirmektedir (18).

') “Serot ve Teevan (1961) anababa—gocuk iligkilerinin
algllahma51 ve bunun gdéuqun uyuﬁuna etkisi Uzerine yaptik-
1af1 galigmada; gocudun uyumunun onun ailesi ile olan ilig-
kisini nasil algiladigina badli oldugunu, gocu@un-iliskiyi
algilamasi ile anababalarin ayni iliékiyi algilamalar: ara-
51hda iligki olmad:fini ve anababalarin iligkiyi algilamalarl

3

ile gocugun uyumu arasinda iliski olmadigini bulmuslardlr\(l9).

Becher, Peterson, Luria, Shoemaker‘ve Hellmer {20),
Kagan ve Moss (21}, 1962 yilinda yaptiklar:i caligmalarda,
anababada kisitlayicilik ve dlismanlik birlikte gdriildiigiinde,
gocukta pésifiik; bagimlilik, sosyal geri gekilme ve gizli

dﬁsmanllélnrgeligtiqini sﬁylemigierdir.



-23-

Quay'in 1965 de yaptigi bir aragtirmada, ,Peterson
ta;aflndan geii§tirilén davranaisg pfoblem listesini kﬁllanarak
518 yedinci versekizinci sinif gocudu BYretmenleri tarafindan
davranis problemlerine géire 51n1fiand1r11m1§lard1r. Sonuglar;
farklarln'kisilik ve iletigim problemierinde oldugunu g¥s-~

termigtir (22).

Baumrind (1966), gayret Qe tepkisellik konusundaki
kigisél farkliliklarain cocuklarin anababanln gﬁcﬁné karsa
gbsterdikleri tepkilerde farkliliklar yarattigini sbylemigtir.
Nazik, duyérll bir g¢ocuk sert direktifleré karsi pasif ve
bééimll bir davranig gdsterirken, gayretli bir ¢ocuk bunun
aksine kendini ispata y&nelik tepkilerde bulunur ve saldirgan
anne ya da babayi model alir. Gocudun anababayi kendine model
alma olasiligini arttiran anababaya ait ayni degiskenler siki
bir kontrolﬁn.iddiac1 tavirla sonuglanacag:r olasiligini da
arttiracaktir, Anababanin gocuga model olarak sundu@u kendi
davranlslarlndan &tiirt, sicak, anlayigll, Szerk diislinceli
anababa ¢ocugun daha az pasif ve daha az asi olmasina neden
olurken soduk ve ki51tlaylcl anababa gocudun daha pasif ve

asi oima51na neden olur {23).

Heilbrun ve Orr tarafindan 1966lda yapilan arastirma,
annenin bakaim ve kontroliiniin normal ve éizofrenik erkek ¢o-
cuklarin ilerideki uyumlari Ustlindeki Onemli etkisini g8ster-
mektedir.'Anneleriﬁi "reddeden" olarak siralayan deneklerin
"kabul eden" olarak-51ralayan deneklerden, ayirici bir gd-
revde istek seviyelerinin daha az kararli ve daha az olumlu

oldugu, §énsa bagli gbrevlerdeki iddialarinda da daha az
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kararli -olduklari gtriilmiistiir. Reddedilen-grubun amaca ytne-
lik davranisindaki k&til etkinin kabul ediien gruptakinden
dahé fazla oldugu, bunun da onlarin gocuk yetigtirme gegmis—
leri ile genellenen dﬁsﬁk 6z—sayg11ar1ndan kaynaklandiga

belirtilmigtir (24).°

!;%T‘Cox {1970}, adﬁlesanlar.ve anababalaryi iizerine yaptig:
bir ara§t1rméda, sevme ve reddetme boyutlarinda anababanin
tepkileri ve g¢ocugun anne ﬁe babasini algilamasi ile Ogret-
men tarafindan ‘siralanan gocuktaki davranig problemlerini
kargsilastirmigtir. Sonuglar, gocu@un'davranlslnln aile disi
blglimlerinin, anababalarin raporlaraindan ¢ok, qocuéun anaba-
bay:i algilamasi ile daha yiiksek iligkili olduéunu‘gﬁstermék—
tedir., Annenin raporlari ile problemler arasindaki iligki
babaninkinden daha yiliksektir ve ¢ocudun babasini algilamasi
ile davranig problemleri arasindaki iligki annesini algila-

mas: ile olandan daha yiiksektir (25).

ziv'in 1970 deki bir aragtirmasinda, wickman'ln-kontrol
listesine dayanan otuz davfanls problemi ortaockul son sinif-
 taki 165 ki1z ve erkek gocuk, 82 UJretmen ve 45 psikolog
tarafindan ciddiyetlerine gfre siralanmistir, quetmenler ve
psikologlarin 81rélamalar1 arasinda anlaml:i bir pozitif ko-
relasyonrbulunmugtur. Bu.sonug ABD'de yliriitiilen benzer g¢galig-
malardan farkilrbulunmustur. Bununla birlikte niteleyici bir
analiz,ééretmehler agik olarak yapilan davranig problemlerini
daha giddetli bulurken psgikologlarin gerigekilme problemle-
rini daha siddefli buldukiarlnl gdstermigtir, Cocuklarln

siralamalari ise psikologlardan g¢ok SJretmeninkine benzemek-
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tedir. Bu muhtemelen 6Jretmenlerin sosyallegtirici etkisine
ve Odretmenlerle &Jrenciler arasindaki siirekli etkilegime

bagdlidir (26).
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ARASTIRMANIN AMACI

Algilanan anababa davraniginin kisilik geligimini,
dogrudan dogruya ve somut bicimiyle de§il, gocuga bagla
olérak, yaklagik olarak cocugun algisi ile ili$kili ¢glarak
etkiliyecedi birgok aragtirmaci tarafindan savunulmakﬁadlr.
'Bu durum gdz Onilinde bulundurularak, arastirmada anababalarln
gocuklarina kargi tutumlarinin hangi etmenler tarafindan et-
kilenebilecedi, g¢ocuklarin anababalarin tutumlarini nasil
algiladiklari ve algilanan bu tutumlardan dolayi kisilik
geligsimlerinin nasil etkilendigi ortaya ¢ikarilmaya ¢aligil-

migtir. Bu amagla aragtirmada gu sorulara yanit aranmistar.
1. Farkli sosyo-ekonomik diizeylerde anababalarin
gocuklarina kargi tutumlarinda fark var madir?

2. Gocuklarin farkli cinsiyette olmalari anababalarin

~onlara kargi tutumlarinda farklilik meydana getirir mi?

3. Ailedeki gocuk sayisi anne ve babalarin gocukla-

rina karsi tutumlarinda farklilik yaratir ma?

4. GCocufun kardegsleri arasandaki sirasi anne ve baba-

sinin ona kargi tutumlarinda farklilik yaratir mi?

5. Farkli yaslardaki annelerin g¢gocuklarina karg:

tutumlarainda farklailik var maidir?

6. Farkl:i yaglardaki babalarin gocuklarina kars:

tutumlarinda farklilik var madair?
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7. Annelerin e§itim diizeyleri g¢ocuklarina kargi tu-

tumlarinda farklilik yaratir ma?

8. Babalarin eJitim diizeyleri c¢ocuklarina karsi tu-

tumlarinda farklilik yaratir ma?

9. Qocuklar tarafindan algilanan farkli anababa tutum-

lari g¢ocuklarin davraniglarinda farklilik yaratir mi?,



ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastlfmada anababalarin gocuklarina kargi tutumlarini
etkileyebilecek etmenler arastirilmistir. Anababa tutumlarinin
¢ocuklar tarafindan nasil aléllaﬁdléi ve gocuk taraf;ndanral—
gilanan bu tutumlarain gocﬁqun davraniginda meydana getirdigi |

degigiklikler incelenmektedir.

Arastirmanin evreni ve 8rneklem secimi

Bu aragtirma Ankara 11li Merkezindeki ist, orta ve alt
sosyo ekonomik diizeydeki b8lgelerden random yoluyla segilen
g Ilkakulun. yine random yolu ile segilen 4.ve 5. sinif

tgrencilerl lizerinde ylriitlilmiistiir.

Farkli sosyo ekonomik diizeydeki bdlgelerin sec¢ilmesi
Ankara BSlgememe Haritasi Ankara Nazim Plan Blirosu'nun "Ankara
semtlerinin Sosyo Ekonomik Diizeye Gdre Siniflanmasi” kaynadina

dayandirilarak yapilmigtar,

Random yolu ile ﬁapllan segimle bu b¥lgelerden {ist
sosyo—-ekonomik diizey igin Yenigehir'den 0zel Ayse Abla I1lk-
okulu, orta sosyo-ekonomik diizey igin Cebeci'den'Iltekin
Ilkokulu ve alt sosyo ekonomik diizey ig¢in Rayag'tan'Atlloélu

tilkokulu aragtirmayva katilmistair.

Bu ilkokullardan da random yoluyla birer 4. ve 5. sinaf
segilmis ve bu siniflardaki Ggrencilerden asadidaki sartlara

uygun olanlar 8rneklemi olusturmuglardir:
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- Pargalanmamig aileden olmak, anababa ile birlikte yasiyor

bulunmak,
- Herhangi bir bedensel &ziire sahip olmamak,
- Sene kaybi olmamak.
Bu §aftlara uymayan ayni 51n1f£aki'6§renciier ise
diger ¢ocuklar ve kendileri tarafindan herhangi bir yanlis

anlasilmaya maruz kalmamalari agisindan ankete katilmiglardar;

fakat onlardan elde edilen veriler dederlendirilmemigtir.

Deneklerde aranilan &zellikler kisaca g8yle agiklana-

bilir.

Sinif sinirlamasi

Cocuklardaki'bir ¢ck davranig problemi geligim d&nem-
lerinin bazilarinda normal kargilanmakta wve bun;ar yag ilerle-
dikge kendiliginden kaybolmaktadir (27). Eger bir gocuk 4. ve
-5. sainifta hala éltlnl 1slatiyorsa, parmadinl emiyorsa ve bu
gibi davranlslproblemleri gésteriyorsa, normalden sapma sdz
konusudur. Diger y®nden 4, ve 5. sinif gocuklari sorulan so-
rulara cevaplandlracak ve kendini rahat ifade edebilecek kadar
bliyliktiir. Yapilan &n g¢aligmada 4, ve 5. siniaf gocuklarlnlh
sorulara rahatlikla cevap verdikle;i gSriilmiistir. Literatiirde
de davranig bozukluklarinin incelenmesinde godunlukla bu
siniflar segilmigtir. Orne§in Ausubel ve arkadaglari, 1954 ( 4)
Serot ve Teevan, 1961 (19) Siejelman, 1966 (5,28) arastirma-
larinda 4. ve 5. sinif gocuklarlnln.aﬁababalérlnl aygilama-~

larini ve davranis problemlerini incelemislerdir.
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Aile Durumu

Yapilan aragtirmalarda pargalanmig ailelerdeki gocuk-

larin daha ¢ok davranig problemi gésterdiklefi saptanmigstir

(4,29.

Bu nedenle s&z konusu etmenin etkisi g&z &niinde bulun- -
durularak aragtirmaya katilan &drencilerin parcalanmamig,

ailelerden gelmesine &nem verilmigtir.

" Saglik Durumu

Bedensel &zilirlerin g¢gogunlukla g¢ocuklarda arkadaslarin-
dan asadi olma duygusu yarattidi, bu nedenle bazi davranis
problemlerinin Bulunabilece§i:ve bedensel &ziirld gocuklara
karsi anababalarin bu gocuklara &ziirlerinden dolayi normal
gocuklardan daha farkli tutumlar geligtirebilecekleri diisiin-
cesi ile ara$t1rmaya'bedensel oziirli olmayan gocuklar alinmig-

tir.

Okul Durumu

Egitim y&niinden geri olan gocuklarda davranig problem-
lerinin daha élk gbriildligi bilinmekterir (4 ). Bu nedenle bu
tip g¢ocuklar aragtirmaya allnﬁamlgtlr..Normal ilkokul sinifinda
editim géfﬁyor olﬁak ve sene kaybi olmamak, bu g¢ocuklarin
zihinsel yéndgn've editim yoSnlinden normal gocuklar olaukla-

rina kanait tegkil etmektedir,
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VERI TOPLAMA YONTEM VE ARACLARI

Aragtirmanin uygulamasi 20 Subat 1981~ 20 Mayis 1981

tarihleri arasinda yapilmigtir.

Gocuklarin davranlslarl_ile ilgili veriler, davranig
problemlerini kapsayan bir liste araciligdi ile veliler ve
6§retmenlerden badimsiz olarak alinan bilgiler yoluyla top-
lanmigtair. Bu problem listesi 1961 yilinda Peterson, Becker,
,Shoemaker,.Luria ve Hellmer taraflndan olugturulmus olup, (30)
:froblemler, Tletigim Problemleri, Kigilik Problemleri ve
Autism bagliklari altinda lig ayri grupta toplanmaktadlr
(Ek 1}. Velilere ve Bgretmeniere verilen Listedeki 50 davra-
nig probleminin ilk 19 u iletigim, daha spnraki 17 si kigilik ve .son
14 i de Autisimi _icermektedir, Veliler ve tyretmenlerden bu prob-
lemlerden g¢ocukta olanlari ve olmayanlari "var” veya "yok"

geklinde igaretlemeleri istenmistir.

Anababa tutumlarinin algilanmasina iligkin veriler ise
gocuklara y8neltilen Bronfenbrenner Anababa Davranlsl Anketi
(Bronfenbrenner Parent Behavior Questionnaire-BPB- ) ara-

c1ligr ile toplanmlgﬁlr (Ek 2).

Gocuklarin bu anketi doldurmalari vaklagsik 2 ders saa-
tini almastir. Anket formu doldurulurﬁen deneklerin daha
glivenilir bilgi vermelerini sadlamak igin.isimleri alinma-
migtair. Béylece sorularin kaygi duyulmadan cevaplandlrllacagl

diiglintilmligtir,
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BFB anababa daﬁranlslna iligkin 45 ifadeden 61u5mak-
tadir. Bu ifadeler hem anneler hem de babalar igin kullanil-
maktadair. cocuklaré ayni sorular:i kapsayan iki ayra anket
verilmig ve bunlardan {izerinde "Anne" vyazila 6lan1 anneleri
"Baba" yazili olani babalari iéin doldurmalar:r sdylenmigtir,
Gocuklardan anketteki ifadelerin, anababalarinin onlara kargy
davraniglari. konusunda ne dereceye Radar dodru oldufunu iga-
reflemeleri istenmigtir. Denek ilk 25‘ifadenin her birinde
su 5 segenekten birini sececektir: her durumda, birgok dﬁrumda,r
ara sira, seyrek olarak (pek az) asla. Son 20 ifaderise su
segeneklere sahiptir: hemen hergilin, yaklasik olarak haftada
bir kere,yaklagik olarak ayda bir kere, yilda yvalnizca bir

veya iki kere, asla.

Cocuklarin cevapladiklari bu 45'ifade anébaba tutumuna
ait 15 ayri aeéiskeni blemektedir. Her bir dediskeni Slcmek
igin 3 ifade kullanlldlélndénanﬁetuzf45 ifade bulunmaktadir.
Bu 15 degjigken gbyle siralanmaktadir: Bakim, duygusal 8dil,
yararll-arkadéslik,yakln arkadaglik, hoggdrii, saiki kuréllar
koyma, sosyal tecrit, anlamli reddetme, fiziksel ceza, imti-
yazlardan yoksun birakma, koruyuculuk, hakimiyet, bagara

israri, duygusal cezalandirma, prensip'olarak disiplih.

Bu 15 degigskenden alinan verilerin dederlendirilmesi
ile de "Seven", "Cezalandiran" ve Agiri lstekleri Olan" diye
adlandirilabilecek anababaya ait 3 ayri tutum ortaya gikmak-

tadir.

"Seven" terimi, danigmaya ag¢ik (danigmanliga hazir),

destekleyen ve yardimci bir anababayi tanimlar. Bu anababa
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¢ocufuyla olmaktan zevk alir, onu Oger; sever, ilgi g8sterir

.ve ona giivenir,

"Cezalandiran" terimi ise gocudun duygu ve gereksinim-
lerine'ilgi gdstermeyen ¢odunlukla fiziksel ve fiziksel ol-
mayan ceza uygulayan bir anababayi kafakterize eder; bu ceza

genellikle agik bir nedene dayanmaz.

"Agiri istekleri olan" anébaba ige yﬁksek bagari iize-
rinde israrla durur, g¢ocudunu cezalandirmasi gerektiqinde
‘nedenini agiklar ve gocuk yanllsrhareket ettiqinde duygusal
yikima ugrar ve_uzak;agir, sogjuk davranir. Cocuga karsa si-

caklifi beklentilerinin yerine getirilmesi ile orantiladair.

rouklafa dagitilan ayr: bir form ise aile ve gocuk
rhakklndaki genel bilgileri igermektedir. Bu formda g¢ocudun
~cinsiyeti, ailedeki g¢ocuk sayisi, anteki dolduran gocugun
ailenin kaginci ¢ocudu olduju, annenin yasi, babanin yési,
annenin editim dlizeyi ve babanin eﬁiﬁim dlizeyi sorulmaktadir.
Qécuklarln cevapllyamadlél sorularda 8§retmen yada velinin

yardimina basvurulmustur.

VERILERIN DEGERLENDIRIIMEST

Bilgi iglem merkezinde verilerin dederlendirilmesini
kolaylagtirmak amaciyla bazi sorular gruplandirailmistir. Aga-

gida gruplandirilmis gekiller g8sterilmektedir.

Ailedeki Cocuk Savyisi :

- tek gocuk



- 11 ve

Kigilik
- 5 den
-5-=-09

=10 ve

Autism
- 4 den
-4 - 8
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daha fazla problemi olanlar

Problemleri :
az problemi olanlar
arasi prbblemi olanlar

daha fazla problemi olanlar

az broblemi olanlar

arasi problemi olanlar

- 9 ve daha fazla ?roblemi olanlar..

seklinde-gruplandlrllmlstlf;

Anababa

davranigina ait anket formlarindan alinan

veriler gbyle puanlandlrllmlstlr:

her durumda ve hemen her giin _ 5 puan
bir g¢ok durumda ve yaklagik
olarak haftada bir kere , 4 puan
arasira ve yaklasik olarak

ayda bir kere 3 puan

Séyrek olarak (gek aé) ve yilda

yalnizca bir veya iki kere 2 puan

asla

1 puan

Bu durumda, her bir dedigken igin 3 ifade oldugundan,

tek bir degigken igin bir denegin alabilecedi puan 3 den 15

kadar degigebilmektedir.
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daha fazla problemi olanlar

Problemleri :
az problemi olanlar
arasi prbblemi olanlar

daha fazla problemi olanlar

az broblemi olanlar

arasi problemi olanlar

- 9 ve daha fazla ?roblemi olanlar..

seklinde-gruplandlrllmlstlf;

Anababa

davranigina ait anket formlarindan alinan

veriler gbyle puanlandlrllmlstlr:

her durumda ve hemen her giin _ 5 puan
bir g¢ok durumda ve yaklagik
olarak haftada bir kere , 4 puan
arasira ve yaklasik olarak

ayda bir kere 3 puan

Séyrek olarak (gek aé) ve yilda

yalnizca bir veya iki kere 2 puan

asla

1 puan

Bu durumda, her bir dedigken igin 3 ifade oldugundan,

tek bir degigken igin bir denegin alabilecedi puan 3 den 15

kadar degigebilmektedir.
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= 2 - 3 gocuk

- 4 ve daha fazla cocuk

Anne vasi :

- 20 - 35
- 36 - 45

- 46 ve lsti

Baba yasi :

- 20 - 35
- 36 - 45

- 46 ve ilstil

Annenin egitim durumu :

- Okuma yazmasi olmayan
- 11k yada orta okul mezunu

= Lise yada yiliksek okul mezunu

Bananin editim durumu

- Okuma yazmasi olmayan
- flkokul yada orta okul mezunu

- Lise yada yiiksek okul mezunu

\ tflkokul mezunu olmadiklari halde okuma yazma bilen
anababalatln saylsi az oldufundan, bu"kigiler dejerlendirme-

lerde ilkokul mezunu grubuna katllmlslardlr.

Davranig Problemleri :

Iletigim problemleri:
- 6 dan az problemi olanlar

- 6 - 10 aras:r problemi olanlar
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olarak haftada bir kere , 4 puan
arasira ve yaklasik olarak

ayda bir kere 3 puan

Séyrek olarak (gek aé) ve yilda

yalnizca bir veya iki kere 2 puan
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1 puan
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tek bir degigken igin bir denegin alabilecedi puan 3 den 15

kadar degigebilmektedir.
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Bdylece 1lk besg degigkenin *Seven", ikincil bes éegig;
kenin "Cezalandiran", son bes dedigkenin de "Agira Istekleri
Olén" tutumlara ait puanlara ortaja ¢ikardigi dislinlildiigiinde,
her denek iig ayri tutum ig¢in de cevaplandirdig: degiskenler

igin 15 ten 75 e kadar degdigebilen puanlara sahiptir.

Verilerin Analiz Ydntemi :

Elde edilen verilerin deferlendirilmesinde gesitli de-
Jiskenlere gdre tutumlardaki farklilig:i aragtirmak igin var-
yans analizi ile_gruPiar arasi puan farkliliklari test edil-
migtir. Bulunan farkin istatistiksel dnem tasidigi durumlarda,
her bir gruba ait ortalama gruplarin ikiserli'kdrsllastlrll—'
masi ilé’férklarln hangi gruplar i¢in Snem tagidiga saptan-

migtir.

Kiz ve erkek gocuklarin BPB nin onbesg de§i§kenine an-
neleri ve babalari igin verdikleri ceyaplarin karsllastlrli—
masi ve velilerle &gretmenlerin davranig problemléri listesine
verdikleri_cevaplar arasindaki iligkilerin saptanmasi igin
Pearson garmim momenti korelasyon katsayilar: ¢bzlimlemesi

yapilmigtar.
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BULGULAR

' Bu afastlrmada amacg, anababalarin gocuklarina karsgi
tutumlarinin nelerden etkilendiqini( gocuklarin bu tutumlar:
hasll algliadlklarlnl ve algilanan anababa tutumlarlnlﬂ gocuk-
larin davraniglarina olan etkisini ortaya gikarmaya gallémak-

tadair.

Aragtirmanin bu bdliiminde kiz ve erkek gocuklarin BPB |
nin 15 degigkeni igin anﬁe ve babalaraina ait puanlarinin kar-
sllastlillmaSL yapllmlstlr. Deneklerin BPB anketinin Seven,
Cezalandiran, Agiri Istekleri olan itémlerinden aldlklarl
puanlar, ailenin éosyoﬂekonomik diizeyi, gocu@ﬁn cinsiyeti,
ailedeki gocuk sayisi, 'gocuqﬁn kardegleri arasindaki sirasi,
annenin ve babanin yaglari ve egitim durumlari ile baintila
olarak dederlendirilmigtir. Ayrica yine bu itemler gocuktaki

davranis problemlerine bafintili olarakta degerlendirilmigtir.

DegJigkenlere gdre deneklerin dagilimlari, anne ve
babé tutumlarinin sevgi, cezalandirma ve agiri istekleri olma
itemlérine ait ortalama deerler verildikten sonra farklilik-
lar varyans analizi ile test edilmig-daha sonra, farkin nerden
geldigini anlamak {izere t testi uYgulanmlstlr. Verilerle &§-
retmenlerin davranig problemleri listesine verdikleri cevap-
iar arasindaki iligskilerin saptanmasi ic¢in Pearson g¢arpim

momenti korelasyon katsayilari ¢ozlimlemesi yapilmigtar.

Bulgular asaélda tablolar halinde gtsterilmigtir.
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TABLO-1: DEGISKENLERE GORE DENEKLERiN DAGILIMI

Ailenin Sosyo-Ekonomik Diizeyi Sayi , %
Alt | | 74 ' 32
tist : : 68 30
Orta 87 38
Toplam _ , 229 ~ 100

Cocudun Cinsiyeti

Kiz 130 : 57
Erkek ' 99 43
Toplam 229 100

Ailedeki Gocuk Sayisa

Tek ¢ocuk : ' 20 9

2-3 gocuk ' 134 59
4 cocuk ve fazlasi 75 33
Toplam : 229 100
Cocugun Kardegleri Afa51ndaki
Sirasi
Tik gocuk : 84 37
- Ortanca veya ortancalardan
biri . . 56 24
Son gocuk : 89 39
Toplam 229 100

Annelerin Yasga

20-35 yas - o S 120 52
36-45 yas 93 41
. 46 yas ve iisti 16 7
.. Toplam 229 100

Annelerin EJitim Durumlari

Okur yazar degil 44 19
11k veya ortaokul mezunu 97 42
Lise veya yliksek okul mezunu 88 39

Toplam : 229 100
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Tablo 1'in devami

‘Babalarin Yasi . Sayi %

 20-35 yas .43 19

36-45 yas. o 119 52

46 yas ve iistl : 67 o 29
Toplam ' - 229 100 .

Babalarln'EQitim Durumlara

Okur yazar degil 13 6
11k veya ortaockul mezunu 101 44
Lise veya yliksek okul mezunu 115 50
Toplam - 229 100

Tablo 1,de g&riildigi gibi arastirmaya katilan 229 de-
nedin %57 sini kiz g¢ocuklar, %43 {ini ise erkek gocuklar olus-

turmaktadir.

Bu gocuklarin %32 si alt, %30 u ist, %38 i orta sosyo-

‘ekonomik diizeydeki ailelerden gelmektedir,

Deneklerin %9u tek gocuklu, %59 u iki, lig gocuklu, 33

ise ddrt veya daha fazla gocuklu ailelerdendirler.

Bunlarin %37 si ailenin tek gocufu, %24 {i ortanca veya

ortancalardan birisi, %39 u ise son gocuktur,.

Deneklerin annelerinin % 52 si yirmi-otuzbes yag, %41 i
otuzaltar kirkbeg vyas, %7 si de karkalti yas ve listl, yas grup-
iarlna giferken babalatinln ise %19 u yirmi-otuzbeg yas, %52 si
otuzalti, kirkbes yas ve %22 u da 46 yas ve iistld vas grupla-

rinda bulunmaktadirlar.

"Annelerin %19 okur yazar degil, %42 si ilk veya orta-
okul mezunu, %39 u da lise veya yiiksek okul mezunu bulunmakta-
dir. Babalarin %6 si1 okur yazar degil, %44 ilk veya ortaokul

mezunu, %50 si ise lise veya yilksek okul mezunudurlar.
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TABLO-3: ANNE TUTUMUNUN SEVG1 iTEMINE AIT PUANﬁARINVSOSYO-
EKONOMIK DUZEYLERE GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

- Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
“Kaynaklari Derecesi’ Toplami Ortalamasi Degeri-
Gruplar aras: 2 | 2825.9789 1412.9894- 22;973§P
Grup icgi ' 226 14009.7591 61.9901
Genel 228 16835.7380 . .

p < 0.05 |

Tablo 3'de de gdriildiigii gibi annelerin tutumlarinin sevgi
itemine ait puanlarinda sosyo ekonomlk diizeylere gdre farkli-
lik bulunmustur (p < 0.05).

TABLO-4: ANNE TUTUMLARININ CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE VARYANS ANALIZI SONUC

- LARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari .Derecesi Toplam1i Ortalamasi Deeri
. - F
Gruplar arasi 2 2013,3055 1006.6528 - 16.6448
Grup ig¢i 226 13666.5373 60.4714
Genel 228 15679.8428
P < 0.05

Tablo 4, annelerin tutumlarinda cezalandirma itemine
ait puanlarin, sosyoc-ekonomik diizeylere gdre farkli
oldugunu gdstermektedir (P < 0,05}.

TABLO-5: ANNE TUTUMLARININ ASIRI ISTEKLER! ICEREN ITEMINE
AlT PUANLARIN SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE VARYANS
ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklaray Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 222.9341 111.4671 1.0375
Grup ic¢i 226 24281.3104 107.4394

Genel 228 24504.2445

-P > 0.05

Tablo 5, annelerin tutumlarinain aslrllistekleri igeren
itemine ait puanlarin sosyo-ekonomik diizeylere g8re farklilak
yaratmadigini gdstermektedir (P > 0.05).
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TABLO-6: BABA TUTUMUNUN SEVGT ITEMINE AIT PUANLARIN SOSYO-
EKONOMIK DUZEYLERE GURE VARYANS ANALIZI SONUGCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
‘Kaynaklar: =~ . Derecesi Toplam: Ortalamasi Degeri
-Gruplar arasi 2 2571.2418 1285.6209  16.0815
- Grup igi 226 18067.3434 79.9440

Genel 228 20638.5852

+p < 0.05

Tablo 6'da da gdriildiigil gibi babalarin tutumlarinin
sevgl itemine ait puanlarainda sosyo—-ekonomik diizeylere gdre
farklailak bulunmugtur (P < 0.05).

TABLO-7: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE VARYANS ANALIZI

SONUGLARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarai Derecesi Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar aras: 2 1513.4511  756.7255  11.53927
Grup igi 226 14820.8109 65.5788
Genel 228 16334.2620

+p < 0.05

Tablo 7, babalarin tutumlarinda cezalandirma itemine °
ait puanlarain sosy0*ekonom1k duzeylere gbre farkllllk gbster-
digini sergilemektedir (P < 0.05).

TABLO-8: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLER! ICEREN ITEMINE AT
PUANLARIN SOSYO-EKONOMIK DYZEYLERE GURE VARYANS
ANALTZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynaklari =  Derecesi Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 164.2863 82.1431 - 0.7271
Grup ig¢i 226 25531.1460 112,9697

Genel 228 25695.4323

-p < 0.05

Tablo 8, babalarin tutumlarinin asiri istekleri igeren
itemine ait puanlarlnda sosyo-ekonomik duzeylere gtre fark
olmadigini g&stermektedir (P > 0.05).
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TABLO-9: ANNE TUTUMUNUN SEVGI 1TEMINE AlT PUAN ORTALAMALARININ
SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE IKISERLI KARSILASTIRI-
LARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

-Ortalamalar 7 t'Deéerleri :

Alt  SED 55,081 =+
st . SED | 63.367 6-51
Alt SED - 55,081 s
Orta SED 61.747
Ust SED . 63.367  1l99”
Orta SED 7 . 61.747 '

+Hp < 0.01

-P > 0.05

Ortalamalar arasi farklarln ikigerli kargilagtairilarak
yvapilan Snem kontrollérinde alt ve ilist sosyo-ekonomik dﬁzeyler;
alt ve orta sosyo-ekonomik diizeyler arasindaki farklar,énemli
bulunmugtur (P < 0.01). UstISOSyo-ekonomik diizey ile orta

sosyo~ekonomik dlizey arasaindaki fark Bnemsizdir (P > 0.05)

TABLO-10: ANNE TUTUMUNUN CEZA ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALARININ
SOSYO-EKONOMIX DUZEYLERE GURE 1KISERLI KARSILASTIRI-
LARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

Ortalamalar t Dederleri
Alt . SED 38.864 6.09++
tist SED ‘ 31.397 '
Alt SED _ 38.864 3.Sl++
Orta SED 34,459
ist SED 7 31,397 2.35++

Orta SED . . 34.459

+Hp < 0.01

Ortalamalar arasi farklaran ikigerli karsilagtirailarak
yvapilan .&nem kontrollerinde tiim sosyo-ekonomik diizey gruplari

arasindaki farklar Onemli bulunmugtur (P < 0.01)
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TABLO-11: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
RININ SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE IKI$ERLI KARSI-
LASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

Ortalamalar t Dederleri
Alt SED | 153.364 5 30"t
fist SED 61.411
Alt, SEQ 53.364 _ 4.26++
Orta SED : 59.482
st SED 61.411 | 1.36
Orta S5ED 59.482

++p < 0,01
-p > 0.05

Ortalamalar arasa farklarin ikigerli karsailastiri-
larak yapilan 8nem kontrollerinde alt ve ilst sosyo-ekonomik
-dﬁzeyler arasindaki ve alt ve orta sosyo-ekonOmik diizeyler
arasindaki farklar 8nemli bulunmugtur (P < 0.01}. st ve orta
sosyo—ekonomik dﬁzeyle: arasindaki fark Snemsiz bulunmugtur
(P > 0.05). '

TABLO-12: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTA-
LAMALARININ SOSYO-EKONOMIK DUZEYLERE GORE IKISERLI
KARSILASTIRILARAK YAPILAN UNEM KONTROLY

_ Ortalamalar t Degerleri
Alt SED 36.243 . 5.l7++
tist SED 29,735
Alt SED 36.243 _ 2.69++
Orta SED _ 32.643
tist SED 29,735 . 2,l7+
Orta SED _ 32,643

++p < 0.01

+p < 0.05

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli karsllastlrllarak
yapilan nem kontrollerinde tim sosyo- -ekonomik duzeyler ara-
sindaki farklar Snemli bulunmustur (P < 0.01, P <0.05).
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TABLO-13: QOCUKLARIN CINSIYETLERINE GORE ANNE TUTUMUNUN SEVGL
ITEMINE AlT PUAN ORTALAMALARININ ONEM KONTROLU

. Ortalamalar t Deferi
Klz goguklar o 6.192 0.23"
Erkek ¢ocuklar 59.919

p > 0.01

Ortalamalar aras:i farklarin &nem kontroliinde cinsiYet-

ler arasindaki farkin onemsiz oldugu bulunmugtur (P> 0.01).

TABLO-14: COCUKLARIN CINSIYETLERINE GORE ANNE TUTUMUNUN CEZA-
LANDIRMA 1ITEMINE AlT PUAN ORTALAMALARININ ONEM

KONTROLY
Crtalamalar t Dederi
+Kiz gocuklar : _ 33.069 4 06++
Erkek ¢ocuklar 37.474 '
++p < 0,01

Ortalamalar arasi ®nem kontroliinde cinsiyetler ara-
sindaki fark ®nemli bulunmustur (P < 0.01). '

TABLO-15: COCUKLARIN CINS1YETLERINE GURE ANNE TUTUMUNUN
ASIRI ISTEKLER! ICEREN ITEMINE AIT PUAN ORTALA-
MALARININ ONEM KONTROLY

Ortalamalar t Degeri

K1z gocuklar - 45,523 +

' 4.03 *
Erkek cocuklar 50.919 '

++p < 0.01

Ortalamalar arasi Snem kontroliinde cinsiyetler ara-

sindaki fark dnemli bulunmustur (P < 0.01).
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TABLO-16: GOCUKLARIN CINSIYETLERINE GORE BABA TUTUMUNUN
SEVGI 1TEMINE AIT PUAN ORTALAMALARININ ONEM

KONTROLU
Orﬁalamalar t Dederi
Kiz gocuklar . ' 57.076 1.83”
Erkek gocuklar _ 59.393
- P > 0;05

Ortalamalar arasi farklarin &nem kontroliinde cinsiyet-

ler arasindaki farkin Onemsiz oldudu bulunmustur (P > 0.01).

TABLO-17: COCUKLARIN CINSIYETLERINE GURE BABA TUTUMUNUN
CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALARININ
{NEM KONTROLU

Ortalamalar t Degeri
K1z gocuklar - 30.738 . 72++
Erkek ¢ocuklar 35.838

+p < 0,01

Ortalamalar arasi farklarin Snem kontroliinde cinsiyet-
ler arasindaki farkain &nemli oldudu bulunmustur (P < 0.01).

TABLO-18: COCUKLARIN CINSIYETLERINE GURE BABA TUTUMUNUN ASIRI
ISTEKLER! ICEREN 1TiMINE AIT PUAN ORTALAMALARININ
ONEM KONTROLU

Ortalamalar | t Dederi
K1z c¢ocuklar 43,469
| 3.677F
Erkek c¢ocuklar 48,535

++p < 0.01

Ortalamalar arasil farklarin &nem kontroliinde cinsiyet-
ler arasindaki farkin Snemli oldudu bulunmugtur (P < g.0l).
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TABLO-19: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN AILEDEK?T
GOCUK SAYISINA GORE VARYANS ANAL1ZI SONUCLARI :

Varyasyon - Serbestlik Kareler Kareler F :
Kaynaklara Derecesi Toplama Ortalamasi Deferi
Gruplar arasi - 2  2549,0505 1274.5252 20.1616+
Grup ig¢i 226 14286.6876 63.2154

Genel 228 16835,7381

+p << 0.05

Tablo 19'da anne tutumunun sevgi itemine ait puanla-
rinda ailedekl gocuk sayisina gbre fark oldugu gorulmektedlr
(P < 0,05).

'TABLO 20: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
AILEDEKY COCUK SAYISINA GORE VARYANS ANALIZI

SONUCLART
Varyasyon - Serbestlik Kareler Kareler -F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasai 2 812,.6226 406,3113 6.1764+
-Grup ‘ig¢i 226 14867.2202 65.7842
Genel ' 228 15679.8428
+P < 0,05

Tablo 20, anne tutumunun cezalandirma itemine ait puan—
larin alledeki gocuk sayisina gdre farklilik yarattidini gds-
termektedir (P < 0.05}).

TABLO-21: ANNE TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN AILEDEKI COCUK SAYISINA GUORE VARYANS

SONUQLARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplamai Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 64.5492 32.2746 0.2985"
Grup ig¢i 226 24439,6954 108.1402

Genel 228 24504.,244¢6

=P > 0.05

Anne tutumunun agirl istekleri ig¢eren itemine ait
puanlarin ailedeki g¢ocuk sayisina gdre farklilik gostermedlgl
" Tablo 21'de gtrilmektedir (P > 0.05).
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TABLO-22: BABA TUTUMUNUN SEVGY ITEMINE AlT PUANLARIN A!LEDEKT
COCUK SAYISINA GURE VARYANS ANAL1ZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler & F
Kaynaklara Derecesi = Toplami Ortalamas: Deferi
Gruplar arasi 2 1941.0833 970,5416 rll.?3ll+
Grup icgi 226 18697.501%9 -82.7323

Genel - 228 20638.5842

+p < 0.05

Tablo 22'de baba tutumunun sevgi itemine ait puanla-
rinda ailedeki gocuk sayisina gbre fark bulundugu g6rilmektedir
(p < 0,05).

TABLO-23: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AT PUANLARIN
AILEDEKI COCUK SAYISINA GURE VARYANS ANALIzZI

SONUCLARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 799.9132  399.9566  5.8187
Grup icgi 226 15534.3489 68,7361
Genel 228 16334.,2621

+P < 0,05

Baba tutumunun cezalandirma itemine ait puanlarlnln-
ailedeki gocuk sayisina gdre farkli bulundudu tablo 23'de
goriilmektedir (P < 0.05). :

TABLO-24: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN AILEDEK! COCUK SAYISINA GORE VARYANS
ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F :
Kaynaklara Derecesi. Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2. 79.8934 39,9467 0.3524
Grup igi 226 25615.5390 " 113.3431

Genel 228 25695.4324

-P > 0.05

Tablo 24'de de g&rildligii gibi baba tutumunun asiri is-
tekleri igeren itemine ait puanlar ailedeki ¢ocuk sayisina
gbre fark gSstermemektedir (P > 0,05).
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TABLO- 25: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA*
RININ AILEDEKI GCOCUK SAYISINA GORE IKISERLI KARSI~
LASTIRILARAK YAPILAN UONEM KONTROLU :

Ortalamalar t Degerleri

Tek g¢ocuk - 66.300 - 2;64++
2-3 g¢gocuk 61.611

Tek gocuk 66,300 ' '5.04++
4 ve fazla ¢ocuk 55.666

2-3 gocuk 61l.611 : 5‘05++
4 ve fazla gocuk - 55.666

++p < 0.01

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli karsilagtiralarak
_yapilan &nem kontrollerinde, karsilastirilan biitlin gruplar
arasindaki farkliliklar dnemli bulunmustur (P < 0.01).

TABLO-26: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRAN ITEMINE AIT PUAN
ORTALAMALARININ AILEDEKY GOCUK SAYISINA GURE
tKISERLI KARSILASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU |

Ortalamalar t Degerleri
Tek gocuk 32.950 0.40"
2-3 ¢ocuk 33.776
Tek gocuk 32.950 2.40+
4 ve fazla gocuk ' 37.653
2-3 gocuk 33.776 ' 3.347
4 ve fazla gocuk 37.653

Ortalamalar aras: férklarln ikigerli karsilasgstirila-
rak yapilan Onem kontrollerinde tek gocuk grubu ile iki, ig
¢ocuk grubu arasinda &nemli bir farklilik buiunamamlgtlr
(P > 0.05). Tek gocuk ve d8rt ve fazla gocuk arasinda ise
nemli bir fark vardair (P < 0.0%). Iki,lic ¢gocuk ve dbrt ve
fazla gocuk gruplari éra31ndaki fark da 6nemli bulunmustur
(p < 0.01).
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TABLO~27: BABA TUTUMUNUN SEVGL ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
RININ AILEDEK! GCOCUK - SAYISINA GORE IKISERLI KARSI—
LASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROL{}

_ Ortalamalar t Degerleri
Tek g¢ocuk 64.300 5 ag™t
2-3 g¢ocuk 59,194
Tek gocuk 64.300 a.03
4 ve fazla gocuk 54.426
2-3 ¢ocuk 59.194 3.59++
4 ve fazla gocuk 54,426

+p< 0,01

Ortalamalar arasi farklarin ikige:li-karsllastlrlla—
rak yapilan 8nem kontrollerinde farklilik biitiin gruplarda
Snemli bulunmugtur (P < 0,.01l).

TABLO-28: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AlT PUAN
ORTALAMALARININ AILEDEKI COCUK SAYISINA GORE :
tRisERLT KARsILAsTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

_ Ortalamalar t Degerleri
Tek gocuk 30,550 0.63
2-3 c¢ocuk 31,828
Tek: gocuk - 30.550 2.38%
4 ve fazla gocuk - 35.573
2-3 gocuk 31.828 3.1
4 ve fazla g¢ocuk 35.573

Ortalamalar arasi farklarain ikigerli karsilastirilarak
vapilan &nem kontrollerinde tek gocuk.ile iki,li¢ ¢ocuk gruplari
rasinda Onemli bir fark bulunmamistir (P > 0.05), Tek gocuk
ile ddrt ve fazla gocuk gruplari arasinda (P < 0.05) ve iki,
li¢ gocuk ile dort ve fazla gocuk gruplari arasinda Snemli -
farklillkiar bulunmustur (P < 0.01).
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TABLO-29: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE A1T PUANLARIN GOCUGUN
KARDESLERI ARASINDAKY SIRASINA GURE VARYANS ANAL1zZt

SONUCLART

Varyasyon Serbestlik KXKareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi = Toplami Ortalamasi Dederi

. : ’ - ) .+
Gruplar arasai. 2 1537.1176 768,5588 11.3536
Grup igi 226 15298.6204 67.6980
Genel 228 16835,.7380
'+ P < 0,05

Annelerin tutumlarinin sevgi itemine ait puanlarinda
¢ocugun kardegleri arasindaki sirasina gdre farklilik bulundugu
‘Tablo 29'da sergilenmektedir (P < 0.05),

TABLO-30: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA 1TEMINE AIT PUANLARIN
GOCUGUN KARDESLERI ARASINDAKI SIRASINA GORE VARYANS
ANALIZ® SONUCLARI :

Varyasyon Serbegtlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplama . Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 281,3784  140,6892  2.0649
Grup igi 226 15398.4644 68.1348

Genel ' 228 15679,8428

: Annelerin tutumlarinin cezalandirma itemine
ait puanlarinda g¢ocudun kardesleri arasindaki sirasina gire
farklailikx bulunmadigi, Tablo 30'da gbrilmektedir (P > 0.05).

TABLO-31: ANNE TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AlT
PUANLARININ GOCUGUN KARDESLERI ARASINDAKI SIRASINA
GORE VARYANS ANALIzi SONUCLARI '

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 309.7506  154,8753 1.4467°
Grup ic¢i 226 24194.4940 107.0553

Genel 228 24504.2446

~P > 0.05

: Annelerin tutumlarinin asiri istekleri igerén itemine
ait puanlarinda gocudun kardesleri arasindaki sirasina gdre
farklilik bulunmadigi tablo 31'de gbrilmektedir (P > 0.05).
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TABLO-32: BABA TUTUMUNUN SEVGl ITEMINE A1lT PUANLARIN GOCUGUN
KARDESLER ARASINDAKY SIRASINA GORE VARYANS ANALIZ1

SONUCLARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi = Toplam: Ortalamasi Deferi
Gruplar arasi 2. 1267.1205 633.5603 7.3915+
Grup igi 226 19371.4646 85.7144
Genel _ 228 20638.5851

+P < 0.05

: Babalarain tutumlarinin sevgi itemine ait puanlaran
gocugun kardegler arasindaki sirasina gdre farklilik yarattiga
Tablo 32'de gorulmektedlr (p < 0,05),

TABLO=-33: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
' COCUGUN KARDESLER ARASINDAKI SIRASINA GURE VARYANS
ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler | F
Kaynaklara Derecesi Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 132.2971 66.1486 0.9227"
Grup igi 226 16201.9649 71.6901

Genel 228 16334.2620

- P > 0.05

‘Babalarln tutumlarinin cezalandirma itemine ait puan-
larin gocufun kardegleri arasindaki sirasina gdre farklilak
yaratmadigi Tablo 33'de g&rilmektedir (P > 0,05).

TABLO-34: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI IQEREN ITEMINE ALT
PUANLARIN GOCUGUN KARDESLERI ARASINDAKI SIRASINA
GORE VARYANS ANAL1IZ1 SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi - Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 731.7061 365,8530 3.3l2l+
Grup igi 226 24963,7263 110.4590

Genel 228 25695.4824

+p < 0.05

Babalarin tutumlarinin agiri istekleri igeren itemine
ait puanlarinda cgocudun kardegler arasindaki sirasina gdre
farklailik bulundugu Tablo 34'de g&riilmektedir (P < 0.05}.
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TABLO-35: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE ALT PUAN ORTALAMALA-
RININ COCUGUN KARDESLER! ARASINDAKI SIRASINA GURE
I1K1SERLT KARSILASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLY

Ortalamalar t Degerleri
11k gocuk 62-642
‘Ortanca veya _ 4.71
ortancalardan biri 55.892
11k gocuk 62.642 1.97"
Son gocuk 60.280
Ortanca veya
ortancalardan biri 55.892 2 99++
Son gocuk 60.280

++p < Q.01
-P > 0.05

Ortalamalarin ikiserli karsilagtirilarak yapilan Snem

kontroliinde ilk goéuk grubu ile ortanca g¢ocuk grubu arasinda

ve ortanca gocuk grubu ile son gocuk grubu arasinda Snemli
farklilik bulunmustur (P < 0,01). 1lk ¢ocuk grubu ile son
gocuk grubu arasindaki fark ise Snemsizdir (P > 0.01).

TABLO-36: BABA TUTUMUNﬁN SEVG! 1TEMINE A1T PUAN ORTALAMALA-
RININ COCUGUN KARDESLERL ARASINDAKI SIRASINA GORE
IKISERLT KARSILASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLY

Ortalamalar t Degerleri

t1k ¢ocuk 60.345

Ortanca veya 3.75++
ortancalardan biri 54,232

T1k gocuk 60.345 1.48"
Son gocuk 58.359

Ortanca veya

ortancalardan_biri 54.232 - 2 52+
Son gocuk 58.359

++p < 0.01
+p < 0.05
-P > 0.05
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Ortalamalaran ikigerli karsllastlrllarak vapilan &nem.
kontroliinde ilk g¢ocuk grubu ile ortanca g¢ocuk grubu arasihda
ve ortanca gocuk grubﬁ ile son gocuk grubu arasindaki farklar
dnemli (P < 0.0l1), 11k gocuk grubu ile son gocuk grubu ara-
sindaki fark ise 6nemsiz'bulunmustur fP > 0.01).

TABLO-37: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI 1CEREN ITEMINE AIT
' PUAN ORTALAMALARININ COCUGUN KARDESLERI ARASINDAKI
SIRASINA GURE IKISERLY KARSILASTIRILARAK YAPILAN
ONEM KONTROLY ' '

Ortalamalar t Deferleri

11k ¢ocuk | 46,345 _
‘Ortanca veya ' ‘ 2.16"
ortancalardan biri 42,553 '
flk gocuk 46.345 0.39"
Son ¢ocuk 7 46,966 '
Ortanca veya :
ortancalardan biri 42.553 _ 2_37++
Son gocuk 46,966
+p < 0.05

“++p < 0.01

-p > 0.05

Ortalamalaran ikigerli karsllagtlr;larak yapilan 6nem
kontroliinde ilk ¢ocuk grubu ile ortanca veyé ortancalardan
biri grubu arasindaki fark Snemli bulunmustur (B < 0.05).
11k ¢ocuk ve son gocuk gruplari arasindaki fark Snemsizdir
{p > 0.01). Ortanca veya ortancalardan biri grubu ile son

gocuk grubu arasinda &nemli bir fark vardair.
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TABLO-38: ANNE TUTUMUNUN SEVGI 1TEMINE AIT PUANLARIN ANNE
YASINA GUORE VARYANS ANALIZI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F

Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 313.6348  156.8174  2.1450
Grup igi ' 226 16522.1032 73.1067
Genel 228 16835.7380 -

-P > 0.05

Annelerin tutumlarinin sevgi itemine ait puanlarainin
annelerin yaslirina gdre farklilik yaratmadigi Tablo 38'de
gdriilmektedir (P > 0.05).

TABLO-39: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA I1TEMINE A1T PUANLARIN
' ANNE YASINA GURE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi .2 223.6485 111,8248 1,6351
Grup igi 226 - 15456.1933 68.3902

Genel 228 15679,8428

-P > 0.05

‘Annelerin tutumlarinin cezalandirma itemine ait puan-
larinin annelerin yaslarina g&re farklilik gdstermedigi
Tablo 39'da sergilenmektedir (P > 0,05).

TABLO-40: ANNE TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI 1ICEREN ITEME AIT ‘
PUANLARIN ANNE YASINA GORE VARYANS ANAL1zZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi .2 68.8229 = 34,4115 0.3183"
Grup ig¢i 226 24435,4216 108.1213

Genel 228 24504.2445

~-P > 0.05

Tablo 40'da da g8rildiigli gibi annelerin tutumlarinin
agiri istekleri olma itemine ait puanlari annelerin yasg-
larina gére farklilik gdstermemektedir (P > 0.05).
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TABLO-41: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN BABA
' YASINA GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplama Ortalamas: Degeri
Gruplar arasi 2 1051,8764 525,9382  6.0685"
Grup igi 226 19586.7088 86,6669

Genel 228 20638.5852

+p < 0.05

Tablo 41, baba tutumlarinin sevgi itemine ait puanla-
rin babalarain yaslarlna gdre farklilik g&sterdigini serglle—
mektedir (P < 0.05). :

TABLO-42: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
'BABA YASINA GORE VARYANS ANALIZI SONUQLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynakla:l Derecesi Toplama Ortalamasa Deferi
Gruplar arasi 2 ' 159,2484  79.6242 1.1125°
Grup ig¢i - 226 16175,0136 71,5709 '
Genel - 228 16334.2620

‘Tablo 42, baba tutumlarinin cezalandirma itemine ait
puanlarin babalarln yaglarina g&re farklilik yaratmadigini
gostermektedir (p > 0.05),

' TABLO-43: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN BABA YASINA GORE VARYANS ANAL1ZI SONUGLARI

Varyvasyon Serbestlik Kareler Kareler - F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gfuplar arasi 2 209.4208 104.7104 0.9285"
Grup igi 226 25486,0115 112,7700 '
Genel 228 25695.4323

~P>0.05

Tablo 43, babé tutumlarinin agsiri istekleri olma ite-
mine ait puanlarin babalarin yaslarina gdre farkli bulun-
madigini gdstermektedir (: > 0.05).
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TABLO-44£ BABA TUTUMUNUN SEGI ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA~
RININ BABA YASINA GUORE IKISERLI KARSILASTIRILARAK

YAPILAN ONEM KONTROLU

‘Ortalamalar -t Dederleri
20 - 35 yas 58.139 o
o 1.09
36 - 45 vas 59.848
20 - 35 yas - -~ . 58.139 _
: , 1.65
46 yas ve {stii 54,885
| ' +
36 -~ 45 yasg 59,848 : 3.47

46 yag ve listd

-P > 0.05

++p < 0.01

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli kdrsllastlrllarak
yapilan &nem kontrollerinde yalnizca otuzalti, kirkbesg yas
ve kirkalti yag ve Ustld yag gruplari arasindaki fark &nemli

bulunmugtur (P < 0.01).
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TABLO- 45: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARINI ANNENIN
_ EGITIM DUZEYINE GURE VARYANS ANALIZI SONUQLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler - F
Kaynaklari Derecesi Toplami = Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi’ 2 3009.8602 1504,9301 24.5995f
Grup igi — 226 ~13825.8778 61.1765 '
Genel 228 16835.,7380

+P < 0.05. |

Tablo 45'de anne tutumlarinin sevgi itemine ait puan-
larin annelerin editim diizeylerine gdre farkli bulundugunu
gtstermektedir (P < 0.05).

TABLO—-46: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
ANNENIN EGITIM DURUMUNA GURE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler  Kareler ~F
Kaynaklari Perecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasa 2 2156.4155 - 1078,2083 18.0187+
~.Grup icgi 226 13523.4263 59.8382

Genel 228 15679.8418

+P < 0.05

Tablo 46, anne tutumlarinin cezalandirma itemine ait
puanlarain annelerln editim duzeylerlne gbre farkli bulundugunu
gbstermektedir (P < 0.05),

TABLO47: ANNENIN TUTUMUNUN ASIRI 1ISTEKLER! ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN ANNENIN EG1TiM DURUMUNA GURE VARYANS ANALIZI

SONUCLART
Varyasyon - Serbestlik Kareler Kareler . F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Deferi
Gruplar arasi 2 413.4040  206.7020 1,9391°
Grup igi 226 24090.8406 106,5966
Genel 228 _24504.2446
-P > 0.05

Tablo 47, anne tutumlarinin asiri istekleri olma ite~
mine ait puanlarin annelerin egitim diizeylerine gbre farkli.
bulunmadigini g&stermektedir (P > 0.05},
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TABLO-48: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN BABANIN
_EGITIM DUZEYINE GORE VARYANS ANALIZI SONUGLARI:

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari -Derecesi Toplam1 Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 1367.2593  1183.6296  14.64047
Grup ig¢i 226 18271.3259 80.8466

Genel : 228 20638.5852

+P < 0.05

Tablo 48, baba tutumlarinain sevgi itemine ait puanlarin
babalarin egditim diizeylerine g&re farklilaik yarattidini gds-
termektedir (P < 0.05).

TABLO-49: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
BABANIN EGITIM DUZEYINE GURE VARYANS ANAL1Izl -

SONUGLARI
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
‘Kaynaklariy: Derecesi Toplaml Ortalamasi Deferi
Gruplar-arasai 2 1526,3395 763,1698 11.6476"
Grup igi ' 226 14807.9225 65,5218
Genel 228 16334.2620
+P < 0.05

_ Tablo 49, baba tutumlarinin cezalandirma itemine ait
puanlarin babalarin egitim diizeylerine gbre farkli bulundudunu
gtstermektedir (P < 0.05). ,

TABLO-50: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN 1TEMINE AlT
PUANLARIN BABANIN EGITIM DUZEYINE GORE VARYANS
ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler  Kareler F

Kaynaklara Derecesi Toplam: Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 178.5945  89.2972 0,7909"
Grup i¢i 226 ©25516,8378 112.9064

Genel 228 25695,4323

Tablc 50, baba tutumlarinin agiri istekleri igeren
itemine ait puanlarin babalarin egitim dizeylerine gdre
farkli bulunmadigini gdstermektedir (P > 0.05).
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TABLO-51: ANNE TUTUMUNUN SEVGE ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA~
RININ ANNENIN ESITIM DYZEYINE GURE tKISERLL KARSI-
LASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

- , ' Ortalamalar t Deerleri-

Okuma yazmasi yok , 60.279 1.095”
11k veya ort.ok.mez. 61.756

Okuma yazmasi yok 60.279 1.873°

Lise veya yllk.ok. mez. 56,955 '
11k veya ort.,ok. mez. 61,279

Lise veya yiik.ok. mez. 56.955 3,657
-P > 0.05

++p < 0.01

Ortalamaiar arasi farklarin ikigerli kargilastirilarak
yapllan tnem kontrollerinde annelerin editim diizeyleri ara-
sindaki farklar ilk veya ortaokul mezunu grubu ile lise veya
yiksek okul mezunu grubu arasinda Snemli (P < 0.0l) iken diger
gruplar arasinda &nemsiz (P > 0.05) bulunmustur.

TABLO-52: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE A1T PUAN ORTA-
LAMALARININ ANNENIN EGITIM DUZEYINE IXKISERLIK KAR-
SILASTIRILARAK YAPILAN UNEM KONTROLY

-Ortalamalar t Deferleri
Ckuma yazmasi yok 34.186 0.509"
- Ilk veya ort.ok.mez. 34.924
Okuma yazmasi yok - 34.186 0.804"
Lise veya ylik.ok.mez. 35.567
11k veya ort.ok.mez. 34.924 0.514"

Lise veya ylk.ok.mez. 35.567

-P > 0.05

Ortalamalar arasi farklarin ikigserli karsilastirila-
rak yapilan Onem kontrollerinde annelerin editim dizeyleri
arasindaki farklar +tiim gruplar'igin Snemsiz bulunmustur
(P > 0.01). '
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TABLO-53: BABA TUTUMUNUN SEVGY ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
RININ BABANIN EGI1TIM DUZEYINE GURE 1KISERLY KARSI—
LASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

Ortalamalar ' t Degerleri

Okuma yazmasi yok : 53.846 0 39:
flk veya ort.ok.mez, 54.990
Okuma yazmasi yok ' 53.846 3 08++
Lise veya ylik.ok.mez, 61.226
11k veya ort.ock.mez. 54,390 5 347t
Lise veya yik.ok.mez, 61.226

-P > 0.05
++P < 0.01

Ortalamalar arasi farklarain ikigerli karsilastirilarak
yapilan &nem kontrollerinde okuma yazma bilmeyen babalarla
ilk veya orta okul mezunu babalar arasindaki fark Onemsiz
(P > 0.05), diger gruplar arasindaki farklar &nemli bulun-
mugtur (P < 0.01). |

TABLO-54: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTA-~
LAMALARININ BABANIN EGITIM DUZEYINE GORE IKISERLI
KARSILASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLY

‘Ortalamalar t Degerleri

Okuma yazmasi yok . 35,230 ' 0.13"
Ilk veya ort.ok.mez. ‘ 35.574
Okuma yazmasi yok 35,230 2.13F
Lise veya ylik.ok.mez. 30.373

11k veya ort.ok.mez. 35,574 4. 76T
Lise veya yﬁk.ok.mez. _ 30,373

-P > 0.05
- +P <0.05
++p <0.01

Ortalamalar arasi farklarain ikigerli kargllagtlrllarak
yapllan Bnem kontrollerinde okuma yazmas: olmayan babalarla
ilk veya orta okul mezunu babalar arasindaki fark &nemsiz
(P > 0.05) difer gruplar arasindaki fark ®nemli bulunmustur
(p <0.01), (P <0.01).
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TABLO-56: COCUKTA VELI VE OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
’ DAVRANIS PROBLEMLERI ARASINDAKI-KORELASYONLAR

Veli OFretmen Kovaryans ‘Korelasyon Standart T Dederi

: - Katsayisi Hatasa o
fletigim tletigim  1.98 0.40  0.060 6.617F
Kisilik  Kigilik 0.88 0.21 0.061 3,237
Autism  Autism 1.67  0.32 0.062  5.21%t
+HPp < 0.01

Tablo 56'da gocukta veli ve 8gretmen tarafindan be-
lirtilen davranig problemleri arasindaki iligkinin zayaif

oldugu gdriilmektedir.

Korelasyon katsayilarinin &nem kontrolleri yapilarak,

bu katsayilarin &nemli oldugu g¥sterilmigtir (P < 0.01).

TABLO-57: GOCUKTA VEL! VE OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
DAVRANIS PROBLEMLERINE AI1T ORTALAMALAR ARASI FARKIN
ONEM KONTROL '

_ Ortalamalarin Ortalamalarin
Veli Ogretmen ‘'Farki Farkinin T
" Standart Hatasi Dederi

fletigim tletigim 0.144 0.208 0.69"

Kisilik  Kigilik 0.537 0.192 2.787F
Autism  Autism 0.231 0.212 . 1.09°

++P < 0.05

Tablo 57'de ¢ocukta veli ve Séretmen tarafindan belir-
tilen davranisg problemlerine ait ortalamalar arasi farkin yal-
nizca kigilik problemleri igin dnemli oldufu gBsterilmektedir.
(P < 0.01).
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TABLO-58: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA
VELI TARAFINDAN BELIRTILEN, IIFTISiM, PROBLEMLERINE
GURE VARYANS ANALIZI SONUGLART

Varyasyon Serbestlik Kareler _ Kareler - F

Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Dedgeri
Gruplar arasi 2 © 264.4886  132.,2443 1.8036"
Grup igi - 226 16571,2495 73.3241

Genel 226 16835,7381

-P> 0.05

Tablo 58, anne tutumunun sevgi itemine ait puanlarinda
gocukta, veli tarafindan belirtilen iletigim problemlerine gdre
farklilik bulunmadigi g&rillmektedir (P > 0.05).

TABLO-59: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
COCUKTA VELININ BELIRTTIGI, ILETISIM PROBLEMLERINE
GUORE VARYANS ANALIZI SONUGQLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 162.5660 ~ 81.2880 1.1838"
Grup ig¢i 226 15517.2769 68.6605

Genel’ 228 15679.8429

-p > 0.05

_ Tablo 59, anne tutumunun cezalahdlrma itemine ait
puanlarin gocukta, veli tarafindan belirtilen, iletigim prob-
lemlerine gbre farkli olmadidini gdstermektedir (P > 0.05).

TABLO- 60: ANNE TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERY ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN COCUKTA, VELINiIN BELIRTTI&T ILETISIM PROB-
LEMLERINE GUORE VARYANS ANALIZI SONUGLARI .

Varyasyon ' Serbestlik Kareler Kareler ‘ F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 . 179.8196 89.9098  0.8354°
Grup ig¢i ‘ 226 24324.4250 107.6302
Genel 228 24504, 2446

-p > 0.05

Tablo 60'da da gdriildiigi gibi anne tutumunun asgiri
istekleri igeren itemine ait puanlarinda gocukta, velinin
belirttigi iletisim problemlerine gdre farkllllk bulunmamig-
tir (P > 0.05).
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TABLO- 61: BABA TUTUMUNUN SEVG! ITEMINE AUT PUANLARIN COCUKTA
VELI TARAFINDAN BELIRTILEN, I1LETtSIM PROBLEMLERINE
GORE VARYANS ANALIZI SONU(;LARI ,

Varyasyon 7 Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 $570,2998  285,1499 3.2112%
Grup ig¢i 226 20068,2854 98,7977

Genel 228 20638,5852

+p < 0.05

Tablo 61, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarin
gocukta veli tarafindan belirtilen iletigim problemlerine gére
belirtilen kigilik problemlerine gdre farkli bulundugunu gds-
termektedir (P < 0,05).

TABLO- 62: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
GOCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN ILETISIM. PROB-
LEMLERINE GURE VARYANS ANALIZ! SONUGCLARI

Varyasybn Serbestlik Kareler Kareler _f F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 229.5690  114.7845  1,6108”
Grup igi 226 16104.6931 71.2597
Genel 7 228 16334.2621

-P > 0.05

Tablo 62, baba tutumunun cezalandirma itemine ait puan-
larin gocukta veli tarafindan belirtilen iletisim problemlerine
gdre farkll bulunmadigi gorulmektedlr (P > 0, 05)

TABLO- 63: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLER: ICEREN ITEMINE AlT
PUANLARIN COCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN ILpTtgim
PROBLEMLERINE GORE VARYANS ANAL1zl SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi = Toplami Ortalamasa Deferi
Gruplar arasi 2 61,5383 30.7692 0.2913"
Grup ig¢i 226 25633,8941 113.4243
Genel 228 25695,4324

-P 0.05

Gocukta veli tarafindan belirtilen iletigim problemlerine
gére baba tutumunun agiri istekleri igeren i.emine ait puanlar-
da farklilik bulunmadi§i Tablo 63 'de gdriilmektedir (P > 0.05).
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TABLO- 64: BABA TUTUMUNUN SEVG1 ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
RININ COCUKTA, VELI TARAFINDAN BELIRTILENVILﬂﬂﬁﬁM
PROBLEMLERINE GURE IK1SERLI KARSILASTIRILARAK YAPI-

~. ~  LAN UNEM KONTROLU '

Ortalamalar t Degerleri
6 dan az problemi olanlar 58.844 : 1-49"
6-10 arasi problemi olanlar 56.722 :
6 dan az problemi olanlar 58.844 2 23+
11 ve fazla problemi olanlar 52.250
6-=10 arasi problemi oclanlar 56,722 1.35~
11 ve fazla problemi olanlar 52,250
+p < 0 05
vP > 0 05

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli karsllastlrilarak
yapilan Onem kontroliinde altidan az problemi olan grup ile
onbir ve daha fazla problemi olan grup arasindaki farkin

onemli oldudu bulunmustur (P < 0.05).
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TABLO- 65: ANNE TUTUMUNUN SEVG1 ITEMINE AIT PUANLARIN GOCUKTA
VELI TARAFINDAN BELIRTILEN, KiSirlK . PROBLEMLERINE
GURE VARYANS ANALIZI SONUGLARI

varyasyon - Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi - Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 697.1424  348.5712  4.8813"
Grup ig¢i 226 16138.5956 71.4097

Genel 228 16835.7380

+P < 0.05

Anne tutumunun sevgi itemine ait puanlarin gocukta veli
tarafindan belirtilen kigilik problemlerine gbre farkli bu~
lundugu Tablo 65'de gdriilmektedir (P < 0.05).

TABLO-66: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE A1T PUANLARIN,
COCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN KISILIK PROB-
LEMLERINE GUORE VARYANS ANAL1ZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Karele; Kareler ¥
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 437.0300 218.5150 3.2398+
Grup igi 226 15242.8128 67.4461

Genel 228 15679.8428

+P- < 0.05

GCocukta veli tarafaindan belirtilen kigilik problem-
lerine gdre anne tutumunun cezalandirma itemine ait puanlarda
farklilik oldugu Tablo 66'da gdriilmektedir (P < 0.05).

TABLO-67: ANNE TUTUMUNUN ASIRI 1STEKLERI 1CEREN ITEMINE_AIT
PUANLARIN COCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN Ki--
81LIK PROBLEMLERINE GURE VARYANS ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Karelerx Kareler F
Kaynaklara Derecesi = Toplami Ortalamasi Deferi
Gruplar arasi 2 113.3851 6.6925 0.0618"
Grup igi 226 24490.8595 108.3666 '
Genel : 228 24504.2446

-P > 0.05

Tablo 67'de da goruldugu gibi anne tutumunun asiri
1stekler1 i¢eren puanlarinda, ¢ocukta veli tarafindan belir-
tilen kisilik problemlerine g&re farklilik yoktur (P > 0.05).



=70~

TABLO- 68: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA-
VELI TARAFINDAN BELIRTILEH KISILIR PROBLEMLERINE
GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi - 2 564.7940  282.3970  3.17947
Grup igi 226 20073,7912 88.8221

Genel 228 20638.5852

+P < 0.05

Tablo 68, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarin
,gocukta, veli tarafindan belirtilen, kisilik problemlerine
gbre farkli bulundudunu gtstermektedir (P < 0.05).

TABLO- 69: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AlT PUANLARIN
GOCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN KigiLiK PROB-
LEMLERINE GUORE VARYANS ANALIzI SONUQLARI '

Varyasyon - Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 195.4866 97,7433 1.3688"
Grup igi 226 16138,7755 71.4105
" Genel 228 16334.,2621

-P > 0.05"

Baba tutumunun cezalandirma itemine ait puanlarin
gocukta veli tarafindan belirtilen kigilik . problemlerine gbére
farklilik yaratmadi§i Tablo 69'/de gdriilmektedir,

TABLO-7& BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERY ICEREN ITEMINE AlT
PUANLARIN GOCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN .KI-
$ILIK PROBLEMLERINE GURE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 . 208.5795 104.2898  0.9248°
Grup icgi 226 25486.8528 - 112.7737

Genel 228 25695,4323

-P > 0.05

gocukta velinin belirttigi kigilik problemlerine
gbre, baba tutumunun agiri isteklerine ait puanlarinda fark
clmadigr Tablo 70'de gOriilmektedir (P > 0.05).
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TABLO- 71: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AlIT PUAN ORTALAMALA-
RININ GOCUKTA VELI TARAFINDAN BELIRTILEN KISiLiK .
PROBLEMLERINE GORE iKISERLI KARGILASTIRILARAK
YAPILAN UNEM KONTROLY

Ortalamalar t Dederleri

5 den az preoblemi olanlar 61.745 3 03++
5-9 arasi problemi oclanlar 58.091
5 den az problemi olanlar . 61.745 1.43"
10 ve fazla problemi olanlar 59,041
5«9 arasi problemi olanlar 58.091 0.49
10 ve fazla problemi olanlar 59,041
++ P < 0,01

-P > 0.05

Ortalamalar arasi farklaran ikiserli kargilastirilarak
yapilan &nem kbntrollerinde_yalnlzca_besden az problemi olan-
lar grubu ile alti, dokuz problemi clanlar grubqrara51hdaki
fark Snemli bulunmugtur {? < 0.01). Diger gruplar-ara51ndaki
farklar ise 6hemsizdir (P > 0,05),

TABLO- 72: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTA-
LAMALARININ COCUKTA VELIl TARAFINDAN BELIRTILEN
KISIL.IX PROBLEMLERINE GORE 1IK1ISERLI KAR$ILA$TIRI~
LARAK YAPILAN ONEM KONTROLU.

Ortalamalar t Degerleri
5 den az problemi olanlar 33.661 o 5.12F
3-9 arasi problemi olanlar - 36.160
5 den az problemi olanlar 33.661 1.89"
10 ve fazla problemi olanlar = 37,592 '
5-9 arasi: problemi olanlar 36.160 ' 051"
10 ve fazla problemi olanlar 37.125
+P < 0.05
-P > 0,05

Ortalamalar aras:i farklarin ikiserli karsilastirilarak
yapilan Snem kontroliinde yalnizca begsden az'problemi olanlar
grubu ile alti-dokuz problemi olanlar grubu arasindaki fark
Snemli bulummugtur (P < 0.05). Dier gruplar arasindaki farklar
ise 8nemsizdir (P > 0.05).
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TABLO-73: BABA TUTUMUNUN SEVG! ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
' RININ GOCUKTA VELININ BELIRTT1&t KISILIK | PROBLEM-~
LERINE GORE IKISERL! KARSILASTIRILARAK YAPILAN
ONEM KONTROLU

Ortalamalar t Dederleri

5 den az problemi olanlar 59,601 - 5 33t
5-9 arasi problemi olanlar 56.471

5 den az problemi olanlar 59.601 1.50"
10 ve fazla problemi olanlar = 56.416

5-9 arasi problemi olanlar 56,471 0.02"
10 ve fazla problemi olanlar 56.416

+p < 0.05

-2 > 0.05

Ortalamalar aras: farklarain, ikiserli kargilastari-
larak yapilan dnem kontrollerinde yalnizca begten az prob-
lemi olanlar ile alti ve dokuz arasi problemi olanlar ara-
-sindaki fark 6nemli.bulunmU$tur (p <. 0.05), diger gruplar

arasindaki farklar &nemsiz bulunmugtur (P > 0.05).
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TABLO—74. ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA
VELININ BELIRTTI1GY, AUTISTIK PROBLEMLERE GORE '
VARYANS ANALIZI SONUQLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler . ~ F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi - - 2 322.1597 161.0798 2.2045"
Grup ig¢i 226 16513.5784 73.0689
Genel o 228 16835.7381 ,

-P > 0.05

Tablo 74, de g&riildligi gibi anne tutumunun sevgi
itemine ait puanlarinda g¢ocukta veli tarafindan belirtilen
autistik problemlere gdre farklilik bulunmamigtir (P > 0.05).

TABLO- 75: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
COCUKTA VELININ BELIRTTI&1, AUTISTIK PROBLEMLERE
GORE VARYANS ANAL1Zl SONUGCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarz Derecesi Toplamz Ortalamasi- Dederi
Gruplar arasi 2 881.6392  440.8196  6.7323"
Grup igi 226 14798.2036 65.4788

Genel . 228 15679.8428

+P < 0.05

Tablo 75, anne tutumunun sevgi itemine ait puanlarin,
gocukta velilerin belirttidi autistik problemlere gdre
farkllllk yarattidini belirtmektedir (P < 0.05).

TABLO- 76: ANNE TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN, GOCUKTA VELININ BELIRTTIGI AUTISTIK
" PROBLEMLERE GUORE VARYANS ANAL1Z1 SONUCLARI

Varyasyon | Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplama Ortalamas:i Dederi
Gruplar arasi 2 : 482.4629  241.2315 2.2695°
Grup ig¢i 226 24021.7817 106.2911
Genel , 228 24504.2446

-P > 0.05

Tablo 76, anne tutumunun agiri istekleri igeren ite-
mine ait puanlarinda gocukta, velilerin belirttigi, autistik
problemlere 'gbre fark olmadidini gdstermektedixr (P > 0.05).
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TABLO-77: BABA TUTUMUNUN SEVGI 1TEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA
VELININ BELIRTTIGI, AUTISTiK PROBLEMLERE GORE
VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon ' Serbestlik Kareler Rareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasy Deferi
. ] - ) . : +
‘Gruplar arasi 2 932,1051 466.0526 . 5.3448
Grup i¢i 226 19705.4801 87.1968

Genel 228 20638,5852

+P < 0,05

Tablo 77, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarin .
gocukta veli tarafindan belirtilen autistik problemlere glre
farkli oldudunu gdstermektedir (P < 0.05).

TABLO-78: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
COCUKTA, VELININ BELIRTTIGI, AUTISTIK PROBLEMLERE
GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI :

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarz Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasa 2 460,1391 230.0696 8.'2755+
Grup igi 226 15874.1229 70,2395 '
Genel 228 16334,.2680

+p < 0.05

Tablo 78!da da belirtildidi giki baba tutumunun sevgi
itemine ait puanlar ¢ocuklarda velilerin belirttidi autistik
problemlere gdre farklilik yaratmaktadir (P < 0,05},

TABLO- 79: BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE ALT
PUANLARIN, COCUKTA VELININ BELIRTTIGI, AUT1STIK
PROBLEMLERE GURE VARYANS ANAL1Z! SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler "~ Kareler B
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 164.2714 82.1357 0.7271
Grup igi 226 25531.1609 '112.9697
Genel 228 25695,4323

~P  0.05

Tablo 79'da baba tutumunun asiri istekleri igeren ite-
mine ait puanlarin, c¢ocukta velinin belirttidi autistik prob-
lemlere gbre farkli olmadidi gdriilmektedir (P > 0.05).
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TABLO-80: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE A1T PUAN
ORTALAMALARININ COCUKTA, VEL1 TARAFINDAN BELIR-
TiLEN AUT1STiK PROBLEMLERE GORE 1Ki$ERLI KARSI- .
LASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

_Ortalamalar t DeJerleri

4 den az problemi olanlar 33.214 , 3. 397
4-8 arasi problemi olanlar 37.010

4 den az problemi olanlar 33.214 1.87

9 ve fazla problemi olanlar 38.333

4-8 arasi problemi olanlar 37.010 0.47"

9 ve fazla problemi olanlar 38.333

+p < 0.01

-P > 0.05

Ortalamalar arasi farklarain ikigerli kargilagtiralarak
yapilan &nem kontrollerinde dbrtten az problemi olanlarla
dért ve sekiz arasinda problemi olanlar arasindaki fark
6hemli bulunmugtur. (P < 0.01), diger gruplar arasindaki

‘farklar Snemsizdir (P > 0.05).
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TABLO- 8l: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUAN ORTALAMALA-
. RININ COCUKTA, VEL! TARAFINDAN BELIRTILEN AUTISTIK
- PROBLEMLERE GORE IKISERLI KARSILASTIRILARAK YAPILAN
ﬁNEM KONTROLU

Ortalamalar t Degerleri

4 den az problemi olanlar 59,429 _ 1.90"
4-8 arasi problemi olanlar 57.053 '

4 den az problemi olanlar 59.428 5 90++
9 ve fazla problemi olanlar 49,888

4-8 arasi problemi olanlar 57.053 2. 16

9 ve fazla problemi olanlar = 49,888

~p > 0.05
++p <0.01

+p < 0.05

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli kargilastirilarak
yapilan nem kontrollerinde d8rttéen az problemi olanlarla
dért,sekiz arasi problemi olanlar arasindaki fark Onemsiz
bulunmugtur (P > 0,05). Diger grﬁplar arasindaki farklar
dnemlidir (P < 0.01), (P < 0.05). '

TABLO- 82: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AT PUAN
ORTALAMALARININ COCUKTA, VELI TARAFINDAN BELIRTILEN
AUTISTIK PROBLEMLERE GORE 1KISERL! KARSILASTIRILA-
'RAK YAPILAN ONEM KONTROL

Ortalamalar t Deferleri

4 den az problemi olanlar 31.666 2 43+
4-8 arasi problemi olanlar 34,446

4 den az problemi olanlar - 31.666 1.19
.9 ve fazla problemi olanlar - 35.111 '

4-8 arasi problemi olahlar 34,446 0.22"

9 ve fazla problemi olanlar 35.111

+p < 0.05

-P > 0,05

Ortalamalar arasi farklarin ikigerli kargilagtirilarak
yvapilan 6nem kontrollerinde ddrtten az problemi olanlarla, dért
sekiz arasi problemi olanlar arasindaki fark Snemli bulunmusﬁur
(P <0.05) Dijer gruplar arasindaki farkla ise 8nemsizdir (P > 0.05)
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TABLO- 83: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA, .
OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN, ILETiIgIM PROBLEMLE-
RINE GORE VARYANS ANALIz1 SONUCLARI :

Varyasyon Serbestlik Xareler Kareler . F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Deferi
Gruplar arasi 2 32.6157 16.3079 0.2193°
Grup igi 226 - 16803,1224 74.3501
Genel 228 . 16835.7381

-P > 0.05

Tablo 83, anne tutumunun sevgi itemine ait puanlarin
¢ocukta Odretmen tarafindan belirtilen iletigim problemlerine
gbre farklilak bulunmadigini gdstermektedir (P > 0.05).

TABLO-84: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
GOCUKTA, OGRETMENIN BELIRTT1GI, ILET1SIM PROBLEM-
LERINE GURE VARYANS ANALIZI SONUGLARI

Varsayson Serbestlik Kareler ‘Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 . 1 999.9418  499.9709 7.6972
Grup igi 226 14679.9011 64,9553

Genel _ 228 15679,8429

+P < 0.05

Tablo 84, anne tutumunun cezalandirma itemine ait
puanlarain g¢ocukta, &fretmen tarafindan belirtilen, iletigim
problemlerine gdre farkli oldudunu gdstermektedir (P < 0.05).

TABLO-85: ANNE TUTUMUNUN ASIRI 1STEKLERDT 1CEREN 1TEMINE AlT
PUANLARIN COCUKTA, OSRETMENIN BELIRTTI¢I ILETISiM
PROBLEMLERINE GUORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon = Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarir =  Derecesi Toplami Ortalamasi Dedgeri

' , +
Gruplar arasi 2 799.6961 399.8480 3.8122
Grup igi 226 23704,5486 104,8874
Genel ' 228 24504.2447
+P < 0.05

Tablo 85, anne tutumunun asiri istekleri igeren ite-~
mine ait puanlarin gocukta, OFretmenin belirttigi iletisim
problemlerine gére farkli oldufunu gdstermektedir (P < 0.05).
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TABLO- 86: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN QOCUKTA
OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN ILETi$IM PROBLEMLE-
RINE GORE VARYANS ANALIZI SONUGLARY

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler - F
Kaynaklara - Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 34,7809  17.3904 0.1908"
Grup ig¢i 226 20603.8044 91.1673
Genel _ 228 20638.5853

-p > 0.05

Tablo 86, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarinda
gocukta, &Jretmen tarafindan belirtilen iletigim problemlerine
gbre farklilik bulunmadigini gSstermekterir (P > 0.05).

TABLO-87: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
COCUKTA, UERETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN ILETISIM
PROBLEMLERINE GORE VARYANS ANAL1ZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Dedgeri
Gruplar aras: 2 1415.0864 707.5432 10.7181
Grup ig¢i 226 14919.1757 66.0141

Genel 228 16334.2621 :

+p < 0.05

Tablo 87, baba tutumunun cezalandirma itemine ait pu-
anlarin ¢ocukta, 8dretmen tarafindan belirtilen iletigim
problemlerine gdre farkli oldujunu gdstermektedir (P < 0.05}.

.TABLO- 88 : BABA TUTUMUNUN_A$IRI 1STEKLERI ICEREN 1TEMINE AIT
PUANLARIN COCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
1LET1SIM PROBLEMLERINE GORE VARYANS ANAL1ZI SONUCLART

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler ' F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 468.3256  234.1628 2.0978"
Grup igi 226 25227.106%  111.6244

Genel 228 25695.4325

-P > 0.05

Tablo 88, baba tutumunun agirl istekleriigeren itemine
ait puanlarin ¢ocukta, 8§retmen tarafindan belirtilen ileti-
sim problemlerine gdre farkla bulunmadigini gdstermektedir
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TABLO- 89: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTA-.

' ' LAMALARININ COCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
ILETISIM PROBLEMLERINE GURE 1K1ISERL! KARSILASTIRI-
LARAK YAPILAN UNEM KONTROL{

Ortalamalar t Degerleri
6 dan az problemi olanlar 33.214 3 39+
6-10 aras: problemi olanlar 37.010
6 dan az problemi olanlar. 33.214 - 2,27

11 ve fazla problemi oianlar 38.333

6~10 arasi problemi olanlar 37.010 - 0.47"
11 ve fazla problemi olanlar 38.333

Ortalamalar aras:i farklarin ikiserli karsilastirilarak
yapilan &nem kontrollerinde begden az problemi olanlar grubu
ile alta, dokuz arasi problemi olanlar grubu arasindaki fark
Snemli (P < 0.01) diger gruplar arasindaki farklar ise Snem-
siz bulunmugtur (P >70.05).

TABLO-9O ANNE TUTUMUNUN ASIRI 1ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AlT
PUAN ORTALAMALARININ GOCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN
BELIRTILEN, ILETISIM PROBLEMLERINE GURE 1K1SERLI
KARSILASTIRILARAK YAPILAN ONEM KONTROLU

Ortalamalar t Degerleri
6 dan az problemi olanlar 46.563 2. 13t
6-10arasi problemi olanlar 49.553
-6 dan az problemi oclanlar 46.563 5. 21t
11 ve fazla problemi olanlar 48.222
6-10 arasi problemi olanlar . 49,553 | 0.35"
1l ve fazla problemi oclanlar 48,222

Ortalamalar arasi farklarin ikiserli karsilastirilarak
yapilan &nem kontrollerinde begden az problemi olanlarla
alti, dokuz arasi problemi olanlar arasindaki fark Snemli
{(p < 0.05), diéer gruplar arasindaki farklar ise Onemsiz
bulunmﬁgtur-(P > 0.05). -
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TABLO-91: BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUAN ORTA-
LAMALARININ COCUKTA OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
ILETISIM PROBLEMLERINE GUORE IKRI1SERLI KARSILASTIRI~-
LARAK YAPILAN ONEM KONTROL!

Ortalamalar t Dederleri

6 dan az problemi olanlar 31.666 243
- 6-10 arasi problemi olanlar 34.446 |

"6 dan az problemi olanlar - 31.666 3 35+

11 ve fazla problemi olanlar - 35.111

6-10 arasi problemi olanlar 34.446 0.22

1l ve fazla problemi clanlar 35.111

+Pp < 0.05

-P > 0.05

Ortalamalar arasi ikisgerli kargilagtarilarak yapilan
Onem kontroliinde bégten az prbblemi olanlar grubu ile alta,
dokuz arasi problemi olanlar grubu arasindaki fark &nemli
(P < 0.05). difer gruplar arasindaki farklar ise ¥nemsiz

(P > 0,05) bulunmustur.
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TABLO-92: ANNE TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN GOCUKTA,
OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN KISILIK PROBLEMLERINE
GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
- Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasyl Deregi
Gruplar arasi 2 396.5670 198.2835 2.7259°
Grup ig¢i 226 16439.1711 72.7397

Genel 228 16835.7381 :

-P > 0.05

Tablo 92, anne tutumunun sevgi itemine ait puanlarin
¢ocukta, 8Jretmen tarafindan belirtilen, kisilik problemle-
rine gdre farkli- . bulunmadigini gdstermektedir (P > 0.05).

TABLO- 93: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
COCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN, KISILIK
PROBLEMLERINE GUORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplama Ortalamasi Dederi
Gruplar arasa 2 341.5557 170.7779 .2.5163;
Grup igi 226 15338,2872 67.8685

Genel 228 15679.8429

-P > 0.05

Tablo 93, anne tutumunun cezalandirma itemine ait
- puanlarin g¢ocukta 8gretmen tarafindan belirtilen kigilik prob-
lemlerine gdre farklilik bulunmadidini gdstermektedir (P > 0.05).

TABLO-94 : ANNE TUTUMUNUN ASIRI 1ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN COCUKTA, BERETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN,
KISILIK PROBLEMLERINE GURE VARYANS ANALIZ1 SONUGCLARI

Varyasyon . Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi DegJeri
Gruplar arasi - 2 309.1683 154,5841 1.4439°
Grup igi 226 24195.0764 107.057%

Genel 228 24504.2447

-P > 0.05

Tablo 94, anne tutumunun asiri istekleri igeren ite-
mine ait puanlarin gocukta, &Jretmen tarafindan belirtilen,
kisilik problemlerine g&re farkli . bulunmadidini gbster-
mektedir (P > 0.05).
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TABLO~- 95: BABA TUTUMUNUN SEVGI ITEMINE AIT PUANLARIN COCUKTA
OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN, KiS1LIK PROBLEMLE-
RINE GORE VARYANS ANALIZI SONUGCLARI

Varyasycn Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Dederi
Gruplar arasi 2 308.7795 154.3897 1.7163
Grup igi 226 20329,8058 8§9.8549
Genel 228 20638.5853

-P > 0.05

Tablo 95, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarin
cocukta, 8Yretmen tarafindan belirtilen kisilik problemle-
rine gdre farkli . bulunmadigini g&stermektedir (P } 0.05).

TABLO~ 96; BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
GOCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN, KISILIK
PROBLEMLERINE GURE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 47.2560 23.6280 0.3279
Grup igi 226 16287.0061
_Genel 228 1l6334.2621

=P > 0.05

Tablo %6, baba tutumunun cezalandirma itemine ait
puanlarin ¢ocukta, 8gretmen tarafindan belirtilen kigilik
problemlerine g&re farkli. bulunmadigini gdstermektedir
(p > 0.05). 1

TABLO~ %7 : BABA TUTUMUNUN ASIRI ISTEKLERI ICEREN ITEMINE AILT
PUANLARIN COCUKTA, OGRETMEN TARAFINDAN BELIRTILEN
K1S1iLIK PROBLEMLERINE GORE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklari Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Gruplar arasi 2 88,2013 44.1006  0.3892
Grup ig¢i 226 25607.2312 . 113.3063 '
Genel 228 25695.4325

-P > 0.05

Tablo 97, baba tutumunun agiri istekleri igeren itemine
ait puanlarin gocukta, 8fretmen tarafindan belirtilen kigilik
problemlerine g&re farkla bulunmadigini gdstermektedir
(p > 0.05).
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TABLO- 98 : ANNE TUTUMUNUN SEVG! ITEMINE A1T PUANLARIN GOCUKTA,
' OGRETMENIN BELIRTTIGI, AUTISTIK PROBLEMLERE GORE
VARYANS ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplami Ortalamas: Degeri
Gruplar arasi 1 - 10.3017 10.3017 0.1390
Grup ig¢i ' 227 16825.4364 74.1209 :
Genel - - 228 16835.7381

-P > 0,05

Tablo 98, anne tutumunun sevgi itemine ait puanlaran
gocukta, HJretmen tarafindan belirtilen, autistik problemlere
gbre farklilik bulunmadigini gbstermektedir (P > 0.05).

TABLO-99: ANNE TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
GOCUKTA, OGRETMENIN BELIRTTIGI, AUTISTIK PROBLEM-
LERE GURE VARYANS ANALIZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara Derecesi Toplama - Ortalamasi Dedgeri
Gruplar arasi 1 _ 2.0698 2.0698 0.0300
Grup ig¢i 227 - 15677.7731  69.0651

Genel _ 228 15679.8429

-P > 0.05

Tablo 99, anne tutumunun cezalandirma itemine ait
puanlarain gocukta, dgretmen tarafindan belirtilen, autistik
problemlere gére farklilik yaratmadigini gdstermektedir
(P > 0.05). '

TABLO- 100: ANNE TUTUMUNUN ASIRI 1STEKLER! 1CEREN ITEMINE AIT
PUANLARIN COCUKTA, OGRETMENIN BELIRTTI&I, AUTISTIK
PROBLEMLERE GURE VARYANS ANAL1ZI SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarai Derecesi Toplami Ortalamas: Degeri
Gruplar arasa 1 270.8246  270.8246 2.5369
Grup ic¢i 227 24233.4200 106.7552
Genel 228 24504.2446

-P > 0.05

Tablo 100, anne tutumunun agiri istekleri iceren itemine
ait puanlarin gocukta, 6fretmen tarafindan belirtilen, autis-
tik problemlere gtre farklilik yaratmadigini gdstermektedir
(P > 0.05). : '
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TABLO-101;: BABA TUTUMUNUN SEVG! ITEMINE AI1T PUANLARIN COCUKTA,
: OGRETMENIN BELIRTTIGT AUTISTIK PROBLEMLERE GHRE
VARYANS ANALIZI SONUGLARI

Varyasyon  Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklarai Derecesi Toplama Ortalamasi Degeri
Gruplar aras: 1 0.2923  0.2923 - 0.0032”
Grup igi 227 20638.2929 90.9176

Genel 228 20639.5852

-P > 0.05

Tablo 101, baba tutumunun sevgi itemine ait puanlarinda
gocukta, &fretmen tarafindan belirtilen, autistik problemlere
gbre farklilik bulunmadigini g¥stermektedir (P > 0.05).

TABLO-102 :BABA TUTUMUNUN CEZALANDIRMA ITEMINE AIT PUANLARIN
GOCUKTA, OGRETMENIN BELIRTTI&1, AUTISTIK PROBLEM-
LERE GORE VARYANS ANAL1Z1 SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Kaynaklara - Derecesi Toplami Ortalamasi DeJeri
Gruplar arasi 1 104.1241  104.1241 1.4563
Grup igi 227 . 16230.1379 71.4984

Genel 228 16334.2620

-P > 0.05

Tablo 102, baba tutumunun cezalandirma itemine ait
puanlarin gocukta, dfretmen tarafindan belirtilen autistik
problemlere gdre farklilik bulunmadidini g&stermektedir
(P > 0.05). : : :

TABLQO- 103 BABA TUTUMUNUN ASIRI 1STEXKLERI ICEREN ITEMINE AlT
PUANLARIN GOCUKTA, OGRETMENIN BELIRTTiGL, AUTISTIK PROBLEM-
LERE GORE VARYANS ANALIZ1 SONUCLARI

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F ,
Kaynaklara Derecesi Toplami - Ortalamasi Degdgeri
Gruplar arasi 1 138.0098 138.0098 1.2258"
Grup ig¢i 227 25557.4226 112.5878

Genel 228 25695.4324 :

-P > 0.05

Tablo 103, baba tutumunun agiri istekleri igeren ite-
mine ait puanlaran g¢ocukta, S§retmen tarafaindan belirtilen
autistik problemlere g8re farklilik yaratmadi§ini gdster-
mektedir (P > 0.05).
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TARTISMA

Anababalarin tutumlari gocukluk yillarinda gocugun

kigilik geligimini biiylik 8l¢lide etkiler (30).

Aﬁababalarlngpcuklarl ile oian iligkileri godunlukla,
gbreli olarak bagimsiz olduklaria tahmin edilen iki ayrl.ana—
baba 6éellikleri takimi arasindaki etkilesim anlaminda kav-
ramlagtirilmistir ki bu iki &zellik takimi, sicaklik-diisman-

11k, ve kontrol-&zerkliktir (6).

Efer modern kisilik teorisi ve klinik deneyimler
gergekte bir temele dayaniyorsa, ¢ocuklar arasindaki davranasg
problemlerinin k&keninde anababa tutumlarinin Snemi tahmin

edilebilir (30),

Anababa gocuk iligkilerini derinlemesine kavrlyabil-
mek ig¢in yalnizca anababanin ne yaptidini, ya da ne yapmak
istedigini bilmek yeterli de§ildir. Cocudun durumu nasil

- deferlendirdigini de bilmek gerekir.

Bu aragtirmada anababalarin tutumlarini etkiliyebi-
lecek etkenler, gocugun bu tutumlari algilamasi ve buna bagl:

davranig problemleri aragtirilmistar.

Aragtirma farkla sosyo-ekonomik diizeylerdeki {ig ilk-
ckulun dérdiinci ve beginci sinmiflarainda okuyan 229 kiz ve
erkek‘gdguk izerinde yiriitilmiigtilr, Deneklerin par¢alanmamis
ailelerden olmalarina, anababa ile birlikteuya$1YOr bulunma-

larina, herhangi bir bedensel &ziire sahip olmamalarina ve

sene kaybetmemis olmalarina dikkat edilmistir.
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Cocuklarin anababa tutumlarini nasil algiladiklarini
8%renebilmek ig¢in onlara Bronfenbrenner Anababa ﬁavranlsl
Anksti (BPB) uygulanmigtir. Davranig problemleri ise véli—-
lerden ve djretmenlerden badimsiz olarak alinan bilgiler yo-
luyla toplanmigtir. Aragtirmada Sdretmenlerle velilerinrgocukf
larda g&zlediyi davranig problemleri arasindaki iliski de
test ediimek istenmigtir. Yap:ilan istatistiksel islemlef_
sonucunda aradaki iligkinin zayif oldugu gdriilmiigtiir. Bu bulgu
Petersoh ve arkadaglarl tarafindan da desteklenﬁektedir (3a).
Cocuklarlﬁ iginde bulunqularl ¢evreye uygun davranlglar gSs-
terdikleri geklinde yorumlanabilir. Velilere g&re gocuklar-

daki kisilik problemlerinin daha fazla oldu§u bulunmugtur.

Ailenin 505yo-ek0nomikﬂdﬁzeyi, gocuklarin cinsivetleri,
ailedeki gbcuk sayis1i, gocudun kardegleri arasindaki sirasi,
babanin yasi ve anababanin egitim dﬁzeyléri, anababalarin go--
cuklarina karsgi tutumlarini etkileyic; etmenler olarak bulun-

mugtur,

Alt sosyo-ekonomik dﬁzeydeki gocuklar anne-ve babalari
~tarafindan daha az’sevildikierini ve daha fazla cezalandiril-
diklarini diistinmektedirler (P < 0.01). Bu bulgu Miller ve
Swanson (1960) tarafindan da destekleunmektedir (31), tist ve
orta sosyo-ekonomik diizeydeki ¢ocuklarin anababalarinin oﬁ—
lara kargi sevgi gbstermeleri agisindan farklilik Snemli
bulunmadigi halde orta sosyo-ekonomik diizeyde éezalandlrma
Ust sosyo-ekonomik dlizeyden daha fazladir (P < 0.01). BSylece
ailenin sosyo-ekonomik diizeyi yﬁkseldikge'cezalandlrmanln

azaldléi s8ylenebilir, Anababalarln'gocuklarlndan agiri
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istekleri olmasi ise her ilig diizeyde de farklilik gSsterme-

mistir (P > 0.05).

Gocuklarin cinsiyetleri arasinda anababalarin sevgisi

agisindan farklilik Snemli bulunmamigtir (P > 0.05). Fakat

'J/erkek gocuklarin hem anneleri hem de babalara taraflndan daha

gok cezalandlrlldlklarl gbérillmiistiir /(P < 0.01). Anababalarin
erkek g¢ocuklarindan beklentilerinin daha yiliksek oldugu bulun-
mustur (P.< 0.01). Bu bilgiler literatir tarafindan da des-
teklenmektedir (32). Bunu giiniimlizde halen Pirtaklm sorumlﬁ~
luklarl_erk?Qin tasimasi gerektigi'inanc1n1ﬁ yvayginligina |
baélayabiiiriz. Anababalar yarinin babasi olacak,erkek.gocuk-
larini bu sorumlﬁluklarl yﬁklenebilméleri igin kiiglik yastan

baglayarak editmektedirler,

Anne ve baba tutumlarinin ailedeki ¢ocuk sayisindan da
etkilendiqi gﬁrﬁlmﬁstﬁr.YAiledeki gocuk sayisi arttikca gocudga

kargi g&sterilen ilgi ve gevginin azaldigi ve cezalandirmanin

d aftthl ortaya_glkmlstlr (P'<'0.0l)/ Bossard ve Beoll'da 1960

- daki bir arastlrmalarlnln sonucunda bunu sdyle dile getirmig-
lerdir, '¢ok saylda gocuk olan allelerde, ailedeki roller daha
'kesin.tanlmlanmaya, ginliik igsler belirlenmeye ve dlSlplln

daha"otorité?.ve'siddetli olmaya bagllyaCakt;r“ (6).

- _ 4 -
Y .

'1'_'- Bulgulg%a gbre gocudun kardeglerl ara51ndak1 sirasi

annelerde cezalandirma. ve aslrl istekleri olma aglslndan fark-

-

lllLk yaratmamaktadlr (P >-O 05). Babalarln ceza uygulama51,

kardes siragindan etkllenmemektedlr, fakat'ortanca'gqcuktan

beklentilerinin daha yiiksek olduju gbriilmektedir (P < 0.05).
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~ Bunun yénlsira ilk ve son gocuklar anne ve babalarinin sev-
gisinden giiphe etmedikleri halde, ortanca-gocuklar anne ve
babalar: tarafindan daha az sevildiklerini algilamaktadirlar
(p < 0.01). Bu, ailedeki biiyiik ve kﬁgﬁk gocuklarin yasglari
itibari ile halledilmesi gereken &nemli sorunlari olma51né
ve dolayisiyla anababaya ait ilgiyi daha ¢ok sadladiklarina,
bunun da ortanca gocukta kendisinin ihmal edildigi fikrinin

yerlegmesine neden oldudu geklinde diisiiniilebilir.

Anneler hangi yasta olurlarsa olsunlar, gocuklarina
karsi tutumlarinda farklilik bulunamamistair (P > 0.05). Buna
karsilaik kirkalti yas ve daha listilindeki babalarin gocuklarina

kargsi daha az sevgi g&sterdikleri bulunmugtur (P < 0.01).

Gocuklarin ddrdiincli, besinci sinif cocuklari oldudu .
gézdniinde bulundurulunca, bu gocuklarin yetigtirilmelerinin
babalarinin ileri yaglarina rastladiklar: anlasllmaktadlr;
Yag ilerledikge sabairlarinain azaldigi diiglinlilebilir, g¢ocuk
ise ilgi ve arkadaglik beklemektédir, aradigini buiamlyan
¢ocufun sevilmedidini diiglinmesi dogal kargilanmalidir. Duruma
bagka bir agidan baklldlélnda, bu‘yas rouklarlnln babala-
rinin godunlukla otuzalti, kirkbes yag civarinda toplandigd:
gériilmektedir. Arkadaglarinin babalarainain geng, kendininki-
nin orta yagin listiinde olmasi ve dolayisi ile bir¢ok durumda
onun ilgi seviyesine inememesi gocuk tarafindan babasinin onu

daha az sevdidi geklinde yorumlanabilir,

Cocuklara karsi sevgi gﬁstefme ve cezalandirmanin
anababanan eﬁitim-dﬁzeyleriyle de iligkili olduﬁu bulunmustur

(P < 0.05). Agir: isteklerde ise editim diizeylerine gdre
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farklilik yoktur (P > 0.05). 11k veya ortackul mezunu anne-
lerle lise veya yiiksek okul mezunu annelerin ¢ocuklarina éev-
meleri arasindaki farklilik &nemli bulunmugtur (P < 0.01).
Editim diizeyi yiikseldikge gocuklar anneleri tarafindan daha
az,sevildiklerini algilamaktadirlar. Cezalandirma yﬁnﬁndeﬂ
farklilik &nemsiz bulunmugtur (P > 0.05). Egitim diizeyi yiik-
seldikge annelerin galigan anneler grubuné girme olasiliklara
artmaktadir, editim diizeyli yiiksek olmayan annelerden de,
¢aliganlar vardir fakat bunlarin ¢odu zaman eve de ig getir-
melerini gerektirmemektedir. Ya da eve,_egitimrdﬁzeyleri ylik-
sek aﬁneler kadar yorgun dénmedikleri diigliniilebilir. Evde de
galigmas1l gereken (ev igleri digsinda) ya da eve ¢ok yorgun
dtnen eéitim seviyeleri yiiksek annelerin gocuklari ile yakain
iliskiler iginde olmalari ¢ok daha zordur. Annesinden daha
g¢ok ilgi, sevgi ve arkadaglik isteyen birrgocuéun bu durumda
daha az sevildigini diiginmesi dodal bir sonug 61arak karsila-
nabilir. Annelerin bu tuﬁumlarl ¢ogu zaman babalar tarafindan
dengelenilmeye gallsllﬁaktadlr. Babalarda egitim dﬁzeyi yuik-
seldikge gocuga kargi sevgl g&sterme artmakta, cezalandirma

igse azalmaktadir (P < 0.01).

Aragtirmada s&z konusu olan anababa tutumlariyla ¢o-
cudun davraniglari arasinda aranan iligkilerin birgodu is-

tatistiksel olarak Onemli bulunmugtur.

Veliler ‘tarafindan belirtilen iletigim problemleri ile
anne tutumlaril arasinda iliski bulunamamigtair (f > 0.05).
Babanin sevgi ve ilgisi azaldikga gocuktaki, itaatsizlikf
ilgi arama, sorumsuzluk, asirl hareketlilik vb. iletigim

problemlerinin arttigdi gérilmistir (P < 0.05).
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6§retmén tarafindan g¢ocukta gdzlenen iletigim prob-
lemleri anababalar tarafindan cezalandirilma ve annenin agiri
istekleri ile bagdintaila bulunmustur'(P < 0.05). Annenin asgirz
istekleri ve cezalandirmasi arttikga gocukta iletigim prob-
lemleri gogalmaktadir (P < 0.05}). Baba taraflndan'cezalandl—
rilmanin sikligi da gocuktaki iletisgim prdblemlerinin értma~

sina neden olmaktadir (P < 0.053).

Veli:taraflndan belirtilen kisilik problemlerinin
annenin sevgisi ve cezalandirmasi ile iligkili oldudu bulun~
mustur (P < 0.05). Anne ve babanin sevgi ve ilgileri azal-
dikga gocuktaki kisilik problemlerinin arttiga gérﬁlﬁektédir

(P < 0.01), {P < 0.05).

byretmen tarafindan belirtilen kisilik problemleri de
ayni gekilde anababa tutumlari ile badintil: bulunmaktadir

(P < 0.05).

Gocukta veli tarafindan g&zlenen autistik problemlerin
anababalar tarafindan cezalandirilma ile iligkili oldugu
bulunmugtur. Cezalandirma arttikga problemler de artmaktadir

(p < 0.01).

Bdretmen tarafindan g&zlenen autistik problemlerin ise

anababa tutumlaril ile badintili olmadidi g8rilmiigtiir (P> 0.05).

Cocukta veliler ve dgretmenlerin gézledidi problemler
arasindaki iligkinin zayif olmasi gocugun davraniglarini
gevreye gdre ayarlamasindan ileri gelebilir. Evde daha sika

kontrol altinda oldudu ve'daha_gok cezalandirildigyl igin
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saldlrgan11§1n; agikca belirtemiyen bir g¢ocuk bunu daha ser-
best_bir ortam-bulduqunda,okulda gergeklegtirebilir. Cocuk-
laf;n evde daha ¢ok kigilik problemleri sergilemeleri bu
sekilde aglklanébiiir. Ogretmenlerse birgok gocukla etkilésim
halinde oldﬁklarlﬁdan, gocugun glirtiltiiciiliik, itaatsizlik,
soruméuzluk, saldirganlik gibi iletigim problemleri ile daha

¢ok ilgilenmekte ve bunu daha rahat gzleyebilmektedirler.

Fakat aragtirmanin sonucunda gdriliiyor ki cocuk dav—.
raniglarini hangi ortamda sergilerse sergilesin, bu problem-
ler anababa tutumlari ile iligkilidir. Bulgular, g&zlenen
davranig problemleri agisindan farkli oldudu halde davranisg
problemleri ile anababa tutumlarinin karsilastirilmasinda

sonuglar her iki durumdada hemen hemen ayni glkmaktadlr.

Bu durum Peterson ve arkadaglari tarafindan da destek-~

lenmektedir (31).
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SONUC

Anababalarin gocuklarina kargi tutumlarinin ve gocuk-
lardaki davranig problemlerinin incelendidi bu aragtirmada,
anababa tutumlarinin hangi etmenlerden etkilendigi ve gocuk
tarafindan algilanan bu tutumlarin gocuktaki davranigsal

gtstergelerl ortaya gikarilmaya ¢aligsilmigtir.

Ailenin sosyoc~-ekonomik diizeyi ile énababalarln tutum-
lar: arasinda aranan iligki "agiri istekler” i igereh item
diginda istatistiksel olarak tnemli bulunmugtur. Alt sosyo-
ekonomik dﬁzeydeki gocukl&r anne ve babalari taraflndén_daha
az sevildiklerini ve daha fazla cezalandirildiklarini diisgiin-
mektedirler. Ust ve orta sosyo-ekonomik dlizeyler arasinda
sevgi'aglslhdan farklilik Snemli bulunmadlgllhalde,orta
sosyo-ekononik diizeyde cezalandirma ilist sosyo-ekonomik dii-
zeyden daha fazladir (p <0.01). Anababalarin gocuklarindan
agirr istekleri olmasi ise her_ﬁg dﬁzeyderde farklailaik gGs-

termemigtir (p>0.05).

Gocuklarain cinsiyetleri arasinda ahébabalarln sevgisi
agisaindan farklilik 6nemli bulunmamisgtir (p>0.05). Fakat
erkek gocuklarin hem anneleri hem da babalari tarafindan
dahargok cezalandirildiklari g8riilmiistiir (p<<C.01). Anababa-
larin erkek gocuklarandan beklentilerinin daha yliksek oldugu

bulunmugtur {p<0.01).
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Anne ve baba tutumlarinda sevgi ve cezalandirma agi-
sindan ailedeki gocuk sayisina gdre farklilik bulunmusgtur.
ﬁnababélarln é$1r1,istekleri olmasinin ailedeki gocuk sayisi
ile iligkisi olmadi§i gdrillmiigtir (p>0.05). Ailedeki gocuk
sayisi arttikga gocuda karsgi sevgi gbstermenin azéld1§1,

cezalandirmanin ise arttidil gdriilmektedir (p <0.01).

Cocugun kardesléri arasindaki sirasi annelerde ceza-
landirma ve asiri istekleri olma ag¢isindan farklilik yarate-
mamaktadir (p>0.05). Babalarda ise cezalandirma agisindan
kardeg sirasina gdre farklilik bulunmamaigtir, fakat ortanca
gocuktan beklentileri daha fazladir (p<0.05). Bunun yani-
sira énne ve babalérln ilk ve son gocuk arasinda ayirim
yapmadiklari ortanca ¢ocudun anne ve babasi tarafindan daha

az sevildigini algiladidy gbrillmektedir {p<0.01).

Farkli yaglardaki annelerin gocuklarina karsi tutum-.
larinda farklilik bulunmamaigtir {(p>0.05). Buna kargilik
babalarln yaglari ile ¢ocuklarina kargi sevgilerinin fark-
l1lik yarattaidar ve bu farkin otuzalti, kirkbeg yas grubu
ile karkalti yag ve listilindeki babalarda &nemli oldudu bu-
lunmugtur {(p<0.01). Klrkalti vaginda ve daha yasli olan
babalarain g¢ocuklarina kargi daha az sevgi éésterdikleri go-

riilmigtlir.

Anababalarin editim diizeyleri ile g¢ocuklarina karsi
sevgi gdsterme ve cezalandirmalarinda farklilik bulunmug-
tur (p¥:0.05). Agira isteklerde ise editim diizeylerine gbre

farklilak yoktur (p>0.05). Ilk veya ortackul mezunu anne-
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lerle lise veya yliksek okul mezunu annelerin gocuklarini
‘sevmeleri arasindaki farklilik Snemli bulunmug (p <9.01). .
Egitim diizeyi yikseldik¢e gocuklar anneleri tarafindan daha
az sgvildiklerini algzlamaktadlr. Cezalandarma yﬁﬁﬁnden
férkllllk Snenmsiz bulunmt$tur (p>0.05). Babalarda ise egi-
tim.dﬁzeyi ylikseldik¢e ¢gocuda karsi sevgi gBsterme artmakta,

cezalandirma ise azalmaktadar (p*(U.Ol).

Yapilan istatistiksel iélemler sonucunda gocukta veli
ve OJretmen tarafindan belirtilen davranis problemleri ara-
‘'sindaki iligkinin zayif oldudu bulunmustur. Veli ve 6§ret?
menlerin gocukta g&zledikleri kigilik problemleri arasanda-
ki fark dnemli bulunmustur (p <0.01). Velilere gdre gocuk-

lardaki kigilik problemleri daha fazladir.

Veliler tarafindan belirtilen iletigim problemleri
ile anne tutumlari arasinda iligki bulunamamigtir (p>0.05).
Babanin sevgisi azaldikga gocuklardaki iletigim problemle-

rinin arttiga gbriilmigtiir (p<0.05).

O0Jretmen tarafindan gocukta gdzlenen iletigim prob-
lemleri anababalar tarafindan cezalandirilma ve annenin a$1r1

istekleri ile bagintili olmamaktadir (p <0.05).

Annenin agiri istekleri ve cezalandirmasi arttikga
gocukta iletisim problemleri gogalmaktadir (p<0.05). Baba
tarafindan cezalandirilmanin sikligdi da gocuktaki iletigim

problemlerinin artmasina neden olmaktadir (ps(0;05).
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Veli tarafindan belirtilen kisilik problemlerinde
annenin sevgisi ve'qézalandlrma51 ybnﬁndén-farkllllk bulun-
mugtur (p<<0.05). Bu farklilik begden az problemi olanlarla,
alt1 ve dokuz problemi olanlar arasinda Onemli g&rililmigtir
(§<<0.01). Anne ve babanin sevgisi azaldikg¢a kigilik prob-

lemleri artmaktadir (p<0.01), (p<0.05).

Anababa tutumlari ile 8gretmen tarafindan belirtilen

kigilik problemleri ba§1nt111 bulunmaktadir (p <0.05).

Anababalar taraflndén cezalandirilma, gocukta velinin
belirttigi, autistik problemlere gtre farklilik yatatmakta—
dir (p<0.05). Bu farklilaik dértten éz problemi clanlar,
dért ve daha fazla pfoblemi olanlar araélnda Snemlidir

(p<0.01). Cezalandirma arttikga problemler de artmaktadir.

bgretmen tarafindan gdzlenen autistik problemlerin,

anababa tutumlari ile badintisi olmadidar gdrilmiigtir (p>0.03).
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ONERILER

Aragtirmada elde edilen bulgulara gdre anababa tutum-
larinin gocuklarin kigilik geligimlerini biiylik Slglide etki-

ledigl gdriilmektedir.

Bu durumda gocuklarini, ba§1m51z, diga dbniik, sosyal
yénden uyanik, yaratici, BZQgﬁvenli, dz-saygili ve diigmanlaik
duygusundan uzak bireyler olarak yetigtirmek isteyen anababa-

lara gocuklara ile iligkilerinde biliylik gdrevler dﬁémektedir.

Béyle Eir birey ancak gocuéun varligdini kabul eden,
sevgl g&steren, destekieyen, anlayan anababalarain bulundugu,
" fiziksgel cezanin ¢ok az olduju ve uygulandiginda nedeninin
agiklandigz, 5zerkli§i destekleyen, psikolojik kontroliin

- diisiik oldudu allelerde yetigebilir.

Anababalara gocuklariyla olan iligkllerinde bu nokta-

lara dikkat etneleri Snerilir.

Anababalarin bu konudaki egitimlerini, basin, radyo
ve televizyon gisi kitle iletigim araglari araciligi ile
gocuk geligimi ye editiml uzmanlari ve pedagoglar ilistlene-

bilir,

Ayrica anababalarin gocuk yetigtirmedeki ylikiindl azalt-
mak. lizere, devlet tarafindan, gocuklarain bog -—-vakitlerini
yararli bir gekilde gegirebilecekleri faaliyet alanlari ku-
rﬁlabiiir. Bbylece gocuklar: ile yeteri kadar ilgilenemiyen
anababalarin gocuklarinda gdriilen birgok davranig problemi

daha etkisiz hale getirilebilir,
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GZET

Ankadra 11 Merkezinin farkli sosyo-ekonomik bdlge-
‘lerindeki i{ig ilkokulun, ddrdiinci ve beginci sinif Ojrencisi
olan 229 kiz ve erkek gocuk lizerinde yiiriitilen bu aragtlr-'-
mada, anababalarin ¢ocuklarina karsi tutumlari ve g¢ocuklar-
daki davranig problemleri incelehmisti:. Anababa-futumlarl—
nin hangi etmenlerden etkilenebiléceéirve gocuk tarafindan
algilanan bu tutumlafxn gocudun gbsterdigl davranig problem-

leri ile iligkisi ortaya ¢ikarilmaya galigilmigtir.

Bu aragtirmada arag olarak, gocuklara uygulanan
Bronfenbrenner Anababa Davranigi Anketi, vell ve ®Jretmen-
ler tarafindan iséretlenen gocuktaki davranig problemlerine
ait bir problemin listesi ve aile hakkindaki genel bilgileri

kapsayan bir anket formu kullanilmigtair.

Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi, gocuun cinsiyeti,
Vailedeki gocuk sayisi, gocugun kardegler arasindakl sairasai,
anne ve babanin yaglari ve egitim diizeylerinin anababa tu-
tﬁmlarlnda yarattiga farlalaklar ve bu tutumlarin gocuklarin
gtsterdigi iletigim problemleri, kigilik problemleri ve

Autistik Problemlerle iligkileri aragtiralmigtar.’

Arastirmanin bulgularina gore,

- Alt sosyo-ekonomik diizeydeki gocuklar1n3anne ve
babalarai tarafindan daha a:z sevildikleri ve daha fazla ceza-

landirildiklarini algiladiklari goriilmiigtliir. Orta sosyo-—
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ekoncmik dﬁzeYde cezalandirma list sosyo-ekonomik.dﬁzeydeh

daha fazladir.

- Erkek gocuklarln anababalari tarafindan daha ¢ok
' cezalandiraildiklari gdriilmektedir. Anababalarin erkek gocuk-

larindan beklentileri daha fazladar.

-~ Ailedeki gocuk sayisi arttikga gocuga karsi sevgi
gbstermenin azaldigi, cezalandirmanin ise arttid:r goriilmek--

tedir.

- Ailedeki ortanca gocuklar anababalarinin kendi-
lerini dier kardeglerinden az sevdigini digiinmektedirler.

Babalarin ortanca gocuklardan beklentileri daha fazladuir.

- Babalarin yaglari ilerledikge goéuklarlna kargi

daha az sevgl gOsterdikleri gdrilmligtlr.

- Annelerin egitim dlizeyleri yiikseldikg¢e g¢ocuklar

anneleri tarafindan daha az sevildiklerini algllamaktadlrlar;

- Babalarin editim dlizeyleri ylkseldikge gocuga

karsi sevgi gdsterme artmakta, cezalandirma ise azalmaktadir.

- Cocukta veli ve 83retmen tarafindan belirtilen
davranis problemleri arasindaki iligkinin zayif oldugu go-

rillmigtiir.

- lletigim problemlerinin annenin tutumu ile ba-
gintili olmadigi, babalarin sevgisi azaldikga problemlerin

arttigy gorilmigtir.,
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- Kigilik problemleri anne ve babanin sevgilerinin

azalmasi ile badaintilaidir.

7 - Anababalar tarafindan cezalandirilma arttikga ve
babanin sevgisi azaldik¢a ¢ocuklardaki autistik problemler

artmaktadir.

7 Bu durumda anababalara gocuklarla olan iligki-
lerinde daha sicak, destekleyici, anlayigli olmalari, fizik-
sel ceza uygulamamalara, uygulémalarl qerektiqi zamanda
nedenini agiklamalara 6nerilir..gocuk geligimi ve editimi
uzmanlari ve pedagoglar anababalarln bu konuda e§itilmelé-

rine yardimci oclabilirler.
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olmayanlar: "yok" éeklinde igaretleyiniz,

FORM I

SAYIN VELI

EX-1-

Agagidaki Szelliklerden gocujunuzda olanlari “"var",

Denek No:

Gliriiltiieiiliik

Ttaatsizlik

Ilgi arama

Igbirligi yapmama
Kavgacilik

Olumsuz olma

Kistahlik

Sinirlilik

Tahrié edicilik

Akli bir noktaya teélayamama
Sorumsuzluk '

- Agiri hareketlilik

Huysuzluk n&betlerdi |

- Agzx bozukluk

QOkulu seymene
Parmak emme
Bag afrailary
Kiskanglak
Uzel korkular

- Asadilik duygulara

Cabuk telaga kapilmak, bocalamak
Kendine glivenmene

Kaygl

- KEmﬁ:ﬁ!baﬁcﬂaflniuxuzﬁitutma

Sikilganlak
Suskunluk
Utangaglik

Var
Var
var
Var

Var

Var

- Var

Var

- Var

Var
vVar
Var
Varx
Var
Var
Var
var
Var
Var
var
Var
Var
Var
Var
Var
Var
Var

Yok
Yok

Yok

Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok

- Yok

Yok
Yok
Yok
Yok



28-
29~
30-
31~

32-
33-
34~

35~

36-

37-
38~
39~
40~
41~
42—
43~
44~
45-
46«

47~
48~

49~

50~

Sosyal olaylérdan gekilme
Ejlermmeye kargi yeteneksizlik
Agiri duygusallak

Slirekli bir lzlintli ve
si1kinti halil

Cevreye kargi ilgisizlik
8inirlilik

Aglama

Deride allerji

Biiyllk yagtaki arkadaglara
tercih etme '

Zihin mesguliyetir

Dikkat sliresinin kisalig:
Dikkatsizlik

Pasiflik

Hayal kurna
Hareketlerinde agirlik
Kekemelik

Yiiksek ates veya astim
Uyugukluk

Kliglik yagtakl arkadaglar:
tercih etme

Karmn a§r11ar1

Mide bulantis:

Mastﬁrbasyon (kendi kendini

tatmin)
Okuldan kagma

Var
Vvar

Var

'Var

Var
var
Var

var

Var
vVar
var

- Var
- Var

Var
Var
Var
Var
Var

Var
Var

Var

Var
Var

Yok
Yok
Yok

Yok
Yok

Yok

Yok
Yok

Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok
Yok

Yok
Yok
Yok

Yok
Yok
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FORM IX

Sevgili cocuklar agadidaki ifadeleri dikkatle okuyu-
nuz ve anababanizin size kars:i davraniglarinda bu ifadele-

rin ne dereceye kadar dodru oldudunu igaretleyiniz.

Denek No:

1- Onunla hergey hakkinda konugabilirim.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

2= Sikintim oldudunda beni rahatlatir ve yardim eder.
1) Her durumda 2) Birgok durumda . 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

3~ Ona ihtiyacim oldugunda hep yvanindadir.
1) Her durumda 2) Birgok durumda  3) Arasira
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla '

4- Diger kigilere benim hakkimda giizel geyler sdyler.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pekaz) 5} Asla

5) Bana karsi sevgl doludur.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

6) Iyi birsey yaptigimda beni &ver.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3} Arasira’
4) seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

7} Ufrenmek istedigim geyleri bana &Jretir.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasaira
4) seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

8) Hobilerimde veya el iglerinde bana yardim eder.
1) Her durumda 2) Birgok durumda  3) Arasira
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla



\D
|

10-

12-

13-

Okul ddevlerimi yaparken anlamadijim seyler oldugunda

bana yardimci olur.

‘1) Her durumda  2) Birgok durumda

4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

Benimle birlikte hog ylirliylislere ve gezilere glkar._

1) Her durumda 2) Birgok durumda
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

Benimle olmaktan mutlu olur.
1) Hex durumda  2) Birgok durumda
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

Benimle konugmaktan hoslanir.
1) Her durumda 2) Birgok durumda
4) Seyrek olarak (pekaz) 5) Asla

Onunla hemen hergeyl konugabilirim,
1) Hemen hergiin

- 2) Yaklasgik olarak haftada bir kere

14~

15-

3) Yaklagik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla

- 3) Arasaira

'3) Arasira

3} Arasira

3) Arasira

Yalnis davrandigimda beni kolaylikla affeder.

1) Hemen hergiin

2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) vaklagik olarak ayda bir kere

4) Yilda yaln;zcé bir veya iki kere
5) Asla

Beni cezalandirmak ona zor gelir

1) Hemen herglin

2} Yaklagik olarak haftada bir kere
3) Yaklasik olarak ayda bir kere

4) ¥i1lda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla



16- Evde yardimci olmami bekler.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

17- Ayak islerine kosmami ister. (Bir ig igin veya bir yere
haber g&tiirmek ig¢in beni g¥nderir.)
1) Her durumda 2) Birg¢ok durumda 3)Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

18) Bana alt esyalara diizenli tutmami ister.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3} Arasara
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

19- Beni odadan digari ¢ikararak cezalandirir.
1) Her durumda 2) Birgok durumda  3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

20- Ceza olarak difer g¢ocuklarla oynamami yasaklar.
1) Her durumda 2) Birgok durumda  3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) b5) Asla

21~ Ceza olarak beni erkenden yatmaya g&dnderir.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla '

22~ Diger gocuklarln benden daha iyi davrandigdini sdyler.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasaira
4) Seyrek olarak (pek az) 35) Asla

23~ Bana, siirekli sﬁylehir.
1) Her durumda - 2) Birgok durumda 3) Arasara
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

24~ Beni azarlar ve bana bafirair.
1) Her durumda 2} Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

25- Beni dbvmekle tehdit eder,
1) Her durumda = 2) Birgok durumda  3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla '



26~ Beni ddver (Popoma saplak atar).
1) Her durumda 2) Birg¢ok durumda 3) Arasaira
4) seyrek olarak (pek az) ~ 5) Asla

27~ Bana gamar atar.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasara
4) Seyrek olarak {(pek az) 5) Asla

28~ Beni agiri ig yiikllyerek cezalandarair.
1) Her durumda 2) Birgok durumda 3) Arasira
4) Seyrek olarak (pek az) 5) Asla

29- K8ti bir ;gey yaptigdimda, en ¢ok zevk aldifim geyleri
yaﬁmaml Yasaklar.
1) Hemen herglin ' S
2) Yaklasik olarak haftada bir kere
3} Yaklagik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya ikl kere
5) Asla

30- Beni en ¢ok sevdigim geyleri elimden alarak cezalandirar.:
1) Hemen hergiin '
2) vaklag:ik olarak haftada bir kere
3) Yaklaslk'@larak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla |

31- Bir yere ilk defa gittigimde, her geyln iyi gittigine
Ainanmak ig¢in benimle birlikte gelir.
i) Hemen herglin
2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) Yaklasik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla '



32~ Kendi kendime bakamlyacaglmdan'endise duyar.
' 1) Hemen hergiin
2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) vaklasik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla '

33- Bana bir gey olabilecegi igin etrafta dolagmama izin
vermez.
1) Hemen hexrgiin
2) vaklasik olarak haftada bir kefe
3) yvaklasik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla

34~ Sinemaya, panayira veya herhangi bir eflence yerine
gitmeden evvel -ondan izin almamda 4srar eder.
1) Hemen herglin
2) Yaklasik olarak haftada bir kere
3) vaklasik olarak ayda bir kere.
4) Yilda yaln;zca'bir veya 1ki kere
5) Asla

35- Kendim igin kiiglik birgeyler almak istedijimde param:
nereye harciyacagimi kesinlikle bilmek ister. '
1) Hemen herglin - '
2) vaklasik olarak haftada bir kere
3) Yaklagik olarak aydé bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla

36~ Bana eve kesinlikle ne zaman gelmem gerektigini sdyler.
1) Hemen hergiin
2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) Yaklapik olarak ayda bir kere
~4) yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla



37~ Yaptigim herhangi bir iste Bzel bir gayret sarfetmemde

38-

39~

40~

41-

israr ederx.

1)
2)
3)
4)
5)

Hemen herglin

Yaklagik olarak haftada bir kere
Yaklasik olarak ayda bir kere
Yilda yalnizca bir veya iki kere
Asla -

Beni diger gocuklardan daha basarili olmaya zorlar.

1)
2)
3)
4)
5)

Hemen hergtin

Yaklasik olarak haftada bir kere
Yaklagsik olarak ayda bir kere
Yilda yalnizca bir veya iki kere
Asla

Okul notlarimin 8zellikle iyi olmasinda israr eder.

1)
2)
3)
4)
5)

Yanlig dayrandigimda hayal kirikligina udramig velizgiin

Hemen hergiin

Yaklagik clarak haftada bir kere
Yaklagik olarak ayda bir kere
Yilda yalnizca bir veya iki kere
Asla :

- gbrlinlir,
1)

2)
3)
4
5)

Yanlis davrandigimda beni utandarar

Hemen hergtiin

Yaklasik clarak haftada bir kere
Yaklagik olarak ayda.bir kere
Yilda yalnizca bir veya 1ki kere
Asla '

neden olur.

1)
2}
3)
4)
5)

Hemen hergiin

Yaklagik olarak haftada bir kere
Yaklagik olarak ayda bir kere
Yilda yalnizca bir veya iki kere
Asla

veya sugluluk duymama



42- Yanlig davrandigimda "Bir daha seninle higbir sey yapmak
istemiyorum" der. '
1) Hemen herglin
2) Yaklasik olarak haftada bir kere
3) Yaklagik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla '

43- Beni cezalandirarak disiplin uygular.
1) Hemen hergiin
2) Yakla§ik clarak haftada bir kere
3) Yaklasik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla

44~ Birsgey yapmam gerektiginde nedenini agiklar.
1) Hemen hergilin
2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) Yaklagik olarak ayda bir kere
4} Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla

45~ Beni cezalandirmak ona zor'gelir.r
1) Hemen herglin
2) Yaklagik olarak haftada bir kere
3) Yaklagsik olarak ayda bir kere
4) Yilda yalnizca bir veya iki kere
5) Asla



FORM III

Sevgili gocuklar agagidaki sorulari dikkatle okuyup,
uygun cevaplari igaretleyiniz.

Denek No:

1- Cinsliyetiniz
1) Kiz  2) Erkek

2- Kag kardegsiniz
1) 1 2). 2 3) 3 4) 4 5) 5
6) 6 7) 7 8) 8

3- Siz kaginc: gocuksunuz
1) 1 2) 2 3) 3 4) 4 .5) 5
6) 6 7) 7 8) 8

4~ Annenizin yésl
1) 21-25 2) 26-30 3) 31-35 4) 36-40
5) 41-45 6) 46-50 7) 51-55

5- Babanizin yasl _
1) 21-25 2 26-30 3} 31-35 4) 36-40
5) 41-45 6) 46-50 7) 51-55 8) 55-60

6- Annenizin EJitim durumu
1) Yniversite mezunu 2) Lise‘mezunu
3) Orta okul mezunu 4) 11k okul mezunu
5) Okur vazar degil

7- Babanizin E§itim durumu
1) tiniversite mezunu . 2) Lise mezunu
3) Orta okul mezunu 4) 11k okul mezunu
5) Okur yazar degil






