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GIRIS

Gocuklarin davraniglary y&niinden dengeli yetismeleri,

saglikli ve basarili bir toplumun temelini olusturmaktadir.

Ofke, saldirganlik, hayal kurma, hayali arkadas edinme,
tik, kekemelik, inatg¢ilik, ¢alma, fobiler, arkadaglaraiyla
ge¢ginememe, okul idaresi ile anlagamama gibi ‘davranislara

gocuklaran okul ve ev hayatinda sik sik rastlanmaktadir,

Ilkokul ¢adi gocuklarinda yapilan taramalarda davranis
bozuklugu bulunanlarin yilizdesinin yiitksek oldudu ve bunun bir

sorun olarak ortaya c¢iktidi gdriilmektedir(l,2).

Tikokul ddneminden baglayarak, yiksek &Jrenime kadar
her ddnemde gbriilen difer bir sorun da okulda bagarisizlik-

tir (3).

Okul kavraminin tanimi, "tiirld bilgi, beceri ve alig-
kanliklarin belii amag¢lara gdre diizenli bir bigimde &§retil-
digi ve kazandirildigi egitim kurumu" olduuna gdre, bu kuru-
mun ve Ogretmenlerin gdrevi yalnizca bélirli Ogrenme kalip-
1arlh1n gerceklestirilmesi olmamalidir (4). Sorun olarak
ortaya g¢ikan davranig problemleri ve bagaflslzllgln neden-
leri aragtirilarak, bu davraniglarin yerine olumlu ve saglik-

11 davranaglar kazandirilmaya gallsllmalldlr;



Normal geligme siirecinde, yagaminin ilk yilinda gocuk
¢evresindeki insan ve egyalarla iligki kﬁrmaktadlr. Bir
yasini tamamlayan gocuk, yiiriimeye, konusmaya, el becerile-
rini gelistirmeye baglamakta ve amacina ydnelik hareketler
yapmaktadir. Odanin ve evin ig¢ini dolagmaya, etraftaki esgya
ve insanlari kegfetmeye, tanimaya y&nelmektedir. Gocuk
b&ylece ev igi dﬁzeniﬁin kurallariyla, engellenmelerle yiiz-
yize gelmekte ve bunlarl Ogrenmeye baglamaktadir. Ilk iki-iig
yas igerisindeki bu agamaYa toplumsallagma baglangici den-
mektedir.. Bahgede arkadaslarl ile oynayan veya anaokuluna
géndefilen dsrt-bes yasindaki gocuk igin, bu toplumsallasmada
artik sadece ev igi kurallarl dedil, asil toplumun kuralla-

r1 da gegerli olmaktadir (5).

Tlkokul, toplumsallagsma siirecinde ilk temel sosyai'ku-
rumdur (3). Ilkokula baslayan gocukta ise, okul kurallarl
ve dolayisiyla toplum igin gegerli standartlar vardir ve bu
standartlar gocu@u‘bir dlizene sokmaktadir. Ergenliée”kadar
sliren ddnemde g¢ocudu topluma aligtiran bu asamaya toplum-
sallagma denmektedir. Bu gelisme igerisinde, cocukta igten
gelen dirtlilere ve distan gelen ¢egitli etkilere kargi bir
bigim alma, tavir takinma ve bir tepki géstérme sz konusu-
dur. Bu tepkilerin timiine davranis denmektedir. GCocugun dav-
raniglari gerek kendisi, gerekse gevresi i¢in yararli, uygun
ve olumlu amaca yénelmié davraniglar ise gocuk uyumludur.

Eger bunlarda aksaklik, bozukluk ortaya ¢ikarsa



o zaman ¢ocukta uyumsuzluk olugsmaktadir. Bu uyumsuzluklar,
her yas ve geligsme basamagdinda yeni geligme ve degismelere
bagli olarak kisa siireli, gelip ge¢ici olabilmektedir. Ancak
gegici olmasi beklenen bir éok uyum gligliiklerinin uzayip
gitmesi wve goéukta yerlegmesi Snemli uyum bpzukluklarl clug-
turmaktadir. Ornedin, ilk yag igindeki parmak emme yillar boyu’
slirerse bu Onemli bir uyumsuzluk sayilmaktadir. DiJer taraf-
tan, yedi~sekiz yasina kadar gorulebllen gesltll uyum giig—
liikleri daha ileri vaslarda da devam edlyorsa veya buylik
gocuklarda toplum kurallarina aykiri davraniglar belirgin-
legip siireklilik kazaniyorsa, bunlara davranis bdzuklukla—

ri denmektedir (5).

Cocuklarcdaki davranig bozukluklar:i incelenirken,

su etmenler g&zdniinde tutulmalidir:

1- Gocudun iginde bulundugu gelisim d6nemi wve bu
dénemin Szellikleri: Belirli bir dénem ig¢in anormal olarak
degerlendirilen bir davranig 6rnedi, baska bir dénem igin
normal sayilabilmektedir. Orneg§in, iki yasina kadar altinz
islatma olagan iken, yedi vaginda altini islatma normal digsa

olarak dederlendirilmektedir (6).

kileri etkileyecek siklikta ve giddette dedilse bunlari

2- Belirtinin siklig§i ve giddeti: Normal sosyal ilig- |
problem davranig clarak ele almamak gerekir.
\



3= Belirtilerin siireklili§i de Bnemlidir. Dig baski-
lara bagli olarak belirén ve kisa siirede kaybolan belirti-

ler, sorun olarak tanimlanmamalidir.

4- Belirtinin bagka belirtilerle birlikte olugunu da

degerlendirmek gerekmektedir (7).

Davranig bozukluklarlnln saptammasinda cegitli davranis
bozukluklari belirti listeleri kullanilmaktadair (8-13). Bu liste-
lerde rastlanan gocukluk ddneminden ergenlie kadarki dSnem-

de crtaya gikan davranis bozukluklarini kisacs Szetlersek:

Parmak emme: Bir yasina kadar parmak emme dogal kar-

g1lanmaktadir. Nadiren beg-alti yagina kadar uzayabilmek-
tedir. Ileri yaglarda g&riilen parmak emmenin en Snemli se—
beplerinden birisinin bebeklik ddneminde anne-gocuk iligki-
sindeki yetersizlik nedeni ile cocukta temel giiven duyéu-

sunun geligmemis olmasi ileri siiriilmektedir.

Tirnak yeme: Genellikle, sikinti, ruhsal gerilim,

bilingli veya bilingsiz saldirganlik duygularinin agiga
vurulamad1§1 gerginlik baslica sebep olarak gdsterilmekte-
dir. Genellikle beg-alti yas arasinda baslar, gdriilme oran:

810-40 arasindadir (14).

Yalan: Gergek disi sdzler yalanin &zlinii olusturmak-
tadir. Kiligik gocuklarda yalana sik rastlanir, fakat bu vas

gocuklari gergek olaylardan uzaktirlar, biividikge ve



gelistikce gercedi tanimakta ve Sgrenmektedirler. Cocuk-
larin, okul ¢agina girdikten sonra yasantilary ile ilgili
bir ¢ok konularda gergek duygulari gelismektedir. Okul
¢ocuklarinda gercede uygun olmayan sdzler, yalan niteligin-

dedir.

galma: CQocuklarda gergek ¢almadan stz edebilmek igin
sahip olma duygusunun ve kavraminin gelismis olmasina bakmak
gerekmektedir. Bu da ancak yedi-sekiz yaglarinda gelismeye

baglamaktadair.

Sevgl eksikligi, ilgi gekmé, ¢alma davraniginin Onemli

nedenlerindendir.

Kibritle oynama, ateg yakma: Kizginlik, diismanca duy-

gular, intikam arzusu, saldirganlik ve dzelestiri yetersiz-

1igi ile ilgilidir.

Agiri hareketlilik: Agiri hareketli cocuklar, vyerle-

rinde duramazlar, oturamazlar, bir isi sonuna kadar gdtiire-
mezler, etrafi karigtirirlar, ¢odu zaman sikintilidairlar.

Dikkatleri dadinik ve yetersizdir.

Oyun kuramama: Her yasin, kiz ve erkek ¢ocuklarinin
kendilerine uygun oyunlari vardir.| Psikolojik ydnden oyun-
lar bir ¢ok dlirtlinlin (&rne§in, salldirganlik diirtiisi) faydali

alana kaydirilmasi ve bilin¢ altinin ifade edilmesi ag¢isin-

dan Snem tagimaktadir (5). Ayrica |grup oyunlari ve cocuklarin




oyunlardaki sembolik davraniglari, yetigkin davraniglarinin
taslag: niteli@indé olup, huy ve karakter kazanmada &nemli
bir etkendir. Bu nedenle, oyunlara katilmamak, oyun kura-
mamak, mizikg¢ilik, oyun kurallarini g¢igneme, oyunlarda sal-

dirganlik davranig bozukluduna Srnektir.

Saldirganlik: Saldirgan goéuk, yasitlari ve gevresiy-

le uyumlu iligkiler kuramaz, asiri 8lgilide gecimsiz ve ger-
gindir, kurallari ¢igner, biliyliklerine karsi gelir. Diirtii-

lerini denetim altina almayi Ogrenme flréatl bulamamigtir.
Gogunlukla sert, hoggiiriisiiz ve tutarsiz aile tutumunun ol-

dugu ortamlarda saldirganlik gdriilmektedir (15).

Okula uyum sorunlari: Ilkokula yeni baslayan gocuk-

larda, sinifa annesi ile birlikte gitmek, sinifta durmamak,
siraya oturmamak geklinde gdriilen uyum giicliikleri sonra
okﬁl fobisi adini alarak okuldan korkma, okula gitmeyi
reddetme ve okuldan kagmaya dSniisebilmektedir. Evin yerini
okulun, ana-babanin yerini de &gretmenin almasi Snemli bir
etmendir. Okula gitmeyi reddetme ilkokul cgocuklarinin

$5'inde bulummaktadir (14).

Cekingenlik: Cevre tarafindan kolayca fark edilemeyen

ve gevredeklleri gogunlukla rahatsiz etmeyen ige dénik dav-
ranis bigimindedir; Cekingen cocuklar arkadag edinememe,
oyunlara katilamama, isteklerini belirtememe, gaka kaldira-
mama, g¢evredekilerin negesine katilamama, élklntl, bag adris:

gibi belirtiler g&stermektedirler.



Tik (Seyirce): Beden kaslarinda irade disi beliren

aralikli kasilmalardir. En sik rastlanan gbzkapadir ve agaiz
cevresi tikleridir. Tikler yer ve bigim dedistirebilirler,

fakat bir siire se¢nra helli bir kasta yerlegip kalairlar.

Gerginlik belirtisidir. Ortaya g¢ikigi, gogunlukla
agsiri bir heyecan, korku ve iirkme yaratan olaYlaf sonucu-=

dur (15).

Uyku bozuklugu: Uykunun devamlilidinin bozulmasi,

uykuya dalmada zorluk, ¢ok g¢abuk uyanma, uykuda ylrime ve
konugma, dis gicirtilari seklinde gdrilmektedir. Aileden
ayri kalma korkusu, yatada yatirmanin ceza olarak kullanil-

masl, uyku bozukluklarinin nedenlerindendir (16).

Yemek.yeme bozukludu: Ozel bazi besinlere kargi is-

tahsizlik (S6rnedin, sebzeler), yemek yemelerde diizensizlik,
belirli besin maddelerini yememekte 1srar etmek, veya temel
gida maddelerini yememe, hatta yiyeceklerin g&rildiigl veya
digliniildiigli zaman mide bulanmasi seklinde olabilmektedir.
Asirl yemek yeme de bir beslenme bozuklugudur. Sevgi eksik-
1igi veya ¢ok yakinin kaybi gocuklarda bu tip bir sorunun

ortaya'glkma51na neden olabilmektedir.

Kekemelik: Codunlukla lig-bes yaslari arasinda basla-
maktadir. Belli bir yasa kadar diizglin ve akici konusan cgo-

cuklar yavas yavas ya da birden tutulurlar. Onceleri belli

sézlerde, daha sonra her sézclikte takilarlar. Gozlemler,



kekemeligin ruhsal durumlarla yakin ilgisi oldudunu géster-
mektedir. Girtlak, ses telleri, a§1z'veya dil gibi konusg-

mayla ilgili organlarda'higbir bozukluk saptanamamigtir.

Agiry titiz, kuralci ana-babalarin g¢gocuklarinda daha

sik rastlanmaktadir (15).

Enlirezis: Cocuklar belli bir yagtan sonra hem glindiiz,
hem de gece idrarlarini kontrol edebilmeligdirler. Gocuklarain
ti §é§1n1'doldufduktan éonra-gﬁndﬁz, drt yasini doldurduk-
tan sonra da geée altlarini i1slatmamalari gerekmektedir.
Altina 1slatma beg yas ¢ocuklarinda %10-20, yedi-sekiz yasta

%5 ve onbes yasta %2-3 diir.

Altini 1slatan gocuklarin yaglarina gbre daha gocukca
davrandiklari, sinavlarda disik notlar aldlklarl, konusma

ve iligki kurma yetersizlikleri oldudu saptanmistir (14).

Korku ve fobiler: Korku, yasami slirdirebilmek ig¢in

gerekli olan davrahlslarln yapilmasini saglayan bir duygudur.

Korku li¢ gekilde problem varatmaktadir:

1) Kroniklegtigi zaman yararli bir uyarici olma nite-
1igini kaybetmekte, hi¢ korkmayanlar, tehlike ile daha fazla

kargi kargiya kalmaktadirlar.

2} Asiri korkanlar ise hi¢ bir ig yapamayacak hale
gelmekte, bu nedenle bu iki asiri ug¢ normal disi olmakta-

dir.



3) Hig¢ gerekmedigi durumda, gergekten tehlikeli bir
durum olmasa da duyulan korku bireyin bu tehlikesiz durum-

dan kag¢inmasi ile sonuglanir ki, buna da fobi dermektedir (12}.

Kigiik gocuklar, karanliktan, hirsizdan korkarken,
dsrt yas civarinda korkular daha somutlagmaktadir. Kd8pekten,
diiglip yaralanmaktan, bir yerinin siyrailip giziimesinden,_

kesilip kanamasindan korkulmaktadir (15).

Ilkokul yillarinda ise korku alanlari daha soyutlag-
maktadir. Ornedin, anne ve babanin $liimi, evlerinin yanma-

s1 gibi (14).

Ilkokul ¢adi, gocugun daha genig bir gevreye girdigi
dénemdir. Bu ddnemde, goéuklar cinsel kimliklerini kazan-
miglardir. Bagimliliklari azalmig, konusma yetenekleri
geiismi$tir. Oyunlarda kiz-erkek gruplagmasi belirginleg-
mistir. Grup oyunlarina ySnelme artmigtir. Yasitlari ile
arkadaglik kurma isteéinin'janlslra lider lea istegi dikkati
¢ekmektedir. Cesitli egyalari biriktirme (pul, para, kibrit

kutusu vb.) baslamigtir (15,17).

Cocuklar, ilkokul ddneminde daha genig bir toplumsal,
gevreye uyum yapmaya galigmakta vé bu arada, &fremmelerinin
degerlendirilmesi sorunu ile karsilagmaktadirlar. Bu deder-
lendirme sonuglarina gdre de gocuklar bagsarila veya basa-
risiz olarak adlandirilmaktadirlar. Okulda verilen planla

efitim sonucu meydana gelmesi beklenen S§renmenin deder-

lendirilmesine dayanan bagariya "ckul bagarisi"™ adi verilmektedir.
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Okul bagarisini etkileyen etmenlerin neler oldugdu ve
bunlardan hangisine 6ncelik verilmesi gerektidi konusu ise

uzun yillardan beri tartigilmaktadair.

Davranis Bozukluklara,

ve

Okul Basarisi ile Ilgili Calismalar

Okul ¢agi gocuklarindaki davranisg bozukluklarinin in-
celenmesi, 1928 yilinda Wickman'a kadar dayanmaktadir.
Wickman, okul ¢afindaki g¢ocuklarin davranig problemlerinin
Snem sira51na konmasinda, &gretmenler ile ruh sadlidi uzman-
lari arasinda belirgin bir farklilik oldujunu ortaya koy-
mugtur. Wickman'a gdre, &§retmenler daha ¢ok cinsiyete,
itaatsizlide, diirlist olmayan davraniglara &nem verirken,
ruh sagligi uzmanlari Sgretmenlere zit olarak, igine kapa-

niklik gibi davraniglara dikkat etmiglerdir.

Stouffer, 1952'de, Wickman'in kullandidi 50 maddelik
davranig problemleri listesini tekrar arastirmasinda uygu-
latmig ve aradan gegen silirede 8Jretmenler ile ruhsa§lida

uzmanlari arasinda r = 0.61'1lik bir iliski bulmustur (18).

MacFarlane, Allen ve Honzik, 1929-1954 yillari ara-
sinda uzunlamasina yaptiklari galismada; 252 denedin,
18 aydan 14 yasina kadar davranis problemlerini incelemig-

lerdir. Arastirma sonu¢larina gdre, erkeklerde; asiri
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hareketlilik, ilgi ¢ekme, yalan ve &fke nébetleri, kiz-
larda; utangaglik ve &zel korkularda yoJunlasma bulunmustur.
Parmak emme ve asiri duyarli olma ilk dogan kizlarda, ikin-
ci dogan klzlardan‘farkllllk yvaratmigtir. Yasin artmas:

ile gece'igemelerinde, korkularda, parmak emmede ve &5fke
néhetlerinde azalma, tirmak yemede artma saptamnmigtir.
Dokuz yas, erkek gocuklarinda; gok hareketlilik, &zel
korkular, &fke ndbetleri, kiskanglik, kizlarda ise tirnak
yeme en sik saptanan problemlerdir. Agiri duygusallik ise
dokuz yas kiz ve erkeklerinin ortak problemi olarak bulun-

mustur (19).

1958'de Lapouse ve Monk 6-12 yaslari arasindaki
482 denedin davranis bozukluklarini incelemiglerdir. Aras-
tirma sonucundaj; yasin artﬁa51 ile davranis problemlerinin
say1sl azalmigtir. Sosyo ekonomik diizeyi digikk olan zenci-
lerde beyazlardan fazla davranig bozukludu ve erkeklerde de
kizlardan g¢ok bulummugtur. Sosyo ekonomik diizeyler ve
ailedeki gocuk sayisi ara31ndaki.fark ise Snemsiz ¢ikmig-

tir (20},

Rutter ve Graham'in (1965) 10-11 yas grubundaki cocuk-
larin psikiyatrik bozukluklarini incelemeleri sonucunda,
erkeklerde antisosyal davranislarin ve aligkanlik bozukluk-

larinin kizlara oranla fazla oldudu bulunmustur (21).
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Behar'in (1977) okul 8ncesi gocuklarindaki davranig
bozukluklari ile ilgili arastirmasinda da, cinsiyetler ara-

sindaki fark (p <0.00l) Snemli ¢ikmistir (8).

Simons ve Parraga (1982) arastirmalarinda, yvaglari
beg ile yirmi arasindaki 369 gocuéun uyku bozukluklar;nda
cinsiyet, yas ve sosyo ekonomik diizey farkliliklarin: ince-
lemiglerdir. Erkeklerin, kizlardan daha ¢ok horladiklari ve

yataklarini daha sik islattiklari bulunmustur (22).

Stone ve arkadaslari (1969), ilkokul gocﬁklarlnln dav;
ranis bozukluklarini aragtirmiglardir. Siniflar arasindaki
fark Snemsiz, cinsiyetler arasindaki fark ise &nemli bulun-
mugtur. Tim siniflarda erkeklepin davranig bozukluklari kiz-

larin iki kat:i olarak saptanmigtir (23).

MacCoby ve Facklin (1980), alti yag gocuklarindaki
saldirgan davraniglarda cinsiyet farkliligini incelemigler
ve erkek ¢ocuklarin, kizlardan daha fazla saldirgan davra-
niglarda bulunduklarini belirtmislerdir. Omark'in Isvicgre
ve Ethopya'da yapt:i§i ayni tip aragtirmalarda da cinsiyet
gruplari arasindaki fark Snemli cikmistir (p < 0.05 Isvigre

i¢in, p < 0.001 Ethopya igin) (24).

Coleman ve arkadaglari (1977), orta sosyo ekonomik
dlizeyden U¢ ile bes yas arasinda 50 kiz, 50 erkek cocudun
davranig bozukluklarini incelemigslerdir. Erkeklerin davra-
nig puanlari ortalamasi kizlardan yiiksek bulunmugtur. Orta-

lamalaf arasi fark (p < 0.05) Gnemli gikmigtair (25).
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Tryon (1968), alt sosyo ekonomik diizeyden 7-14 yas-
lari arasinda 52 parmak emen ve 52 kontrol &§rencisine,
kayg:r belirti listesi uygulamisgtir. Arastirmas: sonucunda

kayg:r ile parmak emme arasinda bir iligki bulunamamistir (26).

Werry ve Quay'in (1971) aragtimmasinda,ilkckulun bir ile figlinci
siniflari arasindaki 926 kiz, 827 erkek toplam 1753 - dfren=~
ciye 55 maddelik davranis belirti listesi uygulanmis, cin-
siyet wve yas gruplar: arasindaki fark arastlrllmlstlr..
Erkeklerde belirti sayisi ortalamasi 11.4, kizlarda 7.6
bulunmugtur. Utangaglik-sikilganlzk, kendine uyqgun bir
ugragi bulamama, baska gocuklara gbsterilen ilgiyi kiskanma,
agiri duygusallik-¢abuk kirilma ve fiziksel gikayeti olma
kizlarda Snemli glkmlgtlr; 55 maddelik davranig listesinin
36 maddesi ise erkeklerde_énemli bulunmustur. 16 madde de

cinsiyetler arasi fark ®nemsiz c¢ikmigtir (27).

Shrader ve Leventhal (1968),l6—l7'ya$lar1 arasinda
599 ¢ocugdun dodum sirasi ile aileleri tarafindan belirti-
len gegitli problemler arasindaki iligkiyi incelemiglerdir.
Tlk dogan ¢ocuklar ile son dodanlar arasindaki fark dnemli
bulunmugtur (p < 0.01l). Son ¢ocudun ilk g¢ocuktan daha az
problemli oldugu belirtilmigtir. Cinsiyet y&nlinden ise er-
kekler; konusma ve okul konusunda kizlar; yemek yeme,
korkular, ailevi iligkiler ve cinsel konularda farklalzk
yaratmiglardir. Belirtilen problem sayilarinin annelerin

yaglarina gbre kargilagtirilmasinda 21-30 ile 41-50 ve
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31-40 ile 41-50 yaglar arasindaki fark (p < 0.05) &nemli .

bulunmugtur (28).

Lahéy ve arkadaslari (1980), yaslari 2-17 arasinda
325 gocudun davranig problemlerine dogum sirasi ve cinsiyetin
etkisini incelemiglerdir. Dojum sirasli ve cinsiyet gruplari
araélndaki fark 6nemli bulunmustur (p < 0.001). flk dogan-
larin ve erkeklerin davranis bozukluklarindan dolay1 klinik-

lere daha ¢ok bagvurduklari saptanmigstir (29},

Hand (1957), anneleri bir igte ¢aligsan ve galigmayan
ddrt ile sekizinci siniflar arasaindaki 102 &grencinin
Kaliforniya Kigilik Testi sonuglarina gére uyum problemleri-
ni incelemigtir. Annenin evin haricinde igte g¢aligmasinin
¢ocuklarin uyumlar: ifizerinde Onemli etkisi bulunamamigtir.
Yalniz uyumlu gruptaki kizlarin ylizdeleri erkeklerden fazla,
uyumsuz grupta ise erkeklerin‘yﬁzaeleri kizlardan yliksek

¢ikmaigtar (30).

Aydin ve Tuncer (1977), yaptiklari aragtirmada,
9 yas c¢ocuklarinin davranig problemlerinde anneleri ev
diginda c¢alaganlarla, ¢aligmayanlar arasinda farklilik bu-

lummadidinl belirtmislerdir (31).

Douglas (1966), onyedi yasindan &nce polis tarafindan
gdz altina alinan veya mahkemeye g¢ikarilan 288 suglu gocuk
ile 942 alt sosyo ekonomik diizeyden, babalari ig¢i olan

gocuklarin sosyal durumlarai ile okul bagarilari, sinif ve
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oyun alanlarindaki aliskanlik ve davranlslarlnl incele-
migtir. Arastirmada, éuglu gbcuklarln cojunlukla genig
aillelerden geldikleri, boganmg veya ayri vasayan ebeveyn-
lerin gocuklari arasinda g&riilen sugluluk oraninin, &1lim
nedeniyle ebeveynlerinden biriyle yasayan gdCuklara oranla
fazla oldugu, sug¢ igleyenlerin ilkokullarda iglemeyenlere
gbre daha devamsiz, derslere ilgilerinin az ve bagarisizlik-

larinin sekiz yagindan itibaren baglad;@i bulunmugtur (32).

Kuhnley ve arkadaglari (1982), yaptiklari arastirmada,
alti-ondrt yag arasinda ategle oynayan, yangin ¢ikaran
56 gocuk ile yangin gikarmayan 58 gocugun karsilastirilmasin-
da, iki grup arasindaki fark dodum sirasi, ailenin geliri,

kardes sayisi ydnlerinden Gnemsiz bulunmustur (33).

Hall ve arkadaglarinin (1977) yaptiklari afastlrmada
orta ve alt sosyo ekonomik diizeyden, beyvaz ve zenci 80 ilk-
okul &grencisinin sainirf i¢i davraniglari gdzlenmigtir.
Gruplar arasinda dikkat sliresi y®niinden bir fark bulunma-
mlgtlr; Bagari ve zeka testleri sonuglarlhda, sosyo ekonomik
dﬁzeyler ve 1rk gruplari arasinda fark saptanmistir, fakat
dikkat sliresi ile bu defigkenler arasinda bir iligki buluna-

mamistir (34). ‘ :

Herman wve arkadasglara (19695, arastirmalarinda; Odret-
menlerin, ilkokul &grencilerinde saptanan davranis bozuk-
luklari ile ilgilenmelerinde yirmi yil &ncesi yapilan bir

aragtirma ile farklailik olup olmadi§1n1 aramiglardir.
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Sonugta, &Jretmenlerin, ge¢migteki cezalandirmaya gdre
daha gok g¢evre diizenlemesine ve davranigin kdkenindeki

nedeni aramaya adirlik verdikleri saptammistair (35).

Harris ve Drummond (1977), ilkokulun bir ile sekizinci
siniflarl arasindaki 254 cocujun davranislarini, kendileri-
nin degerlendirmeleri ilé &retmenlerinin deJerlendirmeleri
arasindaki iligkiyi arastirmaislardir. D&rt ile altinca sinmif
araslndékilerde, bir ile ii¢lincii ve yedi ile sekizinci sinif-
lara gdre davranislarin dederlendirilmesinde #jrenciler ile

tgretmenler arasinda onemli iligki bulunmustur (36).

Yorikoglu ve Akyildiz'ain (1971), ilk baglayan kekeme-
lik iizerine yaptiklari aragtirmada, son bir yil icinde keke-
melik gérlilen 75 gocukta kekemelidin ¢odunlukla belirgin bir

korkutucu olay sonucu bagladigini saptamislardir (37}.

Sonuvar (1973), Ankara k8ylerindeki 130 ilkokul 5§-
rencisinde davranigs bozuklugu sikligini saptamigtir. Kiz-
larin $30'unda, erkeklerin %33'{inde davranis bozuklugdu

bulunmugtur (38).

Richman (1977), 99 okul &ncesi g¢ocudunun uyum bozuk-
luklarini tanimlamak amaciyla yaptigi aragtirmasinda, gocuk-
lardaki uyum bozukluklarinin c¢evresel baskilar ve evin

kotil yasam kogsullarina bagli oldugunu saptam:igtir (39).

Burchinal, Gardner ve Hawkes (1958) yaptiklari arag-

tirmada da alt sosyo ekonomik gruba ait gocuklarda davranig
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bozukluklarina daha sik rastlandidini saptamiglardir (40).

Morgan (1960), fafkll yas ve cinsiyet gruplarinda
kaygi ile okul basarisi arasindaki iligkiyi incelemistir.
Yapilan varyans analizi sonu¢larina gdre, cinsiyet grup-
lara arasindaki fark &nemsiz (p > 0.05), yas gruplari ara-

sindaki fark (p < 0.05) Snemli bulunmustur (41).

Palardy (1969), ilkokul ¢ocuklarinin okuma basari-
larinda cinsiyet farklailidin:r inceledidi arastirmasinda,

gruplar arasindaki fark (p >0.05) Bnemsiz bulunmustur {(42).

Weinstein (1968), elli tane dSrdiincti sinif ve kirk
tane beginci sinif 6§rencisinin,_anne—gocﬁk iliskisi ile
okul bagarisi arasindaki iliskiyi incelemigtir. Her iki
sinif grubunda da iliskinin Snemii (p < 0.05) oldudu bulun-

mugtur (43).

Glavin ve Annesley (1971) arastirmalarlnda, davranisg
bozuklugu olan g¢ocuklarin okul basarilarini incelemisler-
dir. Davranls bozuklugu olanlarin %81.5'inin okumada,

%$72.3'linlin matematikte bagsarisiz olduklari bulunmustur (44).

Glavin ve DeGirolomo (1970) yaptiklarl arastirmada,
kigilik ve iletigim problemleri olan c¢ocuklarin dikte hata-
lari arastirilmigtar. Kigilik problemi olanlarin esas keli-
melerden farkla kelimeler yazdiklari, iletigim problemleri
olanlarin ise kelimeleri yazméyl reddettikleri veya keli-

meleri tamamlamadiklari bulunmustur (43).
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Swift ve Spivack (196%), ortaockullarda normal ve
davranig bozukludu bulunan &frencilerin okul bagarilarini
incelemiglerdir. Davranig bozuklugu olan 672 &Jrencinin
okul bagarilarinin, davranig bozukludu olmayan 882 &Jren-

ciden diisikk oldugu bulunmustur (46). -

Rouman'nan (1956) aragtirmasinda ise, annesi ¢aligan
ve ¢aligmayan cocuklarin ckul bagarilari incelendiginde,
gallgan grubun g¢ocuklarinda %28, calismayan grubun gocuk-

larinda %40 bagarisizlik bulunmugtur (30).

‘Arzi ve Amir (1977}, integre ve normal siniflardaki
dokuz yagindaki, avantajsiz (underprbﬁleqﬂ cocuklarin uyumé
larini, akademik bagarilarini aragtirmaiglardir. 171 erkek,
169 kiz toplam 340 dene§in alindiga aragtirmada, integre
siniflardaki avantajsiz g¢ocuklarin akademik bagarilari yik-

sek bulunmustur (47).

Belmont ve Marolla (1973) yaptiklari aragtirmada,
ocndokuz yasindaki erkeklerin bagarilarinda, doum sirasi ve
ailedeki ¢ocuk sayisinin etkisini incelemisglerdir. Ailenin
ilk gocuklarinin daha bagarili oldudu ve ailedeki gocuk

sayisl arttikga bagarinin diistiigli bulunmugtur (48).

Douglas (1968), Ingiltere'de ilkokul 8§rencileri lize-
rinde yaptidi arastirmada, cocuklarin okul basarilari ve
okuldaki davraniglarinin altinda yatan aile gevresi ile

ilgili etmenler arasindaki iligkiyi aragstirmigtair.,
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Davranig bozuklugunu gSsteren gocuklarda okul bagar:ilari-

nin diigiik dldu@unu saptamigtir (49).

Chittendep ve arkadaglari (1968), iki ayri ckulda
129 ¢ift kardesin belirli siniflardaki basarilarini in-
celemiglerdir. Cocuklarin okul bagarailari, sene sonu not-
lary ve Iowa testi sonuglarina gbre dederlendirilmistir.
Birinci okulda, ilk do@anlarin %63'14, ikinci okulda ise
369'unun, kiigiik kardeslerine oranla daha bagarili olduklari
saptanmigtir. Iowa test sonuglaranda da ilk doanlar daha

basarila bulunmustu: (50).

Rhine (1968), ilkokul besinci ve altinci siniflarindaki
64 k1z &Frencinin okul bagarilarinda, dojum sirasi farkli-
liklarini incemis ve gruplar arasindaki farkin Snemsiz ol-

dudu bulunmustur (51).

Miller (1972), aragtirmasinda, ilkokul cocuklarinda -
saptanan davranis bozukluklarinin cinsiyet,‘irk ve sSosyo
ekonomik diizeylerden etkilendigi bulunmugtur. Ayrica,
akademik bagarisizlik ile sosyo.ekonomik diizeyler arasindaki

fark (p < 0.01) &Bnemli gikmigtir (11).

Chopra (1969), Hindistan'da 433 ortaokul $§rencisinin
okul basarilarini incelemigtir. Hst sosyo ekonomik dizey
6§rehcilerinin ders notlari ortalamalari, orta ve diiglik

gruba gtre yliksek bulunmustur(52).
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Tirker (1977), Arnkara'daki iig lisede sosyo ekonomik’
ybnden avantajsiz 6§renCilerin egitim ve rehberlik sorun-
larlnllincelemigtir. Calismasinin okul‘bagarlsl'ile ilgili
kisminda, avantaj31z lise G§rencilerinin ders notlari or-
talamaél, avantajlilarin ortalamalarindan dﬁ;ﬁk bulunmug-

tur (53).

Semin ve arkadaglarinin (1975} iIstanbul'da 25.580
ilkokul &grencisi ile yaptiklari aragtirmada; okuldaki ba-
sarisiz deneklerin %3'{inlin sosyo ekonomik agidan iyi,

373'linlin digtk dlizeyde olduklari gbriilmiistilr (54).



ARASTIRMAMIN ANACI

Davranls bozukluklari, yillardir aragtlrmaéllarin,
ruh sadligi uzmanlarinin, psikéloglarln ve egitimcilerin
ilgisini cgekmektedir (35,55,56). Davranigs bozukluklari ile.
ilgili yapilan galigmalarda ¢odukez anne-baba tutumlari,
annenin ev diginda ¢aligmasinin etkileri, gdgler, gevresel
faktdrler aragtirilmigtir. Davranls bozukiuklarl ile okul
basarisi arasindaki iligkinin incelenmesi ise geneilikle

ihmal edilmis bir konudur.

1981-82 yilz istatistikleriné gbre, ilkokullarda
basari orani ortalama olarak %80, 1978-~79 istatistiklerine
gdre orta okullarda %75 ve liselerde %77 civarlndad;r (57,58).
Bagariyil etkileyen étmenlerin bilinmesi &grencilerin baga- .
risizli§inin Onlenebilmesinde, editimcilere ve ailelere
yardimci olabiiir dﬁgﬁncesi ile bu arastirmada da ilkokul
liginci sinif &frencilerinin davranig bozukluklari saptanarak,

okul bagarisi ile iligkisinin incelenmesi amaglanmigtir.

Temel Problem:

Ilkokul {iglincl sinif (9 yag) &Jrencilerinin davranig
bozukluklar: ile okul bagarilari arasinda bir iligkil

var midir?
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SFrencilerin davranls‘boiukluklarl ile okul baga-

rilari arasindaki iligki:

e——

sirasi)

Sosyo ekonomik diizeylere

Cinsiyete

Aile tipine

Ailedeki gocuk sayisina

Do§um sirasina (¢cocugun kardegleri arasindaki

Annenin
Annenin
Annenin
Babanin
Babanin

Allenin

bagli midir?

6grenim durumuna

vasina

ev diginda bir iste galismasina
yasina

&drenim durumuna

medeni durumuna



ARASTIRMA YONTEMI
VE
ARACLARI

Arastirmada okul basarisaini ve davranig bozuklugunu
etkileyen faktdrler aragtirilarak, okul basarisi ile dav-

ranig bozukludu arasindaki iligki incelenmigtir.

Arastirmanin Evreni:

Ankara sehir merkezinde bulunan dedigik sosyo ekonomik

diizeydeki ilkokullar arastirmanin evrenini olugturmaktadir.

Orneklem:

Ankara BOlgeleme Haritasi, Ankara Nazim Plan Biirosu'nun
"Ankara Semtlerinin Sosyo Ekonomik Diizeye GOre Siniflanmasi”
kaynagina dayandirilarak Ankara Ilinin Altindag, Merkez,
Cankaya ve Yenimahalle ilgelerindeki 267 ilkokulun olugtur-
dufu evren, codrafi ve sosyo ekonomik olarak iig tabakaya
ayrilmigtir (59). Bu gali§maaa tabakalil kilime Sineklemesi
yéntemi uygulanmistir. Her tabaka igeresindeki segim, taba-
kanin kapsadigi tim ilkokullardaki toplam &§renci sayisina
gbre nisbi temsil y&ntemi ile &nce okul sayisinin ve buna
bagli olarakta iiglincli siniflarin sayisinin belirlenmesi ile

yapilmigtir. Hesaplanan toplam &rnek hacmini gerceklegtirmek
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igin sinaf segimi ve seg¢ilen her siniftan alinacak &drenci
sayllari tesadiifi (random) Srnekleme teknigi ile belirlen-

migtir,

Dlgiik sosyd ekonomik diizeyden dokuz, orta sosyo ekono-
mik diizeyden ddrt ve yiiksek sosyo ekonomik diizeyden bir

ilkokul se¢ilmistir.

Okullarin sec¢iminde ikili &§retim yapanlar tercih
edilmig, tam giin ve {iclli 8fretim yapanlar aragtirmanin di-

sinda birakilmigtir.

Diigiik sosyo ekonomik diizey i¢in Atatiirk, Piyalepaﬁa,
Tandogan, Mustafa Kemal, Ortatepe, Kartaltepe, Hﬁseyingazi=
Akaglindiiz, 30 AJustos ilkokullari, orta sosyo ekonomik
dlizey igin thsan Sungu, Cizmeci, Telsizler, Bahgelievler,
ist sosyo ekonomik diizey igin Tegdmen Kalmaz tlkokulu aras-
tirmaya katilmigtir. Bu ilkokullardan random yoluyla ikiger
adet lglincd sinif segilmis ve bu siniflardaki &drencilerden

agsagidaki gartlara uygun olanlar &rneklemi olusturmuslardir.

Dokuz yvaginda olmak, herhangi bir bedensel &zlrd

olmamak, hig¢ sene kaybetmemis olmak.

Yag Sinirlamasi:

Yedi-sekilz yagina kadar gdriilebilen gesitli uyum gilig-
likkleri daha ileri yaslarda da devam ediyorsa, davranis

bozukludu adini almaktadir (5). EJer bir cocuk dokuz yaginda
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hala altlnl_lslatlydrsa, parmaginl emiyorsa ve bu gibi
davranig bozukluklari g8steriyorsa normalden‘sapma stz

konusudur.

Dokuz yas ¢ocuklari erinlik sorunlarinin heniiz or-

taya gikmayacadi kadar kiigliktiirler.

Ayrica, Uglincd sinif (9 yasg) cocuklari gecmigteki iki
sene nedenl ile okula, sinifa, S§retmene ve arkadaglarina
aligmiglardir. Literatiirde de davranis bozukluklarinin in-

celenmesinde ¢oSunlukla. 9 yag secilmistir (31,60,61).

Saglik Durumu:

Dévranlg bozukluklari ile ilgili arastlrmalarda; fizik-
sel 6zlirld gocuklarin arastirmalara alinmamis olmasi ve
fiziksel &ziirllilerde daha fazla davranis bozukluklarinin
bulunabilecegi, annelerin anketlere cevap verirken cocukla-
rinin Szirinin yanlilik yaratabilecedi diglncesiyle, arag-

tirmaya fiziksel §ziirii olan ¢ocuklar alinmamigtir (27,62).

Okul Durumu:

Normal ilkokul sinifina devam etmek ve hi¢ sanifta
kalmamig olmak, gocuklarin zeka yé&niinden normal olduklarini
gdstermektedir. Ayrica sene kaybi olan gocuk, sinif arkadag- .
larindan daha bﬁyﬁk clacaktir. Ug¢lincli sinifta sene kaybetmig

olanlarin ise dersleri ikinci kez gdrecekleri igin, derslere
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daha tanidik olacaklari ve bagarilarinin etkilenebiledeﬁi
diiglincesiyle sinifta kalm:ig olanlar aragtirmaya alinmamig-

tir.

Veri Toplama Araclarzy:

2 Mart-31 Mayis 1982 tarihleri arasinda Ornekleme
se¢ilen ¢ocuklarain anneleri ile gdriislilerek elde edilen
bilgiler 8nceden hazirlanan anket formuna ve davranis be-

lirti listesine kaydedilmisgtir.

Ikxinci dSnem sonunda da Srnekleme alinan g¢ocuklarin

sinif gegme dereceleri karnelerinden saptanmigtir.

Uygulanan Anket:
a- Cocuk ve Ailesi Hakkinda Bilgiler

Ornedi Ek 1l'de verilen anket g¢ocuk, anne ve babaya
ait bilgileri igermektedir. Cocugun; adi, soyadi, dodum
tarihi (giin, ay, vyil), okulunun;adl, sinifi, gubesi,
ev adresi, telefon numarasi, ¢ocugun cinsliyeti, sosyo eko-
nomik diizey, ¢ocudun kardesleri arasinda kaginci oldudu,
aile tipi, ailedeki ¢ocuk sayisi, anne-baba yag: ve efitim-
diizeyleri, annenin ev disinda bir igtg-galiglp caligmamasi
ve ailenin medeni durumu ile ilgili sorular denekler ve
ailesi hakkinda tanitici veriler elde edebilmek, ayrica
davranig bozukluklarini ve okul basarisini etkileyebilecek

etmenleri saptayabilmek igindir.
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Annenin gojunlukla gocukla daha siki bir iligki igin-
de bulundudu, gocudun gelisimini daha yakindan izledigi,
¢ocugu iyi taniyap de@erlendirebilece@i kakbul edilerek ve
yapilan aragtirmalarda gdriisme teknigi kullanlldlglnda
annelerin daha glivenilir cevaplér verdikleri saptandigindan
deneklerin anneleri okullara ¢agrilmis, annelerle yizylize
gbriglilerek bu bilgiler kaydedilmistir (215. Anneleri ol-
mayan veya gelemeyecek durumda olan deneklerin, en yaklnv

larindan bilgiler alinmistir.

b- Davranig Bozukludu Belirti Listesi

Deneklerin davrams bozukluklarinin saptanmasi, 63 sorudan
olugan Washington Symptom Check List (WSCL) ile annelerden

alinan bilgilere gfre isaretlenerek yapilmigtir.

WSCL, gocuklarin ayrintiliy bir davranis profilini elde
etmek amaC1yla kullanilan, g¢ocudu yakindan tanlyan kigi ta-
rafindan doldurulabilecedi bildirilen, gegcerligi ve.gﬁve—

nirligi kanitlanmig bir belirti listesidir (lo).

Tirkiye'de de Aydin ve Tuncer'in arastirmasinda kul-

lanilmistar (31).

Belirtiler g8riliiy siklidina g&re sik sik {(+3),
sik (+2), bazen (+1), yok (0) olarak puanlanmakta ve her
denek ig¢in bir toplam puan elde edilmektedir., Deneklerin

belirtilenin her biri igin (+1) puan almalarinin patalojik
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sinirlarda olmadigi kabul edilerek, 0-63 puan arasi "davra-
nis bozuklugu olmayanlar, 64-126 puan arasi davranis bozuk-
1udu olanlar, 127-189 puan arasi "adir davranis bozukludu

olanlar" diye sinaflandirilmigtar.

Anket ve davranig belirti listesinin doldurulmasai
i¢in anneler ile gbrisme siiresi ortalama 30 dakika olarak
hesaplanmigtir. st ve orta sosyo ekonomik diizeye ait anne-
lerden sorulara cevap almakta hicgbir giglik ¢ekilmemistir.
Alt sosyo ekonomik diizeyde sorularin zaman zaman agiklan-
masi gerekmigtir. Bu grupta gdriigsme siiresi diJer iki sosyo

ekonomik diizeye oranla daha uzun olmustur.

Ckul Bagarisinin Deferlendirilmesi:

Orgiin efitim sistemimiz i¢inde basari gdstergesi,
&dretmen tarafindan dederlendirilen notlardir. 8drencinin
bagarisi yara déhem, Szellikle sene sonu ortalamasi ve
sinif geg¢gme derecesidir (63,64). Ilk Sdretimde sinif gegme -
derecesi:
| Bagarisiz (kalar): 1, geger: 2; orta: 3, iyi: 4,

pekiyi: 5 olarak belirlenmistir.

Arastirmada okul basarlslnlnlde@erlendirilmesi pekivi
ve iyi alanlar; basarili grup, orta ve geger alanlar; o:ta ve
az basarili grup, kalanlar ise basarisiz grup seklinde plan-
lanﬁlstlr. Brnekleme cikan densklerden yalnizca li¢ kiginin
sinifta kaldiklari saptanmistir ve bu grup arastirmadan g%karl—
larak basarililar ve basara dlizeyleri orta-az olanlar ile

arastirmanin istatistiksel iglemleri yapllmlstlr.
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Verilerin Analizi:

Soru igerikleriniﬁ belirli tanimlara gtre arastirmada
kullanilan defigkenlere dbniigtiriilmesinden sonra Srnekleme
segilen ¢ocuklaran verilerine uygulanan anket formuinda
sorulara verilen yanitlarin analizi &nce frekans ve ylizde
dadilimlari seklinde betimsel tablolarda verilmigtir. Ce-
sitli dediskenlere gdre davranig bozukluklari ve 6kul baga-
risinin daélilmlarl'ikili've tigli gapraz tablolar ile ki kare

analizi yapilarak gdsterilmistir,

Davranig bozukluklari ile okﬁl bagaris: ara51ndaki.
iliski basit dogrusal regresyon analizi ile yapilmaigtir.
(Okul bagarisi bagimli, davranis bozukluju bajimsiz dedis-

ken) .

Bagimsiz deéiskeniere gdre (davranls bozuklugu,
sosyo ekenomik diizey, cinsiyet, aile tipi, ailedeki gocuk
saylsl ve sirasi, anna-baba &Jrenim durumu ve yaglari,
ailenin medeni halij bagimli dediskendeki (okul basarisi)
farkliligar arastirmak ig¢in iki §6nlﬁ varyans analizi ile
gruplar arasi puan farkliliklar:i test edilmistir. Bulunan
farkin istatistiksel dnem tagidiga durﬂmlarda; her bir
gruba ait ortalama puanlarin (notlarin) ikigerli karsilag-
tirmasi ile farklaran hangi‘gruplér igin Onem tagidigi

saptanmigtir (65,66) .



BULEGULAR

Bu aragtirma, ilkockullarain liglincli siniflarindaki
gocuklarin davranig bozukluklarini saptayarak, davranig
bozuklugu ile okul;bagarlsl arasinda bir iliski olup ol-
madiyini incelemek amaci ile planlanmistir. Ayrica, sosyo
ekoncmik diizey, cinsiyet, aile tipi,vailedeki ¢ocuk sayisi
ve dodum sirasl, anne-baka yasi ve vdrenim durumlaryi ile
ailenin medeni durumu gibi'ba§1m51z wagiskenlerin 6kul

basarisina (bagimla degigken) etkisi aragtirilmaktadir.

Aragtirma ile ilgili toplanan bilgiler, ybneltilen
sorular dogrultusunda analiz edilerek bulgular, &nce
betimsel nitelikte ve sonra bunlarin test edilmesi seklinde

verilmigtir.

Davranig beozukluiu kelirti listesi dederlendirilmesi sonucunda
déneklefdeh yalniz bir gocuk 126+ puan alarak ajir davranis
bozuklugu grubuna girmigtir. Istatistiksel islemleri kolay-
lastirmak amaci ile de bu denek davranis bozukludu olanlar
grubuna aktaralmigtir. (Davranis problemlerinin genel ve

cinsiyete gdre dagilimlari Ekx 2-3'de verilmigtir).

Orneklem grubuna alinan deneklerin her bir de§igkenin

se¢eneklerine gbre dagilimlari Tablo 1l'de gosterilmistir.

Arasgtirmada ele alinan bagimli ve bagimsiz dedisken-~

lere ait ileri dlizeyde istatistiksel analiz bulgularinin
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verilmesinden &nce, temel bagimli dedigken olan okul basa-
risi: ile bafimsiz deéigkénlerin tgld gaﬁraz dagilimlarzy

3-13 numarala tablolarda verilmistir. (Davranis bozuklugu
olan ve olmayan gocuklarin gesitli dedigkenlere gbre not
ortalamalari Ek-4'de gSsterilmigtir}. (Okul basarisi ile
bajimsiz dediskenlerin ikili gapraz dagilimlari ise Ek 5-15'de

gbsterilmigtir,

Davranig bozuklugu ile bagimsiz dediskenlerin; sosyo
ekonomik diizey, cinsiyet, aile tipi, ailedeki gocuk sayls:
ve sgirasl, anne ve babanin 6§reniﬁ durumu, ailenin medeni
durumu ve anne-babanin yaglarini gésteren ikili capraz
daqillmlarl ki-kare analizi yapilarak 14-24 numarali Tablo-

larda gbsterilmigtir.
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TABLO 1l: Urnekleme Seg¢ilen Gocuklarin ve Ailelerinin

Ozelliklerine G&re Dadilimlar:

Sosyc Ekonomik Diizeyler Sayi %
st S.E.D. 56 7.24
orta S.E.D. 220 28.46
Diigik S.E.D. 497 64 .30
Toplam 773. 100.00
Kiz ' 379 49.03
Erkek 394 50.97
Toplam 773 100.00
Aile Tipi

Cekirdek Aile 540 69.86
Genis Aile 233 30.14
Top lam 773 100.00
Ailedeki Cocuk Sayisi

Tek ¢ocuk 36 4.66
2-3 ¢ocuk 482 62,35
4 cocuk ve fazlasa 255 32.99
Toplam 773 100.00
Cocugun Kardeslefi'Ara51ndaki

Siragsi (Dogum Sirasi)

T1lk ¢ocuk 292 37.78
Ortanca veya ortancalardan biri 342 44 .24
Son cocuk 139 17.98
Toplam 773 100.00




TABLO l: (devami)
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Annenin Yasi- Savi %

29 yags ve alt: 189 24,45
- 30~39 yas 446 57.70
40-49 vyasg 121 15.65
50-yag ve Ustl 17 2.20
Toplam - 773 100.00
Annenin Ogrenim Durumu

Okuma~yazmasi yok 187 24.20
Ilkokul mezunu 381 49.28
Orta ve lise mezunu 179 23.16
Yiiksek okul mezunu 26 3.36
Toplam 773 100.00
Annenin Caligmasi

Ev kadini 657 84.99
Ev diginda iste caligiyor 116 15.01
Toplam 773 100.00
Babanin Yagi

29 vag ve alta 23 2.98
- 30-39 yas 451 58.34
40-49 vyasg 230 29.75
50 yas ve lstd 69 8.93
Toplam | 100.00

173
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TABLO 1l: (devama)

Babanin Ofrenim Durumy . Savyi %

Okuma-yazmasi yok 40 5.17
Ilkokul mezunu ‘ 337 43,60
Orta ve lise mezunu 255 32.99
Yiksek okul mezunu | 141 18.24
Toplam S S L 773 . 100.00

Medeni Durum

Evii 740 95.73
Boganma-ayrilik-51liim 33 4.27
Toplam 773 100.00

Davranig Bozuklugdu

Davranis bozukludu olmayanlar 502 64.94
Davranis bozukludu olanlar 271 35.06
Toplam ' 773 100.00

Okul Basarisi

Bagari dlizeyi az | | 207 26 .78
ve orta olanlar

Bagarililar L ' 566 73.22
Toplam ' ' 773 100.00

Tablo 1'de g&riildiigli gibi aragtirmaya katilan 773 de-
negin %7.24'U {list, $28.46's1 orta ve %64.30'y distk sosyo

ekonomik dlizeyden gelmisgtir.
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Deneklerin $49.03'G ki1z, $50.97'si erkektir.

Deneklerin %69.86"'s: gekirdek, %30.14'li genis aile-

den gelmektedir.

‘Deneklerin 24.66's1 tek gocuklu, %62.35'i iki-iig
gocuklu, %32.99'u ise dbrt ve fazla gocuklu ailelerden

gelmektedir.

Bunlarin %37.78'i ailenin ilk gocudu, %$44.24'ii ortanca

veya ortancalardan biri, $17.98'i ise son gocuktur.

Deneklerin annelerinin %$24.45'1 yirmidokuz yagin altinda,
%57.70'1 otuz-otuzdokuz yag, %15.65'i kark-kirkdokuz,

32.20'si elli yag gruplarinda bulunmaktadir.

Annelerin %24.20'si okur-yazar dedil, $49.28'i ilkokul
mezunu, %23.16's1 orta ve lise mezunu, %$3.36's1 ise yliksek

okul mezunudur.

Annelerin %84.99'u evkadini, £15.01'i bir igte ¢alig-

mak tadir.

Deneklerin babalarinin %2.98'i ¥irmidokuz yasin altinda,
258.34"'{ otuz—otuzdokuz vas, %29.75'1 klrk-klrkdokuz yas,

$8.93'1 elli yas gruplarinda bulunmaktadir.

Babalarin 385.17'si okur-yazar degil, %43.60'1 ilkokul
mezunu, %32.99'u orta ve lise mezunu, %18.24'4 yiksek okul

mezunudur.
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Deneklerin 3%95.73'U pargalanmamis aileden, %4.27'si

ise pargalanmig aileden gelmektedirler,

Deneklerin %64 .940nde davranis bozukludu bulunmamakta,

335.06'sinda ise davranis bozukludu bulunmaktadir.

Gocuklarin %26.78'i okulda az basarili, %$73.22'si okulda

basarilaidair.

TABLO 2: Deneklerin Davranigs Bozukluklarina Gdre Okul

Bagarilarinin Dagilimi

ve orta olanlar

Davranig . B
Bozuklugu Davranig Bozuklugu Davranis Bozidklidu
Clmayanlar Olanlar
Ckul
Ba.@arlsl Sayl % Sayl %
Basarilalar 497 99.00 69 25,46
Basarl dﬁzeyi az
5 1.00 202 74 .54

Toplam

502 100.00

271 . 100.00

Tablo 2'de goriildiifi gibi davranis bozukluiu olmavan-—

larin % 99'u, davranis bozukluiu olanlarin

bagsarilidair.

25.46's1
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~ Sekil 3: Davrams Bozuklugu ve Cinsiyete Gore Basarinin

Davrenis Bozuklugu
olmayanlar

Davronis Bozuklugu

Dadilimi.

-olgnlar
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TABLCO 14: Deneklerin, Sosyo Ekonomik Dlizeylerine Gore,

Davranis Bozukluklarinin Dagdilimi

ceyoEkonomik _
Dlizeyler Ust Orta Diisgiik
S.E.D. S.E.D. S.E.D.
Davranis Sayi 3 Sayir % Sayi 3
_Bezukludu
Davranig
Bozuklugu
Olmayanlar 43 76.78 154 70.00 305 61.37
Davranis
Bozuklugu : ,
Clanlar 13 23,22 66 30.00 192 38.63
Toplam 56 100.00 220 100.00 497 100.00
x2= 8.7104 p < 0.05  &nemli
0.05,2 :

Ust sosyo ekonomik dilizeyden gelen deneklerin $23.22'sinde,
orta sosyo ekonomik diizeyden gelenlerin %30 unda ve alt sosyo

ekonoirk diizeydekilerin %38.,63'linde davranig bozukludu vardir.

Ki kare analizi ile sosyo ekonomik diizeylere g&re gocuk-

larin davranig bozukluklarinda farklilik Onemli olup, bu

farklilik list dlizeyden gelmektedir. (x= 8.710

Tkinci asamada da orta diizey ile diigiik dlizey arasindaki fark-

11lik nemli ¢ikmigtir (x2=

4,980

p <0.05).

p <

0.05).
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m Davrants bozuklugu
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Sekil 4: Sosyo Ekonomik Dizeylere Gore Davranig
Bozukluklar Dagilimi
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TABLO 15: Deneklerin, Cinsiyetlerine GOre, Davranig

Bozukluklarinin Dadilima

Cinsiyet

Davranis
~Bozuklugu

Erkek

Sayi %

Sayl %

Davranis
Bozukludu

Olmayanlar

Davranisg
Bozuklugu

Olanlar

268 70.71

111 29.29

234 59.40

160 40.60

Toplam

378 100.00

394 100.00

X2= 10.384
0.05,1

p < 0.05 ©&nemli

Tablo 15'de g&riildigi gibi kizlarin $29.29'unda,

erkeklerin ise %40.60'inda davranig bozuklufu vardair.

Ki kare ¢dzlmlemesinde, cinsiyete gdre cocuklarain

davranig bozuklurlaraindaki farklilik &nemli bulunmustur

(p < 0.05)
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TABLO lé: Deneklerin, Alle Tipine GSre, Davranis

Bozukluklarinin Daélllml

Alle Tipi
Cekirdek Aile Genis Aile

‘Davranis Saya % Saya %
. Bezuklugu

Davranis

Bozukludu

Olmayanlar 459 85.00 43 18.45
Davranais

Bozukliudu

Olanlar 81 15.00 190 81.55
Tcplam 540 106.00 233 100.00
X2= 316.242 p < 0.05 oSnemli

0.05,1

Gekirdek aileden gelen deneklerin %85'inde davranis
bozuklugu bulunmamakta, %15'inde ise davranis bozukludu
bulunmaktadir. Genig aileden gelenlerin ise %$18.45'inde
davranis bozuklugu yoktur, %81.55'inde ise davranis bozuk-

1ugu vardir.

Aile tipine gdre ¢ocuklarin davranis bozukluklarindaki

fark 6hemli bulunmugtur (p < 0.05}).
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TABLO 17: Deneklerin, Ailedeki Cocuk Sayisina Gbre,

Davranis Bozukluklarinin Dadilimi

Alledeki
ocuk
Sayisi| Tek Cocuk 2=3 Cocuk 4 ve Fazla Cocuk
D by
,Bgziifigu Sayi $ Sayi % Saya %
Davranisg
Bozuklugu
Olmayanlar 23 63,89 303 62.86 176 69.02
Davran:is
Bozukludu
Clanlar 13 36.11 179 37.14 79 30.98
Toplam 36 100.00 482 100.00 255 100.00

2
X = 2.794 p > 0.05 Onemsiz
0.05,2

Tablo 17'de gd&riildiigi gibi ailenin tek c¢ocuklarinin
- %36.11'inde, 2-3 cocuklu ailelerden gelen deneklerin
%$37.14'iinde, dsrt ve fazla ¢ocuklu ailelerden gelenlerin ise

%$30.98'inde davranis bozukludu vardir.

Ki kare ¢tzlmlemesine gdre ailedeki ¢ocuk gayisina

gtre gruplar arasindaki fark Snmemsiz bulunmugtur (p > 0.05}.
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TABLQ 18: Deneklerin, Dodum Siralarina Cére,

Davranig Bozukluklarinin Dadilima

Dogum
Sirasi Ortanca wveya
Birinci Cocuk  Ortancalardan Biri Son Cocuk

Davranis
Bozukludu Sayz % Sayi 2 Savyi %
Davranig

Bozukludu

Olmayanlar 188 64,338 218 63.74 96 69.06
Davranis

Beozuklugu

Qlanlar 104 35.62 124 36.26 43 30.94
Toplam | 292 100.00 342 100.00 139 100.00

2_ .. .

x =1.293 p > 0.05 O&nemsiz

0.05,2

Ilk ¢ocuklarin %25.62'sinde, ortanca veya ortancalardan
biri olanlarin %36.26'sinda, son gocuklarin ise %30.94'{inde

davranigs bozuklugu bulunmaktadir.

Gocuklarin dodum siralarina gdre farklilik incelen-

diginde, gruplar arasi fark Snemsiz bulunmustur (p > 0.05).
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TABLO 19: Deneklerin, Annelerinin Yaglarina Gore,

Davranig Bozukluklarinin Dagilima

Annenin
Yagi 50 Yag ve
29 yag ve alti 30-39 Yas 40-49 Yasg Ustil
Davranis '
 Beozuklugu Say1i % Bayi % Saya % Sayi 3
Davranlis
Bozukludu
Olmayanlar 118 62.43 281 63.00 90 74.38 13 76.47
Davranisg
Bozuklugu
Olanlar 71 37.57 165 37.00 31 25.62 4 23.53
Toplam 189 100.00 446 100.00 121 10Q0.00 17 100,00
x = 6.9584 p ~ 0,05 Onemsiz
0.05,3

Tablo 19'da annelerin yas gruplarina gdre farklilik

licelendiginde, gruplar arasi fark Snemsiz bulunmustur

(p > 0.05).




TABLO 20: Deneklerin, Annelerinin #Jrenim Durumlarina

GSre, Davranig Bozukluklarinin Dadilimi

58 .

Annenin
fgrenim
urumu | Ckuma-Yazmasi Ilkokul Orta ve Lise vYiksek Ckul
Yok Me zunu Mezun Mezimu
Davranis
.| Beozuklugu Sayai % Sayi & Sayi % Sayi 3
Davranis
Bozuklugu 7
Olmayanlar 118 63.10 244 64,04 120 67.04 20 76.92
Davranig
Bozuklugu
Olanlar 69 39.90 137 35.96 59 32.9 6 23.08
Toplam 187 100.00 381 100.00 179 100.00 26 100.00
X2= 2.398 p > 0.05 OSnemsiz
0.05,3

Tablo 20'de g&riildiigli gibi, okuma yazmasi olmayan anne-

lerin gocuklarinin %63.10'unda davranig bozukludu yoktur,

$39.90'inda ise davranis bozukludu vardir.

Anpeleri yiikksek okul mezunu olanlarin ise %76.92'sinde

davranis bozukluju bulunmamakta,$23.08'inde ise davranis

bozukludu bulunmaktadir.

Ki kare ¢Sziimlemesi ile annelerin &§renim durumlarina

gbre farklilik incelendidinde, gruplar arasi fark Snemsiz

bulunmugtur {(p > 0.05).
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. TABLO 21: peneklerin, Annelerinin Calisma Durumlarina Gore,

Davranig Bozukluklarinin Dadilima

Annenin
Calismasa

Ev Kadini Iste Calagivyor

Davranisg _
CBozuklugu Sayi % Savyi %

Davranag
| Bozuklugu
Olmayanlar 430 65.45 72 62.07

Davranig
Bozuklugu ‘
Olanlar 227 34.55 44 37.93

Toplam 657 100.00 1lle 100.00

2

0.474 p > 0.05 Bnemsiz
.05,1

X
0

o

Annesi ev kadini olan gocuklarin £65.45'inde davranis
bozuklugu bulunmamakta, %34.55'inde ise davranig bozuklugu

bulunmaktadir.

Anneleri ev diginda bif iste galisanlarin ise
¥62.07'sinde davranis bozukludu yoktur, $37.93'iinde ise

davranig bozuklugu wvardir.

Gruplar arasindaki fark Snemsiz bulunmustur (p > 0.05).
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TABLO 22: Deneklerin, Babalarlnln Yagslarina Gbre,

Davranig Bozukluklarinin Dadilimz

Babanin
Yasi _
29 vag ve alti130-39 vag 40-49 Yag 50 vas ve Ustl
Davranis Sayl £ Sayr % Sayr % Sayr %
Bozuklugu
Davranig
Bozukludu
Olmayanlar 19 0 82.61 281 62.31 154 66.9 48 69.57
Davranig
Bozuklugu
Olanlar 4 17.3% 170 37.69 76 33.04 21 30.43
Toplam 23 100.00 451 100.00 230 100.00 69  100.00
x%= 5.587 p > 0.05 Onemsiz
0.05,3

Tablo 22'de gbrildiigl gibi babalari 29 yas ve

altinda olan deneklerin $82.61'inde davranigs bozukludu

yoktur, %17.39'unde iée davranig bozuklugu vardir.

Babalari 50 yasin iizerinde olan gocuklarin %69.57'inde

davranig bozuklugu yoktur, %30.43'iinde ise davranis bozuk-

ludu bulunmaktadir.

Gruplar arasinda fark Onemsiz g¢ikmistir (p > 0.05).
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TABLQ 23: Deneklerin, Babalarinain ﬁgrenim Durumlarina Gbre,

Davranig Bozukluklarinin Dagilimi

Babanin
g&renim
Durumu | Ckuna-Yazmasi  Ilkckul Orta ve Lise Yiksek Ckul
‘ Yok -Mezunu - Mezunu Mezunu
Davranis ~ _
- Beozuklugu Sayi 3 Sayi % Sayi % Sayi %
Davranig
Bezuklugu
Olmayanlar 21 52,50 198 58.75 180 70.59 103 37.05
Davranaig
Bozuklugu
Olanlar 19 47.50 139 41.25 75 29.41 38 26.%
Toplam 40 100.00 337 100.00 255 100.00 141 100.00
2 *a -
X =-16,029 p < 0.05 Snemli
0.05,3

Tablo 23'de gbriildiigi gibi babalarin 8Jrenim durumla-
rina gdre gocuklarin davranis bozukluklarinda farklilik
Snemli olup, bu farklilik ilkokul mezunu babalar grubundan
gelmektedir. (x2'= 16.029, p < 0.05). Ikinci asamada farkli-
lik yine Snemli olup, Gnemliligi okur—yaéar olmayan grup
yaratmaktadir (x2 = 6.45, p < 0.05). Orta ve lise mezunu

ile yiiksek okul mezunlar:i arasindaki farklilik ise &nemsiz

cikmigtir (x2 = 0.2982, p > 0.05).
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TEBLO 24: Deneklerin, Ailelerinin Medeni Durumlarina Gdre,

Davranig Bozukluklarinin Dadilimi

Medeni
Durum ,
Evl1li Bosanmig—-Avrilmis-8lmiis

Davrani '
A Bozuklugu Sayl % . Sayl %
Davranis

Bozukludu

Olmayanlar 481 65.00 21 63.63
Davran:is

Bozuklugu

Olanlar 259 35.00 - 12 36.37
Toplam 704 100.00 33 100.00
x%= 0.044 p > 0.05 G&nemsiz

Tablo 24'de parcalanmamig ailelerden gelenlefin
%65.00'inde‘davran1§ bozuklugu yoktur, %35'inde ise davranig
bozuklugu bulunmaktadir. Parcalanmig ailelerden gelenlerin
%$63.63"'linde davranlg bozuklugu gbriilmemekte, 236.37'nde ise

davranlg‘bozukluéu bulunmaktadir.

Ailelerin medeni durumlarina gdre, gruplar arasindaki

farklilik Snemsiz gikmigtir (p >0.05).
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Baimli dedisken okul bagarisina bajimsiz degiskenlerin
etkilerinin incelenmesi iki yOnld yaryans analizi ¢Ozimlemesi

ile 25+35 numarali tablolarda gbsterilmigtir.

TABLO 25: Sosyo Ekonomik Diizeyler ve Davraniag Bozukluklarinin

Okul Basarisi Yzerine Etkisi I¢in Varyans Analizi

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F
Kaynagz: Toplam1  Derecesi Ortalamasi Dederi

Sosyo Ekonomik

diizeyler 27.76 E 13.88  46.267
Davranis ‘ S
Bozukludu 118.74 1 118.74 395.80
Etkilesim 17.97 2 8.98 29,937
Hata 237.51 767 0.30

¥ p < 0.01 Bnemli

nuxt p < 0.001 Bnemli

Sosyo ekonomik dlizeylerin ve davranig bozuklugu puan-
larinin okul bagarisi lizerine etkisi Snemli bulunmustur

(p < 0.01 ve p < 0.001).
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TABLO 25-a: Okul Basarisi Not Ortalamalarinin Sosyo-Ekonomik
Diizey lere GOre Ikigerli Kargilastirilarak Yapilan

Onemlilik Testi

Ortalamalar t dederleri

ist S.E.D. 4.80

2,787
Orta S.E.D. 4.58
ist §.E.D. 4.80

9,475
Diistik S.E.D. 4.07
Orta S.E.D. 4.58

7.047F
Diisiik S.E.D. 4,07

p <0.01 Hnemli

Ortalamalar aras: farklarin ikigerli kargilastir:ilarak
yapilan Snem kontrollerinde tiim sosyo-ekonomik diizey gruplari

arasindaki farklar Snemli bulunmustur (p < 0.01).

TABLO 25-b: Qocuklarin Davranig Bozukludu GSsterip GSstermeme
Durumlarina GSre Okul Bagarisina Ait Not Ortalama-
lary Onemlilik Testi

Ortalamalar t degeri
Davranig Bozuklugu
Olmayanlar 4.86 e
22.82

Davranig Bozukludu Olanlar ‘ 3.13

p < 0.01 &nemli

Ortalamalar arasi farklarin Snem kontroliinde, davranis
bozukludu olan ve oimayanlar arasindaki farkin &nemli oldudu

bulummugtur (p < 0.01).
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TABLO 26: Cinsiyet ve Davranigs Bozukludgunun Okul Basarisa

Uzerine Etkisi Icin Varyans ZAnalizi

Varyans Xareler Serbestlik Karsler F
Kavnadz Toclami  Derecesi Ortalamasi Dederi
Cinsiyet 2.26 1 2,26 6.45"
Davranig _

Bozuklugu 499 .55 1 498 .55 1427.28
 Etkilegim 1.31 1 1.31 3.74°
Hata 276.11 769 0.35

=z p<0.05 OSnemli
% p < 0.001 Onemli

Onemsiz

-p > 0.05

Cinsiyetin ve davranig bozuklufunun okul bagari notu

tizerine etkisi Snem]i bulunmustur (p < 0.05 ve p < 0.001).

TABLO 26-a: Cocuklarin Cinsiyetlerine GSre Okul Bagarisina
Ait Not Ortalamalar: Onemlilik Testi

Kaiz
Erkek

Ortalamalar

4.40
4.11

t Dederi

4,047

x% p < 0.01 Onemli

Ortalamalar arasi farklarin &nem kontrolunda, cinsiyet-

ler arasindaki farkin &nemli oldudu bulunmustur (p < 0.01).
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TABLO 27: Aile Tipi ve Davranig Bozukludunun Okul Bagarisi

izerine Etkisi I¢in Varyans Analizi

Varyans Kareier Serbestlik Kareler F
Kaynadi Toplami  Derecesi Ortalamasi Dederi
Aile tipi 2.69 1 2.69 7.687"
Davranig A
Bozukludu 249,91 1 249,91 714.02"
Etkilesim 0.89 1 0.89 2.54"
Hata - |274.59 769 0.35

%% p <0.01 Snemli
¥ p < 0.001 OSnemli

- p > 0.05 OSnemsiz

Aile tipinin ve davranis bozukludu puanlarinin ckul

bagari puani iizerine etkisi Tablo 40'da Snemli bulunmusgtur

{p <0.01 ve p < 0.001).

TABLO 27-a: Aile Tipine GSre Okul Bagarisina Ait

Not Ortalamalar:  Onemlilik Testi

Ortalamalar T Deferi
Cekirdek Aile 4.63 16 . 34%%

Genisg Aile ' ' 3.37
#% p < 0.01 Onemii ‘ '

Gekirdek ve genig aileler arasindaki farkin Snemli

dugu bulunmustur (p < 0.01).

ol-
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TABLO 28: Ailedekl GQocuk Sayisi ve Davranig Bozukludunun

Okul Bagarisi Uzerine Etkisi I¢gin Varyans BAnalizi

w22 p < 0.001 Snemli

Ailledeki ¢ocuk sayisinin okul bagarisi izerine etkisi

Bnemsiz hulunmustur (p > 0.05). Davranis bozuklugunun-etkisi

ise Snemli ¢ikmigtir (p < 0.001).

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F
Kaynada Tozlami  Derecesi Ortalamasi [ederi
Ailedeki : -
cocuk sayisi 1.14 2 0.57 1.58
{Davranig sexex
Bozuklugu 167.49 1 167.49 463.88
Etkilesim 0.92 2 0.46 1.27°
Hata 277.90 767 0.36
- p > 0.05 Onemsiz
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TABLO 29: Dogum Sirasi ve Davranig Bozukludunun Okul

Basarisi Uzerine Etkisi I¢in Vanyans Analizi

Varyans Karsler Serbestlik Kareler F
Kavnadi Toplami  Dersecesi Ortzlanasy Dederi

Cocudun kardeg-
leri arasindaki

sirasi 0.62 2 0.31 0.86"
Davranisg _
Bozuklugu 459.89 1 459,89 1277.47***
Etkilesim 0.03 - 2 0.01 0.02°
Hata 1278.13 767 0.36

- p > 0.05 Onemsiz

#xx p < 0.001 Onemli

Dojum sirasinin okul bagarisi lizerine etkisi Snemsiz
(p » 0.05), davranis bozukluklarinin etkisi ise Onemli

bulunmustur {(p < 0.001).
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TABLO 30: Annenin Yagi ve Davranig Bozukludunun Okul

Bagarisi Uzerine Etkisi I¢in Varyans Analizi
| |

Varyans Kareler Serbestlik Kareler F
Kaynagi Tocplaml  Derscesi Crtalamasi Dederi
Annenin vyasa 23.98 3 7.99 22.197%
Davranis

Bozuklugu 102,45 1 102 .45 284,587
Etkilegim 29.94 3 9.98 27.72%%
Hata 1 276.27 765 0.36

#= p < 0.01

s p < 0.001

Tablo 30'da annenin yaginin ve davranis bozukluklari-
nin okul bagarisi lizerine etkisi dnemli bulunmustur (p< 0.01

ve p < 0.001).
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TABLO 30-a: Okul Bagsarisi Not Ortalamalarinin Annenin
Yasina GOre Ikigserli Kargilastarilarak

Yapilan GCnemlilik Testi

Ortalamalar t Dederi
29 yag ve alta 4,13 :
1.41°
30-39 vag 4.26
29 yas ve alta 4.13 =
2.15
40-49 yas . 4,39
29 yas ve alti 4,13 «
2.18
50 yag + 4,31
30-39 yas 4,26
1.26
40-49 yas 4.39
30-39 yas 4.26 _
0.95
50 yag + 4.31
40-39 yas 4.39 _
0.85
50 yas + 4.31
- p > 0.05
#x p < 0.05

Ortalamalar arasi farklarin ikiserli kargilastilarak
yapilan &nem kontrollerinde,yirmidokuz yvas ve alti ile kairk-kirk-
dokuz yas gruplari ve yirmidokuz yas ve atti ile elli yas grup=-

lar: arasindaki farklar 8nemli bulunmugtur (p < 0.05}.
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TABLO 31: Annenin O&renim Durumu ve Davranis Bozukludunun

Okul Bagarisi UYzerine Etkisi Igin Varyans aAnalizi

arrans | XRareler Serbestlik Kareler F
Kaynada Toplami  Derecesi Ortalamasi  Dederi

Annenin &drenim

‘durumu 0.56 3 0.18 0.50
Davranig

bo zuk lugu 174.83 1 174.83 485 .63
Etkilesgim 0.05 3 | 0.01 0.02°
Hata 277.58 765 0.36

- p > 0.05 Onemsiz

#xx p < 0.001 Snemli

Tablo 31l'de gbriildiigii gibi annenin &frenim durumunun
okul basarisa lizerine etkisi Onemsiz bulunmugtur (p > 0.05).
Davranigs bozukludunun okul bagarisi lizerine etkisi Onemli

gikmigtir (p < 0.001).
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TABLO 32: Annenin Calisma Durumu ve Davranig Bozukludunun

Okul Bagarisi Uzerine Etkisi Igin Varyans Analizi

Varyans Kareler Serbestlik Kareler ~ F
Kaynadi Toplam1  Derscesi  Ortalamasy Dederd

Annenin g¢alisma

durumu 0.33 1 0.33 0.91"
Davranis s
bozuklugu 277.56 1 277.56 771.00
Etkilesim 0.02 1 0.02 0.05"
Hata 278.55 769 0.36

~p > 0.05 Onemsiz

wxx p < 0.001 Onemli

Annenin ¢aligma durumunun, gocuklarin okul bagarisa
fizerine etkileri Onemsiz (p > 0.05), davranig bozukluk-

larinin ise etkisi Snemli bulunmustur (p < 0.001).
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TABLO 33: Babanin Yasi ve Davranis Bozukludgunun Ckul

Basarisi Uzerine Etkisi lgin Varyans 2Analizi

Varyans Kareler Serbegtlik Kareler F
Kaynagi : Toplamr  Derecesi Ortalamasi [ederl
Babanin yagl 0.07 3 0.02 0.05
Davranisg ‘ e
bozuklugu 112,21 i 112 .21 311.69
Etkilegim 0.51 3 0.17 0.47"
Hata 278.05 765 0.36

- p > 0.05 Onemsiz

Xxx p < 0.001 Snemli

Baba yasinin, okul bagarisi lizerine etkisi OSnemsiz
(p > 0.05), davranig bozﬁkluklarlnln ise cokul basgsaris:

fizerine etkisi Onemli bulunmustur (p < 0.001).
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TABLO 34: Babanin Odrenim Durumu ve Davranig Bozukludunun

Okul Bagarisi Uzerine Etkisi I¢in Vanyans Analizi

Varyans Kareler Serkestlik Kareler F
Kaynaga Toplami  Derscesi Ortalamasi Dederi

Babanin &Jrenim

durumu 9.84 3 3.28 9,377
Davranisg

bozukluju 304.03 1 304.03 868.65
Etkilesim 2.12 3 0.70 2.00°
Hata 272.13 765 0.35

= p < 0.01 Snemli

#xx p < 0.001 Onemli

Tablo 34'de, babanin &§renim durumunun ve davranis
bozukluklarinin okul bagarisi {lizerine etkisi &nemli bulun-—

mustur (p < 0.01 ve p < G.001}).
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TABLQO 34-a: Ckul Basarisi Not Ortalamalarinin Babanin
Ofrenim Durumuna Gore lkigerli Karsilasti-

rrlarak Yapilan Onemlilik Testi

Ortalamalar t Dederi
Qkur-yazar degil 3.70 . %
' 2,23
Ilkokul mezunu 4,14
Ckur-yazar degdil 3.70 s
3.55%
Orta ve lise mezunu 4,40
Okur-yazar degil 3.70 sz
3.48
- Yiksek okul mezunu 4,41
Ilkokul mezunu 4.14 s
' 3.18
Orta ve lise mezunu 4 .49
1ikokul mezunu 4,14
: : 2.77°F
Yiksek okul mezunu 4.41
Qrta ve lise mezunu 4,40
0.10
Yiksek okul mezunu 4.41
- p > 0.05
% p < 0.05
¥z p < 0.01

Ortalamalar arasi farklarin ikigserli karsilagtirilarak
yapllan tnem kontrollerinde; babanin ortackul-lise mezunu
olmasi ile yiksek okuldan mezun olmasi arasindaki fark Snem-

siz bulunmustur (p > 0.05).
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TABLO 35: Cocuklarin Allelerinin Medeni Durumu ve Davranig
Bozukludunun Okul Basarisi Uzerine Etkisi I¢in

Varyans Analizi

vVaryans Kareler Serbestlik Kareler F
Raynadi Toplam:  Derscesi Ortalamasi [egeri
Medeni durum 0.79 1 0.79 2.19°
Davranig
bo zuklugu 25.51 1 25.51 70.867%
Etkilesim 0.82 1 0.82 2.27
Hata 277.00 769 0.36

- p > 0.05
s p < 0.01

wxx p < 0.001

‘Allelerin parg¢alanmis olup olmamasinin okul basarisi
izerine etkisi Onemsiz (p > 0.05), davranigs bozukluklarinin

okul bagarisi lizerine etkisi ise Cnemli ¢ikmigtir (p < 6.001).
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Davranig bozukludu puani ile okul basarisi notu
arasindaki iligki korelasyon analizi ile aragtirilmis ve
iki degisken arasindaki iliski &nemli bulunmugtur

r=-0.79 (p <0.01).

Tki de§igken arasindaki iliskinin bi¢imi de regresyon
analizi ile aragtirilmistir. Regresyon denklemi asagidaki

sekilde elde edilmigtir.

= a + bi

<> KD

= Baﬁlmll‘deéisken

a = Regresyon sabit degeri
b = Regresyon katsayisa

X = Badimsiz degigken

= 5,66 - 0.032x

(0.00089)%

Iligkinin dogrusal olup olmadidr vanyans analizi ile test

edilmigtir.

TABLQ 36: Regresyon Dodrusunun Onem XKontrolu

Kavnak Serbestlik Kareler Kareler F
24 Derecesi Toplami Ortalamas:
Regresyon 1 510,13 510.13
Fegresyondan Ayrilig 771 291.67 0.37 1378, 715%
Genel 772 801.80  1.03

= p <0.01 Snemli

Tablo 36'da gdrildigl gibi dogrusalliga uyum Snemlidir.

¥ Regresyon Katsayisinin Standart Hatasa.
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TARTISHA

I¢inde yasadigimiz kﬁitﬁrde, insan bagarisina g&re
deferlendirilmektedir. Bu kiiltlirel baskinin duyulmasi ise
ilkokul yillarindan baglamakta ve gocuklar basarili veya

basarisiz olarak adlandirilmaktadirlar.

Arastirmada ilkokul tclincl sinif gocuklarinlh okul
Bagarllarl ile davranig beozukluklari arasinda hir iligkinin
olup o;madlél incelenmigtir. Ayrica bagimsiz de@iskénlerin;
sosyo ekonomik diizey, cinsivet, ailé tipi, ailedeki gocuk
sayisli ve dodum sirasi, anne-baba O6Frenim durumu ve yaslara
ve ailenin medeni durumunun okul basarisina etkisi arag-
tirilmigtair. Tabakalamall Ornekleme teknidi ile segilen
farkli sosyo ekonomik diizeylerdeki ilkokullardén random.
drnekleme teknigi ile 773 demek Ornekleme alinmistir. Deneklerin
annelerine godriisme tekni@ilile anket ve cocuklarain davra-
nis bozukluklarini saptayabilmek igin davranig bozukludu belirti
listesi uygulanm1$t1r. Elde edilen bilgiler sonucu, gocuk-
larin ckul bagarilarl ile davfanls bozukluklari arasinda
ters bir iliékinin oldugu bulunmuStur. Davranig bozukludu
puanlarinin aftma51 ile ¢ocuklarin okul bagarilarinda diig-

me gOriilmigtilr.

Ornekleme alinan deneklerin davranis bozuk luklarina
gore okul basarilarinin incelenmesinde (Tablo 2), davranig
bozuk ludu olanlafln %25.46'31'ba5ar11;, 274.54'41 az basarila

bulunmustur.
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Green ve arkadaslarinin (1980), yas ortalamasi dokuz
bucuk olan, 55 erkek, 54 kiz liglincll sinif &&rencisinin sinif
i¢i davraniglari ile okul bagarilari arasindaki iligkiyi

inceledikleri arastirma sonug¢lari da bulgularimizi destek-

lemektedir (67).

Gocuklarda davranig bozukludunun gdrilmesi, bu gocuk-
larin arkadaslariy, Ogretmenleri, okul idaresi ve kendi
aileleri ile olumlu iligkiler iginde bulunamamalarinin ne-
deni olarak dﬁsﬁnﬁlebilir; Okulda az basarili olmalara dal

davrants bozukludunun bir sonucu olarak nitelendirilebilir.

Tablo 3-13'de de gdriildligli gibi davranig bozukludu
olan‘tﬁm baimsiz degigken gruplarinda, deneklerin okul
bagarilari ylizdeleri, davranis bozuklugu olmayanlardan

diigtik gikmigtir.

Cocuklar, davranis bozuklufu olup olmamalarina gdre
incelendidi =zaman davranls'bozukluéu gbrilen ¢ocuklarin
soéyo-ekonomik diizeylerine, cinsiyetlerine, aile tipine,
babanin &grenim durumuna gdre yapilan ki-kare analizi
sonuglarinda gruplar arasindaki fark (p < 0.05) Snemli

bulunmugtur (Tablo 14-24).

Touliatos ve Lindhol'un {1%875) arastlrma51nda da
diustk sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin daha problemli

olduklari bulunmustur(68).
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Bu caligmada da diigikk sosyo-ekonomik diizey ¢ocuk-
larinda davranig bozukluklari daha ¢ok gdriilmektedir,
Toplumumuzda, gocuklari korkutma, cezalandirma, azarlama
bir e§itim araci olarak kullanilmaktadir. Ozellikle 8-
renim diizeyi diistik ailelerde bu y®ntemlere sik rastlan-
maktadir. Dolaylslyla sert ve yanlis ana-baba tutumu ile
cocuklara olumsuz davranmanin bir sonucu olarak davranig
bozukluklarinin disiik sosyo ekonomik diizeydeki ¢ocuklarda

daha g¢ok goriildiili sdylenebilir.

Gocuklarin cinsiyetlerine gdre davranis bozukluklar:
arasindaki farklilik (p < 0.05) Snemli bulunmustur (Tablo 15).
Erkek gocuklarda kizlara glre daha fazla davranig bozuk-
lugu gdriilmigtiir. Glnlimiizde ailelerin, erkek c¢ocuklardan
beklentileri daha fazladir. Aile soyunun devami, gelecek
glinlerdeki ailenin maddi durumu hep erkek cocuda baglidir.
Bu gdriig ile erkek ¢ocuklar ya ¢ok siki bir disiplin al-
tinda yetigtirilir, yva da tam tersi olarak ¢ok serbest
brrakilairlar. Bu da erkek ¢ocuklarda davranis bozuklukla-
rinin kizlardan fazla olmasina neden olabilir. Speer'in
(1971) arastirmasy da bu aragstirma bulgularl.dogrultusun—

dadixr (13).

Genig aileler yapisal agidan blylk babanin egemen-
1i§i Uzerine kurulmugtur. Bilylide bafimlilik ve boyun edme
gegerlidir. Bu durumun ¢ogunlukla gocuklara da yansimasi

genis aile cocuklarinda daha fazla davranigs bozuklugu
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gériilmesine bir neden olarak diigliniilebilir. (Calismada Tablo 16)

Babalarin 8grenim durumlarina gdre ¢ocuklarin dav-
ranis bozukluklarindaki farklilik Tablo 23'de gtrildigd
gibi &nemli olup, bu farkllllk ilkokul mezunu ve okur-yazar
olmayan gruptan gelmektedir. Ilkokul mezunu olan babalarin
gocuklarinda ise okur-yazar olmayanlardan dasha diigik dav-

ranis bozukludu yiizdesi bulunmugtur.

GlinUimiizde ilkokullarin parasiz ve zorunlu olmasi
bile, okur-yazar niifus oraninda fazla artis kaydetmemistir.

1980 niifusunun %40'1 okur-yazar degildir (69).

Cocuklarain ilk egitimlerini aldiklara aile yuvala-
rinda, okuma-yazma bile bilmeyen anne-babalar neler yapa-

bilirler?

Orenim durumu yiiksek babalarin kendi davranigslarini
denetleme ve elestirme yapabilecekleri, oysa okuma-yazmasi
olmayanlarin, gelenek ve gdrenekleri dogrultusunda hareket
edecekleri diglinlilebilir. Ayrica, babanin &Jrenim duru-
munun, ailenin sosyo-ekonomik dizeyinin bir gdstergesi ol-
mas1 da, bu gocuklari diisikk sosyo ekonomik gruba dahil et~

mekte ve bundan &Onceki bulgulara paralellik sa§lamaktadir.

Yavuzer'in (1982}, cgocuk sugluludu alanindaki ga-
ligmasainda, sug¢lu cocuklarin annelerinin ¥76.6'sinin,
babalarinin da %40.7'sinin okuma-yasma bilmedidi saptan-

maigtir (70).



83

Ornekleme ¢ikan gocuklarin ailelerinin sosyo ekonomik
dlizeyleri ve cocuklarda gérﬁleh davranis bozukludunun bu
¢ocuklarin okul bagarilarina olan etkilerinin incelen-
meéinde yaplilan varyans anallzi sonug¢glarina gdre gruplar
arasindaki fark (p < 0.01 ve p < 0.001) ¥nemli bulunmustur

{Tablo 25)}.

Low ve Clement'in (1982), Californiya'da yaptiklara

aragtirmada da bunu destekleyen bulgular elde edilmisgtir (71).

ist sosyo ekonomik diizey ailelerinin &Jrenim durum-
larinin daha iyi olabileced¢i, cocuklarina gerektigi zZaman=-
larda egitim yardiminda bulunabilecekleri, bu gocuklarin
daha basarili oimalarina neden olabilir, Ayrica, Ust
diizey deneklerinin, kendilerine ait odalarl,‘ders kitap-
- lari haricinde yardimci kitaplarin (ansiklopedilerin) bu-
lunabilece§i, siniflarda 6§renci sayisinin daha az, 6gret-
menlerin &grencileriyle ilgilenebilme olanaklarinain fazla
clabilecedi, bu dlizey deneklerinin bagsarili olma neden-
lerinden sayliabilir. Ortalamalar arasi farklarin Snem
kontrolunda da tim sosyo ekonomik dilizeyler arasi not orta-
lamasa farklari Opemli gikmaigtir (p < 0.01). Ust sosyo eko-
nomik dﬁzeydekilefin sinif gegme not ortalamasi 4.80, orta
dlizeydekilerin 4.58 ve diisik dizeydekilerin 4.07'dir.
Davranig bozukludu olan ve olmayan gruplar arasinda not arta-

lamas: farklari da &nemli ¢ikmaigtir (p < 0.01).
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Yapilan varyans analizi sonucuna g&re (Tablo 26)
¢cinsiyetin okul bagsarisina etkisi (p < 0.05) ve davranas
bezukluklarainin okul bagarisina etkisi (p < 0.001) &nemli

bulunmugtur.

Salomon ve arkadaglari da (1972) yaptiklari arastir-
mada, okul bagarilarinda cinsiyet faktdriinin etkisini
(p < 0.05) tnemli bulmuglardir ve kizlarin not ortalamalari

erkeklerden yitiksek c¢ikmaistir (72}).

Bu bulgular, aragtirmalarimizi destekler niteliktedir.
- Aragtirmamizda, cinsiyetlere g&re okul bagarisina ait not
ortalamalarinin &nem kontrolunda da kizlarin ortalamalari

(4.40), erkeklerden (4.11) yiksek bulunmustur (p < 0.01).

Kizlarin erkeklerden daha bagsarili olmalari, kiz
¢ocuklarin geleneklerimize gdre daha ¢ok aile kontrolunda
olmalari, bahgeye, sokada. yollanmamalari dolayisiyla ga-
ligmaya- daha ¢ok zaman ay:irabilmeleri gibi nedenler ile
agiklanabilir. Ayrica, davranig bozukluklarinin erkeklerde,
kizlardan fazla olmasi, erkek gocuklarin basarilarinin

kizlardan diiglik olmasi sebebi clarak gdsterilebilir.

Tablo 27'de gdrildigi gibi aile tipinin ve ¢ocuklarda
gbriilen davranis bozukluunun bu gocuklarin ckul bagarila-
rina olan etkisinin incelenmesinde, yapilan varyans analizi
sonug¢glarina gdre gruplar arasindaki fark (p < 0.01 ve

p < 0.001) Onemli bulunmustur. Qekirdek aileden gelenlerin
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okul bagarisi not ortalamasi 4.63, genig aileden gelenlefin
ise 3.37 oldudu saptanmig ve ortalamalar arasi farklarain

Cnem kontreolunda farklilik Snemli gikmigtir (p< 0.01).

Anne-baba ve gocuklardan olusan gekirdek ailelerde,
ebeveynlerin g¢ocuklarina ayiracaklari daha fazla zamanla-
rinin bulunabilecedi, cekirdek aile gocuklarlnlh déha ba-

garila olma nedeni sayilabilir.

Douglas'in (1966) aragtirmasi sonucunda da, suglu
gocuklérln genig ailelerden geldikleri ve okul bagsarilari-
nin dislk oldugu belirtilmistir (32). Bu bulgular aras-
tirmamizda da davranig bozukludu olanlarin genis aileden
gelmeleri ve okul bagarilarainin diistik olmasina paralellik

gbstermek tedir.

Ailedeki g¢ocuk sayisi ve do§um sirasinin okul basa-
risina etkisi (p > 0.05) ®nemsiz, davranis bozukludunun
ise okul basarisina etkisi (p < 0.001) Gnemli bulunmus-

tur (Tablo 28-29}.

Kunz ve Peterson'un (1977) aragstarmasi ile zgliven'in
{(1974) aragtirma scnuglar:i bulgularimizi desteklemektedir.
Bu aragtirmalarda da, akademik bagariya kardeg sayisi ve

Godum sirasinin etkileri Snemsiz bulunmustur (73-~74).

vapilan varyans analizi sonuglarina gdre (Tablo 30),

annenin yasinin ve cocuklarda gdriilen davranis bozuklujunun
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bu ¢ocuklarin okul bagarilarina olan etkisinin incelen-
mesinde gruplar arasindaki fark (p < 0.01 ve p <0.001)
Snemli bulunmugtur. Ortalamalar arasi farklarin Snem
kontrolunda;29 yas ve aki. ile 40-49 yas gruplari ve 29 vas ve alti
ile 50 yas ve Uzerindeki gruplar arasinda gocuklarin not
ortalama farklari Snemli ¢ikmistir (p < 0.03). Anneleri 29
vas ve alti grubunda olan ¢ocuklarin not ortalamalari diger
yvag gruplarinda bulunan annelerin.gocuklarlndén diis ik
bulunmusgtur.2? yas ve alty grubundaki annelerin, geng dene-
yimsiz olmasi, ¢ocuklarina, kirk yasin ilizerindekiler kadar
ilgi gtsterememelerine neden g8sterilebilir. Geng anne-
lerin gocuklarinin da az bagarilari , annelerin deneyimsiz-

ligine baglanabilir.

Annenin &grenim durumunun, ev disinda ¢alismasinin
ve babanin yaginin deneklerin okul bagarilarina etkisi
(p > 0.05) &nemsiz, davranig bozukluklarinin ise okul

bagarisina etkisi (p < 0.001) 8nemli bulunmustur (Tablo 31-33).

Hzgliven’in (1974) yaptidi aragtirmada da, annenin
tahsil seviyesinin &68rencilerin bagarilari tizerindeki et-

kigi Onemsiz bulunmugtur (74).

Nye'nin (1959) yaptidi arastimuada, annenin ev disinda
iste c¢alismasinin gocuklarain okul bagarilarinda farklilik

varatmadigi gdriilmistlir (30).
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Annenin ev disinda caligmasi ile ev kadinl olmasi
gocuklarin bagarilarinda birbirine zit diisen iki y®nlii
etkiyi kapsayabilir. Anne ev kadinadar fakat gocugu ile
ilgilenmeyebilir, cocuk okuldan geldifi zaman anne evinde
bulunmayabilir, bunun tersi olarak anne igte galisiyordur
fakat evine geldidinde ¢ocugunun dersleri ile ilgileniyor,
glinlin nasil geétiqi konuguluyordur. Anne-g¢ocuk arasinda
iyi bir iletigim saJlanmistir. Bu gibi etmenler, annenin
ev kadini wveya calisiyor olmasinin gocuklarin okul basa-

rilarindaki etkisini Onemsiz gikarabilir.

Babalarin yag gruplarina digen, denek sayilarinin
sistemli dadilmamasi, babalarin yas gruplarinin gocuklarin
okul bagarilarina etkisinin incelendigi varyans analizi
sonug¢larinda, gruplar arasi farkin Snemsiz (p >0.05) bulun-

masina neden gdsterilebilir,

Yapilan varyans analizi sonucuna gtre (Tablo 34),
babanin §Jrenim durumunun ve davranigs bozukluklarinin
okul bagarisina etkisi {p <0.01 ve p<0.001) Gnemli
bulunmustur. Babalarin &§renim durumlarina gbre, gocuk-
larin sinif gegme not ortalamalari arasi farklarin iki-
serli kargsilagtirilmasi ile yaﬁllan nem kontrolunda yal-
nizca babanin ortaokul—liée mezunu ile yiliksek okul mezunu
olmasi1 arasindaki fark Snemsiz bulunmustur (p >0.05).
DifJer gruplar arasindaki farklar ise Snemli ¢ikmigtar

(p < 0.05 ve p < 0.01).
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Babalari okur-yazar olmayanlarin not ortalamasi 3.70,
ilkokul mezunu olanlarin 4,14, orta ve lise mezunu olanlarin
4.40, yﬁksek okul mezunu olanlarin ise 4.41 olarak bulun-

nmustur.

Semin'in (1975) aragtarmasinda, basarisiz &§renci-
lerde anne-babanin %49.6'sinin okuma-yazma bilmedigi g&s-

terilmigtir (54).

Ailenin okur-yazarlik oranin dlgikligl yetersiz ilgi
ve uyari nedeni olabilmekte ve cocuklarin okul basarilari-

na olumsuz yonden etkisi gdrillebilmektedir.

Ornekleme ¢ikan gocuklarin (Tablo 35) ailelerinin
medeni durumlarlnin, cocuklarin ckul basarisina etkisi
(p >0.05) 6nemsiz, davranis bozukluklarinin okul bagarisina

etkisi ise Snemli bulunmugtﬁr (p <0.001).

Parcalanmis ailelerden gelen deneklerin oraninin
parcalanmamig ailelerden gelenlere gdre gok az (1/20) olusu,
veya ayrilik, &lum durumlarinda bile aile ig¢inde kuruimus
diizenin bozulmamasi, devam ettirilmesi olasilidi, anne
veya babanin yerine gegécek birinin bulunup bulunmamasi
gibi etmenler, parcalanmig aileler ile parc¢alanmamis aile-
lerin gocuklarinin okul bagarilarindaki farklili§i Snemsiz

¢ikarabilir.
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Yapilan iki yonli varyans analizi sonuglarina gdre
(Tablo 25-35) davranig bozukluunun okul basarisina etkisi
Snemli bulunmugtur. Davranis bozukludu haricinde badimsiz
degigkenlerden sosyc ekonomik dlizey, cinsiyet, aile tipi,
annenin yagi ve babanin O§renim durumunun da etkisi Snemli

¢ikmistir.

Davranis bozuklugu ile okul bagarisi arasindaki ilis-
kinin incelenmesinde, iki dedigken arasindaki iligki &Snemli

bulunmustur (r = ~0.79 p < 0.01).

Ixi dedigken arasindaki iligkinin bigiminin regresyon
analizi ile aragtirilmasinda ise iligkinin dodrusalligda

Cuyumu Snemli gikmaigtir (p <. 0.01).

bavranig bozuklugju puanlarinin artmasi ile g¢ocuklarin

okul basarilarinda dilisme saptanmigtir.

Victor ve Halverson'nun (1976) arastirmalari ile
Mc Kipney ve arkadaslarinin (1975) caligmalarinda da dav-
ranig bozukludu ile okul bagsarisi arasinda ters bir ilisgki

bulunmug olup arastirmayi destekleyici niteliktedir (75,76).

Daha Once de belirtildi@i gibi aragtirma sonuglarina
gdre davranig bozukludu, sosyo ekonomik dizey, cinsiyet,
éile‘tipi,‘annenin yasi, babanin 6grenim durumu Ornekleme
alinan ¢ocuklarin basarilarinda dnemli etmenler olarak

saptammigtar.
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Ilkokul f{igincl sinif ¢ocuklarinin okul basarilari ile
davranig bozukluklari arasindaki iliskinin incelendigi bu
aragtirmada, okul bagarisinin hangi etmenlerden etkilendigi

ortaya cikarilmaya caligsailmigtar.

Deneklerin davranig bozukluklarina g8re okul basari-
larinin incelenmesinde, davranig bozukludu olanlarin %25.40's1
bagsarili, $74.54'4 azkﬁsarih-bulunmusﬁur. Davranig bozuklugu

clmayanlarin $99'u bagarili, $1'i ise az basarili bulunmugtur.

Davranig bozukludu olan tiim baimsiz degisken grup-
- larinda, deneklerin okul basari yiizdeleri, davranis bozuk-

luju olmayanlarcan diliglik ¢ikmigtir.

Ornekleme alinan denekler davranig bozukludu olup
¢clmamalarina gdire inCelendiklerinde, davranig bozukludu
- gbriilen ¢ocuklarin, sosyc ekonomik- diizeylerine, cinsiyvetleri-
ne, aile tipine, babanin O§renim durumuna gdre yapilan
ki-kare analizi sonu¢larinda gruplar arasindaki fark (p < 0.05)

tnemli bulummustur.

Iki yonli varyans analizi sonuglarina gore Ornekleme
glkén gocuklarain okul bagarilarina, davranig bozukludunun
etkisi (p < 0.001), sosyo ekonomik diizeyin, aile tipinin,
babanin dgrenim durumunun efkisi {p < 0.0i), cinsiyetin ve

annenin yasinin etkisi (p < 0.05) &nemli bulunmugtur.
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Ortalamalar arasi farklarin &nem kontroliinde des
davranig bozukludu olan ve olmayan gruplar afa51 not
ortalamasi farklar:i &nemli gikmigtir. Davranig bozuklugu
olanlarda sinif gegme not ortalamas: 3.13, davranig bozuk-

lugu olmayanlarda ise 4.86 bulunmustur.

Sosyo ekonomik diizeylere g&re, not ortalamasi fark-
larinin &nem kontrolunda tim sosyo ekonomik dizeyler arasa
not ortalama farklari Snemli ¢ikmistir. Alt sosyo ekonomik
diizeyden gelenlerin not ortalamasi, iist ve orta gruptan

gelenlere oranla diisiikk bulunmustur.

Kizlarin erkeklerden, ¢ekirdek aileden gelenlerin de
genis aile gocuklarina gdre daha bagarili olduklari, her

gruba ait ortalama notlarin &nem kontrolunda saptanmistir.

Annelerin yas gruplarina gdre gocuklarln.not orta-
lama farkliliklaril incelendiginde,29 yas ve alti ile 40-49 yas
gruplari 29 yag ve alti1 ile 50 yas ve ilizerindeki gruplar
arasinda qocuklarin not ortalama farklar:i Snemli cikmagtar
(p < 0.05). Anneleri 29 yas ve altinda  olanlarin not orta-

lamalari en dliglk grup olarak bulunmustur.

Babalarin &48renim durumlarina gdre, ortackul-lise
mezunurolmalarl ile yiiksek okul mezunu olmalar:i arasindaki
 fark gocuklarin not ortalamalarinda farklilik yaratmamistir.
Diger gruplar arasindaki farklar ise Snemli ¢ikmigtir. Okul
bagarisi en diiglik grup, babalari okur-yazar olmayanlar olarak

bulunmugtur.
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Davranig bozuklugu ile okul bagsarisi arasindaki ilig-
kinin incelenmesinde r = -0.79 korelasyon katsayisi ile

iligki Snemli bulunmustur (p < 0.01).

ki degisken arasindaki iligkinin bicimi regresyon
analizi ile arastirildi§inda, iligkinin dogdrusalliga

uyumu Snemli ¢aikmaistir.

Boylece, davranis bozuklugu arttik¢a okul bagarisinan

digtii¢d bulunmustur.



CNERILER

Ulkemizde uygulanmakta olan 6gretim, "ortak S&retim
sistemi®"ne gbre hazirlanmigtir. Bireysey ydntemlere dayan-
dlfllarak vapilmakta ve bireysel 6zelliklére dikkat edil-
memektedir. Toplumdaki sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farklilik-
lar ise g¢ocuklarin editimine esit ya da yakin bir diizeyde
baglayabilmelerini engellemektedir. Bdylece okul 8ncesi

e§itimin gerekliligil kargimiza c¢ikmaktadir.

1981 rakamlarina gbre, Tiirkiye'de toplam 127 anaockulu
vardir ve bunlardan yararlanan gocuk sayisi 5105'tir. Bun-
larin 12 tanesi resmi anackuludur ve 9200 cocuk editim gdr-
mektedir; 115'i &2el anaokuludur ve buralarda da 4205 gocuk

egitim gbrmektedir (77).

Bugiin ise 0-6 yas grubunda 8 milyon cocuktan ancak
16 bin kadarina devletge wve &zel kuruluglarca bakim, bes-
lenme ve éQitim hizmeti verilebilmektedir. Bu iakamlar bize
ockul Sncesi editim olanaglndan‘yararlanabilen ¢ocuk sayisi-

nin son derece sinirli oldugunu gbstermektedir.

Sayin Cumhurbaskanimiz da okul Oncesi e§itimi lizerin-
de 1srarla durmaktadirlar. Anasiniflarinin daha c¢abuk yaygain-
lastirilmas: ve okul Oncesi editiminin zorunlu editim kap-

samina Sncelikle alinmasi Snerilmektedir.
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Ayrica bu olanafin sadlanmadigdz durumdalavantaj51z
(ekoneomik ve sosyal ydnden diigik dlizeyde olan) g¢ocuklarin
eksikliklerinin giderilmesinde, iginde bulunduklari &g-
renim dlizeylerinde planlanaip uygulanacak ek O6gretim program-

lari geligtirilmelidir,

Orta Ofretimde bulunan rehberlik calismalarr: ilkokul-
larda da yapilmali, ¢ocuklarin problemleri erken yaglarda
saptanarak nedenleri arastlr;llp, ¢dzlim yollarina gidilme-
1idir. Bu ¢aligsmalara ailelerin katilimlari da saglanmaladar.
En az, g¢ocuklar kadar aileleri {izerine de edilinmeli ve

ana-babalar gocuk e§itimi konusunda aydinlatilmalidir.

Radyo-televizyon gibi kitle ilétisim araglari ile
ailelere ve gocuklara ydnelik editim programlarina daha faz-

la yer verilmelidir.

Okullarda, tGretmenler, cocuklarin ilgilerini cekecek,

Sgretim tekniklerini iyi bilmeli ve kullanmalidir,

Siniflardaki 8grenci sayilarinin g¢ok olmamasina dikkat
edilmeli ve 8grencilerin ihtiyag¢larina yetecek nitelik ve

nicelikte e§itim arag¢lari saglanmalidir.

Okul idaresince, maddi durumu iyi olmayan dgrencilerin
ders kitaplari ve benzeri ders gereci ihtiyaclari kargi-

lammalidair.
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Ilkokul iiglincii sinif ¢gocuklarinin cokul basarilarina
etki eden faktdrlerin arastirilmasi ve okul bagarisai ile
davranis bozuklugunun iliskisinin incelenmesi bu aragtir-

manin amacinil- olugturmaktadir.

Ankara gehir merkezindeki 267 ilkcokul sosyo ekonomik
diizeylere gdre ii¢ tabakaya ayrilmigtir. Calismada tabakali
kiime drnekleme teknig§i uygulanmigtir. Her tabakanin kapsa-
digi tim ilkokullardaki toplam &§renci sayisina gdre nisbi
temsil yéntemi ile de ilkokul-sayllarl belirlenmigtir. Ust
sosyo ekonomik diizeyden bir, orta sosyo ekonomik dlizeyden
dért, diglik sosyo ekonomik dilizeyden de dokuz ilkokul se¢il-
migtir. Tesadiifi Srnekleme teknigi ile &&renci sayilari

saptanmig ve &rnekleme 773 ¢ocuk alimnmigtir,

2 Mart - 31 Mayis 1982 tarihleri arasinda Srnekleme
segilen deneklerin anneleri ile ylizyiize gbriigilerek, denek-
ler ve aileleri hakkinda tanitici veriler elde edebilmek
icin anket uygulanmmastir. Ayrica, deneklerin davranas
bozukluklarinin saptanabilmesi ig¢in de 63 maddeden olusan
davranig bozuklufgu belirti listesi kullanilmigtair. Okul
basarisinin deferlendirilmesi ise sinif gegme dereceleri-

ne gore yapilmigtair.
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Istatistiksel islemler sonucunda, tim deneklerin
%$26.,78'inin az basarili %73.22'sinin basarili olduklarai

bulunmugtur.

Ornekleme alinan gocuklarin %35.06'sinda davranisg
bozuklufu gdrilmigtlir. Davranig bozukludu olanlarin %25.46's1
bagsarili, %74.54'll az basarily davranig bozukludu olmayan-

larin ise %99'00'u basarili, %1.00'iaz basarili bulunmugtur.

Davranis bozuklugju olan deneklerin okul bagari yiz-
deleri, tim badimsaiz de@iskén gruplarinda (sosyo ekonomik
dizey, cinsiyet, aile tipi, ailedeki gocuk sayisi ve dogum
51résl, anne-baba d§renim durumu ve yaslari, annenin ev di-
sinda bir iste c¢aligip caligmamasi ile ailenin medeni durumu)

davranis bozukludu olmaYanlardan dlisiik bulunmugtur.

brnekleme ¢ikan deneklerin davranig bozukluguna sahip
olup clmamalar: y®niinden ¢egitli dediskenlere gdre, ki-kare
analizi ile ihcelendiklerinde, sosyo ekonomik diizeyin, cin-
siyetin, aile tipinin ve babanin OJrenim durumunun davranig

bozuklugunda farklilik yarattidi gdrilmiigtilir.

' Diisiik sosyo ekonomik diizey deneklerinde, orta ve
list sosyo ekonomik dilizeyden gelenlere gre daha fazla dav-

ranis bozuklugu bulunmuétur.

Erkek gocuklarda da kizlara gdre daha fazla davranig

bozuk lugu gdriilmiis tiir.
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Aile tipine gbre ise farklilik genig aileden gel-

mistir.

Babalarin 6drenim durumlarina gdre gocuklarin davra-
nis bozukluklarindaki farklilik ise, ilkokul mezunu ve
okur-yazar olmayan gruptan gelmistir. Okur-yazar olmayan
babalarin ¢ocuklarinda ise ilkokul mezunu olahlardan,daha

yiksek davranig bozuklugu yizdesi bulunmustur,

Ornekleme alinan gocuklarin okul bagarisini etkileyen
etmenlerin incelenmesinde; yapilan iki y®nlid varyans analizi
sonuglarina gbre davranls bozuklu§unun okul basarlslna et-
Kisi (p € 0.001) ve sosyo ekonomik diizeylerin etklsl

(p < 0.01) Gnemli bulunmustur.

Ortalamalar arasi farklarin onem kontrolunda, davrénls
bozukludu olan ve olmayan gruplar arasindaki fark Snemli
¢irkmigtir (p < 0.01). Davranig bozukiuéu olanlarin not or-
talamasi 3.13, davranig bozukludu olmayanlarin ise 4.86

bulunmugtur.

Sosyo ekonomik diizeylere gdre not ortalamasi farklari-
nin dnem kontrolunda, tim sosyo ekonomik dlizeyler arasa
not ortalamasi farklari Onemli glkmlstlr (p < 0.01). Alt
sosyo ekonomik diizeyden gelenlerin not ortalamasi, orta ve

list sosyo ekonomik dlizeydekilerden diisiikk bulunmugtur.
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Cingiyet faktdrlinlin de ckul basarisina etkisi (p < 0.05)
otnemli bulunmustur. Ortalamalar arasi farklarin Snem kontrolun-

aa kizlarin erkeklerden daha basarili olduklari g8riilmiistiir.

'Yapllan'varyans analizi sonug¢larinda, aile tipinin
okul basarisina etkisi (p <l0;01) Onemli g¢ikmistir ve g¢ekir-
dek aileden olan deneklerin not ortalamalari (4.63),.geni$
ailedekilerden (3.37) yiksek bulunmustur ve ortalamalar
arasi farklarin 6nem kontrolunda farklilik Snemli g¢ikmig-

far (p < 0.01).

Annenin yaginin okul bagarisina etkisi.de yvapilan
varyans aﬁalizi sogucunda Snemli bulunmugtur (p< 0.01).
Anneleri . 29 yas ve altinda olan gocuklarin not ortalamala-
r1 dider yag grubundaki annelerin gocuklarindan diisiik ¢ik-

migtir,

Babanin &4grenim durumunun deneklerin okul basarisina
etkisi de Onemli bulunmustur (p < 0.01). Babalarin &Jre-
nim durumlarina gdre, cocuklarin simif gegme not oftalamalarl
arasi farklarin ikigerli kargilagtirilmasi ile yapilan &nem
kontreolunda, babanin ortackul-lise mezunu ile yiiksek okul

mezunu olmasi arasindaki fark Onemsiz bulunmusgtur (é > 0.05).

Annenin 8§renim durumunun, babanin yaginin, annenin
bir igte caligip ¢aligmamasinin ve ailenin medeni durumunun
okul bhagarisina etkisi yapilan varyans analizi sonucunda

Snemsiz bulunmustur (p > 0.05).
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Okul bagarisi ile dayranis bozukludu arasindaki ilig-
kinin incelenmesinde r = ~0.79 korelasyon katsayisi ile

iligki OSnemli bulunmugtur (p < 0.01).

Cocuklarda davranig bozuklugunun artmasi ile okul

basarilarinda azalma saptammistir.

gocuklarin okul basarilarina etki eden fakt&rlerin
bilinmesinin, gerek efitimciler, gerekse anne-babalara
dlisik basarinin  &nlenebilmesinde yardimeil olacadi disiintil-

mektedir.
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EK - 1

UCUNCU SINIF COCUKLARININ
OKUL BASARILARI VE
DAVRANIS BQZUKLUKLARINI
' ARASTIRMA FORMU

Cocugun Adi, Soyadi :
Cocugun Dogum Tarihi (Gﬁn,Ay, Y2l) =

Okulun Ad:i, Sinifi, Subesi

L1

Velinin Adi, Scyadi

Ev Adresi

Telefon Numarasi :

Tarih

Denek No. H
Okulun BSlge Kodu
1- {Ust Sosyo Ekonomik B&lge

2- Orta Sosyo Ekonomik Bdlge

3— Dlistik Sosyo Ekonomik Bolge

Soru No.
1. Gocugun Cinsiyeti
- 1- Kiz

2- Erkek

2. aile Tipi
1- Cekirdek

2~ Genisg



3. Ailedeki Gocuk Sayisi
1l- Tek ¢ocuk
2— 2-3 gocuk

3- 4 ve fazla gocuk

4. Gocudun ailede kaginci ¢ocuk oldudu
1- Ilk gocuk
2~ Ortanca veya ortancalardan biri

3- Son cgocuk

5. Annenin yasa
1- 29 vag ve altz1
2- 30-39 yas
3= 40-49 yag

4- 50 ve fazla yas

6. Annenin 8grenim durumu
1- Okur-yazar degil
2- Ilkokul mezunu

3

Orta~lise mezunu

4= Yiiksek okul mezunu

7. Annenin caligma durumu
1- Ev kadina

2- Caligiyor



8. Babanin yasi
1- 29 vas ve alti
2~ 30-39 yas
3~ 40-49 yag

4~ 50 ve fazla yasg

9. Babanin 8&renim durumu
1- Okur-yazar degil
2- Tlkokul mezunu
3- Orta-lise mezunu

4- viiksek okul mezunu

10. Ailenin medeni durumu

1- Evli

2- Bogsanmis, ayrilmis, anne veya baba Olmilg.

DAVRANIS PROBLEMLERI BELIRTI LISTESXI

Sik Sik

Si1k

Ara Sira

Yok

11. Okuma gligligu -——

12. Dider ¢ocuklarla Snemli

- kavgalara girme -
13. Ofke —_—
14, Utangag¢laik -—

15. Kolayca bagkalarinin

etkisinde kalma —_———

-

——



l6.

17.

18.
19.
20.

21.

22,
23.
24,
25.
26,
27.
28,
29.
30.

31.

32,
33.
34.

35.

. 36.

Babasinin sdziinii dinlememe

Bagkalarinin duygularini

paylasmama

Esyaiarlnl ﬁaylasmama
Hayal kurma

Okulda dikkat daginikliga

Bagladigi igi bitirmede

gliclik ¢ekme

Kiskanglik g&sterme

Diigme, yaralanma, sakarlaik
Mutlu olmama

Sikilganlik, cgekingenlik
Kolay kizma

Anneye kargi iteatsizlik

Kendine ait olmayanlar:i alma

OFretmeni ile iliski bozukludu

Dikkat ve ilgi cgekme

Yagindan kiigitk gocuk gibl

davranma

Evde yaramazlik ¥apma
QOkulda yaramazlik yapma
Kabahati bagkasina atma

Kendi kendine yetmeme ve
igini kendi g@rmeme
Igbirligi yapmama ve

verilen emirlere uymama

Sik Sik

Sik Ara sira Yok




37.

- 38.

39.

40.
41,

42.

43,
44,
45,
46.

47,

48.
49.
50.
51.
52.
53.

34.

55.

56.
57.

58.

Yalniz oynamayi tercih etme

Birsey yapmasi istendiginde

surat asma

Derslerde yiksek not almakta
gliglik gekme

Gabuk glicenme, incinme

‘Yalan styleme

Bagka gocuklar tarafindan

aranmama
Yemek istememe, igtahsizlak
Anne-babaya kargilik verme
Kendine giveni olmama

Uyku bozuklugu

Akrani olmayanlar ile

oynamayl tercih etme

Kolay aglama

Anne-babanin séziinli dinlememe
Kargi cins ile geg¢imsiz olma
Huzursuzluk

Yetigkinlerle ge¢imsiz olma
Konusma bozukludu

Kardegleri ile iyi geg¢inmeme
Disipline girmek istememe
Bagkalari ile alay etme
Korkaklik

Inatgilak

Sik Ara-sira Yok




59.
60.
6l.

62.

63.

64,

65.
66.
67.

638.

69.
70.
71.
72,

73.

74.

Sinirlilik, tedirginlik
Hilkme tmek isteme
Zararcilaik

Gok hareketlilik, yerinde

duramama
Kendini savunmama

Fiziksel gOriniigii ile

ilgili sikayetleri olma
Yatadini 1slatma
Parmaqlnllemme

Cinsel organiyla oynama

Ategle oynamaya karsi biiyik

meraki olma

Tiki olma

Asira titizlik ve dlizenlilik
Duygularin: belli etmeme
Okula isteksiz gitme

Tirnak yeme
Sene Sonu Ge¢me Derecesi

1. Bagarisaz
2. Geger

3. Orta

4, 1Iyi

5. pekiyi

Ara Sira




EK- 2

Davranig Problemlerinin Genel Dadilimi

Davranis Problemleri Y ok var Toplanm
' t 2 £ 2 Sayi %
1. Ckuma gligligl 482 62,35 291 37.65 773 100.00
2. Diger ¢ocuklarla
Onemli kavgalara gime| 513 66.36 260 33.64 773 100.00
3. Ofke ndbetleri 439 56.79 334 43.21 773 10000
4. Unutkanlik 351 45,40 422 54.60 773 100.00
5. Kolayca baskalarinin
etkisinde kalma 404 52.26 369 47.74 773 100,00
6. Babasinin s&ziini
dinlememe 545 70.50 228 29.50 773 100.00
7. Bagkalarinin duygu-
larini paylasmama 331 48,82 442 531,18 773 100.00
8. Esyalarini paylagmama| 349 45,14 424 54.86 773 100.00
9. Hayal kurma 250 32,34 523 67.66 773 100.00
10. Okulda dikkat dagi-
nikliga 374 48.38 399 51.62 773 100.00
11. Bagladigr isi bitir-
mede gligliik ¢ekme 382 49.41 391 50.59 773 10000
12. Kiskanglaik gdsterme 369 47.73 404 52.27 773 100060
13. bigme,yaralanma,
sakarlik 428 55.36 345 44.64 773 100.00
14. Mutlu olmama 468 60.54 335  39.46 773 100.00
15. sikilganlik, g¢ekingenlil 260 33.63 513 66.37 100.00

773




Dayranis Problemleri .Y ok Var Toplam
B £ % f 3 Sayi %
16. Kolay kizma 184 23.80 589 76 .20 773 100,00
17. Anneye karsi iteat-
| sizlik 431 55.75 342 44,25 773 100.00
18. Kendine ait olmayan-
lar: alma 611 79.04 ie2 20.96 773 100.00
19. OFretmeni ile iligki
bozuklugdu 665 86.02 108 13.98 773 100.00
20. Dikkat ve ilgi g¢ekme| 300 38.80 473 61.20 773 10000
21. Yasindan kiiclk cgocuk
gibi davranma 547 70.76 226 29.24 773 100.00
22 . Evde yaramazlik yapma 227 29.36 546 70.64 773 100.00
23, Okulda yaramazlik
yapma 450 58.21 323 41.79 773 10000
24. Kabahati bagkasina
atma 541 69.98 232 30.02 773 100.00
25. Kendi kendine Yetmeme ve _
kendi igini kendi glmmeme| 424 54,85 349 45.15 773 10000
26. isbirligi yapmema ve
verilen emirlere
uymama 487 63.00 286 37.00 773 100.00
27. Yalmz oynamayr tercih
e tme 496 64.16 277 35.84 773 100.00
28. Birgey yvapmasl isten-
diginde surat asma 283 36.61 490 63.39 773 10000




Davranig Problemleri Y ok Var Tcolam
o £ % £ %  Sayi &
29. Derslerde yiksek not

almakta gliglitk ¢ekme | 273 35.32 500 64.68 773 100.00
30. Gabuk glicenme,

incinme 273 35.32 500 64.68 773 100.00
31. Yalan séyleme 554 71.66 219 28.34 773 100.00
32. Bagka cocuklar tara-

findan aranmama 588 76.06 185 23,94 773 100.00
33. Yemek istememe,

igtahsizlaik 348 45.01 425 54.99 773 100.00
34, Anne babaya karsilaik

verme 445 57.56 328 42.44 773 100.00
35. Kendine gfiveni olmama 478 ©1.83 295 38.17 773 100.00
36. Uyku bozuklugdu 598 77.36 175 22.64 773 100.00
37. Akrani olmayanlar ilg

cynamay1l tercih-etme | 458 59.24 315 40.76 773 100.00
38. Kolay aglama 246 31.82 527 68.18 773 100.00
39. Anne babanin s&ziini

dinlememe 444 57,43 329 42,57 773 100.00
40. Kargi cins ile

gegimsiz olma 505 65.32 268 34.68 773 100.00
41, Huzursuzluk 451 58,34 322 41.66 773 100.00
42. Yetigkinlerle gecgim-

siz olma 573 74.12 200 25,88 773 100.0Q




Davranis Problemlgri 4 k Vvar Toplam
' £ % £ 3 Sayi %
43, Konusma bozukludu 618 79.94 155 20.06 773 1C90.950
44, Kardesleri jle

ge¢inmeme 377 48.77 396 51.23 773 100.00
45. Disipline girmek

isteme 481 62,22 292 37.78 773 100.00
46. Bagkalari ile alay

e tme 586 75.80 187 24.20 773 100.00
47. Korkakl:ik 360 46 .57 413 53.43 773 100.00
48. Inatgilik 260  33.63 513 66.37 773 100.00
49, Sinirlilik, tedirginlik 252 32,60 521 67.40 773 100.00
50. Hiiknietmek isteme 383 49 .54 390 50.46 773 100.00
51. Zararcilik 542 70.11 231 29.89 773 100.00
52. Gok hareketlilik,

yerinde duramama 203 26.26 270 73.74 773 100.00
53. Kendini savunmama 423 54,72 350 45,28 773 100.00
54, Fiziksel gdriiniisii ile

ilgili sikayetleri

olma 626 80.98 147 19.02 773 100.00
55. Yatagini 1slatma 657 84.99 ll6 15.01 773 100.00
56 . Parmadini emme 666 86,15 107 13.85 773 100.09
57. Cinsel organiyla

oynama 694 89.78 79 10.22 773 100.0d




Davranis Problemleri Y ok Var Tonlam

f % f % Savi %

58 . Atesle oynamaya karsgi

biyik meraki olma 629 81.37 144 18.63 773 100.00
59. Tiki olma 683 88,35 90 11.65 773 100.00
60.‘A51r1 titizlik ve

diizenlilik 196 25.35 577 74.65 773 100.00
6l. Duygularini belli

e tmeme | 360 46.57 413 53.43 773 100.00

62, QOkula isteksiz gitme | 564 72,96 209 27.04 773 100.00

63. Tirnak yeme 598 77.36 175 22.64 773 100.00

Ek-2'de g&riildigii gibi kolay kizma, asir:i titizlik-diizen-.
1ilik, ¢ok hareketlilik-yerinde duramama ve evde yaramazlik

yapma, 9 yag c¢ocuklarinda en yliksek diizeydedir.
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EK-4

Dayranig Bozuklugu Olan ve Olmayan Gocuklarin
Cesitli pegigkenlere Gdre Not Ortalamasa

Dagilimlari

Davranis Bozuklugu Davranis Bozukluju

Olmayanlar Olanlar
Sosyo ekonomik diizey Say1 X Sayi X
Ust S.E.D. 43 : 4,95 13 4.30
Orta S.E.D. 154 | 4.94 66 3.54
Dilstik S.E.D. 305 4,79 192 2.91
Cinsiyet
Kiz 268 4.87 111 3.25
Erkek 234 4.84 160 - 3.05
Aile tipi
Cekirdek Aile 459 4,86 81 3.22
Genig Aile .. 43 . 4.79 190 3.05
Cocuk Sayisi
Tek ¢ocuk 23 4.87 13 3.38
2-3 ¢ocuk 303 4,86 179 3.13
4 ve fazla cgocuk .. 176 . 4.85 79 3.08
pDogum Sirasi
Iik gocuk 188 4.83 104 3.11
Ortanca veya ortan- :
calardan biri 218 4.89 124 ) 3.15

Son c¢ocuk 96 4.82 43 3.11




Davranig Bozuklugu

Davranmig Bozukludu

Olmayanlar Olanlar

Annenin Yasi -Sayi X -Say1 X
29 vag vé alti 118 4,80 71 3.01
- 30-39 vyas 281 4.88 165 3.20
40-49 yas 90 4.85 31 3.06
50 ve fazla yas . .. ... .. 13 4.75 4 3.00
Annenin 8&renim Durumu

Okur;yazar degil 118 4,80 69 3.05
Ilkokul mezunu 244 4.85 137 3.14
Orta ve lise mezunu 120 4,90 59 3.18
Yiiksek okul mezunu 20 4.95 6 3.16
Annenin Calisma Durumu

Ev kadim 430 4,86 227 3.14
Caligiyor 72 4.81 44 3.06
Bakbanin Yasgi

29 vas ve alta 19 4.73 4 3.25
30-39%9 vyas 281 4,86 170 3.15
40-49 yasg 154 4,87 76 3.07
50 ve fazla yas A8 4,81 21 3.09
Babanin Ofdrenim Durumu

Okur-yazar dedil 21 4,66 19 2.63
Ilkokul mezunu 198 4,81 139 - 3.17
Orta ve lise mezunu 180 4.91 75 3.17
Yiiksek okul mezunu . 103 4,87 38- 3.15
Ailenin Medeni Durumu

Evli 497 4,85 259 3.13
Boganma, ayrilma,dlim 21 4.60 12 3.06




EK-5
Deneklerin Sosyo Ekonomik Diizeylerine Gore,

Okul Bagarilarinin Dagilim:

Sosyo
Ekonomik Ust Orta blsik
Diizey ler S.E.D. S.E. D. S.E.D.

Okul
Basarisi Sayi % Sayi1 % Sayi %
Basarililar .} g5g 98.21 - 181 82.27 330 66.40
Bagari dizeyi 1 1.79 39 17.73 167 33.60
az ve orta
olanlar
Toplam 56  100.00 220 100.00 497  100.00




EK-6
Deneklerin Cinsiyetlerine Gdre

Okul Bagarilarinin Dagilimi

T
Cinsiyet ‘

K1z ‘ EFErkek
Ckul Say1i 3 Sayi 3
Basariga
Bagarililar 304 80,21 262 - 66.50
Basari diizeyi 75 19.79 132 33.50
az ve orta
olanlar
Toplam 379 100,00 394 100.00




EK- 7

Deneklerin Aile Tiplerine GSre

Okul Bagarilarinin Dadilim:

Alile

Tipd  Cekirdek Aile Genis Alle
Ckul Sayi 3 Sayi %
Bagarisi
Bagsarilalar 477 88.33 89 38.20
Basari dizeyi 63 11.67 144 61.80
az ve orta
olanlar
Toplamnm 540 100.00 233 100.00




EK- 8

Deneklerin Ailedeki Cocuk Sayisina Gore

Okul Bagarilarinin Dagilimi

Ailedeki
Cocuk .. R Y -
Sayisi Tek Cocuk 2-3 Cocuk 4 yve Fazla Cocuk
Okul Sayi % Sayi % Saya %
Bagarisa
Bagsarililar 28 77.78 342 70.95 1396 76 .86

Bagariy dlizéyi
az ve orta
planlar

8 22,22 140

29.05 59 23.14

Toplam

36 100.00 482

100.00 255 100.00




EK- 9
Peneklerin Dodum Siralarina Gire

Okul Bagarilarinin Dagilima

Dogum

Sirasi Birinci Ortanca veya Son Cocuk
Okul ___ Cocuk Ortancalardan Biri
Basarisa Sayai % Saya % Sayi %
Basarililar 211 72.26 251 73.39 35 25.18
Bagari diizeyi 81 27.74 91 26,61 104 74.82
az ve orta
olanlar
Toplam 292  100.00 342 100,00 139 100.00




EK- 10

Okul Basarilarinin Dagilimi

Deneklerin Annelerinin Yaglarina G&re

- Annenin

Yasi P9 vas ve altr 30-39 Yas 40-49 Yas Soﬁzii ve
Okul
Bagarisi Sayl % Sayi % Sayi % Say: %
Basarililar 129 68.25 328 73.54 95. 78.51 14 82.35
Bagari diizeyi 60 31.75 118 26.46 26 21.49 3 17.65
az ve orta
olanlar
Toplam 18% 100.00 446 100.00 121 100.00 17 100.00




EK - 11
Deneklerin Annelerinin {drenim Durumlarina

G8re Okul Bagarilarinin Dadilimi

Annenin
Ofrenim Ckuma-Yazmasi Ilkokul Orta ve Lise Yiksek Okul
Durumu Yok Mezum Mezurm Mezinu
>
Basarisi Sayi % Sayr % Sayi % Sayi
Bagarililar 134 71.66 276 72,44 134 74.86 22 84.62
Bagari dlizeyi 53 28.34 105 27.56 45 25,14 4 15,38
az ve arta
olanlar
Toplam 187 100.00 2381 100.00 179 100.00 26 100.00




EK- 12

Deneklerin, Annelerinin Galigma Durumlarina

Gbre, Okul Basarilarinin

Dagilimi

- Annenin
Calismasyi
Ev Kadini Iste Caligiyor
Okul
Basarisi Sayi 3 Sayi %
Bagarililar £87 74,01 80 68.97
Bagari dizeyi 171 25.99 36 31.03
az ve orta
olanlar
Toplanm 658 160.00

116 106.00




EK- I3

Deneklerin, Babalarinin Yaglarina GBre

Ckul Bagarilarinin Dadilima

Babanin S0 v
‘ ag ve
Yagz P9 yas ve alta 30-39 Yag 40-49 Yasg ﬁstisi

Okul. Sayi % Sayi~ % Sayi % Sayi %
Basarisa
Bagarililar 20 86.96 324 71.84 169 73.48 53 76.81
Basara. diizeyi 3 13,04 127 28.16 61 26.52 16 23.19
az ve orta
clanlar
Toplam 23 100.00 451 100.00 230 100.00 69 100.00




EK- 14
Deneklerin, Babalarlnln Ugrenim Durumlarina

Gére, Okul Basarilarinin Dadilimi

Babanin
Ogrenim _ .
Durumu |Ckuma-Yazmasi flkckul Orta we Lise  Yiksek Ckul
Yok Me zunu Me zuma Mezimu

Say1 3 Sayi % Sayl 3 Sayi g

Okul
Bagarisi

Bagarililar 21 52,50 238 70.62 1% 76.86 111 78.72

Bagsari diizeyi | 19 47.50 99 29.38 59 23.14 30 21.28
az ve orta
olanlar

Toplam 40 100.00 337 100.00 255 100.00 141  100.00




EK- 15
Deneklerin Allelerinin Medeni Durumlariha

Gore Okul Basarilarinin Dadilimi

Medeni
Durum
o Evli Bosanmig—Ayrilmig-0lmiig

Okul
Bagarisi Sayi ® say1 : :
Bagarililar 542 - 73.24 24 72.73
Basarz: -dlizeyi 198 26.76 9 27.27
az ve orta
olanlar
Toplanm 740 100.00 33 100.00




