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G I R 1 §

Yagadigimiz sirece, toplumdaki en Gnemli ugraslarimizdan biri ve sos-
yal 1liskilerin kaynagi, diger insanlarla kurdugumuz iliskilerimizdir. Bu
1ligkiler dogumla birlikte, ilk kez ailede baslar. Biiyime ve gelisimle beraber,
genisleyen cevrede karsilasilan baska insanlarla,olumlu iliskiler kurma ¢aba-
si1yla devam eder.

Olumlu iliskiler kurma gabasi, sosyal gelisimin dedismez kuralidir
(1). Bu kural insanlari iletisim kurmaya zorunlu kilan faktdrlerden bir tane-
sidir. Iletisim terimi ile, bir organizma tarafindan dretilen ve baska orga-
nizmalar i¢in anlamli olan ve birbirlerinin davranislarini etkileyen simgeler
kasdedilmektedir (1). Iletisimin gergeklesmesi ve siirekliligi icin, bireylerin
kargilikll olarak mesajlari algilayabilmesi ve uygun mesajlar iretebilmesi ge-
rekmektedir, iletisimde; tek tarafli iletisimi baslatma ve mesaj Uretme sozko-
nusu degildir, karsilikli etkilesim onem kazanmaktadir (2). Glnlik yasantida
yaygin olarak insanlar arasinda kullanilan iletisim sekli konusmadir. "Dil
iletigim ve dusiunme siresi icin kararlastirilmis, kurallara gore kullanilan
simgeler takimidir". Konusmayl ogrenme ise, dilin kazanilmas:i ile 1lgilidir,
Konugmanin 6grenilmesi igin, bireyin ayni dili konusan bireyler ardasinda olma-
s1 gerekmektedir. Konusmanin kazanilmasi ve gelistirilmesinde, sosyal gevrenin
Onemi, bireyi konugmaya giidilemesidir. Kisi cevresindeki diger konusan birey-
leri gorerek ve duyarak konusmaya ait bazi bilgi ve becerileri 0grenebi lmekte~
dir. Iletisimde isitme temel bir Gge olmaktadir. Gocuklar, sadece 1sittikleri
ve isitmeleri devam ettidi sirece konusmayi Ogrenirler. Isitmenin olmamasi ko-
nugmaya, dolayisiyla da karsilikli ilitigim kurmaya engel olmaktadir (1,2,3).
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Isitme engelli cocuklarin teshisleri geciktiginde ve Iyl bir egitim
almadiklarinda, dil gelisimlerinin, normal isiten yasitlarina goére cok geri
oldugu ve normal isitenlerle iletisimden kagindiklar: gorilmektedir, ayni
sekilde normal isiten Gocuklar da, isitme engelli cocuklardan yeterli bir se-
kilde mesaj alamadiklarindan, 1letigim kurmaktan kaginabilmektedirler (4,5).
Bu ise igitme engelli cocuklarin problemlerini artirmaktadir. Erken y1llarda
normal isiten cocuklara verilen ejitimle, onlarin, isitme engelli cocuklari
tanimalari, benimsemeleri ve egitimlerine destek olmalari saglanabilir. Erken
ylllarda isitme engellij cocuklara karsi kazanilan bu olumlu davranislar ilk-
okul ve daha sonraki yillarda da devam eder. Bu ise, toplumun, isitme engelli
bireylere karsi editilmesi ve igitme engellileri, normal isiten bireyler gibi
kabul edilmesi demektir (1,2,3,5).

Toplumda, normal isiten bireyler tarafindan red edilen ve uygun ileti-
$im stratejilerini kullanamayan isitme engelli bir bireyde olumlu benlik geli-
$imi engellenerek, guvensiz, bagimli ve lretken olamayan, uyumsuz ézellikler
gorilebilir. Erken yi1llarda, 1sitme engelli ¢ocuklarin, diger ¢ocuklar gibi,
tim gelisim alanlarinda desteklenmesi i¢in anaokulundaki okul &ncesi egitim
programlarina katilmaya ihtiyaglary vardir (5). Erken donemde, iyi dizenlenmis
bir entegre egitimle diger insanlarin arasina kaynasan ve onlarla iletisime
girebilen isitme engelli bir cocuk, ilerdeki yasantisinda olgunlasarak, kendine
guvenen, bagimsiz ve lretken bir birey olarak topluma hizmet edebilmektedir.
Erken dénemde diizenlenen egitim programlarinda yer alan aktivitelerin ¢ogunlu-
gu oyundur. Bircok yazar, geregince oyun oynamay1 ogrenemeyen ¢ocugun daha
sonraki gelisimlerinde siirekli olarak, gicliklerle karsilasacagini savunmakta-
dir, bu ise; isitme engelli cocuklarin, normal bir okul dncesi ejitim progra-
minda, normal isiten yasitlari ile kaynastirilarak egitime katilma ihtiyacini
ortaya cikarmaktadir (6,7). Egitim programinin etkili olabilmesi ic¢in uygun
tekniklerin secilerek,kullanilmasi gerekmektedir. Egitim programlari iginde,
secilen siniflarda, sosyal etkilegim sirasinda, davranis kazandirma teknikleri
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rahatlikla kullanilabilmektedir. Bu tekniklerden en gok kullanilanlardan bir
tanesi de,Operant kosullandirmadir (8). Davranis ve yeteneklerin gelisiminde,
genellikle gocuklarin taklit yoluyla davranislari Ggrendiklefi ve Ogretmenle-
rinin yani sira, yasitlarini da model aldiklari bilinmektedir (5).

Dogal konugma ortami iginde bulunan isitme engelli cocuk, kendi yas
grubunun kullandigi canli vurgulamalari, ses inis ve ¢ikislarini jest ve mi-
mikleri olaylara bagli olarak dinleme ve izleme olanagi bulur. Boylece isitme
kalintisini dinamik olarak kullanir ve isitme aletini daha iyi kullanmak ister
(9.10).

Iletigimsel yeteneklerin gelisiminde, dinleme, taklit etme, spontan
olarak dili kullanma, kavram gelisimi, mukayese etme yetenedi, kendinin ve di-
ger insanlarln duygularini ifade etme, konusma seslerini dogru olarak clkara-
bilme, bagimsiz olarak diislnebilme ve sonug ¢ikarma gibi bazi davranislarin
kazandirilmas: amaglanmaktadir (5). Bu davraniglar ise rahat ve dogal bir or-
tan olan, serbest resim etkinligi Yap-boz gibi maniplilatif oyunlar, parmak ya
da firga ile boyama, bloklarla insaa, su oyunlari gibi serbest oyunlar, sosyal
rolleri almay1 gerektiren evcilik kdsesinde kazandirilabilir. Bunlar, yarati-
ci1ligl gelistirici ve gocuklarin kendi yetenek ve geligimlerini fark ettiri-
ci materyallerin nasil kullanilacagini ve arkadaglari ile nasil paylasilacagi-
n1 ogreten oyunlardir (11).

0zel egitim alaninda, literatiire bak1ldidinda, isitme engeli cocukla-
rin egitimi ile ilgili arastirmalara siklikla rastlanmaktadir. Isitme engeli
cocuklarin egitimi ile ilgili son arastirmalar ise entegrasyon alaninda yogun-
lagmaktadir.Ancak yeni'ara§t1rmalara ihtiya¢ duyuldugu belirtilmekte, bunun
yani sira, Ozel egitim alaninin entegrasyon calismalari ile genisletilebilece-
gi de savunulmaktadir (4).
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Ulkemizde, entegrasyon ¢ok sinirli bir sekilde bazi ilk ve orta odre-
nim durumlarinda uygulanmakta, okul oncesi dnemde ise uygulamalar kigik capta
baz1 tniversitelerin biinyesinde pilot calismalar nitelidinde yapilabilmekte-
dir. D1g dlkelerdeki galismalara bakildiginda, okul &ncesi dénemlerde, isgitme
engeli cocuklarin entegrasyonu ile ilgili basarili sonuglarin gorilmesi boyle
bir ¢alismanin planlanmasinda ve uygulanmasinda, gldileyici bir etken olmus-
tur.

Bu arastirmada, okul 6ncesi donemdeki bes-alti yas grubu isitme engel-
li cocuklarin, yasitlari olan normal isiten cocuklarla anaokulu egitim prog-
raminda kaynastirilarak, secilen uygun editim teknikleri ile normal igiten co-
cuklarin birbirlerine ve isitme engelli ¢ocuga karsi sodzel ve sozel olmayan
iletigimsel becerilerinin desteklenmesi amaclanmaktadir.

Bu calismanin sonucunda elde edilen bulgularin, planlanan entegrasyon
programlarinin ybnlendirilmesinde yararli olabilecegi disunilmektedir.



GRS Bl BILGILER

Yagamin baslangicinda gorilen ilk sosyal. davranisi g¢ocugun anneye
olan bagimliligidir. Daha sonra diger insanlarla iliski kurmak, sosyal yasam-
daki en onemli udraslarindan biri haline gelir. Sosyal gelisimin kaginilmaz
ve devaml1 kurallarindan biri, diger insanlarla olumlu iliskiler kurma caba-
sidir (1).

SOSYAL TEMEL IHTIYAGLAR

|
1
t

Insan, tartismasiz olarak sosyal bir varlik kabul edilmektedir ve by-
nun sonucunda ortaya ¢ikan sosyal temel ihtiyag¢larin da kabul edilmesi gerek-
mektedir. Sosyal temel ihtiyaglar soyle 6zetlenebilir:

a) Arkadaslik kurma ihtiyaci;

Her birey en az bir kisi ile iliski kurma ihtiyacindadir. Bu ihtiya-
cin engellenmesi bireyde pekcok uyumsuzluklarin nedeni olabilir. Her birey
sevmek ve sevilmek ihtiyacini,en az bir baska bireyle siki iliskiler kurmak
ve devam ettirmek suretiyle doyurabilir.

b) Bir gruba ait alma ihtiyac:;

Her birey toplumsal bir varlik olarak bir grup Uyesi olma ihtiyacan-
dadir. Birey ictenlikle kabul edildigi bir grubun mutlulugu icin ¢alisabilir.

c) Bir stati ve prestij sahibi olma ihtiyac1 ;

Her birey ilyesi bulundugu grupta, kendi yetenekleri ile bagdasan bir
yere ve prestije sahip olma ihtiyacindadir. Dider grup iyeleri, her bireye
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bireyin yeteneklerine uygun bir yer vermelidir. 0 grup ig¢inde, haklari ve o
gruba karsi sorumluluklari olmalidir. Birey'ise bundan bilyik bir haz duyar.

d) Sosyal glvenlik ihtiyac:;

Her birey fyesi bulundugu grubun iiyelerinin kendine guvenmesini bek-
ler. Bu onun ihtiyacidir. Bireye gdsterilen gliven, bireyin bagkalarina giive-
nini motive eder. r

e)Birsey yapma, bir ise yarama ihtiyaci;

Her birey ait oldudu toplumda bir sey yapmak, bir ise yaradigini gor-
mek ister. Her grup idyesinin basarili olacagd: bir sorumluluk verilmelidir.
Bunun sonucunda, birey, o grup i¢in yaptigdi bir 6nemli isi oldugunu gorecek
ve kendi benligine olan saygisi artacaktir.

f) Bagdimsizlik ihtiyaci;

Her birey, badimsiz olma ihtiyacindadir. Grubun her uyesi, kendine
yeter hale gelmesi ic¢in amaglar kazanmalidir (13).

Gocukluk doneminde sosyal temel ihtiyaclarin karsilandidir en onemli
ugrasilardan biri " oyun" dur. Salivan ve Piaget'e gbre; gocugun cocukla oy-
namasi ve gocuklarin birbirleri ile iletisim kurmasi kiginin kendini ve diger-
lerini anlamasina,duyarlilik kazanmasina yol agmakta, ayrica karsilikli arka-
dag iliskisinin gelismesinde de etkili rol oynamaktadir (14). Oyun, c¢ocukla-
rin kendi kendilerini ifade edebildikleri ve en bagimsiz olduklari, sosyal,
dil, zihin becerilerini gelistirebilecekleri en uygun ortam olarak disunil-
mektedir (15).

ILETISIM NEDIR ?

Insanlar, sosyal 'temel ihtiyaglarini kargilayabilmek icin birbirleri
ile iletigim kurmak zorundadirlar. Genellikle iletisim terimi ile "bir kaynak
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ya da, konusmacidan, bir hedef ya da dinleyiciye bilgi aktarim" kastedilmek-
tedir (16). Bir diger tanimda ise, "iletisim: bir organizmanin Urettigi, bas-
ka organizmalar ig¢in onlami olan ve bdylece onlarin davranislarini etkileyen
sinyallerden olusmaktadir" seklinde bir agiklama bulunmaktadir (1). Iletisim-
de bulunan ogeler su sekilde gbsterilebilir;

" Kaynak - Mesaj - Kanal - Alici "

Kaynagin mesajinin aliciya iletilmesi gerekir, bu iletigimin olmasi
icin de uygun bir ortam gereklidir. Bu ortama ise "Kanal" denir (3).

iletisim sirasinda dile ait ve sbdzel olmayan cegitli bilesikler bir-
araya gelerek dinleyici tarafindan hem anlasilan hem de uyarlanan bir mesaji
meydana getirmektedirler. Bu bilesikler iginde konugmaci ve dinleyici etkile-
siminin devam etmesi igin gerekli sinyaller bulunmaktadir (17).

ILETISIMDE TEMEL OGELER

a- Konusma;

Konusma veya sozli iletisim insanoglunun glinliik yasantisinda en ¢ok
kullandi1g: araglardan biridir. Konusmanin 6grenilmesi ve kullanilmasi igin,
bireyler arasinda ortak bir dile ihtiya¢ vardir. Dil araciligir ile birey;
duslince, duygu ve ihtiyaclarini diger bireylere rahatlikla aktarabilir,bu ise
kolay ve siirekli bir iletisimi gerceklestirir. Konusmanin ilk fonksiyonlarin-
dan biri, sosyal adaptasyonu saglayan iletisim duslincesidir (3,17,18).

b- Isitme;

Insanoglu kendi, gereksinimleri ile dis-cevre kosullari arasindaki
iliski ve bagdastirmay1 duyulari yolu ile saglar. Bu duyular; gborme, igitme,
koklama, dokunma ve tatmadir. Bunlar arasinda isitme, bireyin cevresi ile
iliski kurmasinda yararlandigi duyularin basta gelenlerinden biridir (19).
Iletisimin iki temel Ogesi olarak, konusma ve igitme kabul edilmektedir. Ayni
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zamanda, konusma da igitme yolu ile kazanilmaktadir (6).

Didger taraftan, isitme hayatin kendisi ile, iliski kurmamizi saglayan
bir duyumdur. Hayatin ritmi bunu bize agikca gdstermektedir. Tamamen sessiz
bir ortamda olsak bile, kendi kalp atislarimizin sesini duyabiliriz (20).

Isitme ve anlama, insanoglunun digerinsanlarla iliski kurma yoludur.
Dogal olarak bu da dil araciligi ile gerceklesmektedir. Bu 6zellik ise, insa-
n1 sosyal bir varlik yapar, disiinmesini, konusmasini, kendini ve disiinceleri-
ni ortaya koymasini saglar (20).

ILETISIMDE 1SITME KAYBININ ONEMI'

a- Isitme kaybinin tanimi;

Isitmenin gergeklesmesi icin : a) sesin olmasi b) sesin kulaga ulas-
masi ¢) o, sesin insan kulaginin alabilecegi frekans ve siddet sinirlari
icinde olmasi d) kulaktaki dis, orta ve i¢ bolimleri asmasi e) merkeze ulas-
mas1 ve merkezce algilanmasi gerekmektedir. Bu islevlerden birinin aksamasi
isitme engelini ortaya ¢ikarabilmektedir.

Isitme Ozlrd degisik sekillerde tanimlanmaktadir. Bu tanimlardan biri
sOyledir; "qok hafif dereceden, cok ileri dereceye kadar farklilik gdsteren
igitme yetersizligi durumu, isitme 6zirini ortaya ¢ikarmaktadir." Bir diger
tanimda ise; bireyin isitme duyarliliginin onun gelisim, uyum 6zellikle ile-
tigimdeki gorevlerini yeterince yerine getirememe halidir" seklinde agiklama
yapilmaktadir (3).

b- Normal isiten ve isitme engelli c¢ocuklarda dil gelisim;

Normal gelisim gdsteren bir ¢ocukta, dilin gelismesi, dogumda anne
ile gocuk arasindaki bitiin duygusal ve duyumsal haberlesme ile baslayan ardi-
$ik olaylar:i igerir. Annenin iggidisel davranista bulunarak, ¢ocuduna bakar-
ken onu rahatlatan konusmasi, c¢ocugun ¢evre diline hakimiyetini elde etmesini
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saglar. Cocuk dili annesinin kucaginda 6grenmeye baslar. isitme engeli olan
bir ¢ocugun durumunun, dilin normal gelismesini engellemesi beklenebilir.

Normal gelisim g&steren bir ¢ocukta, isitme baslangicindan itibaren
faaldir. Annenin adimlar: ve sesi Kuru bir cocuk bezinin geldigini bildirir-
ken, tabak ve bardak sesleri, yemegin habercisidir. Cocuk, aynl zamanda ses-
lerin kaynagini dinleyip, aramaya baslar. Uc aylik bir bebek insan sesine,
konusmasina karsilik verir. Artik duydudu sesleri taklit etmeye baslar, tak-
lit ettigi sesler ise, annesinin sesi, gulusudir. Bu asamada, kulak bly ik
onem kazanmaya baslar. Ilk ¢ikarilansesler, konusma dlnyasinin ritmini, ses
tonunu ve algalma, yikselme derecesini ele alir. Alt: aylik oldugu zaman,
Glkardiklari seslerle deneyim kazanarak, kendi bebeklik konusmalarini isitme
sayesinde, kendi sesini kontrol ederek, gelistirmeye baslar. Bir yasina gelen
Gocuk, artik dilin ritm ve melodisini bilir. Boylece kelimelerini kullanmaya
baglar ve kelime hazinesinihizla gelistirir, yaptiklar: hatay: dinleyip tek-
rar dizeltebilir. isitme yolu ile kazanilan bu iletisim ve caba sayesinde
basit cimleler kurma ve kelime hazinesinin gelisimi hizlamir. iki yasinda;
Gocuk s6zlu ve dile ait kaliplari tekrar etmeye baglar bdylece insanlarla
kurdugu iletisimsel davranislar: gelisir. .

Geg¢irilen tim bu asamalar sonucunda, ¢ocuklar baskalar: ile anlasma
ve haberlesme araci olan, bilgi olmanin ve soyut dusincede yer almanin te-
meli olan insana 6zgii dili kazanirlar (20,21).

Isitme engelli bir cocugun, isitme engeli yuzlnden, bu asamalardan
gecememesi kaginilmaz bir sekilde pek Gok problemi de beraberinde getirmek-
tedir (20).

Ik yi1llarda, isitme engelli cocuklar normal isiten yasitlaring ¢ok
benzerler. Sensdéri-motor dénemde, nesneleri ve fizik evreni, cevresinde olan
seylerle iliskilerini kesfederler. Ancak dikkat edildiginde bu dénemde bile,
ebeveynleri ile olan etkilesim kaliplarinin, yasitlarindan farkl: oldugu gb-
rulebilir. Ayni yastaki bir normal igiten cocuda gore kontrol daha fiziksel-
dir. Normal isiten cocuk ve ebeveynleri icin, 1yi belirlenmis sozel iletisim
kaliplary vardir. Cocugun verdigi cevaplarla karsilikli olarak 1ligkiler
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gelisirken ki bu durumda dil gelisimini gidiler (Goss; 1970, Snow; 1972).
Oysa pekgok igitme engelli gocukta bu durum bdyle degildir. Cinkd onlar mini-
mal cevaplar verebilirler. Bu durumda ailenin ifadelerini kisaltir, basitles-
tirir ve hareketleri ortaya ¢ikarir. Bu tepkiler sonucunda ailenin beklenti-
leri azalmistir suphesiz bu da pekgok isitme engelli gocukta givensizlik, pa-
sifilik ve bagimlilik davranislarini ortaya cikarir (Levine; 1976) (22).

c- Isitme engelli ¢ocugun kisilik gelisimi ve sosyal uyumu

Isitme engeli, disaridan uyarilar alinmamaya baslanildig: zaman
ortaya ¢ikar. Insan sesi bu uyarimlar arasinda olmaz ise, cocuk iginde yasa-
dig1 toplumda bireylerle iletisim kurmadan yasamini devam ettirir. Isitme en-
gelli kigilerin, duyan insanlardan ayri olmasinin sonucunda ortaya ¢ikan, an-
tisosyal davranislarin altinda, yalnizlik, ice donuklik bulunmaktadir (20).

Dil gelisiminde yetersizlik gdsteren isitme engelli cocuklar ile-
tigimin farkinda olsalar bile yani, dinleyicinin gereksinimlerini ve sosyal
Gevrenin isteklerini bilseler de, mesajin siirekliligi ve degisim i¢in sintak-
tik ve semartik yapilari kazanmis olmalari gerekmektedir (17).

Kisilik kavraminin.cocukta, yasamin ikinci ve ucincld yilinda ge-
ligmeye basladigi ve dilin gelismesine ve egitime cok siki bir sekilde bagla
oldugu genel olarak bilinmektedir. Sinirli bir cevrede blylyen igitme engelli
cocuklarin pek cogunun, saglikli iletisim kuramamalari nedeniyle, normal isi-
ten cocuklara, gore kisiliklerinde dizensizlik ve uyumsuzluk ortaya ¢ikabil-
mektedir. Cok erken yillarda, isitme engeli olan ¢ocuklarda genellikle yal-
nizlik belirtileri gdrilmektedir. isitme engelli cocuklar, ailede, aile bi-
reyleri dzellikle de kardes iliskilerinde yalniz kalabilirler. Anne ve Baba
koruyucu bir tutum gelistirirken, kardeslerine karsl uygun iletisimsel davra-
niglar gelistirmiyebilirler. Anne ve Babanin asiri koruyucu tutumunun sonu-
cunda, igitme engelli cocukta bagimsizlik geliserek, olumlu benlik kavraminin
gelismesi engellenebilir. Bu ise isitme engelli cocugun didger insanlarla ile-
tigim kurmasim daha gok zorlastirarak, toplum tarafindan red edilen birey
olarak yetigmesine neden olur ve bir kisirdéngi icinde kalabilir. Diger
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taraftan Harput (1978), c¢ocuklarin moral, sosyal ve kavram gelisimi igin ya-
gitlary i1le iletigim kurmasinin geredi ulzerinde durmaktadir, Isitme engelli
cocuklar da, bireysel 6zelliklerine gore farkli davranislar gosterebilmekte-
dirler. Ayni, normal isiten cocuklarin tepkilerine benzer tepkiler gOstererek
ya geri cekilebilir ya da saldirgan davranislar gésterebilirler. [sitme en-
gelli gocuklar igin verilebilecek cok belirgin kKigilik dzellikleri yoktur,
bazisi sakin, bazisi hareketli, bir kismi 1limli, bir kismi zeki, bir kism
da apatik olabilir.

Isitme engelli ¢ocuklar, iletisim i¢in gerekli olan duyu organinin
eksikligi yliziinden, ¢evrelerindeki diinya ile olan iliskileri esas itibar: ile
degismis olan insanlardir.

Isitme engelli bir kisi, basit olarak, igitme ve sesleri yorumlama
yetenegi eksik olan kisi degil, kendi varliginin kokiinde yatan sikintilarin
etkisinde kalarak, kendini gelistirmeye calisan bir insandir (17,20,23),

OKUL ONCEST DONEMDEKI GOCUKLARDA ILETISiM

Okul oncesi dénemdeki ¢ocuklarda, oyun ve dil kullanilan iki ana
sembolik iletisim tarzi olarak gérilmektedir. Bu iki sistemin birbiri 1le
kaynagmasi sonucunda kisiler arasi anlagma becerileri gelisir (Piaget-Inhel-
der, 1969 ; Kretscheme 1972). Pekcok arastirmaci tarafindan belirtilen geli-
$im hiyerarsisinde agiklandigi gibi "oyun; tanmidik sézsiiz bir ortam yaratma-
siyla, dil alis-verisini kolaylastirarak, dilin geligmesine destek olur"
(Garvey ve Hogan; 1973).

Oyun yoluyla, gocuklar dilin tim verilerini bolca kullanma farsati
bulurlar. Garvey ve Hogan, okul &ncesi donemdeki cocuklarin oyun yoluyla dil
kullaniminda, daha karmasik ve uzunca cimleler kurduklarim gérmislerdir.
Egitimcinin yonlendirmesi sonucu dil becerilerini, gocuklar daha fazla kulla-
nabilmektedirler.

Sosyal iletisim becerileri arttikca, karsi iletisim yapis1, sosyal
baglilig: sagliyabilmek ve organize etmek acgisindan 6nem kazanmaktadir.
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(Smilansky, 1968; Garvey ve Hegan, 1973) (24). Oyunun iletisimin temel Ggesi
olan, dil izerindeki etkisi, yaygin bir gériis olarak bilinmektedir. Ancak
iletigim ve etkilegimde cocuklarin dili kullanmadan da bazi 6nemli mesajlar:
verebildikleri ve bunlarin yetiskinler tarafindan degerlendirildigi de bilin-
mektedir. En azindan ¢ocuklar, icinde bulunduklari farkl:i ruhsal yapilarini
davranislariyla yansitabilirler. Egitimciler, iletigim terimini tamamiyle
dile dayal1 olmayan aktiviteler iginde de kullanmaktadirlar. Ornegin iletisi-
min anlamini ortaya koyan, mizik, modern dans, dramatizasyon ve sanat etkin-
likleri editim programlarinda siklikla yer almaktadir (25,26).

Sosyal iletisimin, cocuk agisindan 6nemi kapsamli bir sekilde aragti-
rilmistir (Guralnick,1976; Hortup, 1978; Strain, Coke ve Apolloni, 1976;
Strain, ve Fox 1981). Sosyal iletisimin, cocuklar icin sadece sosyal yetenek-
lerin gelismesinde dedil ayn1 zamanda motor, dil, moral ve duygusal gelisimde
de onemli bir yer a!d1gd1 savunulmaktadir (27).

Iletisimsel becerilerin gelismesi igin cocuklarin herseyden 6nce ya-
gitlary ile sosyal bir etkilesim igine girmeleri gerekmektedir. Sosyal etkile-
$im cocukta olumlu benlik gelisimini saglayarak, kendini kabullenme ve baska-
larin kabullenme duygularini giiglendirmektedir. Sosyal etkilesim, temel sos-
yal ihtiyaglarin doyurulmasi i¢in gereklidir. Gicld bir sosyal etkilesimde
olumlu benlik gelisiminin yani sira, bagimsiz birey olma, paylasma, isbirligi
gibi toplumsal temel Ggeler yerlesir.

Sosyal davranis becerileri, model alma ve taklit edilen davranislarin
pekistirilmesiyle gelismektedir. Diger bir deyisle sosyal odrenme; gozlem
yapma yada Ornek alarak ogrenme (observational learning or modeling) seklinde
aciklanabilir. davranislarin kalici olmasi ise verilen pekistireglerle sagla-
nir ki buda "operant" sartlanmadir. Sosyal davranislarin gelismesinde etkili,
olan yetiskin modellerinin yani sira, cocuklarin birbirlerini model almalari
da oldukga onem kazanmaktadir (1,28).
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OKUL ONCESI EGITIM

Okul oOncesi egitim nedir ?

Okul ©ncesi editim 0-6 yas grubu cocuklarinin geligim 6zelliklerini,
yetenek ve bireysel ayriliklarini géz &niinde bulundurarak, onlarin dil, zi-
hin, sosyal ve duygusal, motor becerilerini gelistirmek amaciyla yapilan sis-
temli bir egitimdir (29).

Isitme engelli cocuklarda okul &ncesi egitim; “"dogustan yada okul ca-
gindan dnce, isitme kaybina ugramis olan cocuklarin resmi okul kaydindan Once
tabi tutulacaklar: egitim" seklinde tanimlanmaktadir (30).

Cocugun egitimi cin, ana-babanin varligi ve cocuklarina olan ilgile-
ri, onun temel ihtiyaglarini karsilamaya yetmez. Okul ¢ocugun gelisimi Uzerin-
de ¢ok olumlu etkiler yapmaktadir. Herseyden 6nce, ¢ocuk arkadaslari arasinda
mutludur ve bu sosyal cevreyi, cocugun ev ortaminda bulmasi olanaksizdir. Co-
cugun okul oncesi donemdeki yasantisi, ilerideki hayatinin baslangicini mey-
dana getirecedi icin anaokullari ¢ok &nem kazanmaktadir (31,32).

Okul Oncesi donemdeki isitme engelli ¢cocuklarin egitimj

Isitme engelli cocuklarin editimi alaninda c¢alisanlar, iletisim bece-
rilerinin gelistirilmesi icin, igitme Ozirinin erken teshisinin dnemini vur-
gulamaktadirlar. Erken teshisin konmasi ve derhal egitime gecilmesinin basari
oranint artirdigi bilinmektedir. Bu gérisiin sonucunda, dogustan isitme engeli
olanlari, okul 6ncesi dénemlerinin bir kisminin dogal olarak evde gececegi
bilinmektedir. Bu siire genel olarak 2,5-3 yasa kadar devam etmektedir. Dort
yasinda, isitme engelli ¢ocudun sistemli olarak okul &ncesi egitim programla-
rina katilmalari gerektigi savunulmaktadir. Bu egitimsel calismalarda, kuru-
lan iletisimin gercek ortamda ve dogal kosullarda olmasina dikkat edilmeli-
dir. Dolayisiyla, gercek ortam hazirlama, ¢ocudun sosyallestirilmesini dik-
kate alan aktiviteler seklinde planlanmalidir (30).
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Isitme engelli cocuk, anaokulu yasantisinin ilk baslarinda, cok sid-
detli tepkiler gosterebilir bu ya asirt saldirganlik veya asiri pasiflik gibi
davranis sekillerinde olabilir. Bu tepkiler, normal isiten cocuklarda da go-
rilebilir. Ancak anaokullarinda bu problemlerin en kisa siirede cozimlenmesi ve
cocuklarin adaptasyonu icin gelistirilmis ve temel tutulan formlar bulunmak-
tardir. Anaokullari, isitme engelli Gocuklar igin, normal isiten cocuklarin
sosyal ve davranissal modellerini rahatca dogal bir sekilde sergileyebilmek-
tedir (21).

Anaokulunun Yararlar:;

Frobel'in degisiyle, anaokullarinin amacl; ogrenmeye ilgi uyandirmak-
tir. Anaokulu bilgi aktarmaktan GOk, cocugun icinde var olan yeteneklerinin
serpilip gelismesine yardimci olur. Cocuklar, anaokulunda en iyi oyun ve et-
kilesim ortamini bulur, isbirligini gelistirir, yasitlariyla iliskiye girer.
Anaokulu ¢ocugu, kendi hakkini korurken, paylasmay1 ve baskalarinin Ozglrld-
guni zedelememeyi 6grenir (33).

Anaokullarinin en 6nemli gérevlerinden biri, gocuklara sosyal iliski-
ye girmeyi O0gretmektedir. U¢ yasindan itibaren, sosyal iliskilere girmeyi
Ogrenen ¢ocuk igin, anackulu yasantisi ¢ok olumlu bir olanak saglayabi Imek-
tedir. Yapilan pek cok arastirma anaokuluna giden gocuklarin daha sosyal,
daha badimsiz, daha girisken, daha guvenli ve daha ilgili olduklarini ortaya
clkarmistir (28,34)..

Cocuklarin temel egitimini, okul dncesi yillarin disinda birakmak
oldukca anlamsizdir. Giinki, bilindigi gibi "temel" bilgi ve becerilerle alis-

kanliklarin godu,okul 6ncesi yillarla kazanilmaktadir (35).

a) Gocuk - Cocuk etkilesimi

Anaokuluna baslayan cocuklarda ilk ginlerde arkadaslarina 1sinmaga,
birlikte oynamaya ve isbirligi yapmaya baslama davraniglari, hemen gozlene-
bilir. Konusabilecegi kendi boy seviyesinde bulunan pekcok kisi vardir ve dil
yetenegi gelisir. Yasitlarinin toplumuna adim atmis ve bu toplumla da kaynas-
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maya hazirdir. Bu ise onun toplumsal alisverise girmesinin'baslanglc1 demek -
tir (11,28). '

DOort yasina gelen bir ¢ocuk, bagimsiz sosyal bir varlik oldugunu her-
gin biraz daha kabul ettirir. Yasy, kendisinin baskalar: ile isbirligi yap-
masina elverislidir. Bu iste de basarilidir. Bes yasinda ise sosyal acidan
mutlu bir cagdadir. Arkadaslar1na Koruyucu, yardimci ve paylasan birey ola-
rak yaklasir ve bu davranislarinda tutarlilik gosterir (6).

Gocuklarin yasitlar: ile iliskilerinin artmasiyla, onlardaki dostlu-
gun dahd ok arttigd: gérilmektedir (Mengert, 1931). Wolters ve arkadaslarinin
(1957) yaptig: bir aragtirmada da, cocuklarin davranislarinin sevgi dolu ol-
dudu ve saldirganlitan uzak bir tutumda bulunduklari gérilmistir. Yardima ih-
tiyaci oldugu bir anda egitimciden ¢ok arkadaslarindan yardim alan cocuklarin
yasitlar: arasinda daha ¢ok sevgi ve ilgi gdrdugi belirtilmektedir (28).

Sosyal becerilerin gelismesinde, ¢ocuklarin birbirlerini model aldik-
lary ve bu modellerin etkili oldugu gorulmektedir (1,28). Ayrica cocuklarin,
arkadaslarinin davranislarini 6dil ve ceza kullanarak etkili bir sekilde se-
killendirdikleri de saptanmistir, cezalandirilan davranislar kolayca séner-
ken, 6dillendirilen davranislar uzun sireli olabilmektedir (37).

Sallivan ve Piaget'e gére cocugun cocukla etkilesimi kisinin kendini
ve baskalarini anlamasina, duyarlilik kazanmasina yol ag¢maktadir. Akran ilis-
kileri, sosyal davranislarda rol alma deneyimini saglayarak, toplumsal ilis-
kileri 6grenmek igin firsat yaratmaktadir (14,37).

b) Olumlu Benlik Geligimi

Kisinin benligi, kendisini, ayri bir birey olarak tanimlama deneyin-
den olusur. Bu hayatin baslarinda, icinde yasadig: fizik ve toplumsal cevre-
deki olaylara katildigin: ve bunlardan ayri bir kisiligi bulundugunu kavra-
maya baglar. Pekgok arastirmada,kendilerini olumlu bir gozle goren kisilerin,
bagkalar:y iginde olumlu diisinceler besledikleri ortaya konmaktadir. Benlik
kavraminda temel konu, benlik sevgisinin baskalarini sevmekle bitiinlesmesi ve
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bagkalarini sevme yetenedinin kisinin kendisini sevme yetenedinin gerektirme-
si seklinde agiklanmaktadir, insanin kendisini kabul etmesi ile baskalarini

kabul etmesi arasinda dogru bir oranti bulunmaktadir (28).

c) Isbirligi ve Paylasma

Okul 6ncesi dénemdeki cocuklarda olumlu davranislar olarak kategorize
edilen "isbirligi" ve "paylasma" davranislarinin, olumsuz davranislar olarak
belirlenen "saldirganlik" gibi davraniglardan daha fazla oldudu gozlenmistir
(28). Gocuk kisa bir siire sonra pekcok insanla karsilasmaya baslar. Ancak
gocuk karsgilastigi bu insanlara karsi nasil davranacaktir? Yani onlarla is-
birligi mi yapacak yoksa, saldirgan davranislarda mi1 bulunacaktir. Bu énemli
0lglde, cocuga saglanan sosyal &grenme yasantilarina baglidir, yani gdrdigl
modellere baglidir. Onsekiz aylik bebeklerde de paylasma davranisi goézlene-
bilir, anne ve babalarini taklit ederek bu davranislarini kazanmislardir.
Baska insanlarla nasil iliski kurulacagini &grenmek, diger bir deyisle sosyal
geligimi, insan yasaminin énemli bir boyutudur. isbirligdi ve yardimseverlik,
olumlu davranislar adini1 alir. Olumlu sosyal davranislarin kaynagd: ise 6gren-
me yasantilarinin &dillendirilmesidir (1,6). '

Oyun yoluyla toplumsallasan "ben" ve "baskasi" kavramlarinin bilin-
cine varan gocuk, vermeyi ve almayl oyun araciligi ile yasitlarindan &drenir.

Gocuk boylece, toplumsal isbirliginin basit dgelerini kazanmis olur (38).

d) Model Olma, Taklit ve Odil

Bir kigi, baskasinin bir sey sOyledigini duyar ya da, yaptigini go-
rirse onu kopye etmeye galisir. Gocuklarin kazandiklari sosyal davranislar
gordikleri modellerin taklit edilmesiyle gerceklesir. Davranislarin sekillen-
mesinde yasa paralel olarak anne-baba ve diger cocuklarin etkileri artis gds-
terir. Yapilan pekgok arastirmada olumlu sosyal davranislarin gelismesinde,
sosyal o6grenmenin ve modeli taklit etmenin 6nemi lzerinde durulmaktadir.
Modelin yetiksin olmasi gerekmez, baska bir cocukta model olarak alinir ve
taklit edilebilir (Hartup ve Coates, 1967) (1). Yine kiicik cocuklarin iliski
kurduklari kigileri tanidiklari ve onlardan etkilendikleri yapilan pek cok
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calismayla ortaya konmustur (Laugee, Gruenich ve Hartup, 1977) (23). Lamb'in
verilerine gdre kigik cocuklarin, biylk cocuklarin davranislarini taklit et-
tikleri ortaya ¢ikmistir. Birlikte oynanan oyunlar, c¢ocuklarin birbirlerini
taklit etme ve birbirlerini fiziksel olarak takip etmeye baglidir (14).

Yetiskinler, cocuklarin olumlu sosyal davranislarini genellikle onay-
larlar ve bunu da giiliimseme davranisi ile belli ederler, bunun sonucunda da
cocuklar gilimsemenin &dil anlamini tasididim 6grenirler. Cocuklarda yetis-
kinlerden bu tip onaylar alabilmek icin, olumlu sosyal davranislari gosterme
Gabalari artar (Aronfreed,1968) (1). Anaokullarinda cocuklara olumlu davra-
niglar i¢in verilen &diiller bazen, serbest oyun, bazen komik bir kitap okuma
bazende hoslandiklari yiyecekler seklinde olabilmektedir (39).

Son yillarda yapilan calismalarda ¢ocuklarin birbirlerini odillendir-
dikleri ve cezalandirdiklari goridlerek, davranislarin sekillenmesinde etkili
olduklari ortaya cikmaktadir. Arkadaglarindan yiksek derecede etkilenebilen
Gocuklar, sosyal acidan yeterlilik gosterebilen cocuklar olarak tanimlanabil-
mektedirler. Lamb ve Roopnaive'in belirttigi gibi, cocuklardan gelen ceza ve
0dil tepkileri, motive edici 6zellik tagimaktadirlar (36).

Okul Oncesi Egitim Programlari

Oyun Nedir?

Oyun, cocudun en dodal 63renme ortami ve en ciddi ugrasisidir (40).
Oyun, cocuk gelisimi ve egitimi yéninden olaganusti giicte ve ciddiyette bir
olaydir. Dr. Benjamin S. Bloom'un arastirma sonuglarina gbre, insanoglunun en
yogun olarak 6grendigi evre 0-3 yas donemidir. Yasamin ilk sekiz ytlinda,
oyun gocugun, tim yasamini kapsar. Bir insanin 17 yasina kadar 8grendi§ sey-
lerin % 80'i, 8 yasina kadar gerceklestirilmektedir. Ogrenme olgusunun sekiz
yasina kadar gegirdigi evreler, ogrenme ile oyun arasinda ¢ok siki bir bag
oldugunu ortaya koymaktadir (34).

Bir Alman Psikolodu olan Karl Groos'a gore; oyun, yetiskin yasami
igin hazirliktir. Bilhler oyuna ¢ok dnem verir. Her tiirli olgunlasmanin oyun
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oynarken olustugunu ileri siirer. Oyun oynama ¢ocuda, Gteki seyler arasinda,
toplumsal isbirliginin basit dgelerini 8gretir. Bireyin ileri yillarda basa-
rili olabilmesi i¢in, oyun oynamayi geredince &drenmesi gerektigini savunur

(6).

Oyun tipleri, toplumsal igerige gdre sSu kategorilerde toplanabilir:
1) Tek bagina oyun: 2) Oyun seyretmek: 3) Paralel oyun: 4) Beraber oyun: 5)
Isbirligine dayanan oyun.

1) Oyun Seyretmek:

Sozle temasa gegmek veya sadece baskalarinin ve yaptigina bakmak
anlaminda kullanilabilir.

2) Paralel Oyun:

Tim cocuklarin ayni oyuncaklari kullanmalari, birbirleri ile oyna-
maktan ¢ok yan yana oynamalari demektir.

3) Beraber Oyun:

Cocuklari, birbirlerinin disiincelerinden yararlanmalar: veya ma-
teryalleri birbirlerine alip vermeleridir.

4) Isbirligine Dayanan Oyun:

Amag, beraberce, belirli bir sonucu basarmaktir ve is, bu ama¢ goz
oniunde tutularak drgiutlenmistir. Bu terim grup iyeleri arasinda kuvvetli ve
bilin¢li bir igbirligini icerir (6,21).

Smilansky (1968) ise, Piaget'nin kuramina dayéndlrarak "Kavramsal
Oyun" davraniglarinin gelisme sirasini formile etmistir. Buna gdre "Kavramsal
Oyun"

1) Fonksiyonel Oyun

2) Yapici Oyun
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3) Dramatize oyun, seklindedir (6).

Cocuklarin birbirleri ile oyun oynayabilmeleriicin bazi teme] sosyal
davranislarin gelismis olmasi gerekmektedir. Gocuklarin sosyal iletisimi icin
gerekli olan paylasma ve isbirligi gibi davranislar, oyunun baslatilmasinda
ve devam ettirilmesinde gerekli olmaktadir (41).

Sanat

Editimin genel amaci, her bireyde kisiligin gelismesine yardimc: ol-
mak yaninda, kisinin icinde bulundugu, ait oldugu toplumsal grubun orgensel
birligi ile uyumunu da saglamaktir. Bunun gerceklesmesi icin de sanat egitimi
ya da estetik egitim sarttir.Bu anlamdaki bir sanat egitiminde amaglar Read'e
gore sunlar olmalidir;

a) Tim alg1 ve duyum bicimlerinin dodal yodunluk ve yeterliligini
korumak ,

b) Bu gesitli alg1 ve duyum bigimlerinin birbirleriyle ve cevreyle
baglantisinda uyum saglamak,

¢) Duyularin anlasilabilir, paylasilabilir bigimde anlatimi,

d) Zihinsel yasantilarin anlasilabilir bir bicimde anlatim: (Yoksa,
bu yasantilar kismen ya da tamamen biling, disi kalacaklardir)

e) Disiince ve disiniilenlerin istenilen bigimde anlatimi.

Dewey'in 6zellikle ¢ocukta saptadig: dort ana ilgi Su sekilde belir-
tilmektedir;

1- Konusarak anlasma,

2- Soru sorma ya da birseyler ortaya cikarma,
3- Birseyleryapma ya da kurma (Construet),

4- Sanatsal anlatim.
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Dewey'e gbre; ¢ocudun kisisel anlatim ve sbzle aktarim olarak belir-
lenen toplumsal icgiidiisi yaninda, kalem, kagit kullanma gibi yapic1 iggudisi
vardir ki, bu aym zamanda gocugun oyununda, devinimlerinde, mimiklerinde ve
zihisel gicinde ifadesini bulur. Diger bir anlatimla, cocugun anlatimsal te-
pisi ya da sanat gii¢liisli, gene anlasilabilmek ve yapici olmak i¢gidisiinden
Gikmakta, ayn1 zamanda anlatma, temsil etme isteginden doddugu igin de top-
lumsal gugliiye baglanabilmektedir.

Sanatin, insan yasamiyla siki baglar kurabilme ve karsilikli etkile-
$im saglama glici bulunmaktadir. Serbest resim calismasi sirasinda, c¢ocuk ken-
di &lgilerini kendisi bulma firsatini yaratir, resim ¢izme etkinliginde bece-
rileri ¢izgi yolu ile gelisebilir. Cocuk tiirlii yollarla kendini kabul ettire-
bilecedi bir cevre ig¢inde oldugunun bilincindedir, bu da onun yaratici dinya-
sina girip, psikolojik bir doyum bulmasina firsatlar verir. Sanat calismalari
her cocuk ig¢in, basarili olabilmekteir. Bu kendini ifade etmek i¢cin igleyen
bir mekanizmadir. Gocuklar kendi yollariyla kendilerini ifade ettikleri zaman
bagari duygusu icin Gnemli bir deneyim kazanmis olurlar.

Sanat calismalarinin yapildig:r ortamda, cocuklarin arasinda sosyal
etkilegim ic¢in firsatlar artmakta ve sosyal yetenekler gelismektedir. Cocuk-
lar ¢aligma yaptiklar:i sirasinda, aralarinda ya da kendi kendilerine konusa-
bilir ve serbestge hareket edebilirler. Dogal bir sekilde meydana gelen ma-
teryal paylasma, sira bekleme gibi davranislar sosyallesmeyi meydana getirir.
Ayni zamanda e§itimci, grup i¢inde Gocuklara etkilesimleri i¢in daha fazla
yonerge verebilir ve cocuklarin arasindaki etkilesimi artabilir.

Dil, gocuklarin iletisim durumlarinda en iyi kullandiklari aractir
(Kretschmer ve Kretschmer). Sanat calismasi, dilin Gdrenilmesinde en iyi gev-
reyi saglayabilir. Cocuklar bu galismalarda cok mutlu olurlar ve bu calisma-
lardan hoglanirlar. Gok fazla dogal ve pozitif yollarin oldugu sézel iletisim
siklikla meydana gelir. Ayrica kavram gelisimini desteklemek agisindan, yapi-
lan sanat galigmalar: gok iyi firsatlari ortaya ¢ikarabilmekte ve egitimciler
sanat formlari igine cocuklarin gelisimsel diizeylerine uygun kavramlari yer-
legtirebilmektedirler (42,43).
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Okul Oncesi Donemdeki isitme Engelli Cocuklarin Egitiminde Cozim Yolu

Olarak Entegrasyonun Gerekliligi ve Onemi

Entegrasyon Nedir?

Entegrasyon : Ozirlii cocuklarin, normal geligim gdsteren yasitlar:
ile normal siniflarda editim ve 0grenime 6zel bir sekilde dahil edilmesidir.
Entegrasyon her diizeyde, okul 6ncesi dénemde basliyarak, daha ileri siniflar-
da da devam ettirilir. Ancak, temel becerilerin kazanilmasi agisindan okul
oncesi donemde entegrasyonun 6nemi blylktur (9).

Son zamanlarda 6zel egitim alaninda yaprlan calismalar entegrasyon
konusu dzerinde yogunlasmaktadir, diger taraftan bu ara§t1rmalara ihtiya¢ du-
yuldugu siklikla vurgulanmaktadir (4).

Engelli cocuklari, normal egitim programlarina dahil etme disiincesi
ve deneyimi, yeni ortaya ¢ikmig bir gbris dedildir. Birch ve Stevens, yakla-
s1k yirmi y1l once, engelli g¢ocuklarin normal siniflarda egitilmeleri, gere-
gini savunmuglar ve uygulamislardir. Isitme engelli cocugun avantajlarinin
yani sira normal igiten cocuk, engelli yagitlariyla birlikte 6grenmek ve ca-
lhgmaktan sikinti ¢ekmemekte ve birarada olmaktan hoslanabilmektedir (44).

Entegrasyonun Avantajlari

Isitme engelli cocugun yasitlary ile etkilesimi, cocugun sosyal ilis-
kiye girmesini gelistirmekte ve bu nedenle, diger cocuklarla iletisim kurmasi
igin firsatlari artirmaktadir. Isitme engelli cocuk yagiti ile konusma yete-
negi icin bolca pratik yapma firsati bulabilir. Isitme engelli bir cocuk,
farkl: olan, isiten bir ¢ocuktan daha ¢ok hoslanir. Bunun nedeni, tim cocuk-
larin gerekli gelisimi destekleyen tim aktivitelere ihtiyag, duymasidir
(11,45).

Isitme engelli cocuk, normal igiten yasitlariyla rahatlamakta ve ana-
okulu havasinda &zgiir olabilmektedir. Anaokulunda dil dogaldir ve cocuklar
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ayn1 dizeyde olduklar: i¢in, dudaktan okuma kolaydir. aym zamanda, isitme
engelli cocuk, konusmasi icin uyarilir ve sesini kullanmak icin gaba gésterir

(11).

Anaokullari, pekgok isitme engell i gocugun normal yasitlar: ile bir-
likte, birinci derecede deneyim kazandiklar: ortamlardir. Normal igiten ve
lgitme engelli tiim cocuklar icin, en dnemli s€y, yasitlar: ile sosyalizasyon
deneyimleri kazanmaktir. Muhtemelen bu alanda, isitme engelli ¢ocuja daha fazla
egitim vermek gerekecektir.. Bekleme, oyuncak paylasma, kooperatif oyunlar
ve 0z bakim becerileri tam tesekkilld bir anaokulunda tiim cocuklara kazandi -
rilabilir. Day, Powell, Dylin, Stowitschek (1982), Shares (1981), tarafindan
belirlenen u¢ davranis sosyal iletisimi &gretme programina yon veren amaglari
kesin olarak belirlemektedir, Bu davranislar su sekilde belirlenmistir;

1) Paylasma : Bir nesnenin dedistirilmesi ya da 6ding verilmesi ve
kooperatif olarak nesne ile oynanmasi,

2) Yardim Etme : Yani bir baska cocuga, fiziksel bir sekilde yardim
etmek,

3) Oyun Diizenlemek Organize Etmek : Ya sdzel olarak aktiviteyi be-
lirtmek ya da roling gostermek ya da oyunu baslatmak gibi. Sosyal iletisimin
basaril: ya da basarisiz olmasinda kullanilan materyal de Snemlidir.

Bu temel sosyal becerilerin kazandirilmas: ile, olumly benlik gelisi-
mi desteklenerek cocuklarin kendilerine ve bagkalarina saygl1 duymalari sagla-
nabilir. Bu ise olumlu benlik gelisiminde cok 6Gnemli bir etkendir. Entegre
anaokullarinda yapilan calismalarin cok @nemli yonlerinden bir tanesi de,
entegre ortamlarda, Isitme engelli cocuklarin goserdikleri davranis bigimle-
rinin degerlendirilmesi ve gelecekteki egitim programlarinin bu degerlendir-
meler dogrultusunda planlanmasidir, Boylece, isitme engelli cocuklarin sosyal
lletisimdeki yetenekleri ve geligimsel 6zelliklerinin Olcllmesi saglanir
(21,24,27).

Normal isiten ¢ocuklarin, isitme engelli cocuklar icin, olumly sosyal
davranislar sergiledikleri, ve isitme engelli cocuklara yardimci olduklari
gozlenmektedir (11).
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Entegrasyon sinifinda, serbets oyun davranislari sirasinda, 6ziirli
grubun editimcinin de gudulemesiyle yasitlarinin sosyal davrnislarini taklit
etmelerinde artis gozlenebilmektedir. Tipik akran modelleri ve normal gelisen
yasitlary ile sosyal iletisim i¢in adaptasyon yollarini ogrenmek amaciyla ce-
sitli firsatlardan 6ziirli cocuklarin yararlanmalari beklenmektedir (Bricker
and Bricker, 1972). Okul 6ncesi donemdeki entegrasyon programlarinda, 6zirli
ve taklit davranisinin minimal dizeyde oldugu ancak editimcinin yonlendirmesi
1le artis gosterdigi bilinmektedir (Appolloni, Cooke and Cooke, 1977; Cooke,
Cooke and Appolloni in Press; Guralnick, 1976) (46).

Yapilan arastirmalarda serbest oyun ve sanat faaliyetlerinin, isitme
engelli ve normal isiten cocuklar arasindaki iletisimi besledigi gorilmekte-

dir (11,42).

Entegrasyon Programlarinda Normal isiten ve fsitme Engelli Gocuklarin

Etkilesimi

Tum ¢ocuklarda akran etkilesimleri, sosyal davramislar, tutumlar ve
gorislerin cesitliligi ile sekillenen rol alma deneyimlerini saglanmaktadyr.
Cocuklar, yasitlari ile olan iligkilerinde, yetiskinlerden elde edilemeyen
bilgileri, degerleri ve tutumlari dolaysiz olarak &grenmektedirler (37).

Entegre bir ortamda birarada bulunan normal igiten ve isitme engelli
Gocuk arasinda, iletisimsel bir kopukluk hemen géze ¢arpabilir. Bunun en
onemli nedenlerinden biri, normal igiten gocudun, isitme engelli ¢ocuktan
uygun geri iletim tepkisini alamamasidir. Yani, dinleyici ve konusmaci ara-
sindaki rollerin belirlenememesi ve fonksiyonlarinin yerine getirilememesidir
(17). Yapilan arastirmalarda, normal igiten ve igitme engelli ¢ocuklar ara-
sinda Uretilen s6zel iletisim oranmi farkliliklar g8stermistir. Normal 1siten
gocuklarin, isitme engellilerle birarada olduklarinda, daha az sézel mesaj
Urettikleri ortaya qikmistir (47).

Dogal, serbest oyun ortamlarinda normal gelisim gosteren ve 6zirli
cocuklarin etkilesimleri incelendiginde, 6ziirli cocuklarin yasitlarini taklit
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edebildikleri ve olumlu davranislarin arttigi gorulmektedir (46).

Isitme engelli cocuklarda, kargilikly iletisimin glglu olmasini ge-
rektiren oyun tirlerinde, kendilerini tamamen oyuna veremediklerinden, oyuna
bagl1 olarak bazi problemler ortaya cikabilmektedir (Mogford, 1977) (21).

Gocudun cocukla iletisim kurmasinda, iletisimin temel Ggelerinden
olan konugma, Onem kazanmaktadir. Dolayisiyla bu yeteneklerden mahrum olan
gocuklarin, sosyal iletisim ve etkilesim yeteneklerinin olmamasi ve entegre
ber cevreden izole edilmesi beklenebilir. Normal isiten yasitlar: ile fizik-
sel yakinlik kurma, sosyal kaynasma i¢in yeterli dedildir. isitme engelli
cocuklarin yasitlarina karsi, uygun bir sekilde iletisimi baslatmaya ve devam
ettirmeye ihtiyaglari vardir. Aslinda sosyal iletisim yetenekleri ve sosyal
etkilesimlerinde yetersiz olan ve entegrasyona alinan gocuklar, normal isiten
cocuklara kargi etkilesim isteklerini bastirabilirler. Cesitli arastirmalar,
Igitme engelli cocuklarin hem kaynastirilmis, hem de izole edilmis gruplarda,
yasitlarina karsi daha az zaman harcadiklarin: ortaya koymustur (Anita, 1982;
Vandell and George, 1981; Higginbothom, 1981). Genel olarak yasitlari arasin-
daki etkilesimi kisadir ve cok az degisiklik gésterir (Mc Kirdy and Blask,
1982; Vandell and George, 1981). Bu gdrisiin nedenlerinden biri, isitme engel-
11 gocugun konusmay: baslatma ve devam ettirme, paylasma ve kooperatif oyun
gibi sosyal iletisim ve etkilesim yeteneklerinden yoksun olmasidir (45).

Isitme engelli ve normal isiten cocuklar arasindaki (ayni sinif1 pay-
lagmakta olduklari bir ortamda) etkilegim davranislarini karsilastirmay:1 amac-
layan calismalarda, Kennedy (1976). Mc Casley ve arkadaslari (1974) o6nemli
bir caligma yapmiglardir. Bu calismanin sonucunda, igitme engelli cocuklarin,
normal isiten cocuklara oranla, 6gretmenlerine yonelik etkilesimleri daha
fazla bulunmustur. Normal isiten cocuklar ise, daha fazla sayidaki yasitla-
riyla etkilegime girmekte ve bu etkilesimin yogunlugu igitme engelli cocukla-
ra gore daha fazla olmaktadir. Yine bir diger calismada da, serbest oyun or-
tam1 iginde, normal isiten ¢ocuklarin, isitme engelli gocuklarla etkilesimle-
rinin, daha fazla oldugu ortaya konmustur. Serbest oyun ortamlari etkilesim
i¢in gerekli olmaktadir (11,44).
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Entegre bir egitime yeni baslayan ¢ocukta; red etme, pasiflik ya da
saldirganlik gibi tepkiler gbzlenebilir. Ayni zamanda, uygun geri iletim
alamayan normal isiten yasitlari da iletisimden kacinabilmektedir. Ancak,
egitimcinin roli bu noktada ©6nem kazanmakta ve olumlu sosyal iletisim
ortamlar: hazirliyarak, basari oranini artirabilmektedir (7,13,15,18,42,44) .

Entegrasyon Egitiminde Aile ve Gevre

Isitme engelli ¢ocuklar, varolan bir aile diizeni i¢cinde dogarlar,
Gocuklar ic¢in ilk entegrasyon aile bireylerinden olusan bir cevrede baslar.
Ancak aile bireyleri cocuklarinin problemli olduklarini ogrendiklerinde, na-
s11 davranacaklarini bilemezler bu ise, cocugun gelecegini, gelisimini ve
egitimini etkiler (22). Gocugunun toplumdan izole edilecgini dusiinen anne ve
babalar igin, entegre egitime kendi, isitme engelli ¢ocuklarini dahil ettik-
lerinde, gocuklarinin basarisinin ilk ve en anlamli isareti oldugunu disiin-
mektedirler. Entegrasyonun gerekliligi icin, igitme engelli ¢ocugu bulunan
ailelerin disiinceleri alindiginda, cogunlukla entegrasyonun ¢ocuklari icin
gerekli oldudu savunulmustur (44,48).

Son yillarda, isitme engelli c¢ocuklarin sayisinin, normal siniflarda
artis gostermesi, normal igiten kesimin, onlarin sorunlarin: anlamasi agisin-
dan Onem kazanmaya baslamistir. Herseyden once, egitim cevresinde, normal
sinif 6gretmeninden, okulun bekgisine kadar, herkesin, isitme engelli cocugun
Ihtiyaglarini ve ozelliklerini bilmesi ve bunlari g6z 6niinde bulundurmasi
icin bilgiye, aydinlatilmaya ihtiyaclari vardir. Normal igiten kesimin, isit-
me engelli cocuklari kabul etmesi ve editimlerine yardimc1l olmalar:i igin,
egitimin yaptldig1 gevre merkez alinarak, tim personeie yardimc1 olunmali ve
bu ¢evre zamanla genisletilmelidir (49).

Entegre EGitim Programlar:

Gevre Diizenlemesi

Entegre editim programlarinda, sinif dizenlemesi bliyiik énem kazanmak-
tadir. Herseyden dnce sinif alani ve cocuk sayisi onem kazanmaktadir. Entegre
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calisma gruplari olusturulurken , ideal olan cocuk sayisi bes ya da dort nor-
mal igiten gocugun arasina bir isitme engelli cocudun kaynastirilmasidir.
Boyle bir dizen iginde, entegrasyon c¢alismasindan beklenen basari oraninda
artis olacaktir. Ideal anaokulu sartlari entegrasyonun basarisini etkileyen
bir diger faktordlr. Materyal zenginligi ve bunlarin dizenlenmesi énem kazan-
maktadir (9).

Entegre calisma programina dahil edilen tim normal isiten ve isitme
engelli gocuklarin bireysel zellikleri saptanmali ve homojen gruplar meydana
getirilmelidir. Ozellikle sosyal iletisim potansiyeli ¢ok iyi belirlenmeli-
dir. Normal igiten gocuklar, isitme engelinin ne oldugu konusunda egitilmeli
ve bu konudaki tim sorulari cevaplandirilmalidir. ideal bir entegre egitim
programinda sunlarin énemi izerinde durulmaktadir; :

--- Tum personelin "Herkes ig¢in edgitim" hakkini taahhiit etmesi,

--- Hizmet i¢i egitim programlari ile ana-baba ve diger personelin bu
konuda aydinlatilmasi,

--- Bu alandaki uzman kisilerle normal sinif ¢gretmenlerinin isbirli-
di iginde calismasi,

--- Gocuklarin bireysel 6zelliklerinin bilinmesi ve organizasyonun bu
bilgiler dogrultusunda yapilmasi,

--- Entegrasyon programlarina ge¢meden 6nce tim dederlendirmeleri
yapmak ve bu bilgilerle cocuklari, kabul edebilecek 6gretmenleri aydinlatmak,

--- Birbirlerinin kisiliklerini ve iletisim kaliplarini tasiyacak ka-
dar siireyi, 0gretmen ve 6grencilere tanimak,

--- S1n1f Ogretmeninin, isitme engelli cocuklara isitme ve dudaktan
okuma firsatini saglamakta emin olmasi ( giiriiltinin azaltilmasi ve yonlendi-
rilmelerin yapilmasi)
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--- Anne ve babalarin aktif olarak, egitim programlarina katilmasi,

--- Ogretmenlerin , kitle iletisim araclarinm kullanacak dersler ha-
zirlamasinda, buna ek olarak, 6zellikle isitme engelli gocuklar igin ve tiim
gocuklar igin yararli olacak gdrsel materyalleri sadlamalari,

--- Ogretmenin, cocuklarin bulundugu isitme araclarinin Gnemini, ba-
kimini1 ve kapasitesini 0grenmesinde yardimci olmak,

--- Gerektiginde sinif aktivitelerini yorumlayacak uzmanlar gérevlen-
dirmek, cocuklarin her birinin kendi arzularina gdre oturacaklari yerleri se-
cebilecekleri ve 6gretmenleri ile sinif arkadaslarini daha iyi gdrebilmek ve
igitebilmek amaciyla, oturduklari yeri degistirebilme olanaklar:i saglamak,

--- Ofretmenlerin siirekliligi saglanmali, 8gretmenin degisimini en-
gellemek igin, mimkinse kariyer sahibi, 6gretmenleri calistirmak,

--- Yukarida agiklanan amaglarin gerceklesmesi icin ise daha Ust dii-
zeydeki temel sorunlarin ¢ézimlenmesi gerekmektedir. Bunlar su sekilde genel
olarak belirtilebilir,

--- Planlama, igletme ve entegrasyon editim programlarini degerlen-
dirmek i¢in, devlet dizeyinde ve ybresel diizeyde standart ve metodlar tayin
etmek,

--- Entegrasyon egitim programinda gérev yapacak bilgi verecek ve
baglantili hizmetlerde galisacak personel tarafindan ihtiyag, duyulan yeter-
lilik dizeyini tayin etmek,

--- Etkili entegrasyon hizmet sistemlerinde, personel kullanimi konu-
sunda yapilan analizlere dayanarak secilmis kalifiye personeli yetistirmek ve
organize etmek, bunlardan da editim konusunda sonuglar ¢ikarmak,

--- Igitme engelli gocuklarin, entegrasyon editimine 151k tutacak
aragtirmalar planlama ve bilimsel teknikler iizerinde calismalar yapmak,
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--- Yiuksek seviyeli program yontemi ve teftisi ig¢in, gerekli kilina-
cak karakteristikleri ortaya koymak,

) Yukarida sayilan bu ihtiyaglar, bu meslekten kisiler i¢cin, kisa
vadeli amaglari ortaya koyma agisindan bir dlcide yol gOsterebilmektedir(44).

Entegre Egitim Programlarinda Egitimci

Okul ©ncesi donemde, egitimcinin ydnlendirmesi, ¢ocuklarin davranis-
larinin belirlenmesinde etkili olmaktadir. Ozellikle cocuklarin sosyal bece-
rilerde desteklenmesinde editimcinin miidahalesi artmaktadir (44).

Ozirld gocuklarin yasitlariyla sosyal iletisim kurabilmeleri séz ko-
nusu oldugunda ise, bazi &zel yonlendirmelere ihtiyag duyuldugu gérilmektedir
(Strain ve Kerr, 1979). Serbest oyun saatleri isitme engelli cocuklarin sos-
yal yetersizliklerini acikca ortaya koymaktadir, bu durumlar da ¢ocuklarin
kritik iletigim yeteneklerini 6grenebilmek icin o6zel ybnlendirmelere ihtiyac-
lar1 vardir (27).

Egitimci cocuklarin davranislarinin sekillendirilmesine de siklikla,mo-
del olma teknigini kullanir, cocuklarin istendik yonde gelistirdikleri davra-
nislar ig¢in ise sb6zel yada sézel olmayan 6diiller kullaninir.

Entegrasyonda editimci etkin olan bazi teknikleri kendisinin kullanma-

sinin yanl sira,cocuklarin bunlari birbirlerine karsi kullanmalari icin de
firsatlar vermektedir.Siklikla kullanilan tekniklerden bazilari su sekildedir;

Rol Dedistirme Teknigi ;
Kisinin konusmac1i ya da dinleyici olarak perspektifi dedistikce, iki
tarafin da duyarl: hale gelecedi varsayilir. iki rol arasindaki iliski Uze-

rinde yogunlagmak yerine, her roliin bagimsizlig: vurgulanir.

Kargilastirma Teknigi;
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Gocugun, konusmacinin mesaji ile dinleyicinin gereksinimleri arasin-
daki fark ve mesaj ile dinleyicinin basarisi arasindaki iligski konusunda bil-
gilendirilmesi amaglanir. Uclincii kisi g6zi ile izleyerek, iliskinin nedensel
yonune dikkat etmek kolaylasir. Shantz ve Wilson (1972), Chandler, Grensper
ve Barenboim (1974), rol degisimi ve karsilastirma tekniklerinin cocuklarin
iletigim basarisinin birkac seans sonra arttigin: bulgulamislardir.

Ogretmenler sirekli bir iletisim icin, gocuklarda dinleme ve geri-
iletim becerilerini kullanmalarini saglamak ig¢in, sirekli ydnledirmelerde
bulunabilir (17,50).

Entegre egitim programlarinda 6gretmenlerin isitme engelli ¢ocukla
kurdudu iletisimlerde, 6zellikle diger cocuklara model olmasi agisindan dik-
kat etmesi gereken bazi dnemli noktalar bulunmaktadir.

- Konugmalar, isitme engelli cocuk tarafindan gorulebilecek bir or-
tamda yapilmalidir.

- Isitme engelli ¢ocuklarla olagan konusma diizeni iginde iletisim ku-
rulmali, dudak hareketlerinde mimik ve jestlerde asiriliga kag1lmamalidir.

- Davranigsal iletisimden yani dokunarak dikkat cekme gibi tutumlar-
dan Kaginmilmali, igitme engelli cocugun iletigim kalintisini kullanabilmesi

Icin dogal sozel iletisim kullanilmalidir (3,11).

Entegre Anaokulunda Oyun

Entegrasyon egitiminin uygulandig: anaokullarinda, gocuklarin sosyal
rolleri alabilecekleri serbest oyunlar programlarda onemli derecede yer al-
malidir. Entegrasyonun temel amaci olan, normal isiten ve isitme engelli
gocuklarin etkilesimi icin en ideal etkinligin serbest oyun oldugu yapilan
pek ¢ok galismada da ortaya konmustur.

Bu oyunlar genellikle evcilik kisesinde oyun, manipiilatif oyuncaklarla
oynama, blok ingaasi, seklide cesitlendirilebilmektedir.
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Cocuklarin birbirlerini model alarak, adaptasyonlarimi kolaylastiran
etkili aktivitelerdenbirisi, serbest oyun olmaktadir (11,22,46,47).

Entegre Egitimde Sanat

Isitme engelli cocuklar, iletigimin temeli olan, konusmanin bulundugu
bir ortamda yasamaktadirlar. Sézel ve igitsel olarak katilimlarda avntajsiz
olan bu gocuklar karsilikli konusma ve anlatimlarda Gzellikle okulda dezavan-
tajli olabilmektedirler, Sanat ise, igitme ve sozel iletisime ¢ok fazla ihti-
ya¢ duyulmayan bir alandir. Sanat, genellikle bir alan olarak diisuniilmekte-
dir. Sanat calismalarindaki avantajin ve sanat calismalarinda sézel iletigime
daha az ihtiya¢ duyulmasinin nedeni, isitme engelli ¢ocuklarin, basarili ol-
malari igin, sozel iletisimin agirlikta oldugu siniflardan daha gok, disiik
dil deneyimi ve daha az sézel iletigim icin firsatlara sahip olmalaridir.

Bir sanat ca11§ma51pda, genellikle gorinebilir bir sey ve demastras-
yonlar lizerinde merkezilesme olur. isitme engelli cocuk, basari performansi
i¢in gerekli olan bilgiyi cabuk¢a kavriyabilmektedir. Bunun yanisira kisisel
anlami olan bir galismada, aktif olmaktadirlar. Pasif gbozlemlerden daha cok
ogrenme olabilmektedir (Streng, Kretschmer and Kretschmer, 1978).

Sanat calismalari her cocuk icin basarili olabilmektedir. Bu, ¢ocugun
kendisini anlatmasi icin isleyen bir mekanizmadir. Cocuklar kendi yollariyla
disiincelerini anlattiklari zaman, basarilari icin dnemli bir deneyim kazanir-
lar,

Isitme engelli cocuklar, normal igiten yasitlari ile birlikte olduk-
lar1 zaman, farklilasim ve etkilesim problemleri daha bariz bir sekilde orta-
ya Gikar. igitme engelli gocuklarin, diger cocuklarla etkilesim kurabilmeleri
i¢in, iletigim yetenekleri cok duglktir. Bununla birlikte, iletisim ve etki-
lesimin en az baskili oldugu aktivitelerde, yasitlariyla birlikte olmaktan
mutluluk duyarlar. Sanat calismalarinin yapildig1 ortamda, cocuklarin arasin-
da sosyal etkilegim icin firsatlar artmakta ve sosyal yetenekler gelismekte-
tir. Bdtln bunlarin yani sira dilin kullanilmasi ve Ogrenilmesinde sanat ok
Onem kazanmaktadir. Sanat etkinligi sirasinda cocuklara kavram editimi vermek
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icin ejitimcilere ok dnemli firsatlar cikmaktadir (43).

Tirkiye'de Okul Oncesi Dénemde Bulunan

Isitme Engelli Gocuklarin Egitimi

Ulkemizde okul éncesi donemdeki isitme engelli gocuklarin egitimi ile
ilgili bazi galismalar, 1953 yilinda Ankara'da dogustan isitme engelli olan
Gocuklar igin, "Ozel Eitim Anaokulu" acilmistir. Ancak, calisma bir y1l son-
ra son bulmustur. Halen, Istanbul Yildiz Sagirlar Okulu biinyesinde bir sinif;
Ege Universitesi Tip Fakiiltesi Kulak Burun Bogaz bélimi binyesinde bir sinif,
Eskigsehir I.T.1.A de bir sinif okul &ncesi diizeyde ejitim vermektedir.
Eskigehir merkez ilkokullari biinyesinde ana siniflarinda 1983-84 ders yilin-
da, isitme engelli cocuklar igin entegrasyon caligmalar: baslatilmistir. Ya-
pilan calismalar sonucunda iilkemizde 0-6 yas doneminde 49.275 isitme &zirli
cocuk bulundugu belirienmistir. Egitim icin saglanan imkanlar ve bu sayi,
egitimsel calismalara ve bu alandaki yeni arastirmalara duyulan ihtiyaci ¢ok
aglk bir sekilde vurgulamaktadir (30,51).
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ARASTIRMA YAYINLARI

Okul 6ncesi dénemdeki , isitme engelli cocuklarin, normal isiten co-
cuklarla kaynastirildiga entegrasyon durumlar: icinde; sosyal etkilesimleri,
sozel ve s6zel olmayan iletigimsel becerilerini incelemek, amaciyla cesitli
aragtirmalar yapilmistir.

Willie Ross ve Brockett Hennigens, 1976 da Massachusetts'de Longmeodow
da bulunan, 1gitme engelli cocuklarin devam ettidi bir okulda, okul 6ncesij
donemdek i ¢ocuklarin, iletisim etkilesimlerini incelemek amaciyla bir aras-
tirma yapmislardir. Bu arastirmaya, igitme engelli ¢ocuklarla, normal isitebi-
len ve daha ileri diizeyde sbézel yetenegi gelismis olan isitme engelli cocuk-
lar dahil edilmislerdir. Arastirmanin sonucunda, normal isiten cocuklarin,
Isitme engelli cocuklarla minimal dizeyde etkilestikleri, bu cocuklarin bir-
birlerini ya da sozel yetenedi gelismis, isitme engelli ¢ocuklari tercih et-
tikleri gézlenmistir. Ayn1 sekilde, sozel iletigim, kurabilen igitme engelli
Gocuklarin da iletisim kurabilmek icin, normal isiten Gocuklar arasindan eg
aradiklari gézlenmistir. Bu arastirmanin sonuclar: ise, igitmenin 6nemini ve
lgitme yoksunlugu nedeni ile iletisim kurmak i¢in isitme engellilerin tercih
edilmedigini ortaya koymaktadir. Bu arastirmada iletisim icin konusmanin ve
geri-iletimin onemliligi vurgulanmaktadir (22).

Geri-iletimin, iletisimdeki 6nemini vurgulayan bir diger arastirmada,
Susan Sonnenschein tarafindan yapilmistir. Sussan Sonnenschein, arastirmaya
okul &ncesi dénemde normal lsiten, bes yas grubunu dahil etmistir. Bu aras-
tirmada, normal isiten cocuklarin konusma ve dinleme yeteneklerinde
"geri-iletimin" (feed-back) etkisi incelenmistir. Bu aragtirmaya bes-alti yas
grubu normal isiten ¢cocuklar dahil edilmislerdir. Cocuklar, aralarinda iletij-
$1m oyunu oynayan, biri konusan ve birij dinleyen iki kuklayi lzlemislerdir.
Konusan kukla, soyledigi sézlerden yalnizca birini daha ayirtedici ve belirgin
bir bigimde sOylemistir. ancak genel > belirsiz mesajlar vermistir. Dinleyi-
ci kukla ise, konusmaci kuklanin daha belirgince sOyledigi s6zi daha fazla
bilgi isteyerek bulmaya calismstir. Cocuklar ise konusmacinin verdigi mesa-
Jin dogruluguna karar vermektedirler. Bu egitim siresi bir hafta kadar devam
etmigtir. Arastirmanin sonucunda, okul 6ncesi dénemdeki bu cocuklar, dinleyi-
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ci kuklanin yetersiz mesajlarla ugrasip cabalamasini izleyerek, verilen me-
sajin yeterli olup olmadigina karar vermeyi ogrenmislerdir. Cocuklarin geri
iletim sirasinda, detaylari anlamasalar da, konusma ve dinleme yeteneklerinin
arttigl goézlenmistir (54).

Iletisimsel davranislarin kazanilmasi ve gelistirilmesinde, 6dil ve
ceza onemli bir yer tutmaktadir. Cocuklarin birbirlerine karsi kullandiklar:
0diil ve ceza, davranislarin sekillenmesinde énemli bir etken olabilmektedir.
Michael, E.Lamb, M.Ann Easterbrooks ve George W.Holden'in (1980) yapt1g1
arastirmada, okul Oncesi dénemdeki normal igiten gocuklarin birbirlerine kar-
$1 kullandiklar: 6dil ve cezanin gudilemeye olan etkilerini incelemislerdir.
Bu arastirmada, 50 saatlik bir gozlem dgretmenler tarafindan yapilmistir. Bu
gozlem siiresince 43 Ceza ve 69 &diil davranis1 sergilenmistir. Odiller 18 Go-
cuk, ceza ise 11 cocuk Ulzerinde yogunlagmstir. Bu arastirmada ortaya ¢ikan
genel sonuglar soyledir:

1- Cinsjyete uygun aktiviteler iki grup tepkinin etkisi ile iliskili
gorulmistir.

2- Kigik gocuklarin birbirlerini odillendirmeleri ve cezalandirmala-
rinda yasa gore farkliliklar gorulmistiir (36).

Gocuklarin davranislarinin sekillenmesinde yasitlarinin etkili ol-
dugu yapilan calismalarla ortaya ¢ikmaktir. Bunun yanisira, egitimcilerin ro-
linin etkisini belirlemek amaciyla da pekgok arastirma yapilmaktadir. Bu amag
dogrultusunda. Philip Strain (1975), tarafindan bir arastirma yapilmistir.
Philp Strain, yaptig: arastirmada, sosyal etkilesim i¢in 6gretmenin, kullan-
d1g1 tekniklerin ve rolinin geligim geriligi gésteren cocuklarin egitimine
olan katkisini incelemistir. Bu arastirmada 4 kiz, 4 erkek olmak {izere, 48-52
aylik 8 cocuk gGzlenmistir. Bu ¢ocuklarin, konusma problemleri bulunmaktadir.
Her gocuk igin, giinlilk 25 dakika serbest oyun periyotlarinda gozlem yapimis-
tir. Bu arastirmanin sonucunda, sosyal oyun oraninin, 6gretmenin yonlendirici
oldugu durumlarda, arttig: gozlenmistir. Yapilan bu calisma, olumlu pekisti-
reclerin, cocuklarin kooperatif davrantglara yonlenmesini hizlandirdigini
kanitlamistir (50).
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Yine, iletisimsel becerilerin gelistirilmesinde, taklit etme davrani-
$1na etki eden faktdrler incelenmistir. Fouts, George ve Liikonen. Pirkloo
nun (1975) yaptidi calismada, cocuklarin taklit davraniglarinda, gelisimsel
duzeyin ve yasin etkisi incelenmistir. Bu aragtirmada anaokulundan 100 cocu-
dun gelisim diizeyi test edilmis ve bu denek grubundan 40 cocuk, segilmistir.
Bu 40 cocukta, biyuk-kigik olmak iizere yas grublarina, her bir yas grubuda,
yuksek ve disiik gelisim duzeyi olarak kategorize edilmistir. Herbir denek bir
ay sonra, taklit egilimleri igin test edilmistir. Sonuglar farkli yas ve ge-
ligim diizeyindeki cocuklarin taklit egiliminde farkliliklar oldudunu géstermis-
tir. Daha biiylk gocuklarin, kiicik cocuklardan daha az taklit etmede, yasin
etkisi anlamli bulunmustur (53).

Taklit davranisi ile ilgili bir arastirmada entegrasyon ortami icinde
yapllacak, entegrasyonda taklit etme davranisinin énemi belirlenmeye calisil-
migtir. Charles A.Peck, Tony Apolloni, Thomas P.Cooke ve Sharon A.Raver tara-
findan 1977 yi1linda yapilan bir calismada, okul dncesi dénemdeki 6zilrli co-
cuklarla, normal gelisim gosteren cocuklarin birarada egitime katildig: en-
tegrasyon ortaminda; normal gelisim gdsteren gocuklarla, &6zirlid cocuklarin
taklit davranislari incelenmistir. Gozlemlerde, yapilandirilms ve yapilandi-
rilmams egitim programlari icinde, olumlu ve olumsuz sosyal etkilesim davra-
niglary dikkate alinmistir. Arastirmanin sonucunda sunlar ortaya ¢ikmastir.

Sinifta dogal ortamlarda yapilan gozlemlerde, normal geligim gdsteren
ve Ozlrli gocuklar arasinda taklit ve sosyal etkilesim orani disik bulunmus-
tur. Bu davraniglarin, yetiskinlerin sosyal gudilemeleri ile, arti1s goster-
digi gozlenmistir. Yapilandirilmis egitim programlarinda yine taklit ve sos-
yal etkilesim davramislarinin arttigi, bu durumun, yapilandirilmams egitim
programlarina gocuklar tarafindan, genellendigi ortaya konmustur. Bu calisma,
0zlrlu gocugun, normal gelisim gosteren yasitlarini givenilir bir sekilde
taklit ettigi bir egitimsel cevrenin duzenlenebilecedini ve entegrasyonun ge-
rekliligini ortaya koymaktadir (46).

Entegrasyon durumlar: icinde, normal igiten cocuklarin ve isitme en-
gelli ¢ocuklarin sosyal etkilesimleri, yapilan cesitli arastirmalarla belir-
lenmeye calisilmistir. Bu arastirmalarin sonuglari, entegre egitim programla-
rinin yonlendirilmesinde etkili olabilmektedir.
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Bu ama¢ dogrultusunda yapilan arastirmalardan bir tanesi Laura S. Mc
Kindly ve Masion Blank (1982) tarafindan yapilmistir. Galismanin amaci; okul
oncesi donemdeki normal isiten ve isitme engelli ¢ocuklarin oyun sirasindaki
dil etkilesimlerinin incelenmesidir. Bu calismaya 24 normal isiten, 24 istme
engelli cocuk olmak Uzere toplam 48 cocuk dahil edilmistir. Deneklerin, yag,
cinsiyet, IQ ve isitme dereceleri esitlenmistir. Dialoda katilan her bir kisi
iki rol almistir. Biri konusmay1 baslatan, digeri ise konusmaya tepki veren-
dir. Arastirmanin sonucunda; konusmayi baslatan isitme engelli ¢ocuklar ifa-
delerinde dar ucluluk gostermislerdir. konusmaya cevap veren igitme engelli
cocuk ise, ozellikle emir cimlesi kullanilan ifadelerde eslerine daha iyi ce-
vap vermislerdir. Bdylece normal isiten bir c¢ocukla dialoga giren, isitme en-
gelli bir ¢ocudun durumu belirlenmistir. Bu ise diizenlenen entegre egitim
programlarinin plananmasina 1S1k tutabilecek odnemli bir faktdrdir, c¢ilnki
sosyal etkilesimlerin temelini dil becerileri meydana getirmektedir (47).

Normal isiten ve igitme engelli gocuklarin sosyal etkilesimleri ile
ilgili yapilan arastirmalardan bir tanesi Vandell, L.D ve George, B.L. (1981)
tarafindan yapilmistir. Okul 6ncesi donemdeki, isitme engelli ¢ocuklar, ya-
sitlari olan normal isiten cocuklarla kaynastirilmis ve sosyal etkilesimleri,
serbest oyun ortami i¢inde incelenmistir. Oyun siiresi onbes dakika olarak si-
nirlandirilmistir. Arastirmaya 16 isitme engelli, 16 normal isiten olmak lze-
re toplam 32 gocuk dahil edilmistir. Oyunlari video-teybe kayit edilerek gdz-
lem yapilmistir. Bu arastirmanin sonucunda, normal isiten ¢ocuklarin; isitme
engelli yasitlariyla sozel iletigim kurmakta zorluk cektikleri daha ¢ock do-
kunma gibi davranissal iletisim ve arkadan seslenme gibi, uygun olmayan ile-
tisim ydntemlerini kullandiklari ortaya ¢ikmistir. Bu ise, entegre bir ortam-
da, normal isiten cocuklari, isitme engelli cocuklara karsi iletisimsel dav-
ranislarinin gelismesi ag¢isindan, normal isiten ¢ocuklarin edgitimlerinin One-
mini ortaya koymaktadir (52).

Isitme engelli c¢ocuklar ig¢in en dodal ve kigik bir entegre grup olus-
turan, ailelerin de egitimdeki 6nemi biuylktir. Barbara J.Kaplan ve Frederick
J.Mchale tarafindan yapilan bir arastirmada, okul Oncesi ddnemdeki isitme en-
gelli c¢ocugun, kardesi ile olan oyun ve iletisim davraniglari incelenmistir.
Bu arastirmada video-teyp kullanilmis ve onbes saniyelik gorintiler iki kisi
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tarafindan degerlendirilmistir. Lokasyon, hareket, temas, iletisim becerileri
birbirlerine olan davranislar: ve materyalleri kullanis tarzlarini kodlamak
i¢in "zaman ornekleme protesird" kullanilmistir. Aktivite devamliliklari ve
yer verilerinin, hangi ¢ocaugun iletigimi devam ettirmeye cabaladigini, ile-
tigimlerin sonucunun ne oldugunun ve nasil sirdirildiginin incelemesi yap1l-
migtir. Goézlemlerde "Devamli bakig, oturma, ylrime, kosma, objeleri elleme,
objeleri firlatma, yere koyma, liderlik yapma" gibi davranislari g6z &niine
olinirken, iletisim i¢in kategoriler "taklit, g6z kontagi, dikkati odaklas-
tirma, isaret etme, kasitsiz kalma" seklinde belirlenmistir. Bu qa11§malar1n'
davraniglarini taklit ettikleri, ortaya ¢ikmistir. Cocuklar birbirlerinin ak-
tivitelerini ayn1 oranda, takip eterek, yalanlik ve siki iliski kurabilmek
i¢in ayni1 sorumlulugu paylasmaktadirlar seklinde yorum yapilmistir. bu ise,
aile bireylerinin 0zellikle kardeslerin, isitme engelli cocuklara karsi egi-
tilmesi zorunlulugunu ortaya g¢ikarmaktadir (23).

Antia, D.Shirin (1982), isitme engelli cocuklarda, sosyal etkilesim
ve sosyal iletisim yeteneklerinin gelisimini incelemistir. Calismaya okul on-
cesi donemdeki U¢ ve bes yaslari grubunda bulunan isitme engelli cocuklar ka-
tilmislardir. Arizona Tucson'daki okul oncesi donemde olan isitme engelli ¢o-
cuklar, hazirlanan programa kayit edilmislerdir. Gocuklarin hicbirinde, &nem-
li derecede gelisim geriligi bulunmamaktadir. Cocuklar kronolojik yaslarina,
dil dizeylerine ve iletisim yontemlerine gore U¢ ve bes kisilik gruplara ay-
rilmiglardir.

Sosyal yeteneklerle ilgili galigmalari okul oncesi merkezlerin disin-
daki, oyun adalarinda desteklenmistir. Haftada dért giin, bir ginde, bir veya
iki kez 20-30 dakika her gocuk calismalara katilmistir. Bu arastirmada egitim
programlarinl, Arizona Universitesindeki &gretmen hazirlama programlarini ka-
yitli bilim uzmanlig: grubu 8grencileri hazirlamiglardir. Arastirmada, cocuk-
lar icin distinilen sosyal yetenekler; materyal ve oyuncak paylasma yardimlas-
ma, isbirligine dayali1 oyunlar oynama, yasitlarini 6dillendirme ve giidiileme
davranislaridir. Programlarda alisilmis oyun, rolleri, bir restorana yada bir
doktara giime gibi genel deneyimler etrafinda gelistirilmistir. Etkirlikler
sirasinda, ogretmenin roll: ¢ocuklara kullanmasini istedigi yetenekler icin
model olmaktir. Bu arastirmada pozitif etkilesimler su sekilde kategorize
edilmistir;
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a) 0dil verme, yasitlarini giidiileme
b) Paylasme ve kooperatif oyun
c) Yasitlariyla sozel iletisim kurma
Arastirmanin bulgulari ise su sonuglari ortaya ¢lkarmistir;

1. Sosyal yeteneklerle ilgili ¢alismalar sonucunda, grup karsisin-
daki ve ayn1 zamanda grup igindeki her cocugun sosyal etkilesiminin tekrarin-
da Onceki artiglar olmustur. Biyiik artigin goruldigu, etkilesim kategrisi=
paylasma ve kooperatif oyunlardir. (%11-14 6n analiz sirasinda, %29-30 ise
Ogretmenin yonlendirmesi sirasinda). Yasittlarini 6dillendirme ve gldiilemede
artig gorilmemistir (%40 da az).

2- Kooperatif oyunlarin, sosyal etkilesimi gerektiren oyunlarda
arttigr gozlenmistir.

3- Bazi cocuklarin (%40-50) spontan olarak yardimlastigy ve paylasma
davranisini gosterdigi, 6gretmenler tarafindan gozlenmistir.

Bu arastirmanin sonucu ; etkilesimde zayi1flik gbsteren isitme engel-
li gocugun yasitlariyla kurdugu pozitif, iletigiminin yeteneklerini arttirdi-
g1 ve sosyalizasyon projesi icin, isitme engelli ¢ocuklarin yasitlariyla et-
kilegimlerinin zorunlugunu ortaya koymaktadir (45).

Yapilan bu arastirmalardan da anlasildigr gibi, isitme engelli ve
normal isiten cocuklarin kayna§t1r11d1g1 okul Gncesi dénemdeki entegrasyon
programlarinda iletisime iligkin gozlemlerin yapilmas: ve gozlemlerin so-
nuclary dorultusunda yapilan iyi bir cevre diizenlemesi, igitme engelli ¢o-
cuklarin egitiminde basariy: artirmakta ve normal igitmelerin dolayisi ile
toplumun isitme engelli bireylere karsi tavirlari olumlu yonde degistirile-
bilmektedir.
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ARASTIRMANIN AMACI

Daha Once belirtildigi gibi, insanlarin en 6nemli ugrasilarindan biri
ve sosyal iliskilerin temel kaynagi, diger insanlarla kurulan iligkilerdir.
Bu iliskiyl baglatan ve devam ettiren en &énemli yetenek ise dil ve konusma
davranisidir. Iletisimin temelini dil meydana getirir. insanlar ihtiyacla-
rini, duygularin ve disiincelerini bu yolla birbirlerine aktarirlar.

Iyi egitim almamig,isitme engelli bir kiside, konusma yetenedi gelis-
memistir. Bu nedenle iletisim kurmakta giiclik ceker ve Gzellikle normal 15i-
ten kigilerin bulundugu gruplardan kaginabilir. Ayni zamanda, normal igiten
kigiler de, isitme engeli olan bir birey ile iletigim kuramiyacagin: diisiine-
rek, bu kigiler karsisinda daha pasif davranabilmektedir.

Egitim slrecinde, okul éncesi dénemin, ileri yillardaki davranislari
sekillendiren temel becerilerin, kazanilmasinda, ¢ok 6nemli bir yeri oldugu
bilinmektedir. Yapilan pekgok arastirma, isitme engelli cocuklarin okuldncesi
donemde, normal isiten gocuklarla kaynastirilarak iyi dizenlenmis bir entegre
programda, temel sosyal becerilerin kazandirilmasiyla, kendine giivenli, ba-
gimsiz bireyler olabildiklerini ve sgzel iletigim becerilerini gelistirebil-
diklerini ortaya qskarmistir.

Literatiire bakildiginda, entegre egitim ile ilgili yeni arastirmalara
ihtiyag duyuldugu ve 6zel egitim alaninin entegrasyonla genisletilebilecegdi
savunulmaktadir.

Bu aragtlrqua, okul Once donemdeki bes-alti yas grubu isitme engelli
cocuklarin yasitlar: olan normal isiten cocuklarla, anaokulu ortaminda bir-
araya getirilerek, uygun egitim tekniklerinin verilmesi ile bazi iletigim
ortamlari hazirlamistir. Egitim gruplari, dért normal isiten cocukla bir
igitme engelli gocuk biraraya getirilerek olusturulmustur. Bu gruplarda,
normal isiten gocuklarin yapilacak olan én dederlendirme ile entegre ortamda
birbirlerine ve isitme engelli cocuklara karsi olan, sdzel ve sézel olmayan
iletisim becerilerinin analiz edilmesi planlanmistir. Yapilan analizler dog-
rultusunda, dil yoksunludu nedeni ile, sizel iletigim kurmakta gii¢liik ceken,
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igitme engelli cocuklara ve normal igiten yasitlarina kars: sozel ve s@zel
olmayan iletisim becerilerini gelistirmek amaciyla belirlenen davranislarin
editimle kazandirilmasi ama¢lanmistir.

Normal isiten ¢ocuklara, belirlenen davraniglarin kazandirilmas: ile,
lgitme engelli cocuklari kabul etmeleri ve egitimlerine yardimc: olmalari:
saglanarak, ileri yillarda, 6ziirli insanlarin Gok ayri bir grup olmadigini
gormeleri ve iletisimden kacinmamalari gerektiginin 6gretilebilecedi de disi-
nilebilir. Bunun yan1 sira, normal 1giten gocuklarin birbirleri ile iletisim-
leri sirasinda kullandiklari sdzel ve sozel olmayan iletisim becerilerinin
egitimle desteklenerek gelistirilmesi amaglanmistir. Diger taraftan bir siire
sonra, normalisiten cocuklar tarafindan kabul edilen isitme engelli ¢ocugun
sozel ve sbzel olmayan iletisim becerileri i¢in, gerekli olan "kendine giiven"
duygusunu kazanmas1i beklenebilir. Bitin gocuklarin, birbirlerine model olma-
lar1 ve birbirlerini taklit etmeleri, birbirlerini motive etmeleri gibi ce-
$itli 6grenme stratejilerini kullanmalari saglanmaya galisilmistir.

Ozetlenecek olursa, bu arastirmada, okul 6ncesi ddnemde hazirlanan
bir entegre programda; normal igiten ¢ocuklarin birbirleri ile ve igitme en-
gelli cocuklarla olan s6zel ve sozel olmayan iletisim becerilerini kazanmala-
ri igin, secilen uygun egitim teknikleri ile planlanan, egitim programlarinin
etkisi belirlenmeye calisiimistir. Normal isiten ¢ocuklarin, birbirlerine ve
lgitme engelli ¢ocuklara karsi gosterdikleri ve egitim programlari ile gelis-
tirilmesi dislnilen davranislar su sekilde kategorize edilmistir;

(I) OLUMLU DAVRANISLAR
a- S6zel iletisimi baslatma
b- Davranigsal iletisimi baslatma
c- Kollektif galismay: kabul etme

d- Materyal paylasma
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(IT) OGRENME STRATEJIiLERI
a- 0dil kullanma
b- Model olma
c- Taklit
d- Genigletme
(III) DIALOG KURMA ORANI
Dialog kurma oranlarini artirma
Normal isiten cocuklara, olumlu davranislarin kazénd1r11mas1 dislni-
lirken, "olumsuz" olarak belirlenen davranislarin en aza indirilmesi hedef
alinmigtir. Olumsuz davranislar ise su sekilde kategorize edilmistir:
(IV) OLUMSUZ DAVRANISLAR
a- Iletisimi red etme
Ib- Iletisime kayitsiz kalma
c- Kollektif calismay: red etme
d- Materyal paylasmama
e- Fiziksel ve sdzel saldirgan davranislar

sl L ERMUE i PROBLEM

Okul 6ncesi donemde, normal igiten ve igitme engelli deneklerin kay-
nastirildigdi entegre egitim programlarinda, normal isiten deneklerin birbir-
lerine ve isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri sozel ve sizel olmayan
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iletigim becerilerinin gelistirilmesinde; uygulanan "serbest resim ¢calismasi"

ve "evcilik késesinde oyun" etkinlikleri, etkili olmakta midir?

ALT PROBLEMLER

Eqitim programlari uygulanmadan 6nce, serbest resim etkinligi ve
evcilik kdsesinde oyun sirasinda deney ve kontrol gruplarinda,
normal igiten deneklerin gdsteriddikleri "olumlu davranislar" nor-
mal isiten deneklere ve igitme engelli deneklere karsi farklilik
gostermekte midir?

EGitim programlari uygulanmadan énce, serbest resim etkinligi ve
evcilik késesinde oyun sirasinda deney ve kontrol gruplarinda,
normal isiten deneklerin gdsterdikleri "olumsuz davranislar" nor-
mal isiten deneklere ve igitme engelli deneklere karsi farklilik
gostermekte midir?

Editim programlari uygulanmadan 6nce, serbest resim etkinligi ve
evcilik kdsesinde oyun sirasinda deney ve kontrol gruplarinda,
normal igiten deneklerin kullandiklar: "Odrenme Stratejileri" nor-
mal isiten deneklere karsi ve isitme engelli deneklere karsi fark-
l1l1k gbstermekte midir?

Egitim programlari uygulanmadan 6nce, serbest resim etkinligi ve
evcilik késesinde oyun sirasinda deney ve kontrol gruplarinda,
normal igiten deneklerin kullandiklari “cimle cesitleri" normal
isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi farklilik gos-
termekte midir? ’

Egitim Programlari uygulanmadan once, serbest resim etkinligi ve
evcilik kdsesinde oyun sirasinda deney ve kontrol gruplarinda,
normal isiten deneklerin kullandiklar: cimlelerdeki “"sozcik sayl-
s1", normal isiten deneklere ve igitme engelli deneklere karsi
farklilik gostermekte midir?
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On ve Son Test karsilastirmasinda deney ve kontrol gruplarinda,
serbest resim etkinligi ve evcilik kdsesinde oyun sirasinda normal
igiten deneklerin gbésterdikleri "olumlu davraniglar", normal isi-
ten deneklere, karsi ve isitme engelli deneklere karsi farklilik
géstermekte midir?

On ve Son Test karsilastirmasinda, deney ve kontrol gruplarinda,
serbest resim etkinligi ve evcilik késesinde oyun sirasinda normal
igsiten deneklerin gdsterdikleri "olumsuz davranislar", normal isi-
ten deneklere kargi ve isitme engelli deneklere karsi farklilik
gostermekte midir?

On ve Son Test karsilastirmasinda, deney ve kontrol gruplarinda,
serbest resim etkinlidi ve evcilik késesinde oyun sirasinda normal
igiten deneklerin kullandiklari "6grenme stratejileri® normal isi-
ten deneklere karsi ve igitme engelli deneklere kars: farklilik
gostermekte midir?

On ve Son Test karsilastirmasinda, deney ve kontrol gruplarinda,
serbest resim etkinligi’ve evcilik kdsesinde oyun sirasinda,normal
igiten deneklerin "Toplam dialoda katilma" orani, normal isiten
deneklere ve isitme engelli deneklere karsi farklilik gdstermekte
midir?

Serbest resim galismasl ve evcilik kosesinde oyun etkinliklerinde,
egitimcinin yénlendirmesi sirasinda, deney grubundaki normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi gdsterdikleri
“olumlu davraniglar", 6n test gozlemlerine gére farklilik gdster-
mekte midir?

Serbest resim galismas1 ve evcilik késesinde oyun etkinliklerinde,
editimcinin yonlendirmesi sirasinda, deney grubundaki normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere kars: gdsterdikleri
"olumsuz davraniglar" on test gozlemlerine gore farklilik gdster-
mekte mitir?
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Serbest resim caligmas1 ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde,
egitimcinin yonlendirmesi sirasinda, deney grubundaki, normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi kullandiklari "63-

renme stratejileri" on test gdzlemlerine gére farklilik gostermek-
te midir?

Serbest resim calismasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde,
egitimcinin ydnlendirmesi sirasinda, deney grubundaki normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi "toplam dialoja ka-
tilma" orani 6n test gézlemlerine gére farlilik gostermekte midir?
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ARASTIRMA YONTEM ve ARA CLARTI

Arastirmanin Evreni : Sehir merkezinde. Hacettepe Universitesi, Gocuk
Gelisimi ve EQitimi B&limiine bagli "Uygulama Anaokulu"nda bulunan bes-alt)
yas grubu normal isiten ve isitme engelli cocuklar bu arastirmanin evrenini
olusturmaktadir.

QEDEEJEIQI Hacettepe Universitesi, Gocuk Gelisimi ve Eqitimi Bolimiine
bagli "Uygulama Anaokulu"na devam eden bes-alt: yas grubunda bulunan; oniki
deney grubunda, oniki kontrol grubunda olmak (izere toplam yirmidért normal
1g¢iten gocuk ve entegre gruplari olusturmak izere uc, isitme engelli ¢ocuk bu
arastirmanin drneklemini olusturmaktadir.

Ornekler Grubunun Olusturulmasinda G6z Oniinde Bulundurulan Kriterler

Planlanan by aragtirmada temel amac; entegre bir ortamda, normal isi-
ten cocuklarin birbirlerine ve lgitme engelli cocuga karsi iletisimle ilgili
baz1 sozel ve sizel olmayan becerilerin kazandirilmasinda uygulanan egitim
programlarinin etkinliginin incelenmesidir.

Bu arastirmada calisma gruplarinda homojenligin saglanmasi icin, nor-
mal isiten ve isitme engelli gocuklarin gelisimsel Ozelliklerine etki edebi-
lecek bazi degiskenler kontrol edilmeye g311§11m1§t1r. bu degiskenler, normal
isiten ve isitme engelli cocuklarin zeka, kisisel ve sosyak, ince devinsel,
dil ve kaba devinsel gelisimsel dizeyleri jyas ve cinsiyet ozellikleridir.
Ayrica tim cocuklarin arkadag tercihleri g6z &niinde bulundurulmustur. Homojen
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gruplar olusturulmaya ¢alisirken su yollar izlenmistir;

1- Normal isiten gocuklara zekd dizeylerinin belirlenmesi icin, A.Rey
tarafindan gelistirilen ve Refai Semin'in Tiirk cocuklarina standardize ettigi
"Yagmurda Yirlyen Kadin" resim testi verilmistir. Bu resim testlerinde 50
persantilin Uzerinde puan alan cocuklar; &érnekleme alinmistir. test degerlen-
dirmesi, test yonergelerine uygun bir sekilde yapilmstir (57).

2- Normal isiten cocuklarin kigisel, sosyal, ince devinsel, dil ve
kaba devinsel gelisimsel 6zellikleri, Tiirk ¢ocuklarina uyarlanan ve standar-
dilize edilen "Denver Gelisimsel Tarama Testi" ile belirlenmis ve yasina uy-
guh geligimsel 6zellik gdstermeyen, sUpheli denekler, Orneklemdisi birakil-
mistir.

3- Normal isiten tim cocuklara "Sosyometri" uygulanarak, arkadas ter-
cihleri belirlenmistir. ilk asamada Gocuklar bireysel olarak cagirilmis ve
sinifta bulunan diger gocuklarin fotograflar: tek tek gésterilerek fotografi
gosterilen cocugun ismini soylemesi istenmistir. Besten fazla ¢ocugun ismini
bilemeyen ¢ocuklar 6rnekleme aluynmamistir. Siniftaki cocuklari yeteri kadar
tanidig: disiinilen gocuklara"Daha ¢ok hangi arkadaslarinla oynamak istersin?"
ve "Oynamak istemedigin arkadaslarin varmi?" seklinde sorular yoneltilmistir.
Boylece birbirini tercih etmeyen ¢ocuklarin biraraya gelmeleri engellenmistir.

4- Hacettepe Universitesi, Gocuk Gelisimi ve EGitimi B&limiine bagli
“Uygulama Anaokuluna" devam eden, normal lgiten ve igitme-engelli ¢ocuklar
genel olarak orta sosyo-ekonomik dizeydedir. Ornekleme alinan tim cocuklarda
orta sosyo-ekonomik dizeyde bulunan ailelerin cocuklardir.

5- Galigmaya alinan U¢ isitme engelli gocukta, ileri derecede sensori
noral isitme kaybi bulunmaktadir.

6- Isitme engelli cocuklarin, gelisimsel diizeyleri, Hacettepe Univer-
sitesi, "Gocuk Ruh Sagligi" boluminde, Psk.Dr.Ferhunde Okten tarafindan kli-
nik gozlemler seklinde yapilmis ve gelisim diizeylerinin yaslarina uygun oldu-
du, entegre bir egitim programina katilabilecekleri, egitim almalarin: engel -
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leyici baska problemlerinin olmadigi ve egitime hazir olduklar: belirlenmis-
tir.

7-Arastirma kriterlerine uygun gocuklar arasindan random yolu ile se-
¢im yapilarak, denek gruplari olusturulmustur.

8- Deney grubunda bulunan oniki normal isiten gocuk, ikisi klZ,‘ikiSi
erkek olmak lzere dort normal isiten ¢ocugun arasina bir igitme engelli cocu-
gun kaynastirilmasi ile iig ayr1 gruba dagitilarak,iig ¢alisma grubu elde edil-
migtir. Ayni sekilde "Kontrol" grubunda bulunan oniki normal isiten gocukta
U¢ ayri gruba dagitilmis ve deney grubunda galismaya katilan isitme engelli
cocuklar, bugruplarda da qallsmlslard1r. BOylece, normal isiten cocuklarin
tepkilerine etki edebilen, igitme engelli ¢ocuklarin geligimsel 6zellikleri,
deney ve kontrol gruplarinda sabit tutulmustur. "
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Tablo : 1- Deney Grubunda Bulunan Deneklerin Yas ve Cinsiyete Gore
Dagilimlar:.

___________________-________._______—__._..______.___...______—_..___.._____-_..__..___

Gruplar Denek No Cinsiyet Yasg

Grup A A1 E 4 Y11 A
A2 E 4y 8A
A3 K 4Y 3 A
A4 K 4Y 34A
Ax E 4Y 4 A

Grup B B1 E 5Y 2A
B2 E 4Y 5 A
B3 K 4Y 6 A
B4 K 4 Y1l A
By E 5Y

Grup C C1 E 5Y 6A
C2 E 4Y 5 A
C3 K 5Y
C4 K 4Yy 5 A
Cx E 4Y 6 A

Ax , Bx , Cx , Entegrasyon gruplarinda bulunan igitme engelli Go-
cuklari g6stermektedir.
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Tablo : 2- Kontrol Grubunda Bulunan Deneklerin Yas ve Cinsiyete
Gore Dagilimlari

Gruplar Denek No Cinsiyet Yas
Grup A! A1 E 4Y 10 A
A'2 E 4Y 8A
A'3 K 5Y
A4 K 4y 4 A
Al E 4Y 4 A
Grup B' B'1 E 4Y 8A
B'2 E 4 Y10 A
B'3 K 4Y 4 A
B'4 K 4 Y 10 A
By E 5Y
Grup C! c"1 E 5Y 8A
c'2 E 4y 94
Cc'3 K 5Y 3A
C'4 K 4 Y10 A
o E 3Y 6A
'A; » Bx , Cy , Entegrasyon gruplarinda bulunan isitme engelli

¢ocuklar: gdstermektedir.
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Deney grubunda bulunan deneklerin yag ortalamasi 4 Yas 7 Ay iken,
kontrol grubunda bulunan deneklerin yas ortalamas: da ayni

sekilde 4 Yas 7 Ay
seklinde bulunmustur.
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Arastirmanin Deseni

Bu arastirmada, okul 6ncesi donemdeki bes alti, yas grubu isitme en-
gelli cocuklarla ayn1 yasta olan normal 1siten ¢ocuklarin birarada bulunduk-
lar1 anaokulu entegrasyon programlarinda, normal isiten cocuklara, birbirle-
rine ve igitme engelli cocuklara karsi kullanabilmeleri icin, kazandirilmasi
amaglanan davranislar dogrultusunda, uygun egitim tekniklerinin verilmesi ile
bazi iletisim ortamlari dizenlenmistir.

Deney ve Kontrol grubu olmakiizere iki ayri grup meydana getirilmis-
tir. Deney gurubunda altisi kiz, altisi erkek olmak Uzere toplam oniki, nor-
mal isiten Gocuk, ayn1 sekilde kontrol grubunda da oniki normal isiten ¢ocuk
olmak iizere toplam yirmidort normal igiten cocuk calismaya alinmistir."Deney"
grubunda ¢ isitme engelli cocuk bulunurken, ayn1 isitme engelli ¢ocuklar,
"Kontrol" grubunda da calismaya katilmislardir.

I1k asamada, her iki grupta da, "serbest resim calismasi1" ve "evcilik
kOsesinde dramatizasyon" olmak lzere iKi etkinlikte, cocuklarin sézel ve so-
zel olmayan iletisimsel davranislary, Egitimcinin en pasif durumda oldugu bir
uygulamada video-teyp ile kayit edilmistir.

Daha sonraki asamada bu 6n degerlendirmelerin dogrultusunda, normal

isiten cocuklara destekleyici egetim verilmistir. Bu egitim programlari deney
grubuna uygulanirken, kontrol grubuna uygulanmamistir.

Son asamada ise, her iki grupta &n dederlendirmede oldugu gibi ser-
best resim ¢alismas: ve evcilik kosesinde drematizasyon etkinlikleri sirasin-
da video-teyp kayd:1 ile son degerlendirmeye alinmistir.

Ozetlenecek olursa bu arasirmanin deseni su sekildedir;

Deney Grubu; 0On dederlendirme-Egitim-Son dederlendirme.

Kontrol Grubu; On dederlendirme---Son degerlendirme.
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VERI TOPLAMA YONTEMI

Bu arastirmaya alinan, tim cocuklarin sézel ve sizel olmayan ileti-
¢imsel davranislarinin 6n ve son degerlendirme analizleri ve uygulanan egitim
programlariy video-teyp kaydi ile yapilmistir.

Video-teybe kayit edilen caligmalar, ilk asamada, metin sekline do-
nistlrdlmistir. Daha sonra ise metindeki bilgilerin analizleri yapilarak, ha-
zirlanan formalara kayit edilmis ve gerekli degerlendirmeler yapilmistir.

(Ek 1) Bbylece video-teyp yardim ile gozden kagabilecek durumlar kontrol
edilmig, karar verilemeyen durumlarin, tekrar tekrar izlenmesi ve diger uz-
man kisilerden danismanlik alinmasi saglanmigtir. Tim bunlar icin firsatla-
rin olmasi ise, bu arastirmada gegerligin ve giivenirliligin saglandigini
dusundirebilmektedir.

Ayrica, video-teyp cekimleri sirasinda, genellikle kamera, gocuklarin
fark edemiyecedi yerlere yerlestirilmistir. Boylece cocuklarin dogal davra-
nislarinin bozulmamasi saglanmistir. Bazi durumlarda cocuklar kameray1i fark
etmis ancak, ilgileri uzun sireli olmamistir.

Veriler, sadece isitme engelli cocuklar initesinde yapilan c¢alisma-
larin video-teybe kayit edilmesiyle elde edilirken, normal isiten cocuklarin
sinifinda yapilan egitim calismalar: destekleyici caligmalar olarak kabul
edilmistir ve analize dahil edilmemistir.

Galigma Plam :

Bu arastirmanin galisma dizeni $U sekilde planlanmistir.

1) Calismaya Ayrilan Siire

Bu arastirmada verilerin toplanmasi icin alt1 aylik bir siire planlan-
mistir. Ancak ¢ocuklarin devamsi1zligi ve caligma sartlarinin zaman zaman bo-
zulmasi bu siirenin tamaminin diizenli olarak kullanilmasini engellemistir.
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Amaglara gére bu siire su sekilde kullanilmistir;

a- Mayis ayinin son iki haftas: deneklerin belirlenmesi ve &rneklem
gruplarinin olusturulmasy icin, daha énce aclklanan testlerin uygulanmas:i ve
degerlendirmelerinin yapilmasi

b- Haziran ayinin dort haftasinda deney ve kontrol gruplarinin 6n
dederlendirmesinin yapilmasi

c- Temmuz ayinmin ilk iki haftasi &n dederlendirmenin analizlerinin
yapilmas1i ve AJustos aylari cocuklarin en Gok devamsizlik gosterdikleri ay-
lardir. Bu nedenle egitim programlarlna hemen ge¢ilememistir. Bu aylarda
egitim programlari hazirlanmis ve cevre dizenlenmeleri yapilmistir.

d- Eyldl, Ekim ve Kasim aylari, Editim programlarinin ve son deger-
lendirmelerin yapilmasina ayrilmstir.

C- Araligin ilk haftasi analizlerin tamamlanmasi ve lstatistiksel ca-
ligmalara ayrilmistir.

Bu plana gore arastirma on alti haftalik, yani dért aylik bir Slreyi
almistir.

2) Egitim ve Dederlendirmelerin Yapilmasinda Sirenin Planlanmasi

On degerlendirmelerin yapilmasinda deney ve kontrol gruplari okula
hergin gelmeleri icin yonlendirilmiglerdir. Her gruba, birbirlerini daha iyi
kabullenmeleri ve isitme engelli cocugu tanimalari icin, birer haftalik slire
taninmigtir. Bir haftanin sonunda, veri olarak kullanilacak olan video-kayit-

lar deney ve kontrol gruplari icin yapilmistir. oOn degerlendirmede her bir
grup ayri ayri ginlerde dederlendirmeye alinarak toplam alt1 gln calismstir,
Her grup bir giinllk programda yer alan "serbest resim calismasi1" sirasinda
yirmi dakika, "evcilik kosesinde serbest oyun" sirasinda ise onbes dakika
gozlem yapilmistir. Bu iki etkinlik icin tdm gruplara ayrilan siire 210 daki-
ka iken, programlarda yer alan diger aktivitelerle toplam on sekiz saat on
dederlendirmeler icin calisilmistir.
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Egitim programlarina sadece, U¢ klgik gruba ayrilan deney grubu dahil
edilmistir. DOrt normal igiten ve bir isitme engelli gocuktan meydana gelen
her bir grup, video-kaydin yapilmasy icin isitme engelli cocuklar tnitesine
alinmis ve burada egitim uygulamalari igin, herglin olmak lzere bes kez ca-
ligmaya katilmiglardi. Bu arada, diger iki grup normal isiten cocuklarin
sinifinda aym egitim programlari ile editime alinarak, desteklenmislerdir.
Sirayla, diger iki grupta ayni dizen iginde initeye alinarak egitim prog-
ramlari uygulanmistir.

I1k asamada deney grubuna ¢n test verilmistir daha sonra editim prog-
ramlarina gegilmistir. E§itim seanslarinin bitirilmesinden sonra ise son test
uygulanmistir. Deney grubu ile yapilan calisma tamamlandiktan sonra, Kontrol
grubuna, deney grubundaki sistemle on test uygulanmis ancak bu siire icinde
hi¢ bir egitim verilmemistir, deney grubundaki calisma seansi kadar bir siire
gectikten sonra son test uygulanmistir.

Egitim programlarinda esas tutulan aktiviteler, "Serbest resim ca-
ligmas1" ve "Evcilik kdsesinde oyun" dur. Yirmi dakika serbest resim calis-
masina ayrilirken, onbes dakika evcilik kdsesinde konulu bir oyuna ayrilmis-
tir. Qocuklarin en fazla ydnlendirildigi bu aktiviteler bir yarim ginlik
egitim programi iginde, otuz bes dakikalik bir sireyi almistir. Her grup
lgitme engelli ¢ocuklar Unitesinde, bu iki aktivite icin 175 dakika ve normal
1g1ten cocuklarin devam ettigi sinifta ise yine bu iki etkinlik ic¢in 350 da-
kika, olmak Uzere toplam 525 dakika egitim almistir. Tum gruplara bu iki et-
kinlik ig¢in ayrilan,toplam 26 saatlik bir sliredir. Egitim programlarinda, tim
uygulama mekanlarinda harcanan slre toplam 78 saatlik bir calismay: gerektir-
mistir.

Son degerlendirmeler igin her bir gruba ayri ayri bir glnlik calisma
suresi planlanarak deney ve kontrol gruplari icin toplam alti giin ayrilmis-
tir. On degerlendirmede oldugu gibi, iki ayn1 etkinlik icin 210 dakika, di-
ger etkinliklerle birlikte ise toplam 18 saat calismistir.
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3) Video-Kay1it Analizleri Icin Ayrilan Sire :

On ve son dederlendirmelerin analizi ig¢in yapilan otuz beg dakikalik
cekimde, her bir cocuk ayri ayri izlenmistir. Her bir ¢ocudun otuzbes dakika-
l1k ¢alismasinin izlenmesi ve davranislarinin kategorize edilmesi atmis daki-
kalik bir sureyi almistir. Buna gdre, tim cocuklar igin ayrilan sire yirmi-
dort saat deney, yirmidort saat kontrol grubuna ayrilan siire,toplam kirksekiz
saattir.

Deney grubunun veri olarak kayit edilen, her otuzbes dakikalik etkin-
1igi, aynm sekilde her bir cocugun ayr1 ayri altmis dakika izlenmesi ve dav-
ranislarinin kategorize edilmesi seklinde analiz edilmistir. Buna gbre de
egitim programlarinda ¢ocuklarin davraniglarinin analizi yapilmistir. Ayrica
uygulanan her egitim programinda egitimcinin davranislarinin analizi yapil-
mistir. Bu ise onbeg saatlik bir sidreyi almistir.

Buna gbre;

On ve Son test calismasi icin 36 saat

Egitim programlarinin uygulanmasi igin 78 saat

On ve Son test analizi icin 48 saat

Birimdeki, EJitim programlarinin analizi icin 75 saat

Toplam olarak ise 237 saat'lik bir siire harcanmistir.




i

ON - SON TEST UYGULAMALARI VE EGITIM PROGRAMLARI

I) On-Son Test Uygulamalari ve Egitim Programlarinin Uygulandigi
Mekanlar

Egitim ve degerlendirme uygulamalari ic¢in, Hacettepe Universitesi,
CGocuk Gelisimi ve EGitimi B&limine bagli "Uygulama Anaokulu" siniflarindan
iki sinmifsecilmistir. Normal isiten cocuklarin devam ettidi siniflardan bir
tanesi, caligmanin deney grubunu, dideri ise kontrol grubunu meydana getir-
mistir. Her iki sinifta da gevre dizenlemesi ve materyal zenginligi ayni dii-
zeyde bulunmaktadir. Klinik gbézlem ve veri toplama nitelidinde video-teybe
kayit edilen ¢alismalar ise normal isiten cocuklar tarafindan daha Gnceden
taninan ve benimsenmis oldugu kabul edilen, isitme engelli ¢ocuklara ait
egitim Unitesinde yapilmistir. Bu Unitede, bulunan materyaller ve cevre di-
zenlemesi, diger siniflarla, esitlenmis durumda bulunmaktadir.

Calismalar, normal igiten gocuklarin dérder dorder ayrilarak, birer
1gitme engelli cocugun kaynastirilmasi ile bes ¢ocuktan meydana gelen, ig
deney, Uc¢ kontrol olmak ilzere toplam alti grupla yapilmistir.

Egitim programlarinin uygulanmasi sirasinda, deney grubundan, bir
grup, igitme engelli ¢ocuklarin unitesinde klinik gozlemler yapilmak izere
egitime alinirken diger iki grup ise normal isiten ¢ocuklarin devam ettigi
sinifta ayn1 programla desteklenmislerdir. Daha sonra rotasyonla diger iki
grupta, Unitede egitime alinmistir.

I1) Bu Arastirmada Temel ALinan Aktiviteler :

Bu arastirmada, uygulanan tim galisma programlarinda degderlendirmeye
alinan iki temel aktivite bulunmaktadir. Bunlar ;

a) Resim galismasi

b) Evcilik kdsesinde dramatizasyon seklinde belirlenmistir.
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Amag¢lanan davranislarin normal igiten ¢ocuklara kazandirilmasi igin,
gunlik egitim programlar: iginde baska etkinliklere de yer verilmistir. Bu
etkinlikler, "mizik, cimnastik, sanat calismalari, basit yarismalar, manipi-
latif oyunlar" gibi calismalari kapsamaktadir.

IIT1) Gevre Dizenlemesi ve (Materyaller) :

Isitme engelli gocuklar initesi ve diger sinifta, dizenlenmis bir ev-
cilik kosesi bulunmaktadir. Evcilik kdsesinde; mutfak esyalari, yetiskin giy-
sileri, tamir aletleri, bloklar, Utdl masasi, doktor malzemeleri, oyuncak be-
bekler, ayna, masa ve sandelye gibi materyaller bulunmaktadir. Bunun disinda
manipulatif oyuncaklar ve sanat ¢aligmalari ile ilgili etkinlik koseleri ha-
Zirlanmstir.

IV) On ve Son Test Uygulamalarinda Temel Alinan Aktiviteler

ve Amac¢lar :

Simif iginde gocuklar arasindaki etkilesimin en saglikli bir sekilde,
dogal ortam ve gozlemler yolu ile yapilabilecedi savunulmaktadir (55). Bu goz
Gninde tutularak agagidaki sistemde bir calisma yapilmistir.

On ve son test uygulamalari sirasinda iki etkinlik temel alinarak,
degerlendirmeler yapilmistir. Bu etkinlikler ve amaclar asagida agiklanmis-
tir.

A- Serbest Resim Calismasi

B- Evcilik Késesinde Dramatizasyon

A- Etkinlik : Serbest resim calismasi

Sire : 10 dakika I. Oturum duzeni
10 Dakika II. Oturum dizeni

Materyal ~ : Beg cocugun birlikte kullanabilecedi bir kutunun igin-
de bulunan pastel boyalar ve her bir ¢ocuk icin bos calisma sayfasi.
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gésterilen oturma dizeninin kullanilmasiyla, her c¢ocuga isitme engelli co-
cukla i1letigim kurabilme sansi taminmistir. Bu calisma sirasinda egitimci
gocuklari hig¢ bir sekilde yonlendirmemistir. Boylece, Normal isiten cocuk-
larin birbirlerine ve isitme engelli cocuklara karsi gosterdikleri, bu aras-
tirmanin amacina gore kategorize edilen sozel ve s6zel olmayan iletisimsel
davranislarin belirlenmesi bu etkinligin temel amacini olusturmustur.

Uygulama : Aralarinda bir isitme engelli ¢ocugun bulundugu bes co-
cuk, asagida sematik olaraLgOsterilen birinci oturum diizeni iginde istedik-
leri resimleri yapmalar: icin ydnlendirilmistir. Calisma sirasinda egitimci
bagkahi¢ bir yonlendirmede bulunmamistir. Birinci oturma dizeni i¢indeki ca-
ligmalar tamamlandiktan sonra mizik yada cimnastik veya dansli oyun gibi ha-
reketli bir etkinlik verilmis daha sonra ikinci oturma diizeni i¢cinde bir
bagska resim galismas: yapmalari saglanmistir. EJitimci yine, iletisimsel
davranislar i¢in hig bir ydnlendirmede bulunmamasilardir.

Serbest Resim Galigmasi Sirasinda Kullanilan Oturma Sistemi :

Normal igiten gocuklarin birbirleri ile ve isitme engelli c¢ocuklarla
esit bir sansla iletisim firsat: bulabilmeleri igin, serbest resim calismasi
sirasinda rotasyona dayali bir sistem kullanilmistir. Boylece her cocugun
birbirleri ile ve isitme engelli cocuklarla esit sansta iletisim kurabilme
firsati yaratilmistir. Her grup ic¢in asagida sematik olarak gdsterilen oturma
diuzeni kullanilmistir.
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Serbest resim calismasi

10 dakika
[. Oturma Dizeni

Ay Al

A2

A3 Ad

Ax : Isitme engelli cocuk

A1 : Normal isiten kiz gocuk

A2 : Normal isiten kiz gocuk

A3 : Normal isiten erkek cocuk

A4 . Normal isiten erkek cocuk

Etkinlik :

Stre

Serbest resim calismasi

10 dakika
II. Oturma Dizeni

Ax A3

A4

A A2
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B- Etkinlik : Evcilik Kdsesinde Dramatizasyon
Slre . 15 dakika

Materyal : Mutfak esyalari, yetiskin giysileri, tamir aletleri,
bloklar , Utd masasi, doktor, hemsire giysi ve esyalari, oyuncak bebekler,
dayna, masa ve sandalyeler,

Amac . _Editimcinin pasif oldugu ve cocuklari iletigimsel dav-
raniglari icin yénlendirmedigi bu calismada, evcilik kosesinde oynayan nor-
mal isiten gocuklarin, birbirlerine ve Isitme engelli cocuklara karsi, bu
aragtirmanin,amacina gére kategorize edilen sézel ve sizel olmayan iletisim-
sel davraniglarinin belirlenmesi bu etkinligin temel amacini olusturmustur.

Uygulama : Egitimci, cocuklara evcilik kosesinde istedikleri gibi
oynayabileceklerini anlatmis daha sonra hi¢ bir ydnlendirmede bulunmamistir.
Veri toplama siresi olarak belirlenen onbes dakikalik sirede, cocuklarin tim
davranislar: video-teybe kaydedilmistir. Cocuklarin isteklerine gdre; oynama
sirelerinde esneklik taninarak, daha fazla oynamalarina, zaman zaman firsat-
lar verilmistir.

V) Egitim Programlarinda Temel Alinan Aktiviteler ve Amaclar :

Bu arastirma siresince egitim programlari her giin 9.00-11.30 ara-
sinda yarim giinlik programlar seklinde planlanmistir. Egitim programlarinda
yer alan dider aktivitelerde, cocuklarin istek ve tepkileri gbz Oninde bulun-
durularak, esneklik saglanmigtir. Dider aktiviteler genellikle daha fazla ha-
rekete dayanan cimnastik, dansli oyun, muzik ve yarisma tipi calismalardan
secilmistir.

Normal isiten gocuklarin, birbirlerine ve igitme engelli ¢ocuga kars:
gosterdikleri sézel ve sozel olmayan iletisimsel becerilerini gelistirmek
amaciyla uygulanan egitim programlarinda iki aktivite temel alinmistir. Bu
aktiviteler su sekilde belirlenmistir;
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A- Resim Galismasi
1- Bireysel resim galismasi1 ve yapilan resim lzerinde konusma
2- Kollektif resim galismasi
B- Evcilik Kdsesinde Konulu Dramatizasyon
Her uygulama gini, egitimin etkisini artirmak amaciyla bir ¢ocuk
uzerinde yogunlasilmistir. Bu ise; sira ile, her uygulamada bir cocuga egi-
timci roldndn verilmesi ve dider ¢ocuklara model olmasi saglanarak gercek-
lestirilmigtir. Boylece, editimde gudulemenin etkisinin artirilmasina cali-
stlmistir. Tum ¢alisma siresince her cocuga esit sansta etkilesim firsat:,

dizenlenen rotasyon sistemi ile verilmistir.

Egitim Programlarinda Genel Amaclar :

Uygulanan egitim programlarinda, editimcinin asagida belirtilen tek-
nikleri uygun sekillerde kullanarak, normal isiten ¢ocuklarin birbirlerine ve
igitme engelli gocuklara karsi gOsterdikleri sdzel ve s6zel olmayan iletisim-
sel becerilerinin geligtirilmesi ama¢lanmistir.

Egitimcinin Kullandigi Teknikler ;

Model Olma
0dul Kullanma
Rol Degistirme

)

)

)

) Genigletme
) Ipucu Verme

) Isteklerin Tekrar Edilmesi
) Dikkati Yodunlastirma

h) Soru Yoneltme

Normal Isiten Gocuklarda Gelistirilmesi Disiniillen Temel Davranis
Kategorileri:
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(I) Olumlu Davranislari Artirma

a- So6zel iletisimi baslatma

b- Davranigsal iletisimi baslatma

c- Kollektif caligmayi baslatma ve kabul etme
d
e

Materyal paylasma
Materyale dikkat gekme

(IT) Olumsuz Davranislari Azaltma

a- Iletisimi red etme

b- Iletisime kayitsiz kalma

c- Kollektif caligmay:r red etme
d- Materyal paylasmama

e- Saldirgan davranislar

(III) Ogrenme Stratejilerini Kullanabilme

a- Model olma

b- 0dul kullanma
c- Taklit etme
d- Genisletme
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(IV) Dialoga Katilma Sayisini Artirma :

Tablo 3- Deney Grubunun 15 Egitim Seansinda, Egitimci Tarafindan
Kullanilan Tekniklerin Etkinliklere Gore Dagilimi

Kullamlan Teknikler Serbest Resim Evcilik Kdsesinde

Galismasi Oyun

Model Olma 360 180

Odiil Kullanma 420 195

Ipucu Verme 165 375

Dikkat Yodunlastirma 180 120

Isteklerin Tekrar Edilmesi 120 75

Rol Degistirme 300 150

Genisletme 90 75

EGITIM PROGRAMLARI

A- Resim Calismasi

1- Bireysel resim gcaligmasi ve yapilan resimler lzerinde konusma
Etkinlik : Resim Galismasi
Sure : 15 dakika

Materyal : Bes cocugun birlikte kullanabilecedi bir kutunun icinde
bulunan pastel boyalar ve her bir ¢ocuk i¢in bos ¢alisma sayfasi

Amac . Cocuklarin kendiyaptiklar:i resimlerin vurgulanmasi ve
hakkinda konusma ortaminin yaratilmasiyla kendi benliklerinin farkina varil-




- 62 -

masinl ve bunun yani sira, yasitlarinir yaptiklari resimlerin vurqulanmasi ve
hakkinda konusulmasiyla da, akranlarinin varliginin farkina varilmasini sag-
lamak temel ama¢ olarak belirlenmistir. Diger amaclar;

-- Resim Uzerinde konusulurken, materyale dikkat cekme ve materyal
uzerinde dikkat yogunlastirma yeteneginin gelistirilmesi, (materyal; yapilan
resim)

--Resim izerinde konusulurken soru-cevap teknidi ile sézel iletisimin
artirilmasi,

--Yapilan resimler Uzerinde degerlendirilmelerin yaptlmasiyla 6dil
kullanma yeteneginin dolayisiyla, gudidlenmenin antirilmasini saglamak,

--Tum ¢ocuklarin, boyalari tek bir kutudan kullanmasi 1¢in ortamin
yaratilmasiyla, materyal paylasma becerilerini gelistirmek,

Uygulama : Egitimci, her cocuga ait bos ¢alisma sayfalari dagitir ve
hepsinin birlikte kullanabilecekleri bir kutu icindeki, pastel boyalar: gruba
verir. Bu arada egitimci de ¢ocuklari yonlendirmek amaciyla, o giin 6gretmen
secilen cocugun yaninda, masaya oturarak, kendisi de resim calisir. Bu arada
verilen teknikler uygun sekillerde kullanilarak, iletisimsel ortamlar yara-
tilir. Her gocuk resim calismasini bitirdikten sonra, 6nce editimci model
olarak o giin secilen ¢ocuga yaptigi resmi anlatmasi igin sorular yoneltir ve
odul kullanir. Daha sonra editimci roll,cocuga verilir. Egitimci yerinden
kalkar ve her cocuga sira ile egitimcinin yerine gelerek, egitimci roli veri-
len gocugun sordugu sorularla yaptigi resmi anlatmasi ig¢in firsat verilir. Bu
arada egitimci ydnlendirmelerde bulunarak, gocuklarin arasinda kurulan ile-
tigimi destekler. Diger taraftan, &gretmen ¢ocuk, arkadasina yaptig: resim
Uzerinde sorular yéneltirken, diger g¢ocuklarin bu ¢alismay: model almalari
amaciyla dikkatlerini, soru-cevap seklindeki bu calismaya ydneltilir. Bdylece
tum cocuklarin birbirlerinin yaptiklari resmi izlemesi ve konusulanlari din-
lemesiylg,édUI kullanabilmesi saglanir.
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2- Kollektif resim calismasi
Etkinlik : Resim galigmasi
Sire  : 15 dakika

Materyal : -Bir adet pastel boya, iki gocuk i¢in bos bir calisma
sayfasi

Amacg : Cocuklarin, kollektif galisarak yaptiklari resimlerin
vurgulanmasi ile kendi benliklerinin ve kollektif calisma yaptig:i arkadasinin
varliginin cocuklara hissettirilmesi bu etkinlikte temel amac olarak belirlen-

mistir. Diger amaclar;

-- 1ki gocuga verilen bir adet boya ve bir calisma sayfasi
ile materyal paylasma davranisini kazandirabilme

-- Materyal paylasma davranisi icin sira bekleme
-- Gizim ic¢in, model olma
-- Gizim igin, taklit eteme

-- Yaptigi ¢izim sozel olarak ifade edebilme aliskanlig:
kazandirma

-- Dusilincelerini agiklayarak odul kullanma becerisini
gelistirme

-- Yapilan resmin sézel ifadesi sirasinda dikkatin resim
Uzerine cekilmesiyle, materyale dikkat cekebilme

Uygulama : Egitimci)her ¢ocugun ikiser ikiser resim ¢alisacagin
agiklar, Model olarak; once egitimci ile, editimci rolii verilen gocuk birlik-

te calisirlar ve bu galismayr diger gocuklarin izlemesi saglanir. Bu etkin-
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likte konu icin cocuklar serbest birakilmistir. Bazi durumlarda egitimci
konu igin model olmustur. Gocuklardan biri calismay1 baslatir. Ornegin, "Ben
adamin kafasini yaptim" der ve bir daire ¢cizer, daha sonra boyay1 ve kagidi
arkadasina vererek soru yoneltir "sen nesini yapacaksin?" diger cocuk "gbziinl
yapacagim" der ve gdzini cizer. Bu c¢alisma sira ile boyanin paylasilmas: ile
devam ettirilir. iki cocugun calismasi bittikten sonra, diger iki gocuk, ca-
lrsmay1 bitiren cocuklarin yerlerine oturarak aynl sekilde calismayi devam
ettirir ve her ¢ocugun birbirlerini model almalar: saglanir.

B- Evcilik Kosesinde Oyun

Etkinlik : Fvcilik kbsesinde dramakizasyon

Sure . 15 dakika

Materyal : Evcilik kosesinde bulunan; mutfak esyalari, yetiskin
giysileri, tamir aletleri, bloklar, it masas1 doktor malzemeleri, oyuncak
bebekler, ayna masa ve sandalyeler kullanilmistir,

Amacg : Evcilik kdsesinde belirlenen konu gercevesinde ¢cocuk-
larin toplumsal rolleri alarak sergilemeleri ve diger rollere uygun iletisim
kurabilme yeteneklerini gelistirme bu aktivitenin temel amacini meydana ge-

tirmektedir. Cocuklar acisindan belirlenen diger amaclar;

-- Toplumsal rollerden birini benimseme ve bu roliin sorumly-
luklarini yerine getirebilme,

-- Sorumluludunu aldig: role uygun bir sekilde diger bireylerle
saglikl1 iletisim kurabilme ve iletisimi devam ettirebilme,

-- SOzel iletisim becerilerini gelistirebilme,

-- Kollektif ¢alisma ve paylasma davranislarinin gelisimini
destekleme,
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-- Cocuklarin birbirlerine model olmalari, birbirlerini tak-
1it etmeleri ve birbirlerine kars1i odil kullanmalar: i¢cin firsatlar yarata-
Dilme,

Uygulamg_i Evcilik kdsesinde dramatizasyon etkinligi sirasinda ikij
konu temel alinmstir. Bunlar;

a- Lokantaya gitme
b - Doktora gitme

Her uygulamada sirasi ile bir konu ele alinmis ve cocuklarin rolleri degdis-
tirilmistir, Etkilesim ve iletisimin bu ikj konuda daha fazla oldugu disini-
lerek, egitim programlarina verlestirilmistir (45).

Egitimci tarafindan, tim Gocuklar biraraya getirilerek rollere dagi-
tilms ve konu hakkinda bilgi verilerek, iletisim ve etkilesim bicimleri,
gocuklarin anliyabilecedi bir sekilde agiklanmistir. Egitimci, dramatizasyon
sirasinda da c¢ocuklari sozel olarak yonlendirmistir. Galismanin sonunda tim
g¢ocuklar odullendirilerek, bdyle bu calismanin devami icin motivasyon saglan-
maya calisilmistir,
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Tablo : 4 - Egitim Programlarinda Temel Alinan Aktivitelerin Uyqulama
Seanslarinin Mekanlara Gore Dagilim

R Mek an

Aktivite\\“x\\ Unite Sinif Toplam
.

Bireysel_ré;}m.gallsma

ve resim anlatma 15 30 45

Kollektif ¢alisma 15 30 45

Evcilik kdsesinde

dramatizasyon 15 30 45
foplam 45 90 135

Tablo : 5- Evcilik Kosesinde Dramatizasyon Etkinligi Sirasinda Yer
Alan Konularin Seans Sayilarina Gére Dagilim

\\‘\\\\\ Mekan

Konular ‘\\\\\\\\\ Unite Sinif Toplam

Lokantaya gitme 6 0 X 6

Doktora gitme 6 0~ 6

Karisik konular 3 30 33
Toplam 15 30 45
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VERILERIN ANALLtZ

Elde edilen verilerin, istatistiksel ¢ozlimlenmesinde, denek sayisinin
az olmasi nedeniyle toplanan verilerin bir Kisminin analizinde parametrik
olan testlerden "iki Ortalama Arasindaki Farkin Gnemlilik Testi" yerine, bu
testin parametrik olmayan karsiligi "Mann-Whitney U Testi" ve parametrik teste
lerden "iki Es Arasindaki Farkin Onemlilik Testi" yerine de parametrik olma-
yan karsilgi, "Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testi" kullanilmistir (54).

Mann-Whitney U ve Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testinde Kulla-
lan Sembolllerin Anlamlari,

X= Aritmatik Ortalama

Sx= Standart Hata

D= Farklarin Ortalamas)

So= Farklarin Standart Hatas:

N = Denek Sayisi
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BULGULAR

Bu arastirmada, okul 6ncesi donemdeki bes alt1 yas gurubu normal isi-
ten cocuklarin, isitme engelli gocuklarla kaynastirildigi anaokulu egitim
programlarinda, birbirlerine ve igitme engelli cocuklara karsi sézel ve sozel
olmayan bazi iletisimsel becerilerinin egitimle kazandirilmasi amaclanmakta-
dir.

Arastirma sonucunda elde edilen verilerin istatistiksel analizleri
yapilarak temel ve alt problemlere iliskin elde edilen bulgular Tablo 6-45
arasinda verilmistir. Tablolarda kullanilan kisaltmalar su sekildedir.

=
—
.
-~
i

Normal Isitene Kars:

—
L]
m
~
n

Isitme Engelliye Kars:
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Tablo : 6- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal fsiten Denek-
lerin, "Serbest Resim" Etkinliginde G6zlenen "Olumlu"
Davranislarinin, Normal isiten Deneklere ve Isitme Engelli

Deneklere Karst Kullanim: Arasinda Fark Olup Olmadiginin
Mann-Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi,

Gbzlenen
Olumlu Davranislar

Davranigsal iletisimj

Baglatma

Sozel Iletisimi

Baglatma

Kollektif Calismay:

Kabul Etme

Materyal Paylasma

* Oneml i

<0.05

X s n u p
N.I.K 158 046 12 0. o
i.E.K .16 2.03 12
N.1.K 7.08 1.6 I
1.E.K 0.16  0.11 12
N.1.K 1.00  0.21 B ™ 1500 7
i.E.K 0.08  0.08 12
N.1.K 100003 12 o
i.E.K 0.33  0.33 12

Tablo; 6'da &n test sirasinda, deney grubundaki normal isiten denek-
lerin on test sirasinda "serbest resim" etkinliginde gbzlenen "olumlu" dav-

raniglarinin, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kul-

lanim1 arasinda, istatistiksel analiz yaptlmstir.

Yapilan analiz sonucunda normal Isiten denekleri, sozel iletisimi
baslatma, kollektif calismay1 kabul etme, materyal paylagma gibi olumlu dav-
raniglari, birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi gosterme oranlari
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arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmugtur (P <:0.005). Normal
igiten deneklerin, olumly davranislar kategorisinde, birbirlerine karsi gds-
terdikleri davranislar "sgzel iletisimi baslatma" da yogunlasirken (x=7.08),

igitme engelli deneklere karsi "stzel iletisimi baslatma" en az g0zlenen dav-
ranistir (x=0.16).

Normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere kars: gbsterdik-
leri iletisim "davranissal iletigimi baslatma" da yogunluk gdstermektedir
(x=1.16).
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Tablo : 7- On Test Sirasinda, Deney Grubundak i Normal Isiten Denek-
laren "Serbest Resim" Etkinliginde Cozlenen "Olumsuz Dav-
ranislarinin" Normal igiten Deneklere ve Isitme Engelli
Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark Olup Olmadiginin
Mann—Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi,

Gozlenen
Olumsuz Davranislar X SX n_ u P
Iletisimi N.I.K 0.08 0.08 12 117.421 <0'05*
Red Etme I.E.K 0.58 0.28 12
Iletisime N.I.K 0.25 0.13 12 147 67 <0.05*‘
Kayi1tsiz Kalma [.E.K 1.66 0.65 12
Kollektif Galismay:i N.i.K 0.00 0.00 12 pe 4 <0_05*
Red Etme LEK  0.33 .22 12
Saldirgan Davranislar N.i.K 1.25 0.44 12 180.67 <:0.05’k

I.E.K 0.16 0.16 12

Tablo ; 7 de, deney grubundaki, normal igiten deneklerin, 8n test S1-
rasinda "serbest resim" etkinliginde gézlenen "olumsuz" davranislarinin, nor-
mal isiten deneklere ve Isitme engelli deneklere karsy kullanimi arasinda
istatistiksel analiz yaprlmistir.

Yapilan analiz sonucunda,normal isiten deneklerin iletigimi red etme,
kollektif caligmayr red etme ve saldirganlik, gibi olumsuz davranislari bir-
birlerine ve isitme engelli deneklere karsi gosterme oranlari arasindaki fark
istatistiksel olarak anlaml: bulunmugtur (P <f0.05). Normal isiten deneklerin
birbirlerine kars: gésterdikleri "saldirgan davranislar" daha fazla gézlenir-




o

ken (x=1.25), bu davranis isitme engellilere karg1 daha az gdzlmektedir
(X=0.16). Normal isiten denekler, iletisim sirasinda birbirlerine karsi daha
az kayitsiz kalirken (X=0.25), isitme engelli deneklere karsi daha cok kayit-
S1z kalmaktadirlar (X=1.66). Normal Igiten deneklerin birbirleri ile kollek-
tif ¢alismay:1 red etme davranisg1 gozlenmez iken; igitme engelli deneklere
karsi kollektif calismay: red etme davranisi gbézlenmektedir (x=0.33).
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Tablo : 8- On Test Sorasinda, Deney Grubundaki, Normal isiten Denek-
lerin “Serbest Resim" Etkinliginde Gozlenen "Ogrenme Star-
tejilerini Kullanma" Davraniglarinin, Normal Isiten Denek-
lere ve isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda
Fark Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsi-
lastirilmasa,

Kullanilan

Ogrenme Stratejileri X SX n u R
6diil Kullanma N.I.LK  0.83  0.40 2 180,147 <0.05 X
1.E.K 0.08 0.08 12
N.IK - 1.16 0.5 12 14656 <Zo.05 ¥
Model Olma LaEK 0.33 0.18 12
, _ ; X
[CNER kK 0.83 0.38 12
Genigletme N.I.K 1.41 ' 0.31 12 184.28 < 0.05
I.E.K 0.08 0.08 12

Tablo : 8 de deney grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test sira-
sinda "serbest resim" etkinliginde gézlenen "9grenme stratejilerini kullanma"
davranislarinin normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi
kullanmimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Bu analiz sonucunda, normal isiten deneklerin &diil kullanma, madel
olma, taklit etme, genisletme gibi, 6Jrenme stratejilerini birbirlerine ve
igitme engelli deneklere karsi kullanma oranlari arasindaki fark, istatis-
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tiksel olarak anlamli bulunmustur (P <0.005). Normal isiten denekler, &dil
kullanma, model olma, taklit etme, genisgletme gibi 6grenme stratejilerini
normal igiten deneklere karsi daha fazla Kullanirkan isitme engelli deneklere
karsy daha az kullanmaktadirlar. Normal igiten deneklerin birbirlerini tak-
lit etme davranislari yogun olarak gozlenirken (x=3.25), birbirlerine karsi
"genigletme" teknigini kullanma oran: daha az bulunmustur (x=1.41)
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Tablo : 9- On Test Sirasinda, Deney Grubunkadi Normal isiten Denek-
lerin "Serbest Resim" Etkinliginde Gozlenen Sdzel ifade-
lerindeki "S8zciik Sayisinin" Normal isiten Deneklere ve
Isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin "mann-Whitney U Testine" Gore

Kullanilan
Cimlelerdeki Sozliik

Say1lari _X;_ SX _n Y e
Tek Sozlik N.I.K 3.51 0.71 12 185.84 <0_05 *
I.E.k 0.16 0.16 12
ki S6zlik N.I.K  4.66 0.76 12 *
1. . . 185.91 <:0.05
i.E.K  0.25 0.25 12
N . . e
uU¢ ve Daha Gok N.I.K 14.91 3.18 12 170 <<O 05
I.E.K 0.91 0.55 12
Toplam Diyolaga
. n *
Kat1lma N.I.K 23.08 8851 12 165 <0.05
I.E.K 1.33 0.68 12
* Onemli

Tablo : 9'da, deney grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test si-
rasinda, "serbest resim etkinliginde" gozlenen sézel ifadelindeki "sozciik
sayisinin" normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kulla-
nimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin iletisim sirasinda
sozel ifadelerindeki stzcik sayilarinin birbirlerine ve isitme engelli denek-
lere kars: kullanma oranlari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bu-
lunmustur (P <0.05).
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Normal isiten denekler, birbirleri ile daha ok dialoga girerken,
isitme engelli deneklerle daha az dialog kurmaktadirlar. Normal igiten denek-
lerin birbirlerine karsi kullandiklari sézel ifadelerdeki sdzcilk sayisi "Ug
ve daha ¢ok" seklinde yogunluk gdsterirken (X=3.18), isitme engelli denek-
lere kars: kullandiklar:i sdzel ifadelerdeki sdzciik sayisi ayni sekilde "ig ve
daha ¢ok" seklinde yoJunlasmaktadir (X=0.55). Normal isiten deneklerin bir-
birlerine karsi dialodu katilma orani x=23.08 iken, isitme engellilere karsi
bu oran, x=1.33 seklinde, gérilmektedir.
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Tablo : 10- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal Isiten Denek-
lerin, "Serbest Resim" Etkinlidinde G6zlenen S&ze] Ifa-
delerindeki "Cumle Cesitlerinin" Normal Isiten Deneklere
ve Isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilasti-

rilmasi.
Kullanilan
Cimle Cesitleri X Sx n U P
Olumsuz Cimle N.1.K 0.66 0.25 12 180. 14 <0.05
_i.E.K 0.08 0.08 12
. o " *
Belirleyici Cimle N.i.k 15.66 2.46 12 170.51 <0.05
[.E.K 1.00 0.61 12
. . . . ) 'S
Emir Cimlesi N.I.K 2.50 0.59 12 170.76 <0.05
ﬂI.E.K_ 0.33 0.28 12
. ) . *
Soru Cimlesi N.I.K 3.25 0.23 12 178.00 <:0.0b
1.E_5_ 0.25 0.17 12

Tablo ; 10'da deney grubundaki, normal isiten deneklerin §n test
sirasinda, "serbest resim" etkinliginde gbzlenen sgzel ifadelerindeki “cimle
¢esitlerinin' normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kul-
lanimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda; normal isiten deneklerin, iletisim sirasin-
da sozel ifadelerindeki cimle cesitlerinin birbirlerine ve isitme engelli de-
neklere karsi kullanma oranlari arasindaki fark Istatistiksel olarak anlaml
bulunmustur (P <0.05).




- 78 -

Normal igiten deneklerin s6zel ifadelerinde daha cok, betimleyici
ciimle kullandiklari gorilmektedir. Bu, normal isiten deneklere kars: en yogun
gorilen cumle cesidi olurken (X=15.66) aym1 sekilde isitme engelli deneklere
karg1 da en fazla gbzlenen cimle gesididir (X=1.00). Normal isiien denekle-
rin, kullandiklari sdzel ifadelerdeki, olumsuz, betimleyici, emir ve soru
cimleleri, normal isitenlere ve isitme engelli deneklere kargy istatistiksel
olarak farklilik gostermemektedir.



- 79 -

Tablo : 11- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal isiten Denek-
lerin, "Evcilik Késesinde Oyun" Etkinliginde Gézlenen
"Olumlu" Davranislarinin. Normal Isiten Deneklere ve
Isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilas-

tirilmasi.
Gozlenen
Olumlu Davranislar X Sx - n_ fu P
Davranigsal N.I.K 1.83 0.55 12 126.2‘ <0.05
Iletisimi Baslatma I.E.K 0.73 0.30 12
S6zel Iletisimi N.1.K. 8.50 1.50 12 157.88 < 0.05
Baglatma I.E.K 0.75 0.42 12
Kollektif Calismayi N.T.K 3.08 0.64 12 148.81 < 0.05
Kabul etme I.E.K 0.92 0.55 12
Materyal Paylasma N.1.K 2.75 0.37 12 171.90 <0.05
1.E.K 0.33 0.25 12
* Oneml i

Tablo ; 11 de deney grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test si-
rasinda, "evcilik kosesinde oyun" etkinliginde gézlenen "olumlu" davranisla-
rin, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kullanimi ara-
sinda, istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin birbirlerine ve
igitme engelli deneklere karsi; davranigsal iletisimi baslatma, sézel ileti-
gimi baglatma, kollektif galigmay1 kabul etme ve materyal paylasma gibi go0s-
terdikleri olumlu davranisglar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
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bulunmugtur (P <0.05). Normal isiten deneklerin olumlu davranislar katego-
risinde, birbirlerine karsi gésterdikleri davraniglar "Sézel iletisimi bas-
latma" da yodunlasmaktadir (X=8.5). En az gdzlenen davranis ise "Davranissal
iletigimi baglatma" dir (X=1.83). Normal isiten deneklerin, isitme engelli
deneklere karsi gosterdikleri “"sézel iletisimi baglatma" (x=0.75) iken, dav-
ranigsal iletisimi baslatma (X=0.73) dur.
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Tablo : 12- Cn Test Sirasinda, Deney Grubundaki Normal I'siten Denek-
lerin, "Evcilik Késesinde Oyun" Etkinliginde Gézlenen
"Olumsuz" Davraniglarinin. Normal isiten Deneklere ve
Isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin Mann-Whitney. U Testine Gore Karsilas-

tirilmisi.
Gozlenen
Olumsuz Davraniglar X Sx n “u P
. g | . = *
Iletigimi Red N.I.K 0.33 0.18 12 122.97  <0.05
Etme I.E.K 0.41 0.19 12
Iletigime Kayitsiz N.1.K 1.00 0.27 12 86.55 >0.05
Kalma I.E.K 1.33 0.51 12
. . K
Kollektif GCalismayi N.I.K 0.78 0.31 12 161.05  <0.05
Red Etme I.E.K 0.21 0.17 12
Saldirgan Davranislar N.I.K 0.41 0.22 12 - *
—_— : : 179.05 < 0.05
I.E.K 0.03 0.03 12
* Onemli

Tablo ; 12'de, deney grubundaki, normal isiten deneklerin 8n test si-
rasinda "evcilik kdsesinde oyun" etkinliginde gézlenen "olumsuz" davranisla-
rinin, normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kullanim
arasinda, istatistiksel analiz yapilmistir.

Bu analizin sonucunda, normal isiten deneklerin, birbirlerine ve
igitme engelli deneklere karsi; iletisimi red etme, kollektif gaQ15may1 red
etme ve saldirgan davraniglar gibi godsterdikleri olumsuz davranislar arasin-
daki fark, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. (P <:0.05).iNorma1 igi-
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ten deneklerin birbirlerine karsi1 gosterdikleri olumsuz davranislar en fazla
"iletisime kayitsiz kalma" da yodunlasirken (X=1.00), ayni sekilde isitme
engelli deneklere karsi da bu davranis daha ¢ok gézlenmektedir (Xx=1.33).
Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi "kollektif galismayi red etmeleri
de ¢ok sik gbdzlenen davranislar arasindadir (x=0.78).



_igam

Tablo : 13- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal isiten De-
neklerin, "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinliginde Godzlenen
"Odrenme Stratejilerinin" Normal isiten Deneklere ve
Isitme Engeli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilasti-

rilmasi.
Kullanilan

Ogrenme Stratejiler X SX 5 n u P

O0dul Kullanma N.I.K 0.08 0.08 12 198.52  <0.05
I1.E.K 0.00 0.00 12

Model Olma N.1.K 0.83 0.42 12 47811 <0.05
1.E.K 0.00 0.00 12

Taklit Etme N.1.K 2.25  0.68 12 498.70 <0.05
I.E.K 0.00 0.00 12

Genisletme N.I.K 1.00 0.38 12 198.66 < 0.05
I1.E.K 0.00 0.00 12

Onemli

Tablo : 13'de, deney grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test si-
rasinda, "evcilik kdsesinde oyun" etkinlidinde gézlenen "6grenme stratejile-
rini" kullanma davraniglarinin normal isiten deneklere ve isitme engelli de-
neklere kargi kullanimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda; normal isiten deneklerin kullandiklari
"0dil, model olma, taklit etme, genisletme" gibi 6grenme starejilerinin,
normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kullanimi arasin-

daki fark, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (P <:0.05); Normal isiten
|



cocuklarda birbirlerini taklit etme davranisi ¢ok yodun gézlenirken (x=2.25)
0dil kullanma davranigi ok az gbzlenmektedir (X=0.08). Normal isiten denek-
lerin, isitme engelli deneklere kars1 6grenme stratejilerini kullanmadiklari
gézlenmistir (x=0.00).



TN

Tablo : 14- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal Isiten Denek-
lerin, "Evcilik Késesinde Oyun" Etkinlidinde Gdzlenen
Cimlelerdeki Sozciik Sayisinin Normal Isiten Deneklere ve
Isitme Engelli Deneklere Karsi1 Kullanimi Arasinda Fark
Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilas-
tirilmasi.

Kullanilan Cumlelerdeki

SOzcik Sayisi X SX n u P
Tek Sozclik N.1.K 5.50 1.10 12 156.3 <i:0.05'*
I1.E.K 0.58 0.28 12
Iki Sozclik N.I.K 7.91 1.53 12 165. <::0_05%%
LK 0,33 0.49 12
U¢ ve Daha ok N.1.K  16.83 3.36 12 165 <20 05%&
L ENK 0.50 0.23 12
Toplam Dialoga N.i.K 30.58 4.40 RA2 154 <0.05*

Katilma I.E.K 1.41 0.54 12

__-._—__:__:_::_:_..:__:_::__:_:—.__—_:__:__:__:____=___.._____.—_:—_,._—.__—:_—__—:_.

- Tablo : 14'de, deney grubundaki normal isiten denekleri$ 6n test si-
rasinda "evcilik kdsesinde oyun" etkinliginde gozlenen sozel if$de1erindeki
"sOzclik sayisinin" normal isiten denekler ve igitme engelli deneklere karsi
kullanimy arasinda istatistiksel analiz yapilmigtir.

Yapilan analiz sonucunda, normal igiten deneklerin iletisim sirasinda
sézel ifadelerindeki sozciik sayisinin birbirlerine ve isitme engelli denek-
lere kars1 kullanma oranlari arasindaki fark istatistiksel olarak, anlamli
bulunmustur (P<<0.005). Normal lgiten denekler, birbirleri ile daha cok



- 86 -

dialoga girerken, isitme engelli deneklere kars:i daha az dialoda girmekte-
dirler. Normal isiten deneklerin birbirleri ile dialod kurma orani X=30.58,
iken, isitme engelli denekler karsi bu oran daha az gﬁrUlmektedrr (F=1.41).
Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi kullandiklari sbzeliideelerdeki
"sbzclk say1is1 ¢ ve daha ¢ok" seklinde yogunlasirken (X=16.83), isitme en-
gelli deneklere kars:i bu oran daha az gdzlenmistir (X=0.50).



lerin "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinligin
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e Gozlenen

Tablo : 15- On Test Sirasinda, Deney Grubundaki NormaL Isiten Denek-

S6zel ifadelerindeki Ciimle Cesitlerinin, Normal isiten
Deneklere ve Isitme Engeli Deneklere Karsi Kullanimi
Arasinda Fark Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine

Gore Karsilastirilmasi.

Kullanilan

Ciimle cesitleri X SX_ n u -
Olumsuz Ciimle N.i.K 2.16 0.56 12 154.25 <0.05 o
i.E.K 0.42 0.22 12
Betimleyici Cimle N.1.K 16.58 2.13 12 180.00 <70.057%
i.E.K 0.50 0.42 12
Emir Cimlesi N. 1 7.16 2.09 12 161.41 <0.05 %
1. 0.42 0.22 12
Soru Cimlesi N.1.K 3.33 .83 12 186.36 <0.05 %
i1.E.K 0.08 .08 12

Tablo; 15'de deney grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test Sira
sinda, “evcilik k&sesinde oyun" etkinlginde gbézlenen sdzel ifadelerindeki

"cimle gesitlerinin" normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere

karsi1 kullanimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Bu analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, iletisim sirasinda

sb6zel ifadelerindeki ciimle cesitlerinin birbirlerine ve igitme engelli denek-
lere kars1 kullanma oranlari arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (P<<0.05).
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Normal igiten deneklerin, sozel ifadelerinde daha cok, betimleyici
cimle kullandiklar: gorilmektedir. Bu, normal isiten deneklere karsi en yo-
dun goridlen cimle cesidi olurken (X=16.58), ayn1 sekilde, isitme engelli
deneklere kars: da en fazla gozlenen cimle gesididir (X=0.50). Normal isiten
denéklefin kullandiklari, s6zel ifadelerdeki, olumsuz, betimleyici, emir ve
soru climleleri normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi is-
tatistiksel olarak farklilik gstermemektedir.
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Tablo : 16-On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal isiten
Deneklerin “Serbest Resim" Etkinliginde Goézlenen "Olumlu"
Davraniglarinin Normal Isiten Deneklere ve isitme Engelli
Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark Olup Olmadiginin
Mann-Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi.

Gozlenen

Olumlu Davranislar X SX LI u P

Pavranlssal N.I.K  1.08 0.43 12 198.63 <<0.05 %

Iletisimi Baslatma I.E.K 0.00 0.00 12

Sozel N.I.K - 9.66 2.03 2 175.90 <=0.05%

Iletisimi Baslatma I.E.K 0.33 0.22 12

Kollektif Galismayr N.i.K 1.00 0.56 12 161.52 <::0.059€

Kabul Etme I.E.K 0.16 0.11 12

Materyal Paylagma ~ N.I.K  2.08 0.45 12 171,76 <"0.05
' J(IE 0.16 0.1 12

* Hneml i

Tablo; 16'da kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test
sirasinda, "serbest resim" etkinliginde gdzlenen "olumlu" davranislarinin,
normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kullanimi arasinda,
istatistiksel analiz yapilmistir. }
l

Yapilan analiz sonucunda normal isiten deneklerin, siozel ilétisimi
baglatma, kdllektif galismayi kabul etme, materyal paylasma gibi olumlu dav-
raniglari, birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi gosterme oranlari
arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (P<<0.05). Normal
igiten deneklerin, olumlu davranislary kategorisinde, birbirlerine kars1 gos-



- 90 -

terdikleri davraniglar "sézel iletigimi baslatma" da yodunlasirken (X=9.66),

igitme engelli cocuklara karsi en az gdsterilen davranislardan biridir
(x=0.33).
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Tablo : 17- On test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal isiten
Deneklerin "Serbest Resim" Etkinliginde Gdzlenen "0Olum-
suz" Davraniglarinin Normal isiten Deneklere ve Isitme
Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark Olup
Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gére Karsilastirilmasi

Gozlenen
Olumsuz Davranislar X o | n it P
Iletisimi N.I1.K 0.25 0.17 12 156.5 <::0.005%&
Red Etme _LEK 0.53 0.22 12
Iletisime N.I.K 1.25 0.51 12 101.46 <::0.05-*
Kayi1tsi1z Kalma I.E.K 1.16 0.40 12
Kollektif Galismayi N.i.K 0.08 0.08 12 175.5  <Z0.05 *
Red Etme I.E.K 0.16 0.16 12
Saldirgan Davranislar N.i.K 0.58 0.28 12 179.57 <0.05 ¥
I.E.K 0.08 0.83 12
X Onemli

Tablo; 17'de, kontrol grubundaki, normal igiten deneklerin 6n test
sirasinda, "serbest resim" etkinliginde gézlenen "olumsuz" davranislarinin
normal igiten deneklere ve igitme engelli deneklere kars: kullanimi arasinda
istatistiksel analiz yapilmistir.

Analiz sonucunda, normal igsiten deneklerin, iletisimi red etme, kol-
lektif galismay: red etme ve saldirganlik gibi olumsuz davranislari birbirle-
rine ve igitme engelli deneklere kars1 gésterme oranlari arasindaki fark, is-
tatistiksel olarak anlamli bulunmustur (P<0.005). Normal isiten deneklerin
birbirlerine karsi gosterdikleri "iletigime kayi1tsiz kalma" davranisi daha
fazla gozlenirken (X=1.25), ayn1 sekilde igitme engelli gocuklara karsi da en
fazla gézlenen bir davranistir (X=1.16).
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Tablo : 18- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki, Normal isiten
Deneklerin, "Serbest Resim" Etkinliginde Gdz”eneﬁ "Ogren-
me Starejillerinin" Normal Isiten Deneklere We'i§itme
Engelli Deneklere Kargi Kullammi Arasinda Fark Olup
Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi

Kullanilan

Ogrenme Stratejileri X SX n U P

0dul Kullanma N.I.K 0.75 0.30 12 198.63 <::0.05-*
i.E.K  0.00  0.00 12

Model Olma N.i.K 1.41 0.67 12 198.63 <i:0.05%‘
I.E.K 0.00 0.00 12 ;
I.E.K 0.16 0.11 12

Genigletme N.I.K 1.50 0.41 12 198.8 <::0.059$
i 0.00 0.00 12

9€Onemli
Tablo; 18'de, kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test
sirasinda "serbest resim" etkinliginde, gézlenen “"&§renme stratejilerini"
kullanma davranislarinin normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
kargi kullanimi arasinda istatisteksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin 6diil kullanma,
model olma, taklit etme, genigletme gibi 6grenme stratejilerini birbirlerine
ve igitme engelli deneklere karsi kullanma oranlari arasindaki fark, isfatis-
tiksel olarak anlamli bulunmustur (P<0.05). Normal isiten denekler, &diil
kullanma, model olma, taklit etme, genisletme gibi 8grenme stratejilerini
normal igiten deneklere karsi daha fazla kullanirken, isitme engelli denek-
lere kars1 kullanmamaktadirlar. Normal igiten deneklerin birbirlerine kars:
en fazla kullandiklar:i '"taklit etme" davranislaridir (X=2.91).
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Tablo : 19- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal isiten De-
neklerin, "Serbest Resim" Etkinliginde Gozlenen Sozel
Ifadelerindeki Sozcilk Sayisinin Normal Isitme Deneklere
ve Isitme Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda °
Fark Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Kar-
silastirilmasi.

Cumlelerdeki
S6zcik Sayisi X SX n_ U - P
Tek Sozciik N.1.K. 4.50 0.77 12 187.9 <::0_05 *
I.E 0.08 0.08 12
I.E 0.16 0.11 12
U¢ ve Daha Gok N.I.K 24.0 4.82 12 177.9 | <::D-05.*
I.E 0.25 0.17 12
Toplam Dialoga N.i.K 34.25 6.34 12 177.9 <::b.059&
Katilim I.E.K 0.41 .28 12
960nem11

|

I
Tablo; 9'da, kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test si-
rasindaki "serbest resim" etkinliginde, gdzlenen sozel ifadelerdeki, "sozciik
sayisinin" normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kulla-

nimi arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, iletisim sira-
sinda s6zel ifadelerindeki sozcik sayilarinin birbirlerine ve isitme engelli
deneklere kargi kullanma oranlari arasindaki fark, istatistiksel olarak an-
laml1 bulunmustur (P<Z0.05).
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Normal isiten denekler, birbirleri iled daha ¢ok dialoga girerken
(x=34.25), isitme engelli deneklerle daha az dialoga girmektedirler (X=0.41).
Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi kulladiklari sézel ifadelerdeki
sozlik sayis1 "ig ve daha gok" seklinde yodunluk gdsterirken (X=24.0) bu
igitme engelli deneklerde de en yodun gozlenen sdzcik sayisidir (X=0.25).
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Tablo : 20- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal Igiten
Deneklerin, "Serbest Resim" Etkinliginde Gozlenen Sozel
ifadelerdeki "Ciimle GCesitlerinin" Normal isiten Denek-
lere ve Isitme Engelli Deneklere Kargi Kullanimi Arasinda
Fark Olup Olnadidinin Mann-Whitney U Testine Gore Karsgi-
lastirilmasi.

Kullanilan
Cimle Cesitleri X SX n u P
Olumsuz Ciimle N.i.K 4.73 1.58 12 198.85 <i:0-0596
1.E.K 0.00 0.00 12
Betimleyici Ciumle N.1.K 23.66 4.35 12 177.9 <::0.05%F
i.E.K 0.16 0.11 12
Emir Cimlesi N.i.K 2.25 0.88 12 198.7 | <::0.05-*
I.E.K 0.00 0.00 12 '
Soru Cumlesi N.I.K 2.25 0.63 12 139.6 <::0.0536
I.E.K 0.66 0.35 12
X Onemli

Tablo; 20'de kontrol grubundaki normal isiten deneklerin, On test si-
rasinda, "serbest resim" etkinliginde gozlenen stzel ifadelerindeki "cimle
cesitlerinin" normal igiten deneklere ve igitme engelli deneklere karsi kul-
lanim: arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, iletisim sirasin-
da sozel ifadelerindeki, cilimle ¢esitlerinin birbirlerine ve igitme engelli
deneklere karsi kullanma oranlari arasindaki fark istatistiksel olarak an-
laml1 bulunmustur (P<<0.05).
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Normal igiten deneklerin, sozel ifadelerinde daha cok, betimleyici
cumle kullandiklari gorilmektedir. Bu, normal isiten deneklere karsi, en yo-
din gézlenen ciimle gesidi olurken (%X=23.66), ayn1 sekilde, igitme engelli
deneklere kars1 da en fazla gézlenen ciimle cesitlerinden biridir (X=0.16).
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Tabl : 21- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal Isiten Denek-
lerin, "Evcilik Kosesinde Oyun" Etkinliginde, Gériilen
"Olumlu" Davranislarinin Normal isiten Deneklere ve Isitme
Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark Olup 01-
madiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi.

G6zlenen
Olumlu Davranislar X SX i U P
Davranigsal iletisimi N.1. 3.41 0.65 12 148.77 <::0_05-X
Baslatma I.E.K 0.41 0.14 12
Sozel iletisim N.T.K 11.41 1.63 12 160.8 <<:O.059é
Baslatma I.E.K 0.33 0.14 12
Kollektif Galismayi N.I.K 1.58 0.67 12 179.6  <0.05 *
Kabul Etme I.E.K 0.25 0.25 12
Materyal Paylasma N.1.K 1.75 0.49 12 170.8 <::0.05-*
1.E 0.16 " 12

* Gneml i
Tablo; 21'de kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin &n test si-
rasinda, "evcilik kosesinde oyun" etkinliginde gozlenen "olumlu" davranisla-
rinin, normal isiten denekler ve isitme engelli deneklere karsi kullanim
arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Bu analiz sonucunda, normal isiten deneklerin birbirlerine ve isitme
engelli deneklere karsi; davranigsal iletisimi baglatma, sozel iletisimi bas-
latma, kollektif galismay: kabul etme ve materyal paylasma gibi gosterdikleri
olumlu davraniglar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(P<0.05). Normal isiten deneklerin olumlu davranislar kategorisinde bir-
birlerine kars: gésterdikleri davranislar "sbzel iletigimi baslatma"da yogdun-
lagmaktadir (X=11.41), bu davranisin isitme engellilere kargi kullanilmasi
ise en cok gbzlenen davraniglardan biridir (%=0.33).
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Tablo: 22- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki,Normal Isiten Denek-
yenih "Evcilik Késesinde Oyun" Etkinliginde Gozlenen
"0lumsuz" Davranislarinin Normal isiten Deneklere ve isit-
me Engelli Deneklere Karsi Kullanimi Arasinda Fark Olup
Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsilastirilmasi.

S R R T T T T

Gozlenen _
Olumsuz Davranislar X SX n_ U P
Iletisimi Red Etme N.1 0.50 0.28 12 143.0 <70.05 *
I.E 0.25 0.13 12
Iletisime Kayitsiz N.1.K 1.50 0.52 12 | 131.61 <::D-05'*
Kalma 1.E.K 0.66 0.30 12
Kollektif Calismay: N.1.K 0.58 0.41 12 178.55 <<0.05 %*
Red Etme I1.E.K 0.08 0.08 12
Saldirgan Davranislar N.1 2.00 0.73 12 150 .56 <i:b-05-*
E 0.25 0.13 12

%X Gnemli

Tablo; 22'de, kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin &n test
sirasinda, "evcilik késesinde oyun" etkinliginde gozlenen "olumlu" davranis-
larinin, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi kullanim
arasinda istatistiksel analiz yapilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, birbirlerin ve
igitme engelli deneklere karsi; iletisimi red etme, kollektif galismay1l red
etme ve saldirgan davraniglar gibi gdsterdikleri "olumsuz" davranisglar ara-
sindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (P<<0.05). Normal igi-
ten deneklerin birbirlerine karsi gdsterdikleri “olumsuz" davranislar en
fazla "saldirgan" davraniglarda yogunlasirken (X=2.00) bu davranisy isitme
engelli deneklere karsi en az g6zlenen davraniglardandir (%=0.25).
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Tablo : 23- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki Normal isiten De-
neklerin "Evcilik Kosesinde Oyun" Etkinliginde Gozlenen
Ogrenme Stratejilerinin Normal isiten Deneklere ve isitme
Engelli Deneklere Kargi Kullanimi Sirasinda Fark Olup Ol-
madiginin Mann-Whitney U Teorisine Gére Karsilastirilmasi

Kullanilan _
0grenme Stratejileri X SX n I P
0dil Kullanma N.1.K 0.80 0.08 12 101.00 <::D-05-*
[.E.K 0.80 0.08 12
) 00 0.00 12
Teklit Etme N.I.K 1.58 0.69 12 181.14 <0.05 *
I.E.K 0.08 08 12
Genisleme N.i.K 1.66 0.51 12 198.8 <i@-05'*
I1.E.K 0.00 00 ‘
’ednemli

Tablo; 23'de, kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin 6n test
sirasinda "evcilik kdsesinde oyun" etkinliginde, gdzlenen "Ggrenme strateji-
lerini* kullanma davraniglarinin normal isiten deneklere ve isitme engelli
deneklere kargi kullanimi arasinda, istatistiksel analiz yapilmistir.

Bu analiz sonucunda, normal isiten deneklerin kullandiklar: model
olma, taklit etme, genisletme gibi 6grenme stratejilerinin, normal isiten
deneklere ve igitme engelli deneklere karsi kullanimi arasindaki fark, ista-
tistiksel olarak anlamli bulunmustur (P<<0.05). 0dul kullanma davranisi ise
istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (P<i:D.05). Normal isiten denek-
lerin birbirlerini taklit etmeleri (X=1.58) ve genisletme teknigini kullanma-
lar1 (X=1.66), en sik gézlenen, 6§renme stratejileridir.
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Tablo : 24- On Test Sirasinda, Kontrol Grubundaki, Normal isiten De-
neklerin, "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinliginde G6zlenen
Sozel Ifadelerdeki S6zliik Sayisinin Normal Isiten Denek-
lere ve Isitme Engelli Deneklere Karsgi1 Kullanim Arasinda
Fark Olup Olmadiginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsi-

lastirilmasa.

Ciumlelerdeki

Sozclk Sayisi X SX n_ u P

Tek Sozciik N.I.K 3.75 0.76 12 170.40 <0‘05-)(-
I.E.K 0.41 0.53 12

Iki Soézciik N.I.K 5.75 1.12 12 198.9 <<:D-05.*
I.E.K 0.00 0.00 12

U¢ ve Daha Gok N.I.K 22.5 3.67 12 168.9 <0 05*
N.I.K 0.33 0.18 12

Toplam Dialoga N.I.K  32.25 4.59 12 153.87  <<0.05 3

Kat1lma I.E.K 1.00 0.57 12
*dnemli

Tablo; 24'de kontrol grubundaki, normal isiten deneklerin &n test
sirasinda "evcilik kdsesinde oyun" etkinliginde gbzlenen sozel ifadeleridneki
"s6zcik sayisinin" normal igiten deneklere ve isitme engelli deneklere kars:
kullanimi arasinda istatistiksel analiz yapilmstir.

|

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, 'iletisim sirasin-
da sdzel ifadelerindeki sdzciik sayilarinin birbirlerine ve igitme engelli
deneklere karsi kullanma oranlari arasindaki fark istatistiksel olarak anlam-
11 bulunmustur (P<<0.05). Normal igiten denekler, birbirleri ile daha cok
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dialoga girerken, (X=32.25), isitme engelli deneklere karsi daha az dialoga
girmektedirler (X=1.00). Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi kullan-
diklari sozel ifadelerdeki, s6zeiik sayisi1 "iig ve daha cok" seklinde yogunla-

sirken (X=22.5) bu oran, isitme engelli deneklere karsi daha az gézlenmekte-
dir. (x=0.33).



Tablo :

Kullanilan
Cimle Cesitleri

Olumsuz Cimle

Betimleyici Ciimle

Emir Cimlesi

Soru cimlesi
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25- On Test Sirasinda, ‘ontrol Grubundaki Normal Isitme De-

neklerin "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinliginde Gozlenen

Sozel ifadelerdeki Cimle Gerceklerinin Normal Isiten De-

neklere ve Isitme Engelli Denekizre Karsgy Kullanimi Ara-

sinda Fark Olup Olmadiginin Man:. Whitney U Testine Gore

Karsilastirilmasi.

N.1.K
FESK

N.I.K
[.E.k

N.I.K
I.E.K

2.16
0.25

20.75
0.25

6.16
0.33

2.64
0.17

1.99
0.25

12
12

12
12

166.16 <<0.05 *

177.9  <0.05 ¥

*

171.9  <0.05

184.28 <0.05

Teblo; 25'de kontrol grubundaki, normal Isiten deneklerin, on test

sirasinda "evcilik kosesinde oyun etkinliginde gozlenen sézel ifedelerindeki

kullanimi arasinda istatistiksel analiz yapiimstir.

‘cUmle cesitlerinin" normal isitne deneklere ve igitme engelli deneklere karsi

Bu analiz sonucunda, normal igitne deneklerin, iletisim sirasinda

s0zel ifadelerindeki cimle cesitlerinin birbirlerine ve isitme engelli denek-
lere karsi kullanma oranlari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

bulunmustur. (P<0

.05).
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Normal isiten deheklerin, sdzel ifadelerinde, daha Cok betimleyici
cimle kullandiklar: gorilmektedir. Bu normal igiten deneklere karsi en yogun
gérulen clmle cesidi olurken (Xx=20.75), bunu emir cimlesi (X=6.16), 0lumsuz
climle (X=2.16) ve so?u cimlesi (X=2.00) izlemektedi; .
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Tablo : 26- Deney Grubunda, "Serbest Resim Etkinligi" Sirasinda Nor-
mal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve Isitme Engelli De-
neklere Karsi "Olumlu Davrantglarinin" On ve Son Test
Gozlemlerine Gore "Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek
testi" Dederleri.

On Test - Son Test Farklar:

Gozlenen
Olumlu Davraniglar D S n t .
Davranissal N.I.K  0.667 0.582 12 27.5  >0.05
Iletisimi Baslatma  1.E.K 1.250 0.808 12 1.0  <<0.05 ¥
Sozel N.I.K  5.167 2.849 12 17.5  =>0.05
Iletisimi Baslatma  1.E.K  3.000 0.888 12 1.50 <<0.05 %
Kollektif Galismayr N. 1.000 0.389 12 12.5 <0.05
Kubul Etme 1.E.K 1.250 0.429 12 10.5  <0.05 %
Materyal Paylasma N.1.K  0.417 0.514 12 30.0 >0.05
1.E.K 1.250 411 12 10.5  <0.05 %

Tablo; 26'da, deney grubunda, “"serbest resim etkinligi sirasinda nor-
mal isiten deneklerin, birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi "olum-
lu" davranislarinin 6n test-son test farklarinin istatistiksel analizi yapil-
mistir.

Normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi "davranis-
sal iletigimi baslatma larin da ortalama 1.250 7F 0.808 dederinde bir artis
gozlenmistir. Yapilan istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur

(t=11,P<0.05). Normal l1giten deneklerin, normal isitenlere karsi sgzel




- 105 -

iletigimi baglatma davranisinda ortalama 5.167 F 2.849 dederinde bir artis
olmus bu ise istatistiksel test sonucu anlamli bulunmamistir (t: 17.5,
P<0.05). Ayn1 sekilde igitme engelli deneklere karsi sozel iletisimi bas-
latma davranisinda 3,000 ¥ 0.888 arasinda bir artis gozlenmis ve istatistik-
sel test sonucu anlamli bulunmustur (t= 1.5,<0.05). Normal Isiten Denek-
lerin, normal isiten deneklere karsi kollektif calismayr kabul etmelerinde
ortalama 1.000 ¥ 0.389 degerinde bir artis, igitme engelli deneklere kars:
ise ayn1 gekilde ortalama 1.250 F 0.429 degerinde bir artis gozlenerek, bun-
larin istatistiksel test sonucu anlaml: bulunmustur (t: 12.5, P<0.05;

t: 10.5 P<0.05), Normal isiten deneklerin, igitme engelli deneklere karsi
gosterdikleri materyal paylasma davranisinda ortalama 1.250 ¥ 0.411 dederinde
bir artis gozlenmis ve istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur

t= 10.5, P<0.05).
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Tablo : 27- Deney Grubunda, "Serbest Resim Etkinligi" Sirasinda,
Normal Isiten Deneklerin, Birbirlerine ve Isitme Engelli
Deneklere Karsi "Olumsuz Davraniglarinin On ve Son Test
Gozlemlerine Goére "Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Tes-
ti" Degerleri.

On Test - Son Test Farklar:
Olumsuz Davranisar D Sb n t P

Ilitisimi Red Etme N.I.K
i.E.K -0.583 0.288 12 18 0.05

Iletigime Kayitsiz N.I.K
Kalma i.E.K -1.583  0.645 12 5  <0.05%

Saldirgan Davranislar N.i.K -0.750 0.392 12 10.5 <::0.05'*

Tablo; 27'de, deney grubunda "serbest resim etkinligi sirasinda, nor-
mal isiten deneklerin, birbirlerine ve igitme engelli deneklere karsi olum-
suz davranislarinin 6s test-son test farklarinin istatistiksel analizi yapil-
migtir, )

Normal isiten deneklerin igitme. engelli deneklere kasi, iletisime
kayitsiz kalmalarinda ortalama 1.583 T 0.645 degerinde bir azalma gbzlenmis-
tir, bu ise istatistiksel test sonucuna gore anlamli bulunmu5tur(t= 5,
P<0.05). Aym sekilde normal isiten deneklerin birbirlerine kars: gdster-
dikleri saldirgan davranislarinda da ortalama -0.750 F 0.392 degerinde bir
azalis gbzlenmistir, istatistiksel test sonucu ise anlamli bulunmustur
(t= 10,5, P<0.05). Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi iletisimi
red etme ve iletisime kay1tsiz kalma davranislarinda yeterli sayida gbzlem
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elde edilemedigi Icin istatistiksel analiz yapilmamistir. Ayni sekilde, nor-

mal igiten deneklerin igitme engelli deneklere karsi gosterdikleri saldirgan

davranislarinda yeterli gdzlem bulunmadig: icin istatistiksel analiz yapila-

mamigitir. Normal isiten deneklerin birbirleri ile ve normal isitne denekler-
le kollektif calismayr red etme davranislarinda, yeterli gozlem yapilamadig:

icin istatistiksel analiz yapilmamistir.
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Tablo : 28- Deney Grubunda, "Serbest Resim "Etkinligi Sirasinda, Nor-
mal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme Engelli De-
neklere Karsi Kullandiklari "0grenme Stratejilerinin®
On ve Son Test Gozlemlerine Gore “Willcoxon Erlestirilmis
Iki Ornek" Testi Degerleri.

On Test-Son Test Farklari

Gozlenen Davraniglar D S o0 W, B ue
Gdiil Kullanma N.I.K - 4.917  0.965 12 1 <0.05 %
i.E.K 3.500 0.754 12 1.5 <0.05%

Model 0lma N.1.K 0.500 0.379 12 19 =0.05
I.E.K 1.417 0.398 12 1.5 <0.05%

Taklit Etme N.i.K  -0.417 0.933 12 29 0.05

_1.E.K -0.667 0.376 12 19 =>0.05

Genigletme N.1.K 0.083 0.529 12 31 =>0.05
1.E.K 1.583 0.543 12 5 <0.05 %

*'Onemli

Tablo; 28'de, deney grubunda "serbest resim" etkinligi sirasinda,
normal isiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere kars: kul-
landiklary O0grenme stratejilerinin 6n test son test farklarinin istatistiksel
analizi yapilmigtir. Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi odil kullan-
malary ortalama 4.917 ¥ 0.965 degerinde bir artis, isitme engelli deneklere
karsl da ayn1 sekilde ortalama 3.500 F 0.754 degerinde bir artis gozlenmis-
tir. Bu artiglarin istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur (t= 1,
P<0.05 ; T= 1.5, P<0.05).

Normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere model olma davra-



- 109 -

nislarinda 1.417 ¥ 0.398 oraninda bir arti§ gozlenmistir. Bu artisin
istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur (t= 1.5, P<Z0.05).

Ayn1 sekilde normal isiten deneklerin Igitme engelli deneklere karsi
kullandiklar:i genisletme tekniginde de ortalama 1.583 ¥ 0.5443 degerinde bir
artig gézlenmis ve bu artisin istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur.

(t= 0.543, P<0.05).
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Tablo : 29- Deney Grubunda "Serbest Resim" Etkinligi Sirasinda,
Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme Engelli
Deneklere Karsi "Toplam Dioloda Katilma" Oraninin On ve
Son Test Gozlemlerine Gore "Wilkoxon Eglestirilmis 1ki
Ornek" Testi Degerleri.

On Test-Son Test Farklar:

G6zlenen Davranislar D SB n t P

Toplam Dialoga N.1.K 4.000 3.695 12 20 >0.05

Kat1lma Orani i.E.K 4.000 1.087 12 3.5 <0.05%
*'Onemli

Tablo; 29'da, deney grubunda, "serbest resim" etkinliginde, normal
igiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere kars: toplam dia-
loga katilma oranlarinin 6n test-son test farklarinin istatistiksel aanalizi
yapilmistir. Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi toplam dialoga ka-
tilma oraninda ortalama 4.00 ¥ 3.695 degerinde bir artis olmus ancak bu ista-
tistiksel olarak anlamli bulunmamistir (t= 20, P<Z0.05). Ayn1 sekilde normal
igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi toplam dioloda katilma ara-
sinda ortalama 4.00 ¥ 1.087 degerinde bir artis olmustur. Yapilan Istatistik-
sel test sonucu bu artis anlamli bulunmustur (t= 4.000 ¥ 1.087, P<0.05).



Tablo : 30-

-1 -

Deney Grubunda "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinligi Sira-
sinda Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve Isitme
Engelli Deneklere Kars:i "Olumlu Davranislarinin" on ve
Son Test Gozlemlerine Gore "Willcoxon ESlestirilmis Iki
Ornek Testi" Dederleri.

0n Test-Son Test Farklari

G6zlenen
Olumlu Davraniglar i Sb_ n_ t B
Davranissal N.i.K  -0.500 0.821 12 39 =>0.05
iletisimi Baglatma I.E.K 1.917 0.679 12 11 <0.05%
Sézel N. i 2.083 2.695 12 30.5 >0.05
Iletisimi Baslatma L.E.K 2.417 0.557 12 1.5 <0.05%
Kollektif Calismay1 N.i.K 2.083 1.111 12 15.5 >0.05
Kabul Etme i.E.K 1.750 0.730 12 8.5 <0.05%
Materyal Paylasma N.I.K 1.000 0.615 12 20.5 _0.05
i.E.K 1.250 0.494 12 10.5 <T0.05%

Tablo; 30'da, deney grubunda "evcilik kdsesinde oyun" etkinligi sira-

sinda, normal igiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere kar-

$1 gOsterdikleri "olumlu" davranislarinin 6n test-son Test farklarinin ista-
tistiksel analizi yapilmistir.

Normal igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi gosterdik-

leri, davranigsal iletigimi baglatmada ortalama 1.917 ¥ 0.679 dederinde bir

artis gozlenmistir.

Yapilan, istatistiksel test sonucu,bu artis anlamli bu-

lunmustur (t= 11, P<0.05).
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ayni sekilde normal igiten deneklerin,isitme engelli deneklere karsi
sozel iletigimi baglatmalarinda ortalama 2.417 ¥ 0.557 degerinde bir artis
olmugtur. Bu artisin istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur (t= 1.5,

P<0.05).

Normal igiten deneklerin, igitme engelli deneklerle kollektif calisg-
may1 kabul etme davranislarinda ortalama 1.750 ¥ 0.730 dederinde bir artis
olmugtur. Yapilan, istatistiksel test sonucu bu artis anlamli bulunmustur
(t= 8.5, P<0.05).

Ayn1 sekilde, normal igiten deneklerin, isitme engelli deneklere
kars1 gosterdikleri materyal paylasma davranisinda ortalama 1.250 F 0.498
dederinde bir artis gozlenmis ve yapilan istatistiksel test sonucu, bu artis
anlamli bulunmugtur (t= 10.5, P <Z0.05).

Normal igiten deneklerin, birbirlerine karsi gosterdikleri, davranis-
sal iletigimi baglatma, sbzel iletisimi baglatma, kollektif calismayr kabul
etme ve materyal paylasma davranislarinda meydana gelen degisikliklerin is-
tatistiksel test sonucu anlamli bulunmamistir (P<<(0.05).
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Tablo : 31- Deney Grubunda "evcilik Kosesinde "Oyun Etkinlidi Sira-
sinda, Normal isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme
Engelli Deneklere Kargi "Olumsuz Davranislarinin" On ve
Son Test Gozlemlerine Gore "Willcoxon Erlestirilmisg iki
Ornek Testi" Dederleri.

On Test-Son Test Farklari

Gézlenen
Olumsuz Davranislar D [} DN e
Iletisimi N.I1.K -0.330 0.188 12 18.0 —>0.05
Red Etme I1.E.K -0.417 0.193 12 18.0 _—>0.05
Iletigime Kayitsiz - N.IL.K -1.000 0.275 12 5.0 <<0.05 2n
Kalma f.E.K  -1.250 0.524 12 10.5 <0.05%
Kollektif Calismayl N.I.K -0.667 0.310 12 18.0 _=>0.05
Red Etme Lok i

Onemli

Tablo; 31'de, deney grubunda "evcilik kdsesinde oyun" etkinliginde,
normal isiten deneklerin, normal isiten deneklere ve igitme engelli deneklere
kars1 gosterdikleri olumsuz davraniglarinin on test-son test farklarinin is-
tatistiksel analizi yapilmisgtir.

Normal isiten deneklerin, normal isiten deneklere karsi1 iletisime ka-
yi1tsiz kalma davraniglarinda ortalama -1.000 % 0.275 degerinde bir azalma
gdzlenmis ve yapilan istatistiksel test sonucu bu azalma anlamli1 bulunmugtur
(t= 5.0, P<<0.05). Ayn1 sekilde, normal igiten deneklerin, isgitme engelli
deneklere karsi iletisime kayitsiz kalma davranisinda ortalama -1.250  0.524
degerinde bir azalma gdzlenmig ve, istatistiksel test sonucu bu azalma an-
laml1 bulunmustur (t=10.5, P <Z0.05).
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Normal isiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere
karsl gosterdikleri, iletigimi red etme davranisinda meydana gelen azalma,
istatistiksel analiz sonucu olarak anlaml1 bulunmamistir (T=18.0, P=>0.05;
t=18.0, P—>0.05).

Normal isiten deneklerin, birbirleri ile kollaktif caligmayr ret etme
davranislarinda meydana gelen azalma, istatistiksel analiz sonucu olarak
anlamli bulunmamlgtlr (t=18.0, P>0.05). Bu davranigin igitme engelli denek-
lere kars1 gdsterilmesinde yeterli davranis gozlemediginden istatistiksel
analiz yapilmamistir, ayni sekilde, normal isiten deneklerin, birbirlerine ve
isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri saldirganlik davranislari yeter-
1i derecede gozlenemedigi igin analiz edilmemistir.
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Tablo : 32- Deney Grubunda "Evcilik Kosesinde Oyun" Etkinligi Sira-
sinda, Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve Isitme
Engelli Deneklere Karsi Kullandiklari "Orenme Strateji-
lerinin On ve Son Test Gozlemlerine Gore, "Willcoxon
Eslestirilmis Iki Ornek Testi" Dederleri.

On Test-Son Test Farklari

Kullanilan

O0grenme Stratejileri D SB n t P

Model olma N.1.K 0.333 0.256 12 15.5 _>>0.05
i.E.k 0.333 0.256 12 27.5 _>>0.05

Taklit Etme N.T.K -1.000 0.674 12 12.0 _>0.05
TSR

Genisletme N.i.K -0.167  0.490 12 33.0 —>0.05
T .

Tablo; 32'de, deney grubunda evcilik kosesinde oyun etkinliginde,
normal isiten deneklerin, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
kars1 kullandiklari 63drenme stratejilerinin 6n test-son test farklarinin is-
tatistiksel analizi yapilmigtir.

Normal isiten deneklerin birbirlerine ve igitme engelli deneklere
karsi kullandiklari, model olma, taklit etme davraniglarinda meydana gelen
degigmeler istatistiksel'test analizinde anlamli bulunmamigtir (P=>0.005).
Normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi kullandiklari taklit
etme ve genisletme davranislarinda yeterli gdzlem olmadigdy igin, istatistik-
sel analiz yapilamamigtir.
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Tablo : 33- Deney Grubunda "Evcilik Kdsesinde Oyun" Etkinligi, Sira-
sinda, Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme
Engelli Deneklere Karsi "Toplam Dialoga Katilma" Oraninin
On ve Son Test Gozlemlerine Gore "Willcoxon Eslestirilmis
Iki Onemli Testi" Dederleri.

On Test-son Test Farklari

Gozlenen Davranislar D SB B it P
Toplam Dialoga N.I.K -10.50 4.018 12 9 <0.05 %
Katilma Orani t.E.K 2.750  0.583 12 8  <0.05 %

et e e S e e e e g = R

Onemli

Tablo; 33'de, deney grubunda, evcilik kosesinde oyun etkinliginde,
normal igiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi top-
lam dialoga katilma oranlarinin On test-son test farklarinin istatistiksel
analizi yapilmistir. Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi toplam dia-
loga katilma oraninda ortalama 10.50 ¥ 4.018 dederinde bir azalma olmustur ve
bu azalma istatistiksel test sonucunda anlamli bulunmustur (t=9, P<Z0.05).
Normal igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi toplam dialoga ka-
ti1lma arasinda ortalama olarak, 2.750 ¥ 0.538 dederinde bir artis olmustur.
Yapilan istatistiksel test sonucu bu artis anlamli bulunmustur
(t=8, P<C0.05).
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Tablo : 34- Kontrol Grubunda “Serbest Resim Etkinligi" Sirasinda Nor-
mal Igiten Deneklerin. Birbirlerine ve isitme Engelli
Deneklere Karsgi "Olumlu Davranislarinin" On ve Son Test
Gozlemlerine Gore"Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek
Testi" Dederleri.

On Test-Son Test Farklari

Gozlenen

Olumlu Davraniglar D SO n_ ot P

Davranigsal N.i.K  -0.083 0.557 12 30.5 _=>0.05

Iletigimi Baslatma [.E.K

SGzel N.I.K -2.500 2.109 12 48.0 —>0.05

Iletisimi Baslatma I.E.K

Kollektif Calismayi N.I.K -0.750 0.552 12 27.0 =>0.05

Kabul Etme [SERK

Materyal Paylasma N.i.K -0.417 0.743 12 3.0 —>0.05
1.E.K

Tablo ; 34'de, kontrol grubunda serbest resim etkinligi sirasinda
normal isiten deneklerin, birbirlerine ve isitme engelli deneklere kars:i gos-
terdikleri olumlu davranislarinin 6n test-son test farklarinin istatistiksel
analizi yapilmistir. Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi gosterdik-
leri davranigsal iletisimi baslatmada ortalama 0.083 ¥ 0.557 dederinde bir
azalma meydana gelmistir. Istatistiksel test sonucu, bu azalma, anlamli bu-
lunmamigtir (t=30.5, P:>>0.05). Sozel iletisimi baslatmada ise ortalama
2.500 ¥ 2.109 degerinde bir azalma gézlenmistir. Istatistiksel test sonucu,
bu azalma, anlamli bulunmamistir (t=43.0 | P:>>0.05). Ayn1 sekilde kollektif
caligmayr kabul etme davranisinda ortalama 0.750 ¥ 0552 degerinde bir azalma
meydana gelmistir. Istatistiksel test sonucu, bu azalma, anlaml1 bulunmams-
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tir (t= 27,P:>>0.05),Materyal paylasma davranisinda da ortalama 0.417 ¥ 0.743
dederinde bir azalma olurken, yapilan istatistiksel test sonucu, bu azalma
anlamli bulunmamigtir (t= 34, P—>0.05).

Normal igiten deneklerin, isitme engeli deneklere kars: gdosterdikleri
davranigsal iletisgimi baslatma, sozel iletisimi balatma, kollektif ¢caligmayi
kabul etme, materyal paylagma gibi davranislarinda yeterli gozlem yapilama-
digindan uygun istatistiksel analiz yapilmamistir.
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Tablo : 35- Kontrol Grubunda "Serbest Resim Etkinligdi" Sirasinda,
Normal Isiten Deneklerin, Birbirlerine ve Isitme Engelli
Deneklere Karsi "0lumsuz Davraniglarinin® On ve Son Test
Gozlemlerine Gore "Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Tes-
ti" Degerleri.

Olumsuz Davranislar Foll D ) t 1P
Iletisimi Red Etme N.i.K 0.167 0.271 12 29.5 >0.05

i.E.K 0.167 0.297 12 29.0 >0.05
iletigime N.LLE 0.083 0.484 12 3.0 =>0.05
Kayitsiz Kalma i.E.K" 1.750 0.830 12 18.5 =>10.05

Tablo ; 35'de kontrol grubunda, serbest resim etkinliginde, normal
1giten deneklerin, birbirlerine ve lgitme engelli deneklere karsi gosterdik-
leri olumsuz davranislarinin én test-son test farkliliklarinin istatistiksel
analizi yapilmistir. Normal igsiten deneklerin birbirlerine kars1 gésterdik-
leri iletisimi red etme davranisinda ortalama 0.167 F 0.271 degerinde bir ar-
t1g olmus ancak, istatistiksel test sonucu bu artis anlamli bulunmamistir
(t= 29.5; P:>>0.05). Ayn1 sekilde isitme engelli deneklere karsi gosterilen
iletisimi red etme davranisinda da ortalama 0.167 ¥ 0.297 dederinde bir azal-
ma olmus ancak, istatistiksel test sonucu bu azalma anlamli bulunmamistir
(t= 29.0; P=>0.05).

Normal igiten deneklerin, normal igiten deneklere karsi iletisime
kayitsiz kalma davranisinda, ortalama, 0.083 ¥ 0.484 degerinde, artis gozlen-

mis ancak bu artis istatistiksel olarak test edildiginde anlaml: bulunma-



- 120 -

migtir (t= 39, P:>>0.05). Ayn1 sekilde, isitme engelli deneklere karst bu
davranista ortalama 1.75 ¥ 0.836 degerinde artig gdzlenmistir ancak bu
artigin istatistiksel test sonucu anlamli bulunmamigtir (t= 18.5, P:>>0.05).

Normal isiten Heneklerin, birbirlerine ve igsitme engelli deneklere
karsi gosterdikleri kollektif calismay: red etme ve saldirganlik gibi dav-
raniglarinda yeterli gézlem olmadigi igin: uygun istatistiksel analiz
yapilmamistir.
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Tablo : 36- Kontrol Grubunda, "Serbest Resim" Etkinligi Sirasinda,
Normal Igiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme Engelli
Deneklere Karsi Kullandiklari "6grenme Stratejilerinin"
On ve Son Test Gézlemlerine Gore Willcoxon Eslestiril-
mig Iki Ornek Testi Degerleri.

Kullanilan

Ofrenem Stratejileri Db Sb L t B

0dil Kullanma N.1.K 0.167 0.458 12 37 >>0.05
I.E.K

Model olma N.i.K -0.833 0.548 12 11.5 > 0.05
1.E.K

Taklit Etme N.I.K -1.250 0.629 12 18.0 > 0.05
I.E.K

Tablo ; 36'da serbest resim etkinliginde, normal igiten deneklerin
birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi kullandiklari 8grenme strate-
jilerinin On test son test farkliliklarinin istatistiksel analizi yapilmis-
tir.

Normal igiten deneklerin birbirlerine kars: kullandiklar: &diil kul-
lanma davranisinda ortalama 0.167 F 0458 dederinde bir artis olmus; ancak, bu
artisin istatistiksel test sonucu anlamli bulunmamistir (t= 37, P:3>0.05).

Ayn1 Sekilde normal isiten deneklerin birbirlerine mcdel olma davra-
niglarinda da artalama 0.833 T 0.548 degerinde bir azalma olmus ancak bu
azalma istatistiksel test sonucu anlamli bulunmamistir (t= 11.5, P=>0.05).
Yine normal igiten deneklerin birbirlerini taklit etme davranisinda ortalama



- 122 -

1.250 ¥ 0.629 degerinde bir azalma olmus ancak bu azalmanin istatistiksel
test sonucu anlamli bulunamamistir (t=18, P>>0.05).

Normal igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi kullandik-
lar1 6diil kullanma, model olma, taklit etme davraniglarinda yeterli gbzlem
yapilamadig:r igin uygun istatistiksel analiz yapilamamistir.

Ayn1 sekilde normal isiten deneklerin birbirlerine ve igitme engelli
deneklere karsi genisletme teknigini kullanmalarinda, yeterli gdzlem sayisi
bulunamadidi igin, uygun istatistiksel analiz yapilamamistir.
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Tablo : 37- Kontrol Grubunda, "Serbest Resim Ekinligi" Sirasinda,
Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve Isitme Engelli
Deneklere Karsi "Toplam Dialoga Katilma" Oraninin 6n ve
Son Test Gozlemlerine Gére "Willcoxon Eslestirilmis iki
Ornek Testi Degerleri".

Gozlenen Davraniglar D Sb _n =9 P

Toplam Diolaga N.i.K  -7.330 1.789 12 1.5 <0.05%

Katilma Oran: i.E.K  -0.167 0.345 12 31.5 >0.05
* Oneml i

Tablo ; 37'de kontrol grubunda serbest resim etkinliginde, normal
igiten deneklerin birbirlerine ve igitme engelli deneklere karsi toplam dia-
olaga katilma oranlarinin &n test-son test farkliliklarinin istatistiksel
analizi yapilmistir.

Normal igiten deneklerin birbirleri ile toplam dialoga girme oranin—
da ortalama 7.330 ¥ 1.789 dederinde azalma gorulmistir. istatistiksel test
analiz sonucu bu azalma anlamli bulunmustur (t= 1.5, P<i:0.05). Normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere kars1 toplam dialoga katilma oranin-
da ortalama 0.167 F 0.345 degerinde bir azalma gozlenmis ve bu azalmanin sta-
tistiksel test sonucu anlaml: bulunmamistir (t- 31.5, P:>>0.05).
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Tablo : 38- Kontrol Grubunda "Evlilik Kdsesinde Oyun" Etkinligi Si1-
rasinda. Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme
Engelli Deneklere Karsi "Olumlu Davranisglarinin" On ve
Son Test Gézlemlerine Gore "Willcoxon Eslestirilmis iki
Ornek Testi" Degerleri.

On Test - Son Test Farklari

Gdzlenen
Olumlu Davranislar D S8 n_ _t P
Davranissal N.1.K -1.500 0.839 12 1.5 =>0.05
Iletisimi Baslatma i.E.K 0.083 0.313 12 18.5 _=0.05
Sézel iletisimi N.i.K -0.330 1.489 12 35 —>0.05
Baslatma t.E.K 0.167 0.271 12 17.1  —>0.05
Kollektif Galismayi N.i.K 0.833 0.747 12 22,5 ='0.05
~ Kabul Etme I.E.K -
Materyal Paylasma N.i.K -0.500 0.622 12 30.0 >0.05

Tablo ; 38'de kontrol grubunda, evcilik kdsesinde oyun sirasinda,
normal isiten deneklerin birbirlerine ve igitme engelli deneklere karsi gos-
terdikleri olumlu davranislarinin 6n test-son test farkliliklarinin istatis-
tiksel analizi yapilmstir.

Normal igiten deneklerin, birbirlerine karsi davranissal iletisimi
baglatmalarinda ortalama 1.500 ¥ 0.839 degerinde bir azalma olmugtur. Yapilan
istatistiksel test sonucu bu azalig,anlamli bulunmamistir (t= 11.5,é:>=0.05).
Isitme engelli deneklere karsi bu davranista ortalama 0.083 ¥ 0.313 degerinde
bir artis olmustur ancak Istatistiksel test analiz sonucu anlamli bulunmamis-
tir (t= 18.5, P>>0.05).
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Normal isiten deneklerin, birbirlerine kars1 sozel iletisimi baglatma
davranisinda ortalama 0.33 ¥ 1.489 degerinde bir azalma gbzlenirken yapilan
Istatistiksel test sonucu bu azalma anlamli bulunmamistir. Bu davranisin
igitme engeli deneklere karsi gésterilmesinde ortalama 0.167 F 0.271 dege-
rinde bir artis gézlenmistir, yapllan istatistiksel test sonucu bu artis an-
laml1 bulunmamistir (t= 17.1, P> 0.05).

Normal isiten deneklerin, normal igiten deneklere kollektif caligmayi
kabul etme davranisinda ortalama 0.833 T 0.747 dederinde bir artis gozlenmis
ancak, istatistiksel test sonucu, bu artlg anlamli bulunmamistir (t= 22.5,
P=>0.05). Bu davranig, igitme engelli deneklere kars1 gozlenemedigi icin
uygun istatistiksel analiz yaptlmamistir.

Normal igiten deneklerin, birbirleri ile materyal paylasma davranis-
larinda ortalama 0.500 F 0.622 degerinde bir azalma olmus ancak, istatistik-
sel test sonucu bu azalma anlaml: bulunmamistir (t= 30, P:>>0.05). Bu davra-
nigin, igitme engelli deneklere karsi gosterilmesinde yeterli gozlem olmadigi
icin uygun istatistiksel analiz yapilmamistir. '
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Tablo : 39- Kontrol Grubunda "Evcilik Késesinde Oyun Etkinligi Sira-
sinda, Normal Isiten Deneklerin Birbirlerine ve isitme

Engelli Deneklere Karsi "Olumsuz Davranislarinin" On ve

" Son Test Gozlemlerine Gore, "Willcoxon Eslestirilmis iki

Ornek Testi" Degerleri.

_t P
37.0 0.05
28.5 _—>0.05
43.5 0.05
6.5 <<0.05%
17.5  =>0.05

Gozlenen
Olumsuz Davraniglar D S n_
Iletisimi N.1.K -0.083 0.450 12
Red Etme 1.E.K 0.250 0.250 12
fletisime N.I.K -0.500 0.669 12
Kayrtsiz Kalma I.E.K 2.330 0.782 12
Saldirgan N.I.K -1.667 0.689 12
Davranislar I.E.K
X Gnemli

Tablo; 39'da, kontrol grubunda, evcilik késesinde oyun etkinligi si1-
rasinda normal isiten deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere
karsg1 gosterdikleri olumsuz davranislarinin 6s test-son test farkliliklarinin

istatistiksel analizi yapilmistir.

Yapirlan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin birbirlerine karsi
iletigimi red etme davranislarinda ortalama 0.083 T 0.450 dederinde bir azal-
ma olmustur, yapilan istatistiksel test sonucu bu azalma anlamli bulunmami g-
tir (t= 37, §:>’0.05). Bu davranisin isitme engelli deriklere kars: gosteril-
mesinde ortalama 0.250 ¥ 0.250 degerinde bir artis gbzicnmis ancak istatis-
tiksel sonucu bu artig anlamli bulunmamistir (t= 28.5, " >>0.05).
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Normal isiten deneklerin, normal isiten deneklere karsi gbsterdikleri
iletigime kayitsiz kalma davranisinda ortalama 0.500 ¥ 0669 dederinde bir
azalma olmus ancak istatistiksel test sonucu,bu azalma anlamli bulunmamistir
(t¥ 43.5, P—>10.05). Bu davranigin igitme engelli deneklere karsi gosteril-
mesinde ortalama olarak 2.330 ¥ 0.782 degerinde bir artis gozlenmis ve ista-
tistiksel test sonucu bu artis anlamli bulunmustur (t= 6.5, P<<0.05).

Normal igiten deneklerin birbirlerine karsi gdsterdikleri saldirgan
davraniglarinda ortalama 1.667 ¥ 0.689 degerinde bir azalma gozlenmis ancak
istatistiksel test sonucu bu azalma anlamli bulunmamistir (t= 17.5, é:>'0.05)
Bu davranig isgitme engelli deneklere karsi yeterli gozlenemedigi igin uygun
istatistiksel analiz yapilmamistir.
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Tablo : 40- Kontrol Grubunda "Evcilik Kosesinde Oyun" Etkinligi Sora-
sinda, Normal isiten Deneklerin Birbirlerine ve fgitme
Engelli Deneklere Karsi "Toplam Dialoda Katilma" Oraninin
On ve Son Test Gozlemlerine Gore "Willcoxon Eslestirilmis
Iki Ornek Testi" Degerleri.

On Test - Son Test Farklari

Gozlenen Davranig D ) il t P
P . u 3
Toplam Diolaga N.1.K -6.667 1.316 12 78  <0.05"
Katilma 1.E.K
x Onemli

Tablo ; 40'da, kontrol grubunda evcilik kosesinde oyun etkinligi si-
sarinda normal isiten deneklerin birbirlerine ve igitme engelli deneklere
karsi toplam dialoga katilma oranin on test-son test farklarinin istatistik-
sel analizi yapilmstir.

Yapilan analiz sonucunda, normal igiten deneklerin birbirleri jle
dialoda katilma oranin da, ortalama 6.667 T 1.316 degerinde bir azalma goz-
lenmistir. Yapilan istatistiksel test sonucu bu azalma anlamsiz bulunmustur
(t= 78, P<i:b.05). Bu davranisin isitme engelli deneklere karsi gosterilme-
sinde yapilan g6zlem sayisi yéterli'olmad1§1 i¢in uygun, istatistiksel ana-
liz yapilamamistir.

Kontrol grubunda, evcilik kosesinde oyun etkiligi sirasinda, normal
igsiten deneklerin birbirlerine ve 1gitme engelli deneklere kars: kullandik-
lar1, 6diil kullanma, model olma, taklit etme genisletme gibi ogrenme strate-
Jilerinin 6n test-son test farkliliklar: yeterli sayida gézlenmedidi icin
uygun istatistiksel analiz yapilamamistir,
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Tablo : 41- Serbest Resim Galismasinda, Egitimcinin Yonlendirmesi Si-
rasinda, Deney Grubundaki Normal Igiten Deneklerin, isit-

me Engelli Deneklere Karsi Gosterdikleri "“Olumlu" Davra-
nislarin, On Test Gozlemlerine Gore fark Gosterip Goster-
mediginin Mann-Whitney U Testine Gére Kursilastirilmasi.

G6zlenen

Olumla Davranislar X S% n u P

Davranissal On Test 1.16 0.58 12 114 <::0.05ﬂ%

Iletisimi Baslatma Egitim Sirasinda 2.00 0.27 12

Sozel Iletigimi On Test 0.16 0.1 12 444 <0057

Baslatma Egitim Sirasinda 4.83 0.72 12

Kollektif Calismay: On Test 0.08 0.08 12 434 <0.05 *

Kabul Etme Egitim Sirasinda 3.08 0.81 12

Materyal Paylasma  On Test 0.16  0.16 12 . <::0.05?€
Egitim Sirasinda 2.66 0.80 12

Tablo ; 41'de, serbest resim galismasinda, editimcinin yonlendirmesi

sirasinda, deney grubundaki normal isiten deneklerin, isitme engelli denek-
lere karg1 gosterdikleri "olumlu davranislarin" én test gézlemlerine gére
fark gosterip gdstermedigi istatistiksel olarak analiz edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, isitme engelli
deneklere kargi davranigsal ijetisimi baslatmalari, on test gézlemlerinde
ortalama 1.16 ¥ 0.58 dederinde iken, editimcinin bulundugu durumda ortalama
2.00 ¥ 0.27 seklinde gbzlenmistir.Yapilan istatistiksel test sonucunda bu iki
caligma sekli arasindaki farkin Gnemli oldugu bulunmustur (U= 114, P<i:0.05).
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Sozel iletigimi baglatma davranisi 6n test gézlemlerinde ortalama
0.16 ¥ 0.11 dederinde iken,egitimcinin bulundugu durumda ortalama 4.83 ¥ 0.72
seklinde gozlenmistir. iki calisma sekli arasindaki farkin istatistiksel test
sonucu anlamli bulunmustur (U= 144, P<Z0.05).

Kollektif galigmayi kabul etme davranisgi 6n test gdozlemlerinde orta-
lama 0.08 ¥ 0.08 degerinde iken, egitimcinin bulundugu durumda ortalama
3.08 ¥ 0.81 dederinde davrani§ gozlenmektedir. iki calisma sekli arasindaki
farkin, istatistiksel test sonucu anlamli bulunmustur (U= 131 P<i:0.05).

Materyal paylasma davranisi, 6n test gbzlemlerinde ortalama 0.16 T
0.16 dederinde iken, egitimcinin bulundugu durumda ortalama 2.66 F 0.80 sek-
linde gozlenmigtir. iki ¢alisma sekli arasinda farkin istatistiksel test so-
nucu anlamli bulunmustur (U= 136 , P<0.05).

Egitimcinin bulundugu durumda normal isiten deneklerin, igitme engel-
1i deneklere karsi; iletigimi red etme, iletisime kayitsiz kalma, kollektif
caligmayr red etme ve saldirganlik gibi olumsuz-davraniglar yeterli sayida
gozlenmedigi igin, uygun istatistiksel analiz yapilmamistir.
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Tablo : 42- Serbest Resim Calimasinda, Editimcinin Yonlendirmesi Si-
rasinda, Deney Grubundaki Normal Isiten Deneklerin, isit-
me Engelli Deneklere Karsi Kullandiklari "Ogrenme Stra-
tejilerinin", On Test Gozlemlerine Gore Fark GOsterip
GOostermediginin Mann-Whitney U Testine GOre Karsilasti-

rilmasi.
Kullanilan

Ogrenme Stratejileri X Sx N u = PA}

0dil Kullanma On Test 0.08 0.08 12 146 <<0.05 *
Egitim Sirasinda 5.08 0.59 12

Model 0Olma On Test 0.33  0.18 12 138 <70.05 ¥
Egitim Sirasinda 2.41 0.43 12

Genisletme On Test 1.41 0.31 12 126 <0.05 *
Egitim Sirasinda 3.00 . 0.73 12

X tnemli

Tablo; 42'de, serbest resim Galigmasinda, editimcinin ydnlehdirmesi
Sirasinda, deney grubundaki normal isiten deneklerin, isitme engelli denek-
lere karsi kullandiklari 0gdrenme stratejilerinin én test gozlemlerine gore,
fark gosterip gostermedigi istatistikse] olarak analiz edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, isitme engelli
deneklere kars: 6dil kullanmalari, 6n test gdzlemlerinde ortalama olarak
0.08 ¥ 0.08 seklinde gozlenirken, editimcinin bulundugu durumda ortalama
5.08 ¥ 0.59 seklinde gozlem yapilmistir, Yapilan istatistiksel test sonuc-
cunda, bu iki ¢alisma sekli arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur (U= 144, p<Z0.05).
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Model olma, 6n test g6zlemlerinde ortalama 0.33 T 0.18 gseklinde iken,
editimcinin bulundugu durumda ortalama 2.41 ¥ 0.43 seklinde gézlem yapilmig-
tir. iki galisma sekli arasindaki farkin istatistiksel test sonucu anlaml:
bulunmustur (U= 134 P<::0.05).

Genigletme teknigini kullanma, 6n test gbzlemlerinde ortalama 1.41 ¥
0.31 seklinde iken, egitimcinin bulundugu durumda ortalama 3.00 ¥ 0.73 deger-
leri bulunmugtur. iki calisma sekli arasindaki farkin istatistiksel test so-
nucu anlamli bulunmustur (U= 126, P<<0.05).
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Tablo : 43- Serbest Resim Galismasinda, EJitimcinin Ydnlendirmesi
Sirasinda, Deney Grubundaki Normal igiten Deneklerin,
Isitme Engelli Deneklere Karsi "Toplam Dialoda Girme"
Oraninin, On Test Gozlemlerine Gére Fark Gostermediginin
Mann-Whitney U Testine Gore Karsgilasgtirilmasi.

Gozlenen Davranislar X Sx n u P
Toplam Dialoga On Test .33 0.68 12 5 5K
Katilma Egitim Sirasinda 7.83 1.12 12

* Gnemli

Tablo; 43'de, serbest resim caligmasinda, editimcinin yonlendirmesi
sirasinda, deney grubundaki normal igiten deneklerin, isitme engelli denekle-
re kargl toplam dialoga katilma oranlarinin on test gdzlemlerine gdre fark
gosterip gostermedigi istatistiksel olarak analiz edilmistir.

Yapi1lan analiz sonucunda normal isiten deneklerin, igitme engelli de-
neklere karsi dialoga girme orani, on test gbézlemlerinde ortalama 1.33 ¥ 0.68
iken, egitimcinin bulundugu durumda bu oran ortalama 7.83 ¥ 1.12 seklinde
gozlenmistir. Iki caligma sekli arasindaki farkin istatistiksel test sonucu
anlamli bulunmustur (U= 134 , P<0.05).



- 134 -

Tablo : 44- Evcilik Kosesinde Oyun Etkinliginde, E§itimcinin Yénlen-
dirmesi Sirasinda, Deney Grubundaki Normal Isiten Denek-
lerin, Isitme Engelli Deneklere Karsi Gosterdikleri
"Olumlu Davranislarin, On Test Gézlemlerine Gore Fark
Gésterip Gostermediginin Mann-Whitney U Testine Gére
Karsilastirilmas:.

Gozlenen
Olumlu Davranislar X Sx n u REN
Davranissal On Test 0.75 0.30 12 415 <0 05‘*
Iletisimi Baslatma Egitim Sirasinda 1.916 0.28 12
Sozel On Test 0.75 042 12 33— oo X
Iletigimi Baslatma EGitim Sirasinda 3.88 0.50 12
Kollektif Galismay:r Gn Test 0.91 0.55 12, <0 05 %
Kabul Etme Egitim Sirasinda 3.41 0.48 12
Materyal Paylasma On Test 0.33 0.25 12 439 e

Egitim Sirasinda 3.91 0.55 12
Oneml i

Tablo ; 44'de, evcilik kosesinde oyun etkinliginde, egitimcinin yon-
lendirmesi sirasinda, deney grubundaki normal igiten deneklerin, isitme en-
gelli deneklere karsi gdésterdikleri "olumlu davraniglarinin 6n test gozlem-
lerine gbre fark gosterip gostermedigi istatistiksel olarak analiz edilmistir

Yapilan analiz sonucunda, normal 1giten denekerin, isitme engelli de-
neklere karsi davranissal iletigimi baslatmalari 6n test gbzlemlerinde orta-
lama 0.75 ¥ 0.30 degerinde seklinde iken, egitimcinin bulundugu durumda or-
talama 1.916 ¥ 0.28 degerinde gozlenmigtir. Yapilan istatistiksel test sonu-
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cunda bu iki ¢aligma sekli arasindaki farkin Gnemli oldugu bulunmustur
(U= 115, P<<0,05).

S6zel iletigimi baglatma davranisi 6n test gbzlemlerinde ortalama
0.75 F 0.42 degerinde iken,editimcinin bulundugu durumda ortalama 3.88 F 0.50
seklinde gbzlenmistir. iki galisma sekli arasindaki farkin istatistiksel kest
sonucu anlamli bulunmugtur (U= 133, P<<70.05).

Kollektif galismayi1 kabul etme davranisl, on test gozlemlerinde orta-
lama 0.91 ¥ 0.55 dederinde gozlenirken, editimcinin bulundugu durumda orta-
lama 3.41 ¥ 0.48 degerinde gozlem yapilmistir. Iki ¢alisma sekli arasindaki
fark istatistiksel test sonucu anlaml: bulunmustur (U= 124, P<i:0.05).

Materyal paylasma davranisi, on test gozlemlerinde ortalama 0.33 7
0.25 seklinde iken, egitimcinin bulundugu durumda ortalama 3.91 ¥ 0.55 sek-
linde gbzlem yapilmistir. iki caligma sekli arasindaki farkin istatistiksel
test sonucu anlamli bulunmustur (U= 139, P<Z0.05).

Egitimcinin bulundudu durumda normal Igiten deneklerin, isitme engel-
11 deneklere kasi; iletisimi red etme, iletigime kayitsiz kalma, kollektif
caligmayl red etme ve saldirganlik gibi olumsuz davranislar yeterli sayida
gozlenmedidi igin, uygun istatistiksel analiz yapllmamistir.
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Tablo : 45- Evcilik Kgsesinde Oyun Etkinliginde, Egitimcinin Yonlen-
dirilmesi Sirasinda, Deney Grubundaki, Normal Isiten De-
neklerin, Isitme Engelli Deneklere Karsi "Toplam Dialoga
Girme Oraninin", "On Test Gdzlemlerine Goére Fark" Gos-
terip gostermediginin Mann-Whitney U Testine Gore Karsi-
lastirilmasa.

Gozlenen Davraniglar X Sx . n u 2
Toplam Diolaga On Test .41 0.84 12 5 o g X
Katilma Egitim Sirasinda 4.33 0.63 12

* Gnemli

Tablo ; 45'de, evcilik késesinde oyun etkinliginde, editimcinin yon-
lendirmesi sirasinda, deney grubundaki normal igiten deneklerin, isitme en-
gelli deneklere karsi toplam dialoga katilma oranlarinin &n test g6zlemine
gore fark gosterip gdstermedigi istatistiksel olarak analiz edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, normal isiten deneklerin, igitme engelli
deneklere karsi dialoga girme orani, &n test gozlemlerinde ortalama 1.41 F
0.54 seklinde iken, egitimcinin bulundugu durumunda bu oran ortalama 4.33 ¥
0.63 seklinde gozlenmistir. iki caligma sekli arasindaki farkin istatistiksel

test sonucu anlaml: bulunmustur (U= 121.5, P<0.05).
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T ARTTI S MA

Bu arastirmanin temel amaci: Okul &ncesi dénemde normal isiten gocuk-
lara, igitme engelli ve normal isiten yasitlarina karsi1, sbdzel ve s6zel olma-
yan uygun iletigim becerilerinin entegrasyon egitim programlari ile kazandi-
rilmasidir,

Okul 6ncesi donemdeki igitme engelli gocuklarin, normal isiten yasit-
lar1 ile kaynastirildigr entegre editim programlari alaninda yapilan gesitli
arastirma sonuglari, bu galismanin planlanmasi ve uygulanmasinda etkili ol-
mustur (22,23,45,47,36,50,53,54).

Deney ve kontrol gruplarinda normal isiten deneklerin, igitme engelli
ve normal igiten yasitlarina kars: sézel ve sozel olmayan iletisimsel beceri-
leri, "serbest resim galismasi" ve "evcilik késesinde oyun" etkinliklerinde
a) On Test durumu b) On Test-Son Test farkliligi c¢) On Test-Egitimcinin bu-
lundugu durum farkliligi seklinde incelenmistir.

Deney ve kontrol gruplarinin 6n test gézlemlerinde, normal isiten de-
neklerin isitme engelli deneklere ve normal igiten deneklere karsi sozel ve
sozel olmayan iletisimsel becerilerinin analizi yaptlarak, egitim éncesinde,
olumlu davraniglar (Tablo: 6,11,16,21), olumsuz davranislar (Tablo: 7,12,17,
22), kullanilan 6grenme stratejileri (Tablo: 8,13,18,23), kullanilan ciimle-
lerdeki s6zcik sayisi (Tablo: 9,14,19,24), ciimle cesitleri (Tablo: 10,15,20,
25) katagorilerinde durumlarinin ne oldugu belirlenmeye gcalisilmistir.

Tablo: 6 ve 11 de; deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin,
Tablo: 16 ve 21 deskontrol grubunda bulunan normal igiten deneklerin serbest
resim galigmasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde; sbzel iletisimi
baglatma, davranigsal iletisimi baslatma, kollektif gcalismayi kabul etme ve
materyal paylasma gibi olumlu davranislari, normal isiten deneklere ve isitme
engelli deneklere karsi gdstermeleri arasindaki fark, istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur (P<Z0.05). Bu sonug egitim Oncesinde, deney ve kontol
gruplarinda bulunan normal isiten deneklerin,olumlu davranislar kategorisinde
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normal igiten deneklere gbre isitme engelli deneklerle minimal diuzeyde ileti-
sim kurduklarini disindiirebilmektedir. Minimal diizeyde olan bu iletisimin
serbest resim etkinliginde ve evcilik kbsesinde oyun etkinliginde degisiklik
gostermedigi soylenebilir. Willie Ross ve Brockett Hamgensinin de ileri siir-
digu gibi, normal isiten ¢ocuklar , isitme engelli ¢cocuklarla minimal dizeyde
iletisim kurabilmekte ve iletisimden kaginabilmektedirler(22). Cocuklarin
birbirleri ile iletisim kurabilmesi icin, bazi sosyal becerileri kazanmalari
gerekmektedir. Bu mecerilerden en onemlileri "paylasma" ve"kollektif calisma
dir(41). Burada entegrasyon gruplari iginde, paylasma ve kollektif calismanin
Gnemini ortaya koyabilmektedir.

Tablo: 7 ve 12,de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin,
Tablo: 17 ve 22 de, kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin serbest
resim caligmasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde, iletisimi red etme
iletigime kayitsiz kalma, kollektif caligmay1l red etme ve saldirganlik gibi
olumsuz davranislari, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
karsi gostermeleri arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(P<0.05). lletigimi red etme, iletisime kayitsiz kalma, kollektif calismayi
ret etme davraniglar: isitme engelli deneklere kars1 daha ¢ok gbzlenmistir.Bu
Ise edetem Oncesinde,normal isitne deneklerin,uygun geri-iletim veremeyen isit-
me engelli deneklere karsi, iletisim sirasinda duyarsiz kalabileceklerini dii-
stindurebilmektedir. Diane Brockett ve Marian Henniges'in yaptig1 bir ¢alisma-
da dc benzer sonuglar alinmistir. Dil, gelismesinde benzerlik gésteren ¢ocuk-
larin birbirlerini tercih ettikleri ve igitme engelli cocuklarin genellikle
grup dis1 birakildig: gordlmistir. Normal isiten ¢ocuklarin, normal isiten
cocuklarla daha gok iletisime girdikleri ortaya cikmistir (58).

Tablo: 8 ve 13'de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin,
Tablo: 18 ve 23 de kontrol grubunda bulunan normal 1giten deneklerin, serbest
resim calismasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde, 6grenme strateji-
lerini normal isiten deneklere ve igitme engelli deneklere karsi kullanmalar:
arasindaki fark, istatistiksel olarak anlamii bulunmustur (P*:L0.0S).Deney ve
kontrol gruplarinda bulunan normal isiten deneklerin, isitme engelli denekle-
re kargi duyarsiz olduklari, kullanilan 6grenme stratejileri ile de ortaya
Gikabilmektedir. Normal isiten deneklere karsi, o0dul kullanma, model olma,
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taklit etme ve genisletme gibi davranislar gozlenirken, isitme engelli denek-
lere kars: ¢ok az gozlenebilmektedir. Bu da, normal isiten deneklerin by dav-
ranislari kullanmalarinda da, igitme engelli denekleri gruplarindan ¢ikardik-
larin1 distndiirebiImektedir. Iletigimsel becerilerin gelismesinde cocuklarin
birbirlerini model almalari taklit etmeleri, 6zellikle dil gelisimi icin ge-
rekli olan genisletme teknigini kullanmalari ve birbirlerine karg: odil kul-
lanmalar: 6nem kazanmaktadir. By noktada entegre bir egitim icin, normal isi-
ten ¢ocuklara ve normal isiten gocuklara karsi bu tip 6grenme stratejilerini
kullanabilmeleri 6nem kazanmaktadir., Okul &ncesi dénemdek i gocuklarin, aym
ortamda bulunan kisileri tanidiklar: ve onlardan etkilenerek pek ¢ok davrani-
$1 model aldiklari yapilan bir calismada gorilebilmektedir. Charles A.Peck ve
arkadaslér1 tarafindan yapilan bir Galismada; sinifta dogal ortamda bulunan
0zirli ve normal gelisim gésteren gocuklar arasinda taklit ve sosyal etkile-
$im, yapilan gézlemler sonucunda digiik bulunmustur(46). (Lougee, Gruenich ve
Hartup, 1977) (23). Michael E. Lamb ve arkadaslari tarafindan yapilan bir ¢a-
lismada, cocuklarin arkadaslik kurabildigi Gocuklara odil kullandiklar: ve
karsilikll bir sosyal yeterliligin s6z konusu oldugu vurgulanmaktadir(36).
Cocuklarin, iletisim icin se¢tikleri ¢ocuklarin kendi dil becerilerine yakin
olan ¢ocuklar oldugu Diane Brackett ve Marian Henniges tarafindan belirtil-
mektedir(58).

Isitme engeli olan cocuklar, normal olarak duyan gocuk igin gecerli
olan ve grup iletisimi icin bir yap1 olusturan kurallara baglidirlar. ileti-
gim icin gerekli olan ve kKisilerin iletisimini devam ettiren "Taklit Etme"
onem kazanmakta ve iletigim kopukluguna neden olabilmektedir (17). Ayrica,
igitme engelli cocuklar iletisimsel kopuklugun belirtilerine nasil tepki ve-
receklerini bilememekte ve iletisimi daha da zorlagtirmaktadirlar, bu ileti-
simsel kopukluk iginde normal igiten ¢ocuklarin isitme engelli gocuklara mo-
del olmasi, 8diil kullanmasi, genisletme teknigini kullanmasi beklenememekte-
dir (1,17,36).

Tablo: 9mm14'de deney grubunda bulunan normal igiten deneklerin, Tab-
lo: 19.24'de ise kontrol grubunda bulunan normal igiten deneklerin, serbest
resim calismasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde, s6zel ifadelerin-
deki sbzciik sayilarini, normal isiten deneklere ve lgitme engelli deneklere

]
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karsi kullanmalar:i arasindaki fark, istatist: -1 olarak anlamli bulunmustur
(P~0.05). Normal igiten denekler, birbirle: ile sdzel iletisim sirasinda
genellikle i¢ ve daha ¢ok sézciikten meydana gelen ciimleler kurmaktadirlar.
Normal isiten deneklerin Gok az bir sekilde, isitme engelli deneklere sbzel
llegitim kurduklari bunun nedeni; normal 1giten deneklerin uygun geri iletim
alamamalari ve iletisimsel bir kopuklugun oldugu seklinde aglklanabilir.
Normal isiten deneklerin, ¢ok sinirli bir sekilde, isitme engelli deneklerle
kurduklar1 sozel ifadelerindeki sozciik sayi1lar1 da d¢ ve daha ¢ok seklinde
yogunluk gdstermektedir. Bu ise, normal igiten gocuklarin dil aglsindan ge-
lisimsel dizeylerine uygun ozellikler sergiliyerek, cumlelerinde, siklikla ig
ve daha ok sozciik kullandiklarini gosterebilmektedir.Normal isiten denekle-
rin, normal isiten denekleri tercih ederek, onlarla daha ¢ok dialoga girdik-
leri, isitme engelli deneklerde ise cok az dialoga girdikleri gozlenmistir.
Iletisimin temelini olusturan sézel ifadelerin, isitme engellilere kars: kul-
lanilmamast, normal igiten deneklerin, isitme engelli denekleri gruplarindan
izole ettiklerini disindirebilir.

Iletisim sirasinda, karsilikli anlasmanin olmamasi ve anlasamama ne-
denlerinin belirtilememesi iletigimsel kopuklugu meydana getirmektedir (17).
Beg-alt1 yas grubundaki cocuklarin serbest oyun ve durumlar icinde, daha uzun
ve karmasik cumleler kullandiklar: Garvey ve Hogan tarafindan belirtilmekte-
dir (24).

Diger taraftan literatiirdeki baz: caligmalarda, isitme engelli denek-
lerin, karmasik cimle yapilarini anlamada ve konusmada giclik cektikleri ve
Ozellikle daha basit yapida, bir veya iki s6zcigl iceren cimle yapilarini
kullanmada daha basarili olduklari belirtilmektedir (9,59,60).

Tablo 10 ve 15'de, deney grubunda bulunan normal igiten deneklerin,
Tablo 20 ve 25'de kontrol grubuhda bulunan normal isiten deneklerin kullan-
diklar1 sézel ifadelerindeki cimle cesitlerinin normal isiten deneklere ve
igsitme engelli deneklere karsi géstermeleri arasindaki fark, anlamli bulun-
mustur (P<Z0.05).

Normal igiten deneklerin kullandiklari cumlelerin cogunlugunu "Betim-
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leyici cimleler" meydana getirmektedir . Daha sonra sirasi ile "soru" ve
"emir" ciimlesi siklikla kullanilmakta dir. Normal isiten deneklerin, igitme
engelli deneklerle kaynastirildigi entegre gruplarda, normal isiten deneklere
sozel iletigim becerileri ile ilgili editim verilirken, normal igiten denek-
lerin betimleyici cimleleri kullanmalari gdz Onlnde tutulmasi gereken ozel-
liklerden biri olarak diisiiniilebilir. Entegrasyon gruplarinda normal isiten
deneklerin isitme engelli deneklerle iletisimleri sirasinda, isitme engelli
deneklerin sézel becerilerinin gelismesi icin soru yoneltme Onem kazanmakta-
dir. Isitme engelli deneklere karsi soru ydneltmenin editim programlarindaki
onemi literatirde de desteklemektedir (4).

On test gozlemlerinde dogal olarak, resim calismasy ve evcilik kdse-
sinde oyun etkinliklerinde serbest birakilan normal isiten ve isitme engelli
Gocuklarin kaynastirildig: entegre gruplarda, deney ve kontrol gruplarinda
bulunan normal isiten deneklerin isitme engelli denekleri belirlenen, davra-
nig kategorilerinde izole ettikleri sdylenebilir. Bu davrams kategorilerin-
de, normal isiten cocuklarin isitme engelli cocuklary izole etmeleri ile il-
gili Literatiirde pek gok destekleyici calisma bulunmaktadir (17,24,27,45,47).

Eger amag, igitme engellilerin de egitimsel ve toplumsal yasamin ba-
sarili birer lyesi haline gelmesine yardimci olmaksa, grup etkilegiminin o-
lugmasint saglayan kurallar: normal isiten ve igitme engelli bireylerin kav-
ramasi ve egitimcilerinde buna yardimci olmalari gerekmektedir (17). Bu du-
slince dogrultusunda isitme engelli deneklere karg1 sézel ve stzel olmayan
Iletigimsel becerilerin kullanilmasi konusunda hi¢ editim olmayan deney ve
kontrol gruplarindan, deney grubu olarak secilen grupta yodun bir egitim
programi uygulanarak on test ve son test durumlari igindeki davranislarinin
kargilastirilmas: yapilmistir (Tablo; 26.27.28.29.30.31.32.33).

Tablo 26'da deney grubunda bulunan normal igiten deneklerin serbest
resim caligmas1 sirasinda, gdzlenen davranissal iletisimi baslatmalar:i bir-
birlerine karsi 6n tes-son test farklilig1 anlamlilik géstermemesine karsin,
igitme engelli deneklere karsi .anlamli bir artis gostermistir (P<i:0.05).Ayn1
sekilde s6zel iletigimi baslatma davranisi, isitme engelli deneklere karsi
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anlaml1 bir sekilde artmistir (P<Z0.05). Kollektif calismayl kabul etme dav-
raniginda ise hem normal igitenlere karsi hemde isitme engellilere karsi an-
laml1 bir artis gézlenmistir (P<C0.05). Materyal paylasma davranisinda ise
isitme engelli denklere karsi anlamli bir artis olmustur P<<0.05) Bu artis-
larin nedenlerinden birinin editimcinin, cocuklara model olmasi ve motive
edici yontemleri siklikla kullanmasi olabilir. Egitim programlarinda yer ve-
rilen kollektif calismay1 ve materyal paylasmayi gerektiren aktivitelerin, bu
davranislari kazanmalarinda etkili oldugu soylenebilir. Resim galismasi sozel
iletigim becerilerine ihtiya¢ duyulmayan bir etkinlik seklinde dusiiniliirse,
sosyal etkilegimde dnemli bir yer tutan kollektif ¢alisma ve paylasma davra-
nigslarinin gerekliligi ortaya g¢ikabilmektedir. Resim ¢aligmasi sirasinda ¢o-
cuklarin yaptiklar: resimlerle, somut bir sekilde varliklarini gosterebildik-
leri stylenebilir. Bu ise normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklerin
varligini kabul etmelerine yardimci olmaktadir seklinde yorumlanabilir. Egi-
timcinin igitme engelli deneklerin varligini, onlarin yaptidi resimler araci-
1141 ile normal isiten deneklere hissettirdigi goérislerini destekleyen Phi-
liph James ve Carol James'in ¢alismalari bulunmaktadir (43). Normal isiten
deneklerin, davranigsal iletisimi baglatma, sbzel iletisimi baglatma ve ma-
teryal paylasma davranislarini birbirlerine karsi gostermelerinde anlamli bir
farklilik olmamistir (P:>>0.05). Bu ise, normal isiten deneklerin birbirleri
igin bu davranislari gostermelerinin yeterli oldugunu, bu becerileri kullan-
mada daha gok igitme engeli: denekler i¢in motive olduklarini disiindirebilir.

Tablo: 27 de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin birbir-
lerine kars1, serbest resim calismasi sirasinda gozlenen iletisimi red etme
davranisindaki azalma anlamli bulunmamistir (P>>0.05). Bununla birlikte,
igitme engelli deneklere kargi, iletigime kayitsiz kalma davranisinda anlamli
bir azalma olmustur (P<<0.05). Burada uygulanan egitim programlarinin etkisi
ortaya ¢ikmaktadir. EGitimcinin, resim ¢alismasi sirasinda, isitme engelli
¢ocudun varligini, yaptiklar: resiinlerle ve kollektif calisma ortamlarinin
yaratilmasiyla vurgularken, igitme engelli ¢ocudun da, kendiliginden iletisi-
mi baslattigi ve bunlara normal igiten deneklerin duyarsiz kalmadi1g: soylene-
bilir. Bunda ise, iletisim araci olarak diistnebildigimiz resimlerin etkili
oldugunu ve isitme engelli deneklerin bu araclarla iletisim kurabildiklerini
ve uygun uyaricl alabilen, normal isiten deneklerin iletisimi red etmeleri ya

]
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da kayitsiz kalmalarinda ¢nemli azalmalarin meydana geldigini sdyliyebiliriz.
Sanat caligmalarinin avantajlari bu dogrultularda literatiirde de savunulmak-
tadir (42,43). Normal isiten deneklerin birbirlerine karsi gosterdikleri sal-
dirganlik davraniglarinda anlamli bir azalma meydana gelmigtir (P<<0.05).
Bunda yine uygulanan egitim programlarindaki tutumlarin etkili oldudu soyle-
nebilir, diger taraftan, sistemli bir gekilde iletisim kurmay1 6drenebildigi
dusiiniilen normal isiten deneklerin olumlu davranislar i¢in motive oldugu ve
olumsuz davranislari azaltigi sdylenebilir. Yapilan pek¢ok arastirmada, olum-
lu sosyal davraniglarin gelismesinde, sosyal 6grenme ve modeli Ornek almasi
ve bunun pekistireglerle kaliciliginin saglanmas: izerinde durulmakta ve ba-
sar1li1 sonuglari gorilmektedir (1,27).

Tablo: 28'de, deney grubunda bulunan normal igiten deneklerin serbest
resim caligmasi sirasinda igitme engelli deneklere ve normal isiten deneklere
karsi; 6dil kullanma ve model olma davranislarindaki artis anlamli bulunmug-
tur (P<i:0.05) Genisletme teknigini isitme engelli deneklere karst kullanma
anlamli bir artis godsterirken (P<0.05), normal isiten deneklere kargi artisg
anlamli bulunmamigtir (P=>0.05). Normal igiten deneklerin, igitme engelli
deneklere kars1 6dil kullanmalari, igitme engelli deneklerin varligin kabul
edildigini dusiindiirebilir. Bu davranigtaki artista yine uygulanan egitim
programlar1 etkili olmustur seklinde diistinebiliriz. Egitim programlarinda
sistemli bir sekilde kullanilan 6diil genellikle somut olarak ortaya ¢ikan ve
hercocugun kendi Urini olan resim icin kullanilmig ve her gocuk resim deger-
lendirmesi icin yonlendirilmistir. Buradan 6dil kullanma davranisinin, yine
iletisim araci olarak distnebildigimiz resim igin verildigi dustinilebilir.
Diger bir deyigle, ortaya ¢ikan resimler normal isiten ve igitme engelli de-
nekler icin kuvvetli bir etkilegim aracidir diyebiliriz. Literatir ortaya G1-
kan bu sonuclari desteklemektedir (1,27). Normal isiten deneklerin de birbir-
lerine kars: 6dil kullanma davraniginda artig goriilmektedir. Bu da normal
isiten deneklerin heriki gruba karsi 8dil kullanma becerisini kazanarak, mo-
tivasyon i¢in bunlari kullandiklarini distindlrebilir. Gocuklarin birbirleri-
nin davranislarini sekillendirmede,ddil kullanmanin onemi iUzerinde literatir-
de durulmakta ve cocuklarin zamanla sistemli bir sekilde 6diil ve cezay1l kul-
landiklar: belirtilmektedir (36). Normal igiten deneklerin, igitme engelli
deneklere model olma davranisinin artmasi yine, igitme engelli c¢ocugun varli-
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ginin kabul edilmesi seklinde bir diiglince olusturabilmektedir. Yapilan resim,
normal isiten ve isitme engelli denekler arasinda yine bir iletisim araci
olarak disintlebilir. Bu etkilesim ortaminda s6zel yonlendirme ve soyut model
olmaktan ok, sozel ifadelerin Gnemini kaybettigi,somut modellerin kullanila-
bildigi soylenebilir. Gocuklar ifadelerini kalem ve kagdit aracilig: ile ser-
giliyebilmekte ve isitme engelli deneklerle iletigimleri kolaylasarak model
davraniglarini gOsterebilmektedirler (1,27). Bir davranis kazanmadan, modelin
yetigskin olmas1 gerekmez, gocuklarin kendi yasitlari da etkili birer model
olabilmektedir (Hartup ve Coates, 1967), Sunulan modeller, olumlu sosyal dav-
ranis ve degerlerin, gelismesinde Oonemli bir yer tutmaktadir (1). Normal isi-
ten deneklerin, igitme engelli deneklere karsi sozel ifadelerdeki genisgletme
teknigini, kullanmalarinda artis gdzlemistir. EJitim programlari sirasinda
egitimci tarafindan siklikla kullanilan genisletme tekniginin, normal isiten
gcocuklar tarafindan model alindigi ve kullanildigi diisiinlilebilir. Stzel geri-
iletim vermeyen isitme engelli cocuga karsi, normal isiten cocuklar genislet-
me teknigi ile tekrar tepki verebilmekte ve iletisimsel kopuklugu Onleyebil-
mektedir seklinde digunebilirz. Oysa ki normal isiten ¢ocuk uygun tepki vere-
bilmekte ve genigletme teknigini kullanmaya gerek kalmamaktadir, denebilir.

Tablo: 29'da deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, serbest
resim etkinligi sirasinda isitme engelli deneklere karsgi dialog kurma oranin-
daki artis anlamli bulunmustur (P <Z0.05). Birbirleri ile dialog kurma oran-
larindaki artis 6nemli bulunmamistir (E:>>0.05). Bu da, normal isiten denek-
lerin, isitme engelli denekleri benimseyerek, dogal bir sekilde sdzel ileti-
gim kurabildiklerini ve bunun uygulanan egitim programlari sonucunda ortaya
¢ikti1gini soyleyebiliriz. Iletisimsel becerilerin kazanilmasinda uygulanan
egitim programlarinin etkili oldudu yapilan ¢esitli calismalarla literatirde
yer almaktadir. Bu caligmalarda ¢ocuklarin 6zel olarak yonlendirilmeye ihti-
yaglarinin oldugu gorilmistir (27,45).

Tablo: 30'da, deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, evci-
lik késesinde oyun, etkinligi sirasinda gdzlenen, davranigsal iletisimi bag-
latma, sozel iletisimi baslatma, kollektif galismayl kabul etme ve materyal
paylasma davraniglarini, isitme engelli deneklere karsi kullanmalarindaki ar-
ti1s anlamli bulunmustur (P<0.0%;. Bu davranislarin, normal isiten deneklere
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karsi artisi anlamli bulunmamistir (P> 0.05). Bu sonu¢lar, normal isiten de-
neklerin uygulanan egditim programlarinda, kazanilmasi istenilen bu davranis-
lar1 gelistirdikleri ve igitme engelli deneklerin varlidini kabul etmeye bas-
ladiklarini disindirebilmektedir. Kollektif calisma ve materyal paylasma gibi
olumlu davranislar oyun sirasinda yetiskini ve yasitini model olarak gelise-
bilmektedir (1). Antia, tarafindan yapilan bir aragtirmada da serbest oyun
ortami iginde, normal isiten deneklere karsi materyal paylasma ve kollektif
galigma davranislari artig gostermistir (45).

Tablo: 31'de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, isitme
engeli deneklere karsi iletisimi red etme ve iletisime kayitsiz kalma davra-
nislarindaki azalma anlamli bulunmustur (P<0.05). Bu ise, normal isiten de-
neklerin, isitme engelli denekleri kabul etmeye bagladiklarini ve isitme en-
gelli deneklirn iletisimlerine kayitsiz kalmadiklarini ve iletigimlerini red
etmediklerini disindirebilmektedir. Normal isiten deneklerin evcilik késesin-
de oynarken, isitme engelli deneklerin de rol alarak oyunlara katilabildikle-
lerini ve birlikte oyniyabileceklerini,anlamalarinin gergeklestigini soyliye-
biliriz. Ayrica literatiirde, normal isiten cocuklarin, belli egitim ddnemin-
den sonra entegre gruplarda, isitme engelli cocuklarla birarada olmaktan si-
kilmiyacaklar: ve iletisimden kaginmiyacaklari Belirtilmekte ve ortaya ¢ikan
bu sonucu desteklemektedir (44,45).

Tablo: 32'de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, isitme
engelli deneklere ve normal isiten deneklere karsi gdsterdikleri model olma,
davranisinda meydana gelen artis anlamli, bulunmamistir (P—>0.05). Normal
isiten deneklere karsi gosterdikleri, taklit etme ve genigletme teknigini
kullanmada meydana gelen azalma da anlamli bulunmamigtir (P<<Z0.05), bu dav-
ranislarin normal isitenlere karisi kullanilmasi gozlem sayisinin yetersiz
olmasl nedeniyle analiz edilmemistir. Odil kullanma davranisinin normal isi-
ten ve isitme engelli deneklere kars: gosterilmesinde de gbzlem sayisi yeter-
siz oldugu icin analiz yapilmamistir. Bu sonuglar sosyal rolleri almay1 ge-
rektiren evcilik kosesindeki oyunlar sirasinda, normal isiten deneklerin 6g-
renme stratejilerini kullanmadiklarinit disilindirebilir. Literatiire bakildigin-
da Antia, tarafindan yapilan bir calismada bu sonuglar desteklemektedir. Bu
calismada sosyal roller almayr gercrtiren evcilik oyunlarinda gocuklarin bir-
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birlerini &dillendirmelerinde bir artis kaydedilmemistir. Bu sonuglar, evci-
lik kdsesinde oyun sirasinda gocuklarin 6grenme stratejilerini kullanmadikla-
rini disundirmektedir. Charles A.Peck ve arakadaglar: tarafindan yapilan bir
arastirmada da dogal serbest oyun durumlari i¢inde normal geligim gdsteren ve
6zlrld gruplar arasinda taklit etme davraniglari minimal diizeyde gozlenmistir
(46).

Tablo: 33'de deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, isitme
engelli deneklere karsi dialoga katilma oranlarindaki artig anlamli bulunmug-
tur (P<i:0.05). Bu artisa, uygulanan egitim programlarinin etkili oldugu ve
normal igiten deneklerin dogal olarak, isitme engelli gocuklari kabul etmele-
ri ve dialog kurmaya basladiklari disiinilebilir. Egitim programlarinda egi-
timcinin dogal bir sekilde isitme engelli deneklerle dialog kurmasi, normal
lgiten gocuklarin model almalari agisindan etkili olmustur diyebiliriz. Boyle
bir tutumun yararlari literatiirde de desteklemektedir. Literatirde, egitimci-
lerin isitme engelli deneklere karsi dogal dili kullanmalari gerektigi bunun
uygulanan egitim programlarini kolaylagtirdigi, ipucu amaciyla, isitme engel -
li deneklere fiziksel dokunmanin yapilmamasi gerektigi savunulmaktadir (11).
Diger taraftan, Branda Terrel tarafindan yapilan bir calismada da sozel ifa-
delerin karsilikli anlasilmasini saglayan pekcok sembolik uyaricinin oyun ma-
teryalleri iginde bulundugu savunularak, sézel ifadelerin karsilikli anlasil-
masinin kolaylastigr belirtilmekte ve egitimcinin yonlendirdigi durumlarda
etkilegimin arttigi gorilmektedir (15).

Normal isgiten deneklerin, normal isetenlere kargi toplam dialoga ka-
ti1lma oranindaki azalma anlamli bulunmustur (P<Z0.05). Bu azalmada normal
Igiten deneklerin, aralarinda igitme engelli ¢cocugun bulunmasi etkili olabil-
mektedir seklinde disunebiliriz. Literatirde, Laura McKirdy ve arkadislarinin
yaptigl galigmalar bu sonucu destekler niteliktedir. Normal igsiten ¢ocuklarin
igitme engelli gocuklarla birarada olduklarinda daha az sizel mesaj drettik-
leri gézlenmistir (47).

Deney grubunda, normal isiten deneklerin isitme engelli deneklere
karsi, iletisimlerinin belirlenen davranis kategorilerinde arttigi gozlenmek-
tedir. Ayn1 sekilde, normal isiten deneklere karsi da bazi davranislarda
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artis gozlenmistir. E§itimin basarili sonuglar vermesinin nedenleri, egitim
programlarinin kigiik gruplarda uygulanmasi sonucunda tim g¢ocuklara zaman ay-
rilmasi ve bu alandaki gelismelerinin detayli incelenerek tekniklerin belir-
lenmesine firsat saglanmasi seklinde diisiinilebilir. Bu disiinceyi destekleyen
bir galisma Antia, tarafindan yapilmstir. Bu ¢alismada da, uygulamalar kig ik
gruplar seklinde yapilmis ve kazandirilmasi diistnilen davranislarin gelisme-
sinde etkili olmustur. Kigik gruplarda, egitimci 'sik sik davraniglar:i yonlen-
dirmekte ve bu gruplarda etkilesim yeteneklerin gelisimi saglanabilmektedir.
BOylece, normal isiten cocuklar kazandiklari davranmiglar: isitme engelli ¢o-
cuklara ve normal isiten yasitlarina gdsterebilmektedirler (45). Shantz ve
Wilson (1972), Chandler, Grenspan ve Barenboim (1974) ve Fry(1966) tarafindan
normal isiten cocuklara egitim programlarinda rol verilmesiyle, bunlardaki
iletigim bagsarisinin birka¢ editim seansi ile ylkseltilebilecedi bulunmustur
(17).

Kontrol grubu olarak secilen deneklere hic bir egitim program uygu-
lanmami1s ve hi¢ bir yénlendirmede bulunulmamistir. Egitim almayan kontrol
grubunun 6n tes-son test gozlemleri i¢inde belirlenen davranislarin karsg:-
lastirilmasy yapilmistir. (Resim etkinligi iginde Tablo: 34,35,36,37; Evcilik
kosesinde oyun etkinliginde Tablo: 38,39,40,41).

Tablo: 34'de kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin, nor-
mal isiten deneklere karsi gdsterdikleri, davranigsal iletisimi baslatma, s§-
zel iletisimi baglatma, kollektif calismay1 kabul etme ve materyal paylasma
gibi olumlu davraniglarinda meydana gelen azalma anlamli bulunmamistir (P>
0.05). Bu davranislarin, isitme engelli deneklere karsi gdsterilmesinde ye-
terli gozlem yapilmadigi icin analiz edilmemistir.

Tablo: 35'de kontrol grubunda bulunan normal igiten deneklerin bir-
birlerine ve isitme engelli deneklere kars1 gosterdikleri iletisimi red etme
ve iletigime kayitsiz kalma davranislarinda meydana gelen artma anlamli bu-
lunmamistir (P> 0.05).

Tablo: 36'da, kontrol grubunda bulunan normal igiten deneklerin, nor-
mal igiten deneklere karsi kullandiklari 6dul, model olma ve taklit etme gibi
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Ogrenme stratejilerinde meydana gelen azalma, anlamli bulunmamistir
(P=>0.05). Bu davraniglar ise isitme engelli deneklere karsi yeterli gz~
lenemedigi igin analize dahil edilmemistir.

Tablo 38'de, kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin, nor-
mal igiten deneklere karsi davranigsal iletisimi baslatma, sézel ilesitimi
baglatma ve materyal paylasma gibi olumlu davranislarinda meydana gelen
azalma anlamli bulunmamistir (P> 0.05). Isitme engeli deneklere karsi dav-
ranigsal iletisgimi ve sézel iletisimi baslatma davranislarinda meydana gelen
artis anlamli bulunmamistir (P>>0.05), materyal paylasma ve kollektif calis-
may1 kabul etme davranislarinda yeterli gézlem yapilmadig: icin analize dahil
edilmemistir.

Tablo 40'da, kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin, nor-
mal isitenlere karsi dialoga katilma oranlarindaki azalma anlaml:i bulunma-
mistir (P=>0.05). Isitme engelli deneklere kars:1 dialoga girme oraninda, ye-
terli gabzlem bulunmadig: igin, istatistiksel analize dahil edilmemistir.

Tablo 37'de, kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin igitme
engelli deneklere kars: dialoda girme oranindaki azalma anlaml: bulunmamistir
(P>>0.05). Normal isiten deneklere karsi diolada katilma oranindaki azalma
anlamly bulunmustur (P=>0.05). Bunun nedeni, 6n test ve son test arasinda
gecen sure icinde normal isiten deneklerin resim calismasi i¢inde nasil dia-
log kurmalari gerektidini bilememeleri ve daha ¢ok yaptiklari resimle mesqul
olduklari séylenebilir. Yapilan bir pilot calismada normal igiten deneklerin
etkinliklerdeki dialod oranlari inczlendiginde; serbest resim etkinliginde,
diger etkinliklere gore daha az diilog kuruldugu gorilmistiir. ’

Dider taraftan literatirde, normal isiten gocuklarin, isitme engelli
¢ocuklarin yaninda daha az mesaj irettikleri belirtilmektedir (27).

Tablo 39'da, kontrol grubunda bulunan normal igiten deneklerin, isit-
me engelli deneklere karsi kayitsiz kalmalarindan meydana gelen artis anlam-
11 bulunmustur (P<Z0.05). Bu sonug, igitme engelli deneilerin, deney grubun-
da egit.. lar1 sdre icinde iletigim becerilerini kullanmayl 8grendik-
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lerini ve bunu kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklere karsi kullan-
diklarinm ancak, normal isiten deneklerin bunlara uygun tepki vermeden,kay1t-
s1z kaldiklarini disiindiirebilmektedir. Normal isiten deneklerin, birbirlerine
kargi gosterdikleri iletisimi red etme, iletisime kayitsiz kalma ve saldirgan
davraniglarda meydana gelen azalma anlamli bulunmamistir (P> 0.05).

Kontrol grubunda; normal isiten deneklerin serbest resim etkinligi ve
evcilik kdésesinde oyun etkinliklerinde, belirlenen davranislarin on test-son
test farklilidinda ortaya ¢ikan dedisikligin anlamli olmadig: gorilmektedir
(Tablo 35,36,37,38,39,40). Bu sonug, normal isitne deneklere, isitme engelli
ve normal igiten yasitlarina karsi sozel ve sdzel olmayan iltesimsel beceri-
lerin kazandirilmasi amaciyla hi¢ bir editim programinin uygulanmamasindak i
durumu sergilemektedir. Kontrol grubunda bulunan normal isiten deneklerin bu
siire iéinde 1letigimsel becerilerinde 6nemli bir dedisikligin olmadigini,
sOyleyebiliriz. Literatirde entegrasyonun basarili olmasi icin uygun editim
programlarl ve egitimcinin roli lizerinde durulmakta ve bunlarin ¢ocuklardaki
iletigimsel becerileri etkiledigi belirtilmektedir Cooke and Cooke, 1977;
Cooke, Cooke and Appolloni, Guralnick, 1976 (46).

Normal igiten ve igitme engelli deneklere verilen egitimle, iletisim
becerilerinin artirilabildigi. Bilir, Galisal, Kéni (1984) tarafindan yapilan
bir caligmada savunulmaktadir (61).

Kontrol grubunda elde edilen bu sonuglar editim programlarinin 6nemi-
ni ve egitimcinin rollni ortaya ¢ikarmaktadir,seklinde disiinebiliriz.

Egitimcinin bulundugu durumda, deney grubunda bulunan normal igiten
deneklerin, isitme engelli deneklere karsi gdsterdikleri davranislarinin 6n
test gbézlemlerine gore farklilig: test edilmistir (Resim galismasi iginde
tablo 41,42,43; Evcilik kdsesinde oyun sirasinda, tablo 44 45),

Tablo; 41'de, deney grubunda, egitimcinin bulundugu sirada, normal
igiten deneklerin isitme engelli deneklere kars: gosterdikleri; davranissal
iletigimi baglatma, sozel iletisimi baslatma,kollektif calismay1 kabul etme
ve materyal paylagma davraniglarinada on test'e gore farklilik anlamli bulun-
mustur (P<0.05). .
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Tablo 42'de, deney grubunda, egitimcinin bulundugu sirada, normal
igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi kullandiklari, 6diil kullan-
ma, model olma, genigletme gibi 63renme stratejilerinde 6n teste gdre fark
anlamli bulunmustur (P<<_0.05). Taklit etme davranisy ve olumsuz davranislar-
da gozlem sayisi yetersiz oldugu igin analiz yapilamamistir.

Tablo 43'de, deney grubunda, egitimcinin bulundugu sirada, normal
isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi dialoga katilma oraninda,
6n teste gére fark anlamli bulunmustur (P~2.0.05).

Serbest resim calismasi sirasinda, normal isiten deneklerin davranis-
larinda, isitme engelli denekler karsi bir artisin gorilmesi, normal isiten
qocuklarln,egitkncinin igsitme engelli gocuklara karsi davranislarini model
aldiklarini ve editimcinin motivasyonununetkili oldugu disiincesini ortaya
Glkarabilmektedir. Literatirde bu disiinceyi destekleyici calismalar bulunmak-
tadir. Charles A.Peck ve arkadaslari, yetiskinin giidiilemeleri ile entegre
gruplarda iletimsel davranislarin arttigini belirtmektedir (46). Aynl sekilde
paylasma ve kollektif ¢alismanin 6gretmenin yénlendirmesi sirasinda artis
gosterdigi Antia tarafindan yapilan calismada, ortaya ¢ikmistir. (45). Baer,
Wolf: 1970 ve Buell, Stoddart; 1968, Gzel egitim gerektiren cocuklarin egiti-
mi i¢in 6gretmenlerin yonlendirici, teknikleri kullanmaya ihtiyaclari oldugu-
nu vurgulamaktadir (27).

Tablo 44'de deney grubunda, egitimcinin bulundugu sirada, normal 15i-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri, davranissal
iletigimi baslatma, stzel iletigimi baslatma, kollektif calismayi kabul etme
ve materyal paylasma davranislarinda on teste gore fark anlamli bulunmustur
(P<Z0.05).

Tablo 45'de deney grubunda, editimcinin bulundugu sirada, normal 1si-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi dialoga katilma oraninda on
teste gére fark anlamli bulunmustur (P<<_0.05).

Diger taraftan bu caligmada normal isiten deneklerin isitme engelli
deneklere karsi olumsuz davraniglari gostermemeleri ve ogrenme stratejilerini
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kullanmamalari nedeniyle istatistiksel analiz yapilmamistir.

Bu sonuglar, evcilik kdsesinde oyun sirasinda, normal isiten cocukla-
rin egitimciyi model aldiklarini ve ejitimcinin yénlendirmelerinin etkili ol]-
dugunu, buna bagli olarak, igitme engelli deneklere kars: iletisim oranlari-
nin arttigl soylenebilir. Evcilik kosesinde oyun sirasinda, egitimcinin ile-
tigimsel beceriler icin yonlendirmeler yapmasinin etkili oldugu yapilan ca-
lismalarla da desteklenmektedir. Evcilik kdsesinde, egitimci tarafindan sos-
yal rollerin belirlenmesi iletisimdeki basariy1 artirmaktadir (45). Egitimci-
nin bulunmadig: durumla, bulundugu durum karsilastirildiginda, basar: orani-
nin egitimcinin aktifligi ile arttidi gorilmektedir(17). Strain ve Kerr 1979,
Oyun ortamlar:i i¢inde, entegrasyon gruplarinin,egitimciye daha ¢cok ihtiyaci
oldugunu ve sosyal etkilesim i¢in ideal olan oyun saatlerinde edgitimci tara-
findan en iyi degerlendirilebilecek firsatlarin bulundugunu belirtmektedir
(27).
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Yapilan istatistiksel degerlendirmeler sonucunda, normal isiten de-
neklerin igitme engelli deneklere karsi ve normal isiten deneklere karsi, so-
zel ve s¢zel olmayan iletigimsel becerilerin gelismesinde, bu calisma igin
duzenlenen entegre editim programlarinda yer verilen; resim calismas: ve ev-
cilik késesinde oyun etkinliklerinin etkili oldudu sdylenebilir.

Egitim programlarina gecilmeden, on test amaciyla ydpilan degerlen-
dirmelerde, deney ve kontrol gruplarinda bulunan normal isiten deneklerin re-
sim caligmasy ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde normal isiten denek-
lere ve igitme engelli deneklere karsi davraniglarinin sonuglari belirlenen
katagorilere gdre su sekilde bulunmustur;

Deney ve kontrol gruplarinda normal isiten deneklerin, serbest resim
caligmasy ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde; sozel iletisimi baslat-
ma, davranigsal iletisimi baslatma, kollektif calismay: kabul etme ve mater-
yal paylagma gibi olumlu davranislari normal isiten deneklere ve isitme en-
gelli deneklere karsi gdstermeleri arasindaki fark Mann-Whitney U testine go-
re anlamll bulunmustur (P<<Z0.05).

Deney ve kontrol gruplarinda normal isiten deneklerin, serbest resim
calismasy ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde, iletisimi red etme, ile-
tigime kayitsiz kalma, kollektif galigmayi red etme ve saldirganlik gibi
olumsuz davramiglari, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
kargi gostermeleri arasindaki farak Mann-Whitney U testine gére anlamli bu-
lunmustur (P<<0.05).

Deney ve kontrol gruplarinda, normal isiten deneklerin, serbest resim
caligmasi ve evcilik kosesinde oyun etkinliklerinde kullandiklari 8grenme
stratejilerini normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi gés-
termeleri arasindaki fark Mann-Whitney U, testine gbre anlamli bulunmustur

(P<0.05).
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Deney ve kontrol gruplarinda bulunan normal isiten deneklerin serbest
resim calismasi ve evcilik kosesinde oyun etkinliklerinde, s6zel ifadelerin-
deki sdzcik sayilarini, normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
karsy kullanmalari arasindaki fark Mann-Whitney U testine gére anlamli bulun-
mustur (P<_u.05).

Deney ve kontrol gruplarinda bulunan normal isiten deneklerin serbest
resim caligmasi ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde, sozel ifadelerin-
deki cimle cegitlerini normal isiten deneklere ve isitme engelli deneklere
kargi kullanmalari arasindaki fark Mann-Whitney U testine gére anlamli bulun-
mustur (P<4.05).

Bu sonuglar normal isiten gocuklarin isitme engelli cocuklara karsi,
Iletisimsel becerilerini kullanabilmeleri icin egitime alinmalar: gerektigini
disindirmektedir. Bu diisiince dogrultusunda yapilan egitim uygulamalarinin so-
nucu, on test gozlemleri ile karsilastirilmis ve editimin etkisi belirlenmeye
galisilmistir. Normal isiten deneklerin, normal igiten ve isitme engelli ¢o-
cuklara karsi sozel ve sozel olmayan iletisimsel becerilerinde, 6n test-son
test farkliliginin sonuglari, serbest resim calismasi ve evcilik kosesinde
oyun etkinliklerinde su sekilde bulunmusture '

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, serbest resim calis-
mas1 sirasinda gbzlenen davranigsal iletisimi baslatmalari normal isetenlere
karsi, on test-son test farkliliginda anlamlilik géstermez (P==0.05).05).
Isitme engellilere karsi bu fark Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine
Gore anlamly bulunmustur (P<0.05). Ayni sekilde sézel iletisimi baslatma
davranisinda da igsitme engelli deneklere karsi anlamli bir artis olmustur
(P 0.05). Materyal paylasma ve kollektif ¢alismay1 kabul etme davranisinda
da meydana gelen artis anlamli bulunmustur (P<1.05).

Normal isiten deneklerin, davranigsal iletisimi baslatma, sézel ile-
tigimi baglatma ve materyal paylasma davran1§1ar1n1 birbirlerine karsi gos-
termelerinde Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine Gore anlamli bir fark-
1111k olmamistir (P2=>>0.05).
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Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin serbest resim calis-
mas1 sirasinda birbirlerine karsi gosterdikleri iletisimi red etme davrani-
sindaki azalma Willcoxon Esletirilmis iki Ornek Teste Gore anlamli bulunma-
migtir (P>>0.05). Bununla birlikte, isitme engelli deneklere karsi iletisim
kayi1tsiz kalma davranisinda Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine gdre
anlamli olmustur (P<0.05). Normal isiten deneklerin birbirlerine kars1 gos-
terdikleri saldirganlik davranisinda da anlamli bir azalma meydana gelmistir

(P<<0.05).

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin birbirlerine ve isit-
me engelli deneklere karsi 6dul kullanma, model olma gibi &grenme stratejile-
rinde on test-son test farkliligi Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine
gore anlamlidir (P<C0.05). Genisletme teknigini kullanma, isitme engellilere
karsi anlamly artis gdsterirken, normal iseten deneklere karsi anlamli bir
fark olmamistir(P>>0.05).

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, serbest resim calis-
mas1 sirasinda, igitme engelli deneklere karsi dialod kurma oranindaki artis
Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine gbre anlamli bulunmustur (P <0.05).

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin evcilik kdsesinde
oyun etkinligi sirasinda gdzlenen davranissal iletisim baslatma, sozel ileti-
simi baslatma, kollektif galismayi bakul etme ve materyal paylasma davranisla-
rin1 igitme engelli deneklere kars1 gdstermelerindeki artis Willcoxon Esles-
tirilmis 1ki Ornek testine gére anlamli, bulunmustur(P<.0.05). Bu davranis-
larin normal isgiten deneklere karsi artisi anlanii bulunmustur (R;>>0.05).

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin evcilik kosesinde
oyun sirasinda isitme engelli deneklere ve normal isiten deneklere karsi ile-
tigime kayitsiz kalma davraniglarindak azalma Willcoxon Eslestirilmis iki Or-
nek Testine gére anlaml1i bulunmustur(P<0.05).iletisim red etme normal isi-
ten deneklere ve isitme engelli deneklere karsi anlamli bulunmamasitir (P>
0.05). Kollektif calismay: red etme normal isiten deneklere karsi, Willcoxon
Eslestirilmis Iki Ornek Testine gdre 6nemli bir azalma gdstermez iken (P>
0.0 85), bu davranis igitme engelli deneklere karsi gdzlenemedigi icin analize
alinmamistir.
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Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, isitme engelli ve
normal isiten deneklere karsi gosterdikleri model olma davranisinda meydana
gelen artis Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine gdre anlamli bulunma-
migtir (P>>0.05). Ayn: sekilde, normal isiten deneklere karsi gosterilen
taklit ve genisletme tekniklerinde de anlamli bir azalma olmamistir(P > 0.05)
Odul kullanma davranisinda yeterli gbzlem bulunmadidi icin analiz yap11mam1§#
tir.

Deney grubunda bulunan normal isiten deneklerin, isitme engelli de-
neklere karsi dialoda katilma oranlarindaki artis Willcoxon Eslestirilmis iki
Orenek Testine gore anlamli bulunmustur (P<220.05). Normal isiten deneklere
karsy, bu davranigtaki azalma anlamli bulunmamistir (P>0.05).

Hi¢ egitim almayan kontrol grubundaki normal isiten deneklerin bir-
birlerine ve isite engelli deneklere karsi davranislarinin 6n tes-son test
farkliligi igin istatistiksel analiz yapilmistir. Bu analiz sonuclarina gore;

Kontrol grubunda, serbest resim ¢aligmasi sirasinda, norma isiten de-
neklerin birbirlerine karsi gosterdikleri, davranigsal iletisimi baslatma, so-
zel iletigimi baglatma, kollektif calismayi kabul etme ve materyal paylasma
gibi davranislarda meydana gelen azalma Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek
Testine gbre anlamli bulunmam1§t1r(ﬁ:>’0.05). Bu davranislarin, isitme engel-
11 deneklere kars: gosterilmesinde yeterli gézlem yapilmadig:r icin analiz
yapilmamistir.

Kontrol grubunda, serbest resim etkinligi sirasinda, normal isiten
deneklerin birbirlerine ve isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri, ile-
tigimi red etme, iletigime kayitsiz kalma davraniglarinda meydana gelen artma
Willcoxon Eslestirilmis 1ki Ornek Testine gére anlamli bulunmamistir (P>
0.05). Kollektif calismayr red etme ve saldirganlik davranislari yetersiz
gozlendigi i¢in analize alinmamistir.

Kontrol grubunda, serbest resim galismasi sirasinda, normal isiten
deneklerin, birbirlerine karsi kullandiklar: 8diil, model olma ve taklit etme
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gibi Ggrenme stratejilerinde meydana gelen azalma Willcoxon iki Ornek Testine
gore anlamli bulunmamistir (P=> 0.05). Bu davranislar, isitme engelli denek-
lere kars1 yeterli oranda gozlenemedigi icin analize alinmamistir.

Kontrol grubunda, evcilik kdsesinde bulunan normal Igiten deneklerin,
normal isiten deneklere karsi davranissal iletisimi baslatma, sozel Iletisimi
baglatma ve materyal paylasma gibi olumlu davranislarinda meydana gelen azal-
ma Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine gére anlamli bulunmamistir (P>
0.05). isitme engelli deneklere karsi davranissal iletisimi baslatma ve sdzel
iletisimi baslatma davranislarinda anlaml:i bir artis olmamistir (E:>'0.05).
Materyal paylasma ve kollektif calismay1 kabul etme davranislarinda yeterli
gozlem yapilmadig: i¢in analize dahil edilmemistir.

Kontrol grubunda, resim calismasinda bulunan normal igiten deneklerin
birbirleri ile dialoga girme oranlarinda Willcoxon Eslestirilmis iki GOrnek
Testine gére anlaml1 bir azalma olmamistir (Pf>>0.05). Bu davranis, isitme
engellilere karsi yeterli gézlenemedigi i¢in analize alinmamistir. Normal
igiten deneklerin birbirleri ile dialoga gérmelerindeki azalma anlamli bulun-
mustur (P<. 0.05). ’

Kontrol grubunda, evcilik kosesinde oyun sirasinda normal isiten de-
neklerin, isitme engelli cocuklara kars: iletisime kayitsiz kalma davranisin-
da Willcoxon Eslestirilmis iki Ornek Testine gore anlamli bir artis olmustur

(P<0.05).

Diger taraftan egitimcinin bulundugu durumda normal igiten deneklerin
Igitme engelli deneklere kars1 davranislarina olan etkisij ile ilgili bulgula-
rin sonuclari su sekilde bulunmustur:

Deney grubunda, resim etkinlidi sirasinda egitimci varken normal isi-
ten deneklerin, isitme engelli deneklere kars: gosterdikleri; davranissal
iletisimi baslatma, kollektif calismayl kabul etme davranislarinda 6n teste
gére farklilik Mann-Whitney U Testi ile anlamli bulunmustur (P<Z0.05).
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Yine normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi kullan-
diklar: 6dil kullanma, model olma, genisletme gibi 6grenme stratejilerinde &n
teste gbre fark anlamli bulunmustur(P<0.05). Taklit etme davranisi ve olum-
suz davranislarda gozlem Say1s1 yetersiz oldugu igin analiz yapilamimistir,

Deney grubunda resim ¢alismasi sirasinda egitimci varken normal igi-
ten deneklerin isitme engelli deneklere kars1 dialogda katilma oraninda én
teste gore fark Mann-Whitney U Testi ile anlaml1 bulunmustur (P<0.05).

Deney grubunda evcilik késesinde oyun etkinliginde egitimci varken,
normal igiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi gésterdikleri davra-
nigsal iletigimi baslatma, sézel iletisimi baslatma, materyal paylasma davra-
nislarinda, on teste gore fraklilik Mann-Whitney U Testi ile anlamli bulun-
mustur (P<<0.05).

Yine normal isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi dialoga
katilma oraninda on teste gore farklilik anlaml1 bulunmustur (P<<20.05).

Diger taraftan bu calismada normal isiten deneklerin isitme engelli
deneklere karsi olumsuz davranislar: géstermemeleri ve ogrenme stratejilerini
kullanmamalari nedeniyle istatistiksel analiz yapilmamistir.
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ONERILER

Okul Oncesi denemde 5-6 yas grubu normal isiten ¢ocuklarla, istme en-
gelli cocuklarin, normal anaokulu programlarinda kaynastirildig: entegre
gruplarda;normal isiten cocuklara sézel ve sozel olmayan iletisimsel beceri-
lerinin gelistirilmesi amaciyla; resim calismasi ve evcilik kdésesinde oyun
etkinliklerine yer verilmesi onerilebilir.

Arastirma bulgularinin ortaya koydugu gibi anaokulu programlari 1¢in-
de isitme engelli ve normal Igiten gocuklarin, iletisim davranislar: olumlu
yonde arttirilabilmektedir. iki etkinlikte gozlenen davranislar diger etkin-
likler icin de arastirma konusu olabilir ve bu calismaya benzer calismalarin
yapilmasi disuniliyorsa, denek sayisinin ve calisma siiresinin daha uzun tu-
tulmasi, daha kesin sonuclarin alinmasini sagliyabilecektir.

Isitme engelli ve normal isiten Gocuklarin-kaynastirildig: entegras-
yon gruplarinda, cocuklarin gelisimlerinin anaokulu doneminden baslayarak.
11k orta ve mesleki egitim dénemlerine kadar boylamasina takip edildigi aras-
tirmalarin yapilmasi entegrasyon alaninda ¢ok kesin sonuglar verebilecektir.

Okul 6ncesi donemdeki isitme engelli gocuklarin normal isiten yasit-
lariyla egitim programlarindan yararlanmalari gerekmektedir. Bunun icin, res-
mi olmayan okul dncesi kurumlarinin igitme engelli cocuklari kabul etmeleri
ve burada calisan personelin, bu alanda calisan uzman kisilerle bir ekip ca-
ligmas1 zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu alanda calisan, dzellikle anaokulu ogretmenleri, odyologlar ve
diger uzman kisiler, isbirligi i¢inde calismali ve sorunlara ortak ¢Ozlmler
bulunarak, egitimin etkisi artirilmalidir.

Okul ©ncesi donemde, entegre egitim programlari uygulanirken, isitme
engelli cocudun, kendi isitme cihazindan bagka materyallere ihtiyac duyulma-
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makta; bir anaokulu sinifinda bulunan materyallerle her sinifa bir isitme en-
gelli cocudun kaynastirilmasi sonucunda basari almak mimkiin olabilmektedir.

Anaokulunda silrekli takibedilen ve editilen isitme engelli ¢gocugun,
ilkokul ve daha sonraki dénemlerde desteklenmeye devam edilmesi ve yine bir
onceki kurum personelinin, igbirlidi i¢inde calismasi gerekmektedir.

Ilkokul ve daha sonraki dénemlerde, okul di1sinda, kKliip faaliyetleri
seklindeki calismalarla da iletisimsel becerilerin arttirilmas: amac: ile,
egitim yapilabilir.

Editim kurumlarinda, isitme engelli ¢ocugun durumu kadar normal 151-
ten cocugun da iletisimsel becerilerinin geligmesinde desteklenmesi gerekmek-
tedir. Bu amagla, entegre egitim programlarinda, normal lgiten cocuklar icinde
hedefler ¢ok iyi belirlenmelidir.

Isitme engelli cocugun entegre gruplarda desteklenmesinin yani sira
1gitme kaybindan dolay1 meydana gelen dezavantajlarini azaltmak i¢cin bireysel
calismalara da yer verilmelidir.

Diger taraftan isitme engelli cocugun yakin cevresindeki kisilerin ve
toplumun diger bireylerinin isitme engelli ¢ocgu kabul etmeleri ve egitimine
yardimci olaeak becerileri kazanmalari amaciyla yaygin egitimin, gesitli ya-
yinlar, radyo ve televizyon kanaliyla verilmesi, cocugun kaynasabilecegi, en-
tegrasyon alanini dnemli derecede genigletebilecektir.

Isitme engelli cocugun, siirekli bulundugu ve kiiciik bir entegrasyon
birimi sayilan aileye, cocuga karsi uygun iletisimsel becerilerin gelistiril-
mesi amaciyla sirekli danismanlik verilmesi onem kazanmaktadir. Bu danisman-
1131 verebilecek egitim merkezleri, okul-aile isbirligini butinlestirerek tu-
tarll bir editim sistemini gerceklestirebilmelidir.

Milli egitim politikas: i¢ginde okul 6ncesi doricmdeki egitim kurumla-
rindan baslayip, belli bj, meslegi kazanabilecegdi egitim kurumuna kadar, en-
tegrasyon siniflarinin olusturulmas: amaciyla yasalarin hazirlanip, uygulama-
ya sokulmasi bu alandaki sorunlara koklii ¢Ozidmler getirebilecektir.
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Arastirmanin amaci; okul 6ncesi dénemde normal igiten gocuklara isit-
me engelli ve normal isiten yasitlarina karsi, sdzel ve sfzel olmayan uygun
iletisim becerilerinin entegrasyon eJitim programlari ile kazandirilip kazan-
dirilamayacaginin arastirilmasidir.

Normal isiten cocuklarla isitme engelli cocuklarin kaynmistirildigi
okul oncesi entegrasyon programlarinda iki aktivite temel alinmastir. Bunlar,
serbest resim calismasi ev evcilik kdsesinde oyun seklinde belirlenmistir.

Arastirmada, video-teyp kayitlarindan toplanan veriler belli iletigim
davranis katagorilerine gbre analiz edilmistir. Arastirma deneysel bir calis-
ma olup su dogrultuda gelistirilmistir:

Deney Grubu; On Test-Egitim Uygulamalari-Son Test

Kontrol Grubu; On Test ----------------- Son Test

Deney grubunda oniki, kontrol grubunda oniki olmak idzere yirmidort
normal isiten, hem deney hem kontrol grubunda ¢aligmalara alinan i¢ isitme
engelli gocuk bu arastirma grubunu meydana getirmistir.

Normal isiten deneklerin isitme engelli ve normal igitenlere karsi
davranislary (a) on test gbdzlemlerinde (b)'én test-son test farklilig1 icinde
(c) sadece isitme engellilere karsi davranislarinda,dn test-egitimcinin bu-
lundugu durum icinde analiz edilmistir.

Toplanan verilerin istatistiksel analizinde "Mann-Whitney U Testi" ve
"Willcoxon Elestirilmis iki Ornek testi" teknikleri kullanilmigtir.

Bulgulara gore deney ve kontrol grubunun serbest resim calismasi ve
evcilik kosesinde oyun etkinliklerinde yapilan gézlemler sonucunda normal
isiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi olumlu davranislarinda bir-
birlerine kars: gosterdikleri,orandan daha az etkilesimde bulunduklari
qoridlmistir.
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Ayn1 sekilde normal isiten deneklerin igitme engellilere kars1 6gren-
me stratejilerini kullanmalari birbirlerine karsi kullandiklari orandan,daha
az bulunmustur.

Yine bu durum icinde normal isiten deneklerin isitme engelli denekle-
re birbirleriyle kurduklari dialog oranindan daha az dialoda girdikleri
gorulmistir.

On test gozlemlerinde deney ve kontrol gruplarinda bulunan normal
isiten gocuklarin bu iki etkinlikte kullandiklari cimlelerdeki sdzcik sayisi-
nin ¢ ve daha ok sekilde yogunlastigl ve gocunlukla betimleyici cimle
kullandiklari goridlmistir.

Egitim uygulamalarina alinan deney grubu son test gbzlemlerinde ince-
lenirken hic egitim almayan kontrol grubu da ayni sekilde son test gbzlemle-
rinde dederlendirmeye alinmisgtir. Deney grubunda, normal isiten deneklerin
isitme engelli deneklere ve normal isitenlere karsi sozel ve s6zel olmayan
iletisimsel becerilerinde 6n test son test farklilidinin sonuglari serbest
resim calismas: ve evcilik kdsesinde oyun etkinliklerinde su sekilde bulun-
mustur.

Deney grubunda, serbest resim calismasi etkinligi sirasinda normal
isiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi sozel iletigimi baslatma,
davranissal iletisimi baglatma, materyal paylasma ve kollektif calismayt ka-
bul etme davranislarinda artis gorilmistir. Ayn1 sekilde normal igiten denek-
lerin davranissal iletisimi baslatma, sozel iletisimi baglatma ve materyal
paylasma davranislarim birbirlerine karsi gdstermelerinde onemli bir degi-
siklik olmamistir; ancak kollektif calismalarinda artis gézlenmistir.

Deney grubunda, serbest resim caligmasi etkinligi sirasinda normal
isiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi, iletisime kayitsiz kalma
davranisinda azalma gbzlenirken, birbirlerine karsi kayitsiz kalma davrani-
sinda degisiklik olmamistir. Bununla birlikte birbirlerine karsi gdsterdikle-
ri saldirganlik davranislarinda azalma olmustur.
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Deney grubunda, serbest resim calismasi etkinligi sirasinda normal
igiten deneklerin, isitme engelli deneklere karsi dialog kurma oraninda ar-
tiglar gézlenmistir. Birbirlerine karsi dialog kurma oraninda dnemli bir de-
gisiklik olmamistir.

Deney grubunda serbest resim etkinligi calismasi sirasinda normal
isiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi &dil kullanma, model olma,
genigletme davraniglarinda artis g6zlenirken birbirlerine karsi sadece 6dul
kullanma ve model olma davranislarinda artis gézlenmistir.

Deney grubunda evcilik kdsesinde oyun etkinligi sirasinda normal isi-
ten deneklerin isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri davranissal ve
sozel iletisimi baslatma,kollektif calismayi kabul etme davranislarinda artis
gbzlenirken bu davranislari birbirlerine karsi gdstermede Gnemli bir degisik-
lik g6zlenmemistir.

Deney grubunda evcilik kdsesinde oyun etkinligi sirasinda normal isi-
ten deneklerin igitme engelli deneklere kars: iletisime kayitsiz kalma davra-
nisinda azalma gdzlenirken ayni sekilde normal isitenlere karsi da azalma
gozlenmistir.

Deney grubunda evcilik kdsesinde oyun etkinligi sirasinda normal isi-
ten deneklerin isitme engelli ve normal isiten deneklere kars:i gosterdikleri
model olma davranisinda onemli bir dedisiklik gozlenmemistir. Odiil kullanma
bu etkinlikte yeterli sayida gdzlenmemistir.

Deney grubunda evcilik kdsesinde oyun etkinligi sirasinda normal isi-
ten deneklerin isitme engelli deneklere karsi dialog kurma oraninda artis
gézlenirken bu oran birbirlerine kars: onemli bir degisiklik gdstermemistir.

Kontrol grubunda normal isiten deneklerin isitme engelli deneklere ve
normal igitenlere karsi sézel ve s6zel olmayan iletisimsel becerilerinde o6n
test-son test farklilidin sonuglari serbest resim galismasi ve evcilik kose-
sinda oyun etkinliklerinde onemli degisiklikler gdstermemistir.
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Deney grubunda serbest resim etkinligi sirasinda egitimci varken nor-
mal isiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi gosterdikleri davranis-
sal iletisimi baslatma kollektif calismayi kabul etme davraniglarinda 6n tes-
te gbre artis gostermistir. Ayni sekilde 6diil kullanma, model olma, genislet-
me davranislarinda artis gozlenmistir. Diger taraftan igitme engelli denek-
lerle kurulan dialog orani da artmistir.

Deney grubunda evcilik kdsesi, etkinligi sirasinda editimci varken
normal isiten deneklerin isitme engelli deneklere karsi davranissal iletigimi
baslatma, sozel iletisimi baglatma, materyal paylasma davraniglarinda artis
gbzlenmistir. Yine isitme engelli deneklerle kurulan dialog orant da artmis-
tir. Buna karsilik olumsuz davranislar ve 6grenme stratejilerini kullanmada
yeterli gbzlem yapilamamistir.

Bu calismanin sonucunda, okul oncesi ddnemdekiisitme:engelli gocuklarin nor-
mal isiten cocuklarla kaynastirildigi entegrasyon alaninda, cocuklarin sozel
ve sbzel olmayan iletisimsel becerilerinin gelismesinde, dedisik etkinlikler-
de calismalarin yapilabilecedi ve entegre editim programlarinin planlanmasina
151k tutabilecedi sOylenebilir.

Anaokulu egitim programlarinda, isitme engelli ¢ocuklarin normal isi-
ten cocuklarla birlikte katilabilecegi entegrasyon editim caligmalarinin di-
zenlenebilecedi ve bu calismalarda "serbest resim" ve'evcilik kdsesinde oyun"
etkinliklerine yer verilmesi onerilebilir. Bu etkinlikler, cocuklarin sogzel
ve sbzel olmayan iletisimsel becerilerinin gelismesinde uygun firsatlar yara-
tabilmektedir.

isitme engelli bir bireyin topluma kazandirilmasi igin okul dncesi
donemden baslayarak mesleki egitimine kadar normal isitenlerle kaynastirildi-
g1 entegrasyon programlarinin uygulanmasinin zorunlulugu sdylenebilir.
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GCocugun,

Ek-1) Normal Igiten Denekler icin Dlzenlenen Gézlem Formu

A) Gocuk Hakkinda Genel Bilgiler

Adi ve Soyadi
Yasi
Cinsiyeti
Denek No

Denver Geligimsel Test Sonucu :
Resim Testi Sonucu

Oynamak ic¢in Tercih Ettigi Arkadaslar: :

Galisma Grubu

a) Deney Grubu 10O
b) Kontrol Grubu O

B) Gozlenen Davranislar

Katildigi Etkinlikler;

a) Resim Galismasi 0
b) Evcilik Késesinde Oyun Q0O

Tarih :
Uygulama No :



Normal Isiten Isitme Engelli
Gozlenen Davranislar Gocuda Kars: - Gocuda Karsi

A)  OLUMLU
DAVRANISLAR

. Davranigsal iletisimi Baslatma :
S6zel 1letisimi Baslatma
Kollektif Calismayi Kabul Etme :
. Materyal Paylasma

S ow NN -

B)  OLUMSUZ
DAVRANISLAR

. Iletisimi Red Etme

. Iletisime Kayitsiz Kalma

. Kollektif Calismayir Red Etme
Saldirgan Davranislar

S W N -

Normal isiten Isitme Engelli
G6zlenen Davranislar Gocuga Karsr Gocuga Karsi

C) OGRENME STRATEJILERINi
KULLANABILME

. 0dil Kullanma
Taklit Etme
Model Olma
Genisletme

P w N -

D) KULLANILAN CUMLELERDEKI
SOZCUK SAYISI

1. Tek SoOzcik
2. 1ki S6zcik
3. Ug ve daha fazla




E) KULLANILAN CUMLE
GESITLER]

1. Olumsuz Ciimle

2. Betimleyici Cumle
3. Soru Ciumlesi

Ek-2) Editimcinin Kullandig: Tekniklerle I1gili Diizenlenen
Dederlendirme Formu

Uygulanan Etkinlik;

a) Resim Galismasi
b) Evcilik Késesinde Oyun

Tarih :
Uygulama No :

KULLANILAN TEKNIiKLER GOZLEM SAYISI

. Model Olma

. 0diil Kullanma

Ipucu Verme

. Dikkat Yodunlastirma
Isteklerin Tekrar Edilmesi :
Rol Dedistirme

Genisletme

O OO w N -
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