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OZET

Doktora Tezi

KIRSAL KADININ TARIMSAL YENiLiK;ERi BENIMSEMESINI
ETKiLEYEN FAKTORLER UZERINE BIR ARASTIRMA (TRA1
BOLGESI ORNEGI)

Tugba EREM KAYA

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstittist
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Danisman: Dog. Dr. Tecer ATSAN

Bu ¢alisma, kirsal kadinin tarimsal yenilikleri benimsemesinde etkili olan faktorleri
belirlemek amaciyla yapilmistir. Calismada kirsal kadinlarin tarimsal faaliyetlerde aile
isglicii ve/veya ticretli isci, evde annelik, es, ev kadinlig1 gibi toplumsal yasamda sahip
oldugu roller, bu rollerle ilgili sorunlar ve gelecege yonelik beklentileri incelenmistir.

Calismada materyal olarak, Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerine ait 15 ilgedeki 60
koyde faaliyette bulunan kirsal kadinlarla yapilan toplam 158 adet anket verileri
kullanilmistir. Ayrica konu ile ilgili literatiir, kamu ve 6zel kuruluslarindan saglanan ve
web sitelerinden elde edilen bilgiler de calismada materyal olarak kullanilmistir.

Calismada Lojistik regresyon sonuglarina gére geng, gelir ve egitim seviyesi yiiksek,
tarimsal faaliyetleri ticari amacla yapan, hayvan sayis1 ve arazi miktar1 fazla olan, daha
fazla siklikla ilge merkezine giden ve televizyon izleyen ve Erzurum ilinde ikamet eden
kirsal kadinlarin suni tohumlamayi, siit sagim makinesini, sagim hijyenini ve organik
tarim1 benimseme konularinda daha fazla istekli olduklari tespit edilmistir.

Sonu¢ olarak, kadinlarin, gerek altyapidan gerekse koOyiin toplumsal yapisindan
kaynaklanan sorunlarinin ¢6ziimlenebilmesi i¢in kamu ve 6zel kurumlar araciligiyla
genis kapsamli kalkinma projeleri yapilmali, kirsal alanda gelisme saglanabilmesi icin
oncelikle egitim faaliyetlerine 6nem verilmelidir. Ayrica kadinlarin bilgi ve becerilerini
gelistirmeye yonelik kurslar dilizenlenerek, ayni1 faaliyetlerde bulunan kadinlarin
orglitlenmelerini saglayarak, sosyal glivenlik hizmetleri sunarak kendi ayaklari lizerinde
durmalari ve kendilerini ifade edebilmeleri igin ortam saglanmalidir

2011, 132 sayfa

Anahtar Kelimeler: Kirsal kadin, tarimsal yenilikler, yeniliklerin benimsenmesi, Logit,



ABSTRACT

Ph.D. Thesis

A STUDY ON THE FACTORS AFFECTING THE
ADOPTION OF INNOVATIONS BY RURAL WOMEN
(CASE OF TRA1 REGION)

Tugba EREM KAYA

Department of Agricultural Economics
Graduate School of Science
Atatiirk University

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Tecer Atsan

This study was conducted to determine the factors affecting the adoption of Innovations
by rural women in TR1 Region. In the study the situation with regard to the factors such
as family labor, hired labor, motherhood at home, being a spouse and housewife duties
and the problems related to these factors and future expectations were examined.

In the study, the data were collected from the 158 questionnaires conducted on women
actively involved in agricultural activities in 60 villages within the boundaries of 15
districts in Erzurum, Erzincan and Bayburt Provinces. On the other hand data gathered
from the secondary sources such as the publications of some public and private
institutions, internet sites related literature were also used.

According to the Logistic Regression Analysis, it has been determined that women who
are younger, have higher education level, own more animal and larger field, go the city
center more often, watch TV, reside in urban area tend to be more willing to adopt
innovations such as artificial insemination, milking machine, milking hygiene, and
organic agriculture.

In conclusion, large scale rural development projects by both public and private sector
should be implemented, educational and training activities should be given due
importance in order to solve the problems of women stemming from both infrastructure
and social conditions. On the other hand, training programs in special subjects for
women should be organized, cooperation and associations should be established and
social security services should be provided for women so that they can stand on their
own feet.
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1. GIRIS

Kirsal kadmlar, tim diinyada sosyo-ekonomik siirekliligin anahtar1 ve kalkinma
siireclerinin hayati ve olmazsa olmaz unsurlaridir. Gelismekte olan bircok iilkede
tarimsal isgiiciiniin belkemigini olusturmakta, Gayri Safi Milli Hasilanin %35-45'ini,

gelisen diinyanin gida ihtiyacinin %50'den fazlasini tiretmektedir (Anonim 2006).

Kirsal kesimde mevcut isgiliciiniin biiylik ¢ogunlugunu olusturan kadinlarin tarimsal
faaliyete katilimi, erkeklerin yaninda ek isgiicii gibi degerlendirilmekte ve kadinlarin ev
islerinin bir uzantisi olarak diisiiniilmektedir. Aslinda kirsal kadinlar; aile isgiicii, ticretli
tarim iscisi ve isletme yoneticisi olarak tarima katildiklari gibi, tarim dis1 faaliyetlerle de
aileye ekonomik katkida bulunmaktadirlar. Kirsal kadinlarin yoénetici olarak tarimsal
faaliyetlere katilimi eslerinin Sliimiiyle veya calismak i¢in kdy disina g¢ikmalariyla
gerceklesmektedir. Kisaca kirsal kadinlar toplam istihdam iginde Onemli bir yer

almalarina ragmen hak ettikleri karsilig1 alamamaktadirlar (Kantar 1996).

Ozellikle son yillarda erkek niifusun tarim dis1 alanlara ydnelmesi, tarimda kadinmn
islevini artirmistir. 2006 yili verilerine gore, Tirkiye'de iktisadi faaliyet kollarina gore
calisan kadinlari %48,5'i, erkeklerin ise %19,8'i tarim sektoriinde ¢alismaktadir (TUIK
2006). Tiirkiye'de isgiiciine katilma oranmi yiizde 49,1 olup bu oran erkeklerde yiizde
71.1, kadinlarda yiizde 27.9'dur. Kirsal alanda ise toplam isgiicline katilma orani1 yiizde
54.2 olup, bu oran erkeklerde yiizde 72.0, kadinlarda ise yiizde 28,0'dir. Kirsal alanda
kadinin isgiicline katilma orani iilke geneline kiyasla daha ytiksektir (Kantar, 2011). Bu

veriler kadinlarin kirsal alandaki yerini ve 6nemini gostermektedir.

Kadnlarin egitimi ve gelismesi hemen her iilkede erkeklere oranla yetersiz olup, az
gelismis iilkelerde durum daha da kétiidiir. Icinde bulunduklar1 toplumsal ve ekonomik
kosullar nedeniyle toplumun her diizeyinde is hayatina katilimlarinin diisiik olmasi,

kadinlarin yeni toplumsal degerleri benimsemesini gii¢lestirmektedir (G6lbasi 1998).


http://www.cu.edu.tr/merkezler/tyhm/2006-09.html

2000 yil1 verilerine gore Tiirkiye'de kadinlarin %80,6's1, erkeklerin ise %93,9'u, okuma
yazma bilmektedir (TUIK 2007).

Tarimsal yeniliklerin benimsenmesi ve yayilmasi iilkemiz tarimi ve kirsal toplumun
gelisimi acisindan son derece onemlidir. Ciftcilerin yeni triinleri veya uygulamalari
benimsemesi kuskusuz kisa donemde ekonomik karlili§i, uzun donemde de kirsal

toplumun yasam kosullarini iyilestirmeye yardimci olacaktir (Boz 2002).

Yeniligin kirsal kadin agisindan 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Kirsal kesimde yasamin getirdigi
dezavantajlar kirsal kadini zorlamakta ve toplumun gerisinde birakmaktadir. Yayim
calismalar1 yoluyla yeniligin kirsal kadmma wulagmasi i¢in davranis degisikligi
saglanmalidir. Bunun igin davranis ya da tutum {izerine etkili olan faktorlerin

belirlenmesi 6nemlidir (Biiyiikbay vd. 2006).

Tarim ve Koyisleri Bakanligi 1990’11 yillardan sonra Tarimsal Yayim Projelerinde
kadinin 6nemini algilamis, kadin {ireticilerini de igeren projeler hazirlamaya baglamistir.
Daha onceden kadinlara sadece ev ekonomisi agirlikli kurslar verilirken, simdilerde bu

kurslarla birlikte tiretim teknigine dayali kurs, egitim vb. hizmetler verilmektedir.

Kadm g¢iftegilere; daha verimli tarimsal {iretim i¢in bilgi, yontem ve ara¢ saglamak,
kaynaklar1 daha etkin yonetebilmek ve kullanabilmek i¢in teknolojileri 6gretmek ve
uygulatmak gerekmektedir. Kirsal alan kadinlarina yonelik egitim ve yayim ¢aligmalari,
Teskilatlanma ve Destekleme Genel Midiirligii (TEDGEM) biinyesinde yer alan Kadin
Ciftgiler Dairesi Bagkanlig1 tarafindan 81 ilde yiiriitiilmektedir (Anonim 2008).

Bilimsel nitelikli arastirmalarda ¢6ziimlenmesi gereken soruna iligkin, iki veya daha ¢ok
sayidaki degisken arasinda anlamli bir fonksiyonel iliskinin varligini1 arastiran
cOziimleme tekniklerinden biri regresyon ¢oziimlemesidir. Regresyon ¢oziimlemesinde
incelenen birimler i¢in géz 6niinde bulundurulan degiskenler nicel olabilecegi gibi nitel

de olabilmektedir. Bunun yani sira bu tiir degiskenlerin bagimli veya bagimsiz degisken



olarak tanimlanmasina bagli olarak farkli regresyon modelleri ortaya g¢ikmaktadir

(Ozarici, 2002).

Bu c¢aligmada kullanilacak bagimli degiskenin 6zellik belirten degisken, bagimsiz
degiskenlerin 6lciim ve 6zellik belirten degiskenler olmasi bizi Ozellik Belirten Bagimli
Degiskenli Modellerin kullannomina yoneltmistir. Bagimli degiskenlerin degerlerinin
nitel vasifta veya herhangi olay1 temsilen se¢im yapma durumunda kalinan istatistiksel
modeller genelde Dogrusal Olasilik, Probit, Logit ve Tobit modeller olarak karsimiza
cikmaktadir. Probit ve Logit modellerinin, 6zellikle iki diizeyli bagimli degisken
modellerinde uygulamalar1 yogunluktadir. Hesaplama kiilfeti ve 6zel tablolara ihtiyag

duymamasi bakimindan Logit modeli Probit modeline gére daha kolaydir.

1.1. Amacg

Tiirkiye’nin kalkinmasinda ve niifusun 6nemli bir boliimiiniin ge¢iminin saglanmasinda
etkisi olan kadin niifusu tarim sektoriinde de istihdamin yariya yakinini olusturmaktadir.
Tarim sektoriinde 6zellikle iicretsiz aile iscisi olarak calisan kadinlarin hem ekonomik,
hem iiretim, hem de egitim, saglik ve yasama iliskin ¢esitli sorunlar1 bulunmaktadir. Bu
sorunlarinin ele alinmasi ve bunlara uygun ¢oziimlerin gelistirilmesi ve uygulamaya
aktarilmasi ayn1 zamanda Tirkiye’de kadinlarin daha rahat bir yasam

siirdiirebilmeleri agisindan 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye’de kadinlarla ilgili caligmalarin tarihi eskiye dayanmaktadir. Ancak bu konuda
yapilmis calismalar istenilen diizeyde degildir. Ozellikle kentli kadmlari ele alan
caligmalarin sayis1 artarken ayni seyi kirsal kesim i¢in sdylemek zordur. Mevcut
calismalar ise, kirsal kadinlari, egitim, isgiicii, kirsal kalkinma siiregleri ve projeleri gibi
0zel konularda inceleyen caligmalardir. Bu nedenle kadinlarin, kirsal alandaki sosyo-

ekonomik statiileri ve yenilikleri benimsemesi konusunda yeterli bilgi yoktur.



Kirsal alanlarda tarimsal yeniliklerin yayillmasi ve benimsenmesi konusunda yapilan

calismalar genellikle, belirli bir iiriinde, belirli bir tarimsal yeniligin benimsenme

siirecini incelemektedir. Ciftcilerin sosyo-ekonomik Ozellikleri, bilgilenme bigim ve

yontemleri bu tiir calismalarda incelenen baslica konular olmaktadir.

Bu arastirmanin ana amaci; kirsal kadmlarin yenilikleri benimsemelerini etkileyen

faktorleri belirlemek ve sorunlar1 saptamaktir.

Bu ana amaca bagl olarak arastirmanin alt amaglari ise;

Tarimsal ve tarim dig1 liretim faaliyetlerine katilan, bunun yaninda ev islerini yiiriiten,

annelik gorevini yerine getiren kirsal kadinlarin,

1

Toplumsal yasamdaki sosyal ve ekonomik durumlari ortaya konulmus ve
sorunlar1 saptanmis,

Ginlik zamanlarimi nasil  kullandiklari, bunun ne kadarmi kendilerini
gelistirmeye ayirdiklart belirlenmis,

Gelecekle ilgili beklentileri ve yeniligi benimseme konusunda ne 6l¢iide istekli
olduklari, yeniliklere yaklasimlari ve i¢inde bulunduklart psikolojik durumlar
ile yenilikleri benimserken gosterdikleri tepkiler ve davranislar belirlenmis,
Yenilikleri 6grenmesinde ve benimsemesinde hangi kanallarin etkili oldugu
tespit edilmis,

Yeniliklerden haberdar olmasinda ve yenilikleri benimsemesinde hangi
ozelliklerinin etkili oldugu ortaya konulmus,

Yenilikleri benimsemelerini etkileyen faktorler, LIMDEP paket programi ile
sinirli bagimli degisken modeli olan “Logit modeli” kullanilarak analiz edilmis

ve sonuglar yorumlanmistir.

Bu ¢aligmanin sonucunda elde edilecek kazang ise genel ve kirsal kadina yonelik tarim

politikalar1 belirlenirken tarimsal yayim konusunda ana sorunlardan birisi olan



yeniliklerin benimsenmesi ve yayilmasi ile ilgili yeni fikirler yiiriitmek, mevcut
sorunlarin ¢oziilmesi i¢in katkida bulunabilmektir. Ayrica ¢ift¢i egitim ve yayiminda

calisan kisi ve kuruluslara ¢calismalarinda yararlanabilecekleri yeni veriler saglanmustir.



2. LITERATUR OZETLERI

Tiirkdogan (1970), “Erzurum Kdylerinde Ciftcilerce Haberlesme Kanallar1 ve Yeniligin
Yayilmas1” isimli ¢alismasinda, Erzurum ili merkez ilge koylerinden on ikisinde 72
denek ile yaptigr c¢alismasinda, ciftgilerin tarimsal yeniliklere karsi tutumlarini,
yeniliklerin yayilmasinda etkili olan haberlesme kanallarini, yeniliklerin ve {ireticilerin
ozelliklerini ele almistir. Sehir merkezine fiziki uzaklig fazla olan kdylerde yeniliklerin
daha az benimsendigini ve egitim durumunun yeniliklerin benimsenmesinde 6nemli bir

etken olmadigini saptamistir.

Doganca (1975), “Ege Bolgesinde Segilmis Bir Kirsal Toplumda Modernlesme
Agcisindan Tarimsal Yeniliklerin Yayilmasini ve Benimsenip Uygulanmasini Etkileyen
Sosyo-Ekonomik Faktorler Uzerinde Bir Arastirma” isimli calismasinda, Ege
Bolgesinde Menemen’e bagli Musabey koyiinde modernlesme agisindan tarimsal
yeniliklerin yayilmasini ve benimsenmesini etkileyen sosyo-ekonomik faktorleri
arastirmistir. Arastirmasinda bolgede planli ve disiplinli bir sekilde yayimi yapilan
tarimsal yeniliklerin uygulanma oranini yiiksek bulmustur. Diger taraftan teknik olarak
birbirine bagli yeniliklerin benimsenip uygulanma dereceleri arasinda dengesizlik
oldugunu belirterek, bu sonucun tarimsal yeniliklerden beklenen yararin
saglanamamasinda etkili oldugunu ileri silirmiistiir. Yeniliklerin benimsenmesini
etkileyen faktorlerden ise sosyal faktorlerin etkinliginin 6nemli olmadigini, buna
karsilik isletme genisligi, miilkiyet sekli, ¢ifteilik sekli, tarimsal {riinlerin yillik satig
tutar1 gibi agro-ekonomik faktorlerin tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanmasi

tizerinde 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymustur.

Gasson (1980), “Roles of Women on Farms” isimli ¢alismasinda, kirsal kadinlarin is
faaliyetlerini belirlemek ve rol degisimlerini ortaya koyan temel bilgileri elde edebilmek
amactyla Ingiltere’nin giineyinde, 5-200 hektar arazisi bulunan 4 evli kadim rastgele
se¢cmis ve uzun siireli bir gézlem c¢alismas1 yapmistir. Sonug olarak, tarimda ¢alisan

kadin, ciftci kadin ve kirsal ev kadin1 olmak {iizere bir rol tipolojisi saptamistir. Gasson



tarimda c¢alisan kadin roliiniin, kadinin esinin yaninda diizenli olarak hemen tiim
tarimsal iglere yardime1 olmasini gerektirdigini belirtirken, cift¢i kadin roliiniin 6zellikle
erkegin tarim dis1 bir iste calismasi halinde goriildiigilinii, kadinin esinin yerine isletmeyi
yonetmek durumunda oldugunu agiklamistir. Kirsal ev kadimi roliiniin ise, kadinin
oncelikli olarak ev islerini yapmasina, gerekirse tarimsal faaliyetlere katilmasina ve
yasanilan konutun cevresinde sinirli bir alanda sebze ya da meyve yetistirme gibi aile

tikketimine yonelik iiretim faaliyetlerini gerceklestirmesine dayandigini saptamistir.

Ertiirk (1987), “Erzurum Bolgesinde Kadmin Tarimsal Uretime Katilim1 Konusunda Bir
Arastirma” isimli ¢aligmasinda, Erzurum kdylerinde yasayan 310 evli, bosanmis ya da
dul kadmin tarimsal faaliyete katilimini ele almistir. Koyler giiney-kuzey, dag-ova
olarak dogal niteliklerine gore ayrilmistir. Arastirmada, verimli topraklarin oldugu nehir
kenarlarindaki bitkisel liretim faaliyetinde ve daglik alanlarda yapilan hayvancilikta
kadinlarin  katkisinin 6nemli oldugu, kadinlarin tarla isinin % 39.3’tinli, hayvan
bakiminin  %66.7’sini, iriinlerin pazarlamasmin %28.9’unu, aligverisin %39.8’ini,
paranin idaresinin %356.5’ini yaptiklar1 saptanmustir. Ayrica, kadinlarin yarisindan
fazlasinin (%68.0) tarim dis1 para getiren bir iste ¢alismay1 istemedikleri belirlenmistir.
Kadmlarin c¢alismak istememe nedenleri olarak, islerinin c¢oklugunu, eslerinin izin
vermedigini, ihtiyaglarinin olmadigini, tarim dis1 ¢alisma i¢in bilgi ve becerilerinin

yetersiz oldugunu belirttikleri gériilmiistiir.

Sarptiitk (1990), “Adana ili Kir Toplum Yapis1 Ig¢inde Kadinin Yeri” isimli
caligmasinda, Adana ili kirsal toplum yapis1 i¢inde kadinin yerine iliskin olarak, dokuz
koyde 52 kadindan anket yoluyla veriler elde etmistir. Arastirma kapsaminda ele alinan
koylerde en biiyiik sorunun igme ve kullanma suyu yetersizligi oldugunu, ailelerin
cogunlugunun (% 65.4) igme ve kullanma suyunu ev disindan tagimak zorunda
kaldiklarin1 belirlemistir. Kadinlarin  %69.2°sinin ev islerinin yaninda, tarimsal
faaliyetlerle de ugrastiklarini, 6zellikle de capa, hasat ve tohum ekiminin kadinlar
tarafindan yapilan isler oldugunu saptamistir. Kadinlarin ¢ogunlukla tarim isletmesinde
“Uicretsiz aile iscisi” konumunda calistigini, ¢ok az bir kesiminin ise isletme disinda

tarimsal faaliyette bulunarak gelir elde ettigini belirlemistir.



Aydin  (1992), “Tokat ilinde Secilmis Bir Yoérede Tarimsal Yeniliklerin
Benimsenmesinde ve Uygulanmasinda Etkili Olan Baslica Sosyo Ekonomik Faktoérler
Uzerine Bir Arastirma” isimli ¢alismasinda, Tokat Merkez Ilce tarim isletmelerinde
tarimsal yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesi ile benimsemeyi etkileyen faktorlerin
tespit edilmesini amaclamistir. Bu amagcla iki ayr1 kdyden, 123 cift¢iden aldig: bilgileri,
kdy ve cifteilerin yenilik diizeylerine gore ayri ayri analiz etmistir. Bunun sonucunda
ciftcilerin sosyo-ekonomik, tarimsal ve haberlesme davranislariyla ilgili 6zelliklerinin
yenilik¢ilik diizeyi ile degistigini ve yenilik¢ilik diizeyini etkileyen faktorlerin, sulu
arazi, kiiltliir sigir, yayim elemanlartyla goriisme, sehre gidis ve kooperatife katilim

oldugunu tespit etmistir.

Armagan (1993), “izmir ili Pamuk Uretiminde Yeniliklerin Ureticiler Arasinda
Yayilmasi ve Benimsenmesi Uzerine Bir Arastirma” isimli ¢alismasinda, Izmir Ilinde
pamuk iretiminde yeniliklerin yayilip benimsenme durumunu ve haberdar olmada
kullanilan kaynaklar ile kabul etmede etkili olan kaynaklari ortaya koymay1
amagclamistir. Bu amagla Izmir ilinin Tire, Torbali ve Bergama ilcelerinde toplam 90
pamuk fiiretici ile goriismiistiir. Ureticilerin yasi, meslek tecriibeleri ve egitim siireleri
bakimlarindan yenilik¢ilik gruplar1 arasindaki farklar1 6nemli bulmamistir. Toplam
islenen arazi ile pamuk ekim alaninin yenilik¢ilik diizeyinin belirlenmesinde etkili
oldugunu belirlemistir. Ureticilerin kooperatif ve derneklerle olan iliskilerinin ise
yenilik¢ilik diizeyinin belirlenmesinde etkili olmadimi tespit etmistir. Inceledigi
yeniliklerden pamuk sapi1 imha yollar1 disinda biitiin yeniliklerin uygulanmasi1 ve
benimseme siirelerinin  yenilik¢ilik diizeyinin belirlenmesinde etkili oldugunu
belirlemistir. Elde edilen verim bakimindan yenilik¢ilik gruplari arasindaki farki ise

onemli bulmustur.

Kantar (1996), “Adana ve igel ili Dag K6ylerinde Yasayan Kirsal Kadinlarin Toplumsal
Yasamdaki Rolleri ve Bu Rollerle Ilgili Gelecege Yonelik Beklentileri” isimli
calismasinda, Adana ve Icel illerine bagl dag koylerinde yasayan kirsal kadmlarm,
tarimsal faaliyetlerde, aile isgiicii veya iicretli is¢i, evde annelik, es, ev kadinlig gibi

toplumsal yasamda sahip oldugu rolleri, bu rollerle ilgili sorunlar1 ve gelecege yonelik



beklentilerini incelemistir. Arastirmasinda aile genisliginin 6.2 kisi oldugunu, kadin
basina ortalama 2.4 ¢ocuk distiiglinii, kadinlarin hem ev i¢i hem de ev dis1 tarimsal
faaliyetlerden kaynaklanan agir bir is ylikii altinda ezildigini ifade etmistir. Arastirma
alaninda kadinlarin egitim diizeyinin diisiik oldugunu, okuma-yazma bilmeyenlerin
oraninin %62.5 oldugunu ve toplumsal kurumlarda ikinci planda kaldiklar1 gibi ev
icinde de ikinci planda oldugunu belirtmistir. Kadinlarin yasadiklar: bu sinirliliklar: tek
baslarina ¢ozmeleri miimkiin olmadig1 i¢in, gerek kamu gerekse 6zel kuruluslarin,
kadinlara yonelik egitim programlar1 hazirlamalar1 ve kadinlar1t yonlendirmeleri

gerektigini vurgulamistir.

Yalman (1996), “Sivas’ta Kirsal ve Kentsel Alanda Kadinlarmn Isgiiciindeki Yeri” isimli
calismasinda, Tirkiye’de kadin isgiicliniin fazla olmasina ragmen, kadinlarin erken
yasta caligmaya baslayip erken yasta caligmay1 biraktiklarini, isgiicine dahil olmayan
kadinlarin yaklasik %70’inin ev kadin1 oldugunu ve oOzellikle tarim sektoriinde
kadinlarin yogunlugunun fazla oldugunu ifade etmistir. Calisan kadinlarin piyasada
karsilastiklar1 baglica sorunlarin, esit ise esit iicret firsatinin elde edilememesi ve isgiicii
piyasasinin ¢alisma sartlart oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’de giderek artan niifusun
Sivas’ta azalan bir seyir izledigini, bunun sebebinin de goé¢ oldugunu saptamistir.
Sivas’ta koyden kente ve diger illere yasanan gdciin kadin isgiicliniin yapisin etkileyen
baslica unsur oldugunu, genel isgiicii yapisi i¢inde kadin isgiicliniin yapisinin ve
igsizliginin 6nemli bir sorun oldugunu ifade etmistir. Yalman, isgiliclinlin egitimine ve
yeterliligine destek olan kurslarda yaptig1 arastirmasinda, Sivas’ta kurslarin ve
kurslardaki alet ve makinelerin belirli bir kapasitede isgliciiniin saglanmasi ve iiretimde
bulunmasina yeterli oldugunu, ancak talebin yetersiz oldugunu ve halkin ¢esitli

sebeplerle ellerindeki bu imkanlart degerlendiremediklerini gormiistiir.

Danes ve McTavish (1997), “Role involvement of farm women” isimli ¢aligmalarinda,
bilgisayar igerikli analiz vasitasiyla ¢ift¢i kadinin igletmedeki roliinii incelemislerdir.
193 c¢iftgi kadinla anket yapmislardir. Kadinin tarim islerindeki roliinii, tarim dis1
islerdeki roliinii ve sosyal yagsamdaki roliinii belirlemislerdir. Dort kavramsal kategori

kullanarak bilgisayar igerikli analiz programi yapmislardir. Sonu¢ olarak rolleri en
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diisiik seviyede olan kadinlarin ihtiyaclarini geleneksel yollarla karsiladiklarini, rolleri
orta seviyede olan kadinlarin daha duygusal olduklarini ve rolleri en yiiksek seviyede
olan kadinlarin ise ¢ok pratik olduklarimi tespit etmislerdir. Ayrica rolleri en yiiksek
seviyede olan kadinlarin zamani hizli kullandiklarin1 ve siipheciligi vurguladiklarini,
rolleri orta seviyede olan kadmlarin ise yardim konularini, egitim ve gelecegi

vurguladiklarini belirtmislerdir.

Kantar (1999), “Girisimcilik ve Kirsal Kadinlar” isimli ¢alismasinda, girisimcilik
konusunu kirsal kadinlar agisindan incelemistir. Buna bagl olarak ilk dnce konu ile
ilgili tanimlamalara yer vermis ve girisimcilik kavramini, benzer Ozellikler
tasimalarindan dolayi, Tiirkiye ve Ugiincii Diinya Ulkeleri agisindan incelemistir. Daha
sonra kirsal kadinlarin girisimci olup olmadiklarini tartismis ve son olarak da kirsal
kalkinmada bir arag¢ olarak kullanilabilecek olan kirsal kadin girisimciligini gelistirmek

i¢in Onerilerde bulunmustur.

Kashem ve Islam (1999), “Use of Indigenous Agricultural Technologies by the Rural
Men and Women Farmers in Bangladesh “ isimli ¢alismalarinda, farkli niteliklere sahip
kirsal kadin ve erkegin ciftlik aktivitelerinde yerel teknolojileri kullanimlarini
arastirmiglardir. Anketlerini, egitilmis goriismeciler tarafindan Banglades’in Ranspur,
Mymensingh ve Comilla bolgesindeki 48’1 erkek, 111°1 kadin ¢iftgiler ile yapmuslardir.
Secilmis parametre olarak yas, egitim, ciftcilik/ev tecriibesi, arazi genisligini ele
almislardir. Anket sonuclarina gore, kadinlar ve erkeklerin yliksek oranda okuma-yazma
bilmedigini, orta ve gen¢ yas grubunda olduklarini tespit etmislerdir. Kirsal kesimde
yasayan erkeklerin ¢ogunlugunun kiigiik c¢ift¢i gruplarina dahil oldugunu, kadinlarin
cogunlugunun ise topraksiz ciftgiler oldugunu belirtmislerdir. Erkeklerin, fide
yetistirmede, tohum yatagi hazirlamada, tohum ekmede, giibre uygulamasinda ve
sulamada yerel teknolojileri kullandiklarini, kadinlarin ise, yerel teknolojileri genellikle

sebze ve meyve iiretiminde kullandiklarini ifade etmislerdir.

Morris (1999), “How Does Gender Affect The Adaption of Agricultural Innovations?

The Case of Improved Maize Technology in Ghana” isimli arastirmasinda cinsiyetin
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tarimsal yeniliklerin benimsenmesini nasil etkiledigini Gana’da gelismis misir
teknolojisi 0rnegini vererek incelemistir. Arastirmasinda kullandigi verileri Kasim 1997
ile Mart 1998 tarihleri arasinda Gana’da bulunan 60 kdyde 420 musir iireticileriyle
yaptig1 anket calismalari sonucu elde etmistir. Calismasinda 2 asamali bir Probit
yaklasimi kullanmistir. Birinci asamada tahmincilerin tiimiiniin ya musir tiirlerini ya da
kimyasal giibreleri benimsedikleri ihtimalini éngdrmiistiir. ikinci asamada ise tahmin
edilen musir tlirlerinin ve kimyasal giibrelerin benimsenmesini bagimsiz degiskenler
olarak ele almistir. Sonug¢ olarak c¢iftgilerin yasi, egitim seviyesi, arazi ve isgliciine
erisim durumlari, yayim servisleriyle kurduklari iliski ve pazara ulasim durumlarini
inceledikten sonra musir tiirlerini ve kimyasal giibreleri benimseme ihtimali ile
ciftcilerin cinsiyetleri arasinda onemli bir baglantinin olmadigin1 ancak girdilere

ulasimda cinsiyet farkliliklarinin 6nemli oldugunu tespit etmistir.

Doss (2001), “Designing Agricultural Technology for African Women Farmers:
Lessons from 25 years of Experience” isimli ¢alismasinda, Afrikali kadinlar i¢in
tarimsal teknoloji planlamasini incelemistir. Afrikali kadin ¢iftcilerin, iiriin degisikligi
ve yonetim sistemlerini erkeklerden daha az benimsediklerini ifade etmistir.
Makalesinde, Afrika’da c¢iftcilerin teknolojiyi benimsemesini cinsiyetin nasil
etkiledigini ve kadimlarin refah diizeyinin yeni teknolojilerle tanigmalarini nasil
etkiledigine yonelik iki soru iizerinde durmustur. Literatiirleri kapsamli ve ciddi bir
sekilde gozden gecirerek Afrikali ailelerin kompleks ve heterojen yapida olduklari,
Afrikali aileler ve toplum igerisinde cinsiyet rollerinin basit bir sekilde 6zetlenemedigi,
cinsiyet rolleri ve sorumluluklarinin dinamik yapida oldugu yani ekonomik sartlardaki

degisikliklere cevap verdikleri sonucuna ulagsmistir.

Yiicer ve Yildirak (2002), “Kirsal Kesimde Kadinlar Arast Yardimlagsma ve Bunu
Etkileyen Faktorler Uzerine Bir Arastirma (Niksar Ovasi Ornegi)” isimli ¢aligmalarinda,
Niksar Ovasinda tarimsal tiretim yapan kadinlar arasinda yardimlagma diizeyi ile bunu
etkileyen faktorlerin saptanarak kadinlara yonelik ¢alisma yapacak olan kuruluslara 11k
tutmas1 amaci ile yapmislardir. Arastirma verilerini, 113 kadinla anket yaparak elde

etmiglerdir. Arastirmasinda yas, aile isgiicii varligi, isletme Ol¢egi ve ev islerinde
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teknoloji kullanim diizeyinin yardimlagsma diizeyini etkiledigini belirlemislerdir. Aile
baskanlarinin ev islerinde eslerine ¢ok diisiik diizeyde yardim ettiklerini, komsu
kadinlar arasinda yardimlagmanin ise ekmek yapiminda ve ¢apa islerinde yogunlastigini

ifade etmislerdir.

Fazlioglu  (2002), “Kadinin Kirsal Kalkinmadaki Yeri: GAP Ornegi” isimli
calismasinda, GAP Bolgesi’nde meydana gelen ekonomik biiyiime ve sosyal degisimin
kadin ve erkegi esit derecede etkilemedigini ve hane icindeki kalkinma etkilerinin de
esit paylasilmadigini belirtmistir. Cinsiyetler arast esitsizlikten olumsuz etkilenen
kadinlarin, Bolge’nin kirsal yerlesimlerinde ¢esitli sosyal aglar olusturarak bir taraftan
koy i¢i bilgi dolasimii sagladigini ve gilindelik yasamin siirdiiriilmesinde etkin rol
oynadigini, diger taraftan daha iyi yasam siirmesine yol acacak uygun arag¢ ve geregleri
tanimadigini ve/veya kullanamadigini dolayisiyla da modernlesme siirecinin kenarinda
kaldigin1 ifade etmistir. Kadinlarin erkeklere gore yonetim ve karar alma siireclerine
daha az katildigini, temel saglik ve egitim hizmetlerinden daha az yararlandigini, gelir
kaynaklarina ulagsmakta giigliikk ¢ektigini ve teknolojiden daha az yararlandigini tespit
etmistir. Caligmasinda, kadinlarin daha ¢ok erkege bagimli dezavantajli bir grup olarak
yasamini idame ettirmekte oldugunu ancak son zamanlarda bolgede meydana gelen
ekonomik biiylime ve sosyal degisme sonucu kadinlarin mevcut durumlarinda gozle

goriiliir iyilesmeler oldugunu tespit etmistir.

Kongolo and Bamgose (2002), “Participation of Rural Women in Development: A Case
Study of Tsheseng, Thintwa, and Makhalaneng Villages, South Africa” isimli
calismalarinda Giiney Afrika’nin kirsal alanlarinda kadinlarin gelisme yontemlerinde
sinirlt  katilmini  etkileyen faktorleri incelemislerdir. Arastirmalarinda Hiikiimetin
gelisme politikasinin  etkisi ile kirsal kadinlarda egitim ve kiiltiirel degerleri
gozlemlemislerdir. Sonuglarin, kirsal alanlarda ¢ogu kadinin okur-yazar olmadigini,
girisimcilik, yenilikleri benimseme ve kendilerine giiven konusunda yetersiz oldugunu
gosterdigini ifade etmislerdir. Kirsal alanlardaki hiikiimet politikalarinin = aktif
olmamasindan dolay1 kirsal alanlardaki kadinlarin, soyutlandigin1 ve kapali tutuldugunu

belirtmislerdir. Bu alanlarda ihtiya¢ duyulan firsatlar1 yaratmak igin gelisme
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stratejisinde yapisal bir eksikligin oldugunu saptamislardir. Sonu¢ olarak mevcut
gelisme politikalart agik bir sekilde iilkede ¢ogu kadinin refah seviyesini ylikseltmede

basarisiz oldugu i¢in issizlik orani yiiksek oldugunu belirtmislerdir.

Aktas (2003), “Tarmmsal Yeniliklerin Benimsenmesi Arastirmalarinin Coziimleme
Denemesi” isimli calismasinda, tarimsal yeniliklerin benimsenmesi ve yayilmasi
tizerine Tiirkiye’de yapilan arastirmalarin sinirlida olsa, bir genel degerlendirmesinin
heniiz gergeklestirilmedigini ifade etmistir. Calismasinin amacinin, tarimsal yeniliklerin
benimsenmesi ve yayilmasi arastirmalarinin bulundugu noktayr belirleyerek gelisimi
konusunda diislinceler olusturmak oldugunu, arastirmalarimin amaclar ve varilan
sonuclarinin ¢oziim Tlreten niteliklerini degerlendirerek ileriye yonelik secenekler
sunmak oldugunu belirtmistir. Arastirmasini amaglarina uygun olarak gelistirilen
Olgiitlere gore degerlendirmistir. Bu degerlendirme temelinde “Arastirma Modeli”,
“Tarimsal Yaymm Orgiitii Sorunlar” ve “Arastirmacilar Arasindaki Etkilesim”

konularinda 6neriler sunmustur.

Kara vd. (2004), “Sanlwrfa ilinde Tarimsal Yayim Hizmetlerinde Kadinin Yeri” isimli
calismalarinda, kirsal alan kadinlarinin tarimsal iiretime olan katkilarinin, son yillarda
fark edilmis oldugunu ve kadinin tarimsal yayim acisindan dneminin heniiz tam olmasa
da algilanmaya baslandigini ifade etmislerdir. Tiirkiye’nin diger bolgelerinde oldugu
gibi Sanhurfa’da da kadinin hem bitkisel, hem de hayvansal iiretime etkin olarak
katildigin1 belirtmislerdir. Arastirmalarinda, Sanlurfa’da son yillarda tarimsal yayim
oOrgiitiinlin kadinlara gotiirdligli hizmetleri incelemisler, orgiitiin kirsal kadina nasil bir
bakis acisi icerisinde oldugunu arastirmislardir. Sanlwrfa Tarim 11 Miidiirliigii Ciftci
Egitim ve Yayim Subesi’nde ¢alisan yayim elemanlariyla anket yapmislardir. Yaptiklar
anket sonuclarindan kadinlara iiretim teknigi konusunda tarimsal yayim caligmasinin
gerekli oldugunu anlamiglardir. Ancak bu konuda yetenekli yayman eksikligi ve
projelerin sube yayim elemanlarinin hicbir katkis1 olmadan bakanlik tarafindan
hazirlanmasimin ve maddi kaynak yetersizliginin tarimsal yayim calismalarinda orgiitiin

karsilastig1 en 6nemli sorunlarin basinda geldigini tespit etmislerdir.
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Mele ve Zakaria (2004), “Yeniligin Benimsenme Ve Yayilma Siirecinin
Belirlenmesinde Yeni Bir Katilimer Kirsal Degerlendirme (KKD) Araci” isimli
caligmalarinda, yenilik agaci ad1 verilen yeni bir katilimer kirsal degerlendirme (KKD)
araci gelistirmislerdir. Aracin, yeniligin toplumdaki yayilma ve benimsenme siirecinin
gorsellesmesini ve analizini sagladigini ayrica yenilikgiler ile erken veya geg
benimseyenlerin ayirt edilmesine oldugu kadar, benimseme ve yayilma siirecindeki
sosyal ve psikolojik 6zelliklerin belirlenmesine de yardimci oldugunu ifade etmislerdir.
Yenilik agacinin, ¢iftciden ¢iftciye yayimmi etkileyen kisilik ve yenilikgilik tiplerini ve
yenilik¢i ¢ifteilerin, meslektaglarint nasil tesvik ettiklerini ortaya koydugunu
belirtmislerdir. Birinci tip yenilik¢inin; toplumun birgok kesiminin esinlendigi, algak
goniillii, yumusak basl ve merakli bir kisilik oldugunu, ikinci tip yenilik¢ilerin ise daha
az sayida ve kendine benzer zihniyetteki kisileri harekete gegirebildigini ve kuvvetli

rekabetci karaktere sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Yurttas vd. (2005), “Tarimsal Niifusun Egitimi ve Tarimsal Niifus i¢cinde Kadin” isimli
calismalarinda, Tiirkiye’deki tarimsal niifusun egitiminin tarihi gelisimini ele almislar,
kalkinmada en 6nemli faktoriin beseri ve sosyal sermaye oldugunu, tarimsal niifusun
egitiminde stratejinin kapsam ve konu boyutuyla ele alinmasi ve siirdiriilebilirligin
temel strateji olarak benimsenmesinin gerekli oldugunu, ayrica yillarca ihmal edilen
kadinlarin  egitiminin gerek oOrgiin gerek ise yaygm egitim programlariyla

giiclendirilmesi gerektigini vurgulamislardir.

Biiyiikbay vd. (2006), “Gelismislik Acisindan Farkli iki Yorede Kadinlarin Bilgi
Edinme Davramslar1 Uzerine Bir Arastirma” isimli ¢alismalarinda, Tokat’ta farkli
gelismislik diizeylerine sahip Kazova ve Artova yorelerinde, kadinlarin bilgi edinme
egilimleri ile gelismislik arasindaki iligkiyi irdelemislerdir. Arastirmalarinin ana
materyalini, Temmuz 2006 boyunca Kazova (58 kadin) ve Artova (40 kadin)
yorelerinde yiiz yilize goriisme teknigi kullanarak uyguladiklari anket caligmalarinda

elde ettikleri veriler olusturmustur. Arastirmalarinda yaptiklari  Khi-kare analizi

sonucunda kisi basina diisen yillik gelir, yas, tarimsal gelir, yillik faaliyetlere katilim,

kendine zaman ayirma, okuma aligkanligi, bilgi edinme egilimi, bilgisayar ve internete
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yakinlik kriterleri agisindan iki yore arasindaki farkliligi 6nemli diizeyde bulmuslardir.
Gelismis yorede kisi basina diisen yillik gelir ve tarimsal faaliyetlere katilimin daha
yiiksek, okuma aligkanligi, bilgi edinme egilimi, bilgisayar ve internete yakinligin ise

daha iyi diizeyde oldugunu belirlemislerdir.

Ozgen ve Ufuk (2007), “Kirsal Kesimde Kadin Egitimi” isimli ¢alismalarinda,
21.yiizyilin esiginde tiim ilkelerin, demokratiklesmek, cagdaslasmak ve gelecege
katkida bulunmak istedigini, kalkinmanin odak noktasinin insan oldugunu ve egitimin
en gecerli yatinm oldugunu kabul ettiklerini ifade etmislerdir. Yiizyillar boyunca
kadmnlarin {iretimin her asamasinda o6nemli roller iistlendikleri halde, kalkinmanin
olanaklarindan esit pay alamadiklarim1 belirtmislerdir. Bu durumun, egitim
olanaklarindan yeterli 6l¢iide yararlanamamis olmalarindan kaynaklandigini, egitimin
kadinin toplumsal konumu ve istihdam olanaklar tizerinde etkili olan en 6nemli faktor
oldugunu saptamislardir. Giinlimiiz kosullarinda kirsal kesimde yasayan kadinlara
yonelik projelerin 6ncelikle okuma-yazma 6gretme, beceri gelistirme ve pazara yonelik
iiretim temelinde gelir getirme amacina dayandirilmasi konusunun yasam diizeyinin

yiikseltilmesi agisindan biiyiikk 6nem kazandigini1 vurgulamislardir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Calismanin materyalini, TRA1 bolgesinde kirsal kadinlarin yenilikleri benimseme
egilimini tespit etmek amaciyla Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinde Oransal
Ornekleme Yontemi kullanilarak belirlenen 158 anket olusturmustur. Ayrica Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK), Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerindeki Tarim Il
Midiirligi kayitlari, konu ile ilgili yapilmis aragtirmalar, ¢esitli kurum ve kuruluglardan

elde edilen veriler arastirmanin diger veri kaynaklarini olusturmustur.

3.2. Yontem

3.2.1 Ana Kkitlenin belirlenmesinde uygulanan yontem

Dogu Anadolu Boélgesi dort adet Diizey II alt bolgesine ayrilmistir. Bu alt bolgeler
icinde TRAI1 bolgesi arastirma kapsamina alinmistir. TRA1 bdlgesinde Erzurum,

Erzincan ve Bayburt olmak iizere ii¢ il bulunmaktadir.

Her bir ile ait ilgelerin se¢iminde il tarim master planlarinda yer alan her ile ait alt agro-
ekolojik bolgeler dikkate alinmistir. Her bir alt agro-ekolojik bolge iklim, arazi formu,
toprak yapisi Ve bitki Ortiistine gore belirlenmistir (Cizelge 3.1). Bu kapsamda Bayburt
Ili, iklim, arazi formu, toprak yapisi ve arazi ortiisii itibari ile ilgeler ve merkez ilge

arasinda fark olmadigindan alt bolgelere ayrilmamaistir.
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Cizelge 3.1 Erzurum ve Erzincan illerine ait agro-ekolojik alt bolgeler ve bagl ilgeler

Mller Agro-Ekolojik Alt Bolgeler

I.Alt bolge 11. Alt Bolge I11. Alt Bolge 1V. Alt Bolge

Ispir Hinis Merkez Cat

Oltu Horasan Askale Tekman
Erzurum Olur Karagoban Ilica Karayazi

Pazaryolu Narman Kopriikoy

Tortum Senkaya Pasinler

Uzundere

Kemaliye Merkez Tercan Refahiye
Erzincan Uziimlii Cayirli fli¢

Kemah Otlukbeli

Kaynak: Anonim 2004.

Her il, kendi i¢inde benzerlik gdsteren ilgelerin oldugu degisik alt bolgelere ayrilmistir.
Her bir ili temsil edebilecek yeteri kadar ilgenin segciminde Erzurum ili icin her bir agro-
ekolojik bolgeden alt bdlgeyi yansitabilecek iki ilge, Erzincan Ili i¢in bir ilge secilmistir.
Bu ilgelerin se¢iminde her isletmede bir kadinla anket yapilacagi igin tarimsal isletme
sayisinin  yogunlugu dikkate alimmigtir. Bayburt ili agro-ekolojik alt bolgelere
ayrilmadigi icin {i¢ ilgesi de (Merkez, Aydintepe ve Demirdzii) arastirma kapsamina

alinmastir.

Cizelge 3.2 Arastirma kapsamina dahil edilen ilgeler ve agro-ekolojik bolgelere gore
dagilimi

Mller Agro-Ekolojik Alt Bélgeler
I.Alt bolge 11. Alt Bolge I11. Alt Bolge V. Alt Bolge
Erzurum Ispir Horasan Pasinler Karayazi
Oltu Senkaya Kopriikdy Tekman
Erzincan Kemaliye Merkez Tercan Refahiye

Arastirma alanimi olusturan ilgelerdeki il¢e tarim miidirliiklerinde bulunan teknik
personelin goriisleri alinarak ilgelerin tarimsal isletme sayis1 yogunlugunu yansitacak,

ulasim bakimindan sorun teskil etmeyecek her ilgeye ait dort koy tespit edilmistir.
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3.2.2 Ornek hacminin belirlenmesinde uygulanan yéntem

TRA1 bélgesinde bulunan il ve ilgelere ait kdylerdeki isletme sayilar1 Il Tarim
Miidiirliklerinden alinmistir. Elde edilen verilere gore, anket calismasi yapilacak
isletme sayis1 Oransal Ornekleme Yontemi ile tespit edilmistir. Sonlu bir popiilasyon
icin belli bir 6zelligi tasiyanlarin bilinen veya tahmin edilen oranina gére 6rnek hacmi
asagidaki formiil’deki gibidir. p degeri popiilasyon igerisinde belli bir 6zellige sahip
pargalarin sayisidir. p degeri daha 6nceki aragtirmalardan elde edilebilecegi gibi sezgisel
olarak da tahmin edilebilir. Maksimum 6rnek hacmine ulasmak i¢in p= 0,5 alinmalidir.
p’nin 0,5’ten daha az veya daha yiiksek degerleri 6rnek hacmini diisiiriir. O nedenle
p’nin bilinmedigi durumlarda maksimum o6rnek hacmiyle caligmak olas1t hatay

azaltacagindan p=0,5 alinmalidir (Miran, 2003).

N +p+{1-p)

n = —— 5 . N
(N=1) xop +p=(1-p)

Formiilde;

n : Ornek biiyiikliigi,

N : Popiilasyondaki isletme sayis,
6% : Oranin varyansi,

r : Ortalamadan sapma (%10)

p :Isletme sayisinmn popiilasyondaki oranini gdstermektedir.

. r
P Z-’.‘:_."'E
o2y =21 _ 00388 (3.2)

2.576
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1607*0.5*0.5 _ 40175

n= = =151
1606*(0.0388) +0.5*0.5 2.668

%90 giivenle ve ortalamadan %10 sapma ile O6rnek hacmi 151 olarak Oransal

Ornekleme yontemiyle hesaplanmistir.

Anket sayisinin illere gére % dagilimi yapildiginda;
Erzurum ili i¢in anket say1si, 90

Erzincan ili i¢in anket sayisi, 46

Bayburt ili igin anket sayisi, 15 olarak belirlenmistir.

Anketlerin bir bolimiiniin gergekleri yansitmayacagr ve popiilasyonu temsil

etmeyecegi diigiiniilerek anket sayis1 %5 artirilmustir.

Erzurum’da yapilan anket sayisi, 90+(90*0,05)= 94
Erzincan’da yapilan anket sayisi, 46+(46*0,05)=48

Bayburt’ta yapilan anket sayisi ise, 15+(15*0,05)= 16 olarak tespit edilmistir.

3.2.3. Anket asamasinda uygulanan yontem

Arastirma sahasinda 2010 yilina ait veriler bizzat arastirmaci tarafindan, anket yapilmak
suretiyle toplanmistir. Arastirmada kullanilan anket formlari, daha Once yapilmisg
arastirmalarda kullanilan anket formlarindan yararlanilarak, amaca uygun bir sekilde
hazirlanmistir. Doldurulan anket formlar1 bilgisayara aktarilmadan once tek tek kontrol
edilmis, gerekli diizeltmeler yapilmistir. Toplam 158 anket formundaki veriler

kodlanarak bilgisayara veri girisi yapilmistir.
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3.2.4.Verilerin analizinde uygulanacak yontem

3.2.4.1. Deskriptif analizlerde uygulanacak yontem

Anket calismasindan elde edilen veriler gerekli degerlendirmeleri ve hesaplari
yapabilmek amaciyla LIMDEP paket programina aktarilmis ve sonuglar “cross-tabbing”

yontemiyle tablolar haline getirilmistir.

Kadinlarla yapilan anket ¢alismasi sonucunda, benimseme davranislarinin
somutlastirilmasi i¢in 5 ayri yenilik (Tarim sigortasi, suni tohumlama, siit sagim
makinesi, sagim hijyeni, organik tarim) ele alinarak her bir denegin bu yenilikler
karsisindaki davranislar1 puanlanmistir. Bu puanlamada denegin yenilikleri benimseme
orani, yenilikten haberdar oldugu siire, haberdar olmada yararlandig1 kaynak,
benimseme durumu, bilgi toplama, degerlendirme, deneme durumu, karar vermede
etkilenme, benimseyip uygulama siiresi, devam etme durumu kriter olarak alinmistir.
Boylece kadinlarin yenilikg¢ilik davraniglarint somut olarak degerlendirme ve kiyaslama

olanagi dogmustur.

3.2.4.2. Regresyon analizlerde uygulanacak yontem

Aragtirmada, Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinde kirsal kadmlarin yenilikleri
benimseme egilimi ve buna etki eden faktorlerin belirlenmesi i¢in sinirli bagimli

degisken yontemi kullanilmistir.

Bagimli degiskenlerin kategorik (1, 2 ve 3) ve kukla degisken (0, 1) oldugu durumlarda
normallik varsayiminin bozulmasi nedeni ile klasik regresyon yontemi (EKKY veya
OLYS) uygulanamaz. Ciinkii OLS’nin yansiz ve etkin tahmin vermesi bagimli degiskenin
siirekli olmasina baghdir. Bagimli degiskenlerin kukla degere sahip oldugu durumlarda

LOGIT ve PROBIT modelleri kullanilmaktadir. Bu modellerde kesikli degiskenler
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olasilik dagilimindan hareketle siirekli hale doniisiirler. LOGIT model genellikle

PROBIT modeline gore daha yansiz ve etkin tahmin vermektedir (Greene, 1997).

Iki durumu goésteren bagimli degisken bir olayin olma ya da olmama durumunu ifade
etmektedir. Olaymn olma durumunda bagimli degisken “1”, olmama durumunda ise “0”

degerini almaktadir (Gujarati 1995).

Bu calisma da kirsal kadinlarin yenilikleri benimseme diizeyi ve buna etkili olan
faktorlerin belirlenmesi i¢in Sinirli Bagimli Degisken Regresyon modeli ve LOGIT

tahmin yontemi kullanilmistir.

Yenilikleri benimseyip benimsememe durumunda kullanilan bagimli degisken
benimseyebilirim ve benimseyemem seklinde iki yanit kategorisine ayrilmistir. Bagimli
degiskenin 0= benimseyemem, 1= benimseyebilirim olarak kodlanacagi “LOGIT

modeli” asagidaki gibi gosterilebilir.

Pi=E(Y=1X) = T —Gem 1)

Gosterimde kolaylik saglamak amaciyla (1)1 s0yle yazalim:

1
' 1ye@ @)

Burada Z = f1 + X

Eger yenilikleri benimseme ihtimali (2) esitliginde P; ise, yenilikleri benimsememe

ihtimali (1- P;) su olur:

1
1-P; = 3
' 1l+e” )
Bu soyle de yazilabilir:
Z;
P 1+e _ el (4)

1-P  1+e™®
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Bu durumda P;i/(1-P;), yenilikleri benimseme ihtimal oramidir. Yani yenilikleri
benimseme olasiliginin benimsememe olasiligma oranidir. (4)’iin dogal logaritmasini

alirsak:

L = |n(iJ=zi %)

= pr+ BoXi
(5)’teki L ye logit denmektedir. Logit modeli ad1 da buradan gelmektedir.
Logit Modeli’nin Tahmini:

Tahmin amaciyla (5)’i su sekilde yazalim:

uzm&%ﬂ=m+m&+m ©)

Bu modeli tahmin edebilmek icin, X;’ den baska logit L; degerini de bilmek lazim.
Burada bazi giicliiklerle karsilagilmaktadir. Yenilikler benimsenebiliyorsa P; =1,

benimsenemiyorsa P; =0’dir. Ancak degerleri dogrudan L 'de yerine koyarsak,
1 . - 0 . .
Li=In o benimsenebiliyorsa Li=In 1 benimsenemiyorsa

seklinde bulunur. Ancak bu ifadeler anlamsiz oldugu igin verileri tek tek alindigi basit
frekanssiz serilerde logit modelini, en kiigiik kareler yontemi ile tahmini yapmak
miimkiin degildir. Bu durumda en ¢ok benzerlik yontemi kullanilarak tahmin yapilir.
Buna karsilik N;j frekansl serilerde logit modelini en kiigiik kareler modeli ile tahmin

etmek miimkiindiir. Bu tahmin bes adimda yapilmaktadir.
1. Yenilikleri benimseme ihtimali P; = ni/N; hesaplanir.
2. Her X; igin logit hesaplanir. Lj = In( P;/ 1-P;)

3. Degisken varyans sorununu ¢ozmek icin (6) soyle doniistiiriiliir:

JWL = Bfw + Byl X+ fwy, (@)

Bunu da s0yle yazabiliriz:
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Ly = B, + B X[+, (®)

Burada tartilar w; = N;Pi(1-Pj); Li* = doniistiiriilmiis ya da tartilandirilmis Lj; Xi* =
dontistiirilmiis ya da tartilandirilmis Xj; v; = dOniistiiriilmiis hata terimidir.
Déniistiiriilmiis hata terimi vi’nin sabit varyansh oldugunu, a,>= 1/[ NiPi(1-P;)] alarak

ispatlamak kolaydir.
4. (7) en kiigiik kareler yontemi ile tahmin edilir.

5. En kiigiik Kkareler ¢ergevesi ic¢inde giliven araliklar1 belirlenip hipotez testleri

yapilabilir.

Kirsal kadinlarin yenilikleri benimsemelerine etkili olan faktorlerin etkisini tahmin eden

regresyon modellerinin fonksiyonel sekli asagidaki gibidir:

Y=1 (X1, X2, X3, X4)

Y; Kirsal kadinlarin yenilikleri benimseme durumu
X1; Kursal kadinlarin 6zellikleri

Xo; Isletme ile ilgili 6zellikler

X3; Iletisim araglarindan faydalanma durumu

X4; Egitim faaliyetlerine katilma durumu

Bu analiz sonuglari, kirsal kadinlarin yenilikleri benimsemesinde, kirsal kadinlarin ve
isletmenin hangi ozelliklerinin etkili oldugunu ve iletisim araglarindan faydalanma
durumunun ve egitim faaliyetlerine katilma durumunun nasil etkili oldugunu ortaya

koymustur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Karsal Kadinlarin Ozellikleri

Arastirma kapsaminda ele alinan 158 kirsal kadinin 6zelliklerini belirlemek amaciyla
yas, egitim diizeyi, aile biyiikligli vb. kriterlerle birlikte, ailelerin gelir durumlari,
kooperatif veya birlige iiye durumlarina gore dagilimi ile ilgili olarak elde edilen

bulgular bu béliimde incelenmistir.

Ankete katilan kadinlarin yarisina yakini (%46,8) 4-6 kisilik bir aileye, %31,0’1nin 1-3
kisilik bir aileye ve %17,7’sinin ise 7-9 kisilik bir aileye sahip oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.1). Bu duruma gore %95,5’inin 1 ile 9 arasinda kisi bulunan aile yapisina
sahip oldugu goriilmektedir. il gruplarina gére dagilima bakildiginda da benzer bir

durumun oldugu goriilmektedir.

Cizelge 4.1 Ankete katilan kadinlarin fert sayisina gore dagilimi

Fert Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

sayisi N % N % N % N %
1-3 24 25,5 20 41,7 5 31,3 49 31,0
4-6 47 50,0 21 43,7 6 37,5 74 46,8
7-9 19 20,2 5 10,4 4 25,0 28 17,7
10-12 3 3,2 2 4,2 1 6,2 6 3,8
13> 1 1,1 0 0,0 0 0,0 1 0,7
Toplam 94  100,0 48  100,0 16  100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Aileler; sosyal, ekonomik, psikolojik veya gelencksel nedenlerden otiirii ¢esitli
bicimlerde olusur. Cekirdek aile, kar1 koca ve evlenmemis cocuklardan olusan aile
tiriidiir. Cekirdek ailenin kendi varligi disindaki birey ve bireyler veya diger bir

cekirdek aile ile birlesmesinden ortaya ¢ikan aile tiirli ise genis aile seklinde adlandirilir
(Yildirak, 1992).
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Tiirkiye genelinde ¢ekirdek aile tipi %80,7 iken gegici genis aile tipinin %13,0 oldugu
belirlenmistir (TUIK, 2006). Arastirma bolgesinde cekirdek aile tipinin daha yaygin
(%64,6) oldugu, genis aile tipinin ise %35,4’liik bir paya sahip oldugu goriillmektedir
(Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Ankete katilan kadinlarin iiyesi bulunduklar ailelerin aile bi¢imleri

Aile Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
Bicimi N % N % N % N %
Cekirdek 61 64,9 31 64,6 10 62,5 102 64,6
Genis 33 35,1 17 35,4 6 37,5 56 35,4
Toplam 94 100,0 48  100,0 16  100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.3’te kadinlarin yas gruplarina gére dagilimi verilmistir. Cizelgeden goriildiigii
gibi kadinlarin yaklasik %24,0’1in 35-44 yas grubunda oldugu, bunu sirasiyla %19,0
ile 45-54 ve yine %19,0 ile 55-64 yas grubunun izledigi goriilmektedir. illere gore
dagilimina bakildiginda Erzincan ilinde %20,8’lik bir pay ile en fazla 45-54 ile 65 yas
tizeri kadinlarin bulundugu, Erzurum ilinde ise yaklasik %27,7’lik bir payla en fazla 35-

44 yas grubundaki kadinlarin yer aldig1 goriilmektedir.

Kadmlarin yaglar itibariyle incelenmesi yas ile diger nitelikler arasindaki iliskilerin
ortaya ¢ikarilmasi bakimindan énemlidir. Yas, Tiirk toplumunda ¢ogu zaman bireylerin
kabul gormesinde, toplumda belirli bir yer edinmesinde dnemli bir unsurdur (Yildirak
vd., 2003). Yas arttik¢a, kadinin iiretim faaliyetlerindeki isgiicii etkinligi azalmakla
birlikte, kararlara katilma siirecindeki agirligi artmaktadir. Ayrica yag ile tarimsal
yeniliklerin benimsenmesi arasinda olumlu bir bagintinin oldugu belirlenmistir (Talug
1975). Lionberger, tarimsal yenilikleri benimseme konusunda yaptig1 arastirmasinda en
yiiksek benimseme oranmnin orta yas grubunda oldugunu belirtmistir. Geng
isletmecilerin, tarimsal yeniliklere her zaman cok istekli olmalarina karsin ya sermaye
yetersizligi ya da toprak sahibi veya bagka bir yere bor¢clu olmalari nedeniyle genellikle

planlarim1  gergeklestiremediklerini O0ne siirmektedir. Yazar, yasl isletmecilerin
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yeniliklere kars1 duyarsizligini ise, yeni teknikleri uygulamadaki basarisizlik korkusu ve

kendileri i¢in zamanin ge¢ oldugu kaygisina baglamaktadir (Lionberger 1960).

Cizelge 4.3 Ankete katilan kadinlarin yas gruplarma gore dagilimi

Yas grb Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
<24 10 10,6 2 4,2 2 12,6 14 8,9
25-34 16 17,0 8 16,6 3 18,7 27 17,1
35-44 26 27,7 9 18,8 3 18,7 38 24,0
45-54 17 18,1 10 20,8 3 18,7 30 19,0
55-64 19 20,2 9 18,8 2 12,6 30 19,0
65 > 6 6,4 10 20,8 3 18,7 19 12,0
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Ankete katilan kadimnlarin egitim durumlari incelendiginde, %44,9’unun ilkokul mezunu

ve %41,8’inin ise okur-yazar olmadig1 goriilmektedir (Cizelge 4.4). Ortaokul mezunlari

%6,3 ve lise mezunlarinin orani ise %3,8’dir. Buna karsilik okur- yazar olanlarin orani

ise %3,2°dir. il gruplarina gére dagilima bakildiginda ise, okur-yazar olmayan ve okur-

yazar olanlarin oran1 Bayburt ilinde diger illere gore daha azdir. Ortaokul (%8,3) ve lise

(%6,3) mezunu olanlarin orani Erzincan ilinde diger illere gore daha fazladir. Ug ilde de

{iniversite mezunu kadma rastlanmamustir. Onceki ¢alismalarda egitim seviyesi ile

tarimdaki yenilikleri benimseme arasinda 6nemli bir bagintinin oldugu, ele alinan

tarimsal yeniligi erken benimseyenlerin bilyiikk ¢ogunlugunun (%88,0) ilkokul mezunu

oldugu, bu oranin diger gruplarda diistigii belirlenmistir (Talug, 1975).

Cizelge 4.4 Ankete katilan kadinlarin egitim durumlarina gére dagilimi

Egitim durumu Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Okur-yazar degil 39 415 21 437 6 375 66 418
Okur-yazar 2 2,1 3 6,3 0 0,0 5 3,2
Tkokul 46 489 17 354 8 50,0 71 449
Ortaokul 4 4,3 4 8,3 2 125 10 6,3
Lise 3 3,2 3 6,3 0 0,0 6 3,8
Universite 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar



Arastirma alanindaki kadimnlarin yas gruplarma ve cinsiyete gore egitim diizeyi

incelendiginde, kadimn ve erkek arasinda biiyiik farklar oldugu gériilmektedir. Ozellikle

kadinlarda egitim diizeyinin diisiikligli yasla ilgili bir olaydir. Nitekim okuma yazma

bilmeyen kadinlarin %80,4’1i 45 ile 65 yas Ustii arasi yas grubunda yer almaktadir.

Bunun temelinde, kadinlarin okul ¢aglarinda kdylerde ilkokul bulunmamasi veya aile

reisinin kizlarin okumalarina izin vermemesi yatmaktadir. Liseden mezun olan

kadinlarin sayis1 ise, kadimnlarin yaslar kiigiildiikge artmaktadir. Ilkokul mezunu

kadinlar (%35,2) en fazla 35-44 yas grubunda yer alirken, ortaokul mezunu kadinlar

(%40,0) en fazla 24 yas alt1 yas grubunda, lise mezunu kadinlar (%50,0) ise en fazla

25-34 yas grubunda bulunmaktadir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5 Ankete katilan kadinlarin yas gruplart itibariyle egitim diizeyleri

Yas Okuma- Okuma- flkokul ~ Ortaokul Toplam
Grubu yazma yazma

bilmeyen bilen

N % % N % % %
<24 1 18 O 00 5 70 4 40,0 10 6,3
25-34 2 3,6 2 133 21 296 3 30,0 31 19,6
35-44 8 14,2 2 133 25 352 2 20,0 38 24,1
45-54 13 23,2 4 26,7 11 155 1 10,0 29 184
55-64 17 304 5 334 7 99 O 0,0 31 19,6
65 > 15 26,8 2 133 2 2,8 0 0,0 19 12,0
Toplam 56 100,0 1000 71 100,0 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.6’da aile reislerinin egitim durumlarina gére dagilimi verilmistir. Cizelgeden

goriildiigii gibi aile reisleri arasinda ilkokuldan sonra egitimine devam eden az sayida

kisi olmakla birlikte, okuma-yazma bilmeyenler %2,6 gibi ¢ok diisiik bir diizeydedir.

Aile reislerinde ilkokul mezunu olanlar toplamin (151 kisi) %58,3’linii olusturmaktadir.
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Cizelge 4.6 Aile reislerinin egitim durumlarina gére dagilimi (*)

Egitim durumu Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
% N % N % N %
Okur-yazar degil 1,1 2 4.4 1 6,3 4 2,6
Okur-yazar 8,9 3 6,7 2 12,5 13 8,6
flkokul 65,6 23 51,1 6 37,5 88 58,3
Ortaokul 13,3 11 24,4 2 12,5 25 16,6
Lise 8,9 3 6,7 5 31,2 16 10,6
Universite 2,2 3 6,7 0 0,0 5 3,3
Toplam 100,0 45 100,0 16 100,0 151 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

(*) Anket uygulanan deneklerden Erzurum’da 4 tiniin, Erzincan’da 3 {iniin esi vefat etmis oldugundan, 7
kisi toplama dahil edilmemistir ve toplam erkek sayisi (aile reisi olarak) 151 olmustur.

Yas grubuna gore egitim diizeyi incelendiginde aile reislerinin kadinlardan daha iyi

konumda olduklar1 goériilmektedir. Okuma-yazma bilmeyen aile reislerinin tamamina

yakini 65 yas iistii yas grubunda yer almaktadir. flkokul mezunu olan aile reisleri

(%29,5) en fazla 45-54 yas grubunda yer alirken, ortaokul mezunu aile reisleri (%40,0)

en fazla 35-44 yas grubunda, lise mezunu aile reisleri (%31,3) en fazla 25-34 yas

grubunda, tiniversite mezunu aile reisleri (%80,0) ise en fazla 45-64 yas grubunda
bulunmaktadir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7 Aile reislerinin yas gruplar itibariyle egitim diizeyleri

Yas Okuma- Okuma-
Grubu yazma yazma
bilmeyen bilen flkokul  Ortaokul Lise Universite  Toplam
N % N % N % N % N % N % N %
<24 0 0,0 0 0,0 2 23 0 0,0 2 125 0 0,0 4 26
25-34 1 250 0 00 10 114 9 36,0 5 31,3 0 0,0 25 16,6
35-44 0 0,0 0 00 23 261 10 40,0 4 250 1 200 38 25,2
45-54 0 0,0 1 77 26 295 3 120 3 18,7 2 400 35 232
55-64 0 0,0 5 385 18 205 1 4,0 2 125 2 40,0 28 18,5
65 > 3 750 7 53,8 9 10,2 2 8,0 0 0,0 0 0,0 21 139
Toplam 4 100 13 100 83 100 25 100 16 100 5 100 151 100

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Toplumsallasma siireci i¢inde evlilik olgusu, 6nemli olgulardan birisidir. Kirsal kesimde

ise evlilik, kente gore, toplumsal yasamin ¢ok daha énemli bir olgusudur. Evlilik kirsal

kesimde ¢ocuk yetistirme ve isgiliciine katilimi acisindan, neredeyse olmazsa olmaz
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kosuludur (Aziz 2000). Bu nedenle kirsal kesimde evlilik daha erken yaslarda

olmaktadir.

Evlilik yas1 kadmlar ve aile reisleri i¢in ayr1 olarak ele alinmistir. Anket yapilan
kadinlarin %45,6’smin 16-18 yaslarinda evlendikleri goriillmekte, bunu %30,4 ile 19-21
yas grubu, %15,2 ile de 13-15 yas grubu takip etmektedir. Dolayisiyla genel
yogunlugun 16-18 ile 19-21 yas grubunda oldugu sdylenebilir (%76,0). 25 yas iistii
evlenen kadinlar ise %35,6 diizeyindedir (Cizelge 4.8).

Cizelge 4.8 Ankete katilan kadinlarin ilk evlilik yas1

Evlilik Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

yas grb. N % N % N % N %
13-15 10 10,7 12 25,0 2 12,5 24 15,2
16-18 43 45,7 22 45,8 7 43,8 72 45,6
19-21 33 35,1 9 18,7 6 37,5 48 30,4
22-24 3 3,2 2 4,2 0 0,0 5 3,2
25> 5 53 3 6,3 1 6,2 9 5,6

Toplam 94  100,0 48  100,0 16  100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Aile reislerinin evlilik yas1 ise %34,4 ile 25 yas listii yas grubunda yogunlasmistir. Bunu

%26,5 ile 22-24 yas grubu, %25,8 ile de 19-21 yas grubu takip etmektedir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9 Aile reislerinin ilk evlilik yas1

Evlilik Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

yas grb. N % N % N % N %
13-15 2 2,2 2 4,4 0 0,0 4 2,7
16-18 7 7,8 6 13,3 3 18,8 16 10,6
19-21 26 28,9 9 20,0 4 25,0 39 25,8
22-24 23 25,6 9 20,0 8 50,0 40 26,5
25> 32 35,5 19 42,3 1 6,2 52 34,4

Toplam 90 100,0 45  100,0 16  100,0 151  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Ankete katilan kadinlarin %41,1°1 (65 kisi) su anda, yasadiklar1 koyde gelin olmustur.
%43,7’s1 ayni ilgenin baska bir kdylinden, %8,9°u baska bir ilgeden, %6,3’li de baska
bir ilden gelin gelmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10 Ankete katilan kadinlarin gelin geldigi yer durumuna gore dagilimi

Fert sayisi Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Ayn1 kdy 41 436 15 31,3 9 56,2 65 41,1
Bagka koy 39 415 25 52,1 5 31,2 69 43,7
Baska ilge 9 9,6 4 8,3 1 6,3 14 8,9
Bagka il 5 53 4 8,3 1 6,3 10 6,3
Toplam 94 100,0 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.11°de kadinlarin sahip olduklar1 ¢ocuk sayisi ve bir aileye diisen ortalama
cocuk sayist verilmistir. Arastirma bolgesinde kadinlarin sahip olduklari en fazla ¢ocuk

sayist 13 olup, bir aileye ortalama 3,7 ¢cocuk diismektedir.

Cizelge 4.11 Ankete katilan kadinlarin sahip olduklar: ¢ocuk sayisi

Mller Gortislilen kadin ~ Sahip olunan ¢ocuk Aile bagina diisen
sayist sayist ortalama ¢ocuk sayisi
N N N
Erzurum 94 355 3,8
Erzincan 48 174 3,6
Bayburt 16 56 3,5
Toplam 158 585 3,7

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kirsal kesim yasantisinda is yada meslek yaygin olarak “cift¢i” genel adi ile anilir.
Ancak toplumsal gelisme, kirsal kesimde toprak azlig, ilce merkezlerine yakinlik ya da
ulasim kolaylig1 gibi nedenlerle farkli mesleklerin yer aldig1 gozlenen bir durumdur.
Esin meslegi, kadinlarin ekonomik o6zellikleri ve ozellikle kocanin meslegine bagl
olarak, kadinin karar vermedeki durumunun anlasilmasinda belirleyici olmasi agisindan

onemlidir (Yildirak 1992).
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Meslekler ile ilgili bulgularda dogal olarak beklenen ¢ift¢i mesleginin agirlikta

olmasidir. Aile reislerinin mesleklerinde ¢ift¢i olanlarin orani %55,6’dir. Geri kalanlar
ise is¢i (%15,3), emekli (%13,9), memur (%06,6), serbest meslek (%6,6) ve ¢oban
(%2,0) olarak galismaktadir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12 Aile reislerinin meslekleri

Meslek Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Isci 14 15,6 7 15,6 2 12,5 23 15,3
Memur 7 7,8 3 6,7 0 12,5 10 6,6
Coban 1 1,1 2 4.4 0 37,5 3 2,0
Emekli 7 7,8 10 22,2 4 25,0 21 13,9
Ciftci 55 61,1 21 46,7 8 50,0 84 55,6
Serbest meslek 6 6,6 2 4,4 2 12,5 10 6,6
Toplam 90 100,0 45 100,0 16 100,0 151 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Goriisme yapilan ailelerin yaklasik yarisinin (%50,6) 500-699 TL arasinda aylik gelire

sahip olduklar1 goriiliirken 700-899 TL arasinda aylik gelire sahip olan ailelerin orani

%15,9 olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.13). 1500 TL nin iizerinde aylik gelire sahip

olan ailelerin oran1 ise %6,3 ile diisiik bir paya sahip oldugu gériilmektedir. il gruplarina

gore dagilima bakildiginda ise 500-699 TL arasinda aylik gelire sahip olan ailelerin

orani Erzincan ilinde %47,9, Erzurum ilinde %45,7, Bayburt ilinde ise bu oran %33,4

olarak belirlenmistir. Bilindigi gibi ciftci geliri ile yeniliklerin benimsenmesi arasinda

dogru oranti vardir. Tarmmsal yeniliklerin isletmede benimsenip uygulanmasi belirli

harcamalar1 gerektirdiginden gelir diizeyi disiik ¢iftcilerin yenilikleri benimseyip

uygulamasi kisitli olmaktadir. Boylece tarimsal yenilikler sadece yeterli ekonomik giice

sahip ciftciler arasinda yayilmaktadir (Aydin 1992).
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Gelir Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
durumu

(TL/Ay) N % N % N % N %
300 - 499 16 17,0 9 18,8 0 29,4 25 15,8
500 - 699 43 45,7 23 479 14 33,4 80 50,6
700- 899 16 17,0 7 14,6 2 25,5 25 15,9
900 - 1 499 11 11,7 7 14,6 0 3,9 18 114
1500 < 8 8,6 2 4,1 0 7,8 10 6,3
Toplam 94 100,0 48 1000 16 100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Calismaya katilan ailelerin %9,5’inin herhangi bir sosyal gilivencesinin bulunmadigi
goriilmektedir (Cizelge 4.14). Bu durumun il gruplarina gore dagilimina bakildiginda
ise herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmayan g¢iftgilerin en fazla (%210,6) Erzurum
ilinde oldugu goriilmiistiir. Bu oran Erzincan ilinde de Erzurum ilindeki orana yakin
olmasina karsin (%10,4) Bayburt ilinde hi¢ yoktur. Goriisme yapilan ailelerin geneline
bakildiginda ise %33,6 ile en fazla SSK’li ¢ift¢ilerin bulundugu bunu sirasiyla %29,7 ile
yesil kart, %19,6 ile bag-kur ve %7,6 ile emekli sandigi ve diger sosyal giivence
durumuna sahip olan ailelerin izledigi goriilmektedir. Tarimsal yayim agisindan

bakildiginda ise, sosyal giivence durumuna sahip olan ¢ift¢ilerin olmayanlara gore daha

tarimsal yenileri daha fazla takip ettikleri sOylenebilir.



33

Cizelge 4.14 Goriisme yapilan ailelerin sosyal giivence durumlarina gore dagilimi

Sosyal Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

giivence N % N % N % N %
SSK 27 28,7 18 37,5 8 50,0 53 33,6
Bag-Kur 17 18,1 10 20,8 4 25,0 31 19,6
Emekli San. 5 5,3 5 10,4 0 31,4 10 6,3
Yesil Kart 34 36,2 9 18,8 4 25,0 47 29,7
Yok 10 10,6 5 10,4 0 0,0 15 9,5
Diger 1 1,1 1 2,1 0 0,0 2 1,3
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Ankete katilan ailelerin kooperatif veya birlige iiye olma durumuna bakildiginda
%83,5’inin  ziraat odasi, kooperatif veya herhangi bir birlige iiye olmadig
goriilmektedir (Cizelge 4.15). Il gruplarma gore dagilima bakildiginda ise en ¢ok iiyelik
orani (%25,0) Bayburt ilinde gériiliirken en az iiyelik oran1 (%12,8) ise Erzurum ilinde
goriilmektedir. Tarimsal yayim acisindan bakildiginda, kooperatife iiyelik tarimsal
yayim hizmetlerini talep etmeyi ve bu hizmetlerden faydalanmayi olumlu yonde
etkiledigi goriilmektedir. Ciinkii liye olan ciftcilere kooperatif veya birlik tarafindan
egitim verilmekte ve bdylece tarimsal yayim hizmetlerinin 6nemini daha fazla

bilmektedirler (Yavuz vd. 2005, Sezgin 2008).

Cizelge 4.15 Goriisme yapilan ailelerin kooperatife veya birlige iiyelik durumuna gore
dagilimi

Uyelik Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
durumu N % N % N % N %
Hayir 82 87,2 38 79,2 12 75,0 132 83,5
Evet 12 12,8 10 20,8 4 25,0 26 16,5
Toplam 94  100,0 48  100,0 16  100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Ankete katilan kadinlarin ilce merkezine gidis sikliklarina bakildiginda 9%37,3’iiniin
ayda bir kez, %32,9’unun daha az ve %29,8’inin ise haftada bir veya daha fazla ilge

merkezine gittikleri goriilmektedir (Cizelge 4.16). 1l gruplarma gore dagilima
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bakildiginda ise ilge merkezine haftada bir veya daha fazla giden kadinlarin (%43,7) en

fazla Bayburt ilinde oldugu en az ise (%22,3) Erzurum ilinde oldugu gériilmektedir.

Cizelge 4.16 Goriisme yapilan kadinlarin ilge merkezine gidis sikligina gore dagilimi

Gidis sikhgi Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %

Haftada bir veya dahafazla 21 22,3 19 39,6 7 437 47 29,8

Ayda bir kez 40 426 14 292 5 313 59 37,3
Daha az 33 351 15 31,2 4 250 52 32,9
Toplam 94 1000 48 1000 16 1000 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.2. Tarmm Isletmelerinin Ozellikleri

Arastirmanin bu kisminda, incelenen ailelerin ekonomik faaliyetleri degerlendirildigi
i¢in aile yerine isletme sozciigii kullanilmistir. Isletme ile ilgili bilgiler, incelenmis olan

ailelerin ekonomik faaliyetlerini genel olarak ortaya koyma amaciyla verilmistir.

Arastirma alaninda incelenmis olan toplam 158 ailenin 139’unda bitkisel {iiretim

faaliyetlerine katilim olup, 19 tanesinde bitkisel {iretim faaliyetine rastlanilmamuistir.

Tirkiye’de Ciftci Kayit Sistemi sonuglarmma gore, 2007 yili itibariyla kayit altinda
goziiken tarim arazisi biiytikligii 167 milyon da olup, isletme sayis1 yaklasik 2.6 milyon
adettir. Tiirkiye'de isletme basina diisen tarim alani ortalama 60 dekardir (Parlak 2010).
Cizelge 4.17°de da goriildiigii gibi ¢alismanin yapildigi illerde isletmelerin yaklasik %
79,8’1 Tiirkiye ortalamasinin altinda bir arazi genisligine sahiptir. Erzurum’da bu oran
%71,7, Erzincan’da %92,5, Bayburt’ta ise %92,9°dur. Ayrica Erzurum’da 60 dekardan
fazla %28,3 oraninda igletme mevcut iken Erzincan’da %7,5 ve Bayburt’ta ise bu oran
%7,1°dir. Isletmenin sahip oldugu arazi biiyiikliigiiniin yeniliklerin benimsenmesi
iizerinde etkili oldugu belirlenmistir (Selli 2001, Sezgin 2008). isletmelerin arazi

genigligi arttikga iiretim ve verimliligi arttirmak igin teknolojik gelismelere daha fazla
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ilgi gostermektedir ve yakindan takip etmektedirler. Bu yiizden arazi genisligi arttikca
tarimsal yayim faaliyetlerine olan talepte artmaktadir (Yavuz ve Atsan 2003).

Cizelge 4.17 Tarimsal isletmelerin arazi biiylikliigline gore dagilimi

Arazi varhgi Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
(da) N % N % N % N %
0-5 15 17,6 9 22,5 2 14,3 26 18,7
6—20 24 28,2 16 40,0 3 21,5 43 30,9
21-60 22 25,9 12 30,0 8 57,1 42 30,2
61— 100 12 14,2 2 5,0 0 0,0 14 10,1
101 - 250 8 9,4 0 0,0 1 7,1 9 6,5
251 < 4 4,7 1 2,5 0 0,0 5 3,6
Toplam 85 100,0 40 100,0 14 100,0 139  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Gortigiilen ailelerin ¢ogunlugu miilk (%63,3) ve kira olarak (%30,9) arazi islemekte

olup ortaga arazi isleme ¢ok yaygin degildir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18 Tarimsal isletmelerin arazi tasarruf sekline gére dagilimi

Arazi varhg (da) Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Miilk arazi 49 57,6 29 725 10 714 88 63,3
Kira arazi 31 36,5 9 22,5 3 215 43 30,9
Ort. tutulan arazi 0 0,0 2 30,0 1 7,1 3 2,2
Ort. verilen arazi 3 3,5 0 5,0 0 0,0 3 2,2
Miilk+kira 2 2,4 0 0,0 0 0,0 2 1,4
Toplam 85 100,0 40 100,00 14 100,0 139 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Bitkisel triinlerin iretim amaci i¢in Cizelge 4.19’a bakildiginda, arastirma alaninda,
bitkisel Uretimin biiylik bir kisminin 6z tiikketime yonelik oldugu (%41,3) ve liretim
fazlasmin pazar icin ayrildigi gériilmektedir. illere gore dagilima bakildiginda sadece 6z
tiiketim icin liretim yapan ciftgilerin en fazla Bayburt’ta (%57,1) oldugu bunu sirayla

Erzincan (%45,0) ile Erzurum’un (%37,6) izledigi belirlenmistir.
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Cizelge 4.19 Bitkisel tiretimin yapilis amacina gore tarim isletmelerinin dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %

Pazar i¢in 17 20,0 5 12,5 2 14,3 24 17,3
Aile i¢i tiiketim 32 37,6 18 45,0 8 57,1 58 41,7
Her ikisi i¢in 36 42,4 17 42,5 4 28,6 57 41,0
Toplam 85 100,0 40 100,0 14 1000 139  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Incelenen isletmelerin %80,4’iinde (127 adet) hayvansal iiretim faaliyetlerine yer
verilmektedir. 31 isletmede hayvansal iiretim faaliyetine rastlanmamistir. Bu faaliyetler
icinde biiyiikkbas hayvan yetistiriciligi, hayvansal {iretim faaliyetlerinin 6nemli bir
kismini olusturmaktadir. Biiylikbas hayvan yetistiriciligi 6zellikle siit ve siit tirlinleri

icin yapilmaktadir.

Hayvansal iiretimin yapilis amacina gore tarim isletmelerinin dagilimi i¢in Cizelge
4.20’ye bakildiginda, yaklasik yaridan fazlasinin (%55,9) aile i¢i tiiketim igin,
%15,0’ minpazar i¢in ve %29,1’inin ise her ikisi i¢cinde hayvancilik faaliyetini yaptiklar
goriilmektedir. 1l gruplarina gore dagilima bakildiginda sadece aile ici tiiketim igin
tiretim yapan isletmelerin en fazla (%59,3) oldugu Erzurum ili iken bunu sirasiyla
%51,6 ile Erzincan ve %40°0 ile de Bayburt izlemektedir. Sadece pazar igin {iretim
yapanlarin ise en fazla oldugu il Bayburt (%20,0) iken, bunu sirasiyla %16,3 ile
Erzurum ve %9,7 ile de Erzincan izlemektedir. Uretimin pazar igin yani ticari amagh
yapilmas1 hem daha bilingli ve hem de pazar sartlar1 dikkate alinarak tiretim yapilmasin
gerektirdigi icin tarimsal yayim hizmetleri ile goétiiriilen yenilikleri takip etme ve

uygulama zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir.
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Cizelge 4.20 Hayvansal liretimin yapilis amacina gore tarim isletmelerinin dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Pazar i¢in 14 16,3 3 9,7 2 20,0 19 15,0
Aile igi tiiketim 51 59,3 16 51,6 4 40,0 71 559
Karma 21 24,4 12 38,7 4 40,0 37 29,1
Toplam 86 100,0 31 100,0 10 100,0 127 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Calismanin yapildig1 boélgedeki isletmelerin biiylik bir ¢gogunlugunun (%87,4) sadece
biiylikbas hayvancilik yapan isletmelerden, olduk¢a az bir kisminin (%3,9) ise sadece
kiiciikbag hayvancilik yapan isletmelerden olustugu goriilmektedir (Cizelge 4.21). Hem
biiyiikbag hem de kii¢iikbagin her ikisini de bulunduran isletmelerin orani ise %8,7’dir.
Iller arasinda karsilastirma yapildiginda ise, sadece kiigiikbas hayvan bulunduran
isletmelerin biiyiik bir kismi1 (%6,5) Erzincan ilinde yer alirken, Erzurum ilinde bu oran
%3,5’e diismiis ve Bayburt Ilinde ise % 0,0 olarak belirlenmistir. Her iki hayvan tipini
de barmdiran isletmelerin yine Erzincan Iilinde daha yaygin oldugu (%12,9)
goriilmektedir. Bu duruma gore arastirma kapsaminda yer alan illerde hayvanciliga
yonelik ¢ift¢i egitimi ¢aligmalar1 diizenlenirken etkinligi ve yayginligi arttirmak igin
biiyiikbag hayvancilik konusunda yogunlasilmasinin daha uygun olacag ifade edilebilir.

Koyunculuk yapilan isletmeler ise segilerek bu ¢iftgilere 6zel egitim verilebilir.

Cizelge 4.21 Tarim isletmelerinin bulundurdugu hayvan tiiriine gére dagilimi

Isletme tipi Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Biiyiikbas 77 89,5 25 80,6 9 90,0 111 87,4
Kiigiikbas 3 3,5 2 6,5 0 0,0 5 3,9
Karma 6 7,0 4 12,9 1 10,0 11 8,7

Toplam 86 100,0 31 100,0 10 100,0 127 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.22 incelendiginde ankete katilan isletmelerin %22,8’inin biiylikbas
hayvaninin olmadig1 tespit edilmistir. %31,0’min 1-5 arasi hayvana sahip oldugu,
%17,7’sinin 6-9 aras1 hayvana sahip olduklar1 goriilmektedir. iller aras1 karsilastirma

yapildiginda Erzurum ilinin %34,0 ile 1-5 arasinda hayvan bulundurma oraninin en
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fazla oldugu goriilmektedir. 20’nin {izerinde hayvan bulunduran isletmelere
bakildiginda en fazla orana %9,5 ile Erzurum ilinin sahip oldugu, bu ili %6,3 ile
Bayburt’un izledigi goriilmektedir. Tiirkiye ortalamasina gore 10 ve iizeri hayvan
varligina sahip olunan isletmelerin oran1 %1,5 olarak belirlenmistir (Benli 2008). Bu
oran c¢alismanin yapildig1 bolgede yaklasik %28,5’e ¢ikmaktadir. Hayvan sayisi fazla
olmasma ragmen biiyiik bir ¢gogunlugunun yerli irklardan olustugu goriilmiistiir. Bu
durum yoredeki ciftcilerin daha fazla ugrasarak daha az gelir elde ettikleri anlamina

gelmektedir.

Cizelge 4.22 isletmelerin bulundurdugu biiyiikbas hayvan sayisina gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Yok 11 11,7 19 39,6 6 375 36 228
1-5 32 34,0 15 31,3 2 12,5 49 31,0
6-9 20 21,3 5 10,4 3 18,7 28 17,7
10-19 22 23,5 7 14,5 4 250 33 209
20-39 7 7,4 2 4,2 1 6,3 10 6,3
40-> 2 2,1 0 0,0 0 0,0 2 1,3
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Calismanin yapildig1 bolgede sadece yerli ik hayvan bulunan isletmelerin oran1 %65,7
iken, melez 1rk hayvan bulunan isletmelerin oran1 %30,0 ve sadece kiiltiir irk1 hayvan
bulunanlarin orani ise %4,3 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.23). En fazla kiiltiir rk1
hayvanin bulundugu il %5,4 ile Erzurum iken, bu ili %4,3 ile Bayburt izlemektedir.
Tiirkiye genelinde ise yerli irkin oran1 %29,7, melez %40,5 ve kiiltiir irk1 hayvanlarin
oran1 ise %29,8 olarak belirlenmistir (TUIK 2007). Tiirkiye geneli ile kiyaslandiginda
aragtirma bolgesinin genelinde daha verimli olan kiiltiir irk1 hayvan sayisinin oldukga
diisiik oldugu goriilmektedir. Bu durum bu bolgelerde biiyiikbag hayvan yetistiriciligi
yapan lreticilerin Tiirkiye geneline gore olduk¢a dezavantajli bir durumda olduklarinin
bir gostergesi olarak nitelendirilebilir. Yerli irkin en fazla Bayburt (%74,2) ilinde, en az
ise Erzincan (%43,8) ilinde oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 4.23 Ciftcilerin sahip olduklar1 biiyiikbas hayvan 1rklarina gore dagilimi

Irk Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Yerli 528 70,3 84 438 69 74,2 681 65,7
Melez 182 24,3 108 56,2 20 21,5 310 30,0
Kiiltir 40 54 0 0,0 4 4,3 44 4,3
Toplam 750 100 192 100,0 93 100,0 1035 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.24°de goriildiigii gibi arastirma alanindaki ailelerin ¢ok az bir kisminda el
sanatlar1 mevcuttur. Ozellikle dikis-nakis ve igne oyasi yapimi yaygindir. Kadinlarin
%18,4’1inde el sanatlarindan biri veya ikisi bulunmaktadir. Kadinlarin %81,6’sinda ise

hicbir faaliyet yoktur.

Cizelge 4.24 Isletmelerde gelir getirici el sanatlar1 durumu

El sanatlar Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Var 16 17,0 8 16,7 5 31,3 29 18,4
Yok 78 83,0 40 83,3 11 68,7 129 81,6
Toplam 94 100,0 48 100,0 16  100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Incelenen ailelerde yillik ortalama el sanatlar1 geliri Erzincan ilinde 149 TL, Erzurum
ilinde 164 TL ve Bayburt ilinde ise 281 TL olarak bulunmustur. Yapilan el sanatlarinin
%17,2’s1 pazar amagh liretilirken, %48,3’l evin ihtiyaclar i¢in, %34,5’1 ise hem pazar
hem ev igin iiretilmektedir. iller arasinda karsilastirma yapildiginda ev igi tiiketim yapan
isletmelerin en fazla oldugu Erzincan (%50,0) ili iken bunu sirasiyla %43,8 ile Erzurum

ve % 40,0 ile de Bayburt izlemektedir (Cizelge 4.25).
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Cizelge 4.25 Gelir getirici el sanatlarinin iiretim amaci

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Pazar i¢in 3 18,7 1 125 1 20,0 5 172
Ev i¢i titkketim 7 438 4 50,0 2 400 14 48,3
Karma 6 375 3 387 2 40,0 10 345
Toplam 16 100,0 8 1000 5 1000 29 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Incelenen ailelerin %46,2’sinde (73 adet) tarimla ilgili bir veya birkag alet ve makine
bulunmaktadir (kiiciik el aletleri hari¢). Bunlar genelde, traktor, romork, sagim makinesi
ve traktorde kullanilabilecek alet ve makinelerdir. Ailelerin %53,8’inde (85 adet) ise
higbir alet ve makine varhigina rastlanmamustir. iller arasinda karsilastirma yapildiginda
en fazla alet ve makine varligina Erzurum (%55,3) ili sahipken, bunu sirasiyla Erzincan
(%33,3) ve Bayburt (%31,2) izlemektedir (Cizelge 4.26). Bu alet ve makineler
isletmede biiyiik cogunlukla erkekler tarafindan kullanilmaktadir. Cok nadir ve zorunlu

durumlarda kadinlar da kullanabilmektedir.

Cizelge 4.26 Isletmelerin sahip oldugu alet ve makine varlig

Alet ve Makineler  Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Yok 42 447 32 66,7 11 68,8 85 53,8
Var 52 55,3 16 33,3 5 31,2 73 46,2
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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4.3. Kadinlarin Uretim Faaliyetlerine Katilim

Arasgtirma alaninda goriisme yapilan kadinlarin iiretim faaliyetlerine katilimi; bitkisel,
hayvansal ve mevsimlik tarim is¢iligi olarak ele alinmistir. Ayrica aragtirma alanindaki
erkeklerin tarimsal faaliyetlere katilimi da, kadinlarla karsilagtirma yapma amaciyla

incelenmistir.

4.3.1. Bitkisel iiretim faaliyetlerine katilim

Arastirma alaninda bitkisel iiretim faaliyetlerine yer veren 139 ailenin %46,0’inda (64
adet) kadinlar bitkisel tretim faaliyetine katilmakta, %354,0’mda (75 adet) ise

katilmamaktadir.

Anket yapilan kadinlarin bitkisel iiretim faaliyetlerine glinde ka¢ saat katildiklari
Cizelge 4.27°de verilmistir. Cizelge 4.27°den goriildiigii gibi kadinlarin ¢ogu 3 ile 5 saat

arasinda ¢alisirken erkekler daha ¢ok 6 ile 8 saat arasinda ¢alismaktadirlar.

Cizelge 4.27 Bitkisel iiretim faaliyetlerine katilim siireleri (saat/giin)

Kadin Erkek
Er Er By Er. Er By
um % cn % brt % um % cn % brt %
0-2 2 53 2 8,3 1 50,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0

3-5 25 657 19 79,2 50,0 26 34,7 10 370 4 333
6-8 8 211 3 12,5 00 42 56,0 15 556 8 66,7

1
0
9+ 3 7,9 0 0,0 0 0,0 7 9,3 2 74 0 0,0
Toplam 38 1000 24 1000 2 1000 v5 100,0 27 1000 12 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Bitkisel iiretimde kadinlarin katilmis olduklar: faaliyetler arasinda, tam belirgin olmasa
da bir igbdlimiinden bahsedilebilir. Genel olarak kadinlar daha ¢ok gapalama, toplama
gibi emegin yogun oldugu islerde ¢alisirken, erkekler daha ¢ok alet-makine kullanilarak
yapilan islerde ¢caligmaktadirlar.



42

Cizelge 4.28’de goriildiigi gibi kadinlarin biiyiik bir kismi hasat ve capa islerinde
Oonemli bir pay almaktadirlar (%60,9). Hasat faaliyetlerine tahil yetistiriciliginde
toplama, desteleme ve eve tasima gibi isler, meyve iiretiminde ise iiriinlerin toplanmasi,
yabanci otlarin temizlenmesi gibi isler dahildir. Genelde sebze iiretiminde kadinlarin
cogu tiim faaliyetleri tek baslarina veya evdeki diger kadinlarla yapmaktadirlar. Sebze
tiretiminde temel faaliyetler sulama, toplama, ¢apalama ve toplamadan sonra yapilan,

tirtinlerin kiglik tiiketim i¢in degerlendirilmesidir (konserve, regel, salca, vb.).

Erkeklerin ¢ogu bitkisel iiretim faaliyetinde islerin tamamina yakininda ¢alismaktadir
(%84,2). Genelde sebze iiretiminde pazarlama faaliyetlerinin tamami erkeklere aittir

(%14,9). Pazarlama faaliyetlerine katilan kadinlar ise yonetici durumda olan kadinlardir.

Cizelge 4.28 Bitkisel iiretimde kadinlarin katildig: faaliyetler

Kadin Erkek

Erzu Erz Bay Erzu Erz Bay

rum % can % brt % rum % can % brt %
Ekim 1 26 2 8,3 0 0,0 0 00 0,0 0,0 0 0,0
Capa 15 39,5 8 333 2 1000 0O 00 1 37 0 00
Hasat 11 28,9 3 12,6 0 0,0 0 0,0 0,0 0,0 0 0,0
Pazar 3 79 2 8,3 0 0,0 11 14,7 6 22,2 0 0,0
Hepsi 8 21,1 9 375 0 0,0 64 85,3 20 74,1 12 100,0
Top. 38 100 24 100 2 100 75 100 27 100 12 100

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlara bitkisel iiretim faaliyetlerini nereden 6grendikleri soruldugunda, kadinlarin

cogu aile i¢inde gordiiklerini ve 6grendiklerini belirtmislerdir.

4.3.2. Hayvansal iiretim faaliyetlerine katilim

Ailelerin hayvansal iiretim faaliyetleri; biiyiikbag ve kiiciikbas hayvan yetistiriciligi

olarak gruplandirilmistir.



43

Arastirma alaninda hayvansal iiretim faaliyetlerine yer veren 127 isletmenin (Cizelge
4.18) %93,7’sinde (119 adet) kadinlar hayvansal iiretim faaliyetine katilirken, %6,3’0 (8
adet) katilmamaktadir (Cizelge 4.29).

Biiyiikbas hayvanciligin tamamina yakini siit iiretimine yoneliktir. Ailenin ihtiyacindan
fazlas1 ise satilmaktadir. Kiigiikbas hayvancilik ise hem besi hem de siit amaciyla

yapilmaktadir.

Cizelge 4.29’dan goriildiigii gibi kadinlarin biiyiik bir kismi hayvansal iiretim
faaliyetine katilmaktadir. Kadinlarin hayvansal iiretim faaliyetlerine katilimi, bitkisel
iretim faaliyetlerinden daha fazladir. Kadinlar o6zellikle sagim yapmaktadirlar.
Hayvansal iiretim faaliyetlerine erkeklerin katilimi ise sadece hayvanlarin otlatilmasi ve
ahirlarin temizlenmesidir. Dolayisiyla bitkisel {iretim faaliyetinde oldugu gibi hayvansal
iiretim faaliyetinde de bir isbdliimiiniin varligindan s6z edilebilir. Bu isbdliimii yine

emek yogun isleri kadina, daha pratik ve teknik isleri ise erkege yiiklemistir.

Cizelge 4.29 Arastirma alaninda kadin ve erkeklerin hayvansal iiretim faaliyetlerine
katilima.

Kadin Erkek
Erz Erz Bay Erz Erz Bay
um % can % brt % um % can % brt %

B.bas 74 892 20 76,9 9 900 64 914 20 800 6 857
K .bas 3 3,6 2 7,7 0 00 2 29 1 4,0 0 0,0
Her ikisi 6 72 4 154 1 100 4 57 4 16,0 1 143

Toplam 83 1000 26 1000 10 1000 70 100,0 25 100,0 7 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.30 da anket yapilan kadinlarin hayvansal iiretim faaliyetine katilim siireleri
verilmistir. Cizelgede goriildigi gibi kadinlarin g¢ogu (%62,2) 0 ile 2 saat arasinda

calisirken erkeklerin ise yarisi (%50,0) 0 ile 2 saat arasinda ¢alismaktadirlar.

Ankete katilan kadinlarin biiyiik bir kismi hem yaz hem de kis aylarinda hayvansal

tiretim faaliyetine katilmaktadir. Bununla birlikte yazin kadmlarin hepsi katilirken, kigin
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bu katilim azalmaktadir. Erkekler kadinlarin aksine kis aylarinda daha fazla

katilmaktadirlar. Bu katilimlart hayvanlarin laktasyon donemine rastlamaktadir ve

sadece yemleme ile ugrasmaktadirlar.

Cizelge 4.30 Hayvansal tiretim faaliyetlerine katilim siireleri (saat/giin)

Kadin Erkek
Erz Erz Bay Erz Erz By
um % can % brt % um % can % brt %
0-2 54 65,1 17 65,4 3 30,0 36 51,4 13 52,0 2 28,6
3-5 26 31,3 9 34,6 6 60,0 31 44,3 9 36,0 5 71,4
6+ 3 3,6 0 0,0 1 10,0 3 4,3 3 12,0 0 0,0
Toplam 83 100,0 26 100,0 10 100,0 70 100,0 25 100,0 7 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Hayvansal tiretimde de bitkisel iiretim faaliyetinde oldugu gibi yine kadin ve erkek

arasinda bir is farklilig1 vardir. Hayvansal tiretimde kadinlarin biiyiik bir kismi (%81,5)

sadece sagim faaliyetine katilmaktadirlar. Kadinlarin %16,0°1 ise sagim, yemleme ve

ahir temizligi

(19 kisi) faaliyetlerine katilmakta ve erkeklerden bir yardim

almamaktadirlar. Otlatma sadece erkekler tarafindan yapilan bir faaliyettir. Erkeklerin

hayvan yetistiriciliginde katildig1 temel faaliyetler otlatma ve ahir temizligi olup

%92,2’sini kapsamaktadir (Cizelge 4.31).

Cizelge 4.31 Hayvansal iiretimde kadinlarin katildig: faaliyetler

Kadin Erkek
Erz Erz By Erz Erz By
um % can % brt % um % can % brt %
Sagim 70 843 20 76,9 7 70,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Otlatma 0 0,0 0 0,0 0 0,0 8 11,4 10 40,0 2 28,6
Yemleme 1 1,2 1 3,8 0 0,0 2 2,9 1 4,0 0 0,0
Ahir tem 1 1,2 0 0,0 0 00 57 814 12 48,0 5 714
Hepsi 11 13,3 5 192 3 30,0 3 4,3 2 8,0 0 0,0
Toplam 83 100 26 100 10 100 70 100 25 100 7 100

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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4.3.3. Isletme chis1 tarimsal faaliyetlere katihm (mevsimlik tarim isciligi)

Incelenen ailelerde isletme dis1 tarimsal faaliyetlere katilim son derece sinirlidir. Tiim
ailelerin sadece %15,8’1 (25 adet ) mevsimlik tarim isciligine katilirken, %84,2°si (133
adet) katilmamaktadir. Mevsimlik tarim is¢iligine katilanlarin %52°si (13 adet) erkek,
%481 (12 adet) ise kadindir (Cizelge 4.32).

Mevsimlik tarim is¢iligine katilan deneklerden 7°si bizzat kendisi bu faaliyete
katilmaktadir. Diger 5 kisi ise kizlarint (7 geng kiz) gondermistir. Mevsimlik iscilige
katilan her aileden, bir erkek de kadinlarla birlikte gitmektedir.

Mevsimlik tarim is¢iligine katilan gerek denekler gerek geng kizlarin tamami yaklasik
30 giin siireyle ¢apa ve pancar sokiimiinde ¢aligmaktadir. Mevsimlik tarim is¢iligine
katilan erkeklerin tamami ise yaklasik 30 ile 60 giin arasinda ekim, hasat, ¢apa ve

pancar sokiimiinde ¢alismaktadir.

Toplam mevsimlik is¢ilik geliri kadinlarda 303 TL olup, ortalama 2 TL’dir. Erkeklerde
ise 405 TL olup, ortalama 2.6 TL dir.

Mevsimlik tarim isgiligine katilan kadinlarin ikisi elde ettikleri geliri, kendileri ev
ithtiyac1 i¢in harcarken, digerleri esine vermekte ve parayr erkek yonlendirmektedir.
Geng¢ kizlar icinde durum benzer Ozellik gostermektedir. Geng kizlardan da ikisi
kazandiklar1 geliri babalarina verirken, paray1 babalarina vermeyen genc¢ kizlar (5 kisi)

ise kendi ¢eyizleri igin harcamaktadirlar.

Cizelge 4.32 Isletme dis1 tarimsal faaliyetlere katilim

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Erkek 6 60,0 7 46,7 0 0,0 13 52,0
Kadin 4 40,0 8 53,3 0 0,0 12 48,0
Toplam 10 1000 15 100,0 0 100,0 25 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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4.4, Giinliikk Yasamda Kadin

4.4.1. Kadinin evde iistlendigi isler

Arastirma alanindaki kadinlarin bir giin i¢inde yapmis olduklar faaliyetler, tarimsal
isler, el sanatlari, ev isi ve ¢ocuk bakimindan olusmaktadir. Tarimsal faaliyetler ve el
sanatlar1 daha once incelenmis oldugundan, burada kadinlar sadece ev isleri ve ¢ocuk

bakimi agisindan ele alinmistir.

Kadinlarin evdeki giinliik isleri genel olarak; ¢amasir ve bulasik yikama, ekmek yapma,
yemek hazirlama, ev temizligi, su tasima, yakacak hazirlama ve ¢ocuk bakimindan
olusmaktadir. Bu faaliyetlerden ekmek yapimi haftada 1 veya iki haftada 1 kez
yapilmaktadir.

Kadinlarin giinliik isleri birbirine benzerlik gostermekte olup ancak aligkanliklardan
dolay1 islerin yogunlugu degisebilmektedir. Kadimnlarin giinlik ev isleri kalabalik
ailelerde artmaktadir. Cocuk bakimi icin ise 6zel olarak ayrilan bir zaman yoktur.
Kadinlar kiiclik cocuklarin ihtiyaglari ic¢in yaptiklar1 faaliyetleri, 6zel bir is olarak

gormemektedirler.

Ginliik ev isleri kalabalik olmayan ailelerde bizzat anket yapilan kadinlar tarafindan
yapilirken, kalabalik ailelerde bu isler paylasilmaktadir. Ayrica ekmek yapiminda aile

tiyeleri disinda komsularinda yardimina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Cizelge 4.33 de anket yapilan kadinlarin evde istlendigi isler ve g¢alisma siireleri
verilmistir. Cizelgede gorildiigii gibi ev islerinin biiylik bir kismi1 denekler tarafindan
yapilmaktadir. Bu durum anket yapilan kdylerde g¢ekirdek aile yapisinin daha yaygin

olmasindan ve ailelerin ¢ok fazla kalabalik olmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Anket yapilan kadinlarin %60,8’1 evde ekmek yapmaktadir. Kadmlarin %60,4’i ekmek
yapimi i¢in yardim almamakta, %39,6’s1 ise kizlarindan, gelinlerinden veya
komsularindan yardim almaktadir. Ekmek yapimi i¢in ortalama 0,9 saatlerini
ayirmaktadirlar. Kadinlarin %353,8’1 yakacak olarak tezek yapmaktadir ve ortalama 0,8
saatlik zamanlarin1 almaktadir. Goriigme yapilan ailelerin %5,1’inde evlerinde i¢me ve
kullanma su hattt bulunmadigi i¢in su ihtiyaglarin1 ¢esmeden karsiladiklart ve 0,08
saatlik bir zaman ayirdiklar1 goriilmektedir. Ev temizliginin siiresi kadinlarin tarimsal
faaliyetlerinin yogun olmasiyla yakindan ilgilidir. Ozellikle hasat ddénemlerinde,
kadinlar ev temizligiyle hi¢ ilgilenmediklerini ya da aksam ¢ok yiizeysel yaptiklarini
belirtmislerdir. Diger zamanlarda ise kadinlarin tamamina yakini (%98,7) zamanlarinin

biiyiik bir kismin1 ev temizligi ve yemek yaparak gecirmektedir.

Kadinlarin biiyiik bir kismi el islerini, giinliik faaliyetleri icinde bos vakit buldukca
yapmaktadirlar ve el isi yaparken de herhangi bir yardim almamaktadir. Cocuk
bakiminda ise kadinlarin ¢ogu (%87,5) yardim almamakta ve ortalama 0,7 saat zaman
ayirmaktadirlar. Cocuk bakimi olarak nitelendirilen isler; cocuklarin yikanmasi,
yemeklerinin yedirilmesi ve ¢ocuklarin uyutulmasi gibi isleri kapsamaktadir. Cizelgede
gorildiigli gibi arastirma alaninda kadinlar, ortalama olarak 7,5 saat giinliik ev isleriyle

ugragmaktadirlar (Cizelge 4.33).

Cizelge 4.33 Kadinlarin evde iistlendigi isler ve ¢caligma siireleri

Ort. Bir Kadina

Faaliyete Cal. Diis. Ort. is
Giinliik Ev Isleri katilan Yardim Yardim Siir.  Yiikii (saat)

kadinlar Alyor Almiyor (saat)

N % N % N % N N

Ekmek yapma 9% 608 38 396 58 604 0,9 0,5
Yakacak haz. 85 538 33 388 52 612 08 0,4
Su tasima 8 51 3 37,5 5 625 0,08 0,004
Ev temizligi 156 98,7 56 359 100 641 2,3 2,3
Yemek yap. 156 98,7 39 250 117 750 1,5 1,4
Camasir-bulasik 152 96,2 45 296 107 704 1,2 1,2
Cocuk bakimi 48 304 6 125 42 875 0,7 0,2
Glinliik is saati top. - - - - - - 7,5 6,0
El igi* 122 772 O 0,0 122 100,0 1,8 1,4

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
*El igleri giinliik ev isleri toplamina dahil edilmemistir.
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Tarim kesimindeki kadinlarin tiretime katilim diizeyleri, ailenin sahip oldugu arazi ve
hayvan varligina, gelire ve iriin desenine gore degismektedir. Ancak, tarimda
mekanizasyon diizeyi artik¢a kadin tarimsal iiretimden kopmakta ve calisma potansiyeli
ev kadinligina yonelmektedir. Az toprakli ailelerde kadinlar mevsimlik iscilik basta
olmak tiizere bitkisel ve hayvansal {iretimin her asamasina katilmaktadir (Giilgubuk

1999).

Kirsal alanda kadinlarin ve erkeklerin iistlendikleri roller faklilik gdstermektedir. Kadin
ve erkeklerin rol dagilimimin farklilasmasi hanenin temel ge¢im kaynagi, {iriin deseni,
koyiin yerlesim yeri ve sehirle kurulan baglant1 ile yakindan ilgilidir. Ayrica, kadinlarin
beklentileri ve potansiyelleri birbirine yakin koylerle benzerlikler gostermektedir.
Yeniden {iretimle ilgili olarak (yemek, kislik yiyecek hazirlanmasi bulasik, ¢amasir,
temizlik, cocuk bakimi) yapilan isler kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Agirlikli olarak
koylerin temel ge¢im kaynagimi bitkisel iiretim, hayvancilik ve mevsimlik goc
olusturmaktadir. Tarimsal {iretimin sinirli oldugu koylerde hane tiiketimine yonelik
olarak yapilan sebzecilik ve bagcilikta erkekler; bahge hazirligi, toplama, sulama ve
capada calismaktadir. Temel gecim kaynagi bitkisel iiretim olan hanelerde ise kadinin is
yikkii daha fazla iiretimin satis hari¢ her asamasinda yer almaktadir. Hayvancilik
faaliyetlerinde yine erkekler hayvanlarin otlatilmasi, besleme, kirkim gibi isler
yapmakta, kadinlar ise sagim, siit iirlinlerinin degerlendirilmesi, ahir temizligi ve ot
toplama islerini Ustlenmektedir. Ayrica, hayvansal iirlinlerden yag, yogurt ve peynir
tretimini kadinlar giinliik tiiketimleri i¢in lretmektedirler (Giilgubuk ve Fazlioglu

2003).

Arastirma alaninda kadinlar biitiin bir yi1l boyunca siirekli olarak hayvansal tiretim
faaliyetlerinde ve ev isleriyle ugrasmakta, bitkisel tiretim faaliyetleri ise genellikle yaz
donemlerinde yogunlagsmaktadir. Dolayisiyla kadinlar her giin hayvansal iiretim ve
giinliik islerde 9,4 saat ¢alismakta, yaz donemlerinde bitkisel iiretim faaliyetlerinin
yogunlagmasiyla birlikte, bu deger 10,9 saate ¢ikmaktadir. El sanatlari i¢in kadinlar
ortalama olarak 1,8 saatlerini ayirmaktadirlar. Toplam olarak kadinlar giinde ortalama

12,7 saat caligmaktadirlar. Erkeklerin bitkisel ve hayvansal iiretim faaliyetlerindeki
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calisma siireleri kadinlardan fazla olmasina ragmen, el isi ve ev islerinin olmamasindan

dolay1 sadece 6,0 saattir (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34 Kadin ve erkeklerin giinliik ortalama ¢alisma siireleri (saat)

Erzurum Erzincan Bayburt Ortalama**

K E K E K E K E
Bitkisel tiretim 22 53 20 3,5 0,4 5,0 1,5 4,6
Hayvansal iiretim 2,1 17 1,3 1,3 2,2 1,3 1,9 1,4
Giinliik Isler 8,0 - 6,6 - 7,9 - 7,5 -
El isi 1,8 - 1,6 - 2,1 - 1,8 -
Mevsimlik ig¢ilik™ 8 8 8 8 8 8 8 8
Toplam 141 70 115 438 12,6 6,3 12,7 6,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
* Az sayida isletme tarafindan yapildig: ve siireklilik gostermedigi i¢in toplama dahil edilmemistir.
**3 faaliyetin ortalamasi

Kadmlar giinliik islerini tarimsal faaliyetlerin aksine kendileri organize etmektedirler.
Tarimsal faaliyetlerde daha ¢ok erkekle beraber karar veren veya hi¢ karismayan kadin,
ev islerini kendisi organize etmektedir. Bununla birlikte genis ailelerde ev islerinin
organize edilmesi kadin i¢in bir takim sinirliliklar getirebilmektedir. Arastirma alaninda
cekirdek ailelerin yliksek bir pay almasindan otiirii kadinlarin %84,2°si ev icinde
yapilan islere kendi karar vermektedir. Kadmnlarin %15,8’1 kaymvalide ile birlikte

oturduklarindan kayinvalidenin karar verdigini belirtmistir.

4.4.2. Ev ve tarimsal faaliyetlerden arta kalan zamanin degerlendirilmesi

Cizelge 4.35’te kadinlarin bog zamanlarini nasil degerlendirdikleri verilmistir. GOriisme
yapilan kadinlarin ev ve tarimsal faaliyetlerden arta kalan zamanlarmin ¢ogunu komsu
ziyareti (%48,5) yaparak gegirdikleri goriilmektedir. Kadmlarin %41,9’u televizyon
izleyerek ve radyo dinleyerek, %7,9’u dikig-nakis yaparak zamanlarini gegirmektedirler.
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Cizelge 4.35 Kadinlarin zamanlarin1 degerlendirmesi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Dikis-nakis 11 6,1 9 11,0 3 10,7 23 7,9
Komsu ziyareti 90 49,7 35 42,7 16 57,1 141 48,5
TV-Radyo 77 425 36 43,9 9 32,2 122 41,9
Diger 3 1,7 2 2,4 0 0,0 5 1,7

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
*Kadinlara birden fazla cevap hakki taninmustir.

4.5. Kadinlarin Evlilik A¢isindan Konumlari

Arastirma alaninda g¢ekirdek aile tipi yaygin olup, goriisiilen ailelerin %64,6’s1 ¢ekirdek,
%35,4°1 genis aile olarak yasamaktadir. Kadinlarin evlenmeden 6nce de %68,4’linlin
cekirdek aile, %31,6’sinin da genis aile olarak yasadiklari belirlenmistir. Dolayisiyla
aragtirma alaninda, ¢ekirdek aile tipinin daha fazla benimsendigi gézlenmistir. Ayrica
gerek evlenmeden Onceki, gerekse evlenmeden sonraki aile tipinin ¢ogunlukla ¢ekirdek
aile olmasindan dolayi, evlenmeden Onceki aile tipinin, evlilik sonrasi aile tipini

etkiledigini de soyleyebiliriz.

Anket yapilan kadinlarin evlilik sekli incelendiginde; kadinlarin %71,5’1 (113 kisi)
goriicti usulii ile evlenirken, %19,6’s1 (31 kisi) anlasarak, %8,3’i (13 kisi) kacarak,
%0,6’s1 (1 kisi) da berdel usulii ile evlenmistir. Goriicli usulii ile evlenen kadinlarin
%23,9’u (27 kisi) ailelerin kendilerine danistigini, %76,1 (86 kisi) ise ailelerinin

kendilerine danigsmadan evlilik olayina karar verdigini belirtmislerdir (Cizelge 4.36).

Cizelge 4.36 Kadinlarin evlilik sekli

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Kagma 7 7,5 5 10,4 1 6,3 13 8,3
Goriici 69 734 34 70,8 10 62,5 113 71,5
Anlagarak 18 19,1 8 16,7 5 31,2 31 19,6
Berdel 0 0,0 1 2,1 0 0,0 1 0,6
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Arastirma alaninda akraba evliligi hala 6nemini korumaktadir. Anket yapilan kadinlarin

%25,3’1 (40 kisi) akraba evliligi yapmustir.

Toplumlarda akraba evliligi sikliginin, toplumlarin egitim diizeyi, gelenek-gorenekleri,
dini inanglari, yerlesme yerinin biyiikliigii, cografi konumu, sosyo-ekonomik diizeyi
gibi birgok faktoriin etkisinde ve zamana bagl olarak degistigi goriilmiistiir. Ailede saf
soyun korunmasi, asaletin devami, giiclii goriinme, mal dagiliminin 6nlenmesi, kizin
yabanciya gitmemesi, ailede daha iyi anlagsma (ge¢im) olur gibi nedenlerle akraba

evliliklerinin yapildig1 tespit edilmistir (Akin 2000).

Diinyada ve iilkemizde kiiltiirel ve sosyo-ekonomik gelismelere bagli olarak ge¢misten
giinimiize dogru gelindiginde gelismis iilkelerde oldugu gibi Tirkiye’de de akraba
evliligi sikliginin  yavas da olsa azaldigi gozlenmektedir. Egitim diizeyinin
yiikselmesine, iletisim olanaklarinin artmasina, basin ve yayimin, saglik kurumlarinin
yayginlagmasina, ekonominin ve sanayinin gelismesine bagli olarak toplumumuzda

akraba evliligi oraninin azalmakta oldugu tespit edilmistir (Tungbilek 1985).

Goriisme yapilan ailelerde, ¢ok esle evlilik olayma hi¢ rastlanmamistir. Cok eslilik
hakkinda kadinlarin %51,9’u (82 kisi) boyle bir olaya kesinlikle izin vermeyecegini
sOylerken, %46,2°si (73 kisi) olmamas1 gerektigini, kadinlar igin ¢ok zor bir durum

oldugunu, %1,9’u (3 kisi) bir fikri olmadigini belirtmistir.

4.6. Kadinlarin Egitim A¢isindan Konumlari

Aragtirma alanindaki kadinlarin %41,8’i (66 kisi) okuma-yazma bilmemektedir. Geriye
kalan kadmlarin %3,2’si okur-yazar, %44,9’u ilkokul, %6,3’1i ortaokul ve %3,8’1 ise

lise mezunudur.
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TUIK verilerine gére 2006 yilinda Tiirkiye niifusunun %11,9’u okur-yazar degildir,
okur-yazar olmayanlarin ise %75,5’ini kadinlar olusturmaktadir. Yaklasik olarak okur-

yazar olmayan 100 erkege karsilik 309 kadin diismektedir.

Okuma yazma bilmemek, toplumsal hayata katilimin oOnilinde biiyiilk bir engel
olusturmaktadir. Okur-yazar olmamanin kadinlarda yaygin olmasi, kadinlarin sadece
toplumdaki degil aile igerisindeki konumlarin1 da baskilamaktadir. Okuma yazma
bilmeyen kadinlar, Tirkiye niifusunun neredeyse %10,0'in1 olusturmaktadir. Bu
kadinlarin durumunun iyilestirilmesi, yeni nesillerin gelecegi i¢in de dnem tasimaktadir

(Anonim 2011a).

Anket yapilan kadmlarin egitimlerine devam etmeme nedenleri iginde %62,0 ile aile
reisinin gondermemesi (98 kisi) en biiyiik etkendir. Diger etmenler ise %21,5 (34 kisi)
koyde okul olmamasi, %8,9 (14 kisi) kadinlarin istememesi, %5,7 (9 kisi) ekonomik
yetersizlik ve %1,9 (3 kisi) basarisiz olunmasidir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37 Kadinlarin bir sonraki egitim kademesine devam etmeme nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Gondermediler 5 628 26 54,2 13 81,3 98 62,0
Ben istemedim 5 5,3 7 14,5 2 12,5 14 8,9
Okul yoktu 21 223 13 27,1 0 0,0 34 21,5
Basarisiz oldum 3 3,2 0 0,0 0 0,0 3 1,9
Ekonomik yetersizlik 6 6,4 2 4,2 1 6,2 9 5,7
Toplam 94 100,0 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Aragtirma kapsamina alinan kdylerin bir kisminda ev ekonomisi, kadinlara ve erkeklere
yonelik tarimsal pratikler ve aile planlamasi gibi konularda egitimler verilmistir. Anket

yapilan kadinlardan 36°s1 bu egitimlerden haberdar olduklarini belirtmislerdir.

Arastirma alanindaki kadinlarin yalnizca %10,1°1 (16 kisi) bu egitimlere katilmistir.

Kadinlarin %6,3’i (10 kisi) bizzat kendisi katilirken, %3,8’inin (6 kisi) kizlarn


http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Veri&action=edit&redlink=1
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katilmistir. Dolayisiyla arastirma alanindaki kadinlarin  %89,9’u  bu egitimlere

katilmamustir.

Egitimlere katilan ailelerin, egitime katilma sonucu elde ettikleri faydalar Cizelge
4.38’de verilmistir. Cizelge 4.38’den goriildiigii gibi kadinlarin biiyik bir kism1 (%50,0)
elde ettigi fayda olarak bilgi artisin1 gdstermistir. Kadinlarin %31,3°1 bu egitimlerden
elde ettigi fayda i¢in, kendi isini gorebilmeyi gostermistir. Egitime katilan kadinlardan

bir kisi (%6,2) ise aldig1 egitimden higbir fayda saglamadigini belirtmistir.

Cizelge 4.38 Egitimlerden kadinlarin sagladig: faydalar

Elde edilen faydalar Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Bilgisi artiyor 4 40,0 3 60,0 1 100,0 8 50,0
Kendi igini gorebiliyor 4 40,0 1 20,0 0 0,0 5 31,3
Gelir getiriyor 1 100 1 20,0 0 0,0 2 12,5
Higbir fayda gormedi 1 10,0 0 0,0 0 0,0 1 6,2
Toplam 10 1000 5 100,0 1 100,0 16 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.39°da Kadinlarin egitimlere katilmama nedenleri verilmistir. Cizelgeden de
gorildiigi gibi, egitime katilmayan kadinlarin %42,3’1 esi izin vermedigi i¢in, %26,9’u
isi oldugu i¢in, %23,1’i haberleri olmadigi igin, %7,7’si de yararli bulmadiklar1 igin

egitime katilmadiklarini belirtmislerdir.

Cizelge 4.39 Kadinlarin egitimlere katilmama nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Haberi yoktu 1 7,7 1 12,5 4 80,0 6 23,1
Esi izin vermedi 7 53,8 4 50,0 0 0,0 11 423
Isi vardi 4 30,8 2 25,0 1 20,0 7 26,9
Ilgisini gekmedi 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Yararli bulmadi 1 1,7 1 12,5 0 0,0 2 1,7
Toplam 13 1000 8 100,0 5 100,0 26 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Gortsiilen kadinlar genelde ev ekonomisi kapsamindaki egitimleri tercih etmektedirler.

Kadinlarin %.35,4’1 (56 kisi) ev ekonomisi, %29,8°1 (47 kisi) saglikla ilgili egitimler,
%24,1°1 (38 kisi) hayvansal tiretime yonelik pratik bilgiler, %10,1°1 (16 kisi) bitkisel

tiretime yonelik pratik bilgiler verilmesini isterken, %0,6’s1 (1 kisi) bir fikri olmadigini

ifade etmistir (Cizelge 4.40).

Cizelge 4.40 Kadinlarin egitim verilmesini istedikleri konular

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Bitkisel {irt. pratikleri 10 10,6 5 10,4 1 6,3 16 10,1
Hayvansal trt. pratikleri 23 24,5 10 20,8 5 31,2 38 24,1
Saglik kurslari 27 28,7 15 31,3 5 31,2 47 29,8
Ev ekonomisi 34 362 17 35,4 5 31,3 56 35,4
Diger 0 0,0 1 2,1 0 0,0 1 0,6
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Aile reislerinin bu egitimler hakkindaki diisiincelerinin genelde olumlu oldugu,

egitimler kOy i¢inde oldugu takdirde eslerine veya kizlarina daha rahat izin verecekleri

kadinlar tarafindan belirtilmistir.

Cizelge 4.41°de aile reislerinin kadinlarin egitimlere katilmalarina karsi bakis agilari

verilmistir. Cizelgeden de goriildiigii gibi, anket yapilan kadinlarin %12,7’s1 (20 kisi)

eslerinin bu egitimleri istedigini, %41,8’1 karismayacagini, %19,0’1 istemedigini ve

%20,2’s1 bir fikri olmadigini ifade etmistir. %6,3’li de diger cevabini vermistir.

Kadinlarin %81,6’s1 bu egitimlerin kadinlar tarafindan verilmesi halinde daha faydal

olacagini ve eslerinin daha kolay izin verecegini belirtmistir. Kadinlarin %17,1’1 kadin-

erkek fark etmez derken, %1,3’1 egitimleri erkeklerin vermesi gerektigini ifade etmistir.
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Cizelge 4.41 Aile reislerinin kadinlarin egitimleri hakkindaki diisiinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Istiyor 9 9,6 10 20,8 1 6,3 20 12,7
Istemiyor 19 20,2 8 16,7 3 18,7 30 19,0
Karigmiyor 39 415 16 33,3 11 68,7 66 41,8
Bilmiyor 19 202 12 25,0 1 6,3 32 20,2
Diger 8 8,5 2 4,2 0 0,0 10 6,3
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Anket yapilan kadinlara yayim elemanlarindan beklentilerinin ne oldugu soruldugunda

%37,3’0 tarimsal destekleme, %27,8’i yeni teknoloji ve bilgilerin uygulanarak

gosterilmesi, %15,2’si en Karli driinlerin tanitilmasi ve %38,9’u gorsel araglarin

kullanilmas1, %10,8’i de diger cevabini vermistir. Iller arasinda dagilima bakildiginda

kadinlarin yayim elemanlarindan beklentilerinin baginda Erzurum ilinde %36,2 ile

Erzincan ilinde %35,4 ile ve Bayburt ilinde %50,0 ile tarimsal destekleme ilk siray1

almaktadir (Cizelge 4.42).

Cizelge 4.42 Kadinlarin yayim elemanlarindan beklentileri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Tarimsal destekleme 34 36,2 17 35,4 8 50,0 59 37,3
En karl: tiriin tanitim 12 12,8 9 18,8 3 18,8 24 15,2
Gorsel araclarin kul. 7 7,4 6 12,5 1 6,2 14 8,9
Yeni teknolojilerinuyg. 30 319 10 208 4 25,0 44 27,8
Diger 11 11,7 6 12,5 0 0,0 17 10,8
Toplam 94 100,0 48 1000 16 100,0 158  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Goériisiilen kadinlarin biiyiik bir kismi1 radyo dinlememektedir. Ozellikle gazete okuma,

okuma-yazma oraninin diisiik olmasindan dolay1 yok denecek kadar azdir. Kadinlarin

%17,1°1 (27 kisi) televizyon seyretmediklerini, %82,9’u (131 kisi) genellikle haber, dizi,

eglence, kadin programlarmni ve dini yayinlar izlediklerini belirtmislerdir.
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Kadmlarin %89,9’u gibi 6nemli bir kismi radyo dinlemediklerini, %10,1’i ise yine

miizik programlari ile dini yayinlari tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Kadinlarda gazete ve dergi okuma hemen hemen yok gibidir. 5 kisi hari¢ kadinlarin hig
biri gazete ve dergi okumamaktadir. Bunda, okuma-yazma orami diisiikliigiiniin en

onemli etken oldugu soylenebilir.

Ureticilerin - yeni teknik ve uygulamalardan haberdar olmalarinda ve onlar
benimsemelerinde iletisim araglarindan faydalanma diizeyleri onemli Ol¢iide etkili
olmaktadir. Ureticilerin daha diisiik maliyetli ve kaliteli iiretim yapmalarmda da
iletisim araglarindan faydalanmalar1 biiyiikk 6nem arz etmektedir. Giiniimiizde hayatin
vazgecilmezlerinden olan internet kullaniminin %1,3 gibi yok denecek kadar az oldugu

goriilmiistiir. Kadimnlarin %14,5’1 higbir iletisim aracini kullanmadigini ifade etmistir.

Iletisim araclarmi kullanan kadinlara ev ekonomisi ve tarimla ilgili konular1 takip ediyor
musunuz? sorusuna kadinlarin %58,5’1 evet cevabini verirken, %41,5’i ise hayir
cevabim vermistir. il gruplarmna gére dagilima bakildiginda ise ev ekonomisi ve tarimla
ilgili konular1 takip eden kadinlarin oraninin en fazla Bayburt ilinde (%73,3) oldugu
belirlenirken, bunu %57,3 ile Erzurum ve %55,3 ile Erzincan ili takip etmektedir
(Cizelge 4.43).

Cizelge 4.43 Kadmlarin ev ekonomisi ve tarimla ilgili konulart dinleme/izleme
durumlari

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Evet 47 573 21 55,3 11 73,3 79 58,5
Hayir 35 42,7 17 44,7 4 26,7 56 41,5
Toplam 82 1000 38 100,0 15 100,0 135 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.44’te iletisim araglarinin kullanilmama nedenleri verilmistir. Cizelgeden de

gortldiigli gibi televizyon izlemeyen kadinlarin %48,2°si imkanlar kisitli oldugu igin,
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%44,4°1 sevmedikleri i¢in, %7,4’1 uygun program olmadigi i¢in ve diger nedenlerden
dolay1 televizyon izlemediklerini ifade etmislerdir. Radyo dinlemeyen kadinlarin da
%45,1°1 sevmedikleri i¢in, %40,1°1 olmadig1 i¢in, %13,4’{i imkanlar kisitli oldugu i¢in
ve %1,4’1 de diger nedenlerden dolay1 radyo dinlemediklerini belirtmislerdir. Gazete
okumayan kadmlarin ise %47,0’1 olmadig1 icin, %28,1’i okuma-yazma bilmedikleri
icin, %15,0’1 imkanlar kisith oldugu icin ve %9,2’si de sevmedikleri i¢in gazete

okumadiklarini ifade etmislerdir.

Cizelge 4.44 lletisim araglarinin kullanilmama nedenleri

Televizyon Radyo Gazete-Dergi Toplam

N % N % N % N %
Imkanlar kisith 13 482 19 134 23 15,0 5, 171
Sevmiyor 12 444 64 451 14 9,2 91 28,2
Uygun program yok 1 3,7 0 0,0 1 0,7 2 0,6
Okuma-yazma bilmiyor 0 0,0 0 0,0 43 28,1 43 13,3
Yok 0 00 57 401 72 47,0 129 39,9
Diger 1 3,7 2 1,4 0 0,0 3 0,9
Toplam 27 100,0 142 1000 153 100,0 323 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Sonu¢ olarak arastirma alanindaki kadinlarin egitim agisindan yeterli diizeyde
olmadiklar1 gorilmektedir. Kadimnlar verilen egitimlere de fazla bir katilim
gostermemislerdir. Ayrica gerek maddi yetersizlik gerekse ilgisizlikten dolay:
televizyon seyretme, radyo dinleme ve gazete-dergi okuma oranlari da oldukga

dustiktiir.

4.7. Kadinlarin Gelecege Yonelik Beklentileri

Arastirma alaninda kadinlarin gelecege yonelik beklentileri ii¢ farkli sekilde dl¢lilmeye
calisilmistir. Tlk olarak kadinin kendi icinde bulundugu evlilik, egitim, is vb. toplumsal
ve bireysel dzellikte konular igin diisiinceleri almmistir. ikinci olarak kadmn isi ve
ekonomik durumu ile ilgili yapmak istedikleri ve son olarak da kendi hayatinda yapmak

istedigi degisiklikler incelenmistir.
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4.7.1. Kadinlarin toplumsal ve bireysel beklentileri

Anket yapilan kadinlarin kendi konumlarindan memnun olup olmama durumlar
incelenirken, kendilerini, kdydeki ve yakin c¢evredeki kadinlarla kiyaslamalari
istenmistir. Buna gore kadinlarin %50,6’s1 (80 kisi) kendi konumlarindan az memnun
olduklarini belirtmistir. Kadinlarin  %32,9’u (52 kisi) konumlarindan memnun
olduklarmi, %10,8’1 (17 kisi) konumlarindan ¢ok memnun olduklarin1 ve %5,7’si (9
kisi) ise konumlarindan memnun olmadiklarini ifade etmislerdir. iller arasinda dagilima
bakildiginda ise konumlarindan az memnun olan kadinlarin %62,5 ile en fazla Bayburt
ilinde oldugu, bunu %60,4 ile Erzincan ili ve %43,6 ile Erzurum ili takip etmektedir.
Kadinlar genel olarak hayatlarinda kotii bir sey olmadigin1 ancak olumlu bir sey de
bulunmadigin1 belirtmis ve buna katlanmak zorunda olduklarini ifade etmislerdir

(Cizelge 4.45).

Cizelge 4.45 Kadinlarin kendi konumlarindan memnun olma durumu

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Memnun degil 7 7,5 2 42 0 0,0 9 5,7
Az memnun 41 436 29 604 10 62,5 80 50,6
Memnun 33 351 13 27,1 6 37,5 52 32,9
Cok memnun 13 13,8 4 8,3 0 0,0 17 10,8
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kendi konumlarindan normal derecede ve hic memnun olmayan kadinlara
konumlarindan memnun olmama nedenleri soruldugunda; kadinlarin %43,8’1 diger
nedenlerle memnun olmadiklari belirtmislerdir. %28,1°1 okumus biri olmak isterdim
cevabini, %23,6’s1 zengin olmak isterdim ve % 4,51 ise az ¢ocuklu olmak isterdim

cevabini vermistir (Cizelge 4.46).
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Cizelge 4.46 Kadinlarin kendi konumlarindan memnun olmama nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Okumus olmak 16 333 7 226 2 200 25 281
Zengin olmak 10 208 9 290 2 200 21 236
Az ¢ocuklu olmak 1 2,1 2 6,5 1 100 4 45
Diger (*) 21 438 13 419 5 500 39 438
Toplam 48 1000 31 1000 10 1000 89 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
Diger seceneginde; kayimvalide ile yasama, kdy hayatinin zorlugu, ¢ocuklarin okumamast vb. nedenler
dahildir.

Kadinlarin konumlarindan memnun olma durumlar1 incelenirken bunu etkileyebilecek
olan, koy hayati hakkindaki fikirleri de alinmigtir. Buna gore kadinlarin %40,5’1 (64
kisi) kOy hayatin1 benimsediklerini ve zorlandiklar1 bir sey olmadigini ifade etmislerdir.
Bununla birlikte kadinlarin %59,5’1 (94 kisi) kdy hayatin1 sevmediklerini ve katlanmak
zorunda olduklarini belirtmislerdir (Cizelge 4.47).

Kadinlarin en fazla rahatsiz olduklari konularin basinda tarimsal faaliyetler (%33,0) ve
yasam tarzi (%28,7) gelmektedir. Kdylerin kiiciik yerlesim yerleri olmasi itibariyle
kadinlarin daha gii¢lii bir baski altinda olmas1 ve hemen tepki gormesi kdylerin hig
begenilmeyen yonleridir. Bunun disginda kadmlarin  %16,0’1  kdydeki altyap:
yetersizliginden rahatsiz olduklarini belirtmislerdir. Kéyde mevcut yol, okul, saglik vb.
gibi sorunlar kadmnlarin stirekli sikayet ettikleri konulardir. Kadinlarin %11,7’si ekmek
yapmaktan, %10,6’s1 da dedikodudan rahatsizlik duyduklarini ifade etmislerdir. Iller
arasinda dagilima bakildiginda; Erzurum ve Erzincan illerinde kadinlarin en fazla
rahatsiz olduklar1 konularin baginda tarimsal faaliyetler (%31,3 ve %40,9) ve yasam
tarz1 (%29,7 ve %31,8), Bayburt ilinde ise, ekmek yapmak, tarimsal faaliyetler ve koy
altyapi yetersizligi gelmektedir (Cizelge 4.47).
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Cizelge 4.47 Koy hayatinda begenilmeyen ama uyulmak zorunda olunan durumlar

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Tarimsal faaliyetler 20 31,3 9 40,9 2 25,0 31 33,0
Ekmek yapmak 7 10,9 1 4,5 3 37,5 11 11,7
Dedikodu 8 12,5 2 91 0 0,0 10 10,6
Yasam tarzi 19 29,7 7 31,8 1 12,5 27 28,7
Koy altyapisi 10 15,6 3 13,7 2 25,0 15 16,0
Toplam 64 1000 22 1000 8 100,0 94 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.48’de kadinlarin yaptiklart is hakkindaki fikirleri verilmistir. Cizelgeden
goriildiigii gibi kadinlarin biiylik bir kismi (%44,3) islerinden memnun olduklarini,
%28,5’1 islerinden az memnun olduklarini, %3,8’1 islerinden ¢ok memnun olduklarini
belirtmislerdir. Islerinden memnun olan kadmnlar genelde kimseye muhta¢ olmadan
yiyeceklerini temin ettikleri icin, memnun olduklarim ifade etmislerdir. Islerinden

memnun olmayan kadinlarin orani ise %20,3 tiir.

Cizelge 4.48 Kadinlarin yaptiklari islerden memnun olma durumu

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Cok memnunum 5 5,3 1 2,1 0 0,0 6 3,8
Memnunum 41 43,6 19 39,6 10 62,5 70 44,3
Az memnun 28 298 14 29,1 3 18,8 45 28,5
Memnun degilim 17 18,1 13 27,1 2 12,5 32 20,3
Hi¢ memnun degilim 2 2,1 1 2,1 0 0,0 3 1,9
Bilmiyor 1 11 0 0,0 1 6,2 2 1,2
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Yaptiklan iglerden normal derecede ve memnun olmayan kadinlarin %57,5°1 yorucu
oldugu i¢in, %23,7’si sevmedigi i¢in, %16,3’ii geliri az oldugu icin ve %2,5’1 ise diger
nedenlerden dolay1 yaptiklari isten memnun olmadiklarimi ifade etmislerdir (Cizelge

4.49).
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Cizelge 4.49 Kadinlarin yaptiklari islerden memnun olmama nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Yorucu 26 553 16 57,1 4 80,0 46 57,5
Geliri az 9 19,1 3 10,7 1 20,0 13 16,3
Sevmiyor 10 213 9 32,2 0 0,0 19 23,7
Diger 2 4,3 0 0,0 0 0,0 2 2,5
Toplam 47 1000 28 100,0 5 100,0 80 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlarin, ev disinda tarimsal faaliyetlerde calisma konusundaki diisiinceleri de
incelenmis olup Cizelge 4.50°de verilmistir. Kadmlarin %28,5’1 (45 kisi) tarimsal
faaliyetlerde c¢alismamayi isterken, %50,6’s1 (80 kisi) zorunlu durumlarda calismayi
istemektedirler. Anket yapilan kadinlarin daha ¢ok evde oturma ve cocuklariyla
ilgilenme egiliminde olduklar tespit edilmistir. Zorunlu durumlarda ¢aligmayi isteyen
kadinlar, kdyde bagka bir gelir kaynagi olmadig: icin gerektiginde kadinin da tarlada
calismas1 gerektigini onaylamaktadirlar. Kadinlarin %19,6’s1 (31 kisi) ise tarlada

calismak istediklerini ifade etmislerdir.

Cizelge 4.50 Kadinlarin ev isleri disinda tarimsal faaliyetlerde ¢alisma hakkindaki
diistinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Mutlaka ¢alismali 10 10,7 8 16,7 0 0,0 18 11,4
Caligsmal1 6 6,4 5 10,4 2 12,5 13 8,2
Zorunlu drmlrda galismal 46 48,9 25 52,1 9 56,2 80 50,6
Kesinlikle ¢alismamali 19 20,2 3 6,3 2 12,5 24 15,2
Calismamali 11 11,7 7 14,5 3 18,8 21 13,3
Bilmiyor 2 2,1 0 0,0 0 0,0 2 1,3
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlarin egitim hakkindaki diislinceleri Cizelge 4.51°’de verilmistir. Arastirma
bolgesindeki kadinlarin egitim hakkindaki fikirleri genelde olumlu olup %63,9’u (101
kisi) egitimin mutlaka olmasi gerektigini belirtmistirler. Kadmnlarin %28,5°1 (45 kisi)

egitimin olmas1 gerektigini ifade etmislerdir. Kadinlarin %1,2’si (2 kisi) ise egitimin
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olmamas1 gerektigini belirtmislerdir. Egitime olumsuz bakan kadinlar genelde kdy
yerinde egitimin ¢ok dnemli olmadigint ve normal egitim yerine gelir getirecek kurslari
tercih ettiklerini belirtmislerdir. Egitime olumlu bakan kadinlarin ise 6zel bir egitim
tercihleri yoktur. iller arasinda dagilima bakildiginda ise egitimin mutlaka olmasi
gerektigini ifade eden kadinlarin en fazla Erzincan ilinde (%72,9) oldugu, bunu %62,5
ile Bayburt ili ve %59,5 ile Erzurum ili takip etmektedir.

Cizelge 4.51 Kadinlarin egitim hakkindaki diisinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Mutlaka olmali 56 595 35 72,9 10 62,5 101 63,9
Olmali 30 319 11 22,9 4 25,0 45 28,5
Olmamal 1 1,1 0 0,0 0 0,0 1 0,6
Kesinlikle olmamali 1 1,1 0 0,0 0 0,0 1 0,6
Farketmez 4 4,3 2 4,2 2 12,5 8 5,1
Bilmiyor 2 2,1 0 0,0 0 0,0 2 1,3
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlarin biiyiik bir kismi evliligin de mutlaka olmasi gerektigi inancindadirlar
(%58,9). Kadmlarim %19,0’1 olmali diye diisliniirken, %18,3’li fark etmeyecegini,
%3,8’1 ise olmamasi gerektigini belirtmistir. Kadinlarin ¢ogu kendilerine uygun biriyle
anlasarak evlenilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Iller arasinda dagilima bakildiginda
ise evliligin mutlaka olmasi gerektigini ifade eden kadinlarin en fazla Erzurum ilinde
(%63,8) oldugu, bunu %62,4 ile Bayburt ili ve %47,9 ile Erzincan ili takip etmektedir
(Cizelge 4.52).

Cizelge 4.52 Kadinlarin evlilik hakkindaki diistinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Mutlaka olmali 60 63,8 23 479 10 62,4 93 58,9
Olmal 17 18,1 10 20,8 3 18,8 30 19,0
Olmamal 4 4.3 2 4.2 0 0,0 6 3,8
Kesinlikle olmamali 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Farketmez 13 138 13 27,1 3 18,8 29 18,3
Bilmiyor 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Toplam 94 100,0 48 1000 16  100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Sonug¢ olarak, anket yapilan kadinlarin ¢ogunlugu kendi konumlarindan ve iginde
bulunduklar1 hayat sartlarindan ¢ok memnun olmamakla birlikte buna katlanmak
zorunda kalmaktadir. Bunun en 6nemli nedenleri arasinda kadina bagli olmayan altyap1
sorunlari, kdy deger yargilar1 ve kadinin gerek ev, gerekse tarimsal faaliyetlerden

kaynaklanan is yiikiiniin agirlig1 sayilabilir (Kantar 1996).

4.7.2. Kadinlarn esleriyle ilgili beklentileri

Arastirma alaninda bulunan kadinlarin %41,7°si (66 kisi) esleriyle aralarindaki iligskinin
iyi oldugunu belirtmislerdir. Kadinlarin %45,6’s1 (72 kisi) aralarindaki iliskinin normal
oldugunu, %7,6’s1 (12 kisi) ¢ok iyi oldugunu, %5,1°1 ise (8 kisi) kotii oldugunu ifade

etmislerdir.

Kadinlarin %40,5’1 (64 kisi) eslerinin kendilerine olan davranislarindan memnun
olduklarini, %20,3’1 ( 32 kisi) eslerinin daha fazla anlayisli olmasini, %32,9’u (52 kisi)
aile isleriyle ilgili kararlarda kendilerine daha fazla danisilmasini istediklerini ifade

etmislerdir. Kadinlarin %6,3’{intin (10 kisi) ise herhangi bir diisiincesi yoktur.

Cizelge 4.53’te kadinlarin aile igerisinde sozlerinin gegerli olmama nedenleri
verilmistir. Kadinlarin %40,5°1 (64 kisi) egitimsiz olmalarindan, %29,8’1 (47 kisi) aile
bliytlikleriyle birlikte oturmalarindan, %21,5°1 (34 kisi) meslek sahibi olmamalarindan
ve %4,4’10 (7 kisi) zengin olmamalarindan dolay1 aile icerisinde sozlerinin gegerli
olmadigimi ifade etmislerdir. Kadinlarin %3,8’i (6 kisi) ise konu hakkinda fikirlerinin
olmadigmi belirtmislerdir. Iller arasinda ki dagilima bakildiginda, Erzurum ve Erzincan
illerinde kadinlarin ailede soziiniin gecerli olamama nedenleri igerisinde egitimsiz
olmalar1 birinci sirada yer alirken, Bayburt ilinde aile biiyiikleriyle birlikte oturma ilk

siray1 almaktadir.
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Cizelge 4.53 Kadmlarin ailede s6ziiniin gegerli olamama nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Meslek sahibi olmasi 18 191 13 271 3 188 34 215
Zengin olmamasi 0 0,0 7 14,6 0 0,0 7 4.4
Aile biiyiikleriyle oturma 26 27,7 11 229 10 625 47 298
Egitimsiz olmasi 46 489 16 333 2 125 64 405
Bilmiyor 4 4,3 1 2,1 1 6,2 6 3,8
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.7.3. Kadinlarn isleri ve ekonomik durumlariyla ilgili beklentileri

Arastirma alaninda anket yapilan kadinlarin sevdikleri ve hi¢ sevmedikleri isler

incelenirken, kadinlar bu konuda ¢ok fazla diisiinmediklerini ve ayrim yapmadiklarini

belirtmislerdir.

Kadinlarin %58,9’u (93 kisi) ev isi yapmaktan, %16,5’1 (26 kisi) el isi yapmaktan,

%10,1°1 (16 kisi) bahge isleriyle ugrasmaktan, %7,6’s1 (12 kisi) tarimsal faaliyetlerle

ugragsmaktan hoslandiklarini ifade etmislerdir.

Kadinlarin %4.,4’1 (7 kisi) tiim isleri

sevdiklerini, %2,5’i (4 kisi) ise bu konuda bir fikirleri olmadigin1 belirtmislerdir. iller

arasinda dagilima bakildiginda ise ev isi yapmaktan hoslanan kadinlarin en fazla

Bayburt ilinde (%68,8) oldugu, bunu %61,7 ile Erzurum ili ve %50,0 ile Erzincan ili

takip etmektedir (Cizelge 4.54).

Cizelge 4.54 Kadinlarin sevdikleri isler

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Tarimsal faaliyetler 9 9,6 3 6,2 0 0,0 12 7,6
Ev isleri 58 61,7 24 50,0 11 68,8 93 58,9
El isi 12 128 13 27,1 1 6,2 26 16,5
Bahge isi 8 8,5 5 10,4 3 18,8 16 10,1
Tiim isler 4 4,2 2 4,2 1 6,2 7 4.4
Fikri yok 3 3,2 1 2,1 0 0,0 4 2,5
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Cizelge 4.55’te kadinlarin sevmedikleri igler verilmistir. Kadmnlarin %48,1°1 (76 kisi)
tarimsal faaliyetlerle ugrasmaktan, %20,9’u (33 kisi) ev isi yapmaktan, %210,7°si (17
kisi) tezek yapmaktan hoslanmadiklarini ifade etmislerdir. Kadinlarin %19,0°1 (30 kisi)
ise bu konuda bir fikri olmadigmi, %1,3’t (2 kisi) ise tim isleri sevmediklerini
belirtmislerdir. Iller arasinda dagilima bakildiginda ise tarimsal faaliyetlerden
hoslanmayan kadinlarin en fazla Erzincan ilinde (%52,1) oldugu, bunu %50,0 ile
Bayburt ili ve %45,7 ile Erzurum ili takip etmektedir.

Cizelge 4.55 Kadinlarin sevmedikleri isler

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Tarimsal faaliyetler 43 45,7 25 52,1 8 50,0 76 48,1
Ev isleri 22 235 4 8,3 7 43,8 33 20,9
Tezek yapmak 10 10,6 7 14,6 0 0,0 17 10,7
Tim isler 2 2,1 0 0,0 0 0,0 2 1,3
Fikri yok 17 181 12 25,0 1 6,2 30 19,0
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlarin yeterli ekonomik gii¢leri olsa, hayatlarinda ne gibi degisiklikler yapacaklari
soruldugunda; kadinlarin %32,9°u (52 kisi) sehre yerlesip rahat bir sekilde yasamak
istediklerini belirtilmistir. Geriye kalan kadinlarin %24,1°1 (38 kisi) ev almak, %22,8’i
(36 kisi) ¢ocuklarma is kurmak, %9,5’1 (15 kisi) hacca gitmek ve %6,3i (10 kisi)
evlerinin esyasini degistirmek istediklerini ifade etmislerdir. Kadinlarin %4,4’# (7 kisi)
ise bu konuda bir fikri olmadigini belirtmistir (Cizelge 4.56).
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Cizelge 4.56 Kadmlarin yeterli ekonomik giici olsa hayatlarinda yapacaklar
degisiklikler

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Cocuklara ig kurmak 18 19,1 17 35,4 1 6,2 36 22,8
Ev almak 23 245 12 25,0 3 18,8 38 24,1
Hacca gitmek 12 128 0 0,0 3 18,8 15 9,5
Sehre yerlesmek 33 35,1 13 27,1 6 37,4 52 32,9
Ev esyasini deg. 5 5,3 2 4.2 3 18,8 10 6,3
Fikri yok 3 3,2 4 8,3 0 0,0 7 4.4
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlara tarim diginda sahip olabilecekleri meslek konusundaki diisiinceleri
soruldugunda; kadinlarim %38,0’1 (60 kisi) Ogretmen, %17,1’1 (27 kisi) devlet
memurlugu, %14,6’s1 (23 kisi) din hocasi, %13,9’u (22 kisi) hemsirelik, %10,7’s1 (17
kisi) el sanatlar1 ve %35,7’si (9 kisi) ise diger cevabim1 vermistir. Iller arasinda dagilima
bakildiginda ise 6gretmenlik meslegini tercih eden kadinlarin en fazla Bayburt ilinde
(%43,8) oldugu, bunu %41,7 ile Erzincan ili ve %35,1 ile Erzurum ili takip etmektedir
(Cizelge 4.57).

Cizelge 4.57 Kadmlarin tarim disinda sahip olunabilecek meslekler hakkinda
diistinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
El sanatlar1 14 14,9 2 4,2 1 6,2 17 10,7
Hemsirelik 15 16,0 7 14,6 0 0,0 22 13,9
Devlet memurlugu 13 13,8 11 22,9 3 18,8 27 17,1
Ogretmen 33 351 20 41,7 7 43,7 60 38,0
Din hocasi 16 17,0 4 8,3 3 18,8 23 14,6
Diger 3 3,2 4 8,3 2 12,5 9 5,7
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlara tarimsal faaliyetlerle ilgili olarak yapmak isteyip de yapamadiklar1 bir
tarimsal faaliyetin olup olmadigr soruldugunda; kadinlarin %75,3t (119 kisi) tarimsal

faaliyetlerle 1ilgili olarak yapmak istedikleri, fakat yapamadiklar1 bir faaliyet
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bulunmadigini ifade etmislerdir. Kadimnlarin %12,7’si (20 kisi) hayvansal iiretim
faaliyetlerini, %6,3’1 (10 kisi) bitkisel {iretim faaliyetlerini ve %5,7’s1 (9 kisi) ise tiim

tarimsal faaliyetleri yapmak istediklerini belirtmislerdir.

Kadinlara yapmak istedikleri tarimsal faaliyetleri gerceklestirememe nedenleri
soruldugunda; kadinlarin %74,4’1 ekonomik nedenlerden, %10,2’si diger nedenlerden,
%7,7’si esleri izin vermedigi icin, %7,7’si ise etraftan ¢ekindikleri i¢in yapmak

istedikleri tarimsal faaliyetleri gerceklestiremediklerini ifade etmislerdir (Cizelge 4.58).

Cizelge 4.58 Kadmlarin yapmak istedikleri tarimsal faaliyetleri gerceklestirememe
nedenleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Ekonomik nedenler 17 73,9 11 73,3 1 100,0 29 74,4
Esi izin vermiyor 1 4.3 2 13,3 0 0,0 3 7,7
Etraftan ¢ekiniyor 2 8,7 1 6,7 0 0,0 3 1,7
Diger 3 13,1 1 6,7 0 0,0 4 10,2
Toplam 23 100,0 15 100,0 1 100,0 39 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.7.4. Kadinlarin gelecege yonelik beklentileri

Kadinlarin sahip olduklar1 ekonomik olanaklara gore kendi ge¢im durumlarimi
degerlendirmeleri istenmis ve buna gore gelecekte yapmayr planladigi konular

sorulmustur.

Kadinlarin %65,2°s1 (103 kisi) kendi gecim durumlarin1 normal olarak gormektedirler.
Iyi diyenlerin oran1 %25,3 olup, bu kisiler ekonomik durumlarmin ¢ogu zaman
kendilerini zorladigini, ama diger haneler g6z Oniline alindiginda ekonomik
durumlarinin iyi oldugunu belirtmislerdir. Kadinlarin %5,1°1 kendi ge¢im durumlarini

cok iyi, %4,4’°1i ise kotii olarak degerlendirmislerdir (Cizelge 4.59).
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Cizelge 4.59 Kadinlarin aile ge¢im durumu hakkindaki diisiinceleri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Koti 4 4,2 3 6,3 0 0,0 7 4.4
Normal 55 585 34 70,8 14 875 103 65,2
Iyi 29 309 9 18,7 2 12,5 40 25,3
Cok iyi 6 6,4 2 4,2 0 0,0 8 5,1
Toplam 94 1000 48 1000 16 1000 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.60’da kadmlarin gelecege yonelik beklentileri verilmistir. Kadinlarin
gelecekle ilgili diistinceleri daha ¢ok ¢ocuklarn ile ilgilidir. Kadmlarin %34,8’i
¢ocuklarmin okumasini, %15,2’si ¢ocuklarni evlendirip ¢alismamayi, %25,9’u sehre
yerlesmeyi istediklerini ifade etmislerdir. Sehre yerlesmek isteyen kadinlar bunu hem
kendileri hem de c¢ocuklarinin gelecegi icin istemektedirler. Kadinlarin %17,7’si ise
ekonomik nedenlerden dolay: ilerisi i¢in higbir fikri olmadigini belirtmislerdir. Iller
arasindaki dagilima bakildiginda, Erzurum ve Bayburt illerinde kadinlarin gelecege
yonelik beklentileri icerisinde ¢ocuklarin okumasi birinci sirada yer alirken, Erzincan

ilinde sehre yerlesmek ilk siray1 almaktadir.

Cizelge 4.60 Kadinlarin gelecege yonelik beklentileri

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Sehre yerlesmek 21 22,3 15 31,2 5 31,3 41 25,9
Cocuklar1 evlendirme 16 17,0 7 14,6 1 6,2 24 15,2
Ayr1 ev agmak 3 3,2 2 4.2 0 0,0 5 3,2
Cocuklarin okumasi 36 38,3 11 22,9 8 50,0 55 34,8
Fikri yok 15 16,0 11 22,9 2 12,5 28 17,7
Diger 3 3,2 2 4,2 0 0,0 5 3,2
Toplam 94 100,0 48 10000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.61’de kadmnlarin gelecekte kendilerini giivende hissetmelerini saglayan
unsurlar verilmistir. Kadinlarin gelecekte kendilerini giivende hissetmelerini saglayan

unsurlar arasinda evlilik (%43,0) ve c¢ocuk sahibi olmak (%22,8) ilk siralarda yer
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almaktadir. Bunu %6,3 ile sigortali olmak, %1,3 ile zengin olmak, %0,6 ile meslek

sahibi olmak takip etmektedir.

Kadinlarin %20,3’11 ise ilerisi igin higbir seye glivenmemektedir. Bunda etkili olan

unsur, kadinlarin tamamen Allah’tan baska kimseye giivenmemeleridir (Cizelge 4.61).

Cizelge 4.61 Kadinlarin gelecegini giivende hissettiren unsurlar

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Evlilik 40 425 17 35,4 11 68,8 68 43,0
Zenginlik 1 1,1 1 2,1 0 0,0 2 1,3
Cocuk sahibi olmak 26 27,7 6 12,5 4 25,0 36 22,8
Meslek sahibi olmak 0 0,0 1 2,1 0 0,0 1 0,6
Sigortali olmak 5 5,3 4 8,3 1 6,2 10 6,3
Higbir sey 17 18,1 15 31,3 0 0,0 32 20,3
Diger 5 5,3 4 8,3 0 0,0 9 5,7
Toplam 94 1000 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.8. Yeniliklerin Benimsenmesi

Yenilik, bir fikrin ya da nesnenin ilk kez algilanmasidir. Fikir eski bile olsa, kisi
tarafindan ilk kez algilaniyorsa bir yeniliktir. Gelismis toplumlarda ¢oktan benimsenmis
ve uygulanmakta olan bir teknik, gelismekte olan toplumlar i¢in bir yenilik olabilir. Her
yeniligin bir diisiince ve bir de materyal boyutu vardir. Sadece diisiincede kalan,
uygulamaya konulmayan yeniliklerin kalkinmaya biiyiik bir katkis1 yoktur (Anonim
2011b).

Yeniliklerin benimsenmesi ile yeniliklerin yayilmasi farkli seylerdir. Bunlardan birincisi
yeni teknolojiyi belirli bir zamanda benimsemis olanlarmn miktarin1 gosterir. Ikincisi ise,
yeni teknolojinin toplumun fertleri arasinda belirli bir zaman aralig1 i¢inde yayilma
hizin1 ifade eder (Thirtle ve Ruttan 1987).
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Higbir yenilik topluma sunuldugu anda, toplumun biitiin fertleri tarafindan bir anda
benimsenemez, bunun i¢in zamana ihtiyag¢ vardir. Bazi yenilikler ise bir toplumun ancak
bir kismi tarafindan benimsenmekte, digerleri tarafindan ise hicbir zaman

benimsenmemektedir (Anonim 2011b).

Cizelge 4.62’de kadinlarin herhangi bir yeniligi benimsemesinde etkili olan tesvik edici
etkenler verilmistir. Cizelgede goriildiigii gibi kadinlarin 6nemli bir kismi (%48,1)
yenilikleri ucuz oldugu igin, %25,3’i basit ve kolay oldugu i¢in, %13,9’u diger ciftciler
tarafindan kabul edilmis oldugu i¢in, %8,9’u denenebilir oldugu icin, %2,5’1 ise o
konuda bilgi sahibi oldugu icin benimsediklerini ifade etmislerdir. Iller arasinda
karsilastirma yapildiginda, yenilikleri ucuz oldugu igin benimseyen kadinlarin en fazla
Erzincan ilinde (%72,9) oldugu, bunu %50,0 ile Bayburt ili ve %35,1 ile Erzurum ili
takip etmektedir.

Cizelge 4.62 Kadinlarin herhangi bir yeniligi benimsemesini tesvik eden etkenler

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Ucuz olmasi 33 35,1 35 72,9 8 50,0 76 48,1
Bilgi diizeyi 3 3,2 1 2,1 0 0,0 4 2,5
Denenebilir olmasi 9 9,6 4 8,3 1 6,2 14 8,9
Dig. ¢ift¢i kabuletol. 16 17,0 2 4,2 4 25,0 22 139
Basit/kolay ol. 32 340 5 10,4 3 18,8 40 253
Diger 1 1,1 1 2,1 0 0,0 2 1,3
Toplam 94 1000 48 1000 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.63’te ise kadinlarin herhangi bir yeniligi benimsemesinde yasadigi sikintilar
verilmistir. Cizelgede gorildigi gibi kadmnlarin = %65,2°si  yenilikleri maddi
problemlerden dolayi, %31,0’1 yenilikleri maddi problemlerden ve bilgiye
ulasamamaktan dolayi, %3,8’i ise Sadece bilgiye ulasamamaktan dolay1
benimsemediklerini ifade etmislerdir. iller arasinda karsilastirma yapildiginda,
yenilikleri maddi problemlerden dolay1r benimsemeyen kadinlarin en fazla Bayburt
ilinde (%81,3) oldugu gorilmiistiir. Bunu %64,9 ile Erzurum ili ve %60,4 ile Erzincan

ili takip etmektedir. Ayrica yenilikleri maddi problemlerden ve bilgiye ulasamamaktan
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dolay1 benimsemeyen kadinlarin oraninin ise en fazla Erzincan ilinde (%37,5) oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.63 Kadinlarin herhangi bir yeniligi uygulamasinda yasanan sikintilar

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Maddi problemler 61 64,9 29 60,4 13 81,3 103 65,2
Bilgiye ulasamamak 5 53 1 2,1 0 0,0 6 3,8
Her ikisi 28 29,8 18 37,5 3 18,7 49 31,0
Toplam 94 100,0 48 100,0 16 100,0 158 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.8.1. Yeniliklerin benimsenme siireci

Tarimsal yenilik kavrami, {iretim siirecinde kullanilan yeni ya da gelistirilmis girdi ve
yontemleri kapsamaktadir. Bu kavram, yalnizca yeni bulunmus bir girdi ya da
gelistirilmis bir yontemin ilk sunulusunu igermeyip, yeniligin herhangi bir {ilke ya da
yorede yayilmis olsa bile, heniiz yayilmadigi topluluklara sunulmasini da kapsar (Talug

1975).

Benimsenme siireci ise belirli bir yeniligin ¢iftciye sunulmasindan, sonugta kabul veya
reddedilmesine kadar olan siirectir. Bu siire¢ ay, yil gibi zaman birimleri ile dl¢iilmekte
ve siire¢ boyunca ¢iftci davraniglar1 genel olarak bes farkli asamada ele alinmaktadir.
Bu asamalar; haberdar olma, ilgi duyma, degerlendirme, deneme, kabul veya reddir.
(Aydin 1992).

Haberdar olma, bireyin yeniligin ilk kez farkinda oldugu safhadir. Bu ilk asamada
yeniligin varligindan haberdar olunur ve bazi genel bilgiler (6n bilgiler) elde edilir.

Ancak bu bilgiler eksiktir.
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flgi duyma, bu safhada birey haberdar oldugu yenilige ilgi duyar. Yeniligin yararlar1 ve
uygulanmasina iligkin bilgi arar. O konuda bazi seyler dinlemek, okumak ve 6grenmek

istegindedir. Bu satha bilgi sathasi olarak da adlandirilmaktadir.

Degerlendirme, bireyin daha once edindigi genel bilgileri kendi 6zel durumu igin
elestirdigi sathadir. Bir baska anlatimla bireyin s6z konusu yeniligin kendi kosullarinda
uygulanabilirligini ve kendisine neler kazandirabilecegini, elde ettigi bilgilerin 1s181nda

zihinsel olarak degerlendirdigi sathadir.

Deneme, kendi 6zel kosullari igin yeniligin degerlendirmesini olumlu olarak
yapan birey, yeniligi timiiyle benimsemeden 6nce onu sinamak ihtiyacini duyar.
Ornegin, iiretici bu safhada eger olanak varsa, yeniligi 6nce isletmenin kiiciik bir

boéliimiinde uygular.

Benimseme, bireyin yeniligi benimseme kararmi verdigi safhadir. Yani ftretici
tarimsal yeniligi timiiyle ve siirekli olarak uygulamaya geger. Bu karara ulasmada
deneme safhasinda elde edilen sonucun biiylik etkisi vardir. Eger deneme sathasinda
tireticinin elde ettigi sonu¢ olumsuz ise, bundan sonra ya yeniligi reddetmeye karar

verecektir ya da yenilige iliskin bazi ek bilgiler arayacaktir.

Hi¢ kuskusuz bu safhalar biitiin bireylerin, tim yenilikler i¢in teker teker asmalari
gereken safhalar degildir. Bunlar arastiricilara, benimseme olaymi agiklama ve
incelemede yardimci olan, bunun yaninda iireticilere bu konuda sorular soruldugunda

kolayca anlayabildikleri ve yanitlayabildikleri kavramlardir (Tatlidil 1997).

4.8.2. Yeniliklerin benimsenme orami

Benimseme orani, belirli bir toplulukta, belirli bir zaman siireci icinde, ele alinan
yeniligi benimseyen ¢iftgi sayisinin o topluluktaki toplam ¢ift¢i sayisina oranidir

(Rogers 1972).
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Kirsal toplumlarda modernlesme agisindan yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesini
incelerken, o toplulukta tarimsal yeniliklerin benimsenme orani dnemlidir. Bu amagla
arastirma alaninin modernlesme diizeyini temsil edebilecek ve diger yeniliklerin
benimsenme diizeyi hakkinda ipuglar1 verebilecek bes ayr1 tarimsal yeniligin

benimsenme durumu incelenmis ve Cizelge 4.64’°de verilmistir.

Yeniliklerin benimsenme orani ayr1 ayri incelendiginde, ele alinan yeniliklerden sagim
hijyeninin en yiliksek diizeyde benimsenen yenilik oldugu anlasilmaktadir. Kadinlarin
%78,4’linlin benimsedigi bu yeniligin aragtirma alaninda yayilma siirecini neredeyse
tamamlamak tizere oldugunu sdylemek olasidir. Siit sagim makinesi (%59.,4) ile suni
tohumlama (%50,0) sirasiyla en fazla benimsenmis yeniliklerdir. Bu yeniliklerle ilgili
yogun yayim ¢aligmalar1 yapilmaktadir. Aragtirma kapsaminda yer alan Erzurum ilinde,
Erzurum Valiligi, Atatiirk Universitesi ve Erzurum Tarim il Midiirliigiiniin isbirligi ile
tim ilge (18 ilge) ve koylerde (1041 koyde) 2005 yilinda baglatilmig ve 2010 yilinda
sona ermis Erzurum Biiyiikbas Hayvan Islahi Projesi (EBHIP) yiiriitiilmiistiir. Bu proje
ile arastirma alanindaki kadinlarin hayvanciliga yonelik yenilikleri benimseme
oranlarinin daha yiiksek oldugu ve etkisinin gelecek yillarda daha da artacagi
sOylenebilir. Organik tarim (%19,6) ve tarim sigortas1 (%4,4) diger ii¢ yenilige gore
benimsenme diizeyi daha diisiik olan yeniliklerdir. Bunda, kadinlarin her iki yenilik
hakkinda yetersiz bilgiye sahip olmalarmin ve tarim sigortasi igin yeterli arazi ve
hayvan sayisina sahip olmamalarinin, organik tarim i¢in ise verim kaybinin olacagi ve
pazarlama olanaklarinin diisiik olacagi diisiincelerinin etkili oldugu soylenebilir. Bu
yeniliklerin yeni yayilmaya bagsladig1 hesaba katildiginda gelecek yillarda benimsenme

oraninin artacagl mimkiindiir.

Iller arasindaki dagilima bakildiginda, Erzurum ilinde tiim yeniliklerin benimsenme
oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Erzurum ilinde tiim yeniliklerin
benimsenme oranmin yliksek olmasinda EBHIP’nin kapsaminda yapilan ¢ift¢i egitim

caligmalarinin etkili oldugunu s6ylemek miimkiindir.
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Cizelge 4.64 Tarimsal yeniliklerin benimsenip uygulanma oranlari

Yenilikler Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Tarim sigortasi 4 4,3 2 4,2 1 6,3 7 4.4
Suni tohumlama 49 521 23 47,9 7 43,8 79 50,0
Siit sagim makinesi 59 62,8 28 58,3 4 43,8 94 594
Sagim hijyeni 79 84,1 33 68,8 12 75,0 124 78,4
Organik tarim 21 223 4 14,6 3 18,8 31 19,6

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Arastirma kapsaminda yer alan bes yenilikten birincisi Tarim sigortasidir. Tarim, tizeri
acik bir fabrikadir. Hal boyle olunca da bir¢cok dogal, sosyal ve ekonomik riskleri
vardir. Bu risklerin tarima verebilece8i zarari karsilayan giivence sistemine, genel
anlamiyla “Tarim Sigortas1” denir. Tarim sigortalari, bitkisel {irlinler, hayvanlar, alet ve
makineler, tesisler, barmaklar, cift¢i ailesi ve ¢alisanlarin1 kapsamaktadir. Ancak,
Tiirkiye’de sigorta olay1 ¢ok yeni bir konudur. Tarim sigortalar1 da tarimcilarin ¢oklukla
bilmedikleri bir konudur. Bundan dolay1 ¢iftgiler tarafindan pek ragbet gérmemektedir.
Su anda, bitkisel iiriinlerin ve hayvanlarin sigortalanmasi genel anlamda tarim sigortasi

olarak tanimlanmaktadir (Anonim 2011c).

Cizelge 4.65’te kadinlarin tarim sigortasini benimseme nedenleri verilmistir. Cizelgeden
de goriildiigi gibi kadinlarin %57,1’i riski azalttig1 i¢in, %14,3’1 gelir kaybini azalttigi
icin, yine %14,3’1i lirlin kaybin1 azalttig1 i¢in ve %14,31 ise devlet destegi oldugu icin
tarim sigortasint benimsediklerini ifade etmislerdir. Cizelgeden goriildiigii gibi yalnizca
Erzurum ilinde bir kadin devlet desteginin olmasi sebebiyle tarim sigortasini

benimsedigini sOylemistir.

Cizelge 4.65 Kadinlarin tarim sigortasin1 benimseme nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt  Toplam

N % N % N % N %
Riski azaltmasi 2 50,0 1 50,0 1 1000 4 571
Gelir kaybin1 azaltmasi 0 0,0 1 50,0 0 0,0 1 143
Uriin kaybin1 6nlemesi 1 25,0 0 0,0 0 00 1 143
Komsularin memnun ol. 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Devlet desteginin ol. 1 25,0 0 0,0 0 0,0 1 14,3
Toplam 4 100,0 2 10000 1 1000 7 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Anket yapilan kadinlara tarim sigortasini benimsememe nedenleri soruldugunda ise
kadinlarin %43,7’si sigorta bilgisinin olmadigi, %19,2’si gerekli gérmedigi, %16,6’s1
arazi miktar1 ve hayvan sayisinin az oldugu, %15,9’u sigorta yaptirma aligkanliginin
olmadig1 ve %4,6’s1 ise primlerin yiiksek oldugu cevabimi vermistir. iller arasindaki
dagilima bakildiginda, Bayburt ilinde tarim sigortasini benimsememe nedeni olarak
sigorta bilgisinin olmamasi cevabinin (%53,3) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bunu
%45,7 ile Erzincan ili ve %41,1 ile Erzurum ili takip etmektedir (Cizelge 4.66).

Cizelge 4.66 Kadinlarin tarim sigortasini benimsememe nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Pirimin yiiksek ol. 6 6,7 0 0,0 1 6,7 7 4,6
Sigorta aligkan. olmamasi 19 21,1 2 43 3 20,0 24 15,9
Sigorta bilgisinin olmamas1 37 41,1 21 45,7 8 53,3 66 43,7
Zararin 6d. inanmamasi 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
Arazi. mik., hay. azolmast 13 144 10 21,7 2 13,3 25 16,6
Gerekli gormemesi 15 16,7 13 28,3 1 6,7 29 19,2

Toplam 90 1000 46 1000 15 100,0 151 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Arastirma kapsaminda yer alan bes yenilikten ikincisi suni tohumlamadir. Hayvan
popiilasyonunun verim kabiliyetlerini yiikseltmek ve yiiksek verim kabiliyetlerine sahip
hayvan irklarinin devamliligini saglamak i¢in bilhassa suni tohumlama biiyiik 6nem arz
etmektedir. Suni tohumlama, uygun tohumlama zamaninda oldugu belirlenen disi
hayvanlarin genital kanallarina spermalarin hijyenik kosullarda nakledilmesidir. Erkek
hayvanlarin dogal asimla yaptig1 isin, yani tohumun (spermanin) disinin déllenme
yollarinin en uygun yerine Ozel aletlerle birakilmasi isine (suni tohumlama)

denilmektedir.

Arastirma bolgesinde yer alan Erzurum ilinde hayvan irkinin 1slah edilmesi ig¢in suni
tohumlamanin tesvik edilmesi EBHIP’in ana konusunu olusturmaktadir. Anket yapilan

kadinlarin %50,0’1 suni tohumlamay1 benimsemektedir (Cizelge 4.64).
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Cizelge 4.67°de kadinlarin suni tohumlamayr benimseme nedenleri arasinda en 6nde
%44,3’lik oran ile daha iri ve verimli hayvanlar elde etme isteginin geldigi
goriilmektedir. Suni tohumlamay1 benimsemede ikinci sirada gelen neden ise %22,9’luk
oranla koyde c¢ogu kisinin yaptirmasidir. Cizelgeden inegin gebelik oraninin yiiksek
olmasindan dolayr suni tohumlamayi benimseyen kadinlarin oraninin %15,2, suni
tohumlama desteginden faydalanmak icin suni tohumlamay1 benimseyen kadinlarin
oraninin ise %12,6 oldugu goriilmektedir. Boga saklama kiilfetinden kurtulmak igin

suni tohumlamay1 benimseyen kadinlarin orani ise %5,0 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.67 Kadinlarin suni tohumlamay1 benimseme nedenlerine gére dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Iri, verimli hay.elde ed. 27 551 6 26,1 2 2806 35 443
Destek verilmesi 6 12,2 1 4.4 3 428 10 12,6
Koyde ¢ogu kisi yap. 9 18,4 9 39,1 0 0,0 18 229
Boga saklama kiilf. kur. 2 41 2 8,7 0 0,0 4 5,0
Inegin gebelik oran1 yiik. 5 10,2 5 21,7 2 286 12 15,2
Toplam 49 1000 23 1000 7 100,0 79 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.68’de suni tohumlamayir benimsememe nedenleri arasinda %30,4 ile dini
inanglarin birinci sirada geldigi goriilmektedir. Ineklerin kisir kalmasindan dolay: suni
tohumlamay1 benimsemeyen kadinlarin orami ise %25,3 ile ikinci sirada gelmistir.
Ciftciler hayvanlarin gebe olup olmadiklarini kontrol etmediklerinden, genelde ikinci ve
tiglincli tohumlamayr yaptirmamaktadirlar. Bunun sonucu olarak ta ilk tohumlama
tutmadigi zaman tohumlamanin hayvanin kisir kalmasina neden oldugunu
zannetmektedirler. Faydasi olduguna inanmadiklarini neden gosteren kadinlarin orani
%17,7 olarak, denemelerin basarisiz oldugunu neden gosteren kadinlarin orani %16,5
olarak belirlenmistir. Teknik eleman sikintisin1 neden gosteren kadinlarin orant %10,1
olarak tespit edilmistir. Erzurum ilinde suni tohumlamay1 benimsememe nedeni olarak
dini inanglar (%35,6) birinci sirada gelirken, Erzincan ilinde faydali olduguna
inanmama (%32,0), Bayburt ilinde ise ineklerin kisir kalmasi (%55,6) ilk sirada

gelmektedir.
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Cizelge 4.68 Kadinlarin suni tohumlamay1 benimsememe nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Teknik eleman sikintisi 6 13,3 1 4,0 1 11,1 8 10,1
Faydali olduguna inanmama 5 11,1 8 32,0 1 111 14 177
Denemelerin basarisiz ol. 7 156 5 20,0 1 11,1 13 16,5
Ineklerin kisir kalmasi 11 244 4 16,0 5 556 20 25,3
Inanglar 16 356 7 28,0 1 111 24 304
Toplam 45 1000 25 10000 9 1000 79 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Bes yenilikten {iglinclisii siit sagim makinesi, dordiinclisii ise sagim hijyenidir.
Hayvancilik sektoriinde teknolojinin gelismesi ile birlikte ileri diizeyde teknolojiden
faydalanilmaya baslanmistir. Faydalanilan teknolojiden biri de hayvanlari siit sagim

makineleri ile sagmaktir.

Karl bir siit besiciligi yapilabilmesi i¢in yetistiricilerin meme sagligina énem vermeleri
ve sagim tekniklerini bilmeleri zorunludur. Ayrica hijyenik kosullarda elde edecekleri
kalitesi temiz siiti +4 derecede sogutarak muhafaza etmeleri ve dogal yapisi
bozulmadan toplama merkezine en kisa zamanda ulastirmalari gerekmektedir. Elle
yapilan sagimlarda sagimi yapan kisinin temizlige dikkat etmemesi veya o an igin
herhangi bir enfeksiyon tasima olasiligi nedeniyle hayvanlarin en ¢ok temas edilen
memelerinde hastaliklara neden olmaktadir. Bunun yaninda sagimi yapan kisinin
hassasiyeti ayarlayamamasi nedeniyle memeler tahris de olabilmektedir. Meme
sagliginin korunmasi, beside olan hayvanlardan yiiksek verim elde edilebilmesi icin
sagim makinelerinin kullanilmasi giiniimiiz sartlarinda biiylik 6nem arz etmektedir

(Anonim 2011d).

Cizelge 4.69’da kadmlarin siit sagim makinesini benimseme nedenleri verilmistir.
Cizelgeden de goriildiigli gibi kadinlarin %73,4’1 kullanimi rahat oldugu i¢in, %12,8’i
zamandan tasarruf sagladigi i¢in, %4,3’l siit verimini artirdigr i¢in ve %4,2’si siit
kalitesini artirdigr icin ve %)5,3’1 ise isgiiciinden tasarruf sagladigi ve meme ucu

temizligi icin siit sagim makinesini benimsediklerini ifade etmislerdir. iller arasindaki
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dagilima bakildiginda, Erzurum ilinde kullaniminin rahat olmasindan dolay1 siit sagim
makinesini benimseyen kadinlarin oraninin (%79,6) daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Bunu %71,4 ile Bayburt ili ve %60,8 ile Erzincan ili takip etmektedir.

Cizelge 4.69 Kadinlarin siit sagim makinesini benimseme nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Kullaniminin rahat ol. 47 79,6 17 60,8 5 71,4 69 73,4
Siit veriminin artmasi 3 51 0 0,0 1 14,3 4 43
Zamandan tasarruf sag. 5 8,5 7 25,0 0 0,0 12 12,8
Meme ucu temizligi 2 3,4 0 0,0 0 0,0 2 2,1
Siit kalitesinin artmasi 2 3,4 2 7,1 0 0,0 4 4.2
Isgiiciiniin ekonomik kul 0 0,0 2 7,1 1 14,3 3 3,2
Toplam 59 100,0 28 10000 7 100,0 94 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Anket yapilan kadinlara siit sagim makinesini benimsememe nedenleri soruldugunda ise
kadinlarin %40,6’s1 pahali oldugu, %23,5’1 makine temizliginin zaman aldig1, %20,3’i
geleneklere bagimli oldugu, %15,61 ise kullanmay1 bilmedigi cevabini vermistir. iller
arasinda karsilagtirma yapildiginda, Erzurum (%42,9) ve Erzincan (%45,0) illerinde siit
sagim makinesini benimsememe nedeni olarak pahali olmasi birinci sirada gelirken,
Bayburt ilinde ise makine temizliginin zaman almasi (%55,6) ilk sirada gelmektedir
(Cizelge 4.70).

Cizelge 4.70 Kadinlarin siit sagim makinesini benimsememe nedenlerine gére dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Pahali olmasi 15 42,9 9 450 2 22,2 26 40,6
Makine temizliginin zaman al. 6 171 4 200 5 55,6 15 23,5
Kullanmay1 bilmemesi 6 171 3 150 1 11,1 10 15,6
Geleneklere bagimli olmasi 8 22,9 4 200 1 11,1 13 20,3
Toplam 35 100,0 20 100,0 9 100,0 64 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.71°de kadinlarin sagim hijyenini benimseme nedenleri verilmistir. Cizelgeden

de goruldigi gibi kadinlarin %56,5°i hayvan sagligi agisindan gerekli oldugu igin,



79

%30,6’s1 insana siit vasitasiyla bulasabilecek hastaliklarin 6nlenmesi igin, %6,5’i meme
enfeksiyonlarmin Oniine gecilmesi ig¢in ve %4,0’1 kaliteli siit elde edilmesi i¢in ve
%2,4’1 ise komsulari memnun oldugu i¢in sagim hijyenini benimsediklerini ifade
etmislerdir. iller arasindaki dagilima bakildiginda, Bayburt ilinde hayvan saglig
acisindan dolay1 sagim hijyenini benimseyen kadinlarin oraninin (%91,7) daha yiiksek
oldugu goriilmistir. Bunu %54,4 ile Erzurum ili ve %48,4 ile Erzincan ili takip

etmektedir.

Cizelge 4.71 Kadinlarin sagim hijyenini benimseme nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Hayvan sagligi 43 544 16 484 11 91,7 70 56,5

Komsularin memnun ol. 1 1,3 2 6,1 0 0,0 3 24
Bulasic1 hastaliklarin onl. 27 34,2 10 30,3 1 8,3 38 30,6
Kaliteli sut elde edilmesi 2 25 3 9,1 0 0,0 5 4.0
Meme enfeksiyon onl. 6 7,6 2 6,1 0 0,0 8 6,5

Toplam 79 100,0 33 1000 12 100,0 124 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.72’de kadmlarin sagim hijyenini benimsememe nedenleri verilmistir.
Kadinlarin %47,0°1 gerekli gormedigi icin, %26,5’i hayvanlarin meme uglarinin
kurumasindan dolayi, %20,6’s1 fazla zaman aldigindan dolay1 ve %5,9°u ise maliyetin

fazla olmasindan dolay1 sagim hijyenini benimsemediklerini ifade etmislerdir.

Cizelge 4.72 Kadinlarin sagim hijyenini benimsememe nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
% % % N %
Meme uglariin kurumasi 20,0 33,3 25,0 9 26,5
26,7 25,0 7 20,6

oo b o2

N
3
Fazla zaman almasi 2 13,3
2
8

Gerekli gormemesi 53,4 40,0 50,0 16 47,0

N
1
1
Maliyetinin fazla olmasi 13,3 0,0 0 0,0 2 59
2
4

Toplam 15 100,0 15 100,0 100,0 34 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Arastirma kapsaminda yer alan yeniliklerden besincisi ise organik tarimdir. Organik

tarim; Uretimde kimyasal girdi kullanmadan, iiretimden tiiketime kadar her asamasi
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kontrollii ve sertifikal1 tarimsal {iretim bi¢imidir. Organik tarimin amaci; toprak ve su
kaynaklari ile havay: kirletmeden, gevre, bitki, hayvan ve insan sagligini korumaktir

(Anonim 2011e).

Giiniimiizde insanlar i¢in en 6nemli unsurun saglik oldugu kabul edilmistir. Insan
saghg, kisilerin tiikettigi gidalar ve yasadigi ortamla dogru orantilidir. Bu yilizden
saglikli bir yasamdan bahsedebilmek i¢in; tibben insan sagligina zarari tespit edilmis
her tiirlii kimyasal girdileri ve yasadigimiz ortami yasanmaz hale getirebilecek her tiirlii
olumsuz faktorleri ortadan kaldirmak gerekmektedir. Organik tarim, insan dostu, ¢evre
dostu ve insan sagligina saygili bir tarim metodudur. Organik tarim, bir tarim
metodunun diginda iyi bir yasam anlayisi da olmustur. Organik tarim hakkinda
bilinglenmek ve bu anlayis1 anlamak da bir destektir. Organik tarim hakkinda bilgi
sahibi olmus bir kisinin herhangi bir ortamda konuyla ilgili bilgi vermesi organik

tarimin yayilmasina yardimei olacaktir (Anonim 2011f).

Cizelge 4.73’te kadinlarin organik tarimi benimseme nedenleri arasinda en onde
%48,4’liikk oran ile daha sagliklt ve besin kalitesi yiiksek iiriin elde etme isteginin
geldigi goriilmektedir. Organik tarimi benimsemede ikinci sirada gelen neden ise
%22,6°11k oranla gelirinin yiiksek olmasidir. Cizelgeden maliyetin diigiik olmasindan
dolay1 organik tarimi1 benimseyen kadinlarin oraninin %19,4, ¢evreye zarar vermemek
igin organik tarimi benimseyen kadinlarin oraninin ise %6,4 oldugu goriilmektedir.
Toprak verimliliginin korunmasi igin organik tarimi benimseyen kadinlarin orani ise
%3,2 olarak tespit edilmistir. Iller arasinda karsilastirma yapildiginda, Bayburt ilinde
organik tarimi benimseyen ti¢ kadin da daha saglikli ve besin kalitesi yiiksek {iriin elde
etme istegini neden olarak gostermistir. Erzurum ilinde saglikli ve besin kalitesi yiiksek
iirlin elde etme istegini neden olarak gosteren kadinlarin oran1 %38,1, Erzincan ilinde

ise %57,1°dir.
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Cizelge 4.73 Kadinlarin organik tarimi1 benimseme nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Gelirin yiiksek olmast 6 28,6 1 14,3 0 0,0 7 22,6
Maliyetinin diisiik ol. 4 19,0 2 28,6 0 0,0 6 194
Cevreye zarar vermeme 2 9,5 0 0,0 0 0,0 2 6,4
Saglikli tirtin elde ed. 8 38,1 4 57,1 3 100,0 15 484
Toprak verimliligi 1 4.8 0 0,0 0 0,0 1 3,2
Toplam 21 1000 7 100,0 3 100,0 31 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.74’te kadinlarin organik tarimi1 benimsememe nedenleri arasinda %54,3 ile bu

konuda bilgilerinin olmamasinin birinci sirada geldigi goriilmektedir. Verim kaybi

olacagindan dolay1 organik tarimi benimsemeyen kadinlarin orani ise %19,7 ile ikinci

sirada gelmistir. Gerekli gérmediklerini neden gosteren kadinlarin oran1 %15,0 olarak,

pazarlama olanaklarinin diigiik oldugunu neden gosteren kadinlarin orant %7,1 olarak

belirlenmistir. Teknik eleman sikintisin1 neden gosteren kadinlarin orani ise %3,9 olarak

tespit edilmistir.

Cizelge 4.74 Kadinlarin organik tarimi1 benimsememe nedenlerine gore dagilimi

Erzurum Erzincan Bayburt Toplam

N % N % N % N %
Pazarlama sikintisi 5 6,9 3 7,3 1 1,7 9 7,1
Gerekli gormemesi 10 13,7 9 22,0 0 0,0 19 15,0
Teknik eleman sikintisi 3 4,1 2 49 0 0,0 5 3,9
Verim kayb1 olacagi 9 123 14 34,1 2 15,4 25 19,7
Bilgisinin olmamasi 46 63,0 13 31,7 10 76,9 69 54,3
Toplam 73 100,0 41 100,0 13 100,0 127  100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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4.8.3. Kadinlarin yeniliklerden haberdar olma durumu

Tarimsal yeniligin benimsenebilmesi i¢in Oncelikle o yeniligin varligindan haberdar
olmak gerekir. Bu amagla kadinlarin yeniliklerden haberdar olma durumlar1 Cizelge

4.75’te verilmistir.

Anket yapilan kadmlarin %65,7’si ele almman yeniliklerden haberdar olup, %34,3’i
heniiz haberdar degildir. Kadinlarin siit sagim makinesinden %90,5, sagim hijyeninden
%79,7, suni tohumlamadan %76,6 ve tarim sigortasindan da %43,0 oraninda haberdar
olduklar1 belirlenmistir. Haberdar olma orami en diisiik yenilik ise kadinlarin

%38,6’s1n1n haberdar oldugu organik tarimdir.

Yeniliklerden haberdar olma durumu iller arasinda karsilastirildiginda, Bayburt ilinde
kadinlarin  %66,3’linlin ele alinan yeniliklerden haberdar oldugu, Erzincan ilinde
%64,2’sinin ve Erzurum ilinde ise %63,4’{inlin haberdar oldugu belirlenmistir. En fazla
ve en az haberdar olunan yeniliklerin dagilimi Erzurum ve Erzincan illerinde benzerlik
gostermektedir. Haberdar olma orani en yliksek yenilikler siit sagim makinesi, sagim
hijyeni ve suni tohumlamadir. Bayburt ilinde farkli olarak en fazla haberdar olunan

yenilik siit sagim makinesi degil de suni tohumlamadir (Cizelge 4.75).

Cizelge 4.75 Kadinlarin yeniliklerden haberdar olma durumuna gore dagilimi

Yenilikler Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Tarim sigortasi 41 43,6 22 45,8 5 31,3 68 43,0
Suni tohumlama 72 76,6 33 68,8 16  100,0 121 76,6
Siit sagim makinesi 85 90,4 43 89,6 15 93,8 143 90,5
Sagim hijyeni 80 851 34 70,8 12 75,0 126 79,7
Organik tarim 34 21,5 22 45,8 5 31,3 61 38,6
Ortalama 63,4 64,2 66,3 65,7

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Cizelge 4.76’da da kadinlarin yeniliklerden haberdar olma siireleri verilmistir.
Cizelgede kadmlarin %39,4’{iniin ele alinan yeniliklerden erken haberdar oldugu,
%34,3’lniin haberdar olmadigi, %17,6’sinin ge¢ haberdar oldugu, %#4,8’inin ilk
haberdar oldugu ve 9%3,9’unun ise yeniliklerden c¢ok ge¢ haberdar oldugu

goriilmektedir.

Cizelge 4.76 Kadinlarin haberdar olma siiresine gore dagilimi

Yenilikler Ilk hab. Erken Gec hab. Cokgec  Hab.olama
olan hab. olan olan hab. olan yanlar
N % N % N % N % N %
Tarim sigortast 6 3,8 27 17,1 28 17,7 7 4.4 90 57,0
Suni tohumlama 9 57 57 36,1 43 272 12 7,6 37 23,4
Siit sagim Mak. 11 70 108 684 18 114 6 3,8 15 9,5
Sagim hijyeni 9 57 86 54,4 29 184 2 1,3 32 20,3
Organik tarim 3 19 33 209 21 13,3 4 2,5 97 61,4

Ortalama 4.8 39,4 17,6 3,9 34,3

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.8.4. Kadinlarin yeniliklerden haberdar olmada yararlandiklar: bilgi kaynaklar:

Yeniliklerin kirsal topluma girmesi herhangi bir kanal araciligi ile olmaktadir. Bu
alandaki haberlesme kanallarinin diizenlenmesi tarimsal yayimin en énemli konusudur.
Ciinki iletilen bu fikir, bilgi ve Onerilerle ¢ift¢i kararlar1 etkilenmekte ya da verilecek
ilk mesajlarla c¢iftgi, benimsemede etkili olacak kurumsal olmayan kaynaklara
yoneltilmektedir (Oakley and Garforth 1985).

Bir yeniligin gift¢ilere ulagsmasini saglayan bilgi kanallart genel olarak, yayim
elemanlari, komsular, kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslardir. Bu
kanal ya da kanallarin tiirii ve sayisi ise o toplumun hangi tiir iletisim kaynaklarindan
yararlandiklar ile disa ne denli a¢ildigina baglidir. Bu bakimdan, kimi kirsal toplumlara
yeniliklerin girmesi, yayilmasi kolay olurken, kimi toplumlarda, 6zellikle geleneksellik
Ozelligi agir basan toplumlarda, olduk¢a zor olmaktadir. Kirsal kesime kitle iletisim

araclarmin girmesi sonucu, yeniliklerin yayilmasi ile ilgili kanallarda da degismeler
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olmustur. O zamana degin, yiiz ylize iletisim kanallar1 ile yenilikler kirsal kesime
girerken, kitle haberlesme araglarmin kullanilmaya baglanmasi ile bu kanaldan da

yararlanilmaya baslanilmistir (Aziz 1982).

Kitle haberlesmesi ¢agimizda ¢ok dnem kazanmis bir haberlesme bi¢imidir. Bilgi ve
fikirlerin, biiyiik ve daginik bir kitleye, bu amag icin gelistirilmis araclarla iletilmesi
olarak tanmimlanabilir (Olgun 2002). Kitle haberlesme araglarinin tarimsal yayimda
kullanilmasimin en 6nemli nedenlerinden biri yiiksek hiz ve diisiik maliyetle bilginin
genis bir alana iletilebilmesidir. Radyo ve televizyon programlarmin hazirlanmasi ve
iletilmesi ¢cok masrafli gibi goriilse de, maliyet programlarin ulastig1 milyonlarca kisiye
boliindiigiinde, bilgi saglamanin en ucuz yolu oldugu anlasilmaktadir. Ancak kitle
iletisim araglar1 yayim elemaninin yaptig1 biitiin gorevleri yerine getiremez. Bu araclar

kisisel tavsiye ve destekte bulunamaz. (Oakley and Garforth 1985).

Arastirma alaninda bes yenilikten haberdar olma asamasinda yararlanilan bilgi kanallari
ve dagilmi Cizelge 4.77°de verilmistir. Cizelgede goriildigii gibi kadinlarin
yeniliklerden haberdar olmasinda en etkili kaynak kitle iletisim araglar1 olup bu yolla
varligi Ogrenilen yeniliklerin basinda sagim hijyeni ve organik tarim gelmektedir.
Ancak arastirma alaninda kitap, dergi gibi basili yaymlar araciligiyla tarimsal
yeniliklerden haberdar olma olanaginin radyo-televizyon gibi gorsel ve isitsel araglara
gore ¢cok daha zayif oldugu tespit edilmistir. Arastirma alaninda yeniliklerden haberdar
olmayr saglayan diger onemli bilgi kaynag: ise kadinlarin %34,6’sinin yararlandig:
komgular olup, 6zellikle kadinlarin siit sagim makinesinden haberdar olmasinda etkili
olmustur. Yayim elemanlarinin haberdar olmada etkisi ise %14,5 olup, kadinlarin suni

tohumlamadan haberdar olmalarinda etkili olmustur.

Kadinlarin %5,9°u ise yeniliklerden haberdar olmada diger bilgi kaynaklarindan

(eslerinden, 6grenim gordiikleri okuldan) yararlandiklarini ifade etmislerdir.
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Cizelge 4.77 Kadinlarin yeniliklerden haberdar olmada yararlandiklari bilgi kaynaklari

Yenilikler Yayim Komsular Kitle iletis. Diger Toplam
elemanlan araclan

N % N % N % % N %

Tarim sigortas1 1 1,5 19 279 38 55,9
Suni tohumlama 66 545 31 256 22 18,2
Siit sagim Mak. 4 28 120 839 19 13,3
Sagim hijyeni 7 56 26 20,6 87 69,0 4,8 126  100,0
Organik tarim 5 82 9 14,8 42 68,8 8,2 61 100,0

0 147 68  100,0
1,7 121 100,0
0,0 143 100,0

GO oON K=

Ortalama 14,5 34,6 45,0 5,9 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Az gelismis toplumlarda, kisilerin yeniliklerden, arkadaslar, komsular ve yayim servisi
araciligiyla haberdar olduklari, bu da bir yandan sosyal yapilar ve aligkanliklar diger
yandan az gelismis yerlerde okur-yazarligin diisiik ve basili kitle araglarinin az

bulunmasindan kaynaklanmaktadir (Wanden Ban and Hawkins 1988).

4.8.5. Yenilikleri benimsemis kadinlarin degerlendirilmesi

4.8.5.1. Kadinlarn yeniliklerle ilgili daha fazla bilgi alma durumu

Kadinlar benimsedikleri yeniliklerle ilgilenme asamasinda bilgilerini artirarak, bir
yandan yenilikten yararlanma oranini artirmakta, diger yandan da yenilikle ilgili
gelismeleri izleyebilmektedirler. Bu amacla, kadinlardan benimsedikleri yeniliklerle

ilgili zihinlerinde olusan sorunlara cevap bulmadaki davraniglar1 sorulmustur.

Alinan cevaplardan kadinlarin %43,6’sin1n ilgilenme asamasinda yeniliklerle ilgili daha

fazla bilgi arastirdiklari, %56,4 {inlin ise arastirmadig1 tespit edilmistir (Cizelge 4.78).

Kadinlarin en fazla bilgi topladiklart yenilikler, sagim hijyeni, siit sagim makinesi ve
tarim sigortasidir. Daha fazla bilgi alma durumu iller arasinda karsilastirildiginda,
Bayburt ilinde kadinlarin %51,7’sinin ele alinan yenilikler hakkinda daha fazla bilgi

topladigi, Erzincan ilinde %45,6’simin ve Erzurum ilinde ise %43,0’1n1n bilgi topladigi
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belirlenmigtir. Cizelgeden en fazla bilgi toplanan yeniligin Erzurum ve Erzincan
illerinde sagim hijyeni, Bayburt ilinde ise tarim sigortast oldugu, en az bilgi toplanan

yeniligin ise ti¢ ilde de organik tarim oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.78).

Cizelge 4.78 Kadinlarin daha fazla bilgi alma durumuna gore dagilimi

Yenilikler Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Tarim sigortasi 2 50,0 1 50,0 1 100,0 4 50,0
Suni tohumlama 18 36,7 12 52,2 3 42,9 33 41,8
Siit sagim makinesi 26 441 12 42.8 4 57,1 42 447
Sagim hijyeni 44 55,7 18 54,5 7 58,3 69 55,6
Organik tarim 6 28,6 2 28,6 0 0,0 8 25,8
Ortalama 43,0 45,6 51,7 43,6

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.8.5.2. Kadinlarin yenilikleri deneme durumu

Deneme, ciftcinin yeniligi gereksinimlerine ve kosullarina uygun hale getirmek i¢in
degisiklikler yapabilmesine olanak sagladigi ic¢in giinden giine daha fazla
uygulanmaktadir. Ornegin, yeni bir sebze cesidini benimsemek isteyen bir ¢iftcinin,
once denemesi ¢iftciye bu iiretimin nasil daha etkin yapilacagina iligkin ek bilgi ve

kararlar kazandirir (Aydin 1992).

Arastirmada, Yenilikleri benimsemis kadmlarin %57,9’u yeniligi uygulamadan oOnce
denemisglerdir. Kadmlarin %42,1’i ise izlenimlerine dayali olarak, denemeksizin
yenilikleri isletmelerinde uygulamiglardir (Cizelge 4.78). En fazla denenen yenilik
sagim hijyeni iken, en az denenen yenilik ise tarim sigortasidir. Deneme durumu iller
arasinda karsilastirildiginda, Erzincan ilinde kadinlarin %65,1’inin ele alinan yenilikleri
uygulamadan once denedikleri, Erzurum ilinde %55,8’inin ve Bayburt ilinde ise
%351,2’sinin denedikleri belirlenmistir. Cizelgeden en fazla denenen yeniligin {i¢ ilde de
sagim hijyeni oldugu, en az denenen yeniligin ise yine ii¢ ilde de tarim sigortasi oldugu

goriilmektedir (Cizelge 4.79).
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Cizelge 4.79 Kadinlarin yenilikleri deneme durumuna goére dagilimi

Yenilikler Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Tarim sigortasi 1 25,0 1 50,0 0 0,0 2 28,6
Suni tohumlama 32 653 16 69,6 5 71,4 53 67,1
Siit sagim makinesi 19 32,2 17 60,7 3 429 39 415
Sagim hijyeni 71 899 29 87,9 9 75,0 109 87,9
Organik tarim 14 66,7 4 57,1 2 66,7 20 64,5
Ortalama 55,8 65,1 51,2 57,9

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.8.5.3. Kadinlarin yenilikleri uygulamasina karar vermede etkili olan faktorler

Kadmlarin, benimsedikleri yenilikleri uygulamaya karar vermede etkileyen faktorler
arastirtlarak, kadin kararlar1 tizerinde en etkin kisi ya da kurumlar belirlenmeye
calisilmistir. Alinan cevaplardan kadinlarin gogunun, benimseme kararlarinda genellikle
eslerinin etkisi oldugu ve yenilikleri ya denedikten sonra ya da izlenimleri sonucu
benimsedikleri anlasilmistir. Karar verme asamasinda belirli kaynaklardan etkilenen
kadinlarin, biliyiik ¢ogunlugu komsular (%42,4) tarafindan etkilenmis olup, %35,0’1
kitle iletisim araglarindan, %16,5’1 yayim elemanlarindan etkilenmistir. Kadinlarin

%6,1°1 ise yenilikleri uygulamaya karar verirken hi¢ kimsenin etkisinde kalmamistir

(Cizelge 4.80).

Cizelge 4.80 Kadinlar1 yenilikleri uygulamaya karar vermelerinde etkili bilgi kaynaklari

Yenilikler Yayim Komsular Kitle iletis. Hic¢ Toplam
elemanlan araclari kimse
N % N % N % N % N %

Tarim sigortasi 0 0,0 5 71,4 2 286 0 0,0 7 100,0
Suni tohumlama 50 63,3 19 241 5 6,3 5 6,3 79 100,0
Stit sagim Mak. 3 32 70 745 12 128 9 95 94 100,0
Sagim hijyeni 8 65 20 161 86 693 10 8,1 124 100,0
Organik tarim 3 9,7 8 258 18 581 2 64 31 100,0

[EEN

Ortalama 16,5 42,4 35,0 6,1 100,0

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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4.8.5.4. Kadinlarin yenilikleri uygulamaya devam etme durumu

Bir yeniligi benimseyip uygulayan bir ¢ift¢i yeniligin kendine sagladigi yarar ve tatmine
gore, iiretime devam eder veya vazgecer (Doganca 1975). Yenilikleri benimseyip
uyguladiktan sonra uygulamaya devam etmeme nedenleri degisik olsa da, genellikle
yeniligin tatmin edici olmamasi, isletme kosullarinda meydana gelen olumsuz
degisiklikler ya da o yeniligin bir alternatifinin benimsenmesi gibi nedenlerdir.
Alternatif yeniliklerin uygulanmasi disinda diger nedenlerle uygulamadan vazgeg¢me

yayim c¢aligmalarinin etkinligini azaltan 6nemli bir durumdur (Aydin 1992).

Anket yapilan kadinlara, arastirma bolgesinde benimsenmis yeniliklere devam etme
durumu soruldugunda, kadmnlarin %20,9’unun ele alinan yenilikleri uygulamaya devam
etmeye kararli olmadiklart belirlenmistir. Kadinlarin %79,1°inin ise ele alinan

yenilikleri uygulamaya devam etmede kararli olduklar1 tespit edilmistir (Cizelge 4.81).

Kadinlarin %97,6’s1 sagim hijyenini, %89,4’1i siit sagim makinesini, %77,4’i organik
tarimi, %71,4’1 tarim sigortasini ve %59,5°1 ise suni tohumlamay1 uygulamaya devam
edeceklerini ifade etmislerdir. Yenilikleri uygulamaya devam etme orani iller arasinda
sirastyla Bayburt ilinde %85,9, Erzurum ilinde %79,4 ve Erzincan ilinde ise %75,7
seklinde oldugu belirlenmistir. Cizelgeden en fazla uygulamaya devam edilecek
yeniligin Erzurum (%97,5) ve Erzincan (%100,0) illerinde sagim hijyeni, Bayburt ilinde
ise tarim sigortasi (%100,0) oldugu, en az uygulamaya devam edilecek yeniligin ise
Erzurum ilinde suni tohumlama (%55,1), Erzincan ilinde tarim sigortasi (%50,0) ve

Bayburt ilinde ise organik tarim (%66,7) oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.81).
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Cizelge 4.81 Kadinlarin yenilikleri uygulamaya devam etme durumuna gore dagilimi

Yenilikler Erzurum Erzincan Bayburt Toplam
N % N % N % N %
Tarim sigortasi 3 75,0 1 50,0 1 100,0 5 71,4
Suni tohumlama 27 551 14 60,9 6 85,7 47 59,5
Siit sagim makinesi 55 93,2 23 82,1 6 85,7 84 89,4
Sagim hijyeni 77 975 33 100,0 11 91,7 121 97,6
Organik tarim 16 76,2 6 85,7 2 66,7 24 77,4
Ortalama 79,4 75,7 85,9 79,1

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

4.9. Regresyon Analiz Sonuclari

Calismanin yapildigr bolgede kirsalda yasayan kadinlarin yenilikleri benimseme
diizeyleri tlizerinde etkili olan faktorlerin belirlenmesi amact ile 5 farkli regresyon
modeli tahmin edilmeye calisilmistir. Bu modellerde bdlge i¢in yenilik olarak kabul
edilebilecek tarim sigortasini, suni tohumlama, siit sagim makinesi kullanma, sagim
hijyenine dikkat etme ve organik tarimi benimseme durumlari bagimli degisken olarak
dikkate alinarak modeller olusturulmus ve bu modeller lojistik regresyon yontemiyle
tahmin edilmistir. Ancak bes yenilikten biri olan tarim sigortas: ¢ok az sayida kadin
tarafindan benimsendiginden dolayr bu degisken igin regresyon modeli tahmin

edilememistir.

Anket ¢alismasinin yapildigi alanda suni tohumlamayi1 benimseme durumunun bagiml
degisken olarak kullanildigt modeli agiklamada sekiz adet bagimsiz degisken
kullanilmigtir (Cizelge 4.81). Bolgesel farkliliklarin etkisini analiz etmek igin kullanilan
dummy degiskeninde kadinlarin Erzurum ilinde ikamet etme durumu 1 diger illerde

ikamet etme durumu 0 olarak alinmistir.
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Cizelge 4.82 Suni tohumlama benimseme durumu igin lojistik regresyon analiz
sonugclari

Degiskenler Katsay1 Standart P degeri Mrj Etkiler
hata

Sabit -11,849 6,830 0,082 -1,756
Yas -1,113 0,629 0,077 -0,165
Egitim durumu 0,403 1,343 0,004 0,571
Gelir durumu 3.853 0,522 0,440 0,059
Kooperatife katilma durumu 0,466 1,644 0,776 0,069
B. Bas hayvan sayisi 2,294 1,015 0,023™ 0,340
Alile reisinin egitim durumu 0,191 0,953 0,840 0,028
Aile reisinin yast -1,199 0,729 0,099 -0,177
il (Erzurum;1 digerleri;0) 2,186 1,321 0,098 0,292
Log likelihood: -12,4 McFadden R Sequare: 0,886 X% (8): 194.206

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Kadinlarin yas1 ile suni tohumlamay1 benimseme durumu arasinda ters yonde ve %10
Oonem seviyesinde istatistiki olarak onemli bir iliski oldugu belirlenmistir. Kadinlarin
yasi arttikga suni tohumlamayir benimseme egilimlerinin azaldigi ve geng giftci
kadinlarin suni tohumlama yaptirmaya daha fazla istekli olduklar tespit edilmistir. Gelir
ile suni tohumlamay: benimseme arasinda pozitif ancak istatistiki olarak 6nemsiz bir
iligki vardir. Ailenin geliri arttik¢a buna paralel olarak suni tohumlama yaptirma egilimi
de artmaktadir. Egitim durumu ile suni tohumlamayi benimseme arasinda pozitif yonde
ve %Il Onem seviyesinde istatistiki olarak Onemli bir iligki oldugu belirlenmistir.
Beklendigi dogrultuda egitim seviyesi yiiksek olan kadmlarin suni tohumlamay:
benimseme egilimlerinin daha yiiksek oldugu sonucu ortaya c¢ikmistir. Kooperatife
katilmanin suni tohumlamayi1 benimsemeyi olumlu yonde etkiledigi ancak istatistiki
olarak 6nemsiz bir iliski oldugu goriilmektedir. Hayvan sayist ile suni tohumlamayi
benimseme durumu arasinda %5 6nem seviyesinde istatistiki olarak énemli bir iliski
oldugu tespit edilmistir. Hayvan sayisi fazla olan ailelerin suni tohumlamay1 benimseme
egilimlerinin daha fazla oldugu goriilmektedir. Aile reisinin yasi ileé suni tohumlamayi

benimseme durumu arasinda ters yonde ve %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak
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onemli bir iliski oldugu belirlenmistir. Aile reisi daha egitimli olan kadinlarin suni
tohumlamay: daha fazla benimsemeye egilimli olduklar1 belirlenmistir. il ile suni
tohumlamay1 benimseme arasinda pozitif yonde ve %10 6nem seviyesinde istatistiki
olarak 6nemli bir iliski oldugu goériilmektedir. Diger illerde yasayan kadinlardan ziyade
Erzurum ilinde yasayan kadmnlarin suni tohumlamayi benimsemeye daha istekli
olduklart belirlenmistir. Degiskenlerin marjinal etkilerine bakildiginda hayvan sayisi
fazla olan ailelerin suni tohumlamay1 benimseme egilimleri hayvan sayisi az olanlara
gore %34,0 daha fazladir. Yine egitimli kadinlarin suni tohumlamayi benimseme
egilimleri egitimsiz kadinlara gore %57,0 daha fazladir. Erzurum ilinde ikamet eden
kadinlar diger illerde ikamet eden kadinlara gore %29,0 daha fazla suni tohumlamayi

benimseme egilimindedirler.

Cizelge 4.83 Siit sagim makinesini benimseme durumu igin lojistik regresyon analiz
sonuglari

Degiskenler Katsayr Standart hata P degeri Mrj
Etkiler
Sabit -3,913 1,482 0,008 -0,775
Yas 1,588 0,687 0,020 0,291
Egitim durumu 0,309 0,874 0,723 0,061
Gelir durumu 1,129 0,495 0,022" 0,223
B. Bas hayvan sayist 1,044 0,366 0,004 0,206
TV izleme sikligt 1,055 0,458 0,021 0,209
Alile fertlerinin sayisi -1,908 0,585 0,001 -0,378
Hay. iiret. Amaci (Ticari ve her 0,537 0,886 0,544 0,102
ikisi =1, Aile i¢i ve yapmayan=0)
Log likelihood: -37,549 McFadden R Sequare: 0,639  X° (7): 138,203

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Cizelge 4.83’te kadinlarin siit sagim makinesini benimseme durumunu gdsteren lojistik
regresyon analiz sonuglart verilmistir. Siit sagim makinesini benimseme durumu yedi
adet bagimsiz degisken ile agiklanmaktadir. Parametrelerin katsayilarma bakildiginda

anlamli oldugu goriilmektedir. Anket yapilan bodlgede kadin yasimin siit sagim
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makinesini benimseme durumunu olumlu yonde etkiledigi ve daha yasl kadinlarin siit
sagim makinesine daha fazla ihtiya¢ duydugu belirlenmistir. Gelir ve egitim durumunun
da siit sagim makinesini benimsemeyi olumlu yonde etkiledigi gortilmistiir. Egitimli ve
gelir durumu yiiksek olan kadinlarin siit sagim makinesini benimsemeye daha fazla
egilimli olduklar1 goriilmektedir. Regresyon analizinden anlasilacagi gibi hayvan sayisi
fazla olan, hayvancilig1 ticari amagli yapan ve televizyonu siklikla izleyen kadinlarin st
sagim makinesini daha kolay benimsedikleri anlagilmaktadir. Aile fertlerinin sayisi da
benimseme de etkili olan bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Aile fertlerinin sayisi
fazla olan ailelerin siit sagim makinesine ¢ok fazla ihtiyag duymadiklari tespit
edilmistir. Istatistiki acidan bakildiginda hayvan sayis1 ve aile fertlerinin sayis1 %1’de
onemli iken, kadinin yasi, gelir durumu ve televizyon izleme siklifi %5 Onem
seviyesinde oOnemli ¢ikmustir. Degiskenlerin marjinal etkilerine bakildiginda aile
fertlerinin sayist az olan ailelerin siit sagim makinesini benimseme egilimleri aile
fertlerinin sayis1 fazla olan ailelere gore %38,0 daha fazladir. Geliri fazla olan
kadinlarin da siit sagim makinesini benimseme egilimleri geliri diisiik olan kadinlara
gore %?22,0 daha fazladir. Yine hayvan sayisi fazla olan ailelerin siit sagim makinesini

benimseme egilimleri hayvan sayisi az olanlara gore %21,0 daha fazladir.

Cizelge 4.84 Sagim hijyenini benimseme durumu i¢in lojistik regresyon analiz sonuglari

Degiskenler Katsayr Standarthata P degeri Mrj
Etkiler
Sabit -0,923 1,805 0,609 -0,067
Yas -1,210 0,605 0,045 -0,098
Egitim durumu 1,334 0,412 0,001 0,097
Gelir durumu 0,711 0,540 0,187 0,051
B. Bas hayvan sayisi -0,652 0,348 0,060 -0,047
lligeye gidis siklig -0,587 0,500 0,240 -0,042
TV izleme siklig1 0,959 0,452 0,033 0,069
Il (Erzurum;1 digerleri;0) 1,579 0,630 0,012" 0,136
Log likelihood: -49,563 McFadden R Sequare: 0,397 X?(7): 65,4317

Kaynak: Orijinal hesaplamalar
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Cizelge 4.84’te kadinlarin sagim hijyenini benimseme durumunu gdsteren lojistik
regresyon analiz sonuglar1 verilmistir. Parametrelerin katsayilarina bakildiginda anlaml
oldugu goriilmektedir. Beklendigi dogrultuda gelir ve egitim seviyesi yliksek olan
kadinlarin sagim hijyenine daha fazla dikkat ettikleri belirlenmistir. Yine beklendigi
gibi geng, daha fazla siklikla televizyon izleyen ve daha fazla siklikla ilgeye giden
kadinlarin sagim sirasinda sagim hijyenini uyguladiklar1 goériilmektedir. Hayvan sayisi
fazla olan kadinlarin ise is yogunlugunun fazla olmasindan dolay1 zaman kaybetmemek
icin ¢ok fazla sagim hijyenine dikkat etmedikleri belirlenmistir. Ayrica il ile sagim
hijyenini benimseme arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu goriilmektedir. Diger
illerde yasayan kadinlardan ziyade Erzurum ilinde yasayan kadinlarin sagim hijyenini
benimsemeye daha istekli olduklar: belirlenmistir. Istatistiki acidan bakildiginda egitim
durumu %1°de onemli iken, kadinin yasi, televizyon izleme siklig1 ve il %5 Oonem
seviyesinde, hayvan sayisi ise %10 Oonem seviyesinde dnemli ¢ikmistir. Degiskenlerin
marjinal etkilerine bakildiginda Erzurum ilinde ikamet eden kadinlar diger illerde
ikamet eden kadinlara gore %13,0 daha fazla sagim hijyenini benimseme
egilimindedirler. Yine egitimli kadinlarin sagim hijyenini benimseme egilimleri
egitimsiz kadinlara gore %9,0 daha fazladir. Daha fazla siklikla televizyon izleyen
kadinlarin sagim hijyenini benimseme egilimleri ise daha az siklikla televizyon izleyen
kadinlara gore %6,0 daha fazladir. Hayvan sayist az olan kadinlarin sagim hijyenini

benimseme egilimleri de hayvan sayisi fazla olanlara gore %4 daha fazladir.
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Cizelge 4.85 Organik tarimi1 benimseme durumu i¢in lojistik regresyon analiz sonuglari

Degiskenler Katsayr Standart hata P degeri Mrj
Etkiler
Sabit -22,690 6,658 0,000 -0,079
Yas -1,156 0,618 0,061 -0,004
Egitim durumu 0,442 0,586 0,450 0,001
Gelir durumu 2,089 0,605 0,000 0,007
Arazi miktari 1,435 0,498 0,004 0,005
TV izleme sikligt 0,475 0,665 0,475 0,001
Egitimlere katilma durumu 4,021 1,984 0,042" 0,014
Arazi tasarruf sekli (Miilk arazi=1, 3,888 1,352 0,004 0,018
Digerleri=0) dummy
Bitkisel iiretim amaci (Ticari ve her ik 4,050 1,602 0,011 0,024
=1, Aile i¢i ve yapmayan=0) dummy
Il (Erzurum;1 digerleri;0) -1,964 1,140 0,084* -0,009
Log likelihood: -18,554 McFadden R Sequare: 0,762 X?(8): 119,340

Kaynak: Orijinal hesaplamalar

Organik Tarim, ekolojik sistemde hatali uygulamalar sonucu kaybolan dogal dengeyi
kurmaya yonelik, insana ve cevreye dost iiretim sistemlerini igermekte olup, esas
itibariyle sentetik kimyasal ilaclar ve giibrelerin kullaniminin yasaklanmasi yaninda,
organik ve yesil giibreleme, miinavebe, topragin muhafazasi, bitkinin direncini arttirma,
tiretimde miktar artigin1 degil triiniin kalitesinin yiikseltilmesini amaglayan bir {iretim
seklidir. Toprak erozyonunu onlemek, su kalitesini korumak, enerji tasarrufu yapmak,
kimyasallarin insanlar iizerindeki olumsuz etkilerinden korunmak, ¢ift¢ilerin ve tarimsal
isletmelerde ¢alisan insanlarin saghgim korumak, kiigiikk ciftgilere yardim etmek,
ekonomiyi desteklemek, daha nitelikli {irin elde etmek, gelecek nesilleri korumak igin
gereklidir (Anonim 2011h).

Bu kapsamda organik tarimi benimseme durumu bagimli degisken olarak alinarak
lojistik regresyon analizi yapilmistir (Cizelge 4.85). Parametrelerin katsayilarina
bakildiginda anlamli oldugu goriilmektedir. Anket yapilan bolgede genc¢ kadinlarin

organik tarimi benimseme egiliminin daha fazla oldugu goriilmektedir. Yiiksek gelir
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grubundaki kadinlarin da organik tarimi 6nemsedikleri ve uyguladiklar1 belirlenmistir.
Egitim durumu, arazi varligi, Tv izleme sikligi ve egitimlere katilma durumunun
organik tarimi benimsemeyi olumlu yonde etkiledigi analiz sonuglarin da
goriilmektedir. Arazi tasarruf seklinin de organik tarimi benimseme de etkili olan bir
faktor oldugu tespit edilmistir. Miilk arazisi fazla olan ailelerin organik tarimi daha fazla
benimseme egiliminde olduklar1 belirlenmistir. Yine regresyon analizinden anlasilacagi
gibi bitkisel tiretimi ticari amagli yapan ve Erzurum ilinde ikamet eden kadinlarin
organik tarimi daha kolay benimsedikleri anlasilmaktadir. Istatistiki agidan bakildiginda
gelir durumu, arazi miktar1 ve arazi tasarruf sekli %1°de 6nemli iken, egitimlere katilma
durumu ve bitkisel iiretim amac1 %5 6nem seviyesinde, kadinin yas1 ve il ise %10 6nem
seviyesinde Oonemli ¢ikmistir. Degiskenlerin marjinal etkilerine bakildiginda bitkisel
liretimi ticari amagla yapan ailelerin organik tarimi benimseme egilimleri bitkisel
tiretimi ticari amagla yapmayan ailelere gore %2,0 daha fazladir. Yine miilk arazisi olan
kadinlarin da organik tarimi1 benimseme egilimleri kira veya ortak arazisi olan kadinlara

gore %2,0 daha fazladir.
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5. SONUC ve ONERILER

Kirsal alanda iiretim faaliyetlerine yogun bir bicimde katilan kadinlar, gelismekte olan
ilkelerde kirsal ekonomi igin temel gii¢ kaynagidirlar. Ancak bu giic kaynagi,
cogunlukla karsiligi 6denmeyen iicretsiz aile is¢isi emegi olarak goriinmekle birlikte,
tarimsal iiretimin 6nemli bir boliimi bu emege dayanmaktadir. Ne var ki, kadinlarin
gerceklestirdikleri isler, iiretim siirecinin rutin, agir ve vasifsiz isleridir. Mekanize ve
nitelikli isleri erkekler yapmaktadir. Oysa kadinlarin yeniden iiretim (dogurganlik)
etkinligi ile aile yasaminin siirdiiriilmesi i¢in gerekli tiim temel ihtiyaglar1 karsilamaya

yonelik faaliyetleri diisiiniiliirse, kirsal alanda asir1 ¢alistiklar da bir gercektir.

Kadin, bir anne olarak toplumsal yapinin en kii¢iik ve en temel birimi olan ailenin
gelirini yiyecek olarak sofraya tasiyarak, c¢ocuklarin dogru beslenmesine, bunun
sonucunda da bedensel ve zihinsel olarak saglikli gelismelerine katki saglar. Ayni
zamanda da bilgi birikimini, davranis bigimlerini ve kiiltiirinii ¢ocuklarina aktararak
onlarin egitiminde dnemli bir rol oynar. Bu gorevi eksiksiz yaptig1 siirece, toplumun

sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapisindaki gelismelere de katki saglar.

Giiniimiiziin en belirgin ozelliklerinden birisi de teknolojinin hizla degismesidir.
Uretim teknik ve yontemleri siirekli olarak gelismektedir. Tarim da bu gelismeden
soyutlanamaz. Tarimsal {retimin her asamasinda sayisiz teknolojik yenilik,

ureticilerin kullanimina sunulmaktadir.

Tiirkiye gibi niifusu hizla artan, kisi basina diisen ortalama gelir diizeyi diisiik ve
sanayilesme siirecinde bulunan iilkelerde tarim iiriinlerine olan gereksinme her yil
onemli oranlarda yiikselmektedir. Tiirkiye’de bu nedenle birim alandan saglanan
tiretimin artirilmasi yeni teknolojilerin (iiretim teknik ve yontemleri) kullanilmasiyla
olanaklidir. Ciinkii tarimda tiretimi kisitlayict etmenlerden en dnemlisi olan islenebilir

arazi sinirlar1 gcoktan agilmis bulunmaktadir.
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Ulkemizde tarimsal gelismenin birinci kosulu oldugu kabul edilen yeni teknolojiler,
tarimsal arastirma kurumlart ve {niversiteler tarafindan {iretilmekte ve
gelistirilmektedir. Fakat unutmamak gerekir Ki yeni teknoloji ancak fireticiler
tarafindan uygulamaya konuldugu zaman bir toplumsal yarar saglanir. Bu nedenle bir
uygulama degeri tasityan her yeni teknik bilgi, hizla {ireticilere iletilmeli ve

benimsemeleri saglanmaya caligilmalidir.

Calismanin amaci; Kirsal kadmlarin yenilikleri benimsemelerini etkileyen faktorleri
belirlemek ve sorunlari saptamaktir. Ayrica bu ana amaca bagli olarak tarimsal ve tarim
dis1 iiretim faaliyetlerine katilan, bunun yaninda ev islerini yiiriiten, annelik gorevini
yerine getiren kirsal kadinlarin, toplumsal yasamdaki sosyal ve ekonomik durumlarini
ortaya koymak, sorunlarini saptamak, giinlilk zamanlarini nasil kullandiklarini, bunun
ne kadarmmi kendilerini gelistirmeye ayirdiklarini belirlemek, gelecekle ilgili
beklentilerini ve vyeniligi benimseme konusunda ne Olgiide istekli olduklarini,
yeniliklere yaklagimlarini ve iginde bulunduklari psikolojik durumlarini ve yenilikleri
benimserken gosterdikleri tepkileri ve davraniglart belirlemek, yenilikleri 6grenmesinde
ve benimsemesinde hangi kanallarin etkili oldugunu tespit etmek ve yeniliklerden
haberdar olmasinda ve yenilikleri benimsemesinde hangi 6zelliklerinin etkili oldugunu

ortaya koymaktir.

Bu temel amacglarin gergeklestirilebilmesi i¢in kullanilan ¢alismanin materyalini,
Erzurum, Erzincan ve Bayburt illerinde 15 ilgeye ait 60 kdyde bulunan kadinlar ile
yapilan 158 adet anket ¢aligmasi olusturmaktadir. Ayrica konuyla ilgili literatiir, kamu
ve Ozel kuruluslardan saglanan bilgiler, Tarim ve Koyisler1 Bakanligina ve Tiirkiye
Istatistik Kurumuna (TUIK) ait yayinlar ve web sitelerinden elde edilen bilgiler ve
uzman goriisleri de c¢alismada kullanilan materyal arasinda yer almistir. Anket
caligmasindan elde edilen veriler i¢in LIMDEP paket programi kullanilarak deskriptif

Ve regresyon analizler yapilarak sonuglar tablolar halinde sunulmustur.

Arastirma bolgesinde ¢ekirdek aile tipinin daha yaygin (%64,6) oldugu, genis aile
tipinin ise %35,4’liik bir paya sahip oldugu goriillmektedir. Tiirkiye genelinde ¢ekirdek
aile tipi %80,7 iken genis aile tipinin %19,3 oldugu belirlenmistir (TUIK, 2006).
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Ankete katilan kadimnlarin yaklasik %24,0’min 35-44 yas grubunda oldugu, bunu
sirastyla %19,0 ile 45-54 ve 55-64 yas grubunun izledigi goriilmektedir. Yas ile tarimsal
yeniliklerin benimsenmesi arasinda olumlu bir bagintinin oldugu belirlenmistir (Talug
1975).

Domates {iretiminde yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesi {izerine yapilan bir
arastirmada, yeniliklerin benimsenmesinin ireticilerin yas1 ile ilgili oldugu
belirlenmigtir. 31-60 yas grubundaki cift¢ilerin gilibrelemeyi, 16-31 yas arasindakilere
gore erken donemde benimsedikleri saptanmistir ( Hosgor 1995).

Misir tariminda teknolojinin yayilmasinda etkili olan faktorlerin belirlenmesi ile ilgili
bir aragtirmada, benimseme doneminin cinsiyet ve yas ile ilgili oldugu belirlemistir

(Morris 1999).

Kadnlarin, %44,9’unun ilkokul mezunu ve %@41,8’inin ise okur-yazar olmadigi
belirlenmigstir. Oysa gen¢ ve egitimli niifusu fazla olan topluluklar, yeniliklerin
yayllmasi ve benimsenmesi konusunda her zaman daha avantajlidir. Daha 6nce yapilan
calismalarda Dogu Anadolu Boélgesi’nde kadinlarin %37,0’mnin okur-yazar olmadigi
tespit edilmistir. Turkiye’deki kadinlari %21,5’inin herhangi bir 6grenim kurumundan
mezun olmadigi, %37,2’°sinin ilkokul mezunu, %2,5’inin ilkogretim, %4,9’unun
ortaokul, %10,6’smin lise mezunu ve %3,9’unun ise yiiksekokul ve fakiilte mezunu
oldugu belirtilmistir (Yurttas vd 2005).

Yine Ankara’nin Polath ilgesinde “Bu Topragin Sesi” programini izleyen denekler
tizerinde programin etkinligini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada, deneklerin egitim
diizeyleri ile programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uygulama durumu
arasindaki iliskinin 6nemli oldugu saptanmistir. Arastirmada ortaokul ve lise mezunu
olan deneklerin tamaminin programdan izledikleri yeni bir tarim teknigini uyguladiklari
tespit edilmistir. Arastirmanin bu bulgusunun, programdan izledikleri yeni bir tarim

teknigini uygulayan deneklerin; uygulamayan deneklere oranla daha egitimli oldugu ve
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egitim diizeyinin denekleri yeniliklere agik ve anlatilanlar1 anlayabilen bir sosyal yapiya

ulastirmasiyla agiklanabilir oldugu belirtilmistir (Anonim 1997).

Anket yapilan kadinlarin %45,6’sinin 16-18 yaslarinda evlendikleri goriilmekte, bunu
%30,4 ile 19-21 yas grubu, %15,2 ile de 13-15 yas grubu takip etmektedir. 25 yas istii
evlenen kadinlar ise %35,6 diizeyindedir. Tiirkiye’de ise kadinlarin %6,2’sinin 14
yasindan kiiciik, %27,8’inin 15-17 yas grubu, %23,1’inin 18-19 yas grubu, %18,7’sinin
20-21 yas grubu, %11,4’linlin 22-23 yas grubu, %6,4’ {inlin 24-25 yas grubu ve yine
%6,4’ liniin ise 26 yas Usti evlendigi belirlenmistir (Tezcan ve Coskun 2004).

Gorilisme yapilan ailelerin %50,6’siin 500-699 TL arasinda aylik gelire sahip olduklari
goriilirken 700-899 TL arasinda aylik gelire sahip olan ailelerin oran1 %15,9 olarak
tespit edilmistir. 1500 TL’ nin iizerinde aylik gelire sahip olan ailelerin orani ise %6,3
olarak en diisiik paya sahip oldugu goriilmektedir. Bilindigi gibi ciftci geliri ile
yeniliklerin benimsenmesi arasinda dogru orant1 vardir. Yani erken benimseyenlerin
gelir seviyesi ge¢c benimseyenlere oranla daha yiiksektir (Aktas vd. 2003). Gelir
seviyesinin yiiksekligi, tarimsal yayim faaliyetlerine olan ilgi ve istegi de arttirmaktadir
(Yavuz vd. 2005). Ayrica isletmecinin gelir seviyesinin etkiledigi yasam standardi ve
kullandig1 tarim teknigi diizeyinin yeniliklerin benimsenmesi iizerinde etkili oldugu

belirlenmistir (Selli 2001).

Caligmayla katilan ailelerin %9,5’inin herhangi bir sosyal giivencesi bulunmaz iken,
%33,6’sm1in SSK, %29,7’sinin yesil kart, %19,6’sinin bag-kur ve %7,6’sinin ise emekli
sandig1 ve diger sosyal giivence durumuna sahip oldugu goriilmektedir. Tarimsal yayim
acisindan bakildiginda ise, sosyal giivence durumuna sahip olan ¢ift¢ilerin olmayanlara
gore yeni teknolojileri daha fazla takip ettigi ve daha fazla tarimsal yayim hizmetini

almaya istekli oldugu belirlenmistir (Yavuz vd. 2005).

Gorligme yapilan ailelerin %83,5’inin Ziraat Odas1, Kooperatif veya herhangi bir birlige
tiye olmadigr goriilmektedir. Tarimsal yayim agisindan, kooperatife iiyelik tarimsal

yayim hizmetlerini talep etmeyi ve bu hizmetlerden faydalanmayr olumlu yonde
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etkilemektedir. 2008 yilinda Erzurum’da yapilan bir ¢alismada ise ¢iftgilerin %83’ {inlin
Ziraat Odasi, kooperatif veya herhangi bir birlige liye oldugu tespit edilmistir (Sezgin
2008).

Ankete katilan kadilarin %37,3’{iniin ayda bir kez, %32,9’unun daha az ve %29,8’inin
ise haftada bir veya daha fazla ilge merkezine gittikleri belirlenmistir. Koyliilerin kdy
disina ¢ikis siklign ile kirsal kesimin gelismesi arasinda olumlu bir bagmt1 vardir. ilge
merkeziyle iliski yeni tekniklerin yayilip benimsenmesi, biiyiikk sehirlerle iliski ise

toplumsal gelisme hizin1 artirmaktadir.

Calismaya katilan ailelerin %30,9’u 6-20 da arasinda, %30,2’sinin ise 21-60 da arasinda
arazi varligma sahip oldugu tespit edilmistir. Isletmenin sahip oldugu arazi
biyiikligiiniin yeniliklerin benimsenmesi iizerinde etkili oldugu belirlenmistir (Selli
2001). Isletmelerin arazi genisligi arttikca iiretim ve verimliligi arttirmak igin teknolojik
gelismelere daha fazla ilgi gostermektedirler ve yakindan takip etmektedirler. Bu
yiizden arazi genisligi arttikca tarimsal yayim faaliyetlerine olan talepte artmaktadir
(Yavuz vd. 2003). Goriisiilen ailelerin ¢ogunlugu miilk (%63,3) ve %30,9’u ise Kira

olarak araziyi islemekte olup ortaga arazi isleme ¢ok yaygin degildir.

Ankara’nin Polath ilgesinde yapilan bir arastirmada yagmurlama sulama ydntemini
erken benimseyen ¢iftcilerin ortalama isletme biiyiikliiklerinin, ge¢ benimseyenlerin

ortalama igletme biiyiikligiiniin yaklasik 1,5 kat1 oldugu belirtilmistir (Tatlidil 1989).

Ankara’nin Cubuk ilgesinde televizyonun tarimsal programlarinin izlenmesi ve etkileri
tizerine yapilan bir ¢alismada televizyondaki tarimsal programlardan yeni bir tarim
oldugu, 6grenenlerin daha genis isletme arazisine sahip oldugu belirlenmistir (Ceylan

1988).
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Rogers and Shoemaker (1971)’a gore; yapilan bir¢cok aragtirmada isletme biiytlikliigiiniin
tarimsal yenilikleri benimseme davranigini etkileyen bir etmen oldugu genellikle kabul
edilmektedir. Tarim {ireticilerinin, yeniliklere kars1 davraniglari ile isletme biiytikliikleri
arasindaki bagmtiyr inceleyen 227 arastirmadan %67’sinde yani 152 arastirmada,
onemli bir baginti bulunurken %33’iinde ise O6nemli bir baginti bulunmamigtir

(Demiryiirek 1993).

Ankete katilan isletmelerin %22,8’inin hi¢ biiyiikbag hayvaninin olmadigi tespit
edilmistir. %31,0’min 1-5 arasi hayvana sahip oldugu, %17,7’sinin 6-9 arasi hayvana
sahip oldugu ve %7,6’smin da 20 den fazla hayvana sahip oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye ortalamasina gére 10 ve ilizeri hayvan varligina sahip olunan isletmelerin oranm
%1,5 olarak belirlenmistir. Bu oran calismanin yapildigi bolgede yaklasik %28,5’e
cikmaktadir. Hayvan sayis1 fazla olmasina ragmen biiyiikk bir ¢ogunlugunun yerli
irklardan (%65,7) olustugu goriilmiistir. Bu durum yoredeki ciftgilerin daha fazla
ugrasarak daha az gelir elde ettikleri anlamina gelmektedir. 2007 yili verilerine gore
Erzurum genelinde yerli 1rk %55,4, melez 1tk %41,4 ve kiiltiir 1rk1 ise %3,3’tiir (TUIK
2007). Karli bir hayvancilik yapilabilmesi i¢in daha iri ve verimli hayvanlarla
calisilmas1 gerekmektedir. Halbuki hem Erzurum genelinde hem de arastirmanin

yapildig1 bolgede yerli irkin orani oldukga fazladir.

Arastirma alanindaki ailelerin ¢ok az bir kisminda el sanatlari mevcuttur. Ozellikle
dikis-nakis ve igne oyast yapimi yaygindir. Kadinlarin %18,4’linde el sanatlarindan biri

veya ikisi bulunmaktadir. Kadinlarin %81,6’s1nda ise higbir faaliyet yoktur.

Arastirma alaninda kadinlar biitiin bir yi1l boyunca siirekli olarak hayvansal iiretim
faaliyetlerinde ve ev isleriyle ugrasmakta, bitkisel tiretim faaliyetleri ise genellikle yaz
donemlerinde yogunlasmaktadir. Dolayisiyla kadinlar her giin hayvansal iiretim ve
giinliik islerde 9,4 saat ¢alismakta, yaz donemlerinde bitkisel liretim faaliyetlerinin
yogunlasmasiyla birlikte, bu deger 10,9 saate ¢ikmaktadir. El sanatlar1 i¢in kadinlar
ortalama olarak 1,8 saatlerini ayirmaktadirlar. Toplam olarak kadinlar giinde ortalama

12,7 saat ¢aligmaktadirlar. Erkeklerin bitkisel ve hayvansal iiretim faaliyetlerindeki
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calisma siireleri kadinlardan fazla olmasina ragmen, el isi ve ev islerinin olmamasindan
dolay1 sadece 6,0 saattir. Arastirma alaninda erkekler ¢ogunlukla mekanize olmus isleri
veya pazarlama faaliyetlerini ylriittiiklerinde kadinlar emek-yogun islerde ¢alismakta ve

isleri daha da zorlagsmaktadir.

Adana ve igel illerinin dag kdylerinde yapilan bir ¢alismada ise deneklerin (64) giinde
ortalama olarak 10,3 saat calistiklari, erkeklerin bitkisel ve hayvansal iiretim

faaliyetlerindeki ¢aligma siirelerinin de sadece 2,7 saat oldugu belirlenmistir (Kantar

1996).

Gorlisme yapilan kadinlarin ev ve tarimsal faaliyetlerden arta kalan zamanlarinin
cogunu komsu ziyareti (%48,5) yaparak gecirdikleri goriilmektedir. Kadinlarin %41,9’u
televizyon izleyerek ve radyo dinleyerek, %7,9’u dikis-nakis yaparak zamanlarini
gecirmektedirler. Kadinlarin gazete okuma aligkanliklar1 yok denecek kadar azdir.

Bunda egitim oraninin diisiik olmas1 ve maddi yetersizlikler etkili olmaktadir.

Anket yapilan kadinlarin %71,5’1 goriicii usulii ile evlenirken, %19,6’s1 anlasarak,
%8,3’1i kacarak, %0,6’s1 da berdel usulii ile evlenmistir. Cok eslilik olayina incelenen
koylerde rastlanmamistir. Arastirma alaninda akraba evliligi hala 6nemini korumaktadir.
Anket yapilan kadmlarin %25,3’1 akraba evliligi yapmistir. Tiirkiye’de ise kadinlarin
%78,4’tinlin goriicii usulii ile, %15,7’sinin anlasarak, %3,9’unun kagarak, %2,0’min da
berdel usulii ile evlendigi belirlenmistir (Yildirak vd 2002).

Arastirma kapsamina alinan kdylerin bir kisminda ev ekonomisi, kadinlara ve erkeklere
yonelik tarimsal pratikler ve aile planlamasi gibi konularinda egitimler verilmistir.
Anket yapilan kadinlardan 36’s1 bu egitimlerden haberdar olduklarini belirtmislerdir.
Arastirma alanindaki kadinlarin yalnizca %10,1°1 bu egitimlere katilmistir. Dolayisiyla
arastirma alanindaki kadinlarin %89,9’u bu egitimlere katilmamistir. Egitimlere katilan
kadinlarin biiyiik bir kismi (%50,0) elde ettigi fayda i¢in bilgi artisin1 gostermistir.

Kadinlarin %31,3’1, kendi isini gorebilmeyi gostermistir. Egitime katilan kadinlardan
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bir kisi (%6,2) ise aldig1 egitimden hicbir fayda saglamadigini belirtmistir. Kadinlar

genelde ev ekonomisi ve saglikla ilgili egitimleri tercih etmektedirler.

Anket yapilan kadinlarin yayim elemanlarindan beklentileri icerisinde tarimsal
destekleme (%37,3), yeni teknoloji ve bilgilerin uygulanarak gosterilmesi (%27,8), en
Karli trtnlerin tanitilmast (%15,2) ve gorsel araglarin kullanilmasi (%8,9) yer

almaktadir.

Anket yapilan kadinlarin %50,6’s1 kendi konumlarindan az memnun olduklarini
belirtmistir. Kadinlarin  %32,9’u  konumlarindan memnun olduklarini, %10,8’1
konumlarindan ¢ok memnun olduklarint ve %5,7’si ise konumlarindan memnun
olmadiklarini ifade etmislerdir. Kadinlarin en fazla rahatsiz olduklari1 konularin basinda
tarimsal faaliyetler (%33,0) ve yasam tarzi (%28,7) gelmektedir. Kdylerin kiigiik
yerlesim yerleri olmasi itibariyle kadinlarin daha giiclii bir bask:i altinda olmasi1 ve
hemen tepki gérmesi koyiin hi¢ begenilmeyen yonleridir. Bunun disinda kadinlarin
%16,0’1 koydeki altyapr yetersizliginden rahatsiz olduklarini belirtmislerdir. Koyde
mevcut yol, okul, saglik vb. gibi sorunlar kadinlarin siirekli sikayet ettikleri konulardir.
Kadmlarim %11,7°si  ekmek yapmaktan, %10,6’s1 da dedikodudan rahatsizlik
duyduklarimi ifade etmislerdir. Kadinlarin %50,6’s1 zorunlu olmadiktan sonra tarimsal

faaliyetlerde ¢alismay1 istemektedirler.

Kadinlarin gelecekten onemli bir beklentileri olmamakla beraber karamsar da
degillerdir. Kadinlarin %34,8’1 ¢cocuklarinin okumasini, %15,2’si ¢ocuklarini evlendirip
calismamayi, %25,9’u sehre yerlesmeyi istediklerini ifade etmislerdir. Sehre yerlesmek
isteyen kadinlar bunu hem kendileri hem de ¢ocuklarinin gelecegi icin istemektedirler.
Kadinlarin %17,7’si ise ekonomik nedenlerden dolay: ilerisi igin higbir diisiinceleri
olmadigint belirtmiglerdir. 2002 yilinda yapilan bir c¢aligmada ise Tirkiye’deki
kadinlarin %23,6 sinin ev ve araba almak, %21,8nin evlerinde rahat bir yasam siirmek

ve %7,9’unun ise ¢ocuklarinin okumasini istedikleri belirlenmistir (Yildirak vd 2002).
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Calismaya katilan kadinlarin %48,1°1 yenilikleri uygulamaya karar verirken ucuz
olmasmin etkili oldugunu belirtmistir. Kadinlarin %25,3’tinde uygulanacak yeniligin
basit ve kolay olmasinin, %13,9’unda diger ¢iftciler tarafindan kabul edilmis olmasinin,
%8.,9’unda denenebilir olmasinin, %2,5’inde ise o konuda bilgi sahibi olunmasinin
etkili oldugu belirlenmistir. Bu kapsamda yeniligin benimsenmesinde ucuz olmasi ve
basit ve kolay olmasiin 6n plana ¢iktig1 sdylenebilir. Yeniliklerin benimsenmemesinin

en 6nemli nedenleri yeniliklerin pahali ve yeniliklerle ilgili bilgilerin yetersizligidir.

Arastirma alaninda bes yeniligin (tarim sigortasi, suni tohumlama, siit sagim makinesi,
sagim hijyeni, organik tarim) ortalama olarak %42,4 oraninda benimsendigi, kadinlarin
%357,6’snin ele alinan yenilikleri heniliz benimsemedigi belirlenmistir. Ele alinan
yeniliklerden sagim hijyeninin en yiiksek diizeyde benimsenen yenilik oldugu
anlagilmaktadir. Kadinlarin %78,4’linliin benimsedigi bu yeniligin arastirma alaninda
yayilma siirecini neredeyse tamamlamak iizere oldugunu sdylemek olasidir. Siit sagim
makinesi (%59,4) ile suni tohumlama (%50,0) sirasiyla en fazla benimsenmis
yeniliklerdir. Organik tarim (%19,6) ve tarim sigortas1 (%4,4) diger li¢ yenilige gore
benimsenme diizeyi daha diisiik olan yeniliklerdir. Bunda, kadinlarin her iki yenilik
hakkinda yetersiz bilgiye sahip olmalarimin ve tarim sigortas: igin yeterli arazi ve
hayvan sayisina sahip olmamalarinin, organik tarim i¢in ise verim kaybinin olacag: ve

pazarlama olanaklariin diisiik olacag: diistincelerinin etkili oldugu sdylenebilir.

Anket yapilan kadinlarin %65,7’si ele alinan yeniliklerden haberdar olup, %34,3’0
heniiz haberdar degildir. Kadinlarin siit sagim makinesinden %90,5, sagim hijyeninden
%79,7, suni tohumlamadan %76,6 ve tarim sigortasindan da %43,0 oraninda haberdar
olduklar1 belirlenmistir. Haberdar olma orant en diisiik yenilik ise kadinlarin
%38,6’sinin  haberdar oldugu organik tarimdir. Kadinlarin %39,4’iinlin ele alinan
yeniliklerden erken haberdar oldugu, %34,3’ilinlin haberdar olmadigi, %17,6’sinin geg
haberdar oldugu, %4,8’inin ilk haberdar oldugu ve %3,9 unun ise yeniliklerden ¢ok ge¢
haberdar oldugu goriilmektedir.
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Kadinlarin yeniliklerden haberdar olmasinda en etkili kaynak kitle iletisim araglar1 olup
bu yolla varligt O6grenilen yeniliklerin basinda sagim hijyeni ve organik tarim
gelmektedir. Ancak arastirma alaninda kitap, dergi gibi basili yaymlar araciligiyla
tarimsal yeniliklerden haberdar olma olanaginin radyo-televizyon gibi gorsel ve isitsel
araglara gore ¢ok daha zayif oldugu tespit edilmistir. Arastirma alaninda yeniliklerden
haberdar olmay1 saglayan diger Onemli bilgi kaynagi ise kadinlarin %34,6’sinin
yararlandig1i komsular olup, Ozellikle kadinlarin siit sagim makinesinden haberdar
olmasinda etkili olmustur. Yayim elemanlarinin haberdar olmada etkisi ise %14,5 olup,
kadinlarin suni tohumlamadan haberdar olmasinda etkili olmustur. Kadinlarin %5,9°u
ise yeniliklerden haberdar olmada diger bilgi kaynaklarindan (eslerinden, 6grenim

gordiikleri okuldan) yararlandiklarini ifade etmislerdir.

Isparta linde elma isletmelerinde yeniliklerin ve arastirma sonuglarmin benimsenme
diizeyleri ve etki degerlendirmeleri iizerine yapilan bir arastirmada, deneklerin
yeniliklerden haberdar olmasinda %49,20 yerel kaynaklarin etkili oldugu, kozmopolit
kaynaklarin ise 950,80 etkili oldugu belirlenmistir. Yeniliklerin benimsemesinde ise
yerel kaynaklarin kozmopolit kaynaklara gore azda olsa biraz daha fazla etkili oldugu
(%53,12) tespit edilmistir (Bayav 2007).

Kadmlarin %43,6’sinin ilgilenme asamasinda yeniliklerle ilgili daha fazla bilgi
arastirdiklari, %56,4’tlinilin ise arastirmadigi tespit edilmistir Kadinlarin en fazla bilgi

topladiklar1 yenilikler, sagim hijyeni, siit sagim makinesi ve tarim sigortasidir.

Aragtirmada, yenilikleri benimsemis kadinlarin %57,9’unun yeniligi uygulamadan 6nce
denedikleri belirlenmistir. Kadinlarin  %42,1’1 ise izlenimlerine dayali olarak,
denemeksizin yenilikleri igletmelerinde uygulamislardir. En fazla denenen yenilik sagim
hijyeni iken, en az denenen yenilik ise tarim sigortasidir. Yenilikleri denemenin
yararlarin1 ¢ift¢iye saglayabilmek i¢in, yayim ¢alismalariyla ciftginin uygulamadigi
yenilikleri denemeye ikna edilmesi ve bilgilendirilmesi gerekmektedir. Ayrica koy
kosullarinda demonstratif c¢aligmalarin, denekleri uygulamadiklar1 yenilikler i¢in

denemeye 6zendirecegi sanilmaktadir.
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Kadinlarin ¢ogunun, yenilikleri benimseme kararlarinda genellikle eslerinin etkisi
oldugu ve yenilikleri ya denedikten sonra ya da izlenimleri sonucu benimsedikleri
anlasilmistir. Karar verme asamasinda belirli kaynaklardan etkilenen kadinlarin, biiytlik
cogunlugu komsular (%42,4) tarafindan etkilenmis olup, %35,0’1 kitle iletisim
araclarindan, %16,5’i yayim elemanlarindan etkilenmistir. Kadinlarin %6,1°1 ise

yenilikleri uygulamaya karar verirken hi¢ kimsenin etkisinde kalmamustir.

Kirsal kesimde kitle iletisim araclarindan yararlanma gelismislik diizeyi ile
baglantilidir. Yenilikleri benimseyen giftciler gerek radyo, gerek televizyonda tarimla
ilgili programlar1 daha fazla izlemekte ve yararlanmaktadirlar. Basili yayinlar ise

yararlanilmayan kitle iletisim araglar1 olma niteligindedir.

Anket yapilan kadinlarin %20,9’unun ele alinan yenilikleri uygulamaya devam etmeye
kararli olmadiklar1 belirlenmistir. %79,1°1 ise ele alinan yenilikleri uygulamaya devam
etmede kararli olduklar tespit edilmistir. Kadinlarin %97,6’s1 sagim hijyenini, %89,4’1
slit sagim makinesini, %77,4’1i organik tarimi, %71,4’l tarim sigortasini ve %59,5’1 ise

suni tohumlamay1 uygulamaya devam edeceklerini ifade etmislerdir.

Caligsmada, kirsalda yasayan kadinlarin yenilikleri benimseme diizeyleri iizerinde etkili
olan faktorlerin belirlenmesi ig¢in suni tohumlamay: benimseme, siit sagim makinesini
benimseme, sagim hijyenini benimseme ve organik tarimi benimseme durumlari

bagimli degisken olarak alinarak lojistik regresyon analizi yapilmustir.

Anket ¢alismasinin yapildigi alanda suni tohumlamayi benimseme durumu ile ilgili
lojistik regresyon analiz sonuclarinda parametrelerin katsayilar1 anlamli ¢ikmistir. Yas,
egitim, gelir, kooperatife katilma, hayvan sayisi, aile reisinin yas1 ve egitim durumunun
kadinlarin  suni tohumlamayr benimseme egilimini olumlu yonde etkiledigi
belirlenmistir. Egitim durumu ile suni tohumlamayr benimseme arasinda %1 Onem
seviyesinde, hayvan sayisi ile suni tohumlamay1 benimseme durumu arasinda %5 6nem

seviyesinde ve kadinin yasi, aile reisinin yasi ve il ile suni tohumlamay1 benimseme
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durumu arasinda %10 6nem seviyesinde istatistiki olarak 6nemli bir iligki oldugu tespit

edilmistir.

Kadinlarin siit sagim makinesini benimseme durumu igin yapilan lojistik regresyon
analizinde parametrelerin katsayilar1 anlamli ¢ikmistir. Regresyon analiz sonuglarina
gore, daha yasli, gelir durumu ve egitim seviyesi yiiksek olan, hayvan sayis1 fazla olan,
daha fazla siklikla televizyon izleyen, aile fertlerinin sayis1 fazla olan ve hayvancilig
ticari amagli yapan kadmlarin siit sagim makinesini daha kolay benimsedikleri
anlasilmaktadir. Istatistiki agidan bakildiginda hayvan sayis1 ve aile fertlerinin sayis
%1°de onemli iken, kadinin yas1, gelir durumu ve televizyon izleme siklig1 %5 6nem

seviyesinde dnemli ¢ikmustir.

Kadnlarin sagim hijyenini benimseme durumunu gosteren lojistik regresyon analiz
sonuglarina gore parametrelerin katsayilar1 anlamli ¢ikmistir. Gelir ve egitim seviyesi
yiiksek olan kadinlarin sagim hijyenine daha fazla dikkat ettikleri belirlenmistir. Geng,
daha fazla siklikla televizyon izleyen ve ilgeye giden, hayvan sayisi az olan ve Erzurum
ilinde ikamet eden kadinlarin sagim sirasinda daha fazla sagim hijyenine dikkat ettikleri
belirlenmistir. Istatistiki agidan bakildiginda egitim durumu %1°de énemli iken, kadinin
yasl, televizyon izleme siklig1 ve il %5 6nem seviyesinde, hayvan sayisi ise %10 6nem

seviyesinde onemli ¢cikmustir.

Kadinlarin organik tarimi benimseme durumunu gosteren lojistik regresyon analiz
sonuglarina gore parametrelerin katsayilar1 anlamli ¢ikmistir. Anket yapilan bolgede
geng, gelir durumu ve egitim seviyesi yliksek olan, arazi varlig1 fazla olan, daha fazla
siklikla Tv izleyen, egitimlere daha fazla katilan ve miilk arazisi fazla olan ailelerin
organik tartmi1 daha fazla benimseme egiliminde olduklar1 belirlenmistir. Yine
regresyon analizinden anlagilacag: gibi bitkisel iiretimi ticari amagli yapan ve Erzurum
ilinde ikamet eden kadinlarin organik tarimi1 daha kolay benimsedikleri anlagilmaktadir.
Istatistiki acidan bakildiginda gelir durumu, arazi miktari ve arazi tasarruf sekli %1°de
onemli iken, egitimlere katilma durumu ve bitkisel {iretim amac1 %5 dnem seviyesinde,

kadinin yas1 ve il ise %10 6nem seviyesinde dnemli ¢ikmustir.
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Tokat ilinde yapilan bir ¢alismada arazi genigliginin yenilikgiligi etkileyen bir faktor
oldugu ve kredi kullanimi ile yenilikleri benimseme arasinda olumlu bir bagint1 oldugu
bulunmustur. Tarimsal yeniliklerin yayilmasinda 6nder ¢iftgilerin etkili oldugu ileri
stirilmistiir. Ayrica ileri diizeyde yenilik¢i olan {ireticilerin Kitle iletisim araglarindan
daha fazla yararlandiklari, kurs seminer gibi uzun siireli egitim g¢alismalarmin da
yenlik¢ilik diizeyini etkileyen yayim etkinliklerinin basinda yer aldigi belirtilmistir
(Aydin 1992).

Sonug olarak arastirma alaninda yapilan incelemeler sonucu kirsal kadinlarin toplumda
ve ailede edilgen bir konumda oldugu ve bir kadin olarak kendisinden beklenen

davraniglar1 otomatik olarak gerceklestirdigi belirlenmistir.

Kadinlarin, gerek altyapidan gerekse koyiin toplumsal yapisindan kaynaklanan
sorunlarin ¢ozlimlenebilmesi i¢in kamu ve 6zel kurumlar aracilifiyla yapilabilecek
genis kapsamli kalkinma projeleri olumlu sonuglar verebilir. Bu projeler egitim
ilkelerine uygun olarak hazirlanmali, 6zellikle araglarin amaglara uygunlugu
saglanmalidir. Uygulamalar kadin ¢iftgilerin bulundugu yerden baslamali, ¢aligsmalar
sonunda mutlaka sistemli degerlendirmeler yapilmali, bu degerlendirmelerde
caligmalarin iistiin ve yetersiz yanlar1 yaninda gelecekteki ¢alismalarin daha da etkin

olabilmesi i¢in gerekli hususlar ortaya konulmalidir.

Projelerde kadinlara grup olarak yaklagmak daha faydali olacaktir. Bu durum
birbirlerinden cesaret almalari, birbirlerini desteklemeleri ve sorumluluklari

paylagmalar1 agisindan 6nemli olacaktir.

Toplumun sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agilardan gelismesi cinsiyet acisindan kadin ve
erkeklerin esit olanaklara sahip olmasina baglidir. Toplumu olusturan bireylerin tiim
olanaklardan esit yararlanmasi toplumun dengeli ve anlamli kalkinmasinda oldukca

onemlidir.
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Toplumun her kesiminde, her konuda basari saglamanin tek kosulu egitimdir. Kirsal
alanda da gelisme saglanabilmesi igin Oncelikle egitim faaliyetlerine 6nem verilmesi
gerekmektedir. Kadinlarin bilgi ve becerilerini gelistirmeye yonelik kurslar
diizenlenerek, ayni faaliyetlerde bulunan kadinlarin 6rgiitlenmelerini saglayarak, sosyal
giivenlik hizmetleri sunarak kendi ayaklar1 iizerinde durmalar1 ve kendilerini ifade
edebilmeleri igin ortam saglanmalidir. Ayrica tarimsal {iretimin her asamasinda yer alan
kadinlarin iilke ekonomisine olan katkilarinin da goz onilinde bulundurularak ihtiyag
duyduklar1 konularda bilginin yerinde saglanmasi ve hak ettikleri degerin verilmesi
gerekmektedir. Kadinlara yonelik gerceklestirilen biitiin faaliyetler ve projeler, onlarin
yetistirdikleri ¢ocuklara, dolayisiyla nesilden nesile aktarilacaktir. Bu caligmalar ne
kadar verimli olursa, yeni nesillerin de o kadar bilingli yetisecegini séylemek
miimkiindiir. Kadinlarin mevcut durumunun iyilestirilmesi ile Tiirkiye’de bolgeler ve
cinsiyetler arasi esitsizligin azaltilmasi, insan kaynaklarmin gelistirilmesi ve sosyal

kalkinmanin desteklenmesi konularinda da gelisme saglanacagi diisiiniilmektedir.

Kadinlarin bilgi ve gorgiilerini artirmak icin televizyon ve radyo programlarinin
sayisinin artmasi ve bu programlarin daha ¢ok tarimsal faaliyetlerin az oldugu kig
donemlerinde yaymlanmasi yararli olacaktir. Tiirkiye’de etkin bir tarimsal yaymm
hizmetinin basarilmasi i¢in televizyon yoluyla iletilen bilgiler ve teknikler uygulamali
olarak her diizeyde (il, ilce ve koy) nitelikli ve kalifiye yayim elemanlari, konu
uzmanlari istthdam edilerek tanitilmalidir. Ayrica bu uzmanlarin teknik ve ekonomik
imkanlar1 arttirilmalidir. Televizyon ve radyosu olmayan evlerin 6zel ve kamuya ait
cesitli kadin derneklerinin yardimiyla televizyon ve radyo sahibi olmasi kadinlarin
egitiminde tesvik edici bir rol oynayacaktir. Yine kdy disina ¢ikmasi sinirlt olan kirsal
kadinlar i¢in bu dernekler tarafindan 6zel gezi programlarinin hazirlanmasi, kadinlarin

koy disindaki hayat1 tanimalar1 agisindan yararli olacaktir.

Her {ireticinin ihtiya¢ duydugunda danisabilecegi 0zel tarimsal danigsmanlik hizmeti
veren kuruluslardaki ziraat miihendislerinden yararlanmasina yonelik egitim ¢aligmalari

planlanmalidir.
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Yeniliklerin benimsenmesinde en 6nemli faktor yeniligin ¢iftgi gelirinde artis meydana
getirmesi ve yeniligin ucuz olmasidir. Bu nedenle bolgesel bazda hazirlanacak ciftei
egitimi caligmalar1 ile gotiiriilen yeniliklerin bolgenin sartlar1 ve ciftgilerin mevcut
imkanlar1 dikkate alinarak ¢ift¢ciye somut bir faydasinin oldugu yani gelirlerinde bir artis
meydana getirecegi kapsamli ve ayrintili bir sekilde anlatilmali ve bu konuda ¢iftciler

ikna edilmelidir.

Arastirma alan1 bagta olmak {lizere, Tirkiye’de ele alinan tarimsal yeniliklerin
maliyetlerinin disiirilmesinde ve Ozellikle organik tarimda kullanilan girdilerin
temininde kolayliklar getirilmelidir. Bu yenilikleri benimseyip uygulayan iireticilerin
ekonomik agidan avantaj saglamalar1 yani farkli fiyattan iriinlerini pazarlayabilmeleri
saglanmalidir. Fuarlar, seminerler, sempozyumlar ve egitici yayinlar ile bu yenilikler

konusunda tiiketicilerin de bilgilendirilip bilin¢lendirilmesi saglanmalidir.

Bunlarin disinda, tiniversitelerin ve diger arastirma kuruluslarinin kirsal alanda yaptigi
bilimsel calismalarin artmasi ve belirli araliklarla yeniden yapilmasi, kdy toplum
yapisindaki degismeleri gérmek ve buna gore ¢Oziimler bulmak agisindan Onemli
olacaktir. Ayrica tniversitelerde kadinlarla ilgili yiiksek lisans ve doktora derslerinin
acilmasi, konuya gereken ilginin gosterilmesi, sorunlarin saptanmasi ve ¢oziilmesinde

yol gosterici olabilecektir.



111

KAYNAKLAR

Akin, G., 2000. Denizli Kirsal Kesiminde Akraba Evliligi ve Bunu Etkileyen Faktorler
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 40, 3-4 (2000),
67-80.

Aktas, Y., 2003. Tarimsal Yeniliklerin Benimsenmesi Arastirmalarinin Coziimleme
Denemesi. GAP III. Tarim kongresi, 02-03 EKim, Bildiri No:S 20, Sanliurfa.

Anonim, 1997. http://www.aeri.org.tr/PDF/78-PRBuTopSesi.pdf.

Anonim, 2006. 15 Ekim Diinya Cift¢i Kadinlar Giinii Cift¢i Brosiirii. C.U. Tarimsal

Yayim, Haberlesme, Aragtirma ve Uygulama Merkezi.
http://www.cu.edu.tr/merkezler/tyhm/2006-09.html.

Anonim 2008. Kirsal Alanda Kadin Calistay1.
http://www.tedgem.gov.tr/calistay/gerekceamac.asp

Anonim 2011a. http://www.hataydenge.com/haber_detay.asp?haberlD=986.
(05.01.2011).

Anonim 2011b. www.ziraatci.com/editor/yaziyazdir.asp?yaziid=942&komut.
(03.03.2011)

Anonim 2011c. http://www.cerezforum.com/serbest-kursu/17109-tarim-sigortalari.ntml.
(07.03.2011)

Anonim 2011d. http://www.sagmamakinesi.com/neden-sagma-makinesi/ (08.03.2011)

Anonim 2011e. http://www.tarim.gov.tr/uretim/Organik_Tarim,Organik_Tarim.html.
(09.03.2011)

Anonim 2011f. http://www.gidaraporu.com/organik-tarim-yapmaliyiz_g.htm.
(09.03.2011)

Anonim  2011g. http://www.haberler.com/imamoglu-nda-sut-sagim-hijyeni-egitimi-
2488878-haberi/ .24.03.2011.

Anonim 2011h. http://www.patronturk.com/organik-tarim-nedir-nasil-yapilir-nelere-
dikkat-edilmeli. 28.03.2011

Armagan, G., 1993. Izmir Ili Pamuk Uretiminde Yeniliklerin Ureticiler Arasinda
Yayilmasi ve Benimsenmesi Uzerine Bir Arastirma. Ege Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali. Yaymlanmamais Yiiksek
Lisans Tezi, izmir.

Aydin, R., 1992. Tokat ilinde Secilmis Bir Yorede Tarmmsal Yeniliklerin
Benimsenmesinde ve Uygulanmasinda Etkili Olan Baslica Sosyo Ekonomik
Faktorler Uzerine Bir Arastirma. Ege Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir.

Aziz, A., 1982. Toplumsallasma Ve Kitlesel Iletisim, Ankara Universitesi Basin-Yayin
Yiiksek Okulu Yayini, Ankara, s. 55-

Aziz, A., 2000. Kirsal Kesim Kadininin Istihdama Katilmasi. Ankara: T.C.
Bagbakanlik Kadinin Statiisii ve Sorunlar1 Genel Miidiirliigli Yayinlart.

Bayav, A., 2007. Isparta Illinde Elma Isletmelerinde Yeniliklerin Ve Arastirma
Sonuglarmin Benimsenme Diizeyleri Ve Etki Degerlendirmeleri Uzerine
Yapilan Bir Arastirma. Adnan Menderes Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitlisi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali. Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Aydin.

Benli, E., 2008. Globallesen Diinya’da Tirkiye Et ve Siit Sanayi,
TMMO Ziraat Miihendisleri Odas1 Internet Sitesi, Ankara.



http://www.cu.edu.tr/merkezler/tyhm/2006-09.html
http://www.tedgem.gov.tr/calistay/gerekceamac.asp
http://www.hataydenge.com/haber_detay.asp?haberID=986
http://www.ziraatci.com/editor/yaziyazdir.asp?yaziid=942&komut
http://www.cerezforum.com/serbest-kursu/17109-tarim-sigortalari.html
http://www.sagmamakinesi.com/neden-sagma-makinesi/
http://www.tarim.gov.tr/uretim/Organik_Tarim,Organik_Tarim.html
http://www.gidaraporu.com/organik-tarim-yapmaliyiz_g.htm
http://www.haberler.com/imamoglu-nda-sut-sagim-hijyeni-egitimi-2488878-haberi/
http://www.haberler.com/imamoglu-nda-sut-sagim-hijyeni-egitimi-2488878-haberi/
http://www.patronturk.com/organik-tarim-nedir-nasil-yapilir-nelere-
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Universite=11&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Universite=11&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Universite=11&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1

112

http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/4ef7214c4a90790_ek.pdf?tipi=14&sube
(20.12.2010).

Boz, 1., 2002. Misir Uretiminin Kahramanmaras’ta Benimsenmesi ve Yayilmasini
Etkileyen Faktorler. Tiirkiye V. Tarim Ekonomisi Kongresi, 18-20 Eyliil,
Erzurum.

Biiyiikbay, E., Uzundz, M., Bal, S., 2006. Gelismislik A¢isindan Farkli Iki Yérede
Kadinlarin Bilgi Edinme Davranislar1 Uzerine Bir Arastirma. Tiirkiye VII.
Tarim Ekonomisi Kongresi, 13-15 Eyliil, Antalya.

Ceylan, 1.C. 1988. Cubuk Ilgesinde Televizyonun Tarimsal Programlarinin izlenmesi ve
Etkileri Uzerine Bir Arastirma. A.U. Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarim
Ekonomisi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Danes, S. M., & McTavish, D., 1997. Role involvement of farm women. Journal of
Family and Economic Issues, 18, 69-89.

Demiryiirek, K. 1993. Televizyon ile Yaygin Cift¢i Egitimi Projesine (YAYCEP)
Golbast llgesinde Ciftcilerin Katilmi Uzerine Bir Arastirma. A.U. Fen
Bilimleri Enstitiisii, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali, Yiiksek Lisans
Tezi(basilmamis), Ankara.

Doganca, Y., 1975. Ege Bolgesinde Secilmis Bir Kirsal Toplumda Modernlesme
Agisindan Tarimsal Yeniliklerin Yayilmasin1 ve Benimsenip Uygulanmasini
Etkileyen Sosyo-Ekonomik Faktorler Uzerinde Bir Arastirma. Ege
Universitesi, Ziraat fakiiltesi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir.

Doss, C., 2001. Designing Agricultural Technology for African Women Farmers:
Lessons from 25 years of Experience. Yale University, New Haven, CT, USA
and CIMMYT (International Center fort he Improvement of Wheat and
Maize) Mexico city, World Development Vol. 29, No.12, pp.2075-2092.
Mexico.

Ertiirk, Y. 1987. Erzurum Bélgesinde Kadmin Tarimsal Uretime Katilimi Konusunda
Bir Arastirma. Kadmm Tarimsal Uretime Katilimi Sempozyumu, 28-29
Eylil, (Tarim Orman ve Koyisleri Bakanligi, Erzurum Valiligi, FAO),
Erzurum.

Fazlioglu, A., 2002. Kadinin Kirsal Kalkinmadaki Yeri: GAP Ornegi. Tarim Ekonomisi
Dernegi V.Tarim Ekonomisi Kongresi, 18-20 Eyliil, Erzurum.

Gasson, R., 1980. Roles of Women on Farms, In: D.H. Olson and B.C. Miller (Editors),
Family Studies Review Yearbook, 1, 461-470, Sage Pub., London.

Greene, W.H., 1997, Econometric Analysis, Third Edition, Prentice Hall, U.S.A.1075 s.

Golbasi, S., 1998. Gecekondu Bolgelerinde Yasayan Kadimlarm Egitim Ihtiyaglari.
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Halk Egitimi Anabilim Dal1
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Guijarati, D., N., 1995. Basic Econometrics. Third Edition, Mc Graw-Hill, USA.

Giilcubuk, B., 1999. “Tarimsal Uretimde ve Kirsal Kalkinmada Kadinin Yeri ve
Onemi”, Tarim ve Koy Dergisi, Say1:125, 5.36-41.

Gilcubuk, B. and Fazlioglu, A. 2003. "The Status of Women in Turkey and GAP
Region: Their Place in Social Relations System". The 6th Conference of The
European Sociological Asociation,, Murcia - Spain.

Hosgér, H. 1995. Bilecik ili Domates Uretiminde Yeniliklerin Yayilmasi ve
Benimsenmesi Uzerine Bir Arastirma. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Ankara.



http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/4ef7214c4a90790_ek.pdf?tipi=14&sube
http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/4ef7214c4a90790_ek.pdf?tipi=14&sube
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Universite=11&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Universite=11&-find=&-token.d=1
http://tez2.yok.gov.tr/fmi/xsl/tez/listevedetay_liste.xsl?-db=TezVT&-lay=web_arama&-max=10&-token.error=liste.xsl&Enstitu=43&-find=&-token.d=1

113

Kantar, M., 1996. Adana ve Icel ili Dag Koylerinde Yasayan Kirsal Kadmlarin
Toplumsal Yasamdaki Rolleri ve Bu Rollerle ilgili Gelecege Y&nelik
Beklentileri. Cukurova Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarmm
Ekonomisi Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Adana.

Kantar, M., 1999. Girisimcilik ve Kirsal Kadinlar, Tarim Ekonomisi Dergisi. Sayfa No:
29-42, Izmir.

Kara, F., Aktas, Y., Isgin, T., 2004. Sanliurfa [linde Tarimsal Yaymm Hizmetlerinde
Kadinin Yeri. Tiirkiye VI. Tarim Ekonomisi Kongresi, 16-18 Eyliil, Tokat.

Kashem M. A., Islam M. M., 1999. Use of Indigenous Agricultural Technologies by the
Rural Men and Women Farmers in Bangladesh. Journal of Sustainable
Agriculture, Page Range: 27 — 43,

Kongolo M., and Bamgose OO., 2002. Participation of Rural Women in Development:
A Case Study of Tsheseng, Thintwa, and Makhalaneng Villages, South
Africa. Journal of International Women’s Studies Vol. 4. 1 November.

Lionberger, H., 1960. Adoption of New lIdeas and Practices, lowa State University
Press.

Mele, V.P., , Zakaria, A.K.M., 2004. Yeniligin Benimsenme ve Yayilma Siirecinin
Belirlenmesinde Yeni Bir Katilimc1 Kirsal Degerlendirme (KKD) Araci.
Tarimsal Yayim ve Kirsal Kalkinmada Katilime1 Yaklagimlar Biilteni. Ege
Universitesi Tarimsal Uygulama ve Arastirma Merkezi, Biilten No:1, {zmir.

Miran, B., 2003. Temel Istatistik. Ege Universitesi Basimevi, Bornova, izmir.

Morris, M. L., 1999. How Does Gender Affect The Adaption of Agricultural
Innovations? The Case of improved Maize Technology in Ghana. Presented
as a Selected Paper at the Annual Meeting, American Agricultural Economics
Association (AAEA), Nashville, Tennessee.

Oakley, P. and Garforth, C., 1985. Guide To Extension Training, FAO, Rome.

Olgun, A., 2002.Tarimsal Yayim ve Haberlesme, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarim Ekonomisi Boliimii Ders Kitabi, [zmir.

Ozgen O., Ufuk, H., 2007. Kirsal Kesimde Kadin Egitimi. Ankara Universitesi. Ziraat
Fakiltesi, Ev Ekonomisi Yiiksek Okulu, Ankara.

Ozarici, O., 2002. Tam Gozlenebilirlik ve Varyanshiligin Varhiginda Iki Bagimli
Degiskenli Probit Modeli ve Bir Uygulama. Osmangazi Universitesi, Fen
Bilimleri Enstitiisii Istatistik Ana Bilim Dal1, Yayinlanmamis Doktora Tezi.

Parlak, Z., 2010. Yasanabilir bir Kirsal Olusturmak, Arazi Toplulastirmasi.
(http://www.tarimreformu.gov.tr/library/belge/kitap/Kirsal_alan_arazi_toplul
astirma_ziya_parlak%?20.pdf).

Rogers, E.M. and Shoemaker, F.F., 1972. Communication of Innovations, The Free
Press, Londan.

Sarptiirk, 1., 1990. Adana Ili Kir Toplum Yapisi Iginde Kadmnin Yeri, Cukurova
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 50
S, Adana.

Sezgin, A., 2008. Erzurum Ilinde Uygulanan Hayvanciliga Yonelik Ciftci Egitimi
Projelerinin Karsilastirmali Analizi. Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum.

Selli, F., 2001. Sanlwrfa Harran Ovasinda Sulama Sonrasi Tarimmsal Isletmelerde
Yapisal Durum Sosyo-Ekonomik Degismeler Yeni Teknolojilerin
Benimsenmesi ve Olast Sorunlar, Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Ankara.


http://www.tarimreformu.gov.tr/library/belge/kitap/Kirsal_alan_arazi_toplulastirma_ziya_parlak%20.pdf
http://www.tarimreformu.gov.tr/library/belge/kitap/Kirsal_alan_arazi_toplulastirma_ziya_parlak%20.pdf

114

Talug, C., 1975.Tarimda Teknolojik Yeniliklerin Yayilmasi ve Benimsenmesi Uzerine
Bir Arastirma (Doktora Tezi). Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi,141 s.
Ankara.

Tathdil, H. 1989. Yagmurlama Sulama Sisteminin Yayilmas: ve Benimsenmesi Uzerine
Bir Arastrma. A.U.Z.F.Yaymlar1 No: 1157, Bilimsel Arastrma Ve
Incelemeler: 639, Ankara.

Tezcan, S., Coskun, Y., 2004. Tiirkiye’de 20. Yiizyilin Son Ceyreginde Kadinlarda 1k
Evlenme Yasi Degisimi Ve Giiniimiiz Evlilik Ozellikleri. Niifusbilim
Dergisi\Turkish Journal of Population Studies, 26, 15-34. Ankara.

Thirtle, C.G., Ruttan, Vernon V., 1987. The role of demand and supply in the
generation and diffusion of technical change. 173 p., Harwood Academic
Publications (Chur, Switzerland and New York).

Tungbilek, E., 1985. Tiirkiye'de Akraba Evlilikleri, Katki 6 (2): 129 - 136.

TUIK, 2006. Tiirkiye Istatistik Kurumu, Tiirkiye Istatistik Yillig1.

TUIK, 2007. Tiirkiye Istatistik Kurumu, Tiirkiye Istatistik Yillig1.

Tiirkdogan, O., 1970. Erzurum Koylerinde Ciftcilerce Haberlesme Kanallar1 ve
Yeniligin Yayilmasi. Atatiirk Universitesi Isletme Fakiiltesi Arastirma
Enstitiisii Yayinlari, Erzurum.

Yalman, 1., 1996. Sivas’ta Kirsal ve Kentsel Alanda Kadimnlarin Isgiiciindeki Yeri.
Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, iktisat Anabilim Dals,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sivas.

Yavuz, F., Atsan, T., 2003. Tiirkiye Tarimsal Egitim, Arastirma ve Yayim Sisteminin
ABD ve AB ile Mukayesesi, Tarim ve Koyisleri Bakanligi Tiirktarim
Dergisi, Ankara.

Yavuz, F.,. Atsan, T., Isik, H.B., Aksoy, A., Sezgin, A., 2005. An Analysis of the
Factors Affecting Attitudes of Farmers to Receive Extension Services in
Northeastern Anatolia Region, 17th European Seminar on Extension
Education, Izmir.

Vanden Ban, A.W. and Hawkins, H.S., 1988. Agricultural Extension, John Wiley and
Sons., Newyork.

Yildirak, N., 1992. Koy Kadinlarinin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Konumlari.
Friedrich Ebert Vakfi Yayinlari, Istanbul, 87 s.

Yildirak, N., Giilgubuk B., Giin, S., Olhan, E., Kilig, M., 2002. Tiirkiye’de Gezici ve
Gegici Kadin Tarmm Iscilerinin Calisma ve Yasam Kosullar1 ve Sorunlari,
Ankara: Tarim-Is Sendikas1 Yayinlari.

Yurttas, Z., Atsan, T., Celik, H., 2005. Tarimsal Niifusun Egitimi ve Tarimsal Niifus
I¢inde Kadin. http://www.zmo.org.tr/etkinlikler/6tk05/055ziyayurttas.pdf

Yiicer, A., Yildirak, N., 2002. Kirsal Kesimde Kadinlar Arasi Yardimlasma ve Bunu
Etkileyen Faktorler Uzerine Bir Arastirma (Niksar Ovas1 Ornegi). Tiirkiye V.
Tarim Ekonomisi Kongresi, 18-20 Eyliil, Erzurum.



http://www.zmo.org.tr/etkinlikler/6tk05/055ziyayurttas.pdf

115

EK

Yeniliklerin Benimsemesinde Kirsal Kadinin Rolii

Ciftci Anket Formu

Sayin Ciftci;

Bu anket ¢calismasinin amaci; “Kirsal kadinlarin yenilikleri benimsemelerini etkileyen

faktorleri belirlemek ve sorunlar1i saptamaktir.” Anket sorularina vereceginiz
cevaplarin dogru ve tutarli olmasi ¢alismanin amacina ulasmasina katki saglayacaktir.

Tarih.................... Anket yeri (i, ilce, kdy)............
A. SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLER
1. Yasmiz......................
2. Dogum Yeriniz ( Koy, ilge, T1)...........cooooiiii
3. Aile fertlerinin sayist..............
4. Medeni durumunuz; ( )1.Evli  ( )2.Bekdr ( )3. Bosanmis ( )4. Esi 6lmiis
5. Sizin ve esinizin evlilik Yast......................
6. Gelin geldiginiz yer () 1. ayn1 koy () 2. baska koy ( )3. bagka ilge
( )4.Baskail
7. Cocuk say1st......o.evvuiiiinnininnn.
8. Mesleginiz;
() 1.1s¢i ( )2.Memur ( )3.EvHammi ( )4. Emekli ( )5.Esnaf () 6. Ciftci
() 7. Serbest Meslek
9. Egitim durumunuz;
( )1. Okur-yazar degil ( ) 2. Okur-yazar ( ) 3. ilkokul ( )4. Ortaokul ( ) 5. Lise
() 6. Yiiksek 6grenim

10. Ailedeki fertlerinin konumlari;

Yakinlik Derecesi Yasi Isi Egitim Durumu
N
2
.
Rt
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11. Sosyal giivenceniz var mi1?
( )1.SSK ( )2.Bag-Kur ( )3.Emekli Sandigi () 4. Yesil Kart ( ) 5. Yok

() 6. Diger

12. Asagida verilen kooperatif veya derneklerden hangisi ya da hangilerine iiyesiniz?
() a. Tarim Kredi Kooperatifi () b. Ziraat Odas1 () c. Hig birine liye degilim
() d. Tarim Satis Kooperatifi ()e.Diger (coeevenniiiiiiiiiannnnn. )

13. Uretimde kullandiginiz girdiler i¢in kredi kullandimz m1? () Evet ( ) Hayir
14. ilge merkezine gidis sikligimiz?

() a. Haftada bir ve daha fazla ( )b.Aydabirkez ( )c.Dahaaz

15. Ailenizin ortalama net aylik geliri...............coooviiiiiiiiiiniannn.. YTL.

B. ISLETME ILE ILGILI BILGILER ve KADININ URETIM
FAALIYETLERINE KATILIMI

1. Isletmenin bulundugu yerin en yakin ilge ve il merkezine uzaklig (km),

Ilge merkezine uzakligi..................... 11 merkezine uzaklig1..........................

2. Isletmede agirlikli olarak hangi iiretim faaliyetlerine katilirsiniz?

( ) 1. Hayvancilik () 2. Bitkisel iiretim ) ( )3.Diger (..ovvvvvveinviiiiiiian.. )
3.Bitkisel Uretim (Toplam isletme arazisi......................... da)
Isletme ile ilgili bilgiler Uretim faaliyetine katilim
Yetis. | Alan | Nadas | Arazi Sulama Dur. | Urt Top. | Katilanin | Katild | Faal.Siir | Kim.
Urin | (Da) | (Da) Tas.Sek.* | (Sulu:1,Kur | Amac | Gel. | Yak.*** 181 .(Sa- Ogren

u:2) o Faal.* | Gin/Gi | digi
ok n-Yil)

*miilk, kira, ortaga verilen, ortaga tutulan **Pazar, ev
**#*(Once kadilar sonra erkekler yazilacak ****Ekim, sulama, ¢apa, hasat, teknik igler, pazarlama
4.Hayvansal Uretim

Hayvansal Uretim Uretim faaliyetine katilim
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Faa. | Adet/Kovan Urt. | Top. [ Katlann | Katildigi | FaalSiir | Kim.

Tipi* Amag | Gel Yak. *** Faal.**** | (Sa- Ogren
Gin/Gii | digi
n-Yil)

Yerli | Melez | Kiiltir | Top

*K. bas, B. bas, Aricilik  **Once kadinlar sonra erkekler yazilacak ***Otlatma, yemleme, sagim vs.

5.El Sanatlan

FAALIYET | URETIM TOPLAM
TiPI AMACI GELIR

7. Alet ve makine varlig

CINSI ADET | KAC YILDIR
KULLANILDIGI

Traktor

Romork

Sagim makinesi

8.Bu aletlerden sizin kullandiginiz var mz1) ( )Evet () Hayir
O.Varsa NaNGIIEII? ...

10. Kullanilmiyorsa neden? (') Erkek isi () Kullanmayi bilmiyor ( ) Diger.............
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C. ISLETME DISI TARIMSAL FAALIYET
1. Mevsimlik (Gegici) Iscilige Katilim

KATILANIN | YAS | FAALIYET | IS ISIN GUNLUK | TOP.

YAKINLIGI* TIP[** SURESI | NITELIGI | GELIR GEL.
(GUN)

*Once kadinlar sonra erkekler yazilacak **Bit, Uretim, Hay. Uretim, El Sanatlar1, Orman Is¢iligi

Kesim, Agaclandirma), Diger

2. Mevsimlik iscilikten elde edilen geliri kullanan kisi ve gelirin harcama yonii;

KIME NE AMACLA HARCANDIGI (%
VERILDIGI OLARAK)

a) Kendisi

b) Esi

c) Oglu

d) Diger

3. Gelir 100 kabul edilirse ne kadart S1Z€ Kalir: Q0. ..coveeeueeeeeeee e eeeeeeeeeeeeeeeeenaees

D.GUNLUK YASAMDA KADIN

1.Evde Ustlendigiz Isler;

Yapilan Faalivet ~ Yrd. Almadur.* Yrd. Aldigi Birey** Calisma Siir.(Sa/giin)
L.LEkmek Yapmak ..o s

2.Yakacak Hazirlama ... s
3.SuTasima e e
4. Ev TemizliZi i e e
5.Yemek Yapmak o s
6. Camasir ve Bulasik ... s
7. Cocuk Bakim1 . s
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8. BLiSI e
(*) 1. Alryor, 2. Almiyor (**) Esi, kiz ¢ocuk, erkek ¢ocuk, kardes, diger

2. Ev ve tarla islerinden arta kalan zamanda ne yapiyorsunuz?

( ) 1. Dikis-nakis () 4. Aligveris (koyde veya sehirde)
( ) 2. Hali-kilim dokuma () 5. TV, Radyo, Gazete
( ) 3. Komsu ziyareti (kdyde veya sehirde) () 6. Diger (v.oovvvvnvinviniinieninninnnn.n )

3.Evde yapilacak islere kim karar veriyor? ( ) 1. Kendisi ( ) 2. Annesi ( ) 3. Kayin
validesi ( ) 4. Diger
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E.KADININ EVLILIK ACISINDAN KONUMU
1. Evlilik (Ailedeki herkes i¢in alinacak)

Kimin Karar Evlilik | Evlenmeden | Evlendikten Sonraki Aile | Akrabalik Durumu
Evlendigi | Veren* | Sekli** | Onceki Aile | Tipi*** (Var, Yok)
Tipi***
(*) Kendi, aile, ortak vb. (**) Berdel, kagma, kagirilma, goriicii, besik kertmesi vb. (***)

Cekirdek, genis, dagilmis, bagimli vb.

2. Ailede ¢ok eslilik var m1? () Var () Yok
3.Varsa kaginci esi? ()2 ()3 ( ) Daha fazla

F. KADININ EGiTiM ACISINDAN KONUMU

1. Bir sonraki egitim kademesine devam etmeme nedeni?

( ) a.Gondermediler ( ) b.Gereksiz () c.Benistemedim  ( ) d.Kdyiimiizde
okul yoktu ( )e.Bilmiyorum ( )f.Basarisizoldum ( )g. Aileme yardim ettim
() h. Ekonomik durum iyi degildi

2. Son bir yilda kdytiniizde her hangi bir konuda toplant1 veya gdsteri yapildi m1?

( )Evet ( )Hayrr

3. Koyde yaygin egitim var m1? ( )Evet ( )Hayr

4.Varsa hangisi?

() a. Ev ekonomisi kurslar1 (pasta, tursu, konserve, halicilik, yemek yapimi, dikis-
nakis, cocuk bakimi vb.)

() b. Erkeklere yonelik tarimsal pratikler () c. Aile planlamasi

() d. Kadinlara yonelik tarimsal pratikler () e. Hali-kilim dokuma

( )f Diger...covviviiiiin.n.

5. Siz katildiniz m1? ( )Evet ( )Hayir

6. Katildiysa;
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KATILDIGI FAALIYET | SAGLADIGI FAYDA™

(*)Ekonomik, bos vakit doldurma, kendi igini yapabilme, bilgi gorgii artist vb.
7. Katilmadiysaniz neden
() a. Haberim yoktu () b. Esim izin vermedi ( )c. Isim vardi
() d. flgimi gekmedi ( ) e. Yararl bulmadim ( )f Diger...............
8. Yayim elemanlariyla goriisme sikliginiz ne kadardir?
( ) a. Yilda birkag kez goriisenler ( ) b. Yilda bir goriisenler ( ) c. Hig goriismeyenler

9. Size su anda hangi konuda bilgi verilmesini isterdiniz?

() a. Bitkisel iiretime yonelik pratikler () c.Saglik ile ilgili kurslar

() b. Hayvansal iiretime yonelik pratikler () d. Ev ekonomisine yonelik kurslar
( )e.Diger..........

10. Neden?

() a. Gelir getiriyor () b. Zamanimiz degerleniyor () c. Bilgimiz-
gorglimiiz artiyor ( )d. Diger.......

11. Size sunulan yayim faaliyetleri hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

( )a. Cokiyi ( )b.lyi ( )c.Normal ( )d.Kéti ( )e. Cokkoti () f Bilmiyor
12. Yayim elemanlarindan beklentileriniz nelerdir?

() a. Tarimsal Destekleme ( ) b. En karli iirtinlerin tanitilmasi

( ) c. Gorsel araglarin kullanilmas1 () d. Yeni teknolojilerin ve bilgilerin uygulanarak
gosterilmesi ( )e.Diger......coviviiiiiiiiil,

13. Bu hizmetlere aile reisi nasil bakiyor?

( ) a. Istemiyor ( )b. Istiyor ( )c. Karismiyor ( )d. Bilmiyor ( )e. Diger............
14. Bu hizmetlerin kadinlar veya erkekler tarafindan m1 verilmesini isterdiniz?

( )a. Kadmn () b. Erkek ( )c. Fark etmez

15. TV seyretme, radyo dinleme ve gazete okuma durumu;

( )aTV.a, SA/GUN.....cvviiiiiii i program

( )b.Radyo......ccoeeiiiin i Sa/glin.......cooeiiiiiiiiia program

( )c.Gazete......ooovviiiinnnnnn. SA/GUN. ..ot program
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() d. Higbiri

16. lletisim araclar1 kullaniliyorsa ev ekonomisi ve tarimla ilgili konulara agirlik
veriliyor mu? ( )Evet () Hayir

17. Bu iletisim araglar1 kullanilmiyorsa neden?

NEDEN TV RADYO GAZETE

Imkanlar kisith

Sevmiyor

Uygun program yok

Okuma-yazma bilmiyor
Erkekler oncelikli
Yok

Diger

G.KADINLARIN GELECEGE YONELIK BEKLENTILERI
1.Kdydeki diger kisilere gére kendi konumunuzu nasil buluyorsunuz?

)a. Higiyidegil ( )b.Normal ( )ec.lyi ( )d. Cok iyi () e. Bilmiyor

~

2. Cevap olumsuz ise neden?

() a. Okumus biri olmak isterdi () b. Zengin olmak isterdi

() c. Az gocuklu olmayui isterdi ( )d. Diger

3. Evlilik hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

() a Mutlaka olmali ( )b.Olmali ( )c.Olmamali ( )d.Kesinlikle olmamali
() e. Olabilirde olmayabilirde ( )f. Bilmiyor

4. Egitim hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

() a.Mutlaka olmali () b.Olmali ( )c.Olmamali ( ) d. Kesinlikle olmamali
() e. Olabilirde olmayabilirde (' )f. Bilmiyor

5. Bir kadin olarak yaptiginiz is i¢in ne diisiiniiyorsunuz?

( )a.Cok memnunum ( )b. Memnunum ( )c.Normal ( )d.Memnun degilim
() e. Hi¢c memnun degilim () f. Bilmiyorum

6

(

7

. Memnun degilseniz neden? () a. Yorucu ( )b.Geliri az () c. Sevmiyor

. Size gore kadin ev isleri disinda, tarla vb. islerde ¢alismali m1?
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() a. Mutlaka ¢alismali ( )b. Zorunlu durumlarda ¢alismali

() c. Kesinlikle galismamali () d. Bilmiyor ( )e.Diger.........................
8. Kadinin ailede soziiniin gegerli olmamasi size gore neye baglidir?

() a. Meslek sahibi olmamasina ( )b. Zengin olmamasina

() c. Aile biiytikleriyle birlikte oturmaya () d. Bilmiyor  ( )e. Diger............
9. Geleceginizi glivende hissetmenizi saglayan sebepler nelerdir?

() a Evlilik ( )b. Zenginlik () c. Cocuk sahibi olmak

( ) d. Meslek sahibi olmak  ( )e. Sigortali olmak ( )f. Diger.................
10. K&y hayatinda begenmediginiz ama uymak zorunda oldugunuz yonler var mi1?

( ) Evet ( )Hayrr

11, EVEL, iS8 NEIEIAII? ...
12 1lerisi i¢in ne diisiiniiyorsunuz?

() a. Sehre yerlesmek () b. Cocuklar1 evlendirip ¢alismamak

( )c.Ayri evagmak () d. El sanatlarindan birini 6grenip tarlada ¢alismama
() e. Cocuklarin okumasi ve meslek sahibi olmalari

() f. Diisiincesi yok ()gDiger .o

13. Yeterli ekonomik giice sahip olsaydiniz hayatinizda ne tiir degisiklik yapmak
ISEEITINIZ?. ...ttt
14. Kocanizla aranizdaki iliskiyi nasil degerlendiriyorsunuz?

( )a. Higiyidegil ( )b.Normal ( )c.lyi ( )d. Cokiyi () e. Bilmiyor
15. Esinizden size kars1 nasil davranmasini isterdiniz?

() a. Tarmmsal faaliyetlerde daha ¢ok yardimci olmali

() b. Ailede alinan kararlarda daha ¢cok danismali

() c.Davraniglarindan memnun () d. Diisiincesi yok

16. Kadinlarin en ¢ok sevdigi ve sevmedigi igler nelerdir?
SEVDIGI ISLER SEVMEDIGI ISLER
a)
b)
c)
d)
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17.Sizce kadin tarim disinda hangi mesleklerde ¢alisabilir?

( )a.Elsanatlar1 () b. Hemsirelik () c. Devlet memurlugu

( )d.Ogretmen ( )e.Din hocasi ( )fDiger.....oovvvviiinnnnn.

18. Tarimsal faaliyetlerle ilgili olarak yapmak isteyip de yapamadiginiz bir tarimsal
faaliyet var m1? () Evet ( ) Hayir

19. Hayur, ise neden yapmiyor?

() a. Ekonomik nedenler () b. Esi izin vermiyor

() c. Etraftan ¢ekiniyor ( )d. Diger.........

20. Tarim dis1 geliriniz var m1? ( )Evet () Hayir

21. Varsa nasil degerlendiriliyor? ...........ooiiiiiiiiii e
22. Yoksa neden?

( )a. Kdyde imkan yok ( ) b. Esi izin vermiyor ( ) c. Ihtiyac1 yok ( ) d. Vakti yok
23. Koydeki diger hanelere gore sizin ge¢im durumunuz nasil?

( )a. Higiyidegil ( )b.Kéti ( )c.Normal ( )d.lyi ( )e. Cokiyi

H.YENILIKLERIN BENIMSENMESI
1. Herhangi bir yeniligi (teknik, girdi) uygulamaya karar verirtken sizi en cok

asagidakilerden hangileri tesvik eder?

( )a.Ucuz olmasi () b. Bilgi diizeyim () c. Denenebilir olmasi
() d. Diger ¢iftcilerin kabul etmis olmalar1 () e. Basit/kolay olmasi
( fDiger...ccooviiiiiiii

2. Yeniliklerin uygulanmasinda yasanan sikintilar sizce nelerdir?
() a. Maddi problemler () b. Bilgiye ulasamamak
() c. Maddi problem ve bilgiye ulasamamak ( )d. Diger...............

TARIM SIGORTASI

1.Tarim sigortasindan haberdar olma siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil
edersiniz?

( ) 1.1lk haberdar olanlar () 2. Erken haberdar olanlar ( ) 3. Geg haberdar olanlar
() 4. Cok gec haberdar olanlar () 0. Haberdar olmayanlar
2. Tarim sigortas1 konusundan haberdar olmanizda etkili olan bilgi kaynaklar1 nelerdir?

() 1. Yayim elemanlari () 2.Komsular
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( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Diger
3.Tarim sigortasini benimsediniz mi? ( )1.Evet ( ) O0.Hayrr
4. Cevabiniz hayir ise neden?

) 1. Pirimin yiiksek olmasi () 2. Sigorta aligkanliginin olmamasi

) 3. Sigorta bilgisinin olmamasi () 4. Zararin 6denecegine inanilmamasi

) 5.Gerekli gormemesi () 6. Arazi mik. ve hayvan sayisinin az olmasi

. Cevabiniz evet ise neden?
) 1. Riski azaltmas1 () 2. Gelir kaybmi azaltmas1 () 3. Uriin kaybin1 6nlemesi

) 4. Komsularin memnun olmast () 5. Devlet desteginin (%50) olmasi

(
(
(
5
(
(
6. Tarim sigortasi konusuyla ilgilenme durumunuz nedir?
() 1. Ilgilenirim () 0. Ilgilenmem

7. Tarim sigortas1 konusuyla ilgili bilgi toplama durumunuz nedir?

( ) 1. Bilgi topladim () 0. Bilgi toplamadim

8. Tarim sigortasi konusunu degerlendirme durumunuz nedir?

() L. Olumlu degerlendirdim () 0. Olumsuz degerlendirdim

9. Tarim sigortas1 yaptirmayi deneme durumunuz nedir?

() 1. Denedim () 0. Denemedim

10.Tarim sigortasini uygulamaya karar vermede sizi etkileyen kaynaklar nelerdir?

( ) 1. Yayim elemanlari () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglar1, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Hig kimse

11.Tarim sigortasini benimseme siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil

edersiniz?

( ) 1. 1lk benimseyenler () 3. Geg benimseyenler

(' )2. Erken benimseyenler () 4. Cok ge¢ benimseyenler

12. Tarim sigortasit yaptirmaktan memnun musunuz?

() Memnunum () Memnun degilim

13.Tarim sigortasi yaptirmaya devam edecek misiniz? ( )Evet () Hayir
SUNI TOHUMLAMA

1.Suni tohumlamadan haberdar olma siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil
edersiniz?
( ) 1.1k haberdar olanlar () 2. Erken haberdar olanlar ( ) 3. Geg haberdar olanlar
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() 4. Cok gec haberdar olanlar () 0. Haberdar olmayanlar
2. Suni tohumlama konusundan haberdar olmanizda etkili olan bilgi kaynaklari
nelerdir?

() 1. Yayimm elemanlari () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Diger
3. Suni tohumlamay1 benimsediniz mi? ( )L Evet () 0. Hayir

4, Cevabiniz hayir ise neden?
() 1. Suni tohumlama yapacak eleman bulmak sikinti ( ) 2. Faydali olduguna
inanmama () 3. Onceki denemelerde basarisiz olunmasit () 4. Inegin kisir kalmasi
) 5. inanglardan dolay1
. Cevabiniz evet ise neden?
) 1. Iri ve verimli hayvanlar elde edildigi icin
) 2. Dogan buzag1 basina destek verildigi i¢in
) 3. Kdyde ¢ogu kisi yaptirdig1 i¢in
) 4. Boga saklama kiilfetinden kurtardigi i¢in
) 5. Destek oldugu ve iicretsiz yapildigi i¢in
) 6. Inegin gebe kalma orami yiiksek oldugu i¢in

(

5

(

(

(

(

(

(

() 7. Dogumun kolay oldugu i¢in
6. Suni tohumlama konusuyla ilgilenme durumunuz nedir?

() 1. Ilgilenirim () 0. Ilgilenmem

7. Suni tohumlama konusuyla ilgili bilgi toplama durumunuz nedir?

() L. Bilgi topladim () 0. Bilgi toplamadim

8. Suni tohumlama konusunu degerlendirme durumunuz nedir?

() L. Olumlu degerlendirdim () 0. Olumsuz degerlendirdim

9. Suni tohumlama yaptirmay1 deneme durumunuz nedir?

() 1. Denedim () 0. denemedim

10. Suni tohumlamay1 uygulamaya karar vermede sizi etkileyen kaynaklar nelerdir?

( ) 1. Yayim elemanlar1 () 2.Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglar1, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Hig kimse
11. Suni tohumlamayi benimseme siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil
edersiniz?

( ) 1. 1lk benimseyenler () 3. Geg benimseyenler
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( )2. Erken benimseyenler () 4. Cok ge¢ benimseyenler
12. Suni tohumlama yaptirmaktan memnun musunuz?
( ) Memnunum () Memnun degilim

13. Suni tohumlama yaptirmaya devam edecek misiniz? () Evet () Hayir

SUT SAGIM MAKINASI

1.Siit sagim makinesinden haberdar olma siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil

edersiniz?

( ) 1. ik haberdar olanlar ( ) 2. Erken haberdar olanlar ( ) 3. Geg haberdar olanlar
() 4. Cok ge¢ haberdar olanlar () 0. Haberdar olmayanlar
2. Siit sagim makinesinden haberdar olmanizda etkili olan bilgi kaynaklar1 nelerdir?

() 1. Yayim elemanlari () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar ()4 Diger
3. Siit sagim makinesini benimsediniz mi? ( )1. Evet ( )O0.Hayir

4. Cevabiniz hayir ise neden?

() 1. Pahali olmasi () 2. Makinenin temizliginin zaman almasi
( ) 3. Kullanmay1 bilmemesi () 4. Geleneklere bagimli olmasi

5. Cevabiniz evet ise neden?

() 1. Kullaniminin rahat olmast () 2. Sagim sikliginin artmasindan dolay1 siit
veriminin artmasi

() 3. Zamandan tasarruf saglamast ( ) 4. Meme ucu temizligi agisindan faydali
olmasi

() 5. Siit kalitesinin artmasi () 6. Isgiiciiniin daha ekonomik kullanilmas1

6. Siit sagim makinesiyle ilgilenme durumunuz nedir?

() 1. Ilgilenirim () 0. Ilgilenmem

7. Siit sagim makinesi ile ilgili bilgi toplama durumunuz nedir?

() 1. Bilgi topladim () 0. Bilgi toplamadim

8. Siit sagim makinesini degerlendirme durumunuz nedir?

() 1. Olumlu degerlendirdim () 0. Olumsuz degerlendirdim

9. Siit sagim makinesini deneme durumunuz nedir?

() 1. Denedim () 0. denemedim

10. Siit sagim makinesini kullanmaya karar vermede sizi etkileyen kaynaklar nelerdir?

( ) 1. Yaymm elemanlari () 2. Komsular
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( ) 3. Kitle iletisim araglar1, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Hig kimse

11. Siit sagim makinesini benimseme siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil

edersiniz?
( ) 1. 11k benimseyenler () 3. Geg benimseyenler
() 2. Erken benimseyenler () 4. Cok gec benimseyenler

12. Siit sagim makinesini kullanmaktan memnun musunuz?
() Memnunum () Memnun degilim

13. Siit sagim makinesini kullanmaya devam edecek misiniz? () Evet () Hayir

SAGIM HIJYENI

1.Sagim hijyeni konusundan haberdar olma siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba
dahil edersiniz?

( ) 1. ik haberdar olanlar ( ) 2. Erken haberdar olanlar ( ) 3. Geg haberdar olanlar
() 4. Cok geg¢ haberdar olanlar () 0. Haberdar olmayanlar
2. Sagim hijyeni konusundan haberdar olmanizda etkili olan bilgi kaynaklar1 nelerdir?
() 1. Yayim elemanlari () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletigim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar ()4 Diger
3. Sagim hijyenini benimsediniz mi? ( )1.Evet ( )O0.Hayir
4. Cevabiniz hayir ise neden?

() 1. Fazla yikamanin meme uglarinin kurumasina neden olmasi

() 2. Fazla zaman almast () 3. Maliyetinin fazla olmast ( ) 4. Gerekli géormemesi
5. Cevabiniz evet ise neden?

() 1. Hayvan sagligi acisindan gerekli olmasi

() 2. Komsularin memnun olmasi

( ) 3. Insanla siit vasitasiyla bulasabilecek hastaliklarm 6nlenmesi

() 4. Kaliteli siit elde edilmesi () 5.Meme enfeksiyonlarinin oniine gegilmesi
6. Sagim hijyeni konusuyla ilgilenme durumunuz nedir?

() 1. Ilgilenirim () 0. Ilgilenmem

7. Sagim hijyeni konusuyla ilgili bilgi toplama durumunuz nedir?

() L. Bilgi topladim () 0. Bilgi toplamadim

8. Sagim hijyeni konusunu degerlendirme durumunuz nedir?

() L. Olumlu degerlendirdim () 0. Olumsuz degerlendirdim



129

9. Sagim hijyenine dikkat etmeyi deneme durumunuz nedir?

() 1. Denedim () 0. denemedim

10. Sagim hijyenine dikkat etmeye karar vermede sizi etkileyen kaynaklar nelerdir?

( ) 1. Yaymm elemanlar1 () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Hic kimse

11. Sagim hijyeni konusunu benimseme siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil

edersiniz?
( ) 1. 1lk benimseyenler () 3. Geg benimseyenler
() 2. Erken benimseyenler () 4. Cok ge¢ benimseyenler

12. Sagim hijyenine dikkat etmekten memnun musunuz?
() Memnunum () Memnun degilim

13. Sagim hijyenine dikkat etmeye devam edecek misiniz?

( )Evet () Hayrr

ORGANIK TARIM

1.0rganik tarimdan haberdar olma siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil
edersiniz?

( ) 1.1k haberdar olanlar () 2. Erken haberdar olanlar ( ) 3. Geg haberdar olanlar
() 4. Cok ge¢ haberdar olanlar () 0. Haberdar olmayanlar
2. Organik tarim konusundan haberdar olmanizda etkili olan bilgi kaynaklar1 nelerdir?

( ) 1. Yaymm elemanlari () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Diger
3. Organik tarimi benimsediniz mi? ( )1.Evet ( )O0.Hayir

4. Cevabiniz hayir ise neden?

() 1.Pazarlama olanaklarinin diisiik olmasi () 2. Gerekli gormemesi

() 3. Konuyla ilgili yeterli tarimsal yayim calismalar1 ve eleman bulunmamasi.
() 4. Verim kaybinin olacag diisiincesi () 5. Bilgisinin olmasi

5. Cevabiniz evet ise neden?

() 1.Gelirinin yiiksek olmasi () 2. Sozlesmeli tarimla tireticinin tim
irliniiniin alinmast () 3.Maliyetinin diisiik olmasi

( ) 4. Thracat fiyatinin yiiksek olmasi () 5.Cevreye zarar vermemesi
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() 6. Saglikli ve besin kalitesi yiiksek {iriin elde edilmesi

() 7. Toprak verimliliginin korunmasi

6. Organik tarim konusuyla ilgilenme durumunuz nedir?

( ) 1. Ilgilenirim () O0. Ilgilenmem

7. Organik tarim konusuyla ilgili bilgi toplama durumunuz nedir?
() 1. Bilgi topladim () 0. Bilgi toplamadim

8. Organik tarim konusunu degerlendirme durumunuz nedir?

() 1. Olumlu degerlendirdim () 0. Olumsuz degerlendirdim

9. Organik tarim yapmay1 deneme durumunuz nedir?

() 1. Denedim () 0. Denemedim

10. Organik tarim1 uygulamaya karar vermede sizi etkileyen kaynaklar nelerdir?

( ) 1. Yayim elemanlar1 () 2. Komsular

( ) 3. Kitle iletisim araglari, resmi tarimsal ya da ticari kuruluslar () 4. Hig kimse

11. Organik tarim1 benimseme siiresi bakimindan kendinizi hangi gruba dahil edersiniz?
( ) a. Ilk benimseyenler () b. Geg benimseyenler

() b. Erken benimseyenler () d. Cok ge¢ benimseyenler

12. Organik tarim yapmaktan memnun musunuz?

() Memnunum () Memnun degilim

13. Organik tarim yapmaya devam edecek misiniz?

() Evet ( ) Hayir
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