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RESUME

De nos jours, les théses selon lesquelles I’humanité et la planéte font face a
un risque de destruction écologique ne laissent que peu de place au doute et aux
débats. Les catastrophes naturelles étant désormais devenues une réalité inévitable,
le questionnement et le raisonnement scientifique et philosophique a ce propos se
sont imposés comme une évidence, entrainant avec eux une forte prise conscience

et de nouveaux comportements au niveau politique et éthique.

Le présent mémoire étudiera de maniére générale le Mouvement de
I’Ecologie Sociale, qui se positionne avec des valeurs et des principes originaux par
rapport aux catastrophes naturelles et se base sur le systéme philosophique de
Murray Bookchin, un de ses penseurs les plus importants. Nous tenterons par
ailleurs d’analyser tout particulierement les concepts de domination et de hiérarchie,
arguments fondamentaux de la philosophie de la nature développée par Bookchin.
Se référant a I’affirmation de Marx selon laquelle 1’alternative au socialisme est la
barbarie, Bookchin insiste fortement sur le fait que la situation actuelle ne reléve
pas d’un conflit entre un choix de société ou un autre, car I’humanité ne dispose que
d’une seule et unique option: devenir une communauté écologique ou bien
disparaitre. La nature de la société capitaliste est hiérarchique. La valeur qui y est
accordée a I’étre humain équivaut a celle accordée aux moyens de production tels
que les machines, les outils. La domination envahit notre personnalité, un héritage
archaique vieux de plusieurs milliers d’années continue ainsi a étre véhiculé par

notre langue, nos mouvements, nos attitudes.

Bookchin met clairement en avant la génération a laquelle il appartient
comme ¢étant un des principaux responsables de la destruction de la biosphere. La
définition de la nature donnée par Bookchin n’est pas conciliable avec les
définitions matérialistes de celle-ci propres au 19°™ siécle. Il leur oppose 1’équation
Nature = matiére et mouvement, et I’argument selon lequel la nature est « la mere
» de toute personnalité. Comme on I’admet généralement, la nature n’est pas une
image figée. La nature est I'histoire-méme de son propre mouvement, de sa propre
orientation et de sa propre différenciation dans un cadre évolutif. Elle est un fait
orienté vers 1’autoconscience et en dernier ressort vers la liberté. A cet égard, dans

le systéme de Bookchin, la société émane de la nature et c’est justement pour cette



raison qu’il convient selon lui de refuser toute tentative susceptible d’ouvrir la voie
a une dichotomie entre société et nature ou d’appeler a ’image de société étrangere
a la nature. Bookchin critique la position des milieux universitaires contre
I’orientation vers une philosophie de la nature. Dans le monde académique, la
combinaison des mots nature et philosophie réveille automatiquement la crainte du
repli sur un archaisme anti-scientifique et une métaphysique cosmologique pré-

moderne.

Or, il est tout a fait possible, en suivant la tradition, de retrouver les racines
morales et théoriques de 1’effort philosophique entrepris pour comprendre la place
de la nature et de I’€tre humain au sein de la nature (philosophie de la nature).
L’émergence de la pensée hellénique, qui est de nature tout aussi morale que
rationnelle, pose déja les jalons d’une philosophie de 1’écologie. La “culture
occidentale”, en suivant la voie tracée par Kant, et en considérant le monde
extérieur comme la somme de ses propres images se fourvoie dans une erreur
ontologique. Il n'est pas possible de se contenter de la théorie de la matiere non
vivante, laquelle veut que la vie ne soit qu’une suite de coincidences successives.
En effet, I’'univers n’atteste pas seulement d’une substance en mouvement, mais
d’une substance en développement ; le caractéristique la plus dynamique et 1a plus
créative de cette substance de I'univers est sa capacité infinie a s’organiser selon

des schémas devenant de plus en plus complexes.

La présence de la notion de symbioses et de mutualisation aux niveaux des
racines de I’évolution nous montre que ce que I’on appelle la matiere et qui est
considéré comme sans vie présente en réalité les propriétés d’une substance active.
Lorsque I’on assume ’idée d’invalider le potentiel de la nature a s’organiser et a se
gouverner elle-méme et I’idée selon laquelle celle-ci doit étre régie par le
commandement de Dike tel qu’évoqué par Parménide ou bien de forces telles que la
religion et les divinités, d’une manicre similaire, il devient impossible de pour la

société de s’organiser et de se gouverner elle-méme.

Boookchin, qui critique aussi bien les approches kantiennes et néo-
kantiennes que les approches positivistes et cybernétiques en leur reprochant leur
insuffisance dans 1’appréhension de I’histoire naturelle et de son contenu éthique,
met 1’accent sur la nécessité de comprendre que I’esprit ne s’est pas positionné

comme un ¢lément dépersonnalisé ou comme un tout sui generis au sein du monde
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extérieur, mais qu’il est le résultat de I’histoire naturelle. Concernant le fait que les
téléologies d’Aristote et de Hegel ne prennent pas en compte la créativité et le
spontanéité, Bookchin objecte que ces derniers dépeignent le monde naturel avec
des attributs n’étant finalement pas naturels, a savoir respectivement les concepts de

substance et d’absolu.

En partant de ce constat, Bookchin, qui défend une conception selon laquelle
I’histoire se développe pour se créer elle-méme, promeut I’idée que I’histoire, son
contenu intellectuel et sa continuité se situent en arriére plan du mouvement de
I’étre humain vers la liberté orientaté par les potentialitsé d’autoconscience et de

coopération.

Bookchin rejette fondamentalement la méthode d’un raisonnement analytique
classificateur dans la philosophie de la nature. Il attire 1’attention sur le fait que
cette méthode de raisonnement trés répandue de jours s’avére étre commune aux

¢écologistes aussi bien qu’aux comptables.

Un tel mode de pensée mécanique est effet bien loin de saisir la pensée
procédurale et développementaliste, qui prend en compte la diversit¢ et la
continuité. Le fait de voir les différentiations et les contrastes dans le monde naturel
comme un conflit ou une division résulte d'un regard limité et étroit. Dans la droite
ligne des techniques épistémologiques habituelles du management, de telles
différences et contrastes sont interprétés comme un état de conflit, préparant ainsi

les bases nécessaires a I’institutionalisation des rapports ordre / obéissance.

Dans I’évolution des organismes vivants, il est évident que la sélection existe.
Les espéces sont en mesure de contribuer a leur propre évolution. Cette notion est
connue sous le nom “d’évolution participative®. La théorie de Darwin n’a pas pu
s’extraire des structures mécaniques en tant que contenu, car il est clair que, derricre
cette théorie, se cachent des traces claires et profondes de 1’atomisme tel que

9™ gidcle. En refusant cette rationalisation moderne dont il

présent chez Locke au 1
question, Bookchin remet a 1’ordre du jour I’idée de monde immanent. Il s’oppose a
I’idée qu’une main invisible dominante puisse, sous le nom de “saint esprit®,
“dieu“, “esprit“, ou encore en tant que notion mystique comme “I’élan vital*
Bergsonien, avoir la capacité¢ de déterminer la direction de 1’évolution des formes

de vie.
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Neéanmoins, selon Bookchin, la notion de participation en mati¢re d’évolution
permet de comprendre facilement que la nature est un espace de liberté permanent
et en cours de création. Cette vision des choses place le paradigme {nature =
liberté et participation} contre le paradigme {nature = obligation} des idéologies
libérales et marxistes. Cette spontanéit¢ présente dans la nature trouve une
possibilité de réalisation dans les limites posées par les conditions restrictives. Le
concept aristotélicien d’“entéléchie” est I’idée selon laquelle le potentiel immanent
de I’écosystéme se développe et se révele autant que les conditions le permettent.
Quant a la liberté humaine, elle dépend de la stabilité¢ de I’écosystéme naturel dans
lequel elle est intégrée, et posséde une histoire commune a avec 1’ensemble du

monde vivant.

Murray Bookchin, qui attribue la responsabilité de la crise écologique pour
grande partie a I’avidité humaine, estime qu’astucieusement, la situation ne prend
pas en considération les racines sociales de la crise écologique. On ¢lude le fait que
la faim et la pauvreté soient provoquées par des centres de la domination, tels que
les grandes multinationales, le business agricole, etc., qui détruisent la nature, et des
problémes humains comme la famine sont atttribués a la satisfaction des intéréts
personnels de I’individu et aux efforts de satisfaction du besoin humain d’espace de

vie.

Pourtant la cause de la domination et de la destruction est bien la domination
sociale. Tant a la source de la crise écologique actuelle qu'a la source de la
hiérarchie instaurée dans les relations humaines, on retrouve des traces de recherche
de ’hégémmonie de I’étre humain sur I'étre humain. Dans la nature en soi, au
niveau de ’écosysteme, la relation de domination observée dans les relations
humain / humain et humain / nature n’existe pas. Le combat entre I’humanité et
la nature est le prolongement du combat entre I’étre humain et ses semblables. Les
étapes d’établissement de la domination des plus jeunes sur les plus agés, des
hommes sur les femmes, du monde citadin sur le monde rural constituent bien sir
les phases historiques de I’émergence de I’état comme instrument professionnel de

pression.

La société dérive de la nature, et en conséquence, chaque évolution sociale est
la manifestation d’une évolution naturelle dans les espeéces humaines et leurs

espaces de vie.
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Plus qu'une tendance évolutionniste basée sur I’adaptation en termes d'humain
et d'évolution, il convient de parler d’une évolution vers des qualités potentielles de
créativité et de moralité intrinséques de 1’étre humain. L’écologie sociale ne pense
pas en suivant un esprit indépendant de I’évolution. L’attitude générale de la pensée
occidentale est d’envisager la nature comme un espace de conformité doté d’une loi
perfecte et infaillible et de la représenter comme un espace sans merci et implacable
devant étre dompté. L’écologie sociale au contraire pense et défend une position
selon laquelle le monde naturel inclut monde culturel. Les tentatives de séparer
I’esprit humain et la créavité humaine de la nature revient a ignorer le fait que 1’étre
humain n’est autre que le résultat d’un processus naturel. L’écologie sociale
reformule 1’opinion, acceptée depuis Aristote, selon laquelle la domination de la
nature entraine la domination de I’étre humain sur 1’étre humain, de méme que la

domination I’étre humain sur 1’étre humain entraine la domination de la nature.

Dans son systeme de pensée, Murray Bookchin accorde une place a part aux
concepts de I’environnement humain et de 1’environnement de vie. Il remarque
qu’Aristote moralise 1’environnement humain avec des précédents éthiques et
utilise la formule “la meilleure police doit étre suffisamment importante pour que
nous puissions s’apercevoir de son importance au premier regard”, tirées des
Politiques d’Aristote, comme argument de quantification éthique et politique. Pour
Bookchin, le fait que I’environnement de vie qui dépasse les dimensions humaines
en raison de sa taille ne puisse pas €tre appréhendé prive le citoyen de I’opportunité
de comprendre les éléments sociaux qui affectent son sort. Un environnement social
devenu de plus en plus inefficace dévitalise 1’ego et génére de la culture de masse et
de la médiocrité. Dans 1’idée d’écologie sociale, la ville est une éco-communauté,
mais, elle est en train de subir un phénomeéne historico-culturel menant a sa

destruction par I’urbanisation elle-méme.

Aux yeux de Bookchin, I’urbanisation menace non seulement d’annihiler non
seulement la ville, mais également 1’espace rural. La ville est devenue un des
¢léments simplifiant 1’écosystéme en un lieu de décision central et autoritaire, géré
désormais comme une entreprise. Les caractéristiques du citoyen, autrefois li¢ a sa
cité par des sentiments de loyauté et de responsabilité, ont été remplacées par le seul
critére quantitatif du gain financier. On peut par ailleurs admettre que la recherche
de conflit et de supériorité entre les villes est le résultat du processus d’étatisation

lui-méme.



Bookchin fonde le développement d’une société libre et écologique sur la
création d’une union confédérale entre les villes et les petites villes. I est
impossible de comprendre et de résoudre les faits qui meénent a une destruction de la
planéte sans poser la question du phénoméne de domination. Murray Bookchin
prone 1’établissement d’une société nouvelle et différente qui ne générerait pas de
situations de hiérarchie et de domination. Il en appelle a une politique
révolutionnaire et met en avant un style de lutte qu’il appelle action directe, afin que
chacun soit en mesure de revendiquer sa destiné et sa vie. En bref, ’action directe
constitue plus un principe moral, un idéal, un fait, une sensibilité, plutdt qu'une
tactique devant étre adoptée ou considérée au regard de son efficacité et de sa
popularité. Bookchin appelle a un retour en arriére. Cet appel est un appel a ’utopie
afin de lutter contre la destruction causée par une société irrationnelle qui a ébranlé
les fondements de la vie sous tous ses aspects, d’exprimer le fait que nous faisons
face a quelque chose qui n’a jamais été¢ considéré jusqu’a présent, et de prévenir la

fin de la planéte.

Bookchin rappelle que I’option qui se présente a I’humanité n’est pas celle de
changer ou d’améliorer la société, mais qu’il est nécessaire aujourd’hui de recréer,
de refonder la société. Et pour lui, il est évident qu’il est impossible de parvenir a
une harmonie avec la nature sans assurer au préalable une harmonie entre les étre
humains. Bookchin espére que les concepts tel que le capitalisme, 1’état et la
domincation comparaitront devant le tribunal de I’histoire par I’effet d’un nouveau
mouvement des Lumicres. On doit entendre par 1la un processus intense

d’introspection pyschologique plutdt qu’une simple prise de conscience.

Le concept de “spontanéité” est défini comme un vecteur de ce processus
qu’il nomme Nouveau Siecle de Lumicres. La justification de ce concept de nature
en tant que progres historique ameéne Bookchin a développer une profonde critique
de Marx. Il commente une période de type victorien, ou la nature comme est définie
comme quelque chose d’avare et de cupide, ou les gens vivant dans la nature sont
considérés comme des entités sauvages a qui on ne pourrait se fier et qui devraient
toujours travailler comme des forcats. Pour lui, les visions libérales et marxistes
concernant la domestication d’une nature cupide et de d’un étre humain sauvage

produisent une justification idéologique a I’hégémonie européano-américaine.



La formulation de Marx selon laquelle la nature se réduit a une ressource a la
disposition de I’€tre humain (par une loi de I’histoire) étre a 1’origine du processus
qui prive I’étre humain d’esprit de la méme maniére qu’il prive d’esprit la nature.
Pour parvenir a réveiller une conscience des classes, il est nécessaire de détruire au
préalable un univers de pensée humaine occulte, basé sur la prudence, 1’équilibre et
I’auto-efficacité — concept eux-méme parés de notions spirituelles, émotionnelles,
volontaires et culturelles. En exprimant que 1’idée selon laquelle la société des
classes laborieuses et du socialisme serait un embryon devant se développer a
I’intérieur du capitalisme est arrivée a ses limites, Bookchin met I’accent sur le fait

que le prolétariat n’a jamais constitu¢ une menace contre le capitalisme.

Nous sommes arrivés a un point tel que les mouvements de gauche
soutiennent actuellement de fagon positive le pouvoir qu’elles combattent. Or, pour
Bookchin, les dynamiques de libération reposent dans les concepts d’auto-activation
et d’auto-conscience. La révolution est une auto-activation, tandis que le niveau de
conscience le plus avancé est 1’auto-conscience. Bookchin pense que la tradition
anarchiste se différencie considérablement des tendances pré-modernes ainsi que de
I’approche marxiste. Il pense qu’en ce qui concerne I’individu et les choix
historiques, les utopistes libertaires et anarchistes se sont clairement distingués des
attitudes du socialisme “scientifique®, inspiré lui par la théologie. Les anarchistes et
les libertaires ne considérent en effet jamais I’individu comme un jouet placé entre

les mains d’une “loi supréme*.

Bookchin est d’avis que la perturbation de 1’unité¢ de la communauté par
désintégration d’¢éléments organiques tels que les clans, la famille, la police, les
corporations et les groupes locaux qui existaient dans les structures sociales pré-
capitalistes et leur substitution par I’ego en tant que forme sociale centrale ouvre la
voie a une ré-habilitation de la bureaucratie. Dans la société artificielle créée par le
capitalisme par la désorganisation de la nature humaine, les bureaucrates sont
anonymes car ils ne sont pas des entités protoplasmiques. Et c’est précisément pour
cette raison que le capitalisme moderne est le systéme le plus nuisible de I’histoire.
L’enrichissement et le profit constituent le sens méme de la vie et la raison méme
de I’existence. A ce propos, Bookchin accorde une importance particuliére au

concept de minimum irréductible développée par 1’anthropologue Paul Radin.
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Dans le discours du “domaine de la nécessité™, tenu par 1’anthropologie
commune / classique dans le débat sur I’origines de la domination et de la
hiérarchie, on décele un probléme similaire. Le rapport entre le besoin et la liberté
est une relation de proportionnalité¢ inversée. Un accroissement du besoin entraine
une diminution de la liberté. La notion de nature reconnue comme domaine de
nécessité n’est pas dotée d’une existence immémoriale et éternelle. Comme on
pourra le voir, la problématique de 1’écologie sociale porte sur le fait d’assurer une
compréhension en les termes suivants : considérer la nature comme une ressource
exploitable de manicre indéfinie et la dominer provient principalement de la

domination exercée par 1’étre humain sur 1’étre humain.

L’opinion selon laquelle la domination et la hiérarchie sont des faits
immanents dans les sociétés est une méthode a laquelle les élites dirigeantes de
toutes les périodes historiques au eu recours. Il est clair que ces caractéristiques de
la société¢ en tant que forme organisée du systéme d’attribution d’ordres et
d’obéissance ne sont ni divines ni biologiques. L’idée de dominer la nature est

I’ceuvre de la domination de 1’étre humain par I’€tre humain.

Afin d’expliquer le passage de sociétés organiques a des sociétés
hiérarchiques et de sociétés hiérarchiques a des sociétés de classes, il convient
également d’accepter que de la méme fagon qu’il y a eu des changements matériels,
il y a eu des dirigeants et un mécanisme psychologique propre a ces derniers. Ce
mécanisme psychologique peut étre défini comme “I’épistémologic de la
domination®, qui alimente les valeurs morales ¢gocentriques des dirigeants ainsi
que la culpabilité¢ et le renoncement des dirigés. La tentative d’appréhender et
d’expliquer le concept de hiérarchie par une ligne reposant uniquement sur le
patriarcat, menant des gérontocraties composées d’hommes aux groupes de grands
hommes et de guerriers, et de 1’élite aristocratique aux états et aux états-nations,

apparait comme naive et simplificatrice.

S’il est un point sur lequel Bookchin insiste particulierement, c’est sur le fait que
bien avant I’émergence de formations hiérarchiques basées sur une relation
économique appelée la classe, la différenciation hiérarchique comme systéme de
statut existait déja au sein de la société primitive. L’opinion selon laquelle 1’état-

nation a été créé par la bourgeoisie est une 1égende.
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Dans la pensée de Bookchin, le concept des Lumiéres occupe une place toute
particuliere. Il s’oppose a la critique adressée aux Lumiéres, selon laquelle celles-Ci
seraient responsables de la marchandisation et de la mécanisation du monde.
Bookchin pense que les Lumiéres ont ouvert le chemin menant a la perception et a
la compréhension par I’esprit humain d’un monde soumis au monopole idéologique
du clergé; il souligne que ceci a déclenché un développement des sciences
naturelles et donc provoqué 1’écroulement des orientations mythiques et
théologiques. L’atmosphére de doute absolu développée autour de ce qui est

rationnel encourage le relativisme.

L’approche relativiste post-moderne et sa tendance a la fragmentation et au
réductionnisme manipulent les concepts et les mots tels que “civilisation ou
“progres®. Aussi [’histoire n’aurait-elle plus d’autre sens que d’étre une
accumulation d’épisodes dépourvus de liens, une sériec de rumeurs et de
coincidences. L’approche de [I’histoire pronée par Bookchin se différencie

fondamentalement de cette vision.
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ABSTRACT

Today, arguments that humanity and the planet are in danger of an
ecological extinction have turned into a reality beyond reasonable doubt and
discussion. Nowadays natural disasters have turned into an unpreventable state, the
scientific and philosophical questioning and reasoning of this problem have also
become apparent, and new awareness and political-ethical attitudes have been
brought to the agenda. While this argument generally aims to make a study on
Social Ecology Movement which positions itself with original principles and values
in the face of natural disasters and on the philosophical system of Murray Bookchin
who is the most prominent thinker of this movement, in particular, it will try to
analyze the concepts of domination and hierarchy which are the main arguments of
Bookchin's philosophy of nature.

Murray Bookchin, with reference to the determination of Marx that the
alternative to socialism is barbarism, insists that the present situation is not a
conflict between the options of either this or that, and that we are facing the only
option of either being an ecological community or becoming extinct. The nature of
capitalist society is hierarchical. In this society, human beings are considered
equivalent of production tools, such as machinery, tools, etc. ~Domination
penetrates into our personalities, nearly a thousand years of archaic heritage
continues to be carried in our language, physical actions and gestures.

Bookchin particularly puts forward the generation which also includes him
as the major cause of biospheric destruction. Bookchin has a definition of nature
which cannot reconcile with materialistic definitions of nature of the 19th century.
He opposes the formula Nature = matter and motion, and the arguments that
nature is 'mother' or any personality. As in the general acceptance, nature is not a
frozen image. Nature is the history of its own evolutionary movement, orientation,
differentiation; it is a fact which is oriented to self-consciousness, and in the last
point, to freedom. In this context, in Bookchin’s system, society has arisen from
nature and precisely because of this, any attempt that may cause a dichotomy of
society and nature, bring to mind the image of a society alien to nature must be
rejected in advance. Bookchin criticizes the position of the academic circles against

nature-philosophy orientation.
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In the world of academia, coming together of the words, nature and
philosophy, automatically evokes fears of a decline to anti-science archaism and a
pre-modern steady cosmological metaphysics. However, it is possible to find moral
and theoretical roots of the philosophical effort undertaken to understand nature and
the place of human beings in this nature (natural philosophy) by tracing tradition.
The fact that Hellenic thought is mental as well as moral also provides guidance to
the philosophy of ecology.

"Western culture’ which follows in Kant's footsteps, and therefore sees the

outside world as a sum of its own visual images faces an ontological error.
It is not possible to be content with the theory of non-living matter in which life is
the object of lined up, coincident coming together of things because the universe
witnesses a developing-not only moving- substance; the most dynamic and creative
attribute of this substance is its infinite capacity of self-organization towards
patterns increasingly getting complicated.

The presence of the notions of symbiosis and mutualization in the roots of

evolution indicates that in fact, matter, how we call it and which is considered non-
living, has the quality of an active substance.
When it is accepted that nature’s potential to organize and govern itself becomes
invalid and that it is obliged to be governed by Dike of Parmenides, powers like
religion, god and so on, in a similar manner, it becomes impossible for the society
to organize and govern itself.

Bookchin, who criticizes Kantian, neo-Kantian as well as positivist and
cybernetic approaches for not being adequate on understanding natural history and
its ethical content, emphasizes the necessity to understand that mind hasn’t been
positioned as depersonalized and within the external world as a sui generis whole,
and that it is the result of a natural history.

Bookchin objects to the fact that Aristotle’s and Hegel’s teleologies did not
involve creativity and spontaneity, that Aristotle and Hegel depict natural world
with actually unnatural qualities with concepts of substance and absolutism,
respectively.

Based on this, Bookchin, who defends the idea that history develops to
create itself, conveys that history stands with its intellectual content and continuity
in the background of man moving forward towards freedom with guidance from

self-consciousness, and cooperation potentiality.



XV

Bookchin fundamentally rejects analytical- classifying reasoning as a
method of philosophy of nature. He draws attention to the fact that this widespread
method of reasoning is the common method of ecologists and accountants. Because
mechanical thinking mode is far from grasping procedural thinking, developmental
thinking, that phases cover diversity and continuity.

Seeing differentiation and contrasts in natural world as a conflict or division
is the result of a limited and narrow viewpoint. As a common trick of management
epistemology, such differences and contrasts are interpreted as a state of conflict,
and the grounds for the institutionalization of order-obedience relationship is
prepared.

In evolution of living things, it is obvious that choice is involved. Species
can participate in their own evolution. He calls this thinking of his as “participative
evolution”. Darwin's theory couldn’t get rid of mechanical patterns in its content,
because behind the theory lie clear and deep traces of Locke’s atomism of the 19th
century. While rejecting such modern rationalization, Bookchin again brings
forward a mind of an immanent world.

Bookchin opposes a dominant hidden hand’s capacity to determine
evolutionary direction of forms of life under the name of Bergsonian 'elan vital' he
calls as the 'spirit’, 'god’, 'mind' or the mystic.

However, the notion of participating in evolution, according to Bookchin, makes it
easy to understand that nature is a space of freedom that is permanent and in the
form of being created.

This understanding places the paradigm of {nature = freedom and
participation} against the paradigm of {nature = obligation} of Liberal and
Marxist ideas. This spontaneity in nature manages to become real to the extent
restrictive conditions allow. Aristotle's concept of 'entelechy' is that the potential
immanent to eco-system develops and reveals itself as much as conditions allow.
Man’s freedom is bound up to the stability of the natural ecosystem in which it has
remained buried, and has a common history with all life- world.

Murray Bookchin, who says that there is a large group who identify the
greed of people as responsible for the ecological crisis, evaluates this situation as
cunningly disregarding the social roots of ecological crisis. The fact that hunger and

poverty are caused by centers of domination such as giant companies, agricultural
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businesses and etc that destruct human nature is ignored and human problems such
as famine or war are attributed to satisfaction of individual’s self-interest and to
efforts to meet the need for living space in human nature.

However, the cause of domination and destruction is social domination.
There are traces of the search for the sovereignty of man over man in both the
source of current ecological crisis and the source of ascribed hierarchy in human
relations. The relationship of domination observed in man-man, man-nature
relations in nature’s character is not available at the level of eco-system. The fight
between humanity and nature is an extension of man’s fight with man.

The steps of setting up of domination of elderly by youth, women by men, rural
areas by town constitute, of course, the historical phases of emergence of the state
as a professional pressure device.

Society has been derived from nature and therefore, each social evolution is
the manifestation of natural evolution in human species and their living area.

Rather than an evolutionary orientation based on adaptation on the subject of
human and evolution, there is an evolution towards potential creative and moral
qualities man has borne.

Social Ecology does not think of a mind independent from evolution. The
general attitude of the western thought is comprised of adopting nature as an area of
compliance with a perfect and infallible law and describing it as a ruthless,
relentless area which must be ruled.

On the other hand, social ecology thinks and defenses that natural world
involves cultural world. Attempts to separate human mind and creativity of nature
mean ignoring the fact that human mind is actually a result of a natural process.
Social ecology has reformulated the opinion, accepted since Aristotle, that
domination of nature caused domination of man by man, as domination of man by
man led to domination of nature. Murray Bookchin gives a separate place to the
concepts of the human environment and living environment in his system of
thought.

Bookchin notifies that Aristotle moralized humane living environment with
ethical predecessors and uses the expression "the best police must be large enough
for us to see at a glance" included in Aristotle’s book 'The Politics' as society's
ethical and political scale argument.

For Bookchin, the fact that living environment which exceeds humane
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measures due to its size cannot be grasped deprives the citizen of the opportunity to
understand social elements that affect his fate.

While increasingly inefficient social environment weakens the ego, it attempts to
provoke mass culture, and mediocrity. City is an eco-community for the idea of
social ecology, and as a historical-cultural phenomenon, it is being destroyed by
urbanization itself. Bookchin says urbanization keeps alive the threat of terminating
not only the city but also the rural areas. City has become one of the elements that
simplify the ecosystem as central and authoritarian venues now being managed as a
commercial enterprise.

Religious, cultural, moral and ecological characteristics of a citizen once
devoted to the city with senses of loyalty and responsibility have been replaced by
quantitative criteria of financial gain. Actually, it can be defended that the search
for conflict and superiority between the cities is a result of the process of becoming
a state itself. Bookchin attributes formation of a free and ecological society to the
establishment of a confederated union of city and town.

Unless the phenomenon of domination is questioned, it is impossible to
understand and resolve the facts that lead to the destruction of the planet. Murray
Bookchin stipulates the establishment of a new and different society that doesn’t
generate hierarchy and domination affairs, to revolutionary politics and puts
forward a fighting style he calls direct action for the people to be able to claim their
destiny and life. In short, direct action is a moral principle, an ideal, in fact, a
sensibility rather than a tactic that can be adopted or put away by looking at its
effectiveness and popularity.

Bookchin calls for a return. This call is a call for utopia against the destruction
caused by an irrational society that has shaken the roots of life in every aspect, in
order to tell that we are facing something that has never been considered until now,
and to prevent the demise of the planet.

Bookchin reminds that the option ahead is not changing, improving the society, that
today they must re-make, re-establish the society. It is apparent that without
ensuring harmony between man and man, it is impossible to achieve harmony with
nature.

Murray Bookchin is hopeful that concepts such as capitalism, state and
domination will appear before the court of history by the effect of a new

enlightenment. The new enlightenment should be understood as a more intense
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process of psychological insight rather than a mere shift of consciousness. He sets
out the concept of 'spontaneity’ as a carrier of this process he calls New
Enlightenment. Justification of the conquest of nature as a historical progress causes
Murray Bookchin to develop a serious critique of Marx.

Bookchin depicts a general Victorian period that defines nature as stingy and
tight-fisted, people living on nature as wild, insecure, and always toiling entities,
and defends that liberal and Marxian views on bringing stingy nature to its knees
and domesticating wild man provided ideological justification to European-
American sovereignty. Marx with his formulation that reduces nature to the level of
source at human’s disposal (in accordance with the historical law) is the maker of
the process of clearing human from spirit as well as nature from spirit.

Destruction of man’s magical universe of meaning such as prudence,
balance and self-efficacy adorned with spiritual, emotional, voluntary, cultural
notions is the pre-requisite of reviving class consciousness.

While expressing that the opinion that working class and socialist society is
the embryo developing inside capitalism ended, Bookchin indicates that the
proletariat has never been a threat against capitalism. Left movement actually
positively supports the power it has struggled, at the point where it reached.

For Bookchin, the dynamics of liberation lie in the concepts of self-agency
and self-consciousness. Revolution is self-agency, whereas the most advanced class
consciousness is self-consciousness. Bookchin thinks that the anarchist tradition
seriously differs from pre-modern tendencies as well as from Marxist approach. He
thinks that the attitudes on subjects of individual and choice in history of
Libertarian and Anarchist utopians have been precisely separated from the attitude
of 'scientific' socialism inspired by theology.

Anarchist and libertarian utopians never see any individual as a toy in the
hands of 'a higher law'. Bookchin thinks that disturbance of the unity of the
community by disintegration of the organic elements such as clans, families, police,
guilds and local groups existing in pre-capitalist social structure and, its
replacement with ego as the core social form would lead to re-authorization of
bureaucracy.

Bureaucrats are audacious in an artificial society created by capitalism
through disrupting humanity’s nature because they are not protoplasmic entities.

Precisely because of this, the most damaging system of history is modern
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capitalism. Enrichment and profit constitute the meaning of life and the cause of
existence. Bookchin gives a special importance in this respect to anthropologist
Paul Radin's concept of irreducible minimum.

The 'realm of necessity' discourse of current / classic anthropology to the
discussion of the origins of domination and hierarchy, has a similar problem. The
relationship between need and freedom is an inversely proportional relationship. An
increase in needs leads to a decrease in freedom. Notion of nature recognized as
realm of necessity does not have an eternal existence. As can be seen, the
problematic for social ecology is to ensure it is understood that seeing nature as
exploitable infinite resources and dominating it mainly stem from the domination of
man by man.

The opinion that domination and hierarchy are ascribed facts immanent in
societies is a method which ruling elites of every historical period have referred to.
It is clear that these characteristics of society as an organized form of the system of
giving orders and obeying are neither divine nor biological. The adoption of these
characteristics as inalterable internalities is a political manipulation. The idea of
dominating nature is the work of domination of man by man.

While explaining the shift from organic societies to hierarchical societies and from
there to class societies, it must also be accepted that there were rulers and there was
a psychological mechanism contained in rulers as well as material changes.

This psychological mechanism can be defined as ‘epistemologies of
domination' that nourishes self-centered moral values of rulers, and guilt and waiver
of those governed. Those understanding and explaining the line of the concept of
hierarchy advancing from gerontocracies composed of men to great man and fighter
groups, from the aristocratic elite to states and nation-states with only patriarchy are
naive circles which simplify the problem.

The point Bookchin has insistently emphasized is that much earlier than the
emergence of hierarchical formations based on an economic relationship called
class, hierarchical differentiation as a status system existed in primitive society. The
opinion that the nation-state is created by the bourgeoisie is a myth.

The concept of Enlightenment has a special place in Bookchin thought. It
argues against the criticism addressed to enlightenment of being responsible for
commodified and mechanized world.

Bookchin thinks that enlightenment opened the way of guessing and
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understanding with human mind a world under the ideological monopoly of the
clergy and argues that this triggered the development of natural sciences and hence,
mythical and theological orientations collapsed. The atmosphere of absolute doubt
developing with regard to that which is rational nourishes relativity.

The relatively post-modern approach with a tendency of fragmentation and
reductionism, manipulates concepts and words such as civilization, progress, and
hence history has no meaning other than being a majority of unrelated episodes, a
series of rumors and coincidences.

Bookchin's view of history fundamentally differs from relative and postmodern

approaches mentioned.
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OZET

Giliniimiizde insanlik ve gezegenin ekolojik bir yok olus tehlikesiyle karsi
karsiya olduguna dair tezler siiphe ve tartismaya yer birakmayacak bir gerceklige
dontismiis durumdadir. Dogal yikimin engellenemez bir hal aldig1 giiniimiizde bu
soruna ait bilimsel ve felsefi sorgulama ve akil yiiriitmeler de belirginlesmis, yeni
duyarlilik ve politik — etik tavir alislar giindeme gelmistir.

Bu tez genel olarak dogal yikim karsisinda kendini 6zgilin ilke ve
degerleriyle konumlandiran Toplumsal Ekoloji Hareketi ve bu hareketin énde gelen
diisiiniirii olan Murray Bookchin’in felsefi sistemi {lizerinde bir ¢aligma yapmay1
amaglarken, Ozelde ise Bookchin’in doga felsefesinin temel arglimani olan
tahakkiim ve hiyerarsi kavramlarinin analizine girisecektir.

Murray Bookchin, Marx’in sosyalizmin alternatifinin barbarlik oldugu
tespitine atfen bugilinkii durumun ya o ya bu se¢eneklerinin ¢atigmasi olmadigini, ya
ekolojik bir toplum ya da yok olus tek secenegiyle karsi karsiya oldugumuz
konusunda 1srarhidir. Kapitalist toplumun dogasi hiyerarsiktir. Bu toplumda insan
makine, alet olarak {iretim aracina es tutulur. Tahakkiim kisiliklerimize isler,
neredeyse bin yillik arkaik bir miras dilimizde, beden hareketlerimizde,
jestlerimizde taginmaya devam eder. Bookchin o6zellikle kendisinin de iginde
bulundugu kusagi biyosferik yikimin baslica miisebbibi olarak bir adim One
cikartmaktadir. 19.yy maddeci doga tanimlariyla uzlagsmasi miimkiin olmayan bir
doga tanimlamasina sahiptir.

Doga = madde ve hareket formiiliine, doganin ‘ana’ ya da herhangi bir
kisilik oldugu tezlerine karsi cikar. Genel kabulde oldugu gibi doga, donmus bir
gorintii  degildir. Doga bizzat kendi evrimsel hareketinin, yonelisinin,
farklilagmasinin tarihidir; 6zbilince ve son noktada 6zgiirliige yonelimli bir olgudur.

Bu baglamda Bookchin sisteminde toplum dogadan ¢ikmistir ve tam da bu nedenle
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toplum doga ikiligine yol acabilecek dogaya yabanci bir toplum imgesini
cagrigtiracak her tirli girisim 6nceden reddedilmelidir. Bookchin doga-felsefe
yoneliminine kars1 akademik cevrelerin pozisyonunu elestirir. Akademi diinyasinda
doga ve felsefe sozciiklerinin bir araya gelmesi, kendiliginden bilim Kkarsiti
arkaizme ve modern Oncesi duragan bir evrenbilimsel metafizige dogru gerileme
korkularini uyandirir.

Oysa doganin ve insanin bu dogadaki yerini anlamak iizere girisilen felsefi
cabanin (doga felsefesi) ahlaki ve kuramsal koklerini gelenegin izini siirerek
bulmak olanaklidir. Helenik diisiincenin akilsal oldugu kadar ahlaksal olusu ekoloji
felsefesine de kilavuzluk etmektedir. Kant’in agtigi yoldan yiiriiyen ve bu sebeple
dis diinyayr kendi gorsel imgelerinin bir toplami olarak goéren ‘bati kiiltiirii’,
ontolojik bir yanilgiyla karsi karsiyadir. Yasamin ard arda dizilmis, rastlantisal bir
araya gelisin nesnesi olan cansiz madde kuramiyla yetinmek olanakli olamaz ¢iinkii
evren, -devinmekle kalmayan- gelisen bir toze taniklik etmektedir. Bu toziin en
dinamik ve yaratict Ozniteligi, giderek komplekslesen bigimlere dogru kendini
orgiitleme sonsuz kapasitesidir.

Evrimin  koklerinde ortakyasam ve yardimlagsmacilik nosyonunun

bulunmasi, madde dedigimiz ve cansiz olarak kabul edilen maddenin aslinda etkin
bir tdz niteligine sahip oldugunu gostermektedir. Doganin kendini drgiitleyebilmesi
ve yonetebilmesi potansiyelinin gegersizleserek Parmenides’in Dike’sine, din tanri
vb. giiclerin idaresine mecburiyeti kabul edildiginde benzer bi¢gimde toplumun da
kendini orgilitleyebilmesi ve yonetebilmesinin yolu da kapanmis olur.
Dogal tarihi anlamak ve etik icerigini kavramak konusunda gerek Kantei, yeni-
Kantg1, gerekse olgucu ve sibernetik yaklasimlar yetersizlikle elestiren Bookchin,
aklin sui generis bir biitiinliik olarak kendine yabanci ve digsal diinya iginde
konumlanmadigini, dogal bir tarihin sonucu oldugunu anlamak gerekliligine vurgu
yapar. Aristoteles ve Hegel’in erekbilimlerinin yaraticilik ve kendiligindenlige yer
vermedigini, Aristotelis’in t6z, Hegel’in de mutlak kavramlariyla dogal diinyay1
aslinda dogal olmayan niteliklerle tasvir edislerine itiraz eder.

Buradan yola ¢ikarak tarihin kendini olusturucu gelisime sahip oldugu
diisiincesini savunan Bookchin insanin da 6zbiling ve isbirligi gizilgiiclerinin
yonlendirmesiyle 6zgiirliige dogru yol alisinin arka planinda akilsal igerigi ve
stirekliligiyle tarihin bulundugunu aktarir. Bookchin doga felsefesinin yontemi

olarak ¢oziimlemeci-siniflandirmaci akil ylirtitmeyi kokten reddeder.
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Giliniimiizdeki yaygin bu akil yiirlitmenin ekolojistlerle muhasebecilerin
ortak yontemi olduguna dikkat g¢eker. Ciinkii mekanik diisiince kipi siiregsel
diisiinceyi, gelisimsel diisiinceyi, evrelerin farklilik ve siireklilik barindirdigini
kavramaktan uzaktir. Dogal diinyadaki farklilasma ve karsitliklarin bir ¢atisma ya
da boliinme olarak goriilmesi kisithh ve dar bir bakisin sonucudur. Yaygin bir
yonetim epistemolojisinin marifeti olarak, s6z konusu farklilik ve karsitliklar
catisma hali seklinde terciime edilir ve emir-itaat iliskisinin kurumsallasmasinin
zemini hazirlanir.

Canlilarin evriminde se¢imin varoldugu asikardir. Tiirler kendi evrimine

katilabilmektedir. Bu diislincesine “katilimct evrim” adini verir.
Darwin’in teorisi igerik olarak mekanik dokudan kurtulamamustir; ¢iinkii teorinin
ardinda 19.yy Locke atomculugunun agik ve derin izleri bulunmaktadir. Bookchin
s6z konusu modern rasyonellesmeyi reddederken ickin bir diinya aklini yeniden
giindeme getirir. Bookchin egemen konumdaki bir gizli elin ‘tin’, ‘tanrr’, ‘akil’ ya
da gizemci olarak andigi Bergsoncu ‘elan vital’ adi altinda yasam big¢imlerinin
evrimsel yoniinii belirleyebilme kapasitesine karsi1 ¢ikmaktadir.

Bookchin’e gore evrime katilim nosyonu, doganin siirekli ve olus halinde bir
ozgirliik alani oldugunun anlasilmasini kolaylastirmaktadir. Bu anlayis Liberal ve
Marksg1 gortslerin  {doga = zorunluluk} paradigmasimnin karsisina {doga =
ozgiirlik ve katihm} paradigmasmi yerlestirmektedir. Dogadaki bu
kendiligindenlik kisitlayict kosullarin elverdigi olclide gerceklesme imkani bulur.
Aristoteles’in ‘entelekya’ kavrami eko sisteme ickin olan potansiyelin kosullarin
imkan tanidiginca gelismesi ve agiga ¢ikmasidir. Insan dzgiirliigii de, i¢inde gomiilii
kaldig1 dogal ekosistemin istikrarina bagli olup tiim yasam diinyasiyla ortak bir
tarihe sahiptir.

Ekolojik krizin sorumlusu olarak insanlarin a¢g6zliiliiglinii tespit eden genis
bir kesim oldugundan s6z eden Murray Bookchin, bu durumu ekolojik krizin
toplumsal koékenlerini kurnazca goz ardi etmek seklinde degerlendirir. Aglik ve
yoksullugun insani dogay1 katleden dev sirketler, tarimsal isletmeler vb. tahakkiim
merkezlerinin marifeti oldugu yok sayilir ve kitlik ya da savas gibi insani sorunlar
bireyin bencilliginin doyurulmasina, insanin dogasindaki yasam alani ihtiyacinm
karsilama ¢abasina baglanir.

Oysa tahakkiim ve yikimin nedeni toplumsal tahakkiimdiir. Mevcut ekolojik

krizin kaynaginda da insan iliskilerinde verili haldeki hiyerarsinin kaynaginda da
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insanin insan iizerindeki egemenlik arayislarinin izi bulunmaktadir. Doganin
Ozyapisinda insan- insan, insan- doga iliskilerinde gozlemlenen tahakkiim iligkisi
ekosistem diizeyinde mevcut degildir. Insanlikla doganin kavgasi, insanla insanin
kavgasinin uzantisidir. Yaslilarin gengler, erkeklerin kadinlar, kentin kir {izerinde
tahakkiim kurma asamalar1 elbette ki profesyonel bir baski aygiti olarak devletin
ortaya ¢ikisinin tarihsel etaplarini olusturmaktadir.

Toplum dogadan tiiremistir ve bu nedenle her toplumsal evrim dogal
evrimin insan tlirii ve yasam alanindaki tezahtiriidiir.

Insan ve evrim konusunda uyum saglamaya dayal1 evrim yoneliminden ¢ok,
insanin tasimis oldugu potansiyel yaratici ve ahlaki niteliklere dogru bir evrim so6z
konusudur. Toplumsal Ekoloji, evrimden bagimsiz bir akil diisiinmez. Doganin
kusursuz ve sasmaz bir yasaya uygunluk alani olarak kabul edilmesi, acimasiz,
amansiz, dizginlenmesi gereken bir bolge seklinde tarif edilmesi bati diisiincesinin
genel tavrini olusturur. Toplumsal ekoloji ise dogal diinyanin i¢inde, kiiltiirel olanin
icerildigini diisiiniir ve bunun savunusunu yapar. Insan akli ve doganin yaraticiligini
birbirinden ayrigtirma girigimi, insan zekasinin da aslinda dogal siirecin bir sonucu
oldugu bilgisini atlamaktir. Toplumsal Ekoloji Arisoteles’ten bu yana kabul géren,
dogaya tahakkiimiin, insanin insana tahakkiimiine yol actifi goriislinii insanin
insana tahakkiimii dogaya tahakkiimiin yolunu agmistir bigiminde yeniden formiile
etmektedir.

Murray Bookchin insani ortam ve yasam ortami kavramlarina diisiince
sisteminde ayr1 bir yer verir. Bookchin Aristoteles’in etik dnciiller ile insani yasam
ortamini ahlakilestirdigini bildirirken ‘The Politics’ adli eserinde yer alan “en 1iyi
polis tek bir bakista gorebilecegimiz biiyiikliikte olmalidir” ifadesini toplumun etik
ve politik Olgek arglimani olarak kullanir. Bookchin i¢in biiyiikligli nedeniyle
insani Olglileri asan yasam ortaminin kavranamaz olusu, yurttasin kendi kaderini
etkiyen toplumsal unsurlari anlama firsatindan mahrum eder. Verimsizlesen
toplumsal alan egoyu cansizlastirirken, kitle kiiltiirii ve siradanhi@i kiskirtmaya
girisir. Toplumsal Ekoloji diisiincesi i¢in kent bir eko-topluluktur ve tarihsel-
kiiltiirel bir olgu olarak kent bizzat kentlesme tarafindan yikima ugratilmaktadir.

Bookchin kentlesmenin yalnizca sehri degil kir1 da yok etmek tehditini canli
tuttugundan s6z eder. Sehir artik ticari bir isletme olarak yonetilen merkezi ve

otoriter mekanlar olarak ekosistemi basitlestiren unsurlardan biri haline gelmistir.
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Bir zamanlarin sadakat ve sorumluluk duygusuyla kente bagli olan yurttasin dinsel,
kiiltiirel ve ahlaki ekolojik nitelikleri, maddi kazancin nicel Olgiitleriyle yer
degistirmistir. Asil olarak kentler arasindaki ¢atisma ve {istiinliik arayislarinin
bizatihi devletlesme siirecinin bir sonucu oldugu atlanmamalidir.

Bookchin 6zgiir ve ekolojik yonelimli bir toplumun olusumunu konfedere
kent ve kasaba birliginin kurulusuna baglar. Tahakkiim olgusu sorgulanmadikga,
gezegenin yikimina yol agan olgulari anlama ve ¢oziime kavusturmak imkansizdir.
Hiyerarsi ve tahakkiim iligkileri iiretmeyen yeni ve farkli bir toplumun kurulusunu
devrimci politika kosuluna baglayan Murray Bookchin halkin kendi kader ve
yasamina sahip c¢ikabilmesi i¢in dogrudan eylem olarak adlandirdigi miicadele
tarzin1 One ¢ikartir. Kisaca dogrudan eylem, etkinligine ve popiilaritesine bakilarak
benimsenecek ya da bir kenara atilabilecek bir taktik degil; ahlaki bir ilke, bir ideal,
aslinda bir duyarliliktir. Bookchin bir doniis ¢agrisinda bulunur. Bu ¢agri bugiine
dek diisiiniilmemis olanla kars1 karsiya oldugumuzu, gezegenin yok olusuna engel
olmak amaciyla, yasamin koklerini her yoniiyle sarsmis irrasyonel bir toplumun yol
actig1 yikima kars1 bir titopya cagrisidir.

Bookchin oOnlerinde duran segenegin toplumu degistirmek, iyilestirmek
olmadigint bugiin toplumu yeniden yapmak yeniden kurmak zorunda olduklarini
hatirlatir. Insanla insanin uyumu saglanmadan dogayla bir uyuma varmanin
imkansizlig1 oniimiizdedir. Murray Bookchin kapitalizm, devlet ve tahakkiim gibi
kavramlarin yeni bir aydinlanmanin etkisiyle tarith mahkemesinin huzuruna
¢ikacagindan umutludur. Yeni aydinlanmay salt bir biling degisimi olmaktan ¢ok
daha yogun bir psikolojik i¢gorii slireci olarak anlamak gerekmektedir.

Yeni Aydinlanma adini verdigi bu siirecin tastyicist olarak ‘kendiligindenlik’
kavramini ortaya koyar.

Tarihsel ilerleme olarak doganin fethinin mesrulagtirllmasi, Murray
Bookchin’in agir bir Marx elestirisi gelistirmesine yol agar. Dogay1 cimri ve eli siki,
dogadan gecinen insani ise vahsi, glivensiz ve daima didinen bir varlik olarak
tanimlayan genel bir Victoria donemi tasvir eden Bookchin, cimri doganin dize
getirilmesi ve vahsi insanin uygarlastirilmast konusunda liberal ve Marxgi
goriislerin Avrupa-Amerikan egemenligine ideolojik gerek¢e sagladigini savunur.
Dogay1 insan emrindeki (tarthsel yasa geregince) kaynak diizeyine indirgeyen
formiilasyonuyla Marx, doganin tinden arindirilmasi kadar insanin da tinden

armdirilmasi surecinin failidir.
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Zira insanin tinsel, duygusal, iradi, kiiltiirel nosyonlarca bezenmis 6l¢ii, denge ve
kendine yeterlik gibi biiyiilii anlam evreninin imhasi sinif bilincinin ihyasinin 6n
gerekirligidir. Bookchin is¢i sinifinin ve sosyalist toplumun, kapitalizm iginde
gelisen embriyo oldugu goriisiiniin noktalandigini ifade ederken zaten proleteryanin
kapitalizme kars1 hi¢bir zaman tehdit olmadigini da belirtir.

Sol hareket, geldigi noktada miicadele ettigi giicii aslinda pozitif olarak
desteklemektedir. Bookchin i¢in dzgiirlesmenin dinamigi 6zeylemlilik ve 6zbiling
kavramlarinda yatar. Devrim 6zeylemliliktir, en ileri smif bilinci ise Ozbilingtir.
Bookchin, anarsist gelenegin, modern oncesi egilimlerle oldugu kadar Marksist
yaklagimla da derin farklar icerdigini diisliniir. Liberter ve Anarsist iitopyacilarin
birey ve tarihte secim konusundaki tavirlarinin ‘bilimsel’ sosyalizmin ilahiyattan
esinlenmis tavrindan kesin bi¢imde ayrilmis oldugunu diisiiniir. Anarsist ve liberter
iitopyacilarin hicbir zaman bireyi ‘yiikksek bir yasanin’ elinde oyuncak olarak
gormemektedirler.

Bookchin kapitalizm oncesi toplum yapisinda mevcut olan klanlar, aileler,
polis, loncalar ve yore gruplart gibi organik unsurlarin dagitilarak cemaat birliginin
bozulmasit ve bunun yerine egonun c¢ekirdek toplumsal bicim olarak ikame
edilmesinin, biirokrasinin yeniden yetkilendirilmesine yol agacagini diisiinmektedir.
Kapitalizmin insanligin dogasini bozmak suretiyle yarattigi yapay toplumda
blirokratlar yiizsiizdiir ¢iinkii protoplazmik bir varlik degillerdir. Tam da bu nedenle
tarthin en zararli diizeni modern kapitalizmdir. Zenginlesme ve kar yasamin
anlamini, varolus nedenini olusturur. Bookchin antropolog Paul Radin’in
‘indirgenemeyen minimum’ kavramina bu agidan 6zel bir 6nem verir.

Ihtiyag ve ozgiirliik arasindaki iliski ters orantili bir iliskidir. Ihtiyaclarm
cogalmas1 Ozgiirliigiin azalmasinin yolunu agmaktadir. Zorunlulugun alani olarak
kabul goren doga nosyonu ezeli ve ebedi bir varolusa sahip degildir. Goriilecegi
gibi Toplumsal Ekoloji i¢in problematik, doganin somiiriilebilir sonsuz kaynaklar
olarak goriilmesi ve tahakkiim altina alinmasmin esas olarak insanin insan
tizerindeki tahakkiimiinden kaynaklandiginin anlasilmasini saglamaktir.

Tahakkiim ve hiyerarinin toplumlara i¢kin verili gercekler olduguna dair
gorls her tarihsel donemin yonetici segkinlerinin bagvurdugu bir yontemdir. Emir
verme ve itaat etme sisteminin orgiitlenmis bigimi olarak toplumun bu 6zelliklerinin
ne ilahi ne de biyolojik olmadig1 ortadadir. Bu vasiflarin degistirilemez igsellikler

olarak kabulii tarihsel, politik bir manipiilasyondur.
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Dogay1 tahakkiim altina alma diislincesi, insanin insana tahakki{imiiniin
eseridir. Organik toplumlardan hiyerarsik toplumlara ve buradan sinifli toplumlara
dogru kaymayi agiklarken maddi degisimler kadar yonetici ve yoneticilerde igerilen
ruhsal bir mekanizmanin var oldugu da kabul edilmelidir. Bu ruhsal mekanizma,
yoneticilerin bencil ahlaklari, yonetilenlerin ise sucluluk ve feragatini besleyen
‘hakimiyet epistemolojileri’ olarak tanimlanabilir. Hiyerarsi kavrami erkeklerden
olusan gerontokrasilerden, biiyiik adam ve savas¢t gruplarina, aristokratik
seckinlerden, devletlere ve ulus-devletlere dogru ilerleyen hattin1 salt ataerkillikle
aciklayan ve anlayanlar naif ve problemi basitlestiren cevrelerdir. Bookchin’in
israrla  vurguladigi nokta sinif denilen ekonomik iliskiye dayali hiyerarsik
olusumlarin ortaya ¢ikmasindan c¢ok daha Once, ilkel toplumda hiyerarsik
farklilasmanin bir statii sistemi olarak mevcut oldugudur. Ulus devletin burjuvazi
tarafindan olusturuldugu gortiisii bir efsanedir.

Bookchin diisiincesinde Aydinlanma kavraminin 6zel bir yeri bulunur.
Aydinlanmaya yoneltilen metalasmis ve mekaniklesmis diinyanin sorumlusu olma
elestirisine itirazda bulunur. Aydinlanmanin, ruhban sinifin ideolojik tekelinde olan
bir diinyay:1 insan akliyla sezme ve anlama yolunu actigini diisiinen Bookchin,
bunun dogal bilimlerdeki gelisimi tetikledigini ve bdylece efsanevi ve teolojik
yonelimlerin yikildigini1 savunur. Akilsal olana dair gelisen mutlak kusku atmosferi
goreceligi beslemektedir.

Pargalanma ve indirgemecilik egilimine sahip goreci postmodern yaklagim
uygarlik, ilerleme gibi kavram ve sozcilikleri maniiple ederek, tarihin baglantisiz
epizotlar ¢oklugu, sOylenceler ve rastlantilar dizisi olmaktan bagka bir anlami
olmadigr vehmini yaymaktadir. Bookchin’in tarih goriisii sozii edilen goreceli ve

postmodern yaklasimlardan da temelde farklilik gostermektedir.



INTRODUCTION

I1 ne subsiste plus guere de doute désormais sur le fait que ’humanité et la
planéte font face a un risque majeur de destruction écologique. Il est par ailleurs
assez largement admis que I’étre humain et ses activités sont les causes principales
de cette situation. Ce processus, qualifi¢é communément de désastre naturel,
entraine avec lui des problémes considérables et d’ampleur globale, tels que les
changements climatiques hors normes, le réchauffement climatique global,
I’épuisement des ressources en eau, la disparition de nombreuses especes, la crise
des ressources énergétiques, le traitement des déchets chimiques et nucléaires. Ces
catastrophes naturelles étant désormais devenues une réalité inévitable, le
questionnement et le raisonnement scientifique et philosophique a ce propos se sont
intensifiés, provoquant des prises de positions au niveau politique et éthique et la

remise en question des différentes sensibilités.

Des mouvements politiques définis comme mouvements pour
environnement et se répartissant en diverses sous-branches et sous-sections agissent
en ce sens. Le présent mémoire entend étudier le mouvement de 1’écologie sociale
qui, se positionne avec des valeurs et des principes originaux. Nous nous
attarderons principalement sur le systéme philosophique de Murray Bookchin,
éminent penseur du dit mouvement, en y analysant plus particulicrement les
concepts fondamentaux de domination et de hiérarchie, sur lesquels se base une

véritable philosophie de la nature.



PREMIERE PARTIE — CADRE THEORIQUE

LE RAPPORT ENTRE LE CAPITALISME ET LA DESTRUCTION DE
L’ENVIRONNEMENT

S’inspirant de I’alternative posée par Marx entre socialisme et barbarie,
Murray Bookchin considére qu’il n’existe aujourd’hui pour échapper a
I’annihilation que I’option pour une société¢ écologique. Si ’on considére 1’état
actuel de destruction de I’environnement, on ne peut s’empécher de voir, dans les
constatations faites par Murray Bookchin en 1978, des prévisions qui se sont

réalisées.

Plus qu’une pollution ordinaire, le probléme que connait le monde actuel est
un appauvrissement de [’environnement. Aujourd’hui comme toujours, «le
capitalisme ruine réellement l'art d’évolution organique. La société du marché fait
disparaitre la biosphére qui donne depuis des milliers d’années la vie a I'humanité
et ce en produisant des quantités importantes de verre , de métal et de ciment en
milieu urbain, en remplacant la terre par du sable, en dégradant ou ignorant des
écosystemes complexes qui engendrent des distinctions locales du monde naturel;
en bref en remplagant un environnement organique complexe par un environnement

inorganique simpliﬁé»l.

La société capitaliste est hiérarchique par définition. Elle n’accorde pas a
I’homme plus de valeur qu’aux moyens de production tels que les outils et les
machines. Notre personnalité est soumise a la domination, en tant qu’héritage
archaique, datant de milliers années, qui continue a marquer notre langue, nos
gestes, nos mouvements corporels. Actuellement «le capitalisme crée des €goistes
atomiques pas des individus.»® Bookchin nous suggere de considérer la possibilité
que nous n’ayons pas encore atteint le stade de ’homme réel. Il déduit cette
suggestion de I’invisibilité de la richesse rationnelle créative. Le systéme de pensée
de Bookchin, que nous pouvons identifier comme une anticipation des problémes

écologiques et sociaux de nos jours, faite il a preés de cinquante ans, définit la

! Murray Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.222
? Ibid, p.244



société comme un moyen de destruction systématique et insensible.

Bookchin identifie la génération a laquelle il appartient lui-méme comme la
cause fondamentale de la destruction biosphérique. La liste est longue des choses et
phénomeénes qui prouvent son mépris mortel de la biosphére : les réacteurs
nucléaires, les déchets radioactifs, les déchets de médicaments d’insectes et du
plomb, les produits chimiques toxiques contenus dans 1’eau et dans I’air contient ,
I’augmentation du bruit et de la circulation engendrée par la densité de la population
urbaine, la destruction des ressources naturelles renouvelables, le pillage des foréts
et des métaux , tout cela est « I’ceuvre d’une génération unique qui nuit davantage a
notre planéte que la totalité des étres humains qui 1’ont précédée durant des milliers
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d’années.»

* Ibid., p.40



DEUXIEME PARTIE — LES RESSOURCES DE LA PHILOSOPHIE DE LA
NATURE

La définition de la nature par Bookchin différe totalement de la définition de
la nature matérielle du 19.si¢cle. Il conteste les théses qui présentent la nature
comme une « meére » ou quelque autre personnalité, de méme que l’équation :

nature = matiére et mouvement.

Dans son systtme «la nature n'est pas une personnalité, une mere
attentionnée ou encore une maticére et un mouvement, pour reprendre le vocabulaire
matérialiste du siécle précédent. La nature n’est constituée que par un processus
total comportant des activités métaboliques constituantes et dissolvantes, des cycles
répétitifs comme les changements de saison. L'histoire naturelle est une évolution
cumulative qui s’avance vers des relations et des genéses complexes différenciées et
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diversifiées. «

La nature ne peut pas étre simplement définie comme tout ce 'qui existe'.
C’est un développement évolutif, le processus de différenciation qui se développe «
depuis la propulsion d’énergie primaire reconnue comme a [’origine du Big
Bang, jusqu’a I’apparition des molécules plus petites que 1’atome et des forces qui
maintiennent ’univers la création des éléments complexes connus par le tableau
d’éléments, des célestes connus, la composition des éléments par 1’état
moléculaires, des acides aminés, des protéines et similaires ; la création des étre

sensibles et organiques.»”

Une caractéristique semblable se retrouve dans le régne animal. L’évolution
de I’animal est complexe et elle en partie consciente si I’on considere que 1’animal
participe a I’évolution. « Un lapin sauvage, dont le pelage passe du marron au blanc
pour qu’il puisse se cacher dans une région enneigée, s’est impliqué dans cette
évolution pour rester en vie, elle ne lui a pas seulement été¢ accordée. En plus d'étre
choisi par I'environnement dans lequel il vit, il le choisit aussi. Dans une certaine

mesure, il fait une sélection qui indique une subjectivité et une capacité de

* Bookchin, Refaire La Société, p.48
% Bookchin, Ecologie De La Liberté, p.31



jugement.”®

Bookchin souligne que 1'humanité et la conscience humaine sont le résultat
d'une évolution naturelle. Comme une histoire biologique d'évolution naturelle, il
définit une nature qui reconnait sa subjectivité et devient subjective. Cette histoire
donne la possibilit¢ de lire l'aventure d’une créature vivante, un primate, qui
choisit, modifie et reconstruit. La nature ne présente pas un aspect statigue comme
on le pense généralement. La nature est l'histoire d’un mouvement, d’une
différenciation progressive ; c’est un fait orienté vers l’auto-conscience et en

derniére analyse vers la liberté.

La place de ’homme dans la nature ne peut pas étre considérée comme un
fait zoologique. Elle se situe dans un contexte éthique et social. La question de
savoir si les pouvoirs humains sont au service de 1’évolution ou de la destruction de
la biosphére se rapporte a un contexte moral et social. « La question de savoir si le
développement a venir sera mis au service des pouvoirs humains ou sera utilisé
contre I’humanité a un rapport important avec la société qui sera constituée par
I’humanité ou avec la seconde nature ; tout dépend de savoir si la société sera
usurpatrice, hiérarchique et exploiteuse, ou si elle s’orientera vers le libéralisme,
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¢galitarisme ou écologisme.»

A cet égard, dans le systéme de Bookchin la société vient de la nature et pour
cette raison toutes les visions d’une dualité de la nature et de la société, d'une

société étrangere a la nature, seront refusées d'avance.

2.1. La philosophie de la nature et la politique écologique

Bookchin, qui pense que la crise écologique et les inquiétudes qu’elle suscite
sont devenues, au cours des derniéres années, une préoccupation sociale de
premicre importance, estime que cet intérét s’apparente a celui que la théorie
darwinienne de 1’évolution avait provoqué au siccle passé. On peut appeler
philosophie de la Nature, la conscience sociale et éthique portée par 1’activisme
¢écologiste des années 1970 et qui suscite aujourd’hui beaucoup d’intérét. Bookchin

critique la position universitaire qui voit dans « la seule association des deux mots

® Bookchin, Refaire La Société, p.48
" Ibid, p.52



— nature et philosophie — un risque de régression vers un archaisme anti-scientifique

et une métaphysique pré-moderne ».2

Bookchin défend la tradition philosophique grecque antérieure a Socrate qui
fournit une base a la philosophie de la nature. En suivant les traces de cette
tradition il est possible de retrouver les racines éthiques et théoriques de 1’effort
philosophique entrepris pour appréhender la place de la nature et la place de 1’étre
humain dans la nature “Le caractére unificateur des tendances Ionique, d’Heraklion
et Pythagore que 1’on trouve dans cette tradition dénote son caractére éthique, avec
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une vision de I'univers sans rapport avec les objectifs de I’humanité ».

L’opinion hellénique rationnelle autant que éthique guide également la
philosophie écologique. Le concept de forme holistique de Pitogaras qui implique
I’arrangement formel et total numérique, ’immanence de la vertu du bien et de
I’agréable. Dans la philosophie pré-socratique, 1’égalit¢ de tous les ¢éléments
composant 1’univers, en conformité avec le principe de I’isonomie, constituent les
bases théoriques de I’éthique dans les textes traditionnels. Pour illustrer 1’isonomie
(I’égalité), I’exemple donné est celui de Alkmaion qui condamne le terme 'la
monarchie' qui est utilisée pour définir la supériorité et la suprématie de pouvoirs
universels 1'un contre l'autre, et privilégie plutét le mode de gestion démocratique
de la polis, ou on retrouve plutot un cycle séquentiel comme la domination du froid
en hiver et de la chaleur en été. Cette succession qu’on peut nommer 1’apparence

de la domination a son tour détermine le concept de « Krasis ».

Ces exemples incluent les traces de notion judiciaire universelle de la période
avant Socrate. La justice mentionnée a ce point est la justice qui développe depuis
de contexte personnelle ou sociale vers la nature. Bookchin le défend que la
structure qui donne la possibilité a la nature de compenser les différences apparait
en tant qu’un police ou qu’un république sur le plateforme personnel. Le principe
isonomia supposé immanent implique le pouvoir de cette compétence de la nature .
La suppression ces différences constitue la cause de la nature autonome et
équitable On trouve des traces importantes des points de vue avant Socrate a

I’opinion et la science de la Renaissance anticipée.

® Bookchin, Philosophie de I’Ecologie Sociale, p.59
° Ibid, p.62



En réalité¢ alors que Descartes ne refuse pas cette charpente — I’intelligibilité
de nature — mais ’interpréte par des méthodes trop mécaniques, Kant élimine les
¢léments de la philosophie présocratique : “Kant — en tant que précurseur du
jacobinisme — a fait un retour important au niveau de la philosophie Occidentale par
« son orientation épistémologique » et par «sa révolution Copernic. « En
conséquence, Kant a perturbé la nature des ruines philosophiques pré-socratiques de
la philosophie Occidentale en faisant éloigner complétement «la phase de
I’existence » matérielle. Ils ont renoncé d’étre une existence pour les chose et, pour
des objectifs cognitifs et une phase d’Existence a quittée efficacement 1I’Existence
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« Kant nous a laissé tout seul avec notre propre subjectivité. «

2.2. L'univers complexifié et I'évolution

La ‘culture occidentale’ qui marche sur les pas de Kant et juge ainsi le monde
extérieur comme la somme de ses propres images est victime d’une illusion
ontologique. Au lieu d’une vue naturelle sur les systemes de fait, étant dirigé par
une vue épistémologique sur les systémes informatiques compose la source de
I’illusion dans le sujet. Comme la signification d’inclusion de sujet avec la
consistance d’informations et de réalit¢ comme le déterminant dans le processus par
Kant comme 1’observateur et le participant peuvent étre acceptables, « les
revendications parfaites améliorées par ce subjectivisme, le fait de totaliser de biens
immeubles et de vie privée au degré culotté que cette réalité détermine que la limite
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pour lui sera sans doute discutée. «

Bookchin ajoute qu’étre contre les approches prouvantes, en présentant une
opinion a la nature, passe par la composition des lieux expressifs et conséquents sur
I’évolution naturelle. Le processus d’évolution progressif, qui est sorti du
mécanicien et des provisions subjectiviste, devient visible sous la lumiere de notion
de sensibilité, dirige de I’évolution naturelle a 1’évolution sociale et a I’éthique, est

I’argument primaire de cette opposition.

Dans la philosophie de nature de Bookchin la sensibilité est la fertilité

inhérente de maticre. C’est la caractéristique la plus significative de nature qui

1 |bid, p.66-67

Ybid, p.74



convertit le mouvement en amélioration et directivité. La sensibilité « a spécifi¢ un
concept matériel efficace qui compose la complexité augmentante du niveau

12
d’atome au cerveau. «

Il n’est pas possible d’étre soutenu avec la théorie matérielle non-vivante de
vie qui est en succession, en faisant I’objet de la réunion au hasard, parce que
« P'univers est témoin d’un minerai s’améliorant qui ne reste pas avec le
mouvement ; ’attribut le plus dynamique et créateur de ce minerai est sa capacité
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illimitée pour s’organiser vers les formes qui devient de plus en plus complexe. »

La capacité d’univers pour s’organiser les formes qui devient complexe est le

sujet d’une autre évaluation de sensibilité pour Bookchin.

Selon cela les caractéristiques de structure de cellule d’organismes cellulaires
multi-qui permet des vies complexes sont 1’évidence d’ordre de vie commun.
Bookchin est le poursuivant des notions de Guillaume Trager qui le soutient la
théorie d’assistance réciproque de Kropotkin parmi les espéces peut aussi étre

valide pour les relations parmi les formes cellulaires complexes.

2.3. La substance active — symbiose et coopération

L’existence de la vie commune et de la notion de coopération dans les racines
de I’évolution indique que la maticre, qui est considérée comme privée de vie, a
vraiment un caractére efficace de minerai. Le concept de matiére, comme un
minerai efficace, étant chargé de la vie commune et de la coopération qui est dirigée

vers les especes de la cellule signifie la fin de dualisme traditionnel.

Ainsi la notion de vie et de non-vie du fait de représenter mondial un statut
d’aliénation éternel 1’un selon 1’autre devient automatiquement sans fondement. A
cet égard la théorie Margulisci qui évalue la relation de haute enceinte d’oxygéner
de I’atmosphére de monde et des atmosphéres d’autres planétes en incluant carbone
dioxyde a la suite de la notion de vie générale et de coopération, suggere pour revoir

la question comme un résultat pratique de matiére étant du minerai efficace.

Bookchin soutient 1’opinion d’évolution qui inclut un effort inhérent, la

Ibid, p.75
BIbid, p.78



tendance au lieu d’une évaluation qui est déterminée seulement par les sélections
extérieures, composées par coincidence, a basé¢ sur les mutations, définies par les
changements qui est désigné ‘I’hypothese d’effet’ par Elizabeth Vrba d’une fagon
semblable. Ainsi la cosmologie grecque Classique a provoqué une illusion
significative étant a la recherche d’un pouvoir externe rafraichissant étranger

comme déviant de la caractéristique de monde naturel fertile qui s’organise.

Tant qu’on refusera I’idée d’une aptitude de la nature a s’organiser et se
gouverner et qu’on pensera qu’elle doit étre gouvernée par le fossé de Parménide ou
des pouvoirs tels que la religion, Dieu, etc., il sera impossible a la société de
s’organiser et de se gouverner. Bookchin souligne que le Fossé et les pouvoirs
combinés ne sont pas obligatoires pour approuver les attributs de nature et de
société, car, dit-il « pour définir le développement de la nature vers la complexité,
I'expertise et la conscience, nous devons revenir aux attributs de minerai, surtout au
mouvement de matiére, la forme et la sensibilité»™*. Bookchin qui critique les
approches kantiennes, néo-kantiennes, ainsi que positivistes et cybernétiques, pour
leur manque de compréhension de I’histoire naturelle et de son contenu éthique,
insiste sur la nécessité de comprendre que I’homme ne se trouve pas dans le monde
extérieur comme une entité sui généris, mais qu’il est le résultat d’une histoire

naturelle.

L'ignorance de la nécessité signifie le refus de 1'héritage de I’ évolution; parce
que «la coopération réciproque, la liberté et la subjectivité en accord avec les
principes d'écologie sociale que sont l'unité dans la variété, la spontanéité et la
relation non-hiérarchique, constituent les pouvoirs secrets de 1'évolution. Elles sont
données a notre espece et nous définissent vraiment. La nature 'n'existe pas' pour

notre utilisation, mais elle rend notre singularité possible. «*

Deux philosophes sont connus pour avoir représenté dans 1’histoire la théorie
dialectique que Bookchin utilise lui-méme dans son systéme en tant que méthode
écologique réfléchie. Ce sont Aristote et Hegel. Mais Bookchin précise qu'il est
nécessaire de corriger leur conception de la dialectique. En effet, Aristote et Hegel
ne pouvaient concevoir une nature qui coule et qui est continue, organique et

évolutive. Ils envisageaient le monde naturel sous la forme de scala naturelle (les

Ibid, p. 83
' |bid, p.84-85
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escaliers d'existence).

Bookchin reproche a Aristote et Hegel de ne pas inclure de la créativité et de
la spontanéité dans leurs téléologies et de représenter le monde naturel avec des
caractéristiques non-naturelles, la substance pour Aristote et 1’absolu pour Hegel.
Parce que dans la dialectique écologique de Bookchin « il n'y aura pas Dieu ou un

point ultime qui atteint son sommet dans I’ Absolu. »™°

2.4. La philosophie de la nature et le concept dialectique

Le concept dialectique, étant I'¢élément principal de la philosophie de nature,
n'adresse pas d'objectivité comme factivité simple. L'objectivité commence avec
I'existence d'énergie potentielle; cette énergie potentielle est une intégrité qui couvre
les actions d'autres énergies potentielles ayant des caractéristiques historiques et
cumulatives et qui compose la continuité. Les "débuts dialectiques par l'existence
d'énergie potentielle, pas par seulement le fait simple de réalité; ainsi sa recherche
d'éthique 'qu'est tenue d'arriver’ comme une région de possibilités objective. '
L'énergie potentielle est un concept existentiel et une considération des capacités
potentielles nées par l'existence, il définit les possibilités qui ne sont pas devenues
réelles. Autrement dit; c'est l'actualité des énergies potentielles d'existence. On
répond a la question sur la place de ’homme dans la nature par les modalités de sa
sortie de la nature. Il est clairement visible que I’interprétation de 1'évolution
naturelle mentale et éthique est rendue possible par 1’écologique dialectique.
Bookchin, qui défend cette histoire a un développement qui se compose en se
dirigeant a partir d'ici, états ce qui a l'arriére-plan de la direction d’humain vers la
liberté, par la direction de sa géne et énergies de potentiel de coopération, est
l'histoire avec son contenu mental et continuité. L'histoire est la mentalité
dialectique qui réalise la coopération, la liberté et les énergies de potentiel de géne
d'humain. Autrement dit il est possible de lire 1'histoire comme « le développement

d'énergies potentielles personnelles vers la liberté, la géne et la coopération. »'8

Mais l'orientation d'énergies potentielles humanitaires vers la liberté sera sans

doute gardée sauf la notion de fin absolue de Hegel. Sauf le téléologique, les

18 |bid, p.141
7 |bid, p.150
'8 |bid, p.163
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caractéristiques absolues et mystiques de philosophie d'histoire de Hegel, 1'opinion
de Bookchin d'histoire ne définit pas d'humain comme les figures passives 'de Fin'
(Geist). La tendance a la libert¢é a la spontanéité comme les 'exigences de
consistance dans un groupe d'opinions’ ou ‘le pouvoir d'esprit spéculatif de faire
l'inférence qui est dialectiquement logique’. « Si la réalisation de soi de vie dans le
monde au-dela de 1'humain est la continuité de vie ou de détermination, la
réalisation de soi d'humain est le degré de rationalité, liberté, géne et coopération

dans la société. »*°

Bookchin refuse complétement I'analyseur — le raisonnement taxinomique
comme la méthode pour la philosophie de nature. Il montre que ce raisonnement,
étant étendu aujourd'hui, est la méthode commune pour les écologistes et les
comptables. Au lieu d'une méthode opérant avec les inférences mathématiques et les
programmes factuels; il préfére la méthode réfléchie organique qui « tire ou déduit

des différences 1'un de l'autre, le complet de la racine, le complexe de simple. »2

Si le raisonnement analytique, par déduction, taxinomique est suffisant pour
la production d'automobiles et de construction, quand une investigation a la nature
est dans le sujet « ils sont compleétement insuffisants pendant la recherche de phases
chaque rapport de leur propre intégrit¢é méme si en étant une partie de structure
constamment se développant.»?! Parce que le mode de notion mécanique est loin de
comprendre la notion de procédure, la notion progressive et que les phases incluent

la différence et la continuité.

Quand nous considérons 1'évolution comme un processus de continuité
graduel et uni, un développement de simple au complexe, un écoulement d'univers
qui sont tirés l'un de l'autre, il ne sera pas dur de comprendre « que 1'évolution de
créatures n'est pas seulement un processus passif, pas le produit de points
d'intersection entre les changements génétiques au hasard et les pouvoirs 'sélectifs'
de l'environnement et la 'origine d'espéces n'est pas un résultat d'effets externes
déterminant la conformité d'une forme de vie pour vivre selon les facteurs au hasard

que la vie est seulement un objet d'un processus sélectif non spécifique ... «*

Le fait de juger les différentiations et les contrastes dans le monde naturel

9 |bid, p.186
2 |bid, p.93
2! |bid, p.93
% |bid, p.95
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comme un conflit ou une division est le résultat d'un point de vue limité et étroit.
Comme la capacité d'une épistémologie d'administration étendue, les différences et
les contrastes dans le sujet sont interprétés comme 1'état de conflit et la fondation de

la relation d'obéissance d'ordre est préparée.

Mais dans la notion d'évolution de Bookchin « ni le conflit on permettra

qu'aucune différentiation, comme une caractéristique a long terme de

développement Dans la nature et la société, ne domine l'autre.»?

% |bid, p.94
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TROISIEME PARTIE - L’EVOLUTION PARTICIPATIVE

I1 est évident que la sélection existe dans 1'évolution de créature. Les especes
peuvent contribuer a leur propre évolution. Les espéces dont l'augmentation de
complexité neurologique, en ayant aussi la capacité de sélection augmentante, les
fait le pouvoir dominant dans I'évolution. On appelle cette notion « évolution de
participative.»** Ce modéle d'évolution est dans le conflit avec la compréhension
d'origines de 1'une ou l'autre espece de Darwin ou Darwiniste. Il y a une dispute
significative entre la compréhension d'évolution attachée au résultat de sélection de
facteurs externes Darwiniste et de notions d'évolution participative. Il définit la
subjectivité dans 1'évolution naturelle et surtout l'esprit humain ayant une part dans
le processus d'évolution par sa géne et capacité de réflexion de soi comme « au
moins comme la géne et la réflexion de soi, nous pouvons raisonnablement suggérer
que l'humain ira faire et la liberté avoir leurs propres dates naturelles dans les

énergies potentielles de monde naturel. »%

La théorie de Darwin ne pouvait pas s'enlever du dessin mécanique comme le
contenu, parce qu'au fond de la théorie est les traces claires et profondes d'atomisme
Locke du 19éme si¢cle. Dans le monde pré-moderne le concept d'intelligence a
fonctionné comme une caractéristique inhérente de réalité, le fait d'organiser et le
fait de motiver le principe du monde et d'un pouvoir (les logos) qui donne le sens et
la consistance a la réalité¢; mais aujourd'’hui “le monde moderne a quitté cette
compréhension et a dégradé l'intelligence au rationalisme, a une technique pour

atteindre des objectifs seulement pratiques.”26

Maintenant l'intelligence rationalisée
en se dégradant a la technique d'objectifs seulement pratiques. Bookchin, en
refusant le rationalisme moderne dans le sujet, apporte de nouveau a l'antérieur
l'intelligence d'un monde inhérent. Bookchin définit l'intelligence qui est classée des
tendances théologiques et mystiques comme « c'est disponible dans la nature
comme les caractéristiques de maticre qui s'organise; c'est la subjectivité cachée aux
niveaux inorganiques et organiques de réalit¢ qui montre un effort inhérent vers la

conscience.»?’

% |bid, p.96
% |bid, p.96
26 Bookchin, Ecologie de La Liberté, p.89
%" |bid, p.89
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Bookchin qui veut a la sorte de l'effet mécanique dans la conception
d'évolution participative, avance les roles efficaces de formes de vie dans leurs
propres évolutions. Avec l'évolution de structure anatomique; les organes, l'oeil,
l'oreille et le systéme nerveux « l'intelligence ont aussi sa propre date évolutive n le
monde naturel et pendant que les capacités nerveuses de formes de vie augmentent
pour fonctionner plus efficaces et flexible, la vie commence a se réaliser et crée de

e, . . e 1y 28
nouvelles directions évolutives qui provoque I'efficacité isolément.»

Bookchin est contre la compréhension 'qu'un esprit' secret dominant de mains,
'Dieu’, 'une intelligence' ou ‘I'élan essentiel” de Bergson, qu'il renvoie comme
mystique, a la capacité¢ de déterminer la direction évolutive de formes de vie. Le
transfert de cette capacité a la main secréte sert au rétablissement et a la prévention
de société — la dualité¢ de nature. Et I'existence de dualité rend le renforcement de
domination et d'ordre d'obéissance inévitable en gagnant la 1égalité. Mais selon
Bookchin la notion de contribution a 1'évolution facilite pour comprendre cette

nature est une région continue et factuelle de liberté.

Cette compréhension met la nature égale a la liberté et a la participation' le
paradigme contre le paradigme de 'nature égale a I'obligation’ des opinions
Libérales et Marxistes. L'écosystéme détermine qu'il a atteint le point de saturation
au plus haut point de saturation. La stabilité¢ est un objectif que l'écosysteme y
abrite. Cette spontanéité dans la nature trouve l'opportunité de réaliser comme
permis par les conditions restreignantes. Le concept 'entelekya’ d'Aristote, est le
développement et survenir du potentiel, étant inhérent a 1'écosystéme, comme
permis par les conditions. « Quand les opportunités et le concept de 'entelekya' par
Aristote sont considéres, la stabilité¢ d'un écosysteme est un objectif en soi comme la

fonction d'une ruche doit produire des abeilles.« 2°

Quand ['écosystéme atteint le point de saturation, autrement dit quand le
niveau et la stabilité qu'il peut atteindre sont obtenus aucune motivation et sélection
ne sont présentés. Avec cette stabilité et la contrepartie de point de saturation dans
la région sociale est la liberté objective. « La région sociale présente la géne comme

une fonction significative de stabilité .»*

28 Bookchin, Philosophie de L’Ecologie Sociale, p.99
2 Bookchin, Ecologie de la Liberté, p.119
% |bid, p.119
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Et la libert¢ d'humain dépend de la stabilit¢ de I'écosysteéme naturel dans
lequel il est fixé et a une histoire commune avec les créatures entiéres. Il est révélé
que jusqu'a la géne ou le niveau de liberté est atteint dans la région sociale un défaut
prédominera et le caractére ainsi non-hiérarchique d'écosystémes naturels est tenu

d'étre transféré a la société.

Bookchin renforce cette notion d'association en disant « la continuité entre
nous et la nature non-hiérarchique nous fait penser qu'une société non-hiérarchique

. . . \ 31
n'est pas moins de coincidence qu'un écosystéme.»

3.1. De I'écologie, de la société et de la hiérarchie

Dans l'augmentation de notion moderne de population est adressé avec
l'approche réductrice économique et de construction mécanique. Comme cette
approche représente une vue dominante, il entrave la détermination de la source
réelle de probléme et des opportunités de résolution. Murray Bookchin définit le
probléme démographique, qui est présent¢ comme une notion de péché de la

naissance, comme un crime embarque sur le public non puissant de terre.

Murray Bookchin parlant d'une large section, qui déterminent la responsable
de crise écologique comme l'avarice des gens, évalue cette condition comme
habilement l'ignorance des origines sociales de crise écologique. En acceptant
I'humain comme une existence biologique qui est un pécheur de la naissance, il est
exigé de nous de penser que les compagnies s'efforcent innocemment de satisfaire
les demandes de ce pécheur l'existence biologique. Tout est un cycle que la loi

biologigue gouverne.

La faim et la pauvreté étant le mérite d'énormes compagnies, les institutions
agricoles et cetera les centres de domination qui tuent le monde humanitaire sont
ignorés et les problémes humanitaires comme l'insuffisance ou la guerre est attachée
a la rencontre de 1'intérét personnel d'individu et a I'effort de satisfaire les besoins
d'espace pour vivre dans la nature d'humain. Cette manicre d'expression fait les

victimes et les auteurs de la tragédie survenant en Afrique le méme.

! Ibid, p.120
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Le continent ayant plus de population que cela peut manger et ainsi le
caractere inévitable de morts en raison de la loi biologique est rendu raisonnable.
Ces causes d'acceptation le bio-centrisme contre I'numanisme ouvrent la voie au
mouvement d'écologie profond. Directement a ce point 1'écologie profonde, comme
le fait d'ordonner de la compréhension d'unité universelle, suit 1'idéal d'égalité
centriste-bio cosmique qui implique aussi 1'humain. Le mouvement d'écologie
profond qui est composé par la mixture de doctrines de Bouddhisme, Taoisme, le

Christianisme apporte des solutions surnaturelles des problémes de nature.

Pourtant la raison de domination et de destruction est la domination sociale.
Tant a la source de crise écologique actuelle, qu'a la source de la hiérarchie étant
dans les relations humaines il y a des traces de recherche de la domination d’humain

sur I'hnumain.

La relation de domination étant observée dans le caractére de la nature, dans
I'hnumain humain et les relations de nature humaine n'est pas disponible au niveau de
systéme eco. « La lutte d’humanité et de nature est I'extension de la lutte d'humain et
d'humain. »* Dans le monde naturel il peut, ni n'étre parlé de ceux au haut aucun de
ceux dans le fond. « Comme n'ayant aucun roi d'animaux, il n'y a aussi aucune

fourmi de niveau de fond. »**

Dans le systéme de notion de Bookchin la destruction de l'unité de société
(I'humain) avec la nature et la transition a la forme de société hiérarchique classifiée
des communautés organiques unies est des périodes historiques consécutives. Les
phases de domination d'ainé sur le jeune, les hommes sur les femmes, la ville sur
rural composent évidemment les stades historiques du fait de survenir de
gouvernement comme un instrument professionnel de pression. Le résultat principal
de I'émersion de gouvernement est la dissociation de structure d'une congrégation
de sociétés organiques ou archaiques (1'esprit de coopération, la conformité amicale

de nature et de monde social).

Apres cette dissociation « la nature est objectivé, tiré sauf l'esprit, au taux le
sujet humain est devenu l'objet de sociaux et finalement la manipulation de soi
selon les normes hiérarchiques et dans beaucoup d'aspects comme pas étant moins

que les notions animistes qui est é¢tendu dans la société archaique, réduite a une

%2 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.47
% Ibid, p.63
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existence métaphysique conceptuellement qui est construite habilement par une

. s L e 34
notion de réalité externe mécanique de kinésithérapeute. »

Pour Murray Bookchin surtout les formations sociales qui sont soumises a
cette description, qui ne sont pas tirés sauf l'esprit et ou aucune hiérarchie et
relations de domination ne sont établis, sont organisées avec les valeurs de
compréhension réciproque et de générosité plus que les sociétés contemporaines
d'aujourd'hui. La différence distincte de la vieille société a appelé comme les
sociétés archaiques ou organiques sont l'existence du terme la solidarité sociale qui

L, .. .. . 35
est spécifiée comme le minimum indispensable par Paul Radin ™.

Selon cette compréhension qui garde tous les membres de la société
responsables I'un de l'autre, on juge que les individus ont mérité leurs exigences
sans considérer leur contribution a la production sociale. Le fait minimal
indispensable, qui peut étre résumé comme la reconnaissance, l'acceptation de
condition inégale de puissants contre impuissant, jeune contre I'ainé, en bonne santé
contre maladif et comme I'enregistrement de 1'égalité d'inégal sur cela, couvre la
livraison de vie de vie d'individus insuffisants, faibles, impuissants, maladifs,

infirmes.

3.2. La nature secondaire

La notion de Cicéron comme °‘en utilisant nos mains nous créons une
deuxiéme nature pour nous dans la région de nature’ est déficiente et contrainte;
parce gue les facteurs comme les changements biologiques, la notion, la langue est
des facteurs essentiels dans la composition de la deuxiéme nature. Pour Bookchin,
qui considére Cicéron en utilisation du terme dans la région de nature, «la
deuxieme nature, plus avec précision (avec la définition la plus large possible) le
fait d'avancer la réalité que la société vient de la premicre nature primitive, revient
au fait que la vie sociale a toujours une mesure naturelle méme si la société est

sortie contre la nature. L'écologie sociale montre que la société n'est pas un facteur

34
Ibid, p.67
% Paul Radin: (1883-1959) Anthropologiste Américain, I'ethnologue de mythologie et de

religion.
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qui a subitement émergé sur le monde. « % La société est provenue de la nature et
ainsi chaque évolution sociale est l'apparence de révolution naturelle dans la sorte
humaine et la vie. L'humain est une créature « composé typiquement par 1'évolution,
dont I'origine est biologique et calme pour se méler le biosphére par son pouvoir
mental.»*Plus qu'une tendance d'évolution basée sur le fait de garantir la
conformité sur I'humain et 1'évolution, une évolution vers les caractéristiques

créatrices et morales potentielles d'humain est dans le sujet.

Les caractéristiques sociales et biologiques d'humain composent une unité.
Les caractéristiques d'humain comme la dépendance réciproque, le rationalisme,
l'utilisation de technique méne dans la composition de nature humaine. Ces
caractéristiques sociales sont parmi les succes d'évolution naturelle. Bookchin
défend le faux du type d'intelligence ferme, formel et comperative présenté par
Aristote dans Organum. L'intelligence organique est identique avec l'intelligence
dialectique. L'intelligence dialectique ou organique est la somme de potentialité, les
caractéristiques riches et spéculatives pas la somme d'instables, la croissance, les
propositions déduites. L'Ecologie Sociale ne pense pas & une intelligence
indépendante de 1'évolution. Ainsi dans le processus avancgant, l'approche organique
qui devient plus forte par les conclusions dans la biologie et les sciences de
physique, prises de l'avance la compréhension mondiale mécanique et ainsi
I'évolution est devenue un fait accepté parmi les philosophes frangais en raison des

¢tudes de premier Da Vinci et ensuite Maupertuis, Diderot et Buffon.

Le processus de division/dissociation de sociétés a appelé comme archaique
ou organique aux classes, les €lites ont non seulement ouvert la voie a la conversion
de hiérarchie et de domination a une attitude naturellement acceptée et a une norme
d'information mais aussi les informations quant au fait d'étre en mesure d’humain

dominent la nature, trouvée des terres.

Le tournant de séparation radicale dans la relation d'humain et de nature est
juste ce point. La dualité étant composée a provoqué la destruction d'intégrité entre
rurale-urbaine, va faire — la notion, le corps — l'intelligence, le sens — I'intellect

autant que la relation d'humain et de nature.

% Bookchin, Refaire La Société, p.38
¥ Ibid, p.79
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QUATRIEME PARTIE — L’ECOLOGIE SOCIALE

L'acceptation de la nature comme une région de conformité parfaite et
réguliere, sa description comme une région sans pitié¢, implacable a étre réentrainée
compose l'attitude générale de notion occidentale. Le résultat des deux idées de
cette attitude compose la raison d'existence d'approche d'écologie sociale. Pendant
que d'abord de ceux-ci est défini comme le fait d'accepter 'l'obéissance' volontaire a
la loi naturelle et défini avec les noms 1'écologie profonde, la sociobiologie,
I'antihumanisme, le centralisme de vie, l'autre est la notion Libérale et Marxiste
avec une revendication de libérer 'humanité par l'assistance d'intelligence et de

technologie en concluant la notion d'obligation de loi naturelle.

Et I'écologie sociale estime que culturel est inclus dans le monde naturel et le
défend. L'écologie sociale est la nécessité, parce que la réduction du simplifiant et
des effets réducteurs de dualisme a un minimum est possible avec une telle
méthode. Le but d'Ecologie Sociale essayant de trouver une réponse pour la
question comment peut la société soignée rationnelle, écologique peut étre placé
dans les processus d'évolution naturels comme une approche présentant nidification
de la nature et de la société autant que leurs différences doit combiner le caractére
unique d'humain a la créativité unique de nature en raison de ses caractéristiques

uniques et sans une arrogance qui méprise d'autres créatures.

L'essai de séparer l'intelligence humaine et la créativit¢ de nature l'un de
l'autre les coups manqués que l'intelligence humaine est aussi un résultat de
processus naturel. L'écologie sociale est l'effort de tirer le processus de société
s'améliorant qui vient de la nature. L'écologie de plus sociale est responsable pour
clarifier que la relation d'humain avec la nature n'est pas seulement destructive et
clarifier le social, politique, culturel et cetera les facteurs qui I'obscurcit étant une
espece spéciale qui peut rendre la nature plus riche, qui peut diriger, aller plus vite
et contribuer 1'écoulement universel et cela fixe I'humain a un seul exploiteur — les
espéces destructives. Il est reconnaissant que le conflit de société — la nature au
point actuel n'est pas émergée par la société ou la nature et que c'est les résultats
directs ou indirects des développement sociaux, (I'état, la classe, le but de profit,

I'avantage et cetera) les facteurs.
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Malgré presque toutes les doctrines ont une opinion de domination, on
remarque gue celui-ci soient des notions qui sont acceptées sans objection comme la
thése qui juge la domination d'humain par un autre humain est inévitable dans le
processus de lutte avec la nature sans pitié et de la libération de la domination de
nature. De plus cette notion qui peut étre lue comme étant vaincu a I'humain pour
vaincre la nature, réalise la fonction de normalisation de domination et de hiérarchie
incluse dans I'esclavage de termes, le servage, le travail professionnel basé sur un

statut naturel et obligatoire.

Le concept de domination de la société humaine n'a aucune réflexion parmi
les animaux. « La tendance de refléter les catégories sociales a la vie naturelle dans
une mani¢re mécanique est aussi inutile pour transférer des concepts biologiques a
la science de terre ... la Composition des similarités superficielles dans une maniére
étrangere a la nature et a la composition d'eux en commun les identités sont
indifférentes de parler du métabolisme de roches ou des morales de génes ... Il est
correct que la mise en vigueur, la douleur existe dans la nature.Mais il n'y a aucune

, 38
cruauté dans la nature. «

Les efforts de philosophes anarchistes au début des années 1960 pour rétablir
l'ultralibéral et les vues écologiques poussent I'écologisme traditionnel a changer.
On peut le dire que cette approche d'écologique réformiste est principalement
inspirée par les notions de Kropotkin. L'écologie sociale avait reformulé 1'opinion
qgue la domination contre la nature provoque la domination d’humain contre
I'humain, qui est accepté depuis Arisoteles, comme la domination d’humain contre
la domination de causes humaine contre la nature. Il avait rattaché la crise
écologique pas avec les classes économiques, mais avec la hiérarchie et avait
adressé la crise écologique sphérique-bio et pas les problémes de I'environnement
de file et avait défini la séparation et I'aliénation de nature et de société comme un

dualisme artificiel.

% |bid, p.46
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4.1. L’environnement humain

Murray Bookchin donne un endroit séparé dans son systéme de notion pour
I'environnement humanitaire et les concepts d'environnement vivants. Murray
Bookchin, qui comprend une composition de communauté étique de
I'environnement humanitaire et des concepts d'environnement vivants, fonde
l'origine traditionnelle de cette communauté sur la vue hellénique classique et son
apparence sur face a face la démocratie et la notion d'administration de soi

populaire de P.Kropotkin.

Quant au 'petit est la belle’ tendance d'E. F. Schumacher, étant les arguments
primaires de la période, il croit qu'il sera insuffisant de répondre a la recherche
d'environnement humanitaire et aussi que petit ne pourrait pas obligatoirement étre
beau. Par les observations sur le sujet « vraiment beaucoup de petites choses comme
un petit morceau de terrain dans la banlieue, le fait de labourer qui force la taille, un
métier a tisser dur de mains ou un petit bureau d'un agent immobilier local peut
complétement déshumaniser a n'importe quel niveau avec lequel vous faites partie.
Les grandeurs n'ont maintenant nulle autre valeur qu'étre 1'origine technique d'une
substance particuliére; mais tout de méme ils peuvent étre un facteur dans la
composition d'une ligne étique spéciale qui refuse la plus grande de quelque chose

ou petit de quelque chose pour n'importe quelle raison. «*

Murray Bookchin, en considérant I'environnement humanitaire, donne une
valeur spéciale a la notion hellénique classique. Philosophies chinois et indien
populaire de la période est loin de répondre a la recherche rationnelle, technique et
étique de source d'humain contemporain. Ces doctrines, qui donne un sens d'unité
avec la nature comme une raison, en donnant la priorité des arguments 'cosmiques'
sur la société et l'individu provoquent par conséquent le sens de peu profond et un
réducteur. La période d’Hellénisme attend pour étre découverte comme une source

incontestable pour Murray Bookchin.

Parce que «I'égalé de mixture hellénique charmante de spéculation
metaphysic et étude empirique, science quantitative et qualitative, fait naturel et fait
social n'est pas généralement rencontré dans les philosophes de L'est et les doctrines

religieuses. (...) parce ‘que la science’ grecque, si nous pouvons mentionner une telle

% Bookchin, Vers une Société Ecologique, 96-97



22

chose dans le sens moderne de mot, a une réputation €tique contre la réalité et
l'expérience.” (...) Dans la notion grecque, les moyens 'humanitaires' quelque chose
de mesuré avec les dimensions humaines au moins comme les institutions sociales

et les communautés sont dans le sujet. «*

Comme différent de la notion de 1'Asie, la tradition de notion grecque est
étique, humanitaire et sociale essentiellement malgré la libre pensée intense qu'il
inclut surtout par la contribution d'Aristote. Pendant que Bookchin informe
qu'Aristote fait les priorités étiques et l'environnement de vie humanitaire plus de
morale, il utilise I'expression ‘la meilleure police sera d'une taille qui peut étre vue
d'un coup d'oeil’ dans le 'la Politique comme 1'argument d'échelle étique et politique

de société.

Comme I'échelle humanitaire compose l'infrastructure théorique de
décentralisation, selon la composition de citoyenneté morale qu'il fournit la
fonctionnalité de concepts comme la contribution, I'inspection, la justice qui permet
a la vie sociale de continuer dans le morceau. Le "petit est humanitaire" approche
d'Aristote inclut aussi l'unité sociale pour gagner la sincérité, la capacité pour
donner le droit a I'amitié parmi les citoyens en excédant les relations théoriques. En
plus des augmentations de bonne vie et d'autarcie de l'environnement vivant a
I'échelle humanitaire, les citoyens pour se savoir les caractéristiques personnelles
ont une autre valeur en raison du potentiel de réalisation de soi et de I'administration

de soi.

Le concept d'environnement humanitaire hellénique basé sur face a face la
démocratie avait gagné son plus conséquent et a mesuré le sens par P.Kropotkin au
19¢éme siecle. Bookchin évalue aussi le probleme semblable a Kropotkin. Ainsi il
soutient avec les sentences "son concept d'environnement humanitaire a été fondé
sur l'unité d'urbains et rural, la technologie finalement flexible et le systéme de
communication, en réanimant le travail professionnel comme une forme productive
de 'plaisir esthétique' et d'une démocratie locale directe qui démolit la démocratie
grecque, qui est purifiée de toutes les maladies sociales comme I'esclavage, le

patriarcat et les conflits de classe. «*

0 Ibid, 98-99
1 |bid, 101-102
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Il montre les notions paralléles d'Aristote et de Kropotkin sur la géne qui est
une de la plupart des capacités ¢litaires d'humain malgré la différence de temps de
deux mille ans. Kropotkin qui suggére une recherche de I'environnement qui
s'améliore automatiquement 'les caractéristiques humanitaires dans le cas ou le de
réflexivité devient la mesure d'environnement vivant, précise que l'action
humanitaire, qui fournit la pratique rationnelle et la compétence d'anticipation,

donne le droit et améliore réflexivité.

Pour Bookchin I'environnement vivant, en excédant des grandeurs
humanitaires, étant incompréhensible en raison de sa grandeur déposséde le citoyen
de l'opportunité de comprendre les facteurs sociaux qui effectue son destin.
L'environnement de vie incompréhensible menace l'intégrité d'intelligence en raison
de la grandeur et de central et provoque l'inertie mentale. La grande grandeur
d'environnement vivant et de détails bureaucratiques couvre la région personnelle
avec la région publique et rend une application d'administration de soi possible
impossible. La région sociale mal organisée affaiblit I'ego et essaie d'encourager la

culture de masse et la simplicité.

Ainsi Bookchin juge l'avertissement nécessaire; la bonne société comme une
union étique basée sur sir, équitable, participative et un intérét réciproque ne peut
pas étre définie isolément selon la grandeur - la petitesse. Parce que « grand fait le
nain d'ego mais petit ne peut pas l'enrichir isolément. Au-dela 'grand' et 'petit' sont
les problemes 'd'équitables' et 'bon' qui sont compulsifs dans le sens hellénique et
ultralibéral : ‘La bonne vie’ comme une vie étant matériellement siir et étant pensée
et une justice, ‘la bonne société’ comme une communauté étique basée sur la
contribution publique et l'intérét réciproque n'est pas possible de définir selon

L e . . . . 42
seulement ses caractéristiques physiques, quels que soit son importance est .»

Bookchin, qui croit que la ville a un différent endroit dans I'établissement et la
vie d'une société libre, adresse la ville en le séparant de la région de travail, le
champ d'entreprise et cetera les terminologies contre la vue moderne. Il accentue la
richesse variable obtenue en donnant des sens et des fonctions comme le centre de
rite (la ville de temple), le centre d'administration (la ville de palais), la fraternité de
citoyen (la police), la ville de guilde (la communauté d'ages mirs) qui ressemble a

la ville ayant de différentes identités dans les périodes historiques différentes.

2 |bid, 103
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Il problématises 1'amélioration de compréhension moderne de la ville par cette
richesse. Il informe que 1'attitude de modernité est dans une attente d'accord quant
auquel il peut étre égalé sur I'avion de probléme d'hier, aujourd'hui et aussi demain
et que cela nous garde restreints en sachant un absolu 'maintenant' en dépossédant
du sens de passé et futur. Vers la fin du raisonnement de contemporain, la ville avait
est devenu articles et étant renvoyé avec les concepts ayant l'accentuation de

performance comme I'efficacité et le succes financier.

Pourtant Bookchin évalue le siécle passé comme une période ou la ville obéit
a l'usine et le fait de le modeler aussi. Pour Bookchin qui pense a la notion de ville
comme un stade de supériorité que la société gagne contre la biologie et les
augmentations d'intelligence contre I'impulsion, « la ville méme c'est spirituel ou
séculaire était devenu un espace social unique, une région ou 'l'étranger' méfiant est
transformé dans le citoyen; cela veut dire d'arriver sauf 1'étroitesse biologique de
clans et de tribus qui ont leur origine du parent par le sang, la division sexuelle de

travail et de tranches d'age. « 43

4.2. Les concepts de ville et d’écologie sociale

Pour la notion d'écologie sociale « la ville est une éco-communauté »** et
comme un historique — la ville de fait culturelle est détruite par l'urbanisation. En
croyant que la destruction provoquée par l'urbanisation pour menacer seulement
l'environnement naturel est une détermination insuffisante. C'est aussi nécessaire
pour problématise les effets de cette menace sur les relations sociales et les
sensibilités. Une étude quant a la variété, la vie commune et la révolution de ville

comme la région de connexion est 1'intérét primaire d'écologie sociale.

La ville est non seulement une collection de structures ou I'écoulement de
service et des marchandises est organisé. La ville, comme une région dont les
habitants composent une deuxiéme nature avec la nature organique actuelle par la
communication réciproque et l'action réciproque, « est une unité humaine étique
avec son statut le plus développé; c'est une communauté éco de caractere étique et

social » .11 y a des données suffisantes a trouvé une connexion analogique entre la

** 1bid, 167
* Bookchin, Urbanisation Sans Urbanisme, p.9
* Ibid, p.10
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vie commune biologique dans le monde agricole et la contribution de citoyenneté
dans les villes. Le theme principal de Bookchin dans l'urbanisation appelée de son
étude sans ville est le perdu de caractére humanitaire de villes, la destruction de vie
de communauté et d'enlévement de vie agricole de sa condition naturelle quant a

l'urbanisation qu'il appelle « un phénoméne comme le cancer.»*®

L'essence de la méthode, qu'il a déterminée pendant ses pensées sur la ville,
« doit donner la position a la ville qu'il mérite et 1'adresser comme un réglement
humanitaire, étique et écologique unique ou les habitants vivent généralement
conformément a la nature, ou les institutions qui aiguise la géne d’humain sont
créées, le rationalisme est prévenu, une culture séculaire est créée, 1'Individualisme
est amélioré et les formes de liberté d'entreprise sont créées. «*’ Méme la ville et
I'histoire de ville ont perdu aujourd'hui son caractére unique, liberté, les limites; il
refléte un potentiel social unique comme étant « inclut I'amélioration cumulative de

L, e . , . . . 48
caractéristiques de communauté humaine ou de son dialectique. »

Parce que la ville est une région de refus biologique depuis son
commencement. C'est la scéne de tendance conceptuelle universelle comme
Thumanité' comme il avait encouragé le développement de relations de voisinage,

organisation sociale, institutions séculaires et cultures innovatrices.

La ville, étant adressé comme une option de liberté contre la domination et la
hiérarchie par Bookchin avec son apparence actuelle, est définie comme « une
tradition qui essaie de vivre 1'idéal d'égalité en enlevant les connexions aux vues
étroites comme le parent par le sang, la discrimination sexuelle, le statut basé sur
l'age et la discrimination ethnique en plus de I'amélioration des caractéristiques
humanitaires et du concept de liberté et ainsi une tradition historique et surtout

A 4
extrémement morale.»*?

4.3. La relation entre la ville actuelle et la domination et la hiérarchie

Bookchin a précisé que l'urbanisation garde la menace de s'autodétruire rurale
aussi bien que la ville. La ville avait maintenant est devenu un facteur qui simplifie

I'écosysteme les espaces aussi centraux et autorisés dirigés que des affaires

*® Ibid, p.11
* Ibid, p.15
*® Ibid, p.17
* Ibid, p.18
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commerciales. Les cours d'eau tournés a eaux usées, les océans presque tournés aux

mers mortes et a la couche de sol ont commencé a étre enlevés.

Aujourd'hui la ville a tourné a un endroit ou les gens cachent I'un a l'autre au
lieu d'étre un environnement pour faire face I'un a l'autre. « Les grandes villes,
vraiment les zones de la ville qui se développent dans une maniére non maitrisée
créent non seulement 'homogénéité culturelle, le fait d'étre sans caractére personnel
et les gouvernements centralisés mais ils font aussi un grand fardeau pour 1'air nous
I'naleine, pour les caractéristiques naturelles des régions ils sont fondés qu'ils ne

peuvent pas porter. «°

Selon Bookchin, aujourd'hui la ville (la ville urbanisée) a constaté que sa
domination sur la « urbanisation et rurale ayant des caractéristiques comme le fait
d'étre sans nom, I'homogénéité et I'énormité d'entreprise, avale la région urbaine qui
abrite l'intimité parmi les gens, les districts uniques et la politique d'échelle humaine
et enléve aussi la région rurale qui abrite l'intimité a la nature, une coopération

. . , . 1
sacrée et les relations serrées de famille. «°

En raison de ces caractéristiques la ville d'aujourd’hui est un environnement
artificiel, synthétique et vivant le centre. L'urbanisation qui peut étre comptée
comme la raison primaire de destruction écologique et de changement historique est
clairement « le symbole de transition de relations humanitaires et biologiques

. . ” 2
organiques aux relations synthétiques. «

La vie dans ici compose du sujet d'intervalles de temps a la détermination
mécanique. La « culture émergeant de la ville est produite comme une partie des

loisirs de ses habitants, a emballé et a commercialisé.»>

Dans les villes d'ére moderne il est impossible de trouver une ville ayant une
identité dont les frontieres sont spécifiques et cela compose 'unité humaine, qui

inclut la variété formelle et fonctionnelle. Parce 'que la ville' définit une région qui

% Bookchin, Refaire La Société, p.185

L'urbanité est tirée d'urbs (la ville) dans latin et la ville est tirée de civitas (la citoyenneté, tous les
citoyens). Bookchin utilise comme deux différents termes en accentuant les différences d'origine.
5 Ibid, p.31

%2 |bid, p.283
5 |bid, p.33
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avait perdu ses caractéristiques. Dans ce cas-la quelles sont les caractéristiques 'de

ville' qui se sentent perdues ?

En répondant a cette question Bookchin utilise le terme des 'réglements
immatériels. Les villes du passé, selon leurs caractéristiques morales et spirituelles,
composent le point de référence de déterminant dans la notion de la ville parce que ;
les villes du passé « avaient été des unités morales ou la responsabilité idéologique

commune est partagée et I'avantage public est poursuivi depuis leur émersion.

Derricre cette idéologie de citoyenneté et poursuite du public profite aux
mensonges la conviction puissante pour une bonne vie; la ville est une scéne et un
catalyseur pour une telle vie. Dans l'ici bonne vie ne signifie pas de sécurité
matérielle et une vie riche mais cela signifie une vie compléte de bonté, qui est

A 54
vertueuse et honnéte. «

Il est presque impossible de trouver des Similarités entre une ville définies
comme une scéne ou une responsabilité idéologique commune et une exécution
d'avantage public sont partagés et une ville pragmatique d'aujourd’hui ou les
nécessités sont rencontrées. Les caractéristiques écologiques religieuses, culturelles
et morales de citoyen une fois étre la personne a charge a la ville avec la loyaut¢ et
la responsabilité sont remplacées par les mesures quantitatives d'augmentation
matérielle. La ville ainsi moderne « est la premiére capitale que nous faisons une

série d'investissement social pour garantir seulement 1'augmentation matérielle.«*

La citoyenneté et la contribution dans la ville moderne sont limitées par
I'adaptation des lois et par le réglement des impdts et par ’obtention du service
contre ce reglement. En tant qu’électeur, I’individu a consenti des le début a la
représentation par des mandataires habiles, spécialisés et professionnels urbains.
Selon ce consentement le citoyen préféré est celui qui est moins actif sur le domaine
politique. Le citoyen contribue volontairement l'institutionnalisation de domination

et de hiérarchie et et son pouvoir de réaction est pris de lui.

Cette condition approfondit I'insuffisance personnelle et accélére 1'insouciance
contre les problémes de région publique. L'individu étant rendu infirme par la

nervosité et l'inconséquence, perd ses adresses intellectuelles a temps. Une

5 |bid, p. 34
> Ibid, p. 35
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évolution de l'unité d'individus organisant la politique sociale vers une masse
couverte avec les courses, la mode, I'apparence, le camionneur et I'amusement
devient inévitable. La région qui reste pour la population dont les adresses
intellectuelles sont limitées, rendues infirmes par l'inconséquence, qui ont approuvé

son insuffisance personnelle est la région sauf la politique.

Il 'y a une relation claire entre I'effondrement de ville par l'urbanisation et
lI'individu a desserré son identité de soi et la transmission de citoyen étant un sujet
public a un objet mal organisé et a ces présents de relation que la compréhension de
politiqgue comme un potentiel d'administration de soi n'est pas possible sans avoir
une ville. Bookchin, en disant que « une politique ayant une caractéristique étique
peut seulement étre réalisée dans une ville ayant une échelle compréhensible »°,
montre la connexion entre la ville et 1'échelle humanitaire. La ville sera d'une taille
pour réaliser la participation, I'administration de soi et aura sa part des traditions, de

l'unité riche d'économies culturelles et politiques.

*® Ibid, p.124
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CINQUIEME PARTIE - LA VILLE ET L’ETAT-NATION

I1 est possible de résumer comme suit la connexion dialectique que Bookchin
fonde entre la ville — la domination et la hiérarchie. S'il n'y a aucune ville il n'y a
aucun citoyen, s'il n'y a aucun citoyen il n'y a aucune politique et s'il n'y a aucune
politique il n'y a aucune liberté. Ce processus est accompli par le remplacement de
vie de citoyen avec la forme publique de nation et par le remplacement de politique
avec l'administration publique. A ce point la discussion d'exigence et d'obligation

d'état de nation vient a l'ordre du jour.

Il n'est pas acceptable d'adresser la transition de continent européen aux états
de nation apres la ville, la ville, la baronnie, le duché et les expériences d'empire
comme un développement historique. La portée d'urbanisation a cette mesure et
ignorance de rural et réduction de cela a un type simple de ville trouve le soutien
avec le fait de monter 'de l'imbécillité rurale' ‘a la civilisation’ 1'anticipation de
Marx. Pourtant Bookchin s'oppose a l'anticipation de Marx en disant que « aucun
processus de développement n'est 'inévitable'; les pouvoirs économiques, sociaux et

politiques actuels ‘ne peuvent pas prédéterminer’ de développement.»”’

Bookchin, qui réclame que tous les trajets en Europe ne seront pas en mesure
de monter a la victoire absolue d'économie de marché d'aujourd'hui, rappelle que
I'existence de religieux, culturel (la guilde et cetera) les structures professionnelles,
qui sont contre la composition publique de nation et qui essaient de maintenir les

demandes d'autonomie locales en vie, ne sera pas ignorée.

L'organisation de guilde étant une unité de fraternité basée sur le serment, en
ayant une fonction sociale d'inspection sur les éditions de production, qualité et
prix, en présentant la solidarité et la coopération parmi ses membres les fait gagner
I'autonomie locale avec un degré de législation et d'administration. Pour ces raisons,
il ne sera pas oubli¢ que cette structure tournait pour étre l'institution la plus
significative dans les conditions d'age miar. Bookchin en défendant que le
chargement de marchandises s'étendant des cités italiennes et des communes de
Flaman l'autonomie affaiblie et a révélé un point de rupture historique significatif,
montre aussi a l'existence d'autres formations sociales étant une alternative a

I'option publique de nation.

% Ibid, p.172
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Selon cela il essaie de répondre; « Quelle sorte du systéme le réseau
commercial composé par le commerce entre les villes révéle ? Provoquerait-il le fait
de survenir d'un systéme de centraliste qui est fondé d'abord sur la monarchie et
ensuite sur la république, ou créerait-il une confédération collective étant sous le

controle d'administrations locales, sous un systéme continental commun ? «®

Il sera souligné que les marchandises commerciales coulent, ce qui combine
I'Europe 1'un a l'autre depuis le 12éme siccle, atteint a une condition qui contrdle les
attitudes avec le commerce. Il peut étre contrdlé que les institutions sociales
nouvellement calmes font face a une expansion de local a régional et ensuite a
national. Pourtant cette expansion « la Coupe dans la moitié de la vie sociale qui
était valide depuis un long terme, qui a été destiné pour la vie commune et sauf le

centralisme.

Et ensuite le nationalisme est survenu qui est un phénoméne complétement
particulier en Europe; ce phénoméne a gagné des dimensions globales en s'étendant
au-dela du continent. «*° Bookchin, qui ne le défend ni villes grecques de la police,
ni empires Anciens n'a pas porté le caractére de nation, évalue le remplacement de
vieille structure sociale par la nation a basé l'organisation d'état de centraliste
comme « ce développement qui survient les résultats significatifs pour le monde
moderne ont provoqué le fait de survenir d'économie de marché globale qui porte

un caractere complétement destructif. &

Depuis le seizieme siecle, il est évident que le fait de la ville a fait ses
habitants gagner une culture commune, la fondation d'unité idéologique et de
connaissance d'appartenance et de loyauté locale qui leur fournit pour définir leur
existence. Pourtant « cette sensation était trop intense au seiziéme siccle, que
l'autorité centrale était observée comme une existence étrangere, extraterrestre;
l'individu sentait la loyauté au village, la ville ou la ville qu'il vit dans et pas a I'état

de nation qui était dans la phase de surviennent. &

% Ibid, p.179
% Ibid, p.179
% |bid, p.183
% |bid, p.223
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5.1. Le role de I’état-nation dans la centralisation de la domination et de

1a hiérarchie

Bookchin, qui clarifie la composition d'état de nation de centraliste, le
nationalisme aprés cela et le processus d'économie de marché globale, accentue que
I'état avait historiquement émergé plus plus premier que les nations. Il précise que
I'état, comme un pouvoir professionnel, n'est pas un phénomeéne complet avec étre
un phénomene depuis les ages anciens jusqu'a aujourd'hui et qu'il réalise dans une
différente forme, un contenu et un degré a temps. L'émersion de gouvernement, sa
continuité a son existence, sa compréhension et présentation peut étre exécutée en

pensant sur les déclarations et les instruments pour le rendre 1égitime et nécessaire.

Par cette voie “si nous présentons le visage réel d'autorité publique, que c'est
une organisation planifiée, nous ferons le premier pas dans le trajet de concept de
politique reprenant connaissance dans la civilisation grecque ancienne; ce concept
peut redéfinir la politique pas comme une administration publique spécifiant la
région d'effet d'organes législatifs professionnels, pouvoir militaire et bureaucrates,
mais comme une activité publique qui spécifie la région d'effet de citoyenneté

réelle.”%?

Etat a vraiment non seulement ouvert la voie au nationalisme en
composant un esprit de nation, « mais a apporté un systéme d'une grande variété, en
destinant des valeurs pour les caractéristiques culturelles et économiques et la vie
commune, former a part le centralisme et dans lequel une société spontanée est
dissipée et remplacée par le type simple vivant des formes, des institutions

bureaucratiques et des formes d'état de centraliste.«®®

Contre quoi on pense, il y a beaucoup d'exemples quant a cette nation — le fait
public n'a pas composé facilement et doucement et la résistance d'artisan, villes et
libére des villes avait créé des obstacles historiques avant la nation - les états. En
Europe les obstacles principaux avant les efforts de créer la nation — les états étaient
I'Emeute de Kett qui a émergé en Angleterre dans 1559 et émeute de Croquants qui
a émergé en France entre 1592-1595. C'est un record historique que ces
mouvements de résistance survenant au l6eme siecle avaient joué¢ un rdle pour
I'idéal de confédération pour rester vivants méme s'ils n'ont pas provoqué la

composition de confédérations.

%2 |bid, p.187
% Ibid, p.196
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« Cet idéal a gagné une réalité brillante tout a 1'heure par la Commune de
Paris qui est établie en 1871; cette commune (ou "le conseil de la ville"), aprés sa
vie de deux mois il est détruit par les troupes de Troisiéme République.»®® Les cités
¢tant dans les guerres incessantes, leur soutien a la monarchie et a la nation —
exposent en raison de leurs avantages, leur rebelle contre les maitres féodaux dans

la concorde avec la monarchie sont des informations qui seront demandées.

Vraiment il peut étre défendu que les recherches de supériorité et du conflit
parmi les villes sont un résultat du processus de devenir un état. L'opinion de
Kropotkin qui spécifie « les guerres parmi les villes commencait toujours par ces
villes se transformant en petits états, le but des guerres est de dominer ou obtenir la

colonie » est aussi soutenu par Bookchin.®®

Ces opinions «couvrent une inclination particuliére aux libéraux et aux
Marxistes qui est dirigé vers toutes les sociétés pas étant le centraliste avant un
siécle; cette inclination avait servi idéologiquement au Nationalisme européen qui

est fondé sur un état ayant l'administration centrale.»®

Le seizieme si¢cle compose un seuil significatif pour le phénomeéne public de
nation. Ce phénomeéne « peut étre défini par une combinaison spéciale de pouvoirs
différents. Quelques facteurs avaient des caractéres négatifs; la résistance contre le
centralisme, dans les nations dans la phase de composition, avait rendu
I'établissement d'un état basé sur 1'héritage impossible et la balance parmi les états
nouvellement émergeant les avait poussés a ne pas aller au-dela de la dimension
'nationale'. Et entre d'autres facteurs, qui ont un caractére plus positif, étaient des
connexions organiques entre les administrations locales; ces connexions ont été
d'abord composées par l'assistance de commerce local et régional et la richesse de
villes de port obtenues par le commerce externe y avait aussi un role. Semblable a
l'église envoyant missionnaire et il y a les si¢cles de prétres aux foréts et aux
régions agricoles de I'Europe barbare sur les sentiers, les forces de royaume ont
utilisé les réseaux parmi les villes comme un instrument politique pour développer
leur bureaucraties a la profondeur du pays; ainsi les briques d'état de nation sont

. 7
placees.«6

* Ibid, p. 217

% peter Kropotkin, Mutual Aid par M.B. d.p.204
% Bookchin, Urbanisation Sans Urbanisme, p.197
% Ibid, p.235
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Selon la composition d'état de nation, I'émersion de cultures de nation et par la
population convenue dans ces états se juge identiques sur la base de la nationalité,
les définitions de la politique ou de la citoyenneté fait face a un changement. Le
citoyen, pendant qu'une fois étant défini sur les villes et se sentant appartenant a la
ville, maintenant débuts étre désigné comme une partie naturelle d'une grande
existence régionale appelée la nation. D'une facon semblable, la politique devient le
nom d'une profession d'entreprise qui ressemble a l'autorité et au pouvoir, comme
faisant reculer de sa vieille définition dans laquelle l'association, la participation, la

responsabilité, 'avantage public était sur le premier rang.

Bookchin est contre la thése qui a largement admis que le systeme féodal
avait donné lieu au capitalisme. Il croit que I'ildée d'une phase de presque cinq cents
ans ne serait pas persuasive; contre ce capitalisme était ensemble avec 1'économie
féodale dans la méme charpente de temps. Bookchin, qui défend le nidification de
ces deux formes sociales qui sont essayées pour Etre séparées avec les lignes
exactes l'un de l'autre, parle de l'action réciproque de traditions féodales, la
production d’article simple et d'organisation capitaliste. Il défend pour partir d'une
expérience de vie composée des valeurs nichées et réagissant réciproquement, les
sensibilités plus que le 'critére de formes de production de Marx qui rend possible

de faire une différentiation a ce point.

Et par cette raison il accentue que la période historique dans le sujet ne peut
pas €tre observée comme la relation de préséance de succession pour les formes
sociales. « Ce long terme en excédant presque cing cents ans ne peut pas étre
adressé comme une 'période de transition'; autrement devant serait essay€ pour €tre
formé sous la lumiere d'aujourd’hui; autrement dit l'histoire européenne serait
formée par une approche téléologique autour du 'but final’ appelé 'le capitalisme'

(Aristote). »*

Bookchin attache la composition d'un libre et écologique a soigné la société a
I'établissement de ville confédérée et d'unité municipale. Mais contre le risque de
cette structure confédérée pour tourner a régionalisme étroit qui s'attend aux
résultats négatifs comme le racisme, le conservatisme culturel et le traditionalisme
serré, Bookchin trouve un caractére cohésif, pas un local, convenable pour

confédéralisme.

% Ibid, p.256
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La notion d'administration locale confédérative avec son caractere cohésif est
un design compos¢ par Bookchin étant comme inspiré de I'expérience de
Communauté¢ de Paris en 1871. La tendance principale de ce design est d'étre
fondée sur la dualit¢ de pouvoir entre I'é¢tat de nation de centraliste et les
administrations locales confédérative. Il inclut un contraste dans lequel

I'autorisation d'on provoque l'affaiblissement de l'autre.

La politique a la région et a 1'échelle de nation fait la différence de la politique
d'échelle locale-confédérée étant représentative pendant que l'autre est participative.
La politique de confédérative est l'alternative de libéralisation et la politique
publigue de nation régionale est l'alternative de possibilités de domination
autoritaires. La ville et I'urbanisation impliguent une relation de contraste. Aussi les
faits de ville et d'urbanisation sont disponibles pour étre lus comme les ennemis 1'un
de l'autre. Pendant que la ville est la scéne de conformité avec la liberté mondiale et
politique naturelle, I'urbanisation ont enlevé cette conformité organique, autonomie
personnelle et libert¢ et est devenu l'accélérateur de dépression sociale et

écologique.

L'opinion étendue est que le conflit créé par 'urbanisation, le conflit de ruraux
et la ville, sécularisation et la petitesse d'esprit émerge de la bataille réciproque de
cosmopolitisme basé de la culture et les relations de famille. Bookchin, en trouvant
cette détermination partiellement l1égitime, précise que la ville et rural a établi la
domination l'un sur l'autre par les moyens politiques économiques. Mais, en
rappelant que ces deux ont aussi des temps de conformité réciproque, sensibilité,
balance écologique, il définit les périodes de balance et de conformité entre la ville

et rural avec la relation complémentaire entre la société et la nature.
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SIXIEME PARTIE — DISTINCTION ENTRE L’ECOLOGISME ET
L’ECOLOGIE SOCIALE

A moins que le fait de domination ne soit questionné, il est impossible de
comprendre et résoudre les faits qui provoque la destruction de la planéte. Une
¢écologie, ou le fait de domination n'est pas questionné, restera seulement comme
une sensibilité de pollution d'environnement superficielle et fonctionnera
indirectement comme une culture d'objection 1égalisante du processus capitaliste
destructif. « A moins que le mouvement d'écologie ne tripote le probléme de
domination avec tous ses aspects, il ne sera pas en mesure de faire n'importe quelle
contribution dans le respect d'enlever les raisons a I'origine de crise écologique
d'aujourd'’hui. Le mouvement d'écologie, sans considérer I'exigence pour une
révolution étendue radicale, n'ira pas au-dela d'étre la soupape de stireté d'un
systéme basé sur l'exploitation de nature actuelle et d'humain dans le cas ou cela
reste seulement aux réformes quant a la pollution et a la prévention et c'est
l'écologisme.«®

Comme l'existence de politique centrale, systtme de propriété et rationalité
technologique continue comme les composantes de la société de marché actuel, il
est possible de dire que les mouvements d'écologiste comme solaire et I'énergie de
vent, l'agriculture organique, la simplicité volontaire restera insuffisante pour voir et
résoudre le probleme entier. Aussi en raison du tournant & un terme dans le vent et
en raison de sa fonction de dommage diminuant « lI'écologisme n'est rien d'autre que

l'ingénierie de l'environnement.»'

Murray Bookchin, qui juge le mouvement écologique qui avait au début 1'ame
révolutionnaire comme le processus inévitable de mentalité technocratique et
d'opportunisme politique, le défend le mouvement est rendu infirme étant incapable
de résoudre 1'éducation de soi et le probleme d'éducation public et que la fagon
d'établir une société purifiée de la hiérarchie et de la domination est d'organiser des
groupes de rapport permanents semblables a la famille. Une des tendances
principales par lesquelles I'écologisme ou I'écologie profonde, avec son nom

populaire, sont nourris est les sources de bon sens de L'est.

% Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p. 47-48
" Ibid, p.78
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Le bon sens de l'est porte un caractére passif qui étend le désespoir comme
étant incertain, obscur et qui prépare des terres a la manipulation de paysannerie par
les élites. Surtout en raison de son role primaire dans la culture sociale chinoise, le
Taoisme est une région spéciale d'intérét pour Bookchin. Il rappelle que, contre le
signe d'admiration dans le monde Occidental au cours des derni¢res années quant a
la relation de paysan — nature, le Taoisme « a tourné la paysannerie a une structure
sociale qui n'a pas de motivation, autre option que la pauvreté ou espere s'échapper

d'étre fait le brouillon dans un trou.»’*

I1 fait beaucoup de personnes défendre les notions qu'ils sont vraiment contre
par les mots magiques, les formules sans entrain et les jeux de point de vue subtils.
Il a l'adresse pour montrer I'é¢tat de rhétorique et la société, la hiérarchie et
l'organisation, la centralisation et la planification comme si comme celui et méme
chose. Par l'effort de tricherie épistémologique derriére cette adresse, il est
remarqué que beaucoup d'individus tournent de bonne foi pour étre les détenteurs

de spiritisme mécanique qu'ils refusent vraiment.

Cette condition étant désignée « comme l'omelette idéologique »'2 par Murray
Bookchin rend les groupes, les environnements et les individus ayant la sensibilité
écologique et spirituelle ouverts aux manipulations d'ordre social actuel. Il le défend
ceux qui défendent 1'énergie solaire isolément comme une solution et ceux qui
défendent 1'énergie nucléaire comme le seul secours sert réactionnisme semblable et
ainsi l'ignorance de la variété et la différence et l'intégrité riche de nature

travaillerait pour le bien de la destruction malgré la résolution.

Comme dans le fait de planter de sol, par la variété¢ dans 1'usage d'énergie et
sans €tre la personne a charge aux ratifications de bureaucrates industriels et de
technocrates politiques, il croit que les individus peuvent récupérer leurs vies, par la
technologie éco intelligible et la production d'échelle humanitaire, qu'ils avaient
livrée a l'ordre hiérarchique. Le fait d'avancer la variété et la tendance d'échelle
humanitaire tournera les instruments de production au matériel connu de vie
quotidienne par leur contenu et forme utilisée dans l'artisanat et ainsi il créera la
conformité sociale et la libéralisation du concept d'instrument de production créant

la domination et la hiérarchie, il ouvrira la voie a l'administration de soi et la
9

" Bookchin, Philosophie de I’Ecologie Sociale, p. 122
"2 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p. 87
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réalisation de soi et le trajet pour une marque la nouvelle compréhension
d'individualisme sera ouverte; « finalement le soleil, le vent, I'eau et d'autres aspects
inorganiques possibles (...) du monde naturel deviendra de nouveau une nature
spirituelle. »”® Murray Bookchin, qui attache l'établissement d'une nouvelle et
différente société qui ne produit pas de hiérarchie et de relations de domination a la
condition d'une politique révolutionnaire, avance le type de bataille qu'il appelle
l'action directe pour le public pour protéger leur propre foi et vies. La
caractéristique la plus spécifique de ce type de bataille comme étant la fondation
d'un ordre social libre dans lequel la compétence de soi et les principes
d'administration de soi sont dans le sujet, c'est le type d'action direct qui est le
porteur de notion d'une marque le nouvel individualisme et le fait d'étre en mesure

de développent 1'identité.

L'action directe comme une définition est « un instrument pour réveiller le
sens de I'énergie potentielle, une nouvelle confiance en soi et la compétence de soi
dans chaque individu; c'est un instrument pour les individus pour ne pas seulement
empoigner le pouvoir, mais aussi la supervision d'une société ou aucun représentant,
qui saisit la population passive, n'existe. L'action briévement directe n'est pas une
tactique qui peut étre adoptée ou laissée de coté en considérant son efficacité et

., .. .., . ey o1, T4
popularité; c'est un principe moral, un idéal et vraiment une sensibilité.«

 Ibid, p.92
" Ibid, p.53
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6.1. L’objectif principal de la notion d’écologie sociale

Bookchin fait une demande du retour. Cet appel est un appel d'utopie contre la
destruction d'une société irrationnelle qui avait tremblé les origines de vie pour
prévenir la destruction de planéte. « Nous, comme une partie d'humanité qui s'était
séparée de milliers de nature d'il y a années, reviendrons maintenant a une nouvelle
unité¢ entre socialité et a naturalité qui prévient les augmentations créées par
I'histoire naturelle et sociale. Ainsi l'histoire réelle d'humain (I'histoire que Marx
met contre 'la préhistoire' irrationnelle que priorise lI'avenir communiste) se mariera

avec I'histoire naturelle.»’

Bookchin, en montrant que ce mariage serait la combinaison de société
écologique et de philosophie de nature écologique, en basant sur l'existence de
notion de combinaison dans I'humain comme une opportunité inhérente, définit
cette combinaison comme un objectif voulu de grand désir historique. « La
séparation d'humain de la nature, avec le trajet social suivi dans une date produisant
une accumulation de mentalité riche, personnalité, pénétration technique, la culture
et a pensé de soi, montre les potentiels de mentalité dans la nature, 1'esprit caché
d'une humanité a niché dans le monde naturel. Maintenant son temps pour
combiner la philosophie sociale écologique qui est fondée sur la liberté et
l'intelligence et la philosophie de nature écologique; c'est un objectif qui cogne la
porte de philosophie Occidentale depuis I'ére avant Socrate.»’® Murray Bookchin
développe trois suggestions fondamentales pour le projet révolutionnaire. Selon
cela;

«1- Rétablissement "de tissu de cellule" "la société" par le sens physique

de mot comme une société politique qui ne reconnait pas les institutions ou
I'autorité est transférée,

2- Enlévement de domination pas seulement comme l'exploitation
économique mais par toutes ses formes,

3- Un préalable évident pour les créations futures, l'enlévement de
hiérarchie pas seulement comme les classes sociales mais avec toutes ses
formes.»’’

” Ibid, p.34
’® Ibid, p.34
" Ibid, p.227
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Pour Murray Bookchin ‘la cible de nouveau développement vers le
communisme est la création d'une société basée sur l'administration de soi dans
laquelle tous les individus complétement et contribuent directement a
I'administration directe de collectivité.»'® Il est obligatoire de fouiller la relation de
société et de nature, pourquoi la société cassera cette relation et provoquera la
destruction écologique ou comment et pourquoi il soutiendra 1'évolution naturelle
aujourd'hui et demain comme il avait ét¢ pendant I'histoire. Bookchin rappelle que
I'option ne doit pas aujourd'hui changer, améliorer la société, mais restructurer,
rétablir la société. La conclusion d'une conformité avec la nature est impossible sans
fournir la conformité parmi 'humain. Parce que, « comme nous restons comme les
classes opposées, les identités sexuelles, les existences ethniques, les nations, il est
évident qu'il est impossible de prouver n'importe quelle conformité parmi I'humain.
Si nous continuons a appartenir aux classes, les identités sexuelles, les nations nous
réduirons le sens d'étre humain en raison des avantages spécifiques et partiels qui

. 7
nous met clairement I'un contre l'autre.«’>

Comme il sera observé 1'objectif d'établir un nouveau monde, qui n'est pas une
continuation du vieux et qui n'a aucune domination civile ou officielle, est la
priorit¢ de la notion d'écologie sociale. Bookchin en définissant 1'écologie, le
féminisme et les mouvements de communauté, qu'il caractérise comme « complet
de vie et rebelle »*°, comme les porteurs étendus de cet objectif, rappelle que ces
mouvements ont une exigence pour découvrir la réalité « de création d'une société
completement nouvelle, non-hiérarchique qui enléve la domination d'humain sur la
nature, le male sur la femelle et I'état sur la société dans l'aspect technologique,
d'entreprise et culturel et dans le respect de rationalité et de sensibilité d'individu.»®
Bookchin, comme il a spécifi¢ dans la préface de 1'édition turque de son livre appelé
Vers une Société Ecologique, aprés « inverse le processus de politique prenante si
ses rails par une série de 'balances Iépreuses, en fournissant holisme étique qui se

trouve dans les valeurs objectives émanant de I'écologie et de I'anarchisme.»®?

"8 |bid, p.243

¥ Bookchin, Refaire La Société, p.170-171

80 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p. 20
8 |bid, p.20-21

% |bid, p.38
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6.2. L’espoir d’un “Nouveau Siécle des Lumiéres®“ — opportunité et

méthode

Murray Bookchin espére que les concepts comme le capitalisme, I'état et la
domination viendront avant la cour de justice d'histoire par I'effet d'un nouvel
éclaircissement. Le nouvel éclaircissement abrase la famille scolaire, patriarcale, les
institutions d'usine et publiques comme le systéme organisé de socialisation
d'oppresseur. Il est nécessaire de comprendre le nouvel €claircissement comme un
processus de pénétration psychologique intense plus que juste un changement de

mentalité.

Avec son sens reconnu, « la signification de nouvel éclaircissement vient de
l'individu pour changer son instrument subliminal avant étre appelé comme la
dépendance a une théorie sociale ou a une conviction politique consciemment.»
8Murray Bookchin, réfléchissant du c6té de résolutions socialistes typiques, qui le
juge naturel que les résultats pratiques de nouvel éclaircissement seront caractérisés
par 'le fait d'étre chétif' et la non création des résultats politiques, considére le
surpassement des obstacles subliminaux et de I'exprimant des exigences

subliminales comme le préalable de libéralisation.

Il présente le concept 'de spontanéité' comme le porteur de ce processus qu'il
appelle le nouvel éclaircissement. La spontanéité¢ est le complémentaire du
dialectique du fait de sortir 1'aliénation quant a la géne étant libérée de l'esclavage
subjectif. « La spontanéité¢ est l'attitude, le sens et la notion sauf les mises en

vigueur externes et les restrictions.

Ce n'est pas I'écoulement non maitris€ de passion et d'action, mais c'est
I'attitude, le sens et la notion avec l'autodiscipline. « 8Une action révolutionnaire
n'aura pas de chance de succes indépendant de la spontanéité . Aussi il est possible
de dire en regardant des faits historiques qu'une action révolutionnaire par la
déclaration d'¢lites révolutionnaires classiques (la féte, le chef, I'organisation et

cetera) pourrait s'ensuivre avec le désastre.

Ainsi « le systeme tombera isolément au lieu d'étre capturé en luttant et cet
automne arrivera quand son pouvoir s'affaiblit physiqguement et moralement par

I'évacuation d'institutions avec le nouvel éclaircissement; la lutte autrement dit

% |bid, p.248
8 Ibid, p.250
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rebelle sera symbolique.»85 Bookchin, avec la réflexion que l'usine est soumise a
une destruction grande et rapide, ne présentent pas de déclaration désespérée. Parce
que « la capacité de destruction d'humain moderne est I'évidence romantique de sa
capacité de reconstruction.»®® Les facteurs technologiques de destruction incluent

les facteurs technologiques de reconstruction de I'environnement.

% Ibid, p.251
% Ibid, p.99



42

SEPTIEME PARTIE — LE MARXISME EN TANT QUE SOCIOLOGIE DE
LA BOURGEOISIE

Lorsqu’il parle de Marx et du marxisme, Bookchin I’entend dans un sens
double. En satisfaisant d'une part le Marxisme « en déchirant le rideau de secret qui
cache les relations sociales de bourgeois »®', suit d'autre part une opinion
antimarxiste sur la similarité surprenante du 'socialisme scientifique de Marx’
comme un socialisme qui a pris dans son arriere 'état de prolétaire' comme le facteur
primaire de rationalisme de projet, économique révolutionnaire et a planifi¢ la
production avec le développement naturel de capitalisme vers le controle
monopoliste, politique et un 'état de prospérité apparaissant.

Il précise que le Marxisme était assez complet ou trahi étant comme défendu
dans les groupes différents comme une tendance générale, plutot il le définit comme
une essence historique révolutionnaire de contra qui utilise le libéralisme contre le

fait de libéraliser depuis le Christianisme.

Parce que Marx concrétise le projet de révolutionnaire et I'isole du contexte
étique. Il l'analyse une relation qui peut étre établie entre le phénomene naturel et le
physicien étant l'intermédiaire aussi disponible Marx et 'action économique — les
lois naturelles exposent une obsession scientifique. « La chose qui combine
indiscutablement la science de physicien et dialectigue de Marx est la
compréhension 'de 1égalité'; le fait d'étre en mesure d'autrement dit définit la réalité
sociale et le sentier qu'il suivra selon les termes qui séparent des visions
humanitaires, les effets culturels et les buts surtout étiques du processus social »
88

n'est pas acceptable pour Bookchin. Comme interprétant a partir d'ici la théorie

de connaissance de Marx sera aussi un sujet de critique.

Avec le rappelant a l'existence de la notion de loi dans la notion grecque
comme dans Marx, cette loi (le grec) est une obligation dirigée avec le but
d'atteindre un objectif étique et signifier indépendante de I'obligation dans le monde
moderne. Bookchin, qui informe que cette obligation est rencontrée avec
« Moira »**concept qui signifie un type de destin, les promenades sur les frontiéres

de cosmologie mythique.

¥ |bid, p.186
% |bid, p.251
% Ibid, p.190
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L'apparence réelle de Moira, comme acceptant comme la réalisation
d'éléments cosmiques dans un sens, croit que la connaissance humanitaire peut
rendre 1'ordre mondial intelligible et expressif. « En agissant de la compréhension
de but intérieur étant naturellement dans toute I'opinion d'univers ordonnée, la
philosophie grecque avait le droit de mentionner 'la justice' et 'la compétition', 'en
tirant' et 'en poussant’, 'lI'injustice' et 'juste la punition' dans I'ordre cosmique.En
considérant notre exigence urgente pour une philosophie de nature qui nous dirigera
vers une pénétration écologique profonde quant a notre relation dénaturée avec le
monde naturel, nous ne sommes pas soulagés d'une exigence moins mythique pour
réanimer cette sensibilité hellénique. «Par cette expression il a l'intention de
diminuer les effets du dommage créé par l'invalidité de 1'idée de philosophie

classique de diriger l'univers. »*

Dans le raffinement d'opération de philosophie d'éclaircissement avec Dieu, la
seule région que c'est devenu infructueux est la vision de développer le sens et viser
une composition de société morale dans l'aréne sociale. A cet égard Marx adressant
I'humain, pas comme le but et les acteurs étiques, mais comme les conditions
personnalisées de catégories économiques et tournant l'individu aux objets sans

n'importe quelles morales est aussi un point a étre critiqué.

La science qui peut étre l'instrument de compréhension et de reconnaissant de
la société, devient le destin de société en raison de la méthode dialectique,
indépendante des individus ayant le but, l'idéal, les morales et va faire qui
composent presque la société. Ce fatalisme rend aussi l'acceptation de domination
possible comme un fait naturel. Parce que Méme « Marx est du méme avis avec
Hegel sur le fait d'évaluer la conscience et la libert¢é comme la réalisation de
potentiels d'humain, il n'a aucun critére moral ou spirituel intérieur qui affirmera
cette ordonnance. C'est la capitulation a la loi, la capitulation de subjectivité a
l'objectivité, la capitulation de liberté a I'obligation. Maintenant la domination
devient acceptable comme 'un préalable' de liberté, le capitalisme comme 'un
préalable' de socialisme, la centralisation comme 'un préalable' de décentralisation,

I'état comme 'un préalable' de communisme. »ot

% |bid, p.191
% Ibid, p.191-192
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D'autre part Marx, selon Bookchin, a vraiment non seulement suggéré que le
développement matériel et technique est le préalable de libéralisation, mais a aussi
ouvert la porte pour la domination en acceptant l'opération de processus d'histoire
naturelle comme une obligation. L'acceptation de loi objective a I'extérieur de nous
et le fait de placer passif d'humain contre la réalisation de soi de ces lois peut étre

lue comme la domination.

L'inévitable hante de cette direction intellectuelle est 1'adjonction de I'histoire
de lutte de classe a I'histoire lin€aire - comment destructif la loi et les applications
quant a la loi sont, comme nous ne soupgonnons pas de l'exactitude de loi, la
domination acceptée a partir du commencement en attendant sa réalisation devient

intériorisée sans rencontrer n'importe quelle résistance.

Selon Marx, qui prend l'aventure d'humanité a temps de la sensualité et porte
jusqu'a la société communiste sans classes a la fin de 1'agenda linéaire, 1'humanité
sera capable socialisent a la fin de sa lutte contre la nature par les instruments et les

structures d'entreprise qu'il développe.

Cette vue, qui juge cette lutte d'’humain contre la nature comme la
manifestation de loi objective, a I'objectif de remplacer I'histoire naturelle par une
histoire sociale conquérante. La légalisation de l'invasion de nature comme

l'amélioration historique s'ensuit la critique sur Marx par Murray Bookchin.

Il critique Marx en comprenant l'amélioration sociale dhumain sur les
commentaires d'économiste. Il peut étre remarqué a premiere vue que la théorie
Marxiste, en représentant la direction 'de sauvage' 'a la civilisation' ou de la région
d'obligation (la nature) au monde de liberté, est conformément a la mentalité
impérialiste de I'Europe et de 1'Amérique. Pour cette raison «le libéral ou le
Marxiste, les commentaires d'économiste quant au développement social d'humain
ont fourni une grande raison idéologique d'ajouter 'le sauvage' dans 1'histoire en
plagant sous la domination de 1'Europe — lI'Amérique pas seulement pour 'les
civiliser' culturellement, mais aussi a 'industrialise' eux techniqguement. Pour Marx
cette notion était trés importante dans 1'examen de mondes coloniaux, mais ce n'était
pas moins important pour les impérialistes stricts comme Kipling, H.Rider Abattu et

Leopold de la Belgique.«92

%2 Bookchin, Ecologie De La Liberté, p.152



45

Bookchin, qui représente une période de général Victoria qui définit la nature aussi
parcimonieuse et I'numain gagnant sa vie de la nature qu'une existence travaillant
sauvage, peu solide et dure, le défend les opinions libérales et Marxistes fournissent
la raison idéologique de la domination de I'Europe - 'Amérique quant a renverser la
nature parcimonieuse et civiliser I'numain sauvage. Dans le respect de la
compréhension d'histoire progressive déterminée selon 1'obligation, « Si nous
devions nous retourner d'une histoire qui est superposé avec les phases et dont la
derni¢re phase a gagné la fonction a la phase initiale et ainsi chaque phase étant la
continuité sociale logique des phases précédentes, on ne peut pas refuser le drame

7 . . e . . 93
présenté par la notion de période de Victoria.»

Mais quand ce drame est examiné, autrement dit quand le concept de travail,
que l'on croit qu'il fait la portée aux objectifs comme l'amélioration, la civilisation,
est analysé il sera déterminé que 1'humanité a atteint le point d'obéissance par le

rationalisme et la supervision et du démenti lui-méme.

Comme un projet historique, en se séparant de la nature et envisagent de
civiliser des formes de production de la main-d'ccuvre n'ira pas au-dela d'étre une
« histoire d'économiste.»™* Marx, la référence a 1'énorme effet civilisant de capitale
dans Grundrisse, est dans une position pour apprécier avec les motifs progressifs,
l'existence de Britania en Inde qui a conclu la structure de déterminant de cultures
locales et tendances naturelles et le pouvoir de capitale de tourner la nature a une
source qui sert pour satisfaire les besoins d’humain. La liaison de la reproduction de
style de vie local et traditionnel (par la capitale) avec le caracteére révolutionnaire
continu de capitale compose un probleme individuel. Bookchin, en décrivant I'exces
la théorie économique de Marx étant comme resté sous 1'effet de culture dominante,
précise que ceux contre le capitalisme évaluent le développement économique
comme la progression autant que ses supporters. Ainsi Bookchin continue sa
critique sur Marx en disant que « Marx a évalué¢ le capitalisme comme sont
idéologiquement le pouvoir de but égalisateur qui enlévera tout le politique,
religieux, moral, ethnique et méme les différences de langue et cela balaiera le

monde pour convertir le monde en région sociale homogéne.«*

% Ibid, p.154
% Ibid, p.155
% Bookchin, Anarchisme Social ou Anarchisme Style De Vie 2, p. 7
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Marx avec sa formulation réduisant la nature au niveau de source sous l'ordre
d'humain (en raison de la loi historique) est l'acteur du processus de dégager
I'humain de I'esprit autant que le déblayage de nature de I'esprit. Marx, qui définit
I'humain comme étant 1. le travail de producteur et existence sociale économique
avec sa théorie, critique - dans son livre appelé l'idéologie allemande - I'humain
pour décrire une humanité limitée qui limite l'humain avec un pouvoir de
production simple par la détermination que I'humain avait séparée eux-méme des
animaux en ce moment ils avaient commencé a produire des instruments de
vie.Selon Bookchin « la théorie Marxiste juge 'I'humain' comme la personnification
de deux caractéristiques de réalité matérielle : D'abord est comme un producteur qui
se définit avec le travail; la seconde est comme une existence sociale dont les

fonctions sont essentiellement économiques.

Quand Marx a écrit comme ‘les humains peuvent étre différenciés des
animaux par la conscience, la religion ou autre chose, mais ils s'étaient séparés des
animaux quand ils ont commencé a produire leurs propres instruments de vie.’
(L'Idéologie allemande) ‘il décrit une humanité limitée par l'opinion que I'humain
est un 'pouvoir’ dans le processus de production qui fait la différence d'autres
‘pouvoirs matériels ’au taux il congoit les activités productives que les animaux
réalisent d'instinct.«™ A ce point Murray Bookchin tourne a la notion hellénique et
compare la notion d'Aristote et la théorie Marxiste. Il conclut que la doctrine
d'Aristo, quant auquel I'humain réalisera son humanité puisqu'il crée ‘la bonne vie’,
n'inclut pas de domination comme le fait d'accentuer la capacité rationnelle
d'humain, mais que la notion de pouvoir productive accentuée technique de Marx
inclut la domination. Finalement la domination d’humain sur I'hnumain n'est pas
étique, mais essentiellement un fait technique. Dans Marx le prolétariat de pouvoir
productif est dans les chaines dans I'histoire comme étant dépourvu de l'intégrité
personnelle. Son existence est I'existence d'objet. La destruction du sens magique
d'humain comme la mesure, tenez-vous en équilibre et 'autarcie qui est embellie par
les notions spirituelles, sensuelles, volontaires, culturelles est le préalable du

recreata de conscience de classe.

% Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.195
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A part cela est la région de circulation libre d'autorité et « comme comment
l'obligation est devenue la base de liberté, l'autorité devient la base de coopération
rationnelle. »*" D'une facon semblable l'expression “d'usine n'est pas une forme de
bourgeois libre de rationalisation de travail, mais une réalité naturelle de technique;
ainsi il existera dans le communisme comme dans le capitalisme” dans le "sur
l'autorité” appelé l'article d'Engels, il enregistre I'acceptation de domination par les
prolétaires a l'usine pendant qu'ils renoncent de l'attente et de I'opportunité

d'autonomie.

Ainsi par la contribution d'Engels la théorie Marxiste «recoivent le
socialisme et la télécommande et I'administration ensemble comme un fait naturel.
La domination, comme quittant étre une qualité sociale, est faite un préalable de
protection de soi dans techniquement la société d'avances. « *® Dans les cas quand le
prolétaire ne peut pas réaliser les exigences d'ordonnance, le droit de féte pour faire
l'histoire comme une manifestation réelle de conscience est le retour de fait d'étre

autorisé et de centralisation a sa forme claire.

Dans un cas quand l'ordonnance dans le sujet est réalisée, autrement dit dans
l'argument de si une structure exempte de 1'ordonnance et de la hiérarchie sera
composée ou pas aprés la composition de société sans classes par le prolétaire
« c'est évident : On ne peut pas l'insister qu'une société sans classes qui est libérée
de l'exploitation matérielle ira faire obligatoirement étre une société libéralisée. |l
n'y a aucune raison d'alléguer que dans I'avenir social la domination de bureaucratie
sur les femmes, le jeune, les groupes ethniques ou les groupes professionnels ne

s'accordera pas avec une société sans classes.«®

Basé sur le « quand le public permet sa représentation, alors ce n'est pas libre
et ce n'est public plus »® détermination de Rousseau quant a la représentation
politique, Bookchin accentue l'invalidité de lois qui ne sont pas approuvées par les
individus de file et réclame que la subjectivité politique qui sera partagée par tous
les individus dans les structures d'entreprise comme la communauté, les

coopérations, les conseils publics est saisie.

% |bid, p.198
% |bid, p.198
% Ibid, p.200
1% Bookchin, Vers une Société Ecologique, p.207
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Le projet de libéralisation de Marx embourgeoise comme il a fait le
socialisme une science qui est méme plus oppressive que 1'économie. 1l critique le
projet de libéralisation socialiste comme étant incapable de voir qu'il sera isolé¢ de
son ame ¢€tique, esprit libéral et contexte écologique. Le prolétaire étant le sujet
principal de projet de libéralisation a une complétement différente humeur que le

prolétaire vers la fin du 19¢me siecle et du début du 20¢me siécle.

La tension qui est composée entre les mondes mondiaux et industriels ruraux
et cela donne le droit a l'enthousiasme révolutionnaire a l'air complétement a
disparu aujourd'hui. Par l'industrialisation de prolétariat, il a rendu possible d'avoir
n'importe quel conflit traditionnel et cette condition a enlevé le prolétariat pour étre

un facteur de menace pour la bourgeoisie.

Ainsi le prolétariat est devenu identique avec la bourgeoisie. De ce point « le
prolétariat n'est pas 'l'embryon' se développant de la société future (ce mot était
utilisé dans une maniere ennuyeuse dans le projet révolutionnaire de socialisme de
prolétaire), mais un organe simple dans le capitalisme entier.«'®* Bookchin en
disant en passant que l'opinion quant au prolétariat et a la société socialiste était un
embryon s'améliorant dans le capitalisme a été conclu, il précise aussi que le

prolétariat n'avait jamais été une menace contre le capitalisme.

Bookchin réclame que « la chose qui a donné l'activisme de prolétariat et la
détermination d'un ordre révolutionnaire dans quelques périodes de croissance était
les points qui casse la pureté de prolétariat comme le zinc et les morceaux en étain
tournant du cuivre au bronze durci.«% La pureté¢ de prolétaire que Bookchin

mentionne émanait de I'action d'ouvriers avec les motifs étiques et utopique.

Le prolétariat vers la fin du 19¢éme siecle et vers le commencement du 20éme
siécle qui abritent les attitudes complexes et les valeurs qui impliquent les valeurs
agricoles de base de pré-industrie était dans un aspect étant dirigé par les valeurs
d'artisan et de paysans. Ainsi « les grands ouvriers anarchistes briilant les sommes
d'argent ils ont trouvé dans les magasins de fusil dans les jours désireux de juillet de
1936 a Barcelone bougeaient pas avec les avantages économiques étendus par le
capitalisme, mais avec utopique profond et les motifs étiques un calme était observé

dans leur mentalité, il y avait un naturalisme vivant incité de soi dans leurs

191 Bookchin, Refaire La Société, p.135
192 | bid, p.135
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attitudes; ils étaient agités en raison des caractéristiques qu'ils avaient perdues, ils
avaient des valeurs formées par un monde d'artisan perdu, I'amour pour la terre et la
solidarité de société .»'*® Les approches collectives quant a la capacité de
socialisme pour résoudre les problémes de toute l'humanité et l'univers et la
conviction étendue quant a surmonter la hiérarchie en cas de l'atteinte d'une société
sans classes sont problématiques. Une société socialiste «avec ¢étre
économiquement sans classes et sans exploitation, tout de méme cela peut étre une
société qui abrite I'administration hiérarchique et la domination dans le sens social
dans la forme de famille patriarcale, la domination d'anciens et groupes ethniques,
institutions bureaucratiques, manipulation idéologique ou dans la forme de division

de travail du haut en bas.«'%

Bookchin, étant sauf le concept et les notions de
classique quitté, fait des avertissements stricts contre les compréhensions quittées

du classique qui remettent triompher de la crise écologique apres la révolution.

Cette compréhension gauche «une écologie 'socialiste’, un féminisme
'socialiste' et un mouvement de communauté 'socialiste' avec les drapeaux rouges,
les tortillons et la tautologie a non seulement des contrastes comme un terme, mais
ils gatent les créatures nouvellement formées par les vers sur les corps du passé.» %
Bookchin, en citant que ses amis sur de gauche avaient le mécontentement contre
lui et la raison était sa relation avec l'anarchisme, précise que cette attitude est
fondée sur une raison simple; et clarifie son attitude avec cette sentence « Ma
dépendance a l'anarchisme. Je me sens honoré de cette dépendance; parce que c'est
au moins une frontiere morale invisible qui me protege d'étre emportée avec le Néo-

marxisme, l'académisme et finalement réformisme. «**

En étant a la téte de ce point en refusant 1'acceptation Marxiste quant a cela la
nouvelle société est composée dans l'utérus de vieille société, il clarifie sa
séparation de la ligne Marxiste classique en disant « contre la compréhension
extraordinaire quant a la relation d’article et au processus d'accumulation,
I'économie Marxiste est devenue une idéologie affectée en disant que le capitalisme
pousserait le prolétariat a se soulever di de faire de la peine et a la crise cronical."

Quand il est estimé que le projet de révolutionnaire Marxiste est se noient sous

193 |bid, p.134

104 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.21
195 |bid, p.23

196 | bid, p.29

07 Bookchin, Refaire La Société, p.137
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les marchandises en vrac ‘de phases' et 'de sous-phases'. Et la Iégende de 'croissance
comme un embryon’ rend la compréhension d'histoire plus dure et enléve la
spontanéité et la sélection. Cette compréhension qui juge la transition a la nouvelle
société comme obligatoire, inévitable et positif, approuve aussi la rupture

d'obligations traditionnelles qui nourrissent le sentiment de responsabilité social.

Marx suppose une attitude indécise en disant que "les gens font leur propre
histoire eux-mémes, mais ils font l'histoire pas dans les conditions qu'ils choisissent,
seulement dans les conditions transférées, données a partir du passé et dans les
conditions remplies” dans le Bruimaire de Louis Napoleon comme 1'impliquant que
d'une part I'humain est une existence qui est capable du changement, mais d'autre
part que c'est possible seulement au taux permis par les conditions historiques

externes.

Le systéme de notion de Marx, qui juge le capitalisme comme une énorme
amélioration historique de Grundrisse, qui réduit la nature a un objet de simple, qui
considére la capitale comme révolutionnaire continu, avait tourné a une théorie stre
et pas méchante comme il a gagné un caractére bourgeois. « Le drapeau rouge de
socialisme Marxiste agite maintenant sur un cercueil complet avec les mythes
comme la centralisation économique et politique, le rationalisme industriel, en
simplifiant la théorie de progres linéaire et une attitude contre 1'écologie qui ont été
tous défendus au nom du radicalisme. Si le drapeau est rouge ou pas, il y a un
cercueil dans le milieu. Les mythes a l'intérieur de ce cercueil avaient dévié la
notion radicale et la pratique tragiquement des idéaux de libéralisation volontaires
de la premicere moitié du 19¢me siecle.« 108 Marx objective le prolétariat. Sa
subjectivité ne peut pas excéder la région d'obligation. « L'émeute de prolétariat et
aussi son retour a I'humanité n'est un fait humanitaire plus; c'est la fonction de lois
économiques intouchables et ‘I'exigence obligatoire' ... la psychologie de prolétariat
est I'économie vraiment politique. »% L'humanité d'aujourd'hui adresse le probleme
de libéralisation avec les dimensions plus étendues que dans le passé. Il est aussi
nécessaire de souligner qu'une culture d'émeute individuelle se développe, surtout la
recherche de technologie qui mettra fin a la sécheresse, étant contre le travail

inconvenant, en refusant la domination.

198 |bid, p.141
19 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.233-234
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Mais c'est une réalité que l'approche Marxiste classique ne peut pas étre une
base pour les sources d'émeute dans le sujet avec les formules de prolétariat
particulariste, avec la compréhension de féte hiérarchique centrale, avec la notion
de prolétariat archaique. La raison derriére cette réalité « contre ces signes
ultralibéraux qui est extrémement riche, en venant du profond par son contenu
existentiel, le mouvement socialiste est toujours debout avec les formules fictives,
avec ‘notion’ de dictature de prolétariat archaique et un concept de féte hiérarchique
central sournois. Si ce mouvement socialiste ne montre aucune indication de vie, la

. . . . 110
raison de qui ont perdu toutes ses connexions avec la vie.«

Le mouvement gauche a son point actuel soutient de fagcon positive le pouvoir
avec lequel il se bat. Les insistances classiques comme la féte de masse, la direction
de classe est et cetera vraiment préliminaire la voie d'un régime semblable qui
permet bureaucratisation comme semblable du systéme qui est cru prendre position
contre. Il ne sera pas oublié que les concepts d'avantage impalpables comme 'la
société', 'lI'histoire', 'le prolétaire', 'la féte' deviendra et cetera la portion des
avantages d'état étant comme exposé a la manipulation bureaucratique. Pour Murray
Bookchin, qui refuse cette relation de vacillation qui est essayée pour étre établie
entre I'individu et la collectivité, la dynamique de libéralisation est sous les concepts

d'action de soi et de géne.

La révolution est l'action de soi et sa conscience la plus lointaine est la géne.
Révolutionnaire réels sont ceux qui admettent que le fait de reprendre le pouvoir est
vraiment la distribution de pouvoir. « Conformément a chaque revendication quant
a laquelle la population a besoin de la direction de chefs, les mensonges la
conviction que la révolution est un probléme de stratégie et de tactique plus qu'étre
un processus social, que la population ne sera pas en mesure de créer leurs propres
institutions libérales et ainsi ils doivent croire un pouvoir public-a ‘la dictature de
prolétaire’-pour organiser la société et exterminer la révolution de contra. Chacune
de ces notions d'étre sans base est montrée par l'histoire et aussi par les révolutions
partielles qui placent I'administration d'une autre classe au lieu de I'administration

d'une classe.«**

19 1hid, p.242
111 |bid, p.244-245
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Bookchin, en disant en passant qu'il admire Marx malgré toute sa vue critique,
se sent aussi libre de dire que « Vous étes d'accord ou n'approuvez pas Marx, mais
VOUS ne pouvez pas cesser vous-méme pour admirer son pouvoir de critique
attrayant et dénué de remords, revendication de consistance déterminée et Sa

recherche de la compatibilité.»112

Bookchin, en honorant Marx surtout pour le concept de monde naturel étant
I'évolutionniste et dynamique, souligne que Marx veut dire pour lui dans une
interview avec les mots, « permettez-moi s'il vous plait d'accentuer un point que je
spécifierai toujours avec la gratitude. Marx a pensé moi pour chercher les
connexions entre le phénomene et synthétiser et placer les problémes d'humanité et
nature et leurs actions réciproques réciproques dans la charpente de philosophie et

d'histoire. «**?

Bookchin croit que la tradition anarchiste a des différences profondes avec
I'approche Marxiste comme avec les tendances pré-modernes. La compréhension
de libéralisation, dans la volonté et les mouvements pour le changement de période
passée comme les Chrétiens archaiques, Gnostiques, la fraternité d'esprit libre, les
supporters de Gioacchino et les baptistes principaux, est fondée sur les fondations
mystiques. L'individu passif et acceptant définit la liberté pas comme sa propre
action, mais comme le résultat indirect de faveurs surnaturelles. Le changement est
quitté a la disposition d'un auteur au-dela de I'humain. Bookchin, en précisant que la
notion de Hegel absolutise tout ce qui arrive sous le guide d'esprit dans la forme de
réalisation d'une chose qui arrivera déja, défend ce Marxisme en a sa part

absolutisant par la version de caractere inévitable de socialisme.

Il croit que les attitudes d'utopistes ultralibéral et anarchiste quant a la
sélection dans l'individu et 1'histoire sont sans doute séparées de l'attitude de
socialisme 'scientifique' qui est inspiré par la théologie. Utopistes anarchistes et
ultralibéraux ne voient jamais un individu comme un jouet dans les mains d'une
'haute loi'. Il l'attire ces philosophes définissent I'individu comme une existence
étique qui fait des sélections rationalistes, non-favorables, n'impliquant pas dans

l'intérét personnel.

12 | bid, p.299
3 http://www.anarkismo.net/article/9870
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« Le fait d'accentuer sur l'indépendance d'individu par les anarchistes et
utopistes ultralibéral signifie le relief d'histoire de la prédétermination ahistorique la
sélection d'éthique soulignait sa signification dans l'affectation. L'individu est
vraiment indépendant et atteint l'individualisme réel quand il est dirigé avec une
société volontaire rationaliste, humanitaire et haute et une compréhension de bonté

communale. «**

7.1. Des sociétés pré-capitalistes

Peuplades et Clan primitifs sont des formations égalitaires. Des expériences
sociales comme relations famille-peuplade, la corporation structures villageoises,
etc. méritent un intérét spécial en raison de I’implication un certain noyau
d’autonomie. Si on réfeére aux études des anthropologues comme Dorothy Lee et
Paul Radin sont référées, il est possible d'évaluer le fait de ne pas avoir des verbes
en incluant potentia dans Wintus parmi le préfait de savoir lire et écrire les sociétés
de tribu organiques et de la méme fagon les langues d'indien de Winnebago comme

une réflexion d'égalité sociale.

C'est remarquable quant a ces sociétés, en utilisant des expressions comme
par exemple ‘vivait’ au lieu des verbes évoquant la propriété-potentia comme
'obtiennent', 'possedent’, qu'ils ont possédé une conviction commune et une notion
de valeur et qu'ils avaient intériorisé une égalité réelle qui se distingue de I'égalité
formelle d'aujourd'hui parce que « dans cette ére qui laisse le collectif a un coté par
la raison de détruire I'individualisme, mais enlever d'autre part toutes les frontieres
d'amphibiens, les individus isolés, atomisés qui sont dans un égoisme simple, il est
nécessaire de donner I'importance a un fait, le respect contre l'individu, que Radin
spécifie comme le premier dans les caractéristiques d'indigénes. De plus comme
I'évaluation de certaines sociétés natales nous montrent, une collectivité puissante
peut soutenir un individu plus qu'une société 'de marché libre' qui accentue un ego

égocentrique mais impuissant. e

L'économie capitaliste et l'institution publique centrale atomisent l'unité dans
la structure sociale et vident le tout organique, tuent les rapports humains et font il a

limité avec le rapport d’article entre les acheteurs et les vendeurs. Pendant que les

114 Bookchin, Refaire La Société, p.123
15 |bid, p.57
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formations sociales avant le capitalisme vivaient comme tous les individus
autonomes se remodelant, le capitalisme s'était effondré les caractéristiques comme
la wvitalit¢ sociale, le pouvoir social intérieur qui continue les sociétés. « La
caractéristique la plus frappante de marché capitaliste est sa capacité dissolvent,
envahissent cette structure sociale serrée et distribuer I'intégrité de période premicre

. . , . . 116
les formes sociales qui sont fondées sur les relations humaines. «

Murray Bookchin, qui définit la logique de sociét¢ du marché comme le
marchandisation de société, croit que la destruction de communauté en distribuant
les facteurs organiques comme les clans, les familles, la police, les guildes et les
groupes locaux étant disponible dans la structure de société avant le capitalisme et
le remplagant avec l'ego comme la forme sociale de base provoquera la bureaucratie
de ré-autorisation. « La caractéristique la plus ennuyeuse de bureaucratic moderne
n'est pas seulement I'oppression, demolishment et la supervision sociale, mais
|'établissement de société moderne : Le fait de valider lui comme la région 'd'ordre’

contre le chaos et la dissolution sociale. «**’

On peut penser la bureaucratie comme le tendon et les os qui garde la forme
se dispersant de société capitaliste du marché. Dans la société artificielle créée par
le capitalisme en détruisant la nature d'humanité, les bureaucrates sont indécents,
parce qu'ils ne sont pas protoplasmique des existences. A cet égard sa raison
d'accentuer la démocratie hellénique souvent comme une référence historique est

qu'il avait affecté et avait profité de la Démocratie : Livre Ancien et Moderne de

M.1. Finley.

Il informe qu'il approuve l'auteur en disant « la démocratie d'Athénes étant
fondée sur un 'conseil dominant’ qui est ouvert pour tous les citoyens et la rencontre
de quatre fois par an; Athenes étant consciemment une structure 'en amateur' et
antibureaucratique étant comme dirigée par un conseil alternant de 500 individus
étant €lus avec le dessin dans un jour simple; son systéme judiciaire surprenant,

gardes nationales et application étendue au dessin n'exigent pas trop de mot.»™®

La contribution physique de citoyen a la politique, en trouvant une

disponibilité vivante dans la politique s'accorde avec la notion d'action de soi; ainsi

118 Bookchin, Vers une Société Ecologique, p.219
17 |bid, p.224
18 |bid, p.229
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I'ego rend la supervision de soi sociale possible dans une maniere efficace. Les
revendications quant a un citoyen moyen d'Athénes pour avoir une haute norme
intellectuelle, comme ne sera pas rencontré dans les individus de société anciens et
modernes, trouvent la correspondance dans les études de J. S. Moulin et H. Arendt.
La police, en soutenant I'amélioration de soi avec son environnement disponible
pour la pratique, il sert le citoyen pour atteindre la compréhension d'avantage

générale.

De plus Murray Bookchin croit que l'avantage dans le sujet ici est
complétement différent que le concept d'avantage repris de 1'éclaircissement
bourgeois inclus dans le Marxisme. Cet avantage est fondé sur la « socialisation et
la possibilité réciprocité basée sur le concept philia hellénique ou le concept grand

.. .- 11
ouvert dans tradition chrétien. »°

Il donne l'importance au concept humain de la ville comme le site de
réalisation de liberté et de concepts de géne qui peuvent étre définis comme les
potentiels humanitaires. La mentalité¢ de la ville d'environnement est un facteur
complémentaire pour l'individu pour concevoir la réalité¢ dans laquelle il vit. La
destruction de la compréhension humaine de la ville signifie l'exclusion d'individu
de son ego; parce que la culture, I'économie, le fonctionnement intellectuel et
d'entreprise qui tire les lignes des attitudes d'individu est réalisée dans une notion de
ville. ‘la ville d'humain’ est définie comme un environnement qui peut étre vu
physiquement et numériquement d'un coup d'oeil, dans le paralléle avec l'idéal
hellénique de la police d'Aristote, organisé comme la communauté de citoyenneté,
en ayant un organe politique actif. Murray Bookchin, qui soutient la relation
organique qui est établie entre la conscience et la ville avec 'expérience hellénique
de la ville, donne un endroit spécial pour le concept de tradition comme c'est la

source de vision urbaine.

I ajoute sa propre vision future urbaine a la détermination d'Arendt comme
« ...sans la tradition aucune continuité volontaire n'est observée a temps et ainsi fro
I'aspect humanitaire il n'y a ni devant, ni avenir; le fait est le changement éternel du

cycle mondial et biologique des créatures dans le monde. « 120

Une conscience d'histoire limitée avec un priorless et un temps actuel sans fin,

119 1bid, p.231
120 Bookchin, Refaire La Société, p.166
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prépare des terres pour fermer nos yeux au passé et aussi nier le passé. Le point qui
se montre souvent en vue de l'histoire peut devenir « I'hypothése que nous ne
pouvons pas revenir au passé, une vieille excuse de fermer nos yeux au passé ou a
une dénégation sans condition des choses que nous pouvons apprendre a partir du
passé. Pour un étudiant sérieux de vie de la ville, le point de départ le plus charmant

de s'entendre devant et I'avenir est la police hellénique. «*2*

Le philosophe, avec la réalisation de ce beaucoup de référence a la police, en
déclarant qu'il prend conscience des caractéristiques négatives qu'il abrite et ainsi il
ne veut pas idéaliser le concept; précise que les caractéristiques comme la fermeture
des femmes a la maison par les travaux quotidiens, le temps d'inactivité faisant la
politique possible étant fourni par le travail d'esclavage, la collection de richesse
aux ¢lites spécifie compleétement une société avec les classes.  Suivant qu'en
essayant d'analyser la police par la sentence “maintenant, méme apres le fait
d'indiquer toutes ces caractéristiques qui sont les caractéristiques du Vieux monde
en masse, nous ne pouvons pas nous arréter pour admirer la conservation de la
rationalité de citoyen hellénique quant a ses origines archaiques et sa capacité pour

99122

les excéder”™, il indique qu'il ne suivra pas de ligne objective.

A la base de la classe les caractéristiques est des mensonges asservis
l'infrastructure technologique en développement et l'insuffisance de ressources
agricoles. Parce que « I'isolement de terrain hellénique comme le résultat de la terre
stérile et de la structure géographique montagneuse, prévenue le développement de
pouvoirs basait sur l'agriculture centrale a laquelle nous faisons face sur les lits de

fleuve fertiles, riches de Proche-Orient et d'Est. «*?

Dans cette formation ni la ville ne pourrait prédominer la terre ni la terre
pourraient prédominer la ville, dans un sens une balance artistique s'est produite
dans la ville la balance rurale. Ces conditions composent le concept autarchia qui
impose la relation de balance entre I'esprit de corps, la source d'exigence, la société
individuelle. Le concept d'autarchia n'expose pas de réalité¢ dans laquelle I'individu
et la société sont isolés I'un de l'autre. Au contraire le nidification et l'intégrité de
communauté et d'individu sont le principe. Le caractére unique de l'individu ne

devient jamais dans le danger; la relation de société et d'individu est sur les

121 | bid, p.180
122 | bid, p.134
2 |bid, p.134
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fondations réciproques et donnantes le droit. Par 1'émersion du concept autarchia
hellénique « ni la collectivité ni la subjectivité ne sont sans condition : L'individu
hellénique, dans le cosmos petit, est la société qui lui-méme est une partie de cela.
Mais cette relation ne signifie pas le refus de caractére unique individuel; cela veut
dire d'étre la fonction de police étant un citoyen moi seulement la non couverture de

la ville, mais aussi I'environnement rural d'individu.

La relation est vraiment réciproque et rafraichissante. Le fait de parler de la
priorité de la communauté ou de l'individu I'un sur l'autre doit refléter notre propre
sens d'aliénation social a la période hellénique, parce que l'essence de police est

l'intégrité de ces deux.»'?*

Murray Bookchin, qui précise que la police avait été la victime de commerce
M¢éditerranéen, parle des valeurs de la ville de la police qui regerment pas
rationnellement, mais intuitivement dans les villes d'dge mir mille ans apres
'effondrement de police. Pendant que la ville est acceptée comme le déterminant
dirigeant 1'é1ément d'évolution sociale dans la notion de Murray Bookchin; « la
bonne ville a représenté la victoire de société sur la biologie, la mentalité sur le

motif, 'humanité sur le public w2,

Mais depuis le si¢cle dernier les faits d'usine et de commerce soumettent 'la
ville' qui donne la somme d'esthétique architecturale, inspiration culturelle et

socialit¢ humanitaire. Ci-apres « 1'idéologie de la ville est 1'idéologie d'affaires. « 126

Quand nous comparons de premieres sociétés et des sociétés modernes, il est
nécessaire de définir des structures d'abord sociales comme les formations qui
croient en vertu de coopération et de rigueur, en faisant I'éthique de vie commune
expressive; et les sociétés modernes comme les formations qui provoquent la
compétence et 1'égoisme, en aliénant a étre ensemble de tous ses sens sauf le

gagnant et le fait de consommer.

Aujourd'’hui quand 'augmentation de marchandises et de travail est évaluée
comme une condition 'de civilisation', il est naturel que la compréhension du fait de
'économies s'autodétruisant, au lieu de sauver’ qui a un endroit significatif dans la

culture sociale de période néolithique devient impossible avec nos capacités

124 | bid, p.135
125 |bid, p.167
126 |bid, p.168
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auyjourd'hui. Les priorités morales de village Néolithique qui exclut I'économie,
dont les traces sont rencontrées aux cérémonies potla¢ d'indigénes de cote nord-
ouest, les pyramides de 1'Egypte, ziggurates de Mésopotamie, dans le tombes et les
batiments publics de la période, sont l'exemple physique du fait de détruire

I'économie dans le sujet.

Quand nous comparons la société capitaliste d'aujourd'hui et les expériences
passées que nous pouvons appeler la société organique « les paysans Néolithiques
n'étaient pas homo economicus comme nous, mais ils étaient homo collectivicus le
type. Il n'a pas ét¢ formé avec le gagnant des vues sociales et des testaments
compétitifs, mais avec leur habitude de droit de profiter et aux normes minimales
irréductibles. S'ils ont été lancés au cupide et ont atomisé le monde de capitalisme,
ils seraient terrifiés contre les relations de société bourgeoise pas étant loin du

capuchon de soi et de son égoisme cupide. »'2’

Pour cette raison l'ordre le plus malfaisant d'histoire est le capitalisme
moderne. L'enrichissement et le profit composent le sens de vie, la raison
d'existence. Les valeurs qui ont été caractérisées comme la méchanceté dans le
passé sont devenues une vertu dans la société capitaliste; et un bouleversement
significatif de vertu est vécu de la coopération a la compétition, de la distribution a
I'économie, de l'avantage public a l'avantage privé, du cadeau au marketing, du

rigueur et de la solidarité pour tirer profit et a la compétition.

Bookchin, a cet égard, donne une importance significative a 'anthropologue
Paul Radin ‘non-réductible minimal ' concept. Le concept minimal non-réductible
déclare que « tous les individus avaient le droit d'obtenir des instruments de vie sans

considérer leur contribution a la production.

Le droit de vie était au-dela de toutes les sortes d'arguments, tel qu'un
concept comme 'l'égalité' était dénué de sens, parce que les pertes, ouvertes par les

inégalités comme d'arriver vieilles a l'infirmité en raison de l'affection, étaient

couvertes par la société.

Plutot que la compréhension 'd'égalité' formelle ou nous sommes tous 'égaux’
pour mourir de la faim ou étre quittés pour étre oubliés, la compréhension d'égalité

réelle que les individus qui ne peuvent pas étre complétement productifs aussi

121 Bookchin, Ecologie de la Liberté, p.162
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peuvent atteindre les mémes bénédictions avec les autres ...« 128

Mais ['égalité
rencontrée dans le monde d'aujourd'hui est égale en mort de la faim ou étre quitté a

étre oublié.

128 Bookchin, Refaire La Société, p.57
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HUITIEME PARTIE - L’ORIGINE DE HIERARCHIE ET DE LA
DOMINATION

La domination et la hiérarchie instituée dans la vie sociale sont la tendance
sociale fondamentale. Bookchin garde la hiérarchie de mot clairement égale a la
méchanceté. Selon lui « la méchanceté que nous appelons la hiérarchie avait taché
toutes les augmentations extraordinaires d'humain en raison de la civilisation. «*%

Bookchin adresse une morale fugacité comme la méchanceté en définissant
un probléme social. C'est un des détails significatifs qui le sépare du Marxisme.
D'une fagon semblable Bookchin, en estimant qu'une des différentiations parmi
Bakunin et Marx peut étre relue sur le concept de méchanceté, note que « Marx, en
essayant de tourner la critique sur le capitalisme a une science objective
indépendante de tous les sens de coté moraux, n'utilisait pas la méchanceté de mot.

Dans la notion de Mihail Bakunin l'adressant de la méchanceté comme une

.. A s . - 1
condition  étre considérée est un point positif. «**°

Le conflit de travail et de capitale est un autre point ou sa différentiation du
Marxisme classique, qui inclut la classe basée les analyses équipées avec l'usine et
le salaire, devient évidente. Les explications de radicaux traditionnels, anarchistes
orthodoxes et Marxistes accentuant seulement des classes, des analyses de classe et
une connaissance de classe sont limitées et insuffisant. Bookchin montre le point ou
il se sépare des vues actuelles en disant « la hiérarchie de mot pas seulement les
systemes €économiques et politiques que les termes de classe et d'état mentionnent
d'une facon convenable, je veux dire l'obéissance culturelle, traditionnelle et

psychologique et les systemes d'ordre. 3t

Avec sa propre expression Bookchin
exécute la critique sur la hiérarchie apres sa décision d'aller au-dela du Marxisme.
La lutte avec la hiérarchie et la domination est la condition inévitable de lutte quant
a l'intégrité de monde naturel. Bookchin disant que «j'ai essayé d'indiquer que
'¢conomie moderne n'est pas seulement l'action réciproque entre le travail payé et

la capitale, mais aussi l'action réciproque entre le monde de la main-d'ccuvre et

naturel humain.

129 |bid, p. 89
130 |bid, p.89
131 Bookchin, Ecologie de La Liberté, p.81
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Mes vues philosophiques étaient un dialectique et toujours un dialectique basé
sur Hegel, mais non étre l'approche théologique de Hegel. « et définit son
approche comme “le naturalisme dialectique”.**® Les premiéres fondations de
mentalité hiérarchique ont été établies en faisant subir la sensibilité organique qui
peut étre définie comme 1'unité, étant inhérente dans la variété sociale et naturelle, a
un antagoniste classant. Par tous les faits étant rattachés avec les concepts de bas et
supérieur, la hiérarchie « a commencé a envahir a moins de régions matérielles de
vie. Une priorité est donnée a la mentalité sur le travail physique, a I'expérience
intellectuelle sur la sensualité, au principe de biens immeubles sur le principe de
plaisir et envahie finalement par un autoritarisme qui placera sa domination la plus
vindicative sur les formes les plus fondamentales de justice, morales et esprit,

langue et symbolisation. «***

L'esprit hiérarchique tourne le refus des plaisirs essentiels a une attente
légitime et va faire. La mentalité hiérarchique est celui qui fait respecter les plus
bas pour étre le sujet d'effort, le sens de culpabilité et moi le sacrifice et les
supérieurs pour étre en mesure de satisfaire leurs testaments contre cela. Le point
ou Bookchin se sépare des débuts de thése Freudist modernes dans ici. La chose
demandant la suppression de nature intérieure ‘ne travaille pas la discipline’, mais
‘la discipline de domination’. « Cette suppression les premiers débuts comme la
domination absolue et se développe ensuite vers la nature extérieure comme un
objet d'exploitation. Cette mentalité accumulée jusqu'a aujourd'hui et pénétré a la
psyché de chacun d'entre nous; pas seulement comme le capitalisme, mais aussi
comme l'histoire générale de société hiérarchique depuis le commencement. En
fouillant cette histoire qui vit efficacement dans nous comme les premiéres phases
de notre vie individuelle, nous ne serons jamais en mesure de soulager de son
attache. Nous pouvons enlever le fait d'étre injuste social, mais nous ne pouvons pas
atteindre la liberté sociale. Nous pouvons enlever des classes et une exploitation,

mais nous pouvons nous soulager des obstacles de hiérarchie et de domination.

32 http://www.anarkismo.net/article/9870
133 http://www.anarkismo.net/article/9870
134 Bookchin, Ecologie de La Liberté, p.86
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Nous pouvons enlever I'ame de gagnant et d'économie de nous, mais nous
continuons a porter la culpabilité agressive, la renonciation et la conviction contre la
méchanceté de sensualité. «'* Les tranches d'age dans les familles, le type
d'éducation de pouvoir scolaire, bureaucratique dans la ville, la différence de genre,
la division ethnique étant et cetera parmi les exemples typiques de domination et de
relations de hiérarchie sont énumérées comme les facteurs significatifs dans la
construction de hiérarchie et de domination. En raison de ces raisons multiples,
comme la considération de la domination de classe simple et de l'opinion de
hiérarchic de Marxisme comme problématique, ajoute que « Marx ne pouvait pas
étre soulagé d'étre la victime de cette fuite historique en ignorant les formes sous-
tendantes de relations d'ordre d'ordre dans la famille, 1'école, la bureaucratie et le
groupement d'dge ou plus exactement en identifiant les relations de classe par le
probléme social au lieu d'examiner les relations hiérarchiques composant les

classes. «*°

Pour l'argument de l'origine de domination et de hiérarchie, il y a un probléme
semblable de 'déclaration” de région d'obligation du courant / l'anthropologie
classique. Anthropologie est aujourd’hui de nouveau sous le service de statu quo
pour valider 1'exigence matérielle, ne pas l'enlever. Pour Bookchin I'inclusion de
probléme d'exigences de la région d'obligation provoque I'absolutisation de
l'exigence. La relation entre l'exigence et la libert¢ est de fagon inversement
proportionnelle. L'augmentation d'exigences provoque la diminution de liberté. Le
'aprés l'insuffisance’ 1'expression, comme un titre de discussion dans laquelle la
relation d'exigence et de liberté est dans le sujet, a un contexte que la base la liberté
d'exigences, qui est suggérée comme étant inspiré du chasseur primitif les sociétés
organiques qui vivent libre du sens d'insuffisance qui détruit la société capitaliste
malgré étre dans la richesse. Bookchin, qui critique Marx en développant une
hypothése quant aux exigences dans la région d'obligation et en absolutisant des
exigences, dit que la région d'obligation n'est pas éternelle et éternelle et accuse les
points de vue sociaux, qui jugent la nature comme un fait d'étre autre qui sera
dominé et s'est battu contre les sociétés de chasseur primitives qui avaient une
relation organique et se conformant avec la nature, en convertissant la région de

liberté a une région d'obligation.

135 |bid, p.86
138 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p.36
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La notion de nature étant acceptée comme la région d'obligation n'a pas
d'existence éternelle et éternelle. Selon lui «la région d'obligation est un
phénomeéne historique d'une différente facon. Selon moi, c'est, au lieu des
communautés primitives le jugeant comme un phénomeéne qu'ils existeront
ensemble en acceptant la nature ou en le respectant, si nous utilisons les métaphores
de simplifiant de Marx, 'l'autre' apparu comme ils étaient obligatoirement s'est battu

la nature comme quelque chose pour étre 'dominé' dans la derniére analyse. «**’

L'écologie sociale et la théorie Marxiste montrent de complétement
différentes tendances quant a la source de domination. L'acceptation fondamentale
dans I'écologie sociale consiste en ce que « la notion de domination de nature
provient de la domination d'humain par I'humain; c'est en conflit avec la notion
Marxiste de réclamer que la domination d'humain sur I'humain émerge de 1'exigence

d'étre dominant contre la nature »=>°

Comme il sera remarqué que le probléme pour 1'écologie sociale fournit la
compréhension quant a la domination de nature et du fait de le juger comme les
sources exploitables sans fin émanent fondamentalement de la domination d'humain
sur I'numain. Quand c'est compris, la destruction écologique menagant la planéte a
aussi un caracteére social et « si nous faisons face a une menace de destruction
écologique étendue aujourd'hui, que beaucoup de spécialistes sur cette édition
disent ainsi, la raison de ce fait est que la domination établie par I'humain sur

133 Une recherche

I'humain le long de I'histoire a bondi de la société a la nature. »
d'association fondée biologique parmi les créatures est une compréhension qui ne
peut pas étre acceptée, parce que l'ignorance des caractéristiques qui différencient
I'humain et d'autres créatures facilite la naturalisation de domination et de
hiérarchie. Les caractéristiques dhumain comme différent de l'animal peuvent
changer 1'ordonnance de la société, peut I'améliorer et il implique le potentiel pour
passer de bon a mal. “Si nous réduisons une sociét¢ complexe a un simple, nous

pouvons facilement ignorer comment les sociétés sont séparées l'un de l'autre le

long de I'histoire.

37 |bid, p.33
138 |bid, p.291
139 Bookchin, Refaire La Société, p.9
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Mais nous pouvons ne pas comprendre comment les différences de statuts
tournaient aux hiérarchies et aux hiérarchies tournées aux classes sociales « **°, par
cette explication il montre les résultats possibles de cette réduction. L'opinion quant
a cela la domination et la hiérarchie sont des réalités inhérentes aux sociétés est une
méthode a appliqué les élites de réussite de chaque période historique. Il est évident
que ces caractéristiques de la société, comme la forme organisée d'ordre et de
systéme d'obéissance, ne sont ni divines, ni biologique. L'acceptation d'entre ceux-

ci comme les caractéristiques inhérentes est une manipulation historique, politique.

La notion de nature dominante est le produit de domination d'humain sur
I'humain. Méme si le Marxisme dit I'opposé, que la domination d'humain sur la
nature provoque la domination d'humain sur I'hnumain, il ne sera pas si facile
d'admettre que I'histoire avait été témoin d'un tel projet. Aussi il peut étre réclamé
que c'est un mythe réactionnaire. Parce que « ce mythe étant réactionnaire a la base,
défend ces formes de domination comme les classes et I'état émanent des conditions
économiques et des exigences et cette liberté sera atteinte dans la société sans

. e . L 141
classes qui sera établie apres que la domination de nature est accomplie. «

Il croit que la région de recherche du mouvement d'écologie social est la
force, l'ordre, les systémes d'obéissance qui ont été institués avant les classes
économiques exemptes des motifs de classe. Dans l'arriere terre historique, la
période nouvelle qui commence avec l'effondrement de la premiére société
Néolithique du village compose un tournant historique provoquant I'établissement

de systeme de domination et de hiérarchie.

Selon cela 1'invasion de jardinier convenu le plus vieux les sociétés agricoles
par les éleveurs de moutons saisonniers sont le facteur principal qui a accéléré
I'effondrement. Aux endroits d'invasion, il est possible d'observer « 1'émersion
d'une nouvelle aréne sociale dans le respect de qualité ou la supervision élitiste a
remplacé la supervision collective de production de villes, villes et finalement les
empires, ou la terre et les relations de classe ont remplacé des relations de famille et

12 . , . . . . 142
ou I'état bureaucraties a remplacé les conseils publics ou les conseils d'anciens...«

140 Bookchin, Ecologie de La Liberté, p.41
141 Bookchin, Refaire la Société, p.54
142 Bookchin, Ecologie de 1a Liberté, p.149
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Ce changement a été pas seulement limit¢ avec l'administratif - la région
d'administration avait aussi un effet étourdissant sur la langue, la tradition, la
religion etc. La supervision collective dans les villes et les villes laisse son endroit a
la supervision ¢élitiste, les rapports de famille laisse son endroit a la terre et aux
relations de classe, les conseils publics et les conseils d'anciens quittent leur endroit
pour exposer bureaucraties. Le changement principal est survenu dans la structure
spirituelle de l'individu et des premiers pas de structure sociale hiérarchique
commencée par les hommes demandant un statut supérieur que les femmes avec

leurs travaux, lI'artisan que les fermiers, les philosophes que les ouvriers.

Ainsi la hiérarchie «a intériorisé les termes de déclaration quotidienne, la
relation entre 1'objet d'annonce asservi, 'humanité et la nature en pénétrant presque
a toutes les régions d'expérience. La différence, de son statut traditionnel
apparaissant comme l'unité dans la variété, tournée a un séparé, un systéme linéaire
de pouvoirs qui devient plus d'antagoniste, a un systéme permis par toutes les

.. . . 143
sources de religion, morales et philosophie. «

On résout que la premiére apparence sociale de hiérarchie se produise en cas
de l'ascension d'anciens dans la société. Cette forme d'administration dans laquelle
les anciens tant males que femelles ont été jugés €tre égaux jusqu'a une période
spécifique est appelée comme ‘gérontocratie’. Mais comme le mouvement vertical
gérontocratique est fondé sur une base biologique, il ne montre pas de caractére
strict. Les anciens commencent l'institutionnalisation en gardant une position de
priorité sur les éditions significatives comme les enfants enseignants et le jeune
pour survivre, I'arbitrage pour les mariages et les conflits dans la société, 1'autorité

pour la décision de guerre.

Le jeune s'appliquera aux expériences d'anciens sur les sujets comme le fait de
survivre, les rites. Parce que les informations ne sont pas dans une forme écrite qui
peut étre transférée. Les informations étant seulement dans les esprits d'anciens
provoquent ensuite pour avoir la position stratégique sur le jeune. Selon Bookchin
le brisement de cette position provoque les conflits sociaux et la compétition parmi
les individus. Il le défend une vue mondiale de Hobbes, ou chacun est dans une

condition de bataille avec chacun, n'est pas une condition éternelle.

3 |bid, p.150
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11 défend ces causes de fracture I'image mondiale de Hobbes. A temps comme
les femmes se divisent en 'domestique’ et les hommes dans les régions de culture
'civilisées', la domination d'hommes sur les femmes montre la tendance de devenir
systématisée. Surtout la domination d'hommes sur les femmes est dans le parall¢le
avec le début d'invasions, guerres et conflits intérieurs et par le monde d'hommes la

formation proéminent.

Bookchin, en précisant qu'aprés que ce point ou la menace externe et les
conflits intérieurs (le commandant, le chef, le chef, le président du jury et cetera)
créent le fait de 'grand homme’ la relation d'affinité laisse son endroit a la relation
de compagnie, croit que cette phase est un point historique qui met fin a la

détermination de parent par le sang et de divinité basée sur la tradition.

8.1. L’épistémologie de la domination

En définissant pour bouger des sociétés organiques aux sociétés hiérarchiques
et a partir d'ici aux sociétés avec la classe, l'existence d'un mécanisme spirituel étant
inhérent avec les directeurs autant que les changements matériels seront admis. Ce
mécanisme spirituel peut étre défini comme 'épistémologies de la domination' qui
nourrit les morales intéressées de directeurs et culpabilité et renonciation aux
individus gouvernés. Selon cela « comme I'agression tend nos corps pour la lutte ou
la fuite, les sociétés avec les classes organisent nos structures spirituelles pour
lordre ou l'obéissance. »**Selon la description de rationalisme oppressif,
l'intelligence est percue comme un pouvoir qui prend I'humain de l'obscurité¢ de
monde mithic et qui gagne la conscience de personnalité et de fait d'étre logique.
Aussi par cette intelligence dans le sujet une théologie systématique est créée méme
dans les catégories de conviction et de religion. « Mais ce projet d'humanisation de
la société organique-grande a une société avec les classes est exécuté sans avoir une
fondation étique ayant un contexte clair, exact, rationaliste pour l'achevement

d'humain. »*

Par conséquent un paradoxe est compos¢, entre la 'intelligence de pensée’ étre
une méthode pour réaliser le but étique et l'intelligence étant incluse dans les buts

étiques, dont la compensation est trés dure. Mais dans la résolution de ce paradoxe,

144 |bid, p.181
% |bid, p.182
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il est remarqué que les suggestions positives de référence de philosophes
d'Eclaircissement a l'intelligence n'étaient pas suffisantes. Il est évident que la
réaction contre la notion d'éclaircissement est nécessaire d'étre réexaminée sans
perdre nos capacités d'esprit et sans tomber dans l'hostilit¢ d'intelligence qui
prévient pour voir I'héritage de domination. En définissant la rationalisation de
domination sur les faits sociaux et historiques, il sera compris que les niveaux
matériels et subjectifs ne peuvent pas étre séparés 1'un de l'autre avec les lignes
exactes et qu'il est dur d'accepter n'importe quel niveau comme l'infrastructure d'un

autre.

Ainsi «la ville étant observée comme 'le résultat' de changements
fondamentaux de l'affinité a territorialité est une région trés significative pour la
résolution de serment de sang qu'il peut seulement étre observé comme 'une raison'
peu importe comment la personne a charge il semble aux changements significatifs

dans la technique et 1'idéologie. « 146

Bookchin selon cette 'raison' détermine que le 'serment de sang’ et les vieilles
formes sociales continue a se conduire aussi aprés un long terme de l'émersion de
villes, méme si ses valeurs initiales et son effet qui maintient les institutions en vie
sont complétement traumatisés par la 'connexion civilisée' le systéme. Chamanisme
gagne un nouveau caractére dans le processus apres 1'émersion de villes qui est

I'expression d'entreprise de systéme de connexion civilisé.

Chamanisme devient une sorte de connexion de communication entre
I'humanité et Dieux étant comme libérés de sa condition non défendue. Selon
Bookchin, pendant que la culture d'institution chamanisme classique basée sur la
prédiction changeait I'endroit avec institutionnalisme théologique, « les explications
apparemment rationnelles-chargé d'une épistémologie de domination-quant aux
origines d'univers, son opération et foi ont commencé a prendre l'endroit de

magie. »*’

L'expression d'unité spirituelle quant a cela les problémes sociaux comme les
échecs a la guerre, la sécheresse, les maladies et cetera comme pas étant les actions

de mauvais spiritueux plus et €tre I'expression de la colére de Dieux sur 'humanité
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de pécheur, commencée pour refléter la condition de fait d'étre infructueux
technique, en trouvant son expression dans chamanisme, sur 'humanité qui paiera

pour leurs penchants moraux.

Dans ce nouveau dessin, ou le salut était selon les priéres chéres et généreuses
du prétre, pendant que l'unité spirituelle a gagné une position indispensable et
continuante, il a été témoin de la composition de premicres théocraties dans la
forme de villes, temples, districts de clergé, magasins, ateliers d'artisan et maisons
d'artisan et de bureaucraties. Par cette voie la terre et ses produits, en faisant I'objet
de commun conviennent au droit d'une fois, commencé pour étre considérés comme
le cadeau saint et l'unité spirituelle a commencé a renforcer sa domination
théocratique sur la terre, le travail et le produit par ses représentants et a commencé
a étre une nouvelle classe. Ainsi « l'unité spirituelle, en transformant les spiritueux
séculaires de nature et de mauvais spiritueux a Dieux surnaturels et a démons
semblables a I'humain, a créé un complétement nouvel arrangement social et

.y, . ., . . . . . 148
idéologique et a créé un nouveau trajet de rationaliser la domination. »

De cette perspective il ira faire possible de voir que I'état a aussi une histoire
psychologique en plus de son histoire d'entreprise ou la hiérarchie et la domination
sont concrétisés. L'Etat, en plus des institutions bureaucratiques et oppressives,
comme étant une condition de mentalité fournie pour arranger la réalité¢ étendra le
sens de foi, peur et faiblesse parce que « la capacité d'état pour diriger le fait d'étre

fondé seulement sur le pouvoir était toujours limitée. «**°

La sauvegarde dynamique principale de cela est en haut la rationalisation de
domination sur le faible. Ainsi sur le sujet de 1'état comme l'autorité et le mécanisme
bureaucratique, beaucoup de raisons peuvent étre énumérées pour les déclarations,
quant aux sociétés passant a une vie ayant un €tat d'une vie sans un état, ne peut pas
étre vrai en raison des caractéristiques qu'il a isolément ou en raison des raisons
économiques ou en raison des raisons basées sur la conquéte. Historiquement on
peut le dire que les exemples d'é¢tat de Sumérien, monarchies publiques, juives
aztéques et état d'Athénes n'ont pas le but et le pouvoir d'envahir dans tous les
aspects de vie; qu'ils soient des exemples déficients et incomplets en raison de la

non-rationalisation de domination.
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« L'état que nous sommes exposés a aujourd'hui, qui est vraiment accompli,
historiquement complet pourrait seulement émerger apres étre traité complétement
dans une maniére d'étre conformément a la domination autant que les sociétés
traditionnelles, la douane et les sensibilités a perdu tout le sens de connexion de la

"y . . 150
société organique que I'humanité est venue de.«

8.2. La morale et la domination

Bookchin problematizes le concept moral comme étant fondé sur Platon et
Aristote. Son argument principal est comment les droits civils et politiques de
femmes composant la moitié¢ des esclaves de la police et libérés enclins d'exécuter
les travaux quotidiens sont décrits. Platon ou Aristote sont les architectures
principales d'épistémologie hiérarchique grecque. Bookchin, en définissant Platon
comme atavique, précise que Platon rattache les différences d'individus dans leurs
performances et capacités avec les spiritueux des individus dans le sujet. Ainsi les
gardes de la société idéale de Platon sont nées avec les spiritueux 'd'or' et 'en argent'
et ceux-ci composent une minorité ayant la capacité de se débrouiller.« Ceux ayant
de spiritueux d'or sont les directeurs-philosophe de police en raison de I'héritier les
caractéristiques spirituelles natales; et ceux faisant devenir de spiritueux 'en argent'
les guerriers de la police. »™" Les deux groupes sont faits subir 4 un en entrainant
aux points de santé physique, en partageant haut et de solidarité, le refus de lux et
de confort. Il est intéressant que 1'on ne renvoie pas les spiritueux 'de bronze' et 'en
fer' composant les fermiers, l'artisan et le commercant trop. Le rationalisme de
Platon est hiérarchique impitoyablement et dans une manicre de joker. Parce que
«la police a di obéir a la cruauté d'intelligence et a di suivre al la logique de
domination pour survivre. Il n'y aurait pas de cosmos, l'ordre sans hiérarchie et
domination. «™? Aristote ne trouve pas la 'cruauté d'intelligence’ légitime. Il
critique l'idéalisation rationaliste dans le gouvernement. Il critique dans sa politique
les vues idéales de la police de Platon et ses chefs. Malgré les notions d'Aristote
étant résumé comme « sur chaque sujet, l'intelligence sera formée par 1'éthique et

par la 'bonne vie’ ira faire de I'humain rationaliste qui n'est jamais limité avec la
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matiére. »'*°, finalement on peut le dire qu'il a un systétme de notion qui coincide

grandement avec Platon.

Platon ou Aristote, quand on pense leurs héritages en incluant la domination
et la hiérarchie, « ils tous les deux ont vraiment non seulement établi les fondations
d'une philosophie sociale, ils ont aussi composé une tradition épistémologique
oppressive qui s'étend & toutes les éres de notion Occidentale. «*>* La notion
hellénique en général et spécialement I'héritage des deux philosophes qui rationalise
et la hiérarchie catholicizes est partagé avec les idéologies qui sont radicalement
différentes 1'un de l'autre. Les régions différentes jusqu'aux socio-biologistes, la
théologie de Thomist et le socialisme scientifique trouvent leur inspiration dans

cette source.

Dans l'intériorisation de hiérarchie et de domination comme une
caractéristique constante de nature humaine et dans sa pénétration a I'esprit humain,
il est nécessaire de voir que le sens de culpabilité et de renonciation a une part
autant que 1'idéal rationaliste. Bookchin montre a 1'importance de gouvernés pour
étre leur propre police en gagnant un arrangement 'le principe de réalité' et
l'entreprise du regret de culpabilité. La difficulté principale pour nous pour
comprendre ce processus est dans les termes de "auto-oppression™ par Freud et la
maitrise de soi par Marx. Les deux philosophes fonctionnalise I'oppression de soi et
la maitrise de soi appellent comme le « fouet historique »™° de domination arrivante

sur la nature et la civilisation.

Comme une condition de progression de comportement et sociale, les
suggestions de changement, le fait d'opprimer ou le fait de prendre sous la
discipline les motifs d'intelligence plus bas et brutaux d'humain ayant un jeu
intellectuel haut et complexe “ils ont fait la domination une phase indispensable ou
hanter dans la dialectique de civilisation. »**® La morale a basé des concepts comme
le travail, la renonciation, la culpabilité, la honte, la sublimation et la discipline sont
redéfinis par la langue de la production industrielle et de la période en trop. Il est

méfiant si les motifs cliché que la psychologie avait renvoyés a la nature humaine
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dans le passé sont toujours valides aujourd'hui.

Selon Bookchin « il y a une nature humaine; mais c'est quelque chose de
compos¢ de tendances et de potentiels qui devient défini par 1'insertion d'exigences
sociales. »™" A cet égard dans la détermination de ce qui est 'bon' ou 'mauvais' dans
les termes moraux, il ne sera pas oublié¢ que les codes sociaux sont transférés a
l'esprit d'individu. «De cette perspective, la morale est congue pour faire un systéme
de conduite, qui a été une fois combiné, 1'égalitariste, plus incompréhensible et le

cacher. «*°®

8.3. La femme et la domination

Ceux décrivant et comprenant la ligne du concept de hiérarchie qui dirigent de
gérontocratiques composé des hommes a de grands hommes et aux groupes de
guerrier, des élites aristocratiques aux états et aux états de nation par seulement le
patriarcat sont ceux qui sont naive et cela simplifie le probléme. Le point a étre
accentué sur ce sujet est la relation d'expansion de la région 'civile' d'hommes et

d'entrée de femme a l'intérieur la maison.

Les raisons comme I'augmentation de population dans les sociétés adjacentes
avaient poussé les petites sociétés agricoles a se comporter avec une sorte
d'inquiétude de sécurité et cette inquiétude avait ét¢ la raison d'une nouvelle
expansion dans la région civilisée pour réaliser le devoir de protéger la société.
Bookchin dit que I'anthropologie ne donne pas d'informations exactes quant a la
femme étant le prototype de victime de hiérarchie et aussi que dans premier
gérontocraties, les patriarcats, les scripts juifs il est connu que les hommes ont

partagé leur potentia avec leurs femmes les plus vieilles.

Ainsi comme il est réclamé par certains féministes, il n'est pas possible
d'accepter l'acte contre les femmes comme la source de tous les rapports
hiérarchiques. De Plus Bookchin critique aussi I'éco-féminisme qui défend cette
écologie enrichirait le féminisme. Dorénavant dans la préface de la deuxiéme
édition de 'Philosophie d'Ecologie Sociale' qu'il pense alors différent de I'éco-

féminisme. En précisant que son augmentation radicale au cours des années 1970 et
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opposition a la hiérarchie s'est attirée, alors il garde une distance de ce mouvement
comme il tourne a la forme de « mots magiques, en vénérant la déesse et la

) (1ies 159
sorcellerie, en courant de la réalité... »

L'Eco-féminisme, qui choisit le role se souciant de femmes comme la base et
refléte cette attitude a la nature, essaie vraiment d'inverser le role privilégi¢ que la
culture de centraliste de pére donne aux hommes et le rétablir de la part de la
femme. Au lieu du chauvinisme d'hommes qui dit que les hommes sont préférés par
I'histoire, accepter le désir de placer le chauvinisme de femmes qui croit que les

femmes sont préférées a la nature est problématique comme le premier.

Dans les premicres sociétés un autre fait que la hiérarchie de causes est
Chamanisme. Shamans avait gagné le prestige en devenant les ¢€lites scientifiques
d'hommes primitifs en raison de naive ou les raisons fausses. A temps shamans ou
les anciens essaient de garantir leurs positions hiérarchiques en formant l'alliance
contre la perte possible de 1égalité. Un autre pas d'institutionnalisation de hiérarchie
rend a demi spirituel et la moitié du statut principal monarchique héréditaire par le
soutien des camarades armés de 'grand homme' qui augmente son pouvoir de statut
avec son identit¢é de chasseur et avec son généreux - les caractéristiques

distributives.

‘Le grand homme’ et ‘la relation d'affinité’ implique deux différents groupes
de valeur sociaux. La société étant fondée sur la relation d'affinité peut étre définie
comme une union morale que le sens de fraternit¢ domine qui n'implique pas
potentia, la peur, l'indignation et la violence loin des avantages matériels sur la base
du respect a la société et aux ancétres. Bookchin spécifie le 'grand homme’ la
société selon sa caractéristique qui permet la composition de royaume, la dynastie
en placant un clan sur un autre en distribuant des privileges et cela éleve la
monarchie et l'aristocratie contre la société. Les points que Bookchin accentue sont
que les compositions hiérarchiques basaient sur les relations économiques que 'on
appelle comme la classe avait ét¢ disponible dans les sociétés primitives comme le

systeme de statut de différentiation hiérarchique.

Bookchin fait la comparaison pour indiquer la disponibilit¢ de coeurs
hiérarchiques dans les sociétés primitives méme si les classes économiques n'ont

pas été encore composées par la distribution de statuts. Il tient a adresser la
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hiérarchie comme le terme social. La recherche des échantillons hiérarchiques sauf
la société est un effort incompréhensible. La thése d'obéissance étant inhérent a la
nature peut étre observée comme les efforts de réductionnisme et de fait d'étre
identique naive parmi les espéces. Parce que dans le monde sauf I'humain, il n'y a
aucune hiérarchie du type dans le sujet et aucun privilége institutionnalisé. La
raison du fait de ne pas l'avoir, est que le fait de potentia dans la vie sociale pas

étant disponible a l'intérieur du monde sauf 'humain.

Contre les convictions étendues et les opinions « potentia peut seulement étre
défini par le soutien d'absolutisme par les institutions, la bureaucratie, les troupes, la
police, la loi et les cours de justice composées par I'humain, par la coopération
d'église étendue et associée qui est aussi jugée étre hiérarchique, selon une
composition qui est composée au cours des siécles et a disparu dans quelques
semaines avec une approche de révolutionnaire, par l'existence d'un large

instrument d'entreprise dont les origines sont profondes. 0

Le concept de potentia étant comme élaboré dans le processus historique « le
statut émanant de 1'dge combiné avec les changements dans le statut d'identité de
genre, la société domestique a rendu pour entrer dans le service de société civilisée,
les guildes de sorcier alliées avec gérontocraties et les sociétés de guerrier, les
groupes de guerrier ont recomposé leurs relations d'affinité; ainsi les tribus basées
sur le parent par le sang ont tourné aux sociétés basées sur la résidence et la
personne a charge a la terre dont les paysans sont composés du serf et des esclaves.

161
((6

L'effet significatif et profond de société hiérarchique sur les sociétés
adjacentes ne sera pas ignoré. Une société de guerrier agressive pousse les sociétés
pacifiques adjacentes a faire la différence dans les termes moraux, culturels et
d'entreprise et a leur organisation militaire et établir le systéme chefferie. Les
tournants historiques suivants d'institutionnalisme hiérarchique sont le fait de
survenir de ville comme mentionné auparavant. Il en définit la raison par la
détermination de faits sociaux impliqués de « ville comme la résidence et les
avantages économiques au lieu de l'origine biologique et de la naissance dans un

groupe d'affinité spécifique »'® qui peut étre défini comme l'aréne sociale de
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passage du parent par le sang a la dépendance a la terre. L'affinité a commencé a
diminuer a une large famille d'un peut structurer. Ce nouvel arrangement social de
ville, I'étranger étant en mesure de fins lui-méme une région plus confortable et siire
de vie dans la ville est d'obtenir une position plus équitable l'aspect juridique. Ce
processus avait composé l'infrastructure de I'idée que vraiment tout I'humain est un

(par leurs responsabilités et droits) et l'infrastructure de notion humaniste.

Cela survient apporté par la ville n'a pas réalis¢ tout a l'heure et
immédiatement et la tension provoquée par les coeurs de tribu, religieux,
traditionnels, autoritaires n'avait jamais quitté la ville. Bookchin, en jugeant la
déclaration d'hommes libres comme le citoyen par 'Empereur Caracalla au 3éme
siecle BC comme le début de ville, défend cette autorité d'empereur ne changerait
pas les acceptations de milliers d'années immédiatement, mais « qu'il 'a créé la
mesure d'une nouvelle tendance qui peut seulement survenir par la ville et par son

de plus en plus cosmopolite, le rationaliste et les valeurs d'individualiste. »'**

D'autre part la ville est 'endroit ou la propriété commune de sources de terre
et naturelles a quitté son endroit a la propriété privée. Pendant que les hiérarchies
traditionnelles sont élaborées aux hiérarchies économiques, le maitre d'esclave, le
partisan de prolo, le seigneur de serf et finalement le capitaliste de prolétaire est
devenu réciproque. Il spécifie la tension réciproque de valeurs archaiques se sentant
perdues par de nouvelles valeurs imposées par statist et la classe a basé la structure
étant efficace sur le fait de survenir de ville comme « la 'méchanceté que nous la
hiérarchie de cal a taché toutes les augmentations extraordinaires obtenues par

I'humanité par la 'civilisation'. »'**

Le troisieme point de rupture historique apres le 'guerrier le grand homme’ et
'la ville' est le fait de survenir de 'état de nation et de capitalisme'. Mais I'état de
nation et le capitalisme étant ensemble pour étre enregistrés comme une obligation
sont une illusion. Quand 1'Angleterre et la France du 12¢me siécle sont pris comme
le commencement, la composition de nation qui mettra fin aux conflits parmi les
pouvoirs locaux, la noblesse et les villes sont I'essai de monarchie d'obtenir le
pouvoir central et la terre. Cet essai sera défini comme la réduction, du despotisme

arbitraire appliqué par les barons nobles et locaux contre le public aux unités
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administratives loin du centre ou le réseau de transport est faible, par le roi au nom
de la justice. Bookchin admet que la pratique publique de nation crée un relief
malgré la connaissance que la justice du roi est un avantage opérant pour lui et qu'il
tourne a un caractére oppressif a temps. Il accentue que les citoyens normaux ont
jugé l'amélioration relative par l'expression « la Justice du roi bonne; les officiers de
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royaume étaient nobles arrogant demi tampon et groupes obéissants. «

L'opinion quant a cela 1'état de nation est composé par la bourgeoisie est une
légende. En ayant un ordre économique mélangé entre 15¢éme et le 18eme siecle, la
technologie étant fondée sur les artisans pas l'industrie et ces artisans, les serfs,
partagent des laboureurs, yeomen et les capitalistes qui sont des commergants

vivant cote a cdte sont des expériences qui prennent a cette légende étendue.

Parce que la chose qui déterminent ces options sociales est la condition de
société¢ mélangée. Dorénavant les cités italiennes et allemandes ont commencé a
composer et 1'établissement d'alliances locales et de confédérations qui résistent le
pouvoir central est un potentiel démocratique et révolutionnaire pour les périodes
futures d'histoire.C'est possible méme de mentionner la revendication «si le
continent d'Europe faisait route vers des confédérations urbains, il prenait une
chemin plus utile méme plus révolutionnaire, démocratique et solidariste que la

: . . \ | 1
forme qu’ila pris au 19éme et le 20éme siécle. «*

Cette revendication consiste en revendication que le capitalisme et I'Etat-
nation n’est pas une formation sociale obligatoire, exigible, inévitable pour une
révolution socialiste pour un développement  historique quelconque. Il faut
prendre note que le développement du capitalisme n'est pas aussi facile et sans
obstacle qu'on suppose. La transformation des terminologies capitalistes du marché
comme la compétition, le profit, I'intérét, et similaire au pouvoir dominant apres
étre répandue a fait face a la persistance des régles christianismes du grec ancien

comme ° idéal type aux confins ‘ou ‘taux d’or .

Dr’ailleurs «par la plupart des endroits de I'Europe la bourgeoisie est
considérée comme la passion de la richesse, satanique , ’attachement a la noblesse,
a la nouvelle richesse , la tendance au grandissement, ¢branlant au point de vue

culturel et la passion de la modernisation technologique est considérée comme une
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sous- classe une bassesse menagante . «*°

Mais 1'Angleterre présente des caractéristiques qui méritent d'étre identifiées
comme le pays exceptionnel de 1'Europe. L'Angleterre est I’Etat Européen unique
dont D’identification comme Etat-nation n’est pas facile, qui ne présente une
monarchie dominante comme en France et qui a un structure économique et étatique

faible ou les capitalistes peuvent agir librement.

Ces conditions originales de I'Angleterre ont donné la possibilité¢ de faire des
progrés historiques. Bookchin défend que suite de la révolution en 1688 des nobles
et la bourgeoisie apres avoir tombé d’accord , le capitalisme Anglais a obtenu le
droit de pillage illimité , il a constaté qu’a la suite de cet accord « L’aristocratie a
obtenu la permission d’administrer 1’Etat, la monarchie est réduite au symbole
d’union intercatégorique simple, bourgoisie est devenue libre pour orienter

, . 168
I’économie.«

8.4. L’émergence de 1'état et la domination

Il est évident que la région de manifestation de domination, hiérarchie et
domination d'hommes est 1'état. Bookchin, par sa détermination que « 1'état est

devenu le plus haut point que la civilisation d'hommes a atteint »'%°

, clarifie la
relation entre la domination d'hommes et d'état. « L'Etat n'est pas seulement un
systeme d'administration social comme jugé au niveau le plus bas par le public et
beaucoup de théoriciens de politique mais un systéme de force professionnel .» 170
Etat n'est pas un phénoméne naturel. Méme si le fait de recourir & la force est
rencontré dans la nature, la seule forme de force professionnelle et d'entreprise est
|'état.

Bookchin montre que I'état n'est pas une institution de violence travaillant
pour le bien de la classe de réussite dominante comme réclamé par les Marxistes,
mais qu'il existe sauf les privilégiés et se débrouillant. Il soutient sa thése avec les
exemples du Vieux monde. Il définit la ne pas possession d'une société capitaliste

du Vieux monde par les classes capitalistes actuelles étant limitées par le pouvoir
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d'état. Il enrichit sa thése par les exemples d'états qui ne sont pas organisés sur les
inquiétudes basées de classe, jouant sur leur nom, en se représentant. « L'Etat de
Ptolemy dans I'Egypte de période de Hellénisme était un avantage jouant pour lui et
n'a représenté aucun autre avantage que lui. La méme chose était aussi correcte
pour l'aztéque et les Etats Inca jusqu'a l'amélioration d'envahisseurs espagnols.
L'Etat romain dans la période d'empereur Domitianus , est devenu 'I’intérét‘
primaire de I’Empire , en dépassant méme des intéréts d’aristocratie propriétaire du
terrain qui maintient son rang dans la société Méditerranéenne « 171 Ce n'est pas
possible de rencontrer a un Etat classifié jusqu'a I’émergence des Etats-nations
Européen. Mais a ce point il faut attirer I’attention sur un détail ; méme si les
formations d’Etat avant d’Etat de la nation moderne présente des caractéristiques
inacceptables les formations publiques avant 1'état de nation moderne avaient des
caractéristiques inacceptables comme l'esclavage, le mépris de la femme, etc, c’est

pas raisonnable d’ignorer les traditions libertaires utopiques qui contribuent le

développement et des moments créatifs que ces caractéristiques impliquent.

Selon lui, malgré I'Etat- nation de nos jours qui prone des cotés défavorables
sus- mentionnés, il a donné le moyen de la création d’une structure centrale détaché
du citoyen ordinaire et il a réduit la démocratie au niveau représentatif. L’un des
matériels primaire important pour la création d’hiérarchie et de la domination est la
théorie civile impliquant des concepts égalité et justice. L'usage en commun des
mots liberté et justice et méme pour le méme sens constitue I’erreur principal. Lors
de processus historique la liberté et la justice ont impliqué des demandes politiques
et sociales radicalement différentes et des divers demandes ont créé des formes de
lutte différentes. L'opinion étendue définissant la justice comme la demande pour

recevoir une part de la vie est problématique.

Cette opinion, la cause non-égale pour étre jugée égal dans le respect de
forme, crée une illusion de 1égalité qui couvre une divergence spécifique au point de
posséder la santé, 1'age, la capacité, l'infirmité, la mentalité, les instruments de vie
matériels. Pendant que cette condition est avant nous comme une réalité claire, cela
pas la foire pour s'attendre a ce qu'aux humains avec de différentes capacités et des

caractéristiques entreprennent la charge de vie tout aussi.
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Parce qu'une justice étant instituée deviendra inégale essentiellement. Et la
compensation de cette inégalité est le principe minimum non-réductible dont des
sociétés peuplades portent des traces. Ce principe est celui qui réalise le but

d’assurer I’égalité des inégaux.



79

NEUVIEME PARTIE - SOCIETE TECHNOLOGIQUE ET ECOLOGIE

Les opinions que la civilisation et la mentalité et la technique, que la nature
est dans le conflit, dégradent existence humain depuis Russo. La science et la
technologie étant déclarée comme destructif et a l'extérieur de la nature sont
problématiques. Selon Bookchin quand nous y sommes exposés affectent « comme
les différences et les conflits non résolus parmi les blancs privilégiés et d'autres
courses, les hommes et les femmes, la conservation riche et pauvre derri¢re les mots
que nous n'utilisons pas quand nous utilisons des mots obscurs comme 1'humanité
ou les termes zoologiques comme I'homo sapiens; quand nous utilisons des mots
obscurs comme 'la société' ou 'la civilisation' nous ignorons les différences parmi les
sociétés qui sont libres, non-hiérarchiques, sans classes et apatrides et qui sont

l'opposé dans le changement de la balance. « *'

En indiquant la technologie et I'augmentation de population comme l'acteur de
crise écologique ignore des conditions sociales et tourne le résultat de raisonner par
la statistique conventionnelle. Il est nécessaire d'évaluer les promesses de
technologie, son potentiel créateur sauf sa capacité de destruction. Malgré la
période Néolithique en coincidant la révolution technologique et toutes les
améliorations techniques étant dans cette période, il n'est pas accidentel que
I'humain et la nature étaient dans I'harmonie dans cette période. Il sera tourné a
l'opposé de technologie capitaliste. Comme une alternative a cette déclaration de
politique, la technologie n'implique pas de refus et s'appelle pour retourner a la

collectivité de période Paléolithique.

Bookchin, par l'expression « completement contre qui, j'exige que notre
technologie actuelle ne soit pas aussi subtile que la petite éco-technologique
écailleuse, a usages multiples qui est déja dans la forme d'application pre ou étre
disponible en dessin des bureaux »'"*, refuse le négationnisme de technique
superficielle et de science. La suggestion est que ce sera une technologie « qui
fournira le temps libre pour réaliser les travaux de société, un nouveau face a face

: : oy . T 174
les relations et qui ouvrira 1'ére de démocratie directe. «

72 | bid, p.34-35
173 Bookchin, Vers une Société Ecologique, p.72
74 |bid, p. 73
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La technologie dans cette suggestion implique une capacité créatrice qui
rendra la conformité d'humain et d'environnement possible et libérera l'usine de la

destruction.

Les approches qui excluent l'expérience technique quant a la vitalité¢ de
technologie sont problématiques.Un des individus qui défendent des notions comme
la technique étant un projet libéré des relations humanitaires est George Bradford.
Selon Bookchin « Bradford donne une autonomie mystique malgré le fait
d'accentuer le processus de production en utilisant la technologie en réduisant les
relations sociales. «*" Etre contre la technologie fait I'attention de public partir des

problémes provoqués par le capitalisme.

En donnant un sens négatif a la technologie, la machine et les instruments
semblables doivent créer une catégorie de capitaux indépendants du
capitalisme.Quand la possibilité de relation avec la technologie et les machines est
limitée, « les machines, utilisées par le bourgeois pour diminuer le prix de travail,
peuvent fournir & I'humain pour allouer plus de temps pour les événements
créateurs. »'° Pas en acceptant la fonction de technique comme un instrument
destructif doit ignorer une réalité. Bookchin rappelle que beaucoup de destructions
dans T'histoire sont déja réalisées sans technique. La destruction écologique,
politique et culturelle surtout dans le 18¢me et le 19¢me siccle n'est pas réalisée par
la technologie de pointe et les artifices; « au contraire avant que les chemins de fer
atteignent tout 1'état cette destruction a été réalisée par les instruments simples et les
armes. « *'" Avec que Bookchin accentue qu'il prend conscience de la contrepartie
de technologie dans I'exploitation capitaliste et les relations sociales de domination.
Ainsi il clarifie son attitude en disant que « il ne signifie pas la domination de
beaucoup de technologies comme inhérente et ignorer son danger du point de vue
de 1'écologie ou réclamer que la civilisation est une félicit¢é durement pour trouver.
Les réacteurs nucléaires, les grandes digues, les complexes industriels centraux, le
systtme d'usine et l'industrie d'arme étaient malfaisants du début comme la

bureaucratie, la ville et les mass-média d'aujourd'hui. «*'®

175 Bookchin, Anarchisme Social ou Anarchisme Style de Vie?, p.45
178 |bid, p.46
Y7 |bid, p. 51
178 |bid, p. 51
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DIXIEME PARTIE — MURRAY BOOKCHIN EN TANT QUE PENSEUR

La chance d'avoir une part de la richesse logique et morale par une lutte pour
la liberté ou les philosophes comme Guillaume Godwin, Pierre-Joseph Proudhon,
Mihail Bakunin, Pyotr Kropotkin, Robert Owen et Charles Fourier ne sont pas
considérés est faible. Parce que ces philosophes avaient représenté une tradition
rationaliste, étique, pensive de soi et passionnée en posant les questions pas n'étant

demandé¢ avec leurs opinions ultralibérales et anarchistes.

Ils «avaient posé des questions étendues comme si la communauté et
l'individualisme peuvent étre réunis dans la conformité, si la nation est predeccessor
obligatoire, étique de communauté, si I'état est le prédécesseur de ville et de
confédérations régionales, si l'usage de propriété privée est exigé au lieu de 1'usage
communal de sources, si les produits d'artisan et de petits travaux agricoles
¢écailleux doivent quitter leur endroit aux chaines de fabrication géantes, les
79

\ Loy . ’ . 1
systémes d'opération agricoles mécaniques »

\

Bookchin commence a penser sur l'écologie dans la perspective d'héritage
notionnel et de tradition comme a partir de 1951. Cet intérét de gagner une
profondeur philosophique est l'avance par le désir de déterminer de nouveaux
potentiels gauches et nouveaux. Dans la notion de Bookchin le concept
d'éclaircissement a un endroit spécifique. Il refuse la critique contre
'éclaircissement pour étre le responsable de monde mécanisé.  Selon lui
I'Eclaircissement est la source des valeurs héroiques d'avenir et d'aujourd'hui et des
idéaux. La notion était venue de surnaturel a naturel par I'Eclaircissement et
I'établissement de monde disposé-ouvert, séculaire apres le systeme féodal, le

despotisme et la religion sont devenus possibles par 'Eclaircissement.

Bookchin, en défendant que la base de notion et de raison contre la hiérarchie
est établie par I'Eclaircissement, représente son attitude dans l'argument
d'Eclaircissement dans son expression «au-deld de tous, I'Eclaircissement a
surmonté le régionalisme féodal et a essayé de définir un avantage humain général
et composer une nature humaine commune qui libérera I'humanité de folklorique,

les dissolutions de tribu et nationalistes. »&

179 Bookchin, Refaire la Société, p.121
180 | bid, p.165
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Dans le trajet intellectuel de Bookchin il est possible de faire face aux
changements. Et il est un disciple de sincérit¢ comme il ne s'abstiendrait pas de
regretter qu'il dit. Dans la préface de 1'édition turque de son livre 'Vers une Société
Ecologique’, il précise qu'il les regrets de son attitude critique précédente quant a
I'Eclaircissement.*® Le choix de la préface de son livre qui est imprimé en Turquie
pour cette expression de regret implique la possibilité de considérer les tendances
Eclaircissantes de structure d'appréhension gauche en Turquie. Bookchin, en
définissant sa ligne politique dans une de ses interviews récentes, utilise I'esprit de

communauté de mot qui prétend impliquer tant anarchisme que Marxisme.

Bookchin, en critiquant 1'individualisme d'anarchisme et d'économisme de
Marxisme, accentue une idéologie ultralibérale gauche. Aujourd’hui je préfere
l'esprit de communauté de mot qui représente 1'idéologie ultralibérale impliquant les
meilleurs facteurs Marx aussi bien que tradition anarchiste. Aujourd'hui je ne crois
ni anarchisme ni le Marxisme est assez : Un grand d'entre tous les deux ne peut pas
étre appliqué au monde actuel. Nous devons aller au-dela de I'économisme de Marx
et nous éclaircir ou d'individualisme caché d'anarchisme. Les notions de Marx,
Proudhon et Bakunin ont émergé au 19¢éme si¢cle. Nous avons maintenant besoin
d'une idéologie ultralibérale gauche, pas pour les jours de Révolution russes ou

espagnols. « *¥ Par cette explication il tire sa ligne intellectuelle.

La liberté de sciences naturelles et de notion par les augmentations de science
surtout dans les trois derniers siécles et sa définition de réalité par une combinaison
et une manicre établie-longue est appréciée par Bookchin. Mais en surmontant la
méthode raisonnant logique qui domine la mentalité scientifique, »la poésie et
l'imagination s'intégreront avec la science et la technologie.»'®® Nos définitions,
comme pas étant exempt de notre capacité de raisonnement répondront aux
sensibilités humanitaires et incluront un instinct créateur. Autrement il ne sera pas
possible de quitter un héritage scientifique qui est établi avec la vue mécanique. Cet
héritage est attaché avec l'insécurité, le travail dur et le dévouement et sert

l'aliénation, la compétition et la dénégation de potentiel humanitaire.

181 Bookchin, Vers Une Société Ecologique, p. 13

182 http://www.anarkismo.net/article/9870 “Interview with Murray Bookchin”, Social Ecology,
volume II, Numéro 1 (Mars 2001, institute for Social Ecology)

183 Bookchin, Ecologie de La Liberté, p. 99
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Pour cette raison la suggestion d'une nouvelle conscience et d'une sensibilité
inclut « un maitrise qui combine l'imagination avec la mentalité, la créativité avec la
logique, la fantaisie avec la technique.»™® Selon Bookchin, qui le défend nous
avons besoin d'une conscience étendue et réceptive, « NOUS n'avons pas maintenant
le luxe a étre mis aux fers par la tendance de sciences traditionnelles qui séparent le
fait aux morceaux et évaluent les morceaux. Nous devons combiner les faits, les

rattacher et les voir dans leur intégrité en plus de leur spécificité. «'®

Bookchin, en croyant cet éclaircissement avait ouvert la fagon de comprendre
que le monde étant sous le monopole de clergé avec 1'esprit humain, le défend cela
déclenche I'amélioration des sciences naturelles et ainsi les tendances 1égendaires et
theological sont décomposées. Mais au point aujourd'hui la science « est la vue de
simple d'homme regardé de celui qui exige la domination et I'antagonisme et pas

r oz oz e r 1
1'égalité réciproque et la conformité. « 8

Cette activité de connaissance par un oeil simple, comme étant sous le fardeau
de destruction, « le grand projet de sera aujourd'hui d'ouvrir l'autre oeil: Il devra étre
en mesure de voir de toute la direction et en masse, fermer et surmonter la

différence qui est le résultat du bon sens initial parmi I'humanité et la nature. Radl

I1 est possible que 1'effet négatif d'idées relatives sur les idées établies puisse
détruire le groupe de principes que nous pouvons tenir et définir. L'atmosphere de
soupgon absolue se développant vers rationnel nourrit la relativité. Contre les
Athéniens disant “la violence commence quand les fins conscientes”, la nouvelle
relativité met la thése basée sur le rationalisme contre la liberté. Bookchin
caractérise la relativit¢ comme « multiplism, décentre des sens, en ignorant des
fondations, en rendant surnaturel une hypothese, tous se conforment a la décadence
d'aujourd'hui et a une partie de la décadence culturelle. »8 Au cours des derniéres
années la relativité a commencé a étre populaire surtout parmi le titre de post-

modernisme.

184 | bid, p. 99
185 | bid, p.100
18 | bid, p.125
87 | bid, p.125
188 Bookchin, Philosophie Sociale Ecologique, p.166
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Selon le Post-moderniste Bookchin intellectuelle sub les groupes culturels
composés du nominalisme, le pluralisme, sceptisizm, le nihilisme avait entrepris la
fondation d'individualiste, paradigme primitiviste non-moral et nouvel et étre placé
auparavant « la notion conséquente et le principe d'espoir. 189 L'approche post-
moderne relative, en ayant la tendance de décomposition en bas et de reductivism,
manipule les concepts et les mots comme la civilisation, I'amélioration et I'histoire
n'ont pas d'autre sens qu'en étant des multiples d'épisodes, mythes et série de
coincidences. La relativité — la notion post-moderne survient des résultats s'ouvrant
a la pathologie culturelle comme le sens historique, la consistance rationnelle, la
continuité, le rationalisme et le refus de I'existence d'espoir. Pendant que 1'humain
comme un 'animal de connaissance’ présente un caractére créateur et amical quand
il vit dans la balance intellectuelle et étique; quand il est enlevé de savoir et étre
étique il tourne pour étre une mati¢re de destruction et c'est imposé sur le post-
modernisme pour enlever la norme ouverte de rationalisme et bon. L'opinion de
Bookchin d'histoire fait la différence des approches relatives et post-modernes dans

le sujet.

Pour Bookchin “I'histoire est une structure sub rationnelle qui rend les actions
passées et d'aujourd'hui et les institutions conséquentes dans la direction du fait de
libérer la société et les individus libres. » Autrement dit I'histoire est absolument

19 Bookchin défend cet anarchisme

une chose rationnelle dans le passé d'humain. «
suit fondamentalement le principe de 'Liberté de ' au lieu de la 'Liberté¢ a ' et que
cela permet la créativité et le pluralisme pour l'anarchisme. D'autre part ‘la liberté a
ne pas faire’ l'attitude provoque un rapport insisté parmi I'autonomie individuelle et
la dépendance collectiviste. La raison de cela est l'attitude de 'liberté a ne pas faire’
comme ¢€tant fondé sur 'autonomie individuelle; plus que le fait de définir une
intégrale et une société de maximaliste, en gardant l'opposition pour exposer sur une
conviction de minimaliste. Selon Bookchin «1'échec d'anarchisme pour résoudre
cette tension, pour émerger la relation d'individu avec collectif et émerger les
conditions historiques qui feront une société apatride, anarchiste les problémes

., . . . . . . , 191
créés disponibles de la notion anarchiste qui reste aussi non résolue. «*°

189 |bid, p.162
19 |bid, p.173
131 Bookchin, Anarchisme Social ou Anarchisme Style de Vie ?, p.15
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Bookchin compare les commentaires anarchistes de Proudhon, Kropotkin et
Bakunin étre le trois premier représentant d'anarchisme. Kropotkin et Bakunin sont
des philosophes fondamentalement collectivistes. Et Proudhon, avec étre
I'anarchiste travaillant le plus dur de son ére, a des opinions reflétant le monde
d'artisan local en raison de son systéme basé sur les accords parmi les producteurs,
les coopérations et les communes. Bookchin évalue 1'expression de Proudhon qui
est « qui projette jamais une main en avant pour me gouverner, il est un cruel et un
despote. Je le déclare un ennemi 'comme' il bouge a un individualiste, la liberté
négative qui obscurcit son opposition aux institutions sociales oppressives et a sa

s . 192
vue de société anarchiste. «

Bookchin croit que l'anarchisme exige la littérature théorique, étendue et
programmée fondamentale et pas les commentaires d'individualiste. En plus
Bookchin précise que beaucoup d'anarchiste voit l'acte par l'effet de discours de
liberté de philosophes comme Max Stirner, John Locke, J. Stuart Mill. Bookchin en
disant l'aspect de notion de compétition libre américaine et comme une conviction
« I'anarchisme d'individualiste est resté comme un style de vie bohémien qui est
surtout connu avec les exigences d'amour libres et désiré aux innovations dans l'art,
l'attitude et le vétement »° le défendent derriére l'activation d'une opposition
collectiviste organisée, programmée d'anarchisme d'individualiste aux mensonges
d'ordre actuels la "émeute personnelle” de Michel Foucault. Selon Bookchin, qui le
défend la 'opposition n'est pas a l'extérieur du potentia’ 1'expression de Foucault
définit une émeute qui est obscure et sera vaincue, « cette tendance détruit
l'anarchisme socialiste ou communiste au taux il enléve la possibilité¢ réelle de
révolution sociale en jugeant impossible ou imaginatif. »*** Les anarchistes de style
de vie avec leurs caractéristiques mystiques et irrationnelles servent vraiment un
objectif qui rend la notion radicale impossible. La est une intention d'opposition
contre cette réalisation d'impossibles derriére son expression de « un essai fait pour
prévenir I'anarchisme de la classe moyenne, les anarchistes de narcisse qui essaie de
convertir une action sociale donnant la main a faible pour ouvrir la région publique

a une expérience individualisée, le spectacle attrayant ...« %

192 |bid, p.16
193 |bid, p.20
9% |bid, p.23
1% Ibid, p. 9
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Un autre danger pour moi rencontré pendant I'anarchisme réfléchi est les
pieges typiques d'interprétation légale sociale. Ce risque a tendance a voir toutes les
catégories comme le produit d'ordre social. En adressant le sujet d'anarchisme de
style de vie, les concepts principaux 'de I'autonomie' asservie et 'de la liberté' seront

adressés sans étre faits subir a une réduction catégorique de ce type.

Parce qu'il est remarqué que les anarchistes de style de vie ont la priorité
d'autonomie pas la liberté et que les sens intégrants quant a la liberté sociale sont
sacrifiés a ces demandes. Derriére cette version d'anarchisme la liberté a un endroit
significatif et « les origines de cela s'étend a la tradition libertas d'Empire romain ou
l'ego irrésistible est libre d'avoir ses possessions personnelles et rencontrer des

ambitions personnelles. »'%

Bookchin dit que le mot autonomia a le méme sens
avec l'indépendance de mot et que cela évoque un ego qui peut se diriger.
Bookchin, en critiquant le mot autonomia qui n'est pas souvent utilisé par les
philosophes grecs, fait allusion a I'individu dans 1'Etat de Platon dont la condition de
'étre le maitre de lui’ est ironiquement adressée. Platon présente le conflit de
personnification de maitre et d'esclave comme d'autre dans le méme individu.
Bookchin, aprés cette ironie de Platon, précise que l'aventure d'individu étant son
propre maitre n'est pas possible selon les concepts comme I'autonomie, la liberté,
l'indépendance. Pour Bookchin « pendant que l'autonomie est identifiée avec
l'individu étant dominant sur lui, la liberté raccorde 1'individu avec collectif. »Le
concept de liberté, comme en incluant les sens sub communaux, est préféré par
Bookchin au lieu de l'autonomie et il est vis€ pour prévenir pour l'anarchisme a étre
interprété et accepté comme le systéme de notion d'autonomie. Parce que « quand la
liberté est utilisée pour l'individu il implique une interprétation sociale et collective
quant aux origines et a I'amélioration de cet individu. Dans la liberté I'ego compose
sauf collectif ou étant contre cela et par son existence sociale et il sera réalis¢ dans
la société rationnelle. Ainsi la liberté n'inclut pas l'indépendance d'individu, mais

spécifie sa réalisation. »i8

1% |bid, p.25
Y97 |bid p.26
1% |bid, p.26
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CONCLUSION

L’examen des origines des concepts de domination et de hiérarchie chez
Bookchin, qui constitue 1’objet de la présente étude, s’ouvre tout d’abord sur une
enquéte philosophique portant sur le désastre écologique actuel.

Au terme de recherches effectuées sur le passé historique des causes et des
conséquences du désastre écologique quasi inévitable auquel nous faisons face,
Murray Bookchin arrive au constat qu’il est impossible d’apporter des réponses
suffisantes aux problématiques de la situation actuelle par des méthodes de
résolution provisoires, réglementées et non radicales.

Bookchin, qui a interrogé la pensée économique et politique, ainsi que les
capacités relatives de résolution des mouvements visibles qui se développent
parallélement, met 1’accent sur le fait que les méthodes et procédés existants et
communément admis ne sont pas viables pour le désastre auquel 1’humanité est
confrontée. Il souligne que cet état de fait ne constitue pas uniquement fait
environnemental, mais qu’il fait planer une menace absolument certaine sur
I’essence méme de la vie.

La cause principale de ce désastre est le capitalisme, qui a incarné la
hiérarchie et la domination. Ce systéme d’organisation de la société, qui reconstitue
artificiellement 1’écosystéme et uniformise toutes les distinctions que la nature
implique, ameéne notre comportement, nos gestes et nos pensées a des rapports
hiérarchiques ; la domination, qui crée une biosphere inorganique, génere des
égoismes atomiseés.

Le permiere étape de notre problématique présente 1’acceptation comme une
forme de mouvement et de substance de la nature. L’identification de la nature a
une mere ou a une entité quelconque nous empéche de la considérer comme un
domaine évolutif cumulatif développant des relations complexes, diversifiées et
différenciées. La nature ne présente pas un aspect mat, une susbtance et un
mouvement simples. Il faut prendre la nature spontanée comme un fait orienté vers
la liberté, un ensemble qui connait I’histoire de la différenciation, de I’orientation,
du mouvement évolutif.

Ainsi, dans ce contexte, la place de ’homme dans la nature n’est pas un
probleme zoologique, mais bel et bien un probleme social et éthique. Une des

principales ruptures a lieu au niveau suivant : lorsqu’on pose la question de la
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canalisation des pouvoirs humains au service de 1’évolution ou bien de la
destruction de la biosphere, il s’agit effecivmenet d’un probléme social et éthique.
La perception des distinctions et des oppositions comme un conflit ou une division
témoigne d’une conception restrictive.

Cette conséquence crée le terrain de I’institutionnalisation de la relation
ordre / obéissance, des oppositions et des conflits en question par I’habilité d’une
épistémologie administrative. La domination sociale constitue la cause principale
tant de la crise économique actuelle que des soucis écologiques de I’humanité. Ces
problémes de relations entre les étres humains et de crise écologique portent en effet
la trace de la recherche de domination d’un étre humain sur 1’autre. Autrement dit,
le conflit de I’homme avec la nature s’avére étre le prolongement des conflits entre
étre humains. Pour Bookchin, il s’agit d’une possibilit¢ ontologique liée aux
conséquences de 1’évolution humaine.

La société en tant qu’ensemble d’étres humains est dérivée de la nature et
pour cette raison chaque évolution sociale constitue une évolution naturelle de
I’espéce humaine et entraine une manifestation sur 1’espace vital. Selon Bookchin,
le regard immanent porté par la tradition occidentale sur la nature, qui considere
celle-ci comme dispositif fait de lois parfaites et exactes, sans merci et inexorables,
en soulignant la nécessité de la dompter, pose probléme. L’écologie sociale qu’il
préconisé soutient I’idée d’une écologie culturelle, acceptée par le monde naturel.

D’apres les penseurs marxistes ou libéraux fondant la tradition occidentale
moderne, la domination d’un étre humain sur un autre lors du processus de
libération que constitue la domination de la nature — et donc la lutte contre la nature
— est inévitable. Ces theses apportent une justification au fait que 1’étre humain
cherche a vaincre la nature.

La conception de I’écologie sociale que nous avons étudiée dans le présent,
et dont Bookchin est a 1’avant-garde, peut étre considérée comme une tentative de
renouvellement philosophique et politique du point de vue de domination sur la
nature. L’analyse de Bookchin dépasse en effet I’idée de domination de I’étre
humain sur son semblable, telle qu’acceptée depuis Aristote. Il met en évidence le
fait que c’est justement cette domination de 1’étre humain sur son semblable qui a
s’incarne dans la domination exercée sur la nature.

Bookchin a consacré une place spéciale au concept de ville en tant qu’un

lieu de constitution et de vie de la société libérale. Selon lui, la ville est également
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un fait historique et culturel dans la société écologique. La ville implique en effet la
dialectique et le développement cumulatif des sociétés humaines ; elle constitue en
méme temps le symbole d’une supériorité de 1’esprit. Cependant, la conception
moderne de la ville, c’est a dire “l’urbanisation”, a transformé la ville:
originellement espace éthique et moral, cette derniere est devenue un espace destiné
a satisfaire le statut économique et les désirs hédonistes. Suite a cela, la dissolution
urbaine engendre une dissolution éthique de la citoyenneté menant a la dissolution
politique, laquelle encourage elle-méme 1’élimination de la liberté.

Ce processus est complété par 1’élimination de la citoyenneté au profit d’une
substitution par la forme de 1’état-nation, et la substitution de la politique par
I’administration de 1’état. Le citoyen qui identifie sa vie avec 1’urbanisme
s’identifie dorénavant en tant que segment naturel d’une entité portant le nom de
“nation”, qui intégre la hiérarchie et la domination.

Bookchin qui relie la formation d’une société présentant une tendance
écologique et libérale a la constitution d’une union de la ville et des petites villes en
confédération, avance le concept d’action directe. Ce dernier est lié a une politique
révolutionnaire destinée a prévenir la transformation de la structure confédérale vers
une “localité* qui engendrerait des conséquences défavorables comme le racisme, le
conservatisme culturel ou le traditionalisme. L’action directe encourage la
réalisation d’un ordre social libéré ou des principes d’auto-activation et auto-gestion
sont reconnus et occupent une place importante.

La notion d’action directe donne la possibilité de réalisation d’un “Nouveau
Siecle des Lumicres”, selon les termes de Bookchin, et assigne les concepts de
capitalisme, d’état et de domination devant le tribunal de I’histoire. Un vecteur des
Nouvelles Lumieéres est “I’automatisme®. Il est le complément de la dialectique
d’émancipation sans aliénation de 1’auto-conscience, qui s’est débarrassée de
I’esclavage subjectif. Aux yeux de Bookchin, un mouvement révolutionnaire n’a

pas une chance de réussite indépendamment des automatismes.
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