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RESUME

De nos jours, le cinéma est, I’un des moyens de communication de masse, le
plus efficace et répandu. Parmi les moyens de communication de masse, les ceuvres
cinématographiques sont celles qui sont les plus accessibles, méme aux personnes
illettrées, car I’explication se fait & travers les images animées, la parole, I’écrit et la
musique. Pour ces ceuvres cinématographiques facilement accessibles aux
populations, il est important d’identifier les droits financiers des créateurs et des
artistes interprétes et d’éclaircir les problémes d’actualités liées a ces droits. Ceci
nécessite qu’on définit tout d’abord les notions juridiques pertinentes.

Le cinéma est, la méthode d’obtention d’une scéne animée par la projection sur
un projecteur ou un autre appareil dédié, des images fixes successives enregistrées
sur un film qu’on fait défiler a une certaine vitesse. L’article 5 de 1la FSEK ( Loi sur
la Propriété Intellectuelle et Industrielle) numéro 5846, définit 1’ceuvre
cinématographique comme suit, “Les euvres cinématographiques soni des séries
d’images en mouvement et en relation les unes avec les autres, muette ou non, , tels
que des films ou films cinématographiques fixant des événements quotidiens
possédant un caractére esthétique, scientifique, éducateur ou technique, pouvant étre
exploité grdce a des appareils élecironiques, mécaniques ou semblables, autres que
ceux servant d la capture”. '

Le genre le plus important des ceuvres cinématographiques est sans doute le
film; mais, le film n’est pas le seul genre d’ceuvre cinématographique. Le FSEK fait
une distinction binaire en disposant ; “des films ou films cinématographiques fixant
des événements quotidiens possédant un caractére esthétique, scientifique, de nature
éducateur...”. Nous pouvons intégrer dans ce premier groupe les films qui ont pour
but I’éducation ou la formation, qui procurent des informations techniques, les
images destinées a I’information, les reportages, les documentaires, les films ayant
pour objectif de faire connaitre une institution ou une organisation, les films de
publicité ou les enregistrements de concerts, thédtres, etc. Le deuxiéme groupe est
composé des films cinématographiques.

Dans le projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les
(BEuvres d’Art et d’Esprit, les ceuvres cinématographiques sont qualifiées d’ceuvres
audio-visuelles. Cette notion englobant, née de la nécessitée de protéger les créations
liées a la télévision, qui se développent dans un certain nombre de pays, devrait
préparer un terrain propice a la qualification juridique des ceuvres de ’esprit qui sont
les séries visuelles animées.

Une autre notion, dont il est nécessaire d’expliciter le sens est la propriété de
I’ceuvre en matiére de 1’ceuvre cinématographique. L’article 8/3 de la FSEK, qualifie
les propriétaires des ceuvres cinématographiques comme suit: “... le directeur de
production, le compositeur de la musique originale, le scénariste, et le dialoguiste
sont conjointement propriéiaires de 'ceuvre. Dans les ceuvres cinématographiques
réalisées par la technique de l'animation, [’animateur fait également partie des
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propriétaires conjoints de ['ceuvre.» 1l n’est pas précisé dans la loi quelle est la
nature de la relation entre ces personnes, qui sont protégés en tant que propriétaire de
I’ceuvre et a quelles dispositions ils sont soumis. On peut qualifier de sui generis la
relation qu’entretiennent, les propriétaires des ceuvres cinématographiques. Chacun
des copropriétaires de [D’ceuvre a des droits sur D'ensemble de 1’ceuvre
cinématographique. Dans le droit comparé, nous pouvons trouver des droits, aussi
bien semblables que différents du droit turc.

Dans le droit frangais, les droits sur ’ccuvre cinématographique appartiennent
par nature a plusieurs personnes qui sont; le scénariste, le dialoguiste, le compositeur
de la musique originale, le directeur de production, et I’écrivain de I’ceuvre si
I’ceuvre audio-visuelle est fondée sur une ceuvre existante. Le droit allemand
envisage une solution similaire; la possession des droits sur 1’ceuvre
cinématographique appartient a des personnes telles que le directeur de production,
le directeur de la photographie, le compositeur de la musique originale. En Australie
et en Italie, le directeur de production, le scénariste, le dialoguiste et le compositeur
sont coauteurs de I’ceuvre. En droit Suisse, contrairement aux autres pays européens,
tout personne prouvant prouver qu’elle a apporté une contribution créative a I’ceuvre
cinématographique est admises comme coauteur. Ainsi, méme des personnages tels
que les directeurs artistiques, les concepteurs de studios ou les éditeurs de films
peuvent étre reconnus comme coproprié€taires d’ceuvre cinématographique. En droit
anglais, le réalisateur est admis au méme titre que le directeur de production a la
copropri¢té de ’ceuvre. Cette voie qui attribue par principe, la propriété de 1’ceuvre
cinématographique au réalisateur, est la solution traditionnelle des Anglo-saxons et
elle est adoptée par des pays tels que les Etats-Unis, I’ Australie, la Nouvelle-Zélande.
Aux Etats-Unis, la Loi sur les Droits d’Auteurs organise de deux maniéres le statut
de propriétaire de 1’ceuvre. Ce sont; le cas ou [’ceuvre appartient & son créateur:
“works for authorship” et le cas ou I"ceuvre est créée par des personnes salariées:
“work made for hire”. 11 est admis que les ceuvres cinématographiques sont dans ce
deuxiéme groupe. Ce sont des acuvres réalisées sur commande. Ainsi, si le directeur
de production est un “salarié” du réalisateur, il est admis que tous les droits sur
I’ceuvre cinématographique appartiennent au réalisateur. En bref, tous les droits sur
une ceuvre cinématographique appartiennent légalement a son réalisateur, et les
créateurs de 1’ceuvre cinématographique ne peuvent réacquérir ces droits, ni
empécher le réalisateur de disposer de ces droits. Dans ce systéme, le propriétaire de
I’ceuvre peut étre une personne morale, contrairement au droit turc.

Le propriétaire de I’ceuvre a un certain nombre de droits sur son ccuvre. Ce
sont des droits absolus qui sont; les droits économiques, le droit d’exploiter
économiquement I’ceuvre, le droit de décider de la nature de cette exploitation et le
droit exclusif d’empécher les tiers de tirer profit de I’ceuvre. Les propriétaires de
I’ceuvre cinématographique ont le droit d’améliorer, reproduire, diffuser, représenter
et de la diffuser au public par I’intermédiaire de moyens de diffusion de signes, de
sons et/ou d’images.

Le droit d’améliorer, est le droit de créer une nouvelle ceuvre en partant de
I’ceuvre améliorée. L’amélioration suppose qu’on créé une nouvelle ceuvre tout en
restant fidéle & 1’ceuvre originale. Le tournage a nouveau (remake) ou le tournage de
la suite d’une série est traité dans le cadre du droit d’amélioration. En régle générale
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le nouveau tournage est une nouvelle version d’un film de cinéma plusieurs années
plus tard.

Le droit de reproduction est un droit économique exclusif du propriétaire de
I’ceuvre qui peut ’exploiter I’original ou ses copies, par tout moyen ou méthode, en
totalité ou partiellement, directement ou indirectement et provisoirement ou de
fagon permanente. Les directives de I'UE ont admis que les droits des propriétaires
des ceuvres peuvent étre restreints par une reproduction provisoire, pour 1’usage
personnel, pour les besoins des institutions sociales telles que les bibliothéques, les
prisons ou centres de détention, les utilisations a buts éducatifs et scientifiques, pour
les besoins des personnes handicapées, pour I’information, le reportage ou la
critique, ou pour les nécessitées de sécurité ou dans 1'intérét de la justice. Il est a
noter que dans le projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les
(Euvres d’Art et d’Esprit, des modifications allant dans le sens des Directives de
I’UE sont entreprises.

Le droit de diffusion, est le droit de mise ne vente, de location, de préter ou la
diffusion sans but commercial et de mise en circulation de 1’originale ou de la copie
d’une ceuvre.

Le droit de représentation, est le droit de mettre en 1’ceuvre, directement ou
indirectement & 1’aide ou par la transmission d’appareils, devant un public donné.
Méme si on pense que 'ceuvre cinématographique va a la rencontre du public grace
a un certain nombre d’appareils, il est & noter que la représentation de 1’ceuvre se
fait de maniére directe.

Le droit de communication des ceuvres au public par I'intermédiaire
d’appareils qui servent a transférer des signaux, de la voix et/ou des images, est le
droit de diffusion au public par ’intermédiaire d’appareils, tels que la radio, la
télévision, les satellites et le cable, filaire ou sans fil, servant & transférer des
signaux, de la voix et des images pour en tirer des profits économiques. Selon le
projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les (Euvres d’Art et
d’Esprit, lorsque le propriétaire de 1’ceuvre, transfert une nouvelle fois le droit de
diffusion ou ceéde le droit d’utilisation, il a le droit de demander une contre partie
adéquate née de la nouvelle diffusion transmission et ne peut renoncer par avance a
ce droit. L’entrée en vigueur de cette disposition va produire un résultat plus juste
pour les propriétaires des ceuvres cinématographiques qui sont diffusées des
innombrables fois par les chaines de télévision en particulier.

L’artiste interpréte quant a lui, est celui qui transmet aux autres 1’ceuvre en lui
donnant une 4me et une signification, par ses compétences personnelles. Les artistes
interprétes, se sont des personnes qui représentent une ceuvre en ’interprétant et qui
sont ainsi les intermédiaires entre I’ceuvre et la masse des populations. L’artiste
interpréte, a des droits ipso iure absolument liés, sur son interprétation, droits qui ne
sont liés par aucune autre condition. L artiste interpréte est titulaire de droits absolus
en matiére, entre autres, de la constatation, reproduction, diffusion, représentation et
’offre au public de son interprétation. C'est-a-dire que les artistes interprétes sont
titulaires de droits exclusifs, pour autoriser ou interdire la diffusion au public sous
forme d’offre publique au lieu et au temps déterminé par eux, sur leurs
représentations pour constater, reproduire la constations, louer, préter, vendre ou




diffuser par d’autres voies [’original ou la copie des constatations des
représentations, présenter les représentations ou les constatations des représentations,
diffusions ou offre au public par nouvelle diffusion des interprétations ou des
constats d’interprétation a la radiotélévision, par satellite et céble ou par tout autre
organisme diffusant par céble ou sans fil, ou par émission de signaux, voix ou
images par tout moyen d’émission, y compris numériques.

Selon le projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les
(Euvres d’ Art et d’Esprit, I’artiste interpréte est présumé avoir transféré au réalisateur
du film son droit de location, si le contraire n’est pas spécifi¢ dans le contrat de
réalisation du film conclu entre 1’artiste interpréte et le réalisateur du film. L’artiste
interprete a le droit de demander une contrepartie appropriée née de la location du
film, méme lorsqu’il a cédé au réalisateur du film ses droits de location sur I’original
ou les copies, ou le pouvoir d’utiliser ces droits ou lorsque la cession du droit de
location est présumée. L’artiste interpréte ne peut renoncer par avance a son droit de
demander une contrepartie appropriée née de la location. Le fait que le projet prévoit
que méme lorsqu’il est présumé que le droit de location est cédé, ’artiste interpréte a
le droit de demander une contrepartie appropriée et qu’il n’ait pas la faculté de
renoncer par avance a cette faculté de demander une contrepartie appropriée est une
nouveauté positive et bienvenue pour les artistes interpreétes.

Selon I’article 52 du FSEK, un écrit doit constater les accords portant sur les
droits économiques et les droits cédés doivent étre cité€s expressément. Compte tenu
du fait que les droits réglementés par la loi ne sont pas clairement spécifiés, il est
indispensable de savoir que I’énumération un par un de tous les droits cédés serait de
nature & prévenir tout différend ultérieur. Une personne qui a acquis un droit
économique du propriétaire d’une ceuvre ou de ses héritiers ne peut le transférer a
une autre personne, que dans la mesure ou elle a obtenu ’accord écrit ou tacite de
son cédant. L’accord écrit du créateur de ’ceuvre ou de ses héritiers est également
nécessaire pour revendre I’ceuvre. Par exemple, lorsqu’un réalisateur acquiert, d’un
propriétaire d’ceuvre ses droits économiques, il doit obtenir I"accord écrit du créateur
de I’ceuvre pour pouvoir céder ces droits 4 un autre réalisateur.

Pour céder les droits économiques sur les interprétations, il faut qu’un droit
soit né et qu’il existe. Les transmissions de droits sur les ceuvres non encore réalisées
sont sans effets. Les droits sur I’ceuvre naissent qu’avec la naissance de I’ceuvre elle-
méme. De ce fait, si 'ccuvre n’est pas créée, la personne n’a point de droit
¢conomique & exploiter. Les contrats de transmission de droits sur les interprétations
non encore réalisées signées par des artistes interprétes sont donc caducs. Mais, une
promesse de vente des droits d’interprétations ou d’utilisation de ces droits
concernant une interprétation non encore réalisées est parfaitement valable. Celles-ci
complétent les contrats de transmission de droits. Il est important que les artistes
interpretes sachent qu’ils ont une chance en cas de violation de leurs droits due a la
signature d’un contrat unilatéral et défavorable, exploitant le travail de ’artiste
interpréte, signée sous la menace de perdre son travail, qui lui permet de révéler sa
créativité. Les artistes interprétes en difficultés prétendront désormais que les
contrats de cession de leurs droits économiques ne sont pas des contrats de cession
de droits.
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Les contrats conclus entre les réalisateurs et les créateurs d’ceuvres et les
artistes interprétes, sont généralement loin de satisfaire 4 la condition de contrat
individualisé. Dans la pratique, nous constatons que le réalisateur dispose a lui seul et
a son profit, de la liberté d’établir le contrat sans que le créateur de I’ceuvre ou les
artistes interprétes y contribuent aussi. Le réalisateur prépare tout seul ces contrats et
les soumet aux créateurs d’ccuvres et aux artistes interprétes. On peut observer que
de nombreux contrats de ce type sont préparés pour la réalisation d’un film. On ne
peut affirmer que les créateurs d’ceuvres et les artistes interpretes ont la possibilité de
discuter et de négocier des clauses de ces contrats avec les réalisateurs. Les contrats
possédants ces caractéristiques sont valables que lorsque ; les dispositions générales
contraires & I’intérét des créateurs d’ceuvres et des artistes interprétes entrent dans le
champ du contrat, le réalisateur informe clairement les créateurs d’ceuvres et les
artistes interprétes sur I’existence de ces conditions et les mets en mesure de prendre
connaissance de leurs contenues et que les créateurs d’ceuvres et les artistes
interprétes acceptent ces conditions. Le réalisateur, doit permettre aux créateurs
d’ceuvres et aux artistes interprétes de prendre connaissance des conditions générales,
doit les avertir de I’existence de ces conditions générales dans le texte du contrat et
leur donner un exemplaire du contrat. Dans le cas contraire, les conditions générales
citées dans le contrat seront réputées inexistantes. Lorsqu’il est nécessaire, les
dispositions rédigées pour protéger les intéréts d’une seule partie seront privées de
tous effets, dans I’intérét de 1’autre partie. Nous espérons qu’avec I’entrée en vigueur
de la Loi des Obligations en juillet 2012, les contrats de cessions des droits des
créateurs d’ceuvres et des artistes interprétes, aux réalisateurs seront plus juste sous
I’effet conjugué de la jurisprudence et de la doctrine.

Les conditions minimums des contrats de cession des droits économiques
doivent étre fixées par les unions professionnelles. Les unions professionnelles sont
des syndicats professionnels créées par les titulaires de droits sur les ceuvres et droits
connexes, qui doivent ; protéger les intéréts mutuels des créateurs d’ceuvre d’art et
d’esprit et des possesseurs des droits connexes, veiller et protéger les droits garantis
par la loi et recouvrer les créances a percevoir et le distribuer aux titulaires des droits.
Les unions professionnelles des propriétaires des ceuvres cinématographiques et des
artistes interprétes doivent se regrouper sous un seul toit. Ces organisations doivent
renoncer aux conflits internes, et travailler de concert pour I’intérét de toutes. Selon
le projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les (Buvres d’Art et
d’Esprit, les unions professionnelles sont appelées les unions d’auteurs et dans
chaque domaine ou la création d’union d’auteur est possible, une seule union
d’auteur est autorisée. Pour le secteur audiovisuel, trois groupes sont distingués ; les
créateurs d’ceuvres, les artistes interprétes et les réalisateurs de films. Le projet qui
prévoit une seule union dans chaque domaine vise a prévenir la confusion constatée
dans la pratique.

Des problémes d’actualités, existent aussi au sujet des droits économiques des
propriétaires d’ceuvres et des artistes interprétes des ceuvres cinématographiques. Par
exemple, I’article 2 bis de la loi numéro 4630 protége le statut de propriétaire de
I’ceuvre du réalisateur pour toutes les productions antérieur & 1995. Des milliers
d’ceuvres cinématographies antérieurs & I’année 1995 sont tous les jours diffusés sur
les chaines de télévision et ainsi les réalisateurs et les chaines de télévision
engrangent de sommes considérables, alors que les véritables titulaires de droits de
ces ceuvres cinématographiques qui sont énumérées a I’article 8 du FSEK — directeur
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de production, compositeur de la musique originale, scénariste, dialoguiste — ne
regoivent aucun droit d’auteur du faite de la diffusion au public. Cette distinction qui
ne résulte que d’une coincidence chronologique, le fait que ce soit la loi en vigueur
qui s’applique aux ceuvres cinématographiques dont la réalisation a débutée apreés le
12/06/1995, contre vient au principe constitutionnel d’égalité qui ordonne qu’on
traite de la méme fagon des personnes se trouvant dans la méme situation. Nous
constatons que [’article 2 bis du projet de loi pour la modification de la Loi numéro
5846 sur les (Buvres d’Art et d’Esprit n’est pas supprimé de Ia loi alors qu’elle a été
critiquée a mainte reprise par la doctrine. Le 1égislateur doit immédiatement annuler
Iarticle 2bis et mettre fin a I’injustice que subissent les intéressés.

Ces derniéres années l’internet est devenu, un moyen sans précédent de
réaliser des copies pirates, et elle a facilité grandement 1’acces aux ceuvres d’art et
d’esprit sans le paiement d'aucuns droit d’auteur. L’un des secteurs qui subissent le
plus Peffet nocif de I’internet est le secteur du cinéma. Nous pensons que le moyen
le plus efficace de résoudre ce probléme est de créer une structure internationale. Le
projet de loi pour la modification de la Loi numéro 5846 sur les (Euvres d’Art et
d’Esprit vise & trouver des solutions rapides et efficaces en faveur de ceux dont les
droits ont été violés en prévoyant des dispositions regroupées sous des titres tels
que ; les mesures de protection et les sanctions pour les violations réalisées par
I’intermédiaire d’un site internet, les sanctions en matiére de violation des droits par
diffusion publique sur internet, d’un point & un autre, sur le réseau.
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ABSTRACT

Cinema is one of the most effective and widespread mass media tools. Among
the mass media tools, cinematographic works may even target at people who cannot
read or write and have an expression composed of moving images, words or writings
and music. It is important that the economic rights of authors and performing artists
should be known and the current problems regarding these rights shall be
highlighted. Firstly, this requires the definition of the relevant legal terms.

Cinema is a method of obtaining a moving image by reflecting stable images
recorded on a film at an enough speed by using a projector or another tool. The
definition of cinematographic works is given in Article 5 of the Law of Intellectual
and Artistic Works (Law No. 5846) (the “Law”): “Cinematographic works are a set
of moving images related to one another with or without a sound such as films or
cinema films in all kinds of aesthetic, scientific, educative or technical nature or
detecting current events which may be shown with an electronic or a mechanical or
similar devices regardless of the material of its production.”

Although maybe the most important type of cinematographic works are films;
they are not the only type. The Law makes a separation into two by stating that “films
or cinema films in all kinds of aesthetic, scientific, educative or technical nature or
detecting current events”. Images shot for educative purposes, giving technical
information or news, interviews, documentaries or introduction of an institution,
advertisements, fixation of performance of a concert, play etc. may be considered
within the first group. The second group consists of cinema films.

In the Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and Artistic Works
numbered 5846, the term “audiovisual work™ is used for cinematographic works. As
a result of the need to protect television centered creations which are spreading
widely in many countries, it is regarded that the adoption of this broader term will
prepare a positive ground for the legal classification of a wide variety of creations
involving a set of moving images.

Another term that needs explanation is the authorship in cinematographic
works. In Article 8/3 of the Law, the authors of cinematographic works are defined
as “... the director, the composer of original music, the scriptwriter and the dialogue
writer are joint authors of the work. For cinematographic works which are produced
by using animation technique, the animator is also among the joint authors of the
work.” The type of the association these persons create who are protected as authors
and the provisions which shall be applicable to this association are not expressly
stated in the Law. It may be stated that the association that the authors of
cinematographic works create has a sui generis structure. Each author has rights over
the entire cinematographic work. There are similar and different legislations to the
Turkish law in the comparative law.
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In the French law, the authorship on cinematographic works belong to various
persons in principle; the scriptwriter, the dialogue writer, the composer of original
music, the director of film, the writer of the written work provided that the
audiovisual work is based on a written work. A similar approach is adopted in
German Law; the authorship on cinematographic works belongs to the director, the
director of cinematography, the composer of original music. In Austria and Italy, the
director, the scriptwriter, the dialogue writer and the composer are considered as
joint authors of the work. In Swiss law, unlike the other European countries, each
person who proves that he/she has made a creative contribution to the
cinematographic work are considered as joint authors of the work. In this regard the
persons such as art directors, set designers, and film editors are considered as authors
of cinematographic works in Switzerland. In the English law, the producer is also
accepted as an author along with the director. The traditional English solution to the |
authorship of the cinematographic works - that the producer is in principle the author :
- is also adopted by other countries such as USA, Australia, and New Zealand. In the |
USA, the authorship is regulated in two different ways in the Copyright Act: “works |
Jor authorship” for defining the situation where the work belongs to its creator, and |
“work made for hire” for defining the situation where the work is created by persons |
who are hired in exchange of an amount of money. It is accepted that the |
cinematographic works fall into the second category. Such works are created upon |
an order. Accordingly, provided that the director is an “employee” of the producer, !
all rights over the cinematographic work are accepted to belong to the producer. In |
short, all rights regarding a cinematographic work are accepted to belong legally to |
the producer, and the creators of this work have no authority to receive these rights
back and to prevent the producer to exercise these rights. Unlike the Turkish law, the
author of the work may be a legal entity in this system.

The author has various rights over his/her work. The economic rights are
absolute rights which exclusively entitle the utilization of the work economically, to
determine the type of this utilization and to prevent third persons from utilizing the
work. The authors of cinematographic works are entitled to the right of adaptation,
right of reproduction, right of distribution, right of performance, and right to
communicate the work to public by devices enabling the transmission of signs,
sounds and/or images.

| The right of adaptation defines the right to create an adaptation work.
: Adaptation is the creation of a new work in another type based on the main work.
! The situation with the remakes and sequels are examined according to the right of
; adaptation. In general, a remake is the shooting of a cinema film again years after its
| first shooting.

The right of reproduction is an economic right where the original or copies of a
work in any form or by any method, in whole or in part, directly or indirectly,
temporarily or permanently belongs exclusively to the author. Pursuant to the
directives of EC, it is accepted that the rights of authors shall be restricted in case of
personal use, use of libraries, use of social institutions such as prisons, use for
educative and scientific purposes, use for handicapped persons, use for the purpose
of news, interviews and critics, security or as a requirement of trials, It is seen that
the Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and Artistic Works
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numbered 5846 regulates necessary amendments in accordance with the EC
directives.

The right of distribution defines the sale, renting, lending or distribution of the
original or the copies of the work without a commercial purpose.The right of
performance is related to the performance of a work to a certain group directly or
indirectly with the help and transmissions of some devices. Although it may be
thought that a cinematographic work is performed to the viewers by means of certain
devices, the display of a cinematographic work falls into the category of direct
performance due to its nature.

The right to communicate the work to public by devices enabling the
transmission of signs, sounds and/or images define the economic benefits obtained
by communicating the work to public via broadcasters such as radio, television,
satellite or cable by means of using devices and methods transmitting signs, sounds
and images. Pursuant to the Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and
Artistic Works numbered 5846, provided that an author assigns his’her right of
retransmission or permits the use of this right, he/she is entitled to ask for an
appropriate amount and is not entitled to waive this right. Upon the enforcement of
this provision, it will be fair for the authors of cinematographic works whose works
are broadcasted on television many times.

A performing artist is a person who transfers a work to others by using his/her
own skills and bringing a soul and meaning to it. By interpreting a work by means of
performing it, a performing artist helps the work to reach to public. A performing
artist has absolute and related rights over his/her performance ipso iure and
unconditionally. A performing artist has exclusive absolute rights to permit or
prevent fixation, reproduction, distribution, performance and communication to
public of his/her performance. In other words performing artists have the right to
fixation and reproduction of their performance, renting, lending, selling or
distributing the originals or copies of the performance in other ways, performance,
communicating the performance or its fixation by retransmission via wired or
wireless broadcasting institutions such as radio, television, satellite, or cable
including digital transmission, communicating the fixation of work to public by
wired or wireless devices in the place and time the persons chose.

Pursuant to the Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and
Artistic Works numbered 5846, in a contract regarding a film production between the
performing artist and film producer, the performing artist is considered to assign
his/her right to rent to the film producer, unless otherwise indicated. The performing
artists are entitled to an amount of money provided that they assign their right to rent
over the originals or reproductions of the film, or that they permit the use of this right
or when they are considered to have assigned this right to the film producer.
Performing artists are not entitled to waive their right to ask for an amount of money
in return of renting. The draft law brings a positive and appropriate amendment by
regulating that the performing artists are entitled to ask for an amount of money even
whey are considered to have assigned their right to rent and that they are not entitled
to waive this right.
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As per Article 52 of the Law, the contracts regarding economic rights shall be
in written form and each right to be assigned shall be stated separately. Considering
that the Law’s regulation regarding the rights are not clear, it should be known that it
is indispensable to state each right to be assigned separately to prevent future
disputes. An assignee that has been assigned an economic right by the author or
his/her successors in title, may assign this right to third persons by obtaining a
written prior or subsequent consent from the person who has assigned this right to
himself/herself. The written consent of the author or his/her successors in title is also
required for derivative acquisition. For instance, a producer that has been assigned
economic rights by the author needs the written consent of the author in order to
assign these rights to another producer.

In order to assign economic rights over performances, a right shall be present at
that moment. Assignment of rights over works that has not yet been created is
invalid. Rights over works are only generated upon the creation of the work.
Therefore, a person does not possess an economic right on which he/she is entitled to
dispose provided that the work has not yet been created. The performing artists’
contracts regarding the assignment of rights over their performances that have not yet
been performed shall be deemed invalid. However, a contract regarding the
undertaking of the obligation to assign or to consent to the use of rights over a
performance that has not been performed yet shall be valid. These are supplementary
to the contracts regarding the assignment of rights. It is important for the performing
artists to know that they have a chance to avoid violation of their rights emanating
from having signed such unilateral contracts which exploit the work force of the
performing artists and if not signed, might cause the performing artists to lose their
job through which they display their creativity. The performing artists who are in
difficult situations may claim that the contracts in which they assign their economic
rights are not contracts regarding the assignment of rights.

The contracts between the producers and authors or performing artists generally
do not possess the features of an individual contract. In practice it has been observed
that the producer unilaterally drafts the contract and uses it for its own benefits and
as a result, the authors and performing artists have no contribution to the drafting of
the contract. The producer unilaterally drafts these contracts and presents them to the
authors and performing artists. It is observed that more than one contract are drafted
for shooting a film. It may not be stated that the authors and performing artists have a
chance to contribute to the drafting of the contracts between themselves and the
producers. For the standard terms and conditions in such contracts that are against
the benefit of the authors and performing artists to enter into force, the producer shall
inform the authors and performing artists expressly during the execution of the
contract and allow them to learn the content of such terms and conditions and that
they shall accept those provisions. The producer shall provide an opportunity to the
authors and performing artists to learn the content of standard terms and conditions,
warn those persons that standard terms and conditions are used in the contract and
provide a copy of the contract to them. Otherwise, the standard terms and conditions
in the contract shall be deemed unwritten. When appropriate, provisions in a contract
that have been drafted by protecting the benefit of one party shall be deemed invalid
and the relevant persons shall be protected. With the Turkish Code of Obligations
that is effective July 2012, the contracts regarding the assignment of economic rights
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of authors and performing artists to the producers are hoped to be fairer with
precedents and doctrine,

The minimum requirements regarding the contracts of assignment of economic
rights shall be determined by professional associations. Professional associations are
formed by the related right holders for the purpose of protecting the joint benefits of
the authors and related right holders, protecting and pursuing the rights granted by
the law, collecting the money to be collected and distributing it to the right holders.
The professional associations established regarding the authors of cinematographic
works and performing artists should be united. These associations should abandon
the conflicts between themselves and work coordinative in order to act as a body.
Pursuant to the Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and Artistic
Works numbered 5846, the name of the professional associations are amended as
copyright associations and it is regulated that only one copyright association shall be
established in each area. The sphere of authorship in audiovisual works are divided
as the sphere of authors, sphere of performing artists and sphere of film producers.
The draft law aims to prevent the conflict in practice by regulating that only one
copyright association shall be established in each one of these areas.

Current problems exist regarding the economic rights of authors, performing
artists and film producers. For instance, additional Article 2 of the Law No. 4630
regulates that the producers shall be considered as the author of all productions
produced before 1995. Thousands of cinematographic works that have been
produced before 1995 are broadcasted on television channels; and the real right
holders of these works as stated in Article 8 of the Law - the director, the composer
of original music, the scriptwriter and the dialogue writer — do not receive their
copyrights arising from the right of communication to public whereas the producers
and television channels earn large sums of money. The distinction that is applied
only due to a chronological coincidence — that the cinematographic works which are
started to be produced after 12 June 1995 shall be subject to the law in force — is in
violation of the constitutional right of equality that requires equal treatment to those
who are in equal situations. It is seen in the Draft Law on Amendment of the Law of
Intellectual and Artistic Works numbered 5846 that the additional Article 2 of the
Law is not abolished although it has been criticized in the doctrine many times. The
legislature should abolish the additional Article 2 of the Law immediately and relief
the relevant persons.

The internet has become a unique device for the production of pirate copies and
made it easy to reach to intellectual and artistic works without paying any copyright.
One of the most damaged sectors on the internet is the cinema sector. It is our
opinion that the most effective way to prevent this problem is to form an
international body. The Draft Law on Amendment of the Law of Intellectual and
Artistic Works numbered 5846 aims to provide effective and quick solutions to those
whose rights have been violated by regulating the provisions titled Protection
Measures and Punishments for the Violations Occurring through Websites,
Punishments for the Violation of the Right of Communication to Public by Point to
Point Networks.
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OZET

Sinema, giiniimiizde en etkin ve yaygin kitle iletisim araglarindan birisidir.
Kitle iletisim araclar1 icersinde sinema eserleri, okuma yazmasi olmayan kimselere
bile kolayca hitap edebilen, kolay anlasilabilen hareketli resim, s6z veya yazi ve
miizikle olusmus bir anlatim olanagina sahiptir. Kitlelere kolayca ulasabilen sinema
eserlerinde eser sahiplerinin ve icraci sanatgilarin mali haklarinin ne oldugunun
bilinmesi ve bu haklara iligkin giincel sorunlara igik tutulmasi énemlidir. Bu da
oneelikle ilgili hukuki kavramlarin tanimlanmasim gerektirir.

Sinema, esas itibariyle film {izerine ardi ardina kaydedilmis duragan
goriintiilerin projeksiyon veya basgka bir aragla yeterli bir hizda yansitilmas: yoluyla
hareketli bir gériiniim elde edilmesi yontemidir. Sinema eserinin tanimi 5846 sayili
FSEK madde 5’de soyle yapilmustir; “Sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, dgretici
veya teknik mahiyeite olan veya giinlik olaylar: tespit eden filmler veya sinema
filmleri gibi tespit edildigi materyale bakilmaksizin elektronik veya mekanik veya
benzeri araclarla gosterilebilen sesli veya sessiz birbiriyle iligkili hareketli
gortintiiler dizisidir.”

Sinema eserlerinin belki de en 6nemli tiirii filmlerdir; fakat sinema eserinin tek
tirit film degildir. FSEK “bedii, ilmi, ogretici nitelikte, giinliik olaylar: tespit eden
filmler veya sinema filmleri gibi...” seklinde ikili bir aynm yapmustir. Ogretim-
egitim amagcli, teknik bilgi veren, haber amagl gekilen goriintiiler, roportaj niteligi
tagryan, belgesel vasifli ya da bir kurumu, kurulusu tanitan filmler, reklam filmleri
veya bir konserin, tiyatro oyununun vb. icralarin tespit eden filmler bu ilk grupta
kabul edilebilir. Ikinci grup ise sinema filmleridir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’nda ise sinema eseri i¢in gorsel igitsel eser kavrami kullanilmigtir.
Birgok tilkede hizla yayginlasan televizyon odakli yaratimlari koruma ihtiyacindan
dogmus olan bu iist kavramin benimsenmesi ile hareketli goriintii dizisi ihtiva eden
bircok fikri yaratimin hukuksal vasiflandirilmas: bakimindan olumlu geligmelere
zemin hazirlanacagi diistiniilmektedir.

Agiklanmas1 gereken bir diger kavramda sinema eserlerinde eser sahipligi
kavramidir. FSEK, md. 8/3 Sinema Eseri Sahiplerini: “...ydnetmen, dzgiin miizik
bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknigiyle yapimis sinema eserlerinde, animator de eserin birlikte sahipleri
arasindadir.” olarak tanimlamaktadir. Eser sahibi olarak korunan bu kisilerin nasil
bir birlik meydana getirdikleri ve bu birlige hangi hiikiimlerin uygulanacag: kanunda
agikca belirlenmis degildir. Sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlik sui generis
(kendine 6zgii) bir yapiya sahiptir denilebilir. Her bir eser sahibi sinema eserinin
biitiinii tistiinde hak sahibi durumundadir. Karsilagtirmali hukukta Tiirk hukuku ile
benzerlik ve farklilik gdsteren mevzuatlar meveuttur.
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Fransiz hukukunda, kural olarak sinema eseri lizerinde hak sahipligi gesitli
kimselere aittir; senaryo yazari, diyalog yazari, 6zglin miizik bestecisi, filmin
ydnetmeni ve gorsel-isitsel eserin mevcut bir yapita dayanmasi halinde eserin yazari
gibi. Alman hukukunda da benzer bir ¢6ziim benimsenmistir; sinema eseri {izerindeki
hak sahipligi, yénetmen, goriintii yonetmeni, zgiin miizik bestecisi gibi kisilere
aittir. Avusturya ve Italya’da y&netmen, senarist, diyalog yazari ve besteci eserin
birlikte sahipleri olarak kabul edilirler. Isvigre hukukunda ise diger Avrupa
iilkelerinden farkli olarak sinema eserine yaratici bir katkida bulundugunu ispat eden
herkes, eserin birlikte sahibi sayilabilmektedir. Bu bakimdan Isvigre’de sanat
yonetmenleri, set tasarimcilari, film editérleri gibi kimseler bile sinema eseri sahibi
olarak kabul edilebilmektedir. Ingiliz hukukunda yapime1 da yénetmenle birlikte eser
sahibi kabul edilmistir Sinema eseri lizerindeki hak sahipliginin, kural olarak
yapimciya ait oldupu geleneksel Ingiliz ¢6ziimii olan bu yol, bagta ABD olmak
lizere, Avustralya, Yeni Zelanda gibi devletler tarafindan da benimsenmistir.
ABD’de, Telif Haklar1 Kanunu eser sahipligi statiisiinii iki tiirli diizenlemistir.
Bunlar; eserin yaraticisina ait olmasi durumu: “works for authorship™ ve eserin belli
bir ticret karsilign tutulmus kisilerce meydana getirilmesi durumu: “work made for
hire” seklinde agiklanabilir. Sinema eserlerinin bu ikinci grupta yer aldigi kabul
edilmigtir. Bunlar siparis tizerine viicuda getirilen eserlerdir. Buna gore y6netmenin,
yapimeimin  “caligtirdift bir kigi” olmasi halinde, sinema eseri Uzerindeki tiim
haklarin yapimciya ait oldugu kabul edilir. Kisaca bir sinema eserine iligkin tiim
haklar kanunen yapimeinin olmakta, sinema eseri yaraticilarinin bu haklar1 geri alma
ya da yapimcinin haklar: kullanmasini engelleme gibi bir yetkileri bulunmamaktadir.
Bu sistemde eser sahibi, Tiirk hukukunun aksine, tlizel kisi olabilir.

Eser sahibinin eseri lizerinde ¢esitli haklar1 vardir. Mali haklar, eserden
ekonomik olarak yararlanma, bu yararlanmanin seklini belirleme ve ti¢iincii kisilerin
eserden yararlanmalarina engel olma miinhasir yetkisini veren mutlak haklardir.
Sinema eseri sahiplerinin isleme hakki, ¢cogaltma hakki, yayma hakk, temsil hakki,
isaret ses ve/veya gorlintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakk:
bulunmaktadir,

Isleme hakki, isleme bir eser meydana getirme hakkini ifade etmektedir.
[sleme, asil esere bagli kalinarak bagska bir tirde eser meydana
getirilmesidir.Yeniden ¢evirim (remake) veya devam filmlerinin durumu isleme
hakki cercevesinde incelenir. Genel olarak yeniden g¢evirim bir sinema filminin
yillar sonra yeniden ele alinarak ¢ekilmesidir.

Cogaltma hakk: bir eserin aslinin veya kopyalarini herhangi bir sekil veya
yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gegici veya siirekli olarak
cogaltilmasinin miinhasiran eser sahibine ait oldugu mali bir haktir. AT
yonergelerinde gegici coZaltma, sahsi kullamm, kiitiiphanelerin kullanimlari,
hapishane ve cezaevleri gibi sosyal kurumlarin kullanimlari, egitim ve bilimsel
amagl kullanimlar, oziirliiller i¢in kullanim, haber amacgh kullanim, réportaj ve
elestiri amacl kullanim, giivenlik veya yargilamanin geregi olarak kullanim gibi
durumlarda eser sahiplerinin haklarinin kisitlanacag: kabul edilmigtir. 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagin’da
AT Yonergeler ile paralel olarak degisikliklerin yapildigi goriilmektedir.
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Yayma hakki bir eserin ashimin veya kopyalarimin satisa sunulmasini,
kiralanmasim, 6diing verilmesini veya ticari bir ama¢ olmaksizin dagitilmasim ve
dolagima sunulmasimi ifade eder. Yayma hakki, miilkiyeti devredilen eser
niishalarinin tekrar satilmasiyla tiikenir. Niishalann satin alan kimse, yalmiz bu
niishalar1 tekrar devretmek hususunda yetkilidir. Bununla birlikte niishalar1 satin
alan kimse, eseri kiralayamayacag gibi 6diing de veremez. Ornek vermek gerekirse;
‘ bir magazadan bir sinema filmi DVD formatinda satin alindiginda, eser sahibi bu
H niishanin bagka bir kisiye satilmasini engelleyemez.

; Temsil hakki eserin icrasinin dogrudan ya da bazi aletlerin yardimiyla ve
‘_' aktarimiyla dolayl: olarak, belirli bir topluluk éniinde gergeklestirilmesiyle ilgili bir
[ haktir. Temsil hakkinin diger mali haklarda oldugu gibi kamu yarar1 veya kigisel
5| yararlar nedeniyle sinirlandirilmast miimkiindiir. Haber niteliginde olmak ve
‘ bilgilendirme kapsamini asmamak sartiyla, gilinliik olaylara bagli olarak fikir ve
!f sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret ses ve/veya goriintii nakline yarayan
araclara alinmasi mimkiindiir. Bu gekilde alinmug parcalarin ¢ogaltilmast,
yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi araglarla yaymlanmasi
serbesttir

Isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki,
eserlerin, radyo, televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yaymn yapan
kuruluslar aracilifiyla, isaret, ses ve goriintii nakline yarayan arag veya yontemlerle
kamuya iletilmesi nedeniyle elde edilen ekonomik menfaatleri ifade etmektedir.
5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisikilik Yapilmasina Dair Kanun
Taslagi’na gbre eser sahibi, yeniden iletim hakkim1 devretmesi veya bu hakk:
kullanma salahiyetini vermesi halinde dahi yeniden iletimden dogan uygun bedel
talep etme hakkina sahip olacaktir ve bu hakkindan feragat edemeyecektir. Bu
hitkmiin ytriirlige girmesi ile 6zellikle televizyon kanallarinda eserleri defalarca
yayinlanan sinema eseri sahipleri agisindan daha hakkaniyetli bir durum séz konusu
olacaktir.
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] Icraci sanatg1 ise bir eseri kendi becerileri ile baskasina aktaran, o esere ruh ve i
i anlam kazandiran kisidir. Icraci sanatgilar, icra ederek bir eseri yorumlayan ve
: boylelikle eserin halk kitlelerine ulagsmasina aracilik eden kisilerdir. Icraci sanatginin,
] icrasi tizerinde hicbir bagka kosula baglh olmaksizin ipso iure dogan mutlak baglantili
haklar1 vardir. Icraci sanat¢1 icrasini tespit etmek, cogaltmak, yaymak, temsil etmek,
umuma arz etmek gibi hususlarda mutlak olarak hak sahibidir. Yani icraci1 sanatgilar;
icralarinin tespitine, icra tespitlerinin gogaltilmasina, icra tespitlerinin asillarinin
veya ¢ogaltilmig niishalarimin kiralama, 6diing verme, satis ya da diger yollarla
dagitilmast suretiyle yayilmasina, icralarin veya icra tespitlerinin temsiline,
icralarinin veya icra tespitlerinin; radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya
telsiz yayin yapan kuruluglar vasitasiyla veya dijital iletim de déahil olmak iizere
: isaret, ses veya gOriinti nakline yarayan araglarla yaymlanmasi veya yeniden
: iletilmesi suretiyle umuma iletimine, icra tespitlerinin, telli veya telsiz araclarla
| bireylerin segtikleri yer ve zamanda, kamunun erisimine sunmak suretiyle umuma
iletimine, izin verme veya yasaklama hususunda miinhasiran hak sahibidir.
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5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslag:i uyarinca, icraci sanatgi ve film yapimcisi arasinda akdedilen film
yapimina iligskin bir s6zlesmede aksi belirtilmedigi siirece, icraci sanat¢i, kiralama
hakkini film yapimcisina devretmis sayilir. Icraci sanatginin bir filmin ash veya
cogaltilmis niishalar1 {izerindeki kiralama hakkini film yapimecisina devretmesi veya
bu hakkin kullanma salahiyetini vermesi veya kiralama hakkinin devredilmis
sayllmasi halinde dahi icract sanat¢i, kiralamadan dogan uygun bedel talep etme
hakkina sahiptir. Icraci sanat¢1 kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkindan
feragat edemez. Tasarida, kiralama hakkinin devredilmig sayilmasi halinde dahi
icraci sanat¢inin kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkina sahip olmasi ve
icract sanatginin kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkindan feragat
edememesi durumu icraci sanatgilar i¢in olumlu ve yerinde bir degigiklik olmusgtur.

Icralar tizerindeki mali haklar1 devretmek i¢in ortada dogmus ve mevcut bir
hakkin olmasi gerekmektedir. Heniiz viicuda getirilmemis eserler tizerindeki hak
devirleri gecersizdir. Eser iizerindeki haklar ise ancak eser meydana geldiginde
olugurlar. Bu sebeple eser heniliz meydana getirilmemis ise kisinin {izerinde tasarruf
edebilecegi bir mali hakki yok demektir. Icraci sanatgilarin  heniiz
gerceklestirilmemis bir icra tizerindeki hak devir sozlesmeleri gecersiz olacaktir.
Fakat heniiz gerceklestirilmemis bir icra iizerindeki haklarin devri veya bu haklar
kullanimu i¢in izin vermek iizere bir taahhiit sozlesmesi akdedilebilir. Bunlar hak
devir s6zlesmelerinin tamamlayicisi niteligindedir. Tek tarafhi ve icraci sanatginin
emegini sGmiiren, imzalamazsa yaraticiligim gdsterecegi isinden olma tehlikesi ile
karsi karsiya oldugu soézlesmeleri imzaladiktan sonra dogan hak ihlallerinden
kaginilmasi igin icraci sanat¢ilarin bir sansinin oldugunu bilmesi dnemlidir. Zor
durumda kalan icraci sanat¢ilar mali haklarim devrettikleri sézlesmelerin hak devir
stzlesmesi olmadiZim iddia edebileceklerdir.

Yapime1 bir projenin gelecegini ¢ngorebilen, gelecek vadettigini diisiindiigii
projeyi somutlagtirmak icin gerekli kaynaklar1 bir araya getiren, ekonomik riskleri
alan hem de ekonomik sonuclardan faydalanan, yaratimin gergeklestirilmesinde itici
giic olma, insiyatifi elinde tutma ozellii bulunan, yaratim siiresinde mali ve
organizasyona iligkin iglevleri iistlenen, uygulamada eser sahiplerinden icraci
sanatgilardan mali haklarn devralan, eser sahibinin haklarina baglantili hak sahibi
gercek veya tiizel kisidir. Filmlerin ilk tespitini gerceklestiren film yapimeisinin da
cogaltma, yayma, temsil, kamuya iletim gibi mali haklar1 bulunmaktadir.

Sinema eserlerinde eser sahiplerinin, icract sanatgilarin ve film yapimeilarinin
mali haklarina iliskin glincel sorunlar meveuttur. Ornegin, 4630 sayili Kanunun ek
madde 2 hiikmii ile 1995 6ncesi doneme ait tiim yapimlarda yapimcinin eser sahibi
statiisli  korunmustur. 1995’ten once ¢ekilmis binlerce sinema eseri her giin
televizyon kanallarinda yayinlanmakta, yapimeilar ve televizyon kanallari biiyiik
miktarlarda paralar kazanmaktayken, bu sinema eserlerinin ger¢ek hak sahipleri
kamuya iletimden dogan telif haklarini alamamaktadir. 12/06/1995 tarihinden sonra
yapimimna baglanan sinema eserlerine yiiriirlikte olan kanunun uygulanmasi
anayasaya aykiridir. Kanun Koyucu Ek-2. maddenin derhal iptal etmeli ve ilgililerin
magduriyetine son verilmesi gerekmektedir.
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Internet iizerinde en ¢ok zarar gdren sektdrlerden biri de sinema sektériidiir
Bu sorunu onleyebilmenin en etkili yolu uluslararasi olarak isleyecek bir birim
olusturulmas: oldugunu diiginmekteyiz. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’nda belirtilen Internet Sitesi
Araciliftyla Gergeklesen Ihlallerde Koruma Tedbirleri ve Cezalar, Internet
Ortaminda Noktadan Noktaya Aglar Vasitasiyla Gergeklesen Umuma Iletim Hakki
[hlallerinde Cezalar bashikhi hiikiimler ile hak ihlaline ugrayanlarin lehine etkili ve
hizli ¢éziimler saglanmasi hedeflemigtir.

Yapimcimn eser sahipleri ve icraci sanatgilar ile yaptiklar sozlesmeler genel
olarak bireysel sdzlesme 6zellikligini tasimaktan uzak sdzlesmelerdir. Uygulamada
yapimcinin sozlesmeyi sekillendirme 6zgiirliiglinii tek tarafli olarak ve kendi lehine
kullandigi ve bunun sonucunda da eser sahiplerinin ve icraci sanat¢ilarin
sOzlesmenin  sekillenmesine  herhangi  bir  katkilarmin  bulunamadig
gozlemlenmektedir. Yapimc1 tek bagina hazirlayarak bu sézlesmeleri eser sahipleri
ve icraci sanatgilara sunar. Bir filmin ¢ekilmesi i¢in anilan sézlesmelerden birden
¢ok hazirlatildif1t gézlemlenebilir. Yapimei ile eser sahipleri ve icraci sanatgilar
arasinda yapilan sozlesmelerde, eser sahipleri ve icraci sanat¢ilarin pazarlik ve
miizakere imkanina sahip olduklar sdylenemez. Bu niteliklere haiz stzlesmelerde,
icract sanatgilar ve eser sahiplerinin menfaatine aykiri genel islem kosullarimin
s6zlesmenin kapsamina girmesi; sézlesmenin yapilmasi sirasinda yapimcimin eser
sahipleri ve icract sanatgilara, bu kosullarin varligi hakkinda agikca bilgi verip,
bunlarin igerigini Ggrenme imkini saglamasmna, eser sahiplerinin ve icraci
sanat¢ilarin da bu kosullar1 kabul etmesine baglidir. Yapimei, genel islem kosulunun
icerigi hakkinda eser sahipleri ve icraci sanatgilara bilgi edinme imkani saglamali,
sbzlesmede genel islem kosulu kullanildig: konusunda onlari uyarmali, s6zlesmenin
bir niishasini onlara vermelidir. Aksi takdirde, sézlesmedeki genel islem kosullar
yazilmamig sayilmalidir, Yeri geldiginde tek tarafin menfaatini koruyarak hazirlanan
stzlesme hitkiimleri hiikiimsliz sayilarak, ilgililer korunmalidir. Temmuz 2012°den
itibaren ytriirlige giren Borglar Kanunu ile eser sahiplerinin ve icraci sanatgilarin
mali haklarini yapimeiya devretmeye yonelik sézlesmelerin ictihatlar ve doktrindeki
goriiglerle daha hakkaniyetli duruma gelecegi timit edilmektedir.

Mali haklarin devrine iligkin s6zlesmelerinin asgari sartlart meslek birlikleri
tarafindan belirlenmelidir. Meslek birligi, fikir ve sanat eseri sahiplerini ile baglantili
hak sahiplerinin miigterek menfaatlerini korumak, kanunlarla tamnmis haklarin
korunmasini ve takibini yapmak ve alinacak ticretlerin tahsilini ve hak sahiplerine
dagitimim saglamak amaciyla eser ve baglantili hak sahiplerince kurulmus meslek
tesekkiilleridir. Sinema eseri sahiplerine ve icraci sanat¢ilara iligkin kurulmug meslek
birlikleri tek cati altinda toplanmalidir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi uyarinca meslek
birliklerinin adi telif birlikleri olarak anilmakta ve telif birligi kurulabilecek her
alanda sadece bir adet telif birligi kurulabilecegi belirtilmektedir. Gorsel-igitsel
sektor bakimindan eser sahipleri alani, icraci sanat¢ilar alani ve film yapimeilan
alam olarak {igli bir ayrima gidilmistir. Her alanda bir adet telif birligini 6ngoren
taslakla, uygulamada yaganan karmasanin dnlenmesi hedeflenmistir.




GiRiS

Sinema giinlimiiziin vazgeg¢ilmezlerindendir. Yedinci sanat olarak kabul
edilen sinema, hayati daha renkli kildig1 gibi, diinya iizerinde yasanilan olaylarn
kitlelere aktarilmasini saglar. Buna ilaveten sinema, sinema eserinin meydana
gelmesinde emegi gecen kisilerin sanatsal goriis ve yaklagimlarinin izleyicilere
ulagtirllmas1 amacina da hizmet etmektedir. Diinyada oldugu gibi iilkemizde de
teknolojik gelismelerin de etkisi ile sinema sektoriiniin ekonomik pastadaki yiizdesi
artmaktadir. Bu yoniiyle sinema eserlerini yaratanlarin ve sinema eserlerini bize
aktaranlarin mali haklarinin neler oldugu ve bu kisilerin mali haklarina iliskin

sorunlarin irdelenmesi dnem tagimaktadir.

Bu amag¢ dogrultusunda yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan bu ¢alisma ii¢
bélimden olusmaktadir. Bu béliimlerde ilk olarak sinema eseri nedir, sinema eseri
olarak himaye edilme kosullari nelerdir sorularina cevap aranacak, sinema eseri
niteligi tartigmali olan yaratimlara deginilecek; sinema eseri sahiplerinin ve sinema
eserlerindeki icraci sanatcilarin ve film yapimeilarinin kimler oldugu Tiirk hukuku ve
kargilagtirmali hukuka goére irdelenecektir. Birinei boliimiin amaci ¢alismamizin
bashgma -Sinema Eseri Uzerindeki Mali Haklar- iligkin temel kavramlarin

aciklanmasindan ibarettir.

Aciklanan bu kavramlarin ilki sinema eseridir. Sinema eseri tiim Ggeleri
kusursuz bir uyum i¢inde kaynasmis bagimsiz bir eser tiiriidiir. Sinema eserleri; her
nevi bedii, ilmi, 6gretici veya teknik mahiyette olan veya giinliik olaylan tespit eden
filmler veya sinema filmleri gibi tespit edildigi materyale bakilmaksizin elektronik,
mekanik veya benzeri araclarla gosterilebilen sesli veya sessiz birbiriyle iliskili
hareketli goriintiiler dizisi olarak tanimlanir. FSEK’in tamimindan ve sinema eserinin
kendine 6zgii vasfindan kaynaklanan; hususiyet, belli bir seviyeye kadar gekillenmis
olma ve sinema sanatina 6zgli hareketli goriintiiler dizisine sahip olma &zellikleri
sinema eseri olarak himaye edilmenin sartlaridir. Sinema eseri niteligi tartismali olan
yaratimlar; televizyon dizileri, reklam filmleri, spor karsilagmalari ve klipler, sinema

eseri olmann sartlarim tasidiklar 6l¢iide sinema eseri olarak kabul edileceklerdir.
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Sinema eserinin tanimlanmasimin ardindan sinema eserlerinde eser sahiplerinin
icrac1 sanatcilarin ve film yapimeilariin kimler oldugunun belirlenmesi énemlidir.
FSEK md. 8/3 hilkkmii uyarinca sinema eserlerinde; ydnetmen, ©6zgin miizik
bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknigiyle yapilmig sinema eserlerinde, animatdr de eserin birlikte sahipleri
arasindadir. Sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlik sui generis (kendine 6zgii)
bir yapiya sahiptir denilebilir. Her bir eser sahibi sinema eserinin biitiinii {istiinde hak

sahibi durumundadir.

Icraci sanatg1 bir eseri kendi becerileri ile bagkasina aktaran, o esere ruh ve
anlam kazandiran kisidir. Icraci sanatgilar, icra ederek bir eseri yorumlayan ve
boylelikle eserin halk kitlelerine ulagsmasina aracilik eden kisilerdir, Film yapimeilari
ise sesli veya sessiz birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisini, eser sahiplerinden
ve icract sanat¢ilardan mali haklarin kullanma yetkisini devraldiktan sonra, filmi gerit
lizerine ilk defa tespit eden kigilerdir. Hukukumuzda icraci sanat¢ilar ve film
yapimeilar: baglantili hak sahibi olarak koruma altinda bulunmaktadirlar. Baglantili
haklar eser sahibinin haklarina bagli haklardir. Eser sahibi haklari gibi, baglantili

haklar da mutlak haklardandir ve miinhasiran sahibine aittir.

Caligmamizin ilk agirlik noktasini sinema eseri sahiplerinin, icraci sanatgilarn
ve film yapimcilarinin mali haklar1 olugturmaktadir. Mali haklar, eserden ekonomik
olarak yararlanma, bu yararlanmanin geklini belirleme ve {i¢lincii kisilerin eserden

yararlanmalarina engel olma yetkisini veren mutlak haklardir.

Sinema eseri sahiplerinin FSEK’te diizenlenen igleme hakki, ¢ogaltma hakki,
yayma hakki, temsil hakki, isaret ses ve/veya goriintl nakline yarayan araglarla
umuma iletim haklar1 bulunmaktadir. isleme hakki, isleme bir eser meydana getirme
hakkini ifade etmektedir. Bir sinema eseri temel alinarak bagka bir eser tiiriiniin
olusturulmasi uygulamada ¢ok karsilagilan bir durum degildir. Bir sinema filmi temel
alinarak televizyon dizisi, televizyon dizisi temel alinarak sinema filmi yapilabilir.
Devam filmlerinin durumu da ayrica irdelenecektir. Bir eserin aslim veya
kopyalarini, herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya

dolayli, gegici veya siirekli olarak ¢ogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir.




Eser sahibinin ¢ogaltma hakkina getirilmig sinirlamalar mevzubahistir; kisisel kopya
bunlardan bir tanesidir. Yayma hakki, bir eserin ashmin veya kopyalarmnin satiga
sunulmasini, kiralanmasini, 6diing verilmesini veya ticari bir ama¢ olmaksizin
dagitilmasim ve dolasima sunulmasini ifade eder. Temsil hakki ise eserin icrasmnin
dogrudan ya da bazi aletlerin yardimiyla ve aktarimiyla dolayli olarak, belirli bir
topluluk 6niinde gerceklestirilmesiyle ilgili bir haktir. Isaret, ses ve/veya goriintii
nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki, esetlerin radyo, televizyon, uydu ve
kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluglar araciliiyla, isaret, ses ve gortintii
nakline yarayan ara¢ veya yontemlerle kamuya iletilmesi nedeniyle elde edilen

ekonomik menfaatleri ifade etmektedir.

Icraci sanatgilarn ve film yapimeilarinin haklann FSEK madde 80°de “Eser
Sahibinin Haklar Ile Baglantili Haklar” bashig: altinda tiim baglantili haklarin tek bir
hiikiim altinda agiklanmaya ¢alisildign FSEK’in altinci béliimiinde Cesitli Hitkiimler
baghig altinda diizenlenmistir. Bu haklar eser sahiplerinin haklarina paralel olarak
incelenmistir. icraci sanatei, icrasim eser sahibinin haklarindan farkli olarak tespit
etme hakkina sahiptir. Icraci sanatgi icrasim ¢ogaltmak, yaymak, temsil etmek,
umuma arz etmek gibi hususlarda mutlak olarak hak sahibidir. Filmlerin ilk tespitini
gergeklestiren film yapimcisinin da ¢ogaltma, yayma, temsil, kamuya iletim gibi mali

haldar: bulunmaktadir.

Ucglineii boliimde eser sahipleri, icraci sanatgilar ve film yapimeisinin mali
haklarinin hukuki islemlere konu olmasi irdelenmistir. Eseri yaratan gercek kisi eser
lizerindeki eser sahiplifini devredemez. Eser sahibine eserinden ekonomik acidan
yararlanma konusunda inhisari yetkiler veren mali haklar devir iglemlerine konu

olabilir.

Calismamizin ikinci agirhk noktasiu da kapsayan lglincli béliimde tez
konusuna iliskin giincel sorunlara da deginilmistir. Sinema eseri sahipleri, icraci
sanat¢ilar ve film yapimcilarina yonelik meslek birliklerinin ve sendikalarm
giiclenmesi, etkinlestirilmesi ve ayni alanda olanlarin tek ¢ati altinda toplanmasi
gereginden bahsedilmistir. Asgari sartlar1 meslek birlikleri tarafindan belirlenmis
mali haklarin devrine iligkin s6zlesmeler olusturulmali ve uygulamada bu
sozlesmelerin  kullanilmasi  yayginlagmalidir. Bunlara ilaveten telif haklar

bakimindan énemli olan internet sorununa deginilmis, Borglar Kanunu Genel Islem




Kosullan hiikiimlerinin eser sahipleri ve icraci sanatgilar ile film yapimcis: arasinda
akdedilen sbzlesmelere uygulanip uygulanamayacagi incelenmistir. Sinema

filmlerinin devlet tarafindan desteklenmesine yonelik mevzuat degerlendirilmistir.

Calismamizda  mali  haklara  kanunen  getirilen  simirlamalardan
bahsedilmemistir. Bunun nedeni, anilan simirlamalarin bazilarinin manevi haklara
iliskin olmasi ve bu konuya eser sahiplerinin mali haklarini anlatirken deginilmis
olunmasidir. Tez baghg ile ilgili olabilecek eser sahibinin haklarma baglantili hak
sahibi olan televizyon kuruluglarinin mali haklarina, bu kuruluglarin sinema
eserlerini  film yapimcilar1 aracilift ile meydana getirdikleri igin, ayrica

deginilmemistir.

Calismamzda tiim béliimlerde konular irdelenirken basta Tiirk hukuku olmak
izere kargilagtrmali hukuk ve uluslararasi sozlesmelerden elden geldigince
faydalanilmaya, Tiirk hukuk sistemi ve yabanci hukuk sistemlerinin uygulamalar
yansitilmaya c¢alisilacaktir. Calismay1 hukukcu olmayan bireylerin de okuyup bilgi
sahibi olabilecegi diigiiniilmiistiir. Tez konusuna iligkin 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi hiikiimlerini de

iceren mevzuat irdelenip elestirilmistir.



I. BOLUM
SINEMA ESERLERI, SINEMA ESERI SAHIPLERI, ICRACI SANATCILAR
ve FILM YAPIMCILARI

A~ Sinema Eserleri
1- Genel Olarak

Sinema, esas itibariyle film {izerine ard1 ardina kaydedilmis duragan
goriintiilerin projeksiyon' veya baska bir aragla yeterli bir hizda yansitilmasi yoluyla
hareketli bir goriiniim elde edilmesi yontemidir. Sinema eseri, sinema teknigi
kullanilarak meydana getirilen ve hukuk diizenince aranan eser sayilma sartlarin

tastyan fikir ve sanat tirtinii olarak tanimlanabilir?.

Edebiyat ve Sanat Eserlerinin Korunmasina iliskin Bern Sézlegsmesi’nde
sinema eseri, “sinematografi teknigine benzer bir yontemle meydana getirilen eser”
seklinde tanimlanmigtir ve sinema eserinin taniminda eserin konusu, igerifi, bigimi

veya yaratilma amacina dair herhangi bir 6lgiit belirlenmemistir®,

Sinematografik Ortak Yapim Uzerine Avrupa S6zlesmesi’nde* sinema eserinin
tammu Cinematographic Work baslig1 altinda yapilmaktadir.’ Bu s6zlesmeye gore;
sinematografik eser; sinemalarda gosterilmek lizere tasarlanmus 6zellikle film, orta

veya herhangi bir uzunluktaki bir ¢aligma anlamina gelmektedir.(md. 3/a).

! Bir film veya belgenin 151k kaynagindan ¢ikan isinlarla ekran veya perde iizerinde goriintiisiiniin

olusturulma isi. www.tdkterim.gov.tr

2 Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser, Ankara, 2007, s. 261.

3 Mustafa Ates, “Fikir ve Sanat Hukukunda Sinema Eseri ve Eser Sahipligi”, Fikri Miilkiyet Hukuku
Yilliga 2009, Istanbul, XII Levha, 2009, s.66.

4 Avrupa Anlagmalari, Sinematografik Ortak Yapim Uzerine Avrupa Sozlesmesi, Gayri resmi
terciimesi, Strasbourg, 02. 10. 1992, http://www.avrupakonseyi.org.tr/antlasma/aas 147.htm,
(Cevrimigi; 20.09.2011).

5Dilek Baytan Karakuzu, Fikir Miilkiyeti Hukuku: Kavramlar, istanbul, 2005, 5.32,




Sinema eserleri, haklarinda ilk diizenlemenin yapildigi kanunlardan biri olan
ingiliz Telif Haklari Kanunu® md. 5/1-b’de ise; “herhangi bir sekilde iiretilmis her

tiirlit hareketli goriinti” olarak tanimlanmig ve kapsami olduke¢a genis tutulmustur.

Sinema eserinin tammi 5846 sayili FSEK madde 5’de sdyle yapilmagtir;
“Sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, dgretici veya teknik mahiyette olan veya
gtinliik olaylar: tespit eden filmler veya sinema filmleri gibi tespit edildigi materyale
bakimaksizin elektronik veya mekanik veya benzeri araglaria gosterilebilen sesli

veya sessiz birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisidir.”

Kisaca sinema eserleri, eser sahiplerinin 6zgiin ve bagimsiz yaratic1 emeklerini

igeren sinema teknigi kullanilarak meydana getirilen eserler olarak ifade edilebilir’.
2- FSEK’te Sayilan Sinema Eseri Tiirleri

FSEK’te sinema eserleri grubunda bahsedilen sinema filmi sinema eserlerinin
en onemli alt grubudur. FSEK “bedii, ilmi, ogretici nitelikte, giinliik olaylart tespit
eden filmler veya sinema filmleri gibi... ” seklinde ikili bir ayrnm yapmigtir. Kanunun
sinema eseri tiirlerine drnek olarak saydigi ilk grup bedii, ilmi, 6gretici veya giinlitk
olaylari tespit eden filmlerdir. Ogretim-egitim amagl, teknik bilgi veren, haber
amach ¢ekilen goriintiiler, r&portaj niteligi tagiyan, belgesel vasifli ya da bir kurumu,
kurulusu tanitan filmler, reklam filmleri veya bir konserin, tiyatro oyununun vb.

icralarin tespit eden filmler bu ilk grupta kabul edilebilir®,

Bu tiir filmlerin sinema eseri kapsaminda kabul edilmis olmas: doktrinde gesitli
tartismalara neden olmugtur. Bu tartigmalarin temelinde bu tiir filmlerin, 6zellikle
giinlik olaylari tespit eden filmler bakimindan, hususiyet unsurunu tasiyip

tastmadipina iliskin kaygilar dile getirilmistir®,

6The National Archives, UK Copyright, Designs and Patents Act 1988,
http://www.opsi.gov.uk/acts/acts1988/UKpga_19880048_en_1.htm, (Cevrimici; 20.07.2011).

" Marjut Salokannel, Ownership of Rights in Audiovisual Productions, Helsinki, Kulwer Law
International, 1997, s.35.

8 Unal Tekinalp, , Fikri Miilkiyet Hukuku, istanbul, 2012 , 5.128.

9 Halil Arslanli, Fikri Hukuk Dersleri IT, Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul, 1954, 5.28; Nusin
Ayiter, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, Ankara, 1972, 5.59; Duygun Yarsuvat, Tiirk Hukukunda
Eser Sahibi ve Haklar, istanbul, 1984, s. 88.
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FSEK’te kullanilan anlamui ile sinema filmi, sinema sanati ¢er¢evesindeki bir
yaratimdir'®. Film kavrami, ticari amagh sinema filmleri ile kiiltir, ¢izgi, doga,
reklam filmlerini, belgeselleri, giinlitk olaylari veya icralari tespit eden cekimleri,
video filmleri ve oyunlarini, hi¢bir degeri olmayan veya sadece pornografiye
odaklanmig yapimlar1 catis1 altinda toplayan bir @ist kavramdir!!. Sinema eserlerinin

belki de en onemli tiirii filmlerdir; fakat sinema eserinin tek tiirii film degildir'2,

Filmin olusmasi i¢in yapisal ve teknik unsurlar bir arada bulunmalidir. Filmin
yapisal unsurlari; senaryo ve diyalog!®, yonetim, 6zglin miizik'*, icrac1 sanatgilar ve
yapimdir. Bunlara ilaveten bir film farkli teknik stire¢lerden gecerek son halini alir.
Kamera kullammi, 1sik, kurgu, ses, gorsel efektler teknik unsurlarn iginde

irdelenebilir.

5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve Simflandirilmasiyla
Desteklenmesi Hakkindaki Kanun’un 3. maddesinde sinema filmi tamimi yapilmustur.
Anilan maddeye goére sinema filmi “Sinema sanatina ozgii dil ve yontemler ile
meydana getirilen belgesel, kurgu, animasyon ve benzeri tiirlerde; konulu veya
konusuz, uzun veya kisa metrajl, tespit edildigi materyale bakilmaksizin elektronik,
mekanik veya benzeri araglarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iliskili

hareketli goriintiiler dizisinden ibarettir.” seklinde tanimlanmaktadir.
3- Sinema Eserinin Hukuki Niteligi

Sinema eseri yapist itibariyle gok karmagsiktir. Sinema eserleri incelenirken
sinemanin karmasik ve kendine G6zgii yapisi g6z 6niinde bulundurulmali; mevcut
kaliplara sokularak sinirlandirilmaya caligtlmamalidir. Sinema eseri tiim ogeleri
kusursuz bir uyum i¢inde kaynasmis bir biitiindiir ve bagimsiz bir eser tiirii olarak
sinema eserinin incelenmesi gerekmektedir'®. Sinema eserleri sadece yazili bir eserin

sahnelenmesinden ibaret degildir'®.

10 Ayca Akkayan Yildirim, “4630 Sayili Kanun Degisikligi ve Gelismeler Isiginda Sinema Eseri ve
Sinema Eser Sahipligi”, Prof. Dr. Hayri Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagam, Cilt I, Istanbul,
Beta, 2001, 5.12.
1 Tekinalp, a.g.e., 5.126.
12 Kadir Emre Gokyayla, Telif Hakla ve Telif Hakkinin Devri Sozlesmesi, Ankara, Yetkin, 2001,
s. 106.
13 Senarist ve diyalog yazari farkh kisiler olabilir.
14 Bir film meydana getirilirken daha énceden bestelenmis parcalar: filmin iginde yer alabilir. Ozel
olarak o film igin iiretilmemis olan miizik pargalari 6zgiin miizik olarak nitelendirilmez.
15 Gokyayla, a.g.e., 5.102; Yildirim, a.g.m., s. 9; Arzu Andemir Geng, “Sinema ve Miizik Eserleri
Acgisindan 5846 Sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile 3257 Sayili Sinema, Video ve Miizik
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Sinema eserini bir ilim-edebiyat eseri olan senaryodan yola g¢ikarak meydana
getirilmis bir isleme eser olarak nitelendiren goriigler doktrinde meveuttur'’.
Kanaatimizce, bu durum sinema eserinin ruhu ile c¢elismektedir. Sinema eseri
senaryonun, hareketli resimlerin, diyaloglarin ve miizigin kompozisyonundan olusan
bir biitiindiir ve bu &gelerin higbiri digerinden dogmadigi gibi yine higbiri de

digerinden daha iistiin gériilemez'®.

Bagimsiz bir senaryodan yola ¢ikarak hazirlanmig bir sinema filminin
senaryonun iglenmesinden ibaret bir isleme eser olamayacagi agiktir. Bir edebi
eserden yola ¢ikarak hazirlanan senaryonun varhiginda da senaryo ilk eserden
bagimsiz ve orijinal ise artik bir igleme eserden s6z edilemeyecektir. Eger senaryo ilk
eserden bafimsiz degilse senaryonun isleme eser oldugunu kabul etmek gerekir.
Senaryonun igleme oldugu hallerde dahi sinema teknigi ile ortaya ¢ikarilan sinema

filminin isleme eser kabul edilmemesi gerektigi goriisiinde olan yazarlar mevecuttur'®,

Konuya iliskin bagka bir gorlise gore; bir sinema eseri igin 6zel olarak
hazirlanmig bir senaryo ya da 6zglin miizik olmasi durumunda sinema eserinin
isleme eser olmayacagi, ancak Onceden yayinlanmig bir edebi eser ya da musiki
eserden yola ¢ikarak hazirlanan sinema eserlerinin igleme eser olacagi

belirtilmektedir?®.

Baska bir tartisma konusu ise sinema eserinin bagh bir eser mi yoksa biitiinliik
arz eden bir eser mi oldugudur. Resim ve miizik kompozisyonunun birbirinden
ayrilabilecegini ve her parcanin digerinden bagumsiz bir varliga sahip bulundugunun
kabulii bizi "bagli eser" kavramina gotiirlir. Ancak sinema filminde resim ve miizik
es zamanli hale getirilmis ve bu unsurlar eser biitiinliigii iginde kaynagmistir?!. Bu

sebeple sinema eserini bagimsiz ve pargalar1 ayrilamaz bir biitiin olarak kabul etmek

Eserleri Kanunu’nun Karsilastinilmas1”, Unal Tekinalp’e Armagan, Cilt II, Istanbul, 2003, 5.260;
Yalgin Tosun, Sinema Eserleri ve Eser Sahibinin Haklari, Istanbul, , 2009, s.54.

16 Gokyayla, a.g.e., s.101.

'7Ernst E. Hirsch, Hukuki Bakimdan Fikri Say, Istanbul, 1943, s. 91; Giirsel Ustiin, Fikri Hukukta
Islenme Eser, [stanbul, 2001, 5.106.

18 Saliha Sera Kadigil, “Sinema Eserleri ve Sinema Eserlerinde Hak Sahipligi”, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Ana Bilim Dah Basilmamis Yiiksek Lisans
Tezi, istanbul, 2010, 5.29.

¥ Tosun, a.g.e., 8.59-61. “Filmin senaryosu baska bir edebi eserden yola ¢ikilarak hazirlansa bile,
ortaya ¢rkan sinema eseri kural olarak bu ilk eserden miistakil, baska bir yapiya sahip olacakiir”.

20 Gafak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Baski, Ankara, 2009, 5.75.

21 Naci Kmacioglu,“Sinema Eserleri ve Bunlarda Eser Sahipligi”, Prof. Dr. Ali Bozer’e Armagan,
Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii, 1998, s.213.




gerekir. Kanaatimizce de, sinema eseri bagli eser olarak nitelendirilemez. Sinema

eseri yapisi itibariyle biitiinliik arz eden eserdir.

FSEK’deki sinema eserlerine iliskin hiikiimler incelendiinde Kanun
Koyucunun "biitiinliik" teorisi dogrultusunda tercih yaptig1 anlasiimaktadir”. Sonug
itibari ile sinema eseri tiim 6geleri kusursuz bir uyum iginde kaynasmis bagimsiz bir

biitiinii olusturan ayr1 bir eser tiirtidiir.

4- Sinema Eseri Olarak Himaye Edilme Kosullar:

Kanun tammindan ve sinema eserlerinin kendilerine 6zgii vasfindan
kaynaklanan korunma sartlarini; hususiyet, belli bir seviyeye kadar sekillenmis

olmak ve sinema sanatina 6zgii hareketli goriintiiler dizisi olarak siralayabiliriz.

Tekinalp’e gbre bu sartlarin yani sira bir eserin, sinema eseri sayilabilmesi i¢in
“kanunda belirtilen anlamda sahiplere mevcut olma” ve “mutlaka y&netmen ve
senaryosunun bulunmasi” sartlarmin da olmasi gerekir®. Fikrimizce, senaryo
bakimindan bir zorunluluk getirmek pek de isabetli degildir. Gliniimiiz diinyasinda
dogaclama teknigine 6nem veren akimlar artmaktadir. Bir yonetmenin higbir
senaryoya bagli kalmadan dogaglama bir sekilde ¢ekecegi bir film de diger unsurlar

tasiyor olmasi sart1 ile sinema eseri olarak kabul edilir.

Bu noktada bir parantez agip belirtmek gerekir ki tescil sinema eseri
saytlmanin bir on kosulu degildir. Sinema eserlerinin tespit edildigi materyalin
herhangi bir hukuki énemi yoktur’. FSEK md. 13/3’e gore; filmlerin ilk tespitini
gerceklestiren film yapimeilar, hak ihdas etmek amaci tagimaksizin, sahip olduklar:
haklarin ihlal edilmemesi, hak sahipliklerinin belirlenmesinde ispat kolayligi
saglanmasi ve mali haklara iligkin yararlanma yetkilerinin takip edilmesi amaciyla,
sinema ve miizik eserlerini iceren yapimlarinin kayit ve tescilini yaptinirlar®, Fikir
ve Sanat Eserlerinin Kayit ve Tescili Hakkindaki Yonetmelik®® geregi bu tescil
zorunlu olmakla beraber, hak dogurucu nitelikte degildir. Buradaki tescilin amaci,

sinema eserine yonelik isletim belgesini alabilmekle alakalidir. Yani bir sinema eseri

2 Tekinalp, a.g.e., s.127; Kinacioglu, a.g.m., s.213.

2 Tekinalp, a.g.e., s.127.

24 {lhan Oztrak, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara, 1971, s.25.

25 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Taslagi uyarinca
bu madde ytirlirlitkten kaldiriimistir.

26RG, 17 Mayis 2006, 8. 26171.
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tescil edilmedigi i¢in isletilemiyor durumda olsa dahi bu durum onun “eser”
vasfinda herhangi bir degisiklige neden olmayacaktir”’. Sinema eserlerini gok gesitli
vasitalarla gostermek ya da farkli mecralara kaydetmek miimkiindiir. Bu bakimdan
eserin projeksiyon, video ya da yaym gibi fakli yollarla izleyiciye ulagmasi hukuki

bakimdan herhangi bir fark yaratmamaktadir.

Ayrica 2001 yilinda 4630 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun Baz
Maddelerinin Degistirilmesine Iliskin Kanun’la yapilan degisiklikler ile film ya da
cam iizerine kaydedilmis olma gibi 6zel bir sart aranmamaktadir. “Tespit edildigi
materyale bakilmaksizin  elektronik veya mekanik veya benzeri araclarla

29

gasterilebilen...” ifadesinden bunu ¢ikartabiliyoruz. Yani, sinema eserlerinin
gosterildigi arag Onemli degildir ve sinema eserlerinin elektronik, mekanik veya

benzeri araclarla gosterilmesi arasinda fark yoktur?®.

Calismamizin bu bolimiinde sinema eseri olarak koruma sartlart tek tek

irdelenecektir.
a- Hususiyet

Sinema eserlerinde, diger eser tiirlerinde oldugu gibi, eser sayilmanin en Snemli
sart1 giiphesiz sahibinin hususiyetini tagimasidir. Bern S6zlesmesi uyarinca sahibinin
hususiyetini tasiyan yaratici bir iirlin olma nitelifine sahip olma sart1 tim edebi ve
artistik eserler i¢in aranmaktadir®. FSEK md. 1/B-a uyarinca eser “sahibinin
hususiyetini tastyan ve ilim ve edebiyat, musiki, giizel sanatlar ve sinema eseri olarak

sayilan her nevi fikir ve sanat mahsulllerini” ifade eder.

Hususiyet, her eser tiiriiniin kendine has §zelliklerine gore belirlenmektedir. Bu
kavrami sinema eserlerinde, filmin konusu, filme alistaki teknigin ozelligi, filmi
olusturan diigiinsel yapinin orijinalligi, oyuncu y6netimi, ¢ekim plam, senaryonun ele
alinigt, isin ve gorselligin kullanimi, yakin plan ¢ekimi, montaj gibi birgok konuda

s6z konusu olabilir?.

¥ Kadigil, a.g.e., 8. 33-34.

28 Arslanly, a.g.e., s. 27, Oztrak, a.g.e., s. 28; Geng, a.g.m., s. 34; Aysenur Sahin, Fikri Hukukta Eser
Sahibinin Mali Haklarmmn Korunmasi, Istanbul, 2010, s. 51.

YErst Hirsch, “Bern Sozlesmesi”, Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, S. 1-2.
s. 141,

3 Tosun, a.g.e., s.77; Halil Arslanl, a.g.e., 5.28; Erel, a.g.e., 5.74; Yildirim, a.g.m.,, s.8; Sami
Karahan/Cahit Suluk/Tahir Sarag/ Temel Nal, Temel Fikri Miilkiyet Hukukunun Esaslari,
Ankara, 2012, s. 66.
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Arslanl’ya gore, sinema eserlerinde hususiyetin belirlenmesinde en belirleyici
unsur sahnelerin kompozisyonu, siralanmasi, sinema tekniginin kullanilisi ve planlar
gibi film sanatina iliskin hususlardir®'. Ayiter ve Tekinalp’e gore’® “hususiyet;
yonetmenin, 8zgiin miizik bestecisinin, senaryo ve diyalog yazarinin hususiyetlerinin

bileskesidir.”

Hususiyeti eser sahipleri ile eser arasinda kurulacak ¢ok kuvvetli bir bag olarak
gbrmek birgok sinematografik yaratimin eser olarak kabul goriilmemesi tehlikesini
dogurabilir. Her eser, kendinden 6nce gelen eserlerden yararlanmak, onlardan
esinlenmek kaydiyla olusturulabilir. Bu sekilde Onceki eserlerden yararlanan eser
sahibi, kendine atfedilebilen ve neticeyi uygun kilan bir faaliyette bulunmaktadir.

Sadece bu yararlanma gaspa konu olmamalidir®,
b- Belirli Bir Diizeye Kadar Tamamlanmis Olma

Sekillendirilmemis fikirler, koruma altinda degildir**. 1996 tarihli WIPO Telif
Haklar1 Anlagmasi md. 2’de de belirtildigi gibi telif hakkinin korunmas, diisiinceleri,
yontemleri, uygulama esaslarini ya da matematiksel kavramlari degil, ifadeleri

kapsar *°.

Yargitay, fikir ve sanat eserinin fikir halinde kaldi1 siirece eser niteligi
kazanmayacagim karar altina almistir®®. Ayiter’e gore, sekillenmeden mutlak olarak
kalict ve sabit bir maddeye gec¢irmek anlagilmamali, igerigin; sdz, hareket olarak
sekillenmesi yeterli sayilmalidir’’. Ses, s6z ya da hareketlerle de bir eser
sekillenebilir. Bu noktada fikrin mutlaka maddeten tespiti sart olmayip ti¢iincii kigiler
tarafindan algilanabilir olmasi yeterlidir. Doktrinde eserin duyu organlariyla
anlagilabilecek sekil ve seviyede olmasim yeterli géren yazarlar mevcuttur’®. Bazi

yazarlar ise eser dogrudan dogruya duyu organlariyla anlagilabilir olmasa bile, eserin

31 Arslanly, a.g.e., 5.29. (Hususiyet sartinin teknik bakimdan belirlenmesine iligkin bu gériis doktrinde
de ortak olarak kabul gérmektedir. Bkz: Yildirtm, a.g.m., s.8); Erel, a.g.e., 5.74; Oztrak, a.g.e.,
5.27.

3 Tekinalp, a.g.e., 5.127; Ayiter, a.g.e., 5.62.

3 Arzu Anidemir Geng, Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma ve Yayma Halkl, Istanbul,
2003, s.17.

34 Brnst Hirsch, Fikri Smmai Halklar, Ankara, 1947, s.12; Mustafa Resit Belgesay, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu Serhi, [stanbul, 1955, 5.14.

3% Andrew Christie/Stephen Gare, Blackstone’s Statutes on Intellectual Property, Oxford
University, London, 2008, s.308.

3% Yy, 4 HD., E. 1976/5913, K. 1977/7617, T. 01.07.1977. www kazanci.com.

37 Ayiter, a.g.e., 5.106.

3% Arslanly, a.g.e., 5.13.
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dolayl ya da teknik araglar yardimi ile algilanabilmesini yeterli bulmaktadirlar®®,
Yargitay’a gére bazi hallerde, eser tamamlanmamis olsa bile sayet belli diizeye
gelmis ve sahibinin hususiyetini tagiyorsa eser olarak kabul edilebilir®’. Fikrimizce,

sekillenmig fikir eser olarak kabul gérmelidir.

Sinema eserlerinin teknik yapim siireci {i¢ asamadan olusmaktadir. Ilk asama
Yapim Oncesi/Pre-Prodiiksiyon adi verilen ve senaryonun yazilmasi, icrac
sanat¢ilarin se¢imi, ¢ekim mekanlarinin belirlenmesi gibi islemleri kapsayan stiregtir.
Ikinci asama Yapim/Prodiiksiyon adi verilen ¢ekim asamasidir. Bu agamada
yonetmen Onderliginde set kurulur, senaryoya uygun olarak c¢ogunlukla icraci
sanat¢ilar ile beraber bu senaryo iglenerek kameraya kaydedilir ve film kameralar
yardimi ile kayda almir. Ugiincii ve son asamaya ise Yapim Sonrasi/Post-
Prodiiksiyon ad1 verilmektedir. Bu asama sinema eserinin ¢ekimleri tamamlandiktan
sonra kullanilmak istenen &zel efektlerin, miiziklerin vb. unsurlarin eklenmesi eger
gerekiyorsa dublajin yapilmasi, gereksiz seslerin ¢ikarilmasi gibi islemler sureti ile

gekilen goriintiilerin islenerek izlenebilir hale sokulmas1 asamasidir.

Post-prodiiksiyon agamasi teknolojinin yardimi ile ¢ekimlerin kalitesini,
etkileyiciligini arttirmak {izere var olan bir asamadir. Sonug itibari ile post-
prodiiksiyon agsamasina gelmis bir filmin artik sinema eseri olarak korunacag kabul
edilebilir'!. Bu asamada ydnetmen cekimleri bitirmis, film kayda alinmis, 6zgiin

miizik ve efektler eklenmis, film izlemeye hazir hale getirilmistir.
¢- Hareketli Goriintiiler Dizisine Sahip Olma

Sinema denince ilk akla gelen birbiriyle iligkili hareketli goriintiilerdir. Sinema
eserlerini glizel sanat eserlerinden ayiran en Onemli unsur bu hareketlilik

422001 yilinda 4630 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun Bazi

unsurudur
Maddelerinin Degistirilmesine iligkin kanunla FSEK madde 5 de sinema eserinin
ayurt edici vasiflarindan olan hareketli goriintiiler dizisinden olusma hususuna iligkin
degisiklikler yapilmigtir. 4630 sayili Kanun oncesinde projeksiyonla gosterilme

sinema eseri olma sonucunu dogurmak i¢in yeterliydi. Yeni diizenleme ile her nevi

39 Frrat Oztan, Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku, Ankara, 2008, s. 90; Tekin Memis, “Fikri Hukukta
Korunan Unsur Ifade mi Fikir mi?”, Prof. Dr. Ali Giizel’e Armagan, Istanbul, Beta, 2010, C.II,
s.1448.

4y 11.HD., E.2005/354, K. 2006/915, T. 03.02.2006.www.kazanci.com

H Kadigil, a.g.e., 5. 45.

# Ayiter, a.g.e., 5.62; Erel, a.g.e., 5.73; Ates, Fikri Hukukta Eser, a.g.e., 5.79; Tosun, a.g.e., 5.69.
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dia pozitifin sinema eseri sayilmasi durumu ortadan kaldirildi. Tlgili g&riintiiniin
yapay bir canlilik yaratacak sekilde gosterilebilir olma unsuru dnem kazanmustir.
Ayrica, hareketli goriintiiler dizisini haiz olarak gdsterime elverigli olmanin

kapsaminda ‘ses’ unsuru gart olarak dahil edilmemistir.

5- FSEK’de Belirtilmeyen, Sinema Eseri Niteligi Doktrinde Tartigmali Olan

Yaratimlar

Bugiin Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri bagta olmak tizere bir¢ok {ilkenin
hukukunda, bizdeki diizenlemenin aksine, sinema eserlerini de kapsayacak sekilde
bir iist baslik olarak gorsel-isitsel eser kavrami (Audiovisual Works / Productions)

mevcuttur®

Fransiz Fikri Miilkiyet Kanunu L.112-2/6 bendinde “sinematografik eserler ile
hareketli goriintiiye sahip sesli veya sessiz her tirlii eser, gorsel igitsel eser olarak

2%

adlandirilir...” ifadesini kullanarak, gorsel igitsel eseri sinema eserinin bir st
kavrami olarak ortaya koymustur®*, Gorsel-isitsel eser kavrami birgok iilkede hizla
yayginlasan televizyon odakli yaratimlari da koruma ihtiyacindan dogmus ve sinema

esetlerini de kapsayacak bir iist kavram olarak 6ngériilmiistiir®.

Amerikan Telif Haklari Kanunu’nda ise hem sinema eserlerine hem de gorsel
igitsel eser kavramlarina ayri ayr yer verilmistir. Kanunun tanimlar baghgim tasiyan
101. maddesinin 20. fikrasinda sinema eserleri birbiriyle baglantili goriintiileri igeren
gorsel igitsel eserler olarak tanimlanmakta, yani bilindik anlamdaki sinema eserleri
daha genig bir kavram olan gorsel-isitsel eserlerin i¢inde degerlendirilmektedir.
Ayrica yine anilan kanunun 102-a/6 hilkmiinde eser sahipligi kapsaminda korunan
eser kategorileri arasinda “sinema eserleri ve diger gorsel isitsel eserler” denilerek
sinema eserlerinin bir gorsel isitsel eser tiirli oldugu tekrar vurgulanmistir®®. Aym
maddenin 4. fikrasinda ise gorsel-isitsel eserlerin ayrica tanimi yapilmis, “sesli veya
sessiz, herhangi bir materyal iizerine kaydedilebilen ve projektor gibi aletlerle
gasterilebilen birbiriyle baglantli gorintiiler dizisi” ifadesi kullamlmistir. Gorsel
igitsel eserlerin bir alt tiirli olarak sayilan sinema eserlerinde motion, yani

hareketlilik unsuru aranirken tist kavram olan gorsel isitsel eserlerin taniminda bu

® Tosun, a.g.e., 5.129.
# Kadigil, a.g.e., 5. 59.
4 Tosun, a.g.e., 5.132.
4 Christie/Gare, a.g.e., 5.190.
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hareketlilik unsuruna yer verilmemistir. Bu durumda 6rnegin, birbiriyle baglantili
fotograflardan olusan bir slayt gosterisi Amerikan hukuku uyarmca bir gorsel isitsel
eser olarak kabul edilebilecektir. Bu yonde bir kabullin amaci daha fazla sayida

yaratim tiiriiniin koruma altma alinmak istenmesidir?’.

Ingiliz hukukunda ise sinema esetleri ya da gorsel igitsel eser taniumlari yerine
bu tip eserler “film” baglig1 altinda toplanmig ve film; herhangi bir sekilde tiretilmis
ve herhangi bir materyal tizerine kaydedilmig, her tiirlii hareketli goriintii seklinde

oldukea genis bigimde tanimlanmistir®.

2006/115 Sayili Avrupa Parlamentosu Yonergesi'nin tanimlar kisminda da
Ingiliz hukukunda oldugu gibi sesli olsun veya olmasin sinema eserleri, gorsel isitsel
eserler ve hareketli goriintiilerin tamami “film” olarak adlandirilmistir. 2006/116
sayili Yonergenin 2. maddesinde ise “sinematografik veya girsel-igitsel eserler
deyimi” kullamlarak farkli hukuk sistemlerinde degisik isimlerle diizenlenmis
hareketli goriintii ihtiva eden eser tiirleri arasinda bir ayrim gozetilmediginin alt:

cizilmistir®.

Goriildiigli gibi bizdeki diizenlemenin aksine giintimiizde birgok iilkede,
sinema eserlerini de kapsayacak bir iist eser grubu yaratilarak gelisen teknoloji ile
beraber ortaya ¢ikan ve ¢ikmasi muhtemel fikri yaratimlari koruma altina alma
yoluna gidilmistir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’'nda sinema eseri igin gérsel isitsel eser kavrami
kullanilmistir. Kanatimee bu durum sinema eseri niteligi tartigmali olan yaratimlar

bakimdan bir ¢ok olumlu gelismeye zemin hazirlayacaktir,

Ulkemizde bu sekilde bir iist grup benimsenmedigi icin yeni dénemde ortaya
¢ikan ve “harcketli goriintii dizisi” ihtiva eden birgok fikri yaratim tiirli hukuksal
vasiflandirilmalar1 bakimindan doktrinde tartisilmaktadir. FSEK Madde 5’in 2001
yilinda yapilan degisiklikten sonra numerus clausus ilkesine tabi olup olmadigina
iligkin goriisler mevcuttur. Tekinalp’e gore hangi eserlerin sinema eseri olarak
sayilacaklar1 smirli say: ilkesine tabidir. Aksi yondeki yaklasimlar®® fazlasiyla

mevcuttur. Kanaatimizce, yapilan degisiklikler ile sinema eserlerinin kapsami

47 Tosun, a.g.e., s.135.

8 Copyright, Desings and Patent Act 1988, Part I, 5B: Films

4 Christie/Gare, a.g.e., 5.289

% Geng, a.g.m., 5.259; Yildirim, a.g.e., s. 11; Ates, Fikri Hukukta Eser, a.g.e., s. 262.
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teknolojik gelismeler ve uluslararasi mevzuat 15181inda genisletilmigtir. Simirh say1
ilkesine bagh kalmak sinema eserlerine benzer yaratimlarin (televizyon dizisi,
reklam filmi, miizik videosu, belgesel gibi) hukuki niteliginin belirlenmesine olumlu
yonde katki saglamayacaktir. Sinema sektoriiniin iilkemizde gelismekte olan bir
sektér olmasi goz ardi edilmemeli ve konuya iliskin meseleler genis perspektifte

yorumlanmalidir.

Calismanin bu kisminda sinema eseri niteligi tartismali olan bazi yaratimlarin
(format, televizyon dizileri, reklam filmleri, spor karsilagsmalari, klipler) FSEK

kapsaminda korunup korunamayacaklar irdelenecektir.
a- Format

Format; konu, yer ve programin belli bagh ana hatlarimin yer aldigi temel
prensiplerin yazili olarak sunulmasidir’!. Format, bir programin amacini, mizansen
ve konusunu, ¢ogu zaman katilimcilarin tavirlarini, dekorlar, kullanilacak sembol
climleleri ve hatta kimi zaman kamera hareketlerini iceren program taslagidir. Bu
taslak detaylandirilmis ve hatta gérsel-igitsel unsurlarla desteklenmis olarak da
hazirlanabilmektedir’>. Bir televizyon programi serisinin her bir béliimiiniin
degismeyen ortak dzelliklerini belirten ve ayni zamanda her bir béliimiin digerinden

farkli olmast icin gereken bosluklari igeren yap1 olarak da tanimlanmistir™®,

Gunlimtizde format kavrami yarisma programlari, eglence programlari,
televizyon dizileri i¢in gegerli olabilmektedir. Format kavraminin FSEK dahilinde
korumaya alimip alinmayacagi tartigmalidir. Doktrinde de formatlarin eser vasiflar
oldukea tartigmalidir. Yasaman’a gore sozlii ya da yazili olarak ifade edilen format,
diisince olmaktan kurtulamamakta ve diisiincenin sadece bir sekilde dile
getirilmesinden® ileri gidememektedir’®. Bazi yazarlara gore ise orijinallik ve
somutlasma gibi Olgiitler esas alinarak formatlarin incelenmeleri gerektigi

belirtilmektedir.

3! Tosun, a.g.e., s. 172.

32 Tosun, a.g.e., s. 173.

3 Hamdi Yasaman, Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku, Fikir ve Sanat Eserleri, Endiistriyel
Tasarimlar Patentler ile flgili Makaleler, Miitalaalar Bilirkisi Raporlar,Cilt II, istanbul, 2012,
5. 264.

3 Aksi yonde gorisler igeren Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 5.04.2005 tarihli 2004/6612E.,
2005/3278 K. sayili karari mevcuttur. www.kazanci.com.

53 Yasaman, a.g.e., s. 260.
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Kanaatimizce format sinema eseri olarak FSEK kapsaminda korunmaz. Bir
sinema eseri biinyesinde en fazla senaryo olarak korunabilir. Formatin eser olarak
korunabilmesi FSEK’te sayilan eser tiirlerinden birine dahil olmasina ve hususiyet
tasimasina baglidir™®. Format gerekli unsurlar tasidigi miiddetce FSEK kapsaminda

ilim ve edebiyat eseri olarak kabul edilebilir.

b- Televizyon Dizileri

Televizyon igin iiretilen ve fikri bir ¢abanin {iriinii olan bu tip eserler doktrinde
farkli sekillerde isimlendirilmektedir. Tosun, bu tip eserler ig¢in “Televizyon

7 Yarsuvat “Televizyon Yaymnlar1” ifadesini

Yaratimlan” ifadesini kullanirken®
kullanmaktadir®®. “Televizyon Eserleri” deyimi ise; doktrinde siklikla karsimiza
cikmaktadir®, Kanaatimizce “Televizyon Eserleri” ibaresi yerinde bir kullamm
degildir. FSEK’de eser tiirleri sayilmigtir ve televizyon eserleri diye bir eser tiirii
mevcut degildir. “Televizyon Yaratimlar1” ibaresinin daha yerinde bir kullanim

olacagim diigiinmekteyim®.

Canl1 bir yaymnin, hususiyet unsurunu tasimas: halinde de ortaya bir televizyon
eseri ¢ikarS!. Doktrinde sinema eserleri ve televizyon yaratimlar: arasinda hususiyet
unsuru bakimindan bag kurulmus ve televizyon yaratimlarinda hususiyet bulunup
bulunmadiFimn tespitinde sinema eserine iligkin &l¢iitlerin kiyasen uygulanabilecegi

yurgulanmigtir®?,

Televizyon dizileri genel itibariyle belli bir senaryo etrafinda sekillenen, ¢esitli
kurmaca karakterlerin bagindan gegen olaylari, devamlilik arz edecek sekilde farkh
boliimlerde ele alan televizyon yaratimlaridir. Televizyon dizilerinin hareketli
goriintli dizisini haiz olma ve tespit edilmis olma unsurlarmi tasidiklar agiktir.
Aynica dizilerde de tipki sinema filmlerinde oldugu gibi dnceden yazilmig bir

senaryo, diyaloglar, oyuncular ve 6zgiin miizik bulunmaktadir. Televizyon dizileri ve

%Yy, 11. HD, E. 2004/1282, K. 2004/10333,T. 25.10.2004. www kazanci.com

37 Tosun, a.g.e., s.172.

8 Yarsuvat, a.g.e., 5.68.

¥ Sinema ve Televizyon Eseri Sahipleri Meslek Birligi (SETEM) adi altin da bir meslek kurulusu dahi
mevcuttur,

€ Aym goriis igin bkz. Karahan/Suluk/Sarag/Nal, a.g.e., 5.67.

®! Azra Arkan, , Eser Sahibinin Haklarina Baglantili Haklar, Istanbul, Vedat, 2005, 5.25.

2Yildirim, a.g.m., s.19; Gokyayla, a.g.e., 5.105; Ayiter, a.g.e., 5.64; Yarsuvat, a.g.e., 5.68; Erel,
a.g.e., s.53.
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filmleri FSEK kapsaminda sinema eseri olarak koruma sartlarini saglar. Bu

bakimindan sinema eseri olarak nitelendirilebilir®.

Konuya iligkin baz1 sorunlar giindemdedir. Bunlar bir tanesi diziyi olusturan
boliimlerin hepsinin bir sinema eseri olarak mi, yoksa her bir béliimiin ayri bir
sinema eseri olarak mi degerlendirilmesi mevzusudur. Burada belirleyici unsur
hususiyet konusudur. Diziyi olugturan her béliim, hususiyet sartim1 sagliyorsa sinema

eseri olarak sayilmasinda bir sakinca yoktur®

. Yargitay’in li¢ bolumii g¢eken
yonetmenin eser sahipligini ele aldigi kararinda, yénetmenin hususiyetinin olugacagi
diizeye gelmis olmast kistasini aramigtir. Yani, tic bolim de olsa bir eser
biitiinliigliniin olusabilecedi, dizinin sonuna kadar beklemeye gerek olmadigi
vurgulanmistir®. Televizyon dizisinin eser olarak sayilmasmna iliskin 6nemli bir

karardir.

Sonug olarak televizyon yaratimlarinin i¢inde televizyon dizilerinin sinema

eseri oldugundan rahatlikla bahsedebiliriz.
¢- Reklam Filmleri

Farkli gekillerde reklam uygulamalari mevcuttur. Hareketli goriintii dizisine
sahip olmalar1 bakimindan sinema eseri kapsaminda degerlendirilebilecek olan

gorsel-igitsel nitelikteki “reklam filmleri” burada irdelenecektir.

Reklam filmleri, senaryosu olmasi ve bir yonetmeni bulunmasindan otiirt,
baska deyisle eser sahiplerinin hususiyetini tasimasi bakimindan sinema eseri olarak
sayilabilir. Kaya, karmasik yapilar1 ve birden ¢ok unsurdan miitesekkil olmalar:
nedeni ile reklamlarin da sinema eserleri gibi ayn bir tiir olarak kabul edilmeleri
gerektigi kanaatindedir®®. Gergekten de reklamlar cogu zaman birden ¢ok eser
tiiriiniin bir araya gelmesi ile olugan bir biitiindiir. Reklamlarda bir fikir ve hedef
kitleye gore sekillenen ve fikri yaraticilifin sonu olan biitlinsel bir iiretim géze

carpmaktadir®”. Jnal/Baysal da benzer gerekgelerden hareketle reklamlarin ayr bir

%Y. 11. HD., E. 2005 / 354, K. 2006 / 915, T.03.02.2006. www.kazanci.com

% Tosun, a.g.e., 5.163.

% ¥.11.HD., E. 2005 / 354, K. 2006 / 915, T.3.2.2006. www kazanci.com

6 Arslan Kaya, “Reklami Fikri Miilkiyet Hukuku igindeki Yeri”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55.
Yas Giinii Armagam, 1. Cilt, istanbul, 2002, s.463.

¢7Kaya, a.g.m., $.462.




18

eser kategorisi olarak kabul edilip, bunlara iligskin agik bir diizenleme yapilmasi

gerektigi goriisiindedir®®,

Bu konuda doktrinde de benzer goriisler dikkat ¢ekmektedir. Kaya, reklam
konseptinin bir biitlin olarak korunmasi gerektigini beyan ederken, reklam
filmlerinin sinema eseri kapsaminda degerlendirilebileceginin altim ¢izmektedir®.
Ustiin, gelisen teknoloji ile iiretilen reklam filmlerinin sinemaya uygun teknik ¢ekim
kosullarin fazlasiyla igerdigini kabul etmis ve bu tarz filmlerin “alelade bir sinema
eseri olacagim” vurgulamistir., Tosun, reklam filmlerini genel bir yaklasimla
sinema eserlerinin disinda tutmanin dogru olmayacagim belirtmis, her bir filmin ayr1
ayr1 incelenerek bir sonuca vanlmasi gerekliliginin {izerinde durmustur’’.
Inal/Baysal da FSEK ve Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve
Simiflandirilmasiyla Desteklenmesi Hakkindaki Kanun’da yer alan tanim karsiladigi
miiddetce gorsel-igitsel nitelik tagiyan reklamlarin sinema eseri olarak korunacagini

kabul etmektedir™.

Reklam filmlerinde eser sahibi olarak diyalog yazari, jingle bestecileri, ve
animasyon sanatc¢ilari asil eser sahiplerinin yaninda bulunabilmektedir. Reklam
filminin eser niteliginin tartigildigi bir davada reklam filminin eser sahiplerinden en
azindan birinin hususiyetini tasidigt durumlarda sinema eseri olarak kabul
edilebilecegi belirtilmistir’. Her bir reklam filminin ayri ayrn incelenerek sinema
eseri olmanin sartlarini tagimasi durumunda sinema eseri olarak kabul edilmesi

gerektigine iligskin goriise katilmaktay1z.

d- Spor Karsilasmalar:

Doktrinde birgok yazar tarafindan kesin bir tutumla spor miisabakalarimin
yayinlarimn hususiyet tasimadiklar1 gerekcesi ile sinema eseri kavrami igine
girmeyecefi savunulmaktadi™. 1999 yihnda futbol mag yaymlart Yargitay

tarafindan sinema eseri olarak sayilmisti”>. Ancak Yargitay konu ile ilgili goriisiinii

68 Emrehan Inal / Bagak Baysal, Reklam Hukuku ve Uygulamasi, XII Levha, Istanbul, 2008, 5.113.
0 Kaya, a.g.m., s. 464,

7 Giirsel Ustiin, Fikri Hukukta Isleme Eserler, Istanbul, 2001, s.175.

" Tosun, a.g.e., 5.217.

"2 Inal / Baysal, a.g.e., 5.119.

" Tosun, a.g.e., s.215, 216.

" Tekinalp, a.g.e., 5.128; Ayiter, a.g.e., 5.59; Erel; a.g.e., 42, Tosun, a.g.e., 5.226.

Y. 11.HD., E.1999 / 4188, K.1999 / 5854, T. 28.6.1999. (Bkz.Tosun, a.g.e., s. 221.)
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depistirmistir. Yargitay, 2005 yilinda verdigi bir kararla’, futbol maglarmin hukuki
niteligini agik¢a ortaya koymus ve bu tiir yayinlarin FSEK kapsaminda sinema eseri
olarak korunamayacaginin altini gizmigtir.

Yabanci igtihatlar da incelendiginde konuya iliskin benzer yénde kararlar
goriilmektedir”’. Doktrindeki bir diger goériise gore spor karsilasmalarma iliskin
filmlerin giinliikk olaylar: tespit eden filmler gibi degerlendirilmesi ve sinema eseri
olarak nitelendirilmesi gerekir’®. Farkli cekim teknikleri, farkli planlar ve bu
planlarin &zel bir sekilde montaji ile ortaya ¢ikan mag¢ yayinlarimin sinema eseri

olarak kabul edilmesi’ gerektigini savunan goriise biz de katilmaktayiz.
e) Klipler

FSEK anlaminda inceledifimizde kliplerin birbiriyle iligkili hareketli
goriintiileri haiz, tespit edilmis/edilmeye miisait yaratimlardir. Bu videolarda ¢ogu
zaman sinema filmlerinde oldugu gibi bir senaryo, yGnetmen ve icraci sanatcilar
mevcuttur. Gilinlimiizde animasyon teknigi ile olusturulmus birgok klip de

meveuttur.

Diger tlim yaratimlarda oldugu gibi kliplerde de esas olarak aranmasi gereken
unsur hususiyettir. Her miizik videosunun hususiyet tasimayabilecegi miimkiinse de
gliniimiizde birgok klip adeta sinema filmi kalitesinde hazirlandig1 igin eskiden
oldugu gibi sanat¢inin sabit halde sarki séyledigi tek planla cekilmis kliplere pek
rastlanmamaktadir. Bu sebeple genel olarak ¢ekilen kliplerde hususiyet unsurunun

da ¢ogu zaman bulundugu kabul edilmelidir.

Amerikan sisteminde kliplerin miizik kaydi degil gorsel-isitsel eser oldugu

kabul edilmistir. Kanaatimizce, giinimiizde hazirlanan klipler sinemaya Ozgii

Y. 11. HD., E. 2005/13440 E., K. 2005/12765 T. 23.12.2005. “Her ne kadar mag¢ gorintiilerinin
naklen yayimnr nitelikli bir galisma tirtinii olsa da eser sayilabilmesi icin sahibinin hususiyetini
tasimast gerekir. Bir teknik ekip tarafindan yapilan naklen yaymn faaliyeti aslen TV seyircisine
iletilen magin goriintii ve kalitesini arttirmaya yonelik bir ¢alisma kapsaminda kalip bu kigilerin o
sirada oynamakta olan mag yayin iizerinde hususiyet olusturacak herhangi bir hakimiyet ve etkisi
bulunmamaktadir. Bu nedenle bir futbol maginin naklen yayiminda hususiyetin varligindan ve eser
sahipliginden soz edilemeyeceginden gergeklestirilen yaymin eser oldugu kabul edilemez.”
(Bkz.Tosun, a.g.e., s. 225)

7T Cour d* Appeal de Paris , Chambre 4, Sec. B 21 Kasim 1985, Editions de Juris Classeur, Numero
Juris Data: 1985- 0261515. (Bkz. Tosun, a.g.e., 5.219°dan naklen.)

8 Ahmet M. Kiligoglu, Sinai Haklarla Karsilastirmal Fikri Haklar, Ankara, 2006, s.135; Geng,
a.g.e., s.35-36.

" Arkan, a.g.e., s. 25 ve 204 ; Yildirim, a.g.m., s. 11.
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teknikler kullanilarak viicuda getirilen, hususiyet tagimalar: durumunda, sinema eseri

kapsaminda degerlendirilmesi gereken yaratimlardir.

B- Sinema Eseri Sahipleri
1- Genel Olarak

Sinema eseri yiizlerce kiginin yapimina dahil oldugu onlarca kisinin yaratici
katkisi ile meydana gelen 6zgiin eserlerdir. Bu eserler lizerinde yaraticilarinin tam ve

mutlak fikri miilkiyet haklari mevcuttur.

Bir sinema eseri ¢ok nadir hallerde tek bir kisi tarafindan meydana getirilir.
Dogaclama c¢ekilen bir aktiialite filmi, bir doga belgeseli ya da bir sinema
Ogrencisinin bitirme tezi olarak ¢ektigi bir film, tek bir kigi tarafindan hazirlanmis
olabilir. Genelde ise bir sinema eserinin, dzellikle sinema filmlerinin yapimina daha
once de belirttigimiz gibi yiizlerce hatta bazen binlerce insan katilmaktadir. Bunlarin
icerisinde senaryo yazarlari, yonetmenler, yapimcilar, 6zgiin miizik bestecileri,
diyalog yazarlari, oyuncular, animatorler, ses¢iler, makyozler, kostiimciiler,
miizisyenler, kameramanlar, set iscileri, post-prodiikksiyon agamasinda gérev alan
kurgucular, seslendirme yapanlar, montajcilar ve daha bircok estetik ve teknik
elemanlar ile diger yardimcilar yer alir®®, Bu hallerde film bircok fikir tiriintinden
olusan heterojen bir eser olarak ortaya ¢ikmaktadir®'. Bu sebeple asil mesele bu
kadar farkli katilimin oldugu bir yaratim siirecinde en 6nemli fikri katkiyr kimin

yaptig1 noktasinda toplanmaktadir®?,

Bu kadar insan arasindan kimin sinema eserinin sahibi bulundugunu tespit igin
doktrinde iki yontem gelistirilmistir. Birincisi “olay yontemi” dir. Bu yontemde, tek
tek olaylardan hareket edilir ve eser sahibi, yaraticilik ilkesine gore belirlenir.
Ikincisi ise “kategori yontemi” dir®>. Bu yontemde, hukuki giiven ve istikrar unsuru
esas alinir ve sinema eserinin yaratilmasinda fikri eme@i gecen sahislar arasindan

belirli bir kategoriye dahil kisiler, 6rnegin senarist, yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi

80 Kadigil, a.g.e., 5.108.

81 Ayiter, a.g.e., 5.91.

82 Salokannel, a.g.e., s.8.

8 Kinactoglu, a.g.e., s.215.
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veya film yapimeisi, sinema eseri sahibi olarak kabul edilir®. Tirk hukukunda
sinema eseri sahiplerinin belirlenmesinde “kategori yontemi” temel alinmigken

Isvigre hukukunda “olay ydntemi” temel alinmigtir,

FSEK, md. 8/3 Sinema Eseri Sahiplerini: “...yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi,
senaryo yazart ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknigiyle yapumig sinema eserlerinde, animator de eserin birlikte sahipleri
arasindadir.” olarak tanimlamaktadir. Eser sahibi olarak korunan bu kisilerin nasil
bir birlik meydana getirdikleri ve bu birlige hangi hiikiimlerin uygulanacag: kanunda

agik¢a belirlenmis degildir.

Iki tiir, birlikte eser sahipligi stz konusudur. Bunlar miisterek eser sahipligi ve
istirak halinde eser sahipligidir. Birden ¢ok sahsin ayni anda eser sahibi olduklar:
durumlar doktrinde toplu miilkiyet rejimlerine benzetilmis ve kisimlara ayrilmasi
miimkiin olan eserler, misterek miilkiyete kiyasen “miisterek eser sahipligi” (FSEK
md.9), bir biitiin teskil eden ve kisimlara ayrilamayan eserler ise, istirak halinde
miilkiyete kiyasen, “istirak halinde eser sahipligi” (FSEK md.10) seklinde
nitelendirilmistir®.

Sinema eserinin temel pargalart olan senaryo, diyalog yazarinin
sekillendirildigi diyaloglar, 6zgiin miizik bestecisinin kendine 6zgli yaratimi olan
film miizigi, animatoriin ortaya koydugu cizgiler ve bunlar1 kendi hususiyeti ve
sinema sanatina ait teknikler dogrultusunda seyirciye sunulabilecek hale getiren
yonetmenin yaratimindan birinin dahi sinema eserinden ayrilmasi, sinema eserinin
biitiinliigiindeki hususiyeti kuskusuz zedeleyecektir®®. Sinema eserinin bu
“ayrilamaz” durumu onu igtirak halinde eser sahipliine miisterek halinde eser

sahipligine nazaran daha yakin hale getirmektedir.

Sahip olduklar1 kendine 6zgii bir takim ozellikleri nedeni ile sinema
eserlerine, tam anlamiyla istirak halinde eser sahipleri birligi hiikiimlerinin
uygulanmasi da yer yer zorlasmaktadir. Senaryo ilim ve edebiyat eseri ve film

miizigi miizik eseri olarak korunabilir ve ekonomik olarak degerlendirilebilir.

8 Kinacioglu, a.g.e., $.216.

8 Arslanli, a.g.e., 5.67; Yarsuvat, a.g.e., 5.84; Erel, a.g.e., 5.71; Oztrak, a.g.e., 5.43; Gokyayla, a.g.e.,
5.204.

8 Akkayan-Yildirim, a.g.m., s.18.
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Omegin, bir filmde kullanilan miizigin daha sonra miizik CD’si ya da Soundtrack®’
olarak piyasaya siiriilmesi, ya da senaryonun edebiyat eseri olarak degerlendirilmesi
uygulamada goriilmektedir. Belirtmek gerekir ki 6zgiin miizik bestecisinin sadece
miizik iizerinde ya da senaristin sadece senaryo lizerinde hakki yoktur. Tiim eser
sahipleri, eserin tamami tizerinde tam ve mutlak bir hakka sahiptirler. Mizisyen ve
senaristin aksine ydnetmenin yaratimimin ise, sinema eserinden bagimsiz olarak
degerlendirilmesi miimkiin degildir. 7osun, bu hususta sinema eserlerinin tam bir
istirak halinde birlik olacagini savunmaktadir. Yazara gore 6zglin miizik eserinin
veya senaryonun tek bagma degerlendirilmesi miimkiin olmamalidir. Yazar bu
goriiglinii, miizik ve senaryonun filmin i¢inde eridifi ve artik sinema eserinin
ayrilmaz bir parcasi oldufunu, bu sebeple bu unsurlarin mistakil olarak
isletilmesinin miimkiin olmayacag gerekgeleri ile agiklamaktadir®®, Aksi goriiste
olan yazarlar mevcuttur. FSEK md. 80/5 hiikmii uyarinca, 6zgiin miizik sahibi
yapimel ile yaptigi sézlesmede aksini kararlastirmadigi silirece 6zgin miizigi
yayinlama ve icra hakkini elinde tutma hakkina sahiptir. Kanun Koyucu bu
diizenleme ile 6zgiin miizigin eser sahipleri birliginin onaymna gerek olmaksizin

kullanabilecegini hiikiim altma almigtir®.

Sinema eser sahipleri birliginin, istirak halinde eser sahipligine daha yakin
durmakla beraber”, kanunun dokuzuncu veya onuncu maddelerinden birine kesin
olarak dahil oldugunu séylemek zorlasmaktadir. Bu sebeple bu birligi sui generis
(kendine ozgii) bir birlik olarak nitelendiren goriise katilmak daha uygun

goriinmektedir®’.

Ayrica igtirak halinde eser sahipliginde kimlerin eser sahibi olarak korunacag:
ayrica belirtilmemisken, sinema eserlerine ©zgii bir diizenleme ile eser sahibi
konumunda olanlar tek tek belirtilmistir®. Kisacas: yeni bir eser tiirii olarak kabul
edilip yasaya eklenen sinema eserleri diger eser tiirlerinden nitelii geregi
ayrilmaktadirlar. Bu sebeple sinema eser sahipligi birliginin kendilerine has bir birlik

olarak kabul edilmesi gercktigine iliskin goriise katilmaktayiz.

8 Film miizigi olarak kullanilan, ingilizce kokenli bir kelimedir. hitp:// www.merriam-

webster.com/dictionary/soundtrack (18.09.2012)

8 Tosun, a.g.e., 5.314-315.

¥ Kadigil, a.g.e., s. 127.

% Sinema eseri sahipleri birliginin istirak halinde eser sahipligi olduguna dair goriigler igin Bkz:
Tekinalp, a.g.e., s. 152; Tosun, a.g.e., 5.312.

9 Erel, a.g.e., s. 78; Yildirim, a.g.m., s. 18;Kadigil, a.g.e., 5s.128, Geng, a.g.m., s.270.

%2 Gokyayla, a.g.e., s. 210.
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2- Karsilasgtirmah Hukukta Sinema Eseri Sahipleri

Sinema eseri lizerindeki hak sahipliginin diizenlemesi Bern Anlagmasi uyarinca
her iilkenin kendi mevzuatina birakilmistir™. Fikri Miilkiyet Alaninda Bazi Eser
Sahibi Haklar1 ve Baglantili Haklarla Ilgili Odiing ve Kiralama Haklarina iliskin
2006/115 wve Eser sahibinin Haklarinin ve Bazi Baglantili Haklarin Koruma
Siirelerinin Uyumlagtinlmasima Iliskin 2006/116 sayili 12 Aralik 2006 tarihli AT
yonergelerine gére yonetmen eser sahibi olarak bulunmak zorundadir. Diger eser

sahipleri devletlerin kendi mevzuatlarinda belirtilecektir.

Fransiz hukukunda, kural olarak sinema eseri iizerinde hak sahipligi cesitli
kimselere aittir; senaryo yazari, diyalog vazari, 6zgiin miizik bestecisi, filmin
yonetmeni ve gorsel-igitsel eserin mevcut bir yapita dayanmasi halinde eserin yazari
gibi®, Alman hukukunda da benzer bir ¢oziim benimsenmistir; sinema eseri
tizerindeki hak sahipligi, yonetmen, gériintii yonetmeni, 6zglin miizik bestecisi gibi
kisilere aittir. Avusturya ve Italya’da ySnetmen, senarist, diyalog yazari ve besteci

eserin birlikte sahipleri olarak kabul edilirler *°.

Isvigre hukukunda ise diger Avrupa iilkelerinden farkli olarak sinema eserine
yaratici bir katkida bulundugunu ispat eden herkes, eserin birlikte sahibi
sayilabilmektedir. Bu bakimdan Isvigre’de sanat yonetmenleri, set tasarimeilari, film

editorleri gibi kimseler bile sinema eseri sahibi olarak kabul edilebilmektedir®.

Ingiliz hukukunda yapime1 da yénetmenle birlikte eser sahibi kabul edilmistir®”’
Sinema eseri Uizerindeki hak sahipliginin, kural olarak yapimciya ait oldugu
geleneksel Ingiliz ¢6ziimii olan bu yol, basta ABD olmak iizere, Avustralya, Yeni

Zelanda gibi devletler tarafindan da izlenmistir *%.

ABD’de, Telif Haklar1 Kanunu eser sahipligi statlistinii iki tiirlii diizenlemistir.
Bunlar; eserin yaraticisina ait olmasi durumu: “works for authorship” ve eserin belli

bir ticret karsilig1 tutulmug kigilerce meydana getirilmesi durumu: “work made for

% Kadigil, a.g.e., 5.148.

% Kinacioglu, a.g.e., s. 215.

% J.A.L Sterling, World Copyright Law: Protection of Autors’ Works, Performances,
Phonograms, Films, Video, Broadcasts and Published Editions in National, International and
Regional Law, Second Edition, London, Sweet&Maxwell, 2003, s.195.

% Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser Sahipligi, a.g.e., Ankara, 2012, s. 262.

9 Tosun, a.g.e., . 301-302.

% Kadigil, a.g.e., s. 151.
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hire” seklinde aciklanabilir®®, Sinema eserlerinin bu ikinci grupta yer aldigi kabul
edilmistir. Bunlar siparig tizerine viicuda getirilen eserlerdir. Buna gére y6netmenin,
yapimcinin “calistirdign bir kisi” olmasi halinde, sinema eseri {izerindeki tiim

haklarin yapimeiya ait oldugu kabul edilir'®

. Kisaca bir sinema eserine iligkin tiim
haklar kanunen yapimcinmin olmakta, sinema eseri yaraticilarinin bu haklar geri alma
ya da yapimcmin haklart  kullanmasini  engelleme gibi  bir  yetkileri
bulunmamaktadir'®!. Bu sistemde eser sahibi, Tiirk Hukukunun aksine, tiizel kisi

olabilir.
3- Tiirk Hukukunda Sinema Eseri Sahipligi

1995 yilina kadar sinema eserlerinin sahibi imal ettirendi. Yani, yapimci
disinda sinema eserine yaratici katkisiyla katilmis olan yaratict emek sahiplerinin
eser sahipligi engelleniyordu. 1995 yilindan sonra yaratici kigilerin emeklerinin 6n
plana ¢ikarildig1 bir hak sahipligi prosediiriiniin belirlenmis oldugunu séyleyebiliriz.
Tek bir kisiyi eser sahibi saymaktan Gte, bir birligin eser sahibi olmasi durumu séz
konusudur. 1995 yilinda 4110 sayili kanunla yapilan yerinde degisiklikle; eser
sahiplifi y6netmen, 6zgiin miizik bestecisi ve senaryo yazarma tanimmistir'®?. 2001
yilinda yapilan degisikliklerle sinema eseri sahibi olarak belirlenmis olan y&netmen,
Ozgiin miizik bestecisi ve senaryo yazarmna ilaveten diyalog yazan ve -canlandirma
teknigi ile yapilmig bir sinema eseri mevcutsa- animatér de eklenmigtir (FSEK md.
8/3). Yapimecilar sinema filmi tizerinde baglantili hak sahibi olarak kabul edilmigtir.
1995°ten Once imal ettiren yapimei eser sahibiyken artik yapimeci; haklari devralip,

devraldig1 haklarla hukuki islemlere taraf olan kisi durumundadir.

Sinema eserini birden fazla yaratici emek sonucunda olugturan unsurlar, eser
meydana geldikten sonra ayrilmaz, girift bir biitiin teskil eder'®. Bu nedenle FSEK
madde 10 kapsaminda sinema eserleri tizerindeki eser sahiplerinin hakki elbirligi
halinde miilkiyet hitkiimlerine tabidir'®. FSEK md. 10°a gore eser sahipleri arasinda

birlik s6z konusu oldugunda birlige adi ortaklik hakkindaki hiikiimleri uygulanir.

9 US Copyright Act §101. http://www.copyright.gov/title17/92¢chap2.html (Cevrimigi; 10.06.2011)

190 T aura A Pitta, “Economic and Moral Rights Under U.S. Copyright Law, Protecting Authors and
Producers in the Motion Picture Industry”, Entertainment and Sports Lawyer, Winter 1995,
Volume 12, Number 4, Winter 1995, s.4

00 yyidirim, a.g.m., s.31.

192 K1nacioglu, a.g.m., s.215.

103 ¥1ldirim, a.g.m., s.18.

104 Aviter, a.g.e., 5.97; Arslanh, a.g.e., 5.67.
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Doktrinde adi ortakliklara iligkin hiikiimlerin sadece nitelikleri ile bagdastig: olgiide
eser sahipleri arasinda birlik olan hallerde uygulanabilecegi ifade edilmistir. Bunun
nedeni adi ortaklik kurulabilmesi i¢in ortaklik iradesine ihtivag duyulmasidir. Adi
ortaklik hiikiimlerine iligkin yapilan degerlendirme, elbirlifi miilkiyet ag¢isindan

degerlendirilmedir'®.

Sinema eserinin kendine 6zgili yapisina uygunlugundan O&tiirti, Borglar
Kanunu’ndaki adi ortaklik hiikkiimleri ve Medeni Kanun’un igtirak halinde miilkiyet
rejimini diizenleyen hiikiimleri sinema eser sahipleri birliginin niteligi elverdigi

slciide, bu birlik cercevesindeki iliskilerde uygulama alam bulmalidir'®.

Bu dogrultuda, sinema eser sahipleri, aksini kararlagtirmadiklari siirece, sinema
eserinin getirilerinden ve eser sahipligi haklarindan ayni oranda yararlanacaklardir.
Yani eser sahiplerinin, sinema eseri {izerinde tek baglarma tasarruf haklari stz
konusu olamayacaktir'’; ciinkii her bir eser sahibinin hakki, FSEK md. 13’iin agik

hiikkmii geregi, sinema eserinin tamami {izerindedir.

FSEK’te sinema eserlerine haksiz bir saldiri olmasi durumunda eser
sahiplerinin birlikte mi yoksa ayr1 ayri mu dava hakkina sahip olacaklan
belirtilmemistir. Istirak halinde eser sahipliginde, esere yapilacak tecaviizlerin
Onlenmesi ic¢in eserin meydana gelmesinde emegi olanlardan her birinin dava
agabilecegi hiikme baglanmistir (FSEK md.10). Agik¢a diizenlenmis olmamakla
birlikte ayn1 sonuca miisterek eser sahipligi icin de ulagmak miimkindiir'®, Bu
sebeple sinema eserleri iginde eser sahiplerinden her birinin, ayrica FSEK md. 80/son
hiikmii geregi baglantili hak sahibi olan yapime1 ve icraci sanat¢ilarin da sinema

eserini olasi tecaviizlerden koruyabilmek i¢in dava agabilecegi kabul edilebilir,

FSEK md.8/3 hiikkmii uyarinca sinema eserlerinde; yOnetmen, Ozgiin miizik
bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma
teknifiyle yapilmis sinema eserlerinde, animatér de eserin birlikte sahipleri
arasindadir. Calismamizin bu boliimiinde sinema eseri sahiplerinin 6zelliklerinden

kisaca bahsedilecektir.

195 Tosun, a.g.e., 5.310.

106 Y1ldirim, a.g.m., s.19.

07 Arslanly, a.g.e., 8.69; Ayiter, a.g.e., s.101; Erel, a.g.e., 5.74.
18 Gikyayla, a.g.e., 5.211.
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a- Yonetmen

Yonetmen, icraci sanatgilarin rollerini dagitip oyunu diizenleyen bir senaryo
temelinde sinema filminin artistik yonlerini dekor, miizik vb. Ggeleri goz ardi

etmeden birlik ve uyum saglamaya ¢aligsan kimsedir. Yonetmene rejisor de denir.

Yonetmenlerin eser sahibi olarak kabul edilmesi hususunda iilkemizde de,
karsilastirmali  hukukta da bir anlagmazlik bulunmamaktadir. Giintimiizde
yonetmenler, Ingiltere de dahil olmak iizere Avrupa Birligi tiyesi tlkelerin
tamaminda, ayrica isin baskasi i¢in yapildifi haller (work made for hire) istisna
olmak iizere Amerika Birlegsik Devletleri'nde de, eser sahibi olarak kabul
edilmektedirler. Fikri Miilkiyet Alaninda Bazi Eser Sahibi Haklari ve Baglantili
Haklarla Tlgili Odiing ve Kiralama Haklarina iliskin 2006/115 ve Eser sahibinin
Haklarinin ve Bazi Baglantili Haklarin Koruma Siirelerinin Uyumlagtirilmasina
Iliskin 2006/116 sayili 12 Aralik 2006 tarihli AT yonergelerine gre yonetmen eser
sahibi olarak bulunmak zorundadir. Belirtmek gerekir ki, birden fazla yonetmen film
icerisinde yer alabilir, goriintii y6netmeni, sanat yonetmeni gibi. Bu sayilanlarin

hepsinden sorumlu bir asil yénetmen vardir.

Hukukumuzda eser sahibi ya da baglantili hak sahibi olarak goriilmeyen ve
teknik eleman olarak kabul edilen goriintii yonetmeni {izerinde ayrica durulmasi
gerekir. Goriintli y6netmeni goriintliyli artistik olarak kaydeden kisidir. Goriintii
yonetmeninin yaptigi is de yaratici bir ¢aba gerektirmektedir. Bu yaraticilik daha ¢ok
teknik ve teknolojik anlamdadir. Goriintii yonetmeni giliniimiizde bir¢ok Avrupa
iilkesinde eser sahibi olarak kabul edilir. Omegin Bulgaristan, Estonya, Litvanya ve
Polonya da goriintii yOnetmeni kanun ile eser sahibi olarak kabul edilirken,
Almanya’da ise kanun ile olmasa da ictihatlarla ve uygulama ile eser sahibi olarak

kabul edilmistir'®,

Sinema yonetmenin sanatidir. Filme, sinema eserlerine 6zgii teknik hususiyetini
verecek olan yonetmenin tslubudur. Yonetmen olmadan ortaya bir sinema eseri
ctkmast miimkiin degildir''?; ¢linkii yonetmen sinema eserine hususiyet katacak

kisidir. Bir film miiziksiz olabilir, diyalogsuz olabilir, senaryosuz!'!! hatta tamamen

19K adigil, a.g.e., s.181.

10T ekinalp, a.g.e., s.127.

1 Aksi gorilg: Tekinalp, a.g.e., 5.127; Geng, a.g.e., 5.261; Tosun, a.g.e., s.17. Bu yazarlar senaryosu
olmadan ortada bir sinema eseri olamayacagi goriistindedirler.
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konusuz ve dogaclama da g¢ekilebilir; ancak yonetmen olmadan sinema eserinden
bahsetmek miimkiin degildir. Ornegin, bir MOBESE kamerasinin ¢ektigi goriintiiler,
iclerinde ne kadar ilging seyler olursa olsun, sinema eseri olarak kabul edilemez.
Ciinkii ortada bir yonetmen, yani cekilen gorintliye hususiyet katacak bir kisi

yoktur!2,
b- Senarist

Her uzunlukta, izlenebilir film ig¢in, kendi olusturduklarn ya da var olan
kaynaklar1 gorsel dile gevirerek, belli bir sistem ig¢inde gorsel anlatim olugturarak,

metinler (senaryo) yazan kisiye senarist denir.

Senaristler; Irlanda, Almanya, Ingiltere, ABD gibi iilkelerde eser sahibi
sayllmamalarina ragmen, [svigre, Fransa, Ispanya gibi iilkelerde eser sahibi olarak
korunmaktadirlar'®. 4110 sayili kanun degisikligi sonrasinda, Tiirk Hukukunda da

senaryo yazarlari eser sahibi olarak kabul edilmektedir.
¢- Diyalog Yazar

Diyalog yazari, sinema filminde hangi karakterin ne soyleyecegini, hangi
kelimeleri kullanarak konusacagini belirleyen kisidir. Diyalog yazari senaryoyu
yazan kisi ile aym olabilecegi gibi farkli biri de olabilir. Fransa, Avusturya, Belgika,
Macaristan, Portekiz, Romanya gibi bircok Avrupa iilkesinde de diyalog yazar eser

sahibi olarak kabul edilir'!.
d- Ozgiin Miizik Bestecisi

Bir sinema eserine 6zgi, eserin hikayesine ve filmde gec¢en sahnelere uygun
olarak bestelenen miizikleri yaratan kisilere “6zgiin miizik bestecisi” adi verilir.
Sinema eserine Gzel olarak bestelenmis sarki ve ya sarkilardan sz edilmektedir.
Eser sahibi olabilecek kisi i¢in “dzellikle o sinema eserine dzgii miizigi yaratan kisi”

115

deyimi kullanilmistir!®, Ornegin Sezen Aksu’'nun bazi eserleri gesitli sinema

filmlerinde film miizigi olarak kullanilmistir. Tiirk hukukuna gére bu durumda Sezen

2K adigil, a.g.e., 5.132.

13 ] A.L.Sterling, Intellectual Property Rights in Sound Recordings, Film & Video, London,
Sweet and Maxwell, 1992, 5.177.

4 Kadigil, a.g.e., s.139.

15 Christie/Gare, a.g.e., s.287.
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Aksu’nun sinema eseri sahibi sayilmasi miimkiin degildir. Ayn1 durum Alman

hukuku i¢inde gecerlidir!'®,

(")zgiin miizik bestecileri Almanya, Ingiltere ve ABD’de eser sahibi olarak
kabul edilmemekle beraber Fransa da dahil olmak iizere bir cok AB iilkesinde

sinema eseri sahibi olarak kabul edilmektedirler!!”.
e- Animatdr

Animasyon tek tek resimleri veya hareketsiz cisimleri gosterim sirasinda
hareket duygusu verebilecek bir bigimde diizenleme ve filme aktarma isi anlamina

gelir'1®

. Animat6riin  sinemadaki teknik anlami ise animasyonu yapan kisidir.
Canlandirma teknigiyle yapilmig sinema eserlerinde animatér de eserin birlikte

sahipleri arasindadir.
C- lerac Sanatgr Kavram
1- Genel Olarak

[crac: sanatg1 bir eseri kendi becerileri ile bagkasina aktaran''®, o esere ruh ve
anlam kazandiran'? kisidir. icraci sanatgilar, icra ederek bir eseri yorumlayan ve
bdylelikle eserin halk kitlelerine ulasmasina aracilik eden kisilerdir'?'. Sanatci olarak
adlandirilmalan esere ruh ve anlam kazandirmalart ve bunu 6zgiin sekilde

yapmalarindan ileri gelmektedir.

Fonogram Yapimcilart ve Yaymn Kuruluglarinin Korunmasina Dair Roma
Sozlesmesi'nde icraci sanat¢ilar: “fikir ve sanat eserlerini canlandiran, anlatan,
soyleyen, oynayan veya icra eden aktorleri, sarkicilary, miizisyenleri, danscilart ve

diger kigiler "seklinde tanimlanmigtir'?2,

FSEK md.80/1A-1 ; “Eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek

kaydiyla ve eser sahibinin izniyle bir eseri ézgiin bir bigcimde yorumlayan, tamitan,

116 Oztan, a.g.e., s. 255.

7 Sterling-World Copyright-, a.g.e., s.177.

18 Giincel Tiirkge Sozlik, www.tdk.gov.tr. (Cevrimigi; 03.02.2011)

19 Ayiter, a.g.e., 5.75.

120 Arslanli, a.g.e., s.49; Erel, a.g.e., 5.208,

121 Arkan, a.g.e., 5.40.

122 Ayse Saadet Arikan, Fikri Haklar Baglaminda Komsu Haklar ve Tiirkiye, IBD, C.70, istanbul,
1996, s.189.
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anlatan, séyleyen, calan ve cegitli bicimlerde icra eden sanatcilar” seklinde bir

tanima yer vermistir.

Eser Sahibinin Haklarma Komsu Haklar Yonetmeligi'® md.4’te ise icraci

sanat¢i: “Sanat eserleri ile folklor eserlerini dzgiin bicimde yorumlayan, tanitan,
anlatan, soyleyen ¢alan ve ¢esitli bicimlerde icra eden oyuncular, ses sanatcilari,
miizisyenler, dansc¢ilar vb. diger kigiler” seklinde tanimlanmistir. Aym kimseler
Isvigre ve Alman hukuku bakimindan da icraci sanatci olarak kabul edilmektedir'®*.
Icraci sanatgilarin kimler oldugu Yonetmelikte drnekleyici olarak sayilmistir. Koro,
orkestra, opera ve operetlerde aktdr, dansg1, miizisyen, sahne rejisoril, miizik rejisord,
orkestra sefi, kukla oynatanlar, seslendirme sanatgilari icracit sanat¢i sifatini

tagiyabilir'?>.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslag1 uyarinca icraci sanat¢i; eserleri veya folklorik ifadeleri herhangi bir
sekilde yorumlayan, tamitan, anlatan, séyleyen, ¢alan, oynayan ya da gesitli bigimde

icra eden oyuncular, sarkicilar, miizisyenler, dansgilar ve benzeri kigileri ifade eder.

Yargitay icraci sanatgiyi, “kendisinin olmayan bir eseri, eser sahibinin
yarattig sekli ile baskalarina aktaran sanat¢i” seklinde tammlamistir'?S, fcra edilen
firlin bir fikir ve sanat eseri olmalidir. Icraci sanatgimin eylemi ne kadar 6zgiin veya
fistiin beceri gerektiren bir ig olursa olsun ortaya konan fikri ¢caba bagkasina ait bir
eseri yorumlamaktan Steye gegemez'?’. Icra, bir eser olarak nitelendirilemez. Bu
durumun istisnalart mevcuttur. Icra esnasinda dogaglama yapilmasi hallerinde ortaya

yeni bir fikir eserinin ¢ikt1g1 belirtilebilir!25.

Bir kigi kendi eserini icra ederse hem eser sahibi hem de icraci sanat¢iya iliskin

hiikimler ¢ergevesinde korunur'®

. Kendi eserini icra eden kisinin zaten eser sahibi
olarak korundugu ek korumanin gerekmedifini savunan goriisler de mevcuttur'*°.

Fikrimizce, bdyle durumlarda kisi istedigi korumadan yararlanmada 6&zgiir

123 16.11.1997 T. 23172 Sayili RG. (Komgu Haklar Yénetmeligi)

124 Arkan, a.g.e., .43.

125 Kadir Emre Gokyayla , "'Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na Gore Icrasi Sanatgir Kavrami ve Icrac
Sanatgimm Hak Sahibi Olmasinin Sartlar1", Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi'ye Armagan, Istanbul,
2009, C.1, s,755-756.

126 'y, 7. CD., E. 1987/20198, K. 1988/5637, T.05.05.1988. www.kazanci.com

127 Arslanly, a.g.e., s. 49; Erel, a.g.e., s. 209,

128 Arslanly, a.g.e., s. 50; Ayiter, a.g.e., s. 75; Erel, a.g.e., s. 209.

129 Gokyayla, a.g.m., s. 755; Arkan, a.g.e., s. 50

130 Engin Erdil, i¢tihath Gerekgeli Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, istanbul, 2004, s. 79-81.
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kilinmalidir. Dilerse icraci sanatgilarn yararlandiklar: hiikiimlere, dilerse eser

sahibinin yararlandig: hiikiimlere bagvurabilme hakk: kendisine taninmalidir.
2- lcraci Sanatgi Olarak Himaye Edilme Kogullar

Kanun her icrayr korumaz. [cract sanatgimin  anilan bu himayeden
yararlanabilmesi igin kanunun igerifinden ya da isin dogasindan kaynaklanan bir

takim kosullar1 yerine getirmesi gerekir.
a- Icraci Sanateinin Gergek Kisi Olmasi

FSEK icraci sanatgilari, bir eseri 6zgiin bir bicimde yorumlayan, tanitan,
anlatan, sdyleyen, c¢alan ve gesitli bigimlerde icra eden sanatgilar olarak
tanimlamaktadir (md.80/1). Tamimlardan da anlagilacag: iizere icraci sanatgl ancak
bir gergek kisi olabilir. Tammda bahsi gegen ¢zgiinlilk unsuru ancak bir insan

tarafindan gerceklestirilebilir'3!,

Bir gergek kisinin icraci sanatgi olarak himaye gorebilmesi i¢in ise temyiz
kudretini haiz olmasi gerekmemektedir; ¢linkii icra hukuki bir islem degil tipki eser
yaratmak gibi maddi bir fiildir'*2. Temyiz kudretini haiz olmayan icracilarn haklari

ise yasal temsileri tarafindan gozetilecektir'®.

b- Ozgiinliik

Gerek FSEK'de gerekse Komsu Haklar Yonetmeligi'nde icraci sanat¢inin bir
icray1 6zgiin bicimde icra etmesi gerektiginin alt1 gizilmistir. Icrada aranan 6zgiinliik

unsuru icray1 bir sanat diizeyine yiikseltir ve icray1 bireysellestirir!>,

[cracilar icin sanatgi deyiminin kullanilmast da icramin &zgiin olma
durumundan kaynaklanir.'3® Buradaki 6zgiinliikten kasit icracimin icrada kendi kisisel

ve sanatsal 6zelliklerinin bulunmasi ve yapilan icranin diger icralardan ayrilmasidir.

Ozgiinliigiin tespitinde 6lgli objektiftir ve icranin gegerli oldugu daldaki

olgiitler dikkate alinmalidir. Bir icranin ozgilin sayilabilmesi i¢in alinan teknik

131
132

Arikan, a.g.e., s. 257.
Tekinalp, a.g.e, s.272.
133 Arkan, a.g.e., s.44.

3% Gokyayla, a.g.m., 5.763
135 Tekinalp, a.g.e., s.273.

w
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destegin bir smirinin olmas: gerekir '*%. Roma Sézlesmesi’nde, Alman, Isvigre,
Ingiliz ve Amerika Birlesik Devletleri hukuklarinda icraci sanatgilarin icralari igin

ozgiinliige iliskin bir kistastan bahsedilmemistir’®’.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslag1 uyarinca 6zgiin olma kosulu kaldirilmistir. Ozgiin olmak zaten icranin
dogasinda mevcuttur. Ayrica belirtilmesine gerek yoktur. Bu degisikligin yerinde

oldugu kanaatindeyiz.

c- Icrammn Eser Sahibinin Izniyle ve Onun Haklarina Zarar Vermeden

Yapilmasi

FSEK, icraci sanat¢ilara da bir takim mutlak ve aslen iktisap edilen haklar
tammustir. Ancak bir icray1 gergeklestirmek icin oncelikle eser sahibinin izninin
alinmasi gerekmektedir. Eser sahibi icract sanatgiya eseri g¢almak, sdylemek,
anlatmak veya herhangi bir sekilde icra etmek i¢in izin vermis olmalidir, Bu izin
verildikten sonra gergeklestirilen icra ile birlikte, icraci sanat¢1 baglantili haklart ipso
iure (kendiliginden) edinecektir'®®. Izinle yapilan bir icrada icra gerceklestigi anda
icrac1 sanat¢1 icrasi iizerinde aslen iktisap ettigi mutlak haklara kavusur'®®. iznin
olmamasi, icranin olmadig1 anlammna gelmez. Izin, icraci sanatginin haklarinin
dogmast bakimindan onemlidir. Eser sahibi mali haklarindan bazilarini icraci
sanatginin iktisap etmesini istemiyorsa, izninde s6z konusu haklar1 sakli tutmalidir'#°.
Zaten FSEK md. 52°de de belirtildigi gibi anilan izin, niteligi itibari ile s6zlesmedir.
Sozlil izin gegerli olamaz!*!. Mali haklara iliskin sézlesmelerin yazili olmas: ve

haklarmn ayr ayr1 gsterilmesi sarttir'*2,

Icraci sanatginin, eser sahibinin mali haklarimin yaninda manevi haklarma da
zarar vermemesi gereklidir. Eser sahibi eserinin kullanilmasina izin vermis olsa dahi

gerceklestirilen icra esere uygun degilse, Ornegin bir oyun degistirilerek

136 Gokyayla, a.g.m., 5.763-764.

37 Arkan, a.g.e., s.51.

138 Tekinalp, a.g.e., 5.276.

39 Gokyayla, a.g.m., 5.757.

10 Tekinalp, a.g.e., 5.276, Arkan a.g.e., s.57.

14 Avustralya Hukuku’nda gerekli iznin yazli ya da sozlii olarak verilebilecegi belirtilmistir. Bkz.
Mark J. Davison, Ann L. Monotti, Leanne Wiseman, Austrialian Intellectual Property Law,
Cambridge, 2008, s. 308.

142 ¥ 11.HD., E. 2002/8451, K. 2003/791. www.kazanci.com
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143

sahnelenmisse eser sahibi iznini geri alabilecegi gibi'* somut olaydaki duruma gére

eserde degisiklik yapilmasimi men etme hakkinin (FSEK md.16) ihlali gerekgesi ile

dava da agabilir'*,

3- Sinema Eserlerinde icraci Sanatilar

Bir sinema eserinde de esere fikri ¢aba ile katkida bulunmasa da fikri ¢aba ile
ana hatlar1 ortaya ¢ikan eseri yorumlayan ve eseri bir biitlin haline getiren kisiler
mevcuttur. Sinema eserlerindeki icraci sanatgilar; oyuncular, seslendirme yapan
sanat¢ilar ve Gzgiin miizigi icra eden yorumculardir. Her sinema eserinde oyuncunun

bulunmas: sart degildir'*

. Yine de sinema eserlerinde icraci sanatgilar denilince akla
ilk gelen oyunculardir'*. Aktér veya aktris senaryoda yazan bir repligi yénetmenin
arzu ettigi sekilde canlandirabilmek igin kisisel yetenegini, fikri ve fiziki emegini
ortaya koyan kisidir'*’. Oyuncu, bir senaryoda belirli bir kisiyi canlandiran kimse
olarak da tanimlanabilir. Oyuncular da kendi i¢lerinde kategorilere ayrilmaktadir. Bir
sinematografik yaratimda yer alan oyuncular kendi aralarnda basrol oyunculari,

karakter oyunculari, yan rol oyunculari ve figiiranlar gibi kategorilere

ayrilabilirler®,

Fransiz Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun L[.212/1 maddesinde mesleki
adetlere goére tamamlayict sanat¢r olarak kabul edilen kigiler icraci sanatgi
sayilmamislardir. [ste burada bahsi gegen tamamlayici sanat¢i deyiminden kasit, bir
sinema eserinde veya sahnelenen bir oyunda, rolii on {i¢ satirt agmayan figiiran
oyunculardir. Icract sanat¢1 olarak kabul edilmeyen bu kisiler, is hukuku kapsaminda
korunurlar'®. Fikrimizce, rolii az olsa da icrasinda 6zgiinlitk tastyan kisiler de icract
sanat¢l olarak korumadan yararlanmalidir. Tiirk Hukukunda b&ylesi bir ayrima
gidilmemigtir. Ayrica Fransiz hukukuna gore, icraci sanatgilar istihdam edildikleri

takdirde de is¢i olarak nitelendirilirler, fakat Ingiliz hukukunda istihdam edilseler

143
144
145

Tekinalp, a.g.e., s. 276.

Gokyayla, a.g.m., s. 765.

Bu durumun en giizel érneklerinden biri basrolde bir ayimnm oldugu bir Fransiz filmi olan
L’ours’dur.

16 Halk arasinda oyuncu deyimi yaygnlikla kullanilsa da oyuncudan kasit sporcu olan oyuncu degil;
aktdr ve aktristir. Oyuncu ibaresi yerine aktdr veya aktris kelimeleri kullanilsa daha dogru ve yerinde
olurdu.

147 Kadigil, a.g.e., s. 173.

18 Tosun, a.g.e., 23.

149 Sterling-World Copyright-, a.g.e,, 5.230.
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bile is¢i olarak nitelendirilmezler. Tirk Hukukunda icraci sanatcilar serbest meslek

erbabi olarak kabul edilmistir'*°,

Sinema eserlerindeki oyuncularin icraci sanatgi degil de eser sahibi olduklarina
yonelik tartigmalar giindemdedir. Sinema eserlerindeki icraci sanatcilarin eser sahibi
olduklarina yonelik gériise katilmamaktayiz. FSEK’de sinema eseri sahipleri
sayllmigtir ve icraci sanatgilar sinema eseri sahipleri arasinda yer almamaktadirlar.
fcrac1 sanatcilar baglantili hak sahibi olarak nitelendirilmiglerdir. Baglantili haklar
eser sahibinin haklarina bagl haklardir''. Yani sinema eserini meydana getiren
senarist, yonetmen olmadigi zaman ortada bir sinema eseri olmaz ve eser olmazsa

onu yorumlayan kisiler yani icraci sanatcilara da gerek olmaz.

Sinema eserinin yaratilma ammnda yogun olarak bulunan kisiler icraci
sanat¢ilardir; ancak bu durum onlarin eser sahibi olarak kabul edilmeleri i¢in yeterli
degildir. Senarist senaryoyu yazar ve Onceden okuma provalarinda ve hazirhik
calismalarinda bulunan icraci sanatgilar ¢ekim giiniinde sanatlarini icra ederler. Icraci
sanatcilar hi¢ hazirliksiz degillerdir. Bu durum sinema eserlerini icract sanatcilarin

yaratmadiginin bir gostergesidir.

Oyuncularin eser sahibi olabilme durumu da mevcuttur. Oyuncunun filme
yaptig1 katki yliksek bir yaraticilik boyutu tasiyor olabilir. Bazen oyuncular
senaryoya korii korline bagh kalmazlar. Oyuncunun filme yaptii katki dogaglama
bakimindan ¢ok 6n plana g¢ikar, orijinal sayilir ve eser sahibi olmanin diger sartlarim
da tagirsa bu gorsel igitsel eserin elbirligi halinde sahiplerinden sayilabilmesi durumu

Amerika Birlesik Devletleri hukukunda gegerli olabilmektedir'>2,

Eser sahibi eseri meydana getiren gercek kisiyi ifade eder. Bir ayinin basindan
gecenleri konu alan Fransiz “L’ours” filminin oyuncularindan biri bir ayidir. Bir

hayvan kisi olmadigina gore eser sahibi olarak da sayilamayacaktir.

130 Konuya iliskin agiklamalar tezin I11. Bélimiinde yer almaktadir.
31 Konuya iliskin agiklamalar tezin I1. Bliimiinde yer almaktadir.
152 Tosun, a.g.e.,s. 299-300.
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D- Film Yapmmecisi

Yapimer bir projenin gelecegini éngorebilen, gelecek vaadettigini diigiindigii
projeyi somutlastirmak igin gerekli kaynaklan bir araya getiren, ekonomik riskleri
alan hem de ekonomik sonuglardan faydalanan, yaratimin gergeklestirilmesinde itici
glic olma, insiyatifi elinde tutma Ozelligi bulunan, yaratim siiresinde mali ve
organizasyona iligkin islevleri f{istlenen, uygulamada eser sahiplerinden icraci
sanat¢ilardan mali haklar devralan, eser sahibinin haklarina baglantili hak sahibi'>

konumundaki gercek veya tiizel kigidir.

Film yapimcisi, sesli veya sessiz birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler
dizisini, eser sahiplerinden ve icraci sanatgilardan mali haklar1 kullanma yetkisini
devraldiktan sonra, anlasilabilecek, c¢ogaltilabilecek veya iletilebilecek sekilde
herhangi bir ses ve gﬁrﬁﬁtﬁ veya sadece goriintli tagiyict fiziki ortama, yani filmi serit

{izerine, ilk defa tespit eden kisi olarak tanimlanabilir'**,

Tekinalp’e gore film yapimeisi bir sinema eserini sermayesi, orgiitlenme giicii
ve yetenegiyle meydana getirerek filmi tespit eden gergek veya tiizel kigidir. Film
yapimeisinin korunabilmesi igin tespit edilenin bir sinema eseri, yapimcinin da
profesyonel olmasina gerek yoktur'>>. Ilk tespit, canli veya canli olmayan yayindan
yapilabilir'®®, Doktrinde sinema eseri niteligi tasisin ya da tasimasin herhangi bir
filmin ilk tespitini yapan her film yapimcisimin baglantili hak sahibi oldugu
savunulmaktadir’>, Arkan’a gére ise film yapimeist kavrami yamltic: olabilmekte ve
baglantili hak sahibi olan film yapimcilar1 sadece sinema eseri sahibinin haklarina
baglantili hak sahibi olan yapimecilardir. Eser sahibinin haklarina baglantili haklarinin

olusabilmesi igin &ncelikle sinema eseri niteliginde bir film olmalidir'*®,

153 Fransiz hukukunda eser sahipligi sinirh say1 ilkesine gore belirlenmediginden yapimcinin eser
sahibi olmasi, eserin olugmasinda fikri bir katkida bulunmus olmasma bagl olarak gergeklesebilir.
Bkz.Tosun, a.g.e., s.284-285.

151 Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmasi, a.g.e., 233,

135 Tekinalp, a.g.e, s. 282,

136 Brdil, a.g.e., s. 1569; Tekinalp, a.g.e, 5.284; Canh yayindan [k tespitin yapilamayacagna iliskin
aksi yonde goriis Oztan, a.g.e. s. 748.

157 Suluk, a.g.e., s. 113, Ates, Haklarin Kapsami ve Smirlandiriimasi,a.g.e., s. 234, Oztan, a.g.e., 746,
Erdil, a.g.e., s. 1569.

138 Arkan, a.g.e., s. 205; aym yonde gériis igin Kilicoglu, a.g.e., s. 206.
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Roma ve TRIPS Anlasmasi gibi uluslararasi anlagmalarda film yapimeilar
baglantili hak sahibi olarak tanimlanmamugtir. Miilga olan 92/100 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Eser
Sahiplerinin Haklarina Baglantili Haklara [liskin Y6nerge md. 6,8,9°da ve yiiriirlikte
olan 2001/29 sayili Bilgi Toplumunda Eser Sahibi Haklarina ve Baglantili Haklara
Iliskin Belirli Konularn Uyumlastirilmasma Yonelik Yonerge’nin 2 ve 3.

maddelerinde film yapimeilar: baglantili hak sahibi olarak korunmustur.

Alman hukuku uyarinca sinema eseri sayilmayan filmlerin yapimeilar:
sinema eseri yapimcilarina taninan haklar taninmis ve doktrinde eser niteligi tasiyip
tasimamasina bakilmaksizin tiim filmlerin yapimecilart baglantili hak sahibi olarak
nitelendirilmistir. Isve¢ hukukunda film yapimeisina fonogram yapimecisi ile birlikte

159

baglantili hak taninmigtir Buna ilaveten Ingiliz ve Amerikan hukukunda genel

itibariyle tiim filmlerin'® yapimcilar: eser sahibi olarak kabul edilmistir.

Tirk hukuku uyarinca film yapimcisi FSEK md. 8/5°de sayilan sinema eseri
sahipleri arasinda degildir. 1995 yilinda 4110 sayih Kanun ile yapilan degisiklige
kadar sinema eserinin sahibi yapimet idi. 2001 yilinda 4630 sayili Kanun ile yapilan
degisiklikle film yapimeist baglantili hak sahibi olarak nitelendirilmistir. Film
yapimcisinin sinema eseri {izerinde dogrudan herhangi bir mali veya manevi hakki
yoktur. Sinema eserinden dogan mali haklarin kullanilmasim sézlesmelerle devren
kazanabilir, Film yapimcisinin film (serit) iizerinde aslen iktisap edilmis, herkese

kars1 ileri siiriilebilen baglantil nitelikte, mutlak hakk: vardir'®!,

Film yapimcisinin sermayeyi koyma ve orgilitlenmeyi saglamasi gibi mali
olarak yiiklii bir faaliyeti yiirliten kisi olarak ifade edilmesi film yapimcisimin
mutlaka yiiksek miktarlara ulagan masraf yapmas1 veya cok bilyiik bir organizasyon

saglamas1 gerektigi anlamina gelmez. Bir video kameras: ile hobi olarak giinlitk

159 Ebru Kahratli Oztuna, “Film Yapimcilarnim Haklar1”, Legal Fikir ve Sanat Haklar1 Dergisi, Say
23, istanbul 2010, 5.657.

180 Amerikan hukukundaki work made for hire kapsam diginda gergeklestirilen gérsel isitsel eserlerde
yapimcilarin eserin yaratici yoniinde katkida bulunmalarma iligkin gériisler doktrinde dile
getirilmistir. Bkz. Tosun,a.g.e., s. 298.

161 Tekinalp, a.g.e., 5. 283.
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olaylari, dogal manzaralari, insan, hayvan ve cisim goriintiilerini tespit eden bir

amator de film yapimeisi olarak korunabilir!®,

Fikrimizce, eser ve icralari korumak icin gerekli olan hususiyet ve &zgiin
olma unsuru film yapimeimin korunmasi i¢in zorunlu bir unsur degildir. Kanun
Koyucu bilingli olarak film yapimeisi ifadesini kullanmis, sinema eseri yapimcisi
ifadesini kullanmamistir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslagi md.1/B-g’de film yapimeis: gorsel isitsel eserlerin
veya diger goriintiilerin ilk tespitini gergeklestiren gercek veya tiizel kisi olarak

tammlanmustir.

Buna ilaveten, FSEK md. 84’e gbre eser mahiyetinde olsun veya olmasin her
tirli  hareketli gorlintiintin  tespiti haksiz rekabet hiikiimlerine  gore
korunabilmektedir. Ote yandan FSEK md. 80/I, 2 uyarinca hem sinema eserinin
tespitleri, hem de bu niteligi tasimayan sair hareketli goriintiiler dizisinin tespiti
korunmaktadir. Kanunun lafzi uyarinca sesli veya sessiz hareketli goriintiiler
dizisinin tespitleri, eser olsun olmasin her iki hiikiim uyarinca korunabilecektir.
Ates’e gbre bu durumda haksiz rekabete dair hilkiimler ikinci derecede
uygulanabilir'®®, Fikrimizce, film yapimeisi haksiz rekabete iliskin hiikiimler veya
fikri hukuka iliskin hiikiimlere dayanma konusunda &zgilir birakilmahidir ve kanunun

lafzindan dogan bu karmaga giderilmedir.

Film yapimcisi gergek kigi olabilecegi gibi tlizel kisi de olabilir. Tespit igin
gerekli ekonomik sorumlulugun fazla olmasi nedeni ile film yapimcilari genellikle
tiizel kisi olarak faaliyet gostermektedirler. Cok ciddi emek verilmesi, para
yatirilmasi ve organizasyon yapilmasina karsin elde edilen ilk tespit ligiincii kigiler
tarafindan haksiz bigimde cogaltilabilmekte ve kitlelere iletilebilmektedir. Film
yapimeisinin - menfaatlerinin - korunabilmesi i¢in baglantili hak sahibi olarak
korunmasi adeta bir zorunluluk durumundadir; ¢linkii eserin ve onun icrasinin genis
kitlelere ulasmasi1 yolu kapanmamali ve eser sahipleri ve icraci sanatcilarin zarar

gormesi engellenmelidir'®*. Filmlerin meydana getirilmesine karar verilmesi ile

182 Levent Yavuz/ Tiirkay Alica/ Fethi Merdivan, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Yorumu, Cilt2,
Istanbul 2013, s. 2655.

163 Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmasy, a.g.e., s. 226.

164 Oztan, a.g.e., 742,
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baglayan ve filmlerin kitlelere ulasmasina kadar gecen siireg aslinda film
yapimcilarimin - ortaya koydugu sermaye ve organizasyon agi sayesinde
tamamlanmaktadir. Film yapimcilari FSEK kapsaminda korunmay: fazlas: ile hak

etmektedirler'®,

Film yapimcisinin korunmast ve FSEK md. 80/, 2 ile tanmnan baglantili
haklar1 kazanabilmesi igin birbiriyle hareketli goriintiiler dizisini “ilk defa tespit
eden” kisi olmalidir. Filmin negatifinin elde edilmesi ilk tespitin kabulii i¢in yeterli

say1lmugtir!®S,

Film yapimcisinin gériintiilerin tespitini bizzat yapmasi gerekli degildir. Film
yapimeisinin sesli veya sessiz birbiri ile iligkili goriintiiler dizisinin ilk tespitini
istihdam ettifi kameraman ve benzeri teknik personelin yardim ile
gergeklestirilebilir. Is iliskisi ¢ergevesinde goriintiileri ilk tespitini gergeklestirenler
film yapimcis1 sayilmazlar'®’. Vekalet sozlesmesi ve eser siparis sozlesmesi ile ilk
tespitin yapime1 disinda bagkasina yaptirildigi gézlemlenebilir. Bu gibi durumlarda
isin mali sorumlulugunu alan, organizasyonu yapan ve gerekli hak devir

sozlesmelerinde sézlesmeye kim tarafsa yapime: sifatimi o kazanr!®®,

Ik tespitin yapilmasindan sonra yapilan her tiirlii ¢ogaltma, yeni arag ve
tekniklerle goriintiiniin iyilestirilmesi, goriintiilerin dijital ortama aktarilmasi, daha
dnce tespiti gergeklesen bir filmin pargalarinin yeni bir film igerisinde kullamlmasi

69

gibi faaliyetler ilk tespit sayilmaz' Gorlintiilerin  ilk tespitinin  yapildig1

malzemenin (seritin) bir bagkasina ait olmas1 da soz konusu olabilir; ancak soyut

mahiyetteki goriintiiler dizisi ilgili serittedir ve ilk tespiti yapan yapimciya aittir! ",

FSEK md. 80/3 uyarinca aksi ispatlanmadik¢a, filmin ilk tespitini
gergeklestiren filmde olagan sekilde adi bulunan gergek ya da tlizel kisidir. Kanun

Koyucu bu madde ile ispati miimkiin bir karine getirmisgtir.

165 Oztuna, a.g.m., 5.655.

1% jbrahim Emre Bayamlioglu, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Teknolojik Koruma, istanbul
2008, s. 231.

167 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2655.

16y 11.HD. E. 2007/5863, K. 2008/7594, T. 09.06.2008; Y. 11.HD. E. 2008/6469, K. 2009/11048,
T.27.10.2009. www.kazanci.com

182 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2657,

170 Tekinalp, a.g.e., s. 283,
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bestecisi veya film tespiti iginde eseri kullamlacak bestecilerdir!”- filmlerin ilk

e e T L S (e R JON)

FSEK md. 80/4’ e gére miizik eseri sahibi- ki bu kigiler 6zgiin miizik
tespitini gergeklestiren yapimer ile yaptifn sozlesmedeki hitkiimler sakli kalmak
|

CYONRIRAGITT LAY

kaydi ile eserini yayimlama ve icra hakkini sakl tutar.

] FSEK md. 80/5 uyarinca sinema eserinin birlikte sahipleri, filmlerin ilk |
| tespitini gergeklestiren yapimciya mali haklarimi devrettikten sonra, sdzlegmelerinde |
aksine veya Ozel bir hikkiim bulunmadik¢a filmin dublajina yani filmin |

seslendirilmesine veya alt yazi yazilmasina itiraz edemezler' %,

FSEK md. 82 uyarinca film yapimcisimin FSEK kapsaminda baglantili hak
sahibi olabilmesi icin yapimcinin Tirkiye Cumbhuriyeti veya filmin Tiirkiye

Cumbhuriyeti’nde bulunan bir film olmas: gerekir.

1 Arkan, a.g.e., s.209,
172 Tekinalp, a.g.e., 5.283.



ML | S FERCTLEFIA AR FEFCRASLITN =031 ANENHT ST, L

<Ok

O ALY I C OB E b T HT Gt basd ot O WO R RS Dy

39

II. BOLUM

SINEMA ESERI UZERINDEKI MALI HAKLARIN NiTELIGI ve
KAPSAMI

A- Sinema Eserlerinde Eser Sahiplerinin Mali Haklar
1- Mali Hak Kavrami

Mali haklar, eserden ekonomik olarak yararlanma, bu yararlanmanin seklini
belirleme ve iiclincli kisilerin eserden yararlanmalarina engel olma miinhasir
yetkisini veren mutlak haklardir'”®. Mali haklar FSEK md. 20°de “heniiz
alenilesmemis bir eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun faydalanma hakk
miinhaswan eser sahibine aittir. Alenilegmis bir eserden eser sahibine miinhaswran
taninan faydalanma hakk, bu Kanunda mali hak olarak gosterilenlerden ibarettir.
Mali hakilar birbirine bagh degildir. Bunlardan birinin tasarrufu ve kullanilmas:

digerine tesir etmez” seklinde dliizenlenmigtir.

Mali haklar numerus clausus ilkesine tabidir. Eser sahibinin mali haklarnnin
smirl sayida kanunda diizenlenmis olmasi doktrinde elestirilmistir. Zamanla gelisen
teknik imkanlar, eser sahibine eserinden faydalanmak i¢in yeni olanaklar sunabilir,

bu nedenle eserden bu yollarla izinsiz yararlanan kimseler karsisinda eser sahibini

korumasiz birakmanin dogru olmayacag: ifade edilmistir'”,

Ayrica, FSEK md. 20’nin lafz1 yorumundan mali haklarin eserin alenilesmesine

175

baglh olarak ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir’’”. Doktrinde alenilesmis eser ve aleniyet

kazanmamis eser ayriminin yapilmasi elestirilmigtir' .

173 Hirsch, Fikri Sinai Haklar, s.194; Tekinalp, a.g.e., s.166; Gokyayla, a.g.e., s.160; Giirsel Ustiin,
a.g.e., 5.197.

17 Hirsch, a.g.e., 5.192; Ayiter, a.g.e., 5.125; Erel, a.g.e., s.157-158; Ajda Bilgehan, “Ozel Hukukta
Fikir ve Sanat Eserlerinin Hukuki Korunmasr”, Maltepe Universitesi, Hukuk Fakiiltesi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2001, .18; Omer Cinar, Fikri Hukuk Acisindan
Eser Sahibinin Haklar1 ve Korunmasi, Istanbul, 2002, s.54; Tosun, a.g.e., 5.352, Aysenur Sahin,
Fikri Hukukta Eser Sahibinin Mali Haklarimin Korunmas, istanbul, 2010, s.100.

7> Tosun, a.g.e., $.352.

|
|
|
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Mali haklar devredilebilir niteliktedir. Mali haklardan birinin devredilebilmesi,
diger mali haklar etkilemez. Eser sahipliginden dogan mali haklarin kismen veya
tamamen devredilmesi miimkiin oldugu gibi; bu haklarin kiralanmasi, &diing

verilmesi ve bu gekilde benzer hukuki tasarruflara konu edilmesi de miimkiindiir.

Eser sahibi, eser sahipliginden dogan mali haklar tizerinde tasarruf islemlerini
bizzat yapabilecedi gibi bu yetkilerini bir temsilci vasitasiyla da kullanabilir veya
eser tizerindeki mali haklar1 kullanma yetkisini bir meslek birligine de birakabilir'”’.
Mali haklarin biri {izerinde yapilan tasarruf digerini etkilemez. Bu da eser sahibinin
mali haklarinin bagmmsiz olma &zelliginden kaynaklanir. Doktrinde devredilen bir
mali haktan yararlanmanin bagka bir mali hakkin kullamlmasini gerektirmesi
halinde, eser sahibinin bu hakkin kullanilmasina da onay verdiginin kabul edilmesi
gerektigi savunulmugtur!’®. Bir sinema eseri {izerindeki ¢ogaltma hakkini devretmek
yayma hakkinin da devredilecegi manasina gelmez; ancak hakkin niteligi yararlanma
agisindan bu sonucun dogmasim gerektiriyorsa eser sahibi bu hakki da devretmis
olur'”. Eser sahipliginden dogan mali haklar, FSEK md. 61-65 hiikiimleri geregince,
eser sahibinin ¢lmesi halinde mirascilara gegebilir. Eser sahipliginden dogan mali
haklar belirli bir mal vasiyetine de konu edilebilir. Ayrica mali haklar rehne, hapis

hakkina ve cebri icraya konu olabilir ve mali haklarin haczedilmeleri de

miimkiindiir'®,
2- Mali Hak Tipleri

FSEK’te diizenlenen mali haklar tiirleri; md. 21°deki isleme hakki, md.22’deki
cogaltma hakki, md. 23’teki yayma hakki, md. 24°teki temsil hakki, md. 25°teki

isaret ses ve/veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma iletim hakkidir.

176 Hirsch, a.g.e., s.158; Ayiter, a.g.e., 5.125-126; Erel, a.g.e., s. 157;0ztrak, a.g.e., 5.60-61; Mustafa
Erdem Can, “Radyo ve Televizyon Yayinlar1 Uzerindeki Fikri Haklar”, AUHFD, C.48, S.1-4,
1999, 5.299; Gokyayla, a.g.e., s.161; Engin Erdil, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Islenme
Eserler, istanbul, 2003, 5.92; Akin Besiroglu, Fikir Hukuku Dersleri Ilkeler-Kurallar, istanbul,
2006, s.237-238.

1"Tekinalp, a.g.e., s.180; Tosun, a.g.e., 5.352; Nazif Kagak, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu,
Ankara, 2004, 5.152-153.

178 Arslanli, a.g.e., 5.93; Erdil, Islenme Eserler, a.g.e., 5.92; Erel, a.g.e., s. 158; Gokyayla, a.g.e.,
s.161; Tekinalp, a.g.e., s.181; Kiligoglu, a.g.e., 5.237-238; Cinar, a.g.e., 5.54;

Besiroglu, a.g.e., 5.226; Kagak, a.g.e., s.152; Cahit Suluk/Ali Orhan: Uygulamal Fikri Miilkiyet
Hukuku: Genel Esaslar, Fikir ve Sanat Eserleri, C.IL Istanbul, 2005, s.373.

1 Tosun, a.g.e., 5.353.

180 Tekinalp, a.g.e., s.181; Zeki Geven, “Fikir Miilkiyet Hukukunda Haklarim Hiikiimsiizligi”,
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dal, Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2006, s.14, Sahin, a.g.e., s.102.
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Calismamizin bu béliimiinde daha ¢ok sinema eseri sahiplerinin sinema eseri

{izerindeki mali haklar1 irdelenecektir.
a- Isleme Hakk

Isleme, asil esere bagl kalinarak baska bir tiirde eser meydana getirilmesidir.
Isleme hakk: ise isleme bir eser meydana getirme hakkini ifade etmektedir. Isleme
fiilini mesrulastiran ve kural olarak igleme hakkini devretmemis olan ilk eser

181 Islenme ile

sahibinden alinmasi gereken izni barindiran hak isleme hakkidir
mevcut bir eser iizerinde degisiklikler meydana getirildiginden bir eserin islenmesine
karar verme yetkisi miinhasiran eser sahibine aittir. Isleme hakki, eser sahibinin
manevi haklarindan biri olan eserde degisiklik yapilmasim men etme hakkinin

uzantisi niteligindedir'®,

Bern Sozlesmesi md.14: “(1) Edebi ve bedii eser sahipleri (i) eserlerinin
sinematografive gore islenme ve yeniden yapimiyla bu iglenmis ve yeniden yapumis
eserlerin yayilmaswma iligkin (ii) Bu islenmis ve yeniden yapunus eserlerin kamuya
temsili ve icrasiyla kablolu olarak kamuya iletilmesi konusunda inhisari olarak izin
verme hakkwu haizdirler. (2) Bir edebi veya bedii eser baz alinarak olugturulmus
sinema eserlerin iglenmesi bu eserin sahiplerinin hakkina zarar vermemek kosuluyla

ilk eserlerin sahiplerinin iznine tabidir” seklindedir.

Bern Sozlesmesi, sinema eserleriyle ilgili olan 14bis maddesinde islenmelerle
sinema eserleri arasindaki iliski agisindan 6nem kazanmaktadir. Bern Sozlesmesi
md. 14bis / fl'e gore “Isleme ve yeniden yapima iliskin olarak ilk eserin sahibinin
haklarina zarar verilmeksizin, olusturulan sinema eseri de bir ilk eser gibi korunur.
Sinema eseri iizerindeki hak sahipleri -14. maddede diizenlenen haklar da dahil

olmak iizere- ilk eser sahibinin haklarila ozdes haklara sahiptir”.

Isleme halinde esas itibariyle asil esere bagli olan, ancak iktisaden ondan

bagimsiz olarak degerlendirilmeye elverigli olan yeni bir eser meydana

181 Tosun, a.g.e., s. 353.

182 Hirsch, a.g.e., 5. 195; Kiligoglu, a.g.e., 5.238; Erdil, islenme Eserler, a.g.e., 5.93; Bilgehan, a.g.e.,
s.23; Ozderyol, a.g.e., 5.65; Bagpinar/Kocabey, a.g.e., s. 108; Giines [lhami, Uygulamada Fikir ve
Sanat Eserleri Hukuku, Ankara, 2008, s. 113; Robert Morrison, Driver’s Licenses: An
Argument For Establishing A Statutory License For Derivative Works, Chicago-Kent Journal
of Intellectual Property, 2006, s. 88.
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getirilmektedir. Isleme eser halihazirda var olan bir eserin alinarak, bu eseri isleyen
kisinin hususiyeti katilarak, ilk eserden miistakil olmayan yeni bir eser haline
getirilmesini ifade eder'®. Bagka bir deyisle isleme eser, orijinal eserden sapmanin
cok olmadigi, sadece eser kalibimin degistigi ve bu farkl: tip igerisinde yine orijinal
olarak bagka bir eserin ortaya giktig1 eser tipidir'®*. Eser sahibine eser tizerinde
isleme yoluyla meydana getirdii yeni eserin kamuya sunulmasi ve iktisaden
degerlendirilmesi konularinda miinhasir karar yetkisi tammmigtir. Eser sahibi eseri
iizerinde isleme hakkimi bizzat kullanabilecegi gibi, bu hakki ivazli veya ivazsiz
olarak baskalarina da devredebilir. Ugiincii sahislara isleme hususunda izin verilmesi
i¢in isleme eserin kamuya sunulacak veya iktisaden degerlendirilecek nitelikte
olmasi gerekmektedir'®®. Isleme hakkini devralan kimse, o isleme tiirii ile simurh
kalmak kaydiyla kendi islemesi lizerinde eser sahipliginden dogan biitiin hak ve yet-
kilere sahip olacaktir.

Fransiz hukukunda isleme hakki ayri bir mali hak olarak sayilmamig, ancak
mali haklar agisindan izin verilecek haklardan biri olarak kabul edilmistir. Isleme
eylemi bir yetki olarak mali haklarin i¢inde sayilmistir. Amerikan hukukunda da
isleme bir hak olarak yer almamaktadir. Ingiliz hukuku ve Japonya hukukunda
isleme hakki ayr1 bir hak olarak kabul edilmistir!®®,

Tiirk Hukukunda isleme hakki FSEK md. 21'de "bir eserden, onu islemek
suretivle faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aiitir” seklinde hiikme
baglanmistir. Isleme hakkinin baskasina devri yazli sekil sartina bagldir. Yazili
sekil sartina uygun bir sozlesme ile igleme hakki devredilmigse bunun sinirlarinin
neler oldugu belirtilmelidir. Isleme hakkindan ekonomik olarak yararlanilmasi igin
gerekli olan tiim mali haklarin bir biitlin olarak devredildigi kabul edilmektedir.

Anilan mali haklar isleme hakkimin iktisaden degerlendirilmesi i¢in zorunlu olan

haklardan ibarettir'®’.

185 Tosun, a.g.e., 5. 55.

13 Ates, Haklarm Kapsami ve Smirlandimlmasy, a.g.e., s. 76; Tosun, a.g.e., s. 58.

185 Hirsch, a.g.e., 5.164; Ayiter, a.g.e., 5.126; Erel, a.g.e., 5.159; Oztrak, a.g.e., s.61; Yarsuvat, a.g.e.,
5.132; Gokyayla, a.g.e., 5.162; Yavuz Kaplan, internet Ortammnda Fikri Haklarin Korunmasma
Uygulanacak Hukuk, Ankara, 2004, s.111.

18 Paul Goldstein, International Copyright, Law and Practice, Oxford, 2001, 5.252.

187 Erel, a.g.e., 5.159-160; Oztrak, a.g.e., 5.62; Belgesay, a.g.e., 5.61; Ates, a.g.m., 5.163; Gokyayla,
a.g.e., s.163-164; Bilgehan, a.g.e., 5.26; Erdil, islenme Eserler, a.g.e., s. 94; Suluk/Orhan, a.g.e.,
5.94.,
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Isleme hakkinin devri simrlandirilmaktadir. Isleme eser {izerinden yeniden
isleme yapilmasi asil eser sahibinin iznine tabidir. FSEK md. 49 uyarinca diger mali
haklardan farkli olarak, eserin her yeni iglenmesinde veya isleme hakkin devralanin
bunu bir bagkasina devretmesinde eser sahibinin ve miras¢ilarin izni gerekir. Isleme
eseri islemeyi iiglincii bir kisi talep ederse asil eser sahibinin ve isleyenin birlikte izni
gerekir. Menfaatler dengesi geregi, hakli bir sebep olmaksizin izin veremeyen taraf

yerine mahkemenin verecegi karar izin yerine geger'®,

Sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlik sinema eserinden yola ¢ikarak
bagka bir eser tiirii olusturmak isteyen Kisiye izin vermek konusunda birlikte hareket
edeceklerdir. Sinema eseri sahiplerinden biri tek bagina sinema eserinde yola gikarak

bagka bir eser ortaya ¢ikarirsa bu durumda dahi diger eser sahiplerinin izni

gerekmelktedir'®’.

FSEK md. 26/2 uyarinca asil eserin koruma siiresi ile isleme eserin koruma
sliresi birbirine bagh degildir. Asil eser i¢in koruma siiresinin dolmasi isleme eserin

korunmasina engel teskil etmez.

Ayrica, igleme hakki kamu yarar1 bakiminda sinirlandirilabilir. Yayinlanmig ve
alenilesmis eserlerden maksadin hakl: gésterecegi dl¢lide alintilar yapmak, egitim ve

6pretim amaciyla segme toplama eserler meydana getirmek serbesttir'®".

Bir sinema eseri temel alinarak bagka bir eser tiirlinlin olusturulmasi
uygulamada c¢ok kargilagilan bir durum degildir. Bir sinema filmi temel alinarak
televizyon dizisi, televizyon dizisi temel alinarak sinema filmi yapilabilir. Yeni
yaratilan eserin isleme eser mi yoksa ayr1 bir sinema eseri mi olarak kabul edilmesi
akla gelen bir sorundur. Bir sinema eserinin senaryo olarak islenmesi igin sadece

senaristden degil, diger tiim sinema eseri sahiplerinden izin alinmalidir.

Sinema eserleriyle ilgili olarak bir diger ele alinacak konu yeniden cevirim
(remake) veya devam filmlerinin durumudur. Yeniden g¢evirim genelde bir sinema
filminin yillar sonra yeniden ele alinarak ¢ekilmesidir. Fransiz hukukunda yeniden
¢evirim igleme olarak kabul edilmistir; devam filmleri ise ilk sinema filmini sadece

konu olarak degil tam anlamiyla bagimsizsilagtif1 6l¢tide isleme eser olarak kabul

188 Gokyayla, a.g.e., 8.163-164; Sahin, a.g.e., s.107.

182 Tosun, a.g.e., 8.357.

90 Hirsch, a.g.e., 5.163; Ayiter; a.g.e., s.127; Erel, , a.g.e., 5.160-161; Tekinalp, , a.g.e., s. 169;
Yarsuvat,, a.g.e., 5.133; Cmar, , a.g.e., 5.57-58.
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edilebilecegi belirtilmistir'®!. Ikinci sinema filmi ilkinden yola ¢ikilarak yapilmig bir
isleme eser mi yoksa bagimsiz bir sinema eseri midir sorusu giindeme gelebilir.
Tosun’un goriisline gore aym senaryodan yola gikilarak ¢ekilse bile iki farkli sinema
eseri olugsmaktadir. Senaryo, filme g¢ekilirken yonetmen bagsta olmak iizere diger eser
sahipleri tarafindan ele alinig farkliliklar: sebebiyle ilk filmden oldukga farkli bir eser

192 Bunun aksi de miimkiindiir. Alfred Hitchcock’un ‘Psycho’ adli

ortaya ¢ikabilir
filmi Gus Van Sant tarafindan aym isimle yeniden gevrilmistir ve Gus Van Sant
Hitchcock’un filmindeki planlar1 kare kare aynen ele almus, filmde degisiklik
gosteren sadece oyuncular, mekanlar ve renklendirme olmustur. Bu durumda igleme
eserden bahsedebilmek daha olanakli gozilkmektedir'®, Sonug itibari ile, isleme eser
tamminda bahsedilen miistakil olmama durumunu gok dar anlamiyla algilamamak
gerekir.

Fransiz hukukunda bir sinema filminin devami niteliginde ilk filmden bagimsiz
bir film ¢ekildeginde sadece senaryo yazarindan izin almanin yeterli olabilecegi
belirtilmistir'®*. Ttirk hukuku agisindan bakildiginda senaryo filme gekildikten sonra
sinema eserinin ayrilmaz bir par¢ast oldugundan &tiirii senaristten izin almak yeterli
olamayacak, sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlik sinema eserinden yola
¢ikarak devam niteligindeki filmi olusturmak isteyen kisiye izin vermek hususunda
birlikte hareket edecektir. Senaristin izin almadan senaryosunun isleme hakkinm
devrettigi durumda sinema eserinin senarist disindaki difer eser sahipleri, haklarini
aramak i¢in dava agabileceklerdir. Neticede senaryo, sinema eseri sayesinde daha

bilinir hale gelmis ve degeri artmstir.

b- Cogaltma Hakka
Cogaltma hakki mali haklarin en ©6nemlilerinden biridir; ¢linkii eserden
ekonomik menfaat saglamak eseri cogaltmaktan geger. Eser sahibi, eserinin ona
getirdigi maddi karsilikla hayatin1 idame ettiren kisi olarak kabul edilmektedir.
Cogaltma hakk: gozden kagirilmamasi gereken bir mali hak olarak belirmektedir!®’,
Sinema eseri yaratildiktan sonra genis kitlelere ulasabilmesi i¢in farkli yontemlerle

cogaltilmaya ihtiyag duyulmaktadar.

"1 Tosun, a.g.e., 5.359-360.

12 Tosun, a.g.e., s. 62-63.

%3 Tosun, a.g.e., s. 63 (Dipnot 222’den naklen).

19 Tosun, a.g.e., 5.359 (Dipnot 392).

195 Yalgin Tosun, “Caching ve Hukuksal Coziim Onerileri” Internet ve Hukuk, Derleyen Yesim M.
Atamer, Istanbul, 2004, s. 552.
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Cogaltma, bir eserin aslina ihtiyag duymadan ondan yararlanma olanagi
saplayacak kopyalarmim, herhangi bir ara¢ yardimi ile meydana getirilmesidir’®,
Cogaltma, eserin sabit bir madde lizerine kaydedilerek sonraki kullanimlara uygun
hale getirilmesi olarak da ifade edilebilir. Her ne kadar ¢ofaltma, eserin kalici
sekilde kopyalanmasi anlamina gelse de, eserden gegici bir siire igin yararlanma

imkan1 veren kopyalamalar da cogaltma olarak kabul edilir'®’.

Cogaltma teriminin telif hukuku agisindan baktifimizda sadece eserin ¢ok
sayida niishasinin gikartilmasi anlamma gelmedigini; tek niishanin ¢ikartilmasinin
dahi copaltma terimi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varabiliriz ',
Ornegin, bir sinema filmi esas alindiginda, bu filmin aslindan yapilacak ilk kopyayla

birlikte ¢ogaltma eylemi de baglamis olacaktir.

Bern Sozlesmesinde ise eser sahibinin ¢ogaltma hakkim md. 9°da “Bu
sdzlesme ile himaye edilen edebi ve sanatsal eserlerin sahipleri, hangi bicim ve
tarzda olursa olsun, eserlerinin ¢ogaltilmasina izin vermek hususunda inhisari hak
sahibidir” seklinde diizenlenmistir. Bern Sozlesmesi md. 9/2°de ise Sozlesme
kapsamindaki birlik iyesi iilkelerin mevzuatlarinda ¢ogaltma konusundaki iznin 6zel
durumlar dahilinde eser sahibinin ¢ikarlarina zarar vermemek ve eserden normal
olarak yararlanilmasina engel olmamak kaydiyla diizenlenebilecegi belirtilmistir.
Doktrinde Bern Soézlesmesi md. 9°da yer alan "hangi bicim ve yontemle olursa
olsun" ifadesinin dijital ortamda yapilan cogaltmalar1 da kapsayacag ifade
edilmistir'®®.

Icract  Sanatgilar, Fonogram Yapimcilann ve Yayin Kuruluslarinin
Korunmasina Dair 26.10.1961 tarihli Roma Sézlegsmesi md. 3'te “cogaltma, bir

tespitin bir veya daha fazla olarak imalini ifade eder” seklinde tanimlanmigtir.

196 Oztrak, a.g.e., S. 62-63; Arslanli, 8. 97; Ayiter, a.g.e., s. 128; Ates, a.g.m., s. 164; Bilgehan,
a.g.e., s.27; Kaplan, a.g.e., s.113; Mustafa Tiystiz, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Cercevesinde
Fikri Haklar Uzerindeki Sozlesmeler, Ankara, 2007, 5.59; Inal/Baysal, a.g.e., 5.143; Suluk/Orhan,
a.g.e., s. 95; ibrahim Emre Bayamlioglu, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Teknolojik
Koruma, Istanbul, 2008, s.220; Kagak, s.155; Suluk, a.g.e., 5.95; Tiiysiiz, a.g.e., 5.59; Tarik Mete
Canga, internette Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarm Korunmasi, Ankara, 2007, 5.38;
Teknail Ozderyol, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Diizenlenen Suglar, istanbul, 2006, 5.67;
Veysel Bagpmar / Dogan Kocabey, internette Fikri Haklarin Korunmasi, Ankara, 2007, s.114.

197 Ates, Haklari Kapsami ve Sinirlandiriimasi, a.g.e., s.164; Ozderyol, a.g.e., 5.67.

198 Brel, a.g.e., 5.139; Arslanly, a.g.e., 5.97; Ates, a.g.m., s.165; Gokyayla, a.g.e., s.166.

19 Mihaly Fiscor, The Law of Copyright And The Internet, The 1996 WIPO Treaties, Their
Interpretation and Implemantation, Oxford, 2002, s.445.
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Fransiz Fikri Miilkiyet Kanunu L.112-3/1‘¢ gore ¢ogaltma eylemi eserin
kamuya dolayli olarak iletilmesini saglayacak siire¢ler tarafindan olusacak
tiim somut sabitlemeleri igerir’®. Alman Fikri Miilkiyet Kanunu’na gore gogaltma
hakk: bir eserin herhangi bir metotla herhangi miktarda kopyalarinin g¢ikarilmasim

ifade eder®®!.

Cogaltma hakkinin biiyiik 6nem tasidig1 ve kapsaminin oldukga genis tutuldugu
Amerikan Telif Hukukunda, ¢ogaltmalarin bilinen ya da ileride gergeklestirilebilecek
olan yéntemler dahilinde, eserin bir makine ya da alet yardimiyla ya da dogrudan
algilanabilir, gogaltilabilir veya diger bigimlerde iletilebilir sekilde tespit edilmis
oldugu materyaller oldugu ifade edilmigtir. Buradan da anlagilacagi gibi eserlerin
hangi yéntemle cogaltilmis oldugu 6nemli degildir. Ingiliz hukukunda ayrica eserin
herhangi bir elektronik yolla kopyalanmasinin da gogaltma kapsaminda oldugu,

boylece dijital gogaltmalarin da bu kapsamda degerlendirilecegi ifade edilmistir®?,

Tirk Hukukunda FSEK md. 22°de “Bir eserin aslinmin veya kopyalarin
herhangi bir sekil veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayl,
gecici veya stirekli olarak ¢ogaltma haklky miinhasiran eser sahibine aittir. Eserlerin
aslimdan ikinci bir kopyasimin ¢ikariimas: ya da eserin isaret, ses ve goriintii nakil ve
tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca kayit
edilmesi, her tirlii ses ve miizik kayitlart ile mimarhik eserlerine ait plan, proje ve
krokilerin uygulanmas: da ¢ogaltma sayilir. Aynt kural, kabartma ve delikli kaliplar
hakkinda da gecerlidir. Cogaltima hakks, bilgisayar programmin  gegici
cogaltilmasini  gerektirdigi  olciide, programin  Yyiiklenmesi, goriintiilenmesi,
calistiriimasy, iletilmesi ve depolanmas: fiillerim de kapsar'” seklinde hiikme

baglanmigtir.

FSEK md. 22/2’den anlasilacagi lizere kanunda yer alan ¢ogaltmaya iliskin
tanim sinirlayict nitelikte degildir. Bu nedenle basma, kopyalama, tekrarlama veya
eserin ashimin birden fazla ve asilla ayni gekilde nakledildigi hallerde de ¢ogaltmanin
varligindan bahsedilebilir®®. Cogaltma teknikleri bakimindan da herhangi bir smir-

lamaya gidilmemis; b&ylece ileride eserin aslindan aynen yararlanmaya olanak

200 Tosun, a.g.e., 5.362.

201 Goldstein, a.g.e., 5.250.
202 gterling-World Copyrigt-, a.g.e., s.402.
203 Frel, a.g.e., 5.162; Geng, a.g.e., 5.53.; Tekinalp, a.g.e., 5.174; Arslanl, a.g.e., s. 97-98.
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verecek sekilde gelistirilecek yontemlerle eserden yeni niishalar elde edilmesinin de

cogaltma olarak kabul edilmesine imkan verilmistir’®.

Eser sahibi eserini tamamen cogaltabilecegi gibi kismen de c¢ogaltabilir.
Ayrica, ¢ogaltma dogrudan olabilecegi gibi dolayl da olabilir. Dogrudan ¢ogaltma,
eser sahibinin bizzat yaptigi ¢ogaltmalar ifade eder. Dolayli cogaltmada ise eser
sahibi ¢ogaltmay1 bagkalar1 vasitasiyla yapmaktadir. Cogaltmanin gegici veya siirekli
nitelik arz etmesi de mimkiindiir. Bu durumda eser sahibi gegici bir siire i¢in
cogaltma hakkini devredebilecegi gibi, siiresiz olarak yani siirekli nitelikte bu

hakkini devredebilir?®,

Eser sahibinin haklarina getirilfnis sinirlamalar vardir. Bilgi Toplumunda Eser
Sahibi Haklarinin ve Baglantili Haklarin Bazi Hususlarim Uyumlastiriimasina Iliskin
2001/29 sayili 22 Mayis 2001 tarihli AT Yonergesinin 6. maddesinde gegici
¢ogaltma, sahsi kullanim, kiitliphanelerin kullanimlari, hapishane ve cezaevleri gibi
sosyal kurumlarin kullanimlari, egitim ve bilimsel amaglt kullanimlar, 6ziirliiler i¢in
kullanim, haber amagh kullamim, réportaj ve elestiri amagh kullanmim, giivenlik veya
yargilamamn geregi olarak kullamm gibi durumlarda eser sahiplerinin haklarnin
kisitlanacags kabul edilmistir®®. Eser sahibinin ¢ogaltma hakkina getirilmis

sinirlamalar mevzu bahistir. Amlan yonerge c¢ogaltma hakkina genel olarak, iiye

207

2

iilkelerin isterlerse uygulayabilecekleri istisnalar listesi getirmektedir. Reprografi
ticari amag dis1 sahsi kullanimlar, kiitiiphaneler, egitim kurumlan ya da miizeler ve
kar amaci gilitmeyen arsivler gibi kamuya acik kurumlarda kullanim, yayn
kuruluglarinca kendi yayinlart ig¢in ve kendi imkanlariyla yaratilan eserlerin kisa
siireli kayitlarinin resmi bir arsivde muhafaza edilmesi, yayinlarin kar amaci
giitmeyen sosyal kurumlarca kullanimi olarak belirtilmistir. Anilan tiim istisnalar
ancak 6zel durumlarda uygulanabilir ve hak sahibinin yasal karini makul olmayan bir

bigimde zarara ugratamaz>%.

W4 Ayiter, a.g.e., s.128, 129; Erel, a.g.¢., 5.163; Arslanli, a.g.e., 5.97, 98; Kilicoglu, a.g.e., 5.240;
Tekinalp, a.g.e., s.184; Oztrak, a.ge., s.62; Yarsuvat, a.g.e., s.134; Erel, ag.e., s.38;
Karahan/Suluk/Sarag/Nal, a.g.e., 5.86.

205 Tekinalp, a.g.e., 5.185; Kiligoglu, a.g.e., 5.240-241; Oztan, a.g.e., 5.359;Karahan/Suluk/Sarag/Nal,

a.g.e., 5.86-87; Suluk/Orhan, a.g.e., s.380.

206Erdem Tiirkekul, “Internet Ortaminda Fikir ve Sanat Eserlerinin Korunmasina liskin Sorunlar ve

Coziim Onerileri”, internet ve Hukuk, Derleyen Yesim M. Atamer, Istanbul, 2004 s. 572-573.

207 Fotograf tekniklerinin kullanimiyla yapilan ¢ogaltma

208 Tiirkekul, a.g.m., s.574-576.
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Tiirk Hukukunda eser sahibinin haklarina getirilmis sinirlamalarin kapsamimda
kamu yarar (genel menfaat) kavrami da bulunmaktadir. Sinirlar ¢ok belli ve ¢ok iyi
tammlanmamis bu kavram kamunun menfaatleri ile bireylerin kigisel menfaatlerini
arasinda olusan dengesizlikleri gidermek icin gelistirilmistir denilebilir. Genel
menfaat FSEK md. 31 ile md. 37 arasinda diizenlenmistir. Belirsiz karakterli olan,
siibjektif yonii ve siyasi boyutu bulunan®® genel menfaat diisiincesi dayanafini;
mevzuat ve ictihatlardan herkesin yararlanmasi, kamuya ag¢iklanmasi yararlt olan
soz ve nutuklarin herkes tarafindan bilinmesi olanaginin yaratilmasi, hayir
kurumlarina gelir saglanmasi, kiiltiir tiriinlerinin egitimin ve toplumun hizmetine
sunulmasi, bilimin yayginlastirilmas: ve giinliik olaylardan kamunun bilgi alabilmesi

gerekliliginde bulur?'®,

FSEK md. 33’¢ gore yayimlanmig bir eserin, tlim egitim ve O6Fretim
kurumlarinda, yiizyiize egitim ve §gretim maksadiyla, dogrudan veya dolayl: kar
amaci glitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eser adinin mutad sekilde agiklanmasi
sart1 ile serbesttir. Serbesti sadece yiizyiize egitim ve 6gretime dzgiilenmistir?'!. Yani
bir sinema eseri, smifta efitim Ogretim amagh olarak eser sahibi ve eser adi

aciklanarak 6grencilere gosterilebilecektir.

FSEK md. 35, 36 geregince, iktibas serbestisi bulunan hallerde iktibasin hakl

goriilecegi eser parcalarinin da serbestce gogaltilmasi miimkiin olacaktir®'?

. Ayrica,
haber nitelifinde olmak ve bilgilendirme kapsamini agmamak sartiyla, giinlik
olaylara bagh olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve/veya
goriintii nakline yarayan araglara alinmasi miimkiin oldugu gibi, bu sekilde alinmis
par¢alarin ¢ogaltilmasi da serbesttir. FSEK md. 37 uyarinca, bu kullanma hak

sahiplerinin hukuki menfaatlerine zarar vermemeli veya eserden normal

yararlanmaya aykiri olmamalidir®!®.

Kigisel kopya, ¢ogaltma hakkina getirilmig bir istisna olup, kanunun izin
verdigi sekilde bir eserin hak sahiplerinden izin alinmaksizin ¢ogaltilabilme hakkini
verir, Bu hak eserin kullanicisina kendi kullammi igin bir kopya imkami tanir.

Fransiz Fikri Miilkiyet Kanunu md. L. 122.5 uyarinca eser sahibi dar anlamda

2% Tosun, a.g.m., 5. 556.

210 Tekinalp, a.g.e., s. 201.

211 Tekinalp, a.g.e., s.202.

212 Erel, a.g.e., 5.166; Bilgehan, a.g.e., 5.30.

213 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Taslaj
uyarinca bu ciimle yiriirlikten kaldirilmigtir.
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kisisel kullanim amaciyla yapilmis olan kopya ve ¢ogaltmalan engelleyememektedir.
Fransiz Fikri Miilkiyet Kanunu ayrica kisisel amaglarla yapilmis olan ¢ogalima ve
kopyalarmn toplu olarak kullanilamayacagini éngérmiistiir. Bu kopya devredilemez
ve baskasi ile birlikte de kullanilamaz?"

onemli serbesti olan kisisel kopya, Tirk hukukunda FSEK md. 38/I'de

. Cogaltma hakkina getirilen kanatimce en

diizenlenmistir. Hilkme gore, bitin fikir ve sanat eserlerinin kar amaci
giidiilmeksizin sahsen kullanma amaciyla ¢ogaltilmasi miimkiindiir. Bu serbestiye
de bir sinirlama getirilmistir. Bu ¢ogaltmamn hak sahibinin mesru menfaatlerine
haklt bir sebep olmadan zarar veremeyecedi veya eserden normal gekilde
yararlanmaya aykir1 olarak kullanilamayacag: hilkme baglanmistir®’®, Ayrica, Tiirk
hukukunda mesleki ve isletmeye iliskin amaglarla yapilan gogaltmalarin hakl
bulunmamas1 gerektigi ifade edilmektedir. Bu kopyalar profesyonel amagla
kullanildiklar1 gibi toplu olarak kullanilabilir ki bu durum kisisel kopya olgusunun

amacinin disindadir?'S,

5846 sayill Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degigiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’na gére bir eserin ashi veya g¢ogaltilmig niishalarinin kamuya agik
kuruluslar tarafindan 6diing verilmesi, hak sahiplerine uygun bir bedel denmesi
kosuluyla serbest birakilmistir. Kamu kiitiiphaneleri ve kamuya ait egitim kurumlar
bu bedeli ddemekten muaftir. Bir eserin kiitiiphaneler tarafindan &diing verilmesi,
i¢in hak sahiplerine adil bir 6deme yapmasi gerekiyor. Diinyadaki uygulamalar da bu

yondedir. Yerinde bir degisiklik olmustur.

Buna ilaveten, taslakta her tiirlii bos video kaseti, ses kaseti, bilgisayar disketi,
CD, DVD gibi tasiyic1 materyaller ile fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmasina
yarayan her tiirli teknik cihazi ticari amagl imal veya ithal eden gergek ve tiizel
kisiler, imalat veya ithalat bedeli lizerinden yiizde ticli gegmemek iizere Bakanlar
Kurulu Karar ile belirlenecek orandaki miktar: Kiiltiir ve Turizm Bakanlifina
yatiracaktir. Bu rakamin belirli bir ylizdesi, telif birlikleri (meslek birlikleri)
araciliryla hak sahiplerine dagitilacaktir. Anilan oran taslak metinde heniiz

belirlenmemigtir. Fikrimizce, toplanan bu meblagin hak sahiplerine ne kadarimn

214 Tosun, a.g.m., 5.549,

215 Mustafa Topaloglu, Bilgisayar Programlari Uzerindeki Haklar ve Bu Haklarin Korunmas,
istanbul, 1997, 5.50-51; Serhat Kaypakoglu, Bilgisayar Programlarmnim Hukuki Korunmasi,
istanbul, 2004, 5.105-108.

216 Togun, a.g.m., s. 550-551,
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ulasacagi konusunda belirsizlikler s6z konusudur. Bu belirsizliklerin Bakanlik¢a

cikarilacak bir yonetmelikle ivedilikle giderilmesi gerekmektedir.

¢- Yayma Hakka

Yayma, ¢ogaltilan eser niishalarimin satilmasi, kiralanmasi, 6diing verilmesi
veya herhangi bir amacla dagitilmasidir. Yayma hakk: ise bir eserin asliin veya
kopyalarinin satiga sunulmasim, kiralanmasini, &diing verilmesini veya ticari bir

amag olmaksizin dagitilmasim ve dolagima sunulmasini ifade etmektedir®!’.

Yayma hakki, Bern Sozlesmesi md. 14'de “edebi ve sanatsal eser sahipleri;
eserlerinin teknigi ile uyarlanmasina ve ¢ogaltiimasina ve bu sekilde uyarlanan ve
cogaltilan eserlerinin  dagitimina  miisaade etmek hususunda inhisari hakki
haizdirler” seklinde diizenlenmistir. Bern Sozlesmesi'nde sinema eserleri agisindan
yayma hakki olarak ayri bir hak belirtilmemistir; ancak dagitima izin verme yetkisi
Bern Sézlesmesi md.14’de diizenlenmistir. Ayni sekilde TRIPS’te de yayma hakk
ayr1 bir hak tiirii olarak belirtilmemistir. TRIPS md. 11°de sinema eserleri agisindan
eser sahipleri ve miras¢ilarina eserin aslinin ya da kopyalarinin kiralanmasina izin
verme ya da yasaklama yetkisini taninmugtir, WCT’ de ise yayma hakki ile kiralama
hakki ayr1 haklar olarak diizenlenmektedir. WCT md. 6/1'de yayma hakki, eser
sahiplerinin eserin asli ya da ¢ogaltilmig niishalarinin kamuya dagitilmasi konusunda
inhisari olarak izin verme hakki olarak tanimlanmis ve bu hakkin satim ya da
miilkiyeti devirlerini kapsayacagi ifade edilmigtir. WCT md. 7°de kiralama hakki
diizenlenmistir. WCT md. 7/l'e gére sinema eseri sahipleri eserlerinin ashnin ya da
cogaltilmis niishalarinin ticari olarak kiralanmasina izin verme konusunda inhisari
hakka sahiptirler; ancak WCT md.7 uyarinca sinema eserleri ilizerindeki bazi
kiralamalar a¢isindan uygulama digt birakmistir. Buna gbre, sinema eserinin ¢ok
fazla olmayan ve c¢ogaltma hakkim1i Onemli derecede tehlikeye sokmayacak

nitelikteki ticari kiralamalarda, eser sahibinin izni aranmayacaktir?'®.

2001/29 sayili AT Yonergesi'nin 4. maddesinde yayma hakki diizenlenmistir.
Bu madde uyarinca; iiye ilkeler eser sahipleri igin eserin ash ya da cogaltilmig

niishalarinin, satim ya da baska bir sekilde kamuya dagitilmas1 konusunda inhisari

27 Ayiter, a.g.e., 5.133; Yarsuvat, a.g.e., s.137; Gokyayla, a.g.e., s.170; Arikan, a.g.e., s.481;
Tekinalp, a.g.e., s.186; Ates, Fikir ve Sanat Eserleri, a.g.e., s.170; Kihgoglu, a.g.e., 5.243-244;
Kaplan, a.g.e., s.131.

218 Tosun, a.g.e., 5.368.
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bir izin verme hakkini tanimay1 Ongoriirler. Ayrica, md. 4 / 2°de, eserin aslinin ya da
kopyalarimin miilkiyetinin ilk satig ya da miilkiyeti nakleden baska bir islemle, eser
sahibinin kendi tarafindan ya da onun onayiyla devredilmesi durumunda, bu eser ya

da kopyalarin lizerindeki yayma hakkinin tikkenecegi belirtilmigtir.

2006/115 sayilh AT Yonergesi’nde eser tizerindeki kiralama ve 6diing verme
haklar1 diizenlenmektedir. Yoénergenin 3. maddesi "Kiralama ve &diing verme
haklarinin konusu ve sahipleri" bagligim tagimakta ve md. 3 / 1, b.a, "Eserin asl ya
da ¢ogaltilmis kopyalar: iizerinde kiralama ve ddiing verme konusunda eser sahibi

inhisari hak sahibidir.” diizenlemesini igermektedir.

Amerikan hukukunda CA md. 106 / 3’ e gére eserin kopyalarim dagitma ya da
yayma hakki, eserin kopyalarinin satim ya da miilkiyeti nakleden diger sézlesmelerle
veya kiralama ya da 6diing verme yoluyla kamuya sunulmasini ifade etmektedir.
Yayma hakkimin tiikenmesi ilkesi Amerikan hukukunda CA md.109/(a)’da
diizenlenmektedir. Amerikan hukukunda ilk satis doktirini?!? uyarinca yayma hak-
kinin tiikenmesinin gergeklesmesi, hukuka uygun olarak cogaltilmig bir eser
niishasinin maliki olan kisinin bu niishay:1 {iglincii kisilere satmasi durumunda

miimkiin olur??®,

Ingiliz hukukunda AT hukukuna paralel olarak yayma hakki, kiralama ve
6diing verme haklarindan ayri olarak diizenlenmistir. Fransiz hukukunda ise ayr ve
bagimsiz olarak yayma hakki diizenlenmemistir. Bunun yerine eser sahibi ya da hak
sahiplerinin eser niishalarimin {iglincti kigilerce hangi amagclarla kullanacaklarini
belirledikleri yetki kavram cergevesinde taraflarin iradeleri 1518inda belirlenen bir

sistemin varligindan séz edilebilir?!,

Tirk Hukukunda yayma hakki, FSEK md. 23'te “Bir eserin aslinmi veya
cogaltilmms wmiishalarini, kiralamak, odiing vermek, satisa cikarmak veya diger
yollarla dagitmak hakki miinhaswran eser sahibine aittir” geklinde hiikkme baglan-

mistir’?2, Eser sahibinin yayma hakki kapsaminda eseri veya niishalarmi satisa

2

9
220

First sale doctrine

Sterling-World Copyright-, a.g.e., 5.404.

221 Tosun, a.g.e., 8.371-372.

222 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapiimasma Dair Kanun Taslagi
uyarinca “Bir eserin aslim veya cogaltilmig niishalarny, kiralamak, édiing vermek, satisa cikarmak
veya diger yollarla dagitmak suretivle yayma hakk: miinhaswran eser sahibine aittir’seklinde hitkme
baglanmugtir.
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¢ikarmak, kiralamak, 6diing vermek veya diger yollarla dagitmak yetkilerinin
bulundugu diizenlenmistir. Bu hiikiimde belirtilen haller sinirl sayida degildir®,
Sinema eseri agisindan yayma hakki sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlige

aittir.

FSEK md. 23°de yer alan “satisa ¢ikarmak”, “kiralamak”, “kamuya 6diing
verme” ve “diger yollarla dagitma” ifadelerine aciklik getirmek gerekir. Hiikiimde
yer alan “satisa ¢tkarmak” ifadesi eserinin belirli bir bedel karsiliginda miilkiyetinin
devri amaciyla satisa sunulmasini anlamina gelir. Eser sahibi eserini teknik anlamda
satabilecepi gibi, satis veya trampa yollartyla da miilkiyeti temlik edebilir®,
Doktrinde satisa ¢ikarma fiili satim stzlesmesi olarak degil, daha genis anlamda
algilamak gerektigi ileri siiriilmiistiir’®. Mutlaka bir satim sézlesmesinin varlig:
aranmamalidir, bir seyin temliki borcunu doguran diger sézlesmeleri de kapsayacak
sekilde genis yorumlamak gerekmektedir. Boylece, eser sahibi eserini teknik

anlamda satabilecegi gibi, satis veya trampa yollariyla da miilkiyeti temlik edebilir.

Hiikiimde yer alan “kiralama” kavrami, bir eserin ash veya c¢ogaltilan
niishalarimn ekonomik bir menfaat elde etme amaciyla belirli bir siire igin bir
kimsenin kullanimma sunulmasidir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi uyarinca kiralama; dogrudan veya
dolayli ekonomik veya ticari menfaat saglamak amaciyla belirli bir siire i¢in
kullanima sunmayi ifade eder. FSEK md. 23/1 kapsaminda kiralamadan
bahsedebilmek igin bir kira sozlegmesinin olmasinin gerekmedigi doktrinde
savunulmustur. Bir sinema eseri agisindan, eser sahiplerinin g¢ekilmis filmin
kopyalarinin satisa sunulmasindan sonra, bunlarin drnegin videokaset ve benzeri
materyaller kiralayan bir magazada kiralanmasi i¢in izin verme yetkisini miinhasiran
elinde bulundurduklar: kabul edilmelidir. Kiralamadan sz edilebilmesi i¢in eserin
bir cisim icinde somutlastirilmas1 gerekir?®®. Yayma hakk:i kapsami dahilinde
bulunan kiralama ifadesini, eser sahibi ya da sahiplerinin eserlerinin asil ya da
niishalarimn  ekonomik bir deger mukabilinde baska kisilerin kullanimina

sunulmasina izin verme olarak algilamak gerekir®?’.

25 Kiligogly, a.g.e., 5.244; Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmast, a.g.e., s.171-172; Ozderyol,
a.g.e., s.70.

224 Sahin, a.g.e., s.119.

25 Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandiriimasi, a.g.e., s.171.

226 Tosun, a.g.e., . 377.

27 Tekinalp, a.g.e. s. 187; Tosun, a.g.e., $.375-376.
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Diizenlemedeki “kamuya 6diing verme”??®ifadesini, eserin asl1 veya gogaltilan

niishalarimi belirli bir siireyle sinirli olarak, herhangi bir ekonomik yarar elde etmek
amac1 olmaksizin kamuya agik kurumlar tarafindan toplumun yararlanmasina hazir
sekilde bulundurulmasidir®®. Omegin bir iiniversite kiitiiphanesinde bulunan DVD
koleksiyonundan dgrencilerin ve akademik kadronun 6diing alarak yararlanmas: bu
kapsamda de@erlendirilebilir ve yine yapimeciya bir hak devri olmadig: siirece eser

sahibinin iznini gerektirir.

Hiikiimde yer alan “diger yollarla dagitma” ifadesini ise, eserin asli veya
gogaltilan niishalarinin satim, kiralama, &diing verme disinda kalan amaglarla
tedaviile konulmasi durumunu ifade eder®’. Yayma hakki yalmz fiziki varligi olan
niishalar bakimindan uygulanabilecegine iligkin bir sonu¢ ¢ikarmak miimkiin
olmadigindan; internet {izerinden yapilan ¢ogaltmalarin da yayma hakki kapsamina

231

dahil edilmesi gerekir Sinema eserlerinin internet iizerinden online olarak

kullamma sunulmas1 durumunda internet {izerinden belirli bir meblag 6denerck ya

da bedava olarak?®*?

bilgisayarda yeni bir ¢ogaltma yapmaksizin streaming denilen
teknikle?® filmlerin internet kullamicilari tarafindan izlenebilmesi durumu diger
yollarla dagitmanin 6rnegini olusturur. Bazi yazarlara gore; yayma hakkinina
genellikle maddi bir cisme biiriinmiis eserler konu olmalidir. Sinema eserleri gibi
elektronik veri iletimiyle kamuya arz edilen sinema eserleri yayma hakkinin degil,

temsil hakkinin konusu olabilir?**,

FSEK md. 23/2 “Eser sahibinin izniyle yurt disinda ¢ogaltilmis niishalarin
yurt igine getirilmesi ve bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakk: miinhasiran
eser sahibine aittiv. Yurt disinda cogaltilmus niishalar her ne suretle olursa olsun
eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin izni
olmaksizin ithal edilemez. Kiralama ve kamuya odiing verme yetkisi eser sahibinde
kalmak kaydiyla, belirli niishalarim hak sahibinin yayma hakkim kullanmast sonucu

miilkiyeti devredilerek iilke simrlart icinde ilk satisi veya dagitimi yapildikian sonra

228 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi

uyarinca ddiing verme “dogrudan veya dolayli ekonomik veya ticari menfaat saglama amact

tasimaksizin kamuya agik kuruluglar araciligyla belirli bir siive icin kullanima sunmayr” ifade eder.

229 Sahin, a.g.e., 5.119.

20 Kiligoglu, a.g.e., 5.244; Kaplan, a.g.e., s.131-132; Ozderyol, a.g.e., s.70-71.

B1 Kaplan, a.g.e., 5.133; Bagpinar/Kocabey, a.g.e., s.113.

232 Pay per view sistemi ile birgok internet web sitesi kullanicisi bir iicret karsihginda ya da bedava
olarak film izlemektedir.

233 Streaming teknifinin en giizel 6egi www.youtube.com sitesinde uygulanmaktadir.

B4 Gokyayla, a.g.e., 5.172.
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bunlarin yeniden satisi eser sahibine faminan yayma hakkimi ihlal etmez”

seklindedir.

Eseri yayma hakki eser sahibinin miinhasir hakki oldugundan, eserin ilk kez
satilmasi icin eser sahibinin izni gerekmektedir. Bununla birlikte, eserin ash veya
cogaltilmig niishalar1 eser sahibinin rizasi ile bir kez satilmakla, eser sahibinin daha
sonraki satislara engel olma yetkisi ortadan kalkar. Eser ilk defa sahibinin rizasi ile
satilmakla birlikte, eser sahibinin miinhasir haklarindan olan yayma hakki tiikenmis
olur®, Tiikenme ilkesi olarak adlandirilan bu husus, FSEK md. 23/2 ‘nin {igiincii
ciimlesinde ele alindig1 gorilmektedir®®, Yayma hakki, miilkiyeti devredilen eser
niishalarinin tekrar satilmasiyla tiikenir. Nishalar1 satin alan kimse, yalmz bu
niishalari tekrar devretmek hususunda yetkilidir. Bununla birlikte niishalar1 satin alan
kimse, eseri kiralayamayacag1 gibi 6diing de veremez. Ormek vermek gerekirse; bir
magazadan bir sinema filmi DVD formatinda satin alindifinda, eser sahibi bu
niishanin baska bir kisiye satilmasinmi engelleyemez. Tiikenme ilkesi yayma hakkinin
icerdigi yetkilerden sadece satiga ¢ikarma yetkisiyle ilgilidir; yani, kiralama ya da
odiing yetkileri eser sahibinde kalmaya devam etmektedir®’. Bu iki hak ilk satista
tiilkenmez, tiikenmenin etkisi disinda kalir. Kiralama ve 6diing verme ile bir eser
niishasim ¢ok uzun siire bir ¢ok kisinin kullanabilmesi yolu agilir. Bu durumdan
dolay1 eser sahibi veya mali hak sahibi zarar goriir. Bu sebeple, kanunlar eser sahibi
ve mali hak sahibini izin alinmaksizin yapilacak kiralama ve ddiing verme iglemi i¢in
koruma egilimindedirler. AT nin miilga olan 92/100 say1li Kiralama Hakk1 ve Odiing
Verme Hakki ve Fikri Miilkiyet Alaminda Fikir ve Sanat Eserlerine iliskin Bazi

Haklar Hakkinda Konsey Yonergesi bu amagla yliriirlige konmustu.

FSEK md. 23/2’nin ikinci ciimlesi paralel ithalat yasagina iligkindir. Yurt
disinda olusturulmus niishalarin, eser sahiplerinin izni olmaksizin Tiirkiye’ye ithali
yasaklanmistir. Sinema eseri Uzerindeki yayma hakkinin &ncelikle yurtdisinda

kullanilmasi miinhasiran eser sahiplerine birakilmistir.

235 Ayiter, a.g.e.,s.135; Erel, a.g.e., 5.172-173; Yarsuvat, a.g.e., s.138; Kiligoglu, a.g.e., 5.245;
Gokyayla, a.g.e., s.171-172; Kagak, a.g.e.,, s. 158 Tiysliz, a.g.e., s.62; Baspinar/Kocabey, a.g.e.,
s.110; Ozderyol, a.g.e., s.71; Tarik Mete Canga internette Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki
Haklarm Korunmasi, Ankara, 2007, s.59; Ilhami Giines, Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri
Hukuku, Ankara, 2008, s.113.

6 Erel, a.g.e., s.172-173.

%37 Suluk/Orhan, a.g.e., s.395.
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5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi uyarinca FSEK madde 23‘de yerinde degisiklikler yapilmigtir.
Yayma hakkinin tanimindaki anlam karigikligi giderilmis, yayma hakkina iligkin
tilkenme ilkesine agiklik getirilmistir. Taslaga gore eser sahibinin filmin asil veya
¢ogaltilmis niishalar tizerindeki kiralama hakkini film yapimeisina devretmesi veya
bu hakki kullanma salahiyetini vermesi halinde dahi eser sahibi kiralamadan dogan
uygun bedel talep etme hakkina sahip olacak ve eser sahibi kiralamadan dogan
uygun bedel talep etme hakkindan feragat edemeyecektir. Taslak kanun ylirlirliige

girerse bu hiikmiin eser sahipleri agisindan faydali olacag kanaatindeyiz.

Yayma hakkinin diger mali haklarda oldugu gibi kamu yarar1 veya kisisel
yararlar nedeniyle sinirlandirilmasi miimkiindiir. Ticari amag giidiilmeksizin sinirl
sayida cogaltilan niishalarla yapilan yayimmin eser sahibinin mali haklarmi ihlal
etmez. Ancak, FSEK md. 38’de hiikme baglanan sahsen kullanmak i¢in eserin
¢ogaltilmas: serbest olsa da, yayimu serbest degildir. FSEK md. 38°deki 4110 Sayih
Kanunla yapilan degisiklikten 6nce hiikiimde yer alan “yayimlanma™ ibaresi zaten

hitkiimden ¢ikarilmistir®®,
d- Temsil Hakla

Bir fikir ve sanat eserinin, yayim diginda, dogrudan duyulara hitap edecek
sekilde kamuya sunulmasi temsildir®®®. Yayma eserin sabit bir ortamda kamuya
sunulmasinm ifade ederken, temsil; eserin dogrudan insan idrakine hitap edecek sekil-
de kamuya sunulmasini ifade eder. Duyularla algilama imkani veren her fiilin temsil

olarak degerlendirilmesi gerekir**’.

Ornegin bir sinema eserinin sinemada
gosterilmesi durumunda temsil s6z konusu olmaktadir. Temsilin en dnemli 6zelligi
eserden faydalanmanin siirekli ve kalici olmamasidir. Temsilin bir diger 6zelligi

eserin temsilinin kamunun yararlanacag: sekilde kamuya sunulmasidir **'.

Temsil hakk: ise eserin icrasinin dogrudan ya da bazi aletlerin yardimiyla ve
aktarimiyla dolayli olarak, belirli bir topluluk 6niinde gergeklestirilmesiyle ilgili bir

haktir*®?, Sinema eserleri agisindan temsil hakki dar alanda kullanilabilen bir hakki

B8 EFrel, a.g.e., 5. 173-174.

39 Ayiter, a.g.e., s.136; Yarsuvat, a.g.e., 5.139, Erel, a.g.e., s.140, Gikyayla, a.g.e., s.172.

20 Sahin, a.g.e., s.129,

ML Ayiter, a.g.e., s.136-137; Erel, a.ge., s.176; Gokyayla, a.g.e., s.173; Cinar, a.g.e., 5.66;
Suluk/Orhan, a.g.e., 5.399; Tiiysiiz, a.g.e., 5.62-63.

2 Tosun, a.g.e., 5.379.
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icermektedir. Sinema eseri sahipleri eserlerinin sinema salonu ya da baska bir yerde

bir topluluk 6niindeki gosterimlerine bu hak kapsaminda izin verirler.

Temsil hakki dramatik eserler ve miizik eserleri i¢cin Bern Sozlesmesi md.
11°de 1. Dram eserleri, musikili dram eserleri ve musiki eserlerinin sahiplerini:
a.Eserlerinin her nevi vasua umumi mahallerde temsiline veya calinmasina, b.
Eserlerinin temsilinin ve calinmasinin her nevi vasita ile umuma nakline miisaade
etmek hususunda inhisari bir hakka haizdirler” seklinde diizenlenmistir®”. Sinema
eserleri, edebi ve bedii eser statiisiinde oldugundan, temsil hakki Bern Stzlesmesince
kabul edilmemistir. Amerikan hukukunda temsil eylemi, bir sinema eseri ya da
gorsel isitsel eserin herhangi bir sekilde bir gorlintii dizisini yansitir sekilde
gosterilmesi durumunu kapsayacak, olduk¢a genis bir alam i¢ine alir. Temsil hakka,
umuma iletimi de icerecek genislikte diizenlenmis, ayr bir umuma iletim hakk:
diizenlenmemistir. Ingiliz hukkunda sinema eserleri ve diger gorsel isitsel eserler
acisindan temsil hakki agikca kabul edilmemistir. Edebi, dramatik eserlerle miizik
eserlerinin kamuya agik olarak temsili miimkiindiir; ancak temsil hakkimin kabul
edildigi eserlerin ses kaydi, film ya da bagka yollarla yayinlanmasini da igeren her
tirlii gorsel ya da isitsel seklinde sunumunun temsil hakkinin kapsamina girdigi
ifade edilmistir. Fransiz hukukunda ise, Amerikan hukukunda oldugu gibi, temsil
hakki kavrami eserin umuma iletilmesini de kapsayacak gekilde diizenlenmektedir.
Televizyon bagta olmak {izere telekomiinikasyon araglart yoluyla eserin

yayinlanmasinin temsil hakk: kapsaminda diizenlendigi goriilmektedir®**.

Tiirk Hukukunda eser sahibinin mali haklarindan biri olan temsil hakki FSEK
md. 24’te hilkkme baglanmigtir. Hilkme gore “bir eserden, dogrudan dogruya yahut
isarel, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, ¢almatk,
oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki miinhaswran eser
sahibine aittir”. Sayilan temsil sekillerinin ardindan gibi kelimesinin kullanilmasi
bahsedilen fiillerin smirli sayida olmadigini eserin duyularla algilanmasini olanakl

kilan tiim fiillerin temsil kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini belirtir®®.

23 Sahin, a.g.e., s.131.

244 Tosun, a.g.e., 5.380-382.

25 Tekinalp, a.g.e., 5.193; Arslanli, a.g.e., s.108; Ayiter, a.g.e., 5.136-137; Yarsuvat, a.g.e., s.139-
140; Ates, Fikir ve Sanat Eserleri, a.g.e., s.180; Gokyayla, a.g.e., 5.172; Kiligoglu, a.g.e., 5.247;
Oztan,

a.g.e., 5.377.




FSEK md. 24'te eser sahibinin temsil hakkinin dogrudan dogruya temsil ve
dolayl1 temsil olmak {izere iki tiirii diizenlenmistir. Eserin dogrudan sergilenmesiyle,
mekanik bir alet yardimiyla sergilendigi yer disinda bagka yerlerde gosterilmesi
olgusu temsil hakkinin dogrudan ya da dolayli temsil seklinde bir aymima tabi
tutulmasina neden olmaktadir®*®. Dogrudan temsilde eser sahibi veya bu hususta
yetkilendirdigi kisi/kisiler eseri kamuya agik yerlerde dogrudan dinleyici veya
seyircilere okumak, calmak, oynamak ve gostermek yoluyla sunmaktadirlar.
Dogrudan temsilde eseri temsil eden kigilerle izleyici veya dinleyici arasinda
herhangi bir ara¢g bulunmamaktadir. Dolayl temsilde ise isaret, ses veya gériinti
nakline yarayan aletlerle eser kamuya agik yerlerde okumak, calmak, oynamak ve

gostermek gibi yollarla temsil edilmektedir.

Doktrinde sinema eserinin gosterilmesinin dogrudan temsil kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi ya da hem dogrudan hem de dolayli temsile**” konu
olabilecegi yolunda fikirler ileri siiriilmiistiir. Doktrindeki hakim fikre gore, sinema
eserlerinin s6z konusu olmasi igin, her seyden 6nce eserin maddi bir tespit aracina
kaydedilmesi gerekeceginden ve bu eserlerden dogrudan yararlanmak ancak bir
projeksiyon yardimiyla olacagindan, sinema eserlerinin gosterilmesini dogrudan
temsil kapsaminda degerlendirmek gerekecektir’®. Bu gériise biz de katilmaktay1z.
Her ne kadar sinema eserinin belirli aletlerle izleyici ile bulugtugu diisiiniilse de

sinema eserinin yapisi geregi eserin gosterimi dogrudan temsil kapsamindadir.

FSEK md. 24 diizenlemesinde yer alan “wmumi mahallerde” ifadesinden yola
¢ikarak bu eserin sinema salonu ya da benzer salonlarda, ya da bir mekanda

toplanmus olan kigilere yapilan gosterimi igerebilecektir.

Sinema eserlerinin ¢ogaltilan niishalarnn {izerinde miilkiyet hakki bulunan
kimselerin ayrica temsil hakkini da iktisap edip etmedigi tizerinde durulmasi gerekir.
Kural olarak taraflar aksini kararlastirmadik¢a sinema eseri niishalarinda miilkiyet
hakki bulunan kigilerin temsil hakkini iktisap ettiginden bahsedilemez. Temsil
hakkimnim kullanilabilmesi igin ayrica eser sahibinden izin alinmasi gerekmektedir®*®.

Eskiden FSEK'in 4630 sayili Kanunla 2001 yilinda yiiriirliikkten kaldirilan md.57/3

246 Arslanli, a.g.e., s. 108; Ayiter, a.g.e., 5.136-137; Yarsuvat, a.g.e., 5.139-140; Ates, Fikir ve Sanat
Eserleri, a.g.e., 5.180; Gokyayla, a.g.e., s.172; Kiligoglu, a.g.e., 5.247; Oztan,

a.g.e., s.377.

47 Arslanl, a.g.e., 5.106.

28 Ayiter, a.g.e., 5.137; Erel, a,g.e., 5.178; Cinar, a.g.e., 5.67.

24 Erel, a.g.e., 5.176.
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hitkmil uyarinca bir sinema eserinin ¢ogaltilmig niishalar1 iizerinde miilkiyet iktisap
eden kimse, aksi kararlastirilmamigsa, temsil hakkini da iktisap etmis sayiliyordu
Bu hususun degismesi, 6zellikle sinema eserlerinin topluluk éniinde gosterimleri igin
eser sahiplerinin izninin zorunlu olmasmin vurgulamas: agisindan &nem teskil

etmektedir.

FSEK md. 24/3'de temsil hakkimin eser sahibi disindaki kisiler tarafindan
kullanilabilmesi igin gereken sartlar hiikkme baglannustir. Hilkkme gore, temsil
hakkinin eser sahibinin veya iiyesi oldugu meslek birliginin yazili izni olmaksizin
gercek veya tiizel kisiler tarafindan kullanilmasi miimkiin degildir. Hilkiimde bu
diizenlemeden sonra FSEK md. 33 ve 43'ln sakli tutuldugu diizenlenmistir. FSEK
md.33’e gore yayimlanmis bir eserin, tiim egitim ve gretim kurumlarinda, yiiz yiize
egitim ve 6gretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kar amaci glitmeksizin temsili,
eser sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde agiklanmasi sartiyla serbesttir. FSEK
md. 43'de ise radyo ve televizyon kuruluglarinin eser sahibine ait temsil hakkinm

kullanabilmeleri i¢in gerekli olan kosullar hitkme baglanmistir®>°.

Temsil hakkimin diger mali haklarda oldugu gibi kamu yarari veya kisisel
yararlar nedeniyle sirlandirilmasi miimkiindiir. Haber nitelifinde olmak ve
bilgilendirme kapsamim agmamak sartiyla, glinlik olaylara bagli olarak fikir ve
sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret ses ve/veya gortintii nakline yarayan araglara
alinmas1 miimkiindiir. Bu sekilde alinmis parcalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil
edilmesi veya radyo ve televizyon gibi araglarla yaymlanmas: serbesttir. Bu
serbestlik, hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden

normal yararlanmaya aykiri bigimde kullanilamaz (FSEK md. 36/11).

FSEK md. 14/2’de “biitiinii veya esasl bir kismi alenilesmemis olan yahut ana
hatlart ile her hangi bir suretle heniiz umuma tanmitilmayan bir eserin muhtevasi
haklinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir” seklindeki diizenleme ile eserin
muhtevasi hakkinda bilgi verme yetkisi diizenlenmigtir. Eger eser alenilesmisse eser

sahibinin temsil hakkina getirilen bir sinirlama s6z konusudur. Alenilesmis bir eserin

B0 yarsuvat, a.g.e., s.141-142; Tekinalp, a.g.e., s.180; Kiligoglu, a.g.e., 5.248; Cinar, a.g.e., 5.68;
Suluk/Orhan, a.g.e., s.401; Kagak, a.g.e., s.161; Oztan, a.g.e., s.384.
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muhtevas: hakkinda bilgi vermenin eserin temsilini de gerektirmesi halinde, eser

sahibinin iznine gerek duyulmayacaktir®!,

e- Isaret, Ses ve/veya Goriintii Nakline Yarayan Araclarla Umuma Tletim

Haklka

[saret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki,
eserlerin, radyo, televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yaymn yapan
kuruluslar aracilifiyla, isaret, ses ve goriintii nakline yarayan ara¢ veya yontemlerle
kamuya iletilmesi nedeniyle elde edilen ekonomik menfaatleri ifade etmektedir®.
Televizyon kuruluglarinin yaym akiglarinin 6nemli bir kismini umuma iletim hakki

kapsaminda yayinladiklari sinema eserleri olusturmaktadir®?.

Temsil hakk: ile kamuya iletme hakki birbiri ile benzerlik gostermektedir.
Temsil hakli ile eseri kamuya iletme hakk: arasindaki temel fark eserin yayim
konusunda kullanilan teknik ve yontemde kendini gosterir. Temsilde eser, okuma,
calma, gosterme gibi yontemlerle dogrudan kamuya sunulmakta iken; kamuya
iletimde, eserin asli, gogaltilan niishalari veya dogrudan temsilleri isaret, resim,
goriintli veya ses nakline yarayan araglarla kamuya sunulmaktadir. Bu yoniiyle

kamuya iletim hakkinin, dolayh temsil olarak nitelendirilmesi de miimkiindiir®>.

Bern Sozlesmesi miikerrer 11. maddesinde umuma iletim hakk: “/. Edebi ve
sanatsal eser sahipleri: a. Eserlerinin radyo ve televizyon ile yayinlanmasina veya
telsiz olarak isaref, ses veya goriintii nakline yarayan her tirlii aletle umuma
nakline; b. Eserini kablo ile umuma iletimine veya radyo ve televizyon yayinlarimn
ilk kurulustan baska bir kurulus tarafindan yapilmast halinde tekrarianmasina; c.
Radyo ve televizyon ile yaymlanan eserinin hoparlor ile veya diger benzer bir
aracla isaret, ses ve goriintii nakleden bir aletle umuma iletimine, miisaade etmek

hususunda inhisar: bir hakki haizdirler” seklinde diizenlenmistir.

WCT md. 8°de Bern Sozlesmesinin ilgili hitkiimlerine aykiri olmamak gartiyla
edebi ve bedii eserlerin sahipleri eserlerinin, kigilerce bireysel olarak segebilecekleri

yerlerden ulagilmasini da icerecek sekilde kablolu ya da kablosuz olarak umuma her

1 Erel, a.g.e., s.180; Sahin, a.g.e., s.138.

32 Ayiter, a.g.e., $.139; Tekinalp, a.g.e., s.181; Arikan, a.g.e., 5.484; Bilgehan, a.g.e., s. 36-37;
Basgpnar/Kocabey, a.g.e., s.128; Oztan, a.ge., s.386; Ozderyol, a.ge., s.74; Tosun, a.g.e.,
5.390;Emrehan Inal / Basak Baysal, Reklam Hukuku ve Uygulamasy, Istanbul, 2008, s.143.

33 Tosun, a.g.e., 5.391.

4 Sahin, a.g.e., 5.140.
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tiir iletimi konusunda inhisari hakka sahip olduklarina iligkin bir diizenleme vardur.
WCT md. 8de yer alan kisilerce bireysel olarak segebilecekleri yerlerden
ulasilmas ifadesi bu hakkin uluslararas: sézlesmeler diizleminde eser sahiplerinin
eserleri iizerinde internet ve benzeri hizmet alanlar1 agisindan getirilen ilk spesifik
hak olduguna doktrince dikkat gekilmistir®®. Béylece, sinema eseri sadece kablolu
ya da kablosuz iletisim araglariyla iletildiginde degil dijital olarak (internetten ya da
cep telefonlarindan bir sinema filminin izlenebilmesi gibi) da iletildiginde de
umuma iletim hakki kapsaminda degerlendirilecektir’™®. AT hukukunda da sinema
eserlerinin  internet iizerinden umuma iletilmesi WCT’de oldugu gibi

diizenlenmistir®’.

Amerikan hukuku ve Fransiz hukukunda umuma iletim hakki adinda ayri bir
hak diizenlenmemistir. Sinema eseri sahipleri ya da eser lizerindeki diger olas1 hak
sahipleri internet tizerinden ya da uydu yaym yoluyla eserlerinin iletilmesi
konusundaki izinlerini temsil hakki kapsaminda verirler®*®. Ingiliz hukukunda ise
eser lizerindeki hak sahiplerinin eserleri {izerinde umuma iletim hakki: ayri bir hak

olarak diizenlenmistir.

Bir eserin elektronik ortamlarda iletimi basta olmak tizere, eserin televizyonda
yayinlanmasini, eserin toplumu olugturan kisilere, bireysel olarak segebilecekleri
yerlerden elektronik olarak ulagilabilir kilinmasim da umuma iletim hakki
kapsaminda degerlendirilir. Ingiliz hukukunda WCT ve 2001/29 sayih Y&nergede
diizenlenmis olan eserin dijital ortamda erisilebilir kilinmasi hakkina iligkin paralel

bir diizenlemenin varligindan séz edilebilir?®,

2001/29 sayil1 Yonerge'nin 3. maddesinde eser sahiplerine eserlerinin kamuya
iletimi i¢in izin verme ve yasaklamaya iliskin miinhasir haklar taninmustir; ancak
kamuya iletimin tanimi yapilmamustir, Avrupa Toplulugu Adalet Divan1 7 Aralik
2006 tarihli SGAE v. Rafael Otelleri davasinda®® bu konuya deginmistir®®'.

Ispanya’da kurulmus olan Rafael Otelleri bir ana antenden aldig1 sinyaller ile tiim

235 Sterling-World Copyright-, a.g.e., s.717.

26 Tosun , a.g.e., 5.387.

27 Bilgi Toplumunda Eser Sahibi Haklarinin ve Baglantili Haklarin Bazi Hususlarinin
Uyumlagtiriimasina Iliskin 2001/29 sayil 22 May1s 2001 tarihli AT Yonergesi

2% Tosun, a.g.e., 5.389,

239 Sterling-World Copyright-, a.g.e., s.402.

260 Case C-306/5 .http://curia.europa.eu

261 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 33.
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otel odalarina televizyon yayimi yapmaktadir, bdylece tiim konuklar televizyon
kanallarindaki programlan izleyebilmektedir. SGAE Ispanya’da kurulmus bir fikri
haklar yonetimi kurulusudur. SGAE’nin iddiasina gore yaklagik bir yildir SGAE
tarafindan korunan eserlere iligkin umuma iletim fiilleri gergeklestirilmektedir.
Rafael Otelleri bunun karsilif1 olarak bir bedel 6demelidir®®?. Ispanya kanunlari
uyarinca i¢ mekanda gerceklestirilen iletisim, umuma iletim olarak adlandirilamaz.
Ispanya Yiiksek Mahkemesi otel odalan i¢ mekanda oldugundan, buradaki
televizyon kullanimi  kamuya iletim mahiyetinde sayilmayacagindan eser
sahiplerinden izin alinmasina gerek olmadifina karar vermistir’®. Ispanyol
Mahkemesi konuyu Avrupa Toplulugu Adalet Divani’na otel odalarinda televizyon
kurulumlarinin kablo vasitasiyla sinyal gonderimi yonerge baglaminda kamuya
iletim fiilini olusturur mu, otel odalarini i¢ mekan olarak algilayip boylece
odalardaki TV alicis1 kullamimini iletisim olarak algilamamak yénergenin mantif1
ile geligir mi, otel odalarinda TV alicist kurulumu ile iletigim ynerge mantigina
gore artan sayida izleyici bu imkana ulagabildigi i¢in kamusal olarak sayilmali midir
gibi sorular yéneltmistir®®,

Mahkeme otel odalarindaki ve oteldeki ortak alanlardaki artan sayidaki
izleyici kitlesini yonerge anlaminda kamu olarak nitelendirmistir. Mahkemeye gére
eser sahipleri eserlerinin yaymi igin izin verdiklerinde bu durumdan sadece direk
kullancilann anlamak gerekir. Eger eser daha genis seyirci kitlesine elverisli hale
getirilmigse ki bu duruma otel miigterileri ek olarak verilebilir, bagimsiz bir iletim
fiili ortaya ¢ikmigtir®®®. Rafael Otelleri otel odalarina ilettikleri televizyon sinyalleri
i¢in miisterilerine sunduklari hizmetten kar etmektedir. Miisterilerin bu hizmetten
yararlanip yararlanmamalart 6nemli degildir, yeterli olan esere ulasilabilmenin
saglanmasidir®®®. Yonergeye gore, kamuya iletim hakki eserin kamunun her ferdi
tarafindan istenilen yer ve zamanda, otel odalan dahil, ulagilabilmesini kapsar. Ozel
mekanlardaki iletisim bu duruma dahil edilmiyorsa kamuya iletim igin izin verilmesi
manasiz olacaktir.

Sonug itibari ile mahkeme kablo ile gonderilen uydu sinyalleri ile
televizyonlarin otel odalarinda kurulumunu 2001/29 sayili Yonergenin 3. maddesi

uyarinca kamuya iletim olarak nitelendirmemistir. Ancak, oncelikle otel tarafindan

22 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 17.
263 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 18.
264 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 20.
265 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 55.
%66 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 57.
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alinan sinyallerle beslenen ve televizyon alicist araciligiyla yapilan iletisimin
2001/29 sayilh Yonergenin 3. Maddesi uyarinca umuma iletim olacagim

belirtmistir®®’.

Tiirk Hukukunda FSEK md. 25'de eser sahibinin eserini isaret, ses ve/veya
goriintii nakline yarayan araclarla umuma iletim hakki * Bir eserin aslim veya
cogaltilmug niishalarim, radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin
yapan kuruluglar vasuaswla veya dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses
ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla yayinlanmasi ve yaymlanan eserlerin bu
kuruluslarin yayinlarindan alimarak baska yaymm kuruluslar: tarafindan yeniden

268 suretiyle umuma iletilmesi hakk: minhasiran eser sahibine aittir.

yaymlanmast
Eser sahibi, eserinin ash ya da ¢ogaltilmis niishalarinin telli veya telsiz araglarla
satist veya diger bigimlerde umuma dagitilmasima veya sunulmasma ve gergek
kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erigimini saglamak suretivle umuma
iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir” seklinde hiikme

baglanmugtir.

FSEK md. 25'te eser yayinlanirken kullamilacak araglar, radyo-televizyon,
uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluglar vasitasiyla veya dijital
iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclar
seklinde ornek niteliginde sayilmistir. Bu hali ile kanun ileride meydana gelecek

teknik gelismeleri géz 6niinde bulundurmustur diyebiliriz?®.

Eseri kamuya iletim hakki eser sahibine birtakim yetkiler vermektedir. Eserin
kamuya iletilmesi hakkinin kapsamindaki yetkilerden ilki, eserin radyo ve televizyon
aracilifiyla yaymlanmasi yetkisidir. Belirtmek gerekir ki, FSEK md. 25 anlaminda
eserin radyo ve televizyon vasitasiyla kamuya sunulmasi ile yayinin uydu veya kablo
gibi telli veya telsiz araglarla kamuya sunulmasi arasinda bir fark
bulunmamaktadir?’’, Eser sahibinin bir diger yetkisi ise, eserin dijital iletim dahil,
isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan diger araglarla yaymnlanmasi yetkisidir.

Eserin radyo-televizyon gibi araglar disinda kalan yontemlerle yayinlanmasini bu

27 SGAE v. Rafael Hoteles SL, paragraf 69.

268 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslag)

uyarinca yayinlanmasi kelimesi kaldirilarak yeniden iletilmesi suretiyle kelimesi getirilmistir.

%9 Prel, a.g.e., 5.183; Gokyayla, a.g.e., s.176; Suluk/Orhan, a.g.e., s.410; Karahan/Suluk/Sarag/Nal,
a.g.e., 8.95.

20 Yarsuvat, a.g.e., 5.145; Ates,Haklarm Kapsami ve Smirlandirilmas, a.g.e., 5.191; Kiligoglu, a.g.e.,
5.250.
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kapsamda degerlendirilir. Ornegin bir eserin dijital ortama aktarildiktan sonra
internet lizerinden veya cep telefonu gibi kablosuz olan ve ses ve goriintii nakline
yarayan araglarla iiglincii kisilere yararlanmalari tizere sunulmas: da FSEK md. 25

211 Ayrica,

geregince eserin kamuya iletim hakki kapsaminda degerlendirilecektir
FSEK md. 25/II'ye gore eserin ashi ya da ¢ogaltilmis niishalarinin telli veya telsiz
araglarla satisi ve diger bicimlerde kamuya dagitilmasina, sunulmasina, gergek
kisilerin segtikleri yer ve zamanda esere erigsimini saglamak suretiyle kamuya ile-
timine izin vermek veya yasaklamak hakki da eser sahibine aittir. Sinema eserlerinin
internet sunuculari veya web sayfalarinda kigsilerin ulasabilecegi sekilde
bulundurulmasi halinde de eserin kamuya iletiminden bahsetmek miimkiin

olacaktir®”?,

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’na gbre eser sahibi, yeniden iletim hakkin devretmesi veya bu hakki
kullanma salahiyetini vermesi halinde dahi yeniden iletimden dogan uygun bedel
talep etme hakkina sahip olacak ve yeniden iletimden dogan uygun bedel talep etme
hakkindan feragat edemeyecektir. Bu hiikiim yiirlirliige girerse, kanaatimizce eser
sahipleri acisindan olumlu sonuglar doguracak ve televizyon kanallarinda eserleri
tekrar tekrar yayinlanan sinema eseri sahipleri agisindan daha hakkaniyetli bir durum

stzkonusu olacaktir.

Radyo-televizyon veya diger isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglar
kullanilarak yapilan yaymlarla eser ilk kez yayinlanabilecegi gibi, daha 6nce
yayinlanan eserler bunlari ilk kez yayinlayan kurulustan alinarak yeniden baska
yayin kurulusu tarafindan da yaymlanabilir*”®. Bir radyo—televizyon yayimn yeniden
yayinlanmasi; bir yaym kurulusu ya da operatériinil tarafindan yapilan yayimin,
bagka bir yayin kurulusu veya operatorii tarafindan tekrar yayinlanmasi anlamina
gelir. Bir yayin kurulugunun kendi yaymin bir kez daha yayinlamasi umuma iletim

hakki dahilinde degerlendirilmez 2™,

21 Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmasi, a.g.e., s.191.

21 Ates, Haklarin Kapsami ve Sinirlandirilmast, a.g.e., s.193-194; Tekinalp, a.g.e., s.181; Kiligoglu,
a.g.e., 5.250; Oztan, a.g.e., 5.390.

23 Kihgoglu, a.g.e., 5.250; Suluk/Orhan, a.g.e., 5.410; Giines, a.g.e., s.117; Oztan, a.g.e., 5. 389.

274 Ates, Fikri Hukukta Eser, a.g.e., 5.192, Tosun, a.g.e., s.392.
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B- Icraci Sanatcilarin Mali Haklar

1- Genel Olarak

Hukukumuzda icraci sanatcilar, baglantilh hak sahibi olarak koruma altinda
bulunmaktadirlar?”. Baglantili haklar?’® eser sahibinin haklarma bagl haklardir.
Eser sahibi haklar1 gibi, baglantili haklar da mutlak haklardandir ve miinhasiran
sahibine aittir. Baglantili hak sahipleri bu haklarini eser sahibi dahil herkese kars:
ileri stirebilir®”’.

Icract sanat¢inin icrasindan ekonomik olarak yararlanmasi hususuna hizmet
eden mali haklar, Roma Sozlesmesi’'nin etkisi ile tiim ulusal ve uluslararas:

278 1961 tarihli Roma Sézlesmesi

diizenlemelerde benzer sekilde diizenlenmigtir
baglantili haklari eser sahiplerinin haklarindan ayr bir kavram olarak taniyan ilk

uluslararas: belgedir®”.

[craci sanatgilarin haklari, Tirkiye'nin de taraf oldupu WIPO Icralar ve
Fonogramlar Sozlesmesi ile de giivence altina alinmigtir. Amilan anlasmanin Manevi
Haklar bashigim tasiyan 5. maddesinde icraci sanat¢ilarin, eserin icracisi olarak
tammlanma hakkim ve icranin kendi itibarlarina halel getirecek sekilde tahrif
edilmesine, bozulmasina ve herhangi bir sekilde degistirilmesine muhalefet etme
haklarin hiikkim altina almistir. Icraci sanatgilarn mali haklari ise antlasmanin 3, 6,
7, 8, 9 ve 10. maddelerinde sayilmistir. Buna gore; icraci sanatgilarin tespit
edilmemis icralarin, bunlarn heniiz yayinlanmis oldugu durumlar hari¢, radyo
televizyon ile yaymlanmasina topluma iletilmesine ve tespit edilmemis icranin tespit
edilmesine miinhasiran izin verme haklari mevcuttur. Ayrica ¢ofaltma (md.7),
yayma (md.8), kiralama (md.9) ve umuma iletim (md.10) haklar: da bu antlagma ile
hiikiim altina alimmugtir. Tiirk Hukukunda FSEK'in 80/1A-2 ile 4. hiikiimleri arasinda
ve Komsu Haklar Yonetmeligi'nin 7. maddesinde, icraci sanatgilarin mali haklar

diizenlenmis bulunmaktadir.

275 By durum Alman ve Isvigre hukukunda da aynidir.

2% 5846 sayill Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasmma Dair Kanun Taslagi
uyarinca baglantili haklar: icraci sanatgilar, fonogram yapimeilari, radyo televizyon kuruluglart ve
film yapimeilarmim sahip olduklar haklar: ifade eder.

T Gekyayla, a.g.m., 5.738.

278 Arkan, a.g.e.,s.71.

¥ Pitta, a.g.m., S. 6,
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FSEK md. 80/1A-2: Bir eseri sahihinin izniyle ézgiin bigimde yorumlayan
icract sanatgi, bu icramn tespil edilmesine, bu tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasina,
dagitilmasina, kiralanmasina ve édiing verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii
nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine ve temsiline izin

verme veya yasaklama hususunda miinhasiran hak sahibidir.

FSEK md. 80/1A-3: Icract sanatgi, yurt icinde heniiz satisa ¢tkmamis veya
baska yollaria dagitilmamis tespit edilmis icralarimin, asl veya cogaliilmis niis-
halarimn satis yoluyla veya diger yollarla dagitilmast hususunda izin verme veya

vasaklama hakkina sahiplir.

FSEK md. 80/1A-4: Icraci sanatgt, tespit edilmis icrasimn veya ¢ogaltilmis
niishalarimn telli veya telsiz araglarla saiis1 veya diger bicimlerde umuma dagi-
tmina veya sunulmasma ve gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasina
ulagiimasim saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya yasaklamak
hakkina sahiptiv. Umuma iletim yoluyla, icralarin dagitim ve sunulmasi icraci
sanat¢imin yayma hakkuvu ihlal etmez..

Komgu Haklar Yonetmeligi'nin konuyla ilgili 7. maddesi ise soyledir:
“Asagidaki durumlarda icract sanat¢inin,

a) Daha once tespit edilmemis icralarinin tespiti,

b) Ticari amagla cogaltilms icralarimin kopyalarinin kiraya verilebilmesi,

¢) Ilk tespiti izinsiz yapilan icralarin ¢ogaltilmasi,

d) Cogaltma izni verdigi tespitin amac disinda ¢ogaltilmasi

e) Ticari amagla kamuya sunulan bir tespitten yapilmayan veya bir radyo ve
televizyon yaymni olmayan icralarinin, radyo ve televizyon kuruluslar: tarafindan

yaymmlanmast igin yazili izni gereklidir”.

Bu hiikiimlerde sayilan mali haklar hususunda sirlt sayt (numerus clausus)
ilkesi gecerlidir. Yani icract sanatcilar, sayilan haller diginda icralarindan
yararlanamazlar. Bu hiikiimlerden genel itibari ile icraci sanat¢ilarn icralar {izerine
¢ogaltma, yayma, tespit, temsil ve umuma iletim haklarinin oldugu anlagilmaktadir.
Haklarin tanimi madde metninde yapilmadigi i¢in bu haklarin agiklamalar: igin eser

sahibinin haklarina iliskin FSEK'in ilgili maddelerinden yararlanmak yerinde olur?®’,

20 Arkan, a.g.e., 5.74, Sera, Kadigil,”icraci Sanat¢ilarin Haklari Uzerinde Tasarruflar”, s.17,
www.kadigil.av.tr/makaleler (10.09.2011)
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Ayrica icraci sanatgilarin mali haklarin kullanilmasi birbirlerinden bagimsizdir. Mali
haklardan birinin devredilmesi ya da kullanimma izin verilmesi diger mali haklari

etkilemez.

Bu sirada belirtmek gerekir ki tiim baglantili haklar FSEK md.80’de tek bir
hiikiim altinda ag¢iklanmaya c¢aligilmigtir. Her bir baglantili hak sahibi ayri
maddelerde diizenlense ve bunlar hakkindaki genel hiikiimler de ayri bir bashk

altinda toplansaydi haklara iliskin tespitler daha kolay yapilabilirdi®®'.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’nda konuya iligkin olumlu gelismeler gézlenmektedir. FSEK md.
80’deki baslik “I-Baglantili haklar” olarak degistirilmis ve baglantili hak sahiplerine
iligkin hiikiimler ayr1 ayri incelenmistir. Taslak metnine gére II- Icraci sanatgimin

haklar1 : md. 80/A asagidaki gibidir;

“leraci sanat¢ilar, mali haklarindan bagimsiz olarak ve bu haklar: devretmesinden
sonra dahi canli icralart ya da tespil edilmis icralar: ile ilgili olarak, icranmn
kullanim sekli aksini gerektirmedikce, icralarimn icracist olarak tamitilmayr talep
etme ve bu icralarinin kendi itibarina halel getirecek sekilde tahrif edilmesini,
bozulmasint veya herhangi bir sekilde degistirilmesini men etme hakkina sahiptir,
feract sanatgimn oliimiinden sonra bu fikrada taninan haklar: kullanabilecek kisiler,
bu Kanun'un 19 uncu maddesi uyarmnca belirlenir.
Ieract sanatgilar;
a) Ieralarimin tespitine,
b) Icra tespitlerinin cogaltilmasina,
¢) Icra tespitlerinin asilarmun veya cogaltilmis niishalarimin kiralama, Odiing
verme, satis ya da diger yollarla dagitilmas: suretiyle yayumasina,
¢) Icralarin veya icra tespitlerinin temsiline,
d) Icralarimin veya icra tespitlerinin,; radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli
veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasttasiyla veya dijital iletim de dahil olmak
iizere igaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla yaymlanmasi veya
yeniden iletilmesi suretiyle umuma iletimine,
e) Icra tespitlerinin, telli veya telsiz araglarla bireylerin sectikleri yer ve
zamanda, kamunun erisimine sunmak suretiyle umuma iletimine, izin verme veya

yasaklama hususunda miinhasiran hak sahibidir.

Bl Gokyayla, a.g.m., 5.754; Kadigil, a.g.e., s.183.
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Ieract sanatqr ve film yapimcisi arasinda akdedilen film yapimina iliskin bir
sozlesmede aksi belirtilmedigi stirece, icraci sanatgl kiralama hakkin  film
yapimcisina devretmis sayilir.

Ieract sanatcinin bir fonogram veya filmin ash veya gogaltimiy niishalart iizerindeki
kiralama hakkini fonogram yapimcisina veya film yapimcisina devretmesi veya bu
hakkin  kullanma salahiyetini vermesi veya bu maddenin beginci fikrasinda
belirtildigi iizere kiralama hakkinin devredilmis sayilmasi halinde dahi icract
sanatgi, kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkina sahiptir. Icract sanatci

kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkindan feragat edemez.”

Kanaatimizce, kiralama hakkinin devredilmis sayilmasi halinde dahi icraci
sanatginin kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkina sahip olmasi ve icraci
sanatginin kiralamadan dogan uygun bedel talep etme hakkindan feragat edememesi
durumu icraci sanat¢ilar igin olumlu ve yerinde bir degisikliktir, Taslak bu haliyle
kanun diizeni agisindan daha uygun goéziikmektedir. I-Baglantili haklar diyerek
baslamak yerine I ibaresi konmayip dogrudan baglantili haklar denilip I-lcract

sanat¢imin haklar: diye devam edilmesinin daha yerinde olacagi kannatindeyiz.

2- fcraci Sanatcilarin Mali Hak Tipleri

a- Tespit Hakka

Bir icranin bir araca kaydedilmesi gergekten ¢ok dnemli bir olaydir. Boylelikle
icranin ugup gitmesi engellenmektedir. Uzerine tespit yapilan bu araclar giiniimiizde
son derece ¢esitlidir. Kasetler, CD'ler, CD-ROM'lar, DVD'ler bu araglara Grnek
olarak verilebilir. Ayrica belirtilmelidir ki, glinlimlizde icramin bilgisayar ortamina
kaydedilmesi de miimkiindiir. Icranin bu tarzda bir maddi araca tespit edilmesiyle
icra tekrarlanabilecek hale gelmekte, bu sekilde ¢ogaltilmasi ve iletilmesi miimkiin
olabilmektedir.

Uydu yayncilifi alanindaki Simir Otesi Uydu Yaymcilign Konusunda Eser
Sahibi Haklarina ve Komsu Haklara Iliskin Sorunlara Dair Avrupa Anlasmasi'nin 5.
maddesinde icraci sanat¢iya tespit hakki agikg¢a taminmustir. Roma Anlagmasi'nim
7/b., TRIPS Anlasmasi'nin 14/1., WIPO Icralar ve Fonogramlar Anlasmasi'nin 6.,
Avrupa Birligi'nin, 2006 /115 sayili Fikit ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin

Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve Eser Sahiplerinin Haklarina Baglantilh Haklara
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[liskin Konsey Y&nergesi’nin 7. maddesinde icract sanat¢inin, icrasinin tespiti igin

kendisinden izin alinmasi gerektigi ifade edilmisgtir.

Seslerin ve/veya gorintiilerin, tekrarlanabilecekleri sekilde ilk defa bir araca
kaydedilerek somutlastirilmasi imkanina yasamizda “tespit” adi verilmistir. FSEK
md. 1/B-e’de tespit; "Seslerin veya ses temsillerinin veya ses ve goriintiilerin
anlagilabilecek, cogaltilabilecek veya iletilebilecek sekilde bir araca kaydedilmesi
islemi” olarak tammlanmigtir. Komsu Haklar Yonetmeligimin 4/¢ maddesinde ise
“tespit, seslerin maddi bir arag¢ iizerine kaydedilmesi” olarak tamimlanmistir.
Goriildiigii gibi, bu iki tamm birbirinden farklidir. Komgu Haklar Yonetmeligi tespiti

sadece seslerle sinirlandirirken, yasada goriintii tespitleri de korunmustur®®,

FSEK md. 80/1A-2, bir icranin tespit edilmesine izin verme veya bunu
yasaklama yetkisini bir eseri, sahibinin izniyle 6zgiin bicimde yorumlayan icraci
sanatgiya tanimigtir. Ay sekilde, Komgu Haklar Yonetmeligi'nin 7. maddesinde
daha once tespit edilmemis icramin tespiti i¢in icraci sanatg¢inin izninin gerektigi
ifade edilmistir. Eser sahibinin haklar1 arasinda tespit hakki sayilmamsg; ancak
FSEK md. 22/2'de cogaltmanin bir tiirii olarak belirtilmistir. [craci sanat¢1 yoniinden
ise, FSEK md. 80'de tespit hakki bagimsiz bir hak olarak sayilmustir. Icract
sanat¢inin sadece tespite izin vermesi daha sonra tespit edilmis niishanin
cogaltilmasina izin vermemesi de miimkiindiir; ¢linkii mali haklarin kullanilmasi

birbirinden bagimsizdir.

b- Cogaltma Hakka

Bir icradan, ekonomik menfaat saglamamn en ¢nemli yolu belki de o icramn
tespitinin ¢ogaltilarak, satilmasi ve bu yolla ekonomik kazang elde edilmesidir.
Cogaltma, bir icra tespitinin ses ve/veya goriintii nakil ve tekrarina yarayan her tiirlii
araca kaydedilerek; bir veya daha fazla kopya haline getirilmesidir. Cogaltmanin
hangi usulle yapildig:1 6nemli degildir. Giinlimiizde ¢ogaltma i¢in gok cesitli araglar
kullanilmaktadir. Kasetler, CD'ler, CD-ROM'lar, DVD'ler, bilgisayar ve internet

ortami bunlara 6mek olarak verilebilir.

282 Arkan, a.g.e., 8.75.
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Roma Anlasmasi'min 7/1 c., TRIPS Anlagmasi'min 14/1., WIPO Icralar ve
Fonogramlar Anlagmasi'nin 7. Smir Otesi Uydu Yayinciligt Konusunda Eser Sahibi
Haklarina ve Komsu Haklara Iliskin Sorunlara Dair Avrupa Anlagmasimn 5/2.
hiikiimlerinde icraci sanatginin, tespit edilmis icrasinin ¢ogaltilmasi igin kendisinden

izin alimmasi gerektigi ifade edilmistir.

FSEK md. 80/1A-2'de icraci sanatgiya bagimsiz olarak ¢ogaltma hakki
tamnmugtir, FSEK md. 80/2.7'de, fikir ve sanat eserleri ile radyo-televizyon
programlarimin, yayinlanma ve kar amaci giidiilmeksizin, sahsen kullamilmak igin
¢ogaltilmasi halinde baglantili hak sahiplerinin izninin gerekli olmadifi ifade
edilmistir. Anlasilacag tizere, ¢ogaltma hakkina nemli bir simrlama getirilmistir.
FSEK md. 22, 49, 80/1B—1, 80/1C-2 Komsu Haklar Y6netmeligi md. 12/a uyarinca
hukuka uygun olarak ¢ogaltma icin sadece icraci sanat¢inin izninin yeterli
olmayacagi; hak sahibi diger kimselerin; yani icra edilen eserin sahibinden, varsa ilk
tespiti film yapimeisindan ve icray: yaymlayan yayn kurulusundan da, ayrica izin

alinmasi gerekir.

Icract sanatgi cogaltma hakkina iliskin izni belirli bir amag giiderek verebilir.
Komsu Haklar Yonetmeligi md. 7/d ‘ye gore ¢ogaltma bu amag disinda bir amagla
yapilirsa, icraci sanat¢inin bu g¢ogaltmayi yasaklama haklka séz konusudur. Bundan
bagka iznin, belirli sayida kopya ya da belirli bir siire i¢in yani gegici olarak

verilmesi mimkiindiir.
¢- Yayma Hakka

Icraci sanatgilarn yayma hakka; tespit edilmis bir icranin, asil veya ¢ogaltilmig
maddi niishalarimi kiralamak, satmak, 6diing vermek veya diger yollarla dagitmak
seklinde ifade edilebilir. Yayin, seslerin ya da goriintiillerin ya da her ikisinin
toplumun yararlanacag: sekilde radyo dalgalari, kablo, uydu vb araglarla telli ya da
telsiz olarak kamuya sunulmasidir.

Baglantili hak sahiplerinin yayma hakkini diizenleyen tek uluslararas: anlagma,
WIPO Icralar ve Fonogramlar Anlagmasi'dir. Ayrica, Avrupa Birligi'nin, 2006/115
say1l1 Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi ve
Eser Sahiplerinin Haklarina Baglantili Haklara Iligkin Konsey Yonergesi’nin 3.

maddesi kiralama ve 6diing verme haklarini diizenlerken; 9. maddesi yayma hakkini
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diizenlemektedir. Bu hiikiimlerde icraci sanat¢i da kiralama, 6diing verme ve yayma
haklarina sahip sayilmistir. Yonerge'nin 5. maddesinde, eser sahibi veya icraci
sanatginin, kiralama veya 6diing verme haklkini bir fonogram veya film yapimcisina
devretmeleri halinde, adil bir karsilik talep etme haklarinin sakli oldugu belirtilmigtir
ve bu haktan feragat dahi edilemez. Bunlara ilaveten, md. 3/4’e gére icraci sanatgi
ile film yapimeist arasinda, film yapimini konu alan bir stzlesme yapildiginda;
stzlesmede aksine bir hiikiim mevcut degilse, icraci sanat¢inin kiralama hakkim
devrettigi kabul edilecektir. Buna karsilik film yapimeist da uygun bir karsilik
odeyecektir (md. 3/6)*%.

Tirk Hukukunda, 2006/115 sayili Yonerge’deki gibi yayma hakkma iligkin
boylesi bir ayrim séz konusu degildir. FSEK md. 80/1A-2'de: “Icraci sanaicinin,
icrasimn  tespitinin  ...satimasing, dagitiimasing,  kiralanmasina ve ddiing
verilmesine...” izin vermek veya yasaklamak konusunda miinhasiran yetkili oldugu
ifade edilmistir. Baska bir ifade ile tespit edilmis bir icranin aslimin ya da
kopyalarimin herhangi bir tarzda dagitilmasi icract sanat¢inin iznine tabidir

diyebiliriz.

FSEK 80/1A-3'e gore de icraci sanatgi, yurt iginde satig veya bagka yollarla
dagrtilmamuis, tespit edilmis icralarinin ash veya gogaltilmis niishalarinin satis veya
diger yollarla dagitilmas: yani yayimlanmasi hususunda izin verme ve yasaklama
yetkisine sahiptir. Bu hilkme gore, icraci sanatgilar, yurt i¢inde satis veya baska
yollarla dagitilmamis, tespit edilmis icralariin ashi veya ¢ogaltilmig niishalarin
satig veya diger yollarla dagitilmas: hususunda izin verme ve yasaklama yetkisine

sahiptir. Burada kastedilen ilk satigtir.

Tilkenme prensibi uyarinca, icraci sanatgi, icrasitmin veya ¢ogaltilmisg
niishalarinin bir kez satisina izin verdikten sonra, bu izin izleyen satiglar i¢in de
gecerli olur. Sozgelimi icrasini igeren goriintiileri yayma hakkini bir film
yapimeisina veren icraci sanatgi artik séz konusu goriintiilerin bagkalarina, onlar
tarafindan da tiiketiciye satimina engel olamaz. Bu durumda titkenen sadece satis
hakkidir; kiralama ve 6diing verme haklar1 hak sahibinde kalmaya devam eder.

Titkenme ilkesi kural olarak iilkeseldir. Kisacast ilk satim hangi {ilkede yapilmissa,

283 Arkan, a.g.e., .90,
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hak sadece o iilke agisindan titkenir. Ornegin satis hakki Tiirkiye'de yapilmissa,
dagittma sunulan kopyalar bakimindan satis ve dagitim hakki Tirkiye'de

titkenmistir. Tiirkiye igin verilen izin uluslararas: tiikkenmeyi getirmez.

Ayrica, Komsu Haklar Yonetmeligi'nin 7/b hiikmiinde icraci sanat¢iya
yaymanin bir tiirii olan kiralama hakki da tammnmugstir. Yaymamn bir yolu olan
kiralama; Komsu Haklar Yénetmeligi'nin 4. maddesinde; lizerine seslerin ya da
goriintiilerin ya da her ikisinin kaydedildigi maddi araglarin bir kopyasimn ticari
amagla belli bir siire igin licret karsiliginda zilyetliginin el degistirmesi olarak

tanmimlanmistir.

d- Temsil Hakla

Temsil hakki, eserden dogrudan dogruya veya isaret, ses ya da resim nakline
yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, ¢almak, oynamak ve gostermek gibi
temsil suretiyle faydalanma hakkidir. Temsil hakki kamuya sunma hakki olarak da
adlandirilabilir. FSEK md. 80/1A-2'de icraci sanat¢imin, icrasinin temsili konusunda
izin verme veya yasaklama hakkina sahip oldugu acikca belirtilmistir®®*. Telif hakka
sistemini benimseyen Ingiltere’de icraci sanat¢imn izni olmaksizin yapilan icra

tespitlerinin, kamuya sunulamayacag: ifade edilmistir®?,

Hukuka uygun bir temsil i¢in icraci sanatgimin izninin gerekli oldugu hallerde,
yalmzca onun izni yeterli degildir. Gerekli oldugu durumlarda icra edilen eserin
sahibinden, varsa ilk tespiti gergeklestiren film yapimeisindan da izin alinmast
gereklidir. Tiirk Hukuku'nda FSEK md. 80/1A-2 ile benimsenmis olan, bir icranin
temsili i¢in onu icra eden icraci sanatgidan hemen her durumda izin alinmas
prensibi pek ¢ok ulusal ve uluslararas: diizenlemede benimsenmis degildir. Ornegin
CA md. 1006 ve md. 1011/2°da izin, yalnizca canl icranin temsili i¢in aranmuistir.
Tirk Hukukunda bu prensibin uygulanmasi  bazi sorunlari ve aksakliklar
dogurabilir. Kanaatimizece bdyle bir prensibinin varlifi bir nevi emniyet subabi

niteligindedir.

284 Cem, Baygin, “Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na Gére Eser Sahibinin Haklari ile Baglantili
Haklar”, AUEHFD, 2001, C.5, S.1-4, 5.303.
285 UK. 1988 Act. md. 183/a.
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FSEK md. 80/2.2'ye gore: tespit edilmis icralarn ve filmlerin, her ne suretle
olursa olsun umuma iletilmesi halinde, bunlar1 kullananlar, eser sahiplerinin yani
sira, icraci sanatgilara ve yapimcilara veya ilgili meslek birliklerine de bu kul-
lamimlara iliskin uygun bir bedeli 6demekle yiikiimliidiirler. Ses ve/veya goriinti
tasiyicisina tespit edilmis icralarin ve filmlerin, her ne suretle olursa olsun umuma
iletilmesi halinde, bunlar1 kullanmak isteyenler yani temsil etmek isteyenler, iletimi

yapan kuruluslardan izin almalidirlar.

Buna ek olarak, bu icralar veya filmlerle ilgili olarak hak sahibi olan eser
sahiplerine, icraci sanatgilara ve yapimcilara veya ilgili meslek birliklerine de bu
kullanimlara iligkin uygun bir bedel 6demekle yiikiimlii olacaklardir. Bu durumda
yalnizca iletimi yapan kuruluslardan izin almak yeterli olacaktir. Diger ilgililer ise,
sadece bedel talebinde bulunabileceklerdir. Ancak bu durumun, iletimin hukuka
uygun sekilde, yani hak sahiplerinden gerekli izinler alinarak yapilmis oldugu
hallere 6zgii oldugu kabul edilmelidir. Canli icralarin umuma iletilmesi ve bu
iletimin kamuya sunulmasi halinde ise, tiim ilgililerden yani eser sahibi, icraci
sanat¢l ve yapimcidan izin alinmasi gerekmektedir®*®. Sinema eserlerinde rol alan
icract sanatcilar i¢in zaten canli icra pek olanakl degildir; fakat bu yonde Ornekler
de mevcuttur. Dogaglama teknigi ile canli olarak ¢ekilen film ve diziler rnek olarak

verilebilir.

Temsil hakk: kapsaminda degerlendirilen icranin yayini, kamuda ulagilabilir
kilinmasi ve icracit sanatginin icrasinin yapildigi yer disinda ekran, hoparlér gibi
araglarla kamuya sunumu igin kural olarak icract sanatginin izni gereklidir. Tiirk
Hukuku'ndan farkli olarak icraci sanat¢idan temsil i¢in izin alinmadan; ona sadece
bir miktar 6demede bulunmanin yeterli kabul edildigi hukuk sistemleri mevcuttur.
Ornegin, Alman Hukuku’na gore hukuka uygun olarak bir ses ve/veya goriintii
tagiyicisina kaydedilen icranin, ses ve/veya goriinti tasiyicilarimn kullanim
suretiyle kamuya sunumu halinde icraci sanat¢iya bir bedel 6denmesinin yeterli
oldugu ongoriilmiistiir. Ayrica, bir icrayr igeren yayin ya da internet erigiminin
kamuya sunumu halinde de, 6rnegin bir radyo veya televizyon yayininin bir

magazada dinlettirilmesi gibi, belirli bir karsilik &denmesi yeterli olacaktir®®’.

28 Arkan, a.g.e., 5.95.
287 Arkan, a.g.e., 5.99.
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e- Kamuya Iletim Hakk:

Umuma veya kamuya iletim hakk:i seslerin, gériintiillerin veya her ikisinin,
bunlarin nakline yarayan araglarla kamuya iletilmesi seklinde agiklanabilir. Kamuya
iletim hakki icraci sanatgiya, icrasimin kamuya iletilmesine izin vermek veya
yasaklamak yetkisini verir. Hukuka uygun bir kamuya iletim igin sadece icraci
sanat¢inin izni yeterli olmaz. FSEK’ in ilgili hilkiimleri uyarinca, hak sahibi olan
diger kimselerin, 6rnegin icra edilen eserin sahibinin, varsa ilk tespiti yapan
fonogram yapimecisinin veya film yapimcisinin ve yeniden yayin igin yaym yapan
kurulusun da izni alinmalidir®®®. Kamuya iletim hakki; yayin, yeniden yayn,

kamunun erigsimine sunma yoluyla saglanabilir.

Roma Anlasmasinin 7/la ve 12, WIPQ Icralar ve Fonogramlar Anlasmasi'nin 15
ve TRIPS'in 14/1. maddeleri icraci sanat¢inin yayin hakkini diizenlemektedir. Roma
Anlagmasi’nin  7/la  maddesinde daha evvel kablosuz yaymn araglariyla
yayinlanmamig veya daha once tespit edilmemis icralarin yayinlanmasi veya kamuya
sunulmasi igin icraci sanat¢inin iznine ihtiyag oldugu ifade edilmistir. Burada kasit
canli yaymlardir®®. Sinema eserlerindeki icraci sanatgilar igin bu durumun fazla

gecerli olmadigini diigiinebiliriz, ancak canli yayimlanan dizi 6rnekleri de meveuttur.

Avrupa Birligi mevzuatinda konuya iligskin bir¢ok diizenleme mevcuttur. 2006/
115 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kiralanmasi, Odiing Verilmesi
ve Eser Sahiplerinin Haklarina Baglantili Haklara {liskin Konsey Y&nergesi’nin 8/2.
hiikiimiinde, kullanici tarafindan 6denecek bedelin, icraci sanat¢l ve yapimci
arasinda paylasilmasi gerektigi seklinde bir kural getirilmistir. 93/83 sayili Uydu Ya-
yinciligi ve Kablo Iletiminde Uygulanabilecek Eser Sahibi Haklari ve Baglantili
Haklarin Koordinasyonu Hakkindaki Yonerge'nin 8 ve 9. maddelerinde ise kablolu
yayinlar diizenlenmistir, 8. maddeye gore, liye devletlerden birinin {ilkesinden
herhangi bir programin kablolu yoluyla aktarilarak diger bir {iye devlet topraginda
yeniden yaymlanmasi i¢in eser sahibi ve baglantili hak sahiplerinden (dolayisiyla

icraci sanat¢idan da) izin alinmali ve bu kisilerin haklar korunmalidir.

288 ESEK. md. 25, 49, 80/1B-3, 80/1C—1
289 Arkan, a.g.e., s.109.
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FSEK md. 80/1A-2 ile icraci sanatgilar, icralarinin, yayin ve yeniden yayina izin
vermek veya bunu yasaklamak konusunda miinhasiran yetkili sayilmiglardir. Yayin
ve yeniden yayin kavramlarinin tam olarak neyi ifade ettiginin irdelenmesi gerekir.
Komsu Haklar Yonetmeligi'nin 4/g maddesinde yayin; seslerin ya da goriintiilerin ya
da her ikisinin toplumun yararlanacag1 sekilde radyo ve televizyon araglanyla telli
ya da telsiz olarak kamuya sunulmasidir. Yayin; gériintli ve/veya seslerin yayin
yapan bir kurulus tarafindan kamuya iletilmesini anlamina gelir. Yeniden yayma ise
yetkili yaym kurulusu tarafindan halkin izlemesi amaciyla, kullanilan teknik ara¢ ne
olursa olsun, yayinlanan radyo ve televizyon program hizmetlerinin degisiklik
yapilmaksizin biitliniiniin veya bir bélimiiniin alinmasim ve ayn1 anda veya daha
sonra iletilmesini ifade eder’. Roma Anlasmasi'min 3/g hiikmiinde ise yeniden
yayin kavrami bir yayin kurulusunun yapmis oldugu yayinin, diger bir yaymn
kurulusu tarafindan ayni anda yayim geklinde tanimlanmigtir. Alman hukukunda
yayin kavrami yeniden yayim kapsar ve yeniden yaym kavrami ise sadece aninda

#1 Komsu Haklar Yonetmeligimin 4/h hilkmiinde aninda yayini bir

yayin ifade eder
yayin kurulusunun yapmig oldugu yayinin diger bir yayin kurulusu tarafindan ayni
anda yayinlanmasi olarak tanimlamistir, Yani yeniden yayin kapsami iginde aninda
yayin da vardir. FSEK md. 80/1A-2 ile de icraci sanatcilara yayin ve yeniden yayin
hakla taninmugtir. Yani icracit sanatgt, Tiirk Hukuku'nda canli ya da canli olmayan bir
icranin, toplumun yararlanacagi sekilde radyo dalgalari, kablo, uydu vs. aracilif: ile
yaymmi ya da yeniden yayimm hakkinda izin verme veya yasaklama yetkisine

sahiptir®®2,

Bir icranin, talep tizerine elektronik olarak, televizyon veya bilgisayar ortamina
getirilmesini saglayan iletimler teknik anlamda kamunun erisimine sunma hakki
kavrami icinde degerlendirilmektedir. Televizyonun veya radyonun kendi yayin
akig1 bir diigmeye basilmasiyla izleyici ya da dinleyicinin karsisina ¢ikmakta; ve bu

akisa dinleyici ve izleyici miidahalede bulunamamaktadir.

Yayindan farkli olarak bu ¢zel iletimlerde, izleyici veya dinleyici tamamen
kendi istedigi bir icray1, hatta istedigi saatte televizyonuna, radyosuna ya da internet

ekranina getirebilmektedir.

20 Radyo ve Televizyonlarm Kurulug ve Yayinlari Hakkindaki Kanunu md. 3/n
¥ Arkan, a.g.e., 5.107.
2 Arkan, a.g.e., 5.104,
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fcraci sanatgilarla ilgili kamunun erigimine sunma hakkina WIPO Icralar ve
Fonogramlar Anlagmasimin 10. maddesinde yer verilmistir. Icraci sanatcilarin ses
tastyicilarina tespit edilmis olan icralarindan, bireylerin kendilerinin saptayacaklari
yer ve zamanda yararlanmalarini saglayacak sekilde telli ya da telsiz yollarla
topluma sunulmasina izin vermek konusunda hak sahibi olduklar1 ifade edilmisgtir.
2001/29 sayili Bilgi Toplumunda Eser Sahibi Haklarina ve Baglantili Haklara ligkin
Belirli Konularin Uyumlastirilmasia Yénelik Yonerge’nin 3/2 a maddesinde de yer
almaktadir. Yonergenin 3. maddesine gore bir icra tespitinin kigilerin segtikleri yer
ve zamanda ulasilmasim saglamak suretiyle erisime sunulmasi, icract sanatginin

iznine bagldir.

FSEK md. 80/1A-4 hiikmiine gore icraci sanatgi, tespit edilmis icrasinin veya
gogaltilmis niishalarmin telli veya telsiz araclarla satist veya diger bi¢imlerde
umuma dagitimina veya sunulmasina ve gergek kisilerin segtikleri yer ve zamanda
icrasimma ulasilmasim saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla, icralarin dagitim ve sunulmasi

icraci sanat¢inin yayma hakkim ihlal etmez.

Ulusal ve uluslararasi mevzuatlardaki bu hitkiimlerin koruma amaci giintimiizde
giderek yayginlasan ve bireylere istedikleri yaratimi istedikleri zaman erigme imkani

sunan 6zel abonelige bagli ve internet iizerinden yapilan iletimlerdir.

C- Film Yapimeisinin Mali Haklar

1- Genel Olarak

Film yapimcisina taninan haklar sinirli say: ilkesine gére belirlenmistir. Film
yapimeisinin manevi haklart yoktur. FSEK md. 80°de filmlerin ilk tespitini
gergeklestiren film yapimecilarinin, eser sahiplerinden ve icraci sanatgilardan mali
haklart kullanma yetkisini devraldiktan sonra izin verme veya yasaklama hakkinin
icerigi belirtilmistir. Yapimcinin, yapilan tespitin dogrudan ve dolayli olarak
cogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi, kamuya 6diing verilmesi, yurt i¢inde
heniiz satisa ¢ikmamis veya basgka yollarla dagitilmamis film tespitlerinin aslinin
veya gogaltilmig niishalarinin satig yoluyla veya diger yollarla dagitilmasi, telli veya

telsiz araglarla satis1 veya diger bigimlerde umuma dagitilmasi veya sunulmasi ve
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gergek kisilerin segtikleri yer ve zamanda tespitlerin ulagilmasim saglamak suretiyle
umuma iletimine izin verme veya yasaklama hakki mevcuttur. Yapimeilar, tespitlerin
isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden

iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidirler.

FSEK md.80’de sayilan mali haklar tamimlanmadan ve igerikleri tam olarak
saptanmadan karmasik olarak belirtilmistir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Taslagi md. 80/C’de diizenli bir
bi¢imde asagidaki gibi ifade edilmistir.

“Film yapimcisy;

a) Film tespitlerinin ¢cogaltilmasina,

b) Film tespitlerinin asidlarimin veya cogaltilmis niishalarimn kiralama, odiing
verme, satis ya da diger yollarla dagitilmasi suretiyle yayimasina,

¢) Film tespitlerinin umuma agik mahallerde temsiline

¢) Film tespitlerinin radyo-televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan
kuruluglar vasttasiyla veya dijital iletim de ddhil olmak iizere isaret, ses veya
gortintii nakline yarayan araglarla yayimlanmasi veya yeniden iletilmesi suretiyle
umuma iletimine,

d) Film tespitlerinin telli veya telsiz araclarla, bireylerin sectikleri yer ve zamanda,
kamunun erigimine sunmak sureiiyle umuma iletimine izin verme veya yasaklama
hususunda miinhaswran hak sahibidir,” Bize gore, film yapimeisinin mali haklarimin

taslak metinde diizenlendigi sekli daha anlasilir ve amaca hizmet eder durumdadir.

2- Film Yapmmeisinin Mali Hak Tipleri

a- Cogaltma Hakka

FSEK md. 80/1,2,1 uyarinca filmlerin ilk tespitini gergeklestiren film yapimcisi
dogrudan veya dolayl olarak gogaltilmasina izin verme veya yasaklama hususunda
miinhasiran hak sahibidir. Film yapimecisi, sesli veya sessiz birbiriyle hareketli
goriintiiler dizisini iceren ilk tespite iliskin materyalin, isaret, ses ve gortintii tekrarina
yarayan maddi bir varlik ile birlestirilmesiyle ashna ihtiya¢ goriilmeksizin, sonraki
kullanimlar i¢in, hareketli goriintiiler dizisinden aymi yoldan yararlanma olanagi

saglayacak bi¢imde ikinci bir niishanin elde edilmesi bi¢giminde ¢ogaltilmasina izin
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vermek ve yasaklamak hakkina sahiptir. Tespiti igeren goriintii veya ses ve goriintii
tastyicisindan yapilan ¢ogaltmalara, dogrudan gogaltma; tespitin iletildigi televizyon,
internet gibi araclardan kayit yapilarak cogaltmaya ise dolayll ¢ogaltma adi

verilmektedir®®,

Eser ve icrasim iceren tespitin gogaltilmasi eserin ve icranin da gogaltilmasi
anlamma gelir. Eserin ve icrasinin g¢ogaltilmasi hakki ise miinhasiran eser
sahiplerinin ve icraci sanat¢ilarindir. Eser ve icray: igeren filmin ilk tespitini hukuka
uygun bi¢imde ¢ogaltilmasi icin sadece film yapimcisindan izin almak yeterli

degildir.

Film tespitinin ¢ogaltilmas: esnasinda yayin kurulusunun gergeklestirdigi yayin
da gogaltmadir. Film tespitin ¢cogaltilabilmesi i¢in anilan hak sahiplerinden yalnizca
birinin vermis oldu@u iznin film yapimcisi ve diger hak sahipleri tarafindan da izin

verilmis oldugu yoniinde bir hukuki sonucu dogurmas: miimkiin degildir**.
b- Yayma Hakk

FSEK md. 80/1.2,1’de yapilan tespitin asli ve ¢ogaltilmig niishalarinin
dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesine izin verme ve
yasaklama konusunda film yapimcisinin miinhasiran hak sahibi oldugunu

belirtmisgtir.

Film yapimcisinin yayma hakki gerekli izinleri aldiktan sonra yaptigi ilk tespitin
asil veya g¢ogaltilmig niishalarini kiralamak, satmak, 6diing vermek veya diger
yollarla dagitmak seklinde tammlanabilir. Satima, kiralamaya, 6diince konu olan

filmin yer aldig ses ve gériintiilerin kaydedildigi maddi aragtir.*”.

Film yapimcisinin ¢ogaltma ve yayma haklari birbirinden bagimsizdir. Film
yapimeisti ilk tespitin ¢ogaltilmasina izin vermis olsa bile yayma hakkina iliskin yetki
verilmeden yayilan niishalarin varligi film yapimecisinin yayma hakkim zedeler

niteliktedir.

293 Arkan, a.g.e., s. 211.
24y, 11. HD. E. 2006/14479, K. 2008/1376, T. 11.02.2008. www.kazanci.com.
2% Arkan, a.g.e, s. 213.
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Film yapimecisi filmin ilk tespitinin ash ve kendi izni ile gergeklesen ¢ogaltilmisg
niishalarinin satisina ve daZitimina bir defa izin verdiginde anilan asil ve niishalara
iliskin yeniden yapilacak satislara engel olamaz. Ik satim ile birlikte film
yapimeisinin filmin tespitinin ash ve gogaltilmis niishalar tizerindeki yayma hakki
tilkkenmektedir. Tekrar satis durumunda asil ve gogaltilmig niishalara iligkin fiyata

uyma zorunlulugu da yoktur®®®,

Film yapimeisimn izni ile Tiirkiye’de satis1 ve dagitimi yapilan film tespitinin
ash ve ¢ogaltilmis niishalari bakimindan yayma hakki sadece Tiirkiye’de titkenmis
olur. Tiirkiye i¢in gerceklesen bu titkkenme bagka bir tilke i¢in taninmig olan yayma
hakkina etkisi yoktur. Bu durum tikenme ilkesinin {ilkesel olma &zelliginden
kaynaklanmaktadir®®?, Tiiketilen yayma hakkinin kendisi degil, iradi bigimde ilk satig
ve dagitimi gergeklestiren asil ve gogaltilmig niishalar {izerindeki yayma hakkadir.
Kiralama ve kamuya oOdiing verme yetkileri tilkenen yayma hakki kapsaminda

degildir?®®,

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Taslagi md. 80/D’de yayma hakkinin tiikenmesi hususu daha agik ifade edilmistir ve
paralel ithalat yasagina da deginilmistir.

“Baglantili hak sahiplerinin veya haleflerinin izniyle yurt icinde ilk satist veya

dagitimi  yapian baglantili  hak konusu iiriinlerin  cogaltlnuys  niishalar

bakmmindan; icraci sanatcilar, fonogram yapimciar: ve film yapumcilarinin
kiralama ve ddiing verme hakki sakli kalmak kaydiyla, yayma hakkr Tiirkiye

Cumhuriyeti smrlary icerisinde tikemmis olur.  Yurt disinda ¢ogaltilmg

baglantili hak konusu iiriinler, her ne surette olursa olsun ilgili baglantily hak

sahibinin ve/veya baglantili hak sahibinin iznini haiz yayma hakkr sahibinin izni
olmaksizin ithal edilemez. ” Fikrimizce, taslak bu hali ile daha anlasilir ve amaca

hizmet eder durumdadir.

2%y, 11. HD. E. 2007/12640, K. 2009/1446, T. 09.02.2009. www.kazanci.com
7 Kiligoglu, a.g.e., s. 246; Oztan, a.g.e., s. 369.
2% Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2682,
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¢c- Temsil Hakki

FSEK md. 80/11,1,3 uyarinca film yapimeisinin, film tespitlerinin telli veya telsiz
araglarla satis1 ve diger bigimlerde umuma dagitilmasina ve sunulmasina izin verme

ve yasaklama hakla vardir.

Film yapimcisinin gergeklestirdigi film tespitinin temsili, tespiti igeren filmin asil
veya ¢ogaltilmis niishasinin bir arag yardimiyla gdsterilmek suretiyle umuma agik
mahalde izlettirilmesi, gosterildigi mahal disinda ses, goriintii veya sadece goriintii
nakline yarayan araglarla nakledilerek izlettirilmesi veya radyo ve televizyon gibi
araglarla yapilan yayindan yararlanilarak umuma acgik mahallerde gosterilmesi

bigiminde gergeklestirilebilir.

Temsil, dogrudan (vasitasiz) temsil ve dolayll (vasitali) temsil olarak
gerceklestirilebilir. Dogrudan temsilde, eser, arada onu nakle yarayan mekanik bir
ara¢ olmaksizin gosterilmektedir. Dolayli temsilde ise eser ya onu tespite yarayan bir
vasitaya kaydedilerek -CD, DVD, VCD gibi- daha sonra bu tasiyicimin bir aragla
calistinlmas1 yardimiyla kamuya sunulmakta ya da eser televizyon yayinlari ile
kamuya acik bir yerde bulunan kimselere izlettirilmekte veya eser bir aletle

nakledilerek aym anda orada da temsil edilmektedir®”.

Arkan’a gore film yapimeisinin temsil hakki sadece dolayli temsile iligkindir.
Doktrindeki hakim goriise gére film tespitinin umuma a¢ik mahalde dogrudan
gosterilmesi film tespitinin dogrudan temsilini olugturur®®. Doktrindeki hakim
goriise katilmaktayiz. Film seridine tespit edildikten sonra, tespitten dogrudan
yararlanmak ancak bir alet yardimiyla saglanabilir. Bu da dogrudan temsil

kapsamindadir.

Film tespitini hukuka uygun bi¢imde edinen kisiler tarafindan asil ve ya
cogaltilmig niishalarindan faydalanarak sinema, kafeterya, otel, spor salonu, otobiis,
ucak, eglence yerleri gibi umuma agik mahallerde gosterilmesi tespitin temsili olup

film yapimeisini tespit hakkini zedeler niteliktedir. Ancak anilan tespitten CD, DVD,

29 Oztuna, a.g.m., 5. 662.
390 Frel, a.g.e., 5. 178; Arslanli, a.g.e., s. 106, Ayiter, a.g.e., 5. 137.
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VCD gibi materyalleri kullanarak sahsi kullammla smurli kalmak sartiyla

yararlanmak i¢in film yapimeisinin izni gerekmez!,

Film yapimeisina ait tespitin umuma sunulmak {izere bir yerden baska bir yere
herhangi bir teknik vasita ile nakledilmek suretiyle dolayli temsiline izin verme ve
yasaklama hakki da film yapimcisina aittir. Omegin filmin dogrudan gésterimine izin
verilen bir salondan ses ve goriintii nakline yarayan telli, telsiz veya uydu ile yayin
yapan televizyon ve radyo gibi aracalar yardimiyla baska bir mekanda izlenmesinin
saglanmasi film yapimecisinin temsil hakkina zarar verir; ancak bir film tespitinin
temsilinin bulundugu mekana tespitin rahatlikla izlenebilmesi igin ilaveten biyiik
ekranlar konulmasi film yapimeisimn iznini gerektirmez ve temsil hakkini zedeleyici

nitelikte degildir’®.

FSEK md. 41°de girigi {icretli veya licretsiz umuma agik mahallerin yapimlarin
kullanim veya iletimini ger¢eklestirebilmeleri igin FSEK md. 52’ye uygun sézlesme
yaparak hak sahiplerinden izin almalar sart: aranmigtir. Bu hiikiim film yapimeilarim
da kapsamaktadir. Ayrica, FSEK md. 41/12°de mahallerde kullanmilan veya iletimi
yapilan eser, icra, yapim ve yayinlar iizerinde hak sahibi olanlarin, kullanim ve
iletime iligskin 6demelerin yapilmas: yetki verdikleri meslek birligi araciligiyla talep
edebilecekleri belirtilmis ve sinema eserleri bakiminda bu fikranin uygulanmasi
zorunlu kilinmamustir. Boylelikle sinema eseri iizerinde hak sahibi olan film

yapimcilarinin 6deme taleplerini bireysel olarak yapabilecegi savunulabilmektedir.
d- Kamuya Iletim Hakka

Film yapimcisinin umuma iletim hakki; film tespitinin umuma iletimi ve yeniden
iletim hakki, film tespitinin telli, telsiz araglarla satisi ve diger bigimlerde umuma
dagitim1 veya sunulmasi hakki, film tespitine gergek kisilerin segtikleri yer ve

zamanda ulagiimasini saglamak hakk: olarak FSEK’de diizenlenmistir®®.

FSEK md. 80 uyarinca filmlerin ilk tespitini gerceklestiren film yapimcisi, eser

sahiplerinden ve icract sanatgilardan mali haklart kullanma yapilan yetkisini

01 yayuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2684,
302 Arkan, a.g.e., s. 93; Karahan/Suluk/Sarag/Nal, a.g.e., 5.94.
303 Yayuz/Alca/Merdivan, a.g.e., s. 2688
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devraldiktan sonra eser sahipleri ve icraci sanatgilarin izni ile yapilan tespitin isaret,
ses veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletimine ve yeniden iletimine izin
verme hususunda miinhasiran hak sahibidir. Hilkiim umuma iletimin ger¢eklesmesi
icin gerekli olan araglarin niteligine iligkin bilgi igermemektedir. Umuma iletim
teknigi konusunda bir sinirlama yoktur. Film tespitinin umuma iletilmesi i¢in iletimin
umuma yonelik olarak yapilmig olmasi gerekir. Filmin kisiler tarafindan aym yerde
ayni anda izlenmesi sart degildir. Tespitin izlenebilir ve algilanabilir olmasi

dnemlidir®,

Eser Sahibinin Haklarina Komsu Haklar Yonetmeligi md. 4/g uyarinca yaymn
sesli veya sessiz birbirleriyle iligkili haraketli goriintiillerin toplumun yararlanacagi
sekilde radyo ve televizyon araglariyla telli veya telsiz olarak kamuya sunulmasidir.
Yayin; kablolu, kablosuz veya uydu ile bir merkezden gergeklestirilebilir. Bir film
tespitinin umuma iletimi televizyon yayinlari ile gergeklestirilebilir. Radyo ve
Televizyonlarm Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Kanun md. 3/1-v uyarinca
televizyon yayim ses ve goriintilleri igeren gorsel igitsel programlarin bir yayin akis
cizelgesine dayali olarak son tiiketiciler tarafindan sifreli veya sifresiz bicimde es

zamanli izlenmesini temin etmek suretiyle gerceklesir.

Film yapimcis: sesli veya sessiz birbiriyle iliskili hareketli goriintiileri tespitini
iceren filmin bir yaymn kurulusu tarafindan yayin yoluyla umuma iletimine izin
verme konusunda miinhasiran hak sahibidir. Bir film tespitinin yayin kurulusu
tarafindan yayin yoluyla umuma iletimi i¢in yayinin gergeklestirilmesinden énce film
yapimcisindan izin alinmasi gerekir. Film tespiti yayin kurulusu vasfi bulunmayan
kisi veya kuruluglar tarafindan umuma iletilebilir. Filmlerin her ne sekilde olursa
olsun umama iletilmesi halinde bunlar kullananlar, eser sahiplerinin yam sira, icraci
sanateilara, yapimetlara veya ilgili alan meslek birliklerine uygun bir bedel 6demekle

305

yiikiimliidiirler’®. Ornegin bir film kahvehanede gosteriliyorsa film yapimeist

kahvehane sahibinden iicret talep edebilir’®,

Yeniden iletim; sesli veya sessiz birbirleriyle iligkili hareketli goriintiilerin

tespitinin, yayin veya benzeri yOntemlerle gergeklestirilecek umuma iletiminden,

304 Karahan/Suluk/Sarag/Nal, a.g.e, s. 93.
305 Erel, a.g.e., s. 226.
36 Oztuna, a.g.m., s. 663.
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biitiiniin veya bir kismumin alinip, herhangi bir yontem ve aragla, degisiklik
yapilmaksizin eszamanli olarak kamuya sunulmasidir. Ornegin, bir televizyon
kurulusunun bir filmi igeren yaymin aym anda bagka bir televizyon kurulusu
tarafindan es zamanli olarak seyirciye sunulmasi yeniden iletimdir. Film yapimeist,
bir film tespitinin igaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla yeniden iletimine
izin verme konusunda miinhasiran hak sahibidir. Film yapimecisinin yaym yolu ile

umuma iletime izin vermesi yeniden iletimi kapsamaz.

Bir yayin kurulusunun kendi yayimm tekrar yayinlamasi yeniden iletim
degildir’®”. Bu durum film tespitini igeren yaymin ayni kurulug tarafindan ikinci kez
gerceklestirilmesinin eser sahibi, icraci sanatg1 ve film yapimeisiyla yapilan sézlesme
kapsaminda bulunup bulunmamasina iliskindir. Film tespitinin tek bir kez
yayinlanmasina izin verilmisse, ilk yaymn gerceklestiren yayin kurulusu filmi ikinci
kez yayinlayamaz. Ikinci yayin film yapimeisimin yeniden iletim hakkini degil yaym
hakkini ihlal eder. Omegin, Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 08.04.2003 tarihinde,
“Atatiirk” isimli belgesel eser mahiyetindeki sinema film tespitini iic defa
televizyonda gistermek suretiyle umuma iletimi konusunda yapimcidan yetki alan
yayin kurulugunun, anilan eseri yayinlar arasinda 24 saatlik siire gegmemis olsa da
dort defa televizyonda gostermek suretiyle umuma iletmesinin, yapimemin umuma

iletim hakkinin ihlaline sebebiyet verdigine, karar vermistir’®®.

Yeniden iletim yaym kurulugu olmayan kuruluglar tarafindan da
yapilabilmektedir. Film tespitinin yeniden iletimi bir yaymm kurulusunun
gergeklestirdigi yayindan alinmak suretiyle kablo veya platform isletmecileri
tarafindan da saglanabilmektedir. Radyo ve Televizyonlanin Kurulus ve Yaym
Hizmetleri Hakkinda Kanun md. 3/I,p uyarinca platform igletmecisi; ¢ok sayida
yayin hizmetini bir veya birden fazla sinyal haline getirerek uydu, kablo ve benzeri
ortamlardan sifreli veya sifresiz olarak izleyicinin dogrudan alacag: sekilde iletimini

saglayan kurulus olarak ifade olunmaktadir®®

. Kablo kurulusu ise bir yaym
kurulusunun gercgeklestirdigi sesli veya sessiz birbirleriyle iligkili hareketli

goriintiilerin  tespitini iceren yayim, kablo ile abonelerine dagitimini yapan

37 Tosun, a.g.e., 5. 392; aksi yonde goriis igin Oztan, a.g.e., s. 389.

3% E. 2002/111444, K. 2003/3472 (Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2728’ den naklen)

3 Ornegin, Dogan TV Digital Platform Isletmeciligi A.S., Planet Tv ve Uydu Platformu sletmeciligi
AS.
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kuruluslardir. Bu kuruluslar film tespitini eszamanli bir sekilde son tiiketicilere
yeniden iletilmesi i¢in yeniden iletimden ©Once film yapimecisindan izin
almalidirlar®'?. Sonug itibariyle film tespitinin izinsiz olarak umuma y6nelik yeniden
iletimini gergeklestiren yayimn kuruluslar, platform isletmecileri, kablo kurulugu ve
diger kisiler film yapimcisina karsi sorumludurlar. Film yapimeisinin umuma iletim
hakkinin kapsaminda film tespitinin telli, telsiz araglarla satis1 ve diger bigimlerde
umuma dagitimi veya sunulmasi hakki ve film tespitine gergek kisilerin segtikleri yer

ve zamanda ulasilmasin saglamak hakki yer almaktadir.

Tiirk hukukunda esere erigimi saglama yalnizca televizyon gibi bilinen araclarla
degil, aym1 zamanda her tiirli faaliyeti kapsar sekilde genis olarak
tanimlanmugstir®! ! Bir film tespitinin kablo, telsiz veya uydu ile ficret karsilif1 bir
televizyonda veya cep telefonunda gosterilmek {lizere satisina izin verme veya
yasaklama haklka film yapimcisma aittir. Film tespitinin internet ortaminda online
bigimde satis1 ve devri bir yoniiyle gercek kisilerin segtikleri yer ve zamanda tespite
erisim sagglanmasi ve film tespitinin telli veya telsiz araclarla satis1 mahiyetindedir®'?.
Onemli olan film tespitine erisilebilirlik saglanmasidir. Film tespitinin {i¢tincii
kisilerce ulasilabilir bicimde internet sayfasina konulmasi ve WAN3" ve LAN?!* gibi
sistemlerle erigilebilirlik saglanmasi film tespitinin gercek kisilerin segtikleri yer ve
zamanda ulagilmas: saglamak hakkimin i¢cinde degerlendirilir. Film tespitinin umum
kavramina dahil olmayacak sekilde sahsi cevre igerisinde iletilmesi Grne§in bir
arkadaga elektronik posta ile gdnderilmesi ve film tespitinin internet ortaminda fiziki
niishaya doniigecek sekilde rnegin internet sitesi aracilifiyla saticiya siparis
verilmesi ve sonradan film tespitini igeren CD, VCD, DVD gibi fiziki niishanin
aliciya gonderilmesi film tespitinin gergek kisilerin segtikleri yer ve zamanda

ulasilmasi saglamak hakkinin kapsaminda degildir.

310 yYavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., 5.2696-2697.

311 Ozlem Tiiziiner, “ Farazi Sézlesme lliskisi Hakkinda Bir Yargitay Kararinin Tazminat Hukukunun
Esaslar1 Cercevesinde Incelenmesi”, Ankara Barosu Dergisi, 2012/2, 5.79.

312 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2700.
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IIL. BOLUM

SINEMA ESERLERIi ACISINDAN MALI HAKLARIN HUKUKI
ISLEMLERE KONU OLMASI

A- Eser Sahiplerinin Mali Haklarinin Devri
1- Genel Olarak

a- Eser Sahipliginin Devredilmezligi ilkesi ve Mali Haklarm

Devredilebilirligi

Eseri yaratan gercek kigi, eser iizerindeki eser sahipligini devredemez. Eser
sahipliginin devredilmezligi ilkesi dayanagini “bir eserin sahibi onu meydana
getirendir” hitkmiinden alir. Eser sahipligine iliskin haklar bir biitiindiir. Mali ve
manevi haklar eser sahipligi statiisiinden dogan tek bir telif hakkimin sagladigi
yetkilerden olusur. Eser sahibine eserinden ekonomik agidan yararlanma konusunda

inhisari yetkiler veren mali haklar devir islemlerine konu olabilir®’®,

Bir sinema eseri tizerindeki bir mali hakki ya da kullamimi devredilirken eser
sahipleri ya da onlarin mirasgilari kanunun belirledigi emredici hiikiimlere uygun
olarak davranmalidirlar. Aym sekilde devralan kisiler de kanun emredici hiikiimleri
ile baglidir. Avrupa Toplulugu Adalet Divami’nda goriilen 9 Subat 2012 tarihli
Martin Luksan v. Petrus van der Let davasi®'® konu bakimindan iyi bir érnek teskil
eder. Davada filmin yonetmeni Luksan filmin yapimecist Let ile Ikinci Diinya
Savasgina iligkin bir senaryo yazip bir belgesel film ¢ekecegine ve ayri bir 6demeye
tabi olmak tizere 6demeli televizyon, dijital aglarda ve kapali devre yayin gibi
yontemler ile umuma iletim hakki digsindaki haklarini film yapimcisina devrettigine

iliskin bir s6zlesme imzalar. Sozlesmede bu konuya iligkin bir 6deme miktarindan

5 Ayiter, a.g.e., 5.112; Gokyayla, a.g.e., s.141, Cem Baygm, , “Fikri Hukukta Yaratic1 Eser Sahibi
ve Eser Uzerindeki Mali Haklari Kullanmaya Kanunen Yetkili Sayilan Kisiler”, Prof. Dr. Omer
Teoman’a 55. Yas Giinii Armagan, Cilt I, istanbul, 2002, s. 146.

316 Case C-277/10. http://curia.europa.eu
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317, Yonetmen Luksan, yapimcimn filmi online olarak kamuya

bahsedilmemistir
sundugunu ve bir online video ortamina filmin haklarini devrettigini 6grenir. Luksan
yapimel Let’i mali haklarini ve imzaladiklar1 sozlesmeyi ihlal ettigi icin yerel
mahkemede dava eder®'®., Savunmasinda yapimei, Avusturya Telif Hukuku md.38
uyarinca tiim haklarin yapimecida dogdugunu aksini belirten her stzlesmenin
gecersiz oldugunu ileri siirer’’. On inceleme igin Viyana Ticaret Mahkemesi
tarafindan Avrupa Toplulugu Adalet Divani’na getirilen davada mahkeme, iiye
devletlerin telif haklar1 ve baglantili haklara iligkin mevzuatlarinda uluslararas:
konvansiyonlara uygunluk ilkesinin benimsenmesi geregini ifade ettikten sonra,
“mali haklar yapimciin tasarrufunda olabilir ama bunun aksini belirten
sozlesmeler her zaman miimkiindiir. Kisisel cogaltma hakki disinda yonetmen her
zaman eserin kullammi i¢in adil bir idicrete hak kazawnwr. Film yapimcis: onu bu

haklindan  yoksun birakamaz” diyerek yonetmenin yaninda olan bir tavir

sergilemistir.

Tiirk hukukunda Fransiz, Avusturya ve Amerikan hukukundan farkli olarak
sinema eserleri ve diger gorsel isitsel eserler igin eser sahiplerinin mali haklarim
yapimetya devrettigine ya da eser lizerindeki haklarin dogrudan yapimeinin alaninda
dogduguna iliskin bir karine bulunmamaktadir. Ancak Tiirtk uygulamasinda da

yaygin olarak eser sahiplerinin haklarin1 yapimeiya devrettikleri gérillmektedir.
b- Aslen ve Devren Iktisap

FSEK md. 48/1, eser sahibine mali haklarini, bedelli ya da bedelsiz olarak,
malvarliindan ¢ikararak devralana gecirme hakk: tanimistir, Hak siireli veya siiresiz
olarak; icerik itibariyle de simirli ya da simirsiz gekilde devredilebilir. Hakkin siiresiz
olarak devri halinde hak sahibinin hakla iliskisi kesilir. Stireli devirde ise, siirenin
sona ermesi ile hak yeni bir tasarruf iglemine ihtiya¢ bulunmaksizin ilk sahibine geri

déner.

FSEK md. 48'da "asli iktisap", FSEK md. 49'da ise “devren iktisap” diizenlen-
mistir. Bu ayrim, hakkin devri konusundaki tasarruf iglemleri sonucu meydana gelen
iktisabi, devreden kimsenin niteligine gére yapilmaktadir. Mali bir hakk: eser

sahibinden ya da miras¢ilarindan alan, bu hakk: bir baskasina devredebilmesi i¢in

317 Matin Luksan v. Petru van der Let, paragraf 25.
318 Matin Luksan v. Petru van der Let, paragraf 28.
319 Matin Luksan v. Petru van der Let, paragraf 30
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kendisine bu hakki devreden kimsenin yazili izni veya icazeti gereklidir. Devren
iktisap i¢in de eser sahibinin veya mirasgilarimin da yazih izni gereklidir. Ornegin,
eser sahibinden mali haklarimi devralan bir yapimemin, bu haklart bagka bir
yapimetya devredebilmesi i¢in eser sahibinin de bu devre yazili olarak izin vermesi

gereklidir (FSEK md. 49/1).

c¢- Mali Haklarin Devri Stzlesmesi

FSEK md. 52 uyarinca mali haklara iligkin s6zlesmelerin yazili olmasi ve
devredilen haklarin ayri ayr1 gosterilmesi gerekmektedir. Kanundaki haklarin net
olmayan bir sekilde diizenlenmis olmasi durumu g6z éniine alindiinda devredilecek
tiim haklarin ayr1 ayr belirtilmesinin dogacak uyusmazliklarin 6niine gecilmesi icin
onemlidir. Yargitay’in 1997 yilinda verdigi bir kararda, taraflar arasindaki yapilan
sOzlesme uyarinca sadece video gosterim hakkinin devredildigi belirtilmektedir.
Yargitay tarafindan verilen kararda “filmlerin televizyonda gosterim haklarmin devir
kapsaminda bulunmadigi, sayet televizyonda yaymn haklarinin da devredilmesi
amaclanmis olsa sézlesmeye bunun agikca yazilmasi gerektigi” belirtilmektedir®?”,

FSEK md.48/3 uyarinca heniiz viicuda getirilmemis veya tamamlanacak olan

bir eser iizerindeki haklarin devri batildir®®!

. Mali haklara iliskin tiim tasarruf
muameleleri ancak eserin tamamlanmig olmas1 durumunda yapilabilecektir. Ancak,
FSEK md. 50/1 uyarinca mali hak ya da kullamimlarmin devrine iliskin olan
borglandirici islemler eser heniiz viicuda getirilmemis bile olsa gegerli olacaktir.
Hemen bu noktada sinema eseri olarak korunan televizyon dizileriyle ilgili olarak
uygulamada ¢ikmasi olas1 bir zorluga dikkat cekilmelidir. Televizyon dizi filmleri
uygulamada haftalik olarak cekilen ve televizyonda yayinlanan diziler oldugundan
bu sinema eserinin sahibi olan kisilerden her hafta dizi ¢ekimi bittiginde o béliimle
ilgili olarak ayri bir yazili sézlesmeyle mali haklarin devralinmasi gerekmektedir.
Her hafta yazili devir sozlesmesi yapma zorunlulugu bir takim sorunlar
dogurmaktadir. FSEK md. 57, anilan yazili devir islemine gerek kalmadan hakkin
devrini miimkiin kilmaktadir. FSEK md. 57/1'e gore, fiziki eser iizerindeki

miilkiyetin devri ile birlikte bu eserden dogan haklarin devredilmis sayilacag: da

kararlagtirilabilir. Tamamlanan eserin teslimi ile birlikte eser tizerindeki, sézlesmede

320y, 11. HD., E. 1997/7178, K. 1997/8785, T. 2.12. 1997. www.kazanci.com
21Arkan, a.g.e., 5.230; Gokyayla, a.g.e., 5.231.
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sayilan, bazi haklarin devredilmis sayilacagi seklinde bir diizenleme eklenebilir.
Burada hangi haklarin devredilmis sayilacagi da FSEK md. 52 gereZince agikca
yazilmalidir. Yapilan bu yazili iglem FSEK md. 50/1 ve 52 hikiimlerine uygun bir
borglandiric1 islem olusturur. Bu sekilde yapilan borglandirici islem ve teslimden
sonra fikri haklarin da devredilmis olacag: sdylenerek dikkat ¢ekici bir ¢6ziim 6nerisi

sunulmaktadir®??.

d- Cayma

Mali bir hak veya ruhsat edinen kimsenin bu haktan olmasi gerektigi gibi
yararlanmamasi {izerine hak sahibine devirden/ruhsattan dénme imkani taniyan
cayma hakki, eser iizerinde hak iktisap edenin bu hakki kullanmama ihtimaline kars:

eser sahibinin korunmasim amaglamaktadir’®.

FSEK md. 58'de; "Mali bir hak veya ruhsat iktisap eden kimse, kararlastirilan
stire icinde ve eger bir siire layin edilmemisse icabi hale gore miinasip bir zaman
icinde hak ve salahiyetlerden geregi gibi faydalanmaz ve bu yiizden eser sahibinin

menfaatleri esasli surette ihlal edilirse eser sahibi sozlesmeden cayabilir."”

FSEK cayma hakkimin hangi sekilde kullanilacagi ayrintili olarak

belirlemistir’?.

Buna gore; "Cayma hakkini kullanmak isteyen eser sahibi
sozlesmedeki haklarin kullamilmast icin noter vasitasiyla diger tarafa miinasip bir
mehil vermeye mecburdur. Hakkmn kullanilmasi, iktisap eden kimse igin imkansiz
olur veya tarafindan reddedilir yahut bir mehil verilmesi halinde eser sahibinin
menfaatleri esasli surette tehlikeye diigmekte ise mehil tayinine liizum yokiur. Verilen
mehil neticesiz gecerse veya mehil tayinine liizum yoksa noter vasitasiyla yapilacak
ihbar ile cayma tamam olur. Cayma ihbarinin tebliginden itibaren 4 hafta gegiikten
sonra caymaya karsi itiraz davasi acgilamaz. Iktisap edenin mali  hakk
kullanmamakta kusuru yoksa veya eser sahibinin kusuru daha agwr ise hakkaniyet
gerektigi hallerde iktisap eden, minasip bir tazminat isteyebilir. Cayma hakkindan

onceden vazgecme caiz olmadig1 gibi bu haklan dermeyarini iki yildan fazla bir siire

icin meneden takyitler de hiikiimsiizdiir.”

322 Gijl Okutan Nilsson, “ileride Meydana Getirilecek Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin
Devri”, Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi, S. 15, 2008, 5.590.

=0 Yarsuvat; a.g.e., 5.120.
55 Erel, a.g.e., 5.299; Gokyayla, a.g.e., 5.300.
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Anlagilacagi lizere, eser sahibi cayma hakkini kullanmak igin noter araciligyla
ihtarda bulunmali diger tarafa uygun bir siire vermelidir. Verilen siire sonunda bir

gelisme gozlenmezse noter aracilifyla yapilan ihtar ile cayma gergeklesmis olacaktir.

2- Eser Sahiplerinin Mali Haklarinin Mirascilara Intikali

Mali haklarin miras yoluyla intikal edecegi FSEK md.63'te diizenlenmigtir. Bu
madde uyarinca; eser sahibinden bir intikal s6z konusu olabilecegi gibi eser
sahibinin mali haklarim devralmig kisiden de miras yoluyla intikaller s6z konusu
olabilecektir. Sinema eseri sahiplerinden birinin &lmesi durumunda eser sahipleri
arasindaki birligin geleceginin ne olacagi konusu FSEK md.64, “Miisterek Eser
Sahiplerinden Birinin Oliimii” bash@ altinda irdelenmektedir. Eser sahiplerinden
birinin eser tamamlanmadan ya da alenilesmeden dnce ve sonra dlmesi durumlarin
ayri ayn ele alarak diizenlemektedir. Sinema eserleri elbirligi halinde eserlerden
olup, eser sahiplerinden birinin 6lmesi durumunda nasil bir yol izlenecedi bu
dogrultuda ele alinmalidir. Sinema eseri sahiplerinden biri eser tamamlanmadan
once 6lmiigse, eserin ne kadarinin tamamlandig ele alinmalidir. Olmiis olan yaratict
katk: sahibi kisi esere hususiyetini katmigsa ve eserin bitmesine yakin bir zamanda
olim gergeklesmigse burada artik eser tamamlanmis gibi algilanmali ve aleniyet de
gergeklesince yaratict katki sahibi kiginin 6lmiis olmas: sinema eseri sahiplerinin

olusturdugu birligi sona erdirmemelidir?’

. Bu durumda &len yaratici katki sahibi de
eser sahipleri arasinda sayilmalidir. Kanaatimizce hususiyetin esere katilmis olmasi
yeterli ve belirleyici bir unsurdur. Eserin bitimine yakin bir zamanda vefat etmesi
sarti bazi sorunlari beraberinde getirebilir. Ornegin sinema eseri sahiplerinden
senarist §lmiig olabilir sinema eserinin ¢ekimi ydnetmen tarafaindan bitirilememis,
bazi teknik sorunlar nedeniyle uzamis olabilir. Bu gibi bir durumda aleniyet

gergeklestiginde eser sahiplerinin olusturdugu birlik sona erdirilmemelidir.

FSEK md. 64/2 uyarinca eseri birlikte viicuda getirenlerden biri eserin
alenilesmesinden sonra oliirse digerleri, dlenin miras¢ilariyla birligi devam ettirip
ettirmemekte serbesttirler. Bu hiikiim uyarinca geride kalan eser sahipleri i¢in bir

se¢me hakki taninmuisgtir.

325 Tekinalp, a.g.e., 5.227, Tosun, a.g.e., 5.398.
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FSEK md. 63 eser sahiplerinin 6len eser sahibinin mirasgilariyla birlige devam
etmeye ya da etmemeye karar vermesi durumunu diizenlemektedir. FSEK md. 64/3,
eser sahiplerinin, 6len eser sahibinin mirasgilariyla birlige devam karar1 aldiklarinda
bu mirasgilardan haklarin kullamlmasi i¢in temsilci tayin edilmesini talep ede-
bileceklerini ifade etmektedir. Bu husus, 6len eser sahibinin miras¢t sayisinin gok
olmasinin yaratacagi pratik sorunlarin 6niine gegilebilmesi agisindan énemlidir. Buna
ilaveten, FSEK md. 64/4 eser sahiplerinin 6len eser sahibinin mirascilariyla devam

etmeme karar1 almalari durumunda FSEK md. 64/1'in uygulanacagini diizenler.

Sinema eseri sahiplerinden biri eser tamamlanmadan ve dolayisiyla
alenilesmeden 6nce 6lmiisse ya da bu kisi eserin tamamlanmasi ve alenilesmesinden
sonra Glmiis ancak diger eser sahiplerinin, élen eser sahibinin mirasgilariyla birlige
devam etmeme karari almislarsa FSEK md. 64/1 uygulanacaktir. Amlan hitkme gore
eser sahipleri, 6len kiginin miras¢ilarina miinasip bir bedel 6demek zorundadirlar ve
bu miktar {izerinde anlasma saglanamazsa miktar mahkeme tarafindan

belirlenecektir.

Eserin tamamlanmaktan uzak olmasi ve heniiz alenilesmemis olmasi
durumunda doktrinde heniiz mali haklara konu olacak bir eser olmadigindan bir
bedel 6denmeyecegi ifade edilmistir®?®. Eger eser tamamlanmus ve alenilesmis ancak
diger eser sahipleri Glen eser sahiplerinin mirasgilariyla birlige devam etmek
istemiyorlarsa, eser sahipleri miras¢ilara uygun bir bedel 6demelidir®®’. Biz de bu
goriige katiliyoruz ve bu uygulamanin hakkaniyete uygun olacagim diistiniiyoruz.
Olen eser sahiplerinin mirascilarina bedel 6denmesse haksiz bir uygulama soz

konusu olacaktir.

3- Eseri Sahiplerinin Haklarimi Kullanmaya Kanunen Yetkili Kilinan

Kisiler

Eserin yaraticist esere iliskin haklarini devretmedikce eser lizerindeki mali
haklar miinhasiran yaratici tarafindan kullanilabilir. Bdylece iigiincii kisilerin
eserden izin almadan yararlanmalari engellenmig olur. Ancak bazi hallerde, Kanun

Koyucu eseri yaratanin eserden yararlanma yetkisini yaraticinin elinden almig ve bu

326 Tekinalp, a.g.e., 5.228.
27 Tosun, a.g.e., 5.398.
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hakk: yaratic1 disindaki diger bazi kisilere vermistir*?®. Ornegin, bir eserin yapimeisi
eser sahibi olmadig1 gibi eser tizerindeki mali haklar1 kullanmaya kanunen yetkili de
degildir. Eger yapimci FSEK md. 18/2 uyarinca galistiran kisi ise eser iizerindeki
mali haklar1 kullanmaya yetkili olur.

FSEK md. 18/2 ‘ye gére “aralarindaki sézlesmeden veya igin mahiyetinden
aksi anlasilmadik¢a; memur, hizmetli ve isgilerin iglerini goriirken meydana
getirdikleri eserler {izerindeki haklar bunlann g¢alistiran veya tayin edenlerce
kullanilir, Goriildiigii gibi, burada eser sahipliginden bahsedilmemektedir.
Isgorenlerin islerini yaparken meydana getirdigi eserlerde eser sahipliginden soz
edilmemis olmamasi, bu eserlerin sahipsiz oldugu veya eser sahiplerinin isgdrenleri
istihdam eden kisiler olacag anlamina gelmez. Eserin sahibi onu meydana getirendir
ilkesi geregince istihdam edilen gercek kisi eserin sahibidir. Eser lizerindeki haklarin
kullanilmas1 yetkisi kanunen eseri viicuda getirenlere degil, onlar1 bir eser viicuda
getirmek tizere istihdam eden gercek veya tiizel kisilere taninmustir®?®, Yani FSEK
md. 18/2 hiikiimiinde kastedilen haklar mali haklardir®*°. Bu halde, bir televizyon
kanalinin kadrosunda ¢alisan yonetmenin gerceklestirdigi dizi filminin eser sahipligi
statiisii var olacak, ancak aksi aralarindaki 6zel sézlesmeden ya da isin mahiyetinden
anlasilmadig siirece bu eser tizerindeki mali haklarin kullanimi ¢aligtiran kisiye ya
da kuruma ait olacaktir. Fikrimizce, FSEK md. 18/2 hiikkmii Amerikan hukuku
sistemindeki work made for hire; eserin belli bir {icret kargiliinda tutulmus kigilerce

meydana getirilmesi durumuna benzemektedir.

Doktrinde, hiikiimde bahsedilen sézlesmesel iliskinin 6zel hukuktan dogan
hizmet akdi yaninda, kamu hukukundan dogan bir memuriyet iligkisi, vekalet ya da
istisna stzlesmesinin de olabilecegi belirtilmistir, Yaratic1 sahsin galigma iliskisinin
kamu hukukundan dogan bir memuriyet veya 6zel hukuktan dogan; hizmet, vekalet
veya istisna sdzlesmesine dayanan bir istihdam iligkisi olmasinin 6nem tagimadigi
sadece eserin igin goriilmesi sirasinda ve isle baglantili olacak nitelikte meydana
getirilmis olmasimin yeterli oldugu ifade edilmistir’®!. Doktrindeki gériise
katiliyorum. Istihdam iligkisi ister kamu hukuku ister 6zel hukuk kaynakli olsun,

eser ¢alisan tarafindan is gorilliirken ve calisanla i arasinda iligki kurulabilecek

3% Baygm, a.g.e., 5.148,

322 Mustafa Ates, Fikri Hukukta Eser Sahipligi, Ankara, 2012, 5.334-335.

330 Fijliirya Yusufoglu, “Eser Meydana Getirenlerin Mali Hak sahibi Sayilmadiklari Haller”, Unal
Tekinalp’e Armagan, C. II, Istanbul, 2003, 5.404.

31 Brel, a.g.e., 5.81, Tosun, a.g.e., 5.399, Yusufoglu, a.g.m., s.405.
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sekilde meydana gelmisse FSEK md. 18/2 igin sartlarin saglandigindan
bahsedilebilir.

4- Eser Sahiplerinin Mali Haklarina Iliskin Koruma Siireleri

Eser sahibinin mali haklarna iligkin koruma stireleri sinirhidir. Eser sahibi veya
onun halefleri eserden belirli bir siire yararlanma hakkina miinhasiran sahip
olmasinin, bu siire sona erdikten sonra ise eser serbest birakilarak eser sahibinin

icinde yasadif1 topluma olan borcunun ddemesi geregi kabul gérmektedir®?,

FSEK md. 26/I’de “eser sahibine taninan mali haklar zamanla mukayyettir. 46
ve 47 nci maddelerdeki haller disinda koruma stiresinin bitiminden sonra herkes,
eser sahibine tamnan mali hakiardan faydalanabilir” seklinde hitkme baglanmugtir.
Bu hiikiim ile eserden devletin faydalanma hakkmna (FSEK md. 46) ve eserin
kamuya maledilmesine iliskin hiikiimler sakli tutulmus, bunlarin digindaki hallerde
koruma siiresi dolmug bir eseri herkesin serbest¢e islemek, ¢ogaltmak, yaymak ve

temsil etmek imkanina sahip oldugu hitkme baglanmigtir’>>,

Bern Sozlesmesi md. 7/b.l'de “Bu sozlesme ile ongériilen himaye siiresi eser
sahibinin hayati boyunca ve oliimiinden elli sene sonrasina kadar devam eder”
seklinde diizenlenmistir. FSEK'teki koruma sfireleri Bern Soézlesmesi md. 7'de
diizenlenen koruma siirelerinden daha uzundur. FSEK md. 27/1'e goére “koruma
suiresi eser sahibinin yasadigi miiddetce ve éliimiinden itibaren 70 yil devam eder”.
Hiikiimden de anlagilacag iizere eser sahibinin liimiinden 70 yil sonra alenilesen
veya yayimlanan eserler korunmayacaktir’®, Her ne kadar FSEK md. 26/3'te
koruma siirelerinin eser alenilesmeden ©nce islemeye baslamayacagi hiikme
baglansa da, eser sahibi &lditkten 70 yil sonra eser alenilesmese dahi kanunun

¢ikarlar1 mirasgilarin gikarlarindan 6nce gelecek ve eser serbest olacaktir’®,

32 Aviter, a.g.e., s. 149-150; Gokyayla, a.g.e., s. 278; Sahin, a.g.e., s. 151.

333 Yarsuvat, a.g.e., s. 153.

334 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Taslag1
uyarinca ‘eserin alenilegme tarihinden bagimsiz olarak © ibaresi maddeye eklenmistir. Taslak bu
haliyle yiiriirliige girerse alenisme sart1 artik aranmayacaktir.

335 Arslanh, a.g.e., 5. 118-119; Cnar, a.g.e., s. 103; Sahin, a.g.e., s. 152.
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FSEK md. 27/2 geregince, sahibinin élimiinden sonra alenilesen eserlerde ise
koruma siiresi eser sahibinin 6liimiinden sonra 70 yildir. Koruma siiresinin neden 70
y1l oldugu sorusunu, bu siirenin eser sahiplerine eserlerinden kendi 6liimlerinden
sonra gelecek iki neslin, eserin mali imkéanlarindan yararlanmalarimi saglanmak

seklinde cevaplanabilir®.

Koruma siireleri bakimindan 6nem arz eden bir diger husus, birden fazla kisi
tarafindan meydana getirilen eserlerde kendini gostermektedir. Bern Sozlesmesi
miikerrer md. 7°de “Yukaridaki madde hiikiimleri, ortak eser sahipligi konusunda da
gecerlidir, mamafih eser sahibinin éliimiinden sonraki siire ortak eser sahiplerinden
en son sag kalan eser sahibinin 6liim tarihi esas alinarak hesap edilir” seklinde
diizenlenmistir. Bu hususta FSEK md. 27'ye gore, eser sahibinin birden fazla olmasi
halinde koruma siiresi, hayatta kalan son eser sahibinin ¢liimiinden itibaren yetmis
yil gegmekle sona erecektir, Hiikiim, birden fazla kigi tarafindan meydana getirilen
eser tiirleri arasinda, istirak halinde eser sahipligi ve miigterek eser sahipligi arasinda

herhangi bir fark gozetilmeden diizenlenmistir®*’.

Istirak halinde eser sahipleri bakimindan koruma siiresi, FSEK md. 26/4 ve md.
27/1 geregince, eserin aleniyet veya yayim tarihinden baglayip biitiin eserle
sahiplerinin hayati siiresince ve nihayet son saf kalan eser sahibinin &liimiinden

338 Eser sahibinin mali haklarna iligkin koruma siirelerinin

itibaren 70 yildir
baglangict FSEK md. 26/4 hiikiimi{i geregince, eser sahibinin 6liimiinden itibaren
baslayan siirelerin hesabinda, eser sahibinin 6ldiigii seneyi takip eden yilin ilk giinii
baslangic tarihi sayilir. Birden fazla kigi tarafindan meydana getirilen eserlerde ise
koruma siiresi eser sahiplerinden son sag kalanin §liimii tarihinden sonra baglar. Bu
nedenle 6rnegin, 22 Kasim 2007'de film igletmecilerine teslim edilen bir sinema
eserine iligskin koruma siiresi, eserin alenilesmesinden sonra 1 Ocak 2008'de baglar
ve 31 Aralik 2077 tarihinde sona erer. Bunun gibi 20 Mayis 2008'de eser sahibi
hayatta olmasina ragmen ismini agiklamadan, eserini kamuya agik yerde icra ederek

aleniyet kazandirmasi halinde koruma stiresi 1 Ocak 2009'da baslayacak ve eser

sahibinin haklar1 31 Aralik 2078'e kadar korunacaktir®*®-,

336 Sahin, a.g.e., s. 152.

7 Brel, a.g.e.,s. 111.

338 Yarsuvat, a.g.e., s. 155; Gokyayla, a.g.e. s. 280.
339 Sahin, a.g.e., . 156.




Koruma siireleri bakimindan énem arz eden bir diger eser tiirii isleme eserlerdir.

FSEK md. 26/2'de bir eserin ash veya iglemeleri igin tanmnan koruma siirelerinin
birbirine tabi olmadigi hitkkme baglanmistir. Bu diizenleme, isleme eserin asil esere
bagli olarak meydana getirilmekle birlikte ondan bagimsiz bir nitelik arz etmesinin
dogal sonucudur. Hiikkme gore, asil eser ile isleme esere iliskin koruma stireleri
birbirinden bagimsiz oldugu igin farkli zamanlarda baslayip, farkli zamanlarda sona
erebilir. Bu anlamda isleme eser bakimindan koruma siirelerinin baglangici igleme
eserin aleniyet kazandig: tarihten baglayip, isleme eser sahibi 6liinceye kadar ve her
halde o oldiikten sonra 70 yil devam edecektir. Bu nedenle koruma siiresi sona eren
bir eserin islenmesi halinde koruma siiresi bu yeni eserin aleniyet kazandig1 tarihten
baglayacak ve eser sahibi olditkkten 70 yil sonra sona erecektir. Asil esere iligkin
koruma siiresinin dolmasi isleme eseri etkilemeyecek; isleme eser, asil eserden

bagimsiz olarak korunacaktir®*?,

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi uyarinca gorsel isitsel eserlerde koruma siiresi; y6netmen, 6zgiin
miizik bestecisi, senaryo yazari, diyalog yazari ve animatdérden hayatta kalan son
eser sahibinin §liimiinden itibaren 70 yildir. Eser sahibinin tiizel kisi olmas1 hali ise
FSEK md. 27/4’te hitkkme baglanmigtir. Hilkkme gore ilk eser sahibi tiizelkisi ise,
koruma siiresi aleniyet tarihinden itibaren 70 yildir. 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Taslagi uyarinca ilk hak
sahibi tiizel kisi ise eseri yaratan gergek kisilerin umuma arz edilen eserler iizerinde
eser sahibi olarak belirtildigi durumlar hari¢ olmak tizere, koruma siiresi yasal olarak

alenilesme tarihinden itibaren 70 yildar.

B- Icraci Sanatgilarm Mali Haklarina iliskin Hukuki Islemler

1- Genel Olarak
Icraci sanatgilar icralarimin genis kitlelere ulagabilmesi i¢in radyo televizyon
kuruluslari, yapim sirketleri gibi kurumlara, icralarinin dncelikle tespiti, ¢ogaltilmasi

ve umuma arz1 gibi hususlarda yetki vermek durumundadirlar®*'. Bunun yaninda bir

30 Erel, a.g.e, 5. 112.
1 Arkan, a.g.e., 5.114.
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icranin tamitimi i¢in reklam, klip ¢ekme gibi ¢ok yiiksek maliyet gerektiren
tanitimlara da ihtiyag duyulmaktadir. Uygulamada yaygin olarak icract sanatg¢ilarin

icradan dogan haklarim bir yapimeiya devrettikleri gozlenmektedir.?*2.

Ne FSEK'te ne de Komgsu Haklar Yonetmeligi'nde baglantili haklarin devir,
ruhsat veya diger islemlere konu olmasina iligkin herhangi bir hiikiim bulunmaktadir.
Komsu Haklar Yonetmeligi'nin Devir ve Intikal baghgini tagiyan 23. maddesinde ise;
"Komsu hak sahiplerinin haklarimn devir ve intikali, 5846 sayili kanun ile genel

"

hiikiimler cercevesinde yiiriitiliir. " ifadesine yer verilmistir. Bu sebeple FSEK'in

devir ve intikale iliskin hiikiimleri baglantili haklardan icraci sanatcilarnin haklan i¢in

de uygulama alani bulacaktir®?.

Mali haklarin devri veya bu haklara iliskin kullanma yetkisinin devri
stzlesmeleri FSEK md.52 geregince yazili olmak zorundadir. Buna gore;, “Mali
haklara dair sozlesme ve tasarruflarin yazili olmasi ve konulart olan haklarin ayri
ayr1 gosterilmesi sarttir”. Anilan hiikiim uyarinca taraflarin sézlii olarak anlasarak

bir sézlesme kurmalar1 miimkiin degildir**.

Komgu Haklar Yénetmeligi'nin 23. maddesi uyarinca bu hiikiim icract
sanatg¢ilarin haklarina iliskin tasarruf ve taahhiitlerinde de gegerli olacaktir. Bir icract
sanatginin  haklarinin  gegerli sekilde devralinabilmesi igin devir veya izin
sozlesmelerinin yazili yapilmasi ayrica devralinacak haklarin ayn ayr gosterilmeleri

gerekir. Bu sekle uygun olmadan yapilan sézlesmeler gegersiz kabul edilecektir®®,

Kanunun bu islemleri siki sekil sartlarma tabi tutmasi sonucu bu devirlere
iligkin islemlerin genisletici sekilde yorumlanamayacagi, bu tiir hususlarin yapilacak
sozlesmede ayrica ve agik¢a gosterilmesi gerektigi doktrinde hakli olarak ifade
edilmistir’*. Doktrindeki hakim goriise katilmaktayiz. Bu sézlesmeler ayrintil

olarak hazirlanmali ve dar anlamda yorumlanmalidir.

342 Halil Ali Dural, “Ieraci Sanatgilarin Haklar ve Korunmasi”, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1998,
5.63.

33 Kadigil, a.g.m., s.19.

34 Gokyayla, a.g.e., 5.216.

35 Ayiter, a.g.e., 5.217; Tekinalp, a.g.e., s.217; Arkan, a.g.e., 5.236.

36 Dural, a.g.e., 5.82.
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Konuya iligkin Istanbul 1. Fikri Sinai Haklar Mahkemesi'nin verdigi karar
ornek verilebilir. Bilinen bir televizyon dizisi olan SIDIKA bir televizyon kanalinda
yaymlanmis ve dizinin icraci sanat¢ilarindan izin alinmaksizin tekrar yayinlanmigtir.
Dizinin icraci sanatgilari, izin alinmadan yapilan tekrar yayinlar i¢in yapimcidan
tazminat talebinde bulunmustur. Istanbul 1. Fikri Sinai Haklar Mahkemesi, dizinin
ilk kez yaymina izin verilmesinin yeniden yayini kapsamayacagi, FSEK md. 52 ‘ye
uygun olarak devrinin gerekli oldugu ve yapimeinin md. 52 geregince bu haklarin
gecerli olarak devralindigim kanitlayamadifi icin yapimcinin icraci sanatcilara

tazminat 6demesine karar vermistir®*’,

2- {zin ve Izin Vermeye Kanunen Yetkili Kilinan Kisiler

Eser sahibinin izni ile bir eseri icra eden sanat¢1 diger kosullart da saglamak
kosulu ile mali ve manevi haklari miinhasiran haiz olacaktir. Bu miinhasir haklar:
bizzat kullanabilecegi gibi haklarin kullanim yetkilerini bir bagkasina da
devredebilir’®®. FSEK mali bir hakkin devredenin malvarlifini terk etmeksizin, devir
alana sadece kullanma yetkisinin gectigi islemleri ruhsat olarak®® adlandirmaktadir
(FSEK md. 48/2). Burada bahsi gegen ruhsat, lisanstir®*®. Telif hakkinin bizzat kendi
degil, kullanma hakk: devredildigi lisans s6zlegmesi bir tasarruf islemi olarak kabul
edilmektedir’®'. Ancak bu sézlesme ile hak, devredenin mal varligindan ¢ikmamakta,
kullanma hakkini devralan kisi, sadece sozlesme ile sinirli kalmak kaydiyla, hakk:

kullanma imkanina sahip olmaktadir.

Icract sanatcilara iliskin 80. maddede sanatgilarin haklari siralanirken, Kanun
izin verme veya yasaklama hakkindan stz etmektedir. Bu fikralarda bahsi gegen izin
verme kavrami FSEK md. 48/2 anlaminda ruhsat olup olmadigt doktrinde
tartisilmigtir. Ayifer’e gore bir hakkin kullamlmasina izin vermek tam olarak hakkin
kullamlmasina dair bir izin, yani FSEK anlaminda bir ruhsat tammaktir’®?. FSEK

353

anlaminda ruhsat (lisans) tam ruhsat olabilecegi gibi, basit ruhsat da olabilir*”. Tam

ruhsat, ruhsat verilen hakkin kullanimini miinhasiran bir kisiye ozgiilemekte,

MTE. 2002/313, K. 2010/256, T. 26.03.2013 (Yaymlanmamig mahkme karart, Y. 11. HD. E.2013/335,
K. 2013/2546, T. 14.02.2013 sayili karar1 ile kesinlegmistir.)

M Kadigil, a.g.m., s.21.

9 Gokyayla, a.g.e., 5.49.

30 Tekinalp, a.g.e., 5.230; Gokyayla, a.g.e., 5.49.

3L Ayiter, a.g.e., 5.210; Gokyayla, a.g.e., 5.237.

3 Ayiter, a.g.e., 5.211.

33 Gokyayla, a.g.e., 5.50.
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bagkasina bu yonde bir ruhsat taninmasinin 6niine gegmektedir. Basit ruhsat ise aym
ruhsatin bagkasina da tamnabilecegi anlamina gelmektedir’™, Kanundan ya da
sozlesmeden aksi anlagilmadig: siirece tiim ruhsatlar FSEK md.56/2 hiikmii geregi

basit ruhsat olarak kabul edilmektedir>>.

Arkan, verilen iznin niteliginin ruhsat olabilecegi gibi hakkin devri de
olabilecegi goriisiindedir®>®. Tekinalp ise, kanunda bahsi gegen iznin, ruhsattan ayr
bir nitelik tasidig goriisiindedir. Tekinalp’e gore, kullanma ve yararlanma hakki
veren ruhsatin devren kazamldig: ve kanunda, sézlesmede 6ngériilen sartlarin varlig
halinde sahibine geri dondiigiinii, ancak izin tizerine tespifte bulunan yapimcinin bu
tespit fizerinde asli bir hak iktisap ettigini belirtilmektedir®’. Dural, icraci
sanat¢ilarin  haklarmi  yalmzca  devredebileceklerini, bu konuda ruhsat
tamyamacaklarim belirtmistir’>®. Uygulamada karsililagilabilecek bazi sorunlarin
oniine gecilebilmesi adina Duwral’in goriisiine katilmaktayiz. Icraci sanatgl bir
yapimciya ruhsat, diger basgka bir yapimeciya izin verirse bu durum sorun tegkil

edecektir.

Ayrica, madde metninde bahsi gegen yasaklama ifadesi ise bir icranin izinsiz
tespiti veya diger sekillerde meydana gelmesi muhtemel tecaviiziin men edilmesidir.

Bu bakimdan yasaklama bir irade agiklamasindan ibarettir®*®.

[craci sanatgilar icralarindan dofan haklari iizerinde miinhasir yetkiye
sahiptir. Uygulamada baz1 kolayliklar saglamasi bakimindan, Kanun icraci
sanatgilarin yam sira icra tizerindeki haklara iligkin izin verebilecek bir takim bagka

kisileri de kabul etmektedir.

Bir tiyatro oyununun veya bir konserin icralarint tespit eden filmler FSEK’de
sayilan sinema eseri tiirlerindendir. FSEK md.80/1A-6 ve 7’ye gbre icranin, bir
orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan gergeklestirilmesi halinde, orkestra veya
koroda yalmz sefin, tiyatro grubunda ise yalniz ydnetmenin izni yeterlidir. Bir

yapimcinin girisimi ile ve bir stzlesmeye dayamlarak gerceklestirilen icralar igin

34 Tekinalp, a.g.e., 5.230.

355 Kadigil, a.g.m., s.18.

36 Arkan, a.g.e., s.114-115.
357 Tekinalp, a.g.e., $.259.
3% Dural, a.g.e., s. 68

39 Tekinalp, a.g.e., 5.260.
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yapimcimnin da izninin alinmasi gereklidir. Hatirlatmak gerekir ki, bu maddeye konu
edilen sahislarin yalnizca mali haklara iligkin izin verme yetkileri olacagi, manevi
haklar {izerinde ise yine miinhasiran icraci sanat¢inin hak sahibi olacagi kabul

edilmelidir.

a- [erac: Sanate

Bir icradan dogan hakkin sahibi, icray: gergeklestiren sanatgidir. Dolayist ile
icradan dogan mali ve manevi haklara iliskin izin verme yetkisi kural olarak icract
sanatcinin kendisine ait olacaktir. Icraci sanatgl, icrasina iliskin haklarim ruhsata
konu edebilecegi, yani bu haklarin kullamilmast i¢in Uglincti bir kisiye izin
verebilecegi gibi, bu haklarim devir de edebilir. Hakkini devreden sanat¢inin bu
devir sonucu devralan kigiye hakka iligkin ruhsat tanimasi yetkisi de tanimig olacagi
kabul edilmelidir. Ancak yalnizca ruhsat taninmas: durumunda, ayrica ve agikea alt
ruhsat tamima yetkisi de verilmedi ise, ruhsat/izin alan kisi bu hakka iligkin ti¢tinci

bir kisiye, icraci sanatginin onay: olmadan izin veremeyecektir®®,

Icranin birden fazla kisi tarafindan meydana getirilmesi halinde ise Komsu
Haklar Yo6netmeligimin 11. maddesi uygulanacaktir. Bu maddeye gore bir eser
birden fazla icraci sanatg1 tarafindan icra ediliyorsa ve ortaya gikan eser de kisimlara
ayrilabiliyorsa, bu sanatcilardan her biri viicuda getirdigi kismin sahibi sayilacak,
icra edilen eser ayrilmaz bir biitiin tegkil ediyorsa, bu yapimin sahibi onu viicuda

getirenlerin birligi olacaktir.

Icranm kisimlara ayrlabilmesi her bir icranin ayri ayri mali olarak
degerlendirilmeye elverisli olmasidir. Bu husus FSEK md.9’da diizenlenen miisterek

361 Tiim icracilar kendi icralar1 tizerinde hak sahibi

eser sahipligine benzetilebilir
olmakla beraber yonetmelik geregi diger icracilarin haklarna oncelikle uyma
yiikiimliiliigii altindadirlar, Meydana getirilen icra ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa
o halde bu icra iizerinde FSEK md. 10 benzeri bir elbirligi ile miilkiyet durumu
olusacaktir. Her iki durumda da icraci sanatgilar, haklarin korunmasinda ortak

hareket edebilecekleri gibi, iglerinden birisine yetki de verebilirler. Icraci

360 Arkan, a.g.e.,s. 116
31 Gokyayla, a.g.e., 5.199.
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sanatgilardan biri, birlikte yapilacak bir isleme gecerli bir sebep olmaksizin izin
vermezse, bu miisaade mahkemece verilebilecektir. Ayrica yine icraci sanat¢ilardan
her biri birlik menfaatlerine tecaviiz edildigi takdirde tek bagina hareket edebilir

(Komsu Haklar Y6netmeligi md. 11).

b- Orkestra/Koro Sefi ve Tiyatro Yénetmeni

Bazi icralar ¢ok kalabalik icraci gruplart tarafindan meydana
getirilebilmektedirler. Bir miizikalin sahnelenmesi ve bu durumun miizikal film
haline gelmesi érnek olarak verilebilir. Bu icralarin her biri ayr1 ayr icra olmak ve
bu icrayr meydana getirenlere FSEK md.80'de sayilan haklari kazandirmakla
beraber, esas unsur bu icralarin bir araya gelmesi ile meydana ¢ikmaktadir. Tiim
icraci sanatc¢ilardan yasal izin alinmasinda meydana gelebilecek zorluklar Kanun
Koyucuyu bu gibi hallere 6zel bir hikkiim koymaya sevk etmistir. Bir orkestrayi
yOneten sefin veya oyunu ydneten yonetmenin icralar tizerindeki yaratict katkisi da
yadsinamaz boyutlardadir. Bu sebeplerle icranin bir koro, orkestra veya tiyatro grubu
tarafindan meydana getirilmesi gibi hallerde yalmzca sefin veya ySnetmenin izni
yeterli kabul edilecektir. Sef ve yonetmenin haklari bu bakimdan adi ortakliktaki

temsil yetkisini haiz ortaga benzetilebilecek®®?, kanuni bir temsil yetkisidir®s.

Doktrinde bu yetkinin bizzat kanun tarafindan verildigi icin, toplulugun
aralarinda  anlasarak  seften veya  yonetmenden  bagska  bir  kisiyi
yetkilendirebilmelerine imkan veremeyecegi goriisii hakimdir*®. Dural’ a gore
anlan kural emredici hukuk kurali niteliginde degildir. Koro, orkestra, tiyatro
elemanlar1 ve sef aralarinda anlasarak iglerinden birini temsilci tayin edebilirler*®,
Kanaatimizce Dural’in goriisiine katilmak usul ekonomisi agisindan daha yerindedir.
Icract sanatgilardan izin alinirken yasanabilecek sorunlar en aza indirgenmelidir.

Buna ilaveten, kanunda taninan temsil yetkisi zorunlu degil, ihtiyaridir.

362
363
364
365

(=

Tekinalp, a.g.e., s.275.

Arkan; a.g.e., 5.118.

Ayiter, a.g.e., 5.79; Arkan, a.g.e., 5.118; Tekinalp, a.g.e., 5.260.
Dural; a.g.e., 5.73.
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Belirtmek gerekir ki, madde metninde sayilan bu kisiler maddenin lafz1 geregi
yalnizca izin vermeye yetkilidirler; haklar devretmeye yetkili degildirler. Ancak
yine ayni maddenin 6. ve 7. fikralan gereginde toplu icralarda icraci sanatginin devir
hakkinin kisitlanmis olacag: da kabul edilmelidir. Icraci sanatginin izni olmadan
hakkinin tiimden devredilmesinin 6niine gegmesi agisindan yonetmene veya sefe
devir yetkisi taninmamis, izin yetkisi ile yetinilmigtir. Sefe ve yonetmene tanman bu
yetki, anilan kisilere topluluu mahkeme oniine ve iigiincli kisilere karsi temsil
etmeyi de kapsar. Bu bakimdan sefin veya yonetmenin karari toplulugu baglar
niteliktedir. Elde edilen ekonomik gelir tim gruba aittir ve kisilerin arasindaki

sozlesmeye, sozlesme yoksa hakkaniyete gore paylastirilmas: gerekecektir®®.

c¢- Yapumel

Icranin bir yapimcinin girisimi ile gergeklestirildigi ve bir sozlesmeye
dayanilarak yapildig: hallerde yapimeinin izni de aranacaktir. Yapimetyi, yonetmen
veya geften ayiran baslica husus; bu kisilerin tek baslarina izin vermeleri yeterli
goriilmiis iken, yapimcinin izni tek basina yeterli degildir. Icraci sanatginin yani sira
yapimeinn da izni aranacaktir®’. O halde yapimcimin girisimi ile hayata gegirilen

icralarda icraci sanatginin tek bagima izin vermesi de miimkiin olmayacaktir.

Bu yonde bir diizenlemeye gidilmis olmasinin amac: icract sanatgilar bir
araya getirerek belirli bir amag¢ dogrultusun bir icra meydana getirilmesini saglayan
yapimcimin  gabasiuin  ve yatmmunin korunma gayesidir’®®, Ancak sef ve
yonetmenden farkli olarak yapimeinin ortaya koydugu sanatsal bir yaraticilik var
olmadigindan, bu kisilerden daha az yetkili bir sekilde konumlandirilmig olmasi
yerinde bir diizenlemedir. Ayrica bu maddenin uygulama alam bulabilmesi igin
icranin bir sbzlesmeye dayanilarak yapilmasi kanuni bir gerekliliktir. Madde
metninde s6zii gecen yapimcer gergek kisi olabilecegi gibi bir tiizel kisi de olabilir.

Tiizel kisi yapimcilarda izin yetkisine yonetim organi sahip olacaktir®®.

366 Tekinalp, a.g.e., 5.275.

367 Arslanli, a.g.e., s.51; Dural, a.g.e., 5.74.
38 Arkan, a.g.e., s.119.

369 Tekinalp, a.g.e., 5.275.
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d- lIsveren

Komgu Haklar Yénetmeligi md. 8/2°ye gore; icract sanatgilarin icralarimi is
ve hizmetten dogan sorumluluklarindan dolay1 yapmalar1 ve yapilan bu icra sonunda
elde edilen tespit, is ve hizmet diginda kullanilmak istenildigi takdirde bu kullanimin
sartlar1 isveren ya da i sahibiyle icraci sanatgilar arasinda yapilacak sozlesme ile
belirlenir. Kisaca bir is dolayist ile meydana getirilen icra, is alani disinda
kullamlmak istendiginde bu kullammin gartlar: igveren ile is¢i icraci sanatg: arasinda
yapilacak sozlesme ile belirlenecektir’’.

Is veya hizmet iliskisi geregi meydana getirilen bir icranin mali haklar

371 Komsu Haklar Yonetmeligi

kullanma yetkisinin igverende veya tayin edendedir
md.23 uyarinca bagvurulabilecek FSEK'in 18/2 maddesi memur, hizmetli ve isgilerin
iglerini goriirken meydana getirdikleri eserler {izerindeki haklarin, bunlar galistiran

veya tayin edenlerce kullanilacagini hiikiim altina almstir.

3- lIeraci Sanat¢ilarin Mali Haklarmmn Devri ve Mali Haklarim Devir

Taahhiidii islemi

Icract sanatgilar mali ya da manevi haklarini kullanma yetkisini bir {igiincii
kisiye devredebilecekleri gibi mali haklarimi devir de edebilmektedirler. Bilindigi
tizere manevi haklar kisiye bagl nitelikleri geregi devre konu olamazlar. Bu haklarin

yalnizea kullamm yetkisi tiglincii kigiye devredilebilmektedir.

[cract sanatgilarin  haklarina iliskin FSEK md.80/1A-5 hiikmii, icraci
sanatcilarin kanundan dogan haklarini uygun bir bedel karsilifinda sozlesme ile
yapimeiya devredebilecekleri yoniindedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki FSEK'te bu
yonde bir hilkkiim olmasi icraci sanat¢ilarin bu haklarini yalnizeca yapimciya

devredebilecekleri anlamina gelmemektedir®’2,

Burada bir parantez agip uygulamadaki durumdan bahsetmek gerekir.
Uygulamada FSEK md.80°de yer alan “Icract sanatgilar haklarini makul bir bedel

karsihigr yapimciya devredebilivler” cumlesiyle de icract sanatgilarn haklarim

30 Dural, a.g.e., 5.74.
3 Arkan, a.g.e., 5.121.
372 Arkan, a.g.e., 5.227.
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tamamen devretmelerinin yolu agilmistir. Kanunda yer alan “devredebilirler” ifadesi
pratikte “devretmek zorundadirlar” seklinde uygulanmaktadir’”® Bu uygulama en

¢ok icraci sanatcilar etkilemektedir.

FSEK'teki diizenlemeye iliskin olarak icracit sanatgilarin icradan dogan
haklarim ancak bir bedel karsilif1 devredebilecekleri sekilde yorumlamayan yazarlar
meveuttur’®, Icract sanatgilar FSEK md. 80/1A-5 hiikmii uyarinca sahip olduklan
mali haklan bir baskasina devredebilirler. Bu devir hususunda Komsu Haklar

Yonetmeligi md.23 geregi FSEK ve genel hilkiimler uygulanacaktir.

FSEK md. 48 uyarinca icraci sanatgilar, haklarini, yer ve muhteva itibariyle
simurli veya smirsiz, karsihikli veya karsiliksiz olarak bagkalarina devredebilirler’”.
Anilan madde aslen, FSEK md. 49 ise devren iktisaba iliskindir. Bu baglamda bir
hakki sahibinden veya miras¢ilarindan devralan kisi bu hakki aslen; bu kisilerden

devralinan hakki, yine bu kisilerin izni ile alan Ug¢lincii kigi ise devren iktisap etmis

oldugu kabul edilmektedir.

Bir hakki devren iktisap edebilmek icin bu hususta yalnizca hakk: devredecek
kisinin degil, hakkin ilk sahibi olan eser sahibi/icraci sanat¢inin da izni
gerekmektedir®’®, Zira mali haklar devredilmis olsa da manevi haklar ilk hak
sahibinde kalmaya devam edecektir. Bu husus ilk hak sahibine eserini/icrasimi izleme
ve denetleme imkani tanimaktadir®”’. Bu sebeple bir icraci sanatgidan devralinan
hakkin bir iiglincii kisiye devredilebilmesi i¢in yapilan ilk devir stzlesmesinde

haklari iktisap eden kigiye bu y6nde bir izin verilmis olmasi gerekmektedir.

Doktrinde, devredilen bir hakkin tiglinell kigiye devri igin zimnen icazet

378 Ancak fikri haklara iliskin her tiirlii islem

verilebilecegi goriisii ileri stirtilmiistiir
acik, ayr1 ve yazili olarak belirtilmelidir. Ayrica FSEK md.49 agik¢a “Eser sahibi
veya mirasgiarindan mali bir hak veya boyle bir hakk: kullanma ruhsatim iktisap

etmis olan bir kimse, ancak bunlarin yazui muvafakatiyle bu hakk: veya kullanma

37 Kadigil, a.g.e., 5.186.

37 Arkan, a.g.e., s. 228, Arikan, a.g.m., s.193.

35 ¥ 11.HD., E. 2004/11266, K. 2005/1054. T. 20.10.2005. www kazanci.com
376 Tekinalp, a.g.e., s.231.

377 Arkan, a.g.e., 5.229.

37 Tekinalp, a.g.e., 5.231; Arkan, a.g.e., 5.230.
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ruhsatint diger birine devredebilir” diyerek bu yonde bir devir i¢in hak sahibinin
yazil onayim aramaktadir. Buna ilaveten FSEK md. 52 uyarinca mali haklara iliskin
sozlesmelerin  yazili olmasi ve devredilen haklarin ayr1 ayn gosterilmesi
gerekmektedir Fikrimizce, eser sahibinin veya icraci sanatcinin, devrettikleri
haklarimn, iktisap eden tarafindan tiglincil bir kisiye devri hususunda agik ve yazili
bir izinleri yoksa iiglincii kisiye yapilacak devir gegerli olmamalidir. Komsu Haklar
Yonetmeligi’nin acik atfi geregi uygulama alani bulan FSEK md. 49 ve FSEK md.
52 uyarinca doktrindeki devredilen bir hakkin {iglincii kigiye devri i¢in zimnen icazet

verilebilecegi goriisiine katilmamaktayiz.

Icradan dogan bir hakk: devredebilmek igin kisilerin devir yetkisinin mevcut
olmas: gerekmektedir. Ornegin, birlikte icra edilen bir eserde, icra {izerindeki

haklarin devredilebilmesi i¢in tiim icracilarim anilan igleme katilmas: gerekmektedir.

Icralar tizerindeki mali haklar1 devretmek igin ortada dogmus ve meveut bir
hak olmasi1 gerekmektedir; ¢iinkii heniiz viicuda getirilmemis eserler tizerindeki hak
devirleri gecersizdir (FSEK md. 48/3). Ayrica, eser lizerinde mali haklar1 devredecek
kimsenin sbzlesme zamaninda o haklar iizerinde tasarruf yetkisini haiz olmasi
gerekmektedir'’”. Kanunda sayilmis olan bir mali hak iizerinde tasarrufta
bulunulabilmesi i¢in 0 mali hakkin kiginin malvarliginda olmas: gereklidir. Eser
{izerinde haklar ise ancak eser meydana geldiginde olusurlar. Fikri bir {iriintin telif
haklar1 anlaminda eser niteliklerini haiz olup olmadiginin degerlendirilmesi icin de o
{irliniin viicuda getirilmis ve tamamlanmis olmasi gerekmektedir*®’. Bu sebeple eser
heniiz meydana getirilmemis ise kisinin {izerinde tasarruf edebilecegi bir mali hakki

381 fcraci sanatgilarn haklarma da kiyas yolu ile uygulanacak bu

yok demektir
hiikiim geregi Omegin heniiz gergeklestirilmemis bir icra tizerindeki devir
sdzlesmeleri gecersiz olacaktir. Ancak hentiz gergeklestirilmemis bir icra tizerindeki
haklarin devri veya bu haklar1 kullanmak icin izin vermek iizere bir taahhiit

sozlesmesi akdedilebilir.

Icras: iizerinde sahip oldugu haklarini heniiz devretmek veya bu hususta izin

vermek istemeyen icraci sanatgi, bu hususlarda ileriye doniik olarak bir taahhiit

37 Hirsch, a.g.e., 5.220.
38 Arslanli, a.g.e., s. 178; Erel, a.g.e., 5.296.
3L Ayiter, a.g.e., 5.205.
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382 Ayrica FSEK'in amir hiikmii geregi heniiz viicuda

s6zlesmesi akdedebilecektir
getirilmemis eserlere/icralara iliskin hak devri yapilmasi veya izin verilmesi olasi
olmadigindan icraci sanatgi ileride gergeklestirecek oldugu bir icraya iliskin de
taahhiitte bulunabilir. Bu husus kaynagini Komsu Haklar Yonetmeligi md. 23 geregi
ulagtifimiz FSEK md. 50/1°de bulur. Sézlegmeler bashgini tasiyan bu hitkme gore
tasarruf muamelelerine dair taahhiitler, eser heniiz viicuda getirilmeden Once
yapilmis olsa dahi muteberdir®®. Bu sebeple icraci sanat¢i heniiz tasarlamaya dahi
baslamadig1 bir icra i¢in taahhiitte bulunabilecegi gibi ismarlama yolu ile de icrasim

gerceklestirebilir’®*,

Belirtmek gerekir ki FSEK md. 51 uyarinca ileride ¢ikarilacak mevzuatin eser
sahibine taniyacagi haklar1 da kapsamina alacak sekilde taahhtit s6zlesmesi yapilmasi
miimkiin degildir. Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise benzer bir sekilde ileride
¢ikarilacak mevzuat ile korumanmin kapsaminin genigletilmesi ya da korumanin
sliresinin uzamasi sonucu dogabilecek haklardan vazgecmeyi Ongdren taahhiit

islemleri de gegersiz olacaktir®®.

[crac sanateilarin heniiz icraya baslamadan son derece kapsamli bir szlesme
ile tiim haklarini devretmeleri verlesmis bir uygulamadir. Ozellikle popiiler icralar
ortaya koyan sanatgilar i¢in yapimeilar tarafindan ciddi masraflara girisilmesi, hentiz
gergeklestirilmemis icra iizerindeki tiim haklarin devrine iliskin sézlesme yapmayi
makul hale getirmektedir. Yapimeilar yatirimlarini garanti altina almadan girisimde
bulunmazlar ve bu durum ticari hayatin gerekleri uyarinca kendilerinden
beklenemeyecegi i¢in bu ybnde bir uygulamanin gelismis olmasi dogaldir. Ancak
dikkat edilmesi gereken husus bu sézlesmelerin hemen tamaminin hak devrine iligkin
olmalaridir. Daha &énce de agikladigimiz lizere henliz gerceklestirilmemis bir icra

tizerindeki hak devirleri veya hakkin kullanim yetkisinin devirleri gegersiz olacaktir.

Yine uygulamaya bakildiginda gergeklesmemis icraya iliskin hak devri
yapilan sozlesmeler akabinde ve icralar gerceklestikten sonra Kiiltiir Bakanlifi

nezdinde eser isletim belgesi gibi eseri veya icray1 ticari hayatta kullanabilmek i¢in

382 Tekinalp, a.g.e., .221; Arslanl, a.g.e., s.177.

33y, Hukuk Genel Kurulu, E.2009/15-459, K.2009/541, T. 18.11.2009. www.kazanci.com
3% Tekinalp, a.g.e., $.236.

385 Kadigil, a.g.m., 5.34.
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alinmasi1 zaruri olan belgelerin alinabilmesi igin icraci sanatgilardan ayrica
"muvafakatname" alindig1 goriilecektir. Iste bu muvafakatnameler tasarruf islemi
gibi yazilan ancak 6ziinde taahhiit iglemi olmaktan ileri gidemeyen sézde hak devir

sézlesmelerinin tamamlayicisi niteligindedir®6.

Taahhiitlere iliskin son olarak iizerinde durulmas: gereken husus ise ayni
sanatgimn birden fazla eserine iligkin taahhiitlerinin iptal edilebilme durumudur.
FSEK md. 50/2 ve 3. fikralar uyarinca “Eser sahibinin ileride viicuda getirecegi
eserlerin biltiiniine veya muayyen bir nevi'ine taalliik eden bu kabil taahhiitleri
taraflardan her biri, ihbar tarihinden bir yil sonra hikiim ifade etmek iizere

Jfeshedebilir.

Eser tamamlanmadan dnce, eser sahibi 6liir veya tamamlama kabiliyetini
zayi eder, yahut kusuru olmaksizin eserin tamamlanmast imkansiz hale gelirse zikri
gecen taahhiitler kendiliginden miinfesih olur. Diger tarafin iflas etmesi veya
sozlesme uyarmca devraldigt mali haklar: kullanmaktan aciz duruma diigmesi yahut
kusuru olmaksizin kullanmarmin imkansiz hale gelmesi hallerinde de ayni hiikiim

caridir.”

Ayrica toplu icra edilen eserlere iliskin icralarda, kanun geregi izin vermeye
miinhasiran yetkili olan gef ve tiyatro oyunundaki yonetmenler de izin taahhiidiinde
bulunabileceklerdir. Ancak devir yetkisi bulunmayan bu kisilerin hak devri taahhiidii

yapamayacaklari da kabul edilmelidir.

4- Cayma

Bu hak Komsu Haklar Yonetmeligi md. 23 geregi ulastifimiz md. 58
neticesinde cayma hakki icraci sanat¢ilar i¢in de kullamilabilir hale gelmektedir.
Hiikiimde de ayrintis1 ile belirtildigi iizere icraci sanatgi, icrasina iligkin hakkini
devrettigi kisi bu haktan geregi gibi yararlanmaz ve bu durum icraci sanatginin
haklarina zarar verecek nitelikte olursa icraci sanatgl sdzlesmeden cayma hakkin
haiz olacak, bu hakk: bertaraf eden sozlesmeler ise gegersiz kabul edilecektir. Bu

hiikme iliskin icraci sanatgilar bakimindan {istiinde durulmas: gereken diger bir nokta

38 Kadigil, a.g.m., s.34.
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da yonetmen veya seflerin durumudur. Bu kisiler mali haklara iligkin izin verme
hakkina miinhasiran sahip olduklarindan mali haklarimin hi¢ veya gerefi gibi
kullanilmamasi durumunda bu kisilerin de cayma hakkindan yararlanabilecegi kabul

edilmelidir®®’.

5- fcraci Sanatgilarin Mali Haklarmm Oliime Bagh Tasarruflara ve

Mirasa Konu Olmasi

Baglantili hak sahiplerinin mali haklarinin miras yoluyla intikaline iligkin bir
hikkiim FSEK’de yer almamaktadir. Komsu Haklar Yoénetmeligi'nin, baglantili
haklarin  devir ve intikalinin, FSEK ve genel hiikiimler cergevesinde
gergeklesecegini ifade eden 23. maddesi dolayisiyla, eser sahibine iliskin FSEK md.
63'lin burada kiyasen uygulanmasi gerekmektedir. Bu hitkkme gére, mali haklar miras

yoluyla intikal eder ve bunlar tizerinde 6ltime bagl tasarruflar yapilabilir.

Mali haklar birden fazla mirasciya intikal ederse, mirasgilar bu haklar {izerinde
istirak halinde hak sahibi olacaktir. Ayrica FSEK md. 65'de mirascilarin birden fazla
oldugu durumlarda miras sirketine bir temsilci tayin edilmigse, bu temsilcinin mali
haklar tizerinde tasarrufta bulunabilmek i¢in tiim mirasgilarin olumlu oyunu almasi
gerektigi ifade edilmistir. Temsilci, normalde tereke i¢indeki degerler lizerinde tek

bagina tasarrufta bulunabilirken, kanun burada bir simirlama getirmistir®®,

Birden ¢ok icracimin varligi halinde, icracilardan birinin 6liimii halinde iki
ihtimale gore degerlendirme yapmak gerekir. Icraci sanatgilarin icra ettikleri eser
kisimlara ayrilabiliyorsa, bu icracilardan birinin 6liimii halinde ne olacag: kanunda
diizenlenmemistir. Eser sahibine iligkin olarak da bu konuda bir diizenleme s&z
konusu degildir.Fikrimizce, élen icraci sanat¢iya ait kisim ile ilgili mali haklarin

mirascilara gececegi kabul edilmelidir.

Icra, eser igerisinde ayrilmaz bir biitiin teskil ediyorsa, icraci sanatgilardan
birinin 6liimii halinde Komgu Haklar Y&netmeligi'nin 23. maddesinin atfi uyarinca

eser sahiplerine iligkin FSEK md. 64 uygulanacaktir. Bu diizenlemeye gore, icraci

37y 11. HD. E.2008/10140, K. 2008/11805, T.24.10.2008, aym y6nde gorils i¢in bkz.Kadigil,
a.g.m. s.36.
388 Arkan, a.g.e., 5.243.
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sanatgilardan biri, icra tamamlanmadan veya alenilesmeden 6ldugii takdirde, kalan
icracilar devam etmek isterlerse, olenin hissesi bunlar arasinda béliigiiliir. Bu
durumda &len icraci sanat¢inin miras¢ilarina uygun bir tazminat ddenir. Bedelin

miktarinda anlasma saglanamazsa bunu mahkeme tayin edecektir.

Icra tamamlanamiyor ve bitmemis hali ile de ekonomik bir deger ifade
etmiyorsa, artik mirasgilara bir bedel 6denmez. Eger icra alenilesmis ise geride kalan
icracilarin se¢im haklari vardir. Isterlerse mirasgilarla birligi devam ettiritler ya da
mirasgilara bedel ddeyerek élenin paymi paylasirlar (FSEK md.64/2). Bu durumda,
icraci sanatgilar, mirasgilardan, haklarini kullanmasi igin bir temsilci tayin etmelerini
talep edebilirler (FSEK md.64/3). Bu noktada belirtilmelidir ki, mali haklarin
mirasla intikali, diger haklarin intikali gibi degildir; ¢linkii buradaki intikal, mali
haklara iliskin koruma siireleri ile sinirlidir. Bu siirelerin ge¢mesinden sonra herkes

serbestge fikri iirlinlerden faydalanabilir.

6- Icraci Sanatcilarm Mali Haklarina fligkin Koruma Siiresi

Eser sahibinin haklarina getirilen siire kisitlamasi icraci sanatgilar igin de
gecerlidir. FSEK m.82/5 uyaninca, "lcract sanaicilarin haklari, icramin tespitinin
yapildig tarihten baglayarak, yetmis yil devam eder. Icra tespit edilmemis ise bu

siire, icramn ilk aleniyet kazanmasiyla bagslar.”

Komgu Haklar Yonetmeliginin Koruma Siireleri bash@im tagiyan 21.
maddesinde ise “Icract sanat¢ilarin haklari, icramin tespitinin ilk yayinlandig
tarihten baslayarak 70 yil devam eder. Icra yaymmlanmamigssa, bu siire icranmmn ilk

aleniyet kazanmasiyla baslar” ifadesine yer vermektedir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun Taslagi uyarinca icraci sanatginin mali haklari, icra tarihinden 70 yil sonra
sona erer, Ancak icranin bir tespitinin bu dénem iginde yasal sekilde yayimlanmig
veya yasal sekilde umuma iletilmis olmasi halinde haklar, hangisi daha erken ise, ilk

yasal yayimlama veya ilk yasal iletim tarthinden itibaren 70 y1l gegmekle son bulur.
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C- Film Yapimcisinin Mali Haklarina Iliskin Hukuki Islemler
1- Film Yapimcisimin Almasi Gereken Izin

Filmlerin ilk tespitini gergeklestiren film yapimecisinin hakki, eser sahiplerinden,
icrac: sanatcilardan ve roman, hikaye yazari, ressam®®, besteci ve sair gibi sinema
eseri icerisinde eserleri kullamlacak kisilerden mali haklarin kullanma yetkisini
devraldiktan sonra, film yapimecisimin filmin ilk tespitini gerceklestirmesi ile

dogar*®.

FSEK md. 80 uyarinca film tespitinin yapilabilmesi igin eser sahibinin mali
haklari kullanma yetkisini film yapimcisina devretmesi gerekir. Film yapimecisinin
dncelikle eser sahibi ve icraci sanat¢idan mali haklari kullanma yetkisini edinmesi ve

sonra filmin tespitini gerceklestirmesi kanunda yer alan mantiki siralamaya iliskindir.

FSEK md. 18/3 uyarinca bir eserin yapimcisi ancak eserin sahibi ile yapacagi
sozlesmeye gore mali haklari kullanabilecektir. Film yapimeist sinema eseri sahipleri
ile mali haklarin kullanim yetkisini edinecegi tasarrufi nitelikte bir sozlesme yapmak

zorundadir®!.

FSEK md. 18/2’ye gore aralarindaki 6zel sdzlesmeden veya isin mahiyetinden
aksi anlasilmadikga; memur, hizmetli ve iscilerin iglerini goriirken meydana
getirdikleri eserler tizerindeki haklar bunlar ¢alistiran veya tayin edenlerce kullamlir.
FSEK md.18/1 ‘de mali haklarin kullanim yetkisi miinhasiran eser sahibine ait
oldugu belirtilmigtir. Sinema eseri sahiplerinin, yapime1 konumundaki gergek veya
tiizel kisi tarafindan sinema eserinin olusturulmasi vazifesi ile ilgili memur, hizmetli
veya is¢i olarak istihdam edilmesi olanaklidir®?. FSEK md. 18/2 ¢eligkili bir
hitkiimdiir, FSEK md. 18/1 ile degerlendirildiginde film yapimcisinin sinema eseri
ile ilgili mali haklarin kullamim yetkisini edinmesine bir engel yoktur. Televizyon

dizi sektoriiniin bu mantik dahilinde isledigi gozlemlenebilmektedir. Yonetmenler,

I Tiizilner, a.g.m., s. 72-75,

3% Yapim gergeklestirilecek sinema filmi igerisinde koruma stiresi devam eden, haklari bir baska
yapimciya ait fonogramdaki esere iligkin icranin ses tespitleri i¢in icra olunan eserin sahibi ve eseri
icra eden icraci sanat¢idan veya daha dnce tespiti yapilmis bir filmin belirli bir boltimii kullanilacaksa
eser sahipleri ve film yapimeisindan izin almak veya mali haklarin kullanim yetkisi edinilmelidir.

391 Tekinalp, a.g.e., s. 283.

¥2 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2665.
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senaryo yazarlari, animatorler ve Ozgiin mizik bestecileri televizyon kanalinin

icyapim sirketinde aylik maagla ¢alisanlar1 olabilmektedir*®>,

Film yapimcisinin film tespiti {izerinde baglantili hak sahibi olabilmesi igin, eser
sahipleri ve icraci sanatgilardan, onlarin sahip oldugu tiim mali haklarin kullanim
yetkisini devir almasi sart degildir. FSEK md.80 uyarinca eser sahipleri ve icraci

sanateilardan sadece tespite iliskin izin almas yeterlidir***.

Eser sahibi ve icraci sanatgimin esere iliskin icranin tespitini gerceklestiren film
yapimcisina  vermis olduklarn tespit izninden caymasi film yapimcisimn
tamamlanmisg tespit tizerindeki baglantilh haklarim yok etmez. Film yapimecisi tespit
konusu {iriin {izerinde baglantili hak sahibi olmay1 stirdiirtir. Mali nitelikteki
haklarindan dogan yasaklama yetkisini yalniz bagina kullanabilir; fakat caymadan
sonra anilan tespitten yalmz basina ekonomik olarak yararlanamaz. Bu durumda film
yapimcist tespit {izerindeki baglantili haklarini eser sahibi ve icraci sanatgz ile birlikte

kullanabilecek duruma geri donmiig olur™®,

2- Aslen Iktisap ve Mali Haklarin Devri

Film yapimcisi, eser sahibi ve icraci sanatgidan tespit iznini alarak
gerceklestirdigi tespit iizerine FSEK 80’de belirtilen yazili mutlak nitelikteki
baglantili haklar1 aslen iktisap eder. Film yapimcisinin tespit edilen soyut tirtin olan
serit {izerinde asli hakki vardir. Bu durum eser sahipleri ve icraci sanat¢inin haklarini
yok etmez. Film yapimcisinin eser sahipleri ve icraci sanatg¢ilarin izni ile gergeklesen
tespit ile birlikte dogan mutlak hak eser sahibi ve icraci sanat¢idan devir

alinmamakta, kendiliginden ve aslen kazanilmaktadir®*®.

3% Bu durum, Amerikan hukukundaki work made for hire, yani eserin belli bir licret verilerek
calistirilan kigilerce meydana getirilmesi durumu, ile yakinhk gostermektedir. Sinema eserleri Warner
Bross.Entertainment, Inc. ve Paramount Pictures Corporation gibi stiidyo olarak adlandirilan film
yapim girketleri, yonetmen, senarist, animatdr, ozgiin muizik bestecisi ve icraci sanatgilar
calistirmakta ve sinema eseri sahipligi yapimeida bulunmaktadir.

34 Arkan, a.g.e., s. 207. Uygulamada sadece tespit le iliskin izin alinmadigi goriilmektedir; giinkii
mali haklar ve kullanim yetkisi devir almmamigsa yapime1 biiyitk emek ve masrafla viicuda getirdigi
tespiti kullanmakta giiclitk cekecelktir.

393 Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s.2674.

6 Oztan, a.g.e., s. 748.
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Film yapimecist filmi tespit edebilmek igin gerekli olan izni eser sahiplerinden
eserin ¢ogaltilmasi, icraci sanatgidan da icranin tespiti hakkini devir almak bigiminde
gergeklesebilir. Devir konusu olmayan mali haklar eser sahibi ve icraci sanatgida
kalmaya devam eder. Film yapimcisi devralmadigi haklar izinsiz kullanamaz. Buna
ilaveten, film yapimcisi eser sahiplerinin eserlerini ve icract sanatgilarin
performanslarim filmdeki hali ile birlikte kullanma hakki kazanir. Filme konu eser ve
icra ile ilgili olarak devren edindigi haklar filmle ilgili bagka tiirlii bir yararlanma

s6z konusu olmamalidir®®’.

Filmlerin ilk tespitini gergeklestiren film yapimcilar aslen iktisap ettikleri mali
haklarim bir baska kisiye devredebilmeleri miimkiindiir**®. Film yapimcisi mali
haklanm bir bedel karsihginda ya da bedelsiz olarak devredebilir’®. Film
yapimcisinin eser sahipleri ve icraci sanat¢ilarin izni ile yaptif tespit lizerindeki
FSEK md. 80°deki mali haklarni bir bagkasina devredilebilmesi ig¢in eser
sahiplerinden veya icraci sanat¢ilardan izin almasi gerekmez; ¢linkii film yapimcist
bu haklari eser sahiplerinden veya icraci sanatgilardan devir almig degildir. Film
yapimcisinin eser sahibinden tespit konusu eserle ilgili FSEK md. 22-25 de belirtilen
mali haklart bir bagkasina devredebilmesi icin FSEK md. 49 uyarinca eser
sahiplerinin yazili iznini almasi gerekir. Eger anilan haklarin edinilmesi agamasinda
tiglincli kisilere devir konusunda izin verilmis ise devir i¢in eser sahibinden tekrar
izin almaya gerek yoktur. Film yapimcisinin icraci sanatgidan eserin icrasi ile ilgili
devir aldig1 mali haklar bagkasina devredebilmesi i¢in de icraci sanatg¢inin yazili izni

gerekir®®,

Film yapimcisinin tespitini gergeklestirdigi filmle ilgili mali haklar1 devrettigi

kisi edindigi mali haklar1 yalmzca film tespiti icin kullanabilir; filmin igerigindeki

senaryo ya da miizikleri tespitten ayirarak kullanamaz*!.

7 Filmdeki goriintiilerin izole edilerek bir kitapta ticari amagla kullaniminin icraci sanatginin iznine
tabi olduguna iligkin Y. 11, HD. E.2007/977, K. 2008/2709, T.06.03.2008 sayih karar
(Yavuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s. 2670-2671 840. Dipnottan naklen).

38 Y.11.HD.,, E. 2006/2389, K. 2007/5706, T.12.04.2007. www.kazanci.com

399 FSEK md. 52 hiikiimlerine de uyulmas: gerekir,

40 Yayuz/Alica/Merdivan, a.g.e., s.2707.

1y 11.HD. E.2009/15021, K.2011/7687, T. 27.06.2011. www.kazanci.com
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3- Film Yapmmcisinin Mali Haklarimm Oliimle intikali

Film yapimeis: gergek veya tiizel kisi olabilir. Film yapimeisinin mali haklarinin
miras yoluyla intikaline iliskin FSEK’de yer almamaktadir®®, 5846 sayih Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi md. 80/F’de
acikca “baglantili haklarin kapsami, devri ve intikali gibi konularda eser sahiplerine
iliskin hiikiimler baglantili haklarn niteligine uygun diistiigii 6lgtiide baglantili hak
sahiplerine kiyasen uygulanir” denmektedir. Film yapimeis: gercek kisi ise FSEK
md. 63 kiyasen uygulanir®®. Tiizel kisilerin &liimiinden soz edilemez; tiizel kisilik
film tespitine yonelik koruma siiresinin bitiminden 6nce son bulursa, haklar tiizel

kisiligin haklarina halefiyet yoluyla sahip olanlar tarafindan kullanilir.

4- Film Yapmasmm Haklarna fliskin Koruma Siireleri

FSEK md. 82/6’ e gore film yapimcilart filmin ilk tespitinin yapildif: tarihten
baglayarak yetmis yil devam eder. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi md. 80/E ‘ye gore film yapimcisinin
haklari, tespitin yapildig: tarihten 70 yi1l sonra sona erer; ancak filmin bu dénem
i¢ginde yasal olarak yayimlanmis veya yasal olarak kamuya iletilmig olmasi halinde
haklar, hangisi daha erken ise, ilk yasal yayinlama veya ilk yasal iletim tarihinden

70 y1l gecmekle son bulur.

93/98 sayili Eser Sahibi Haklarimin ve Bazi Baglantili Haklarin Koruma
Siirelerinin - Uyumlagtirilmasma Yo6nelik Yonerge'nin md. 3/3’e gore film
yapimcisinin  haklart tespitin  yapildigt seneyi takip eden yilin ilk giiniinden
baslayarak elli yil sonra sona erecektir. Isvigre ve Alman hukukuna gore koruma
siiresi goriintii tasiyicisinin iiretildigi senenin sonundan itibaren elli yildir. Ingiliz
hukukuna gére, tespitin tiretildigi senenin bitiminden itibaren elli yil sonra sona
erecektir. Tespit yayinlanmig ya da kamuya sunulmugsa stire bu fiillerin gerceklestigi

senenin bitiminden itibaren elli y1l sonra sona erecektir*®.

402 fsvigre ve Alman hukukunda bu husus diizenlenmistir. Bkz. Arkan, a.g.e., s. 244,
83 Konuya iliskin ayrintih bilgi I1I-A-2"de verilmigtir.
44 Arkan, a.g.e., 5.220-221.
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Koruma siiresinin 50 yilla sinirlandirilmasinin AB miktesebati ile uyum

siirecinde daha yerinde olacagi kanaatindeyiz.

D- Sinema Eseri Uzerindeki Mali Haklara iliskin Sorunlar ve Céziim

Onerileri

1- Meslek Birlikleri ve Sendikalarin Onemi

Meslek birligi, fikir ve sanat eseri sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin
miisterek menfaatlerini korumak, kanunlarla taninmis haklarin korunmasint ve
takibini yapmak ve alinacak {icretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimim
saglamak amaciyla eser ve baglantii hak sahiplerince kurulmus meslek

tesekkiileridir.

Meslek birlikleri fikri {irlin sahiplerinin ve bu iirtinleri kullananlarin menfaatlerini
belli bir noktada uzlagtirma amaci giider. Eser kullanicilari; eseri gelir elde etme
amaci ile kullanan, eser ve baglantili hak sahiplerinden gerekli izinleri almasi
gereken yapimci v.b. ve izin almasina gerek olmadan hukuk diizenin ¢izdigi sinirlar

dahilinde eserden yararlanabilecek kisiler olarak karsimiza gikarlar®®,

Giintimiizde eser ve baglantili hak sahiplerinin haklarim etkili bi¢imde korumak
zorlasmaktadir. Fikri haklar biitiin diinyada ihlal edilme tehlikesi altindadir. Ornegin
yeni ¢ikan bir sinema eseri aym anda diinyanin her yerinde seyircinin hizmetine
sunulmaktadir. Eser ve baglantili hak sahiplerinin tek basina ya da tayin edecegi
temsilciler vasitasi ile haklarini korumasi durumu zorlasmaktadir. Aym sekilde fikri
eser kullanicilarinin eser sahiplerini ve baglantili hak sahiplerini nerede ve nasil

bulacaklari, hak sahiplerinin haklarini nasil deyebilecekleri sorunu giindemdedir.

Eser ve baglantili hak sahiplerinin haklarinin korunmasi ve hukuka uygun
yollardan eseri kullanacaklarin iglerini kolaylastirmamin giiniimiiz diinyasindaki en

etkin yontemi “fikri haklarin kollektif yonetimi” olarak anilan sistemdir. Bu sistem

205 Mustafa Ates, “Fikri Uriinlerin Umumi Mahallerde Kullanimindan Dogan Haklarin Takibi Sistemi
ve Anayasa Mahkemesinin FSEK’in md. 41/12 Hiikmiine [ligkin Iptal Karari Uzerine Bir
Degerlendirme”, Fikri Miilkiyet Hukuku Yilhg, 2010, 5.42-43.
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fikri hak sahiplerinin bir 6rgiit biinyesinde bir araya gelerek gii¢ birligi ile haklarin

uygulanmast ve takibi esasina dayanir*%,

Ulkemizde FSEK md. 42’ye dayanarak kurulan meslek birliklerinin
gliclendirilmesi geregi yadsinamaz. Konumuza iliskin olarak meslek birligi “Fikir ve
sanat eseri sahipleri ile baglantili hak sahiplerinin ortak ¢ikarlarini korumak, kanunla
taninmig haklarin idaresini ve takibini, alinacak iicretlerin tahsilini ve hak sahiplerine
dagitimim saglamak tizere FSEK ve Fikir ve Sanat Eseri Sahipleri ile Baglantili Hak
| Sahipleri Meslek Birlikleri ve Federasyonlar1 Hakkinda Tiiziik**? hiikiimlerine gére
kurulmus” birlik olarak tamimlanabilir. Hukuki niteligi itibariyla meslek birlikleri
ozel hukuka tabi tiizel kisiliklerdir. Tirk Hukukunda Alman Hukukunun aksine*®®
eser ve baglantili hak sahipleri haklarinin takip edilmesi i¢in bir birlige liye olmak
zorunlulugu yoktur. Hak sahibi hakkmu bir vekil veya temsilci vasitasiyla takip
edebilir. Fikir ve sanat eseri sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin haklarimin

yonetimi, takibi ve korunmasinda modern hukuk sistemlerinin vazgegemeyecegi bir

i miiessese olan meslek birlikleri islevsiz ve kagit iizerinde kurumlar olarak kalmamali

‘ gliclendirdirilmeli ve etkinlestirilmelidir.

\ Bugiin sinema eseri sahiplerine, icracit sanatgilara ve yapimcilara iligkin
‘ iliskin SETAM*®, SINEBIR*?, SESAM*!, BSB*2, BIROY*?®, FIYAB** ve
| SEYAP %% gibi birbirinden farkli ve bagimsiz birgok meslek birligi bulunmaktadir.
Aym alanda kurulmus meslek birliklerinin tek cati altinda toplanmalidir. Bu

orgiitlerin kendi i¢lerinde girdikleri ¢atismadan vazgecip, Orgiitlii hareket etmenin

saglanmasi i¢in ugragmalidirlar.

Mali haklarin devrine iliskin stzlesmelerinin asgari sartlari meslek birlikleri

tarafindan belirlenmelidir. Meslek birlikleri gii¢lii ve orgiitlii olursa 6rnegin yapimei

ile tek bagina bas etmekte zorlanan senarist, yonetmen, icraci sanat¢i gibi emek

406 Willian R. Cornish, Intellectual Property: Copyright, Trade Marks, and Allied Rights, Sweet
| & Maxwell, 1989, Londra, s. 261.

| 07 Yayimlandigi Resmi Gazete Tarihi - No: 01/04/1999 —23653.

| 408 Hamdi Piar/ Temel Nal/ Bettina Goldmann, Miizik Eserleri Uzerindeki Telif Haklari ve
| Uluslararasi Uygulamalar, iITO Yayin, Istanbul 2007, 5.42.

i | 409 Sinema ve Televizyon Eseri Sahipleri Meslek Birligi

| ‘ 419 Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi

‘ 41 Tiirkiye Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi

| 412 Sinema Eseri Sahipleri Meslek Birligi

| 413 Sinema Oyuncular1 Meslek Birligi

41 Film Yapimcilar1 Meslek Birligi

415 Sinema Eseri Yapimcilari Meslek Birligi
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sahiplerinin birlikte hareket edebilme imkani saglanabilir ya da yapimcilar bir araya
gelerek sinema salonlarinda dijital sisteme ge¢me konusunda devlet desteZi igin

girisimlerde bulunulabilir.

Eser tzerindeki haklarin dogrudan yapimen {izerine dogdugu, Ingiltere ve
Amerika Birlesik Devletleri gibi tilkelerde meslek birliklerinin 6rgiitlii ve gliglii bir
yapiya sahip oldugu gozlenmektedir. Bu iilkelerde haklar aslen yapimciya ait olur.
Ancak eserin yapimina baslanmadan evvel imzalanan sézlesmeler meslek orgiitleri
tarafindan oyle iyi organize edilmigtir ki yaratici eser sahipleri igin bizden ¢ok daha
hakkaniyetli bir diizenlemenin s6z konusu oldugu soylenebilir. Ornegin, WGA*®
(Amerikan Yazarlar Birligi) ile Amerikan Yapimecilar Birlifi arasinda, sézlesmelerin
asgari sartlar1 konusunda anlagma saglanamayinca WGA genel grev karart almus, her
bir boliimii yapimeisima milyonlarca dolar kazandiran televizyon dizileri bir anda

durmus ve grev aylarca devam etmistir*!”.

Eserin sahibi onu yaratandir ilkesinin hakim oldugu sistemimizle eseri
yaratanin eseri imal eden olarak kabul edildigi Anglo Sakson uygulamasini
kiyasladigimizda, bizim teoride adaletli ancak pratikte adaletsiz hale gelen
uygulamanuzin karsisinda, bu iilkelerde teoride adaletsiz gibi goriinen pratikte mali
hak sahiplerinin haklarina bizim sistemimizden ¢ok daha fazla &nem verilen bir

48 Omegin, senaristlerin Ingiltere’de eser

uygulamanin mevcut oldugu séylenebilir
sahibi sayilmiyor olmalarna karsin Ingiliz hukukunda bir senaryo yazarinin bir
takim haklarmi devralabilmek igin senaryonun ismarlandifi rakamin kat be kat
fazlas1 bir iicret 6denmesi gerekmektedir.*”” Bizde ise senarist tek bir sézlesme ile

tiim mali haklarindan feragat etmek durumundadir.

5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi uyarinca meslek birliklerinin adi telif birlikleri olarak degisecek ve
telif birligi kurulabilecek her alanda (ki bu alanlar belirlenmistir) sadece bir adet telif
birligi kurulabilecektir. Bu meslek birlikleri ya birlegtirilecek ya da tamamen tasfiye
edildikten sonra yeni bir meslek birligi kurulacaktir. Gerek birlesme gerekse tasfiye

sonrast yeni kurulus halinde, 6nceki meslek birliklerinin malvarliklar: ve borglari,

416 Writers Guild of America

47 Akkayan Yildinm, a.g.m., 5.32-37.

418 Kadigil, a.g.e., 5.183.

419 Volkan, Severcan “Sinematografik Eserlerde Telif Haklar1”, 4. Tiirkiye Sinema Kurultayi,
Bildiriler- Raporlar, Antalya, Tursak, 2003, s.84.
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yeni kurulan veya birlestirilen meslek birligine devredilecektir. Her alanda bir adet
telif birligini 6ngdren taslakla , uygulamada yaganan kaosu onlemenin hedeflendigi
kanaatindeyim. Gorsel-igitsel sektor bakimindan eser sahipleri alani, icraci sanatgilar
alani ve film yapimeilar: alam olarak {i¢lii bir ayrima gidilmistir. Taslak metinde telif

birliklerinin yapisi, gorev ve yiikiimliiliikkleri, denetimi ayrintili olarak irdelenmistir.

Bunlara ilaveten 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’'na gore hak sahipleri haklarimi takip ve idare
yetkisini telif birliine devretmemis olsalar dahi ilgili alan telif birligi, bu haklar
takip etmekle yetkili kilinmugtir. Boylece hak sahipleri, meslek birligine iiye olmaya
zorlaniyor denilebilir. Anayasa Mahkemesi, 4 Mart 2010 tarih ve E.2007/33,
K.2010/48 sayili kararinda meslek birliklerine {iye olma zorunluluguna iliskin hiikmii

iptal etmigsti; fakat taslak metinde bu iptal karar1 dikkate alinmamaisgtir.

Sinema eseri sahipleri, icraci sanat¢ilar ve film yapimeilarinin haklarini daha
kolay yoldan arayabilecegi sendikalarin varlifi ¢ok onemlidir. Sendika, ¢alisanlarin
ortak hak ve ¢ikarlarini korumak, sorunlarini ¢ézmek i¢in kurulmus ekonomik 6geler
tasiyan, devlet, siyasi parti ve iktidar Orgiitlenmelerinden bagimsiz Grgiitlerdir.
Ornegin, sinema eserlerinin icract sanatgilari olan aktér ve aktrislerin sendika

ihtiyacini karsilamak i¢in Oyuncular Sendikas: kurulmugtur.

Sinema filmleri, televizyon diziler ve reklam filmlerinde rol alan icraci
sanatgilarin temel ¢alisma kosullarinin tam anlamiyla belirlenmemiy durumda oldugu
gbzlemlenmektedir. Sinema eserini meydana getirmek igin glinde 20 saat ¢alismak

20 Tcraci sanatgilarin emeklilik sorunu

zorunda kaldiklar1 gozlemlenebilmektedir
giindemdedir. Serbest meslek erbabi olarak calisan icraci sanatgilar 5510 Sayil
Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortasi Kanunu madde 4/a uyarinca is¢i
statiisiinde Is Kanunu’nun koruyucu semsiyesi altina girmeye iliskin uygulamanin

yayginlagtirilmasim  istemektedirler®?!

. Mevzuat bilgisi eksikligi veya yapimci
sirketlerin maliyet giderlerini azaltmaya yonelik davramiglar1 sonucunda kayitdis

calistirtlan icraci sanatg1 sayisi yatsinamayacak kadar fazladi*?, Icraci sanatcilarin

420 Selin Altunkaynak,”Basrol Dayanismanin”, Radikal Gazetesi baglikli yazisi

http://www radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetayV3&Date& Article[D=1063004&C

ategorylD=41 (12.09.2011)
421 hitp://www.biroy.org/maa2.asp (12.04.2012)

422 F. Mahir, Diindar, “Dizi, Film ve Sinema Sanatgilarmm Sigortaliliklar 7, Yaklagim Dergisi, S. 228
Aralik 2011, 5.241,
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isci statiisiinde olmasinin yaptiklar igin dogas1 geregince miimkiin olmadig, is¢i -
isveren iliskisinin icraci sanatginin, isverenin verdigi talimatlara uyma zorunlulugunu
giindeme getirebilecegi bu sebeple de icraci sanatginin yaraticiligim engelleyebilecek
durumlarin ortaya gikabilecedi ve icraci sanatgilarin is¢i olarak tanimlanmasinin telif
haklarmin mantif1 ile de celisebilecegi savunulabilir®®. 5510 sayih  Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu md. 4/2/b “Bir veya birden fazla
isveren tarafindan calistrilan ; film, tivatro, sahne, gosteri...sanatcilar: ... biitiin
giizel sanat kollarinda ¢alisanlardan.. hizmet akdi ile ¢alisanlar..” sigortah
saytlmistir.  13.02.2011 tarih 6111 sayili Kanun'un 51. maddesi ile 5510 sayili
Kanuna eklenen 6. maddede “Bir veya birden fazla isveren tarafindan ¢alistirilan
ve...calisma giin sayist 10 giinden az olan kisilerin sigortaliklar: .. kendileri
tarafindan 30 gin iizerinden prim ddemeleri suretiyle saglanir” denmektedir.
Yapimei sirkette kismi stireli is sézlesmesine istinaden ayda 10 glinden fazla ¢alisan

sanatgilarin sigortaliligi isveren tarafindan saglanacaktir®*.

Isverenden kasit film yapmmecist ve televizyon kurlusu oldugu
diistiniilmektedir. Bir veya birden ¢ok isverene bagli olamayan, kendi nam ve
hesabina ¢alisan icraci sanatgilar 5510 Sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik

Sigortas1 Kanunu madde 4/b’ye tabidirler.

Belki televizyon dizilerinde rol alan icraci sanat¢ilarin isgi statiisiinde kabul
edilmesi séz konusu olabilir. Televizyon dizileri uzun soluklu yapimlardir. Bu
yapimlarda rol alan icraci sanatg¢ilarin is¢i statlisiinde olmalar kabul edilebilir. Bu
¢oziim de beraberinde bircok sorunu getirecektir. Ornegin X yapim sirketinin ya da
Y televizyon kanalinin isgisi olarak televizyon dizisinde rol alan icraci sanatgi
rekabet etmeme borcu kapsaminda bagka bir yapim sirketi ve televizyon kanalindan
gelebilecek teklifi kabul edemez durumda olacaktir ki, bu durumun icraci sanatgilarin
lehine olmadigi asikardir. Sinema eserlerinin ve icraci sanat¢t olmanin kendine has
yapist dikkate alimarak caligma kogullari ve caligma stireleri géz ardi edilmeden
Kanun Koyucu tarafindan belirlenecek kaideler ivedilikle koyulmalidir. Bu
diizenlemelerin gergeklesmesini hizlandirmak i¢in meslek birlikleri ve sendikalar eg

glidiimlii olarak ¢aligmalidirlar.

423 Komsu Haklar Yonetmeligi md.23 uyarinca bagvurulabilecek FSEK'in 18/2 maddesi memur,
hizmetli ve isgilerin iglerini gériirken meydana getirdikleri eserler tizerindeki haklarin, bunlar
caligtiran veya tayin edenlerce kullanilacagm hiikiim altina almistir.

24 Diindar, a.g.m., s. 238, 241.
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Kanun Koyucu, tamamen hak devrine izin vermeyen ve/veya hak devrinin
asgari kosullarim belirleyen bir kanun degisikligine giderse eser sahipleri ve icraci
sanat¢ilar bakimindan daha olumlu sonuglar dogacagma inaniyoruz. Giintimiizde
uygulanan sozlesme serbestisi esasina dayanarak yapilan kanun diizenlemesi eser

sahiplerini ve icraci sanatgilarin haklarini koruyamamaktadir.

BIROY Sinema Oyunculan Meslek Birligi’'nin resmi web sitesinde
yaymlanan Uzun Metraj Sinema Filmi Oyuncu Ucret Sozlesmesi Ornegi’nde

425

¢alisma kosullarina iliskin ayrintili hiikiimlerin yeraldigi gdoriilmektedir®™. Bazi

hiikiimler asagida belirtigi gibidir.

“Giinliik calisma siiresinin bitimi ile ertesi ginki giinlitk ¢alisma stiresinin
baslangici arasinda gidis gelis yol dahil olmak iizere en az on saatlik bir siire
olacaktir. Giinliik ¢alisma saati 08.00 dan dnce baslamimast ongoriilen calismlarda
yapumct oyuncuya kahvaltt vermek zorundadir. Kahvalti igi aksatmadan oyuncu

bl

tarafindan yapulwr. Oyuncu higbir sekilde yemek arasinda ¢alismaya zorlanamaz.’

Yine BIROY Sinema Oyunculari Meslek Birligi’nin resmi web sitesinde
yayinlanan Yapimci — Oyuncu Telif Sozlesmesi orneginde mali haklara iliskin
bedeller ¢ekimden o©nce, c¢ekimler basladiginda, ¢ekim tamamlandiginda, iilke
icindeki izleyici sayist 250.000, 500.000, 750.000 sayisini agtiktan sonra veya
yurtdisinda 50.000 izleyici sayisini astiktan sonra farkli degerlendirilecegine iligkin

ibareler yer almaktadir*?®

. Anilan uygulamalar yerinde uygulamalardir ve telif
haklarina iliskin sézlesmelerin ayrintili olarak diizenlenmesi bagta icraci sanatgi

olmak iizere taraflarin lehinedir.

Icraci sanatg1 bir filme iliskin tiim haklarimi tek bir bedel kargiligi devrederken
yapumcl ve yaymel kuruluglar gerek sinemalarda gerekse televizyon kanallarinda
defalarca yayinlarlar. Bu adaletsiz durumun en somut drnelerinden biri Kemal Sunal
filmleridir. Merhum sanat¢inin tam 87 adet*?’ basroliinde oynadig: filmi mevcuttur
ve bu filmlerin hala ¢ok izlenmesinin sebebi “Kemal Sunal filmi” olarak hakli bir
ine sahip olmasidir, Filmlerin televizyon kanallarinin genelde “prime time” olarak

adlandirilan zaman dilimlerinde defalarca yayinlanmasina ragmen mevcut sistem

425 hitp://www.biroy.org/web/Uzun-Metraj-Sinema-Filmi-Oyuncu-Ucret-SOzlemesi-ornegi.pdf
(11.03.2012)

426 hitp.//www.biroy.org/web/yapimei-oyuncu-telif-sozlesmesi-ornegi.pdf (11.03.2012)

27 www.se-sam.org , (20.02.2012).
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geregi oyuncunun kendisine ve &limiinden sonra mirasgilarma telif hakki
ddenmemekteydi. Son dénemde konuya iligkin umut vadedici bir karar alinmigtir.
Filmleri televizyon kanallarinda tekrar tekrar gosterilen Kemal Sunal'in ailesi, 1988
yapim “Diittiirii Diinya” ve 1985 yapimi “Yoksul” filmlerinin yapimecisina fikri ve
sanat eserlerine yonelik tecaviiziin tespiti davasi agmigtir. Dava dilek¢esinde, Kemal
Sunal'in sanat¢i olarak oynadifi filmlerin isletme belgesi ve s¢zlesmelerini sadece
sinema goOsterimi igin devredildigini, televizyon kanallarina satilmasi ve satis
islemleri i¢in herhangi bir izin verilmedigi belirtilmistir. Yargilamay1 yapan Istanbul
1. Fikri ve Smai Haklar Mahkemesi, 25 Mayis 2010 tarihinde verdigi kararinda
filmlerin yayinlandig: tarihte sadece TRT tekelinin kaldirilmasina bagh olarak
yiizlerle ifade edilen kanallarin yaymina imkan verilmesi ve bu kanallarda bu tiir
filmlerin ¢ok ragbet gormesi nedeniyle kullamim alaninin ve buna bagh olarak
ekonomik degerinin beklenmeyen sekilde arttifin1 ve davaya konu filmlerin yalnizca
sinemada gosterim hakkinin devredildigini belirterek, taraflar arasindaki devir
stzlesmesine aykiri olarak adi gegen filmlerin televizyon ve diger alanlarda izinsiz
kullanildigina hitkmetmigtir. Mahkeme ayrica dava konusu filmlerin yapim yilindan
sonra yiirtirlige giren FSEK md. 80 hiikiimleri ile filmde rol alan icraci sanatgilara
eser sahibinin haklari ile baglantih haklar tanindigi, gerek ek madde ve gerekse
gecici maddelerde sinema eserlerinin hak sahipligi digindaki hiikiimlerinin zaman
sinirlamasi getirilmeden Tirkiye’de iiretilmis biitlin eser ve icralara uygulanacagi
belirtilerek, 2 bin maddi, 10 bin Tiirk Lirasi da manevi tazminatin Sunal Ailesi'ne

ddenmesini karara baglamigtir*?®

. Yargitay, mahkemenin verdigi 10 bin liralik
manevi tazminat karariyla ilgili olarak manevi haklarin ihlal edildigi hususunun
kamtlanamadigindan &tiirii hilkmiin bozulmasmna karar verdi*”®. Yargitay’in ve 1.
Fikri ve Sinai Haklar Mahkemesi’nin (manevi hakka iligkin verdigi karar diginda)
verdigi kararlara katimaktayiz. Verilen bu kararlar 1s1ginda 1995 yihi dncesi ve

sonrasi filmlerde rol alan icraci sanat¢ilarin icralarimin tekrar yayinlanmasindan &tiirti

elde edilen maddi kazangtan pay almalarinin saglanacagini umuyoruz.

Kanunlarin giigsiiz konumda olam gii¢lii olana karst korumalar1 gerekir. Bu
hukuk devleti ilkesinin bir geregidir. Bu sebeple kanun koyucunun bir an 6nce

gerekli tedbirleri alarak icraci sanatgilarin  somiiriilmelerine son vermesi

428 [stanbul 1. Fikri ve Smai Haklar Hukuk Mahkemesi , E. 2006/521, K .2010/100, T. 25.05.2010
(Yaymlanmamis mahkeme karar)
422y, 11.HD. E. 2010/16404, K. 2012/9213,T. 21.05.2012. (Yayinlanmamis mahkeme karari)
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gerekmektedir. Bunun i¢in ya mesleki kuruluslar gii¢lendirilerek yapilacak hak devri
sozlesmelerinin kontrolii saglanmali ya da icraci sanat¢ilarin icralarinin tekrar

gosterimlerinden telif haklar almalar1 saglanmalidir.

2- Mevzuata Yinelik Elestiriler ve Oneriler

a- Genel Islem Sartlar1 Hiikiimlerinin Mali Haklarin Devredildigi
Soézlesmelerde Uygulanabilirligi

Mali haklarin film yapimcisina devredildigi sozlesmelerde ¢ok agir sartlar
bulunmaktadir. Mesleklerini icra etmek isteyen eser sahipleri ve icraci sanatgilar bu
sozlesmleri imzalayarak agir yiik altina girmektedirler. Eser sahipleri ve icraci
sanat¢ilar mali haklarmi sézlesme yoluyla film yapimecisina devretmezlerse
yaraticiliklarini gésterebilecekleri, kendilerini ifade edebileceleri ve mesleklerini icra
edebilecekleri imkanlardan mahrum kalacaklardir. Calismamizin bu kisminda film
yapiumcisi lehine, eser sahipleri ve icraci sanatgilar aleyhine agir sartlar igeren
sOzlesmelerin bu hiikiimlerinin Temmuz 2012°de yiiriirlige giren Tirk Borglar
Kanunu 20-25. maddeleri arasinda yer alan genel igslem kosullarina iligkin hiikiimlere

tabi olup olamayacagi incelenecektir.

Birgok kisi veya kurulus, iki taraf arasinda bireysel sdzlesmenin kurulmasindan
once soyut ve tek yanh olarak kaleme alinmig sézlesme kosullan hazirlamakta, bu
sozlesmelerle gelecekte kurulacak belirsiz sayida ayni sekil ve tipteki hukuki

islemleri diizenlemektedir®*

. Yeni Tirk Borg¢lar Kanunu uyarinca genel islem
kogsullar1 hiikiimleri ayrim yapilmaksizin herkese uygulanacaktir®!. Tiitk Borglar
Kanunu md. 20 uyarinca diizenleyenin ileride gok sayidaki benzer sdzlesmede
kullanmak amaciyla dnceden , tek basina hazirlayarak karg: tarafa sundugu sézlesme
hiikiimleri genel islem kosullaridir. Konunun uzmani kigilerce biitiin olasiliklar
diigiiniilerek hazirlanan genel islem kosullani ¢ogu kez sadece kullanan kiginin

432

cikarlarii korumaktadir™*. Ama¢ birden fazla sozlesme iliskisine kullanilacak

kosullar1 saptamak ve bunlari kars: tarafin degistirmesine imkan tanimadan bir biitiin

430 Atilla Altop, “Turk Borglar Kanunu Tasarisi'ndaki Genel Islem Kosullar1 Diizenlemesi” Prof. Dr.
Ergon Cetingil ve Prof. Dr. Rayegan Kender’e 50. Birlikte Calisma Yilh Armagam, s.254 .

431 Yegim Atamer, “Yeni Tiirk Borglar Kanunu Hiikiimleri Uyarinca Genel Islem Kosullarmm
Denetlenmesi- TKHK M. 6 ve TTK M. 55, F.1,(F) ile Kargilastrimali Olarak” Banka ve Ticaret
Hukuku Enstitiisii Yaymni, Ankara 2012, 5.10.

432 Altop, a.g.m., 5.254
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olarak sozlesmeye dahil etmektir*®. Taraflardan birinin sozlesmeyi sekillendirme
ozgiirliginii tek tarafli olarak ve kendi lehine kullanmasi diger tarafin ise
s6zlesmenin sekillenmesine herhangi bir katkisinin olmamasi olarak da ifade
edilebilir. Taraflardan birinin tek yanli olarak bunlari hazirlamis olmasi genel islem

kosullarimin varligmi kabul igin yeterlidir®*

. Taraflar arasinda miizakere edilmis,
pazarlik konusu olmug bir hikmiin varligi genel islem kosulunun varhig: ile ters
diiser*®. Bireysel sozlesme oldugu anlagilan, yani iki tarafin da sekillenmesine etki
edebildikleri diizenlemeler varsa genel islem kosulunun varligindan s6z edemeyiz**.
Bu s6zlesmeleri hazirlayan kisiler karsisinda sozlesmenin diger tarafi ya kendisine
dayatilan kosullarla sézlesmeyi kuracak ya da sozlesmenin igerdigi edimi yapmaktan
ya da hizmeti almaktan vazgegmek zorunda kalacaktir®®”. Yani birey 6niine konan

sozlesmeye ya evet ya hayir diyecek; “evet ama” diyemecektir.

Genel islem kosulunun olmadigini ve taraflar arasinda pazarlik konusu
edildigini ispat edecek kisi genel islem kosulunu kullanandir. Sézlesmenin diger
tarafi s6zlesmede genel islem kosullarinin varligindan ya da igeriginden tam olarak
haberdar degildir, sézkonusu genel islem kosullarini tam olarak anlayip, genel islem
kosullarini olas1 sonuglari ile degerlendirebilecek durumda olmayabilir veya pazarlik

giiciine sahip olmadigindan zorunlu olarak kabul etmektedir®*®

. Taraflarin sézlesme
goriismelerine iligkin kayitlar, e-posta yazigmalari, fakslar v.b. ispat belgesi olarak
kullamilabilir. Pazarlik etme sansimin varlif1 ispat i¢in aranan unsurlardandir. Konuya
iliskin Avrupa’daki mevzuat, genel islem kosullarimin sézlesme igerigi olabilmesi
icin bunlar1 kullananlara 6zel yiikiimliilikler yiiklemistir*?®. Karg: tarafa genel islem
kosulunun icerigi hakkinda bilgi edinme imkani saglamak, genel islem kogsulu
kullanildigi konusunda karsi tarafi uyarmak, metnin bir niishasini vermek Ornek

olarak sayilabilir**°,

“Kargt tarafin menfaatine aykirt genel islem kosullarimin sozlegmenin

kapsanuna girmesi, sozlesmenin yapimas: sirasinda diizenleyenin kars: tarafa, bu

433 Atamer, a.g.m., s. 12.

434 Atamer, a.g.m., s. 14.

435 Altop, a.g.m., s. 254,

436 Atamer, a.g.m., s. 20.

47 Altop, a.g.m., 8.254

438 Altop, a.g.m., 5.254

439 Ornegin Alman Medeni Kanunu agisindan genel islem sartlarinin sézlesmeye dahil edilmesinde
stk kosullar 8ngériilmistiir. Bkz. Ayse, Havutou “Agcik Igerik Denetimi Yoluyla Tiiketicinin Genel
Islem Sartlarina Karsi Korunmas1”, Giincel Hukuk Yaymlari, [zmir 2003, s.106.

40 Atamer, a.g.m., s 27.
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kosullarin varligi hakkinda agikga bilgi verip, bunlarin icerigini ogrenme imkdn
saglamasina ve karsi tarafin da bu kosullari kabul eimesine baglidir. Aksi takdirde,

genel islem kosullar: yazilmamag sayilir.

Sozlesmenin yazimanmus sayian genel iglem kosullari disindaki hiikiimleri
gecerliligini korur. Bu durumda diizenleyen, yazilmanugs sayilan kosullar olmasaydi

diger hiikiimlerle sizlesmeyi yapmayacak oldugunu ileri siiremez.

Genel islem kosullariun bulundugu bir sizlesmede veya ayri bir sozlesmede
yer alan ve diizenleyene tek yanli olarak kars: taraf aleyhine genel islem kosullar:
iceren sozlesmenin bir hiikmiinii degigtirme ya da yeni diizenleme getirme yeikisi
veren kayitlar yazilmamis sayilrr.

Genel islem kosullarina, diiriistliik kurallarima aykiri olarak, kars: tarafin

?

aleyhine veya onun durumunu agirlastirict nitelikte hitkiimler konulamaz.’

Ozetle, genel islem kosullarmin denetiminde {i¢ asama bulunmaktadir.
Oncelikle genel islem kosullarimin sézlesme igerigi olup olmadigi tespit edilmelidir
(yiirtirlik denetimi). Genel islem kosullarnin sdzlesme igerigi oldugu sonucuna
varilabiliyorsa bu sefer yorum yoluyla denetlenebilir (yorum denetimi). Sozlesme
icerigi olmus, yorum yoluyla da genel islem kosullarin1 kullanan aleyhine
anlamlandirilamayan sézlesme kosullarinin hakim tarafindan denetlenmesi ve yeri

geldiginde hiikiimsiiz sayilmasi gerekir (icerik denetimi)*!,

Film yapimeisinin eser sahipleri ve icraci sanatgilar ile yaptiklar: sézlesmeler
genel olarak bireysel sozlesme o6zellikligini tasimaktan uvzak sozlesmelerdir.
Uygulamada film yapimcisimn stzlesmeyi sekillendirme Szgiirliigiinii tek tarafl
olarak ve kendi lehine kullandigi ve bunun sonucunda da eser sahiplerinin ve icraci
sanat¢ilarin  sézlesmenin sekillenmesine herhangi bir katkilarinin bulunamadigi
gozlemlenmektedir. Yapimer tek bagina hazirlayarak bu sézlesmeleri eser sahipleri
ve icraci sanatgilara sunar. Bir filmin gekilmesi igin anilan sézlesmelerden birden
¢ok hazirlatildigt gozlemlenebilir. Film yapimcist ve eser sahipleri ile icract
sanat¢ilar arasinda yapilan s6zlesmelerde, eser sahipleri ve icract sanatgilara pazarlik
ve miizakere imkamna sahip olduklar1 séylenemez. Bu niteliklere haiz sézlesmeler
icract sanatgilar ve eser sahiplerinin menfaatine aykiri genel islem kosullarmin

s6zlesmenin kapsamina girmesi, sdzlesmenin yapilmasi sirasinda film yapimeisinin

41 Atamer, a.g.m., s.11.
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eser sahipleri ve icraci sanatgilara, bu kosullarin varligt hakkinda agikga bilgi verip,
bunlarin igerigini Ogrenme imkéni1 saglamasina, eser sahiplerinin ve icraci
sanatcilarin da bu kosullar1 kabul etmesine baglidir. Film yapimcisi, genel islem
kosulunun igerigi hakkinda eser sahipleri ve icraci sanatgilara bilgi edinme imkani
saglamali, sozlesmede genel iglem kosulu kullanildigi konusunda onlari uyarmals,
stzlesmenin bir niishasini onlara vermelidir. Aksi takdirde, s6zlesmedeki genel islem
kosullari yazilmamis sayilmalidir. Genel islem kosullarma iliskin yorumlar
yapilirken film yapimcisi aleyhine ¢ok esnek davramilmamali, film yapimcisinin
haklar1 ve sinema sektoriiniin gereklilikleri de gozetilmelidir. Temmuz 2012’den
itibaren yiiriirliige giren Borglar Kanunu ile mali haklarin devrine yonelik
sdzlesmelerin i¢tihadlar ve doktrindeki goriiglerle daha hakkaniyetli duruma gelecegi

timit edilmektedir.

b- 4630 sayih FSEK’in Bazi Maddelerinin Degistirilmesine liskin
Kanunla Getirilen Degisikliklerden, Ek Madde 2

4630 sayili Kanunun ek madde 2 hikkmii ile 1995 Oncesi doneme ait tim
yapimlarda film yapimeisimin eser sahibi statiisii korunmugtur. FSEK Ek Madde 2/4
“Bu Kanunun sinema eseri sahipligi ile ilgili hiikiimleri, 4110 sayili Kanunun
yiiriirliige girdigi 12/06/1995 tarihinden sonra yapimina baslanan sinema eserlerine
uygulanir” geklindedir. 1995°ten once ¢ekilmis binlerce sinema eseri her gilin
televizyon kanallarinda yayinlanmakta, film yapimcilart ve televizyon kanallari
biiyiik miktarlarda paralar kazanmaktayken, bu sinema eserlerinin gergek hak
sahipleri olan FSEK md. 8’de sayilan kigiler- yonetmen, 6zgiin miizik bestecisi,
senarist, diyalog yazari- kamuya iletimden dogan telif haklarini alamamaktadir. Ek-
2. maddenin de derhal iptal edilmesi, ilgililerin magduriyetine son verilmesi

gerekmektedir®*?,

FSEK’in ilk halinde sinema eserlerine iligkin koruma siiresi aleniyetten
itibaren 20 yil iken, 1995 yilinda yapilan degisikliklerle koruma siiresi eser sahibinin
yasadig1 miiddetce ve Sliimiinden itibaren 70 yil olarak belirlenmistir. Tiizel kigi eser
sahipleri ve baglantili hak sahipleri igin bu siire 70 yildir. Sinema eseri
yapimeilarinin haklar ise 2001 degisikligi ile ilk tespitin yapilmasindan itibaren 70

yil olarak belirlenmistir. Koruma siirelerinin uzatilmasi, sinema eser sahibinin

42 Kadigil, a.g.e, s. 194-195; Burhan Giin, “1995 Oncesi Sinema Eserinin Sahibi Yapime: Kaldr”
http://www.biroy.org/burhan3.asp. (11.03.2011)
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degismesi ve kimlerin uzatmadan yararlanacagl mevzusu bir ¢ok sorunu giindeme
getirmig ve yargiya ulagan uyusmazliklar gozlenmistir. Ana sorun 1995 yili 6ncesi
yapilan filmlere iligkindir. Yapimcilar eser sahibi olarak koruma siiresinin
uzatilmasindan yararlanacak midir ya da eger yapimci film tizerindeki haklarim
{iglincii kisilere devrettiyse bu devir uzatilan koruma siiresi i¢in kazanilan haklan da
kapsayacak midir? Fikri Sinai Haklar Mahkemesi’nin ve Yargitay'in verdigi bir ¢ok
karar film yapimeisimn lehine sonuglanmistir. Film yapimcisinin eski kanunda yer
alan koruma siiresi dolsun veya dolmasin uzatmadan yararlanacagi belirtilmistir ve
yapimciya hem eser sahibi haklar1 ve diger baglantili haklar birlikte tanimmustir**,
Sézlesme ile sinema eserine iliskin haklar1 devralan iigiincii kisiler kanun tarafindan

44 Kanaatimizee 1995 oncesi

saglanan uzatma siiresinden yararlanamayacaktir
yapilan filmlerde yapimeciya hem eser sahipliginin hem de baglantili hak sahipliginin
taninmasi FSEK’in mantigina ve taraf oldugumuz uluslaras: sozlesmelere aykirdur.
Ayrica, yasalarin derhal yirtirliltigii ilkesi uyarinca yeni ¢ikarilan bir yasa eski yasa
déneminde elde edilmis olan hukuksal statiiniin ve pozisyonun siiregelen etkilerini
derhal kendi rejimine baglar. Sadece vergiyi ve cezay agirlastiric: yasalar, kanunsuz
vergi, su¢ ve ceza olamaz ilkesi uyarinca kesinlikle gegmise etkili olmazlar. Anilan
yasa vergiye veya cezaya iliskin degildir. Salt olarak kronolojik bir rastlantidan
kaynaklanan ayrimlar yani 12/06/1995 tarihinden sonra yapimina baglanan sinema
eserlerine kanun uygulanmasi, egit konumda olanlara esit islem yapilmasini buyuran
anayasal egitlik ilkesine aykiri keyfi ayrimeiliklar olusturabilir. Ek madde 2 iptal

edilmelidir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’nda, doktrinde defalarca kez elestirilmesine karsin, Ek md. 2’nin
kaldinlmadigi goriilmektedir. Taslakta md. 27°de “ilk hak sahibi tiizel kisi ise eseri
yaratan gercek kisilerin umuma arz edilen eserler iizerinde eser sahibi olarak
belirtildigi durumlar hari¢ olmak iizere koruma siiresi yasal olarak alenilesme
tarihinden itibaren 70 yildy” denmektedir. Bu ifade taslagin diger kisimlarinda
agiklanmamustir. Ustii kapali olarak ek madde 2’nin etkilerinin kaldirilmaya
¢alisilmig olabilir. Durumun Kanun Koyucu tarafindan bir agiklifa kavusturulmas:

gerektigi kanaatindeyiz.

3 {stanbul 4. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi, T. 9.7.2007, E. 2006/113, K. 2007/152
(Tosun, a.g.e., s. 256’dan naklen.)

44 Gijl Nilsson Okutan, Tosun Yalgmn, Protection of Films Made Before 1995, http://merlin. obs.
coe. int/ iris/ 2008/5/article30.en.html.(13.04.2012)
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¢- Sinema Sektoriiniin Desteklenmesi

5224 sayih Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve Simiflandirilmasi ile
Desteklenmesi Hakkinda Kanunu (SFDSDHK) wve bu kanuna bagh olarak
diizenlenen ilgili y&netmeliklerle sinema filmlerinin, ortak yapim ve benzerlerinin
devlet tarafindan desteklenmesi saglanmigtir. Mali bakimdan kiilfet altinda olan film
yapimcilari i¢in bu imkanlar énem arz etmektedir ve bu nitelikteki mevzuatin varlig

film yapimcilarinin lehinedir.

Bugiin devletin sinema destek politikalar1 denilince, 6zellikle Fransa drmegi
6nem tasimaktadir. Fransa’da destek politikalart FNC (Ulusal Sinema Merkezi) ve
SOFICA (Gérsel-isitsel ve Sinematografik Endiistriye Finans Saglama Kurumu)
denetiminde gergeklestirilmektedir. Sistem, yiizde 11.1°lik bilet geliri, televizyon
kanallarindan yiizde 5.5°lik vergi, video yapimlardan ylizde 2 oraminda aldif
vergileri bir fonda toplayarak, sanat ve deneysel sinemalan ile film arsivlerini ve
sinema egitim kurumlarim desteklemekte ve Amerikan film sekt6riiniin Fransa’daki

konumunu kontrol altinda tutmak igin caba sarf etmektedir*®.

Tiirkive’de tam manasi ile bir sinema destek politikasinin varhigindan soz
edemeyiz. Sinema sektoriiniin kendi sorunlarini tartisacak, ¢éziim Snerileri getirecek,
kaynak yaratacak, bagimsiz bir kurumun olusmasi gerekir. Dijital sinema kavrami
cercevesinde gelisen teknolojik degisimlere yonelik gerekli yasal diizenlemeler
yapilmalidir. Sektoriin alt yapi olarak bu siirece hazirlanmasma devlet yardimer
olmalhdir. Istanbul, Izmir, Ankara gibi biyiik illerde dijitale gecildigi, ancak
Anadolu’da bir ¢ok ilde bu durumun gergeklesmedigi gozlemlenmektedir. Sinema
salonlarin dijitallesmesi igin kamu destegi verilmesi gerekmektedir. Dijitale tamamen
gecildiginde film yapimecilari projeksiyonlar i¢in 20.000 Euroyu asan meblaglar
tdemek zorunda kalmayacak, sinema filmlerinin sinema salonlarinda gosterilememe
ihtimali bertaraf edilecek dolayisiyla bu durum izleyiciler ve sinema sektorii

emekgileri i¢in faydal olacaktir.

445 Hakan Erkilig, “Sinema Politikalar: Cercevesinde Filmlere Saglanan Devlet Destegi”, Istanbul
Universitesi fletisim Fakiiltesi Dergisi, S. 33, s. 60.
www. journals. istanbul. edu. tr/tr/index. php/iletisim/article/.../8318/769. (12.04.2012)
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Sinemaya yapilan yatirimin tegvik edilmesi gerekmektedir. SFDSDHK
kapsaminda Kiiltir ve Turizm Bakanlifn (Bakanlik) tarafindan onaylanan
sinematografik eserlerin yabanci yapimeilarma®® Katma Deger Vergisi Kanunu’nun
11. Maddesine eklenen bent ile katma deger vergisi tegviki getirilmistir. Yabanci
yapimcilar sinematografik esere meydana getirmek i¢in Tirkiye’den satin aldiklar:
mal ve hizmetler nedeniyle yiiklendikleri katma deger vergileri iade edilecektir*’.
S6z konusu diizenleme, sinema sektoriiniin gelistirilmesi a¢isindan énemli olup, bu
alanda yabanci yatiim ve girisimlerin desteklenmesini amacina yéneliktir**®. Sinema
alaninda sponsor olan kisi ve kuruluglarin destegi vergiden diigtilmelidir. Vergi,

yatiim ve giimriik diizenlemeleri yeniden olugturulmalidir. Televizyon gelirlerinden

sinema alanina pay ayrilarak destekleme fonu gii¢lendirilmelidir.

Avrupa Birligi, ortak Avrupa kiiltlirii olugturmak amaciyla Eurimages ve
Media programlar: ile sinemaya destek olmustur. Tirkiye, Sinematografik Ortak
Yapim Uzerine Avrupa Sézlesmesi’ne taraftir. Eurimages; Avrupa Gorsel-isitsel
Eserler Destek Fonu, Avrupa Konseyi’ne baglh ve ortak yapimeilara finansal destek
saglayan bir Avrupa Birligi kurulusudur. Eurimages ile ortak film yapimi, Media
programt ile sinema salonlar: ve festivaller desteklenmistir. Tiirk sinemas: i¢in son
dénemde 6nemli finans kaynaklaridir. Eurimages biitgesi iiyelerin 6dedigi fonlardan
olusmaktadir ve Tiirkiye besinci veya altinct en biiyiik katkiyr saglayan iilke
konumundadir. Bu yiizden Tirkiye'de ortak yapim sayisinin ve dolayisiyla

Eurimages'a basvuru sayisinin az olmast, iiziintii vericidir®®.

e Sinematografik Ortak Yapimlar ve Tirkiye'de Ticari Amagli Film Cekmek Isteyen Yerli
Yapimcilar Hakkinda Yonetmelik uyarmca Bakanlik, sinema eserlerine ortak yapun statiisii
kazandirmak amaciyla yapilan bagvurulart degerlendirirken, basvuran yapimcilarm yeterli teknik ve
mali olanaklara ve profesyonel niteliklere sahip olmasi, yerli yapimcmm ilgili alan meslek birligine
ilye olmasi, sinematografik eserin, ortak yapima katilan {lkelerin kiiltlirel ve sanatsal degerlerini
icermesi, genel ahlak ile kiigtiklerin ve genglerin ruh saghgimi olumsuz etkilememesi, uluslar: rencide
etmemesi, insan onurunu zedelememesi, siddete 6zendirmemesi veya pornografik 6geler icermemesi,
dleiitlerini goz oniinde bulundurur.

447447 Thsan Kagan Bayraktar, “Yabanci Sinema Yapimcilarma Saglanan Katma Deger Vergisi
Tesvikinin Esitlik Ilkesi Cergevesinde Degerlendirilmesi” Yaklagim Dergisi, S. 217, Ocak 2011,
§.142-145.

448 Dilsad Derin, “Yabanci Sinema Yatirimeilarina Taninan KDV Imkani” Yaklagim Dergisi, $.230
Subat 2012, 5.82.

449 Mehmet Demirhan, “Sinema Eseri Yapimcilari Meslek Birligi Toplanti Notlar1”, http://www.se-
vap.org.tr/wp-content/uploads/2012/01/Eurimages Toplant%C4%B 1 Notlar%C4%B 1 .pdf . 14.04.2013
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0 sinema sektoriinde yapim, senaryo

Mevzuatimiz uyarinca destekleme®
yazimi, arsiv, belgeleme, teknik alt yapi, egitim, arastirma, gelistirme, tanitim,
dagitim, pazarlama, gosterim alanlarina iliskin projelerin degerlendirilerek uygun
gorillenlerin; proje destegi, yapim deste§i ve yapim sonrasi destegi gibi, dogrudan,

dolayli destek™®' seklinde veya geri 6demesiz olarak gerceklestirilmektedir.

SFDSDHK md. 8 uyarinca yapim destekleri ancak geri d6demeli olarak
saglanir. Kurgu filmler igin bu destek, yonetmen ve yapimeinin ortak bagvurusunun
bulunmasi, yapimin sinema versiyonunun iretilecek olmasi ve sinema salonu
gOsteriminin 6nce yapilmast kogullarina baglidir. Ancak, belgesel, canlandirma ve
kisa filmler icin bu kogullar aranmaz ve bu filmlere geri &demesiz destek
saglanabilir. Kanaatimizce, kurgu filmlerinin yapim asamasi igin de geri ddemesiz
destek saglanabilmelidir. Ayrica, sinema salonu gdsteriminin dnce yapilmasi kosulu

yapim desteginin mantifi ile ¢elismektedir.

Sinema Filmlerinin Desteklenmesi Hakkinda Yénetmeligi md. 17 uyarinca
yapimci bu destegi alabilmek icin 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme
Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanunun 10 uncu maddesinde sayilan
degerlerden herhangi birini teminat olarak gdsterebilir. Amilan Kanunun 10 uncu
maddesi uyarinca teminat saglayamayanlar muteber en az iki sahs1 miiteselsil kefil ve
miisterek borglu gosterebilir. Sahsi kefaletin kabul edilebilmesi igin kefillerin
kullandirilacak destek miktarinin geri doniiglinii saglayacak miktardaki mal varhigim
belgelendirmesi gerekir. Bor¢lu verdigi teminati kismen veya tamamen ayn degerde

baska teminatlarla degistirebilir.

Sinema Filmlerinin Desteklenmesi Hakkinda Y&netmelik md. 22 uyarinca

yapimci destekleme kurulunca uygun goriilen ve Bakanlik¢a kabul edilen miicbir

40 SFDSDHK’nin 8. maddesine gore proje destefi: arastirma, gelistirme, senaryo ve diyalog yazimi,
geviri, tasarim ve benzerleri gibi yapim oncesi asamalarin desteklenmesi amaciyla dogrudan ve geri
ddemesiz; yapim destefi: sinema filminin yapim o©ncesi hazirhk asamasindan, gosteriminin
yapilabilecegi hale getirilmesine kadar gecen tiim yapim asamalarimin desteklenmesi amaciyla
dogrudan veya dolayli geri 6demeli; yapim sonrast destegi: sinema filminin izleyiciye ulastirilabilmesi
amaciyla tanitim, dagitim ve gosterim agamalarinin desteklenmesine yonelik dogrudan, dolayl geri
tdemeli veya geri ddemesiz olarak yapilir.

Destekleme ddemesi Bakanhkea saglanan dogrudan destek seklinde olabilecegi gibi, banka ve finans
kuruluglarindan saglanan kredilerin anaparasi diginda kalan olagan 6demelerinin  Bakanhkea
karsilanmasi bigiminde dolayl destekleme seklinde de olabilir.
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sebepler disinda yapim destegi saglanan sinema filmini tamamlama ve bitirme

sorumlulugu ve yiikiimliiliigiini ti¢iincii kigilere devredemeyecektir.

Uygulamada ve mevzuat uyarinca, destek alan film yapimeisi mali bakimdan
bor¢ altina girmek, kendi mal varligindan teminat gostermek ve bazi
yiikiimliliiklerini devredememek durumunda kalmaktadir. Film yapimeis: tizerindeki

n452

riskleri azaltmak adina sponsor temini ve gise hasilating yiiksek olmasini

saglamak icin bazi sirketlerle anlasabilmektedir®?.

Sinema Filmlerinin Desteklenmesi Hakkinda Y&netmelik md. 17/7 uyarinca
filmin, yapim giderlerini karsilayacak miktarda gelir elde edememesi halinde, film
yapimcisinin bagvurusu tizerine Bakanlik¢a yapilacak veya yaptirilacak incelemede
talebin yerinde goriilmesi durumunda geri 6demeli destekler Bakanlikga geri
ddemesiz sayilir. Geri 6demesi Bakanlik¢a belirlenen usul ve esaslar gercevesinde
tamamlanmayan filmlerin yapimcilar1 geri 6demenin tamamlanmas: gereken tarihten
itibaren, aldig1 destegin Bakanlik¢a geri 6demesiz sayilmasi yoniinde karar alinan
filmlerin yapimcilar ise bu kararmn verildigi tarihten itibaren {i¢ y1l siireyle, Kanunda
yer alan desteklerden faydalanamaz. Ancak filmin gosterime girdigi tarihten itibaren
iki yil iginde belirlenen uluslararas: festivallere davet edilen veya bunlardan birinde
odiil kazanan filmler igin bu ii¢ yillik siireye iliskin hiikiim uygulanmaz. Kanun ve
yonetmelikler bu sekli ile sinemacilar: ya gisede is yapacak filmler {iretmeye ya da
belirlenen festivallerde 6diil almak tizere film yapmaya yoneltmektedir. Bu tutumun,
sinemacilarin yurt disina agilmalan igin bir tesvik oldugu diistiniilebilir; ancak
uluslararas1 pazara acilmanin desteklenecegi baska diizenlemelere ihtiyac vardir*?.

Ayrica, geri 6demeli destegin geri 6demesiz sayilmasi kriterlere baglanmalidir. Bu

maddeyi suiistimal edebilecek keyfi kararlarin 6niine gecilmesi gerekir.

Anilan yonetmelikteki 14. maddeye gore, “kiilitirel, sanatsal ve estetik acidan
niteliksel deger ve ozgiinlilk tasiyan, ulusal kiiltiir ve kiiltiirel degerlerin tanitimina
katkist olan, kamu diizeni, genel ahldk ile kiiciiklerin ve genclerin ruh saghgmmn

korunmasi, insan onuruna uygunluk ve Anayasada ongériilen diger ilkeler, biitge,

432 Film gosteriminden elde edilen gelirden teknik, mali ve idari her tirli masraflar diistildiikten sonra,
elde edilen net kar1 ifade eder. Bkz Ayse Erdiner,” Sinema Filmi Pazarlama ve Tanitim Hizmet
Cergeve Stzlesmesi,” Legal Fikri ve Smai Haklar Dergisi, y1l 6 S. 22, Istanbul 2010, 5.436.

453 Erdiner, a.g.m., 5.437.

454 Erkilig, a.g.m., 5.58.
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finansal plamn gergekgiligi ve uygulama lakviminin gerceklestirilebilir olmasi, varsa

onceki ¢alismalar ile wulusal veya wuluslararasi bagariar:, yapim desiegi
bagvurularinda ayrica, yapimci, yonetmen ve yapima katilan sanat ekibinin
alanlarindaki deneyimi, projenin ulusal ve uluslararasi dolasim potansiyeli, ayrica
yeni sanatcilarin yetismesine imkdn saglamas: “kriterlerinin varlif1 yapimlara destek
verilmesi igin dikkate alinmaktadir. Kanaatimizce bu kritetlerden bazilar: siibjektif
niteliktedir. Sinema sanat1 alt1 kritere indirgenemez. Bu kriterlere bir sinema eserinin
uygun olup olamayacagi, degerlendirenlerin, yani destekleme kurulu iiyelerinin®®,

dinyalar1 ile smurli kalacak ve belki kitlelere ulagmasi gereken filmler devlet

desteginden mahrum kalacaktir.

3- internet Sorunu

Internetten yararlanan kullanici sayis1 giin gectikge artmaktadir. Internete
baglanma siiresi ve kullanicilar arasi veri paylasimi siiresi her gegen giin daha
kisalmaktadir. Internet iizerinden televizyon seyretmek veya bir film kiralayip filmi
bilgisayarda izlemek bile miimkiindiir. Video on demand denilen sistem ile kisi bu
hizmeti veren sitelere {iye olarak ya da iiye olmadan kredi kart1 aracilig ile bir filmi
belirli bir ticret karsiliginda dogrudan bilgisayara aktararak ya da bilgisayarina
aktarmadan dahi izleyebilmektedir*®. Bu amilan giizel gelismeler bircok hukuki
problemi de beraberinde getirmektedir. Internet son yillarda essiz bir korsan kopya

{iretim arac1 haline gelmistir*’.

Tiim internet kullanicilart istedikleri filmleri
internetten kendi bilgisayarlarina bazen hi¢ para tdemeden bazen g¢ok ciiz’i bir
meblag karsihginda yiikleyebilmektedir. Internet, fikir ve sanat eserlerine higbir telif
icreti 6demeden ulasmayi oldukca kolay kilmaktadir. Eserlerin internette
paylasilmasindan eser sahipleri ve film yapimecilar: genelde yararlanamamaktadir.
Bu soruna ¢6ziim bulabilmek i¢in son yillarda tim devletler biiylikk bir ¢aba
gostermektedir; ancak heniiz kalici bir ¢ozlime ulasilamamistir. Miizik eserlerinde

oldugu gibi sinema eserlerinin de internet tizerinden paylasimi oldukga yaygindir.

Internet iizerinde miizik eseri sahiplerinden sonra en gok zarar goren sektorlerden biri

45 SFDSDHK uyarinca destekleme bagvurusunda bulunulan projeleri degerlendirmek ve
desteklenecek olanlar1 belirlemek iizere, Bakanlik biinyesinde Destekleme Kurulu olusturulur. Kurul,
Bakanlik temsilcisi ile ilgili alan meslek birliklerinin iiyeleri arasindan sectigi birer tiye ve sinema ile
iliskili alanlarda temayiiz etmig uzman kisilerden Bakanlik¢a belirlenecek ii¢ iiyeden olusur.

456 Abuzer Kendigelen, Savas Bozel, “Telif Hukuku Agisindan Internette Veri Paylagimi (Peer to Peer
File Sharing)”, internet ve Hukuk, Derleyen Yesim M. Atamer , Istanbul 2004, s.493.

47 Tosun, a.g.m. s. 539.
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de sinema sektoriidiir. Milyonlarca dolara mal olan sinema eserleri internet fizerinden
izinsiz olarak dagitilmis ve dagitilmaya devam etmektedir. Sinema salonlarinda gizli
kameralarla kaydedilen filmler CD’lere aktarilarak internet iizerinden
dagitilmaktadir**®. Bilgisayardan bilgisayara paylasim yapmay1 saglayan programlar,
video paylasim siteleri ve son yillarda sayilari hizla artan dizi siteleri yliziinden fikir

ve sanat eserlerinin korunmasi giin gectik¢e zorlasmaktadir.

Giiniimiizde bu konuda en biiyiik problemden biri dizi sitesi ad: verilen ve
hemen her dizinin béliimlerini yaymlanir yayinlanmaz internet iizerinden paylasima
sunan sitelerdit*®®. Sinematografik yaratimlarin internet yoluyla bilgisayara
indirilmeden dogrudan seyredilebilmesine imkan veren bu sisteme streaming’ adi
verilmektedir ve bu da umuma iletim yollarindan biridir. Ayrica bu sekilde, eser
sahiplerinin eserden bekledikleri maddi getirinin de sekteye ugrayacag: bir gergektir.

46l By durum

Bu sebeple bu durum, eser sahibinin haklarim zedeler niteliktedi
izleyici sayisinda ciddi kayiplara neden olmakta, kanallarin izlenilirlikleri azaldik¢a
reklam gelirleri de aym dogrultuda azalmakta ve yine en cok zarar sinema eseri
sahiplerine ve baglantili hak sahiplerine gelmektedir*®?. Mahkeme karari ile bu
sitelere erisim engelleniyor olsa da ne yazik ki basit bir sunucu degisikligi ile bu
kararlar bertaraf edilebilmektedir. Bir 6rnek vermek gerekirse, yiizlerce dizinin
hemen hemen her béliimiinii yaymlayan diziport adli bir site hak sahiplerinin sikayeti

iizerine saveilik karar ile tedbiren kapatilmistir*®®; ancak site sunucu uzantisini

degistirerek yayin hayatina kaldig1 yerden devam etmektedir*®*

. Ayrica mahkeme ve
saveilik kararlart Tiirk sunucular igin gecerli oldugundan bilgisayarin DNS*® denen
ayarlarinda basit bir degigiklik yaparak ya da cesitli programlar veya internet siteleri
yardimu ile Tiirkiye’den degil de baska bir tilkeden ulagim yapiliyor gibi istenen her

siteye erigilebilmektedir*®.

458 Ali Osman Ozdilek, internet ve Hukuk, Istanbul 2002, s. 90,

49 Kadigil, a.g.e..s. 188.

460 Streaming: akig, duraksiz iglem.

461 Ates,Fikri Hukukta Eser, a.g.e., s.72; Tosun, a.g.e., 5.69.

462 Kachgil, a.g.e., s. 188.

43Beyoglu Cumhuriyet Bagsaveiliginin 24.02.2009 tarihli 2009/16 sayili karari ile siteye erigim
engellenmigtir.

464 [lk acildigmda “www.diziport.com” olan sitenin adresi mahkeme kararmmn ardindan
“www.diziport.net” olarak degistirismis ve internet sayfasi yaym hayatina devam etmistir.(Kadigil,
a.g.e, s. 188.)

465 DNS: Domain Name Service.

466 Kadigil, a.g.e., s. 189.
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Bir eserin, internet ortaminda kullanilabilmesi ic¢in, eser sahibinden 4630

sayili yasayla degisik FSEK m. 25 uyarinca yazili izin alinmasi gerekir®’

. Her ne
kadar FSEK m.25’te “igaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma
iletim hakki” diizenlenmis olsa da, bu, internet ortaminda sunumu yapilan eserler
bakimindan tek basina yeterli bir diizenleme degildir. FSEK m. 25°de diizenlenen
“umuma iletim hakki” bakimindan umum kavramimin kimleri kapsadigi agikhiga
kavusturulmamistir*®®, Internetin kendine has teknik altyapisinn, internet ortaminda
yer alan siijelerin ve bunlarin sorumluluk esaslarinin belirlenmesinde FSEK yetersiz

kalmaktadir. Bu sebeple, giniimiizii ve gelecegi ilgilendiren bu &nemli konu

{izerinde bir biitiin olarak diisiiniilmeli ve yeni bir diizenleme yoluna gidilmelidir.

Internete dair problemler olugmadan 6nce akdedilmis sézlesmeler tekrardan
gbzden gegirilmeli ve internete iligkin hiiktimleri igeren yeni sozlesmeler
yapilmalidir. Omnegin internetle umuma iletimin yaygin olmadigi 1980-1990°h
yillarda akdedilen sézlesmelerde mali haklarin devrine yonelik hiikiimlerin iginde
internet ibaresi gegmiyorsa, ki gegmesi pek beklenemez, yeni anlagmalar yapilarak
eser sahibi ve baglantili hak sahiplerinden izin alinmalidir. Fikri miilkiyet alaninda
bu tir durumlar “sozlesme sirasinda bilinmeyen kullanim modelleri” olarak
adlandirilmaktadir. Sozlesme sirasinda tngorillmeyen yeni kullanmim bigimlerinin
sagladigi haklarin dezavantajli kosullarla devrine karsi haklarini devredenin
korunmas1 amaciyla 6ngériilmeyen kullanimlardan saglanan kazanca oransal katilma
zorunlulugu Avrupa iilkelerinin mevzuatlarinda mevcuttur. Ornegin, Fransiz Fikri
Miilkiyet Kanunu md. 131-6 uyarinca sozlesme sirasinda Ongorilmeyen
kullammlardan  saglanan kazanca, hakki devredenin oransal katilimi

ongorilmiistir*s®.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun Taslagi’nda belirtilen Internet Sitesi Aracilifiyla Gergeklesen Ihlallerde
Koruma Tedbirleri ve Cezalar, Intemmet Ortaminda Noktadan Noktaya Aglar
Vasitasiyla Gerceklesen Umuma letim Hakki ihlallerinde Cezalar baslikli hiikiimler

47 Tirkekul, a.g.m,, s. 586.

48 K endigelen, Bozel, a.g.m. s. 506.

49Buna ilaveten, Ispanyol Fikri Millkiyet Kanunu md. 43/5 uyarinca kullanim haklarimin devri, devir
tarihinde bilinmeyen veya mevcut olmayan yaym ve kullanim bigimlerini kapsamaz. Belgika ve
Alman Fikri Miilkiyet Hukukuna gére de hentiz bilinmeyen kullanim modellerine iligkin haklarm
devri yasaktir ve bunlara iligkin borglar gegersizdir. Bkz. Istanbul 1. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk
Mahkemesi , T. 25.05.2010, E. 2006/521, K .2010/100 (Yayinlanmamis mahkeme karar)
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ile hak ihlaline ugrayanlarin Iehine etkili ve hizli ¢6ziimler saglanmasi hedeflemistir.
Ornegin, amlan taslakta md. 73/a’ya gore “Internet sitesi araciligiyla FSEK de
tamnmis haklar: ihlal edilen hak sahipleri igerik saglayicisina, buna ulasilamamasi
halinde yer saglayicisina e- posta gondererek ihlale konu icerigin iki giin i¢inde
yaymdan cikarimaswn talep edebilir.. Istem tarihinden itibaren iki giin icerisinde
ihlale son verilmesi halinde Cumhuriyet Bassaveiigi'na bagvurulabilir.. Cumhuriyet
Savcist bu talebi en geg yirmidort saat icinde karara baglar ve kararim sulh ceza
hakiminin onayma sunar. Sulh ceza hakimi, kararim yirmi dért saat icinde verir..”
denilmektedir. Gériiliiyorki, bir haftadan kisa bir zaman dilimi iginde internet
ortaminda haklar: ihlal edilenlerin hak ihlallerine son verilmesinin yolu ag¢ilmistir.
Buna ilaveten, Uluslararasi Fikri Miilikyet Birligi (ITPA) raporlarinda Tiirkiye’de
sadece internetten kaynaklanan ihtilaflar {izerine uzmanlasmis ve bu ihtilaflarn
¢oziime baglanacag fikri ve sinai haklar mahkemelerinin kurulmasimn gereklilifine

deginilmistir*’?. Bu goriise biz de katilmaktay1z.

Kanaatimizce, tek basina ulusal bir kanun hazirlanmasi da uluslararasi
nitelikte olan hak ihlallerini bertaraf edebilecek nitelikte degildir. Bu sorunu
dnleyebilmenin en etkili yolu uluslararasi olarak isleyecek bir birim olusturmaktir.
Bu tecaviizlerin engellenmesi ve eserlerin sinirsiz internet ortamindan korunabilmesi
icin devletlerin aralarmda anlasarak ortak hareket etmeleri gerekmektedir. Omegin,
WIPO é&nderliginde kurulacak bir denetci kurumla, iiye iilkelerden giden ve telif
haklarimin ihlaline iliskin bir mahkeme karariyla tiim {iye iilkelerden ilgili siteye

erisimi engelleyecek bir sistem kurulabilir*’!.

470 hitp:/fwww.iipa.com/rbe/2012/2012SPEC301 TURKEY.PDF (20.07.2012)
1 Kadigil, a.g.e., s. 189.
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SONUC

Sinema eseri, sinema teknigi kullamlarak meydana getirilen ve hukuk diizenince
aranan eser sayilma sartlarini tastyan fikir ve sanat firtintidiir. Kanunun tanimindan
ve sinema eserlerinin kendilerine 6zgii vasfindan kaynaklanan koruma sartlarini;
hususiyet, belli bir seviyeye kadar sekillenmis olmak ve sinema sanatina 6zgil
hareketli goriintiiler dizisi olarak siralayabiliriz. Sinema eserlerinde hususiyet
kavrami, filmin konusu, filme alistaki teknigin 6zelligi, filmi olusturan diisiinsel
yapinin orijinalligi, oyuncu yonetimi, ¢ekim plani, senaryonun ele alinigi, isin ve
gorselligin kullanimi, yakin plan ¢ekimi, montaj gibi birgok konuda sz konusu
olabilir. Hareketlilik unsuru birbiriyle iliskili hareketli goriintlilerin varhigim
gerektirir. Bu da sinema eserlerini glizel sanat eserlerinden ayiran en oOnemli
unsurdur. Fikri bir {riinlin sinema eseri olarak sayilabilmesi i¢in insanin goérme
duyusuna sunulmas1 ve bir daha gosterilmeye elverisli olma hususu belirli seviyeye
kadar sekillenmis olma sarti igin yeterli sayilmigtir. Bu baglamda sinema eseri
niteligi tartigmali olan yaratimlar; televizyon dizileri, reklam filmleri, spor
karsilasmalar1 ve klipler ancak sinema eseri olmanm sartlarini tasidiklan olgiide

sinema eseri olarak kabul edileceklerdir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasma Dair
Kanun Taslagi’nda sinema eseri igin gorsel igitsel eser kavrami kullamlmistir. Birgok
tilkede hizla yayginlagan televizyon odakli yaratimlari koruma ihtiyacindan dogmus
olan bu iist kavramin benimsenmesi ile hareketli goriintii dizisi ihtiva eden bircok
fikri yaratimin hukuksal vasiflandirilmasi bakimindan olumlu gelismelere zemin

hazirlanacag1 diigtintilmektedir.

Sinema eseri tiim dgeleri kusursuz bir uyum i¢inde kaynagmig bir biitiindiir ve
bagimsiz bir eser tiiriidiir. Sinema eserini bir ilim-edebiyat eseri olan senaryodan
yola ¢ikarak meydana getirilmis bir isleme eser olarak nitelendiren goriisler

doktrinde mevcuttur. Bagimsiz bir senaryodan yola ¢ikarak hazirlanmis bir sinema
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filminin senaryonun islenmesinden ibaret bir isleme eser olamayacag: agiktir. Bu
durum sinema eserinin ruhu ile ¢elismektedir. Senaryonun isleme oldugu hallerde
dahi sinema teknigi ile ortaya ¢ikarilan sinema filminin isleme eser olarak kabul
edilmemesi gereckmektedir. Sinema eseri senaryonun, hareketli resimlerin,
diyaloglarin ve miizigin kompozisyonundan olusan bir biitlindiir ve bu 6gelerin

higbiri digerinden dogmadig1 gibi yine higbiri de digerinden daha {istiin goériilemez.

Tiirk hukukunda sinema eserlerinde; yonetmen, dzgiin miizik bestecisi, senaryo
yazarl ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma teknigiyle yapilmusg
sinema eserlerinde, animatdr de eserin birlikte sahipleri arasindadir. Fikri Miilkiyet
Alaninda Bazi Eser Sahibi Haklar1 ve Baglantili Haklarla Tlgili Odiing ve Kiralama
Haklarina iliskin 2006/115 ve Eser sahibinin Haklarinin ve Bazi Baglantili Haklarin
Koruma Siirelerinin Uyumlastirilmasina Iligkin 2006/116 sayili 12 Aralik 2006
tarihli AT yonergelerine gore sinema esetlerinde yonetmen eser sahibi olarak
bulunmak zorundadir. Sinema yOnetmenin sanatidir. Filme, sinema eserlerine 6zgii
teknik hususiyetini verecek olan ydnetmenin {islubudur. Yani ybnetmen sinema

eserinin olmazsa olmazlarindandir.

Eser sahibinin manevi ve mali haklarna zarar vermemek kaydiyla ve eser
sahibinin izniyle bir eseri 6zgiin bir bi¢imde yorumlayan, tanitan, anlatan, soyleyen,
calan ve gesitli bigimlerde icra eden kisilere icraci sanat¢i denir. Bir kisinin icraci
sanat¢1 olarak korunabilmesi i¢in ortada bir icra olmali, icrayr gergeklestiren bir
gercek kisi olmali, gergeklestirilen icra Ozgiin olmali, icra edilen sey FSEK
anlaminda eser olmali, icra eser sahibinin izni ile gerceklegtirilmis olmali ve
gergeklestirilen icra eser sahibinin maddi ve manevi haklarina zarar vermeyecek
nitelikte olmalidir. 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslag1 uyarinca icranin 6zgiin olma kosulu, 6zgiin olmanin

zaten icranin dogasinda olmasindan 6tiirti, kaldirilmustir.

Sinema eserlerindeki oyuncularin (aktorler ve aktrisler) icraci sanatg1 degil de
eser sahibi olduklarina yonelik tartismalar giindemdedir. FSEK’de sinema eseri
sahipleri sayilmigtir ve icraci sanatgilar sinema eseri sahipleri arasinda yer
almamaktadirlar. Icraci sanatgilar baglantili hak sahibi olarak nitelendirilmislerdir.
Sinema eserinin yaratilma aninda yogun olarak bulunan kisiler icraci sanat¢ilardir;

ancak bu durum onlarin eser sahibi olarak kabul edilmeleri igin yeterli degildir.
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Senarist senaryoyu yazar ve énceden okuma provalarinda ve hazirlik ¢alismalarinda
bulunan icraci sanatgilar cekim giiniinde sanatlarim icra ederler. Icraci sanatgilar hig
hazirliksiz degillerdir. Bu durum sinema eserlerini icraci sanatcilarin yaratmadiginimn
bagka bir gostergesidir. Tiirk hukukunda olmasa da icraci sanat¢inin eser sahibi olma
durumunun mevcut oldugu Amerikan hukukunda icract sanat¢inin sinema eserine
yaptig1 katkinin dogaglama bakimindan 6n plana ¢ikip orijinal sayilmast ve eser
sahibi olmanin diger sartlarini tagimas: durumunda sinema eserinin elbirligi halinde

sahiplerinden sayilmasi s6z konusudur.

Mali haklar, eserden ekonomik olarak yararlanma, bu yararlanmanin seklini
belirleme ve {iglincti kigilerin eserden yararlanmalarina engel olma miinhasir
yetkisini veren mutlak haklardir. Sinema eseri sahiplerinin isleme hakki, ¢ogaltma
hakki, yayma hakki, temsil hakki, isaret ses ve/veya goriintii nakline yarayan

araglarla umuma iletim hakki bulunmaktadir.

Isleme hakki, isleme bir eser meydana getirme hakkimi ifade etmektedir.
Isleme, asil esere bagl kahnarak bagka bir tiirde eser meydana
getirilmesidir. Yeniden ¢evirim (remake) veya devam filmlerinin durumu isleme
hakkr ¢ercevesinde incelenir. Genel olarak yeniden ¢evirim bir sinema filminin
yillar sonra yeniden ele alinarak ¢ekilmesidir. Fransiz hukukunda yeniden gevirim
isleme olarak kabul edilmistir; devam filmleri ise ilk sinema filmini sadece konu
olarak degil tam anlamiyla bagimsizlastigi oGlgiide isleme eser olarak kabul
edilebilecegi ve bir sinema filminin devami niteliginde ilk filmden bagimsiz bir film
cekildiginde sadece senaristten izin almamin yeterli olabilecegi belirtilmistir, Tiirk
hukuku agisindan bakildiginda senaryo filme gekildikten sonra sinema eserinin
ayrilmaz bir pargas: oldugundan 6tiirii senaristten izin almak yeterli olamayacak,
sinema eseri sahiplerinin olusturdugu birlik sinema eserinden yola g¢ikarak devam
niteligindeki filmi olugturmak isteyen kisiye izin vermek hususunda birlikte hareket

edecektir.

Bir eserin aslinin veya kopyalarini herhangi bir gekil veya yontemle, tamamen
veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli olarak ¢ogaltma hakk:
miinhasiran eser sahibine aittir. Eser sahibinin haklarina getirilmis siirlamalar
vardir. Bilgi Toplumunda Eser Sahibi Haklarmin ve Baglantili Haklarin Baz
Hususlarini Uyumlastirilmasina Iliskin 2001/29 sayili 22 Mayis 2001 tarihli AT

Yonergesi’'nin 6. maddesinde gegici ¢ogaltma, sahsi kullanim, kiitiiphanelerin
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kullanimlari, hapishane ve cezaevleri gibi sosyal kurumlarm kullanimlar, egitim ve
bilimsel amagh kullammlar, éziirliiler i¢in kullanim, haber amagli kullanim, rdportaj
ve elestiri amagl kullanim, giivenlik veya yargilamanin geregi olarak kullanim gibi
durumlarda eser sahiplerinin haklarinin kisitlanacagi kabul edilmistir. 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’da
AT Yonergeler ile paralel olarak degisikliklerin yapildif1 goriilmektedir. Ayrica
taslaga gore, her tiirlii bos video kaseti, ses kaseti, bilgisayar disketi, CD, DVD gibi
tasiyict materyaller ile fikir ve sanat eserlerinin ¢ogaltilmasma yarayan her tiirlii
teknik cihaz ticari amagli imal veya ithal eden gercek ve tiizel kigiler imalat veya
ithalat bedeli tizerinden yiizde iicli gegmemek iizere Bakanlar Kurulu Karan ile
belirlenecek orandaki miktann Kiiltiir ve Turizm Bakanhi@ina yatiracak ve bu
rakamin belirli bir yiizdesi, meslek birlikleri aracilifiyla hak sahiplerine
dagitilacaktir. Sahsi kullanim amaciyla ¢ogaltma bagligi altinda diizenlenen bu
madde ile elde edilecek gelirlerin hakkaniyet ¢ergevesinde hak sahiplerine

ulasmasini timit ediyoruz.

Yayma hakk: bir eserin aslimin veya kopyalarinin satiga sunulmasini,
kiralanmasini, 6diing verilmesini veya ticari bir amag olmaksizin dagitilmasini ve
dolagima sunulmasim ifade eder. AT hukukunda yayma hakk: kiralama ve 6diing
verme haklarindan ayri olarak diizenlenmistir. Kanaatimizce, Tiirk hukukunda da

ayri olarak diizenlenseydi kavram karmagas1 yasanmamasi adina daha yerine olurdu.

Temsil hakk: eserin icrasinin dogrudan ya da bazi aletlerin yardimiyla ve
aktarimiyla dolayli olarak, belirli bir topluluk 6niinde gergeklestirilmesiyle ilgili bir
haktir. Sinema eserinin belirli aletlerle izleyici ile bulustugu diisiiniilse de sinema

eserinin yapisi geregi eserin gosterimi dogrudan temsil kapsamindadir.

[saret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki,
eserlerin, radyo, televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yayin yapan
kuruluglar araciligiyla, isaret, ses ve goriintii nakline yarayan arag veya yontemlerle
kamuya iletilmesi nedeniyle elde edilen ekonomik menfaatleri ifade etmektedir.
2001/29 sayili Yonerge’nin 3. maddesinde eser sahiplerine eserlerinin kamuya
iletimi i¢in izin verme ve yasaklamaya iligkin miinhasir hak taninmugtir; ancak
kamuya iletimin tanmimini yapilmamustir. Avrupa Toplulugu Adalet Divam otel
odalarinda yapilan kablolu yaymnin niteligini irdeledigi bir kararda oteldeki artan

miigteri sayist ile baglantili olan izleyici kitlesini yonerge kapsaminda kamu olarak
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nitelendirmistir. Otel tarafindan televizyon alicisi araciliiyla saglanan iletisimin

umuma iletim olacagini belirtmistir

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisikilik Yapilmasma Dair
Kanun Taslagi’na gire eser sahibi, yeniden iletim hakkini devretmesi veya bu hakki
kullanma selahiyetini vermesi halinde dahi yeniden iletimden dogan uygun bedel
talep etme hakkina sahip olacaktir ve bu hakkindan feragat edemeyecektir. Bu
hiikmiin yiiriirliige girmesi ile ozellikle televizyon kanallarinda eserleri defalarca
yayinlanan sinema eseri sahipleri agisindan daha hakkaniyetli bir durum séz konusu

olacaktir.

fcract sanatginin, icrasi iizerinde higbir baska kosula bagli olmaksizin ipso iure
dogan mutlak baglantih haklar1 vardir. Icraci sanatgi icrasini tespit etmek, gogaltmak,
yaymak, temsil etmek, umuma arz etmek gibi hususlarda mutlak olarak hak
sahibidir. Icrac1 sanatgilar, FSEK'teki genel hiikiimler kapsaminda haklarini, yer ve
icerik itibariyle simirli veya smirsiz, karsilikhi veya karsiliksiz olarak bagkalarina
devredebilir, bu devre veya izne iliskin taahhiitte bulunabilir, cayma hakkim

kullanabilirler.

Icract sanatcilara iliskin 80. maddede sanatgilarin haklar siralanirken, Kanun
izin verme veya yasaklama hakkindan soz etmektedir. Bu fikralarda bahsi gecen izin
verme kavrammin FSEK md. 48/2 anlaminda ruhsat olup olmadigi doktrinde
tartistlmastir. Uygulamada kargilagilabilecek bazi sorunlarin 6niline gegilebilmesi
adma icraci  sanatgilarin  haklarim1  yalmzea  devredebilecekleri  ruhsat
tantyamayacaklar1 kabul edilmelidir. Aksi halde icraci sanat¢inin bir yapimciya

ruhsat, diger bagka bir yapimciya izin verme durumu s6z konusu olabilir.

FSEK md. 52 uyarinca mali haklara iligkin sézlesmelerin yazili olmasi ve
devredilen haklarin ayr1 ayri gosterilmesi gerekmektedir, Kanundaki haklarin net
olmayan bir sekilde diizenlenmis olmasi durumu géz oniine alindiginda devredilecek
tiim haklarin ayri ayn belirtilmesinin dogacak uyusmazliklarin 6niline gegilmesi i¢in
onemlidir. Mali bir hakki eser sahibinden ya da mirasgilarindan alan kisi i¢in, bu
hakk: bir bagkasina devredebilmesi i¢in kendisine bu hakk: devreden kimsenin yazili

izni veya icazeti gereklidir. Devren iktisap i¢in de eser sahibinin veya miras¢ilarinin
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da yazili izni gereklidir. Ornegin, eser sahibinden mali haklarmi devralan bir
yapimeinin, bu haklari bagka bir yapimciya devredebilmesi igin eser sahibinin de bu

devre yazili olarak izin vermesi gereklidir.

FSEK’in altinc1 béliimiinde Cesitli Hitktimler bagligi altinda diizenlenen madde
80 yani “Eser Sahibinin Haklar1 ile Baglantili Haklar” ¢ok kansik ve bir
hukukeunun bile anlamasini giiglestiren bir bigimde diizenlenmigtir. Oysa kanunlar
normal vatandasin da anlayabilecegi sekilde diizenlenmelidir. Tiim baglantili haklar
FSEK md. 80’de tek bir hiikiim altinda agiklanmaya ¢alisilmistir, Her bir baglantili
hak sahibi ayr1 maddelerde diizenlense ve bunlar hakkindaki genel hiikiimler de ayr
bir baslik altinda toplansaydi haklara iligkin tespitler daha kolay yapilabilirdi. Kanun
Koyucu’nun bunu dikkate alip yeni bir diizenlemeye gitmesi gerekmektedir. 5846
sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Taslagi’nda belirttigimiz yonde gelismeler gézlenmekte taslak metin bu haliyle

kanun diizeni agisindan daha uygun gézitkmektedir.

Uygulamada FSEK md.80°de yer alan “leract sanatcilar haklarin makul bir
bedel karsiligr yapimciya devredebilirler” climlesiyle de icraci sanatgilarin haklarin
tamamen devretmelerinin yolu agilmistir. Kanunda yer alan “devredebilirler” ifadesi
pratikte “devretmek zorundadiriar” seklinde uygulanmaktadir. Bu uygulama en ¢ok
icrac1 sanat¢ilart  etkilemektedir. Dikkat edilmesi gereken husus, heniiz
gergeklestirilmemis bir icra lizerindeki hak devirlerinin veya hakkin kullanim

yetksinin devirlerinin gegersiz oldugunun ileri siiriilebilinecegidir,

Bir dizi filminde rol alan icraci sanatgi, dizi filmi yurtdisinda televizyon
kanallarinda gosterilmeye basladifinda ya da internet ortaminda izlenmeye
basladiginda film yapimcisindan bedel talep edememektedir. S6zlesme sirasinda
ongoriilmeyen yeni kullanim bigimlerinin sagladig: haklarin, dezavantajh kosullarla
devrine karsi, haklarim devredenin korunmasi amaciyla 6ngériilmeyen
kullanimlardan saglanan kazanca oransal katilma zorunlulugu Avrupa iilkelerinin
mevzuatlarinda meveuttur. Ulkemizde de bu yonde gelismelerin  olmast

gerekmektedir.
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Meslek birligi, fikir ve sanat eseri sahiplerini ile baglantili hak sahiplerinin
miisterek menfaatlerini korumak, kanunlarla taninmig haklarm korunmasini ve
takibini yapmak ve alinacak iicretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimini
saglamak amaciyla eser ve baglantih hak sahiplerince kurulmus meslek
tesekkiilleridir. Modern hukuklarda oldugu gibi Kanun Koyucu meslek birliklerinin
konumunu yasa ile daha etkin hale getirmeli, eser sahibi ve baglantili hak
sahiplerinin haklarinin yonetimi, takibi ve korunmasi daha kolaylagtinilmalidir.
Sinema eseri sahiplerine, icraci sanatgilara ve film yapimeilarna iliskin kurulmus
meslek birlikleri tek ¢ati altinda toplanmalidir. Bu kuruluglar kendi iclerinde
girdikleri gatismadan vazgegip, orgiitlii hareket etmenin saglanmas igin esglidiimlil

olarak ¢aligtimalidir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik Yapilmasima Dair
Kanun Taslagi uyarinca meslek birliklerinin ad1 telif birlikleri olarak anilmakta ve
telif birligi kurulabilecek her alanda sadece bir adet telif birlifi kurulabilecegi
belirtilmektedir. Her alanda bir adet telif birligini 6ngoren taslakla, uygulamada
yasanan kaosu Onlemenin hedeflendigi kanaatindeyiz. Gorsel-isitsel sektor
bakimindan eser sahipleri alani, icraci sanat¢ilar alani ve film yapimecilari alani
olarak ii¢lii bir ayrima gidilmistir. Taslak metinde telif birliklerinin yapisi, gbrev ve

yiikiimliiliikleri, denetimi ayrintil1 olarak irdelenmistir.

Bunlara ilaveten 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’na gore hak sahipleri haklarm takip ve idare
yetkisini telif birligine devretmemis olsalar dahi ilgili alan telif birligi, bu haklar
takip etmekle yetkili kilinmigtir. Anayasa Mahkemesi'nin, 4 Mart 2010 tarihli ve
E.2007/33, K.2010/48 sayil1 kararinda meslek bitliklerine iiye olma zorunluluguna
iliskin hitkmii iptal etmigti; fakat taslak metinde bu iptal karan dikkate alinmamus,
hak sahipleri, meslek birligine iiye olmaya zorlanmistir. Kanun metni hazirlanirken
Anayasa Mahkemesi’nin karann goz ardi edilmemelidir. Aksi takdirde ilgili

hiikiimlerin tekrar iptal edilmesi sozkonusu olabilir.

Mali haklarin devrine iligkin sézlesmelerinin asgari sartlar1 meslek birlikleri
tarafindan belirlenmelidir. Meslek birlikleri giiglii ve 6rgiitlii olursa yapime: ile tek
basina bag etmekte zorlanan senarist, yénetmen, icraci sanat¢1 gibi emek sahiplerinin

birlikte hareket edebilme imkam saglanmir. Kanun Koyucu, tamamen hak devrine izin
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vermeyen ve/veya hak devrinin asgari kogullarini ayrintili olarak belirleyen bir kanun
degisikligine giderse eser sahipleri ve icraci sanat¢ilar bakimindan daha olumlu
sonuglar dogacagina inamyoruz. Giinlimiizde uygulanan sézlesme serbestisi esasina
dayanarak yapilan kanun diizenlemesi eser sahiplerini ve icraci sanat¢ilarin haklarini

tam anlamiyla koruyamamaktadir.

Mali haklarin devredildigi sozlesmelerde ¢ok agir sartlar bulunabilmektedir.
Mesleklerini icra etmek isteyen eser sahipleri ve icraci sanatgilar bu sozlegsmleri
imzalayarak agir yiik altina girmektedirler. Eser sahipleri ve icract sanatgilar mali
haklarini  sozlesme yoluyla film yapimcisina devretmezlerse yaraticiliklarmi
gisterebilecekleri, kendilerini ifade edebileceleri ve mesleklerini icra edebilecekleri
imkanlardan mahrum kalacaklardir. Temmuz 2012°den itibaren yiiriirliige giren
Borglar Kanunu ile literatiirimiize giren genel islem kosullari hiikiimlerinin sartlari
saglanirsa eser sahipleri ve icract sanatgilarla yapimci arasinda akdedilen
stzlesmelere uygulanabilecegine inamyoruz. Genel islem kosulu; taraflardan birinin
sozlesmeyi sekillendirme 6zgiirliigiinii tek tarafli olarak ve kendi lehine kullanmasi
diger tarafin ise s6zlesmenin gekillenmesine herhangi bir katkisinin olmamasi olarak

tanimlayabiliriz.

Film yapimcisinin eser sahipleri ve icract sanatgilar ile yaptiklar szlegsmeler
genel olarak bireysel sozlesme Ozelligini tagimaktan uzak sozlesmelerdir.
Uygulamada film yapimeisinin sézlesmeyi sekillendirme oOzglirliigiinii tek tarafli
olarak ve kendi lehine kullandifi ve bunun sonucunda da eser sahiplerinin ve icraci
sanat¢ilarin  stzlegsmenin gekillenmesine herhangi bir katkilariin bulunamadig:
gozlemlenmektedir. Bu niteliklere haiz s6zlesmelerde, icraci sanatgilar ve eser
sahiplerinin menfaatine aykirn genel islem kosullarimin stzlesmenin kapsamina
girmesi; s6zlesmenin yapilmasi sirasinda film yapimcisinin eser sahipleri ve icract
sanatgilara, bu kosullarin varligi hakkinda agikga bilgi verip, bunlarin igerigini
dgrenme imkan1 saglamasina, eser sahiplerinin ve icraci sanat¢ilarin da bu kosullar
kabul etmesine baglidir. Film yapimcisi, genel iglem kosulunun igerigi hakkinda eser
sahipleri ve icraci sanatgilara bilgi edinme imkan1 saglamali, s6zlesmede genel islem
kosulu kullanildigi konusunda onlan uyarmali, stzlesmenin bir niishasin1 onlara
vermelidir. Aksi takdirde, sozlesmedeki genel islem kosullar1 yazilmamis

sayilmalidir. Temmuz 2012°den itibaren yiirlirlie giren Borglar Kanunu ile sinema
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eserlerine iliskin mali hak devirlerine yonelik sozlesmelerin, ictihadlar ve

doktrindeki goriislerle daha hakkaniyetli duruma gelecegi timit edilmektedir.

Internet son yillarda egsiz bir korsan kopya iiretim araci haline gelmis ve fikir ve
sanat eserlerine higbir telif {icreti 6demeden ulasmay: olduk¢a kolay kilmustir.
Internet {izerinde en ¢ok zarar goéren sektorlerden biri de sinema sektdriidiir.
Ulkemizdeki Fikri Sinai Haklar Mahkemelerinde sadece internetten kaynaklanan
sorunlarin ¢dziime baglanacagi, bu konuda uzmanlagmis bilirkisi ve hakimlerden
olusan birimler kurulabilir. Bu soruna ¢éziim bulabilmek igin son yillarda tiim
devletler biiyiik bir g¢aba gostermektedir; ancak heniiz kalici bir ¢oziime
ulagilamamigtir. Bu sorunu Onleyebilmenin en etkili yolu uluslararast olarak
isleyecek bir birim olusturulmasidir. Mali haklara iliskin tecaviizlerin engellenmesi
ve eserlerin sinirsiz internet ortamundan korunabilmesi ig¢in devletlerin aralarinda
anlagarak ortak hareket etmeleri gerekmektedir. WIPO &nderliginde kurulacak bir
denet¢i kurum tarafindan, tiye iilkelerde gergeklesen telif haklarinin ihlaline dair
verilmis mahkeme karariyla tiim {iye {iilkelerden ilgili internet sitesine erisimi

engelleyecek bir sistem kurulursa sorunun etkin ¢6ziime kavusacagina inaniyoruz.

4630 sayili Kanunun ek madde 2 hiikmii ile 1995 6ncesi doneme ait tiim
yapimlarda yapimcinin eser sahibi statlisii korunmustur, 1995°ten &nce ¢ekilmis
binlerce sinema eseri her giin televizyon kanallarinda yayinlanmakta, yapimeilar ve
televizyon kanallar1 biliyik miktarlarda paralar kazanmaktayken, bu sinema
eserlerinin gergek hak sahipleri olan FSEK md. 8°de sayilan kisiler- y&netmen,
Ozglin miizik bestecisi, senarist, diyalog yazari- kamuya iletimden dogan telif
haklarim alamamaktadir. Kanun Koyucu Ek-2. maddenin derhal iptal etmeli ve
ilgililerin magduriyetine son verilmesi gerekmektedir. Salt olarak kronolojik bir
rastlantidan kaynaklanan ayrim yani 12/06/1995 tarihinden sonra yapimina baglanan
sinema eserlerine yiiriirliikkte olan kanunun uygulanmasi, esit konumda olanlara egit
islem yapilmasimi buyuran anayasal egitlik ilkesine aykiri keyfi ayrimcilik
olusturmaktadir. 5846 sayilh Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Taslagi’nda, doktrinde defalarca elegtirilmesine karsin, Ek
md. 2'nin kaldirilmadigi goriilmektedir. Fikri Sinai Haklar Mahkemesi
hakimlerinden birinin Anayasa’ya aykirilik iddiasinda bulunan kisilerin iddialarini
Anayasa Mahkemesi'ne gotiirmesi (somut norm denetimi) suretiyle bu maddenin

iptal edilmesini timit ediyoruz.
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Sinema filmlerine saglanan devlet destegi sinema sektorii ve bilhassa mali
yiikiimliilikler altina giren film yapimcilarinin lehinedir. Tiirkiye’de tam manas: ile
bir sinema destek politikasinin varligindan s6z edemeyiz. Sinema sektoriiniin kendi
sorunlarni tartisacak, ¢bziim &nerileri getirecek, kaynak yaratacak, bagimsiz bir

kurumun olusmas: gerekir. Dijital sinemaya gecis agamasinda gerekli yasal

diizenlemeler yapilmali ve sektoriin alt yapi olarak bu siirece hazirlanmasina devlet

yardimei olmalidir.

1
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