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OZET

Yiksek Lisans Tezi

ORDU iLi ARICILIK SEKTORUNUN EKONOMIK YAPISI UZERINE
BiR ARASTIRMA

F. Goksen OZTURK

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Danigman: Yrd. Dog. Dr. Adem AKSOY

Aricilik, tarimla ugrasan ailelerin esas ge¢im kaynagi olan bir tarimsal faaliyet oldugu gibi diger
tarimsal ugrasilarin yaninda ikinci bir gelir kaynagi olarak da yapilmaktadir. Bu c¢aligmanin
amaci, hem verim hem de tiretim bakimindan Tirkiye’de ilk sirada yer alan Ordu ilinde faaliyet
gosteren aricilarin niifus, isgiicli, egitim gibi sosyo-ekonomik oOzelliklerini ortaya koymak,
kovan sayisina etki eden faktorleri tespit etmek, aricilarin karsilastiklari risk faktorlerini
belirlemek ve bu risklere karsi tutumlarini tespit etmek, sektoriin pazarlama yapisin
inceleyerek, ildeki aricilik faaliyetinin ekonomik analizini yapmaktir. Ayrica temel amag
yaninda Tiirkiye’de devam eden diisiik verim, besleme, ana ar1 degisimi, gezginci aricilik ve
konaklama sorunlarina ¢oziim 6rnegi teskil edebilecek alt yapiya uygun olan Ordu ili modelini
ortaya koymak, elde edilen sonuglari yorumlamak ve ¢oziim Onerileri sunmaktir. Bu ¢alismada
Tiirkiye’de bal iiretiminde ve kovan sayisinda birinci sirada olan Ordu ilinde 110 aricilik
isletmesi ile anket yapilmigtir. Anketler ¢alismanin amacina uygun olarak SPSS paket programi
kullanilarak analiz edilmistir. Bu baglamda Deskriptif, Regresyon, Faktor ve Kiimeleme
analizleri yapilmustir. Sonuglara gore, ilkbahar ve sonbahar beslemesi yapan aricilik
isletmelerinin %67.3’iinde serbet ve kek ile besleme yapildig1 belirlenmistir. Ureticilerin
%83.6’s1 kovanlarinda ana ar1 degisimi yaptig1 ortaya konulmustur. Faktor analizi ile elde edilen
risk kaynaklar1 rotasyon matrisine gore 8 faktor, risk stratejileri rotasyon matrisine gore 5 faktor
tespit edilmistir. Yapilan kiimeleme analizi sonucunda farkli iki kiime olusturulmustur. Birinci
kiimede “Modern Tarim”, ikinci kiimede “Risk YoOnetimi” en fazla 6nem verilen faktorler
olarak bulunmustur. Birinci kiimedeki ¢iftgiler, modern tarim konusunda bilin¢lendirilmeli,
isletme kayitlarin1 diizenli olarak tutmali, ikinci kiimedeki ¢iftgiler ise herhangi bir zarar
karsilayabilmek igin tarim sigortasi yaptirmalidir.
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ABSTRACT

Ms. Thesis

BEEKEEPING SECTORON THE STRUCTURE OF ECONOMIC IN ORDU
PROVINCE-REGION: A CASE STUDY

F. Goksen OZTURK

Atatiirk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Supervisor: Asst. Prof. Dr. Adem AKSOY

Beekeeping may be regarded as the major income generating agricultural activity in a farm. It
may also be a second source of income along with other agricultural activities. The objective of
this study is to investigate the socio-economical characteristics of farms and farmers such as
population, labor and education of the beekeepers on honey yield in Ordu province-region,
where beekeeping is on the top of list in terms of production and yield in the country. An
additional objective is to analysis factors behind the continued low vyield, feed, change of bees,
beekeeping and accommodation infrastructure and to suggest solutions for the problems that
might constitute an example of the model seen in the region. In this study, questionnaires were
conducted in 110 beekeeping farms in Ordu Province-region where the number of bee hives and
the amount of honey production are recorded highest in the country. The data have been
analyzed by SPSS software statistical program in accordance with objectives of this study. In
this connection, descriptive, factor and clustering analyses are carried out. According to the
results, 67.3% of beekeepers, who conduct spring and autumn feeding, use sugar and cake and
83.6% beekeepers conduct queen bee changes. Eight factors were found to be related to the
rotation matrix of the sources of risk using factor analysis. Five factors were considered as the
rotation matrix of risk strategy. Two different clusters were formed as a conclusion of clustering
analysis. The first cluster, "Modern Agriculture”, and the second cluster, "Risk Management"
factors were found to be the utmost importance. The first cluster indicates that modern
agriculture and agribusiness must keep records on a regular basis, while agricultural insurances
must recover any loss undergone.

2013, Page 54

Keywords: Beekeeping, Ordu Province, Factor Analysis, Clustering Analysis
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1. GIRIS

Aricilik; bitkisel kaynaklari, arty1 ve emegi birlikte kullanarak, bal, balmumu, polen, ar1
siitli, propolis ve ar1 zehiri gibi iirlinler ile ana ar1, ogul ar1 gibi canli materyal iiretme
faaliyeti ile gerek bal arilarinin yasam bi¢imi gerekse iriinlerinin hammaddelerini
dogadan toplamalar1 nedeniyle dogaya bagimli bir hayvancilik faaliyetidir (Oren vd
2010). Ariciligin bu o6zelligi dikkate alindiginda Asya ve Avrupa kitalarini birbirine
baglayan koprii konumundaki cografi konumu ve sahip oldugu dogal zenginliklerinden

dolay1 Tiirkiye, Diinya iilkeleri arasinda aricilik i¢in avantajli konumdadir (Kekecoglu

vd 2007).

Aricilik bityiik ve kiiciik isletme sahiplerinin gelir kaynagini saglamada nemli bir yeri

bulunan bir is koludur (Burgut ve Kumova 2007).

Aricilik, tarimla ugrasan ailelerin esas gecim kaynagi olan bir tarimsal faaliyet oldugu
gibi diger tarimsal ugrasilarin yaninda ikinci bir gelir kaynagi olarak da yapilmaktadir.
Az sermaye gereksinimi yaninda arazi, tesis, alet-makine ve fazla isgiici
gerektirmemesi bu iiretim dalinin avantajlart arasinda sayilmaktadir. Ayrica ar
yetistiriciliginde sermaye basta olmak iizere gerekli biitiin ekipman ve canli materyalin

Tiirkiye igerisinden karsilanmasi da diger bir avantajdir (Parlakay vd 2008).

Aricilik iiretim dalinin hem isletme hem de iilke ekonomisi diizeyinde olduk¢a dnemli
katkilar1 mevcuttur. Aricilik faaliyeti, isletme maliyetlerinin diisiik olmasi, diger liretim
dallarina gore daha az iggiiciine ihtiyag duyulmasi gibi 6zelliklerinden dolay1 gelismekte
olan iilkelerdeki kirsal niifusa 1§ ve gelir saglamaktadir. Verimliligi etkileyen sorunlarin
ortadan kaldirilmas: ile aricilik, Tiirkiye’de hem kirsal niifusun gelir diizeyini arttirma
da, hem de ihracat yolu ile iilke ekonomisine doviz girdisi saglamada 6nemli rol

oynayacak sektorlerin basinda gelecektir (Kumova ve Korkmaz 2000).



Verimlilik ve ticaret olgusuna dayanan gezginci aricilik ise yil igerisinde daha uzun bir
periyotta bu faaliyetin slirdiiriilmesine olanak tanimasi nedeniyle 6nem tagimaktadir. Bu
sistemde koloniler erken ilkbahara giren bdlgelere, daha sonra bahari uzun siireli olan
alanlara tasinarak {iretim sezonu olabildigince uzatilmaktadir (Korkmaz ve Demirtas

2001).

Diinyada aricilik her gegen giin gelismekte, Ozellikle ari iirlinlerinin ¢esitliliginin
yayginlagsmasina paralel olarak 6énemli bir sektor halini almaktadir. Polinasyona dayali
olarak aricilik faaliyeti Amerika Birlesik Devletleri’nde yaygin iken, ar1 iirlinlerinin
tibbi amaglarla kullanilmas1 Uzakdogu iilkelerinde 6n plana ¢ikmakta, Avrupa’da ise
daha ¢ok beslenme amacli yaklagimlar sergilenmektedir. ABD’de her yil milyonlarca
koloni badem polinasyonu i¢in gezdirilmekte, aricilar onemli diizeyde gelir elde
etmektedirler. Tiirkiye’de ise bu durum tam tersidir. Bitki yetistiricilerinin polinasyonun
onemini kavramamasindan dolay: arazilerinin kenarina konulan ar1 kolonilerinden kira

almakta ve bu durum da ar1 tirlinlerinin maliyetini artirmaktadir (Anonim 2001).

Bal aris1 kolonilerinin polinasyonda etkin kullanimi bitkisel verimlilige énemli oranda
etki etmekte, {irlin kalitesini yiikseltmektedir. Ancak tiim Diinyada aricilikta verimlilige
bakildiginda bal verimi {lizerinden degerlendirme yapilmaktadir. Diinyada toplam 77
milyon bal arist kolonisi bulunmakta ve bu kolonilerden 1.5 milyon ton bal
tiretilmektedir (Anonim 2010).

Tiirkiye cografi konum, iklim ve sosyo-ekonomik yapi bakimindan gezginci ariciliga
elverisli iilkelerden birisidir. Tiirkiye ’nin konumu ve cografi kosullari bal arilar1 ve flora
kaynaklar1 bakimindan oldukc¢a zengin bir biyolojik cesitlilik saglamaktadir. Tiirkiye’de
farkli ekolojik kosullara kolaylikla uyum saglayan birgok ar1 ik ve ekotipi yer

almaktadir.

Bu genetik gesitlilik diinyadaki ar1 1slahgilar igin gelecekte olasi en 6nemli gen havuzu
olarak hizmet etmesine olanak saglayacaktir. Ar1 varligina ek olarak Tiirkiye’de 3.000

dolayinda endemik bitki tiliri bulunmakta, toplam 8.715 bitki tiirii ise y1l boyunca farkli



kosullarda bal arilarina nektar ve polen saglamaktadir. Farkli yiikseltilerde yer alan
yabani bitkiler, 6nemli tarimsal kaynaklar ve orman agaglarinin ¢igekleri bal iiretiminde
ana kaynaklar1 olusturur. Bu floral kaynaklara ek olarak {ilkenin batisinda ve
glineybatisinda yer alan ¢cam ormanlarinda oldukga giiclii “Basura” adi verilen ¢am salgi
bali kaynaklar1 bulunmaktadir. Bu ¢am bali kaynaklar1 Tiirkiye bal iiretiminin yaklasik

tigte birini ve diinya ¢cam bal1 iiretiminin %92’sini saglamaktadir (Dogaroglu 2010).

Aricilikla ugrasan treticilerin 6nemli bir kismi1 da bu durumu degerlendirmek suretiyle
gocer aricilik yaparak gelirlerini artirmaya c¢alismaktadirlar. Gerek 5.602.670 adet
koloni varligr gerekse 81.115 ton bal iiretimi bakimindan diinyada ikinci sirada olan
Tiirkiye’de koloni bagina bal verimine dayanan koloni verimliligi hakkinda ayni seyi
soylemek olas1 degildir. Diinya’da koloni basina verim ortalama 41.4 kg iken
Tiirkiye’de koloni bagina verim 14.48 kg ile Diinya ortalamasinin oldukga gerisindedir
(Anonim 2012a). Bu durum birim bal verimi basina maliyeti olduk¢a yiikselten ve
diinya piyasalarinda Tirkiye’nin yer almasini engelleyen faktorlerin baginda

gelmektedir.

Ar kolonilerinin bir bdlgeye bagli kalmaksizin yil icerisinde ¢igeklenme donemleri
farkli bolgelere tasinmasi suretiyle yapilan ariciliga “goger aricilik” denilmektedir.
Aricilant goger aricilik yapmalariin bir¢ok nedeni bulunmaktadir. Bunlar, bitkilerin
ciceklenme donemlerinin bolgeden bolgeye degisiklik gdstermesi, ar1 kolonilerini
ilaclamanin fazla oldugu tarim arazilerinden uzaklastirmak, faaliyetin gergeklestigi
bolgede yasanan iklim kosullar1 ve gocer aricilik sayesinde yilda birkag¢ defa bal hasadi

yaparak koloni bagina bal verimlerini artirmaktir (Geng ve Dodologlu 2011).

Elde edilen ballarin kalite ve saghk yoniinden iyi olmasi yaninda koloni basina bal
verimini artirarak maliyeti diisiirmek ve bdylece rekabet giiciinii artirmak da Tirkiye
ariciliginin temel hedefleri arasinda yer almaktadir. Son yillarda ticaretin kiiresellesmesi
sonucunda pek cok iiriinde oldugu gibi ar1 iiriinlerinde de 6nemli miktarda ithalat siireci
baslamistir. Gelen {tiriinlerin kalitesinin sorgulanacak diizeyde olmasina ragmen ucuz

olmasi i¢ pazarda yer almalarina neden olmaktadir. Ancak gelismekte olan bu siireg



aricilarin da bakis acisinda farkliliga yol agmakta, yeni ar1 {rlinlerinin {retimi
konusunda bireysel ve kurumsal girisimlerin olusmasina olanak tanimaktadir. Yeterli
diizeyde olmamakla birlikte yakin bir gelecekte bal disindaki ar1 iirtinleri konusunda da

iiretim siirecinin gittik¢e artacagi tahmin edilmektedir.

Yiiksek verim saglanabilmesi, koloni verimliligi ve koloni giicli yaninda nektar ve polen
kaynaklarinin ¢esidine ve bolluguna baglidir. Bu nedenle, uygun iiretim bolgelerinin ve
kapasitelerinin belirlenmesi, bitkisel kaynaklardan en iist diizeyde yararlanmay1

saglayabilmekte, liretimi ve verimliligi dogrudan etkilemektedir (Dogaroglu ve Geng

1995).

Aricilikta geligmis tilkelerde bal, balmumu, propolis, art siitli gibi iirlinlerin {iretimine ve
islenmesine dayal1 bir¢ok aricilik altyapr sektorii olusmus ve bu iiriinlerin her birine
dayali milli sanayiler kurulmustur. Tiirkiye’de ise bu sektor bal {iretimine yonelik bir
tarimsal ugrast olmakla birlikte, diger ar1 driinleri konusunda bir gelisme

goriillmemektedir (Geng 1996).

Bu problemlere ragmen iilke niifusu, niifusun bal tiiketim egilimi Tiirkiye’nin 6nemli bir

aricilik tilkesi oldugu gergegini de ortaya koymaktadir (Giirel ve Gosterit 2004).

Tiirkiye’de aricilik, tarimsal gelirlerin artirilmasi agisindan biiyiik bir potansiyele ve iyi
bir konuma sahiptir (Firatli vd 2000). Buna ragmen kurumsallasma ve sektor haline
gelme durumunu heniiz tamamlayamamistir. Devlet kurumlarinin, bu konuda standartlar
belirlemesine ragmen aricilarin Orgilitlenememesi ve geleneksel yontemlerle salt
tecriibelerine glivenerek tiretim faaliyetlerini siirdlirmeleri, iilke ariciligima ve

ekonomiye zarar vermektedir (Oren vd 2010).

Tiirkiye’de son yillarda gittikce degisen ariciligin yapis1 Karadeniz Bolgesinde de
kendisini hissettirmektedir. Balin olusumu ve bilesimi de yorelere gore dnemli 6lgiide
farkliliklar gostermektedir (Erdogan vd 2005). Bolge olarak Tiirkiye ar1 varliginin

onemli bir kismini barindiran Karadeniz Bolgesi, kendine has iiretim sistemi ve tirlinleri



yaninda gezginci ariciligin yapilmasinda da oncii bir konumdadir. Misir’da yaklasik
4.000 y1l 6nce yapilmaya baglanilan gezginci ariciligin Tiirkiye’de 50 yil kadar dnceye
dayandig1 ve bunun da Ordu ilindeki aricilar tarafindan baslatilarak yayginlastirildigi da
bilinen bir gergektir. Giiniimiizde Ordu ilindeki aricilarin goger aricilik yaparak Tiirkiye
bal iiretimine 6nemli katki sagladigi, pek cok yeni uygulamanin Ordu ilindeki aricilar
tarafindan uygulamaya gecirildigi de bilinmektedir. Aynm1 zamanda géger aricilik
faaliyetinin, Tirkiye’deki bal aris1 gen havuzunu gittikce homojen hale getirdigi
diistintilmektedir (Kence 2006).

Tibbi ballar arasinda sayilan ve Karadeniz Bolgesi ormanlarinda yogun olarak bulunan
ormangiilii bitkisinden elde edilen “delibal” yo6renin 6nemli bir iriinidir. Ayrica
kestane bali, anzer bali ise Tiirkiye’de aranan ballar kategorisindedir. Bu noktada Ordu
ili ise yillik ortalama 10.380 ton bal iiretimi ile tek basina Tiirkiye bal iiretiminin
%10’unu olusturmas1 ile dikkat cekmektedir. Tiirkiye ekonomisi yaninda ilin
ekonomisine de 6nemli katki saglayan aricilik sektorii, ayn1 zamanda {ilke ariciliginin
sembolii ve siiriikleyici kuvvetidir. Ancak iilke ariciliginda yasanan sorunlar Ordu
aricilik sektoriinii de etkilemektedir. Son yillarda Ordu Aricilik Arastirma Istasyonu’nun
onciligii ve koordinasyonunda sorunlara ¢6ziim olacak projeler hazirlanip
uygulanmaktadir. Balin pazarlanmasinda en Onemli etken olan etiketleme ve
ambalajlama konusunda son yillarda yasanan gelismeler iimit verici olmakta ve ihracat

olanaklarini agacak diizeyde gelismeler yasanmaktadir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci, Tiirkiye aricilik isletmelerinde devam eden diisiik verim, besleme,
ana ar1 degisimi, gezginci aricilik ve konaklama sorunlarini bilyiik 6l¢iide ¢ozmiis olan
Ordu ili aricilik isletmelerinde verime (basari kriteri olarak) etki eden faktorleri ortaya
koymaktir. Boylece Tiirkiye’deki diger aricilik isletmeleri i¢in basarili aricilik isletmesi
modeli olusturularak politika yapicilarina aricilikta uygulanacak desteklerin

olusturulmasinda alt yap1 hazirlamaktir.



Ayrica bu temel amag yaninda; aricilarin niifus, isgiicii, egitim gibi sosyo-ekonomik
ozelliklerini ortaya koymak, aricilarin karsilagtiklar: risk faktorlerini belirlemek ve bu
risklere karsi tutumlari tespit etmek, sektoriin pazarlama yapisini inceleyerek, ildeki

aricilik faaliyetinin ekonomik analizini yapmaktir.

1.2. Arastirmanin Kapsam

Calisma alanin1 Ordu ilini kapsamaktadir. Bu bolgede aricilik isletmeleri ile 110 anket
yapilarak veriler elde edilmistir. Anketler, Ordu ili Ar1 Yetistiricileri Birligi’ne kayith

aricilarla yapilmistir.

Arastirmanin birinci kisminda arastirmanin kapsami ve amacini igeren giris, ikinci
kisimda kaynak 6zetlerine, ticlincli kisimda verilerin neler oldugunu, ne sekilde temin
edildigini ve analizlerin hangi yontemlerle yapildigini gosteren materyal ve yontem
kisimlari, dordiincii kisminda aricilik sektoriiniin, iretim, dis ticaret, niifus, isgiici,
egitim gibi sosyo-ekonomik durumlari igeren arastirma bulgular1 yer almistir. Bu
kisimda iiretici anket sonuglarina ve ekonometrik model sonuglarina yer verilmistir. Son
kisimda ise calismanin sonuglarmi Ozetleyen ve sektdriin problemlerine ¢oziim

Onerilerinin sunuldugu sonuglar ve 6neri kismi ile ¢aligma sonlandirilmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Kemahli (1985), Uluslararas1 Bal Ticareti ve Tiirkiye’nin Bal Ihracati isimli
arastirmasinda, Turkiye’nin Diinya’da bal ihracat1 yapan s6z sahibi iilkeler arasinda yer
almasi i¢in, bilimsel ve teknik yontemlerle yapilan ariciligin desteklenmesi balin
iretimi, ambalaji, nakliye ve depolanmasinda kalite kontrol ¢alismalarina yer verilmesi,
ihracata yonelik olarak iretilmek istenen balin uluslararasi standartlara uymasi igin

gereken 6nlemlerin alinmasi gerektigini belirtmistir.

Akdemir vd (1990), Adana Ili An Yetistiriciliginin Ekonomik Yapis1 baslikl
calismalarinda, aricilik isletmelerinin aricilik konusunda tecriibe siirelerini 12 yil,
aricilikla ilgili bir kooperatife {iye olma durumunu %41.5 oldugunu ve genellikle aile
isgliciinden faydalandiklarini tespit etmislerdir. Ayrica Adana ilinde {iretilen ve satiga
sunulan balin %39.2°sini kooperatif araciligi ile %54.8’inin ise tiiketiciye direk

pazarlandigi belirlenmistir.

Hoopingarner and Sanford (1991), Aricilik Maliyeti isimli ¢aligmalarinda grafiksel
analizlerde, maliyetler ile koloni sayilari, verim ile koloni ya da mevsimsel go¢ sayisi
gibi bazi g¢iftler arasinda iligski oldugunu tespit etmislerdir. Analizde, en iyi bal iiretimi
icin kolonilerin bir mevsim i¢inde dort defadan daha fazla go¢ etmemeleri gerektigini

Oonermislerdir.

Ortmann et al. (1995), Giiney Afrika’da Kwazulu-Natal’da Ticari Tarim Isletmelerinde
Risk Boyutlar1 ve Riske Kars1 Tutumlar1 isimli ¢alismalarinda, Giiney Afrika’da tarim
isletmelerinde risk kaynaklar1 ve bunlara karsi ciftcilerin risk yonetim stratejilerini
aragtirmiglardir. Calismada 199 ciftgi ile yapilmis anketlerden elde edilen veriler
kullanilmistir. Risk kaynaklar1 ve risk stratejilerini tanimak icin faktér analizi
kullanmislardir. Analiz sonucunda risk kaynaklarimi bitkisel {iretim net geliri, hiikiimet
politikasi, hayvansal tiretim geliri, kredi kullanimi, hiikiimet diizenlemeleri ve maliyet

olmak lizere alt1 baslik altinda toplamislardir. Risk yonetimi stratejilerini ise faktor



analizi sonucunda pazarlama, sigorta, iiretim, finansman, maliyet azaltma ve teminat

olarak tanimlamislardir.

Kabukeu vd (1998), Konya Ilinde Aricilik Isletmelerinin Ekonomik Faaliyeti Sonuglar
ve Uretici Sorunlar1 adli calismalarinda, arastirma kapsamindaki aricilik isletmelerinin,
is tecriibeleri, ortalama c¢alisma siireleri, ar1 sermayesi, para sermayesi ve aricilik alet
makine sermayesi miktarlar1 belirtilmistir. Ayrica aricilarin bolgede birgok problemle
karsilastiklar1 da tespit edilmistir. Bu problemler, ar1 hastaliklari, kolonilerde ana ar1
degisiminin yapilmamasi, aricilarin teknik bilgilerinin yetersiz olusu ve pazarlama gibi

problemlere sahip olduklari tespit edilmistir.

Korkmaz ve Kumova (2000), Tiirkiye Art Yetistiriciliginde Cukurova Bolgesinin Yeri
ve Onemi isimli ¢alismalarinda, Cukurova Bélgesinin cografi konumu ve ekolojisi ile
ozellikle kasim-may1s aylar arasinda aricilik faaliyetleri i¢in ideal bir bolge konumunda
oldugu belirtilmistir. Bolgenin zengin turunggil alanlarina, kiltiir bitkilerinin
cesitliligine ve daglik bolgedeki dogal kaynaklara sahip olmasi kasim-mayis doneminde
Tiirkiye genelinde bir¢ok aricinin kolonilerini kiglatmak ve gelistirmek amaciyla tercih
ettikleri bir bélge oldugu belirtilmistir. Adana ve Igel illerinde 1997 yili verilerine gore
282.081 adet ar1 kolonisi bulundugu, 4.387 ton bal {iretildigi ve bu iki ilin koloni bagina
bal veriminin ortalama 15.39 oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak Adana ve Icel ilinin,
Tiirkiye genelinde, koloni sayisi, bal ve bal {iretimi bakimindan sirasiyla %7.05, %6.93

ve 9%5.71°1ik bir paya sahip oldugu tespit edilmistir.

Firathh vd (2000), Tiirkiye Ariciiginin Karsilastirmali Analizi Sorunlar-Oneriler adli
caligmalarinda, Tirkiye’nin aricilikta biiyiikk bir potansiyele ve iyi bir konuma sahip
oldugunu fakat basta egitim ve arastirma eksikligi olmak iizere, hem kamunun hem de
aricilarin  Orgiitsiiz olmalar1 nedeniyle aricilikta beklenen katkilar saglanamadigim
belirtmislerdir. Ariciligin gelismis tilkelerde bitkisel iiretimin kaginilmaz girdisi olarak
desteklenirken, digerlerinde toplumlarin bal, polen, ar siitii gibi saglik {irtinleri talebini
karsilamada ve kirsal kalkinma programlarinda 6nemli bir ara¢ oldugu ele alinmistir.

Aricilarin  Orgiitsiiz, kamu kesiminin de ariciliga duyarsiz davranmasi Tiirkiye



ariciliginin damizlik, saglik, girdi, egitim, pazarlama gibi konularda sorun yagamasina
neden olmustur. Sonugta, ilgili kuruluslarin arilarin ve ariciligin sosyal ve ekonomik
yararliliini maksimize etmek i¢in yeniden yapilanmasi gerektigini ve aricilarin

orgiitlenmesi ile daha da gii¢clenecegini saptamislardir.

Korkmaz ve Demirtas (2001), Gezginci Aricilik Sisteminde Uretim Gelir ve
Giderlerinin Ekonomik Analizi isimli ¢alismalarinda, Alata Bahge Kiiltiirleri Arastirma
Istasyonu Miidiirliigii ii¢ y1llik gezginci aricilik ait verilerin ekonomik analizini yaparak,
aricilik faaliyetinin kar-zarar durumunu tespit etmislerdir. Bu sebeple 1996-1998 yilini
kapsayan 3 yillik donem boyunca her yila ait koloniler ve bu kolonilere ait tiretim, gider
ve gelirler tespit edilmistir. Sonugta gezginci ariciligin karli bir faaliyet oldugu, ancak
aile icinde atil isgiiclinlin degerlendirilerek {iretim siirecine katkida bulunulmasi

acisindan aile isletmeleri i¢in oldukca karli bir faaliyet dali oldugu saptanmistir.

Seven ve Akkilig (2005), Elazig’daki Aricilik Isletmelerinin Uretim ve Pazarlama
Problemlerinin Tespiti ve Coziim Onerileri isimli ¢alismalarinda, Elazig’da faaliyet
gosteren aricilik isletmelerinde iiretim ve pazarlama sekillerini belirlemek, iireticilerin
liretim ve pazarlamaya iliskin sorunlarini ortaya koymak ve istekleri dogrultusunda
¢Oziim Onerileri olusturarak uygulamadaki aksakliklarin giderilmesi ve ariciligin daha
kazangli bir iiretim dali haline gelmesine katkida bulunmak amaciyla yapilmistir. Balin
pazarlama yontemi sirasiyla perakendeciye, aile iginde tiiketim, yerel toptancilara,
ulusal toptancilara ve kooperatiflere satis olarak belirlenmistir. Pazarlama ve satis
sirasindaki problemleri sirastyla pazar fiyatindan diisiik fiyat, yurtdisi kaynakli iirtinlerin
pazara girmesi, Uriinlerin dogallig1 ile ilgili kuskular, kooperatiflerin yoklugu ve

iriinlerin fiyat standardinin bulunmayisi olarak belirlenmistir.

Soysal ve Giircan (2005), Tekirdag ili Ar1 Yetistiriciligi Uzerine Bir Arastirma bashkl
calismada, Tekirdag ilindeki ar1 yetistiriciligindeki mevcut durum ortaya konulmustur.
Calisma, Tekirdag ilinde Merkez, Malkara, Corlu ve Saray ilgelerinde 312 isletme ile
yapilmustir. Yetistiricilerin ekonomik ve sosyal durumlari ile bolgede ariciligin durumu

ortaya konmaya calisilmigtir. Trakya Bolgesi’nde ve ozellikle Tekirdag ilinde aricilik
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yoniinde ¢ok zengin bir potansiyele sahip oldugu fakat mevcut kaynaklarin tam olarak
yararlanilamadig: tespit edilmistir. Oneri olarak isletmelerin daha iyi teknik imkanlar ile
donatilarak ariciligin daha profesyonel yapilip isletmelerin biiyiitiilmesi gerektigi ortaya

konulmustur.

Burgut ve Kumova (2007), “Cukurova Bolgesine ve Gezginci Ariciliga Uygun Bir
Kovan Tipinin Gelistirilmesi; Kovan Tipi Ile Koloni Giiciiniin Kislatma, Koloni
Gelisimi ve Bal Verimi Uzerine Etkileri” adli ¢calisma yeni kovan seklinin geleneksel
kovan sekline gore; nakil islemleri sirasinda ve kolonilerin kiglatilmasi sirasinda koloni
kayiplarin1 en aza indirmek, koloni gelisimi ve bal verimi iizerine etkilerini ortaya
koyabilmek amaci ile Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi Aricihk Arastirma
Uygulama Unitesinde yiiriitiilmiistiir. Bu galisma tekerriirlii tesadiif bloklar1 faktriyel
deneme planina gore yiiriitiilmistiir. Denemede birinci faktor olarak kontrol ve deneme
kovanlar1 kullanilmistir. ikinci faktdr olarak ii¢ farkli koloni giicii (3, 4 ve 5 gergeve
aril1) kullanilarak, deneme 7 tekerriirli (2x3x7) olarak ylriitiilmiistiir. Sonug olarak,
deneme kovanlari ile kiglatmaya alinan kovanlarda kislatma kaybinin diisiik oldugu ve
aricilarin taginmasi sirasinda kolonilerde hi¢bir kaybin olmadigi belirlenmis ve gezginci

aricilik ile verimin daha yiiksek olabilecegi belirtilmistir.

Tiimer vd (2010), Ciftcilerin Sosyo-Ekonomik Ozelliklerinin Kiimeleme Analizi ile
Belirlenmesi: Erzurum Ili Ornegi adli galismada Erzurum ilinde ayn1 ézellikleri tastyan
homojen ¢ift¢i gruplarinin olusturulmasi, bu gruplarin sosyo-ekonomik ozelliklerinin
incelenmesi ve karsilagtirilmas1 amaglanmistir. Bu amagla aragtirma bolgesinde Oransal
Ornekleme Yontemi ile belirlenen 68 ¢iftci ile anket yapilmistir. Aym dzellikleri tagtyan
3 homojen ¢iftci grubu Kiimeleme Analizi kullanilarak belirlenmistir. Caligmanin
sonucu olarak cift¢i ve isletme 6zelliklerine gore 1. kiimede yer alan ¢iftciler, toplam
kitlenin %32.35, 2. kiimede yer alanlar %29.41 ve 3. kiimedekiler ise %38.24 olarak

bulunmustur.

Uzundumlu vd (2011), Aricilik Isletmelerinde Mevcut Yapt ve Temel Sorunlar; Bingél

Ili Ornegi adli calismada aricilik isletmelerinin sosyo-ekonomik ydnden incelenmesi ve
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verimi etkileyen faktorler regresyon analizi ile belirlenmeye ¢alisilmistir. Bunun i¢in iyi
bir aricilik potansiyeli olan ancak bu alanda hak ettigi yerin ¢cok gerisinde kalan Bingol
ili arastirma bolgesi olarak se¢ilmistir. Bu ¢alismada isletme sayisi oransal 6rnekleme
yontemiyle 63 olarak belirlenmistir. Bal iiretimini etkileyen en O6nemli sorunlarin
“olumsuz iklim sartlar1” ve “kislama kayiplar1” oldugu gosterilmistir. Ayrica kovan
sayis1 fazla kooperatife iiye ve gezgin isletmelerde ise bal verimi yiiksek bulunmustur.
Sonug olarak, kovan sayisi fazla isletmelerin artirilmasi ve gezginci ariciliga tesvik
edilmesi ve kooperatifler araciligi ile egitim ve yarim c¢alismalarinin
yayginlagtirilmasina yonelik politikalarin bolgede bal iiretim ve verim miktarini

artiracagi tespit edilmistir.

Yukarida verilen kaynak ozetleri 6zellikle Tirkiye’nin aricilikta biiylik bir potansiyele
ve 1yi bir konuma sahip oldugunu fakat basta egitim ve arastirma eksikligi olmak iizere,
hem kamunun hem de aricilarin 6rgiitsiiz olmalar1 nedeniyle aricilikta beklenen katkilar
saglanamadigint belirtmektedir. Aricilarin  Orglitsiiz, kamu kesiminin de ariciliga
duyarsiz davranmasi Tiirkiye ariciliginin damizlik, saglik, girdi, egitim, pazarlama gibi
konularda sorun yasamasina neden olmaktadir. Aricilik gelismis iilkelerde bitkisel
tretimin kacinilmaz girdisi olarak desteklenirken, digerlerinde toplumlarin bal, polen,
ar1 siitii gibi saglik {irtinleri talebini karsilamada ve kirsal kalkinma programlarinda

onemli bir ara¢ oldugunu acgiklamaktadir.

Dogal gidalara kars1 biiyilik bir talebin oldugu diinyada, katkisiz ve dogal gida tireten
bir sistem olan ariciligin ekonomik degeri Oniimiizdeki yillarda daha da artacaktir.
Tirkiye’nin hala ¢6zemedigi diisiik verim, modern tekniklerin kullanilamamasi, ana ari,
bakim ve besleme, hastaliklarla miicadele, gezginci aricilik ve konaklama problemlerini
¢ozmeyi bagaran Ordu ili model alinmalidir. Bu ¢aligmayla, Tiirkiye’de 6nemli bir yeri
olan Ordu aricilarindan yola ¢ikarak Tirkiye aricilarimin profilini ortaya koymaya

calisilmis ve bu sekilde literatiire katki saglamaya caligilmistir
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmanin birincil veri kaynaginit Ordu ilindeki aricilik isletmeleri ve aricilar ile yiiz
yiize yapilan anket verileri olusturmustur. ikincil veriler ise Ordu Gida Tarim ve
Hayvancilik 11 Miidiirliigii, Ordu Aricilik Arastirma Istasyonu Miidiirliigii, Ordu Arn
Yetistiricileri Birligi’nden alinan istatistiksel veriler, Food and Agriculture Organization
of The United Nations (Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Teskilat1), Tiirkiye Istatistik

Kurumu Yayinlari, ulusal ve uluslararasi diizeyde yapilan ¢alismalardan elde edilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornekleme yontemi

Bu asamada Ordu An Yetistiricileri Birligi kayitlarindan, Ordu ili merkez ve ilgelerde

aricilik faaliyeti yapan aricilarin listesi alinmistir. 3800 aric1 oldugu tespit edilmistir

Sonlu bir popiilasyon i¢in belli bir 6zelligi tasiyanlarin bilinen veya tahmin edilen
oranina gore 0rnek hacmi formiil 1°deki gibidir. p degeri popiilasyon igerisinde belli bir
Ozellige sahip parcalarin sayisidir. p degeri daha oOnceki arastirmalardan elde
edilebilecegi gibi sezgisel olarak da tahmin edilebilir. Maksimum O6rnek hacmine
ulagsmak i¢in p= 0.5 alinmalidir. p’nin 0.5’ten daha az veya daha yliksek degerleri 6rnek
hacmini disiiriir. O nedenle p’nin bilinmedigi durumlarda maksimum 6rnek hacmiyle

calismak olas1 hatay1 azaltacagindan p=0.5 alinmalidir (Miran 2007).

N +p+(1-p)

n = ——— —
(N=1) #op +p* (1-p)

Formiilde;
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n: Ornek biiyiikliigi,

N: Popiilasyondaki isletme sayisi,
6% : Oranin varyans,

r: Ortalamadan sapma (%8)

p: Isletme sayisinin popiilasyondaki oranini gdstermektedir.

Anket sayis1 oransal ornekleme yontemiyle (%90 giiven araligi ve %8 sapma) 110

olarak tespit edilmistir. Cift¢ilere uygulanan anketlerden elde edilen verilerin analizinde

Likert Olcegi, Faktor Analizi, Kiimeleme Analizi kullanilmustir.

3.2.2. Analiz yontemleri

Calismanin amagclarin1  gerceklestirebilmek icin farkl

istatistiksel

analizlerden

yararlanilmistir. Amaglarina goére uygulanan istatistiksel analizler Cizelge 3.1°de

verilmigtir.

Cizelge 3.1. Calismanin amaclarina gore uygulanan istatistikler

Amaglar

Analiz Yontemleri

Kovan bagina verimi etkileyen faktorlerin tespit edilmesi

Dogrusal Regresyon

Analizi
Ureticilerin karsilastiklar: risk faktorleri ve risk stratejilerinin .
_ Likert Olgegi
Olciilmesi
Risk faktorleri ve stratejileri olarak ifade edilen
Faktor Analizi

degiskenlerin sayisinin azaltilmasi

Ureticilerin &zelliklerine gore benzer alt gruplara ayrilmasi

Kiimeleme Analizi
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3.2.2.a. Dogrusal regresyon analizi

Regresyon analizi; herhangi bir kaynaktan elde edilen verileri kullanarak “bagimli
degisken” adi verilen degisken ile “aciklayici degisken veya degiskenler” olarak
adlandirilan bagimsiz degisken veya degiskenler arasindaki iliskiyi ele alir (Kutlar
2009). Regresyon analizinde degiskenler arasindaki iliski dogrusal ise dogrusal

regresyon adini alir.

En basit dogrusal model tek bir bagimsiz degisken igerir. Bu model, bagimsiz
degiskenin degerinin artmasi ya da azalmasi durumunda bagimli degiskenin gercek

ortalamasinin sabit bir oranda degistigini ifade eder.

Bagimsiz degisken genellikle x ile gosterilir. Bagka bir degisken tarafindan
etkilenmeyen fakat y’nin nedeni olan ya da onu etkiledigi diisiiniilen (agiklayici)
degiskendir. Bagimli degisken genellikle y ile gosterilir. x degiskenine bagli olarak
degisebilen ya da ondan etkilene (agiklanan) degiskendir. Bagimli degisken sayis tektir.
Ancak bagimsiz degisken sayisi birden fazla olabilir. Basit dogrusal regresyon

analizinde tek bagimsiz degisken vardir (Anonim 2012b).

Aricilik  sektorii bal verimi asagida verilen bagimsiz degiskenler tarafindan

aciklanmustir.

Bal sektoriu ekonometrik modeli:

V = #(EGT, YAS, DEN, ADI, AMC, IRK, GEL, KSA, BSA, SKS, ARI)

Denklemlerde:

EGT: Egitim goriilen stire (y1l)
YAS: Ciftci yast (y1l)
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DEN: Mesleki deneyim (yil)

ADI: Aricilik dis1 is yapma (yapiyor:1, yapmiyor:0)
AMC: Amag (esas gecimkaynagi:1, digerleri:0)
IRK: Kullanilan 1rk (diger irklar:1, kafkas:0)

GEL: Elde edilen gelir (tl/y1l)

KSA: Kovan sayis1 (adet)

BSA: Ailedeki birey sayisi

SKS¢.1: bir 6nceki yilda sénen kovan sayisi (adet)

ARI: Ana ar1 degisim siklig1 (y1l)

Model sonuglar istatistik ve ekonomik teoriye uygunluk yoniinden incelenmis ve

yorumlanarak sunulmustur.

3.2.2.b. Likert olcegi

Calismada incelenen Ordu ilinde aricilik i¢in liretimin etkileyen risk faktorlerini ve
iiretimi etkileyen bu faktorlere karsi iireticinin aldigi onlemleri incelemek i¢in likert

6lcegi kullanilmistir.

Likert Olgeginde temel yaklasim konuyla ilgili yargilarin verilmesi ve bu yargilar
tizerinde yogunlasmanin bulunmasi esas alinmistir. Bu amagla 6ncelikle tutuma konu
olan olay kisi veya olguyu etkileyen ¢ok sayida faktor belirlenmekte, her bir faktor
Olgek sartlarina uygun hale getirilmektedir (Kalayc1 2008).

Calismada risk faktorleri ve bu faktorlere karst alinin Onlemlerin tespitinde

yararlanilmistir. Kisilerin katilma derecelerini belirten 6lgek noktalar1 olusturulmustur.

Bu 6l¢ek noktalari:

Hig¢ 6nemi yok
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Biraz 6nemli
Kararsizim
Oldukca 6nemli

Cok 6nemli

Tutum analizi yapilacak bireyler bu katilma derecelerine gore karar vermektedirler.
Katilma dereceleri i¢in 6zel olarak gelistirilen sayisal degerlerle kisinin 6l¢ek degeri
belirlenmektedir. Elde edilen bu degerle bireyin bir olaya karsi tutumu ve tutumunu

belirleyen faktorlerin derecelendirmesi yapilmaktadir (Erdogan 1994).

3.2.2.c. Faktor analizi

Faktor analizi, verilerin indirgenmesi ve yorumlanmasi amaciyla birbirlerini etkileyen
Olgtimsel degiskenlere uygulanan bir arastirma teknigidir. Bu analiz tekniginde latent
faktorlerin karmasik degiskenler seklinde oldugu ve orijinal verilerde bulunan bilginin

kisaltildig1 varsayilmaktadir (Kurtulus 2004).

Faktor analizi, birbirleriyle iliskili ¢ok sayidaki degiskeni az sayida, anlamli ve
birbirinden bagimsiz faktorler haline getiren ve yaygin olarak kullanilan ¢ok degiskenli

istatistik tekniklerinden biridir.

Faktor analizinde, bagimli degisken ve bu degiskeni agiklamaya ¢alisan bagimsiz
degisken seti mevcut degildir. Burada aralarinda yiiksek korelasyon olan degiskenlerin
bir araya getirilmesi ile faktor adi verilen genel degiskenlerin olusturulmasi soz

konusudur.

Faktor analizinde dort asama soz konusudur. Bunlar; veri setinin faktor analizi igin
uygunlugunun degerlendirilmesi, faktorlerin elde edilmesi, faktorlerin rotasyonu ve

faktorlerin isimlendirilmesidir.
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3.2.2.d. Kiimeleme analizi

Kiimeleme analizi, gruplanmis verileri benzerliklerine gore siniflandirmada siklikla

kullanilan ¢ok degiskenli istatistiksel yontemler arasinda yerini alir.

Kiimeleme analizi, nesneleri ve bunlarin birbirleri ile olan iligkilerini tanimlayan bir veri
grubu i¢indeki bilgiye dayanarak bu nesnelerden grup olusturur. Hedef, bir grup
icerisinde birbirine benzeyen ve diger gruptakilerden farkli nesnelerdir. Bir grup
icerisinde en iyi homojenlik gosteren ve gruplar arasi en biiyiik farka sahip olan

kiimeleme, en iyi kiimelemedir (Romesburg 2004).

Kiimeleme analizinin genel amaglari; Sayisal Olglimler konusundaki bireyleri
gruplandirmak, analizin ilgilenecegi durumlari belirlemek (uygun olan gruplarin
sayisina karar vermek, her bir grubun iiyelerini tanmimlamak, her bir grubun
ozelliklerinin profilini ¢ikarmak), saglanacak kriterleri belirlemek (bir grup icerisindeki
bireyler miimkiin oldugu kadar benzer olmali, farkli gruplara ait bireyler miimkiin

oldugu kadar farklilik arz etmelidir).

Kiimeleme analizi, arastirmada olgiilen tiim degiskenler {iizerindeki degerlerini
hesaplayarak ortaya g¢ikacak kiimelere veya gruplara odaklanmaktadir. Degiskenler
arasindaki benzerlikleri saptamak amaciyla uzaklik odlciileri, korelasyon Olciileri veya

nitelik verilerinin benzerlik 6lgiileri kullanilmaktadir (Ttimer 2011).

Kiimeleme analizinde, degisken kavrami c¢ok Onemli olmakla beraber, diger ¢ok
degiskenli tekniklerden farklidir. Kiimeleme analizinde, degiskenler gdsterdikleri
ozellikler kullanilarak karsilastirilir. Kiimeleme analizinde, gruplar analiz sonucunda

elde edilir. Yani veri matrisi analiz dncesi tahmin ve kriter alt setlerine boliistiiriilemez.

Kiimeleme analizinde, kiime sayisina karar verilmesinde kurallar bulunmamaktadir,

ancak kiime sayisina karar verilmesi 6nemlidir ve arastirmanin amacina gore arastirmaci



18

tarafindan belirlenir. Kiime sayist belirlendikten sonra kiimenin 6zelliklerini anlamak ve

yorumlamak i¢in kiimeler adlandirilir.

Kiimeleme analizi, birbirine benzer olan nesnelerin veya bireylerin (tiiketiciler, ¢iftgiler,
iriinler vs.), benzerlik veya uzaklik olciilerine gore goreceli olarak homojen gruplar
altinda toplanmasini amaglayan c¢ok degiskenli bir istatistiksel analiz yontemidir.
Verilerin benzerlik ve ayricaliklarina gore doniistiiriilmesi yonteminin belirlenmesinde,
verilerin Olglim 6zellikleri dikkate alinmaktadir (Ness 2000). Kiimeleme analizinde
dikkat edilecek diger bir husus da kiimelemede kullanilacak degiskenlerin ayni 6lgek
tipine sahip olmasidir. Bu analiz ile birbirine ¢ok benzeyen bireyler/nesneler/faktorler
aynit kiime i¢inde smiflandirilmaktadir. Analiz sonucunda olusan kiimelerin, kendi

icindeki homojenlik ve kiimeler aras1 heterojenlik ¢ok yiiksektir (Malhotra 2004).

Kiimeleme analizi diger ¢ok degiskenli analizlerde oldugu gibi bazi asamalar1 takip

etmektedir. Bu asamalar ve karar verme siireci su sekildedir (Kalayc1 2008).
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma bulgularinda, Diinyadaki ve Tirkiye’deki bal sektorii ile ilgili bilgilere yer
verilmistir. Aricilik isletmelerine ait deskriptif analizler ve bu isletmelerde tarimsal
iretimi etkileyen risk faktorleri ve bu faktorleri azaltmak i¢in uyguladiklart risk
stratejileri Faktor analizi uygulanarak belirlenmistir. Bu faktorlere karsi belirlenen risk

stratejilerinin de kiimelere ayrilmasi i¢in Kiimeleme analizi kullanilmistir.

4.1. Sektor Hakkinda Genel Bilgiler

Bal sektorii 2000-2010 yillar1 dikkate alinarak sektordeki degisme ortaya konulmustur.
Sektordeki tiretim ve dig ticaret ele alinmis, Tiirkiye ve Ordu ili ilgili mevcut durumdan

bahsedilmistir.

4.1.1. Uretim

Diinya bal iiretiminde, 6nemli ilkelerin {iretim miktarlar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.
2010 y1l1 verilerine gore tiretimde Cin 398.000 ton ile diinya {liretiminde %25.8’lik payla
birinci sirada onu 81.115 ton ile Tirkiye %5.3 ile takip etmektedir. Arjantin’in kovan
sayis1 Tiirkiye’nin yaris1 kadar olmasina karsin, yliksek bal iiretimi yaninda genis capta

balmumu, propolis, ar1 siitii tiretimi de yapilmaktadir (Saner vd 2010).
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Cizelge 4.1. Bal iiretiminde 6nde gelen iilkelere ait tiretim miktarlar1 (ton)

Ulkeler 2000 2002 2004 2006 2008 2010
Cin 251.839  267.830 297.987 337.578 407.219 398.000
Tirkiye  61.091 74.555 73.929 83.842 81.364 81.115
ABD 99.945 77.890 83.272 70.238 74.293 79.789
Ukrayna  52.439 51.144 57.878 75.600 74.900 70.800

Arjantin 93.000 83.000 80.000 105.000 72.000 59.000
Meksika  58.935 58.890 56.917 55.970 55.271 55.684
Rusya 53.922 49.400 52.666 55.678 57.440 54.000
Iran 25.260 28.045 28.670 36.039 41.000 47.000
Etiyopya 29.000 39.600 40.900 44.000 42.000 53.675
Brezilya 21.865 23.995 32.290 36.194 37.792 38.017
Hindistan 52.000 52.000 52.000 52.000 55.000 39.500
Diinya 1.254.830 1.289.693 1.362.633  1.507.985 1.544.064 1.540.242
Kaynak: Anonim 2012d

4.1.2. D1 Ticaret

Diinya bal ihracatinda on yillik durumuna bakildiginda Cin, Arjantin ve Meksika gibi
bal iireticisi tilkelerin bal ihracatinda dalgalanmalar olmasina ragmen 6nemli 6l¢iide bal
thracat1 yapilmistir. 2010 yilinda Cin 103.716 ton ile birinci sirada, Arjantin 57.317 ton
ile ikinci siradadir (Cizelge 4.2). 2010 yilinda diinyada toplam bal ihracatinin
%24.7’sin1 Cin, %11.9’unu Arjantin olusturmaktadir. Bal ihracati yapan iilkeler
arasinda olan Almanya ayn1 zamanda 6nemli 6l¢ilide bal ithalat1 da yapmaktadir. Bunun

nedeni Almanya AB iilkelerine bal satmaktadir.

Tirkiye, bal {iretiminde diinya siralamasinda ilk tiigte yer almasina ragmen bal
thracatinda 2010 yilinda %0.3 ile son siralarda yer almaktadir. Tiirkiye, 2000’lerin
basina kadar, yillar itibariyle degismekle birlikte 5.000-15.000 ton ihracat yaparken,
ilke kosullar1 ve ihracat talebindeki degisimlerden dolayr 2010 yilinda 1.265 ton bal

thracatt yapmistir. Bal liretiminde diinyada ikinci sirada yer alan Tirkiye’ nin ihracatta
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son sirada yer almasinin en biiylik sebeplerinden biri {iretilen balin girdi fiyatlarinin ve
isciligin yiiksek olmasi sebebiyle diinya fiyatlarmin iizerinde pazarlanmasidir. Ihracatta
ilk sirada olan Arjantin’de bal ihracat fiyat1 3.02 $, Cin’de 1.79 $ ve Tiirkiye’de bu fiyat
4.59 $’dir (Anonim 2012c). Thracatta Tiirkiye’nin son siralarda yer almasmin bir diger
nedeni ise liretimin standart, kontrollii ve uygun ambalajlama ile yapilmamasi1 balda

kalint1 probleminin olmasindan dolay1 standartlara uymamasidir.

Tirkiye’de bal iireticileri iirlinlerini ya dogrudan ¢iftlik avlusunda tiiketiciye sunmakta
ya da i¢ pazarda alim yapan firmalara satmaktadir. Ayrica Tiirkiye’de bal pazarlamasi

birlikler aracilig1 ile de yapilmaktadir.

Cizelge 4.2. Diinya bal ihracati (ton)

Ulkeler 2000 2002 2004 2006 2008 2010
Arjantin 88.467 79.986 62.536  103.998 69.228 57.317
Cin 103.042 76.678 82.492 82.001 89.277 103.716
Almanya 22.307 22.222 22.374 20.958 27.598 20.527
Meksika 31.115 34.457 23.374 25.473 29.646 26.512
Brezilya 269 12.640 21.029 14.600 18.271 18.629
Yeni Zel. 2.763 2.555 2.767 4.134 5.793 7.307
Kanada 15.513 22.921 14.021 13.594 22.640 15.145
Romanya 7.512 5.793 8.758 9.606 7.087 11.016
Vietnam 3.400 15.876 15.563 14.647 19.807 22.544
Avustralya 9.077 8.504 6.610 8.856 7.324 5.487
Hindistan 1.534 6.647 10.354 8.136 15.588 22.649
Sili 4.616 6.228 5.393 7.482 10.270 8.623
Fransa 3.021 3.117 2.585 3.985 5.704 3.944
Tiirkiye 3.515 15.294 5.686 1.916 397 1.265

Kaynak: Anonim 2012d

Bal ithalatgisi iilkeleri Avrupa Birligi tilkeleri ve diger iilkeler olarak iki grupta
toplanabilir. AB iilkeleri 2000-2010 yillar1 arasinda yilda 220-250 bin ton bal ithalati
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gerceklestirmistir AB iilkeleri icinde Almanya ithalatta birinci sirada onu sirastyla
Ingiltere, Fransa, Ispanya, Italya ve Hollanda takip etmektedir (Cizelge 4.3). Diger
iilkelerden en 6nemli iki iilke ise ABD ve Japonya’dir. ABD, 2010 yilinda 114 bin ton,
Japonya ise 39 bin ton bal ithalati yapmuslardir (Cizelge 4.3) .

Ithalattaki pay1 %50 civarinda olan AB iilkelerinde kisi basina yillik bal tiiketimi 0.7
kg’dir. AB’de son yillarda ithalatta yiikselmeler olmustur bunun nedeni balin %80’inin
sofralik %20’si ise gida sanayinde tiiketilmektedir. AB {ilkelerine bal ihracati yapan
ilkeler, Arjantin, Cin ve Meksika’dir (Anonim 2011a).

Cizelge 4.3. Diinya bal ithalati (ton)

Ulkeler 2000 2002 2004 2006 2008 2010
ABD 89.890 92.007  81.027 126.071 104.962  114.128
Almanya 95.016 98.909  88.958 87.499 91.923 89.548
Japonya 40.077 45.038  47.033 40.072 41.682 39.950
Ingiltere 22.748 29.901  25.893 29.180 30.297 31.515
Fransa 15.724 16.836  17.081 22.106 27.960 25.394
Ispanya 13.625 10.910  13.759 17.782 16.290 17.712
Italya 12.487 14.073  15.390 13.855 13.389 14.549
Hollanda 8.234 5.495 7.279 10.317 8.583 10.090
S.Arabistan 6.397 4920  11.360 13.362 8.819 12.809
Tiirkiye 483 397 180 44 1.247 0

Kaynak: Anonim 2012d

4.1.3. Tiirkiye’de bal sektorii

1990 yilindan itibaren aricilikta modern tekniklerin kullanilmasi ve aricilikta egitim
diizeyinin yiikselmesi ile giiniimiize kadar olan dénemde koloni sayisi, bal ve balmumu

tiretimi artarak ulusal ekonomideki yerini gelistirmistir (Cizelge 4.4).
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Tiirkiye’nin  koloni sayist 1990-2010 yillar1 arasinda 9%70.6 artis gOstererek
3.283.458’den 5.602.670’¢ ylikselmistir. Toplam koloni sayist igerisinde eski tip
kovanlar da bulunmaktadir. Ancak bunlarin orani siirekli azalis géstermekte ve modern
ar1 kovanlar ile yapilan ar1 yetistiriciligi her gecen giin artmaktadir. Bu donem
icerisindeki bal iiretimi de %55.1 oraninda artig gostererek 51.286 tondan 81.115 tona
yiikselmistir. Koloni bagina bal verimim ise 15.62 kg’dan 14.48 kg’a diiserek ortalama
%7.3 azalmistir. Balmumu tiretimindeki artislar ise bu donem ig¢inde %50.4 artarak

2.758 tondan 4.148 tona ylikselmistir.

Tiirkiye 5.602.670 koloni varligi ve yillik 81.115 ton bal iiretimi ile diinyada Cin’den
sonra ikinci sirada yer almasina ragmen koloni basina verimin 14.48 kg oldugu bal
veriminde oldukga gerilerdedir. Bal iiretiminin ve kovan bagina verimin artmasi igin
aricihigin daha profesyonel sekilde, teknik ve bilimsel metotlara dayandirilmasi
gerekmektedir (Soysal ve Giircan 2005). Verim ile koloni sayist ve mevsimsel gog
sayist arasinda da bir iliski vardir. En iyi bal {iretimi i¢in kolonilerin bir mevsim iginde

dort defadan fazla gog ettirilmemeleri 6nerilmektedir (Hoopingarner ve Sanford 1991).

Cizelge 4.4. Koloni sayisi, bal ve balmumu iiretimi agisindan Tiirkiye’nin durumu

Yillar Koloni Sayisi (adet) Bal (ton) Balmumu (ton)
1990 3.283.458 51.286 2.758
1995 3.916.038 68.620 3.735
2000 4.267.123 61.091 4.527
2005 4.590.013 82.336 4.178
2006 4.851.683 83.842 3.484
2007 4.825.596 73.935 3.837
2008 4.888.961 81.364 4.539
2009 5.339.224 82.003 4.385
2010 5.602.670 81.115 4.148

Kaynak: Anonim 2012a
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Tiirkiye’de ek gelir saglamak amaciyla yapilan aricilik faaliyeti son yillarda ana gelir
kaynag1 olarak yapilmaya baglanmistir. Tiirkiye cografyasi ve sahip oldugu iklim yapisi
nedeniyle kovan varliginin %75’ine sahip aricilar degisik yorelerdeki mevsimsel flora

gelisimine bagh olarak gezginci aricilik yapmaktadir.

Ege, Karadeniz ve Akdeniz Bolgeleri, gerek kovan varligi gerekse iiretim paylari
bakimindan aricilik i¢in 6nemli bolgelerimizdir. Bal iiretiminin yarisi bu ii¢ bolgeden
elde edilmektedir. Tiirkiye’de bolgeler olarak inceledigimizde 2011 yilinda, Karadeniz
Bolgesi 1.226.806 adet kovan sayis1 ve 20.934 ton bal {iretimi ile ilk sirada, Ege Bolgesi
1.161.670 adet kovan sayist ve 14.177 ton bal liretimi ile ikinci siradadir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Bolgelere gore kovan sayisi ve liretim degerleri (2011)

Bolgeler Kovan Sayisi Bal Uretimi Balmumu Uretimi

(adet) (ton) (ton)
Karadeniz Bolgesi 1.226.806 20.934 775
Ege Bolgesi 1.161.670 14.177 917
Akdeniz Bolgesi 940.329 15.134 876
D. Anadolu Bolgesi 882.891 12.247 565
Marmara Bolgesi 547.173 7.471 318
I¢c Anadolu Bolgesi 562.784 7.505 427
G. Anadolu Bolgesi 317.016 3.647 272

Kaynak: Anonim 2012a

4.1.4. Ordu ili bal sektorii

Aricilik, Ordu ilinde yillar itibariyle biiylik gelisme gosteren ve baslica gegim
kaynaklarindan birini olusturan 6nemli bir ekonomik faaliyettir. Ordu ili Tiirkiye
siralamasinda koloni varligi bakimindan ikinci sirada olmasina ragmen tretimde ilk
sirada yer almaktadir. Ordu ilinde ortalama 5.000 aile ge¢imini aricilik yaparak
stirdiirmektedir. Yillar itibari ile baktigimizda Ordu ilindeki bal iiretimi 2011 yilinda
458.273 adet kovan ile 11.820 ton bal tretilmistir (Cizelge 4.6). 2011 yilinda Ordu
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ilinde kovan basina bal verimi 38 kg’dir. Tiirkiye’de iiretilen balin 1/4’li Ordulu aricilar
tarafindan tretilmektedir. Ordu ilinde aricilar goger aricilik yapmaktadir bundan dolay1
kovan bagina verim yiiksektir. Balmumu iiretim miktar1 yillara gore istikrarsiz bir yapi
gostermis ve yeterli miktarda liretime yansimamustir. Cilink{i Ordu’da aricilik faaliyetini
stirdiiren ireticiler genellikle petekli bal {iretimi de yapmakta ve balmumunu bu

asamada kullanmaktadirlar.

Cizelge 4.6. Kovan sayis1 bal ve balmumu tiretimi bakimindan Ordu ili

Yillar Kovan Sayisi Bal Uretimi (ton) . Balmumy
Uretimi (ton)
2001 349.243 9.439 312
2002 363.303 9.819 320
2003 306.350 8.549 400
2004 425.255 10.196 252
2005 323.838 8.906 412
2006 333.437 9.584 290
2007 342.054 9.818 315
2008 323.901 9.203 182
2009 406.434 9.645 176
2010 436.282 10.380 198
2011 458.273 11.820 213

Kaynak: Anonim 2012e

4.2. Deskriptif Analiz Sonugclari

Bu béliimde, ¢alisma kapsaminda incelenen isletmelerdeki iireticilerin niifus, isgiicii ve
egitim durumuna ait gesitli gostergelere yer verilmistir. Isletmelerdeki aile genisligi,
isletmecinin yas1 ve egitim durumu ile deneyim siireleri kovan sayilar1 karsilastirmali

olarak incelenmistir.
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Cizelge 4.7°de ankete katilan isletmelerdeki iireticilerin yaslar1 ile kovan sayisi
karsilastirilmaktadir. Kovan sayist bakimindan igletmeler dort gruba ayrilmistir.
Ureticilerin %12.7°si 39 yasin altinda, %42.8’i 50 yasin iizerindedir. 351 adet ve daha
fazla kovan sayisina sahip iireticiler, caligmada anket yapilan {ireticilerin %20’sini

olusturmaktadir.

Cizelge 4.7. Kovan sayisi ile isletmecilerin yas gruplari arasindaki iligki

Yas
Kovan
Sayisi(adet) <39 40-45 46-50 5159  >60 Toplam

<5 N 4 4 3 12 8 31
< % 36 36 27 109 73 282
N 6 6 6 6 7 31
151-250 % 5.5 5.5 5.5 5.5 6.4 28.2
N 1 10 6 8 1 26
251-350 % 09 91 55 73 09 236
a5t N 3 9 5 2 3 22
2 % 2.7 8.2 45 18 27 200
N 14 29 20 28 19 110
Toplam % 127 264 182 255 173 100

Caligmada anket yapilan ireticilerde okur — yazar olmayan bulunmamaktadir. Ankete
katilanlarin %78.2’si ilkdgretim, %17.3°1 lise, %4.5’1 iiniversite mezunudur (Cizelge
4.8). Kovan sayisi ile ankete katilan direticilerin egitim durumlar1 arasindaki iliski
incelendiginde ilkogretim mezunu olan aricilarin kovan sayilarinin daha fazla oldugu
goriilmektedir. {lkdgretim mezunu olan iireticiler aricilik faaliyetini profesyonel olarak

gergeklestirmektedir.
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Cizelge 4.8. Kovan sayisi ile isletmecilerin egitim durumu arasindaki iliski

Egitim Durumu

Kovan

Sayisi(adet) Ikogretim Lise Universite Toplam
N 25 3 3 31

<
150 % 22.7 27 27 28.2
N 25 5 1 31
151-250 % 22.7 45 0.9 28.2
N 20 5 1 26
251-350 % 18.2 4.5 0.9 23.6
N 16 6 0 22

>
351 % 145 5.5 0.9 20.0
oot N 86 19 5 110
P % 78.2 173 45 100

Anket yapilan iireticilerin, %25.5’1 3 ve daha az bireye sahip ailelerden, %55.5°1 4-5
bireye sahip ailelerden, %15.5’i 6-7 bireye sahip ailelerden ve %3.6’s1 8 ve daha fazla
bireyden olusan ailelerden olusmaktadir. Ailedeki birey sayis1i ile kovan sayisi
arasindaki iliski incelendiginde, kovan sayis1 151-350 adet olan tireticilerin %29.1°1 4-5

bireye sahip ailelerden olusmaktadir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Kovan sayisi ile isletmecilerin ailedeki birey sayisi

Ailedeki Birey Sayis1
Kovan
< - - >
Sayisi(adet) <3 4-5 6-7 28 Toplam

<150 N 11 15 4 1 31
= % 10.0 13.6 3.6 0.9 28.2
N 7 15 8 1 31
151-250 % 6.4 13.6 7.3 0.9 28.2
N 4 17 3 2 26
251-350 % 3.6 15.5 2.7 1.8 23.6
2351 N 6 14 2 0 22
= % 5.5 12.7 1.8 0.9 20.0
N 28 61 17 4 110

Toplam

% 25.5 55.5 155 3.6 1
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Ankete katilan {ireticilerin ariciliktan elde ettikleri gelir dagilimi incelendiginde,
aricilarin, %21.8’nin geliri 30.000 TL ve altinda, %24.5’inin geliri 30.001-60.000 TL
arasinda, %?26.4’lnlin geliri 60.001-90.000 TL arasinda, %12.7’sinin geliri 90.001-
130.000 TL arasinda ve %14.5’inin geliri 130.001 TL’den daha fazladir (Cizelge 4.10).
Ankete katilanlarin %78.1’inin aylik geliri 2.500 TL ve istiindedir. Bu miktar hem
Tiirkiye ortalamasinin iizerinde, hem de kirsalda yasayan bir aile i¢in iyi oldukga iyi
rakamdir. Geliri 90.001°den fazla olan iireticiler kovan sayist 151 adet ve daha fazla

olan ureticilerdir.

Cizelge 4.10. Kovan sayisi ile gelir dagilimi arasindaki iligki

Gelir
S Kovan <30000 30001-60000 60001-90000 90001-130000 >130001 Toplam
ayisi(adet)

<150 N 17 13 1 0 0 31
= % 155 11.8 0.9 0 0 282
N 6 11 9 3 2 31
11250 o 55 100 8.2 2.7 18 282
N 1 1 18 5 2 26
251350 o g9 0.9 155 45 18 236
5351 N 0 2 2 6 12 22
= % 0.0 18 18 5.5 10.9 20.0
Toolam N 24 27 29 14 16 110
P %  21.8 24.5 26.4 12.7 145 100

Kovan sayisi ile Kovan basina bal verimi arasindaki iliski Cizelge 4.11°de verilmistir.
Kovan sayist 151-250 adet arasinda olan isletme sayis1 %28.2°dir. Kovan sayis1 251-
350 adet arasinda olan isletmelerde 45 kg’in iistiinde verimi olan isletme sayisi
%4.5’dir. Kovan bagina verim 26-44 kg arasinda olan isletme sayist %63.6 ile agirligi
olusturmaktadir. Bunun nedeni bu kisilerin ariciligi ikinci bir is olarak gdrmemeleri,
aricilik faaliyetini profesyonel olarak gergeklestirmeleri, ariciliktaki deneyim ve
bilgilerini kullanarak kovan basina daha fazla verim elde etmeleridir (Uzundumlu vd
2011).
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Cizelge 4.11. Kovan sayisi ile kovan basina verim arasindaki iliski

Kovan Basina Verim

Kovan
Sayisi(adet) <25 26-34 35-44 245 Toplam
<150 N 5 12 9 5 31
% 45 10.9 8.2 45 28.2
151-250 N 5 8 9 9 31
% 45 7.3 8.2 8.2 28.2
951350 N 2 10 9 5 26
% 1.8 9.1 8.2 45 23.6
N 2 5 8 7 22
=351
% 1.8 45 7.3 6.4 20.0
N 14 35 35 26 110
Toplam %
() 12.7 31.8 31.8 23.6 14.5

Ankete katilan tireticilerin, %30’u ogul ¢ikisini bekleyerek, %70’i ise bolme yaparak
kolonilerini ¢ogaltmaktadir. Cogaltma sekline gore iireticilerin kovan sayisi arasindaki
iligki incelendiginde 151-250 adet kovani olan iireticiler kovanlarinin %11.8’ini ogul
cikisint bekleyerek, %16.4’0 ise bolme yaparak ¢ogaltmaktadirlar. 251-350 adet kovan
sayisina sahip olan ireticilerin %4.5’1 ogul c¢ikisi ile %19.1°1 ise bolme yaparak

cogaltmakta 351 adet ve daha fazla kovana sahip {ireticilerin %18.2’si bolme yaparak

kovanlarini ¢ogaltmaktadir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Kovan sayisi ile kovanlarin ¢ogalmasi arasindaki iligki

Kovan Cogalma Sekli
Kovan . v

Sayisi(adet) Ogul Cikisi Bolme Toplam
N 13 18 31

<
=150 % 11.8 16.4 28.2
N 13 18 31
151-250 % 11.8 16.4 28.2
N 5 21 26
251-350 % 45 19.1 23.6
N 2 20 22

>
2351 % 1.8 18.2 20.0
Toolam N 33 77 110
P % 30 70 100
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Ilkbaharda yapilan koloni kontrollerinden sonra arilara bir beslenme programi
uygulanmas1 gerekir. Bunun nedeni, yiyecek sikintis1 ¢eken kolonilere gida takviyesi
yapmak, yiyeceklere katilarak bazi ilaglarin arilara verilmesi, ana armin yumurtlamasini
saglayarak kulucka aktivitesini erken basglatmak ve hizlandirmak suretiyle kolonilerin
nektar akimina giiclii girmelerini saglamaktir. Kolonilere yeterli miktarda kislik bal ve
polen birakilmis olsa bile bal hasadindan sonra sonbahar beslemesi de yapilmalidir.
Koloniye yapilan sonbahar beslemesi ana armin yumurtlama hizin1 artirarak

ylpranmamis is¢i ar1 yetistirilmesini saglar (Geng ve Dogaroglu 2011).

Ankete katilan iireticilerin %96.4’1 ilkbahar ve sonbahar beslemesi yapmaktadir.
[lkbahar ve sonbahar beslemesi yapan iireticilerden kovan sayis1 151-350 adet arasinda
olanlarm %>51.8’1 ilkbahar ve sonbahar beslemesi yapmaktadir. 351 adet ve daha fazla

kovan sayisina sahip iireticilerden kovan beslemesi yapmayan yoktur (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Kovan sayist ile arilarin beslenmesi arasindaki iligki

Kovan Beslemesi

Kovan

Sayisiadet) Hayir Evet Toplam
<150 N 4 27 31
= % 3.6 24.5 28.2

151-250 N 0 31 31
i % 0 28.2 28.2
251-350 N 0 26 26
) % 0 23.6 23.6
2351 N 0 22 22
- % 0 20.0 20.0
ool N 4 106 110
oplam
P % 3.6 96.4 100
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Kolonilerin gelisme i¢inde oldugu ilkbahar da ek besleme ile ihtiyag duyulan besin
maddelerinin verilmesi gerekir. Ayni sekilde sonbaharda da ilkbahardaki kadar yogun
ve uzun olmasa da bir besleme programi uygulanmalidir. Ilkbahar ve sonbahar
beslemesi yapan ftreticilerin %67.3’li hem serbet hem de kek ile besleme yapmaktadir
(Cizelge 4.14). Kovan sayist 151 adet ve daha fazla olan iireticiler serbet ve her ikisi ile

besleme yapmaktadir, sadece kek ile besleme yapan yoktur.

Cizelge 4.14. Kovan sayist ile kovanlar1 besleme sekli arasindaki iliski

Besleme Sekli
Kovan .

Sayisi(adet) Serbet Kek Her iKisi Toplam
N 7 2 22 31

<
=150 % 6.4 1.8 20.0 28.2
N 9 0.9 21 31
151-250 % 8 0 ™~ g
N 9 0 17 26
251-350 % 8 0 L e
N 8 0 14 22

>
=351 % 7.3 0 12.7 20.0
Toplam N 33 3 74 110
P % 30.0 2.7 67.3 100

Ankete katilan {treticilerin %83.6’s1 donemsel olarak kovanlarinda ana ar1 degisimi
yapmaktadir. Ana ar1 degisimi yapanlar ile iireticilerin kovan sayis1 arasindaki iligki
incelendiginde, kovan sayis1 151-250 adet olan {ireticilerin %43.6’s1 ana ar1 degisimi
yapmaktadir. Cizelge 4.15°de goriildiigii gibi kovan sayis1 351 adet ve daha iizeri olan

tireticilerden ana ar1 degisimi yapmayan yoktur.
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Cizelge 4.15. Kovan sayisi ile kovanlardaki ana ar1 degisimi arasindaki iliski

Ana Arn Degisimi
Kovan

Sayist (adet) Hayir Evet Toplam
N 9 22 31

<
=150 % 8.2 20.0 28.2
N 6 25 31
151-250 % 5.5 22.7 28.2
N 3 23 26
251-350 % 2.7 20.9 23.6
N 0 22 22

>
2351 % 0 20 20.0
% 16.4 83.6 100

Aricilikta verimin yiiksek olabilmesi i¢in ana arinin geng olmasi 6nemlidir. Ana arilarin
kovanlarda yumurtlamay1 saglamasi daha fazla verim elde edilebilmesi igin sabit
aricilikta 2 yilda bir, gezginci aricilikta ise yilda bir kovanlarda ana ar1 degisimi yani
ana ar1 genclestirilmesi yapilmast gerekmektedir (Anonim 2011b). Ankete katilan

tireticilerin %88’1 y1lda bir kovanlarinda ana ar1 degisimi yapmaktadir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Kovan sayisi ile ana ar1 degistirme siklig1 arasindaki iliski

Ana Ar Degisim Sikhgi

I;:VZT Degistirmeyenler L 2 3 3 yildan Toplam
(age ) gishirmey yilda yilda yilda  fazla
<150 N 6 24 0 0 1 31
- % 55 21.8 0.0 0 0.9 28.2
N 5 18 1 2 5 31
151-250 4, 45 16.4 0.9 1.8 45 28.2
N 3 18 0 1 4 26
251-350 % 2.7 16.4 0 0.9 3.6 23.6
5351 N 0 14 1 1 6 22
- % 0 12.7 0.9 0.9 55 20.0
Toplam N 14 88 2 4 16 110

% 12.7 88.0 1.8 3.6 145 100




33

Cizelge 4.17°de isletmeler i¢in 6nemli olan kalite ve miktar ile kovan sayisi arasindaki
iliskiler incelenmistir. Isletmelerde kalite ve miktarin ikisini de aym anda

Oonemseyenlerin oran1 %51.8’dir.

Cizelge 4.17. Kovan sayist ile liretim arasindaki iliski

Bal Uretimini Etkileyen Faktorler

Kovan
Sayisi(adet) Kalite Miktar Herikisi Toplam
<150 N 9 6 16 31
% 8.2 55 145 28.2
151-250 N 11 3 17 31
% 10.0 2.7 15.5 28.2
251-350 N 8 5 13 26
% 7.3 4.5 11.8 23.6
>351 N 6 5 11 22
% 55 4.5 10.0 20.0
Toplam N 34 19 57 110
% 30.9 17.3 51.8 100

4.3. Pazarlama Yapisi

Aricilik konusunda gelismis iilkelerde bal, balmumu, propolis, ar1 siitii ve diger ari
riinlerinin islenmesine ve pazarlanmasina dayali bir¢ok aricilik alt yapi sektorii
olusmasina ragmen Tiirkiye’de sadece bal iiretimi ve pazarlanmasina yonelik bir sektor

vardir (Seven ve Akkilig 2005).

Cizelge 4.18 incelendiginde yillik siizme bal iiretiminin ortalama 1.593 kg oldugu petek
bal {iretiminin ise isletme bagina 8.205 kg oldugu tespit edilmistir. Ankete katilan 110
iireticinin 27 tanesinin siizme bal iiretimi yapmadigi, 5 tanesinin de petekli bal iiretimi
yapmadig1 goriilmiistiir. Uretilen siizme balin 35 kg’1 evde tiiketilirken petekli balin ise
15 kg evde tiiketilmektedir. 2011 yilinda iireticiler elde ettikleri siizme bali 8.6 TL’den

satarken petekli bal1 7.3 TL’den satmislardir.
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Cizelge 4.18. Bal iiretim, tiikketim ve satis fiyatiyla ilgili deskriptif analiz sonuglar1

Std.
N Min. Max. Mean  Deviation
Stizme bal tiretimi (kg/y1l) 110 0 12000 1592.7 2257.345
Petekli bal tiretimi (kg/y1l) 110 0 34000 8205.0 6341.743
Evde tiiketilen siizme bal (kg) 110 0 150 34.8 44.936
Stizme bal satis fiyat1 (tl/kg) 83 6 30 8.59 6.807
Evde tiiketilen petek bal (kg) 110 0 80 15.1 22.539
Petek bal satis fiyati(tl/’kg) 105 6 15 7.3 1.501

Uretilen siizme balin %62.4°ii tiiccara satilirken %35.3’ii direk tiiketiciye satilmaktadir
(Cizelge 4.19). Petekli balin ise %95.2°si tiiccar kanaliyla satilirken %4.8’1 direk
tiiketiciye satilmaktadir. Ureticileri hig biri iiriiniiniin kooperatif, ihracat¢1 ve isleyiciye

satmadiklarini beyan etmislerdir.

Cizelge 4.19. Uriiniin satildig1 birimlere gére dagilimi

Siizme Petek

Satis kanah N % N %
Tiiccar 53 62.4 100 95.2
Kooperatif 0 0.0 0 0.0
Ihracatg1 0 0.0 0 0.0
Isleyici 0 0.0 0 0.0
Direk tiiketici 30 35.3 5 4.8
Toplam 85 100.0 105 100.0

Uriiniin satildig1 aylara bakildiginda daha ¢ok %43.4 ile Eyliil ayinda satis yapildig1
dikkati ¢cekmektedir (Cizelge 4.20). Eyliil ayinda satis yapilmasinin sebebi tiiketicilerin
bali kisa hazirlik olarak gordiiklerinden dolayr satin almalaridir. Bu ay1 %30.1 ile her

donemde satis izlemektedir. Ugiincii sirada ise %12.0 ile Ekim ay1 gelmektedir. Cizelge
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4.20 incelendiginde azda olsa Agustos, Kasim ve Aralikk aylarinda da satig
yapilmaktadir. Bunun nedeni arastirma yapilan bolgedeki aricilarin tamamina yakininin

goger arict olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 4.20. Uriiniin satis zamanina gore dagilimi

Siizme Petek

Ay N % N %
Agustos 4 4.8 2 1.9
Eyliil 36 43.4 71 67.6
Ekim 10 12.0 19 18.1
Kasim 5 6.0 8 7.6
Aralik 3 3.6 2 1.9
Her donem 25 30.1 3 2.9
Toplam 83 100.0 105 100.0

Anket uygulanan tireticilerin %54.2’si siizme bal1 isletmede satarken geriye kalan kismi
isletme disinda satmaktadirlar (Cizelge 4.21). Oysa petekli bal satis1 yapanlarin %84.8’1
{iriinlerini isletmede satmaktadirlar. Uriinlerin satis sekline bakildiginda siizme bal satis
yapan iireticilerin yaridan fazlasi iirlinlerini pesin satarken petekli satista %21.9’u pesin

satilirken %78.1°1 vadeli satilmaktadir.

Cizelge 4.21. Uriiniin satis yeri ve sekline gore dagilimi

Siizme Petek Siizme Petek
Yer N % N % Satissekli N % N %
Isletmede 45 54.2 89 84.8 Pesin 43 518 23 21.9
Isletme disinda 38 45.8 16 15.2 Vadeli 40 482 82 78.1
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4.4. Regresyon Analiz Sonuclari

Anket uygulanan bal ireticilerinin yas ortalamasinin yiiksek oldugu goriilmektedir
(Cizelge 4.22). Kovan sayisinin 50 ile 750 arasinda degistigi, anket uygulanan
tireticilerin ortalama gelirlerinin 76.696 tl oldugu, mesleki deneyimlerinin 24 y1l oldugu
tespit edilmistir. Ortalama kovan sayisinin 264 oldugu dikkate alindiginda isletmelerin

her y1l toplam kovanlarinin %5.5’inin sondugii goriilmektedir.

Cizelge 4.22. Degiskenlerin tanimlanmasi ve istatistiki 6zetler

Mean Std. Deviation Minimum Maximum

Yas (y1l) 48.76 9.127 27 72
Egitim (y1l) 7.55 2.660 5 15
Mesleki deneyim (yil) 23.77 9.256 2 47
Aricilik dis1 is yapma (Evet=1, 0.55 0.499 0 1
Hayir=0)

Aricilik amaci 0.79 0.409 0 1

(ana gecim kaynagi=1,
digerleri=0)

Ana ar1 degisimi (y1l) 1.75 1.265 0 4
An Irki 0.79 0.409 0 1
(Kafkas=1,Digerleri=0)

Top gelir (tl) 76695.45 55810.792 10000 250000
Ailedeki birey sayisi 4.56 1.909 2 13
Kovan sayisi 263.77 149.328 50 750
2011°de sonen kovan sayist 14.52 18.331 0 100

Kovan basina bal veriminin bagimli degisken olarak alindigi regresyon modeli 11 adet
bagimsiz degiskenle agiklanmaya calisilmistir. Modeldeki degiskenlerin katsayilari
onemli ve anlamli bulunmustur. Modelin agiklayiciligini gosteren R? degeri 0.52 olarak
bulunmustur (Cizelge 4.23). Yatay kesit verilerinde c¢ok rastlanan farkli varyans
(heteroskedasticity) olup olmadigr irdelenmistir. Farkli varyans problemiyle
karsilasildig1 i¢in model yar1 logaritmik olarak kosulmus ve sorun varyanslar esit hale
getirilerek giderilmistir. Coklu es dogrusalilik (multicollinearity) problemine bakilmis
VIF (variation inflation factor) degerleri 10’un altinda ¢iktig1 i¢in Multicollinearity

probleminin olmadig1 goriilmiistiir.
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Yine modele spesifikasyon testi yapilmis ve ikinci dereceden terimlere ihtiyag olmadigi
tespit edilmistir. Bal verimine etki eden degiskenler sirasiyla isletmecinin egitim
seviyesi, yasi, mesleki deneyimi, aricilik disinda is yapma, ariciligin yapilis amaci,
kullanilan ar1 1rki, ariciliktan elde edilen gelir, toplam kovan sayisi, ailedeki birey sayisi,

bir 6nceki yilda sonen kovan sayisi ve ana ar1 degisim siklig1 seklinde siralanmaktadir.

Ciftci yast ve egitim seviyesi Onemli bulunmazken mesleki deneyim oOnemli
bulunmustur. Mesleki deneyim arttik¢a kovan basina verimin artmasi beklenmektedir.
Oysa calismada mesleki deneyimi 30 yilin lizerinde olanlarin kovan bagina verimleri
azalmaktadir. Bunun nedeni ise yash insanlarin siirekli goger yasam tarzindan bikmis
olmalar1 ve zahmetli olan bu isi yaparken zorlanmalar1 gosterilebilir. Ariciliktan elde
edilen gelir ile kovan basina verim arasinda pozitif 6nemli iliski vardir. Gelir arttik¢a
arict igi daha profesyonel yapmakta bu da kovan basma verimi artirmaktadir. Kovan
sayist ile kovan bagina verim arasinda ters yonlii istatistiki olarak onemli iligki vardir.
Kovan sayist arttikca verim azalmaktadir. Bu sonu¢ beklenen bir sonugtur. Kovan
sayist arttikga bu kovanlarla ilgilenmek zorlasacak, istenen 6nem gosterilemeyecek, bu
da verimi olumsuz etkileyecektir. Ayrica goger ariciliktaki ideal kovan sayisinin 200
adet oldugu ve bu sayinin iizerine ¢ikildiginda ayni alandan polen toplayan ar1 sayisinin

fazla olmasi kovan basina verimin diismesine neden olmaktadir.

Aricilikta ana armin degistirilmesi onemlidir. Ana armin degistirilmemesi bal verimini
olumsuz etkilemektedir. Analiz sonucunda da goriildiigii gibi ana ar1 degistirme siiresi
uzadikca bal verimi azalmaktadir. Ana ar1 degisim siiresi ile bal verimi arasinda ters
yonde ve onemli bir iliski oldugu goriilmektedir. Ariciliktan elde edilen gelir ve kovan

say1s1 modelin agiklanmasinda 6nemli etkiye sahiptirler.
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Cizelge 4.23. Regresyon analizi sonuglari

Degiskenler B St.hata  t-hesap P degeri
degeri

Sabit -2.183 0.743 -2.94 0.004***
Egitim (5-8 yil=1, Digerleri=0) -0.048 0.072 -0.67 0.503
Egitim (8 yil lizeri=1, Digerleri=0) -0.119 0.087 -1.38 0.172
Yas (40-60 arasi=1, Digerleri=0) -0.149 0.092 -1.61 0.110
Yas (60 tizeri=1, Digerleri=0) 0.137 0.150 0.91 0.363
Deneyim (15-30=1, Digerleri=0) 0.005 0.085 0.06 0.951
Deneyim (30 iizeri=1, Digerleri=0) -0.224 0.104 -2.15 0.034**

Aricilik disinda is yapma (yapiyor=1,

. . -0.034 0.069 -0.49 0.628
Digerleri=0)
Ama¢  (Esas  gegim  kaynagi=l, 45 0.087 0.14 0.890
Digerleri=0)
Arn irki (Diger Irklar=1, Kafkas=0) 0.054 0.080 0.68 0.499
Ariciliktan elde edilen gelir (TL/y1l) 0.598 0.072 8.23 0.000***
Kovan sayisi (adet) -0.002 0.000 -4.24 0.000***
Ailedeki birey sayisi -0.021 0.015 -1.30 0.195
2011 Yilinda soénen kovan sayisi (adet)  -0.004 0.002 -2.07 0.041
Ana ar1 degisim sikligi (y1l) -0.068 0.025 -2.67 0.026**

F(14,95) = 7.32

2_
R°=0.519 P degeri) = 0.000

*:0.10, **: 0.05, ***: 0,01

4.5. Faktor Analizi

Arastirmada; Ordu ilinde tarimsal tretimi etkileyen risk kaynaklari, bolge kosullar

dikkate alinarak 24 baglik altinda toplanmistir.

Calismada verilerin faktor analizine uygunlugunu belirlemek i¢in Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) ve Barlett testi yapilmistir. KMO testi 0.617 > 0.60 oldugu i¢in veri setinin
faktor analizi i¢in uygun oldugu tespit edilmistir. Barlett testi anlamlidir ve Cronbach’s

alpha katsayis1 0.657 olarak hesaplanmustir.

Ozdeger istatistigine bagl faktor sayis1 ve acgiklama varyansi Cizelge 4.24’de
verilmigtir. Aragtirma bolgesinde, bolge kosullar1 dikkate alinarak 24 baslik altinda
toplanan tarimsal iiretimi etkileyen risk kaynaklari, faktdr analizi sonucunda 8 faktor
altinda toplanmustir. 1. faktér varyansin  %10.73’1int, 2. faktor %8.81’ini 3.faktor
%8.45’1ni, 4. faktor %8.07’sini, 5. faktor %7.85’ini, 6. faktor %7.42’°sini, 7.faktor %
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6.80’ini, 8.faktér %6.44’linii olusturmaktadir. Analiz sonucunda toplam varyansin
%64.57’sini bu faktorlerin acikladig: tespit edilmistir (Cizelge 4.24). Faktor analizi elde
edilen rotasyon matrisine gore 1. faktdr “Isgiicii”, 2. faktdr “Ekonomik ve dogal sartlar”,
3. faktor “Politikalar”, 4. faktor “Isletme sartlar’”, 5. faktdor “Giivenlik”, 6. faktor
“Hastalik™, 7. faktor “ Verim”, 8. faktor “Teknik bilgi ve borg” olarak adlandirilmistir.

Cizelge 4.24. Risk kaynaklar1 rotasyon matrisi

1 2 3 4 5 6 7 8
Is giicii
Aile isgiicii yetersizligi 0,874 0,003 -0,048 0,060 -0,038 0,024 0,026 0,145
Yabanci isgiicii yetersizligi 0,825 0,142 0,094 0,074 -0,062 0,003 0,108 -0,164

Isletmeci, aile veya iscilerden birinin

N . 0,755 0,000 0,086 0,220 0,083 0,112 0,138 0,059
saglik problemi

Ekonomik ve dogal sartlar

Uriin fiyatindaki degisiklikler -0,058 0,790 0,052 0,033 -0,168 0,022 -0,024 0,192
Olumsuz iklim sartlar 0,099 0,705 -0,129 0,147 -0,247 0,113 0,011 -0,187

Ulkenin = ckonomik durumundaki 167 594 0136 0042 0095 -0165 0207 0,095

degisiklikler

Politiklar

Faiz oranlarindaki degisiklikler 0,033 0,270 0,734 -0,281 0,125 -0,061 -0,177 0,053
Teknik donanim eksikligi 0,145 -0,011 0,705 0,164 0,053 0,070 0,222 0,181

Hiikiimetin uyguladig: aricilikla ilgili
politikalardaki degisiklikler

Kredi almama durumu 0,283 0,006 0,520 -0,175 0,137 0,366 -0,006 0,053

0,218 0,191 -0,564 -0,285 0,315 -0,158 0,017 0,103

Isletmeye ait muhasebe kayitlannin 159 o955 9402 0141  -0009 -0023  -0320 0349

tutulmamas

Isletme sartlart

Uriind ~ depolama  sarlanndan g oa7 o33 0117 0750 0267 0045 0171  -0078
kaynaklanan {iriin kayiplari

Besin yetersizligi 0,267 0,201 0,147 0,703 0,175 -0,089 0,157 0,095

Pazarlama imkanlarmin diisiik olmasi 0,152 -0,060 0,005 0,500 -0,062 0,334 0,266 0,264

Giivenlik

Hirsizliktan dolayt iiriin kaybi -0,022 -0,068 0,015 0,141 0,847 0,054 -0,039 0,107

Yabani  hayvan  saldirilarindan

kaynaklanan Kayiplar (ay vb) -0,009 -0,208 0,082 0,184 0,830 0,178 0,115 -0,012

Hastalik

Hastalik ve kiglama kayiplari 0,044 -0,007 0,047 0,112 -0,034 0,798 0,087 0,137

Hastalilk ve zararlilarla miicadele
edememe

Girdi maliyetlerindeki artig 0,255 0,058 0,107 0,311 -0,005 0,411 -0,057 0,347

-0,020 0,022 0,101 -0,084 0,283 0,738 -0,024 -0,121
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Cizelge 4.24. (devam)

Verim
Cevre kirliliginin etkisi 0,110 -0,013 0,159 0,070 0,071 0,000 0,755 0,110

Tarnmsal faaliyete iliskin damsman o ong o045 0077 0,020 0,042  -0024 -0,623 -0,166

eksigi

Uriin verimindeki degisiklikler -0,193 0,436 -0,153 -0,281 0,033 0,200 0,444 -0,112
Teknik bilgi ve Bor¢

Teknik bilgi eksikligi -0,127 -0,078 0,001 0,162 0,028 0,035 0,253 0,736
Bor¢ miktarinin artmasi 0,223 0,364 0,253 -0,123 0,185 0,101 0,054 0,631
Ozdeger 16,49 10,64 8,36 6,99 6,03 5,74 5,43 4,89
Aciklama Varyansi 10,73 8,81 8,45 8,07 7,85 7,42 6,80 6,44
Bartlett's Testi X?=752.816 p=0,00

Kaiser-Meyer-Olkin 0,617

Cronbach’s alpha 0,657

Tarimsal iiretimde risk olarak goriilen faktorlerin etkisini kismen de olsa ortadan
kaldirmak veya azaltmak i¢in uygulanan yontemlere risk stratejileri ad1 verilmektedir
(Timer vd 2010). Calismada; arastirma bolgesinde tarimsal {iretimi etkileyen risk
kaynaklarina karsi ¢ifteilerin belirledikleri stratejiler bolge kosullart da dikkate alinarak
14 baslik altinda toplanmustir.

Calismada; KMO testi 0.667 > 0.60 oldugu icin veri seti faktdr analizi i¢in uygun
oldugu tespit edilmistir. Barlett testi anlamlidir ve Cronbach’s alpha katsayis1 0.437
olarak hesaplanmistir (Cizelge 4.23).

Ozdeger istatistigine bagh faktor sayisi ve varyanslar Cizelge 4.25°de verilmistir. Bolge
kosullan ve ¢iftgi goriislert dikkate alinarak, 13 baslik altinda toplanan tarimsal iiretimi
etkileyen risklere karsi aliman Onlemler, faktor analizi sonucunda 5 baslik altinda
toplanmistir. 1. faktoér toplam varyansin %15.41°ini, 2. faktér %12.16’sin1, 3. faktor
%11.80’in1, 4. faktor %]11.79’unu, 5. faktér %9.27’sini olusturmaktadir. Analiz
sonucunda toplam varyansin %60.43’{inti bu faktorlerin agikladig tespit edilmistir. Risk
Stratejilerinin Rotasyon Matrisine gore; 1. faktér “Planlama”, 2. faktor “Modern
tarim”, 3. faktdr “Bor¢ Yonetimi”, 4. faktor “Risk yonetimi”, 5. faktor “Pazarlama”

olarak adlandirilmstir.
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Cizelge 4.25. Risk stratejileri rotasyon matrisi

1 2 3 4 5
Planlama
Borglari azaltmak 0,775 -0,027 0,054 -0,135 0,113
Aricilik disinda ¢aligmak 0,682 0,019 0,091 -0,053 0,274
Sozlesmeli liretim yapmak 0,552 0,371 0,256 -0,028 -0,184
Hastalik ve zararlilara karsi miicadele etmek 0,534 0,222 0,205 0,091 -0,266
Modern tarim
Isletme kayitlarim diizenli olarak tutmak 0,141 0,714 0,242 -0,151 -0,186
llz/lljclal\;cnur;akkaynaklarl en uygun sekilde 0,086 0,666 0223 0,204 0,028
Tarim kuruluslariyla igbirligi icinde olmak -0,027 0,59 0,065 0,389 0,259
Bor¢ yonetimi
Harcamalar1 planlamak 0,069 0,168 0,791 -0,178 0,047
Isletme dis1 yatirim yapmak 0,29 -0,138 0,721 -0,049 -0,119
Risk yonetimi
Tarim sigortas1 yaptirmak -0,143 0,016 -0,026 0,778 -0,033
Kooperatife iiye olmak 0,039 -0,211 -0,235 0,737 -0,047
Pazarlama
Pazar hakkinda bilgi sahibi olmak 0,2 0,005 -0,123 -0,118 0,815
Farkli donemlerde iiriin satis1 yapmak 0,41 0,023 -0,293 -0,301 -0,478
Ozdeger 21,41 10,65 9,76 9,74 8,87
Ag¢iklama Varyansi 15,41 12,16 11,80 11,79 9,27
Bartlett's Testi X?=188.085 p=0,00
Kaiser-Meyer-Olkin 0.667
Cronbach’s alpha 0.437

4.6. Kiimeleme Analizi

Arastirma bolgesinde, tarimsal tiretimi etkileyen 24 risk kaynagi faktor analizi yapilarak

8 faktore indirilmistir. Bu faktorler, K-Ortalamalar kiimesi yontemine gore 2 kiime

olarak analiz yapilmistir. Risk kaynaklarina gore, 1. kiimede bulunan aricilar, toplam

aricilarin %80.91°ini, 2. kiimede bulunan aricilar, toplam aricilarin

olusturmaktadir (Cizelge 4.26).

%19.09’unu
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K-Ortalamalar kiimesi yontemine gore, Cizelge 4.26’de tarimsal iiretimde 6nemli olan
faktorler kiimelere gore 1. kiimede “Ekonomik ve Dogal Sartlar (Fac2 1)” ve 2. kiimede

“Gtivenlik (Fac5 1)” en fazla 6nem verilen faktorlerdir.

Cizelge 4.26. Risk kaynaklari kiimeleme analizi

Kiimeler

Risk kaynaklar: 1 2

Is giici (Facl 1) -0.0741 0.2996
Ekonomik ve dogal sartlar (Fac2 1) 0.2295 -0.9285
Politikalar (Fac3_1) 0.0895 -0.3621
Isletme sartlar1 (Fac4 1) -0.1160 0.4691
Giivenlik (Fac5 1) -0.2387 0.9654
Hastalik (Fac6 1) -0.0022 0.0089
verim (Fac7_1) -0.0484 0.1957
Teknik bilgi ve Borg (Fac8 1) 0.0680 -0.2751
Gozlem sayis1 89 21
Toplam kitledeki oram (%) 80.91 19.09

Arastirma bolgesinde, tarimsal tretimi etkileyen risk kaynaklarina karst alinan 13
strateji faktor analizi yapilarak 5 baglik altinda toplanmistir. Bu 5 faktoér K-Ortalamalar
kiimesi yontemi ile 2 kiime olarak analiz yapilmistir. Risk stratejilerine gore, 1. kiimede
bulunan aricilar toplam aricilarin %59.09’unu, 2. kiimede bulunan aricilar toplam
aricilarin %40.91°ini olusturmaktadir (Cizelge 4.27). Cizelge 4.27°de risk stratejilerinde
onemli olan faktorler, 1. Kiimede “Modern tarim” ve 2. kiimede “Risk Yonetimi”

olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 4.27. Risk stratejileri kiimeleme analizi

Risk stratejileri Kiimeler
1 2
Planlama 0.0004 -0.0006
Modern tarim 0.5511 -0.7961
Borg¢ yonetimi -0.1184 0.1710
Risk yonetimi -0.2117 0.3057
Pazarlama 0.1986 -0.2869
Gozlem sayisi 65 45
Toplam kitledeki orani (%) 59.09 40.91
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5. SONUC ve ONERILER

Ordu ilindeki aricilar kovanlarini ilkbahar, yaz ve sonbahar donemlerinde aricilik i¢in
uygun floraya sahip bolgelere gotiirmektedirler. Sadece kis doneminde kovanlarini Ordu
ilinde kislatmaktadirlar. Ordu ilinde gezginci aricilik yapilmasi sebebiyle ticari

potansiyel oldukga yiiksektir.

Ankete katilan iireticilerden okur-yazar olmayan bulunmamaktadir. Ureticilerin
%78.2’si ilkdgretim mezunudur. ilkdgretim mezunu olan aricilar, lise ve iiniversite
mezunu olup aricilik faaliyetini gergeklestiren aricilardan daha fazla kovana sahiptir.

Bunun nedeni bu faaliyeti daha profesyonel olarak gergeklestirmektedirler.

Kovan basina elde edilen verim ile kovan sayisi arasinda ters yonlii bir iligski vardir.
Kovan sayisinin artmast verimi azaltmaktadir. Kovan sayisinin fazla oldugu
isletmelerde bu kovanlarla ugrasmak zorlasacak istenen O6nem gosterilemeyecek ve
verim diisecektir. Kovan sayist az olan iireticilerde ise verimin digerlerine gore daha
diisiik ¢ikmasinin nedeni daha ¢ok sabit aricilik yapmalaridir. Regresyon analizi
sonuglarina gdre bal verimine etki eden degiskenler sirasi ile isletmecinin egitim
seviyesi, yas1, mesleki tecriibesi, aricilik disinda is yapma, yapilis amaci, kullanilan ar
irka, ariciliktan elde edilen gelir, toplam kovan sayisi, ailedeki birey sayisi, bir 6nceki

yilda sonen kovan sayis1 ve ana ar1 degisim siklig1 seklindedir.

Ureticilerin kovanlari ¢ogaltma sekline bakildiginda %70’i bolme ile %30’u ogul
cikisii bekleyerek cogaltmaktadir. Ilkbahar ve sonbahar beslemesi yapan aricilik

isletmelerinin %65.5’inde serbet ve kek ile besleme yapilmaktadir.

Ankete katilan iireticilerde kovan sayisi arttikca ana ar1 degistirme orani artmaktadir.
Kovanlarda verimin daha fazla elde edilmesi i¢in ana armin 2 yilda bir degistirilmesi
gerekmektedir. Iki yil siire ile ana arilarnin degistirilmedigi kovanlarda verim diiser ve

kovanlarin hastaliklara yakalanma orami artar. Ankete katilan ireticilerin %83.6’s1
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kovanlarinda ana ar1 degisimi yapmaktadir. Ayrica ankete katilan ireticilerin de %88’
yil da bir ana ar1 degisimi yapmaktadir. Goger aricilikta yil i¢inde birkag defa sagim

yapildigindan ana arinin yi1l da bir degistirilmesi gerekmektedir.

Bolgede aricilik, petek ve siizme bal iiretiminin her ikisi i¢in de yapilmaktadir. Ankete
katilan 110 {ireticiden 27 isletmenin siizme bal iiretmedigi, 5 isletmenin de petekli bal
iiretmedigi tespit edilmistir. Uretilen balin pazarlamasi incelendiginde 2011 yilinda
stizme balin kg’in1 8.6 TL’den petekli balin kg’in1 ise 7.3 TL’den satmislardir. Ayrica
tiretilen stizme balin %62.4°1, petekli balin ise %95.2’si tiiccara satilmaktadir. Bolgede

kooperatif, ihracat¢1 ve isleyiciye bal satilmamaktadir.

Bolgede tretilen balin satis donemi incelendiginde %43.4 oraninda Eyliil ayinda bal
satist yapilmaktadir. %30.1°1 bali stoklayarak yilin her doneminde bal satist
yapmaktadir. Ancak bolgede aricilarin gdger arict olmalarindan dolayr Agustos, Kasim

ve Aralik aylarinda bal satis1 ¢cok diisiik miktarda yapilmaktadir.

Ureticilerin %54.2’si siizme bali isletmede, %84.8ide iirettikleri petekli bali isletme
disinda satmaktadir. Ureticiler iirettikleri siizme balin %351.8’ini, petekli balin ise

%21.9’unu pesin satmaktadir. Petekli balin %78.1°1 vadeli satilmaktadir.

Bolgedeki aricilik isletmelerinin aricihik faaliyetini yaparken karsilastiklart risk

kaynaklar1 ve bunlara kars1 belirledikleri risk stratejileri de gruplandirilmistir.

24 baglik altinda toplanan risk kaynaklar1 Faktor analizi sonucu 8 faktdre indirgenmistir.
Bu faktorler, K-Ortalamalar kiimesi yontemi ile analiz edilmis ve 2 kiimeye ayrilmistir.
Kiimeleme analizi sonucunda 1. Kiimede “Ekonomik ve Dogal Sartlar (Fac2 1)” ve 2.
kiimede “Giivenlik (Fac5 1)” en fazla 6nem verilen faktorler olarak bulunmustur. 1.
kiimedeki ¢ifteiler iiriin fiyatindaki degisiklere, olumsuz iklim sartlarina ve iilkenin
ekonomik durumundaki degisiklere karsi, 2. kiimedeki ciftgiler ise hirsizliktan dolayi
meydana gelen iirlin kayiplar1 ve yabani hayvan saldirilarindan kaynaklanan kayiplar ile

ilgili 6nlemler almalidir.
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13 baslik altinda toplanan risk stratejileri uygulanan Faktor analizi sonucu sonucunda 5
faktore indirgenmis olup elde edilen bu faktorler, K-Ortalamalar kiimesi yontemi ile
analiz edilmis ve 2 kiimeye ayrilmistir. Kiimeleme analizi sonucunda 1. kiimede
“Modern tarim” ve 2. kiimede “Risk Yonetimi” en fazla 6nem verilen faktor olarak
bulunmustur. 1. kiimedeki c¢ift¢iler en ¢ok 6nem verdikleri modern tarim konusunda
bilgilendirilmeli, isletme kayitlarin1 diizenli olarak tutmali, mevcut kaynaklart uygun bir
sekilde kullanmal1 ve ilgili tarim kuruluslari ile isbirligi icinde olmalidir. 2. kiimedeki
ciftciler ise herhangi bir zarar1 karsilayabilmek i¢in tarim sigortasi yaptirmali ve

kooperatife iiye olmalidir.

Tiirkiye, AB siirecinin yogun yasandigi ve tarima olan etkilerinin tartisildigi su
giinlerde aricilik sektoriiniin  sorunlarin1 dogru belirlemek, deneyimlerden dersler
cikararak gelecege yonelik stratejiler gelistirmek zorundadir. Dogal gidalara kars1 biiyiik
bir talebin oldugu diinyada, katkisiz ve dogal gida iireten bir sistem olan ariciligin
ekonomik degeri 6niimiizdeki yillarda daha da artacaktir. Tiirkiye’nin hala ¢6zemedigi
disiik verim, modern tekniklerin kullanilamamasi, ana ar1, bakim ve besleme,
hastaliklarla miicadele, gezginci aricilik ve konaklama problemlerini ¢6zmeyi basaran

Ordu ili model alinmalidir.

Tirkiye’de bal ve diger bal iirlinlerine yonelik dis ticaret politikast gelistirilememistir.
Tiirkiye bal ireticisi olarak Onemli bir iilke olmasina ragmen, bal ihracatinda
stirdiiriilebilirlikten uzak, istikrarsiz ve giderek azalan bir egilim gostermektedir.
Tirkiye’nin diinyadaki bal ihracatcisi iilkeler arasinda yer alabilmesi igin iiretim
asamasindaki birim maliyet fiyatlariin disiiriilmesi i¢in politikalar uygulanmali ve

standartlara uygun kaliteli iiretim yapilmalidir.

Ayrica Tirkiye ariciligimin gelisimi i¢in bal iiretimi disinda polen, ar siitii, propolis,
paket ar1 gibi diger ari driinlerinin iretimi, standartlarin gelistirilmesi ve uygulama
olanaklar1, yeni pazarlarin bulunmasi gibi birgok alanda daha verimli kaynak kullanimi,

daha hizli ve kalici ¢6ziim olanaklari saglanabilir.
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Sonug olarak, diger tarimsal faaliyetlere gore daha az sermaye ile, kisa siirede kazang
saglayan, kapali bir alan yapimina veya arazi satin alinmasina gerek duymadan yapilan
aricilik faaliyetinin istenen diizeye ulagmasi i¢in belirtilen risklerin ve bu risklere karsi
alinacak tedbirlerin artirilmasina baghdir. Politika yapicilarin bal ve balmumu
tiretiminden elde edilen gelire ilave olarak, tozlasma yoluyla 10-15 kat daha fazla gelir
saglayan aricilik sektoriiniin gelistirilmesi igin, yetersiz olan mevcut desteklere ilave
olarak gocer ariciligi 6zendirmek amaciyla destekler verilmesini saglamalari

gerekmektedir.
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