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OZET

Yiksek Lisans Tezi

BAZI HAYVANSAL URUNLERE YAPILAN HARCAMALARI ETKILEYEN
FAKTORLERIN EKONOMETRIK ANALIZIi: COK TERIMLI TOBIT
MODELI YAKLASIMI

Faruk URAK

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Tarim Isletmeciligi Bilim Dali

Danismani: Prof. Dr. Vedat DAGDEMIR

Bu calismada, hanelerin ve hane reisinin sosyo-demografik ve ekonomik faktorlerinin
hane halki siit ve siit liriinleriyle yumurta tiiketim harcama tutarina olan etkileri ¢ok
terimli Tobit modeli kullanilarak elde edilmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
arastirma ile ilgili temel veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2014
dénemi boyunca toplam 10122 hane halkina uygulanan hane halk: biit¢ce anketlerinden
elde edilmistir. Ornek biiyiikliigii kayip ve aykir1 gézlemler atildiktan sonra 9271 hane
olarak hesaplanmistir. Arastirma sonuglarina gore iki bagimli degisken arasindaki ikili
capraz korelasyonlarin hepsinin pozitif ve istatistiki agidan sifirdan farkli bulunmasi ¢ok
terimli Tobit modelin gegerliligini dogrulamaktadir. Hane reisi erkek olanlarin hane
reisi bayan olanlara gére aylik 1.512 TL daha az tereyag tiikketim harcamasi yaptiklar
tespit edilmistir. Ailelerin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayisi arttikga ailelerin yogurt ve
yumurta tliketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.803 ve 0.313 TL daha fazla olacag:
hesaplanmistir. Ailenin aylik toplam gelirinin 1000 TL artmasi durumunda ailenin aylik
slit, peynir, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.159, 0.411,
0.154 ve 0.332 TL artacagi tespit edilmistir. Arastirma bulgularina gére hane halki ve
hane reisinin sahip oldugu 6zelliklerden dolay: hanelerin siit ve siit liriinleriyle yumurta
tiketim harcama tutarlarin1 6nemli Olclide etkiledigi ¢alismada elde edilen bulgular
tarafindan desteklenmistir. Dolayisiyla ailelerin ve aile reisinin sahip oldugu sosyo-
demografik ve ekonomik faktorler dikkate alinarak bunlarin gruplandirilmalart ve bu
gruplara yonelik genel politikalar yerine ayr1 ayr1 politikalarin gelistirilmesi ve
izlenmesi bliylik nem arz etmektedir.

2016, 51 sayfa

Anathar Kelimeler: Tarim Isletmeciligi, Siit, Peynir, Tereyagi, Yogurt ve Yumurta
Tiketimi, Cok Terimli Tobit Modeli



ABSTRACT

Master Thesis

ECONOMETRIC ANALYSIS OF FACTORS AFFECTING HOUSEHOLD
SPENDING ON SOME ANIMAL PRODUCTS: MULTIVARIATE TOBIT
MODEL APPROACH
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In this study, the effects of household and household head-related socio-demographic
and economic factors on spending of household milk and egg consumption, including
milk products are obtained by using multivariate Tobit model. Data about this research
is obtained from 10122 household budget survey that conducted by Turkish Statistical
Institute (TSI) to households over the period of 2014. Sample size has been calculated
as 9271 households after excluding outliers and missing observations of some key
variables. According to the results all positive and statistically different from zero the
cross-correlation coefficients between the two expenditure equations confirm the
validity of the multivariate Tobit model against the invidividual Tobit model. Results
show that the male household head is most likely to spend 1.512 TL less than femal
household head. Households with kids within 6-14 age group tend to spend 0.803 TL
and 0.313 TL more on yoghurt and eggs products. A 1000 TL per month increase in
income the family expenditures on milk, cheese, egg and butter consumption will
increase by 0.159, 0.411, 0.154 and 0.332 TL respectively. Results also indicate that the
properties owned by the houshold and the housholds head significantly affected the
spending on milk and milk products with egg consumption. Therefore, household and
household head-related socio-demographic and economic factors significantly affect
monthly dairy expenditures in Turkey and differ significantly in terms of their
magnitudes. Relevant policy implications can be drawn and implemented by policy
makers and entrepreneurs in related fields.

2016, 51 pages
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1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Onemi

Insanlarin ihtiya¢ veya isteklerini gidermek amaciyla mal ve hizmetleri satin alip
kullanmalarina tiiketim denir (Ertek 2009). Dagdemir (2015)’e gore ise; “Istek veya
ihtiyaclart kargilamak amaciyla ekonomik olarak faydali mal ve hizmetlerin
kullanilmasidir”. Faydali mal ve hizmetleri kullanmak iizere talep edenlere ise tiiketici
denir. Tiketiciler kendi ihtiyaclari, istekleri, degerleri ve aliskanliklari dogrultusunda

iriinleri degerlendirerek satin alirlar.

Tiiketici davranislari ise kisisel ihtiyaglart i¢in mal ve hizmetleri kullanan ve satin alan
son tiiketicilerin bunu yapmadan 6nce ve sonra zihinsel ve sosyal siirecteki kisisel
davraniglardir (Dagdemir 2015). Kotler ve Armstrong (1999), tiiketici davranislarin
hangi mal ve hizmetlerin nereden, nasil, ne kadara, ne zaman satin alinacagi ve satin
almip alinmayacagina yonelik kararlar1 igeren bir siire¢ olarak ifade etmektedir.
Bearden vd (1995) ve Wilkie’ye (1994) gore tiiketici davranislari; “insanlarin {iriin
secimi, satin alimi ve kullanimi siirecinde, onlarin zihinsel, fiziksel ve sosyal
ozelliklerinden etkilenen ve bu etkilerle sekillenen ve satin alima dayali olan ekonomik
davraniglar biitiinii”diir. Dolayisiyla renkler, markalar, {iriin fiyati, {irliniin tretildigi
iilke, kiiltiir, moda, iiriin cesitliligi ve kisisel ozellikler gibi her tiirlii tutum, inang,
beklenti, eylem ve karar tiiketici profiline gore degisiklik gostermekle birlikte tiiketici
davraniglarini etkilemektedir. Bu durum yasanilan bolge itibariyle de ortaya ¢ikmaktadir
ki, Terin vd (2014) kirsal ve kentsel alanlarda yasayan hanelerin sosyo-demografik ve
ekonomik Ozellikleri silit ve siit Uriinleri tiiketim harcamalarimi farkli oranlarda

etkilediklerini belirlemislerdir.

Diinyada en ¢ok tiiketilen gidalarin basinda hayvansal olanlar gelmektedir. Hayvansal
gidalarin igerdigi besin maddelerinin insanlarin saglikli bir yasam siirmelerinde 6nemli

katkilart vardir. Hayvansal gidalarin temelini et, siit ve yumurta olusturmaktadir.



Insanlarin dengeli beslenebilmesi icin gerekli olan proteinin en az %50’si ve gerekli
kalori miktarinin %25’ ninin hayvansal gidalardan saglamasi gerekir (Giirlik ve Turan
2008). Hayvansal gidalarin igerisinde 6zellikle siit ve siit tirtinlerinin tiiketimi saglikli ve
dengeli beslenme agisindan oldukg¢a onemlidir. Siit ve siit iirlinleri insanlarin biiylimesi
ve gelismesi i¢in tiiketilmesi gereken besinlerdir. Kalsiyum ve fosforun kaynagi olan
stit, ozellikle kemik ve dislerin olusumu, gelismesi, saglikli yapisinin korunmasi, kalp,
sinir ve kas hiicreleri i¢inde gereklidir. Siit dogal bagirsak florasinin olusmasinda ve

korunmasinda rol oynayabilir ve kan sekeri diizeyinin hizli ylikselmesini 6nleyebilir

(Atasever 2003).

Miikemmel bir besin kaynagi olan siit dogrudan tiiketildigi gibi tlirevi alinarak peynir,
yogurt ve tereyadi seklinde de tiiketilmektedir. Fakat siitiin ¢esitli bi¢imlerde mamul
maddelere islenmesi ve dayanikli hale getirilmesi sirasinda bilesimindeki bazi besin
elementlerinde kayiplardan dolayr siitten faydalanmanin en iyi sekli yalin olarak
tiiketilmesidir (Ozcan ve Kurdal 1998).

Kisi basina diisen gelir artikca gida maddelerine yapilan harcamalar oransal olarak
azalirken, mutlak olarak artmaktadir. Cin, Rusya, Avrupa Birligi (AB), Japonya, Yeni
Zelanda, Kanada ve ABD gibi gelismis iilkelerde kisi basina diisen gelir sirasiyla 7 589,
12 926, 34 148, 36 332, 43 837, 50 398 ve 54 597 $’dir. Bu iilkelerde gidaya yapilan
harcama oranlar1 ise sirasiyla %31.80, %31.00, %15.82, %18.60, %14.90, %11.10 ve
%8.51°dir. Gelismekte olan Giiney Afrika, Kolombiya, Tiirkiye, Meksika, Sili ve Giiney
Kore {ilkelerinde kisi bagina diisen gelir sirastyla 6 483, 8 076, 10 482, 10 715, 14 477
ve 28 101 $ iken bu iilkelerde gidaya yapilan harcama oranlari ise sirasiyla %18.20,
%20.10, %19.70, %18.70, %19.10 ve %13.90’dir (EUROSTAT 2014; OECD 2014;
Word Bank 2014; Anonim 2014b; TUIK 2015a). 1975 yilinda Giiney Kore’de gidanin
biitcedeki payr %33 iken 2014 yilinda %13.90°dir (TUIK 2014). Tiirkiye’de gida
harcamalarin toplam harcama icindeki payr gelismis {ilkelerin oldukga iistiindedir.
Tiirkiye’de ortalama her vatandas biit¢cesinin 4’te birini gidaya harcamaktadir. Biitgeleri

icerisinde gidaya en az pay1 ABD ayirmaktadir (OECD 2014).



Kisi basina diisen siit ve siit lirtinleriyle yumurta tiiketimi toplumlar arasinda genellikle
bir gelismislik Olclisii sayilmaktadir. Gelismis toplumlarda genellikle siit ve siit
tirtinleriyle yumurta tiiketimi yiiksektir. Gelismekte olan iilkelerle az gelismis tilkelerde
hayvansal gidalarin tiiketiminde doyuma ulasilmamasindan dolayr kisi basina diisen
gelirde meydana gelebilecek bir artista Oncelikle doyuma ulasilmayan hayvansal
gidalarin tiiketiminde bir artisa yol agacaktir. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin
igme siitii tiiketim miktar karsilastirildiginda gelismekte olan iilkelerde yillik igme stitii
tilketim miktar1 gelismis Ulkelere gore oldukca diisiiktiir. Cin, Japonya, Rusya, AB,
ABD, Kanada ve Yeni Zelanda gibi gelismis tilkelerde kisi basina tiiketilen yillik igme
stitii miktart sirastyla 17.8, 30.8, 34.9, 62.4, 71.6, 76.4 ve 108.5 kg iken Tiirkiye, Sili,
Giiney Afrika, Meksika, Giiney Kore ve Kolombiya gibi gelismekte olan iilkelerde
sirastyla 17.3, 24.6, 27.2, 29.9, 32.5 ve 53.9 kg’dir (Anonim 2015). Tirkiye’de kisi
basina tiiketilen yillik igme siitii miktar1 2013 yilinda 17.4 kg iken 2014 yilinda 17.3
kg’a dismiistiir. Tirkiye’de siit tiiketimi gelismis iilkelerle kiyaslandiginda yeterli
diizeyde olmadig1 goriilmektedir. 2014 yilinda diinyada kisi basina yillik en yiiksek
igme siitiinii tikketen tilke 128 kg ile Finlandiya olmustur (Anonim 2015).

Siit triinleri icinde 6nemli bir yeri olan peynirin kisi basma yillik tiilketim miktarina
bakildiginda Cin, Japonya, Rusya, Yeni Zelanda, Kanada, ABD ve AB gibi gelismis
ekonomilerde siras1 ile 0.1, 2.2, 5.8, 8.6, 12.1, 15.5 ve 17.9 kg iken gelismekte olan
tilkeler Kolombiya, Giiney Afrika, Giiney Kore, Meksika, Tiirkiye ve Sili’de sirasiyla
0.9, 1.8, 2.3, 3.7, 7.8 ve 9.0 kg’dir (Anonim 2015). Tiirkiye’de yillik kisi basina
tilketilen peynir miktar1 2013 yilinda 7.6 kg iken 2014 yilinda 7.8 kg’a yiikselmistir.
Tiirkiye’de kisi basma yillik peynir tiiketim miktarinin birgok gelismis iilkeye gore
diisiik oldugu goriilmektedir. 2014 yilinda diinyada kisi basina yillik en fazla peynir
tiiketen tilke 26.7 kg ile Fransa olmustur (Anonim 2015).

Bir diger onemli siit iirlinii olan tereyagin kisi basina yillik tiikketim miktari
incelendiginde geligmis tilkeler olan Cin, Japonya, Rusya, ABD, Kanada, AB ve Yeni
Zelanda’da siras1 ile 0.1, 0.6, 2.4, 2.4, 2.5, 2.9 ve 4.8 kg iken gelismekte olan tilkeler
Kolombiya, Giiney Kore, Giiney Afrika, Meksika, Tirkiye ve Sili’de sirasiyla 0.1, 0.2,



0.3, 0.4, 0.9 ve 1.2 kg’dir (Anonim 2015). Gelismis iilkeler igerisinde kisi basina milli
geliri en diisiik olan Cin’de gida tiiketimlerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Gelismekte
olan iilkelerin kisi basina yillik tereyagi tiiketim miktarina bakildiginda yeterli oldugu
sOylenemez. 2014 yilinda diinyada kisi basina yillik en fazla tereyag tiiketen iilke 8.3
kg ile Fransa olmustur (Anonim 2015).

Yogurt igerdigi magnezyum, kalsiyum ve fosfor gibi minerallerden dolayr énemli bir
besin kaynagidir (Kilig¢ 2003). Mineraller bakiminda zengin olan yogurdun kisi basina
yillik tiiketim miktarina bakildiginda Cin, ABD, Kanada, Japonya, Rusya ve AB gibi
gelismis tlkelerde sirasiyla 1.8, 7.7, 11.0, 13.3, 15.3 ve 20 kg iken gelismekte olan
tilkeler Misir, Kolombiya, Brezilya, Meksika, Sili, Giiney Afrika ve Tiirkiye’de sirasi
ile 2.4, 45, 6.4, 8.2, 9.9, 27.6 ve 35.2 kg’dir (Anonim 2013; Anonim 2014b; Anonim
2014c). 2013 yilinda diinyada kisi basina yogurt tiikketim miktarinin en fazla Tiirkiye’de
olmustur (Anonim 2013). Tiirkiye’de yogurt disinda siit ve siit tirtinlerin tiiketim miktari

gelismis tilkelerin ¢ogu ile karsilastirildiginda oldukea diistik oldugu goriilmektedir.

Besinsel olarak miikemmel bir gida olan yumurtanin kisi basina yillik tiilketim miktarima
bakildiginda AB, Yeni Zelanda, Kanada, Cin, Avustralya, ABD, Rusya ve Japonya gibi
gelismis ilkelerde sirasiyla 200, 223, 225, 254, 256, 263, 285 ve 329 adet iken
gelismekte olan ilkeler Tirkiye, Kolombiya, Giiney Kore, Arjantin, Malezya ve
Meksika’da sirasiyla 194, 242, 254, 256, 343 ve 352 adettir (YUM-BIR 2014; Anonim
2014d; Anonim 2014a). 2014 yilinda diinyada kisi basina yillik yumurta tiiketimi en
fazla Meksika’da olmustur (YUM-BIR 2014). Tiirkiye’de kisi basina tiiketilen yumurta

sayisinin diisiik oldugu goriilmektedir.

Tiiketicilerin sahip oldugu sosyo-demografik ve ekonomik faktorler siit ve siit tirlinleri
ile yumurta tiikketimini etkilemektedir (Akbay ve Tiryaki 2007). Tiiketici davranislari ve
ozellikle tiiketici tercihleri, piyasa kosullarinda {ireticilerin iiretim ve pazarlama
stratejilerine yon vermektedir. Dolayisiyla tiiketici davranislari ve tercihleri gittikce
daha oOnemli hale geldigi i¢in bunlar1 etkileyen faktorlerin belirlenmesi tarim

politikalarina yon vermede 6nemlidir. Ayrica bu tiir arastirmalar Tiirkiye’de ve diinyada



siit ve siit tiriinleriyle yumurta tiiketim miktarlarinin karsilastirilmasi ve Tiirkiye’nin

diinyadaki konumunu gormek agisindan oldukg¢a dnemlidir.

1.2. Arastirmanin Kapsam

Giris
Kaynak Ozetleri
Materyal ve Metot

Bulgular ve Tartisma

o~ DN

Sonug ve Onerilerden olusmaktadir

1.3. Aragtirmanin Amaci

Bu ¢aligmada, hanelerin ve hane reisinin sosyo-demografik ve ekonomik faktorlerin
hane halki siit ve siit iiriinleriyle yumurta tiiketim harcamalarindaki etkileri ¢ok terimli
Tobit modeli yardimiyla ortaya konulmustur. Arastirma sonuglariyla siit ve siit
tirlinleriyle yumurta sektoriine ve giftcilerine rehberlik edecek, ayrica yerel ve ulusal
yoneticilere politikalar iiretmesinde yardimci olabilecek bilgilere erisilmis olmasi

arzulanmaktadir.



2. KAYNAK OZETLERI

Civi vd (1993), “Tokat il Merkezinde Yasayan Hanehalklarmin Yumurta Tiiketim
Durumu Uzerine Bir Arastirma” isimli ¢alismanin sonuglarina gore kisi basina yillik
tiikketilen yumurta sayisinin 171 adet oldugu saptanmustir. Ailelerin kis aylarinda daha
fazla yumurta tiikettikleri ve yetiskinlerle cocuklarin yumurta tiiketim miktarinin hemen
hemen ayni oldugu tespit edilmistir. Ailelerin ¢cogunlukla yumurtay1 sabah kahvaltisinda

tilkketmek i¢in satin aldiklar1 belirlenmistir.

Yiizbas1 vd (1999), “Kecioren Sefkat Mahallesinde Cesitli Gelir Gruplarindaki
Ailelerde Siit ve Siit Uriinlerinin Tiiketimi” isimli arastirmada farkli gelir diizeyindeki
ailelerin sosyo-ekonomik durumlarinin siit ve siit uriinlerinin alim ve tiiketim
davraniglar1 iizerindeki etkilerinin incelenmesi amaciyla yapilan calismaya gore, kisi
basina aylik 7.58 kg siit ve yogurt, 1.38 kg peynir ve 0.29 kg tereyag tiiketildigi tespit
edilmistir. Ailelerin gelirlerinde meydana gelebilecek %10’luk artisin siit ve siit
rtinlerin tiiketiminde %@4.16 oraninda artig gosterecegi hesaplanmistir. Ailelerin
gelirleri arttikca gelirlerinin daha az bir oranini gidaya harcadiklari tespit edilmistir.
Ailelerin siit ve siit tiriinlerini satin alirken en ¢ok dikkat ettikleri faktorlerin tazelik ve

fiyat oldugu belirlenmistir.

Sahin vd (2001), “Van ili Kentsel Alanda Ailelerin Otlu Peynir ve Siit Uriinleri Alim ve
Tiiketim Davraniglar1” isimli ¢alismalarinda hanelerin sosyo-ekonomik durumlarmnin siit
ve siit Uriinlerinin alim ve tiikketim davraniglan iizerindeki etkilerinin arastirilmasini
amaclamiglardir. Van ilinde 196 hane ile yapilan anketlerden elde edilen verilerin
sonuglaria gore, hanelerin %85’inin otlu peynir tiikettigi hesaplanmistir. Calismanin
sonuglarina gore hanelerin ortalama birey sayisinin 6.6 oldugu tespit edilmistir. Ayrica
hanelerin aylik ortalama 17.5 kg agik siit, 4.6 kg pastorize siit, 14.7 kg yogurt, 1.6 kg
beyaz peynir, 0.5 kg kasar peynir, 0.3 kg tulum peynir, 5.9 kg otlu peynir, 1.3 kg
tereyag1 ve 1.1 kg c¢okelek tiikettigi tespit edilmistir. Hanelerin siit ve siit {irtinleri

tiiketiminde tazelik, fiyat ve hijyen gibi faktorlerin etkili oldugu saptanmustir.



Celik ve Sengiil (2001), “Sanlurfa ili Kentsel Alaninda Tiiketicilerin Yumurta Tiiketim
Diizeyleri ve Tiiketim Aliskanliklarinin Belirlenmesi” isimli ¢alismada tiiketicilerin
gelir diizeyinin yumurta tliketimi ile olan iliskisi ele alinmistir. Arastirmanin
sonuglaria gore ailelerin aylik ortalama 64.4 adet yumurta tiikettikleri tespit edilmistir.
Calismanin sonuglarina gore, ailelerin ortalama birey sayisinin 5.7 oldugu tespit
edilmistir. Yillik kisi basma tiiketilen yumurta sayisi 126 adet olarak hesaplanmistir.
Ailelerin ortalama %63.7’si beyaz renkli, %25.1’1 ise kahverengi yumurtay1 tercih
ettikleri saptanmistir. Yumurtay1 dncelikle sabah kahvaltisinda tiiketmek amaciyla satin
aldiklarin1 belirten tiiketicilerin oran1 %63.5 oldugu tespit edilmistir. Ailelerin
gelirleriyle yumurta tiiketim diizeyleri arasinda pozitif yonli bir iligki oldugu

saptanmistir.

Tarak¢r vd (2003), “Universite Ogrencilerinin I¢cme Siitii Tiiketim Aliskanliklari
Uzerine Bir Arastirma” isimli calismalarinda &grencilerin  sosyo-ekonomik
durumlarinin, igme siitii tiiketim aligkanliklarinin ve siitiin besleyiciligi hakkindaki
bilgilerinin incelenmesini amaglamislardir. Bu amag¢ dogrultusunda Yiiziincii Yil
Universitesi'nde ogrenim goren 404 lisans Ogrencisiyle yapilan anket verileri
kullanilmistir. Verilerin analiz sonuglarina gore 6grencilerin aylik ortalama i¢me siitii
tilketim miktar1 3.7 kg olarak bulunmustur. igme siitii seven 6grencilerin oran1 %78.96
olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin giinliik tiiketmesi gereken siit miktarinin 350 gr
olmasi gerekirken verilerden elde edilen sonuglara gore 6grencilerin giinliik ortalama
tiikkettikleri siit miktarinm 100 gr oldugu saptanmistir. Ogrencilerin tiikettikleri siit ile

ilgili sinirh diizeyde bilgiye sahip olduklar tespit edilmistir.

Celik vd (2005), “Sanlrfa Ili Kentsel Alanda Tiiketicilerin Siit Tiiketim Diizeyleri ve
Siit Tiiketim Aligkanliklar1” isimli aragtirmanin sonuglarina goére hane basina aylik
ortalama siit tiikketim miktarinin 16.4 litre ve kisi basina yillik siit tiiketim miktariin ise
39.5 litre oldugu saptanmustir. Hanelerin aylik siit harcamasinin gida harcamalari
igerisindeki oranmin %5.3 oldugu tespit edilmistir. Hanelerin 0-10 yas grubu ¢ocuk
sahibi olmalarinin siit tiiketimini pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir. Hanelerin

tilkettikleri siitiin %46.3’linlin agik siit, %53.7’sinin ise ambalajli siit oldugu tespit



edilmistir. Tiiketicilerin ambalajli siit tiikketiminde marka, yag orani, fiyat, son kullanim

tarihi ve ambalaj rengi gibi faktdrlerin etkili oldugu belirtilmistir.

Akbay ve Tiryaki (2007), “Tiiketicilerin Ambalajli ve Acik Sit Tiikketim
Aliskanliklarmin Karsilastirmali Olarak Incelenmesi: Kahramanmaras Ornegi” isimli
caligmanin sonucunda ailelerin ortalama birey sayisinin 4.68 oldugu tespit edilmistir.
Tiiketicilerin siit tiikketim davranislarinda gelir, egitim, yas, cinsiyet ve annenin statiisii
gibi faktorlerin etkili oldugu saptanmistir. Hanelerin ve hane reisinin sahip oldugu
sosyo-demografik ve ekonomik oOzelliklerin hanelerin siit tiiketiminde etkili oldugu
tespit edilmigtir. Tiketicilerin siit tiiketim davranislarinda 6n yargilarin sosyo-
demografik Ozelliklere gore daha belirgin oldugu tespit edilmistir. Arastirma
sonuglarina gore hanelerin yaklasik %57 sinin agik siitii, %38’inin ise ambalajl1 siitii
tiikettikleri tespit edilmistir. Gida harcamalarmin biit¢edeki paymin %26.69 oldugu ve
ailelerin gelirleri arttikga gida harcamalarinin mutlak olarak artigi, oransal olarak ise

azaldig1 belirlenmistir.

Uzundéz ve Gililsen (2007), iiniversite O6grencilerinin siit ve siit trilinleri tiiketim
aligkanlhiklarinin ~ belirlenmesi amaciyla Gaziosmanpasa Universitesinin  farkli
fakiiltelerinde ve yiiksekokullarinda egitim goren 300 Ogrenci ile yapilan anket
calismasinin sonuglarina gore, 6grencilerin %28.67’sinin siitii ve %33.33’iniin ise siit
liriinlerini diizenli olarak tiikettikleri saptanmistir. Ogrencilerin siit ve siit {iriinleri satin
alirken en ¢ok iirlinlerin son kullanma tarihlerine dikkat ettikleri belirlenmistir.
Ogrencilerin siit ve siit iriinlerini ¢ogunlukla marketlerden temin ettikleri tespit
edilmistir. Ogrencilerin siit ve siit {iriinleri fiyatin normal oldugunu belirtikleri

saptanmigtir. Ogrencilerin kasar peynir fiyatini ise yiiksek bulduklar tespit edilmistir.

Sariozkan vd (2007), “Erciyes Universitesi Veteriner Fakiiltesi Ogrencilerinin
Hayvansal Uriin Tiiketim Yapis1 ve Aliskanliklar1” isimli calismada dgrencilerin kirmizi
et olarak sigir-dana etini, et mamullerinden ise sucugu daha cok tercih ettikleri tespit
edilmistir. Tiiketicilerin yaklasik %20’sinin siit tiikketim aligkanligimin olmadigi, fakat

peynir ve yogurt tiiketiminde belirli bir aligkanliga sahip olduklar1 saptanmistir. Geliri



yilksek olan Ogrencilerin daha c¢ok hayvansal gida tiikettikleri belirlenmistir.
Ogrencilerin tiiketim tercihlerini belirleyen en 6nemli faktoriin gelir oldugu tespit

edilmistir.

Akbay vd (2008), “Tiirkiye’de Onemli Gida Uriinlerinin Talep Esneklikleri” isimli
caligmada Tiirkiye’de hanehalklar1 tarafindan tiiketilen belirli gida iirlinlerinin talep
esnekliklerinin tahmin edilmesi amaciyla yapilan calismanin sonucuna gore, gelir
esnekliklerinin ¢ogunun pozitif ve birden kiiciik oldugu saptanmistir. Gelir esnekligi en
yiiksek kirmizi et iriinleri olarak tespit edilmistir. Ekmek ise diisiik mal olarak
bulunmustur. Kirmizi1 et, margarin, zeytinyagi ve findik gibi tiriinlerin fiyat esneklikleri

ise birden biiylik bulunmustur.

Cevger vd (2008), “Ankara Universitesi Veteriner Fakiiltesi intern Ogrencilerinde
Hayvansal Uriinlerin Tiiketim Durumu ve Tiiketici Tercihleri” isimli calismada
ogrencilerin hayvansal {iriin tiiketim durumu ve tercihlerin ortaya konmasi amaciyla
yapilan arastirmanin sonuglarina goére, dgrencilerin %4.1’inin sigir etini, %42.6’sinin
koyun etini ve %92.6’smin ise keci etini hi¢ tiiketmedikleri tespit edilmistir.
Ogrencilerin %60.6 ‘sinim tavuk etini, %10.7’sinin balig1 ve %2.4’{iniin ise diger kanatl
etleri aylik 1 kg ve tizerinde tiikettikleri belirlenmistir. Diger taraftan bu arastirmada
ogrencilerin %18’nin aylik 20°den fazla yumurta tiikettikleri ve %8.2’sinin ise igme
siitii tiiketim aligkanligmin olmadig: saptanmustir. Ogrencilerin kirmizi ve beyaz et satin
aliminda en ¢ok dikkat ettikleri 6zelliklerin sirastyla hijyen, kalite, marka ve fiyat
oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin %95.1’inin i¢gme siitiinii ve %83.7 sinin ise kirmiz

eti siipermarketlerden almayi tercih ettikleri tespit edilmistir.

Simsek ve Acikgdz (2010), Siileyman Demirel Universitesi dgrencilerinin igme siitii
tiketim aligkanliklarinin  belirlenmesi  amaciyla Isparta Siileyman Demirel
Universitesinde 6grenim gdren 1000 6grenci ile yapilan anketlerden elde edilen
verilerin sonuglarina gore, 6grencilerin %69.7’sinin siit icmeyi sevdigi, %34.2’sinin ise
stitii diizenli olarak tiikettigi tespit edilmistir. Siitiin yasam boyu tiiketilmesi gerektigini

belirten ogrencilerin oraninin %81 olarak tespit edilmistir. Tiikettikleri siitiin fiyatini
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normal bulan dgrencilerin oranmin ise %68.3 olarak saptanmistir. Ogrencilerin siitii
farkli sekillerde tiiketmeyi tercih ettikleri ve tiikettikleri siit hakkinda da sinirl bilgiye
sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Cetinkaya (2010), “Kafkas Universitesi Ogrencilerinin Igme Siitii ve Siit Uriinleri
Tiikketim  Aliskanliklarinin ~ Belirlenmesi” isimli ¢alismanin  sonuglarina  gore,
ogrencilerin %33 linlin igme siitii tiikettigi, %67 sinin ise hi¢ siit tiikketmedigi tespit
edilmistir. Siit yerine siit {iriinlerini tercih ettiklerini belirten 6grencilerin oraninin %76
oldugu saptanmustir. Siit iiriinlerinde tiiketicilerin %46.9’unun peynir, %32’sinin yogurt,
%15.6’s1n1n tereyagi, %1.5’inin siit tozu ve %2’sinin ise meyveli siit ve meyveli yogurt
tikettigi tespit edilmistir. Arasgtirma sonuglarina gore 6grencilerin biiylik bir oranin

diizenli siit tikketme aliskanliginin bulunmadigi belirlenmistir.

Demir (2011), “Aydin’da Hanehalklarinin Gida Tiiketim Talebi Ekonometrik Analizi”
isimli caligmada tiiketicilerin gida tiikketim yapisi ve satin alma egilimlerinin
belirlenmesini amaglamistir. Bu amag dogrultusunda Aydin ili kentsel alanda 384 hane
ile yapilan anket verilerinin sonuglarina goére, ortalama hane halki genisliginin 2.66
oldugu tespit edilmistir. Hane halkinin ortalama aylik gelirinin 2726.90 TL oldugu
saptanmistir. Gida harcamalarinin toplam biitce igerisindeki oraninin %39.19 oldugu

tespit edilmistir.

Demircan vd (2011), “Isparta Ilinde Ailelerin Ambalajli ve Agik Siit Tiiketim
Aliskanliklarinin Karsilastirmali Olarak incelenmesi” isimli ¢alismada ailelerin gida ve
stit tiikketim harcamalariny, siit tiiketim aligkanliklarini, acik siit ve ambalajli siit tiiketim
diizeylerini belirlemek ve tiiketimi etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin belirlenmesini
amaglamiglardir. Bu amag dogrultusunda Isparta sehir merkezinde ikamet eden 200 aile
ile yapilan anket arastirmanin sonuclarma gore, ortalama aile genisliginin 3.44 kisi
oldugu ve ailelerin gelirleri arttikga gidanin biitcedeki payinin azaldig tespit edilmistir.
Kisi basina yillik tiikketilen ortalama agik siit miktarinin 6.08 litre, ambalajli siit
miktarinin ise 24.47 litre oldugu saptanmistir. Biit¢e igerisinde gida harcamalari

oraninin %28.71 ve gida harcamalarindaki siit harcamalar1 oraninin ise %7.87 olarak
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belirlenmistir. Tiiketicilerin %17 sinin siitiin sismanliga yol ac¢tigini, %52’sinin ise siit
tiiketiminde reklamlarin pozitif yonde etkiledigini belirtikleri tespit edilmistir. Ayrica

tilkketicilerin %32.5 nin agik siitiin saglikli oldugunu belirtikleri saptanmistir.

Aybek (2011), Kahramanmaras ili kentsel alanda tiiketicilerin siit ve siit triinleri
tiiketim ve tercihlerini belirlemek amaciyla yapilan arastirmanin sonuglarina gore, siit
ve siit iiriinleri harcamalarinin toplam gida harcamalar1 igerisindeki paymin %21.77
oldugu tespit edilmistir. Hane reisinin egitim diizeyi, ailedeki ¢ocuk sayisi ve gelir
diizeyi ile hanelerin siit ve siit tirinlerinin tiiketimi arasinda pozitif bir iliski oldugu

tespit edilmistir.

Bilgic and Yen (2013), “Household food demand in Turkey: A two-Step demand system
approach” isimli ¢aligmalarinda 16 gida {iriinii i¢in talep arastirmasi yapmuslardir.
Yapilan arastirmanin sonuglarina gore biitiin Uriinlerin kendi fiyat elastikiyetlerinin
negatif ve harcama elastikiyetlerinin ise pozitif oldugu tespit edilmistir. Koyun eti,
ekmek, diger tahillar, sigir eti, sakatat ve peynirin harcama elastikiyetlerinin yiiksek
oldugu saptanmistir. Hane reisinin yasi arttikga hanenin siit ve siit {iriinleri harcama
oraninin artigl, yumurta harcama oranmin ise azaldigi tespit edilmistir. Aile reisinin
egitim yili arttikca ailenin yumurta harcama oranmimin diistiigii, siit ve siit iirlinleri
harcama oraninin ise artig1 saptanmistir. Hane reisinin evli olmasi olmayanlara gore siit
harcama oranmi arttirdigi, yogurt, peynir ve yumurta harcama oranini ise diislirdiigii
belirlenmistir. Hane reisinin erkek olmasi bayanlara gore siit ve peynir harcama
oranlarii diisiirdiigli, yogurt ve yumurta harcama oranlarinit ise arttirdigi tespit
edilmistir. Hane reisinin yesil kart sahibi olmasi hanenin siit ve yogurt harcama
oranlarini diisiirdligli, peynir ve yumurta harcama oranlarini ise arttirdig1 saptanmistir.
Hane reisinin caligmasi c¢alismayanlara gore hanelerin siit ve siit {irlinleriyle yumurta

tilketim harcama oranlarinmi diisiirdiigii tespit edilmistir.

Giindiiz vd (2013), “Siit ve Siit Uriinleri Tiiketiminde Tiiketici Tercihlerini Etkileyen
Faktorler: Samsun Ili Ornegi” isimli ¢alismada siit ve siit iiriinlerinin tiiketiminde

tilkketici tercihlerini etkileyen faktorlerin belirlenmesini amaglamislardir. Bu amag
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dogrultusunda Samsun ilinde 384 haneyle yapilan anketlerden elde edilen verilerin
analiz sonuglarina gore, incelenen ailelerin ortalama aylik gelirinin 1951 TL oldugu ve
hanelerin gelirlerinin yaklasik %20’sini gidaya harcadiklar1 belirlenmistir. Ailelerin siit
ve siit triinlerinin tliketim tercihlerinde; hijyen, saglikli olmasi, satis fiyati, doktor
tavsiyesi, saglik sorunlari, personel ve hizmet kalitesi gibi faktorlerin etkili oldugu tespit

edilmistir.

Kart ve Demircan (2013), “Diinyada ve Tiirkiye’de Siit ve Siit Uriinlerinin Uretimi,
Tiiketimi ve Ticaretindeki Gelismeler” isimli arastirmalarinda Diinyada ve Tiirkiye’de
sit ve siit Urlinlerinin tretim, tiiketim ve dig ticaret verileri 1990 yilindan itibaren
karsilagtirilmast ve sektoriin 20 yildaki degisiminin incelenmesini amaglamiglardir.
Calismanin sonuglarina gore, Tiirkiye’nin yogurt disindaki diger ihracat rakamlarinin
yeterli olmadig1 ve ithalat rakamlarin ise tiim iiriinlerde ¢ok diisiik oldugu belirtilmistir.
Tiirkiye’de siit ve siit drlinlerinin {iretim ve tiiketim miktarinin AB’ye gore yeterli
olmadigr saptanmistir. Hindistan, ABD ve Cin’de siit iiretim miktarinin yiiksek oldugu
saptanmistir. AB {lilkeleri arasinda igme siitii tiikketim miktarinin, ihracatin ve ithalatin

yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Karakaya ve Akbay (2013), “Istanbul Ilinde Tiiketicilerin Siit ve Siit Uriinleri Tiiketim
Aliskanliklar1” isimli ¢alismalarinda tiiketicilerin siit ve siit iirtinleri tiiketim miktarini
ve tercihlerini etkileyen faktorlerin belirlenmesini amaglamiglardir. Arastirmanin
sonuclarina gore, siit tiiketiminde hanelerin %26.5’nin agik siitii, %26.2°nin ise
pastorize siitii tercih ettikleri tespit edilmistir. Hanelerin gida harcamalarinin toplam
biitgenin  %22.5’ini  olusturdugu, siit ve siit Uriinleri harcamalarinin ise gida
harcamalarinin %18.6’s1n1 olusturdugu saptanmistir. Tiiketicilerin siit ve siit Uriinleri

icerisinde en ¢ok yogurt ve peyniri en az ise kaymagi tercih ettikleri tespit edilmistir.

Bilgic and Yen (2014), “Demand for meat and dairy products by Turkish households: a
Bayesian censored system approach” isimli ¢alismanin sonuglarina gore biitiin tirtinlerin

kendi fiyat elastikiyetlerinin negatif ve harcama elastikiyetlerinin ise pozitif oldugu
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tespit edilmistir. Hanehalki 6zelliklerinin gida tiiketiminde 6nemli bir role sahip oldugu

ve ozellikle kentsel, bolgesel ve mevsimsel farkliliklarin etkili oldugu saptanmastir.

Karakaya vd (2014), “Bingdl Il Merkezinde Yasayan Hane Halklarinin Yumurta
Tiiketim Durumu Uzerine Bir Arastirma” isimli ¢alismalarinda hanelerin yumurta
tilketim tercihlerini etkileyen faktorlerin belirlenmesini amacglamiglardir. Yapilan
calismanin sonuglarma gore, hanelerin aylik ortalama 61.6 adet yumurta tiikettikleri
saptanmustir. Y1illik kisi basina ortalama 146.3 adet yumurta tiikettikleri tespit edilmistir.
Hanelerin %88’i yumurtayr sabah kahvaltisinda tiiketmek amaciyla satin aldiklarini
belirtikleri tespit edilmistir. Ailelerin  %69.3’{inlin ise yumurtayr satin alirken
yumurtanin biyiikliigiine dikkat ettikleri belirlenmistir. Yumurtayr markette satin alan
tiiketicilerin oran1 %77.3 olarak hesaplanmistir. Ayrica kadinlarin erkeklere, yaslilarin
genclere ve birey sayisi fazla olan ailelerin birey sayisi az olan ailelere gore aylik daha
cok yumurta tiikettikleri tespit edilmistir. Hanelerin gelirleri arttik¢a yillik kisi basina

tilkketilen yumurta sayisinin da artig1 belirlenmistir.

Ocak ve Onder (2014), “Siit Uriinlerinde Tiiketici Tercihini Etkileyen Faktérler ve Gida
Giivenligi Bilinci” isimli ¢alismalarinda Adana kent merkezinde yasayan tiiketicilerin
siit ve siit trlinleri tiiketiminin tespit edilmesi ve tiiketimi etkileyen faktorlerin
belirlenmesini amaglamiglardir. Bu amag¢ dogrultusunda Adana kent merkezinde
yasayan 323 kisi ile yapilan anket sonuglarina gore, bayanlarin %100’{iniin inek siitii,
%85.9’unun inek peyniri ve %90.72’sinin ise inek yogurdu tiikettikleri tespit edilmistir.
Tiiketicilerin %60.9’unun kegi siitiinii hi¢ tiiketmedikleri ve bunun en 6nemli nedeni
tilketicilerin belirli bir aligkanliga sahip olmamalar1 ve siitiin tadindan dolay1 oldugu
saptanmigtir. Tiiketicilerin siit ve siit iirlinlerini satin alirken en ¢ok sirasiyla satig
seklinin, etiketin, kalitenin, tiriiniin saglik belgesine sahip olmasi1 (HACCP, ISO 9001
vs), markanin ve ambalajin etkili oldugu belirlenmistir. Siit ve siit {riinlerinin

tilketiminde egitim, gelir diizeyi ve yas faktorlerinin etkili oldugu tespit edilmistir.

Terin vd (2015), “Tiirkiye’de Siit Uriinleri Tiiketim Harcamalarma Etki Eden

Faktorlerin Analizi” isimli calismalarinda Tiirkiye ekonomisinde meydana gelen
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gelismelerle diger sosyo-demografik ve ekonomik 6zelliklerin hane halki siit ve siit
tiriinleri tiikketim harcamalarina etkileri analiz edilmistir. Bu ¢alismanin sonucunda kirsal
ve kentsel alanlarda yasayan hanelerin sahip oldugu sosyo-demografik ve ekonomik
faktorlerin siit ve siit iirlinleri tiilketim harcamalarini farkli oranlarda etkiledigi tespit
edilmistir. Hanelerin 0-5 yasinda ¢ocuga sahip olmalart siit ve siit tirlinleri tiiketimini
pozitif yonde etkiledigi saptanmistir. Hanelerin gayrimenkul sayist arttikga kentsel
alanda hanelerin daha az siit ve siit Uriinleri tiilketim harcamas1 yaptiklar1 belirlenmistir.
Yillik geliri 45 bin TL’nin {izerinde olan ailelerin yillik geliri 15 bin TL olan ailelere
gore peynir ve diger siit irlinleri tiiketim harcamalarinin daha fazla oldugu
belirlenmistir. Ailelerin geliri arttik¢a siit ve siit Uriinleri tiiketiminin de artig1 tespit
edilmistir. Kirada oturan hanelerin referans grubuna gére hem kentsel hem de kirsal
alanda daha az siit ve siit Uriinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yaptiklar: tespit

edilmistir.
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3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Arastirmada Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan Tiirkiye genelinde 1 Ocak —
31 Aralik 2014 doneminde 10122 hane halkina uygulanan hane halki biitge
anketlerinden elde edilen veriler kullamlmistir. Ornek biiyiikliigii kayip ve aykiri
gozlemler atildiktan sonra 9271 hane olarak hesaplanmistir. Arastirmada kullanilan bazi
veriler Yumurta Ureticileri Merkez Birligi (YUM-BIR), Iktisadi Isbirligi ve Kalkinma
Orgiitii (OECD), Avrupa Istatistik Ofisi (EUROSTAT) ve Cin Ulusal Istatistik Biirosu
gibi kuruluslardan saglanmistir. Ayrica bazi hayvansal gidalarin tiikketimi ve OECD’ye
tiye olmayan filkelerle ilgili veriler konu ile ilgili daha 6nceden hazirlanmis kitaplar,

tezler, makaleler, seminer programlari ve gesitli istatistiklerden saglanmustir.

3.2. Metot

Hane halki tiikketim harcamasi anket verileriyle yapilan caligmalarda karsilagilan
problemlerden biri harcamaya konu olan bazi iiriinlerin bazi haneler tarafindan
tiiketilmiyor olmasidir. S6z konusu f{riinler hane reisinin ve hanelerin sahip olduklari
sosyo-demografik ve ekonomik faktdrlerden dolay: tiiketilmemektedir. Bundan dolay1
bagimli degisken (tiiketim harcamasi) bazi haneler i¢in sifir olacaktir. Fakat bazi haneler
icin bagimh degisken sifir iken, biitiin haneler i¢in bagimsiz degiskenlerin degerleri
mevcuttur. Eger bu verilerle tiikketim harcama tahmini “En Kii¢iik Kareler (OLS)” ile
yapilir ise sifir degere sahip degiskenler icin hata teriminin ortalamast sifir
olmayacaktir. Ciinkii “En Kiigiik Kareler’in (OLS) yansiz ve etkin tahmin vermesi

bagimli degiskenin siirekli olmasina baglidir.

Tobit modeli sansiirlii veya kesikli regresyon modeli olarakta adlandirilmaktadir
(Gujarati 2004). Bagimli degiskenin degisim araligina iligkin bir smir bulunan

regresyon modellerinde, eger belirli bir araligin disindaki goézlemler tamamen
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kaybedilmekte ise elde edilen modele “kesikli model”; bdyle bir modelde bagimsiz
degiskenler gozlenebiliyorsa “sansiirlii model” olarak adlandirilmaktadir. Sansiirlii

regresyon modele Tobit modeli de denilmektedir (Mcdonald and Moffitt 1980).

Tek degiskenli Tobit modeli bagimli degiskenle bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi
verirken, bagimli degiskenler arasinda bir iliskinin olmadigini varsayar. Fakat cok
terimli Tobit modeli bagimli degiskenler arasinda da bir iligkinin oldugunu varsayar.
Diger bir ifade ile bir bagimhi degiskende meydana gelebilecek hata terimi degiskeni
diger bagiml degiskenlerin hata terimleri arasinda da bir iligkinin oldugunu varsayar.
Dolayisiyla, ¢ok terimli Tobit modeli ayn1 hane halki harcama kanallar1 arasinda segim
yapilabilecegini varsaymaktadir. Cok terimli Tobit modeli bes adet bagimli degisken
olan siit, yogurt, peynir, yumurta ve tereyagi harcama guruplarina uygulanmistir.

Bagimli degiskenlere ait betimleyici istatistik tablosu Cizelge 4.1°de verilmistir.

Siit ve siit triinleriyle yumurta tiiketim harcamalarini etkileyen 6zellikler hane reisinin
yast (yil), hanede calisan birey sayist (fert), hanenin sahip oldugu beyaz esya sayisi
(buzdolab, firin, bulasik makinasi, ¢gamasir makinasi vb.), hanenin 0-5 yas grubu ¢ocuk
sayisi, hanenin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayisi, hanenin 15-19 yas grubu gocuk sayist,
hanenin 19 yas lizeri ve yetiskin birey sayisi, hanenin toplam aylik geliri (TL), hane
reisinin cinsiyeti, hane reisinin zorunlu saglik sigortasinin olma durumu, hane reisinin
yesil kart sahibi olma durumu, hane reisinin medeni durumu, hane reisinin ¢alisma
durumu, hanenin aym ve nakdi yardim alma durumu, hanenin mistakil dairede
yasamasi, hanenin apartmanda yasamasi, hanenin ev sahipliligi, hanenin Kkirada
oturmasi, hanenin ev hari¢ gayrimenkul (arsa, diikkan, tarla, otel vb.) sahipliligi,
hanenin otomobil sahipliligi (minibiis, motosiklet, taksi vb.), hanenin internet
sahipliligi, tek ¢ocuklu gekirdek hane, iki ¢ocuklu g¢ekirdek hane, ii¢ veya daha fazla
cocuklu c¢ekirdek hane, ¢ocuksuz c¢ift olan haneler, ataerkil veya genis hane, hane
reisinin ortaokul mezunu olmasi, hane reisinin lise mezunu olmasi, hane reisinin meslek
yiiksekokul veya iiniversite mezunu olmasi, hanelerin kurumlara (PTT, okul, hastane,
saglik ocagi vb.) yakinlig ile olusturulan indeks degeridir. Bagimsiz degiskenlere ait

betimleyici istatistik tablosu Cizelge 4.2°de verilmistir.
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Okuma yazma bilipte diplomasi olmayanlar, okuma yazma bilmeyenler ve ilkokul
mezunlar (referans grubu), hane reislerinin diger saglik sigortalari (referans grubu), tek
kisilik aile, 6grenci evleri gibi diger aile tipleri (referans grubu) ve gecekondu gibi diger
mesken tipleri (referans grubu) gibi degiskenler ¢oklu dogrusal bagintt problemi

nedeniyle modelle dahil edilmemistir.

Hane reisinin cinsiyeti, hane reisi bayan olanlarin saglik ve ¢ocuklarin beslenmesi gibi
gerekcelerden dolayr hane reisi erkek olanlara gore daha fazla siit tiilketim harcamasi
yapmast beklenebilir olmasindan dolay1 bu degisken modelle dahil edilmistir. Yesil kart
sahipliligi fakirligin bir gostergesi oldugu i¢in yesil kart sahibi olanlarin olmayanlara
gore daha az siit ve siit Uriinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmasi beklenebilir
olmasi nedeniyle bu degisken modelle dahil edilmistir. Ayni ve nakdi destek alma
fakirligin bir gostergesi oldugu icin ayni ve nakdi destek alan hanelerin almayanlara
gore daha az siit ve siit Uiriinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmasi beklenebilir

olmasindan dolay1 bu degisken modelle dahil edilmistir.

Ayn1 gelir grubundaki hanelerden evi olanlarin olmayanlara gore alim giicii daha
yiiksek oldugu icin daha fazla siit ve siit {irlinleriyle yumurta tliketim harcamasi
yapmalari beklenebilir oldugu igin bu degisken modelle eklenmistir. Hanelerin
kurumlara (PTT, saglik ocagi, okul, hastane vb.) olan yakinliginin hanelerin siit ve siit
tiriinleriyle yumurta tiiketim harcamasini nasil etkileyecegini gérmek icin bu degisken
modelle dahil edilmistir. Bu kurumlarin (PTT, saglik ocagi, okul, hastane vb.)
bulunduklar1 yerler genellikle merkezi yerler oldugu i¢in bu kurumlara yakinligin
hanelerin siit ve siit tirlinleriyle yumurta tiiketim harcamasina olan etkisi incelenmek
istenmistir. Ailede calisan birey sayisinin fazla olmasi hem haneye daha fazla gelir
getirmesi hem de calisan bireyler fiziksel olarak yorgun diistiikleri igin bunlarin fiziksel
ihtiyaglar1 da artmaktadir. Dolayisiyla, ailede calisan birey sayisi arttik¢ca hanenin daha
fazla siit ve siit irlinleriyle yumurta tiilketim harcamasi yapmasi beklenebilir olmasi

nedeniyle bu degisken modelle eklenmistir.
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Miistakil dairede yasama hem fakirligin (gece kondu da yasama) hem de zenginligin
gostergesi oldugu i¢in miistakil dairede yasayanlarin referans grubuna gore siit ve siit
tirtinleriyle yumurta tliketim harcamasi fazla olabildigi gibi az da olabilir. Hanenin
miistakil dairede yasamasi hanenin siit ve siit iiriinleriyle yumurta tiiketim harcamasini
nasil etkiledigini gérmek i¢in bu degisken modelle dahil edilmistir. Ayni gelir
grubundaki hanelerden kirada oturanlar kirada oturmayanlara gore kirada kaldiklarindan
fazladan bir giderleri oldugu i¢in alim giiciinde meydana gelen azalmadan dolay1 daha
az siit ve siit iirtinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmalari beklenebilir oldugundan

bu degisken modelle eklenmistir.

Internet sahibi olan haneler siit ve siit iiriinleriyle yumurta tiikketiminin insan saglhig
tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini internet yoluyla arastirabilirler ve bu nedenle
interneti olanlarin olmayanlara gore siit ve siit iirlinleriyle yumurta tiiketim harcamasini
nasil etkiledigini gormek i¢in bu degisken modelle dahil edilmistir. Otomobil sahipliligi
hem zenginligin bir gostergesi oldugu i¢in hem de alisveriglerde kolaylik (6zellikle
esyalarmn tasinmasinda sagladigi kolayliktan dolay: tiiketicileri daha fazla harcama
yapmaya yonlendirebilir) sagladigi i¢in otomobili olanlarin olmayanlara gore daha fazla
siit ve siit lrlinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmasi beklenebilir oldugundan bu

degisken modelle dahil edilmistir.

Beyaz esya sayis1 arttikca hanelerin daha fazla siit ve siit {iriinleriyle yumurta tiiketim
harcamasi1 yapmasi beklenebilir (buzdolabi ve derin dondurucunun gidalart muhafaza
etmesi gibi sagladig1 imkanlardan dolay1) bir durum oldugu i¢in bu degisken modelle
dahil edilmistir. Hanelerin ¢ocuk sayisinin fazla olmasit hem talebi arttirmasi hem de
cocuklarin dis ve kemik gelisimi gibi saglik gerek¢elerinden dolayr hanelerin daha fazla
stit ve siit irlinleriyle yumurta tliketim harcamasi yapmasi beklenebilir oldugundan
dolay1 aile tipleri (tek ¢ocuklu g¢ekirdek aile tipi, iki ¢ocuklu c¢ekirdek aile tipi, iic
cocuklu gekirdek aile tipi vb.) modelle dahil edilmistir. Gayrimenkul sayisinin artmasi
zenginligin bir gostergesi oldugu i¢in hanelerin ev hari¢ gayrimenkulii olanlarin
olmayanlara gore daha fazla siit ve siit {irlinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmalar1

beklenebilir bir durum oldugundan dolay1 bu degisken modelle eklenmistir.
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Insanlar yaslaninca saglik problemlerinde bir artis (kemik erimelerinin artmasi gibi)
oldugu i¢in daha fazla siit ve siit iiriinleri tilketim harcamasi yapmalar1 beklenebilir.
Diger taraftan insanlar yaslaninca fiziksel aktivitelerinde bir yavaslama oldugu i¢in daha
az gida harcamasi yapabilirler. Hane reisinin yasi arttik¢a hanenin siit ve siit tirinleriyle
yumurta tiiketim harcamasini nasil etkileyecegi kestirilemez oldugundan bu degiskenin
etkisini gormek i¢in modelle dahil edilmistir. Ev sahibi olanlarin olmayanlara gore alim
giicii yiiksek oldugu i¢in evi olanlarin olmayanlara gore daha fazla siit ve siit iiriinleriyle
yumurta tiiketim harcamasi yapmalar1 beklenebilir olmasindan bu degisken modelle
eklenmistir. Hanelerin 0-5 yas grubu ¢ocuga sahip olmasi (¢ocugun beslenmesi ve
cocugun dis ve kemiklerin gelismesi ve saglikli yapisinin korunmasi gibi gerekgelerden
dolay1) siit tilketim harcamasini arttirmasi beklenen bir durum oldugu i¢in bu degisken

modelle dahil edilmistir. Bunun gibi 6rnekler ¢ogaltilabilir.

Gida {irtinii (bagimli degisken) i i¢in harcama denkleminin deterministtik bilesenini
f. (X;jBi) olarak gosterilirse, p tiim gida harcama tutarinin parametrelerinin bir vektor

setini gostermektedir. Sansiirlii denklemler sistemi asagidaki gibi gosterilebilir

(Amemiya 1985):

Yi=XBi+€;, 1<i<p, 1<j<n, i=1,2,...,5 Ve j=1,2,...,n n=9271 (3.1)

Yi» eger y; >0,
ij = ! *J (3'2)
0, egery; <0,
Burada; y; 1’nci gizli (latent) gida harcamasi,

g; :(slj vEpjreen €, ) idd N_(0,Q), ;" nin boyutu kix1ve Q ise p X p simetrik
pozitif kesin matristir. i = 1, 2, 3, 4, 5 sirasiyla siit, yogurt, peynir, yumurta ve tereyagi

harcama diizey denklemlerini ve y; bagimli degisken, Xi'j bagimsiz degisken vektorii ve

€jjise harcama diizey esitlik kalintilarini ifade etmektedir. Gozlemlenen Yj degerleri
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y; > 00ldugunda gercek degerlere esit olmakta, aksi durumda goézlemlenen Yj

degerleri sifir degerine sansiirlenmektedir. Denklemler su sekilde gosterilebilir:

y?:XjB+gj, 1=12...,n (3.3)
veya
yIj Xilj 0 0 Bl &1
ol [0 0 ) e 6
: : - 0 : :
y;j o o .- X'pj By Epj
Burada;

* '

y? = (y;j, yzj ..... Yoi ) XJ- = k('igegen(xlj ,xlzj ..... x'pj) ve B = (Bl [3'2 ..... Blp)l kx1

p
boyutunda olup k = Y k; " dir.

i=1

Eger p siit ve siit tiriinleriyle yumurta tiiketim harcamasini ifade ediyorsa 2P siit ve siit
Urlinleriyle ~ yumurta tiiketim  harcamasimnin  sansiirlenmis  noktalarin  olasi
kombinasiyonlaridir. Bagimli degisken sayisi bes oldugu igin p = 5’tir. Dolayisiyla siit
ve siit irlinleriyle yumurta tiiketim harcamasinin sansiirlenmis noktalarin olasi
kombinasyon sayis1 2P = 2% = 32°dir. 2P olas1 kombinasiyonunu 2Px1 boyutunda olan
Si=(1, 2,3, ....2P) vektori ile gostermis olalim. Bu durumda S; vektor seti su sekilde

yazilabilir;

s, =(0,0,...,0),...,S,=(0,...,0, 1...,1),...,S , = (L1...,1), (3.5)

Burada ‘1’ gozlemlenen harcama tutarinin pozitif oldugunu ‘0’ ise gdzlemlenen

harcama tutarinin sifir oldugu yani siit ve siit iirlinleriyle yumurta tiiketim harcamasinin
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olmadigi durumu gosteriyor. Esitlik sisteminde ii¢ rejim bulunmaktadir: 1) Bes gidanin
tiimiine harcama yapanlar, 2) Bes gidanin hi¢ birine harcama yapmayanlar ve 3) Diger

bilesimler (en az bir ve en ¢ok dort olacak sekilde bes gida tiiriine yapilan

harcamalardan olusan kombinasyon). Esitlik (3.5)’te Sl' in anlamu tiiketicilerin bes gida
tirlinliinden hig birine tiiketim harcamasi yapmadigi durumu ifade ediyor (2. rejimi ifade

ediyor). S2p ‘nin anlamu ise tiiketicilerin bes gida triiniin tiimiine tiiketim harcamasi

yaptigi durumu gdsteriyor (1. rejimi ifade ediyor). S, ile S2p arasindaki S’ler ise

tilkketicilerin bes gida iirliniinden en az bir en ¢ok dort gida iiriinline tiiketim harcamasi

yaptiklart durumu ifade ediyor (3. rejimi ifade ediyor). Tiim gida harcama tutarlarinin

sifir oldugu Sl durumunda goézlemlerin olabilirlik fonksiyonu su sekilde gosterilebilir:

B xpP
L (v B Q= [ - [ L(yj; B, Qdyy---dy, (3.6)
Burada, L(y: b, ) =(2) [0 oo -08(y, -Xp) 27 (sj-xp) | @

ik r bagimh degiskenlerin gozlemlerinde sifir oldugu S, durumunda, (r < p),

Yij ==Y = 0, gozlemlerin olabilirlik fonksiyonu:
_Xijﬁ —X'er
B (v B Q)= [ - [ L(y;: B, Qdyy--dy; (3.8)

Calismaya konu olan bes gida iiriinliniin tiimiine tiiketim harcamasi yapildigr durumu

(pozitif rejimi) gosteren S.2p gbzlemlerin olabilirlik fonksiyonu su sekilde yazilabilir:

L7 (1 2)=(2n) [0 oa  05(y; - p) (5] -] @9
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Biitlin gozlemlerin sansiirlenmis kombinasyonlari i¢in hesaplanan olabilirlik fonksiyonu
asagidaki gibidir. Esitligin ¢oziimii SAS 9.4 istatistik paket programi kullanilarak
yapilmustir.

L(Y;ﬂ,Q):f[ij (v;:8.9) (3.10)

Burada Y =(y.,y},...y;) Ve szk j gozleminin k bdlgesine diistiigii olabilirlik

fonksiyonunu ifade etmektedir.

Sistemin log olabilirlik fonksiyonun tahmincileri elde edildikten sonra her bir gida
harcama tutar1 denklemdeki bagimsiz degiskenlerin sartli bagimli gida harcama tutarlari

uzerindeki birim etkileri:

x.ﬁ)J
5[Xjﬂ+6i

#(X,5)
®(X,5)

tutaridir. ¢ ve @ sirasiyla tek degiskenli normal olasilik yogunluk fonksiyonu ve

Burada E(yj | y? > 0) =X,;B+o0; her bir gidanin kosullu beklenen harcama

normal kiimiilatif yogunluk fonksiyonu gostermektedir. Gida tirlinleri arasindaki ikili
capraz korelasyon katsayilariin sifir oldugunu o6ne siiren hipotezin dogrulugu Wald

istatistik test yardimi ile ortaya konulmustur.
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4. BULGULAR ve TARTISMA

Cizelge 4.1. Bagiml1 Degiskenlere Ait Betimleyici Istatistik Tablosu

Bagimli Birimler Tiiketenler Arasinda Tiim Ornegin
degiskenler % Ortalama | Std. Sapma | Ortalama | Std. Sapma
Stit TL/Ay 26.8 18.27 0.443 4.899 12.971
Yogurt TL/Ay 24.6 22.53 0.431 5.543 14.108
Peynir TL/Ay 354 29.43 0.478 10.421 22.062
Yumurta TL/Ay 33.0 15.98 0.470 5.275 10.196
Tereyagi TL/Ay 16.3 31.50 0.369 5.124 17.227

4.1. Bagimh Degiskenlerin Betimleyici Istatistik Sonuclar

Hanelerin aylik gida harcama tutarlari bes gruba ayrilmistir. Basta siit olmak iizere,
yogurt, peynir, yumurta ve tereyagr harcama tutarlarindan olugmaktadir. Bu bes
harcama denklemine bes terimli Tobit modeli uygulanmis ve logaritma en yiiksek
olabilirlik fonksiyonun parametre tahmincileri ile agiklayici degiskenlerin sarth
beklenilen gida harcamasi tutar1 tizerindeki birim (marjinal) etkileri Cizelge 4.5’te
verilmistir. Sistem iizerinde bagimsiz degiskenlerin tahmincilerinden ziyade, sistemin

birim etkilerinin daha 6nemli olmasi g6z oniinde bulundurulmustur.

Siit ve siit {irlinleriyle yumurtaya yapilan harcamalar aylik olarak verilmigtir. Tiirkiye
genelinde 2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan Hanehalk: Biitge Anketinin verileri
kullanilarak elde edilen sonuglara gore, tiiketenler arasinda haneler ortalama olarak siitte
18.27 TL, yogurda 22.53 TL, peynire 29.43 TL, yumurtaya 15.98 TL ve tereyagina
31.50 TL harcama yapmaktadirlar. Haneler bu gida iiriinleri arasinda en fazla harcamay1
tereyagia daha sonra peynire yapmaktadirlar. Bu iki {iriin digerlerine gore nispetten
daha pahalidir. Akbay vd (2008) 2003 yilinda TUIK tarafindan gerceklestirilmis olan
Hanehalki Biitge Anketi'nin verilerini kullanarak elde ettikleri sonuglara gore, haneler
6.76 TL i¢me siitii, 0.17 TL peynir, 1.40 TL tereyagt ve 4.20 TL yumurta harcamasi
yapmaktadir. Terin vd (2014) 2010 yilinda TUIK tarafindan Tiirkiye genelinde yapilan

anket verilerini kullanarak elde ettikleri sonuglara gore ise kentsel alandaki haneler
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11.07 TL siit, 10.34 TL yogurt ve 21.42 TL peynir ve diger siit iiriinleri harcamasi
yaparken, kirsal alandaki haneler ise 9.59 TL siit, 12.22 TL yogurt ve 17.97 TL peynir
ve diger siit tirtinleri harcamasi yapmaktadir. Karakaya vd (2014)’nin 2013 yilinda
Bingo6l’de yapmis olduklar1 anket sonuglarina gore, hanelerin aylik yumurta tiiketim
harcama tutarinin 18.60 TL oldugu tespit edilmistir. Bu calismalarin sonuglar1 ile bizim
sonuclarimiz arasindaki farkliliklar yillar itibariyle gelirde ve gida fiyatlarinda meydana
gelen artislarla agiklanabilir. 2002 yilinda kisi basina diisen reel gelir 3 492 §$ iken, 2014
yilinda 10 394 $’a yiikselmistir (TUIK 2016). Tiiketenler arasinda hanelerin, %26.8’i
siit, %24.6’s1 yogurt, %35.6’s1 peynir, %331 yumurta ve %16.4’1 ise tereyagi
tilketmektedir.

Cizelge 4.2. Bagimsiz Degiskenlere Ait Betimleyici Istatistik Tablosu

Stirekli agiklayict degiskenler Ortalama (Std. Sapma)

Hane reisinin yas1 (Y1l) 47.586 (12.804)
Hanede ¢aligan birey sayisi (fert) 1.264 (0.858)
Beyaz esya sayisi (buzdolabi, firin vb.) 3.250 (1.263)
Hanenin 0-5 yas grubu ¢ocuk sayisi 0.345 (0.636)
Hanenin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayist 0.619 (0.932)
Hanenin 15-19 yas grubu gocuk sayisi 0.328 (0.626)
Hanenin 19 yas iizeri ve yetiskin birey sayisi 1.400 (0.955)
Hanenin toplam aylik geliri (TL) 2.649 (1.657)
Ikili agiklayici degiskenler (evet = 1; hayir = 0)

Hane reisi erkek ise = 1, degilse =0 0.878 (0.327)
Hane reisinin zorunlu saglik sigortasi varsa = 1, yoksa =0 0.860 (0.347)
Hane reisinin yesil kart1 varsa = 1, yoksa =0 0.083 (0.275)

"Hane reislerin diger saglik sigortalari (referans grubu)
Hane reisi evli ise = 1, degilse =0

Hane reisi ¢alisiyorsa = 1, yoksa =0

Hane ayni1 ve nakdi yardim aliyorsa = 1, yoksa = 0
Hane miistakil dairede yasiyorsa = 1, yoksa =0

Hane apartmanda yasiyorsa = 1, yoksa =0

Oturdugu ev haneye ait ise = 1, degilse =0

Hane kirada ise =1, degilse =0

“Gecekondu ve diger mesken tipleri (referans grubu)

Hanenin ev hari¢ gayrimenkulii (arsa, ditkkan vb.) varsa=1, yoksa = 0

Hanenin otomobilli (minibiis, motosiklet vb.) varsa = 1, yoksa =0
Hanenin interneti varsa = 1, yoksa =0

Tek ¢ocuklu ¢ekirdek hane ise = 1, degilse = 0

Iki cocuklu ¢ekirdek hane ise = 1, degilse = 0

Ug veya daha fazla ¢ocuklu ¢ekirdek hane ise = 1, degilse = 0
Cocuksuz ¢ift ise = 1, degilse = 0

0.859 (0.348)
0.722 (0.448)
0.083 (0.276)
0.456 (0.498)
0.544 (0.498)
0.596 (0.490)
0.249 (0.432)

0.205 (0.404)
0.446 (0.497)
0.355 (0.479)

0.198 (0.398)
0.206 (0.405)

0.145 (0.352)
0.159 (0.366)
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Cizelge 4.2. (devam)

Ataerkil veya genis aile ise = 1, degilse =0 0.153 (0.360)
“Ogrenci evleri gibi diger aile tipleri (referans grubu)

Hane reisi ortaokul mezunu ise = 1, degilse = 0 0.102 (0.303)
Hane reisi lise mezunu ise = 1, degilse =0 0.170 (0.376)
Hane reisi meslek yiiksekokul veya iini. mezunu ise = 1, degilse = 0 0.156 (0.363)

“Okuma yazma bilipte diplomasi olmayanlar, okuma yazma
bilmeyenler ve ilkokul mezunlari (referans grubu)

Hanelerin kurumlara (PTT, okul, hastane, saglik ocagi vb.) yakinligi 16.768 (4.084)
ile olusturulan indeks degeri
Ornek sayisi 9271

Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir.
*Gruplar1 goklu dogrusal baginti problem nedeniyle modelle dahil edilmemistir.

4.2. Bagimsiz Degiskenlerin Betimleyici Istatistik Sonuclar

Hane halki ve hane reisine ait sosyo-demografik ve ekonomik 6zellikler Cizelge 4.2°de
verilmistir. Hane reisine ait sosyo-demografik ve ekonomik o6zellikler yas, cinsiyet,
medeni durumu, calisip calismama, egitim durumu, zorunlu saglik sigortasi ve yesil
karttir. Haneyi ilgilendiren faktorler ise beyaz esya sayisi, gayrimenkul varligi,
apartmanda yasaylp yasamama, miistakil dairede yasayip yasamama, ¢ocuk sayisi,
kirada olup olmadigi, ayni ve nakdi destek alma durumu, eve sahip olup olmama,

internete sahip olup olmama ve ailede ¢alisan birey sayisindan olugmaktadir.

2014 yilinda 9271 hane ile yapilan ¢alismanin sonuglarina gére hane reisinin yaklasik
%881 erkek, %85.9’u evli ve %72.2’si ise ¢alismaktadir. Akbay vd (2008)’nin 2003
yilinda yaptiklar1 aragtirmaya gore hane reisinin %98’i evlidir ve %90’1 ise erkektir.
Terin vd (2014) 2010 yilinda gergeklestirdikleri ¢aligmaya gore ise kentsel alandaki aile
reisinin %86°s1 erkek, %86°s1 evli ve %66’s1 ¢alistyorken bu oranlar kirsal alandaki
haneler i¢in sirasiyla %84, %84 ve %71°dir. Yapilan bu arastirmalarda hane reisi
calisanlarin sayisinda bir artigin oldugu goriilmektedir. Bu artis Tiirkiye’de son yillarda
ekonomide meydana gelen artigla ve igsizlik oranlarindaki azalma ile agiklanabilir. 2003
yilinda Tiirkiye’de igsizlik orant %10.5 iken, 2014 yilinda bu oran %9.9’a gerilemistir.
(TUIK 2015b).
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2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan Hanehalk: Biitce Anketinin verileri kullanilarak
elde edilen sonuglara gore, hanelerin %8.3’1 devletten ayn1 ve nakdi yardim almaktadir,
%86’sinin zorunlu sigortasi vardir ve %8.3’1 ise yesil karta sahiptir. Terin vd (2014)
2010 yilinda Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun Tiirkiye genelinde yaptig1 anket verilerini
kullanarak elde ettikleri sonuglara gore, kentsel alandaki ailelerin, %7’si devletten ayni
ve nakdi yardim almaktadir, %7’si yesil karta ve %84’1 ise zorunlu saglik sigortasina
sahip iken kirsal alandaki hanelerin %14’ devletten ayni ve nakdi yardim almaktadir,
%231 yesil karta ve %64’1 ise zorunlu saglik sigortasina sahiptir. Yesil kart sahibi
olmak ile ayni ve nakdi yardim almak fakirligin bir gdstergesi oldugu i¢in Tiirkiye’de
son yillarda kisi basina diisen milli gelirde meydana gelen artistan dolay1 yesil karta
sahip hanelerin ve devletten ayni ve nakdi yardim alan hanelerin sayisinda azalma
olmast beklenen bir durumdur. Calismamizda elde edilen sonuglar bu beklentiyi

desteklemektedir.

2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan Hanehalk: Biitge Anketinin verileri kullanilarak
elde edilen sonuglara gore hanelerin %45.6’s1 miistakil dairede, %54.4’ii apartmanda,
%24.9’u kirada ve %59.6’s1 ise kendi evinde yagamaktadir. Terin vd (2014)’nin 2010
yilinda gergeklestirdikleri ¢alismaya gore kentsel alandaki ailelerin, %69°u apartmanda,
%28’1 kirada ve %56’s1 ise kendi evinde otururken, bu oranlar kirsal alandaki aileler
icin sirasiyla %19, %9 ve %75°tir. Tiirkiye’de son yillarda sanayilesmede ve
kentlesmede meydana gelen gelismelerle birlikte niifusun artmasiyla apartmanlarda
yasayan hanelerin sayisinda bir artisa yol agmasi beklenebilir bir durumdur. Hanelerin
%35.5’1 internete sahiptir. Bilimsel ve teknolojik gelismelerin gittikce hizlanmasi
beraberinde internetin daha genis Kkitleler tarafindan kullanilmasina yol agmasi

beklendiginden internet sahibi olan hanelerin sayisinda artma olmas1 beklenmektedir.

2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan Hanehalk: Biitge Anketinin verileri kullanilarak
elde edilen sonuglara gore, hanelerin %19.8°1 bir, %20.6’s1 iki ve %14.5’1 ii¢ veya daha
fazla ¢ocuga sahipken, %15.9’nun ise ¢ocugu yoktur. Hanelerin %15.3°1i ataerkil veya
genis ailedir. Terin vd (2014)’nin 2010 yilinda yaptiklar1 ¢alismanin sonuglarina gore,

kentsel alandaki ailelerin %59’unun ve kirsal alandaki ailelerin %43’{liniin ¢ocugu
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varken, kentsel alandaki ailelerin %14 ’tiniin ve kirsal alandaki ailelerin %19’unun
cocugu yoktur. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2012 yilinda Tiirkiye
genelinde yapilan calismaya gore ise hanelerin %54’i cocuklu ailelerden, %15.8’1
cocuksuz ciftlerden ve %13.5°1 ise genis veya ataerkil ailelerden olustugu tespit
edilmistir. Kentlesme oranin artmasi, kadinin egitim seviyesinin yiikselmesi, kadinin
calisma hayatina aktif katilimi, dogurganlhigin azalmasi ve dogumlarin ileriki yaslara
ertelenmesi gibi gelismelerden dolayr ¢ocuklu ailelerin oraninda diisiis ve ¢ocuksuz

ciftlerin ise oraninda artis oldugu goriilmektedir.

Hanelerin hane reisinin %10.2°si ortaokul, %17’si lise ve %15.6’s1 ise meslek
yiiksekokulu veya {iiniversite mezunudur. Akbay vd (2008) 2003 yilinda TUIK
tarafindan gergeklestirilmis olan Hanehalki Biitge Anketinin verilerini kullanarak elde
ettikleri sonuglara gore, ise hanelerin hane reisinin %62’si ilkokul veya ortaokul, %17’si
lise ve dengi okul ve %9’ ise liniversite mezunudur. Bizim ¢alismamizda hane reisinin
ortaokul mezunu oranmin diisiik ve yiiksekokul veya iiniversite mezunu oraninin ise

yiiksek ¢ikmasi Tiirkiye’de egitim seviyesinin gittik¢e artmasiyla acgiklanabilir.

Tiirkiye genelinde 2014 yilinda TUIK tarafindan yapilan Hanehalk: Biitge Anketinin
verileri kullanilarak elde edilen sonuclara gore, ailelerin 0-5 yas grubu ortalama ¢ocuk
sayisinin 0.345, 6-14 yas grubu ortalama c¢ocuk sayisinin 0.619, 15-19 yas grubu
ortalama ¢ocuk sayisinin 0.328 ve 19 yas iizeri ve yetiskin ortalama birey sayisinin ise
1.400 oldugu tespit edilmistir. Hanelerin sahip olduklar1 ortalama beyaz esya sayisinin
3.250 oldugu saptanmustir. Son yillarda Tiirkiye ekonomisinde meydana gelen olumlu
gelismelerle birlikte kisi basina diisen milli gelirdeki artistan dolayr hanelerin sahip

oldugu ortalama beyaz esya sayisinda bir artis olmas1 beklenmektedir.

Hanelerin ev hari¢ sahip olduklar1 ortalama gayrimenkul sayisi 0.205 olarak
hesaplanmistir. Hanelerin sahip olduklari ortalama otomobil sayisinin 0.446 oldugu
saptanmustir. Terin vd (2014) 2010 yilinda TUIK tarafindan Tiirkiye genelinde yapilan
anket verilerini kullanarak elde ettikleri sonuglara gore kentsel alanda hanelerin sahip

olduklar1 ortalama otomobil sayis1 yaklasik 0.35 iken, kirsal alanda yaklasik 0.26
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oldugu tespit edilmistir. Hanelerin sahip olduklar1 ortalama otomobil sayis1 Terin vd
(2014)’nin yaptig1 arastirmanin sonuglarina gore ¢aligmamizda daha yiliksek ¢ikmustir.
Otomobil ve gayrimenkul sayisinin artmasi zenginligin birer gostergesi olarak kabul
edildiginde ve Tirkiye’de son yillarda kisi basina diisen milli gelirin artmasiyla birlikte
hanelerin sahip oldugu gayrimenkul ve otomobil sayisinda bir artisga yol agmasi
beklenmektedir. Aragtirmada elde edilen bulgular bu beklentiyi desteklemektedir.
Hanelerde ¢alisan ortalama birey sayisinin 1.264 oldugu saptanmistir. Hanelerin aylik

ortalama geliri 2649 TL olarak hesaplanmustir.

Cizelge 4.3. Siit ve Siit Uriinleriyle Yumurta Icin Cok Terimli Tobit Modelinin En
Yiiksek Olabilirlik Tahmincileri

Degiskenler Diizey
Siit Yogurt Peynir Yumurta  Tereyagi
Sabit 0.876 0.751 0.706 0.795 0.681
(23.306)  (29.649)  (45.255)  (18.003)  (63.250)
Hane reisinin yas 0.057 0.476 0.200 0.023"  0.688
(0.049) (0.057)  (0.064)  (0.033)  (0.102)
Hane reisinin cinsiyeti 0.419 0.820 0.964 0.352 0.0317
(2.137) (2.485)  (2.721)  (1.421)  (4.218)
Zorunlu saglik sigortasi 0.004™  0.006™  0.947 0.002”"  0.172
(1.850) (2.108)  (2.468)  (1.240)  (3.968)
Yesil kart: 0.031" 0.334 0.497 0.028”  0.826
(2.369) (2.639)  (3.146)  (1.586)  (5.056)
Medeni durumu 0.157 0.708 0.777 0.133 0.544
(2.445) (2.860)  (3.205)  (1.661)  (4.917)
Calisma durumu 0.328 0.821 0.069" 0.870 0.009™"
(1.510) (1.759)  (1.984)  (1.014)  (3.097)
Ayni ve nakdi destek alma 0.007"  0.378 0.006™"  0.119 0.030™
durumu (1.724) (1.881) (2.266) (1.141) (3.769)
Ailede calisan birey say1s 0.815 0.001™"  0.0001"" 0.634 0.0001™"
(0.746) (0.855)  (0.980)  (0.503)  (1.515)
Miistakil dairede yasama 0.390 0.952 0.682 0.900 0.953
(22.963)  (29.296)  (44.949)  (17.799)  (62.679)
Apartmanda yasama 0.223 0.638 0.924 0.699 0.982
(22.973)  (29.313)  (44.961) (17.804)  (62.694)
Ev sahipliligi 0.677 0.204 0.016”  0.932 0.135
(1.315) (1.533)  (1.718)  (0.890)  (2.749)
Kiraci 0.013” 0.0277  0.003""  0.804 0.0002™"

(1.478)  (L.734)  (1.914)  (0.984)  (3.221)
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Cizelge 4.3. (devam)

internet sahipliligi 0.0002”" 0.0001" 0.0001"" 0.0001"" 0.022"
(1.087) (1.301) (1.437) (0.737) (2.225)
Tek cocuklu c¢ekirdek aile 0.939 0.441 0.497 0.531 0.431
(2.723) (3.165) (3.543) (1.834) (5.417)
Iki cocuklu ¢ekirdek aile 0.943 0.524 0.316 0.360 0.644
(2.740) (3.173) (3.577) (1.851) (5.479)
Uc veya daha fazla cocuklu 0.346 0.852 0.650 0.560 0.582
cekirdek aile (2.982) (3.427) (3.925) (2.025) (6.073)
Cocuksuz ¢ift 0.258 0.912 0.545 0.959 0.925
(2.778) (3.236) (3.614) (1.879) (5.507)
Ataerkil veya genis aile 0.633 0.302 0.694 0.362 0.612
(2.802) (3.240) (3.683) (1.911) (5.566)
Ortaokul mezunu 0.282 0.552 0.455 0.539 0.240
(1.477) (1.740) (2.945) (1.005) (3.192)
Lise mezunu 0.956 0.008™"  0.0002”" 0.002""  0.055

(1.334)  (1.620)  (1.791)  (0.908)  (2.846)

Meslek yiiksekokulu veya 0.0009 0.289 0.0001 0.0001™  0.904

{iniversite mezunu (1.597) (1.884)  (2.854)  (1.063)  (3.145)
Ev  haric  gayrimenkul 0.105 0.763 0.0277  0.235 0.003™
sahipliligi (1.175) (1.388)  (1.560)  (0.799)  (2.318)
Otomobil sahipliligi 0.902 0.504 0.794 0.115 0.014™

(0.983)  (1.152)  (1.295)  (0.662)  (2.024)

0-5 yas grubu ¢ocuk say1si 0.018™ 0.365 0.007 0.628 0.0001™"
(0.814) (0.931)  (1.102)  (0.558)  (1.850)

6-14 yas grubu cocuk sayist  0.849 0.0001™"  0.302 0.023”  0.654
(0.614) (0.680)  (0.816)  (0.413)  (1.285)
15-19 yas grubu cocuk sayis1  0.744 0.022”  0.904 0.030"  0.038"
(0.797) (0.897)  (1.052)  (0.534)  (1.675)
19 yas iizeri ve yetiskin birey 0.178 0.0001™"  0.806 0.0237  0.310
sayisi (0.679) (0.769) (0.904) (0.455) (1.391)
Beyaz esya sayisi 0.179 0.418 0.234 0.942 0.055

(0.406)  (0.482)  (0.536)  (0.275)  (0.815)

Hanelerin  kurumlara olan 0.024™ 0.0002 0.0001 0.001 0.0001""
yakinligi (0.122) (0.141) (0.161) (0.082) (0.256)

Hanenin aylik toplam geliri ~ 0.071" 0.116 0.008 0.042”  0.003
(0.338)  (0.409)  (0.446)  (0.228)  (0.669)

Fkk

Log Likelihood -76805
Akaike Bilgi Kriteri 153950
Schwarz Bilgi Kriteri 155163

Parantez i¢indeki degerler standart hatalardir; anlamlik diizeyleri; %1***, %5**, %10"
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Cizelge 4.4. Bagimli degiskenler arasindaki korelasyon katsayisi parametreleri

Parametreler Katsayilar ~ Standart t-degerleri  p-degerleri
Hatalar
P (Siit, Yogurt) 0.120 0.017 7.11 <.0001
P (Siit, Peynir) 0.138 0.015 8.92 <.0001
P (Siit, Yumurta) 0.144 0.015 9.32 <.0001
P (Siit, Tereyag) 0.154 0.018 8.50 <.0001
P (Yogurt, Peynir) 0.251 0.015 16.61 <.0001
P(Yogurt, Yumurta) ~ 0.146 0.016 9.13 <.0001
P(Yogurt, Tereyag) ~ 0-197 0.018 10.74 <.0001
P (Peynir, Yumurta) 0.157 0.015 10.83 <.0001
P(Peynir, Tereyagr) 0.289 0.016 17.91 <.0001
P(Yumurta, Tereyagr) 0-119 0.018 6.80 <.0001
O (Siit) 32.331 0.525 61.60 <.0001
S (Yogurt) 36.724 0.639 57.46 <.0001
S (Peynir) 45.472 0.632 71.91 <.0001
G (Yumurta) 23.042 0.339 67.93 <.0001
O (Tereyag) 58.503 1.242 47.12 <.0001
Wald 1091.7 <.0001

Parametrelerin hepsi %1 6nem seviyesinde anlamli bulunmustur
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4.3. Bagimh Degiskenler Arasindaki Korelasyon Katsayis1 Parametrelerinin Analiz

Sonuclan

Tek degiskenli Tobit modeli bagimli degiskenle bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi
tek tek verirken, bagimli degiskenler arasinda herhangi bir iliskinin olmadigin1 kabul
eder. Fakat ¢ok terimli Tobit modeli bagimli degiskenler arasinda da bir iligkinin
oldugunu varsayar. Diger bir ifade ile bir bagimli degiskende meydana gelebilecek hata
terimi degiskeni diger bagimli degiskenlerin hata terimleri arasinda da bir iligkinin
oldugunu varsayar ve Wald testi ile Cizelge 4.4’teki bagimli degiskenler arasindaki
korelasyon katsayis1 parametre degerleri bunu dogrulamaktadir. Bes gidanin harcama
diizeyleri arasindaki korelasyon katsayilari pozitif ve istatistiki ac¢idan Onemli
bulunmustur (Cizelge 4.4). Baska bir deyisle iki bagimli degisken arasindaki ikili capraz
korelasyon katsayilariin istatistiki agidan sifirdan farkli bulunmasi ¢ok terimli Tobit
modelin gegerliligini dogrulamaktadir. Dolayisiyla bagimli degiskenlerin bagimsiz bir
sekilde c¢oziilmeli savini One siiren hipotez her iki bolge icin red edilmistir

(Wald=1091,7, P<0.000). Wald testi %1 6nem seviyesinde anlamli bulunmustur.

Sistemde kontrol altina alinan faktorlerin digindaki diger faktorlerin toplam bilesimi beg
gidanin harcama diizeylerini pozitif yonlii etkilemektedir. Pozitif korelasyonlar iki
aciklanan degiskende kontrol altinda tutulmayan diger tiim faktorlerin bilesik etkilerinin
(kalintilar) bagimli degisken durumunda olan bir gidanin harcama tutarini arttirdiginda,
es zamanl olarak yine bagimli degisken durumunda olan diger gidanin harcama tutarini
da arttiracaktir. Dolayisiyla sistemde kontrol edilen degiskenlerin diginda kalan diger
tim faktorlerin bilesik etkileri (kalintilar) hanelerin aylik siit harcama tutarmi
arttirdiginda, yogurdun aylik harcama tutarini da arttiracaktir. Diger bir ifade ile
sistemde kontrol altina alinmayan faktorler siit harcama tutarini pozitif yonde arttirirken
ayni zamanda yogurt harcama tutarini da ayni yonde arttirmaktadir. Bu iki harcama
tutar1 arasindaki dogrusallik iliski diizeyinin 0.120 oldugu tespit edilmistir. Bu durum
%1 onem seviyesinde istatistiki agidan 6nemli bulunmustur (Cizelge 4.4). Diger gida
tirtinleri arasindaki ikili ¢apraz korelasyon katsayilarinin hepsi siit ile yogurt arasindaki

iliskiye benzer sekilde yorumlanabilir.
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Cizelge 4.5. A¢iklayic1 Degiskenlerin Marjinal Etkileri

Degiskenler Harcama Diizeyi (TL/Ay)

Stit Yogurt Peynir Yumurta Tereyag
Aile reisinin yas1 0.024 0.010 0.028 0.025 0.007
Cinsiyeti -0.449  -0.139 0.042 0.441 -1.512
Zorunlu saglik sigortasi -1.369  -1.425 -0.056 -1.262 -0.904
Yesil kart1 -1.326  -0.627 -0.738 -1.159 -0.185
Medeni durumu 0.900 -0.264 0.313 0.833  -0.497
Calisma durumu -0.384 0.098 -1.247 0.056 -1.346
Ayni ve nakdi destek alma durumu -1.215  -0.408 -2.165 -0.594 -1.361
Ailede calisan birey sayis1 0.045 0.692 1.692 -0.080 1.557
Miistakil dairede yagama -5.130  -0.437 6.356 -0.746 0.611
Apartmanda yagama -7.286  -3.392 1.477 -2.292 -0.237
Ev sahipliligi 0.142 0.478 -1.426 0.025 0.684
Kiraci -0.950 -0.944 -1.966 0.081 -1.997
Internet sahipliligi -1.056  -2.107 -2.636 -1.455 -0.848
Tek ¢ocuklu ¢ekirdek aile -0.055  -0.600 -0.830 -0.383 -0.711
Iki cocuklu ¢ekirdek aile 0.051  -0.497 -1.237 -0.565 -0.421
Ug veya daha fazla ¢ocuklu cek. aile 0.731 0.157 -0.614 -0.393 -0.557
Cocuksuz ¢ift 0.817 0.088 0.754 0.032 0.087
Ataerkil veya genis aile 0.348 -0.823 -0.500 -0.581 0.471
Ortaokul mezunu 0.413  -0.254 0.501 -0.206 -0.624
Lise mezunu -0.019  -1.065 -2.272 -0.925 -0.910
Meslek yiiksekokulu veya {ini. mezunu -1.384  -0.491 -3.070 -1.405 -0.063
Ev hari¢ gayrimenkul sahipliligi 0.495 0.103 1.187 0.316 1.164
Otomobil sahipliligi -0.032 0.189 0.117 0.348 0.827
0-5 yas grubu ¢ocuk sayis1 0.501 0.207 -1.024 -0.091 -1.498
6-14 yas grubu cocuk sayist 0.031 0.803 0.290 0.313 0.096
15-19 yas grubu ¢ocuk sayis1 -0.068 0.504 0.044 0.386 -0.580
19 yas iizeri ve yetiskin birey sayisi 0.233 0.931 0.077 0.346 -0.235
Beyaz esya sayisi 0.142  -0.096 -0.220 0.007 0.261
Hanelerin kurumlara olan yakinligi -0.072  -0.130 -0.241 -0.088 -0.293

Hanenin aylik toplam geliri 0.159 -0.158 0.411 0.154 0.332
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4.4. Modelin Birim (Marjinal) Etkileri

Calismada elde edilen sonuglara gore hane reisinin yasinin yaklasik 48 oldugu tespit
edilmistir. Sahin vd (2001)’nin 2000 yilinda Van’da yaptiklart anket c¢alismasinin
sonuglarina goére ise aile reisinin yasi yaklasik 43 olarak hesaplanmustir. Aile reisi bir yil
yaslaninca ailenin aylik siit ve yumurta harcama tutarlart sirasiyla 0.024 ve 0.025 TL
artmaktadir. Siit ve yumurta tiikketim harcama tutarlari i¢cin bulunan sonuglar istatistiki
acidan anlamli iken yogurt, peynir ve tereyagi tiiketim harcama tutarlar1 i¢in bulunan
parametreler ise onemsiz bulunmustur. Farkli sistemler kullanilmasina ragmen siit
tilketim harcamasi i¢in benzer sonuglar Agbola (2003); Bilgic ve Yen (2013; 2014)
tarafindan da bulunmustur. Trung et al. (2014)’e gore ise hane reisinin yasinin artmasi
kirsal alanda ailelerin siit tiiketim harcamasini azalttig1 tespit edilmistir. Bilgi¢ ve Yen
(2013)’e gore hane reisinin yasi arttikga hanenin yumurta tiikketim harcama orani
diismektedir. Terin vd (2014)’nin yaptiklar1 ¢alismanin sonuglarina gore hane reisinin
yast 20-29 arasinda olan hanelerin referans yas grubundaki hanelere gore aylik siit
tilketim harcama tutar1 kentsel ve kirsal alanda sirasiyla 1.813 ve 2.253 TL daha az
oldugu tespit edilmistir. Yine ayni calismada kirsal alanda hane reisinin yas1 20-29, 40-
49 ve 50-59 arasinda olan hanelerin hane reisinin yas1 60 ve iizeri olan hanelere gore,
hanelerin aylik siit tilketim harcama tutarlarinin sirasiyla 2.253, 0.667 ve 0.689 TL daha
az oldugu saptanmistir. Elde edilen bu sonuglar aragtirmamizla benzerlik
gdstermektedir. Insanlar yaslaninca saglik problemlerinde bir artis (kemik erimelerinin
artmasi gibi) oldugu i¢in daha fazla siit harcamasi yapabilirler. Yapilan bu ¢alismalarda
da genellikle aile reisinin yasi ile ailenin aylik siit tiilketim harcama tutar1 arasinda

pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna varilmaistir.

Hane reisinin erkek olmasi bayanlara gore hanenin aylik tereyagi tiikketim harcama
tutarin1 1.512 TL diistirmektedir. Diger bir deyisle ailelerin aile reisinin bayanlara gore
erkek olmasi ile ailenin aylik tereyagi tiiketim harcama tutar1 arasinda negatif yonlii bir
iliski oldugu tespit edilmistir. Tereyag: tilketim harcama tutari i¢in bulunan sonug
istatistiki ag¢idan anlamli iken Siit, yogurt, peynir ve yumurta tiikketim harcama tutarlari

i¢in bulunan sonuglar istatistiki acidan anlamli bulunmamuistir.
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Aile reisi zorunlu saglik sigortasina sahip hanelerin aile reisi sigortasiz olan hanelere
gore ailelerin aylik siit, yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 sirasiyla 1.369,
1.425 ve 1.262 TL daha az olmaktadir. Baska bir ifadeyle aile reisi zorunlu saglik
sigortasina sahip olan aileler boyle bir imkani olmayan ailelere gore ailenin aylik siit,
yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu
belirlenmistir. Aile reisi zorunlu saglik sigortasina sahip olanlarin olmayanlara gore
ailelerin aylik siit, yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 arasinda en fazla yogurt
(1.425 TL) daha sonra ise siit (1.369 TL) harcama tutarini azaltmaktadir. Siit, yogurt ve
yumurta tiiketim harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur ancak peynir ve tereyagi tiikketim harcama tutarlari igin bulunan sonuglar
anlamli bulunmamistir. Terin vd (2014)’nin yaptiklar1 arastirmanin sonuglarina gore
zorunlu saglik sigortasina sahip olanlarin olmayanlara gore kentsel alanda ailelerin aylik
stit tiiketim harcama tutarin1 0.795 TL arttirdigi, aylik yogurt tiiketim harcama tutarini
ise 0.537 TL azalttigi saptanmistir. Yine ayni arastirmada zorunlu saglik sigortasina
sahip olanlarin olmayanlara gore kirsal alanda ailelerin aylik siit tiiketim harcama
tutarin1 0.292 TL azalttig1, aylik yogurt tiiketim harcama tutarini ise 1.102 TL arttirdigi
tespit edilmistir. Terin vd (2014)’nin yaptig1 ¢alismanin kentsel alandaki yogurt tiiketim

harcamasi ile kirsal alandaki siit tiiketim harcamasi i¢in benzer sonuc¢lar bulunmustur.

Hane reisi yesil karta sahip ailelerin hane reisi yesil karta sahip olmayan ailelere gore
aylik siit ve yumurta tiikketim harcama tutarlar1 sirasiyla 1.326 ve 1.159 TL daha az
bulunmustur. Baska bir deyisle aile reisi yesil karta sahip olan hanelerin yasal
zorunluluktan dolay1 olmayan hanelere gore ailelerin aylik siit ve yumurta tiiketim
harcama tutarlar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. Siit ve
yumurta tiiketim harcama tutarlar1 igin bulunan sonuglar istatistiki ag¢idan anlamli
bulunmustur ancak peynir, yogurt ve tereyagi tiikketim harcama tutarlar1 i¢in bulunan
sonuglar anlamli bulunmamistir. Terin vd (2014)’e gore hane reisi yesil karta sahip
olanlarin olmayanlara gore kentsel alanda aylik 2.169 TL daha az, kirsal alanda ise
0.113 TL daha fazla siit tiketim harcamasi yaptiklari saptanmigtir. Bilgi¢ and Yen
(2013)’nin yaptig1 benzer bir ¢alismada ise hane reisi yesil karta sahip olan hanelerin

yasal zorunluluktan dolay1r olmayan ailelere gore aylik siit tiiketim harcama oranim
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diistirdiigii, aylik yumurta tiiketim harcama oranini ise arttirdigi tespit edilmistir. Siit
tiiketim harcamasi i¢in Bilgi¢ ve Yen (2013) ile Terin vd (2014)’nin yaptigi ¢alismanin
kentsel sonuglari ile bizim ¢alismamizin sonuglar1 benzerlik gostermektedir. Yumurta
tikketim harcamasi i¢in ise Bilgic ve Yen (2013)’nin yaptig1 calismanin Sonuglariyla
bizim galismanin sonuglar1 arasinda farklilik oldugu tespit edilmistir. Yesil kart sahibi
olmak fakirligin bir gostergesi oldugu igin yesil karta sahip olanlarin olmayanlara gore
siit ve yumurta gibi ihtiya¢c mallarin aylik tiiketim harcamalarmin daha diisiik olmasi
beklenebilir bir durumdur. Calismamizda elde edilen sonuglar bu beklentiyi

desteklemektedir.

Aile reisi ¢alistyor olan ailelerin aile reisi calismayanlara gore peynir ve tereyagi
tilketim harcama tutarlar1 sirasiyla 1.247 ve 1.346 TL daha az olmustur. Aile reisi
calistyor olanlarin olmayanlara gore aylik peynir ve tereyag tiiketim harcama tutarlari
igerisinde en fazla tereyagi (1.346 TL) daha sonra ise peynir (1.247 TL) harcama
tutarin1 azaltmaktadir. Peynir ve tereyagi tiikketim harcama tutarlart ig¢in bulunan
parametreler istatistiksel olarak 6nemli bulunurken siit, yogurt ve yumurta tiikketim
harcama tutarlar1 i¢in bulunan sonuglar 6nemli bulunmamistir. Terin vd (2014)’e gore
hane reisi galisanlarin hane reisi ¢alismayanlara gore peynir tiikketim harcama tutari
kentsel ve kirsal alanda sirasiyla 1.596 ve 1.511 TL daha az oldugu tespit edilmistir.
Farkli metotlar kullanilmasina ragmen peynir tiiketim harcamasi i¢in benzer sonuglar

Bilgic¢ ve Yen (2013) tarafindan da bulunmustur.

Ayni ve nakdi destek alan ailelerin almayanlara gore siit, peynir ve tereyagi tiikketim
harcama tutarlar sirastyla 1.215, 2.165 ve 1.361 TL daha az oldugu tespit edilmistir.
Diger bir ifadeyle devlet tarafindan ayni ve nakdi destek alan ailelerin béyle bir maddi
yardimi almayan hanelere gore ailelerin aylik siit, peynir ve tereyag: tiiketim harcama
tutarlar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. Ayni ve nakdi destek
alanlarin almayanlara gore siit, peynir ve tereyagi tiiketim harcama tutarlari igerisinde
en fazla peynir (2.161 TL) daha sonra ise tereyagi (1.361 TL) harcama tutarim
azaltmaktadir. Siit, peynir ve tereyag tliketim harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar

istatistiki agidan anlamli iken yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 i¢in bulunan
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parametreler ise anlamli bulunmamistir. Terin vd (2014)’e gore ayni ve nakdi yardim
alan hanelerin almayanlara gore Kkentsel alanda siit ve peynir tiiketim harcama
tutarlarin sirastyla 0.844 ve 2.525 TL daha az oldugu saptanmistir. Yine ayni
caligmada kirsal alanda ayni ve nakdi yardim alanlarin almayanlara gore siit tiiketim
harcamasini 0.568 TL azalttig1, peynir tiiketim harcama tutarini ise 0.428 TL arttirdig1
tespit edilmistir. Terin vd (2014)’nin yaptig1 ¢alismanin sonuglariyla bizim ¢alismanin
sonuglar1 uyusmaktadir. Eger devlet tarafindan yapilan destekler ayni ise bu destekler
genellikle temel gida maddelerinden olusmakta ve dolayisiyla hanelerin temel gida
ihtiyaglar1 ~ karsilandigindan  haneler tekrar bu gida irlinlerine  harcama
yapmamaktadirlar. Diger taraftan devlet tarafindan verilen nakdi desteklerle haneler
temel gida ihtiyaglarindan ziyade gida tirtinleri disinda harcama yapabilirler. Dolayisiyla
ayni ve nakdi yardim alan hanelerin almayanlara gore aylik daha az siit ve siit
trtinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmalar1 beklenebilir bir durumdur ki bu

durum galismamizin sonuglari tarafindan desteklenmektedir.

Ailede galisan birey sayisi arttikga ailelerin aylik yogurt, peynir ve tereyagi tiiketim
harcama tutarlar1 sirasiyla 0.692, 1.692 ve 1.557 TL artmaktadir. Diger bir deyisle
ailede galisan birey sayisindaki artig ailenin aylik siit {irinlerine olan harcamalarini
arttirmaktadir. Ailede ¢alisan birey sayisinin artmasi hanenin aylik siit iirtinleri tiiketim
harcama tutarlar1 arasinda en fazla peynir (1.692 TL) daha sonra ise tereyagi (1.557 TL)
harcama tutarini arttirmaktadir. Ailede ¢aligan birey sayisinin fazla olmasi hem haneye
daha fazla gelir getirmesi hem de ¢alisan bireyler fiziksel olarak yorgun diistiikleri i¢in
bunlarin fiziksel ihtiyaglar1 da artmaktadir. Dolayisiyla, ailede g¢alisan birey sayisi
arttikca hanenin daha fazla siit triinleri tiiketim harcamasi yapmasi beklenebilir.
Calisgmamizin sonuglart bu beklentiyi desteklemektedir. Yogurt, peynir ve tereyagi
tilkketim harcama tutarlar1 i¢in bulunan sonugclar istatistiki agidan anlamli iken siit ve

yumurta tiiketim harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar anlamli bulunmamastir.

Evi olan hanelerin referans grubuna gore peynir tiikketim harcama tutarinin 1.426 TL
daha az oldugu saptanmigtir. Peynir tiiketim harcama tutari i¢in bulunan sonug istatistiki

acidan anlamli iken siit, yogurt, tereyagi ve yumurta tiiketim harcama tutarlari igin
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bulunan sonuglar anlamli bulunmamstir. Bilgi¢ ve Yen (2013)’e gore hanelerin ev
sahibi olmasi hanelerin peynir tiiketim harcama oranmi disiirdiigii tespit edilmistir.
Bilgi¢ ve Yen (2013)’nin yaptig1 ¢alismanin sonuglariyla bizim c¢alismanin sonuglari

uyusmaktadir.

Kirada oturan ailelerin referans grubuna gore aylik siit, yogurt, peynir ve tereyagi
tiiketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.950, 0.944, 1.966 ve 1.997 TL daha az oldugu
tespit edilmistir. Kirada oturan ailelerin referans grubuna gore aylik siit ve siit trtinleri
tilketim harcama tutarlari i¢erisinde en fazla tereyagi (1.997 TL) daha sonra ise peynir
(1.966 TL) harcama tutarimi azaltmaktadir. Siit, yogurt, peynir ve tereyagi tiikketim
harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ancak
yumurta tiiketim harcama tutari i¢in bulunan sonug¢ anlamli bulunmamustir. Kirada
oturan ailelerin referans grubuna gore kirada oturduklarindan fazladan bir giderleri
oldugu i¢in gida harcamalarinda bir kisitlamaya gitmeleri durumunda arastirmaya konu
olan gida irtinleri igerisinde nispetten daha pahali olan tereyagi ve peynir harcamasini
daha fazla etkileyecektir. Terin vd (2014)’nin yaptigi arastirmanin sonuglarina gore
kirada oturan ailelerin referans grubuna gore kentsel alanda aylik siit, yogurt ve peynire
sirastyla 0.685, 1.075 ve 2.699 TL daha az tiikketim harcamasi yaptiklari tespit
edilmistir. Yine aym c¢alismada Kirada oturan ailelerin referans grubuna gore kirsal
alanda aylik siit, yogurt ve peynire sirasiyla 1.162, 1.618 ve 2.023 TL daha az tiiketim
harcamasi yaptiklari saptanmustir. Siit, yogurt ve peynir tiiketim harcamalari i¢in benzer
sonuglarin bulundugu tespit edilmistir. Aynmi gelir grubundaki hanelerden kirada
oturanlarin kirada oturmayanlara gore alim giicii azaldig1 i¢in daha az siit ve siit {iriinleri
tilketim harcamasi yapmalar1 beklenebilir. Calismamizda elde edilen sonuglar bu

beklentiyi desteklemektedir.

Internet sahibi olan hanelerin interneti olmayan hanelere gore aylik siit, yogurt, peynir,
yumurta ve tereyagi tilketim harcama tutarlar sirasiyla 1.056, 2.107, 2.636, 1.455 ve
0.848 TL daha az bulunmustur. Diger bir ifade ile internet sahibi olan hanelerin
olmayanlara gore hanelerin aylik siit ve siit tirlinleriyle yumurta tiikketim harcama

tutarlar1 arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. Internete sahip olan
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hanelerin olmayanlara goére aylik siit ve siit {riinleriyle yumurta tiikketim harcama
tutarlari arasinda en fazla peynir (2.636 TL) daha sonra ise yogurt (2.107 TL) harcama
tutarini azaltmaktadir. Siit, yogurt, peynir, yumurta ve tereyag tiikketim harcama tutarlar
i¢in bulunan sonuglar istatistiki agidan anlamli bulunmustur. Terin vd (2014)’nin yaptigi
calismada hanelerin sahip oldugu teknoloji (evde kullanilan bilgisayar, cep telefonu,
internet, uydu, TV vb.) sayisi arttik¢a kentsel alanda siit tiikketim harcama tutarini 0.038
TL azalttigi, yogurt ve peynir tiikketim harcama tutarlarini ise sirasiyla 0.006 ve 0.493
TL arttirdig1 tespit edilmistir. Ayn1 ¢alismada hanelerin sahip oldugu teknoloji sayisi
arttikca kirsal alanda hanelerin siit, yogurt ve peynire sirasiyla 0.066, 0.124 ve 0.805 TL
daha fazla tiikketim harcamasi yaptiklari saptanmigtir. Terin vd (2014)’nin yaptigi
calismanin sonuglariyla bizim calismamizin sonuclar1 arasinda farkliliklarin oldugu
goriilmektedir. Bu farkliligin ¢ikmasinda kullanilan degiskenin farkli bir sekilde (bizim
caligmamizda kukla degiskeni olarak ele alinmis olmasina ragmen Terin vd (2014)
tarafindan ise stirekli agiklayict degisken olarak ele alinmistir) modelle dahil

edilmesiyle aciklanabilir.

Aile reisi lise mezunu olan hanelerin aile reisi okuma yazma bilipte diplomasi
olmayanlara, okuma yazma bilmeyenlere ve ilkokul mezunlarina gore aylik yogurt,
peynir, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlari sirasiyla 1.065, 2.272, 0.925 ve
0.910 TL daha az bulunmustur. Diger bir ifadeyle aile reisi lise mezunu olan ailelerin
aile reisi okuma yazma bilipte diplomasi olmayanlara, okuma yazma bilmeyenlere ve
ilkokul mezunlarina gore ailelerin aylik yogurt, peynir, yumurta ve tereyagi tiikketim
harcama tutarlari arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. Aile reisi lise
mezunu olan hanelerin referans grubuna gore aylik siit ve siit iiriinleriyle yumurta
tilketim harcama tutarlar1 igerisinde en fazla peynir (2.272 TL) daha sonra ise yogurt
(1.065 TL) harcama tutarimi azaltmaktadir. Yogurt, peynir, yumurta ve tereyag tiiketim
harcama tutarlar1 i¢in bulunan sonuglarin istatistiki agidan anlaml siit tiikketim harcama

tutar1 i¢in bulunan sonucun ise dnemsiz oldugu tespit edilmistir.

Hane reisi meslek yiiksekokulu veya iiniversite mezunu olan ailelerin hane reisi okuma

yazma bilipte diplomas: olmayanlara, okuma yazma bilmeyenlere ve ilkokul
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mezunlarina gore aylik siit, peynir ve yumurta tiikketim harcama tutarlar sirasiyla 1.384,
3.070, 1.405 TL daha az bulunmustur. Hane reisi meslek yiiksekokulu veya iiniversite
mezunu olan ailelerin referans grubuna gore siit, peynir ve yumurta tiikketim harcama
tutarlar1 arasinda en fazla peynir (3.070 TL) daha sonra ise yumurta (1.405 TL) harcama
tutarin1 azaltmaktadir. Yogurt ve tereyagi tilketim harcama tutarlari i¢in bulunan
sonuglar istatistiki acidan 6nemsiz iken siit, peynir ve yumurta tiiketim harcama tutarlar
i¢in bulunan sonuglar 6nemli bulunmustur. Terin vd (2014)’e gére hane reisinin egitim
yili arttikca hem kentsel hem de kirsal alanlarda hanelerin siit ve peynir tiiketim
harcama tutarlar1 da artmaktadir. Farkli sistemler uygulanmasina ragmen hane reisinin
egitim yili arttikca hanelerin siit ve peynir tiketim harcamalarinin da arttif1 sonucu
Yiizbas1 vd (1999), Agbola (2003), Fuller et al. (2007), Aybek (2011), Bilgi¢ ve Yen
(2013; 2014) ve Trung et al. (2014) tarafindan da bulunmustur. Ancak Bilgi¢c ve Yen
(2013)’nin yaptig1 calismanin sonuglarina gore aile reisinin egitim yili arttik¢a hanelerin
yumurta tiikketim harcama oraninin azaldig: tespit edilmistir. Bilgic ve Yen (2013)’nin
yaptiklar1 galismanin yumurta tiiketim harcama sonucuyla bizim ¢alismamizda yumurta

tiiketim harcamasi i¢in bulunan sonucun benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Ev hari¢ sahip olunan gayrimenkul sayisi ile hanenin peynir ve tereyagi tiiketim
harcama tutarlar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski bulunmustur. Ailelerin ev harig
gayrimenkulii olanlarin olmayanlara aylik peynir ve tereyag: tiikketim harcama tutarlar
sirastyla 1.187 ve 1.164 TL daha fazla olmaktadir. Peynir ve tereyag tiikketim harcama
tutarlari i¢in bulunan parametreler istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ancak siit,
yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 igin bulunan parametreler anlaml
bulunmamustir. Terin vd (2014)’e gore ise hanelerin gayrimenkul sayis1 arttikca kentsel
alanda hanelerin peynir tiikketim harcama tutarinin 0.022 TL azaldigi, kirsal alanda ise
0.221 TL artig1 tespit edilmistir. Bu arastirmanin kirsal alandaki sonuglariyla bizim
sonuclarimiz arasinda benzerlik oldugu ancak kentsel alanda elde edilen sonuclarla
farklilik gosterdigi saptanmistir. Gayrimenkul sayisinin  artmasi zenginligin bir
gostergesi oldugu icin hanelerin ev hari¢ gayrimenkul sayis1 arttik¢a hanelerin daha
fazla peynir tiiketim harcamasi yapmalar1 beklenmektedir. Calismamizda elde edilen

sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir.
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Otomobili olan hanelerin olmayanlara gore tereyagmna aylik 0.827 TL daha fazla
harcamada bulunduklar1 belirlenmistir. Tereyag: tiiketim harcama tutar1 i¢in bulunan
sonug istatistiksel olarak anlamli iken siit, yogurt, peynir ve yumurta tiiketim harcama
tutarlar1 i¢in bulunan sonuglar anlamli bulunmamistir. Otomobil sahibi olmak
zenginligin bir gostergesi oldugu i¢in hanelerin otomobil sahibi olmasi hanelerin siit ve
siit Uriinleriyle yumurta gibi ihtiya¢ mallarinin tiikketim harcama tutarlarinda bir artisa
yol agmasi beklenmektedir. Ayrica otomobil sahipliligi aligverislerde (6zellikle
esyalarin taginmasinda) kolaylik sagladigi i¢in otomobili olanlarin olmayanlara gore
daha fazla gida harcamasi yapmalari beklenebilir. Calismamizda tereyagi tiiketim

harcamasi igin elde edilen sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir.

Ailelerin 0-5 yas grubu ¢ocuk sayisi arttik¢a ailelerin aylik daha fazla siit harcamasinda
(0.501 TL) bulunduklar1 ancak aylik daha az peynir ve tereyagi harcamasi (sirasiyla
1.024 ve 1.498 TL) yaptiklan tespit edilmistir. Hanelerin 0-5 yas grubu ¢ocuk sayisi
arttikga ailelerin aylik siit ve siit irlinleri tiiketim harcama tutarlar1 arasinda en fazla
tereyagi (1.498 TL) daha sonra ise peynir (1.024 TL) harcama tutarin1 azaltirken aylik
slit harcama tutar1 lizerinde pozitif bir etkiye sahiptir. Siit, peynir ve tereyag: tiiketim
harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar istatistiki agidan anlamli iken yogurt ve yumurta
tiiketim harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar ise 6nemsiz ¢ikmistir. Hanelerin 0-5 yas
grubu ¢ocuga sahip olmasi siit tiiketim harcamasini arttirmasi beklenen bir durumdur.
Calismamizda elde edilen sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir. Benzer sonuglar
Davis et al. (2012); Bilgi¢c ve Yen (2013); Terin vd (2014); Trung et al. (2014)

tarafindan da bulunmustur.

Ailelerin 6-14 yas grubu g¢ocuk sayisi arttikga ailelerin yogurt ve yumurta tiketim
harcama tutarlar1 sirasiyla 0.803 ve 0.313 TL daha fazla olmaktadir. Diger bir ifadeyle
ailelerin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayisi ile ailelerin yogurt ve yumurta tiikketim harcama
tutarlar1 arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. Hanelerin 6-14 yas
grubu ¢ocuk sayist arttikga hanelerin yogurt ve yumurta tiikketim harcama tutarlar
arasinda en fazla yogurt (0.803 TL) daha sonra ise yumurta (0.313 TL) tiikketim harcama

tutarin1 arttirmaktadir. Yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 i¢in bulunan
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sonuglar istatistiki agidan anlamli iken siit, peynir ve tereyagi tiiketim harcama tutarlar
icin bulunan sonuglar ise 6nemsiz ¢ikmigtir. Terin vd (2014)’nin yaptigi ¢alismanin
sonuglarina gore 6-14 yas grubu ¢ocuga sahip olan ailelerin olmayanlara gore kentsel ve
kirsal alanda sirasiyla 0.263 ve 0.463 TL daha az yogurt tiikketim harcamasi
yapmaktadir. Bilgi¢ ve Yen (2014)’nin yaptig1 ¢alismada ailelerin ¢ocuk sahibi olmasi
ailelerin yogurt tiiketim harcama oranini arttirdigr tespit edilmistir. Aybek (2011)’mn
yaptig1 caligmanin sonuglarina gore ailedeki cocuk sayisi ile ailelerin siit {irtinleri
tilketim harcamasi arasinda pozitif yonli bir iliskinin oldugunu tespit edilmistir.
Ailelerin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayisi arttik¢a ailelerin genellikle daha ¢ok siit tiriinleri

tiiketim harcamasi yaptiklari saptanmustir.

Hanelerin 15-19 yas grubu c¢ocuk sayisi arttik¢a hanelerin yogurt ve yumurta tiiketim
harcama tutarlar1 sirasiyla 0.504 ve 0.386 TL daha fazla olurken tereyagi tiiketim
harcama tutar1 ise 0.580 TL daha az olmaktadir. Hanelerin 15-19 yas grubu ¢ocuk sayisi
arttikea hanelerin yogurt, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlart igerisinde en
fazla tereyagi (0.580 TL) harcama tutarin1 azaltirken, en fazla ise yogurt (0.504 TL)
harcama tutarinmi arttirmaktadir. Yogurt, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlar
i¢cin bulunan sonuglar istatistiksel olarak 6nemli iken siit ve peynir tiiketim harcama
tutarlar1 i¢in bulunan sonuglar ise istatistiksel olarak onemli bulunmamistir. Terin vd
(2014)’nin yaptig1 caligmada 15-19 yas grubu ¢ocuga sahip olan hanelerin olmayanlara
gore kentsel ve kirsal alanda yogurt tiiketim harcama tutarlar1 sirasiyla 0.237 ve 0.072
TL daha az oldugu tespit edilmistir. Terin vd (2014)’nin yaptig1 ¢alismanin sonuglariyla

calismamizda elde edilen sonuclar farklilik géstermektedir.

Ailelerin 19 yas tizeri ve yetiskin birey sayisi arttikca ailelerin yogurt ve yumurta
tiiketim harcama tutarlar sirasiyla 0.931 ve 0.346 TL daha fazla olmaktadir. Yogurt ve
yumurta tiiketim harcama tutarlar1 igin bulunan sonuglar istatistiki agidan anlamli iken
slit, peynir ve tereyagi tikketim harcama tutarlari i¢in bulunan sonuglar istatistiki agidan
anlamli ¢gtkmamustir. Civi vd (1993)’nin yaptigi ¢calismada yetigkinlerin ¢ocuklara gore

daha ¢ok yumurta tiikettikleri tespit edilmistir.
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Hanelerin beyaz esya sayisi arttikga hanelerin tereyagi tiiketim harcama tutar1 0.261 TL
daha fazla olmaktadir. Siit, yogurt, peynir ve yumurta tiiketim harcama tutarlari igin
bulunan parametreler istatistiki agidan 6nemsiz iken tereyag tiikketim harcama tutari igin
bulunan sonug ise istatistiki agidan 6nemli bulunmustur. Beyaz esya sayisi arttik¢a
hanelerin daha fazla siit ve siit iirlinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yapmasi
beklenebilir (buzdolab: ve derin dondurucunun gidalart muhafaza etmesi gibi sagladigi
imkanlardan dolay1). Arastirmada tereyagi tiikketim harcamasi i¢in bulunan sonu¢ bu

beklentiyi desteklemektedir.

Hanelerin kurumlara (PTT, saglik ocagi, okul, hastane vb.) yakinligi arttik¢a hanelerin
slit, yogurt, peynir, yumurta ve tereyagi tilkketim harcama tutarlar sirasiyla 0.072, 0.130,
0.241, 0.088 ve 0.293 TL daha az olmaktadir. Diger bir ifadeyle hanelerin kurumlara
yakinligi ile hanelerin siit ve siit tiriinleriyle yumurta tiiketim harcama tutarlar1 arasinda
negatif yonli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Hanelerin kurumlara yakinlig: arttikca
hanelerin siit ve siit tiriinleriyle yumurta tiilketim harcama tutarlar1 arasinda en fazla
tereyagi (0.293 TL) daha sonra peynir (0.241 TL) en az ise siit (0.072 TL) harcama
tutarin1 azaltmaktadir. Hanelerin kurumlara yakinligi arttikga hanelerin siit ve siit
triinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yerine diger gida triinlerine ve sosyo-kiiltiirel
faaliyetlere yoneldikleri sonucuna varilmistir. Siit ve siit {irlinleriyle yumurta tiiketim

harcama tutarlar1 i¢in bulunan sonuglar istatistiki agidan 6nemli bulunmustur.

Hanenin aylik toplam geliri 1000 TL artarsa hanelerin aylik siit, peynir, yumurta ve
tereyag: tliketim harcama tutarlari sirasiyla 0.159, 0.411, 0.154 ve 0.332 TL artig
gosterecektir (hanenin aylik toplam gelirinin 1 TL artmast durumunda olusturacag etki
¢ok diisiik oldugu i¢in 1 TL yerine 1000 TL alinmistir). Diger bir ifade ile hanelerin
aylik toplam geliri arttikga hanelerin siit ve siit tirlinleriyle yumurta tiiketim harcama
tutarlar1 da artacaktir. Hanenin aylik geliri artiginda hanenin siit ve siit {iriinleriyle
yumurta tiiketim harcama tutarlar1 arasinda en fazla peynir daha sonra tereyagi harcama
tutar1 etkileneceken siit ve yumurta harcama tutarlar1 ise hemen hemen ayni diizeyde
etkileneceklerdir. Siit, peynir, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlart igin

bulunan sonuclar istatistiki agidan 6nemli iken yogurt tiikketim harcama tutar1 i¢in
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bulunan sonug ise istatistiki agcidan 6nemli bulunmamistir. Terin vd (2014)’e gore gelir
grubu 45 bin TL’den fazla olan ailelerin siit ve siit iirlinlerinin tiiketim harcama tutarlar
hem kentsel hem de kirsal alanlarda diger gelir gruplarina gore daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Karakaya vd (2014)’e gore hanelerin gelirleri arttikga hanelerin yumurta
tiiketim harcamasinin da artig1 tespit edilmistir. Aybek (2011) hane reisinin gelir diizeyi
ile hanelerin siit ve siit tirlinleri tiikketiminin paralellik gosterdigini vurgulamistir. Akbay
ve Tiryaki (2007)’nin yaptig1 ¢alismada gelir diizeyi arttik¢a kisi basina ambalajli siit
tiketiminin de artig1 saptanmistir. Celik ve Sengiil (2001) tarafindan yapilan ¢alismaya
gore ise tiiketicilerin gelir seviyesi arttikca yumurta tiiketiminin de artif1 tespit
edilmistir. Dolayisiyla yapilan bu calismalarin hepsinde hanelerin geliri artiginda
genellikle hanelerin siit ve siit {irlinleriyle yumurta tiiketim harcamasi da artig1 tespit

edilmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Bu calismada hanelerin ve hane reisinin sosyo-demografik ve ekonomik faktorlerin
hane halki siit ve siit tirtinleriyle yumurta tiiketim harcamalarina olan etkileri ¢ok terimli
Tobit modeli kullanilarak elde edilmesi amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda
aragtirma ile ilgili temel veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2014
dénemi boyunca toplam 10122 hane halkina uygulanan hane halk: biitce anketlerinden
elde edilmistir. Ornek biiyiikliigii kayip ve aykir1 gozlemler atildiktan sonra 9271 hane
olarak hesaplanmistir. Verilerin analizinde g¢ok terimli Tobit modeli kullanilmustir.
Ailelerin sahip olduklar1 sosyo-demografik ve ekonomik faktorlerin hanelerin aylik siit
ve siit drlinleriyle yumurta tiiketim harcama tutarlarini 6nemli Ol¢iide etkiledigi

arastirma sonuclarinda agikca goriilmektedir.

Caligmamizda tiiketenler arasinda hanehalklarinin %26.8°1 siit, %?24.6’s1 yogurt,
%35.4°1 peynir, %33’ yumurta ve %16.3’1 ise tereyagi tiikettikleri tespit edilmistir.
Tiiketenler arasinda hanelerin aylik ortalama olarak da 18.27 TL siit, 22.53 TL yogurt,
29.43 TL peynir, 15.98 TL yumurta ve 31.50 TL tereyag: tiiketim harcamasi yaptiklar
hesaplanmistir. Ailelerin bu bes gida {irlinii igerisinde en fazla harcamay: tereyagina

daha sonra peynire yaptiklar1 goriilmektedir.

Arastirmada elde edilen sonuglara gore, hane reisinin yasi arttik¢a ailenin aylik daha
¢ok siit ve yumurta tiiketim harcamasi yapacaklart sonucuna ulasilmistir. Hanelerde
calisan ortalama birey sayisinin 1.264 oldugu ve ailede calisan birey sayisi arttikga
ailelerin aylik daha fazla yogurt, peynir ve tereyag tiiketim harcamasinda bulunacaklari
tespit edilmistir. Hanelerin sahip olduklar1 ortalama beyaz esya sayisinin 3.250 oldugu
saptanmistir. Hanelerin beyaz esya sayisi arttikga hanelerin aylik daha fazla tereyagi

tiiketim harcamasi yapacaklar1 sonucuna varilmaigtir.

Aragtirma sonuglarina gore hanelerin hane reisinin yaklasik %88’inin erkek oldugu

tespit edilmistir. Hane reisinin erkek olmasi bayanlara gore hanenin aylik tereyagi
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tilketim harcama tutarlarim1 1.512 TL diistirdiig saptanmistir. 9271 hanenin %86’sinin
hane reisi zorunlu saglik sigortasina sahip oldugu hesaplanmistir. Zorunlu saglik
sigortas1 olanlarin bdyle bir imkani olmayanlara goére aylik daha az siit, yogurt ve
yumurta tiiketim harcamasi yaptiklar1 belirlenmistir. Hane reisi yesil karta sahip olan
hanelerin yasal zorunluluktan dolayr olmayan hanelere gore aylik daha az siit ve
yumurta tiikketim harcamasi yaptiklar1 sonucuna varilmistir. Aile reisi ¢alisiyor olanlarin
aile reisi ¢alismayanlara gore aylik siit {irtinleri tiiketim harcama tutarlar1 icerisinde en
fazla tereyagi (1.346 TL) daha sonra ise peynir (1.247 TL) harcama tutarini azalttig

saptanmistir.

Ayni ve nakdi destek alanlarin almayanlara gore siit, peynir ve tereyagi tiikketim
harcama tutarlar1 igerisinde en fazla peynir (2.165 TL) daha sonra ise tereyagi (1.361
TL) harcama tutarimi azalttigi tespit edilmistir. Ayni ve nakdi yardim geliri diisiik olan
hanelere verildiginden dolay1 ayni ve nakdi yardim alanlarin almayanlara gore daha az
siit ve siit triinleri tiilketim harcamasi yapmalar1 beklenmektedir. Calismamizda elde
edilen sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir. Internet kullanimma sahip hanelerin
diger hanelere gore aylik siit ve siit iirlinleriyle yumurta tiilketim harcama tutarlari
arasinda en fazla peynir (2.636 TL) daha sonra ise yogurt (2.107 TL) harcama tutarin

azalttig: tespit edilmistir.

Ev sahibi olan hanelerin referans grubuna goére aylik peynire daha az harcama (1.426
TL) yaptiklar1 saptanmistir. Diger taraftan kirada oturan ailelerin referans grubuna gore
aylik daha az siit, yogurt, peynir ve tereyagi tiikketim harcamasi yaptiklar1 tespit
edilmistir. Kirada oturan hanelerin referans grubuna gore satin alma giicii azaldigindan
daha az siit ve siit {irlinleri tilketim harcamasi yapmalar1 beklenmektedir. Caligmamizda
elde edilen sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir. Kirada oturan ailelerin referans
gruplarina gore siit ve siit Uriinleri tiiketim harcama tutarlar1 arasinda en fazla tereyagi

(1.997 TL) daha sonra ise peynir (1.966 TL) harcama tutarini azalttig1 saptanmustir.

Aile reisi lise mezunu olan hanelerin aile reisi okuma yazma bilipte diplomasi

olmayanlara, okuma yazma bilmeyenlere ve ilkokul mezunlarina gore aylik yogurt,
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peynir, yumurta ve tereyagina sirasiyla 1.065, 2.272, 0.925 ve 0.910 TL daha az tiiketim
harcamasi yaptiklart hesaplanmistir. Aile reisi lise mezunu olan hanelerin referans
grubuna gore yogurt, peynir, yumurta ve tereyagi tiiketim harcama tutarlari arasinda en
fazla peynir (2.272 TL) daha sonra ise yogurt (1.065 TL) harcama tutarini azalttigi
belirlenmistir. Hane reisi meslek yiiksekokulu veya {iniversite mezunu olan ailelerin
hane reisi okuma yazma bilipte diplomasi olmayanlara, okuma yazma bilmeyenlere ve
ilkokul mezunlarina gére siit, peynir ve yumurta tiiketim harcama tutarlar1 arasinda en
fazla peynir (3.070 TL) daha sonra ise yumurta (1.405 TL) harcama tutarini azalttig
tespit edilmistir.

Ailelerin ev hari¢ gayrimenkulii olanlarin olmayanlara gore aylik peynir ve tereyagina
sirastyla 1.187 ve 1.164 TL daha fazla tiiketim harcamasi yaptiklart hesaplanmistir.
Gayrimenkul sayisinin artmasi zenginligin bir gdstergesi oldugu i¢in hanelerin ev harig
gayrimenkulii olanlarin olmayanlara gore daha fazla siit irlinleri tilketim harcamasi
yapmalar1 beklenmektedir. Calismamizda elde edilen sonuglar bu beklentiyi
destekledigi goriilmiistiir. Otomobili olan hanelerin olmayanlara gore aylik 0.827 TL
daha fazla tereyag: tiiketim harcamasi yaptiklari saptanmistir. Otomobil sahipliligi
zenginligin bir gostergesi oldugu icin otomobili olanlarin olmayanlara gore daha fazla
siit ve siit lirtinleriyle yumurta tiikketim harcamasi yapmalar1 beklenmektedir. Elde edilen

sonuglar bu beklentiyi desteklemektedir.

Hanelerin 0-5 yas grubu cocuk sayisi arttikga hanelerin aylik daha fazla siit tiiketim
harcamasi yapacagi ancak daha az peynir ve tereyag tiiketim harcamasi yapacaklari
tespit edilmigtir. Siit tiikketim harcamasi i¢in beklenen bir durumdur. Calismamizin
sonuglar1 bu beklentiyi desteklemektedir. Ailelerin 6-14 yas grubu ¢ocuk sayisi arttikca
ailelerin aylik yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.803 ve 0.313
TL daha fazla olacagi hesaplanmistir. Hanelerin 15-19 yas grubu ¢ocuk sayisi arttik¢a
hanelerin aylik yogurt ve yumurta tiiketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.504 ve 0.386

TL artacagy, tereyag tiiketim harcama tutarinin ise 0.580 TL azalacagi tespit edilmistir.
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Hanelerin kurumlara (PTT, saglik ocagi, okul, hastane vb.) yakinligi arttik¢a hanelerin
aylik siit, yogurt, peynir, yumurta ve tereyagina sirastyla 0.072, 0.130, 0.241, 0.088 ve
0.293 TL daha az harcama yaptiklar1 saptanmistir. Bu durum hanelerin kurumlara
yakinlig1 arttik¢a hanelerin siit ve siit {irlinleriyle yumurta tiiketim harcamasi yerine

diger gida iirlinlerine ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlere yonelmeleriyle agiklanabilir.

Hanenin aylik toplam gelirinin 1000 TL artmasi durumunda hanenin aylik siit, peynir,
yumurta ve tereyagi tiilketim harcama tutarlarinin sirasiyla 0.159, 0.411, 0.154 ve 0.332
TL artacagi tespit edilmistir. Diger bir ifade ile hanelerin aylik toplam geliri arttik¢a
hanelerin siit ve siit dirlinleriyle yumurta tiikketim harcama tutarlarinin da artacagi

saptanmistir.

Hane halki ve hane reisinin sahip oldugu 6zelliklerin hanelerin siit ve siit iiriinleriyle
yumurta tiilketim harcama tutarlarini belirlemede 6nemli bir role sahip olduklari
caligmada elde edilen bulgular tarafindan desteklenmistir. Dolayisiyla sosyo-demografik
ve ekonomik faktorlerin hanelerin siit ve siit {iriinleriyle yumurta tiiketim yapisini nasil
etkiledigini bilmek beslenme, gelir ve destekleme politikalariin belirlenmesinde hem

hiikiimet hem de 6zel sektordeki planlamacilara yarar saglayacaktir.

Ailelerin ve aile reisinin sahip oldugu sosyo-ekonomik ve demografik faktorler dikkate
aliarak bunlarin gruplandirilmalar: ve bu gruplara yonelik genel politikalar yerine ayr1

ayr politikalarin gelistirilmesi ve izlenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Siit ve siit tiriinlerinin tiiketimini arttirmak i¢in ise bilgilendirme reklam g¢alismalari
yapmakla birlikte siit ve siit tirlinleriyle yumurtanin insan sagligi ve beslenmesindeki

onemi hakkinda tiiketicilerin bilinglendirilmesine yonelik aktiviteler yapilmalidir.

Eger devlet tarafindan yapilan destekler ayni ise bu destekler genellikle temel gida
maddelerinden olusmakta ve dolayisiyla hanelerin temel gida ihtiyaglar
karsilandigindan haneler tekrar bu gida iirlinlerine harcama yapmamaktadirlar. Diger

taraftan devlet tarafindan verilen nakdi desteklerle haneler temel gida ihtiyaglarindan
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ziyade gida iirlinleri disinda harcama yapabilirler. Dolayisiyla, devlet tarafindan diisiik
gelirli hanelere daha dengeli ve saglikli beslenmeleri igin yapilacak desteklerin
nakdiden ziyade ayni olmas1 ve {iriin yerine kupon sisteminin uygulanmasi 6énemli fayda

saglayacaktir.

Bundan sonraki arastirmalarda bilgisayar kapasitesindeki gelismeye bagli olarak
Heckman Orneklem Segiciligi iicten fazla iiriine uygulanarak hem olasiliga hem de

tiiketim diizeyine etki eden faktorler incelenebilir.
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