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TURKGE OZET

Bu tez kapsami iginde, insanin fiziksel gevresiyle kurdugu algi-
lama iligkisi biitiin boyutlariyla aragtirilarak, gevre algisinda
degigen ve degigmeyen yanlarin yer aldifi algilama diizeylerinin
saptanmas1l amaglanmigtir.

Bireylerin gevreyi algilarken farklilik ya da benzerlik gdsterdi-
gi algilama diizeyleri ve gevre kullanicisi ile gevreyi tasarlayan
mimar arasindaki algilama farkliliklarinin kaynaklandigi noktalar

deneysel bir galigma gergevesinde aragtirilmigtir.

Galigma iki agamada ele alinmigtir:
e Kuramsal temel

e Deneysel galigma

Saptanan amaglar dogrul tusunda, insan-gevre biitiinii iginde algila-
ma siirecinin yeri ve Sneminin vurgulanmasi, algilama kuramlari

ve bu kuramsal bilginin derlenip yorumlanmasi ve gevr; algisina
getirilen genel bir yaklagimla olugturulan bir modelin kurulmasi
kuramsal temelin konusu olmugtur.

Bu kuramsal temele dayanarak geligtirilen varsayimlarin bir labra-
tuvar deneyi gergevesinde ele alinarak denenmesi ise deneysel ga-

ligma kapsami igindedir.

GIRl§ BOLUMU'nde galigma alani tanitilarak galigmanin amaglari

tartigilmsgtar.

BiriNCI BOLUM, kuramsal temeli belirlemeye y&neliktir.
Insan-Cevre iligkileri ele alinarak insan ve gevrenin kargilikli
olarak etkilegtigi, kendisi de bir gevre Ggesi olan insanin hem
etkileyen hem de etkilenen rollerini iizerinde toplayarak bu kar-
gilikl: iligkiye kiiltiirel bir boyut kattigi vurgulanmigtir. Bu
iligkiyi konu alan aragtirmalarin, insan bilimleri ve mimarligin

arakesitindeki Mimari Psikoloji/Cevresel Psikoloji alaninda yer



aldigi, insan ve onun yapma gevresi arasindaki karmagik, dinamik
ve gok boyutlu iligkinin g¢bziimlenmesi amacini tagidigi belirtil-
migtir.

Algisal modeli benimseyen bir yaklagimla ele alinan bu galigmada
algilama konusuj; tanimlar ve algilama kuramlariyla agiklanmaya
galigilmigtair.

Algilama kuramlari; Duyama dayali algilama kuramlari ve Bilgiye
dayali algilama kuramlari bagliklarinda agilarak, bilgiye dayali
algilama kuraminin tanimladifi kavramlarin ve ele aldipy iki al-
gilama diizeyinin (LITERAL ALGIL/GEMATIK ALGI) mimarlik iirlinlerinin
algilanmasinda defigen ve degigmeyen yanlari belirlemekte etkili
olacagi vurgulanmigtar.

Literal alginin, temel algisal boyutlar olan yllzey, kenar, dig-
gizgi, 8lgii, bigim, renk, doku gibi mimari bigimin fiziksel Bzel-
liklerine dayanan, nesnel bir algi diizeyi oldugu, Sematik alginin
ise, literal algidan kaynaklanan, bireyden bireye degigmeler gds-
teren oznel bir algy diizeyi oldupu belirtilmigtir.

Gevre algisinda birbirinden ayrilabilir diizeyleri belirleyen di-
ger yazarlarin galigmalari da incelenerek, bu yaklagimlari bir-
arada gdsteren ve iligkilerini kuran bir model geligtirilmigtir.
Gevresel algi alaninda yapilan aragtirmalarda kullanilan y®ntem
ve tekniklerin tanitimi ile bu alandaki galigmalarin bir siniflan-
dirilmasi yapilmig, bu sinaflar iginde dnemli yer tutan aragtir-
malar ve sonuglari tartigilmigtir,

IkiNcl BOLUM, caligmanin kapsam ve amaglarini belirlemeye yone-
liktir, Bu alanda galigma yapmaya ydnlendiren etkenler ve kargi-
lagilan giiglikklerle birlikte, gimdiye dek yapilmig olan, mimar

ve kullanici arasindaki algilama farkliliklarini ele alan galigma-
lar elegtirilerek galigma alaninin sinirlari gizilmigtir,
Aragtirma ydntemi olarak deneysel bir yintem secilmesini gerekti-
ren nedenler ve deneysel galigmanin varsayimlarinin Szetlenmesi

ikinci b@limiin konusunu olugturmaktadir,



tigincl BSLUM, i¢ mekan 8lgeginde ele alinan bir deneysel galigma-

y1 kapsamaktadir.

Deneysel galigmada izlenen siirecin adimlari belirlenmig, denekler,

deney diizeni ve izlenen yol tanitilmigtir. Verilerin deferlendiril-

mesi ve deney sonuglarini igine alan bu biliimde Szetle gu sonuglara
varilmigtair:

e Bir i¢ mekan ylizey, &lgii, renk, doku, bigim, ..vb. fiziksel
tzellikleriyle bireyler tarafindan algilandifinda bireylerin
algilari benzerlik gostermektedir. Ayni mekan kullanima, ya-
rara doniik olarak algilandigl zaman bireylerin o mekana iligkin
algilary farklilagmaktadir.

e Mimarlik egitimi almg kigiler gevreyi fiziksel dzellikleri &n
plana alan literal algi diizeyinde, kullanicilar ise anlam ve
yararsal boyutu gizeten gematik algi diizeyinde algilamaktadir-

lar.

DORDUNCU BOLUM, galigmaya iligkin genel sonuglari ve bu galigma
dogrultusunda yapilacak yeni galigmalar igin geligtirilen &neri-
leri kapsamaktadir. Mimarlik egitimine ve temel tasar dersine ge-
tirilecek katkilarin ve bunlarin mimarlik meslefi uygulamalarina
yansimalarinin tartigilmasi bu béliim iginde ele alinmigtir.
Mimarlik egitiminde bigime iligkin temel ilke ve kavramlarin ve-
rildigi TEMEL TASAR (Basic Design) dersinin dneminden sdz edile-
rek, mimarlifin degigmeyen yanlarinin literal algi diizeyinde arag-—
tirilmasi ve bu diizeyin Temel Tasar dersi kapsaminda yeniden irde-
lenmesi geregi belirtilmigtir. Ayrica, iki algi diizeyinin birlikte
deperlendirildigi Mimari Proje uygulamalari ile Temel Tasar dersi
arasindaki kopriiniin kurulabilmesi igin,bu iki algi diizeyinden li-
teral alginin gematik algi igin 6nkogul oldugunun ders programla-

r1 gergevesinde dikkate alinmasi gerektiji sonucuna varilmigtir.



ABSTRACT

Within the framework of this dissertation the perceptual relations
that man establishes with his physical environment is researched
on all dimensions with the goal of determining perceptual levels
which accommodate relative and slightly fixed aspects of

environmental perception.

The levels of perception where the individuals either show
differences or similarities in the process of perceiving the
environment and the points of perceptual dissension between the
environmental user and the architect who designs the environment

are researched through an experimental study,

The study is treated at two levels:

e theoretical basis,

e experimental research.

In line with the above determined goal, the place and importance
of the perceptual processes in the man-enviromnment relationships;
various theories of perception, compilement and interpretation
of thig theoretical knowledge; and the construction of a model
based on the approved approach to environmental perception are

the subjects dealt with in the theoretical part of this study.

The content of the experimental study consists of testing of
these hypotheses derived from the theoretical basis by treating
them at a laboratory situation.

The dissertation consists of an introduction and four main

chapters.



VIII

In the introduction the field of study is unfolded and the goals

of the study are discussed.

The first chapter aims at determining the theoretical fundementals.
Here, the man-environment relationships are dealt with and it is
emphasized that man and his environment interact and man who is

an environmental element himself by gathering upon himself both
roles of acting and being acted upon incorporates the cultural

dimension into the realm of this retrospective relationship.

It is also specified that the researches which undertake these
issues are placed at the interface of human sciences and
architecture and these interdiciplinary fields are defined under
the terms of architectural psychology/environmental psychology
which aim at resolving the complex, dynamic and multi-dimensional

interactions between man and his man-made environment.

The study is carried out through an approach which adopts the
perceptual model and in this context the subject of perception
is explained through definitions and perception theories.

By introducing perceptual theories under two headings:

e sensation-based theories of perception,

e information-based theory of perception,

it is emphasized that the concepts defined by the information-
based perception theory and the two levels of perception (literal
perception and schematic perception) are effective in specifying
the varying and unvarying aspects in perceiving architectural

products along time.

By departing from the information based perception theory it is



pointed out that the literal perception is an objective perceptual
level and is based on physical features of architecture such as
surface, edge, contour, scale, shape, colour, texture and schematic
perception based on literal perception, in due turn, is a

subjective level varying from person to person.

A model which integrates different approaches to perception and
displays the interrelationships among them is developed by
examining various researchers who point out distinguishable

levels in environmental perceptiom.

Methods and techniques used in the field of environmental
perception research and important research projectsand their

results have been classified and discussed.
The results of this chapter are to be found below:

e Two perceptual levels deriving from information based theory
are effective in the perception of the objective and subjective

aspects of the architectural environment,

e Despite the fact that individuals see the environment by the
same process they perceive it differently and that the
differences among certain groups are highly conspicuous and
predominant. '

The second chapter covers the contexts and aims of the study.
In this chapter the factors which necessiate further researches
in this field, the difficulties which arise in the researches
in this area, and the different researches which have been done
hitherto are discussed in detail and contours of the study are
defined.



As the research method, the experimental one is chosen and the
reasons for this choise, as well as the summarization of the
hypothﬁses of the experimental study have been the main subjects
of this chapter,

In the third chapter the experimental study which is carried

out at an interior space scale has been introduced.
In this chapter:

e Main steps of the experiment,
e Subjects,

e Experimental conditions,

e Data collections,

e Treatment of the data and

e The results of the experimental study

have been discussed in detail.
The main conclusions of the experimental study are as below:

e An interior space is perce}ved similarly by individual subjects
in terms of physical features such as surface, scale, shape,
colour, texture but the same space is perceived differently
by the subjects when pragmatic and semantic aspects of the
space are taken into account in the semantic differential

tests.,

® Persons who are educated in architecture perceive their
environment much consistently at the literal perception level
which emphasize the physical proporties of the environment

whereas the users perceive their environment more coherently



at the schematic level which emphasize the pragmatic and

semantic aspects of environment than the other level,

It is pointed out that the reasons for this difference stem from
the architectural education curriculum which takes into account

basic perceptual dimensions related to literal perceptual level.

The fourth chapter covers the interpretation of the findings
and the proposals for further research.

As an outstanding result of the study, the importance of the
Basic Design Course in which the basic principles and concepts
related to architectural form are communicated through
architectural tools to the students is discussed and it ig
alluded that the format and the content of the course be revised
80 as to accommodate searches at the literal perceptual level
which embrace unvarying perceptual qualities of architectural
entity,

+ Thus, by doing so it will perhaps be possible to bridge the gap
between the architectural projects where the two levels of
perception are utilized as a whole and the basic design course
where literal perception as a prerequisite for schematic

perception is fully exploited.




GIrlg

Mimarliga iligkin tanimlar, agiklamalar son yillarda meslefimiz-
le ilgili olarak yapilagelen tartigmalarin Snemli bir kesmini
olugturmaktadir. Sanat midir, teknoloji midir, dil midir tartig-
malarini bir yana birakarak mimarligin insan algilarinin biiylik

bir pargasini kapsayan gevreyi olugturdupunu sbyleyebiliriz.

insanlar bir gevre iginde varliklarini ve yagamlarini siirdiire-
bilmek igin birtakim etkinliklerde bulummak zorundadirlar. Kubén,
mimarligin insanoflunun dogal bir gereksinmesi olan korunma iggii-
diisiine yanit olarak baglamig ozel bir yapi eylemi oldufunu belirt-
mektedir, (1). Bu anlamda, mimarlifin insan oflunun varligiyla
birlikte bagladifi noktasina geliniyor.

Korunma iggiidiisiiniin baglattifi ve sinirlandirilmig bir boglugun
-mekanin- olugturulmasindan bu yana geligerek siiregelen bu eylem,
mekan iginde insan yagaminin siirdiiriilmesi tzelligiyle de diger
yapi eylemlerinden ayri bir yer tutuyor.

Bagka bir deyigle, mimarlik yalniz yapilarin kendisi degil, bu
yapilar iginde siiriip giden yagamdir da.

Genel olduffu kadar Gzel, nesnel oldupu kadar Gznel, evrensel ol-
dugu kadar bireyseldir. Ve biitiin bu kargitliklari iginde barindi-
ran mimarlik olgusunun tagidiffy dnem, pek goffumuzu yakindan ve
dogrudan etkilemesi nedeniyledir.

Gevremizi nasil algiladipimiz, nasil tepki gisterdifiimiz, neye
iyi gevre dedifiimiz, neyin yararli ve giizel oldufunu belirttipgi-
miz, gelecekteki gevreleri nasil olugturacagimiza iligkin yol
gbsterici bir nitelik tagimasi bakimindan Onemlidir.

Mimarlar bigimleri, bigimler arasindaki iligkileri, bigimler ve
onlarin kullanicilari arasindaki iligkileri y&nlendiren kigiler-
dir. Fiziksel bigimler, gdzlemcilerin mimari bigim algilarini yoén-
lendirme kapsaminda aragtirilir,



Son yillarin yojun galigma alanlarindan biri de mimarlarca olugtu-
rulan bu gevrelerin algilanmasina iligkindir. Psikolog, sosyolog,
cografyaci gibi mimarlik alani digindaki kigilerin baglattifi bu
galigmalar insanlarin yagamlarini siirdiirdiikleri gevrelere iligkin
algilarini Oprenmeyi amaglamakta, olaya insan/toplum agisindan
bakarak insanlarin daha mutlu bir yagam siirdiirebilecekleri gevre-

lerin dzelliklerini ve etkilerini aramaktadair.

Giiniimiizde mimarlik meslefini milhendislik alanlarindan ayiran dzel-
lik, bu meslegin kullandipi kuram ve ytntemlerin bilimsel gergek-—
gilige ulagtirilamamig olmasidir.

Miihendislik alanlarinda uzunca bir siire &nce, mimarlik mesleginde
son yirmi yi1l iginde bilimsel gergekgilik yolu ile varilan bu
disiplin farkli yinleri ile tartigilabilir bir diizeye varmigtair.
Bu tez kapsami iginde ele alinan mimari mekanin algilanmasi konu-
su, yukarda varildipir belirtilen disiplinin bir pargasi olarak,
deneysel yodntemlerle incelenmeye galigilmigtair.

Algilama konusu psikolojinin lizerinde engok durdufu, aragtirdiga
temel konulardan biri olmugtur. Mimaride ise bilimsel gelenegin
olugturulmasi gabalari iginde mimari ¢evrenin algilanmasi konusu
aragtiricilarin ilgisini geken Onemli alanlardandir.

Bu durumun dogal bir sonucu olarak bu alanda kiigiimsenmeyecek bir
bilgi birikimi olugmugtur. Biitiin bu umut verici birikime ragmen
konunun bilinenler yaninda bilinmeyen birgok noktasinin bulundu-
gu da kesindir. Ayni zamanda bu alanda yapilan sayisiz aragtirma
iginde incelenmemis ve tzellikle mimari igin dnemli olan konula-
ra heniiz dokunulmadii gdzlenmektedir.

Uygulamali bir alan olan mimarlik meslefinde kullanilmasi gereken
verilerin heniiz bilimsel ytntemlerle incelenmemig olmasi, bu alan-
da bir aragtirma projesinin segilmesinde temel etken olmugtur.
Bilimsel yintemlerin mimarlik meslefinde kullanilmasi girigimleri

son yirmi yi1l igindeki yogun gabalara ragmen olumlu sonuglara var-



mami§, mimarlik egitiminde agiri analizci ytntemlerin Sgretilme-
sine g¢aligilmasindan Steye gegmemig gbzilkmektedir. Mimarligin
senteze ybnelik bir meslek olmasi, bu gabalarda analizei tutum-
larda kalinmasi bu sonuca varmada temel neden olarak géziikmekte-
dir, X
Mimarlik egitiminde yaratici, senteze ydnelik bir eglgthprogranx—
nin temel iglevi estetik yeteneklerin ve becerlletzn uynr11mn31,
olacaktir. Bilimsel yintemlerin nesnellifii yan;ud& yaratxcllngn
ve estetifin Oznellifi bazi sorunlar ortaya gxkarmaktadzr. Nesnel-
likle 8znellifin bir program gergevesinde bapdagtirilmasi, bugiin

igin egitim programlarinin temel sorunudur.

Endiistri ¢ag1 bir konu gegitlilipi ortaya gikarmigtir. Glinilimiizde
giderek artan malzeme, arag, ybntem, iletim ve gnlatim olanakla-
r1 yaraticilik gbrevi yiiklenen tasarzmcxlari'ﬁarﬁrllexk iginde
birakmaktadir. Béyle bir ortam iginde verilen kararlar endiistri
gagini bigimler kargagasina sokmugtur. Bu kargaga dogal olarak
kiiltiirel alana yansiyacaktir. Bu tiirdeki tehlikelere kargi ilk
gbzlimler Bauhaus okulunda ortaya gikan ve birgok {ilkeye yansiyan
ilkelerdir. Bu anlamdaki bir program iginde Temel Tasar (Bguic A
Design) disiplini yukarda belirtilen tehlxkeyo kargx ortaya kon=
mugtur. Bugiin {ilkemizde oldugu gibi dilnyanin birgok mimarlik efi-
timi kurumunda Temel Tasar egitiﬁi giderek artan bir heyecanla
siirdiiriilmektedir. |

Bu galigmada algilama konusunun ele allndlgi yukarda belirtilmig- °
ti. Algilamada bireysel farkliliklarin nerelerden kaynaklandipi-
n1 incelemek ve bu fark noktalarinin algilama siirecinim hangi
diizeylerinde belirginlegtifini aramak, yukarda {zetlenen temel
tasar egitimine nasil yansiyacagini belirlemek aragtirmanin temel

amacini olugturmaktadir.

Galigmanin kuramsal temelini inceleyen biliimii, bilgiye dayali al-

gilama kuraminda, algilamanin 'literal' ve 'gematik' adlariyla



M.Graves

YUZEY/BIGIM

tanimlanan iki diizeyde gergekleg-
tifini ortaya koymugtur. Bu diizey-
lerden literal alginin nesnel,
gematik algl diizeyinin ise &znel
degerlere bagli oldupu belirtil-
migtir. Burada sizii edilen nesnel
defierler, bir anlamda, literal
alginin gevrenin fiziksel Hzel-
liklerine dayanan dgeleri, temel
tasar derslerinde ele alinan tasar
dgeleridir (ylizey, 6lgii, bigim,
renk, doku, depger,.. vb.).

Sematik alginin &geleri ise, lite-
ral alginin Ggelerine bagli ola-
rak ortaya g¢ikan, anlam ve yarara
doniik dgelerdir. Goriildiigii gibi,
gematik algi bireye yineliktir,
bir bagka deyigle Bzneldir. O hal-
de galigmanin temel varsayimi o-
larak, algilama farkliliklarinin
gematik algi diizeyinden kaynaklan-

dip1 goriigii ortaya konabilir.

Temel tasar egitiminde girsel al-
gilamada dort temel ilkeden siz

edilmektedir, bunlar:

e yakinlik,
e benzerlik,
e ayirici nitelik,

e saydamlik

olarak belirlenmigtir. Dikkat edi-



DI§ ¢lzct/yUzEy

lirse bu ilkeler, literal alg:
dgeleri olan yiizey, diggizgi, do-
ku, bigim, 8lgii, renk, kenar gibi
tgelerin gegitli organizasyonlari
ile elde edilirler, Bu ilkelerin
somut Orneklerini mimaride ve re-
simde kolayca bulmak olanaklidir.
Temel tasar efiitimi bugiinkii uygu-
lama bigimi ile nokta ve gizgile-
rin olugturdupu soyut gekil anla-
timlarinin {tesine gegememekte-
dir. Ote yandan mimari iiriin lite-
ral algi Ggelerini oldupu kadar,
gematik alginin dayandifi Hznel
defierleri, anlamsal gaprisimlfri
ve yararsal boyutu da igermekté-
dir. Temel tasar dersinde bgreti-
len kavramlar, kurallar, ilke ve
Ggelerin mimari proje uygulamala-
rinda yerini bulabilmesi, bu iki
algilama diizeyinin birbirlerine
bagimli ve 8nkogullu oldupundan
hareketle temel tasar programla-
rinin diizenlenmesine baplidir. Mi-
mari bigimlerin yaratilmasinda en
dnemli 6genih yiizeyler oldugu,
tasarimn temel birimleri olarak
yizeylerin ele alinmasi gerepi
temel tasar programlari iginde
yerini almalidir. Béylece mimar-
lik egitimi igin daha saglikl:
bir temel tasar program olugtur-

ma olanagi dogacaktair.
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YUZEY

Yukarda yapilan agiklamalar gerge-
vesinde, galigmanin amaglari aga-
gi1daki gibi Gzetlenebilir:

e Algilama konusunu temel alan
galigmalarin kuramsal diizeyde
incelenmesi,

e Algilamada bireyler arasinda ve
mimar/kullanici arasinda fark-
liliklarin belirginlegtipi dii-
zeylerin belirlemmesi,

e Bu farklilagma diizeylerinin de-
neysel bir caligma ile irdelen-
mesi,

e Bu deneysel galigmaya dayanarak
temel tasar efitimi konusunda

yeni fikirlerin iiretilmesi.

Yukarda siralanan amaglar dogrul-
tusunda planlanan galigmada kuram—
sal temel, gegitli aragtirmacila-
rin algilama konusunda yaptiklari
galigmalarin derlenmesi, yorumlan-
mas1 bigiminde ele alinmigtir.
Deneysel galigmada ise her iki al-
grlama diizeyini de igerecek bir
deney diizeni gergeklegtirilmigtir.
Yalmiz literal alg: diizeyinde ya-
pilacak bir deneysel galigmanin
mimari gevre algilamasinda eksik
kalacap1 gdriigi bu bigimde bir
deneysel galigmay: zorunlu kilmig-

tir.



Bilindigi gibi deneysel ¢aligmalar
deney ortaminin gergek gevreden
bir soyutlama olmas: nedeniyle
birgok sorun ortaya gikarirlar,

Bu tlirdeki sorunlarin listesinden
gelebilmek igin deneysel galigma-
larin alan caligmalar: ile biitiin-
legtirilme zorunluluffu vardyir.

Bu nedenle de gelecek galigmalar

igin Hneriler liretilirken bu durum

gbzdniinii alinmgtar,

H. Greene
DOKU /YUZEY Yanda, M.v.d.Rohe, F.L.Wright,
- P.Rudolf, M.Graves, H.Greene gibi
-,
e ; Gagimizin usta ya da taninmig

mimarlarinin eserleri iginden ge-
gilen, YUZEY, DOKU, DIgclzel,
BIGIM gibi mimari bgelere Grnek
olugturacak gizim ve fotograflara

yer verilmigtir.

Bu drnekler aracilifi ile yukarda
s6zil edilen sgelerle neyin anla-
tilmak istendipi konusuna aciklik
getirilmek istenmigtir,

J.Stirling

YUZEY/BIGIM
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1. INSAN - CEVRE ILISKILERt

1.1. INSAN - CEVRE 1LISKILER! UZERINE

Insan varligini bir gevre iginde siirdiiriir. Qevreyi dogal ya da
yapay, ya da sosyal, killtiirel, ekonamik vb. ayrintilandirmak o-
lanaklidir. Ancak, insan-gevre iligkileri s¥zkonusu olunca vur—
gulanmasi gerekli en &nemli nokta, insan ve gevrenin kargilikli
etkilegimidir.

Cevre bir yandan insan eylemlerini sinirlandirmakta, &te yandan
bu simirlary agmaya ytnelik olanaklar sagjlamaktadir. Sosyal bi-
limcilerin tamimladiklari 'Olanakli Cevre' ve 'Etkili Gevre' kav-
ramlarini Broadbent gdyle yorumlamaktadir, (2):

Olugturulmug fiziksel bir mekan olanakli bir gevredir ve bir gok
olanadin bir arada uzlagtiyi bir ortamdir.

Etkili gevre, kullanici ve fiziksel gevresi arasindaki etkilegim
sonucu olugur. Kigilerin bu ortam algilamalari ve tiim kiiltiirel
degerlerini olugturmalari s&zkonusudur.

Lang'in 'Esnek Qevre' ve 'Uyum Yapan Cevre' kavramlar: da benzer
bigimde gekillenir, (3).

Esnek gevre, gevreye iligkin tgelerin o gevre iginde oynatilarak
dejigime olanak sajlayan gevre anlamindadir.

Uyum yapan gevre, barindirdigi Sgeler nedeniyle gesitli olanaklar
sajlayan, iginde farkli eylemlere olanak veren gevredir,
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Insan-gevre iligkilerini incelerken bazi gfriig ve tutumlardan sbz

etmek yararli olacaktir; &rnedin, Rapoport bazi cevresel kavram-
lar tamimlar, (4):

a) Qevresel gerekircilik (Environmental determinism),
b) Olabilirlik (Possibilism),
c) Olasicilik (Probabilism)

Gevresel gerekircilikte fiziksel gevrenin insan davraniglarinm
belirledigi ileri siiriiliir.

Olabilirlik; ig¢inde insanlarin, baglica kiiltiirel olmak {izere
diger bazi Slgiitlere dayali segimler yaptigi: ve iginde bulundugdu
fiziksel gevrenin olanaklar ve zorunluluklar sajladidimi ileri sii-
ren bir gbriigtiir.

Olasicilik; fiziksel gevrenin segim ig¢in olanaklar sajladigy ve
sinirlamadidi, ancak bazi segimlerin verilen fiziksel bir konumda
digerlerinden daha olasili olduju durumu tamimlayan bir kavramdir.
Gevredeki yapilarin ve kentlerin bigimlerindeki degigikliklerin
insan davramiglarini biiyiikk 8lgiide etkiledigi gbriigi yaninda bazi
gdriigler bu yapma gevrenin etkilerinin dneminden ¢ok diger gevre-
lerin (sosyal, ekonomik, vb.) etkilerinin &nemini vurgulayarak,
bunlarin insan {izerindeki etkilerine dikkat gekmektedirler.

Sonug olarak, fiziksel gevrenin insan faaliyetleri igin olanak-
lar sagladigimi, insanlarin bu gevre ile karmagik bir sekilde et-
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kilegerek etkili gevrelerini olugturduklarini styleyebiliriz. So-
run, bir karsilikli etkilegim sorunu olup, bu etkilegim mekaniz-
masian bajlarinin ¢zlmlenmesi igidir.

Yukardaki kavramlara da yer veren bir model, Gakin, (5) tarafin-
dan agafidaki gibi yorumlanmigtir:

1NSAN
(kullanici)
beellikleri

il

TOPLUMSAL
Potansiyel ¢.
Etkin Cevre
Total Cevre
§ekil 1. Insan-Cevre iligkileri igin kavramsal bir msodel,
(Gakan, 1981).

Pekgok yazar, gevreye iligkin tamm ve ayrimlarinda insan-gevre
biitiiniinii gzéniine alan bir tutum izlemiglerdir.

Rapoport gevreyi, "kullanicilar tarafindan gifresi gtziilen bir
kod, bir szsiiz iletigim bigimi ve bir semboller sistemi" olarak
tanimlamaktadir, (6).

Qevreye iligkin bir bagka tamm, "iginde 'algilayan' olarak bire-
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yi de igeren, etkilegen bilegenler sistemi" dir, (7).

Erkman'in Alexander'a dayanarak yapti§l gevre yorumy; 'biiyik ya
da kiigiik her gevre bir kiiltiirlin {i¢ boyutlu simgesidir' yolunda-
dar, (8).

Rapoport Ittelson'a dayanarak gevreyi 7 bilegenden olugan bir e-
kolojik sistem olarak gtstermektedir, (9):

1. Alqy sistemi,

2. Anlatim sistemi,

3. Estetik dederler sistemi,

4. Uyum sistemi,

5. Bitilincli sistem,

6. Gerec¢ sistemi,

7. Gerel ekolojik iligkiler sistemi

Qevreye bir ekolojik sistem olarak bakan ve 5 bilegen isaretleyen
Lawton, bu beg bilegeni gtiyle siralamaktadir, (10):

1. Birey,

2. Fiziksel gevre,

3. Kigisel gevre,

4. Ust-kisisel gevre,
5. Sosyal gevre.
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Zaman etkenini gtzardi eden bir diger insan-gevre iligkiler mode-
linde 3 grup yer alir, (11):

1. Kigiler ve onlarin faaliyetleri,
2. Gereksinme ve degerleri,
3. Algilanan ve etkili olan gevre.

Bu modeli 5 adimda yorumlamak olanaklidir:

1. Kigiler,

2. Faaliyetleri,

3. istek/dederleri,
4. Algalar,

5. Qevreler.

Fiziksel gevreyi yapay ve dojal olarak ayiran bu modelde kullani-
cilar, kullanici olmayanlar ve dijer gruplar olarak ele alinan

bireyler ya da birey topluluklarinin, eylemleri ve gereksinme-
leri-defjerleri dogrultusunda algil ve bilig yoluyla gevreyle etki-

legerek etkili gevrelerini olugturduklari gtriilmektedir, (Sekil.
2).

Cevreye iligkin tanmim ve modelleri arttirmak olasilidir. Ancak,

ujrag alani olarak gevreyi diizenleme ve degjigtirme iglevini yilk-
lennigolanl;linar, planci ve tasarimcinin gérevi; insanla etkile-
gim iginde olan bu gevreleri ve zaman igindeki degigimleri belir-
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iglem kaynakli —

yagam bigimi

- kullanicilar
kullanici olmayanlar
gruplar

Sekil 2: Insan-Cevre lligkiler Modeli. (D.Appleyard, 1967)



Sosyoloji
Psikoloji

Antropoloji
A

Aragtirma
metodolojisi

bV

Karar
Kuramlara

PFaN

Problem gtizme
Teknikleri

16

Cevresel
psikoloji

Mimari
kuram

Tasar lama
Kuram

tasarim

Mimarin
kigisel
mimari
anlayisi

Sekil 3: Davramig Bilimleri ve Mimari (Lang, 1974).

larak adlandirilan uzmanlik dallarinin geligmesine yol agmgtir.

Ittelson, gevresel psikolojinin nasil bagladiginmi anlatirken,
1958-59 yallarinda iig yazarin bir akil hastanesindeki kojug tasa-
riminin hastalarin davramiglari fizerindeki etkilerini arastirdik-

larindan stz eder, (14). Bunu izleyen benzeri aragtirmalar soru-

larin dogmasina neden olmug ve birgok aragtirma cevresini de ya-

nit arama girigimlerinde bulunmaya itmigtir.

1960 tncesi psikologlarin, sosyologlarin yiiriittiigii bu tiir calig-
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malar daha sonra diger bilim dallari, mimarlar ve plancilarin da
katkilariyla geligtirilmigtir. Bu alandaki ugraglaran biiylkk bir
kesimi, insan ve fiziksel gevresi arasindaki iligkileri konu al-
maktadair.

Bu yillarda, sezgiye dayali geleneksel tasarim yaklagimlarinin
pek gok sorunun gtziiminde yetersiz kaldigy ve estetik kaygilar
yaminda insan gereksimmelerine ve yeflemelerine de Gnem vermenin
gerekli oldugu yolunda diiglinceler olugturan tasarimcilar igin bu
yeni uzmanlik alam bir ¢ikig noktasi olarak giriilmiigtiir.

Tim bu galigmalarin dojal bir sonucu olarak konuya iligkin bazi
yayin organlari ve kuruluglar ortaya gikmigtar.

Avrupa'da Mimari Psikoloji Konferanslari baglatilirken Kuzey
Amerika'da EDRA (Environmental Design Research Association) kon-
ferans dizisi yiiriitiilmektedir. Konferanslar yayinlara diniigtiirii-
lerek bu alandaki galigmalari tiim ilkelere yaymak amaglanmgtir.
Bugiine degin siirdiiriilen bu konferans-yayin dizisi yaninda, 'Envi-
romment and Behavior', DMG/DRS (Design Methods Group/Design
Research Society) dergilerinin de iginde bulundugu disiplinler
arasi yayinlar Amerika'da basilmaktadir. Ingiltere'de yayinini
siirdiiren 'Architectural Psychology Newsletter' yaminda, 'Man-En-
vironment W', cevresel psikoloji aragtirmalarimi duyuran,
tamitan yayinlar olarak sayilabilirler.
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Mimari Psikolojinin insan ve fiziksel gevresi arasindaki iligki-
leri konu almasina kargin, Qevresel Psikolojinin daha genig bir
alam1 igerdigi stiylenebilirse de, bu iki alam kesin gizgilerle
ayirma olanafi yoktur.

Ister Mimari Psikoloji densin, isterse Qevresel Psikoloji olarak
adlandirilsin, bu alandaki galigmalar gegitli disiplinlerin ara-
kesitini olugturmaktadir. Craik, agafidaki tamimlamalarin Cevre-
sel Psikoloji baglig: altinda toplanabilecedini ileri stirmekte—
dir, (15):

e Qevresel degerlendinme,

e Cevresel alqa,

@ Cevresel karar verme,

® Qevrelerin kavrayig Bzellikleri,
e Kigilik ve gevre,

® Qevreye kargi toplumsal tutum,

e Duygusal cevre,

e Ekolojik psikoloji ve davranigsal konum analizi,
e Kiginin mekansal davraniga,

e Yojunlujun davramsa etkisi,

e Planlamaya kargi tepkiler,

e Diizenlenmig bilgeler ve yerlesme blgelerinde davranig
etkenleri,

Yine, gevresel psikoloji galigmalarini insan-gevre iligkilerinin



INSAN-CEVRE 1LISKILERT

Mimari Psikoloji
Ekolojik Psikoloji
Gevresel Psikoloji
Psikolojik Cografya
Davramigsal Cografya
Kiiltiirel Ekoloji
insan Ekolojisi
Gevresel Sosyoloji
vb.

Arastirma konulari: Wm

Ekolojik Psikoloji Konu Adlara:

Qercaunl Dejexlaiom 1.Qevresel Niteliklerin Algisi
- Qevresel Niteliklerin Yénlen-
Eighiik ve Qeve dirilmesinde PEQI nin Kulla-
Cevresel Bilig S B,

Insanin Mekansal Davra-
msg1 (Proxemics) a) Tercihsel kararlar ve

-y kargilastirmali dederlen—
dirmeler arasindaki ayraim
b) Uzman - Uzman olmayanlarin
PEQI: Yansitma Modeli
c) PEQI ve fiziksel temelli
EQI
vb.

Sekil 4: Insan—gevre iligkileri aragtirmalari alt gruplarina iligkin bir yaklagim (Kenneth H.
Craik ve Ervin H. Zube, 1976).

6l
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bir alt bagligi olarak ele alan ve gevresel psikolojinin alt bag-
liklarim1 ve bunlardan gevresel algiyi daha alt bagliklar altin-
da gbsteren modelden konu alaninmin kapsamumn genigligini izlemek
olasidir, (Sekil 4), (16).

Sonug olarak, mimari psikolojiyi, insan ve onun yapma gevresi a-
rasindaki karmagik, dinamik ve g¢ok boyutlu iligkinin aragtirilma-
s1 olarak tamimlayabiliriz.

1.3. MIMART PSIKOLOJI ARASTIRMALARINA BAKIS

Mimari psikoloji aragtirmalari insami farkli y@nde ele alan fark-
11 felsefelere bagimli olarak yliriitiilmektedir, (17):

e Mekanistik model:
Insan-makina iligkilerini g¥zeten ve insamin duygularinmi, giidii-
lerini igindeki verimine bajli olarak ele alan bir yaklagimdir.
Bu tiir aragtirmalar Ergonami (insan mithendisliyi) kapsam igin-
de yiiriitiilmektedir.

e Algy - Bilig - Gidli modeli:

Bu model, insanin gevreyi nasil algiladidi, nasil bildigi ya da

anlam verdigine iligkin aragtirmalarla insanlarain fiziksel gev-
reyle blitiinlegen giidiisel durum aragtirmalarim igerir.
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Unden gelen teknikleri,

e Soru kagitlara,
® Siralama Slgekleri,
e Bilig haritalari,

e 'Repertory grid' teknigidir.

Davranis modeli :

Bu yaklagim, kigilerin fiziksel gevre iginde gtzlenebilir dav-

raniglarina iligkindir. Insanlarin eylemleri ve faaliyetleri i~
zerinde yojunlagmasi nedeniyle mimarlar tarafindan oldukga be-

nimsenen bir yaklagimdir,

Bu tiir aragtirmalarda izlenen yol:

e Davranig konumlari (behavioral setting) tamimlama,
e Davranig gtzlem c¢izgileri,
e Davranig gtzlem haritalari,

olarak 6zetlenebilir,

Ekolojik model:

Oldukga yeni bir yaklagim sayilabilir. Insami, karmasgik eko-
sistemin bir parcasi olarak gdren bu yaklagim, gevre ve davra-
nigi b:l.rhi.r.iyle gok iligkili olmalari nedeniyle ayri ayri ince-
lemenin gegersiz oldujunu ileri siirmektedir.
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Bu konuda galigmalarin yojunlagtidy alanlar:

e Davranis ekolojisi,
e Ekolojik psikoloji.

Bir bagka simiflama ise Kiiller'in 5'li ayrimdir, (18):

1. Algisal gelenek
e Gestalt psikolojisi,
e Psikofizik yaklagimlar,
e Ddniigtiiriicli psikoloji.

2. Estetik gelenek
e Deneysel estetik,
e Psikolojik estetik,
® Semiotik yaklagim.

3. Bilig haritalari gelenegi
4, Ergonamik Psikoloji gelenegi

5. Antropoloji ve sosyal psikoloji gelenedi.

Lang, gevresel psikolojinin baglica iligkilerini gema lizerinde
agafidaki gibi belirlemistir, (Sekil 5), (19).

Canter, "Mimari psikoloji kisa tarihgesinde oldugu kadar yayil-
mis ancak tamimlanmamig sinmirlara sahiptir. Bununla birlikte
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DAVRAN1§SAL SISTEMIN
BILESENLERL

[ S

Fizyolojik
Etkinlik
Psikolojik

YAPMA GEVRENIN 1§LEVLER!

gekil 5. Gevresel psikolojinin baglica iligkileri (Lang, 1974)
aciktar ki, bu alamin bir ucu 'bina bilgisi' disiplinine girmek-
tedir., Mimari psikoloji ve davramiglar arasindaki simir blge
kugkusuz Psikofiziktir" s8zleriyle galigma alanimin genigligine
igaret etmektedir, (20).

1.4, YORUMLAR

Geligtirilmig modeller ve simflamalardan da goriilecedi gibi,
gevresel psikoloji aragtirmalari gegitli psikoloji akimlarina
bagly olarak yiiriitiilmektedir.

Insani mekanistik bir model olarak ele alan ergonamik psikoloji
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yaklasimi, yapimin isitma, havalandirma, aydinlatma ve akustik
sistemlerinin tasarlanmasinda, bir anlamda gevre denetimi kavra-
mi ile iligkili olarak ele alinan sorunlarin g¢dzimiinde gegerli
olmaktadir. Yine, uzay araglari ve denizalti tasarimlarinda &nem
kazanan bu yaklasimin mimari psikoloji aragtimmalarinda kullamm
Snemini yitirmigtir. Bunun nedenini de bir tasarimda fiziksel et-
kenlerden ¢ok, fiziksel etkenleri de etkileyen sosyal, kiiltiirel,
psikolojik etkenlerin dneminde aramak gerekir.

Algi-bilis~qgiidil modeli, mimari psikoloji aragtirmalarimin en &nde
gelen modellerindendir. Algi, bilig, giidii gibi insam1 icge ait sii-
regleriyle ele alan bu yaklagimin, psikolojide 19. yiizyilda ige-
bakiggl ckulla baglayan ve glinlimiizde klinik ve sosyal psikolojiy-
le siirdiiriilen uzun bir gegmige sahip olmasi, bu yaklagim temel
alan aragtirmalarin yayginliini olanakli kilmigtar.

Davranig modeli, psikolojideki davranmisgi akimin uzantisidar.
Bu felsefenin bir pargasi da, tasarimin insan davramiglarim et-
kiledigi inancidir. Fiziksel gevrenin insan davranmiglarim etki-
lemesinden &te, insan davramiglarini belirledigi tartigmasi bu
yaklagim gergevesinde yaplmaktadir. Ekolojik yaklagim, diger
yaklagimlar arasinda bir bag olugturan biitiincii bir yaklagim ola-
rak gériilebilir.

Fiziksel etkeni ¢n plana alarak diger etkenleri ihmal eden ergo-
namik psikoloji yaklagiminin 6zel durumlar diginda mimari tasarim
caligmalari igin gegerli bir model olmadigi nasil soylenebilirse,
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yine insanin yalmizca gtzlenebilir davramiglarini ele alarak in-
san-gevre etkilegimini ¢zmeye galigan davramig modelinin , in-
sanin igsel siireglerine ejilmemesi nedeniyle bir anlamda eksik
olduju stylenebilir. Oysa, algisal model, mimarlik yapitlarinin
kullamci ile iligkilerinin algilama olayi ile var olduju gz &-
niine alindifinda dnem kazanmaktadir. Mimarlik {riinti, kullamci-
lari tarafindan algilamip deerlendirilmektedir. Insanlarin gev-
relerini nasil algiladiklarim bilmenin, algilama olayina etki
eden etkenleri ortaya ¢ikarmmanin, gevrenin tiim insanlarca ayni
yolla gtrillmesine kargilik farkli algilanmasimn nedenlerine
ejilmenin mimarlik mesleji ve editimi agisindan &nemli oldujuna
kugku yoktur.

Sonug {iriin olarak bir bigim lireten mimarlarin bu bigimlere ilig-
kin algilar ve algilarin izledigi bigimlerin bilgileriyle donatil-
mas1, mimarlik ejitiminin &jrencilerine farkly algisal boyutlar
kazandirma istedi ve gereji, algilama konusunu mimari tasarim sii-
recinin &nemli bir parcasi durumma getirmektedir.

Galigma algisal modeli ya da gelenedi benimseyen bir yaklagimla
ele alinmigtar.

Erkman, algilamamin mimarlik agisindan &nemli &zellikleri olarak
sunlari belirlemektedir, (21):

® Algilama kigilere gtire dejigen bir olgudur. Kiginin algi-
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lama sistemlerine, kigiligine, yagadidi sosyal gruba, kiil-
tiirline ve gevresine baglidar.

e Algilamada hareket ¢nemli bir rol oynar. Hareket eden gbz-
lemci, gevresindeki yapilarin gegitli Szelliklerini alqgi-
lar. vapisal &zelliklerin yaninda, asil &nemli olan, yapi-
larin degigik anlamsal fonksiyonlarinin algilanmasidir.

e Algilamada, insan gevreden amaglarina uygun enformasyon-
lar alir. Cevre her zaman algilayabilecejimizden daha faz-
la enformasyon yaymaktadir. Insanin algi kapasitesi bu en-
formasyonlarin hepsini algilamaya yetmemektedir.

Bunlarin segimi ve algilammasi gdzlemcinin nitelik ve a-
maglariyla ilgilidir. Urnegin, tarihi bir gevrede yagayan,
oraya aligkin bir kiginin algilari ile, aym1 gevredeki bir
turistin algilari amaglari agisindan dedigik olacaktar.

Caligma; algilamanin mimari tasarim silirecindeki yeri, tnemi ve
geredi gbz Oniine alinarak algisal modeli benimseyen bir yaklagim—
la ele alinmigtar.

Bu nedenle, algilama siirecinin gegitli kuramsal yaklagimlar agi-
sindan irdelenmesi, siirecin adimlarinin belirlenmesi, géirsel me-

kan algisimin nasil gercgeklegtiginin belirlemnmesi gerekli gdriil-
mektedir.
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2. ALGILAMA

2.1. ALGILAMA - TANIMLAR

tnsanlar bir gevre iginde yasayabilmek, yagamini siirdiirebilmek i-
¢in o gevreyi tamumak zorundadir. Qevreyi tamimak, kavramak al-
gilama olayi ile baglayan bir siirecin sonucudur.

Gevrenin nasil kavrandigi ve bu bilinen gevrenin gergek gevreyle
iligkisinin nasil oldufu konusu tartigilan felsefi sorunlardan
biri olmaktadir. Ancak, algilama olayimin, algilayan ve gevresi
arasindaki etkilegimi kapsayan bir siire¢ olduju birgok yazar ta-
rafindan vurgulanmaktadir. Farkli gtiriis agilarindan yapilmg bir
dizi algas tamimina yer verdikten sonra algilama kuramlarina edil-
mek konuya agiklik kazandiracaktir:

"Algilama, insanin psiko-fizik araglari ile belirlenmis evrensel
bir olgudur", (22).

"Duyulur bilgi, duyu organlari aracilifa ile insamin dig diinyadan
elde ettigi izlenim ve duyumlarin duyulur algi halinde birlegme-
siyle elde edilir. Duyum ya da duyulur algi, insana, silijeye ait
bir fenamendir", (23).

"Herhangi bir bigim, nesnel gergekligin; toplumun, tarihin ve ta-
rihliligin, kisaca insan eylemlerinin bir {iriinii olan, insan bi-
lincindeki yansimasi olarak tanimlanan algilama olayi ile birlikte
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diigliniilmek zorundadar", (24).
"Algi, insanin duyulari yoluyla gergeklikten aldidi geylerdir”, (25).

"Algilama, gevreden bilgi alma ya da edinme siirecidir ve aktif
bir stirectir", (26).

"Algilama, duyu organlari yoluyla beyne iletilen uyarimlarin duyum—
lar haline diniiglip gegitli bakimdan &rgilitlenip anlam kazanmasi-
air™, (27,

"Insan i¢inde yagadif§i gevreden yararlanabilmek, ona uyabilmek
ya da onu kendine uydurabilmek igin o gevreyi tamimak, anlamak
zorundadir. Bu kendiliginden olan bir olaydir ve gevreden bilgi-
ler almak yoluyla olur. Bu bilgileri bize uygun ve dodjru hareket
etmemize yardim edecek bigimde yorumlayip degerlendiren algi-
dar", (28).

"Algi, nesnel diinyayi duyular yoluyla Sznel bilince aktarma ola-
yadir. Algy, dig diinyamin duyumlarla gelen imgesinin bilincte
gergeklegen tasarimdir. Nesneler duyu &rgenlerini etkiler, bu
etki bilince aktarilir. Ne var ki algi, ari duyumlardan ansal bir
iglevi gerektirmesiyle ayrilir. Urneyin, gtrme duyumuz her iki
gtzimiizde ve gegitli planlarda beliren iki aja¢ imgesi getirir.
Bu iki ajag¢ imgesi ansal bir iglevle teklegir. Teklesen bu imge-
ye, bellekte biriken eski algilardan gerekli olanlar da gafrigim
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yoluyla eklendikten sonra ajag algisi gergeklegmig olur. Uzellik-
le gtrme, igitme ve dokurma duyulari insamin bilincine kavram ve
diiglince yapimu. igin algisal geregler tagirlar.

Algy iglevini tarihsel siiregte duyumcular agiri bir savla sadece
duyularin, uscularda ayni agirilikla usun bir {iriinii saymiglardar.
Oysa algl, duyusal-ansal bir iglevdir. Diyalektik gtziimleme, du-
yusal iglevle ansal iglevin bagimliligini ortaya koymugtur", (29).

"Algilama, 'girdi-gikti'ya iligkin sistemlerin aragtirilmasidir
ve algilama kuramlari, diigiinsel olarak, sistemlerde girdi ve gik-
tilarin gtzlenebilen iligkilerini bir kavramlar kiimesinde bir a-
raya getirir", (30).

Bu tanimlari genigletmek olanaklidir, ancak, algiya nesnel diinya-
mn &znel bilince aktarilmasi olarak bakildiginda, bir anlamda &z-
nel dederlerin nesnel dejerlere diniigtiirlilmesi olayi olarak yorum-

alqa tasarim
O o}
diinya (Bznel) diinya
TT o kiiltiirel
s ppplect (e
ekonomik
[ —
kigilik itim bireysel
faktirleri ™ tzellikler]

Sekil 6. Algy - Tasarim Iligkisi.



lanabilen tasirim olgusunun, algilama ile iligkisinin ters bir
konunda yer aldigini girmekteyiz (Sekil.s).

Nesnel diinyamin éznel bilince aktarilmasi (algi) ve znel defer-
lerin nesnel degerlere déniigtiiriilmesi (tasarim) sirasinda kiiltii-
rel-sosyal-ekonanik gevre etkenleri ve kiginin efitimi, kigiligi
ve bireysel &zellikleri etkili olmaktadir.

Algilama konusuru daha derinligine inceleyebilmek igin, simdiye
degin geligtirilmig algilama kuramlarina ve yaklagimlara bakmak

gerekir.

2.2. ALGILAMA KURAMLART - YAKLAS IMLAR
Lang, gegitli kigilerce geligtirilmis olan algilama kuramlarinin

baglica iki baglik altinda toplanabilecedini belirtmektedir, (31):

1. Duyuma dayali algilama kuramlari,
2, Bilgiye dayali algilama kuramlari.

2.3, DUYUMA DAYALI ALGILAMA KURAMLARI

e Ampirizm (Empiricism),

e Transaksiyonalizm (Transactionalism),

® Rasyonalizm ve Nativizm (Rationalism, Nativism)
e Gestalt Kurami (Gestalt theory).

Ampirizm, Rasyonalizm, Transaksiyonalizm ve Gestalt kuramlari algi-
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lamanin duyum kaynakli olduunu belirtirler. Qevresel uyaricila-
rin duyumlara neden oldudu ve bu duyumlarin bir algilama olayinda
bir araya getirildigi varsayilir. Bu yaklagimda fizyologlar duyum—
lar ve onlarin alici elemanlarini incelemeye, psikologlar da bu
elemanlarin hangi yollar ile biraraya getirildiklerine iligkin
kurallari bulmaya c¢aligmiglardir.

L
[Eé
:

Bilginin tek kaynadinin ampirik deney oldufjunu ileri siiren &3-
retidir. Bilgilerin ampirik oldudu savi dojustan ve ustan olma-
digr anlamindadir. Bilginin ampirikligi duyulardan, algilardan,
deneylerden geldidi savainmi kapsar. Duyum, ampirizmin temeli-
dir, (32).

e Transaksiyonalizm:

Transaksiyonalistler, her bireyin algy dilnyasinin gizliligini
vurgularlar. Bir bireyin hayat hikayesi, giidiileri, ve dejerle-
rinin bir fonksiyonu olarak neyin algilandi@ini sorarak, birey-
lerin kendi diinyalarimi yarattiklarimi sbylerler Nesneler, ki-
giler ve olaylar cevre ile ddéniislm disidirlar. Transaksiyona-
lislerin baglica yardimi, farkli kigilerin kendi deneyimleri,
ejitimi ve amaclarina badimli olarak cevrede farkli geylere
dikkat ettiklerinin farkinda olmamizi saflamasidir.
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® Rasyonalizm ve Nativizm :

Nativizm, her tiirlii ruhsal etkinliklerin varlikla birlikte var
olduunu ve digardan gelmedigini ileri siiren Sjretidir.
Rasyonalizm, inanca karsi akli c¢ikaran ve her tiirlil doja istii
verileri tamimayan &dretinin genel adidir. Nativistlerde akilci-
dirlar ciinkii, dogdugumzda tim bilgilerin kafamizda var oldudunu

savunurlar.

e Bicimci Kuram (Gestalt Theory) :

Gestalt kuraminin &zgiin odadi davramig dedgil, insan algisi ve
diger bilme silirecleridir. Girsel algi ile ¢ok genig olarak il-
gilenen bir kuramdir. Kuramin ana kavrami 'Gestalt' bicim—-ge—
kil kavramdir. Bigim, 'timiin ya da biitlinliin ayrilms herhangi-
bir parcasi' olarak tanamlanir.

Gestalt'gilar ruhsal olaylarin biitiiniine ve &rgiitiine dikkati
cekmiglerdir. Onlara gére, yasantilar biitiin ve karmagik olay-
lardir. Bunlar fiziksel ve psigik, cevresel wve igsel, birgok
etmenin belli bicimlerde #rgiitlenmesinden meydana gelmektedir.
Bylece olusgan biitiin de, ig¢indeki 8gelerin toplamindan daha
fazla birsey olup, kendine &zgii nitelikler gdsterir. trmegin,
Helson ve Fehrer, Gestalt'ln‘ agafidaki listede yer alan tamim—
larina ulagsmiglardir, (33):
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e Kavranmig bir biit{iniin bigimi,

e Biitiine egemen olan bir grup igindeki bazi etmenler,

e Bir algimn, amimin ya da davranig modelinin saptanmsg
kogullarinn toplam,

e Fiziksel yapilar,

e Fizyolojik yapilar,

e Biyolojik yapilar,

e Mantaiksal yapilar,

® Psikolojik yapilar,

e Amaglar,

® Gerekli ve yeterli kogullar.

Gestalt psikologlary bigime, fiziksel, fizyolojik ve davramgsal
agidan bakarlar ve vurgulama alginin dinamik 6zellikleri {izerin-
dedir.

Bigimin dinamizmini &nce fiziksel sistemler iginde, sonra algila-
mada agiklayarak Gestalt psikologlari 'izamorfizm' (egbicimcilik)
prensiplerini ortaya koymuglardir. Beyin bir fiziksel sistem ol-
duwju igin dojada olanlara benzer olaylar: gisterecedi beklenir.
Izamorfizm yansima degildir, fakat onu igerir.

Gestalt ilkelerine iligkin bir simiflama agafida gisterilmig -
tir, (34):

1. Bazi agilardan diizenlemenin sahip olabilece§i en nemli
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zellik bigimdir.

. Gorsel bigimler ya dinamik ya da onlarin gerisindeki di-

namik slireglerin ¢iktilaridarlar.

11k ve en basit diizenlemeler zemin {izerindeki nitelikler-
dir. Tim gtrsel bigimler gekillendirilmig bir kisim ve
zemin adi verilen bir arka plan olmak {izere en az iki,

ayrilabilir yana sahiptirler.

. Girsel bigimler, bigimin Srgiitledidi bir ya da daha fazla

adirlik merkezine sahiptirler. Agirlik merkezinin bigim
lizerindeki etkisi &nemlidir.

. Gorsel bigimler kimliklerini yitirmeden gtirsel alan {ize-

rinde bir bagka noktaya, bir bagka blgeye,bagka bir ytn-
lermeye, bagka bir renge doniigtiiriilebilirler.

. Girsel bigimler dejigime kargi durma ejilimindedirler,

bozucu gliglere kargi yapilarim korurlar.

. Bigimler egemen kogullarin olanak verdigi &lglide iyi o-

lurlar.

. Girsel bigimler yenilerini {iretmek lizere birlegebilirler.

Basit big¢imler karmagik olanlardan, aym giigte olanlar
farkli giicte olanlardan daha kolay birlegirler.

Garsel bigimin bir yamandaki bir degigiklik bigimin di-
ger kesimlerini ve yanlarim etkiler. Gorsel bigimin bir
kismnin degigtirilmesi tiim bigimi degistirir. Bigim ne
kadar iyiyse etkisi o kadar gli¢liidiir.
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10, Girsel bigimler bir biitiin gibi ortaya ¢ikma ve yok olma
ejilimindedirler. s

11. Gbirsel bigimler, bigim almamig biltiinlere gtre akilda
kalmalarini kolaylagtiran ard etkiler barakirlar. Daha
énce bigimin biitiinfiyle gtriilmig olan bir bigim pargasi,
yeniden bir big¢im pargasi olarak gtriildiijiinde big¢imin
timiinii hatirlatma edjilimindedir (liretim yasasi).

12. Olgusal (Phenamenal) mekanlar 'isotropic' degildirler,
farkla ytnlerde farkli &zellikler tagirlar.

Diger yandan Gestalt psikologlari gdirsel algida organizasyon il-
keleri olara agafjindaki kurallari belirlemigledir, (35).

e Benzerlik kurali,

e Yakinlik Kurali,

e Kapali bigimler kurali,

e lyi efjriler kurala,

e Ortak hareketler kurali,

e Tecriibe kurali.
Gestalt kurami, giirsel algiya olgusal bir yaklagimi vurgular. Bu
yaklagim, bir kiginin g@irebilecedi ve tecrilbe edebileceqi deney-
sel agiklamalari diizenleme tekniklerine gttiirlir. Bu deneysel agik-
lamalarin etkilerinin pekgogunu denemek, onlari agiklamaktan da-
ha kolay olmaktadir.
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2.4. BILGIVE DAYALI ALGILAMA KURAMLARI

Bilgiye dayali algilama kuraminmin &nclileri J.J.Gibson ve E.J.
Gibson'dar.

Gibson'in bilgiye dayali algir kurami, uyarici ile,cgevreye ilig-
kin bir bilgi kaynadi olarak ilgilenmigtir ve nasil algilandigi-
miz konusundaki kavramlari duyuma dayali algilama kuramindan
farkladar.

Gibson'nin 6zellikle dikkat ¢ekmek istedigi konular goyledir, (36):
Gorsel diinyayr nasil algiladiumz sorunu iki ayri soruna boli- |

nebilir; birincisi, evrenin maddesel ya da mekansal algisi, ikin-
cisi, dikkat ettigimiz anlamli ve yararli geylarin algisadir.

Ilki; renklerin, dokularin, ylizeylerin, kenarlarin, egriliklerin,
bigimlerin ve ara mekanlarin diinyasi iken, digeri, genellikle da-
ha aligkin olduqumz nesneler, yerler, kigiler, igaretler ve ya-
z1l1 simgelere iligkindir. Sonuncu, su anda ne yaptigamiza bagli
olarak zaman iginde dejigirken,ilki deneyimlerimiz igin bir gegit
destek ve az ya da ¢ok dedigmez bir geri plan olarak kalir.
Anlamli geyler diinyasi, hergeye bir defada dikkat edilmesi agi-
sindan gok karmagiktir ve algilarimiz segicidir. Bazi &zellikler
slirekli kalirken bazilar: ihmal edilir.

Gibson, bu iki algi diizeyini ilkine 'Literal', digerine 'Sematik'’
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algy diyerek ayirmaktadir. Sematik algiyi anlayabilmek igin lite-
ral algiyx anlamak gerekir. Literal algi her tirli deneyim igin
gerekli temel izlenimler repertuvarini verir.

Gibson, psikofizik aragtirma yéntemi ile diinyanin maddesel ya da
mekansal izlenimlerinin incelenebilecedini ileri siirer, (37).

Bu ytntem, gzlemcinin kargisindaki fiziksel uyaricilarin bir &-
zelligini soyutlamak ve sistematik olarak dedigtirmek olacaktar.
Ve algilar daha az, daha fazla dizisi iginde deferlendirilecektir.
Bu girigim, algilama aragtirmalarina psikofiziksel bir yaklagim
olarak adlandirilabilir. Bu ytintem gegmigteki psikofizik deney-
lerden farkli olarak algilama galigmalarina uygulanmigtir. Bu ga-
lagmalar, algy ve uyarici arasindaki baglilagimdan gok ayrimlara
dayaniyordu.

Gibson'un ikinci bir hipotezi, literal alginin anlamla ya da zi-
hinsel iglemlerle bajimli olmadigi, &ncelikle, uyarma olay:
(stimulation) ile bagamli oldugudur. Bu hipotez, 'duyum olayi su
andaki uyarmaya bagli iken, algilama gegmig uyarmalara ve bellege
baglidir' geklindeki duyuma dayali algilama kavramlarina ters
diigmektedir.

Gibson'un bilgiye dayali algilama kuraminin son on yildir mimar-
larin ilgisini g¢ektigini vurgulayan Lang, "bu kuram, gevreyi ve
iginde olugan iligkileri nasil bildigimiz ve daha ileri deneyim-

lerle nesneler ve nitelikler arasinda ayrim yapmayi nasil &dren—
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digimiz sorularina cevap vermeye caligmaktadir" demektedir, (38).

Gibson'un algilama kurami retinal imge ile baglamaz, nesneden
yansiyan dafimk igik (ambient light) ile baglar. Dajimk
1g1k; ylizeylerden yansiyarak durak noktasi olarak gdze varan bir
geydir. Farkli malzemelerden olugan ve farkli dofrultularda bir-
araya gelmis ylizeyler farkli dodrultularda farkli yojunluklara
sahiptirler. Dagimk 1gik, bu noktada optik diziye (Optic array)
ulagir. Geametrik deyimle optik dizi gtizde biraraya gelen igik
1ginlary kiimesidir ve gevreye kargilik gelen bir &ériintilye sahip-
tir. Gozlemci ig¢in burada potansiyel olarak bilgi vardir. Ejer
gbzlemci buna dikkat ederse etkili bilgiye diniiglir. Optik dizi
ylizeylerden yansiyan igidin yojunlugundaki farkliliklarla olugur.
Bu gegigler diinya hakkinda bilgi sajlar, bu bilgiler yansiyan yil
zeyin kenarlarina, kéigelerine ve diger diizensizliklerine baglidir.

Gibson, optik dizi akiginin gérsel algy igin gerekli tiim bilgile-
ri igerdigini ileri silirer. Girsel algida baglica &grenme deneyi-
mi, bigimlerin bir araya getirilmeleri ile degil, bunlarin boyut-
lari, 6zellikleri ve niteliklerindeki kiigikk farklarin ayrimna
varilmasi ile gergeklegir. Bir bagka deyigle, algisal &jrenme u-
yaricimin dejigkenlerine dikkat etmekten olusur.

Bilgiye dayali algilama kuramini mimarlar igin Snemli kilan bir
diger etken de, hareket {izerindeki vurgudur. Gdzlemci ya da nesne
hareket ettigi zaman optik dizinin bazi 6zellikleri degigirken di-
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Jerleri dejigmez kalir ve bu dejigmezlik gevrenin diizeninde be-
lirleyici rol oynar. Gozlemci bu dejigmezleri toplayarak algilar.

Neisser, Gibson'un gériigiiniin geleneksel gtiriigiin {izerinde dikkate
deder yanlara sahip oldujunu styleyerek, "kuramin ¢ok &nemli bir
yani, algilama &grencilerine, zihinsel igleyiglere iligkin ve
kolayca anlagilmayan hipotezlerden gok, uyarici bilgilerinin zen-
gin ve yeni tanumlamalarim geligtirmelerini Snermesidir" demek-
tedir, (39). Buna kargin, kuramn bazi konularda doyurucu olmadi-
gim vurgulayarak, "bu kuram, algilayanin kafasinda neler oldugu,
ne tiir biligsel bir yapinin algilamayi gerektirdigi, algilayanla-
rin birbirinden nasil farklilagtidi, yanilmave hata yapmamin na-
s1l olasili hale geldigi ve diger bilme siireclerinin nasil ger-
ceklegtigine iligkin birgey stylememektedir." demektedir.

Gibson, gtrsel algiyil anlamanin yolunun algilamanin nerede bagla-
dainin belirlenmesinden gegtigini syleyerek, algilamamin fizik-
sel nesnelerle, 1gik ve gdzle bagladidimi belirtir ve gtrmede
birbirini izleyen olaylari gdyle siralar, (40):

® Fiziksel yiizeyler alani:
Yizeyler diinyayi algilamamizda gok bilyikk #nem tagirlar, glinki,
nesnenin ylizeyleri, ejer aydinlanmigsa 1§11 yansitir ve bu o~
lay gérsel algimin temelidir,
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e Yiizeylerden 1si1gin farkli yansimasi:
Maddesel diinyamin ylizeyleri fiziksel ve kimyasal olarak yapi-—
larina ve olugumlarina gére farklilasair.

e Isigin gbze gegigi:
Diinyanan ylizeylerinden yansiyan igik hava iginde serbestge ya-
yilir, ancak, bu yayilma tim ylizeylerde dojrudan olmaz. Isigin
analitik olarak iginlardan olustufju ve dodru gizgiler iginde
yayi1ldiga gozéniine alimir. Insan ¢ift gzii ile birlikte ele
alindiginda, yiizeylerin alami diigey olarak 150 derece, yatay
olarak 180 derece uzanan bir 1sik konisi iginde g8sterilir. Bu-
nabakig alani denir.

e Diinyanin bir imaj olarak izdiiglimii:
Gozbebeginden gegen 1gik 1sinlari konisi gdzilin arka ylizeyindeki
aj tabaka {izerinde bir imaj bigimler.

e Aj tabaka elemanlar mozayidi:
Imajin izdiigtiigli a§ tabakanin ylizeyleri igiga duyarli madde
igeren g¢ok kiigiik hiicrelerden olugur. A§ tabaka iizerindeki hiic-
reler iki tiptir: Qubukguk (Rod) lar ve Koniler (Cone).
Hiicreler ag tabakanin ortasinda daha yodjunken, kenarlarda daha
seyrektir. Qubukguklar ve koniler sinir demetlerinin gtzden
¢ikt1dr yerdeki kiigik dairesel alan iginde bulunmazlar.
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e Optik sinirlerin anatomisi:
A tabakamin gubukguk ve konileri 1gik tarafindan-uyari¥ldikla-
‘r1 zaman 1if (fiber) demetini yapan sinirler iginde sinir te-
pileri baglar, bunlar g¢ok sayidadir ve gtimme siniri adimi alir-
lar. t o)

e Gimmeyi olugturan bilinmeyen etkinlik: s el
Beynin yiizeylerinde siiphesiz sinirsel silregler vardir. Bu sii-
regler diferleri varken dojar. Bu bilinmeyen claylar diinyanin
géirsel deneyiminin nedenidirler. '
Bl
Gibson, uyarici (BMUB) t:erimini farkli bir bi(;lin‘r*ie ele almig;
15131n yansitildigy nesneye karsilik olarak dedil, ad tabaka fize-
rindeki 1gik enerjisine karsilik olarak kullamu.ata.r
Bir uyarici, "bir aliciyi ya da alicilar kimesini, farkli bigimde
uyaran, belirli 'varyasyon' araliklari igine diigen (mtlak egik
denilen simrlar), dejigken bir fiziksel enerji tiiridiir!, (41).

Yine Gibson'in alici (receptor) ve organ arasindaki ay:rmu. dikkat
cekicidir. B‘u, bir gdme olayinda gdzler ve. igifa duyarli alici-
lar arasindaki ayrima karsiliktir. '

tnsamn alicilari (receptors), az ya da hig Eilqi olugﬁmmk lize-
ol Gpmrlaiiliey: BaSkbelie tan Glavek TUTN ehsation) B
nebilir. Ejer dig duyular duyumlar uyandirmaktan cok bilgi topla-
‘ma igi gdriiyorlarsa bir bagka sekilde adlandirilirlar: ALGI
S1STEMLERT
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Etkin algisal sistemler, edilgen alicilara kargit olarak evrim si-
rasinda bilgileri alabilecek bigimde geligmiglerdir. Ancak, uya-
rici bilgi toplamak duyumlara sahip olmayi gerektirmez. Bir bag-
ka deyigle, duyum algimin bir &nkogulu degildir, duyu izlenimle-
ri algilama olayr igin veri degildir. Alqa sisteminin simiflan-
dirilmas: da gdyledir:

e Yonelme sistemi (orienting system): digerleri igin temel-
dir,

e lgitme sistemi (auditory system)

e Dokuma sistemi (haptic system)

e Tad-koku alma sistemi (taste-smell, system) -
® Girme sistemi (visual system)

Alqy sistemleri organizmay: donatan aktif dikkat organlarina
kargilaktar. Herbir algyr sistemi kendini gevresel bilgi topla-
mak igin uygun bir yéne ytneltir ve bu tiim viicudun genel ytnelme
sistemine baglidir. Bag hareketi, kulak, el, burun ajiz ve gdz
hareketi algly sisteminin pargalaridirlar.

Algqy sistemleri kuramina gre, &jrenme bir bulma ve farklilag-
tirma slirecidir. Bir bagka deyigle, algisal geligme ve algisal
&jrerme, zengin bir girdinin &zelliklerini ayirma silireci olarak

goriilebilir.

Gibson, yalmizca koordinat sistemiyle agiklanan, soyut, geametrik
mekan diigiincesiyle yola ¢ikmayl rededer, (42). Mekan, gérsel ola-
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rak algilanan mekandir ve igindekilere, onu isimlendiren geylere,
genel olarak ylizlerine ve simirlarina dayanarak algilamr.
Gibson'in gtrsel mekan algisi kuram &zetlenirse:

e Girsel diinyay: gtrmenin temel kogulu, 111 yansitip af tabaka
lizerine izdiigliren bir fiziksel ylizeyler alamdar.

e Herhangi bir gevrede bu ylizeyler iki ug tiptedir; yatay ve dii-
gey. Diigey ylizey bakig ¢izgisini keser, yatay ylizey bakig ¢iz-
gisine paraleldir.

e Derinlik, uzaklik algisi ya da {iglincli boyut, yatay ylizey algi-
s1 sorununu azaltir, zemin baglica yatay yiizeydir, insan yapisi

¢evrenin duvarlari ve tavanlari diger geametrik tipleri olug-
tururlar.

e Bir yiizeyin algilammasi igin genel kogul, 'ordinal' uyarma tii-
riidiir.

e Bir kenarin algilanmasi ve bu anlamda géirsel alanda sinmirli bir
ylizeyin algisa igin genel kogul, kesikli bir gegigin olugtur-
duju dereceli (ordinal) uyarma tiiriidiir. Aj tabaka gegiginin en
basit ve en iyi anlagildin tiirlerden biri de parlakliktir.

.Deri.rﬂeldﬁirmsrminalgml, bir bikiilmis ylizeyin farklilagan
ejrilikleri ya da ejilmig bir ylizeyin dej’gen ejrisi sorununa
agaklik kazandirar.



44

e Bir yatay ya da egilmig ylizeyin algisi igin genel kogul, de-
recelenme denilen bir tiir 'ordinal' uyarmadir.

Dereceli (Ordinal) uyarma terimi, "alicilar kiimesinin tiimiinde
ardarda gelen dedgigme, ya da, farkli alicilarin farklilasan u-
yarilmalari ve bu dedigmenin diizeni" olarak tamimlarmmaktadar, (43).

Lang, "Yiizeyler gevre yaratmak ig¢in aragtirlar. Yagam igin ge-
reksinilen fizyolojik destedi saglarlar ve sosyal sistemi des-
tekleyen davranis konumlarini simirlarlar. Ayrica kendi igle-
rinde bir anlam tasirlar. Mimarlik kuraminin, bu &zelliklerin
herbirine yamit verecek bir bicimde ylizeylerle iligkisi olmasi
gerekir. Temel tasar &ncelikle sonuncu ile iligkilidir. Yiizey-
lerle, diggizgilerle, dokularla, kenarlarla ve tamamlama ile i-
le iligkili olmasi gerekir." diyerek mimarlik kuramcilarinin dik-
katlerini ylizeyler iizerine gekmek istemigtir, (44).

Lang'in Gibson'dan kaynaklanarak belirledigi yiizey tipleri:

a) diizlem, igbilkkey ve digbiikey yiizeyler,
b) Kapali siirekli yiizey,
c) Ince ve daralan nesne.

olarak ayralabilir. Ylizeyler bu temel tiplerin birlegimi ile
gesitlenir.

Bir gtzlem noktasi esas alindidinda yiizeylerin bazi pargalarimin
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gizlendigi, gdzlem noktasi dejigtiginde bu durumun da dejigtigi
griiliir. Simirlarin bu nedenle dnemli oldufu, bir yiizey tarafin-
dan gevrenin bir kismmn gizlenmesinin bir tiir simir sayilabi-
leceyi belirlenerek, Gibson tarafindan tamimlanan bazi tipler &r-
nek verilmektedir.

Tamamlama (closure) kavrami, insan yapisi gevrede {ig boyutlu
diinyadan gok, iki boyutlu tasarlamada daha gok ige yarar. Ust
iiste birme (occlusion) yoluyla diiglinme, {i¢ boyutlu tasarima kav-
ramsal agiklik getirecektir ve mimarin dikkatini diinyada gergek-
te var olan olgular {izerinde yojunlagtiracaktir.

Girsel tasarimn temel Sgeleri olarak géz dniinde bulundurulan
diger dejigkenler; dokular ve diggizgilerdir. Doku, bir yiizeyin
ince yapisi (fine structure) dir ve bir malzemenin fiziksel tzel-
liklerini anlatir. Bagka bir deyimle, ejer optik alandaki bir
parcanin dokusu varsa o, mekanda bir fiziksel &ge olarak algila-
nmr. Saydam ylizeyler ancak ya gergek bir imaji yansittiklarin-
da ya {lizerlerinde toz varsa ya da girligli bozarlarsa algilanirlar.
Bir nesnenin sert ya da yumugak, kati ya da siva, piirlizli ya da
diizgiin dokusu gzlemci tarafindan bilyilkk $lgiide dodru olarak al-
gilamr, yine bu niteliklerin gtzlemci igin bir anlam ve yarari
da vardir. Bu kuramn mimarlar igin &nemli bir yamini Lang, "Cev-
resel algy igin temel kogul bir aydinlatilmg yiizeyler diizeniyse,
noktadan gok ylizeyleri tasariman temel birimleri olarak giz@niine
almak, cevre tasariminda bigimsel konulari agiklamak igin bir
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yol olabilir" bigiminde ortaya koymaktadir, (45).

Hooper “"mimarlik, mekamin ve kullammn ig ve dig gliglerinin

kargilagmasinda ortaya gikar" deyigiyle yilizeylerin mimarideki
onemini vurgulamaktadir, (46).

Diggizgi (contour), dokuda "yojunluk gegiginin kesilmesi" olarak
tamamlamir, (47). Bazen bir gegit kenar, ya da bir ylizeyin ren—
gindeki dedigme olabilir. Tamamlanmg bir diggizgi gok anlama
gelebilir. Gestalt'teki gekil-zemin yam lsamalari bu temelden
kaynaklidir. Ug boyutlu dilnyada bu tir yanilsamalara rastlanmaz.
Kapanmig bir diggizginin iginde bir doku mevcutsa bir nesneyi
belirtir. Diggizgi ve doku yofjunlugu bize diinyadaki ylizeylerin
agilari ve uzakliklarina iligkin bilgi verir.

Doku -yogunlu}umm sonsuza yaklagtidi bir diggizgi bilyiikk uzaklik-
lari belirtir; bir ytnde yojunlagma ise ylizeyin egriligini gts—
terir. Doku yojunlujundaki dejigme késgeler ve kenarlar: da be-
lirler. Dig gizgiler ve dokular bize mimari diinyanin formel i-
ligkilerine ait daha ¢ok bilgi sagjlarlar. Bu baglamda, Gestalt
organizasyon kurallarimin algilama iligkilerinden gikarildiga
kabul edildiginde, bunlardan elde edilen tasarim kurallarimin
geametrik elemanlardan gok ylizeyler, diggizgiler, dokular iizerin—
de odaklagmasi beklenir.

Lang, saydam olmayan geametri yoluyla diigliniildiigiinde mimari me-—
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kan kavramina agiklik getirilebileceginden szederek iki ug tip
mekan tamimlar:

1. Agik, kapatilmamig mekan,
2. Timiiyle kapali mekan.

Birincisini genig, diiz bir gayir ile, ikincisini penceresiz bir
odayla &rnekleyerek bu iki ug¢ arasinda gegitli diizeylerde kapali-
11gin olabilecedini belirtmigtir: BSliicliler, duvarlar, perdeler
ve ajaglar gibi &rten nesnelerle mekanin kismen kapatilmasi gibi.

Mimarlikta yalmz yapr igindeki mekanlarin degil, yapalar arasin-
daki mekanlarin da Snemi vardir. Bunlarin timi gegitli ylizeyler-
le kapatilmglardir. Dojal &geler de olabilir, insan yapisi nes-
neler de.

GSzlemcinin gevre igindeki hareketinin énemi mimari gizimlerde
gok az g8ziniine alindigandan, tasarladifamz bigimlerin ve bi-
gimler arasindaki iligkilerin biz gevre iginde hareket halindey-
ken nasil algilandigina iligkin bilgiler g8z ardi edilmigtir.
Lang, "Burada {izerinde durulan &nemli nokta, mimarlik &jrencile-
rinin saydam olmayan kiitlelerin dejigkenlerine daha fazla dikkat
'« etmeleri gereyidir. Yiizeyler, diggizgiler, dokular ve insanlarin
gevre iginde hareketli olduklarindaki optik dizi déniiglmleri for-
mel tasarimn temel dejigkenleri olarak giztniine alinmalidir" di-
yerek, temel tasar derslerindeki &jrenme siirecinde &4rencilerin
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dikkatini {i¢ boyutlu diinyay: algilamamin temelini olugturan de-
gigkenlere cekmeyi &glitlemektedir, (48).

Burada, yiizeylerin ve bigimlerin aymi zamanda bir anlama da sa-
hip oldujunmu ayrica belirtmek gerekir.

Gibson, dilnyamizin samt ve 'literal' olduju kadar anlamli oldu-

Junu da vurgulayarak, anlama iligkin gu varsayimlari ileri siir-
milgtiir, (49):

e Renkler, ylizeyler, bigimler, kenarlar ve ara mekanlar gibi
gtrsel diinyayl olugturan tgeler kendi baglarina anlamsizdir-
lar.

e Herhangi bir geyin anlamx onun somut mekansal niteliklerinden

ayrilabilir; insanlar igebakig (introspection) yolu ile nes-
neleri ve olaylari anlamlarindan ayirabilirler.

e Tim anlamlar &jrenilebilir.

e Nesnelere anlam eklendiginde, o onlarin samut mekansal &zellik-
lerini temelde degigtirmez -renk, 8lgii, bigim, hareket vb.-.

Sekil 7 den algisal anlam ile s8zlii anlam arasindaki ayrim géz-—
leyebiliriz, (50).
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algy

Algisal gevresel fiziksel degignez psikoloijik
anlam kaynak yasa uyarici rezonans
Sbzli ginderici toplumsal simge ya da psikolojik
anlam yasa stzciik gagrigam

gekil 7. Algisal-S6zli Anlam Ayrami (Gibson,1968)

Anlam gok farkli diizeylere sahip olmasi nedeniyle genig kapsamli
bir konudur. Gibson alti diizey tamimlamaktadir, (51):

Birincisi; nesnelerin ilkel, samut anlamidar, yiizeylerin yiirii-
nilldigi, tutuldugu, gekildigi anlam gibi.

Ikinci diizey, kullanmim anlamlarim kapsar. Yiyecek nesneler,
oyuncak nesneler gibi.

Uglincli diizeyde, araglarin ve makinalarin anlamlari vardir.
Dirdiincii diizey, nesnelerin duyumsal anlamlari ve dederleridir.
Beginci, igaretlerle drneklenen bir anlam diizeyidir.

Gibson'a gtire, anlamin &grenilmesi bir dikkat ejitimidir, cagri-
gum Sgremmenin temeli degildir. Ayirt etme, gagrigimlarin &niine
gegmek durumundadir.
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2.5. MIMARIYE ALGILIAMA PSIKOLOJIS! ACISINDAN BAKIS VE YORUMLAR

Algilama, psikolojinin {izerinde en fazla tartigilan konularindan
biridir. Algilama psikolojisini mimarlar ic¢in &nemli kilan sey,
mimarlarin {irlinlerinin kullamcilarin algilarina birakilmasi ve

bu yolla dejerlendirilmesidir.

Mimarlar, bigimleri, bu bigimler arasindaki iligkileri, bigim-
lerle onlarin gzlemcileri arasindaki iligkileri ydinlendiren,
bir anlamda da ytineten kigilerdir.

Kullanmicimin mimari big¢im algisi &nemlidir. Fiziksel bigimler
bu algilari ySnlendirme kapsaminda aragtirilir. Bu y@nlendirme-
ler igin,mimari bigimlerin geleri ve bu bigimlerin algilar: ara-
sindaki belirleyici iligkilerin ortaya konulmasi gerekir.
Mimarlarin 'iyi yapilar' {iretmeye ynelik gorsel bigim dizimi
(syntax) igin etkin olarak yiirittikkleri aragtirmalara kargilik,
genel geger kavramlar, kurallar bulunmug degjildir. Bir bagka de-
yigle; 'iyi bir mimari tasarim ig¢in uygun bir yemek kitabi yok-

tar'.

Algilamayi, gevreden bilgi alma ya da edinme olarak etkin bir
siireg bigiminde tanimlayan bilgiye dayali algilama kuramam mi-
marlar igin ilging kilan bir dijer 8zellik, gevre ile salt bir
uyari kaynagir olarak degil, bir bilgi kaynadi olarak ilgilenmig
olmasaidar.
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Gevre diizenlemek ve cevreyi dedigtirmek gtirevini yiiklermis olan-
planci,tasarimci ve mimarin konuya bu kapsam iginde yaklagmasi,
birgok sorumun g¢iziimiinde agiklik saglayacaktir.

Yine, bilgiye dayali algilama kuramimin getirdidi Bir Szellik,
literal algy ile gematik algy arasindaki ayrimdair.

Ozetle, literal algyr gevresel uyaricimin dojrudan deneyimine
iligkindir. Bu hepimizin sahibolduu ve temel duyusal yapy ve
slireglerden temellenen bir algy tiiriidiir.

Sematik algr, dikkat ettifimiz anlamly ve yararli geyler diinya-
s1 olarak tamamlandiginda, yalmz duyumladigumz bir gevre degil,
anlamli bir diinya olarak diizenledi§imiz bir gevredir.

Literal algimin deneyimlerimiz igin genellikle dedigmez bir geri
plan olarak kalmasi ve gematik algimin dedigebilir olmasi var-
sayam, gevresel psikoloji alaninda yapilan aragtirmalarin bir-
¢ojunda gizardy edilmig bir yami vurgulamaktadir. Bu tiir arag-
timmalarin godu, algimn gegmis yagantilara ve belleje bagimli
olduju savina dayanmaktadir. Oysa, Gibson'in kurami, bunun yanin-
da literal alginun varligina da yer verir. Digjer &zellikler ge-
matik algi kapsaminda incelenir. Sematik algiyi etkileyen &zel-
likler:

o ¢ncekd deneyimler ve algilar,
@ kigilerin gereksinme, defjer ve tutumlari,
e toplumsal kabuller.
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olarak belirlemmigtir, (52).

Bilgiye dayali algilama kuramimin gevreyi bir bilgi kaynagi ola-
rak gémesi ve algilamayl gevreden bir bilgi alma slireci olarak
yorumlamasi kullamicilari i¢in bir gevre {ireten mimarlar ve ta-
sarimcilar agisindan ilgi gekicidir. Yine bu kuramdan kaynakla-
nan literal algil gergevesinde ele alinan yiizeyler, dokular, dig-
gizgiler, vb., mimarlik egitiminin temel araglari olarak gdriildii-
glinde, galigmamn bu yaklagum benimseyen bir tutumla ele alin-
ma51 mimarlik ejitimine getirecedi katkilar agisindan &nemlidir.

L &

psikolojinin bir alt bagligi olarak belirlenen gevresel
alg}, kopusunun bu baglamda ele alinmasi, gevresel algi kavrami-
mn ve liganlam:la yapilan aragtirmalarin irdelenmesi ve ytntem-
lerinin .%mtllmasa. galigmanin amaglarl agisindan gerekli gériil-
mektedir.

A |
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3. GEVRESEL ALGI

3.1. CEVRESEL ALGI KAVRAMI

Gevresel algi galigmalari, gevresel psikolojinin bir alt bagli-
g1m olusturmakta ve bu alandaki aragtirmalarin &nemli bir ke-
simini kapsamaktadir.

Kiiller, gevrenin tiim algisinan simrli sayidaki anlamsal boyut-
lar iginde belirlenebilecedini belirterek, cevresel algy kavra-
mn1, "kigi-gevre iligkisinin algi ve bilise ait bilesenleri
ile zihinsel siire¢" olarak tamimlamakta, bunun yaninda 'gevre-
sel yargi' (degerlendirme) kavramina da yer vererek alginin bu
yanlarinin,&gretilerek bilingli hale getirilmig ve karar verme
siireci igine girmig oldudurmu belirtmektedir, (53).

Gevresel algy igin &nemli gevresel &zellikler gu 7 bilgi simifin-
da toplanmaktadir, (54):

1. Qevre, zaman ya da mekan iginde saptammig sinirlara sa-
hip degildir.

2. Qevre, tiim duyulara bilgi saglar.

3. Qevre, merkezi bilgiyi oldugu kadar gevresel bilgiyi
de igerir.

4. Qevre, elde edilenden daha gok bilgi barindirmaktadir.

5. Qevre, eylemle denenerek ve eylem tarafindan tamimlamr.
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6. Gevre, sembolik anlamlara sahiptir.

7. Qevresel deneyim, tutarli ve yordanabilir bir biitiiniin
sistematik niteliklerini siirekli olarak tasimaktadir.

Gibson da, gevresel algiyi bir bilgi edinme slireci olarak gtr-
mekte, gevresel algi igin gerekli tiim bilginin duyu organlarini
etkileyen fiziksel enerji &riintiilerinde bulundugunu ileri siir-
mektedir, (55).

Bireyin gevresini zaman ve mekan iginde agiklamasi, gelen bil-
ginin siirekli dejigen driintiilerinden dedigmeyen yanlarin gika-
rilmasi olarak agiklanmaktadir.

Kigilerin gevreyi edilgen ve verilerle bombardiman edilmis ola-
rak algilamaktan ¢ok, anlamli bilgiler edinmek amaciyla aragtir-
diklarim ileri slirmek igin bir ¢ok kanit gisterilebilecedini
belirten Rapoport, gevrenin algilammasi olayimi gu li¢ silirecin sii-
rekliliginde agiklamaktadir, (56):

e Cevresel Algi,
® Cevresel Bilig,
® (Cevresel Degerlendirme.

ALGI BIL1S DEGERLENDIRME

« O e ®

Slireklilik

4
»



55

Algi; gevrenin deferlendirilmesi, gevresel niteliklerin algilan-
masi, tercih , segim, davramg ve kararlari agiklamak lizere kul-
lamildiganda 'CEVRESEL DEGERLENDIRME' adi almaktadir.

Terim; kigilerin gevreyi &4renme, yapma, anlama yoluru agiklamak
ve tartigmak ig¢in kullamildiginda ve bu amagla bilig haritalari
olugturuldugjunda buna, 'GEVRESEL BILIS' demek daha dojru olacak-
tar.

Algi; belli bir zaman aralidinda, igindeki kigilerin gevreleri-

ne iligkin dodrudan duyumsal deneyimlerini agikladiginda 'CEVRE-
SEL ALGI' olarak tamimlamr.

Bu anlamda algi; bilginin nasil elde edildigi ve biriktirildigi
ile, bilig; bunlarin nasil diizenlendigi ile; dederlendirme; na-
s1l siralanmip dedgerlendirildigi ile ilgilidir,

Rapoport'a gtre, bilme olayl dojrudan ve dolayli deneyimlerden
dereceli olarak olugurken algi daha ani olugur, (57).

Urnegin, algilanan uzaklik, birlikte gdiriilen noktalar arasinda-
ki bir aralikken bilinen uzaklik, nesnelerin yokludunda daha
gok hatirlamaya dayanan ve depolanmig bilgiler yoluyla ortaya
gikarilan uzakl;kt:l.r Yine, mekanin kavrammasi bir algilama ola-
y1 iken, mekan kavrami bir bilme olayidir.

Rapoport'un filtre modelinde gevrenin algilanan bigimi ve gergek
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bigimi arasinda kiiltiir ve kigilik faktdrleri birer filtre igle-
vi gtrmektedirler, (58).

kiaisel
Y E

1.filtre 2.filtre

Bu model; élgxlmnn gevre, kentler ve diizenlermig dojamin deger-
lendirilmesi ve bunlara kargi farkli tutumlari, kigilerin uya-
ricilari tamimlama, simgelegtirme ve tepki gtisterme ejilimleri-
ni irdelemek amaciyla olugturulmug ve algilanan gevrenin algisal
girdilerden gikan sonuglarla imajinin nasil gergeklegtigini gts-—
teren bir modeldir.

Rapoport'un 'CAGRISIM DUNYASI' ve 'ALGI DUNYASI' ayrami ,
Gibson'un ikili ayrimina benzer bir tutum izler. Bu ayrimin tiir-
den gok bir derece ayrim oldudu vurgulanarak, bu iki diinyanin
birbirine bagimli olduqu, algy diinyasimin cadrisim dinyasi i-
¢in gerekli, ancak yeterli olmayan bir kogul oldudu belirtilmek-
tedir.

Qevrenin algisal yani ile kargilagtirildiginda, cagrisim yani-
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mn dejigkenligi tartigilarak, algar dilnyasindaki bigimlerin fark-
11 zamanlarda ve gruplarda farkli c¢adrisim anlamlari ortaya
koyabilecedine igaret edilmektedir.

Algy ve cagrigim dinyalari: arasindaki ayrimn cesitli grup-
larin gevresel tercihlerindeki uzlagmalar ve farkliliklari agik-
lamadaki &nemi belirtilerek, bu ayrimn tasarimda analitik bir
ara¢ olarak kullamilmasimn yararli olacadi , insan-gevre etki-
legiminin bir anlamda agik olmayan birgok yamimi anlamada yar-
dimei olacagy sdylenebilir. (59) .

Rapoport'un ikili ayrim ile benzerlik g&steren Gibson'in ayri-
mun1 tekrar Gzetlersek:

Literal alga:

e Diinyanin maddesel ya da mekansal algisi,

@ Cevrenin dofrudan deneyimi,

e Dejigmez bir geri plan,

e Evrensel,

e Renk, doku, ylizey, kenar, egrilikler, bigimler algisi,
e Uyarma olay: ile iligkili,

e Anlamla ve zihinsel iglemlerle bagimli degil,

e Sematik algimin &n kogulu

olarak belirlenebilmektedir.
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Sematik algi:

e Anlamli ve yararli seyler diinyasa,

e Alaigkin olduqumz nesneler, yerler, kigiler, igaretler,
yazili simgeler diinyasi,

e Glinlik alga,

® Zaman iginde bireyden bireye dejigen, 8znel,

e Secici.

tzelliklere sahiptir.

Literal algimin dogrudan deneyimlere bagli olusu ve gematik algi-
nin dnkogulu olmasi ve diger 6zellikleriyle bu iki alga diizeyi -

nin Rapoport'un ayrim ile kogut bir durum gdsterdigi stylenebi-

1iv,

Yine, Gibson'un paralel bir gérisii de, 'ALGISAL BIL1S' ve 'SIMGE-
SEL BIL1S$' arasindaki ayrimdir, (60).

Algisal biligin dogrudan duyumsal tepkilerle iligkili oldugunu
vurgulayarak 'algi' olarak tamimlanabilecedini; Simgesel biligin
ise, dolayli kaynaklardan gelen ve &nceden kodlanmig bilgi ile
iligkili oldugumu ve 'bilig' olarak nitelenebilecedini belirt-
mektedir. Bu anlamda, kigilerin diinyayi aym1 yolla girmelerine
kargilik gok farkli dederlendirdiklerini ileri siirmektedir.

Appleyard'in kigilerin cgevrelerini kag¢ diizeyde ve hangi &nemde
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algiladaiklarim aragtirdigas kent Slgegindeki aragtirmada iig dii-
zey belirlemmigtir, (61). Hatarlamaya dayanan tekniklerin kulla-
nildiga aragtirmanin ana varsayiumni Appleyard gtyle agiklamak-
‘tad.u.':

"Birey, bir yapiyi ya da yeri gu dirt nedenin bilegkesi olarak
hatarlamnmaktadar:

e Fiziksel bigimin ayirt edici Szellikleri ile bir bagka
deyigle, ‘'imaji' ile,

e Kent gevresini gezerken birey igin yapimin goriilebilir
olma dzelligi ile,

e Kigisel faaliyetler, kullamim ve digjer davramiglar igin
bir ortam olarak {istlendigi rol ile,

e Genel anlamda toplum igin, onun kiiltiirel anlamina iligkin
yaptigl gagrigamlar ile."

Son iki grubu ortak bir anlam 8lgisii iginde topladigimi belirte-
rek, insanlarin gevreyi dnce kullanim 6zellikleri ile, sonra
goriilebilir olma &zelligi ile, en sonra da fiziksel dzellikleri
ile (&lgli, bigim, ylizey, vb.) hatarladiklari sonucunu ortaya koy-
maktadir. Yine Appleyard, Venezuela ve Boston'da yaptidi kent al-
gisi aragtirmalarinda, {¢ tip algimin egemen olduju sonucunu gz-
ledigini belirterek, bunlarin:
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e 1SIFM (operational perception)
e UYARI (responsive perception)
® CAGRISIM (inferential perception)

kaynakli algilama olarak adlandirilabilecedini belirtir, (62).

tslem kaynakli algilama kullamima baglidir ve amacli eylemlerle
iligkilidir. Kiginin eylemleri ve davranig sistemine bafjamli
olarak dedisiklik gtsterir, daha cok cagdrisam kaynaklidir. iglem—
ler olarak eylemlerimizi destekleyen ya da engelleyen cevre tzel-
liklerini segeriz. trnedin, yayalar i¢in dégeme yiizeyleri, basa-
maklar, kapi kollari dikkat cekerken, siiriiciiler icin, trafik igsa-
retleri, diger arabalar, yollar ¢nem kazanir. Uyari kaynakli algi
edilgendir ve fiziksel cevreye iligkindir. Qevrenin duyumsal bi-
cimlenigine tepki gdsterebiliriz. Bunlar, dikkatimiz {izerinde et-
kili olan, imgelenebilir olaylar ve &zelliklerdir. trmedin, par-
lak, ayri duran tek elemanlar, ilan panolari, benzin istasyonlari,
reklam igaretleri bunlardandir. Bunlar, Lynch'in de agikladid
gibi imgelenebilir gevre &Jeleridir, (63). Gérsel olma kogulu
yoktur, ayrimli sesler, kokular, dokunmaya iliskin deneyimler
olabilirler.

Cajrisim kaynakli algi, beklentilerimizin &nceden edinilmig zi-
hinsel modelleri ile gevreden anlam ¢ikararak gevrenin ekonomik,
sosyal, iglevsel bilgilerinin okurmasidir. Algilama bu an-



61

lamda daha gok bir biligsel karar verme siireci olarak gdiriilebi-
iy,

Bu ayrimda, gevre—egemen uyarisal algi ve insan—egemen iglemsel
ve gagrigumsal algil arasindaki gerilim, gevresel deneyim igin
bir temel olarak gtiriilebilir. Herbir tiir algi, gevredeki bazi
niteliklere kargiliktir. Kigisel hareket ve goriilebilirlik ig-
lem kaynakli algilama &zellikleridir, imaj uyari kaynakli algi- .
nin, sosyal-iglevsel &nem cadrisam kaynakli alga tzelliklerin-
dendir.

Qegitli alga tiplerinin bir sonucu olarak, gevre bilgisi algila-
nan gegitli niteliklerin ve olaylarin bir koleksiyonu olmakta-
dar.

Hooper, mimarligdin algisal yanlarini inceleyerek, {ig alan belir-
lemig ve bu {i¢ alandaki tepkileri giyle siralamigtir, (64):

ALGILAMA ALANINDA BIL1SSEL TEPKILER

e Dojrudan dogruya algisal bilgiye, bir alamin temel bigimini
kavramada birey tarafindan biitiinlenen bilgiye dayanir.

e Cizgiler, agilar, doku derecelenmeleri, biiyiklik,géireli mekan-
sal konumlar, parlaklik gibi niteliklerin dejerlendirilmesine
olanak verirler.

e Mimari bigimlerin baglica tamumlayicisidirlar.
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® Ana stz dizini olarak bir alamin algisal &zelliklerini iletir-
ler, bir alanin kapsamini ve temel diizeyde anlatimim gtste-

rirler,

e Biligsel nitelikler; agisallik, uyum, doku gibi temel algisal
boyutlar olarak gbzoniine alinabilirler.

DEGERLENDIRME ALANINDA DUYGUSAL TEPKILER

® Genelde, degerlendirme yapan gtzlemcinin durumunu belirler.

e Biligsel tepkilerden kaynaklamirlar ve bireyin bir alana ilig-
kin kigisel degerlendirmesinde tepkilerinin nasil biitiinlegti-

gini yansaitarlar.

e Bir alanin karmagiklid ya da agikligy gibi biligsel &zellik-
ler, dostluk ve rahatlik gibi duygusal tepkileri vemmek igin

bir diizeyde bir araya getirilirler.

e Duygusal &zellikler; ilging, giizel, dostga gibi psikolojik
tepkileri gbtstermekte kullamilar.

CAGRISIM ALANINDA SIMGESEL TEPKILER

@ Mimarinin amacim ve anlamimi yansitarlar.

e Bilgiye dayanan biligsel ve duygusal tepkilerden gok farkli-
dirlar.
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e Bu tepkiler, bir bigimin niteliklerinden gok bireyin gegmig
yagantisina ve killtlirline baglidirlar.

® Simgesel gisterimler, basit mekanlar ve ylizeylerin arkasinda

yatan kavramsal &zelliklerdir.

Hooper, ilk iki tiir tepki bigiminin birbirine bajimli oldugunu

ve mimari bigime bilgiye dayanan bir tepki gtsterme bigimi ol-

dujunu belirterek, duygusal tepkilerin biligsel tepkilerden kay-
naklandigin belirtir. Biligsel tepkilerin ve duygusal tepkile-
rin mimari gevrenin anlamm yansitan simgesel tepkilerden fark-
11 oldudunu, bu iki tepki tiirliniin yapinin dizimine iligkin oldu-
dgunu vurgulamaktadir.

Bir tablo olarak gisterilirse:

BIL1SSEL DUYGUSAL SIMGESEL

TEPKILER TEPKILER TEPKILER
Alan Algilama Degerlendirme Cagrigim
Tanimla- Agisal Rahat Dinsel
yicilar Imgelenebilir Heyecanli GilgLii

. Karmagik Giizel Unemli

Tanimlama ", .igittim" ", .hissettim" ", .diiglinliyorum"
bigimi ", .gbrdiim" ", . hoglandim" "..biliyorum"
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Bilgilerin iletilmesi ve karsilikli olarak degisilmesi igleminin
iletigim kuraminin konusu oldujunu belirten Aksoy, algilarimi-
zin gevrenin bize gtinderdidi haberlerden olugtudunu agiklamak-

tadair, (65) .

Gevreye bir bilgi kayna@i olarak bakildiginda, mimarin olugtur-
dudu yapilar ya da yapirlar blitlinii bilgl ileten igaretler olarak
yorumlanabilir,

Igaretler kuramy agisindan bir igaret:

e Dizimsel (syntactic),
e Anlamsal (semantic),

e Yararsal (pragmatic).

olmak iizere 3 ayri yana sahiptir ve buna bagvuru gergevesi ola-
rak toplumuda eklemek gerekir.

Dizim, igaretin yapisal/mantiksal kurulugu, g¢ekirdek tgedir.
Anlam, dizimi iginde barindirir, igaretle gergek arasindaki bag-
lar: inceler.

Yarar, anlama ve dizimi iginde barindirir ve igaretin gtnderdi-
gi simge sistemlerinin kullamicilari dzerindeki etkilerini ince-
ler.

Aksoy, mimar ile yapa arasindaki iletigimin aslinda mimar ile
kullamici arasinda yapy aracilidiyla gergeklegen bir iletigim
oldudunu vurgulayarak, mimarin tasarim sirasinda bigimlendirme
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kararlari verirken igaretleri anlam ve yarar niteliklerinden
genellikle soyutlayarak yalmiz dizimine iligkin fonksiyonlariyla
ele aldigim belirtmektedir. Mimari iletigim siirecini bir liggen—-
nin tepeleri iligkisi ic¢inde g&steren Aksoy, mimar ile yapi a-
rasinda bir tasarim ve gerceklegtirme faaliyetinin varlidayla
birlikte bir dizim iligkisinin oldufjuna; mimar ile kullanici
arasinda ortak igaretlerin iletilmesiyle bir anlam iligkisinin
varligina; yapi ile kullanici arasinda ise, bir algilama olayi

ile yarar iligkisinin sbz konusu olduduna dikkati gekmekte-
dir, (66).

MIMAR
tasarlama ortak isaretler iletme
dizim iligkisi anlam iligkisi
YAPT KULLANICI
algilama
yarar iligkisi

Algalama olayimin mimari iletigim stirecindeki yerini belirleyen
bu yaklagium, insanlarin gevreyi hangi diizeylerde algiladigim be-
lirlemeye ytnelik yaklagimlara genel bir gergeve gizmekte yol
gsterici bir nitelik tagimaktadir.
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3.2. CEVRESEL ALGI ARASTTRMALARINA BAKIS

Bu konuda yapilagelmekte olan ¢aligmalar ¢ok genis ve dafjimk
bir alan: kapsamaktadir. Bu nedenle, yapilmg aragtirmalari bazi
simiflar iginde toplamak ve bu simiflar igin &nciilliik yapmg aras-
tirmalardan kisaca stz etmek, konu alanimi tamitabilmek agisin-
dan yararli olacaktar.

KISILERIN BELIRLI CEVRELERE ILISKIN ALGILARI:

Bu konuda aragtirma yapanlar ilgi alanlarim belirli &lgeklerde—
ki gevreler lizerinde yofjunlagtirmiglardir:

e Kent gevresi,

® Dogal gevre,

e Kent ig¢i alanlar,

e Yapi gruplari, yollar,

e Yapilar, yapr igindeki mekanlar.

Lynch'in "The Image of the City" kitabi, gevresel algy alaminda
yapilmis galigmalarin bir ¢ofu igin temel olusturmusgtur, (67).
Lynch, kent algisina iligkin olarak kentin imgelenebilir Sgele-

rini bes ayra simifta toplamaktadar:

a) Vurgu noktalari,
b) Bilgeler,
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c) Yollar,
d) Diglm noktalari,

e) Kenarlar.

Vurgu noktalari; y@nlendirmede kullanilan &nemli yerler olarak,
Blgeler; ayri olarak tamimlanabilen yagam alanlari,

Yollar; gtzlemcinin hareketini slirdiirdiigii kanallar olarak,

Diigiim noktalara; etkinliklerin biraraya geldigi stratejik nokta-
lar olarak,

Kenarlar; alanlar arasindaki simirlar olarak tamumlanabilirler.

Lynch'in {ig kent iizerinde yaptidi bu galigma bir ¢ok aragtirma-
c1 tarafindan diinyanin gegitli bélgelerine, kentlerine uygulan-
ms ve yeni dgeler eklemmeye caligilmigtar.

trmegin, Appleyard (68), Ciudad Guayana, Venezuella'da Lynch'in
bilinen tgelerinin gerisine gitmeyi amaglayan aragtirmasinda,
kentteki bazi yapilarin dijerleri bilirmezken nasil bilindigini
incelemigtir.

Sonug olarak, kigilerin yapilari #ncelikle kullanim anlamlariy-
la, sonra goriilebilir olma &zellikleriyle, son olarak ta, fizik-
sel bigimleri ya da mimari &zellikleri yoluyla (diggizgi, bigim,
8lgli, vb.) hatirladiklarimi saptamgtir.

Bunlari izleyen galigmalardan, Gould ve White'in (1974). 'Cevresel

yejlemeler'e iligkin, Gold'un (1974), ve Strauss'un (1968), ‘Cevre-
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sel imaj'a iligkin arastirmalarindan stz edebiliriz.

Downs ve Stea (1973), bdlge yagayanlarimin kendi mekansal gevre
kavramlarinmi gosteren bilig haritalari galigmalarayla tnemli bir
aragtirma alam agmiglardir.

Burada, bilis haritalari aragtirmalari icgin gunu stylemek gere-
kir ki, pekgok bilis haritalari aragtirmasi kigilerin cevreleri-
ni nasil algiladiklarim ¢Szimleme amacindan g¢ok, gevrelerinin
haritasimi nasil gizdikleri noktasinda yojunlagmaya baglamigtar.
Oysa, haritalar kavramsal gdsterimlerdir, bu nedenle mimari cev-
renin algisal 6zelliklerini tamimlamayi gtzardi ederler. Bize
yalmz bireyin gevresinde neyi algiladigina ve bu bilgileri na-
s1l blitiinledigine iligkin bilgi verirler.

Dojal gevre algisina iligkin olarak Craik'in (1972), kamguluk ve
yollara iligkin olarak ta Spencer (1973), Stringer (1975) ve
Appleyard'in (1979), c¢aligmalarindan stz edilebilir.

Yap:l ve mekan &lgedinde algi galigmalari igin, Canter birgok
aragtirmasiyla yol gisterici olmugtur, (1966, 1971, 1972, 1977).
Yaptidl aragtirmalarda, yapimin fiziksel &zelliklerinin yalnmiz
bir yanimi olugturdujumu, yapiya iligkin neler hissettigimizi
belirleyen dejerlendirme olayinin ve yapi iginde yer almasim
bekledigimiz faaliyet tiirlerinin diger iki grubu belirledigini
gtstererek, bu iig yan lizerindeki galigmalari ile gevre algisi
arastirmalarina katkida bulummaktadir.
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BELIRLT KIST YA DA GRUPLARIN CEVRE ALGILARI:

Bu alanda yapilan galigmalari da gu alt gruplar iginde incelemek
olanaklidair:

e Tasarimci-Mimar/Kullamci,
e Kadin/Erkek,

e Qocuklar,

e Sakatlar,

e Yaslilar,

e Tasarimci-Mimar/Kullamici Farklilasmasi:

Bu alanda yapilmg ilk caligmalardan olmasi nedeniyle Sewell ve
Little'in aragtirma sonuglari &nem kazanmaktadir, (1973).

e Tasarimcilar gevreyl ve gevresel sorunlari halka gtre da-
ha farkli algilarlar,

e Farkli meslek gruplarimin ¢evre algilari da farklilagair.

Canter, mimarlik &grencileriyle digerlerini kargilagtiran arag-
tarmalarinda, mimarlarin gevreyi diger kigilerden daha farkli
algiladaklarimi gbstermigtir, (1969), (1970).

Hershberger, cgegitli okullarin mimarlik &grencileri ve mimar ol-
mayanlarin, MI degerlendirmede farklilagtiklarini bulmug-
tur, (1972).
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e Kadin/Frkek Farklilagmasi:

Orleans'in, kari/koca farklilagmasinmi konu alan aragtirmasinda,
kadinlarin daha ayrintili tamimlamalar yaptiklari géizlenmisg-
tir, (1972},

w Qo lean QEeve: Alpeg

Qocuklarin gevreye iligkin algilarinin farklilasacadgi varsayi-
mindan yola g¢ikan arastirmalar arasinda, Hart (1979), Ward

(1977), Bishop (1970) 'un galigmalari Srnek verilebilir.
® Sahutlac-n Cevre Alqisi:

Kirlerin, tekerlekli sandalye ile hareket edebilen kigilerin,
zihinsel agidan sakat ya da fiziksel sakatlarin gevreye iligkin
algilari, Moore (1979) ve Canter (1979)'in galigmalari ile

trneklenebilir.

e Yaglilarin Cevre Algisi:

Yagli kigileri konu alan aragtirmalar ig¢inde Lawton (1976) ve
Sanoff (1978) 'un galigmalari sayilabilir.

Biitiin bu siniflamalarin diginda Siirlicliler/Yayalar, Taksi Softr-
leri/Pilotlar, Yerlegik Kigiler/Ziyaretgiler gibi gruplarin gev-
reye iligkin farkli tutumlarim belifleueyi amaglayan bazi ga-
ligmalardan stz edilebilir.
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KISILERIN CEVRESEL OLAYLARA I1LISKIN ALGILARI:

Bu tiir aligmalar genelinde, kar, sis, riizgar, deprem, kirlilik,
yiyecek, gliriiltii vb., olaylara iligkin algilar konu alinmakta-

dir. Yiiriitiilen galigmalar arasinda Burton, Kates ve White'in (1976)
Smith ve Tobin'in (1980) arastirmalari &rnek verilebilir.

KISILERIN CEVREDEK! DIGER KISILERE 1LISKIN ALGILARI:

Gizlilik, Kalabalik, Kigisel Mekanla ilgili aragtirmalarin yer
aldigy bu symf iginde Altman (1975), Jacobs (1961), Scmmer
(1969) ve Hall (1966)'in galigmalarindan sz edilebilir.

3.3. CEVRESEL ALGI ARASTIRMALARINDA ARASTIRMA YONTEM VE
TEKNIKLERT

Gevresel algi aragtirmalarinda kullanilan aragtirma yntemleri
ve tekniklerin bir dokiimiiniin yapilabilmesi ig¢in basitlegtirici
bir tutum gu sorulara verilecek yanitlarla jzlenebilir:

® Nasil?

e Kim?

e Hangi gevre?

e Nasil gisterilmig cevre?
® Tepki bigimi?
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e Sonuglarin nasil gbzimlenecegi?
e Aragtirmamin NASTL yapilacadina iligkin secehekler:

@8 Deney
e Unce/sonra galigmalara
e e Gozlem
e Urneklem-zaman/mekan/olay
® Kayit
® Dogal gbzlem/denetlenmis gbzlem
e Katilimecl gozlanci
e e Algi/Yedleme/Tutum kaynakla
® Yorumlama sorunu
e Algl ve davramig kaynakli
e e Davranig kaynakli
e Tagimacilik (zaman ve para)/erigilebilirlik
® Bilinen segenekler
e Hipotezler {iretme

e Cevresel bilgi aragtirma
e NEYIN aragtirilacagina iligkin segenekler:

e Giidiiler
e Kigilik
® Yas
e Cins
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e Yasam evreleri

e Sosyo-ekonaomik durum

e Egitim

® Gegmig gevresel deneyim
e Bakig agisi/Bakig hizi
e Toplumdaki rol

e HANGI gevrenin aragtirilacadina iligkin segenekler:

e Ulgek
e kent/.../oda

e Ig/dag

e Y&én

e Hava kogullari

e Gliniin belli saatleri/Haftanmin belli glinleri

® NASIL GUSTERIIMIS gevrenin aragtirilacagina iligkin segenek-

ler:

® Gergek gevre
e Cevrenin gtsterimi

Segenekler:
a) Dofrudan gdsterilen gevre

e Yiirilyerek
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e Araba ile

e Iginde yasayarak/igindekiler ile
® Gozleyerek

e Havadan bakarak

e Otoblisle

o Kent duvarlara ile

Dolayli g&sterilen gevre

e Slayt

e Planlar

e Fotograflar-siyah beyaz/renkli
e Modeller

e Haritalar

e Krokiler

e Film

e Video

e Oyunlar

® Hava fotograflari

® Resimler

Gevrenin diger dolayli gisterimleri

e Kelimeler

e Survey ytntemleri
e Soru kagitlara
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® Romanlar

e Gazeteler

e TEPK! BICiMLERT

ee Sozlii
e Serbest anlatim
e Sifat listeleri
e Siralama Slgekleri
® Repertuar iligki testleri
e igerik analizleri
e Isimlendirme

® e Sozsiiz
® Krokiler
® Haritalar
® Anlatimlar
® Davraniglar
® Davranig haritalara
e Davranmiglarin gtzlemi

3.4. YORUMLAR

Qevresel algiy kavraminin altinda yatan kuramsal temeli ve gegit-
i yazarlarin bu kavrama yaklagma bigimlerini kisaca gtjzden ge-
¢irdigimizde, yazarlarin, algilama siirecinin baglangi¢ ve bitig
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noktalarin ,bir bagka deyigle, algilama siirecinin kapsamima fark-
11 belirlemelerinden dogjan ayriliklar diginda birlegtikleri g&riil-

mektedir.

SHzil edilen yaklagimlarin sentezini igeren, cgevre algisinda bina-

dan kullamiciya ve mimar aracilidiyla yine binaya varan iligkiler

kampleksini agiklamaya galigan bir model geligtirdigimizde, cevre-
sel algil bagligy altinda stzill edilen yaklagimlarin bu slireg igin—

deki yer ve iligkileri daha belirginlegecektir.

Simdiye dek sdzil edilen tiim yaklagimlarin
model asagidadar:
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Sekil 8. Algilama diizeylerinin birarada
modeli

Cagrigim diinyasy

. SEMATIK ALGI

yorumlandiga iligkiler
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Tim bu ayrimlari birarada yorumlayarak geligtirilen modelden de
izlenebilecedi gibi baglica iki diizey tamimlammaktadir:

Birincisi; Gibson'in Literal Algi olarak belirledigi, Rapoport'un
Algy Diinyasi olarak sundudu, Appleyard'in Uyari Kaynakli Algy adi
verdigi, Hooper'in Algilama Alani olarak gizdigi diizeydir. Bu
dlizeydeki algilar gevrenin fiziksel &zelliklerinden kaynaklanir,
gevrenin dojrudan deneyimidirler, renk, doku, yiizey, kenar, bi-
¢im gibi temel algisal boyutlara dayanirlar. Birinci algy diizeyi
ikinci igin gerekli bir &n kogul, dejigmeyen bir arka plan olmak
durumundadar.

Ikinci algilama diizeyi; Gibson'in Sematik Algi, Rapoport'un Cad-
rigim Dilnyasi , Appleyard'in Cafrigim ve iglemsel Algy , Hooper'-
in Dederlendirme Alami ve Cafrisim Alani olarak belirledigi dii-
zeydir. Cevre—egemen birinci algy diizeyine kgrsllzk ikinci diizey
il;san—egalm bir algi diizeyidir. Cevrenin fiziksel &zelliklerinden
kaynaklanan duygusal dejerlendirmeler ve bunun yaninda bireyin
gegmis deneyimlerinden, kigiliginden iginde bulundudu toplumun
tzelliklerinden, sosyal statiisiinden, kiiltiirlinden kaynaklanan al-
gilardir. Bu nedenle 8znel, dejigken, segicidirler ve aymi bigim-
lerin farkli zaman ve gruplarda farkli gagrigimsal anlamlar orta-
ya koymasi bu yolla agiklanabilmektedir.
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4. BIRINCT BSLUMUN SONUCLARI

Insan-gevre iligkilerini kargilikli etkilegimler biitiinli olarak
belirleyerek, gevrenin, iginde yagayanlara olanaklar sagladigim
ve insanin bu ‘olanakli gevre' ile etkilegim sonucu 'etkili gev-
re'sini olugturdudunu saptadiktan sonra, insamin gevre ile alqgi-
lama iligkisi iginde bulundudu agiklanmigta.

Insanlarin gevrelerini iki diizeyde algiladiklari bilgiye dayala
algilama kuramindan yola gikilarak belirlermig ve gevresel alga
galigmalari gbzden gegirilerek, gevrenin algilanmasi ve degerlen-
dirilmesi yolunda liretilen birgok goriig birarada tartigilarak ve-
rilerin sentezinde yaklagimlarin gok ta gegitli olmadigina, ge-
nel bir yaklasim altinda toplanabilecegine dikkat gekilmigti.

Kuramsal temel olarak belirlenen ilk b&liimiin sonuglarimi kisaca

tOzetlemek gerekirse:

® Cevre, iginde bulunan tiim insanlara birtakim olanaklar saflar,

(potansiyel ¢evre kavrami) .

e Insanlar bu gevre ile etkilegirler. Her birey, iginde bulundugu
topluma, kiiltiire, kigisel deneyimlerine ve kigiligine badimli
olarak etkili gevresini olugturur, (etkili gevre kavram). Bu

gevre bireyden bireye degigiklik gtsterir.

e Qevreye bir bilgi kaynagi olarak bakilmalidir. Algilama olayi,
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gevreden bilgi edinme igidir ve aktif bir siiregtir. Ejer bilgi
alma amaci gidiilmilyorsa sonug duyum olarak nitelenebilir.

e Insanlar gevreyi iki diizeyde algilarlar:

1. Dilizey, literal algy diizeyidir. Qevrenin dogrudan deneyimi
olup, insamin temel duyusal yapi ve slireglerine temellenir.
Herkesin sahiboldudu birseydir, evrenseldir.

2. Diizey, gematik algy diizeyidir. 1lk diizey ikincisi igin &n-
koguldur. Anlamli ve yararli seyler diinyasidir, giinlikk al-
g1 denebilir, bireyden bireye degigiklik gtsterir, &zneldir.

e GQevresel algi alaninda yapilmg galigmalardan elde edilmig ay-
rimlarin, genel bir yaklagimla ele alindiginda, benzerlikler
gbsterdigi stylenebilir.

® Qevreyl algilamada farklilagmalarin oldugu, bu farkliliklarin
belli gevrelerin algilamasinda ortaya ¢iktidi gibi, bazi grup-
lar arasinda, bazi gevresel olaylarin algilamasinda ya da kigi-
lerin diger kigileri algilamasinda belirginlegtigi séylenebi-
lir,

e Mimarlar ve meslek digi kigilerin de gevre algisinda farklilag-
tiklari, uzman olmayan kigilerin gevreyi kendilerine taminan
olanaklar agisindan degerlendirdikleri gtriilmektedir.
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1. CEVRE ALGISINDA FARKLILIKLARIN DOGASI

Insanlarin gevreyi ayni yolla gmelerine kargilik farkli algila-
diklari, bu farkliligin bazi 8zelliklerden kaynaklandigy bilin-
mektedir.

Cevreyi algilamada uzman/uzman olmayan ya da mimar-tasarimci/kul-
lamici ayrimi belirlemmig, kadin/erkek, gocuk, sakat ve yaglila-
xain ve bazi &zel gruplarin da gevreyi algilamada farklilagtikla-
rindan kisaca stizedilmigti. Tim bu farkliliklari g¥zéniinde bulun—
durmak durumunda bulunan mimarin farkliliklarin yojunlagtidy alan—
lari ve bunlarin nedenlerini bilmesi gerekir,

Bu tez kapsami iginde mimar-tasarimci ve kullamicimin gevreyi al-
gilarken farkli bir tutum izlediklerinden yola gikilarak farkli-
lagmanin kaynagina inmek, bu farklilagmayi yaratan kogullari be-
lirlemek ve algilama siirecinden gegerek yapilan dejerlendirmeler-
de slirecin hangi diizeylerinde farklilagmalar oldujunu saptamak
amaglarmaktadir.

Bu noktada, bilgiye dayali algilama kuraminin belirlediji iki al-
g1lama diizeyinin anahtar bir diigiince olabileceqi, kullanici/tasa-
rimci arasindaki algilama ve dederlendirme farkliliklarini ince—
leyen aragtirmalarin da irdelermesiyle soruna agiklik getirilebi-
lecedi diigtintilmektedir,
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1.1. KULLANICI/MIMAR FARKLILASMASIVE MIMARLIK EGITIMININ KATKISI

Mimari psikoloji alaminda galigma yapanlar, kullamici ve mimar
arasindaki farklilagmamin belirginligine dikkat gekmiglerdir.

Bu alanda yapilmg ilk galigmalardan biri olmasi nedeniyle &nem
tagiyan Sewell, (1971)veSewell ve Little,(1973), in aragtirmala-
rinda, halk safligil uzmanlari ile milhendisler karsgilastirilms,
bu iki grubun hem gevresel sorunlari algilamada hem de &nerilen
goziimleri algilamada farklilik gisterdikleri belirtilmigtir. Or-
negin, halk sagligy uzmanlari gevresel nitelik sorunlarim bir
saglik sorunu olarak algilarken, milhendislerin bir kesimi liretim
maliyetini arttiran bir etken, bir kesimi de estetik dederleri
bozan bir ‘nitelik olarak algilamiglardir.

Yine ilk galigmalardan olan, Canter'in mimarlik &grencileri ve
diger &grencileri bir yapiya ait plan ve goriinligleri degerlendir-
mek lizere kargilagtirdigy aragtirmada, mimarlik &grencilerinin
plan ve gtriiniiglere, diger &grencilerin i¢ mekan ¢izimlerine dik-
kat ettikleri gtriilmektedir, (69).

Thorne, Sydney'de yapilan yeni bir eflence merkezi ve eski sinema
yapilarini konu alan aragtirmasinda, kentteki mimarlar ve kulla-
nicilarin gérsel gevreyi algilamada farklilagtiklarim vurgulamak-
tadar, (70).

Hershberger, mimari gevrelerin anlamum &lgmek igin geligtirdigi
Olgekle yaptigy aragtirmalarda, mimarlarin bir yapinin estetik ya-
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m ile ilgilenirken, mimar olmayanlarin genelde konfor ve hogluk
nitelikleriyle ilgilendiklerini gtstermigtir, (71).

Edwards, mimarlarin ve mimar olmayanlarin bir ig mekanda donati-
lara diizenlemede farkli davrandiklarim ortaya koymugtur, (72).
Yine, 1979 da yapilan 4. Mimari Psikoloji konferansinda birgok
aragtirmaci mekamn kullanumnda mimar/kullamicy farklilagmasini
gtsteren galigmalar sunmuglardar, (73).

Thorne, géirsel alqy {izerinde yapilmg ¢ok az galigmanin mimarlar
ve mimarlik &§rencileri igin yararli oldufumu belirterek soyut
temel tasar kurslarinda uzun yillar Bauhaus'u izleyen iki boyutlu
sanat galigmalari kurallarimn {ig boyutlu baflamda yer aldigim
ve Gibson'in algisal psikolojide gegitli tiplerin derecelenme kav-
ramun getirerek, mimarlarin mekansal tasarimlarini agiklamada
gok yararli bir temel sagjladijim belirtmektedir, (74).

Thorne, Prak'in (1977), mimarlar wve kullamicilar arasindaki
tercih farkliliklarim tartigtida ve dejerler arasinda yatan gu
farklari bulguladigim belirtmektedir.

Girlinlige kargilik kullamiglilik, yapisal dojruluja kargilik gev-
reyle iligkili olma.

Mimar ve kullanici arasinda kargilagtirma yapan bir difer aras-
tirmada Henschen ve Creaser, yapilarla giirsel iligkide bulunan

kigilerle onlari tasarlayanlar arasindaki kigilik iligkilerini

inceliyerek, yapidan hoglanan kullamcimn kigiligi ile yapiyi

tasarlayan mimarin kigiligini bazi &zelliklerinin ortaklagtiga-
m agiklamaktadair, (75).
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Aksoy, "gevreyi bilingli olarak ve estetik &nceliklerle degerlen—
dirme igleminden gecirmeyi tiim &Jrenimi boyunca pekigtirmis olan
mimar, meslek digi kigilerin cevre algilamasindan farkli bir dii-
zeyde duyularim caligtirmaktadir. "deyigiyle mimar ve kullanici

arasindaki algilama farklilif@ana igaret etmektedir, (76).

Yine Aksoy'un, igaretler kuramaindan hareketle, bir igaretin li¢
iglevi olan dizim, anlam ve yarari mimari iletigim siirecinde de-
gerlendirirken, mimari tasarim sirasinda bigimlendirme kararlarim
alairken mimarin, isareti genel olarak anlam ve yarar nitelik-
lerinden soyutlayarak yalmiz dizim &zellikleri ile ele aldifim,
oysa, kullanicinin igaretin &énce yarar &zellikleriyle ilgilendi-
gini belirttigini gtrmekteyiz, (77).

Sonug-olarak, birgok aragtirmacimin, mimarlar ve meslek digi ki-
giler arasinda gevreyi algilamada farklilagtiklarina dikkat gek-
tiklerini ancak bu farklilagmalarin hangi alg: diizeyinde yodun—
lagtaklarimi agik segik belirleyemediklerini gtrmekteyiz. Farkli-
liklarin dojasina genelde yapilms bir yaklagim olarak Aksoy'un
yaklagimi sorunu genelde agiklayici bir goriig olarak benimsenebi-
lir gozikmektedir.

Aksoy'unda belirttigi gibi, mimarlik &jrencileri egitimleri boyun—
ca fiziksel bigimlerin &lgii, renk, doku, ylizey gibi zellikleriy-
le yojun olarak karsi karsiya bulummaktadirlar.

Bir kull-amcz_ olarak gevrenin yararh.- yanlarimi hep g&z&niinde
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bulundurmalarinin yanisira, gevreyi anlam ve yararindan soyutla-
yarak yalmzca dizimsel &zellikleriyle algilamayi da &jrenmekte-
dirler. Bigimler, kapali-agik ylizeyler, ejrilikler, bigimler a-
rasi1 iligkiler, oranlar, Slgliler, renk ve doku &zellikleri egi-
timleri'nin ilk basamagindaki temel tasar derslerin &nemli ve te-
mel yanlarini olugturmaktadir.

2. CALISMA DAR ALANININ SECIMINDEK! ETKENLER, CALISMANIN
KAPSAMI, AMACLARI

Mimarlik yapiti barinma, etkinlikleri gerceklegtirme, insan ya-
samn siirdiirme gibi &zellikler yaminda toplumun dejerlerini, be-
genilerini, geleneklerini, tutumlarim kugaktan kugaja iletmesiy-
le kiiltiirel bir nitelik tagir.

Dejigmez &zellikleri yaminda dedigen yanlariyla toplumun bir gés—
tergesi, anlatimi, yansimasi olarak ta gtirev yapar. Dejigen top-
lun yapisimn stirekliligini mimari yapilarimzdan izleyebiliriz.
Bu denli karmagik bir yapiya sahip olan mimari gevreyi diizenleme,
olugturma, defjigtirme gtrevini yiklermekte olan kigilerin bu gev-
reyi biitiin boyutlariyla tanimlamasi, yorumlar yapmasi ve bunlar-
dan yola gikdrak gelecek nesillere kiiltiirel bir veri olabilecek
tzellikler katmasi dojaldir ki diger bilim dallari ile ortaklas-
masini gerektirmektedir.
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Insan-gevre iligkilerini konu alan galigmalarin birgok bilim da-
lima ilgilendirmesi, bu bilim dallarimin, ortaklasa galigmalari
geregini ortaya gikarmigtir. Mimarlik gibi karmagik bir yapiya
sahip bir bilim dalimin diger bilim dallariyla ortak bir alan

olugturmasia bazi sorunlari da birlikte getirmigtir.

Insan egemen bilim dallari ve iginde insam dagtizeten, gevre ece-
men bir bilim dalimin sentezinden olugan mimari psikoloji alam,
mimarlarin psikolog, sosyolog, cojrafyaci vb., uzmanlarla birlik-
te ¢aligmasini gerektirmekte, bu gereklilik her iki yanin birbir-
lerine iligkin bilgileri edinmelerini zorunlu kilmaktadir.

Sonugta, mimarligan gok boyutlu oldujundan, sanatsal agidan da
bakilmasi geredinden stz ederek, diger bilim dallarimin bunlari
degerlendiremediginden yakinan mimarlar ve kendi bilim dallarimn
tekniklerini geregi gibi kullanamayan, Gnemsemeyen mimarlardan
yakinan insan bilim uzmanlarimin varlidina kargin kisa zamanda haz-
la geligen bir alan ortaya gikmigtar.

Bu alandaki galigmalari uzun bir gegmige sahip olmayislari nede-
niyle geligmesini tamamlamig bir alan olarak tamamlamak giigtiir.
Ancak, sorunlarin biiyllkk tlg¢lide tamimlanmg oldufunu, yamt ara-
maya ytnelik galigmalarin hizla arttagimi syleyebiliriz,
Mimarlarin kendi ilgi alanlari diginda, iligkili bilim dallarimn
bilgileriyle donatilmaya baglamasi, diger bilim dallarinin mimar-
11gan sorunlarina egilme, anlama ¢abalari, bu alamin geligmesi
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igin umut verici yaklagamlar olarak kabul edilebilir.

Biitiin bu ¢abalara kargin, mimarligin g¢ok boyutlu dojasi sorunla-
rin gtzimiinde gliglilk gikarmaktadir. Diger bilim dallarindan ali-
nan &diing teknikler bu gok boyutlu sorunlarin ¢Bzimiinde yetersiz
kalmakta ve sorunun ancak bir yanim ¢zebilmektedir.

Bu nedenle daha genel yaklagimlara gereksirme duyulmaktadir. Yi-
ne, mimarlarin bu teknikleri kullanma ve yorumlamadaki bagarisiz-
1181, psikologlarin ise konulari insan {izerinde yodjunlagtirma is-
tekleri bir bagka sorun olarak ortada durmaktadir.

Mimarin géirevinin insanlar-kullanicilar ig¢in bir gevre olugturmak,
cevreyi diizenlemek ya da dedigtirmek oldudu diigliniildiijiinde, gev-
renin kullamicilari olan kigilerin algilarim ve deferlendirme-
lerini bilmek bu grevi bagarmak igin bir &nkogul olmak durumun—
dadir. Ancak, gevrelerin nasil algilandi§ina iligkin aragtirma-
larin biiyik bir kesimi, olugmis yapy gevrelerinin insan {izerin-
deki etkilerini aramaya ytneliktir. Bu etkilerden, degerlendir-
melerden yararlanabilmek igin mimar olarak bagka bilgilere de
gereksinme duyulmaktadir. Bir yapimin nasll.algzlanlp, dejerlen-
dirildiginin &tesinde neden Syle algilandifami ve bunun gevrenin
hangi &zelliklerinden kaynaklandigini bilmek mimar i¢in &nem ta-
simaktadar. -

Bir yapimin sikici olarak dedjerlendirilmig olmasindan gok onu si-
kici yapan nitelikleri belirlemek, bu niteliklerin ne kadarinin
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mimar eliyle gergeklegtirilmig oldujunu, kullamicilarin katkila-
rin1 saptayabilmek mimarlar agisindan gerekli ve &nemli bilgiler-
dir.

I¢ mekanlar i{izerinde algilama deneyleri yapan aragtirmacilar ge-
nellikle slayt, fotograf, vb. gbsterim araglari yoluyla kullam-
cilarin bu mekana iligkin algilarim &grenmek istemiglerdir. Yal-
mz gorsel olarak ve slaydimin gekildigi agidan mekami algilamak
durumunda birakilan denekler mekan igindeki donatilarin bigimine,
rengine, diizenlermesine, sosyal diizeyine dayanarak, bir bagka de-
yigle, donati niteliklerine bakarak degerlendirme yapmaktadir.
Oysa, mimarin donatilara iligkin yalmiz Snerileri vardir. Donata
mekana kullanmicisi ile birlikte gelir ve onun dederlerini, bege-
nisini yansitir. Ayrica, aragtimma sonuglari da, mimarin mekanin
diizenlenigine iligkin &nerilerinin kullanicilarca benimsenmedigi-
ni gstermektedir, (78).

Sonug olarak, mekan,mimarin mekana kattigi niteliklerden gok kul-
lamicinin getirdigi zelliklerle algilamip dejerlendirilmektedir.
Buradan elde edilen verilerle yola ¢ikildiginda, mimarin bunlar-
dan yararlanarak bigimlendirecedi mekanin bir difer kullamici gru-
bunca benimsenebileceqi stylenemez.

Oysa mimarin amaci, bigimlendirecedi mekanin kullanicilarin de-
gerlerini, aligkanliklarini, bejenilerini barindirirken gegitli
olanaklar saglayacak diizeyde olmasidir. Burada mobilya nitelikle-
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liklerinden gok, bazi uzakliklar, ySnlemmeler, ylikseklikler, bi-
¢imlendirmeler, renkler &nem kazamr.

Yukarda stzii edilen genel sorunlar diginda, gevresel algil alamin-
daki bir kesim aragtirmada godju kez gevresel belirleyiciler, bir
anlamda sifatlar yoluyla insanlarin gevrelerini nasil algiladik-
lari belirlenmeye galisailmigtir. Cevre algisinin bazi faktdr grup-
lari altinda toplanabilecegini ileri siiren bu g¢aligmalar bir agi-
dan tartigilabilir gdziikmektedir.

Gevrenin algilanmasi ve dejerlendirilmesinde birbirinden bafjimsiz
belirleyiciler grubu olarak tamimlanabilen faktiérler, bu faktér-
ler altinda toplanan sifatlara bakildiginda oldukga karmagik bir
yapl gistermektedirler.

Faktéirlerin ¢aligmanin yapildigy yere, kiiltiire, aragtirmamin &-
zelligine géire bazi degigimler gistermesi dogaldir. Ancak, galig-
malar incelendiginde, Bechtel'in de belirttigi gibi, bazi sifat-
lar ya da gevresel belirleyiciler, aldiklari yikklere bagamli ola-
rak bazen bir faktér altinda bazen de bir diger faktér altinda
yer alabilmektedir, (79).

Urnegin, Hershberger 'etkin' sifatim "estetik" faktérii altinda
gostermigtir, (80). Sifat yikksek yiiklii iken bu soru digi kalabi-
lir. Ancak, fakttriin neden "estetik" adimi aldig§a sorulabilir,
Daha karigik bir durum, "gligliilik" faktériine ait olan 'kuvvetli'
sifatimin da "estetik" faktdrli iginde yer almasidir. Her iki fak-



tér iginde de aymi yikii almasi, faktirleri nasil ayirabiliriz so-
rusunu getirmektedir. Bechtel, faktir analizinin anlamsal farkli-
lagma verilerinin ¢tziimlenmesinde tek teknik olmasimin yeniden
gzden gegirilmesi geredini vurgulamaktadir.

Tablolardan da izlenebilecedi gibi (Tablo 1,2,3,4,5,6,7) birgok
sifat degigik faktérler altinda zaman zaman toplammakta, bu da
gevrenin hangi diizeylerde algilandidi ve dejerlendirildigi konu-
sunda bir karigikliga neden olmaktadir.

- ARASTIRMACTLARIN KULLANDIKLARI SIFATLAR
| Yapanin Vielhauer- Canter Craik Hershberger Collins
| boyutlary | Kasmar
| (1970) (1968) (1968) (1972) (1969)
——
|
| ESTETIK etk leyici | dinamik heyecanly anlamly
! egsiz farkly egaiz egsiz
i 1ging tlging i1ging tlging
} = E —— -
}r DOSTLAK glizel yumugak W1 yumigak :r.ll-uu
l'-'.l uw u
31.-11 m sevingli rahat sevingli
2 BEFENS S S X = i,
}:m’)u\st organi ze dilzenl { dilzenli donarnm g
elverigli tutarliy denetiml i eggldimli
diizen | agik agik Hlitfin
} — e = = SESIERSe—
| ax |  sert kiltlevi
kaba yalgin
I oyu kalica
- +—

MEXAN hacamly ferah ferah yaganabilir
iyl dedigebiliy byl iginde yaganan
genig esnek ennek sinarlandirilmg
L — —| —— ]

1 susLl par lak tutucu cfmert dokulu
renkli renkli zengin par lak renkli
! negell tuhaf abartily gisterigll,
t = R A | (D e e e
| TEMIZLIK | temiz kirli dagunik
tertipli nltnluul# a
temiz milsamahal hacamly
r. e e

i Fell Iyl Iyl byl byl
kocaman kocaman normlara Dyl
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— . -

Tablo | : Yapalarin sdzll anlatumlariman beg aragtirmacy tarafin-
dan bulunan gbzimlemeleri (Hershberger, 1972)
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Tablo 6: Fiziksel gevrenin gtirsel niteliklerini belirlemede,
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Gergekte tasarimcinin géirevi, fiziksel bigimler araciligy ile
yagamin algilarimi iletmek, ig¢inde insan faaliyetlerinin gercgek-
legebilecegi bir kabuk saglamaktir. Insan algilari igin mekanin
fiziksel tzelliklerini tasarlamak, biligsel, duygqusal ve simgesel
anlamlar gikarabilmek igin uyqun 8zellikleri saglamak, bunun da
Gtesinde, gbzlemcilerin mekami amaglanan bigimde anlayabilmeleri
igin mimari dili en etkili bigimde kullanabilmek tasarimcinin a-

maci olmalidar.

Galigma, yapma gevre kullanicisi ve gevreyi tasarlayan mimarin
gevre algilarimin farklilagtiklarindan yola gikarak bu farklilik-
larin dojasina, kaynajina inmek, nedenlerini ve kogullarini arag-
tarmak, bu farkliliklarin hangi algilama diizeyinde yofunlagtigim
belirlemeyi amaglamaktadir.

Bilgiye dayali algilama kuramimin ele aldidr iki algilama diize—
yinden ilki olan literal algi, gevrenin anlam ve yararindan soyut-
lanmig Szelliklerinden sz eder. Egitimi boyunca ylizeyler, bigim-
ler, 6lgiiler, oranlar, renk ve doku gibi fiziksel bigim tgeleri
ile galigmig olan mimarlarin gevreyi algilama bigiminin literal
algy diizeyinde belirginlegip yojunlagtigy; gevreyi kendi kulla-
nimlarina tamdigil olanaklar agisindan ve kendi tznel dederleriy-
le algalayan meslek digi kigilerin ikinci diizey olan gematik algi

boyutunda yojunlagmalari beklenebilir.

Gibson, dinyanin maddesel ya da mekansal algisinin-literal alqa-
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psikofizik aragtirma ytntemleri ile incelenebilir oldufumu vurgu-
layarak, gzlemcinin kargisindaki mekansal etmenlerden birini so-
yutlayip derece derece dejigtirerek algilarin daha fazla, daha

az dizisi iginde dejerlendirilebilecedini ileri siirmektedir, (81).

Caligmada, mimarlarin ve mimar olmayan kigilerin gevre algilarin-
daki farkliliklarin hangi diizeyde belirginlegtigini aramak amaci
saptandiginda, &zellikle literal alga diizeyini belirleyebilmek
igin gergek gevreden bir soyutlama yapmak gerekmektedir.

Bir anlamda, bir mekami anlam ve yararindan soyutlayip dizimsel
tgeleriyle kullamicilarin algilarina birakmak, buradan aligilmsg
bir gevre algisina denetimli kogullar altinda gegmek igin laba-
ratuvar deneyi gerekli gdiriilerek, ileri slirlilen varsayimlari de-
nemek amaciyla bir uygulama yapilmasi ve bunun denetimli labara-
tuvar kogullarinda gergeklestirilmesi amaglanmigtar.

Kuramsal incelemeler sonunda caligmanin ele aldifn temel varsa-
sayim agafidaki gibi formiile edilebilir, agiklanabilir.

o Bilgiye dayali algilama kurami temel alindifinda iki diizeyde
tanimlanan algilama olayimin bireyaen bireye gtsterdici farkli-
lLiklar literal algilama diizeyinden gok gematik algilama diizeyin-
den kaynaklanmaktadir.

Bundan sonraki bilimde ayraintilari agiklanacak deneysel galigma-

da bu varsayim test edilmeye galigilmigtar.
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1. LABRATUVAR DENEY1

Psikolojinin aragtirma ytntemlerinden biri de laboratuvar deneyi-
dir. Kagitgibagi, laboratuvar deneyinin "bilimsel ytntemin temel
mantiginin aragtirmaya en etkin bir gekilde uygulanmasini sagla-
digim" belirterek, bu yéntemin bazi dejigkenleri denetim altina
almak agisindan etkili oldudunu, ancak, toplumbilim ve insanbilim
deneyleri agisindan denek olarak insanlari kullanmada birtakim
gliglilkleri de beraberinde getirdigini vurgulamaktadir, (82).

Gakin, gergek diinyamin deneysel ve kuramsal soyutlamasimi birlik-
te gtsteren modelinde, her deneyde belli oranda soyutlama yapil-
digimi, deneysel soyutlama sonunda bir deney tasarimi ile dene-
yin gergeklestirildigini, bu sirada yapilan gtzlemlerin ve &lgme-
lerin sonunda elde edilen verilerin istatistiksel bir yorumlama
ile fiziksel sonuglara ulagildigimi belirtmektedir, (Sekil 9 ),
(83).

Deneysel yaklagimin amaci, bagimsiz dejisken bilingli olarak de-
gigtirilirken, bu dejigimin badimli dejigkende ortaya gikardiga
dejigimlerin saptanmasidir. Deneysel yaklagimda asil giiglikk, ara-
ya giren degigkenlerin denetimindedir. Bunlarin denetim olanafji-
nin bulunmadigy durumlarda, bagimli degigken (izerindeki etkileri-
nin &lglilmesi ve belirli istatistiksel yéntemlerle bu etkilerin
gOzlimleme digi birakilmasi gerekir. Cakin, yapilabilecek deneysel
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Deney Denerysel Gergek Kuramsal D Kuramsal
Tasar um Soyut Lama Diinya Soyut lama Model
A4 hvd A
Deney Gergeklerin Tartigma
Ayrigmasy
< v AV
Gizlem | Istatis Fiziksel Kuramsal Kuramsal
Yorumlama Sonuglar Yorumlama Sonuglar

Sekil 9: Gergek diinyarnun deneysel ve kuramsal soyutlarmasi,
(Gakin, 1981)

yaklagimlarda hatalari azaltmak igin denetimin gu yollarla sagla-
nabilecegini ileri slirmektedir:

e Sadece belirli gruplara ait denekler segilerek, (Belirli yasg
grubu gibi) -bagimsiz degigkenin denetimi-

e® Sorulari belli bir diizen iginde sorarak -bajimli dedigkenin de-

netimi-

e Standart Laboratuvar kogullari ile bazi dig etkenleri yok
ederek .

e Gozlem sayisini, gdzlem yapilan zaman ve mekanmi simirlayarak.
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Beraberinde bazi sakincalari da getirmesine kargin, aragtirma yin-
temi olarak laboratuvar deneyinin segilmesinde, dejigkenlerin de-
netimi, sayisal kesinlik gibi olanaklar yaninda, literal alginin
bir soyutlama olmasi nedeniyle, aligilmg bir gevreden soyutlan-
mg bir gevreye gegigi denetimli kogullar altinda saglayabilmek
etkili olmugtur.

2. DENEYSEL GALISMA

2.1. DENEYSEL GALISMANIN NITELIGI VE IZLENEN SUREQ

Insanlarin gevrelerine iligkin algilarimi iki diizeyde ele alan
bilgiye dayali algilama kuraminin LITERAL ALGI/SEMATIK ALGI ay-
rimanin mimari mekan igin varlidini simirli bir laboratuvar de-
neyi ile gzlemek, MIMAR/KULLANICI farklilagmasinin hangi diizey-
de yodunlastigim belirlemek, deneyin amacini olusturmaktadir.
Bu amaci gergeklegtirmek lizere gtiyle bir siire¢ izlermigtir:

e Laboratuvarda kurulacak bir ig mekana veri olabilecek &lgil,
diizenleme, oran gibi niteliklerin saptanmasi ig¢in bir alan ga-
ligmasi yapmak,

e Elde edilen sonuglara uygun bir i¢ mekani laboratuvarda mekan
bilegenleri yardimiyla olugturmak,
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e Agik uglu sorulardan olugmug bir anket formu yardimiyla bir &n

deney yapmak,

e Un deney sonuglarimin dékiimi ve kuramsal galigmanin sonugla-
rini birlegtirerek bir soru kajidi hazirlamak,

e Amaca uygun olarak gergeklegtirilen ig mekami laboratuvarda
kurarak, segilen denek gruplarimin iki agamada mekana iligkin
algilarini &grenmek,

slirecin adimlarima olusturmaktadir.

® ALAN GALISMASI

Alan galigmasinin amaci, laboratuvarda olugturulacak 1/1 8lgekli
ig¢ mekamin 6l¢l, oran, bigim ve diizenleme agisindan, deneyi ya-
panin dederlerini yansitmaktan gok, bu etkileri digarda birakabi-
lecek, aligilmg bir i¢ mekan &rmeyi olmasini saglamaktir.

Bu amagla, liniversite kampiisiinde yer alan bir konut tipinin salo-
nu &rmek olarak alinmg ve 20 ayri salon renk, doku, bigim, &lgi,
egya diizen ve niteligi, ylizeylerin &zellikleri agisindan incele-
nerek réleveleri gikarilmigtir. Elde edilen gizimler ve bilgiler
listliste konarak yogunlagmalarin oldugu noktalar, olugturulacak

i¢ mekan igin veri olarak kabul edilmigtir, ($Sekil 10, 11, 12,13).
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e MEKAN BILESENLERT

Deneyi gergeklegtirmek icin, Karadeniz Teknik Universitesi, Mi-
marlik BSlimii, Mimarlik Laboratuvarinda mekan olugturmak ilizere
liretilmig 1/1 Slgekli mekan bilegenleri ve mekan modelleri deney
igin uygun duruma getirilmigtir.

Boyutlari ve &zellikleri ekte belirtilen (Ek 1) bilegenler ya.-
dimiyla alan galigmasi sonucu elde edilen dlglilere uygun (5.30 m.
X 4.50 m.) 1/1 6lgekli bir ig mekan olugturulmugtur, Bu mekana
iligkin aydinlatma iglemi ve mekanin Ustiniin &rtiilmesi igi ayri-
ca planlanmigtair.

e UN DENEY

Laboratuvarda, saptanan 8lgiilere uygun olarak kurulan 1/1 &lgekli
ig makan modeli, elde edilen bilgiler 1siginda diizenlenerek, baza
tn bilgiler edirmek ve sorularin igleyigini denetlemek amaciyla
segilen 10 denek tarafindan dejerlendirilmigtir. Bu agamada de-
neklere agik uglu sorular sorularak elden geldigince fazla bilgi
sagjlanmak istemigtir. Sorular, birinci diizeyde; mekanmin 8lglistine,
bigimine rengine, dokusuna iligkin &zellikleri belirlemek, ikin-
ci diizeyde; bu i¢ mekanin denekler lizerindeki etkilerine iligkin
izlenimleri elde etmek amacini tagimaktadir.

On deney igin hazirlanan soru formunun bir Srmedi ekte verilmig-
tir, (Bkz. Ek: 2).
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® SORU KAGIDININ HAZIRLANMASI
Yanmitlarin dekiimi yapildiginda gtyle bir tablo ile kargilagilmig-

tar:

Deneklerin, mekamin bic¢im, &lgii,.renk, ...., vb. iiiaki.n sorulara
verdikleri yamitlar bazi sifatlarla yapilmg tanimlamalar olarak
gtzikmektedirler. Elde edilen tamimlayici sifatlar {i¢ kiimede top-
lanabilmektedir; mekanmin fiziksel &zelliklerini betimleyen sifat-
lar (genig, kare, yliksek... gibi), bunlara iligkin duygusal de-
gerlendirmeler (biiylikliigii yeterli, sicak renkli, ... vb.), meka-
nin anlamina iligkin sifatlar (gliglii, sikici gibi).

Daha &nce kuramsal galigmalar bilimiinde, aragtirmacilarin elde
ettikleri sifatlara da bakilarak, (Bkz. Tablo: 1,2,3,4,5,6,7)
bazilari ¢ikarilip, bazilari eklenerek, mekanin algilanmasinda
kullanilabilecek 22 sifat ¢iftinden olugan bir liste elde edilmig-
tir, (Sekil 14).

Bu 22 safatlik liste kargit sifat giftlerini barindiran yedi de-
gerli bir anlamsal farklilagma Slgedi olarak hazirlanmigtir.

Un deneyde kullamilan, ancak deneklerce anlagilmakta gtiglikk geki-
len, lizerinde tartigilan bazi sorular degigtirilmig, yenileri ek-
lenmig ve sonugta ekte verilen soru formuna ulagilmigtir, (Bkz.
Ek: 3). ‘
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12,
13
14.
15,
16.
17.
18.
19.
20.
21
22.
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DIKKAT CEKIC! - SIRADAN
YUKSEK - ALGAK
RAHAT - RAHATSIZ
DOLU - BO§
KULIANISLI - KULLANISSIZ
AC™'C = KAPALI
SERT - YUMUSAK
ORANLARI 1Y1 - ORANLARI KTV
GEN1S - DAR

HUZUR VERIC - TEDIRGIN EDfCH
BUYUK - KUQUK
UYUMLU — UYUMSUZ
KARISIK - DUZENLI

YUMUSAK DOKULU - KABA DOKULU
FERAH - SIKICI

CANLI RENKL! - SOLUK RENKLI

GUGLU - GUgsUz
SLGULERT 1y1 - GLGULERT KOTU
ZENGIN - BASIT

BUYUKLUGU YETERLI - BUYUKLUGU YETERS1Z
SICAK - SOGUK
1yl pUZENLENMIS - KOTU DUZENLENMIS

$ekil 14. Deney igin geligtirilen sifat listesi
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e DENEYIN GERGEKLESTIRITMEST

Deney, segilen denek gruplarimin, 2-3 kigilik gruplar halinde de-
ney alanina alirmasi ile baglatilmigtir. Kisa bir agiklama ile
kendilerinden verilen 20 dakikalik siire iginde, mekan iginde o-
turup, dolagarak bir anlamda tiim duyu organlarim galigtirarak,
mekan1 algilayip, dafitilan soru formlarindaki sorular: yamtla-
malar: istermigtir.

Bu iglem tim gruplar igin tekrarlanarak siirdiiriilmigtiir.

2.2. KULLANIIAN TEKNIGIN TANITILMASI

Aragtimmada, anlamsal farklilagma &lgegi ve kapali uglu sorular-
dan olugan bir soru formu kullamilmigtar.

Bu soru formuna ulagmada, ¢evrenin algilanmasi, degerlendirilme-
si igin geligtirilmig bazi &lgekler gzden gegirilmig ve Kashmar,
(1970) . Canter ve Wools, (1970), Kiiller, (1972), Hershberger,
(1972) , Craik, (1968), Collins, (1971), Seaton ve Collins, (1972),
Osgood ve Arkadaglari, (1957), Vielhauer ve Kashmar, (1965-1970),
Canter, (1969), Sanoff, (1968), Lowenthal ve Riel, (1972), Imamoglu,
(1975) 'nun i¢ ve dig mekanlarin algilanmasini Slgmede kullandikla-
r1 duygusal anlam &lgeklerinin bir dékiimi yapilmigtar.

Ayrica, 6n deney sonucu, deneklerden elde edilen bilgiler igifin-
da yapilan bir galigma ile belirlenen sifatlar da listeler olarak
diizenlenmigtir. Tim sifatlar gtzden gegirilerek, bu aragtirmanin
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yapildigy yer, kigiler, aragtirmamin amaci da gz &niinde bulun-
durularak, ¢n deneyle elde edilen sifatlar temel alinarak 22 si-
fat ¢iftinin olugturdudu yedili bir &lgege ulagilmgtar.

Sifatlar arti ve eksi anlam yikklerine gére ayrilarak tek bir lis-
te halinde deneklere verilmigtir. Soru formu, agik uglu birkag
soruyla slirdiiriilerek deneklerin mekani algilarken dikkatlerini
geken 8gelerin sirasiyla yazilmasi istenmig, ayrica bedeni sira-
lamalari yapmalari da istenmigtir.

2.3. DENEKLER

Denekler, iki &grenci grubu ve bir uzman gruptan olugmaktadir.
Ugrenci gruplari, Mimarlik Bi:':lUrrii ve Ingaat B&limii 5. dénem &g-
rencileridir. Aymi yag grubundan segilen &renci grubunda kiz ve
erkek oranlarimin tiim gruplar i¢in aym1 olmasina &zen gisteril-
migtir.

Her iki bSlimiin &grencilerinden 30 ar kigiden 60 kigilik grup,
uzman olmayan kullanmici grup olarak belirlenirken; 16 kisilik,
mimarlardan olugmug grup,uzman grup olarak belirlemmigtir.

Tki ayri mekani degerlendirecek olan denekler, aymi &rneklem gru-
bundan ayra 15 kiginin segilmesiyle soru formlarima ve mekami da-
ha &nce denemis olmalari &nlenerek, &jrenme faktdrili etkisiz hale

getirilmigtir.
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Genellikle tiim sorulari yamitlayan deneklere iligkin bilgiler a-
gafdidaki tablodadir:

Tablo 8. Deneklere Iligkin Bilgiler

UZMANLAR KULLANICILAR
DENEY DUZENT| Mimarlar Mimarlik $gr. Ingaat Ugr.
E K E K E K
Lol 3 S 10 5 11 4
T : 8 T3 15 T3 15
oo 2 3 5 8 v 11 4
T : 8 T: 15 P18
T 3 16 T: 30 T: 3
- VR - - - SP—

2.4. DENEY DUZENT

Deneyin amacimin, literal ve gematik algi ayriminin mimari mekan
igin varliginin aranmasi ve kullamici/mimar farklilagmasinin yo-
Gunlagtidy diizeyin belirlermesi olarak saptanmasindan sonra,
laboratuvarda, 1/1 8lgekli ig mekan modeli,. bu iki alqa diizeyi-
nin 6zellikleri g¥izéniine alinarak iki kez diizenlermigtir.
Agafida, her iki diizen igin 6zellikleri ayri ayri belirlenen me-
kan, ilk diizende; elden geldigince anlamsal ve yararsal tigelerden
so}mtlamaya_qallsllarak, ikinci diizende; yararsal égeler n pla-
na alinarak diizenlenmeye galigilmigtar,
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R

Diizenleme 1: (D1):

Uzelligi: lglev tamimlanmamisg,
ylizeylerden olugmug bir i¢ mekan,

birkag donata.

Yiizeyler: Duvarlar ve tavan beyaz renkli ve aymi dokuda,
Dbgeme tas ve Ortiisiiz. '

Nesneler: Donatilar
o 2 koltuk (kahverengi)
o 1 masa (beyaz, yuvarlak)
o 2 sandalye (beyaz)

o 1 kitaplik (kahverengi)
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T
B

Diizenleme 2: (D2):

Uzelligi: Iglevler belirgin,
kullanum araglar: ve simgesel tgeler kullanilmakta,

Yiizeyler: Duvarlar ve tavan beyaz renkli ve ayn1 dokuda,
Digeme sari bir hali ve turuncu bir kilimle Breiili,
Pencereler beyaz perdeli.

Nesneler: Donatilar ve araglar
© 6 koltuk (kahverengi ve yesgil)
o 3 sehpa (kahverengi)
© 1 kitaplik (kahverengi)
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o 1 dolap (kahverengi)

o 1 masa (yuvarlak, beyaz)

o 5 sandalye (kahverengi, yesil)
o 1 saksa

11k diizenlemede, yiizeyler ve donatilar iizerlerinde ve iglerinde
ortii, aksesuvar vb. glinlikk kullamam araglarini barandimmazken,
ikinci diizenlemede masa ve sehpa {izerlerinde &rtiiler, kiillikkler,
gigekler, kitaplikta kitaplar, radyo, telefon ve diger aksesuvar-
lara yer verilmigtir.

Yukarda Szelliklerini belirledigimiz mekamin ilk diizenlemesinde,
mekamin ylizeyleri, rengi, dokusu, 6lgiileri ve bigimi &n plana
alinmigtar. Igine yerlegtirilen birkag donati mekanin iglevleri-
ni tam olarak belirleyecek tiirden olmayip, deneklere kullanmim &-
zellikleriyle degil, fiziksel bigim &zellikleriyle gisterilmek
istenmigtir. Bir anlamda mekan, anlam ve yarar agisindan belir-
siz durunda olmasi planlanmigtair.

Deneklerin bu mekani, dizimsel 6zellikleriyle algilamalari bek-
lenmektedir.

Ikinci diizenlemede, donati yodunlugunun artmasi, iglevlerin belir-
ginlegmesi, eylem gruplarinin ayrilmasi ve giinlikk kullanim arag-
larinmin yer almasi ile, yarari &n plana alan bir algilamamin s&z
konusu olmasi beklenmektedir.
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Asagidaki gema bu diiglinceyl Szetlemektedir:

Bagamsiz degigken Baffamli deJigken
Donati yojunludu Algilama diizeyi
Dl Bog Literal

D2 Az yodun

Dn Yodun Sematik

Mekanmin diizenlermesinde yapilan degigiklikleri bagimsiz degigken
olarak aldigimizda, algilama diizeyi bafdimli dejigken olarak be-
lirlenmektedir,

D1l den Dn'e dogru donati yoJunlugu ve diizeni degigirken literal
algidan gematik algiya bir gegigin stz konusu olmasi beklenmekte—
dir.

Literal algi dgelerinin &n plana alindigi D1 diizeninde, denekle-
rin algilarimn, bireyden bireye bilyiik degigiklikler gbstermiye-
cedi, yakin dederler {izerinde yojunlagmalarin olacadi, literal
algimin tanimindan yola gikilarak dngdriillmiigtiir. D2 diizeninde ise,
sematik algiya ytnelten Sgelerin varligiyla, bireyler arasinda
farklilagmalarin olacadi, bunun da 8lgek (izerindeki yayilmalarla
gtzlenebilecedi varsayilmgtar.
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2.5. DEGERLENDIRME

Anlamsal farklilagma tlgegi {izerinden elden edilen veriler 3 ge-

kilde dederlendirilmigtir.

1. Frekans Dagilimi tablolari
2. Aritmetik Ortalama tablolari

3. Varyans Anz ‘zi,

1. Frekans Dagilimi:

Deneklerce yamitlanan anlamsal farklilagma Glgeklerindeki tiim
veriler, her diizenleme ve her denek grubu igin tablolar haline
getirilmigtir. (Bkz. Ek 4 ) Urnedin; mimarlik &jrencilerinin
olusturdugu 15 kigilik grubun,diizenlemelerden biri igin ve dikkat
gekici/siradan sifat giftindekidagilimlari ve bu dagilimlarin

% olarak degerleri sdyledir:

Dikkat 0 4 1 3 6 1 0 Siradan
gekici (kigi) | (kigi) [(kigi) |(kigi) |(kigl) [(kigl) [(kisi)

%0 %26 6.6 | %20 240 6.6 %0

Frekans dagilim tablolarinda bir birliktelige varmak igin ylizde

dederlere 1 ile 5 arasi degerler verilmigtir, giyleki:
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- %10 —1

$10 - %20

820 - %30

%30 - %40 ——4
-5

%40 -

Frekans dajilim tablolari bu lejanta gtire diizenlenmigtir ve
her ylizde araligy farkli siklikta taranarak dagilimn yoJunlagma
noktalar: giirsel olarak belirtilmeye galigilmigtir.

1lgili tablolardan da izlenebilecedi gibi (Tablo 9-15), her de-
nek grubu ve her diizenleme igin ayri ayri hazirlanan tablolar,
deneklerin, mekanin dilzenlermesindeki farkliliklara kogut olarak
gdsterdikleri algilama farkliliklarimi gdsterdikleri gibi, denek
gruplari arasindaki farkli tutumlari da izleme olanadi vermekte-
dir.

Frekans dagilimi tablolarindan; Dl in literal algy &gelerini &n
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plana alan diizenlemesi nedeniyle, deneklerin algilarimin ve buna
bagli degerlendirmelerinin bireyden bireye bliyiikk degigmeler giis-
termiyeceqi, yakin degerler {izerinde yogunlagacadi, D2 diizenle-
mesinin ise, yogunlagmalar yerine yayilmalara neden olacagi var-
sayunlarimn ne &lglide dogrulandigim izlemek olasadar.

@M (Mimarlik Ogrencileri),
Dl igin 22 safat ¢iftindeki frekans dagilim:

5 dikkat gekici-siradan
yiikksek-algak
rahat-rahatsiz
dolu-bog
kullamigli-kullanigsiz
agik-kapali
oranlari iyi-oranlari k&tii
genig-dar
huzur verici-tedirgin edici
bliyiik—kiigiik
uyumlu-uyumsuz
karigik—diizenli
tlglileri iyi-tlclleri kotil
zengin-basit
biiyiik1iigii yeterli-biiyiikliigii yetersiz
iyi diizenlenmig-k&td diizenlenmig

4 sert-yumugak
yunugak dokulu-kaba dokulu



TABLO 9. D1 Dizeni igin

D1
e ]
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Mimarhik Sqrencilerine iligkin frekans dagilimlary

Genig

luzur Verici

Canli Renkli

|

f——
—_

pr—

———
—_— —e—mm—
_— =
—

Gligly

—_——
———— e
——

!rl

Olellleri tyi

Il l

Zengin

Buyik1 Yeterli

Sicak

lyi Duzenlemmis
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ferah-sikica
sicak-soguk

3.2.1. canli renkli-soluk renkli
gliligiigstiz

M (Mimarlik &grencileri)
D2 igin 22 sifat giftindeki frekans dadilimlari:

5 huzur verici-tedirgin edici
dikkat gekici-siradan

4 yiikksek-algak
dolu-bog
kullamigli-kullanmigsiz
agik-kapali
oranlar: iyi-oranlari k&ti
biiyiik-kilgik
uyunlu-uyumsuz
yumugak dokulu-kaba dokulu
ferrah-sikici
canli renkli-soluk renkli
qligli-gligstiz
tlgilleri iyi-dlclileri kotii
biiyiik1iigli yeterli-biyiikliigli yetersiz
s1cak-soduk
iyi diizenlenmig-kotii diizenlermig
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'TABLO 10. D2 Dizeni igin, Mimarlik &jrencilerine iligkin frekans dajilimlari

D2
M 1 2 3 0 «1 =2 -3

Kaba Dokulu

Sikicy

Soluk Renkli

Basit
BlyUkl(l Yetersiz |
Sicak — Sofik
1yi Dizunlenmig == KOt Dizenlemls -
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3.2.1. rahat-rahatsiz
karigik-diizenli
zengin-basit
genig-dar
sert-yumgak

Gl (Insaat Bilimii &drencileri)
Dl igin 22 sifat giftindeki frekans dafjilimlari:

8 yilkksek-algak
agik-kapali
bliyiik-kiigtik
blglleri iyi-tlglileri kot
zengin-basit

4. dikkat gekici-siradan
genig-dar
huzur verici-tedirgin edici

s1cak-soduk
iyi diizenlermig-kitii diizenlenmig

3,2,1, rahat-rahatsiz
dolu-bosg
sert-yumgak
oranlari iyi-oranlari k&til
karigik—diizenli
uyumlu-uyumsuz
yumugak dokulu-kaba dokulu
ferah-sikica
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TABIO 11, D1 Dizeni igin, Ingaat BSlimil t§rencilerine iligkin frekans dafilimlari

vl
Gt 1 2 3 0 =1 -2 -3

Dikkat Cekici
Yiksek
Rahat
Dolu
Kullanigly
Agik
Sert
t
Genig
Huzur Verici ——————— Tedirgin Bdici
Bliytik Kligiik
g == = e
ok —————— = = ppe
yumugak Dokulu [ — % Kaba Dokulu
Perah Y- == Sk
b reny = 2 EE—=—— g penns
Gugld E g_ Gligstiz
Blgilleri Tyl lglilers Kstil
Zengin Basit
Bytk10gi Yeterll Bllyilk144{l Yetersiz
Sicak Souk
Itxi Dizenlemmig K&t Diizenlermig
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bitylikliigl yeterli-biiyiikliigli yetersiz
kullamigli-kullamigsiz

giiglil—gligsliz

canli renkli-sojuk renkli

Gl (Ingaat BSlimi &grencileri)
D2 igin 22 safat ¢iftindeki frekans dagilimlari:

3,2.1,

dikkat gekici-siradan

yikksek-algak
dolu-bog

kullanigli~kullanigsiz

agik-kapali

oranlari iyi-oranlari k&til

huzur verici-tedirgin edici

yumugak dokulu-kaba dokulu
ferah-sikici

canli renkli-soluk renkli
gli¢lii-gligsiiz

Blgilleri iyi-tlgiileri kstil

bliyilik 1§l yeterli-bliylikligli yetersiz
iyi diizenlenmig-k&til diizenlenmig
s1cak-soguk

karigik-diizenli
zengin-basit
genig—dar
sert—yumgak
rahat-rahatsiz

uyumlu-uyumsuz
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TABLO 12. D2 Dizeni igin, ingaat BSllmil $grencilerine iligkin frekans dafilimlary

D2

Gl
Dikkat Cekici Siradan
Yilksek Algak
Rahat Rahatsiz
Dolu Bog
Kullanigly Kullanigsiz
Agik Kapali
Sert Yumugak
Oranlari lyi % _E_ Oranlary Kstil
Geniy Dar
Huzur Verici =—— Tedirgin Edici
By ———— ™
omly | ———— = tpmsur
-~
Karigik e Ditzenli
Yumugak Dokulu j Kaba Dokulu
Ferah g Sikica
Canly Renkli Soluk Renkli
Glicll Gligsliz
Ulgileri Iyi Ulgilleri Kitil
sengin Basit

Blyilkl(gl Yeterii

Blylk1(4{l Yetersiz

Sicak

1yi Dlzenlenmig

K&t Dlzenlermig
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GU (Mimarlar)
Dl igin 22 safat giftindeki frekans dagilimlari:

B dolu-bog
agik-kapali
sert-yumusgak
oranlari iyi-oranlari k&til
ferah-sikici

4. dikkat gekici-siradan
yliksek-algak
kullamisli-kullamigsiz
huzur verici-tedirgin edici
biiylik-kiigik
yumugak dokulu-kaba dokulu
canli renkli-soluk renkli
zengin-basit
bliyilik1ligli yeterli-bliylikliigli yetersiz
s1cak-soguk
iyi diizenlenmig-k&tii diizenlermig

3.2.1. rahat-rahatsiz
genig-dar
uyumlu-uyumsuz
karigik-diizenli

glicli-gligsiiz
Slglileri iyi-olglileri kitil
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TABLO 13. DL Dilzeni igin, Mimarlara 1ligkin frekans dajilimlari

DL

Canly Renkli

Glgld
Ulglileri Iyi

Zengin

Bilylk1090 Yeterld

Sicak

Iyl DUzenlermig
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GU (Mimarlar)
D2 igin 22 sifat ¢iftindeki frekans dagilimlari:

5. rahat-rahatsiz
dolu-bog
kullanmigli-kullamigsiz
genig-dar
bityiik-kiiglk
yumgak dokulu-kaba dokulu
zengin-basit
iyi diizenlenmig-k&til diizenlenmisg

4. biiylikliigli yeterli-bliylikliigli yetersiz
sert-yumugak
yiksek-algak
huzur verici-tedirgin edici
karigik-diizenli
tlglileri iyi-Slclileri k&til
dikkat gekici-siradan
canli renkli-soluk renkli
oranlari iyi-oranlari k&tii
uyumlu-uyumsuz
gli¢lii—gligsiiz
sicak-sojuk

3,2,1, agik-kapali
ferah-sikici
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TABLO 14. D2 Diizeni igin, Mimarlara iligkin frekans dafilimlari

2
‘ —
Dikkat Gekict == —
viksek Algak
Rahat Rahatsiz
Dolu Bog
Kullamgli 7 Kullamigsiz
Agik Kapaly
Sert Yumugak
Oranlary Iyi Oranlar: K&t
Genig Dar
Huzur Verici Tedirgin Edici
DK Kiigiik
Uyumnlu Uyumsuz
Karigik Ditzenl{
Yumugak Dokulu _E_ Kaba Dokulu
e ——
. Ferah 1 = Sikicy
Canly Rackli = E Soluk Penkli
alielt Glcstiz
Sigtland 2yt 7 Blglilert Kstl
Zengin s == it
Bly(k130 Yeteris | Bliy(k100l Yetersiz
Sicak : Sofuk
1yl Dizenlermig E = ] Kl Diizenlermig
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Frekans dagilim tablolarindan da izlenecedi gibi, kullamci gru-
bunun DL diizenini algalamada D2 diizenine gtreli olarak daha az
bireyler arasi farkliliklar gtsterdigi, Glgek lizerinde yakan de-
gerler igin yofunlagma ediliminde olduklar: gdriilmektedir. Lite-
ral algyr Sgelerinin &n plana alinarak dilzenlenen mekanin, bir
bagka deyigle anlam ve yararindan soyutlanarak dizimsel tgelerin
(ylizeyler, lgiller, renk, doku vb.) vurgulandig: D1 diizeninin
kullanici grubu deneklerce aym dojrultuda algilandig: anlagil-
maktadar.

D2 diizenini algilamada ise kullamici grubu D1 diizenine gdreli ola-
rak &lgek {izerinde farkli degerler .lizerinde dagilma ejilimi gts-
termiglerdir. Urnedin mimarlik &Jrencilerine iligkin tablolar in-
celendiginde; D1 diizeni igin, deneklerin %40 ve fazlasim barin-
diran bir gojunluk (5), 22 sifat ¢iftinin 16 sinda aymi degerler-
de, D2 diizeni igin ise yalmz 2 sifat ¢iftinde aym:1 degerlerde
birlegmig, diger sifatlarda farkli dederler {izerinde dagqilmglar-
dar,

Bir bagka yorumla, mimarlik Sjrencileri mekanmi dizimsel Gzellik-
leri ile algiladiklarinda mekamin &rnedin yllksek ya da algak, bli-
vilkk ya da kiigllkk, genig ya da dar oldujuna iligkin degerlendirmele-
rinde genelde birlegme ejilimi glsterirken, aymi mekan iglevler
belirginlegip donatilarla kullanima yararli bir dwuma getirildi-~
Jinde (gematik algy ig¢in) aym sifat giftlerinde bir &nceki dii-
zenlemeye gtire farkli yargilarda bulunmuglardir. Diger kullanmica
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grubu Ingaat Blimii &grencileri igin bu algilama farklilig§i mimar-
lik &jrencilerine gtireli olarak daha az belirgindir. Her iki dii-
zenlemeyi algilarken ve buna bagimli dejerlendirmelerini yaparken
bazi sifat giftlerinde yojunlagma egilimi gbstermekle birlikte

DI ve D2 diizeninin ayni algi diizeyinden yola gikilarak dederlen-
dirildigi izlenimini vermektedirler.

Bu iki grup arasindaki yukarda igaret edilen farkli tutuma siiyle
bir yorum getirmek olanakli gdzilkmektedir:

Egitimlerinin yarisinda olmakla birlikte mimarlik &grencileri,
literal algy Sgeleri olarak goriilebilen yiizey, kenar, 8lgii, renk,
doku vb. ile galigtaiklarindan, gevreyi algilarken bir anlamda so-
yutlama yapabilmekte, cevrenin dizimsel 6zelliklerini &n plana
alarak algilarim galigtirabilmektedirler. Bu nedenle, bir meka- -
m dizimsel &zellikleriyle algilamada bireyler arasi bilyikk fark-
Lilaklar gSstermemektedirler. Ingaat BSlimii &grencileri ise, bu
tilr bir ejitimden gegmemis olmalar: nedeniyle gevreyi, anlam ve
yararindan soyutlamadan algilamakta ve dolayisiyla giinlik algi di-
yebilecegimiz, Oznel gematik algy diizeyinde algilarimi galistar-
makta ve her iki diizenlemeyi de algilarken bireyler arasi farkli-
liklar gdstermektedirler.

Uzman grup olarak alinan mimarlar grubunun frekans dagilim tab-
lolary izlendiginde, bu grup bilyikliiiiniin diger grup biiyiiklikle-
rinin yarisi kadar olmasy nedeniyle %30 ve {istiindeki (4 ve 5)
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frekansi yojun kabul edersek her iki diizenleme igin de bireyler
arasi farkliliklarin az oldufu, bir anlamda her iki diizeni de al-

gilamada yakin dederlendirmeler yaptiklari sylenebilir.

Bunu mimarlarin meslekleri ve aldiklari editimin bir yansimasi
olarak gtirmek ve giinlilkk algimin digina gikip gevreyi algilarken
bir tiir soyutlama yapabilme yeteneklerinden kaynaklandigi bigi-
minde yorumlamak yanlig olmasa gerekir.
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2, ARITMETTIK ORTALAMA DAGILIMLART

Her bir &rneklem grubunun (@M, GI, GU) her iki mekan igin (D1, D2)
anlamsal farklilagma &lgedi lizerinde yaptiklari dejerlendirmele-
rin her sifat ¢ifti i¢in aritmetik ortalamalari hesaplanmigtair.
Hesaplanan bu degerlere dayamilarak ¢izilen aritmetik ortalama
dagilimlarim gsteren grafikler, her grubun D1 ve D2 igin yap-
tiklar: dejerlendirmeleri kargilagtirmak olanagimi verirken; her
iki mekan igin {ig grubu kargilagtirmayi da sajlamak iizere ayri
ayr1 diizenlenmigtir, (Tablo 15-19).

Boylece grafikler {izerinde hem gruplar igin mekanlari kargilagtir-
mak, hem de mekanlar igin gruplari kargilagtirmak ve algilamadaki
farkliliklari izlemek olanaklidir.

Kullamici grubu (GI, GM) nun her iki mekani algilamada (D1, D2)
gok farkli bir tutum iginde olmadiklari profillerdeki paralellik-
lerden izlenebilecedi gibi (Urnedin, GI igin: yiksek-algak, dolu-
bog, zengin-basit sifat ¢iftleri, GM igin: dolu-bog, zengin-basit
sifat giftleri digindaki diger sifatlarda olduwju gibi.), uzman
grubun her iki mekana iligkin ortalama profillerinin bazi sifat
¢iftlerinde kargit noktalardan gegerek,dederlendirmelerinde fark-
lLilagtaklarimi gtrmek mimkiindiir. (Orn., dolu-bog, kullanigli-kul-
lamigsiz, ferah-sikici, iyi diizenlermig-kitil diizenlenmis gibi).




TABLO 15. Mimarlik 8§rencileri Dl ve D2 dizeni ligin
aritmetik ortalama dadilimlara

Dikkat Qekici

Yiksek

Rahat

Dolu

Kullamigliy

Agik

Sert

Oranlari lyi

Genlg

Huzur Verici

Byt

Uyumlu

Karigik

Yumugak Dokulu
Ferah

Canli Renkli

Gliglil

Ulgillerd Iyi
Zengin

Bllyilk 101 Yeter]1

Sicak

Iyi Dlizenlenmig =

Dl
D2 ccscmeiien

Kaba Dokulu
Sikicy

Soluk Renkli
Glgstiz
Blglleri Kotll
Basit
Blylikligl Yetersiz
Soduk

:Kistll Dlizenlenmig
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TABLO 16. Ingaat &grencileri D1 ve D2 dilzeni igin aritmetik
ortalama dagilimlari

Dikkat Gekici
Ylksek
Rahat

- Sairadan
ﬂk Mgak
o Rahatsiz
N~ .
{ / Kullanigsiz
% Kapali
/ Oranlary K&t
\ ."‘v} Dar
X ——
\il -
Uyumsuz
P4 otaeitt
\ Kaba Dokulu
\ S1kica
!/\ Soluk Renkli
£ Gligsliz
<« Blglleri Kitd
\> Basit
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TABLO 17. MimarlarinDlve D2 dilzeni i¢in aritmetik ortalama

dafilimlary

Dikkat Gekicl

Siradan

Yiiksek

Rahat

Rahatsiz

Dolu

Bog

Kullamigly

Kullanigsiz

Agik

Sert

Yumigak

Oranlar: lyi

Oranlari Kt

Genig

Huzur Verici

Tedirgin Edici

Bilyik

Uyumlu

Diizenli

Karigik

Yumigak Dokulu

Kaba Dokulu

Sikica

Canli Renkli

Soluk Renkli

Gigld
Glglleri Iyl

Gligsilz
Ulglilerd Kot

Zengin

Basit

Blyikligl Yeterli

Bliylikligl Yetersiz

Sicak

lyi Diizenlermig «

Sofquk
K&t Dlizenlenmig
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TAHLO 18, D1 Dizeni igin, Mimarlak &jrencileri, Ingaat éjrencileri
ve Mimarlara iligkin aritmetik ortalama dajilimlari

Dikkat Qekici . Siradan
Rahat / Rahatsaz
Dolu "\\ Bog
Kullamigly / / Kullanigsiz
st 2N ot
Oranlari lyi ?Xf Oranlari K&t
Genis i Dar
Huzur verici Tedirgin Bdici
Uyuenlu + Uyumsuz
Karigik -; // Diizenli
Yumigak Dokulu \R Kaba Dokulu
Ferah "\ \ Sikici
Canla Renkli \, \ soluk Renkli
Gigla / i / Glisiiz
Blollers tyi 2 Blgilers Kot
Zengin Basit
Biylikliigl Yeterli Bilylik10gl Yetersiz
Sicak Sofuk

tyi Diizenlermiga . ."\.\. /

:K5tl Dlizenlenmig



TAHLO 19. D2 Dizeni ig¢in, Mimarlik &grencileri, Insaat égrencileri
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ve Mimarlara iligkin aritmetik ortalama dagilimlara

Dikkat Qekici

Yiksek

Rahat

Dolu

Kullanigli

Jereean

Agik

Oranlari Iyi

Genlg

Huzur verici

Byl

Uyumlu
Karigik

Yumigak Dokulu

Ferah

Canli Renkli

Giiglu

Blglileri tyi

Zengin

Buylk1Ugl Yeterli

Sicak

1yl Dlizenlermig.

Siradan

Algak

Rahatsiz

Bog
Kullamgsiz
Kapali

Yumisak
Oranlar: Kitd
Dar

Tedirgin Edici

- Kliglik

Dyumsuz

Dlizenli

Kaba Dokulu

Sikica

Soluk Renkli
Glgsiiz

Olglileri K&t
Basit

Blyik 1038l Yetersiz
Sofuk

: Kot Dilzenlermis
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3. VARYANS ANAL1Z1

Varyans analizi, yamitlarda nerelerde biiyilkk gegitliliklerin orta-
ya giktigim gdrebilmek igin kullamlan istatistiksel bir testtir.
Varyans analizi iki diizeyde ele alinmigtir. Birinci diizeyde, her
bir Srneklem grubunun her bir gevreye olan tepkileri, nitelikle-
rin gevreler arasinda ayrilabilir olanlarinmi ortaya g¢ikarmak igin
analiz edilmigtir. Bir anlamda amag, hangi sifat ¢iftinin, iki
mekan diizeni arasindaki farkliliklari en iyi gekilde belirttigini
ortaya koymaktir. lkinci diizeyde ise, hangi sifat ¢iftinin, &r-
neklem gruplar arasindaki farkliliklari ortaya gikarmakta uygun
oldugunu bulmaktar.

Tablolardan izlenecedi gibi, (Tablo 20-21) %1 ve %5 an-
lam diizeylerine gtre, hangi sifat ¢iftlerinin, iki mekan dii-
zenini birbirinden ayirmada ve denek gruplarimi birbirinden ayir-
mada anlamli olduklari hesaplanmigtir.

Mimarlik &yrencileri (@) grubu igin, Dolu-Bog, Zengin-Basit kav-
ram giftleri iki mekan diizeni arasindaki farkliliklari en iyi
sekilde anlatmaktadir.

Ingaat &jrencileri (Gl) grubu igin, yine Dolu-Bog, Zengin-Basit
kavram giftleri ile Yiksek-Algak kavram ¢ifti, iki mekami birbi-
rinden ayirmada etkili bulunmugtur.

Mimarlar (GU) grubu igin, Dolu-Bog kavrami yaninda, Rahat-Rahat-
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TABLO 21 : Varyans Analizi: D1 ve D2 arasindaki anlamlilik
dilzeyleri

D1-D2 | D1-D2 | D1-D2

Yiksek-Algak 0.05
Rahat-Rahatsiz 0.05
Dolu-Bog 0.01| 0.01| 0.01
Kullamigli-Kullamigsiz 0.05
Agik-Kapaly

Sert-yumisak

Oranlary lyi-Oranlara Kitll
Genig-Dar

Huzur Verici-Tedirgin Edici
Bllylk-Kiiglk

Uyl u-Uyumsuz
Karigik-Dilzenldi

Yumugak Dokulu-Kaha Dokulu
PFerah-Sikicy

Canli Renkli-Soluk Renkli 0.05
Glglii-Cligsiiz

Ulgileri lyi-¥lglileri Kot
Zengin-Basit 0.01 | 0.01
Blyilk 1441l Yeterli-Bllylklil Yetersiz
Sicak-5Sofuk

‘ﬁ,x Duzenlenmlg-Kistl Dizenlenmlg 0.05
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TABLO  22: Varyans Analizi: Gruplar arasindaki anlamlilik dlizeyleri

DL D2
SIFATIAR GGt GH-QU GI-GU | G+G! G4-GU GI-GU
Dikkat Qekici-Siradan 0.01 0.01 0.05 0,05
Yiksek-Algak 0.01 0.05 0.05
Rahat-Rahatsis 0.01
Dolu-Bog 0.01 0.05
mmsh-muu 0.01 0.01
Agik-Kapaly 0.05 0.05
Sert-Yumugak 0.05 0.05
Oranlary lyi-Oranlary Kstd 0.01 0.05
Genlg-Dar
Huzur Verici-Tedirgin Bdici 0.05 0.05
Bllytk-Kigitk 0.01
Uyumlu-Uyumsuz
Karigik-Diizenldi
Yumugak Dokulu-Kaba Dokulu 0.05 0.05
Ferah-Sikica 0.01
Canli Renkli-Soluk Renkli
Gligli-Gligsiiz 0.05
Glglilers tyi-Ulciilert Kot 0.05
Zengin-Basit 0.05
BlylklUgll Yeterli-Biyikl04U Yetersiz| 0.05
S1cak-Sojuk 0.05
1yl Dizenlenmig-K&tl Diizenlenmig 0.05
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s1z, Kullamigli-Kullamigsiz, Ferah-Sikici, lyi diizenlenmig-K&til
diizenlenmig kavramlari iki mekan arasindaki farkliliaklari anlat-
makta etkilidir.

Sanoff'un da belirttigi gibi, s8zll kavramlar ya da kargitlik
tlgekleri gevre dzellikleri temelde farkli oldujunda, gbrsel bi'-
giyi tamimlamada yeterli derecede duyarlidirlar (Sannoff, 1974).

Her bir diizenleme igin, denek gruplarimin ikili kargilagtarilmasi
yapilarak, hangi sifat giftlerinin (Kavram ¢ifti) denek gruplari-
mn arasindaki farkliliklari ortaya gikardigi yine varyans ana-
lizi ile ortaya koyulmaya caligilmgtar.

D1 Igin:

@M (Mim. 83r.) ve GI (Ing.53r.) gruplari, D1'i algilarken, Yiksek-
Algak, Biyik-Kiigilk kavram ¢iftleri ile, Huzur verici-Tedirgin
edici, Biiylkligli yeterli- yetersiz kavram ¢iftlerinde farklilik-
lar gistermiglerdir.

GM (Mim.89r.) ve GU (Mim.) gruplari, Dikkat gekici-Siradan, Rahat-
Rahatsiz, Dolu-Bog, Kullamigli-Kullamigsiz, Oranlari iyi-Kotii,
Ferah-Sikici kavram ¢iftleri ile, Agik-Kapali, Sert-Yumugak, Hu-
zur verici- Tedirgin edici, Yumugak dokulu-Kaba dokulu, Giglii-
Gligsiiz, Sicak-Sofjuk, lyi-K&ti diizenlermig kavram ¢iftlerinde fark-
11 tutum almsglardair.

Gl (Ing. Ugr.) ve GU (Mim.) gruplari, Dikkat g¢ekici- Saradan,
Kullanigli-Kullamigsiz, Sert-Yumugak, Oranlari iyi-Kstil, Olgiileri
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iyi-Kotil kavramlarinda birbirlerinden farkliliklar gostermekte-
dirler.

D2 igin:

@M ve Gl arasinda, Dolu-Bog kavram gifti,

@M ve QU arasinda, Dikkat gekici-Siradan, Yiksek-Algak, Agik-Ka-
pali, Yumugak-Kaba dokulu, Zengin-Basit kavram ¢iftleri,

Gt ve QU arasinda, Dikkat gekici-Siradan, Yiksek-Algak sifat ¢ift-
leri,

farklilik gistermektedirler.

Diizenlenmig olan iki mekami (D1 ve D2) birbirinden ayirmada, Do—
lu-Bog kavrammn (sifat ¢iftinin) tim gruplar igin kullamildida
gtiriilmektedir. Yine, Zengin-Basit kavraminin da, mimarlik ve in-
saat bdlimi dgrencilerinde iki mekami ayirmada kullanilan bir

kavram olarak kabul edilebilecegini gtrmekteyiz.

Buradan, szlii kavramlarin ya da kargitlik Slceklerinin gevrenin
benzer olmayan yanlarim algilama ve belirlemede yeterli derecede
duyarly olmakla birlikte, benzer gevre &zellikleri gdsteren du-

rumlarda aymi duyarliga sahip olmadiklarini sdyleyebiliriz.
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2.6. DENEY SONUCLARTI VE TARTISMA

Literal algi/$ematik algr ayrimimin mimari mekan ig¢in varliim
ve Mimar/Kullamici farklilagmasinin belirginlegtigi algilama dii-
zeyini aramak amaciyla diizenlenen laboratuvar deneyinin degerlen-

dirmelerinden ¢ikan sonuglari kisaca &zetlemek gerekirse:

e Bir i¢ mekan ylizey, 6lgii, bigim, renk, doku, .. vb. dizimsel
&zellikleriyle kullanicilar tarafindan algilandiginda bireyle-
rin algilari benzerlik gtstermektedir.

e Bicim, &lgii, ylizey... vb., Ozellikler aymi kaldidi halde giin-
likk kullamim araglariyla bir diizenleme yapilarak mekan bir otur-
ma odasi diizenine getirildiginde kullamicilar aymi mekami algi-
lamada ilk diizene gBreli olarak farklilik gBsterme egiliminde—
dirler.

e Mimarlik &drencilerinin siirdiirdilkkleri egitim nedeniyle bu fark-
111141 belirginlegtirdikleri goriilmektedir.

e Ingaat BSliimi 8drencilerinin literal alg: igin gerekli soyut-
lamay1l yapabilme becerileri -mimarlik Sgrencilerine gtre- edi-
timleri nedeniyle geligmemis oldudundan her iki mekam gematik
algy dilzeyinde algilayarak degerlendirdikleri sdylenebilir.

e Uzman grup mimarlar, mekan kullamma ve yarara diniik diizenlen-
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lenmis oldufu durunda da mekani anlam ve yararindan soyutlaya-
rak algilamaktadirlar.

e Kullamici grubu dejerlendirmelerini yaparken her iki mekan
i¢in benzer sifatlar kullanmiglardir.

e Uzman grup ise kullanicilara gtire iki mekami birbirinden ayir-
mada daha fazla sifata yer vermigtir.

Deney sonuglarim bu galigma kapsami ve kogullari altinda gbz &-
niinde bulundurmak gerekir. fleri siirlilen varsayimlari destekleyen
bulgu ve gbzlemlerden genellemelere gitmek bu simirli caligma
gergevesinde belirli bir diizeyde kalacaktir. Denek sayisinin genisg
tutularak ve farkli kesimlerden deneklerle galigilarak daha etki-
1li bir deney diizeni gergeklegtirildiginde elde edilecek sonugla-
rin daha saflikli olacafi agiktir. $ematik algimin literal algiyi
kapsayan bir algilama diizeyi olugu, literal algi igin gerekli
soyutlanmig ortamin elde edilmesinde yatan giigliikler deney sonug-
larim etkileyen faktdrler olarak gtz éniine alinmalidar.

Ingaat bilimii $grencilerinin mekana iligkin algilarimi ve degjer-
lendirmelerini ele aldiimizda kullamicinin, duvari, penceresi,

* kapisi ile bir ig¢ mekam olugturdugumuzda bu mekani algilarken
yararsal boyutu &n plana aldigimi gtrmekteyiz. Oysa literal algy
bigimlerin, ylizeylerin, renklerin,... vb., algisi olarak belirlen-

mekte, gevre ancak diger boyutlarindan (iglevinden, anlamindan)
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soyutlanip bu dzellikleri ile algilandidinda gergeklegmektedir.
Oysa, iginde iglev belirlemeyen bir iki donati bile olsa mekan,
kullamici tarafindan yarar boyutu ile, bir anlamda kullanmim adir-
likli olarak algilammaktadir.

Bu deney diizeni iginde bir i¢ mekan &rnejinin ele alinmig olmasi
bu gli¢liigli beraberinde getimmigtir. Clinkii bir i¢ mekan, sonug
olarak, duvari, penceresi, dogemesi ile kullamiciya kullamim ola-
naklari sunan bir 'oda' olarak etki yapmaktadir. Oysa, bir yiizey-
ler biitiinii, rengi, dokusu, bogluk ve doluluklariyla bir bigim
olarak algilanabilmesi igin gergekten mimarlik egitimi gibi bir
egitimden gegmeyi gerektirmektedir. Ayrica, deneklerin mekana
iligkin algilarim &grenebilmek amaciyla kullanilan anlamsal fark-
lilagma Slgegdi, yedili bir aralikta, kullanicilara iki karsat
sifat arasinda bir tercih yapma olanagi sagjlamigtir. Deneklerin
o mekam algilarken birbirlerinden farkli davrarﬂ:.klaruﬂa' tlgek
lizerinde yayildiklarim,benzer davrandiklarinda bir aralikta yo-
gunlagtiklarim gérebilmek igin anlamsal farklilagma ©lgedi uy-
gun bir teknik olarak géiriilebilir. Ancak, deneklerin grup olarak
her iki mekana iligkin algilari kargilagtirilmak istendiginde
szl kavramlarin mekamin yalniz benzemeyen yanlarini ortaya g¢i-
karmada duyarlilik gsterdikleri gérillmiigtiir. Bunu &lgedin bir
zay1fliga olarak gdz 8niinde bulundurmak gerekir.
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GENEL SONUCLAR

Algilama olayinin &nemi, mimarlik {irtinlerinin kullanici ile ilig-
kilerinin algilama yolu ile gergeklegtigini gtzdéiiniine aldigimiz-
da ortaya gikmaktadir.

Bigimleri zaman iginde siirekli kilan insan algilaridir. Mimarlik
dili bliylik Slglide algisaldar. Dilin iyi kullamilmis olup olmadi-
g1, yapilarin onlari algilayanlarin ilgisini uzun silire gekmesi,
her noktadan her algilayan tarafindan iyi bir bakig saglayacak
bigimde clugturulmasinda yatar.

Tiim sanat dallarinda oldugu gibi mimarlikta da mimariyi Sliimsiiz
kilan, yani zaman iginde silirekliligini saglayan bazi ¢zellikler
olmalidar. Vit.ri.vius't.an bu yana bu 6zelliklerin neler oldugu
tartigilmaktadair. Surasi kesindir ki, tim kurallari saptamak ola-
naksizdir. Cilinki, yaratici diiglince eskiye yenilerini katmakla ge-

ligir yani her yeni olguda degigen ve degigmeyen yanlar vardir.

e Bilgiye dayali algilama kuraminmin ileri siirdiigli iki algilama
diizeyl - LITERAL ALGI/SEMATIK ALGI - mimarlik Urlinlerinin algi-
lanmasinda dedigen ve degigmeyen yanlari belirlemekte etkili g&-
zilkmektedir.

Literal algy diizeyi, gevrenin fiziksel &zelliklerinden kaynak-
lamir, gevrenin dojrudan deneyimidir, renk, doku, yiizey, kenar,
bigim gibi temel algisal boyutlara dayamir. Bu diizey, ikinci
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algilama diizeyi igin gerekli bir &nkogul, dedjigmeyen bir arka
plandar.

Galigma soruglari da, bu algilama diizeyinde bireylerin farkli-
lik gostermedikleri, cgevreyi benzer algiladiklari dogrultusun-—
dadir. O halde, mimarlik firlinlerinin algisinda dejigmeyen yan-
lari bu kapsamda aramak gerekir.

Sematik alga diizeyi, gevrenin fiziksel &zelliklerinden kaynak-
lanan duygusal dederlendirmelere ve bunun yaninda bireyin geg-
mig deneyimlerine, kigiligine, iginde bulunduju topluma, sos-
yal statiisline, kiiltiliriine bagli olarak yapti§i anlamsal gadri-
samlara dayanir. Qevre—egemen birinci alga diizeyine kargilik
bu diizey insan-egemen bir alga diizeyidir. Uznel, segici ve
degjigkendir. Galigmada, bu diizeyde bireylerin gevrelerini algi-
larken birinci diizeye gtire birbirlerinden farklilagtiklari so-
nucuna varilmgtir.

Mimarlik {irlinlin{in algilanmasinda degigen yanlari bu diizey igin-
de aramak gerekir. Aymi bigimlerin farkli zaman ve gruplarda
farkli gagrigimsal anlamlar ortaya koymasi bu yolla agiklanabi-
¢ b & 3

Mimarlik editimi almig kigilerin gevreyi kullamima, yarara ve
anlama dénikk $zelliklerinden soyutlayarak fiziksel &zellikleri
ile, bir anlamda, literal alga diizeyinde algilayabildikleri ve
gevreyi algilamada benzerlik gisterdikleri, bdyle bir egitimden
gegmemig bireylerin ise genelde gematik algi diizeyinden hare-
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ketle, gevreyi algilarken yararsal boyutu &n plana aldiklari
gérillmigtiir.

Buradan gtjyle bir sonuca gidilebilir: Literal algy tgeleri
olarak belirledigimiz ylizey, diggizgi, &lgli, bigim, renk, do-
ku, .. vb., temel algisal boyutlar, mimarlik ejitiminin bagli-
ca araglari, mekan olugturan bilegenleridir. Bu araglarin

iyi taminmasi ve algilamma kogullarimin iyi bilinmesi mimar-
lik editiminin ilk basamaklarinda gevreye kullanum ve yarar
agisindan bakmaya aligmg 8grencilere gevreyi bu &zelliklerin-
den soyutlanmig olarak bakmayi S§retmek agisindan Snemlidir.
Glinkli kullanicilar ve kullamici algilari degigkenligini siir-
dururken mimari yapimn degjigmeden kalacak &zellikleri bu dii-

zeydedir.

Mimari tasarim e¥itiminde temel ilke ve kavramlarin Sjretildi-
gi 'TEMAL TASAR' (Basic Design) dersinin konusu olan ve bu ga-
ligma iginde literal algy diizeyinde ele alinan temel algisal
boyutlarin ¢nemi vurqulanarak, dersin bu bakis agisiyla yeni-
den ele alinmasi geredi ortaya gikmaktadir.

Nokta ve gizgilerin olugturduju soyut anlatimlarin Stesinde
'YUZEY' lerin tasarimin temel birimleri olarak gz #niine alin-
mas1 mimari tasarim kurami agisindan da &nemlidir.
Aydinlatilmg yiizeyler gevresel algi igin &nkogul olmak duru-
mundadar. Yiizey, diggizgi, doku, renk, 8l¢li tasarimn temel de-
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gigkenleri olarak belirlemmeli ve mimarlik &jrencilerinin dik-
katleri {i¢ boyutlu diinyay: algilamanin temelini olugturan bu
degigkenler {lizerine gekilmelidir.

Bu galigma kapsaminda elde edilen sonuglardan, bireylerin gev-
re algilarinda literal alqgi diizeyinde biliylikk farklilagmalarin
olmadigy gdriilmigtiir. Mimarlik iirlinlerinin algilanmasinda de-
gigmeyen, nesnel yanlari bu diizeyde gtrdiigiimizde; mimar olarak
diizenledigimiz gevrede kullanicilara iletmek istedigimiz ve
zaman iginde siirekliligi olan boyutlar, dizimsel diizeyde yapa-
cajimz diizenlemeler, alacajumiz kararlardir. Bu kararlarin
ve diizenlemelerin temel ilkelerinin verildigi yer temel tasar

dersleridir. Dersin ¢nemi de burada yatmaktadir.

Gevresel algi galigmalarinda kullarulan anlam Slgeklerinde,

bu iki algi dlizeyi gzetilerek yapilacak bir diizenleme, elde
edilecek sonuglarin yeni tasarimlarda etkili bir veri olarak
kullanilabilmesini saflayacaktir. Ornegin, bir yapinin ya da
yapilar toplulugunun bireylerce, glizel ya da ¢irkin, rahat

ya da rahatsiz gibi anlam ve yararina dénik dejirlendirmele-
rinin yapinin algilanan hangi dizimsel &zelliklerinden kaynak-
landigam bilmek, bu tir aragtirma sonuglarimin mimarlik uygu-
lamalarina —dcg;nﬂan katkisini saflayacak bir veridir.
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Galigma simirli bir laboratuvar deneyi ve buna iligkin bazi bul-
gu ve sorucglarla tamamlanmig olmakla birlikte, hem yeni caligma
alanlarina igik tutacak hem de varilan sonuglari daha da genel-
legtirme olanadi saglayacak bazi énerileri de birlikte getirmek-
tedir:

Deneysel caligma bir i¢ mekan &rnedi icin ele alirmigtair. Bilgi-
ye dayali algilama kuraminin tarifledigi bigimde literal alga
diizeyinin varligiy, mekamin anlam ve yararindan soyutlanarak salt
fiziksel bigim Sgeleri, dizimsel #zellikleri ile ele alinmasiy-
la belirlenebilir. Oysa bir i¢ mekan, ig ylizeylerin, doluluk ve
bogluklarin gevirdigi, rengi, dokusu, kenarlariyla bir bogluk
olarak kullamciya sunuldujunda da kullamim ig¢in olanak tagiyan
bir oda etkisi yapmaktadir. Bu nedenle bu tiir soyutlama igin gok

uygun bir ortam olduju stylenemez.
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Yapilar dig gdriigliyleri ile ele alindiklarinda bu soyutlama gra-
fik diizeyde daha etkili olarak gergeklegtirilebilir. Burun igin
Appleyard'in Venezuela'daki uygulamasi Srnek alirabilir, (1969).
Yapilarin hareket, diggizgi, &lgli, bigim, yiizey, nitelik gibi &zel-
likleri belirlenerek grafik ve s8zli anlatimlarla deneklerin al-
gilary &§renilebilir (literal algar diizeyi). Soyut grafik anlatim-
lardan yapalarin kullanim &zellikleri ve anlamsal yanlarina ba-
rindiran samut anlatimlara dogru (gematik algi diizeyi) bir dizi
deneyle literal algi-gematik algy gegigini ortaya koyarak, soyut-
tan-samta, somttan-soyuta gegen deney diizenleri- iginde bireyle—
rin algilari birhirini denetleyerek &jrenilebilir.

Urnegin, &nce bir yapinin dig goriinligliniin soyut grafik anlatim
ile baglamir, sonra yapinin kendisi, anlamli pargalari ve ig me-
kanlara dogru girilerek deney sonuglanir.

Bbyle bir galigma ile, iki alga diizeyinin belirlemmesi ve birey-
lerir algr farkliliklarin ya da degigmezliklerin hangi dilzeyde
yodunlagtigim daha kapsamli bir deney diizeni sonucunda giirmek
miimkiin olacaktair.

Genelde ise gu dneriler getirilebilir:

e Qevresel psikoloji ve algilama psikolojisi alaninda mimarlar
tarafindan ylriitiilen galigmalarda,cevrenin insanlar {izerinde-
ki etkilerini aramaktan gok, insanlarin iginde yagayacaklari
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gevrelerin olugturulmasina iligkin kogullarin aranmasi, bir
bagka deyisle vurgunun insan {izerinde deqil, gevre iizerinde
olmasi gerekir,

tnsan bilim uzmanlariyla birlikte yiiriitiilmesi gereken bu tiir
aragtirmalarda mimarlar kendi meslek ve deneyimlerinin agirlik-
lariyla yer almalidirlar.

Mimarin amaci, olugturdudu fiziksel gevreler iginde insanlara
nasil yagamalari gerektigini &dretmek ve bu gevrenin kuralla-
rina uymaja zorlamak degildir, ancak, olugturduju gevrenin &n-
ceden bilemedigi bu kullamici grubuna olanaklar sunacak nite—
likte vumas: teme] grevi olmalidar.

Insanlar bu gevreyi benimseyebilmeli, kendi dejer ve bejenile-
rini buraya sokabilmelicirler.

Mimerlik egitimi dilzeyinde;

Mimarlik efitimine temel olugturan 'TEMEL TASAR' derslerinin
bilgiye dayali algilama kuraminda yola g¢ikilarak ele alirmasi
editime yeni katkilar getirecektir.

Bu gekilde geligtirilecek bir program gergevesi iginde temel
tasar ile mimari proje arasindaki gegig, bagka deyigle literal
algy ile sematik alga diizeylerinin bir biitiinde birlegtirilmesi

ve ejitime yansimasi gergeklesebilecektir.
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EK 1: Mekan bilegenlerine iligkin boyutlar, i¢ mekan &rmedinin
plan ve gbriiniigleri.
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ON DENEY ICIN HAZIRLANMIS ANKET FORMU

ON BILGILER

Iginde bulundujunuz oda bir aragtirma igin veri elde edebilmek
amaciyla olugturulmugtur. Sizden bazi bilgiler istenmektedir.
Verecegjiniz cevaplarla kimliginiz arasinda bir bay§ kurmak stz
konusu degildir.

Ancak, buradan elde edilecek verilerin aragtirmamin énemli bir
kismm olugturmasi nedeniyle sorulari liitfen ayrintili ve dik-

katli bir bigimde cevaplandirmaya ¢aligimiz.
Yardimlarimiz igin tegekkiirler.

Adimiz, Soyadiniz:
Yagimz

I T Ty iy s odasadar
.................... gelir diizeyindeki bir aileye aittir.
.................... ejitim " - " "

------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------




Sizce bu mekanmin ve mekana iligkin &gelerin bigimlerine ait

tzellikler nelerdir?

Sizce bu mekanin ve mekana iligkin &gelerin dlglilerine ait

dzellikler nelerdir?

Sizce bu mekanin ve mekana iligkin &igelerin rengine ait &zel-

likler nelerdir?

------------------------------- R I I R I I

R L I I I I Y

Sizce bu mekanmin ve mekana iligkin dgelerin dokusuna ait &zel-
likler nelerdir?

Yukarda belirtilenlerin diginda bu mekanin ve mekana iligkin
tgelerin diger Szellikleri nelerdir?

I¢inde bulundugunuz bu mekan sizin {izerinizde ne gibi izlenim-

ler barakiyor, hissettiginiz geyleri yazimz.

R

I T T I R I R I )



9. Mekan iginde dikkatinizi geken geylerin neler oldugunu, ilk
dikkat ettiginiz geyden baglayarak &nem sirasina gdre yaziniz.

10. 1ginde bulundugunuz bu mekan sizin tarafinizdan nasil deger-

lendirilebilir, bejendifiniz ve bejermediginiz &zellikleri yazimz.

----------------------------------------------------------

----------------------------------------------------------

-------------------------------

11. Bdyle bir mekanda slirekli kullanici olsaniz, bu mekanda degig-

tirmek istediginiz dgeler, tzellikler neler olurdu?

------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------



ON BILGILER
Iginde bulundugunuz mekan bir aragtirma igin veri elde edebilmek
amaciyla olugturulmigtur.

Sizden elinizdeki bu soru formunu ckuyarak yanmitlamamiz istenmek-
tedir. Yamitlarimizin dogruluju ya da yanliglin stzkonusu degil-
dir. Bu nedenle sorulari gekinmeden yanitlayimz.

Size ayrilan siire 20 dakikadir. Liitfen elden geldigince ilgili
ve dikkatli olunuz.

Yardimlarimiz ve katkilarimiz igin tegekkiirler.

Litfen sayfayr ¢evriniz ve sorulari yanmitlamaya baglayiniz.




Tarih

Oda No

1. Kimliginize iligkin sorulari yamtlayimz:

Adimiz

Soyadiniz

Cinsiyetiniz : Erkek Kadin
Mesleginiz

Caligtigimiz Kurum / Goreviniz:

Ugrenci iseniz: Sinmaf BS1im

2. Agafidaki Ornedl inceleyiniz ve iginde bulundufunuz mekani ge—
sitli yanlar: ile dejerlendirerek arkadaki sayfada verilen 8l-

gek lizerinde uygun sifatlari segerek igaretleyiniz.

Urnek:
v

Genisg

Ulgek 7 noktalidir. Qrtadan saja ve sola dogjru gittikge uglar-
da yazan sdzcilkk anlamlari giliglenmektedir.

Yukardaki &rmekte igaretlenen yer 'cok genig' anlamindadir.



SIRADAN
RAHATSIZ

KULLANISSIZ
KAPALI

ORANLART KUTU

TEDIRGIN EDicCt

DUZENLY
KABA DOKULU
SIKICI

SOLUK RENKL1
QUCSUz

ULQULERT KOTt
BASTT

BUYUKLUGY YETERS1Z

KUTU DUZENLENMES




3. Ig¢inde bulundudunuz mekan sizce agadidakilerden hangisi ola-
bilir, uygun gtrdiigiiniiz yeri isaretleyiniz:
-— Caligma Odasi
—— Biiro
- Konut Oturma Odasi
— Diger

4. Mekan iginde dikkatinizi geken &geler ve Gzelliklerin neler
oldugunu &nem sirasina gbre yazimz:

L.
25
3.

5. Iginde bulundugunuz mekamin bejendiginiz yanlarini begeni si-

rasina gire yaziniz:

1.
2.
3.

6. Bu mekanin kullamicisi olarak neleri ve nasil dejistirmek is-

terdiniz:

Degigtirmek istediginiz Dejigiklik isteklerinin
kisa agiklamalari

—— Mekamin bigimi

—— Mekanin &lglilerl

— Yiizeylerin rengi, dokusu
— Egya sayisi

— Egya kalitesi

-- Egya diizeni

—-— Diger
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BzocEygmly
SEVING ERTURK:

1951 yilinda Tirebolu'da dogdu. llk, Orta ve Yiksek Bfrenimini

Trabzon'da tamamlady. 1974 yalinda KTU Mimarlik B31lUmiind bitir-
di.

1976 yilina kadar Imar lskan Bakanlify, Planlams ve lmar Genel
Miidiir Lilgii"'nde mimar olarak glrev yapti. 1976 yalindan bu yana
KU Mimarlik B8liiminde galigmaktadar.

1977 de uUg ayligina Ingiltere'de Loughborough Teknik Universite-
sindeki aragtirmalara katildi,
1980 de alti ay, UNESCO projesi gergevesinde Ingiltere ve lsveg'

te Mimari Psikoloji Uzerindeki aragtirmalary izledi ve doktora
derslerine katilda.

Yayinlara:

o "Tirkiye Universitelerinde lnsan-Cevre lligkisi Uzerine Yapilan
Aragtirmalarin Gereksinmeler ve Somut Sorunlar Agisindan Defer-
lendirilmesi ve Yorumlanmasi", Z. Ertlrk ve H, Dzen ile birlik-
te, Bildiri, Mimarlikta lkinci Kademe Egitimi: Kuram, Ardjtirma,
Uygulama Semineri, ODTU, 21-23 Mart 1977, Ankara.

o “Gevresel Sorunlarin Erigtigi Boyutlar ve Trabzon Ormegi",
N. Aksuglr, E. Aksuglir, Z.Ertlirk ile birlikte, Bildiri, Qevre

Sorunlari Sempozyumu, Erzurum Atatlrk Universitesi, 23-27 May:is
1979, Erzurum.

o “Mekan Bilegenlerinin Tasariminda Doku Boyutu", Bildiri,
E. Aksugiir ile birlikte, Tasarim ve Insan Bilimleri, (der)
Z. Ertirk, KTU Ilng. Mim. Fakilltesi yayini, 1979, Trabzon.

o "Gocuk ve Gevresi: Gocuk Oyun Alanlari Olarak Sokaklarimaz",
§.Glr, A, Ozbilen, T.Ibig ile birlikte, KTU Mimarlik BS1Uml
Mimarlik BUlteni, 5, 1980, Trabsen

o Wie Kinder Zeichnen, M.Krampen'e yardimci olarak K.Oztlrk,
H. Saltik, A.Dzbilen ile birlikte, Design Center,
Stutgart, 1980, )

o A Study in Perception of the Characteristics of Different
Environments, Lund Institute of Technology, School of
Architecture, 1980, Sweden.

(-]

"Uzamsal Imgeler, Bilig Stilleri ve Estetik Yeglemelerin Doga-
s1: Trabzon'da Bey Pilot Galigma", J.Lang, §.Clr, A.Uzbilen
T.lbig ile birlikte, KT0 Mimarlak BS1lUmi Mimarlik Bilteni 7,
1982, Trabzon,



