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06ZET

Bu galigmanin amaci; gorme oziirliilere yo6nelik kurumlara
ait mekanlardaki dnceliklerin tespit edilerek tasarim olgiit-
lerinin belirlenmesi ve bu amag dogrultusunda hazirlanan bir
tasarim ve degderlendirme modelinin sunulmasi olmugtur.

Girig boliimiinde insan-mekan iligkilerinin diizeyi ele a-
linmig, mekanin iglevselliginin kullanicilar (o6zellikle oOziir-
lii insanlar) agisindan 6nemine dikkat gekilerek bu dogrultuda
yapilacak tasarimlardaki dnceliklerin geredi vurgulanmig ve
amag¢ belirlenmigtir.

Tkinci bolimde fonksiyonel mekan kavraminin 20. yy' da
giindeme geligi incelenmig ve sonra da mekanin gergekte deger-
lendirilmesi gereken boyutlari irdelenmigtir.

tiglinclii boliimde mimarlikta degerlendirme agamasi ele a-
linmig ve caligmanin ortaya gikig nedenini belirleyen oziirli-
ler igin bir tasarim ve degerlendirme modelinin gergeklegti-
rilmesinin gerigi iizerinde durulmugtur.

Dordiincii boliimde 6ziirlii gruplardan biri olan gdrme &ziir-
liillere ait ozellikler, kargilagtiklari giiglilkkler belirtilmig
ve bunlarin en aza indirilmesi ig¢in yapilabilecek mimari dii-
zenlemeler sunulmugtur.

Beginci bo6liim ise ornek olugturmasi amaciyla bahsedilen
bu 6ziirli grup ig¢in uygulanabilecek nitelikte diizenlenen ta-
sarim/degerlendirme modelinin sunuldugu bdliimdiir.

Sonugta ise galigmayla ulagilmak istenen gergek hedefin
bu modelin yagama gegirilmesi oldugdu belirtilerek son béliimde
olugturulan denetim listesinin uygulama kolayligi agisindan
tezin pratik bir katkisi oldugu vurgulanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Fonksiyon, degerlendirme, gérme oziirlii,
tasarim modeli, denetim listesi.



SUMMARY

A Model of Design and Evaluation for the Educational
Institutions for People with Sight Defects

The aim of this study has been the determination of
priorities, principles and standarts in the design of
specific task-oriented buildings and the development of a
design and evaluation model for this purpose.

In the introduction, the relations between man and buil-
dings have been examined from the view point of the users
(the handicappeds). The necessity of certain priorities in
terms of function have been emphasized and the aim has been
clarified.

In the second part, the concept of functionalism in the
20 th century has been examined and then the dimensions that
derive from it have been set forth.

In the third part, evaluation phase in architecture has
been examined and the necessity for the realisation of a
design and evaluation model for the supportive environments
has been proposed and the necessity of feedback in design
process has been stressed.

In the fourth part, the problems in using the environ-
ment by the blind have been introduced and the correspending
architectural solutions have been proposed.

In the fifth part introduced is a design / evaluation
model proposed to be followed in designing institutional en-
vironments in particular and environments, as a whole in ge-
neral for people with sight defects.

The pratical target of the study has been to put the
model and the check list derived from this model into effect.
It is deemed that this handy tool in itself is a contribution
to the science of design and can be furthered in future.

Key Words: Function, Evaluation, Sight defect, Design-model,
Check list.
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1. GENEL BILGIiLER

1.1. Girig

Insan gevreéinden ayri diigiiniilemez. Yillarboyu insan
gevresinin kendisine sunduklarini kullanmig,bunlarin etkisin-
de kalmig,bir yandan da gevresini istedigi gekilde degigtirme
cabasi iginde olmugtur.Bu nedenle bir Olgiide insanin gevreyi,
gevrenin de insani yarattigi soylenebilir. Cevre kavrami ¢ge-
gitli bilim dallara iginde farklar farkla kabul edilse de tiim
bunlarin ortak noktasi c¢evreyle devamli etkilegim halinde
olan insandir. Ciinkii, Kuban'in da dedigi gibi gevreyi meydana
getiren her G6ge insanin yagantisinin kogullarindan biri ol-
maktadir; ev, okul, gidip gelinen yol, pencereden seyredilen
peyzaj, cami, pazar, ig¢lerinde gegen olaylara, insan eylemle-
rine gergeve olmaktadir,(1l).Bu dgelerin gogunlujunu da mimar-
lik iiriinleri olugturur. Bu anlamda mimari, g¢evre yaratan biri
olarak da tanimlamak miimkiindiir.

Insan gereksinimleri ve eylemlerinin belirledigi, buna
bagli olarak da gekillenen mimari mekan kavrami 1i¢in pekgok
tanimlamalar yapmak miimkiindiir. Giir, mekani "bir kiginin, bir
grubun veya kalabaliklarin fiziksel ve anlamsal bag kurdugu
sinirli yerler"™ olarak tanimlamaktadir, (2).

Bir diger tanima gore de mimari mekan, insanin varlik
uzayinin somutlagmig gekli olarak belirtilmektedir,(3).

Kullanicinin ihtiyaglari ve bunlarin kargilanmasi meka-

nin tasarlanmasi ve gergeklegtirilmesinde esas olarak alinir.



Mekan kendisinden beklenen amaca hizmet eder. Bu nedenledir
ki iglevsel o6zelligi gok onemlidir. Mekanin iglevselligi yil-
larboyu iglenmig hatta bir mimari akima adini bile vermigtir.
Ancak "fonksiyonalizm" adi altindaki bu akim bile belirtilen
amaca tam olarak cevap verememig, bu akimin izleyicileri kul-
lanigliktan daha gok mekan algisi iizerinde durmugtur.

Mekdnin iglevselligi agisindan kullanicilarin o&zellik-
lerinin bilinmesi onemlidir. 1960'l1i yillara degdin bu konuda
da g¢aligmalar yapilmig, ancak bu daha ¢ok insanin fiziksel
ozellikleri ve belirli standartlari bazinda kalmigtir. Fakat
1960'11 yillardan sonra g¢evresel psikoloji ve mimari psikolo-
ji bilim dallari kapsaminda insanin boyutlari fiziksel kapsa-
minin diginda da ele alinmig,insan psikolojik bir varlik ola-
rak da irdelenmeye baglanmigtir.

Ne var ki, yine de bu galigmalarin birgogu ’'normal' in-
sanlar ig¢in yapilmigtir. Oziirlii ingsanlarin da normal insanlar
gibi okula gitme, eglenme, dinlenme gibi ihtiyaglarini yerine
getirme haklari vardir. Ne yazik ki bunlari rahatlikla yerine
getirebildiklerini sdyleyemiyoruz. Bu anlamda ihtiya¢ duyulan
spesifik mekanlarin yeterince olmayigi ve mevcut olanlarin da
gereken onceliklerle tasarlanmadigi goriilmektedir.

Bugiine degin geligtirilen tasarim ve degerlendirme mo-
delleri genel adimlari belirtilir, mekana 6zgii oncelikleri
ortaya koymaz. Oysa spesifik mekanlarda bazi éncelikler var-
dir; ve tasarim yoluyla bunlar yerine getirilmezse mekan ig-
levselligini kaybeder. Cevresel bilincin ve "engelsiz gevre"
sloganinin arttigi gu glinlerde engelsiz gevre tasariminin

iletilebilir bir modele doniigtiriilmesi ve modelden gegmigi



degerlendirmede yararlanilmasi bu tezin amag ve hedefleri
arasindadir.

Bu amaglarla yapilan galigmada oncelikle mimarlikta me-
kan ve fonksiyonalizm genel olarak ele alinacaktir. Mekan
kavraminin 20. yilizyilda giindeme geligi ve fonksiyonalizm aki-
minin onciilerinin mekan kavramindan ne anladiklari,ne yaptik-
lari ve bu konudaki bagarilari &Szetlenirken fonksiyon ve bi-
¢imi ele alig gekilleri, bigime varma yollarinin hangi varsa-
yim ve bilgilere dayandigi belirtilirken kullaniglailiktan da-
ha ¢ok mekan algisini &n plana gikardiklari ortaya konacak-
tir. Yine bu bdliimde buna bajli olarak mekan kavraminin ger-
gekte nasil ele alinmasi gerektigi, mekana ozgii ozellikler
iglevsel ve fiziksel konfor bazinda irdelenecektir.

tigiincii boliimde gegitli alanlarda deger ve degerlendirme
kavramlari tanimlandiktan sonra,mimarlikta degerlendirme aga-
masi,tasarim modeli iginde dederlendirme ve gegitli degerlen-
dirme yontem ve tekniklerinin neler oldugu belirtilecektir.
Ayni béliim kapsaminda daha sonra galigmanin da ortaya g¢ikig
nedenini belirleyen o&ziirliiler igin bir tasarim ve dederlen-
dirme nmodelinin geligtirilmesinin geredi lizerinde durulacak-
tar.

Insanlarin gereksinimleri temelde aynidir. Bu nedenle
mimari gevreden de beklentileri benzerdir. Beklentilerdeki
farki yaratan gergekte bu gereksinmelerin eyleme doniigtiiriil-
mesindeki farkliliklardir. Dolayisiyla bu fark "normal" ve
"Ozlirlid" insan kavramlarini ortaya g¢ikariyor. Ayni ihtiyaca

oziirli insan engelinden dolayi normal insana gdre daha farkla



bir gekilde gergeklegtirme geregini ve zorlugunu hissetmekte-
dir. Bu nedenle tasarim agamasinda mimarlar tarafindan bunla-
rin da ele alinmasi geredi vardir. Buradan yola ¢ikarak spe-
sifik mekanlarda tasarim konusu ele alinarak birtakim &zel-
liklerden ve ayrintilardan sézedilecektir. Bu ¢aligmada o&ziir-
li gruplardan yalnizca biri olan "gdrme oziirliiler"” ele. alin-
migtir. Bu nedenle dordiincii béliimde 6ncelikle bu &ziirlii gruba
ait genel Gzellikler, eylemlerini yerine getirmedeki giigliik-
ler ve bunlarin en aza indirilmesi i¢in 6nerilen mimari ta-
sarlama Olgiitleri anlatilacaktir. Daha sonraki béliimde de &6n-
celikle genel anlamda bir mimari tasarimda ele alinmasi gere-
ken 6lgiitler belirtilerek bu olgiitlerin bir Szel mekan tasa-
riminda (gdrme &ziirliiler igin bir egitim kurumu) kazanacagdi
detaylar ve boyutlardan sozedilerek .h321lanan tasarim modeli
onerisinin ag¢ilimi gemalar halinde sunulacaktir.

Biitiin bu bilgi ve bulgularin 1gi1§1 altinda hazirlanan
bir dederlendirme modeli iginde birtakim kod degerler verile-
rek olusturulmug olan ve Slgiitlerin parametrelerle birlikte
oncelikli onemlerinin belirtildigi bir degerlendirme tab-
losu ve uygulama kolayligi agisindan tezin pratik bir kat-
kisi olacagi diigiiniilen bir denetim listesi yer alacaktir.

"Sonug béliimiinde ise gergeklegtirilen bu tasarim ve de-
gerlendirme modelinin bir ornek olugturmasi ve bu. galigmala-
rin arttirilmasindan bahsedilmektedir. Ancak bunun vyalnizca
bir tasarim ve degerlendirme modeli bazinda kalmamasi, uygu-

lamaya yonelik galigmalarin da gergeklegtirilmesi geredi ve



onemi vurgulanmaktadir. Bu anlamda gerekli teknik gartnamele-
rin ve birtakim yaptirimlarin giindeme gelmesi, bunlarin takip

ve kontroliiniin yapilmasi &nerilmektedir.



2. TEORiK CALISMALAR

2.1. Mimarlikta Mekan ve Fonksiyonalizm, Mekan
Kavraminin Boyutlari ve Degerlendirilmesi

2.1.1. Mimarlikta Mekan ve Fonksiyonalizm

Cagimizda mimariyi etkileyen dig wunsurlarain gittikge
artmasi ve her gegen giin yeni bir gereksinimin uygun bir fi-
ziksel kaliba girmek ic¢in mimarlara sunulmasi, genel anlami
ile iglevi, yapl olayinin en 6nenli bilegeni yapmigtir. igle-
vselcilik ya da fonksiyonalizm ké&kiinii 19. yy'dan alan, (4),
20.yy'in kaygilarinin bir gruba verilen en &nemli sifatitar.

Fonksiyonel mimarlik, peginen estetik degerleri kabul
edilmig adeta kutsallagtirilmig statik ve simetrik formlarla
iligkili Platon estetigini red eder, fakat bunun yerine "par-
calarin farkli fonksiyonlari, farkli durumlari, boyutlari ve
oranlari olmasi sebebiyle benzer olmayan parcalarin dengeli
bir iligkisini" kurar.

Fonksiyonalizm, gegitli devirlerde farkli mimarlar ve
cevreler tarafindan aralarinda 6nemli farkliliklar gosteren
gekillerde yorumlanmig ve gegitli c¢aglarda apayri bigimlere
gotiirebilen bir tasarim ydontemi olmusgtur.

Bu akim zihinlere hemen g¢ok bilinen bir slogani getirir:
"Form follows function" (Big¢im fonksiyonu izler). Bu savi ilk
kez 1843 yilinda heykeltrag Horatio Greenoungh ortaya atmig,
cagdag fonksiyonalizmi belirleyen bu dﬁgﬁnce'sonralarl Ameri-
kali mimar lovis Sullivan (1856-1924) tarafindan benimsenmig~

tir, (5).



Fonksiyonalizm lizerindeki tartigmalar aslinda ¢ok daha
eskilere gitmektedir. Peter Blake'in dedigi gibi; paleolitik
devir magaralarinda, neolitik devir go6l ilistiindeki evlerde,iin-
14 ¢in Duvarlarinda vb. hep bi¢im fonksiyonu izlemigtir.Kisa-
casi "Fonksiyonalizm" yapilarin gegmigleri, tarihleri kadar
eski bir olaydir, (6).

Gergekten de s6z konusu Orneklerde,o insanlaran kil tiiri-
ne ve olanaklarina uygun olarak "big¢im"in "fonksiyon"u izle-
digini gormekteyiz. Modern mimarligin amaci ise 20. vyiizyil
toplumunun dedigen sosyo-ekonomik, teknolojik, psikolojik vb.
olaylarinin gereksinmelerine cevap vermekti; yani FONKSiYONEL
olmakti.

FONKSIYONALIZM,en genel anlamda yapilarin ingaa edilig
amaglarina, insanlarin pratik-maddi ihtiyaglarina oldugu gibi
ruhsal (psikolojik) ihtiyaglarina en iyi cevap verecek gekil-
deki mimarlik tasarim yonetimi geklinde savunulmugtur.

Fonksivonel mimarlik :

- Bigimci mimarliga,akadenizme,eklektisizme kargi gikar,

- Onceden kabul edilmig bigimleri,usliiplari reddeder,

- Modern mimarligin temel kavramlarindan biri olup tasa-
rimci mimarlari, problemleri kli$$lerle degil, fakat
koklii,asil ve en iyi gekilde ¢6zmek igin yeni g¢dzim-
ler, sentezler aramaga zorlar.

Fonksiyonel mimarligin, "bigimci" ve "klige" mimarliga

olan iistiinliigiinii kuvvetlendirmek ig¢in bazi kuramcilar benzet-
melerden yararlanmiglardir ki bunlari Kortan, Zurko'nun su

gekilde lig grup altainda siniflandirdigini séylemektedir: (6)



1. Mekanik Benzetmeler

2. Organik Benzetmeler

3. Moral veya etik Benzetmeler

Collins ise dort grup altinda siniflar: Organik,mekanik,
gastronomik ve linguistik, (4).

Bir igin en verimli gekilde yapilmasi mimarligin en &nde
gelen ilkeleri arasindadir. Bu nedenle de mimarlar ve .yazar-
lar bu yeni mimarligi (modern mim.) diinyaya anlatmaga kalkig-
tiklari zaman bu pratik &zellige gogunlukla &nem vermigler-
dir. Ornegdin ifsvigreli mimar ve propagandaci Le Corbusier'in
yazilarinda, pratikligin énemini en iyi anlatmanin bir yolu
olarak agiri bir gdrevsellik durumu kasden segilmigtir.Corbu-
sier'in meghur sézii: "ev iginde yaganan bir makinedir" o
zaman devrimci kabul edilmisti.Fakat_mimarllgln hergeyden on-
ce bir barinak meselesi oldugu fikrini en basit bir bigimde
ifade eden diistur oldu ve 1970'lere kadar diinya g¢apinda kabul
gordii.

Bruno Taut da yeni estetik goriigiinii gdyle agiklamigtir:
"Mimarligin amaci miikemmeli dolayisiyla giizeli ve verimliligi
yaratmaktir". Taut da Curbusier gibi mithendislik iiriinlerine,
makineler ve teknik aletlere hayranligini ve bunlarin gilizel-
ligini belirtmig ve eder mimarlar da FONKS1YON'u bigimi tayin
eden esas faktor olarak segerlerse eserlerinin 6yle giizel o~
lacagini iddia etmigtir. Giiniimiizde, Pier Luigi Nervi "Forma
verita" (gergek bigim) deyimi altinda mimari bigimin deter-
ninasyonunu saglamak yolunda gaba harcamaktadir. Nervi'ye go-

re ugaklar, gemiler,otomobiller ve makineler kati FONKSiYONEL



gergeklere, statik ve dinamigin degigmez kanunlarina uymaga
mecburdurlar ve bize fantastik yaratmalar yapabilmek igin gok
az yer birakirlar,(6).

Mekanik benzetmeye kargi gikan goériigler de olmugtur: Ma-
kina estetigine rijit gekilde ba§li kalmanin ne derece dogru
olacagi tartigilmigtir. yapl bilegenlerini ayri ayri artikiile
ederek, onlari kendi iginde dondurarak ve aralarinda baglan-
tilar kurarak yapi biitiiniinii dejegmez olarak meydana getirmek
ne derece dogrudur? Gilintimiizde iyice anlagilmigtir ki, fonksi-
yonlar sik sik degigmektedir. Ve yapilarda aranan zaman boyu-
tu igindeki bu dedigen farkli gereksinmeiere uyarak yapinin
da adapte olabilme, esnek olma,genigleyebilme-biiyiiyebilme vb.
gibi niteliklerinin de mevcut olmasidar,(7). Bununla beraber
Le corbusier'in 1930'larda, Paris' teki 1Isvigre talebe Yurdu
projesindeki esneklige olanak taniyan tutumu 6nemlidir.Burada
Curbusier merdiven, asansor gibi servis elemanlarini esas ya-
tak linitesinden ayirmigtir. Bu ilke sonralari Giiney Amerika'
da, 6zellikle Oscar Soares Niemyer'in yapitlarinda goriilmiig
ve nihayet 1950'lerin sonlarinda A.B.D. de Louis Kahn da aynai
ilkeyi gok net olarak "Richards Medical Center" projesinde
uygulamigtir. Burada Kahn, mekanlari fonksiyonel farklilikla-
ri yoniinden "Served Space" (servis yapilan mekan) ve Servant
Space (servis mekani)olarak iki ayri grupta toplamigtir ki bu
da "Brutalizm" ilkeleri iginde daha sonralari yer almigtar.

Fonksiyonalizmi organik benzetmeler 1gigdinda savunanlar
ise doganin giizelliji ve mikemmelligine olan inanci esas ola-
rak savunmuglardir. Doganin organik big¢imlerinde her "parga”,

"biitlin"iin bir yardimci elemani olarak kendi fonksiyonunu
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yerine getirir. Bu bigimler incelendii zaman gériiliiyorki,
pargalar godrevlerini en niikemmel tarzda yerine getirecek bi-
¢imde olugmaktadirlar; yani "bigim" fonksiyonu izlemektedir.

Her nekadar organik benzetmeler g¢ok oncelere kadar git-
mekte ise de bunu yeni bir mimarlik teorisi olarak geligtirme
gabalari Horatio Greenough, William Morris, Louis Henry
Sullivan ve Frank Lyod Wright'da goriilmektedir.

Greenough'a godre, giizellik sdzciigli,ancak bir fonksiyonla
iligkili kullanilabilir; bigimin fonksiyona olan adaptasyonu
doganin temel ilkesidir. Giizellik kendi bagina mevcut degil-
dir. O ancak bir fonksiyonla iligkili oldudu zaman mevcuttur,
(6).

Mimarlik problemlerini elegtirici bir agidan goz &niine
alan ve tarihsel usliiplarin teknik bﬁluglarla birlikte kul-
lanimin ardinda gizli metodolojik giigliiklerin bilincinde olan
H. Greenough gdyle yaziyordu: (8)

"Benim igin gilizellikten kasit; iglevin vaadidir,eylemden
kasit; iglevin var olugudur, karakterden kasit; bir iglevin
biitlinlenigidir." Ve Emerson'a yazdigi bir mektupta diigiincele-
rini goyle 6zetliyordu: (8)

"Igte benim striiktiir kuramim: mekan ve bigimlerin igleve
ve yere uyarlanmig bilimsel bir diizenlenigi; 6gelerin, igleve
gére tedrici 6nlemleriyle orantili olarak gegitlenigi; renk-
lerin ve siislemelerin, her karari tartigmasiz hakli g¢aikarta-
cak gekilde kesinlikle organik yasalara gore kararlagtirilma-
s1, yerlegtirilmesi ve qegitlendirilmesii(B).

Amator bir biyolog olan Samuel Taylor Colerioge,bigimle-

ri "mekanik"ve"Organik" olarak tanimliyordu. Ona gére mekanik
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bigim, verilen bir malzemeyi sikigtirmak yoluyla Onceden
belirtilmig bir big¢gim haline getirmektir. Ornedin, i1slak al-
¢1y1, sertlegtirdikten sonra kalmasini, olmasini istedigimiz
bigimde gekillendirmemiz gibi. Halbuki "organik bigim" ise
dogustandir, igerden gelen bir geligme ile gekillenir ve onun
geligmesinin tamligi, bi¢imin miikemmelligi ile birdir, ayni-
dir, (4; 6).

F. L. Wright' i1n 1914'de yazdigar "in the cause of
Architecture" isimli yazisinda agikladigir fikirler yukarida-
kilerle kiyaslanabilir. Wright: "organik mimarlik deyimiyle,
kendi olugum kogullariyla harmoni iginde igten diga ddgru ge-
ligen bir mimarlik kastediyorum ki bu digtan uygulanandan
farklidair" demektedir, (4).

Diger yandan, tutucu modern mimarligin, ¢ajina yaptig:
en gdziipek katki ig ve dig mekan arasinda ve mekanlarin kendi
iglerinde siirekliligi saglamak igin kullanilan, akan mekan
diye adlandirilan bulugtur, (9).

Digarisiyla igerisi,bir mekanla digeri arasindaki gegig-
ler her iki tarafi neyin belirledigini ayni anda ortaya gika-
ran sinirlar araciligiyla yapilmaktadir.

Wright, igerinin digaridan farkli olmasini hakli kilan
nedenleri goyle agiklamigtir: "Nasil bir bitkinin geligimi
topragi tarafindan belirleniyorsa, o6rgensel bir bigimin ge-
ligtirdigi striiktiir de big¢gimin iginde bulundugu baglama siki
sikiya baglidir; her iki durumda da geligim igeriden baglar.”
Wright bu ilkesini ortaya koydugunda uzun bir gegmige sahip-

ti. Daha sonra diger Amerikalilar da bunu destekleyen sd&zler

sOyledi, (9):
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- Horatio GREENOUGH:Her ¢egit yapinin degigik iglevleri-
ni genel bir bigimin igine hapsetmek, ig Orglitlenmeyle higbir
iligki kurmadan salt g6z zevki veya ¢adrigim ugdruna digaraidan
algilanan bigimler seg¢mek yerine, yapinin merkezini g¢ekirdek
gibi kabul edip igeriden digariya dogru gallgallmf'demig—
tir, (9).

- Henry David THOREAU:"Su mimarlikta giizel buldugum gey,
yapinin igeriden digariya dodru yavag yavag, igeride yagayan-
larin gereksinmelerine ve 6zelliklerine géré geligtirilnesi-
dir" fikrini savunmugtur, (9).

- Le CORBUSIER bile goyle vyazmigtir: "Planin igleyigi
igeriden digariya dogru olﬁf; dig, igerinin sonucudur, (9).

Kortan, bir eserinde bizzat kendisinin de dinlenme fir-
sati buldugu Wright'in bir konferansindaki organik minmari
hakkindaki goriiglerini goyle Szetlemektedir: "Organik mnimar-
lik, binalari gdrsel ve bigimsel yonden doanin elemanlarina
benzetmek demek dedildir. Organik mimarlik dyle bir biitin ya-
ratmaktir ki bu biitliniin pargalar: kendi fonksiyonlarini mnii-
kemmel bir gekilde yerine getirirken pargalarin da kendi ara-
larindaki iligkileri ve dolayisiyla "biitiin" {in miikemmelligi,
tam'lig:i sajlanmig olsun. Bir ajacin veya bir canlinin biinye~
sindeki ahenk ve milkkemmellik gibi,"(6). (Bu konferans 1958
yilinda New York, Sarah Lawronce Koleji'nde verilmigtir).

- Louis H. SULLIVAN: "Mimar yapinin dogdal,mantiksal
ve giirsel olarak, kendi 6zel kogullarina gore geligmesine
olanak saglamalidir. Dig gOriinimler i¢ gereksinmeleri dile
getirirler"” demigtir. Sullivan, bu gdriigiini doga ile de des-

tekleyerek hayat ve bigimin ayrilmaz bir biitiin olugturdugunu
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ve bagarinin anlaminin da bu yakin uygunlukta yattigini soy-
lemektedir. "Fonksiyonda bir degigiklik olmaksizin bigimde de
bir degigiklik olmaz. Biitiin organik ve inorganik, fiziksel ve
metafiziksel, insancil ve siiper insancil geylerde bag, kalp
ve ruhun manifestasyonlarinda oldugu gibi hayat onun ifade-
siyle algilanir, bigim fonksiyonu izler ve bu yasadir,"” (9).

Bu deyim ile ilgili olarak Wright'ain gu agiklamasi da
son derece Snemlidir: "Bu pek fazla istismar edilmig bir de-
yimdir.Birgok usluplar bu deyin iizerine kurulmuglardir. Bigi-
min Oyle yaptigi tabiidir; fakat bu deyim ancak mimarlik bi-
¢imlerinin yer aldigi bir platformu igaret ederse faydali o-
lur.Nas1l ki iskelet insan bigiminin sonucu degilse ve nasil-
ki giir sadece gramer kurallari olmayip onun g¢ok iistiinde bir
sanat ise mimarlikta da "bigim" igin "fonksiyon" &yledir’ (6).

Anlagildigi lizere fonksiyonalistlerin bigime varma yol-
larinin temelinde ¢odunlukla mekanlarin fonksiyonellikleri
Uzerine kurulmug tasarim prensipleri yatmaktadir.Bigim kesin-
likle onceden belirlenmemigtir, igeriden mekanlarin kurulma-
siyla ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu noktada bigimin tamamen de
tesadifii ortaya gikarilmadigini, belli prensiplere dayandigi-
n1 sdylemek gerektir. Fakat tiim bu ideallere ragmen fonksiyo-
nalizmde mekan kavrami ele alinirken acaba gergekten kulla-
niglilik, igeride yagayacak insanlarln'davranlg ya da gerek-
sinmeleri belli degerlendirmelere dayaniyormuydu? Fonksiyona-
listlerin bu konudaki bagarisi elegtirilebilir.

Buraya kadar fonksiyonalistlerin fonksiyonel mimarliktan
ne anladiklari kendilerine gdre yaptiklari yorumlamalar dog-

rultusunda bu baglamda neler yaptiklari kismen anlatilmaya
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galigildi. Ancak bagarilari ne oldu ? Bu konunun biraz
irdelenmesi gerekir. Qiinkii, goriilmekteki; fonksiyonalizm aki-
m1 gegitli donemlerde farkli gekillerde algilanmig ve yorum-
lanmig. Kimi yalnizca fonksiyona onem verip O©nceden bigimin
olugturulmasini red ederken, kimi her ikisinin de birlikte
olusturulmas1 geredini savunmugtur. Bu savlarini da degigik
benzetmeler yoluyla yapmiglardair.

Buraya kadar ki Orneklerde goriildiigi gibi fonksiyonalist
mimarlar kendi anlayiglari dogrultusunda oléya ayri ayri bo-
~yutlar getirmiglerdir. Bigimi red etmek, igten diga dogru ge-
ligen bir plan savunmasi, fonksiyonel mekan anlayigi... Bﬁtﬁn
bunlar fonksiyonellik ve kullanléllllk amaglariyla ozdeglegse
de sonuglar gosteriyorki fonksiyonalizmde mekanin kullaniglai-
li1gindan daha ¢ok mekan algisi ilizerinde durulmugtur. Mekanin
i¢ algisi, digariya yansiyan kiitlesi gibi.

Tim fonksiyonalistlerin ortak amag¢larinin "mekanin ig-
levselligi” olmasina ragmen bilimsel anlamda bir mekan kavra-
minin dederlendirildigi pek soylenemez. Mekanin gergekten ig-
levsel olarak ele alinmasina, insan davraniglari dogrultu-
sunda (fiziksel ya da psikolojik) degerlendirildigine bu do-~
nemlerde pek rastlayamiyoruz. Ayrica bu konuda bir degderlen-
dirme yontemi de geligtirilmemisgtir.

Oysa mekan boyutlariyla, formuyla, algilanmasiyla,kulla-
nigligiyla, standartlariyla, donatilariyla ve konforuyla bir
biitiindiir. Ve burada asil dnemli olan da kullanima ve kullani-
ciya cevap verme niteligine sahip olmasidir.

Mekani degerlendirirken mekanin boyutlarini irdelemnek,

insan davraniglari, gereksinmeleri ve isteklerine cevap
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verecek &lgiide olmasina dikkat etmek gerekif.

ﬁu nedenle bundan sonraki kisimda mekan kavrami ve bo-
yutlari, ve degerlendirilmesi iizerinde durulacaktir.

2.1.2. Mekan Kavrami,Boyutlari ve Degerlendirilmesi

2.1.2.1. Mekan Kavrami

Mimarlik mekan yaratma sanati olarak kabul edilir. Bir
vyapi dig goriiniigii ile bizde gegitli heyecanlar uyandarabilir,
fakat asil i¢ mekani ile yagar.

Sinirlandirilmig bir bogun olarak kabul ettigimiz "me-
kan" kavrami ig¢in pekgok tanimlama yapilmaktadir. Baykan, me-
kany "insanlar tarafindan gereksinmelerini kargilamak (barinak
saglamak ve etkinliklerini siirdiirmek) iizere yaratilan ve in-
sanlar tarafindan girilerek kullanilan, fiziksel oldugu kadar
algisal ogelerle de belirlenen bir uzay" olarak tanimlanmakta
ve Norberg-Schulz' un deyimiyle "sanatsal wuzay" ifadesini
kullanmaktadir, (3).

Giir ise mekani, insanin, insan iligkilerinin ve bu ilig-
kilerin gerektirdigi donatilaran iginde yer aldigi, sinirlara
kapsadigl Srgiitlenmenin yap:i ve karakterine gore belirlenen
bir bogun olarak tanimliyor ve bu anlamda gevre, yer, sinirla
alan ve konum kavramlarindan farkli olarak ifade ediyor, (10).

Toplumlarin hizli geligme ve endiistrilegmesi sonucu
kentlegmesi, ne yazik ki insanin giinliik yagaminin biylik bir
béliimiinii yapay bir i¢ gevrede gegirmek zorunda birakiyor. Bu
nedenle aragtirmacilar ve bilim adamlari da bu kidpali gdzler
iginde, insanin mutlulugunu sajlayan gevreyi aramaktadirlar.

Insanin yagam fonksiyonlarini siirdiirdigii mekanin baza

"elverigli kogullara"a sahip olmasi beklenir. Bu elverigli
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kogullar nelerdir? Igte bu noktada mekana ait bazi kavramlara
irdelemek gerekiyor. Bunlar mekan boyutlari olarak da tanim-
lanabilir ve mekanin degerlendirilmesinde g&z oniinde bulundu-
rulmasi gerekir.
Bu boyutlari iig ana baglik altinda incelemek miimkiindiir:

1. Iglevsel Konfor

1.1. Rahatlik/ Kullaniglilaik

1.1.1. Kullanici Gereksinmeleri

1.1.2. Standartlar

1.2. Esneklik

1.3. Ferahlik

2. Fiziksel Konfor

2.1. iInsana bajli Sgeler ve tzellikler

2.2. I¢ gevreye bagla 6gelér ve Gzellikler

3. Estetik (Plastik ve Sembolik) o6zellikler

2.1.2.2. iglevsel Konfor

A-Rahatlik/Kullaniglalik:

Rahatlik ¢ok eski yillardan giiniimize kadar mimari yapit-
lari degerlendirmede kullanilan 8Slgiitlerden biridir. Unlii Ro-
mali mimar Vitruvius da mimari ogeleri utilitas (kullanigli-
lik), firmitas (saglamlik) ve veniistas (giizellik) olarak ta-
nimlamaktaydi. Bu kavramlar giiniimiizde de siralaniglari ve ad-
landiriliglarindaki bazi degigikliklerle geqerliliklerini ko-
rumaktadirlar.

Kullaniglilik ya da iglevsellik kisaca amaca uygunluk
demektir.Bunun iyi kavranabilmesi iqin éncelikle "iglev" kav-

raminin bugiinkii anlamda bilinmesi gerekir. .
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Iglev:

Iglev oncelikle yapi dgelerinin tek veya tim, amaca uy-
gunludu anlamina gelmektedir. Bu vyalnizca plan 0&zellikleri
igin dedil bigim &zellikleri igin de gegerlidir. Her yapi bé-
liimii, bir iglevin gereksinmelerini kargilayacak gekilde plan-
lanir. Burada o mekani kullanacak kigilerin ihtiyag¢lari,dzel-
likleri ve sayilari da 6nem kazanir. Ornedin bir derslik be-
lirli sayida ©6grenci alacaktir, yeterli hacimde hava, yeterli
yodunlukta aydinlanma gerekir. Ayraica gocukiarln boyuna uygun
donatilara sahip olmalidir. Yine buna benzer olarak bir kon-
ser salonu iyi bir akustige sahip olacak gekilde ya da bir
sinema herbir seyircinin perdeyil rahatga gorebilecedi konuma
gore tasarlanmig olmaladir.

Mimarlikta amag¢, gereklilik, uygunluk kavramlarini ige-
ren iglev; bigimi, Olgiliyii ve kullanacagimiz malzemeyi belir-

ler, (11).

Tablo 1. 1tglev Belirleyicileri

—> Bigim
Iglev (Fonksiyon) (—— Olgii
——> Malzeme

Bunlarin herbiri bir mekanin fonksiyonel (kullanigli)
olmasini etkileyen OGlgiitlerdir.
Bigim: Bir geyin bir mekanin gekil, bir binanin kiitle-
8i, bir biitiinlin yapisi bigim olarak tanimlanmaktadir. 1Iglev,
olgii ve malzemede oldugu gibi bigimi de belirlemektedir.Mima-

ri bigim gogunlukla yarar amacina baglidir.Bir o6nceki bodliimde
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de vurgulandigi gibi bir yapinin biginmi, o yapiya bagli ig-
levlerden ve ondan istenen hizmetten tiiremektedir, (11).

Herhangi bir nesneyi tanimlarken 6nce hangi gereksinmeyi
kargiladigini yani hangi amag¢la kullanilacagini belirtiyoruz.
Kullanilabilir olmanin birinci kogulu nesnenin (egyanin) kul-
lan11d1d1 amaca uygun bigimde yapilmasidir. Bir su kabinin
bir iskemlenin, bir kiiregin ya da bir hangarin yapacaklar:
ige gore bigimlenigi gibi...iskemleler, su kaplari bazan g¢e-
gitli big¢imlerde kargimiza ¢ikarlar.Fakat bu farklilik, iskem-
le igin, tlizerinde oturabilmek, bardak ig¢in, igine su koymak
gibi, ilk tanaimlanan istekleri kargilayabilme zorunluluguyla
sinirli olur. Bu ylizden bigimin, kullanilma amacina uygun ol-
masl gerekir. Ayni gekilde yadigli bdlgelerde <¢atinin fazla
egimli olmasi, iklim kogullarina uymgk igin yapilarda balkon,
sagak, veranda ve i¢ avlu gibi plan dgelerinin yaygin kulla-
nimi yine igleve uygunluk olarak tanimlanir, (1). Bu nedele
bigimlerin kullanim amacini belirleyen gereksinmelere uygun
olarak tasarlanmasi gerekir.

Olgli: Mekanlari kendi boyutlarimiza gore degerlendiri-
riz.Dolayisiyla da bina ya da mekanlar,iglevleri dogrultusun-
da onu kullanan insanlara gore oranli olarak bigimlendirilir.

Diizenledigimiz ortamlar onu kullanacak olan . insanlara
gore uygun boyutlarda gergeklegmedigi zaman fiziksel veya
psikolojik rahatsizliklara neden olmakta ve iglevsel agidan
"kullanigsizlik" gibi olumsuz etkileri ortaya g¢ikarmaktadir,
(11) .Dar bir koridor, basaik bir tavan, ugsuz bucaksiz bir sa-

lon, OGlgiileriyle insanin psikolojik yapisinda olumsuz etkiler
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uyandirirlar. Bu nedenle, her gilin iginde yer aldigimiz mekan-
larin "insana gore 0lgiilii" olmasi, mimari etkinin giizel olma~
s1n1i saglayan Onemli &6zelliklerden birisi olarak kabul edi-
lir, (1).(Bu konu "standartlar" konusunda daha genig olarak
ele alinacaktir.)

Malzeme: Iglevine uygun olarak olugturdugumuz mimari bi-
gimlerle Olqgii kadar onlari olugturan malzeme ve geregler &Snem
kazanmaktadir.

Herhangi bir egyayi tanimlarken, onun yapildigi malzeme-
yi de belirtmek gerekiyor. Sobanin atage dayanan, gatinin su
gegirmeyen malzemeden yapilmalari zorunludur.Buradan herhangi
bir egyanin, kullanilacagi amaca uygun bir malzeme ile yapil-
mas1 gerekliligi ortaya gikar,(1).Bu, kullaniglilik agisindan
¢ok Onemlidir. Gerqi ayni amaca hizmet eden egyalar degigik
malzemeden olabilir. Fakat bunlar benzer &zelliklere sahip-
tirler.

Berksun "mekan bilegenleri tasariminda malzeme segimi”
iizerine yaptigr bir galigmasinda, mekanda malzemenin Onemini
vurgulayarak, malzemenin kullanicilarin dgereksinmelerine ve
kullanildigi yerin gerekliligine gore seg¢ilmesi geredine iga-
ret ederek godyle soylemektedir:" Kullanicilar mekan bilegen-
lerini olugturan malzemelerin Gzellikleriyle dogrudan iligki-
lidir. Insanlarin dégeme ilizerinde kaymadan giivenle yliriiyebil~-
meleri, duvar ylizeyine resim asabilmeleri, ddgemenin lzerinde
gocuklarin ligiimeden ya da bir yerlerini incitmeden oynayabil-
meleri gibi eylemler ve bu eylemlere bagimli gereksinmelerin,
eylemlerin gegtigi mekanlari belirleyen mekan bilegenlerini

olugturan malzeme Gzellikleriyle kargilanmasi,kullanicilarin,
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mekan bilegenlerini olugturan malzeme O&zellikleriyle olan
iligkisine ornek olarak verebilir, (12).

A.l. Rullanici Gereksinmeleri

C¢agimiz kogullari insani gogunlukla kapali bir;yqevrede
yagamagda itmigtir. Fakat yine de ig¢ gevre kogullarini degig-
tirmek suretiyle mekani insan yagami igin uygun bir bigime
doniigtiirmek miimkiindiir.En azindan belirli bir diizeyde bazi ¢6-
ziimler bulunabilir. Bunun sonucu olarak mekan kogullarini ve
bu kogullarin insan yagami ilizerindeki etkilerini aragtirmak
gerekir. Saglanmasi gereken bu kogullar nelerdir? Bunun igin
insanin gereksinmelerinin ve beklentilerinin bilinmesi gere-
kir,(13). Ciinkii, yapilar onlari kullanan kullanicilarin ozel-
liklerine ve gereksinmelerine gore tasarlanirlar. Kullanici
6zelliklerine ve gereksinmelerine gdre tasarim yapilabilmesi
igin de bunlarin belirlenmesi gerekmektedir, (14).

Kullanici gereksinmelerini, Ertiirk; “kullanicinin bir
mekan iginde yagamini toplumsal, psikolojik ve fizyolojik ra-
hatsizliklara ugramadan siirdiirecegi ve yaptigi iglerde verim-
li olmasina yardim edecek olanaklari veren g¢evre kogullari”
olarak tanimlamaktadir, (13).

Abraham H.Maslov,toplum igindeki insanin "temel gerek-
gsinmeleri"ni, genel bir yaklagimla,belirli bir siralama diize-
ni ig¢inde, en temel gereksinmelerden en karmagik olanlara
kadar dﬁzenlemigtir.

Insanin gereksinmelerini basamaklar gibi yukari gikan
bir sira diizeninde oldugundan Maslov buna," insan gereksinme-

leri agamalari”™ adini vermigtir, (15).
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‘Tablo 2. fnsan Gereksinmelerinin Agamalara, Moglow'un
Basamaklar Hiyerargisi

Kendini gergeklegtirme gereksinmesi }(5)

saygl gbrme gereksinmesi , (4)

aidiyet gereksinmesi(ait olma)| (3)

giivenlik gereksinmesi (2)

Fizyolojik gereksinmelerl (1)

Mekan ve diizenlemelerimizi insan ve onun gereksinmele-
rini kargilamak amaciyla yaptigimizdan, insan igin gerekli
gevresel kogullari yaratmak ve ona uygun nitelikleri bilmek
durumundayiz.

Kullanici gereksinmeleri bir mgkanda olmasi gereken en
az nitelikleri belirler. Bu niteliklerden verilecek her 6diin
bir rahatsizligin nedeni olacaktar.

Istekler sinirsizdir. Istek kavrami, kullanicinin gevre-
sinde var olmasini istedigi, fiziksel olanaklarla,nicelikler-
le, niteliklerle ve konfor kogullarina 1iligkin beklentileri
ifade eder; kiginin egitimine, kiiltiiriine, kigiligine, deger
yargilarina ve giderek hayal giiciine baglidir. Bu nedenle is-
tekler, bireylerin 6znel degerlendirmelerine bajli olarak de-
gigebilir, (16).Gereksinmeler ise isteklerin bir alt kiinesi-
dir. Temel amag gergek gereksinmelerin tatmin edilmesi,kafgl-
lanmasidir. Mimarlikta en gok ilizerinde durulan kullanici ge-
reksinmeleri; beslenme, dinlenme, galigma, temizlenme ve uyu-

ma gibi,barinma~korunma amag¢li eylemler olarak ele alinmakta-

dir.
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Kullanici gereksinmelerini analiz edersek iki ana baglik
altinda toplandidini goriiriiz. Bunlar; fiziksel ve psikososyal
gereksinmelerdir, (11),

1. Fiziksel kullanici gereksinmeleri: Eylemlerimizi ya-
parken bulundugumuz ortamin bizi rahatsiz etmemesi-uygun ko-
gullarin sajlanmasidir. Bunlar kullanici sayisina, eylemlerin
ozelliklerine ve kullanilan donatim elemanlarina iligkin me-
kana bagli 6zelliklerdir. Bu &6zellikler kullanicinin boyutla-
r1 (antropometrik, duyusal ve algisal), kullanici sayisi,kul-
lanilan donatim elemanlari ve bunlarin sonucunda gerekli kul-
lanim alanlarai biiyiikliikkleridir. Bu gereksinmeler giivenlik ile
ilgili olarak; yapisal saglamlik, yangin tabii afetler ve
hirsiza kargi alinan onlemleri de kapsamaktadir, (11).

2. Psikososyal kullanica gereks;nmeleri: Bir eylem yapi-
lirken herhangi bir psikolojik rahatsizligin duyulmamasi igin
gerekli kogullardir. Bunlar; igitsel ve gdrsel mahremiyet,
toplumsal gevrenin insan davranlslarlna iligkin oOzellikleri
ile insanin iginde yer aldigi mekana ait form, renk,doku gibi
estetik~kogullard1r. Psikososyal gereksinmeler kullanicinin
kiiltiir grubuna bagjli olarak degdigen,kigisel istek ve arzulara
iligkin 6zelliklerdir, (11). Bu gereksinmeler Tablo 3.°

de belirtilmektedir.
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Tablo 3. Kullanici Gereksinmelerinin Siniflandirilmasi

Fiziksel Kullanici Gereksinmeleri

« Mekansal gereksinmeler:
Mekan ig¢indeki insanin, statik ve dinamik antropometrik
boyutlari, eylemleri ve eylemlerinin yapilig bigimleri-
davraniglaridar.

. Isisal gereksinmeler:

" Mekandaki uygun sicaklik,nemn, radyasyon ve hava hareket—
leridir.,

. Igitsel gereksinmeler:
Mekandaki sesin uygun giddette olmasi ve ses yansima da-
gr1lim Szellikleridir.

« Gorsel gereksinmeler:
Mekandaki uygun i1gik giddetli-aydinlik duzeylerldlr.

« Saglik gerek31nmeler1.
Mekan igine temiz su getirilmesi, ¢dp ve artiklarin yok
edilmesi, mikrop ve zararlilardan korunmadir.

. Emniyet gereksinmeleri:
Mekanin yapisal saglamlidin uygun olmasi, yangin tabii
afetlere, hirsiza ve eylem anindaki kazalara kargi korun-
madir.

Psiko-sosyal Kullanici Gereksinmeleri

. Mahremiyet gereksinmeleri:
Mekanin igitsel, gbrsel, kigisel ve toplumsal gizlilige
uygun olmasidir.

. Davranigsal gereksinmeler:
Mekandaki kigilerin eylemleri aninda gerek81n1m duydukla-
ri mesafeler, bireysel sinir 45 com, bireylerarasi uzaklik
45-120 cm, toplum ig¢i uzaklik 120-360 cm, kamusal uzaklik
360 cm'den biiyiik olan go6rsel iligkiye bagli uzakliklar-
dan .

. Estetik gereksinmeler:
Mekanin uygun bigim, renk ve dokusal ozellikleridir.

« Toplumsal gereksinmeler:
Mekandaki toplumsal (sosyal) iligkiler, toplumsal yapi-
kurulug ve gerekleridir.

Ertiirk'lin ifadesi ile de kullanici gereksinmeleri iig diizeyde-

dir: (13)

1. Insanin yagamina biyolojik bir zarar vermeyen diizey:
Orneklersek; mekanda 1s1 belli birdiizeyin altina diigiince

soguk nedeni ile bazi duyu organlari iglevlerini yerine ge-

tiremezler. Dokunma duyumuz belli bir diizeyin altindaki isi-

larda duyarliligini kaybeder. Ses ve 1gik gibi uyaricilarda
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da ayni durum s6z konusudur. Belirli bir diizeyin iistiindeki

ses giddeti kulagin duyma yetisini gegici ya da siirekli ola-

rak ortadan kaldirabilir. Belirli diizeyin iistiindeki 1gik da

gornme yetisinin kaybina neden olabilir, (13).

2. Insanin 6znel dederlendirmelerine gore konfor iginde yaga-
masina olanak sajlayan diizey:

Bu diizeyin belirlenmesinde kigiden kigiye,toplumdan top-
luma ¢ok biiyiik farkliliklar oldugu saptanmigtir. Isissal ko-
sullar ele alindiginda 6znelligin g¢ok az olaugu buna kargan
gses ve 1gik soz konusu oldujunda 6znelligin gok farkli gori-
niimler vedigi saptanmigtir. Ornegin, komgudan gelen miizik se-
si onlar ig¢in dinlendirici iken, bitigikte oturanlar igin de
rahatsiz edici bir durumdur, (13).

3. Insanin yaptigi iglerde verimli olmasini saglayan diizey:

Bu diizeyin saptanmasini amaglayan 6zellik de§erinin ¢ok
yiksek oldugunu gdsteriyor. Ornegin, miizigin bazi igyerlerin-
de verimi arttirdigar gibi, diigiirdiigii ig yerlerinin de oldugu
saptanmigtir, (13).

Aksoy'a gore de, "konfor" dznel bir degerdir. Kigiden
kigiye farkliliklar gésterir. insan gevresinden gelen ufarl—
cilari algilama siirecinden gegirerek yorumlar, degerlendirir.
Kullanici bir uyariciya beyninde olugan bilgi birikiminin ni-
teligine gore bir tepkide bulunacaktir. Bu nedenle bir meka-
nin "konfor" kogullarini yerine getirebilmesi ancak mekansal
uyaricilarin beyin bilgi birikimi boyutunun igine diigebilecek
bir sunumdan seg¢ilmesi ile olanakladir, (17).Algilama psiko-
lojisinde de, kendi ydntemleri kullanilarak "konfor kogulla-

ri"ni veren mekansal uyaricilar araciligiyla kullanica
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gereksinmeleri tanimlanair.

A.2. standartlar

Mimari tasarimlarimizin bir kullanicisi vardir ki, her
gsey onun igin yapilir: INSAN.

Insan ile ilgili g¢evrenin diizenlenmesinde, insanin viicut
yapisi, Olqii ve hareket sinirlarini bilmek gerekmektedir. Mi-
marlikta temel ve baglica tasarim kurali, iglevlere gtre "in-
sanin Olgilileri"ne dayali, bir O6lgii diizeni iginde diigiinme ve
sorunlari ona gore ¢ézme yoludur.

Cevrenizi ve egyalarimizi boyutlandiran viicut dlgiileri-
nizdir. Gegmigte insan organlari ©&lgld birimleri igin tabii
temeldi. Hatta bugiin bile birgeyin biiyiikliigii i¢in, gu kadar
adam boyu yitksek, gu kadar kulag uzun, gu kadar ayak genig
denildiginde,daha iyi anlamaktayiz,(18)."61qii",tasarladigimiz
bigimleri boyutlandirirken, mekan diizenlemede estetik, armoni
ve ahenk gibi giizellik kavramlarinin kendisidir. Burada da
6lgii, "insan &lgiisii® olup, hergey ona gore diizenlenmektedir,
(11).

Mimari tasaramlarimizda, insan gereksinmelerini kargila-
mak amaciyla, diizenledigimiz mekanlarin insana uygun olup ol-
madigini anlayabilmemiz igin "insan boyutlarinin"incelenmesi,
bilinmesi gerekir,(11l). ¢iinki mekansal standartlarin belir-
lenmesi ve kabul gdrmesi bu boyutlara bagladar.
insan boyutlari:

. Antropometrik Boyut;ar- vicut Slglilerine bagla

. Duyusal Boyutlar- beg duyu organina bagdli

« Algisal ve Zihinsel Boyutlar- anlama- reaksiyon

siiresine bagla



26

a-insanin Antropometrik Boyutlari:

Antroponetri: Insanlar tarafindan kullanilmak iizere ta-
saralanan objelerin 6lgiileri insan oGlglileriyle ilgilidir. in-
sana yakin gevrenin tasarlanmasi,insan viicudunun striiktiirinii,
6lgililerini ve haeketlerinin sinirlarini bilmek gerekir. Ant-
ropometri, yalnizca gegitli viicut bdlim ve Sgelerinin biiyiik-
likleri ile ilgilenmez.Ayni zamanda belli bir &lgiiniin farkli-
lik bigimini, belli bir meslek ya da yag tiir gruplarinin bu
o6lgiiden ne oranda uzaklagtiklarini ve toplum ig¢indeki sapta-
malari inceler, (19).

Antropometrik tasarlamanin baglica iki alani vardair:

1. Tasarlanacak sistem, (arag¢, gereg, vb.)

2. Tasarlanacak mekan

Insanin antropometrik boyutlari statik ve dinamik bo-
yutlari olarak ayrilar, (11).

. Statik antropometrik boyutlar:insan viicudunun"standart
durug"ta hareketsiz olarak bulunurken alinan 6lgiileridir. Bu-
rada tanimlanan boyutlar hareketsiz olarak, ayakta duran ve
oturan insanin Slgiileridir. Ornedin ayakta boy, g6z, dirsek,
diz yliksekligi, omuz genigligi vb. boyutlara %le, oturan
insanin| boy, géz, dirsek ve diz yikseklikleri gibi, (11).

. Dinamik antropometrik boyutlar: Insan viicudunun belli
bir eylem ig¢inde hareket halinde iken alinan viicut d&lgiileri~
dir. Burada hareket eden insanin yatayda ve diigeyde en fazla
erigme uzakliklari ile ¢Smelme, uzanma ve siiriinme durumunda
ulagilabilme boyutlaridir. .

Dinamik antropometri, insan devingen bir sistem olarak
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ele almakta ve insanin iglevsel G&lgililerine varmaya galigmak-
tadar, (19).

b~fngsanin Duyusal Boyutlari:

Insanin duyusal‘boyutlarlz beg duyu organina bagli,"gor-
me, igitme, dokunma, tat alma ve koku almaya iligkin boyut-
lardir. Duyusal boyutlarimiz g¢evremizle iletigim kurmamizai
saglar. Gozlerimizle goriir,kulaklarimizla igiterek gevremizle
olan iligkinizi devam ettirir ve gevremizi denetleriz, (11).

c-Insanin Algisal ve Zihinsel Boyutlarai:

Algisal ve Zihinsel boyutlar, gevremizden duyu organlari
araciligiyla aldigimiz mesajlarin algilanmasi sonucu géster-
digimiz reaksiyonlarimizdir. Bunun igin kullanilan en yaygin
6lgii "reaksiyon siiresi" zamanlaridir.Bu diger bir tanimlamay-
la, uyarici etkinin insan duyu organLarlna ulagmasi ile insa-
nin uygun davranigi segerek gostermesi arasinda gegen siire-
dir. Bu siireler, farkli duyular igin géyle saptanmigtir: ses
0.12 cm., aca 0.70 sn., 21gik 0.19 sn., 1s1 0.20 sn., koku
0.30 sn., dokunma 0.17 sn. gibi, (11).

B-Esneklik:

Esneklik kelime anlami ile ilk bigim veya hacimlere hig
degilse kismen donebilme ya da gartlara uymak iizere degige-
bilme 6zelligi olarak tanimlanmaktadir.

Mimari mekandaki "esneklik ihtiyaci” nin olugmasi igin,
bunu gerekli kilan insan, gevre, organizasyon gibi birgok et~
kinin olmasi kaginilmazdir. Giir, bir uzmamin esnekligini gu
gekilde agiklamaktadir:"Bir uzamin (mekanin) esnekligi demek,
o uzamin gok gegitli iglevlere olanak taniyip tanimamasi de-

mektir. Kati wuzamlar salt tasarlandiklari amaca yénelik
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kullanilabilir.Oysa,esnek uzamlar kullanici gereksinmelerinin
degigmesi ile farkli gdrevler istlenebilirler."...Uzamin es-
nekligi konusundaki bu goriigiinii Somer'in sézleriyle gdyle de-
vam ettirmektedir; "Ne higbirgeye uygun olmamayacak kadar
amorf ne de tek bir geye uygun diigecek kadar kati olmamak-
tir," (2).

Yine Giir,esnekligin zaten kelime anlami olarak da sabit,
kat1i ve kesin olmayan anlamina geldigini soyleyerek bunun ge-
rek sosyal iligkilerde gerekse orgiitlenme modellerinde degi-
gebilir kararlar, degigebilir amaglarla anlatilmak istendi-
gini belirtmektedir. Ayrica yapim baglaminda esnekligi de st-
rilkktiir diginda elemanlarin montaj ve gergeklegtirilmelerinin
yapimin statik denge uyumunu aksatmayacak bir bigimde yapim-
cinin veya tasarimcinin hatta bazi hallerde kullanicinin uy-
gun gordigii zaman,yer ve bigimde tamamlanmasi geklinde tanim-
lamaktadir.Giiniimizde kiiltiirel birikim, kiiltiirel degigim,yagam
dongiisii, mahremiyet, bireysellegme gibi gegitli etkenlerin de
esnekligi zorunlu kildigini belirtmekte ve bu konuda &rnek
olarak Doju Karadeniz Bdlgesi'nde uygulanabilecek konutlaran
dinamik ve adaptif olmasini savunurken esnekligi bugiin de 6n
plana gikarmaktadir, (7; 20).

Aksoy ise bir galigmasinda flexible (esnek) olmayi biiyi-
menin bir kogulu olarak degerlendirmektedir: "Flexible olma
kogulu,organizasyonun ig¢gsel kuruluguna ve organizasyonun par-
galarini belli bir Slgiide bajimsiz olmasina dayanir. Bu biiyi-
meyi olanakli kilar," (21).

Mimaride "esneklik" hep ekonomik boyut ile birlikte dii-

giiniilmiigtiir . Tasaraim diizeyinde her zaman giindiimde olan ekonomi
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boyutu, CiAM kongreleriyle alevlenmig ve mimarligi toplum-
sal ve ekonomik temellere oturtma idealleri daha da 6nem ka-
zanmigtir. Mimarlar ekonomikligi, modern mimariyle ortaya gi-
kan standardizasyon ve modiil kavramlarini kullanarak toplu
iiretimle saglamaya galigmiglar. boylece mimaride g¢egitli st-
riiktiirler kullanarak amagladiklari "esneklik" ve "ekonomik-
lik" 6zelliklerini uygulamiglardir. Modern mimarinin Jnciile-
rinden olan Walter Gropius ve Le Corbusier gibi inlii mimar-
larin da bu konuda pek ¢ok galigmasi olmugtur.

C-~ Ferahlik:

"Ferahlik" kavrami uzamin nicelik ve niteligine sika
sikiya bagli, olumlu, duygusal, anlamli, her grup insan tara-
findan tanim ve degerlendirmeler igin kullanilabilen bir kav-
ram olarak tarif edilmektedir, (22).

Cevre psikolojisinde, duygusal anlam o6lgedi ( semantic
diffeantial) kullanilarak yapilan birgok c¢aligmada ferahlik
veya kapalilik (enclosedness) adi verilen ve "ferah",geniglik
duygusu veren "ozgilir uzam", "agik", sdézciiklerinden olugan bir
"uzam boyutu" ortaya g¢ikmaktadir. (Kashmar 1970, Canter 1969,
Homikman 1970, Hershberger 1970,1972,Seaton and Collins 1972;
Acking and Kiiller 1972, Markus vd. 1972, Kiiller 1973), (22).

Mekanin ferahlik ve genigliliginin algilanmasi,araglarai-
nin yojunlugunun etkisi ve algilamada kigisel farkliliklarin
ortaya konm35151 amaglayan galigmalar Imamodlu tarafindan ya-
pilmigtir. 1/1 modeller iizerinde yapilan bu galigmalarin so-
nucu nekanin ferahlik ve geniglik agisindan degerlendirilme-
sinde kullanilan araglarin yodunlugunun etkisi oidugunu ve

kigiler arasinda degerlendirme farkliliklarinin varligini
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gostermektedir, (22).

Yine bu grup igindeki galigmalardan lnui'nin galigmasin-
da da gevrenin gorsel o6geleri etken olarak ele alinarak bun-
larin ferahlik, geniglik lizerindeki etkileri aragtirilmigtir.
Caligmanin sonucu da, godrsel &gelerinin mekanin ferahlik, ge-
niglik agisindan degerlendirilmesinde etkili oldugunu géster-
mektedir, (13).

Imamoglu 70'1li yillarda ferahlikla ilgili pekgok ga-
ligma yapmigtir. Bunlar gogunlukla deneyseldi.l973'de yaptigi
bir deneyde bir odadaki egya yogunlugu ile ferahlik ve biiyiik-
liik arasindaki iligkiyi incelemig ve sonuglara goére; ferahlaik
ve biiylikligiin birbirinden ayri iki kavram oldugunu saptamig-
tir. Denekler odayi bogken en biilyiik olarak gériirken,ayn1 oda,
rahat bir galigma ortamina yetecek kadar egya ile ddgenmigken
sikinti verici olarak degerlendirilmig. Odanin bogken en fe-
rah olarak degerlendirilmemesi, ferahlik kurultusunun igleve
yakindan bagli oldugunu, iglevin gerektirdigi egya diizeni ile
anlam kazandigina igaret etmekte oldugu gézlenmig, (22).

1977'de tskogya'da yaptigi 1/10 8lgekli bir dizi deneyde
yine Imamoglu penéere biyiikliiklerinin ve mekandaki yerinin
ferahlikla ilgisini incelemigtir. Sonugta; genelde,kiigiik pen-
cereli uzamlarin daha saikinti verici oldugu, penceresi kisa
kenarda olan model deneylerinde de kare odalar ve penceresi
duvar boyu kesintisiz tasarlanmig olanlar daha ferah olarak
degerlendirilmigtir. Bagka bir galigmada bir odadaki egya dii-
zeni ile ferahlik arasindaki iligkiyi incelemig ve odanin ne

kadar diizenli olursa o kadar ferah algilanacagini bulnugtur,

(22).
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Imamoglunun gegitli yillarda iskocgya ve Tirkiye'de yap-
t1g1r g¢aligmalar ferahlidin ig¢ uzamlarin en onemli yanlarini
bir araya toplayan iist diizeyde bir kavram oldugunu gdstermek-
tedir. Bu galigmalara gore ferahlik,uzamin genel olarak geki-
ciligini, duygusal yonden hoga giderligini; tagiyacagir igleve
gore planlama ve organizasyonunu; yine iginde gegecek eylem
ve eyleme katilacak insan sayisina gére wuzamin biiyiikliigiini
gozoniine almaktadir. Bagka bir deyigle, uzamlarin degerlendi-
rilmesinde kullanilan ferahlik, uzamlari yalniz duygusal de-
gil, iglevsel oriintiisii ile de ele almaya, yargilamaya olanak
vermektedir, (22).

2.1.2.3. Fiziksel Konfor

Insan gevresiyle bir biitiindiir. Insanin kendi 6zellikleri
oldugu kadar iginde bulundugu qevresipin 6zellikleri de insan
-gevre sisteminin olugumunu etkiler. Bu nedenle fiziksel kon-
forun saglanmasinda insan-gevre iligkilerinin boyutlarindan
86z etmek olanaklidir. Ertiirk'iin bir galigmasinda bahsettigi
bu iligkiler gu gekilde &zetlenebilir: (13)

1. insan-ig gevre sisteminde insana bagli dgeler ve ©6zellik-
ler:(13)

a. Anotomik dzellikler: insanin viicut yapilarinin &zel-
liklerini belirtir.

b. Antropometrik 6zellikler: iInsan viicudunun hareket
yeteneklerini‘belirleyen 6lgiiler ve durgun haldeki
Olglileridir. L

c. Duyum 6zellikleri: Insanin gevresiyle enerji alig-
verigini saglayan ve gevresini algilanmasina olanak

veren organlarin duyarlilik sinirlaridir ve birgok
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etken nedeniyle antropometrik &6zellikler gibi fark-
1111k gosterirler.

d. Psikolojik ve davranigsal 6zellikler: O8grenme ve ol-
gunlagma, us yapisinin geligmesi ve insanin duygula-
rini1 dederlendirme 6zelligi (algiladigi uyaricilara
dederlendirme ve yorumlama yetenedinin diizeyi) olarak
Cronberg tarafindan gruplandirilan bu o&zellikler de
insanlarin gevresiyle olan iligkisinde ¢ok etkili bir
rol oynamaktadir.

e. Toplumsal 6zellikler:insan yagami boyunca bir toplum-
sal geligme siirecinden gegmektedir. Bu geligmenin dii-
zeyi de insanin toplumsal &zelliklerini ortaya koy-
maktadir. Bir insanin ya da insan grubunun toplumsal
igerigi kullanici gereksinmelerini g¢ok etkilemekte-
dir.

2. Insan-ig¢ gevre sisteminde i¢ gevreye bagli dgeler ve
ozellikler: (13)

Bu sistemin bilegenleri genel olarak duyu organlarimizla
algiladigimiz uyarilar biitiiniidiir. (Goérsel, i1sisal, akustik).
Bunun yaninda yapay i¢ gevrenin boyutsal ve bigimsel 6zellik-
leri ve insan eylemlerinin gerektirdigi araglar bu sistemin
(yapay ig¢ gevre) 6gelerihi olugtururlar: (13)

a. Uyaricilar Biitiinii: /
+ Insan-gérsel gevre iligki modélinde iki 6zellik vardir:
- Kullaniciya ve yaptigi eyleme bagli dzellikler.(goz
yapisi, aligkanliklar, igin niteligi)
—- Gobrsel gevreye bagli &zellikler. (aydinlatma yogunlugu,

aydinlatma arag¢lari, parilti, gevrede egemen olan
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renkler)

. Insan-i1sisal gevre iligki modeli:

- "Isisal konforun ilk kogulu, 181 aligveriginin bir den-
ge iginde olmasidir. Ancak bunu, yapilan eylem, havanin

1s1s1, bagil nem, giysi veya deri isisi gibi etkenler

etkiler.

. Insan-akustik gevre iligki modeli:

- Insanin yagadigi mekan iqinde "akustik konfor" ig¢inde
bulunmaszi; gﬁrﬁltﬁden'arlnmls, konugma anlagilabilirli-
8inin ve gereginde akustik gizliligin saglandigi kogul-
lari elde etmesi geklinde tanimlanmaktadair.

b. Yapay iq¢ gevrenin boyutsal &zellikleri:

Kullanicinin boyutsal gereksinmeleri eylemin rahatca
yapilabilmesi igin gerekli fiziksel ve psikolojik  biiyiiklik-
lerden olugmaktadir. Ancak bu gereksinmeler kargilandigi za-
man kullanici mekanin boyutlari agisindan konfor iginde bu-
lunmaktadir. Mekanin boyutlarini, kullanicilara ve eylemlere
ait o6zellikler etkiledigi gibi mekanin bigimsel &zellikleri,
boyutlar arasindaki oranlar ayrica mekandaki egemen renkler
ve aydinlatma diizeyi de boyutlarin algilanmasini etkilemek-
tedir.

Ertiirk galigmasinda ayrica kullanicilarin fiziksel kon-
forunu mekanin bigimsel Szellikleri ve mekanda kullanilan ge-
gitli arag ve donatilarin da etkiledigini belirtmektedir,
(13).

2.1.2.4. Estetik (Plastik ve Sembolik) &zellikler

Mimarinin i¢ ve dig "mekan" yaratma eylemi oldugu ve bu

"mekan" boyutu ile "iglevsel™ ve "teknik" boyutlarin bir
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biitiin olarak estetik dederi olugturdugu bilinmektedir, (23).

gentiirer, mimaride estetik kavraminin plastik ve anlam-
sal degerlerle ifade edildigini belirtmektedir. Estetik ba-
gari gogunlukla 6lgii, S6lgek ve oranin, kompozisyonunu (denge,
devamlilik, baskinlik gibi uyum ve ahenk o&geleri ), 1gik ve
golgenin, ifadeyi etkileyen renk ve dokunun bagarili kullani-
m1i lizerine temellendirilmigtir. Mimari big¢imin bu saf- fizik-
sel 6zelligi plastik estetik olarak tariflenirken; "anlamsal
bigim" ile insan ve toplumun "plastik big¢im"e yénelik olarak
olugturdugu olgular ve bigimin sosya-kiiltiirel boyutu tarif-
lenmektedir.Mimari bigimin bu boyutu da igaret,simge,dil,ile-
tigim, kod, mesaj gibi sozciiklerle kavramlagtirilmaktadair,
(23).

Buraya kadar mekan kavrami ve bqyutlarl tizerinde durul-
du. Mekanin degerlendirilmesinde bunlarin Onemi ve gereklili-
i vurgulandi. Bir mekan ancak bu belirtilen &zellikler dik-
kate alinmigsa verimlidir. Mekani degderlendirirken bunlar goz
oniinde bulundurulmalidir.

Mekan tasariminda dikkate alinan eylemleri ve bunlarin
gergeklegmesi igin gerekli olan &lgiitlerin belirlenmesinde
genellikle g6z oniinde bulundurulan "normal" insan boyutu, ha-
reketleri ve psikolojisi olmugtur. Oysa yaglilar ve &ziirliiler
grubunda bu kriterler dejigmektedir.bzellikle ortopedik &ziir-
liiler ve gorme &ziirliiler igin bu degerler daha ¢ok 6nem kaza-
nir.Bu konudaki bulgular bir &lglide 6zellikle ortopedik &ziir-
liiler hakkindadir. Antropometrik agirlikli bir yaklagimla &-
zlirld insanlarin hareketlerinin statik ve dinamik 6lgiilerinin

belirlendigi galigmalar vardir. Ancak bunlar gok sanirli ve
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yetersizdir. Ayrica bu galigmalarin ¢ok fazla uygulanma gansi
buldugu da stylenemez. Oysa bu oziirlii gruplarin gereksinmele-
ri tek tek belirlenmeli ve tasarim modeli ve agamalarinda yer
almalaidar.

Yurt diginda trafik igaretlerinde degigik diizenlemelerle
dzilirliilerin de rahatlikla kullanmalarini sajlayan Szel sinya-
lizasyon sistemleri yer alirken, bir mekanda inig ¢ikigi sag-
lamak igin ayni yerde iig alternatif sunulurken (normal basa-
makli merdiven, ylirilyen merdiven, rampa), otobiislere inig ve
¢gikiglarda yardimci sistemler kullanilirken ve hatta kutu
'cola' kapaklarina dahi gdrme oziirliilerin anlayabilecegi bir
igaretle "gekerli", "gekersiz" ifadesi verilirken, yurdumuzda
oziirlilerin kamuya agik yerlerde ¢ok basit bir tuvalet ihti-
vyaglarini bile giigliikle giderebilmeleri diigiindiiriiciidiir.

Bu nedenlerle bu konuda ayricalikli ve agirlikli bir ta-
sarim ve dederlendirme modeli oiugturulmall ve model yalnizca
ozirlilere ait, yalniz onlarin kullandigi mekanlarda degil

tiim mekanlarda miimkiin oldujunca uygulanmaya galigilmalidar.
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2.2, Deger ve Degerlendirme

Bir karar verme siireci olarak tanimlayabilecegimiz de-
gerlendirme,hayatin her alaninda kargimiza ¢ikan ve gerek du-
yulan bir olgudur. Bir nesnenin ya da hizmetin tercih edilme-
si, sec¢ilmesi veya yargilanmasidir. Bunun ig¢in de bazi norm-
lar, standartlar ve kriterler gereklidir. Burada bir kérsl—
lagtirma da sz konusudur. Yani bir nesneye veya sisteme de-
ger bigme olayidir. Bu nedenle degerlendirme olayindan ©nce
"deger" kavraminin incelenmesi ve bilinmesi gerekmektedir.

2.2.1. Deger Kavrami

Tarihi geligim ig¢inde giiniiniize kadar deger kavraminin ve
teorisinin geligimine baktigimizda ¢ok gegitli alanlarda gok
degigik tanim ve yorumlarini godrmekteyiz. Felsefeciler,ekono-
mistler, planlamacilar ve psikologlar deger kavramini incele-
migler ve gegitli teoriler ve tanimlar ortaya atmiglardar.
Bunlarin ig¢inde felsefecilerden bu konuyla engok ilgilenen-
lerden biri olan Lotze, deger kavramini "iyi" ile egdeger ka-
bul etmigtir. Lotze'ye gére deger olgusu, varolug ile insana
6zgii davraniglar arasinda soyut bir iligkidir. Nesnelerin de-
ger tagiyicilarina sahip oldugunu séyleyen Perry ve Parker
ise insanlarin nesneleri dedil o nesneden elde  edecekleri
zevki, faydayi aradiklarini sdylemektedirler. Yaﬁi degerlerin
sadece eylemlerde ve deneyimlerde yattlélnl savunmaktadirlar.
Degerlerin ancak deneysel davraniglarla ortaya gikabilecegini

ve degerlerin subjektifligini savunan bu gériigler "Deger
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Amprizmi" olarak adlandirilmakatdirlar, (24).

Deger kavrami bu gdriigste subjektif bir 6zellik olarak
ele alindigindan degeri burada kullanim dederi olarak da ta-
nimlayabiliriz. Ciinkii kigiden kigiye degigen bir o6zellik ola-
rak ele alinmaktadir.

Bu goriigiin kargisinda yer alan "Deger tdealizmi"nde ise
degerlerin ideal ve mutlak geyler oldugu savunulur. . Bunlar
nesnelerin dejigmeyen dzellikleridir ve kullanicidan kulla-
niciya degigmeyen objektif degderler tagirlar. Spinoza ve
Scheler gibi felsefeciler de bu godriigtedirler, (24),

Deger ekonomide de farkli gekillerde ele alinmigtir. Bu-
rada da nesnenin tercih sairasi Snemlidir. Bir nesnenin ekono-
mik degeri tercih sirasi igindeki yerine baglidir. Tercihin
yeri ne kadar yiiksekse ekonomik degeri de o oranda biiyiiktiir.
Hareket noktasi olarak malin kullanim dederi esas alinmakta-
dir. Marshall'in kullandigi bu fayda degeri felsefede biraz
6nce belirtilen ve birbirine kargit olarak gosterilen objek-
tif ve subjektif tartigmalarin ortak noktasidir ve her ikisi-
ni de igine almaktadir, (24).

Davranig bilimine de konu olan deger kavrami, psikolog-
lar tarafindan da ele alinmig ve insanlarin karar verme siire-
cinde daha gok etki ve tepkinin yer aldidi goériilmiigtiir.Insan-
larin karar vermelerinde nelerin etkili oldugu diigiiniildiigiinde
Yalnizca kendi begenilerinin olmadidi, bunu gelenekler, rek-
lamlar, ve aligkanliklarin da etkiledigi anlagilmigtir.

Buraya kadar gegitli alanlarda ele alinan deder kavrami
genellikle tek bir alana badli olarak geligmigtir. Oysa plan-

lama alaninda deder kavrami tiim bunlari da igine alabilecek
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karmagik bir iliékiler kiimesi iginde ele alinmigtir. Burada
degerlendirme planlamaya gore bigimlenir. Planlamanin striik-
tiiri ve sistematigi degerlendirmeyi gekillendirir.

Oztiirk'de cephelerin degerlendirilmesi konulu bir galig-
masinda deger ve dederlendirme iizerinde durarak gegitli alan-
lardaki farkli agilardan ele alinan Deder kavramlarini ve ta-
nimlarini aktarmaktadir. Dier aragtirmacilarin da gdriigiine
dayanarak kitabinda gegitli goriigler agisindan degerleri aga-
gidaki gekilde siniflamaktadir: (25)

. Igsel Deger: Kendi bagina deder (Moran,B)

. Digsal Deder: veya Aragsal Deder: Bagka bir degere

ara¢g oldugu igin deder (Moran, B)

. Kulanim Degeri: Yarar degeridir.

. Degigtirme Degeri: Ekonomik degerdir.

. Semiotik Deger: 'Im' degeridif. (Krampen, M).

Degere ait bu goriiglere bagimli olarak degerbilimde iki
yaklagimin varligina dedinen Oztiirk, bunlarin 6znel ve nesnel
vaklagimlar oldujuna igaret etmektedir.Bu durumda nesnel der-
ken; fiziksel olaylarda goriildiigii gibi genel olarak bizim da-
gsimizda 6znelligimizden 6tede nesnenin ve gergedin kendisine
ait olan geyi, 6znel derken; fiziksel diinyaya kargit olarak
alinmig dilglinen Gzneye, insanin diglince, duygu ve davranigla-
rina ait olan 6zellik anlagilmalidir,(25) .

Cegitli alanlardaki farkli agilardan ele alinan deger
kavrami ig¢in birgok tanim vermek de olanaklidar: (25 ; 24)

+ Bir nesnenin insanlara hizmet etme giicii, (Anstey)

. Yararlar arasindaki iligki, (Stone)

+ Segim yapmak ig¢in gerekli temel, (Fleming)
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. Performansain belirli bir goriniimii, (Markus)

+ Bir etkinligin o6lgilisii, (Dunstone)

. Nesnelerin ve gdzlenebilen sosyal olaylarin, toplum,
sinif ve kigi agisindan tagidiklari 6nemi belirleyen
ozellikler, (Rosenthal ve Yudin)

+ Bir tasarlama iiriiniiniin kullanica isteklerini tatmin
etme niteligi, (siddal).

Bu tanimlar incelendiginde mimari iiriin i¢in gegerli ola-
bilecek en uygun tanimin Anstey ve Siddal'a ait tanimlar ol-
.dugunu vurgulayan Tapan, her ikisinin de kullanici istekleri-
ni ve gereksinmelerini temel alarak, bir nesnenin o gereksin-
me ve istekleri hangi diizeyde yerine getirip getirmedigini
belirlemek amaciyla "deder" olgusunun tanimini yapmaya galig-
tiklarini belirtmektedir, (24).

2.2.2.Degerlendirme

Karar verme siirecinin bir unsuru olan degerlendirme in-
sanlik tarihi kadar eski bir olgudur. Daha once de belirtil-
digi gibi, degerlendirmenin &ziinli insanin gegitli alternatif-
ler arasindan segimi olugturur. Bu segim zihinsel bir modele
oldugu kadar fiziksel bir modele de dayanabilmektedir.

Bilingli ya da bilingsiz olarak yagantimizin her alanin-
da degerlendirme yer almaktadir. Ancak degerlendirmenin sis-
tematik bir bigimde gergeklegmesi son 70 yi1l igerisinde ol-
mugtur. Endiistrinin geligmesiyle birlikte artan ilretim ve bu-
nunla birlikte ortaya 91kan‘ﬁretim gsistemlerinin belirlenme-
si,degerlendirmenin bilingli olarak yapilmasini zorunlu kilan
baglica nedenler olmugtur. Bu dederlendirme siirecinin striik-

tiirinlin de belirgin bir big¢imde olmasini gerektirmektedir.
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Tapan "Dederlendirmede Temel Sorunlar ve Mimarlikta De-
gerlendirme” adli galigmasinda degerlendirme olgusunu ve st-
riikktiirinii genig olarak ele almigtir. Dederlendirmenin olugma-
sinda deder kriterlerinin Snemini vurgulayan Tapan,deder kri-
terlerini meydana getiren iki temel unsurdan s6z etmektedir.
Bunlardan biri, kiginin veya grubun planlanan sistemle erig-
mek istedigi ve kendisine ait degderler sisteminin bigimlen-
dirdigi amaci, ikinci temel unsur ise kiginin veya grubun ta-
sarladigi amaca ulagmakta gevre kogullarinin koyduju zorun-
luluklardair. Boylece planlanan fiziksel sistemin, "Deder sis-
temi" elde edilmig olur. Deger sisteminin ayni zamanda karar
kriterlerini de igerdigini vurgulayarak "kriter"i goyle ta-
nimlamaktadir: Kriter, amaca yonelik bir sistemin elde edil-
mesinde "gevre girdileri“yle “"amag" arasindaki bir iligki so-
nucunda ortaya ¢ikan bir deger olgusudur.Bu deger kriterleri-

nin olugumu agagida gekil 1'"de sunulmaktadair:(26)

Deger

Deder Sistemi

Degder Kriterleri

Zorunluluklar

Gevre Kogullara

S;kil 1. Deger Kriterle;?niniolugumu‘

Her fiziksel sistem kendisine ait bir deger sistemini de
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birlikte getirir. Her nekadar bu sistemi olugturan degerler
gegitli Orneklerde farkli bigimlerde ortaya ¢ikarlarsa da en

¢gok goriinenleri: (26)

. Kar . Fleksibilite
. Kalite . Gilizellik
. Rekabet . Gilivenlik

. Uyugabilirlik . Zaman
kavramlari iginde toplanair.

Degerlendirmenin saglikli olabilmesi i¢in, ulagilmak is-
tenen amacin baglangigta tam olarak tanimlanmasi ve belirlen-
mesi garttir. Bununla birlikte bu amaca ulagmak igin alterna-
tifleri segmek bunlarin birbiriyle kargilagtirilmasini yapmak
degerlendirmenin asil gdrevini olugturur.Ancak bu segimde ob-
jektiflik esas alinmalidzir.

Tapan, deger kriterlerini agiklarken bunlarin herbirinin
segimi etkilemede egit agairlikta s6z konusu sistemin tiim de-
gerini etkilemeyeceklerini vurgulayarak goyle sdylemektedir:
"Teknik performans, giivenilirlik, gelecek kogullara uyum,sis;
tem liretimi igin giderler, bakim giderleri,ﬂﬁretim siiresi gi-
bi dejer kriterleri bir sistemin tiim degerinin saptanmasinda,
sistemin &6zelliklerine gore agirlik kazanirlar... Deger kri-
terlerinin dlgiilendirilmesi de degerlendirme siirecinin en o-
nemli noktalarindan biri olarak ele alinmaktadir. 6lgiilendir-
me ve deder kriterlerinin agairliklarinin saptanmasi,dzellikle
endiistriyel sistemlerde miitegebbis, kﬁllanlcl ve liretici ara-
sindaki iligkilere bagli olarak iig agamada gerqeklestigini
sﬁyleyebiliriz: (26)

1. Deger Kriterlerinin saptanmasi



2. Deger Kriterlerinin Olgiilendirilmesi ve

nin saptanmasi; deder kriterlerinin degerlendirilmesi
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3. Tiim sistem degerinin saptanmasi

Kugkusuz bu agamalar sistemin ve karar

agama noktalarinin 6zelliklerine

teknikleriyle gergeklegtirilir.

Degerlendirmedeki genel agamalar Sekil

gore

verme

farkla

agirliklarai-

degerlendirme

2'de sunulmak-

tadir: (26)
Kriterlerin
Amac 1 Deger  kriteri dlciilmesi ve
iVa 1 |Agirtik Deger 1
Dejer a 1 verilmesi
1 asama 2. asama 3. asama 4-asama
X* .T
Amac 1 2ot Kriteri
Degc; riteri N
Deger a, a2 Deger 2
Amac n .
L Deger Kriteri | Deger n
Cevre a, na,
n Toplam
f Deger
gekil 2. Degerlendirmede Genel Agamalar

slirecinin
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Deger kriterlerini ve agirliklarini hedeflenen amaglar
olusturmaktadir. Bu konuda 6ztekin, yaptigi bir galigmada de-
ger kriterlerinin gegitli sistemlerde farkla agirliklar ka-
zandiginl belirterek bina proje orgiitlerinden o&rnekler ver-
mektedir. Girigimci,tasarimci ve yiiklenicilerin kigisel giri-
gimler veya firmalar geklinde yap1i endiistrisi ve toplumsal
sisteminde yer alarak bina proje grubunu olugturduklarini
sbyleyerek bunlarin amag¢larini kendi varliklarina maksimum
yarar saglayacak gekilde belirlenmig olduklarina igaret et-
mektedir. Nitekim Oztekin, yaptigi aragtirma ve anket sonug-
larina gdre miigteri-tasarimci ve yiiklenici kigi veya orgiitle-
rin bina proje galigma grubuna katildiklari zaman bagimsiz
birer varlik olarak iiriin ve liretime y6nelik amaglarina ilig-
kin olarak yaptiklari Onem siralamalarini belirlemig ve bun-
lari kargilagtirmigtir. Ornegin, tasarimci ve yiikklenici igin
hizmet ve karlilik birinci derecede tneme sahipken miigterinin
birinci derecede amacinin "binanin iglevsel agidan kendi ih-
tiyaglarina uygun olarak tasarlanmasi" geklinde oldugunu be-
lirtmektedir, (27).Bunun sonucu olarak da deger kriterleri
amaglara uygun olarak agirlik kazanmakta ve deger Slgiimleri
de bu bajlamda yapilmaktadair.

2.2.2.1. Mimarlikta Degerlendirme Agamasl,

Her alanda oldugu gibi mimaride de degerlendirme kagi-
nilmazdir. Mimarlik olgusu ve dolayisiyla bir mimarlik iiriini
tarihsel siire¢ igerisinde gok gegitli bigimlerde agiklanmig-
tir. Qogunlukla elegtirme ve yorumlama gibi kavramlar bir mi-

mari liriiniin degerlendirilmesinde temel unsurlar olarak



44

goriilmektedir. Alternatifler arasinda seg¢im yaparken ya da
olugan bir iiriini dederlendirirken hep bu unsurlar temel
olarak kullanilmakatadir.

Cegitli bigimlerde ele alinarak agiklanan mimarlik olgu-
su ve mimari liriiniin tanimlanmasi birtakim kuramlar dizisine
gore yapilmig ve mimarlik olgusunun yorumunda esas olan go-
rigler bu kuramlara bagli olarak siniflandirilmigtir. Ozetle
bu kuramlarin igerik yorumlar, psiko-fizyolojik yorumlar ve
formalist yorumlar olarak iig béliimde toplandigi sdylenebilir,
Ancak bu tiirlii yorumlara bagli olarak yapilacak mimari biitiinii
degerlendirmesi gergekte biitiin hakkinda tam bir fikir verme-
yebilir. "Burada siniflandirilmasi yapilan yorumlarin herbi-
ri, bu tanimin gevresinde yapilmaktadir. Ayrica, bu yorumlar-
daki diger bir ortak eksik yon de gergekte, bazilarinin de-
ginmig olmalarina ragmen, (8rnegin, fizyolojik ve formalist
yorumlar) Mimari-Insan iligkilerine yeterince egilmenig olma-
laridar,” (24).

Oysaki bugiinkii anlamda mimarlikta dederlendirme yukarida
Gzetlenen mimari olgunun yorumundan daha gok farkli bir ig-
lemi gerektirmektedir. Bu iglemin temel esasi fayda-zarar
iligkisinde yatmaktadir. Bagka bir deyigle onceden bilingli
olarak tanimlanan amaca iligkin kriterlerin hangi oranda ger-
¢eklegip gergeklegmediginin saptanmasi igin ortaya qikan drii-
niin veya siirecin getirdigi fayda ve zararlarin ortaya konmasi
esastir. Bir mimari iriin olugturulurken g¢egitli gruplarin
katkilari sozkonusudur. Ornegin mal sahibi ve kullanici gibi.
Burada amag bu gruplarin deger sistemlerinin kargilikli ola-

rak etkilegimlerini saptamak ve optimum bir ¢&ziime varmaktir.
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Mimarlikta bilingli bir degerlendirmenin. amacinda, prob-
lemin tanimlanmasinda saptanan kullanici istek ve gereksinme-
lerine bagli olarak geligen deder kriterlerinin fayda nesne-
sinde hangi oranlarda gergeklegtigini saptamak yatar, (24).

Mimari iiriin Oncelikle, kullanicinin faydasina déniikk ol-
mali varsayimindan hareket edildiginde, mimari iiriiniin degeri,
o iriiniin kullaniciya olan faydasini, yani belli bir gereksin-
meyi giderme 6zelligini ifade eder. Bu nedenle mimari iiriiniin
degeri bireyden bireye gruptan gruba degigebilir.Giinkii birey-
lerin,gruplarin deger sistemlerinde egitlik,mutlaklik yoktur.
Diger bir deyigle, deger tagiyicilari egit olan bir iiriiniin
degerlendirilmesi kullanicidan kullaniciya degigmekte, deger-
lerin degerlendirilmesi farkli farkli yapilmaktadir.

Mimari iiriiniin tagidigi bir deger tiirii de degigim dege-
ridir. Girigimcinin veya bizzat kullanicinin da faydasina do6-
niik olan degigim degeri, Szellikle mimari iiriiniin pazarlama
iirinii olarak ortaya ¢ikmasinda belirlenir.

Mimarlikta bilingli Degerlendirmenin Temel flkelerini
' Tapan, Joedicke'nin gériiglerine de dayanarak goyle 81ralamak—
tadar: (24)

» Kugkusuz bilingli bir degerlendirme sonucunda elde e-
dilen deger yargisinin saglikli olmasi, diger bir deyigle
nesne ile 6zne arasindaki deder olgusunun dofru bir bigimde
yansitabilmesi, kullanicilarin deger sistemini en dogru bi-
¢imde yansitan bir deger sisteminin saptanmasina baglidir. Bu
nedenle hergeyden &6nce, kullanici isteklerini en iyi bir bi-
¢imde yansitan bir deger sistemi geligtirilmeli ve bunun igin

kullanicinin davraniglari,gereksinmeleri ve bunlaran kiiltiirel
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Mimarlikta bilingli bir degerlendirmenin amacinda, prob-
lemin tanimlanmasinda saptanan kullanici istek ve gereksinme-
lerine bagli olarak geligen deger kriterlerinin fayda nesne-
sinde hangi oranlarda gergeklegtigini saptamak yatar, (24).

Mimari iriin o6ncelikle, kullanicinin faydasina dénitkk ol-
mali varsayimindan hareket edildiginde, mimari iiriiniin degeri,
o iiriiniin kullaniciya olan faydasini, yani belli bir gereksin-
meyi giderme 6zelligini ifade eder. Bu nedenle mimari iiriiniin
degeri bireyden bireye gruptan gruba degigebilir.Ciinkii birey-
lerin,gruplarin deger sistemlerinde egitlik,mutlaklik yoktur.
Diger bir deyigle, deger tagiyicilari egit olan bir iiriiniin
degerlendirilmesi kullanicidan kullaniciya degigmekte, deger-
lerin degerlendirilmesi farkli farkli yapilmaktadir.

Mimari iriiniin tagidigir bir degder tiirii de degdigim dege-
ridir. Girigimecinin veya bizzat kullanicinin da faydasina do-
nilkk olan degigim degderi, ozellikle mimari iiriiniin pazarlama
iiriinii olarak ortaya ¢ikmasinda belirlenir.

Mimarlikta bilingli Degerlendirmenin Temel tlkelerini
Tapan, Joedicke'nin goriiglerine de dayanarak gdyle siralamak-
tadir: (24)

. Kugkusuz bilingli bir dederlendirme sonucunda elde e-
dilen deger yargisinin saglikli olmasi, diger bir deyigle
nesne ile 6zne arasindaki deder olgusunun dogru bir bigimde
vyansitabilmesi, kullanicilarin deger sistemini en dogru bi-
gimde yansitan bir defer sisteminin saptanmasina baglidir. Bu
nedenle hergeyden &nce, kullanici isteklerini en iyi bir bi-
gimde yansitan bir deger sistemi geligtirilmeli wve bunun igin

kullanicinin davraniglari,gereksinmeleri ve bunlarin kiiltiirel
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ve sosyal koékenlerinin ne oldugu hakkinda saglakli bilgi sa-
hibi‘olunmas1 gerekmektedir.

+ Dederlendirmede objektiflik esas olmalidir. Ancak bu
objektiflik belli bir zamana ve duruma gére gene de rdlatif
bir olgudur. Ve aﬁaq sisteminde belirlenen deer kriterleri-
nin ortak bir degerlendirmede degerlendiricilerin timii tara-
findan kabul edilmig olmasi gerekir.

. Degerlendirme AMAG'in DEGERLENDiIRiCi'nin, ZAMAN'in ve
URUN'iin bir fonksiyonu olarak kabul edilmelidir.

2.2.2.2. Tasarim Modeli fginde Dederlendirme ve Bilinen

Degerlendirme Yaklagimlara

1950' den sonraki yodun ugraglarin liriinii, tasarimin bir
slireg olarak ele alinmasi ve dzellikle egitimde saydam (cam)
kutu (glass-box) yaklagimiyla uygulama bulmustur.

Gir, "Toplumsal Iligki ve Tasarin" adli eserinde tasarim
siirecini agiklarken bunun 1960'l1i yillardan bu giine dek bu
slireqg lizerinde yapilan galigmalarin ayrintilarda farklilagan
bir dizi agama olarak yorumlandigini dile getirmektedir. Bun-
laran bir kisminin degerlendirme agamasini gdrmezlikten gel-
digini bir kisminin ise son agamayi dederlendirme olarak vur-
guladigini soyleyerek gu ornekleri vermigtir: (2)

Ornedin Norris, siirecin tanimlama, ¢oziimleme, biregim ve
iletim agamalarindan olugtugunu, Handler ise kavramlagtirma,
programlama, ¢odziimleme, segim ve biitiinlegtirme agamalarindan
olugtugunu kabul eder. Bunlara kargi Mannig g¢dziimleme,biregim
ve dederlendirme gibi iig agamada bir siire¢ ve gerektirdigi
tekniklerden stz eder. Yine Lang, tasarim siirecine geri bes-

leme ve diriklik kavramini getirirken, bilgi toplama,
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programlama, tasarlama, gergeklegtirme ve degerlendirme gibi
bir uygulama sonrasi agamasinl Snemle vurgular ve degerlen-
dirme ile bilgi toplama arasindaki bagi kurar. Bu bad agagirda
Sekil 3 'de verilirken, tasarim siirecinin genel bir modeli

de Sekil 4'de sunulmaktadir ,(2).

i ]

Bilgi Toplama| |Tasarim{|Segim| |Gergeklegtirme Degerlen
dirme

I I l l |

gekil 3. Karar Vermenin Genel Bir Modeli ,(i)-

Bilgi Toplama Tasaria Secim Gerceklestirae Dagerlendirme
Mimari programin Secenek En iyi Eskizler Kullanilan tasarim
gelistirilaesi chz0mlerin| | segenegin spesifikasyonlar sgrecinin ve kulla-
skecleri secimi ihale've yapi nileakta olan bina-
nin degerlendirilaesi

Tasarimdaki Gelecekteki
hatalarin tasarimlar icin
dozeltilmesi kuram kurma

gekil 4. Tasarim Siirecinin Genel Bir Modeli #(2).

Birgok tasarimci tasarimin amaca ydnelik bir metodu ol-
masl gerektiginde hemfikirdirler. Amaca yonelik bu garﬁsler
Meyerson ve Bonfield tarafindan 1955'lerde tarif edilmigtir.
Bu gériige gére planlama en fazla arzu edilen ve deger verilen
sonuglari saglamakta kullanilan yollar arasindan seg¢im yap-
maktir. Meyerson ve Bonfield bu gdériiglerini gu gekilde &zet-

leyerek dort zorunlu adim ileri siirmiiglerdir: (28)
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1. Amaglarin belirlenmesi ve birbirine géreli olarak
tartilmasa,
2. Bu amaglara gdre hareket etmede ya da elde etmede al-
teratif yollar iizerinde ayraintili diigiinme,
3. Benzer olaylarin tahmini ve toplumun farkli seksiyon-
larin 6nden kestirilmesi,
4. En gok deder verilen amaca en kisa yoldan ulagtiracak
yolun segimi,
Amaca yodnelik degerlendirmenin bu basit modeli tasarima
yakin kabul edilmigtir. Kuramcilar ve hatta uygulamaci tasa-
rimcilar tarafindan kullanilmigtir.

Amaca yonelik bu basit model gdyle Ozetlenmigtir; (28)

Amaglari Belirlenme ve
Onem Sirasina Koyma

Alternatifler
Geligtirme

Amaglar ve Topluluk
tizerine Yapacagi Etkilere
Bagli Olarak Sonug¢larin
Onden Kestirilmesi

Amaglar Yoniinden
Sonuglarin Degerlendirilmesi

Plan Seg¢imi

gekil 5. Amaca Yénelik Meyerson Ve Bonfield Modeli

Ancak amaglarin belirlenmesinde de bir hiyerargi séz ko-

nusudur.Bu ug¢ amag¢ hiyerargisi de gdyle gdsterilmektedir;(28)
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0 Altinda yatan degerler

1 2 Amaglar
1 }T 1.2 2.1 /2\5\23 Ara sonuglar ve
\ \/ . \’ araglar
1.1 121 123 212 232 Bunlarin
J standartlary
veya performans
1.21 21 222 23] slgdtleri

gekil 6. Amag¢ Hiyerargisi Modeli

Kisaca amaca yonelik tasarimin dayandigi sebeplere ve
degerlere agiklik getirilmelidir. Degerlendirme dogrudan bil-
dirilen amag ve iglemlerle baglantili olmalidir,

Amaca yonelik tasarim ve buna bagli olarak geligtirilen
degerlendirme modelleri de olmugtur. Burada verilecek iki &r-
nek bu konuda gehir planlamada kullanilmig olan dederlendirme
modellerini igermektedir, (28).

gekil 7'de Northampton Master Plani' nda ( Wilson,
Womersley 1969) planin gayeleri agikga gdsterilmigtir. Bun-
lar daha ¢ok genel hedeflerin farkli bir karigimi ve daha g¢ok
detayli tasarim kriterleridir. Bu kriterlerin g¢ogu tahminen

alternatiflerin tasarimina dogrudan dahil edilmigtir, (28).
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Erekleri belirleme

Geligtirme hedeflerini
dénceden tahmin etme

Varolan durumlara
deger bigme

Alternatif &rnekler
geligtirme

Degerlendirme alternatifleri

Sehir yapi planlarainai
siireye bagli olarak fiyat
ve performanslarini detay-
landirmak ve g¢éziimlemek

gekil 7. Northampton Master Plani (19g9).

Diger bir ornek de Goventry-Solihull-Warwickshire bol-
gesel alt galigmasinda (1971) goriilmektedir. Burada da amaca
yonelik bir model izlenmigtir. Birgok ama¢ belirtilmigtir.Uy-
gulayici hedefler belirlenmig ve herbir hedef ig¢in performans
kriterler ortaya atilmigtir. Bagari ile sonug¢lanan amag mat-
risi kullanilarak hedeflerin tiim derecelerine iligkin olarak
degerlendirilmigtir. Alternatiflerin geligimi ve onlarin de-
gerlendirilmesi hedeflerin etkisine baglidir. Burada hedef-

lerde belirsizlik olmamasi ig¢in hassas analizler yapilmigtir,

(28).
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Amaglari, erekleri ve bagari
standartlarini belirleme

Surveyleri ve tasarlanan
galigmalari yiiriitmek

Kullanilan baz1i erekleri,
alternatifleri geligtirme
Ayrica kargilagtirma igin
bir egilim stratejisi geligtirme

Alternatifleri detaylandirma

Ereklerin siiresinde alternatifleri
degerlendirme

Strateji segme

gekil 8. Coventry-Solihull-Warwickshire Bolgesel
Galigmasi, (1971).

Mimari tasarlama siireci genel hatlariyla bir degerlen-
dirme siirecidir. Bagka deyigle bir binanin tasariminda, tasa-
rimci her an bir dederlendirme yapmaktadir. Geligtirdigi her
fikri,kendi birikimleri ve begenileri dogrultusunda degerlen-
dirmekte ve tasarimina yeni boyutlar kazandirmaktadir.

Tasarim siirecinin her evresinin sonunda bir degerlendir-
me s6z konusudur. Bir sonraki agamaya bu degerlendirme sonug-
lari girdi olarak girecektir.Bu degerlendirme sonuglarini el-
de etmek her evre igin farkla tekniklerle olmaktadir. Hangi
evre igin olursa olsun degerlendirme iglemleri genel deger-

lendirme kurallari iginde olur, (29).
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Degerlendirmenin sistematik bir bigimde gergeklegtiril-~
mesi, son 60 yi1l iginde geligmigtir. 6zellikle endiistri iiriin-
lerinin g¢oJalmasi, endiistriyel iliretim sistemlerinin belirlen-
mesi, dederlendirmenin bilingli olarak yapilmasini zorunlu
kilan baglica nedenlerdir. Endiistriyel bir sistemin bir amaca
yonelik, karmagik ve ayni iiriinden ¢ok sayida iiretilmesi gibi
6zellikleri degerlendirme siirecinin yapisinin da belirgin bir
bigimde olmasini gerektirmektedir.

Mimari tasaram iirliniinlin gerek proje ve gerekse bitmig
bina diizeyinde degerlendirilmesinde kullanilan teknikler iki
genel baglikta toplanabilir: (29)

1. Objektif degerlendirme teknikleri

2. Subjektif degerlendirme teklifleri

Bunlardan birincisi, tasarim iiriiniiniin dlgiilebilen nite-
liklerinin, ortaya konan kriterler agisindan dederlendirilme-
lerine imkan verirken, ikinci gruba girenler kolayca &lgiil-
meyen niteliklerin degerlendirilmesine imkan saglarlar, (29).

Objektif degerlendirme tekniklerinin baglicalari:

. Denetim listeleri, Performans listeleri

« Afirlikla listeler

. Fayda-degder analizler

. Eylem analizi

« Tligki matrisleri

Subjektif degerlendirme teknikleri genellikle insan ve
toplum bilim kokenli tekniklerdir. Bunlarin baglicalari:

. tkili kargilastirma teknigi

+ Siralama teknigi

. Cegitli jiri dederlendirme teknikleri
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Bunlar diginda yine kargilagtirma kapsaminda ancak de-
gerlendirme teknikleri olarak sayilabilecek ve tepkili bir
yéntem olarak goriigmeler, bir de tepkisiz ydntemler olarak
kabul edebilecegimiz gtzlemler (fiziksel izler, cgevresel dav-
ranig ve belgelere dayali gozlemler gibi) ve soru kagidi tek-
niklerini de belirtmek miimkiindiir, (2).

Bu baglamda mimari tasarlamanin farkli evrelerinde kul-
lanilma imkanlari olan teknikler kullanim Sncesi degerlendir-
me ve kullanim sonrasi dejerlendirme teknikleri olarak ayri-

labilir. Bu teknikler Tablo 4'de sunulmaktadir: (29)
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Tablo 3.1. Kullanim Oncesi ve Sonrasi Degerlendirme

Teknikleri

Kullanim Oncesi Dederlendirme Teknikleri

Mimari Tasarlamada
Degderlendirme Evresi

Kullanilabilecek Deger-
lendirme Teknikleri

1.

Toplanan Bilgilerin
Degerlendirilmesi
(Bilgi Iglem)

l.1.istatistik Testler
1.2.G6rafik Anlatim Tekn.
1.3.Sayisal Kargilagtirma

Coziim Alternatiflerinin
Degerlendirilmesi
(Geligtirilin fikirlerin
degerlendirilmesi)

2.1.Denetim ve Performans
Listeleri

2.2.A31rlakl1 Listeler

2.3.7kili Kargilagtirma Tek

2.4.S1ralama Teknigi

Son Uriiniin Degerlendirilmesi
(Projenin Degerlendirilmesi)

3.1.Denetim ve Performans
Listeleri
3.2.A31rl1kla Listeler
3.3.Fayda-Deger Analizleri
3.4.Jiri Degderlendirmeleri

Kullanim Sonrasi Degerlendirme Teknikleri

Mimari Tasarlamada
Degerlendirme Evresi

Kullanilabilecek Degerlen-
dirme Teknikleri

1.

Bitmig Binalarin
Degerlendirilmesi
(Kullanim Siireci)

.Psiko-Fizik Teknikler
.Eylem Analizi
.Semantik Farklilagma T.
.Iligki Matrisleri
.Siralama Teknikleri
.Faktor Analizi
7.G6zlem ve GOriigme Tiiri
Teknikler
1.8.S6rveyler

1.1
1.2
1.3
1.4
1.5
1.6
1.

genel hatlariyla bir degerlendirme siirecidir. Ve
sliirecinin her evresinin sonunda da yéntem ve

farkli da olsa dederlendirme yapilmaktadir. Ancak genel

Daha once de

belirtildigi gibi mimari

tasarlama silireci
bu tasarim
teknikleri g¢ok

ola-

0

rak degerlendirme bir siireg¢ olarak kabul edildiginde &zellik-

le kullanim sonrasi dederlendirmeyi igermektedir.
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Giir, mimari tasarimda uygulama ve kullanim aninda ortaya
gikan sorunlarin gdzardi edilmesini ve siiregenlegmesini &nle-
menin mimari tasarim kuram ve kilgisina degerlendirme agama-
sinin katilmasiyla olnakli olacagini sdyleyerek bu anlamda
bir slireg agamas1 olarak degerlendermenin de kullanim sonrasi
degerlendirmeyi (KSD) igerdigini belirtmekte ve Reizenstein'
in KSD tiirit galigmalar igin yapitig:r tanimlamayr yaparak bu
galigmalarin amacini dile getirmektedir: (2) "Reizenstein KSD
tiri galigmalarin kisa tanimini yaparken gdyle der:

"Kullanim sonrasi dederlendirme igin ©®nerilen tanimlar
goktur. Ancak en kisa ve 86z tanimi kullan;lmakta olan tasar-
lanmig gevrenin insan kullaniciszi igin yeterliliginin sinan-
masidir... Yeterlilik, bireysel ve kurumsal amaglara varmanin
fiziksel ve orgiitsel etkenlerle hizlandirilmasinin bir gok
yolunu barindirir: Ornegin, kullanim sonrasi degerlendirme
vyaglilar evi sakinlerinin paylagilan alanlardan duydugu doyu-
mu (Howell 1976); biro kullanicilarinin gizlilik duygusunu
(Brookes ve Kaplan, 1972; Farrenkopf ve Roth, 1980), veya ge-
gitli konumlarda kullanicilarin igbirlik¢i davraniglarina
(Knight,1978; Paulus, 1975; Wener ve Olson, 1980),81gebilir."
(Zimring ve Reizenstein, 1980), (2f .

Kullanim sonrasi degerlendirmeler son yillarda giderek
artmaktadir. Bu tiir galigmalarin amaca:

1. Ornekleri gogaltarak genellemelere gidebilnek,

2. Belli bir boyutta olaya bakarak derinlemesine bilgi

toplamak,

3. Uygulanabilir dilzeyde veri toplamak olmaktadit.
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Kullanim sonrasi degerlendirme galigmalarinin teknikleri
arasinda gegitli toplum bilimsel teknikler, 6rnedin soruka-
gidi teknigi kullanilabilecedi gibi mimari toplumbilim arake-
sitinde tiiremig denetim listeleri, zaman-para biitge oyunlara,
bilig haritalari, degerlendirme skalalari, anlamsal farkli-
lagam tablolari gibi tepkili yontem teknikleri de kullanila-
bilir, (30).

2.2.3. Oziirliilere ¥Yonelik Mekanlarin Agirlikli Degerlen-

dirme Modellerinin Olmayigi ve Bunun Gerekli}igi

insan, mimari yapitin varolus nedenidir. insandan bagim-
812z, soyutlanmig bir mimari mekan diigiiniilemez. Bu nedenle,ya-
pilacak bir gevre tasarimi galigmasinda gevrenin kullanicisi
olan insanin 6zelliklerinin bilinmesi, taninmasi gerekir. Bu
amagla yapilan galigmalarda, insanin, toplumsal, fizyélojik,
psikolojik gereksinmeleri helirlenmis,sonuqta olugacak eylem-
lerin yapi tasarimini nasil etkiledigi saptanmigtir.

Cevre~-davranig galigmalarinin biiylik bir ¢ojunlugu "nor-
mal” insanlar ig¢in yapilmigtir. Oysa gegitli kazalar ya da
hastaliklar sonucu bazi organlari iglevlerini yitirdiginden
"ozglirli" olarak tanimlanan insanlar bulunmaktadir. Bu insan-
lar "normal" insanlar igin tasarlanan gevreyi kullanmakta
giigliik gekmetedirler. Bunun nedéni, insan eylemlerinin ortaya
konug bigimindeki farkliliklardir. Tasarimcilar, gevreyi dii-
zenlerken gogu kez bu insanlari g6z ardi etmekte,tiim kullani-
cilarin "normal" insanlardan olugtugunu kabul éﬁﬁéktedir.

Insanin psiko-sosyal bir biitiinliik oldugu ancak 1960'la
yillardan bu yana kabul edilmig olup, gevresel psikoloji ve

mimari psikoloji bilim dallari kapsami iginde insanin gevreye
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psiko-sosyal reaksiyonlari irdelenmeye baglanmlgtlr. Igte bu
geligmeler dogrultusunda ve 1gidinda, ﬁézﬁrlﬁ insanlarin bir
alt kiime olarak ele alinmasi ve galigilmasi baglatilmigtair.

Oziirli insanlar da tasarlanmig ya da tasarlanacak gev-
reyi digerleri gibi o©zglirce, bagkasinin yardimina ihtiyag
duymadan kullanma haklara sahip olmaliadir.Biitiin bunlarin ger-
¢eklegmesi ig¢in, tasarimcinin &ziirli insanlarin gereksinmele-
rini, eylemlerini ve diger 6zelliklerini bilmesi, tasarimla-
rinda belirlenecek buiilke ve Olgiitleri kullanmasi gerekmek-
tedir. Ancak, tasarimcilara bu konuda 1gik tutacak, yardimca
olacak, elle tutulur, derli-toplu yapitlar yeni yeni ortaya
konmaktadir. Bu insanlarin kullandidi spesifik mekanlarin ta-
sarlanmasinda &zel degerlendirme modelierinin olugturulmasi
ve bunlarin geligtirilmesi gerekmektedir.

Bu ¢aligmada amag¢ bir Olgiide bu eksikligi gidermek,oziir-
lii insanlarin gereksinmelerini rahatg¢a yerine getirebilecek-
leri nitelikteki mekanlarin tasarlanmasinda kullanilacak de-
gerlendirme modellerinin gerekliliginin ve bu farkliliklarin

0zelliklerinin sunulmasidir.
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2.3. Gorme Oziirliillere iligkin Bilgiler ve Cevre
Tasarlama Olgiitleri

Gorme giiciiniin 6nemli bir bdliimiinii ya da tamamini kaybet-
mig olan kigiler, gdrme Oziirlii olarak kabul edilmektedirler.
Bu durumlardan dolay:i da bir takim geligim, uyum ve egitim
sorunlari yagamaktadirlar. Bundan dolayix bunlarin egitimini
geredince kargilayabilmek ig¢in de 6zel bir takim ara¢ ve yon-
temlere hatta 6zel egitim kurumlarina ihtiya¢ duyulmaktadair.
Gorme Oziirliilerin bu sorunlarindan Snce goz ve gdrevlerinin
insan hayatindaki ©nemini belirtmek yararli olacaktir.Bdylece
onun yoklugunun yaratabilecedi sorunlari anlamak kolaylaga-
caktir.

2.3.1. Gorme Giiciiniin Onemi

Eng, "0zel Egitim Girig" adli eserde, gérme giiciiniin One-
mini yeni doganlarda ve yag ilerledikge gosterdigi degigim-
leri goyle ag¢iklamaktadir: (31)

"Yeni doganlarda gorme giiciiniin ne oranda ve hangi yon-
lerden igler duruma geldigini kestirmek zordur. Bunlar giiglii
1g1k kargisinda kipigtirma ve godzbebegi tepkisi gostermekte-
dir. tki g6z bir arada uyugmali olarak gallsamadl§1 igin "bi-
¢im, boyut, uzaklik, yer" algilama giiciinden yoksun olduklari
soylenebilir. Bu yeterliliklerin kazanilmasinin bir parga ge-
ligimle biraz da ogrenne ile gerceklegebildigini deneyler
gostermigtir.

Buna kargilik yeni doganin "“dokunma, tat,wi§itme" gibi

duyularinin gérme giicline gore daha ileri bir diizeyde geligmig
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oldugu sdylenebilir. Hayatin ilk yilinda "dokunma,tat ve ses"”
duyumlarinin dig gevre ile olan iligkilerde gorme giiciinden
daha fazla etkin olduklari sdylenebilir.

Fakat yag ilerledikge dig diinyadan uyaran ve izlenip
toplama agisindan gdrme giiciiniin énemi gittikge artar.Okul ya-
gina girildigi zamansa gdrme giicii genig dlgiide oteki duyulara
hiikmedebilecek duruma girer. Igitme, koklama, tat gibi duyum
boyutlarinin niteliklerini iyice kestirebilmek igin bile go-
ziin destedinden yaralanma aligkanligi gliglenir. Ciinkii g&éziin
yvapisal ve gorevsel iligtiinliikleri yiiziinden dig diinyadan sagla-
nan duyumlarin nitelik ve anlamlarini onunla kestirebilmek
gok daha kolay olur. igitilen~bir gesin ne anlama gelmesi ge-
rektigini kigi oldukg¢a isabette kavramig olabilir. Fakat yar-
gisindan emin olabilmek i¢in ona bir de gdz ile bakilir.Biti-
gik odadan gelen bir pitirtinin ne oldudunu gdéziimiizle gdrmek
isteriz, (31).

Benzer ornekleri koku ve tat konusunda da vermek mniimkiin-
diir:Kagikla agiza koydugumuz kompostonun hangi meyveden olug-
tugunu kestirmek istenirse yeneni gérebilmek igi kolaylagti-
rir. Gormeden yenilen birgeyin tadinin ne anlama gelebilece-
ginde tereddiide diigmek kolaydir. Hele tadilan geylerin nite-
likleri birbirine yakain olursé bu durum daha ¢ok sz konusu
olur.

Bu durumun zorlujuna dedinen Eng, bunun nedenini de gor-
meyenlerin ses ve dokunma yoluyla sagladiklari uyarilarin an-
lamlarini kestirmekte gosterdikleri iistiinliigiin Sncelikle gor-
me giiciine dayanma ve onun yardimindan yararlanma olanagindan

yoksun oluglarindan ileri geldigi geklinde agiklamaktadir. Bu
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yiizden onlarin geriye kalan duyulari yoluyla edindikleri iz-
lenimleri anlamlagtirmak ya da teghis etmekte de daha tercii-
beli duruma geldiklerini séylemektedir, (31).

Goziin o6teki duyulara olan ilstiinliigiinii, diinyadan hangi
tiir duyum boyutlari sagladigina bakarak daha iyi anlayabilmek

miimkiin olur. Bunlar: (31)

a- Igik

b- Renkler
c- Bigim
d- Hareket.
e- Boyut
f- Uzaklik

g- Varliklarin uzayda tuttuklari yer

h- varliklarin uzayda tuttuklari yerlerin iligkileri ya

da biitiinliik.

Kugkusuz bu duyum boyutlarindan bazilari oteki duyular
yoluyla da elde edilebilir. 8rnedin 1gik, sicaklik olarak do-
kunma duyusu yoluyla sinirli bir bigimde algilanabilir. Var-
liklarin yerini ve bazi biitiinlilk iligkilerini,ses uyarani ¢i-
kardiklari takdirde igitme yoluyla da edinmek niimkiindiir.Fakat
goziinkine gdre bunlar hayli sinairla vé yoksun kalir.

Biitiin bunlarin diginda godziin iki Onemli ﬁstﬁnlﬁgﬁ daha
bulunmaktadir: (31).

1. 8teki duyu organlarina gore gevreden gok daha kolay-
likla araliksiz gegitli ve zengin uyaran sajlar.Goren bir ki-
ginin bir oda ig¢ginde bir kag saﬁiye giiren bir aydinlik sira-
sinda gdrebildigi ve nitelikleri ile iligkilerini izleyebil-

diklerinin bir listesi gikarilsin. Bagka bir géren kiginin



61

aynil odaya gozleri bagli olarak ve dteki duyu organlarindan
vyararlanmak yoluyla ne kadar zamanda yapabilecegi de denin-
sin. Sonra her ikisinin izleyebildikleri kargilagtirilsin.
tkincinin ayni igi ¢ok daha uzun zamanda ve g¢gok daha yoksun
bir diizeyde bagarabildigi goériilecektir. Kisacasi g&ziin dig
diinyadan araliksiz ve g¢gegitli ve zengin uyaran sajlamakta
6zel bir iistiinliigi bulunmaktadir, (31).

2. Algilanan bu araliksiz uyaran akimi arasindan ilgi
duyulanlari ya da boyutlari geregince izlenemeyenleri daha
yakindan goérmek, aragtirmak oteki duyumlarin incelenmesine
sunmakta da g6z biiyiik bir listiinliik saglar. Bagka bir deyigle
gbren kigi diledigi yere gitmekte, diledigini daha yakindan
incelemek ve degerlendirmekte gdrmeyenler kargisinda biiyiik
bir istiinliik gésterir.Elden diigerek odanin &teki ucuna yuvar-
lanan bozuk bir parayi g&zii bagli olarak bulmaya galigin. Ya
da gece karanlijinda igik yakmadan odanizdan gikip ¢ok iyi
bildiginiz evinizin iginde gdyle bir dolagmaya tesebbiis edin.
Gorigiin elverigli oldugu zamanlara gére ne kadar kisitladi-
ginizi daha kolay kestirebilirsiniz. Bu kargilagtirmayi "oku-
la gitme, Sgrenme, oyun, ige gidip gelme,ev igleri” gibi giin-
liik hayatin gegitli alanlari igin de yapacak olursak gdrme
guciiniin  insana ne tiir bir dzgiirliikk ve iistlinliikk sagladigina
kestirmek miimkiin olur, (31).

Gorme giicii "kusursuz keskin goriigle” "tim ko&rlik" ara-
sinda gegitli dedigkenlikler gdsterir. Bu degigkenleri "nite-
lik ve nicelik" agilarindan incelemek miimkiindiir.

Nitelik agisindan olan degigkenliklere "renk korliigiiniin"

gegitli bigimleri ile "gece koérliigii" Srnek verilebilir. Ancak
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genellikle bu tiir degigkenliklerin 6zel egditim konusu olmadi-
g1 kabul edilmektedir, (31).

2.3.2. Nicelik Agisindan Degigkenler

Bununla gorme duyarliligindan ve gériig agisindan bag
gosteren yetersizlikler s6z konusu edilmektedir.Bu tiir yeter-
sizlikleri de Eng, lig ayri kimede gu gekilde incelemeye sun-
maktadir: (31)

a-Gozliikle diizeltilebilen ya da gevreyle olan goérsel i-

iligkileri 6nemli oranda kisitlamayan gérme kayiplari:

Bu durumdaki g¢ocuklarin gdrme yetersizlikleri onlara
6zel egitim konusu haline getirmez. Fakat bunlarin diizeltil-
medigi ya da durum bilinmedigi takdirde 6zel birtakim &Jrenme
ve uyum sorunlarinin ortaya g¢ikmasina neden olabilir.

b-Az Gorenler:

Yapilmasi miimkiin olan biitiin diizeltmeler gergeklegtiril-
dikten sonra normal gdrme giiciiniin, iyi gdren goziin de en faz-
la "onda tigi" kalmig olanlara az gﬁfenler denmektedir. (31)

Bu dziir kiimesi 6zel efitim konusudur. Gorme artiklarain-
dan 6zel ejitimlerinde yararlanilmaya galigilar.

G6z koruma siniflarinda "ozel aydinlatma,hareket ettire-
bilen miinferit siralari, mat duvar ve kara tahta boyasi, iri
puntolu kitap ve daktilolar, sari mat defter, yumugak kurgun
kalem" gibi 6zel ders arag¢lari kullanilair, (31).

c-Korler:

- Gerekli biitin diizeltmeler yapildiktan sonra iyi goren
goziin de dogan gdrme giiciiniin en fazla onda biri bulunan ve
goéris agisi yirmi dereceyi gegmeyenlere "kor" denilmektedir,

(31).
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Bu tanim ABD ve Igiltere diginda birgok bati ililkelerince
benimsenmigtir. ABD yirmide bir yerine "onda bir" dlgegini
kabul etmigtir. Bu, tanimin kapsamini genigletmektedir.

Gorme artidi agisindan da kdrler bazi alt kiimelere ayri-
labilir. Bu konuda kesin bir sainiflama olmamasina kargin ge-
nellikle g alt kiime oOnerilmektedir.

- Isik algisi da olmayan tiim koérler,

- Igik ve gdlge etkilerini algilayabilenler,

- En fazla 1 m. den parmak sayabilen ve bazi renkleri de

algilayanlar.

tkinci ve iligiincli gruptaki kérler igin gdrme artiklara,
kendilerine hareket iistiinliigli salgmaktadir. Yalniz 1igik al-
gilayabilen bir kdr bile hig gérmeyen kargisainda,kendi bagina
hareket etme konusunda bir ﬁstﬁnlﬁge_sahiptir.Bu nedenle kor-
lerin gorme artiklarinin diizeyi yeterince bilinmelidir, (31).

Korlerin saglam kalan duyularinin gdrenlerinkine gére
herhangi bir iistiinlilkk tagimadigar bilinmektedir. S6z konusu
olabilecek iistiinliikleri tecriibedir. Korlerin herhangi bir en-
geli sezinlemede gdsterdikleri-duyarlilik ¢egitli agilardan
incelenmigtir. Yale Universitesinden bir grup ruh bilimci
yaptiklari deneyler sonucuda, kérlerin engel algilamasinda
birici derecede etkili olan geylerin, ayak,baston ya da agiz-
dan gikan seslerin tinisi oldujunu belirlemigtir. Tinida be-
liren degigiklik koérlere, engelin varligini haber vermekte-
dir. Yani korlerde altinci duyu diye birgey sz konusu degil-
dir. Bu algilama giicii, onlarin geriye kalan duyularinin sag-
ladi1gi duyumlar yoluyla gergeklegebilmektedir. Gorme o&aziirii-

niin yarattiga en onemli sorunlardan biri de hareket
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dzgilirliginin kisitlanmasidir. Bu durumda &ziirlii insan bag-
kalarina baglﬁll duruma girer. Bu nedenle kdrlerin egitimin-
de kendi bagina yolunu bulma becerisinin geligtirilmesine
gok onem verilir, (31).

Baston kullanan gdrme 8ziirliiler igin gereken alan boyut-

lari gekil 9.'da gdriildiigi gibidir: (32)

/
~d
90 -150

Ssekil 9. Gorme Oziirliiler Ig¢in Gereken Alan Boyutlara

2.3.3.Gorme bziirlillere tligkin Cevre Tasarlama blgiitleri

Bu bdlimde tasarimciya 1gik tutacak vyapisal ve gevresel
Slgiitler yer almaktadir. Mimari biitiin, gevresel Ggeler ve ge-
nel tasarim ilkeleri gibi iig ana baglik altinda toplanan bu
6lgiitler tasarimin kusursuzlugunu ve kullanigliliginy arttir-
mada yardimci olacaktir.

2.3.3.1. Mimari Biitiin

Burada iglev alanlari (dinlenme, yasama, ejitim wvb.),
vatay ve diigey sirkiilasyon alanlari ¢ koridorlar, asansdrier,
merdivenler) ve baglanti 8Sgeleri ( girigler, kapilar, pence-

reler) ele alinarak bu tir bir tasarimda bu yapi dgeleri ve

bilegsenlerinin ne gsekilde diizenlenmeleri dgerektigi sunulmak-

tadair.
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2.3.3.1.1. tglev Alanlara

UNICEF'in yayinladigi "Sakat Gocuklarin Rehabilitasyonu"
adlax yayinda gérme Oziirliiler i¢in su bilgiler verilmigtir:

"Her yemekte gocudu ayni yere oturtun. Pilav gibi kata,
mes;ubat gibi sulu yiyecek ve igecek maddelerini her yemekte
ayni yere koyun ve sofrayi ayni gekilde diizenleyin. Tuvalet,
banyo ve giyinme yerlerini 63retin ve burada bulundurulan eg-
yalari hep ayni yere koyun," (33) .

Buradan anlagilacadi gibi, gdrme o&ziirlii insanlar igin
alanlarin tiimiinde standart bir diizen olmasi biiyiik bir ©nem
tagimaktadar. bzﬁ;lﬁ kigi nerede olursa olsun, oturduju kol-
tuga,yattigar yataga, dinledigi radyoya ve tim bu dgelerin ye-
yerine aligmigtir. Herhangi birinin yerinin degigimi s&zkonu-
su oldugunda giigliikle kargilagacaktir.

Bu durumda iglev alanlari bagligr altinda toplanan tiim
alanlarda ve donatilarinda, &ziirliiniin benimsedigi bir diizenin
sajlanmasi gerekmektedir. Ancak, egitsel alanlar igin bazi
6zel durumlar belirlennmigtir. Az gorenler &ziir grubuna,normal
okullarda kurulacak 6zel siniflarda egitim verilmelidir. Bu
siniflarda saglanmasi gereken gartlar gunlardir: 6zel aydin-
latma, hareket ettirilebilen tek siralar, mat duvar ve kara
tahta boyasi, iri puntolu kitap ve daktilolar vb., (31) .

2.3.3Qi:5}i¥at§§4vewbﬁsey Sirkiilasyon Elemanlara

1. Merdivenler; |

Gérme Sziirliiler igin risk tegkil eden Snemli yapi ele-
manlarindan biridir. Ozellikle baglangig¢ ve bitig noktalara
6nemlidir. Qogjunlukla merdivenlerin baglangig¢ ve bitis nokta-

larini hissetmeke giigliik g¢ekerler. Merdiven bittigi halde,
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birkag adim atarlar ya da bagladiklarini anlamadiklarindan
ilk basamaja garparlar. Bu nedenle merdiven baglangi¢ ve bi-
tig noktalarinda gegitli uyaranlar kullanilmalidir. Ornegin
sahanlik 6nlerinde boncuk dizilerini yanyana asmak suretiyle
meydana getirilmig perdeler kullanilabilir (gekil 10 ) ,(34).

Gorme oOziirliilerinin kullandigi binalarda, merdivene yak-
lagilmasini saglamak amaciyla merdiven, yliriiyiig istikametine
dik olarak konmalidir.Bu yapilamiyorsa,uygun malzeme ve dona-
nimlarla merdiven baglangiglari ¢ok iyi belirtilmelidir, (35).

Kiipegte: Gorme oOziirlillerinin pek gogu (Szellikle editim
gbrenler), merdiven inig ve ¢ikiglarinda saj tarafi kullan-
maktadirlar. Bu durumda inerken kiipegte sag tarafa geldigin-
den biiyiik bir giligliikkle kargilagilmaz. Ancak yukari gikarken
yine sag tarafi kullandiklarinda,duvari tutunmak zorunda kal-
diklarindan, basamaklarin baglangi¢ ve bitigini hissetmekte
gliiglitkk gekerler. Bu nedenle merdiven gérme &ziirliiler tarafin-
dan kullaniliyorsa her iki kenarainda da kiipegte bulunacak
gekilde tasarlanmalidir. Bu kiipegteler, merdiven basamaklari-
nin baglangig¢ ve bitigini hissettirecek gekilde diizenlenmeli-
dir. Ayrica korkuluklarda risk vyaratacak fazla agikliklar bu-
lunnmamalidar, (35).

Kiipegte siirekli olmali, trabzan babasi veya dijer engel-
lerle kesilmemelidir.Trabzanlar kolayca tutulabilécek bzel-
likte olmak iizere farkli gekillerde bigimlendirilebilir.
Trabzan, duvar ve trabzana bitigik diger yiizeylerde g¢ikainta
ve pilriizler olmamalidir. Gorme dziirliiler tarafindan kolayca
goriinebilmesi amaciyla trabzan rengi yan duvar rengi ile

farkliliklar gdstermelidir. Trabzanlar dayanan bir kiginin
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vilcut agirligini gekebilecek bir gekilde duvara emniyetle

tutturulmus olmaladir, (35).

_T . ——w-—T—

A " . . b
Boncuk dizileri s

k:::::E:;______J ile perde e

gekil 10. Merdiven Belirtkeleri Ornegi, (34)

Basamaklar: Basamak yiksekligi konusunaa gqok biiyitkk fark-

liliklara gidilmemelidir. Fiziksel olarak ayak ve bacaklarda
herhangi bir sakatlik olmadikg¢a “"normal® insanlarla ayni yiik-
- seklikteki basamakiarl rahatikla kullanabilirler. Ancak tiim
basamak yiiksekliklerinin birbirine egit olmasi geregi,ilizerin-
de onemle durulmasi gereken bir ayraintidir, (35).

Diigsme tehlikesini azaltmak igin agik ve ¢aikintali uglu
basamak tasaraimindan kag¢inilmalidir (Sekil 11 ), 135).

Basamak ucu yuvarlatildiginda yarigapl 13 mm den biiyik
olmamalidir. Basamak yiliksekligi egimli ol&ugundan egimin alt
tarafi yatay yilizeyle en az 60° lik agi yapmalidir.Egim gikin-
tisi 38 mm deﬁ fazla olmamalldlr, (sekil 12 ), (35).

Gdrme bozuklugu olan insanlar igin, bir kat merdiven ba-
samaklarinin, alt ve list basamaklarinda veya sahanliklar ara-
sinda veya her basamﬁgln on kenarinda farkli renkler kulla-

nilmalidir, (35).
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%

gekil 11. Basamak Sekilleri, (35)

dlciler mm' dir,

’ ﬁ——max 150

Egmli cikinh Késeli cikinh Yuvarlahlmis gikinh

Sekil 12. Kabul Edilebilir Cikinti Ornekleri ve Uygun
Basamak Geniglikleri, (35)

2. Asansdrler:
Gérme Sziirliilerin merdivenlerde kargilagtiklarr zorluk-
lar ve tehlikeler diigliniilecek olursa asansoriin bu tip kigiler

igin g¢ok  biiyiik faydalar saglayacag: ortadadir. Ancak bunun
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igin kullanimda bazi &6zel sistemler kullanilmalidir.

Gorme ozilirli kigilerin asansdrii tek baglarina kullanma-
lari gok zordur.Giinkii bilindigi lizere asansorlerde kat belir-
leyen sistem rakamlarla gosterilir. Bu nedenle gérme oSziirli
kigilerin asansér kullanmalari igin kat belirleyen Gzel sis-
temlere ihtiyag vardir. T.S.E'nin belirledigi bu ayrantilar
su gekilde Gzetlenebilir: (35)

- Asans6r inig gikigini gosteren diigmelerde ses sinyali
kullanilmali: ses sinyali yukari yénde bir defa, agagi yonde
iki defa ses vermelidir.

- Kontrol paneli diigmeleri: Diigmeler kabartma, diizgiin ve
aralikli olmalidir.

- Dokunulur ve goriilir kontrol indikatorii: Biitiin kontrol
diigmeleri standart alfabetik karakterli harfler,arabik karak-
terli numaralar ile kabartma olarak veya standart sembollerle
belirtilmelidir. Kabartma karakterler ve semboller gu sgekil-
lere uygun olmalidir:

. Harfler ve rakamlarin geniglik-yiikseklik orani 3:5 ve

1:1. arasinda olmaladair.

. Karakter ve semboller bulunduklari zeminle zit renkli
olmalidir. Agik renkli karakterler koyu zemin iizerin-
de,"koyu" renkli karakterler "agik" zemin iizerinde
olmalidair.

. Karakterler,semboller en az 8 mm. kabariklikta olmali-
dir.Kabartma rakam ve numaralar biiyiik harf karakterin-
de olmalidir. Kabartma karakter veya semboller en az

16 mm. yiikseklikte olmali ancak 51 mm. den biiyiik olma-

malidar.
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Ana girig katinin gagirma diigmesi kat diizenlemelerinin
solunda kabartma bir yildizla belirtilmelidir. (gekil 13 ) ,
(35).

Kabin ig¢inde de katlari belirten sistem sesli olmali ve-
ya katlarin yazildigi panelde kabartma rakamlar bulunmalidir.

Kabin katlardan gegerken veya durdugunda ilgili diigme
yanmall ve ses sistemi harekete gegmelidir. Ses 20 desibelden
az, frekansi da 1500 Hz. 'den fazla olmamalidir. ses sinyali
yerine otomatik anons cihazi da kullanilabilir, (35).

Asanstrde acil durum sinyalinin olmasi tavsiye edilir.
Acil durum sinyali sadece ses ile sinirli olmamali, acil du-
rumlarda kullanilmak iizere kabartma yazi ile de hazirlanma-

lidair.

b5y E kontrol _digmesi
g-g < capr min. 9mm.
£ ¢ 1
9?'\5
c
3= 70 80
50 H\ 60
Ana giris |
km:g w10 20
ot Kanl sO BO
api Kapair___|
———
Kapt Agik ___(j) O Mo
Tehlke =
alarmi —A0 ,®\O

Telgljm_‘/ \sekizgen sernbol
alarmi  kapal

gekil 13. Asansdr Panel Detayi, (35)
3. Koridorlar:
Merdivenlerde oldugu gibi gidig ve dénﬁé hareketleri

igin koridorlarain da siirekli sag tarafai kullanilmaktadair.
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Ancak gdrme Sziirlii bir kigi,koridorun bagka bir alana baglan-
d1gini ya da sona erdigini anlamak igin bir yere tutunmak zo-
rundadir.Bunun ig¢in koridorun her iki yanin da duvarlara tut-
turulacak uygun yiikseklikteki tutanaklar o&ziirlii kigiyi gide-
cegi yere ydnlendirebilecektir. Boylece &ziirlii, kégeleri tu-
tanakla birlikte donecek, bittigi yerde koridorun sona erdi-

gini anlayabilecektir, (36).

2.3.3.1.3. Baglanti 8geleri

1. Girigler:

Genellikle giriglerde, kot farkindan dolayi yapilan mer-
diven basamaklarinin gérme &ziirliiler igin bir engel oldugu
diigliniiliir. Oysa bu tiir basamaklar kigileri belli ve amagl:
bir yere yonlendirmektedir.Bu nedenle ana giriglerde merdiven
yapmaktan kag¢inmak yerine, yﬁnlendirﬁe amaciyla yapilacak ba-
samaklarla girig &6gesi vurgulanabilir. Ancak merdivenin her
iki yaninda da kiipegte bulunmasi garttir, (36).

Girig kapilarinin kolayca farkedilmesi ig¢in (az g&ren-
ler, renk algilayanlar) bir diger yol, kapinin kendisinin
farkly bir renge boyanmasidir. Bdylece 1g1§1 ve rengi az da
olsa algilayan o&ziirliiler girig kapisini daha kolay farkedebi-
‘leceklerdir, (36).

2. Kapilar:

Gorme oziirlii insanlar igin kullanilan her tiirli alan bi-
legenin standart olugu,kullanimi kolaylagtiracaktir. Bu stan-
dartlasma bir baglanti &gesi olan kapilarda da kullanilmala-
dir. Képllarln mﬁmkﬁn oldugu kadar ayni yénde agiliyor olma-

sina Szen gdsterilmelidir. Ayrica kapi Snlerindeki egiklerden

“
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de kaginilmalidir. Giinkii eger egik &ziirli tarafindan bilinmi-
yorsa, takilip diigme durumu s6z konusu olabilir. Eger mutlaka
egik yapilmasi gerekiyorsa dogemeden farkli bir renge boyan-
masi, algilamayi kolaylagtiracaktir, (32),

Gorme bozuklugu olan kigilerin kapilari gorebilmesi
ig¢in, kapi kasasi ve kapi bitigik duvar ile farkli renkte ol-
malidir. Camdan yapilmig veya cam takilmig kapilar, géz sevi-
yésinin biraz altinda renkli bir bant veya gergeve 1ile iga-
retlenmelidir, (35).

3. Pencereler:

Standart bir form ve y®n saptanmasi kapilarda oldugu gi-
bi pencereler ig¢in de gegerlidir. Agilig yoniiniin siirekli saga
ya da sola agilmasi, kullanimda kolaylik saglayacaktir.

Pencereler, gdrme bozuklugu olan &ziirliilerin 6zel prob-
lemi olan g6z kamagtirici igiktan kaginilacak gekilde plan-
lanmalaidair.

Gorme oziirliilerin cama garpmasi s6z konusu olabilecegin-
den zarar gdrme ihtimalini azaltmak amaciyla parapet 150 mm.
~200 mm. genigligjinde yapilmalidar, (35).

Pencere oOniindeki denizlikler koruyucu bir eleman olarak
gorev yaparlar. Bu nedenle ig¢ tarftaki denizlikler 15-20 cm.
kadar genis olmalidir. Denizlik uyarani, herhangi bir garpma

sz konusu oldugunda, garpan kigiye minimum zarari vermesini

saglar.
2.3.3.2. Gevresel Ogeler o

1- Yava Yollari ve Gegitleri, ifgaretler:

Gorme o&ziirli olan kigilerin en gok zorlukla kargilagtik-

lari yerlerden biri de yaya gegitleridir. Bir kurumda egitim



73

gdrenler bu sorundan daha az etkilenmektedirler. Ozellikle
kargidan kargiya dgegigler, egjitimden yoksun &ziirliler igin
biiyiik bir sorun olmaktadir. Bunu engellemek igin trafik lam-
balarinda bir takim &nlemler alinmalidir. Yegil, kirmizi ve
sari 1gikla birlikte trafik lambalarinda bazi sesli sistemle-
rin geligtirilmesi bir ¢oziim yolu olarak diigliniilebilir. Kav-
gaklarda da, konumun elverdigi siirece, standart ¢oziimlere gi-
dilmesi gorme oziirliilere gegig kolayligi saglayacaktir, (36).
2.3.3.3. Genel Tasarim flkeleri

Kurum ya da konut igi ulagimda sik sik farkli alan dii-
zenlemesine gidilmemeli,donatilar sabit tutulmalidir.Gereksiz
girinti ve gikintilardan da sakinmak gerekir.Yapilmasi zorun-
lu olan gikinti ya da girintilerin (kolon vb.) koégeleri yu-
varlatilmalidir. BSylece herhangi bir garpma sdzkonusu oldu-
gunda,kiginin ugrayacagdi zarar miniﬁuma indirgenmig olur, (35)

Kontrast renklerle duvar ve dbdgemeler ayird edilmelidir.
Dégemelerde duvarlara gére daha koyu renkler kullanilmasi
algiyr kolaylagtiracaktir, (34).

Duvar kenarlarindan (ozelikle koridorlarda) korlerin tu-
tunabilecekleri, belirli yiiksekliklerdeki tutanaklar rehber
olacaktir. Ayrica dogemelerarasi kot farklarindan kag¢inilma-
ladar, (35),

Bag ilistiinde bulunan engeller yerden en az 2030 mm. yiik-

seklikte yer almaladir (Seki1W14%?,65i
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min. 2030 mm
Ay
1

sekil 14. Bag Ustii Boglugu

Yer kaplamasi kaygan olmamalidir. Gérme o&ziirliiler igin
hali tipi malzemeler kullanilmamalidir.Ses yansitici yiizeyler

bu insanlara yén bulmada yardimci olmalidir (Sekil 15 ), (35).

AN

gekil 15. Yer Kaplamasi
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Gorme 6ziurliler igin bahge yollari lig farkli malzemeden
olugmalidir. Engel olmadigini ifade eden "yilirlime bdlgesi" be-
ton plakla, yakinda engel olduunu ifade eden "dikkat = bdlge-

si" granitle, bir kesigme, kapi veya merdiven oldugunu anla-
tan "ikaz b&lgesi" ise bazalt plaka kaplamalidir, ( gekil

16 ),(35) .

dlciler mm’dir

ikAz BOLGESI
(Bazalt Plak)

DIKKAT BOLGESI
(Granit)

YURUME - BOLGESI
(Beton Plak)

O O—DiREK

gekil 16. Bahge Yollari Kaplama Malzemesi, (35)

2.3.3.4. Egitim Programlary;
Ozel egitime muhtag¢ gocuklar igin 8ziir ve ©ozelliklerine
uygun programlarin hazirlanmasi gerekmektedir. Ciinkii bu gibi

gocuklar Sziir ve farkli Szelliklerden &tiirii normal gocuklar
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igin hazirlanmig olan programlardan tiim olarak yararlanma-
maktadairlar.

6zel editime muhtag¢ gocuklarain biyolojik ve pisikososyal
gereksinmeleri de bunlar agisindan bir ayricalik gostermez.
Bu bakimdan 6zel editim programlarinin amaglari normal gocuk-
lar ig¢in hazirlanan programlardan fazla farklilik godstermesi
gerekmez. Farklilik daha gok editim ortaminda olacaktir.Uygun
okul ve derslik, iglik, arag-gereg¢ ve 6zel ydntem bunlar ara-
sindadir.

Egitim programlari &zel editim alanini tiim olarak kapsa-
maktadir. Ozellikle, 6zel sinif, yatili &zel okul olarak yii-
riitilmekte olan editim galigmalarinin programlari mutlaka ele
alinmalidar.

Ozel editim programlarinda ﬁzerinde durulmasi gereken bu
hususlarin baginda yéntem ve araglar gelmektedir. Korlerin e-
gitiminde kullanilan, halk arasinda kabartma yazi diye adlan-
dirilan, Braille alfabesinin kullanilmasi, hareket egitimine
yer verilmesi, yaparak ve yagayarak 6gretimin agirlik kazan-
mas1l bu tiir ayricaliklarin dikkate alinmasini géstermektedir,
(31).

Korler okulu igin labirentleri andiran binalardan saki-
nilmasi, dersane ve koridorlarinda sik sik degigsen fiziki en-
gellerin bulunmayigi gibi bir takim temel farkliliklarin dik-
kate alinmasi gerekmektedir. Bunlar binalarin plan-projeleri-
nin hazirlanmasi agamasinda olduju kadar yapimi,donatimi,kul-
lanilmasi, bakim ve onariminda da devamli olarak ilizerinde du-

rulmasi gereken hususlardir, (31),
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2.4. Gorme Oziirliilere Yonelik Mekanlar Ig¢in Bir Tasarim/
Degderlendirme Modeli Onerisi

Bir onceki boliimde gdorme oziirli gruba ait 6zellikler ve
cevreyi kullanmaktaki giigliikleri belirtilmig ve bunlarin en
aza indirilmesi ig¢in onerilen uygun mimari diizenlemeler su-
nulmugtur. Bu bdliimde ise biitiin bunlarin 1g1§i altinda diigii-
nerek ve genel tasarim Glgitlerinden de yola g¢ikarak hazir-
lamig oldugum fonksiyon agirlikli bir tasarim / degerlendirme
modeli Onerisi yer almaktadair.

2.4.1. Fonksiyon Agirlikli Genel Tasarim Olgiitleri

Birinci bdliimde "mimarlikta mekan ve fonksiyonalizm®™ ko-
nusu irdelenirken, fonksiyonalizmin en genel anlamda yapila-
rin ingsaa edilig amag¢larina, insanlarin pratik-maddi ihtiyag¢-
larina oldugu gibi ruhsal (psikolojik) ihtiyaglarina en iyi
cevap verecek gekildeki mimarlik tasarim yontemi geklinde sa-
vunuldugu belirtilmigti. Buradan yola g¢ikarak fonksiyonun mi-
marlikta genel tasarim ilkeleri igerisinde ne denli odak o-
lugturdugu goriilmektedir.

Tiim genel kullanicilar ig¢in binalardan birinci dereceden
beklenen amaci binanin kendi ihtiyac¢larina cevap vermesi o-
lugturmaktadir. Bu beklentilerin 6ziirlii gruplar i¢in daha da
onem kazanmasi kaginilmazdir. Bu nedenle bu deel onerisi
fonksiyon agirlikli olarak diigiiniilmiigtiir. Anéak bu degerlen-
dirme modeline gegmeden 6nce genel olarak mimari tasarimlarda

ele alinmasi gereken tim olgiitlerin neler oldugunu sunmak
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yararli olacaktir. Agagidaki sgekil bu 6lgiitleri gostermek-
tedir, (gekil 5.1.}.

sunu belirtmek gerekirki: bu olgiitler iginde bazilara
digerlerine gore daha bir genellik ve ilke olma 6zelligi ta-
gimaktadirlar. Bunlar; iklime uygunluk, topografyaya uyum,do-
gal gevreye wuyum, yapisal g¢evreye uyum, iilke teknolojisine
uygunluk, ekonomik olma, sosyo-kiiltiirel uyum, plastik ve sem-
bolik estetik olgiitleridir. Tasarimin baglangicinda esas teg-
kil eden bu O6nemli unsurlar, bazen tek baglarina bile birer
ilke olarak diigiiniiliip tasarima &nciiliik edebilmektedir. Orne-
gin, yapisal gevreye uyum daha gok tarihi gevrede yapi yapar-
ken birinci derecede 6neme sahipken, estetik &lgiitii sembolik
6zellik tagimasi istenen bir yapida veya ekonomiklik 6lgiiti
sosyal konutta birinci derecede &neme sahip olabilmektedir.
Bu durumda bu &lgiitler birer tasarim ilkesi haline gelebil-
mektedir.

Yukarida belirtilen &lgiitler diginda tabloda yer alan
diger Olgiitler ise yine her tasarimda az veya ¢ok ele alinan
genel degerlerdir. Fakat digerleri gibi ilke olma Szelligi
tagimazlar. Ancak bunlar da tasarimin amacina ydnelik olarak

deger kazanirlar.
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Tablo 5. Genel Tasarim Olgiitleri

Genel Tasarim Olgiitleri

‘_____‘_____Igdimn Uygunluk J
‘________.{Epografyaya Uyum —l
‘-———————{prnal Cevreye Uyum ]
———————{Di,{jer Yapilarla Uyum j
———-————-lglke Teknolojisine Uygunluk ]
————-{Ekonomik Olma
——————lioayo Kiiltiirel Uyum
‘—————liiircvncl lik~tglevaellik
v—————'——-liiiv'cnl.ik
*——————lilastik Estetik
*——Iﬁmbelik Estetik
————-——-—l&oyut—Boyutlandlrma—stand .
*———lﬁoku-‘ (Malzeme)
—_lfea
—-———-Ifenk
—~——-—-—-———-’_Bi<;im-Form j
]
j
]

b———————-IYiin—(llareket)
——————Iislk

—.———-ltiekansal fgelerin Konumu
L————k‘ekam&al bgelerin Yogunlugu J
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2.4.2.6zﬁrlﬁlere stelik Mekan Tasariminda Genel Tasarim

Olgiitlerinde Ortaya Cikan Ayrintilar

Yukarida verilen &lgitler mimari tasarimda gerekli ve
gegerli boyutlar olarak kabul edilmektedir. Bunlar genel ta-
sarim ilkeleriyle birlikte mekanlar, yap1 dgeleri ve yapl bi-
legenleri gibi birtakim parametrelerle de iligkilendirilir ve
tasarim da bu iligkiler 1giginda sgekillendirilir. Ancak soz
konusu bu iligki diizeni genel bir diizeydedir. Yani normal in-
sanlarin beklentileri genellegtirilmigtir.Bu bazda diigiiniildii-
giinde genel ihtiyaglara cevap verecek ortalama beklentilerin
dikkate alindigi séylenebilir. Ancak &ziirlii insanlarin da mi-
mari yapilardan bekledikleri Vitrivius'un da belirttigi gibi
ve giiniimiizde de genel olarak gegerli sayilabilecek saglamlik,
uygunluk ve giizellik unsurlaridir. Yani insanlarin yagadik-
lari gevreden beklentilerinde evrimsel olarak biiyiik farkli-
liklar olugmamigtir. Oziirlii insanin da normal insanin da bek-
ledigi temelde aynidir. Belirli kigi ya da gruplarain (gocuk-
larin, yaglilarin, sakatlar gibi) g¢evreye iligkin algilarinin
farkli oldugu bilinmektedir, (37). Bu nedenle aslinda belir-
tilen fark, beklenen ihtiyag degil o g¢evreyi kullananlarain
algilamalarindaki ve eylemlerini gergeklegtirmedeki farkli-
liklaradir. Ornegin onemli bir ortapedik &ziiri bulunan ya da
gorme Ozlirii olan bir insanin ayni mekani dier normal insan-
lar gibi kolay bir gekilde kullanma yetenigi'bglunmamaktadlr.
Bunlar igin mekanin fonksiyonel yeterliligi ayrinti kusursuz-
lugu gerektirmektedir.

Ancak gunu unutmamak gerekir ki yalnizca bu insanlarin
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kullanacaklari mekanlari onlarlh 6zelliklerine gore tasarla-
mak yeterli degdildir. GQunkid bu insanlarin da tipki normal in-
sanlar gibi bazi kamu yapilarini da kullanma haklari ve ihti-
yaglari vardir. Dolayisiyla mimarlar bunu da gdz &niinde bu-
lundurmali ve tasarimda ortaya g¢ikacak olan bazi ayrintilari
dikkate alarak bunlarin miimkiin olduju kadar genel vyapilarda

da ne gekilde yer alabilecegini diigiinmeli ve uygulamalidir-
lar.

5:4.3. Gérme Oziirliilere Yonelik Mekanlarin Tasarimi Igin

‘Bir Degerlendirme Modeli Onerisi

Burada sunulan degerlendirme modelinde, genel tasarlm‘
dlgiitlerinin genel ve dzel olarak agilmasi uygun goriilmligtiir.
Bu dlgiitlerin dncelikle mekanlar (hizmet eden ve edilen ),
yapl o6geleri ve bilegenleri, donati ve aksesuarlar agisndan
ve bunlarin hangi boyutlarda degerlendirildigi de agilimlar-
la grafikler halinde belirtilmigtir. Ancak burada &lgiitlerin
vyap1 bazinda iligkisi kurulan boyutlari, &lgiitiin en ¢ok ilig-
kisi oldugu dﬁsﬁnﬁlen boyutlardir. Bu nedenle grafiklerde su-
nulan iligkiler diginda oOlgiitiin yapi bazinda bagka higbir
boyutla iligkisi olmadigir diigiinlilmemelidir. Burada sunulan
iligkiler agirikli olarak etkilegim iginde olan iligkilerdir.

Bu iligkiler sisteminde hem genel hem de Gzel (spesifik)
ayrintilar ele alinmigtir. Gorme odziirliiler ig¢in yapilacak bir
egitim kurumu Srnek alinarak diizenlenen bu modelde. bazi ol1-
gitlerin genel, bazi 6lgiitlerin ise daha 6zel detaylar ve bo-
yutlar kazandigi goriilmektedir. Bu iligkilerin boyutlari 6l1-
giitler ve parametreler bazinda ele alinarak agagida Tablo

6'da (a,b,c,decevese..u1) sunulmaktadir:
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Tahlo 6. Glgittler ve Parametrelerin Iligki Boyutlar:

[’""7“

{Tasarlm tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlar1|

a) 1 I
1. FKLIME UYGUNLUK [I.Yapl Bgeleri I l2.Yap1 Bilegenleri |

l.1.1.]Pencere Paneli ! l

I. BoyutAAJ L:VMalzeme I
1.1.2.|Denizlik | 1

I. Form l |. Malzeme !
1.2.1.{D1g Digeme

. Kapl. Malz.
1.2.2.|buvarlar

»

1.2.3.(¢atrlar I - 1

Lf Form ‘ |.Kap1. Malz.
1.2.4.|Teneller

(-——————*—4Tasar1m flkelerinin Aranacagr Bina Elemanlarxl
I !

b)
[2.

TOPOGRAFYAYA UYUM

ll.Mekanlar l |2.Yapl Bilegenleri I

2.1.1.

Bina Yakin Cevresi

]
l. Kentsel Donata J

2.2.1.

Di1g Doégemeler

l. Form ' I. Malzemne I

1

2.2.2, | Teneller -
[. Yapim Sist.ll « Boyut l
[——~—-—————{Tasar1m Ilkelerinin Aranacadi Bina Elemanlarl]
c) ‘I
3.| DOBAL CEVREYE UYUM ll‘Mekanlar J lz.Yapl Bilegenleri l
3.1.1.|Bina Yakin Cevresi I 1
I. Kentsel Donata l I Bina Konumu I

3.2.1.

catilar

l. Form l |. Malzeme l
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Tahlo. 6'nin devami
(—-~—*————~+Tasar1m tlkelerinin Aranacagir Bina Elemanlar;1
a) [ PP, | | .
4. YADPISAL GEVREYE UYUM [l.Mekanlar l i2.Yap1 Bilegenleri AJ
4.1,1.|Bina Yakin Gevresi I ] 1
[. Kentsel bonata ]{.Sokak' I.Meydan][jbiger Binalarj
4,2,1.|h1g Duvarlar ve f -l
Pencere Sistemleri Malzene [Tgenk .Yatay ve Diigey I.Kﬁtlesel Biqiml
Sitreklilik
4.2.2.|Qatrlar ] !
.Form I.Malzemel
—~—-———~——'Tasar1m tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlarl]
o L T
5.| ULKE TERKNOLOJISINE Bina Biitlintinde Yapy ve Yapaim Sistemleri
UyuM I l
l.Uygulanabilirlik][.Ekonomikliki]l.Etkililikl
{Taaarlm tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlarll
£) g

q)

,._._._
i [}
-

ERONOMIK OLMA

lBina Biittintinde Yapi ve Yapim Sistemleri ]

L |

|

[.Uygulanabilirlik]

\Etkililik [

I.igqilik

]

I.StandardizasynﬁJ I.Kalite J

[-a»——————~{3?sar1m flkelerinin Aranacagi Bina Elemanlafi]
]

SOSYO~-KULTUREL UYUM

Bina Biitiinii ve Qevresi

]

|

L |
[eer | [“rutum) [owvrants]

.Gereksinme
(Beklenti}




Tablo.

f'nan devami

[{}]

[—ﬁ———-—~——{Tasar1m tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlarll
I ] ] }

ll.MeknnlarI[Z.Yapx Ggl.IIJ.Yapl Bilg.|l4.Donat11ar]

B.| GUREVSELLLEK
{tSLEVSELLIK)
8.1.1,|Bina Yakin Cevresi |

l. Kentsel Donata l

Dégeme Malzemesil

[ I 1

8.1.2.|Koridorlar

l. Form II. Boyutl I. Renk l [:VDonatl—aksesuar |
8.1.3.|Girigler I ' '

I. Doku-DﬁeemeI « Givenlik Il. Forml « Renk I
8.1.4.|Wc -Lavabo

« Donatilar

I

8.1.5.|Derslikler
: H ¢
. | — |
— » Hacimgel . Gruplag. I.Akustik l
8.1.6.|Atblyeler - ézellikler olanakl.
]
@

8.1.7. |Riltiiphane L o |l Igrk + Donati- . Galigma
< Aksesuarlar mekanlari
™

8.1.8.|Dinlenme-Eglenme ]

Alanlara 1~—J
8.2.1.Pencere ve Kapi
Kallara « Yiikseklik

8.3.1.[Basamaklar 1 I
l. Standartll. Form] ,. Renk I

B.3.2.[Korknluk ve Kiipegte

8.3.,3.|1g ve Dig Digemeler

« Renk « Malzeme

8.3.4.|Asansérler ' l
L. Aksesuar‘ I. Konumul

8.3.5.|gatvrlar

+ Aydinlatma
8.4.1.]Asangdr inig Gikig ve ‘ l
Kontr.Paneli Diigmel. I.Konum I l.KabartmaII.Renk ve Islkll.standartl
8:4.2. |Asansdr Kabin tgi I
Kentr.Kat Belirten f.Konum ' l.KabartmaI‘.Renk ve Iglk]‘. Standart l
Sistem
8.4.3.|Merdiven Basl. ! I
Bitig Uyarailary l. Konum I{. Renk l l. Ses ]
8.4.4.|Kaydiraglar |
. Konuml l. Renk l
8.4.5.|Tutunma Bantlara [

I. Konumv]l. Boyut Il. Renk I
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Tablo., 6'nin devami -

f~—--——~——~t?asar1m tlkelerinin Aranacayr Bina Elemanl&r;]
] .

9. GUVENL1IK [}.Mekanlarl'Z.Yapl ﬁgl.lIJ.Yapl Bilg.l[ﬁ.nonatllaij

i)

9.1.1.|Bina Yakin Gevresi I 1
[f Donatilar J l.D&geme Malzemesil

9.1.2.] Koridorlar ‘
L. Tutunwa bantlari ]

9.1.3.|Girigler I 1
l. Merdivenl.1 l. Kapilar l
9.1.4.|Atélye ve Derslikler
9.1.5.|Dinlenme~Eglenme Alan,
9.2.1.|Pencere Paneli I 1
{. Boyut l I. Malzemel

9.2.2.|Denizlik

[ | 1
. Boyutl [:‘For&*]’. Malzemé]

« Yikseklik

9.2.4.|Egik
. Form « Renk

9.3,1.|Basamaklar

—

9.2.3.|Parapet

i

i

. Form

i

9.3,2.)s8abanlik 1
Tutunma bantlari [

___,
-

9.3.3 | Rorkuluklar | 1 |
Yukseklikl l. Malzeme] {. Form l

T

9.3.4.|1¢ ve Dig Digemeler L l

en] [ ook |

9.3.5.)%olonlar I ] ]
. Yogunluk (sayl)gl‘. Konuml l . Form~|

|

9.3,6.|Asaundrler l
Caligma sisteni I

ooy
.

9.4.1.|Asansér Inig Cikig ve I L
Kontr.Paneli Diigmel. Konum l ’. Kabartmall. Renk ve Iglkl

9.4.2.|Asansbr Kabin igi I
Kontr.Kat Belirten Konum l l. Kabartmall. Renk ve Iglkl
Sistem

9.4.3.|Merdiven Basl. I L
Bitig Vyarilar: Konum 1[. Renk I « Ses 1

9.4.4.|Kaydiraglar I 1
Konum] I. Renk l

1
.

9.4.5.|Tutunnma Bantlara

{ I 1
Konum*]L: Boyut ,[. Renk']

.—....
.




86

Tablo., 6'nin devami
[w———~——————+Tasar1m Ilkelerinin Aranacag:i Bina ElemanlarlJ
» — L
10.|{ PLASTIK ESTETIK [ Bina Biltinit ve Cevresi ]
I.Form I l. Oranﬁ] l. Doku J l. Renk ]
[———~———~———1Tasar1m tlkelerinin Aranacaji Bina Elemanlarll
k) L
11.| SEMBOLIK ESTETIK l Bina Biitiini |
.Bina gorev + Form +» Tarihsel
Gagrigimi vyaklagimlar
J——————-————1Tasar1m tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlar1]
U | T l
12.] BOYUT~BOYUTLANDIRMA ll.Mekanlarl[2.Yap1 6§1:][3:Yapl Bilg.][4‘Donatllar]
STANDARTLAR
12.1.1.{ Koridorlar
Dogrusallik
12.1.2.|Derslik,Atslye, Kiitlip~ I
hane ve Dinlenme Alani [Lﬁacimael ﬁzellikler||.Donat1 Sabitligi
12.2.1.|{Pencere Paneli
«Bityiik liik
12.2.2.|Denizlikler l
[. t¢ Denizlik Genigligi
12.2.3.|Parapetler
. Yikseklik
12.2.4.|Kap1 ve Pencere Kolu I ]
| - Ytkeek1ik]| [.Alg11anabilirlikl
12.2.5. |Egikler I ]
| - vitkeskl ik] [.Algllanabilirliﬁl
12.3.1. |Basamaklar
. Geniglik
12.3.2.|Rthklar J
I.Yﬁkseklikl
12.3.3.|Sahanlaklar I
!.Tutunma bant. yﬁksekl.]
12.3.4. |Korkuluk ve Kiipegteler 1 I
[irYﬁkaeklikl I. Algllanaﬁji]
12.4.1. Asansér inig gikig ve
Kontr.Ditgm.Kat.Bel.5. L.standart‘, L.Y(lknekl ik]
12.4.2, Tutunm@Bantlarl ! I
l.Yﬂkseklik] l. Form]
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Tablo, 6'nin devama
{fasarlm tlkelerinin Aranacagi Bina Elemanlarll
) I | 1 I
13.{ DORU-MALZEME [}.Mekanlar],2.¥apl Ogl.‘l3.¥ap1 Bi]g.l'd.ﬂonatl]arl
13.1.1.| Bina Yakin Gevresi !
[.Dageme Kaplam351J
13.1.2. |Girig-Koridor-we ]
[.Dageme Kaplamasll
13.1.3.|Derslik ve Atdlyeler-
Kiitiiphane-Dinlenme Eg. I.Dﬁgeme ve Duvar Malz.l
Alanlari
13.2.1.|Kap1 ve Pencere Kolu
.Piirizsiizliik
13.3.1.} Sahanliklar L
' . Tutunma bantla{iJ
13.3.2.|Korkuluklar ve
Kiljpegteler . Plirlizsiizlik
13.3.3.] 1¢ ve Dig Dégemeler - L
|. Kaplama malzemesi]
13.3.4.| Duvarlar
13.3.5.| Kolanlar
|
13.3.6.| Asansbrler I
l. Kabarima sist.[
13.4.1.| Asansdr Inig-Cikig ve
Kontr.Paneli Diigmel. . Kabartma
13.4.2.|Asans.Kat Belirt.Sist. !
l. Kabartma rakamlarl
13.4,.3.|Asansdr Kontr.indikat.
« Kabartma
13.4.4.| Merdiven Uyarilara .
l. Belirtkelergl
13.4.5.] Kaydiraglar
. Kayganlik
13.4.6.|Asansdr Kontr.indikat.,
. Kabartma
13.4.7.,| Tutunma Bantlari I
l. Pirlizatzlik l
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(———————————{;aaarlm tlkelerinin Aranacadi Bina Elemanlarll
I
| | ]

[1.Mekanlar[!2.¥ap1 Bilg.ll3.Donat11ar!

I. Uyarica aksesuarlar.l

n)
14.| sEs ]
14.1.1.| Bina Yakin Cevresi !
[.Déqeme Kaplamas1l
14.2.1.| 1¢ Dgeneler !
l. RKaplama malz. ]
14.2.2.| Dig Dégemeler I
l. Kaplama malz.l
14.2.3.) Asansdrler 1
14.3.1.| Asansdr Inig-GQikig ve
Kontr.Paneli Diigmel.
14.3.2.|Asang.Kat Belirt.Sist. 1
I. Ses sinyali [
14.3.3. [Asansdr Kontr.indikat.
14.3.4.| Merdiven uyaralara |
« Dokunugla sesl
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Tablo. 6'nin devami
(———————~———1Tasar1m tlkelerinin Aranaca§i Bina Elemanlarll
) .
° 15.] RENK ll.Mekanlélez.Yapl 6gltJl3.Yapl B;lg.'[;.nonatxlarl
15.1.1.| Bina Yakin Gevresi ]
[.Dﬁqeme KaplamaszJ
15.1.2.| Girig ve Koridorlar I
[‘ Dogeme farklailiga I
15.1.3, |Derslik,Atslye, Kiitlip- ]
hane ve Dinlenme Alan. l. Donati-Diégeme Farki]
15.2.1.|penizlik ‘
[;Parapet farkllllqu
15.2.2.|{Parapet I
[f Dégeme Ile fark'
15.2.3.| Kapx Paneli |
[: Duvar ile zitlik l
15.2.4.| Egikler 1
L. Duvar ile zitlik l
15.3.1.] DBasamaklar 1
L. Rihtlarla farklalik ]
15.3.2.| Rahtlar 1
[. Basamak ile farkllllk]
15.3.3.| sahanliklar I
l. Basamak ile farklll;;]
15.3.4.} Kilipegteler ve _1
l. Yan duvar ile zltllk]
Rorkuluklar
15.3.5.| tg DSgemeler l L
[. Duvar ile farkllllk] . Egik ile
farklalak
15.3.6.| Dig Digemeler !
l. Yirdme bﬁlgeai‘
15,3.7.} Duvarlar ]
l. Dbgeme ile zitlak ]
15.3.8.| Kolonlar '
l. Digeme ile z1t11k| l. Duvar ile zitlik
15.4.1.]| Asanadr Inig-Cikig ve ‘
Kontr.Paneli Diigmel. I. Parlakllk—belirginlikl
15.4.2.|Asana,Kat Belirt.Sist. ‘
l. Kat numarala£11
15.4.3. |Asanadr Kontr.Indikat. 1
l. Diigmelerde parlakllk]
15,4.4.]| Tutunma Bantlara l 1
. Digemelerle « Duvarlarla
farklalik farklailik
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Tablo. 6'nin devami
f——-———————~‘Taaar1m tlkelerinin Aranacayi Bina Elemanlar1|
p) l l
16.) BiG{iM - FORM ll.MekanlarlIZ.Yapl 691.]!3.!apl Bilg.]{;.Donatllari
16.1.1.] Koridorlar e
(.Doqrusalllki
16.1.2.] ¢irigler
.Semboliklik
16.2.1.| Pencere Paneli L
[jfislk almasi ]
16.2.2.| Denizlik ] .
(?ﬁ&uvarlak hatlarl
16.2.3.| Pencere ve Kapi kolu 1
[jvfuvarlak hatlar‘
16.2.4.| Egikler |
(. Yuvarlak hatI;;1
16.3.1.] Basamaklar e l
l' Basamak ucu yuvarlakllgll
16.3.2. Korkuluklar AN ]
‘. Boglu: ".uz |. Slireklilik l
16.3.2.| Kiipegteler |- r_——_«_l
I. Yuvarls: hat. [ Sﬁreklili;_]
16.3.4.} Kolonlar —
Yuvarlaklaik I
16.4.1. |Asasansdr tnig-Cikig ve
Kontrol Diigmeleri .Standartlik
16.4.2.|Tutunma Bantlar:s I 1
« Yuvarlak ]. sﬁreklilikl
hatlar
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[-—-——~———{Tasar1m tlkelerinin Aranacadi Bina Elemanlarll
[ | {

Il.MekanlarllZ.Yapl 691,'[3.Yap1 Bilg.l[4.00nat1larl

Dbgeme malzemesil

.Alg1lanabi 1ir11k|

17.] YON (HAREKET)
17.1.1.| Bina Yakin Cevresi | l
17.1.2.] Koridorlar
DoJrusallak
17.1.3.] cirigler [ |
17.2.1. |Pencere ve Kapi Paneli

.Standart yon

it

.8es yansitici
kaplama malz.

17.3.1.| Kiipegte ve Korkuluk.
17.3.2.1 1g ve Dig Digemeler
17.4.1.] Merdiven Uyarilari
17.4.2.}) Tutunma Bantlari r——i——1

«Konum
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Tablo. 6'nin devami

(———*——~———{Tasar1m tlkelerinin Aranacagl Bina Elemanlarll
{ | [

18.| ISIK [IjﬁekanlarIIZ.Yapl Ogl.IIS.Yapl Bilg.Jl4.Donat11ar'

s8)

18.1.1.] Kovidorlar

N
.

Dogal -~ yapay aydanlatma |

18.1.2.| Girigler
Dogal - yapay aydinlatma J

—
.

18.1.3.|Dernlik ve Atdlyeler
Dogal ~ yapay aydlnlatmgAJ

.

18.1.4.] Kiitiiphane
Dogal - yapay aydinlatma I

—
.

18.1.5.] Dirlenme-~Edlenme
Alanlara

et
.

Dogal ~ yapay aydlnlatm§~J

18.2.1.] Pencere Paneli
« Boyut

18.2.2.| Kapi Paneli
« Boyut

18.3.1.]| Sahanlak
. Aydinlatma

18.3.2.| Basamaklar
« Aydanlatma

L

18.3,3.| Qatilar
. Dogal
aydinlatma

18.4.1. |Asansdr inig-Qikig ve l
Kontrol Ditgmeleri

. Igikla Diigmeler

N
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Tablo., 6'nin devami
[—~———————-{Tasar1m Ilkelerinin Aranacayi Bina Elemanlarll
L) | I I
19.| MEKANSAL UGELERIN ll.Mekanlar]!Z.Yapl 6§l.J|3.Yap1 Bilg.l[4.nonat11arl
KONUMU
19.1.1.] Bina Yakin Gevresi 1
l. Kentsel donata I
19.1.2.| Girigler
|.caven11k | |. Ulagllabilirlikl
19.1.3.| We-Lav.
[.Ulasllabilirlik l I. Glivenlik l
19.1.4.|Derslik ve Atélyeler 1
I.Donatl yerlesimil
¥
19.1.5. |Ritiphane 1
l.Donatl yerlegimil
19.1.6.|binlenme Ejlenme ]
Alani I.Donatl yerlesimi|
19.2.1.| Pencere ve Kapi Kolu
[.Ulagllabilirlik | [. Gitvenlik
19.2.2.| Egikler
. Glivenlik
19.3.1.| Kipegteler yg I
forkn oy I. Giivenlik ] I. Ulagilabilirlik |
19.3.2.| Kolenlar I l
. Giivenlik | l. Ulagilabilirlik |
19.3.3.| Asansérler | 1
I. Ulagilabilirlik l l. Giivenlik l
19.4.1.|Asansér Inig-Cikig ve | -
Kontrol Dugmeleri I. Ulagilabilirlik I llggﬁvenlik ]
19.4.2.| Asans.Kabinigi Kat I
Belirten Sistem I. Giivenlik ]| . Ulagilabilirlik ]
19,4.3.| Merdiven Uyarilar: l 1
|. Ulasllabilirlikl l. Guvenlik l
19.4.4.] Raydiraglar I ]
[: Ulagilabilirlik | |. Gvenlik |
19.4.5.| Tutunma Bantlar: I
I. Gilvenlik , l. Ulagilabilirlik l
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Tablo. 6'nin devam
-—~—————-——+Tasar1m Ilkelerinin Aranacadi Bina Elemanlarll
20. 1 MEKANSAL OGELERIN |1.Mekanlar]l2.¥ap1 ﬁgl.I[B.Yapl Bils.J’4.DonatJlarl
YOGSUNLUGU
20.1.1.] Bina Yakin Qevresi I
.Kentgel donati
konureu
20.1.2.| Koridorlar I I
|. Ulagilabilirlik l [. Giivenlik
20.1.3.|berslik ve Atdlyeler
20.1.4. |Kitiiphane
20.1.5.|ninlenme-Egl.Alanlara
20.2.1.]| Pencere Paneli I I
l. Igik J l. Gitvenlik |
20.3.1.| Kolonlar ' '
|. Gitvenlik l [. Ulagllabilirlikl
20.3.2.| Agansirler l I
l. Gitvenlik ] i. Ulagllabilirlik]
20.4.1.| Kaydaraglar
20.4.2.

l
|. Gilvenlik 1 l. Ulagllabilirlikl
Tutunma Bantlara

i
[. Gﬁvenlikgﬁ] [.Ula$11ahilirlik ]
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Yukarida sunulan dederlendirme modelinde yer alan &Slgiit-
lerin iligki halinde olduklari gegitli eleman ve mekanlarin
hangi boyutlarda ele alindiklari ve degerlendirildikleri aga-
ida gerekgeleriyle ayri ayri agiklanmaktadir:

1. "iklime Uygunluk” Olgqiitiindeki iligkiler genel olarak
181 ve yagdls durumu gdzodniine alinmak suretiyle ele alinmig-
tir. Bu etkenlerin oncelikle tasarim ilkelerini genelde etki-
leyecegi diigiiniilmiig ve diger yapi bilegen ve elemanlari da bu
agidan degderlendirilmeye alinmigtir. Bunlar dikkate alinarak,
181 gegigi ve yagdig alma durumuna gére pencere paneli; boyut
ve malzeme, denizlik; form ve malzeme, dig ddgemeler; kaplama
malzemesi, duvarlar; malzeme (1s1 yalitimli, bogluklu vb. ),
gatilar; form ve malzeme, temellerin ise zemin durumunun ik-
limle de iligkili oldugu diigiiniiliirse. yapi sistemleri agisin-
dan degerlendirilmeleri diigiiniilmektedir.

2., Binanin konumlandirilmasinda etken bir &lgiit olan
"topografyaya uyum",zemin durumu g&zdniinde bulundurularak
bina yerlegiminin ve agik alanlarda kentsel donatilarin ara-
ziye uygun yerlegmesi olarak ele alinirken, ayni nedenle dag
dogemelerin oziirliilerin yiirimelerinde engel olugturmamasi
igin form, ytnlenmelerini etkileyebilecegi ve algilarini ko~
laylagtiracagi diigiiniilerek de malzeme agisindan, temellerin
ise yine zeminin durumuna gére ( sert ve yumugak vb.) yapim
sistemleri ve bu sistemlere bagli olarak boyutlar agisindan
ele alinmasi diigiiniilmiigtiir.

3. Binanin "dodal gevreyle uyumu",agik mekanlar ve yapi
bilegenleri bazinda da gatilar agisindan diigiliniilnligtiir. Bu

agidan yapinin konumunun, genel formunun ve malzemelerinin



96

yapiyi dogal gevreye uyumlandirmada etkili olacaga
diigiiniilerek genel tasarim ilkeleri baglaminda diigiinlilmesi
ongoriilmiig ve buna bagli olarak gatilarin da gerek form ge-
rekse malzeme bakimindan gevreyle uyum olugturmada rol oyna-
yacaglr diigiliniilmiigtiir.

4. Yapilacak olan yapinin dogal gevreyle uyumunu sagla-
manin yanisira "diger yapilarla da uyumu" nu sajlamak gerek-
mektedir. Bu nedenle yapi genel formu, cephe &zellikleri ve
kullanilan malzemeler oncelikle genel anlamda tasarim ilke-
leri bazinda ele alinirken, agik alanlarin diger yapilarla,
sokak ve meydanlarla uyumlu diizenlenmesi ve cephe &zellikle-
rinin uyumunu saglamak igin de dig duvar ve pencere sistemle-
rinin; malzeme, renk, yatay ve diigey siireklilik ve kiitlesel
bigim, gatilarin ise form ve malzeme kriterleri agisindan de-
gerlendirilmesi gerekliligi benimsenmigtir.

5. "Ulke teknolojisine uyum”, bina biitiiniinde yapi ve
yapim sistemleri agisindan uygulanabilirlik ve ekonomiklik
bazinda degerlendirilmesi gerektigi diigiinilmigtir. (Genelde
bina biitiiniinde yapi ve yapim sistemlerinde etkili oldugu igin
ayrintilara inilmemigtir). ¢

6. "Ekonomik olma" &lgiitii biraz &énce teknolojiye uyumda
da belirtildigi gibi ¢ok fazla maliyet gerektiren sistemler-
den kaginilmasi gerektigi diugiinilerek bina biitiindi ve g¢evre-
sinde yapim sistemleri ve bunlarin uygulanabilirlikleri agi-
sindan ele alinmakla birlikte ayrintilara inilmemigtir.

7."Sosyo-kiiltiirel uyum” 8lqﬁtﬁ kullanici-yapi ve yapinin
dijger gevre yapilarla olan iligkileri baglaminda ele alinmak-

tadir. Burada kullaniciyapr iligkisine kullanicinin sahip
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oldugu sosyal ve kiiltiirel degerlere ve bu degerlere bagl:i
olarak geligen davraniglarinin yapi iginde kargilik bulabi-
Imesi olarak bakilmaktadir. Bu durumda mekanlarain bu amag
dogrultusunda iglevselligi degerlendirilirken yapinin gevre
ile sosyo-kiiltiirel uyumunu da birtakim estetik degerler ve
diger vyapilarla iligkileri sadlayan fiziksel diizenlemeler
agisindan ele almak miimkiindiir.

8. Genel olarak tiim mimari tasarimlarda g¢ok &nemli bir
8lgiit olan "gorevsellik-iglevsellik" Olgiitii 6zellikle bu tiir
tasarimlarda ¢ok 6nem kazanmaktadir. ®ncelikle mekanlar arasi
fonksiyonel iligkiler, yapi dgeleri ve bilegenlerinin kulla-
nim kolayligini saglayici iglevsel dzellikler ve 6zel donati
ve aksesuar kullanimi gerektiren yerlerin diigiiniilmesi genel
olarak tasarimda ele alinmasi gereken boyutlardir.Bunu gesgit-
li elemanlar ve mekanlar bazina da indirerek detaylandirmak
miimkiindiir: Labirent tiirii karigik formlu ve ¢ok uzun boyutlu
koridorlardan kaginilmasi gereginden hareketle koridorlar;
form ve boyut agisindan ayrica bazi gdrme Sziirlilerin rengi
algllayabildikleri diigiiniiliirse renk, giivenlik ve yénlendirme
amaglariyla da tutunma bantlari gibi birtakim donatilar agi-
sindan degerlendirilmigtirler. Girigler, algilama ydnlendir-
me Szelliklerinden dolayi doku ve dégeme bazinda ele alinmak-
ta,buna bagli olarak girig merdivenleri giivenlik ve fark edi-
lebilme agisindan form ve renk boyutlariyla degerlendirilmek-
tedir. Egitim iglevi gdren mekanlarda ise (derslikler, atdl-
vyeler, kiitiiphane) hacinmsel, 1giksal ve akustik o©zelliklerin,
donati yerlegimi ve g¢egitliliginin ve galigma alanlarinin

gruplagmaya olanak verecek gekilde diizenlenmeleri egitsel
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agidan kullanicilara rahatlik, huzur ve kolaylik sajlayacak-
tir. Merdiven basamaklarinda standart boyutlar, form ve renk
kriterleriyle kullanim kolaylidi ve rahatliginin saglanmasi,
ayrica merdivenlerin baglangig¢ ve bitig uyari aksesuarlarinin
yerinin, renk ve ses 6zellidinin de iglevselligi arttiracag:
dngodrilmektedir. Buna benzer olarak asangdrlerin kullanim ko-
layligini saglamak igin Ozel sistemler ve buna bagli olarak
aksesuarlar (renk, ses ve doku 6zelliji olan) asansdre en ko-
lay ulagimi saglayacak konumlarin diigiiniilmesi, ayrica herhan-
gibir yangin ya da benzer bir tehlike aninda merdivenlerin
kullaniminin giiglegecegdi diiglincesiyle dnerilen kaydiraglarain;
konum, koridorlarda ve merdivenlerde kullanilacak tutunma
bantlarinin ise konum, boyut ve renk agisindan degerlendiril-
mesi gerektigi diigiiniilmektedir.

9. Bu tasarim modelinde "giivenlik" &lgiitii ozellikle de-
gerlendirmesi gerekenvbir olgiit olarak kabul edilmektedir.On-
celikle iglevsellik 6lgiitiinde de oldugu gibi genel olarak me-
kanlar arasi iligkiler, yapi bilegen ve dgeleri ve 6zel One-
minden dolayi da birtakim donati ve aksesuarlarin diigiinliilmesi
gerekmektedir. Bu bakig agisindan hareketle de dijer dgeler
de farkli detaylar kazanmaktadir:Giriglerde birden fark edil-
meme olasiligi diigiiniilerek merdiven ve kapilarda dnlem alin-
masi, atelye ve agik alanlarda donatilarin konumuna dikkat
edilmesi, pencere panellerinin; boyut ve malzeme ag¢isindan,
gliivenlikli olmasi, denizliklerin; boyut, form ve malzeme ba-
kimindan dayanikl:i olmasi, egiklerin form ve renk bakimindan
kolay algilanabilirliginin saglanmasi, parapet yiikseklikle-

rinin fazla olmasi, sahanliklarda da tutunma bantlarinin yer
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almasi, yine giivenlik bazinda korkuluklarin; yiikseklik, mal-
zeme ve form agisindan ele alinmasinin yararli olacagi diigiin-
cesiyle bir dederlendirme yapilmasi oOnerilmektedir. Ayrica
algilama kolayligi agisindan ig ve dig dégemelerde; renk ve
dokunun, yogdunluklari, konumlari ve formlari agisindan da ko-
lonlarin dikkatle degerlendirilmesi gerekmektedir. Yine gii-
venlik olgitii kapsaminda asansorlerin; galigma sistemleri,
merdiven baglangi¢ ve bitig wuyaricilarinin; bulunduklara
yer,ses,ve renk uyaranlari, kaydirag¢larin; doku ve konumlari,
koridor ve merdivenlerde yer alacak tutunma bantlarinin da
yer ve yiikseklikleri bakimindan dederlendirilmesinin giivenlik
bazinda yarar saglayacagi diigiiniilmektedir.

10. "Plastik estetik" kavrami tim genel mimari tasarim-
larda ele alinan ve bina biitiinii ve gevresinde form, oran,doku
ve renk gibi boyutlarla iligki ig¢inde olan bir dlciit olarak
kargimiza g¢ikmaktadir.

11. "Sembolik estetik" 6zellik ise yine genel bir &lgiit
olarak diigiiniilmektedir. Tiim tasarimlarda bina biitiiniinde gérev
gagrigimi ve formu gibi boyutlar agisindan ele alinmaktadir.

12. Bu 6ziirli grup ig¢in "boyut-boyutlandirma ve stan-
dartlar"in yine gok dnemli bir 8lgiit $zelligi tagidigi soyle-
nilebilir. Bu nedenle gegitli yapi dgeleri ve bilegenlerinin
niimkiin oldugunca belirli standartta yapilmasi kullanicilara
biiyiik rahatlik ve kolaylik saglayacaktir. Bu amag¢la belirti-
len 6lgiitle iligkisi kurulan mekanlarin; hacimsel ©6zellik-
leri, denizlikler, basamaklar, kiipegte ve kapi egikleri,para-
petler, rihtlar, asansér diigmeleri, korkuluklar ve tutunma

bantlarinin ise; geniglikler, yiikseklikler ve algilanabilme
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6zellikleri bazinda boyut ve standartlar bakimindan degerlen-
dirilmesi gerekmektedir.

13. G6rme oziirlilerin dokunma yoluyla pekgokgeyi algi-
layabildikleri diigiincesinden hareketle boyle bir tasarim ve
degerlendirme modeli iginde "doku ve malzeme" 6&lgiitiinin de
nemli bir yer tutacagi kaginilmazdir. Bu nedenle de tasarima
yvyaklagimda oncelikle yumugak doku ve gegitli kabartma sistem-
lerinin kullanilmasi gerektigi diigiinlilmelidir. Gegitli mekan-
lar ve yapi elemanlara da bu baglamda ele alinmigtir: Girig-
ler, derslikler ve atdlyeler gibi mekanlaé, sahanliklar, kor-
kuluk ve kiipegteler, i¢ ve dig dogemeler, duvarlar, kolon-
lar, asansdr ve merdivenler; kaplama malzemesi, piiriizsiizliik
ve kayganlik ozellikleri, siva ve boya dzellikleri ve gereken
yerlerde diizenlenecek olan kabartmalar bakimindan deger-
lendirmeye alinmalidair.

14. Algilama &zelligi tagiyan bir diger olgiit de "ses"”
dir. Bu amag¢la ig¢ ve dig ddgeme kaplamalarinin; uyarici &zel-
lik tagiyan malzemeler, asansdér ve merdiven uyaricilarinin da
gegitli ses sinyalizasyonlari bakimindan dederlendirilmesi
dogru olacaktair.

15. 1lk bakigta "renk" kavraminin godrme Oziirliiler igin
onem tagimadigi diigiinlilebilir. Ancak bu gruptaki goju gérmez-
lerin renk algisi oldugu diigiiniiliirse aslinda onemli bir oOlgiit
olarak tasarimda ve dederlendirmede yer almasi gerektigi go&-
riililre Bu nedenle mekanlarin, g¢egitli yapi elemanlarinin,
donati ve aksesuarlarin renk durumlari diigiiniilmelidir. Genel
olarak Gzetlemek gerekirse: Donati-ddgeme, dégeme-duvar,kori-

dor- dégeme, denizlik - parapet, kapi - duvar, egik-ddgeme,
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basamak-riht, sahanlik-basamak Ve\kolon;dﬁge%q;'WA;ﬁ%a
kontrastliklar diizenlenirken,asansdrlerde kullanilacak sis-
temlerde; parlaklik, belirginlik durumunun dederlendirilmesi
yararli olacaktar. |

16. Kullanicilarin herhangibir elemani fark edemeyip
garpma ve dokunma durumu diigiiniildiiliinde ise kargimiza "biqi@;
form"” olglitii gikmaktadir. Burada denizlikler, pencere ve k;bl
kollari, egikler, kiipegteler, kolonlar ve tutunma bantlarinin
formlarinin kolay kavrama ve algilama agisindan yuvarlak hat-
larda olmasi diigiiniiliirken, korkuluklarin bogluksuz, pencere
panellerinin yeterli 1gik alabilecek boyutta olmasi ve kori-
dorlarin dogrusal, giriglerin ise algilanabilir bir &zellik
tagimasi agisindan dederlendirilmesi Sngdériilmektedir.

17. "¥Yon" de kullanim rahatligi saglayan bir &lgiit ola-
rak kabul edilmektedir. Bu nedenle koridorlar; dogrusallik,
kapi ve pencereler; standart bir yénde agilim, ddogemeler;ysdn-
lendirmeyi kolaylagtirici ses yansitici yiizeyler, korkuluk ve
tutunma bantlari ise; bagka bir mekana baglanmayi belirtmek
igin konumlari agisindan dederlendirilmektedir.

18. Renk algisinda oldugu gibi "igik" da bazi gdrmezler
tarafindan algilanan bir olgudur. Bu nedenle oncelikle genel
olarak mekanlarin yeterince aydinlatilmasi diigiiniilmelidir.
bzellikle koridorlar, girigler,derslikler,atélyeler, kiitiiphane
ve dinlenme alanlari, sahanliklar dogal ve yapay, ¢atilar
ise dogal ve yapay aydinlatma bazinda degderlendirmeye alin-
migtir. Buna bajli olarak da pencere ve kapi panellerinin
de boyut agisindan dederlendirilmeleri gerektigi belirtil-

migtir.Ayrica asansdrlerde igikli sistemlerin kullanilmasinin
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da yararli olacagi diigliniilmektedir.

19. "Mekansal 6gelerin konumu"nun da 6zellikle giivenlik
ve ulagilabilirlik agisindan genel tasarima yaklagimda ele
alinmasi dogru olacaktir. Girigler, egikler, kolonlar,asansotr
igi sistemler, kaydiraglar ve tutunma bantlari,wc-lavabo,pen-
cere ve kapi kollari bu agidan dederlendirilmektedir. Ayrica
¢agitli mekanlarda donati yerlegiminde standart bir diizen ol-
masina 6zen gésterilmesi de yarali olacaktair.

20. Bu model igerisinde "mekansal 6gelerin yodunluklara”
nin da dederlendirilmesi uygun gérﬁlmﬁgtﬁr.Bu bakimdan gegit-
1i mekanlar; donati yerlegimi, koridorlar; ulagailabilirlik,
pencere panellerinin ¢oklugu; 1gik,kolonlar, asansorler,kay-
diraglar ve tutnma bantlarinin da gilivenlik ag¢isindan ele
alinarak degerlendirilmesi Ongoriilmektedir.

Agagirda biitiin bu dlgiitlerin bir deger tablosu iginde na-
s1l degerlendirildikléri sunulmaktadir: (Tablo 7.),(Tablo 8.)

Ancak bu tablolarda ililke teknolojisine uygunluk, ekono-
mik olma, sosyo - kiiltiirel uyum, plastik ve sembolik estetik
6lgilitleri bina biitiinii ve gevresinde genel olarak her boyutta
etkili oldugu ve tiim tasarimlarda karar agamalarinda diigliniil-
mesi gereken Glgiitler oldugu igin tablolarda ayrantiya inile-

rek degerlendirmeye alinmamigtir.
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Tablo 7. Genel Kod Deger Tablosu
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Tablo 8. Deger Verilmis Kod Deger Tablosu
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3. BULGULAR

Yukarida olgiitler halinde‘belirtilen bu tasarim /deger-
lendirme modeline ddrt ayri parametreden bakilmigtir: Kendi
iginde diizeni ve sirasi 1ile diizenlenmig olan mekanlar, bir
sistem dahilinde gézden gegirilen vyapi elemanlari, kapsamlai
bir sistemin olugturulmasi igin belirlenen yapi bilegenleri,
bir de 6zel Sneminden dolayi genel anlamda giivenlik diginda
donati ve aksesuarlarin 6zel olarak sinanmasini uygun bulun-
mugtur. Bunlarin da dederlendirmeye alinacak olan &zellik-
lerinin degerlendirme Slgiitleri neler olmalidir diye diigii-
niildiigiinde, genel tasarim ilkelerinin bu bagliklarda &lgiit
olarak kullanilmasi gerektigi diigiiniilmiigtiir. Boylece asimet-
rik bir matris olugturuldu. Bu tiir mekanlarain tasariminda
her sey ¢ok onemli gibi goriilmektedir. Ancak tasarim ideali
hedeflemekle birlikte deneyimler gostermektedir ki sadece
bir optimumu elde eder.Bu nedenle parametre-dlgiit iligkisinde
bir deger derecelenmesi yapmanin dogru olacagi diigiincesiyle
elde edilen bilgi ve bulgulara dayali olarak normatif bir de-
recelendirme yapilmigtir.

Derecelendirmelerde 1., 2. ve 3. dereceden Ynemli ilig-
kiler belirlenmigtir. Bu normatif derecelendirmeye bagli ola-
rak da genel toplami 469 olan 6Slgiit kod dejer toplami elde
edilmigtir. Bu degerlendirmede "69" kod dederiyle "giivenlik"
6lqiitiiniin en Snemli iglevsel &lgiit oldugu anlagilmaktadir.Da-

ha sonra sirasiyla "gorevsel-iglevsellik" (54),"doku-malzeme”

(53), "boyut-boyutlandirma - standartlar"(46),"mekansal oge-
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lerin konumu" (44), "renk" (38), "bigim-form" (28), gibi fak-
torlerin onemli dederlendirme ilke ve &lgiitleri olarak go-
riindiigii saptanmigtar.

Bu galigma editim kurumlari bazinda olmasina ragmen, so-
nuglarin gorme &ziirliilerin kullanabilecekleri tiim mekanlarda
gegerli olabilecegi varsayilarak agagidaki oncelikler tablosu

hazirlanmigtir: (Tablo 9.)

Tablo 9. GOrme Oziirliiler Igin Tasarlanan Mekanlarda
Oncelikli Tasarim ilkeleri

Sira O6LCUTLER DEGER
No:
1 Givenlik 69
2 Gorevsellik-tglevsellik 54
3 Doku-Malzeme 53
4 Boyut-Boyutlandirma-Standartlar 46
5 Mekansal Ogelerin Konumu | 44
6 Renk 38
7 Bigim-Form 28
é Ses 27
9 Igik 27
10 Mekansal Ogelerin YoJunlugu 24
11 ¥6n (Hareket) 23
12 Tklime Uygunluk © 14
13 Yapisal Cevreye Uyum 9
14 Topografyaya Uyum 8
15 Dogal Cevreye Uyum 5
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4. IRDELEME

Bir 6nceki bélimde elde edilen bulgulardan anlagilacagi
gibi, genel tasarim Olgiitleri iginde yer alan ve bazen birin-
ci derecede birer tasarim ilkesi haline gelebileh bazi 6lgiit-
ler (iilke teknolojisine, uyum ekonomik olma, sosyo - kiiltiirel
uyum, plastik ve seﬁbolik estetik) genel olarak mimari kara-
larda gok 6nemli olmalarina kargin iglev agirliklia bu ayrinta
modelinde gdzardi edilmiglerdir. Bunlarin yerine, &rnedin bir
"giivenlik" Olgiitiinlin birinci dereceden &nemli oOlgiit oldugu
gorillmektedir.Ayrica "doku-malzeme" ve "boyut" gibi ®lgiitler
dahi yukarida belirtilen ilkelerden daha ¢ok ayrintilar iize-
rinde etkili olduklarindan bu tiir bir model iginde birer ta-
sarim ilkesi olma 6zelligi kazanmaktadirlar.

Ayrica buradan hareketle uygulamacilar igin daha pratik
bir yéntem olan bir denetim listesi ®6nerilebilir. Bu denetim
listesi, odlgiitlerin aldiklari deder siralamasina gdre agagdi-

daki gekilde olabilir:

4-1;!G6rme 6zﬁr1ﬁlere Yonelik Mekanlarin Tasariminda
Kullanilabilecek Bir Denetim Listesi
1. "GUVENLIK" (69)
. Genel giivenlik dnlemleri alinmig midir?
+ Koridorlar dodrusal midir?
« Girigler algilanabiliyor mu, denetimli midir?

. Atolyeler ig kazalarina kargi giivenli midir?

» Dinlenme-ejlenme alanlari panik halinde gabuk bogalti-

labilir mi?
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. Denizlik yiikseklikleri ve geniglikleri emniyetli
midir?

. Parapet yiikseklikleri saglanmig midir?

. Basamaklar iyi 1gik alan yonde midir?

« Pencereler boyut ve malzeme agisindan emniyetli midir?

. Sahanliklarda ve koridorlarda tutunma bantlari
diizenlennig midir?

. Korkuluklarda yiikseklik, malzeme ve bigim bakimindan
emniyet saglanmig midar?

. Dbogemelerde herhangibir engele yaklagildigini belirt-
mek i¢in renk ve doku boyutlariyla bir farklilik dii-
zenlenmig midir?

. Kolonlarin herhangibir garpma durumuna gére yogunluk-
lari uzaltilmig madir? Formlafl yuvarlatilmig midair?

. Asansdrlerde gerek genel kullanimlarda gerekse acil
durumlarda kullanilmak iizere gerekli ses ve 1gik
sinyalleri bulunan 6zel galigma sistemleri diizenlenmig
midir?

+ Kaydiraglar giivenlikli midir?

« Tutunma bantlarinin konumlari ve yiikseklikleri yeterli
midir?

2. "GOREVSELLIK" (54)

+ Genel olarak tasarimda,mekanlararasi iligkilerde kolay
erigim diigiiniilmiig mii, yapl 6geleri, yapi biegenleri ve
gegitli donati ve aksesuarlarin kullanigligi: diigiiniil-
miig miidiir?

» Derslikler, atdlyeler ve kiitiiphane egJitsellik bagla-

minda gerekli donati ve aksesuarlarla donatilarak igik
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ve akustik oOzellikler dikkate alinmig, gruplagma ve
galigma olanaklari saglanmig maidir?

. Koridorlar dogrusal midir, duvarlarinda tutunma bant-
lari var midair?

. Girigler algilanabiliyor mu? merdivenlerinin her iki
tarafinda da kiipegte yer almig midir?

. Basamaklarda standart form ve boyut saglanmig mi?basa-
mak ve riht farkliligi algilanabiliyor mu?

. Asansorlerin 6zel sistemlerle iglevselligi arttirilmaig
midir?

« Merdiven belirtkeleri algilanabiliyor mu?

. Kaydiraglar ve tutunma bantlari yeterli sayida madir ?
kullanigli midir?

3. "DOKU-MALZEME" (53)

. Genel olarak ses yansitici ddgemeler, yumugak doku ve
kabartma sistemler kullanilmig midir?

. Giriglerdeki ddgeme dokusunun farkliligi algilanabili-
yor mu?

+ Tutunma bantlari, korkuluklar ve kiipegtelerde piiriiz-
stizlilkk saglanmig midir?

« ¢ ve dig ddgemelerde algi kolayliga agisindan farkla
kaplama malzemeleri kullanilmig midir, bunlar ses yan-
gitici midarlar?

« Duvarlarda ve kolanlarda uygun siva ve boya kullanil-
mig midir?

. Asansorlerde dokunma yoluyla algilanabilen kabartma

sistemler yer almig madir?
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Merdiven belirtkelerinin doku-~malzemesi algiyi kolay-

lagtirici midir?

4. "BOYUT-BOYUTLANDIRMA-STANDARTLAR" (46)

Mekan boyutlari iginde gegecek etkinlige uygun mudur?
Genel olarak yapi Oge ve bilegenlerinde standartlik
saglanmig midir?

I¢ denizliklerde geniglik saglanmig midir?
Parapetlerde yeterli yiikseklik saglanmig midir?
Pencere panellerinin boyutlari yeterli aydinlatma
sagliyor mu?

Pencere ve kapi kollarinda ulagilabilir boyut ve yiik-
seklik saglanmig midir?

Basamak geneglikleri standart mldir?

Riht ylikseklikleri standart midir?

Sahanliklardaki tutunma bantlari, korkuluklar ve kapi
egiklerinin yﬁkéeklikleri uygun mudur?

Kiipegte boyutlari kolay kavranabilecek boyutta midir?

Koridorlar uygun boyutta midir?

5. "MEKANSAL OGELERIN KONUMU" (44)

Genel olarak tasarimda giivenlik ve ulagilabilirlik &61-
gitlerinin dikkate allndlgl‘sﬁylenilebilir mi?

Bina yakin g¢evresinde kentsel donatilarin yerlegimi
uygun mudur ?

Giriglere ulagim kolay saglanabilmig midir, emniyetli
midirler?

Wce ve lavabolar ulagilabilir ve giivenlikli midirler?
Derslik, atélye ve kiitiiphane gibi mekanlarda donati

sabitligi saglanmig madir ?



111

. Pencere ve kapi kollari kullanim agisindan ulagila-
bilir uygun yiikseklikte midirler?

+ Kolonlarin genel ulagimi sajlayan sirkiilasyon yerle-
rinde yojunlagmamasina dikkat edilmig midir?

. Asansorlere rahatlikla ulagilabiliyor mu?

. Asansor iginde ve diginda kullanilan &zel sistemler
uygun yerde midirler?

. Merdiven belirtkeleri merdivenin baglangig¢ ve bitig
yerlerinde ayri ayri diizenlenmig midir?

. Kaydiraglar kolay ve giivenli ulagilabilecek yerde
midirler?

. Tutunma bantlari koridorlarin her iki tarafinda da
bulunmakta midair?

. KRipegteler merdivenin sagd tarafinda da bulunmakta
midir?

6. "RENK" (38)

. Genel olarak yapi 6geleri ve bilegenlerinde algiyi ko-
laylagtiran kontrast renkler kullanilmig midir?

. Koridorlar iglevsel birimlerden farkli renkte midir-
ler?

+ Giriglerde ddgeme farki renkle giiglendirilmig midir?

. Mekanlarda donati-ddgeme farki algilanabiliyor mu?

« Denizlik-parapet farki algilanabiliyor mu?

. Kapi paneli duvar ile farkilllk gésteriyor mu?

. Egikler ddgeme ile farkli renkte midir?

. Basamaklar ve sahanliklarda renk ayrimi var midir?

. Basamaklar ve rihtlarda renk ayrimi var midir?

. Kiipegte yan duvar ile kontrast renkte midir?
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. I¢ dégemeler duvar ve egiklere godre daha koyu renkte
midir?

+« Dig dbgemelerde yiiriime bdlgesi ayirt edilebliyor mu?

. Duvar ve ddgeme farki algilanabiliyor mu?

+» Kolonlarin ddgeme ve duvarla farki algilanabiliyor mu?

. Asansdrlerde kulanilan 6zel sistemlerde algiyi
kolaylagtirici farkli renkler kullanilmig midir?

» Tutunma bantlari dogeme ve duvarlara gore farkli
renkte midir?

7. "BICIM-FORM" (28)
. Genel olarak yapi dgeleri ve bilegenlerinde kolay kav-

ranabilen ve tehlike yaratmayacak formlar kullanilmig

midir?

» Koridorlar dogrusal midair?

. Pencere panelleri yeterli 1gik alabilecek formda
midir?

. Denizliklerin i¢ kisimlari yuvarlatilmig midir?

. Pencere ve kapi kollari, kiipegteler ve tutunma bant-
lari kolay kavranabilen bigimde ve siirekli midir?

. Korkuluklar bogluksuz ve siirekli big¢imde diizenlenmig
midir?

. Basamak ug¢lari yuvarlatilmig midir, gaikintili uglardan
kaginilmig midir?

8. "SES" (27)

» Dogemelerde kullanilan malzemeler ses yansitici midir-
lar?

. Asangorlerde sesli uyari sistemleri kullanilmig midair?

« Merdiven uyaricilarinin (belirtkelerinin) ses vermesi



9.

10.
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saglanmig midair?

"ISIK" (27)

Binada dogal ve yapay aydinlatma yeterli derecede sagj-
lanmig madir? |

Koridorlar dogal i1gik aliyor mu?

Girigler aydinlik midir?

Derslikler, atodlyeler ve kiitiiphane galigmaya elverigli
yonde 1gik aliyor nu?

Pencere ve kapi panelleri yeterli 1gik sagliyor mu,
1g1din gozii kamagtirmayacak gekilde gelmesi saglanmig
midir?

Sahanliklar aydinlatiliyor mu?

Catilarda dogal 1gi1k gelmesini saglayici diizenlemeler
var midir?

Basamaklar 1gik aliyor mu?

"MEKANSAL OGELERIN YOGUNLUGU" (24)

Koridorlar genel sirkiilasyonu giivenli ve ulagilabilir
gekilde saglayacak geniglikte midir?

I¢ ve dig mekanlarda donati sayisi yeterli midir ?
Pencereler mekanlarin yeterli igik almasini saglayacak
biiylikliikkte midir?

Asansor sayisi yeterli midir?

Kaydiraglar yeterli midir?

Tutunma bantlari her koridor ve sahanlikta diizenlenmig

midir?

"YON (HAREKET)" (23)

Koridorlar lineer midir?
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13.

14.
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Dgemelerde kullanilan malzemeler ySnlenmeyi kolaylag-—
tiriyor mu ?

Pencere ve kapi panellerinin agilimi standart bir yon-
de midir?

Kullanilan aydinlatma aksesuarlari uygun yonde 1igik

veriyor mu?

"IKLIME UYGUNLUK" (14)

Bolgenin yagig durumu ve sicaklig: tasarimda goz Oniin-
de bulundurulmug mudur?

Pencere panellerinin boyut ve malzemesi iklime uygun
mudur?

Denizlikler yagmur suyunu igeriye almayacak form ve
malzemeden mi yapilmigtir?

Duvarlar iklime uygun malzeme ile ingaa edilmig midir?

Catilarin form ve malzemesi iklime uygun mudur?

"YAPISAL CEVREYE UYUM" (9)

Bina biitini ve cevresi form, boyut, malzeme, oran,renk

ve doku gibi dlgiitler bakimindan yapisal gevreyle uyum

iginde: ' pidir?

Yapx ve agik alanlarin, sokak ve meydanlarla iligki-
leri saglanmig midir, gerekli yerlerde emniyet &nlem-

leri alinmig midir?

"TOPOGRAFYAYA UYUM" (8)

*

Araziye uygun yerlegim saglanmls midir?

Dig dogemeler form ve malzeme bakimindan araziden
farkli madir?

Temellerde topografyaya uygun sistemler kullanilmig:

midir?:
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16.

17.

18.

19,

20.
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"DOGAL GCEVREYE UYUM" (5)
. Bina yakin gevresinde dogjal gevreyle uyumlu bir bera-
berlik saglanmig midir?
. Yapi konum, form ve malzeme agisindan dogal gevreye
uyumnlu mudur?
. Catilar form ve malzeme agisindan gevreyle uyumlu
mudur?
"EKONOMIK OLMA"
. Yapi sisteminde uygulanabilir sistemler kullanilmig
midir, esneklik ve etkililik saglanmig midair?
. Yapim sistemleri uygulanabilir ve etkili midirler?
. Igsgilikte kalite ve maliyet dikkate alinmig midir?
« Malzeminin kalitesi ve maliyeti diigiinlilniig miidiir?
"ULKE TEKNOLOJ1SINE UYGUNLUK"
« Yapi ve yapin sistemleri ufgulanabilir nitelikte ve
ekonomik midirler?
"SOSYO-KULTUREL UYUM"
. Yap1 kullanici gereksinmeleri, deger, tutum ve davra-
niglarini kargilayabilecek diizeyde midir?
"SEMBOLIK ESTETiK"
. Bina biitiinii ve gevresinde bina gagrigim gdrevi algila-
nabiliyor mu ?
"PLASTIK ESTET1K"
+ Bina biitiinii form, oran, doku ve renk diizeyinde estetik
ozellikler tagaiyor mu ?

. Girigler form ag¢isindan sembolik dzelliklere sahip mi-

dir?
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5. SONUGLAR

Bu galigmada oziirliilere ydnelik mekanlarin tasariminda
bazi o6nceliklerin olmasi geredinden yola g¢ikarak gdrme Sziir-
liilere yodnelik egitim kurumlari igin drnek bir tasarim ve
degerlendirme modeli olugturulmasi amaglanmig ve olugturul-
mugtur. Ulkemizde bugiine dedin yapilan tasarim ve dederlen-
dirme galigmalarinda bu Onceliklerle hazirlanmig bir modele
rastlanmamaktadir. Ayrica konuyla ilgili gok sinirli kaynak-
lara sahip oldugumuzdan dolayi da bu konuda literatiir arag-
tirmasinda fazla bir bulguya da rastlanmamaktadir. Degerlen-
dirme modeli Onerilerinin de pek pratik oldugu sdylenemez.

Bu galigmada, oncelikle mekan kavramindan yola gikilarak
mekaninin iglevsellidi aragtirilmig ve mekana &zgii 6zellikler
iélevsel ve fiziksel konfor bazinda agiklanmigtir. Kullanica
ihtiyag¢larinin ve dzelliklerinin bilinmesinin tasarima etki-
leri belirtilmigtir. Bu konu 6ncelikle ele alindiktan sonra
ise ©6zel mekanlarin tasarimindaki bazi Onceliklerden bahse-
dilerék bunun geredi agiklanmigtir. Deder ve dederlendirme
modelleri lizerinde durulduktan sonra da 6ziirli gruplardan bi-
ri olan gorme oziirliiler ig¢in yapilacak olan bir egitim kuru-
munda tasarim ve dederlendirme agamasinda kulanilmak iizere
bir model geligtirilmigtir.

Bu model ozellikle egitim kurumunu kapsamakla birlikte
bu &ziir grubundaki insanlarain kullanacaklari diger mekanlarda

da ( 6zel konut ya da genel kullanima agik kurumlarin bazi

yerlerinde) kismen kullanilabilme $zelligine sahiptir. Ozel-
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likle yapi &geleri, yapi bilegenleri ve birtakim donatilar ve
aksesurlar bazinda degerlendirme diigiiniildiigiinde genel olarak
ortak 6zellikler tagimaktadir.

Burada hedeflenen, gérme &ziirliiniin miimkiin oldudunca bag-
kalarinin yardimina ihtiya¢ duymadan eylemlerini yerine geti-
rebilecek ortamlarin hazirlanmasidir. Bu amag¢la yapilacak
tasarimlarda mekanlarin ya da yapi elemanlarinin daha detayl:
bir boyut kazanacadi dogaldir. igte hazirlanan bu degerlen-
dirme modeli bu 6ziirli grubun &zellikleri ve ihtiyaglari dik-
kate alinarak hazirlanmigtir. Sonugta sunulan degderlendirme
tablosu tasarimda 6ncelikli &lgiitleri ortaya koyarken daha
sonra yer alan denetim listesinin ise uygulamaci mimara pra-
tik bir uygulama araci olacagi diigiinlilmiigtiir.

Bu galigmada elegtirilecek bir nokta olugturulan tasarim
ve dederlendirme modelinin hazirlanmasinda ve sinanmasinda
gbrme Oziirlii bir grupla galigma olanadinin olmayigidir.Bu de-
gerlendirme modeli bu grup hakkinda edinilen bilgi ve bulgu-
lardan yararlanarak olugturulmugtur. Bu nedenle gergek bir
grupla sinandiginda elde edilecek dederlerin gok az da olsa
degigebilme olasiligr vardir. Ancak temelde ortaya g¢ikacak
onceliklerin gok fazla dedigebilecegdi diigiiniilmemektedir.

Bu aragtirmayi yaparken bu konuda uygulanmls olan bir
takim projeleri de elde etmek niimkiin oldu. Bunlardan biri
Tokat Koérler Okulu, digeri bir tip proje olarak kullanilan
korler okulu projesiydi. Ancak bunlari proje {izerinde ince-
ledijimde tasarim agisindan normal bir projeden gok da farkla

olmadigi kanisina vardim. Fakat gegitli elemanlarin detaylari

bazinda yerinde bir inceleme de yapilamamigtir.
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Oziirlii insanlar igin tasarlanan gevrelerde Onceliklerin
daha farkli gikma olasiliga yliksektir. Dolayisiyla bir tasa-
rim ve dederlendirme araci olarak geligtirilen bu metod ve
teknikle sonug¢ olarak sdylenilebilirki; o&ziirliller igin yapi-
lan tasarima daha farkli agirliklarla bakmak tasarim segenek-
lerini bu agirliklarla sinayarak degerlendirmek tasarimin ve
onun sonucunda olugacak gevrenin daha rahat ve huzurlu kulla-
nilmasina neden olacaktir.Nitekim sonuglar da bunu géstermek-
tedir.

Buradan hareketle tasarim yontem bilimine katki yapmak
amaciyla gergeklegtirilen bu tasarim ve degerlendirme teknigi
ile belki gu katkiyi yapmak miimkiin olmugtur: Cegitli mimari
konularda parametre ve &lgiit siniflari ayni kalsa da konuya
bagli agirlikli degerlendirme modellerinden yararlanmak ta-

sarimi kusursuzluga daha kolay ulagtiracaktir.
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6. ONERILER

Oziirli insanlar da yagadiklari ortamda kendilerini rahat
ve huzurlu, diger insanlardan farksiz hissetmelidirler. Ancak
biitiin bunlarin gergeklegmesi igin, tasarimcinin &ziirli insan-
larin gereksinmelerini, eylemlerini ve kendilerine ozgli bazi
6zellikleri bilmesi ve tasarimlarinda gerekli mekansal ve
gevresel diizenlemelerde belirlenecek bu ilke ve 6lgiitleri
kullanmasi gerekmektedir. Bu galigmada ornek olarak bu grup-
lardan biri olan gdorme 6ziirliiler igin bu anlamda bir egitim
kurumu diigiinlilerek galigma yapilmigtair.

Geligtirilen bu tasarim ve degerlendirme modeli bilinen
tagarim silireci agamalarini etkilememektedir. Ancak elde edi-
len bu 6zel bilgi ve bulgularin, bu konularla ugragan tasa-
rimcilar tarafindan, tasarimin alternatif iliretime ve segim
agamalarinda kullanilmasinda yarar vardir. Ayrica bu bilgi-
ler Milli Egitim'e bagli 6zel editim personeline de yararla
olacaktir.

Mimarlik egitiminde zaman zaman se¢meli ders olarak g¢o-
cuklar,yaglilar ve &éziirliiler igin de g¢aligma yapilmasi mimar-
lar ve ig mimarlar agisindan da dnemli katkilar saglayacak-
tir.

Oziirliiler ig¢in tasarlanacak gevre gerek donati gerekse
yapl 6jeleri ve bilegenleri ile 6zel tasarim gerektiren bir
¢gevredir. Ancak amag¢ yalnizca bu iﬁsanlara yonelik mekanlarda
bu tiir diizenlemelerin yapilmasi degil,agaik alanlarda da &ziir-
liler igin biitiin engellerin ortadan kalkmasina yonelik galig-

malarin yapilmasidir. Ozellikle kentin ydnetiminden ve gekil
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almasindan sorumlu yerel yénetimlerin bu konuya ilgi géster-
mesi, belediyelerce yapilan ulagim ajlari, park,bahge ve mey-
danlar gibi halka agik konumlarda da oziirliilerin g¢evreyi ko-
lay kullanimina yardimci olacak olgiitlerin uygulanmasi gerek-
mektedir.

Bu tiir g¢aligmalarin yalnizca tasarim ve dederlendir-
me modelleri bazinda kalmamasi,uygulamada da kabul godrmesi
galigmanin hedefleri arasindadir. Bunun igin gerekli teknik
gartnamelerin hiikiimet ve yerel yonetimler olarak ele alinma-
81, gegitli yaptiraimlarin olugturulmasi, kontrol mekanizmala-
riyla da bunlarin tetkik ve takip edilmesinin saglanmasi ga-

ligmanin yagama gegirilmesini saglayacaktair.
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