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OZET

Yiksek Lisans Tezi

ERZURUM HAVALIMANI-PALANDOKEN KAYAK MERKEZI YOL
GUZERGAHININ KIS MEVSIiMi ACISINDAN GORSEL KALITE ANALIZININ
DEGERLENDIRILMESI

Berhan AKSAKAL

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali
Peyzaj Mimarlig1 Bilim Dali

Danigman: Prof. Dr. Faris KARAHAN

Bu caligmada Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi yol giizergdhinin kis mevsimi
acisindan gorsel kalite analizi degerlendirmesi yapilmistir. Arastirma koridorunda Karayollart
12. Bolge Midiirligli ve Erzurum Biiyliksehir Belediyesine ait toplam yol giizergah uzunlugu
17,3 km’dir. Yol koridoru 7 bdlgeye ayrilmis olup; Havalimani-Otogar arasi koridor 1 (K1),
Otogar-Erzurum Teknik Universite kavsagi koridor 2 (K2), Erzurum Teknik Universitesi-
Atatiirk Universitesi kavsagi aras1 koridor 3 (K3), Atatiirk Universite kavsagi koridor 4 (K4),
Atatiirk Universitesi-Palandoken kavsagi arasi koridor 5 (K5), Palandéken-Kayak yolu kavsagi
arasi koridor 6 (K6) ve Kayak yolu-Palandéken Turizm Merkezi arasi koridor 7 (K7)’dir. 2018
yil kis aylarinda, yol koridorundaki gorsel kalitenin belirlenmesi amaciyla ¢ift yonlii olarak
fotograflar ¢ekilmis ve koridoru temsil niteligine gore farkliliklar dikkate alinarak
simiflandirilmistir. Calisma, yol gilizergdhinin kis mevsimi agisindan gorsel kalite analizi
degerlendirmesini kapsamaktadir. Ayrica kullanicilarin begenilerine bagli olarak koridorun orta
ve uzun vadede ulagim, turizm ve ekolojik kent agisindan yapilacak olan planlama ve tasarim
asamalarinda katki sunulmasi amaglanmistir. Sérvey caligmalar: sirasinda gidis-doniis yolunda
(4+4) 8 adet fotograf pozu (F1A, F2A, F3A, F4A, F1B, F2B, F3B, F4B) likert 6l¢egine gore 1—
5 arasinda puanlar verilerek analiz yapilmistir. Gorsel kalite analizinde ise her bir koridoru
temsil eden 8 adet fotograf kullanilmistir. Bu fotograflar kendi alaninda uzman 98 (miihendis,
mimar v.b.) kisi tarafindan degerlendirilmistir.  Anket c¢aligmasinda her bir koridoru
(K1,K2,K3,K4,K5,K6,K7) temsil eden fotograf wverilerek koridorlarin 5  &zellikleri
kargilagtirilmigtir.  Anketlerin istatiksel degerlendirilmesinde Anova ve T test kullanilmigtir.
Arastirma gilizergahindaki yedi koridorda yer alan gorsel kaliteyi degerlendirme ortalamasinda;
dag manzaras1 K7 (4,31), yol manzaras1 K7 (3,70) ve kis goriiniimii K7 (4,25) y6niinden en
yliksek ortalamalar1 almistir. Dag manzarasi K5 (2,25), bitki ortiisti K5 (2,79), yol manzaras1 K5
(3,34) ve kis goriinimi K5 (3,32) yoniinden en diisiik ortalamalar1 almistir. F2A (4.47)
fotografi manzara giizelligi alaninda en yiiksek ortalamay1 alirken, F2A (1,94) fotografi kiiltiirel
deger boliimiinde en diisiik ortalamay1 ald1.

Elde edilen sonuglara gore Palandoken ve Havaalani yoniinde verilen genel puanlar (P<0,01)
¢ok onemli olup, Palandoken yoniinde cekilmis fotograflar tiim ozelliklerde istatistiki olarak
daha yiiksek puanlar almigtir. Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi yol
giizergdhinin kis mevsimi agisindan gorsel kalite degerinin anlamli (P<0,05) oldugu sonucuna
vartilmistir. Sonug olarak giizergahin gorsel kalite agisindan gelismesi i¢in Sneriler sunulmustur.

2019, 187 sayfa

Anahtar Kelimler: Gorsel Peyzaj Analizi, Gorsel Kalite, Erzurum Havaliman-Palandéken
Kayak Merkezi Koridor, Ulagim
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EVALUATION OF VISUAL QUALITY ANALYSIS OF ERZURUM AIRPORT-
PALANDOKEN SKI CENTER ROAD ROUTE IN TERMS OF WINTER SEASON
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Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture
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Supervisior: Prof. Dr. Faris KARAHAN

In this study, we evaluated visual quality analysis of Erzurum Airport-Palandéken Ski Center
road route for winter season. In the research corridor, the total length of roads belonging to 12th
Regional Directorate of Highways and Erzurum Metropolitan Municipality is 17.3 km. The road
corridor is divided into 7 zones; Corridor 1 (K1) between Airport-Bus Station, Corridor 2 (K2)
between Bus Station-Erzurum Technical University, Corridor 3 (K3) between Erzurum
Technical University and Atatiirk University, Corridor 4 (K4), Atatiirk University-Palanddken
junction Corridor 5 (K5), Corridor 6 (K6) between Palandéken-Ski Road junction and Corridor
7 (K7) between Kayakyolu-Palandoken Tourism Center. In the winter months of 2018, two-way
photographs were taken to determine the visual quality of the road corridor and the corridor was
classified according to the characteristics of representation.

The study includes a visual quality analysis of the route for the winter season. In addition, it is
aimed to contribute to the planning and design stages of the corridor in terms of transportation,
tourism and ecological city in the medium and long term depending on the users' regards.
During the surveys, 8 photographic poses (F1A, F2A, F3A, F4A, F1B, F2B, F3B, F4B) on the
round-trip path (4 + 4) were analyzed by giving scores between 1 and 5 on the Likert scale. In
the visual quality analysis, a total of 56 photographs, 8 photographs representing each section,
were used. 8 photographs representing each corridor were used for visual quality analysis.
These photographs were evaluated by 98 (engineers, architects, etc.) experts in their field. In the
survey study, five photographs representing each corridor (K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7) were
evaluated and the characteristics of the corridors were compared. Anova and T test were used
for statistical evaluation of the questionnaires. In the seven corridors on the research route, the
highest values in the evaluation of visual quality are; The mountain landscape is K7 (4.31), the
road landscape is K7 (3.70) and the winter landscape is K7 (4.25). Mountain landscape K5
(2.25), vegetation K5 (2.79), road landscape K5 (3.34) and winter view K5 (3.32) the lowest
averages. F2A (4.47) photograph had the highest average in the landscape beauty part, while
F2A (1,94) photograph had the lowest average in the cultural value part.

According to the results, the overall scores given in the direction of Palanddken and Airport (P
<0,01) are very important, and the photographs taken in the direction of Paland6ken have
statistically higher scores in all properties. It was concluded that the visual quality value of
Erzurum Airport-Palandoken Ski Center road route was significant (P <0.05) for winter season.
As a result, suggestions were made to improve the route in terms of visual quality.

2019, 187 pages

Keywords: Visual Landscape Analysis, Visual Quality, Erzurum, Erzurum Airport-Palandéken
Ski Center Route
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1. GIRIS

Bilim adamlari; arkeololojik ve paleontolojik caligmalarin neticesinde, insanoglunun 2
milyon yildan beri diinya iizerinde yasamin: siirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir. Insanin
bugiin ihitiya¢ duydugu doga gereksinimleri, kendi olusumundan milyonlarca yil 6nce
olusmaya baslamistir. Bu yasam evresinde diinyamiz kimi zaman devasa agaclar ile
bezenmis kimi zaman, vahsi canli tiirlerinin hakimiyetine girmis, kKimi zaman kuraklik,
sicaklik ve binlerce yil siiren buzul evrelerinden gegmistir. Her bir evrenin var olmasi
glinlimiizdeki yagsamin ihitiyag duydugu atmosfer kosullarinin, fosil yakitlarin, su
dongiisiiniin, botanik ve biyolojik ¢esitliligin miilkemmel dengesinin ortaya ¢ikmasini
saglamigtir. Ancak bu milyonlarca yil siiren bu seriiveni, insanoglu kendi arzu ve
isteklerine gore sekillendirmeye caligmistir. Sanayi devrimi ile en yiiksek seviyede
tahrip edilmeye baslanan doganin faturasini, yine insanoglu dogal afetleri bizzat
yasayarak 0demistir. Nihayetinde insanlar doga ile savasmak yerine, onunlar birlikte
yasamayl Ogrenmenin yollarii aramaya baslamistir. Modern diinyada ise peyzaj
caligmalarinin temelinde sosyal yasam alanimiza giren dogay1 kontrollii bir sekilde
dizayn etmek, ayni zamanda insanlarin rekreasyon ihtiyaglarini cevap vermeye
calisilmaktadir. Gorsel peyzajin dikkate alinarak cevreye yapilan tasarimlar, insanlarin
yasam kalitesinin zenginlesmesine yonelik katki saglamaktadir. Bunun sonucunda
zengislemis ¢evreler insanoglunun yasamina pozitif bir katki saglamakla birlikte, yeni

ilham kaynag1 olan c¢evreler olusturmaktadir.

Gorsel kalitenin 6nemi; Insanlarin bes duyu organindan dokunma, koklama ve isitmeyi
icermesidir. Ayni zamanda duyusal deneyimler igerisinde en baskin olan duyu

organimiz gorsel deneyimlerdir (Ode and Fry 2002; Eling 2011).

Gorsel peyzaj kalitesinin sistematik olarak ele alinmasi 20. yy‘in ikinci yarisinda ortaya
cikmig, 0onemi giderek artan bu olgu cevresel yonetim politikalarinda 6nemli bir rol
oyanamaya baglamistir. Giiniimiizde insanoglu i¢in gorsel peyzaj kalitesi, bilimsel

olarak 6nemli bir arastirma alani haline getirmistir (Daniel 2001).



Bir alanin peyzaj karakteri kavrami 0 alanin imajim1 kapsamaktadir. Cesitliligi ve
uyumu gozlenen manzaralar, yiiksek peyzaj degerinden dolay1 daha kiymetlidir. Mevcut
peyzaj karakteri o bolge i¢in manzara kalitesi ve estetik imaji1 ile tanimlanabilir. Yine
manzara giizelligi peyzaj biitiinliigli i¢cin 6nem arz etmektedir. Bir peyzajin manzara
giizelliginin Olciilmesi; bitki Ortiisii, su karakterleri, jeomorfoloji ve topografik
ozelliklerine dayanir. Ayrica cevresel faktorler ve dogal olaylar, bu manzara ¢ekiciligini

tamamlayan etkenler olmustur (Anonim 2004).

Yukarida bahsedilen manzara cekiciliginin 6nemli bir boyutu da ulasilabilir olmasidir.
Diinyada doganin en giizel 0Ozelliklerinin Orneklerine baktigimizda ulagilabilen
manzaralar daha degerli ve taninabilir olmaktadir. Oysaki nice sakli cennet olarak tabir

edilen dogal giizellikler ulasim sikintilar1 sebebiyle yerel nisbette taninarak kalmistir.

Ulasimin 6nemli bir oranmi saglayan karayollar1 ve bugiinkii degisen profili ile
otoyollar, giinden giine ilerleyen bilim ve teknigin Onciiliigiinde islevsel ve estetik

anlamda gelismektedirler (Karahan 2003).

Denizle baglantisindan bagimsiz olarak her gelismis kentin disa agilan kapilart olma
ozelligiyle ‘prestij simgesi’ haline gelen ve hergiin binlerce yerli-yabanci yolcuya ev
sahipligi yapan havaalanlar1 ve otogarlar; kentlerin ulagim baglantisini sagliyor olmasi
sebebiyle, etkili bir karayolu ulasim dizayninin planlamasi gerekmektedir. Bu baglamda
hava alanlarinin ve otogarlarin kente baglayan karayolu giizergahlarinin temel islevi;
emniyet, giiven konfor ekseninde akilli ulagim sistemleri barindiran trafik
sirkilasyonundan olusmalidir. Yine bu yollarin peyzaj elemanlariyla arasindaki estetik
ve fiziksel biitiinliik olustururarak yolu kullananlara ahenkli ve dengeli bir manzara
imkan1 sunmalidir. Sehrin iginde ve ¢evresinde bulunan karayollar1 ve tali yollar
giizergahinda yapilacak peyzaj diizenlemesi, yol sebebiyle tahrip olan  peyzaj
dokusunun yeniden olusturulmasi bu gilizergahlarin gorsel agidan degerini arttiracaktir.
Yol peyzaj diizenlemelerinin 6nemli bir etki noktasida kenti ziyaret eden yerli ve
yabanct misafirlerin kenti algilayigsina yon vererek ilk izlenimlerin olusturulmasinda

etkili olacaktir.



Calismanin ana konularindan biri Erzurum Havaliman-Palandoken Kayak Merkezi yol
giizergahinin ki mevsimi agisindan gorsel kalite analizi degerlendirmesini kapsamakta
ve kullanicilarin begenilerine yonelik tercihlerin ortak paydasini hesaplayarak
glizergahta yapicalacak olan planlama ve tasarim asamalarina katki saglamayi

amaclamaktadir.

Bunun yanisira sehre yerli ve yabanci turistlerin devamli olarak bu gilizergahtan giris
yaptiklar1 i¢in bu alanda koridor yonetim plani olusturarak insanlarin Palandoken Kayak
merkezine geldiginde alana kolayca ulasabilmeleri akilli kent sistemleriyle sehri hemen
tanimalar1 ve alanda karayolu ve kent i¢i yollardan gecerken gorsel kaltesi yiiksek bir

sehire geldiklerini animsatmaktir..

Yaptigimiz ¢alismada kullanicilarin gorsel tercihlerinin bir ¢ok degiskene bagimli
oldugu goriilmiistiir. Ozellikle bolgenin sosyal ve Kkiiltiirel yapisi1 bu tercihlerin
sekillenmesinde en baskin faktordiir. Ayrica yukarida belirtilen koridoru kullanlarin
demografik profilleri, yas, cinsiyet, meslek ve gelir dagilimlarina gére farkli egilimlerde

oldugu gozlenmistir.

1.1. Kentlesme Cevre iliskisi

Sosyal bir varlik olan insan birlikte yasamanin gerekliligi ve zorunlulugunu algiladigi
cagdan beri artan niifus ve gelisen sanayilesme sonucu ortaya c¢ikan stress, giiriiltii
kirliligi, sosyo ekonomik sartlarin getirdigi ekonomik sikintilarin yaninda cevre

tizerinde de hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi gibi etklileri vardir.

1.1.1. Kentlesmenin tanimi

Kent sozciigii genel olarak medeniyet ile es anlamli olarak kullanilmistir. Bu anlamda
medeniyetin kentlesmeyle geldigini ve varoldugunu sodylemek genel bir kani
olmaktadir.Latin kdkenli dillerde medeniyet anlamina gelen ‘civilization’ kent anlamina

gelen ‘civitas’ sozciiglinden tiiredigi kaynaklarda yazmakadir. Bu 6zellik sadece bati



kiiltiirlinden goriilmeyip arap kiiltiirlinde ve dogu kiiltiiriinde de kentlesme uygarlik
anlamina gelmekte ayrica , medeniyet kelimesi bir arap kenti olan medine sézctiglinden
tiretilmistir (Ulusoy ve Vural 2001). Yukarida bahsedilen kentlesme olgusunu dar
anlamda kent sayisinin ve niifusunun artmasi olarakta algilayabiliriz. Bir kentte genel
olarak dogumlarin Oliimlere oranla fazla olmasi nufiis artuni etkiler dolayisiyla
kentlesmenin olusmasina katki sunar. Gelisen sanayi etkisi kirsal bolgelerden kentte
dogru gocl arttirict bir etki yapmasi da bu anlamda 6nemli bir etkendir.Ancak
kentlesmeyi yanlizca niifus artis1 olarak anlamak eksik kalacaktir.toplumun genel olarak
sosyal ve ekonomik refah diizeyinin pozitif ivmelenmesi kentlesmenin temel

getirilerinden birisi olmalidir (Keles 1991).

Erten 1999’a gore ise sanayilesme ve ekonomik gelismeye bagli olarak artan niifusun
bugiinkii kentlerin olusmasi sonucunu doguran, toplum yapisinda, gelisen orgilitlenme is
boliimii, uzmanlasma davranis ve iligkiler lizerinde yol acan degisikliklerin birikim

surecidir.

1.1.2. Kentlesmenin getirileri

Kentlesme olgusu literatiir taramalarinda genel olarak yasamsal sorunlarin, g¢evre
felaketlerinin, psikolojik buhranlarim ekseninde elestirildigi ve sorgulandigi
goriilmektedir. Ancak hig siiphe yok ki faydasinin zararindan daha fazla olmadigi higbir
mefthuma insanoglu meyletmemektedir. Ornegin kentlerde kirsal yasama gore daha
yuksek katli dikey bir mimar1 yapilasma tiirii tim canlilar i¢in daha fazla yasam ve

sosyal alan saglamis olmaktadir.

Kentsel gelisim artan enerji ihtiyacinin gesitliligi ve verimliligi agisindan da getiriler
saglamaktadir. Ornegin tek katli bir yapmnin 1smma aydinlanma su ve kanalizasyon
ihtiyaci toplu yasam alanlarina gore daha maliyetlidir. Toplu yasam alanlarindaki insan
ve niifus sayisini miistakil konutlar i¢in diisiindiiglimiizde arada ¢ok fazla maliyet ve
enerji ihtiyaci ortaya cikacaktir. Yasamsal konut alanlarinin ekonomik olup olmamasi

kullanici tercihi ve mali durumu ile alakalidir. Yine ayni sekilde ulasim alaninda toplu



ulagim tiirlerinin tercihi yiliksek tasarruf imkani saglanabilmektedir (Ulusoy ve Vural

2001).

Kentlesmenin 6nemli getiri alanlar1 ekonomik 6zellikleri ile 6n plana ¢iktig1 gibi sosyal
olanaklarin getirisi de dikkat ¢ekilmesi gereken alanlardandir. Ozelikle is olanaklarinin
fazla ve firsatlarin daha cesitli olmasi daha biiyiik kentlerin aldig1 go¢ dalgasinin ana
merkezini olusturmaktadir. Ayrica kirsal yasam ile kiyaslanamayacak derecede egitim
olanaklarinin 1y1 olmasi, kent kiiltiirlinlin egitim seviyesinin de her gecen giin arttigini
ortaya koymaktadir. Bu egitim bilincinin aile planlamasina olan katkis1 sayesinde niifus
artisinin neden oldugu cevresel bozulmalar1 azaltmaktadir. Yukarida sunulan imkan ve
getirilerin yani1 sira insan yasami ve devamlilifinin en énemli unsurlarindan saglik ve

saglik hizmeti alinabilmesi kentlesmenin baslica getirileri arasinda yer almaktadir.

1.1.3. Kentlesmenin getirdigi cevre sorunlari

Gilintimiizde kentlesmenin getirdigi sorunlar sanayi gelismesine uygun olmayan tarimsal
ve kentsel gelisme stratejileri tutarsizlikla iligkilidir. Ekonomik, mimari, yapisal, niifus
bliytimesi kentlerde ki ¢evre ve dogal kaynalar olumsuz etkilemis, bu sistem dengelerini
kalitesini bozmustur. Diinyada sanayi devrimi ile baslayan bu bozulma siireci gelisimini
tamamlamis biiylik kentlerde gelismekte olan kiiciik kentlere bir azalim gostererek

devam etmektedir.

1.1.3.a. Cevre Kirliligi

Kentler dogal ¢evrede yaptiklar1 degisimin yanisira ¢cevreye tahribatada sebep olabililer
cevre ile ilgili sorunlar gliniimiizde giderek onem kazanmis gibi goriinsede aslinda
ge¢mis donemin birer birikimi ve sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Toprak kirliligi;
giinlimiizde toplam arazinin %1 kentler karsilamaktadir (Ulusoy ve Vural 2001). Her
gecen glin artan niifus ve alan ihtiyact bu orami yiikselterek yasanabilir yerlerin

azalmasina ve kentsel atiklardan dolayi toprak kirliligine sebep olmaktadir.



1.1.3.b. Hava kirliligi

Kentlerde hava kirliligi 6énemli bir boyut almistir. Yapilan bir arastirmada diinyada
yasayan insanlart 1.1 milyardan fazlasi havasi kotii olan sehirlerde yasamaktadir.
Kentlerdeki hava kirliliginin sebebi endiistriyel gazlar, araclardan ¢ikan fosil yakitlar
enerji Uiretiminin neden oldugu kirlenmedir. Havay: kirleten unsurlarin havanin kendini
temizleme kapasitesini astigt durumlarda meydana gelmektedir. Bu agidan hava
kirliligi toz, duman, koku gibi kirletici elementlerin belli zaman sonra insan ve diger

canlilara zarar vermektedir (Ulusoy ve Vural 2001).

1.1.3.c. Su kirliligi

Kentlesme oraninin artmasiyla birlikte su kaynaklarinda 6nemli derecede kirlenme ve su
kaynaklarinda azalma meydana gelemektedir. Ozellikle gelismis kentlerde su
kaynakariin fazla kullanilmas: ileriki yillarda biiyiik kentlerde su sikintisi meydana
getirecegi asikardir. Glinlimiizde ise 1 milyar insanin saglikli suya ulagamadigi tahmin

edimektedir (Ulusoy ve Vural 2001).

Saglikli suyun azalmasi diinyada 900 milyon ¢ocugun ishale yakalanmasina 3 milyon
cocukta bu hastaliktan dolay1r hayatin1 kaybetmistir. Kentlerde yapilan yapilasmadan
dolay1 hidrolik su dongiisii bozulmus ve suyun bozulmasindaki en biiylik sikintilar ise

kanalizasyonlardan gelen lagim sularidir

1.1.3.d. iklime etkileri

Kentlerdeki yiiksek yapilasma oranlar1 kentlerde asir1 1ssnmaya sebep olmaktadir. Ornek
olarak giindiiz 1sinan yapilar, yollar, tretuvarlar gece bu enerjiyi agiga ¢ikarirlar buda
havanin asir1 1stnmasina sebep olmaktadir. Ayni baglamda diizensiz yapilan yapilasma
ve ylksek binalar kente riizgar sirkiilasyonlarini etkilemekte buda bitkilere zarar
vermektedir. Iklimin asir1 1sinmasina sebep olan bir diger etkende fosil yakitlardan

dolay1 kirlenen havanin sera etkisi yapmasi bu sera etkisi Atmosferdeki artan



karbondioksit miktar1 serada var olan camin giines 1sinlarinin igeri alip fakat atmosfere
geri donmesine engel oldugundan diinyanin asir1 derecede 1sinmasina sebep olmaktadir.
Bilim insanlarinin yaptigi tespitlere gore 2020 yilinda diinya ortalama 1sis1 1-2 derece
artmasi halinde kutuplardaki buzullarin erimesi diinya {lizerindeki %20°1 kara parcasini

sular altinda birakacaktir.

1.1.3.e. Kentsel atiklar

Kentlesme arttik¢a insanlarin tiiketim oraninda artislar meydana gelmektedir. Tiiketimin
artmasi kentlerde ¢ok biiylik miktarlarda atiklarin meydana gelmesine ve bu atiklarinda
kent yasaminda ki alanlarinda kirlenmesine sebebiyet vermektedir. Buna ek olarak da
kentlerdeki sanayinin varligi sanayi bolgesinin havayi, suyu ve topragi kirletir bu
yapinin kirlenmesi bitki Ortiisii, canlilara zarar verir. Kirliligin artmasi kentlesmenin
bliylimesinden ziyade ekonomik biiylime ve sanayilesmeden meydana gelir.
Kentlesmenin biiyiik atiklari bir alanda toplanmasi, bu atiklarin o bdlgede asimile etme
kabiliyetini azaltir. Ornek olarak kiiciik miktarda bataklik alana birakilan kanalizasyon
zaman sonra zararsiz hale gelebilir fakat biiylik miktarda birakilan kanalizasyonu batakli

asimile edemez.

Ozetle kentlesmenin artmasi ve dogal bitki oOrtiisiiniin yok edilmesi, hava ve su
sirkiilasyonunu yavaglatma ve topragin filtre kapasitesini azaltma ve havadaki
karbondioksit miktarinin artmasiyla ekolojik dengenin bu kirlilikleri asimile etmesini

azaltir (Ozdemir ve Ozekicioglu 2006).

1.2. Kentlesme Ulasim liskisi

Ulagim ve kentsel gelisme birbirleriyle devamli etkilesim halinde olan alanlardir. Kent
formu ve kentsel mekandaki gelisme deseni, ulagim taleplerini ve hareketlilik ve
erisebilirligi belirleyen faktorler olarak ulasimin sistemi ve tiiriinliin se¢imini

sekillendirmektedir. Ulasim sisteminin teknolojik ve mekansal ozellikleri ise kent



gelismesinin biiyiikliigiinde, yoniinde ve sekil ve biciminde belirleyici olmaktadir

(Anonim 2009).

Kentler gelistikge mevcuttaki alt yapi sistemleri buna cevap verememektedir, bu
nedenle kentlerde ulasim sikintis1 ¢ekilmektedir. Kent icerisindeki toplumun bireysel
arac isteklerinde artig olmasi sebebi ve kent i¢i toplu tasima araclarinin verimsiz olarak

kullanim1 kent iginde ulasim sikintisini arttiran sebeplerdendir (Ozdemir vd 1991).

Kentlerin gelismesine ek olarak sanayilesme ve niifus yogunlugunun da artmasi
kentlerin fiziki sinirlar agisindan gelisirken kent merkezlerinin de daralmasina sebep
olmaktadir. Tarim topraklarimin imara agilarak bu alanlarda kentlesme meydana
gelmekte ve konut alanlarinin kent merkezinden daha uzaga yayilmasi, kamu
hizmetlerinin kapsamini ve 6lgegini biiylitmektedir. Bu sebeple kent i¢i seyahat maliyeti

arttig1 gibi kent igindeki seyahatler daha uzun siirmektedir (Akbulut 2016).

1.2.1. Kentsel ulasim Sorunlari

Trafik yonetiminde ve kentsel ulasim sorunlarindan kaynakli sorunlar birbiriyle i¢ ice
gecmis kavramlardir. Trafik yoniinden sorunlari genellikle Idareyi ilgilendirip; ve
¢oziim onerileride idare tarafindan ¢oziiliir. Kentsel ulasim sorunlar ise Idareyi
ilgilendirdigi gibi kent igerisinde ortaya cikan sosyo-ekonomik bir icerige sahiptir.
Kentsel ulasim sorunlarmma ¢6ziim getirmek icin iyi bir analiz yapildiktan sonra

sorunlarm iyi incelenmesi gerekmektedir (Ozdemir vd 1991).

1.2.2. Kentsel ulasim sorunlarina etki eden faktorler

1.2.2.a. Bolgesel faktorler

Kentlerin, ekonomik ve ticaret merkezi niteligi tasimalar1 ve hizli niifus artisiyla birlikte

biiylik 6neme sahip kent i¢i yollar ve tali yollar trafik sorununa neden olan baslica



faktorlerdir. Bu sebeple yol yerlesim iliskisine bakildiginda, yollarin yerlesmeleri
olumsuz sekilde etkileyecegi goéz Oniinde bulundurulmalidir. Bu yol-yerlesme
iligkisinde, yol baslangigta yerlesmeye olumlu etki yapmakta fakat trafik hacminin
gittikce genisledikten sonra olumsuz ydnde etkilendigi goriilmektedir (Ozdemir vd

1991).

1.2.2.b. Kentlesme olgusu

Kent igerisinde yer alan 6zel otomobil sahiplerinin kent igerisinde yer alan yollar1 park
yeri olarak kullandiklari i¢in trafik tikanikligina sebep olmustur. Buna ek olarak kentsel
alanlarda giivenli ve diizenli bir trafik i¢in 1s1k,isaret , kavsak iyilestirmeleri, tek yonlii
veya boliinmiis yol, trafige kapali toplu tasima, park yerleri, yilikleme bosaltma

noktalar1 gibi yerler belirlenmemistir.

Diizensiz kentlesmeden dolay1 alt yapr sistemleri belirlemek oldukca zor ve alt yapi
sistemi yapilsa bile kisa siirede bozuldugu ve gecersiz hale geldigi tespit edilmistir.
Hizli kentlesme ve niifus artis1, toplumun ekonomik ve kiiltiirel kosullar otomotiv
sektoriinde hizli gelisme, kirsal kesim ve kentler arasi iligkileri arttirmis ve yollar

arasinda yogun bir trafik dogmasina sebep olmustur (Ozdemir vd 1991).

Kentsel ulasim sorunlarini bilimsel olarak analiz edildiginde, ulagim aglarinin
gelistirilmesinin yanisira kentsel alanlarda yayalara daha genis alanlar birakilmasi 6n
goriilmiistiir. Yaya kullantminin 6ne ¢iktig1 ve arag trafigine kapali mekanlar ¢agdas
kentsel gelismenin mekansal objeleridir. Mekansal yasanabilirligin kalite gostergesi
yayalarin kent sinirlart icinde giivenli seyahat etmesi ve kamu mekanlarini rahat bir

bi¢cimde kullanmasi ile bilinmektedir (Akbulut 2016).

1.2.2.c. Kentsel arazi kullanim

Ulasim, kent yasaminin 6nemli unsurlarindandir. Kent i¢i ulasim sistemleri, kentlerdeki

konut ve is alanlari, sosyo kiiltiirel alanlar, farkli arazi kullanimlar1 alanlar1 birbirleriyle
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iligkileri nispetinde ele alinmas1 gereken ¢ok yonlii bir meseledir. Bu sebeple kentlerde
yer alan mekansal planlamalar ve ulasim planlar1 birbirinden ayr1 diisiiniilemeyen

kavramlardir (Akbulut 2016).

Ulasimmi saglayan yol olgusu, kentlesme ile biitlinlesiktir. Bu sebeple kent planlamasi
yapilirken en diisiik maliyetle en fazla yarar saglanmasi yapilmali ve trafik planlamasi
da planlamanin igerisinde olmalidir. Yani arazi kullanimi ve ulagim planlamasi birlikte
ele almmalidir. Kent arazilerinin 6zle miilkiyete kalan kisimlarinda, plansizliktan
yararlanan bazi gruplarin faaliyetlerini buna karsi belediyelerin seyirci kalmalar ile

ulasim planlamasinin birlikte ele alinmasi gerekmektedir (Ozdemir vd 1991).

1.2.2.d. Park yeri

Belediyeler kentlerdeki halkin mevcut ve gelecekteki ihtiyaclarimi karsilamak icin ve
Kentlerin gelisimini ve yoOnlendirmek amaciyla imar planlar1 tasarlarken otopark

yerlerini imar planlarinda tasarlanmasi gerekmektedir (Ozdemir vd 1991).

Fakat yerel yoOnetimler sehir merkezinin Onemli bdlgelerinde gelecegi diisiinerek
planlamalar1 yapmadiklar1 ayrica imar planinda otopark olarak ayrilan yerlerin baska bir
alana ¢evrilmesi yada buralarin ayrilan yerlerin  ekonomik  sebeplerle
kamulagtirilmamasi ve ¢ok katli binalarinda alt yerlerinin otopark yapilmamasi otopark

sorununun ¢ikmasina neden olmustur (Yildirim vd 1995).

1.2.2.e. Sinyalizasyon

Trafik sinyalizasyonu, trafigin giivenli ve akici olmasi gerekli en 6nemli malzemedir.
Sinyalizasyon malzemesi kent i¢i yollar ve kavsaklarin ayrilmaz bir pargasi bunun
yanisira kavsaklarin tam kapasiteyle ¢alismasi ve merkezdeki trafik ve yol gilivenliginin
tam olarak diizenli ¢aligmasini saglayan sistemdir. Sinyalizasyon yolarin etkin
kullanimu, islerligini ve kapasitesinin arttirilmasi otobiis ve yaya Oncelikleri i¢in kent

i¢i cevre lizerinde onemli etkileri olacaktir. Cevre acisindan otomobillerin durus ve
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kalkisinda iyi ayarlanmis sinyalizasyon araglarin daha az yakit yakmalarin1 saglayacak

ve is bolgeleri ve kentlerde daha az kirlenme olacaktir (Ozdemir vd 1991).

1.2.2.f. Yol

Yollar iizerinde yapilan alt yap1 ¢aligmalarinda (dogalgaz, su, kanalizasyon, elektrik ve
telefon v.s.) farkli kurumlardan giiniin her saatinde farkli caligmalar yapilmaktadir. Kent
icerisinde yapilan bu c¢aligmalar kurumlar arasinda plan ve program kapsaminda
yapilmamakla birlikte kurum ve kuruluslar ayni cadde ve sokaklarda degisik
zamanlarda c¢alismalar yapmaktadir. Kurumlarin bu isi hep birlikte yapacagi bir
koordineli sistem kurmalar1 ¢aligmalarin ayni anda baglanilip ve bitirilmesi hep trafik

acisindan hem de ekonomik agidan yarar saglayacaktir (Ozdemir vd 1991).

1.2.2.g. Toplu tasima sorunu

Bir sehir halkinin ulagim gereksiniminin, ¢ok sayida insan tasimaya elverisli biiylik
tasima araglariyla karsilanmasini saglayan ulasim sistemi ile kent i¢i  banliydleri
arasinda insanlarin zaman ve mekan toplu olarak yer degistirmelerine olanak saglayacak

ogeler, bunlarin 6zellikleri ve arasindaki iliskiye toplu tasima denmektedir.

Kent i¢i ve bolgesel toplu tagimalar birbirine uymali, birbirini tamamlamali ve birbiriyle
koordineli caligmalidir. Bu araglarin birbiriyle koordineli ¢aligmasi yakit, personel,

tarife, isletme ve benzeri giderlerde daha ekonomik yapacaktir (Ozdemir vd 1991).

Toplu tasimacilik bireysel tagimalara gore cesitli istiinliikklere sahiptir. Toplu tasima
sistemi Onceden belirlenmis hatlara ve sabit gilizergahlara sahiptir. Trafik 1siklarinda
genellikle toplu tasima araclar1 lehine diizenlemelere gidilmektedir. Iki 6zel ara¢ kadar
yer kaplayan standart bir otobiisiin yaklagik 16-27 otomobil kadar yolcu kapasitesi
bulunmaktadir. Ayn1 sayida aragla daha fazla yolcuyu tasima imkanini saglayan toplu
tasima araclarinin 6zel araglara gore enerji tiiketimi ve CO2 salimimi daha diisiiktiir

(United Nations 2012).
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1.3. Kent ve Turizm iliskisi

[k gaglardan giiniimiize tarihin her doneminde insanoglu ¢esitli nedenlerle seyahat etme
arzusu icerisinde olmustur. Insanlar siirekli ikamet edilen yerlerden bir siireligine
ayrilarak yeni yerler kesfetme, dinlenme, eglenme, 6grenme gibi sosyal ve Kkiiltiirel
ithtiyaclar i¢in, bazen is hayatindaki gereksinimler sebebiyle ekonomik ihtiyaclar i¢in,
bazen de tedavi olma maksadiyla bambaska yerlere giderek psikolojik ve saglik
ithtiyaclarimi karsilamak i¢in seyahat etmektedirler. Yaradilis itibariyle ihtiyaglarini
siirekli aramak gayretinde olan insanoglunun, giiniimiiz uygar toplumunda da turizm

olgusu 6nemli bir ekonomik yelpazeye sahiptir.

Glinlimiizde her yil milyonlarca insan bulunduklari yerleri bir siireligine terk ederek
cesitli ihtiyaglarimi karsilamak tizere farkli diyarlara gitmektedir. Ancak her seyahat
eden kisinin turizm olgusu igerisinde yer almamasmma ragmen turizm faaliyetleri
icerisinde yer almasi i¢in yerel, ulusal, yada uluslararas: diizeyde yapilan seyahatler
turizm i¢in sarttir. Turizm olayinin genel olarak tanimina bakacak olursak; ticaret
yapmak yada para kazanmak amaci olmayan, siirekli ikamet etmemek sartiyla, seyahat

ederek gidilen yerde konaklamalarindan dogan eylemlerin tiimiidiir (Akoglu 1967).

Turizm sektorii diinyada en hizli gelisen sektorlerden biridir. Glinlimiizde Avrupa ve
Kuzey Amerika ile rekabet edebilecek pekcok turizm bolgesi ortaya ¢ikmistir. Diinyada
ekonomik sosyal ve toror buhranlarinin diginda uluslar arasi turistlerin sayisindan
stirekli bir artis goriilmektedir. Uluslararasi turistlerin sayis1 1980 yilinda 277 milyon

iken 2018 yilinda 1,4 milyara ulasmistir (Anonim 2019a).

Diinya turizm organizasyonuna gore 2030 yilina kadar gecen siirede uluslar arasi turist
sayisinin - %3,3 biiyliyecegi tahmin edilmetedir. Her yil 43 milyon daha fazla turistin
seyahat edecegi ve 2030 yilinda uluslar arasi turist sayisinin 1,8 milyara ulasacagi
tahmin edilmektedir. Ulkemizde bacasiz fabrika olarak adlandirilan turizm sektorii;
diinyada da doviz gelirinin temel kaynaginin olmasinin yanisira istihtam, tanitim ve

ekonomik gelisimin en 6nemli katki saglayicisi durumundadir. 2012 yili Diinya Turizm
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Organizasyonunun raporuna gore turizm sektorii, tiim diinya ekonomik piyasalarinin
%6-%7 orani kadar is istihtami yaratmaktadir. Bu istihtam orani1 kentlesme kiiltlirtini
tamamlamis, sosyal gelisim ve refah diizeyi seviyesine gore %2 ile %10 arasinda
degisim gostermektedir. Kentlerde seyahat tercihinin fazla olmasinin nedeni ulasim
kolayliginin yani sira konaklama alternatifinin ¢ok olmasindan kaynaklanmaktadir.
Ayrica medeniyetin en 6zel figiirlerinin yansimasinin sunuldugu kentler yogunlugun ve
cesitliligin fazla olmasi sebebiyle turizm sektorii icin ehemmiyet arz etmektedir.Bu
ozellikler kentleri kirsal kesimden ayirt etmektedir. Son olarak kent yasami igerisinde
barndirdig1 siyasi aktif yasamin, ekonominin ve organizasyonun, kiiltiir , sanat ve

eglencenin merkezi olmas1 hasebiyle tercih nedeni olmaktadir.

Bu sebeplerin merkezinde olan seyahat sebebi kiiltiir ve eglence amagli olmaktadir
(Ashworth and Page 2011). Kentlesmenin artmasi turistik faaliyetleri artirinken
turizmin gelismesi de kentler iizerinde bazi etkiler olusturmaktadir. Turizm kirsal
bolgelerin kentlesmesinde hizlandirict etki yapmaktadir (Gilirbiiz 2002). Kentlere
yapilan seyehatler hi¢ kuskusuz ekonomik girdi saglamasi sebebiyle, sosyal ve siyasal
etkileri de ortaya ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle turizm yanlizca mega kentleri degil kiiclik ve
orta Olgekli kentleride etkilemektedir.Bu etki konaklama ve restoran Kkiiltiirliniin
gelisimine katki saglamaktadir.Oyleki bu sektorde kentin iyi bir imaja sahip
olmabilmesi i¢in yenilikgi stratejiler uygulandiginda kentte yasayanlara gelir ve katma
deger saglamaktadir. Dikkat edilecek olursa turizm ile 6zdeslesmis kentler altyapi
yatirimlarimlari, tanitim calismalar1 ve tarihi bolgelerin koruma faaliyetleriyapilarak
hem yerel halka hem de turistlere katki sunar.Kentlerin turistlerin ihitiyayaglarim
karsilamaya yonelik atilimlari, stirekli kenti bolgesel gelisim, istihtam ve ¢evre alaninda

biiytitmektedir (Anonim 2012a).

1.3.1. Tiirkiye’de turizmin gelisimi

Tiirkiye’de turizm gelisimine bakildigi zaman stirekli gelisim gosteren bir deger
kazandigin1 goriillmektedir. Tiirkiye’de ilk turizm alaninda ¢alisma yapan resmi kurum

Seyyahin Cemiyeti olarak bilinmektedir. Cumhuriyetin ilaniyla beraber kurulan
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Seyyahin Cemiyeti Tiirkiye Turizmi agisindan 6nemli bir adim olarak

degerlendirilmektedir (Badur 2004).

Turizm alaninda yenilik ve gelismelerin her gegen giin artmasi, Tiirkiye de oturmus
bilirokrasi ve kanunlarla ilgili bir takim eksiklerin fark edilmesine neden olmus ve
zaman igerisinde Turizm ile ilgili kurumlarin isim, gdrev tanimi ve yetkileri
cercevesinde gilincellemeler yaganmistir. 1939’da Turizm Miidiirligli ismi ile ilk sube
faaliyetlerine baslamistir.1943 yilinda Basin Yaym Genel Miidiirligi ismini alan birim

igerisine Turizm Miidiirliigi ayr1 bir birim olarak yerini almistir (Ongun 2013).

Turizm faaliyetlerine yonelik hazirlanan ilk kanun 1950 yilinda ¢ikarilmis, bunu takiben
1953 yilinda ise yenilenerek Turizm Endistrisini Tesvik Kanunu seklinde yiiriirliige
konulmustur. Bu kanunlar kapsaminda uygulamaya konulan tesvikler yeterli kredi
desteginin saglanamamasi sorunlara neden olmus ve 1955 yilinda Tirkiye Turizm

Bankasi kurulmustur (Badur 2004).

1960 yili sonrasinda Turizm artik Bakanlik diizeyinde temsil ve program olarak
yetkilendirilerek sektoriin gelisimi i¢in emek verilmisse de, heniiz alt yapisi olusmayan
ve st yapida ciddi tesislesme eksikleri bulunan turizm bélgeleri devlet tarafindan
yatirimlar  kapsamina alinmasina ihtiya¢ duyulmustur. Ilerleyen yillarda da
hazirlanmaya baslayan Bes Yillik Kalkinma Planlari turizm alaninda goriilen eksik ve
yatirim diizenlemeleri i¢in birer temel altlik planlar olusturmasinin yani sira Tiirkiye’nin
kendini test ederek siirekli yeni arayislar igerisinde olmasinin géstergesi olmustur. Yurt
dis1 seyahat ve turizm alaninda yasanan sikintilar1 gidermeye gayret gosterecek yeni
plan ve programlar olusturularak 6zel sektdre bu planlar igerisinde yer verilmis bdlgesel
ve yerel Ol¢eklerde planlama biirolar1 kurulmustur. Bu planlama biirolar1 metropolitan
sehirlerden Istanbul, Ankara ve Izmir icin ayr1 dzen ve ihtiva gdsterecek sekilde
calismalarma baslamis, ayrica bu planlama biirolariin Imar Iskan Bakanligi nezdinde

caligsmalarini siirdiirmiistiir (Karakaya 1998).
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Bu anlatilan zamana kadar Tiirkiye’de Turizm istatistiklerine incelendiginde, yabanci
turist sayisinin 1963 yilinda 198 binlerde oldugu, devam eden siiregte bu sayisinin
arttig1, 1972 yili sonundaki verilere bakildiginda 1 milyon kisiyi astigi, 1980 yili turizm
istatistiklerinde ise 1 milyon 288 bine ulastig1 goriilmektedir. 1975 ve 1980 déneminde,
diinya genelinde yasanan olumsuz olaylar nedeniyle turizm faaliyetlerinin duraganligi
sebebiyle turist sayisinda fazla artis olmadigi goriilmektedir (Algan 1995). Yine bir
diger arastirmaci I¢oz (1986)’e gore yabanci turist sayisindaki artista goriilen
duraklamanin bir nedeni de, 80 li yillarin Tiirkiye’sinde yasanan anarsi ve kutuplagsma
ortammin etkisidir. Tiirkiye istatistik Kurumu 2018 verilerine gore turizm Ulkemizde
isletme belgeli toplam tesis sayisi 3837, bu tesislerde yer alan toplam oda sayis1 455,332

ve yine bu tesislerdeki toplam yatak sayis1 ise 955,363 olarak agiklanmustir.

Yine kamuya ait belediye belgeli tesis sayis1 7544, bu tesislerde yer alan toplam oda
sayist 228,594 ve yine bu tesislerdeki toplam yatak sayisi ise 505,014 olarak
aciklanmistir (Anonim 2018). Tiirkiye son yillardaki ekonomik kalkinmanin arkasindaki
en onemli itici gii¢ Turizm sektoriinde kaydedilen gelismeler olmustur. Yaklasik 1,7
milyon kisiyi istihdama kazandiran turizm sektorii (toplam istihdamin %7,2’si), tilke
ekonomik degerine 2009 yilinda 95,3 milyar TL ekonomik katki sunmustur.
Tiirkiye’nin toplam GSYIH’sinin yaklasik %10,2 ile turizm sektdrii 6nemini her gecen

giin arttirmaktadir (Tirkiye Saglik Vakfi 2010).

Cizelge 1.1. 2003-2018 Yillar1 turist sayis1 ve turizm gelirleri (Anonim 2018)

VILLAR ZIYARETCI TURIZM ORTALAMA
SAYISI GELIRI (10009) HARCAMA ($)
2003 16.302.053 13.854.866 850
2004 20.262.640 17.076.606 843
2005 24.124.501 20.322.112 842
2006 23.148.669 18.593.951 803
2007 27.214.988 20.942.500 770
2008 30.979.979 25.415.067 820




Cizelge 1.1. (devam)
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2009 32.006.149 25.064.482 783
2010 33.027.943 24.930.997 =0
2011 36.151.328 28.115.692 778
2012 36.463.921 29.007.003 795
2013 39.226.226 32.310.424 824
2014 41.415.070 34.305.904 828
2015 41.617.530 31.464.777 756
2016 31.365.330 22.107.440 705
2017 38.620.346 26.283.656 681
2018 39.146.171 29.500.000 647

TUIK, Merkez Bankas! ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 referans kaynakli olarak verilen
bu degerlendirme tablosundaki turist sayilarinin yaklasik %16’sin1 yerli turistler

olusturmaktadir.

Tiirkiye tarihsel turizm gelisiminin yakin donemine bakildig1 zaman son 15 yillik siireg
icerisinde yabanci turist sayisinin 3 kat ve turizm gelirlerinin ise yaklagik 2 kat arttig1
goriilmektedir. Gerek yatirnm ve tanitim caligmalarinda yapilan basarili faaliyetler
gerekse bolgesel ve kiirese 1 turizm alaninda yakalanan grafikler sonucu olusan bu
basar1 maalesef Tiirk lirasinin diinya piyasalarinda yasadigi deger kaybi sebebiyle turist
sayistyla ayn1 oranda gelir artigina sebep olmamistir. Ayrica incelenen tablo verilerinde
dikkat edilecek olursa yillar igerisinde turizm giderlerinde artan tiim maliyetlere ve
yiikselen hizmet kalitesi geregi daha fazla harcama yapilmasi gerekirken, iilkemizi tatil
icin tercih eden yabanci misafirler yillardir ayni dicreti Odeyerek tatillerini

yapabildiklerini sdyleyebilmekteyiz.
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1.4. Kentlesme Marka lliskisi

1.4.1. Marka kavram

Tiiketiciler icin marka, bir iiriinii tanimanin ve ayirt etmenin en kolay yoludur. Uriinii
begendiklerinde ihtiyaglarinin o {iriinle hallettiklerinde {iriinden kagimmamalarina
yardimct olur. Marka iiriiniin mengeini gosterdigi gibi kalite ve gilivencesini de tasir.
Uriinleri farklilastiran soyut ve somut &zelliklerin bir karisimini kapsar. Bunun yani sira
marka daha ¢ok soyut 6zellikler 6n planda olmak sartiyla {iriiniin somut 6zelliklerini de

kapsamaktadir (Isen 2013).

Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (KHK) madde 5. gére marka, Bir tesebbiisiin mal
veya hizmetini diger tesebbiisiin mal veya hizmetinden ayirt etmeyi saglayan kosul, kisi
adlari, ozellikle sozciikler, sekiller, harfler, sayilar mallarin bigimi veya ambalajlart gibi
benzer bigimde ifade edilebilen, yayimlanabilen ve g¢ogaltilabilen her tiirlii isaretleri
icerir (Anonim 1995). Ne yazik ki kabul edilmis tek bir tanim yoktur ve pazarlama

uzmanlari sik sik sorunu ¢ozme girisimleriyle daha da karmasiklagtirmistir.

Halen, pazarlama literatiirtinde, markanin bir iiriine verilen tanimlayict bir addan daha
fazlasi oldugu konusunda en azindan genel bir anlagsma vardir (Kavaratzis ve Ashworth
2005). Bununla birlikte, kritik olan, bu bilginin zihinsel bilis siireciyle, ¢evreye olan
giinliik etkilesimlerimizin temelini olusturan sabit ve Ogrenilmis bir yer imgesi
olusturmak i¢in nasil islendigidir. Bireylerin karmagik gerceklik i¢cinde gezinmelerini
saglayan  zihinsel haritalaridir, ¢linkii  ¢evremiz  genellikle  kendilerinden

duydugumuzdan daha karmasiktir.

Markalagma, bu tiir zihinsel imgelerle 6zellikle ilgilenir. Markalagsma merkezlerini
insanlarin algilarina ve goriintlilerine yerlestirin ve onlart mekan1 ve gelecegini
sekillendirmek ic¢in tasarlanan diizenlenmis faaliyetlerin kalbine yerlestirir. Yer

markasini yonetmek, bu zihinsel haritalari, mevcut durumlara ve yerin gelecekteki
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ihtiyaglarina uygun goriilen bir sekilde ele alma ve isleme girisimi olur (Kavaratzis and

Ashworth 2005).

Marka stratejisinin etkileri, gliven, derin anlam ve kitlesel pazar markalarinin birey i¢in
kisisel anlama sahip olma olanaklar1 ile ilgili olarak tartisilmaktadir (Elliott and
Wattanasuwan 1998).

Markalar, tiiketicinin sembolik ingas1 i¢in tiiketici tarafindan kaynak olarak
kullanilabilir. Markalarin sembolik tiiketimi, sosyal statii, cinsiyet, yas ve aile, gelenek
ve orijinallik gibi kiiltiirel degerler gibi temel Kkiiltiirel kategorilerin bazilarinin
olusturulmasina ve iletilmesine yardimci olabilir (McCracken 1993). Markalarin
anlamlarinin tamamen somut hale gelebilmesi icin, reklam ve tanitimdan tiiretilmis
aracili anlam, satin alinan kullanim ve kullanim deneyimi ile miizakere edilmelidir; ve
Ozellikle sosyal-sembolik konumlandirma stratejileri olan markalar i¢in bu anlamlarin
sosyal baglamda sdylemsel bir sekilde ele alinmasi ile dogrulanmasi gerekmektedir

(Elliott and Wattanasuwan 1998).

Bazi arastirmalarda kentlerin markalasmasi i¢in bir dizi 6l¢iit ortaya koyulmustur.
Niifus, cografi konum, sosyo-ekonomik yapi, yiiksek Ogrenim, miize, kongre
merkezleri, ulasim telekomiinikasyon aglar1 gibi sosyal ve fiziki donatilarin yeterliligi,
kentle ilgili yaymlar, kitaplar, sosyal ve kiiltiirel etkinlikler diisiik su¢ orani, cevre
kirliligi olmamasi, inovasyon faaliyetleri, gibi bir dizi etmeler ulusal yada bdolgesel

platformda marka kent olabilmeyi belirleyebilmektedir (Gérkemli 2012).

1.4.2. Kent markalasmasi

Diinyada kiiresellesmesiyle birlikte sinirlart kalkan diinyada kentler arasi rekabet daha
da artmaktadir. Rekabet ortamindaki kentler farkliliklarini ortaya koyarak daha fazla
sanayiciyi, yatirimciyi, 68renciyi ve fazla turisti ¢ekmek ve i¢inde yasayan insanlara
daha iyi imkanlar ve daha iyi bir yasam sunmak i¢in diger kentlerle biiyiik bir yaris

icerisindedirler. Bu sebeple kentler kendilerinin agir basan kuvvetli yanlarini ortaya
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koyarak bir imaj ¢ikarma ¢abasina girilmis, markalagsmaya yonelmeye baslamislardir.
Calismada da kent markalasmas1 mercek altina almak ve kent imajin1 ortaya ¢ikararak

Tiirkiye’den markalasmis sehirlere 6rnek vermektedir (Gorkemli 2012).

Bir sehrin marka kent oldugundan s6z edebilmek i¢in birka¢ yolu vardir. Eger bir kent
yerli ve yabanci turist ¢ekebiliyorsa, eger o kentten bahsedilince bir mimar1 yapisi,
sosyolojik durumu veya herhangi bir seyle akla geliyorsa o kentte markadan soz
edilebilir.Yoksa bu sehrin marka bir sehir oldugunu iddia edemeyiz. Ayrica eger gelen
turist veya akilda kalan nesneler sehrin disinda ise yar1 marka sehir gibi bir tabir

kullanilabilmektedir (Isen 2013).

Kent pazarlama yontemi literatiirlerde 1980’lerde yogun olarak goriilmektedir. 2000°1i
yillarin basinda ise kent pazarlamadan, kent markalagsmaya kayan bir kavram
gelismistir. Uriinler icin diisiiniilen markalasma kavrami su anda artik mekanlar igin
kullanilmaya baglanilmistir. American Marketing Association (AMA) tarafindan tanimi
yapilan marka > mal ve hizmetin kimligini belirleyen ve rakiplerinden ayirt eden isim,
simge veya sekillerin birlesimi’’ olarak tarif edilmekte ve bir {irline atfedilen deger
olmanin yaninda giiniimiizde ona sahip olan ve kullanan kisi/kisilere statii saglayan bir
unsurdur. Bu sebeple markalasmis kent, i¢inde yasayan insanlar icin bir ayricalik

gostergesi olabilecegi sdylemek miimkiindiir (Gérkemli 2012).

Marka kent son 10 yilda hayatimiza giren bir kavramdir. Herkesin gérmek ve gitmek
isteyecegi kente okumak, yerlesmek, belki de yatirnm yapmak isteyecegi kenti ifade
etmektedir. Marka kent kendine yatirimci, sanayici 6grenci gégmen ve turist ¢cekebilen
kenttir. Kente gelen insanlara iyi hizmet sunabilen kenttir. Marka kent kendini digsa
tanimlayan bir kenttir. Marka kent kendine davetkar ve misafirperverdir. Marka kent
ilging, sosyal ve eglencelidir. Marka kent ile turistik yeri birbirine karigtirmamak
gereklidir. Pamukkale Denizli’yi, Kapadokya Nevsehir’i marka kent yapmiyor (Saylan
2018).
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Avrupa genelindeki sehirler, 6zellikle Avrupa entegrasyonunun yarattigi yeni kosullar
dahilinde, daha genis kentsel yonetim hedefleri dogrultusunda, pazarlamada kullanilmak
lizere liriin markalagmasi kavramini ve tekniklerini giderek daha fazla ithal etmektedir.
Bununla birlikte, kamu sektoriiniin sehir planlama ve yonetimindeki roliiniin yan1 sira,
kent markalagsmasinin niteligi hakkinda heniiz bir fikir birligi yoktur. Bu ¢aligmada, ilk
olarak, iiriin markalagmasinin sehirle markalagsmaya nasil giicli bir imaj olusturma
stratejisi olarak doniistiiriilebilece§ini ve giliniimiizdeki sehre anlamli bir Gnem
kazandiracagini 6nermek igin pratikte ¢agdas teorileri kullanacaktir. ikinci olarak, su
anda sehir yoneticileri tarafindan anlasildig: gibi, kent markalasmasini tanimlayacak ve
etkili bir yer markalagma stratejisi i¢in bir ¢er¢eve olusturulabilecek sekilde cagdas
kullanimini elestirel bir bigimde inceleyecektir. Yer markalasmasi, yer adlarinin iiriin
olarak kullanilmasi ve yer niteliklerinin iirlinler i¢in birlestirme olarak kullanilmasi
olmaktadir. Buna Karsin, yaklasimimiz pazarlama terminolojisinin, tekniklerinin ve
felsefelerinin ortak amagclar i¢in kamu sektorii yonetiminin bir parcasi olarak en az on
yil boyunca kullanildigi yerel ve kamu yonetimlerinin goriis ve deneyimlerinden

kaynaklanmaktadir.

Markalarin yaratilmas1 ve yOnetilmesi pahali olan varliklar oldugu siirece, marka
sahiplerinin kendilerini yirtict rakiplerinden korumak igin ¢aba gostermeleri sasirtic

olmayacaktir (Kavaratzis and Ashworth 2005).

Bununla birlikte, 1990'larin basinda, ayirt edici bir yer pazarlama yaklasimi yaratmaya
yonelik ciddi bir girisim olusturmaktaydi (Ashworth and VVoogd 1990; Berg et al. 1990;
Kotler et al. 1993). O zamandan beri bir takim paradokslar ortaya ¢ikardilar. Bir yandan
pazarlama uzmanlar1 kavramlarini ve fikirlerini yeniden belirlemeye devam etmis ve
sehirlerin, bolgelerin ve iilkelerin pazarlamasi ortak bir faaliyeti haline gelmistir. Diger
taraftan, cok az sayida pazarlama uzmani, sehir, {lilke, bolgeleri pazarlama
uygulamalarini {irlin olarak kabul etmigler ve sehirleri, bolgeleri ve iilkeleri marka
yapma uygulamasi hakkinda ¢ok fazla fikir elde etmislerdir. Bu pazarlamay1 yaparlarsa
sehir, iilke, bolgelerin mekansalliklarinin bir sonucu olarak ¢ok az 6zel dikkat gerektiren

sadece mekansal olarak genisletilmis tirlinler oldugunu varsaymaktadirlar. Ayn1 sekilde,
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kamu sektorii planlamacilari, belki de yenilik, 6zliiliikk ve sadelige prim veren politik
karar vericileri ikna etme zorunlulugunun bir sonucu olarak, moda sloganlarinin kabul
edilmesine, asir1 kullanilmasina ve sonra kullanilmaya baslanmasina egilimlidirler

(Kavaratzis and Ashworth 2005).

1.4.3. Marka sehrin unsurlari

Kent markas1 olusturmak tekbir sahis ve kurulusun yapabilecegi bir is degildir,
paydaslarin bir araya gelerek birlikte calisarak bir seyler iiretebilecekleri bir tutarlilik
silsilesidir. Kentin markalagmasi; yonetim kalitesi, yatirim olanaklari, kiiltiirel miras,
turizm firsatlar1 ve ticaret kapasitesi gibi unsurlar gergevesinde yapilir (Torlak 2015).

Alt1 Turistik destinasyonlarin analizi i¢in ;

e Cazibe Merkezleri (dogal, insan yapimi, sanatsal, 6zel amacli, miras, ozel
etkinlikler)

e Erisilebilirlik (gilizergahlar, terminaller ve araglardan olusan tiim tasima sistemi)

e Tesisler (konaklama ve yemek hizmetleri, perakende satis, diger turistik hizmetler)
e Tur Paketleri (turizm sirketleri tarafindan ©nceden diizenlenmis paketler ve
organizasyonlar)

e Faaliyetler (varis yerindeki tiim faaliyetler ve tiiketicilerin ziyaretleri sirasinda ne
yapacaklart)

e Yardimci hizmetler (bankalar, telekomiinikasyon, posta, gazete bayileri, hastaneler

vb. turistler tarafindan kullanilan hizmetler) (Buhalis 2000).

Insanlarin yasayacaklar1 belli sehirleri segmelerinin sebepleri vardir. Bazi sehirlerde,
endiistriler insa edildiklerinde insanoglu bu sehirlere geri doniis yapibiliyorlar.
Markalar evrimlestigi gibi hayatta kalan sehirler de evrimlesmektedirler. Sehirlerdeki
gelisme ve teknoloji hem dost hem de diisman olmaktadir. Sehir markalasmasinda yeni
bir pazar ortaya ¢iktigindan siipheleniyorsaniz, bir sehrin yonetebilecegi sadakati goz
ontinde bulundurulmalidir. Uzmanlar ve planlamacilar, sehirlerin hizli bir sekilde

calistigini ya da insanlarin yasamak isteyecekleri bir topluluk olusturmak i¢in giiclii bir
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markaya sahip olmayan bir sehri markalastirmak igin ¢alismaktadirlar. Sehir
planlamacilari, sehirlerini modernize etmek veya bazi durumlarda model bir sehire
dondiirmek icin milyonlarca dolar harcamaktadirlar. Sehrin biiylik yapis1 sehirde
siradanlik dogurabiliyor ve giiniimiiz schirlerinin biiytikligii, mahallelerde ve semtlerde
degil, sehrin biitiiniinde mitkemmelligi engelleyebiliyor. Bir sehir bir marka olarak
kabul edilecekse, bir markanin en énemli 6zellikleriyle baglamalidir; temel 6zellikleri

Iyi bir sehir agsagidakilere 6zelliklere sahip olmasi gerektigi anlamina gelmektedir:

e Cazip is teklifi.

e Ucretlerle ilgili olarak asir1 derecede pahali olmamak.

e lyi ve uygun fiyath konut saglamak.

e  Makul toplu tasima araglarina sahip olmak.

e lyi okullara ve eglence / kiiltiirel etkinliklere sahip olmak.

e  Makul bir iklime sahip olmaktadir.

Markalasmak isteyen bir sehir i¢in ¢alisma sekli bu sehrin niteliginin nasil tahmin
edilecegidir: halkla iliskiler ve bazi durumlarda reklamcilik. Bu 6zellikler 6nemli bir
seye dayanmalidir. Sehir “yasanabilir” olmali. Bireyler i¢in bir ¢ekicilik arz etmelidir.
Bu da sehrin sakinleri i¢in rekabet biiyiik 6l¢lide artmis olacaktir. Bu yapida kismen

kiiresellesme ve teknolojiyi sehirlerde tetikleyecektir.

Kiiresellesmis diinyada artik internet, diziistii bilgisayarlar, ev ofisleri ve kablosuz
baglantilar nedeniyle bir yerde yasamay1 ve baska bir yerde calismayi segme sansina
sahip insanlar. Tek bir yerde yasayarak baska bir eyalette ¢alismak, sehir veya iilkelerde
bulunan boyle igverenler artik bir fikir degil, bir gercektir. Belirli bir sektdrde basarili
olmak istiyorsaniz, belirli bir sehirde yasamak sanlart mevcuttur. Artik insanlar
diinyanin herhangi bir yerinde is yapabilme segenegine sahipler ve onlara en iyi avantaji
saglamak i¢in en iyi konumun ne olduguna kendileri karar verebilirler. Sehirler ayni
zamanda yabanci iretime de yol agmaktadirlar ve buna ek olarakta artik geleneksel
sanayilerini de onlar1 hayatta tutmak igin bir yol olmustur. Bununla miicadele etmek

icin, kendilerini, ¢ok cesitli teknoloji, endiistri, perakende satis ve diger ilgi cekici
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yerlerin gelisebilecegi, yasanacak giizel yerler olarak kendilerini markalastirmalari
gerekmektedir. Bir¢ok sehir i¢in markalagsma bu sonuncu madde ¢6ziim olabilir. Mevcut
sakinleri tutma ve yenilerini ¢ekme firsat1 (Pfefferkorn 2005). Sonug olarak, okuyucuya
basarili olmak i¢in sehirlerin neden ticari {iriinler gibi markalagmasi gerektigiyle ilgili
bilgi verilmektedir. Bir kentin “yer kalitesine” doniisen bir markaya ve imaja sahip
olmas1 miimkiindiir. Bu da kentin hayatta kalabilmesi i¢in gerekli olan marka sadakatini
belirlemektedir. Dogru markali ve zayif markali bir sehrin kendisini basariya
dontistiirmesi de miimkiindiir. Bu tek basina markalagsma ile yapilamaz. Kentin, kent
marka basarisi i¢in bir formiil saglamak amaciyla eszamanl olarak ¢alismasi i¢in bu

calismada belirtilen diger tiim faktorlere ihtiyact vardir (Pfefferkorn 2005).

1970 yilinda, New York Eyaleti, resesyonu telafi etmek icin turizmi tesvik etmeye karar
verdi ve reklam ajanst Wells, Rich ve Greene ve grafik sanatcist Milton Glaser'dan bir
kampanya gelistirmesini istedi ve “NY'u Seviyorum” slogani olusturuldu. Biiyiik
duygusal markalagma tarihinin hala en taninmis ve basarili kampanyalarindan biri olan
kampanya ile I New York'u seviyorum ve ‘New York’ resmi slogani ile tanind1 ve hala

Bugiin New York'u tanitmak i¢in kullanilmaktadir (Pfefferkorn 2005).

Bunun yanisira 1999 itibariyle niifusu 2.2 milyon olan bir sehir i¢in, Paris Fransanin
baskenti ve en biiyiik sehridir. Paris'in bu kadar yogun bir bolgede sundugu cazibe

merkezleri ve kiiltiir olanaklar1 ¢oktur.

Paris sehrinin 5’te birini park alanlar1 kaplamaktair. Diinyadaki higbir sehir, ozellikle
savag sirasinda, Paris gibi 6zglin mimarisini korumay1 basaramamistir. Bu da Parisin
giizel mimarisinden kaynaklanmaktadir. Baz1 yabanci istilacilarin Paris'in mimarisinden
dolay1 yok edecek yiiregi yoktu. II. Diinya Savasi sirasinda Alman General Dietrich
Von Choltitz, Hitler'e yalan sOyleyerek hayatini ve ailesini riske att1 ve kendisinin
kentin yikilmasi i¢in emri ¢oktan baslattigini sdylemistir. Choltitz, sadece barbarlig
nedeniyle degil ayni zamanda birlikleri ile biiyiikk bir alan1 hedef aldig1 i¢in ruslari
durdurmaya kararliyd: fakat rus bozkirlarinda bazi tarim kasabalar1 gibi degildi Paris,

Parisin mimari diinyanin en giizel sehirlerinden biriydi. Bu sebeple, Choltitz Parisi
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yikmaya kiyamadi. Paris genellikle 1s1k sehrinin entelektiiel onciiliigii ve onun giizel
goriinimiine bir O6vgii olarak adlandirilir. Tim diinyada ‘kozmopolitizm’in
yetistiriciliginin milkemmel bir 6rnegi olarak kabul edilmektedir. Sehir hayati neredeyse
bir sanat formuna doniismiistiir. Bu unvani kazandigindan beri, Paris’in geceleri en iyi
ozelliklerini sergilemek icin giderek sehre daha fazla isiklandirma eklenmistir. Her
aksam 23:00 olmasi ile yaklagik 155 anit aydinlatiliyor sokak lambalart ve Paris bize bir
giizellik kenti olarak markalastigin1 vaat etmektedir. Bu sadece 1sik degil Parise
yerlestirilen fiziki mimari tarafindan da desteklenmektedir (Pfefferkorn 2005).

Markalagmak i¢in Berlin, diinyada baska hicbir kentin denemedigi bir sey yapmaya
calistyor - hem olumlu hem de olumsuz nitelikleri ile kendini markalastirmak. Berlin
hem iyi hem de kotii tarihini benimsiyor. Soguk savas dénemi boyunca ekonomik bir
karakol ve kiltiirel yerlesim bolgesi, birlesme sonras1 Berlin, kiiresel bir sehir olmakla
su¢land1: en genis ¢apta para, teknoloji, isgiicii, goriintii, ses, zevk akigini koordine eden

kendine giivenen bir metropol sehri olusturulmustur.

Berlin'in sehir plancilart bugiin, kentin rekabet avantajlarini arttirmak ve markalagmasi
icin yer ve tarih imajlarini kesfediyorlar. Kendinden kisith olanin aksine savastan sonra
Bonn mimarlari, Berlin'in bas tasarimcilari, yerel prestijini artiran ve tarihi stireklilik,
yasanabilirlik ve topraklagsma igin memnuniyet verici arzulart Berlin de yiiksek

koreografili ortamlar sunmay1 hedeflemislerdir (Pfefferkorn 2005).

Ekonomik trendlerin arastirilmasi ve Charlotte Odasi, Charlotte Bolgesel Ortakligi,
Hiikiimetler Konseyi, kiiciik isletme sahipleri ve odak gruplariyla yapilan goériismeler
yoluyla gelistirilen kent, ekonomik kalkinmay1 etkileyen cesitli giicler belirlenmistir.
Buna cevaben, kenti gelistirmek igin stratejik bir hedef belirlenmistir. Isletmeler ve
yatirimlar i¢in rekabet giicli, sehrin vergi tabanim biylitmek sehrin vergisini
arttirabilmektedir. Hedefler, belirlendikten sonra odak alanin1 ve plan konseyciler
tarafindan onaylandiktan sonra uygulanmasi Onerilen ana sehir eylem maddelerini

tanimlamaktadir (Pfefferkorn 2005).
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Hedef pazarlamasi diinya ¢apinda giderek daha rekabetci hale geliyor. Bu ¢aligmada
varis kavramini agiklar ve stratejik pazarlama ve varig noktalarinin yonetimi igin ¢esitli
modeller sentezlemeye ¢alisir. Yaygin olarak kullanilan ¢esitli tekniklere genel bir bakis
sunar ve diinyanin dort bir yanindan ornekler gosterir. Raporda ayrica, hedeflerin
pazarlanmasinin tiim paydaglarin stratejik hedeflerini ve ayni zamanda yerel
kaynaklarin  siirdiiriilebilirligini  dengelemesi  gerektigini  de  aciklamaktadir.
Destinasyonlarin teslimi koordine etmek icin iriinlerini belirlemesi ve kamu ile 6zel
sektor arasinda yerel olarak ortakliklar kurmasi gerekmektedir. Yeni teknolojilerden ve
internet'ten yararlanilarak, hedeflerin goriiniirliiklerini artirarak, maliyetleri diisiirerek
ve yerel igbirligini artirarak rekabet edebilirliklerini artirmalarmi saglayabilmektir.
Hedef pazarlamanin, turizm etkilerinin optimizasyonuna ve tiim paydaslar icin stratejik

hedeflere ulasilmasina yol agmasi gerekmektedir (Buhalis 2000).

Basarili bir sehir olmak ya da basarili bir marka olusturmak ic¢in hem fiziksel bir ilgi
alanina hem de benzersiz bir tarihi (aniy1) ve mevcut bir ruhu (mevcut yasam tarzi)

igeren kiiltiirel bir ilgi alanina ihtiyaciniz olusmaktadir (Pfefferkorn 2005).

Sehirlerin yapabilecegi ikinci sey, konsantre gergekleri edinmek ve yaymak ve miimkiin
oldugunca fazla bilgi bulmaktir. Bu bilgiler en az 10 yillik bir siireye dayanarak

arastirmaya dahil edilmelidir. Asagidaki maddeler bunlari igerir:

e Niifus

e Sanayi

e Vergi Tabani
e Cazibe

e Yatirim

e Turizm
e  Sakinleri
e s Ortam
e Insanla

e Disaridan Sehir Algisi
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e Ongoriilen Sehir Markas1

e Ekonomik Trendler

Kent ayrica, insanlar1 sehre tasinmaya ve/veya yatirnm yapmaya c¢ekmek i¢in bdlge
sakinleri, i3 adamlar1 ve potansiyel sakinler hakkinda da nitel bilgi edinmelidir

(Pfefferkorn 2005).

Oz-kimlik arayisi, postmodern tiiketimin kilit bir belirleyicisidir, bu nedenle
pazarlamacilarin 6z kavramini ve dinamiklerini, mallarin sembolik anlamin1 ve
markalarin oynadigi rolii anlamalar1 6nemlidir. Reklam okuryazarligi kavramindan yola
cikarak, bu calismada 6z kimlik ve sosyal kimlik arasindaki diyalektik iligkinin bir
modelini, 6z-sembolizm ve sosyal-sembolizmin etki alanlarim1 ve aracili reklam

deneyiminin ve deneyimlemenin yasanmis Uriinler deneyimlerini ortaya koymaktadir.

1.4.4. Kent ve bolgenin markalasma siirecinde kullanilan kanallar

Kentin imaj yapisinda kentin tarihi, cografi, kiiltlirel ve ekonomik 6zellikleri potansiyel
deger tasimaktadir. Bu potansiyel yapiya gore sehirler birbirleriyle rekabet halindedir.
Kentlerin rekabet halindeyken performansini etkileyen i¢ ve dis etkenler mevcuttur. I¢
faktorlere ornek vermek gerekirse cografi konum, insan sermayesi, egitim alt yapisi,
girisimei kiiltiir, yerel yonetim kalitesi, teknolojik potansiyel, toprak kalitesi, merkez
yonetim nezdinde sehrin temsil giicii, endiistriyel altyapisi, yatirim iklimi ve vizyon
birligini kapsamaktadir. Dis faktorler ise sehrin Ozelliklerinden kaynaklanmayan,
denetim alan1 disinda olan bunlar iilkenin genel ekonomik sartlari, {ilkenin genel siyasi
sartlar1, cevre iller, miisteriler (liretilen iiriin ve hizmete talip olanlar), bolgede sanayi
kiimeler varligi, bolgenin gelismislik diizeyi ve uluslar arasi aktorlerdir (Anonim 2004).
Kentin ve bolgenin kiiltiir ve mirasi, sehrin markalasmasinda onemli bir rol oynar.
Ornek olarak Piramitleri bulunan Misir ve Cin seddi yer alan Cin gibi iilkeler bu eserler

ile markalasmislardir (Eroglu 2007).
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Sehrin ve bolgenin siyasit¢ilerinin ve yoneticilerin olaylarda izledigi yol politikalari

kent ve bolge acisindan markalagsmanin bir diger kanalidir.

1.4.5. Erzurum marka kent olmasi durumu

Tiurkiye’nin kis sporlarindaki ilk uluslararasi organizasyonu olan 25°nci Diinya
Universiteler Kis Oyunlari’na basarili bir ev sahipligi yaparak tiim diinyanin dikkatini
¢eken Erzurum’un marka kent olabilmesinin yolunun, tarihi birikiminden ve
sembollerden gectigi bildirildi. Marka kent olmanin farkli unsurlari oldugunu belirten
turizm ve tanmitim uzmanlari, binlerce yillik ge¢misten bu giine tasinan degerler ile
sembollerin ilk siralarda yer aldigini soylemistir. Cifte Minareli Medrese, Yakutiye
Medresesi, Erzurum Kalesi, Ug Kiimbetler, Ulu Camii (Kutabey Camii), Riistempasa
Kervansaray1r (Tashan), Osvank Kilisesi’nin yanisira onlarca cami, cesme ve yerel
mimari Ozellikler tasiyan evleriyle dnemli bir tarih ve kiiltiir sehri olan Erzurum’un
marka kent olabilmesi icin bu potansiyelin tek basina bir anlam ifade etmedigini

kaydeden uzmanlar, “Burada sembollerin de ¢ok 6nemli oldugunu goriiyoruz.

Eger Rus siirinin giinesi Aleksandr Puskin’in ‘Erzurum Yolculugu’ kitabindan yeterince
yararlanilsa Erzurum’un marka kent olmasi yolundaki c¢abaya onemli bir katki
saglanmig olur. Ciinkil yabancilar sehirleri bilmeseler de o sehirleri anlatan eserlerden
bir sekilde haberdar olabiliyorlar. Ayrica diinyaca taninmig yazar ve sairler Erzurum’a
davet edilerek, kentle ilgili bir eser ortaya koymalari saglanabilir” denilmistir. Yaklagik
4 bin yillik gecmise sahip Erzurum’un bir¢ok medeniyete ev sahipligi yaptigini ve ¢ok
genis bir alana sahip oldugunu kaydeden uzmanlar, "Tiirkiye’nin kis sporlarindaki ilk
uluslararasi organizasyonu olan 25’inci Diinya Universiteler Kis Oyunlari'na ev
sahipligiyle Erzurum, artik kis turizmi ve sporlar1 merkezi olarak kabul ediliyor. Egitim
ve saglik alanindaki yatirimlarla kalkinan kentin, marka olma noktasinda diinya
orneklerine baktigimizda, tarihi misyonun biiylik bir énemi oldugunu gordiik. Marka
kent olmanin anahtari, aslinda tarihi birikimler, semboller ve belki tartisiimasi gereken
birgok unsurdan geciyor. Bu noktada sehrin yeni politikalara, yeni uygulamalara, yeni

eserlere ve hizmetlere ihtiyact var” diye konusulmaktadir (Anonim 2019b).
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1.5. Ulasim Koridorlar: ve Gorsel Peyzaj Kalitesi

Gorsellik, alan diizleminde yer alan nesne ve nesne gruplarindan ufuk diizlemine kadar
gorme duyusuyla algilanan goriintiilerin tiimiiniin algilayicilarda olusturdugu dugusal ve
mantiksal ifadelerin biitiiniinden olusmaktadir. Gorsel kalite c¢alismalari, ¢evrenin
fiziksel olarak degisimlerini ele alan, iirettigi analizler baglaminda kirsal ve kentsel
cevrelerin planlanip tasarlanmasinda, yonetimdeki bazi politikalarin sekillenmesinde

rehber olarak kullanilmasi gereken énemli bir aragtir (Ak 2010).

Gorsel peyzaj kalitesi, bireylerin ¢evrelerini algilamasinda etkili olan bilgisel ve ruhsal
birikimi ile ¢evresini algilamasini, yorumlamasini ve analiz etmesine dayanan bir
siirectir. Bu konu bireyden bireye farklilik igerebilir. Gorsel kalite oOlgilimiiniin
yapilabilmesi i¢in, kaynak olarak ele alinan peyzajin degerinin belirlenmesi
gerekmektedir. Degerlendirme metodu olarak, peyzajin tim yonleriyle analiz edilmesi
ve bireylerin tercih sebeplerinin siniflandirma yapilarak belirlenmesi gerekmektedir
(Daniel 2001).

Gorsel kalitenin iyi olmasi, rekreasyon bolgelerinin daha ¢ok tercih edilmesinde 6nemli
bir etkendirde. Rekreasyon alanini kullanan insanlarin o alan hakkinda gorsel edinimi
insanlarin rekreasyon alanlarinda mutlu ya da mutsuz hissetmelerine, alana kars1 biiyiik
bir heyecan yada merak duymasmi biiyilk oranda etkilemektedir. Alanin planlama
asamasinda alanda mevcut durumda yer alan ve gorsel kaliteye sahip dogal ve kiiltiirel
kaynaklarin planlama igerisinde kullanilmasi g¢evreden alinan verim degerini

arttirmaktadir (Clay and Daniel 2000).

1.5.1. Goérsel Analiz

Peyzaj gorsel 6zellikler bakimindan degil, koku, tat, dokunma ve isitme gibi duyular1 da
iceren mekan ve zaman kavramlar1 ile birlikte ele alinmasi gerekmektedir. Fakat

peyzajin ¢evreye olan algisinin %87 sinin “’gdrsel algi’” ya dayandigimi kanitlayan
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aragtirmalar, ‘’gorsel analiz’’ in, alan kullanim kararlarindaki 6nemini vurgulamaktadir

(Anonymous 1994).

Sekil 1.1. Peyzaj1 olusutan temel bilesenler Anonymous (1977)'den gelistirilmistir

Gorsel analiz, bireyin ¢evreye nasil bakmasi, neyi gérmesi gerektigi ve gordiigii sey
hakkinda diisiinme ¢abasidir. Bireyin analiz ettigi konular1 sentezleyerek baska bir ¢cevre
planlamasinda kullanabilecegi bilgi birikimine doniistiirme etkinligidir. Gorsel analiz ile
olusan deneyimler, kisinin c¢evresine olan farkindaligin1 daha da arttirarak, ¢evresini
daha duyarli bigcimde gozlemlemesini ve sorgulamasina olanak saglamaktadir (Aydinl

1992).

2 ¢

Peyzaj1 olusturan temel bilesenleri, “topografya”, “vejetasyon ”, “hidroloji”, “fauna ”,
gibi dogal olarak ekosistemde var olan dogal o6zellikler; “insan eliyle insa edilmis
yapilar”, “bitki ortiisii ve arazi plastiginin degisimini igeren insan etkileri; bakan kiginin

“cizgi”, “bigim”, “renk”, “doku” ve “Ol¢ek” bazinda algisal tepkilerinin gdstergesi olan

estetik nitelikler seklinde ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir (Anonymous 1994).

Bu kapsamda peyzajin ii¢ gruba ayrilmis gorsel analizi;
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e Peyzaji1 olusturan 6nemli dogal ve insan yapisi objeleri tanimlamak,
e Peyzaj elemanlar, tasarim 6ge ve ilkeleri (Bigim, Cizgi, Renk, Doku ve Olgii)
ac¢isindan analiz etmek,

e Peyzajda gorsel agidan belirgin birimleri tanimlamak esaslarini icermektedir

(Anonymous 1977).

1.5.2. Gorsel Peyzaj Kalitesi Degerlendirmesinde Kullanilan Teknikler

Gorsel peyzaj kalitesinin tanimlanmasi igin ilK olarak peyzaj kavraminin tanimlanmasi

[

gerekmektedir. *’Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’” ne gore ¢’ insanlarin algiladigi ¢evrenin

dogal ve kiiltiirel etkenlerin etkilesimi sonucu ortaya c¢ikan alanlar’® seklinde

b

tanimlanmaktadir. Bagka bir tanimda ise ° manzaray1 resimleyen ya da gorsel a¢idan
yerini tutan estetik deneyimdir’’ seklinde tanimlanmaktadir. Genel anlamiyla ise gorsel
peyzaj, insanin psikolojisine gore sekillenen, insan algisinin kiiltiirel ve dogal peyzaja
kars1 zihinde kurguladig: estetik iirlindiir. Bu aciklamaya gore estetik kavrami, birey
algisina gore sekillenmekte bireyin ruhsal ve zihinsel durumunun yansimasi olarak

ortaya ¢ikmaktadir (Diizglines ve Demirel 2015).

Insanlar fiziksel ¢evreyi bircok yolla ve farkli diizeylerde algilamaktadirlar. Alg, pasif
degil aksine aktiftir ve ¢evreyle iki yonlii olarak ortaya ¢ikmaktadir (Berleant 1992).

Bunun yaninda alg1 sadece fizyolojik bir olgu olmayip ayn1 zamanda bireylerin ge¢mis
deneyimleri ile sosyal ve kiiltiirel etkenleri de etkili olmaktadir. Cevrenin algilanmasi
isitme, dokunma, goérme ve duyma gibi birka¢ duyu yardimiyla gerceklesmektedir. Bu
duyulardan en etkilisi gérme duyusu olmaktadir. Insan duyusal girdisinin %80’inden

fazlasinin gérme duyusundan saglandigi belirtilmektedir (Porteous 1996).

Bu sebeple de cevre algis1 biiylik Olclide gorsel olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yapilan
calismada gorsel peyzaj algisinin belirlenmesinde peyzaj tercihleri Olciit olarak
kullanilmigtir.  Peyzaj alanlarinda gorsel kalite degerlendirme yontemleri 3 baslhik

altinda toplanabilmektedir.
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Fiziksel Model (Uzman Modeli-Objektif Model)

Bu metodda, peyzaj kalitesini peyzaj mimarlari, plancilar, kaynak yoneticileri gibi
konusunda uzman, egitimli ve yetkili kisiler tarafindan alan degerlendirilmektedir
(Cakc1 2007).

Bu metodda, esas olarak, manzara giizelligine etkisi olan veya oldugu diisiiniilen peyzaj
ozellikleri ve elemanlar1 g6z Oniinde bulundurularak arazi soérvey ¢alismasi

olusturulmaktadir (Eling 2011).

Son yillarda, gorsel kalitesi yiiksek peyzaj calismalar1 yapilirken, oncelikle, algilanan
peyzaj gorsel kalitesinin nesnel 6l¢limiiniin yapilmast gerekmektedir. Uzman temelli
gorsel peyzaj degerlendirme yoOnteminde, ¢alisma alaninin fiziksel 6zellikleri igin
genellikle puanlama yontemi kullanilmaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan
gorsel peyzaj sorveyinden belirli kriterlere gore belirlenen gorsel peyzaj degerleri,
belirlenen alanlarin fiziksel 6zellikleri, tasarim elemanlar1 (renk, doku, ¢izgi vb.) ve

ilkeleri (denge, tekrar, zitlik vb.) kapsaminda degerlendirilmektedir.

Bu kapsamda peyzaj elemanlarinin ya da parametrelerinin degerlendirmeleri
yapilmaktadir. Bu kapsamda her bir birim yiiksek, orta, diisiik olmak iizere
siiflandirilir ve puan verilir. Tiim biyofiziksel 6zelliklerin puanlandirilmas: sonucunda
her bir gorsel peyzaj birimine ait toplam puanlar elde edilir. Bu puanlar, gorsel peyzaj
biriminin tasarimint ve yonetimi sirasinda Oncelik durumunu, koruma-onarim-
giiclendirme-gizleme stratejilerinin gelistirilmesini etkiler. Bu planlarin yani sira,
gbzlemcinin her bir gorsel peyzaj birimi i¢in 6ngdrdiigii goriis mesafesi, goriis agist vb.
degiskenleri de dikkate alinarak gorsel peyzaj ile ilgili stratejiler ve ¢oziimler gelistirilir.
Uzman temelli gorsel peyzaj degerlendirmesinde, planlayicinin deneyimine, alanin
kullanim amacia gore gorsel peyzaj analizinde kullanilacak yaklasimlar degisiklik
gosterebilir. Farkli yontemler, farkli puanlandirma sistemleri ya da farkli yaklasimlar

gelistirmek miimkiindiir. Gorsel peyzajin  degerlendirilmesine iligkin, belirtilen
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caligmalara ek olarak, goriiniirliik analizi, gorsel simiilasyonlar olusturmak gibi

calismalar da yapilmaktadir (Hardal 2012).

Bu model bir uzman tarafindan, ¢ogunlukla da, bir peyzaj mimart tarafindan
uygulanmakta ve analizi yapilan 6zellikler, ¢calismanin amaci ve kaynak tipine gore
degisebilmektedir. Uzman modellerinin halk modellerine gore giivenilirliligi daha
diisiiktiir. Uzman modelleri genelde cevresel yonetim uygulamalarinda daha ¢ok

kullanilmaktadir (Daniel 2001; Kaptanoglu 2006; Eling 2011).

Psikolojik Model (Halk Modeli-Siibjektif Model)

Gorsel peyzaj kalitesi, gdzlemcinin ilgili psikolojik (algisal, bilissel, duygusal) siireg ile
etkilesim i¢inde olan gorlinlir peyzaj Ozelliklerinin ortak bir {irlinii  olarak
tanimlanmaktadir. Sistematik olarak gorsel peyzaj kalitesi degerlendirmesi 20. yiizyilin
sonlarinda uygulamaya konulmustur. Peyzaj gorsel kalite degerlendirmesi ¢alismalari
genellikle hedeflenen objelerin goriintiilerinin fotografik sunumuna dayali katilimci

degerlendirmelerine dayali olmaktadir (Cankal 2016).

Katilimcilar tarafindan gorsel peyzaj degerinin belirlenmesi genel olarak manzaranin
ilgi ¢ekicilik diizeyinin belirlenmesi amaciyla yapilir. Bu amagla alan1 kullanan ya da
kullanacag: diisiintilen kisilerden (alanin devamli kullanan kisilerden) gorsel peyzaj
ozelliklerine ait degerlendirme yapmalari istenir. Bu degerlendirmeler icin anketler,
davranis gozlemleri ya da katilimci tasarim projeleri kullanilabilir. Bunlardan
cogunlukla kullanilan anket yonteminde bolgeye ait video ¢ekimleri, fotograf, gorsel
simiilasyonlar vb. materyaller kullanilir. Katilimcilara goriintiileri ne kadar begendikleri
ya da ilgi ¢ekici bulduklar1 gibi sorular sorulur. Bu tip anketlerde, uygulanmasi ve
degerlendirilmesi kolay olan puanlandirma yontemi en sik kullanilan yontemdir

(Hardal, 2012).



33

Psikofiziksel Model

Psikofiziksel yontemde peyzajin igerisinde yer alan vejetasyon, topografya vb. ¢evrenin
fiziksel yapilar1 ve gozlemcilerin algisal yargilamalarinin arasindaki matematiksel iliski
belirlenmeye calisiimaktadir. Bu modelde ki amag¢ toplumun, arastirmacilarin etkisinde
kalmadan yaptigi tercihleri olgebilmektir (Uzzel 1991; Lothian 1999; Misgav 2000;
Cake1 2007; Eling 2011).

Manzara giizelligini degerlendirebilmek amaciyla olusturulan “bigcimsel estetik
yaklasim modeli” ile “psikolojik yaklasim modeli” birlestirilerek “psikofiziksel
yaklagim modeli” olusturulmustur. Giiniimiizde 6nemini korumakta olan bu model
temel olarak, fiziksel peyzaj 6zelliklerine ait envanterin olusturulmasina dayanmaktadir.
Burada peyzajin fiziksel Ozelliklerinin 1yi analiz edilmesi Onemlidir. Bu amag
dogrultusunda, psikofizik¢iler, ¢cevresel uyaranlarin fiziksel 6zellikleri ile kullanicinin
algisal tepkileri arasindaki iliskileri ortaya koyabilmek amaciyla arastirma
yapmaktadirlar. Bu iliski, bitki oOrtlisli, yeryiizii sekilleri, su vb. c¢evrenin fiziki
ozellikleri ile tercih edilen estetik deger veya manzara giizelligi gibi psikofiziksel
tepkileri arasindaki iligskidir. Degerlendirmelerde, bitki Ortiisii, arazi kullanimi, orman
meshere yapisi gibi peyzaj Ozellikleri oOlgiilmekte, kullanicilarin peyzaj kalitesi
hakkindaki goriisleri arasindaki iligki istatistik yontemlerle analiz edilmektedir. Esgli
karsilagtirmalar, Likert oOlcekleri, c¢esitlendirmeler ve siniflandirma olgekleri gibi
yontemler kullanilarak peyzajin nicelik olarak degerlendirilmesi yapilmaktadir

(Kaptanoglu 2006; Eling 2011).

1.5.3. Gorsel kalite parametreleri

e Dogallik manzaranin dogal yada dogal goriiniir durumunu gosteren, algilanabilir

manzaranin ayirt edici niteliginin genel durumudur (Clay and Smidt 2004).
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e Manzara giizelligi gortintiiniin agikligi(secilebilirlik). Goriilebilen alanin biytkligi
gorlintiinlin derinligi goriintiiniin netligi (engelleyen unsurlarin olmamasi) (Acarli ve
Kiper 2018).

e (Canlilik fotografta yer alan manzaranin kolay algilanabilen gorsel bir etkiye sahip
olmasimi ve akilda kaliciligini ifade etmektedir.

e Heyecan vericilik fotografin sizde uyandirdigi duygunun heyecan verici oldugunu
algilamamizdir.

e Renkreasyon potansiyeli Essiz 6gelerin varligi, odak noktasi olusturan unsurlarin
varligi, Kiiltiirel unsurlarin varligi ,Turistik alt ve iist yapinin varligidir. (yol, motel,
otel, restoran vb.)

e Renk Etkisi Isigin kendi 6z yapisina veya cisimler tarafindan yayilma sekline bagl
olarak goz iizerinde yaptig1 etkidir. Cesitli cisimlerden yansiyarak gelen 1sinlarin gorsel
algi sonucu kiside olusturdugu duygudur. Diger bir deyisle renk 1s18mn cisimlere
carptiktan sonra yanstyarak gérme duyumuzda biraktigi etkiye denir (Celek 2003).

e Panoramik goriiniim herhangi bir goriintiiniin, bir manzara, bir dag, giizel bir kdy,
veya genis dik bir yapi, gibi gorsellerin yatay ¢ekimde yan yana dikey ¢ekimde {ist {iste
olma sartt ile birden fazla ¢ekim (Fotograf karesi) yaparak, digital programlarla
birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan genis acili fotograf ¢alismalaridir.

e Kiiltiirel Deger

e  Orjinallik siradan, siirprizli, 6zel, tuhaf (dikkat ¢eken-acayip-garip-cok siislii); dir.

e Birlik Biitiinlik Herhangi bir tasarimda ¢esitli gorsel etkinliklere sahip Ogeler,
tasarim ilkelerinin 1s181inda bir araya getirilirken bir biitiinlik olusturmaya caligilir

(Giiney 1992).
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2. KAYNAK OZETLERI

Ozgiic (1999) tarafindan yapilan galismada otoban yapimina hiz verilmesi ile énemli
derecede ¢evre sorunlari arttigr gézlemlenmis ve buna bagli olarak gorsel kaynaklar
tizerinde baskilar artmistir. Calisma alami olarak segilen giizergah TEM otobani ile
Hadimkoy-Kinali arasinda yer alan 44km’lik otoban ve g¢evresidir. Yapilan ¢alismada
otoban iizerinde bulunan gorsel kaynaklarin ve gorsel kaynagi etkileyen etmenleri

belirlenmesi, sorunlarin belirlenerek ¢oziim iiretilmesidir.

Eling (2001) 18. Yiizyilda sanayi devrimiyle birlikte tarimdan sanayiye gecisle birlikte
toplumda farkli etkiler olusmustur. Bu siirecte insanlarin biiyiik ¢ogunlukta yasadigi
kentler fiziksel yoOnden olumsuz etkilenmistir. Kentlerin insanlarin  rahat
yasayabilecekleri mekanlar haline getirilmesi i¢in ¢ok biiyiik ¢aba sarf edilmistir. Kent
acisindan en ¢ok kullanilan kent parklarinin ve kent estetik degerlerinin gorsel kalite
degerlerinin arttirilmasi i¢in bilimsel ¢alismalarda onemli katkilar saglayacaktir. Bu
arastirmada, Alanya ilgesinin 6nemli iki kent parki ele alinmis, yerli ve yabanci
kullanicilar lizerine foto-anket uygulamasi yapilmistir. Her iki parki ornekleyen 10’ar
adetlik iki fotograf park kullanicilar1 tarafindan Likert Olceginde (1-5) manzara
giizelligi ve sekiz kavramsal parametreye dayali olarak degerlendirilmistir. Anket
verileri lizerine Ki-Kare ve Spearman korelasyon istatistik analizleri uygulanmistir.
Arastirma sonuglarina gore, Abdurrahman Alaettinoglu parkinda manzara giizelligi ve
katilimcilarin demografik 6zellikleri arasinda farkliliklar saptanmistir. Bunun sonucu
olarak da calismadan elde edilen bulgular 6nceki literatiir sonuglari ile karsilastirilarak
tartistlmig, kent parki planlama, tasarim ve yoOnetim c¢aligmalarina yonelik fayda

saglayacak Oneriler getirilmistir.

Karahan (2003) c¢alisma kapsami Kuzeydogu Anadolu Bolgesinde yer alan Erzurum-
Rize (D925) karayolu ve gevresinde yiiriitilmiistiir. Arastirmanin hedefleri Erzurum-
Rize Karayolunda peyzaj planlama ilkelerine gore manzara yolu olarak kullanim
potansiyelini ortaya c¢ikarmaktir. Yapilan g¢aligmada koridor yonetim plan (KYP)

olusturulmus ve koridor yonetim planinda gorsel kalite, rekreasyonel turizm potansiyeli,
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manzara yolu silirecinde halkin katilim ile dogal, kiiltiirel cevre ozellikleri ve peyzaj
onarim sorunlar1 ele alinmigtir. Yapilan ¢aligmada koridor bolgesi 9 kisma ayrilmistir.
Daha sonra rekreasyonel turizm potansiyeli, turizm olanaklar1 ve Turizm Bakanligi’nin
turizm gelistirme projeleri degerlendirilerek 3 boliimde belirlenmistir. Calismada anket
kism1 Missisipi yoluna uygulanan tarzda yapilmistir. Arastirmanin son safthasinda dogal
ve kiltiirel sorunlu alanlarin envanteri ¢ikarilmistir. Anket sonucunda gorsel kalite
olarak ortalama gorsel kalite 4.21, birlik 4.69, dogallik 4.00 ve canlilik 5.34 olarak
tespit edilmistir. En yiiksek deger canlilikta Ovit Dag1 Gegidi, birlikte (Sivrikaya Kdoyii-
Ikizdere ilgesi) olurken dogallikta ise (ikizdere —Anzer yaylasi) olarak belirlenmistir.
Rekreasyonel turizm potansiyeli bakimindan koridorun tamaminin ortalamasi yiiksek
puan alan kismi RTP (3) (Ikzdere vadisi) 2571,44 olarak belirlenmistir. Erzurum-Rize
karayolu kullanicilarinin %17,7°1lik kismi yolu manzara i¢in tercih ettikleri ve manzara

olarak da flora ve fauna ¢esitliliginin oldugu tespit edilmistir.

Kaplan ve Hepcan (2004) Ege Universitesinin dogu ve bat1 bdliimleri olan birbirleriyle
i¢c i¢e olan ara¢ ve yaya paylasimhi yol (Sevgi Yolu) gorsel kalite degerlendirme
acisindan alinmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda temel sorunlar ve yasam kalitesini,
mekansal ve gevresel niteliklerinin gorsel kalitesini arttirma ve peyzaj planlamada yol

gosterici rehber olarak kullanilmasi saglanmistir.

Cake1 (2007) kentsel acik ve yesil alanlarda kent parklarimin planlanmasi ve
tasarlanmasi ac¢isindan uzman kisi ve kullanic1 goriislerinden faydalanilarak bir yontem
gelistirmeyi ve mekan tipolojisinin ortaya koymak i¢in gorsel kalite degerlendirmesi
acisindan ele alinmistir. Calismada kent parklarina ait 25 adet fotograf olusturulmus
uzman ve kullanic1 grubuna anket ¢alismasi yapilarak puanlamasi istenmektedir. Daha
sonra uzman ve kullanic1 grup degerlendirmesi karsilastirmasinda fotograflarin en ¢ok
puan alan ve en az puan alan goriintiilere iliskin mekansal karakterler ortaya
konulmustur. Arastirma sonucunda uluslar arasi literatiirlerde calismay1 destekleyen
veriler elde edilmistir. Arastirma sonuglarinin degerlendirmesinde diizenlilik, ac¢iklik,
bakimlilik, seviyelerinin ve dogal elemanlarin varliginin mekan tercihleri iizerinde

dogrudan etkili olmustur.
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Temelli (2008) ¢aligma kapsaminda Cukurova Universitesi igerisinde yer alan yogun
kullanim alanlar1 ve iiniversitenin sosyal dis mekan alanlarin gorsel kalite degerinin
tespit edilmesi icin bir yontem gelistirmesi hedeflenmektedir. Universite yerleskesinde
yer alan mekanlarin gorsel kalite agisindan 6gelerin tasarim ilkeleri ile olusturduklari

goriintiiler analiz edilmistir.

Ozhanc1 ve Yilmaz (2011) yaptig1 calisma Erzurum ve gevresinde yer alan alt1 bolgede
(Abdurrahman Gazi Tiirbesi, Ser¢ceme Vadisi, Tekederesi (Palandoken) Gdleti, Tortum
Golii ve Selalesi, Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6 Nolu Kuyu Deneme Istasyonu,
Dumlu rekreasyon alani) Erzurum ve alti bolgede gorsel peyzaj kalitesi yoniinden
degerlendirilmis. 120 gozlemciye gorsel kalite calismasi analizi yapmis ve 48 adet
fotografin gorsel peyzaj kalitesini degerlendirmistir. Gozlemciler tarafindan her bir
fotografa algisal degerlendirmeler yapilarak puan verilmis ve gorsel kalite calismasi
ortaya koyulmustur. Gorsel kalite agisindan Tekederesi (Palandoken) Gdleti en yiiksek

puani almastir.

Sezen (2009) Erzurum-Bayburt-Of (Trabzon) bélgesinde E-97 karayolu giizergahinin
manzara yolu olarak gorsel kalite analizi ¢aligmas1 gerceklestirmistir. Dogu Anadolu ve
Karadeniz Bolgesi arasinda gegis yapan kestirme yol olarak bilinir. Bu alanda yer alan
Erzurum-Bayburt-Of (Trabzon) illeri Dogu Anadolu-Dogu Anadolu ve Karadeniz-
Karadeniz Bolgesi arasinda ii¢ farkli dogal ve Kkiiltiirel ozelligi simgelemektedir.
Giizergah iizerinde yer alan Coruh Nehri, Kop Dagi, Soganli Daglar1 ve Uzungol Doga
Parki rekreasyonel potansiyel bakimindan giizergahin gorsel kalite degerini
arttirmaktadir. Alanda yapilan calismada alanin mevcut rekreasyon ve vejetasyon
degerini gosteren haritalar yapilmistir. Yolu bilen 110 kisiye anket ¢alismasi yapilmis
ve anket degerlendirmesinde x* ve frekans analizi uygulanmistir. Anket
degerlendirmesinde en yiiksek puant Uzungdl Doga Parki alirken en az puam ise
Erzurum -Askale arasi almistir. Calisma alaninin gorsel kalite analizi 400 dgrenciye
powerpoint sunusu yapilarak bu anketlerde frekans analizi, T-testi, Anova testi
uygulanmistir. Manzara Koridorlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Soganh

Dag1 Gegidi-Of 4,18 puan alirken Bayburt Soganli Dagi 3,49 ortalamasiyla iiglincii
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olmustur. Gorsel kalite degerleri olan manzara giizelligi, dogal bitki ortiisii, su etkisi,
cekicilik, dogallik, arazi formu, otantiklik, orijinallik degerleri yoniinden Soganli Dag1
Gegidi-Of birinci sirada yer alirken Erzurum-Bayburt koridoru ise kiiltiirel acidan
degerli bulunmustur. Sonug olarak Erzurum-Bayburt-Of (Trabzon) karayolu manzara
yolu acisindan degerlendirildiginde dogal, kiiltiirel ve gorsel degerleri yiiksek oldugu

anlasilmis ve onerilerde bulunulmustur.

Polat vd (2012) son yillarda artan kentlesme insanlarda rekreasyon ihtiyacini
arttirmistir. Kentte yer alan rekreasyon alanlar1 kent insaninin sosyal ve psikolojik
yonden faydalar saglamistir. Rekreasyon alanlarinin degeri gorsel, dogal ve Kkiiltiirel
ozellikleriyle ortaya ¢ikmaktadir. Calisma da hedeflenen Konya Ilinde yer alan bazi
rekreasyon alanlarmin gorsel kalite degerlerinin ¢ikarmak ve gorsel kalite ve
kullanicilarin demografik yapilar1 arasinda bir iliski kurmaktir. Calisma Konya ilinde
yer alan yogun kullanilan rekreasyon alanlarinda yapilmistir. Arastirmada gorsel kalite
kullanilmig. Calisma  sahasinda  foto-anket hazirlanmistir.  Gorsel  kaliteyi
degerlendirmek i¢in Likert yontemiyle anket kullanicilara uygulanmistir. Gelecekte 1yi
bir peyzaj planlama yapmak i¢in insanin ¢evre algisinin nasil oldugunu anlamak
gereklidir. Yapilan ¢aligmada sonug olarak yerel yonetim, kullanicilar ve planlamacilara

Oneriler sunulmustur.

3

Polat ve Onder (2011) gorsel peyzaj kalitesi ‘’peyzajin estetik mitkemmelligi’® olarak
tanimlamistir. Uzun yillar peyzajin gorsel kalitesi iizerinden calismalar yapilmistir.
Diinya niifusunun yogun oldugu yerlerde kentlerin gorsel kalite degerinin arttirilmasi
icin caba harcanmaktadir. Kent parklar1 da sehirlerde gorsel kalitenin 6nemli
unsurlarindan biridir. Yapilan ¢alismada Konya ilinde bulunan kent parklarinin gorsel
kalite parametleri (dogallik, okunabilirlik, karmasiklik, gizem, ¢esitlilik, canlilik ve
giiven) foto-anket yontemiyle degerlendirme yapilmistir. Kent parklarinin gorsel kalite
acisindan degerleri yiiksek ¢ikmis ve en yiiksek puani Kozaga¢ parkidir. Elde edilen

bulgularda ilerde planlanmasi yapilacak kent parklarina planlama, tasarim, yonetim ve

yenileme ¢alismalarinda kullanilmasi amaglanmastir.
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Ozgeris (2014) yapilan calisma Erzurum ili Uzundere Tortum ilcelerinde bulunan
rekreasyon tesislerinin gorsel peyzaj kalitesini ortaya c¢ikarmak bunun yani sira
tesislerin hizmetlerini ortaya koymaktir. Arastirma alant Erzurum-Artvin karayolu (64-
102km) arasinda bir alan1 kapsamaktadir. Calisma gorsel kalite degerlendirmesinde 200
kisiye anket yapilmis ve 4’er fotograf ankete katilanlara gosterilmistir. Yapilan
degerlendirmede ¢esitlilikte, uyumda, ortalama canlilikta ve ortalama gorsel kalitede en
yuksek puani Yedigoller Alabalik Tesisleri almistir. Uyumda, ortalama canlilikta, ve
ortalama gorsel kalitede en diisilk puan1 Aksukapi dinlenme tesisleri c¢esitlilikte ise
Asmali konak dinlenme tesisleri almistir. Arastirmanin ikinci boliimiinde dinlenme
tesisinin memnuniyet degerlendirmesi yapilmistir. 50 kisilik ziyaretciyle yapilan anket
calismasinda dis mekan hizmetleri bakimindan Yedigoller Alabalik tesisleri, i¢ mekan
hizmetlerinde ise Tas Devri Dinlenme Tesisleri en yiliksek puan aldiklar1 goriilmiistiir.
Uriin degerlendirme safhasinda ise Pehlivanli Alabalik Tesisleri en yiiksek puan
almistir. Alana gelen 350 ziyaretciyle goriisiilerek Calisma yapilan alanin yiiksek turizm
potansiyeline sahip oldugu fakat yeterince degerlendirilmedigi saptanmistir. Bu sonuca

gbre yore ekonomisine katki saglamak i¢in bir takim 6nerilerde bulunulmustur.

Bundan sonraki calismalarda otoban peyzaj tasarlanmasinda gorsel kaynaklarin
iyilestirilmesinin yani1 sira dogal kaynaklara baskiyr yumusatmak i¢in nasil bir yontem
yapilacagina karar verilmesi ve bu sorunlar1 yonlendirecek parametrelerin elde edilmesi

hedeflenmistir.

Celik ve Agikgdz (2014) sanayi devrimi sonra kirsal ve dogal alanlarda azalma carpik
kentlesmeler meydana gelmistir. Bu sebeple imar planlarinin ve revizyon imar
planlarinin yapilmasinda uzman kisiler, halk ve meslek disiplinlerinin katilimi biiytik
onem tagimaktadir. Yapilan ¢alismada gorsel kalite analiziyle, uzman kisiler ve halkin
etik agidan mevcut dogal ve kiiltiirel degerleri degerlendirmesi amaglanmustir.
Arastirma Bartin’in Ilgesi Amasra’da gerceklestirilmistir. Arastirma literatiir taramast,
alan analizleri, halk ve uzman kisilere anket ¢aligsmasi, verilerin degerlendirilmesi ve

oneridir. Sonug olarak yapilan degerlendirmede imar planlarinin gelisim semasi, sinir
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ve niifus yogunlugu belirlenerek ileriki planlamada sehir ve yakin g¢evresinin peyzaj

alanlarinin korunmasi miimkiin olacaktir.

Giltirk ve Sisman (2015) bu g¢alismasinda gorsel peyzaj kalitesinin bir mekanin
yasanabilir nitelikte olmasinin en 6nemli etkenlerinden bir oldugunu tespit etmistir. Bu
yontemle Tekirdag Ili kiy1 seridinde planlanmasi diisiiniilen tasarim galigmalarima altlik
olusturulmas1 saglamistir. Calisma Tekirdag Ili Degirmen Alt1 ile Altinova
Mahallesinde yer alan kiy1 seridi gergeklestirilmistir. Bu alanlarda 45 adet fotograf ile
anket olusturulmustur. Ankette uzman kisiler ve kullanicilardan yararlanilmistir. Uzman
kisiler Namik Kemal Universitesi 6gretim iiyeleri ve ogrencileridir. Anket Likert
Olcegine gore her bir fotograf 1-5 puan araliginda degerlendirilmistir. Arastirma
bulgularina dayanarak kiy1 seridinin kullanim agisindan tercih sebepleri ile parametreler
arasinda iligki kurulmustur.Uzman kisilerin geneltercihleri yesil alanlarin ve doganin
hakim oldugu mekanlarin en ¢ok tercih edildigi fakat kullanicilarin ise yapisal

elemanlarin hakim oldugu alanlar tercih ettigi tesbit edilmistir.

Sar1 ve Karasah (2015) vyiiriitiillen calismada Hatira Vaidi Milli Parki dogal peyzaj
0zelligine sahip 6n plana ¢ikan alanlardan biri olup; dogal peyzajin siirdiiriilebilirligini
saglamasi i¢in farkli vejetasyon tiplerini ve orman ekosistemlerinin gorsel kalitesinin
korunmasina katki saglamak icin objektif ve subjektif degerlendirmesi ¢aligmasidir.

Calisma Artvin bolgesinde Hatira Vadisi Milli Parkinda gerceklestirilmigtir.

Alan ¢aligsmasinda 400-3000m. yiikseklikler arasinda olup yol giizergah1 boyunca dere,
kaya ve orman bitki Ortiisiiniin goriindiigii manzara noktalarindan ¢ekilen 9 adet
fotografin gorsel kalite degerlendirmesi, 75 kisi uzman ve dgrenciler arasinda yapilmig
ve 1. asamada farklilasim teknigi 2. asamada forograflarin fraktal boyutu hesaplanarak
gorsel kalite ve fraktal boyut arasindaki iligski ortaya konulmustur. 3. asamada gorsel
kalite iizerinde hangi degerlerin etkili oldugu rekresyon analizi ile kesfedilmistir. Sonug
olarak gorsel kalite bakimimdan orman ve dere manzarast en yiiksek puani almigtir.
Fraktal boyutunda ise fotograflarin hepsinin degeri yiiksek oldugu bitki Ortiisiinde ise

memnuniyet, canlilik, ilging, heyecan verici ve renk degerlerinin ise tanimlayici
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parametreler oldugu belirlenmistir. Dogal peyzajlarin gorsel kalite degerlerinin tasarim
ve yonetim siireclerine dahil edilmesi, uzun vadede bu alanlarin ekolojik, ekonomik ve

estetik degerlerin arttirilabilmesine yardimci olacaktir.

Benliay vd (2015) yapilan calisma Antalya ili ve yakin cevresinde yer alan tarihi
alanlarin gorsel kalite degerlendirilmesi yapilmistir. Bu ¢aligmada Antalya’nin sark
kisminda yer alan tarihi ve arkeolojik acidan biiylik degere sahip Aspendos, Sillyon ve
Perge yollar1 arasinda sonradan entegre edilecek bisiklet tur yollar1 birbirine baglanarak,
yollar iizerindeki (500m-1000m) panoramik goriintiiler alma ve degerlendirmede
peyzajin gorsel kalitesi ve manzara ozellikleri tablo haline getirilerek peyzaj kalitesi
tespit edilmistir. Cekilen panoramik fotograflar -2 ile +2 arasinda degerler verilerek
fotograflarin uyum,dogallik c¢esitlilik, perspektif, topografya, manzara, rekreasyon gibi
Ozelliklere bakilarak gorsel kalite tespiti yapilmistir. Arastirma bulgularinda Aspendos-
Sillyon, Sillyon-Perge, Perge-Antalya sehir merkezi arasi peyzaj oOzellikleri kalite
haritas1 detayli bir sekilde incelenmistir. Hazirlanmis gorsel kalite ve peyzaj 6zellikleri

almis oldugu parametrelere gére yorum getirilmistir.

Kiper vd (2017) yapilan ¢alisma Kiyikdy’iin gorsel peyzaj agisindan albenisi olan
alanlarin tanimlanmasi hedeflenmistir. Gorsel peyzaj analizi ile uzman ve gozlemci
grubundan olusan katilimcilarinin Kiyikdy’e iliskin 12 adet fotografi gorsel kalite
parametreleri olan (uyum, dogallik, okunabilirlik, topografya, rekreasyonel ve manzara
giizelligi) ve 22 alt parametreler acisindan g¢esitli Olgeklerde degerlendirmeler
yapilmistir. Uzman ve gozlemcilerin tercihlerinde benzerlikler oldugu tespit edilmistir.
Bunun yani sira dogal bitki ortiisii ile deniz kiyisinin uyumlu bir biitiinliik olusturdugu
dogal ve yapay elemanlarinin uyumlu ve diizenli bir sekilde bulundugu goriintiiler

gorsel kalite agisindan olumlu olarak degerlendirilmistir.



42

3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirma alani, Erzurum-Havalimanm1 Kavsak noktast baslaylp Erzurum-Kars
Karayolunun (D100) devlet ¢cevre yolunun 3,7 km kismini igerisine alip, Kars-Erzincan
yolu (D052) kuzey istikametinde kent merkezini sinirlamaktadir. D052 yolu bati
yoniinde Ciftlik Mahallesi mevkiinden sonra Biiyiliksehir Belediye Erzurumspor
tesislerinin sehre giren kavsagindan devam eden yolun peyzaj bakim ve onarimi
Erzurum Biiyliksehir Belediyesine ait olan 2,2 km yoldan gecip Erzurum-Agr1 (E80)
yolunun 1,7 km kismini kaplayan, Erzurum Biiyiiksehir Belediye sinirlar igerisinde yer
alan ve Erzurum Biiyiiksehir Belediyesine ait yol giizergahi olan 3,8 km uzunluga sahip
Palandoken Kayak Merkezine ulasan yol koridorundaki sagh sollu ve enine kesitinde
peyzaj biitiinliigii icerisindeki siiriicli ve yolcular tarafindan algilanabilen biitiin yol ve
cevre Ozellikleri gorsel olarak incelenmis degerlendirilmesi yapilmistir. Calisma

alanimiza giren toplam yol giizergah1 17,3 km. olup; Sekil 3.2°de verilmistir.

Bu koridor igerisinde peyzajin Kkarakterini meydana getiren dogal, kiiltiirel, gorsel,
turistik ve rekreasyonel degerler arastirma materyalini olusturmaktadir. Aragtirma alani,
Erzurum sehir merkezindeki yer alan ilgeler Aziziye, Yakutiye ve Palanddken ilcelerini
kapsamaktadir. Erzurum ilinin kuzeyinde Rize ve Artvin sehirleri, batisinda Erzincan ve
Glimiishane, giineyinde Mus ve Bingol sehirleri, dogusunda Agr1i ve Kars illeri
bulunmaktadir. Erzurum ilinin cografi koordinatlar1 40 derece 15 dakika ve 42 derece
33 dakika Dogu boylamlar1 ile 40 derece 57 dakika ve 39 derece 10 dakika Kuzey
enlemlerinde bulunmaktadir (Anonim 2019c). Erzurum ili igerisinde galistigimiz ilgeler
merkez ilgeleri olup; kentin niifus bakimindan sirasiyla en biiyiik ilgesi Yakutiye ikinci

olarak Palandoken {igiincii olarakta Aziziye gelmektedir.
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E’ il Siniri

Sekil 3.1. Arastirma alaninin konumu

Alanin yer bulur haritas1 Google Earth programindan alinarak Corel Draw programinda
diizenlenmistir. Daha once yapilan ¢alismalarda genellikle karayolu peyzaji 6n plana
cikarken bu yaptigimiz ¢alismada hem karayolu hemde kent i¢i peyzaj diizenleme
materyal olarak kabul edilmistir. Caligmada gorsel peyzaj kalite analizini yapmak i¢in
arazi ¢aligmalart sirasinda yol gilizergahindan c¢ekilen fotograf goriintiileri
degerlendirilmistir. Arastirma konusu olan bolgenin 11,3 km.” si Erzurum 12. Bolge
Karayollar1 Genel Miidirligii ait olup; geri kalan 6 km. kismi ise Erzurum sehir
merkezinde yer almakta ve Erzurum Biyiiksehir Belediyesine ait ¢ift seritli yol
koridorudur. Karayolu smirlar igerisinde yer alan D052 yolu bati yoniinde Ciftlik
Mabhallesi mevkiinden sonra Biiyiiksehir Belediye Erzurumspor tesislerinin sehre giren
kavsagindan devam eden ve yolun 2003 ile 2010 yillar1 arasinda degisik ihalelerle
yapilmig yoludur. Diger yol giizergahlari ise Erzurum kent merkezinin igerisinde gegen
yollar ve karayolundan gegen koridorlar olup; daha 6nceden yapilmis yollardir. Calisma
alanimiz olan Erzurum Havalimani—Palandoken Kayak Merkezi karayolu ve kent igi
yolunun kis mevsiminin goérsel peyzaj kalite analizini degerlendirebilmek i¢in, giizergah

kavsak noktalarindan yedi koridora boliinmiistiir (Sekil 3.2).


https://www.corelturkiye.com/urunler/illustrasyon-ve-tasarim/coreldraw/coreldraw-graphics-suite-2019-windows/359
https://www.corelturkiye.com/urunler/illustrasyon-ve-tasarim/coreldraw/coreldraw-graphics-suite-2019-windows/359
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YAKUTIYE

Oniversitesi Kavgag) Arasi(9.6-11.6

Kavgag (11.6-11.8 km) p

Sekil 3.2. Calisma giizergahinin yedi koridora boliinmiis yapisi

Aragtirma koridoru ile ilgili genel iklimsel veriler Devlet Meteoroloji Isleri Genel
Midiirliigi’niin Erzurum ili i¢in tuttugu uzun yillara dayali verilerden; yol haritalari
Karayollar1 Genel Miidiirliigii (KGM)’nden; jeolojik ve topografik harita MTA’dan;
toprak ozellikleri Atalay vd (1984)’den; dogal bitki ortiisti ile ilgili genel ozellikler,
Atalay vd (1984), Altan (1993)’dan saglanmistir. Arastirma alam ile ilgili niifus ve
sosyo—ekonomik yap1 ozellikleri Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) nden; turizm ile
ilgili 6zellik ve gelismeler ise yine TUIK, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ve Erzurum il

Kiiltiir ve Turizm Miidiirliiglinden elde edilmistir.

Koridor 1 (K-1) Havalimani-Otogar Arasi 0-3,7 km (3,7 km Yol Mesafesi) sahip olup;
koridor mevkinde Palandoken istikametine gidilirken tesis olarak Aksakal dinlenme
tesisleri, otogar ve yolun sag ve sol tarafinda firmalarin depolar1 mevcuttur. Buna ek
olarak Erzurum Havalimaninda ¢ikis yapildiginda yolun sag ve sol tarafinda Erzurum

ova koyleri Beypinari, Cayirca, Miilk, Yesilova, Altibulak, Ortadiizii ve Erzurum
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Havalimanmin arka kisminda yer alan Ciftlik Mahallesi de bulunmaktadir (Sekil 3. 3).
Yolun Palanddken kismina gider yol giizergahinin sol tarafinda genis tarim arazilerinin

bulundugu Karasu ¢ay1 da mevcuttur.

XXX
-,

s OXOTOx¢

Sekil 3.3. Koridor 1 (K-1) goriiniim (dogu’dan bati’ya bakis)

Koridor 1 (K-1) bir kismi Aziziye ilge sinirlari Biiyiikk bir kismi ise Yakutiye ilge
sinirlart igerisinde kalip bolgede Erzurum Ovasi’nin dogu kenarinda yer alan genelde
ilkbahar ve yaz aylarinin baglarinda goriilen Erzurum Batakliklar1 sulak alaninin koruma
bolgeleri 2006 yilinda belirlenmis ve tampon bolge olarak 14.132 hektar yapilmistir.
Alanda tarim, hayvancilik ve kus gozlemciligi yapilmaktadir. Alan1 tehdit eden unsurlar
bilingsiz bir sekilde tarim, hayvancilik, kacak avcilik, kanalizasyon atiklar1 ve alanin
kurutulmasindan kaynakli gézlemlenen tehditlerdir (Sekil 3.4). Alanda kus gozlemciligi
olarak 224 kus tiiri tespit edilmis ve en 6nemli kus tiirii de Siirmeli kiz kusudur

(Anonim 2019¢).
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Sekil 3.4. Erzurum bataklik alanindan bir goriiniim (giiney'den kuzey'e bakis)

Koridor 2 (K-2) Otogar-Erzurum Teknik Universite Kavsag1 3,7-9,6 km (5,9km Yol
Mesafesi) sahip olup; karayolu smirlari igerisinde yer alan D052 yolu bati yoniinde
Ciftlik Mahallesi dogu yoniinde ise Dadaskdy Mahallesi yer almaktadir. Alanin son
kismma yaklastikca Erzurum Teknik Universitesi 21.07.2010 tarih ve 27648 sayili
Erzurum kentinde ikinci devlet tiniversitesi olarak kurulmustur. Biinyasinde 6 fakiilte 3
enstitii 1 yiiksekokul ile egitim verecek sekilde kurulmustur. Erzurum Teknik Universite
karsisinda ise afad bolgesi deposu ve Erzurumspor tesisleri yer almaktadir. Alanin

biiytik bir kisminda tarim arazileri yer almaktadir (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5. Koridor goriiniim (kuzey'den giiney'e bakis)

Koridor 3 (K-3) olarak Erzurum Teknik Universitesi-Atatiirk Universitesi Kavsagi
Arast 9,6-11,6km (2km Yol Mesafesi) yer almaktadir. Koridorun bati kisminda Recep
Tayyip Erdogan fuar alam1 2018 yilinda faaliyete giren Ortadogu’nun en biiyiik fuar
merkezi yer almaktadir (Cizelge 3.1). Bu bolgenin arka kisminda insanlarin rekreasyon
ihtiyaclarina cevap verecek 3 adet park yer almaktadir. Bu parklar Palandoken-
Havalimani gelis glizergahinin sol tarafinda yer alan 245.327,53 m? alana sahip ada no 2
parsel 39’a ait Olimpiyat Parki alani ikinci olarak Koridor 2 (K-2) ve Koridor 3 (K-3)
arasinda yer alan 15. Temmuz Milli irade mesire alam sehirden fazla uzaklasmadan ¢am
agaclar1 arasinda temiz havanin ve doganin keyfini ¢ikarabileceginiz, her tiirlii imkana
sahip dinlenme ve mesire alani yaklasik olarak 151.400 m? alana sahiptir (Sekil 3.6).
Son olarak ise 30.000 m? alana sahip Erzurum Biiyiiksehir Belediyesine ait olan
Yiiziincii Y1l parki mevcuttur park kentin koklii parklarindan biridir. Park 2019 yilinda
yeniden tasarim yapilarak halkin rekreasyon ihtiyaglarini karsilamak icin hizmete

acilmistir (Sekil 3.7).
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Cizelge 3.1. Recep Tayyip Erdogan Fuar Alani’nin 6zellikleri

Recep Tayyip Erdogan Fuar Alam m?> 48.000
Kapali Mekan m? 22.000
Kullanilan Fuar Alani m? 16.000
Otopark Alani (500 Tir ve 2000Arag) Adet 2.500
Alanda Yer Alan Yesil alan Miktar1 m? 2.028

Sekil 3.6. Koridor 3 (K-3) Olimpiyat Park'indan bir gériiniim
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S A

Sekil 3.8. Koridor 3 (K-3) bir goriiniim (E.T.U.Kavsag1)
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Koridor 4 (K-4) olarak Atatiirk Universite Kavsag1 11,6-11,8 km (200 m Yol Mesafesi)
sahip olup; kavsak bolgesi olarak sehrin ana girig bolgesinde bulunan trafigin en yogun
olan kavsak bolgesinden biridir (Sekil 3.9). Kavsagin bat1 kisminda Erzurum sehrinin
koklii iiniversitelerinden Atatiirk Universitesi bulunmaktadir. Kavsagm bati kisminda
ise Atatiirk Universitesi Peyzaj Mimarlig1 boliimii tarafindan Atatiirk Universitesi ait
350.000 m? alana sahip 2006 yilinda yapimma baslanmig Ata Botanik bahgesi
Tiirkiye’nin en yiiksek rakimda kurulan ilk botanik bahgesi 6zelligini tasimakta ve
Diinyada ise bu yiikseklikte olusturulan bahgeler arasinda yer aldigi i¢in sehir i¢in ¢ok
onemli bir kazanctir (Anonim 2012b).

Sekil 3.9. Koridor 4 (K-4)’den bir gériiniim (A.U. Kavsag1)

Koridor 5 (K-5) olarak Atatiirk Universite-Palandéken Kavsag1 Aras1 11,8-13,5 km (1,7
km Yol Mesafesi) arasinda bulunan koridor da devlet kurumlar1 olan Biiyiiksehir
Belediyesi, Erzurum Valiligi, Erzurum Il Miiftiiliigii, Tiirkiye Radyo Televizyon
Kurumu, Sosyal Sigortalar Hastanesi ve Erzurum il Tarim ve Orman Miidiirliigii yer
almaktadir (Sekil 3. 1). Alanda kent halkinin rekreasyon ihtiyaglarin1 karsilayacak
32.650 m? alana sahip Aziziye Parki 1. ve 2. Etap Millet Bahg¢esi bulunmaktadir. Alanin


https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
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1. Etap Aziziye Millet Bahgesi 2012 yilinda yapilmis olup; 2. Etap Aziziye Millet
bahgesi kismi ise 2017 yili icerisinde yapilmustir. Bu koridorda ikinci olarak ise Kosk
Aile Cay bahgesi yer almaktadir.

Kosk Aile Cay bahcesi Erzurum Valisi Yusuf Ziya Pasa tarafindan yaptirilan ve 222
yasinda tarihi Kosk, diger ismiyle Niizhet-iil Hazra’nin yapildiktan sonraki onarimi
1821 yilinda M. Emin Rauf Pasa tarafindan yaptirilmustir. ikinci onarimi tam 100 yil
sonra Erzurum Belediye Reisi Serif Efendi tarafindan yaptirilmis sonradan eklenen
havuz kismini yine Erzurum Belediye Baskani Edip Somunoglu 1957 yilinda
yaptirmistir. Son yapilan degisiklik ise 1986 yilinda Necati Giilliilii tarafindan bahgeye
degisik mimar1 yaptirtlmigtir (Anonim 2019e).

Sekil 3.10. Koridor 5 (K-5)’den bir goriiniim (ATU.-Palanddken Kavsagi)

Koridor 6 (K-6) Palandoken-Kayak Yolu Kavsagi Arasi 13,5-14,2 km (700 m Yol
Mesafesi) bolgesinde kentin kuzey kisminda yer alan Palanddken ilgesi yer almaktadir
(Sekil 3.10). Alanda yogun bir sekilde mevcut binalar ve biiyiik yesil alanlara sahip

Polis Meslek Yiiksekokulu ve il Jandarma Komutanlig1 yer almaktadir.


https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
https://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Radyo_Televizyon_Kurumu
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Sekil 3.11. Koridor 6 (K-6)’den bir gériiniim (Palandoken-Kayak Yolu Kavsagi)

Koridor 7 (K-7) bolgesinde Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi Arasi 14,2-17,3 km
(3,1 km Yol Mesafesi) arasinda yer almaktadir (Sekil 3.11). Alanda futbol kuliiplerinin
kamp ve hazirlik calismalarinda yer alan spor komplekleri, 1.ve 2. Etap Yiiksek Irtifa
Kamp Merkezi bulunmakta ve Insanlarin rekreasyonel ihtiyaglarini karsilayacak yapida
Erzurum kentinin en giizel sekilde seyredilebildigi bolge olan sehir halki tarafindan

mesire alani olarak da tercih edilen Palandoken Kent Ormani mevcuttur (Anonim
2019f).



53

Sekil 3.12. Koridor 7 (K-7)’den bir goriiniim (Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi)

Bunu yani sira Erzurum Ili, Palandoken Ilgesi sinirlari igerisinde yer alan halihazirda
potansiyel dogal koruma alani olan "Palandéken Daglar1" 1 No.lu Cumhurbagkanligi
Kararnamesinin 109/2 Maddesine gore 25/12/2018 tarihli ve 245112 sayili Bakanlik
Makami Olur'u ile "Nitelikli Dogal Koruma Alani" olarak tescil edilmistir. (Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 Tabiat Varliklarini Koruma Genel Miidiirliigiiniin 25.01.2017 tarih
ve 99 sayili Ilke Kararinda) yer almaktadir.

3.1.1. Arastirma alaninin mevcut dogal yapisi

3.1.1.a. Flora ve fauna

Diinyadaki Ornekleri:Diinyada biyolojik ¢estliik ekvator bdlgesinden kutuplara
gidildik¢e azalmaktadir. Bitki bakimindan en zengin {lilkeler tropikal bolgede yasayan
ilkelerdir. Tropikal bolgede yagmur ormanlart en zengin bolge olmakla birlikte kita
olarak Giiney Amerika bolgesi en zengin iilke ise Brezilya iilkesi yer almaktadir.
Diinyada bilinen ve gecerli olarak isimlendirilmis bitkilere ait tiir sayis1 352.000

civarindadir. Tahmin edilen say1 bunun 1,5-2 kati1 kadaridir. Cigekli bitkiler sinifinda
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yer alan kapali tohumlular 305.000 tiir ile en zengin grubu girmektedir. Biiyiik boliimii
kozalakli bitkilerden olusan agik tohumlular 1100 civarinda tiire sahiptirler. Karayosun

ve ciger otlari ise 35.000 civarinda tiirleri temsil etmektedirler (Anonim 2019g).

Tiirkive Ornekleri

Kuzey yarim kiirede yer alan Tiirkiye 1liman iklim kusagina sahip olup; floristik agidan
zengin {ilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye, Ortadogu ve Avrupa iilkelerinden
floristik agidan daha zengindr. Iran ve Yunanistan ise floristik agidan Tiirkiye’yi takip

eder (Anonim 2019g).

Bitki cografyas1 agisindan diinya alt1 flora alemi igerisinde yer alan otuz alt1 flora
bolgesine yarilmigtir. Tiirkiye 3 bolgenin kesisiminde yer almaktadir. Bu bolgeler
Avrupa-Sibirya, Iran-Turan ve Akdeniz flora bolgesinde yer almaktadir. Her flora
bolgesi farkli iklim bolgesinde yer aldigi icin farkli vejetasyon tiplerine sahiptir. Bu
sebeple ¢ok sayida tiiriin yasamasina imkan vermektedir. Tilirkiye nin biiyiik bir kesimi
Akdeniz ikliminin etkisi altinda olmasina ragmen Karadeniz Bolgesinde hiikiim siiren
serin okyanus iklimi ve Dogu ve I¢ Anadolu bolgesinde goriilen karasal ve yari karasal

iklim gesitliligi tiirlesmenin zenginliginde de dnemli rol oynamaktadir (Anonim 2019g).

Tiirkiye’nin ¢ok zengin bir jeolojik yapist farkli yapr ve yastaki, zengin minarallerle
desteklenen cesitli kayaglara sahiptir. Bu kayaclar lizerinde ve farkli iklim tiplerinde
olusan topraklari da olduk¢a zengindir. Tiirkiyenin farkli 6zelliklere sahip zengin toprak
tipleri, zengin flora yapisini da desteklemektedir. Tiirkiye 4. Zaman buzul dénemlerinin
yok edici etkisinden etklenmedigi icin iilkemiz icin bitki zenginligini desteklemistir.
Deniz seviyesinden 5.000 m yiikseklige ulasan, zengin akarsu havzalariyla parcalanmis
daglik yapisi ve cesitli yeryiizii sekilleri gibi baglica etmenler gesitli yasam ortamlari
(ekosistem ve biyotoplar1)) ve buna bagli olarak flora zenginligini arttirmaktadir

(Anonim 2019g).


https://zdergisi.istanbul/makale/turkiyenin-flora-zenginligi25%2015.07.2019
https://zdergisi.istanbul/makale/turkiyenin-flora-zenginligi25%2015.07.2019
https://zdergisi.istanbul/makale/turkiyenin-flora-zenginligi25%2015.07.2019
https://zdergisi.istanbul/makale/turkiyenin-flora-zenginligi25%2015.07.2019
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Karayosunlar1 harig¢, Tiirkiyede dogal olarak yetisen ve kiiltiire alinmamis bitki tiirleri
10.000 civarindadir. Bunun yaklasik tigte biri endemiktir. Tiir alt1 taksonlarda dikkate
alindiginda bu say1 12.000 civarindadir. Tiirkiyede 2012 verilerine gore kesinlesmis tiir
sayilart: kapali tohumlular 9.642 adet Agiktohumlular 22 ve egreltiler, kibritotlar1 ve
atkuyruklari 89 adettir (Giiner vd 2012).

Tiirkiyede bulunan endemik tiirlerin yaridan fazlasi bozkirlara aittir. Gen merkezi
Tirkiye olan ve geven (Astragalus), sigirkuyrugu (verbascum) ve peygamber ¢igegi
(Centaurea) gibi biiyiik cinslere ait tiirlerin ¢ogu da bozkirlarda yetismektedir.
Kentlesme ve tarimsal amagla kullanilan bozkirlarin habitat parcalanmalari ve
bozulmalar1 biiyiilk boyutlara ulagmistir. Bu bdlgelere koruma alanlari acilen

olusturulmasi gerekmektedir (Anonim 2019g).

Erzurum Florasi

Erzurum ilinde 352 tohumsuz bitki taksonu, damarli bitkiler i¢in 99 familyaya ait
toplam 2.214 tiir ve tiir alt1 takson tespit edilmistir. Tespit edilen 354 takson endemik
taksondan olusmaktadir. Endemik bitkilerin 10 u CR (kritik tehlikede) 31’ i EN
(Tehlikede), 47° si VU (Hassas), 179’ u LC (Az endise verici), 59’ u NT(Tehdide yakin)

ve 18’ 1 DD (Veri yetersiz) kategorilerinde bulunmaktadir.

Erzurum boélgesinde caligma alanim igerisinde yer alan Erzurum ovasinda yer alan
batakliklar Palandoken Daglar1 ve Kopriikdy mevkidir. Palandoken Daglarinda dogal
saricam ve mese ormanlart zaman icinde tahrip olmustur. Tahrip olan alalarin yerine
zamanla dag cayirlari yerini almistir. Pasinler ovasinda yer alan Kopriikkdy mevkisin de
bozkir vejetasyonuna sahip alan birgok endemik tiirii barindirir (Cevre Durum Raporu
2017).

Korior 7 (K-7) Kayakyolu-Palandéken Turizm Merkezi Aras1 14,2-17,3 km (3,1 km
Yol Mesafesi) bu alanda ise gozlemlenen tiirler ise salvia, verbascum bitkisi

topluluklarina rastlanmaktadir (Sekil 3.13).


https://zdergisi.istanbul/makale/turkiyenin-flora-zenginligi25%2015.07.2019
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Sekil 3.13. Erzurum palanddken eteklerinden sigir kuyruklari (Verbascum thapsus)

Deniz seviyesinin 1.850 metre yiikseklikte bulunan Erzurum Ili, flora bakimindan
Tiirkiye nin en zengin illeri arasinda yer almaktadir. Ulkemizde yer alan endemik bitki
cesitliliginin %10’ unun bulundugu kentte Palandoken Dagindaki bitki cesitliligi birgok
iilkeden daha fazla oldugu belirtiliyor. Endemik bitkinin ¢ok oldugu Dogu Anadolu
Bolgesinde yer alan en onemli merkezler Erzurum, Erzincan ve Van ilinin giineyinde
yer alan yiiksek daglardir. Bu simiflar Aceraceae, Fabaceae, Scrophulariaceae,

Lamiaceae, Asteraceae gibi familyalara aittir.

Ozellikle Astragalus, Verbascum, Centaurea, Salvia gibi cinslere ait endemik tiirlerin
sayisinin fazla oldugu Erzurum’da Tiirkiye’deki endemik bitkilerin yiizde 10’ unu yer
almaktadir. Deniz seviyesinden 1.850 m yiikseklikte yer alan Erzurum Ilinde, 89
familya, 492 cinse ait toplam 1.542 takson ile flora bakimindan zengin iller arasinda yer
almaktadir. Bunu yani sira ilde 34 familya ve 107 cinse ait 255 endemik takson’ da
yetismektedir. Erzurum kentinin 25 km giiney-gilineybatisindan baslayan, kuzey —
kuzeydogu dogrultusunda 25 km uzanarak, 15 km dogusunda kadar devam eden
Caligsma alanimiz igerisinde yer alan Palanddken daglarinda 11 familya ve 16 cinse ait

20 endemik taksonun yetistigi Flora of Turkey’de belirtilmistir. Ayrica Flora of



57

Turkey’de B8 kategorisinde yer alan Palandoken Daglari’nda yaklasik 160 takson
yetistigi belirtilmistir. Yukarida yer alan ve Palandoken daglarinda yetismekte olan bitki
tiirliinlin gergek sayisint vermemektedir. Calisma alani igerisinde yer alan, bu fotografta

ki zengin olan flora gesitliligi goriilmektedir (Sekil 3.14), (Anonim 2019g).

Sekil 3.14. Erzurum ovasindan bir goriintii (Ali ihsan Gokgen)

Calisma alanimiz igerisinde yer alan Koridor 1 (K-1) Havalimani-Otogar Arasi 0-3,7
km (3,7 km Yol Mesafesi), olan ve Koridor 2 (K-2) Otogar-Erzurum Teknik Universite
Kavsagi 3.7-9,6 km (5,9 km Yol Mesafesi) kisminda gozlemlenen flora yapisi
genellikle Aceraceae, Fabaceae, Scrophulariaceae, Lamiaceae, Asteraceae, Astragalus,
Verbascum, Centaurea, Salvia bitki floras1 alanda gézlemlenmistir.

Erzurum Faunasi

Erzurum ili fauna yapisi incelendiginde 59 memeli taksonuna, 311 kus tiiriine, 9 i¢ su
balik tiiriine, 31 siiriingen tiirline, 3 ¢ift yasar tiiriine ve 650 omurgasiz hayvan tiirii

tespit edilmistir. Ozellikle memeliler; Erzurum ili icin memeli hayvanlarca 6ne ¢ikan
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zengin habitatlar 3 bolgede yogunlagmaktadir. Olur, Oltu ve Cat Yaban Hayati
gelistirme sahasidir. Kuslar i¢in ise Erzurum ili hedef kus tiirleri agisindan zengin

habitat alanlar1 2. Bolgede yogunlagmaktadir.

Bunlar Erzurum Ovasi ve Batakliklar1 buna ek olarak Tortum Cay1 Havzasi I¢ Su
Baliklari; Tortum Cayi kollarinin kaynak kisminda Salmo trutta tiirii bakimindan zengin
habitatlardir. Siiriingenler; Erzurum ili siiriingen tiirlerinin zengin oldugu habitatlar ise 4
bolgede bulunmaktadir. Bu bélgeler Caliyazi-Basdren, Timurkisla-Tahtakoy, Igdeli,
Baskoy-Kalecik-Salgamkoy Bolgesidir (Cevre Durum Raporu 2017).

Erzurum Batakliklan

Erzurum Merkez Yakutiye Ilgesine bagli Erzurum Batakliklar1 yiikseklik 1.755-1.780 m
boylam 41,27°D Enlem 39,98°K Yiizol¢iimii 10.871 ha koruma statiisii yok Erzurum
Batakliklari, ¢alisma alanimizda yer alan Koridor 1 (K-1) kisminda Erzurum sehir
merkezinin yaklasik 3 kKm kuzeyinde yer alir. Firat nehrinin iki kolundan biri olan
Karasu iizerinde bulunan alan;mevsimsel 1slak c¢ayirlar, tarim alanlart ve gegici ve
siirekli batakliklardan olusmaktadir. Mevsime bagli olarak biyiikligii degisen gol
aynasi ve bunun etrafin1 ¢eviren sulak alanlar meydana gelmistir (Sekil 3.15). 1950 ve
1960 yillarinda yapilan ¢alismalar sonucu genis yer kaplayan sulak alanlar ve sazliklar
kiigiilerek bugiinkii durumuna gelmistir. Alanda yer alan 2 adet drenaj kanali sonucu
ovadaki su toplanarak Karasu nehrine bosaltilmaktadir. Tarim alanlar1 olarak kullanilan
bazi yerlerde ise kiigiik drenaj hatlari bulunmaktadir. Sulak alanlar alanin dogusunda yer

alan birkag pinar ve yeralt1 sularindan beslenir (Adigiizel vd 2006).
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Sekil 3.15. Erzurum bataklik alanindan kus gogii

Habitat kisminda: Gegici bir g6l aynasi genis sulak ¢ayirlar ve siuirli alan1 kaplayan
sazliklar vardir. GOl aynast alanin dogusunda ve Cayirtepe (Midiirge) koyiiniin
kuzeyinde yer almaktadir. Drenajin zayif oldugu bolgelerde alan gitgide biiylimiistiir.
Alanin yakininda yer alan Erzurum Havalimanin kuzey bdlgesine kalan bdolge
mevsimsel sulak alan yerini mevsimlik ¢ayirliklara birakmistir. Batakligin ¢evresinde
[ran-Turan flora bolgesinin cografya bolgesine ait ilkbaharda yesillenen ve yazin

kuruyan bozkirlar mevcuttur (Adigiizel vd 2006).

Turler

Erzurum Batakliklar1 kus go¢ yollar1 iizerinde bulundugundan kuslar icin gog
déneminde Onemi biyiiktir (Sekil 3.16). Nesli tehlike altinda bulunan siirmeli
kizkusunun (Vanellus gregarius) duraklama noktalarindan biridir. Buna ek olarak da
angit(Tadorna ferrugginea) ve iireyen turnalar (Grus grus) nedeniyle Onemli Doga
Alanlart (ODA) kriterlerini saglar .Onceki yillarda gé¢ déneminde onbinleri bulan
akkanatli sumru (Chlidonias leucoptarus) sayisi azalarak gitgide diigsmiistiir. Ayrica
nesli tehlike altinda bulunan korubeni (Glaucopsyche arion) kelebegi de bu bolgede
yasar (Adigiizel vd 2006) (Cizelge 3.2).
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Sekil 3.16. Erzurum faunasinda bir gériintii turna (Ali Thsan Gékgan)

Tehditler: Erzurum batakliklart 1950 yillarinda DSI tarafindan yapilan calismalar
sonucu agilan drenaj kanallar1 nedeniyle biiyiik degisikliklere ugramistir. Erzurum ovasi
biiylik 6l¢iide kurutularak kuru tarima agilma c¢aligmalar1 yapilmistir. Alani tehdit eden
ve en biliylik baski tarimsal c¢aligmalardir. Buna ek olarak da alanda yapilan kagak
avlanmadir. Diger 6nemli bir sorun ise alanin etrafina yeni yerlesim yerlerinin agilmasi
ODA’y1 tehdit eden unsurlarin bir digeridir. Buna ek olarak alanin kuzeyinden gegen
sehirlerarast yol tamamlanmis ve anayolun etrafinda yeni yerlesim yerlerinin agilarak
kentin alanin i¢ine dogru genislemeside ODA’y1 tehdit eden en 6nemli sorunlardan biri
haline gelmistir. Sulak alanlar1 kenar bolgelerinde drenaj nedeniyle azalan turba
olusumlar1 ahir samanlik bahce ¢evrimi gibi faliyetlerde kullanilmaktadir. Bir¢ok kus
tirliniin tireme donemi olan ilkbahar ayinda biiyiikbas hayvan siiriilerinin alanda
otlatma yaptirilmasi ve dar bir alana sikismis 1slak ¢ayirlar uzun siire otlatilmadan

dolay1 verimsizlesmistir.
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Cizelge 3.2. Erzurum fauna popiilasyon durumu (Tirkiye’nin 6nemli doga alanlar
2006)

Kirmiz: Liste

Takson Adi Poplasyon Biyuklig ODA Kriteri

!mw-wmwm 0 0 | Clf (Ureme) l Bl,Cl

’ T:d;nhrn/;mm—mgm ] 07. 0“ “ l&re;(u:m;m) = 83,0163 ]

‘ Vanells gregarius 0 0 12:30 Birey (2005 Ge) | Al A3 B3, C1,C3
+ Ghucopsyche anion - Kuzey ve Doju Anadolu 0 | 0 AT Vir | Bl

Alanda yer alan turba olusumlar1 drenaj hatti1 sebebiyle azalma goéstermis ve olusan
turbalarda yerel halkin yapmis oldugu ahir, samanlik bah¢e ¢evrimi gibi faaliyetlerde
kullanilmaktadir (Adigiizel vd 2006).

Palandoken Daglari

Calisma alanimizin Kordior 7 (K-7) igerisinde yer alan Erzurum Palandoken Ilgesine
bagli Palandoken Daglar1 yiikseklik 2050-3176 m’ dir. Boylam 41,27°D Enlem
39,83°K  Yiizol¢limii koruma statlisi mevcuttur. Palandoken Daglari, Erzurumun
dogubati yoniinde uzanan daglar Erzurum’un 10 km giineyinde yer alir. Tektonik
Ozelligi sahip olan daglar Erzurum ovasimi giineyden ¢evrelemistir. Alan vadi ve
yaylalardan olugmustur. Palandoken Daglarinin en yiiksek tepesi Ejder Tepesi olarak
adlandirilir. Aras, Coruh ve Firat havzalarinin bazi akarsularinin beslenme havzalari

Palandoken Daglarindan yer almaktadir (Adigiizel vd 2006).

Palandoken Daglarina yagan 2-3 m yiikseklikteki toz kar bu bolgeyi kis turizmi
acisindan cazibe merkezi haline getirmistir. Palandéken Daglar1 ODA, Tiirkiye de yer
alan kelebeklerin 6nemli yasam merkezidir(Tirkiye’nin onemli doga alanlar1 2006).
Erzurum bolgesi kelebek cesitliligi ve nesli tehlike altinda bulunan kelebek tiirlerinide

barmidirmaktadir. Yaz aylarinda bolgede birgok kelebek goérmek miimkiindiir. Tiim
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Avrupa iilkelerinde 482 kelebek tiirii bulunurken, bu rakam Tirkiye’de 381,
Erzurum’da ise 244 (Cizelge 3.3), (Adigiizel vd 2006).

Tiirler : Onemli Doga Alanlar1, Scabiosa sulphurea ve Onobrychis araxina énemli bitki
dagilim alanlaridir. Alanda 140 adet kelebek tiiriine sahiptir. Bu kelebeklerin 9°'u ODA
kriterlerini saglamaktadir. Apollo (Parnassius apollo), besparmak zipzip1 (Pyrcus cirsii)
ve Tankerin ¢okgdzliisii (Polyommatus tankeri) alandaki nesli tehlike altinda baglica

kelebek tiirleridir (Sekil 3.17), (Adigiizel vd 2006).

ODA ayrica kiigiik engeregin (Vipera eriwanensis) énemli dagilim alanlaridir. Alanm
bir diger 6zelligide kus go¢ yolu lizerinde bulunmasidir. Alanda sonbahar ve ilkbaharda
otiicii ve yirtict kuslarin gogiinii izlemek miimkiindiir. Fakat ODA iizerinden go¢ eden

topluluklarmn biiyiikliigii ile somut bir bilgi bulunmamaktadir (Adigiizel vd 2006).

Alan kullanimlari: Alanda insan faaliyetleri hayvancilik ve kuru tarimdir. Alanda yer
alan mera alanlar1 ve tahrip olmus orman alanlar1 kullanilabilmektedir. Palandoken
Daglarinda kis turizmi i¢in ¢ok sayida tesis bulunmaktadir. Onemli doga alaninda yer
alan agaclik alan Orman Bolge Miidiirligli, Biiyiiksehir Belediyesi ve Atatiirk
Universitesinin destekleriyle 717 hektarlik kent ormami haline getirilmistir. ODA

alaninda sulama amacli Palandoken goletide kurulmustur (Adigiizel vd 2006).
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Cizelge 3.3. Palandoken daglarinin fauna popiilasyon durumu (Tiirkiye’nin 6nemli doga
alanlar1 2006)

Kirmiz: Liste
Takson Adi Popiilasyon Biiyikl(iga ODA Kriteri

* Scabiosa sulphurea | 0 _ Var Al, A2
™ | Buteo ruinus 0 0 Ic Var (Ureme) cl
g Vipera enwanensis 0 0 2 Var B, CI
4 Anthocharis dumone - Anadoly 0| o - Var 8l
Bolori graeca karina | ‘ 0 . o - Var B2Cl
Frebia medusa - Balkanlar ve K. Anadolu 0 - 0 ‘ " Var 8l
Fuphydryas aurinia - Kuzey ve Dogu Anadolu 0 0 _ Var Bl.CI
Glauecopsych hots - Kuzeydegu Ansdol 0 0 . Var BI.CI
Melicaea aurelia - Kuzeydogu Anadolu 0 0 = Var Bl
Parnassios apollo ar Var Al

Polyommatus tankeri | 0 o = Var AL A CI
Fyrgus cirsit 0 0 Var ALLCI

Sekil 3.17. Erzurum palandéken daglar1 faunasinda orman giizelesmeri (Erabia
medusa), (Ahmet Baytas)
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ILKODU iLi ILCESI
2% ERZURUM MERKEZ VE iLCELERI
NO: iLi ILCESI ADI ADRESi  |PAFTA|ADA |L DONUM| GRUP  [KURULADI SAYI TR
47 | ERZURUM |  MERKEZ KALESI MEHMET 4| 67 | 4 ARKEOLOJIK | ERZURUM |TESCIL 17.12.1993 SIT
209 | ERZURUM |  MERKEZ  |ARKEOLOJIK SIT| KUZEYINDEN 417 SiT KTVKK TESCIL SiT
260 | ERZURUM MERKEZ ~ |YERLESIMI(1.VE| ~ KOYU 28921 SiT KTVKK TESCIL SIT
265 | ERZURUM MERKEZ | DONEMIKAYA KOYU 86,624 SiT KTVKK TESCIL SiT
26 | ERZURUM |  MERKEZ HOYUGU  |KOYU KOYCi 559 Sit KTVKK TESCIL SIT
332 | ERZURUM |  YAKUTIYE |TAPINIM ALANI-{KOYU DOGUSU 2316 SiT KTVKK TESCIL SIT
346 | ERZURUM |  MERKEZ (L. DERECE 34 SiT TKTVYK TESCIL SiT
347 | ERZURUM MERKEZ HOYUGU 1,24 SiT TKTVYK TESCIL SIT
415 | ERZURUM | PALANDOKEN | YERLESMESI | MAHALLESI | 3 313:317{ 9048 SiT KVKK TESCIL SIT
416 | ERZURUM | PALANDOKEN | (L. DERECE [KUMBETKOYU 1145 | 1148 Sit KVKK TESCIL SIT
421 | ERZURUM |  YAKUTIYE DUZ MAHALLEST 543,88 SIT KVKK TESCIL SiT
422 | ERZURUM | YAKUTIYE |KALESI  (I.| MAHALLESI 5852 SIT KVKK TESCIL SiT
423 | ERZURUM | PALANDOKEN | GOZETLEME KOYU 2286- | 5305 SIT KVKK TESCIL SiT
431 | ERZURUM | YAKUTIYE |TEPE YERLESIMI| MAHALLESI 2-29- | 4886 Sit KVKK TESCIL SIT
432 | ERZURUM |  YAKUTIYE ALANI MAHALLESI 728 165 SiT KVKK TESCIL SIT
437 | ERZURUM |  YAKUTIYE (1.DERECE | MAHALLESI 157 | 1429 SiT KVKK TESCIL SiT
438 | ERZURUM | YAKUTIYE | VEYERLESIM | MAHALLESI 14 | 69 | ;3 SiT KVKK TESCIL SiT
439 | ERZURUM | YAKUTIYE |YERLESIM ALANI| MAHALLESI 175,82 SiT KVKK TESCIL SIT
456 | ERZURUM | PALANDOKEN YAMAQ MAHALLESI 272 Sit KVKBK TESCIL SIT
461 | ERZURUM | PALANDOKEN |  HOYUGU MAHALLES] 233 | KALINTILAR |  KVKBK TESCIL SiT
171 | ERZURUM | PALANDOKEN KAYA PASINLER 8312 SiT KVKBK  {09.07.1976 TESCIL SIT
1 | ERZURUM | UZUNDERE | TORTUMGOLU | UZUNDERE 11430 DOGAL SIT ALANI
PALANDOKEN KORUMA DOGA KORUMA
2 |ERZURUM _|PALANDOKEN DAGLARI 76770 ALANI ALANI
3 | ERZURUM | YAKUTIYE | BATAKLIKLARI [ DUMLU OVASI ALANI ALANI
YABAN HAYATI [OLTU-NARMAN KORUMA DOGA KORUMA
4 | ERZURUM OLTU KORUMA | YOLU UZERI ALANI ALANI
YILDIZKAYA DOGAL SIT DOGAL SIT
5 | ERZURUM OLUR MAGARASI OLUR 540 ALANI ALANI
6 | ERZURUM | NARMAN [ PERIBACALARI | NARMAN 2810 | TABIAT ANITI TABIAT ANITI
KOCUK DOGAL SIT DOGAL SIT
7 | ERZURUM [  PASINLER CERMIK PASINLER 1703 ALANI ALANI
8 | ERZURUM |  AZIZIYE BALIKLIGOL 11 KORUMA KORUMA ALANI|
SARIKAMIS | ALLAHUEKBER | SENKAYA-
9 | ERZURUM | SENKAYA DAGLARI SARTKAMIS 112600 | MILLi PARK MILLI PARK
10 | ERZURUM | YAKUTIYE | NENEHATUN | YAKUTIYE 3870 | MILLiPARK MILL PARK
11 | ERZURUM iSPIR VERCENIK 624490 | HAYATI HAYATI
12 | ERZURUM CAT CAT 625490 | HAYATI HAYATI
13 | ERZURUM | UZUNDERE | TORTUM GOLU 493640 | ORMANLARI ORMANLARI
14 | ERZURUM OLTU HISAR 820 | ORMANLARI ORMANLARI
15 | ERZURUM OLUR OLUR 1460 | ORMANLARI ORMANLARI
16 | ERZURUM | UZUNDERE UZUNDERE 1010 | ORMANLARI ORMANLARI
17 | ERZURUM | SENKAYA | KARINCADUZU 990 | MESCERESI MESCERES]
18 | ERZURUM ISPIR iSPiR 1320 | MESCERESI MESCERES]
19 | ERZURUM DRASAN-PASINLE ~ PASINLER 3600 | MESCERESI MESCERES]
19 | ERZURUM |  SENKAYA SENKAYA 2570 | MESCERESI MESCERESI
SYLVESTRIS TOHUM TOHUM
20 | ERZURUM |  YAKUTIYE (SARICAM) 55 BAHCESI BAHCESI
21 | ERZURUM HINIS PARMAKSIZ 250 | BALORMANI BAL ORMANI
22 | ERZURUM HINIS ORMANI 100 | BALORMANI BAL ORMANI
23 | ERZURUM iSPIR (ZOMBAGI 200 | BALORMANI BAL ORMANI
24 | ERZURUM |  AZIZIYE ORMANI 1050 | BALORMANI BAL ORMANI
25 | ERZURUM | NARMAN  [NARMAN GOLLU| 240 | BALORMANI BAL ORMANI
2 | ERZURUM | PALANDOKEN |  ORMANI 340 |SEHIR ORMANI SEHIR ORMANI
27 | ERZURUM | PALANDOKEN |  GAZI SEHIR 606  |SEHIR ORMANI SEHIR ORMANI
28 | ERZURUM | UZUNDERE | TORTUM GOLU 6150 | HAIZSULAK HAIZ SULAK
29 | ERZURUM | YAKUTIYE [LALAPASA MAH. 2 ANIT AGAC ANIT AGAC
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Erzurum merkez ilge ve diger ilgelerinde yer alan koruma alanlar1 yukarida belirtilmistir

(Cizelge 3.4).

Cizelge 3.5. Erzurum (1929-2018) iklim 6l¢iim peryodu

c N @
$| 8| 5| §| | S| E| §|E|E| B| 5|2
ERZURUMgggg?EgaagggE
Olgiim Periyodu (1929 - 2018)
Ortalama .
92 | -7.7 | -24 .Nis [10.Tem| 14.Eyl |19.Mar|19.May|14.Ti . 1 -5. T
Sicaklik (°C) 9 5.Nis (10.Tem yl{19.Mar|19.May| em| 8.0ca 5.9 |5.Tem
Ortalama En
Yiiksek Sicakhk | -4 -2.4 |2.Haz|10.Eyl |16.Agu|21.Tem(26.May|27.Sub|22.Haz|15.0cal 6.Agu | -1 [11.Eyl
(W9
Ortalama En
Diisiik Sicakhk | -14 | -126| -7.1 0 4.Nis | 7.Mar |11.Sub|11.Sub|6.May |1.Agu| -3.7 | -10.3 | -0.4
(W9
Ortalama

Giineslenme | 3.Sub | 4.Nis [5.0ca| 6.Mar | 7.Eyl [10.Sub|11.Sub|10.Tem| 9 |6.Agu|4.Agu |3.0Oca | 82.7
Siiresi (saat)

Ortalama Yagish

e 11.Mar|11.0ca|12.Nis[13.Tem|16.Sub| 11 |[6.Tem| 5.Sub | 5.Sub [9.Tem| 9.Mar |10.Tem|122.5
Giin Sayis1

Aylik Toplam
Yagis Miktar1 [22.May|26.Agu| 34.9 | 53 73.8 49 |26.Haz|17.Tem(23.May| 48.3 | 33.1 |22.Agu| 432
Ortalamasi1 (mm)

Olgiim Periyodu (1929 - 2018)

En Yiiksek .

8 |10.Haz|21.Nis[26.May|29.Haz| 32.2 | 35.6 | 36.5 | 33.3 27 |20.Tem| 14 | 36.5
Sicaklik (°C) Y
En Diisiik

-36 -37 [-33.2]-224 | -7.1 56 | -1.8 | -1.1 -6.8 |-14.1 | -343 | -37.2 |-37.2
Sicaklik (°C)

En yiiksek ve en diisiik sicakliklarin ger¢eklesme tarihini gdrmek igin fare imlecini degerlerin iistiine
getiriniz.
Giinliik Toplam En Yiiksek Yagis Miktar:
23.2.2004 59.6 mm
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3.1.1.b. iklim

Erzurum iklimi Kentin yiiksek yerde kuruldugu igin oldukca soguktur. Erzurum cografi
konumundan dolay1 karasal iklim hiikiim stirmektedir. Bundan dolay1 kis mevsimi ¢ok
soguk ve sert yaz mevsimi ise ¢ok sicak ve kurak gegmektedir. Bu iklim 6zelliginden
dolay1 Erzurum’un 150 giinii kar ortiisii rastlanmas1 da miimkiin goriilmektedir. Ilkbahar

aylarinda kentte sicakligin artmasiyla birlikte karlarin erimesiyle akarsularin beslenmesi

s6z konusudur (Anonim 2019h).

Kis aylarinda Erzurum kenti daha fazla Sibirya antisiklonu ile Basra siklonunun etkisi
altindadir. Erzurum da kis aylarinda genelde Sibirya antisiklonunun etkisinin fazla
olmasi sebebiyle Erzurum da dondurucu soguklar bas gostermektedir. Sehre ilkbahar
mevsiminin gelmesi ile Sibirya siklonunun etkisinden ¢ikarak sicakliklarin kararsiz bir
sekilde seyrettigi goriilebilir. Bir siire sicaklik artislar1 gozlemlenirken bir siire de
havalarin tekrar sogumasi gibi bir kararsizlikta mevcuttur. Sehirde 20 Ekim’de baglayan

kar yagis1 15 Mayisa kadar siirebilmesi s6z konusudur (Anonim 2019h).

Erzurum Iklimi Ozellikleri

e Sehirde kis mevsimleri sert ve uzun yaz mevsimleri ise kisa ve sicak ge¢cmektedir.
Sehirde genel olarak karasal iklim hakimdir.

e Sehrin 1.000-1.500 m rakimli bulunan kuzey alanlarina inildigi zaman (vadi
cukurlarma) iklimin sertliginin biiyiik 6l¢tide kayboldugu goriilmektedir.

e Sehirde en soguk aylar (Aralik, Ocak, Subat) ortalamasi, -12,3 ve en sicak aylar
(Haziran, Temmuz, Agustos) ortalamasinin ise 25,13 °C oldugu goriiliir. Bununla
birlikte en diistik sicaklik -37,2 °C ve en yiiksek sicaklik ise 36,5 °C olarak ol¢iilmiistiir.
e  Erzurum Sehri ilkbahar ve yaz aylari en yagisli donemleridir. Kis mevsimi ise

yagisin en az oldugu mevsimdir (Anonim 2019h).


https://www.iklim.gen.tr/erzurum-iklimi.html
https://www.iklim.gen.tr/erzurum-iklimi.html
https://www.iklim.gen.tr/erzurum-iklimi.html
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o iklime baglh olarak sehirde dogal bitki oOrtiisiiniin step oldugunu gérebilmek
miimkiindiir. Fakat pek yaygin olmasa da orman Ortiisiine, mese agaglarina da
rastlanmasi s6z konusu olabilmektedir.

e Erzurum sehrinde iklime bagl olarak bitki ortiisii genelde step oldugu fakat tahrip

olmus saricam ve mese ormanlarina rastlamak miimkiindiir.

3.1.1.c. Jeolojik durum ve toprak yapisi

Erzurum Jeolojik Yapisi

Erzurum’un merkez bolgesi Erzurum-Kars platosu i¢inde yer almaktadir. Bu plato
carpisma kokenli volkanik aktivitenin 2,5 milyon ile 11 milyon arasinda yer alan
jeolojik iyi yuzliikler seklinde icermesi nedeniyle 6zel bir neme sahiptir (Ketin 1983).
Bu bolge Arap ve Anadolu levhalarinin ¢arpismasiyla Tetis okyanusunun kapanmasiyla
birlikte yerkabugunun kalinlagmasiyla boélgede yiikselme gerc¢eklesmistir. Carpisma
sonucu olusan volkanizma sonucu piroklastik malzeme ve lavlarla plato Ortiilmustiir.
Bolgede 11 milyon 6nce baglayan ve 2,5 milyon yil dnceye kadar devam eden volkanik
aktivite, platoda yer alan malzemeleri 1 km. civarinda kalinhiga yaklastirmistir.
Volkanizma iirlinleri bolgeyi kabaca KD-GB yoniinde kesen ve volkanizma siirecinde
etkin olan dogrultu atilim fay sistemiyle yilizeye c¢ikmistir. Bu fay sisteminde
hareketlenme sonucu burada yer alan ¢ek-ayir havzalarimi lavlar doldurmustur (Sekil

3.18).
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Sekil 3.18. Erzurum'un jeoloji haritasi

Erzurum-Kars Platolar1 volkanitleri temelde (1) Pondintler’in sedimenter ve volkanik
triinleri ve (2) Dogu Anadolu Yigisim Karmasigi iki ana temel iizerinde agisal

uyumsuzlukla otururlar.

(1) Pontid istifi, Liyas, Malm ve Kretase yasli formasyonlardan meydana gelmektedir.
Bu yap1 carpisma-kokenli volkanik istif bu temel {izerinde agisal uyumsuzlukla
oturmaktadir.

(2) Sengér ve Yilmaz (1981) tarafindan Dogu Anadolu Yigisim Karmasigi olarak
isimlendirilen birim, kitasal ¢arpisma sonucunda kita bloklar1 arasinda sikismis olan ve
Neotetis okyanusuna ait Ust kretase yash ofiyolitik ve sedimenter birimler iceren
tektonik bir karmasiktir. Erzurum-Kars Platosu’nun giineyindeki alanlarda, Pasinlerin
giineyinden baglayarak doguya dogru hemen her yerde goriiniir temeli, Dogu Anadolu

y1gisim karmasigi olugturmaktadir.
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Erzurum ili yakin civarinda biiyiik oranda Ust Miyosen-Pliyosen ve Kuvaterner yash
Erzurum-Kars Platosuna volkanik kayac yiizeyler. Bolgedeki en yash kayalar, alt
bolgden iiste dogru gnays, amfibolit, sist ve mermer ardalanmasindan olusur ve

ofiyolitli karmasigin altindan tektonik bir pencere bigiminde ylizeylenir.

Ofiyolitli karmasik genellikle diyabaz, gabro ve yer yer serpantinit ile peridotitden
meydana gelmektedir. Maestrihtiyen ile Pliyosen yas araligindaki kayalar, birbirini
diizenli izleyen transgresif ve regresif dizilerden olusur ve daha yashi birimleri
uyumsuzlukla drter. Merkez ve yakin civar1 Orta-Ust Miyosen araliginda karasal bir

ortama doniismiistiir.

Tortul kaplamanin Oligosen yasl istifinde, ince andezitik bazalt ara katkilar, Miyosen-
Pliyosen istifinden ise dnce dasit-andezit aras1 blisimden volkanitler, sonrasinda sira ile

andezitik bazalt ve bazaltik piroklastitler ve lavlar olusturmaktadir (Demirtas vd 2010).

Erzurum il Merkezi ve Yakin Civarinin Jeolojik Ozellikleri

Erzurum ilinde merkez bdlgesi ve yakin civarindaki Erzurum-Kars Platosuna ait Orta-
Ust Miyosen-Pliyosen yash Piroklastik kayalar, Pliyosen yash karasal kirmtilardir.
Pliyosen-Kuvaterner yash karasal kirintilar ve Kuvaterner yash aliivyal c¢okeller
gozlenmektedir. Yukarida yer alan bu birimlerin stratigrafik o6zellikleri kisaca
verilmektedir. Alanda Ust Miyosen-Pliyosen yasli piroklastik kayalar inceleme alaninda
en yaygin gozlenen kaya birimleri olup, ¢cogunlukla andezit, aglomera, ignimbrit ve
tiflerden olusur. Palanddken ilgesinin giliney bdliimiinde, Palandoken Dagi ve
eteklerinde genis yiizlekler sunar. Birimin daha 6nce belirlenmis olan yas1 Ust Miyosen-
Pliyosen’dir. Ust Miyosen-Pliyosen yasli kirmtili birimler daha ¢ok Palanddken ilgesi
dogusunda ve Atatiirk Universitesi yerleskesi giiney boliimiinde sinirhi alanlarda
ylzeyler. Pliyo-Kuvaterner yasl karasal kirintililar ise inceleme alaninda yaygin sekilde
ylizeylemektedir. Bu birimler ¢ogunlukla aliivyal yelpaze c¢okelleri seklinde gelismis
olup, Palanddken Dag1 kuzey yamacinda yer alan 3 biiyiik aliivyal yelpazeye bagh

olarak gelismistir. Palandoken ilgesi ve civarindaki en geng ¢okeller olan Kuvaterner
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yaslt birimler eski ve yeni aliivyon ¢okelleri ile yama¢ molozu ve aliivyon yelpazesi
¢okellerdir. Orta-Ust Miyosen'den itibaren inceleme alami dereceli olarak karasal
nitelige blriinmiistiir. Bu sirada kuzeyde Erzurum-Pasinler havzasi, glineyde Tekman-

Karayazi havzasi sekillenmeye baslamistir.

Calisma alanimizda yer alan Koridor 1 (K-1) Havalimani-Otogar Arasi 0-3,7 km (3,7
km Yol Mesafesi), olan bolgenin haritada yer alan kuzey kismi olan karasu havzasinda
cakil, silt, kum ve kil mevcuttur. Alan genel yapisi yeni aliivyondur. Alanda yer alan
Koridor 2 (K-2) Otogar-Erzurum Teknik Universite Kavsag1 3.7-9,6 km (5,9 km Yol
Mesafesi), Koridor 3 (K-3) Erzurum Teknik Universitesi-Atatiirk Universitesi Kavsagi
Arast 9,6-11,6 km (2 km Yol Mesafesi), K4 Atatiirk Universite Kavsag1 11,6-11,8 km
(200 m Yol Mesafesi), Koridor 5 (K-5) Atatiirk Universite-Palanddken Kavsag1 Arasi
11,8-13,5 km (1,7 km Yol Mesafesi) ve Koridor 6 (K-6) Palandoken-Kayak Yolu
Kavsagi Arasi 13,5-14,2 km (700 m Yol Mesafesi) bu alanlarda jeolojik olarak Cakail,
silt, kum ve ¢akil yapisinin igerisinde yer almaktadir. Alanin genel jeolojik yapisi da
aliivyon kuvaterner maddesi yer almaktadir. Koridor 7 (K-7) Kayakyolu-Palandoken
Turizm Merkezi Aras1 14,2-17,3 km (3,1km Yol Mesafesi) bu alanda, alanin kayak yolu
kismina kalan kisim ¢akil, silt, kum ve ¢akil yapisinin icerisinde yer almaktadir. Alanin
bir kismi genel jeolojik yapisida aliivyon kuvaterner maddesi yer alirken yukar1 kayak
merkezinin oldugu bolge Andezit, piroklastikler ve jeolojik yap1 olarak da Bingdldag:
Volkanitleri Miyoseni igerisinde yer almaktadir.

Erzurum’un Toprak Yapisi

Erzurum ilinin genel olarak toprak yapisi, Erzurum ovasi etrafinda yer alan daglardan
inen volkanik birikmesinden ve tecezzi (boliinmek ve pargalara ayirmak) etmesinden
meydana gelmis alliiviyal topraklardan meydan gelmistir. Ovalarin etrafindaki ytiksek
yaylalar, daglar ve tepeler dahi alanlar kalin bir toprak tabakasiyla kaplidir. Tiirkiye’nin
diger bolgelerinde rastlanan sert sekillere sivri ve yalgin kayalara bu bolgede rastlanmaz
Erzurum ovasi Palandokenden inen bazalt, volkanik tiif ve kongremalarinin pargalara

ayrilmasi veya boliinmesiyle meydana gelmistir. Ovanin tabaninda Karasu Nehrinin her
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iki yaninda toprak fazla miktarda organik madde ihtiva eder (%25’den fazla). Burada
toprak tektiirii ince su tutma kapasitesi fazladir. Bu bolgede genelde taban su seviyesi
fazladir. Bu bolge calisma alanimiz igerisinde yer almaktadir. Ovanin kuzey ve giiney
kisimlarina gidildik¢e organik toprak yerini tinli ve killi topraklara birakmaktadir. Dag
eteklerine git gide c¢ikilinca ¢akilli taghh ve tinli topraklara rastlanilmaktadir. Bu
topraklarin su tutma kapasitesi az oldugundan taban suyu ¢ok derinlerdedir. Dolayisiyla
bitkilerin istifa edecegi su miktar1 ¢ok azdir. Erzurum ovasinda topragin pH derecesi

6,29-9,99 arasinda degismektedir (Tanriverdi 1973).

Erzurum ovasi merkeze dogru taban su seviyesi yiiksek oldugu i¢in agir tesktiirlii olan
malzeme (kil, killi mil, marn) bu mazemenin varligindan dolay1 zemin su ile doygun
seviyededir. Zeminin gecirgenlik seviyesi oldukga diisiiktiir. Bazi bolgelerde ise
gecirimsizdir. Daglarin havzaya bakan yamaglarinda ise sig litosolik’in (tasli toprak)
mevcudiyeti suyun infiltrasyonunu azaltmaktadir. Daglarin st tarafindaki bazalt ve
Daphan ovasinda zeminin su gegirgenligi orta derecededir. Daglarin eteklerinden ovaya
dogru uzana birikinti koni ve yelpazelerindeki malzemelerin kalin ve kaba olmasi
gecirgenlik fazla olmasindan dolay1 su bu bolgelerde yiizey akisa gegmemektedir. Hatta
yiiksek sahalardan gelen su ve zayif derelerin suyunu bu birikinti ve bu yelpazeler
yutmakta ve Erzurum ovasinin merkezine getirerek buralarda kaynak suyu olarak
cikmaktadir (Atalay vd 1984).

Erzurum'un Toprak Varligi

Erzurum ili toprak varligi bakimindan zengin bir ildir. Erzurum ili sinirlar igerisinde su
ile kapli alanlar 710 ha’ dir. Yerlesim alanmin toplami 7.205 ha, drenaj sorunu olan
araziler toplam1 14.005 ha ve tuzlu alkali araziler toplami da 3.800 ha. Ayrica bunlara
11.750 ha dere yataklar1 ile 88.198ha olan ¢iplak kayaliklarda eklenirse Erzurum'un
kismen veya tamamen kullanim dig1 arazi miktar1 126.165 ha’ dir. Fakat son yillarda
kentlesme oraninin artmasiyla birlikte artis gostermistir. Bu yiizolglimiiniin %5,03
oranina denk gelmektedir. Geriye kalan %95’lik kismina tekabiil eden 2.280.436ha

tarima, ormanciliga veya hayvanciliga hizmet etmektedir (Sezen 1978).
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Erzurum ilinin sinirlart igerisinde kalan topraklarin egim durumuna gore %12,14” i diiz
veya hafif egimli, %60,43° de dik ve sarp egimli kismini olusturmaktadir. Fakat
%12,14> de yer alan kismi tarimsal faaliyetin yapilabilecegi diger kisimlarda ise

koruyucu 6nlemlere ihtiya¢ oldugu anlasilmaktadir (Sezen 1978).

Erzurum ilinin kullanma kabiliyeti smiflar1 dagilimina goére Erzurum Yoresi
topraklarinin %18,75’ 1 islemeli tarimsal faaliyetlere %13,71" i de kontrollii tarimsal
faaliyetlere uygundur. Geriye kalan kisim olan %67,54 lik kismi1 ise islemeli tarima
uygun olmayan c¢ayir, mera, orman ve bos arazilerden meydana gelmektedir. Bu
sonuglara gore arazi yapisi itibariyle hayvancilik yapmaya daha uygundur. Erzurum
ilindeki topografik yapt %73,82” lik orta ve ortanin {izerinde c¢ok dik egimlerde
oldugundan erozyon problemi &zellikle su erozyonu énemli diizeydedir. Islemeli tarima
uygun olan IIL., III., IV’ci sinif arazilerde 8.990 hektar1 siddetli olmak iizere 634.534
hektarinda erozyon goriilmektedir. Islemeli tarima uygun olmayan V., V1., VIL., smif
arazilerde ise 1.030.375 hektar1 siddetli ve 110.721 hektar1 ¢ok siddetl olmak iizere
1.336.613 hektar arazi erozyonla karsi karsiyadir (Sezen 1978).

3.1.1.d. Erzurum’un su varhg

Erzurum ili Dogu Anadolu igerisinde bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde su rezervi
bakimindan Tiirkiye’nin degil Diinyanin belli-bash yorelerinden biridir. Dogu
Anadolunun Bolgesinin su rezervi bes dnemli nehrin dogusuna ve beslenmesine neden
olmaktadir. Bu nehirler Firat, Dicle, Aras, Coruh, ve Kizilirmaktir. Firat Aras ve Coruh
nehirlerinin {igiinlin ¢ikis kisimlarinin tamami veya bir kismi Erzurum il smirlarinda
bulunmaktadir. Bu yilizden Erzurum su rezervi bakimindan zengin bir ildir. Fakat
degisen iklim yapisiyla bunlar1 sdylemek giictiir. Erzurum’a diisen yillik ortalama yagis
buharlagsma kayiplar1 diisiilmeden Erzurum ilinin su rezervi kabul edersek yaklasik
olarak 14x1011m3/y1l su isabet etmektedir. Bunun bir kismi1 bitki ve topraktan buhar
halinde kayba ugramakta, geri kalan kisim yeralti suyu ve yeriistii su kaynaklarim

olusturmaktadir (Sezen 1978).
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Erzurum'uu Yeralt: Su Durumu

Erzurum ilinin yeralti suyu bakimindan da zengin oldugu DSI VIII. Bolge
Miidiirliigii'niin etiitlerinden anlasilmaktadir. Ilin yeralt: sularmn etiit edildigi yoreler
Cizelge 3.6.'da goriilmektedir. Cizelgede yer alan yoreler daha ¢ok sulama ozelligi

gosteren ovalan olusturmaktadir (Sezen 1978).

Cizelge 3.6. Erzurum yer alt1 su durumunu gosteren ovalar

Ovanin adi Ovanin alani Y1llik ortalama su rezervi

Erzurum ovasi (Kiimbet ve

o ) 740 km? 96 x 106 m*/y1l
Cinis ovalar1 dahil)

Pasinler ovasi 350 km? 110 x 100 m*/y1l

Hmis-Kaiagoban ovasi 533 km? 69 x 106 m*/y1l

Erzurum ve Pasinler ovasinda elde edilen yeralti sulart tarimsal amagla
kullanilmaktadir. Hinis ve Karagobandan ¢ikan sularin kimyasal yapilarindan dolay1
bitkiye ve topraga zarar verdigi anlasilmaktadir. Erzurumun topragi ve su kaynaklar
g6z oniinde bulunduruldugunda 6nemli bir potansiyele sahip oldugu anlagilmaktadir.
Ulkenin besin, ézellikle protein kaynaginin bir kismi bu topraklardan karsilanmaktadir.
Su potansiyeli olarakta iilkenin ekonomisine dogrudan veya dolayli olarak katkida

bulunmaktadir.

Bu topraklardan ¢ikan su Keban, Karakaya, Atatiirk barajinda ve yapilacak bir¢ok
barajda suyun toplanmasiyla elektrik iiretimine katki saglamaktadir. Ulke ekonomisine

ve politikasina gii¢ katmaktadir.
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3.1.1.e. Erzurum cografi yapisi

Cografi bolge olarak 2 cografi bolgede bulunan Erzurum ilinin arazi biiyiikliigii 25.066
km?’dir. Bu topraklarin kuzey kesiminde yer alan ispir, Narman, Oltu, Olur, Pazaryolu,
Tortum ve Uzundere ilgelerin topraklar1 Dogu Karadeniz smirlar1 igerisinde
bulunmaktadir. Fakat bu kesim il topraklarinin sadece %30’ una tekabiil etmektedir.
Geriye kalan %70 lik kisim ise Dogu Anadolu Bolgesi dahilinde yer almaktadir. Il
arazi biiyiikliigii bakimindan Tiirkiye’de Konya,Sivas ve Ankara Illerinden sonra 4

sirada yerini almaktadir (Karaca 2018).

Erzurum ilinin genel yapisi yiiksek arazilerden meydana gelmektedir. Ornek olarak
platolarin deniz seviyesine gore 2.000 m’ yi bulur, bunlarin istiinde yer alan daglarin
yiikseklikleri ise 3.000 m daha yiiksektir. Platolar daglarin arasinda depresyon
ovalariyla 1.500 ile 1.800 metrelere ulasmaktadir. Karasu ve Aras daglari ilin giiney
kisminda engebelestirmistir (Cizelge 3.7). Bunlarin en 6nemlileri, Erzurum kenti ve
Erzurum ovasi (825 km?) giineyinde yer almakta olan Palandoken Daglari (Biiyiik Ejder
3.176 m) ve Pasinler Ovasi (540 km?) gilineyinde yer alan Sahveled Daglar (Cakmak
Dag1 3.063 m) olup, Bingdl Daglarinin kuzey yaris1 da yine Erzurum ili sinirlari i¢inde

kalmaktadir (Karaca 2018).

Erzurum ili topraklarinin kuzeyden engebelendirmis olan daglarsa, Kuzey Anadolu
Daglarmin ikinci sirasma bagli yiikseltilerdir. Bu daglar Ispir ili ile Erzurum arasinda
Mescit Daglar1 (en yiiksek nokta 3.239 m), onlarin dogusundaki Kargapazari Daglari
(Dumlu Dagi 3.169 m) ve bir kismi Kars ili siirlart icinde kalan Allahuekber
Daglaridir. Bu daglar arasinda arasinda iki énemli depresyon ovasi yerlesmistir. Bu
ovalar Erzurum ovasi ile Pasinler ovasidir. Bu ovalar1 birbirinden ayiran 2.030m. ile
Deveboynu beli ayirir. Bu ovalarin en diisiik yerleri 1.650m ile Pasinler ovasi digeri ise

Erzurum ovasinda ise 1.850 m yer alir (Karaca 2018).
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Cizelge 3.7. Cografi 6zellikler dagilimi

Yiizolgtimii %
Daglik Alan 64
Plato 20
Yayla 12
Gol ve Vadi 4

Erzurum ilinin biiylik ¢ogunugu, karasal iklim hakimdir. Kig mevsimi sert ve uzun
gecerken yaz mevsimi sicak ve kisa gecmektedir. Erzurum ilinin kuzey kesimlerinde
yiikselti 1.000-1.500 m vadi i¢lerinde biiyiik 6l¢iide iklim sertligini yitirir. Erzurum
ilinde 1929 yilindan itibaren meteoroloji raporlar: tutulmaktadir. Erzurum sehrine en az
yagis kis mevsiminde gerceklesmekte ve kar yagisi olarak yere diismektedir. Sehirde
kar yagish giin sayis1 50 giin olup karin yerde kalma siiresi 114 giindiir. En yagish giin
ise ilkbahar ve yaz mevsimleridir. iklim verilerinde yer alan 1929-2016 yillari
degerlere gore en yiiksek sicaklik Temmuz ve Agustos iken Ortalama en diisiik sicaklik
ise ocak ve subat aylarinda gerceklesmektedir. Genelde Kasim, Aralik, Ocak ve Subat
aylarinda hava sicaklig sifirin altina diismektedir. En uzun giineslenme dénemi 11,2
saat ile Temmuz ayidir. Erzurum ilinin yillik ortalama yagish giin sayis1 122° dir. Aylik
toplam yagis miktar1 ortalamas1 432,8 mm’ dir. Incelenen dénemde giinliik toplam en
yiiksek yagis miktar1 23.02.2004 tarihinde 59,6 mm olarak ger¢eklesmistir. Giinlik en
hizli riizgar 16.04.1974 tarihinde 110,2 km/sa ve en yiliksek kar 24.02.2004 tarihinde
110 cm olarak goriilmiistiir (Karaca 2018).

Dogal Bitki Ortiisii

Erzurum ili arazisinde egemen bitki ortiisii, step formasyonudur. Orman Ortiisii, pek
yaygin degildir (Sekil 3.19). Bu ortiiniin alt siir1, 1.900-2.000 metrelerde baslamakta
ve st smir, 2.400 metrelerde son bulmaktadir. Baslica orman iistii alanlari, Oltu, Olur
ve Senkaya Ilgelerinde saricam ve mese ormanlari bulunmaktadir. Erzincan-Askale

sinirlarinda ise mese ormanlaridir. il arazisinin %60’ dan daha fazlas: steplerle kaplidir.
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Bu dogal bitki Ortiisti, yer yer keven topluluklartyla verimsiz arazi olsa da genis
alanlarda mera hayvanciligi yapmaya uygun cayirliklar yer almaktadir (Erzurum
stratejik plan1 2015).

Havalimani- Palandtken Turizm Merkezi Arasi
Peyzaj Planlamasi ve Gorsel Kalite Koridorlan
EMECET]  Arastirma Koridoru (Toplam 17.3km)
B Ki-Havaliman: Otogar Arasi (0-3.7km)
—— K2-Otogar- Erzurum Teknik Universitesi
Kavgagi Arasy(3.7-9.6 km)
Emmmm  K3-Erzurum Teknik Oniversitesi Atatirk
Universitesi Kavsagi Arasi(9.6-11.6 km)
1:250,000
[ Ké-Atatirk Oniversitesi
Kavgagi (11.6-11.8 km)
f—— K5-Atatirk Universitesi Palandoken
Kavsag Arasi(11.8-13.5 km)
Emmmmmm  K6-Palandoken- Kayakyolu
Kavsagi Arasi(13.5-14.2 km)
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Erzurum ili Orman Haritasi

Sekil 3.19. Erzurum ili orman haritasi

Erzurum ili Erzurum dogal bitki ortiistiniin topraklarinin dogu boélgesi, Hazar akaglama
Havzas1 bolgesinde yer alir. Bu kesimin sularin1 Aras Irmag: toplar. Bati kesimi ise,

Basra korfezi akaglama alaninda bulunur. Kuzey kesimide Karadeniz akaglama
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havzasinda kalir. Bat1 kesiminin sularii Karasu, Kuzey kesiminde ise Tortum ve Oltu

caylarmin birlesmesiyle olusan Coruh mrmagi toplar sulari (Erzurum stratejik plani

2015).

Goller

Erzurum ilinde dogal goller azdir. Yapay goller ise yeni yeni olusmaktadir. Sehrin en
onemli dogal golii Tortum ¢ayi iizerinde heyelan sed golii olan Tortum goliidiir. Bu gol
1997 yilinda Uzundere ilgesine baglanmustir. Alan1 yaklasik olarak 8 km?* dir. Kuzey
batida yer alan Kemerli dagindan heyelan yoluyla kayan kiitlelerin, Tortum cayinin
yatagimi tikamasiyla olugsmustur. Bu nedenle ¢ayin eski yatagi degismis ve Oniinde
yiiksekigi 48 metreyi bulan Tortum heyelan sed golii olusmustur. Goliin sular1 1963
yilinda faaliyete gecen ve 1. km kadar kuzeyindeki algak bir bogazda kurulmus olan
Tortum santralinde olugmaktadir. Serceme ¢ay1 iizerinde yer alan Kuzgun baraji (10.3
km?), Lezgi suyu flizerindeki Palandoken Goleti (22 km?), Lezgi, Pisyan Dereleri
tizerinde Cat Baraj1 (220,5 km?), Timar Cay: lizerinde Demirdéven Baraji (1,45 km?),
Aras 1rmagi lizerinde SOylemez baraji (46,3 km?) 6nemli yapay gollerdir. Erzurum;
bilinen siniflandirma metotlarina gore yar1 kurak-az nemli, kis mevsimi soguk, yaz
mevsimi 1lik, su fazlasi kis mevsiminde ve orta derecede, kar tesirine yakin bir iklime

sahiptir (Erzurum stratejik plani1 2015).

Daglar ve Ovalar

Daglarin ¢ogu 3.000 m’ yi asar. Il topraklarinda Rize Daglari, Karasu-Aras Daglari,
Mescit Daglari, Karga Pazar1 Daglar1 gibi sira daglar yer almaktadir. Tekman yaylasi,
Palandoken ve Bing6l Daglar1 arasinda yer almaktadir. Ortalama 2.500 m olup, en algak
yeri 1.800 metredir (Cizelge 3.8). Yaylanin 30 km?’ye yakin bir ovalik kismi vardir.
Yiiksek yerlerin zirveleri de devamli kar mevcuttur (Sekil 3.20), (Erzurum stratejik
plan1 2015).
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Cizelge 3.8. Erzurum dag yiikseklikleri

Dag Adi Yiikseklik
Bingdl Daglar1 (Dagkale Tepe) 3193 M
Karagdl Daglar1 (Gakgak Tepe) 3057 M
Palandoken Daglar1 (Karakaya Tepe) 3167 M
Gahvelet Daglar1 (Kandil Tepe), 2922 M
Mescit Daglar1 (Mescit Tepe) 3239 M
Naldoken Tepe 3153 M
Veli Baba Tepesi 3186 M
Akbaba Dag1 3058 M
Bozan Dagi 2924 M
Dumlu Dag1 3169 M
Cakmak Dag1 3063 M
Kargapazar1 Daglar1 Baldirkanli Tepe 3045 M
Daglar1 (Dagkale Tepe) 3193 M

3.1.2. Arastirma alanimin mevcut kiiltiirel yapisi

3.1.2.a. Niifus

2018 TUIK verilerine gore il niifusu 767.848 olan il niifusunun %55 merkez ilgelerde
yasadig1 gorlilmektedir. Kilometrekare basma diisen insan sayist 30 kisi oldugu ilde
toplam niifusun ekonomik sebepler neticesinde giderek diistiigli gozlenmektedir

(Cizelge 3.10).
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Cizelge 3.9. Yillara gore Erzurum niifus degisimi (Anonim 2018b)

Yil Erzurum Niifusu Erkek Niifusu Kadin Niifusu
2018 767.848 383.435 384.413
2017 760.476 379.227 381.249
2016 762.021 381.138 380.883
2015 762.321 382.163 380.158
2014 763.320 384.356 378.964
2013 766.729 384.015 382.714
2012 778.195 391.29 386.905
2011 780.847 393.081 387.766
2010 769.085 384.630 384.455
2009 774.207 389.761 384.446
2008 774.967 391.588 383.379
2007 784.941 393.589 391.352

Erzurum ilinin ekonomik dinamiklerini kirsal alanda tarim, kent alaninda ise hizmet ve
ingaat agirlikli sektdre dayanmaktadir. Genel olarak kaynak taramalarinda niifusun
%380’ inin tarim, hayvancilik ile ugrastig1 varsayilsa da kdyden kente dogru gociin hiz
kazandig1 bir evreden gecen bu oranlarin ¢ok daha asagisinda tarim {iretimi
gerceklestiren niifus varligindan s6z edilebilmektedir. Sektorel bazda yapilan
degerlendirmeler ve analitik izlenmeler de gosteriyor ki tarim ekonomisi il bazinda
azalim gosterirken, sanayi ve hizmet sektorii ise giderek artis gostermektedir. Bu oranlar
da asagidaki tabloda goriilecegi lizere ulusal degerler ile paralellik arz etmektedir. Tarim
alaninda en ¢ok iiretim bugday, arpa ve cavdar ekiminde goriilmekte olup, sanayi

bitkilerinden ise seker pancari, patates ve aycicegi ekimi yapilmaktadir.
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Mevsim sartlarinin daha uygun oldugu kuzey ilgelerinde baglica elma, armut, ceviz,
kayisi, erik, kiraz, visne ve kizilcikk meyve lretimi yapilmaktadir (Cizelge 3.10),
(Anonim 2018b)

Cizelge 3.10. Sektorel bazda 2014 yil1 gayri safi yurtigi hasila oranlar1 (Epos 2017)

Gayri Safi
Katma

Deger Orani
(%)

Sektor | Tarim (%) | Sanayi(%) | Hizmet(%) | Diger(%)

Yil 2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014

Erzurum| 21,7 | 15,7 | 9,79 | 15,2 | 55,9 | 57,6 | 126 | 11,6 | 0,6 | 0,58

Tiirkiye | 9,42 | 6,59 | 25,1 | 28,2 | 52,8 | 53,7 | 12,6 | 11,6 | 100 | 100

Hayvancilik alaninda zengin ¢ayir, mera, yayla alanlarina sahip olmasi sebebiyle biiyiik
ve kiigiikbas hayvancilik yiiriitiilmekte ayrica aricilik faaliyetleri yogun olarak
yapilmaktadir. Sanayi alaninda cografi iklimi sebebiyle yeterli gelisme gosterememistir.
Bolgede 6nemli sanayi kuruluslarina bakildiginda c¢imento, et, seker, tugla ve hazir
beton alanlarinda iiretim yapildigi goriilmektedir. Geng niifusun ragbet gosterdigi son

yillarda 6nemli bir is istihdami saglanan alan ise ¢agr1 merkezleri olmustur.

3.1.2.b. Palandoken turizm merkezi

Palandoken Kayak Merkezi

Erzurum cografi 6zellikleri, iklim yapisindan dolay1r 5 ay boyunca kayak yapmaya
elverisli, uzun pistleri, kar kalitesi ve tesisleriyle diinyanin kis turizm merkezlerinden
biridir. Sehir merkezinin giineyinde 70 km uzunlugunda ve 25 km genisliginde alan
kaplayan Palandoken Daglari, 1993 yilinda Kis turizm merkezi ilan edilmistir (Anonim
20191).
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Erzurum- Palanddken kis sporlar1 ve Turizm Master Planinda (1991) Erzurum Ilinde ii¢
onemli kayak merkezi sahasi tespit edilmistir. Bu alanlar Palanddken Daglarinin kuzey
eteklerinde yer almaktadir. Bu alanlar; Hinis-Palandoken Bogaz1 Mevki, Gez Yaylasi ve
Konakli Bolgesi’dir. Master plan kapsamindaki bu bolgelere 25. Diinya Universiteler
aras1 kis oyunlar1 gercevesinde gelistirilen Kandilli bolgesini de dahil ettigimiz siirece
Erzurum kis turizmi merkezlerine 4 ana bolimde sekillendirilebiliriz. Hinis-Palandoken
Bogaz Mevki: Erzurum’un hemen giliney bolgesinde 5 km uzaklikta bulunan Erzurum
Bogazi (Hinis bogazi veya Tekman Bogazi olarakta bilinmektedir.) Genelde Palandéken
Kayak Merkezi olarak bilinen bu alan Palanddken daglari {lizerinde bulunan Ejder
Tepesi ve cevresini i¢ine alir. Palandoken Kayak Merkezi, alp disiplininin rahatlikla
uygulanacagi kayak tesisleri, uzun ve genis pistleri, konaklama tesisleri mekanik
tastyicisi ile birlikte tilkemizin 6nemli kis turizm hitap eden yerlerinden biridir (Anonim
2019i).

Palandoken Kayak Merkezi Erzurum’un gilineyinde yer alan 70 km uzunlugundaki, 25
km genisligindeki 3.176 m yiiksekligindeki Paland6ken, toplamda 5 ay boyunca kayak
yapmaya miisait ve essiz dogasi, kar kalitesi (toz kar) uzun pist yapisiyla diilnyanin en

onemli kayak merkezlerindendir (Anonim 2019j).

Erzurum sehir merkezinde ekim ve kasim aylarindan itibaren kar yagisinin kendini
gosterdigi Erzurum’da  kayak mevsimi kasim ayindan baslamasiyla nisan ayinin
sonlarmma kadar devam etmektedir. Palandoken kayak merkezi iklimi ve yagis
ozelliginde yer alan “’toz kar’’ 6zelliginden dolay1 sezon boyunca kayak stirmektedir.
Iklim kosullar, kis turizmi yapilmasi uygun ve yaklasik 5 ay boyunca ortalama sicaklik
-5, -9 °C’ dir (Anonim 2019j).

Kis turizmi ve kis sporlarinda Tiirkiye’nin énemli ve oncelikli kayak merkezi arasinda
yer alan Palanddken kayak merkezi, kis turizmi acisindan hareketli ve uluslararasi bir
istasyon oOzelligi tasimaktadir. Palandoken kayak merkezi 2011 yilinda 25. Diinya
Universiteler Kis Oyunlari’na ev sahipligi yapmis ve 2017 yilinda EYOF (Avrupa
Genglik Olimpik Oyunlar1) organizasyonunu gerceklestirmistir.
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Bununla birlikte Erzurum Tirkiye ve Diinyada kis turizmi agisindan cazibe
merkezlerinden birisi olmustur. New York Time Gazetesi tarafindan diinyada belirlenen

41 kayak merkezi arasindan 18. sirada gosterilmistir (Anonim 2019j).

Erzurum ili Palanddken ilgesi, ilgede turizm potansiyelinin belirleyicisi kig turizmidir.
Palanddken kayak merkezi yaz-kis lizerinde kar eksik olmayan Palandoken Daglarinda
kurulan tesisler kis turizm merkezidir. ilgede yer alan tesisler 2.000 seyirci kapasiteli
Buz Hokey Salonu, 500 seyirci kapasiteli Short Track Salonu, Konakli Kayak Merkezi,
Kayakla Atlama Merkezi ve Palandoken Kayak merkezi yer almaktadir. Palandoken
kayak merkezi 6.000 kisinin dogrudan istihdam edilecegi bir turizm merkezi
konumundadir (Anonim 2019K).

Palandoken Kayak Merkezi Kar Yapisi

Erzurum’un giineyinde yer alan, 3.185 m zirveye sahip palandoken daglar1 dogu bati
yoniinde uzanir. Palandken kayak merkezi yilin 150 giinii karla ortiilii bir yapis1 vardir.
Kayak yapilmaya en uygun donem Aralik ve Mayis aylaridir. Yaklasik olarak kar
kalinlig1 3 metreye kadar ¢ikan palandoken kayak merkezi diger kayak merkezlerinden
ender bulunan toz kayak keyfini siirmenizi saglayan kayak merkezidir. Yilin 150 giinii
karla kapli olan paland6ken kayak merkezi ayn1 zamanda yamag parasiitii yapilabilecek
bir yapidadir. Palanddken kayak merkezi ayni anda 6.000 kisinin istihdam edilecegi ve
aynt anda 32.000 kisinin kayak yapabilecegi ve uluslararasi yarigsmalar ve kis

olimpiyatlarini diizenlenecegi bir kapasiteye sahiptir (Anonim 2019I).

Palandoken Kayak Merkezi Pist Ozellikleri

Palandoken Kayak merkezi 6.000 kisinin dogrudan istihdam edilebilecegi ve 32.000
kisinin ayni anda kayak yapabilecegi ve uluslararasi yarigsmalar ve kis olimpiyatlar
yapilabilecek bir yapiya sahiptir. Palandoken kayak pistleri diinyanin en uzun ve dik
kayak pistleri arasinda yer alir. En uzun pisti olarak 13 km olan toplam pist uzunlugu da
28 km* yi bulmaktadir.
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Palanddken kayak merkezinde 12 adet (Dogal) pist mevcut olup, bu pistlerin zorluk
seviyeleri farkli farklidir. Ejder pisti; Uluslararasi Kayak Federasyonu’ndan da tescilli.
Pist 3.125 m yiikseklige sahip olup; pistin baslangi¢ noktasindan baglanip zirveye kadar
yukseklik farki 1.000 m.’dir. Palandoken kayak merkezinde 2 adet tescilli Slalom ve
Biiyiik Slalom yarigmalarin1 yapabilecek pist mevcuttur. Bunlar Ejder pisti ve Kap1

Kaya pistidir (Anonim 20191).

Palandoken Kayak Merkezinde cazip ve Uluslararasi Tescilli Kayak Pistleri Alp
disiplini ve snowboard i¢in cazip pistler bulundugu kayak merkezi; dagcilik, paintball,
snowtube, yamag parasiitii, gibi farkli aktivitelere de olanak saglanamaktadir. Slalom
yarigmalar1 i¢in ise 2 adet Uluslararas1 Kayak Federasyonu (FIS) tarafindan tescilli iki

pistte bulunmaktadir (Anonim 2019j).

Erzurum kayak merkezinde olas1 ¢1g vakalarini 6nlemek amaciyla “Gaz-Ex” suni ¢1g
diisiirme sistemi kurulmus ve c¢i1§ Onleme ve suni kar sistemlerinin bulundugu
Palandoken Kayak Merkezi, bir saglik sehri olarak Erzurum’un en modern hastaneleri
(Atatiirk Universitesi saglik merkezi ve Bolge Egitim ve Arastirma vs.) yalnizca 5 km

mesafededir (Anonim 2019j).

Palandoken Kayak Merkezine Ulasim

Palandoken Kayak merkezi kar kalinligi ve sehir merkezine yakinlig: ile diger kayak
merkezlerinden farkini hemen ortaya koymaktadir. Uluslararasi ucgusa agik olan
Erzurum Havalimani diinyanin degisik iilkelerinden direk uguslar ile her giin Istanbul,
Ankara, Izmir gibi illerden direk veya tarifeli uguslar mevcuttur. Palandéken Kayak
merkezi ile Erzurum Havalimani arasi yaklagik 15 km mesafe uzakliktadir. Bolgede
ayrica alternatif ulasim yollarindan olan karayolu ve eskiden beri yogun ragbet géren

demiryolu da mevcuttur (Anonim 20191).

Palandoken Kayak merkezine Havalimanina 15km, Otobiis terminaline 10 km, tren

garina uzaklig ise Skm, mesafade yer alan kayak merkezi sehir merkezine uzakligi ise 4
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kilometredir. Sehir merkezinde ki kayak severlerin alana ulasmast Erzurum Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan 6zel otobiislerle veya 6zel ara¢ ve taksilerle saglanmaktadir

(Anonim 2019j).

Palandoken Kayak Merkezine Konaklama

Palandoken Kayak Merkezinde pistler ile Ulkemizin tanminms bir ¢ok otel
bulunmaktadir. Ayrica Kayak merkezinin sehir merkezine 5 km mesafede olmasi
nedeniyle sehir merkezinde yer alan misafir haneleri ve otelleri de kullanmak
miimkiindiir. Bu sebeple eglenme amagh tursit olarak kayak merkezine gelen kayak

severlere farkl alternatifler sunmaktadir (Anonim 2019]).

Her seviyede kayakciya hizmet saglayan Palandoken Kayak Merkezi’'nde 2 adet 5
yildizli otel, 1 adet 4 yildizli, 1 adet 3 yildizli ve bir adet de 2 yildizli otel, buna ek
olarak Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yapilan 100 m? alana sahip 8 adet
bungalov tipi evler bulunmaktadir. Ozel ve kamuya ait tesislerde yer alan kayak
merkezinin yatak kapasitesi 2.681°dir. Buna ek olarak da Erzurum sehir merkezinde yer

alan oteller ve misafir haneler mevcuttur (Anonim 2019j).

Palandoken Kayak Merkezine Teleferik

Palandoken kayak merkezinde 5 adet telesiyej (toplam 4.500 kisi/ saat kapasiteli) 1 adet
teleski (300 kisi/ saat kapasiteli) 2 adet baby lift (toplam 1.800 kisi kapasiteli) 1 adet
gondol lift (1.500 kisi kapasiteli) hizmet vermektedir (Anonim 2019I).

Atlama Kuleleri

Palandoken Kayak merkezinin kuzeyine yer alan atlama kuleleri Erzurum-Cat karayolu
tizerindeki Biiyiik Kiremitliktepe’de yer almaktadir. 125 metrelik uzunlugu ve hilal

seklindeki goriintiisii ile 2011 Diinya Universiteler Kis Oyunlar’’nin  sembol
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tesislerinden biri olmustur. Tesis icerisinde yer alan K125 ve K95 iki atlama kulesi
rampast; ¢ adet K65, K40 ve K20 antreman rampalart bulunmaktadir. Deniz
seviyesinden; K95 atlama kulesinin zirve noktast 1.995 m, en al¢ak noktasi 1.902 m;

K125 atlama kulesinin zirve noktasi ise 1995 m, en al¢ak noktasi olan seviye rakimida

1.902 m yiiksekliktedir (Anonim 2019m).

Buz Pisti

Erzurum ili Palandoken Ilgesinde yer alan salon 2009°da hizmete agilmustir. Seyirci
kapasitesi 2.000 kisi olup; salonda soyunma odalari, medikal oda, jiiri ve teknik panel

odalar1 ve doping kontrol odasi bulunmaktadir (Anonim 2019m).

3.1.2.c. Yol agac¢landirmasi

Calisma alanimizda yer alan Koridor 1 (K-1) Havalimani-Otogar Arast 0-3,7km (3,7km
Yol Mesafesi), olan bolgede Erzurum ¢evre yolu mevcuttur. Yol 5 seritli olup alanin sag
ve sol tarafinda ticaret merkezlerine gidecek 1’er adet yol birakilarak ana yolla ticaret
merkezlerine baglant1 saglanmaktadir. Koridor icerisinde sag ve sol tarafta Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yolun sag ve sol tarafinda alle agaclandirmasi
yapilmistir. Alle agaglandirmasi yapilan yerlerde Ulmus columella (karaagag) ve Ulmus
hollandica ‘columella’ (Karaagag) yer almaktadir. Yol {izerinde yer alan yapragim
dokmeyen agaglarin arasina herdem yesil olan aga¢ Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi
Ladin) agact bulunmaktadir. Cevre yolunun orta refiijlinde aydinlatma direklerinin
arasinda 2 adet Ulmus columella (karaaga¢) ve Ulmus hollandica ‘columella’
(Karaagag) dikilmis ve agaglarin arasinda 1 adet Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin)
agaci bulunmaktadir. Alanda 6nceden orta refiij alanina dikilmis Spiraea x vanhouttei
(Beyaz Cicekli Ispirya), Syringa vulgaris (Adi Leylak) ve Berberis thunbergii
‘Atropupurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim Tuzlugu) ve havalimani giris kavsaginda Picea
pungens ‘Glauca globosa nana’(Bodur Mavi Ladin), Forsythia intermedia (Altin
Canagi), Berberis thunbergii 'Atropupurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim Tuzlugu),

Juniperus virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem Ardi¢) bulunmaktadir. Koridorun sag ve sol
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kisminda yer alan tarimsal alanlarda gozlemlenen cayir mera bitkisi olarak Ince
yaprakli sig1l dili, Sar1 civan Pergemi, Pireotu, Beyaz Civan Per¢emi, Dag papatyasi,
Yabani hindiba, Adi esek dikeni, Tarla sarmasigi, Siitlegen, Kaba kuzu kiran
bulunmaktadir (Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 2005).

Calisma alanimiz igerisinde yer alan Koridor 2 (K-2) Otogar-Erzurum Teknik
Universite Kavsagi 3.7-9,6 km (5,9 km Yol Mesafesi) Havalimani-Palandoken
yoniinde giderken yolun sol tarafinda 1.km mesafede yer alan 15 Temmuz Milli irade
Mesire alani sehirden fazla uzaklasmadan ¢am agaclar1 arasinda temiz havanin ve
doganin keyfini ¢ikarabileceginiz, her tiirlii imkana sahip dinlenme ve mesire alan1 sehir
merkezine ¢ok yakin olan alan yaklasik olarak 151.400 m? alana sahip biiyiik ¢ogunlugu
Pinus sylvestris (Sarigam), yer yerde Betula alba (Hus) ve Acer negundo (akcaagac)
agaclar1 bulunmaktadir. Alanda yer alan bitkiler Tilia cordata (Kiigiik Yaprakli
Ihlamur), Pyrus calleryana (Siis armudu), Quercus rubra (Mese), Picea pungens
‘Glauca’ (Mavi Ladin) Berberis thunbergii 'Atropupurea nana'(Bodur Berberis),
Juniperus Sabina (Sabin Ardig1), Berberis thunbergii ‘Atropupurea’ (Kirmizi Yaprakl
Hanim Tuzlugu), Picea pungens ‘Glauca globosa nana’(Bodur Mavi Ladin), Berberis
thunbergi ‘Orange Rocket’ (Kirmizi Yaprakli Rocket Hanim Tuzlugu) Thuja Orientalis
‘Aurea nana’(Bodur Altuni Top Mazi), Forsythia intermedia (Altin Canagi), Cornus
alba ‘Sibirica’ (Sibirya Kizilcigi) bulunmaktadir. Koridor 2 (K-2) alanda yer alan 15
Temmuz Milli Irade Mesire alaninin 6zellikleri mevcuttur (Cizelge 3.11). Calisma
alanimiz igerisinde yer alan koridor 2 Otogar-Erzurum Teknik Universite Kavsagi 3.7-
9,6 km (5,9 km Yol Mesafesi) igerisinde yer alan yol gilizergahinda ise Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesi tretuvar arkasmma ve yol kenarlarina alle agaglandirmasi
yapilmistir. Alle agaglandirmasinda yer alan bitkiler Erzurum Havalimani kopriilii
kavsagindan ¢ikildiktan sonra protokol yolu giizergahinda yolun sag ve sol tarafta
bulunan tretuvar arkasi ve yol kenarinda Fraxinus excelsior (Disbudak) ve Erzurum
kent merkezine dogru ise Ulmus lobel (Karaagag) ve Koridor 3 (K-3) yaklastikca ise
Pyrus calleriana (Siis armudu) ve hemen karsisinda Pinus sylvestris (Saricam) ve
bunlarin hemen altinda Rosa meilland (Meilland Giilleri) giilleri bulunmakta ve alanin

orta refiij bolgesinde ise aydinlatma direklerinin ortasinda yer alan Betula pendula


http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=96
http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=95
http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=95
https://www.fidanistanbul.com/urun/3113_picea-pungens-glauca-globosa-nana,-ithal-bodur-mavi-ladin,-20-40-cm,-saksida.html
https://www.fidanburada.com/bodur-top-mazi-thuja-orientalis-aurea-nana
https://www.fidanburada.com/bodur-top-mazi-thuja-orientalis-aurea-nana
https://www.fidanburada.com/bodur-top-mazi-thuja-orientalis-aurea-nana
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(Hus), arasma ise Picea pungens "glauca”™ (Mavi ladin) dikilmistir. Alanin orta
refiijiinde yer alan calilar ise Syringa vulgaris (Adi leylak) ve yolun sag ve sol alle
agaclandirmasinin arka kisminda ise Onceden dikilmis Betula pendula (Hus) ve

Juniperus virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem Ardig) bulunmaktadir.

Cizelge 3.11. 15 Temmuz Milli Irade Mesire Alani dzellikleri

15 Temmuz Temmuz Milli i_rade Mesire Birimi Miktar:
Alam Ozellikleri

15 Temmuz Rekreasyon alaninin biiyiikligii m? 151.400
Alanda Mini futbol sahasi m? 540
Alanda Basketbol sahasi m? 527
Alana giris yerleri adet 3
Alanda 1 meydan bulunmaktadir. m? 452
Alanda yer alan fitness grubu (10'lu) adet 1
Alanda yer alan ¢ocuk oyun alanlar1 m? 496
Alanda yer alan pergole (230m?) adet 2
Alanda yer alan yaklagik toplam yesil alan m® 106.618
Alanda yer alan bay-bayan engelli tuvaleti q 5
yer almaktadir. adet
Alanda _sucak piknik lient mobilyasi adet 56
(Kameriya ve barbekil)
Alanda yer alan acik otopark alani m? 7.000

Calisma Alanimiz igerisinde yer alan Koridor 3 (K-3) Erzurum Teknik Universitesi-
Atatiirk Universitesi Kavsagi Arast 9,6-11,6 km (2km Yol Mesafesi) yer alan
Palandoken Havalimani gelis glizergahinin sol tarafinda yer alan 245.327,53 m? alana
sahip ada no 2 parsel 39’a ait Olimpiyat Parki alan1 bulunmaktadir. Olimpiyat Parki

alan1 6zellikleri (Cizelge 3.12) mevcuttur.
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Cizelge 3.12. Olimpiyat Parki’nin rekreasyon ozellikleri.

Olimpiyat Parkinin Rekreasyon

Ozellikleri Birimi | Miktar1
g&;rﬁllzggtl Parki Rekreasyon alaninin - 245.327 53
Alanda mevcut olan yapay gol m? 10.000
Alanda Kapali Mekan Olarak Kafe Alani m? 2.000
Alanda Kapali Mekan Olarak Kafe Alani . 2107
Oniinde Siis Havuzu '
ﬁi,rllj? Tak Girisinden Sonra bulunan o 981
Alanin Giris Kisminda Yer Alan Idari Bina m? 228
Alanm Idari bina karsisinda yer alan hayvan o 256
barinagi ve depo
Alanin igerisinde alana sahip 2 adet bay o 98
bayan ve engelli tuvaleti yer almaktadir
Alanda nikah salonu ve giivenlik binasi o 251
alana sahip
Alanda alana sahip mescit yeri m? 146
Alanda ¢oguklarin trafik egitimi i¢in m? 6.820
Aulamn en alt kisminda m? alana sahip o 12 673
diigiin salonu
Kapali ylizme havuzu bulunmaktadir m? 866
Erzurum‘ k?rakucak giires etkinliklerini - 5 565
yapmak i¢in
Alanda yer alan Coguk Oyun alanlari m? 2.277
Alanda genglerin eglenmesi i¢in m? 6.576
Alanda yer alan tenis sahasi (6 adet) m? 4914
Alanda yer alan kapali tenis sahasi m? 738
Alanda yer alan basketbol sahasi m? 1.550
Alanda 1 adet futbol sahasi m? 800
i%inda Karakucak giireslerinin yapilmasi o 17.800
Alanda insanlarin golf spor ihtiyaclarini . 12.000
karsilayacak '
Alanda Cocguklarin eglenebilmesi i¢in su . 240
parki yer almaktadir.
Alanda yer alan toplam yesil alan m? 137.386
Alanda yer alan ¢esme adet 2
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Koridor 3 (K-3) Erzurum Teknik Universitesi-Atatiirk Universitesi Kavsag1 Aras1 9,6-
11,6 km (2 km Yol Mesafesi), Palandoken Kayak Merkezinden gelirken sag tarafta
kalan alanda yer alan 30.000 m? alana sahip Erzurum Biiyiiksehir Belediyesine ait olan
Yiiziincii Y1l Parki mevcuttur. Sehrin koklii parklarindan biri olan park 2018 yilinda
revize edilerek 2019 yilinda hizmete girmistir. Alanda plak tas dosemesi gri granit,
bazalt, andezit, ve kiiptas doseme kaplamali yollart mevcuttur. Alanda yliriiyiis yolu
olarak 6.194 m? alana sahiptir. Park engellilerin daha rahat hareket etmeleri i¢in genelde
yiriiylis yollarinda % 6 egimin alinda yollar kullanilmis ve alana engellilerin girisinin
daha rahat yapilmasi i¢in rampa ve diiz girig birakmislardir. Alanda 200 m? alana sahip
siis havuzu bulunmaktadir. Alanda insanlarin parki kisinda kullanabilmeleri i¢in 234 m?
alana sahip kafeterya yapilmistir. Alanda insanlarin yaz etkinliklerinde
kullanabilecekleri 125 m? alana sahip anfi tiyatro mevcuttur. Alanda cocuklarin
eglenmesi i¢in 535 m? alana sahip ¢ocuk oyun parki ve insanlarin parkta rahat spor
yapmalari i¢in 300 m? fitness yeri mevcuttur. Alanda yer alan kafeterya oniine 200 m?
alanm kaplayan Juniperus virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem Ardig) ile bitki labirenti
yapilmistir. Alanmi girisi saglayabilmek i¢in Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kuruluna tescilli
alan olan 1.055 m? alana sahip {ist meydan yapilmistir. Alana alt giris meydani ise 325
m? alan sahiptir. Alanda 13 m? alana sahip 1 adet Bay-Bayan ve Engelli tuvaleti
bulunmaktadir. Alanda 1 adet 60 m? alan iizerine kurulu mescit bulunmaktadir. Alanin
alt meydan kismindan gelirken kafeteryaya ulasabilmek i¢in 96m? alana sahip pergola
kullanilmigtir. Alanin alt meydan girisinde 6 adet agac alt1 oturma banki mevcuttur.

Alanin kent mobilyast olarak 24 adette mobil banki mevcuttur.
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Cizelge 3.13. Yiiziincii Y1l Parki’nin rekreasyon 6zellikleri

Yiiziincii Yll“Parl.(mln. Rekreasyon Birimi Miktart
Ozellikleri

Rekreasyon alaninin biiyiikligii m? 30.000
Alandg plak tas dosemesi gri granit, bazalt, o 6.194
andezit, ve kiiptas doseme kaplamali yollari '
Alanda Kapali Mekan Oniinde yer alan Siis . 295
Havuzu
Alanin 2 adet giris alan1 1 adette engellilerin
girebilecegi giris yeri birakilmustir. e £
Alanda insanlar1 tiyatro ihtiyaglarin - 125
karsilayacak anfi tiyatro
Alanin igerisinde alana sahip 2 adet bay . 13
bayan ve engelli tuvaleti yer almaktadir
Alanda yer alan aydinlatma armatiirleri adet 90
Alanda yer alan mescit yeri m? 60
Alanda yer alan ¢op kutusu adet 13
Alanin tescilli alan1 olan giris meydan m? 1.055
Alanin tescilli alan1 olan girig meydani m? 325
Alanda Kafeterya oniinde yer alan bitki
labirenti (Juniperus virginiana m? 850
“’Skyrocket’’)
Alanda yer alan ¢ocuk oyun alanlari m? 535
ipsanlarm parkta rahat spor yapmalart i¢in . 300
fitness
Alanda yer alan 3'li basketbol sahasi m? 420
Alanda yer alan pergole adet 6
Alanda yer alan agac alt1 oturma banki m? 240
Alanda yer alan toplam yesil alan m? 22.000
Alanda yer alan oturma birimleri adet 24
Alanda yer alan otopark alani m? 2.600

Alanda yer alan bitkiler Calisma alanimizin igerisinde yer alan Acer freemanii ‘Autum
Blaze’ (Freemanii Akgaagaci), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi ladin), Prunus calleryana
‘Chanticleer’ (Siis armudu), Berberis thunbergii ‘Atropurpurea nana’(Bodur kadin
tuzlugu), Viburnum opulus (Yapragini doken kartopu), Forsythia viridissima (Altin
canagi), Juniperus chinensis (Cin ardic1), Juniperus communis (Adi ardig), Spiraea x

vanhouttei (Beyaz cicekli Ispirya), Syringa vulgaris (Adi leylak), Cornus mas
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(Kizileik), Symphoricarpus racemosus (inci ¢alis1), Euonymus alatus (Yapragini déken
taflan), Juniperus virginiana 'Skyrocket’ (Kalem Ardig), Picea glauca’Conica’ (Konik
Ladin), Picea pungens ’Glauca globasa nana’ (Bodur mavi ladin), Picea
pungens’Glauca Globasa nana’ (Yarim Govde Tijli Bodur Mavi Ladin) Betula pendula
(Hus), Ulmus Glabra (Karaagag), Juniperus horizantalis (Ardig), Juniperus x media
’Old Gold’ (Ardig), Spiraea bumalda (Pembe Cigekli Kegi Sakali), Pinus mugo (Tijli
dag c¢ami), Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ (Kadin tuzlugu), Parthenocissus
quinquefolia (Amerikan sarmasigl) Erzurum ili merkez ilgesi Yakutiye smirlarinda
bulunan Yiziinci Y1l Parki Anit1 ii¢ bolimden olusan kabartmali tasvirler ve bunun
tizerinde dalgalanir vaziyette yerlestirilmis Tiirk Bayragi yer almaktadir. Kesin bir tarihi
olmamakla birlikte Kiiltiir Bakanlig1 kayitlarinda 1981 yilindan yapildig1 goriilmektedir.
Anitin glineye bakan yiizii i¢ kisimdan olusan kabartmali tasvirlerden olusmaktadir.
Bunlardan 1. Kabartma 3 Temmuz 1919°da yapilan Erzurum Kongresine gelen
Atatlirk’e kolordu ile birlikte emrinde oldugunu bildiren Kazim Karabekir yer almakdir.
II. Kabartma Erzurumlularca coskuyla karsilanan Atatiirk’tin bundan duydugu
memnuniyet ve halka duydugu giiven anlatilmaktadir. ITI. Kabartmada ise Atatiirk’iin
“Ya Istiklal, Ya Oliim” sdzii yer almaktadir. Yiiziincii Y1l Amit1, T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Erzurum Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Koruma Kurulu’nun 21.01.2000 giin ve 978

sayili karari ile tescillenmistir (Sekil 3.21).
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Sekil 3.21. Yiiziincli Y1l Park’indan bir goriiniim

Calisma Alanmiz icerisinde yer alan Koridor 3 (K-3) Erzurum Teknik Universitesi-
Atatiirk Universitesi Kavsag1 Aras1 9,6-11,6 km (2 km Yol Mesafesi) yer alan Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan dikilmis aga¢ ve ¢alilar mevcuttur. Koridorun hemen
kavsak doniisiinde palandéken dagini simgeleyen minyatiir bir alan bulunmaktadir. Bu
minyatiir alanin sag ve sol tarafinda Picea glauca ‘Conica’ (Konik Ladin), hemen arka
bolimiinde Ulmus columella (Karaagag), Acer negundo (Akcaagag), Robinia
pseudoacacia 'Umbraculifera’ (Top Akasya), Juniperus virginiana’Skyrocket’(Kalem
Ardig), cali olarak ise Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim
Tuzlugu) ve Spirea pumalda (Pembe Cicekli Kegisakali) bulunmakta ve MNG alisveris
bolgesinin Oniinde yer alan bitkiler Acer platanoides ‘Crimson king’ (Kirmizi Cinar
Yaprakli Akgaagag), Robinia pseudoacacia (Yalanci akasya), Picea pungens 'Hoopsii'
(Mavi Ladin), Acer pseudoplatanus (Yalanci Cinar Yaprakli Akg¢eagag), Juniperus sp.
(Ardig) cali olarak ise Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim
Tuzlugu) ve Spirea pumalda (Pembe Cicekli Ispirya) yer almaktadir. Kars1 tarafta yer
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alan tretuvar alaninda bitki dikilmemistir. Alanda yer alan orta refiij bolgesinde yer alan
agaclar belli araliklarla Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Rosa meilland (Fransiz
Giilleri), Juniperus sabina (Sabin Ardici), Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ (Kirmizi
Yaprakli Hanim Tuzlugu) bulunmaktadir. Devlet su islerinin trevtuar ve karsi
tretuvarlarda Acer negundo (Akgaagag), Fraxinus excelsior (Digsbudak), Robinia
pseudoacacia (Yalanci Akasya), Betula pendula (Hus) Ulmus glabra (Karaagac)
bulunmakta orta refiij bolgesinde Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Malus sp. (Siis
Elmasi) ¢ali olarak ise Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim
Tuzlugu) , Berberis thunbergii ‘Nana’ (Bodur Berberis), Spirea vanhouttei (Beyaz
Cigekli Kegisakall), Picea pungens ‘Glauca globosa nana’(Tijli Bodur Mavi Ladin),
Picea pungens ‘Glauca globosa nana’ (Bodur Mavi Ladin), Picea glauca ‘Conica’
(Konik Ladin) ve Juniperus sp. (Ardi¢) bulunmaktadir.

Koridor 4 (K-4) Atatiirk Universite Kavsag1 11,6-11,8 km (200 m Yol Mesafesi) ile
Koridor 5 (K-5) Atatiirk Universite-Palandoken Kavsag1 Aras1 11,8-13,5 km (1,7 km
Yol Mesafesi) arasindaki mevcut iki koridorun arasinda yer alan Millet Bahgesi Aziziye
Parki 1. Kisimda yer alan 254 m? alana sahip ¢ocuk oyun alani, 22 m? alana sahip bay-
bayan tuvalet, Alanda 1 adet 22 m? alana sahip biife bulunmaktadir. Toplam alan olarak
6600 m? olup; bunun 2079 m? yesil alan alanin geri kalan kismi olan 3486 m?’ lik kism1

ise 50*50*5 cm andezit plaklarla kaplidir (Cizelge 3.14).
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Cizelge 3.14. 1. Etap Aziziye Millet Bahgesi Parki’nin rekreasyon 6zellikleri

1. Etap Aziziye Millet Bahgesi Parkinin L .
Rekreasyon Ozellikleri Birimi Miktar

Rekreasyon alaninin biiyiikligii m? 6.600
Alanda'l.kl yollar plak tas dosemesi andezit o 3.486
plak doseme
Alanda Kapali Mekan Oniinde yer alan Siis . 295
Havuzu
Alanin 2 adet giris alan1 1 adette engellilerin

o S ) adet 3
girebilecegi giris yeri birakilmustir.
Alanin igerisinde alana sahip 2 adet bay )

m 22

bayan yer almaktadir
Alanda yer alan ¢op kutusu adet 15
Alanin tescilli alani adet 1
Alana giris yerleri adet 6
Alanda 1 adet biife bulunmaktadir. m? 22
Alanda yer alan ¢ocuk oyun alanlari m? 254
Alanda yer alan pergole adet 1
Alanda yer alan toplam yesil alan m? 2.079
Alanda yer alan oturma birimleri adet 15

Aziziye Millet bahgesinde yer alan Aziziye Paki 2. Etap Millet Bahgesi alanina yapilan
sert zemin doseme kaplamasi 3.647,46 m?, yesil alan ¢im alan 16.083 m? bisiklet yolu

714 m? alana sahip olup 384 m uzunluga sahiptir.

Alanda yeni yapilan peyzaj diizenlemesinde 75.453 adet cali dikilmistir. Alanda yer
alan mevcut agaglara zarar verilmeden tasarim yapilmis ve 41 adet yeni agac dikilmistir.
Alanda 1 adet ¢ocuk oyun grubu, 1 adet fitness grubu 10’ lu, 1 adet ahsap ¢adir oyun
grubu, ladet aga¢ ev, 1 adet salincak, 1 adet cocuk oyun yazi tahtasi, 3 adet
bilgilendirme tabelasi, 6 adet yonlendirme tabelasi, Alanda 10 adet bisiklet parki, 1 adet
santrang alani, 1 adet kuru havuz, 2 adet giris taki, 14 adet modern park , 12 adet metal
oturma banki alanda 25 adet ¢Op kovasi, alanda 15 adet ahsap kiilliik, alanda iroko
ahsabindan yapilmis 384 m oturma birimi mevcuttur. Alanda modern 3 adet pergola

mevcuttur (Cizelge 3.15). 1 adet tarih temali duvar ve 1 adette biife mevcuttur.
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Cizelge 3.15. 2. Etap Aziziye Millet Bahgesi Parki’nin rekreasyon 6zellikleri

2. Etap Aziziye Millet Bahcesi Parkinin L .
Rekreasyon Ozellikleri Birimi Miktar

Aziziye Millet Bahgesi Parki alaninin )
iy El m 20.444
Alandaki yollar plak tag doseme kiiptas )
dosemedir. m SehT
Alanda yer alan ¢op kutusu adet 25
Alana giris taklari adet 2
Alanda 1 adet biife bulunmaktadir. m? 15
Alanda yer alan fitness grubu (10'lu) adet 1
Alanda yer alan ¢ocuk oyun alanlar1, ¢adir
oyun grubu, aga¢ ev, yazi tahtasi, salincak adet 1
blunmaktadir
Alanda yer alan pergole adet 3
Alanda yer alan toplam yesil alan m? 16.083
Alanda yer alan oturma birimleri adet 26
Alanda yer alan kuru havuz m? 135
Alanda yer alan bisiklet yollari m? 714
A}qnda yapilan peyzaj ¢alismalarinda 75 453
dikilen cali
Avlanda peyzaj ¢alismalarinda dikilen yeni adet a1
agac sayist
Bilgilendirme tabelasi adet 3
Yonlendirme Tabelast adet 6
Alanda yer santragi adet 1
Alanda bisiklet park yeri (10'lu) adet 1
f'.kl'{rlda iroko gl}sabn}dan yapilmis duvar metre 384
iistli oturma birimleri

Aziziye Parki 2. Etap bolgesinde yer peyzaj diizenlemesinde yer alan bitkiler; Cornus
Mas (Kizilcik), Forsythia Viridisima (Altin Canagi), Juniperus Chinensis (Ardig),
Juniperus Communis (Ardig) Juniperus sabina (Sabin Ardici), Picea pungens 'Hoopsii’
(Mavi Ladin), Spirea vanhouttei (Beyaz Cigekli Ispirya) Symphoricarpos racemosus
(Inci Calis1) Syringa vulgaris (Adi Leylak), Rosa sp. (Peyzaj Giilii), Pyrus calleriana
‘Chanticleer’ (Siis Armudu), Berberis Thunbergii (Kirmiz1 Yaprakli Hanim Tuzlugu),
Berberis thunbergii ‘Nana’ (Bodur Berberis), Quercus rubra (Mese), Berberis
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thunbergii  'Red  rocket’ (Situn Formlu Hanim  Tuzlugu), Juniperus
virginiana 'Skyrocket (Kalem Ardig), Cornus stolonifera (Sar1 Dalli Kizilcik), Viburnum
opulus (Yapragmi Doken Kartopu), Thuja orientalis ‘Nana’ (Bodur Top Mazi),
Juniperus x media 'Mint Julep’ (Parlak Yesil Dalli Ardi¢), Juniperus x media 'Old
Gold’ (Altin Renkli Ardig) bulunmaktadir.

K4 Atatiirk Universite Kavsag1 11,6-11,8km (200m Yol Mesafesi), alaninda yer alan
kavsak bolgesinde 1 adet siis havuzu ve etrafinda peyzaj diizenlemesi i¢erisinde herdem
yesil bitkiler agirlikli olarak dikilmistir. Alanda yer alan bitkiler Picea abies (Bati
ladini), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Malus sp. (Siis elmasi), Juniperus sp.
(Ardig), Thuja smagard (Maz1), Berberis thunbergii atropurpurea (Kirmizi Yaprakli
Hanim Tuzlugu), Forsythia intermedia (Altin ¢anagi) , Picea pungens ‘Glauca globosa

nana’(Bodur mavi Ladin), Pinus mugo (Dag Cami) bulunmaktadir.

Koridor 5 (K-5) Atatiirk Universite-Palandoken Kavsag1 Arasi 11,8-13,5 km (1,7 km
Yol Mesafesi), arasinda yer alan Aziziye Parki 2. Etap Millet Bahgesi bolgesinde yer
alan Aziziye Anitt Erzurum ili merkez ilgesi Yakutiye smirlarinda bulunan Aziziye
Anit1 Aziziye tabyasinda gerc¢eklesen savas ve sehitlerin anisina, Cumhuriyetin 50. Y1l
i¢in 11 Kutlama Kurulu tarafindan diizenlenen yarigma ile birinci gelen Heykeltiras
Burhan Akar ve Prof. Dr. Yiiksel Ozatan tarafindan yapilan eser 1974 yilinda
yaptirilmistir. Anitin en dikkat ¢eken kismi olan Ug siitun arasinda ana heykel kitlesi
meydana getirilmis ve peyzaj diizenlemeleri ile yapit tamamlanmistir. Anit1 gevreleyen
lic adet siitun Aziziye, Mecidiye ve Kiremitlik tabyasini temsil etmektedir. Sutunlarin
orta bolmesinde Gazi Ahmet Muhtar Pasa ve Erzurum’un kadin kahramanlardan Nene
Hatunun tasvirleriyle, bu iki kahramanin ¢evresinde kenetlenen Erzurum halkini anlatan
heykel bulunmaktadir. Aziziye Anit1, T.C. Kiiltiir Bakanligr Erzurum Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarinin Koruma Kurulu’nun 21.01.2000 giin ve 979 sayili karar1 ile tescillenmistir

(Sekil 3.22).
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Sekil 3.22. 15 Temmuz Mesire Alani’nda bulunan Erzurum Aziziye Aniti’ndan bir
gorunim

Koridor 5 (K-5) Atatiirk Universite-Palandoken Kavsagi Aras1 11,8-13,5 km (1,7 km
Yol Mesafesi), mesafesi igerisinde yer alan Karayolu giizergahinda Ipekyolu kavsagina
kadar olan bolgede tretuvar alanlarinda yer alan bitkiler Pinus sylvestris (Sarigam),
Betula alba (Hus) ve Fraxinus excelsior (Digbudak) ve Acer negundo (Akcaagag) yer
almaktadir. Alanin orta refiij bolgesinde Biiyiliksehir Belediyesinin dikmis oldugu
Betula alba (Hus), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin) bulunmaktadir. Alanin orta
reflij bolgesinde cali bitkisi olarak Cornus alba (Kizilcik), Spirea pumalda (Pembe
cicekli kegisakali), Spirea vanhouttei (Beyaz ¢icekli kecisakali), Juniperus sp.(Ardig),
Forsythia intermedia (Altin Canagi), Cornus alba ‘Sibirica’ yer almaktadir. Alanda
palanddken yoniine ilerledik¢e Valilik binasi arka tarafinda teraslanmis alan iizerinde
Pinus sylvestris (Saricam) bitkisi bulunmakta ve alanin karsi bolgesinde Cocuk

esirgeme binast On tarafinda toplu bir sekilde dikilmis Rosa meilland (Giil) yer
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almaktadir. Alanin yol giizergah bolgesinde bulunan Kosk bahgesi igerisinde yer alan
bitkiler Populus alba (Kavak), Acer negundo (Akgaagag), Salix babylonica (Salkim
sOgiit), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Spirea vanhouttei (Beyaz ¢igekli
kegisakal1), Pinus sylvestris (Sarigam), Ribes aureum (Frenk {iziimii), Betula alba (Hus)
Berberis thunbergii 'Atropupurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim Tuzlugu) alanda yer
almaktadir. Bu bdlgenin {ist bolgesinde hemen yer alan kosk parki yer almaktadir. Bu
bolgede yer alan bitkiler yogun bir sekilde kullanilmistir. Alanda mevcut olan bitkiler
Pinus sylvestris (Sarigam), Betula alba (Hus), Acer negundo (Akgaagag), Ulmus glabra
(Karaagac), Populus alba (akkavak), Salix babylonica (Salkim sogiit) bulunmaktadir.
Alanin ikinci kopriilii kavsagindan Palandoken kayak merkezine ¢ikildiginda orta refiij
alaninda yer alan kayake1 heykeli bulunmaktadir. Kayaker heykelinin 6n kisminda yer
alan bitkiler Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Rosa meilland (Meilland Giili),
Forsythia intermedia (Altin Canag1), Symphoricarpos albus (inci ¢alis1) Picea pungens
‘Glauca globosa nana’(Bodur mavi Ladin), Pinus mugo (Dag cami), Juniperus
virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem Ardi¢), Hippophae rhamnoides (Yalanci igde)

bulunmaktadir.

Koridor 6 (K-6) Palandoken-Kayak Yolu Kavsagi Arast 13,5-14,2 km (700 m Yol
Mesafesi) Koridor glizergahinda yer alan tretuvar alanlarinin {izerinde yer alan bitkiler
olgunluga erismis bitkilerdir. Alanda mevcut olan bitkiler palandoken bdlgesine
giderken Fraxinus excelsior (Disbudak), Acer negundo (Akgaagag), Populus alba
(Akkavak), Ulmus glabra (Karaagag), Fraxinus americana (Amerikan disbudagi),
Betula alba (Hus) alanin orta refiij bolgesinde ise Picea abies (Bati Ladini) ve Picea

pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin) bulunmaktadir.

Koridor 7 (K7) Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi Aras1 14,2-17,3 km (3,1km Yol
Mesafesi) igerisinde yer alan Erzurum Palandoken Kayak Merkezinin hemen yani
basinda kurulan 1. Etap Yiiksek Irtifa Kamp Merkezi bulunmaktadir. Alanda toplam 4
tane 105 m x 75 m saha ve 1 adette 90 m x 45 m kii¢iik saha mevcuttur. Alanda futbol
sahalarin1 sulanmasi i¢in 250 tonluk su deposu mevcuttur. Uluslararasi standartlara

sahip olan dogal yiizeyli FIFA standartlarina sahip ¢im sahalardir. Alanda yer alan
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tesisler 12 m x 52 m=627 m? fitness salonu, 3 adet 3806 m? modern soyunma odalar1 ve
sogutma havuzlart UEFA ve FIFA standartlarina uygun kriter ve kalitesiyle Tiirkiye nin
yiiksek rakimli bolgesinde yer alan tesislerinden biridir. Futbol kuliiplerinin kamp ve
hazirlik ¢alismalarinda Tirkiye’de Onemli bir spor kompleksi Ozelligine sahiptir
(Anonim 2019i). Alanda yer alan bitkiler Pinus sylvestris (Cam agaclar1), yer yerde
Betula alba (Hus) ve Malus floribunda (Siis elmasi), Malus ‘rudolp’ (Siis elmasi)
agaclar1 bulunmaktadir. Alanda yer alan bitkiler Acer platanoides ‘Crimson king’
(Kirmiz1 ¢mar yaprakli akgaagag), Pyrus calleryana (Siis armudu), Quercus rubra
(Mese), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), , Picea pungens ‘Glauca globosa
nana’(Bodur mavi Ladin), Prunus serrulata ‘Kanzan’(Siis Kirazi), Salix babylonica

(Salkim sogiit), Acer negundo (Akgaagag) yer almaktadir

K7 Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi arasi 14,2-17,3 km (3,1 km Yol Mesafesi)
icerisinde yer alan Erzurum Palandoken Kayak Merkezinin Palanddken daginin
eteklerinde kurulan 105.311,99 m? alana sahip 2. Etap Yiiksek Irtifa Kamp Merkezi
bulunmaktadir. Erzurum Biiyliksehir Belediyesi tarafindan yaptirilan tesis 105x75 m
Olclilerinde 6 adet 47250 m? alana sahip futbol sahasi bulunmaktadir. Bu futbol
sahalarin orta kisminda futbolcularin saha zeminlerine fazla zarar vermemeleri icin
6067 m? istasyon sahasi bulunmaktadir. Alanda 2830 m? alan kaplayan tribiin ve 2 adet
soyunma odalar1 bulunmakta ve bir adet sahalarin bakiminda kullanilmakta olan makine

ve techizat odalar1 yer almaktadir.

Alanda Futbol sahalarinin sulanmasi i¢in 730 tonluk su deposu yer almaktadir. Alanin
On tarafina prefabrik sev taslariyla sevlendirme yapilarak alana Pinus sylvestris

(Sarigam) bitkisi dikilmistir.

Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan Erzurum iline kazandirilan tesis 2. Etap
Yiiksek Irtifa Kamp Merkezinin tamamlanmasiyla birlikte 11 adet ¢im sahaya

ulagmistir.


http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=95
http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=95
http://www.kardelenfidancilik.com.tr/bitki-detay.aspx?id=95
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Yiiksek Irtifa Kamp merkezleri 4 yilda 220 yerli ve yabanci futbol kuliiplerini ev
sahipligi yapmistir. Son gelinen noktada Avrupa takimlarimin da giindeminde yer
almaktadir. Palandoken daglarinin eteklerinde yer alan tesisler futbolcular i¢in énemli
derecede kondisyon depolayan tesislerdir. Son dort yilda Tiirkiye’den Siiper lig 1., 2. ve
3. lig futbol kuliipleriyle Avrupadan bazi futbol kuliiplerini agirladi yaz sezonunda diger
spor branglarindan bazi sporcularin antrenman sahasi olmustur. Tiirkiye Futbol
Federasyonu Futbol gelisim direktorii ile Pro Lisans UEFA, A lisans kursu ile UEFA B
lisans kursu da yapilmustir. Merkezde kiz ve erkek futbol kdyleri projesinde ileri

seviyede futbol egitimi de verilmistir (Anonim 2019n).

Koridor 7 (K-7) Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi Arasi 14,2-17,3 km (3,1 km
Yol Mesafesi) icerisinde yer alan yol tretuvar ve orta refiij bolgesinde yer alan bitkiler
alandaki kavsaklarda bulunan bitkiler Forsythia intermedia (Altin Canagi), Berberis
thunbergii 'Atropupurea’ (Kirmizi Yapraklt Hanim Tuzlugu), Spirea pumalda (Pembe
Cicekli Kegisakali), Spirea vanhouttei (Beyaz Cigekli Kegisakali), Symphoricarpus
racemosus (inci Calis1) bulunmaktadir. Alanin orta refiij bolgesinde Aydinlatma
direklerinin orta kisimlarina Betula alba (Hus), Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin)
bulunmaktadir. Palandoken kismina ¢ikarken alanin sag tarafinda yer alan Morus nigra
‘Pendula’(Ters Dut), ve tretuvar iizerinde Fraxinus excelsior (Disbudak)
bulunmaktadir. Alanda yer alan site bahgelerinde Prunus avium (Kiraz), Prunus cerasus
(visne), Betula alba (Hus) Fraxinus americana (Amerikan disbudagi), Fraxinus
excelsior (Digsbudak), Acer negundo (Akgaagag), Ulmus glabra (Karaagag) tiirleri
mevcuttur. Alanin 2. Etap Yiiksek Irtifa Kamp Merkezinden sonra genel olarak Pinus
sylvestris (Saricam), yer yerde Betula alba (Hus) ve Populus alba (Kavak)
bulunmaktadir. Tiim ¢alisma giizergahininda yer alan kiiltiir bitkileri (Cizelge 3.16)‘da

verilmistir.
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Cizelge 3.16. Koridor giizergah1 boyunca peyzaj diizenlemesinde yer alan kiiltiir
bitkileri (Agag, Agagcik ve Cali)

Calisma Alanindaki Yol <| = _
Giizergahinda ve Parklarin =l < o = e 8
Igindeki Kiltiir Bitkileri . 2 o | &<
(Agag, Agagcik ve Cali & F = E E o
Bitkisi) 5| 5 S 5| B &
S| T E| »| 8| &
S| & £l & §| §
Latince Ismi pree Er <
Ismi
Ables. Goknar X
nordmanniana
Acer freemanii | Freemanii
“"Autum Blaze’' | Akcaagaci X & 2 XX XXX
Disbudak
Acer negundo yaprakli X
akcaagac
Kirmizi
Acer platanoides ¢inar X
“Crimson king’’ | yaprakli
akcaagac
Acer platanoides Top gmar
" " yaprakli X
Globosum <
akceagac
Yalanci
Acer ¢inar X X X X
pseudoplatanus | yaprakli
akceagac
Betula Pendula
(Betula alba) Hus X X X X | X| X | X]|X
Elaeagnus i
angustifolia Igde X
Fraxinus | iy cbudak X [ X[x| x| x| x X | x|x
excelsior
Hippophae Yalanci X
rhamnoides igde
Malus sp. Siis elmast X | X]| X
Morus nigra Test dut X X
Pendula
Picea Konik
glauca’’Conica’’ Ladin X X
Picea pungens Mavi
"Hoopsii" Ladin X X | X
Picea abies Bati ladini X | X X
Picea pungens Mavi ol s I x [ x| x | x| x | x| x | x]x
Glauca Ladin
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Pinus sylvestris | Saricam X
Populus alba Ak kavak
Prunus ,
Siis
calleryana armudu
“"Chanticleer’’
Pyrus calleryana Sus
armudu
Kirmizi
Quercus rubra | Amerikan
Mesesi
Robinia Yalanci X
pseudoacacia Akasya
Robinia
. Top
pseudoacacia Akasya
“"Umbraculifera"
Salix babylonica Sq.l 1f.1.m
sogut
Kiiciik
Tilia cordata Yaprakl
Ihlamur
Ulmus columella | Karaagag X
Ulmus glabra | Karaagag X
Ulmus hollandica Karaas
“columella’ araagag
Ulmus lobel Karaagag
Berberis Bodur
thunbergi mavi
“Orange Rocket’'|  Ladin
Sy | oo
“Atropupurea Kadn X
i Tuzlugu
nana
Berberis Fsolitrlrirllu
thunbergii "'Red
rocket’’ Hamn}
Tuzlugu
Berberls__ Kadin
thunbergii Tuzlugu X
"Atropupurea "
Cornus alba Sibirya X
“Sibirica’’ Kizilcig
Cornus mas Kizilcik
Cornus Sar1 dall1
stolonifera kiziletk
Yapragini
Euonymus alatus doken
taflan
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Forsythia Altin
. . 5 X X
intermedia Canagi
I_:o_rs_ythla Altn} X X
viridissima canagi
Juniperus .
chinensis Cinardict
Juniperus
chinensis ’Blue Ardig
Alps”’
Junlperu_s Adi ardig
communis
Juniperus Yayiligt X
horizantalis Ardic
Juniperus sabina Sabin X
ardici
J'unl_pgrus Kalem
virginiana Ardic X
“Skyrocket’’
Juniperus x Parlak
media *’Mint Yesil Dalli
Julep’' Ardig
Juniperus x
media " Old Sar ucl
Gold"" ardig
Parthenocissus | Amerikan
quinquefolia sarmasigi
Picea Konik X
glauca’’Conica’’ Ladin
Yarim
Picea Govde
pungens’’Glauca Tijli X
Globasa nana’’ Bodur
mavi ladin
Picea pungens Bodur
“"Glauca globosa mavi X X
nana’’ Ladin
Pinus mugo Tijli dag X
cami
Ribes aureum 'I':rg'nk" X
Uzlimi
Rosa meilland Fr? stz X X
Giilleri
Peyzaj
Rosa sp. Giilii X
Pembe
Spiraea bumalda C19e1§11 X X
Keci
Sakal1
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Cizelge 3.16. (devam)

Spiraea x Beyaz
P : Cicekli | X | X X X | X
vanhouttei )
Kegisakali
Symphoricarpos Inci ¢alis1 | X X | X X | X
albus
Symphoricarpus nci calist X
racemosus sp.
Syringa vulgaris | Adi leylak X
. . . Bodur
Thuja Orientalis .
gurea Nana”" altuni top X X | X
mazi
Thuja smagard Mazi X X
Yapragini
Viburnum opulus |  doken X X | X | X
kartopu

3.2. Yontem

Arastirma giizergahi olan karayolu ve kent i¢i yollarin koridor yonetim plan1 ve gorsel
kalite degerinin artmasini planlamasi ilkelerine uygun bir yontemin belirlenmesinde
yurt i¢i ve ¢ogunlukla da yurt disinda daha 6nce ayni ya da benzer konularda yapilmis

caligmalar ile ilgili literatiir taramasi1 yapilmis ve degerlendirilmistir.

Baslangi¢ asamasinda, karayolu ve kent i¢i yollarda peyzaj diizenleme planlama
kavraminin ¢evresel ve gorsel analizlerle yakin iligskisinden yola ¢ikilarak, her iki
analizin disinda giris boliimiinde bazi degerlendirmelere yer verilmistir. Bunlar: (1)
Kentlesme ve Cevre Iliskisi (2) Kentlesme Ulasim Iliskisi , (3) Kent ve Turizm iliskisi,
(4) Kentlesme ve Marka Iliskisi son olarak ta (5) Ulasim Koridorlar1 ve Gorsel Peyzaj

Kalitesi Boliimleridir.

Bu degerlendirmeler genellikle karayolu ve kent ici yollarda gorsel kalite analizi
uygulamalarinda ileri bir diizeye erigsmis olan Avrupa ve Amerika Birlesik Devletlerinde

yer alan makale ve tezlerden 6rnekler temel alinarak yapilmustir.



Bu arastirmada Erzurum-Kars Karayolunun (D100) devlet ¢evre yolunun 3,7 km
kismini igerisine alip Erzurum-Agr yolu E-80 Karayolu ve Biiyiiksehir Belediyesine ait
kent i¢i yollarin peyzaj yolu planlamasina temel olusturacak koridor tipinin ve
Ozelliklerinin belirlenmesinde Viles and Rossier (2001) koridor tipolojilerinden
yararlanilmistir. Bu tablonun degerlendirilmesi sonucunda arastirma koridorunun
rekreasyonel, ekolojik, kiiltlirel pek ¢ok 6zelligi igerisinde barindirdig1 ve dolayisiyla

biitlinciil bir gorsel kalite degerlendirmesi agisindan 6nemli bulundugu sonucuna

varilmstir.
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Cizelge 3.17. Karayolu koridorlarinin tipolojisi (Karahan 2003)

Koridor

Koridor Tipi

Koridorun Karakteristigi ve Islevleri

Rekreasyonel

Cizgi— Serit —
Akarsu

Dogal ve kiiltiirel koridorlart izler; kirsal ve kentsel ¢evrelerde
bulunan, yiiksek estetik degerlere sahip, uzun mesafeli yaya
yollar, yiiriiyiis ve bisiklet parkurlart bigciminde genel halk
kullanima ayrilmis; nehir kenari, kanal, kosu parkuru, gecis hakki
olan demiryollari, bisiklet yollar1, asma yollar, yaya kaldirimlari,
park yollar1 ve su yollar1 boyunca dogrusal kent parklar: formunda
gelisme gosterirler.

Tarihsel ve
Kiltiirel

Cizgi—Serit—
Akarsu

Genellikle karayolu ve otoyol gibi kiiltiirel ya da su yolu gibi
dogal koridorlart izler; kirsal ve kentsel ¢evrelerde bulunur;
kiiltiirel ve tarihi degerlerle baglanti kurar; yiiksek estetik, kiiltiirel
ve tarihi degerleri halkin kullanimina sunar.

Ekolojik

Cizgi—Serit—
Akarsu

Nehir, dere, sirt ve yamag gibi dogal hatlari izler; genellikle kirsal
alanlarda yer alir; yiiksek ekolojik ve estetik degerlere sahip;
habitatin korunmasi, olusturulmasi, baglantis1 ve yonetimi yoluyla
biyolojik ¢esitliligin siirdiiriilebilirligini ve ¢ogalmasini saglayan;
engebeli arazilerde uzun vyiiriiyiis olanaklar1 saglayan sirtlar,
yaylalar, ekolojik yerler, su yollar1 ve yaban hayati 6zelliklerini
icerir; kismen ya da tamamen halk kullanimina agiktir.

Su Kiyisi

Akarsu

Taskin ovasi, rmak, ylizey suyu birikme ve bosalma alani1 ve
sulak alanlar gibi dogal ozellikleri izler; kirsal ve kentsel
cevrelerde yer alan; yiiksek estetik ve ekolojik degerlere sahip;
genellikle habitat korumayi amaglayan ve rekreasyona hizmet
eden; genel halk gegisine sahip koridorlardir.

Tampon

Serit

Nehir ya da kenti simirlayan alanlar gibi kiiltiirel 6zellikleri takip
eder; kentsel ve kirsal g¢evreler arasinda yer alir; yiiksek estetik ve
ekolojik degerlere sahip; kenti igerisine alan ve gelismeyi kontrol
eden yesil kusak ve park yollarim igerir.

Cizgi—Serit—
Akarsu

Genelde vadi ve sirt gibi dogal ya da bazen bir yol sistemi veya
lokal/bolgesel altyap: yaratabilecek farkli tiirden acik alanlar gibi
kiiltiirel 6zellikleri izler; biitiin bir sistemin baglantisi igin tepelik
alanlar1 ve egimleri gecer; yukaridaki siiflandirmalart igerisinde
barmndirir.
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Koridor gilizergah1 boyunca smiflandirilan ve degerlendirilen dogal ve kiiltiirel

kaynaklar ile sorunlu alanlar Cizelge 3.18’de verilmistir.

Cizelge 3.18. Cevre analizlerinde kullanilan dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri ile
peyzaj onarim sorunlari (Karahan 2003)

Dogal Peyzaj e S .
Orellikleri Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri Peyzaj Onarim Sorunlari
Jeolojik ve Koridorun mevsimsel

Jeomorfolojik Yap1  [kullanim potansiyeli Kazi ve dolgu sevleri

Yerlesim Alanlar1 ve Sosyo— | Karayolu—akarsu boyunca
Kiiltiirel Yap1 k1y1 onarim sorunlari
Koridor Boyunca Niifus Koridor boyunca erozyon
Hareketleri ve ¢iplak arazi sorunu

Toprak Ozellikleri

Iklimsel Ozellikler

Koridor Boyunca Yapilagma:
Hidrolojik Yap1 Toplu Konut, Ticari ve
Endiistriyel Gelisim

Koridor Boyunca Alan
Kullanimlari, Sosyo—
Ekonomik Yap1 ve Miilkiyet
Durumu

Koridor Boyunca
Agaclandirma ve Rekreasyon
Alan Ornekleri

Dogal Bitki Ortiisii

Yaban Hayat1 ve
Bitki Tiirleri

Kirsal Yerlesim Plan1

Reklam Panolar1 ve Trafik
Isaretleri

Enerji Nakil Hatlar1

Cevre analizlerinin gergeklestirilmesinde arastirma alani, koridoru ve yakin ¢evresine
ait olarak degisik kaynaklardan saglanan ¢esitli Gl¢eklerdeki jeoloji, yiikseklik, ve
dogal bitki ortlisii ve orman, ait haritalar degerlendirilmistir. Mevcut haritalarin bir
kism1 Photoshop ve Corel Draw, Arcgis program yazilimi ile birlestirilmis, aragtirma
giizergahinin ve yakin g¢evresi i¢in 6zellestirilmis ve sayisallastirilmistir. Sayisallastirma
islemleri sonucunda arastirma koridorunun gevresel 6zelliklerini gdsteren jeoloji, dogal

bitki Ortiisii, orman ve yiikseklik haritalar1 olusturulmustur.
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Yol koridorunun sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj degerleri ayn1 zamanda biitiinciil
olarak gorsel kaynak degerlerini de olusturmaktadir. Bu kaynak degerleri peyzaj biitlinii
igerisinde etki degerlerine gore farkli derecelerde algilanir. Diger taraftan cesitli peyzaj
elemanlar1 sahip oldugu renk, doku, 6l¢ii vb. 6zellikler ile yol giizergahi igerisinde

olumlu ya da olumsuz olarak degerlendirilmektedir.

Calisma alanimiz igerisindeki, karayolu ve kent i¢i yol giizergahinin ikinci agamasi
Gorsel Kalite Analizinin belirlenmesidir. Koridora ait gorsel kalitenin belirlenmesinde
kullanilan yontem, yolun ekonomik, kiiltiirel, sosyal, rekreasyonel faydalarini 6n plana
cikararak, yolu rekreasyonun bir araci olmaktan Oteye bizzat pargasi ya da Ogesi
yapacak, dikkate deger peyzaj unsurlarinin saptanmasi ve bunun nicelik olarak tespit
edilmesini kapsamaktadir. Erzurum Havalimani- Palandoken Turizm Merkezi yol
koridor giizergahimin gorsel Kkalitesinin belirlenmesinde Anonymous (1999)’un
kullandig1 “Géorsel Kalite Analizi Yontemi” arastirma alaninin 6zgilin peyzaj yapisi
dikkate alinarak degistirildikten sonra kullanilmistir. Koridorun arazi sorveylerinde
cekilen fotograflarla degerlendirme yapilmistir. Degerlendirilmede kullanilan
fotograflar Cizelge 3.19°da agiklanan yontem baz alinarak koridorun peyzaj karakterini
temsil eden “Karayollar1 ve Kent I¢i Kavsak noktalarm” dan cekilmistir. Gorsel
kalitenin ayrintili olarak belirlenebilmesi igin tiim koridor farkli kavsak noktalarindan

yedi (7) boliime ayrilmustir.
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Cizelge 3.19. Gorsel kalite degerlendirmesi igin fotograf ve goriintiileri se¢im
yontemleri (Anonymous 1999)

Yiiksek Konumlu Noktalar
Kritik Bakis Noktalan

Peyzaj Gegis Noktalan

Kritik Gérsel Kaynak Noktalan

Peyzaj Karakterini Simgeleyen Noktalar
Gozlemey/Siiriieti Tiplerini Simgeleyen Noktalar

Karayollani ve Kent I¢i Kavsak noktalan

Karayolu Boyunca Egit Arahkli Noktalar
Karayolu ve Cevresinde Grid Sisteme Gére Olusturulmug Noktalar
Tam Sansa Bagh Olarak Segilmis Noktalar

Koridor boliimlerinin her biri (K1, K3, K4, K5, K6, K7,) ayrilmis ve her bir koridor igin
8’er fotograf secildikten sonra 1-5 (1 ile 5 dahil) arasinda olmak iizere puanlama
yapilmasi istenilmistir. Fotograflar genellikle koridor boyunca rekreasyonel turizm
aktivitelerinin yogunlastig1 kis mevsimi (Kasim-Aralik-Ocak Subat) basta olmak iizere,
yaz (Agustos, Eyliil) mevsimlerinde de ¢ekilmistir. Bu fotograflar Palandoken yonii
olarak F1A, F2A, F3A, F4A, Havalimani1 yonii olarak F1B, F2B, F3B, F4B seklinde
numaralandirilmigtir. Puanlar verilirken peyzaj elemanlarinin peyzaj karakterleri
yarattig1 ilkesi goz oniinde tutularak Cizelge 3.20°deki yaklasimlarla objektif bir sonug
elde edilmeye caligilmistir. Her bir fotograf karesi Cizelge 3.21°de belirtilen 1-5 (1 ile 5

dahil) arasinda puanlarla degerlendirilmistir.
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Cizelge 3.20. Manzara yolunun gorsel kaynaklari, peyzaj elemanlar1 ve peyzaj
karakterleri (Karahan 2003)

Peyzaj
Gorsel Kaynak Eleman Peyzaj Karakteri
lan
% e Daglar
= 5 e Sarp Tepeler/Sirtlar ¢ Form +* Alan Formu l?ominanthgl
5 S e Dalgah Araziler ¢ Cizgi + Alan Formu Olgiisii
< ﬂoi ¢ Alpin Diizlikkler/Ovalar ¢ Renk ++ Alan Formu Cesitliligi
i e Vadiler ¢ Tekstiir % Alan Formu Siirekliligi
e Sarp Kayaliklar
o Nehirler ¢ Form + Su Formu Dominantlig
e Dereler ¢ Cizgi +% Su Formu Olgiisii
o Suni Goéller ¢ Renk +¢ Su Formu Cesitliligi
e Batakliklar ¢ Tekstiir + Su Formu Siirekliligi
> e igne Yaprakl Agaglar
2 e Genis Yaprakli Agaglar | ¢ Form + Vejetasyon Formu
E % Dominantligt )
2 e Cali Formasyonlari ¢ Cizgi ¢ Vejetasyon Formu Olgiisii
S e Cayir—Meralar ¢ Renk ¢ Vejetasyon Formu Cesitliligi
e Parklar/Cim Alanlar ¢ Tekstiir +* Vejetasyon Formu Siirekliligi
¢ Yol Agaclari
e Tarimsal Uriinler
o Kent Merkezleri
o Uydu Kentler ¢ Form + Gelisme Formu Dominantlhigt
w e Endiistriyel Alanlar ¢ Cizgi % Gelisme Formu Olgiisii
2| e Ticari Alanlar ¢ Renk % Gelisme Formu Cesitliligi
> 5 o Kurumsal Alanlar ¢ Tekstiir + Gelisme Formu Siirekliligi
g = o Askeri Alanlar
(Lg é e Toplu Konut Alanlar1
Er I Tarihi Merkezler
g) E e Otoyollar
= e Demiryollari
g e Park Alanlar1
e Depolama Alanlari
e Toprak Setler
e Reklam Panolari
e Yol isaretleri
o Nakil Hatlar1
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Cizelge 3.21. Fotograf karelerine (F1A, F2A........... ,F4B) uygulanan puanlandirma
degerleri

Cok Yiiksek Cok Drigiik Cok Az Cok Yiiksek

Ortalama Ortalama Ortalama Ortalama
Yeterince Diigitk  Yeterince Yiiksek Yeterince Fazla  Yeterince Diigiik
Dusiik Yiiksek Fazla Dugiik

Cok Diiguk Cok Yiksek Cok Fazla Cok Diiguk

Fotograflara verilen puanlar her bir koridora ait gorsel kalite analizi degerlendirme
formu’na kaydedilmistir. Degerlendirme formunda gozlemci—alan uzakligi, gézlemcinin
pozisyonu, gozlemci bakis noktasi (Cizelge3.22) ve yol giizergah1 boyunca alan
kullanimlar1 (Cizelge 3.23) gibi ayrintili bilgilere yer verilmistir. Gorsel kalite
analizinde kullanilan degerlendirme formu arastirma ve bulgular kisminda

gosterilmistir.

Cizelge 3.22. Gozlemci—alan uzakligi, gozlemcinin pozisyonu ve gozlemcinin bakis
noktast ile ilgili sembol ve agiklamalar (Karahan 2003)

Sembol Aciklama Uzakhk Sembol Aciklama Sembol Aciklama

Yol ile Aym

Diizey I Arag lei

OnPlan  0-0.2 km

Yol ile Aym
Diizey

Orta Plan 0.4-5 km O Arag Dis1

59km’ e Yol ile Aym

ArkaPlan .
gore Diizey

O Arag Dist

Calisma alanimiz igerisinden c¢ekilen fotograflar kavsak noktalarindan g¢ekilmis olup;

yol ile ayn1 diizeyde ve arag i¢i ve arag¢ disindan ¢ekimler yapilmistir.
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Cizelge 3.23. Gorsel kalite analizi degerlendirme formunda yer verilen alan kullanimlari
ile ilgili sembol ve aciklamalar

Alan Kullanimlari

Sembol Aciklama KIKIKIKIK|IK|K
11234 (5]|6 |7
TCK Ticari Kullamim X X X |X|x
NDK Enduistrivel Kullamim X
TRK Tanmsal Kullamim X | X
RKK Rekreasyonel Kullanim X X X
KNK Konut Kullanim X X |X|x
ULK Ulagima ait Kullamim X | X
EAK Egitim Amach Kullanimlar X X [X|X
DHB Doga Koruma Acisindan Hassas X X
Bdolgeler

KAK Kargal Amach Kullamim X | X
KNK Kentsel Kullanim X |X |X|X

Havalimani kavsagindan baslanip—Palandoken Kayak merkezi yol giizergahi igerisinde
yer alan kullanimlar yukaridaki yer alan ¢izelgede yapilmistir (Cizelge 3.23). Ticari
kullanim Koridorl (K-1) ticari kullanimda Aksakal Dinlenme Tesisleri, Koridor3 (K-3)
MNG aligveris merkezi, Koridor 5 (K-5) petrol ofisleri ve bazi1 diikkanlar, Koridor 6
(K-6) Migros Aligveris merkezi, Koridor 7 (K-7) ise Otel bolgesi ticari isletmeleri yer
almaktadir. Endiistriyel kullanimda Koridor 1 (K-1) ve Koridor 2 (K-2) baz1 biiyiik
aligveris merkezlerinin depolar1 mevcuttur. Kordior 1 (K-1) yer alan 6zlem tavukguluk
deposunun bulunmasidir. Tarimsal kullanimda Koridor 1 (K-1) ve Koridor 2 (K-2)
ovanm ortasinda yer aldig1 i¢in alanda bulunan kdylerin ve Atatiirk Universitesinin bu
koridor giizergahlarinda tarim arazileri yer almaktadir. Rekreasyon kullanimda ise
Koridor 3 (K-3) Yiiziincii yil parki, ve olimpiyat parki yer almakta, Koridor 5 (K-5)
Aziziye Millet Bahgesi ve Kosk Bahgesi yer almakta ve Koridor 7 (K-7) ise Yiiksek
Irtifa Kamp Merkezleri ile, Palandoken Kayak merkezi yer almaktadir. Konut kullanim1

Kordior 3 (K-3), Kordior 5 (K-5), Kordior 6 (K-6), Kordior 7 (K-7), mevcuttur.
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Koridor-1 (K-1) Havalimani yer aliken, Koridor 2 (K-2) Erzurum Otogar1 mevcuttur.
Egitim amagl kullanimlar Kordior 2 (K-2) Erzurum Teknik Univeristesi, Kordior 4 (K-
4) Atatiirk Universite Kavsagi, Kordior 5 (K-5) Anadolu Imambhatip Lisesi, Kordior 6
(K-6) Polis Okulu yer almaktadir. Doga koruma agisindan hassas bolgeler Koridor 1 (K-
1) Erzurum Batakliklari, Koridor-7 (K-7) Palandoken Daglari koruma bdlgesi yer
almaktadir. Kirsal amagli kullanim Koridor 1 (K-1) ve Koridor 2 (K-2) tarim arazileri
ve kus gozleme alani mevcuttur. Kentsel Kullanim Kordior 3 (K-3), Kordior 4 (K-4),

Kordior 5 (K-5), Kordior 6 (K-6) bu alanlarda kentsel kullanim alanlar1 mevcuttur.

Katilimcilara Ek-1°de yonlendirilen Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama
alanlartyla ilgili goriislerinizi belirlemeye yoneliktir (Ek-1) yararlanilarak 98 katiliciya
16 adet soru sorulmus ve Likert 6l¢egine gore 1-5 arasinda degerler verilerek ortalama
degerler Anova ve T’ testine gore degerlendirmeler yapimistir. Ortalama degerin

tizerindekler degerler anlamli bulunmustur.

Ikinci asamada yine arastirma ve bulgularda yer alan Ek-2’de yer alan koridorlarin
ankete katilimcilardan ayni yol giizergahina ait 7 farkli koridorundan her bir koridor
temsil eden Palandoken ve Havalimani yoniinden ¢ekilen 8 adet fotografin tamaminin
gorsel kalite yoniinden degerlendirmeniz istenmistir. EK-3’de ise ankete katilanlara
Havalimanindan-Palandoken Turizm Merkezi rasindaki yol Koridor gilizergahinin 2
farkli kismindan (Palandoken ve Havalimani yoniinden) c¢ekilen fotograflarin
verilmistir. Sizden ayn1 yol giizergahina ait 7 farkli koridorundan ¢ekilmis fotograflar
10 tane gorsel kalite parametresi yoniinden degerlendirmesi istenmistir. Sunuda
gosterilecek olan resimleri asagidaki 6zelliklere gore 1 ile 5 arasinda puanlandirmaniz
istenmis ve (1 en az begendiginizi fotografa, 5 en fazla begendiginiz fotografi
gostermektedir). Bu sonuglarin ortalamasi alinarak bir tablo olusturulmus ortalama

degerin lizerindekiler degerler anlaml1 bulunmustur.

Uciincii asamada ki (Ek-3 Parametreleri) yine tim koridorlarin birbirleriyle Anova
Testi ve T testi uygulamasi yapilmistir ve Duncan ¢oklu karsilastirma ydntemi

kullanilarak gorsel kalite parametrelerinin 6nem degerleri bulunmustur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Gorsel Kalite Analizi Anket Calismalar:

Erzurum Havalimani—Palandéken Turizm Merkezi arastirma koridorunun gorsel kalite
analizi Anonymous (1999)’un belirledigi Gorsel Kalite Analizi yontemine gore
yapilmustir. Gorsel kaynaklarin sayisallastirilmast i¢in koridor 7 parcaya ayrilmistir
(Cizelge 4.1). Her bir bolim K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7 olarak numaralandirildiktan
sonra, sorvey calismalar1 sirasinda havalimanindan-palanddken turizm merkezine gidis
istikametine 4 adet ve Palandoken turizm merkezinden- havalimanina gelis istikametine
de 4 adet elde edilen fotograf pozuna F1A, F2A, F3A, F4A, F1B, F2B, F3B, F4B
kodlart ile 1-5 arasinda degisen puanlar verilerek degerlendirilmistir. Gorsel kalite
analizinde her bir boliimii temsil eden 8’er fotograf olmak {izere toplam 56 adet fotograf
kullanilmigtir. Daha sonra Toplam Gorsel Kalite her bir boliimden saglanan sayisal
degerlerin aritmetik ortalamasi alinarak hesaplanmistir. 56 adet fotografa Anova ve T
testi yapilarak Duncan ¢oklu karsilasgtirma yontemi kullanilarak gorsel kalite
parametrelerinin 6nem degerleri bulunmustur. Erzurum kent merkezinde ankete
istatiksel olarak ka¢ kullanicinin katilacagini bulmak icin TUIK 2018 verilerine gore
Erzurum kent merkezinin niifusu 422.164’°diir. Bu durumda evren biiyiikligl 422.164°
diir. Ornekleme biiyiikliigiinii belirlemede Yazicioglu ve Erdogan (2004) ile Ozdamar
(2003)’tin kulland1g1 asagidaki formiilden yararlanilmistir.

n=N.P.Q.Zo?/(N-1).d?

N: Evren birim sayis1, n: Orneklem biiyiikliigii
P: Evrendeki X’in gdzlenme orani

Q: (1-P): X’in gozlenmeme orani

Zy : a=0.05i¢in 1.96

d: Orneklem hatasi
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a=0.05 I¢in (d=0.10) drneklem hatasi ile (p=0.5; q=0.5) alinarak evren birim say1s1 422

164 olan Erzurum kenti i¢in 6rneklem biiytikligi;

N=422 164*0.5*0.5%(1.96)2:(422 164-1)*(0.10)2=96

Bu durumda o6rnekleme biiyiikligi 96’dir. Fakat anket uygulamalar1 sonucunda 98

eksiksiz doldurulmus anket oldugu i¢in 98 anket de degerlendirilmeye alinmistir.

Cizelge 4.1. Gorsel kalite analizi i¢in degerlendirilen koridor béliimleri

: Koridor Parametre . Fotonun
Koridor Koridor Boliimii | Fotograflar1 | Degerlendirme Kondor. Cekildigi
Kodu Formu Mesafesi Mevsim
Havalimani- 0-3,7-3,7
K1 Otogar Arast (Ek 3.1) (Ek 4.1) km Arasi Kis

Otogar-Erzurum
Teknik 3.7-9,6
K2 Universite (Ek3.2) (Ek4.2) kmArasi K
Kavsagi
Erzurum Teknik
Universitesi-
K3 Atatiirk Ek33) | (Eka3) | 261 g
Uni o km Aras1
niversitesi
Kavsag1 Arasi
Atatiirk
K4 Universite (Ek 3.4) (Ek 4.4) 116-118 Kis
K < km Aras1
avsagi
Atatiirk
Universite- 11,8-13,5
K5 Palanddken (Ek 3.5) (Ek 4.5) km Arasi K
Kavsag1 Arasi
Palanddken-
K6 | KayakYolu | (Ek36) | (Ekae) |22
K o km Arasi
avsagl Arasi
Kayakyolu-
Palandoken 14,2-17,3
K7 Turizm Merkezi (Ek 3.27) (Ek 4.7) km Arasi K
Arasi
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Koridorlar arasinda yapilan degerlendirmeye katilan anketorlerin Erzurum Havalimani-
Palandoken Kayak Merkezi arasi glizergahta (arastirma alani) seyahat etmis insanlar
arasindan sec¢ilmistir. Gorsel kalite anket formu Havalimaninda-Palandoken Turizm
Merkezi arasindaki yol koridor gilizergahinin 2 farkli kismindan gekilen fotograflarin
verilmigstir. Sizden ayni yol gilizergahina ait 7 farkli koridorundan ¢ekilmis fotograflari
gorsel kalite yoniinden degerlendirmeniz istenmektedir. Sunuda gosterilecek olan
resimleri asagidaki ozelliklere gore 1 ile 5 (1 ile 5 dahil) arasinda puanlandirmaniz
istenmekmistir. (1 en az begendiginizi fotografa, 5 en fazla begendiginiz fotografi
gostermektedir). Ankete toplam kendi alaninda uzman olan 98 kisi katilmistir. Anketin
istatiksel olarak degerlendirmesi Anova Testi ve T testi olarak yapilmistir. Ankete
katilan kisilerin istatiksel 6zelliklerini belirlemek tizere frekans analizleri sonucunda
katilanlarin 34 (%34,7)° si bayan, 64 (%65,3)’ 1 erkektir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Katilimcilarin cinsiyet tablosu

Cinsiyet
Frekans %
Kadin 34 34,7
Erkek 64 65,3
Total 98 100,0

Katilimcilarin frekans analizleri sonucunda 18-25 yas aralig1 9 kisi (%9,2)’ si, 26-35 yas
aralig1 44 kisi (%44,9)’ una, 36-45 yas aralig1 30 kisi (%30,6)’ sina, 46-60 yas aralig1 14
kisi (%14,3)’ iinii, 61 yas ve yukarisi 1kisi (%1)’ inde yer almaktadir (Cizelge 4. 10).

Cizelge 4.3. Katilimcilarin yas araligi tablosu

Yas

Frekans %

18-25 9 9,2
26-35 44 449
36-45 30 30,6
46-60 14 14,3

61> 1 1,0
Total 98 100,0
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Katilimcilarin frekans analizleri sonucunda 66 (%67,3)’ it Kamu personeli, 15 (15,3)’ i
Ozel Sektor, 11 (%11,2) si Egitim-dgretim personeli, 2 (%2,0)’ si Serbest meslek, 1
(%1) ’ide 6grenci (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4. Katilimcilarin meslek gruplari tablosu

Meslek
Frekans %
Kamu Personeli 66 67,3
Ozel sektor 15 15,3
Egitim-6gretim personeli 11 11,2
Serbest meslek 2 2,0
Ogrenci 1 1,0
Issiz 3 3,1
Toplam 98 100,0

Katilimcilarin frekans analizleri sonucunda 5 (%5,1)‘1 0-2.000TL., 31 (%31,6)°si 2.000-
4.000TL., 34 (%34,7)‘si 4.000-6.500TL., 28 (%28,6)’si 6.500TL ve iizeri aylik geliri
oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Katilimcilarin meslek gruplari tablosu

Gelir
Frekans %
0-2.000 TL 5 51
2.000-4.000 TL 31 31,6
4.000-6.500 TL 34 34,7
6.500> 28 28,6
Total 98 100,0




Ankete katilan alaninda uzman olan 98 kisiye 7 koridorda yer alan 6zelliklere gore 7
koridorun birbirleriyle karsilastirilmali olarak Anova ve T testiyle likert dlgegine gore
1’den 5’¢ kadar (1 ve 5 dahil) her bir koridora birbirinden bagimsiz puan verilmesi
istenmistir. Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan

ozelliklere verilen ortalama puanlar ve 6nem durumlari (Cizelge 4.6). yer almaktadir.

Cizelge 4.6. Arastirma giizergahimi olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olustuarn
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Ozelliklere verilen ortalama puanlar ve 6nem durumlari

Ozellikler Koridorlar Katilimci sayisi Ortalama

K1 98 2,653

K2 98 3,602

K3 98 2,541

K4 98 2,276

Dag Manzarasi K5 98 2,245
K6 98 3,398

K7 98 4,309

K1l 98 2,837

K2 98 3,255

K3 98 2,684

K4 98 3,296

Bitki Ortiisii K5 98 2,786
K6 98 3,051

K7 98 3,196

K1 98 3,480

K2 98 3,500

K3 98 3,367

K4 98 3,561

Yol manzarasi K5 98 3,337
K6 98 3,367

K7 98 3,701

K1 98 3,990

K2 98 3,878

Kis goriintimii K3 98 3,439
K4 98 3,847

K5 98 3,316

K6 98 3,418

K7 98 4,247




Cizelge 4.6. (devam)
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K1 98 3,582
K2 98 3,684
K3 98 3,265
K4 98 3,724
Yol K5 98 3,194
agaclandirilmasi
K6 98 3,184
K7 98 3,082

Uygulanan Anova ve T testi sonuglarina gore herbir koridoru (K1, K2, K3, K4, K5, K6,
K7) temsil eden 8 adet fotograf verilerek koridorlarin 5 6zelligi karsilastirilmistir.
Anketlerin istatiksel degerlendirilmesinde Anova ve T test kullanilmistir. Arastirma
giizergahinda olusturulan yedi koridorda yer alan gorsel kaliteyi degerlendirme
ortalamasinda dag manzarasi yoniinden en yiiksek ortalamayr K7 (4,309), en diisiik
ortalama K5 (2,245), bitki ortiisii yoniinden en yiiksek ortalamay1 K4 (3,296), en diisiik
ortalama K5 (2,786), Yol manzarasi en yiiksek ortalamayir K7 (3,701), en diisiik
ortalama K5 (3,337), kis goriiniimii en yiliksek ortalamayr K7 (4,247), en diisiik
ortalama K5 (3,316), yol agaclandirmasinda en yiiksek ortalamay1 K4 (3,724), en diisiikk

ortalama K7 (3,082), almistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun ortalama olarak en yiiksek
ve en diisiik degerleri

Katilimeilarin vermis oldugu istatiksel degerler
olarak koridorlarin tamaminin aldig degerler
ortalama olarak goriilmektedir.

Ozellikler Koridorlar
Koridorlarin aldig en
Katilimer Sayisi yiiksek ve en diisiik
degerler ortalamasi
K5 98 2,245
Dag Manzarasi
K7 98 4,309
) K3 98 2,684
Bitki Ortiisti
K2 98 3,255
K5 98 3,337
Yol manzarasi
K7 98 3,701
K5 98 3,316
Kis gortiniimii
K7 98 4,247
Yol aga¢landiriimasi K7 e S
K4 98 3,724

Incelendiginde Koridor7-Kayakyolu-Palandéken Turizm Merkezi Arasi (K7) dag
manzarasi, yol manzarasi ve kis goriiniimiinde en yiiksek ortalamalar1 alarak 3 6zellikte
anlamhi bir farklihk ¢ikarmustir. Koridor 5-Atatiitk Universite-Palanddken Kavsagi
Aras1 (K5) Dag manzarasi, bitki ortiisii ve yol manzarasi ve kis goriiniimiinde en diigiik
ortalamay1 alarak anlamli farklilik goriinmiistiir. Anket degerlendirmesinde yer alan
yedi koridorun glizergah goriisleri; cinsiyet, yas, meslek, gelir durumu ve tiim koridor
acisindan degerlendirme yapilmis ve ankete cevap veren kisiler arasinda baglantiyi
belirlemek i¢in Anova ve T testi yapilmistir. Test sonucunda yas ile katilimcilarin
alanda gbzlemledikleri dag manzarasini (P= 0,027%*) 6nemli; katilimcilarin alandaki tiim
koridorlarin karsilagtirmasini yaparken ise dag manzarast (P= 0,0001**) ¢cok 6nemli,
bitki ortiisti (P= 0,0001**) cok onemli, kis goriiniimii (P= 0,0001**) ¢ok 6nemli, Yol
agacglandirma (P= 0,0001**) ¢ok 6nemli iliski oldugu bulunmustur (Cizelge 4.8).
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Cizelge 4.8. Erzurum Havalimani—Palandoken Turizm Merkezi arastirma koridoru i¢in
katilimcilarin goriisleri ve 6nem testleri

Ozellikler P Degeri Onem Durumu
Dag Manzarasi 0,604 Onemsiz
Bitki Ortiisii 0,945 Onemsiz
Cinsiyet Yol Manzarasi 0,210 Onemsiz
Kis Gorliniimii 0,381 Onemsiz
Yol Agaglandirmasi 0,650 Onemsiz
Dag Manzarasi 0,027* Onemli
Bitki Ortiisii 0,193 Onemsiz
Yas Yol Manzarasi 0,805 Onemsiz
Kis Goriiniimii 0,219 Onemsiz
Yol Agaglandirmasi 0,786 Onemsiz
Dag Manzarasi 0,809 Onemsiz
Bitki Ortiisii 0,587 Onemsiz
Meslek Yol Manzarasi 0,671 Onemsiz
Kis GOrliniimii 0,902 Onemsiz
Yol Agaglandirmasi 0,997 Onemsiz
Dag Manzarasi 0,097 Onemsiz
Bitki Ortiisii 0,093 Onemsiz
Gelir durumu Yol Manzarasi 0,351 Onemsiz
Kis Goriiniimii 0,839 Onemsiz
Yol Agaglandirmasi 0,307 Onemsiz
Dag Manzarasi 0,0001* Cok Onemli
Bitki Ortiisii 0,0001* Cok Onemli
Koridor Yol Manzarasi 0,231 Onemsiz
Kis Goriiniimii 0,0001* Cok Onemli
Yol Agaglandirmasi 0,0001* Cok Onemli

*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Cinsiyet acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi giizergahta

Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin goriisleri



ve bunlarin 6nem testleri incelenmis ve cinsiyet bakimindan sorulara verilen cevaplar

Oonemsiz bulunmus ve cinsiyet ile Rekreasyonel-Turistik faaliyetler arasinda anlamsiz
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bir farklilik ¢ikmistir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Cinsiyet agisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi
giizergahta Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin

goriigleri

P Degeri

Onem Durumu

Cinsiyet

1.Calisma alanini rekreasyonel
faaliyet imkanlar1 agisindan yeterli
bulmaktayim.

0,852

Onemsiz

2.Calisma alanin1 dogal 6zellikleri
bakimindan ¢ekici bulmaktayim.

0,309

Onemsiz

3.Calisma alaninda kiiltiirel 6zellikler
bakimindan ¢ekici bulmaktayim

0,947

Onemsiz

4.Calisma alaninin jeomorfolojik
yapisini (daglar, ovalar, kayag yapisi
vs.) ilging ve ¢ekici bulmaktayim.

0,333

Onemsiz

5.Calisma alaninin kis turizmi
acisindan yeterli imkanlara sahip
oldugunu diisiinmekteyim.

0,730

Onemsiz

6.Calisma alaninda kis sporlari
acisindan uygun firsatlar oldugunu
diistinmekteyim.

0,475

Onemsiz

7.Calisma alanin1 kar festivaller gibi
sosyal faaliyetler agisindan yeterli
bulmaktayim.

0,501

Onemsiz

8.Erzurum Havalimanindan
Palandoken Kayak Merkezine ve
konaklama merkezlerine kolayca
ulasabilmekteyim.

0,654

Onemsiz

9.Calisma alanindaki otel ve pansiyon
imkanlarini yeterli bulmaktayim.

0,785

Onemsiz

10.Calisma alanindaki gevre
diizenlemesinin (yol, kaldirim,
agaclandirma vs.) yeterli diizeyde
oldugunu diisiinmekteyim.

0,454

Onemsiz
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Cizelge 4.9. (devam)

11.Calisma alaninin giinliik rekreasyon

alanlarini yeterli bulmaktayim. 0,655 Onemsiz

12.Calisma alanindaki dinlenme
tesislerinin (otel, lokanta, kafe,
pansiyon vs.) yeterli oldugunu
diistinmekteyim.

0,574 Onemsiz

13.Calisma alanini rekreasyonel ve
turistik faaliyet imkanlar1 agisindan bir
marka 6zelligi tagidigini
diistinmekteyim.

0,096 Onemsiz

14.Calisma alanindaki yoresel
iiriinlerin yeterli diizeyde 0,963 Onemsiz
pazarlanabildigini diisinmekteyim.

15. Arastirma alanindaki kis turizm
faaliyetlerinin yeterli diizeyde 0,423 Onemsiz
tanitildigini diigtinmekteyim.

16. Palandoken Kayak Merkezi Kis
Turizmi agisindan beklentilerimi 0,513 Onemsiz
karsilayacak diizeydedir.
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Yas acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi giizergahta
Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin goriisleri
ve bunlarin 6nem testleri incelenmis ve cinsiyet bakimindan sorulara verilen cevaplar
Oonemsiz bulunmus ve yas ile Rekreasyonel-Turistik faaliyetler arasinda anlamsiz bir

farklilik ¢ikmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Yas acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi giizergahta
Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin goriisleri

. Onem

P degeri durumu
1.Calisma alanini rekreasyonel faaliyet
imkanlar1 agisindan yeterli 0,102 Onemsiz
bulmaktayim.
2.Calisma alanini dogal 6zellikleri -- )
bakimindan ¢ekici bulmaktayim. 0.272 Onemsiz
3.Calisma alaninda kiiltiirel 6zellikler 0,307 Onemsiz

bakimindan ¢ekici bulmaktayim
4. Caligma alaninin jeomorfolojik
yapisini (daglar, ovalar, kayag yapisi 0,075 Onemsiz
vs.) ilging ve ¢ekici bulmaktayim.
5.Calisma alaninin kis turizmi
acisindan yeterli imkanlara sahip 0,138 Onemsiz
oldugunu diisiinmekteyim.
6.Calisma alaninda kis sporlari

acisindan uygun firsatlar oldugunu 0,435 Onemsiz
diistinmekteyim.

7.Calisma alanin kar festivaller gibi

sosyal faaliyetler agisindan yeterli 0,454 Onemsiz
bulmaktayim.

8.Erzurum Havalimanindan Palandoken
Kayak Merkezine ve konaklama
merkezlerine kolayca
ulasabilmekteyim.

9.Caligma alanindaki otel ve pansiyon
imkanlarini yeterli bulmaktayim.

0,379 Onemsiz

0,053 Onemsiz

10.Calisma alanindaki ¢evre
diizenlemesinin (yol, kaldirim,
Yas agaclandirma vs.) yeterli diizeyde
oldugunu diistinmekteyim.

0,329 Onemsiz

11.Calisma alaninin giinliik rekreasyon
alanlarini yeterli bulmaktayim.
12.Calisma alanindaki dinlenme
tesislerinin (otel, lokanta, kafe,
pansiyon vs.) yeterli oldugunu
diisiinmekteyim.

13.Caligsma alanini rekreasyonel ve
turistik faaliyet imkanlar1 a¢isindan bir
marka 6zelligi tagidigini
diistinmekteyim.

0,079 Onemsiz

0,742 Onemsiz

0,139 Onemsiz
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Cizelge 4.11. (devam)

14.Caligsma alanindaki yoresel iiriinlerin

yeterli diizeyde pazarlanabildigini 0,436 Onemsiz
diistinmekteyim.

15. Arastirma alanindaki kis turizm

faaliyetlerinin yeterli diizeyde 0,321 Onemsiz

tanitildigini diistinmekteyim.

16. Palandoken Kayak Merkezi Kis
Turizmi agisindan beklentilerimi 0,980 Onemsiz
karsilayacak diizeydedir.
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Meslek acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi giizergahta
Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimeilarin goriisleri
ve bunlarin 6nem testleri incelenmis ve meslek bakimindan 16. soruya verilen cevaplar
arasinda soru 14. Calisma alanindaki yoresel drlinlerin  yeterli diizeyde
pazarlanabildigini  diistiniilmektedir. (P=0,040*) Katilimcilar tarafindan Gnemli
bulunmus ve meslek ile Rekreasyonel-Turistik faaliyetler arasindaki soru 14’de anlaml

bir farklilik ¢ikmistir (Cizelge 4.11).
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Cizelge 4.11. Meslek acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi
giizergahta Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlanyla ilgili katilimcilarin
gortsleri

P degeri | Onem durumu

1.Caligma alanini rekreasyonel faaliyet

imkanlar1 agisindan yeterli bulmaktayim. 0,795 Onemsiz
2.C.al¥sma alanini dogal 6zellikleri bakimindan 0,817 Onemsiz
cekici bulmaktayim.

3.Calisma alaninda kiiltiirel 6zellikler 0,330 Onemsiz

bakimindan ¢ekici bulmaktayim
4.Calisma alaninin jeomorfolojik yapisini
(daglar, ovalar, kayag yapis1 vs.) ilging ve 0,330 Onemsiz
cekici bulmaktayim.

5.Calisma alaninin kis turizmi agisindan
yeterli imkanlara sahip oldugunu 0,382 Onemsiz
diisiinmekteyim.

6.Calisma alaninda kis sporlar1 agisindan
uygun firsatlar oldugunu diisiinmekteyim.
7.Caligma alanini kar festivaller gibi sosyal
faaliyetler agisindan yeterli bulmaktayim.
8.Erzurum Havalimanindan Paland6ken
Kayak Merkezine ve konaklama merkezlerine 0,232 Onemsiz
kolayca ulasabilmekteyim.

9.Calisma alanindaki otel ve pansiyon
imkanlarini yeterli bulmaktayim.

10.Calisma alanindaki ¢evre diizenlemesinin
(yol, kaldirim, agaclandirma vs.) yeterli 0,846 Onemsiz
diizeyde oldugunu diisiinmekteyim.
11.Calisma alaninin giinliik rekreasyon
alanlarin yeterli bulmaktayim.

12.Calisma alanindaki dinlenme tesislerinin
(otel, lokanta, kafe, pansiyon vs.) yeterli 0,732 Onemsiz
Meslek loldugunu diisiinmekteyim.

13.Calisma alanini rekreasyonel ve turistik
faaliyet imkanlar1 agisindan bir marka 6zelligi 0,063 Onemsiz
tagidigini diisiinmekteyim.

14.Calisma alanindaki yoresel tiriinlerin
yeterli diizeyde pazarlanabildigini 0,040* Onemli
diistinmekteyim.

15. Arastirma alanindaki kis turizm
faaliyetlerinin yeterli diizeyde tanitildigini 0,099 Onemsiz
diistinmekteyim.

16. Palandoken Kayak Merkezi Kis Turizmi
acisindan beklentilerimi karsilayacak 0,453 Onemsiz

diizeydedir.
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

0,385 Onemsiz

0,168 Onemsiz

0,493 Onemsiz

0,333 Onemsiz




Gelir acisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi gilizergahta
Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin goriisleri
ve bunlarin 6nem testleri incelenmis ve gelir bakimindan 16. soruya verilen cevaplar
arasinda soru 3. Calisma alaninda kiiltiirel 6zellikler bakimindan ¢ekici bulmaktayim.

(P=0,016*) 6nemli bulunmus ve Gelir ile Rekreasyonel-Turistik faaliyetler arasindaki
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soru 3’de anlamli bir farklilik ¢ikmustir (Cizelge 4.12).

Cizelge 4.12. Gelir agisindan Erzurum Havalimani-Palandoken Kayak Merkezi arasi giizergahta

Rekreasyonel-Turistik faaliyetler ve konaklama alanlariyla ilgili katilimcilarin goriisleri

imkanlarini yeterli bulmaktayim.

_ Al Onem
P
degeri durumu
1.Calisma alanin1 rekreasyonel
faaliyet imkanlar1 agisindan yeterli 0,551 Onemsiz
bulmaktayim.
2.Calisma alanini dogal 6zellikleri -- .
bakimindan ¢ekici bulmaktayim. @ Onemsiz
3.Calisma alaninda kiiltiirel 6zellikler - " .
bakimindan ¢ekici bulmaktayim e il
4.Calisma alaninin jeomorfolojik
yapisini (daglar, ovalar, kaya¢ yapisi 0,093 Onemsiz
vs.) ilging ve ¢ekici bulmaktayim.
5.Calisma alaninin kig turizmi )
acisindan yeterli imkanlara sahip 0,649 Onemsiz
oldugunu diisiinmekteyim.
6.Calisma alaninda kig sporlari )
Gelir acisindan uygun firsatlar oldugunu 0,650 Onemsiz
diisiinmekteyim.
7.Caligma alanini kar festivaller gibi )
sosyal faaliyetler agisindan yeterli 0,935 Onemsiz
bulmaktayim.
8.Erzurum Havalimanindan
Palandoken Kayak M_erkezme ve 0,520 Onemsiz
konaklama merkezlerine kolayca
ulasabilmekteyim.
9.Caligma alanindaki otel ve pansiyon 0,945 Onemsiz
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Cizelge 4.12. (devam)

10.Calisma alanindaki gevre
diizenlemesinin (yol, kaldirim,
agaclandirma vs.) yeterli diizeyde
oldugunu diisiinmekteyim.

0,993 Onemsiz

11.Calisma alaninin giinliik
rekreasyon alanlarini yeterli 0,625 Onemsiz
bulmaktayim.

12.Calisma alanindaki dinlenme
tesislerinin (otel, lokanta, kafe,
pansiyon vs.) yeterli oldugunu
diistinmekteyim.

0,157 Onemsiz

13.Calisma alanini rekreasyonel ve
turistik faaliyet imkanlar1 ag¢isindan
bir marka 6zelligi tasidigin
diistinmekteyim.

0,638 Onemsiz

14.Calisma alanindaki yoresel )
tiriinlerin yeterli diizeyde 0,740 Onemsiz
pazarlanabildigini diistinmekteyim.

15. Arastirma alanindaki kis turizm
faaliyetlerinin yeterli diizeyde 0,500 Onemsiz
tanitildigini diigtinmekteyim.

16. Palandoken Kayak Merkezi Kis
Turizmi agisindan beklentilerimi 0,243 Onemsiz
karsilayacak diizeydedir.
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan 6zelliklere
verilen ortalama puanlar ve 6nem durumlari yedi koridorda yer alan dag manzarasi (P=
0,000%*) ¢ok onemli, Bitki Ortiisii (P= 0,000%*) ¢ok 6nemli, Kis goriiniimii (P=
0,000**) ¢ok Onemli, Yol agaglandirmasi (P= 0,000*%*) ¢ok 6nemli bulunurken yol
manzarast (P= 0,231) katilimcilar tarafindan Onemsiz bulunmustur. Katilimcilar
tarafindan dag manzarasi, Bitki ortiisti, kig goriiniimii, yol agaclandirmas ile koridorlar
arasinda anlamli bir iliski varken, yol manzarasi ile koridorlar arasindaki iliski

katilimcilar tarafindan anlamsiz bulunmustur (Cizelge 4.13).



Cizelge 4.13. Arastirma giizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan
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ozelliklere verilen ortalama puanlar ve 6nem durumlari

Ozellikler | Eoridorlar Katilimet COrtalama |F degeri | P degert onern
SHY1S Dururmu

K1 o8 2 653c¢

K2 o8 3.602b

y K3 o8 2 541cd
Dag K4 o8 22764 ] 42,586 | o,000%% | oK
Manzarast K5 o8 2 2454 Cnernli

K6 o8 3,398b

K7 93 4.309a

K1 o8 2 837bc

K2 o8 3.255a
o K3 o8 2. 684c Cok
Bitki Ortisn K4 93 3296 | 4,653 | 0,000%% | .
K5 o8 2 786bc Cnernli

K6 o8 3.051ab

K7 o8 3.196a

K1 93 3483

K2 o8 3.5
Yol K3 o8 3367 __ |
E4 98 3561 1,353 0,231 (Jrems1z

Manzarast K5 o8 3337

K6 o8 3,367

K7 o8 3701

K1 o8 3 990ab

K2 o8 3.878b

K3 o8 3 439¢
R K4 o8 38470 | 10,242 | 00004+ | K
Gortnnmn K5 o8 33160 Cnemli

K6 o8 3.418c

K7 o8 4247

K1 o8 35823

K2 o8 3 6342
Yol K3 98 3,265b Cok
Agaglandirm K4 98 3724a | 6,284 | 0,000%* | | _
ast K5 o8 3.194b Cnemli

K6 98 3.184b

K7 o8 3.082b

*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Arastirma gilizergahinda yer alan Cizelge 4.13°de gecen harf kavramlart P < 0,05; Ayni
harfle gosterilen ortalamalar arasinda fark yoktur. (d-d, a-a vb.) olanlar arasinda fark

yoktur. Fakat (a-c, a-d vb.) 6nemli seviyede fark vardir.
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Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan 6zelliklere
verilen ortalama puanlarda dag manzarasi yoniinden en yiiksek ortalamay1 K7 (4,31), en

diisiik ortalama K5 (2,25) almistir (Sekil 4.8).

K7 4,31
K6 3,40

K5 2,25

K4 2,28

K3 2,54

K2 3,60

K1 2,65

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Sekil 4.1. Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan
dag manzarasina ortalama verilen puanlar

Aragtirma gilizergahim olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan 6zelliklere
verilen ortalama puanlarda bitki ortiisii yoniinden en yiiksek ortalamay1 K4 (3,30) ve
K7 (3,20) alirken en diisiik ortalama K3 (2,68) almistir (Sekil 4.9).

K7 3,20
K6 3,05
K5 2,79
K4 3,30
K3 2,68
K2 3,26
K1 2,84
0,00 1,00 2,00 3,00 4,00

Sekil 4.2. Arastirma giizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan
bitki ortiistine ortalama verilen puanlar
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Arastirma gilizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan 6zelliklere
verilen ortalama puanlarda kig goriiniimii yoniinden en yiiksek ortalamay1 K7 (4,25), en

diisiik ortalama K5 (3,25) almistir (Sekil 4.10).

K7 4,25
K6 3,42

K5 3,32

K4 3,85

K3 3,44

K2 3,88

K1 3,99

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Sekil 4.3. Arastirma giizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan
Kis goriiniimiine ortalama verilen puanlar

Arastirma giizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan 6zelliklere
verilen ortalama puanlarda yol agaglandirmasi yoniinden en yliksek ortalamayr K4
(3,72), K2 (3,68) ve K1 (3,58) alirken en diisiik ortalama K7 (3,08) almistir (Sekil
4.11).

A

K7 .I—ls,os

K6 -I—la,ls

K5 1—'3,19

K4 — 3,72
K3 'I—' 3,27

K2 -l—l 3,68

K1 3,58

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50 4,00

Sekil 4.4. Arastirma giizergahini olusturan yedi koridorun gorsel kalitesini olusturan yol
agaclandirmasina verilen ortalama puanlar
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Ankete tiglincti kisminda (EK-3) yer alan gorsel kalite analizi bakimindan Koridorlarin
kendi igerisinde yer alan 8 adet fotograftan Palandoken yonii ve Havaalani yoniinde yer
alan fotograflarin dogallik, manzara giizelligi, canlilik, heyecan vericilik, rekreasyon
potansiyeli, renk etkisi panoramik goriiniim, kiiltiirel deger, orijinallik ve birlik biitiinliik
olarak degerlendirilmesi istenmis ve Sunuda gosterilecek her bir fotograf i¢in asagidaki
ozelliklere gore 1 ile 5 arasinda puanlandirmaniz istenmektedir (1, 2, 3, 4, 5 puan
verilmesi istenmis en az begendiginizi 1 puandan yukar1 dogru puan verilmesi
istenmistir. En degerli puanda 5 puan olarak 6n goriilmiistiir.). Ankete toplam kendi
alaninda uzman olan 98 kisi katilmistir. Anketin istatiksel olarak degerlendirmesi
Anova Testi ve T testi olarak yapilmistir ve Duncan ¢oklu karsilastirma yontemi
kullanilmistir. Ankete katilanlarin cinsiyetleri ile koridorlarin gorsel kalite degerlerine

verdikleri puanlar arasindaki iliski degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.14. Gelir tablosunda yer alan 6nemli ve ¢ok 6nemli gorsel kalite parametreleri

Koridorlar Yon Ozellikler P Degeri | Onem Durumu
Palanddken Yoni Heyecan Vericilik 0,025* Onemli
K1 Canlilik 0,035* Onemli

Havalimani Yonii T = ;
Heyecan Vericilik 0,036* Onemli

Heyecan Vericilik 0.034* Onemli
Rekreasyon Potansiyeli | 0.049* Onemli
Rekreasyon Potansiyeli | 0.033* Onemli

Renk Etkisi 0.017* Onemli
K3  |Havalimam Yonii| Panoramik Goriinim | 0.007** | Cok Onemli
Manzara Giizelligi 0.027* Onemli
Heyecan Vericilik 0.003** | Cok Onemli

Palandoken Yonu
K2

Havaliman: Yonu

K4 Havalimam Yoni

B Rekreasyon Potansiyeli | 0.016* Onemli
2 Renk Etkisi 0.010* | Cok Onemli
Z s _age * = .
5 Palandéken Yonii Heyecan Vericil .|k . 0.014 Qneml%
K5 Rekreasyon Potansiyeli | 0.030* Onemli
Havaliman: Yonii | Rekreasyon Potansiyeli | 0.010** | Cok Onemli
- - .
Palandoken Yonii Canhllk- — it (")neml%
K6 Heyecan Vericilik 0.023* Onemli
- -p ** > .
Havalimant Yénii Heyecan Ver_lc_l lik 0.006 C0.1'< Oner.nll
Renk Etkisi 0.037* Onemli
Dogallik 0.026* Onemli
Palandoken Yonii|  Heyecan Vericilik 0.017* Onemli
K7 Rekreasyon Potansiyeli | 0.001** | Cok Onemli

Manzara Giizelligi 0.045* Onemli
Havalimani Yonii|  Heyecan Vericilik 0.013* Onemli
Kiiltiire] Deger 0.042* Onemli

*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun gilizergah goriisleri; cinsiyet
durumuna gore tiim koridor agisindan degerlendirme yapilmis ve ankete cevap veren
kisiler arasinda baglantiy1 belirlemek icin Anova ve T testi yapilmistir. Test sonucunda
cinsiyet ile katilimcilarin alanda gozlemledikleri Koridor 1 (K-1) palandoken yonii
heyecan vericilik (P= 0,027*) 6nemli, havaalani yoniinde ise canlilik (P= 0,035%)
onemli ve heyecan vericilik (P= 0,036*) 6nemli oldugu bulunmustur. Koridor 2 (K-2)

palanddken yonii heyecan vericilik (P= 0,034*) ve Rekreasyon potansiyeli (P= 0,049%)
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Onemli, havaalan1 yoniinde ise heyecan vericilik (P= 0,034*) rekreasyon potansiyeli (P=
0,036*) onemli oldugu bulunmustur. Koridor 3 (K-3) palandéken yonii higbir 6zellik
onemli bulunmazken, havaalani yoniinde ise panoramik goriinim (P= 0,007*) cok
onemli oldugu bulunmustur. Koridor 4 (K-4) palandoken yo6nii rekreasyon potansiyeli
(P= 0,016*) ve panoramik goriiniim (P= 0,036*) O6nemli, havaalani yoniinde ise
manzara giizelligi (P= 0,027*) rekreasyon potansiyeli (P= 0,016*) onemli ve heyecan
vericilik (P= 0,003**) ve renk etkisi (P= 0,010**) ¢cok 6nemli oldugu bulunmustur.
Koridor 5 (K-5) palandoken yonii heyecan vericilik (P= 0,014*) ve rekreasyon
potansiyeli (P= 0,030*) 6nemli, havaalan1 yoniinde ise rekreasyon potansiyeli (P=
0,010**) ¢ok onemli oldugu bulunmustur. Koridor 6 (K-6) palanddken yonii canlilik
(P=0,032%), heyecan vericilik (P= 0,023*) ve renk etkisi (P=0,014*) 6nemli, havaalani
yoniinde ise heyecan vericilik (P= 0,006**) ¢ok Onemli, rekreasyon potansiyeli (P=
0,037*) 6nemli oldugu bulunmustur. Koridor 7 (K-7) palandoken yonii dogallik (P=
0,026*) ve heyecan vericilik (P= 0,017*) oOnemli, rekreasyon potansiyelinde ise
(P=0,001**) ¢ok 6nemli havaalan1 yoniinde ise manzara giizelligi (P= 0,045*) heyecan
vericilik (P= 0,013*) o6nemli ve Kkiiltiirel deger (P= 0,042*) o6nemli oldugu
bulunmustur. Cinsiyet acisindan K1, K2, K3, K4, K5, K6, K7 anlamh bir iligki

kurulmustur.

Ankete katilanlarin yas ile koridorlarin gorsel kalite degerlerine verdikleri puanlar

arasindaki iligki istatiksel olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.15).
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Cizelge 4.15. Yas tablosunda yer alan 6nemli ve ¢ok 6nemli gorsel kalite parametreleri

P Onem

Koridorlar Yon Ozellikler .
Degeri | Durumu

Rekreasyon Potansiyeli| 0,017* | Onemli

Palandiken Yéni _
e O iltiirel Deger | 0,015% | Onemli

Birlik, Biitiinlik | 0,029* | Onemli

K1l

HavalimamYénii |Rekreasyon Potansiyeli| 0,015* |  Onemli

YAS

- - ** .. .
K2 PalandSken Yénii Rekreasyon Potansiyeli|0,007** | Cok Onemli

Kiiltiirel Deger 0,024* | Onemli
Palanddken Yonii| Heyecan Vericilik | 0,036* | Onemli

K4 Havaliman Yo Kiiltiirel Deger 0,010**| Cok Onemli
Orjinallik 0,027* | Onemli
Orjinallik 0,007**| Cok Onemli

K5 Palandoken Yonu

Birlik, Biitiinliik 0,029* | Onemli

*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun giizergah goriisleri; yas durumuna
gore tiim koridor agisindan degerlendirme yapilmig ve ankete cevap veren kisiler
arasinda baglantiy1 belirlemek i¢in Anova ve T testi yapilmistir. Test sonucunda
cinsiyet ile katilimcilarin alanda gozlemledikleri Koridor 1 (K-1) palanddken yonii
rekreasyon vericilik (P= 0,017*) 6nemli, kiiltiir degeri (P=0,015%), birlik biitiinliik
(P=0,029*) 6nemli havaalani yoniinde ise rekreasyon potansiyeli (P= 0,015*) 6nemli
oldugu bulunmustur. Koridor 2 (K-2) palandoken yonii rekreasyon potansiyeli (P=
0,007**) ¢ok onemli ve Kiiltiirel deger (P= 0,024*) 6nemli, havaalani yoniinde ise tiim
ozellikler onemsiz bulunmustur. Koridor 3 (K-3) palandoken yonii ve havaalam
yoniinde yer alan tiim O&zellikler (dogallik, manzara, canlilik, heyecan vericilik,
rekreasyon potansiyeli, renk etkisi, panoramik goriintii, kiiltiirel deger, orijinallik, birlik
biitiinliik) 6nemsiz bulunmustur. Koridor 4 (K-4) palandoken yoniinde heyecan
vericilik (P=0,036*) onemli, havaalan1 yoniinde ise kiiltiirel deger (P=0,010**) cok
onemli, orijinallik (P= 0,027*) o6nemli oldugu bulunmustur. Koridor 5 (K-5)
palandoken yonii orijinallik (P= 0,007**) ¢ok 6nemli ve birlik biitiinliik (P= 0,029%)
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onemli, havaalani yoniinde ise tiim 6zellikler 6nemsiz bulunmustur. Koridor 6 (K-6) ve
Koridor 7 (K-7) palandoken yonii ve havaalani yoniinde yer alan tiim ozellikler
(dogallik, manzara, canlilik, heyecan vericilik, rekreasyon potansiyeli, renk etkisi,
panoramik goriintl, kiiltiirel deger, orijinallik, birlik biitiinliik) 6nemsiz bulunmustur.

Yas ac¢isindan K1, K2, K4, K5, anlaml1 bir iliski kurulmustur.

Ankete katilanlarin meslek ile koridorlarin gorsel kalite degerlerine verdikleri puanlar

arasindaki iligki istatiksel olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Yas tablosunda yer alan 6nemli ve ¢ok dnemli gorsel kalite parametreleri

Koridorlar Yoén Ozellikler  |P Degeri|Onem Durumu

K4 Havaalant Yoni Orjinallik 0,281* Onemli

MESLEK

K5 Palandoken Yoni | Birlik, Biitiinliik| 0,030* Onemli
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)

Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun giizergah goriisleri; meslek
durumuna gore tiim koridor agisindan degerlendirme yapilmis ve ankete cevap veren
kisiler arasinda baglantiy1 belirlemek icin Anova ve T testi yapilmistir. Test sonucunda
cinsiyet ile katilimcilarin alanda gozlemledikleri. Koridor4 palanddken yonii higbir
Ozellik 6nemli bulunmazken, havaalani yoniinde ise orijinallik (P=0,281*) Onemli
oldugu bulunmustur. Koridor 5 (K-5) palanddken yonii havaalan1 yoniinde ise birlik
biitiinliikk (P=0,030*) 6nemli, havaalan1 yonii ise higbir 6zellik 6nemsiz bulunmustur.
Koridor 1 (K-1), Koridor 2 (K-2), Koridor 3 (K-3), Koridor 6 (K-6) ve Koridor 7 (K-7)
palandoken yonii ve havaalan1 yoniinde yer alan tiim Ozellikler (dogallik, manzara,
canlilik, heyecan vericilik, rekreasyon potansiyeli, renk etkisi, panoramik goriintii,
kiiltiirel deger, orijinallik, birlik biitlinliik) 6nemsiz bulunmustur. Meslek agisindan K4,
K5 anlaml bir iliski kurulurken K1, K2, K3,K6 ve K7 anlamsiz bir iliski kurulmustur
(Cizelge 4.16).

Ankete katilanlarin gelir durumu ile koridorlarin gorsel kalite degerlerine verdikleri

puanlar arasindaki iliski istatiksel olarak degerlendirilmistir.
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Cizelge 4.17. Gelir durumu tablosunda yer alan 6nemli ve ¢ok dnemli gorsel kalite
parametreleri

Koridorlar Yon Ozellikler P Degeri|Onem Durumu
K1l Palandoken Y onii Birlik, Biitiinliik 0,047* Onemli
Rekreasyon Potansiyeli | 0,037* Onemli

Palandoken Yonii|  Kiiltiirel Deger 0,006** | Cok Onemli

Orjinallik 0,033* Onemli
Dogallik 0,022* Onemli
Manzara Giizelligi | 0,027* Onemli
Havaalam Yonil |Rekreasyon Potansiyeli| 0,025* | Onemli
Panoramik Goriiniim | 0,016* Onemli
Kiiltiirel Deger 0,035* Onemli
K3 Palandoken Yonii| Manzara Giizelligi 0,029* Onemli
K4 Havaalam Yonii | Manzara Giizelligi | 0,047* Onemli
K5 |Palandoken Yonii | Rekreasyon Potansiyeli | 0,042* Onemli

K6 Palandoken Yoni Dogallik 0,045* Onemli
*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢ok 6nemli)

K2

GELIR

Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun giizergah goriisleri; gelir durumuna
gore tim koridor agisindan degerlendirme yapilmis ve ankete cevap veren kisiler
arasinda baglantiy1r belirlemek icin Anova ve T testi yapilmuistir. Test sonucunda
ekonomik durum ile katilimcilarin alanda gozlemledikleri. Koridor 1 (K-1) palandoken
yonii birlik biitiinliik (P=0,047*) 6nemli, havaalanit yonii ise higbir 6zellik dnemsiz
bulunmustur. Koridor 2 (K-2) palandoken yoniinde rekreasyon potansiyel (P=0,037%)
onemli, kiiltiirel deger (P=0,006**) ¢ok 6nemli ve orijinallik (P=0,033*) 6nemli oldugu
bulunurken, havaalani yoniinde ise dogallik (P=0,022*) 6nemli, manzara giizelligi,
rekreasyon potansiyeli (P= 0,025*) 6nemli, panoramik goriinim (P=0,016%) 6nemli,
Kiiltiirel deger (P=0,035*) 6nemli oldugu bulunmustur. Koridor 3 (K-3) palandoken
yonii rekreasyon potansiyeli (P=0,042*) 6nemli, havaalani yoniiniin ise hi¢bir 6zelligi
Oonemsiz bulunmustur. Koridor 4 (K-4) palandoken yonii higcbir 6zelligi Onemsiz
bulunurken, havaalani yonii manzara giizelligi (P=0,047%*) 6nemli bulunmustur. Koridor

5 (K-5) palandoken yonii manzara giizelligi (P=0,029%*) 6nemli, havaalani yoniiniin ise
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higbir 6zelligi onemsiz bulunmustur. Koridor 6 (K-6) palandoken yonii dogallik
(P=0,045%*) 6nemli, havaalani yoniiniin ise higbir 6zelligi 6nemsiz bulunmustur. Koridor
7 (K-7) palandoken yonii ve havaalani yoniinde yer alan tiim 6zellikler (dogallik,
manzara, canlilik, heyecan vericilik, rekreasyon potansiyeli, renk etkisi, panoramik
goriintii, kiiltiirel deger, orijinallik, birlik biitiinliikk) 6nemsiz bulunmustur. Gelir durumu
agisindan K1, K2, K3, K4, K5, K6 anlaml1 bir iligski kurulurken K7 anlamsiz bir iliski
kurulmustur (Cizelge 4.17).

Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun palandoken ve havaalani yonii tim
koridorlar agisindan degerlendirme yapilmis ve ankete cevap veren kisiler test
sonucunda Dogallik, Manzara giizelligi, canlilik, heyecan vericilik, rekreasyon
potansiyeli, renk etkisi, panoramik goriiniim, kiiltiirel degerler, orijinallik ve birlik
biitiinliikk gorsel kalite 6zellikleri agisindan Palandoken ve havaalani yoniinden verilen
genel puanlarda (P=0,000**) c¢ok Onemli olup; palanddken yonii tim ozelliklerde

istatiksel olarak daha yiiksek puanlar almistir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Anket degerlendirmesinde yer alan yedi koridorun palandéken yonii ile
havaalan1 yonii arasinda karsilagtirma yapilmigstir.

Ozellikler Yon Ortalama | T Degeri| P Degeri Onem Durumu
Palanddken| 5 15

Dogallik onu
Havaalani 2,97 6,35 0,000** Cok Onemli
Palanddken

Manzara Yonii 3,25

Giizelligi

Havaalani 2,92 9,587 0,000** Cok Onemli

Palandoken

Y Ont
Canlilik
Havaalani 2,97 6,135 0,000** Cok Onemli

Palanddken
Heyecan Y 6nii

vericilik | vaalant | 273 | 5591 | 0,000%* Cok Onemli

3,17

2,92
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Palandoken
Rekreasyon|  Yonii 2,96
Potansiyeli Havaalani 282 3.945 0,000%* Cok Onemli
Paandsken |0
Renk Etkisi onu
Havaalan 2,9 4,144 0,000** Cok Onemli
Palandoken
Panoramik Y 6nii 3,24
Gorlinim Havaalani 2,96 8,211 0,000** Cok Onemli
Palandoken
Kiiltiirel Yonii 2,57
Degerler Havaalani 2,4 4,913 0,000** Cok Onemli
Paandiken | o,
Orjinallik o
Havaalani 2,75 5,366 0,000** Cok Onemli
Palandoken
Birlik Yonu 3,07
Bitnlik | o alams | 2,01 4,685 0,000%* Cok Onemli

*. P<0.05 (6nemli), ** : P<0.01 (¢cok 6nemli)
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Cizelge 4.19. Gorsel kalite agisindan 10 parametre arasinda en yiiksek ve en diisiik puan
alan fotograf

Gorsel Kalite
Analizi
Parametrelerinde |Koridor-1 (K1) F3A F4B
en begenilen ve | korigor-2 (K1) F3A-F2A F4A
begenilmeyen )
F Koridor-3 (K1) F1A F3A
otograflarin
karsllastlrmas] KOI’idOI‘-4 (Kl) F3A FZB
Koridor-5 (K1) F4B F4A
Koridor-6 (K1) F3A F4B
Koridor-7 (K1) FAA-F1B F4B
En Yiiksek Ortalama | En Diisiik Ortalama Puan
Puan Alan Fotograf Alan Fotograf

K7

K6
K5
K4
K3
K2

K1

Z g
T T T T T T T T

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500 4,000

W Havaalani  ® Palanddken

Sekil 4.5. Dogallik i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri
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Gorsel kalite agisindan belirtilen dogal ozelligine verilen genel puan bakimindan
palandoken yoni K1, K2, K3, K6, K7 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi
¢ikarken K4, K5 ise havaalani daha baskin ¢ikmistir (Sekil 4.12).

K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50 4,00

M Havaalani  ® Palandoken

Sekil 4.6. Manzara i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.

Gorsel kalite agisindan belirtilen manzara 6zelligine verilen genel puan bakimindan
palandoken yonii K1, K2, K3, K4, K6, K7 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi
cikarken K5 ise havaalani yoniinden daha baskin ¢ikmustir (Sekil 4.13).
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K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

v
T

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50 4,00

i Havaalani  u Palanddken

Sekil 4.7. Canlilik i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.

Gorsel kalite agisindan belirtilen canlilik 6zelligine verilen genel puan bakimindan
palandoken yoni K2, K5 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi ¢ikarken K1, K3,
K4, K6, K7 ise havaalan1 yonii daha baskin ¢ikmustir (Sekil 4.14).

K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500 4,000

W Havaalani  ® Palandoken

Sekil 4.8. Heyecan vericilik i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri
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Gorsel kalite agisindan belirtilen heyecan vericilik 6zelligine verilen genel puan
bakimindan palandéken yonii K2, K5 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi ¢ikarken
K1, K3, K4, K6, K7 koridorlarinda ise havaalan1 yonii daha baskin ¢ikmustir (Sekil
4.15).

K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500 4,000

W Havaalani  ® Palanddken

Sekil 4.9. Rekreasyon potansiyeli i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.

Gorsel kalite acisindan belirtilen rekreasyon 6zelligine verilen genel puan bakimindan
palanddken yonii K2, K5 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi ¢ikarken K1, K3,
K4, K6, K7 koridorlarinda ise havaalani yonii daha baskin ¢ikmistir (Sekil 4.16).
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K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

Vd
T T T T T f T

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500

W Havaalani  ® Palandoken

Sekil 4.10. Renk etkisi i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.

Gorsel kalite agisindan belirtilen renk etkisi 6zelligine verilen genel puan bakimindan
palandoken yonii K2, KS istatistiki olarak bu koridorlarda daha 1yi ¢ikarken K1, K3,
K4, K6, K7 ise havaalan1 daha baskin ¢ikmustir (Sekil 4.17).

K7

K6

K5

K4

K3

K2

K1

Z

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500 4,000

W Havaalani  ® Palandoken

Sekil 4.11. Panoramik gdriinlim i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.
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Gorsel kalite agisindan belirtilen panoramik goriiniim etkisi 6zelligine verilen genel
puan bakimindan palandoken yonii K5 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi
cikarken K1, K2, K3, K4, K6, K7 koridorlar1 ise havaalan1 yoniinden daha baskin
cikmustir (Sekil 4.18).

K7
K6
K5
K4
K3
K2
K1

L
| 1 1 1 1 1 1 1

0,000 0,500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 3,500

M Havaalani  ® Palandoken

Sekil 4.12. Kiiltiirel deger i¢in koridorlara verilen gorsel kalite degerleri.

Gorsel kalite agisindan belirtilen kiiltiirel deger etkisi 6zelligine verilen genel puan
bakimindan palanddken yonii K5 istatistiki olarak bu koridorlarda daha iyi ¢ikarken K1,
K2, K3, K4, K6, K7 ise havaalan1 daha baskin ¢ikmustir (Sekil 4.19).
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Cizelge 4.20. Gorsel kalite analizi parametreleride en begenilen fotograflar

Gorsel Kalite Analizi
Parametreleri Tim
Fotograflarn
Degerlendirmesi

Yukarida yer alan istatiksel olarak degerlendirme yapilmis ve tiim fotograflarin

ortalama puanlar1 alinarak katilimcilar tarafindan gorsel kalite analizi parametrelerinde
en begenilen fotograflar F3A, F3A-F2A, F1A, F3A, F4B, F3B, FAA-F1B fotograflari
secilmistir (Cizelge 4.20).

Asagida yer alan istatiksel olarak degerlendirme yapilmig ve tiim fotograflarin ortalama
puanlart alinarak katilimcilar tarafindan gorsel kalite analizi parametrelerinde en diisiik
puan alan fotograflar F3A, F3A-F2A, F1A, F3A, F4B, F3B, FAA-FIB fotograflari
secilmistir (Cizelge 4.20).
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Cizelge 4.21. Gorsel kalite analizi parametreleride en diisiik deger alan fotograflar

Girsel Kalite Analizi
Parametreleri Tdm
Fotograflann
Degerlendirmesi
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5. SONUC ve ONERILER

Son yillarda hizli bir sekilde artis gosteren turizm sektorii Tiirkiye’de kis turizm
potansiyeli fark edilmesine sebep olmustur. Calisma alanimiz igerisinde yer alan
Erzurum Havalimani—Palandoken Turizm Merkezi erisim saglayan karayolu ve kent ici
yollarin giizergahlarindan goriilmesi gereken temel islev; trafik sirkiilasyonunun
emniyetli, glivenli ve konforlu ve hizli olarak saglanmasi (akilli ulasim sistemlerinin
yayginlagmasi) ile birlikte peyzaj diizenlemeleriyle birlikte gorsel agidan bir biitiinliik
saglayarak insanlarin bu gilizergahta yolculuk yaparken zevk alacaklari manzara
sunmasidir. Erzurum Havaliman: ve Palandéken Turizm merkezi arasindaki yol

giizergahi arasinda yer alan havalimani, otogar mevcuttur.

Bunun yanisira protokol ve ¢evre yolu bu yol gilizergahi iizerinde yer aldigindan arag
trafigi olarak yogun seyretmektedir, Erzurum Havalimani — Palandéken Turizm merkezi
arasindaki yolun kis manzarasi olarak giizergahin gorsel kalite agisindan incelenmesi
onemli bulunmustur. Bu gilizergah boyunca karayolu ve kent icerisinden gegen yollarin
ve ¢evrenin peyzajinin diizenlenmesi, bu alandan gecen kente ilk defa gelen yerli ve
yabanci turistlerin yol gilizergahini ilk deneyimleyen turistlerin kenti algilamalarina
yardimci oldugu gibi kente bakis acilarinin ilk temel fikirlerinin olugsmasinda da etkili
olmaktadir. Gorsel kalite agisindan kamulastirilmis yol sinirlarinin bazi yerlerde genis
baz1 yerlerde ise dar oldugu giizergah boyunca tespit edilmis, yol ve cevresindeki
alanlarda sehre gelen yerli ve yabanci turistlerin sehir hakkinda pozitif bir iliski
kurulabilmesi i¢in giizergah ve cevresinin gorsel kalite degerlerinin tespiti yapilarak

sehrin turizm agisindan cazibe merkezi olmasi saglanacaktir.

Son yillarda insanlar1 daha iyi ¢evrelerde yasayabilmeleri ve daha iyi ¢evreler dizayn
edilebilmeleri i¢in c¢evresel kalite degerinin daha iyi anlasilmasi gerekmektedir. Kalite
kavrami; 3 boyutta ele alinmakta ve bunlar kentsel yasam kalitesi, ¢evresel kalite ve

gorsel kalite olmak tizere birbirini tamamlayan 6gelerdir (Tiifek¢ioglu 2008).



149

Kentsel Yasam Kalitesi; kentsel alt yapi, konut, ulasim ve iletisim olanaklarinin;
toplumsal, ekonomik ve mekansal 6geler acisindan iistiin olmasi buna toplumsal,
kiiltiirel, siyasal 6ge ve siireclerde dahildir. Kentsel yasam kalitesi toplumsal bireylerin
kentin sundugu imkanlardan esit ve dengeli bir sekilde yararlanmasi ve kentsel yasam
kalitesini ¢agdas kent ve ¢evre standartlarini saglamasiyla alakalidir. Cevresel kalite ise
insanlarin ¢evrelerini algilamalar1 ve insanlarin algiladiklar1 cevrenin giizellik,
memnuniyeti ve estetik faktorler ¢evresel kaliteyi nitelendiren unsurlardir. Gorsel kalite
ise; ¢evre, mekan, cisimlerin fiziksel boyutu ve estetik miikemmelligi icermektedir

(Tufekgioglu 2008).

Gorsel kalite kentsel kalite kavraminin temelini olusturdugu gibi gorsel kaliteyi iist
diizeyde tutmak kentsel cevre kalitesini de Onemsendigi anlamina gelmekte ve
insanlarin aktiviteleri ve sosyal yasamlari ¢evreyi, ¢evrede sosyal yasam aktivitelerini

karsilikl olarak etkilemekte ve sekillendirmektedir (Tiifekgioglu 2008).

Bu amagla Erzurum Havalimani—Palandoken Turizm Merkezi kis turizmi bakimindan
onem kazandigindan dolayr Havalimanmi ve Palandoken Turizm merkezi arasindaki
glizergahin gorsel kalite degerlendirilmesi igin yedi koridora boliinmiistiir. Koridor 1
(K-1); Havalimani-Otogar Aras1 Koridor 2 (K-2); Otogar-Erzurum Teknik Universite
Kavsag: Koridor 3 (K-3); Erzurum Teknik Universitesi-Atatiirk Universitesi Kavsagi
Aras1 Koridor 4 (K-4); Atatiirk Universite Kavsag1 Koridor 5 (K-5); Atatiirk Universite-
Palandéken Kavsagi Arasi Koridor 6 (K-6); Palandoken-Kayak Yolu Kavsagi Arasi ve
Koridor 7 (K-7) Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi Arast yedi koridora
boliinmiistiir. Yedi koridora boliinmesindeki amacg koridor arasinda dogal bitki Ortiisti,
peyzaj diizenlemeleri, cografik yapt ve topografik yapi, dogal koruma alanlari

bulunmaktadir.

Birinci koridor boélgesinde Havalimani-Otogar Arasi koridor bu koridor c¢evre yolu
icerisinde kalmakta alanda doga koruma boélgesi olarak Erzurum sulak alanlar1 yer
almaktadir. Alanda gézlemlenen bataklik alanlardan dolay1 alanin kus go¢ yolu tizerinde

bulunmasi ve son yillarda yapilan peyzaj diizenlemlerinde Yol 4 seritli olup alanin sag
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ve sol tarafinda ticaret merkezlerine gidecek tali yol birakilarak ana yol alaninda yer
alan ticaret alanlarina baglanmaktadir. Koridor igerisinde anayol ve tali yolda alle
agaclandirmas1 mevcuttur. Alle agaclandirmasi yapilan yerlerde Ulmus columella
(karaagac), Ulmus hollandica ‘columella’ (Karaagac) ve yer almaktadir. Yol {izerinde
yer alan orta refiij ve yan refiijlerde yapragini1 doken ve yapragini dokmeyen agaclarin
arasina herdem yesil olan aga¢ Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin) agaci
bulunmaktadir. Cevre yolunun orta refiijiinde aydinlatma direklerinin arasinda iki adet
Ulmus columella (karaagag) bir adet Picea pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin) agaci
bulunmaktadir. Alanda yer alan orta refiij bolgesine Spiraea x vanhouttei (Beyaz gicekli
Ispirya), Syringa vulgaris (Adi leylak) ve Berberis thunbergii 'Atropupurea’ (Kirmizi
Yaprakli Hanim Tuzlugu) ve havalimani giris kavsaginda ise Picea pungens ‘Glauca
globosa nana’(Bodur Mavi Ladin), Forsythia intermedia (Altin Canagi), Berberis
thunbergii 'Atropupurea’ (Kirmizi Yaprakli Hanim Tuzlugu), Juniperus virginiana
‘Skyrocket’ (Kalem Ardig) yer almaktadir.

Erzurum ovasinda yer alan Adonis sp., Glaucium sp., Alyssum, lIsastis, Silene,
Holosteum, Polygonum, Astragalus, Coronilla, Lotus, Trifolium, Anchusa, Salvia,
Thymus, Achillea, Anthenis, Artemisia, Cirsium, Senecio, Taraxacum, Xeranthemum,
Euphorpia, Allium, Agropyron, Avena, Bromus, Poa vs. yaygin durumdadir. Caligsma
alanimiz igerisinde bulunan batakliklarda genelde Phragmites, Eguisetum, Polyogonum

ve Lepturus sp. cogunluktadir(Atalay 1983).

Bu alan diger koridorlara gore flora agisindan daha zengindir. Koridorlar arasinda
yapilan yol agaglandirma sorusuna Koridor 1 (K-1) (3,582) ortalama olarak {iglincii en
yiiksek puani almistir. Alanda yapilan peyzaj diizenlemesinde yer alan ibreli aga¢ Picea
pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin) peyzaj diizenlemeleri acisindan biyiik parklara
dikilmesi daha uygun olacag1 fakat dar bir orta refiij alanina dikilmesi ankete katilan
katilimeilar tarafindan Koridor 1 (K-1) daha diisiik bir puan sebep olmustur. Alanin
gorsel kalite acisindan kig goriiniimii ovanin tamami karla kapli oldugu i¢in ankete

katilan uzmanlar Koridor 1 (K-1) (3,990) puan vererek degerli bulunmustur. Alanda yer
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alan doga koruma bolgesi batakliklar yer aldigindan yaz aylarinda kus gézlemciligine

uygun bir bolgedir.

Koridor 2 (K-2) Otogar-Erzurum Teknik Universite Kavsagi arasinda yer alan koridor
bolgesi kuzey- giiney istikametinde Palandoken daglarini panoramik agidan gordiigi
icin uzman katilimeilar tarafindan ve dag manzarasi ortalama puanin iizerinde (3,602)
puan alarak degerli bulunmustur. Alanda yer alan peyzaj diizenlemesinde yer alan yol
giizergahinda Erzurum Biiyliksehir Belediyesinin yol kenarlarina alle agaclandirmasi
yapilmistir. Alle agaglandirmasinda yer alan bitkiler Erzurum Havalimani koprili
kavsagindan ¢ikildiktan sonra girilen protokol yolu gilizergahinda sag ve sol tarafta
Fraxinus excelsior (Disbudak) ve Erzurum kent merkezine dogru ise Ulmus lobel
(Karaagag) ve Koridor 3 (K-3) vyaklastikga Pyrus calleriana (Siis armudu) ve hemen
karsisinda Pinus sylvestris (Sarigam) ve bunlarin hemen altinda Rosa meilland giilleri
bulunmakta ve Alanin orta refiij bolgesinde ise aydinlatma direklerinin ortasinda yer
alan Betula pendula (Hus), Picea pungens "Glauca" (Mavi ladin) yer yer dikilmis
Syringa vulgaris (Adi Leylak) ve yolun sag ve sol alle agaglandirmasinin arka kisminda
ise 6nceden dikilmis Betula pendula (Hus) ve Juniperus virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem
Ardig) bulunmaktadir. Koridor 2 (K-2) (3,684) ortalama puanin iizerinde puan olarak
gorsel kalite acisindan yol agaclandirma kisminda ikinci olmustur. Yol gilizergahinda
yer alan Picea pungens "glauca" (Mavi Ladin) bitkisinin riizgarin ve karayolu
tuzlanmasindan dolay1 alt dallarinin budanmis olmasi uzman kisiler tarafindan verilen
puanlamada ikinci kisma yerlesmis olabilir. Karayolu kenarinda yer alan kiiptas
tretuvarlarin arkasinda hemen yer alan agaclar yol giizergahinda siiriiciilerin hizl
stirmesi agaclarin karayoluna yakin dikilmesinden dolay1 siiriictilerin kaza yapip bu
agaclar1 kirmasina sebebiyet verecegi ve insanlarin yaralanmasina sebebiyet verecegi
uzman kisiler tarafindan tespit edilerek yol aga¢landirmasinda daha yiiksek bir puan
almasin1 engellemis olabilir. Koridor 2 (K-2) kis goriiniimii agisindan ortalamanin

tistiinde bir puan almis ve uzman kisiler tarafindan degerli bulunmustur.

Koridor 3 (K-3) Erzurum Teknik Universitesi-Atatiirk Universitesi Kavsag1 Arasinda

yer alan gilizergah karayolunun bittigi ve Erzurum Havalimani ve Otogarindan gelen
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ziyaretgilerin sehre giris yaptig1 bir bolge olup; kenti ilk defa ziyaret edecek insanlarin
ilk algisina yon verdigi bolge olarak yer almaktadir. Gilizergah Dag Manzarasi (2,276),
Bitki Ortiisii (2,684) Yol manzarasi (3,367) Kis goriiniimii (3,439) Yol agaclandiriimasi
(3,265) ortalama degerlerin altinda kalarak ankete katilan uzman Kkisiler tarafindan
diisiik puan verilerek degersiz bulunmustur. Alanin diisiik puan almasinin sebepleri
arasinda tretuvar iizerinde bulunan yol agaglandirilmasinin standartlara uygun olarak
dikilmedigi ve alanda yer alan bitkilerin bakimsiz ve yash agaglar oldugu alanda yer
alan tretuvarlarin kamulastirma siirinda bazi yerlerin ¢ok genis bazi yerlerin ise dar ve
insanlarin yirlytslerini kisitladig1 ve sehrin kafe bolgesi burda oldugu icin kafelerin
kamulastirma sinirt olan kaldirimlara tastigi ve MNG aligveris merkezi bu alanda yer
aldig1 ve trafik sikislig1 oldugu ve sehrin igerisinde kalan tren raylarinin alanin gorsel
kalite degerlendirmesinde diisiik puanlar almasina sebep olmustur. Alanda yer alan
rekreasyonel bolgesi olan Olimpiyat parkinda mangal yakma kisitlamasi insanlarin bu

parka kars1 ilgilerini azaltmistir.

Diger bir rekreasyonel bolge olan Yiiziincii Y1l parki 2018 yilinda bitip 2019 yilinda
acildig1 icin ankete katilimcilar tarafindan bu bolge yeterli derecede rekreasyonel
alanlar1 bulunurken bu alanlarin yeterli derecede insanlara tanitilmadigindan degersiz
bulunmustur. Gorsel kalite acisindan Palandoken ve Havalimani ydniinden
degerlendirme yapilmig ve cinsiyet bakimindan manzara giizelligi bakimindan
(P=0,029*%) o6nemli Panoramik goriinim agisindan ise (P=0.007**) c¢ok Onemli
bulunmustur. Havalimani yoniinde panoramik goriiniimiin degerli bulunmasi koridorun
ara kismindan yol kot farkindan dolay1 alanin tamaminin binalarla birlikte daglarin ve
ovanin goriinmesidir. Manzara giizelligi olarak ise ankete katilimcilar tarafindan
palandoken yoniinde gelen bolgenin MNG alisveris merkezinde yer alan koridorun
arasina girildiginde palandoken daglar1 koridora ayr1 bir 6nem kattigr degerli

bulunmustur.

Koridor 4 (K-4) dort Atatiirk Universite Kavsag, alaninda yer alan kavsak bdlgesinde 1
adet slis havuzu ve etrafinda peyzaj diizenlemesi igerisinde herdem yesil bitkiler

agirlikli olarak dikilmistir. Alanda yer alan bitkiler Picea abies (Bati ladini), Picea
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pungens ‘Glauca’ (Mavi Ladin), Malus sp. (Siis elmasi), Juniperus sp. (Ardig), Thuja
smagard (Mazi), Berberis thunbergii atropurpurea (Kadin Tuzlugu), Forsythia
intermedia (Altin Canagi) , Picea pungens ‘Glauca globosa nana’(Bodur Mavi Ladin),
Pinus mugo (Dag Cami) bulunmaktadir.Yol agaglandirilmas: bakimindan puanlama
olarak en yliksek puan (3,724) alarak uzman kisiler tarafindan degerli bulunmustur.
Gelir degerlendirme agisinda manzara giizelligi (P=0,047*) onemli bulunmustur.
Alanda manzara olarak palandoken daglar1 ve biiyiik kiremitlik tepe lizerinde yer alan
atlama kuleleri goriilmektedir. Meslek Orjinallik (P=0,281%*) Onemli bulunmustur. Alan
Atatiirk Universitesi Aziziye Parki ve Yiiziincii Y1l Parki ortasinda kalmis ve ibreli
bitkilerler yapilan peyzaj diizenleme g¢aligmasi yer almaktadir. Cinsiyet bakimindan
rekreasyon potansiyeli (P=0.016*) Onemli bulunmustur. Alan Aziziye Parki, Atatiirk
tiniversitesi, Yiziincl yil ve Palandoken yoniine gidilirken alanin sag tarafinda kalan
Ata Botanik Bahgesiyle alan rekreasyonel bakimindan uzman kisiler tarafindan degerli

bulunmustur.

Cinsiyette panoramik goriiniim (P=0.036*) Onemli goriiniim alan sehrin karayolu ve
sehire giden yollarin kesisim bolgesinde yer almasi ve palanddken yonii bakimindan
palanddken ve atlama kuleleri panoramik olarak goriilmesi, Yas bakimindan Heyecan
vericilik (P=0,036*) Onemli bulunmustur. Havalimani ve otogar bdlgesinden gelen yerli
ve yabanci turist agisindan Palandoken Kayak merkezine yaklasildik¢a kayak sporu
yapan insanlarin heyecani artmaktadir. Kiiltiirel deger (P=0,010**) ¢ok 6nemli, olarak
alanda yer alan Aziziye parkinda yer alan Aziziye Aniti, anit1 ¢gevreleyen {i¢ adet siitun
Aziziye, Mecidiye ve Kiremitlik tabyasini temsil etmektedir. Siitunlarin orta bolmesinde
Gazi Ahmet Muhtar Pasa ve Erzurum’un kadin kahramanlardan Nene Hatunun
tasvirleriyle, bu iki kahramanin ¢evresinde kenetlenen Erzurum Halkini anlatan heykel
bulunmaktadir. Alanin kig goriiniimiinde agaglarin iizerine yagmis olan kar agaglarin

dallarim sarkitarak Orjinallik (P=0,027*) Onemli gériintii saglamaktadir.

Koridor 5 (K-5) Atatiirk Universite-Palandoken Kavsag: arasi sehir merkezi igerisinde
yer alan D-100 karayolu ve Palanddken ilgesi igerisine giden koridorda yer almaktadir.

Karayolu giizergahinda Ipekyolu kavsagina kadar olan bolgede tretuvar alanlarinda yer
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alan Dbitkiler Pinus sylvestris (Saricam), Betula alba (Hus) ve Fraxinus excelsior
(Digsbudak) ve Acer negundo (Ak¢aagag) yer almaktadir. Alanin orta refiij bolgesinde
Biiyiiksehir Belediyesinin dikmis oldugu Betula alba (Hus), Picea pungens ‘Glauca’
(Mavi Ladin) bulunmaktadir. Alanin orta refiij bolgesinde ise ¢ali bitkisi olarak Cornus
alba (Kizilcik), Spirea pumalda (Pembe Cicekli Kegisakali), Spirea vanhouttei (Beyaz
Cigekli Kegisakali), Juniperus sp.(Ardig), Forsythia intermedia (Altin Canagi), Cornus
alba ‘Sibirica’ yer almaktadir. Alanda palanddken yoniine ilerledik¢e Valilik binasi
arka tarafinda teraslama yapilarak teraslarin lizerine dikilmis Pinus sylvestris (Saricam)
bitkisi bulunmakta ve alanin kars1 bolgesinde Cocuk esirgeme binasi 6n tarafinda toplu
bir sekilde dikilmis Rosa meilland (Meilland Giilii) yer almaktadir. Alanin ileri
bolgesinde bulunan kok bahgesi igerisinde yer alan bitkiler Populus alba (Ak Kavak),
Acer negundo (Akgaagac), Salix babylonica (Salkim Sogiit), Picea pungens ‘Glauca’
(Mavi Ladin), Spirea vanhouttei (Beyaz Cigekli Kegisakali), Pinus sylvestris (Sarigam),
Ribes aureum (Frenk Uziimii), Betula alba (Hus) Berberis thunbergii 'Atropupurea’

(Kirmiz1 Yaprakli Hanim Tuzlugu) alanda yer almaktadar.

Alan yer alan bitkisel tasarim peyzaj biitiinliigii acisindan dikilmis olmasina ragmen
bitkiler orta refiij alaninda birbirlerine girmis ve dar alanlarda dikilmesi istenmeyen
bitki olan ibreli bitkiler orta refiij alan1 ve tretuvar alan1 kenarinda yer alan yesil bant
alanma dikilerek kisin gizli buzlanmaya sebep verecegi 6n goriillmemis ve bitkiler sik
dikildiginden birbirinin i¢ine girmistir. Buda ankete katilan uzmanlar tarafindan yol
agac¢landirmasina ortalamasi (3,194) diisiik bir puan verilmistir. Bu bdlge giizergahinda
rekreasyon i¢in verilen puanlamada Cinsiyet bakimindan palanddken yonii rekreasyon
potansiyeli (P=0.030*) 6nemli, gelir bakimindan rekreasyon potansiyeli (P=0,042%*)
Oonemli, cinsiyet havaalani yonii rekreasyon potansiyeli (P=0.010**) ¢ok &nemli
cikmistir. Bunun sebebi giizergah {lizerinde yer alan Kosk parki ve Aziziye 1. Etap
Parki ve Aziziye 2. Etap Millet Bahgesi Parki yer almaktadir. Bu bdlgede yer alan orta
reflij ve tretuvar alanlarindaki bitkiler yogun bir sekilde kullanildig: i¢in bitkiler i¢ ige
girmistir. Alanda mevcut olan bitkiler Pinus sylvestris (Saricam), Betula alba (Hus),
Acer negundo (Akgaagag), Ulmus glabra (Karaagag), Populus alba (Ak kavak), Salix
babylonica (Salkim So6giit) bulunmaktadir. Alanin ikinci kdoprilii kavsagindan
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Palanddken kayak merkezine ¢ikildiginda orta refiij alaninda yer alan kayakci heykeli
bulunmaktadir. Kayak¢i heykelinin 6n kisminda yer alan bitkiler Picea pungens
‘Glauca’ (Mavi Ladin), Rosa meilland (Giil), Forsythia intermedia (Altin Canag),
Symphoricarpos albus (inci ¢alis1) Picea pungens ‘Glauca globosa nana’(Bodur Mavi
Ladin), Pinus mugo (Dag c¢ami), Juniperus virginiana ‘Skyrocket’ (Kalem Ardig),
Hippophae rhamnoides (Yalanci igde) bulunmaktadir. Alanda Cinsiyet bakimindan
heyecan vericilik (P=0.014*) Onemli bulunmustur. Ankete katilan uzman ekip
tarafindan verilen puanlamada koridor 5 (K-5) son boliimiine varilinca palandoken
kayak merkezi goriilmektedir. Buda kis sporu yapan her insani heyecanlandirabilir. Yas
Orjinallik (P=0,007**) Cok 6nemli Yas Birlik, biitiinliik (P=0,029*) Onemli Meslek
Birlik, biitiinliik (P=0,030*) Onemli bulunmustur.

Koridor 6 (K-6) alt1 Palandoken-Kayak Yolu kavsagi aras1 dag manzarasi ortalama puan
(3,398), bitki oOrtiisii ortalama puan (3,051), yol manzarasi ortalama puan (3,367), kis
gOriiniimii ortalama puan (3,418), yol agaglandirilmasi ortalama puan (3,184) almistir.
Koridor ortalamanin altinda kalarak uzman katilimcilar tarafindan ortalama puanin

altinda kalmustir.

Ortalamanin altinda deger almasi alanin g¢evresinde yer alan Karadayr sitelerinin
yapilmamis olmasi ve binalarin alanda c¢irkin bir gorlintii olusturdugu, yol
agaclandirmasinda ise ortalamanin altinda puan almasi da orta refiije dikilen ibreli
bitkilerin birbiri igine girmesi ve dar refiij bolgesine ibreli bitkiler, Picea pungens
‘Glauca’ (Mavi Ladin), Picea abies (Bat1 Ladini) dikilmesi ve tretuvar alanlarina
dikilen bitkilerin bir kism1 birbirine yakin mesafede dikilmesi ve bazi bolgelerde ise
tretuvarlarin iki metre genisligin altinda yer aldig1 i¢in insanlarin yliriiylis alanlarini
kisitladig1 gozlemlenmistir. Fakat gorsel kalite Cinsiyet degerlendirmesinde erkek ve
bayanlar Palanddken yonii Heyecan vericilik (P=0.023*) Onemli ve Havaalan1 yoniinde
ise Heyecan vericilik (P= 0.006**) Cok 6nemli bulmustur. Koridor altida palandoken
turizm merkezi ve palandoken daglari tamamen goriilmektedir. Renk etkisi ise hem
palandoken yonii (P= 0.014*) onemli, hem de havaalam1 yonii (P= 0.037*) 6nemli

bulunmustur. Her iki yondende renk etkisinin 6nemli bulunmasi palandéken kayak
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merkezini ¢iplak goézle tamamen havanin ag¢ik mavi daglarin bazi kisimlart ibreli
bitkilerle kapli yesil olmasi ve alanin tamaminin beyaz kar Ortiisiiyle kaplh

olmasindandir.

Koridor 7 (K-7) Kayakyolu-Palandoken Turizm Merkezi Arasi olan boélge Dag
Manzarasi ortalama puan (4,309), Yol manzarasi ortalama puan (3,701), Kig goriiniimii
ortalama puan (4,247) palandoken yoniinde palandoken kayak merkezine ¢ikarken
palandoken daglar1 tamamen panoramik olarak goriilmektedir kis goriiniimii olarakta en
yuksek puan almistir. Alanin tamamen kar oOrtiisiiyle kapli olmasi1 ve kar bu daglarin
tizerinde 2,5-3 metreya kadar kalinliga ulasmakta ve beyaz rengiyle her ¢irkinligi
kapatmakta alanda yer alan sarigam ormanlari alana farkli bir goriintii saglamaktadir.
Alanin tamami palandoken daglarinin manzarasi goriilmekte ve dag manzarasi
bakimindan en yiiksek puan (4,309) almistir. Palandoken Kayak merkezinden havaalani
yOniine seyir halindeyken sehrin tamami goriilmesinin yanisira Erzurum kentinin yeni
simgesi atlama kuleleri goriillmekte buna ek olarakta Erzurum ovasi kis ayinda tamamen
karli alanlarla kapli oldugu goriilmektedir. Cinsiyet bakimindan ise uzman erkek ve
kadinlarin vermis oldugu Palandoken yonii bakiminda alanin Dogallik (P=0.026%)
onemli, Heyecan vericilik (P=0.017*) 6nemli, alanda yapilacak kis sporlarindan dolay1

rekreasyon potansiyeli (P=0.001**) Cok 6nemli bulunmustur.

Havaalani yoOniinden ise insanlarin palandoken kayak merkezinden tamamen sehri
gorebilmektedirler bu sebeple ankete katilanlar tarafindan  manzara giizelligi
(P=0.045*) 6nemli, Alanda yapilacak kayak sporundan dolay1 ve heyecan vericilik
(P=0.013*) 6nemli, alanda yer alan oteller bolgesinde ise kiiltiirel degerler sergilenmesi

kiiltiirel deger (P=0.042%*) 6nemli bulunmustur.

Palandoken Turizm merkezini daha 6n plana ¢ikarmak icin; kent kimligini 6n plana
cikaracak projeler gelistirmek karayollarmma dikilen bitkilerin uygun bitkilerin
belirlenerek yol ile biitiinlesmesi saglanmali buna ek olarak bitkilerin vurgu yapabilmesi
icin aydinlatilmasi saglanmalidir. Kent igerisinde yer alan tretuvar ve orta refiij

alanlariin bazi bolgelerindeki bitki sikliklar1 yeniden diizenlenmeli etkili bir gorsellik
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yapacak sekilde tiirler belirlenmeli ayrica biiyiik yesil alanlara tek tip bitki yapilarak
bunlar1 aydinlatma projeleriyle desteklenerek gorsel etki arttirilabilir (Ay 2012) .

Palandoken kayak merkezine gelen yerli ve yabanci turistler genelde havalimani ve
otogart kullanmaktadirlar. Bu alan igerisindeki giizergah olan karayolu ve sehir
merkezinden gegen yollarin ¢evresinde yapilacak peyzaj diizenlemesi estetik kaliteyi
arttirmasinin yani sira trafik ile ingaat teknigi yoniinden bu yol glizergahina ekolojik ve

psikolojik agidan katki saglayacaktir (Ay 2012) .

Palandoken Turizm merkezi giizergahinda yer alan besinci, altinc1 ve yedinci koridor
cevrelerinde yer alan bazi binalarin cephesi ¢ok kotii bir gorlintii vermektedir. Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesinin yapmis oldugu cephe sagliklastirilmast projeleriyle bu
giizergah tzerindeki cepheler sagliklastirilarak gorsel agidan giizel bir goriinti

saglanabilir.

Erzuruma Palandoken Kayak Merkezinden kisin bakildiginda Yakutiye ilge sinirlari
icerisinde kalan siikriipasa, hilalkent ve sanayi bolgelerinde hava kirliligi goriilmektedir.
Bu sebeple giiniimiiz diinyas1 enerjisinin %90’ fosil yakitlardan(kémiir, petrol,
dogalgaz) karsilamakta ancak bu kaynak oniimiizdeki 50 yil igerisinde tiikenebilecegi
ongoriilmektedir. Bu nedenle alternatif enerji kaynaklarina iilkemizde ve ilimizde
yonelmemiz ilerde zorunlu hale gelecegi kuskusuzdur bu alternatif enerji
kaynaklarindan giines, rlizgar ve jeotermal enerji kullanilmas1 bolgedeki hava kirliligini,

cevre kirliligini ve su kirliligini azaltacagi 6n goriilmektedir.

Ulkemizde son 20 yilda istatistiklere gore ii¢ kat artarak 40 milyonu asan yabanci
turistlerden 30 milyar dolarlik bir gelir elde edilmektedir. Aynt zamanda turizmde
istihdam ile milli ekonomiye katki saglamaktadir. Erzurum yerelinde en 6nemli turizm

kaynaklari olarak saglik, termal, kis ve spor turizm dikkat ¢ekmektedir.

Bolgede yeni yapilan 750 ve 1.500 yatakli sehir hastanesinin uluslararasi

akreditasyonlar saglanmasi, aktif halde c¢alisan 4 termal tesisin modernizasyonunu
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yapilarak potansiyelin arttirilmasi, 2023 yili hedefleri arasinda bolgede 1 milyon turist
¢ekmeyi hedefleyen yerel yonetimlerin Palandoken daginda yaptiklart kis turizmine
yonelik caligmalarin tamamlanmasi, ytliksek irtifa kamp merkezlerinde bulunan kosu
pistleri futbol sahalarmin profesyonel takimlarmin her tiirlii ihtiyaglarii karsilayacak
sekilde arttirilmasi saglanmast kentin topyekun peyzaj ve rekreasyon kalitesinin bu

sektorlerin gelismesiyle artacagi diistiniilmektedir.

Erzurum ilimizde yukarida bahsedilen turizm alanlarinin disinda yilin her mevsiminde
bu faaliyetleri yiiriitebilecek potansiyele sahiptir. Tarihi cami, medrese ve kilise gibi
inan¢ turizm alanlari, doga yiirliylislerine eslik edecek triking alanlari, diinyaca {inlii
Tortum Selalesi, Rafting sporuna yerli ve yabanci turist ¢eken diinyanin en hizlhi
akarsularindan olan Coruh Nehri, dogal jeopark alanlarina sahip Narman Peribacalari,
Oltu Havzasi, palandoken kayak merkezinde yapilmasi diisiiniilen ¢im kayagi, zepline,
insan sapani, kus go¢ yolu iizerinde bulunmasi sebebiyle yapilan kus gozlemeciligin

yapilmasi ve gelistirilmesi kentin gorsel kalite agisindan iyilestirilmesi saglanacaktir.

Erzurum rekreasyonel alanlari igerisinde piknik alanlari bakimindan son yillarda 15
Temmuz Mesire Alani, Olimpiyat Parki vs. bazi parklarda sicak piknik yasaklandigi
icin; Erzurum Havalimani—Palandoken Turizm Merkezi Havalimani-Otogar Arasi ve
Otogar-Erzurum Teknik Universite Kavsag: arasindaki yol kenarlarma ve tarimsal
alanlara piknik i¢in yonelimlerin artmasi sonucu giderek artan bir g¢evre kirliligi
sorunuyla karsilasilmaktadir. Bolgede yer alan rekreasyonel alanlarin arttirilarak
muhtemel dort ve besinci koridorda yer alan rekreasyonel parklari; Yiiziincti Y1l Parka,
Aziziye Millet Bahgesi parkiyla birlikte E-80 yol koridoru boyunca batiya giden yolun
sag kisminda yer alan Ata Botanik, Atatiirk Universitesi hobi bahgeleri, stadyum,
yiiksek irtifa kamp merkezleri, bilim, doga, tarth miize ve egitim parkinin devam

edecegi yesil yol projesiyle Erzurum ilinin reskreasyon ihtiyaci karsilanmis olacaktir.

Bir kentin tarih ve turizm i¢in elverisli yapist kiiltiirel yapisi, dogal giizellikleri baz1
mekanlar1 belirlenerek sehir, insanlar agisindan bir tercih sebebi kilinabilir. Bu siirecin

ilk asamas1 medya analizi yapilarak sehre bir logo ve konsept belirlemektir. Akabinde
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secilen mekanlarin ilging 6zellikleri ortaya c¢ikarilmaktadir. Kis sehri olarak bilinen
Erzurum kentinin bir marka sehir olmasi i¢in kig turizmi agisindan kenti 6n plana
cikararak, kente kis sporlart ile ilgili bir logo kazandirilarak marka sehir olma hedefleri
gerceklesebilir. Erzurum kentinin marka sehir olmaya baslamasiyla gorsel agidan sehrin
cehresi degisecektir. Sehrin markasina uygun peyzaj ve rekreasyon alanlarinin
gelismesine etki edecektir. Nasil ki kiz kulesi dzdeslesen bir Istanbul, findig1 ile
markalasan Ordu ve gastronomi kiiltiiriiyle diinyada adindan soz ettiren Gaziantep illeri
gibi Erzurum da, Palandoken kayak merkezi ile Ejder 3200 markas1 etrafinda

popiilaritesi arttirilan bir marka sehre doniistiiriilebilir.

Erzurumda yer alan kamu kurumlari ve iniversiteler arasinda entegrasyonu saglanan
yetkin bir turizm birimi kurulmasi, kis, termal, doga, kiiltiirel, saglik, tarih ve yayla
turizim faaliyetlerinin tek birimden organize edilerek kalici bir politika izlenmesi

tavsiye edlmektedir.

Sahil illerinde alt yap1 ve tesislesme bakimindan gelisimini saglamis onlarca tesis
bulunmakta olup; bu alanda ¢ok geride kalan Erzurum ilimizin turizm potansiyelini bu
diizeylere ¢ikarmanin en kisa ve etkin yolu hazir ve yakin bir Pazar olan Ortadogu

ekseninde oncelikli termal, kis ve saglik turizmi tercihi olabilmekten ge¢gmektedir.

Yukaridaki degerlendirmeler bir biitiin olarak ele alindiginda gerek kente ulasim
saglayan cevre yolu, boliinmiis yol ve/veya otoyollar ile gerekse de kent i¢i ulagim
koridorlarinin siiriiciiler, yayalar ve uygun durumlarda bisikletliler i¢in gorsel kalitenin
Oonem arzettigi goriilmektedir. Bu durum hem ulasim hattin1 kullananlar hem de
Erzurum kentinde yasayan herkes i¢in siirdiiriilebilir ulagim ana stratejine dayali olmak
ve alt temasi turizm, yesil alt yapr gelisimi ve kentsel doniisiim olan bir dizi politika,
planlama, tasarim, uygulama ve izleme siireclerinin Erzurum Valiligi, Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesi, Aziziye, Yakutiye ve Palandoken Belediyeleri, Erzurum Teknik
ve Atatiirk Universiteleri ile gesitli diizeylerde sivil toplum kuruluslarmin katilim ile

uygulanmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu 6neriler ve ¢ogunlukla da 6devler asagida
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listelenmis olup kisa orta ve uzun vadeli olarak uygulanmasi desteklenmelidir. Bu

Oneriler:

e Erzurum Havalimani-Palandéken Turizm Merkezi arasindaki ulasim koridorunu
Erzurum kentinin sahip oldugu doga, kiiltiir, spor, egitim sektorleri potansiyellerini de
degerlendiren ve manzara yollar: kriterlerini kapsayan bir Koridor Yénetim Plani’nin
hazirlanmasi

e Bu koridorun mevcut ve potansiyel ulasim olanaklarini degerlendirmek ve
gelistirmek iizere belki de Erzurum kent biitlinlinii igerisine alacak Siirdiiriilebilir
Kentsel Ulasim Hareketlilik Plan1 hazirlanmasi ve bu siirecin Onbirinci Kalkinma Plani,
KENTGES, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan hazirlanan Kent Tasarim
Rehberleri ile birlikte degerlendirilerek bir boyutu ile fiziksel planlama ve tasarim diger
taraftan da Avrupa Hareketlilik Haftasi, Avrupa Spor Haftasi, Simdi Hareket Zamani,
Simdi Bisiklet Zaman1 gibi Avrupa diizeyinde yiiriitiilen sportif, sanatsal ve sosyal
projelerle entegre edilmesi

e  Erzurum Havalimani-Palandoken Turizm Merkezi arasindaki ulasim koridorununun
akilli ulasim sistemleri uygulamalari, sosyal medya aplikasyonlari1 ve web uygulamalari
ile desteklenmek suretiyle politikacilar, yerel yonetim temsilcileri, planlayicilar,
akademisyenler, sivil toplum kuruluglar tarafindan izleme, degerlendirme siireglerinin
yonetilmesi ve bu siirecin ulagim koridorunun gorsel cekiciligini artiracak sekilde
yoOnetilmesi

e Erzrum kentinin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yonden desteklenmesi bakimindan
ulasim koridorunun yesil altyap1 sistemleri ve 6zellikle bunu destekleyen siirdiiriilebilir
ulasgim (bsiklet, yiirliylis ve yayalastirma uygulamalar1) alternatifleri ile bir biitiin
halinde ele alinmasi ve bu koridorun yakiminda bulunan Erzurum Teknik
Universitesi, Yerleskesi, Olimpiyat Parki, Atatiirk Universitesi Botanik Bahgesi,
Yiiziincii Y1l Parki, Aziziye Millet Bahgesi, Atlama Kuleleri ve Kiremitlik Tepe
Tabyalari, Yiiksek Irtifa Sporcu Kamp Alani ve Palandéken Turizm Merkezi arasinda
ekolojik mimarlik uygulamalar1 ile altgecit veya havadan ekolojik kopriilerle

desteklenmesi
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e Koridor boyunca mevcut egitim, konut, askeri, ticari alan yap1 ktlelerinin koridorun
gorsel biitlinliigiini ve ¢ekiciligini gelistirecek sekilde onarilmasi, yenilenmesi

e Koridor boyunca mevcut rekreasyonel altyapi uygulamalarinin ¢ocuklar, gengler,
yaslilar, engelliler gibi farkli kategorilerdeki kentlilerin rekreasyonel hizmetlerden daha
aktif ve verimli bir bi¢imde yararlanabilecekleri ekolojik mimarlik ve peyzaj
uygulamalar1 (kavsaklar, kopriilii kavsaklar, girisler, kusatma elemanlari, bina cepheleri
gibi tamamlayic1 donatilar ile aktivite alanlarindaki donatilar gibi) ile gelistirilmesi ve
bu rekreasyonel mekan ve alanlarin birbirleri ile mevcut trafik akisimdan
etkilenmeyecegi kesintisiz bir ulasim destek sisteminin gelistirilmesi

e Koridor boyunca yol agaglari, yiirliyiis ve bisiklet yollari, meydanlar, cep parklari,
kavsak, kopriilli kavsak, refiijler, 1zgara sistemleri, drenaj sistemleri ve yaya
kaldirimlarinin tasarim ve uygulama standartlarinin gelistriltirilmesi

e Koridor boyunca trafik yogunlugunun tespit edilerek, koridordan yararlananlarin
orada geg¢irdikleri siirenin optimum diizeyde konforlu gecirilmesi icin elektronik
denetim sistemi (EDS), Trafik Yogunlugu Haritalama ve Kontrol Sistemi uygulanmasi

e  Erzurum havalimani-Palandéken Turizm Merkezi arasindaki ulasim koridorununun
uluslararas1 diizeyde kabul gormiis manzara yollart kiriterleri ile biitiinlesecegi bir

Kentsel Turizm Master Plan1 6nerisi getirilmistir.

Yukaridaki onerilerin orta ve uzun vadeli olarak hayata gecirilmesi hem bu koridoru
kullananlar hem de Erzurum kent biitiiniinde yasayanlar i¢in daha konforlu ve yesil

altyapi sistemleri ile gelismekte olan bir kent vizyonu ortaya konulacaktir.
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