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ONSOZ

Bu arastirmada, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin kisilik dzellikleri ile
cok kiiltlirlii egitime yoOnelik tutumlar1 arasindaki iliskiyi belirlemek
amaclanmistir. Calismanin tamamlamasi asamasinda benden bir an olsun
yardimlarini  esirgemeyen saygideger danigmanim Prof. Dr. Kaya
YILMAZ’a sonsuz tesekkiir ederim. Arastirma boyunca yanimda olan ve
yardimlarin1  karsiliksiz sunan Prof. Dr. Ali YILMAZ'a tesekkir
bor¢luyum. Calismalarimda bana her zaman destek olan aileme

sabirlarindan ve verdikleri giivenden dolay1 tesekkiir ederim.

Samet KABA



OZET

Bursa ilinin dort ilgesinde gérev yapan Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin gok
kiiltiirli  egitim tutumlar ile kisilik Ozellikleri arasindaki iliski 228 6gretmen
ornekleminde gerceklestirilmistir. Arastirmada kisilerin demografik 6zelliklerinin
incelendigi kisisel bilgi formu ile ¢ok kiiltiirlii egitim diizeylerini dlgen “Ogretmenlerin
Cok Kiiltiirlii Tutum Olgegi” ile “Bes Faktorli Kisilik Olgegi” kullanilmustir.
Ogretmenlerin Cok Kiiltiirlii Tutum Olgegi, Toprak (2008) tarafindan gerceklestirilen
“Ogretmenlerin Cokkiiltiirli Tutum Olgeginin Gegerlilik Giivenilirlik Calismas1”
konulu ¢aligmada literatiire kazandirdigi, 20 maddeden olusan 5°li likert tipindeki 6lgek
kullanilmistir. Bes Faktorlii Kisilik Olgegi ise Horzum vd. (2017) tarafindan Tiirk
kiiltiirine uyarlanmis, 10 madde ve 5 alt boyuttan olusan 6l¢ektir. Arastirma sonucunda,
ogretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlan ile kisilik 6zelliklerinin kisisel bilgilerine
gore farklilastigi, ¢ok kiiltiirli egitim tutumlan ile kisilik ozellikleri arasindaki iliski
incelenmis ve ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarinin kisilik 6zellikleri ile iliskili oldugu tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cok Kiiltiirliiliik, Kisilik, Kisilik Ozellikleri



ABSTRACT

The relationship between multicultural education attitudes and personality traits
of Social Studies Teachers working in four districts of Bursa province were carried out
in 228 sample of teachers. In the research, bilgi Multicultural Attitude Scale of Teachers
”and“ Five Factor Personality Scale en which used to measure the demographic
characteristics of the individuals and their multicultural education levels were used with
the personal information form. The 5-point Likert-type scale consisting of 20 items was
used in the study. Five-Factor Personality Scale was developed by Horzum et al. (2017)
adapted to Turkish culture, consisting of 10 items and 5 sub-dimensions. As a result of
the study, it was found out that the multicultural attitudes of teachers and personality
traits differed according to their personal knowledge, the relationship between
multicultural attitudes and personality traits was examined and it was found that

multicultural education attitudes were related to personality traits.

Keywords: Multiculturalism, Personality, Personality Traits
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BOLUM I. GIRiS

Kiiltiir, insan topluluklarinin bir organizma gibi davranmasini saglayarak ortak
bir yasam tarzi belirleyen énemli bir faktordiir. Dogumdan 6liime varincaya kadar pek
cok olay karsisinda sergilenen tavirlar, deger yargilar1 ve insanlar arasi iliski bigimleri
klltiir tarafindan belirlenmektedir (Bali, 2001, s.10). Tarihi olarak gecirilen sirecte
paylasilan degerler, inancglar, davranis sekilleri, yasam tarzi ve gelenekler;
tutumlarimizi, diinya hakkinda nasil diisiindigiimiizii ve onu nasil algiladigimiz1 agiklar
(Gerges, 1999, s.5). Ciinkii her kiiltiir, gercege kendi algi ve simgeleriyle sekil verir
(Kneller, 1978, s.257).

Her topluluk, icerisinde bulundugu sartlara goére bazi davranis kaliplart ve
simgeler olusturur. Bu davraniglar, bir toplumun iiyelerince kabul edildigi ve devam
ettirildigi zaman kiiltiiriin bir parcas1 durumuna gelir (Tezcan, 1987, s.6). Insan1 diger
canlilardan ayiran en belirgin 6zelliklerden biri de her insan toplugunun elde ettigi
birtakim birikimleri sonraki kusaklara aktarmasi ve boylece bir kiltlr olusturmasidir.
Bir kartopunun asag1 yuvarlandik¢a daha da blyuyerek ilerlemesi gibi kiltur, toplumun
onceki kusaklarinca gelistirilir ve yeni kusaklara aktarilir; yeni kusaklar da kultlrin bazi
ogelerini gelistirerek sonraki kusaklara devreder (Basaran, 2000, s.37). Bu durum bir
cesit dongli olarak devam eder. Bir yandan insan kiiltiirli meydana getirirken diger

yandan kiiltiir de insana sekil verir (Kneller, 1978, 5.258).

Kiiltiir kelimesi, ¢cok genis yelpazedeki disiplinlerle ilgili oldugundan net bir
tanimlama yapilamamaktadir. Ancak c¢ok kiiltiirliiliik kavrami bu kadar karmagsik
degildir. Kelime anlami ulus devlet siirlar1 icinde pek cok farkli kdltiriun birlikte
varolusu ve politik olarak kabul gérmesi demek olan gok kiltiirltilik (Ozhan, 2006, s.22;
Celik, 2008, s.320) bir olgu olarak farkli kdltiirlerin bir arada yasamasina odaklanan
sosyolojik ve antropolojik bir kavramdir (Parekh, 2002, s.41). Cok kaltarlalik, dinya
kiltirine katkida bulunan her toplulugun irettigi tim ayrintilarin  korunmasini
hedeflemektedir (Altas, 2003, s.63).



Cok kiiltiirlii yaklagimlar, modernligin getirdigi tek tip toplum modeline tepkidir.
Ciinkii modernlik, uzun yiizyillar boyu her alanda uyguladigi gibi toplum bilimi
alaninda da akilc1 ve nesnel oldugunu iddia ettigi kiiltiirel ilkeler dogrultusunda dislama
ve hor gorme perspektifi ortaya koymus ve kendi disinda olan1 6tekilestirme, evrenselci
ve tek ulusc¢u tutumlar sergilemistir (Bauman, 2003, s.26). Yirminci yiizyilin son kirk
yilinda modernitenin tesis etmeye calistifi, etnik, kiiltiirel ve dilsel farkliliklar1 bir
potada eriterek ortak bir kiiltiire dayali ulus yaratma amacindaki biitiinliikk¢ii ve tek
uluscu tutumlara kars1 paradigmal bir baskaldir1 sayilan postmodern yaklagimlar, ¢cok
kiiltiirlii toplum ideali i¢in uygun bir zemin hazirlamig ve farkliklari 6n plana ¢ikaran
gruplarin basini ¢ektigi politik ve diislinsel akimlar 6n plana ¢ikmistir (San, 2006, S.70;
Parekh, 2002, s.43; Canatan, 2009, s.160).

Bu surecte ortaya cikan postmodern teori, modernligin yikmaya g¢alistig1 seyler
olan cemaat, gelenek, kendi turune ve koklerine baglilik, milliyet gibi bir kisim
antimodern unsurlar1 kinanir seyler olmaktan ¢ikararak tam tersine doniistiiren bir streci
baglatmistir. Bu teori ¢ogulculuga vurgu yaparak kiltirel ve bireysel farkliliklar
noktasinda higbir tarzin digeri zerinde egemenlik kuramayacagi, her unsurun esit
temsile yetkin oldugunu kabul etmistir. Postmodern kuramin ortaya koymus oldugu
cogulcu toplum tasarimi, uzun zaman baski altina alinan toplumsal grup ve kimliklerin
ve etnisitelerin de kendilerini ifade etmede gereken firsatlar1 bulmalarint saglamigtir
(Bauman, 2000, s.27).

Cokkultirlii egitim ise, en genel itibariyle cokkiiltiirlii politikalarin egitim
alanina yansimasini ifade eder. Bu anlamda farkli kilturel/etnik topluluklarin 6gretim
programlari, okullar ve sinif ortaminda taninmasi, bu topluluklara esit haklar temelinde
yaklasilmas1 ve onlarin toplumla biitinlesmelerini saglayacak egitsel uygulamalar
olarak tanimlanabilir. Bu tanimlamayla birlikte ¢okkiltiirlii egitimin kapsami ve bu
kapsamda gerceklestirilecek uygulamalar, farkli {ilkelerde farkli sekillerde
gelismektedir. Ulkenin demokrasi ve cogulculuk algisi, kiiltiirel farkliliklarin kaynag: ve
yapist, hi¢ kuskusuz bu farklilasmay1 belirleyen en 6nemli unsurlardandir. Kapsam ve
uygulamalardaki farkliliklar, cokkiiltiirlii egitimin tek ve genel geger bir taniminin

yapilmasini zorlastirmaktadir.



Cokkultirlilik baglaminda egitimin amaci, entelektiel merak, o&zelestiri,
iddialar1 ve kanitlar1 degerlendirip bagimsiz bir karar alabilmek gibi becerileri
gelistirmek; baskalarna saygi, farkli diisiince ve yasam bicimlerine duyarlilik gibi
tavirlarin gelismesini saglamak; ogrencilerin zihinlerini insanligin blylk basarilarina
acmaksa, egitim sisteminin etnik merkezcilik bigimlerinden mimkin oldugunca uzak
olmasi gerekir. Egitim, 6grencileri farkli iyi yasam goriislerine, inan¢ sistemlerine ve
farkli tamidik deneyimleri kavramlastirma bicimlerine agmali, diger kiltlrlerin ruhlarina
girmelerini, diinyay1 onlarin agisindan gérmelerini, glclerini ve zaaflarini1 kavramalarini
saglamalidir. Ogrenciler etnik ve Kiiltirel topluluklarinim (yesi, politik topluluklarinin
vatandasi ve insanhigin Uyesidir. Bu kapsamda cokkiltlrli egitim sistemi, her Ug
ozellige de egilmelidir. Ogrencilerin kendilerini daha iyi anlayabilmesini ve bu
topluluklar igerisinde yollarin1 daha kolay bulabilmesini saglamak icin onlarin, kiilturel
ve politik topluluklarinimn tarihini, toplumsal yapisini, kdltarund, dilini, vs. anlamasina
yardimer olmadir. Ancak egitimi bununla simirlandirmak, egitime iliskin ¢ok zayif ve
dar bir goriis benimsemek anlamina gelir. Egitim yalnizca toplumsallagtirmayla ilgili
degil, insanlasmayla da iliskilidir. Ogrencilere yalnizca iyi vatandaslar olmalar1 igin
degil; gelismis, entelektuel, ahlaki ve diger beceri ve duyarliliklara sahip, zengin ve
cesitli insan diinyasinda rahat yasayabilen insanlar olmalari i¢in de yardimeci olmalidir
(Parekh, 2002, s. 44).

Cokkulttrlu egitim, bilginin dogasina iliskin kuram ve yaklagimlardan da énemli
destek almaktadir. Hidalgo ve arkadaslarinin da (1996) belirttigi gibi ‘gokkiiltiirlii
egitim hareketinin 6zl sosyal yapilandirici kuramlara dayanir’ (s. 762). Cokkulturlu
egitimde yapilandirict yaklagimla arasinda kavramsal ve mantiksal iligkinin s6z konusu
oldugu gorulir. ‘Her iki  yaklasim da dogrunun baglamsal oldugu, bilgi
yapilandirmasiin sosyo-kultlrel ¢evrenin etkisinde oldugu, farkliliklarin 6nemli ve
degerli oldugu, dolayisiyla esit saygiy1 hak ettigi ilke ve degerlerini esas alir. Goriilecegi
uzere, cokkalturlu egitimin temeli bilginin dogasindan insan haklar1 anlayisina, kiresel
egitim, farklilik ve cogulculuk gibi etik ve demokratik degerlere dayanmaktadir (Yazici,
Basol, Toprak, 2009, s.231).



Tek kultlrll egitim ise elestiri yeteneginin gelisimini engeller. ‘Diinyaya kendi
kaltarlerinin smirli bakis agisindan bakmayi 6grenen 6grenciler, bu bakis agisinin
kategorileri icerisinde yer bulamadiklar1 her seyi reddetmeye egilimlidir. Diger kiltir ve
toplumlar1 kendi kulttirlerinin normlarina ve standartlarina gore yargilamalari ve onlart
garip, hatta degersiz bulmalar1 olasidir. Kendi kultlrlerini de kendi normlarina gore
yargiladiklarindan, ona gercekten elestirel bir gdzle yaklasamazlar. Tek Kalturli egitim,
aynmi zamanda saldirganligi, duyarsizligi ve irk¢iligi beslemeye egilimlidir. Kendi
kaltaranun cercevesi icerisinde hapis kalan 6grenci, degerlerdeki, inanclardaki, yasam
bicimlerindeki ve diinya goriislerindeki ¢esitliligin insan olmanin ayrilmaz bir pargasi
oldugunu kabul edemez’ (Parekh, 2002, s.46).

Cokkiltiirlii egitim gibi, rk¢ilik ve esitsizlik basta olmak {izere oldukca
tartismalt ve politik konularla ilgilenen bir reform hareketi, ozellikle sekillenme
asamasinda oldukca sert elestirilere maruz kalmistir. Ciinkii ¢okkiltlirlii egitim,
toplumdaki ciddi sorunlarla ilgilenmekte, bir¢ok kisi ve gruba gore, yerlesik kurumlara,
normlara ve degerlere meydan okumaktadir. Banks (2006a), cokkiiltiirlii egitimle ilgili
bazi yanlis anlasilmalarin diizeltilmesinin, bir¢ok elestirinin Oniine gegebilecegini
diistinmektedir. Bu yanlis anlasilmalardan ilki; ¢okkiiltiirlii egitim Otekiler i¢indir. Bu
yanilgt ¢okkiiltiirlii egitimin, kiiltiirel farklilig1 olan gruplara yonelik bir egitim ya da
miifredat programi oldugu yoniindedir. Fakat teorisyen ve arastirmacilara gore
cokkiiltiirlii egitim, egitim kurumlarinin, tim &grencilerin kiiltiirel ve etnik farklilig
olan bir toplumda ve diinyada yasadiklarin1 algilamalarinda gerekli olan bilgi, beceri ve
tutumlar1 edinmelerini saglayacak bicimde yeniden yapilandirilmasimi 6ngoren bir

akimdir (Banks, 20063, s5.130).

Bireylerin ve egitimcilerin ¢okkiiltiirlii olmalar1 lizerinde muhakkak ki énemli
olan unsurlar mevcuttur. Bu unsurlar bir¢ok faktdérde toplanabilecegi gibi ayr1 ayr1 da
ele alinabilmektedir. Bu ¢er¢evede calismada psikolojik unsur olarak kisilik 6zellikleri
incelenmistir. Kisilik, psikolojide yillardan beri siiregelen bir bigimde arastirilan ve
kapsami en genis kavramlardan biridir. Ancak yapilan c¢aligmalarin geneline
bakildiginda farkli disiiniirlerin farkli zaman araliklarinda, kisiligin altinda yatan
ozellikler ve bu 6zelliklerin bireye 6zgli davranislar1 nasil ortaya ¢ikardigini aciklamada

birgok degisik goriis one siirdiigii géze carpmaktadir. Kisilik ile ilgili yapilmis olan bu



caligmalarda; bir bireyin digerinden nasil farklilastigi veya digerine nasil benzedigi
tizerinde durulmaktadir. Bireylerin birbirlerinden farkli veya birbirlerine benzer bir
sekilde davranmalarmin arkasinda yatan giidiilerin neler oldugu ve kisiligin nasil
gelistigi konular, kisilik ile ilgilenen kuramcilarin ¢alisma alanini olusturmaktadir

(Cloninger, 2000, s.20).

Kisilik kavramimnin ortak kokeni “persona” kelimesidir. Latincede “persona”
sOzcligli, tiyatro oyuncularinin kullandiklart maske ve aldiklari roller anlamina
gelmektedir. Gergekte kisiligin bir yani, bireyin diger insanlarla olan iligkilerinde aldig1
tavir, gosterdigi davranig yani taktigi maskedir. Cevresindeki bireylerle siirekli iligkide
olan insan, ¢ogu zaman duygu, diisiince ve davranislarina degisik bicimler vermeye
calisir. Bazilar1 icin bu durum siirekli olsa da bazilar1 i¢in bulundugu ortama gore
degisiklik gosterir. Bu durumda kisilik kavrami, bireyin digerleriyle kurdugu iliskilerde
kendini gosterme bicimini de igerir (Koknel, 2005, s.29).

Tarihte, diisiiniirler tarafindan kisilik ile ilgili birgok kuram ortaya atilmis olsa
da bilimsel olarak kisilik ile ilgili ¢alismalar 18. yy sonlarin1 bulmustur. Baslangicta
Klinik gozlemlerle ortaya ¢ikan goriisler, Freud, Jung, Charcot ve McDougall tarafindan
derinlemesine arastirilmaya baslanmistir. Kisilik kuramlar1 tizerindeki bir bagka bakis
acisim1 ise William Stern Onciiliiglinde Gestalt yaklagimlari ve biitiinciil goriisler
getirmistir. Ayrica deneysel psikoloji ve 6grenme kuramlar1 da kendi alanlarinda kisilik
kavramimin gelismesinde onemli rol oynamustir. Psikometrinin geligsmesiyle, bireylerin
davraniglarinda 6lgme ve degerlendirme yaparak bireysel ayriliklarin saptanmasi da

kisilik kavraminin gelismesinde 6nemli bir unsurdur (Yanbasti, 1991, s.56).

Genel anlamiyla kisilik, bireyin igsel davranig ve deneyimlerinin altinda yatan
nedenler ve bu nedenlerin isleyis mekanizmasi olarak tanimlansa da kisilik ile ilgili pek
¢cok tanimlamanin yapildigi goriilmektedir (Cloninger, 2000, s.22). Her diistiniir, kendi
goriisleri baglaminda kisiligi ele almis ve agiklamistir. Ornegin, davranis¢ilifin dnemli
temsilcilerinden Skinner’a gore kisilik insan davranislarini anlamak igin gerekli bir
kavram degildir bu nedenle yap1 olarak tanimlanmasi gereksizdir. Freud’a gore kisilik,
bilingdis1, sakli ve bilinmezdir. Rogers’a goére bireyin deneyimleri ile sekillenen

organize “ben” algisidir. Allport’a gore ise bireyin i¢sel yapisinda yer alan ve duygu ve



diistincelerini yonlendiren bir gergektir (Skinner, Freud, Rogers ve Allport’tan aktaran
Ciiceloglu, 1991, s.51).

Kisilik, bireyleri digerlerinden ayiran 6zelliklerin biitiinii olarak tanimlanabilir.
Bu 0Ozellikleri; bedensel, zihinsel ve ruhsal 6zellikler olusturur. Bir insan1 objektif ve
stbjektif yanlariyla bagka insanlardan ayiran duygu, disiince, tutum ve davranig
ozelliklerinin timda, kisilik kavraminin bir bagka tanimidir. Bireylerin diisiince, duygu
ve davranis gibi psikolojik tepkilerindeki farkliliklar1 belirleyen sadece yasanan an,
icinde bulunulan biyolojik durum veya sosyal ortam ile agiklanamayan bigimde
streklilik gosteren ozellikler ve egilimler olarak tanimlanabilir. Kisilik bu anlamiyla
psikolojik tepkilerin goreceli olarak 6nemli ve kalict yonlerini icermektedir (Taymur ve
Turkcapar, 2012, s.41). Burger (2006) kisiligi, bireyin kendisinden kaynaklanan tutarl
davranig kaliplar1 ve kisi ici surecler olarak tanimlamaktadir. Bu tanim iki bélimden
olusur. Tutarli davranig kaliplari, kisiligin tutarli olduguna vurgu yapar ve her zaman ve
her durumda gozlenebilen tutumlari ifade eder. Kisi ig¢i siirecler ise nasil
davranacagimizi ve hissedecegimizi etkileyen veicimizde gelisen biitiin duygusal

gudusel ve bilissel surecleri kapsar (Burger, 2006, s.25).

Kisilik, gegici bir 6zellik degil, bireyin belirli bir zaman igerisinde devamli
olarak tekrar ettigi davranis 6zellikleridir. Kisilik denilince, belirli bir durum veya olay
karsisinda kisinin takindigi tavrin davranigsal yonu ve devamlilik gosteren ozellikleri
akla gelir (Oktay, 2000, s.30). Kisilik, felsefe alaninda kiginin 6ziinii olusturan, bireyi
birey yapan 0Ozellik olarak tanimlanir. Sosyolojide kisilik tanimi, kisinin toplumsal
yasam icerisinde edinmis oldugu aliskanliklarin ve davranis bi¢cimlerinin tiimii seklinde
yapilir. Hukukta ise bu kavram, hukuk 6znesi olma durumunu yani hak sahibi olma
yetenegini ifade eder (Corakli, 2007, s.30).

Literatiirde yapilan arastirmalarda yaygin olarak kullanilan kisilik faktorleri bes
faktorli kisilik kurami olarak belirtilen faktorlerdir. Bes Faktor siniflamasinin temelini,
algilanan farkli kisilik Ozelliklerinin ¢esitli  kdlturlerin  gunlik yasamlarindaki
sOylemlerine yansiyacagi ve bireysel farkliliklarin dilde farkli sozcikler halinde
kodlanacagi goriisii olusturmaktadir. Dilin kisilik 6zelliklerinin incelenmesinde bir ¢ikis
noktast olarak ele alinmasi kisilik psikologlarina kapsamli bir kaynak olusturmustur.

Kisilik 6zellikleri ile ilgilenen arastirmacilar, Fransic Galton’un, insanlarin gosterdikleri
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bireysel farkliliklarin dinyadaki batun dillerde kodlanacagi ve kendilerini sozcukler
halinde yansitacagi varsayimindan hareketle kisilik yapisini olusturacak bir siniflama
belirlemeye ¢alismiglardir. Bu nedenle 1920’lerden beri konuyla ilgilenen psikologlar,
bireylerin kisilik 6zelliklerini ayirt etmede bu zengin kaynaga yonelmislerdir. Kisilik
Ozelliklerini tanimlayan sifatlardan yola ¢ikarak bir¢ok arastirmaci degisik yaklagimlar
ve kisilik 6zellikleri ortaya atmistir (Somer, 1998, s.17).

Bes faktor modeli, tarihsel slrecte belirli ¢alismalar neticesinde sekillenmistir.
Modeldeki faktorleri belirlemeye yonelik c¢alismalarin temeli Allport’a (1961) kadar
dayanmaktadir. Baz1 aragtirmacilar Cattell’in elde ettigi 16 kisilik faktorund inceleyerek
aym faktorleri elde etmeye calismistir. Ancak ¢ogu bu faktorleri elde edememis ve
yalnizca bes faktori bulmuslardir (Somer, 1998, s.18). Cattell ve Allport’un
caligmalarindan esinlenerek Norman (1963), sifatlara dayali olarak kisilik 6zelliklerini
belirlemeye calismistir. Bu baglamda yapmis oldugu ¢alismalarinin sonucunda Norman
(1963), kisiligi agiklayan bes gucli faktoriin oldugunu saptamistir. Bu faktorleri;
disadoniikliik, yumusak baglilik/uzlasabilirlik, sorumluluk, duygusal dengelilik ve

kiltdr olarak isimlendirmistir.

McCrea ve Costa (2003), yapilan arastirmalar1 giliclendirmek amaciyla biiyiik
besli iizerinde c¢alismislardir. Bu caligmalar1 sonucunda; disadoniikliik, yumusak
baglilik/uzlasabilirlik, sorumluluk ve duygusal dengelilik boyutlarinin diger
aragtirmalarla paralellik gosterdigini bulmusglardir. Kiltir faktoriinin ise, bagimsizlik,
degisiklik ihtiyaci, yaraticilik ve agik fikirlilik gibi Ozellikleri icermesi nedeniyle
“deneyime agiklik” olarak isimlendirilmesinin uygun olacagini 6ne siirmislerdir. Bes
Faktor Kisilik Modeli kapsamli bir kisilik modeli olarak dikkat ¢ekmektedir. Kisiligin
temel boyutlarini temsil eden bu bes boyut, dort temel noktayr vurgulamaktadir

(McCreave Costa, 2003, s.30):

- Boylamsal ve gozlemciler arasi ¢alismalar bes faktoriin oldugunu gostermektedir.
Ayrica bu bes faktor davranig kaliplarini agiga ¢ikarma giiciinii ve etkisini de uzun slre

korumaktadir.

- Her bir faktorle iligkili olan ozellikler, iliskili 6zelligin arastirildigi toplumda, bu

toplumun dilinde ve kisilik sisteminde bulunmustur.



- Bes faktor, farkli kiiltiirlerde farkli sekillerde ifade edilse de evrensellik

gostermektedir.
- Bes faktoriin kalitsal oldugu tartisilmaktadir.

Turkiye’de Tiirkge sifatlarla yapilan bir ¢ok arastirmada da bes faktor agik bir
sekilde bulunmustur (Bacanli vd., 2009, s.262; Somer, 1998, s.20; Somer ve Goldberg,
1999, s.432; Somer, Korkmazve Tatar, 2002, s.22). Farkli arastirmacilar farkli isimler
kullanmis olsa da bu faktorler i¢in en sik kullanilan kavramlar, Nevrotiklik, Disa
doniikliik, Deneyime aciklik, Uyumluluk ve Ozdisiplindir (Burger, 2006, s.28). Bu
modeldeki faktorlerin her biri iki ugludur, bir boyutun sahip oldugu 6zelliklerin tam

tersini diger boyut temsil etmektedir.
Nevrotiklik:

Bu faktor Norotisizm olarak da adlandirilmaktadir ve cesitli arastirmalarda
endiseli, giivensiz, kendisiyle ugrasan, ofkeli, kaygili gibi kisisel 06zelliklerle
tanimlanmaktadir (Somer, Korkmaz ve Tatar, 2002, s.25). Bu boyuttan yiksek puan
alanlar, duygusal sikinti yasayan ve duygulari asirn degisiklik gosteren bireylerdir.
Ayrica bu insanlar digerlerine gore giinliik olaylar karsisinda daha ¢ok stres

yasamaktadirlar (Gunthert, 1999, s.1087).

Costa ve McCrea (1995), duygusal dengesizligin temelinde kaygi, depresyon,
Ofke ve sikint1 gibi olumsuz duygular yer aldigini belirtmislerdir. Duygusal dengesizlik,
aynt zamanda gercekci olmayan disiincelerle ve basa c¢ikma mekanizmalarinin
uygunsuz secimi ile de iligkilidir. Bu faktoriin olumsuz tarafindaki bireyler, siklikla
karmagik duygularla ugragsmak zorunda kalmaktadirlar. Bu nedenle daha ¢ok kuruntulu
diisiincelere sahip olabilmekte ve diismanca tepkiler verebilmektedirler. Bununla
birlikte, yasadiklar1 olumsuz duygularla tutarli olarak kendini suglama ile daha fazla
karsilagilmaktadir. Bu faktoriin sadece olumsuz duygulari degil bunlara eslik eden
karmasik diisiince ve davranislar1 da icerdigi belirtilmektedir. Bu boyutun olumlu ucu
olan duygusal denge halindekiler genellikle sakin, uysal, kendine guvenleri yuksek,
olumlu duygulanimlar yasamaya egimli, duygusal inis ¢ikislar1 yogun olmayan ve

yasam doyumu yiiksek bireyler olarak nitelenebilir (Costa ve Mccrea,1992, 5.25).



Disa Doniikliik:

Bu faktor, daha cok bireyler arasi iligskilerde sosyal uyaranlarin miktar1 ile
iliskilidir. Temelde; girisken, nese dolu, konuskan, heyecanli, hayat dolu, istekli ve
sosyal olma; eglenceyi, insanlarla birlikte olmay1 sevme ve arkadas¢a davranma gibi
Ozelliklerle temsil edilmektedir (Somer, Korkmaz ve Tatar, 2002, s.27). Disa doniikliik
boyutu yiiksek olan kisiler sosyal, sicakkanli, girisken, iyimser ve enerjik olarak
nitelendirilebilir (Burger, 2006, s.30). Bu bireyler, diger insanlarla birlikte olmaktan
hoslanirlar, ayn1 zamanda cesur, hirsli ve lider olma egilimindedirler. Ayrica disa doniik
bireyler, psikolojik yardim alma konusunda zorlanmazken, igce donikler
bekleyebilecekleri iist sinira kadar kendilerini yardim almama ydniinde zorlamaktadirlar
(Kahveci, 2001, s.62). Bunun nedeninin de disa doniiklerin kendini agma konusunda
daha rahat olduklari sdylenebilir (Costa ve McCrea, 1995, s.51). Bu faktoriin diger
ucundaki ice doniiklerin ise sessiz, ¢ekingen, utangag, sikilgan bireyler olduklari ifade
edilmektedir (Saymaz, 2003, s.30). ice doniiklik boyutu yiiksek bireyler, disaddniikliik
boyutu yiiksek olan bireylerin gosterdigi ozelliklere sahip olmasalar da, agirbash ve
bagimsizlardir; bu nedenle onlarin asosyal ve enerjisi olmayan bireyler oldugunu

sOylemek yanlis olacaktir (Somer, 1998; Costa ve McCrea, 1995, $.53).

Bu kisilik faktori, Eysenck’in disadoniikliik/igedoniikliik boyutuyla biiyiik
Olcude benzerlik gostermektedir. Disadoniik insanlar pozitif duygu egilimlidir (McCrea
ve John,1992, s.176). Eysenck’e gore icedoniik kisilik Ozelligine sahip olanlar
cogunlukla kendi baslarina kalmay1 tercih eden, ¢ekingen, sakin, dis gerceklikten ¢ok i¢
gerceklige yonelimli, iglerine kapanik, insanlardan ¢ok kitaplardan hoslanan ve ¢ok
yakin arkadaglar1 diginda kalan kisilere mesafeli davranan bireylerdir. Bu boyuttaki
Ozellikleri gosteren bireyler, duzenli yasami, ilerisi ig¢in plan yapmayi severler;
konusmadan ve eyleme gecmeden 6nce diisiinmeyi, heyecanla yapilan davranislardan

uzak durmayi tercih ederler (Eysensk’tenaktaran Cigdemoglu, 2006, s.30).



Deneyime Aciklik:

Arastirmacilarin, bes faktor kisilik modelinde en az goriis birligine vardiklar1 bu
faktordir. Bazi arastirmacilar tarafindan Kultlr, bazilar1 tarafindan zekd, bazilar
tarafindan ise deneyime agiklik olarak adlandirilmistir. Faktorl temsil eden 6zellikler
arasinda; merakli, karmasik, analitik, bagimsiz, liberal, yaratici, geleneksel olmayan,
orijinal, hayal giicu yuksek, genis ilgili, cesur, degisikligi seven, agik fikirli gibi sifatlar
yer almaktadir (Somer, Korkmaz ve Tatar, 2002, s.29). Deneyime aciklik, kisilerarasi
iliskilerde agik olmaktan cok yeni deneyimlere a¢ik olmak anlaminda kullanilmaktadir.
Bu faktorden yiksek puan alan bireyler gelenek dis1 ve bagimsiz diistincelere sahip iken
daha az puan alanlar ise gelenekseldirler ve yeni bir seyde bilineni tercih ederler
(Burger, 2006, s.30).

Deneyime agik bireyler, kurallar konusunda esnektirler ve geleneksel cinsiyet
rollerini reddederler. Kurallarin mutlak bir sekilde yerine getirilmesine kars1 ¢ikarlar ve
insiyatif sahibidirler. Kendilerini tanimlamada daha ¢ok bagimsiz olma ve kendine 6zgii
olma ozelliklerini vurgularlar. Sinanma ve sinavlar konusunda mizahi bir yaklasimlart
vardir. I¢ gori sahibi, cesur, ¢esitliligi tercih eden, yaratic1, orijinal, estetik degerlere
o6nem veren bireylerdir (McCrea ve Costa, 2003, s.32). Bu faktorden diisiik puan alan
bireyler, si1g, basit ve sadedirler. Kisilerarasi iligkilerde olduk¢a geleneksel bir tutuma
sahip, kuralci, yaratict olmayan, otoriteye boyun egen, cesitlilikten ve yenilikten

hoslanmayan, hayal kurma becerileri zayif bireylerdir (McCrea ve Costa, 2003, s.33).
Uyumluluk:

Bu faktorden ylksek puan alan bireyler, giivenilir, sadakatli ve yardimsever
kisilik ozelliklerine sahiptir. Diisiik puan almis kisilerin ise, diismanca ve kuskulu
Ozelliklere sahip oldugu soylenebilir. Uyumlulugu diisiik kisiler, degerleri ve inanglari
icin kavgayi goze alabilirken, uyumlu bireyler kavga davranigina daha az bagvururlar
(Burger, 2006, s.33). Uyumlu bireyler kisiler arasi c¢atismalara girmekten
kacinmaktadirlar; girseler bile bu catismay1 ¢6zmek icin giic kullanmak ve baski

uygulamaktan yana olmamaktadirlar (Cloninger, 2000, s.23).

10



Bu faktor bireylerin insancil yoniine vurgu yapmaktadir. Uyumluluk diizeyi
yiuksek olan kisiler, yerine gore kendinden ¢ok baskasimin ¢ikarlarini
diistinebilmektedir. Genel olarak etrafindaki diger insanlara karsi saygili, esnek,
guvenilir, igbirligi taraftar1, anlayigh, yumusak kalpli ve duygusal olarak tatmin edici
bireylerdir. Uyumluluk boyutunun tam tersi kisilik 6zelliklerine sahip olan bireyler ise;
isbirliginden hoslanmayan, kavgaci, kaba, soguk, digerlerine kars1 diismanca duygular
besleyen, cevresine karst her anlamda vurdumduymaz, benmerkezci, empati becerisi

olmayan ve kiskang bir profile sahiptirler (Digman, 1990, s.419).

McCrea ve Costa (2003), yumusak basliligi, diiriistliik, digergamlik, giiven, itaat,
tevazu ve merhametlilik gibi ozelliklerle tanimlamaktadirlar. Uyumlu bireylerin dogru
s0zIi olduklarini, bagkalarina agik ve diiriist yaklagtiklarini ifade ederler. Bu boyutun
ahlaki degerlerle iliskili oldugunu, yetiskinlikte belirgin bir sekilde goriilen yumusak
baslilik 6zelliginin, erken cocukluk donemindeki sicaklik ve sefkat iceren aile

iligkilerinden beslendigini belirtmislerdir.
Sorumluluk:

Sorumluluk, kisilik faktorii itaatkarlik, diizenlilik, disiplin, sorumluluk, basari
cabast gibi Ozelliklerle iliskilidir. Basar1 cabasi, yeterlilik, gorev bilinci, diizen, 6z
disiplin ve tedbirlilik gibi kisisel o6zellikler sorumluluk 6zelligini temsil etmektedir
(Costa veMcCrea, 1995, s.51; McCrea ve Costa 2003, s.35). Bu boyut bireyin ne kadar
kontrol ve 6z disiplin sahibi oldugunu ifade eder. Bu faktorden yilksek puan alan
bireyler diizenli, planli yasamay1 tercih eden, kararli olarak nitelendirilirken, az puan
alan bireyler dikkatsiz ve dikkati kolay dagilan, giivenilmez Kisiler olarak
nitelendirilmektedir (Burger, 2006, s.35). Sorumlu insanlar genel olarak dikkatli,
guvenilir ve sorumluluk sahibidirler, islerinde basarili olduklar1 goruliir. Sorumlulugu
yuksek olanlarin sebatkarligi, sorumlulugu ve glgli kararlilik duygular1 hedeflerine
basartyla ulasmalarima yardimci olur ve Uslerinin takdirini kazanmalarini saglar.
Sorumluluk faktorinin olumsuz ucunda bulunan insanlar ise dikkatsiz, daginik,
duzensiz, isteksiz ve kendilerini kontrolden uzak tutan insanlardir. Sorumluluk boyutu
yuksek olan bireyler ¢aliskan, dakik, iyi organize olmus, hirsli ve azimli kimselerdir.
Sorumlulugu diisiik olan bireyler ise dikkatsizlik, daginiklik, amagsizlik, ihmalkarlik ve

isten kagma gibi 6zellikler gosteren kimselerdir (Yazgan, ve Yerlikaya, 2008, s.30).
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1.1. Arastirmanin Problemi
Aragtirmanin problemi, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ¢ok kiltiirlii egitime yonelik

tutumlarn iizerinde kisilik 6zelliklerinin etkisi var midir? seklinde belirtilebilir.

Arastirmanin alt problemleri, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ¢ok kiiltiirlii egitim

tutumlart ile kisilik 6zellikleri,

- Cinsiyet

- Mezuniyet Duzeyi

- Mezun olunan enstiti

- Brans

- Mesleki kidem yillarina gore farklilasmakta midir? seklinde belirtilebilir.

1.2.  Arastirmanmin Amac/Hipotez

Aragtirmanin amaci, Bursa ilinin dort ilgesinde gdérev yapan Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin, kisilik 6zellikleri ile ¢ok kiiltiirlii egitime yonelik tutumlarina iliskin
goriislerini inceleyerek, ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlar ile kisilik 6zellikleri arasindaki

iligkiyi tespit etmektedir.

1.3.  Onem

Cokkiiltiirliillik 6zellikle giiniimiiz Tiirkiye’sinde, ulusal ve uluslararast gogler
cercevesinde, kiigiik bliyiik farketmeksizin bir¢ok ilde karsilagilan bir durumdur. Bu
durum kiiltiirel olarak kozmopolit yerlesim yerlerinin varligi sonucu dogurmaktadir.
Yetiskinler bazinda bakildigida, cokkiiltiirlii bir ortamda hayat silirdiirmek g¢ocuklara
gore daha olas1 olmaktadir. Okul ¢agindaki ¢ocuklar ise bu ¢okkiiltiirlii yap1 igerisinde
otekilestirilme, yozlasma veya kiiltlir catismast yasama durumuyla karsi karsiya
kalabilmektedir. Bu c¢ercevede c¢alisma okul cagindaki g¢ocuklarin kiiltiirel olarak
catisma yasamamalar1 noktasinda 6nem arz eden Ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitim
tutumlarinin incelenmesi ve bu tutumlart ile iliskili kisilik 6zelliklerinin ortaya

konulmasi agisindan 6nem arz etmektedir.
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1.4.  Simirhhiklar
Arastirma, Bursa Ilinin dort ilgesinde gorev yapan 228 Sosyal Bilgiler
Ogretmeni, arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan 6lgeklerdeki ifadeler ve bu

ifadelere 228 6gretmenin belirttikleri goriislerle sinirlidir.

1.5. Sayiltilar
Arastirmada, veri toplama araglarinin arastirmanin amacini karsilar nitelikte
oldugu, drneklemde yer alan 6gretmenlerin evreni temsil ettigi ve 6gretmenlerin veri

toplama araglarindaki goriislere dogru ve samimi cevap verdikleri varsayilmaktadir.

1.6. Tanimlar

Kaltar

Kultdr, maddi 6gelerin, davranislarin, diisiince ve duygularin simgelerden olusan

sembollere dayali bir 6rgutlenmesidir (Turhan, 1997, s.38).
Cokkultarluluk

Cokkultarltluk, bir toplum icinde birden fazla etnik, dini/mezhepsel, politik, cinsel
vb. farkli ktlturlerin varligini ifade etmektedir (Kymlicka, 1998, s.48).

Cokkiiltiirlii Egitim

Cokkulturli egitim, en genel itibariyle ¢okkiiltiirlii politikalarin egitim alanina
yansimasini ifade eder (Parekh, 2002, s. 292-293).

Kisilik

Kisilik, genetik ve fizyolojik Ozellikleri, sosyal tecriibeleri ve degisen cevresel
sartlar1 iceren i¢ ve dis etkenlere bagli evrimsel bir siireci temsil etmektedir (Inang ve

Yerlikaya, 2016, s. 3).
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BOLUM II

ALANYAZIN

2.1. Kiiltiir Kavram

Kultir sosyal bilimlerde en ¢ok kullanilan ve tartismali kavramlarindan biridir.
Bircok tanim yapilmistir. Hal bdyle olunca mevcut tanimlar, belli 6zelliklerine gore
tasnif edilmeye calisilmistir. Bu tasniflerden birine gore kiltir tanimlarini altt ana

temada toplamak mimkindir. Bunlar (Cukur, 2007, s.37):

e Tum toplumsal hayatta bilgi, inang, sanat ve felsefe gibi daha cok manevi 6geleri
iceren betimleyici tanimlar,

e Kilturd kusaklar aras1 aktarilan bir miras olarak goren tarihsel tanimlamalar,

e  Kultlrd bir toplulugun “yasam tarzi” ya da davranis ve eylemleri bigimlendiren
ortak kurallar veya degerler bitunu olarak kabul eden normatif tanimlamalar,

e Devlet, egitim, ekonomi gibi ¢esitli toplumsal 6geler ve kurumlar arasindaki
gug, uretim yontemleri, otorite ve hiyerarsi gibi niteliklerin dinamik iliskisine
odaklanan yapisal tanimlamalar,

e Kultlrd, bireylerin veya toplumsal gruplarin karsilastiklar: sosyal, fiziksel ya da
psikolojik sorunlar1 ¢cozmede ortaya koyduklari araglar olarak ele alan psikolojik
tanmimlamalar,

e Ve son olarak kultiirel sureglerin olusma ve degisime ugrama nitelikleri Gizerinde

duran genetik tanimlamalardir.

Kiiltiir kavramina ait bu kadar ¢ok tanimin olmasmin sebeplerini, sézciige
sosyoloji, sosyal antropoloji, etnoloji, tarih ve ginlik dilde cok g¢esitli anlamlarin
yiiklenmis olmasinda aranmalidir. Ayrica, sosyal bilimlerde arastirma konusu objelerin
herkes i¢in farkli seyler ifade ediyor olmasi durumu daha da karmasik hale

getirmektedir.

Giinliik dilde kiiltiir kavramint kullandigimizda, ‘kiiltiirlii insan’ ifadesinde
oldugu gibi, bunun bilim, sanat, edebiyat, miizik, resim gibi zihindeki ylice seylere

esdeger oldugunu goriirliz (Giddens, 2000, s. 19). Bunun yaninda ‘kiiltiir-fizik’
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ifadesinde oldugu gibi bazi bedensel 6zelliklerin; ‘matematik, miizik, sanat kiltiirii’
ifadelerinde oldugu gibi bazi zihinsel 6zelliklerin gelistirilmesi veya gelismis olmasi
halini ifade ettigini goérmekteyiz. Ancak sosyolog, antropolog ve etnologlar kiiltiir
kelimesini giinlilk dilden farkli anlamlar yiikleyerek kullanirlar. Bunlar arasinda

ozellikle sosyolog ve antropologlarin kiiltiir kavramu ile ilgili agiklamalar1 6nemlidir.

Kiiltiir kavraminin ele alinis1 bakimindan sosyoloji ve antropoloji arasinda
farklar vardir. Antropoloji, daha ¢ok kultliriin mahiyeti ile ilgilenirken, sosyoloji onu
toplumu meydana getiren sosyal yapi unsurlarindan biri olarak gorir (Arslantirk ve
Amman, 2000, s. 233). Bu bakis acis1 farkliliklar tanimlara yansimaktadir. Ornegin bir
kisim antropologa gore kiltir ‘6grenilmis davranig’tir. Bazilarina gore ise davranistan
cok, ‘davranisin soyutlamasi‘dir. Bir kismina gore ise, ‘Bir sey ne ise odur.” Bu anlamda
antropologlar icin tas baltalar, toprak mamulleri gibi maddi seyler kultlrd olusturur.
Bunun tam aksini sdyleyenler de vardir: Bu antropologlara gére maddi seyler kilturd
temsil edemezler, kiltur ruhta vardir, ruhi(geistig) bir olgudur. Kultdr, fikir ve
diistincelerden ibarettir. Kultir( bir ‘psikolojik savunma mekanizmasi’ olarak gorenler
oldugu gibi, onu bir toplumun ‘sah neyi’ olarak gorenler de vardir. Neyle icra edilen bir
muzik korosunda bir bas neyci vardir ve herkes miizik aletinin akordunu bu neye goére
yapar. Bu benzetmeye gore kiiltiir, toplumda herkesin kendisine bakarak sekil aldig bir
konumda durur (Arslantirk ve Amman, 2000, s. 234).

Kiiltiir tanim ve anlayislarini asil gogaltanlarin sosyologlar oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Ornegin Marks’a gore kiiltiir, doganin yarattiklarina karsilik insanoglunun
yarattig1 hemen her seydir. Adam Kuper’e gore ise, bir halki digerlerinden farkli kilan
seydir (Kuper, 2009, s. 365). Nicolas Journet’e gore, kiiltiir kavrami, ¢ok esnek
olmasma ragmen temel bazi varsayimlar igermektedir. Bu varsayimlardan birincisi,
kiiltiiriin dogaya kars1 oldugudur. Insanda kiiltiirel olarak var olan sey, diger canlilarda
eksik gortlmektedir. Bu eksiklikler, eklemlenmis dil, sembolik kapasite ve idraktir.
Ancak bununla kalmaz, veraset geregi bu yollar genisleyip yayilarak ilerler (Kuper,
2009, s. 365). Bunlarin hicbiri hayvanda yoktur. Edonard Herriot’un kisa ama 6z
ifadesiyle kiiltiir, her seyi unuttuktan sonra hatirda kalan seydir (Duhamel, s.7). Linton’a
gore bir toplumun tim hayat bi¢imidir. Summer igin, insanlarin iginde bulundugu

yasam kosullarina uyumlariin toplami onlarin klturudir. Kultdrd bir sembol olarak
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goren White’a gore, kiltur, maddi o6gelerin, davranislarin, diisiince ve duygularin
simgelerden olusan sembollere dayali bir 6rglitlenmesidir. Kindall Young’a gore kiltur,
tarih boyunca tabiati ve Kkendisini nasil idare edecegini Ogrenmek suretiyle,

insanoglunun bizzat meydana getirmis oldugu eseridir (Turhan, 1997, s.38).

Fonksiyonalist bir bakis acisina sahip olan Bronislaw Malinowski’ye gore
kaltar, aletlerden ve tlketim mallarindan, gesitli toplumsal gruplasmalar igin yapilan
anayasal belgelerden, insana 6zgu becerilerden, inan¢ ve térelerden olusan butlinsel bir
toplamdir (Malinowski, 1990, s.79). Malinowski’ye gore bir canli varlikta her bir
organin bir ihtiyaca cevap veren bir fonksiyonu oldugu gibi, bir kiiltiir igerisinde de her
unsur bir fonksiyona sahiptir. Kroeber’e gore kiiltlir, Ogrenilmis ve aktarilmis
reaksiyonlar ve aliskanliklar, teknikler, fikirler, degerler ve tesvik edilen davranislarin
timiidiir. Thomas S. Eliot kiiltiirii, ‘aslinda herhangi bir toplumun dininin viicut bulmus
sekli’ olarak goriir (Eliot, 1981, s.20). Din kiiltiire muhtag oldugu gerceveyi temin
etmektedir. Sosyal psikolog Moles’e gore kiltiir, kismen egitim yoluyla, kismen de
icinde bulunmaktan dolay1, sosyal ¢evreden kaynaklanir ve bu insan cevresi ile birey
arasinda temel bag1 kuran Kitle iletisim araglar1 sayesinde gergeklesir (Moles, 1983, s.7).
Sosyolojinin 6nemli isimlerinden Sorokin’in tanimi ise sOyledir: Kiiltiir, birbiriyle
etkilesen veya birbirinin davranigini belirleyen iki ya da daha fazla bireyin, bilingli,
bilingsiz eylemleriyle yaratilan ve bigimlenen her seydir (Erkilet, 1995, s.10). Anthony
Giddens ise kdltur ve toplum iliskisine dikkat ¢ekmis ve biri olmadan digerinin de
olamayacagimi savunmustur. Buna gore kiltlr artifactler yani insan eliyle yapilmis
“sey”ler butlndudr ki bu artifactler glinimiiz toplumunu olusturan 6gelerin basinda gelir
(Giddens, 1998, 5.136).

Erol Gilingor, sosyolojideki maddi kiiltlir manevi kiiltiir ayrimina bagli kalarak
sOyle bir tanim getirir: Kiiltiir bir inanglar, bilgiler, hisler ve heyecanlar biitiiniidiir, yani
maddi degildir. Manevi olan kiiltiir, uygulamalar halinde maddi formlara biiriiniir
(Giingér, 1986, s.15). Hilmi Ziya Ulken’in taniminda da kiiltiir-medeniyet ayrimina
gonderme vardir. Ulken’e kiltiir, milletin icinde bulundugu medeniyet sartlarina gére
yarattig1 butiin dil, ilim, sanat, felsefe, 6rf ve adetler ve bunlarin toplamidir (Ulken,
1948, s.7). Miimtaz Turhan kiiltiirti tanimlarken oldukg¢a genis bir ¢erceve cizer. Ona

gore kaltar, bir cemiyetin sahip oldugu maddi manevi kiymetlerden tesekkiil eden dyle
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bir battndur ki, cemiyetin iginde mevcut olan her nevi bilgiyi, alakalari, aliskanliklari,
deger dlcllerini igine alir. Bitiin bunlar, birlikte, o cemiyetin mensuplarinin ek serisinde
miisterek olan ve onu diger cemiyetlerden ayirt eden hususi bir hayat tarzi temin eder
(Turhan, 1997, s.56).

fonna Kuguradi, kiiltiir sézciigiiniin ¢cok cesitli anlamlarda kullanilmasinin sebep
oldugu sikintilar1 gidermek i¢in onu uluslararasi belgelere dayanarak ‘tekil anlamda
kiltiir’ ve ‘¢ogul anlamda kiiltiir’ olarak ikiye ayirmay1 onerir. Tekil anlamda kiiltiir,
(cultura animi) kisilere insan olarak olanaklarini gelistirebilmeyi saglayan etkinliklerin
timiidiir. Tekil anlamda kiiltiiriin tastyicist kisilerdir. Cogul (genisletilmis) anlamda
kiiltiir ise, bir sosyal grubun yasaminin somut, tek tek ifadeleri arasindaki farkliliktan
cok, bu ifadelerin hepsinde ortak olan bir 6zelligi, yani bir grupta o anda yaygin olan
insan anlayis1 ve degerlilik anlayisidir. Bu belirlemeye goére cogul anlamda kiiltiiriin

tastyicisi gruplar olmaktadir (Kuguradi, 1998, s.42).

Kiiltlirtin tanimlamalar1 arasinda en kapsamli ve en ¢ok kabul gorenlerden biri
hi¢ siliphesiz Tylor’a aittir: Kiiltir ya da uygarlik, bir toplumun (Gyesi olarak,
insanoglunun 6grendigi kazandigi bilgi, sanat, gelenek gorenek ve benzeri yetenek,

beceri ve aligkanliklari igine alan karmasik bir buttnudir (Sezen, 1990, s.95).

Son dénem sosyal bilimcilerinden I. Wallerstein, kiiltiiriin sosyal bilimlerde
Kullanilan en genis kavram oldugunu ileri siirerek, antropologlarca ortaya konulan
‘insan’ tanimina iligkin 6n kabullerden hareket eder. Buna gore her insami ii¢ farkl

sekilde tanimlamak miimkiindiir:

1. Insanin evrensel ozellikleri (universal characteristics of the species). Bu
diizlemde herkes herkesle yeme igme, uyuma, iireme ve 6lme gibi ayni insani karakter

ozelliklerini paylagsmaktadir.

2. Insam belli bir grup iiyesi olarak tanimlayan &zellikler. Bu diizlemde herkes
sadece dini, ailevi, mesleki ya da herhangi bir grup insanla ayni Ozellikleri

paylasmaktadir. Miisliiman, Hristiyan, Ingiliz, berber gibi.

3. Mizag (idiosyncratic characteristics) Bu diizlemde her bir kisi baska hi¢ kimse

ile paylasmadig1 baz1 6zellikleriyle ele alinmaktadir.
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Iste Wallerstein’e gore kiiltiir, insanin herkes igin gecerli evrensel ve sadece
kendisine mahsus mizacina iliskin oOzellikleri disindaki, meslek, deger, inang¢ gibi

nitelikleri hakkinda konusurken basvuracagimiz kelime olmaktadir (Bali, 2001, s.187).

Ornek tanimlamalardan da anlasilacag iizere kiiltiir degisik bakis agilarina gore
farkli sekillerde ele almaktadirlar. Gilinlimiiz sosyal bilimcileri genel olarak kiiltiiri,
medeniyet kavramini da igine alan, olabildigince genis bir ¢ergceve iginde
degerlendirmektedirler. Biitiin bu bilgiler ve egilimler 1s18inda kiiltiirii  soyle
tanimlayabiliriz: Kiiltir bir toplumun sahip oldugu maddi ve manevi kiymetlerden
olusan Oyle bir batindir ki, toplum icinde mevcut her gesit bilgiyi, ilgiyi, aligkanligi,
deger Olculerini, genel tutum, goriis ve zihniyet ile her gesit davranis sekillerini icine
alir. Hepsi birlikte o toplum mensuplarinda genellikle miisterek olan ve diger
toplumlardan ayiran hususi bir hayat tarzi temin eder (Arslantiirk ve Amman, 2000, s.
244).

Biitiin bu tanimlar1 birlestirdigimizde kiiltiir, insanoglunun gelistirdigi her tiirli
ara¢ ve aletler, silahlar, meskenler, emtialar, iiretim tekniklerinden ve bunlarin
gelistirilmesinden, diisiince ve inang sistemlerine, hukuk, devlet, ahlak, sanat, bilim
dahil felsefe ve sosyal organizasyon ve kurumlarina kadar ne varsa her seyi kapsar.
Ozetle kiiltiir, maddi ve manevi olarak viicuda getirilmis her seydir ve bu dzelligiyle de
‘sosyal birikim’ ve ‘sosyal miras’ olarak da ifade edilir (Arslantirk ve Amman, 2000, s.
245).

2.2. Cokkiiltiirliiliik Kavrami

Bugiin ¢ogu Ulke kilturel bakimdan gesitlilik gosterir. Son tahminlere gore
dinyadaki 193 bagimsiz devlet bunyesinde 600 yasayan dil grubu ve 5.000 etnik grup
barindirmaktadir. Cok az tlkede, yurttaslarin ayni dili konustuklar1 ve ayn etnik-ulusal
gruba ait olduklar1 s6ylenebilir (Kymlicka, 1998, s. 25). Jenks (2007); “ceyrek asir
once, toplum”u bir gerceklik olarak guvenle tartisiyorduk; 1990'a kadar yakin bir
zamanda bile, sakinmadan, hatta R. H. Tawney’den Paul Willis’e kadar tim sol kanat
sOylemi icinde, “ortak kiiltiir” gibi fikirleri diisiiniiyorduk. Bugiin, bir dizi tartismanin
ardindan, epistemolojik emperyalizm temelinde diisiinsel misilleme korkusu olmadan

bu gibi batuncullikleri telaffuz bile edemeyiz diyerek ortak kiltirden ve kimlikten
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bahsetmenin cagimizdaki zorluguna dikkati ¢ekmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren siyaset, sosyoloji ve felsefe alaninda, farkliliklar lehine yasanan gelismeler,
ayni lilke icerisindeki kiiltiirel/etnik farkliliklarin tanimlanmasi ve kavramsallastirilmasi
geregini ortaya koymustur. Bu kavramsallastirma ise en yaygin bicimiyle ilgili
literatiire, son otuz yillik siire zarfinda kullanim siklig1 oldukga artan cokkiiltiirliiliik

(multicultural) olarak yansimistir (Jenks, 2007, 5.183).

En genel haliyle ifade edilecek olursa ¢okkalttrliluk, bir toplum icinde birden
fazla etnik, dini/mezhepsel, politik, cinsel vb. farkli kultlrlerin varhigini ifade eder.
Bazilar1 “gokkiiltiirli” terimini, cesitli nedenlerle, egemen toplumdan dislanmis ya da
kenara itilmis, etnik olmayan ¢ok cesitli sosyal gruplar1 da igine alan oldukca genis bir
anlamda kullanir. Ozellikle ABD’de yaygm olan bu kullanimda “cokkiiltiirlii” bir
gundemin taraftarlar1 bu terimi siklikla engelliler, geyler ve lezbiyenler, kadinlar, isci
smifi, ateistler ve komunistler gibi gruplarin tarihsel dislanigini tersine gevirme
gayretlerini ifade etmek Uzere kullanirlar (Kymlicka, 1998, s.48). Fakat ¢okkiiltiirliiliik
kavraminin bu kadar genis topluluklar1 i¢ine alacak bi¢cimde tanimlanmasina karsin,
gerek kuramsal tartigmalarda ve gerekse giinliik kullanimda, biitiin bu farkli topluluklar
ya da kimlikler i¢inde en fazla 6ne ¢ikani, etnik farkliliklar olmustur. Bu sebeple “etnik”

kavraminin tanimlanmaya ihtiyaci vardir.

Smith (2002), etnik sozciigiiniin eski Yunanca’daki farkli kullanimlarindan
hareketle ayn1 klan ve kabileye bagl olmalari gerekmeyen, birlikte hareket eden veya
yasayan topluluk olarak tanimlar. Bununla birlikte etnisitenin tasimasi gereken
Ozellikler ise kolektif isim, ortak soy miti, ortak tarih, 6zel ortak kaltur, belli bir
territorya ile 6zdeslesme ve dayanigsma duygusudur (Smith, 2002, s. 45-57). Etniklik,
kulttrel pratiklere ve belli bir toplumun insanlarini, digerlerinden ayirt eden niteliklere
atifta bulunur. Etnik gruplarin dyeleri kendilerini toplumda diger gruplardan kiltirel
acidan farkli gorir, karsihginda da diger gruplar tarafindan farkli gorilurler. Bir etnik
grubu digerlerinden ayiran unsurlar arasinda dil, din, tarih veya atalar, 6rf ve adet,
yasam tarzi, giyim ya da siislenme bigimleri yer alir. Aslinda etniklikle ilgili dogustan
gelen hicbir sey yoktur. Etniklik, zamanla Uretilen ve yinelenen, bitiinlyle toplumsal bir
olgudur (Giddens, 2008, s. 535). Bu cercevede etnisite, “ait olduklar1 ve i¢inde 6zgln

kulttrel davramis sergiledikleri bir toplumda kendilerini diger kolektif yapilardan
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farklilagtiran ortak Ozelliklere sahip oldugunu diisiinen ya da baskalar1 tarafindan bu
g6zle bakilan kisileri tanimlayan bir terim olarak” agiklanmaktadir (Marshall, 1999, s.
215).

Weber etnisiteyi, sinif, prestij, ve parti kavramlari ile karsilastirmali olarak ele
almakta, onlardan farkli, biyolojik kokenleri olmakla birlikte, irktan da ayrildigina,
ortak tarih, orf ve adet gibi olgulara dayandirildigina deginerek, 6znel bir inang
oldugunu vurgulamaktadir: “Etnik gruplar, fiziki goriiniis ve/veya adet ya da
somiirgelestirme ve go¢ nedeniyle ortak kokenleri olduguna subjektif olarak inanan
insan topluluklaridir” (akt. Somersan, 2004, s. 22). Goriildiigii gibi, etnisite ile 1rk
kavramlar1 arasinda agik bir ayrim vardir. Etnisite deyince daha c¢ok kulturel, dilsel
toplumsal benzerlikler kastedilirken, 1tk kavraminin altinda ise biyolojik degiskenlerin
yattigi diigiiniilmektedir (Somersan, 2008, s. 87). Bir baska ifadeyle 1rk, biyolojik ya da
fiziki antropolojik bir deger tasimasina karsin, etnisite sosyolojik ya da sosyal

antropolojik bir anlam tagimaktadir.

Etnisite kavramiyla oldukca degisken bir sekilde kullanilan bir diger kavram ise
“ulus”tur. Kimi zaman etnik gruplarla uluslararasinda tarihsel ve kavramsal ¢akismanin
oldugu gorilse de etnik gruplar bir ulusun sahip oldugu bircok nitelikten yoksundur.
Ulus, etnisitede oldugu gibi ortak mitleri ve anilar1 olan territoryal bir topluluktur.
Ancak etnisitede bir tlke ile olan bag sadece tarihsel ve sembolik kurulabilirken, ulusta
bu bag fiziksel ve siyasi bir nitelik tagir (Somersan, 2008, s. 89). Kisacasi ulus”, bir
devletin fiili ya da muhtemel sinirlarina bagl olan sosyo-politik bir kategori olarak
tanmimlanirken, bir “etnik” grubun ise, kusaktan kusaga gecen ve normal olarak kuramda
devlet sinirlarma bagl olmayan, bazi surekli davranislara sahip oldugu sdylenen

kiltdrel bir kategori oldugu sdylenebilir (Wallerstein, 2000, s. 98).

Ilgili literatiir 1:131nda gokkiiltiirliiliigiin sosyolojik bir durum tespiti oldugu ve
toplumdaki farkliliklar1 tanimlamak icin kullanildigi goriilmektedir. Bu farkliligin
kapsami, toplumdaki tiim dezavantajli gruplar i¢ine alacak sekilde genisletilebilecegi
gibi, daha dar ve yaygin kullanimda toplumdaki etnik farkliliklarin bir ifadesi olarak da
tanimlanabilir. Fakat bu noktada etnik farklilik ifadesinin irksal bir ayrim olmadigini,
dil, din, inang, ortak ge¢mis gibi kiiltiirel farkliliklar arasindaki ayrimi tanimlamak i¢in

kullanildigin1 belirtmek gerekir.
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2.3.  Cokkiiltiirliiliik ve Kiiltiir Tliskisi
Cokkultarlilik “bir parcalanmaya mi1 yol agmaktadir yoksa bir biitiinlesmeyi mi
saglamaktadir bu tartigilabilir. Bir taraf c¢okkiltiirliligiin - olumsuzluklarindan
bahsederek cokkiiltiirliiliigiin ~ birgok ¢esitlilikten ve farkliliktan kaynaklanan
anlagsmazliklar1 doguracagini ve baskaldiriyr koriikleyecegini diisiinmektedir. Diger
taraf ise ¢okkiiltiirliiliigti olumlu yonden farkli kimlik, kultir ve degerleri birlestirerek
tum farkliliklar bir arada yasatabilme formulii olarak gérmektedir. Iki zit savunma da

cokkiiltiirliiliige farkli agilardan tam tersi istikamette bakilabilecegini gostermektedir.

“Multiculturalism”, bir toplumda farkli kultUrlerin bir arada yasamasini
onaylayan bir “taninma politikasi”n1 yansitmakta ve kelime kendi iginde bir tavir alma
anlamini barindirmaktadir (Altas, 2003, s. 13). Kisaca, ¢okkultirlilik, farkli etnik,
kilttrel kokenlere sahip topluluklarin kendi 6zgun kimliklerini korumalarin1 onaylayan
bir model olarak topluluklar Gsti yeni bir tarz bir ulusal kimligin semsiyesi altinda, her
cesit kultirel kimliklere yasam alani agar ve onlarm bu alanda varliklarini korumalarini
destekler. Bitin bunlara karsin, aslinda ¢cokkdlttrliluk de bir asimilasyon politikasidir
fakat daha uzun bir sireye yayilmis, degistirilmesi hedeflenen unsurlarin degisiminin
zorlanmadan gergeklestirildigi bir asimilasyon politikasidir (Vatandas, 2002, s. 22). Bu
tezi gliglendiren bircok aragtirmada g¢okkiiltiirliiliiglin bir asimilasyon politikasi
oldugunu savunanlar vardir. Bunlara Ornek olarak Celalettin Vatandas’in yaptigi

arastirma ornek verilebilir (Altas, 2003, s. 13).

Ornegin modern diinyada kiiltiirel cogulculugun toplumsal bir gerceklik
olmaktan ¢ok bir ideal olduguna dikkat ceken Anthony Giddens, ¢ogulculuk modelini
“icerisindeki sayisiz farkli alt-kiiltiirlin ayn1 derecede gegerli olarak tanidig1, gercekten
de ¢ogulcu bir toplumun gelisimi i¢in ¢aba gostermek™ biciminde tanimliyor (Giddens,
2000, s. 251). Herkese fark gozetmeksizin temel haklarin taninmasi diisiincesi bugiin
giindemdeki yerini alir. 1990’larin basinda Amerikan ulusu ve kimligi hakkindaki
tartisma aydinlar arasinda epey yaygindi. Amerikanlarin ayrigmasi lizerine yayginlasan
tezle, etnik, irksal farkliliklar1 kollayan bir ulusal yapiyr modelleyen cokkdltiirctliik
kuramlarmi topa tutuyordu. Diinyada ¢okkiiltiirliiliiglin temel algis1 toplum i¢in birlikte

yasama hedefi olmasi gereken bir gerceklik oldugudur. Cokkiiltiirlii devletlerin ve
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cokkiiltiirliliige, devletlerin de bakist ya da tavirlart farkli farklidir  ¢linki

cokkiiltiirciiliikk bu anlamda bir taraf olmay1 da beraberinde getirir.

Cokkultarliulik kavramsal bir gercekliktir, cokkalttrctlik ise cokkilturlulikten
tiireyen ve cokkiiltiirliiliikkle karistirilan bir kavramdir. Cokkiiltiirciiliik, ¢okkiiltiirlii bir
politikadir ve cokkiiltiirliiliik olgusunun ortaya ¢ikmasi sonucunda ¢ok kiiltiirciiliigii
savunan bir tavirdir. Cokkiltiirlii devletlerin gecmisten giliniimiize uyguladiklar1 farkl
politikalar1 olmustur ve bunlardan hangilerinin 6zel bir yer kazandig1 da olayin evrensel

olarak etkisi ile anlasilir.

“Erime Potasi”’nin glcli bir sekilde gindemde oldugu bir ddénemde, bir
toplumsal uyum politikas1 olarak “gokkiiltiirliilik” gundemdeki yerini alir. Kanada
terimin anavatanini olusturur. Terim ilk olarak Kanada’da 1971 yilinda kullanilmistir.
Pierre Trudeau, Kanada’nin 0 donem basbakani olarak ““gokkiiltiirlii”” bir politikadan s6z
eder. Ama Kanada’da bir sure daha c¢ift kultirlulik devam eder. Cokkiiltiirliliigiin
tarihsel olarak erime potasi ya da etnik mozaige alternatif bir niteligi s6z konusudur.
Farkliliga yer verilmesi gergek esitligin 6zdur. Cokkultlrltlik bati dillerinde “gesitli

kalturel 6zelliklerden olusan” seklinde agiklanmaktadir (Vatandas, 2002, s. 30).

Kiiresellesme, sosyolojik olarak olagan ve evrensel bir toplumsal tecriibedir.
Kiiresellesme sonucunda meydana gelen gocler sonucu ¢okkiiltiirliiliik 6nemli bir yere
sahip olur. Gog¢menler, gittikleri iilkelerde azinlik olarak nitelendirilmektedirler.
Sonradan geldikleri bir toplumdaki, o ortama uyumlar: farkli sekillerde gerceklesebilir.
Yeni gelen go¢men toplumlari, farkhiliklariyla devam ettirdikleri yasamlarinda
sorunlarla karsilagabilirler. Bu yiizden de geldikleri ortamdaki mevcut kiltir ve kendi
kiiltiirleri arasindaki ortakliklar1 ve farkliliklar1 gérmeye baslamaktadirlar. Sonugta ise
iki farkli kiltiir arasinda bir se¢im yapmak zorunda degillerdir, iki farkl kiiltiirii
sentezleyerek kendi kiltirlerinden vazge¢cmeyerek mevcut kiiltire uyum saglamaya
caligabilirler. Kendilerine yeni bir kiiltiirel bileske olusturmalar1 bir nevi kendi kiiltiirel
kimliklerini koruyarak farkli iki kiiltiirel 6geden hakim olan kiiltliriin degil yeni bir
kiiltiiriin tercih edilmesi tercih edilebilir. Baskin kiiltiirlerin dayatmasi karsisinda 6zgiin
bir kiiltiir ¢6ziim yolu olarak goriilebilir. Yeni alternatif bir kiiltiir ve kimlik yaratmay1
basarabilirse bu grup hem entegre olarak uyumu saglamis hem de kendi 6z kiiltiirel

unsurlarini devam ettirmis olmaktadir. Bunu basarabilen sinirli sayida gé¢men vardir.
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Gogmenler gittikleri yerlerdeki kulturlerle olumlu - olumsuz yonden iliskilerde
bulunabilirler. Gé¢gmen toplumlari, eger gittikleri iilkelerde siddet ve baski yoluyla

entegre edilmeye ¢alisilirsa bunun sonucu gergekten ¢atigsmalar1 dogurur.

Zorla ve dayatmalarla kiiltlirleri, kiiltiirel degerleri ve toplumlart tahakkiim
altinda tutmak tehlikelidir. Eger bu gruplara daha fazla baski ve siddet uygulanirsa da
asimile olmalar1 saglanarak kiiltiirel 6gelerinden bir arindirilma gergeklestirilir. Kiiltiirel
hegomanya kurarak tiim Kkiiltiirleri tek bir kiltir etrafinda toplamak o kiiltiiri
zenginlestirmez sadece ¢esitlendirir. Kiiltiirleri birbirlerine eklemleyerek olaganiistii bir
kiiltiir olusturulamaz. Var olan kiiltiirel unsurlarin siire¢ iginde degismesi s6z konusu
olabilir ama tamamen yok edilmesiyle sadece kiiltlirler zarar goriir. Bastirilarak,
susturularak kiiltiirel kimliklerin, dejenere edilerek kiiltiirlerin pargalanmasi ya da yok
edilmesi dogru degildir. Kiiglik kiiltiirel guruplardaki farkli kiiltiirel kimliklerin
birlestirilip harmanlanarak yeni bir kiiltiir olusturmalari ya da baskin kiiltiir i¢inde
eritilmeleri sorunludur. Bireyler ya da gruplarin kabul ettikleri ya da degistirmek
istedikleri kiiltiirel kimliklerinde bazi unsurlar olabilir ancak tamamiyla biitlin

kiiltiirlerin her 6gesinin degistirilmesi de sorunludur.

Hiikiimet politikasinda entegrasyon, gogmenlerin egitimi, i pazari, siyaset gibi
temel toplum sektorlerine katilim seklinde tanimlaniyor. Ancak toplumsal katilim
stirecinde kaltdrdn rol ne olacak sorusuna net bir cevap verilmiyor. Daha sonra yapilan
tartigmalarda “6z kimligini koruyarak entegre olma” formiilii entegrasyon politikasini
tanimlayan bir toplumsal uzlasma noktasi olarak yayginlik kazandi (Canatan, 2001, s.
317).0lmast ve yapilmasi gereken gocmen kiltlirii ve diger kiiltiiriin birbirlerine
karigmadan ayr1 ayr1 kendi kiiltiirel 6zelliklerini 6zgiir, esit ve sinirlart i¢inde yasamasi
olarak goriilmektedir. Bu durum kendi i¢inde paradoksal olmasina ragmen burada hem
Ozgiir hem de boliinme riski tasimayan bir kiiltiir kastedilmektedir. Fakli kiiltiirler bir
arada yasarken farkli kiiltiirel unsurlar arasinda esitligin oldugu, her kiiltiiriin kendi
sinirini bilerek yasadigi ama kendi alani igerisinde 6zgiirce ve tiim haklarini kullanarak

yasayabilecegi bir durum olmalidir.
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Cokkalturluluk de kulttrden tireyen bir olgudur ve teorik olarak tezin
sekillenmesinde ana unsur olarak ele alindigindan temele yerlestirilmeye
calistirllacaktir. Sik sik calismada kullanilacak olan c¢okkiiltiirliiliik olgusunun ortaya
cikisi ve tarihten glinimiize geldigi nokta da incelenecektir. Toplumsal sartlara,
donemlerin ve devletlerin ozelliklerine gore cokkiiltiirliiliik tarihte farkli goriintimler
kazanarak adi konmadan varolmustur. Cokkiiltiirliiliik post-modern dénemde Bati
cikish yeni bir kavram olarak “Multicultralism” seklinde ifade edilen bir olgudur. Gog
artisiyla uluslararas1 arenada Kanada, Amerika gibi iilkeler basta olmak iizere
cokkiiltiirliiliik ¢ikis noktasinda toplumsal bir ¢oziim olarak daha sonra ise sosyo-politik
ve siyasi bir proje olarak dinamik olarak degisim ve doniisiimlere uymustur. Devletlerin
ve kimliklerin kendilerini yapilandirilmasiyla ilgili olarak zamanla farkli devlet yapilar

yiiziinden c¢okkiiltiirliiliik amacindan uzaklastirilmistir.

2.4.  CoKkiiltiirliiliik ile Tlgili Kavramlar

Cokkultarlilik ile benzer kavramlar vardir ve bu kavramlar ¢okkiiltiirliiliik ile
karistirilmamalidir. Ornegin, ¢ok kimliklilik, ok etniklilik ¢okkiiltiirliiliik gibi algilanip
nitelendirilmektedir. Sadece ¢ok irk¢ilik cokkiiltiirliiliikk degildir. Farkli irklarin, farkl
inanglarin yani her tiir farklilig1 barindiran ¢okkiiltiirliiliik bu sekilde sinirlandirarak
daha dar anlam kaliplarina sokulmaya c¢aligilmaktadir. Sadece etnik farkliliklar varsa bu
cok etnikliliktir, buna ¢okkiiltiirliiliik denilemez. Ozellikle 1rk ve etnisite konusunda bu
karigiklik yasanmaktadir yani g¢okkiiltiirliilik ¢ok etnikliligi kapsar ve ondan daha

fazlasini igerir.

Pazarlarin anakarasi kiiltiirel kimliklerin anakarasindan giderek uzaklastigi,
bizlerin de bir yandan da arilik saplantis1 olan topluluklarla yasamaya zorlandigimiz bu
ortamda, bir kisisel eylem alanim1 dzneyle yaratiniz. Ozne diisiincesiyle cokkiiltiirlii
toplum diisiincesi hatta kiiltiirler arasi iletisim diisiincesi arasinda higbir kopukluk
yoktur, ¢iinkii ancak karsilikli olarak birbirimizi birer 6zne olarak kabul etti§imizde,
birlikte ve farkliliklarimizla yasayabiliriz (Touraine, 2002, s. 213). Birlestirici,
biitiinlestirici devletle, cesitlilik iceren bir toplulugun bagdastigi ve modern
demokrasinin dogdugu yer Kanada, A.B.D. gibi devletlerdir ve uluslar1 daha c¢ok

cesitlilik icinde, daha iyi biitiinlestirerek modernite ile ortaya ¢ikarir.
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Cokkaltarluluk farkli kalturlerin birlikteligi anlamina geldigi igin bitun olarak,
kilturel olarak tim farkliliklar1 daha genis icerigiyle tim Ozellikleri ile anlatir ¢unk
kaltar genel bir kapsama sahiptir. Cokkualturlilik kullanilirken temel alinacak nokta
genel olarak farkli farkli kuiltirlerin bulunmasi ve bu farkli kuiltiirden olan tim &gelerin
birlikteliginin saglanmasidir. Cokkiiltiirliiliigiin toplumda farklilik ve ayriliklara sebep
olup toplumu parcalama tehlikesi bulundugu gorisleri de dnemlidir. Cokkulturlalik
Oyle bir noktadadir ki bigak sirtt bir konumda, toplumlarda bir tehdit de olabilir
toplumlardaki tehdide bir alternatif de olabilir. Cokkiiltiirliliigi olumlu ya da olumsuz
olarak nitelendirmek yerine ortaya koyulan analizlerle her yonden tarafsiz bir

degerlendirme yapilmaya calisilmalidir.

Cokkiiltiirliiliiglin bir savunusu yapilmasi ya da kars1 ¢okkiiltiircii bir tavir i¢inde
olunmasi tercih edilmemistir. Cokkiiltiirliilik kavrami yeri geldiginde islevsel olarak
kullanilirsa toplumlarda diizen ve birlikteligi saglayabilir. Tam tersi eger toplumda
kiltiirlerin sistem ¢ikarlar i¢in kullanilmasi s6z konusu olursa gokkiiltiirliililk amacinin
disina ¢ikarak farkli politikalar ve uygulamalarla giindeme getirilirse elestirilebilir.
Cokkiltirliliigiin  yanhslarinin irdelenmesi ve cokkiiltiirliik elestirileri toplumsal
gereklilikler sonucu olusan bir gerceklik olarak ele alindiginda hi¢ de gereksiz ya da
tehlikeli olmaz. Cokkiiltiirliilik Bati merkezli bir model olarak tiim diinyada
uygulamasinda kendine bir yer bulmaktadir ve uyarlamasinda da cesitlilikler olabilir.
Bat1 toplumlarinda sorunlarin ¢6zliimii i¢in iiretilen bir alternatifler diger Bat1 disindaki
tiim toplumlara ayni sekilde uygulansa da farkli sonuglar dogurabilir. Bati’daki farkl
iilkelerde Avrupa’da bile cesitlilik arz eden cokkiiltiirliiliik her yerde ve tiim
toplumlarda aynm sekilde uyarlanamamaktadir ¢iinkii tiim toplumlarin kiiltiirel olarak

ayni Olciide farkliliga sahip olmasi beklenemez.

Cokkiiltiirliilik  bazt  devletlerde sorun yaratirken baz1 devletlerdeki
uygulamalarinda ise islevsel olarak c¢esitlilik icinde birlik saglamaktadir. Tiim
farkliliklar tek bir birlik iginde toplama ayri bir olaydir ve cokkiiltiirliiliik bazen de
farkl kiiltiirlerin farkliliklariyla bir arada yasamasindan 6te tiim farkliliklarin birlikte i¢
ice yasamast sonucunda tim farkliliklarin bir arada tek bir merkezde toplanmasi

seklindeki farkli uygulamalariyla dikkat cekmektedir. Ornek olarak Avrupa Birligi’'nin
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yapist gosterilebilir ve bu noktada bunun ¢okkiiltiirliillik olarak degerlendirilmesi

paradoksal igerik tasir.

Bugiin diinyada olmas1 gerekenin ¢okkiiltiirliiliigiin ya da ¢ogulculugun
taninmast olarak goriilmesi kuvvetli bir argiimandir. Batili\Batili olmayanlar,
Avrupali\Avrupali olmayanlar arasinda bir hiyerarsinin olmamasi1 gerekir ama Bati
cokkultirliliigli bir amag¢ olarak degil bir ara¢ olarak gordiigl i¢in ¢okkiiltiirliiliigii
kullanarak kendi gicini bu sekilde dayatmaktadir. Cokkiltiirliliigii kendi disindaki
iilkelerde uygulamasini bir ¢esit dayatmayla, belirledigi dl¢eklerde olmasini isteyerek
yansittigi Avrupa ¢okkiltiirliiliglinii kendi kaliplarina dokerek diinyaya sunmaktadir.
Avrupa iilkeleri ve Bati ayrima tabi tuttugu {lkelerini baska bir yerde bunun

disindakileri de digerleri olarak gorerek baska yerde tutmaktadir.

Avrupa’da bazi devletlerde farkli kiiltiirel kimliklere daha olumlu yaklasilirken
bazi devletlerde farkliliklara kati ve sert politikalar uygulanabilmektedir. Avrupa
sonucta bugiin ¢okkiiltiirliiliige goreceli bir 6zellik kazandirmistir halbuki goreceli bir
olgu olmamasina karsin farkliliklarin, tilkelerin yapisal degisikliklerinden kaynaklanan
sorunlarindan dolay1 goreceli nitelik kazanmistir. Kiiltiir, uygarlik gibi unsurlar
uluslararast politikalarda ekonomik, siyasi ¢ikarlar kadar kiiltiirel c¢ikarlarinda etkisi
oldugunu fiilke i¢i ve iilkeler arasi iligskilerdeki 6nemini ¢okkiiltiirliiliik ile kazanmstir.
Somiirgeci olarak tanimman Batinin tarihinde aslinda farkliliklar bir zorunluluk olarak
ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Somurgecilik donemi sirasinda kultlrler arasi etkilesimler
sadece somurgeci toplumun kaltira ile somirge toplumunun arasinda degil, bu vesileyle
kurulan, dinya ¢apindaki ekonomik iliskiler ag1 sayesinde diger baska kiltirler arasinda
da s6z konusudur. Kurulan bu iliskiler ag1 da kurulan endlstriyel alanlarda ¢aligmak
Uzere insanlar1 go¢ etmeye tesvik etmistir (Bali, 2001, s.188). II. Diinya savasindan
sonra somirgeler bagimsizliklarin1 kazansa da bugiin diinyada kiiltiirel somiirge hala

vardir.
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2.4.1. Cokkiiltiirliiliik ve Inanc Tliskisi

Cok kimliklilik, cok etniklilik, cok dinlilik vb. gibi tiim bu unsurlarinin hepsini
icinde tasiyan c¢ok kiiltiirliiliik genel olarak kiiltiir temelinde adlandirilir ¢linkii biitiin
unsurlar1 kapsayan genis bir olgudur. Calisma boyunca cokkiiltiirliiliik iizerinde olumlu
olumsuz yapilan tiim degerlendirmeler ele alinacaktir ve ¢okkiiltiirliiliik ile ilgili yapilan

calismalar, arastirmalar da 6nem arz etmektedir.

Kura’an—1 Kerim’de ve Peygamberimiz ( S.A.V. ) doneminde farkliliklara
yasam alani acma sdz konusudur. Yani Islam dininin bugiinkii anlamdaki
cokkiiltiirliiliige olumlu bakan ge¢mis tarihi tecriibeleri vardir. Islam dini diger
kendinden olmayan farkli kiiltiirlere ve dinlere hoggoriiyle bakar. Hz. Peygamberin
Medine’de ortaya koydugu “Medine Sozlesmesi” “Yahudilerin dini kendilerine,
Miisliimanlarin dini kendilerinedir.” diisiincesi iizerine kurularak, inang 6zgiirliigi,
esitlik, saygi, yardimlasma ve hukukun {stlinliigii esaslart ¢ergevesinde ¢ogulcu bir
sekilde farkli kiiltiir ve dine mensup olanlarin bir arada yasamasma Ornektir... Islam
kiiltiirtinde farkli kiiltlir ve dinlere sahip olanlarin Miisliimanlarla beraber ayni topraklar
tizerinde ¢ogulcu bir yapi icerisinde adalet, insan haklari, inan¢ ve diisiince 6zgiirligii
ilkeleri dogrultusunda, hosgorii ortaminda yasadiklar1 goriilmiistiir (Akdogan, 2003,
s.71).

Islam ve tasavvuf bu anlamda farkli kiiltiir ve kimliklerin birlikte yasamasi
baglaminda ¢okkiiltiirliiliigii destekler. Ciinkii islam dininde baris, huzur ve kardeslik
icinde bir arada yasama felsefesi vardir. Ozellikle Hz.Peygamberimizin (S.A.V.)
Medine doénemindeki toplum politikasi insanlari din, dil, ik bakimindan &zgiir
birakmaktadir ve bu da dinde zorlama olmadig1 gerekcesine dayanan bir gergekliktir.
Ornegin, Arap halkina ve rkina Kur’an-1 Kerim'de ya da Peygamberimizin hadislerinde
bir ayricalik ve istiinliik verilmemistir. Tiim 1rklara, kiiltiirlere ve tiim insanlara esit

olarak bakan bir anlayista herkes kul olarak bakilmaktadir.

Tiirkliik ve Islam arasindaki iliskide tarihi dayanaklari giiclii olmamasina
ragmen Tiirklerin eski dini ve yasayislar1 ile Islam arasinda benzerlikler oldugu
soylenebilir. Islam’m Tiirkler igin en uygun din oldugu savunulabilir ¢iinkii gdcebe ve
savas¢l bir Tiirk milleti bozkir kiiltiiriinden artik Islam ile uyumlu bir sekilde dini

yonden yeni bir sayfa agmustir. Osmanli Devleti ile de Islam1 diinyaya yaymay1 basaran
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Tiirkler din ve milliyetlerini paralel bir sekilde devam ettirerek giiniimiize kadar

getirmistir ve sonugta Tiirkliik ve Islam hi¢bir zaman ayrilmamustir.

Dinde bugiinkii anlamda cokkiiltiirliiliige bir yer bulmak istersek tiim dinlere
bakildiginda Islam dini tarafindan gokkiiltiirliiliik daha giiclii desteklenmektedir. Ayni
sekilde Tirklerin tarihlerine bakildiginda da ayni sey goriilebilir. Tiirk devletlerinin de
temel felsefesi kardeslik, baris ve huzurdur, bu anlamda farkli kavimlere kucak acan bir
0zelligi oldugu da unutulmamalidir. Tasavvuf i¢in de ayni seyler sOylenebilir ¢ilinkii
Islam dinine gére sekillenen bir hayat tarzinda tiim insanlara hosgoriiyle yaklasma,
insanlara karsi saygi duyma, barisi ve kardesligi gerceklestirme amaci oldugundan
dolay1 tiim farkliliklar1 kucaklayan bir anlayis vardir. Allah katinda asil 6nemli olan
inang olarak iistiinliikler ve ibadetler oldugu i¢in Islam dininde statii ve bir hiyerarsi
olmadig1 i¢in de istlin insan ya da grup yoktur ancak Yahudilikte {istiin irk olarak etnik

farkliliklarin 6zel bir durumu ve digerlerine gore istiinliigii vardir.

“Yaratilan1 severim yaratandan 6tiirii” diyen Yunus Emre ya da bir Mevlana gibi
tasavvuf ehli insanlar da kendilerini tiim insanliga ayn1 mesafede goriirler. Mevlana’nin
dedigi gibi “Ne olursan ol gene gel” sozlerinde tiim farkliliklara yani farkli irklara,
kiiltiirlere ragmen birliktelik vurgulanmaktadir. Bu birlik de Islam dininin inang
birligidir. Fuat Keyman’in ifadesiyle kiiltiirel kimlik olgusu “sistem kurucu” ve “sistem
doniistiiriicii” bir nitelik kazanmaktadir. Yani kiiltiirel kimlikler hem ulusal hem de

kiresel niteliklidir (Keyman, 2004, s.218).

Kulttrel uygulamalar ve bireylerin haklar1 kars1 karsiya geldiginde bazen kati
gelenek ve klturel pratikler, insan hak ve 6zgurliklerine zarar vermektedir. Ornegin
tére ve namus cinayetlerinde kiiltiir, gelenek ardina saklanan aslinda cehalettir. Insanlar
dogru-yanlis her seyi gelenek olarak nitelendirerek, inanma temelinde toplumda
dogmatik 6gelerin ¢ikmasina neden olmaktadir. Gelenek adi altinda kiiltiirel unsurlarin
icinde olmayan birgok davranis kaliplari din ya da kiiltiir i¢cine girerek adeta normlarmis
gibi goriildiigiinde durum daha da ciddilesir. Ciinkii toplumdaki yapisal 6zellikler
kalturlerin toplumda niifuz edilemez bir alan olarak gérilmesine neden olur ve sonugta
kiiltiirel bir irke¢ilik ortaya cikabilir. Hindistan’da dul kadinlarin kendini yakma gelenegi

2

olarak bilenen “ Sati ” 6rnegi de verebilir. Burada durum daha da farkli bir boyut

28



kazanarak kiiltiirel 6gelerin, insan haklari temelinde degerlere miidahalesi yani Sati

yakma geleneginin yasaklanmasi paradoksaldir.

Ingiliz koloni yonetimi 1829 yilinda yasakladig1 Sati uygulamasini, 1987 de bir
kadinin kendini yakmasi ile yeniden gilindeme getirdi. Kadina yardim edenler
tutuklanmig ancak Hint mahkemesi Sati’nin sosyal bir gelenek oldugu gerekgesiyle
yardim edenleri serbest birakmistir. Bu gelenegi devam ettiren Hindistan’daki Marvari
toplulugu; dinlerinin, kiiltiirel kimliklerinin, geleneklerinin bir parcasi olarak Sati
inancini sadece dul kurban etme olarak gérmemektedirler. Bunun yaninda Hindistan’da
intihar ve intihara yardim edenlere bile ceza uygulamasi varken, bu gelenek sayildigi
icin bir su¢ kapsamina girmemesi ilgingtir. Gegmiste yasanan bu olaylarin benzerleri ya
da farkli tezahiirleri vardir. “Kendini yak” diyen ve “Kendini yakani cezalandir” diyen
iki gelenegin kars1 karsiya gelmesi durumunda evrensel oOlciitler yoksa ahlaki bir
yarglya varilamaz ancak evrensel olarak bir yarg1 olmalidir. Hintli ya da Ingiliz kiiltiirii
olmasindan ziyade iki farkli edinimin kars1 karsiya gelmesi s6z konusudur ve sonugta
da bu paradoks soyle Ozetlenebilir. Gorecelilikten beslenen cokkiiltiirliilik hakikat
iddialarim1 karsilagtiracak Olgiileri tanimadigr ve giicli yorumun tek Olgiisii haline
getirdigi i¢in toplumu cemaatlerin savas alanina ¢evirmektedir. Cesitli siyasal- kulturel
edimler arasinda ahlaki tercih yapmay1 da imkansizlastirmaktadir (Irem, 2006, s.50).
Kiiltiirler i¢cin go¢menlerin bazi meselelerdeki farklilik taleplerinin bugiin irk¢ilik olarak
anlagilmasinin nedeni galiba biraz da tarihseldir. Bireyin, gruplarin farkli inang ve
eylemleri ya da ifade hakki talep etmelerinin tehlike olarak goriilmesi bu u¢ Ornekte
goriilen paradokstur. Daha fazla farklilik, kiiltiirlere zenginlik katmasina karsin, ilging
farkli kiiltiirel edimlerde ise sorunlara yol agmaktadir. Kiiltlirler gecirgen olmalarina
karsin bazen kiiltlirlerin sinirlandirilmasi ile toplumsal guruplarin ¢atisma riski daha da

yukseltilmektedir.

Kiiltiirel unsurlar degisip, gelisip, birlesip, dagilabilirler ancak kiltiirler kati
siirlara da sahiptirler. Avrupa’daki farkli iilkelerde, farkli cokkdiltiirliiliik tezahiirleri
vardir. Yani her iilkenin kendine has etnik, dini yapisindan kaynaklanan bir durum
sonucunda sekillenen bir ¢okkiiltiirliiliik anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, Ingiltere,
Almanya, Fransa gibi Avrupa ulkeleri veya Belgika, Hollanda, Danimarka, Romanya

gibi Avrupa tilkeleri her biri farkli oldugu icin ¢okkiiltiirliiliik uygulamalar1 da birbirine
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yakin ancak birbirinden farkli olmaktadir. Her yerde ayni olmayan cokkiiltiirliiliik
uygulamalar1 bizi sasirtmaktadir ¢iinkii ¢okkiiltiirliilik olgusundan bahsettigimiz igin
kavram olarak tek bir sekli olmasi gerektigi diistiniilmektedir ama ¢okkiiltiirliiliik kendi

icinde farkli olmasa da uygulamalar gesitlidir.

2.4.2. CoKKkiiltiirliiliik ve Diyalog ile Hosgorii Tliskisi

Diyalog “iki tarafin iyi niyetle bir araya gelip konusmasi”dir ( Royal, 2000,
s.94). Diyalogda karsilikli anlayis ve karsindaki kisiyi, gurubu oldugu gibi kabul etme
s0z konusudur. Diyalog da hosgorii de beraberinde cesitliligi getirir. Diyalog
farkliliklar1 bir araya getiren bir uzlasma zemininde konsensiis olusturmaya calisir.
Medeniyetler arasi diyalog yoluyla kiiltiirlerin uzlagsmasi saglanarak farkli kimlik ve
farkl kiiltiirler bir arada diyalog yoluyla iletisime ve iliskiye gecebilir. Birbirine uzak
kaltirler bile yan yana yasama firsatt bulduklarinda daha 1limli bir o6zellik

kazanmaktadirlar.

Korkut Tuna, kiiltiir ve medeniyet gibi i¢ i¢e gecmis iki kavrami su sekilde
aciklamaktadir. “Kiiltiir ve medeniyet ayrimi tiim diinyaya ya da Bat1 dis1 toplumlara
batili gibi olmanin (medeniyet) yollar1 olarak 6gretildiginden, baska tarafta yine Bati
kaynakl1 fikirler 1s18inda, kiltliriinlize sahip c¢ikin sdylemleri ve bunu destekleyen
cabalar kiiltiir degismeleri ile ilgili tezlerle aslinda yine batinin izlenmesi tesvik
edilmektedir” (Tuna, 2007, s.179). Kiiltiir ve medeniyet aslinda benzer seyler olmasina
karsin medeniyet ile yiksek bir kiltur trtini olarak Bat1 kiiltiirii kastedilerek kiiltiirden
daha kapsamli bir yere konarak medeniyet daha da 6nemli hale getirilmektedir ancak
aslinda kdltir medeniyetin temelidir. Dogmatik unsurlar disinda birgok kiiltiirel unsur
arasinda ortakliklar ve benzerlikler bulunarak diyalog yoluyla da kiiltiirlerin birbirlerine
hosgoriisii miimkiin kilinabilir. Bir kiltiirin hosgoriilii olmasi, o kiiltire mensup
bireylerin diger gruplara karsi gosterdigi olumlu tavirdir. Hosgériilii olmak bir
katlanmadan Gte rizaya dayali bir tahammiildiir. Hos goérmek ya da hosgdriilii olmak
toplumda daha fazla farkliligin bir arada sorunsuz ve birlikte yasamasi i¢in samimi bir
tavirdir. Diinyada yasanan anlagsmazlik ve uyusmazliklar diyalog ve hosgorii yoluyla
bireylerin toplumdaki uyumlarin1 saglayarak, farkli kiiltirel kimliklerin ve farkli

kiltiirel degerlerin toplumda bir arada yasamasinmi saglayabilir. Bu noktada birlikte
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yasama ve bir arada olma arasinda ince bir fark vardir. Bir arada olmak bir zorunlulugu

ima eden olumsuz bir anlamda iken birlikte yasamak daha olumlu bir ifadedir.

Farkli irklara, farkli dinlere, farkl kiiltiirlere, farkli kimliklere 6nyargili olmadan
diyalog i¢inde yaklasildiginda, karsi iki tarafin ayn1 mesafede olmalar1 ve aralarinda esit
sartlarin ¢ift yonli bir hareketi beklenir. Diyalogda iki tarafin ayni adimlari atmasi
olumlu anlamda ve samimi oldugunda uzlasma sonucunda ¢atismay1 degil birlikteligi
getirir. Bugin diyalog i¢in konusarak bir araya gelen farkli kiiltiirlere mensup bireyler
arasinda aydinlar araciliyla temelde hedeflenen, farkli anlayislara ve farkli kiiltiir

algilarina orta yol bulmaktir.

Islam diger kiiltiir ve din mensuplarna kars: dislayici bir tavir yerine onlar1 da
igerisine alan bir diinyay1 tasavvur etmektedir. Onun yegane amaci baris ve huzurun
saglanmasi, tiim insanlarin birbirlerini insan olmalarindan dolay1 sevmeleri ve dost
olarak kardes¢e yasamalart dogrultusundadir. Dost olmasalar da antlagmalar
cercevesinde, insan haklari ve adalet kurallar1 ¢ergevesinde bu diinyay1 paylasmaya
yoneliktir. Bugiinkii diinyada sorunlarin asilmasi noktasinda tiim insanlara gorev
diistiigii gibi Miisliimanlara da Islam’m hosgorii, baris ve rahmet dini oldugu gergegini
gostermeleri, bu gercevede sdylem ve davraniglarda bulunmalar gorevi diismektedir.
Insanligin baris ve saadeti igin buna ihtiyag vardir. Islam dininde bu yaklasim potansiyel
olarak mevcuttur. Ancak bunun hayata gegirilmesi her seyden 6nce Miisliimanlara
diismektedir. Geg¢miste dinlere dayali olarak meydana gelen catigmalar, bugiin
diyalogun kurulmasinda bir engel ya da Onyargi olarak belirmektedir. Din
mensuplarinin en azindan diger dinler konusunda Onyargili davranmamalari, onlarin
inandiklarini, onlarin kutsallar1 olarak gérmeleri gerekmektedir (Akdogan, 2003, s. 74—
75). Bir ornek verirsek farkli kiiltlir ve inanglar arasinda kurulan diyaloglarda 6zellikle
Islam dininin diger biitiin din ve inanglarla bir kavgas1 olmadigi Kur’an ve hadislerde
goriilebilir. Ancak buna kasin diger inang ve dinlerin Islam’a ayni niyetle bakmadig1 bir
gercektir. Islamu bir tehlike ve tehdit olarak géren Avrupa ya da Bati, islam dinini ve

terori birlikte kullanarak biitiin Misliimanlart zor durumda birakmaktadir.

Ozellikle Bin Ladin tarafindan 11 Eyliil’de ikiz Kulelere yapilan saldiridan
sonra bu imaji Bati Islam’a kendisi bilerek yapistirmistir. Batinin Miisliimanlara ve
Islam’a kars1 bu tavri Batiin tarihsel gegmisinden gelen bugiin de halen devam eden
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zihniyeti sonucunda gerceklesmektedir. Batidaki genel goriis Islam’m dogru
anlasilmadigmi ve Miisliimanlarin da Islam’1t dogru anlatmadigini gdstermektedir.
Bazen diyalog yoluyla da anlamada inat edenler olsa da karsilikli anlama ve anlatma,
karsilikli anlayis temelindedir. Anlamak istedigimizi anlariz yani farkli dinler, kulttrler,
rklar, kimlikler hakkinda bilgi sahibi isek ve bu farkliliklar1 anlamaya calisirsak tiim
farkliliklara Onyargisiz ve hosgorilii yaklasabiliriz. Tiim farkliliklar1 esit bir sekilde

anlamak da tiim farkliliklara esit mesafede olma anlaminda onemlidir.

Hos gorme, bir katlanma tavri degildir. Baris ugruna bir katlanma tavr1 olarak
diisiiniilmemelidir ¢uink(i katlanmada bir zayifligin belirtisi vardir. Insan degistirmek
istedigi fakat gicunun yetmedigi degerlere ve eylemlere katlanir. Umursamazlik ve
kayitsizlik tavri iginde olan insanin ise diinyasinda farkli olanin farkinda bile olmamak
s0z konusudur. Hosgoriiyii, katlanma, kayitsizlik, kabul, bagislama gibi kavramlarla
karistiranlar onu 6nemsiz ve degersiz olarak disiiniirler. Hosgoriiyli dogru anlamak, bir
eylemi hosgorii eylemi yapan kosullart dogru anlamaya baghdir. Hosgori gesitliligi
gerektirir. Hosgorii sadece bireylerden beklenen davranislarin degil, ayn1 zamanda
devletin kisisel ve kultlrel kimliklere gostermesi gereken bir tavirdir (Giindogan, 2002,
s. 5). Yani, hosgori farklilik iizerine kurulmus olmalidir. Farkli kiiltiirlerin birlikte baris
icinde yasayabilmesi i¢in hosgorii gereklidir. Hosgorii, baskalarin1 kabul edebilmek

anlamindadir.

Cokkiiltiirliilik tartigmalarinin biiylik capta hosgdrii ekseninde dondiigiinii ve
hosgoriintin kiiltiirel bir kibarlik ve inceligi ifade ettigini belirten Mustafa Aydin,
hosgoriiniin de bir takim kendine has problemleri oldugunu ve bu sorunlardan bahseder.
Hosgort ile ilgili 6nemli sorunlardan birisi siiphesiz onun mahiyetinin ne oldugu degil,
nereye dayandirildigidir. Gergekten de hosgorii bir baris zorunlulugu, bir miitareke
midir, iyi niyetle bir umursamamak midir, yoksa Stoacit bir tavirli davranislar
hosumuza gitmese de bir ilkeye bagli kalmak ugruna ses ¢ikarmamak midir, yoksa
bagkasini tanima meraki midir? ( Aydin, 2001\2, s. 340 ). Cogulculugu ve farkliligi
kabul ve bunlara kars1 hosgoriiyii esas almak ¢ok kolayca kotiiye kullanilabilecek bir
durumdur. Gliniimiiz diinyasinda biitiin hosgorii ¢abalarina ragmen samimi olmayan

tavirlar sonucunda deger catismasi ve buhranin yogun bir sekilde yasandigi s6ylenebilir.
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Bireyler, devletler birbirlerine tahammiilsiiz ve hosgoriisiiz davranarak boylece
farkli eylem ve diisiincelere saygi duyma zorunlulugu da ortadan kalkmaktadir. Hosgori

felsefesine sahip iilkelerde ¢oziim yollar1 daha farklidir.

2.4.3. Cokkulturluluk ve Modernite

Moderniteyi tarif etmek aslinda basli basina genis bir konudur. Modernitenin
yasam  pratifi burada sadece  Kkiiltiirler ve  cokkiiltiirliiliik  baglaminda
degerlendirilecektir. Uzun bir siirecte modernite kiiltiirleri de etkilemistir ve kiiltiirler
modernite ile birlikte bir gelisim gostermistir. Yani modern kiiltiirel olgular artik
birbirlerini etkileyebilme ve aralarinda kiiltiirel alisveris yaparak toplumu etkilemeye ve

toplumdan etkilenmeye baglamistir.

Cokkiiltiirliiliiglin, neden bir modern olgu oldugunu anlatmaya calismak aslinda
bilinen bir gercegi dillendirmek olacaktir ancak burada yapilacak olan ¢okkiiltiirliiliiglin
nasil modern bir olgu algisina sahip hale geldiginin anlatilmasidir. Ayrica modern olan
ve modern olmayan karsithigr degil genelde modern ve geleneksel karsitligi kullanilmasi
hatalidir ¢linkii geleneksel olanin karsiti da geleneksel olmayandir. Geleneksel, modern
ve post-modern kavramlari ¢ok Onemli siireclerdir. Aydinlanma felsefesi, 0ziinde
burjuvaziyle birlikte dogan, onunla birlikte gelisen ve nihayet burjuvazinin sinifsal bir
guc olarak kendisini siyasal alanda 6ne g¢ikarmak istemesiyle birlikte siyasallagan bir
olgudur. Fakat bu felsefenin her doneminde ve her asamasinda burjuvazinin temel
giidiilerini blinyesinde barindirdigint vurgulamak gerekir. 1789 Fransiz Devrimi ile
birlikte Aydinlanma felsefesi siyasallasmistir ve milli burjuva demokratik devrimi
gerceklesmistir. Devlet, diizeni kurmakla yukimliu merkezi yetke yani otorite olarak
Ozneyi asacak bigcimde temel kararlar1 vermekte, kendisini de askin iradenin yerine
koymaktadir. Bu cercevede bir yandan yurttas kavramimi One c¢ikararak bireylik
kavramin1 geriye itmekte, bir yandan da 0zellikle devletcilik, ulusculuk, halke¢ilik
kavramlariyla etkinligini mesrulastirmakta ve guglendirmektedir. Modernitenin
baslangicinda anlamli bir etki alnina sahip yurttas kavrami da moderniteye dogru
giderken islevini yitirmeye baslamistir (Tazegiil, 2005, s.135). Modern doénemdeki
degisimlerde kiiltiirler her ne kadar ¢esitlense ve gelisme gosterse de modern donemin
modern mantig1 dogrultusunda kiiltiirlerin  bir biitiinlesme egiliminde olmasi

modernizmin kagimilmaz mantigidir.
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Kiiltiirler degiserek farkli kiiltiirleri olusturmasina karsin bunlar tek bir hakim
kiiltiir merkezinde birlesmistir. Bu hakim kiiltiir ise Bat1 kiiltiiriidiir ve modernite Bat1
kiltiirii temelinde dogup sekillenerek gelistigi i¢in Bati1 kiiltiirii genelde modern kiiltiir
olarak algilanmaktadir. Hakim olan modern Bat1 kiiltiiri konusunda farkli tanimlamalar
yapilsa da gelenekselden kopus olarak nitelendirilen modernitenin, kendi i¢inde kiiltiirel

olarak agilimlarini yaparak bir modernite ve kiiltiir agiklamasi yapilmaya ¢alisilacaktir.

Birbirini izleyen tarihsel dénemler olarak modernite ve post-modernite fikri
tartigmali olsa da, modern ve post-modern pratiklerin degisen oranlarda da olsa her iki
donemde birlikte var oldugu bir orintuniin ya da otekinin egemenliginden yalnizca
goreceli bir bigcimdeki egilimler olarak soz edilebilecegini unutulmamalidir. Modernite
ve postmodernite kavramlari, karigtirildiklart goriiniiste benzer karsitliklarin “sanayi
toplumu” ile “sanayi sonrasi toplum” ya da “kapitalist toplum” ile “kapitalizm sonrasi
toplum” gibi esdegeri olarak kullanilmaktadir. Keza modernite ve post-modernite, kendi
kendine olusturulmus ve buyuk 6l¢ude kendi konumunun bilincinde olan kulttrel ve
sanatsal dsluplart betimlemek (zere kullanilan modernizm ve postmodernizm
terimlerinin esanlamlis1 olarak kullanilmaktadir (Bauman, 2003, s.9). Tercih ettigimiz
modernlik olgusu yani modernitedir ¢unki modernizm, ideolojik olarak bir taraf olma

anlamu tasir, bu iki pratik arasindaki ayrim énemlidir.

Avrupa’nin dirsek temasinda bulundugu “6teki” kiiltiirlerin kendisine bir
malzeme olusturmaktan 6te bir anlami olmayacaktir. Onlar, bir bagka kozmogonimin,
giderek bir baska bilincin ve anli§in somutlasmasidir. Sorun onlarin kusatilmasi ve
evrensele katilmasidir yani onlarin Avrupalilastirilmasidir. Modernizm, bu yonuyle bir
kiiltiir ihracinin mekanigidir. Modernizmin bir uygarhiga doniistiigli yerde, bir uygarlik
olarak algilanmasiyla birlikte Avrupa dislanacaktir. Birgok kiiltiir veya ulus bu sorunu
“Bati1 rasyonelini almak, 6tesini birakmak yaklasimiyla” ¢6zmeye ¢alismistir (Tazegiil,
2005, 5.139). Modernizm, kimlik gibi bir sorun yaratmaya mecbur ve muhtagti ¢linkii
bir yok olmusluk mantigi i¢inde ancak kimliksizlik sorununa gdnderme yaparsa
modernizm, bilincin g¢evresinde donecegi bir merkez olusturabilirdi (Tazegil, 2005,
s.52). Modernitenin bunalima girdigi yani modernizm tartigsmalarinin ve modernite
elestirilerinin sonucunda, evrensel olarak Aydinlanma felsefesi ve modernlesme

stirecindeki elestirilerde Bati’nin Dogu karsisindaki tistiinliigii konusu vardir.
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Giiciin varlig1 hakli oldugu sorunlar1 yaratir soyle ki bilginin sinanmas1 modern
toplumlarda dahi islevsellik tarafindan smanir. Post-modern durumda bilgi guc
odaklariin (sistemlerinin) denetimi altindadir ve uylasim kurulabilmesi i¢in buna kars1
cikilmasi, c¢atisma gerekmektedir. Habermas’in modernizmi, evrensel nitelikteki
uylasgimi, gii¢ iliskilerinden (konumlarindan) bagimsiz olarak gerceklesme olanaklarina
isaret etmistir. Lyotard ise modernist diislindeki biitiincii felsefenin olgularla
kanitlanmas1 gerektigini savunur ve bilginini haklilagtirimi konusunu bilgi sorunu
olarak irdelemektedir (Atiker, 1998, s.125). Habermas elestirel okulun giiniimiiz
temsilcilerinden olup modern toplumun haklilagtirnm sorunlarinin bilincine vararak

tizerinde durarak birey ve toplum haklilagtirimi tizerinde durur.

Yeni demokrasi anlayisinin gerekli kosularindan biri ¢ogunlugun mutlak
iktidarin toplumsal edimciler tarafindan temel haklar ve toplumsal hareketler araciliyla
siirlandirilmasi olmasina karsin bu anlayis yine de sorunu ¢ozemez. Ciinkii birey ya da
grup olarak edimciler de yalniz grup ve 6zne merkezli bakis agilarina saplanmislarsa
grup disindakilerin taleplerini, onlarin bakis a¢ilarindan yorumlamalari, tanimlamalari
olanaksizlagir ve hakli olup olmadiklar1 iizerinde yargiya varamazlar. Buna karsilik
degisik kimliklere sahip gruplarin bir arada yasamasi talebi de bir haktir ve ¢ogunluk
¢ikarlar yiiziinden goz ard1 edilemez. Kisacasi evrensellik demokrasinin olmazsa olmaz
kosulunu olusturur, ancak bu kosulun gergeklesmesiyle g¢ogunluk ve azinliklari
birbirlerinin haklarina saygi gosteriler (Atiker, 1998, s.143). Cokkiiltiirliliik farkli
kimliklerin alt\iist, azinlik\¢ogunluk gibi asimetrik, hiyerarsik siniflandirmalarini degil,

farkliliklar istenildiginde koruyarak esit kosullarda bir yasama 6ngoriir.

Modernite’de haklilagtirma yerine Foucault’'un deyimiyle normallestirme ve
disiplinlestirme yaygindir. Haklilagtirnmin vazgecilmezligini savunan Habermas’a
karsin Foucault, otoriteye uyumluluk saglamis ve kendini disipline sokmus kiginin
baskiy1 artik dogal bir olgu gibi algilayacagindan, demokratik kamuoyu olusturmasina
gereksinme duymayacagini da imlemistir (Atiker, 1998, s.163). Modernite,
kiiresellesme ve ¢okkiiltiirliilik gibi konular uzun siire akademik bir liikks ve tartisma
konusu zannedilmis ama daha sonra bir gergeklik olduklar1 anlasilmistir. Modernite
projesi entelektiiellerin stirdiiriip, gelistirdikleri kiiltiir gelenegine yerlestirilse de aslinda

modernite ger¢ekligin bir karikatiirtidiir.
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Derrida’ya bakilirsa bati metafizigi her donemde dualistlik kavramlarla
biitiinlesmistir. Modernlesmenin belirleyici 6zelligi, dializmi olusturan kavram cifti
icindeki olgulardan birisinin 6tekinin yerine erk kullanilarak gecirilmesidir. Akil-delilik,
dogu-bati, kadin-erkek, birey-toplum, insan-doga tiriinden kavram ciftlerinden birisi
modernlestirmenin mantigi tarafindan olumlanir, 6teki kavram gecirilir ve gerek birey
gerek toplum aymi yaklasimi gelistirecek bigcimde drgitlenir ve denetlenir. Toplum ve
bireyi denetlemenin sz konusu oldugu yerde merkezi bir otoriteden ve onun giiciinden
s0z edebiliriz. Bu merkezi otorite Fransiz Devrimi'nden sonra Uniter-ulus devlet

olmustur (Tazegiil, 2005, s.3).

Entelektiiel ¢calismaya iliskin tipik modern stratejiyi en iyi sergileyen seylerden
biri “yasa koyucu” roll egretilemesidir. Bu rol goriis ayriliklarin1 hiikme baglayan
amirane ifadeleri kullanmay1 ve bir kez secildiklerinde dogru ve baglayici hale gelen
gortisleri segmeyi icerir. Entelektuel ¢alismaya iliskin tipik post-modern stratejiyi en iyi
sergileyen seylerden biri ise “yorumcu rolii” egretilemesidir. Bu rol, bir topluluga 6zgi
gelenek icinde dile getirilmis ifadeleri, bir baska gelenege dayanan bilgi sistemlerince
anlasilabilecek sekilde tercime etmeyi icerir. Post-modern stratejinin modern stratejinin
ortadan kaldirilmasi anlamina gelmedigi 6nemle vurgulanmalidir. Tam tersine post-
modern strateji modern stratejinin siirekliligi olmaksizin anlagilamaz. Post-modernitenin
gelisiyle bir entelektiiel tarz olarak modernitenin tamamiyla agildigi ya da post-
modernitenin modernite gegerliligini yadsidigi savunulamaz. (Bauman, 2003, s. 11-12).
Cokkultarliluk, post-modern donemde ortaya ¢ikmis ve post-modern mantik iginde
gecerli kabul edilen bir olgudur.

Modern donemdeki gelismelerden bir anda post-modern doneme geciste tam
anlamiyla kesin smirlar olmadigr i¢in c¢okkiiltiirliilik de birgok kavram gibi nitelikli
degisimlere maruz kalmistir. Ancak cokkiiltiirliiliiglin anlamindaki degisim ise post-
modern donemden modern déneme dogru adeta konjektiirel bir geri evrim yasamistir.
Cokkiiltiirlillik degismedi ama diinya degisince c¢okkiiltirliliik post-modern
niteliklerinin disina ¢ikarak modern nitelikler kazanmaya basladi. Modernitenin en
belirgin vasfi olan iktidar bilgi sendromu bu dénemde belirginlik kazanmisti. Sendrom,
modern ¢agin baslangicinda meydana gelen iki yeni gelismenin ortak UrinGydu.

Toplumsal sistemi Onceden tasarlanmig bir dizen modeline gore bigimlendirip,
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yonetmek igin gerekli kaynaklara ve iradeye sahip yeni tir bir devlet iktidarinin ortaya
¢ikmasi; hem boyle bir modeli olusturabilecek hem de kullanimimin gerektirdigi
uygulamalar1 iceren gorece 6zerk, kendi kendini yoneten bir sdylemin kurulmasidir
(Bauman, 2003, s. 13).

Bicimsel olarak Tanzimat donemi ile Osmanli’da baslayan Modernlesme
projesinin bir yan1 Batilh anlamda vatandaslik kurumunun Tirkiye’de insa edilmesi
strecidir. Tanzimatla birlikte, bu cercevede Osmanli tarihinde ilk kez bitiin bireylerin
dinlerinden bagimsiz olarak yasamalarinin, onurlarinin ve mallarinin giivencede oldugu
bigimsel olarak kabul edilmisti. En basit anlatimiyla, Osmanli’da birey ilk kez farkli
dinsel ya da etnik cemaatlerin Gyelerinden daha c¢ok siyasal toplumu olusturan bireyler
olarak algilanmaya baslanmistir (Keyman,2004, s. 220). Modernite ile ilgili olarak
modernlesme de modern nitelik kazanmak ile ilgili bir durumdur. Tiirk modernlesmesi
de modern donemdeki Tiirkiye nin modern niteliklerini géstermede 6nemli bir yerdedir.
Tiirk modernlesmesi Batidan teknoloji ve bilimin alinarak, Bati kiiltiirii ve ideolojisinin
disinda kalinmaya calisilmasiyla sancili gecmistir. Sadece bilim, sanat 6rnek alinirken

bazi kiiltiirel unsurlar, ideolojiler de alinmistir.

Cokkiiltiirliilik durup dururken tepeden inmedi ve toplumsal sartlarla birlikte
go¢ temelinde bir ivme ile kiiresellesmeyle hiz kazandi. Giderek c¢okkiiltiirliiliik
toplumda meydana gelen degisimlerle iilkeler, milletler ve medeniyetler arasindaki
artan diyaloglarla siirekli anlam kazanmaya bagladi. Bu kavram basit ya da diz
tanimlanabilen bir olgu olmadigi i¢in ¢okkiiltiirliiliik bir gerceklik olarak ¢ok boyutlu ve
cok yonlii nitelige sahiptir. Modernlesmeyle birlikte meydana gelen degisimlerin
ardindan post-modernite ile ortaya c¢ikan cokkiiltiirliiliik aslinda modernite karsiti bir
ideolojiye sahipken siire¢ i¢inde kiiresellesmenin sekillendirmesiyle post-modernite

pratiginden modernite pratigine kaydi.

Nikleer silahlar, savasi, gelismis devletlerarasindaki uluslararas: iligkilerin
digina itti, bu silahlar alternatif bir karar arac1 degil, fakat bertaraf edilmesi gereken
karsilikli bir felaket tehdidi oldular. Boylece silahli kuvvetler 6nde gelen gelismis
ulkelerin birbirleriyle iliskilerinde neredeyse konu disi hale geldiler. Silahlar yavas
yavas savasin modasinin ge¢mis oldugu bir noktaya ulasti ama bu barig¢1 bir diinyada

yasayabilecegimiz anlamma gelmemekteydi. Daha kiguk devletler birbiriyle
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savasacaktir ve gelismis devletler de terdrizm tarafindan tehdit edilecektir. Devrimci
hareketler yoksullasmis periferide yeni yerel dilenci ordularini ylkseltmeye devam
edecektir. Diger taraftan savas tehdidi olmaksizin devlet, vatandasa daha az énemli gelir
ve bu yuzden savaslar hep olmustur. Gelismis sanayi ulkeleri arasinda bile diyalog ve
isbirligi batlnlyle ¢atismanin yerini almis degildir, dahasi devletlerarasi yarigin konu ve
formlar1 ekonomik meselelerle sinirli kalmistir ve artik bir secenek olmayan savaslarla
stirlanmistir. Dinya soguk savasin dondurdugu bir uluslar arasi sistemin gegisine sahit
oldu fakat super gucler catismasi diisiise gecse de on dokuzuncu yiizyilin “biiyiik
giicler”in glcler dengesine dayali sistemine benzer bir seylere geri ddonmemiz miumkin
degildi. Bu anlamda ilkel sekliyle emperyalist yayilmacilik donemi bitti ancak diinya ne
askerden armdirilmisti ne de post-politik hale getirildi. ( Hirst ve Thampson, 2003, s.
132-133).

“Modern ¢agla birlikte karsimiza ¢ikan sey, taninma gereksinmesi degil, taninma
cabasini basarisizhga ugratabilecek kosullardir. Iste bu nedenle, bdyle bir
gereksinmenin bulundugu ilk kez simdi kabul edilmektedir” ( Taylor, 1996, s. 49 ). Bu
acidan taninma, orgiitler agisindan onemli hale gelmektedir. Bu gergevede, kimlik
referansiyla, Islam kuruluslarinin etkili olacag: diyalog ortami olarak, federal, eyalet ve
belediye diizeyinde danisma organlar1 diizenlemelere giderek taninmanin temellerinin

atilmasi1 konusu bir¢ok yonden bir¢ok yerde 6nem kazanmaktadir.

Modern iletisim sistemleri, sinirlarin 6tesinde ¢ikarlari ve iliskileri paylasan
insanlarin olusturdugu bir uluslararasi sivil toplumun temellerini olusturdu. Uluslararasi
medya, hem elit hem de populer bilimsel ve sanatsal bir evrensel dil olarak ingilizce
araciligiyla baglandi. Kiltirel homojenlik giderek problemli halini almakta, “milli”
kaltarler sadece halkin degisik amaglarla iginde yer aldigi bir kdltrler bittnindn
uyeleri olmaktadir. Kozmopolit ve milli kiltlrler karsilikli etkilesirler. Ayn1 yerel
kilturel gelenekler, kozmopolit kiltiirel yasantilarla bir arada olmaya devam edecektir.
Bununla birlikte tehdit edilen, bireylerin ayni dili, inanglar1 ve faaliyetleri paylasan basit
ornekler oldugu miinhasir ve bir anlamda kendi kendine yeten “milli” kaltdr fikridir.
Gelismis Ulkeleri ¢ogunun 6nemli kentlerinde dizinelerce dil ve neredeyse akla
gelebilecek tim dinler yaygin olarak yasamaktadir. Gorebildigimiz kadariyla, devlet

catismalar1 ¢Ozerek ve bdyle paralel toplumlarin bir arada yasamasii mimkin kilarak
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bu farkliliklar1 yonetecek yeni bir esas bulacaktir (Hirst ve Thampson, 2003, s. 134—
135). Paradoksal olarak dinya ekonomisinin  uluslararast astigit  ancak
kiiresellesmedigi dizey, milli devlet ihtiyacin1 geri getirmektedir. Eger karmasik ve
cogulcu bir sosyal ve siyasi sisteme dogru gidiliyorsa hukukun tstiinliigiiniin 6nemi

azalmayacak, artacaktir (Hirst ve Thampson, 2003, s. 43).

Modernite, gelenekselden kopus olarak anlagilmisti, post-modernite de
moderniteden kopus olarak algilanmasina karsin bu kopmalarda tamamen bir ayrilma
olmadigindan, donemler arasi gegislilik olmustu. Bu donemlerdeki biitiin olgular
tanimlanirken kendi doneminin i¢ dinamikleriyle tanimlanmakta ve o platformda
degerlendirilmektedir ancak siirecler arasi kaymalar olabilir. Bugiin Turkiye
Osmanli’dan giiniimiize bu siire¢leri modernlesme ad1 altinda yasadi ve modernitenin ya

da post-modernitenin etkilerini yasadi.

2.4.4. Cokkulturluluk ve Ulus Devlet

Ulus kelimesi her ne kadar millet yerine kullaniliyor ise de millet karsilig
degildir. Ulus, milletin modern zamanlardaki goriiniimiidiir. Ulus kelimesinin ash
“ulus” dur. Ve Mogol’cadir. 13. asirda Mogol hakimiyeti devrinde goriilmiistiir.
Bati’daki feodalitenin malikéne rejimine benzer bir yapilanmadir. Mogol idari yapisinda
kabileler birligine ad olarak verilmistir (Erkal, 2005, s. 201). Ulus, birden bire olusmaz.
Bir ulus, bir cemaat icindeki anlamli sayida insanin bir ulus olusturduguna inandigi
zaman vardir. Ulus terimi bir biitiinlesme siirecinin tirliniidiir. Ulus ne etnik topluluk ne

de devletle karistirllmamalidir.

Paradoksal olan bir nokta var ulus-ustii orgitlenmelerin tam da ulus-devlet
orgltlenmelerine  benzemeleri  ve  ideolojik  olarak  mikro-milliyetgiligi
cesaretlendirmelerdir. Avrupa Birligi ortak savunma ve guvenlik politikasi, hukuk
sistemi ve para birimi olusturmak suretiyle bir ulus-devlet gibi davranirken, ayni
zamanda ulus-devletin en o6nemli unsurlarindan olan milli mars ve bayrak gibi
sembollerle kendi vatandaslarin1 ulus-devlet vatandaslar1 olarak karakterize etmeye
caligmaktadir. Kendi i¢inde “Avrupa Kimligi” ne dayali yepyeni bir milliyetci refleks
sergilemeye calisan bu ulus-Ustl 6rgut, disa karst mikro- milliyetcilikleri savunur bir
tutum takinmakta, bunu da hosgérii, insan haklari, ¢okkulturlulik gibi kavramlarla

aciklamaya calismaktadir (Goka ve Beyazyliz, 2005, s. 23). Cokkultarlilik ulusal-
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kimlik konular1 kars1 karsiya getirilerek zit kutuplara yerlestirilmektedir. Ulus-devlet ve
modern dénemde olusan ulusal-kKimlik birlik, biitiinlesme ve tek bir millet vurgusundan
dolay1 farkli kiiltiirlere diismanmis gibi algilanmaktadir. Farkliliklar, farkli kimlik ve
kiiltiirlere kars1 bir durus sergilemeyen ulusal-kimlik esit hak ve 6zgiirlikkler temelinde
zaten tim farkliliklara tek bir merkez ¢evresinde olma hakki verir. Farkliliklarin kendi

Ozgiirliiklerini tamamen kazanmasi olay1 ise baska bir konudur.

Cagimizda sadece ekonomiler degil, siyaset de kiiresellesmektedir. Ulus-ustl
karar alma siireclerinin ortaya ¢ikmasi ve bu diizeyde gelisen yeni yonetisim yapilarinin
ulusal siyasal sistemlere eklemlenmesi kiiresellesmenin siyasal etkileri arasinda
sayllmaktadir. Kiiresellesmenin baskisi altinda hiikiimet olmadan yonetmek amaciyla
tasarlanan ¢ok-diizeyli yonetisim yapilarina dayanan Avrupa Birligi kimi zamanlar
yerlesik liberal demokrasiler agisinda da ciddi ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlar
yaratmaktadir. AB’nin karar alma sisteminin ¢ogulculugu desteklemekten ziyade basit
bir ¢ogunluk sistemine doniistiigii ileri siiriilmektedir ( frem, 2006, s. 58-59). Avrupa
Birligi bir bakima kiiresellesmeye yon ve sekil vermek istemektedir. Bugiin
kiiresellesme Amerikalasma gibi de anlasilmaktadir ve ayni sekilde zaman zaman

Avrupalilagsma olarak da algilanabilmektedir.

Farkl1 kiiltiirlere, dinlere hayat ve yasam alan1 agarken diger kiiltiirlerin tehlikede
olmast da diisiliniilebilir. Bu yilizden biitiin farkliliklara esit mesafede olunmalidir.
Ornegin farkliliklardan kaynaklanan farkli bir kiiltiiriin geleneksel dzellikleri evrensel
degerler ile ters bir algiya sahipse ortada i¢inde ¢ikilmaz bir durum vardir. Clnki son
giinlerde meydana gelen tore, kan davasi gibi dogmatik ya da gelencksellesmis bir
takim yanlis degerler sonucu Kkiiltiir ardina saklanilarak ortaya olumsuz durumlar
cikartilmistir ve insanlar oldiiriilmiistiir. Genel gecer kurallar, insan haklar1 ve evrensel
degerler gibi tiim insanligin ortak paydada bulustugu bir takim davranis kaliplar1 disina
cikan farkli bir kiiltiire taninan farkli haklar “Benim kiiltiirimde var.” savunmasi ile
kabul edilemez bir noktaya getirilmemelidir. Hukuk sisteminin temelinde var olan
yurttaglik anlayisi esit bireyler olarak gordiigli insanlar1 tiim farkliliklara verilen haklar
ve Ozgiirliikler ile ancak milli ¢ikarlara ve degerlere ters diisen evrensel Olgiitler ile

biitiin toplum adina farkliliklar1 evrensel degerler ve insan haklar1 degerleri ile
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sinirlandirir. Tiim diinyadaki farkliliklara ne kadar farkli olacagi konusunda bir ¢izgi

cizilmesi aslinda onlar1 sinirlandirmak yerine diger farkliliklar1 koruma amacindadir.

Bircok goc alan ulus-devletin kendi smirlar i¢inde siirekli yasayan ve kendi
vatandaslar1 olmayan oldukca kalabalik niifuslart barindirir duruma gelmesi s6z konusu
olmustur. Ote yandan gd¢ veren bircok ulus-devlet kendine vatandashk bagi ile
baglanan binlerce insanin siirekli olarak kendi sinirlar1 disinda yasamalar1 gercegi ile
ylz ylize kalmiglardir. Goge katilan vatandaslar agisindan durum daha karmasiktir. Ne
vatandaslar1 olduklar1 ne de yasadiklari ulus-devletler icinde vatandaslik hak ve
sorumluluklarini kullanma sanslar1 vardir. Ama vatandaslik kavrami bu sekilde ¢izilen
boyutta sorunludur. Ulusalciligin siyasal karakterini inceleyebilmek i¢in ulus, devlet ve
ulusalcilik arasinda temel bir kavramsal ayrim yapilmisti. Ulus tanimi i¢in de once
devlet tanimlanmahidir. Weber’e gore devlet, verili bir toprak Uzerinde fiziki gig
kullaniminin yasal tekelini basariyla elinde tutan insan toplulugudur. Ulus ise, bir
topluluk olusturma bilincine sahip, ortak bir kiltiri paylasan, agik¢a belirlenmis bir
toprak Uzerinde yerlesik, ortak bir gegmise ve gelecek projesine sahip ve kendi kendini
yonetme hakkina sahip bir insan grubudur. Ulus-devlet ise sinirlart belirlenmis bir
toprak pargasi iginde yasal gi¢ kullanma hakkina sahip ve yonetimi altindaki halki
tiirdeslestirerek, ortak kultlr, simgeler, degerler yaratarak gelenek ile kdken mitlerini
canlandirarak birlestirmeyi amaglayan modern bir olgudur (Guibernau, 1997, s. 92). Bu
tanimlama ulusu devletten ve ulus-devletten farkli bir yere koymaktadir. Ulusalcilik ise
iiyeleri bir yasam tarzlar ile 6zdeslesmis ve kendi ortak siyasal kaderlerine iligskin ortak

karar verme iradesine sahip topluluga ait olma duygusudur.

“-Bir ulus-devlet kendi azinlik ya da aznliklarmin kiltiirel farkliliklarin
yalnizca onlarin kendi kiiltiirlerini gelistirip, yiikseltmelerinden ve sosyo-kulturel
geleneklerinin derinlerdeki bazi unsurlari korunmasindan fazlasina izin vermeksizin

tanryabilir. Ingiltere’nin Iskogya ve Galler’e kars1 tutumu bu sekildedir.

e Devlet i¢ginde belli derecede 6zerklik secenegi olanlar vardir. Buna 6rnek olarak
Ispanyadaki Katalonya ve Bask bolgesi drnek verilebilir.
e Bir diger durumda ise Quebec gibi bir federasyona dahil iilke i¢inde kendi

kaderini tayin hakki olan, bagimsizliklarint kazanmadiklar1 halde, kendi
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toplumsal ekonomik ve siyasal yasamlar1 konusunda karar vermek icin ¢ok
genis bir siyasal giicten yararlanmaktadir.

e Bir de yasadiklar1 devletin kendilerini hi¢bir bigimde tanimadigi uluslar vardir.
Devlet, kendi topraklar1 i¢inde farkliligi ortadan kaldiracak politikalar
uygulamak igin aktif faaliyetler yiiriitmektedir. Israil’de Filistinliler ya da Tibet
halkinin Cin hiikiimetine kendini tanimasi i¢in verdigi miicadele Ornekleri
verilebilir.” Bu ulusal azinlik hareketlerinin ortak 6zelligi mevcut durumdan
duyulan bir rahatsizligin olmasidir. Daha fazla 6zgiirlik ve bagimsizlik istegi
mevcuttur (Guibernau, 2000, s. 164). Diin, farkliliklar adina yikilan sistemin
ulus tarafinda gergeklestirildigi bugiin ise ulusun yikilmaya ¢alisildigi bir
gercektir. Buna drnek olarak Devletsiz Uluslar vardir. Devletsiz Uluslar, ulus-
devlet olmayan azinliklarin bir kategorilestirilmesidir. Ulusal azinliklar,
taleplerine, karakterlerine ve yogunluklarina bagli olarak degisen derecelerde

kendilerine bilin¢ olugturmaktadirlar.

Ulusal azinliklarin baskilarina karst devletin geri adim attig1 iki durum vardir.
Belg¢ika’daki Flamanlarin ve Kanada’daki Quebec’lerin bagimsizlik yanlis1 hareketleri
ve ulusal talepleri karsilanmaya ¢alisilmaktadir. Bu 6rneklerde devlet egemenligine bir
meydan okuma vardir. Ulus-devletlerin geleneksel bicimlerini alt Gst eden radikal
degisimler ile yeni devletlerin i¢inde olustugu yeni diizenlemelere katkida

bulunmaktadir.

2.5. Cokkiiltiirliiliigii Olusturan Unsurlar
Cokkiltiirctiliigiin - 6nde gelen kuramcilarindan Will Kymlicka (2006),
cokkiiltiirli unsurlar1 ulusal azinliklar, gé¢men gruplart ve tecrit edici etnodinsel
gruplar, metikler ve Afrikali-Amerikalilar olmak iizere bes grupta incelemektedir. Bu
caligmada ise Kymlicka’nin yaptig1 tasniften, sadece Amerika’ya 6zgu birkulturel/etnik
toplulugu ifade ettigi igin Afrikali-Amerikalilar, kategori disinda tutularak
yararlanilmistir (Kymlicka, 2006, s. 459).

Ulusal Azinliklar

Azinlik kavrami sosyal bilim agisindan, sayisal bir ayrim ya da farklilasmanin

Otesinde bir anlam ifade eder. Niteliksel olarak degerlendirildiginde bir azinlik
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toplulugu, toplumun ¢ogunluguna oranla daha dezavantajlidir. Bu dezavantajli konum,
azinlik topluluk Uyelerinin bir grup ici dayamismaya ve aidiyet duygusuna sahip
olmalarin1 saglar. Bu sebeple alir. Engellilerin de, bazi arastirmacilar tarafindan
cokkiiltiirliliik kategorisi igerisinde degerlendirilmesi, bu grubun dezavantajl
konumundan kaynaklanmaktadir (Giddens, 2008, s. 36). Genis anlamda azinlik
kavrami, sosyolojik ve olgusal bir durumu ifade eder. Bu tanima goére azinlik, bir
toplulukta sayisal bakimdan azinlik olusturan, basat olmayan ve ¢ogunluktan farkli
niteliklere sahip olan grubu ifade eder (Oran, 2010, s. 25). Bu, azinligin en genel

tanimidir ve escinseller gibi ¢esitli gruplar da bu tanimin igerisine girer.

Azmlik kavrami, ayn1 zamanda, bazi nesnel ve 6znel kosullari ifade etmek igin

kullanilir (Oran, 2010; 26-27):

a) Basta etnik, dinsel ve dilsel olmak iizere cogunluktan cesitli bakimlardan

farkli olmak.

b) Ulke genelinde sayica azinlik olmak. Boyle bir azinligin, iilkenin belli bir

bolgesinde cogunluk olmasi bir sey fark ettirmez.

c) Hakim cogunluk/Basat (dominant) olmamak. Bazi gruplar iilke genelinde
sayica ¢ogunlukta olmakla birlikte yonetim ve yoOnetime katilma agisindan azinlik
durumundadirlar. Orn. Apartheid doéneminde Giiney Afrika Cumhuriyeti’ndeki

Beyazlar.

d) Yurttas olmamak veya bazi yurttashk haklarindan yararlanamamak. Bir
ulkede uzun siiredir yasiyor olmalarina ragmen yurttaglik haklari verilmeyen gruplar.
Ornegin, Kanada’daki Cinliler veya Avrupa’daki is¢i gruplar1 bu kategoriye dahil
edilebilir.

e) Azmlik bilincinin varligi: Yukaridaki dort unsur, azinlik olmanin nesnel
kosullarimi olusturur. Bir de 6znel kosul vardir: Nasil ki siif bilinci olmadan smif
olmaz, farkli oldugunun bilincine varmayan ve bu farkliligi kimliginin vazgegilmez
kosulu saymayan birey veya grup da azinlik olusturmaz. Bu, azinlik kavraminin 6znel

kosuludur ve bazi 6rneklerinde azinlik grubunu belirleyen ana unsurdur.
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Kymlicka (2006) ise ulusal azinliklari, lilke i¢i azinliklar ve yerli halklar olarak
iki kategoriye ayirmaktadir. Ulke i¢i azinliklar, cogunlugu olusturduklar1 bir devlete
sahip olamayan, ancak ge¢miste boyle bir devlete sahip olmus ya da bir devlet kurmaya
calismis uluslardir. Bu uluslar, gesitli gerekgelerle kendilerini baska uluslarla bir devleti
paylasirken bulmuslardir. Bir imparatorluktan ayrilip bagkasina baglanmig ya da
kraliyet evlilikleri dolayisiyla bir baska krallikla birlesmis olabilirler. Yerli halklar ise
zorla ya da anlagsmalar yoluyla yabanci olarak niteledikleri insanlar tarafindan yonetilen
devletlerin bir pargast durumuna gelen halklardir. Baska azinlik uluslari, ulus
devletlerinkine benzer, ayni ekonomik ve toplumsal kurumlara ve kazanimlara sahip bir
statlinlin hayalini kurarken, yerli halklar daha farkli bir seyin pesinden kosarlar: Cagdas
diinyaya kendi tarzlarinda katilirken belli geleneksel yasam big¢imlerini ve inanglarini

koruma becerisinin. (Kymlicka, 2006, s. 485).

Gorildugi iizere, bir lilkenin ¢okkiiltiirlii yapisini olusturmada 6nemli bir etken
olarak degerlendirilebilecek olan ulusal azinliklarin, tanimlanmasi ve kategorize
edilmesi giigtiir. Boyle bir kavramsallastirmay1 gii¢lestiren durum ise azinlik tanimi
uzerindeki, sosyoloji, hukuk, siyaset bilimi ve yurttaglik anlayisi gibi birgok degiskenin
etkisidir.

Gogmen Gruplar

Gogmen topluluklari, dostlart ve akrabalar1 geride birakip anavatandan bagka bir
topluma gog¢ yoniinde alinmig, bireysel ya da ailevi kararlarla olusmus gruplar olarak
ifade edilmektedir. Bu karar genelde ekonomik gerekgelerle, kimi zaman da daha 6zgur
ve demokratik bir lilkede yasamak icin siyasi gerekgelerle alinir (Kymlicka, 2006, s.
491). Almanya’ya ekonomik nedenlerle yapilan Tiirk isgilerin gogli, Amerika ve
Kanada gibi go¢ potansiyeli olan ulkelere, ekonomik ve bununla birlikte bu tlkelerin
gogmenlere sagladigi 6zglir ve demokratik bir yasam tarzi i¢in yapilan gogler
sonucunda olusan gé¢men gruplarini, bu kategori igerisinde degerlendirebiliriz. Fakat
bu ornekler icinde Almanya’nin 2000 yilina kadar istisnai bir 6zelligi bulunmaktadir.
Bu ozellik, iilkesine kabul ettigi gdgmenlere ve onlarin Almanya’da dogan ¢ocuklara
2000 yilina kadar vatandaslik hakki tanimamasindan kaynaklanmaktadir. Oysaki
kuramsal tartismalarda gé¢men gruplari tanimlanirken, yurttas niteligine sahip olmak,

ayirt edici bir Ozellik olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla kagak gog¢menler
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turistler vb. bu gruba dahil degildir. Bu sebeple 2000 yilina kadar Almanya’da is¢i vb.
statlide calisan ¢esitli uyruklardan kisiler, gog¢men gruplar ¢ergevesinde

degerlendirilmemistir.

Gogmenlerin ¢okkiiltiirlii bir toplumdaki varligi, azinliklarinkinden oldukga
farkli bir anlam tagimaktadir. Go¢men gruplar, ¢ogunlugun ulus olusturma siirecine,
ulusal azinliklardan daha farkli yanit vermislerdir. Batili demokrasilerde gogmen
gruplarin talepleri ulusal azinliklarin taleplerinden farkli olmustur. Bu gruplar gittikleri
yeni iilkede kendi ulusal ve toplumsal kiiltiirlerini kamusal alana tasiyacak kadar buyik
degillerdir ve genellikle bulunduklari iilkede cografi olarak dagmik yasamaktadirlar
(Kymlicka, 2006, s. 491). Bu sebeple gogmen gruplarda bir ulusal azinlik bilincinden
s0z edemeyiz. Bu gruplar, goc ederken gittikleri Glkenin sosyo-kiiltiirel kosullarina
entegre olma egilimiyle ve bunu kabul ederek go¢ etmislerdir. Dolayisiyla bu gruplarin

tilkenin siyasi istikrar1 ya da birligi i¢in bir “tehdit” olusturmalari s6z konusu degildir.
Etnik-Dinsel Topluluklar

Kymlicka’nin “tecrit edici etno-dinsel gruplar” olarak nitelendirdigi bu
topluluklar, genellikle kamusal alana, siyasete veya sivil topluma katilmaktan kaginan
kiiciik baz1 gogmen gruplarini ifade eder. Ornegin, Hutteritler, Amishler ya da Hasidik
Yahudiler bu gruba girer. Bu gruplar toplumdan ya da siyasetten tecrit edilmisliklerini
dertetmezler; ¢iinkii toplumun ve siyasetin “diinyevi” kurumlarimin yozlasmis oldugunu
diistintirler; kendi yurtlarinda siirdiirdiikleri ayni tecrit edilmis geleneksel yasam
bicimini korumaya calisirlar (Kymlicka, 2006, s. 485-494). Sadece kendi topluluk

mensuplarindan olusan, belli bir bolgede yasamak, cogunlukla kendi tercihleridir.

Etnik-dinsel topluluklar, herhangi bir sebeple i¢inde ya da ortasinda yer aldiklar
siyasi yapidan, genelde rahat birakilmay1 talep ederler. Bu durum ayni zamanda modern
devletin yurttaglarina yiikledigi bazi sorumluluklarin reddi anlamina da gelebilir.
Zorunlu askerlikten ya da kendi kiiltiirlerini ¢ocuklarina aktarmalarinin 6niinde bir
engelle karsilasmamak adina zorunlu egitimden muaf tutulma istegi bunlarin baginda
gelir. Batili demokrasilerde bu gruplara yonelik kisitlamalarda veya onlarin talepleri

konusunda kamuoyunda ortaya ¢ikan ¢ok sayida tartisma mevcuttur. Bu tartigmalarin
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birgogu iist mahkemelere tasinmis ve lehte veya aleyhte yargi kararlariyla

sonuclanmustir.
Metikler: Kacgak veya Gegici Gogmenler

Yukarida agikladigimiz gibi, etnik-dinsel topluluklar, kimi yurttaglik haklarindan
kendiliklerinden vazge¢cme egiliminde iken, bazi gd¢cmen topluluklar ise istedikleri
halde bu hakka sahip olamamaktadirlar. Michael Walzer, bu topluluklar icin Antik
Yunan’dan 6diing aldigi metik terimini kullanir. Antik Yunan’da metikler, uzun sureli
sakini olsalar da kentin islerinden dislanan kisilerdir. Terimin bugiinkii karsiliginda ise
ilkeye kanunsuz yollarla girmis olan kacak gé¢menleri, miilteci ya da konuk is¢i olarak
tilkeye girmis gecici go¢menleri, bu kategori icerisinde tanimlayabiliriz (Kymlicka,

2006, s. 497-498).

Kendilerine yabanci olduklari siirekli hatirlatilan gruplarin ti¢ temel istekleri,
kalic1 oturma izniyle bir hukuksal statiiye kavugsmaktir. Bu statiiye eriginceye kadar, go¢
ettikleri ililke ne kadar ¢cogulcu ve farkliliklardan yana bir politika izlese de bu durum
iilkenin hukuk sistemine dahil olmadiklar1 i¢in onlarin bu yasal haklardan
faydalanabilecekleri anlamina gelmemektedir. Yukarida belirtilen tiim bu topluluklarin,
bir {ilkenin demokratik degerleri ve siyasi istikrar1 bakimindan tasidigi anlam
birbirinden farkhidir. Ciinkii kiltiirel/etnik farkliliga sahip her toplulugun, iginde
yasadig1 iilkeden talep ettigi haklar kendi grup Ozelligine bagl olarak birbirinden
farklilagir. Bunlardan kimisi ABD gibi lilkelerde giyim-kusam, kamusal alana katilma,
dini glnlerde resmi izin gibi kilturel haklara yonelik talepleri igerirken Kanada ve
Ispanya gibi diger bazi iilkelerde ulusal azinliklarin ayrilik¢iliga kadar varabilen
talepleri soz konusudur. Bu acidan, ulusal azinliklarin talepleri iiniter devletler igin

onemli sorun teskil etmektedir.

2.6. Cokkiiltiirlii Egitim
Cokkiiltiirlii egitim, en genel itibariyle ¢okkiiltiirlii politikalarin egitim alanina
yansimasini ifade eder. Bu anlamda farkli kiltirel/etnik topluluklarin 6gretim
programlari, okullar ve sinif ortaminda taninmasi, bu topluluklara esit haklar temelinde
yaklasilmas1 ve onlarin toplumla biitiinlesmelerini saglayacak egitsel uygulamalar

olaraktanimlanabilir. Bu tanimlamayla birlikte ¢okkiiltiirlii egitimin kapsami ve bu
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kapsamda  gerceklestirilecek uygulamalar, farkli ilkelerde farkli sekillerde
gelismektedir. Ulkenin demokrasi ve cogulculuk algis, kiiltiirel farkliliklarin kaynagi ve
yapist, hi¢ kuskusuz bu farklilagsmay1 belirleyen en 6nemli unsurlardandir. Kapsam ve
uygulamalardaki farkliliklar, cokkiiltiirlii egitimin tek ve genel geger bir taniminin

yapilmasini zorlastirmaktadir.

Cokkiilturlillik baglaminda egitimin amaci, entelektliel merak, ozelestiri,
iddialar1 ve kanitlar1 degerlendirip bagimsiz bir karar alabilmek gibi becerileri
gelistirmek; baskalarina saygi, farkli diisiince ve yasam bicimlerine duyarlilik gibi
tavirlarin gelismesini saglamak; ogrencilerin zihinlerini insanligin blyuk basarilarina
acmaksa, egitim sisteminin etnik merkezcilik bigimlerinden mimkiin oldugunca uzak
olmasi1 gerekir. Egitim, 6grencileri farkli iyi yasam goriislerine, inang sistemlerine ve
farkli tanidik deneyimleri kavramlastirma bicimlerine agmali, diger kultlrlerin ruhlarina
girmelerini, diinyay1 onlarin agisindan gormelerini, glclerini ve zaaflarin1 kavramalarini
saglamalidir. Ogrenciler etnik ve Kiiltirel topluluklarinim yesi, politik topluluklarinin
vatandasi ve insanhi@in Uyesidir. Bu kapsamda cokkiltlrli egitim sistemi, her (g
ozellige de egilmelidir. Ogrencilerin kendilerini daha iyi anlayabilmesini ve bu
topluluklar igerisinde yollarini daha kolay bulabilmesini saglamak i¢in onlarin, kiilturel
ve politik topluluklarinin tarihini, toplumsal yapisini, kiltarund, dilini, vs. anlamasina
yardimc1 olmadir. Ancak egitimi bununla sinirlandirmak, egitime iliskin gok zayif ve
dar bir goriis benimsemek anlamina gelir. Egitim yalnizca toplumsallastirmayla ilgili
degil, insanlasmayla da iliskilidir. Ogrencilere yalnizca iyi vatandaslar olmalar igin
degil; gelismis, entelektuel, ahlaki ve diger beceri ve duyarliliklara sahip, zengin ve
cesitli insan diinyasinda rahat yasayabilen insanlar olmalar i¢in de yardimci olmalidir
(Parekh, 2002, s. 289-291).

Banks ve Banks (2007) cokkiiltiirlii egitimi, biitiin 6grencilerin okulda firsat
esitligine sahip olmasi gerektigini vurgulayan bir fikir ya da kavram, bir egitim reformu
hareketi ve bir siire¢ olarak tanimlar (Banks ve Banks, 2007, s. 3). Bununla birlikte,
oldukca farkli okul deneyimlerini, programlar1 ve farkli gruplardan 6grencilerin egitim
esitligini deneyimleyebilmeleri i¢in tasarlanmis materyalleri tanimlamak i¢in kullanilan
kapsayici bir kavramdir (Banks, 2006b, s. 182). Leistyna’ya (2002) gore cokkulturli

egitim, cinsiyet, cinsel yonelim, sinif, 1rk, etnisite vb. farkliliklardan olusan kiiltiirel
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cogulculugu vurgulayan egitim politikalarin1 ve uygulamalarint kapsar. Hidalgo ve
arkadaglarina gore (1996), cokkultirli egitim ¢ogulculuk ve farklilik esasi Uzerine
kurulu olarak demokrasi, esitlik ve adalet ilkelerine dayanir. Daha 6zelde, cokkultirl
egitimin demokratik temeli egitimde imkan ve firsat esitligi diisiincesidir. Bu diisiince
kalturel unsurlarin tim Ggrencilere egitim olanaklarindan ayni esitlikte yararlanma
firsat1 vermesi gerceginden hareket eder. Bu anlamda cokkultirli egitimin amaci bu

esitsizligi en aza indirgemektir.

Parekh’e (2002) gore dogru anlasilan ve savunuculariyla engelleyicilerinin
polemik yaratan abartmalarindan arindirilan ¢okkdltiirlii egitim, 6zgiir egitimdir hem
kiiltiir merkezci taraflilik ve Onyargilardan 6zgiirlik, hem de diger kiiltiir ve bakis
acilarindan yararlanma ozgiirliigli anlaminda. Bu iki 6zgirlik bicimi birbirlerinden
ayrilamaz, ¢iinkii kisinin kiiltiir merkezci bir bakis acisindan kurtulmak i¢in diger bakis
acilarindan yararlanabilmesi gerekir, ancak kendi bakis a¢isinin i¢inde hapis kaldikca
bunu yapamaz. Cokkiiltiirlii egitim, egitimi etniklestirmek bir yana, kiiltiirleri etnik
kokenlerinden arindirarak bunlari ortak bir insanlik sermayesi haline getirir. Liberal
toplumun temel degerlerine baglidir; bunlari baskalarini da kapsayacak sekilde
genisletir ve ¢ogulcu, daha zengin bir ortak kiiltiir yaratilmasina katkida bulunur.
Kiiltiirler arasinda kurulacak diyalogu tesvik eder, 6grencilerin ¢oklu kiiltiirel deyimler

kullanabilmesini saglar ve Babil Kulesi’ndeki kakafonik anlagmazliklarin 6niine geger.

Gezi (1981) ise cokkultlrlu egitime iliskin bes ana yaklagim oldugunu belirtir.
Bunlar, kilturel olarak farkli 6grencilerin egitim olanaklarmin esitlenmesine yardim
etmeye odaklanan egitim; kilturel farkliliklari anlamayi amaglayan egitim; kultirel
¢ogulculugu koruyan egitim; 6grencilerin farkli kultlrlerde islev gérmelerine yardim

eden egitim ve ¢oklu sistemlerde yeterlilikleri gelistiren egitimdir.

Gay (1994), literatiirde cokkiiltiirlii egitimin 12 farkli taniminin kullanildiginm

belirtmektedir. Bu tanimlar;

e Bir diisiince ve egitim reformu hareketi olarak, tim 6grencilerin egitimde firsat
esitliginden yararlanmalari i¢in egitim kurumlarinin yapilarinin degisimi siireci;
e Kiiltiirel ve etnik farkliligin bireylerin, topluluklarin ve uluslarin yasamlarini

sekillendirmedeki 6nemine, mesruluguna ve giiciine dikkat ¢eken bir felsefe;

48



e Kiiltiirel cogulculugu yansitan bir reform hareketi;

e Zamanin ve ¢abanin uzun vadeli yatirimini gerektiren devam eden bir siirec;

e Kiiltiirel ¢ogulculugu egitim sistemi igerisinde kurumsallastirmak;

e Onyargidan armmuis, diger perspektifleri ve kiiltiirleri kesfetme ozgiirliigiine
sahip, oOgrencileri farkli yasam bigimlerine, degisik deneyim ve fikirleri
¢Oziimleme modellerine duyarl hale getirmeyi amaglayan bir egitim;

e Farkliliklari, insan haklarini, sosyal adaleti ve alternatif yasam bigimlerini
guclendirmeye dayanan hiimanist bir kavram;

o Kiiltiirel cogulculugu destekleyecek demokratik degerlere dayanan bir 6grenme-
ogretme yaklasimi;

e Toplumda kiiltiirel 6zellikleri dolayistyla ayrimcilik ve baskiya ugrayan cesitli
gruplarla ilgilenen bir egitim tiirii;

o C(Cesitli grup ve oOrgiitlerin baski ve sOmiiriisiine karsi ¢ikmaya iliskin bilgi
edinmek;

o Egitim felsefesi, 6gretim materyalleri ve miifredata iliskin, kiiltiirel farkliliga
saygt duyan politika ve uygulamalar;

e Her tiir ayrimciliga meydan okuyan kapsamli bir egitim reformu.

Banks (2006a) cokkiiltiirlii egitimin farkli boyutlardan olustuguna vurgu
yapmaktadir. Bu boyutlar “igerik biitlinligii”, “bilginin yapilandirilmas1”, “6nyarginin
azaltilmas1”, “esitlik pedagojisi” ve “okul kiiltlirlinlin ve sosyal yapinin
giiclendirilmesi”dir. Igerik biitiinliigii, 6gretmenlerin kendi alanlaryla ilgili nemli
kavramlari, ilkeleri, genellemeleri ve teorileri agiklamak ic¢in kullanacaklar1 6rnekleri,
verileri ve bilgileri, farkli kiiltiirlerden ve topluluklardan se¢mesidir. Cogunlukla
cokkiiltiirlii egitim, dar bir kavram olarak ele alinmaktadir. Bu durum biyoloji, fizik ve
matematik gibi brans Ogretmenlerinin ¢okkiltiirlii egitimin, kendileriyle ve
ogrencileriyle ilgisinin olmadigimi diisiinmelerine sebep olmaktadir. Her ne kadar
cokkiiltiirlii egitim, sosyal alan dersleriyle daha ¢ok ilgili olsa da fizik ya da matematik
ogretmenleri de toplumun farkli kiiltiirlerinden fizikgilerin ya da matematikgilerinin
biyografilerini kullanarak cokkiiltiirlii egitimi kendi alanlarina dahil edebilirler (Banks,
20064, s. 133). Boylece 6grenciler, ¢okkiiltiirlilliigiin, hayatin her alaninda karsilarina

cikabilecek biitiinliiklii bir kavram oldugunun farkina varacaklardir. Bununla birlikte
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farkli kiiltiirlerden toplumun ortak mirasina sagladigi katkilarin o6rneklerinin sinif
ortamina tasinmasi, hem farkli kiiltiirden 6grencilere toplumun bir pargasi olduklarini
hissettirecek hem de ¢ogunluk kiiltiirden 6grencilerin farkliliklara karsi olumlu tutum

gelistirmelerine sebep olacaktir.

Bilginin yapilandirilma siireci, bilim adamlarinin kendi disiplinlerinde bilgiyi
liretme yontemlerini igerir. Bilginin yapilandirilmasina ¢okkiiltiirlii bir bakis kiiltiirel
varsayimlarin; kaynaklarin kurgulanmasinin, bakis agilarinin ve egilimlerin bilginin
yapilandirilmasina etkisini kapsar. Bilgiyi yapilandirma siirecinin incelenmesi,
cokkiiltiirlii egitimin onemli bir parcasidir. Ogretmenler, &grencilerin bilginin nasil
tiretildigini ve bu siirecin 1rk, etnisite, cinsiyet ve sosyal sinif gibi etkenler tarafindan
nasil etkilendigini anlamalarina yardimci olur (Banks, 2006a, s. 133). Bdylece
Ogrenciler kiiltiiriin ve dolayisiyla kiiltiirel farkliliklarin 6nemini kavrar, kiiltiirel/etnik
farkliliklara karst olumlu tutum gelistirebilirler. Cokkiiltlirli egitimin Onyargilarin
azaltilmasi boyutu, ¢ocuklarin irkla ilgili tutum &zelliklerine, itk ve etnisiteyle ilgili
olumlu tutum gelistirmede kullanilabilecek stratejilere odaklanir (Banks, 2006a, S. 136).
Cokkiltirlii egitim cergevesinde Ogretim stratejileri, farkli kiiltiirel gruplardan
ogrencilerin igbirlik¢i 6grenme gibi, birbirleri hakkinda fikir sahibi olabilecekleri ve
birbirlerinden bir seyler dgrenebilecekleri siireclerden, farkli kiiltiirlerin sinif ortamina

taginarak ders konusu haline getirilmesi gibi genis bir yelpazede sekillenebilir.

Esitlik pedagojisi; Ogretmenler, gesitli ik ve etnik gruplardan tum sosyal
siiflardan 6grencilerin akademik basarilarina olanak saglayacak yontem ve teknikler
kullanildiginda s6z konusudur (Banks, 2006a, s. 136). Ogretim yontem ve teknikleri
bazen belli bir toplulugun (¢ogunluk grubun) kiiltiirel 6zelliklerine gore belirlenebilir.
Esitlik pedagojisi ise, pozitif ayrimciliktan ziyade, azinlik O6grencilerine dezavantaj
getiren egitsel uygulamalarin 6nlenmesini, 6gretim yontem ve teknikleri kurgulanirken
ya da uygulanirken iilkedeki tim kiiltiirel farkliliklarin g6z 6niinde bulundurulmasini
gerektirir. Okul kiiltiiriiniin ve sosyal yapmin giiclendirilmesi, okul kiiltiiriiniin ve
idaresinin, farkli 1rk, kiiltiir ve sosyal smiftan Ogrencilerin egitim esitligini
deneyimleyebilmeleri adina yeniden yapilandirilmasini gerektirir. Cokkiiltiirlii egitimin
bu boyutu, okulun bir degisim yeri olarak kavramsallastirilmasin1i ve yapisal

degisimlerin okul iklimi i¢inde yapilmasini kapsar (Banks, 2006a, s. 136). Okulun bir
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kiiltir aktarimi1 ve sosyallesme alani oldugu g6z Onilinde bulunduruldugunda,
Ogrencilerin ¢okkiiltiirlii bir topluma hazirlanmalar1 ve kiiltiirel farkliliklara kars1 olumlu
tutum gelistirebilmelerinin en Onemli asamalarindan birinin okul ikliminde

deneyimleyebilecekleri oldugu daha iyi anlasilacaktir.

Parekh (2002) ¢okkiiltiirlii egitim ilkesiyle en yakindan iliskili alanin miifredat
oldugunu belirtir. Cokkiiltiirlii bir miifredatin iki sart1 karsilamasi gerekir. Birincisi, asir1
derecede dar olmamalidir. Higbir miifredat diinyadaki her seyi kapsayamaz. Gereginden
fazla kapsamli olursa asir1 derecede yiizeysel olacak, biiylik olaylar1 6nemsizlestirecek,
hi¢bir egitim amacina hizmet etmeyecek ve yarardan ¢ok zarar getirecektir (Parekh,
2002, s. 291). ideal olam, o&grencilere soz konusu dersin temel becerileri
kazandirildiktan sonra, icerigin 6grenciye iilkesinde ya da diinyada kendisinden farkli
kiiltiirel yapilar, anlam sistemleri, iyi yasam tahayyiilleri oldugunu ve bunlarin hepsinin

de esit oranda saygiy1 hak ettiklerini 6gretecek sekilde diizenlenmesidir.

Parekh’e gore iyi diizenlenmis bir miifredatin karsilamas1 gereken ikinci kosul,
Ogretilme bicimiyle ilgilidir. Miifredat1 genisletip farkli dinleri, kiiltiirleri, metinleri ve
inang sistemlerini ona dahil etmek yeterli degildir; bunlar arasinda verimli bir diyalog
gelistirilmesi de sarttir. Her olaym bir degil, birden c¢ok ortiisen tarihi vardir ve tiim
olaylar hakkinda kimi daha az kimi daha ¢ok tarafli ve onyargili farkli hikayeler
anlatilabilir. Olaylarin ve kurumlarin birden fazla ylize sahip olmasi gibi, onlar
hakkindaki gercekler de dyledir ve bunlara iligkin dengeli bir karara varmanin tek yolu,
farkli bakis agilar1 arasindaki bir diyalogdur. Egitimin temel hedeflerinden biri,
Ogrenciyi bu tiir bir diyalogda yer alabilecegi sekilde donatmak ve bu sekilde
sempatilerini genisleterek endise i¢inde kesin bir yanit aramakla ugrasmadan, gergegin
karmagikligini ve yorumlarimn gesitliligini kavramasini saglamaktir. ideal olarak, azinlik
topluluklarin tarihleri ve deneyimleri ayr1 ayr1 6gretilmemeli, toplulugun genel tarihiyle
biitiinlestirilmelidir. Bu, onlarin deneyimlerinin ve tarihsel anilarimin varoslasmamasini
ve saldirganlasmamasini, bir biitiin olarak toplumun toplu hafizasinda ve kendine

bakisinda uygun yerlerini bulmasini saglar (Parekh, 2002, s. 292-293).

Cokkiiltirlii egitim, bilginin dogasina iliskin kuram ve yaklasimlardan da énemli
destek almaktadir. Hidalgo ve arkadaslarinin da (1996) belirttigi gibi “cokkiiltiirlii

egitim hareketinin 6zii sosyal yapilandirict kuramlara dayanir” (Hidalgo vd., 1996, s.
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762). Cokkiiltiirlii  egitimin yukarida belirtilen boyutlar1 da géz Onilinde
bulunduruldugunda yapilandirici yaklasimla arasinda kavramsal ve mantiksal iliskinin
s0z konusu oldugu goralur. “Her iki yaklasim da dogrunun baglamsal oldugu, bilgi
yapilandirmasinin sosyo-kiilturel gevrenin etkisinde oldugu, farkliliklarin 6nemli ve
degerli oldugu, dolayisiyla esit saygiy1 hak ettigi ilke ve degerlerini esas alir. Goriilecegi
Uzere, cokkultirll egitimin temeli bilginin dogasindan insan haklar1 anlayisina, kiresel
egitim, farkliik ve ¢ogulculuk gibi etik ve demokratik degerlere dayanmaktadir”
(Yazici, Basol, Toprak, 2009, s. 231).

Tek kiilttirli egitim ise elestiri yeteneginin gelisimini engeller. “Diinyaya kendi
kiiltiirlerinin smirli bakis agisindan bakmayi 6grenen Ogrenciler, bu bakis agisinin
kategorileri icerisinde yer bulamadiklar1 her seyi reddetmeye egilimlidir. Diger kiiltiir
ve toplumlart kendi kiiltiirlerinin normlarina ve standartlarina goére yargilamalar1 ve
onlar1 garip, hatta degersiz bulmalar1 olasidir. Kendi kiiltiirlerini de kendi normlarina
gore yargiladiklarindan, ona gergekten elestirel bir gozle yaklasamazlar. Tek kilturli
egitim, ayni zamanda saldirganligi, duyarsizligi ve wrk¢iligr beslemeye egilimlidir.
Kendi kaltdrinin cercevesi igerisinde hapis kalan 0grenci, degerlerdeki, inanglardaki,
yasam bic¢imlerindeki ve diinya goriislerindeki cesitliligin insan olmanin ayrilmaz bir

pargast oldugunu kabul edemez” (Parekh, 2002, s. 288).

Cokkiltiirlii egitim gibi, rk¢ilik ve esitsizlik basta olmak {izere oldukca
tartismali ve politik konularla ilgilenen bir reform hareketi, ozellikle sekillenme
asamasinda oldukca sert elestirilere maruz kalmistir. Ciinkii g¢okkiiltiirlii egitim,
toplumdaki ciddi sorunlarla ilgilenmekte, bir¢ok kisi ve gruba gore, yerlesik kurumlara,
normlara ve degerlere meydan okumaktadir (Banks, 2006b, s. 182). Banks (2006a),
cokkiiltiirlii egitimle ilgili baz1 yanlis anlagilmalarin diizeltilmesinin, bir¢ok elestirinin
Oniine gecebilecegini diisiinmektedir. Bu yanlis anlasilmalardan ilki; ¢okkiiltiirlii egitim
Otekiler i¢indir. Bu yanilgi ¢okkiiltiirlii egitimin, kiiltiirel farkliligi olan gruplara yonelik
bir egitim ya da miifredat programi oldugu yoniindedir. Fakat teorisyen ve
aragtirmacilara gore c¢okkdiltiirlii egitim, egitim kurumlarinin, tiim 6grencilerin kiiltiirel
ve etnik farkliligi olan bir toplumda ve diinyada yasadiklarini algilamalarinda gerekli
olan bilgi, beceri ve tutumlar1 edinmelerini saglayacak bicimde yeniden

yapilandirilmasin1 6ngdren bir akimdir (Banks, 20064, s. 127).
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Ikinci yanilgi ise; cokkiiltiirlii egitim ulusu béler. Cokkiiltiirlii egitimi
elestirenlerin ¢ogu, onun ulusu boldiigi ve toplumsal birlige zarar verdigini iddia
etmektedir. Fakat bu elestiri ulusun tek bir biitiin oldugu varsayimina dayanmaktadir.
Fakat burada ulusun farkli kiiltiirel ve etnik topluluklardan olusan bir toplum olabilecegi
gormezden gelinmektedir. Bu anlamda c¢okkiiltiirlii egitimin amaci biitlin toplumu
tiirdeslestirmek/tektiplestirmek degil, ulusun birligine yardimei olmaktir. Cokkiiltiirlii
egitim ve pluribu sunum’u (“gokluktan birlik gelir” anlamindaki Amerikan deyisi)
destekler. Fakat cokkiltiirculere gére bu sunum (birlik), ulusun etnik ve kilturel
farkliligin1 yansitmasi i¢in tartisilmis, miizakere edilmis ve yeniden yapilandirilmig

olmalidir (Banks, 2006a, s. 129-131).

Bazi elestirmenler ise ¢okkultlirli egitimin etnik kdken kaltiriint destekledigi,
ortak kiltird zayiflattigi, Babil Kulesi’ne neden oldugu, tarihi saptirdigi, ayirict oldugu,
programdaki ana konular1 zayiflattigi, ulkelerin sosyal, ekonomik ve siyasi yapilarini
degistirdigini iddia eder (Parekh, 2002, s. 230). Bu elestirilerin birgogunda belli bir
haklilik pay1 vardir. Bu nedenle ¢okkultiirli egitimin, demokratik egitim bakimindan
onemini gormemek kadar, ona diger egitimsel ama¢ ve degerlerden bagimsiz olarak
yaklasmak da ayn1 oranda yanhstir (Yazic1 vd., 2009, s. 231). Ulkelerin cokkiilturlii
yapisini olusturan tarihsel, sosyolojik ve siyasal etkenler birbirinden farklidir. Bu
sebeple cokkulturli egitim gibi, kurami ve uygulamas: Bati kaynakli ve bu sebeple
Bati’nin sosyal yapisina gore olusturulmus bir yaklasim veya modelin, tum Glkelerde
ayn1 bicimde uygulanamayacagi agiktir. Fakat bununla birlikte her demokratik egitimin,
cokkiiltiirliiliige duyarlilik gostermesi gerekmektedir. Cunkul (lkelerin kendi sosyo-
kultirel yapilarma uygun modeller gelistirildiginde ¢okKkultlrlu egitim, egitimi
etniklestirmek yerine kiltirleri ortak bir insanlik sermayesi haline getirmek; insanlara
ve onlarmn Kultlrlerine saygiyr artirmak; egitimde firsat ve imkan esitligi saglamak,
sosyal ve kultiirel anlamayi artirmak; elestirel diistinme becerisi gelistirmek; onyargilari

azaltmak gibi 6nemli egitimsel islevleri yerine getirecektir (Yazici vd., 2009, s. 231).

Yurt disindaki calismalar incelediginde, cokkiiltiirlii egitime iliskin olarak
Herron ve digerleri (1995) 6gretmen algilarini, Sheets ve Chew (2000) 6gretmen
adaylarin cokkiiltiirlii egitim dersine karst tutumlarini, NeuharthPritchett, Reiff ve

Pearson (2001) 6gretmen adaylarin bilgi diizeylerini, Bryan ve Sprague (1997) kiiltiirler

53



arast deneyimsel 6grenmeyi, Bekerman (2004) ayni okula giden Yahudi ve Filistinli
Ogrencilerin algilarini, Abbas (2002) Asyali aileler ve 6gretmenlerin akademik basari
Uzerindeki etkisini, McCray, Wright ve Beachum (2004) yoneticilerin ¢okkiiltiirliiliige
kars1 tutumlarin1 ve Pickert ve Chock (1997) 6gretmenlerin cokkiiltiirlii egitime karsi

bakis agilarini aragtirmiglardir.

Yurtdisinda uzun bir gegmise ve zengin bir literatiire sahip olan ¢okkdltlrll
egitimin tlilkemizde ise son yillarda c¢alisilmaya baslandigi goriilmektedir. Son yillarda
yapilan aragtirmalarda cokkiiltiirli egitime yonelik Olgek gelistirme calismalarinin
yapildig1 (Yazici, Basol & Toprak, 2009; Yavuz & Anil, 2010; Basbay & Kagnici,
2011; Polat, 2012), kuramsal olarak c¢okkiiltiirli egitimin ve yurtdisindaki
uygulamalarin ele aldig1 (Cirik, 2008; Aydin, 2013; Kaya & Adin, 2014), farkh
derslerde veya programlarda c¢okkiiltiirlii egitimin nasil uygulandigi veya
uygulanabilecegi konusunun ele alindigi (Altas, 2003; Acgikalin, 2010; Keskin &
Yaman, 2014) ve 6gretim elemanlarinin, 6gretmen adaylarinin ve okul ydneticilerinin
cokkiiltiirliiliige ve cokkiiltiirlii egitime iliskin goriisleri, algilari, farkindaliklari,
yeterlikleri veya tutumlarinin belirlenmesine doniik c¢alismalarin yapildigi (Coban,
Karaman & Dogan, 2010; Basarir, 2012; Coskun, 2012; Demir, 2012; Karacam &
Canan, 2012; Polat, 2012; Basbay, Kagnic1 & Sarsar, 2013; Cekin, 2013; Kog¢g-Damgaci
& Aydin, 2013; Demir & Basarir, 2013; Polat & Kilig, 2013; Unlii & Orten, 2013;
Aydin & Tonbuloglu, 2014; Basbay, 2014; Tortop, 2014) Mecit ASLAN & Ishak
KOZIKOGLU Year/Y1l 2017, Issue/Say1 31, 729-737. 731) gorilmektedir.

2.7. Kisiligin Tanim
Insanlar1 tanimlarken "hos", "giivenilir", "ice doniik", "edilgen", "uyumlu" vb.
bir¢ok sifat kullanilmaktadir. Gergekte bu tiir nitelemeler, son derece karmagsik ve ¢ok
boyutlu bir kavram olan kisiligin betimlenmesinde, smirli 0Slgiide agiklayici
olabilmektedir. Baska bir anlatimla kisilik kavramini agiklamak i¢in, bu tiir
betimlemelerde bulunulmasi yararlidir. Ancak bu betimlemelerin, ayni zamanda
yetersiz olacagi ve hatta genellikle yaniltici olabilecegi, gézden uzak tutulmamalidir.

Ornegin Webster gibi gelismis Ingilizce sozliiklerde, insan davranislarin1 betimleyen

18000 sifat bulunmaktadir. Ayrica kisiligin tanimlanmasinda, insanlarin 6znel yargilar
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gelistirerek  yaniltict  betimlemelerde bulunabilecegi diisiiniildiigiinde, kisiligin

tanimlanmasinin ne denli gii¢ oldugu anlasilir. (Aydin, 2003, s. 69-70)

Alan yazindaki kisilik tanimlarinin ¢ogu, kisiligi hayat hikayesi ya da gelisimsel
bakis acisiyla arastirmanin Onemine vurgu yapar. Kisilik, genetik ve fizyolojik
ozellikleri, sosyal tecriibeleri ve degisen cevresel sartlart igeren i¢ ve dis etkenlere bagl
evrimsel bir slreci temsil etmektedir. Kisilik tanimlarinin ¢ogunun igerdigi bir diger
ortak unsur da kisiligin, bireyin tutarli davranis kaliplarin1 agiklayan o6zellikler biitlinii
olarak yorumlanmasidir. Bu durumda kisilik zamana, durumlara ve olaylara kars1 sabit
ve siliregendir, zamandan zamana, durumdan duruma ya da olaydan olaya birey igin

siirekliligi ifade eder (Inang ve Yerlikaya, 2016, s. 3).

Genel olarak yetigkin bir bireyin, kendine 6zgii ve olabildigince tutarli bir
kisiligi olan kompleks bir canli oldugunu kabul ederiz. insicamli kisilik Gzellikleri
bireylerin duzenli iliskilere girebilmeleri icin de gereklidir. Kisilik kavrami, benzer
durumlara, olaylara verilen tepkilerdeki bireysel farkliliklari ve farkli durumlarda
oldukga tutarli olan davraniglari anlamamiza da yardimer olur. Kisilik bir bakima insan
ile cevresi arasinda bir uyum saglar; insanin tecribelerine 6zel uyumunu ve yasadigi
donemdeki sosyal ve fiziksel gevresini degerlendirmesini saglar. Genel olarak, kisiligin
gecmisteki ve Ozellikle cocukluktaki deneyimleri yansittigi ve degisik durumlar
karsisindaki tepkide tutarli bir bicimde ortaya ¢iktigi kabul edilir. Bir diger taraftan da
bireylerin degistigi sezgisel olarak bilinir. insanlar her aynm1 ya da benzer duruma her
zaman ayni tepkiyi vermezler; ornegin psikoterapide, psikolojik goriismelerde
degisebilecekleri umulur ya da yetiskinlik, yaslilik yillarinda yeni deneyimler ve roller

edinerek gercek anlamda degisebilirler (Onur, 2004, s. 181).

2.8. Kisiligi Olusturan Unsurlar
Kisilik belli bir zaman dilimi icerisindeki davraniglara bakilarak kestirilebilecek
bir davranig tlrl degildir. Kisilik, gecmisin, simdinin ve gelecegin olusturdugu bir
blatunddr. Bazi kuramlara gore kisilik gelisimi, buytk Olcude ergenlik doneminde
tamamlanir, ancak hayatin diger donemlerinde de gelismenin ve degisikliklerin ortaya
¢ikmast ¢ok olagandir. Kisilik, genetik unsurlar ile aile, egitim ve sosyal cevre gibi

etkenler ve bu etkenlerin birbiriyle etkilesimleriyle olusur. Hayat1 boyunca kisi diger
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insanlarla iligki ve deneyimler yasayacagi igin tim bu yasantilarin kisiligini olusturmada

etkili olacagi kagimilmazdir (Soysal, 2008, s. 7).

Kisilik tiplerinin, 6§renme aktivitelerine akademik basariya, motivasyona bagh
iliskiye olumlu veya olumsuz etkisi vardir. 1960’11 yillarda yapilan bir aragtirma; kisilik
tiplerinin, gelecekteki egitim ve 6grenme performansinin iyi bir belirleyicisi oldugunu
kanitlamaktadir (Bayram vd, 2008, s. 26) Kisilik; bireyin fizyolojik, biyolojik ve sosyal
yasantisinin bireyi uzun siire boyunca etkilemesi sonucu olustuguna gore bu siirecte
kisiligi etkileyen birgok etmen vardir denilebilir. Bu unsurlar, biyolojik ve fizyolojik
olabildigi kadar dis etmenlere de bagl olabilir. Bu sebepten dolayi, kisiligi bir tek

olguya gore degil, bir¢ok olguyu gz oniinde bulundurarak degerlendirmek gerekir.

2.8.1. Fiziksel Faktorler

Kisilerin fizyolojik yapilar1 ve kisilik yapilar1 arasinda iligki vardir. Kisilik
kuramcilar1 yaptiklar1 arastirmalarda bireylerin yas, cinsiyet, fiziksel goriiniisii ve
kisiligi arasinda bir iliski oldugunu 6ne siirerler. Fiziksel 6zelliklerin kisiligi etkiledigini
gormezden gelmek miimkiin degildir. Saglikli ve giirbiiz bir ¢ocuk ile pasif ve hastalik
bir ¢ocugun yaratacaglr g¢evre birbirinden farkli olacaktir. Ayni sekilde biyolojik
anlamda giizel veya yakisikli ¢ocuklar, ¢evrelerinden hep olumlu davraniglar gorip
stmartilip Oviiliirken, ¢irkin cocuklar gormezden gelinebilmektedir. Bu durumda,
bireyin bazi fiziksel ozelliklerinin ¢evresinden gordiigli davranislar ile kisiligini

olusturmada etkili oldugu soylenebilir (Aslan, 2008, s.72; Demir, 2012, 5.95)

Zeka ise bireyin kisilik gelisimini en fazla etkileyen etmenlerden birisidir. Zeka
duzeyi yiiksek olan bireyin algilamasi, zeka seviyesi diisiik bireylere gore bazi olaylari
ve durumlari daha kolay anlayarak daha kolay tavir alma ve eyleme yodnelme
kabiliyetine sahip olmakta ve bu durum onun kisiligini 6énemli Olciide etkilemektedir
(Apaydin, 2001, s. 47).

2.8.2. Kultirel Faktorler

Farklt olaylar karsisinda degisim gostermeden sergiledigimiz davranislar,
yansittigimiz diigiince ve duygular kisiligimizi olusturan parcalardir. Bireyin kisiligini
olusturan kiiltiirel farkliliklar ise kiiltiirden kiiltiire degisim gostermektedir. Gelenekler

ve gorenekler bireyin kisilik gelisimde onemli rol oynamaktadir. Keman g¢almay1
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bilmeyen bir kisi, Tiirkiye’de beceriksiz olarak goriilmezken Cin’de beceriksiz olarak
goriilebilir. Bu durum bireyin kisiligini ve glvenini etkileyebilmektedir. Diyebiliriz ki
her birey, belirli bir kilturel yap1 icinde dogar ve bu kulturel cevresinden yasami
boyunca etkilenir. Bireyin amaglar1 ve ilgi alanlar1 da kiltlrel yapi ile sekillenir. Bu
amaclar ve ilgiler ise, kisiligin olusumunda 6nemli bir etkendir. Kulttrel yap: ile
ogrenme arasinda onemli bir iliski vardir. Ogrenme ise, kisiligi dogrudan etkiler. Bu
durumda birey, bulundugu kdltirel cevrede dgrendikleri ile yeni ve farkli 6zellikler elde
eder ve bu sekilde kisiligini bi¢imlendirir (Can, 2007, s. 99).

Diger bir bakis agisiyla, her toplumun digerlerinden ayri olan bir kiiltiiri,
diistince tarzi, hedefi ve davraniglar1 vardir. Bireysel davranislarimizin g¢ogunda
yasadigimiz ¢evredeki kiiltiirlin yansimast énemli bir yer tutar. Yemek yeme bicimi,
temizlik algisi, giyim tarzi, dili kullanma ve konusma bi¢imi, ¢alisma ve zamani
kullanma bi¢imi, dini inaniglarimiz ve yargilarimiz hep kiiltiiriimiiziin etkisinde kalir
(Kulaksizoglu, 2001, s. 109- 110). Dolayl olarak kisiligimiz de kiiltiirimiiziin etkisinde
kalir.

2.8.3. Aile Faktoru

“Aile”, insanlarin karsilast181 ilk sosyal gruptur. Insan kisiliginin olusmasinda en
onemli ve etkili cevresel faktor ailedir. Bu anlamda, bireylerin sosyal degerleri ve
cevreyi ilk Ogrenmeye basladiklar1 yer de aile ortamidir. Cocuklar hem toplumsal
degerlerini ve tutumlari hem de bazi davranmis bicimlerini, ailesini gozlemleyerek
ogrenirler. Cocuklar, ebeveynlerini taklit ederek kisilik 6zelliklerini, ahlaki ve kiiltiirel
degerlerini alir bu sebepten dolay1 kisiligin olusumunda, insanin i¢inde biiytidiigl aile
ortami ve ev ortamimin etkileri biiylktur (Zel, 2011, s. 14). Cocuklar ailesinden

ogrendiklerini dig diinyaya yansitirlar.

Kisiligin olusumunda, ¢ogu ozellik, bilingli veya bilingsiz bir sekilde ailede
kazanilan 6zelliklerdir. Aileler, ¢ocuklarini yetistirirken, kendileri farkinda olsun veya
olmasin, g¢ocuklari, kendilerinin bir¢ok kisilik 6zelligini, 6zellikle ahlaki ve kiiltiirel
degerlerini taklit ederek Ogrenirler (Eroglu, 2000, s. 145). Sonu¢ olarak, aileler
cocuklara davranislarinda olumlu ve tutarh tavirlar sergilerlerse ve cocuga anlayisla,
sagduyuyla yaklasarak, onun gereksinimlerini ve yapabileceklerini bilerlerse, ¢ocugun
saglikli ve dengeli bir kisilik gelistirmesini saglayabilirler.
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2.8.4. Sosyallesme Siireci

Her birey yasadigi kultiirel yapidan yasami boyunca etkilenir. Bireyin istekleri
ve ilgi alanlar1 bu kiltrel ortamda sekillenir ve bunlar kisiligin olusumunda 6nemli
faktordur (Zel, 2011, s. 13). Ornegin, Ust gelir dizeyli bir aile icinde dogan gocuk
yasam tarzi, Sosyal statisu oldukca ylksek bir meslek sahibi olacak ve sahip oldugu bu
konuma uygun davranislar sergileyecektir; ancak, gelir dizeyi diisiik bir ailede dogan
kisi ise kendi smifina uygun bir hayat sirecektir (Eroglu, 2000, s. 146-147). Ayrica
kisinin bagli bulundugu sosyal grup da kisilik olusumunu etkileyen unsurlardan biridir.
Bireyin baz1 0zellikleri, bagli bulundugu sosyal grup bilinmeden de tahmin
edilebilirken, bazi 6zellikleri ancak bagli bulundugu sosyal smifin bilinmesi halinde
anlamli hale gelir (Dede, 2009, s. 39).

2.8.5. Diger Faktorler

Kisiligin olusmasinda bahsedilen bu dort onemli etkenin disinda farkl
etkenlerde vardir ve bunlar kisiligin olusumunda 6nemli bir yere sahiptirler. Ornegin;
kitle yayin araglari ve teknolojiden yararlanan kisilerle yararlanmayanlar arasinda bir
farklilik olmas1 normaldir. Kitaplar ve dergiler cocugun gelismesine ve yeni davraniglar
elde etmelerine etkide bulunmaktadir. Bireyler bulunduklar1 sosyal gruplar iginde
kendilerine rol model aldiklar1 diger bireylerden de etkilenirler. Bu rol model aldiklari

kisiler de kisiligin olusumunda 6nemli birer etkendir (Kopliman, 2007, s. 32).

2.9. Kisilik Kuramlari

2.9.1. Psikanalitik Kuram

Bu kuramin 6ncist olan Freud’a gore kisiligi, yasamin ilk alt1 yilinda gegirilen
psikosekstel donemlerde mantik disi gugler, bilingdisi motivasyonlar, biyolojik ve
icgudusel darttler belirlemektedir (Corey,2008, s. 24). Bu goriis, libidonun (icsel
enerji) gelisimini ele alir. Libido, bir canli tirinin 6grenme gerekmeden orgutli ve
stirekli olarak bir amaca yonelik davranmasini saglayan igsel glice denir ve psikoseksuel
donem; oral, anal, fallik, gizil ve genital olmak (izere bes evreden meydana gelir (Tekin,
2012, s. 103).
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Bu kuramin diger bir alt kurami olan yapisal kisilik kuramina gore de kisilik, id
ego ve siperego olmak Uzere U¢ temel yapidan olusmaktadir. id, haz ilkesine gore
calisir, arzular1 ve durtileri iceren biling dis1 ruhsal enerji kaynagidir. Kaynagini
saldirganlik ve cinsellik gibi i¢sel dirttlerden alir ve sonucu ne olursa olsun isteklerinin
yerine getirilmesini ister. Superego, toplumsal normlar1 ve ahlak ilkelerini temsil eder.
Id dogustan getirilirken, siperego cevrenin yasaklari ve cezalariyla gelisir. Ego,
gerceklik ilkesine gore hareket eder. id ve Siiperego arasinda diizenleyici bir rol istlenir.
Freud egoyu, at tizerindeki biniciye benzetir. At gii¢liidiir (id) ancak at1 binici kontrol
eder (Budak, 2005, s. 35).

2.9.2. Ayiria Ozellik Kurami

Ayirict Ozellik  Yaklasimi, bireyin belirli bir kisilik 6zelligini gosterme
derecesine gore kisiyi smiflandiran bir yaklagimdir. Kisilik yapisi Gzerinde, utangaglik,
saldirganlik, givenilirlik, uysallik, tembellik, isteklilik, sakinlik gibi bireyin temel
oOzelliklerini belirten ve devamlilik gosteren bir takim 0zellikler Gizerinde odaklanir. Bu
oOzellikler, bireyde farkli durum ve kosullarda ayni sekilde tutarlilik gosterdigi takdirde
bunlara ayirict 6zellik adi verilmektedir. Bunlar, bireyi digerlerinden farklilastirmakta
ve bireylerin davranislarimi agiklamakta kullanilmaktadir. Bu yaklagimin iki énemli
varsayimi bulunmaktadir: Kisilik 6zellikleri zaman iginde degismez ve kisilik 6zellikleri

durumlara gore tutarlilik gosterir (Burger, 2006, s. 56).

Ayirict Ozellik yaklagimina gore kisilik, insanlarin sahip oldugu ozellikler
tarafindan olusturulan bir yapidir ve bireyin temel 0Ozellikleri bilinirse, kisiligi
Ogrenilebilir. Bu kuram bazi kisilik 6zelliklerinin kisilik testleriyle 6l¢iilebilecegini 6ne
sirer. Yapilmasi gereken sey amaca uygun “en dogru” 0zelliklerin se¢imidir (Morgan,
1999, s. 19). Aymrict Ozellik yaklagimmin temeli Allport, Eysenck ve Cattell’in
caligmalarina dayanir. Ardindan pek cok arastirmaci tarafindan gelistirilmis ve
giiniimiiz kisilik psikolojisinde kullanilan en popiiler 6l¢gme yontemlerinden biri haline
gelmistir (Saymaz, 2003, s. 23). Bes faktor kisilik kurami bu gelismeler neticesinde
ortaya c¢ikmis ve ilgili c¢aligmalarin bes faktorde derlenip bir c¢at1 altinda
biitiinlestirilebilecegini gostermistir (Bacanli, [Than ve Aslan, 2009, s. 263).
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Gordon Allport

Ayirict 0zellik yaklasimimi ilk ortaya atan kisi Allport olmasa da kisilik
psikolojisinde bilinen ilk c¢alismayr 1921°de Allport yapmustir. Floyd ile Kisilik
Ozellikleri Siniflandirmas: ve Olgtimii isimli galismay1 yayimlamis ve 1925°de ABD’de
bir Universitede kisilik Uzerine ilk dersi vermistir. Allport ayirici Ozelliklerin sinir
sistemindeki fiziksel 6gelerden kaynaklandigini ve bir giin bilim adamlarinin nérolojik
yapilar1 inceleyerek insanlarin kisilik 6zelliklerini belirleyebilecek duzeyde bir

teknolojiyi gelistirebilecegini One stirmiistiir (Burger, 2006, s. 58).

Allport kisiligi, bireyin gevresine 6zel uyumunu belirleyen psiko-fizyolojik
sistemlerinin  dinamik  organizanizasyonu olarak tanimlamaktadir.  Dinamik
organizasyon kavramini ise sirekli degisen, gelisen, evrimlesen Orgutli bir sistem
olarak agiklamaktadir. Psikofizyolojik ifadesi de kisiligin tamamen ruhsal ya da
tamamen noral olmadigini, bu ikisinin bilesimi oldugunu yansitmaktadir. Belirleyicilik
kavrami ise, kisiligin bir seyler yapan ve ortaya ¢ikaran yonind vurgular. Son olarak
cevreye uyum ifadesi ile kisiligin hayatta kalma ve uyum saglama yolu oldugunu
belirterek, hem islevsel hem de evrimsel énemi vurgulanmistir (Cloninger ve Svrakic,
2000, s. 239). Allport’un yaklasiminda bireyi grup normlarma gore inceleyen
“Nomotetik yaklasim” ve bireyi kendi igerisinde inceleyen “Idiyografik yaklasim”
olmak ftizere iki yaklagim bulunmaktadir. Nomotetik yaklasimda bireyler tek bir boyut
lizerinde tanimlanabilir. Bir bireyden elde edilen sonuglar digerleri ile karsilastirilarak
herkese uygulandigini varsaydigi genel ayirici ozellik elde edilir. Idiyografik
yaklasimda ise tek bir bireyin kisiligini olusturan ozelliklerin essiz bir birlesimini
olusturmak miimkiindiir. Kisiligi tanimlayan bireyin bu 5 ya da 10 6zelligi temel

ozellikler olarak adlandirilir (Burger, 2006, s. 60).

Allport ve Odbert, 1936 yilinda, Ingilizce sozlik tizerinde yaptiklari bir
calismada bireylerin kisiliklerini tanimlamada kullanilabilecek 18,000 terime
ulagsmiglardir. Allport ve Odbert’in ortaya cikardiklar1 bu kelimeler, bir bireyi
digerlerinden ayirmada kullanilabilecek turde, yani bireylerin birbirlerinden
farkliliklarint gosterir nitelikteki kelimelerdir. Bu kelimeleri kendi arasinda dort gruba
ayrrmiglardir. i1k grupta sosyallik ve ice donuklik gibi kisilik 6zellikleri; ikinci grupta
asir1 duygulanim, depresyon gibi ozellikler; Gglinci grupta degerli, rahatsiz edici gibi
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Ozellikler; son grupta ise fiziksel ozellikler, kapasiteler ve yetenekler yer almistir.
Yapilmis olan bu ¢alisma, bireylerin kisilikleri hakkinda bilgi verecek bir envanterin
olusturulabilmesinde yeterli kabul edilebilecek durumda olsa da o guinkii mevcut hali ile
bireyler arasindaki farkliliklari, kisilik Ozellikleri gergevesinde tam olarak ortaya
koymaya yeterli sayilabilecek bir ¢alisma degildi (Shaye, 2009, s. 43).

Frederick Cattell

Cattell davranisin bilimsel bir modelini olusturmaya ¢alismistir ve temel hedefi
faktor analizi teknigini kullanarak kisiligin temel Ozelliklerini bulmak olmustur.
Cattell’e gore, ayirict Ozellikleri ortaya g¢ikarmak ancak gozlenebilen davraniglarin
titizlikle izlenmesiyle mumkdiindir (Yazgan ve Yerlikaya, 2008, s. 113).

Ka¢ temel kisilik 6zelliginin bulundugunu ortaya c¢ikarmak amaci ile
arastirmalarina baglamigtir. Cattell, faktor analizi yontemi kullanarak yaptigi caligmalar
neticesinde 16 temel 6zellik bulmus ve bunlara kaynak 6zellikler adin1 vermistir. 4500
kelimeli bir liste ile baslayan Cattell, 6nce 180, sonra 42 ve 46 arasinda ve sonunda 16
kisilik 6zelligi (Sicaklik, Mantikli diisinme, Duygusal kararlilik, Ustlinlik, Neselilik,
Kural bilinci, Sosyal cesaret, Hassaslik, Tedbirlilik, Dalginlik, Hususiyet, Endise
duygusu, Degisiklige aciklik, Kendine yetme, Mukemmeliyetgilik, Gerginlik) elde
etmistir. Bu 6zelliklerden yola ¢ikarak 16 faktorlii kisilik testini olusturmus ve 1949°da
yaymmlamistir. Yaptig1 bu caligmada, birbiri ile yakin ve iliskili kavramlar1 gruplayarak
ve bagimsiz olanlar1 ayirarak kisiligin temel yapisini belirleyecek 6zellikleri ortaya

cikarmistir (Burger, 20006, s. 62).

2.9.3. Biyolojik Kuram
Bu goris, insan Kisiligini anlayabilmek i¢in psikoloji biliminin sinirlart digina
cikmak gerektigini, kisiligi fizyolojik yapidan ayr1 bir varlikmis gibi ele almanin yeterli

olmadigini 6ne siirmiistiir (Burger, 2006, s. 63).

Bu kuramin 6nciilerinden Hans Eysenck kisiligi biyolojik temelde acgiklayan ilk
bilim adamlarinda biridir. Kisiligin iic ana boyut {izerinde ele alinabilecegini
sOylemistir. Bunlar ice donuklik — disa donukluk, nevrotiklik ve psikotikliktir (Burger,

2006). Eysenck (1995) yaptigi c¢alismalarin neticesinde insan kisiligini, kisinin
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kaliimsal mirasina baglamaktadir. Bu dogrultuda Eysenck’in yaptigi yorum su
sekildedir: Kisiligimizi degistirmek icin yapabilecegimiz bir seyler olsaydi, belki de o
kadar kotu olmayacakti, ne yazik Ki durum boyle degildir. Kisilik, blyuk 6l¢lde kisinin
genleri tarafindan belirlenmektedir. Kisi, ana ve babanin genlerinin rastlantisal diizeni
ile olusan kisidir. Cevrenin dengeyi dizeltme konusunda etkisi olmakla birlikte bu son
derece kisith bir etkidir (Eysenck ve Wilson’dan aktaran Tekin, 2012, s. 112).

2.9.4. Humanist Kuram

Yirminci ylizyill psikolojisinde, insanliga doniik iki farkli bakis agisi
bulunmaktaydi. Bunlardan biri Freudgu goriis, digeri ise insan1 biiyiik bir fareden farkl
gormeyen davranis¢l yaklasimdir. Ne Freudgu ne de davranisg1 bakis acisi, 6zgiir irade
ve insan onuru gibi insan kisiliginin 6nemli boyutlarina deginmiyordu. Davranisin,
kisisel se¢imlerden ¢ok alt-benlik diirtiilerinin ya da 6grenme Oykiilerinin etkisi altinda
oldugu diisiiniiliiyordu. Bu gériislere tepki olarak iigiincii bir diisiince dogdu. insancil
yaklasim, insan tiiriiyle ilgili ¢cok daha farkli bir diisiince ortaya koyar. Insancil
yaklagimi diger kuramlardan ayiran temel nokta, kisilerin kendi eylemlerinden biiyiik
oranda sorumlu oldugu fikridir. Bazen olaylara karsi otomatik tepki gostersek de her an
kendi yazgimizi belirleme ve eylemlerimize yon verme glclne sahibizdir (Burger,
2006, s. 416). Carl Rogers, insan dogasina iyimser bakan insancil psikologlarin basinda
gelir ve kuramma “Benlik Kuram1” denir. Ona gore, her insan dogumundan itibaren
mutlulugu arar ve potansiyellerini gelistirmek icin ¢abalar. Rogers, benlik bilincine
Oonem verir. Bir bireyin benlik bilinci, onun kendisi ile ilgili diislincelerini, kanaatlerini
ve algilamalarini icerir ve kendisini nasil gordiigiinii 6zetler. Benlik bilinci, her zaman
gergekleri yansitmaz. Mesela yetenekli oldugu halde kisi kendini yeteneksiz
zannedebilir ya da tam tersi yeteneksiz kisi kendini yetenekli zannedebilir (Ciiceloglu,
2002, s. 416-428). Benlik, “ben”i tanimlayan biitiin algi, fikir ve degerlerden ibarettir ve
“ben kimim” ya da “ne yapabilirim”in farkinda olunmasini kapsar. Bu benlik de hem
kendi davraniglarin1 hem de kendisini algilamasini etkiler. Ornegin, kendini giiclii ve
yetenekli olarak algilayan bir kadin, kendini gii¢siiz ve yeteneksiz goren bir kadindan
farkli bir diinya algisina sahiptir ve daha farkli davraniglar sergiler. (Smith ve dig.,
2015, s. 477).
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Insancil yaklasimin en 6nemli isimlerinden biri de Abraham Maslow dur.
Maslow, meslek yasamimin biiylik bir boliimiini insan kisiligini anlamak yolunda
caligmalar yaparak geg¢irmistir. Freud'un insan yasantisina dontik kasvetli ve karamsar
goriigleri yerine, neseli ve iyimser bir tablo ¢izmeye calismistir. Maslow da diger
kuramecilar gibi kisinin bilingalt1 diirtiilerinin varligini kabul etmis fakat kisiligin bilingli
boyutunda fikirlerini yogunlastirmistir (Burger, 2006, s. 429). Ona gore, insanin temel
gereksinimleri ve insani duygu ve yetenekleri ilk basta “ndtr” ya da “iyi”dirler. Kin,
yikicilik, saldirganlik, nefret, sadizm ve bunun gibi diirtiiler insanlarin temel 6zellikleri
degildir. Bunlar sadece gereksinim ve duygularin engellenmesine karsi duyulan siddet
egilimli tepkilerdir. Maslow' a gore, i¢sel dogamiz iyi oldugu icin acgiga ¢ikarilmali ve
desteklenmelidir. Insanlar kendi yasamlarmni ydnetebilme sansmna sahip olduklar:
takdirde daha iiretken mutlu ve saglikli olacaklardir. Ancak bu durum engellendigi ya
da baski altina alindig1 zaman insan saglhigi bozulacaktir (Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s.
314).

Maslow, biiyiime ve yetersizlik gereksinimlerini bes asama olarak belirlemistir
ve boylece yaygin olarak bilinen ihtiyaclar hiyerarsisi ortaya ¢ikmistir. Bunlar temel
fizyolojik gereksinimlerden, karsilandigi zaman oOnemli hale gelen daha karmasik
psikolojik giidiilenmelere dogru uzamyordu. Bir diizeydeki gereksinimler bir sonraki
gereksinimlerin belirleyicileri konumundadir. Ust diizeydeki gereksinimlere ulasmadan
once diisiik diizeydeki gereksinimlerin doyurulmasi gerekir. Ornegin; eger agsaniz,
davranisiniz yemek bulma yoniinde olacaktir. Bu fizyolojik gereksinim karsilanana dek
yeni arkadasliklar ya da romantik bir iliski sizi pek ilgilendirmeyecektir. Ancak temel
gereksinimler karsilandigi zaman entelektiiel ilgilere ayirabilecek zaman ve enerjiyi
buluruz. Bu sebeple barinma, karnini doyurma ve giivenlik i¢in miicadele eden
toplumlarda sanat ve bilim gelismez. Kendini gergeklestirme gereksinimi karsilanana
kadar bu hiyerarsik basamaklarinda ilerleriz. Maslow’a gore insanlarin ¢ok az bir

yiizdesi kendini gerg¢eklestirme basamagina ulasabilir. (Smith vd., 2015, s. 478)
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Sekil 1. Maslow’un Ihtiyaclar Hiyerarsisi

Kendini
Gergeklestirme

Sayqi ve itibar
Intiyaglan
Alt Oima ve Sevgl
Ihtiyagian
/ Giivenlik Ihtiyagiar \
: Fizyolojik Ihtiyaglar :

Kaynak: Burger, 2006, s. 431-432.

Insan giidiilerinin ¢cok karmasik ve birbiriyle iliskili oldugunu belirten Maslow,
insan ihtiyaglarinin uzun listesini yapmak yerine bu ihtiyaglari bes ana grupta
toplamistir. Bu siniflama, hiyerarsik bir yapi igermektedir. Maslow'un ihtiyaglar
hiyerarsisi ile ilgili diger bir nokta, iist diizeydeki davranislarin duyurulmas: i¢in alt
diizeydeki ihtiyaclarin yiizde yiliz karsilanmis olmasi sart degildir. Belli diizeyde
doyurmak yeterlidir. Ornegin yaraticiigim disa vurmak konusunda oldukga yogun istek
duyan bir sanat¢i, daha alt diizeydeki gereksinimlerini feda edebilir ya da es gegebilir.
Onun i¢in resim yapmak para kazanmayi saglayacak bir isten daha 6nemli olabilir

(Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s. 316).

Birinci basamakta yer alan en temel ihtiyag, fizyolojik ihtiyaglardir. Aglik,
susuzluk, nefes almak, uyumak, cinsellik ve diskilama gibi temel gereksinimlerdir.
Daha yiiksek gereksinimleri ulagsmak i¢in 6zellikle fizyolojik ihtiyaclarin doyurulmasi
gerekir. lkinci basamakta yer alan ihtiyag ise giivenlik ihtiyacidir. Fizyolojik
ithtiyaclarimiz karsilandig1 zaman giliven gereksinimlerimiz baskin hale gelir. Giivenlik
ihtiyaci; endise, korku ve karmasadan uzak olma, emniyet, korunma, istikrar ve diizen
igerir. Ugiincii basamakta yer alan ihtiyag, ait olma ve sevgi ihtiyacidir. Giivenlik
ithtiyacini yeterli oranda doyuma ulasgtiran birey, sevmek, sevilmek ve ait olmak ister.
Bu donemde birey, arkadas, sevgili ve hatta es ihtiyaci hisseder. Dérdiincu basamak
ihtiyaci, saygi ve itibar ihtiyacidir. Insanlar, kendilerine giivenmeye, digerleri tarafindan
takdir gormeye ve saygi gosterilmesine ihtiya¢ duyarlar. Ancak bu ihtiyacin harekete

gecmesi i¢in ait olma ve sevgi ihtiyacinin belli bir dl¢iide doyurulmas: gerekir. Besinci
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ve son basamak, kendini gergeklestirme basamagidir. Biitiin disiik diizeyli
gereksinimlerimiz  karsilandiginda hayattan ne istedigimizi ve neyi bagsarmak
istediginizi anlamaya c¢alisiriz. Maslow, c¢ok az sayida insanin potansiyellerini
genisletebilecekleri bir konum olan kendini gerceklestirme asamasina ulasabildigini

sOyler (Burger, 2006, s. 432-435; Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s. 316-320).

2.9.5. Davramssal Kuram

Davranigsal yaklasim, davraniglarin olusumunda, 6grenmenin roliinii vurgular ve
i¢ ruhsal siiregler yerine dis uyaricilari ve gozlemlenebilen davraniglar (zerine
odaklanir. Kisiligi belirten kavramlarin, aslinda o kisinin 6grenme yoluyla
edindiklerinin davranista gdsterme oldugunu ileri siirer. Ornegin, kumar oynayan bir
Kisinin, bunu yapmaktan kendini alikoyamamasinin sebebini degisken oranli pekistirme
kavramiyla agiklar. Bu kisilerin, degisken oranli pekistirmenin etkisi altinda bu
davramis1 sergilediklerini savunur (Ciiceloglu, 1991, s. 81). Sosyal Ogrenme
Yaklasimmin o6nemli temsilcisi Bandura’ya (1986) gore Kisilik, sadece ¢evrenin
etkisiyle olusmaz. Bireyin davraniglar1 da kisiligin olugsmasinda 6nemlidir. Davranisa ek
olarak, bireyin bilissel yapisi da kisiligin olusmasinda 6énemli etkenlerdendir. Kisilik,
gevrenin, davramigin ve bilisin Kkarsilikli etkilesimi sonucu olusur. Bireylerin
davraniglarina 6grenme siirecinde kendi biligleri aracilik eder (Bandura’dan aktaran

Eryilmaz, 2009, s. 49).

2.9.6. Bilissel Kuram

Bilissel yaklasim, tutarli davranig kaliplarini insanlarin bilgiyi igsleme yollariyla
aciklamaktadir. George Kelly kisisel yapi kurami ile bu goriistin dncilerindendir. Kelly
(1969), bireylerin diinyalarini anlamlandirmaya gudili oldugunu ileri sirer. Insanlari,
baglarina ne gelecegine donuk tahminlerde bulunmaya c¢alisan bilim adamlarina
benzetir. Bu surecte, kisilerin kullandig1 bazi biligsel yapilar bulunmaktadir. Bu bilissel
yapilar, bireysel farkliliklar1 ve kisisel sirecleri agiklamak icin kullanilmaktadir.
Semalar, bilgiyi algilamamizi, dizenlememizi ve saklamamizi saglayan biligsel

yapilardir (Kelly’den aktaran Burger, 2006, s. 66).

Bilissel kuramin temsilcilerinden Aaron Beck, kisiligi, sosyotropik ve otonomik
olmak Uzere iki boyutta ele almistir. Sosyotropik ozellige sahip bireyler, yasam

doyumundan daha ziyade baska insanlarla iligkilerine 6nem vermektedir. Otonomik
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kisilik ozelligine sahip bireyler ise kisisel basariya Onem vermektedir, bireysel
ustlinltigi ve cevresini kontrol edebilme guciine sahip olmayr 6nemsemektedirler
(Beck’den aktaran Ciiceloglu, 1991, s. 91).

2.9.7. Bes Faktorlii Kisilik Kurami

Allport’la baslayan, Cattel ve Eysenck’le devam eden ayirici 6zellik yaklagimina
yonelik galismalar1 ve kisiligin temel boyutlarini belirleme ¢abalari 1970’lerin sonunda
ve 1980’lerin basinda Robert McCrea ve Paul Costa’nin galismalar1 ile yeni bir noktaya
ulagmistir. Kisiligin yapisini incelemek ve anlamak amaciyla faktor analizini kullanan
bu iki arastirmaci, 6zellikle disadoniikliik ve nevrotizm boyutlarina odaklanmis ve kisa
slire sonra da “deneyime aciklik” ismini verdikleri yeni bir boyut kesfetmislerdir. 1985
yilina kadar t¢ faktorli modeli savunan McCrea ve Costa, 1983-1985 yillari arasinda
gerceklestirdikleri ¢alismalar sonucunda kisiligin bes temel boyutu oldugunu
kesfetmisler ve bu bes boyutu 6lgmeye yonelik bir 6lgme araci gelistirmislerdir (Costa
ve McCrea 1985-1992°den aktaran: Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s. 286).

Kesfedilen bu bes faktor, farkli yontemler kullanilarak yiiriitiilmiis calismalarda
o kadar sik ortaya ¢ikmustir ki, arastirmacilar artik bu faktorlere “biiylik besli” adini
vermistir. Arastirmacilar kisilik boyutlarinin nasil olabilecegi ya da kag¢ faktor
bulunabilece§i konusunda bir kurama sahip degildi. Sadece elde ettikleri verileri
degerlendirdiler ve sonucunda hangi ozelliklerin birbirleriyle grup olusturdugunu
gordiikten sonra bu bes boyutu tanimlayacak kavramlar gelistirdiler. Farkli
arastirmacilar degisik kavramlar kullanmis olsa da bu faktorler i¢in en sik kullanilan
kavramlar; nevrotizm (duygusal denge/dengesizlik), disa dontikliik, deneyime agiklik,
yumusak baslilik (uyumluluk) ve sorumluluktur (6z-disiplin) (Burger, 2006, s. 251-
253).

29.7.1.  Nevrotizm
Cogu arastirmaci, nevrotizmin temelinde depresyon, kaygi, stres, kizginlik gibi
olumsuz duygularin yattigt konusunda hemfikir olmuslardir. Arastirmacilar,
nevrotizmin rasyonel olmayan diisiinceler ve basa ¢ikma mekanizmalarindaki
yetersizlikle baglantili oldugunu ifade etmektedirler. Bilim insanlari, asir1 nevrotik
kisilerin daha siklikla karmasik duygularla ugrastiklarini, daha c¢ok kuruntulu

diisiinceler gelistirdiklerini ve diismanca tepkiler verme gibi olumsuz basa ¢ikma
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mekanizmalar gelistirdiklerini ifade etmektedirler. Bu tip kisiler yasadiklar1 olumsuz
duygularla orantili olarak kendilerini suglama tiirlinden disiincelere daha sik
kapilmaktadirlar (Mete, 2006, s. 50). Nevrotizmde, duygusal dengesizlik yasayan birey,
degisken, dik kafali, kaygili, kotiimser, agirbasl, ¢ekingen,sessiz ve igce kapanik bir
kisilik sergiler. Duygusal denge boyutunda olan birey ise, sakin, durgun, glvenilir,

huzurlu, temkinli, dikkatli ve diisiinceli bir kisilik yapis1 sergiler.

Bu boyuttan alinan yiiksek puan, duygusal davranma egiliminin gostergesidir.
Bazen nevrotiklik boyutu yiiksek olan kisileri, duygusal ya da karasiz olarak
adlandiririz. Cogu zaman kiigiik engellemeler ve problemler karsisinda asirt tepki
verebilirler ve normale donmeleri zaman alir. Cogumuzdan daha ¢abuk heyecanlanir,
asabilesir ve daha kolay depresyona girerler. Bu boyuttan diisiik puan alan insanlar ise
dengelidirler, beklenmedik davraniglarda bulunmazlar ve ani duygusal inis-cikislar

yasamazlar (Burger, 2006, s. 347)

2.9.7.2.  Disa Doniikliik
Disa doniik insanlar, konuskan, sakaci, eglenceyi seven, sevecen ve sosyal
kisilerdir. Bu boyutun diger ucunda ise ice doniikler yer alir. Ice déniik insanlar, disa
doniik insanlarin sergiledikleri davranislart sergilemeseler de bu onlarin asosyal ve
enerjisi olmayan insanlar oldugunu gostermez. i¢e doniik bireyler daha cok mesafeli,
ketum, cekingen, sessiz ve yalnizligi seven kimselerdir (McCrea ve Costa, 2003°ten

aktaran: Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s. 288).

Ige doniikliik ve disa doniikliik, arastirmacilarin ve kuramecilarin ilgi gosterdigi
ve lizerinde durdugu bir konulardir. Eysenck’in kisilik kuraminin en ¢ok ilgi ¢eken
boyutu, i¢e doniikliik ve disa doniikliik olmustur. Ice doniik insanlar, disa déniiklere
gore daha hassastir. Disa doniik bir insanin, i¢ce doniik insandan daha ¢ok kahve igtikleri
halde kafeinin etkisini c¢ok hissetmemesinin sebebi budur. Disa doniik insanlari
kalabalik ve giiriiltiilii ortamlarda, ice doniikleri ise bireysel yapilan etkinliklerde daha

cok gérmemizin nedeni de budur (Burger, 2006, s. 393).
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2.9.7.3. Deneyime A¢iklik

Faktoriin tanimlayic1 ozellikleri olarak deneyime acik kisiler; merakli, yaratici,
liberal, analitik, orijinal, hayal giicii kuvvetli, cesur, degisikligi seven, artistik, acgik
fikirli hayal giicii kuvvetli, yaraticidir ve genis ilgi alanlara sahiptir (Somer, Korkmaz
ve Tatar, 2002, s. 24). Zeki, yaratici, bilgili, kiiltiirlii, arastiric1 ve inceleyici, bagimsiz,
genis goriislii gibi sifatlar1 iceren bu faktér, McCrea ve Costa’nin deneyime agiklik
olarak isimlendirdigi faktorle iliskili gériinmektedir. Bu faktor, diger dort faktore gore
daha az sayida sifat igermektedir. Bu faktorle ilgili literatiirde celiskili sonuglar
bulunmaktadir ve bes faktor igerisinde iizerinde en ¢ok konusulan ve tartisilan faktor
oldugu goriilmektedir. Bu faktdriin muhafazakarlik ve tutuculuga karsin yenilik¢i bir

yaklagim1 yansitan bir karakteristige sahip oldugu goriilmektedir (Somer, 1998, s. 30)

2.9.7.4. Yumusak Bashhk

Algakgoniillii, duygulu, yardimsever, hosgoriilii, merhametli, anlayish, diiriist,
vicdanli, iyi huylu, uysal, insancil gibi sifatlar etrafinda merkezilesen bir diger faktor
de, yumusak baglilik boyutu ile iliskilendirilmektedir. Disa doniikliik ve yumusak
baslilik boyutlarinin her ikisinin de, temel olarak kisilerarasi iliskilerle alakali oldugu ve
bu boyutun anlayishiliktan, diismanliga dogru giden bir ¢izgi olusturdugu dikkat
cekmektedir. Bu boyutta, dostca, anlayisl ve sevecene karsilik olarak hosgoriisiiz,
diismanca, kirici, kaba ve anlayissiz sifatlarin1 da gérmek mimkainddr (Somer, 1998, s.
29).

Yumusak bashilik boyutu insanlari, uysallik ve acimasizlik siirekliligi iizerinde
bir noktaya yerlestirmektedir. Bu boyuttan yiiksek puan alan bireyler uysal, giivenilir,
yardimsever, comert, kabul edici ve iyi huylu insanlar olarak nitelendirilir. Bu boyutun
diger ucunda olan ve diisiik puan alan bireyler ise elestirici, siipheci, cimri, ¢abuk
sinirlenen ve diismanca insanlar olarak nitelendirilir. Uyumlu olan insanlar bireyler
arasi igbirligine, uyumsuz olan insanlar ise rekabete daha yatkindir (McCrea ve Costa,

2003’ten aktaran: Yazgan ve Yerlikaya, 2015, s. 228).
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2.9.75.  Sorumluluk

Bes faktorlii kisilik modelinin  bir diger faktérii “sorumluluk™ olarak
isimlendirilmistir. Diizenli, disiplinli, caliskan, programli, dengeli, dikkatli, amac,
sorumluluk sahibi sifatlar ¢esitli caligmalar sonunda sorumluluk boyutunu en iyi temsil
eden sifatlar olarak ortaya ¢ikmistir (Somer, 1998, s. 28). Bu faktor bireylerin, ne kadar
diizenli, disiplinli, kontrollii, basar1 yonelimli oldugu ile iliskilidir. Bu boyuttan yiiksek
puan alan bireyler dakik, iyi organize olmus, ¢aliskan, hirsli ve azimli insanlardir.
Sorumluluk boyutundan diisiik puan almis bireyler ise amagsiz, dikkatsiz, daginik, isten
kagan ihmalkar kimselerdir (McCrea ve Costa, 2003’ten aktaran: Yazgan ve Yerlikaya,
2015, s. 228). “Sorumlulugu belirleyen ozellikler, ¢ogu zaman basar1 ya da is
durumlarinda da ortaya ciktig1 icin, baz1 arastirmacilar bu boyuta Basarma Istegi ya da

Is adin1 verir” (Burger, 2006, s. 255).
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BOLUM IlII

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Calisma, gozlemlerin ve 6lgme yontemlerinin tekrarlanabildigi ve sayisal
arastirmalar vasitasiyla gerceklestirildigi arastirma yontemi olan nicel arastirma
yontemi kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirma nicel arastirma tekniklerinden olan
tarama yontemi ile gergeklestirilmistir. Tarama arastirmalar1 “Bir konuya ya da olaya
iliskin katilimeilarin gorislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. 6zelliklerinin
belirlendigi genellikle diger arastirmalara gore daha buyik 6rneklemler (zerinde

yapilan arastirmalar” seklinde ifade edilebilir (Karasar 2015, 5.122).

3.2.  Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Bursa ilinin dort ilcesinde gorev yapan Sosyal Bilgiler
ogretmenleri olusturmaktadir. Orneklem ise bu gretmenlerden rastgele secilen 228

ogretmen ile gerceklestirilmigtir.

Bu bolumde arastirmaya katilan 6gretmenlerin sosyo-demografik ozellikleri ile

aragtirmanin problemlerine iligkin bulgulara yer verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Cinsiyetlerine Goére Dagilimi

Degisken Kimulatif
Frekans Yizde Yizde Yiizde
Kadin 145 63,6 63,6 63,6
Erkek 83 36,4 36,4 100,0
Total 228 100,0 100,0

Tablo 1'de goriildiigii gibi, katilimcilar cinsiyetlerine gore %63,6 (145 Kisi)
Kadin, %36,4 (83 Kisi) Erkek seklinde dagilmistir.
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Tablo 2. Katilimcilarin Egitim Durumlarina Gére Dagilimi

. Degisken Kamiilatif
Frekans Yiizde B )
Yizde Yizde
Lisans 200 87,7 87,7 87,7
Lisan(sti 28 12,3 12,3 100,0
Total 228 100,0 100,0

Kisi) lisans, %12,3 (28 Kisi) lisansiistii seklinde dagilmstir.

Tablo 2'de goriildiigii gibi, katilimcilar egitim durumlarina goére %87,7 (200

Tablo 3. Katilimcilarin Mezuniyetlerine Goére Dagilimi

) Degisken Kimdlatif
Frekans Yizde
Yizde Yizde
Egitim Fakiiltesi 208 91,2 91,2 91,2
Egitim Enstitiisii 12 53 53 96,5
Fen Edebiyat Fakiltesi 8 3,5 3,5 100,0
Total 228 100,0 100,0

Tablo 3'de goriildiigli gibi, katilimcilar mezun olduklar1 fakiilteye gore %91,2
(208 Kisi) Egitim Fakiiltesi, %5,3 (12 Kisi) Egitim Enstitiisii, %3,5 (8 Kisi) Fen-
Edebiyat Fakiiltesi seklinde dagilmustir.

Tablo 4. Katilimcilarin Branglarina Gore Dagilimi

. Degisken Kimiulatif
Frekans Yiizde
Yiizde Yiizde
Sosyal Bilgiler 211 92,5 92,5 92,5
Cografya 13 5,7 5,7 98,2
Tarih 4 1,8 1,8 100,0
Total 228 100,0 100,0
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Tablo 4'te goriildiigii gibi, katilimeilar branslarina gore %92,5 (211 Kisi) Sosyal
Bilgiler, %35,7 (13 Kisi) Cografya, %1,8 (4 Kisi) Tarih seklinde dagilmistir.




Tablo 5. Katilimcilarin Mesleki Kidem Yillarina Gore Dagilimi

Frekans Vilzde Degisken Kimdlatif

Yuzde Yuzde

1-5Yil 86 37,7 37,7 37,7
6-10 Yil 84 36,8 36,8 74,6
11-15 Y1l 23 10,1 10,1 84,6
16-20 Y1l 28 12,3 12,3 96,9
21-25 Y1l 5 2,2 2,2 99,1
26 Yil ve Uzeri 2 0,9 0,9 100,0

Total 228 100,0 100,0

Tablo 5'te goriildiigli gibi, katilimcilar mesleki kidem yillarma gore %37,7 (86
Kisi) 1-5 Y1, %36,8 (84 Kisi) 6-10 yil, %10,1 (23 Kisi) 11-15 yil, %12,3 (28 Kisi) 16-
20 y1l, %2,2 (5 Kisi) 21-25 y1l ve %0,9 (2 Kisi) 26 y1l ve iizeri seklinde dagilmistir.

3.3.  Veri Toplama Araglar:
Arastirmada kisilerin demografik 6zelliklerinin incelendigi kisisel bilgi formu ile
cok kiiltiirlii egitim diizeylerini dlgen “Ogretmenlerin Cok Kiiltiirlii Tutum Olgegi” ile

“Bes Faktorlii Kisilik Olgegi” kullanilmistr.

Kisisel Bilgi Formu, arastirmaya katilan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
cinsiyeti, egitim durumu, mezun olduklar1 okul, mezun olduklar1 bolim ve mesleki

kidemlerinin soruldugu bilgi toplama formudur. (EK-2)

Ogretmenlerin Cokkiiltiirlii Tutum Olgegi (EK-3) Ponterotto, Baluch, Greig ve
Rivera tarafindan 1998 yilinda gelistirilmis Yazici, Basol ve Toprak (2009, s.229)
tarafindan Tiirkgeye uyarlanmustir. Ogretmenlerin cokkiiltiirlii egitime yonelik tutum
diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilmis o6l¢egin orijinali 20 maddeden
olusmaktadir. 5°1i likert tipinde, tek boyutlu bir olgektir. Olgegin Tiirkge formunda,
iilkemizde kavram yeni oldugu ve pek bilinmedigi i¢cin dogru sekilde ¢alismayan bazi
maddeler revize edilerek kullanilmistir. Asagida olgekte revize edilen maddelere yer

verilmistir:

"Ogretmenlerin ¢okkiiltiirliiliik egitimi konusuna ¢ok fazla vurgu yapilmaktadir."
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"Kisinin kendi kiiltiirii i¢inde yapip ettikleriyle gururlanmasimi tesvik etmek

O0gretmenin sorumluluklar1 arasindadir."
"Sinifta farkli kiiltiirlerin bulunmas1 6gretmenin isini daha da zorlastirir."

"Kiiltiirel olarak farkli ge¢gmise sahip 6grencilerin ihtiyaglarina hitap etmesi i¢in,

Ogretmenin roliiniin yeniden tanimlanmasi gerekir."

"iki dilli (ana dili farkli olan) ¢ocuklarla ilgilenirken, iletisim stilleri davranis

problem olmaktadir."

"Cokkiiltiirliiliik bilincine iligkin egitim, kiiltiirel agidan farkli 6grenci toplulugu

ile daha etkili ¢aligmama yardim eder."
"Glinlimiiz miifredat1 ¢okkiiltlirctilige gereginden fazla 6nem vermektedir"

Bes Faktorlii Kisilik Olgegi ise Horzum vd. (2017) tarafindan Tiirk kiiltiiriine
uyarlanmis, 10 maddeden olusan besli likert tipli bir oSlcektir (EK-4). Olgek
disadoniikliik, yumusakbaslilik, 6zdenetimlilik, norotiklik ve deneyime aciklik olmak
Uzere 5 alt boyuttan olusmaktadir. Asagida bu alt boyutlarin madde 6rnekleri

verilmistir:
Disadoniikliik:
"Kendimi i¢ine kapanik biri olarak gériiyorum."
"Kendimi disa doniik, sosyal biri olarak goriiyorum."
Yumusakbaglilik:
"Kendimi genellikle guvenilir biri olarak goriyorum."
"Kendimi bagkalariin hatasini bulma egiliminde biri olarak goriiyorum."
Ozdenetimlilik:
"Kendimi yavag hareket etme egiliminde olan biri olarak gériiyorum."

"Kendimi bir isi tam yapacak biri olarak gériiyorum."
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Norotiklik:

"Kendimi rahat ve stresle basa ¢ikabilen biri olarak goriiyorum.
"Kendimi kolay sinirlenen biri olarak goriyorum.”

Deneyime agiklik:
"Kendimi ¢ok az sanatsal ilgisi olan biri olarak gortiyorum."
"Kendimi yaratici biri olarak goriiyorum."

3.4. Verilerin Toplanmasi
Arastirmadaki veriler, 6gretmenlerin cokkiiltiirli tutum oSlgegi (EK-3), bes
faktorli kisilik dlcegi (EK-4) ve Milli Egitim Bakanligi'ndan alinan uygulama izni (EK-
1) ile Bursa ilinin dort ilgesinde gorev yapan Sosyal Bilgiler 6gretmenleriyle yuzylze

goriisiilerek anket elden verilip alinmistir.

3.5.  Verilerin C6zimlenmesi
Calismada elde edilen bulgular degerlendirilirken, istatistiksel analizler igin
SPSS 22.0 Istatistik paket programi kullanilmistir. Caligma verileri degerlendirilirken
tanimlayici istatistiksel metotlar1 (Frekans, Yiizde, Ortalama, Standart sapma)

yonteminden faydalanilmistir.

Niceliksel verilerin karsilastirilmasinda iki grup durumunda, normal dagilim
gosteren parametrelerin  gruplar aras1 karsilastirmalarinda Bagimsiz ~ 6rnekler
(Independent samples) t testi, niceliksel verilerin karsilastirilmasinda ikiden fazla grup
durumunda, normal dagilim gdsteren parametrelerin gruplar arasi karsilastirmalarinda
Tek yonlii (One way) Anova testi ve farkliliga neden olan grubun tespitinde Tukey testi
kullanilmigtir. Olgekler arasindaki iliskinin tespit edilmesinde korelasyon analizi
uygulanmistir. Sonuglar % 95 giiven araliginda, p<0,05 anlamlilik diizeyinde

degerlendirilmistir.
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Tablo 6. Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumu Olgegi Giivenilirlik Analizi

Cronbach's
Alpha N of Items
0,894 20

Cok kiiltiirli egitim tutumlar1 6lgeginden elde edilen verilerin giivenilirlik
analizi Cronbach’s Alpha test istatistigi ile incelenmistir. Analiz neticesinde giivenilirlik

katsayis1 0,894 diizeyinde oldugu ve verilerin giivenilir oldugu tespit edilmistir.

Tablo 7. Kisilik Ozellikleri Olgegi Giivenilirlik Analizi

Cronbach's
Alpha N of Items
0,736 10

Kisilik ozellikleri 6lceginden elde edilen wverilerin giivenilirlik analizi
Cronbach’s Alpha test istatistigi ile incelenmistir. Analiz neticesinde giivenilirlik

katsayis1 0,736 diizeyinde oldugu ve verilerin giivenilir oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 8. Cok Kiiltiirliiliik Olgegi Giivenilirlik Analizi

Descriptive Statistics

N Ort. Std. Sapma Skewness Kurtosis
Statistic Statistic Statistic Statistic Std. Error Statistic Std. Error
CKI1KF 228 4,0088 ,97090 -1,008 ,161 ,651 ,321
CK2KF 228 4,0570 1,01586 -1,031 ,161 417 321
CK30GRYON 228 3,1009 1,13160 -,145 ,161 -,739 321
CK40GRYON 228 3,7895 1,03229 -, 732 ,161 -,034 321
CK5OGRYON 228 3,6096 ,94859 -,647 ,161 -,509 ,321
CK60OGRYET 228 3,6404 1,04209 -,697 ,161 -,303 ,321
CK7ILETISIM 228 2,6447 1,14619 ,286 ,161 -1,008 321
CKSILETISIM 228 3,3860 1,07029 -,515 ,161 -,682 321
CKOILETISIM 228 3,3860 ,92454 -,437 ,161 -,504 ,321
CK10KF 228 3,6930 1,09566 -,704 ,161 -,322 ,321
CK11KF 228 4,1360 ,83636 -1,264 ,161 2,024 321
CK120GRYET 228 2,2500 1,15104 ,845 ,161 -,145 321
CK13KF 228 4,3991 ,66598 -1,204 ,161 2,359 ,321
CK14KF 228 4,0000 ,80198 -, 775 ,161 ,525 ,321
CK150GRYET 228 2,5833 1,20830 ,453 ,161 -,785 321
CK16BILINC 228 2,2982 ,83355 ,590 ,161 ,336 ,321
CK17BILINC 228 3,9781 , 71759 -,834 ,161 1,303 321
CKI8BILINC 228 4,2061 ,65474 -,620 ,161 ,949 321
CK19OGRYET 228 2,2982 1,10210 ,761 ,161 -,300 321
CK20OGRYET 228 1,7632 ,78872 1,425 ,161 3,586 321
N (listwise) 228

Cok kilttrlilik 6l¢eginden elde edilen veriler cergevesinde uygulanmasi
gereken analizlerin tespiti i¢in gergeklestirilen Skewness-Kurtosis normallik dagilim
analizine gore verilerin genel olarak -1,5 ~+1,5 araliginda oldugu goriilmektedir. Buna
gore ¢ok kultiirliilik 6lgegi verilerine parametrik testlerin uygulanmasinin uygun oldugu

gorulmektedir.
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Tablo 9. Kisilik Ozellikleri Olgegi Giivenilirlik Analizi

N Ort. Std. Sapma Skewness Kurtosis

Statistic Statistic Statistic Statistic | Std. Error | Statistic | Std. Error
KiS1DD 228 1,8246 ,87295 1,391 ,161 2,428 321
KiS2YUM 228 3,9649 ,97484 -, 793 ,161 -,279 ,321
KiS3OZDEN 228 4,5000 ,64007 -1,322 ,161 2,356 ,321
KiS4NORO 228 2,0789 1,00347 975 ,161 ,366 ,321
KiSSDEN 228 2,1184 1,07393 ,860 ,161 -,111 321
KiS6DD 228 4,2149 72242 -,703 ,161 ,397 ,321
KiS7YUM 228 3,5482 1,01198 -,261 ,161 -, 734 ,321
KiS8OZDEN 228 2,6272 1,18603 ,213 ,161 -,993 ,321
KiSO9NORO 228 2,5000 1,07228 ,389 ,161 -,918 ,321
KIiS10DEN 228 3,6930 1,07946 -,699 ,161 -,083 ,321
N (listwise) 228

Kisilik ozellikleri olgeginden elde edilen veriler cercevesinde uygulanmasi
gereken analizlerin tespiti icin gergeklestirilen Skewness-Kurtosis normallik dagilim
analizine gore verilerin genel olarak -1,5 ~+1,5 araliginda oldugu goriilmektedir. Buna
gore kisilik ozellikleri Olgegi verilerine parametrik testlerin uygulanmasinin uygun

oldugu goriilmektedir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Asagida Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin ¢okkiiltiirlii egitim tutumlarina
belirttikleri goriisler ile kisilik 6zelliklerinin cinsiyetlerine gore karsilastirilmasi igin
Bagimsiz T — Testi uygulanmis ve elde edilen degerler tabloda sunulmustur. Ardindan
Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin ¢okkiiltlirlii egitim tutumlarina belirttikleri gorisler ile
kisilik 6zelliklerinin egitim durumlarina gore karsilastirilmasi i¢in Bagimsiz T — Testi
uygulanmis ve elde edilen degerler tabloda sunulmustur. Sonra Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin  ¢okkiltlirlii egitim tutumlarina belirttikleri gortisler ile kisilik
ozelliklerinin mezun olduklar1 fakiilteye, branglara ve mesleki kidem yillarmma gore
karsilastirilmasi i¢in Tek Yonliit ANOVA Testi uygulanmistir. Analizler neticesinde ¢ok
kiiltlirlii  egitim tutumlarina belirttikleri goriisler ile kisilik 6zelliklerinin mezun
olduklar1 fakiilteye, branslara ve mesleki kidem yillarina gore farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. S6z konusu farkliliklar1 belirlemek i¢in post — hoc (Tukey testi)

uygulanmistir ve elde edilen degerler tablolarda sunulmustur.
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Tablo 1.Katilimeilarmin Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlarma Belirttikleri Goriisler le

Kisilik Ozelliklerinin Cinsiyetlerine Gore Farklilik Analizi

Cinsiyet N Ort. Std. Sapma t Sig.p.
Kultdrel Kadin 145 3,9943 ,64082
-1,725 0,086
Farkindalik Erkek 83 4,1446 ,61967
Ogretim Kadin 145 3,4345 ,68755
. -1,906 0,058
Yontemi Erkek 83 3,6145 ,68369
Ogretmen Kadin 145 2,1741 ,63282
-1,473 0,142
Yeterliligi Erkek 83 2,3102 , 13417
. Kadin 145 3,1126 , 73411
Iletisim -0,707 0,480
Erkek 83 3,1847 , 75305
- Kadin 145 3,4621 ,40671
Biling -1,366 0,173
Erkek 83 3,5502 ,56173
Genel Cok Kadin 145 3,3134 ,34637
-2,605 0,010
Kultarluliuk Erkek 83 3,4452 ,40157
Kadin 145 3,0517 ,52943
Disa Doniiklitk 1,242 0,216
Erkek 83 2,9639 ,48629
Kadin 145 3,5862 ,82358
Yumusakbaglilik -4,287 0,000
Erkek 83 4,0542 , 13672
.. o Kadin 145 3,6207 ,65425
Oz Denetimlilik 1,688 0,093
Erkek 83 3,4639 , 71048
o Kadin 145 2,2621 ,63487
Norotiklik -0,785 0,433
Erkek 83 2,3373 , 79291
Deneyime Kadin 145 2,8793 ,58415
-0,837 0,403
Aciklik Erkek 83 2,9518 , 70111
Genel Kisilik Kadin 145 3,0800 ,30881
.. -1,724 0,086
Olgegi Erkek 83 3,1542 ,31979

Katilimeilarmin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina belirttikleri goriisler ile kisilik
ozelliklerinin cinsiyetlerine gore farklilik analizi Bagimsiz T — Testi ile incelenmistir.
Analiz neticesinde erkek katilimcilarin genel ¢ok kaltirlilik (0,010) egitim
yaklasimlarina iligkin goriisleri ile yumusakbaslilik (0,000) kisilik ozellikleri kadin
katilimcilara gore daha yliksek diizeyde oldugu tespit edilmistir (Sig.p. < 0,05).
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Tablo 2 Katilimeilarinin Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlarina Belirttikleri Goriisler Ile

Kisilik Ozelliklerinin Egitim Durumlarina Gére Farklilik Analizi

Egitim N Ort. Std. Sapma t Sig.p.
Kiltarel Lisans 200 4,0575 ,62754
: 0,540 0,590
Farkindalik | Lisanusti 28 3,9881 ,70262
Ogretim Lisans 200 3,5350 ,69928
. . . 2,061 0,040
Yontemi Lisan(stl 28 3,2500 ,57108
Ogretmen Lisans 200 2,2300 67779
. . 0,378 0,709
Yeterliligi Lisanisti 28 2,1786 ,64856
. Lisans 200 3,1100 ,71913
Iletisim - -1,580 0,115
Lisanusti 28 3,3452 ,86297
. Lisans 200 3,5033 ,46061
Biling ) 0,788 0,432
Lisanusti 28 3,4286 ,53562
Genel Cok Lisans 200 3,3698 ,37393
e . 0,905 0,366
Kaltarlilok | Lisandsti 28 3,3018 ,35888
Lisans 200 3,0050 49619
Diga Déniiklik [ 1,156 0,249
Lisanusti 28 3,1250 ,63282
Lisans 200 3,7475 718778
Yumusakbaglilik [ -0,444 0,657
Lisanusti 28 3,8214 1,05597
. . Lisans 200 3,6000 ,67808
Oz Denetimlilik [ 2,185 0,030
Lisanusti 28 3,3036 ,62863
o Lisans 200 2,2800 ,67927
Norotiklik - -0,549 0,584
Lisanusti 28 2,3571 ,81487
Deneyime Lisans 200 2,9025 ,64718
. -0,205 0,838
Agiklik Lisan(sti 28 2,9286 ,48523
Genel Kigilik Lisans 200 3,1070 ;31440
; ) . -0,002 0,452
Olgegi Lisaniisti 28 3,1071 ,31848

Arastirma katilimeilarmin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlaria belirttikleri goriisler
ile kisilik 6zelliklerinin egitim durumlarina gore farklilik analizi Bagimsiz T — Testi ile
incelenmistir. Analiz neticesinde lisans mezunu olan katilimeilarin ¢ok kiiltiirli egitim
yaklagimi 6gretim yontemi (0,040)boyutuna iliskin gorisler ile 6z denetimlilik (0,030)
kisilik 6zellikleri lisanustli mezunu olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu

tespit edilmistir (Sig.p. <0,05).
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Tablo 3.Katilimeilarinin Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlarina Belirttikleri Goriisler Ile
Kisilik Ozelliklerinin Mezun Olduklar1 Fakiilteye Gore Farklilik Analizi

N Ort. | Std. Sapma F Sig.p.
Egitim Fakiiltesi 208 | 4,0521 ,64982
Kiltarel Egitim Enstitiisii 12 | 41111 ,52864
. . 0,357 0,700
Farkindalik Fen Edebiyat Fakultesi 8 3,8750 ,38576
Total 228 | 4,0490 ,63598
Egitim Fakiltesi 208 | 3,5032 ,69039
Ogretim Egitim Enstitiisii 12 3,7222 , 70830
. . . 2,103 0,125
Yontemi Fen Edebiyat Fakdltesi 8 3,0833 ;52705
Total 228 | 3,5000 ,69012
Egitim Fakiiltesi* 208 | 2,2188 ,66092
Ogretmen Egitim Enstitiisii* 12 | 1,9167 41742
e . . 4,446 0,013
Yeterliligi Fen Edebiyat Fakiiltesi** | 8 2,8125 ,97055
Total 228 | 2,2237 ,67309
Egitim Fakiiltesi* 208 | 3,0785 ,68785
. Egitim Enstitlisi** 12 3,8333 1,11464
Iletisim ) ) 8,538 0,000
Fen Edebiyat Fakiltesi 8 3,6667 ,75593
Total 228 | 3,1389 ,74022
Egitim Fakiiltesi 208 | 3,4904 47131
- Egitim Enstitiisii 12 3,6111 ,50918
Biling ) ) 0,485 0,616
Fen Edebiyat Fakultesi 8 3,4167 ,38832
Total 228 | 3,4942 ,46981
Egitim Fakiiltesi 208 | 3,3500 ,37290
Genel Cok Egitim Enstitiis 12 | 3,4917 43632
e . . 1,130 0,325
Kaltarlaluk Fen Edebiyat Fakiltesi 8 3,4625 ,17879
Total 228 | 3,3614 ,37201
Egitim Fakiiltesi 208 | 3,0313 ,52497
Egitim Enstitiisii 12 2,9167 ,35887
Diga Doniikliik } . 0,607 0,546
Fen Edebiyat Fakdltesi 8 2,8750 ,44320
Total 228 | 3,0197 ,51481
Egitim Fakiiltesi 208 | 3,7380 ,81789
Egitim Enstitiisii 12 3,9167 97312
Yumusakbaglilik - . 0,628 0,535
Fen Edebiyat Fakdltesi 8 4,0000 ,75593
Total 228 | 3,7566 ,82296
Egitim Fakiiltesi** 208 | 3,5841 ,68199
Oz Denetimlilik Egitim Enstitiisi™ 12 | 3,0833 ,55732 3,484 0,032
Fen Edebiyat Fakdltesi 8 3,7500 46291
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Total 228 | 3,5636 ,67793

Egitim Fakiiltesi 208 | 2,2692 ,70855

o Egitim Enstitiisii 12 | 2,5833 ,55732
Norotiklik : ) 1,221 0,297

Fen Edebiyat Fakiiltesi 8 2,3750 ,44320

Total 228 | 2,2895 ,69579

Egitim Fakiiltesi** 208 | 2,9351 ,60940

Deneyime Egitim Enstitiisii 12 | 2,7500 ,65713
. . 3,522 0,031

Agiklik Fen Edebiyat Fakiiltesi* | 8 2,3750 87627

Total 228 | 2,9057 ,62869

Egitim Fakiltesi 208 | 3,1115 ,32117

Genel Kisilik Egitim Enstitiisii 12 | 3,0500 ,28762
" . . . 0,259 0,772

Olgegi Fen Edebiyat Fakiltesi 8 3,0750 ,11650

Total 228 | 3,1070 ,31419

Arastirma katilimeilarmin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina belirttikleri goriisler
ile kisilik ozelliklerinin mezun olduklar1 fakiilteye goére farklilik analizi Tek Yonli
ANOVA Testi ile incelenmistir. Analiz neticesinde ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina
belirttikleri gorisler ile kisilik 6zelliklerinin mezun olduklari fakiilteye gore farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (Sig.p. < 0,05). S6z konusu farkliliklarin hangi egitim

diizeyleri arasindaki farkliliktan meydana geldigini belirlemek igin yapilan post — hoc

(Tukey testi) analizine gore,

- Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan katilimcilarin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumu
ogretmen yeterliligi alt boyutunun diger katilimcilara gére daha yiiksek,

- Egitim Enstitiisii mezunu olan katilimcilarin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumu iletigim

alt boyutunun Egitim Fakiiltesi mezunu olan katilimcilara gére daha yiiksek,

- Egitim Fakiiltesi mezunu olan katilimcilarin 6z denetimlilik kisilik 6zellikleri

diizeylerinin Egitim Enstitiisii mezunu olan katilimcilara gore daha ytiksek,

- Egitim Fakultesi

Ozelliklerinin Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan katilimcilara gore daha

yuksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4. Katilimeilarinin Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlarina Belirttikleri Gériisler Ile

Kisilik Ozelliklerinin Branslarina Gore Farklilik Analizi

N Ort. | Std. Sapma F Sig.p.

Sosyal Bilgiler 211 | 4,0656 ,63687

Kiltarel Cografya 13 | 3,7692 ,92502
Farkindalic Tarih 4 | 40833 | 86603 1,339 0,264

Total 228 | 4,0490 ,63598

Sosyal Bilgiler** 211 | 3,5419 ,68213

Ogretim Cografya* 13 | 3,0769 ,61092
Vontemi Tarih* 4 | 26667 | 38490 6,001 0,003

Total 228 | 3,5000 ,69012

Sosyal Bilgiler 211 | 2,2097 ,64469

Ogretmen Cografya 13 | 2,2115 , 15585
Yeterliligi Tarih 4 | 30000 | 1044338 | 2750 0,066

Total 228 | 2,2237 ,67309

Sosyal Bilgiler 211 | 3,1580 4770

. Cografya 13 2,8718 ,67410
lletisim Tarih 4 | 30000 | ,38490 0,987 0,374

Total 228 | 3,1389 , 14022

Sosyal Bilgiler 211 | 3,5024 47960

. Cografya 13 | 3,2564 ,19971
Biling Tarih 4 | 38333 | 19245 2,782 0,064

Total 228 | 3,4942 ,46981

Sosyal Bilgiler** 211 | 3,3756 ,37592

Genel Cok Cografya™ 13 | 3,0962 | 24278
Kaltarlalik Tarih 4 | 34750 | 08660 3,732 0,025

Total 228 | 3,3614 ,37201

Sosyal Bilgiler 211 | 3,0213 51711

Cografya 13 | 3,0769 ,53409

Total 228 | 3,0197 51481

Sosyal Bilgiler 211 | 3,7820 ,81203

Cografya 13 | 3,4231 ,60712
Yumusakbashhk Tarih 4 3,5000 1,73205 1,367 0,257

Total 228 | 3,7566 ,82296

Sosyal Bilgiler** 211 | 3,5924 ,68295

. o Cografya 13 | 3,3462 47367
Oz Denetimlilik Tarih* 4 2,7500 28868 3,833 0,023

Total 228 | 3,5636 ,67793

Sosyal Bilgiler 211 | 2,2867 ,71349

o Cografya 13 | 2,1923 | 38397
Norotiklik Tarih 4 2’7500 ,28868 1,005 0,368

Total 228 | 2,2895 ,69579

Sosyal Bilgiler** 211 | 2,9384 ,61990

Deneyime Cografya™* 13 2,7308 ,25944
Aciklik Tarih* 4 | 1,7500 | 86603 8,013 0,000

¢ikli

Total 228 | 2,9057 ,62869

Sosyal Bilgiler** 211 | 3,1242 ,31401

Genel Kisilik Cografya 13 | 2,9538 ,20662
Olcegi Tarih* 4 | 27000 | 23094 5419 0,005

Total 228 | 3,1070 ,31419
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Arastirma katilimcilarinin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina belirttikleri goriisler
ile kisilik 6zelliklerinin branslarina gore farklilik analizi Tek Yonlii ANOVA Testi ile
incelenmistir. Analiz neticesinde c¢ok Kkiiltiirlii egitim tutumlarina belirttikleri gortisler
ile kisilik 6zelliklerinin branglarina gore farklilik gdsterdigi tespit edilmistir (Sig.p. <
0,05). S6z konusu farkliliklarin branslar arasindaki farkliliktan meydana geldigini

belirlemek i¢in yapilan post — hoc (Tukey testi) analizine gore,

- Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin ¢ok kultiirli egitim
Ogretim yontemi diizeylerinin diger katilimcilara gore daha ytiksek,

- Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin genel ¢ok kulturlulik
egitim tutumlarina iliskin diizeylerinin Cografya boliimii bransinda olan
katilimcilara gore daha ytiksek,

- Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin 6z denetimlilik kisilik
oOzelliklerinin Tarih boliimii olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu

- Sosyal Bilgiler 6gretmenligi ve Cografya bransindaki katilimcilarin deneyime
aciklik kisilik 6zelliklerinin Tarih boliimii olan katilimcilara gore daha yiiksek
diizeyde oldugu,

- Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin  genel kisilik 6zellikleri
duzeylerinin Tarih bolima olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu

tespit edilmistir.
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Tablo 5.Katilimeilarinin Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlarina Belirttikleri Gériisler Ile
Kisilik Ozelliklerinin Mesleki Kidem Yillarina Gore Farklilik Analizi

N Ort. Std. Sapma F Sig.p.
1-5 Yil** 86 4,2481 ,59997
6-10 Y1iI* 84 3,9266 ,66181
11-15 Yil 23 3,9855 ,60074
Kiiltiirel Farkindalik 16-20 Yil* 28 3,8333 ,53480 4,214 0,001
21-25 Y1l 5 4,4667 ,b5777
26 Y1l ve tizeri 2 3,3333 ,00000
Total 228 4,0490 ,63598
1-5Yil 86 3,6124 ,69894
6-10 Yil 84 3,4722 ,64463
11-15 Yil 23 3,3768 ,45287
Ogretim Yéntemi 16-20 Yil 28 3,2381 ,84550 2,372 0,060
21-25 Yil 5 4,1333 ,83666
26 Y1l ve tizeri 2 3,3333 ,00000
Total 228 3,5000 ,69012
1-5 YilI* 86 2,0581 ,60473
6-10 Yil 84 2,2798 ,72020
11-15 Yil 23 2,2609 ,50271
Ogretmen Yeterliligi | 16-20 Yil** 28 2,5625 ,78358 2,748 0,020
21-25 Yil 5 2,1500 ,37914
26 Y1l ve tizeri 2 2,0000 ,00000
Total 228 2,2237 ,67309
1-5Yil 86 3,2481 ,712163
6-10 Yil 84 3,0238 , 77059
11-15 Yil 23 3,2464 ,84218
Tletisim 16-20 Yil 28 3,0833 ,64550 1,080 0,372
21-25 Yil 5 3,2000 ,50553
26 Y1l ve lizeri 2 2,6667 ,00000
Total 228 3,1389 , 714022
1-5 Yil** 86 3,5775 ,49156
6-10 Yil 84 3,5119 ,46410
11-15 Yil* 23 3,2029 ,34435
Biling 16-20 Yil 28 3,4048 ,39915 2,827 0,017
21-25 Yil 5 3,6667 ,66667
26 Y1l ve lizeri 2 3,3333 ,00000
Total 228 3,4942 ,46981
1-5Yil 86 3,4453 ,37524
6-10 Y1l 84 3,3095 ,36093
Genel Cok 11-15 Yil 23 3,3043 ,38225
Kiltiirlilik 16-20 Yil 28 3,2839 ,31182 2,535 0,074
21-25 Yil 5 3,6300 ,52393
26 Y1l ve tizeri 2 3,0000 ,00000
Total 228 3,3614 ,37201
1-5Yil 86 3,0640 ,54663
6-10 Y1l 84 2,9940 47526
11-15 Yil 23 2,8261 ,38755
Disa Donuklik 16-20 Yil 28 3,1607 ,62440 1,673 0,142
21-25 Yil 5 3,0000 ,00000
26 Y1l ve tizeri 2 2,5000 ,00000
Total 228 3,0197 ,51481
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1-5Yil 86 3,8256 ,80355
6-10 Yil 84 3,8512 ,86352
11-15 Yil 23 3,5435 ,65562
Yumusakbaglilik 16-20 Yil 28 3,4643 ,89161 1,755 0,123
21-25 Y1l 5 3,9000 ,22361
26 Y1l ve tizeri 2 3,0000 ,00000
Total 228 3,7566 ,82296
1-5Yil 86 3,6105 , 74519
6-10 Y1l 84 3,5238 ,69380
11-15 Yil** 23 3,8913 ,49901
Oz Denetimlilik 16-20 Yil* 28 3,2857 ,46004 2,227 0,033
21-25 Y1l 5 3,5000 ,50000
26 Y1l ve tizeri 2 3,5000 ,00000
Total 228 3,5636 ,67793
1-5Yil 86 2,2849 , 718793
6-10 Yil 84 2,3036 , 71565
11-15 Yil 23 2,2826 ,563991
Norotiklik 16-20 Yil 28 2,2857 ,53452 0,117 0,989
21-25 Yil 5 2,1000 ,22361
26 Y1l ve tizeri 2 2,5000 ,00000
Total 228 2,2895 ,69579
1-5Yil 86 3,0174 ,55544
6-10 Yil 84 2,9345 ,61497
11-15 Yil 23 2,7609 ,81002
Deneyime Agiklik 16-20 Yil 28 2,6250 ,70218 2,160 0,060
21-25 Yil 5 2,9000 ,22361
26 Y1l ve lizeri 2 2,5000 ,00000
Total 228 2,9057 ,62869
1-5Yil 86 3,1605 ,34344
6-10 Yil 84 3,1214 ,31434
11-15 Yil 23 3,0609 ,24816
Genel Kisilik Olcegi 16-20 Yil 28 2,9643 ,25124 2,237 0,052
21-25 Yil 5 3,0800 ,10954
26 Y1l ve lizeri 2 2,8000 ,00000
Total 228 3,1070 ,31419

Arastirma katilimeilarmin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina belirttikleri goriisler
ile kisilik o6zelliklerinin mesleki kidem yillarina gore farklilik analizi Tek Yonli
ANOVA Testi ile incelenmistir. Analiz neticesinde ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina
belirttikleri gorUsler ile kisilik ozelliklerinin mesleki kidem yillarma gore farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (Sig.p. < 0,05). S6z konusu farkliliklarin branglar arasindaki
farkliliktan meydana geldigini belirlemek icin yapilan post — hoc (Tukey testi) analizine

gore,

- 1-5 yil arasinda mesleki kidem yili olan katilimcilarin ¢ok Kkiiltiirlii egitim
tutumu kiiltiirel farkindalik diizeylerinin 6-10 yil ve 16-20 yil araligindaki

katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu,
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16-20 yil arasinda mesleki kidem yili olan katilimeilarin ¢ok kiiltiirlii egitim
tutumu 6gretmen yeterliligi diizeylerinin 1-5 yil araligindaki katilimcilara gore
daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

1-5 yil arasinda mesleki kidem yili olan katilmecilarin ¢ok kiiltlirlii egitim
tutumu biling duzeylerinin 11-15 yil araligindaki katilimcilara gore daha yiiksek

diizeyde oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 6. Cok Kiiltiirlii Egitim Tutumlar Ile Kisilik Ozellikleri Arasindaki Iliski

Correlations®

Genel

Kiiltiirel | Ogretim | Ogretmen Genel Cok | Disa (074 Deneyime | Kisilik

Farkindalik | Yontemi | Yeterliligi | Iletisim | Biling | Kilturliliik | Déntkliik | Yumusakbaslilik | Denetimlilik | Norotiklik | Aciklik Olgegi

Kiiltiirel P.C. 1| 399" -365"| ,161"|,485™ ,694™ 173" ,355™ 222" -,016 198" | 411"

Farkindalik p. ,000 ,000| ,015[ ,000 ,000 ,009 ,000 ,001 ,805 ,003| ,000

Ogretim P.C. ,399" 1 -,126| ,264™|,460™ 630" ,096 191 ,098 -,188™ 2437 188"

Yéntemi p. ,000 ,057| ,000[ ,000 ,000 148 ,004 ,140 ,004 ,000| ,004

Ogretmen P.C. -,365™ -,126 1| ,153"| ,027 183" -,040 ,010 -,069 -,053 -,011( -,065

Yeterliligi p. ,000 ,057 021| 681 ,006 550 878 ,302 425 868| 327

[letisim P.C. 161°|  ,264™ 153" 1|,334" 617" ,108 ,021 ,017 ,043 079 ,104

p. ,015 ,000 021 ,000 ,000 103 755 793 521 236| 116

Biling P.C. 485 460" 027] 334" 1 730" ,193* 419" ,189* -,100 253 421™

p. ,000 ,000 681| ,000 ,000 ,003 ,000 ,004 131 ,000( ,000

Genel Cok P.C. 694 630" 183" 617" ,730™ 1 167" 377 158" -,063 239" | ,388™

Kltirlulik p. ,000 ,000 ,006| ,000( ,000 011 ,000 ,017 344 ,000| ,000

Disa Déniiklik  P.C. 173" ,096 -,040| ,108],193" 167" 1 -,132" 243" -,010 ,009 | ,363"

p. ,009 ,148 550 ,103| ,003 011 ,047 ,000 ,882 ,890( ,000

Yumusakbaslilik P.C. 355" ,191™ 010 ,021(,419” 377 -,132" 1 -,059 -,034 092 477

p. ,000 ,004 878| ,755| ,000 ,000 ,047 375 ,608 ,168| ,000

Oz Denetimlilik P.C. 222™ ,098 -,069( ,017],189" 158" 243" -,059 1 ,075 ,094| 551

p. ,001 ,140 302 ,793| 004 017 ,000 375 258 56| ,000

Norotiklik P.C. -,016| -,188" -,053| ,043] -,100 -,063 -,010 -,034 ,075 1 -,013| ,449™

p. ,805 ,004 425|521 131 344 882 ,608 ,258 ,847| 1,000

Deneyime P.C. 198 243" -011| ,079],253" 239™ ,009 ,092 ,094 -,013 1| ,486™

Agikhik p. ,003 ,000 868| 236 ,000 ,000 ,890 ,168 156 847 ,000

Genel Kisilik ~ P.C. 4117 188" -,065| ,104] 421" ,388™ 363" ATT 551 449" ,486™ 1
Olgegi p. ,000 ,004 327 116,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
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Cok kiltiirlii egitim tutumlart ile kisilik 6zellikleri arasindaki iliski korelasyon
analizi ile incelenmistir. Analiz neticesinde kisilik 6zellikleri ile ¢ok kiiltlrli egitim
tutumlar1 arasinda pozitif yonlii ve orta diizeyli iliski oldugu tespit edilmistir (Sig.p. <

0,05; Pea.Cor: 0,338).
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BOLUM V

SONUC

Cokkiiltiirlii egitim giliniimiiz egitim sistemlerinde iizerine konusulan, tartigilan,
savunulan ve bir o kadar da elestirilen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
egitim anlayigin1 resmi olarak benimseyen iilkeler oldugu gibi, kars1 ¢ikan tilkeler de
bulunmaktadir. Tiirkiye’de ise bu kavramin batiya nazaran sonradan ele alindigi,
calismalar yapilmaya baslandigi ve tartigmalarin devam ettigi sOylenebilir. Bu
aragtirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin kisilik ozellikleri ile gokkultlrlu
egitime yoOnelik tutumlar1 arasindaki iliski durumunu aragtirmaktir. Bu bolim yargi,

tartisma ve oneri kisimlarindan olugsmaktadir.

5.1. Yargi

Arastirmanin birinci alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Sosyal
Bilgiler oOgretmenlerinin cokkiiltiirli egitim tutumlart ile kisilik 6zelliklerinin
cinsiyetlerine gore erkek katilimcilarin genel cokkiiltiirliiliik egitim yaklasimlarina
iligkin gorisleri ile yumusakbashlik kisilik 6zellikleri kadin katilimcilara gére daha
yuksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin ikinci alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin c¢okkiiltiirlii egitim tutumlar ile kisilik 6zelliklerinin egitim
durumlarina gore lisans mezunu olan katilimcilarin g¢okkiiltiirlii egitim yaklagimi
Ogretim yontemi boyutuna iligkin goriisleri ile 6z denetimlilik kisilik 6zellikleri

lisansiistii mezunu olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmanin {iglincli alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin ¢okkiiltiirlii egitim tutumlar ile kisilik 6zelliklerinin mezun

olduklar fakiilteye goére anlamli bir farklilik gostermektedir.

Aragtirmanin dordiincii alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Sosyal
Bilgiler oOgretmenlerinin cokkiiltiirli egitim tutumlar1 ile kisilik 6zelliklerinin

branslarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir.
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Arastirmanin besinci alt problemi ile ilgili analizlerin sonucuna gore; Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin ¢okkiiltiirlii egitim tutumlan ile kisilik 6zelliklerinin mesleki

kidem yillarina gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

5.2. Tartisma

Arastirma c¢ergevesinde gerceklestirilen ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlar ile kisilik
Ozelliklerinin katilimcilarin sosyo demografik ozelliklerine gore farklilik durumu
cercevesinde, erkek katilimcilarin genel ¢ok kaltirlulik egitim yaklasimlarina iliskin
goriigleri ile yumusakbaslilik kisilik 6zellikleri kadin katilimcilara gore daha yiiksek
dizeyde oldugu tespit edilmistir. Cokkiiltiirlii egitimin geleneksel egitim anlayisina
alternatif olarak ortaya c¢ikan bir elestirel pedagoji oldugu (Aydin, 2013)
diisiiniildiiginde, dezavantajli grup konumundaki kadinlarin degisimi daha ¢ok
savunmasi beklenmekle birlikte, Aslan & Kozikoglu (2015) tarafindan yapilan elestirel
pedagoji konusundaki aragtirma sonucu ile tutarlik géstermektedir. Bu ¢alisma da erkek
O0gretmen adaylarinin elestirel pedagojiye iliskin goriislerinin kadinlara gore daha
olumlu oldugu belirlenmistir. Toplumsal cinsiyet rolleri kiiltiirler arasinda, bir
toplumdaki farkli zamanlarda ve ayni toplumdaki farkli mikro kiiltiirlerde farklilik
gosterebilmektedir (Banks & Banks, 2010). Turkiye gibi ataerkil bir gelenekten gelen
toplumlarda hakimiyet ve degistirme iradesi erkeklerin elinde bulunmaktadir. Boylesi
bir sistemde kurallar1 erkek belirler. Kadinlar ise bu sistemde var olabilmek igin
belirlenen kurallar1 benimsemek ve bu dogrultuda hareket etmek durumunda kalirlar
(Demren, 2001). Dolayistyla, her ne kadar zaman zaman tersi sonuglar ortaya ¢iksa da,
kadinlarin gelenegi ve geleneksel yaklasimlar siirdiirme egilimleri i¢inde yasadiklar
toplum disiiniildiigiinde anlasilir bir durum olabilmektedir. Greenbaum (1990, s.14)
toplumsal cinsiyet rolleri ile ilgili ¢alismasinda kadinlara sevgi, sefkat ve 6znellik gibi
ozelliklerin, erkeklere ise nesnel, akilci, sert olma gibi Ozelliklerin atfedildigini
belirtmistir, bu sebeple ilk bakista kadinlarin ¢okkiiltiirlii egitime yonelik erkeklere gore
daha yiiksek tutum puanlarina sahip olacaklari beklense de Aleem (2005, s.102)
kadinlarin kisi ve olaylara yaklasimlarinda rahatsizliklarin1 erkeklerden daha rahat ifade
edebildiklerini belirtmistir. Cokkiiltiirlii egitime yonelik davranigsal ve duygusal
tepkilerinde erkeklerin bu sebeple kadinlardan daha yiiksek tutum puanlarina sahip
oldugu diisiiniilebilir. Coskun’un (2012) {iniversite Ogrencilerinin ¢okkiiltiirlii egitim

tutumlarin1 belirlemeye yonelik olarak yaptigi ¢alismada da bayan 6grencilerin daha
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yiiksek puan aldig1 belirlenmis ancak anlaml farklilik goriilmemistir. Demircioglu ve
Ozdemir’in (2014) pedagojik formasyon &grencilerine yonelik yaptig1 ¢alismada, Engin
ve Geng’in (2015) smif 6gretmeni adaylarina yonelik yaptigir calismada ve Tortop’un
(2014) 6gretmen adaylarina yonelik yaptiklar1 ¢calismalarda da cinsiyet degiskenine gore
farklilik oldugu ve bu farkliligin bayanlar lehine oldugu belirlenmistir. Ozdemir ve
Dil’in (2013), lise 6gretmenleri, Polat’in (2012) okul miidiirleri, Yazici vd.’nin (2009)
Ogretmenler lizerinde yaptiklari caligmalarda ise cinsiyet degiskenine gore anlamli

farklilik bulunamamustir.

Bununla birlikte lisans mezunu olan katilimcilarin ¢ok kiiltiirli egitim yaklagimi
Ogretim yontemi boyutuna iligskin goriisler ile 6z denetimlilik kisilik 6zellikleri lisaniistii

mezunu olan katilimcilara gére daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgular cercevesinde ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina
belirttikleri goriisler ile kisilik 6zelliklerinin mezun olduklar fakiilteye gore farklilik
gosterdigi ve Fen-Edebiyat Fakiiltesi mezunu olan katilimcilarin ¢ok kiiltiirlii egitim
tutumu Ogretmen yeterliligi alt boyutunun diger katilimcilara gore daha yiiksek, Egitim
Enstitlisi mezunu olan katilimcilarin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumu iletisim alt boyutunun
Egitim Fakiiltesi mezunu olan katilimcilara gore daha yiiksek, Egitim Fakiltesi mezunu
olan katilimcilarin 6z denetimlilik Kisilik ozellikleri diizeylerinin Egitim Enstitusi
mezunu olan Katilimcilara gore daha yiiksek, Egitim Fakiltesi mezunu olan
katilimcilarin deneyime agiklik kisilik 6zelliklerinin Fen-Edebiyat Fakultesi mezunu
olan katilimcilara gore daha yiliksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Yazici ve
arkadaslarinin (2009) calismasinda da egitim fakiiltesi mezunu Ogretmenlerin, c¢ok
kiiltiirlii egitim tutumlarinin, egitim enstitlisii mezunu dgretmenlere oranla daha olumlu
oldugu saptanmistir. Dolayisiyla hizmet oncesinde alinmis olan egitim tiirliniin,
ogretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitime yonelik tutumlari iizerinde bir farklilasmaya yol

acti81 sdylenebilir.

Aragtirma bulgular1 ¢ergevesinde elde edilen bir diger sonug, 6gretmenlerin ¢ok
kiiltiirlii egitim tutumlan ile kisilik 6zelliklerinin branglarina gore farklilastigidir. Buna
gore, Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin ¢ok kiiltlirli egitim
Ogretim yontemi diizeylerinin diger katilimcilara gore daha yiiksek, Sosyal Bilgiler

Ogretmenligi bransindaki katilimcilarin ¢ok kiiltiirlii egitim tutumlarina iligkin genel
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cokkultirluluk duzeylerinin Cografya bolimii bransinda olan katilimcilara gére daha
yuksek, Sosyal Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimeilarin 6z denetimlilik kisilik
Ozelliklerinin Tarih boliimii olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu, Sosyal
Bilgiler 6gretmenligi ve Cografya bransindaki katilimeilarin deneyime aciklik kisilik
Ozelliklerinin Tarih boliimii olan katilimcilara gore daha yiiksek diizeyde oldugu, Sosyal
Bilgiler 6gretmenligi bransindaki katilimcilarin genel kisilik 6zellikleri dizeylerinin
Tarih boliimii olan katilimcilara gore daha yliksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.
Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, Sosyal Bilgilerin dogas1 geregi kendilerini ¢okkiiltiirlii bir
egitimci olarak gordiikleri, cokkdiltiirlii egitimin okullarda firsat esitligi saglayacagini ve
tek bir kiiltiirin hakim oldugu smiflardan ziyade, birden fazla kiiltiiriin esit haklara
sahip oldugu smiflart tercih ettikleri goriilmistiir. Ayrica Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin  ¢okkiiltiirlii  egitimi derslerinde daha fazla kullandig1 veya
kullanabilecegini gostermektedir. Benzer sekilde Yazici, Basol & Toprak (2009)
tarfindan yapilan ¢alismada Ogretmenlerin c¢okkiiltiirlii egitime yonelik tutumlarinin
branglarina gore farklilik gosterdigi goriilmektedir. Polat (2009) tarafindan yapilan
calismada 6gretmen adaylarinin ¢okkiltiirlii kisilik 6zelliklerinin boliim degiskenine
gore farklilik gosterdigi, Tortop (2014) tarafindan yapilan c¢alismada ise farkh
boliimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin ¢okkiiltiirlii egitime yonelik benzer bir
tutuma sahip olduklar1 ortaya c¢ikmistir. Polat’in (2012) yaptigi c¢aligmada ise
ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitim tutum puanlarinin kidem degiskeni agisindan anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir. 21 ve lizerinde gorev yapan okul miidiirlerinin diger
iki grup olan 14 ve alti ve 15-20 yil arasinda gorev yapan grupla farklilagtigi tespit
edilmistir. Okul miidiirlerinin kidemleri arttikca ¢okkdiltiirlii egitim tutum puanlarinda

azalma oldugu ifade edilmistir.

Arastirmada sosyo-demografik Ozellige yonelik farkliliklar ¢ergevesinde elde
edilen bir diger sonu¢ mesleki kidem yillarina gore farkliliktir. Buna gore, 1-5 yil
arasinda mesleki kidem yili olan katilimeilarin ¢ok kiiltlirlii egitim tutumu kiiltiirel
farkindalik diizeylerinin 6-10 yi1l ve 16-20 yil araligindaki katilimcilara gore daha
yuksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu halde, mesleki kidem yil1 6-10 y1l arasinda
olan o6gretmenlerin ¢ok kiiltiirliiliik olgusuna daha hosgoriilii olduklar1 sdylenebilir.
Bunun muhtemel nedenlerinden biri, yeni yetisen kusaklarin kiiresellesmenin etkilerini

daha fazla hissediyor olmalar1 olabilir. Kiiresellesme siirecinde iilkeler arasindaki
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diyalog ortaminin gelistigi soylenebilir. Son yillarda Tiirkiye’nin de dahil oldugu
O0grenci degisim programlar1 sayesinde, Ogrenciler egitimlerinin bir boliimiinii yurt
disinda alabilmekte; boylece farkli millet ve kiiltlirden insanlarla bir arada olabilme
firsat1 yakalayabilmektedirler. Ayrica bilisim teknolojilerindeki hizli gelisme siireci,
yeni yetisen kusaklara bagka kiiltlirden insanlar1 daha yakindan tanima olanagi
saglamaktadir. Tiim bu gelismelerin bir sonucu olarak, farkliliklara yonelik hosgorii
diisiincesinin 0zellikle yeni yetisen kusaklarda daha fazla gelistigi sonucuna ulasilmistir.
16-20 yil araligindaki katilimcilarin mesleki kidem yili olan katilimeilarin ¢ok kiiltiirlii
egitim tutumu 6gretmen yeterliligi diizeylerinin 1-5 yil araligindaki katilimcilara gore
daha yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Mesleki kidemi yiiksek olan
Ogretmenlerin egitim ortaminda kiiltiirel c¢esitlilik ile daha fazla karsilastigi ve bu
konuda bir anlayis gelistirdigi sdylenebilir. Bununla birlikte literatiirde bu sonuca ters
diisen aragtirmalara (Bulut & Basbay, 2015; Polat, 2012; Yazici, Basol & Toprak, 2009)
da rastlanmaktadir. Bulut & Basbay (2015) kidemi fazla olan Ogretmenlerin
cokkiiltiirliiliige iliskin farkindalik diizeylerinin diisiik olmasinit mesleki tiikenmislik ile
aciklamiglardir. 1-5 yil arasinda mesleki kidem yili olan katilimeilarin ¢ok kiiltiirlii
egitim tutumu biling diizeylerinin 11-15 yil araligindaki katilimcilara gore daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

Arastirmada son olarak c¢ok kiiltiirli egitim tutumlar1 ile kisilik 6zellikleri
arasindaki iliski incelenmis ve cok kiiltiirlii egitim tutumlarinin kisilik ozellikleri ile
iliskili oldugu tespit edilmistir. Bu bulgu Renko ve Yoder’in (1994) 6gretmen adaylari
tizerinde yapmis olduklar1 ¢calismay1 destekler niteliktedir. Anilan ¢aligmada 6gretmen
adaylarmin ¢ok kiiltiirlii egitimi 6nemli gordiikleri saptanmigtir. Benzer sekilde
Ponteretto ve arkadaslar1 (1998) gerceklestirmis olduklar1 ¢alismada, katilimcilarin ¢ok
kiiltiirlii egitim tutumlarmin olumlu yonde oldugunu saptamislardir. Yine Yazici ve
arkadaslar1 (2009) OCTO niin Tiirk kiiltiiriine uyarlama ¢alismasinda, katilimcilarin ¢ok
kiiltiirlii egitim tutumlarinin olumlu yonde oldugunu tespit etmislerdir. Onceki
arastirmalar ile mevcut arastirma bulgular1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
ogretmenlerin ¢ok kiiltiirlii egitime iliskin olumlu bir tutum igerisinde olduklari

yoniinde genel bir yargiya ulasilabilir.
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5.3. Oneriler

Arastirmadan elde edilen veriler sonucunda asagidaki onerilerde bulunulmustur.

5.3.1. Uygulayicilara Yonelik Oneriler

1.

Bursa ilinde yer alan Ogretmenleri kapsar nitelikte c¢okkiiltiirli egitim
tutumlarina yonelik M.E.B tarafindan yiiriitiilecek mesleki egitim calismalari
yapilabilir.

Bursa ilinde yer alan 6grencilerin kiiltiirel kaynasmalarini tesis etmek amaciyla
gezi, proje vb. organizasyonlar gergeklestirilebilir.

Kadin Ogretmenlerin ¢okkiltiirlii egitim tutumlarina yonelik goriislerinin
erkeklere gore diisiik ¢ikmasi paralelinde, kadin Ogretmenlere yonelik
cokkiiltiirlii egitim tutumlarini gelistirici faaliyetler ve politikalar yiiriitiilebilir.
Kadin ve erkekler arasindaki gortis farkliliklarim1 ve nedenlerini belirleme
noktasinda farkli bolgelerdeki Orneklem gruplari lizerinde bitel calismalar
yapilarak daha net veriler saglanabilir.

Egitim fakiiltelerinde egitim gormekte olan Ogretmen adaylarinin meslege

baslamadan once ¢okkiiltiirlii egitim ortamlarinda bulunmalari saglanmalidir.

5.3.2. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

1.

Ogretmenlerin ¢okkiiltiirlii egitim tutumlarina yonelik gergeklestirilecek nitel
caligmalarla, c¢okkiiltiirlii egitim tutumlarina yonelik derinlemesine bilgi sahibi
olabilecek ¢alismalar yiiriitiilebilir.

Kiiltiirel agidan daha fazla cesitlilik gosteren, degisik O6rneklem ve arastirma
deseni kullanilarak niifusu ylksek illerde ¢okkiiltiirlii egitim tutumlarina yonelik
calismalar gerceklestirilebilir.

Orneklem sayisi itibariyle daha yiiksek diizeyde 6gretmene erisilerek genis bir
evreni kapsayacak ¢aligmalar yapilabilir.

Cokkiltlirlii egitim tutumlariin kisilik ozellikleri disinda farkli degiskenler
bazinda incelenerek, cokkiiltiirlii egitim tutumlar ile ilislkili detayli arastirmalar
yapilabilir.

Farkli branglarda gorevli olan 6gretmenler calismalara dahil edilerek branglar

arasinda ¢okkiiltiirlii egitim tutumlarina dair goriisler alinabilir.
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EK 1- Arastirma Izni

T.C.
BURSA VALILIGE
I VIR E it Mdibrlaio

Ry ¢ AAGG] 23605 D]-E. ] TE96413 19,06, 219
K ¢ St KARA S Aragtim lzni

MODORLUE MAKAMINA

Hlgi - Milli Egitim Bakanlgmen Arsstirma, ¥ ensma ve Sceyval Eikinlik {zinleri konalu Z2082007
tarihli ve 200725 smvils Ceemelgesi.

Marmara Univinakesi ERien Balimsken Emstingsi Tl'lrl.l;l.’t_tt Seenval Bilgaler 'Eﬁ.iil_rh -\mbili!u
Dah yoksek Hsars Gfrencisi Samet KA BATm *Sosval Bilgiler Ogretmenlerinin Kiglik Oeellikleri e
Ciok Eiilbirhd Egitime Yomelik Tulumlan Aresimdaki Niskinin Incelenmesi® konslu arsghrma isbegi
Samel K ARA s 2W0S 2019 mihl ve T2 saydi dilekgesi ile hildinlmekiedir,

Mammara Unlversiies) Efiim Balinslerl Enstivisi Tiirkgs ve Soaysl Bllgiler Egalm Asabilim
Dizli yiksek lsans Sfrencisi Samet KABATm *Scayal Bilgiler Opretmenlerinin Kigilik Ozellikleri lie
ok Ealirld Egtime Yomehk TulombBin Ansindaki gkinin Incelenmisi™ konalu amsghrmasim
Usmangael, Nilider, Vikhnm  ve Orhaneli  ilgelerinde  ghirey  yapan  Sasyal  Bilgiler
(sgretmenberine vinelik wygulama yapma istegi ilimizde olupunlan “Anstirma  Degerbendinme
Komesyionu”  larafindin  mecelerdk depodendmbmistie,. Arsbrma dle i@l Gahiamann
olkulkerandardaki citing SEreting faalivetleri aksstdnsdan, arsstirma formbrmn ash okel
mildiirldklerinee  gérierek  ve  ghnalldlik eas ke okl ebdidbkleinin glestin ve
sumdalugumda Vg CEnelge  porgevesinde  uygulanmasi  aynea  araghema  somuglanimn
Nlndiridgimiz ile pavinglimas komessyonumuzca uygun ginilmekiedir.

akambannizea do uvgun ginlimesi halimde olerdannzs are ederim.

Eemal UNAL
inmaani Edition e Mildir

OLUR
19.06.200Y%

Uygar UMUT
i1 Milli Egitim Midar v

Adres = Hocatosas M 1k bator Cad. R )§ Bl lgin : Engm SE ¥ MEN
1 Y omi Bl Konal ARKE) |8 Damangaed TIURSA ARGEVHED
Tddckn Moob21445 1H0 Faac 443 1E 0 LR

Esmimbin osp | ot gon 7 Fibrmeed Audreal b T nhy g 17

s v el shcioroait imem i Drwalee w. bepe Sorakeeg mek o adnmsinden. 502 2 -390 - 30 Sc-a dad- 28 U kade b i alilbie.
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EK 2- Kisisel Bilgi Formu

KiSISEL BILGIi FORMU

Bu anket formu Marmara Universitesi Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Anabilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali'nda yiiriitiilmekte olan "Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin Kisilik Ozellikleri Ile Cok Kkiiltiirli Egitime Yonelik Tutumlar
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi" baslikl1 yiiksek lisans tez calismast i¢in yapilmaktadir.
Anket formuna isim veya kimlik bilgilerinizi belirtmenize gerek yoktur. Sizlerden
edinilecek bilgiler tamamen bilimsel amagli olarak kullanilacaktir. Degerli

katkilariizdan dolay tesekkiir ederim.

YoOnerge: Bu bolimde size iliskin kisisel bilgiler sunulmaktadir. Liitfen
asagidaki segeneklerde durumunuza uygun olanlarin yanindaki parantezin igine (X)

isareti koyunuz.

1. Cinsiyetiniz: ( ) Kadin

() Erkek

( ) On Lisans

( ) Lisans

() Lisans Usti

() Doktora

() Egitim Fakiiltesi

() Egitim Enstitiisii

( ) Fen-Edebiyat Fakultesi
( ) Ogretmen Okulu

() Diger (Belirtiniz)
(
(
(
(
(
(
(
(
(
(

2. Egitim Durumunuz:

3. Mezun Oldugunuz Okul:

) Tarih

) Cografya

) Sosyal Bilgiler
) Diger

4. Mezun Oldugunuz Boliim:

5. Ogretmenlik mesleginizde kideminiz: | ( ) 1-5 Y1l

) 6-10 Y1l
) 11-15 Y1l
) 16-20 Yil
) 21-25 Y1l

) 26 ve Uzeri
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EK 3- Ogretmenlerin Cokkiiltiirlii Tutum Olcegi

Ogretmenlerin Cok Kiiltiirlii Tutum Olcegi

YoOnerge: Asagidaki maddelerde ifade edilenlerin karsiligi olarak size en uygun diisen

sikki isaretleyiniz.

Hic

katilmiyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Katiliyorum

Tamamenkatil

1yorum

1.Kiiltiirel olarak farkli 6grenci grubuna Ogretmenlik
yapmay1 énemli buluyorum.

2. Ogretim yontemleri, kiiltiirel olarak farkli dgrenci
gruplarimin  ihtiyaclarin1  karsilayacak  sekilde
uyarlanmalidir.

3. Ogretmenlerin ¢ok kiiltiirliiliik egitimi konusuna ¢ok
fazla vurgu yapilmaktadir.

4.Ogretmenler, Ogrencilerinin kiiltiirel gegmislerinin
farkinda olma sorumluluguna sahiptirler.

5.0grencileri kiiltiirel olarak daha iyi tanimak igin aile
bireyleriyle sik sik goriisiiriim.

6.Kisinin kendi kiiltliri icinde yapip ettikleriyle
gururlanmasini tesvik etmek 6gretmenin sorumluluklari
arasindadir.

7.Smiftafarkli kiiltiirlerin bulunmasi 6gretmenin isini
daha da zorlastirir.

8.Kiiltiirel olarak farkli gegmise sahip Ogrencilerin
ihtiyaglarina hitap etmesi i¢in, O6gretmenin roliiniin
yeniden tanimlanmasi gerekir.

9. 1ki dilli (ana dili farkli olan) ¢ocuklarla ilgilenirken,
iletisim stilleri davranis problemi olmaktadir.

10.Simf kiiltiirel olarak farklilagtikga 6gretmenin isi
daha degerli olur.

11.Kiiltlirel olarak farkli gegmise sahip Ogrencilerden
cok sey 6grenebilirim.
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12.0gretmenlerin  ¢ok  kiiltiirliilik egitimi almalari
gerekli degildir.

13.Etkili bir 6gretmen olmak icin simifta var olan
kiiltirel farkliliklarin bilincinde olmak gerekir.

14. Cok Kkdltirliilik bilincine iligkin egitim, kulttrel
acidan farkli Ggrenci toplulugu ile daha etkili
calismama yardim eder.

15.0grenciler sadece Tiirkge iletisim  kurmay1
ogrenmelidirler.

16.Glinlimiliz miifredat1 ¢ok kiiltlirciiliige gereginden
fazla onem vermektedir.

17.Sinifimdaki kiiltiirel gecmis farkliliginin
bilincindeyim.

18.Smifimin yapist ne olursa olsun, Ogrencilerin gok
kiiltiirlii farkliligin bilincinde olmalar1 6nemlidir.

19.Cok kiiltiirliiliigiin  bilincinde olmak Ogrettigim
konularla ilgili degildir.

20.0grencilere kiiltiirel farklihigr 6gretmek sadece
siifta gatigma yaratir.
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EK 4- Bes Faktorlii Kisilik Olcegi

Ogretmenlerde Kisilik Olcegi

Hic¢ katilmiyorum

Katilmiyorum

Karasizim

Katihlyorum

Tamamen
katiliyorum

1. Kendimi i¢ine kapanik biri olarak goriiyorum.

2. Kendimi disa doniik, sosyal biri olarak gdriiyorum.

3.Kendimi genellikle gtivenilir biri olarak gorilyorum.

4. Kendimi baskalarinin hatasini bulma egiliminde biri
olarak goriiyorum

5. Kendimi yavas hareket etme egiliminde olan biri
olarak goriiyorum

6. Kendimi bir isi tam yapacak biri olarak goériiyorum.

7. Kendimi rahat ve stresle basa ¢ikabilen biri olarak
goruyorum

8. Kendimi kolay sinirlenen biri olarak goriiyorum

9. Kendimi ¢ok az sanatsal ilgisi olan biri olarak
goriyorum.

10.Kendimi yaratici biri olarak gériiyorum.
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