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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

SiVAS KENT MERKEZINDE BAZI YAYA YOLLARININ FiZiKSEL
ENGELLI KULLANIMLARI ACISINDAN DEGERLENDIiRILMESI

Cihad BILGE

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali

Danisman: Do¢. Dr. M. Akif IRMAK

Toplumun yapi tast olan birey her durum ve sartta esit degildir. Bunun en agik 6rnegi
giinden giine artan sayisi ile engelli bireylerdir. Belirli sebeplerden dolay1 dogustan veya
sonradan gesitli engel tiirlerine sahip olan bu bireylerin, toplumun igerisinde esit ve adil
bir sekilde yer edinmesi gerekmektedir. Bu nedenle, gelismis ve gelismekte olan tilkeler
engelli bireyleri toplumun diger bireyleri gibi her kademede degerlendirmek ve topluma
dahil etmek i¢in ¢esitli sekilde yenilikgi faaliyetler yiirtitmektedir. Teknolojinin yardimi
ile gerek fiziksel gerekse iletisim alaninda yapilan ¢aligmalarla engellilerin topluma dahil
edilmesi ve engelli olmayan bir birey ile esit haklara sahip olmasi hedeflenmektedir.
Pedicab, scooter, akiilii arabalar, yeni nesil elektronik organ protezleri ve ulagim yollar1
dizayni, engelli bireyi giincel yasama dahil etmek i¢in yapilan ¢alismalardan bazirlaridir.
Diger yandan tiim bu arag ve gereglerin yasamlarinin sonuna dogru yash niifus tarafindan
da kullanildig1 ¢evremizde rahatlikla gozlemleyebilecegimiz yaygin bir durumdur. Bu
calismada, Sivas kentinde fiziksel engelli bireylerin kentsel alan kullanimlarinda
memnuniyeti belirlemek i¢in anket yapilmis ve rampalarin uygunsuz oldugu, kaldirim
genisliklerinin  yeterli oldugu, zemin dosemelerinin genellikle uygun oldugu,
bitkilendirmenin yetersiz oldugu, donatisal engellerin oldugu, uyar1 sistemlerinin
eksikligi, isaret levhalarinin ve aydinlatmanin yeterli oldugu sonucuna varilmistir.

2019, 150 sayfa

Anahtar Kelimeler: Engellilik, Yaya Kaldirim Standartlari, Kentsel Peyzaj, Fiziksel
Engelli Memnuniyeti, Sivas



ABSTRACT

MS Thesis

EVALUATION OF SOME PEDESTRIAN ROADS IN PHYSICAL DISABLED
USES IN SIVAS CITY CENTER

Cihad BILGE

Atatlirk University
Science Institute
Department of Landscape Architecture

Advisor: Assoc. Prof. Dr. M. Akif IRMAK

The individual who is the building block of the society is not equal in every situation and
all conditions. The most obvious example of this is the increasing number of individuals
with disabilities. Due to certain reasons, these individuals who have various types of
disabilities congenital or later are required to gain a seat in the society coequally and
fairly. For this reason, developed and developing countries carry out innovative activities
diversely to evaluate and involve the individuals with disabilities like other members of
the society in each level. With the help of technology, the studies in both physical and
communication space are aimed to involve disabled people to the society and to have
equal rights with non-disabled people. Pedicab, scooter, battery operated cars, rising
generation electronic organ implants and the transportation design are studies in order to
include disabled individuals in the current life. On the other hand, all these tools and
equipments are used by the old age population towards the end of the life is a common
situation that we can easily observe in our environment. In this study, physically disabled
individuals in the Sivas city are surveyed to determine satisfaction in the use of urban
area and It is figured out that the ramps is inappropriate, the width of sidewalk is
sufficient, the floor tiles is usually appropriate, the planting design is sufficient, the
equipment elements have obstacles, the warning system has deficiency, the sign and
outdoor lightening is adequate.

2019, 150 pages

Keywords: Disability, Pedestrian Path Standards, Urban Landscape, Physical Disability
Satisfaction, Sivas
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1. GIRIS

Toplumun en kiigiik {iyesi olan birey her durum ve sartta esit degildir. Bunun en agik
Ornegi, giinden giline artan sayist ile engelli bireylerdir. Dogustan veya sonradan, cesitli
sebeplerle farkli engel tiirlerine sahip olan bireyler igin belirli kolayliklar ve imkanlar
saglanarak toplumun igerisinde esit ve adil bir sekilde yer edinmeleri gerekir. Bu durumu
dikkate alan gelismis ve gelismekte olan iilkelerin bazilari, her insan yasamak icin esit
hak ve hiirriyete sahiptir ilkesiyle, engelli bireyleri toplumun diger bireyleri gibi her
kademede degerlendirmek ve topluma dahil etmek i¢in yenilik¢i faaliyetler yiiriitmekte
ve engelliligin dezavantajlarini en aza indirmek adina ¢esitli fonlar olusturmaktadir. Bu
amacla teknolojinin sagladigi imkanlar1 kullanarak, gerek fiziksel gerekse iletisime
yonelik ¢alismalar araciligiyla, engellilerin topluma dahil edilmesi ve diger insanlarla esit
bir sekilde yasamalar1 hedeflenmektedir. Pedicab, scooter, akiilii arabalar, yeni nesil
elektronik organ protezleri ve ulagim yollar1 dizayni engelli bireyi giindelik yasama dahil

etmek i¢in hazirlanmis teknik ¢alismalardir.

UN(2006)ve WHO(2011)hazirladig1 raporlarda, diinya niifusunda %10 kadar engelli
bireyin bulundugu ve bu oran iilkeler bazinda %15 bandina yiikseldigi bilinmektedir.
TUIK verilerinin sonuglarina gére, niifusumuzun yaklasik %12,9’u yani 8,5 milyonu

engelli bireylerden meydana gelmektedir.

Engelli olmak anatomik bir sorundan kaynaklaniyor olabilecegi i¢in engelli insanin tarihi
insanlik tarihiyle esit goriilebilir. Cok tanrili dinler oldugu donemlerde engelli gocugu
olan bir ailenin isledikleri suglardan 6tiirli tanrinin onlara engelli ¢ocuk verdigi diistiniiliir,
bu nedenle engelli kisi tanrinin bir laneti olduguna inanilarak kimse engelliye yardim

etmez, toplum digina itilmislerdir. Yirminci yiizyil diinyasinda ise, engelliler, yukarida



bahsedildigi kadar dezavantajli olmasalar da kentlerde, toplumsal diglanmislik ile
yasamaya mecbur birakilmaktadirlar. Diinya imkanlarindan ya sinirli oranda ya da hicbir
sekilde yararlanamamaktadirlar. Insanlarin hizmetine sunulan toplu tasima araglari, yaya
yollari, rekreasyon alanlari, aligveris mekanlari, sinema, kamu binalar1 ve bir¢cok toplu
kullanima acik alanlar, engelli birey ile toplum iliskisini kismen ya da tamamen
engellemektedir (Oztiirk 2011).

1.1. Engelli ve Engellilik Hakkinda Tammlar

Dilimizde engelli insanlarin durumunu tanimlamak igin birgok kelime kullanilir. Bu
kelimelerden bazilari; sakat, topal, engelli, kalitimsal engelli, agma, dilsiz, sagir, felgli,
yatalak, zeka geriligi, bunamis, koruma ve bakima ihtiya¢ duyan, diiskiin gibi s6zciiklerle
ifade edilir. Bu kullanimlarin, engelli bireylerin, diger insanlarca, bilingaltinda anormal
kabul edilip bu sekilde yapilan zihinsel kodlama ile olusturuldugu anlasilmaktadir (Oran
2007).

Engellilik yapisal anlamda karmasik, aktiiel agidan dinamik, ¢ok boyutlu ve tartismali bir
konudur. Engelli insanlarin eylemlerine bagli olarak (diinyadaki bir¢cok saglik ve sosyal
bilim {yesi hazirladiklar1 arastirma raporlariyla) engellilikteki toplumsal ve fiziki

engellerin pozisyonunu tanimlamaya c¢alismislardir (Charlton 1998; McConachie et
al.2006).

Diinyada engellilere yonelik yapilan c¢alismalar ve bunun sonucunda {ilkemizde
engellilere yonelik yapilan bazi yenilikler dogrultusunda engelli tanimlar1 revize edilmis
ve bu ¢alismalar dikkate alinarak kapsamli bir rapor haline getirilmistir. Ruhsal, bedensel
ve fiziksel 6zelliklerinde farkli oranlarda yeti noksanligina neden olan organ bozuklugu
ve yoklugu sonucunda, giindelik gorevini yerine getirmek i¢in, danigmanlik,

rehabilitasyon, bakim, bireysel destek ve tedavi ihtiyaci olan olarak tanimlanmstir.



Giliniimiizde ise kalitsal ya da sonradan; kaza ya da hastalik nedeniyle ruhsal, duygusal,
bedensel, zihinsel ve sosyal yeteneklerini gesitli derecelerde kaybetmis olmasindan dolay1
toplumsal goérevini yerine getiremeyen ve bu gorevini yerine getirmek i¢in bakim,
danmismanlik, destek, koruma, rehabilitasyon ve tedavi ihtiyaci olan birey seklinde

tanimlanmaktadir (Seyyar 1999).

WHO raporlarina gore, engellilerin tibbi nedenlerden daha ¢ok engelli olmayan insanlarin
onlar hakkinda sahip olduklar1 yargilarin ve bu yarginin olusturdugu toplumsal baski
sebebiyle engellendikleri bu sebeple onlarin sosyal hayata rahatlikla adaptasyonunu

saglayacak tanimlar 6ne ¢ikmustir (WHO 2011).

TDK (2018) engelli insani; engeli olan, davraniglart konusunda kisitli, viicut

anatomisinde eksiklik veya kusur bulunan kisi seklinde tanimlanmaktadir.

OzI (2005) engelli insani; dogustan ya da sonradan gecirdigi hastalik veya kaza
sonucunda bedenen, zihnen, ruhsal, duygusal ve sosyal kabiliyetlerini farkli seviyelerde

kaybetmis ve yasamini normal insanlar gibi devam ettiremeyen kisi olarak tanimlar.

TSE (1999) engelli insani; viicudunda fonksiyon kaybi ya da viicudunu kullanirken fiziki

engel ve hareket yoksunlugu yasayan kisidir.

ILO engelli insani; 20 Haziran 1983°te kabul ettigi ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin de
Temmuz 1999 yilinda kabul ettigi, 159 sayili sakatlarin mesleki rehabilitesi ve
istihdamina dair s6zlesmesinin birinci maddesi; kendi durumuna uygun bir ig sahibi
olmayz, bu isi stirdiirmeyi ve siirdiiriirken kendisinin de hem fiziksel hem zihinsel bir 6zrii
oldugunu kabul ettigi ve bu acidan kendi engelli durumunun farkinda olan kisinin

sakatligimi tanimlar (OZI 2005).



ICIDH/ICF’e gore engellilik; bir bireyin saglik durumu ile ilgili ve bireyin baglamsal yani
kisisel ve cevresel faktorleri arasindaki etkilesimin olumsuz yonlerini ifade eden, islev

bozukluklari, aktivite kisitlamalar1 ve sosyal manada katilim kisitlamalarini igeren cati

bir terimdir (WHO 2011).

ICF, saglikla ilgili insan davraniglarmi tasnif ederken genis oranda teorik bir yapi
olusturur. ICIDH tarafindan belirlenmis kavramlar, engellileri bedence yetersiz
gostermekten ziyade onlar hakkinda sinirli ve katilimsal kisitli gibi kavramlarina tercih
etmistir. ICIDH, engelli bireylerin durumunu toplumsal agidan incelediginde saglikla

iliskili bir problem olarak konuyu ele almayi kabul etmistir (Calik 2004).

14 Temmuz 2009 tarihinde 27288 sayili Resmi Gazetede onaylanan, “Engelli Haklarina
Dair Sozlesme” de BM’ ye gore engellilik; BM Genel Kurulu’nun onayladigi “Sakat
Kisilerin Haklar1 Bildirgesi”nde; saglikli bireyin 6zel ya da sosyal hayatinda kendisinin
yapabilecegi isleri, fiziki veya ruhsal kabiliyetlerindeki kalitimsal yahut sonradan olma

herhangi bir noksanlik sonucu yapamamasi olarak tanimlanir.

WHO (2011), engellilige diger ulusal organizasyon kuruluslarina goére farkli bir
perspektiften yaklasmaktadir. Engellilik kavrami, dogustan ya da sonradan meydana

gelen hastalik sonuglarina dayanan, saglik temelli bir tanimlama ve tasnif yapmustir.

e Noksanlik (Impairment): Insan sagh@: acisindan noksanlik; ruhsal, bedensel ve
fiziki engelliligi veya yetersizligi ifade etmektedir.

e Engellilik (Disability): insan saglig1 agisindan engelli bireyi dogrudan saglikl bir
bireyden ayiran yetenek yoksunlugunu veya anatomik kayip seklinde tarif edilir.

e Maluliyet/Dezavantaj (Handicap): Insan saghg agisindan maluliyet; fiziki

eksiklik veya sakatlik nedeniyle, belirli bir kisinin yas, cinsiyet, aile yapisi ve



sosyo-kiiltiirel aktiviteler agisindan durumlar1 géz Oniinde bulundurulan ve bu

acidan normal insani faaliyetleri sergileme konusunda dezavantajli olan kisidir.

Engellilik hakkinda bazi yasal tamimlarda mevcuttur.

Tiirkiye’de 2005 yili, engellilerin haklari konusunda 6nemli bir doniim noktasi olarak
kabul edilebilir. Bu yilda engelli bireylerin kisisel haklari konusunda birgok yasal
diizenlemeyi iceren, 5378 sayil1 “Oziirliiler Kanunu” ve “KHK ’larda Degisim Yapilmasi

Hakkinda Kanun” yiiriirliige girmistir (OZI 2008).

5378 Sayili Oziirliler Kanunu’na gore engelli; “Dogustan ya da sonradan belirli
nedenlerle bedenen, zihnen, psikolojik ve sosyolojik kabiliyetlerini gesitli seviyelerde
kaybetmis, giindelik yasama adaptasyonu ve giinliik ihtiyaglarin1 giderme giigliikleri olan

ve destek hizmetlerine ihtiya¢ duyan kisi” seklinde tanimlanmustir.

1475 Sayili Is Kanunu, 16 Mart 1987 tarih ve 19402 Sayili Resmi gazetede yaymmlanip
yuriirliige giren sakatlarin istihdam durumu ile ilgili tlizigiin ikinci maddesine atfen
engelliligi; bedensel maluliyetleri yiiziinden ¢alisma giiglerinin en az %40’1n1, en fazla da
%70’in1 kaybetmis ve %70’in iistiindeki kayiplari durumunda, saglik kurulu tarafinda

rapor almig kisiyi temel alarak bu sekilde bir engelli tarifi yapmustir.

4857 Sayili Is Kanunu, 22 Mayis 2003 tarihli ve 25134 Sayili Resmi Gazetede yayrmlanip
yiriirliige giren eski hiikiimlii ve terér magduru istihdami hakkinda yonetmeligin 30.
maddesinde bedenen, zihnen, ruhen ve sosyal yeteneklerinde engelleri nedeni ile is
performansimin minimum % 40’indan mahrum oldugunu saglik kurulu raporu ile

belgeleyen olarak tanimlanmustir.



2828 Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kanunu, 24 May1s1983 tarih ve 18059 Sayili
Resmi Gazetede yayimlanip yiiriirliige giren kanunun {igiincii maddesinin (c) bendinde;
engelli, dogustan veya sonradan herhangi bir hastalik veya kaza sonucunda fiziki, zihni,
ruhsal ve sosyolojik kabiliyetlerini gesitli diizeylerde kaybetmesinden otiirii giindelik
yasamimin gereklerine uyamayip; destek hizmetlerine ihtiyaci olan birey olarak

tanimlanmaistir.

5434 Sayili T.C. Emekli Sandigi Kanunu, 17 Haziran 1949 tarih ve 7235 Sayili Resmi
Gazetede yayimlanip yiiriirlige giren kanunun kirk dordiincii maddesinde; herhangi bir
sebepten viicudunda héasil olan tedavisi imkansiz hastaliklar yiiziinden giindelik
gorevlerini yerine getiremeyecek duruma giren istirakgilerdir, seklinde tanimlanmistir.
Malul sayilabilmek igin, kistas olarak ¢alisma giicti alinmus ve ilgili yonetmelikte, ¢aligma
ve is glicii % 40-70 oraninda kaybedenler “sakat”, %70’in iistiinde kayba ugrayanlar

olarak belirlenmistir.

1479 Sayili Bag-Kur Kanunu, 14 Eylil 1971 tarih ve 13956 Sayili Resmi Gazetede
yayinlanip yiirtirliige giren kanunda, ¢alisma giicii en az 2/3 oraninda azalma goriilen

kisiye denir, seklinde tanimlama yapilmustir.

10 Temmuz 1976 tarih ve 15642 Sayili Resmi Gazetede yayimlanip yiiriirliige giren 2022
sayili altmis bes yasin1 doldurmus muhtag durumdaki Tiirk vatandaslarma aylik
baglanmas1 hakkindaki kanuna goére yapilan engelli tanimi; altmis bes yasini
doldurmadigi halde baska birinden yardim almadan hayatin1 devam ettiremeyen engelli
olduklar1 donanimli saglik kurulusundan, saglik kurulu raporu alarak ispatlayanlara ve

yararl bir igte istihdam edilemeyen sakatlar, seklinde ifade edilmistir.

193 Sayili Gelir Vergisi Kanunun, 31 Aralik 1961 tarihli ve 10700 Sayili Resmi Gazetede

yayimlanip yiiriirliige giren kanunda, engelliler i¢in 6zel indirimler ve imtiyazlar sunmus



ve engellileri, li¢ dereceye ayirarak; birinci, ikinci ve lglincli derece engelli olarak

tanimlamustir.

1.2. Engellilik Cesitleri

Saglik kosullarinin, kisisel faktorlerin ve ¢evresel faktorlerin etkilesiminden kaynaklanan
engellilik deneyimi biiyiik Ol¢iide degisir. Engelli bireyler cesitli ve heterojendir;
engelliligin stereotipik goriisleri ise tekerlekli sandalye kullanicilarini ve kor insanlar ve
sagir insanlar gibi birkag “klasik” grubu vurgulamaktadir (Park et al. 2007). Engellilik,
dogustan gelen bir serebral palsi veya bacagini bir toprak mayininda kaybeden geng asker
gibi ya da siddetli artriti olan orta yaslh bir kadina ya da bunama ile birlikte daha yash
kisilerden olusan gibi sebeplerden dogmaktadir. Saglik kosullari goriilebilir veya
goriinmez; gegici veya uzun vadeli; statik, epizodik veya dejeneratif; ac1 verici veya
tutarsiz olabilir. Engelli kisiler kendilerini sagliksiz olarak gormemektedir (Watson
2002). Ornegin, 2007-2008 Avustralya Ulusal Saglik Arastirmasi'na yamit veren siddetli
veya agir sakatligi olan kisilerin% 401 sagliklarini 1yi, ¢ok 1yi veya miikemmel olarak

degerlendirmistir (ABS 2007).

“Engellilik” ya da “engelli insanlar” hakkinda genellemeler yapilabilir. Engelli bireylerin
cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik statili, cinsellik, etnik koken veya kiiltiirel miras
farkliliklarina sahip farkli kisisel neden faktorleri vardir. Her birinin kendi kisisel
tercihleri ve engellilige tepkileri vardir (DRC 2007). Ayrica, sakatlik dezavantajla
iliskiliyken, engelli herkes esit derecede dezavantajli degildir. Engelli kadinlar, engelli
olmanin yani sira, cinsiyetle iliskili kombine dezavantajlari tecriibe ederler ve engelli
olmayan kadinlara gére evlenmeleri daha az olasidir. Ruh sagligi sorunlart ya da zihni
bozukluklar1 olan kisiler, bir¢ok ortamda fiziki ya da duyusal bozukluklar yasayanlara
bakildiginda daha dezavantajli oldugu goriinmektedir (Nagata 2013; Rao et al. 2004).



Artar ve Karabacakoglu (2003)’e gore, engelli bireyler dogustan ya da sonradan ¢esitli
nedenlerden engelli durumuna diismektedir. Tiim bu engellilik halini fiziksel, zihinsel

engelli ve siiregen hastalik seklinde ii¢ ana baglik altinda siniflandirmak miimkiindiir.

1.2.1. Fiziksel Engel Cesitleri

Fiziksel engellilik; ortopedik, gérme, isitme, dil-konusma engelli olarak dort ana baslik

altinda toplanabilir.

1.2.1.1. Ortopedik Engelli

Kas ve iskelet sisteminde gesitli nedenlerle meydana gelmis olan yetersizlik, eksiklik ve
fonksiyon yetisinde kaybi olan kisilerdir. Bu gruba elinde, kolunda, ayaginda, bacaginda,
parmaginda ve omurgasinda meydana gelen hastaliklari, hareket kisitliligi, sekil
bozulmasi, kas giicii kaybi, kemik hastaliklari, felgli olma durumu, serabral palsi,

spastikler ve sipina bifida hastalar1 girmektedir (Cizelge 1.1).

01 Temmuz 2005 tarihinde kabul edilen 5378 nolu kanunda belirtildigi iizere; dogum
oncesi, sirast ve sonrasindaki donemde herhangi bir nedenle, kisinin iskeletinde,
kemiklerinde, kas ve sinir sisteminde meydana gelen bozukluklar sonucu, fiziksel
yeteneklerini farkli diizeylerde kaybetmesi nedeniyle; giindelik yasama adaptasyon ve
glinliik ihtiyaglarmni gidermede giigliikleri olan destek hizmetlerine ihtiyag duyan bireyi

bedensel engelli, bu duruma neden olan sebeplere ise bedensel engel ad1 verilir.

Milli Egitim Bakanlig1 ortopedik engelliyi; yapilan tiim diizenlemelere ragmen 6gretim
asamalarinda engeli yiiziinden yeteri kadar yararlanamayacak olgiide sakatligi olan

bireylerdir, seklinde tanimlamuistir.



Mutluer (1997) bedensel engelli bireyleri yiiriiyebilen ve arag kullananlar seklinde tasnif
etmektedir. Yiiriiyebilenler; desteksiz yiirliyen ve destek elemaniyla yiiriiyenler, arag
kullanan engelliler ise; viicudunun tist tarafin1 kullanabilenler ve bedenini hi¢bir aksamini

kullanamayanlar olarak tanimlamaktadir.

Cizelge 1.1. Bedensel Engellilik Kavraminin izahi, igerigi ve Ihtiyaglar1 (Miiftiioglu

2006)

yiirlimek i¢in yardimci arag

kullanirlar.

Engelliler Icerigi Ihtiyaglari
. Mefrusat ve mobilyada
Yavas yiiriirler, tepkimeye ' _
] giivenlik 6nlemleri,
uzun zamanda girerler, ' '
Refleks Noksanligi ozellikle zay1if dengeli

olduklarindan istisna

cozlimler gerekir.

Koordinasyon

Basit islemleri bile Parkinson,

multiple siclcrosisi gibi

Destek hizmetleri ve

bireysel bakim

aksakliklar.

Aksakligi hastaliklar ytliziinden yapabilmesi i¢in
yapamamasi. egitilebilir.
Engellilik derecesine gore
[leri yas hastaliklar1, hareket destek hizmetleri, giice
Halsizlik yapmaya engel olan agrili dayali faaliyetlerden, agir

dereceli yaralanmalardan

korunmalidir.

Kollarla Iigili
Aksaklik

Kollardaki hareket ve gii¢
eksikligi, yani sira bazi

hastaliklar.

Bireysel islerini
yapamayacak durumda ise
destek hizmetleri

gerekebilir.




Cizelge 1.1. (devam)
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Ellerle Ilgili

Ellerdeki hareket ve gii¢
eksikligi veya kalitsal

Ozel destek hizmetleri ve

0zel yardimci eleman

rahatsizliklar.

Aksaklik .
rahatsizliklar. tasarimlar1 gerekebilir.
. Belden yukarida hareket ve Bireyin hayata katilimi
Ust Organlari o
giic kaynagi kas dokularinin | igin 6zel destek ve tasarim
Kullanilamamast o -
felce ugramasi durumudur. tirtinlere ihtiya¢ duyabilir.
) Eklem hastaliklari, oturma, Gindelik kullanimlarin
Egilme ve ‘ ' _
egilme, ¢comelme ve diz ¢cokme eklemleri rahatsiz
Comelmede _
sirasinda yasanan etmeyecek sekilde
Aksakliklar

erisebilir olmalidir.

Yirime Aract
Kullanma

Zorunlulugu

Yardimci elemanlar kullanarak
erisim saglanmasi halidir.
Sinirsel bozukluklardan olusan
hastaliklar sonucu ihtiyag

gerektirir.

Ozel destek hizmetleri,
0zel egitim, 0zel destek ve
tasarim trilinlerine ihtiyag

vardir.

Alt Organlarin

Kullanilamamasi

Belden asagida hareket ve giic
kaynagi kas dokularinin felce

ugramasi durumudur.

Bireyin hayata katilimi
i¢in Ozel destek ve tasarim

riinlere ihtiya¢ duyabilir

1.2.1.2. Gorme Engelli

Gorme engelli kisi; gbzliniin bir veya ikisinde, tamamen ya da kismen gérme yetisinde
kayb1 ve bozuklugu olan kisidir. Gérme yetisinde meydana gelen kayip ile géz protezi

kullananlar, renk korliigii, gece korliigii olanlar da bu gruba girerler.
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1.2.1.3. isitme Engelli

Duyma eylemini gerceklestiren kulagin bir veya ikisinde tam ya da kismen isitme

yetisinde kayb1 olan kisidir. Isitme cihaz1 kullanan bireyler de bu gruba girmektedir.

Atala (1996)’ya gore isitme yetisi kayip diizeyleri; 0-20 db arasi: Normal, 21-35 db
arasi: Hafif, 36-55 db arasi: Orta, 71-90db arasi: Siddetli, 90db ve iizeri: Cok siddetli,

olarak adlandirilmaktadir.

1.2.1.4. Dil ve Konusma Engelli

Bazi nedenlerden konusamayan veya konusma hizinda, akiciliginda, ifade ve ses
bozuklugu olan kisidir. Isittigi halde konusamayan, girtlagi alinanlar, konusmak igin alet
kullananlar, kekemeler, afazi, dil-dudak-¢ene-damak yapisinda bozukluk olanlar bu

gruba girmektedir.

1.2.2. Zihinsel Engelli

Normal bir bireye gore, gesitli diizeylerde zihinsel olarak yetersiz olan bireylerdir. Zeka

geriligi, Downn Sendromu, Fenilketoniiri de bu gruptadir (Cizelge 1.2).

Cizelge 1.2. Zeka Olgiim Diizeylerine Gore Zihinsel Engelli Siniflandirmas: (Artar ve
Karabacakoglu 2003)

1Q Arahg Adlandirma Sekli
0ile 25 Agir Zihinsel Engelli
25ile 35 Siddetli Zihinsel Engelli
36 ile 51 Orta Derece Zihinsel Engelli
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Cizelge 1.2. (devam)

52 ile 67 Hafif Derecede Zihinsel Engelli
67 ile 70 Zihinsel Engelli
70 ile 79 Sinir
110 ile 129 Ozel ve Ustiin Yetenekli
130 ile iistii Ustiin Zekali

1.2.3. Siiregen Hastalik

Bir bireyin hayati fonksiyonlarinin, ¢alisma kapasitesini ve fonksiyonlarini engelleyen,
siirekli bakim ve tedavi ihtiyac1 gerektiren hastaliklar bu gruba girer. Ornegin; sindirim

sistemi hastaliklari, kanser, HIV.

1.3. Kent ve Kentsel Peyzaj Hakkindaki Genel Tanimlar

1.3.1. Kent Hakkinda Genel Tanimlar

Insanlik tarihinde barinma ihtiyaci énemli bir yer tutmaktadir. Bu nedenle tarih éncesinde
magara ile baglayan barmak kavrami, daha sonra birey veya aile perspektifinden aile ve
bireylerin bir araya gelerek olusturdugu toplumsal bir perspektife doniismiistiir. Gelisen
diinyada bu topluluklar sahip olduklar1 niifus kapasitelerine gore; kdyler, mahalleler,
kentler, iilkeler halinde siniflandirilmistir. Bu yerlesim alanlar1 niifusun yani sira sunulan
sosyal hizmet imkanlari, ekonomi ve geligsmislik agisindan géz oniine alindiginda kent ve

kir olarak iki baglik altinda incelenebilir.
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TDK (2018) kenti, genellikle tarimsal etkilerin olmadigi, niifusunun ¢ogu ticaret, sanayi,
hizmet veya yonetimle ilgili islerle ugrasan kisilerin oldugu yerlesim alani seklinde

tanimlanmaktadir.

Kent Bilim Terimleri Sozliigiinde kent, siirekli gilincel degisimin oldugu toplumun;
yerlesim, barinak, seyahat, ¢alisma, dinlenme, eglenme gibi aktivite gereksinimlerinin
karsilandigi, tarimla ugrasan pek az kimsenin bulundugu, niifus yoniinden koylere gore

daha fazla olan yerlesim birimi, olarak tanimlanmustir.

Aygiin (2017)’ye gore, anlilarin yeryiiziinde birlikte yasama egilimi gostermektedir. Bu
nedenle toplu yasamin devam edebilmesi i¢in belirli bir toprak pargasina ve bunun
modern telaffuzu ile bir mekana ihtiya¢ vardir. Biiytikliikleri veya konumlar1 farklilik
gosteren, toplumsal ve bireysel yasam ihtiyaglarimi karsilayan, mekan ve mekéanlar

biitiiniine kent- sehir-yerleske adi verilir.

Eyiiboglu (2008)’e gore, yonetsel, demografik, ekonomik ve toplum bilimsel Slgiitler
151g8inda yapilmaktadir. Bu nedenle genel olarak belediye sinirlart igindeki popiilasyon

“kentli nufus” olarak adlandirilir.

1.3.2. Kentsel Acik Alan/Kentsel Peyzaj Hakkinda Genel Tanimlar

Kamusal alan kavrami, Tiirkiye’de 6zellikle 1990 yilindan itibaren hem akademik hem
de politik olarak tartisiimaya baslanmistir. Kentlerdeki agik kamusal alanlar, genel olarak
kentsel agik alan veya kentsel peyzaj seklinde kullanilabilir. Kentsel agik alan ve kentsel
peyzajin tanimlar1 6zde bir biri ile ortiismektedir. Kentsel agik alan, agik alan tanimlari,
kentsel peyzaj ve kentsel peyzaj alanlarin1 da karsilamaktadir. Bu dogrultuda kentsel agik

alan / kentsel peyzaj hakkinda genel tanimlamalar yapilmustir.
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Agik alan kavrami, kent dokusunu olusturan énemli unsurlardan olup, yapisal alanlar ve
ulagim akslar1 haricinde kalan agikliklar veya bos araziler olarak tanimlanmaktadir. Dig
mekanda bir alan iizerine bir amag¢ giitmeden, yapilasmanin olmadigi ve rekreasyonel

amag i¢in uygun potansiyelli alanlar olarak tanimlanabilir (Giil ve Kii¢iik 2001).

Bir¢ok peyzaj plancisina gore kent agik alanlari, yap1 ve trafik kullanimi disinda kalan
acik alanlar olarak tanimlamaktadir. Kentlerdeki agik alanlarin estetik ve fonksiyonel
ozellikleri de kentsel agik alan kavrami igin 6nemli bir unsur niteligi tasimaktadir. Kentsel
acik alanlar toplum tarafindan yararlanilabilir potansiyeli olmasi gerekmektedir. Bu
alanlar toplum i¢in faydali agikliklar seklinde tanimlandiginda; baraj goélleri, havaalanlari,

drenaj ve sel kontrol alanlari, ulagim koridorlar1, koruma alanlarini icermektedir (Glingor
1990).

Kapali alanlar disinda kalan tiim alanlar dis mekan/agik alan olarak siniflandirilabilir.
Bireylerin faydalandigi veya rekreasyonel ihtiyaglarimi karsiladigi kamusal alanlardir.
Kentler, mahalle parklari, hayvanat bahgeleri, fuar ve sergi alanlari, refiijler, yollar,

bulvarlar, spor alanlar1 bu statii i¢erisine girmektedir (Giil ve Kiiciik 2001).

Acik alanlar kentsel alan i¢inde tasitlar ve yapilardan arta kalan toprak ve su yiizeyleri
veya kentin i¢inde miidahale edilmemis ve gelisme gostermemis alanlardir. Agik alanlari
orneklendirecek olursak; kamuya acik meydanlar, parklar, yaya ve trafige kapal alanlar,
oyun alanlari, nehir bankalari, spor alanlari, demiryolu hatlari, bulvarlar ve caddeler dahil
olmak tizere ¢ok ¢esitli 6zel ve kamu alanlarini kapsamaktadir (States Of The Committee
Of Ministers To Member 1986).

Gegmisten giiniimiize kentsel yasamin en canli kullanim alani olan, kentsel agik alanlar
yore halkinin, yerel kiiltiiriin ve o anin yansiticisidir. Kent sakinlerinin sosyo-ekonomik

durumlar ile ilgili ipucu verirler. Kentsel agik alanlar bir etkilesim alani olup farkli
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gruplarin yer aldigi, ¢ok ¢esitli kullanimlarin tizerinde toplandig: alanlardir. Kentsel agik
alanlar ayn1 zamanda yerel kimligin ve toplumsal gururun 6nemli bir bilesenidir (Kilig

2001).

Agik kentsel alanlarin en 6nemli fonksiyonu, beton binalarin arasinda doga temali sosyal
yasam olusturmaktir. Bu sosyal yagam birden fazla insanin, kamusal belli sinir igerisinde
bir araya gelmesiyle olusur. Bir araya gelen insanlarin birbirleri ile iletisim halinde olup
sosyallesmesine katki saglayarak ortak kimlik meydana getirir. Bu sosyal yasam kii¢lik-

biiyiik herkesin toplu aktivite ve pasif iletisimi igermektedir (Erdonmez ve Ak 2005).

Kentsel yesil alanlar, kentte yagsamanin birey tizerine getirdigi tiim negatif etkileri yalitici
ozellige sahiptir. Bu tip alanlar, konut, mahalle, semt, kent ve bolge 6l¢eginde ulusal veya
uluslararas1 6neme sahiptirler. Kentsel yesil alanlar kentsel yasam alanlarinin bir pargasi
olup, yasam kalitesini ve yagsam doyumunu arttirmak i¢in, basarili bir planlama, tasarim,
aplikasyon siireci, bakim ve onarim g¢aligsmalarinin yapilmasi 6ngoriilmektedir (Yiice

Eskil 2011).

Kentlerdeki yesil alanlar, kent alani i¢inde fiziki ve sosyal g¢evrenin nitel ve nicel
ozelliklerini belirleyen, egitsel, kiiltiirel ve rekreasyonel amagli kullanimlara imkan
saglayan ve toplumsal kullanimda aktif olan kamusal alanlardir. Kentlerdeki yesil alanlar,
mekan ve islev durumlarina bakilarak, sosyal ve fiziki ¢evre agisindan faydalar tireten

kullanigh alanlardir (Alkay ve Ocake1 2003).

Kent diizeyindeki yesil alanlarin etki alani, kent halkinin tamamina hizmet edebilecek
alansal ve islevsel potansiyele sahip olmalidir. Yerlesim yerlerindeki niifus ve yapi
yogunlugu arttikca yesil alan ihtiyac1 dogrusal oranda biiylimeye baslayacaktir. Bu
ihtiyagtan dolayi, mahalle statiisiindeki yesil alanlarin en az 3 kat1 olacak sekilde, yani,

45 bin niifuslu bir mahallenin en az 135 ha’lik bir alana ve hektar basina en az 350 kisilik
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bir kapasiteye sahip olmasi gerekmektedir. Kent diizeyindeki yesil alanlar, kent parklari,
spor tesisleri, sosyal tesisler, zoo parklar, rekreatif alanlar, botanik bahgeleri, fuar ve sergi
alanlar, yollar, bulvarlar, reflijler, yaya yollari, koruluklar, kent ormanlari, kent icindeki

kampiis alanlar1 ve mezarliklar sayilabilir (Giil ve Kiigiik 2001).
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1.3.3. Acik Alan Siniflandirmasi

Cizelge 1.3. Ac¢ik Alan Siniflandirmasi (Bayraktar 1973; Aygiin 2017).

Sehirlerde Agik
Alan
Siniflandirilmasi
(Acik Alanlar)
1.Islenmis Acik 2 Islenmemis Acik
Alanlar (Kiltiir Alanlar (Tabi
Yesillikleri) Yesillikler)
I
Estetik ve Se%l{r;glzfrzlal;sel
Rekreasyonel Mutlak Bir Islev
Amaglarla Yer <.
2 . Geregi Olarak
Verilen Yesil Yer Alan Acik
Alanlar ef fan Al
Alanlar
Ozel Sosyal B
Yesillikler Yesillikler 1-Yollar
1.Ev Topluma Topluma 2-
Yesillikleril | Aqik Alanlar Yari Atk Otoparklar
Alanlar
] 3-Hava
2.Golf 1.Resmi alanlar
Alanlart | 1 apif Pasif daireler, is T
Alanlar Alanlar yerleri ve Mezarliklar
¢evreleri
5-Tarim
1-Spor | | 2.Tarihi Alanlari
alanlan binalar,
mabetler ve
2-Yiizme| gevreleri
tesisleri
1- 2-Bakis || 3-Viziiel
Parklar|[noktalari[yesillikler 3.0kul
3-Oyun | | bahceleri
alanlar1
Meydanlar,
4-Cocuk | | brlélf\{g{:;r’ k;LlOzlel okul
bahgeleri dekoratif uplerine ait
e alanlar
yesillikler
5.Hastane
yerleri




18

1.4. Kentte Engelli Faktorii

Dogdugu andan itibaren kendisini sosyal ve toplumsal bir yap1 igerisinde bulan birey,
icinde bulundugu sosyal imkanlardan faydalanarak gelisimini ve yasamini siirdiirmek
istemektedir. Bir bireyin sosyal yasama katilmasi i¢in, sosyallesecegi alanlara ulasimi ve
bu alanlarin kullanim sarttir. Fiziksel agidan normal bir birey i¢in gerekli erisim, ulagim
ve kullanimlar sonucu kriterler ve standartlar belirlenmektedir. Fakat bu Olgii ve
kriterlerin uygun olmadig1 bireyler(engelli bireyler) de vardir. Engelli bireylerin sosyal
yasama katilmasi i¢in sosyallesme alanlarina ulagimi saglanmali ve kullanimindaki

mahrumiyet kaldirilmali, diger bireylerle ayni seviyede olmalidir.

Dogustan veya sonradan cesitli nedenlerle meydana gelen engellilik, engelli bireyin
sosyal yasama katilimini sinirlandirdigi bir gergektir. Ulasim ve erisim sikintist yasayan
birgok engelli bu engelleri asamadig1 igin evinden disar1 ¢ikamamaktadir. Bu bireylerin
sayilar1 da oldukga coktur. Bu engellilerin sosyal mekéana ve sosyal yasama adaptasyonu,
baslangicta onlarin erisim ve ulagimi icin gerekli olan siirekli ulasim sisteminin

planlanmasi, tasarlanmasi ve uygulanmasi ile miimkiindiir (Civici ve Gonen 2015).

1.4.1. Kentlerde Erisim ve Ulasim

Erisebilirlik: Ortak dilde bir seye ya da birine ulagma, anlama ya da yakinlagsma yetenegi
olarak tanimlanabilir. Erisilebilirlik ile ilgili yasa ve standartlarda, yasanin uyumluluk

icin ne gerektirdigini ifade edilir (WHO 2011).

Evrensel Tasarim: Insan ve yeteneklerin gesitliligine cevap olarak ortamlarin, iiriinlerin
ve sistemlerin tasarimi ve isletimi yoluyla kullanilabilirligi, giivenligi, saglig1 ve sosyal
katilimi artiran bir siirectir (GUDC 2009). Kullanilabilirlik, evrensel tasarimin tek amact

degildir. Adaptasyon ve 0Ozel tasarim, ¢esitliligi ele almak igin gerekli olabilecek
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kisisellestirme ve tercih saglamanin bir pargasidir. Ayni genel kavram i¢in diger Ortiisen

terimler “herkes i¢in tasarim” ve “kapsayici tasarim”dir (WHO 2011).

Standart: Norm olarak kabul edilen bir kalite seviyesidir. Bazen standartlar, hem kurallar
hem de diizenlemeler anlaminda da kullanilmaktadir. Belgelerde, her ikisi de farkl yasal
sistemlerde farkli yasal sonuclarla kodlanmistir. Bunun bir &rnegi Ingiltere ve Kuzey
Irlanda Birlesik Kralligindaki “Bina Diizenlemeleri” kisnudir. Standartlar istege bagh
veya zorunlu olabilir (WHO 2011).

Ulastirma: Araclar, istasyonlar, toplu tagima sistemleri, altyapi ve yaya ortamlar

ulagtirma kapsamina girmektedir (WHO 2011).

fletisim: Dilleri, metin ekranlarmi, Braille'i, dokunsal iletisimi, genis baski ve erisilebilir
multimedya ile yazili, sesli veya isaret dili, insan1 okuyan, genisleyen ve alternatif
modlar ile erisilebilir bilgileri, iletisim araglarini ve iletisim teknolojisini icerir. Bu
formatlar, modlar ve iletisim araglar1 fiziksel-ilkel-analog olabilir, ancak bu araglar

giderek daha elektronik hale gelmektedir (UN 2006).

Erisim eksikligi, engelli kisileri toplumdan izole edebilmekte veya baskalarina bagimli
kilabilmektedir. Ornek olarak, umumi tuvaletlere erisilemezse, engelli insanlarin giinliik

yasama katilmasi zorlagacaktir (Meyers et al. 2002)

Ulastirma; istihdam, egitim ve saglik tesislerine ve sosyal ve rekreasyon faaliyetlerine
bagimsiz erisim saglar. Erigilebilir ulasim olmadan, engelli kisilerin hizmetlerden ve
sosyal iletisimden diglanma olasilig1 daha yiiksektir (Roberts and Bobinard 2005; Christo
et al. 2004).
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Avrupa'da yapilan bir ¢alismada, ulasim, engelli bireylerin katilimina sik¢a atfedilen bir
engel oldugu belirtilmistir (Leonardi 2010). Amerika Birlesik Devletleri'ndeki bir
arastirmada, ulasim eksikligi, engelli bir kisinin is aramaya cesaretini kirmasi i¢in ikinci
en sik neden olmustur (Lorpest and Maag 2001). Bazi gelismis iilkelerde bile, toplu

tagima araclarmin eksikligi, erisimin 6niindeki en biiyiik engeldir (Gonzales et al. 2006).

Binalardaki ve yollardaki engeller ele alinacak olunursa, CRPD'den Once, iyilestirilmis
erisim ihtiyacin1 ele alan ana arag, yaptinm mekanizmalarindan yoksun olan BM
Engelliler i¢in Firsat Esitligi Standart Kurallari'dir. BM arastirmasi, 114 iilkeden 2005
yilinda, bir¢ok kisinin erisilebilirlik konusunda politikalar1 oldugunu, ancak ¢ok fazla

ilerleme kaydetmediklerini ortaya koymustur (COE 2006).

Bu iilkelerin %54'inde dis ortamlar ve sokaklar i¢in erigilebilirlik standartlar1 olmadigi,
%43'linlin kamu binalar1 i¢in standartlarinin olmadigi ve %44'tniin okullar, saghk
tesisleri ve diger kamu hizmeti binalar1 igin standartlarinin olmadig belirtilmistir. Ayrica,
%065'1 herhangi bir egitim programina baslamadigi ve %58'inin ise erisilebilirlige hi¢bir
mali kaynak ayrrmadign belirtilmistir. Ulkelerin  %44'{iniin engelli bireylerin
erisilebilirligini denetlemekten sorumlu bir hiikiimet organ1 olmasina ragmen, kamu
denet¢ilerinin, tahkim kurullarinin veya bagimsiz uzmanlardan olusan komitelerin sayist

cok az oldugu belirtilmistir (COE 2006).

Kurumsal ve politik bir cerceve olusturmak ve onu uygulamak arasindaki fark,

asagidakiler de dahil olmak iizere cesitli faktorlere atfedilmistir:

¢ Finansal kaynak eksikligi;
e Planlama ve tasarim kapasitesinin eksikligi,
e  Sinirh aragtirma ve bilgi,

e Kurumlar arasinda isbirligi eksikligi;
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e Yaptirim mekanizmalarinin eksikligi,
e Kullanici katilimi eksikligi;
e Cografi ve iklimsel kisitlamalar;

e Planlamacilarin, mimarlarin ve ingaat miithendislerinin egitim miifredatlarinda bir

engellilik-farkindalik bileseninin eksikligi (WHO 2011).

Erisilebilirlik yasalari olan iilkelerden raporlar, hatta 20 ila 40 y1l 6ncesine ait olanlar bile,
diisiik bir uyum diizeyini dogrulamaktadir. Ispanya'daki 71 ildeki 265 kamu binasinin
teknik bir aragtirmasi, ankete katilan tek bir binanin bile %100 uyumlu olmadigini ve
Sirbistan'da da %40 ile %60 arasinda degisen uyum oranlarinin bulundugunu tespit
etmistir. Avustralya, Brezilya, Danimarka, Hindistan ve Amerika Birlesik Devletleri'nin
benzer olmayan uyumluluk 6rnekleri gibi gesitli tilkelerden raporlar bulunmaktadir.
Erisilebilirlige iliskin yasa ve ydnetmeliklerin uygulanmasinin en etkili yollarinin
belirlenmesi ve bu bilginin kiiresel olarak yayilmasi i¢in acil bir ihtiyag vardir (WHO

2011).

Avrupa Konseyi 18 Mart 1992°de ilan edilen EUC’de kentlerin, her insanin her mekana
erisebilirliginin saglanabilecek sekilde tasarlanmasi ve kentli haklarina uyulmasi

belirtilmektedir.

Bu sart, bireyin sagliksiz, diizensiz ve ¢arpik kent sistemlerinden izole hakkini, yasadigi
kent cevresini etik sekilde kontrol edebilme hakkini, insani sartlarda ev sahibi olma
hakkini, saglik hakki, kiiltiirel haklar ve dolasim ozgiirligii gibi temel kentli haklarin
varligin1 kabul eder. Bu haklar, sosyoekonomik, siyasi ve insani statii, ruhsal ve fiziki
engel gdzetmeksizin, tiim insanlara esit kosulda aplike edilmesini savunmaktadir (Okmen
ve Parlak 2010).
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Engellilerle ilgili olarak, UEC’nin “Kentlerdeki Engelli ve Sosyo-Ekonomik Bakimdan
Engelliler” baslikli ilkeleri sunlardir:

o Kentlerin, sakinlerince 6zgiir erisim saglayabilecek sekilde tasarlanmasi

e Engellilere iligkin politikalarin, hedef aldig1 kitlelere tepeden inme emirler yerine,
yasadig1 toplumla bir biitiin haline getirilmesi

e Engelli temsilcisi derneklerin kendi aralarindaki isbirligi

e Mekan kullaniminin engelli ve engellilere uyarlanabilir bigimde tasarlanmasi

e Ulasim ve iletisim aglarinin insanlar i¢in erisilebilir ve uygun olmasi, seklindedir

(Igisleri Bakanligi Mahalli Idareler Genel Miidiirliigii 1996).

CRPD (Birlesmis Milletler Engelli Haklarima Dair Sozlesme), bina ve yollar, ulasim,
bilgi, iletisim ve ¢evre dahil olmak {izere, ¢cevrenin farkli alanlarina erisimi iyilestirmeye

yonelik miidahalelerin 6nemini belirtmektedir. Cilinkii bu alanlar bir biri ile iligkilidir.

Engelli insanlar i¢in yapilmis olsa da erisilebilir bir ortam, daha genis bir insan
yelpazesine sahiptir. Ornegin; kaldirnm rampalari, anne-babalari bebek arabasini
kaldirnmda kullanmaya yardimci olmaktadir. Yasli bir bireyin kaldirima gegisini
kolaylastirmaktadir. Toplu tasimada her duragin duyurulari, gérme engelli kisilerin yani
sira rota bilmeyen gezgin ya da turistlerin de ulagimi igin kolaylik saglayabilir (WHO
2011).

Erisilebilirlik adina yapilan goniillii ¢abalarin engelleri kaldirmak igin yeterli olmadigini
edinilen tecriibeler de gostermektedir. Bu nedenle, zorunlu ve asgari standartlarin
gerekliligi fark edilmistir. Ornegin; Amerika Birlesik Devletleri'nde, ilk goniillii
erigilebilirlik standardi 1961'de yiiriirliige girmistir. Standardin  kullanilmadig:
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anlagildiginda, tiim federal binalar1 kapsayan ilk erisilebilirlik yasas1 1968'de
onaylanmistir (Chetalain et al. 1968).

Onceden 6nlem alan iilkelerin cogunda, erisilebilirlik standartlar1 zaman iginde, 6zellikle
de kamuya ait konaklama alanlarinda gelismistir. Son zamanlarda Brezilya gibi bazi
tilkeler yasalarin1 kamuya hizmet eden 6zel sirketleri de bu kapsama alarak uygulama
alanlarini genigletmistir. Yeni insaatta, erisilebilirlik standartlarinin tiim gereksinimlerine
tam uyum genellikle toplam maliyetin % 1'inde uygulanabilir. Eski binalar1 erisilebilir
kilmak, teknik kisitlamalar, tarihi koruma sorunlari ve sahiplerinin kaynaklarindaki
degiskenlik nedeniyle esneklik gerektirmektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nde
Engelliler Yasas1 1990 ve Birlesik Krallik'ta 1995 Engellilik Ayrimcilik Yasasi gibi

yasalar, “makul konaklama”, “gereksiz zorluklar” ve “teknik olarak miimkiin olmayan”

gibi yasal sartlar1 ortaya koymustur (Steven Winter Associates 1993).

1.5. Diinyada Engelli Istatistikleri

Engellilik karmasik, ¢ok boyutlu, bir¢ok zorlugu bulunan ve bir deneyim sonucu 6l¢iimii
olusturulmaktadir. Cizelgel.4’te ve Cizelge 1.5’te de goriildigi tizere, engelin
Ol¢iilmesine yonelik yaklasimlar, iilkelere gore farklilik gdstermekte ve sonuglari

etkilemektedir (WHO 2011).

Engellilik 6l¢iimii, ¢ogunlukla “engellilik tirleri”, engellilik gibi, duyusal, fiziksel,
zihinsel seklinde —engelliligin bir yoOniiyle- tanimlanir ve diger zamanlarda saglik
kosullarii engellilikle iligkilendirir. Kronik saglik kosullari, iletisim zorluklar1 ve diger
bozukluklar1 olan kisiler, giinlilk yasamdaki zorluklarla karsilagmasina ragmen bu

tahminlere dahil edilmezler (WHO 2011).
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Cizelge 1.4. Ulkelerin Sosyal Statiilerine Gore 59 Ulkede 40 ve 50 Yas Esikleri i¢in
Engellilik Oranlart (WORLDBANK 2004; WHO 2011).

40 Esigine Gore 50 Esigi Gore
Yiiksek | Diisiik Yiiksek | Diisiik
Niifus Alt Grubu o o Tim o o Tim
Gelirli Gelirli . Gelirli Gelirli .
. . Ulkeler | . Ulkeler
Ulkeler | Ulkeler Ulkeler | Ulkeler
Erkek 9,1 13,8 12,0 1,0 1,7 1,4
Cinsiyet
Kadin 14,4 22,1 19,2 1,8 3,3 2,7
b, 18 ile 49 6,4 10,4 8,9 0,5 0,8 0,7
a
; 50 ile 59 15,9 23,4 20,6 1,7 2,7 2,4
Gruplari
60 ile st 29,5 43,4 38,1 4,4 9,1 7,4
Yerlesim Kent 11,3 16,5 14,6 1,2 2,2 2,0
Yerleri Kir 12,3 18,6 16,4 1,7 2,6 2,3
Q1(En
) 17,6 22,4 20,7 2,4 3,6 3,2
Fakir)
o Q2 13,2 19,7 17,4 1,8 2,5 2,3
Zenginlik
_ Q3 11,6 18,3 15,9 1,1 2,1 1,8
Diizeyleri
Q4 8,8 16,2 13,6 0,8 2,3 1,7
Q5(En
) 6,5 13,3 11,0 0,5 1,6 1,2
Zengin)
Toplam 11,8 18,0 15,6 2,0 2,3 2,2

Not: Yayginlik oranlar1 yas ve cinsiyet icin standarize edilmistir. Ulkeler, kisi basina
diisen gayri safi milli gelirine gore diisiik gelirli ve yiiksek gelirli arasindan boliinmiistiir.

Ayirma noktas1 $3255 olan bir GSMH’dir.



Cizelge 1.5. Ulkeye Ve Egitim Seviyesine Goére Egitim Kaynaklar1 Alan Engelli
Ogrencilerin Yiizdesi (WHO 2011)

Ulkeler Okul .
Zorunlu ) I1kokul Ortaokul | Lise Egitimi
Egitim (%) Oneesi Egitimi (%) | Egitimi (%) (%)
Egitim (%)
Belize 0,95 - 0,96 - -
Brezilya 0,71 1,52 0,71 0,06 -
Sili 0,97 1,31 1,17 1,34 -
Kolombiya 0,73 0,86 0,84 0,52 N/A
Kosta Rika 1,21 4,39 1,01 1,48 N/A
Guyana 0,15 N/A 0,22 N/A N/A
Meksika 0,73 0,53 0,98 0,26 -
Nikaragua 0,40 0,64 0,40 — —
Paraguay 0,45 N/A 0,45 N/A N/A
Peru 0,20 0,94 0,30 0,02 N/A
Uruguay 1,98 — 1,98 — —
ABD 5,25 7,38 7,39 3,11 3,04
New
Brunswick
Eyaleti, 2,89 - 2,19 3,80 3,21
Kanada
OECD
Ulkeleri 2,63 0.98 2,43 3,11 1,37
Ortalamasi

WHO (2011)’e gore kiiresel hastalik yiikiine dayali tahminlere bakildiginda, GBD

(2004)’e gore (Global Burden of Disease'nin 2004 raporuna gore), diinya niifusunun

%15,3’liniin  (2004'te yaklasik 6,4 milyar olan diinya niifusunun °‘yaklasik 978
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milyonunda’ “orta ya da ciddi sakatlik” oldugunu, bunun ise %2,9’unun ‘yaklasik 185
milyon’ “ciddi sakatlik” yasadig belirtilmistir.

0-14 yas grubundakiler arasinda rakamlar sirasiyla orta veya ciddi sakatlik %5,1 (yaklasik
93 milyon kadar olup) bunun %0,7 (yaklasik 13 milyonu ciddi hastaliktaki) ¢cocuklardir.
Bu 15 yas ve iistii rakamlar sirastyla %19,4 (yaklagik 892 milyon) ve %3,8 (yaklasik 175
milyon) idi.

Engellilik, WHO’nun anketlerine gore yetiskin niifusun %15,6 ve GBD’nin anketlerine

gore ise yetigkin niifusun %19,4’linde kiiresel yayginlik géstermektedir.

WHO’nun anketlerine gore yetiskinlerin %2,2’sinde ve GBD anketlerine gore ise
yetiskinlerin %3,8 nin agir derecede engelli oldugu bilinmektedir.(Quadriplegia, siddetli
depresyon ve korliik gibi.)

WHO ve GBD’nin 2010 yil1 niifus tahminleri(6,9 milyar ile 5.04 milyar 15 yas ve lizeri;
1.86 milyar ise 15 yas alt1) ve 2004 engellilik yayginlik tahminleri temel alinarak 15 yas
ve ustii yaklasik %15,6-%19,4’1 engelli yasami siirmektedir. Bunlarin %2,2-%3,8 kadar1
agir engelli bir hayat siirmektedir. Cocuklar dahil yaklasik bir milyar insanin — ki bu da

diinya niifusunun %15'ini igerir - engelli oldugu tahmin edilmektedir.

Engelli ¢ocuklarin yayginlik tahminleri, engelliligin tanim1 ve Slgiisiine bagli olarak
degiskenlik gosterir. GBD'ye gore 0-14 yas arasindaki ¢ocuklarda “orta veya ciddi
engellilik” yasayan tahmini 93 milyon (%35,1) ¢ocuk oldugu belirtilmistir; bu oranin
yaklasik 13 milyonunda (%0,7) ciddi zorluklar yasanmaktadir (ABS 2007). 2005 yilinda
UNICEF engelli ¢ocuklarin sayisin1 18 yasin altinda tahmini 150 milyon oldugunu
belirtmistir (UNICEF 2006). Diisiik ve orta gelirli tilkelerde ¢alisma ve degerlendirme
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aracina bagl olarak ¢ocuk sakatlik yayginliginin % 0,4'ten %12,7'ye ¢iktig1 belirtilmistir
(Maulik and Darmstadt 2007).

Diinya Engellilik Raporu’na bakildiginda diinyadaki engellilik oraninin, WHO verilerine
gore %10 oldugu ileri siiriilmistiir. Ancak bu raporda 2010 diinya niifus analizlerine gore,
yaklasik bir milyar insanin belirli bir engellilik sorunu ile yasadigi belirlenmistir. 1970
yilinda WHO tarafindan rapor oranlarina bakildiginda engelli oraninda artis oldugu

gozlenmektedir.

WHO, diinyada yaklagik 500 milyon engelli birey oldugunu ve bu sayinin toplam niifusun
%10’unu igermektedir. Tiirkiye’de ise 2003 yilmin sonlarina dogru yapilan 1. Oziirliiler
Suras1  sonuglarina bakildiginda engellilik oranin %12 (8.431.937) oldugu
belirtilmektedir.

Ulusal Oziirliiller Veri Tabanmin kayitlarna gore diinyadaki engellilerin % 29,2si
zihinsel engelliler, % 25,6’s1 siiregen hastaligi olan engelliler, % 8,8’i ortopedik
engelliler, % 8,4°1i gorme engelliler, % 5,9u isitme engelliler, % 3,9’u ruhsal ve duygusal
engelliler, % 0,2’si dil ve konusma engelliler ve % 18’1 birden fazla engele sahiptirler.
Kayitli engellilerin cinsiyet oranina baktigimizda, % 58,6’s1 erkek, % 41,4’ kadindir.
Engelli bireylerin, engelinin ortaya ¢ikma nedenlerine bakildiginda, % 56,8’inin engeli
hastalik, %15,9’unun genetik veya kalitsal sebepler, %9,6’sinin arag ve is kazasi ve %
3’ii de gebelik ya da dogum esnasinda yasanan problemlerden kaynaklanmaktadir (TUIK
2011).

Bazi iilkelerde mevcut bulunan engellilik oranlar1 ve engelli tanimlamalar1 Cizelge 1.6°da

verilmistir.
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Cizelge 1.6. Baz1 Ulkelere Gore Engellilik Oram ve Engelli Tanimlar1 (Calik 2004)

Ornek Arastirma

Fiziksel veya zihinsel sartlar veya saglik sorunlarindan

Kanada (2001) dolay1, akranlarina gore normal aktivitelerde engelleri
%12,24 olan kisiler.
) Ornek Arastirma ) o . ) )
Yeni (2001) Engeli sonucu, normal aktivitelerini yerine getirme
Zelanda yetilerinde kisitlilik veya yetersizlik.
%20
Niifus Sayimu, o o ) o
Fiziksel ya da zihinsel bir hastaliga bagl olarak kisisel
Avrupa (1991) y _ ) _
becerilerindeki siirlilik olan bireylerdir.
%5,5
Niifus Sayima, y o )
Fiziksel ya da zihinsel bir hastaligindan dolay1 sosyal ve
Uganda (1991) '
calisma ortamini normal siirdiiremeyen kimse.
%1,16
Ornek Arastirma o o
_ Fiziki, ruhsal, duygusal ve sosyal becerilerini farkli
Tiirkiye (2002) . S
diizeylerde kaybetmis, normal yasayamayan kisilerdir.
%12,29

1.6. Diinyada Engellilere Yonelik Diizenlemeler

1.6.1. ABD’de Engellilere Yonelik Yasal Diizenlemeler

ABD’de engellilere yonelik temel sinirlarini olusturan ADA (Americans with Disabilities

Act) hukuki alandaki en etkin diizenlemedir. ADA, ilk olarak istihdamda, yerel

idarelerde, kamu mekanlarinda, ulasim ve iletisim aglarinda engeli sebebiyle olusabilecek

tiim ayrimecilig1 ilke olarak yasaklamistir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

ADA, bu amagla belirli ulasim diizenlemeleri yapmistir. Bu amagla ulagim aglarim

kullanan bireylerin esit tutulmasi ve engelli bireylere yonelik ayrim yapilmasi
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yasaklanmistir. ADA, tasima hizmetlerine dahil olacak toplu tasima araglarinda

engellilere uygun kullanim igin gerekli diizenlemelerin yapilmasini zorunlu tutmustur.

ADA’nin kamusal alanlar1 kapsayan tiiglincii maddesi, engellilerin kamusal yasam
alanlarini igeresinde bulunan, ticari ve kar amaci giitmeyen hizmetler, bir amag tizere kurs
veren veya sinav agan ve ulastirma hizmetleri saglayicisi firmalara yonelik kurallari

icermektedir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

1.6.2. Avrupa Ulkelerinde Engellilere Yonelik Yasa ve Hizmetler

EUC 1949 yilinda Avrupa’da demokrasi ve insan haklarini giiclendirmek amaciyla, 47
Avrupa iilkesinin katilimiyla kurulmustur. Tirkiye 9 Agustos 1949 bu platforma iiye
olmustur. EUC’nin bildirgesi, 13 bashgi sart ilkeleri igeren toplam 20 basliktan
olusmaktadir. EUC ve sart ilkelerinin her maddesi her bir bireyi ayrimsiz olarak -
engellileri de - kapsamaktadir. Bu kapsamda EUC engellilerin giivenli bir kentte ve

cevrede her tiirlii insani aktiviteden yaralanmasini hedeflemektedir (Dikmen 2011).

Avrupa Birligi’'nde, Avrupa Toplulugu anlasmasinin 13. maddesi, engellilere yonelik
hazirlanmig temel hukuki dayanaklari belirler. Bu maddeye bagl kalarak, AB
Komisyonu, 26 Kasim 1999 tarihinde ayrimciliga karsi bir paket hazirlamistir. AB
Komisyonu’nun, 12 Mayis 2000 tarihli bildirgesinde, engellilerin toplum hayatindan
diglanmasinda sistematik engellerin oldugu, engellilerin bu sistematik engellerden
kurtulmast i¢in verilen desteklerin yetersiz kaldigindan, kamusal hayatin yeniden

diizenlenmesinin gerekliligi belirtilmistir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

AB’nin giindemine engelliler ile ilgili politikalar1 almasiyla birlikte, 1997 yilindan
itibaren Avrupa Istihdam Stratejisi’nde engellilerle ilgili konular ve engellilerin

istihdamlarmin arttiritlmas1 konusundaki ¢alismalar planlarinda yer almistir. Ayrica 4
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Subat 2000 tarihli bildirgesinde Avrupa istihdam Stratejisi desteklenmistir. 2000 y1lindan
itibaren Bilgi Toplumu Sanayilerinin ergonomik olan elemanlarda uygulayacaklar

standartlar belirlenmistir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

1991-94 yillar1 arasinda TIDE uygulamasi baslatilarak, AB i¢inde gelistirilen teknolojinin
yasli ve engelliler tarafindan kullanimi1 ve faydalanmasina olanak saglayan ¢oziimler
tretilmistir. Bunun yami sira, yasli ve engellilere yonelik teknolojik gelisim
desteklenmistir. AB Komisyonu bu uygulama igin, 3 yil i¢in 52 milyon euro fon

saglamistir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

AB’nin engellilere yonelik bir projesi olan Helios II’nin amaci, iiye devletlerle ve bu
konuyla ilgili ¢alisan sivil toplum orgiitleriyle isbirligi yapip, politikalar olusturmak ve
bu sayede engellilere firsat esitligi ve topluma entegrasyonu arttirilacaktir (Artar ve
Karabacakoglu 2003).

1.6.3. Diinyada Engellilere Yonelik Standartlarin Gelistirilmesi

WHO (2011)’e gore, cagdas standartlar, biiyilk Olglide kabul goren bir siirecle
gelistirilmistir. Engelli bireylerin standartlarin gelistirilmesine katilimi, kullanicilarin
ithtiyaclar1 hakkinda bilgi saglamak i¢in dnemlidir. Ancak standartlara yonelik sistematik,

kanita dayali bir yaklasimi da beraberinde getirmektedir.

Steinfeld et al. (2005)’e gore, yiiksek gelirli konumlarda, teknik ve erigebilirlik
hiikiimlerinin degerlendirilmesi, tekerlekli sandalye boslugu ve alan gereksinimlerinin
genellikle yetersiz oldugu tespit edilmistir. Bu eksiklikler, daha biiyiik tekerlekli
sandalyeler gibi yardimci1 teknolojinin degisen oOzelliklerinden, erisimin nasil

kolaylasacagi konusundaki bilgi birikiminden ve yeni bilginin standartlara dahil
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edilmesindeki gecikmeden kaynaklanmaktadir. Yeni ingsaatlarda erisimin temel

basliklari;

e Rampalar

e (adde boyunca giivenli gegisler

e Erisebilir girisler

e Tiim alanlara erigebilirlik saglayan seyahat yolu

e Tuvaletler gibi kamuya ac¢ik alanlara erisimi igermektedir.

Asya iilkeleri ve Pasifik'teki 36 iilke ve bolge hakkindaki verilerin derlenmesi, %72
oraninin hem yapili ¢evreyle hem de toplu tasima araglariyla veya her ikisi icin
erisilebilirlik standartlarina sahip oldugunu gdstermistir. Bu normlarin kapsamini ve
uygulamasini anlamak i¢in standartlarin ve kapsamin igeriginin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Erisilebilirlik standartlarinin ¢ogu, hareket bozuklugu olan kisilerin

ihtiyaglarina odaklanmaktadir (UN ESCAP 2010).

Erisilebilirlik standartlar: biligsel veya zihinsel bozuklugu olan kisilerin ihtiyaglarini agik
bir sekilde nadiren ele almaktadir. Evrensel tasarim ilkeleri, erisilebilirlik standartlarinda
diistiniilebilecek stresi azaltmak ve daha iyi yolu bulmak icin destek gibi konular1 isler

(Castell 2008).

Gelismekte olan iilkelerde kirsal insaat i¢in uygun standartlara ihtiyag vardir. Hindistan'in
Gujarat kentindeki kirsal kdylerde erisilebilirlik iizerine bir aragtirma, Hindistan'daki
varlikli kentsel alanlardaki mevcut uygulamalarin bu kdylerde uygun olmadigim
saptamistir (WHO 2011). Gelismekte olan iilkelerde engelli bireyler i¢in erisilebilirlik
konusundaki diger calismalar, hijyen su ve su kullanimi ve tuvalet tesisleri, su tasima
tesisleri, su kanallar1 ve diger tesislerin erisilebilir hale getirilmesi i¢in basit, diisiik

maliyetli ¢ozlimler 6nerilmistir (Jones and Reed 2005).
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1.7. Tiirkiye’de Engelli istatistikleri

2010 yilinda OZI tarafindan yapilan arastirmada, engellilerin %65’i alaylara maruz
kaldigini, %42,7’si muhataplarinin kotii muamelesiyle, %46’s1 istihdamda, %51°1
egitimde, %39’u saglikta, %40°’1 adli mercilerde, %51,3” de toplumsal yasama katilimda,
ayrimcilik igeren uygulamalarla karsilastigini belirtmektedir (Akbulut 2012).

TUIK (2011)’e gore, 2002 yilindaki calismasinda; iilkemiz niifusunun %12,29’u
(8.431.937 kisi) engelli olarak yagamini siirdiirmektedir. Toplam niifusa gore fiziksel ve
zihinsel engellilerin oran1 %2,58 (yaklasik 1,8 milyon) olup, siiregen hastaligin olanlarin
orant %9,7 (6,6 milyon)’dir.

%12,29 engelli niifusun %1,25°1 bedensel, %0,6’s1 gorme, %0,37’si isitme, %0,38’1 dil
ve konusma, %0,48’1 ise zihinsel engellidir. Engel durumunun olugsmasinda yine kayitl
olan veriler goz Oniine alindiginda, kaza sonucu %9,6’s1 hastalik sebebiyle olusan engel
durumu %56,8, genetik veya kalitsal bozukluk sebebiyle olusan engellilik %15,9, dogum
sirasinda yani gebelikte bilinmeyen ve diger nedenlerden olusan engellilik tiirii ise %16,6

olarak belirtilmektedir

Toplam niifus i¢inde hali hazirda bulunulan engel tiirlerinin giincel durumun analizi
amaciyla her engel tirii i¢in engelli niifus oranlari hesaplanmistir (Cizelge 1.7). En
yiiksek engellilik orani ortopedik engellilerdeyken en diisiik engellilik orani igitme
engellilerde oldugu tespit edilmistir. Yasa gore engellilik oranlari incelendiginde,
ortopedik, gérme ve isitme engeli olan bireylerde yasla birlikte engellilik oran1 da
artmaktadir (OZI 2010).
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Cizelge 1.7. Tiirkiye’de Engellilik Oran1 (OZI 2010).

Ortopedik Gorme Isitme Dil ve Zihinsel
Engelli Engelli Engelli Konusma Engelli
Engelli

Tiirkiye 1,25 0,60 0,37 0,38 0,48
0-9 yas grubu 0,64 0,33 0,20 0,46 0,42
10-19 0,77 0,36 0,29 0,43 0,58
20-29 1,21 0,45 0,32 0,42 0,65
30-39 1,26 0,46 0,35 0,31 0,54
40-49 1,39 0,62 0,35 0,26 0,39
50-59 1,79 0,91 0,41 0,30 0,26
60-69 2,80 1,56 0,77 0,41 0,27
70 + 3,94 2,98 1,70 0,39 0,31
Kent 1,09 0,52 0,32 0,33 0,38
Kir 1,49 0,73 0,45 0,46 0,64
Erkek 1,48 0,70 0,41 0,48 0,58
Kadin 1,02 0,50 0,33 0,28 0,38

1.7.1. Tiirkiye’de Engelin Ortaya Cikis Nedeni

Tiirkiye aragtirmalara gore dogustan kaynaklanan engel nedenleri yaklasik % 34 olarak
belirtilmistir. Ulkemizdeki bazi kiiltiirel kodlar1 diisiindiigiimiizde (akraba evliligi
yayginlig1 gibi) bu oranin artmasi beklenmektedir (OZ1 2010).

Engelin ortaya ¢ikma zamani dogustan ve sonradan seklinde smiflandirilmaktadir.
Engelin ortaya ¢ikma zamani, engel tiirlerine gore analiz edildiginde, %76,32 ile gorme,
%73,30 ile ortopedik ve %67,10 ile isitme engellilerde sonradan engellilerin oranin daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Fakat %46,63 ile dil ve konusma, %47,92 ile zihinsel
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engellilerde kalitsal veya sonradan engellilik oranlar1 arasinda dikkate deger bir farklilik
tespit edilmistir (OZ1 2010).

Engelin ortaya ¢ikis zamani kentsel ve kirsal agidan incelendiginde, biitiin engel
tirlerinde kalitsal engelli olanlarin oraninin kirsal alanda kentsel alana gore fazla oldugu,
sonradan engelli olanlarin oraninin ise kentsel alanlarda kirsala gore fazla oldugu tespit
edilmistir. Engelin fark edildigi zaman, cinsiyete gore analiz edildiginde, gorme (Cizelge
1.9) ve isitme engellilerde (Cizelge 1.10) biiyiik bir farklilik yoktur. Ortopedik (Cizelge
1.8), dil ve konusma (Cizelge 1.11) ile zihinsel engellilerde (Cizelge 1.12), dogustan
engelli olanlarin oran1 kadinlara gore daha yiiksek oldugu gériilmektedir (OZI 2010).

Cizelge 1.8. Ortopedik Engelin Ortaya Cikis Oranlari (OZI 2010).

Ortopedik Engelli %

Dogustan Sonradan Bilinmeyen
Toplam| Erkek | Kadin |Toplam| Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Tiirkiye| 23,91 | 21,51 | 27,33 | 73,30 | 76,17 | 69,21 | 2,79 2,32 3,46
Kent | 21,69 | 19,22 | 25,33 | 75,56 | 78,61 | 71,05 | 2,76 2,17 3,62

Kir | 26,39 | 24,15 | 29,45 | 70,77 | 73,36 | 67,26 | 2,83 | 2,49 | 3,29

Cizelge 1.9. Gérme Engeli Ortaya Cikis Oranlar1 (OZI1 2010).

Gorme Engelli %

Dogustan Sonradan Bilinmeyen
Toplam| Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Tiirkiye | 20,41 | 20,46 | 20,35 | 76,32 | 76,49 | 76,09 | 3,27 3,05 | 3,56

Kent | 19,78 | 19,06 | 20,69 | 77,77 | 78,21 | 77,20 | 2,45 2,73 | 2,10
Kir 21,10 | 21,88 | 19,93 | 74,75 | 7475 | 74,76 | 4,15 3,38 | 531




35

Cizelge 1.10. Isitme Engeli Ortaya Cikis Oranlar1 (OZI 2010).

Isitme Engelli %
Dogustan Sonradan Bilinmeyen
Toplam| Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Tiirkiye | 29,49 | 29,14 | 29,92 | 67,10 | 68,13 | 65,85 | 3,41 2,13 | 4,24
Kent | 24,59 | 23,83 | 25,43 | 71,80 | 73,66 | 69,71 | 3,61 251 | 4,85
Kir | 34,81 | 3453 | 35,17 | 62,00 | 62,52 |61,32| 32,0 2,96 | 3,51
Cizelge 1.11. Dil ve Konusma Engeli Ortaya Cikis Oranlar1 (OZI 2010).
Dil ve Konusma Engelli %
Dogustan Sonradan Bilinmeyen
Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Tirkiye | 46,63 | 45,73 | 48,14 | 50,16 | 51,81 | 47,39 | 3,21 2,46 | 4,46
Kent | 41,60 | 38,81 | 46,17 | 55,14 | 58,98 | 48,83 | 3,26 2,20 | 5,00
Kir 52,18 | 53,22 | 50,38 | 44,67 | 44,03 | 45,76 | 3,15 2,74 | 3,86
Cizelge 1.12. Zihinsel Engeli Ortaya Cikis Oranlar1 (OZI 2010).
Zihinsel Engelli %
Dogustan Sonradan Bilinmeyen
Toplam| Erkek | Kadin | Toplam | Erkek |Kadin | Toplam | Erkek | Kadin
Tiirkiye| 47,92 | 46,12 | 50,64 | 49,89 | 51,98 | 46,73 | 2,19 1,90 | 2,63
Kent | 4599 | 42,17 | 51,23 | 51,65 | 56,09 | 45,56 | 2,36 1,74 | 3,21
Kir 49,68 | 49,45 | 50,05 | 48,29 | 48,51 | 4,92 | 2,03 2,03 | 2,04
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1.7.2. Tiirkiye’de Niifusa Gore Engelli Oram

Engelli olan niifusun toplam niifus igindeki orani %12.29’dur. Fiziksel ve zihinsel
engellilerin oran1 %2.58 iken siiregen hastaligi olanlarin orani ise % 9.70’dir. Engelli
olma oranlar1 yas bandinda incelendiginde iki grupta da ileri yaslarda oranlar artmaktadir
(Cizelge 1.13). Ancak, bu artis siiregen hastaligi olanlarda diger engel grubundakilere
bakildiginda daha fazladir. 0-9 yas bandinda fiziksel ve zihinsel engelli olanlarin orani
%1.54 iken 0-9 yas bandinda siiregen hastaliga sahip olanlarin orani % 2.60’tir. Bu oran,
fiziksel ile zihinsel engelli olanlarda 50-59 yas bandinda, siiregen hastaligi olanlarda ise
20-29 yas bandinda yaklasik iki katia ¢ikmaktadir (OZI 2010).

Cizelge 1.13. Tiirkiye’de Niifusa Gore Engelli Oran1 (OZi 2010).

Ortopedik, Gorme, Isitme,
Toplam Engelli Niifus % [Dil Ve Konusma Ve Zihinsel
Engelli Niifus %

Siiregen Hastaliga Sahip
Olan Niifus %

Toplam | Erkek | Kadin {Toplam| Erkek Kadin |Toplam| Erkek | Kadin

12.29 11,10 | 13,45 | 2,59 3,05 2,12 9,70 8,05 11,33

1.7.3. Tiirkiye’de Yasa Gore Engelli Orani

Arastirmalara bakildiginda engelli grubun ortanca (medyan yas) yasi, fiziksel ile zihinsel
engellilerde ortalama 34, siiregen hastaligi olanlar i¢in ise ortalama 49’dur. Ortanca yas
toplam niifus igin ise ortalama 26’dir (Cizelge 1.14). Fiziksel ile zihinsel engelli niifus,
toplam niifustan daha yagh bir niifus yapisina sahip iken siiregen hastalig1 olanlarin ise en

yasl niifus yapisina sahip oldugu gériilmektedir (OZI 2010).
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Ulkemizde ortalama yasam siiresi kadinlarda 70, erkeklerde 66 yildir. Genellikler orta
yasa gelmis bireyden egitim ve isle ilgili sorunlarin ¢oziimlemis ve iiretken doneme
gegmis olmasi istenir. Engellilerin her yas bandinda farkli gereksinimleri olmaktadir.
Obijektif bir perspektiften bakildiginda ¢ocukluk doneminde erken tani ve tedavi, daha
sonra egitim ve destek hizmetleri, arkasindan istihdam gelmektedir (Cizelge 1.14).
Engellilerin yarisinin 34 yasindan kii¢iik olmasi bu ihtiyaglarinin karsilanmasi igin fazla

caba sarf etmesinin gerekli oldugunu gostermektedir (OZ1 2010).

Cizelge 1.14. Tiirkiye’de Yasa Gore Engelli Oran1 (OZi 2010).

Ortopedik, Gorme, Isitme, . .
Siiregen Hastaliga Sahip
Dil ve Konusma Zihinsel
Olan Niifus %
Engelli Niifus %

Tiirkiye 33,86 48,87
Kent 32,60 47,19
Kir 35,37 52,30
Erkek 32,95 47,60
Kadin 35,50 49,71

1.7.4. Tiirkiye’de Egitim Durumuna Goére Engelli Orani

Ulkemizde son zamanlarda okuma-yazma oraninin ve egitim seviyesinin arttirilmasi igin
olduk¢a 6nemli mesafe kat edilmistir. Fakat genel niifusun gostergelerine bakildiginda
engelli nifusun gostergeleri arasinda c¢ok biyiikk farklar vardir. Cizelge 1.15%e
bakildiginda, genel niifusta okuma yazma bilmeyenlerin orami yaklasik %13 iken

engellilerde yaklasik %36, siiregen hastalig1 olanlarda yaklasik %25°dir (OZI 2010).
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Cizelge 1.15. Tiirkiye’de Egitim Durumuna Gore Engelli Oran1 (OZi 2010).

Ortopedik, Gorme, Isitme,

Konusma Ve Zihinsel Engelli

Siiregen Hastaliga Sahip Olan

Niifus % Niifus %

Okuma yazma | Okumayazma | Okuma yazma | Okuma yazma
bilmeyen bilen bilmeyen bilen
Tiirkiye 36,33 63,67 24,81 75,19
Kent 29,58 70,42 20,49 79,51
Kir 43,44 56,56 32,85 67,15
Erkek 28,14 71,86 9,78 90,22
Kadin 48,01 51,99 35,04 64,96

Tamamlanmis egitim durumuna gore engelli niifusun orani ise, (Cizelge 1.15’te engelli

Kisinin 25 yasina kadar tiim egitim seviyelerini tamamladigi varsayilmistir.) genel niifusa

gore olduk¢a diisiiktiir. Engellilerin %41°1, sliregen hastaligi olanlarin da %47,10’u

ilkokul mezunlaridir. Yiiksekokula devam eden engelli oran1 %2,24 iken, siiregen

hastaliga sahip olanlarda bu oran %4,23’tiir (Cizelge 1.16). Kisinin egitim durumu direkt

yasam kalitesini etkilemektedir. Sosyo-ekonomik sartlar, egitim diizeyi ile dogru orantili

olarak artar. Engelli olmak egitim siirecine katilmay1 etkiledigi i¢in bu durum, engelliligin

ylikiinii artirir. Bu dezavantajli durumu degistirmek icin gereken ozel egitim

hizmetlerinin 6zelliklerini, ulasilabilirligini ve erigimini artirmakta, bunun yani sira

normal egitime devam edecek olan engellilere ise firsat esitligi saglamakla miimkiindiir.

Bunu saglamak icin toplumsal bilincin gelistirilmesi ve yasal diizenlemelerle firsat

esitliginin devlet eliyle saglanmas: gerekmektedir (OZIi 2010).
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Cizelge 1.16 .Tiirkiye’de Tamamlanmis Egitim Durumuna Gére Engelli Oram (OZI
2010).

Ortopedik, Gorme, Isitme, Dil Ve Konusma Ve Zihinsel Engelli Niifus %

Okuma Ortaokul |Lise Veya
Okuma- | Okuma

Yazma | . Veya Dengi | Yiksek-
Yazma | Yazma Ilkokul . _
. . Bilen Dengi Meslek | Ogretim
Bilmeyen| Bilen

Fakat Bir Meslek | Okullar

Tirkiye | 36,37 63,62 7,69 40,97 5,64 6,90 2,42
Kent 27,40 72,58 6,85 42,75 8,00 10,62 4,36
Kir 45,36 54,64 8,54 39,17 3l 3,16 0,47

Erkek 25,75 74,22 7,95 47,21 6,98 8,98 3,10
Kadin 51,26 48,74 7,32 32,22 3,78 3,97 1,45
Siiregen Hastaliklara Sahip Olan Niifus %

Okuma- Ortaokul |Lise Veya
Okuma- | Okuma- )
Yazma | . Veya Dengi | Yiksek-
Yazma | Yazma Ilkokul . _
. . Bilen Dengi | Meslek | Ogretim
Bilmeyen| Bilen
Fakat Bir Meslek | Okullar

Tirkiye | 26,64 73,36 8,10 47,10 6,31 7,61 4,23
Kent 22,00 78,00 7,02 46,96 7,92 10,14 5,95
Kir 35,07 64,93 10,07 47,34 3,39 3,01 1,11

Erkek 10,16 89,84 7,42 54,41 9,50 11,43 7,07
Kadin 37,33 62,67 8,54 42,35 4,25 5,14 2,39

1.7.5. Tiirkiye’de Isgiiciine Katihma Gére Engelli Oram

Engellilerin istihdam verilerine bakildiginda yaklasik %78’inin istihdam dis1 kaldig:
goriilmektedir. Istihdam saglanan %22’lik oranin ise sadece % 20’si istihdam
edilmektedir. Siiregen hastalarin % 23’iinden yalniz % 20’si istihdam edilmektedir. Bu

grupta istihdam edilememis olanlarin orani ise % 77°dir (Cizelge 1.17). Bu durum
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engellinin tiretimin disinda kaldig1 ve baskalarina muhtag oldugunu gosterir. Engellilerin
is sahibi olmalar1 i¢in onlarin hem kendilerinin tiretime katilmasini1 hem de ailelerinin
bundan yararlanmasinin yani sira, bagimsiz ve kaliteli yasam siirmesini saglayacak tek
yol istihdam edilmeleridir. Bu sorunun ¢oziilmesi igin devlete 6nemli gorevler
diismektedir. Herkes gibi engelliler i¢in istihdam alaninda firsat esitligi yaratma gorevi
devlete aittir (OZI 2010).

Cizelge 1.17. Tiirkiye’de Isgiiciine Katilima Gére Engelli Orani (OZI 2010).

Ortopedik, Gorme,isitme, Dil Ve Konusma Ve Zihinsel Engelli Niifus %
. 1§giicijne Dahil
Isgiicline Katilma )
Issizlik Orani Olmayan Niifus
Orani
Oranm
Tiirkiye 21,71 15,46 78,29
Kent 25,61 17,43 74,39
Kir 17,76 12,58 82,24
Erkek 32,22 14,57 67,78
Kadin 6,71 21,54 93,29
Siiregen Hastaliga Sahip Olan Niifus %
. Isgiiciine Dahil
Isgiicline Katilma )
Issizlik Orani Olmayan Niifus
Oram
Oranm
Tiirkiye 22,87 10,77 77,13
Kent 23,08 12,72 76,92
Kir 22,48 7,08 77,52
Erkek 46,58 10,28 53,42
Kadin 7,21 12,84 92,79
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1.7.6. Tiirkiye’de Saghk Hizmetlerine Gore Engelli Oram

Engellilerin tedavi olma durumlar1 engel tiirline gore incelendiginde, tedavi olan
engellilerin orani, ortopedik, gorme ve isitme engellilerde %50’nin tizerinde olup
engellerin tedavi olma oranlari sirasiyla %56,66, %57,31, % 52,04; dil ve konusma ile
zihinsel engellilerin tedavi olma oranlari ise sirastyla % 32.92 ve % 42.95°tir. Tedavi
olma orani en yiiksek gérme engellilerde, en diisiik dil ve konusma engellilerde oldugu
tespit edilmistir. Tedavi olanlarin orani, her engel tiiriinde kentte daha yiiksektir. Her
engel tiiriinde tedavi olanlarda erkeklerin orani ise kadinlara gore daha yiiksektir (Cizelge
1.18, Cizelge 1.19, Cizlge 1.20, Cizelge 1.21, Cizelge 1.22). Gerek saglik sisteminde
yasanan aksakliklar, gerek tilke gelismislik diizeyi, vatandaslarin saglik hizmetlerinden
esit diizeyde yararlanmasina mani olmaktadir. Bilgi, ulasilabilirlik, ekonomik ve tibbi
yetersizlikler gibi nedenler engellinin yeterli derecede, uygun zamanda ve daimi saglik
hizmeti alimini engellemektedir. Engelliler arastirmasina gore, engellilerin %47’sinin
engelinden dolay1 tedavi edilmedigini bildirmistir. Aksi takdirde ise tedavi sonrasi
bagimsiz ve iretken bicimde yasamina devam etmesi miimkiin olan pek ¢ok engelliyi

bagimli hale getirmektedir (OZi 2010).

Cizelge 1.18. Tiirkiye’de Saglik Hizmetlerine Gore Ortopedik Engellilerin Tedavi Olma
Durumlar1 (OZI 2010).

Ortopedik Engellilerin Tedavi Olma Durumlar1 %

Tedavi Yapiliyor | Tedavi Yapild1 | Tedavi Yapilmadi Bilinmeyen
£ = = = S = S =

=12 52|85 2|8 52| ¢
g lum |2 |g|m |2 |8 |0 |2 |82 | @
17,08/16,09|18,49/39,58(43,78|33,61|38,84(36,1742,64|4,50| 3,97 | 525

18,38|17,30|19,97|40,62|44,45|34,93|36,80|34,7139,89|4,21| 3,53 | 5,20
15,64|14,69|16,93|38,42|42,99|32,21|41,11|37,84|45,56 | 4,82 | 4,47 | 5,30

Kir |[Kent| Tiirkiye
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Cizelge 1.19. Tiirkiye’de Saglik Hizmetlerine Gore Gorme Engellilerin Tedavi Olma
Durumlar1 (OZI 2010).

Gorme Engellilerin Tedavi Olma Durumlart %

Tedavi Yapiliyor | Tedavi Yapildt | Tedavi Yapilmadi Bilinmeyen

= E = e o
s|g|E |2 28| 2|2 8 = |§ ¢
S|m |2 | g @ |2 |2 |2 |2 ¥ |0
2
2 120,30{19,86/20,91 | 37,01 | 39,49 |33,60| 38,60 |37,07, 40,70 | 4,09 |3,58| 4,78
é
E 23,31(23,80( 22,70 | 37,17 | 39,23 |34,56| 36,64 |34,03/ 39,96 | 2,87 (2,94 | 2,78
§ 17,02|15,84| 18,78 | 36,82 | 39,75 |32,46| 40,74 /40,17/ 41,59 | 5,42 (4,24 | 7,17

Cizelge 1.20. Tiirkiye’de Saglik Hizmetlerine Gére Isitme Engellilerin Tedavi Olma

Durumlar1 (OZI 2010).
Isitme Engellilerin Tedavi Olma Durumlar1 %
Tedavi Yapiliyor | Tedavi Yapildi |Tedavi Yapilmadi|  Bilinmeyen
S = S = S = S =
sl s |8 5|28 5 238 ¢
e A T N I T e N T R A
>
2 [13,02|13,00|13,04|39,02|40,79(36,89|43,61|42,78|44,61| 4,35 | 3,43 | 5,46
é
E 15,00|14,30/15,79|41,92|43,59|40,05|38,36|38,71(37,97| 4,72 | 3,40 | 6,20
§ 10,87|11,68| 9,81 |35,88|37,95|33,20(49,29|46,91|52,40| 3,96 | 3,47 | 4,59
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Cizelge 1.21.Tiirkiye’de Saglik Hizmetlerine Dil ve Konusma Engellilerin Tedavi Olma
Durumlar1 (OZI 2010).

Dil Ve Konugma Engellilerin Tedavi Olma Durumlar1 %

Tedavi Yapiliyor Tedavi Yapildi | Tedavi Yapilmadi Bilinmeyen

e & = & & o
s 8|22 5|2 |5 s |§ ¢
AN A - A
2
2 11,27 11,09 | 11,57 |21,65| 23,90 | 17,87 63,02 61,40 |65,74| 4,07 |3,61| 4,83
é
E 13,80| 12,64 | 15,69 |22,02| 24,16 | 18,52 [60,81| 60,51 61,31 3,37 |2,69| 4,48
§ 8,48 | 9,41 | 6,88 [21,24| 23,61 |17,13 |65,45| 62,36 (70,76| 4,84 |4,61| 5,23

Cizelge 1.22. Tirkiye’de Saglik Hizmetlerine Gore Zihinsel Engellilerin Tedavi Olma
Durumlar1 (OZI 2010).

Zihinsel Engellilerin Tedavi Olma Durumlar1 %

Tedavi Yapiliyor | Tedavi Yapildi | Tedavi Yapilmadi Bilinmeyen
IS o e o IS IS =
SIElg g 2|2 |2 |5 2|8 |2
glm |2 |8 lm |2 |8 |k & |8 |2 |0
>
2 |18,07|18,25|17,79|24,88|25,84|23,43| 54,08 | 53,16 | 55,48 | 2,97 |2,75| 3,30
E
E 23,74123,18|24,50 |24,66(26,78|21,77| 48,52 | 47,53 | 49,89 | 3,07 |2,51| 3,84

12,92|14,08|11,01|25,07/25,04|25,11|59,14 | 57,92 | 61,13 | 2,87 |2,95| 2,75

Kir
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1.7.7. Tiirkiye’de Sosyal Giivenlik Hizmetine Gore Engelli Oram

Fiziksel ile zihinsel engelli olanlarin %48’inin, siiregen hastaligi olanlarin ise yaklagik %
64’liniin sosyal giivencesi olmadigi tespit edilmistir (Cizelge 1.23). Sosyal giivencesi olan
engellilerin kirsala gore orani kentte daha yiiksektir. Engellilerin ve siiregen hastaligi
olanlarin yarisi sosyal giivenceye sahipken, bunlarin yarisindan fazlasi da bagimli olarak
sosyal gilivence gatisi altindadir. Cogunlugu yoksul olan engellilerin 6zellikle tedavi ve
destek hizmetleri i¢in sosyal giivence 6nemlidir. Bununla beraber 6zellikle is goremez ve
ailesine bakamaz durumda olan engelliler i¢in sosyal giivence yardimlarin 6nemi de
kaginilmazdir (OZI 2010).

Cizelge 1.23. Tiirkiye’de Sosyal Giivenlik Hizmetine Gére Engelli Orani (OZ1 2010).

Ortopedik, Gorme, Isitme, Dil Ve Konusma Ve Zihinsel Engelli Niifus %

Sosyal Giivenlik Durumu Kayitlilik Durumu
Olan Olmayan Kendi adina Bagimli
Tiirkiye 47,55 52,45 45,21 54,79
Kent 59,27 40,73 44,86 55,14
Kir 35,15 64,85 45,84 54,16
Erkek 44,84 55,16 67,96 32,04
Kadin 64,56 35,44 15,89 84,11
Siiregen Hastaliga Sahip Olan Engelli %
Sosyal Giivenlik Durumu Kayitlilik Durumu
Olan Olmayan Kendi adina Bagiml
Tiirkiye 63,67 36,33 44,36 55,64
Kent 70,80 29,20 45,23 54,77
Kir 50,28 49,72 42,06 57,94
Erkek 62,40 37,60 86,42 13,58
Kadin 64,56 35,44 15,89 84,11
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1.8. Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Yapilan Diizenlemeler

CRPD’nin 25. Maddesi, engellilerin ayrimcilik yapilmaksizin en yiiksek saglik hizmeti
standardini alma haklarim giiglendirmektedir (UN 2006).

CRPD ve Binyil Kalkinma Hedefleri gibi uluslararasi anlagsmalar, engelli insanlar i¢in
saglik hizmetlerinin kullanilabilirligini iyilestirmek i¢in iilkelere gerekce ve destek

saglayabilir. CRPD, eylem i¢in asagidaki maddeleri takip ederek yol gosterir:

e Erisilebilirlik: Saglik hizmetleri, saglik bakimlari, gida ihtiyaci, saglik sigortasi
ve hayat sigortasina erigirken engelli kisilere karsi ayrimciligi durdurur ve
erisilebilir ¢evreyi igerir.

e Alm Giicii: Engelli insanlarin, diger insanlarla ayni ¢esitlilikte, kalitede ve
standart saglik ve saglik hizmetlerini almasini saglar.

e Hazir Bulunma: insanlarin kendi yasadigi yerde miimkiin oldugunca erken
miidahale ve tedavi hizmetleri koyar.

o Kalite: Saglik ¢alisanlarinin engelli kisilere diger insanlarla ayni kalitede bakim

hizmetini vermesini saglar.

Ulkemizde kentsel mekana, ulasim donatilar1 ve tasitlarmna erisebilirlik ve tasit ici
kullanim ergonomik ve yeterli degildir. Ulasim akslarinda bulunan yaya yollari, konut
girisleri ve yaya gecidi rampalar1 uygunsuz yerde ya da standart disidir. Engellilere tahsis
edilen otopark, ortak aktivite salonlarinda ayrilan koltuk sayisi yetersizdir. Niifusa oranla

engelsiz tasit sayis1 metropollerde daha azdir (Kavak 2009).

Yasal diizenlemeler esliginde yapilan ¢alismalarla, engelli bireyler i¢in engel tiirleri baz
alinarak kentsel erisebilirlik i¢in gerekli uygulamalarin baslatilmasi engelli bireylerin

ortak yasam alanlarii kullanmasi i¢in gereklidir. Bu ¢ergevede, bina disinda kalan tiim
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kentsel alanlar ve mekanlarin engellilerin varligi bilinciyle tasarlanmasi bir zorunluluktur.
Bu zorunluluk, sadece sehrin lokal ya da merkezi bolgelerinde degil tamaminda yapilmasi
gerekmektedir. Engelliler i¢in ulasimda siireklilik saglanmalidir. Bu gorevi yerine
getirecek en yetkili kurum belediyelerdir. Belediyeler sehrin sakinleri i¢in sundugu tiim
hizmetlerde engelli ayrim1 gozetmeksizin hizmetlerini sunmak zorundadir. Bu hizmetler
engellilerin yasadigi konuttan baslayip, sehrin ulasim saglanan her alanina kadar
islenmelidir. Belediyelerin yani sira diger devlet kurumlari, 6zel isletmeciler, toplu
kullanim alaninda hizmet saglayan tiim saglayicilar da engelli bireylerin rahat bir sekilde

kullanimlarimi saglayacak fiziki sartlar1 saglamalidirlar (Cakir Siimer 2015).

1.8.1. Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Ulasim ve Dolasimda Diizenlemeler

Engellilere yonelik konutlarin ve kentsel mekanlarin erisilebilirlik ve kullanilabilir
olmasina iliskin calismalar, II. Diinya Savasi sonrasinda baslamis olup, savasta
sakatlananlarin ve yaralananlarin hayata yeniden dahil olmalari i¢in yasadiklar1 ¢evrenin

onlarin ihtiyaglarina cevap verebilmesi amaciyla baslamistir (Evcil ve Usal 2013).

Bu ¢alismalar zamanla ve teknoloji yardimu ile gesitli siirtimler ge¢irmistir. Avrupa’daki
baz1 lokasyonlarda (kuzey bolgelerde ve Iskandinavya’daki kaldirimlardaki kar ve
buzlarin temizlenmesi i¢in) engelli bireylerin ulasimi, erigimi ve erisimde siirekliligi baz
alinmaktadir. Finlandiya’nin Jyvédskyld Kenti kaldirimlarinin altinda isitma sistemi
mevcuttur. Boylelikle kisin en soguk ve karli donemlerde bile giivenli bir kullanim

imkan1 saglamaktadir (Engelli ve Yash Hizmetleri Genel Miidiirligii 2008)

Tiirkiye’de ise bu c¢alismalar 6zellikle Tiirk Standartlari Enstitiisii tarafindan koordine
edilmektedir. 3030 sayili Kanun Kapsami Disinda Kalan Belediyeler Tip Imar
Yonetmeligi’ne gore kent icin; yayalarin kullanimina ait olan kaldirim ve yaya yollarinin

TSE’nin ilgili standardina uygun olarak uygulanmasi ve denetlenmesi gorevini yerel
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yonetimlere —yetkin kurum olan belediyelere ve diger kurumlara- vermektedir. Ayrica
Avrupa Kentsel Sart: Ulasim ve Dolasim Ilkesi 4. Maddesi ile ulasimda kullanicilarin
birbirlerinin hareket yetenegini ve dolasim o6zgirligini kisitlamayan, miidahale
etmeyen, uyumlu bir diizen halinde saglanmasi vurgulanmaktadir. Ozellikle fiziksel
engelli bireyler i¢in en biiyiik sorun, kaldirim ve yaya yollarinda erisimin stirekliliginin
olmamasidir. Bu nedenle engellilere yonelik yapilan hizmetler sehir 6lgeginde olmalidir
(Dikmen 2011).

Dikmen (2011)’e gore engelliler ig¢in ulasim ve dolasim sorunlari (Cizelge 1.24’te
gosterildigi gibi) ulasim araglari, kaldirnrm ve yaya yollar1 olarak 3 baslik altinda

incelenmistir.

Cizelge 1.24. Engellilerin Ulasim ve Dolagim Sorunlar1 (Dikmen 2011)

Engelliler I¢in Ulasim Ve Dolasim Sorunlari

Engellilerin ulasim ve dolasimini saglayan toplu tasima veya binek araglara

iliskin belirlenmis bir standardin olmamasi

Engellilere uygun tasarlanmis veya uyarlanmig toplu tagim araglarinin

olmamasi

Ulasim hizmetlerinin diizenli ve silirekli olmasi(otobiis saatlerinin ve durak
yerlerinin stirekliligi, zihinsel engelliler i¢in yazil bilgilerin yalin ifadelerle

duyurulmast)

Ulasim araglari

Engellilerin kullanimi i¢in tahsis edilmis siirekli hizmet sunan bir servis

aracinin olmamasi

Engellilerin kullanimi i¢in ayrilmis yeterli otopark alaninin olmamasi

Engellilerin kullanimi i¢in ayrilmis otopark alanlarina 6zel araglarin park

etmesi
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Cizelge 1.24. (devam)

Kaldirimlarin engellilerin ¢ikacag yilikseklikten fazla olmasi

Kaldirima rahat erisim saglayacak maksimum %6 egimli rampalarin

olmamasi

Kaldirim déseme kaplamasinin diizgiin yiizeyli olmamasi

Kaldirim genisliginin veya yiiksekliginin degisken olmasi

Kaldirim

Kaldirima araglarin park etmesi

Kaldirimlarda erigimi engelleyecek elemanlarin bulunmamasi (durak,
aydinlatma elemani, mantar, teshire konulmus tiriinler, disiplinsiz

konumlandirilmis kentsel mobilyalar vb.)

Yaya yollarinin déseme kotunun degisken olmasi

Yaya yollarinin déseme kotunun degismesi durumunda maksimum %6

egimli rampalarin olmamast

Yol kaplamasinin diizgiin yiizeyli olmamasi

Yaya yollarinin genisliginin degisken olmasi

Yaya yollar

Yaya yollarinda araglarin park etmesi

Yaya yollarinda erisimi engelleyecek elemanlarin bulunmamasi(aydinlatma
elemani, mantar, teshire konulmus tiriinler, disiplinsiz konumlandirilmig

kentsel mobilyalar vb.)

1.8.1.1. Ulasim Araclari

TS12460 sehir i¢i yollar, rayl tasima sistemleri besinci boliimde engelli ve yaslilar igin
tesislerde tasarim kurallari, TS12574 sehir i¢i yollar, rayli tasima sistemleri onuncu
boliimde istasyon i¢i isaret ve grafik tasarim kurallar1 ve TS 12575 sehir i¢i yollar, rayl
tagima sistemleri on dordiincii boliimde istasyon platformu oturma elemani standartlar

ile llkemizde engellilerin rayli tasima sistemlerinden yaralanabilecegi standartlar
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kullanilmaktadir. Ayrica ulasim hizmetlerinin diizenli ve siirekli olmast da engellilerin
ulagimda rahatlamas: ve ulasim araglarina erisimini kolaylastiracak c¢aligmalardir

(Dikmen 2011).

1.8.1.2. Kaldirimlar ve Yaya Yollari

(Dikmen 2011)’e gore engellilerin yaya yollar ile kaldirimlarda konforlu ve sorunsuz

dolasimi i¢in bes baslik altinda toplamak yeterli olacaktir.

e Yeteri Kadar Genislik

e Yeteri Kadar Hareket Alani
e Bas Hizasinda Serbest Alan
e Sirtiinmeli Yiizey

e Yonlendirme ve Uyart Araglarinin mevcut olmasi gerekir.

TS 12576’da kaldirim genisliginin, kullanim siklig: ile orantili olarak yapilmasi ve TS
7937’ye gore aplikasyonu olmasi gerektigi belirtilmistir.

TS 12576’ ya gore, tekerlekli sandalye kullanan engellilerin yaya kaldirimlarinda bulunan
bir engel etrafinda dontis yapabilme ihtimali diistiniilerek, kaldirim genisligi belirlenmeli

ve kaldirim kesitinde egim %2 nin altinda olmamalidir.

Yaya yolu ve kaldirim désemesi, kaygan olmayan ve dolasimi kolaylastirici olup, alt yapi
hizmetlerinin donatilar1 (rogar kapaklari, 1zgaralar, mazgallar vb.) engellinin dolagimini

tehlikeye sokmamali ve erigsimin siirekliligini saglayacak sekilde diizenlenmelidir.
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Kaldirim kaplamasinin tizerinde bulunan kilavuz seritler ana yaya hareketine paralel

olarak, 60 cm genislikte ve diger yiizeylerle zit renkte malzemelerden tasarlanmalidir.

Tasit yolu ile yaya kaldirimini ayiran bordiir taginin yiiksekligi 3 ile 15 cm arasinda olmali
ve yaya geg¢itlerinin bulundugu konumlarda 90 cm genisliginde ve maksimum %8 egimde

rampa uygulanmalidir.

1.8.1.3. Yapilar

TS 9111 Oziirlii Insanlarin ikamet Edecegi Binalarin Diizenlenmesine ait kurallarda;
kamu binalarinin girisine fiziksel engelliler icin rampa ve yapi iginde engelli WC
yapilmasi ile simirl kalan diizenlemeler yetersiz kalmaktadir. Konut insasinda TOKI
uygulamalariyla birlikte engelliler i¢in yapilan galismalar, engellilerin ev sahibi
olmalarin1  kolaylastirmasina ragmen yayginlastirllamamigtir.  Engellilerin  bina
girislerinden baslayarak ve bina girigleri ile diger mekanlar1 baglayarak, mekanlarin aktif
kullanilabilmesi i¢in konut tasarim ve uygulamalarinda standardina uygunlugu olmalidir,
seklinde belirtilmistir. Konut asansorlerinin Olgiileri tekerlekli sandalye ve yardimci
eleman kullanan engellilerin kullanimlarmma uygun olmasi1 gerekmektedir. Yapilarda,
oncelik yapi1, sonra yapr i¢indeki kullanimlara erisimi i¢in standartlara gore tasarlanmis
ve uygulanmus, gerektiginde aciliyet gerektiren bir durumda asansérler, dogru ve yeterli
seviyede kullanilabilir olmal1 ve yap1 tasarimlarinda dikkate alinmalidir. Tim bu kriterler
g0z Oniine alindiginda egitim ve saglik yapilar1 oncelikli ele alinmasi gereken yapi
gruplaridir. Yapilarda uygulanmasi istenen diizenlemeler cesitli engel gurubundan
bireyler ve ihtiyaglarina gore ayr1 ayr1 degerlendirmeye alinmasidir. Ayrica bina i¢indeki
rampa, merdiven ve asansorlerde engellilerin algisina edecek sekilde renk ve dokulu
malzemeler tercih edilmelidir. Yapida kullanilacak her tiir donanim tekerlekli sandalye

kullanicis1 engellilerin erisim seviyesinde olmalidir (Olguntiirk 2007).
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1.8.2. Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Yasal Diizenlemeler

1.8.2.1. Yasalar/ Kanunlar

Tiirkiye’de engellilere yonelik yasalarin ana hukuki temeli 1981 Anayasa’sinin
42. 50. ve 61. maddeleridir. Bu maddeler, engellilerin egitimi ve g¢aligma
hayatinda  6zel tedbirlerin alinmast ve korunmasi icin  Devleti
gorevlendirmektedir. 42. maddede, “Devlet durumlar1 nedeniyle 6zel egitime
ihtiyac1 olanlar1 topluma yararli kilacak tedbirleri alir” denilmektedir. 50.
maddede ise, “Bedeni ve ruhi yetersizligi olanlarin ¢alisma hayatinda 6zel olarak
korunmas1” da devlet gorevi olarak belirlenmistir.

1475 Sayil Is Kanunun 16 Mart 1987 tarih ve 19402 Sayili Resmi gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren “Sakatlarin Istihdam Hakkinda Tiiziik ’iin 2.
maddesinde engellilk giicii esas alinarak “Bedensel oziirleri yiiziinden galisma
giiclerinin en az % 40*dan, en ¢cok % 70inden siirekli olarak yoksun bulunanlarla,
%70%inin Ustiinde yoksun bulunduklar1 halde bir iste verimli gsekilde
calisabilecekleri saglik kurulu raporu ile belgelenenler engelli sayilabilir.

4857 Sayili Is Kanunu 22.05.2003 tarih ve 25134 Sayili Resmi Gazetede
yayimlanarak yiiriirliige giren “Eski Hiikiimlii ve Terér Magduru Istihdami
Hakkinda Yonetmelig’nin 30. maddesinde fiziksel, zihinsel, ruhsal, duygusal ve
sosyal kabiliyetlerindeki engelleri nedeni ile ¢alisma giiciiniin en az % 40“indan
yoksun oldugu saglik kurulu raporu ile belgelenenleri ifade etmektedir.

2828 Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kanunu 24 May1s 1983 tarih ve 18059
Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren kanunun 3. maddesinin (c)
bendine gore engellilik, kalitsal veya sonradan herhangi bir nedenden fiziksel,
zihinsel, ruhsal, duygusal ve sosyal kabiliyetlerini farkli diizeylerde kaybetmesi
nedeniyle normal yasaminin gereklerine uyamayan ve destek hizmetlerine

thtiyaci olan kisi olarak tanimlanmistir.
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5434 Sayili T.C. Emekli Sandigi Kanunun 44. maddesine gore, ne sebeple
olduguna bakilmaksizin bedenlerinde hasil olan bozukluklar veya diismiis
olduklar1 tedavisi miimkiin olmayan hastaliklardan dolay1 gdrevlerini
yapamayacak durumda olan istirakgilere denir seklinde tanimlanmistir. Malul
sayilabilmek i¢in, ¢alisma giicii kistas alinmustir. Ilgili yonetmelikte, ¢alisma ve
is glicli % 40-70 oraninda kaybedenler “sakat”, % 70%in ilizerinde kaybedenler
“malul” olarak belirlenmistir.

1479 Sayili Bag-Kur Kanuna gore, is giiciinde en az 2/3 oranda eksilme goriilen
kisiye engelli denmektedir.

2022 Sayili 65 Yasmi Doldurmus Muhtag, Giicsiiz ve Kimsesiz Tiirk
Vatandaglarina Aylik Baglanmasi Hakkindaki Kanun’da engelli, 65 yasi
doldurmamis olmasina ragmen baskasina muhta¢ olan ve malul oldugu tam
donanimli hastaneden alacagi saglik kurulu raporu ile ispat edenlere, durumlarina
miisait bir iste istihdam edilemeyen sakatlar seklindedir.

193 Sayili Gelir Vergisi Kanunun, 31 Aralik 1960 tarihli ve 10700 Sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girip, engelliler i¢in 6zel indirimler 6ngdrmiis
ve kanun engellileri, asagidaki gibi li¢ dereceye ayirarak tanimlamistir.

Birinci derece engellilik, is giiciiniin %80 tiizerini kaybetmis bulunan birinci
derece hizmet erbabi birinci derece engelli sayilir.

Ikinci derece engellilik, is giiciiniin %60 {izerini kaybetmis bulunan ikinci derece
hizmet erbabi ikinci derece engelli sayilir.

Ucgiincii derece engellilik, is giiciiniin %40 iizerini kaybetmis bulunan iigiincii
derece hizmet erbab ligilincii derece engelli sayilir.

Anayasanin Sosyal Giivenlik kisminda bulunan 61. maddedeki hiikiim ile
devletin, engellilerin korumasi ve toplum hayatina intikabini saglayacak dnlemler
alacagini belirten genis bir gorev bigmistir. Tirkiye’de engellilerin, istihdam,
sosyal, ve korunma haklarina ait amaglar ve planlar, gerek kalkinma planlarinda

gerek yillik planlarda sunulmaktadir. Tiirkiye’de engelliler icin, temel haklari
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(egitim, saglik, istihdam, vergi, sosyal yardim, ¢alisma, sosyal hizmet) iizerine
cesitli yasalar ve diizenlemeler bulunmaktadir

e 01 Temmuz 2005 kabul tarihli Resmi Gazete’ de yayinlan 5378 Sayili1 Engelliler
Kanunu’nda, kalitsal ya da sonradan bazi nedenlerle fiziksel, zihinsel, ruhsal ve
sosyal kabiliyetlerini ¢esitli derecelerde kaybetmesinden otiirii giindelik hayata
uyum saglama ve ihtiyag¢larini karsilamada zorluk ¢eken ve destek hizmetlerine
muhtag olan kisi ‘engelli’ seklinde tanimlanmaktadir. Ayrica bu “Engelliler
Kanunu” yeni bir donem baglangici olarak kabul edilir. Kanunun gegici 2.
maddesine gore, kamu kurum ve kuruluslar ile yere yonetimlere, yapihi fiziksel
cevrenin engellerden arindirilarak erisebilir duruma getirilmesinde belirtilen

kurumlar arasinda tiniversiteler de bulunmaktadir.

Tiirkiye’de engellileri direkt ya da dolayli ilgilendiren 58 adet kanun bulunmaktadir.

1.8.2.2. Kanun Hiikmiinde Kararnameler (KHK)

Tiirkiye’de engelliler ile ilgili 4 adet KHK bulunmaktadir. Bunlar, “Ozel Egitim
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname”, “Oziirliiler Idaresi Baskanhig1 Teskilat Ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hikkmiinde Kararname”,“Bakanlar Kurulu Kararlar1”
“05/02/2000 tarihli, 239551 sayili Resmi Gazete’ de, Giimriik Vergilerinden Muafiyet Ve
Istisna Taninacak Haller Hakkinda 2000/53 Sayili Bakanlar Kurulu Karar1”dur.

1.8.2.3. Yonetmelikler

Tirkiye’de engelliler ile ilgili 73 adet yonetmelik bulunmaktadir. Bunlardan baslicalari,
“Oziirliiller Suras1 Yonetmeligi” , “Otopark Yonetmeligi”, “Gecekondu Kanunu
Uygulama Yonetmeligi”, “Asansor Yonetmeligi”, “Binalarin Yangindan Korunmasi

Hakkinda Yonetmelik”, “Yapi1 Denetimi Uygulama Yonetmeliginde Degisiklik
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Yapilmasma Dair Yonetmelik”, “Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi”, “Siginak

Y 6netmeligi”dir.

1.8.2.4. Genelgeler

Tiirkiye’de engelliler ilgilendiren 15 adet genelge yayinlanmistir. Bunlardan baslicalari
“Basbakanlik Sosyal Hizmetler Ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel Miidiirliigiiniin Ozel
Huzurevleri Ve Yaghi Bakimevleri Hizmet Binasi Biinyesinde Bakima Muhtag Engelliler
Icin Ozel Bakim Merkezleri Ac¢ilmas1 Konulu 2008/6 Sayili Genelgesi”, “Milli Egitim
Bakanligi’nin Kaynastirma Yoluyla Egitim Uygulamalart Hakkinda Genelgesi
(2008/60)”, “Saglik Bakanliginin Engelli Kisilere Saglik Hizmetlerinin Sunumu Konulu
2008/43 Sayili Genelgesi”, “Engelliler ile Tlgili 2002/58 Sayili Basbakanlik Genelgesi”,
“Engellilerin Istihdami Hakkindaki 2006/15 Sayili Basbakanlik Genelgesi”, “Kamu
Binalari, Kamuya Ag¢ik Alanlar Ve Toplu Tasima Araglarimin Engellilerin Kullanimina
Uygun Duruma Getirilmesi Ile Ilgili 2006/18 Sayili Basbakanlik Genelgesi”, “2019

Erisebilirlik izleme ve Denetleme Plan1 Genelgesi”dir.

1.8.2.5. Tebligler

Engelliler i¢in 8 adet teblig calismasi yapilmistir. Bunlardan baslicalar1,“Emlak Vergisi
Kanunu Genel Tebligi (Seri No: 47)”, “Gelir Vergisi Kanunu Genel Tebligi (Seri No:
222)”, “Gumriik Vergisi Genel Tebligi (Seri No:2)”, “Katma Deger Vergisi Genel Tebligi
(Seri No: 110)”, “Ozel Tiiketim Vergisi Genel Tebligi (Seri No: 7)”, “Kamu
Gorevlilerinin Maluliyet Islemleri Hakkinda Teblig”, “Sosyal Giivenlik Kurumu Saglik
Uygulama Tebligi”, “Tedavi Yardimna iliskin Uygulama Tebligi”dir
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1.8.3. Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Standartlar

Standart, belirli Olgiilerle, mevzuata, tasarrufa uygun olan, ornek veya esas olarak

alinabilen, 6l¢iin, 6l¢iinlii olarak tanimlanabilir (TDK 2018).

Her standart karma calismanin iiriiniidiir. Uretici kadro, kullanicilar, arastirma kurumlari,
iktidar bolimleri, tiiketicilerden olusan ekibin, teknoloji ve sosyal yasamin

gereksinimlerine en iyi karsilayacak uygulamalari bir araya getirerek sablon olustururlar.

Miilayim (2009)’e gore standardin olusum faktorleri {i¢ ana baslikta toplanabilir.

a. Kiiltiirel Faktorler

Diinyada yasayan her toplumun kendine ait kiiltlirleri vardir. Bu farklilik iiretim veya
harcama ile ilgili biitiin aligkanliklart belirler. Bu nedenle bir standart belirlenirken o

toplumun kiiltiir yapis1 géz 6niinde bulundurulmali ve bu duruma uygun olusturulmalidir.

b. Toplumsal Faktorler

Toplumlarin davraniglarinda, beslenme aligkanliklarinda, yasadigi cografyanin, bolgesel
mevsimsel farkliliklari; hem ihtiyaglarinin hem de kullandiklar1 iriinlerin boyutlarinin ve
kullanim amaclarint da farklilagtirir. Soguk bir {ilkede yasayan insan i¢in sicak iklim
elbisesi liretmek kullanimi olanaksizlagtirir. Fakat soguk iklimli bir lilkede standartlar
belirlendiginde sicak iklim elbisesi iretilebilmektedir. Bu nedenle yapilan standart

calismalarinda toplumsal faktorler goz dniinde bulundurulmalidir.
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c. Ekonomik Faktorler

Standartlarin olusturulma siirecinde ekonomik geligsmislik ve ekonomik faktorler ayr1 bir
onem kazanmaktadir. Gelismislik seviyesi, yenilik¢iligi ve daha kapsamli c¢alismayi
dogrudan etkilemektedir. Bunun sonucunda ¢ikan {iriin ve calismanin kalitesinde

ekonomik faktorlerin etkisi goz ardi edilemez.

Engellilerin kent yasamina katilmasi, aktif alan kullanimi ve baslica haklardan
faydalanabilmeleriyle alakali olarak basta anayasa olmak iizere gesitli yasa ve
yonetmelikler ¢ikarilmistir. Engelliler i¢in hiikiimler eklenmis ve konuya iliskin strateji

belirlemek tizere ¢esitli kurumlar kurulmustur (Dikmen 2011).

TSE, engellilerin sehir hayatina katilimini ve aktif alan kullanimimi rahatlatacak ulasim,
kamusal alanlar ve engellilerin ikamet edecegi konutlara yonelik standartlar getirmistir.
Engelliler i¢in Tirkiye’de 14 adet standart basligi bulunmaktadir. Bunlar, TS 9111, TS
12460, TS 12576, TS EN 1SO 10535, TS 12694, TS ISO 10542-1, TS ISO 10542-2, TS
EN 12312-14, TS EN ISO 9999, TS EN 12182, TS ISO 10524 TS EN 81-70, TS EN
1970/A1, TS EN 81-70/A1, TS EN ISO 16201°dir.

1.8.4. Tiirkiye’de Engellilere Yonelik Sosyal Diizenlemeler

Engellilik bir insan haklar1 meselesidir, ¢iinkii:

e Engelli insanlar, 6rnegin, engelliliklerinden dolay1 saglik hizmetlerine, istihdama,
egitime ya da politik katilimlara esit erisimin engellendigi durumlarda,
esitsizlikler yasarlar.

e Engelli insanlar, 6rnegin siddete, istismara, onyargiya ya da engelliliklerinden

dolay1 saygisizliga maruz kaldiklarinda, haysiyet ihlallerine tabidir.
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e Bazi engelli bireylerin 6zerkligi reddedilir - 6rnegin, istem dis1 sterilizasyona
maruz kaldiklarinda veya kurumlarinda kendi iradelerine aykir1 oldugunda veya

engellerinden dolay1 yasal olarak yetersiz olduklar1 diisiintildiigiinde.

Engelli Haklar1 So6zlesmesi (CRPD) insan hakki amaci gliderek cesitli prensipler

belirlemistir. Bunlar:

1. Haysiyetin, kisinin kendi tercihlerini yapma muafiyetleri ve bagimsizliklarini da
icerecek bireysel 6zerkligine saygt;

2. Ayrimcilik yapilmamast;

3. Etkili ve eksiksiz katilim ve topluma dahil olma;

4. Insan gesitliligi ve insanhigin bir pargasi olarak engelli bireylerin farklilik ve

kabuliine saygt;

Firsat esitligi;

Ulasilabilirlik;

Kadin-erkek arasindaki esitlik;

O N o O

Engelli olan ¢ocuklarin sahip olduklarin degisken potansiyele saygi ve engelli
cocuklarmn kimliklerini koruma hakki (WHO 2011).

CRPD'yi onaylayan devletlerin bir dizi genel ylikiimliiliigii vardir. Diger seylerin yani

sira sunlar1 yerine getirir:

e Mevzuat ve gerektiginde diger uygun idari tedbirlerin alinmast;

e Dogrudan ya da dolayli olarak ayrimcilik yapan yasalari, gelenekleri ya da
uygulamalar1 degistirmek ya da yiiriirliikten kaldirmak;

e {lgili tiim politika ve programlarda engelliligi igerir;

e CRPD ile tutarsiz herhangi bir eylemden veya uygulamadan kaginmak;



58

e Herhangi bir kisisel, kurumsal veya 6zel girisim tarafindan engellilere yonelik

ayrimcilig1 ortadan kaldirmak igin gerekli tiim tedbirleri alir (WHO 2011).

Engellilik; fiziksel, psikolojik ve sosyal ilgilesimi de birlikte getiren bir durumdur.
Sosyolojik olarak incelendiginde engellilik, fiziksel bir netice olan realiteden yola
cikarak, sosyal ¢evre, davranislar, roller, izolasyon ve biitiinlesme esasli bir yap1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Sosyal yalitim bireyin ozgiivenini ve kendisine olan saygisini
azaltirken, yalnizlagma, kendini asagida gérme ve toplumla biitiinlesip hayata katilimini
engellemektedir. Bunun sonucunda bagimsiz karar verebilme birey oOzelligini
kaybetmekte ve arkadas ¢evresi edinememektedir. Bireyin ileriye doniik timit ve yasama

sevincini olumsuz etkilemektedir (Burcu 2007).

Anayasal baglamda engellilere yonelik ilk yapilan ¢alisma maddesi olarak da bilinen ve
Anayasanin Sosyal Giivenlik kisminda bulunan 61. maddedeki hiikiim ile devletin,
engellilerin korumas: ve toplum hayatina intikabin1 saglayacak onlemler alacagini
belirten genis bir gorev bigmistir. Tiirkiye’de engellilerin, istihdam, sosyal, ve korunma
haklarina ait amaglar ve planlar, gerek kalkinma planlarinda gerek yillik planlarda
sunulmaktadir. Tiirkiye’de engelliler i¢in, temel haklar1 (egitim, saglik, istihdam, vergi,
sosyal yardim, calisma, sosyal hizmet) iizerine g¢esitli yasalar ve diizenlemeler

bulunmaktadir (Artar ve Karabacakoglu 2003).

Tiirkiye’de, 24 Haziran 2018 tarihinde baskanlik sistemine geg¢ilmistir. Baskanlik
sistemiyle beraber, engelli politikalarinda s6z sahibi olan T.C. Bagbakanligi’na baglh
Basbakanlik Oziirliiler Idaresi Baskanligi gorevini T.C. Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi’na birakmustir. 2005 yili milat olan, engelli politikalar1 kapsaminda,
engellilere ve engelliler i¢in bakim ve destek hizmeti sunan bireylere ¢esitli devlet destegi
saglanmaktadir. Ayrica engelli bireylere evde saglik hizmetleri ve evde bakim hizmetleri

ile ¢esitli kamu veya 6zel merkezlerde rehabilatsayon hizmetleri sunulmaktadir.
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2. KAYNAK OZETLERI

Alkay ve Ocak¢1 (2003)’tin, Kentsel Yesil Alanlarin Ekonomik Degerlerinin
Olciilmesinde Kullanilabilecek Yontemlerin irdelenmesi baslikli calismasinda, dlciim
yontemlerinden; kosullu degerleme, seyahat maliyet ve hedonik fiyat yontemi ortaya
konmus ve kentsel yesil alanlarin ekonomik degerlerinin 6l¢iimiinde, kavramsal olarak

kullanilabilecek en uygun yontem, belirlenmeye ¢aligiimustir.

Artar ve Karabacakoglu (2003)’iin, Ortez Ve Tekerlekli Sandalyenin Uretimi,
Standartlar1 Ve Pazar Potansiyeli baslikli ¢caligmasinda, engellilik tanimlari, gruplar1 ve
nedenleri, ABD, AB ve Tiirkiye’deki engellilere yonelik yasalar ve kurumsal hizmetler,
yardime1 elemanlar, tekerlekli sandalye ile ilgili TSE’nin hazirladigi standartlar,
Tirkiye’de engellilerin ulasimdaki konforu i¢in mevcut bulunan yasa, yonetmelik ve

engellilerle direkt alakali standartlar incelenmistir.

Akbulut (2012)’nin, Gergekten Esit miyiz? Aci(ma),Zayif Gor(me) ve Yok Say(ma)
Ekseninde Engelli Ayrimcilig1 baslikli calismasinda, engelliler i¢in tutumlarin temelinde
yaygin bir sekilde ayrimciligin tespit edilmis, yapilan istatistikler aktarilarak, engellilere

toplumun davranis dl¢timleri ve genel davranis sekilleri irdelenmistir.

Aygiin (2017)’nin, Kentsel Ag¢ik Alanlarin Fiziksel Engelliler Tarafindan Kullanim
Imkanlarmin Degerlendirilmesi; Tekirdag Siileymanpasa Ilgesi baslikli ¢alismasinda,
Tekirdag Siileymanpasa Ilgesi’nin bazi mahallelerindeki kentsel acik alanlarin fiziksel
engellilerce  kullanim imkanlarimin elde edilen bulgular ile karsilagtirilarak

degerlendirilmesi yapilmistir.

Burcu (2007)’nin, Tiirkiye'de Oziirli Birey Olma: Temel Sosyolojik Ozellikleri ve

Sorunlar1 Uzerine Bir Arastirma baslikli ¢alismasinda, toplumsal hafizamizda engellilere
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iliskin ¢izilen olumsuz tablonun ve bu tabloda engelli olmayanlarin sosyal niifus
ozelliklerine gore degisken oldugu tespit edilmis ve olumsuz tanimlamalarin ¢ogu
kiiltiirde bulundugu, dahasi baskin oldugu bilinmektedir. Fakat son zamanlarda engellilik

kiltlirii soylemi, olumsuz kiiltiirel tanimlamalarin degistirdigi belirtilmistir.

Castell (2008)’in Building Access For The Intellectually Disabled baslikli ¢alismasinda,
binalara bagimsiz olarak erigebilen zihinsel engellilerin Avustralya niifusunun
kapsaminda degerlendirilmesi; bu grubun bina erigsimini kapsayan mevzuatin kapsaminin
arastirilmasi, sonuglar bina tasarimcilari, sahipleri ve tesis yoneticileri ile

degerlendirilmistir.

Charlton (1998)’in, Nothing About Us Without Us Disability Oppression and
Empowerment baslikli ¢alismasinda, insan haklari, bagimsizlik, entegrasyon ve kendi
kendine yetme ve 0zgiir iradeleri ve bu temalarla, ihtiya¢ duyan halklar ve topluluklar
tarafindan esitlik, saygi ve kaynaklarin kontroliine dayanan kiiresel onceliklerin ve

kaynaklarin zorunlu olarak yeniden diizenlenmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Chetalain et al. (1968)’in Design For All Americans baslikli ¢alismasinda, her gegen giin
artan engelli birey sayisina istinaden yasam kalitesinin arttirilmasi adina yasa koyucular,
kamu yoneticileri, is liderleri, mimarlar ve egitimciler dahil olmak iizere ulusal ve yerel

liderlerin stirekli ilgisini sart oldugu belirtilmektedir.

COE (2006)’nin Of The Committee Of Ministers To Member States On Urban Open
Space baslikli ¢alismasinda amag, ekonomik ve sosyal ilerlemelerini kolaylastirmak
amactyla, sehir politikalar1 konusundaki ¢alisma programini olusturdugunu géz 6niinde
bulundurarak, kentsel politika ¢alisma programinin her seyden 6nce sehirlerde daha genis
bir insani boyut kazanmaya yardimci olan strateji ve politikalarin gdsterilmesine

odaklandigin1 belirtmektir. Ayrica kentsel c¢evrenin kalitesinin bir kismimni agik ve
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kamusal alanin tiirQi, 6l¢egi, kapsamu, erisilebilirligi ve kullanilabilirligine bagli oldugu

belirtilmistir.

Calik (2004)’iin, Oziirliiliigiin Ol¢iilmesinde Metodolojik Yaklasimlar Ve 2002 Tiirkiye
Orziirliiler Arastirmas1 bashikli ¢alismasinda, konunun énemine dikkat ¢ekmek adina
uluslararas1 yapilan ¢esitli ¢alismalardan faydalanilarak, yeni yaklagimlar ve Oneriler
gdzden gegirilerek, bu calismalarin referansiyla 2002 Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasinda

karsilasilan ¢esitli metodolojik eksiklikler incelenmistir.

Civici ve Gonen (2015)’in, Balikesir Universitesi Cagis Yerleskesinin Bedensel Engelli
Ogrencilerin Sosyal Alanlara Ulasabilirliginin Degerlendirilmesi baslikli calismasinda,
Balikesir Universitesi Cagis Yerleskesi’ndeki ulasilabilirlik, fiziksel engelliler
perspektifinden degerlendirilmis ve ulasilabilirligin hangi 6l¢iide saglandigi, saptanan

eksikliklerin giderecek dnlemlerin alinmasi amaglandigi belirtilmistir.

Dikmen (2011)’in, Avrupa Kentsel Sarti Ulasim Ve Dolagim Ilkeleri Kapsaminda
Engellilerin Kentsel Alan Ve Yapilara Erisebilirliklerinin Sorgulanmasi: Yozgat Ornegi
baslikli calismasinda, Avrupa Kentsel Sart1 Ulasim ve Dolasim Standartlar1 kapsaminda
engellilerin kentsel kullanimlarda ulasim, dolasim ve binalara erisimde karsilastiklar
zorluklar ve bu zorluklarin indirgenmesi igin gerekli olan mimari diizenlemeler
tartisilmistir. Yozgat kenti 6zelinde gerceklesme ve yasam kalitelerinin yiikseltilmesi i¢in

onerilerde bulunulmustur.

DRC (2007)’nin, Learning Lessons: Defining, Representing And Measuring Disability
baslikli ¢aligmasinda, engelliligin ne oldugunu, engellilerin kim oldugunu, engelli
insanlarla iletisim kurmaya ve engellilik esitligi i¢in 6nemli bir amag olarak goriilen bir
ortam yaratmaya yonelik, bu diisiincelerin kamu politikas1 ve kamu hizmetleri, toplumun

biitiiniinilin yararia gozetilerek DRC'ye sundugu bazi sonuglar belirtilmistir.
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Engelli ve Yash Hizmetleri Genel Miidiirliigii (2008)’in Herkes I¢in Ulasilabilirligin
Tyilestirilmesi Ornek Uygulama Rehberi baslikli ¢alismasinda, engelli kisilerin sosyal
yasam alanlarindan yeterli ve herkes gibi yararlanamamasinin temelinde yatan
ulagilabilirlik problemini ¢oziime kavusturmak icin engelli bireylerin sosyal yasam
alanlarma ulasmalari, 6zgiirce kullanabilmeleri ve bunun sonucunda ayrimcilikla

miicadelede 6nemli bir katkis1 olacagi belirtilmistir.

Erdénmez ve Aki (2005)’in, Agik Kamusal Kent Mekanlarinin Toplum {liskilerindeki
Etkileri baslikli ¢alismasinda, davranis kodlarini ve siirekli ve birlestirici 6zellikleri olan
kentsel ¢evrenin, varsayilan iligkilerini inceleyerek, agik kentsel alanlarin topluma

etkilerini irdelemeyi amaglandigi belirtilmistir.

Eytiboglu (2008)’in, Kentsel Mekanlarin Bedensel Engelliler Tarafindan Kullanilmasi
baglikli ¢alismasinda, kent ve mekan kavramlari arastirilarak engellilerin; engel olusum
ve g¢esitleri, toplumun engellilere bakisini degisimi incelenerek, kent yasamindaki
zorluklar1 ve ihtiyaglar1 vurgulanmis; ¢esitli iilkelerin, engellilere yonelik hazirlamig
oldugu tasarim kriterleri incelenmis, kentsel donat1 elemanlar1 i¢in arastirma yapilmis ve

temel Olgiiler gelistirilmistir.

Yiice Eskil (2011)’in Engelliler Icin Dis Mekan Tasarim Ozellikleri Baglaminda Ankara
Kent Parklarimin irdelenmesi baslikli calismasinda, engellilere yonelik dis mekanlardaki
tasarim Kriterlerini ve standartlarinin belirlenerek, kamusal alanlarin ve parklarin
engelsizlestirilmesine katkida bulunmak ve secilen alanlarin engellilerin kullanimina

uygunlugu bulgu ve anket ¢alismasiyla irdelenmistir.

Evcil ve Usal (2013)’iin, Engelliler ve Kent Ergonomisi: Kadikdy ve Uskiidar Meydanlar1
Ornekleri bashikli ¢alismasinda, Istanbul’un Kadikdy ile Uskiidar meydani ve yakin
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cevresi incelenerek, fiziksel ¢evrede engellilerin karsilastiklar problemler tespit edilmis

ve bunlara yonelik betimsel bir analizle ¢6ziim Onerileri sunulmustur.

Gonzales et al. (2006)’nin, Accessible Rural Transportation: An Evaluation of the
Traveler's Cheque Voucher Program baslikli ¢alismasinda, engelli insanlar i¢in bir tagima
modelinin etkinligini incelemistir. On eyaletteki on topluluk programi, 588 engelli
yetiskinlere ulasim saglamak i¢in kupon programini kullandi. Katilimcilar, mil bagina
ortalama 39 sentlik bir maliyetle toplam 1.018.391 mil kapsayan toplam 92.587 siiriise
katilmistir. Katilimcilar, 6ncelikle istihdam ve istihdam hazirligi i¢in kullanilmistir; 171
kisi, program aracilifiyla yari zamanli veya tam zamanli istthdamini giivence altina aldigi

belirtmistir.

Giil ve Kiigiik (2001)’in, Kentsel Acik-Yesil Alanlar Ve Isparta Kenti Orneginde
irdelenmesi baslikli calismasinda, yasam kalitesini arttirmanm isareti olan acik yesil
alanlar, kentsel yasam alanlarindaki 6nemini ve kentlesme siirecindeki Isparta Siileyman
Demirel Universitesinin kurulmastyla sosyo-ekonomik, ekolojik ve kiiltiirel kodlarinda
onemli degisimlerin -acik yesil alan ve rekreasyonel ihtiyacin- giderek arttigi

belirtilmistir.

Maulik ve Darmstadt (2007)’nin, Childhood Disability in Low- and Middle-Income
Countries: Overview of Screening, Prevention, Services, Legislation, and Epidemiolog
baslikli ¢aligmasinin amaci diigiik ve orta gelirli iilkelerde ¢ocukluk cagi engelliligi
hakkinda giincel bilgiler olusturmak ve gelecekteki arastirmalara rehberlik etmek igin

bosluklari tespit etmektir.

Mutluer (1997)’nin, Tekerlekli Sandalye Kullanan Bedensel Oziirliiler I¢in Uygun Konut
Tasarim1 ve Cevre Diizenlemesi bashikli ¢alismasinda tekerlekli sandalye kullanan

bireyin konut ve diger yasam alanlarindan yararlanabilmeleri i¢in gerekli inceleme ve
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arastirmalar yapilmis ve karsilikli miilakatlar ile eylem ve mekansal ihtiyag tespiti

yapilmustir.

Miiftiioglu (2006)’nin, Tekerlekli Sandalye Kullanan Bedensel Engellilerin Kentsel
Mekanlar1 Kullanim Olanaklarinin Trabzon Kent Merkezi Ornegi Uzerinde Incelenmesi
baslikli ¢alismasinda, uygulanan anketler neticesinde engelli kisilerin kentsel mekan
kullanimlarinda karsilastiklar1 sorunlarin tespiti ve kentsel mekanda, engelli kisilerin
rahat hareket edebilmesi i¢in yapilmasi gerekli olan tasarimlarin arastirilip, Trabzon kent

6lceginde irdelenmesi amaglanmustir.

Miilayim (2009)’in, Bedensel Oziirliiler Icin Mimari Mekan Tasarimi baslikl
calismasinin amaci, ortopedik engellilerin, ulasim akslar1 ve mekan kullaniminda

karsilastiklar: problemler tespit edilerek ¢6ziim onerileri sunmaktadir.

Olguntiirk (2007)’nin, Evrensel Tasarim: Tim Yaslar, Farkli Yetenekler Ve Cesitli
Insanlik Durumlari I¢in Tasarim baslikli calismasinda her gecen giin artan insan niifusu
icin evrensel tasarimin 6nemi ve engelliler i¢in yapilan ¢evredeki fiziksel degisimlerin
genelde konfor olarak karsilik buldugu, bu durumun farkinda olan tasarimcilarin zamanla
evrensel tasarimi daha ¢ok benimsedigi belirtilmektedir. Gerek iiniversite gerek diger
egitim faaliyetleri ile biling oturtulmas1 halinde evrensel tasarim veya herkes i¢in tasarim
olarak isimlendirmek yerine bunlarin tiimiine tasarim siirecinin dogal bir pargasi olarak

bakilmasi gerektigi belirtilmistir.

OZI’nin, 2. Oziirliiler Suras1 Yerel Yonetimler ve Oziirliiler (2005); Oziirliiler Kanunu ve
Ilgili Mevzuat (3b.)(2008); Tiirkiye Oziirliiler Arastirmas1 Temel Gostergeleri (2010)

caligmalarina yer verilmistir.
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Oztiirk (2011)’in, Tiirkiye'de Engelli Gercegi baslikli calismasinda, Tiirkiye’de bulunan
engelli profilini, kavramini, hayatlarin1 kolaylastiran diizenlemelerin temelinde yatan
kanun ve yonetmeliklerin, hangi disiplinde ne tiir kolayliklar sagladigini ve bu haklarin

nasil kullanilmasi gerektigi belirtilmistir.

Seyyar (1999)’un, Oziirliiliigiin Tanimlanmasindaki Sosyal Faktorlerin Onemi basikli
calismasinda, Oziirliilerin, sayisal boyutu ile ilgili sorunlari ile beraber Tiirkiye’deki
engelli tanimlamasi yapilirken karsilasilan sorunlarin ve tanimlama ile ilgili olarak dikkat

edilmesi gereken sosyal faktorler incelenmistir.

Temiz  (2016)’nin, Kentsel Turizm  Altyapisinin  Ziyaret¢iler  Tarafindan
Degerlendirilmesi: Canakkale Kenti Ornegi baslikli ¢alismasinda, Canakkale kentinin
kentsel turizm degerleri ile kentin fiziki altyapisinin iligkilendirilmesi, ziyaretgilerin
Canakkale kentsel turizm degerleri ve kentsel fiziki altyapiya yonelik
degerlendirmelerinin ortaya ¢ikarilmasi, mevcut sorunlarin belirlenmesi ve ¢6ziim
onerilerinin getirilmesi amaclanmistir. Canakkale kentsel turizm altyapisinin ziyaretciler
tarafindan nasil algilandiginin belirlenmesi amaciyla yerli ve yabanci ziyaretgilere

yonelik anket calismasi diizenlenmistir.

TSE (1999)’un, Sehir i¢i Yollar-Oziirliiler i¢in Sokak, Cadde, Meydan, ve Yapisal

Onlemler ve Isaretlemelerinde Tasarim Kurallari baslikli ¢alismasi incelenmistir.

UN (2006)’nin, United Nations Global Audit of Web Accessibility baslikli ¢alismasinda,
kapsamli olmasi1 amaglanmayan arastirmanin amaci, engelli kisilerin glinliik yasamlarimin
bir parcasi olarak erisebilecekleri web sitelerinin erigilebilirlik durumlarina iligkin bir
gosterge elde etmek i¢in, tiiriiniin ilk 6rnegi olan internet iizerinden yapilan denetimle,
diinyanin dort bir yanindan 20 iilkeden 100 6nde gelen web sitesinin erisilebilirligini

arastirilmustir.
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WHO (2004)’iin, Global Burden of Disease 2004 Update: Disability Weights For
Diseases And Conditions baslikli caligmasinda, diinya geneli yapilan incelemeler sonucu,

var olan hastaliklarin istatiksel analizleri ve tiirleri berlirtilmistir.

WHO (2011)’in, World Report On Disability baslikli 2011 yilinda yayinlanan bu
calismada, diinya geneli yapilan istatikler ve analizler sonucu engelli bireylerin, teknik,
egitim, glivenlik ve diger sosyal haklarini, ekonomik, politik, teknik dnlem ve 6nemleri

saptanmigtir.

WORLDBANK (2004)’iin, Transport Strategy To Improve Accessibility In Developing
Countries baslikli ¢alismasinda, Diinya Bankasi’nin yoksullugu azaltma misyonu
baglaminda engelli ve yash insanlarin erisim ve mobilite ihtiyaglarini ele alma
konusundaki rehberligi Ozetlemekte ve kapsayici tagimacilik saglamadaki temel

zorluklarini tartismaktadir.

Yilmaz ve ark. (2006)’'nin, Erzurum Kenti Agik-Yesil Alanlarin Fiziksel Engelliler
Kullanimi1 Yoniinden Yeterliliginin Belirlenmesi baslikli ¢alismasinda, Dogu Anadolu
Bolgesinin en Onemli kentlerinden olan Erzurum’da bulunan mevcut agik-yesil
alanlarmdan (park, kaldirim, otopark, ulasim vb.) kentin en Onemli 5 parkinin;
erigebilirlik, ulasim, giivenlik, rampa, korkuluk, yonlendirici levhalar, wc, otopark vb.
kriterler goz oniinde bulundurularak fiziksel engelliler tarafindan kullanimi yoniinde

yeterliligi tespit edilmistir.

Bu ¢alismada hedeflenen ise; Sivas kentinde fiziksel engelli bireylerin kentsel peyzaj
kullanim alanlarindaki en 6nemli unsur olan ulagim, ulasabilirlik ve ulasimda siireklilik
tizerine teknik ve sosyal incelemeler esliginde kentin fiziksel engelli bireylerin kentsel

peyzaj alan kullanimlari i¢in ulasim adina hizmet ve teknik yeterliligini tespit etmektir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu ¢alismanin materyali Sivas Kenti ve kent i¢erisinde daha énceden belirlenen 4 farkli
giizergah olusturmaktadir. Bu giizergahlarin se¢im nedeni sehrin 3 farkli yondeki aktif
olarak kullanilan kentsel peyzaj alanindan; glinlimiizde turizm agisindan yogun ilgi goren
tren yolculugu ile Sivas’a gelen engelli turistlerin tren garindan, sehir merkezine ulasim
ve aktif alan kullaniminda olas1 avantaj ve dezavantajlarini1 incelemektir.Sivas, Sekil
3.1’de de goriildiigii gibi konum olarak, Tiirkiye’nin I¢ Anadolu Bolgesi’nin en
dogusunda bulunan ve Dogu Anadolu Bélgesi ile sinir olan, tarihi Ipek Yolu, {inlii Kral
Yolu tiizerinde bulunmaktadir. Sivas’in dogal giizellikleri, tarihi zenginlikleri ve
kaplicalar: turistlere tatil imkan1 sunmaktadir. Sivas kenti topraklarini biiyiik kismu I¢
Anadolu’da olmakla beraber Dogu Anadolu’da ve Karadeniz Bolgesinde de kismen
topraklar1 mevcuttur. Kizilirmak, Yesilirmak ve Firat havzalarinda topraklarini bulunur.
38°42’ ve 40°16’ kuzey enlemleri ile 35°50” ve 38°14” dogu boylamlari arasinda bulunur.
Yiiz 6l¢timii 28.488 km:’dir. Konya sehrinden sonra Tiirkiye’nin 2. biiyiik ilidir.
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Sekil 3.1. Sivas Kenti Lokasyon Haritasi

Bulundugu konum itibariyle, Giresun, Ordu ve Tokat kuzeydeki, Erzincan dogudaki,
Malatya, Kahramanmaras giineydeki, Yozgat batidaki komsu illeridir. (Anonim 2018).

Sivas ilinin iklimi tipik i¢ Anadolu iklimi olan yazlar1 sicak ve kurak, kislar1 soguk ve
karli gecen karasal iklimdir. Ayrica kuzey kesimlerinde Karadeniz, dogu kesimlerinde

Dogu Anadolu iklimi goriiliir (Anonim 2019a).

3.1.1. Arastirma Alan Tanim

3.1.1.1. Niifus ve Engelli Niifus

Sivas ilinin toplam niifusu 631,112°dir. Merkezde 62 mahalle bulunan belde ve koyler ile
toplam niifus 329.011°dir. 16 ilgesi ve 1245 koyi bulunan Sivas ili, idari olarak da 6nemli
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bir yapiya sahiptir (Anonim 2019c). Sivas Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Mudiirliigi
Haziran 2019 yili verilerine gore, 6201’1 erkek, 7023’ kadin toplam 13224 kayith
engelli bulunmaktadir (Anonim 2019f).

3.1.1.2. Egitim

Sivas merkez ilgesinde, 160 Ilkdgretim, 22 Lise; genel toplamda ise 702 ilkdgretim, 70
lise ve dengi okul bulunmaktadir. Ayrica Sivas’ta bir adet de liniversite bulunmaktadir
(Anonim 2019¢). Cumhuriyet Universitesi, 1974 yilinda kanunlasarak kurulmus ve 18
Fakiilte, 4 Enstitii, 1 devlet konservatuari, 5 Yiiksekokul, 14 Meslek Yiiksekokulu ile
51.995 6grenciye hizmet vermektedir (Anonim 2019d).

3.1.1.3. Ulasim

Sivas konum olarak gegis gilizergahlarinin kesisim noktasinda bulunmaktadir. 1930'lu
yillarda demiryolu ve karayollarinin diizeyinin arttirilmasi ile Orta Anadolu ile Dogu
Anadolu ve Karadeniz ile Giineydogu Anadolu’da bulunan sehirleri bir birine baglayan
kavsak konumundadir. Sivas’ta 1 adet tren gari, 1 adet otogar ve 1 adet havalimani

bulunmaktadir. (Anonim 2019c)

3.1.1.4. Turizm, Doga ve Kiiltiir Varhklar:

Sivas, ge¢misten giiniimiize birgok uygarliga, medeniyete, topluluklara, beyliklere ve
devletlere yurt olmus bir Anadolu sehridir. Bunun sonucunda bir¢cok medeniyet ve
topluluklarin sosyal, kiiltiirel ve mimari izlerini tagimakta ve bunlarin gostergesi bir¢cok
eser bulunmaktadir. Bunlara; camiiler, medreseler, kiilliyeler, dariigsifalar, hanlar,
kervansaraylar, kopriiler, kiliseler 6rnek verilebilir. Sehrin en biiylik turizm kaynagi olan

tarihi yapilar; medreseler, camiiler, tiirbeler, hanlar, kopriiler, kaplicalar, miizeler,
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konaklar olarak tasnif edilebilir. Sifahiye Medresesi, Cifte Minareli Medrese,
Gokmedrese, Buruciye Medresesi, Divrigi Ulu Camii, Sivas Ulu Camii, Meyan Camii,
Kale Camii, Ali Baba Camii, Altinyayla Konaklari, Ziya Bey Kiitiiphane Binas1, Imaret
Camii(Dar-iil Reha), Glidiik Minare, Tashan, Behram Pasa Hani, Subasi Hani, Meydan
Hamami, Kursunlu Hamami, Eskipasa Hamami, Egri Koprii, Kesik Koprii, Sahruh
Kopriisii, Cer¢ihan Kopriisii, Yildiz Kopriisti, Valilik Konagi, Jandarma Alay
Komutanligr Binasi, Kongre Miizesi Binasi, Abdiilvahab-i Gazi Tiirbesi, Kadi
Burhanettin Tiirbesi, Semsettin Sivasi Tiirbesi, Ahi Emir Tiirbesi, Seyh Coban Tiirbesi,
[zzettin Keykavus Tiirbesi, Seyh Erzurumi Tiirbesi, Kongre ve Etnografya Miizesi, inonii

Miizesi, Arkeoloji Miizesi olarak drneklendirilebilir (Yasak 1997).

Dogal kaynaklar; goller, goletler, yaylalar, ormanlar, mesire alanlari ve sehrin belli
bolgelerindeki parklar seklinde tasnif edilebilir. Giiriin- Gékpinar Go6lii, Hafik Golleri,
Lota ve Todiirge Golii, Kizilgan Golii, Serpincik Goleti, Egricimen Yaylasi, Sizir
Caglayani, Karagayir Ormanlari, Koyunkaya Mesire Alani, Pagabah¢e Mesire Alani,
Sicak Cermik, Soguk Cermik, Kangal Balikli Cermik, Ethem Bey Parki, 27 Haziran
Ogretmenler Parki, Kale Parki, Aksu Park olarak drneklendirilebilir (Yasak 1997).

3.1.1.5. iklim

Sivas kenti farkli ve kendine has bir iklime sahip olup, mikroklima iklim bdlgesidir. Bu

Ozelligi kazandiran ana kriterler:

e (evresindeki illerle karsilagtirildiginda daha yiiksek rakima sahip olmasi,
e Hava alansimin kuzey riizgarlarina agik olmasi,

e Yeryiizii yapisinin engebeli olmasi,

e Basing farkinin yil icinde degiskenlik gostermesi,

e Birden fazla cografi bolgede il topraklarini bulunmasidir.
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Sivas ilinin iklimi tipik i¢ Anadolu iklimi olan yazlar1 sicak ve kurak, kislar1 soguk ve
karli gegen karasal iklimdir. Ayrica kuzey kesimlerinde Karadeniz, dogu kesimlerinde
Dogu Anadolu iklimi goriiliir. Yaz mevsimi kisa siirelidir. Kis aylar1 ise soguk olup, uzun

stireli ve kar yagislidir (Anonim 2019a).

3.1.1.6. Sicaklik

Sivas I¢ Anadolu’nun en soguk kentlerinden biridir. Soguk kis aylar1 dondurucu seviyede
olup, kis mevsimi ortalama sicakligi yaklasik 0°C’dir. En soguk ay ortalama sicaklig
-4°C olup -36,4°C’ye kadar diistigii de goriilmistiir. Yaz aylarinda sicaklik 19°C’nin
tizerindedir. Ancak sicakligin 38°C’yi astigi da goriilmiistiir. 74°C kadar fazla yillik
sicaklik farki vardir (Anonim 2019a).

En yiiksek hava sicakligi 40°C iken en diisiik sicaklik -34,4°C’dir. Ortalama sicakligi
9°C’dir. 15,3°C ortalama en yiiksek sicakliktir. Ortalama giineslenme stiresi 81,9 saattir.
Sicaklik degerlerinin 0°C altina ortalama 132 giin diismektedir. Yagish oldugu giin sayisi
112,7 glindiir. Aylik ortalama yagis miktar1 ise 429,3 mm’dir (Anonim 2019b).

3.1.1.7. Yagslar

Karasal iklim kenti olan Sivas’ta, kis, ilkbahar ve sonbaharda yagislar goriiliir. Yazlari
kuraktir. Yagish oldugu giin sayis1 112,7 giindiir. Aylik ortalama yagis miktar1 429,3 mm
olup, yillik 420 mm ortalama yagis miktarina sahiptir (Anonim 2019b).

Yagislarin % 22’si sonbahar, % 36’s1 ilkbahar, % 32’si kis ve % 10’luk boliimii yaz
aylarinda diiser. Diisiik sicakliktan 6tiirii kis yagislari genel olarak kar, diger mevsimlerde

de yagmur seklindedir. Kar yagish giin sayis1 ortalama 30 giin, kar kalinlig1 ise 20 cm
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kadardir. Yaz mevsiminin baglarinda dolu yagislari da gériilmekte olup, yagis ortalamasi
4 giindiir (Anonim 2018).

3.1.1.8. Riizgarlar

Y1l i¢inde Sivas’taki riizgar akimlarinin % 16,8’ini (kuzeydogudan esen) poyraz, %
18,1’ini (kuzeyden esen) yildiz, % 19,3’linii (kuzeybatidan esen) karayel, geriye kalani
diger rilizgarlar olusturur. Buradan anlasildigi tlizere Sivas’in hakim riizgar yonii

kuzeybatidir (Anonim 2018).

3.1.1.9. Bitki Ortiisii

Sivas, yer sekilleri ve iklim ozelliklerine gore dogal orman alani olmasi gerekirken;
mevcut ormanlarin da tahribati sonucunda, bugiin sehir sinirlari i¢inde orman alanlari
azdir. Sivas’in Koyulhisar ilge smirlar1 Pinus sp. (¢am) ormani bakimindan oldukca
zengindir. Serefiye bolgesi de zengin bir orman bolgesidir. Ak Daglar (Sarkisla-Y1ldizeli
smirt) I¢ Anadolu Bélgesi’nin en &nemli orman kaynagidir. Bu orman alanlart

¢ikarildiginda Sivas’in hakim bitki ortiisii bozkirlardir. (Anonim 2019a).

3.1.1.10. Jeolojik Yap1

Yérenin mevcut bulunan arazisi farkli jeolojik zamanlarda meydana gelmistir. Il
arazisinde 1. jeolojik donemden kalmis yash kiitleler; 2. jeolojik donemde olusmus
araziler; 3. jeolojik devire ait daglar ve Alp orojenezi; akarsu boylarinda ise 4. jeolojik

donemden kalintilara rastlanir (Anonim 2018).
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3.1.1.11. Yeryiizii Sekilleri

Sivas’in ortalama yiikseltisi 1000 m’nin tizerindedir. Daglar, vadiler, ovalar ve platolar
baslica yeryiizii sekillerini olusturmaktadir. Dogu yone ilerledikge yiikselti artar. Kentin
batisi ile orta kesimdeki ilgelerine, daglar ve genis platolar hakimdir. Asinmis daglarla
platolarda yiikselti yavas yavas azalmakta, yiizey sularinin akis hizlari diisiik olusundan
da vadiler sigdir. Sivas’in yeryiizii seklini dnemli 6l¢iide platolar olusturmaktadir. Kentin
yer yiizii sekillerinin % 47,6’sin1 platolar, %46,2’sini daglar, %6,2’sini ise ovalar
olusturmaktadir (Anonim 2018).

3.2. Yontem

Sivas ilinde, fiziksel engellilerin, kentsel peyzaj alanlarini aktif veya pasif bir sekilde
kullanabilmesi i¢in en biiyilkk 6éneme sahip olan ulagim koridorlar1 ve ulasilabilirlik
konular1 esas alinarak incelenmistir. Temmuz 2018 tarihinde, akiilii, engelli araci
kullanan, ortopedik engelli olan 4 farkli engelli birey ile sehrin 4 farkli glizergahindan
Sivas Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Buruciye Medresesi’ne ulagmak igin
kullandiklar1 ulasim koridorlar1 ve ulasilabilirlik adima yasamis olduklar fiziksel

problemler tespit edilmis, veriler toplanmistir (Sekil 3.2).
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3.2.1. Literatiir Taramasi ve Konuyla Ilgili Giincel Bilgilerin incelenmesi

Literatiir taramasi yapilarak ge¢misten giiniimiize gerek Tiirkiye gerek diinyada yapilan
engellilik, ulasabilirlik ve siireklilik ¢alismalar1 incelenmistir. Engelli bireylerin diger
bireyler gibi rahat erisim saglayabilmesi ve aktif bir sekilde alan kullanimina dahil olmasi
icin gerekli olan hukuki, idari, asli diizenlemeler ve gelistirilen standartlar da incelenerek

calismaya sosyal acidan destek saglanmistir.

3.2.2. Calisilacak Giizergahlarin Belirlenmesi

Bu béliimde arastirma konusu belirlenerek, planlanan ¢alisma i¢in sehrin farkli 6zellikte,
dort noktasindan merkeze gelecek dort glizergdh belirlenmistir (Sekil 3.3) Belirlenen
giizergahlarin isim, baslangi¢ ile bitis noktalar1 ve yaklasik uzunluklart verilmisgtir
(Cizelge 3.1). Bu giizergahlarin se¢im nedeni kentin, kuzey, giiney, dogu, ve bati yonlerde
aktif olarak kullanilan kentsel peyzaj alanlar1 secilmistir. Ayrica lilkemize 6nemli bir
turistik katki saglayan ve giiniimiizde de yogun ilgi géren Dogu Ekspresi ile tren
yolculugu yapan engelli bireylerin, Sivas Tren Gari’ndan, sehir merkezine ulasim ve aktif
alan kullaniminda olas1 avantaj ve dezavantajlarini incelemektir. Cizelge 3.1’ e gore bu

dort glizergahtan, en uzunu I.Glizergah iken, en kisa olani III. Giizergahtir.
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Cizelge 3.1. Sivas Kentinde Belirlenen Giizergah Listesi

Baslangig¢ Ulasim Koridoru Bitis Uzunluk(m)
Hayri Sigirc1 Cad.
< Sivas Lisesi Kavsagi
& | Selimiye Kiiltiir Saray Bosna Cad. Buruciye 1940
:5 Parki Bekir Sami Kunduk Sok. Medresesi
= Cumhuriyet Meydan
(Selguklu Park1)
<=
S Mevlana Cad. Kale
:5 Ethem Bey park1 Hikmet Isik Cad. Camii 1580
E Cumbhuriyet Meydani
'2:% Inénii Bulvar
E TCDD Sivas (Istasyon Caddesi) Buruciye 1350
5 Tren Gari Cumbhuriyet Meydan1 Medresesi
= (Selguklu Parka)
< Sait Pasa Cad.
on Celal Bayar Cad. ,
3} . . Buruciye
N Sivas Aksu Park Atatiirk Bulvari . 1640
G . Medresesi
N Cumbhuriyet Meydani
— (Selguklu Parki)

3.2.3. Alan Cahismasi

Alan calismasi, Sekil 3.3’te de goriildiigii tizere dort farkli giizergdh belirlenmis ve
glizergahlarda Temmuz 2018’de -akiilii- engelli araci kullanan 4 farkli engelli birey ile
Sivas Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Buruciye Medresesi’ne ve Kale Camii’sine
ulagmak icin bir senaryo hazirlanmistir. Bu senaryoda kullandiklar1 ulasim koridorlari ve
ulagilabilirlik adina yasamis olduklari fiziksel problemler tespit edilmis, gerekli veriler

toplanmustir.
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3.2.3.1. Belirlenen Giizergahlarin Teknik ve Gorsel Verilerin Toplanmasi; Elde

Edilen Verilerin Islenmesi

Sekil 3.3’te de gorildiigi tizere dort farkli giizergah belirlenmis ve gilizergahlarda -akiilii-
engelli araci kullanan 4 farkli engelli birey ile Sivas Cumhuriyet Meydani’nda bulunan
Buruciye Medresesi’ne ulasmak icin hazirlanan bu senaryoda kullandiklar1 ulasim
koridorlar1 ve ulagilabilirlik adina yasamis olduklar1 fiziksel problemler fotograflarla
desteklenmis, kullandiklar1 yaya yolu, yiikseklik genislik, rampa, déseme unsurlarinin
uygunluklar1 agisindan Olgiilerek desteklenmistir. Bu giizergahlar ve unsurlar Google

Earth ve ArcGIS 10.6.1 programlar1 yardimiyla sayisallastiriimigtir.

3.2.3.2. Anket Calismasi ve Toplanan Verilerin islenmesi

Engelli bireylere yonelik Ek-1’de bulunan anket hazirlanmistir. Bu anket, Sivas
Belediyesi Engelliler Kiiltiir Merkezi koordinasyonu ile kenti aktif alan kullanimina dahil
olan veya olmaya calisan, etkin ¢evreyi kullanan 27 fiziksel engelli bireye uygulanmistir.
Bunun nedeni siirekli etkin c¢evreyir kullandiklar1 icin kentsel peyzaj kullanim
alanlarindaki mevcut bulunan pozitif ve negatif unsurlarla sicak bir iletisim halinde
olmalarindandir. Daha sonra elde edilen veriler SPSS 21 programinda her soru kendi
icerisinde analiz edilmistir. Anket c¢alismasinda, teknik verilerin yani sira kent
sakinlerinden olan engelli bireylerle dogrudan muhatap olmak ve onlarin géziinden, var
olan hizmetlerin yeterlilik tespitinin belirlenmesi amaclanmistir. Ayrica alan
calismasinda teknik a¢idan uygunluk saptamalarmin yani sira bu anket caligsmasi, tez
calismamiza sosyolojik acidan 6nemli bir katkida bulunmaktadir. Anket uygulanan
bireylerin se¢imindeki en 6nemli etken, gerek sosyal hayata katilimlar1 gerek kentsel alan

kullaniminda aktif bir sekilde rol almalaridir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

I, II, 111, IV giizergahlar (akiilii engelli aract kullanan) 4 farkli ortopedik engelli birey ile
Sivas Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Buruciye Medresesi’ne ve Kale Camii’sine

ulagmak i¢in kullandiklar1 ulasim koridorlar1 Google Earth ve ArcGIS 10.6.1 programlari

(Sekil 4.1) yardimiyla cografi bilgi sisteminde sayisallagtirilmigtir.

g g

[ Ethem Bey -7
Parki .-

m—wms Glzergah IV
e Glizergah Il

70 \ .fcumhu\riyet ¢

1 ydani
it s Giizergah Il

s Glizergah |

Sekil 4.1. Calismanin Yapildig1 Giizergahlarin ArcGIS ile Sayisallastirilmis Haritast

4.1. Sivas Kenti Baz1 Yaya Yollarinin Engellilere Uygunlugu

Sekil 4.1°de de goriildiigii tizere dort farkli glizergahta -akiilii- engelli araci kullanan dort
farkli engelli birey ile Sivas Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Buruciye Medresesi’ne

ulagmak i¢in hazirlanan bu senaryoda kullandiklar1 ulasim koridorlar1 ve ulasilabilirlik
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adina yasamis olduklar1 fiziksel problemler arastirilmis, fotograflarla desteklenmis,
kullandiklar1 yaya yolu, yiikseklik ve genislik, rampa, doseme unsurlarinin uygunluklari,
aydinlatma, bitkilendirme kriterleri, TS 9111, TS ISO 23599 ve TS 12576 standartlarina
gore uyarlanan EK-2’ye gore incelenmistir. Giizergdh {zerindeki rampalarin
uygunluklar1 yapilan olgiimler ve ¢ekilen fotograflar ile desteklenerek ArcGIS 10.1.6

programinda islenerek sayisallagtirilmigtir.

4.1.1. I. Giizergahin Engellilere Uygunlugu

Selimiye
~Kiltiree

Sekil 4.2. 1.Glizergaha Ait Ulagim Aks1

Bu giizergdh yaklagik olarak 1,9 km uzunlugundadir. Basglangic konumu olarak kent
merkezinin batisinda yer alan Fatih Mahallesi, Aydogan Mabhallesi, ve Yenidogan
Mabhallesi sakinleri tarafindan yogun bir sekilde aktif alan kullanimi olan, sinirlar
icerisinde Selimiye Kiiltiir Sitesi de bulunan, Selimiye Kiiltiir Parki baslangi¢ noktasi
olarak belirlenmistir. Sekil 4.2’de de goriildiigii izere, Hayri Sigirc1 Caddesi lizerinden,
Sivas Lisesi Kavsagi'na, ardindan Saray Bosna Caddesi, Bekir Sami Kunduk Sokak

tizerinden Sivas Cumhuriyet Meydani’na ulagilmistir. Cumhuriyet Meydani’ndaki
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Selguklu  Parki  kullanilarak  Buruciye Medresesi’nde bu ulasgim senaryosu
sonlandirilmistir. Bu ulagim aksi, -akiilii- engelli aract kullanicisi, Duchenne Muskuler
Distrofi (kas zayiflig1) hastas1 olan Muhammed GOKKAYA (31) ile test edilmistir (Sekil
4.3 ve Sekli 4.4).

Sekil 4.3. 1.Glizergah Yaya Yolu Bulgular
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Sekil 4.4. 1.Gilizergah Calisma Aks1 Uygu Goriintiisii
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Sekil 4.6. .Glizergah Boyunca Engellilerin Ulagimina Olumlu Etki Eden Faktorler

Bu ulasim aksinda, EK-2’de uyarlanan, TS 12576 Sehir ici yollar - kaldirim ve yaya
gecitlerinde ulagilabilirlik i¢in yapisal Onlemler ve isaretlemelerin tasarim kurallar

dikkate alinarak yapilan arastirmada (Sekil 4.5 ve Sekil 4.6);

» Kaldirim genislikleri (tek yon i¢in), kaldirim yiikseklikleri uygundur.

* Haryri Sigirc1 Caddesi ve Bekir Sami Kunduk Sokak disindaki aydinlatma sistemi
yeterlidir.



83

Bank ve ¢op kutularinin yiikseklik ve ara mesafeleri uygundur.

Yeterli denetim yapilmadigindan yaya yolundaki ddseme bozukluklari

giderilmemistir.

Iscilikteki kalitesizlik ve TS 12576 standartlar1 dikkate alinmadigindan rampa

egimleri ile gesitli alt yap1 kapak ve 1zgaralariin gelisi giizel yapilmistir.

Baz1 yapi-insaat caligmalarina ait malzemelerinin yaya yoluna konularak

emniyetsiz yaya yolunu kapatmaktadir.

Bilingsizce rampa Onii ve yaya gegitlerine yapilan uygunsuz arag parklari, bu aksta
ulagim saglayan herhangi bir yaya veya engelli bireyin gilivenligini tehlikeye

atmakta, ulagim ve erisimi kisitlamaktadir.

Gorme engelliler i¢in Hayri Sigirci Caddesi, Bekir Sami Kunduk Sokak ve
Selguklu Parki’nda sar1 bant veya hissedilebilir ylizey bulunmamaktadir. Bu da

gorme engelli bir birey i¢in ulasimda ve erisimde siirekliligi engellemektedir.

Sehir i¢i toplayict yol sinifinda bulunan ve yogun bir sekilde kullanilan bu
giizergahtaki mevcut sinyalizasyon sistemlerinde gérme engelliler i¢in sesli uyari,
fiziksel engelliler i¢in ise (Ozellikle Cumhuriyet Meydani1 kavsaginda) engelli

butonu bulunmamaktadir.

Bitkilendirme agisindan, belirlenen bu giizergahtaki Hayri Sigirc1 Caddesi’nin bir
kisminda bitkilendirme vardir. Diger cadde ve sokaklarda bitkilendirme mevcut

degildir. Cumhuriyet Meydani’nda cesitli peyzaj tasarimlari mevcuttur fakat
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giinesli glinlerde gblge ihtiyacini kargilayamamaktadir. Saray Bosna Caddesi gibi
caddelerin kaldirimlarin (2 metrenin altinda) uygun genislikte olmamasindan

kaynakl1 bitkilendirme yapilmayabilir.

Ayrica peyzaj gorselligi acisindan estetik 6zellik katan granit ve parke taglarin,
fiziksel engelli bireylerden isitme engelliler i¢in asir1 bir tehlike arz etmezken
gorme ve ortopedik engelliler acisindan hem engelli aracinda olusturdugu
vibrasyon nedeniyle hem de yardimci protez (koltuk degnegi, engelli bastonu, ve
yaslt bastonlari) kullananlar i¢in takilma ve aksamalara neden oldugundan,
engelliler acisindan ergonomik degildir. Gerekli diizenlemelerin EK — 2°de

uyarlamasi verilen TS 12576 nolu standarda goére yapilmas: gerekmektedir.
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4.1.2. 1I. Giizergahin Engellilere Uygunlugu
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Sekil 4.7. 11.Glizergaha Ait Ulasim Aks1

Bu giizergah yaklasik olarak 1,6 km uzunlugundadir. Baglangi¢ konumu olarak sehir
merkezinin kuzeyinde yer alan Mevlana Mahallesi, Akdegirmen Mahallesi ve Sularbasi
Mabhallesi sakinleri tarafindan yogun bir sekilde aktif alan kullanimi olan, Ethem Bey

Parki baslangi¢c noktasi olarak belirlenmistir. Mevlana Caddesi iizerinden, dogrudan
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Cumbhuriyet Meydani’na gec¢is yapmak seklinde belirlenen giizergah, rampa oniine park
edilen araclar nedeniyle ulasim yolunu degistirmek ve uzatmak zorunda kalinmistir.
Ardindan Sekil 4.7°de de goriildiigi lizere, Mevlana Caddesi’nden Hikmet Isik
Caddesi’ne, ardindan Sivas Valiligi ile Sivas Belediyesi arasinda mevcut (Siileyman
Canka Carsis1 lstliinde) bulunan ge¢is yolu kullanilarak Cumhuriyet Meydani’na
ulagilmigtir. Daha sonra, Cumhuriyet Meydani’ndaki Selguklu Parki kullanilarak
Buruciye Medresesi’nde sonlandirilmistir. Bu ulagim aksi, -akiilii- engelli aract
kullanicisi, Sarkopeni (kas erimesi) hastasi olan Hakan BAL (43) ile test edilmistir (Sekil
4.8 ve Sekil 4.9).

Sekil 4.8. 11.Giizergdh Yaya Yolu Bulgular
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Sekil 4.9. 11.Giizergah Calisma Aks1 Uygu Gortintiisii
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Sekil 4.11 I1.Giizergah Boyunca Engellilerin Ulagimina Olumlu Etki Eden Faktorler

Bu ulasim aksinda, EK-2’de uyarlanan, TS 12576 Sehir ici yollar - kaldirim ve yaya
gecitlerinde ulasilabilirlik i¢in yapisal onlemler ve isaretlemelerin tasarim kurallari

dikkate alinarak yapilan arastirmada (Sekil 4.10 ve Sekil 4.11);

» Kaldirim genislikleri (tek yon i¢in), kaldirim yiikseklikleri uygundur.

* Aydimnlatma sistemi yeterlidir.

*  Cop kutularimin ytikseklik ve ara mesafeleri uygun.
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Glizergah iizerinde denetim eksikliginden kaynakli doseme bozukluklar

bulunmamakta olup giderilmemistir.

Yaya yolu bitki dikimleri uygun degildir.

Iscilikteki katlitesizlik ve TS 12576 standartlar1 dikkate alinmadigindan rampa

egimleri ile ¢esitli alt yap1 kapak ve 1zgaralarinin gelisi giizel yapilmustir.

Bilingsizce rampa Onii ve yaya gegitlerine yapilan uygunsuz arag parklari, bu aksta
ulasim saglayan herhangi bir yaya veya engelli bireyin giivenligini tehlikeye

atmakta, ulasim ve erisimi kisitlamaktadir.

Ozellikle Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Aynali Cars1 ile Selguklu Parki
arasinda kalan ve giinliik binlerce kisinin kullandigi yolda engelli rampasi

bulunmamaktadir.

Gorme engelliler i¢in Mevlana Caddesi, Hikmet Isik caddesinde (denetim
eksikligi ve uygulanma asamasindan kalan problemlerin tespiti ile birlikte) sari
bant mevcut olup diger kisimlarda bulunmamaktadir. Bu da gorme engelli bir

birey i¢in ulagimda ve erisimde stirekliligi engellemektedir.

Sehir i¢i toplayict yol sinifinda bulunan ve yogun bir sekilde kullanilan bu
giizergahtaki mevcut sinyalizasyon sistemlerinde gérme engelliler i¢in sesli uyari,
fiziksel engelliler i¢in ise (6zellikle Cumhuriyet Meydan1 kavsaginda) engelli

butonu bulunmamaktadir.
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* Bitkilendirme ac¢isindan, belirlenen bu giizergahtaki caddelerde yesil koridor

yetersiz ve giinesli giinlerde golge ihtiyacini karsilayamamaktadir.

* Gerekli diizenlemelerin EK — 2°de uyarlamasi verilen TS 12576 nolu standarda

gore yapilmasi gerekmektedir.

4.1.3. III. Giizergahin Engellilere Uygunlugu

Sekil 4.12. II1.Glizergaha Ait Ulagim Aks1

Sivas, gerek karayolu gerek demiryolu ulasim akslari agisindan Tiirkiye’nin kavsak
noktast konumundadir. Bu giizergahin belirlenmesindeki amag, turizm faaliyetleri
igerisinde biiytik ilgi géren Dogu Ekspresi ve diger demiryolu hizmetleri ile Sivas’a gelen
yerli ya da yabanc turistlerden engelli bireylerin sehir merkezinde turizm potansiyeli
bulunan kentsel peyzaj alanlarina ulasimini incelemektir. Bu giizergah yaklasik olarak

1,4 km uzunlugundadir. Sekil 4.12°de de goriildiigii iizere, baslangi¢ noktasi olarak sehir
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merkezinin giineybatisinda yer alan ve tren yolculugu yapan her birey tarafindan
kullanimi1 olan, Sivas Tren Gari belirlenmistir. Ardindan Inonii Bulvar1 (Istasyon
Caddesi) tizerinden Cumhuriyet Meydani’na ve Selguklu Parki kullanilarak Buruciye
Medresesi’ne ulagilmistir. Bu ulasim aksi, -akiilii- engelli araci kullanicisi, Duchenne
Muskuler Distrofi (kas zayifligi) hastasi olan Yasin SULUMER (21) ile test edilmistir
(Sekil 4.13 ve Sekil 4.14).

Sekil 4.13. II1.Glizergah Yaya Yolu Bulgular1
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Sekil 4.14. I11.Giizergah Calisma Akst Uydu Goriintiisii
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Sekil 4.16. I11.Giizergah Boyunca Engellilerin Ulagimina Olumlu Etki Eden Faktorler



94

Bu ulasim aksinda, EK-2’de uyarlanan, TS 12576 Sehir ici yollar - kaldirim ve yaya
gecitlerinde ulasilabilirlik i¢in yapisal onlemler ve isaretlemelerin tasarim kurallari

dikkate alinarak yapilan arastirmada (Sekil 4.15 ve Sekil 4.16);

* Kaldirim genislikleri (tek yon i¢in), kaldirim yiikseklikleri uygundur.

* Aydinlatma sistemi yeterlidir.

*  Cop kutularinin yiikseklik ve ara mesafeleri uygun.

* Qlizergah iizerinde denetim eksikliginden kaynakli doseme bozukluklari

bulunmamakta olup giderilmemistir.

* Yaya yolu bitki dikimleri uygun degildir.

o Iscilikteki kalitesizlik ve TS 12576 standartlar1 dikkate alinmadigindan rampa

egimleri ile ¢esitli alt yap1 kapak ve 1zgaralarinin gelisi giizel yapilmistir.

* Bilingsizce rampa 6nil ve yaya gegitlerine yapilan uygunsuz arag parklari, bu aksta
ulagim saglayan herhangi bir yaya veya engelli bireyin giivenligini tehlikeye

atmakta, ulasim ve erisimi kisitlamaktadir.

Ogzellikle Cumhuriyet Meydani’nda bulunan Aynali Carsi ile Selguklu Park1
arasinda kalan ve giinliik binlerce kisinin kullandig1r yolda engelli rampasi

bulunmamaktadir.
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* Gorme engelliler icin Mevlana Caddesi, Hikmet Isik caddesinde (denetim
eksikligi ve uygulanma agamasindan kalan problemlerin tespiti ile birlikte) sar1
bant mevcut olup diger kisimlarda bulunmamaktadir. Bu da gérme engelli bir

birey icin ulasimda ve erisimde siirekliligi engellemektedir.

* Sechir i¢i toplayict yol sinifinda bulunan ve yogun bir sekilde kullanilan bu
giizergahtaki mevcut sinyalizasyon sistemlerinde gérme engelliler i¢in sesli uyari,
fiziksel engelliler icin ise (6zellikle Cumhuriyet Meydani1 kavsaginda) engelli

butonu bulunmamaktadir.

* Bitkilendirme agisindan, Tilia sp. (ihlamur) dikilmis fakat istenilen ¢apta

olmadigi i¢in giinesli giinlerde golge ihtiyacini karsilayamamaktadir.

* Gerekli diizenlemelerin EK — 2’de uyarlamasi verilen TS 12576 nolu standarda

gore yapilmasi gerekmektedir.

4.1.4. 1V. Giizergah Bulgular
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Sekil 4.17. IV.Giizergaha Ait Ulagim Aks1
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Bu gilizergah, yaklasik olarak 1,6 km uzunlugundadir. Baslangi¢ konumu olarak sehir
merkezinin dogusunda yer alan Dedebali Mahallesi, Kilavuz Mahallesi, Ferhatbostan
Mahallesi, Huzur Mahallesi ve Demircilerardi Mahallesi sakinleri tarafindan yogun bir
sekilde aktif alan kullanim1 olan, Aksu Parki baglangi¢ noktasi olarak belirlenmistir. Sekil
4.17°de de goriildiigii iizere, oncelikle Sait Pasa Caddesi daha sonra Atatiirk Bulvari’na
geemek icin, Celal Bayar Caddesi kullanilmis ve Atatiirk Bulvari’ndan Cumhuriyet
Meydani’na gecilmistir. Selguklu Parki kullanilarak Buruciye Medresesi’nde bu ulasim
senaryosu sonlandirilmistir. Bu ulasgim aksi, -akiilii- engelli araci kullanicisi,
Meningomiyelosel (omurilik kopuklugu) hastasi olan Merve AKILLI (25) ile test
edilmistir (Sekil 4.18 ve Sekil 4.19).

Sekil 4.18. IV.Giizergah Yaya Yolu Bulgulari
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Sekil 4.19. IV.Giizergah Calisma Aks1 Uydu Goriintiisii
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Sekil 4.21. IV.Giizergah Boyunca Engellilerin Ulasimina Olumlu Etki Eden Faktorler

Bu ulasim aksinda, EK-2’de uyarlanan, TS 12576 Sehir i¢i yollar - kaldirim ve yaya
gecitlerinde ulagilabilirlik i¢in yapisal Onlemler ve isaretlemelerin tasarim kurallar

dikkate alinarak yapilan arastirmada (Sekil 4.20 ve Sekil 4.21);

» Sait Paga Caddesi harig, kaldirim genislikleri (tek yon i¢in), kaldirim yiikseklikleri
uygundur.

* Aydinlatma sistemi Sait Paga Caddesi ve Celal Bayar Caddesi hari¢ yeterlidir.
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Cop kutularinin ytikseklik ve ara mesafeleri uygundur.

Glizergah iizerinde denetim eksikliginden kaynakli doseme bozukluklar

bulunmamakta olup giderilmemistir.

Iscilikteki katlitesizlik ve TS 12576 standartlar1 dikkate alinmadigindan rampa

egimleri ile ¢esitli alt yap1 kapak ve 1zgaralarinin gelisi giizel yapilmustir.

Bazi1 esnaflara ait malzemelerinin yaya yoluna konularak emniyetsiz yaya

yolunun kapatmakta ve yaya ulasimini tehlikeye atmaktadir.

Bilingsizce rampa 6nii ve yaya gegitlerine yapilan uygunsuz arag¢ parklari ve rgar
kapaklari, bu aksta ulasim saglayan herhangi bir yaya veya engelli bireyin

giivenligini tehlikeye atmakta, ulasim ve erigimi kisitlamaktadir.

Gorme engelliler i¢in Sait Pasa Caddesi, Celal Bayar Caddesi ve Celal Bayar
Caddesi ile Tashan arasinda sar1 bant bulunmamaktadir. Bu da gérme engelli bir

birey i¢in ulasimda ve erigsimde siirekliligi engellemektedir.

Sait Pasa Caddesi’nde, gerek rampalar gerekse kaldirim genislikleri belli yerlerde

iki insanin yan yana yiirliyemeyecegi kadar dardir.

Sehir i¢i toplayict yol sinifinda bulunan ve yogun bir sekilde kullanilan bu
giizergahtaki mevcut sinyalizasyon sistemlerinde gérme engelliler i¢in sesli uyart,
fiziksel engelliler icin ise (6zellikle Cumhuriyet Meydan1 kavsaginda) engelli

butonu bulunmamaktadir.
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* Bitkilendirme ac¢isindan, belirlenen bu giizergahtaki caddelerde yesil koridor

yetersiz ve gilinesli giinlerde gdlge ihtiyacini karsilayamamaktadir.

* Ayrica rampalarda kaymay1 onlemek i¢in bir fonksiyonel o6zellik niteliginde
kullanilan kiip granit dosemelerin, fiziksel engelli bireylerden isitme engelliler
icin agir1 bir tehlike arz etmezken gérme ve ortopedik engelliler agisindan hem
engelli aracinda olusturdugu vibrasyon nedeniyle hem de yardimci protez (koltuk
degnegi, engelli bastonu, ve yasl bastonlar1) kullananlar i¢in takilma, aksama ve

kazalara neden olacagindan, engelliler agisindan ergonomik degildir.

* Gerekli diizenlemelerin EK — 2’de uyarlamasi verilen TS 12576 nolu standarda

gore yapilmasi gerekmektedir.

4.2. Engelli Bireylerin Kentsel Alanlar1 Kullanma Memnuniyeti

Anket ¢aligmasinda, teknik verilerin yani sira kent sakinlerinden olan engelli bireylerle
dogrudan muhatap olmak ve onlarin goéziinden, var olan hizmetlerin yeterlilik tespitinin
belirlenmesi amaglanmistir. Ayrica alan ¢alismasinda teknik agidan uygunluk
saptamalarinin yani sira bu anket ¢alismasi, tez ¢alismamiza sosyolojik agidan 6nemli bir
katkida bulunmaktadir. Anket uygulanan bireylerin segimindeki en 6nemli etken, gerek
sosyal hayata katilimlar1 gerek kentsel alan kullaniminda aktif bir sekilde rol almalaridir.
Sonu¢ olarak ise yapilan tez c¢alismasina daha gilincel ve daha saghikli bir katki
saglanmistir. Ek-1’de bulunan 10 soruluk anket ve 34 soruluk olgek kismu ile birlikte
toplam 44 soru yoneltilmistir. Bu anket i¢in Sivas Belediyesi Engelliler Kiiltiir Merkezi
koordinasyonu ile kentsel alanlar1 aktif kullanan 27 fiziksel engelli tespit edilmis ve bu

bireyler ile bire bir 17 Mart 2019 tarihinde anket ¢alismas1 yapilmustir.
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4.2.1. Ankete Katilanlarin Bireysel Ozellikleri

5’1 kadin (%18,5), 22’si erkektir (%81,5) (Cizelge 4.1).

Katilimcilarin, 30 yas alt1 11 birey (%40,7), 31-40 yas aras1 9 birey (%33,3), 41 yas ve
tizeri 7 birey (%25,9) bulunmaktadir. 30 yas alt1 bireylerin diger yas gruplarina gore

kentsel alan kullanimlarinda sayica fazla oldugu sdylenebilir (Cizelge 4.1).

Katilimeilarin egitim durumlarini inceledigimizde; %25,9 ‘u ilkogretim, %51,9°u lise,
%14,8’1 yiiksekokul, %3,7’si lisans egitimi almig bireylerden olusmaktadir. Engelli
bireylerde egitim durumu lisans diizeyinde en diisiikken, lise mezunu engelli sayist en

yiiksektir (Cizelge 4.1).

Katilimeilar engel ¢esidine gore %14,8’1 gorme engelli, %48,1’1 isitme engelli, %37’si
ortopedik engelli olan bireylerden olusmaktadir (Cizelge 4.1).

Engel nedenine goére katilimcilarin %59,3’4 dogustan, %40,7’si sonradan engelli
olmuslardir. Sonradan engelli olan bireylerin %7,4’1i kaza, %29,6’s1, hastalik, %3,7’si ise
diger sebeplerden engelli olmuslardir. Dogustan engelli olan bireylerin sayisit sonradan
engelli olan birey sayisindan fazladir. Sonradan engelli olan bireylerde ise en biiylik engel

nedeni hastalik olarak goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Engelli bireyler meslek gruplarina gore incelendiginde, %7,4’(i memur, %33,3’0 is¢i,
%11,1° 6zel sektor, %18,5°1 serbest meslek sahibidir. Bu katilimcilarin %29,6 ‘s1 ise
engelli durumundan dolay1 ¢alismiyor ya da ¢alisamiyor konumdadir. Bu sonuglara gore
engelli isttihdaminin yeterli olmadig1 ve en ¢ok istthdam pozisyonun is¢i pozisyonu

oldugu goriilmektedir (Cizelge 4.1).



4.2.2. Ankete Katilanlarin Kentsel Alan Kullanim Memnuniyetlerinin Belirlenmesi

Yazin kent kullanim sikligi incelediginde, katilimcilarin %55,6’s1 her giin, %18,5’1
haftada bir kez, %3,7’si ayda bir kez, %7,4’ii yilda bir kez, %14,8’1 hi¢ kullanmadiklar1
goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Kisin kent kullanim siklig1 incelendiginde, katilimeilarin %40,7’si her giin, %33,3’i
haftada bir kez, %3,7’si ayda bir kez, %3,7’si1 yilda bir kez, %18,5°1 hi¢ kullanmadiklari
goriilmektedir (Cizelge 4.1).

Fiziksel engellilerin kent kullanim tercihlerine bakildiginda yogunluk sirasina gore is,

egitim, yeme-igme-aligveris, gezme-dinlenme, sportif amaglar ve diger nedenlerle kent
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kullanimlari tercih edilmektedir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1. Degiskenlere Gore Ankete Katilan Engelli Sayis1 ve Oranlari

Smiflandirma Degiskenler Say1 Oran %
.. . Kadin 5 18,5
Cinsiyete Gore Erkek 7 815
30 alt1 11 40,7
Yasa Gore 31-40 aras1 9 33,3
41 ve tizeri 7 25,9
[kogretim 7 25,9
.l . Lise 14 51,9
Egitim Durumuna Gore N iksekokul 7 14.8
Lisans 1 3,7
Gorme 4 14,8
Engel Cesidine Gore [sitme 13 48,1
Ortopedik 10 37,0
. . Dogustan 16 59,3
Engel Nedenine Gore Sonradan 11 407
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Cizelge 4.1. (devam)

Kaza 2 7,4
Sonradan Engel Nedeni H?VStahk 8 29,6
Diger 1 3,7
Toplam 11 40,7
Memur 2 7,4
[sci 9 33,3
Meslek Grubuna Gore Ozel Sektor 3 11,1
Serbest Meslek 5 18,5
Calismiyor 8 29,6
Her giin 15 55,6
Haftada bir iki kez 5 18,5
Yazin Kent Kullanim Sikligina Gére |Ayda bir iki kez 1 3,7
'Y1lda bir iki kez 2 7,4
Hig 4 14,8
Her giin 11 40,7
Haftada bir iki kez 9 33,3
Kisin Kent Kullanim Sikligina Goére |Ayda bir iki kez 1 3,7
'Y1lda bir iki kez 1 3,7
Hig 5 18,5
Is 18
Egitim 13
Fiziksel Engellilerin Kent Kullanim  [Yeme-Igme-Alisveris 15
Tercihleri Gezme-Dinlenme 10
Sportif Amag 6
Diger 3

Cizelge 4.1’ de 6zelliklerini verdigimiz fiziksel engelli bireylere yonelik Ek-1de bulunan
34 soru yoneltilmis, sorunlar1 ve ankete katilan fiziksel engelli bireylerin kentsel alan

kullanimlarinda memnuniyetlerinin infografikleri verilmistir.
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Soru -1

m Kesinlikle Katiliyorum
Katihyorum
M Fikrim Yok

| Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.22. Soru-1 infografik

“Kentsel alanlarindaki oturma banklarin1 rahat kullanabildigimizi diistiniiyorum.”
seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %26’s1 katilmakta, %22’si kesinlikle

katildigini, %22’si ise fikri olmadigini belirtmistir (Sekil 4.22).

Soru -2

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.23. Soru-2 infografik

“Kentsel alanlarindaki ¢op kutularini kullanirken zorluk ¢ekiyorum.” seklinde yoneltilen
oneride, katilimcilarin, %37’si katilmadigini, %26’s1 ise fikri olmadigin1 belirtmistir

(Sekil 4.23)
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Soru - 3

M Kesinlikle Katiliyorum

11% 11%

Katiliyorum
M Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.24. Soru-3 infografik

“Kentsel alanlarindaki aydinlatma sistemlerinin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.”
seklinde yoneltilen 6neride, katilimceilarin, %30°u katilirken, %26°s1 ise katilmadiginm

belirtmistir (Sekil 4.24).

Soru -4

M Kesinlikle Katiliyorum

11%  15%

Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.25. Soru-4 infografik

“Kentsel peyzaj alanlarindaki kullanilan isaret levhalarmin yeterli oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %33’ katilmadigimi

belirtmistir (Sekil 4.25).
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Soru-5

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.26. Soru-5 infografik

“Kentsel peyzaj alanlarinda yararlanabilecegim spor alanlari oldugunu diistiniiyorum.”
seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %33’ katilmadigini, %30’u kesinlikle

katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.26).

Soru -6

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.27. Soru-6 infografik

“Kentsel kullanim alanlarina kolay erisim sagladigimi diistiniiyorum.” seklinde yoneltilen
oneride, katilimcilarin, %33°0 fikrinin olmadigini, %22’si katilmadigini belirtmistir

(Sekil 4.27).
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Soru -7

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.28. Soru-7 infografik

“Istedigim bir konumdan baska bir konuma giivenli bir ulasim saglayamadigimi
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %44t katilmadigini, %30’u

fikrinin olmadigini belirtmistir (Sekil 4.28).

Soru - 8

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.29. Soru-8 infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki umumi tuvaletleri(lavabolar1) kullanimimma uygun
olmadigini diisiintiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %26’s1 kesinlikle

katildigini belirtmistir (Sekil 4.29).
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Soru-9

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.30. Soru-9 infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki kaldirim genisliklerinin ulagim saglamak icin uygun
olmadigini diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimeilarin, %30’u katilirken

diger %30’u katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.30).

Soru - 10

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.31. Soru-10 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki kaldirim yiikseklikleri ulagimimi zorlastirdigini
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %33’ kesinlikle katilirken,

%30’u fikrinin olmadigimi belirtmistir (Sekil 4.31).
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Soru - 11

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.32. Soru-11 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki kaldirimlarda kullanilan agag, levha, trafo engelleri
ulagim Ozgilirligimii  kisitladigint ~ diislinliyorum.” seklinde yoneltilen Oneride,

katilimeilarin, %30u kesinlikle katilirken, %26°s1 katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.32).

Soru - 12

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.33. Soru-12 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki kaldirimlarda bozuk dosemeler var oldugunu
diistiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin, %30’unun fikri yokken,
%26’s1 kesinlikle katildigini belirtmistir (Sekil 4.33).



Soru - 13

Sekil 4.34. Soru-13 Infografik
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M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

“Kentsel kullanim alanlarindaki altyapi tesis eksikliginin ulagimda siireklilik saglamami

engelledigini diistiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimeilarin, %30’ unun fikri

yokken, %22’si kesinlikle katildigini belirtmistir (Sekil 4.34).

Soru - 14

4%11%

Sekil 4.35. Soru-14 Infografik

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

“Kentsel kullanim alanlarindaki alt yapi tesis i1zgaralar1 (mazgallar) gecislerimi

engelledigini diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin,%37’sinin fikri

yokken, %26’s1 katildigini belirtmistir (Sekil 4.35).
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Soru - 15

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.36. Soru-15 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarinin ki mevsiminde ulasim i¢in uygun olmadigini
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %37’si  katilmadigini

belirtmistir (Sekil 4.36).

Soru - 16

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.37. Soru-16 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarinda bulunan rampalarin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.”
seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %45°1 kesinlikle katilmadigini belirtmistir

(Sekil 4.37).
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Soru - 17
M Kesinlikle Katiliyorum
15% 18%
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.38. Soru-17 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki rampalarin standartlara uygun olmadigini
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %37’si katildigini belirtmistir

(Sekil 4.38).

Soru - 18

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.39. Soru-18 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki kaldirim arasi gecis yollarinin bakimsiz oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin, %30’u katildigini, %26’s1

fikrinin olmadigini belirtmistir (Sekil 4.39).
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Soru - 19

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.40. Soru-19 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki trafik 15181 siirelerini gegis i¢in yeterli oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %33’i katilmadigini, %26’s1

ise kesinlikle katiliyorum olarak belirtmistir (Sekil 4.40).

Soru - 20

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.41. Soru-20 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki yaya gecitlerinin uygun konumlarda oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin, %23’ katildigini, %22’si

fikrinin olmadigini diger %22’si de katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.41).
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Soru - 21

M Kesinlikle Katiliyorum

4%11%

Katiliyorum
M Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.42. Soru-21 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarinda sinyalizasyon sistemi eksikliginin  oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin, %44°i katildigini belirtmistir

(Sekil 4.42).

Soru - 22

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.43. Soru-22 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki sinyalizasyon sisteminde yaya gegis butonu sayisini
yeterli olmadigimi diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen oneride, katilimeilarin, %330

katildigini belirtmistir (Sekil 4.43).
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Soru - 23

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.44. Soru-23 Infografik

“Trafik lambalarinda engelliler igin sesli uyar1 sistemlerinin yeterli oldugunu
diistiniyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %67’si  kesinlikle

katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.44).

Soru - 24

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.45. Soru-24 Infografik

“Trafik lambalarinda engelliler igin gorsel uyar1 sistemlerinin yeterli olmadigini
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimcilarin, %30’u kesinlikle katilirken,

%26’s1 katildigini belirtmistir (Sekil 4.45).
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Soru - 25

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.46. Soru-25 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki yaya alt ve list gegitlerinde yiirliyen rampalarin yeterli
oldugunu diistiniiyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimeilarin, %41°i kesinlikle

katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.46).

Soru - 26

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.47. Soru-26 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki yaya alt ve iist gegitlerinde asansorler yeterli olmadigini
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen 6neride, katilimeilarin, %37’si kesinlikle katildigini

belirtmistir (Sekil 4.47).
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Soru - 27

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.48. Soru-27 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki toplu tasim araglarinda inis - binisi kolaylastiric
diizenlemeleri yeterli oldugunu diisiinliyorum.” seklinde yoneltilen Oneride,
katilimcilarin, %30’u kesinlikle katilmazken, %26’s1 fikrinin olmadigini belirtmistir

(Sekil 4.48).

Soru - 28

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.49. Soru-28 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki toplu tasim araglarinda konforu 1iyilestirici
diizenlemelerin eksik oldugunu diistiniiyorum.” %26’s1 kesinlikle katilirken, diger

%26’s1 katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.49).
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Soru - 29

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.50. Soru-29 Infografik

“Kentsel kullanim alanlarindaki otobiis duraklarinin kullanima uygun oldugunu
diisiiniiyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %37’si  katilmadigini

belirtmistir (Sekil 4.50).

Soru - 30

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.51. Soru-30 Infografik

“Kentsel mekanlardaki engelli otopark alanlarinin yeterli oldugunu diisiiniiyorum.”
seklinde yoneltilen oneride, katilimcilarin,%33’1 kesinlikle katilmadigini belirtmistir

(Sekil 4.51).
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Soru - 31

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum

| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.52. Soru-31 Infografik

“Kentsel alanlardaki bitkisel kullanimlarin rahatsiz edici oldugunu diisiiniiyorum.”

seklinde yoneltilen oneride, katilimeilarin, %41°1 katildigini belirtmistir (Sekil 4.52).

Soru - 32

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
M Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.53. Soru-32 Infografik

“Kentsel alanlarda engelli kullanimlar1 i¢in yapilan miidahalelerin siirdiiriilebilir
oldugunu diistiniyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %37’si fikri

olmadigini, %331 ise kesinlikle katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.53).
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Soru - 33

M Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
| Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.54. Soru-33 Infografik

“Kentsel yesil alanlarin tasariminda engelli kullanimlarimin dikkate alindigini
diistiniyorum.” seklinde yoneltilen Oneride, katilimcilarin, %52’si  kesinlikle

katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.54).

Soru - 34

H Kesinlikle Katiliyorum
Katiliyorum
B Fikrim Yok

B Katilmiyorum

B Kesinlikle Katilmiyorum

Sekil 4.55. Soru-34 Infografik

“Kentsel alanlarda ulasim amagli yapilan hizmetleri yetersiz buluyorum.” seklinde
yoneltilen 6neride, katilimeilarin, %22’si her zaman, %22’si kesinlikle katilirken, %19°u

katilmadigini belirtmistir (Sekil 4.55).
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5. SONUC

Bu ¢alisma sonucunda, TS 9111, TS 12576, TS ISO 23599, TS 13536 standartlar1 referans
alinarak gerekli incelemeler yapilmistir. Mevcut bulunan kentsel peyzaj ve kentsel alan

kullanimi arasindaki erisim, ulasim ve erisebilirlikte siireklilik a¢isindan arastirilmustir.

Cizelge 5.1. Giizergahlarin Engellilere Uygunlugu

I.Giizergah | IL.Giizergah | IIl.Giizergah | IV.Giizergah
Rampalar Uygunsuz Uygun Uygunsuz Uygunsuz
Kaldirim Genisligi Uygun Uygun Uygun Uygun
Zemin Dosemeleri Uygunsuz Uygun Uygun Uygun
Uygunsuz Rogar,
Trafo, Mazgal Var Var Var Var
Kapaklari
Isaret Levhalari Var Var Var Var
Sar1 Bant Yok Var Var Yok
Aydinlatma Yetersiz Yeterli Yeterli Yetersiz
Uyart Sistemleri ve
. Yok Yok Yok Yok
Yardimci Uriinler
Bitkilendirme Yetersiz Yetersiz Yeterli Yetersiz

Yapilan ¢aligmalar sonucunda fiziksel engelli bireylerin kullandiklari ulasim koridorlari
ve ulasilabilirlik adina yasamis olduklar fiziksel problemler, kullandiklar1 yaya yolu,
yiikseklik genisglik, rampa, doseme, yapi, bitkilendirme unsurlarinin uygunluklari
acisindan ele alinmistir. Cizelge 5.1°de goriildiigii tizere, dort farkli giizergahin genel

durumuna bakilarak fiziksel engellilerin ulagim ve erisimi i¢in uygunluk kriterleri
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belirlenmis 4 farkli giizergdh igerisinde, II.Glizergadh yaya yolu, kaldirim yiiksekligi,
déseme se¢imi, rampa egimleri, gorme engelliler icin sar1 bant sistemleri ve erisimde
stireklilik saglanan en uygun aks olmustur. Bunula birlikte diger akslarda uygun belli
araliklar mevcut olmasina ragmen, genele uygulanamamis olmasi, erisimde ve ulagimda

stirekliligi engellemektedir. Yapilan arastirmalarda;

e Banklarin ve ¢op kutularmin kullanimimin rahat ve uygun oldugu, kent iginde
bulunan yonlendirme ve isaret levhalarinin, aydinlatma sistemlerinin yeterli
olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

e Engellilere yonelik standartlara uygun, spor alanlarinin ve engellilere 6zel otopark
olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

e Ulasim ve erisimde siireklilik saglamak agisindan, kaldirim genisliklerinin ve
yiiksekliklerinin uygun olmadig1 sonucuna ulasilmstir.

e Ozellikle kism, yardimer elaman kullanan ortopedik engelliler icin yollarda
bulunan alt yap1 trafo, kapak, 1zgara ve yer yer var olan kirik, catlak, sokiilmiis
kaldirim désemelerinin oldugu, bunlardan dolay1 anatomik ve giivenlik agisindan
rahatsiz olduklar1 sonucuna ulasilmistir.

e Kent iginde bulunan umumi tuvaletlerde ortopedik engellilere yonelik
calismalarin yeterli olmadig1 sonucuna ulasiimistir.

e Kaldirimlarin, rampa sayisinin ve egimlerinin, teknik standartlar agisindan
ergonomik olmadigi bu nedenle engelli bireylerin zorlandig1 sonucuna
ulagilmistir.

e Kentsel erisim aksinda bulunan sinyalizasyon sistemlerinin hem adet hem de
gecisler i¢in taninan siirenin yetersiz oldugu, sesli ve gorsel uyar1 sistemlerinin
olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

e Ust ve alt gegitlerde asansdr ve yiiriiyen bant sistemleri eksikligi sonucuna

ulagilmistir.
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e Toplu tasima araglari igin tahsis edilen duraklarda engellilere yonelik diizenleme
olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

e Toplu tasima araglarinin konforunun degismesinin bazi imkan ve kolaylik
sagladig fakat engellilere yonelik verilen hizmetler ve siiriiciilerinin bu konuda
egitimlerinin yetersiz oldugu sonucuna ulagilmstir.

e Bitkilendirme agisindan ulasim akslari, hem estetik hem fonksiyonel agidan
yetersiz oldugu bitkisel tasarim caligsmalarinda engelliler ve siirdiiriilebilirlik

calismalarinin dikkate alinmadigi sonucuna ulasilmistir sonucuna ulagilmastir.

Fiziksel engellilere yoneltilen EK-1’deki anketin sonug verilerine gére bu bireylerin kent

alan kullanim memnuniyetlerine bakildiginda katilimcilarin;

e Giivenli ulagim sagladigindan,

e Kaldirim genisliklerinin yeterli oldugu,

e Aydinlatmanin genelde yeterli oldugu,

e Oturma banklarinin kullanima uygun oldugu,

e (Cop kutularinin kullanima uygun oldugu;

e Kaldirim yiiksekliklerinin farklilik gostermesi ve erigsimi kisitladigi,

o Kaldirim tizerindeki rogar kapaklari, trafo ve 1zgaralarin tehlike olusturdugu,
e Kaldirim bozukluklar1 oldugu,

e Rampa sayilarinin yetersiz oldugu,

e Rampalarin standartlara uygun olmadig,

e Sinyalizasyondan ve uyar sistemlerindeki bilgilendirmelerin yetersiz oldugu,
e Yaya alt ve iist gecitlerinde asansor ve yliriilyen merdivenlerin olmadigi,

e Otobiis duraklar1 ve otobiislerdeki hizmetlerin yetersiz oldugu,

e Bitkilendirmeden ve bitkilendirme yapilirken engellilerin dikkate alinmadig

sonucuna ulasilmistir.
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Kentin 4 farkli yoniinden segilen bu giizergahlardaki caddelerin sehir ici toplayici yollar
olmasina ragmen bu eksikliklerin olmasi gerek engelli gerekse engelli olmayan yayalar
icin tehlikeye davet ¢ikardigi agiktir. Ayrica yapilan taahhiit ¢alismalarinin, uygulama
asamasinda veya daha sonraki restore evresinde, kalifiye eleman ve denetim eksikligi
oldugu, engellilerin topluma kazandirilmasina dair gerek egitim gerekse sosyal bilincin

oturmadig1 goriilmektedir. Bu durumda da milli, maddi ve manevi bir zarar kagimilmazdir.

Oneri olarak;

o Kentsel acik alanlarda TS 12576 (EK-2) referans alinarak uygulama ve
miihendislik ¢aligsmalar1 yapilmalidir.

e Gerek kent gerekse kentsel peyzaj tasarim ve planlamalari yapilirken engelliler
g0z ard1 edilmemelidir.

e Engellilerin ulasimlarinda, giivenlik, konfor, siireklilik ve siirdiirtilebilirlik
ilkeleri gbz oniinde bulundurulmalidir.

e Yapilan ¢alismalar teknik agidan uygun olmalidir.

e Uygulamalarda iscilik ve hesaplamalar saglikli olmalidir.

e Bir calismay1 orta koymak kadar denetlemek de 6nemlidir. Kalitede siirekliligin
saglanmasi i¢in denetim mekanizmasi gelistirilmeli ve denetimlerin periyodunun

siklastirilmas1 gerekmektedir.



125

2.00

Uzunluk Birimi: m

Sekil 5.1. Merdiven Alti, Reklam Tabelas1 ve Aga¢ Ta¢ Yiikseklikleri (Anonim 2019g).
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Uzunluk Birimi: m

Sekil 5.2. Hissedilebilir Yiizeylerin Kullanimlari ve Standartlar1 (Anonim 2019g; Aygiin
2017).
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Sekil 5.3. Engelliler Yonelik Otopark Standartlar1 (Anonim 2019g).
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Sekil 5.4. Yaya Yolu Genislik ve Egim Standartlar1 (Anonim 2019g; Aygiin 2017).
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Sekil 5.5. Rampa Egimleri ve Dinlenme/Alannlik Standartlar1 (Aygitin 2017).
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Sekil 5.6. Yaya Yolu Rampa Egim Standartlar1 (Aygiin 2017).



130

I

Sekil 5.7. Engelliler I¢in Bank Yani1 Dinlenme Alani Standardi ve Yaya Yoluna Paralel
Yerlestirilmis Izgara Ornegi (Anonim 2019g; Aygiin 2017).

Uzunluk Birimi: cm

TS 12576 standardindan uyarlanan EK-2’ de, Sekil 5.1, Sekil 5.2, Sekil 5.3, Sekil 5.4,
Sekil 5.5, Sekil 5.6, Sekil 5.7°de standartlara gore hazirlanan gorseller ve onerilere dikkat
edildigi takdirde, saglikli insanlar, engelli bireylerin erisim ve ulasimina; ergonomik,

estetik ve ekonomik agidan 6nemli bir katki saglanacaktir.
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