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olusturulabilmesi i¢in planlama siireci igerisinde kentsel doniisiim alanlarma oncelik
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konmustur.
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The rapidly increasing world population leads to depletion of resources and
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1. GIRIS

Kentler, 19. yilizyilda gerceklesen sanayi devrimi ile birlikte hizli bir biiyiime siirecine
girmiglerdir. 21. yiizyilda teknolojik gelismelerle birlikte kentsel alanlardaki is giicii
bagl artiglar, kentlerin mekansal biiylimesi ve niifusun hizla artmasi bir¢ok sorunu

beraberinde getirmistir.

Genel olarak biiylik sehirlere dogru yonelen gocler, denetimsiz ve sagliksiz kentlesmeyi
beraberinde getirmistir. Gecekondularla hareketlenen bu siire¢, daha sonra fiziksel
estetikten ve sosyo-kiiltiirel standartlardan uzak, yiiksek yogunluklu kentlerle devam
etmistir. Sonrasinda agiga cikan kalitesiz ve konforsuz yapilasmalar dogal afetlere

hazirliksiz yasam alanlarin1 meydana getirmistir.

Kent merkezlerindeki carpik yapilagsmayla birlikte toplumsal olarak bir¢cok kentlesme
problemleriyle karsilasilmasi ve dogal afetler karsisinda direngsiz kalinmasi iilkemizde

“Kentsel Dontigiim” kanununun getirilmesini kaginilmaz kilmaktadir.

2012’de ortaya ¢ikan Kentsel Doniisiim Kanunun amaci; afet riski altindaki alanlar ile
bu alanlar digindaki riskli yapilarin bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat form ve
standartlarina uygun, saglikli ve giivenli yasama cevrelerini teskil etmek iizere

iyilestirme, tasfiye ve yenilemelere dair usul ve esaslari belirlemektir (Anonim 2019a).

Cikarilan kanunla birlikte TOKI gibi birgok 6zel ve tiizel mercilere genis yetkiler
verilmistir. Ozellikle mahalle 6lgekli geri doniisiimler basta olmak iizere ada ve parsel
bazinda da 2012 yilindan bu yana biiyiliksehirler basta olmak iizere bircok sehirde
devam ettirilmektedir.

Sehirlerin i¢inde bulundugu bu kentsel donilisiim silirecinde yap1 Olgeginde
gerceklestirilen doniistimler, eski yapilara oranla fiziksel ve yalitim anlamlarinda

nispeten daha konforlu olsa da ¢evreye olan duyarsizlik, acik ve yesil alan, otopark gibi



sosyal ve teknik alt yapi1 alanlarinin giderek azaltilmasi gesitli sorunlar1 beraberinde
getirmistir. Arsa bazli doniisiimler binanin disinda miidahale yapilmasina imkan
vermemektedir. Bu alanlarin disinda diger cevrelere ve sosyal yasama alanlarindaki
sorumluluklar1 goz ardi edilerek yiiriitiilen uygulamalar ve kullanim siiregleri ile yapisal
durum boyunca ekosistem igerisindeki siirdiiriilebilirliginin saglanamamasindan ortaya

¢ikan ciddi derecede sosyal ve ekolojik problemler olusturmaktadir (Isikcevahir 2017).

Stirdiiriilebilirlik, teknolojinin gelismesi ve ekonominin hizla biliylimesiyle birlikte
problem olarak ortaya cikan, dogada ekolojik dengeyi saglayan tiim olusumlarin
koruma altina alinmasina yonelik gerekli tedbirleri barindirmaktadir. Siirdiiriilebilirlik
ve planlama kavramlarinin birlikte tartisilip lizerine ¢alisilmasi ise yeni bir konudur

(Isikcevahir 2017).

Son zamanlarda planlamanin giindeminde yer alan siirdiiriilebilir planlama
yaklasimlarmin kentsel alanlarin 6zelinde degerlendirilerek planlamanin tasarim
stirecine iligkilendirilmesi 6nem tasimaktadir. Planlama yaklagimlari 6zellesen asiri
tilketim unsurlar1 karsisinda kentsel alanlar1 teknolojiyle uyumlu ve ¢evresel duyarlilik

cergevesinde yeniden ele almaktadir.

Bu tez kapsaminda kentsel doniisiim kavrami ile siirdiiriilebilir planlamanin bir biriyle
iligkilendirilerek kullanilmasiin gerekliligi vurgulanacaktir. Bu c¢alisma yapilirken
kentsel donilistim kavraminin tanimi, kentsel doniisiimiin siirdiiriilebilirlik baglaminda
ele alinmasi, stirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir planlamanin ¢ikis noktalari, planlama
yaklasimlariyla baglantilari irdelenerek bu kavramlarin bir arada kullanilmasinin 6nemi

ortaya konulacaktir.

1.1. Siirdiiriilebilirlik Kavram ve Tarihsel Gelisimi

18. yiizyildan sonra hizla gelisen sanayilesme ve kent merkezlerine yonelen yogun gog
sebebiyle ekolojik sistemlerde ve kentlerde hizlica degisimler baglamistir. Bu degisimle

birlikte biiyiik bir tiiketim ihtiyact1 dogmustur. Bununla beraber diinyamizda asiri



tilketimden kaynaklanan problemler gittikge artarak geri doniisii olamayan durumlar

olusturmaktadir.

Niifus hizinin 1900 yilindan sonra hiz kazanmasi akabinde sehir merkezlerinden
ceperlere dogru diizensiz ilerleyen yerlesmelerin ve biiyiiyen teknolojilerle birlikte yine
genel anlamda sehir siirlarinda yer alan sanayi yerlesmelerinin etkisiyle ekosistemlerde

farkli sorunlar meydana gelmistir (Kéken 2017).

Gergeklesen gelismelerle birlikte iiretim ve tiiketim iliskilerini 6nemseyerek ekolojik
dengenin, ekonomik gelismenin ve kentlesmenin daha planl duruma getirilmesi ihtiyaci
dogmustur. Ancak, asir1 tiiketimle birlikte ihtiyaglarin eksiksiz olarak karsilanmasi ve
dogal kaynaklarin dengede tutularak kullanilmast uzun yillar miimkiin olmamuistir.
Ozellikle diinyanin gelismis iilkeleri tarafindan ekonomik yarista geri planda kalmamak
adina kaynaklarin asir1 kullanilmasina yonelik farkli onlemler almamalari zamanla

problemin daha ¢ok biiylimesine sebep olmustur (Koken 2017).

Ekolojik sorunlarin giderek artmasi, 20. Yiizyilin sonunda siirdiiriilebilirlik kavramiyla
birlikte enerji ve ekolojik kavramlar bir arada degerlendirilerek uluslar arasi giindemde
yer bulmasina sebep olmustur. Ingilizce “sustainability” anlaminda kullanilan
sirdiiriilebilirlik terimi, Ingilizce olan “sustainable” kelimesinden meydana gelmistir.
Ingilizce de sozliik anlamma bakildiginda “sustainable” bir terim olarak belirli bir

seviyede ya da oranda devam ettirebilmek olarak goriilmektedir (Kdken 2017).

Biyoloji ve ¢evre bilimlerinde meydana gelen ve bugiin sehir planlama, ekoloji bilimleri
ve ekonomi bilmi gibi ¢ok fazla alanda ele alinan siirdiiriilebilirlik kavram olarak
(Jepson 2001) ilk kez 1987°de yayinlanan Ortak Gelecegimiz Raporu’nda (Brundtland
Raporu) giindeme getirilmistir. Siirdiiriilebilirlik kavrami bu raporda bir kalkinma ve
gelisme programi degerlendirilerek giiniimiiz ihtiyaglarin1 ve gelecekteki nesillerin de
kendi ihtiyaglarini gidermelerinden 6diin vermeden karsilamak anlaminda agiklanmistir

(Unsal 2011).



Suirdiiriilebilirlik  biitiin -~ sistemlere uyarlanabilecek evrensel bir strateji olarak
degerlendirilmekte ve bundan dolay1 siirekliligi saglayabilmek i¢in herhangi bir konuda
¢Ozlim iiretmek adma gerekli bir kavram olarak goriilmiistir (Manderson 2006).
Strdiiriilebilirlik kavrami ulasilmaya calisilan, tek bir amaca bagli hedef olarak
goriilmemelidir. Tam aksine, siirdiiriilebilirlik bir planlama hiyerarsisi i¢inde hedefe
dogru ilerlerken kullanilan ve ayn1 zamanda sosyal ve ekolojik dengeler hakkinda daha
fazla bilgiye ulastik¢a siirekli kendini degistiren bir gelisme ve ilerleme hareketi olarak

degerlendirilmektedir (Bagheri and Hjorth 2006).

Siirdiiriilebilirlik  6ziinde giliniimiiz kaynaklarinin dengeli bir sekilde kullanilarak
gelecege aktarilmasi olarak tanimlanmaktadir. Bu tarz diistinceler degerlendirilirken
stirdiiriilebilirlik kavramimin iginde sadece ekolojiyle ilgili degil, bununla beraber
kentsel ve sosyal boyutlarinin da bulundugunu siirekli giindemde tutmak gerekmektedir

(Kancafer ve Yurdakul 2010).

Giiniimiiz diinyasinin diizensiz ve plansiz yasantilari sonucunda meydana gelen ekolojik
sorunlar, enerji problemleri, ¢evresel kaynaklarin gittikce tiikkenmesi gibi sikintilarin
yiiksek diizeylere dogru ¢ikmaya basladigr 1960 ve 1970 yillarinda ve son donemlerine
dogru bilim adamlar1 uluslararasi kurumlar ve f{ilkeler nezdinde bu sorunlarin
engellenmesi ya da zararli etkilerinin minimuma indirilmesine yonelik bir¢cok ¢alisma

baslatilmistir.

Zamaninda yapilan bu ¢aligmalarla diinyanin dikkatini ekolojik problemlere ve bunlara
¢Ozlim Uretmeye calisilmistir. Buna benzer bir ¢ok arastirmanin sonucunda cevreyi
ilgilendiren calismalar daha cok ilgi gérmeye baslamis ve diinyada siirdiiriilebilir

diisiincenin kavramsallagmasinda biiyiik pay sahibi olmuslardir.

1.2. Siirdiiriilebilir Kentsel Gelismenin Boyutlar:

1987 Brundtland Raporu’ndan temelleri atilan ve 1992 Rio Zirvesinde 6n plana ¢ikan

stirdiiriilebilirlik, sosyo-ekonomik ve ekolojik alanlarda strateji gelistirme, hedef



belirleme ve yasam alanlar tasarlama giindemde oldugunda, yonlendirici bir ¢ergeve
seklinde Oniimiize ¢ikmaktadir. Kentsel biiylimenin alacagi bi¢im, alt kentlesmenin
denetlenmesi, arazi ve kaynak kullaniminin, altyapir gelistirme taleplerinin 6zel dikkat
gerektirdigi alanlarda planlamanin etkilerinin yillik, kisa vadelerle degil, 50-100 yillara

yayilan ongoriilerle ele alinmasinin 6nemini ortaya koymaktadir (Karaman 2008).

Siirdiiriilebilir planlamanin saglanmasi i¢in kamusal yarari olan miidahale bigimlerinin
ve kurumsal kapasitelerin yeterli diizeylerde gelistirilmeleri gerekmektedir. Bunun i¢in
de oncelikli olarak mekéansal planlama yaklasimlari olusturulmalidir. Bugiin
stirdiriilebilirlik kapsaminda kentsel yerlesmelerin kaynaklarimi verimli bir sekilde
kullanan, cevresel degerleri dnemseyen, sosyal dengeyi, toplumsal hayatta canliligi
saglayan, motorlu tasit kullanimlarini azaltan, geri doéniisiimii zor olan tiiketimleri
azaltan, cevresel atik yonetimini aktif sekilde uygulayan fiziksel planlama ilkelerini ve
stratejilerini gelistirebilen elindeki kaynaklarla yetinebilen akilli kentlerin bir an 6nce

harekete gecirilmesi hedeflenmektedir (Karaman 2008).

1.2.1. Kentsel siirdiiriilebilirlik gostergeleri boyutu

Siirdiiriilebilir kentsel planlamaya engel olan problemlerin detaylariyla incelenmesi,
hem planlamanin kolaylastirilmasint hem de denetimlerin daha etkin yapilmasini
saglayacaktir. Sorunlarin niceliksel anlamda ele alinmasi ve denetlenmesi de bir

gostergeler sisteminin meydana getirilmesi ile miimkiindiir (Yazar 2006).

Kentsel siirdiirtilebilirlik gostergeleri, ¢ergeve olarak, ilgili gostergeleri bir arada ele
almaya yardimci olan, etki alami temelli, sorun temelli, sektorel temelli ve nedensel
cerceve olarak simiflandirilabilir. Etki alani temelli gostergeler, cevre, ekonomi ve
toplum ve organizasyon gostergeleri olarak ii¢ onemli igerigi vardir. Sorun temelli
gostergelerde, kentsel yayilma, kati1 atitk yOnetimi, su¢ oranlar1 gibi sorunlara karsi
organize gostergeleri igerir. Sektorel amacli, konut, saglik, rekreasyon, ulasim gibi

yonetimlerin sorumlu olduklar1 alanlara iligkin gostergeler; nedensel temelli ¢ercevede



de insan ihtiyaglari, ekonomik zenginlik ve yonetimde katilim gibi toplum vizyonunda

stirdiiriilebilirlik gostergeleri olarak tanimlamak miimkiindiir.

Habitat II Kentsel Gostergelerde, yoksulluk ve igsizlik gibi gostergeleri, sosyal gelisme
gostergeleri, altyapi, ulagim, ¢evre yOnetimi ve yerel yonetimlere iliskin gostergeler
olmak tizere 51 gosterge belirlenmistir (Yazar 2006). Avrupa Vakfi Calismasinda sehir
metabolizmasi, dogal kaynak tiiketimi, yersel hareketlilik, ekonomi giicii, kentsel agik
alanlar, istihdam, mekansal ve sosyal giderler, katilimcilik, sehri giivenligi, kamusal
saglik, sosyal adalet ve kiiresellesme basliklar1 altinda bir ¢ok gosterge yazilmistir
(Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Sektorel Politikalara Entegrasyonu Projesi, 2007). TUBA
Cevre Raporunda, cevresel kalite ve siirdiiriilebilir kaynaklar ve niifus, saglik ve egitim
durumu, ekonomik gelisme, toplumsal iliskiler diizeyi, siyasal diizen ve kentsel
yerlesme kalitesi i¢in komiinite seviyesinde yasam standartlarini nesnel degerlendirme
Olgiitleri anlatmistir (Siirdirilebilir Kalkinmanin Sektdrel Politikalara Entegrasyonu

Projesi, 2007).

1.2.2. Kent formuna dayah boyutu

Kentsel planlamayi stirdiiriilebilirlik baglaminda ele almak icin sehirsel sagaklanmanin
veya olabildigince kentsel sigramalarin engellenmesi gerekmektedir. Bu kapsamda
sehirlerin mekansal gelisiminin kisitlanmasi1 i¢in bir ¢ok strateji gelistirilebilir.
Siirdiiriilebilir  kentsel gelisme ile kent formu arasinda giicli bir etkilesim
bulunmaktadir. Kentsel form basit¢e tanimlanacak olursa “yapili ¢evrenin karakterize
edilmis hali” seklinde belirtilebilir. Cografyada bir alanin ¢evresel ve mekansal
karakteristigini anlatan kentsel form, yapisal konut yogunlugunu, estetik yaklagimiyla

birlikte, tasarim giiclinii ve bu mekanlarin fonksiyonel durumlarimi da kapsar (Caliskan
2004).

Kentlerin siirdiiriilemez oldugunu gosteren ilk isaretler, ekeolojik bozulma ve
kaynaklarin tiiketilmesidir. Bunula birlikte genel olarak yoksulluk, kanuna aykiri

gelisen yerlesmeler ve yeterli olmayan altyapidan meydana gelmektedir. Sehirlerde



meydana gelen bu problemleri gidermek i¢in; yoksulluk, yontem, yonetisim ve ekolojik
yaklagimlar olmak tizere dort yaklagim gelistirilmistir. Bu yaklagimlar icerisinde, disa
bagimli kent, kompakt kent, kendine yeterli kent ve adil paylasimci kent modeller daha
¢ok 6n plandadir (Nijkamp 1986; Haughton 1997; Anonim 2007).

Bu kent modellerinden, disa bagimli kent modeli, dogrudan mekana miidahale
etmektense, sehirdeki piyasada ve diizenlemelerdeki eksikliklere, piyasanin

mekanizmalar igerisinde ¢oziimler ve Oneriler tiretmektedir (Hauhgton 1999).

Kompakt kent modelinde ise temel amag, kentlerin kompakt formlarda, yogunlugu daha
yiiksek olan konut alanlarinda, karma alan kullanimlarina ve daha ¢ok enerji tikketimine

firsat vermeden yeniden tasarlanmasi sagalamaktir (Houghton ve Hunter 1994;

Hauhgton 1999; Anonim 2007).

Kendine yeterli kentlerde ise amag; kentleri doga ile en uygun sekilde
biitiinlestirebilmek i¢in elindeki dogal kaynaklari verimli ve dengeli beslenmesini

saglamaktir (Haughton ve Hunter 1994; Hauhgton 1999; Anonim 2007).

Adil paylasimci kent modelinde ise temel amag, cevresel kirlilige karsi gelistirilen
startejilerde ve dogal kaynak degerlerinin korunmasinda gosterilen miicadelede ¢evresel

ve sosyal esitligi goz ard1 etmemektir (Anonim2007).

1.2.3. Kent planlamaya iliskin boyutu

Kent planlama, kentsel biiyiimeyi “ekonomik, sosyal, toplumsal, gevresel ve fiziki
boyutlar1” ile degerlendiren ve bu kavramlari bir biriyle iligskilendiren bir alandir. Kent
planlama ¢evresel boyutta ele alindiginda bir tiir degisimin yonetimidir. Cevrenin zararl
etkilerinin, kentsel biiyiime tizerindeki olumsuz baskilarini agik ve net bigimde ortaya
koyabilmek igin, kent ve kentsel planlama karakteristigini net bir sekilde bilmek

gerekir. Icinde bulundugumuz zaman siirecinde kentler artik gittikce genisleyen



mekansal alanlardan cok, cesitli altyapr aglarini olusturabilen ve bu kapsamda sosyo-

ekonomik firsatlarin yeniden degerlendirildigi alanlardir (Rotmans et al. 2000).

Kent planlamasinin en kapsamli siirdiiriilebilir hedefi, ekolojik dengeyi bozan ve
cevresel zararlar olusturan kentsel sagaklanmayi engellemek, kentli bireylere yiiksek
yasam standartlar1 sunmak, kisiler arasindaki esitligi saglamak ve karar alma siirecinde

halk katilimini saglamak olmalidir.

1.3. Siirdiiriilebilir Planlama Yaklasimlari

Kiiresel diizeyde niifusun ve kentlesmenin hizla yiikselme egilimi mevcut yerlesmelerin
verimli bir sekilde kullanilmasini ve gelecege taginmasimi gerektirmektedir. Diger
yandan, gelisen yap1 teknolojisi ve yipranmis yapi stoku kentlerin otonom bir sekilde
degisimini ve doniisiimiini tetiklemektedir. Ancak bu degisim ve doniistim agirlikli
olarak Kkapitalist diizenin gelisme araclariyla gerceklesmektedir. Ozel mekanin
yiikselmesi, kamusal mekanin yitirilmesi, trafik baskisi, yiiksek yapilar, dogal
unsurlarin yok sayilmasi, mekansal benzesme, sosyal ayrigma vb. konular yaklasik son
60 yildir bir¢cok kentin gelecek perspektifini degistirmistir. Bu kapsamda arazi
kullanimin verimli olmasi, sosyo-kiiltiirel yasam kalitesi, yerelde gii¢lii ekonomi,
cevresel kaynaklarin korunmasi vb. dlciitlerle birlikte kurgulanan yeni gelisen planlama

yaklasimlar1 diinyanin bir¢ok yerlesmesinde uygulanmakta veya uyarlanmaktadir.

Kentlesme siirecinin bir sonucu olarak kentsel arazinin artan degeri yerlesmelerin planl
yada plansiz bir sekilde hizla yayilmasini saglayarak "kent formunu" 6nemli bir tartisma
konusu olarak ortaya koymaktadir. Yatayda ve dikeyde baskalasan kentlerde ortaya
cikan sorunlar siirdiiriilebilirlik temasi1 altinda kentsel planlama adina daha yaratici

¢Oziimler gerektirmistir.

2003 yilinda siirdiiriilebilir bir kentsel form i¢in diinyanin en iyi kentsel tasarimcilari,
plancilar1 ve mimarlar1 arasinda International Gas Union yiiriitiiciiliiglinde Uluslararasi

Siirdiiriilebilir Kentsel Tasarim Yarismast (IC-SUSD) diizenlenmis, dokuz iilkeden



tasarim gruplart kendi iilke sinirlar1 dahilinde en az 100000 niifuslu bir kent secerek
yarigmaya istirak etmislerdir. Yarigma sonunda yiiriitiilen bir analize gore tiim takimlar
birbirinden bagimsiz olarak birbiriyle benzer nitelikler gosteren c¢alismalar iiretmis,
kentsel siirdiiriilebilirlik i¢in bu ¢alismalarin odaklandig1 ortak sorunlari; “kentsel
yayilma, niifus artisi, slirdiiriilebilir olmayan enerji kaynaklari, trafik tikanikligi ve
emisyonlar, toprak ylizeyi ve suyun bozulmasi, yetersiz ekonomik gelisme, yonetim
eksiklikleri, strdiiriilebilir olmayan yap1 stogu ve konut satin alma giicii” olarak

tanmimlamiglardir (McGeough et al. 2004).

1.3.1. Yeni sehircilik (New Urbanism)

Yeni Schircilikle birlikte resmi anlamda 1990 yilinda Virginia’da gerceklestirilen New
Urbanism adli kongresinde tamitilmistir. Bu toplantida konusmacilar altkent
sacaklanmasina (suburban sprawl) karsi ¢6ziim iiretmek adinda bir araya gelmis ve
Amerika’da siirdiiriilebilir kaliteli bir yasam i¢in verimli arazi planlamasi bakimindan
kritik 6nemde goriilmiistiir. Yeni kentlesmenin temel prensipleri ¢esitlilik, insan 6l¢egi,
kamusal mekan konular1 iizerine kurgulanmaktadir (Neal 2003). Yeni kentlesme
hareketi kentsel tasarim odakli bir yaklagimdir, daha kompakt yerlesme formu, karma
alan kullanimi, barinma alanlarinda cesitlilik, yaya odakli erisim stratejilerini 6ne
cikarmaktadir. Yeni kentlesmenin en gii¢lii destekleyici grubu farkli disiplinlerden
tiyeleri bulunan “Congress for the New Urbanism (CNU)”dir (Jepson and Edwards
2010). Plancilara, politikacilara, topluma insan ve doga ekolojisi iizerinde kentlerin
etkilerini sorgulayan bir rehber niteligi tastyan CNU daha siirdiirebilir yapilar, mahalle
ve bolgeler yaratmak i¢in Onemli prensipler ortaya koymaktadir. Yeni kentlesme

hareketinin temel ilkeleri:

e  Yere 6zgli mimari ve peyzaj tasarimi: Mimari ve peyzaj tasarimin yerel iklim, flora,
fauna, topografya, tarih, kiiltiir, malzeme ve geleneksel yapi tipolojilerinden yola

cikilarak gelistirilmesi,
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e Yapida enerji verimliligi ve yenilenebilir enerji {iretimi: Yapi tasariminin,
diizenlemesinin ve boyutlarinin enerji tiikketimini azaltic1 etki ortaya koymak iizere
yapilmasi olabildigince yenilenebilir enerji tiretim sistemleri ile uyum saglanmast,

e Verimli su kullanimi: Yapida su kullanimint minimize edecek dénlemlerin alinmasi,
yagmur suyunun depolanmasinin ve suyun yeniden kullaniminin saglanmast,

e (Cevre ile dost yapt malzemeleri: Yap1 malzemelerinin yerel ¢evreden iiretilmesi,
geri donistiirtilebilir ve gomiili enerjisinin diisiik olmast,

e Kompakt yapilagma ve entegre sistemi yliksek yiirlinebilir ve gecirgen sokak
dokusu: Yap1 adast ve sokak tasariminin kompakt ve iyi iliskilendirilmis olmasi, kolay,
giivenli yiirlime imkan1 sunmast,

e Yasam Kkalitesi yiiksek, enerji tiiketimi diisiik yerlesmeler: Yasam kalitesini
yiikselten, enerji kullanimini1 diisiiren yap1 adalari, kamusal mekanlar, yiizey
kaplamalar1 ve yapi tipolojilerinin uygulanmasi,

e Isisistemleri ve 1siklandirma agisindan konfor arz eden mekanlar,

e Insan dlgeginde bulunan kamusal mekanlar,

e Kentsel fonksiyonlara kolay erisim ve yliriinebilirlik,

e Yerlesmenin meskin alanda gelisimi: Yeni gelismenin yerlesme biinyesindeki bos
alanlarin doldurularak, eski yapilarin yenilenerek ele alinmast,

e  Yipranmis alanlarin yeniden kullanimi: Terkedilmis endiistri alanlarinin kirliligin
onlenerek yeniden gelistirilmesi,

e Yerlesmenin kompakt gelisimi ve karma alan kullanimi: Kentlerin, kasabalarin ve
mahallelerin mevcut yerlesmenin kiiltlirline uygun, c¢esitlilik iceren yogunluklarda
kompakt ve karma alan kullanimu stratejisine gore diizenlenmesi,

e Cok ¢esitli konut tipolojileri: Biiytikliik, fiyat, tipoloji bakimindan cesitlilik arz
eden her kesimden insan1 bulusturacak konut alanlarinin saglanmasi,

e Tanimh yerlesme ve bolge smurlari: Bolge sinirlariin jeoloji, topografya, kiyi,
tarim alani, habitat koridoru, bolgesel parklar, havzalar gibi cografi faktorlere gore
sinirlandirilmasi,

e Kendine yeter bdlge ve yerlesme: Uriin, servisler, isgiicii, yenilenebilir enerji ve su
destek sistemleri bakimindan yerlesme ve bdlgenin kendine yeter kapasitesinin

gelistirilmesi,
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e Arag¢ baskismin azaltilmasi ve transit sistemlerin gelistirilmesi (Congress for the

New Urbanism 2001).

1.3.2. Akilli biiyiime (Smart Growth)

Akilli biiylime kavrami genis anlamda sehirsel yayilmay1 6nleme ve kontrol altina alma
hareketi olarak bilinmektedir. Akilli kent terimi 1997 yilinda Maryland valisi Parris
Glendening tarafindan planlamalarda kentsel sacaklanmanin oniline ge¢gmek amaciyla
giindeme getirilmistir (LeRoy 2002). 1990 yilina kadar s6z konusu sagaklanma egilimi
ile gelisme gosteren ABD kentlerinden California, New Jersey, Connecticut, New York,
Virginia gibi baslica kentler biitiinciil planlama politikalarinda degisim yapmaya
yonlenmistir. Ve bu dogrultuda yasal diizenlemeler yapilmistir. Bu yaklagimda kompakt
gelisme, kentsel yeniden canlandirma, ulasim ve barinma olanaklarinin ¢esitliligi, dogal
kaynaklarin  korunmasi ve bolgesel isbirligi iceren karar mekanizmalarina
odaklanilmaktadir. Akilli biiylime araglar1 ve yontemlerinde genel olarak fiziksel ¢evre
ve alan kullanim politikalar1 6ne ¢ikmaktadir. Akilli biiylime is ve ekonominin
gelismesi, giicli mahalleler, ulasim segenekleri ve saglikli topluluklar olusturmayi
amaclamaktadir (Wolch et al. 2004; Frumkin et al. 2004; Bullard 2007). Smart Growth
Network’lin ortaya koydugu ve yeni kentlesme prensipleri ile paralel 6zellikler gosteren

akilli biiyiime yaklasiminin prensipleri:

Kompakt kentlerde yap1 tasarimi,

e Farkli ve esnek konut segceneklerinin artirilmasi,

e  Yiirilinebilir gecirgen mahalle birimlerinin yaratilmasi,

e Toplum ve uygulama taraflarinin isbirliginin saglanmasi,

e @iicli yer duygusu ve aidiyet duygusu,

e Adil ve ekonomik gelisme kararlari,

e Karma alanlarin arttirilmasi,

e Acik ve yesil alanlar, tarimsal alanlar, ve 6zgiin ¢evresel alanlarin korunmast,
e Alternatif ulagim segenekleri,

e  Gelismenin meskun alanda karsilanmasi seklinde 6zetlenebilir (SGN 2001).
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1.3.3. Siirdiiriilebilir kentler (Sustainable Cities)

Gelecek nesillerin  kendi ihtiyaglarim1  karsilama becerisini  tehlikeye atmadan
giiniimiiziin ihtiyaglarini karsilayan gelisme (World Commission on Environment and
Development 1987) olarak tanimlanan sirdiiriilebilir gelisme, karar verme
mekanizmalarima halkin katilimi, sosyal adalet, cevreye saygili iiretim, yenilik¢ilik
kabiliyeti yiiksek teknoloji ve esnek, elestiriye acik bir yonetim iizerine kurgulanmasi
gereken bir sistemdir (World Commission on Environment and Development 1987).
Yerel ve global icerikte bir¢cok organizasyon ve girisimin siirdiiriilebilir kent prensipleri
tizerine yaklasimlart mevcuttur. Bunlardan 1972°de kurulan ve gelismekte olan {ilkelere
cevre politikalart konusunda yon gosteren, ¢evreye duyarli gelisme yontemleri ortaya
koyan Birlesmis Milletler Cevre Programi, 3-5 Nisan 2002 yili Melbourne’de
diizenlenen organizasyonda International Environmental Technology Centre (IETC) ve
Environment Protection Authority of Victoria kuruluslarinin birlikte tespit ettikleri ve
Melbourne Prensipleri olarak adlandirilan siirdiiriilebilir kent yaklagiminin prensipleri:
e Kentlere siirdiiriilebilirlik temelinde (nesiller aras1 sosyal, ekonomik, politik esitlige
dayali) uzun dénemli vizyon saglanmasi,
e Uzun donemde sosyal ve ekonomik olarak giivenligin saglanmasi (dogal kaynaklar
ve sistemler, insan yasami gereklilikleri ve degerlerini koruma yoniinde),
e Biyogesitlilik yaninda dogal ekosistemlerinde korunmasi,
e Toplumlarin ekolojik ayak izinin minimize edilmesi,
e Ekosistem niteliklerinin saglikli kentlerin gelisimi yoniinde degerlendirilmesi,
e Kentlerin insani ve kiiltiirel degerler, tarih ve dogal sistemleri iceren farkli
durumlarin taninmasi,
e Topluma siirdiiriilebilir gelisme adimlarinda 6zgiirce yetkilendirilmesi ve katilim
konusunda desteklenmesi,
e Siirdiiriilebilir gelecege dogru isbirligi icerisinde aglar kurulmasi,
e Siirdiiriilebilir treticilerin ve tiiketicilerin ekolojik ve teknolojik kullanimlarinin
daha 1yi diizeye getirmesi,

e Sorumluluk, seffaflik iizerine temellenmis iyi bir yonetimin olanakli kilinmasi,

seklinde 6zetlenebilir (UNEP 2002).
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1.3.4. Ekolojik kent / ekokent (Ecological City / Ecocity)

Ecocity; 6zel bir alanda yasam siiren organizmalar1 ve bu organizmalarla iletisim i¢inde
oldugu hava, toprak, su ve giines gibi ortamin fiziksel araclarin1 barindiran biyolojik bir
cevredir. Sehirler kasabalar, koyler ise kentsel ekosistemlerdir. Ekokent kendine yeter
esnek yapiya sahip, dogal ekosistemin fonksiyonu olarak modellenen insan
yerlesmesidir. Ekokent yenilenebilir kaynaklarin {iretti§inden daha fazla tiiketmeden,
bertaraf edebileceginden daha fazla atik iiretmeden, sakinleri i¢in sosyal diizen

bakimindan temel esitlik ilkelerini yansitir (Ecocity Builders 2011).

Kentler ayn1 organizmalar gibi hareket (ulagim), solunum (enerji elde etme iglemleri),
hassasiyet (cevresel duyarlilik), biiyiime (degisim ve gelisim), yeniden yaratma
(yapilagsma, egitim, planlama vb.), bosaltim (artiklar) ve beslenme (hava, su, toprak,
yasayanlar i¢in yiyecek, malzeme vb.) sistemlerine ihtiya¢ duymaktadir. Kentler topragi
koruma, biyogesitliligi restore etme ve iklimi sabit hale doniistirme dogrultusunda
yeniden tasarlanmalidir. Bu hedefe yonelik ilk adimlar 1992°de Rio de Janerio’da
diizenlenen “United Nations Earth Summit” organizasyonunun hemen sonrasinda
cikmistir. Bu girisimlerin onciisii “Ecocity Builders” adinda ekolojist ve aktivistlerden
olusan kar bir giitmeyen topluluktur (Ecocity Builders 2011). Topluluk, 13 iilkeden
800’den fazla insanin katkilariyla ekosistemler, alternatif ulasim, cevresel adalet ve
kentsel tasarim Tlizerine politika, tasarim, egitim yoOntemleri gelistirmektedir. 2010
yilinda Kanada’da Vancouver kentinde Ecocity Framework and Standarts (IEFS)
girisimi kurularak ecocity perspektifinde rehberlik ve degerlendirme yapmak, pratik
yontemler ve ekolojik olarak onarici insan toplumu i¢in yenilik¢i bir vizyon saglanmasi
hedefi ortaya konmustur (Ecocity Builders 2011). Diinya ¢apinda bir ekokent girigimi
olan Ecocity Builders’a gore ekokentler yerlesme fonksiyonlarma yakin erisebilirlik,
yere Ozgili temiz glvenli dogal kaynaklar, saglikl erisilebilir yiyecek, yenilenebilir
kaynaklar, saglikli biyogesitlilik ve verimli tasima kapasitesine sahip olmalidir. Kent
ekosistemler i¢cinde ve arasinda temel baglantilar1 korumalidir. Ekokent yapilanmasi
yaratici ifadenin gelismesine, sosyal 6grenime, karar verme siire¢lerinde esit toplumsal

katilima, fiziksel ve organizasyonel destek vermelidir. Ayrica istthdam cergevesinde,
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cevreyi ve insan sagligini destekleyici “green jobs” desteklenmeli, yasam boyu egitim
ortami saglanmalidir (Ecocity Builders 2011). Cin’de-Shenzhen kentinde 2002 yilinda
5. International Ecocity Conference delegasyonu ile birlikte ortaya koyulan rehbere gore

ekokent yaklasiminin prensipleri:

e Ekolojik koruma; Temiz hava ve saglikli yiyecek ve su ihtiyaglari, saglikli konut ve
ticaret alanlari, belediye servisleri ve insanlarin felaketlerden korunmasi,

e  Ekolojik sagliklastirma; insan atiklari, kirli su ve ¢evresel atiklarin geri doniisiimii
i¢in verimli, ekonomik efektif eko-miihendislik 6nerileri,

e Ekolojik endiistriyel metabolizma; Endiistriyel doniisiimde kaynaklarin ve ¢evrenin
korunumu, materyallerin yeniden kullanimi, doniisebilir tiretim, yenilenebilir enerji,
verimli ulagim sistemlerinin gelistirilmesi,

e Ekolojik altyapt entegrasyonu; Kiiresel 1sinma, 1s1 adasi etkileri, hidrolojik
bozulma, hava kirliligi, trafik kazalar1 gibi problemleri azaltmak ve enerji kaynaklarin
korumanin yanisira toplum icin kentte erisebilirligin optimizasyonu i¢in yapili ¢evreyi,
park ve meydanlar gibi acik mekanlarin, sokak ve caddeler gibi kanal mekanlarin, su
yollar1 ve sirt ¢izgileri gibi dogal niteliklerle iligkilerin diizenlenmesi,

e Ekolojik farkindalik; insanlara dogadaki yerlerini, kiiltiirel kimliklerini, ¢evresel
sorumluluklarmi, tiikketim davranislarimin degisimini anlamlarina yardimci olmak ve
yiiksek kaliteli bir kentsel ekosistemin stirekliligine katkida bulunmalarin1 desteklemek

seklinde 6zetlenebilir (Ecocity Builders 2011).

1.3.5. Yesil kentler (Greencities)

Yesil Kentler, temiz hava-su, hos sokak ve parklar igeren, ¢evresel felaketlere karsi
direncli olan, toplu ulasim vb. ¢evresel davranis bigcimini tesvik eden alanlardir (Kahn
2006). Bu tanim siirdiiriilebilir kent yaklagimlarinin ¢ogunun benimsedigi bir ¢ergeve
ortaya koymaktadir. Diger yandan yesil kentler adi altinda gergeklesen bazi girisimler
enerji korunumunu 6n planda tutmaktadir. Bunlardan, 1996 yilinda gerceklesen The
European Green Cities Network (EGCN) girisimi yiiksek enerji, ¢evresel kaynaklar,

fiziksel planlama, yenilenebilir enerji yontemlerinin yapilara iliskilendirilmesi vb.
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konularina dair verimli kentsel barimma alanlar1 yaratilmasi hususunda yenilikg¢ilik
hizinin ve pazar gelisiminin saglanmasi dogrultusunda bilgi ve tecriibe paylasimi
sunmaktadir. EGCN dort hedef dogrultusunda yesil kentlerin olusumuna katki

saglamay1 hedeflemektedir. Bunlar;

- Agin gelisimi i¢in yeni geligmis teknolojilerin ve tecriibelerin yayilima,

-Yesil yapilar i¢in 6zellikli kentsel bolgeler, kentleri degerlendirme ve kontrol sistemleri
gelistirilmesi,

- Konut sektoriinde siirdiiriilebilir kentsel enerji yonetimi i¢in anahtar aktdrlerin egitimi,
-Siirdiirtilebilir kentsel barmma konferanslari; yeni teknolojilere odakli yenilikgi

stireglerin gliindeme taginmasidir.

Bu ag ile baglantili olarak gelistirilen EU Thermie - European Green Cities projesi 11
Avrupa kentinde 30000 haneyi kapsayan kentsel yenileme planlarina odaklanmistir.
Projenin 6nemli bir pargasini yerel giines enerjisi bakimindan farkindaligin arttirmasi
olusturmaktadir. Proje giines enerjisi sistemlerine uyumlu Danimarka, Fransa, Ispanya,
Italya, Ingiltere, Belcika, Avusturya’da toplam 645 konut ve Finlandiya ve
Yunanistan’da kamu binalarin1 icermektedir (EGC 2001). Bu dogrultuda yesil kent

yaklagiminin prensipleri;

o Kentsel ¢evrelerin yenilenebilir enerjilerle entegrasyonunun saglanmasi,

e Hava koridorlarimin gelistirilmesi ve enerji verimliligini saglayacak teknolojinin
kullanilmasi,

e Kentlerde yesil catili bina sistemlerinin gelistirilmesi,

e Ekolojik duyarliligin arttirilmast ve bu uygulamalar i¢in yesil isgliciiniin

gelistirilmesi seklinde agiklanabilir.

1.3.6. Diisiik karbon kentler (Low Carbon Cities)

Diinyada artik birgcok sehir, enerjinin tiiketimi ve CO2 emisyonlarinin azaltilmasi i¢in

ilerleme politikalarin diisiik karbonlu sistemlerine uygun hale getirmeye calisip, diisiik
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karbonlu sehirlesmeyi yaratmayr hedeflemektedir. Farkli program ve girisimler
genellikle daha az karbon salinimi icin ekolojik duyarliligin artirtlmasini ve yapisal
teknolojilerini 6ne ¢ikarmaktadir. Kentsel yap1 s6z konusu oldugunda ise agirlikli olarak
ulagim sistemlerinin kent biitiinline etkisi iizerinde durulmaktadir. Endiistriyel yapinin
diizeni, saglikli yasam bigimleri ve teknolojik inovasyon CO: emisyonlar1 ve enerji
tilkketiminin distiriilmesi bakimindan etkin olsa da kentin mekansal yapisi tarafindan
belirlenen trafik yogunlugu ve ilgili enerji tiikketim unsurlari bakimindan yetersiz
olabilecektir (Jia 2009). Kent dlgeginde bakildiginda, diisiik karbon kentsel gelisimin 3
temel Ogesi bulunmaktadir. Bunlar, ara¢ kisitlamalari ve motorsuz ulagim sistemi,
giivenli hizli toplu ulagim, karma kullanim ve yogun (doygun) gelisme karbon salinimi
azaltict kentsel miidahalelerdir (Bongardt et al. 2002). Bu dogrultuda diisiik karbonlu

kent yaklagiminin prensipleri:

e  Enerji korunumu duyarliligini arttirmak,

e Enerji korunumuna yonelik bina ve malzeme teknolojisini gelistirmek,
e Kompakt mekansal yapilar ve esnek planlama

e (Cevre dostu toplu ulasim planlamasi

e  Ekolojik sinirlara dayali esiklerin tespit edilmesi

e Kentsel yenileme ile daha verimli arazi kullanimi,

e Yesil yasam ortamlarinin olusturulmast ve yesil kent sistemleri, seklinde

Ozetlenebilir (Jia 2009).

1.3.7. Yasanabilir kent (Livable City)

Yasanabilirlik kent ve bolge sakinlerinin yasam kalitesi tecriibeleri anlamina
gelmektedir. Yasanabilirlik bireylerin kisisel gelisimine, sosyal, mental ve fiziksel
sagligina uygun olma durumudur. Buna gore, yasanabilir kent insanlar i¢in hos, istenen
kentsel mekanlar sunan, esitlik, erigebilirlik, canlilik ve katilim olanag saglayan
yerlesmelerdir (Timmer and Seymoar 2006). UTF’ye gore sosyal ve ekonomik olarak

islevleri giiclii yasanabilir yerlesmeler yaratmak icin ¢evreye duyarli, yaya ve motorsuz
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tasit erisimine olanak saglayan, enerji verimliligini artiran toplu ulagim baglantilarinin

giiclii oldugu planlamalar gerekmektedir (UTF 1999).

Diinya capinda ¢esitli organizasyon ve girisimler: Isve¢ Ulusal Ajanslar1 ve ii¢ orta
Olcekli belediyenin 2005 yilinda yiirlitmeye basladig1 “Livable City Project”, 2002
yilinda ¢esitli uzmanlarin katilimiyla kurulan “Livable City Austin”, 2002 yilinda
faaliyete baglayan “Transportation for a Livable City (TLC) - San Francisco” girisimi,
ABD ve Avrupa’da 1985 tarihinden giiniimiize yasanabilir kentler tizerine senede iki
kez diizenlenen konferanslar ve 8000 kisiden fazla temsilcisi ile “International Making
Cities Livable” girisimi vd. yasanabilir kentler adi altinda faaliyette bulunmuslar,
agirliklt olarak erisebilirlik, sosyal esitlik, saglikli fiziksel ¢evre ve katilim {izerine

odaklanmiglardir. Bu dogrultuda 6ne ¢ikan yasanabilir kent yaklagiminin prensipleri;

e Ileri teknoloji ile gelismis iletisim olanaklari,

e (ekici ve herkese hitap eden esnek mekanlar,

e Saglikli ve giivenli mekanlar,

e Fonksiyon ¢esitliligi igeren kentsel mekan (karma alan kullanimi),
o Estetik ve anlaml fiziksel ¢evre,

e Insan dlgeginde kentsel doku,

e  Yaglilar, ¢ocuklar ve engelli bireylere yonelik konforlu mekanlar
e Etnik ve sosyo-kiiltiirel ¢esitliligin siirdiiriilebilirligi,

e  Demokratik katilimlar saglayan yonetim,

e Yeterli diizeyde yesil alan

e  Siirdiiriilebilir ulagim tiirleri 6nceliginde erisebilir kentsel mekan,
e Dogal kaynaklarin korunumuna ve enerji verimliligine olanak taniyan kent,
e Ekonomik anlamda uygun konut olanaklarinin sunulmasi,

e Motorlu tasitlardan bagimsiz,

e Yerelde ekonominin desteklendigi kent,

olarak seklinde 6zetlenebilir (Salzano 1994; Timmer and Seymoar 2006).
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1.3.8. Yavas Kkentler (Slow Cities)

Iki ana egilim kiigiik 6l¢ekli yerlesmelerin sosyal ve ekonomik yapisini etkilemektedir.
Yonetim eksikliklerinin neden oldugu terkedilme ve tektlirlesme egilimi, diger yandan
kontrolsiiz turizm faaliyetleri yerel toplum ve ekosistem lizerinde baski yaratmaktadir.
Yavas kent yaklagimi bu sorunlarla basa ¢ikabilmek adina ilk defa 1999 yilinda Greve
in Chianti’nin eski belediye baskanlarindan olan Paolo Saturnini ile 6n plana ¢ikarilmis
ve hizli bir sekilde genisleyerek bugiin 27 farkl lilkede 147 yerlesme alanin1 kapsayan
bir harekete doniigmiistiir. Bu harekete {iiye yerlesmelerde yerel degerlere
odaklanilmakta, yerel kiicik oOlgekli  dreticiler, ¢iftgiler, perakendeciler
desteklenmektedir. Boylece yarisma yerine isbirligi stireci islemekte, yerel geleneksel
tiriinler yerlesmelerin kendi 6zel etki alanlarin1 yaratmasina olanak saglamaktadir. Bu
egilim fiziksel agidan da bir yaklagim gerektirmektedir. Yavas kent; toplumun kendi
yerlesmesini koruma ve yasatma c¢abasini 6ne ¢ikarmak, insan Ol¢eginde kaliteli bir

yagsam olanag1 sunmak i¢in aragtir. Buna gore temel prensipler;

e Verimli atik yonetimi uygulanmasi,

e  Enerji verimliliginin ve alternatif enerji kullanimlarinin desteklenmesi,

e Elektromanyetik ve giirtiltii kirliligin 6nlenmesi,

e Yaya ve bisikletle birlikte entegreli toplu ulagimin gelistirilmesi,

e Yagslilar, ¢cocuklar ve engelliler i¢in daha konforlu bir kentsel alan tasarlanmasi,
e  Yerelde ekonomik durumlarin gelistirilmesi,

e Kentin teknolojiyle birlikte iletisim sistemlerinin gelistirilmesi,

e Tasarim giiciiyle daha kaliteli mekanlarin yaratilmasi,

e Kiiltiirel anlamda kiymetli olan tarihi alanlarin korunmasi

e Yerel gelenek ve Kkiiltiirel etkinlikleri desteklemek —seklinde bildirilmektedir
(Cittaslow International Charter 2009).
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1.3.9. Kentsel ronesans (Urban Renaissance)

Kentsel Ronesans; ingiltere’de Lord Rogers baskanliginda Urban Task Force’un 1999
yilinda sehir planlama ve mekansal gelisim iizerine derledigi rapor onciiliigiinde ortaya
cikmistir. Ingiltere niifusunun %90’ mma yakinmin sehirlerde yasamasi, 20 yillik siiregte
3,8 milyon yapinin daha kentsel alana eklenecegi ve tasit yogunlugunun 20 yil
icerisinde ii¢ kat daha artacagi tahmini, 30 yillik donemde yapilarin %90’ 1n1n 1999 yili
itibariyle yapilmis olmasi, kentlerin yeniden yapilanmasi goriisiinii giiclendirmistir. One
siiriilen caligma ile “teknolojik devrim, sosyal doniisiim ve ekolojik tehdit” olarak
tanimlanan 21. yiizyiin {i¢ Onemli siiriikleyici giiclinden destek alarak, sanayi
doneminden kalma sagliksiz yapilanma ve sosyal kutuplasmaya care arama yolunda,
Almanya, Hollanda, ispanya tecriibelerinden faydalanarak, yasamak ve ¢alismak icin
cekici kentsel mekanlarin yaratilmasi hedeflenmistir. Calisma daha kompakt, cesitlilik
arz eden, is-konut arasinda verimli iligkiler barindiran, canli, ¢evre duyarli, katilimei
politika siireci barindiran kentler vaat etmektedir. Kentsel Ronesans hareketi verimli,
canli bir kenti iyi tasarlanmis kentsel mekanlarla iligkilendirmektedir. Buna gore

Kentsel Ronesans hareketinin prensipleri;

e Kompakt ve mekansal gelisim,

e Yaya, motorsuz arag¢ ve entegre ulasim tasarimlari,

e  Ulusal diizeyde kentsel tasarim ¢ergevesinin benimsenmesi,

e Kentsel yenilemede tasarim odakli yaklasimin benimsenmesi,

e Yaraticilik kapasitenin gelistirilmesi,

e Yerel yonetimlere kentsel alanlar hakkinda rol verilmesi,

e Kentsel planlamada 6ncelik alanlarinin tespiti,

e Mekansal gelismeye yonelik ¢evresel kaynak merkezlerinin gelistirilmesi,

e Meskun alanda ve eskimis sanayi bolgelerinde gelismeye oncelik verilmesi,

e Kamu ile 6zel kurumlar arasinda isbirliginin desteklenmesi ve vergi tesvikleri,

olarak agiklanmaktadir (UTF 1999).
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1.3.10. Dijital kentler (Digital Cities)

Dijital kent yaklasimi; iletisim teknolojilerinin gelismesine bagli olarak gelisen
teknolojilerin kentsel alanlarla baglanti kurulmasi diisiincesiyle giindeme oturmustur.
Dijital kent kavrami, “sanal mekanda kent bilgi sistemleri” ve “teknolojik araclarla
donatilmis kentsel mekan” biitiinliiglinde ele alinmaktadir. Kent bilgi sistemi olarak
dijital kent; yerel yonetim, is diinyas: ve kentlilerin yonlendirmekte oldugu bilgisayar
baglantili hizmetlerin dijital ortamda kent metaforu araciligi ile kullanilmasidir. Dijital
kent igerigi, bolgelerarasi bilginin, deneyimlerin ve ortak ilgi alanlarinin paylasilacagi
ve etkilesimin saglanacagi bir platform sunmakta, yasayanlar i¢in gercek zamanli veri
tabanlarindan olugmaktadir. Fiziksel mekan ile biitiinlesen dijital kent yaklagimi ise
bilgi - iletisim, haberlesme teknolojisine hizmet eden medya araglarinin kamusal alana
dahil edilmesi fikri sonucunda 1990’larin ikinci yarisinda olusmaya baglamistir. Bu
alanlar kiiltiirii ve haberlesme teknolojisini birbirine baglayarak kamusal alana devamli
yeni degerler katabilmektedir. Dijital medya kentlerinde, dijital teknolojinin sunuldugu
radyo ve televizyon yayin merkezleri, teknolojik ofisler, eglence saglayan ve yaratan
firmalar yapilandirilmaktadir. Dijital teknolojilerin kamusal alana uyumlu olmasinin
katilim1 artirmanin yani sira toplumun yasam kalitesinin gelismesine de katki verecegi

diisiiniilmektedir. Bu kapsamda dijital kent yaklasiminin prensiplert;

e Ag altyap sistemlerinin yerel toplumlar i¢in gelistirilmesi,
e lletisim sistemlerinin kamusal alanlarda gelistirilmesi,

e Mekansal ve sanal ortamin entegrasyonu,

e Iletisim altyapisinin kentsel alanlar iginde saglanmast,

e Dijital kentlerin olusturulmasinda kamusal katilima yonelik teknoloji tedariki

seklinde 6zetlenebilir (Toru Ishida 2000).



21

1.4. Siirdiiriilebilir Planlamada Bir Arac¢ Olarak Kentsel Doniisiim

Kentsel donilisim kavrami, Avrupa ve Amerika’da endiistrilesmenin de tesiriyle,
sehirlerde rastlanilan problemlere ¢6zliim iiretme arayisinin sonunda meydana gelmistir.
Kentsel doniisiim, degisime ugramis bir mekanin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve fiziksel
boyutlarinda fayda saglayip ve uzun dmiirlii ¢éziimler iiretmeyi amaglayan ve bu displin
anlayisiyla kentlerdeki sorunlar1 giderebilen kapsamli alternatifler iireten bir vizyondur.
Bu sebeple ¢okiintli haline gelen kent merkezleri, eskimeye yiiz tutmus sanayi alanlari,
afet riski altinda bulunan yerlesmeler, tarihi kiiltiir varliklarinin bulundugu konut
alanlar1 vb. kullanicilarinin ihtiyaclarina cevap veremeyecek duruma gelmis sagliksiz
kent parcalari, kentsel doniislimiin baslica uygulama alanlart olmustur (Roberts and

Sykes 2008).

Her kesime hitap edecek saglikli ve diizenli bir ortamin saglanabilmesi ve planl gelisen
mekansal alanlarin olusturulmasi, yayilarak genislemenin sinirlandirilmasi ve sistemli
bir hiyerarsi i¢inde biliylimesini saglamak gerekmektedir. Bu 6nemli sorumluluk, en
basta planlama olmak {izere farkli bilim dallarinin, yerel ve merkezi idarelerin fayda
saglayarak gelistirilecek disiplinler arasi c¢aligmalarla yerine getirilmelidir. Yani
planlama siirecinin de kendi igerisinde sistemli bir sekilde planlanmasi gerekmektedir.
Kentsel doniisiim uygulamalar1 da planh biiylimenin bir pargasidir ve asagida belirtilen

bes dnemli amaca hizmet etmek iizere tasarlanmalidir (Roberts and Sykes 2008);

1. Mekansal kosullar ile kamusal sorunlar arasinda direkt bir baglanti saglanmalidir.
Mekansal bolgelerin k6hnemis alanlarina doniistiiriilmesindeki 6nemli sebeplerden biri,
sosyal anlamda c¢okme ve bozulmalardir. Kentsel donilisiim uygulamalari, bu
problemlerin sebeplerini aragtirmali ve ¢ézlim Onerileri gelistirmelidir.

2. Kentsel doniisiim, kentsel dokuyu olusturan cesitli faktorlerin siirekli degisim
taleplerine karsilik gostermelidir. Baska bir deyisle, kentsel doniisiim uygulamalari
sehirlerin ¢ok cabuk gelisen, olumsuz yonde degisen ve bozulan yapisinda meydana
gelen yeni mekansal, ve c¢evresel ihtiyaglara gore, kentsel alanlarn tekrardan

diizenlenmesine olanaklar sunmalidir.
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3. Sehirlerde refahi ve kaliteyi yiikselten ve diizenleyen bir sosyolojik kalkinma
yaklasimi ortaya koyabilmelidir.

4. Kentsel alanlarin sagliksiz alanlara doniismesinin O6nemli sebeplerinden birisi,
mekansal ve g¢evresel Kkirliliklere ek olarak, bu bolgelerin ekonomik anlamada
hareketliliklerini kaybetmesidir. Sagliksiz gelisen c¢okiintii alanlarinda uygulanan
kentsel doniisiim projeleri hem sosyal hemde ekonomik gelismeleri yeniden saglayacak
hedefleri gelistirmeyi ve yasam kalitesini artirmaya yonelik hedefler belirlemelidir.

5. Kentsel alanlarda verimli tarim alanlarii isgal ederek yayilan kentsel alanlarin

kontrol edilerek biiyiimesini saglamalidir.

1.4.1. Kentsel doniisiim kavrami

Avrupa ve Amerika’da kentsel donilisim kavrami, sanayilesmenin hizli bir sekilde
biliylimesinin etkisiyle, sehirlerde yasanilan problemlere ¢6zliim iiretme arayisinin
sonucunda ortaya ¢ikmistir. Kentsel donilisiim, zaman i¢inde dmriinii tamamlamis ve
yasam kosullart agisindan tehlike olusturan alanlarda sosyal ve ekonomik anlamda
¢Oziim iliretmeyi amaclayan ve bu anlamda kent sorunlar1 biitiiniinii ¢6ztimle kavusturan

biitiinciil ve kapsamli bir eylemdir (Roberts and Sykes 2008).

Kentsel dontisiim; kentlerin tamaminin veya belli bir kisminin sahip olduklar1 mevcut
gorlintiiden kurtararak daha iyi bir goriinim kazanmalarini saglamasi olarak ele
aliabilir (Aydin 2008). Kentlerde gozlemlenen kentsel doniisiim, olaylar: kimi zaman
mekanin daha saglikli ortamlara doniisme ile ortaya ¢ikarken kimi zamanda kendi
kendine cliriiyen sagliksiz bir ortama doniiserek bozulmasi olarak yasanmaktadir.
Buradan kentsel doniisiimiin her zaman gergeklesen bir olgu olarak degerlendirilmesi
sonucuna varilabilir. Kentsel doniisiim kent planlamasi acisindan ele alindiginda

cokiintii alanlarinda ki bozulmaya ¢oziim iireten bir miidahale olarak goriilmektedir

(Akkar 2006).

Kentsel dontisiimii kavramsal olarak net bir sekilde ortaya koyabilmenin en 6nemli

yollarindan biriside ekonomik, sosyal, fiziksel ve yonetsel boyutlariyla ele almaktir.
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Ekonomik bakis agisi, her zaman istihdam ve is olanaklarinin varligiyla ilgilenir. Sosyal
boyut daha ¢ok yasam standartlarinin arttirilmasi ve gelistirilmesi ile ilgilenir. Fiziksel
boyut; insanlarin temel ihtiyaci olan konut alanlar1 ve bu alanlarda sistemli planlanmis
alt yapi iliskileriyle ilgilenir. Yonetsel boyut; yerel idarelerde halkin planlama ve beneri
durumlarda katiliminin saglanmasi ve yonetisim sistemlerinin gelistirilmesi ile ilgilenir

(Turok 2005).

1.4.2. Kentsel doniisiimiin siirdiiriilebilirlik baglaminda ele alinmasi

Niifusun hizli bir sekilde artmasina bagli olarak mekansal alanlarin her gegen giin daha
da fazla sagaklanmasi, kentsel alanlarin kirsal alanlarla biitiinlesecek duruma gelmesi,
kentlerin kontrolsiiz ve sagliksiz bir sekilde genislemesine sebep olmustur. Sehirler,
giiniimiizde, diinyadaki niifusun %50’den fazlasim1 barindirmaktadir. 2030’a kadar
gelisecek olan kentlerin ise %60’indan fazlasi 2012°den itibaren kentlesmeye acik
durumdadir. Kentlerin, %170’lik bir hizla biiytimesi ile 2030 y1l1 itibari ile ¢evresindeki
kirsal alanlarin tamamina yakinini etkisi altina alacagi tahmin edilebilmektedir. Kentler,
enerji sarfiyatinin %60-80’lik payma sahipken, bununla beraber %75’e varan CO:
salinimina sebep olmaktadir (HABITAT III 2015). Bu sonug, mevcut kentsel alanlarda
cevresel ve ekonomik ¢okme siirecini hizli bir sekilde gergeklestirmekte, plansiz
kentlesmenin ortaya cikisini tetiklemekte, ayrica, oniine gegilemez kentsel sacaklanma
nedeniyle verimli tarim alanlarinin isgal edilmesi, sosyo-ekonomik bozulmalarla birlikte
yeterli derecede enerji ihtiyacinin karsilamamasi gibi problemleri de beraberinde

getirmektedir.

Siirdiiriilebilir mekanlar; kentsel agik yesil alanlarin yaya yollariyla entegre edilmis bir
bicimde tasarlandigi, farklilagtirllmis sosyal donati alanlarinin erisilebilir konumlarda
planlandig, tarihi koruma alanlarinin siirdiiriilebilir planlama baglaminda ele alinarak
kentsel hayata dahil edildigi, ekolojik tabanli yapilar ve gelismis altyap1 sistemlerinden
olusan galisma alanlari ile yasama alanlarinin birbiri i¢ine gectigi, ulasim sistemlerinin
stirdiiriilebilir toplu tasima sistemleri veya yesil ulasim sistemleri ile motorsuz tasit,

yaya vb. entegre oldugu yerlesimlerdir (Kocabas 2011).
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Kentsel gelisme alanlarinin sagaklanarak biiyliimesi sonucunda verimli tarim alanlarin
ve acik yesil alanlarin tahribatin1 gz 6nilinde bulundurdugumuzda meskun alanlarda
bulunan kentsel doniisiim alanlarimin oncelikli olarak ele alinip degerlendirilmesi
kagimilmaz bir firsattir. Ulkemizde mevcut yerlesmelerin 6zellikle ¢okiintii halindeki
konut bolgelerinin bdyle bir bakis acist ile degerlendirilmesi ve bu baglamda doniim
uygulamalarinin gerekliligi agik¢a ortadadir. Kentsel doniisiim uygulamalarini bu
noktada onemli bir firsat olarak degerlendirip siirdiiriilebilir kentler i¢in 6nemli bir arag

olarak ele almak mumkiindur.
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2. KAYNAK OZETLERI

Otaner (2003) “Uygulanabilir Ve Siirdiiriilebilir Kentsel Gelistirme I¢in Kamusal
Alanlarm Kullanimi ve Tiirkiye i¢in Bir Cergeve Onerisi” adli ¢alismasinda, kentsel
gelismenin  “uygulanabilirlik  ve siirdiiriilebilirlik” kurgusunda olmas1 gereken
yaklagimlartyla lilkemizde kentsel alanlar i¢in farkli 6lgeklerde uygulanabilecek; strateji

ve hedefleri olusturmayi amaglamistir.

Yazar (2006) yaptigi tez calismasinda siirdiiriilebilirlik kavramini ve siirdiiriilebilir
kentlesme kavramini ele alarak kent formu ve kentsel planlama 6zelinde Onerilerde
bulunarak siirdiiriilebilir gelismenin kolaylikla uygulanabilecegi Ongoriillen orta
Olcekteki kentlerin tanimlayarak bu yerlesmelerin c¢esitli boyutlarda, siirdiiriilebilir

planlama cergevesinde, olumlu ve olumsuz yanlarini irdelemistir.

Kocaman vd (2008) “Erzurum Kentinde Gecekondu Onleme Ve Kentsel Doniisiim
Calismalar1” adl1 aragtirmasinda, kent merkezindeki kéhnemis ve ¢okiintii haline gelmis
bolgelerindeki gerceklere karsi yerel idarelerin azmiyle 1994 yilindan buyana kentsel
dontlisiim benzeri c¢aligmalar yapilmis olsa da doniisiim anlaminda bir ilerlemenin

kaydedilmedigini belirtmistir.

Yalgintas (2008) “Kentsel Rekabet Edebilir Avantajlarin Kenti¢i Cokiintii Alanlarinin
Ekonomik Olarak Canlanmasma Etkisinin Istanbul’da Yapilan Bir Alan Calismasi
Uzerinden Degerlendirilmesi” adli tez calismasinda temel olarak, iilkemizde kent
merkezlerindeki kohnemis alanlarin soyo-ekonomik anlamda hareketlendirilmesi
halinde kentlerin yarisabilirliginin degerlendirilmesini yaparak potansiyellerinin olup

olmadigini incelemistir.

Buze (2009) calismasinda Londra kenti kentsel tasarim politikalarini inceleyerek,

Tiirkiye’deki karma kullanim alanlarin degerlendirilmesini amaglamastir.
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Kural (2009) “Kentsel Yerlesim Alanlarinda Siirdiiriilebilirlik Parametreleri:
Temelli/Ankara Uzerinden Bir Degerlendirme” adli doktora tezinde sosyal
siirdiiriilebilirlik kapsaminda kentsel mekanin c¢er¢evelenmesini ve siirdiiriilebilir
kentsel tasarim igin yer olusturma parametrelerinin gelistirilmesini énemli bir yaklagim

ve Oneri olarak ele almistir.

Mamunlu (2009) kentlesme kapsaminda dogal kaynaklar ve su havzalarinin, schirsel
bliylime hareketleri karsisinda giiniimiizde mevcut olan planlama sistemi ile
korunamayacagini, fiziksel planlama ve yontemlerinin bu bolgelerde ¢ok hizli ilerleyen
kentsel alanlar karsisinda koruma ve kullanma dengesini koruyabilecek, meydana gelen
problemlerin Oneride bulunabilecek ve yonlendirilmeleri saglayabilecek kapsamda

olmadigini belirtmistir.

Terzi (2009) “Mekansal Biiyiime Ve Konut Alanlarina Yonelik Gelisme Stratejileri”
adli tez ¢aligmas1 kapsaminda, Istanbul genelinde konut bélgelerinin fiziksel gelisme
karakteristigini mekansal analizlerle ¢oziimleyerek ve daha siirdiiriilebilir bir kentsel
biliylimenin ve kompakt biiylimenin stratejileri ve hedeflerinin nasil olmas1 gerektigini

ortaya koymustur.

Coban (2010) “Karma Kullanimli Gayrimenkul Gelistirme Projelerinin Istanbul
merkezi Is Alanlar1 Orneginde Analiz Edilmesi” adi altinda yaptig1 tez calismasi
kapsaminda, karma alanlar1 yani degisik fonksiyonlu alanlar1 tanimlayarak diinyadaki,
iilkemizdeki ve Istanbul’daki karma kullanimli projeleri inceleyerek tasarim agisindan

olumlu ve olumsuz yonlerini karsilagtirmistir.

Demircan (2010) “Mevcut Ve Oneri Kentsel Déniisiim Projelerinin Peyzaj Mimarlig
Acisindan Irdelenmesi, Erzurum Ornegi” adli doktora tezinde, hizli kentlesme, carpik
yapilasma ve gecekondulasma gibi sorunlara ¢oziim olarak karsimiza ¢ikan kentsel
donilistim  siirecinde kent, kentlesme, kent kimligi, kentsel doniisiim, koruma,

sirdiiriilebilirlik kavramlarinin kentsel tasarim ve peyzaj mimarligindaki Onemini
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vurgulamis, Erzurum kentindeki mevcut ve olast doniisiim alanlarini1 Peyzaj Mimarlig

acisindan degerlendirmistir.

Kasimoglu (2010) “Kentsel Yenileme Uygulamalarinin Cesitli Boyutlar1 Ile irdelenmesi
Ve Tarlabas1 Kentsel Yenileme Projesi Ornegi” adli ¢alismasinda, iilkemizin kentsel
donlisim anlaminda heniliz gelisemedigini, uygulamalarda yetersiz oldugunu ve
dontisiim projelerinin sadece ada ve parsel bazli olarak yap1 6lgeginde gergeklestigini
ayn1 zamanda hukuksal yonden de yasalarin basarisiz ve strateji iiretmekte yetersiz

oldugunu konu edinmistir.

Sezgin (2010) “Kentsel Sagaklanmanin Verimli Tarim Topraklarinin Amag Disi
Kullanimma Etkisi: Ankara Ornegi” adli yiiksek lisans tezinde, kentlesmenin sekil
degistirmis olmasindan, kentlerin her gecen giin daha fazla sacaklanarak gerekesiz ve
plansiz bir sekilde biiyilidiigiinii bununla birlikte kent ¢eperinde ki tarimsal alanlarin
zarar gOrdigiinii anlatirken bu biliylime bicimini de kentsel sagaklanma olarak

adlandirmistir.

Solduk (2010) “Siirdiiriilebilir Kentsel Gelismenin Saglanmasi Agisindan Kentsel
Tarmmin Rolii, Istanbul Metropoliten Alan Ornegi” adli galismasi kapsaminda, Istanbul
metropoliten alaninda kentsel tarimin uygulanabilmesi i¢in mevcut potansiyeller
belirlemeye ¢alismis ve bu dogrultuda metropoliten alanda sosyo-ekonomik, mekansal
ve c¢evresel analizler yapmis, soz konusu analizleri degerlendirerek Oneri bir kentsel

tarim uygulama modeli olusturmustur.

Tekin (2010) “Kentsel Tasarimda Yeni Sehircilik Yaklasimi Ve Kadikdy -
Yeldegirmeni Ornegi” adli ¢alismasinda sehir merkezlerindeki ana problemlere ¢dziim
olarak getirilen kentsel planlama ve tasarim yaklagimlarindan “yeni sehircilik” ve bu
yaklagimdan daha tist 6l¢ekte bulunan “akilli biiylime” kavramlarmin ortaya cikis

sebeplerini ve nerelerde ne sekilde uygulanabilecegini tartigmiglardir.
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Akseki (2011) “Kentsel Yayilmanin Tarim Arazileri Uzerindeki Etkisi, Konya Kenti
Omegi”, adli yiiksek lisans tezinde, sehirlerin giderek sagaklanmasi siirecinde amaci
disinda degerlendirilen verimli tarimsal alanlar1 tartismis ve akabinde konuyla ilgili
tespit edilen verileri ortaya koymay1 amacglayan ¢alismasinin saha arastirmasini Konya

kentinde gergeklestirmistir.

Cetin (2011) “Siirdiiriilebilir Kentsel Yenilemenin Degerlendirilmesi: Istanbul Yedikule
Mahallesi” adli ¢alismasinda, kentsel yenileme calismalarinin, tarihi nitelikli eskimis
kent dokusunun kurtarilmasinda ve tekrar canlandirilmasinda énemli bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmakta oldugundan, kentsel yenilemenin sadece fiziksel mekana yonelik bir
olgu olmadiginin, sosyal ve ekonomik boyutlarinin da diistiniilmesi ve hesaplanmasi
gerekliliginden bahsetmistir. Kentsel yenileme calismalarinin daha basarili bir sekilde
gerceklestirilmesi i¢in siirdiiriilebilir bir nitelikte olmast gerektiginin biitiin diinyada

kabul goérmiis bir yaklagim olmasina da deginmistir.

Okumus (2011) “Siirdiiriilebilir Kentsel Yenileme I¢in Bir Yaklasim: Canakkale
Fevzipasa Mahallesi Ornegi” adli tez calismasinda, sosyo-ekonomik ve cevresel
bilesenlerden olusan siirdiiriilebilirlik kavramini kentsel doniisimle iliskilendirerek,
Canakkale'de sehir merkezinde ve kiiltiirel alanlarin yogun olarak bulundugu koruma

alanlarinda siirdiiriilebilir stratejilerle degerlendirmeyi amaglamistir.

Serdaroglu Sag (2011) “Dontisiime Bagli Kentsel Gelismenin Y6netilmesinde Bir Arag
Olarak Akilli Biiyiime; Konya Kenti Ornegi” adli doktora tezinde, kentsel ddniisiim
uygulamalarimin  siirdiiriilebilirlik  kapsaminda  incelenmesinde akilli  biiylime
kriterlerinin kullanilabilirliginin ortaya konulmasini amag¢ edinmistir. Alan g¢alismasi,
hem sosyal, mekansal hem de ekonomik igerigin i¢ ice gectigi bir bakis acisi
kullanilarak arastirilmistir. Calismada, Konya metropoliten alanda belirlenen 24 adet
kentsel doniisiim projesinden, alan odakli donlisim o6zelligi gosteren 8 projeyi

incelemistir.
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Yorganci (2011) “Siirdiiriilebilir Gelisme Cercevesinde Yesil Yerlesim Olgiitlerinin
Kentsel Doniisiim Uygulamalart Agisindan Anlami” baglikli yiliksek lisans tezinde,
stirdiiriilebilirlik anlaminda iist 6lgekli stratejilerinin yaninda bu baglamda gelistirilen
yesil alanlar1 degerlendirme sistemlerini; farkli kentsel Olgeklerde siirdiiriilebilir
kentlerin tasarlanmasini ve mevcut bulunan dokularin siirdiiriilebilir anlamda

degerledirilmesi konusunda yapilan ¢aligmalar1 aragtirmistir.

Baytok (2012) ”Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisme ve Neoliberal Politikalarin
Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisime Etkisi: Kurtkdy Bolgesi Ornegi” adli tez galismasi
stirdiiriilebilirlik kavramini stirdiiriilebilir kentsel gelisme kapsaminda ulusal ve
uluslararast Olgekte yapilan calismalar bazinda irdelemistir. Tez ¢aligmasinda
stirdiirtirtilebilir kentsel gelisim odakli bakis agist ile kiiresel biiyiime ve neoliberal
politikalarin da etkisiyle sermaye piyasasinin biiyiik bir kisminin hizmetler sektoriinden
saglandigr 1980’den giiniimiize kadar, kentsel mekanda yasanan biiyiik doniigiimler
neticesinde; Istanbul kentsel gelisiminin siirdiiriilebilirligine cevap aranmaya

calismustir.

Stizer (2012) “Karma Kullanimli Cok Katli Konut Yapilarinda Siirdiiriilebilir Tasarim
Kriterleri” adli doktora tezinde, Istanbul’da 6rnek olarak segilen bazi ‘Karma
Kullanimli Cok Katli Konut Projeleri’nin ne derece yesil ve siirdiiriilebilir olduklarini

incelemistir.

Yiicel (2012) yaptig1 tez ¢alismasinda oncelikle, tilkemizdeki heniiz bilimsel bir tabani
olugsmayan ekolojik ge¢is zonu kavraminin teorik temellerini oturtmustur. Daha sonra
yapilan 6rnek alan caligmasi ile ekolojik gecis zonlarmi uzaktan algilama tekniklerini
kullanilarak Istanbul Beykoz ¢alisma alani igerisinde nasil konumlandigini belirlemistir.
Ekolojik gecis zonlarmin karmasik dogasindan dolayr geleneksel siniflandirma mantig
icerisinde ¢Oziimii s6z konusu olmadigindan dolay1 bu tez ¢alismasinda bulanik
siniflandirma yontemini kullanmistir. Calisma yontemi olarak segilen kontrollii

(supervised) bulanik (fuzzy) siniflandirma ve bu tez 6zelinde yazilan uzaklik dosyasi
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algoritmasini ¢alistirmig, daha sonra bu yontemler sonucu elde edilen tematik haritayz,

2B orman alanlart ile ¢akistirarak, ¢alismanin kapsamini sinirlandirmistir.

Hasdemir (2013), yiiksek lisans tezinde “Siirdiiriilebilir Kentsel Gelismenin uygulama
arac1 olarak Stratejik Mekansal Planlama sistematigi ve bunun sonug iirlinii olan
Ekolojik Kentlere yonelik Istanbul Rezerv Konut Alani”n1 drnek olarak incelemis, tez
calismas1 kapsaminda; yeni kurulacak yerlesmelerin siirdiiriilebilir ve c¢evre/iklim
duyarl ekolojik kent olmasi igin stratejik mekansal planlama yaklasimi ¢ergevesinde

planlanmasi gerektigini dngormiistiir.

Karadag (2013) “Akilli Kent Yaklagimi Uzerine Bir Degerlendirme” adl1 yiiksek lisans
tezinde, akilli kent kavramini ve kompleks kentsel sorunlarin ¢oziimiinde barindirdigi

potansiyelleri, bir akilli kent 6rnegi olarakta Singapur 6rnegini incelemistir.

Karakurt Tosun (2013) “Siirdiriilebilir Kentsel Gelisim Siirecinde Kompakt Kent
Modelinin Analizi” adli arastirmasinda, kompakt kent modelinin sehirlerin daha sinirli
mekanlarda, daha biiyiik yogunluktaki konut alanlarina, karma arazi kullanimlarina ve
enerji verimlilifine olanak verecek bigimde yeniden tasarlanmasinin temel amaci
olmasindan bahsetmis, bu modelin kentin zararli etkilerini kisith bir alanda tutup,

olumsuz digsal etkileri azaltmay1 hedef edinmis olmasina deginmistir.

Yildiz (2013) “Orta Olgekli Kentlerde Kentsel Déniisiim Uygulamalari: Eskisehir
Ornegi” adli yiiksek lisans tez caliymasi kapsaminda; orta dlgekli bir kent olarak
Eskisehir’de kentsel doniisiim alanlarinin belirlenmesi ve uygulanmasinda yer alan
aktorlerin tespit edilmesini, bu aktorlerin kentsel doniisiime iliskin sdylemleri, gii¢ ve
cikar iligkilerinin ortaya konmasini, kentsel doniisiim projelerinin arka planindaki

mekanizmalarin yerel 6lgekte ¢ozliimlenmesini arastirmistir.

Atik (2014) “Kentsel Yasam Kalitesi ve Kent Kimligi Baglaminda Istanbul’daki
Yenileme Uygulamalari Uzerine Bir Degerlendirme; Sulukule Ornegi” adli tezinde,

kentsel yasam kalitesi olgusuna yonelik bir sehrin kimligini etkileyen biitiin fiziksel,
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sosyal ve cevresel yapilar ele alarak, yeni bir yaklasim ortaya koymay1 hedeflemistir.
Bu baglamda, Neslisah ve Hatice Sultan mahallelerinde analizler yapmis ve kentsel
doniistim projelerinin bu mahallerin kentsel yasam kalitesini ve kimligini ne sekilde

etkiledigini ortaya koymustur.

Baskan (2014) “Kent Makroformunun Déniisiimiinde Ulasimin Rolii; Pendik Ornegi”
adli tez ¢alismasi kapsaminda, ulasim ve kent makroformunun etkilesimini kavramsal
ve tarihsel siire¢ icerisinde karsilagtirarak ele alarak, kent bi¢iminin yaya 6l¢eginden
giiniimiiz metropoliine kadar gecirdigi evreleri ¢calismasinda kuramsal 6rnekler esliginde
incelemistir. Teorik incelemelerinin ardindan pratik olarak da Istanbul’'un Pendik
ilgesini ele almistir. Pendik’in makroform gelisimini, kentte yer alan ulagim yatirimlari
lizerinden incelemis, kentin tarihi ve gilincel haritalarin1 kullanarak, ulasim ve

makroform doniisiimiiniin etkilesimini ortaya koymustur.

Okumus (2014) “Kentsel Doniistimde Sosyal Donatilarin Degisimi Ve Kentsel Yasam
Kalitesine Etkisi: Atasehir Barbaros Mahallesi Omegi” adli ¢alismasinda, kent
merkezlerinde ortaya c¢ikan sagliksiz alanlarin, buna baglh olarak gelisen altyapi
sorunlarinin, yetersiz mekansal kosullarin ve diisiik yasam kalitesinin, iilkemizde
dontisiim ihtiyaclarinin temelini olusturdugunu ifade etmis, kent bolgelerinde, toplumsal
sorunlarin kamusal mekanlarin ve sosyal donati alanlarinin kentsel yasam kalitesini

etkiledigine de deginerek, Atasehir Barboros mahallesini konu kapsaminda incelemistir.

Erdogan (2015) “Kent Makroformlarinin Mekan1 Kullanma Verimliliklerinin Fraktal
Boyut Ile Incelenmesi” adli ¢alismasinda, siirdiiriilebilirlik ilkesi temelinde sehirsel
gelisme olgusu ve bu olgunun fiziksel yansimasi olarak bicimlenen kentsel
makroformlarin gostergeler esliginde fraktal boyut ve regresyon analizleri yoluyla
tartisilmasini, mekansal verimlilik acisindan yorumlanmasini  konu edinmistir.
Calismasinda, belirlenen kabuller ve kisithliklar g¢ergcevesinde mekéansal verimlilik

analizine yonelik yontem Onerisi gelistirilmeyi hedeflemistir.
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Yildiz vd (2015) “Siirdiirtilebilir Kentsel Doniisiim™ adli II. Uluslararasi Stirdiirtilebilir
Yapilar Sempozyum calismalarinda, siirdiiriilebilirlik ve kentsel doniisiim iligkisini
irdeleyerek, siirdiiriilebilir bir kentsel donilisiim hedefine ulastiracak tasarim
yontemlerinin  ve bu yontemlerin siirdiiriilebilirlik  ile iliskilerinin  tespitini

arastirmiglardir.

Dursun ve Codur (2016) “Kent Makroformu Ulagim Sistemi Iliskisi: Erzurum Ornegi”
adli calismalarinda Erzurum kenti mekansal ve tarihsel gelisimini, eski imar planlarini,
gelisme alanlarini, doku analizleri ve ulasim sistemleri iizerinden incelemisler, kentin
mekansal gelisimi ile ulagim sistemi arasindaki karsilikli iligki ve etkilerini

¢Oziimlemislerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Calismanin bu boliimiinde ¢calismada kullanilacak materyaller ve yontem sunulmustur.

3.1. Materyal

“Doniisiime bagh siirdiiriilebilir planlama yaklasimlarinin degerlendirilmesi; Erzurum
kenti 6rnegi” konulu arastirmanin materyalini Erzurum kenti ve kent merkezindeki

kentsel doniistim alanlar1 olugturmaktadir.

Erzurum ili Tiirkiye nin dogusunda iki cografi bolgede yer almaktadir. Ilin kuzeyinde
bulunan Ispir, Narman, Oltu, Olur, Pazaryolu, Tortum ve Uzundere ilgeleri Karadeniz
Bolgesi’nin Dogu Karadeniz Boliimiinde, ilin giiney kesiminde kalan diger ilgeler ise
Dogu Anadolu Bolgesi’nin Erzurum-Kars Boliimii sinirlarinda bulunmaktadir. Erzurum
ili 20 ilgeden olusmaktadir. 02.09.1993 tarih ve 504 sayili KHK ile biiyliksehir
statiisiine kavusmus ve Erzurum Biiyliksehir Belediyesi adin1 almistir. Sekil 3.1°deki
konum haritasinda Erzurum kentinin konumu, ilgeleri ve kent merkezindeki kentsel

dontisiim alanlar1 verilmistir.
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Sekil 3.1. Calisma alanin konum haritas1

3.1.1. Erzurum kenti dogal kaynak degerleri

Bitki ortiisii

Erzurum kenti ve ¢evresinde, 3000 metreye varan yiikseklik ve kentin sahip oldugu
farkli toprak yapisi, farklilasan bir bitki Ortlistinii de yaninda getirmistir. Bolgede genel
olarak hakim olan bitki ortiisii bozkir dag stebidir. Bununla birlikte uzunca boylu olan
step ¢ayirlar ve ara ara ormanlik alanlar da gdzlemlenebilmektedir. Bitki Ortiistinde
farklilasma alana 6zgii karakterler, turizm hareketliligi i¢cin onem tasimaktadir. Dogal ve
Ozgiin tiirler1 kapsayan bitki oOrtiisti, yoredeki turizm ve rekreasyon olanaklarinin

arttirllmasinda aktif bir durumdur (Anonim 2005a; Demircan 2010).

Genel olarak ormanlik alanlar, Oltu, Olur, ve Senkaya il¢elerindeki saricam ve mese
ormanliklariyla, Erzincan-Askale g¢eperlerinde goriinen mese ormanlaridir. Kent
biitiinlinde alanlarin %60°’dan fazlas1 steplerle ortiiliidiir. Bu dogal olarak meydana

gelen bitki Ortiisii, yer yer geven topluluklariyla verimli olmaktan ¢iksa da, genis



35

bolgelerde mera hayvancilig i¢in verimli ¢ayirliklar durumunda degerlendirilmektedir

(Anonim 2008b; Demircan 2010).

Jeolojik ve jeomorfolojik yapi

Bolgede morfolojik bakimdan iki unsur degerlendirilmektedir. Bunlardan birincisi;
depresyon alanlarint sinirlayan, doguya yoniinde ilerledik¢e yiikselen ve genisleyen
andazit ve bazalt yapisinda ki volkanik plato ve daglar, ikincisi ise; sz konusu alandaki

plato ve daglarin arasinda bulunan depresyon sahalaridir (Doganay 1988; Demircan

2010).

Kentin jeolojik yapisi daha ¢ok volkanik kayaclar, birikinti kolonileri ve geng aliiviyal
dolgu arazisi gibi olusum ve litolojik 6zellikler gosterir. Genellikle Kuaterner yasta olan
volkanik formasyonlar, ovay1 cevreleyen daglik bolgelerde oldugu gibi, yerlesim
sahasinin dogu ve giineyinde de yaygindir. Bu formasyonlar genellikle trakit, andezit,
dasit, bazalt ve aglomera gibi degisik volkanik kayaglardan olusmustur. Yerlesim
sahasinin giiney bdliimlerinde lizerinde gelistigi 2000-2200 m’lere kadarki Palandoken
etekleri ve bunlarin devami olan Palandéken Daglari, genellikle neojen yasta bazalt,
andezit ve aglomera serilerinden meydana gelmis olup, sehrin dogu yorelerinde, neojen

yasta bazalt ve ofiolit formasyonlar yaygindir (Doganay 1988; Demircan 2010).

Erzurum kenti 1. derece ile 2. derece deprem bolgesindedir (Sekil 3.2). Erzurum kenti
Kuzey Anadolu Deprem alaninda Erzincan-Tercan-Askale ve Pasinler hatti iizerinde
aktif bir zonda bulunur. Bolge Sismisite arastirmalarinda iki Sismotektonik zona
ayrilarak incelenmistir. Yorenin Erzurum boélgesini kapsayan, Tercan—Askale-Pasinler
hatt1 lizerinde aktif bir zon (A zonu) ile Erzincan- Karliova-Varto Kuzey Anadolu Fay

zonu (B zonu) nun tesirinde kalabilecegi diisiiniilmiistiir (Taban 2000; Demircan 2010).

Sehir merkezinde yeralt1 suyu derinde bulunmasina ragmen, zemin niteligi itibariyle
tasima giicii 2 kg/cm2 dolayindadir ve IIl. smif zemin niteligine sahiptir. Kentin

kuzeyinde ve batisinda yeralti suyunun yiiksekte bulundugu aliivyon sahalarda ise



36

zeminin tagima glicli lkg/cm2 den asagida olup, IV. sinif zemin niteligindedir. Bu
nedenle bu gibi zeminlerin meskiin saha zeminine oranla deprem siddetini daha da

artirici rol oynayacagi bilinmelidir (Taban 2000; Demircan 2010).
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Sekil 3.2. Erzurum il deprem haritasi (Anonim 2019b)

iklim

Dogu Anadolu’nun merkezini olusturan Erzurum ili gerek denizden olan ytiksekligi,
gerekse uzakta olmasi ve ¢ok biiylik dag kitlelerine sahip olmas1 sebebiyle Tiirkiye’nin
diger iklim bolgelerine gore oldukca degisik iklim karakterleri gosterir. Bdlge
tamamuyla karasal iklimin etkisi altindadir. Erzurum Meteoroloji Bolge Miidiirliigiinden
alman 1975-2008 yillar1 arast 33 yillik ortalama verilere gore; Tiirkiye genelinde
sicaklik anlaminda ortalamasi en diisiik sehirlerden biri olan Erzurum’da kislar ¢ok
soguk ve sert, yazlar ise sicak ve kurak ge¢cmektedir (Anonim 2005b; Anonim 2008c;
Demircan 2010).
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Kentte en hizli esen riizgarlar, genelde giiney yonden esmekte olup, agirlikli olarak
Nisan ayinda bu giiglii riizgarlar goriilmektedir. Kentte en diisiik riizgar hizinin 19,7
m/sn ile glineybati yonden Eyliil ayinda oldugu goriilmektedir. Erzurum ve g¢evresinde
hakim riizgar yonii kuzeydogu yonden giineybati yondedir. ikinci hakim yon ise

giineybati-kuzeydogu istikametindedir (Anonim 2008c; Demircan 2010).

Toprak

Iklim, topografya ve ana kaya ¢esitliligi nedeniyle Erzurum’da farkli biiyiik toprak
gruplarina rastlanmaktadir. Erzurum ili toprak yapist itibariyle; Aliivyal Topraklar,
Hidromorfik Aliivyal, Organik Topraklar, Kahverengi Orman Topraklari, Kirmizi
Kestane Renkli Topraklar, Kiregli-Kire¢siz Kahverengi Orman Topraklari, Kahverengi
Topraklar, Bazaltik Topraklar, Yiiksek Dag-Cayir topraklar1 olmak {izere dokuz ana
sinifa ayrilmaktadir. Erzurum ilinde genelde kestane renkli ve bazaltik topraklar yaygin

sekilde bulunur (Anonim 2005a; Anonim 2005b; Demircan 2010).

Ayrica Erzurum il smurlari igerisinde Erzurum Ovasi ve Pasinler Ovasi gibi 6nemli iki
adet biiyiikk ova bulunmaktadir (Sekil 3.4). Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan
koruma altina alinan ovalarin etrafindaki mevcut yerlesimlerin korunacagi niifus
projeksiyonuna bakilarak kent yerlesmelerinin sinirinda  gelisme alanlarinin
gosterilebilece8i, bunlarin  disinda yeni kentsel yerlesimlere kesinlikle izin
verilmeyecegi boylelikle amac¢ dist kullanimlar Onlenecegi belirtilmistir (Anonim
2019c). Erzurum kent merkezinin bati ve kuzey kismini ¢evreleyen Erzurum Ovasi,
Dadaskent, Ilica, Havaalanm1 ve Siikriipasa mevkilerinde imar planlarinda kentsel

gelisme alanlariyla yerlesemeye acildigi sekil 3.3°te goriilmektedir.
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Sekil 3.3. Erzurum Ovas1 ve Erzurum kentlesme alanlari

Hidrolojik Yap1

Erzurum ili, yer alt1 ve yer istii su kaynaklar1 agisindan oldukga verimlidir. iilkenin en
yiiksek bolgelerinden olan kent topraklari siradaglar ve yiiksek yaylalarla ortiiliidiir. Bu
sebeple yiiksek daglik alanlar 6zellikle kar seklinde asir1 yagis almaktadir (Anonim
1998; Demircan 2010).

Erzurum 1ili, Coruh, Aras ve Firat havzalarmin birlesme alanindadir. Erzurum ili
sinirlarindan gegmekte olan Karasu Firat nehrinin en 6nemli koludur. Karasuyun; 148
km toplam uzunlugunun 140 km’si Erzurum il sinirlart igerisindedir. Ortalama debisi
44m3/sn olan Karasu, Erzurum ovasini kuzeydogusundaki Dumlu Daginin eteklerinden
dogmaktadir. Kargapazar1 daglarindan gelen kiiclik bir ¢ayla birlesip, Erzurum ovasina
girmekte ve alanda oldukca genis batakliklar olusturmaktadir. Erzurum ovasimi

gectikten sonra Serceme deresi ile birlesmekte ve Erzincan il sinirina girmektedir.
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Karasu nehrinin bir kolu olan Tuzla Cayi, 120 km uzunluga sahip olup bunun 70 km’si

Erzurum il smirlari igerisindedir (Anonim 1998; Anonim 2005a; Demircan 2010).

3.1.2. Erzurum Kenti Kkiiltiirel kaynak degerleri

Sehirlerin biliylimelerinim temel sebeplerinin basinda sosyo-ekonomik gelismeler olmak
lizere, yiiksek niifus artisi, konut bolgesi ihtiyaci, mekansal konfor, gé¢ler, kiiltiirel ve
sosyolojik sebepler ile yeni istihdam alanlarmin gelisimi olusturmaktadir. Son senelerde
sehirlerde ¢ok hizli bir biiylime ve yayilim goriilmektedir. Bu biiylimede kentsel ulagim,

sosyolojik yapilagma ve fiziksel tahribatin 6nemli etkeni olmaktadir.

Bazi sehirler giiniimiizde denetimsiz bir biiyiime gostermekte ve bu da problemleri
gittikce arttirmaktadir. Buna ragmen bir ¢ok sehirde oOzellikle yerel idarelerin
calismalar1 ve uygulamalari ile planli ve sistemli bir sekilde biiylime saglanmaktadir

(Demircan 2010).

Tarih

Erzurum kentinin tarihi M.O. 4000 yilina kadar uzamaktadir. Karaz, Pulur, Giizelova ve
Sos hoyiiklerinde ve civarlarinda gerceklestirilen kazi ve calismalardan edinilen
bulgular, kent cevresinde ¢ok eski yerlesim alanlarmin bulundugunu gostermistir.
Huriler, Urartular, Iskitler, Medler, Persler, Sasaniler, Romalilar, Araplar ve Bizanslilar
donemlerini goren kent, 1071 yilinda Malazgirt zaferinden hemen sonra Bizans
esaretinden kurtularak, Saltuk Bey yoOnetimine girmislerdir. Bu andan itibaren

Saltukogullar1 Beyliginin baskenti olarak devam etmistir.

Tirklesme c¢aginin basladigi Erzurum kentine Saltukogullari, Anadolu Selguklulart ve
[lhanlhlar dénemlerine ait siirecte imara yonelik faaliyetler siirdiiriiliirken 6zellikle
Saltuklu ve ilhanli déneminde insa edilen kiiltiirel varliklar, kentin kiiltiir ve sanat
merkezi olmasinda ¢ok 6nemli bir alana sahiptir. 1514 yillarinda Yavuz Sultan Selim

tarafindan Osmanli’ya dahil edilen Erzurum kentinin esasli bir bi¢imde imar1 Kanuni
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Sultan Siileyman doneminde yapilmistir (Anonim 2005b; Anonim 2008a; Demircan
2010).

Niifus

Erzurum ilinin demografi ve niifus gostergeleri Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS) verileri lizerinden degerlendirilmistir. ADNKS sonuglarina gére 2018 niifus
biiyiikliigii 767.848°dir. Erzurum’un niifus biiylikliigliniin yillar boyunca degisimi ve
niifus artis hiz1 irdelendiginde niifusun 2010 - 2011 yillar1 arasinda artis gosterdigi,
2011 yilindan sonra ise 2018 yilina kadar niifusun az da olsa negatif yonde artis
gostererek azalmig oldugu goriilmektedir. 2017 yili niifusu 760.476’dan 2018 yilinda
767.848’¢ c¢ikmig ve nifus artis hizt %-0,20’den %0,97 degerine degismistir.
Erzurum’da niifus artisinin en fazla oldugu dénem %1,53 ile 2010-2011 yillar1 arasinda

gerceklesmis olup bu donemde Tiirkiye ortalamasinin da tizerine ¢ikmistir (Sekil 3.4).

Erzurum Nufus Artis Hizi

Erzurum
Yil 0 Artig Hizi
Erzurum Niifus Artig Hizi urusu
2008 | 774967 % -1.27

%2,00 otz
2009 774.207 % -0.10

e 2010 769.085 3 066

2011 | 780.847 % 1.53
%0,00

2012 778.195 2 034
2013 | 766.729 % -1.47
%-1,00

2014 753.320 5 044

%-2,00 2015 | 762.321 % -0.13
2008 2008 2010 2012 2014 2018 2018

2007 2009 2011 2012 2015 2017 2016 | 762.021 % 0.04

2017 | 760.478 % -0.20

2018 | 767.848 % 0.97

Sekil 3.4. Erzurum ilinin TUIK verilerine gére 2008-2018 yillar1 arasindaki niifus ve
niifus artis hiz1 verileri (Anonim 2019d)
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Sosyo-ekonomik yapi

Erzurum kentinde siire¢ igerisinde yenilen niifus hareketleri, bir yandan bolgeye yeni
kiltlir hareketlerinin gelmesini saglarken, diger yandan da bolgede cereyan eden olaylar

akabinde ge¢mise ait kiiltiirlerin kaybolmasina yol agmistir (Anonim 2005b).

Erzurum’un ekonomik yasantisinda hayvan yetistiriciliginin yeri 6nemli olmasina
ragmen, et, siit ve siit lirlinleri tiiketiminde Tiirkiye ortalamasinin altinda bulunmaktadir.
Erzurum’un folkloru, renkliligi ve 6zgiinliigii ile iilke folklorun igerisinde dnemli bir yer
almaktadir. 19. yy’a kadar varligini koruyabilen el sanatlarindan dokumacilik, bakircilik

ve kuyumculuk gliniimiize kadar gelmistir (Anonim 2005b; Demircan 2010).

Askale ilgesine ait topraklar Erzurum’un diger ilgelerine gore daha verimlidir. Halkin
baslica gecim kaynaginin tarim ve hayvancilik olusturmaktadir. Bitkisel iiretimde seker
pancari, bugday, arpa, patates yetistirilirken, hayvancilikta fazla bir gelisme yoktur.
flgenin ekonomisinde ¢imento fabrikasi, linyit isletmeleri ve kire¢ ocaklar1 da &nemli

yer tutmaktadir (Anonim 2005a; Demircan 2010).

Kentte imalat sanayinin az gelismis olmasiyla birlikte, kentte biiylik isletmelerin
yogunlastig1 gida sanayi on plandadir. Metal esya, dokuma ve orman {iriinleri sanayi
sektorii agirlikla devlet tarafindan stirdiiriilmektedir. Kent sosyo-ekonomik agidan
gelismis merkezlere uzak bir konumda yer almasina ragmen ekonomik gelismenin
dinamikleri olan ulagim ve haberlesme sektdriinde son yillarda yaptig1 hamlelerle bircok
imkana kavugmustur. Ayrica kentte uluslararas1 kapasitede ¢alisan bir havaalani faaliyet

gostermektedir.

Ulasim

Karayolu ulasimda, dogu-bati yoniinde I¢ Anadolu ve Erzincan’dan gelip Agr
iizerinden Iran’a kadar devam eden D-100 (E80) karayolu ile Diyarbakir-Erzurum-

Artvin giizergah1 D-950 karayolunun iistiinde yer almaktadir. Tarihi Ipek Yolu iistiinde
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bulunmasi sebebiyle, karayolu ulasimi gelismis olup, Avrupa’yr Asya’ya baglayan
transit baglantilar Erzurum’dan gegmektedir. Il, konum olarak ¢evre il baglantilarinin
kesistigi bir noktadadir. Havayolu ulasiminda, Erzurum Havaalani, kent merkezine 14
km. mesafede olup, 1998 yillarinda hizmet vermeye baslamistir. Demiryolu ulagiminda,
Sivas-Kars demiryolu hatti, ili boydan boya ge¢cmekte ve Erzincan, Kars ve Malatya
illeriyle dogrudan baglant1 saglamaktadir. Yaklasik 200 kilometre demiryolu hatti

bulunan Erzurum’da 10 ilgesinde istasyon bulunmaktadir.

3.2. Yontem

Calismanin yontemi Erzurum kent merkezindeki kentsel doniisiim alanlarinin
belirlenmesi ve siirdiiriilebilir planlama yaklasimlari dogrultusunda degerlendirilmesi
cercevesinde olusturulmustur. Bu arastirma kapsaminda oncelikle, ¢alisma alaninda
bulunan kentsel doniisiim alanlarina ait niceliksel ve niteliksel veriler incelenerek veri
tabani olusturulmustur. Daha sonra ¢aligma alaninda kentsel doniisiimiin gerekliligi ve
sorunlarin ortaya konmasi amaciyla arastirma alaninda mekansal analizler ve anket
calismalar1 yapilmistir. Mekansal analizler ve anket ¢aligmalarina ek olarak Erzurum
kent merkezi 1/5.000 ve 1/25.000 o6lg¢ekli nazim imar planlari, Erzurum-Erzincan-
Bayburt Planlama Bolgesi 1/100.000 olcekli ¢evre diizeni plant ve Erzurum kent
merkezine yonelik gegmis yillarda hazirlanan imar planlar1 ve plan agiklama raporlari
kullanilarak ¢alisma alaninin kentsel gelisim ve yayilma durumu incelenmistir.
Yukaridaki verilerin degerlendirilmesi sonucunda Erzurum kent merkezi ig¢in
stirdiiriilebilir planlama Onerileri gelistirilmistir. Bu tez calismasinda izlenen yontem bes

asamadan olugmaktadir (Sekil 3.5).
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1. Asama e (Caligma amacinin belirlenmesi ve aragtirma alanin se¢imi
2. Asama e Literatiir taramasi ve verilerin toplanmasi
3. Asama e Arastirma alanin (Erzurum kent merkezi igin) mekansal

gelisiminin incelenmesi

4. Asama e Kentsel donlisim alanlarinda mekansal analizlerin ve

topluluk anketlerinin degerlendirilmesi

5. Asama e Erzurum kenti i¢in siirdiiriilebilir planlama Onerilerinin

gelistirilmesi

Sekil 3.5. Tez calismasinin metodolojik yaklasimi

3.2.1. Calisma amacinin belirlenmesi ve arastirma alaninin se¢cimi

Bu tez c¢alismasi, Erzurum’daki kéhnemis ve ¢okiintii alanlarinin mevcut durumlarini
mekansal analiz yontemleri ile ¢ozlimleyerek bir firsata donlistirmeyi ve daha
strdiiriilebilir bir mekansal biliylime igin gerekli stratejilerin ortaya konmasini
amaclamaktadir. Calisma sonucunda kent merkezindeki c¢okiintii alanlar kentsel
dontisiim alant olarak siirdiiriilebilir planlama c¢ercevesinde bir ara¢ olarak
degerlendirilerek kentsel biliylimenin mekansal olarak sinirlandirilmas: saglanmis
olacaktir BoOylece kent c¢eperindeki tarimsal alanlara yonelen mekénsal biiylime
engellenerek siirdiiriilebilir planlama ilkeleri 1ile ¢elisen kentsel yayilmanin
Onlenebilecegi ve kent merkezindeki ¢okiintii alanlardan kurtulup yasam kalitesi daha

yiiksek alanlar olusturulacagi sonucuna ulasilmistir.

Calismanin birinci kismin1 ¢alismada ele alinacak alanlarin se¢imi ve caligmanin
amacimin belirlenmesi olusturmaktadir. Bu alanin segilmesinde, kent merkezindeki
sagliksiz alanlarin yagam kalitesini diislirmesinin yan1 sira, kent c¢eperindeki tarimsal
alanlara her gecen giin daha fazla zarar vererek yayilan kentsel gelisme alanlarinin

olusturdugu tehditler etkili bir rol oynamistir.
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3.2.2. Literatiir taramasi ve verilerin toplanmasi

Ikinci asamada arastirmanin temelini olusturan kavramlar konusunda literatiir taramas1
yapilmis olup kaynak 6zetleri olusturulmustur. Giris kisminda siirdiirtilebilirlik kavrami,
stirdiiriilebilir kentsel gelismenin boyutlari, siirdiiriilebilir planlama yaklasimlari, kentsel
doniislim kavrami ve siirdiiriilebilir kentsel doniisiimiin boyutlar1 bu bdliimde

incelenmistir.

3.2.3. Arastirma alaninin (Erzurum Kkent merkezi icin) mekénsal gelisiminin

incelenmesi

Erzurum kent merkezi 1/5.000 ve 1/25.000 6l¢ekli nazim imar planlari, Erzurum-
Erzincan-Bayburt Planlama Bolgesi 1/100.000 6lgekli ¢evre diizeni plant ve Erzurum
kent merkezine yonelik ge¢mis yillarda hazirlanan imar planlari ve plan agiklama
raporlart kullanilarak ¢alisma alaninin mekansal gelisim durumu incelenmistir.
Yukaridaki bilgilere ek olarak ¢alisma alani ile ilgili giincel halihazir haritalar ve google
earth goriintiileri bilgisayar ortaminda incelenerek kentin kentsel yayilma durumu

belirlenmistir (Sekil 3.6).
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Sekil 3.6. Erzurum kent merkezi kentsel yayilma durumu (1984-2017)

3.2.4. Kentsel doniisiim alanlarinda mekéinsal analizler ve topluluk anketlerinin

degerlendirilmesi

Bu ¢alismada, mekansal analizler ve anketler tabakali 6rneklem secimi ile yedi tabakada
(Abdurrahmangazi, Golbasi, Sanayi, Yoncalik, Mahallebasi, Siikriipasa, ve Mumcu
Kentsel Doniisiim Alanlarinda) toplamda yedi adet kentsel doniisiim alaninda 264

kisiye uygulanmistir.

Arastirma kapsaminda anket uygulanan bolgeler Yakutiye flgesi’'nde yer alan kentsel
doniisiim alanlar1 ve Palanddken Ilgesinde bulunan Abdurrahmangazi kentsel doniisiim
alanlarindan olusmaktadir. TUIK 2018 verilerine gére Yakutiye ve Palanddken
ilgelerinin toplam niifusu 359 875°dir. Bu durumda evren biiyiikligi 359 875°dir.
Orneklem biiyiikliigiinii belirlemede Ozdamar (2003)’iin kullandig1 asagidaki formiilden

yararlanilmistir.
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N.P. Q.75
5

(N-1). d

N: Evren birim sayis1, n: Orneklem biiyiikliigii

P: Evrendeki X’ in gézlenme orani

Q: (1-P): X’ in gbzlenmeme orant

Zao. . o= 0.05 igin 1.96

d: Orneklem hatasi

a= 0.05 I¢in (d=0.05) d6rneklem hatas ile (p=0.8; q=0.2) alinarak evren birim sayis1 359
875 olan arastirma alani i¢in 6rneklem biiytikliigii;

n=359 875*0.8*0.2*(1.96)2:(359 875-1)*(0.05)2=245

Orneklem biiyiikliigii mevcut olan evren biiyiikliigiine gore 245 bulunmustur. Calisma
alaninda 264 kisiye anket uygulanmigtir. Ancak 240 kisi eksiksiz cevap verdigi igin 240

kisinin anketi degerlendirmeye alinmistir.

Secilen kentsel doniisiim alanlarinda yapilan mekansal analizlerle mevcut arazi
kullanimlari, kat ytiksekligi, yap1 durumu ve agik yesil alan varligina yonelik tespitler
yapilmistir. Ayrica bu alanlar icerisinden s6z konusu kentsel doniistim alanini temsil
edebilecek ozelliklerde konut adalar1 secilerek konut doku analizi ve yogunluk hesaplari
yapilmistir. Mekansal analizler icin yerinde yapilan ¢aligmalar netcad 7.6 programina
veri olarak islenerek alan hesaplari yapildiktan sonra gorsel diizenlemeler adobe
photoshop c¢s6 programi kullanilarak yapilmistir. Ayrica konut doku analizi i¢in yine
yerinde yapilan calismalardan elde edilen veriler iller Bankasi A.S. calismalarinda
kullanilan microsoft excel program tablolar: ile diizenlenerek konut doku ve yogunluk
hesaplar1 yapilmistir. Ayrica mekansal analiz ve konut doku analiz ¢alismasi yapilan
tim mahallelerde alan arastirmasi siirecinde fotograf ¢ekimi yapilarak gorsel malzeme

toplanmustir.

Anket formu diger benzer bolgeler, mesleki deneyim, alan arastirmasi ve yerinde

gozlem yapilan arastirmalar ile kentsel donilisim amaciyla topluluk fikirlerinin,
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isteklerinin belirlenmesi i¢in literatiir ¢alismasindan faydalanilarak hazirlanan anket
calismalarinin incelenmesi ile hazirlanmigtir. Anket, kentsel donilisim hakkindaki
fikirler ve kentsel dontlisiimden beklentilere yonelik kullanicilarin bakisini 6lgmek igin
uygulanmistir. Anket sorular1 Kisisel bilgiler (cinsiyet, yas, egitim, aile biiylkligi,
meslek, gelir diizeyi, konut sahipligi vb.) ve Kentsel Doniisgim (kentsel doniisiim
hakkinda genel bilgi, kanun ve yonetmelikler, halkin katilimi, kentsel doniisiimden

beklentiler,) olmak tizere iki béliimden olusmaktadir.

3.2.5. Erzurum Kkenti i¢in siirdiiriilebilir planlama onerilerinin gelistirilmesi

Bu kapsamda arastirma alaninda mekansal analizler ve anket sonuclarinin
yorumlanmasiyla birlikte kentsel donilisiimiin gerekliligi ortaya konmustur. Akabinde
s0z konusu c¢aligma alaninda tespit edilen sorunlara ¢0zliim getirecek stratejiler
olusturulmustur. Ayrica bu tez calismasi, kentsel yenilesmeyi saglayict bir arag¢ olarak
kentsel doniisiim projelerinin, biitiinciil ve siirdiiriilebilir bir bakis agisiyla ele alinip
degerlendirilmesini ve kentsel doniisiimle olusacak gelisimin siirdiiriilebilir planlama

yaklagimlari ile kontrol edilmesini saglayacak araclar gelistirmistir.

Sonu¢ olarak  “Donilisiime  bagl  siirdiiriilebilir  planlama  yaklasimlarinin
degerlendirilmesi; Erzurum kenti 6rnegi” konulu tez calismasi ile ilgili yapilan tiim
arastirmalar sayesinde calismada kullanilacak en wuygun yontem akis semasi

belirlenmistir (Sekil 3.7).
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l KONUNUN VE GALISMA ALANININ BELiRLENMESI

'

I LITERATUR ARASTIRMASI

: :

| SURDURULEBILIRLIK KAVRAMI | — | KENTSEL DONUSUM KAVRAMI
|SURDURULEBiLiR GELISMENIN BOYUTLARIl == | KENTSEL DONUSUM BOYUTLARI
|SURDURULEBiLiR PLANLAMA YAKLASIMLARI | — | KENTSEL DONUSUM YONTEMLERI

l SURDURULEBILIR PLANLAMADA BiR ARAG OLARAK KENTSEL DONUSUM

:

I SURDURULEBILIR KENTSEL DONUSUM

:

l MATERYAL VE YONTEM

:

I ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

:

I ERZURUM KENTI TARIHSEL SUREGC iCINDEKGELISIMI VE MEKAN OLUSUMU

:

I ERZURUM KENT MERKEZi KENTSEL DONUSUM ALANLARI

:

I CALISMADA ELE ALINCAK KENTSEL DONUSUM ALANLARI

: ‘

| MEKANSAL ANALIZLER VE YOGUNLUK | : | TOPLULUK ANKET ANALIZLERI

: :

I ERZURUM KENTI SURDURULEBILIRLIK DEGERLENDIRMESI

:

[ SONUG VE ONERILER

Sekil 3.7. Arastirma yontemi akis semasi
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

Calismanin bu boliimiinde ilk olarak Erzurum kenti tarihsel siire¢ i¢indeki gelisimi ve
mekan olusumu incelenerek kentin siire¢ icerisindeki mekansal gelisimi incelenmistir.
Bununla birlikte imar planlarinin Erzurum Kent formu {izerindeki etkilerinin
irdelenmesi i¢in ilk imar planlarindan glinimiizde giincel olarak kullanilan son imar
planlarina kadar tiim verilere ulagilmistir. Elde edilen imar planlarinin niifus
projeksiyonlari, arazi kullanimlar1 ve gelisme yonleriyle kent {izerindeki etkileri
yorumlanmistir. Sonrasinda Erzurum kenti planlama doneminde kentsel doniisiim
calismalarinin gelisimi ve kent iizerindeki etkileri ortaya konulmustur. Daha sonra
kentsel doniisiim gerekliligini ortaya koyabilmek adina ¢alismada ele alinacak kentsel
doniisiim alanlarinin kent ig¢indeki konumu, Ozellikleri ve mekansal analizleri
degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlarinda, halkin
katilimin1 ve halkin kentsel doniisiime bakis acisini 6lgmek adina yapilan topluluk

anketlerinin degerlendirilmeleri yapilmstir.

4.1. Erzurum Kenti Tarihsel Siire¢ icindeki Gelisimi ve Mekan Olusumu

Kafkasya, Iran, I¢ Anadolu ve Mezopotamya dogal yollarmin ana kapisi iizerinde
bulunan Erzurum konumu itibari ile ilk¢aglardan giinimiize kadar Onemini
kaybetmemistir. Tarihi M.O. 4000 yillarma kadar giden Erzurum'un stratejik &nemi
nedeniyle defalarca el degistirmis ve 1514 yilinda Osmanli {ilkesine katilmistir.
Osmanlilar zamaninda bir sinir kenti olma 6zelligi gosteren Erzurum 18. yiizyila kadar
kent kalesi igerisinde sikisarak kalmistir. Sonralar1 kent surlar1 disina tagsmaya baglayan
ve gelisen kent 1916 da Rus isgalinden sonra dnemini yitirmis kent yeniden harabe
haline donmiistiir. Bu durum Cumbhuriyet devrine kadar stirmiistiir (Konyal1 1960). 6000
yillik bir gegise sahip olan Erzurum, cografi konumu nedeniyle bir¢ok medeniyetlerin
etkisinde kalmistir. Kale igerisinde sikisarak siirekli savunmaya yonelmis olan kent
merkezinde mabhalleler birbirine yakin olup, adeta i¢ i¢e girmistir. Romalilar ve
Bizanshilar zamaninda yapilan eserler cesitli isgallerde yikilmig, Selguklular ve

Osmanlilar zamaninda yapilan eserlerin bir kism1 gliniimiize kadar gelebilmistir. 1795
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yilinda Osmanlilarin inga ettikleri bahgesiyle iinlii Niizhet-tilHazra (Goniil agilacak

bahge) ¢esitli degisikliklerle giiniimiize kadar gelebilmistir (Konyal1 1960).

Iller bankasmin 1963 yilinda yaptig1 analitik etiit calismalarma gore; kale kentin ilk
yerlesim yeri olmakla birlikte 15yy-17.yy arasi kalenin kuzeyinde, 18.yy basi -18.yy
sonu aras1 ise kalenin giineyinde kompakt bir gelisme gostermistir. 19.yy bast ve 1955
yillar1 arasinda ise kent Ozellikle dogu ve bati ile kuzeydogu giineybati yonlerinde
yayillmaya baglamistir. 1956- 1965 yillar1 arasinda ise kent 6zellikle kuzey ve kuzeybati
yonlerinde geligmistir. 1966 yilindan sonra ise kent dokusunun kuzeydoguda Artvin
yolu iizerinde, giineybatida ise Cat- Bingdl yolu iizerinde gelistigi goriilmektedir

(Aliagaoglu ve Abdullah 2008).
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15yy- 17.yy arasi NS
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;aynak:lllér Bankasi Erzurum ili Analitik Calismalar: (1963)

Sekil 4.1. Kent morfolojisi (Aliagaoglu ve Abdullah 2008).
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Tarihi siire¢ igerisinde kentin her yone dogru bir gelisim gdsterdigi ancak son durumu
itibari ile genel anlamda giineybati ile kuzeydogu yonleri arasinda uzanan bir
makroforma sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 4.2). Kentin bati ve giliney bati
akslarinda kurulan Dadaskent ve Yildizkent yerlesimleri bu egilimin en biiyiik

gostergelerindendir.

GOSTERIM

El 13-14.YY ARASI
El 1517 YY ARASI
- 18-19.YY ARAS
- 19.YY-1930 ARAS| | =
El 1930-1950 ARASI
- 1950-1960 ARASI
- 1960-1970 ARASI
|:| 1970-1980 ARASI
- 1980-1990 ARASI
- 1990-2000 ARASI
- 2000-2010 ARASI

Sekil 4.2. Mekansal gelisim (Anonim 2012)

Koruma amagcli imar plani raporu (2012) ve Demircan'mm (2010) calismasinda yer alan
makroform gelisimi haritalarina bakildiginda kentin ilk dénemlerde topografik yapinin
da etkisi ile konsantrik bir gelismeye sahip oldugu, sonraki donemde bu egilimin yavas
yavas degismeye basladigi ve 1950 sonrasi kuzey, dogu ve bati1 yonlerinde gelisme
gosterdigi goriilmiistiir. Dis kalenin kalkmasi ve c¢evre yollarinin olusturulmasi bu
gelismeleri tetiklemistir. Meyilli fakat diizglin bir arazi {izerinde bulunan kent
giinlimiizde giliney yoniinde topografik esik sinirlarina yaklagmistir (Aru 1988). 1950
sonrast lilkemizin tiim kentlerinde gozlemlenen hizli biiylime siireci Erzurum kentinde

de gozlenmistir ve her yone dogru yayilan bir kent modeli ortaya ¢cikmistir (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3. Gelisme yonleri ve eski-yeni kent dokusu (Aru 1988)

4.2. imar Planlarimin Erzurum Kent Formu Uzerindeki Etkileri

Erzurum'un planlama siireci Cumhuriyet'in ilanindan sonra baglamis ve ilk plan1 Alman
Sehir Plancist J.H. Lambert tarafindan 1939 yilinda yapilmistir. 1966 yilinda ise
1/20.000 &lgekli Cevre diizeni Plani, 1/5000 Nazim imar Plami ve 1/1000 Uygulama
imar plan1 Zeki Yapar tarafindan yapilmis ve sonrasinda onaylanmustir. Bugiinkii
gelisme deseninde her iki planin da yansimalarini gorebilmekteyiz. (Dursun ve Codur

2016)

Daha sonra, 1981 yilinda Alim Copuroglu baskanliginda Erzurum Nazim Plan
biirosunca Erzurum Kent Biitiinii ve Yakin Cevresi 1/25000 Olgekli Nazim Imar Plani

hazirlanmistir (Doganay 1983; Demircan 2010).

Diger yandan belediye tarafindan alinan bir kararla, kentin Ilica, Organize Sanayi,
Dadaskent, Yenisehir ve Atatiirk Universitesi alan1 disinda kalan 3000 ha'lik bir boliimii
i¢in revizyon imar plani yaptirilmistir. Ziihtii Can'in gorevlendirildigi plan 1989 yilinda
onanmis ve 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu 1990
yilinda hazirlanmistir (Sisman ve Kirzioglu 2002; Demircan 2010).
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Ziihtii Can imar planlarindan sonra ara ara imar plan revizyonlari yapilmis olsa da kent
planlamasi agisindan giincel ve etkili olan son imar planlar1 2006 yilinda onaylanan
1/25.000 Olgekli Nazim Imar Plani ile 2015 yilinda onaylanan 1/5000 Olgekli Nazim
Imar Planlar1 ve 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Imar Planlaridur.

Lambert Plan1 (1939)

Alman Sehirci Lambert'in 1939 yilinda yaptig1 plan ile baslayan planli hareket etme
doneminin izleri bugiinkii gelisme deseninde gozlenebilmektedir. Plan 1965 yili icin
100.000 kisilik niifusa gore hazirlanmustir. imar planinda kent ici ulasim sistemi,
merkez etrafinda gezinen ring yollar; merkeze dogru yonelen dogrusal yollar ve ana
eksenler, transit yollar ve servis yollari ile kilcal yollar olarak dort grupta toplanmuistir.
Plan kentte bulunan kiiltiirel varliklarin gevrelerinin temizlenerek korunmasini da
onermistir. Kentin o giline kadarki gelisme egilimine kosut olarak ticaret bolgesinin kent
merkezinde yer almasi Onerilmistir. Sanayi i¢in ise demiryolu baglantisi, transit yol
iliskisi ve hakim riizgar yonii gozetilerek kentin kuzeyinde yer gosterilmistir. Lambert
Plan1 biiyiik 6l¢iide uygulanmistir. Planin kent i¢i ulasim sistemi i¢in 6nerdigi onemli
baglantilarin tiimiine yakini agilmis ve konut alanlari plana uygun bir sekilde

kurulmustur (Dursun ve Codur 2016) (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4. Lambert plan1 (Anonim 1965)
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Lambert planindan sonra kentin kuzey, dogu ve bati yonlerinde gelisme gosterdigi
goriilmistiir. Kuzey yoniinde genel olarak yayilarak gelisme gosteren kent makroformu,

dogu ve bat1 yonlerinde anayol akslar1 lizerinde gelisme gostermistir.

Zeki Yapar Plani (1966)

Kentin makroformu {iizerinde belirleyici olan ikinci plan 1966 yilinda Zeki Yapar
tarafindan yapilmistir. Planin hareket noktasi olarak Erzurum Kenti'nin gelisme
alanlarmin sinirli oldugu ve bu nedenle o ana kadarki kompakt yapinin degismesi
gerekliligi gosterilmektedir. Kent parcalanarak ¢evresinde uydu kentler yerlestirilmistir.
Oneri plan niifusunun bir bdliimiiniin kentin batiya dogru gelismesini engelleyen
tiniversite alani1 atlanarak kentten 5 ve 12 km uzakliktaki Gezkoy ve Ilica'ya
yerlestirilmesi ~ Onerilmistir. Planin onanmasiyla birlikte Gezkdy (Dadagskent)
cevresindeki tarim arazileri el degistirmis ve kacak yapilagsma baslamistir. Diger taraftan
Gezkoy yakinlarinda 100 hektarlik bir organize sanayi bolgesinin kurulmasi planlanarak
onanmistir. Dadaskent ve OSB alanlar1 kentin bat1 yoniinde sigramali olarak Onerilmis
ve kentin makroformu degismistir. 1/5.000 6l¢ekli nazim planda kentin gelisme alaninin
olmadig1 one siirillerek 20.000 kisilik bir niifus kentin gilineyindeki Palanddken
Daglari'nin eteklerindeki (Yenisehir) bos alanlara yerlestirilmistir. Daha sonra bu alan

gecekondularla dolmustur (Doganay 1983; Anonim 2012).

Nazim Plan Biirosu Calismalar: (1976-1981)

Zaman igerisinde onceki planlarin yetersizlikleri ve getirdikleri yanlis kararlar ortaya
¢ikmis, yapilan ¢ok sayida plan degisikligi ile mevcut planlarin gecerliligi yitirilmis ve
kent imar planlarinin yeniden yapilmasina karar verilmistir. Bu calismay1 yiirlitmek
lizere 1976 sonunda Imar iskan Bakanligi'na bagli bir Nazim Plan Biirosu kurulmustur
(Anonim 2012). Bu biironun aldig1 kararlar Erzurum kenti makroformu tizerinde 6nemli
degisiklikler yaratmistir. 1977'de calismaya baslayan Nazim Plan Biirosu, yerlesime
uygun arsa olarak 6nceki planda kis sporlar1 i¢in ayrilan kentin giineyindeki alanin,

"Gecekondu Onleme Bolgesi" (Yenisehir) olmasii dnermistir. Oneri kabul edilmis ve
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400 hektarlik alan kamulastirilarak 55.000 niifusu kapsayacak sekilde planlanmistir.
Sonraki donemde ¢ok sayida yap1 kooperatifi bolgede yerlesme isteminde bulunmustur

(Anonim 2012).

Zeki Yapar Plani'nda kentin kuzeyinde sanayi kullanimi i¢in ayrilmis olan alanlar
yapilan plan degisikligi ile Gezkdy yakinlarina kaydirilinca bu alanlar hisseli parseller
halinde satilarak kisa siirede gecekondularla dolmaya baglamistir. Bu nedenle Nazim
Plan Biirosu bir plan degisikligi hazirlayarak alan1 konut kullanimina ayirmistir. 1978'de
onanan degisiklikle 100 hektar biyiikliigiindeki alana 20.000 kisilik niifus

yerlestirilmistir.

Yapar Plani'nda kentin 5 km batisindaki Gezkoy'e 100.000 kisilik bir niifusun
yerlestirilmesi Onerilmistir. Bu karar, o giine kadar tiimiiyle kirsal bir yapiya sahip olan
Gezkoy'lin yapisini biiyiik olglide etkilemistir. K&yiin verimli tarim arazileri hizla el
degistirmistir. Gezkoy'deki gelisme Erzurum kent merkezindeki arsa piyasasini da
cesitli sekillerde etkilemistir. Bunun {izerine, kararin yaninda ve karsisinda olanlar iki
baski grubu olusturmuslardir. Karar1 destekleyenler, planin zayifligindan endise ederek
oncelikle, Gezkdy'de Organize Sanayi Bolgesi yapilmasi talebinde bulunmuslar ve
bunun gerceklesmesiyle gliclenmislerdir. Bu arada yaklasik yirmi adet yap1 kooperatifi
Gezkdy cevresinde arsa satin alarak, planini yaptirmis ve planlarin onanmas: i¢in yerel
merkezi yOnetime baski uygulamaya baslamiglardir. Bu kooperatiflerden ikisinin
planlar1 onaylanmis, 1978 ve 1979'da insaatlar bitirilerek yerlesime agilmistir. Ote
yandan Gezkdy 1960'ta belediye sinirlart i¢ine alindigindan elektrik, su, otobiis gibi
kentsel hizmetler de saglanmistir. Bu durumu g6z Oniine alan Nazim Plan biirosu
Gezkdy'lin yerlesime agilmasinin kacinilmaz olduguna karar vermis ve 1979'da imar
planini hazirlamaya baglamistir. 1/5.000 6lgekli Nazim Imar Plani ile 1/1.000 Slcekli
Uygulama Imar Planmin 1. Béliimii 1981'de onaylanarak yiiriirliige girmistir (Anonim
2012).

Daha sonra Nazim Plan Biirosu, yaptig1 c¢alismalar ile kent biitiinii smirlarinin

genisgletilmesine karar vermistir. Kuzeydoguda Dumlu, batida Ilica kasabalarmni ve



56

bunlarin disinda 9 kirsal yerlesimi icine alacak sekilde getirilen Oneriler ile Erzurum
kenti makroformu, merkezde bir ana kiitle ve g¢evresinde kara ve demiryollar ile
merkeze baglanan uydular seklinde belirlenmistir. 1983 yilinda I. smif tarim arazisi
olmasina ragmen iskéana agilan Dadaskent yerlesimi Erzurum kenti i¢in en biiyiik uydu

yerlesim olmustur (Anonim 2012).

1/25.000 Olcekli Nazim imar Plam (2006)

5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu uyarinca Erzurum’un sinirlar1 genislemis
ve kentin gelismesine yon verecek biitlinciil bir yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.
Bu gereklilik dogrultusunda 2004 yilinda calismalarma baslanan 1/25.000 Olgekli

Nazim Imar Plan1 2006 yilinda onaylanarak yiiriirliige girmistir.

134.320 Ha’lik bir alam1 kapsayan bu planin 2025 yili niifus 6ngoriisii 798.148 kisidir.
Palanddken, Yakutiye ve Kazim Karabekir ilk kademe belediyelerinden olusan kent
merkezindeki gelisme alanlari, kentin kuzey dogusunda Hilalkent’in dogusu, Aziziye
Tabyasi’nin kuzeyindeki alan sik yogunluklu gelisme alani; 6nerilen bu alanin dogusu,
Aziziye Tabyasi’nin kuzey dogusu ile 2. Organize Sanayi Bolgesi arasinda kalan alan
ise orta yogunluklu gelisme alani olarak onerilmistir. Kent merkezindeki ikinci gelisme
alan1 ise Palandoken ilk kademe belediyesi yerlesik alanmin giiney bati yoniindeki
uzantis1 olarak, Erzurum-Cat Yolu’nun her iki kenarinda kalan alanlarda ve orta

yogunluklu olarak 6nerilmistir (EBB 2012) (Sekil 4.5).
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Sekil 4.5. 1/25.000 6l¢ekli nazim imar plani (EBB 2012)

1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni imar Plam (2015)

Erzurum-Erzincan-Bayburt Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plam
644 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hilkmiinde Kararname’nin 7. maddesi uyarinca Bakanlik Makami’nin Olur’u ile

12.11.2015 tarihinde onaylanmustir.

1/100.000 olgekli gevre diizeni planinda Merkez olarak kabul edilen Aziziye, Yakutiye
ve Palandoken, “Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi 1/25.000 Olgekli Nazim Imar Plan1”
cergevesinde kalmaktadir. imar planinda, kentsel alanlarin 6zgiin kimliklerine paralel
olarak, konut alanlarinin yaninda, Yakutiye ve Palandoken ilgelerinde biiylik sosyal
donati alanlari; Aziziye’de ise, turizme yoOnelik alanlar Onerilmistir. Kentsel gelisme
alanlarmin, D-100 Karayolu giineyindeki {iniversite kampus alaninin batisinda, Cat
ilcesine baglanan yolun dogusunda ve Mecidiye Tabyalari’nin kuzeyinde onerildigi

goriilmektedir. 1/100.000 Slgekli ¢evre diizeni planinda da bu kullanimlar korunmus,
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ayrica Palandoken Lojistik K&y Projesi ve tiniversite biinyesindeki teknoloji gelistirme
bolgesi kararlar1 plana islenmistir (Sekil 4.6). Erzurum Merkez biitiiniinde ¢evre diizeni
plani hedef yili olan 2045’te olugmasi Ongoriilen niifus 800.000 kisi olarak
belirlenmistir (Anonim 2018a).

[ FUOPALA

Sekil 4.6. 1/100.000 6lgekli ¢evre diizeni imar plan1 (Anonim 2018a)

1/5000 Olcekli Nazim imar Plami (2015)

flgeler bazinda, onayli planlar disinda ilave edilen alanlar yaklasik olarak: Palanddken
llgesinde 125 Ha, Yakutiye ilgesinde ise 550 Ha’dir. Aziziye ilgesinde ise herhangi bir
ilave yapilmamistir (Sekil 4.7).

Nazim Imar Plani ¢alismalar1 yapilirken kent merkezinde bulunan yaklasik 100
hektarlik Kentsel Sit Alani ile Etkileme Gegis Alani‘na iliskin Koruma Amacl imar

Plani i¢in plan karar1 liretilmemistir.

Plan yapimindan Once yasal siireglerini tamamlayarak kesinlesmis olan 1. Ve 2.
Organize Sanayi Bolgeleri, Nenehatun Milli Parki, Palandoken Kis Sporlar1 Turizm

Merkezi ve Ilica Termal Turizm Merkezi yiiriirlikteki mevzuat uyarinca Erzurum
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Biiyiiksehir Belediyesi 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plan1 Onama Sinir1 disinda
tutulmustur (Anonim 2015).

Sekil 4.7. 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani (Anonim 2015)

Bu imar plani ile kent merkezindeki gelisme alanlari, kentin kuzeyinde Dadaskoy-
Sihkoy-Tortum Yolu arasinda kalan yaklasik 500 Ha’lik alan Kuzey Cevre Yoluna
kadar yerlesime agilmistir. Bu kararin alinmasindaki en biiyiik etken ise; Asagi Sanayi
olarak bilinen Kiiclik Sanayi Sitesi alaninin Kentsel Donlisim Alani ilan edilmesi
dolayisiyla kuzey cevre yolunun yaklasik 250 metre giineyinde belirlenen alana

taginmasi diisiincesidir.

Dadagkent cevresinde plan kararlar1 Onerilirken mevcut yerlesme, bu bolgedeki
egilimler vb. degerlendirilmis, mevcut yerlesmenin giineyi, talep yogunlugu da dikkate

alinarak gelisme alani olarak onerilmistir.
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Cizelge 4.1. Konut alan1 biiyiikliikleri, yogunluk ve niifus (Anonim 2015)

ALAN (m2) NUFUS (Kisi)

YOG.(kisi/ha) | ERZURUM | AZIiZiYE | PALANDOKEN | YAKUTIYE | ERZURUM | AZIZIYE | PALANDOKEN | YAKUTIYE
GELISMEAZ 110| 4450925.51| 118044.57) 711268.48]  3621612.46 48960} 1298 7824 39838
GELISMEORT 250 4126435.33) 2190986.05 75811557]  1177333.71 103161] 54775 18953 29433
GELISMECOK 400 2058532.94) 1320479.74 738053.20 82341 0 52819 29522
GELISMEKIR 50| 1050407.78| 381227.20 292758.26| 376422.32 5252 1906 1464 1882
KENTSELDON 500 4918121.39] 196688.41 1243861.85|  3477571.13 245906 9834 62193 173879
TICARET_KO 300]  86051.44 86051.44) 2582 0 0 2582
TOPLUKONUT 500|  254077.3| 117417.91 136659.39 12704 5871 0 6833
TOPLAM 16944551.69] 3004364.14) 4326483.90]  9613703.65 500906 73685 143253 283968
MEVCUTAZ 150] 1530921.21| 463015.58 335539. 15| 732366.48 22964 6945 5033 10985
MEVCUTORTA 300| 3174190.68| 385236.81 1701116.70|  1087837.17 95226 11557 51034 32635
MEVCUTCOK 500] 1027160.6] 35563.75 537573.49) 454023.36) 51358 1778 26879 22701
MEVCUTKIRS 50| 4332631.64| 1460324.36 935576.88]  1936730.40 21663 7302 4678 9684
TOPLAM 10064904.13| 2344140.50) 3509806.22]  4210957.41 191211 27582 87623 76005
GENEL TOPLAM 27009455.82| 5348504.64) 7836290.12|  13824661.06 692117 101267 230876 359974

Cizelge 4.1°de 2015 yilinda onaylanan nazim imar planlarinda konut alan1 biiyiikliikleri,
yogunluk ve niifus hesaplar1 goriilmektedir. Bu tabloya gére mevcut konut alanlari
toplami1 1006 ha (10 064 904.13 m?) olup bu alanlarda yasayacak niifus 191.211 kisidir.
Gelisme konut alanlarinm toplam1 1202 ha (1 202 6430.3 m?) olup bu alanlarda
yasayacak niifus 255.000 kisidir. Nazim imar planinda kentsel doniisiim olarak
belirlenen alanlarin toplamu ise 491 ha (4 918 121.39 m?) olup bu alanlarda yasayacak
niifus 245.906 kisidir. Yukaridaki tabloya gore Erzurum kent merkezi i¢in nazim imar
planlar1 smirlar1 igerisinde 2035 yili icin projeksiyon niifusu 692.117 kisi olarak

belirlenmistir.

Bu boliimiiniin sonucunda; imar planlarinin kent formu iizerinde belirleyici yada
bicimlendirici etkilerinin oldugu goriilmektedir. Gelistirilen mekansal plan kararlarinin
bicimlenmesinde sosyal, ekonomik, teknolojik ve dogal ¢evre kosullar1 etkili olmustur.
Kent formu olusturmaya yonelik iiretilen imar plani kararlari; kentsel bi¢im veya

mekroform, fonksiyon alanlari, ulagim sistemi, kentsel biiyiiklik ve niifus yogunlugu
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dagilim1 kararlaria ve kent formuna iliskin es zamanli model ve kuramsal ¢aligsmalara

dayandirilmistir.

1939 yilinda Alman Sehirci J.H. Lambert'in yaptig1 plan ile baslayan planli hareket
etme doneminin izlerine giliniimiizdeki kentsel gelisme deseninde rastlanmaktadir.
Planda kent i¢i ulagim ag1, merkeze gelen 1sinsal yollar ve ana eksenler, transit yollar ve
servis yollari ile kilcal yollar olarak dort grupta toplanmistir. Plan, kentte yer alan tarihi
kent merkezinin bulundugu alanlarda korumayi Onermistir. Kentin o giine kadarki
gelisme egilimine kosut olarak ticaret bolgesinin kent merkezinde yer almasi
onerilmistir. Sanayi i¢in ise demiryolu baglantisi, transit yol iliskisi ve hakim riizgar
yonii gozetilerek kentin kuzeyinde yer gosterilmistir. Lambert Plani biiyiik 6l¢iide
uygulanmistir. Bu plandan sonra kentin kuzey, dogu ve bati ydnlerinde gelisme
gosterdigi goriilmiistiir. Kuzey yoniinde genel olarak yayilarak gelisme gosteren kent

makroformu, dogu ve bati1 yonlerinde anayol akslari tizerinde gelisme gostermistir.

Kentin makroformu iizerinde belirleyici olan ikinci plan 1966 yilinda Zeki Yapar
tarafindan yapilmistir. Zeki Yapar planinda Erzurum Kenti'nin gelisme alanlarinin
sinirl oldugu ve bu nedenle o ana kadarki kompakt yapmin degismesi gerekliligi
gosterilmektedir. Bu nedenle kent ¢evresinde uydu kentler yerlestirilmistir. Dadaskent
ve OSB alanlar1 kentin bat1 yoniinde sigramali olarak 6nerilmis ve kentin makroformu

degismistir.

1976 yilinin sonunda dnceki planlarin yetersizlikleri ve getirdikleri yanlis kararlar neden
gosterilerek Imar Iskdn Bakanlifi'ma bagli bir Nazim Plan Biirosu kurulmustur. Bu
blironun aldig1 kararlar Erzurum kenti makroformu {izerinde onemli degisiklikler
yaratmistir. Nazim Plan Biirosu, yaptigi c¢aligmalar ile kent biitiinii sirlarinin
genisgletilmesine karar vermistir. Kuzeydoguda Dumlu, batida Ilica kasabalarmi ve
bunlarin disinda 9 kirsal yerlesimi icine alacak sekilde getirilen oneriler ile Erzurum
kenti makroformu, merkezde bir ana kiitle ve ¢evresinde kara ve demiryollar1 ile

merkeze baglanan uydular seklinde belirlenmistir.
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2006 ve 2015 yillarinda onaylanan nazim imar planlar1 ve 2015 yilinda onaylanan ¢evre
diizeni planlar1 giiniimiizde etkili olan st olgekli imar planlaridir. 2006 yilinda
onaylanan 1/25.000 6l¢ekli nazim imar planinda belirtilen kentsel gelisme alanlar1 2015
yilinda onaylanan ¢evre diizeni plani ile kismen daraltilarak 6zellikle ¢at yolu boyunca
lineer olarak devam eden kentsel gelisme alanlari kaldirilmistir. Ayni yil igerisinde
¢evre diizeni planlarindan sonra onaylanan 1/5.000 6l¢ekli nazim imar planlartyla, ¢evre
diizeni planlarinda belirtilen gelisme alanlar1 daha da daraltilarak nazim imar plani
sinirlar1 disinda birakilmustir. Ozelliklede Aziziye ilgesi sinirlari igerisinde Dadaskent
mevkiindeki verimli tarim alanlarinin korunmasi amaciyla mevcutta bulunan 1/1.000
Olcekli uygulama imar plani sinirlart aynen korunmus olup yeni gelisme alanlarina izin

verilmemistir.

Yakutiye Ilge smirlar1 icerisinde ise kent merkezinin kuzey dogusunda, Hilalkent
mevkiinde tren yolunun dogusunda, 6nceki nazim imar plan1 ve mevcut bulunan c¢evre
diizeni planlarinda kentsel gelisme alani olarak gosterilen alanlar 1/5.000 6l¢ekli nazim
imar planlarinda sinirlandirilmistir. Bu planda Yakutiye Ilge smirlari igerisinde,
Siikriipasa ve Dadaskdy mevkilerinde kentin kuzeyini sinirlayan c¢evre yoluna kadar
olan bdolgelerde, kent merkezi cevre yolu ile biitiinlestirilerek gelisme alanlaria
agilmistir. Yani sira Palanddken Ilge sinirlart icerisinde ise kentin giineyinde, Y1ldizkent

mevkiinde kismen kentsel gelisme alanlarina izin verilmistir.

4.3. Erzurum Kent Merkezi Kentsel Doniisiim Calismalar:

Erzurum kenti uzun yillar yasadig: savaslar, gocler ve tabiat olaylar1 sonucunda gerek
fiziksel gerekse sosyo kiiltiirel degisimlere sahne olmustur. Bu degisimler igerisinde
ozellikle Sanayi Devrimi ile baglayan kentsel doniisiim calismalari; Erzurum’da 1985
yilinda kentin gelisiminde gecekondu onleme alanlarinin ilk planlanmasi ile baslar

(Demircan 2010).

Merkez ve yerel idarelerce zamanla kentsel alan i¢inde diisiiniilen gecekondu alanlarina

belediyeler i¢inde Gecekondu Hizmetleri birimleri olusturularak hizmet gotiiriilmeye
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calisilmig, boylece gecekondulasmanin denetim altina alinmasi diisiiniilmiistiir. Yillarca
calismalar bu sekilde siirdiiriiliip s6z konusu alanlar denetim altinda tutulmaya
calisilmistir. Fakat son zamanlarda Toplu Konut Idaresi genel Midiirliigii (TOKI) ve
belediyelerin isbirligi icerisinde gelistirdigi kentsel doniisiim projeleri kapsaminda ilk
olarak 2003 yilinda Erzurum kent merkezindeki Yakutiye Beldesinde uygulanan model
ile gecekondularda yasayanlar1 daire sahibi yaparak gecekondu mahalleleri

temizlenmeye baslamistir (Anonim 2012).

Erzurum kenti, cumhuriyetin ilk senelerinden itibaren siirekli artan niifusuyla birlikte
kentsel gelisimini gecekondulagsma olgusuyla devam ettirmis bir kenttir. 1950 yilindan
sonra g¢evresindeki kirsal alanlardan aldigi gocle beraber gecekondulagsmaya baslayan
kent, bu olgunun 6zellikle 1970-1980 yillar1 arasinda hiz kazanmasiyla kirsal karakterli
konut alanlarinin genis yer kapladig: biiyiik bir yerlesme haline gelmistir. Merkezinde
¢okiintii alanlar1 olugsmus Erzurum kentinde yonetimlerce 1994 yilinda baglatilan 1999-
2004 yillan arasinda hiz kazanan 1slah, tasfiye, yikim ve kentsel doniigiim adlart altinda

cesitli galismalar yapilmaktadir (Anonim 2012).

1994 yilindan hemen sonra gecekondu problemlerine kars1 yapilan ¢aligmalarin, biiyiik
bir boliimii kirsal yerlesme goriinlimiine sahip olan Erzurum kentini heniiz modern bir
kentlesme diizeyine ulastirmadigr kuskusuzdur. Ancak yakin donemde ilerleme
kaydedilecek diizeyde giizel ¢aligmalar da yapilmistir. Ornegin Erzurum’un merkezi
kisminin yerel yonetimi olan Yakutiye Belediyesi ozellikle 1999-2004 arasinda bir
gayret icinde olmustur. Gelistirilen gecekondu 1slah ve kentsel doniistim projesiyle Kurt
deresi, Hasan-1 Basri ve Mehdi Efendi mahallelerinde 1000 civarinda gecekondu
yikilmistir. Gecekondularda yasayan halka tercihe gore enkaz bedeli 6denmis ya da
miilkiyeti Yakutiye Belediyesine ait olan Yildizkent semtinde bulunan arsalar iizerine
insa edilen modern konutlar verilmistir. TOKI destegiyle belediye tarafindan 6 ayda
tamamlanan 340 konuttan olusan bu proje, Tiirkiye’de belediye ve TOKI isbirligiyle

yapilan ilk kentsel doniisiim uygulamasi olmustur (Kocaman 2008).



64

Halihazirda Erzurum Merkez Yakutiye ilcesinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’'nin ilan
ettigi 2 adet “Riskli Alan” bulunmaktadir. Riskli alanlarin toplam biiyiikligi 97.11
hektar, toplam niifusu 11.780, toplam bina sayis1 4.943, toplam birim sayis1 yaklagik
6.658’dir. Ayrica sehirde Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi’nin calisma yiirittigi
toplamda 26 bolgede, yaklasik 105.000 niifuslu 7,925,807.50 m? alanda, toplamda 8.100

bina i¢eren kentsel doniisiim ve gelisim proje alan1 bulunmaktadir (Anonim 2018b).

Bu arastirmada ¢alismanin ana konusunu olusturan Erzurum kenti doniisiim alanlari;
Dag Mahallesi Riskli Alan, Mumcu Mahallesi, istasyon Mahallesi, Sth Mahallesi (Edip
Somunoglu), Golbast Mahallesi, Kazimyurdalan Mahallesi, Veyisefendi Mabhallesi,
Istanbulkapi, Palandoken Caddesi, Kongre Caddesi, Cir¢ir Mahallesi, Hasanibasri
Mahallesi, Rabiaana Mahallesi (Yoncalik), Sehitler Mahallesi, Kale ve Cevresi, Stikrii
pasa Mahallesi, Ciftlik Mahallesi, Kombina Mahallesi, Habip Efendi Mahallesi, Eski
Hayvan Pazari, Harput Mahallesi, Soguk Cermik Mahallesi (Sanayi), Abdurrahman
Gazi Mabhallesi, Hiiseyin Avni Ulas Mahallesi, Yiiksek Irtifa ve Miidiirge Mahallesi
kentsel doniisiim ve gelisim alanlaridir. Bu alanlarin alan miktarlari, doniisiim oncesi ve

sonrast durumlari ve projenin bulundugu asamalar Cizelge 4.2°de belirtilmistir.
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Cizelge 4.2. Erzurum biiyiiksehir belediyesi kentsel doniisiim alanlari (Anonim 2018b)

Déniisiim Oncesi Durum

Dontisiim Sonrast

PROJENIN BULUNDUGU ASAMA

PROJE ADI ALAN Oneri islevier
(m?)
1.Dag Mahallesi 970.066 Konut Konut, Konut art: ticaret, Pazar alani, Resmi 3.ve 8. etap biiyiiksehir yetkisinde, diger
Riskli Alan kurum, egitim tesis alani, saglik tesis alan, yetkiler Cevre ve Sehircilik Bakanliina ait.
sosyal ve kiiltiirel tesis alani, dini tesis alani, Sadece 8.etapta 6 blok tamamlandi. Diger
acik yesil alanlar. kisimlarin plan ve proje agamalari
tamamlandi.
2.Mumcu 99.105 Konut ve Ticaret alanlari Konut, Konut art ticaret, egitim tesis alani, Vatandaslarla anlagmalar tamamlandi.
Mahallesi dini tesis alani, agik yesil alanlar. Projenin belli kismu teslim edildi.
3.istasyon 85.502 Konut, Resmi kurum, Konut, Konut art: ticaret, Resmi kurum, Fizibilite ¢aligmalari ile plan proje agamalari
Mabhallesi egitim tesis alani, saglik egitim tesis alani, saglik tesis alani, sosyal ve tamamlanmus, vatandaslarla anlagma
tesis alani, sosyal ve kiiltiirel tesis alani, agik yesil alanlar. saglanmustir.
kiiltiirel tesis alani
4.S1h Mahallesi 362.986 Konut, dini tesis alan Konut, Konut arti ticaret, KDKCA, egitim Sadece 6 adet sosyal konut bloklart
(Edip tesis alani, dini tesis alani tamamlanmugtir.
Somunoglu)
5.Gélbast 265.946 Konut, Ticaret, Semt Konut, Ticaret Mavi Sehir Sitesi(6 blok) tamamlanmistir.
Mabhallesi Garaji
6.Kazzimyurdala 310.000 Konut Konut, Konut artr ticaret, Ticaret, egitim tesis Fizibilite ve plan proje ¢alismalar1 devam
n Mabhallesi alani, saglik tesis alani, dini tesis alani, agtk etmektedir.
yesil alanlar.
7.Veyisefendi 282.027 Konut, Ticaret, saglik Konut, Konut art1 ticaret, dini tesis alani, agik | Fizibilite ve plan proje ¢alismalari devam
Mahallesi tesis alani, dini tesis alam1_| yesil alanlar. etmektedir.
8.istanbulkap 635.842 Konut, Ticaret, Konut, Ticaret, Akaryakit, T.C.D.D. Gar Sehristan proje tamamlanmustir.
Akaryakit, T.C.D.D. Gar istasyonu, Askeri alan, Resmi kurum, egitim
istasyonu, Askeri alan, tesis alani.
Resmi kurum, egitim
tesis alani.
9.Palandéken 106.639 | Konut, Ticaret, dini tesis Konut, Konut art: ticaret, Resmi kurum, Fizibilite ile plan proje tamamlandi. 18.
Caddesi alani egitim tesis alani, sosyal ve kiiltiirel tesis Madde ve kamulastirma islemleri
alani, dini tesis alani, agik yesil alanlar, tamamland1.
meydan.
10.Kongre 232.000 | Konut, Konut art1 ticaret. Konut, Konut art1 ticaret. Fizibilite ve plan proje ¢alismalar1 devam
Caddesi etmektedir.
11.Cirqir 56.815 Konut, Ticaret. Konut, Konut art: ticaret. Fizibilite ve plan proje ¢alismalari devam
Mabhallesi etmektedir.
12.Hasanibasri 77.556 Konut, Ticaret, egitim Konut, Konut arti ticaret, egitim tesis alani, Kay1 konutlar1 tamamlanmustir.
Mabhallesi tesis alani, saglik tesis saglik tesis alani, dini tesis alani, agik yesil
alani, dini tesis alani. alanlar.
13.Rabiaana 76.627 Konut, Ticaret. Konut, Konut artr ticaret. Plan proje tamamlandi. 18.madde
Mahallesi(Yonc uygulamasi yapildi.
alik)
14.Sehitler 460.194 | Konut, egitim tesis alani, Konut, Ticaret, egitim tesis alani, saghk tesis Plan proje ve kamulagtirma islemleri
Mahallesi , dini tesis alani. alani, sosyal ve kiiltiirel tesis alani, dini tesis tamamlandi.
alani
15.Kale ve 77.245 Konut, Ticaret, Konut, Ticaret, Turizm, Korunacak alanlar, Proje %90 uygulandi.
Cevresi Korunacak tescilli egitim tesis alani, sosyal ve kiiltiirel tesis
yapilar, egitim tesis alani, alani, dini tesis alani, agik yesil alanlar,
dini tesis alani meydan.
16.Siikrii pasa 53.051 Konut Konut art1 ticaret. Fizibilite ve plan proje ¢alismalari
Mahallesi tamamlandi.
17.Ciftlik 700.000 Bos Alan Konut, sosyal ve kiiltiirel tesis alani, dini Fizibilite ve plan proje ¢alismalar:
Mabhallesi tesis alan, agik yesil alanlar. tamamlandi.
18.Kombina 471.166 | Pazar alani, Resmi Konut, Konut art1 ticaret, Pazar alani, Resmi Fizibilite, 18. Madde ve plan proje
Mabhallesi kurum(Et ve Balik), dini kurum, egitim tesis alani, saglik tesis alani, caligmalari tamamlandi.
tesis alani sosyal ve kiiltiirel tesis alani, spor tesis alani,
dini tesis alani, agik yesil alanlar, katli
otopark.
19.Habip Konut Konut art1 ticaret. Fizibilite, 18. Madde ve plan proje
Efendi 86.896 ¢aligmalar1 tamamlandi.
Mahallesi
20.Eski Hayvan 226.000 Konut Konut art1 ticaret. egitim tesis alani, saghk TOKI ve 3.etap tamamlanmustir.
Pazar tesis alani, dini tesis alani, acik yesil alanlar
21.Harput 490.716 Konut sosyal ve kiiltiirel tesis alani, agik yesil Fizibilite ve plan proje galigmalar
Mabhallesi alanlar. tamamlandi.
22.Soguk 229.326 | Konut art: ticaret, Kiigiik Konut, Konut art: ticaret, agik yesil alanlar. Fizibilite ve plan proje ¢alismalari
Cermik sanayi tamamlandi.
Mahallesi(Sana
yi mah.)
23.A.Gazi, 353.569 Konut Konut art1 ticaret, agik yesil alanlar Fizibilite ve plan proje galigmalar
Palandéken, tamamland1.
Ertugrul G.
24.Hiiseyn Avni 1.141.2 Bos Alan Konut, Konut art: ticaret, egitim tesis alan, Fizibilite ve plan proje ¢aligmalar:
Ulas, Osman 84 dini tesis alani, agik yesil alanlar. tamamlandi.
Gazi
25.Yiiksek Irtifa | 684.479 Konut Konut Fizibilite ve plan proje galigmalar
tamamlandi.
26.Miidiirge 218.189 | Bos Alan KDKCA, Resmi kurum, sosyal ve kiiltiirel Fizibilite ve plan proje ¢aligmalar:
mahallesi tesis alani, agik yesil alanlar. tamamlandi.
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Erzurum kent merkezindeki kentsel doniigiim alanlart; genel olarak terkedilmis yapilarin
cogunlukta oldugu depreme hazirliksiz camur hargli gecekondularin yer aldig
alanlardir. Bu sebeple kent gelisimine uygun olarak eskiyen ve ¢okiintii haline gelen
kent boliimlerini yeniden insa ve restore etmek, konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari,
yesil alanlar, teknoloji parklart ve sosyal donatilar1 yeniden olusturmak, deprem riskine
kars1 tedbir almak ve kentin sahip oldugu tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak amaciyla

Kentsel Dontlistim ve Gelisim Proje Alanlar1 olusturulmustur (Demircan 2010)

Cizelge 4.2°de smiflandirilan Erzurum kent merkezindeki kentsel doniisiim alanlari,
Erzurum kenti halihazir haritas1 iizerinde 2018 yilinda Erzurum Biiyiiksehir
Belediyesinde, Imar ve Sehircilik Daire Baskanligi ve Kentsel Doniisiim Daire
Bagkanligindan alian bilgiler dogrultusunda alan biiyiikliikleri ve kentteki konumlari

Sekil 4.8”da belirtilmistir.

ALANSAL BUYUKLUKLERINE GORE
KENTSEL DONUSUM ALANLARI

1-10 ha

51-114 ha

Sekil 4.8. Erzurum kent merkezindeki kentsel doniisiim alanlari
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4.4. Calismada Ele Alinacak Kentsel Doniisiim Alanlarinda Mekansal Analizlerin

Degerlendirilmesi

Kentsel doniisiim ¢alismalarindaki 6nemli noktalardan biri olan mevcut durumun tespiti
ve analizi s0z konusu olan c¢alismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlarinda da
gerceklestirilmistir.  Alanin  fiziksel, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel ac¢idan
stirdiiriilebilirliginin  saglanmasindaki yontemlerin belirlenmesine temel olusturacak
analiz ¢alismasinda, fiziksel ve mekansal yap1 analizlerinin yani sira mahallenin sosyal
ve ekonomik durumuna iliskin veriler elde edilmeye calisilmistir. Yapilan analiz
calismalar1 alan goriintiileri, konut doku analizleri ve arazi kullanim g¢aligmalarina

iligkin analizler olarak ayr1 ayri1 irdelenecektir.

Analiz icin gerekli olan veriler Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Dair
Bagkanlig1 ve Kentsel Doniisiim Daire Baskanlig: tarafindan hazirlatilan 1/1000 6lgekli
halihazir harita ve kentsel doniisiim ¢aligmalar1 kapsaminda derlenen verilerin, Haziran
ve Agustos 2018 aylari igerisinde gergeklestirilen arazi ¢alismalariin glincellenmesi ile

elde edilmistir.

Calismada ele alinacak olan 7 adet kentsel doniisiim alani halihazirda Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesinin glindeminde bulunan 26 adet kentsel doniisiim alani
icerisinden bulunduklart konum ve sahip olduklart o6zellikler g6z Onilinde
bulundurularak se¢ilmistir (Cizelge 4.3). Genel itibari ile kent merkezinin farkl

bolgelerinden secilmis olan alanlarla homojen bir dagilim yapilmaya calisilmigtir.

Cizelge 4.3. Calismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlari

MAHALLELER KENTSEL DONUSUM ALAN | CALISMADA ELE ALINAN
BUYUKLUGU(m2) ALAN BUYUKLUGU(m2)
ABDURRAHMANGAZI 353.569 49.889
GOLBASI 265.946 24.822
MAHALLEBASI 282.027 31.739
MUMCU 99.105 53.256
SANAYI 229. 326 35.718
SUKRUPASA 53.051 36.550
YONCALIK 76.627 31.647
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4.4.1. Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel doniisiim alan1 mekansal analizlerin

degerlendirilmesi

Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel doniisim ve gelisim proje alani, Erzurum kent
merkezinin giineydogu gelisme koridoru lizerinde yer almaktadir. Genel itibari ile
bahceli miistakil evlerin bulundugu eski ve yigma yapilarin yogunlukta oldugu bir
yerlesme alanidir (Sekil 4.9). Toplam kentsel doniisiim alan1 353.569 m?dir. Déniisiim
oncesi durum genel olarak konut alanlarindan ibarettir. Doniisiim sonrasit Onerilen

islevler ise konutticaret ve agik yesil alanlardir. Projenin fizibilite ve plan proje

asamalar1 tamamlanmaistir.
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Sekil 4.9. Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel doniisiim alan1 yerlesim yeri goriintiileri
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Abdurrahmangazi Mahallesi i¢in secilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal analizler
incelendiginde, drneklem alani igerisinde, %8,24 oraninda bahge (4111,59 m?), %21,66
oraninda konut (10.805,80 m?) , %5,20 oraninda konut + ticaret (2595,20 m?) ve %0,85
oraninda da ticaret alan1 (424,46 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.10).

Abdurrahmangazi Mahallesi i¢in secilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal analizler
incelendiginde, drneklem alani igerisindeki yapilarin %11 inin 1 katli, %9’unun 2 katli,
%32’sinin 3 katli, %39’unun 4 katli, %9’unun ise 5 kat ve iizeri binalardan olustugu
anlagilmaktir. Abdurrahmangazi Mabhallesi icin seg¢ilen Orneklem alan igerisindeki

yapilar genel olarak 3 ve 4 katli binalardan olusmaktadir (Sekil 4.10).

Abdurrahmangazi Mahallesi i¢in secilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal analizler
incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarin %42’sinin iyi kalitede, %35 inin

orta kalite, %23’{liniin ise kotii kalitede yapilardan olustugu goézlenmektedir (Sekil 4.10).

Konut doku analizi icin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekéansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1r “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahge alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel doniistim alani i¢in konut doku analizi verilerinin
islenmesinden sonra; toplam 6rneklem alanin 6141 m?, bu alan icerisindeki konut alani
ise 1773 m? oldugu goriilmektedir. Orneklem alami igerisindeki analiz sonuglarina gére
Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel doniisiim alani i¢in briit yogunlugu 208,44 kisi/ha,
net yogunlugun ise 721,94 kisi/ha, oldugu goriilmektedir. Orneklem alam igerisinde

TAKS=0.68 KAKS=1.91 olarak hesaplanmistir (Sekil 4.11).
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ABDURRAHMANGAZi MAHALLESi KENTSEL DONUSUM ALANI ARAZi KULLANIM CALISMALARI
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Sekil 4.10. Abdurrahmangazi Mabhallesi kentsel donilisim alani arazi kullanim
calismalari
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ABDURRAHMANGAZI MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZi

0
Konut Taban Alani 1210.00
Konut Kat Alani 3388.00 = = == DOKU ANALIZi SINIRI
Bahge Alani 428.00
[Mistemilat 135.00 [ «onut
Yol Alani 976.00
Bos Alan 3392.00 I  mosTEMmiLAT
Nufus 128.00
Hane Sayisi 32.00 I  v»°iBAHGESI
Parsel Sayisi 13.00
Toplam Alan 6141.00 | | ASFALT YOL
Konut Alani 1773.00
Brit Yogunluk 208.44 =—— PARSEL SINIRI
Net Yogunluk 721.94
TAKS 0.68 | | BOSALANLAR
KAKS 1.91
|Ort. Par. Bﬁyﬁklﬁgﬂ 397.31

Sekil 4.11. Abdurrahmangazi Mahallesi kentsel dontisiim alan1 konut doku analizi
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4.4.2. Golbasi kentsel doniisiim alan1 mekéansal analizlerin degerlendirilmesi

Golbasi kentsel doniisiim ve gelisim proje alani, Erzurum kent merkezinin dogu gelisme
koridoru tizerinde yer almaktadir. Genel itibari ile bahgeli miistakil evlerin bulundugu
eski ve yigma yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme alanidir (Sekil 4.12). Toplam
kentsel doniisiim alan1 265.946 m?’dir. Doniisiim 6ncesi durum konut, ticaret ve semt
garaj1 alanlarindan ibarettir. Donilisim sonrast Onerilen islevler ise konut ve ticaret

alanlaridir. Projenin fizibilite ve plan proje asamalar1 tamamlanmastir.

Sekil 4.12. Golbasi kentsel doniisiim alani yerlesim yeri goriintiileri
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Golbast kentsel doniisiim alani igin segilen Orneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, drneklem alami igerisinde, %4 oraninda bahge (991,95 m?),
%31,69 oraninda konut (7865,72 m?), %3,11 oranminda konut + ticaret (772,67 m?) ve
%3,11 oraninda da ticaret alanlar1 (772,67 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.13).

Golbast kentsel doniisiim alani igin segilen Orneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarn %16’sinin 1 katl,
%34’lintin 2 katli, %32’sinin 3 katli, %15’inin 4 kath, %3’iinlin ise 5 katli oldugu
anlagilmaktir. Go6lbas1 mahallesi i¢in segilen drneklem alan igerisindeki yapilari genel

olarak 2 ve 3 katl1 binalar olusturmaktadir (Sekil 4.13).

Golbast kentsel donilisgiim alani icin segilen Orneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisindeki yapilarin hepsinin (%100’iiniin)

kotii kalitede yapilardan olustugu gézlenmektedir (Sekil 4.13).

Konut doku analizi icin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekéansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1r “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahce alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Golbast kentsel doniisiim alan1 i¢in konut doku analizi verilerinin islenmesinden sonra;
toplam drneklem alanin 1768 m?, bu alan icerisindeki konut alan1 ise 1061 m? oldugu
goriilmektedir. Orneklem alam igerisindeki analiz sonuclarina gore Golbasi kentsel
doniisiim alani ig¢in briit yogunlugu 542,99 kisi/ha, net yogunlugun ise 904,81 kisi/ha,
oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisinde TAKS=0.77 KAKS=1.86 olarak
hesaplanmistir (Sekil 4.14).
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GOLBASI MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI ARAZi KULLANIM CALISMALARI
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Sekil 4.13. Golbasi kentsel doniisiim alan1 arazi kullanim ¢alismalari
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GOLBASI MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZi

| 0
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[Brit Yoguniuk 54299 [——] ParseLsNRI
[Net Yogunluk 904.81

TAKS 0.77 | | BOSALANLAR
|IKAKS 1.86

[Ort. Par. Buyiiklig 113.82

Sekil 4.14. Golbasi kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi



76

4.4.3. Veyisefendi (Mahallebasi) kentsel doniisiim alan1 mekéinsal analizlerin

degerlendirilmesi

Veyisefendi Mahallesi kentsel donilisim ve gelisim proje alani, Erzurum kent
merkezinin dogu gelisme koridoru lizerinde yer almaktadir. Genel itibari ile bahgeli
miistakil evlerin bulundugu eski ve yigma yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme
alanidir (Sekil 4.15). Toplam kentsel doniisiim alan1 282.027 m?’dir. Doniisiim 6ncesi
durum genel olarak konut, ticaret saglik tesisi, dini tesis ve agik yesil alanlarindan
ibarettir. DOniislim sonrasi Onerilen islevler ise konut, konu+tticaret, dini tesis ve acik

yesil alanlardir. Projenin fizibilite ve plan proje asamalar1 devam etmektedir.

Sekil 4.15. Mahallebasi kentsel donlisiim alani yerlesim yeri goriintiileri



77

Mahallebas1 kentsel donilisiim alani i¢in segilen drneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, 6rneklem alani icerisinde, %5,47 oraninda bahge (1736,12 m?)

ve %31 oraninda konut (9839,86 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.16).

Mahallebas1 kentsel doniistim alani i¢in segilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarin %49’unu 1 katl,
%29’unu 2 katl, %15’ini 3 katli, %7’sini ise 4 katli binalarin olusturdugu anlagilmaktir.
Mahallebas1 mahallesi icin secilen 6rneklem alan igerisindeki yapilar genel olarak 1

katl1 binalardan olugmaktadir (Sekil 4.16).

Mahallebas1 kentsel donilisiim alani i¢in segilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarin %57’sinin orta kalite,

%43 liniin ise kotii kalitede yapilardan olustugu gozlenmektedir (Sekil 4.16).

Konut doku analizi icin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1r “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahg¢e alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Mahallebas1 kentsel doniisiim alani i¢in konut doku analizi verilerinin iglenmesinden
sonra; toplam drneklem alanin 4493 m?, bu alan igerisindeki konut alani ise 2391 m?
oldugu gériilmektedir. Orneklem alani igerisindeki analiz sonuglarina gére Mahallebast
kentsel doniisiim alani igin briit yogunlugu 275,98 kisi/ha, net yogunlugun ise 518,61
kisi/ha, oldugu goriilmektedir. Orneklem alami icerisinde TAKS=0.74 KAKS=1.19
olarak hesaplanmistir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.16. Mahallebasi kentsel doniisiim alani arazi kullanim ¢alismalar1
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VEYISEFENDI (MAHALLEBASI) MAHALLES|I KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZzi
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Sekil 4.17. Mabhallebas1 kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi
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4.4.4. Mumcu kentsel doniisiim alam1 mekéansal analizlerin degerlendirilmesi

Mumcu kentsel doniisiim ve gelisim proje alani, Erzurum kent merkezinde ticaret ve
kamusal alanlarinin yogunlukta oldugu merkezi alanda yer almaktadir. Genel itibari ile
ticari alanlarin bulundugu betonarme yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme alanidir
(Sekil 4.18). Toplam kentsel déniisiim alan1 99.105 m?’dir. Déniisiim 6ncesi durum
genel olarak konut ve ticaret alanlarindan ibarettir. DOniisiim sonrast Onerilen islevler
ise konut, konu+ticaret, egitim tesisi dini tesis ve agik yesil alanlardir. Projenin fizibilite

ve plan proje asamalar1 tamamlanmistir.

Sekil 4.18. Mumcu kentsel doniisiim alan1 yerlesim yeri goriintiileri
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Mumcu kentsel donilistim alani igin segilen 6rneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisinde, %0,29 oraninda agik yesil alan
(152,16 m?), %2,92 oraninda bahce (1552,86 m?), %0,73 oraminda dini tesis (389,20
m?), %0,50 oraninda egitim alan1 (265,91 m?), %14,29 oraninda konut (7611,85 m?),
%21,71 oraninda konut + ticaret (11563,95 m?), %1,50 oraninda park (796,69 m?),
%0,87 oraninda turizm alani (462,85 m?) ve %21,55 oraninda da ticaret alanlari

(11475,16 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.19).

Mumcu kentsel doniisiim alani ig¢in segilen O6rneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisindeki yapilarin %14 iinii 1 katli, %8’ini 2
katli, %11’ini 3 katl, %18’ini 4 katli, %49’unu ise 5 kat ve iizeri binalarin olusturdugu
anlagilmaktir. Mumcu mahallesi i¢in seg¢ilen 6rneklem alan icerisindeki yapilarin biiyiik

cogunlugu 5 kat ve iizeri binalardan olusmaktadir (Sekil 4.19).

Mumcu kentsel doniisim alani igin segilen 6rneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarin %20’sinin iyi kalitede,
%62’sinin orta kalite, %18’inin ise kotii kalitede yapilardan olustugu gozlenmektedir

(Sekil 4.19).

Konut doku analizi igin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1 “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahge alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Mumcu kentsel doniisiim alan1 i¢cin konut doku analizi verilerinin islenmesinden sonra;
toplam drneklem alanin 5658 m?, bu alan icerisindeki konut alani ise 1394 m? oldugu
goriilmektedir. Orneklem alam igerisindeki analiz sonuglarina gére Mumcu kentsel
dontisiim alani icin briit yogunlugu 268,65 kisi/ha, net yogunlugun ise 1090,39 kisi/ha,
oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisinde TAKS=0.87 KAKS=2.52 olarak
hesaplanmistir (Sekil 4.20).
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Sekil 4.19. Mumcu kentsel doniisiim alani arazi kullanim ¢alismalari
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Sekil 4.20. Mumcu kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi
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4.4.5. Sanayi kentsel doniisiim alan1 mekéansal analizlerin degerlendirilmesi

Sanayi kentsel doniisiim ve gelisim proje alani, Erzurum kent merkezinin kuzey gelisme
koridoru tizerinde yer almaktadir. Genel itibari ile bahgeli miistakil evlerin bulundugu
eski ve yigma yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme alanidir (Sekil 4.21). Toplam
kentsel doniisiim alan1 229.326 m?’dir. Doniisiim 6ncesi durum genel olarak konut,
ticaret ve kiiciik sanayi alanlarindan ibarettir. DOniisiim sonrast Onerilen islevler ise
konut, konu+ticaret ve acik yesil alanlardir. Projenin fizibilite ve plan proje asamalari

tamamlanmaistir.

Sekil 4.21. Sanayi kentsel doniisiim alan1 yerlesim yeri goriintiileri
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Sanayi mahallesi kentsel doniisiim alani igin secilen 6rneklem alan igin yapilan
mekansal analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisinde, %4,91 oraninda bahge
(1753,61 m?), %17,38 oraninda konut (6209,01 m?), %2,67 oraninda konut + ticaret
(954,81 m?) ve %8,77 oraninda da ticaret alanlar1 (3131,75 m?) bulunmaktadir (Sekil
4.22).

Sanayi mahallesi kentsel doniisiim alani igin secilen Orneklem alan icin yapilan
mekansal analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisindeki yapilarin %10 unun 1
katli, %26’smin 2 katli, %42’sinin 3 katli, %10’unun 4 katli, %12’sinin ise 5 kat ve
tizeri oldugu anlasilmaktir. Sanayi mahallesinde segilen 6rneklem alandaki yapilarin

biiyiik cogunlugunu 3 katli binalar olugturmaktadir (Sekil 4.22).

Sanayi mahallesi kentsel doniisiim alani i¢in secilen Orneklem alan icin yapilan
mekansal analizler incelendiginde, érneklem alani igerisindeki yapilarin %77 sinin orta
kalitede, %23’tiniin ise kotii kalitede yapilardan olustugu gozlenmektedir. Sanayi
mabhallesinde secilen O6rneklem alandaki yapilar1 genel olarak orta kalitedeki yapilar

olusturmaktadir (Sekil 4.22).

Konut doku analizi igin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1 “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahge alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Sanayi kentsel doniisiim alani i¢in konut doku analizi verilerinin islenmesinden sonra;
toplam 6rneklem alanin 4082 m?, bu alan igerisindeki konut alani ise 1563 m? oldugu
goriilmektedir. Orneklem alam igerisindeki analiz sonuglarma gére Sanayi kentsel
doniisiim alan1 i¢in briit yogunlugu 264,58 kisi/ha, net yogunlugun ise 690,98 kisi/ha,
oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisinde TAKS=0.69 KAKS=2.08 olarak
hesaplanmistir (Sekil 4.23).
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SANAYi MAHALLESi KENTSEL DONUSUM ALANI ARAZi KULLANIM GALISMALARI
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Sekil 4.22. Sanayi kentsel doniisiim alan1 arazi kullanim ¢aligmalari
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SANAYi MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZi
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Sekil 4.23. Sanayi kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi
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4.4.6. Siikriipasa kentsel doniisiim alan1 mekénsal analizlerin degerlendirilmesi

Siikriipasa kentsel donilisim ve gelisim proje alani, Erzurum kent merkezinin kuzey
gelisme koridoru iizerinde yer almaktadir. Genel itibari ile bahgeli miistakil evlerin
bulundugu eski ve yigma yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme alanmidir (Sekil 4.24).
Toplam kentsel déniisiim alan1 53.051 m?’dir. Déniisiim &ncesi durum genel olarak
konut alanlarindan ibarettir. Doniislim sonrasi Onerilen islevler ise konu-ticaret

alanlaridir. Projenin fizibilite ve plan proje asamalar1 tamamlanmastir.

Sekil 4.24. Siikriipasa kentsel donilistim alan1 yerlesim yeri goriintiileri
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Siikriipasa kentsel doniisiim alani i¢in secilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisinde, %10,50 oraninda bahge (3838,81
m?), %29,92 oraninda konut (10934,41 m?), %3,32 oraninda konut + ticaret (1213,32
m?) ve %1,22 oraninda da ticaret alanlar1 (445,50 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.25).

Siikriipasa kentsel doniisiim alani i¢in secilen 6rneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani igerisindeki yapilarm %16’sinin 1 katl,
%>51’1nin 2 katl1, %17’sinin 3 katli, %7’sinin 4 katli, %9’unun ise 5 kat ve iizeri oldugu
anlagilmaktadir. Siikriipasa mahallesi i¢in secilen 6rneklem alan igerisindeki yapilari

genel olarak 2 katli binalar olusturmaktadir (Sekil 4.25).

Siikriipasa kentsel doniisiim alani i¢in segilen 6rneklem alan igin yapilan mekansal
analizler incelendiginde, 6rneklem alani igerisindeki yapilarin %11 inin iyi kalitede,
%88’inin orta kalite, %1 ’inin ise koti kalitede yapilardan olustugu gdzlenmektedir.
Siikriipasa mahallesinde segilen 6rneklem alandaki yapilar1 genel olarak orta kalitedeki

yapilar olusturmaktadir (Sekil 4.25).

Konut doku analizi igin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1 “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahge alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Siikriipasa kentsel doniisiim alani icin konut doku analizi verilerinin islenmesinden
sonra; toplam drneklem alanin 8198 m?, bu alan igerisindeki konut alani ise 4106 m?
oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisindeki analiz sonuglarina gore Siikriipasa
kentsel doniisiim alani i¢in briit yogunlugu 239,08 kisi/ha, net yogunlugun ise 477,35
kisi/ha, oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisinde TAKS=0.68 KAKS=1.49
olarak hesaplanmistir (Sekil 4.26).
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Sekil 4.25. Siikriipasa kentsel doniisiim alani arazi kullanim ¢alismalari
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SUKRUPASA MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZI
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Sekil 4.26. Siikriipasa kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi



92

4.4.7. Yoncalik kentsel doniisiim alan1 mekansal analizlerin degerlendirilmesi

Yoncalik kentsel doniisiim ve gelisim proje alani, Erzurum kent merkezinde ticaret ve
kamusal alanlarinin yogunlukta oldugu merkezi alanda yer almaktadir. Genel itibari ile
konut ve ticari alanlarin bulundugu betonarme yapilarin yogunlukta oldugu bir yerlesme
alamdir (Sekil 4.27). Toplam kentsel déniisiim alan1 76.627 m?’dir. Déniisiim &ncesi
durum genel olarak konut ve ticaret alanlarindan ibarettir. Doniisiim sonrasi Onerilen
islevler ise konut ve konu+ticaret alanlardir. Projenin fizibilite ve plan proje asamalari

tamamlanmistir.

Sekil 4.27. Yoncalik kentsel doniigiim alan1 yerlesim yeri goriintiileri
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Yoncalik kentsel doniisiim alani ic¢in segilen Orneklem alan i¢in yapilan mekéansal
analizler incelendiginde, érneklem alan1 icerisinde, %8,55 oraninda bahge (1736,12 m?),
%39,39 oraninda konut (9839,86 m?) , %5,49 oraninda konut + ticaret (1738,13 m?) ve
%1,89 oraninda da park (479,87 m?) bulunmaktadir (Sekil 4.28).

Yoncalik kentsel doniisiim alani i¢in segilen Orneklem alan i¢in yapilan mekéansal
analizler incelendiginde, Orneklem alani igerisindeki yapilarin %]13’tintin 1 katl,
%29’unun 2 katli, %28’inin 3 katli, %20’sinin 4 katli, %10’unun ise 5 kat ve iizeri
binalardan olustugu anlasilmaktir. Yoncalik mahallesi i¢in segilen Orneklem alan

icerisindeki yapilar genel olarak 2, 3 ve 4 katli binalardan olugmaktadir (Sekil 4.28).

Yoncalik kentsel doniisiim alani ic¢in segilen Orneklem alan i¢in yapilan mekansal
analizler incelendiginde, orneklem alani icerisindeki yapilarin %1 inin 1yi kalitede,
%30’unun orta kalite, %69 unun ise kotii kalitede yapilardan olustugu goézlenmektedir.
Yoncalik mahallesinde segilen 6rneklem alandaki yapilar1 genel olarak kotii kalitedeki

yapilar olusturmaktadir (Sekil 4.28).

Konut doku analizi igin; Iller Bankasi Anonim Sirketinin mekansal analizlerin
hesaplanmasinda kullandig1 “konut doku analizi” excel tablosundan faydalanilmistir.
S6z konusu tabloya konut taban alani, konut kat alani, bahge alani, miistemilat, yol
alani, niifus, hane sayis1 ve parsel sayisi gibi veriler islenerek mevcut olan yapi

yogunlugu ve emsal degerleri hesaplanabilmektedir.

Yoncalik kentsel doniisiim alani i¢gin konut doku analizi verilerinin islenmesinden sonra;
toplam 6rneklem alanm 3207 m?, bu alan igerisindeki konut alan1 ise 1982 m? oldugu
goriilmektedir. Orneklem alani icerisindeki analiz sonuglarina gére Yoncalik kentsel
doniisiim alan1 i¢in briit yogunlugu 399,13 kisi/ha, net yogunlugun ise 645,81 kisi/ha,
oldugu goriilmektedir. Orneklem alani igerisinde TAKS=0.62 KAKS=1.62 olarak
hesaplanmigtir (Sekil 4.29).
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Sekil 4.28. Yoncalik kentsel doniisiim alan1 arazi kullanim ¢alismalari
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YONCALIK MAHALLESI KENTSEL DONUSUM ALANI KONUT DOKU ANALIZi
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Sekil 4.29. Yoncalik kentsel doniisiim alan1 konut doku analizi
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Calismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlarinda yapilan mekansal analizlerin

degerlendirilmesi sonucunda;

e (Calismada cle alinan kentsel doniisiim alanlarinda Mumcu kentsel doniisiim alani
disindaki alanlarda karma kullanim s6z konusu degildir. Arazi kullanim agisindan ele
alindiginda genel olarak bahgeli miistakil ev tipindeki konut yerlesmelerinden
olusmaktadir

e 263.621 m?lik toplam calisma alaninda %0.48 oraninda 1.275 m? yesil alan
bulunmaktadir. S6z konusu ¢alisma alanlarinda yasayan toplam niifus 10.494 kisi olarak
degerlendirilmis olup kisi bas1 0.12 m? yesil alan diistiigii goriilmektedir. Bu degerler
calismada ele alinan kentsel doniisiim alanlarindaki yasam kalitesinin ne kadar diisiik
oldugunu ve yasam standartlari acgisindan acil olarak miidahale edilmesi gerektigini
gostermektedir.

e (Calisma alninda genel olarak kat yiiksekligi 2, 3 ve 4 kat olarak gériinmektedir. Bu
durum kentsel donlisim miidahalesi ag¢isindan olumlu bir durum olarak
degerlendirilebilir. Mevcut durumda kat yiiksekligi diisiik olan alanlarda miilkiyet
sahiplerinin haklar1 teslim edildikten sonra geriye kalan alanlar yasam kalitesini
yiikseltecek agik yesil alanlara ve sosyal donati alanlarina ayrilabilir.

e Yapilarin genel olarak %89’u kotii ve orta seviyede konut alanlarindan olugmakta
olup kentsel doniisiim kapsaminda acil olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

e Konut doku analizlerinden elde edilen niifus yogunlugu ve KAKS (emsal) degerleri
s0z konusu alanlarda uygulanacak kentsel doniisiim projelerinde yogunluk ve emsal
hesaplarma altlik olusturacaktir. Bu bolgelerde onerilecek yogunluk ve emsal degerleri
mevcut degerler géz Oniinde bulundurularak imar hakki artist hesaplari {lizerinden

Onerilecektir.
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4.5. Cahsmada Ele Alinacak Kentsel Doniisiim Alanlarinda Anket Analizlerinin

Degerlendirilmesi

Calismanin bu boliimiinde topluluk anketlerinin degerlendirilmesi ig¢in tabakali
orneklem se¢imi ile 7 tabakada; Abdurrahmangazi kentsel doniisiim alaninda 50 anket,
Golbast kentsel doniisiim alaninda 25 anket, Mahallebas1 kentsel doniisiim alaninda 32
anket, Mumcu kentsel doniisiim alaninda 53 anket, Sanayi kentsel doniisiim alaninda 36
anket, Siikriipasa kentsel doniisiim alaninda 36 anket ve Yoncalik kentsel doniisiim
alaninda 32 anket olmak {izere toplamda 264 kisiye anket uygulamasi yapilmistir
(Cizelge 4.4). Anket calismalar1 2018 yilinda Haziran ve Agustos aylari igerisinde
gerceklestirilmistir.

Cizelge 4.4. Calismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlar1 ve anket sayilari

CALISMA ALANI CALISMADA ELE ALINAN CALISMA ALANINDA
ALAN BUYUKLUGU(m2) YAPILAN ANKET SAYISI
ABDURRAHMANGAZI 49.889 50
GOLBASI 24.822 o5
MAHALLEBASI 31.739 32
MUMCU 53.256 53
SANAYI 35.718 36
SUKRUPASA 36.550 36
YONCALIK 31.647 32

Calismada ele alinacak kentsel doniisiim alanlarinda uygulanan anketlerin sosyo-
ekonomik yapisinin irdelenmesinin yaninda halkin kentsel doniisiim hakkindaki
fikirlerine ve kentsel doniisiimden beklentilerine yonelik kullanicilarin bakis acisini
Olemek icin biiylik dnem tasimaktadir. Anket sorular1 Kisisel bilgiler (cinsiyet, yas,
egitim, aile biiyilikliigii, meslek, gelir diizeyi, konut sahipligi vb.) ve Kentsel Doniistim
(kentsel doniisiim hakkinda genel bilgi, kanun ve yonetmelikler, halkin katilimi, kentsel

dontisiimden beklentiler,) olmak tizere iki boliimden olugsmaktadir.
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Calismada kullanilan anket formu diger benzer bdlgeler, mesleki deneyim, alan
aragtirmasi ve yerinde gozlem yapilan arasgtirmalar ile kentsel donilisiim amaciyla
topluluk fikirlerinin belirlenmesi i¢in hazirlanan anket ¢alismalarinin incelenmesi ile

hazirlanmustir.

Kisisel bilgilerin degerlendirilmesi;

Sekil 4.30°da de katilimcilarin cinsiyet dagilimina bakildiginda %59,2’sinin (142 kisi)
kadin, %40,8’inin ise (98 kisi) erkek oldugu anlagilmaktadir.

/

M Kadin ® Erkek

-

Sekil 4.30. Ankete katilan katilimeilarin cinsiyet durumu

Sekil 4.31°da incelendiginde katilimcilarin, %13,3’liniin (32 kisi) 18-25 yas araligini,
%22,5’inin (54 kisi) 26-35 yas araligini, %24,2’sinin (58 kisi) 36-45 yas araligimni,
%21,7’sinin (52 kisi) 46-55 yas araligini,%10,8’inin (26 kisi) 56-65 yas araligini,
%7,5’1nin ise (18 kisi) 66 yas ve Ustii yas araligini olusturdugu goriilmektedir.

Ankete katilanlarin yas ortalamasi 42 olarak tespit edilmistir.
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-

Sekil 4.31. Ankete katilan katilimcilarin yas araliklar

Sekil 4.32°de ankete katilanlarin medeni durumu incelendiginde, %22,1’inin (53 kisi)

bekar, %77,9’unun ise (187 kisi) evli oldugu anlagilmaktadir.

4 N\

M Bekar

M Evli

- /

Sekil 4.32. Ankete katilan katilimcilarin medeni durumu

Sekil 4.33 incelendiginde katilimcilarin, %35,4’iiniin ilkokul, %30,8’inin lise,
%12,9’unun ortaokul ve lisans egitimi, %7,2’sinin okur-yazar olmadig1 ve %0,8’inin ise

yiiksek lisans egitimi almis oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin biiyiik bir cogunlugunu ilkokul ve lise mezunlart olustururken, az bir

kismini ise yiiksek lisans egitimi alanlar olusturmaktadir.
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Sekil 4.33. Ankete katilan katilimcilarin 6grenim durumu

Sekil 4.34 incelenerek, katilimcilarin hanedeki kisi sayisina bakildiginda, hanelerin
genellikle 4 ile (%25,4) 5 kisilik (%22,5) ailelerden olustugu gozlenmektedir. Az bir
kismini ise 1 kisilik aileler (%2,9), 7 kisilik ve daha fazla kisiden (%7,5) olusan aileler
olusturmaktadir. Bu veriler dogrultusunda katilimcilarin hane bagina ortalama kisi sayisi

4,25 olarak hesaplanmuistir.

H 1 Kisi
H 2 Kisi
i 3 Kisi
H 4 Kisi
M 5 Kisi
M 6 Kisi

M 7 Kisi ve Uzeri

N /
Sekil 4.34. Ankete katilan katilimcilarin hanedeki kisi sayisi

Sekil 4.35’te katilimcilarin hanelerindeki 6grenci sayisina bakildiginda, %33.,3 ile
Ogrencisi olmayan aileler, %22.9 ile 6grenci sayisinin 1 oldugu aileler,%23,8 ile 6grenci
sayisinin 2 oldugu aileler, %12,9 ile 6grenci sayisinin 3 oldugu aileler, %5,4 ile 6grenci
sayisinin 4 oldugu aileler, %1,3 ile 6grenci sayisinin 5 oldugu aileler ve % 0,4 ile de

Ogrenci sayisinin 8 oldugu aileler goziikmektedir.
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Sekil 4.35. Ankete katilan katilimcilarin hanedeki 6grenci sayisi

Sekil 4.36’da katilimcilarin hanedeki calisan sayisina bakildiginda, %68,4 oraninda
calisan sayisinin 1 kisi oldugu aileler géze carpmaktadir. Daha sonra ise %18,3 ile
calisan sayisinin 2 kisi oldugu aileler, %10,4 ile ¢alisan sayisinin 0 oldugu aileler, % 2,1
ile de ¢alisan sayisinin 3 oldugu aileler goriilmektedir. Calisan sayisin 4 ile 6 oldugu
ailelerin ise az oldugu (%0,4) gozilkmektedir. Genel olarak bir hanede ¢alisan sayis1 1
kisi olarak tespit edilmistir.

/
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Sekil 4.36. Ankete katilan katilimcilarin hanedeki ¢aligan sayist

Sekil 4.37°de katilimcilarin meslek gruplarina bakildiginda, 9%29,6’sim1 (71 kisi)
esnaflar, %27,1’ini (65 kisi) serbest meslek grubu, %21,3’linii (51 kisi) kamu

personelleri, %11,6’sini emekli kesim, %10,4’linii ise issizler olusturmaktadir. Bu
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dagilim miimkiin oldugunca farkli meslek gruplarina mensup kisilerin goriislerinin

degerlendirildigini gostermesi agisindan 6nemlidir.

4 N
M Esnaf

H Kamu personeli
id Serbest meslek

H Emekli

H issiz
. J

Sekil 4.37. Ankete katilan katilimcilarin meslek gruplari

Sekil 4.38’de katilimcilarin toplam aylik gelirleri incelendiginde %43,8’inin aylik
toplam hane geliri 1001-2000 TL arasinda, %25,8’inin 2001-4000 TL arasinda,
%38,8’inin 500 TL ve alt1, %7,9’unun 501-1000 TL arast ve % 7’sinin ise 4001 TL ve
tizeri bir gelire sahip oldugu goriilmektedir. Biiyiik bir cogunlugunun (%43,8) aylik
hane gelirinin, 1001-2000 TL arasinda oldugu anlasilmaktadir. Katilimcilardan 224 kisi
bu soruyu cevaplamis, 16 kisi ise cevapsiz birakmistir. Gelir durumu araligi, cevaplayan

anketorlerin verdigi cevaplar neticesinde degerlendirilmistir.
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Sekil 4.38. Ankete katilan katilimcilarin toplam aylik gelirleri
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Sekil 4.39 incelendiginde, verilere gore yapilarin %34,6’s1 1980 yili ve Oncesinde,
%16,7’s1 1981-1990 yillar1 arasinda,%12,5’1 1991-2000 yillar1 arasinda, %2,1°1 2001-
2010 yillart arasinda ve %]1,6’s1 da 2011-2018 yillar1 arasinda yapilmislardir. Genel
olarak bakacak olur isek, yapilarin biiyiik bir cogunlugunun (%34,6) 1980 ve dncesine

ait oldugu anlasilmaktadir.
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Sekil 4.39. Yapilarinin kag yilinda yapildigina dair analiz sonuglari

Katilimcilara “eviniz ka¢ odali” sorusu sorulmus ve katilimcilarin cevaplarina gore
analiz yoluna gidilmistir. Sekil 4.40’a bakildiginda oda sayisinin genel olarak 3 (%40,4)
ile 4 (%47,9) oldugu evler goriilmektedir. Oda sayisinin 5 oda ve iizeri oldugu evlerin
ise az oldugu(%3,3) goriilmektedir. Katilimcilardan 1 kisi soruyu cevapsiz birakmis,

239 anketoriin verdigi cevaplar degerlendirmeye alinmistir.

4 N\
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Sekil 4.40. Hanede ki oda sayis1
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Sekil 4.41 incelendiginde katilimcilarin %67,5’inin ev sahibi, %32,5’inin ise kiract

oldugu anlasilmaktadir.

4 N\

M Ev sahibi E Kiraci

- /

Sekil 4.41. Ev miilkiyet durumu

Ankete katilan kiracilarin aylik kira bedelleri incelendiginde, 251-500 TL arasi kira
bedeli ddeyenlerin %18,3 ile biiylik ¢ogunlugu olusturdugu gozlenmektedir. 501-750
TL arast kira bedeli ddeyenler %6,7’lik kismi, 250 TL ve alt1 kira bedeli d6deyenler
%3,3’1liik kismi1 olustururken, katilimcilarin az bir kism1 da (%1,3) 751-1000 TL aras1
kira bedeli 6deyenlerden olusmaktadir (Sekil 4.42).

4 ] N\
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Sekil 4.42. Ankete katilan kirac1 katilimcilarin aylik kira bedelleri

Katilimcilara “evinizin bahgesi var mi1” sorusu sorulmus, % 58,3l “evet” cevabini,

%41,7’si ise “hayir” cevabini vermistir (Sekil 4.43).
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Sekil 4.43. Orneklem alani igerisindeki yapilarin bahgeli olma durumu

Sekil 4.44’ten de anlasilacag: tizere katilimcilarin %41,7’si yasadiklart evden memnun

olduklarimi, %37,1’1 kismen memnun olduklarini, %21,2’si ise memnun olmadiklarini

belirtmiglerdir.
4 N
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Sekil 4.44. Ankete katilan katilimcilarin yasadiklar1 evden memnuniyetlik diizeyleri

Topluluk Anketinde Kentsel Doniisiime fliskin Degerlendirmeler;

Katilimcilara kentsel doniisiim projesinden ilk olarak ne zaman haberdar olduklar
sorulmus ve katilimecilarin ¢ogunlugu (%56,7’si) bu soruyu cevapsiz birakmislardir.
Cevaplayan katilimcilarin %2,1°1 (5 kisi) 2000 yil1 ve dncesinde, %2,9°u (7 kisi) 2001 -
2006 yillar1 arasinda,%5,8’1 (14 kisi) 2007-2012 yillar1 arasinda,%32,5’ise (78 kisi)
2013-2018 yillar1 arasinda kentsel doniisiim projesinden haberdar olduklarini ifade
etmislerdir (Sekil 4.45). Genel olarak bakildiginda katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu,

kentsel doniisiim projesinden son yillarda haber olmuslardir.
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Sekil 4.45. Ankete katilan katilimcilarin kentsel donilisim projesinden haberdar
olduklari tarihler

Katilimcilara “yasadiginiz mahallede kentsel doniisiim uygulamasina baslandi mi?”
sorusu sorulmus, katilmecilarin %46,7°si (112 kisi) “hayir”, %39,6’s1 (95 kisi)
“bilmiyorum”, %13,3°1 (32 kisi) “evet” cevabini vermislerdir. Katilimeilardan 239 kisi

bu soruyu cevaplamis, 1 kisi ise cevapsiz birakmistir (Sekil 4.46).
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Sekil 4.46. Mahallelerde kentsel donilisim uygulamasinin baglayip baslamamasi
konusunda degerlendirme

Katilimcilara yasadiklar1 evin kentsel doniislim uygulanan alanda yer alip almadigi
sorulmus, katilimeilarin yarist (%50’s1) bilmediklerini ifade ederken, % 32,51 “hayir”,

%17,5’1se “evet” cevabini vermislerdir (Sekil 4.47).
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Sekil 4.47. Katilimcilarm evlerinin kentsel doniisiim uygulama alani igerisinde yer alip
almamasi

Sekil 4.48’den da anlasilacagr lizere katilimcilarin biiylik bir ¢ogunlugu, (%95,8°1)
kentsel doniisiim ile ilgili fikirlerinin sorulmadigini ifade etmislerdir. Az bir kismi ise

(%4,2’s1) fikirlerinin soruldugunu ifade etmislerdir.

-
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Sekil 4.48. Katilimcilara kentsel doniisiim ile ilgili fikirlerinin sorulup sorulmadig:
hakkinda degerlendirme

Katilimcilarin  biiyiik bir ¢ogunlugu (%92,9°u)  belediyelerinin kentsel doniisiim
projeleri hakkinda bilgi vermediklerini ifade etmisglerdir (Sekil 4.49).
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Sekil 4.49. Belediyelerin kentsel doniisiim hakkinda bilgilendirme durumu analizi

Katilimcilara “Belediye doniisiimiin hangi asamalarinda bilgi verdi?” sorusu sorulmus
ve %92,9’u (223 kisi) “hicbir asamasinda”, %2,5°1 (6’sar kisi) “proje asamasinda” ve
“kamulastirma asamasinda” cevaplarini vermis, %2,1°1 ise (5 kisi) “her asamasinda”

cevabini vermistir. Katilimcilar genel olarak (%92,9°’u) belediyelerinin dontisiimiin

hicbir asamasinda bilgi vermedikleri soylemektedirler (Sekil 4.50).
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Sekil 4.50. Belediyelerin doniisiimiin hangi asamasinda bilgi verdikleri hakkinda
degerlendirme

Sekil 4.51°e bakildiginda,

dontistim ile ilgili kanun veya yonetmeliklerden haberdar degil.

katilimcilarin  biiylik bir ¢ogunlugu (%90,8’1) kentsel
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Sekil 4.51. Katilimcilarin kentsel doniisiim ile ilgili kanun veya yonetmeliklerden
haberdarlik orani

Katilimcilara kentteki kentsel donlisim projesinden memnun olup olmadiklari
sorulmus, katilimecilarin %40,4°t4 (97 kisi) memnun olduklarini, %29,6’s1 (71 kisi)
memnun olmadiklarini, %22,5’1 ise (54 kisi) kismen memnun olduklarint ifade

etmislerdir (Sekil 4.52).

Anketorlerden 222 kisi bu soruyu cevaplarken, 18 kisi de cevapsiz birakmistir.

Degerlendirmeler 222 anketdriin vermis oldugu cevaplar neticesinde yapilmistir.
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Sekil 4.52. Katilimcilarin kentteki kentsel doniisiim projesinden memnuniyetlik orani

Katilimcilara “mahallenize kentsel doniisiim projesi uygulandiginda hak kaybina
ugrayacaginizi diislinliyor musunuz?” sorusu soruldugunda, %40,4’t “hak kaybina

ugrayacagimi”, % 40’1 “hak kaybina ugramayacagimi”, %15,4’1i ise “kismen hak kaybina
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ugrayacagini” diistinmektedir. Bu soruya 230 kisi cevap verirken, 10 kisi de cevapsiz

birakmigtir (Sekil 4.53).
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Sekil 4.53. Katilimcilarin mahalleye uygulanacak olan kentsel doniisiim projesinden
hak kaybina ugrayip ugramayacagi konusundaki diistinceleri

Katilimcilara “kentsel doniisiim ile konutunuzun yenilenmesini ister misiniz?” sorusu
sorulmus, katilimcilarin %66,7°si (160 kisi) “evet”, %19,6’s1 (47 kisi) “kismen” ,

%13,7°1 1se (33 kisi) “hayir” cevaplarini vermislerdir.

Genel olarak bakacak olur isek katilimcilar, %66,7 (160 kisi) oraninda kentsel

doniisiim projesi ile konutlariin yenilenmesini istemektedirler (Sekil 4.54).
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Sekil 4.54. Katilimcilarin kentsel doniisiim ile konut yenilenmesine bakig oranlari
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Sekil 4.55 incelendiginde, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu (%72,1°1) kentsel
doniisiim projeleri igerisinde yer alirsalar “ayn1 bolgede” yasamak istediklerini, %27,9’u

ise “farkli1 bolgede” yasamak istediklerini ifade etmislerdir.
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Sekil 4.55. Katilimcilardan kentsel doniisim projesi igerisinde yer alacak olursalar
yasamak istedikleri bolge hakkinda degerlendirme

Sekil 4.56 incelendiginde katilimcilarin %70’inin (168 kisi) kentsel doniisiim
sonrasinda “apartman dairesinde”, %29,6’sinin ise (71 kisi) “miistakil evde” oturmak
istedigi anlasilmaktadir. Anketorlerden 1 kisi soruyu cevapsiz birakmis ve

degerlendirmede 239 anketoriin vermis oldugu cevaplar esas alinmistir.
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Sekil 4.56. Katilimcilarin kentsel doniisiim sonras1 oturmak istedikleri konut yapisi

Sekil 4.57ye bakildiginda katilimcilarin %48,3°1 (116 kisi) kentsel doniigiim projesi ile
yapilacak yeni konutlarin en énemli avantajinin, “daha saglam ve dayanikli konutlarin

olacagimi” disilintirken, %24,2’si (58 kisi) “daha fazla sosyal ve Kkiiltiirel tesislerin
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olacagimi”, %21,7’si (52 kisi) “konutun ve mahallenin degerlenecegini” diisiinmektedir.
Katilimeilarin % 5,8°1 ise (14 kisi) “diger” segenegini diistinmektedirler. Katilimcilara
gore, “daha saglam ve dayanikli binalar” (%48,3’li) en Onemli avantaj olarak

goriilmektedir.
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Sekil 4.57. Katilimcilarin kentsel doniisiim ile yapilacak olan yeni konutlarin avantajlart
hakkinda degerlendirmeleri

Sekil 4.58 incelendiginde katilimcilarin %20°si (48 kisi) “apartman aidatinin fazla
olmasini1”, %17,9’u (43 kisi) “tanimadiklari kisilerin mahalleye gelmesini”, %17,1°1 (41
kisi) “miistakil bahgeli bir evin olmamasimi”, %16,2’si (39 kisi) “komsuluk iliskilerinin
degisecek olmasini”, kentsel donilisim ile yapilacak yeni konutlarin en Onemli
dezavantaji olarak gormektedirler. Katilimcilarin %28,8°1 ise (69 kisi) kentsel doniisiim
ile yapilacak yeni konutlarin  “herhangi bir dezavantajjmn  olmadigini”

diistiinmektedirler.
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Sekil 4.58. Katilimcilarin kentsel doniisiim ile yapilacak olan yeni konutlarin
dezavantajlar1 hakkinda degerlendirmeleri
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Kentsel doniisiim projelerine halkin bakis agisinin, sikayetlerinin ve taleplerinin
degerlendirilmesi, kentsel doniisiim projelerinde, halkin katilima olan duyarliliginin
Olclilmesi i¢in yapilan genel degerlendirmelerin ardindan, kentsel dontisiim alanlarinda,
kentsel doniisiim projelerinin belirlenen bazi konulara ¢oziim olup olmayacagini,
topluluk tarafindan yapilan degerlendirmeler ile toplumun kentsel doniisim

projelerinden beklentilerine yonelik ¢ikarsamalar yapilmustir.

Bu amagla, kentsel doniisiim alanlarinda otopark ve ulasim sorunlari, diizenli bir kentsel
cevrenin olusmasi, depreme dayanikli konut sahibi olunmasi, gilivenli yasam
mekanlarinin  olusmasi, kolay ulagilabilir saglik hizmetlerinin olusmasi, kolay
ulagilabilir egitim hizmetlerinin olusmasi, kolay ulasilabilir ticaret ve aligveris alanlari,
spor ve oyun alanlarinin olusmasi, park ve agik alanlarin olusmasi, diizenli altyapi

hizmetlerinin artmasi konularinda toplumun goriisleri degerlendirilmistir.

Katilimcilara kentsel donlisim projelerinin  bazi konulara (otopark ve ulasim
sorunlarina, diizenli bir kentsel ¢evrenin olusmasina, depreme dayanikli konut sahibi
olunmasina, giivenli yasam mekanlarinin olusmasina, kolay ulasilabilir saglik
hizmetlerinin olusmasina, kolay ulasilabilir egitim hizmetlerinin olugmasina, kolay
ulagilabilir ticaret ve aligveris alanlarina, spor ve oyun alanlarinin olugsmasina, park ve
acik alanlarin olusmasina, diizenli altyapt hizmetlerinin artmasina) ¢6ziim olup

olamayacagi sorulmus ve bu konular hakkindaki fikirleri alinmistir (Sekil 4.59).

Katilimcilara kentsel doniisiim projesinin “otopark ve ulasim sorununa” ¢oziim olup
olamayacagi soruldugunda, katilimcilarin %37,5 1 “evet ¢cok olur”, %30.4’i “evet olur”,
%10,40 “hayir olmaz”, %21,7°lik kismi ise konu hakkinda “fikri olmadigmni”
belirtmistir.

Katilimcilara kentsel donilisim projesinin “diizenli bir kentsel ¢evrenin olugmasina”
¢Oziim olup olamayacagi soruldugunda, katilimcilarin %48,3 *“ evet ¢ok olur” ,%41,3’1
“evet olur”, % 3,3’1 “hayir olmaz” cevaplarmi verirken, % 7,1’lik kismi da “fikrim

yok™ cevabini vermistir.
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Katilimcilara kentsel doniisiim projesinin “depreme dayanikli konut sahibi olunmasina”

3

¢Oziim olup olamayacagi soruldugunda, katilimeilarin % 52.5°1 “ evet ¢ok olur” , %
35,0 ‘1 “evet olur”, % 4,2°si “hayir olmaz”, % 8,3’l ise “fikrim yok” cevaplarim

vermiglerdir.

Katilimcilara kentsel doniisiim projelerinin “glivenli yasam mekanlarinin olugsmasina”
¢Oziim olup olamayacagi sorulmus ve %46,3 oraninda “evet ¢ok olur”, %35,8 oraninda
“evet olur”, %10 oraninda “hayir olmaz”, %7,9 oraninda ise “fikrim yok™ cevaplari

alinmustir.

Katilimcilara kentsel doniisiim projelerinin “kolay ulasilabilir saglik hizmetlerinin

9: 6
1

olugmasina” ¢6ziim olup olamayacagi sorulmus, katilimcilarin %50,8°1 “evet ¢ok olur”,
%30,8’1 “evet olur”, %13,8’1 “hayir olmaz”, %4,6’s1 ise “fikrim yok” cevaplarin

vermisglerdir.

Katilimcilara kentsel dontisim projelerinin “kolay ulasilabilir egitim hizmetlerine”
¢Oziim olup olamayacagi sorulmus katilimecilarin, %47,5’1 “evet ¢ok olur”, %32,1’i

“evet olur’’, %15°1 “hayir olmaz”, %5,4’1i ise “fikrim yok™ cevaplarin1 vermislerdir.

Katilimcilara kentsel doniisiim projelerinin “kolay ulasilabilir ticaret ve alisveris
alanlarina” ¢6zlim olup olamayacagi sorulmus, %52,1 oraninda “evet ¢ok olur”, %30,8
oraninda “evet olur”, %10,8 oraninda “hayir olmaz”, %5,3 oraninda ise “fikrim yok”

cevaplar1 alinmigtir.

Katilimcilara kentsel doniislim projelerinin “spor ve oyun alanlarinin olugmasina”
¢Oziim olup olamayacagi sorulmus, katilimcilarin %47,9°’u “evet ¢ok olur”, %36,3’1

“evet olur”, %9,6’s1 “hayir olmaz”, %6,3’i ise “fikrim yok™ cevaplarin1 vermislerdir.

Katilimcilara kentsel doniisiim projelerinin “park ve agik alanlarin olusmasina” ¢oziim
olup olamayacagi soruldugunda, katilimcilarin %54,6’s1 “evet cok olur”, %35,4’1 “evet

olur”, %5,8’1 “hayir olmaz”, %4,2’s1 ise “fikrim yok” cevaplarin1 vermislerdir.
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Katilimcilara kentsel doniisiim projelerinin “diizenli altyapt hizmetlerinin artmasina”
¢Oziim olup olmayacagi soruldugunda, %47,1 oraninda “evet ¢ok olur”, %25 oraninda
“fikrim yok”, %22,9 oraninda “evet olur”, % 5 oraninda ise “hayir olmaz” cevaplari

alinmistir (Sekil 4.59).

Verilere gore, katilimcilarin ¢ogu genel olarak, kentsel doniisiim projelerinin sorulan

konularin hepsine ¢oziim olabilecegini diisiinmektedirler sonucu ¢ikarilmistir.
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Sekil 4.59. Katilimcilarin kentsel doniisiim projelerinin bazi sorunlara ¢oziim olup
olmayacagi hakkindaki degerlendirmeleri

Calismada ele alinacak kentsel donilisim alanlarinda yapilan anket analizlerinin

degerlendirilmesi sonucunda;
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e Angin (2017) siirece sosyal bilimcilerin de dahil edilerek, anket vb. caligmalar ile
yeni tasarlanacak kentsel doniisiim projelerine yon verilebilecegini sdylemektedir.

e (Caligsma alaninda elde edilen verilere gore ortalama hane halk: biiytikliigi 4,25 kisi
olarak belirlenmistir.

e (Calisma alanlarinda yapilan anket analizleri sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan ele
alindiginda s6z konusu katilimcilarin egitim seviyesinin genel olarak diisiik oldugu,
hanede calisan sayisinin genel olarak 1 kisi oldugu ve toplam aylik gelirlerinin %60
civarinda 2.000 TL’ nin altinda oldugu goriilmektedir.

e Katilimcilarin yasadigi evlerin genel olarak %65’ inin 1990 yilindan 6nce yapildig:
tespit edilmistir. Katilimcilarin ¢ogu ev sahibi olup yasadiklari evden memnuniyet
dereceleri %41 civaridadir.

e  Genel olarak katilimcilarin kentsel doniisiim projeleri ile evlerinin yenilenmesini ve
miimkiinse de apartman dairesinde yasamak istediklerini dile getirmislerdir. Ayrica
yasadiklar1 alanda kentsel donilisiim projesi uygulanacak olursa yine ayni bolgede
yasamak istediklerini belirtmislerdir.

e Katilimcilara yasam kalitesini ylikseltecek standartlara  yonelik  sorular
yoneltildiginde; genel olarak kentsel donilisiim projeleriyle yasam kalitesini arttiracak
standartlarin getirilecegi yoniinde cevaplar alinmistir.

e Katilimcilar genel olarak kentsel doniisiim projelerinin sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel
boyutlara mevcut bulunan birgok problem icinde ¢oziim getireceklerini
diistinmektedirler.

e Erzurum kent merkezinde uygulanacak olan kentsel doniisiim projeleri, sosyal,
ekonomik, fiziksel dinamikler sonucunda olusan kentsel problemlere ¢oziim liretmek ve
kentin yasam kalitesini arttirmak hedefi ve stratejik bir yaklagimla, yerel halkin
katilimin saglayarak 6zel sektor, yerel yonetimler, merkezi idare, sivil toplum orgiitleri
ve benzeri kurumlarin ortak c¢alisabilecekleri platformun kurulmasini orgiitleyen

yonetisim modelleri gelistiren vizyona sahip olmalidir.
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5. SONUC ve ONERILER

Insanlik tarihinin aynasi olarak goriinen sehirler son 200 yil igerisinde biiyiik degisimler
yasamistir. Cevresel, sosyal ve ekonomik gibi birgok farkli boyutu kapsayan sehirler
ayni zamanda insanligin sorunlariin diigiim noktas1 konumundadirlar. Sehirler diinyada
kapladiklart alanlarla ve hizli tiiketim aligkanliklarinin odaginda bulunmasi sebebiyle

stirdiiriilebilir ¢6ziim Onerilerine ihtiya¢ duymaktadir.

Kentsel alanlarda eskimis ¢okiintii alanlarin meydana gelmesi, kentsel sorunlarin ve
trafik sikisikliginin artmasi, toplumsal sorunlarda goriilen artiglar gibi sikintilara ¢oziim
arayis1 kapsaminda gectigimiz yiizyilda bir¢ok siirdiiriilebilir planlama yaklagimi ortaya
atilmis bunlarin birgogu uygulamaya gegirilmis, bir kism1 da {itopya olarak kalmistir.
Bugiine kadar gelistirilen biitiin yaklagimlar gilinlimiizde uygulamaya calisilan
stirdiiriilebilir kentsel standartlarin seviyesinde ve yasanilabilir sehirlerin olugmasinda

O6nemli bir rol listlenmistir.

Kentsel alanlarda karsimiza ¢ikan planlama ve tasarim sorunlarmin yaninda ekolojik
problemler, kiiresellesme ve iklimsel degisiklikler, uygulanmasi gereken kentsel
doniistim projelerinin siirdiiriilebilirlik kriterleri kapsaminda degerlendirilmesini bir
bakima zorunlu kilmaktadir. Siirdiiriilebilirlik kriterlerine uygun gerceklestirilecek bir
kentsel doniisiim projesinde sosyal ve ekonomik konularin yaninda fiziksel agilardan da

kentsel alanlarin siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 gerekmektedir.

Bu tez ¢alismasinda, yasam kalitesi yiiksek siirdiiriilebilir kentlesmeyi saglayici bir arag
olarak kentsel doniisiim projelerinin, biitlinciil ve siirdiiriilebilir bir bakis agisiyla ele
alinip degerlendirilmesini ve kentsel doniisiimle olusacak gelisimin stirdiriilebilir
planlama yaklagimlar1 ile kontrol edilmesini saglayacak Oneriler iki asamada

gelistirmistir.
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1- Erzurum kent merkezi i¢in yapilan imar planlarinda yeni gelisme alanlarinin
siirlandirilmasi, kentsel doniisiim alanlarma oncelik verilmesi ve tarim alanlarinin

korunmas1 hususunda stirdiiriilebilir kentlesmeye yonelik degerlendirmeler ve oneriler;

e Kentsel doniisiim alanlarinda yapilan analizlere yonelik c¢alismalarda kullanilmak
tizere farkli kurum ve kuruluslardan ¢alismalarda altlik olarak kullanilabilecek kentsel
dontisim projeleri, kentsel donilisiim uygulanacak alanlar, halihazir haritalar, imar
planlar1 ve plan aciklama raporlari degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismanin konusuna
uygun olarak kentlerin mekénsal gelisimlerine ve kent formlarina yonelik hazirlanan
calismalar incelenerek siirdiiriilebilir kentlesmeye yonelik ¢ikarimlar elde edilmistir.

e Erzurum kenti tarihsel siire¢ i¢indeki gelisimi ve imar planlarinin kent formu
tizerindeki etkileri incelendiginde, Erzurum kentinin makroform gelisiminin, pargacil
plan degisiklikleri ve farkli plan kararlari ile konsantrik formdan uydu kent yoniinde bir
degisim gecirdigi gorilmiistiir (Sekil 3.6). Ancak ortaya ¢ikan bu durum soguk iklim
kosullarina sahip bir kent i¢in dogru bir yaklasim olmamakla birlikte, kent ici ulasim
taleplerini artirmakta ve cevresel acidan siirdiiriilebilirligi azaltmaktadir (Dursun ve
Codur 2016).

e  Dursun ve Codur (2016)’a gére Erzurum kentinin bugiinkii durumunu g6z 6niinde
bulundurarak yapilmasi gereken aslinda ¢ok agiktir; Kent sigramali genislemeye doniik
olarak parcacit plan onamalarindan kurtarilmali ve iist Olgekli planlarin getirdigi
sinirlarin  titizlikle korunmasmma 6zen gosterilmelidir. Kent makroformunun
desantralizasyonu yoniinde alinan kararlarin zaman iginde bir sagaklanmaya yon verdigi
tespitinden hareketle, bu formu toparlayacak biitiinciil bir kent makroformu
olusturulmasi gerekmektedir.

e Zeki Yapar Plani'nda kentin 5 km batisindaki Gezkdy'e 100.000 kisilik bir niifusun
yerlestirilmesi Onerilmistir. Bu karar, o giine kadar tiimiiyle kirsal bir yapiya sahip olan
Gezkdy'lin yapisini1 biiyiik 6lciide etkilemistir. Kdyiin verimli tarim arazileri hizla el
degistirmistir. Daha sonra Nazim Plan Biirosu, yaptig1 calismalar ile kent biitlini
sinirlarinin ~ genisletilmesine karar vererek kuzeydoguda Dumlu, batida Ilica
yerleskelerini ve bunlarin disinda 9 kirsal yerlesimi i¢ine alacak sekilde getirilen

oneriler ile Erzurum kenti makroformu, merkezde bir ana kiitle ve ¢evresinde kara ve
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demiryollar1 ile merkeze baglanan uydular seklinde belirlenmistir. 1983 yilinda L. sinif
tarim arazisi olmasina ragmen iskdna agilan Dadagkent yerlesimi Erzurum kenti i¢in en
bliyiik uydu yerlesim olmustur.

e En son onaylanan ¢evre diizeni planlari (Anonim 2019) ve nazim imar planlarinda
(EBB 2018) da Dadagkent yerleskesi, Siikriipasa semti, ve havaalani g¢evre yolu
civarlarinda gelismeye acilan alanlarin verimli tarim arazileri iizerinde oldugu hatta
Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan koruma altina alinan Erzurum Ovasi s6z konusu
kentsel gelisme alanlarinin igerisinde kaldig1 goriilmektedir (Sekil 3.3).

e Erzurum’da kentsel yayilmalarin; acik ve yesil alanlar tehdit ettigi, verimli tarim
alanlarmi isgal ettigi, esitsizligi ve adaletsizligi arttirdigi, ©6nemli olan dogal
kaynaklarimiz1 tiikettigi ve ekolojik zararlar verdigi ve bu tiir nedenlerden dolayi, bu
tarz olumsuz gelismelerin motorlu tasit bagimliligini arttirdigi, enerji verimliligini
azalttigi, c¢evresel kirlilik yarattigi ve kiiresellesmeye neden oldugu agikca
goriilmektedir.

e  Erzurum kent merkezi i¢in uygulanan imar planlarinda, siirekli gelisme alanlarinin
arttirllmas1 ve kentsel gelismeye acilan kent g¢eperlerinin arsa maliyetlerinin diisiik
olmasi nedeniyle kent merkezindeki ¢okiinti alanlarmin  goéz ardi edildigi
gozlemlenmektedir. Bu durum, merkezdeki ¢Okiintii alanlarmi artirirken  kent
ceperlerindeki verimli tarim alanlarinin isgal edilmesine sebep olmaktadir.

e Imar planlarinin amaci olusturulan arazi kullanim kararlarinin meydana getirecegi
sonuclarin ekonomik getirisinin yaninda, sosyolojik faydalarinin da olmasidir (Terzi
2009). Toplum yararin1 goézeten hedefler, bireysel hedeflerinden ¢ok daha onceliklidir.
Ancak bireylerin c¢ikarlarindan ¢ok kamusal faydalara yonelik eylemlerin denge
bakimindan daha uygun oldugu belirtilmektedir. Bu amagla, yayilarak gelismenin
gayrimenkul gelistiriciler tarafindan bakinca faydalari olsa da toplumsal agidan sebep
oldugu zararlarin hafifletilmesi amaciyla farkli yaklasimlar ve stratejiler
gelistirilmelidir.

o Siirdiiriilebilirlige aykir1 gelisen yayilarak biiylimenin sebep oldugu olumsuzluklari
gidermek amaciyla meydana getirilen siirdiiriilebilir planlama yaklagimlariin ortak bir
amagcta, yani kentsel alanlarin daha siirdiiriilebilir ve kompakt olarak gelismesinin

gerekliligi amacinda birlesmelidir.
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e Erzurum kent makroformu incelendiginde peyzaj tasarimi yoniinden yesil alan
miktarlarinin az ve diizensiz oldugu, kent merkezinde halkin kisa mesafede
ulasabilecegi yesil alan veya rekreasyonel alanlarin olmadigi tespit edilmistir. Erzurum
kent merkezi i¢in Onerilen siirdiiriilebilir planlama kapsaminda dogru bir kentsel
dontisiim uygulamasi gerceklestirildigi takdirde peyzaj tasarimlarina yonelik eksiklikler
giderilerek yasam kalitesi daha yiiksek siirdiiriilebilir kentsel gelisme saglanmis

olacaktir.

2- Sirdiiriilebilir planlamada bir ara¢ olarak kentsel doniisiim projelerinin kentle
biitiinlesmis, sosyal, ekonomik ve fiziksel agidan uygulanabilirligine yonelik

degerlendirmeler ve Oneriler;

e Bu tez c¢alismasi kapsaminda Erzurum kent merkezindeki kentsel doniisiim
alanlariin degerlendirilmesi amaciyla 2018 yilinda Haziran ve Agustos aylari
icerisinde s6z konusu calisma alanlarinda (Abdurrahmangazi, Golbasi, Sanayi,
Yoncalik, Mahallebasi, Siikriipasa, ve Mumcu Kentsel Donilistim Alanlar1) birgok kez
gbzlemler yapilmis, caligma alanlarinda kentsel doniisiimiin gerekliligine yonelik
mekansal analizler yapilmis ve alanda farkli acilardan fotograflar ¢ekilmistir.

e Erzurum Biiyiiksehir Belediyesinden 2018 de alinan verilere gore 26 adet kentsel
doniisiim alani ilan edilmis ve bu alanlar Erzurum kent merkezinde yaklasik olarak 875
ha’lik alandan olugmaktadir. S6z konusu alanlar plansiz ve sagliksiz gelisen eski yap1
yogunluklarinin oldugu boélgeler ve bos alanlardan olusmaktadir. 875 ha’lik alan
strdiiriilebilir planlama yaklasimlar1 agisindan ¢ok biiyiik bir firsat olarak
degerlendirilmelidir. S6z konusu kentsel donilisim alanlarinin  degerlendirilmesi
durumunda kentin gereksiz yayilimina engel olunarak daha yogun bir yapilagmayla
birlikte karma kullanimlarin 6nerildigi ve o6zellikle toplu tagima sistemleriyle uyumlu
planlama stratejileri gelistirigsmis olacaktir.

e Kentsel doniisiim alanlar1 igerisinde mekansal analizlerin yapilmasi igin ele alinan
calisma alanlarinda (Abdurrahmangazi, Golbasi, Sanayi, Yoncalik, Mahallebasi,

Stikriipasa, ve Mumcu Kentsel Doniisiim Alanlar1) yapilarin genel olarak %89’unun



121

kotii ve orta seviyede konut alanlarindan olustugu ve kentsel doniisiim kapsaminda acil
olarak degerlendirilmesi gerektigi agikca goriilmiistiir.
e Calisma alaninda acik ve yesil alanlarin degerlendirilmesinde; 263.621 m?lik

toplam calisma alaninda %0.48 oraninda 1.275 m?

yesil alan bulundugu tespit
edilmistir. S6z konusu ¢alisma alanlarinda yasayan toplam niifus 10.494 kisi olarak
degerlendirilmis ve kisi basma 0.12 m? yesil alan diistiigii belirlenmistir.

e Yildize1 (1986)’ya gore 3194 sayili Imar Kanunu’nun, 1999 yilinda cikarilan 23804
sayili resmi gazetede yayimlanan yonetmeligine gore, kentsel alanlarda niifus miktar
fark etmeksizin kisi basina aktif yesil alan miktar1 10 m? olarak belirlenmistir (Giil ve
Kiiciik 2001). Buna goére mevcut durumda calisma alaninda yasayan niifusa gore
standartlar uygulandiginda olmasi1 gereken toplam yesil alan miktar1 104.940 m2
olmalidir. Bu durumda c¢alismada ele aliman kentsel doniisiim alanlarinda mevcut
durumda yesil alan miktarlarinin iilkemizde olmasi gereken yesil alan standartlarinin
cok altinda oldugu goriilmektedir.

e (Calismada ecle alinan kentsel doniisiim alanlarinda Mumcu kentsel doniisiim alani
disindaki alanlarda; konut, ticaret ve diger hizmet sektorlerinin bir arada kullanildig:
karma kullanim s6z konusu degildir. Arazi kullanim agisindan ele alindiginda genel
olarak bahgeli miistakil ev tipindeki konut yerlesmelerinden olusmaktadir. Bunun
sonucunda calisma alanlarinin siirdiiriilebilir planlama yaklasimlarinda belirtilen karma
kullanimlardan uzak oldugu ve bu durumun alanda uygulanacak tasarimlarda
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir.

e (Calismada ele alinan kentsel doniisiim alanlarinda genel olarak kat yiiksekligi 2, 3
ve 4 kat olarak goriilmiis ve bu durumun kentsel doniisiim miidahalesi acisindan bir
avantaj olarak degerlendirilebilecegi tespit edilmistir. Mevcut durumda kat yiiksekligi
diisiik olan alanlarda miilkiyet sahiplerinin haklar1 teslim edildikten sonra geriye kalan
alanlar yasam kalitesini ylikseltecek agik yesil alanlara ve sosyal donati alanlarma
ayrilabilecektir. Ayrica Konut doku analizlerinden elde edilen niifus yogunlugu ve
KAKS (emsal) degerleri so6z konusu alanlarda uygulanacak kentsel doniisiim
projelerinde yogunluk ve emsal hesaplarina althk olusturacaktir. Bu bdlgelerde
Onerilecek yogunluk ve emsal degerleri mevcut degerler goz Oniinde bulundurularak

imar hakki artis1 hesaplart {izerinden Onerilecektir. Bdylece kentsel doniisim
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uygulanacak alanlarda yasayabilecek niifus ve yogunluklara gdre tasarim Onerileri
sunulabilecektir.

e Yine bu tez calismasi kapsaminda Aragtirma alaninin ana yontemi olan “kentsel
doniisiim alanlarmin siirdiiriilebilir planlama ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmesi”
yaklasimi ile ilgili daha Once yapilmis calismalar incelenmistir. Incelenen bu
calismalardan faydalanarak arastirma alanlarinda sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve ¢evresel
degerlendirmeler amaciyla Erzurum kent merkezinde kentsel doniisiim alani olarak ilan
edilen alanlarda yasayan 264 kisiye anket uygulamasi yapilmistir. Yapilan anket
verilerine gore; kentsel doniisiim alanlarinda siirdiiriilebilir planlama i¢in sadece yapisal
analizlerin yeterli olmadig1 bununla birlikte doniisiim alanlarinda yasayanlarin katilimei
olarak planlama siirecine dahil edilmeleri gerektigi tespit edilmistir.

e Captug (2014) katilmin saglanmasinda ilk kosulun kisilere bilgi edinme hakkinin
taninmasi oldugunu sOylemektedir. Elgin (2008) de yapilacak bir kentsel doniisim
uygulamasi Oncesinde halka konu hakkinda bilgi verilmesi ve onlarin da fikirleri,
goriigleri ve isteklerinin degerlendirilmesini 6nermektedir.

e Tokay (2011) yonetisim kavramimi ele aldigi calismasinda, yonetisimin halkin
dontisiim projelerine katilimini sagladigini  sdylemektedir. Bunun yaninda anket
caligmas1 gibi saha ¢alismalarinin da halkin proje siirecine dahil olmasina imkan
saglayacagini sOylemektedir. Uysal (2008) sosyal dislanma ve yerinden edilmeyi
onlemek i¢in mahalle diizeyinde gerceklestirilebilecek sosyal uyum programlart ile bag-
langi¢ yapilabilecegini soylerken, Ceylan (2013) ¢alismasinda yer verdigi Barselona
orneginde alanin el degistirilmesinin Onlenmesi i¢in “toplumsal rehabilitasyon™ birimi
olusturuldugunu belirtmistir.

e Kentsel doniisiime yonelik degerlendirmelerde; katilimcilara “mahallenize kentsel
donilisiim projesi uygulandiginda hak kaybina ugrayacaginizi diisiiniiyor musunuz?”
sorusu soruldugunda, %40.4’i “hak kaybma ugrayacagini”, %40’1 “hak kaybina
ugramayacagmi”’, %15.4’ti ise “kismen hak kaybina ugrayacagmi” diistinmektedir.
Bunun sonucunda halkin kentsel doniisiime olan giiveni konusunda problemlerin oldugu
acikca belirtilmistir. Bu yilizden halkin katiliminin saglanmasi ve seffaf bir ortamda

kentsel doniisiim projelerinin yiiriitiilmesi biiylik 6nem tagimaktadir.
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e Katilimcilara “kentsel donilisim ile konutunuzun yenilenmesini ister misiniz?”
sorusu soruldugunda, katilimcilarin %66,7’si (160 kisi) “evet”, %19,6’s1 (47 kisi)
“kismen” , %13,7’1 ise (33 kisi) “hayir” cevaplarini vermislerdir. Halkin kentsel
donilisiim uygulamalarina olan giiven problemine ragmen cok biiyiik bir ¢ogunlugu
kentsel doniisiim projeleri ile evlerinin yenilmesini talep ettikleri belirlenmistir.

e Yine halkin katilimina yonelik anket sonuglar1 incelendiginde, oturduklar1 bolgede
kentsel doniisiim uygulandiginda, katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu (%72,1°1) “aym
bolgede” yasamak istediklerini, %27,9’u ise “farkli bolgede” yasamak istediklerini ifade
etmiglerdir. Ayrica katilimcilarin %70’inin (168 kisi) kentsel doniisiim sonrasinda
“apartman dairesinde”, %29,6’smin ise (71 kisi) “miistakil evde” oturmak istedigi
belirlenmistir. Bu sonu¢ bize katilimcilarin alisik olduklari bolgede ve sagliklhi
yasanabilir konutlar1 tercih ettiklerini sdylemektedir.

e DoOniisiim projelerinin etkin sonuglar verebilmesi ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in
birtakim hususlarin géz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Oncelikle déniisiim
gerceklestirilmesi diisiiniilen bolge tespit edildikten sonra alan sakinlerinin doniigiim
hakkinda ki diisiince ve beklentilerini tespit edecek arastirmalar yapilmalidir. Arastirma
akabinde olusturulan analiz sonuglariyla bolgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisina
uyan tasarim alternatifleri gelistirilmelidir. Tasarimlar ¢izilirken bolgedeki, doniisiimle
ilgili farkli aktorlerin bilgi, katki, destek ve oOnerileri dogrultusunda hareket edilerek
alana en uygun planlar tasarlanmalidir.

e Bu tir projelerin en Onemli sorunlarindan biri alamin kullanicilarin1 alanda
tutmaktir. Bu anlamda hem ev sahiplerini hem de kiracilar1 alanda tutacak stratejiler
gelistirilmelidir. Kiracilar i¢in alandan ayrilmalara gerek birakmayacak uygun kiralik
konutlar olusturulmalidir. Yerel halki bolgede tutabilecek gelir getirici faaliyetler
bolgeye cekilmeli ve bu konuda cesitli tesvikler de verilmelidir. Yapilacak olan konutlar
bolge halkinin orada barmabilecegi tarzda eski yasantisindan ¢ok koparmayacak sekilde
az katli ve bahgeli olarak diizenlenmelidir.

e Kentsel doniisim uygulamalarinin siirdiiriilebilir olmast i¢in yasalara; farkli
aktorlerin de doniistimde yer almasi gerektigini belirten maddeler eklenebilir. Kentsel
dontisiime katilim1 saglanmasi gereken aktorlerin gorev ve yetkileri, planin isleyisi,

yasalarda acik ve net bir sekilde tanimlanmali ve agiklanmalidir. Doniistim
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bolgelerindeki halkin doniisiim hakkinda bilgilendirilmesi amaciyla bolgede dernekler

kurulmali ve halkin ¢ikarlarin1 korumak i¢in bu siiregte aktif olarak rol almalidir.

Bu ¢alismada yapilan arastirma sonuglari, Erzurum kentindeki imar planlarinin ve
kentsel doniisiim projelerinin, siirdiiriilebilir gelisimin  saglanmas1 i¢in yeterli
olmadiklari, kentsel gelisimin denetlenmedigini ve yonlendirilemedigini ortaya
cikarmigtir. Erzurum kenti i¢in yapilabileceklerin basinda, imar planlarinda gereksiz
kentsel gelismelerin siirlandirilmas1 ve buna bagl olarak insaat sektoriintin kent

merkezindeki doniisiim alanlarina yonlendirilmesi gelmektedir.

Sonug olarak, siirdiiriilebilir planlama yaklagimlarinin, kentsel yenilesmenin uygulama
araci olan kentsel doniisiim projelerinde kullaniminin, uygulama asamasina gecilmeden,

onceliklerin belirlenmesinde yardimci olabilecegini vurgulamak gereklidir.

Angin (2017) siirece sosyal bilimcilerin de dahil edilerek, anket vb. ¢alismalar ile yeni
tasarlanacak kentsel doniisiim projelerine yon verilebilecegini soylemektedir. Projelerin
yonetilmesi siirecinde planci, mimar, peyzaj mimari ve diger uzmanlarla birlikte yerel
halk, yatirimcir ve gelistiriciler aktif olarak rol almalidir. Alan kullanim kararlarinin
dogru alinmasinda, o6zellikle de peyzaj ve ekolojik planlamalarda peyzaj mimarlig
meslek gurubunun s6z sahibi olmasi, siirdiiriilebilir kentler yaratilmasinda onemli ve

islevsel bir gereksinimdir.

Kentsel doniisiim projelerinin sadece konutlarin yenilenmesi olarak diisiiniilmemesi
ayn1 zamanda yore insaninin ekonomik sosyal ve kiiltlirel anlamdaki sorunlarinin da
¢oziilmesi gereken bir silire¢ oldugunu {iizerinde durulmasi gerekmektedir. Ayrica
stirdiiriilebilir planlama ilkeleri olusturulmasi i¢in kentte yer alan doniisiim alanlarinda
etkin bir yesil alt yap1 sistemine ve planli yasam alanlarina yer verilmesinin de biitiinliik

ve siirdiirtilebilirlik agisindan saglikli kentler anlamina gelecegi de unutulmamalidir.
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