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Adi fig (Vicia sativa L.) hatlar1 arasindaki farkhliklarin
belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢aligmada 33 adi fi§ numunesi
kullamlmigtir. Bunlardan 2 tanesi tescilli ¢egit olup, Urem-79 ve
Erzurum L-147(Kara Elgi)'dir. Kullamilan figlerden biri Konya ve
civarinda fazlaca ekimi yapllan populasyon niteliginde koy ¢egidi ve
geri kalan 30 adedi ise S.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
Béliimii'nden temin edilmigtir.

Aragtirmada bitkilerde; ¢ikig, %50 cigeklenme, hasat giin
sayisi, bitki boyu, habitus, ana dal sayisi, alt meyve yiiksekligi, meyve
catlama, bitkideki meyve sayis1 ile tohum tutan meyve sayis1 ve
yiizdesi, bitkideki tohum sayis1 ile normal tohum sayis1 ve yiizdesi,
yaprak uzunlugu, yaprakgk eni, yaprake¢ik boyu, yaprakta yaprakegik
sayis1, bitkilerin dane verimleri, bin dane agirliklar1 ve canli bitki
say1s1 ve yiizdesi belirlenmigtir.

Tohum tegekkiil ettirme bakimindan F-107 numaral hat %60.2
oraniyla diger tiim numunelerden daha iistiin bulunmug olup, bu
hattin menfi iklim gartlarina karg:1 gostermis oldugu toleransdan
dolayi, 1slah ¢aligmalarinda kullanilabilecegi kanaatine vanlmgtar.

ANAHTAR KELIMELER: Adi fig, ¢ikis, %50 ¢igeklenme, hasat giin
sayis1, bitki boyu, habitus, ana dal sayisi, alt meyve
yiksekligi, meyve ¢atlama, bitkideki meyve sayisi,
bitkideki tohum sayisi, yaprak uzunlugu, yaprakegik eni,
yaprakeik boyu, yaprakta yaprakeik sayisi, bitkilerin dane
verimi, bin dane agirhig1, canl bitki sayis1 ve yiizdesi.
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In this research which was conducted to determine the
differences among common vetch lines was used 33 common vetch
samples. Two samples which were Erzurum L-147 (Kara Elg¢i) and
Urem-79 were reglstrated varieties. Ones was village population which
has been sown in Konya and environs. Other 30 number were provided
the Faculty of Agriculture, University of Selcuk.

In the research, emergence, 50% flowering, days number to
harvest, plant height, habitus, main branch number, bottom pod
height, pod shattering, pod number per plant, normal seed with pod
number, seed number per plant, normal seed number and percent per
plant, leaf lenght, leaflet width, leaflet leright, leaflet number per leaf,
grain yield per plant, 1000 grain weight and stand number and percent
per plant were defined as agricultural characters.

F-107 line produced more normal seed with 60.2% than other
samples. It can be useful use of F-107 in breeding studies because it had
superior tolerate against negative climate conditions.

EEY WORDS: Common vetch, emergence, 50% flowering, days
number to harvest, plant height, habitus, main branch
number, bottom pod height, pod shattering, pod number
per plant, seed number per plant, leaf lenght, leaflet
width; leaflet lenght leaflet number per leaf, grain yield
per plant, 1000 grain weight, stand number and percent
per plant..
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1. GIRIS

Fig (Vicia L.) cinsinin diinyanin cegitli yerlerinde yetisen
yaklagik 150 tiirii vardir. Bunun 25 kadan yeni diinyanin, geri kalam
da eski diinyamin dogal vegetasyonu ic¢indedir. Kiiltiirii yapilan fig
tiirlerinin hemen hepsi Asya ve Avrupa kitalarinin, bilhassa Akdeniz
iilkelerinin yerli bitkileridir (Tosun 1974). Yurdumuzda ise 59 tiiriin
varhg belirlenmigtir (El¢i ve Agkgoz 1993). Adi fig (Vicia sativa L.) ise
Asya ve Avrupa kitalarinda ozellikle Akdeniz iilkelerinde c¢egitli
amaclarla kiiltiirii yapilan 6nemli bir baklagil yembitkisidir ((")zkaynak
198 1a). Adi fig otu ve danesi i¢in yetigtirildigi gibi otlatmak gayesiyle de
yetigtirilmektedir. Hayvan beslenmesine katkilar: yaminda topragin
verimliligini artirici etkinligi de bulunmaktadir. Koklerindeki
nodoziteleri sayesinde figin dekara tespit ettigi azot miktar: 10-12 kg'dir
(El¢i 1977). Ayrica nadasin kaldirilmas: i¢in ekim nébetine konulmas:
ve yegil giibre olarak kullamilmasi da adi figin yararlarindandir
(Avcaioglu ve Soya 1977). .

T Adi fig kuru otu, ham protein oranimin yiiksek olmas: sebebiyle
gok lezzetli ve besleyicidir. Her tiirlii hayvanin beslenmesinde bagar ile
kullamilabilirligi yaminda 6zellikle siit inekleri i¢in ¢ok uygun bir
yemdir (Aqkgéz 1991).

Yapilan analizlere gére tam ¢iceklenme déneminde bigilen adi
fig, cayir iicgiiliine egdeger bir yem degeri gostermektedir (Akyildiz
1969). Buna kargilik zamaminda bi¢ilmemis, geciktirilmig adi fi§ kuru
otunun ¢ogu zaman olumsuz etkileride goriilmektedir (Avcioglu ve
Soya 1977, Ergiil 1988). Adi fig yesil otunun kalitesi hayvan besleme
agisindan nemlidir. Kaliteli yegil ot i¢cin ham protein oranimin yiiksek
olmasi yaninda lysin ve methionine miktar1 da énemli olmaktadir
(Lukina 1986). Adi fig 1slahinda, tohumundaki protein muhtevas: ve
yegil otunun methionine miktar1 yiiksek olanlar tercih edilmelidir
(Makarov 1989).

Adi fig daneleri hayvan beslenmesinde kesif yem olarak

kullanilmaktadir. Siit ineklerinin yem rasyonlarinda adi fi§
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danelerinin kullanilmas:1 eskiden pek onerilmezken son yillarda
yapilan g¢aligmalar hayvanlar i¢in séz konusu yemin giinde 3 kg'a
kadar rahat¢a kullamilabilecegini ortaya koymaktadir. Bunun en
biiyiik sebeplerinden birisi adi fig danelerinin protein oraninin ve
sindirilebilirliginin yiiksek olmasidir (Akyildiz 1969, Ergiil 1988). Besi
sigirlarinda ise dgiitiilmiis adi fig daneleri iyi bir besi yemi olarak
kullanilmaktadir (Ergiil 1988). Adi fig danelerinin hayvan
beslenmesinde kullanilmasimin birinci nedeni protein orani ve
sindirilebilirliginin yiiksek Oll;laSl, ikincisi ise, dzellikle kigin yem
sikintis1 ¢ekilen Orta Anadolu ve gegit bolgelerimizde
kullanilabilmesidir. Bu nedenle yukarida amlan biélgelerde daha
ziyade dane iiretimi yapilmaktadir. Ulkemizin adi fig tohum ihtiyaci
da bu bélgelerden saglanmaktadir (Agikgioz 1991). Ayrica kithk
yillarinda adi fig daneleri insan gidasi olarak da kullamlmstar. I.
Diinya Savas1 yillarinda Almanya'da adi fig daneleri 1slatilarak veya
tuz ilavesi ile acihg giderilmig ve ¢orba yapiminda kullanilmigtir.
Aym yillarda yurdumuzda ve Rusya da adi fi unu, ekmege katilmigtir
(Agikgoz 1991).

Cumhuriyetimizin ilk yillarinda figin 19800 ha ekim alam
oldugu (Agikgoz 1991), 1993 yilinda ise ekim alaninin 270.000 hektara
yitkseldigi ve bu yilda 185.000 ton dane iiriinii alindigi, dekara dane
veriminin ise 68.5 kg olarak gerceklestigi bildirilmigtir (Anonymous
1994).

Adi fig, yukarida da belirtildigi gibi Orta Anadolu ve daha ¢ok
gecit bolgelerinde yetisgtirilip orakla, tirpanla bigilerek veya elle yolmak
suretiyle hasat edilmektedir. Yazhk olarak ekilen bu kangik formlar
kiylit cesidi durumundadir. Populasyon dzelligi gosteren bu gesitlerin
morfolojik, biyolojik ve tarimsal 6zelliklerini ortaya koymak yéniinde
yogun caligmalarin yapilmasi gerekmektedir (Ozkaynak 1981a).

Yurdumuz, adi figin esas gen merkezi olarak kabul
edilmektedir. Yerel gesitlerimiz son derece zengindir. Bu zenginlikten
faydalanatrak kurak bolge gartlarinda yiiksek verimli, hastaliklara
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dayanikli ¢esitler ortaya gikarilmali ve miimkiin oldugu kadar kisa
siirede iireticiye sunulmahdir (Ozkaynak 1981b).*

Yurdumuzda kiiltiirii yapilan adi fi§ ¢esitlerinde 1islah
yoniinden erkencilik, kuraga dayamkhlik, yiiksek verim giici,
makinalh hasada uygunluk iizerinde yogun c¢aligmalar1 gerektiren
konulardir. Yem sikintisi1 ¢ekilen yurdumuzda, ozellikle kig yemi
olarak énem tagiyan dane yemi iiretimini artirmak ve bunun iginde 6n
planda c¢esit sorununu ¢ozecek aragtirmalara yogunluk vermek
gerekmektedir (Ozkaynak 1981a).

Cesit sorununu ¢dzecek aragtirmalarin yapilmasinda,
c¢aligmada kullanilacak materyallerin temin edilmesi de biiyiik 6nem
tasimaktadir.Adi fif materyalleri tohum toplama gezilerinlie
(Ozkaynak 1981a) toplanabilecegi gibi, karigik durumda bulunan kéy
populasyonlarindan da temin edilebilir. Bu sekilde toplanan adi fig
materyalleri bazi 1slah metodlar1 kullamihip, tarimsal karakterleri
belirlenerek, gesit haline getirilebilinir (Ozkaynak 1981a, Sabanci 1994).
Ayrica cegitlerin melezlenmesi sonucuda hibrit populasyondan
seleksiyon ile elde edilebilir (Tyurin ve Ivshin 1991). Bunlardan bagka
adi fig tohumlar1 kimyasal maddelerle muamele edilerek,
kendiliginden olugan mutant olabilecegi gibi (Debelyi ve ark. 1992), yine
lazerle elde edilen mutantin yakin akrabasiyla melezlenmesi sonucuda
(Jonusyte 1992) yeni adi fig gesitleri elde edilebilir.

Adi fig 1slahinda amag, diger 1slah ¢aligmalarinda oldugu gibi
arzu edilen karakterleri tasiyan bitkilerin se¢ilmesidir. Bu nedenle,
verim giicii yiiksek olan bitkilerin se¢iminde, verimi etkileyen tarimsal
pzelliklerin belirlenmesi gerekmektedir (Ozkaynak 1981b).

Bu c¢alismada ikisi -tescilli, birisi kéy populasyonu olan 3 gahit
ile 30 adet adi fif hatt1 materyal olarak kullamlmigtir. Adi fig
materyali olarak kullanilan numunelerin tarimsal karakterleri tespit
edilerek, gahitlere gore bazi karakterler bakimindan istiin olan
hatlarin belirlenmesi ve bunlarin islah progamlarinda yer almasi

amaglanmigtir.,



2. KAYNAK ARASTIRMASI

Adi fig (Vicia sativa L.) ¢gok yonli kullanim alanina sahip
olmas:1 nedeniyle yetigtirildigi bélgelere goére 1slah amaglar1 da
degigmektedir. Bu sebeple adi fi§ iizerinde ¢ok sayida ¢aligma
yapilmigtir. Aragtirmayla yakindan ilgili kaynaklar agagida tarih
sirasina goére verilmigtir.

Allard (1960), figin kendine déllenen bitki oldugunu, saf dél
1slah1 i¢in, orijinal populasyondan ¢ok sayida teksel seleksiyon
yapildiktan sonra gozlem gayesiyle yetigtirilecek dél siralar tizerinde
birkag¢ y1l seleksiyona devam edilmesi gerektigini bildirmigtir.

Briggs ve Knowles (1967), kendine déllenen populasyonun
homozigot bitkilerden olustuguna, bunlarda yabanc1 dollenmenin ve
mutasyonunda meydana gelebilecegine dikkati ¢gekmektedirler.

Akyildiz (1969), tam ciceklenme déneminde bigilen adi figin
cayir iicgiiliine egdeger bir yem durumu gosterdigini bildirmektedir.
Ayrica adi fig cianesinde %29 gibi yiiksek oranda ham protein
bulundugunu, proteinin hazmolabilme derecesinin ise %85 oldugunu
belirtmigtir.

Avcioglu ve Soya (1977), adi figin yararlarim1 asagidaki gibi
aciklamiglardir; adi figin, 6n bitki olarak kulllaniimasi, ekim nébetine
konulmasi, nadas alanlarinda kullamlabilirliéi,. ekildigi topragi
beslemesi, toprak aginmasinmi (erozyon) énlemesi, yesil giibre olarak
kullanilmas: ve topragin fiziksel yapisim iyilegtirmesi gibi faydalan
vardir. Ayrica geciktirilmig, zamaninda bi¢ilmemig adi fig otunun
cofu zaman -zararli olabilecegi gibi yavru atmalara(ia neden
olabileceéihi bildirmiglerdir. Yine aym aragtirmacilar, bir veya iki defa
adi figi sulamanin, 6zellikle tohum verimini biiyiik oranda ve olumlu
yonde etkiledigini agiklamiglardir. Ancak, ¢igeklenme déneminden
sonraki sulamalarin dip siirgiinlerin geligmesini hizlandirip, bitki
iizerinde hem tohum hem de ¢igek bulunmasina sebep oldugu igin

sakincahh bulundugunu belirtmektedirler.
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El¢i'nin (1977) bildirdigine gore, bir dekara tespit edilen azot
miktan fig i¢in 10-12 kg'dir. Azotun toprakta tespiti yani tabii azot
fabrikasinin kurulmasi, suni giibre iireten fabrikalarin harcadig
enerji dikkate alinirsa, enerji tasarrufu bakimindan da figin ‘ekim
nobetine girmesinin degeri kendiliginden anlagilir.

Ozkaynak (1981a), Tiirkiye'de yetigtirilen adi fig yerel
cegitlerinden seleksiyon ile islah edilen formlarin 6nemli baz
karakterlerinin tespiti iizerine yaptig1 arastirmasinda, adi fig icin
yurdumuzun esas gen merkezi olarak kabul edildigini agiklamaktadir.
Bu nedenle yurdumuzun adi fig formlarinca ¢ok zengin oldugunu,
1slahgilarin bu zenginlikten faydalanmasi gerektigini bildirmektedir.
Adi figin tarnnmsal karakterlerinden; bitki boyu, habitus, ana dal sayisi,
alt meyve ytiksekligi, erme, meyve catlama, meyve sayisi, meyvede
dane sayisi, dane verimi, 100 dane agirhig, c¢imlenme ve danede
protein oraninin belirlenmesinde gerekli olan metodlan agiklamgtir.
Adi fig materyallerinin tohum toplama gezilerinde toplanilabilecegi
gibi T.Z.D. Kurumu'nun yurt i¢cindeki satinalma merkezlerinden de
saglanabilecegini belirtmigtir. Ozellikle kurak sartlar i¢in adi fig
1slahinin 6nemini izah etmigtir. Figin dane i¢in hasadinda ¢esidin; dik
habituslu, meyvesi ¢atlamayan, alt meyve yiiksekligi bi¢im i¢in uygun
ve kurak bolge sartlarinda tatmin edici dane verimi ozelligi
tagimasimin énemli bir konu oldugunu belirlemigtir.

Ozkaynak (1981b), adi fig formlarinda, verim ile bazi morfolojik )
ozellikler arasindaki iligkileri incelemigtir.Numunelerdebitkiboyu, alt
meyve yiiksekligi, bitkideki meyve sayisi, bitkideki dane sayis1 ve
bitkinin dane verimini belirlémistir. Aragtirma sonuglarina gore, adi
fig formlarinda, bitkideki meyve sayis1 ve dane sayisi ile bitkinin dane
verimi arasinda giivenilir olumlu iligkiler bulunmugtur. Buna gbre, '
adi figde, dane verimini artirmak amacina yonelik seleksiyon-
calismalarinda, meyve ve dane sayisi ele alinmasi gereken 6nemli
ozellikler olarak ortaya gkmaktadr.

Acikgdz (1985), riizgarin bitkiler iizerinde meydana getirdigi

mekanik zararlar1 agiklamigtir. Riizgar hizinin 2-5 m/s arasinda
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oldugu zaman zarar meydana getlirmedigini, 15-20m/s arasinda
oldugu zaman ise kiigiik dallarin kinihp, bitkilerde yatma olayimn
gorildigini bildirmektedir. Ayrica sam riizgarimin ortam sicakhgim
10-20°C, orantili nemi ise %5-10 oraninda diigiirebildigini
belirtmektedir. Bu sicak riizgarlarm bitkinin ciceklenme déneminde,
déllenmeyi olumsuz yinde etkiledigini, bagaklarin kurudugunu,
beyazlagtigin1 ve tohumlarin geligemedigini izah ederek, daha geg¢
devrelerde esen sicak rt‘izgarlahn da danelerin biiziilmesine ve ¢alik
dane elde edilmesine yol ag¢tigim agiklamaktadir,

Rep'ev ve Makarov (1985), Moskova gartlarinda 1514 adi fig
formu ile adi figde kuraga dayamkhhk igin yaptiklari1 islah
caligmasinda, kuraga dayanmayi yesil ol ve dane verimi bakimindan
incelemigler ve verim kayb1 %39'dan biiyiik olmayanlarin secilip, 1slah
caligmalarinda kullanilmak iizere aynldigin: bildirmektedirler.

Lukina (1986), adi figde kaliteli yegil ot tizerinde durmustur.
Varyetelerin ciceklenme devresinde bigilerek; lysin, methionine ve
ham protein bakimindan digerlerinden daha yiiksek degere sahip
olanlarin segildigini, figde yesil ot kalitesi bakimindan bu tig karakter
(lysin, methionine, ham protein) iizerinde 1slah c¢aligmalan
yapilmasim tavsiye etmektedir.

Tyurin ve Shavkunova (1986), 3 adi fig varyetesine hava
sicakligi, toplam sicakhk ve yagig faktorlerinin etkisini
incelemiglerdir. Cok erkenci olan Lugovskaya-85 varyetesinin iklim
gartlarimin iyi gitmesinden ¢ok iyi faydalandigimi belirtmektedirler.
Aragtirma yillan i¢i11de kalan 1982 yahinin yagigh ge¢mesi erkenci olan
Lugovskaya-85 c¢egidinden 298kg/da dane veriminin alinmasim
sagladifim1 agiklamiglardir. Daha gegci olan diger iki varyetedende
126kg/da ve 89kg/da dane verimi alindigim bildirmiglerdir.

Adi fig hayvan besleme ag¢isindan ¢ok yénli bir kullamma
sahiptir. Cayir-mera alanlarinda otlatilarak veya big¢ilmek suretiyle
yegil otundan, kuru otundan, danesinden ve kes(saman)'inden
faydalamlmaktadir. Ergiil (1988), adi figin yesil otu i¢in ¢iceklenme

devresinde bigilmesi gerektigini belirlerek, c¢igeklenme de yegil otun ,
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ham protei~n oramnin %4.2, sindirilebilirliginin ¢iceklenme sonunda
%73 oldugunu agiklamigtir. Adi fig yesil otunun siit inekleri igin geng
devresinde kirmizi iiggiil kadar besleyici oldugunu ifade etmigtir.
Aragtirmaci adi figin kuru otundan faydalanmak igin ise bigim
zamamnin ¢iceklenme son devresi veya alt cicekler meyve bagladig
zaman oldugunu bildirmektedir. Yine aym aragtirmacy bitkinin
saman olarak degerlendirilen kisimlarimin genellikle besin
maddelerini tohuma tagiyan organlar olduklan igin ve végetasyon
tamamlandiginda bitkideki degerli besin maddelerinin hemen hemen
timi tohumlara (dane) toplandigindan cegitli tiirden bitkilere ait
samanlarin besin madde yapilari birbirinden ¢ok az oranlarda farkli
oldugunu ifade ederek fig samamnn diger baklagil samanlar
igerisinde en fazla ham seliiloz, en az protein icerdiklerinden dolay: en
diigiikk yem degerine sahip olam oldugunu belirtmektedir. Fig
samamnin ham proteinini %4.43, sindirebilirliginin %5.56 oldugunu,
fig danelerinde ise, ham proteinin %25, sindirilebilirliginin %91
oldugunu belirtmektedir.

Debelyi ve ark. (1989), adi figde erkencilik i¢in 1slah ¢alismalan
yapmiglardir. Moskova'da yaptiklar1 ¢aligmalarda ¢ikigtan
ciceklenmeye kadar gecgen giin sayisimin 28-45 giin; ¢igeklenmeden
hasata kadar gecen giin sayisim ise 42-50 giin oldugunu
bildirmektedirler. FErkenci varjyeteleri bulabilmek igin, varyetelerin
ebeveynlerine kadar inilmesi gerektigini agiklamiglardir.
Aragtirmacilar, erkencilik i¢in tek melez ve diallel melezleme ile
degigen karakterlerin kombinasyon kabiliyetlerinin belirlenmesinin
gerekliligini tespit etmiglerdir.

Vavilov Aragtirma Enstitiisii adi {ig koleksiyonunda 1200 form
tizerinde inceleme yapan Makarov (1989), ekonomik olarak faydah
karakterlerin; biiyiime peryodu, tohum ve yegil ot verimi, hastalik ve
strese dayamkhhik ve kalite oldugunu belirt.mist'.ir. Aragtirmac, kalite
kavrami icerisine tohumdaki protein muhtevasi ve yesilotundaki
methionine ve tohumundaki tripsin inhibitériiniin dahil edildigini

aciklamigtair.
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. Leningrad'taki Vavilov Aragtirma Enstitiisiinde yaptig
caligmalarda Rep'ev (1989), Rusya'da fig 1slahinda kargilagilan teorik
problemleri belirlemigtir. Bu problemler 1slah metodlarinin kullanimi
tizerine yeterli bilginin olmamasi (mutasyon 1slahin1 da kapsar) ve bazi
materyallerin islahinmin zor olmasi geklinde agiklanmgtir. Aym
aragtirmaci, erkenci, tohum verimi yiiksek, uzun ve kisa boylu olan
figlerin 1slahta aramlan szellikleri tagidiklarim belirtmektedir.

Demir (1990), kendine déllenen bitkilerde toplu ve saﬂiat
seleksiyonunun kaidelerini izah ederek, dig sartlarin bitki 1slahindaki
rolii ve kalitim derecesini agiklamigtir. Yine aym aragtirmaci, kendine
dollenen bitkilerin teksel seleksiyonunda gu esaslara dikkati gekmigtir.
Autogam bitki populasyonu farkli genotipleri igine alan homozigot
bireylerden olugur. Populasyondan yapilan seleksiyonla safhatlar elde
edilir. Bunlar diger vasiflar1 bakimindan populasyondan sapma
gﬁsterebili;'. Safhat icinde yapilan seleksiyonlarda bagar1 saglanmaz,
seleksiyon etkisiz kalir. Teksel seleksiyonda bagari, populasyonda -
istenilen genotiplerin varhigina ve bunlan ortaya glkarabilme teknigine
baglidir. Ayrica bu aragtirici, teksel seleksiyonunun genetik ilkelerini
ilk olarak Danimarkali botanik¢i Johannsen'in "Populasyon ve
Safhatlarin Kalittinm" adh eseriyle ortaya koydugunu bildirmigtir.

Tyurin(1990), Moskova'da yaptig1 aragtirmada 3 standart
cegidin biiylime peryotlarini belirlemigtir. Buna goére 78, 98 ve 103
giinde olgunlagan bu varyetelerden aym sira ile 222 kg/da, 306 kg/da ve
111kg/da kadar dane verimi alinmgtir.

Aqgkgéz (1991), adi figin kuru otunda ham protein oraninin
erken cicekte %23.9, cicekte %16.8, tohum olgunlagtirmada %15.0 ve
kes'inde %4.9 oranlarinda bulundugunu bildirmektedir. Yine ayn
aragtirmaci, fi§ ve burgak tohumlugunun 6zel olarak iiretiminin
yapilmadifim, hayvan beslenmesi amaciyla iiretim yapilan fig ve
burgak tohumlugunun bir béliimiintin yeni {iretim i¢in kullamldigim
bildirmektedir. Orta ve Dogu Anadolu Bélgeleri ile gegit bolgelerinde
iiretilen tohumlar kendi bélgelerinde tohumluk olarak kullanildig:
gibi, kiy1 bélgelerimize tohumluk olarak pazarlandigini, iilkemizde
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Cankiri, Corum, Tokat, Yozgat ve Ugak illerinin énemli fig tohum
iiretim merkezleri oldugunu agiklamaktadir. Ayrica menekge-mor
renkli adi fig ¢iceklerinin yaprak koltugundan genellikle birlikte
ciktigimi, adi fig c¢iceginin tomurcuk déneminde kendi kendine
déllendigini, bu sebeple ar1 ve diger biéceklerin dillenmede  rolii

olmadigin1 bildirmektedir.

Orak ve Elg¢i (1991), 16 adi fig hatt1 ile standart Kara Elgi
(Erzurum L-147) ¢egidini Tekirdag sgartlarinda - birlikte
yetigtirmiglerdir. Fenolojik, morfolojik 6zellikleri yanisira dane
verimlerini de tespit etmiglerdir. Caligmada verim 've verim
komponentlen arasindaki iligkilerde aragtlrllmlgtlr iki y1l boyunca
yazhik ve kighk olarak yapilan ekimler sonucunda yazhik ekimlerde
ckig giin sayisimin 22.81-31.06 giin kadar oldugunu, meyve sayisitm
7.37-13.58 adet, meyvede tohum sayisinida 4.80-7.16 adet arasinda
degistigini bildirmiglerdir.

Sabana (1991), 12 genotip ile 4 lokasyonda, iki yil siireyle
yiiriittiigi bir aragtirmada yesgil ot, kuru madde ve tohum verimleri
tizerinde genotiplerin adaptasyon ve stabilitelerini belirlemigtir.
Yukarida anilan verimlere c¢evrenin etkisini regrasyon kullanarak
tespit etmigtir. Buna goére incelenen karakterler bakimindan istiin
" performansa sahip Kubilay ¢esidinin kuru madde verimi igin stabil
oldugu, yesil ot ve tohum verimi igin ise kotii sartlarda daha verimli
oldugu belirlenmigtir. Aragtirmaci, yiiksek ot ve tohum verinﬁhe éahip
Urem-79 gesidinin ise yegil ot verimi igin stabil oldugu ve tiim gevrelere
genel adaptasyan gosterdigini tohum veriminde iyi, kuru madde
veriminde ise kotii gevrelerde verimliliginin arttigim belirtmigtir.

Tosun (1991), Bornova ekolojik gartlarinda 7 fig gegidinini dane
verimini etkileyen agronomik ozellikler arasindaki iligkileri,
korelasyon ve path analizi ile incelendigini bildirmigtir. Buna gore
figin dane verimi ile bin dane agirhigi ve saman verimi arasinda
pozitif, bitki boyu ile bitkide yandal ve baklada dane sayis1 arasinda
negatif ve bin dane agirlig1 ile bitkide bakla sayis1 ve baklada dane

sayis1 arasinda pozitif yonde ve 6nemli derecede iligkiler belirlenmigtir.
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Yapilan path analizi sonunda ise bin dane agirhgnin dane verimi
tizerinde en etkili bir ézellik oldugu ve figin dane verimini artirmada
bu 6zellige 6nem verilmesi gerektigi ortaya gikmuagtir.

Tyurin ve Ivshin (1991), Lugovskaya-85 adi fig varyetesinin
ozelliklerini agiklamiglardir. Aragtirmacilar Farda ve Vairoza.
cegitlerinin melezlenmesi sonucu hibrid populasyondan seleksiyon ile
elde ettikleri Lugovskaya-85 adi fig ¢egidinin bitki boyunun 65-98 cm
arasinda degigtigini, en alttaki meyve ile u¢ nokta arasindaki
mesafenin 53-90 cm (ortalama 71lcm) arasinda oldugunu
bildirmiglerdir. Meyve de 9 tohum oldugu ve tohum renginin
kahverengi-gri ve kiiresel oldugu belirtilmigtir. Bin dane agirhf ise 69-
73 g kadardir. Yine aym arastirmada orman bélgesinde bﬁyﬁme
peryodunun 75-100 giin, orman stebinde ise 70-86 giin kadar oldugunu
belirlemiglerdir. ‘

Debelyi ve ai‘k. (1992), Rusya'da Nemchinovskaya-84 isimli bir
adi fig varyetesi geligtirmiglerdir. Adi figin bu varyetesi Suriye'den
getirtilen K-33583 tohumlarinin %0.05'lik dietil siilfatla muamele
edildikten sonra mutant bir ¢esit ortaya giktigimi ve yiiksek verime
sahip oldugunu belirtmiglerdir. Tohum renginin gri-kahverengi ve bin
dane agirliginin 60-66 g oldugu agiklanmigtir. Aym1 arastirmacilar,
elde edilen mutant ¢egidin erkenci oldugunu; Nemchinovskaya-72 ve L'
govskaya-60 standart varyetelerini tohumundaki protein muhtevas: ve
yesil ot verimi bakimindan gectigi belirtmiglerdir. Yine bu ¢aligmada,
mutant hattin- siras1 ile bu iki standart varyetenin tohum veriminden
51 kg/da ve 94 kg/da daha yiiksek oldugu ortaya konulmustur.

Jonusyte (1992), Litvanya'da Kursiai adi fi§ varyetesini
geligtirmistir. Bu varyete lazerle elde edilen Gierdian mutant: ile yakin
akrabasi olan Gierdian'in melezlenmesiyle iiretilmigtir. 150 kg/da
dane, 319 kg/da kuru madde verimine sahip olan bu varyete erken
olgunlagip 70 cm uzunluga erigmektedir. Bin dane agirliginin ise 64 g
oldugu agklanmagtir, _

El-Moneim ve Abd-El-Moneim (1993), adi fide meyve
catlatmama yoniinde 1slah ¢aligmas: yapmiglardir.-1983 yilinda meyve
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catlatmayan bitkilerin islahina baglamildigim ve farkli bélgelerden
toplanan adi figlerde meyve ‘¢atlama bakimindan ¢ok degisken
olanlarin bulunup, ekotiplerin toplandigim1 bildirmislerdir. Fakat bu
genotiplerin iiginde hemen hemen tamamiyla meyvelerini
catlatmayanlara ulagildifimi ve islah progamlarinda kullamilmak
tizere ayrildigim belirtmiglerdir. Aym aragtirmacilara gére, genetik
caligmalar aqiga ¢ikarmigtir ki meyve ¢atlatmama yabani tiplerde
basit bir resesif gen tarafindan, kiiltiirii yapilan tiplerde ise bir ¢ift allel
dominant gen tarafindan idare edilmektedir. Geri melezleme ile meyve
catlatmayan genlerin aktarimimin bagsanldig: izah edilmektedir. Aym
c¢aligmada elde edilen hatlar kiiltiirii yapilan adi figlerin %40-50'si ile
kargilagtirilarak hatlarin ortalama %95-97'sinin méyve catlatmadig
bulunmusgtur.

Sabanci (1994), 1979-1988 yillar1 arasinda Ege Tarimsal
Aragtirma Enstitiisii Yembitkileri gubesi tarafindan, adi figde
uygulanan islah metodlarimi bildirmigtir. Buna goére, Tiirkiye'nin
degisik yerlerinden toplanan populasyon niteligindeki 93 adet fig
materyali 1979 yihinda ocak usulu ekilmig, 1980 yihinda 173 adet tek bitki
secilmigtir. Aym yil se¢ilen 173 tek bitki standartlarla birlikte siraya
ekilmig ve yapilan gozlemler sonucu 47 hat se¢ilmigtir. 1981-1984 yillar
arasinda hatlarin tohum iiretimleri yapilmig, bu arada yapilan
gozlemler sonucu baz hatlar elenerek hat sayis1 28'e diigtirtilmiistiir.
On verim denemelerinin yapildig 1984-1985 ve 1985-1986 yillarina ait
sonucglara gore ¢ok diigik verimli olan dokuz hat elenerek, verim
denemeleri 19 hatla siirdiirilmiigtir. Sonu¢ olarak, yapilan varyans
analizleri ve stabilite parametreleri ile belirlenen stabilite ve
adaptasyon durumlan dikkate ahnarak 3 hat yiiksek verimli ve tim
cevrelere iyi adaptasyon gosteren stabil hatlar olarak belirlenmiglerdir.

Kurak gartlarda yapilacak adi fig islahinin degerlendiril-
mesinde ele alinmas: gerekli baz1 6zellikler ortaya konulmugtur. Bu
ozellikler; canh bitki sayis1, %50 ¢igeklenme, bitki boyu, bitki tipi, yat-
ma, meyve catlama, hasat giin sayis1, goriintii olarak ding¢lik (perfor-

- mans), hastalik ve zararlilara dayamklhilik, soguéa tolerans, tohum
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verimi, biyolojik verim ve 100 tohum agirligidir. Ayrica ekim
siralarinin ‘4 m boyunda sira aras1 mesafesi 30 cm, sira {izeri mesafesi

de 8 cm ve bir siraya 50 tohum ekilecek gekilde diizenlenmesi gerektigi
belirtilmektedir (Anonymous 1995).
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3. ARASTIRMA YERININ IKLIM VE TOPRAK OZELLIKLERI
3.1. Iklim Ozellikleri

Aragtirma, 1994 yilinda, Konya Koy Hizmetleri Aragtirma
Enstitiisii deneme tarlasinda yiritilmistir. Calisma yerinde
bulunan rasat parkindan 22 yllik (1971-1993) ve denemenin kuruldugu
1994 yili adi fig numunelerinin yetigsme siiresince bazi iklim
elemanlarnin ortalama degerleri Tablo 3.1'de verilmistir. \

Tablo 3.1'in incelenmesinde gorildiigi gibi, 1994 yih bitkilerin
yetigme vegetasyonu siiresince toplam yagis miktar: (82.1 mm) 22 yilhk
toplam yagis miktar: ortalama-smdan (117.7 mm) daha disik
gerceklesmigtir. Ayhk sicakhik degisimi ortalamas: ise 18.9 °C ile 22
nlhk ortalama olan 17.7 °C'den daha fazla olmustur. Aylik nisbi nem
ortaiamasi vegetasyon boyunca %43 ile 22 yillik nisbi nem ortalamasi
olan %51.2'den daha diigiiktir. Ayrica 1994 yili vegetasyonu siiresince
riizgar mzinda belirli bir artig olurken riizgar yéniinde de I. derece
hakim riizgar (NNE) yoniinden farkli riizgar yénleri tespit edilmigtir.
Bu riizgarlarin hizi ve yénii Tablo 3.1'de verilmistir. Arastirma yilinda
vegetasyon siresinde 13.2 m/s hizla SSW yéniinde sicak rizgar

esmigtir.
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3.2, Toprak Ozellikleri

Aragtirmanin yapildifn deneme tarlasinin bazi fiziksel ve
kimyasal 6zelliklerini tespit etmek i¢in 0-20 cm ve 20-40cm aralarindaki
toprak profilinden numuneler alinip analize tabi tutulmusgtur.
Tablo 3.2'de

verilmigtir. Tablonun incelenmesinde goriilecegi gibi organik madde

Toprak numunelerinin analiz sonuglan
oram diigiik ve kire¢ miktar yiiksektir. Alkalin 6zelligi gosteren bu
topraklarin pH'st 7.9 olup, tuzluluk problemi yoktur(%0.01-%0.02).
Yararlanilabilir potasyum (K,0) miktar1 (1568.5 kg/da-158.2 kg/da.)
yiksektir. Kullanlabilir fosfor (P,O;) miktan (6.05 kg/da-4.70 kg/da) ise
orta seviyededir. Aragtirma yeri topraklarinin fiziki binyesi killi-

tin'dir.

Tablo 3.2. Arastirma Yeri Topraklarinin Baz Fiziksel ve Kimyasal

Ozellikleri*
. Tarla Solma Yararlanilabilir Total
DERINLIK | “BUNYE | kapasitesi | Nektac, pH T Kireg
(cm) 4 A . P205 | K20 | Ora. %
(%) (%) {Kg/da) | (kgdapfMad.(%)| (%) (%)
0-20 Killi-tin | 32.76 20.94 7.9 6.05 | 1585% 1.16 | 0.01 25.38
20-40 Killi-tin 33.05 20.83 7.9 4.70 1 158.21 1.02 0.02 24.33

* Toprak Analizleri Koy Hizmetleri Arastirma Enstitisi Toprak ve Su Tahlil

Laboratuvarinda Yapilmgtir.
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4. MATERYAL VE METOD
4.1. Materyal

Arastirmada materyal olarak 33 farkh adi fig (Vicia sativa L.)
numunesi kullanilmigtir. Bunlardan iki tanesi Erzurum L-147(Kara
Elci) ve Urem-79 olup, tescilli ¢esitlerdir. Bir tanesi de Konya ve
civarinda fazlaca ekimi yapilan, ¢ift¢ilerimizin kullandigr koy
populasyonudur. Geriye kalan 30 adedi ise S.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Bélimii'nden hat olarak temin edilmigtir.

S.U. Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimii'nden hat olarak
temin edilen adi fi§ numuneleri Konya ve civarindan tohum toplama
gezilerinde toplanmastir. Tohum toplama da cayir ve mer'alarin,
hayvanlarin ulasamayacag: ¢alihik veya dikenli kistmlarindan biyiik
oranda faydalanmilmigtir. Ayrica daha oénce adi fig ziraati yapilip
terkedilmis baz arazilerde dékiilen tohumlar, birkag¢ yil kendiliginden
yeiistigi kanaatiyle, toplanmigtir. Yukarida belirtilen sekilde
toplanilan adi fig tohumlari populasyon niteligindedir.Tamko¢
tarafindan populasyon niteligindeki adi fig tohumlarn 1993 yilinda ocak
usulii Konya Koy Hizmetleri Aragtirma Enstitiisii arazisine ekilmigtir.

Daha sonra bazi aragtirmacilarin (Allard 1960, Briggs ve
Knowles 1967, Demir 1990, Aqakgoz 1991, Sabanci- 1994) belirttikleri
metodlara uygun olarak populasyon niteliginden tek bitki haline

getirilmigtir.
4.2. Metod

1994 yilinda Koy Hizmetleri Arastirma Enstitiisii deneme
tarlasinda kurulan bu aragtirmanin 12.04.1994 tarihinde el ile ekimi
yapilmistir. Tek bitki tohumlari1 3m. boyunda hazirlanan siralara,
40cm sira arasi ve 10 cm sira iizeri mesafe olacak gsekilde ekilmigtir
(Ozkaynak 1981a).
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Aragtirmada toprak faktériiniin etkisini en aza indirmek
gayesiyle 30 adi fig hatt1 6 seleksiyon grubuna ayrilmig ve her grup 2
tescilli ¢esit ve 1 kidy populasyonu siras: gelecek sekilde diizenlenmistir
(Tablo 4.1). Ekimle birlikte dekara 15 kg DAP (%18-46) giibresi
uygulanmigtir. Vegetasyon siiresince havalarin 22 yilhk (1971-93)
ortalamadan daha sicak ge¢mesi ve toplam yagisinda uzun yllar
toplam yagig ortalamasindan az olmasi (Tablo 3.1) sebebiyle bitkilerin
strese girdigi tespit edilmistir. Bu yiizden uzun yillar vegetasyon
siiresince diigen toplam yagis ortalamas: ile deneme yil1 vegetasyonu
siiresince diisen toplam yags miktar1 arasindaki yagis farkim
kapatacak kadar, yaklagik 30-35 mm su verilmistir.

Iklim

karakterlerin incelenmesi su sekilde yapilmistir. Oncelikle olumsuz

sartlarindaki bu olumsuzluk sebebiyle tarimsal

sartlar neticesi 6lmeyen sag kalan bitkilerin sayilar tespit edilmigtir.
Daha sonra sag kalan bu bitkilerde tarimsal karakterlerden; hasat giin
sayisi, bitki boyu, bitki tipi (habitus), ana dal sayisi, yaprak boyu,
yaprak¢ik eni, yaprak¢ik boyu ile yaprakta yaprakeik sayilan

gozlenerek veya olgiilerek belirlenen bitki sayisina gére ortalamalar:

Tablo 4.1. Arastirmada Kullanilan Materyallere Ait Seleksiyon

Gruplan
Sg‘,f,';f;‘,’,"" Numuneler

1 Urem-79 L-147 Populasyon F-1 F-2 F3 F-4 F.5
2 Urem-79 L-147 Populasyon F-7 F-107 F-108 F-9 F-10

3 Urem-79 L-147 Populasyon| F-111 F-12 F-13 F-114 F-115
4 Urem-79 L-147 Populasyon F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
5 Urem-79 L-147 Populasyon{ F-121 F-122 F-29 F-30 F-34
6 Urem-79 L-147 Populasyon F-35 F-36 F-37 F-39 F-40
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alinmigtir. Diger tarimsal karakterlerden alt meyve yiiksekligi, meyve‘
catlama, bitkideki meyve sayis1 élgiilen veya gozlenen bitki sayisinda
incelenmis ve bu say1 dikkate alinarak ortalamalar tespit edilmigtir.
Normal tohum sayisi, dane verimi ve 1000 dane agirligi da normal
tohum alhinan bitki sayisinda 6l¢iilmiis ve bu bitki sayisina gore
ortalamalar1 belirlenmigtir.

Bu c¢alismada kullanilan adi fi§ numuneleriyle ilgili baz

tarimsal karakterlere ait gozlem ve 6lciimler agsagida verilmigtir.
4.2.1. Cikig

Bitkilerde ekimden sonra %50'den fazla g¢ikigin saglandig:
zamana kadar gegen giin ¢ikis giin sayis1 kabul edilerek, giin olarak
kaydedilmistir (Orak ve El¢i 1991).

4.2.2, %50 giceklenme

Adi fig numunelerinin ekim siralarindaki ¢ikistan bitkilerin
%50'sinde ilk ¢igegin goriilmesine kadar gegen siire %50 ¢iceklenme
giin sayis1 olarak kabul edilerek, giin olarak kaydedilmigtir
(Anonymous 1995).

4.2.3. Hasat giin say1s1

Bitkilerde ¢ikistan hasat olgunluguna kadar geg¢en giin sayisi
hasat giin sayis1 kabul edilerek, giin olarak kaydedilmigtir (Ozkaynak
1981 a).

4.2.4. Bitki boyu

Bitki boyu, hasat zamaninda, bitkiler diiz hale getirilerek toprak
yiizeyi ile bitkinin en ug¢ noktas1 arasindaki uzunluk, cm cinsinden
tespit edilmistir (Anonymous 1995).
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4.2.5. Habitus

Hasat zamam bitkilerin genel olarak yan dallann 75° 'den daha
yukar geligenler dik, 45° ile 75° arasinda olanlar yar1 yatik habituslu
olarak kabul edilmigtir (El¢i ve Agkgiz 1993).

4.2.6. Ana dal sayis1

Bitkiler hasat olgunluguna erigtiginde, bitkinin birinci dallar
sayilmig ve bulunan deger, adet/bitki olarak ana dal sayisi tespit
edilmigtir (Ozkaynak 1981a). ‘

4.2.7. Alt meyve yiiksekligi

Bitkiler hasat olgunluguna geldiginde, meyve baglayan
bitkilerin en alttaki meyvesinin bulundugu yaprak koltugu ile toprak

yiizeyi arasindaki uzunluk cm olarak élgiilmiigtiir (Ozkaynak 1981b).

4.2.8. Meyve ¢atlama

Meyve baglayan bitkiler hasat edildikten bir hafta sonra
meyvelerin ¢atlama durumu gézlenmigtir. Buna gére, meyvelerini
tamamen catlatanlar tam, meyvelerinin bir kismini ¢atlatanlar az

meyve ¢atlama olarak kaydedilmistir.
4.2.9, Bitkideki meyve saysi ile tohum tutan meyve sayis: ve yiizdesi

Bitkiler hasat olgunluguna geldiginde, meyve baglayan
bitkilerdeki tiim meyveler sayilarak meyve sayisi, tohum tegekkiil
ettirenlerde sayilip tohum tutan meyve sayilar: tespit edilerek adet/bitki
olarak kaydedilmistir. Tohum tutan meyve sayilarimin yiizdeleri de
bulunarak, bitkilerin tohum niteliginde dane bulunduran meyve

olugturma yiizdeleri de belirlenmigtir.



20

4.2,10. Bitkideki tohum says1 ile normal tohum sayis1 ve yiizdesi

Bitkiler hasat olgunluguna geldiginde tohum tutan meyveye
sahip bitkilerin meyvelerindeki tiim tohumlar sayilarak toplam tohum
say1si, bu tohumlar igerisindeki normal tohumlar sayilarak normal
tohum sayilan tespit edilmis ve adet/bitki olarak kaydedilmistir.
Normal tohum sayilarinin yiizdeleri bulunarak tohum niteligindeki

dane yiizdeleri belirlenmistir.
4.2.11. Yaprak ozellikleri
4.2.11.1.Yaprak uzunlugu

Bitkilerde ilk meyvenin olustugu koltuktaki yapragin uzunlugu

ol¢tilmigtir. Ol¢iim cm cinsinden yapilmistir.
4.2.11.2. Yaprakeik eni

Yaprak uzunlugu élgilen yapragin orta kismindaki bir

yaprakeigin eni dlgiilmiistiir. Olgiim cm cinsinden yapilmigtir.
4.2.11.3. Yaprakqik boyu

Yaprakeik eni ol¢iimii yapilan yaprake¢igin boyu olgiilmigtiir.

Ol¢iim cm cinsinden yapilmustar.
4.2.11.4. Yaprakta yaprakcik sayisi

Bitkilerde uzunlugu élgiillen yapraklarin yaprakeik sayisi

sayilip, aﬂet/yaprak olarak belirlenmigtir.
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4.2.12. Bitkilerin dane verimleri

Normal tohum veren bitkilerin daneleri g olarak tartilmigtir.
Elde edilen degerlerin ortalamasi alinarak bitkilerin dane verimleri

bulunmusgtur.
4.2.13. 1000 dane agirhigx

Her bitkide bin dane agirlig1, bitkinin g olarak dane verimi ile
dane sayisindan oransal olarak hesaplanmg ve bitkiler i¢in elde edilen

degerlerin ortalamas: alinarak, bulunmustur (Ozkaynak 1981a).
4.2.14. Canh bitki sayws1 ve yiizdesi

Hasat olgunluguna gelebilen bitki sayisi, canli bitki sayis
olarak kabul edilmigtir (Anonymous 1995). Adet/bitki olarak
kaydedilmistir. Canli bitki sayisinin yiizdesi de alinarak kirag

sartlarin etkisi incelenmistir.
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5. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

5.1. Cikag

" Bitkilerin ekiminden c¢ikisina kadar gecen giin sayilar1 Tablo
5.1'de verilmigtir. Tablo 5.1 incelendiginde, en ge¢ cikis giin sayis1 26
giin ile 2., 4. ve 5. seleksiyon gruplarindaki Urem-79 gesidinde
goriilmektedir. En erken qkisg ise, F-1, F-3, F-4, F-108, F-111, F-12, F-
115, F-117, F-18, F-122, F-29 ve F-30 hatlanyla 1., 3. ve 4. seleksiyon
gruplarindaki L-147 ¢esidinde (18 giin) gozlenmigtir. Hatlarin ¢ikis
giin sayilan ise 18-20 giin arasindadir. |

Konuya benzer ¢alisma yapan Orak ve El¢i (1991), Tekirdag
sartlarinda ¢ikis giin sayisim1 22.81-31.06 giin arasinda degistigini
bildirmiglerdir. Bu duruma gore, ekim sartlarinin farkhhig: gozard
edilirse adi fig hatlarimin daha erken ¢ikis yaptigr soylenebilir. Yapilan
arastirmalarda diisiik sicakhiklarin ¢ikigi geciktirdigi ve -8,-10°C'de
bitkilerin geligemeyip 8ldiigi belirtilmektedir (Kerestecioglu 1953).

Tablo 5.1. Bitkilerin Cikis Giin Sayilar (giin)

1

Seleksiyon | Numuneler | Urem79 § 1147 |Populasyon| F-f F-2 F3 F-4 F5
o | 8% | 2 18 20 18 20 18 18 20

Selelfs;iyon Numuneler | Urem79 | L-147 [Populasyon| F-7 F-107 | F-108 F-8 F-10
oo | % | 20 2 20 2 18 20 20
3

Seleks;iyon Numuneler | Urem78 | L-147 |Populasyon| F-111 F-12 F-13 F-114 F-115

Cs.
gubu | ey, | o4 18 2 18 18 20 2 18
4. N
Seleksiyon Numuneler | Urem-79 § L-147 |Populasyon| F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
grubu os.
giin say. 26 18 22 20 18 18 20 20
5. .
Seleksiyon | Numuneter | Urem-79 L-147 _ JPopulasyon| F-121 F-122 F-20 F-30 F-34
grubu .
_giinsay. 26 20 20 20 18 18 18 20
6. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 § L-147 Populasyon|  F-35 F-36 F-37 F-39 F-40

Chs.
gubu | ey | 2 2 2 20 2 2 2 2
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5.2. %50 Cigeklenme

Bitkilerin %50 ¢igeklenme giin sayilar1 Tablo 5.2'de verilmistir.
Tablo 5.2'nin incelenmesinde gériilecegi gibi F-18 ve 6. seleksiyon
grubundaki populasyon 58 giin ile %50 ¢iceklenme dénemine diger
numunelerden daha erken ulagmiglardir. %50 c¢igeklenme giin
sayisina; 79 giin ile F-13, F-114, F-122, F-30 hatlar1 ve 4., 5.ve 6.
seleksiyon gruplarindaki Urem-79 ve L-147 cesitleriyle 5. seleksiyon
grubundaki populasyon diger numunelerden daha ge¢ ulagmgtir. Adi
fig hatlarinin %50 g¢igeklenme giin sayilar1 58-79 giin arasinda
degismistir.

Konuya benzer ¢alisma yapan Orak ve El¢i (1990), Tekirdag
sartlarinda % 50 cigeklenme giin sayisimin 52.88-59.00 giin oldugunu
bildirmislerdir. Anlarsal ve Giilcan (1988), ¢ikistan % 50 ¢igeklenmeye
kadar gegcen giin sayisim1t 121.00 giin olarak bulduklarin
agiklamiglardir. Debelyi ve ark. (1989), ¢ikistan ‘gigeklemneye kadar

Tablo 5.2. Bitkilerin %50 Ci¢eklenme Giin Sayilar (giin)

1, .
Seleksiyon Numuneler | Urem79 | L-147 | Populasyony  F.{ F2 F3 F4 F-5
ngbU ' %50
Qigeklerme | 74 74 66 74 73 72 64 74
2. )
Seleksiyon | Numuncler | Urem79 | L 147 | Popuiesyon] 7 F107 | F-108 F F-10
%50 .
QU | cakonme | 73 64 59 7 68 74 7 73
3. ]
Seleksiyon | Numuneler § Urem-79 | L-147 Populasyonf F-{11 F-12 F-13 F-114 F-115
qbu | o 20
Gigeldenme § 74 74 66 73 71 79 79 68
4, ] : .
Seleksiyon Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon} F.116 F-117 F-18 F-19 F-120
by |, %50 :
Giceklenme § 79 79 67 74 73 58 70 71
5. .
Seleksiyon | Mumuneler | Orem79 | L-147 | Popusyon] Fog1 | Foi22 F-29 F-30 F-34
grobu | 0 .
Gicsklenme | 79 79 79 73 | 79 74
5. ~ :
Selgksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon} F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
o
Gigeklenme | 79 79 58 72 74 79 7 73
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gecen gilin sayisim 28-45 giin olarak belirlemigler ve ¢igeklenme giin

sayisimin erkencilik igin énemli oldugunu belirtmiglerdir.Yine Debelyi
ve ark. (1992), erkenci olan varyetelerin dane verimlerinin diger daha
gecgci cegitlere gore yiiksek oldugunu agiklamiglardir. Benzer konuda
Rep'ev'de (1989), erkenciligin 1slahta aranan ozellik oldugunu
bildirmigtir.

Figlerde c¢i¢eklenme siiresinin kalitim derecesi oldukcga
yiksektir (Anlarsal ve Giilcan 1988). Tyurin ve Shovkunova (1986),
erken ciceklenen hatlarin ozellikle kurak sartlarda meydana
gelebilecek olumsuz iklim gartlarindan digerlerine gore daha az
etkilenip, daha erken meyve baglayip tohum olgunlastiracagini
belirtmektedirler. Bu sebeple erken ¢iceklenen F-18 numarah hattin
erkenci olma yoniiyle 1slah programlarina dahil edilmesi tizerinde ve

birka¢ y1l daha ¢aligilmasi uygun olacaktir.
5.3. Hasat Giin Sayis1

Bitkilerin hasat giin sayilarina ait degerler Tablo 5.3'te
verilmigtir. Tablo 5.3 inceleneceginde goriilecegi gibi en erken 1.
seleksiyon grubundaki populasyon 72 giinde, en ge¢ ise 4. seleksiyon
grubundaki L-147 c¢esidi 109 giinde hasat edilmigtir. Adi fig
hatlarindan ise F-2 hatti1 74 giin ile en erken, F-120 hatt1 105 giin ile en
ge¢ hasat edilmigtir. Tablo 5.3 incelendiginde genellikle hatlarin
standartlara goére daha erken hasat olgunluguna geldigi
anlagilmaktadir. Bu o6zellik i1liman iklimlerde yaz sicak ve kurak
peryotlarinda bitkilerin daha az etkilenerek emniyetli olgunlagmasina
imkan saglayabilir. Numuneler arasinda olgunlagsma bakimindan
goriillen fark; sulamadan ileri gelebilecegi gibi, genetik yapi
farklihgindan da olabilir. Fakat kesin neticeler ¢aligmalarin birkag yil
daha yapilmasiyla alinabilir.

Benzer ¢aligmalar yapan Ozkaynak (1981a), ¢ikistan ermeye
kadar geg¢en giin sayisimi adi fig formlarinda 63-79 giin arasinda
degigtigini belirterek baz formlarin erkenci olduklarimi agiklamigtir.
Orak ve El¢i (1991) adi figde hasat giin sayisini 87.13-92.75 giin arasinda
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tespit etmiglerdir. Tyurin (1990), 3 standart adi fig ¢esidinin 78, 98 ve
103 giinde olgunlagti;xmy bildirmektedir. Tyurin ve Ivshin (1991) hasat
gin sayisina yetigme yerinin farkliligininda etkili oldugunu

belirtmektedirler.

Tablo 5.3. Bitkilerin Hasat Giin Sayilan (giin)

1. .
grubu Hasat giin
sayisi 84 107 72 76 74 76 76 74
2. .
Seloksiyon | Numuneler | Orem-79 | 1147 | Populesyon F.7 F-107 F-108 F-9 F-10
grubu Hasat giin
sayist 99 105 105 77 77 79 77 77
3. i
Seloksiyon | Numunsler | Urem-79 | 1147 | Populasyon} F-111 F-12 F-13 F-114 F-115
grubu Hasat giin
sayis! 101 107 86 79 79 77 86 79
4. .
Seleksiyon |.Numuneler | Orem-79 | L-147 | Populasyon} F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
grubu Hasat glin
sayist 101 109 78 77 80 79 78 105
5. 3
Seleksiyon | Numuneler { Orem79 | L-147 | Popuiasyon] F.121 F-122 F-29 F-30 F34'
grubu Hasat giin
sayis| 101 107 107 78 80 80 80 78
6. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 Populasyon}  F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
sayisl 103 105 107 78 78 78 78 78

Adi fig hatlarimin hasat giin sayilar1 Ozkaynak (1981a) harig,
diger ¢aligmalara uygunluk goéstermektedir. Ozkaynak'in (1981a)
yaptigh aragtirma ile adi fig hatlar arasinda goriilen bu fark gevre

sartlarindan ileri gelebilecegi gibi genetik farkliliktan da olabilir.
5.4. Bitki Boyu

Adi fig hatlan ve gahitlere ait ortalama bitki boyu degerleri Tablo
5.4'te verilmistir. Tablo 5.4'iin incelenmesinde goriilecegi gibi 2.
seleksiyon grubundaki L-147 cesidinde 35.1 cm ile en yiiksek ortalama
bitki boyu 8l¢giilmiigtiir. En kiigiik bitki boyu ortalamas: ise 6. seleksiyon
grubundaki populasyonda 18.5 cm olarak tespit edilmistir. Adi fig

hatlarinda ise en kiigiik ortalama bitki boyu F-120 numarali hatta
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21.4cm, en biiyiik bitki boyu da 32.3 cm ile F-1 numarali hatta
belirlenmisgtir. '

Konuya benzer ¢aligmalar yapan aragtirmacilardan Kifflﬁan
(1952), adi fig boyunun 30-80cm, Kerestecioglu (1953) 50-60cm, Avcioglu
ve Soya (1977) 70-150cm Ozkaynak (1981a) 27.4-59.4cm, Orak ve Elci
(1991) 79.17 - 95.87 cm, Elgi ve Agikgoz (1993) 100 cm kadar bulduklarin:
bildirmiglerdir. Tyurin ve Ivshin (1991) ise, Rusya'da Lugovskaya-85
adi fig c¢esidinin bitki boyunu 65-98cm arasinda oldugunu
agklamiglardir. Yukarnida anilan ¢aligmalar ile yapilan bu aragtirma

arasinda adi fig numunelerinin bitki boylar1 bakimindan

Tablo 5.4. Bitki Boyu Ortalamalar: (cm)

1. ]
Seleksiyon Numuneler | Crem-79 [-147 | Populasyon F-1 F-2 F-3 F4 F5
grubu Egk'
yu 218 31.9 211 323 26.8 26.7 29.2 25,6
2. )
Seleksiyon Numuneler | Urem-79 [-147 . | Popuiasyen F7 F-107 F-108 F9 F10
BT .
grubu boyu 295 35.1 209 285 289 269 30.5 27.4
3, .
Seleksiyon Numuneler | Urem-79 1-147 Populasyon{ F.q11 F-12 F13 F-114 F-115
EFT
grubu boyu 225 303 195 7.7 26.3 253 28.4 28.7
4, )
Seleksiyon Numunsler { Urem-79 L-147 Populasyon| F.116 F-117 F-18 F-19 F-120
grubu E";k'
yu ) 258 18.8 229 237 259 26.6 21.4
5. -
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | 1147 | Popuasyon} F.121 F-122 F29 F-30 F-34
EFT '
grubu boyu 19,1 236 202 22.1 20.7 244 287 215
6. )
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | 1147 | Popuasyon) F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
T ;
grubu boyu 228 32,0 18.5 258 24.4 229 24.1 279

~

biiyiik farklihk séz konusudur. Bunun sebebi iki faktére baghdir.
Birincisi adi fig hatlarinin genetik yapilarimin farkliligi, ikincisi ise
cevrenin bitki gelisimine olan etkisi olarak diigiiniilebilir. Bu konuda
kesin sonucun ahnabilmesi i¢in 1slah ¢aligmalarina uzun yillar devam

edilmesi gereklidir.
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5.5. Habitus

Bitkilerin habitus (bitki tipi) ve ilgili 6zellikleri Tablo 5.5'de

verilmigtir.

Tablo 5.5'de gérildigii gibi, ¢aligmada materyal olarak
kullamlan adi fi§ numuneleri yar1 yatik ve dik habitusludur. Bitki tipi
hasat sirasinda énem arzetmektedir. Ozellikle tane tipi figlerin
hasadinin kolayca yapilabilmesi i¢in, dik habitusluluk 6nemli bir
karakterdir (Ozkaynak 1981a). Calismada kullamlan adi fig hatlarimin
13 tanesi dik, 17 adedi de yarn yatik bitki tipine sahiptir. Yatik ve yan
yatik formlar ise otlatma alanlan i¢in 6nem tagimaktadir.

Yine Tablo 5.5'de bu aragtirmada iizerinde durulan bir
hususiyet olmamasina ragmen F-122, F-29, F-35 ve F-36 numarah
hatlarin ktillemeye karsi hassas olduklar goériilmektedir. Ileride
yapilacak 1slah c¢alismalarinin programlarinda faydali olacapg
kanaatiyle bu béliime alinmistir. Ayrica F-4 numarali hattin
digerlerine nazaran bitki sapinin kirmizims1 renkte oldugu
gozlenmigtir. Tescilli g:;agitlerde dik, populasyonda ise hem dik hemde
yar1 yatik bitki tiplerine rastlanmigtir.



pe)

Tablo 5.5. Bitkilerin Habitus ve Baz1 Ozellikleri

Habitus

NUMUNE Farkli Gériilen
ADI Dik Yar:1 yatik Ozellikler

Urem-79
L-147
Populasyon
F-1

F-2

F-3

F-4 + Sap kirmizimsi
F-5 +
F-7
F-107
F-108 +
F-9 +
F-10 +
F-111 +
F-12 +
F-13
F-114
F-115 +
F-116 +
F-117
F-18
F-19
F-120
F-121
F-122
F-29
F-30
F-34
F-35
F-36
F-37
F-39
F-40

+ |+ +]+}+
+

+ |+ J+ |+

Kiillemeye hassas

Kiillemeye hassas

Kiillemeye hassas

Kismen kiilleme var

+ ]+ |+ |+ |+ ]+ ]+ |+

5.6. Ana Dal Sayis1

Hatlarin ana dal sayilarina ait ortalama degerler Tablo 5.6'da

verilmigtir. Tablo 5.6'min incelenmesinde gériilecegi gibi 1., 2. ve 4.
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séleksiyon gruplarinda en fazla ana dal sayis1 Urem-79 ¢esidindedir.
Bu durumu ¢esidin yesil ot veriminin yiiksek oldugunu gésterir
(Sabanc1 1991). 3. seleksiyon grubunda populasyon, 5. seleksiyon
grubunda ise F-34 ve 6. seleksiyon grubunda da populasyon ve F-35
hatt1 en fazla ana dal meydana getiren bitkilerdir. Tiim seleksiyon
gruplar: ele alinacak olursa, 3. seleksiyon grubunda populasyon 6.5
adet/bitki ile en fazla ana dal sayis1 olugturmustur. Hatlarda ana dal
sayst 2.7-6.0 ade%ith arasinda degisim gostermigtir. En fazla ana dal
sayist olugturan 6.0 adet/bitki ile F-34 numaral hat iken en az ana dal
sayisi tegekkiil ettiren bitkilere ise 2.7 adet/bitki ile F-7, F-115 ve F-30
hatlar: sahip olmusglardir. Ancak bitkilerin olumsuz iklim gartlarinda
strese girmesiyle birlikte verilen su bitkilerin dal sayisinda
degigikliklere sebep olmugtur. Sulandiktan sonra F-29 numarali hattin
bir bitkisinde 16 dal sayilirken, 3. seleksiyon grubunun
populasyonunda iki bitkide 16 ve 10 adet dal tespit edilmistir. F-34
numarali hattin iki bitkisinde de sulandiktan sonra 15'er dal
belirlenmigtir.

Konuyla benzer ¢aligmalar yapan Ozkaynak (1981a), ana dal
sayilarimi 2.5-5.0 adet/bitki arasinda degistigini bildirmekte olup
aragtirma sonuglarina uygunluk gostermektedir. Dal sayisimin dane
verimine etkisi farklh olmaktadir. Yan dal sayisinin dane verimine
olumlu etkisi oldugunu Sharma ve ark. (1970), Tekeli ve ark. (1994),
belirtmiglerdir. Fakat Tosun (1991), Silbir ve ark. (1994), yan dal
sayisinin dane verimi iizerinde olumsuz etkisi oldugunu
belirtmektedirler. Buna gore, yapilacak 1slah progamlarinda dal
sayisimin dane verimine olumlu veya olumsuz etkisinin belirlenerek,
dikkatlice incelenmesi gerekmektedir. Yani kirag¢ sartlarda yapilacak
1slah ¢aligmalarinda dane verimi igin dal sayisinin az, ot verimi igin
ise daha fazla olabilecegi diigiiniilebilir. Bu duruma gore bitki se¢imi

yapilmalidir.
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Tablo 5.6. Bitkilerin Ana Dal Sayis1 Ortalamalan (adet/bitki)

1. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem79 | 1147 | Populasyon F.q F-2 F3 F4 F-5
grubu Ana dal .
sayisi 6.1 38 38 3.5 3.1 5.7 3.0 36
2. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 § L-147 | Populasyon] F.7 F-107 F-108 F9 F-10
grubu Ana dal
saysi 5.2 4.5 4.5 2.7 4.2 4.2 5.1 33
3. .
Seloksiyon | Numuneler | Crem-79 | L-147 | Populasyon} F.111 F-12 F-13 | F114 | Fi115
grubu Anadal -~
sayisi 48 4.2 6.5 3.1 4.0 4.0 36 2.7
4. .
Seleksiyon {Numuneler | Urem79 § L-147 | Populasyon) F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
gruby Anadal
sayss! 5.9 4.1 27 3.9 2.8 3.0 29 37
5. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem79 | L-147 | Populasyon] F.121 F-122 F-29 F-30 F-34
grubu Ana dal
sayist 3.5 4.1 35 2.8 3.7 48 2.7 6.0
6. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 § L-147 Populasyon]  F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
say's! 4.1 3.8 4.7 47 4.6 3.1 29 2.8
5.7. Alt Meyve Yiiksekligi

Bitkilerin alt meyve yiiksekliklerine ait degerler Tablo 5.7'de
verilmisgtir. Tablo 5.7'nin incelenmesinden de goriilecegi gibi 1.
seleksiyon grubunda 14.4 cm ile F-4, 2. seleksiyon grubunda 14.9 cm ile
F-107, 3. seleksiyon grubunda 11.8 cm ile F-115, 4. seleksiyon grubunda
10.2 cm ile L-147 varyetesi, 5. seleksiyon grubunda 11.4 cm ile ¥-30, 6.
seleksiyon grubunda da 11.2 cm ile F-40 numarah bitkiler en fazla alt
meyve yiiksekligine sahiptirler. Adi fig hatlarinin alt meyve
yiikseklikleri 7.6-14.9 c¢cm arasinda degigsmektedir. Ayni konuda
calisma yapan Ozkaynak (1981a) adi figin alt meyve yiiksekligi
ortalamalarinmi 11.2-31.4 cm arasinda degistigini ve bu karakterin adi

figin dane igin bigilmesinde ¢ok 6nemli oldugunu bildirmektedir.
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Tablo 5.7. Bitkilerin Alt Meyve Yiikseklikleri Ortalamalan (cm)

1. M
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon] F-1 F-2 F3 F4 F-5
grupu | At mewe ’
yOksokiii 7.4 12.8 7.5 13.3 12.9 10.7 14.4 12.0
2. N
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | 1-147 | Populasyon] F.7 F-107 F-108 F9 F-10
grubu Alt meyve
yiksekligi 10.7 11.3 8.3 13.7 14.9 10.1 9.9 114
3. "
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 Populasyon|  F.111 F-12 F-13 F-114 F-115
gubu | Al meyve
yoksekligi 9.6 9.6 7.7 10.5 10.4 8.7 10.7 11.8
4, .
Seleksiyon | Numuneler | Urem79 | (147 ] Populasyon] F11g F-117 F-18 F-19 F-120
gruby Alt meyve
yokseKigi | 9.1 102 54 6.8 8.7 10.0 9.3 8.6
5. . :
Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 Populasyon|  F-121 F-122 F-2 F-30 F-34
grudu Al meyve
yuksekligi 8.6 11.0 8.3 7.8 8.1 8.0 11.4 7.6
8. .
Selexsiyon |.Numuneler | Urem-79 | 1-147 | Populasyon| F-35 F-36 F-37 F-39 F-40
grubU Alt meyve
yuksekligi 9.9 8.0 5.2 8.1 10.6 7.9 10.4 11.2
5.8. Meyve Catlama

Adi fig numuneleri meyve ¢atlama durumlar1 bakimindan
incelendiginde 23 adi fig hattinin tamamen meyvelerinin c¢atladig,
diger 7 adi fig hattimin (F-1, F-2, F-107, F-108, F-115, F-121, F-122) ve
Urem-79, L-147 ve populasyonun ise bunlara nazaran daha az
meyvesinin ¢atladigi gézlenmigtir. Az meyve ¢atlama durumu Sekil -
5.1'de goriilmektedir. Fakat bunun hasat zamamyla ilgisi olabilecegi
gibi genetik yapisindan da ileri gelebilecegi gézard: edilmemelidir. Elgi
(1975), adi fig bitkisinde meyvelerin, asagidan yukariya dogru
olgunlagtigini belirtmekte ve olgunlagan meyvenin birlegme
cizgisindeki kurumanin yan duvarlardan farkli olmasi sebebiyle,
meyvenin ¢atlayip tohumlarini etrafa sagtigini bildirmigtir. Gengkan
(1976) ise, figde baklalarin olgunlagma esnasinda genellikle sirt ve.
karin dikiglerinden ug¢tan kaideye dogru agildigini, bazen sadece iist
kisminin agilip tohumlarimin sigradigini, agilmanin aniden oldugu
durumlarda ise tohumlarin dékildigini belirtmistir. Fakat
yaptigimiz bu ¢alismada meyve ¢atlama durumunun sirt bsoliimiinde
kaideden uca dogru olduguda gozlenmigtir (Sekil 5.2).
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Ozkaynak (1981a) yaptig1 arastirmada 14 formun meyvesinin
catlamadigini bildirmektedir. El-Moneim ve Abd-El-Moneim (1993),
figin yabanilerinde meyve ¢atlatmayanlarin bulundugunu ve meyve
catlatmanin basit bir resesif genden ileri geldigini belirlemislerdir.

e

Ancak bu ¢aliymada meyve c¢atlatmayan adi fig hattina
rastlanmamaigtir. Tescilli c¢esitlerde ise az meyve catlatma
gozlenirken, populasyonda hem tam hem de az meyve ¢atlatan bitki

tipleri tespit edilmistir.

Sekil 5.1. F-107 Numarali Hatta Meyvenin Az Catlama Durumu



Sekil 5.2. F-4 Numaral Hatta Sutta Xaideden Uca Dogru Gériilen Meyve Catlama
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5.9. Bitkideki Meyve Sayisi ile Tohum Tutan Meyve Sayis1 ve Yiizdesi

Bitkilerin meyve sayilan ile tohum tutan meyve sayilar: ve
yizdeleri Tablo 5.8'de verilmigtir. Tablo 5.8'in incelenmesinde
goriildiigi gibi, 1. seleksiyon grubuna F-3 numarali hat 11.9 adet/bitki,
2. seleksiyon grubunda F-9 numarah hat 16.2 adet/bitki, 3. seleksiyon
grubunda F-12 numarali hat 10.9 adet/bitki, 4. seleksiyon grubunda F-
116 numaralh hat 11.6 adet/bitki, 5. seleksiyon grubunda F-29 numarah
hat 10.8 adet/bitki, 6.seleksiyon grubunda ise 12.4 adet/bitki ile Urem-79
cesidinde en fazla ortalama bitkide meyve sayis1 alinmigtir.
Sahitlerden ise 2. seleksiyon grubundaki 1.-147 adi fig ¢esidinden 12.5
adet/bitki ile en fazla meyve sayis1 alinmasina ragmen, kendi
seleksiyon grubundaki F-9 numarali hattan daha az bitki bagina meyve
sayis1 ortalamasi alinmistir. Yani meyve sayis1 bakimindan 6.
seleksiyon grubu harig¢ tiim hatlar gahit olarak ekilen adi fig cesitlerini
gecmigtir. Adi fig hatlarinin bitki bagina meyve sayilar1 6.3-16.2
adet/bitki arasindadir. Benzer ¢alismalar yapan aragtirmacilardan
Ozkaynak (1981a), bitkideki ortalama meyve sayisim 5.8-28.0 adet/bitki,
Orak ve Elg¢i (1991), 6.98-10.20 adet/bitki, Orak (1993), 5.78-30.38
adet/bitki, Silbir ve ark. (1994), bakla sayisim 36.0-86.0 adet, Tekeli ve
ark. (1994) ise, 5.59-6.32 adet/bitki olarak belirlemislerdir. Bitki bagina
meyve sayis1 bakimindan yapilan bu ¢aligma ile yukarida amlan
aragtirmacilarin verdikleri degerlerin baéﬂamyla benzerlik varken
digerleriyle de farkh sonuglar séz konusudur. Bunun sebebi olarak,
genetik farkliliklar olmasi yaninda, yetigtirmede bélgesel farklihiklarda
belirtilebilir. )

- Tablo 5.8'de bitkilerin meyve sayilarimin yamsira, olumsuz
iklim sartlarinin etkisini de tespit edebilmek gayesiyle tohum tutan
meyve sayllarinin ortalamasi ve yiizdesi de verilmigtir. Buna gore
tohum tutan meyve sayis1 bakimindan 1. seleksiyon grubunda 4.9
adet/bitki ile F-4, 2. seleksiyon grubunda 4.5 adet/bitki ile F-107, 3.
seleksiyon grubunda 4.0 adet/bitki ile F-115, 4. seleksiyon grubunda 3.0

adet/bitki ile F-116, 5. seleksiyon grubunda 3.8 adet/bitki ile F-29, 6.
seleksiyon grubunda ise 5.1 adet/bitki ile F-36 numaral bitkiler diger
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hat ve gahitlerden iistiinliik gostermiglerdir. Yani tohum tutan meyve

sayis1 bakimindan tiim seleksiyon gruplarinda hatlar digerlerinden
daha iyidir.

Tablo 5.8. Bitkilerin Meyve Sayilar: ile Tohum Tutan Meyve Sayilarimin
Ortalama ve Yiizdesi

Numuneler | Urem-79 | L-147 | Popuiasyon] F- F2 F-3 F-4 F-5
1. Meyve

Seleksiyon TSaylsy 7.7 74 |. 73 7.6 1.7 11.9 10.9 10.0
bu ohum fut.

gn MeyveSa.§ 32 3.4 3.3 3.6 4.2 3.7 4.9 3.6
Tohum fut.

Mey. Sa. (%] 41,6 459 44.6 474 35.9 31.1 45,0 36.0

Numunsler ! Urem-79 | L-147 | Populasyn} F7 | F-107 F-108- F-9 F-10
2. Meyve

Seleksiyon _Saysi 8.6 12,5 7.5 8.7 7.8 12.1 - 16.2 5.8
bu Tohum tut.

an Meyve Sa. 3.1 3.4 3.9 1.3 45 2.3 3.9 2.7
Tohum tut.

Mey. Sa. (%N  36.1 274 52,0 37.9 57.7 19.0 24,1 39.7

Numunsler § Urem-79 L-147 Populasyon]  F.111 F-12 F-13 F-114 F-115
3. Meyve

Seleksiyon TSay1SI 6.5 10.7 8.8 10.4 10.9 10.4 9.2 10.5
by ohum tut.

gru Meyve Sa. 29 37 1.7 3.8 3.0 3.3 1.7 4.0
Tohum tut.

Mey. 5a. (%N 44.6 34.6 19.3 36.5 27.5 3.7 18.5 38.5

Numuneler | Urem-79 L-147 Populasyon]  F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
4. Meyve

Seleksiyon TSay|SI 6.5 7. 8.6 116 7.3 9.7 7.5 5.8

bu ohum tut. .

gru MeyveSa.l 29 22 2.9 3.0 1.8 1.5 25 1.0
Tohum tut.

May. Sa. (%4 30.8 31.0 33.7 259 24.7 15.5 33.3 14.7

Numuneler § Urem-79 | L-147 | Populasyon] F-121 F-122 F-29 F-30 F-34
5. Meyve

Seleksiyon TSay|3| 45 6.1 8.9 8.3 6.6 10.8 6.9 6.6
bu ohum tut.

aru Meyve Sa. 2.0 2.3 3.1 2.1 28 38 2.1 31
Tohum tut.

Moy. Sa. (%] 444 37.7 449 333 42.4 35.2 30.4 47.0

’ Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyonf F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
6. Meyve

Seleksiyon TSayIS| 12.4 9.8 9.2 _83 9.6 8.9 10.2 8.9
by ohum tut.

gru Meyve Sa.| 46 31 | 44 38 5.1 2.7 3.8 2.5
Tohum tut.

Mey. 8a. (%) 37,1 31.6 446 45.8 53.1 30.3 37.3 28.1
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Tohum tutan meyve sayilarinin yiizdelerine gelince, 1. seleksiyon
grubunda F-1 numarali hat %47.4 ile, 2. seleksiyon grubunda F-107
numarali hat %57.7 ile, 3. seleksiyon grubunda Urem-79 ¢egidi %44.6
ile, 4. seleksiyon grubunda Populasyon %33.7 ile, 5. seleksiyon
grubunda F-34 numarali hat %47.0 ile, 6. seleksiyon grubunda ise F-36
numaral hat %53.1 ile digerlerinden daha iistiindiirler. F-107
(%57.7) ve F-36 (%53.1) numaral hatlarin olumsuz iklim gartlarinda
veya kurak sartlarda digerlerine kiyasla tohum tutan meyve sayisi
bakimindan daha az etkilendikleri gériilmektedir. Yalniz bu durumun
kesinlik kazanabilmesi islah ¢aligmasinin uzun yillar devamiyla

miimkiin olacaktir.
5.10. Bitkideki Tohum Say1si ile Normal Tohum Sayis1 ve Yiizdesi

Bitkilerin tohum sayilan ile normal tohum sayilar1 ve yiizdeleri
Tablo 5.9'da verilmistir. Tablo 5.9'un incelenmesinde goériildiga gibi, 1.
seleksiyon grubunda F-4 numarali hat 35.9 adet/bitki, 2. seleksiyon
grubunda F-9 numarah hat 45.1 adet/bitki, 3. seleksiyon grubunda F-13
numarali hat 34.1 adet/bitki, 4. seleksiyon grubunda F-116 numaral
hat 29.5 adet/bitki, 5. seleksiyon grubunda F-29 numarah hat 30.3
adet/bitki, 6. seleksiyon grubunda ise 42.7 adet/bitki ile Urem-79
cesidinde en fazla ortalama tohum sayisi alinmigtir. Sahitlerden ise
yine 6. seleksiyon grubundaki Urem-79 cegidinde 42.7 adet/bitki ile tiim
gruplarinda en fazla bitki bagina tohum sayis1 ortalamasi alinmig
olmakla birlikte 2. seleksiyon grubundaki F-9 numarali hattan (45.1
adet/bitki) daha diigiik tohum sayis1 ortalamasina sahiptir. Fakat 1., 3.,
4. ve 5. seleksiyon gruplarindaki adi fig hatlarinin tohum sayis
ortalamasindan, gahit olarak kullanilan ﬂre;n-79 cesidinden (6.
seleksiyon grubu) tohum sayisi ortalamasi daha fazla ahnmgtir.
Aragtirmacilar genellikle bitkideki tohum sayisi yerine meyvedeki
tohum sayisini incelemiglerdir. Buna gore, Ozkaynak (1981a), adi figde
meyvedéki ortalama tohum sayisim 3.22-5.21 adet, Orak ve Elgi (1991),
4.80-7.16 adet, Orak (1992), 5.47-6.63 adet, Orak (1993), 5.17-7.01 adet,
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Silbir ve ark. (1994), 3.20-5.15 adet, Tekeli ve ark. (1994) ise, 3.69-5.56
adet arasinda degisgtigini bildirmektedirler. Bitkideki tohum sayis1
incelenen herhangi bir g¢aligmaya rastlanamamigtir. Aragtirmacilar
genellikle yukarida da belirtildigi gibi, bitkideki tohum sayis1 yerine
meyvedeki tohum sayisim1 incelemiglerdir. Incelenen konunun ve
aragtirma yerinin farklilig1 sebebiyle bitkideki tohum sayis1 ile ilgili
diger aragtirmalarla mukayeseli sonug¢larinin verilmesi uygun
gorilmemigtir. Sadece yapilan caligma neticelerinin verilmesiyle
yetinilmigtir.

Tablo 5.9'da bitkilerin tohum sayilarinin yanisira, genetik
yapilarindan ve olumsuz iklim gartlarindan ileri geldigi diigiiniilen
calik tohumlar ayrilarak normal tohum sayillar1 ve yiizdeleride
verilmigtir. Normal tohumlar Sekil 5.3 ve Sekil 5.4'te gorilmektedir.
Normal tohum sayisi bakimindan 1. seleksiyon grubunda 11.2
adet/bitki ile F-4, 2. seleksiyon grubunda 15.7 adet/bitki ile F-107, 3.
seleksiyon grubunda 8.5 adet/bitki ile F-13, 4. seleksiyon grubunda 5.5
adet/bitki ile 1-147 cesidi, 5. seleksiyon grubunda 8.1 adet/bitki ile F-29,
6. seleksiyon grubunda ise 12.4 adet/bitki ile Urem-79 cesidi, diger
bitkilerden daha istiindiirler. Ozellikle F-107 numarali hattin tim
seleksiyon gruplarindaki gahitlerden daha istin bir durum
gostermesi onemle {izerinde durulmasi gerektigi sonucunu ortaya
citkarmigtir. Normal tohum sayilarinin yiizdelerine gelince, 1.
seleksiyon grubunda popﬁlasyon %34.5 ile, 2. seleksiyon grubunda F-
107 numarah hat %60.2 ile, 3. seleksiyon grubunda F-111 numarali hat
%31.7 ile 4. seleksiyon grubunda Urem-79 gesidi %25.4 ile, 5. seleksiyon
grubunda F-34 numarali hat %43.1 ile, 6. seleksiyon grubunda ise
_populasyon %42.9 ile digerlerinden daha iyi normal tohum olugturma
yiizdelerine sahiptir. Ancak F-107 numarali hat diger istiin olan
genotiplerden yaklagik 1.5 veya 2 kat daha iyi normal tohum olugturma
ytizdesine sahiptir. Bu hattin olumsuz iklim gartlarinda géstermis
oldugu iistiinliik ileride yapilacak 1slah programlarinda
degerlendirilmelidir. F-107 numarali hata ait tohumlar Sekil 5.5'de

goriilmektedir.



Sckil 5.3. Novmal Dane Baglayan -1 Hattina Ait Tohimlar
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Tablo 5.9.Bitkilerin Tohum Sayilar ile Normal Tohum Sayilarinin

Ortalama ve Yiizdesi

Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon]  F.y F-2 F3 F4 F5 -
1. Tohum
Seleksiyon NSOanle:ll 20.7 255 25.8 35.5 30.2 33.0 359 26.0
gubu | TohumSa. | 59 8.7 8.9 7.8 8.4 6.8 1.2 6.7
Nor. Toh.
Sa.. (%) 285 341 345 22.0 218 20.6 31.2 25.8
Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon} F7 F-107 F-108 F-9 F-10
2 Tohum
Seleksiyon Ns:rynl:}l 24.4 31.6 228 25.1 26.1 353 45.1 20.7
gubu | TohumSa. | 5.4 7.3 6.8 8.0 15.7 5.6 75 7.4
Nor. Toh.

Sa.. (%) 22.1 215 298 31.9 60.2 159 16.6 35.7

Numuneler | Urem79 | L-147 | Populasyon| F.14i F-12 F-13 F-114 F-115

3, Tohum
Saleksiyon iaﬂ)g;n 211 329 26.6 25.2 33.1 34.1 325 325
guby | fohwmSa.| 47 65 | - 43 8.0 5.2 8.5 75 65
Nor. Toh.
Sa. (%) | 223 19.8 16.2 317 15.7 249 135 218
Numuneter | (rem-79 L-147 | Populasyon| F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
4. Tohum
Seleksiyon Nsoarz:; 189 25 26.1 205 19.3 284 19.6 17.2
gubu | TohumSa. | 48 5.5 47 5.4 39 23 3.9 2.0
Nor. Toh.
Sa. (%) | 254 244 18.0 18.3 20.2 8.1 19.9 11.6
Numuneler ] Urem-79 | L-147 | Populasyon} F.121 F-122 F-20 F-30 F-34
5 Tohum '
Seleksiyon &m 122 203 228 14.8 13.7 303 18.7 16.0
gubu | TohumSa. | 34 55 63 a1 | a7 8.1 45 69
Nor. Toh.
Sa. (%) | 279 271 276 27.7 343 26.7 24.1 43.1
Numuneler § Urem-79 | L-147 | Populasyon| F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
6. Tohum 2
Seleksiyon m:; 4217 354 247 217 24 195 249 24,
gubu | TohumSa. | 124 7.3 10.6 79 8.4 53 7.8 49
Nor, Toh.

Sa.. (%) 29.0 20.6 429 36.4 375 27.2 313 -20.2
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5.11.Yaprak Ozellikleri

Genotiplerin yaprak ozelliklerinden olan yaprak uzunlugu,
yaprakaik eni ve yaprakek boyu ile yaprakeik sayilarn belirlenmis ve
Tablo 5.10'da verilmigtir.

5.11.1. Yaprak uzunlugu

Numunelerin yaprak uzunluklar Tablo 5.10'cia verilmigtir. Tablo
5.10'un incelenmesinde goriilecegi gibi L-147 ¢esidi, tiim seleksiyon
gruplarinda 6.10-6.40cm arasinda degismek kaydiyla en uzun yaprak
boyuna sahiptir. Adi fig hatlarinin yaprak uzunluklar:1 da 4.20-5.80cm
arasinda degigsmekte olup,en kisa yaprak boyu F-116 hattindan elde
edilirken, en uzun yaprak boylarida F-2 ve F-13 numarali hatlarda

oleiilmisgtiir.

5.11.2. Yaprakcik eni

Tablo 5.10'un incelenmesinde goriilecegi gibi L-147 g¢esidi, tim
seleksiyon gruplarinda en uzun yaprakegik enine (0.59-0.61 cm arasinda
degismekte) sahip oldugu tespit edilmigtir. Adi fi§ hatlarininda
yaprake¢ik enleri 0.48-0.58 cm arasinda degigsmektedir. Ortalama en
kisa yaprakgik eni F-10 ve F-114 numaralh hatlarda, ortalama en uzun
vaprakeik eni de F-4, F-30 ve F-36 numarah hatlarda dl¢tilmigtir. Elgi
ve Aakgoz (1993), adi figlerin yaprakg¢ik enlerinin 0.5-1.0 cm arasinda
degistigini bildirmiglerdir. Aragtirmacilarin sonuglar1 yapilan bu

caligma neticelerine benzerlik gostermektedir.
5.11.3. Yaprakeik boyu

Tablo 5.10'da verilen bitkilerin yaprak¢ik boylarinin
incelemesinde de goriilecegi gibi, 1. seleksiyon grubunda 1.80 cm ile

Urem-79 ve F-4 numaral hatta, 2. seleksiyon grubunda 1.90 cm ile F-
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107 numaral: hatta, 3. seleksiyon grubunda 1.90 cm ile Urem-79
cesidinde, 4. seleksiyon grubunda 2.10 cm ile F-18 numarali hatta, 5.
seleksiyon grubunda 2.40 cm ile F-30 numarali hatta 6. seleksiyon
grubunda ise 1.90 cm ile F-36 numaral hatta en yiiksek yaprakgik boyu
Olgtilmiigtiir. Adi fig hatlarimin ortalama yaprake¢ik boylari 1.50-2.40
cm arasinda degisim géstermigtir. El¢i ve Aqikgéz (1993), adi figin
yaprakqik boylarinin 1.50-3.00 cm arasinda degistigini bildirmekte olup

buldugumuz galisma neticelerine benzerlik giostermektedir.
5.11.4. Yaprakta yaprakcik sayis1

Bitkilerin yapraklarindaki vaprakgik sayilarimin ortalamalar:
Tablo 5.10'da verilmistir. Tablo 5.10'un incelenmesinde goriildiigi gibi,
yaprakta yaprake¢ik sayisi bakimindan 1. seleksiyon grubunda 12.4
adet/yaprak ile F-2, 2. seleksiyon grubunda 11.8 adet/yaprak ile F-107
numarali hatta, 3. seleksiyon grubunda 12.3 adet/yaprak ile F-12
numarah hatta, 4. seleksiyon grubunda 11.5 adet/yaprak ile L-147
cesidinde, 5. seleksiyon grubunda 11.4 adet/yaprak ile L-147 cesidinde,
6. seleksiyon grubunda en fazla 11.5 adet/yaprak ile yine L-147
cesidinde en fazla yaprak¢ik sayis1 tespit edilmistir. Hatlarin yaprakeik
sayllarn 7.4-12.4 adet/yaprak arasinda degismektedir. El¢i ve Agikgoz
(1993), adi figde, bir yaprak eksenine iki tarafh 4-8 ¢ift yaprakeik
oturdugunu bildirmiglerdir. Anlarsal ve Giilcan (1988) ise, yaprakta
yaprak¢ik sayisim 16.82 adet bulduklarini agiklamiglardir. Bu
arastirma sonuclar ile yapilan ¢aligmada elde edilen yaprakta
yaprakeik sayisina ait degerler birbirine uygunluk géstermemektedir.
Cevre sartlarina olduk¢a bagimhihik gosterdigini bildiren Anlarsal ve
. Giilcan (1988), yaprakta vaprakgk sayisinin kalitim derecesinin %8.25
ile olduk¢a diigiik seviyede oldugunu belirtmiglerdir. Bu ne&enle, elde
ettigimiz degerlerin farkli. g¢evrelerde degisiklik gosterebilecegi
soylenebilir. '

Genellikle adi figde kuraga dayamklihk igin yapilacak
seleksiyonda kii¢iik yaprakgiklilarin secilmesi gerekmektedir (Van den
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Tablo 5.10. Bitkilerin Yaprak Uzunluklar1 (cm), Yaprak¢ik Eni (cm) ve
Boyu (cm) lle Yaprakta Yaprak¢ik Sayis1 (adet/yaprak)

Ortalamalan
Numuneler ] Urem-79 1-147 | Populasyon F-1 F-2 F-3 F-4 F5
Yaprak
] uzuniggu 5.30 6.20 4.40 5.30 5.80 5.10 5.30 5.10
" Yaprakgik
Seleksiyon | qp; 0.40 0.60 0.44 0.57 0.54 0.49 0.58 0.51
gruby  ooakek
boyu 1.80 1.50 1.60 1.60 1.70 1.60 1.80 1.70
Yaprakgik
saysi 8.5 11.5 8.6 11.4 12.4 11.3 11.8 10.9
Numuneler} Urem-79 L-147 | Populasyon F-7 F-107 F-108 F9 F-10
2 Yaplruggk )
* vzuniugu
Seleksiyon [ 520 .| 6.10 4.30 5.30 5.00 5.20 5.30 4.9
bu ‘aprakGik
gru eni 0.39 0.59 0.43 0.55 0.55 0.54 0.55 0.48
Yaprakgik
boyu 1.60 1.60 1.70 1.70 1.90 1.60 1.70 1,70
Yaprakgik
sayisi 8.4 11.4 8.5 11.5 11.8 11.2 11.8 10.4
Numuneler ] Urem-79 | L-147 | Poeulasyon| F.qyq F-12 F-13 F-114 F-115
Yaprak
3. uzunlugu 5.40 6.40 4.50 4,70 4.40 5.80 5.30 5.00
Seleksiyon
bu Yaprakg;lk
gru eni 0.41 0.61 0.45 0.53 0.50 0.51 0.48 0.54
Yaprakgik
boyu 1.90 1.40 1.50 1.70 1.80 1.60 1.80 1.60
Yaprakgik )
saylsl 8.6 11.5 8.7 10.6 12.3 12.2 11.5 10.0
Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon| F.116 F-117 F-18 F-19 F-120
Yaprak
4. uzuniugu 5.30 6.20 4.40 4.20 4.50 5.10 4.50 4.80
Seleksiyon Vamarok
grubu ani 0.40 0.60 0.44 0.50 0.52 0.53 0.57 0.52
Yaprakgik
boyu 1.80 1,50 1.60 1.80 1.90 2.10 1.90 1.80
Yaprakgik
sayis) 8.5 11,5 8.6 11.0 10.5 10.0 9.5 10.6
Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon| F.121 F-122 F-29 F-30 F:34
5 Yaprak
. uzuniugu 5.20 8.10 4.30 5,00 4.30 4.40 5.00 4.70
Seleksiyon Vaprakok -
grubu oni 0.39 0.60 0.43 0.57 0.51 0.56 0.58 0.50
Yaprakgik
boyu 1.80 1.50 1.60 1.90 1.60 1.80 2.40 1.80
Yaprakgtk ,
sayis| 8.4 11.4 8.5 9.5 11.3 10.5 8.8 10.8
Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon]  F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
6 Yaprak
- uzuniugu 5.40 6.30 4,50 4,90 5.20 4.80 470 4,80
Seleksiyon ——
grubu eni 0.41 0.61 0.45 0.51 0.58 0.52 0.51 -0.49
Yaprakgtk
boyu 1.70 1.60 1.70 1.80 1.90 1.60 - 1.80 1.50
Yaprakgik
sa;g 8.6 11.5 8.7 9.2 7.4 10.5 11.4 9.4
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eynden 1953). Halbuki yapilan ¢aligmada tohum tutan meyve ve normal
tohum sayis1 yiizdeleri bakimindan %57.7 ve %60.2 ile en yiiksek degere
sahip F-107 numarah hat yaprakgik eni ve boyu bakimindan hatlar
arasinda st siralarda yer almigtir. Yani biiyiik yaprakgak boyutlarm
olmasina ragmen F-107 numarali hat olumsuz iklim sartlarindan
diger bitkilere nazaran daha az etkilenip daha fazla dane verimi
vermigtir.

Yalniz yapilan ¢aligmada, daha énce agiklandig: gibi olumsuz
iklim sartlarimin etkisini en aza indirgemek gayesiyle bir kez sulama
yapilmistir. Bunun yaprakgk boyutlarimin iizerinde etkisi olabilecegi
gozden uzak tutulmamalidir. Kuraga dayaniklilik komponentlerini
belirlemek i¢in c¢aligmamin devami, kesin neticelerin alinmasina

yardimec1 olacaktir.
5.12. Bitkilerin Dane Verimleri

Bitkilerin dane verimlerine iligkin ortalama neticeleri Tablo
5.11'de verilmistir. Tablo 5.11'in incelenmesinde goriilecegi gibi 1.
seleksivon grubunda 0.89 g ile I'-4 numarali hatta, 2. seleksiyon
grubunda 1.16¢g ile F-107 numarali hatta, 3. seleksivon grubunda 0.60g
ile F-13 numarali hatta, 4. seleksiyon grubunda 0.44g ile F-116
numarali hatta, 5. seleksiyon grubunda 0.60g ile F-34 numaral hat, 6.
- seleksiyon grubunda ise 0.86g ile Urem-79 ¢esidinde bitki bagina en
fazla dane verimi alinmistir. Adi fig hatlarinda bitkilerin ortalama
dane verimleri 0.12-1.16g arasinda degistigi gériilmistir.

Konuyla benzer ¢aligmalar yapan Ozkaynak (1981a), bitki
bagina ortalama dane veriminin 1.04-5.65g arasinda degistigini
bildirmektedir. Bu aragtirma ile yapilan g¢aligma arasinda verim
bakimindan yaklagik 5 kat kadar fark vardir. Yani yaptigimiz ¢aligma
da verim 5 kat daha digiiktiir. Bunun sebebi olarak iki durum séz
konusudur. Birincisi adi fig hatlarimin genetik verim potansiyellerinin
¢ok diisiik olmasi, ikincisi ise ¢evrenin meydana getirdigi olumsuz

sartlardir. Eger hatlarin genetik verim- potansiyelleri (dane verimi
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bakimindan) ¢ok diisiik olsaydi tescilli gegitlerin ve Konya gartlarinda
yillardir yetigtirilen populasyonun hatlar1 ¢ok fazla gegmesi
gerekecekti. Oysa gahitler (6. seleksiyon grubundaki Urem-79 harig)
bitki bagina dane verimi bakimindan bazi hatlardan daha disiik
seviyededir (Tablo 5.11). Demek ki hatlarin diisiik dane verimine sahip
olmas1 genetik verim potansiyellerinden degil Tablo 5.13'in
incelenmesiyle gériilecegi gibi biiyiik oranda cevrenin adi fig
bitkilerinde meydana getirdigi olumsuz etkilerden
kaynaklanmaktadir. Ornegin Tablo 5.13'de gériilecegi gibi,

Tablo 5.11. Bitkilerin Dane Verimlerine Ait Ortalamalar (g)

1

Seleksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon] F-f F2 F3 F-4 F-5
grubu Darg
Verimi 0.37 0.69 0.76 0.52 0.63 0.61 0.89 0.50
2. .
Seloksiyon | Numuneler | Urem-79 | L-147 | Populasyon) F7 F-107 F-108 F9 F-10
grubu Uane
Verimi 0.41 0.46 0.50 0.53 1.16 0.38 0.57 0.50

3. A
Seleksiyon | Numuneler § Urem79 | L-147 | Populasyon] F-111 F-12 F-13 F-114 F-115

grubu Dare

Verimi 0.22 0.39 0.23 0.57 0.39 0.60 0.21 0.56
4, .
Seleksiyon | Numuneler | Urem73 | L-147 | Populasyon} F-i16 | F-117 F-18 F-19 F-120
grubu Vm
0.19 0.33 037 0.44 0.31 0.12 0.31 0.15
5. .
Seleksiyon [ Numuneler | Crem79 | 147 | Popuiasyon| P | F22 | P9 | F30 | F34
grubu v%an‘rr:i
0.18 0.34 0.43 0.28 0.30 0.59 0.32 0.60
6. .
Seleksiyon | Numuneler | Urem79 | L-147 Populasyon]  F.35 F-36 F-37 F-39 F-40
gruby Vm
0.86 0.48 0.80 0.63 0.64 0.36 0.60 0.33
numunelerden F-120 numarah hatta 30 adet tohum ekilip 28 bitki

akis saglamigtir.. Oysa tohum #zelliginde dane alinan bitki sayis
sadece 2.0 adettir. Yani 26 bitkiden tohum bzelliginde dane
alinamamigtir. Goriilldiigi gibi bu gibi hatlarda oldukc¢a biiyiik dane
verim kaybi s6z konusudur. ' '
Verim kaybina, vegetasyon siiresince havalarin 22 yillik (1971-
1993) ortalamadan daha sicak gegmesi ve toplam yagis ile nisbi nem
ortalamasi 22 yilik (1971-1993) ortalamalardan daha diisiik olmasinin
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sebep oldugu diigiiniilmektedir. Avrica vegetasvon siiresince riizgar
hizinin fazla ve hakim riizgar yoniinden farkh yénlerde esmesi (Tablo
3.1) de baz1 olumsuzluklara yol agmistir. Rizgar hizi 13.2 m/s (Tablo
hizla esmis ve bazi bitkilerin ince dallarinin kirilmasina yol
acarken yatma durnmuda izelikle 1. seleksiyon grubundaki bitkilerde
goriilmistiir. Agikgiz'de (1985), riizgar hizimin 15-20 wm/s oldugu
zaman ince dallart kirdigimi ve yatmayva sebep oldugunu
bildirmektedir. Mayis ayi1 icerisinde SSW yoniinde ve devamli esen
sicak riizgarin (sam yeli) etkisi bitkiler iizerinde ¢ok fazla olmustur.
Tablo 3.1'de giriilecegi gibi, SSW riizgar vond 1994 vilt Mayis aymmin 1.
derecede hakim riizgar yéni olmustur.
Halbuki 22 wniilik (197 1-1993) iklim verilerine gire Mayis ayimin
i. derecede hakim riizgar NNE yiéniindedir. 1994 vegetasvon yvilinda
esen sicak riizgarlar déllenmeyi olumsuz yonde etkileverek tohum
eiliginde olmavan ¢ok savida dane alinmasina sebep olmustur
Actkgoz'de (1985), dillenme esnasinda esen sam yelinin ¢ahik veya

bozuk daneye sebep oldugunu bildirmistir (Sekil 5.6)

SAM YELININ MEYDAI A G BETI:L2

‘-

BOZUK TOHULLAR

Sekil 5.6. Bitkilerdeki Calik Daneler
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5.13. 1000 Dane Agirhg

Adi figlerin 1000 dane agirhiklarina iliskin ortalama degerler
Tablo 5.12'de verilmigtir. Tablo 5.12'nin incelenmesinde goérilecegi
gibi, adi fig hatlarinda 1000 dane agirhigr 50.0-89.3 g arasinda
degismistir. Arastirmada ekimi yapilan hatlardan, 1. seleksiyon
grubunda 89.3 g ile F-3 numaral1 hat, 2. seleksiyon grubunda 76.1g ile
F-9 numarali hat, 3. seleksiyon grubunda 78.7g ile F-115 numaral hat,
4. seleksiyon grubunda 83.1g ile F-116 numarah hat. 5. seleksiyon
grubunda 86.6¢ ile F-34 numarali hat, 6. seleksivon grubunda ise 78.9 g
ile F-35 numarali hattan en yiksek 1000 dane agirhiklar1 elde
edilmistir. Bazi1 adi fig hatlarina ait farkli buyuklikteki dane
goriintiileri Sekil 5.7 ve Sekil 5.8'de gorilmektedir.

Sekil 5.7. F-4 Numarali Hattin Dane Goriintiisit



F-18

Sekil 5.8. F-18 Numarali Hattin Dane Goriintiisi

Tablo 5.12. Bitkilerin 1000 Dane Agirliklarina Ait Ortalamalar (g)

1. . -
Seleksiyon Numuneler § Urem-7¢ L-147 | ropuiasyon F-1 F-2 F-3 F-4 F-5
grubu 200 dane
=qr, 52.1 78.5 84.7 38.¢ 5.7 392 30.1 748
2. . | o :
Seieksivon Lijumuneier { Urem-7: | L-id47 . -douasyond - -7 P F-108 oy e
oy | S0 cane ! ; } ‘7
i 28, R 337 1 733 8 5 T3 37.7 a0 2.2
Selelgéivon Numuneier { Urem-3 | 147 | Gsouasvon|  Zvy D E4p £13 7114 £-115
i * 200 dane
grubu . 492 59.5 53.5 70.8 47 70.6 50.0 78.7
i, . -
Seleksiyon L iumuneler §* Urem-7$ L-147 ooulasyony  =.118 F-117 F-18 c-19 F-120
rubu 230 dane
grued 2. 295 §0.0 78.8 83.1 80.0 55.5 79.5 75.0
5. .
Seleksiyon | Numuneler § Urem-7¢ | L-147 | *opulasyon] F121 F-122 F-29 F-30 F-34
grupy | “=0dane
r. 52.9 61.8 67.3 68.9 63.5 73.4 71.6 86.6
8. .
Seloksiyon [ Numuneler | Orem7¢ | L-147 | Populasyon| F.35 | F-36 F-37 F-39 F-40
grubu 000 dane
. agr. £9.9 65.2 75.0 78.9 77.0 67.9 76.8 68.5

Benzer konularda caligmalar yapan Ozkaynak (1981a),
bitkilerin 100 dane agirhklan ortalamasini 4.18-6.02g, Orak ve Elci
(1991), 1000 dane agirhiklarini 35.25-53.27g, Orak (1992), 35.61-51.52g ve
Tekeli ve ark. (1994), 46.35-51.48¢g olarak bulduklarimi bildirmislerdir.
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Bu ¢aligmalar ile yapilan arastirma sonuglarina ait 1000 dane
agirliklar1 arasinda farkliliklar goriilmektedir. Yapilan ¢aligmada
1000 dané agirligr yeterli tohum elde edilemediginden oransal olarak
hesap edilmigtir. Bu yiizden Tablo 5.12'deki: degerler 1000 dane

agirhgim tam olarak yansitmayabilir.
5.14. Canh Bitki Sayis1 ve Yiizdesi

Bitkilerin ekiminden hasadina kadar gegen siirede canli kalan
bitki sayilar1 ve yiizdesi Tablo 5.13'de verilmistir. Ayrica Tablo 5.13'de
menfi iklim gartlarindan ileri geldigi disiindlen olumsuzluklan
belirgin hale getirmek gayesiyle, ekilen bitki ile ¢ikigtan sonraki bitki
sayilar1 ve tohum 6zelliginde dane alinan bitki sayilar1 da verilmigtir.
Tablo 5.13 incelendiginde goriilecegi gibi, her bhitkiden 30 adet tohum

ekimi yapilmsgtir.

F-1, F-4, F-108, F-12, F-117 ve F-18 hatlan ile 3. seleksiyon
grubunda yer alan L-147 cesidinde 30 adet/bitki ile ¢ikis tam
saglanmigtir. Fakat Urem-79 ¢esidi 2., 4. ve 5. seleksiyon gruplarinda
19 adet/bitki ile en az gikisi1 gerceklestirmistir. Adi fig hatlarinda ¢ikis
yapan bitki sayis1 24-30 adet arasinda degigmisgtir. Hasat olgunluguna
gelebilen bitki sayilar, canh kalan bitki sayisi olarak kabul edilerek
belirlenmis ve Tablo 5.13'e kaydedilmistir. Buna gore 1. seleksiyon
grubunda 29 bitki ile L-147 ¢esidinde, 2. seleksiyon grubunda 24 bitki ile
F-107 numarah hat, 3. seleksiyon grubunda 25 bitki ile L.-147 ¢esidinde,
4. seleksiyon grubunda 26 bitki ile F-120 numarah hat, 5. seleksiyon
grubunda 28 bitki ile L-147 cesidi, 6. seleksiyon grubunda ise 28 bitki ile
F-39 numarali hat, en fazla canli kalan bitki sayisina sahip
olmuslardir. Adi fig hatlarinda ise canli kalan bitki sayis1 15-28 adet
arasinda degigmistir. Canli kalan bitki sayilarinin yiizdesi ise en fazla
1. seleksiyon grubundaki L-147 gesidinde 7%96.7 ile tespit edilmigtir. Adi
fig hatlarinda ise F-2 ve F-39 numarali hatlardan %93.3 ile en fazla
canh kalan bitki sayis1 yiizdesi belirlenmigtir. Fakat bazi tarimsal
karakterleri belirlenen canli kalan bitkilerin sayisimin yiitksek
olmasina ragmen tohum alinan bitki sayis1 (Tablo 5.13) oldukga
diigiiktiir. Buna gore, 1. seleksiyon grubunda 23 adet/bitki ile L-147
cesidinde, 2. seleksiyon grubunda 22 adet/bitkiile populasyonda 3.
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Tablo 5.13.Ekilen Bitki ile Cikigtan Sonraki Bitki Sayilar:, Canli Kalan
Bitkilerin Sayis1 ve Yiizdesi ile Tohum Ozelliginde Dane
Alinan Bitki Sayilan

Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon F-1 F-2 F-3 F4 F-5
Ekilen Bitki |
s o 30 30 30 30 30 30 30 30
- Gik. Sonrakd
Seleksiyon § Gy Sapm |2 29 27 30 28 29 30 28
grubu Fr vt —
yiizdesi | Bitki sayist 22 29 17 -27 28 23 25 21
Sag ka. b
sa. % 73.3 96.7 56.7 $0.0 93.3 76.7 83.3 70.0
Toh. ah. ba.
sa. 18 23 12 22 22 18 22 16
Numuneler | Urem-79 L-147__] Populasyon}) F.7 F-107 F-108 F-9 F-10
2. Ekilen Bitki
Seleksiyon ke nsr'a 30 30 0, 30 30 30 30 30
gruby - | GiiSays | 19 28 2 28 27 30 26 27
yuzdesi a§ Kalan
Bitli sayis| 22 23 23 21 24 21 18 21
Sag ka. bit
sa. % 73.3 76.7 76.7 70.0 80.0 70.0 60.0 70.00
Toh. ah. on.
sa. 15 17 22 18 18 11 15 15
Numuneler | Urem-79 -147 | Populasyon§ F.19¢ F-12 F-13 F-114 F-115
3. E;xlsn EI'EI
Seleksiyon | —_Says 30 30 30 30 30 30 30 30
rubu ik, Sonraka
g itki Sayis) 22 30 27 29 30 27 27 29
yiazdesi ag Kalan
Bitki sayist 14 25 15 18 23 24 24 23
Sag ka. bt
sa. % 46,7 83.3 50.0 0.0 76.7 80.0 80.0 76.7
Toh. ali. brt.
sa. 13 08 10 06 16 11 16 11
Numuneler { Urem-79 L-147 | Populasyoni F-116 F-117 F-18 F-19 F-120
4, Ekilen Bitki
Seleksiyon oSS 30 30 30 30 30 30 30 30
grubu csl;idsggmh 19 29 23 26 30 30 28 28
: 18!
ylzdesi —m
Bitki saysi 15 17 18 16 22 22 24 26
%ag ka bt
sa. % 50.0 56.7 60.0 53.3 73.3 73.3 80.0 86.7
Ton. al. or. E——
sa. 08 09 1 11 09 04 10 02
Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon§ F-121 F-122 F-29 F-30 F-34
5. Ekilen Bitki )
Seleksiyon fmSaNIS_ 30 30 30 30 30 30 30 30
rubu Gik. Sonraki
grudy - i Saye 19 27 27 27 29 29 29 28
yOzdesi alan —
Bitki sayis) 16 28 19 24 15 23 24 20
<] — N
Sag ka. brt.
sa. % 53.3 93.3 63.3 80.0 §0.0 76.7 80.0 66.7
ToR, al, b
sa. 05 10 17 1 11 22 15 14
Numuneler | Urem-79 L-147 | Populasyon] .35 F-36 F-37 F-39 F40
8. Ekilen Bitki
Seleksiyon = Sonsr‘a . 30 30 30 30 30 30 30 30
grubu ¥ BpiSaye | 22 g 23 26 27 28 26 24
ylzdesi '-3—74—39 A o — —————
Bitki sayist 13 09 15 18 21 23 28 21
Bag kA, on,
sa. % 43.3 30.0 50.0 £§0.0 70.0 76.7 93.3 70.0
Toh. ali, bit.
sa. 1 09 12 15 15 10 18 15
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seleksiyon grubunda, 16 adet bitki ile F-12 ve F-114 numaral1 hatlarda,
4. seleksiyon grubunda 11 adet/bitki ile populasyon ve F-116 numaral
hatta, 5. seleksiyon grubunda 22 adet/bitki ile F-29 numarali hatta, 6.
seleksiyon grubunda ise 18 adet/bitki ile F-39 numarali hatta en fazla
tohum alinan bitki sayis1 elde edilmisgtir.

Aragtirma kurak sartlarda planlanms ve uygulanmig olmakla
birlikte esen sicak riizgarlarin (sam yeli) olumsuz etkileri sebebiyle 22
yillik (1971-1993) toplam yagig ortalamas: ile 1994 y1h bitkilerin yetigme
vegetasyon siiresindeki toplam yagis ortalamasi (fablo 3.1) arasindaki
farki kapatmak gayesiyle 30-35 mm kadar su verilmigtir. Verilen bu
suyun tohum elde edilmesinde bazt olumsuz etkileri de gozlenmigtir.
Hasat giin sayis1 uzamigtir. Bunun yanisira Avcioglu ve Sova'nin
(1977) da belirttikleri gibi dip siirgiinlerden fazlaca dal ¢ikararak ¢ok
sayida ¢icek vermigtir. Hatta F-9 numarali hattin bir bitkisinde tohum
tutan meyvelere de rastlanmistir. Fakat bu meyvelerde tohum sayvis1 1
nadiren de 2 olmugtur. Bitki bu siirgiinleri verip tohum olgunlastirma
olayini 2-3 hafta kadar kisa bir siirede gergeklestirmistir.

Yapilan ¢aligsmada adi fig bitkilerinin dane verimlerine ve
verim komponentleri {izerine iklim etkisinin olduk¢a fazla oldugu
gozlenmistir. Ozellikle Konya ve cevresi ig¢in yapilacak islah
caligmalarinda kiga, kiraca dayanikli ¢egitlerin bulunmasinin
yanisira, erkenci olanlar ile bitkideki ortalama meyve sayisi, meyvede
tohum sayis1 ve bin dane agirligi fazla olanlar iizerindé durulmas:
gerekmektedir.

Rep'ev ve Makarov (1985), kurak gartlarda adi fig islahinda
verim kaybt %39'dan fazla olmayanlarin seg¢ilmesi gerektigini
bildirmektedirler. Buna giére F-107 numarali hat tohum o6zelliginde
dane olugturma yiizdesi bakimindan %60.2 ile kurak sartlarda
yeti§tirilebilecek bir hat olarak goriilmektedir. Hasat giin sayis1 77
giindiir. Incelenen diger bitkilere gore erkenci sayilabilir. Bitki bagina
dane veriminide 1.16 g ile diger tiim seleksiyon gruplarindaki bitki
verimlerinden daha iistiindiir. F-107 numarah hattin kurak sartlarda

gostermis oldugu bu istiinliikk sebebiyle daha sonra yapilacak 1slah
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caligmalarinda deéerleﬁdirilmesi tavsiye edilebilir. Ayrica verim kaybh
%39'dan biiyiik olmasina ragmen F-1, F-4, F-34 ve F-36 numarah
hatlarin, diger hat ve gahitlerden kurak sartlarda ele alinan 1slah
kriterleri bakimindan gosterdikleri iistiinliik sebebiyle 1slah
programlarinda yer almalarinin, F-29 ve F-34 hatlarinin sulama ile
fazla dal vermeleri nedeniyle sulanan alanlarda fazla yesgil ot
alinabilecegi, bu nedenle de yapilacak islah ¢aligmalarinda dikkate

alinmasinin uygun olacagi kanaatine varilmistir.



6. OZET

Aragtirma, 1994 yilinda Konya Koy Hizmetleri Aragtirma
Enstitiisii deneme arazisinde kira¢ sartlarda yiiridtilmigtir.
Calismada matex:yal olarak ikisi tescilli biri kdy ¢esidi olmak tizere iig
sahit ve otuz hat ozelliginde adi fig numunesi kullanilmigtir.
Denemede, materyal olarak kullanilan adi fig hatlar alt: seleksiyon
grubuna ayrilmis ve her gruba ii¢ sahit gelecek sekilde

diizenlenmigtir.

Siralar 3 m boyunda hazirlanmig olup sira arasi1 40 cm ve
81ra iizeri 10 cm olacak sekilde 12.04.1994 tarihinde el ile ekimi
yapilmigtir. Bitkilerin yetisme sezonunda iklim degerleri 22 yilhk
ortalama meteorolojik verilerden 6nemli derecede sapmalar
gostermistir. Bu nedenle deneme kira¢ sartlarda kurulmus olmasina
ragmen bir kez 30-35 mm kadar su verilmek zorunda kalinmigtir.
Bitkiler gkigstan 72 giin sonra hasat olgunluguna gelmeye baslamig ve
hasat olgunluguna gelen numuneler elle hasat edilmigtir. Son hasat

ise ¢ikistan 109 giin sonra yapilmasgtir.

Aragtirmada iizerinde durulan tarimsal karakterler ve elde

edilen sonuglar kisaca agagida sunulmustur.

Cikig giin sayisi, numunelere gore farkliliklar géstermig olup,

hatlar 18-20 giin gahitler ise 18-26 giinde ¢ikis saglamigtir.

" % 50 giceklenme bakimindan materyallerde hatlar ve sahitler
arasinda farklihk goriilmemistir. Buna goére 58-79 giin kadar %50

¢iceklenme donemi siirmiigtiir.

Hasat giin sayisi, bitkiler arasinda farklihklar gostermigtir.
Hatlar 74-105, sahitler ise 72-109 giinde hasat olgunluguna gelmigtir.
Bu duruma genetik farklihik yaninda sulamanin da etkili oldugu

diigtiniilmektedir.
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Bitki boyu, numunelerde 21.4-32.3 ¢m iken, sahitlerde 18.5-35.1
cm arasindadir. Bitki boyu bakimindan 2. seleksiyon grubunda L-147

35.1 cm ile diger gruplarinda en uzun boylusu olarak belirlenmistir.

Habitus olarak adi fig hatlarimin 13 tanesi dik, 17 tanesi de yan
yatik habitusa sahip oldugu gézlenmistir. Tescilli cesitlerde dik,

populasyonda ise hem dik hem de yan yatik tiplere rastlanmgtir.

Ana dal sayis1 bakimindan hatlar 2.7-6.0 adet/bitki iken,
sahitler 3.5-6.5 adet/bitki arasinda degismigtir. Zorunlu olarak yapilan

sulama baz bitkilerde dal sayisimin artmasina sebep olmustur.

Alt meyve yiiksekligi numunelerde farkliliklar géstermistir.
Hatlarda 7.6-14.9 cm iken, sahitlerde 5.2-12.8 cm arasinda degismistir.
F-107 hatt1 14.9 cm alt meyve yiiksekligi bakimindan en iist degerdedir.
Alt meyve yiiksekliginin fazla olmasi makinali hasat i¢in aranan bir

ozelliktir.

Meyve ¢atlama yoniiyle bitkilerde az ve tam c¢atlama durumlar:
giozlenmigtir. 7 adi fig hattinda az meyve ¢atlama durumu gozienirken
23 tanesinde de tam meyve ¢atlama durumu tespit edilmistir. Meyve
¢atlama hadisesinin sirtta kaideden wuca dogru oldugu da
belirlenmistir. Meyve catlatmama 1slahta aranan bir 6zelliktir. Az

meyve catlatan 7 hat {izerinde durulmalhdir.

Meyve sayisi hatlarda ve gahitlerde farklhiliklar géstermektedir.
Hatlar 6.3-16.2 adet/bitki iken,gahitler 4.5-12.5 adet/bitki arasindadir.
Meyve sayis1 onemli bir verim komponenti olmasi nedeniyle sahitleri
gegen hatlar tizerinde durulmalidir. Ozellikle tohum tutan meyve
say1s1 %57.7 olan F-107 numarali hat iizerinde durulmas: faydali

olacaktar.

Bitkideki tohum sayis1 hatlarda 13,7-45.1 adet/bitki iken
sahitlerde 12.2-42.7 adet/bitki arasindadir. Ounemli verim

komponentlerinden olan tohum sayisi: bakimindan; en az ¢alik, en
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fazla normal tohum baglamada %60.2 oraniyla F-107 numarali hat

onem arzetmektedir.

Yaprak ozellikleri bakimindan yaprak boyu hatlarda 4.20-5.80
cm iken, gahitlerde 4.30-6.40 cm kadardir. Yaprakgik eni, yaprakgk
boyu ve yaprakegk sayisi da numunelere gore farklilik arzetmektedir.

Bitki bagina dane verimi hatlarda 0.12-1.16 g ikenysahitlerde

0.18-0.80 g arasinda degismistir. En fazla tohum verimine 1.16 g ile F-
107 hatt1 sahip olmustur.

Bin dane agirligy hatlarda 50.0-89.3 g arasinda degismesine
karsilik gahitlerde 39.5-84.7 g kadardir. Bin dane agirhig en fazla 89.3 g
ile F-3 hattinda él¢iilmiigtiir.

Canli bitki sayis1 iizerine yilin iklim gsartlarimn extrem ge¢mesi
onemli etki yapmigtir. Buna gore, canli kalan bitki hatlarda %50-93.3
arasinda iken, sahitlerde %30-96.7 arasinda degigmigtir.

Yukaridaki ag¢iklamalardan anlagildig: gibi, bzellikle F-107
numarali hat normal dane olusturma bakimindan % 60.2 oramiyla
tizerinde durulmas: gereken hatlardan birisidir. Ayrica, F107 hatt:
kadar verimi yiiksek olmamasina ragmen F-1, F-4, F-34 ve F-36 hatlan
bazi verim komponentleri bakimindan diger numunelerden gdstermis
olduklar iistiinliikten dolay:, F-18 hatt: ise erkenci olma yoniiyle daha
sonra yapilacak 1slah programlarinda yer almasinin gerektigi

kanaatine vanimigtir.
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