SULU SARTLARDA, iKiNCi URUN OLARAK
BAZI BAKLAGIL YEMBITKILERI VE TAHIL
KARISIMLARININ YETISTIRILME
IMKANLARI

Ramazan ACAR
YUKSEK LISANS TEZI

TARLA BITKILERi ANABILiM DALI
KONYA - 1995

{S2r2



T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
FEN BiLiMLERI ENSTITUSU

SULU SARTLARDA, iKiNCi URUN
OLARAK BAZI BAKLAGIL YEMBITKILERI
VE TAHIL KARISIMLARININ
YETiSTIRILME iIMKANLARI

Ramazan ACAR

YUKSEK LISANS TEZi
TARLA BIiTKILERI ANABILiM DALI

KONYA, 1995



T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU

SULU SARTLARDA, iKiNCi URUN OLARAK BAZI BAKLAGIL
YEMBITKILERI VE TAHIL KARISIMLARININ
YETIiSTIRILME IMKANLARI

Ramazan ACAR

YUKSEK LiSANS TEZi
TARLA BITKILERi ANABIiLiM DALI

Bu tez 20/07/1995 tarihinde agagidaki jiiri tarafindan kabul edilmistir.

'
Dﬁ;ﬂ@’ﬁt B

-

Prof. Dr. ihsan OZKAYNAK Yrd.Dog.Dr. Mevliit MULAYIM  Yrd.Dog.Dr. Ahmet TAMKOC
(Damsman) (nye) (I"ch)



oz
Yiiksek Lisans Tezi

SULU SARTLARDA, IKiNCi URUN OLARAK BAZI BAKLAGIL
YEMBITKILERI VE TAHIL KARISIMLARININ
YETISTIRILME iMKANLARI

Ramazan ACAR
Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Ana Bilim Dah
Damsman: Prof. Dr. Thsan OZKAYNAK
1995, sayfa:68
Juri: Prof. Dr. ihsan OZKAYNAK
Yrd.Deg.Dr. Mevliit MULAYIM
Yrd.Do¢.Dr. Ahmet TAMKOC

Bu aragtirma, 1994 yili Temmuz-Ekim aylar arasinda, ana {iriin hasadindan sonra
sulu sartlarda ikinci tiriin olarak, en iyi baklagil yembitkisi ve talil karigimim belirlemek
amactyla yaptlmigtir. Deneme, Konya K6y Hizmetleri Arastirma Enstitlisti tarlasinda
“Tesadif Bloklarr” deneme desenine goére 3 tekeriirlii olarak kurulmustur.

Aragtirmada materyal olarak, “Biilbiil” arpa gesidi, “Apak” yulaf gesidi, “Presto”
tritikale cesidi, “L-147" adi fig cesidi, “L-1521” kocafig ¢esidi, “D-10" yembezelyesi,
macar figi (Populasyon) ve ¢emen (Populasyon) kullanilmigtir. Ekim 19.07.1994’de ve ot
hasadi 10.10.1994 tarihinde yapiimistir.

En yiiksek yesil ve kuru ot verimi gemen-+yulaf karigiminda tespit edilmigtir (strasi
ile 3103.59 kg/da; 762.36 kg/da).En yiiksek ham protein verimi saf olarak yetistirilen
¢emen’den (144.78 kg/da) elde edilmigtir.

ANAHTAR KELIMELER: ikinci iiriin, Sulu sartlar, Baklagil yembitkisi ve tahil karigi-

m1, Cemen, Yulaf, Yesil ot, Kuru ot, Ham protein verimi.
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This research was conducted to determine the best mixtures of cereals and
legume forage crops as second yield after harvesting of the main crop under irrigated
conditions, between July and October 1994. The experiment was arrenged in the
“randomized blocks” design with 3 replications at Konya Rural Appairs Research
Enstitue’s field.

In the research “Biilbiil” barley cv., “Apak” oat cv., “Presto” triticale cv., “L-
147" common vetch cv., “L-1521” narbonne vetch cv., “D-10" field pea cv., hungarian
vetch and fenugreek population were used as the experimental materials. Sowing date
was 19" July 1994 and harvest was made in 10" October 1994,

Maximum green forage and hay yield were obtained from mixed of fenugreek
and oat (3103.59 kg/da and 762.36 kg/da, respectively.). Maximum crude protein yield
was obtained from only fenugreek (144.78 kg/da).

KEY WORDS: Second crop, Irrigated conditions, Mixtures of some cereal and legume,

Fenugreek, Oat, Green forage, Hay forage, Crude protein yield.
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1. GIRIS

Ulkemiz, gida maddeleri ihtiyacimin tamamina yakimm kendi kaynaklarindan
saglayan ender iilkelerden biri olmasina karsilik, insanuimzin yeterli ve dengeli beslendigi
sOylenemez. Geligmig ulkeler ile Turkiye, kigi bagina diigen gida tiiketimi bakimindan
kiyaslandiginda, tilkemizde karbonhidratli gida tiketimininin, proteinli gidalarin
tiketiminden daha fazla oldugu goriimektedir. Yeterli ve dengeli beslenme igin, yiiksek
protein kalitesine sahip hayvansal gidalarin tiiketilmesi gerekmektedir (Ertugay ve
ark.,1994),

Memleketimizde hayvan bagina elde edilen triin azh, iki sebebe baglanabilir.
Bunlardan birincisi hayvanlarimizin uk itibariyle digik verimli oluglan, ikincisi ise
hayvanlarimizin yeteri kadar besin alamayiglaridir. Yapilan aragtirmalar gostermektedir ki,
hayvanlarimzin k olarak verimi gok disiik degildir. Hayvanlanimizdaki verim azhi,
bugiinkii durumda dogrudan dogruya yetersiz beslenmeye baglanmaktadir (Tosun, 1974).

Esasen hayvansal dretimi etkileyen faktorler, ¢ok gesitli olup bunlarin
baslicalariislah, bakim ve idare, beslenme, hastaliklarla savas, pazarlama, egitim ve
yayim, aragtirma, organizasyon, kredi ve sigorta teskil etmektedir. Beslenme probleminin
baslica sebebi yem azhigidir. Yem azhginmi gidermek i¢in yem iiretiminin arttirilmasi
gerekmektedir. Bu problemi ¢ézmiis, yem bitkileri tarimina gereken onemi ve yeri vermis
olan llkelerde hayvansal Gretim, uygun bir diizeye ulagmg bulunmaktadir (Gengkan,
1983).

Konya Ovalan igerisinde halen arazi varligimin ancak % 0.5’inde yembitkileri
tartmi yapilmaktadir. Sulanan alanlarda yonca % 2.26, fig % 2.56 kadar pay almaktadir.
Konya ilindeki hayvan varliginin beslenmesinde kaba yem agiii énemli miktardadir.
Saman yem maddesi olarak buyiik 6nem tagimaktadir. Her nekadar anizlardan, nadas-
lardan ve verimsiz mer’a arazilerinden faydalanilmakta ise de hayvan yemi agig bugiin
igin 2 milyon ton kadardir (Ozkaynak ve Miilayim, 1991).

Ulkemiz igin kaliteli kaba yem agigimin kapatilmasinda, tarla tarimi igerisinde
yembitkileri tarmminin alan ve verim ﬁaklhlndan arttiriimasi gerekli olup, sulanir alanlarda
kaliteli kaba yem tretimi igin ikinci iriin olarak, 6zellikle bir yillik yembitkilerinin
miinavebeye sokulmasi tavsiye edilebilecek yollardan biridir.

Gerek dogal ¢ayir ve meralanimizin iiretim kapasitesi ve gerekse tahil samaninin

digitk besleme degeri herkesce yakindan bilinmektedir. Bu nedenle hem cayir ve
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meralarimizin dengeli kullanimi, hem de hayvanlarimizin kaba yem agiginin giderilmesi
igin baklagil+bugdaygil yembitkileri karigtiminin yaygin bir gekilde ekimi bir zorunluk
haline gelmis bulunmaktadir (Tan, 1984 a). Karisim halinde yetistirilen yembitkileri yesil
yem ve kuru ot olarak degerlendirildigi gibi, otlatma veya silaj yapiminda da
kullanilabilmektedir (Tan, 1976; Karagoz ve ark.,1991).

Baklagil yembitkileri koklerinin, hava ile temasi olmadig: igin aerob olan
organizmalarin yagayamayacag derinliklerde bulunan ilkel durumdaki besin maddelerinin
%]14’tini eritip alabilecegini belirten Tarman (1972), yetistirmeden baska higbir metodla
topragin alt tabakasindaki ham besin maddelerinin bu derece ekonomik olarak iist katlara
cikarilamayacagint ve bu kadar organik artiklarla kangtinlarak topragin islah
edilemeyecegini belirtmigtir.

Tarla tarim1 yapilan ve 6zellikle sulanabilen alanlarin bilyiik bir kisminda temmuz-
ekim aylan arasinda 3-4 aylik dénem bos gegirilmekte ve degerlendirilememektedir. Bu
donemde tabii meralarimizin Konya ve benzeri ekolojiye sahip illerimizde ki iklim sebebi
ile en verimsiz durumda olmasi ve bu alanlardan iretilen kaba yem azh@t hayvanciligimizi
olumsuz etkilediginden, belirtilen donem igerisinde kaliteli yem tiretimi elde edebilme
gayesiyle bu aragtirma yapilmistir.

Aragtirmada, bir sonraki ana Uriinin ekimini aksatmayacak sekilde ikinci iriin
olarak vejetasyon siiresi kisa bir yillik bitki tiirlerinin kullanilmasi, daha yiiksek verim
alinmas1 ve baklagillere destek olmasi diigiincesiyle bazi tahillarin karigimda yer almasi
uygun gorilmigtiir. Aym1 zamanda, baklagil yembitkilerinin karigimda kullanilmasiyla
kaliteli kaba yem uretimi ve baklagillerin genel faydalari yaninda, topragin azot ve
organik maddelerce zenginlegtirilmesi de saglanmig olacaktir. Bu ¢alismada ikinci {iriin
ekiminin amiza yapilmastyla 3-4 aylik donemi en iyi sekilde degerlendirmek ve en az
masrafla kaliteli kaba yem iretimi gergeklestirmek igin yore sartlarinda adaptasyon

kabiliyeti en iyi ve yiiksek verimli yembitkisi tiitlerinin karigimlarinin tespiti aragtirilmigtir.



2.LITERATUR OZETI

Konya ovasinda sulu sartlarda tahil hasadindan sonra arazi sonbaharda ekilen ana
iiriine kadar bos kalmakta, degerlendirilmemektedir. Ancak bu kisa dénemde dane tiriinii
veren kultir bitkisinin yetistirilmesi pek mimkiin gérilmemektedir. Fakat yesil olarak
degerlendirilen bir yem bitkisinin yetigtirilmest durumunda giftgimizin esas tirinden sonra
ikinci bir tiriin elde etmesi imkani vardir. Bu amaca yénelik en uygun bir yillhik baklagil
yembitkileri ve tahil tirlerinin kangimlarinin tesbiti igin yapilan aragtirmalar ile ilgili
olarak bazi Jiteratiir 6zetleri agsagida sunulmustur.

McKee (1948) tarafindan yembezelyesi’nin hububatla karigik olarak ekilerek
A B.D.’de koyun meras: olarak kullanildig belirtilmistir.

Sen ve ark.(1951), baklagillerin rotasyona girmesi ile toprakta yarayish besin
maddesinin arttigmi, ekim nobetindeki baklagillerden sonra yetistirilen bugdaydan daha
fazla verim alindiginm belirtmiglerdir.

Mulder (1952), baklagil yembitkilerinin biriktirdigi azotun yapay giibrenin
azotundan daha yavag ve diizenli etki yapmasi nedeniyle, bu dzelligin kurak bdélgeler igin
avantaj oldugunu bildirmektedir.

Whyte ve ark.(1953)’min bildirdiklerine gore; Avusturalya’da baklagil+bugdaygil
yembitkileri karistmindan kurulan suni meranin ekim nébetine alinmasi ile bugday-nadas
sistemine gore topraktaki azot miktart ve bugday veriminin 220 kg/da olmasina karsilik,
bugday-bezelye-mera-nadas sisteminde bugday verimi 292 kg/da olmustur.

Jones (1958), baklagil ve bugdaygil yembitkileri karigimlarinin ot verimlerinin
fazlah@ genel olarak kangimdaki baklagil yembitkisi tiiriine ve baklagil yembitkisi
oranunin yiiksekligine bagh oldugunu bildirmistir.

Morrison (1959)’a gore yem bezelyesi ve yulaf karisimi Amerika’da erken
ilkbaharda yesil yem elde etmek tzere yetistirilmekte ve bu iriin siit inekleri igin ideal
taze yem olarak kabul edilmektedir.

Robinson (1960), Giiney Minnesota’da yaptigt arastirmada yulafin baklagil
'yembitkileri ile karigiminin yesil ot verimi ve ham protein igerigi bakimindan, yulafin saf
ekilisine nazaran daha fazla oldugunu belirtmektedir.

Robinson (1960), kiltiirii yapilan figlerin saf veya tahullarla karigim halinde

yetistirildigini ve karigimlardaki tahillarin figin yatmasini énledigini bildirmektedir.
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Tarman (1960), yembitkilerinin ekim nobetine alinmasinin diger tarla bitkilerinin
verimlerinin artmasint sagladiginit 've yem agiiinin azalmasina katkida bulundugunu, bu
amagla ¢ok yillik yembitkilerinin yanisira, kisa émiirlis bir yilhk yembitkilerinin kiltiriine
onem verilmesi gerektigini bildirmektedir.

Tosun (1967), yembitkilerinin ekim nébetine alinmasinin, ¢ayir ve mera islahina
yardimct olmasi, hayvanlara bol ve kaliteli yem uretilmesi, tarla topraginin fiziksel
karakterleri iyilegtirmesi ve verimliliini arttirmast yaninda su ve toprak kaybinin
Onleniest agisindan da dneml oldugunu belirtmektedir.

Tarman (1972), tahillann bigilir bigilmez, ki baslangicina kadar olan dénemden
faydalanmak i¢in amz igine yembitkilerinin ekilebilecegini, énce topragin sulanmasint ve
ekime uygun duruma gelince de ekimin yapilmasi ve bunun igin de figlerin, burgak, kug
ayafy, iskenderiye liggiili ve ¢emenin elverigli oldufunu vurgulamigtir. Ayni arastirici
proteince zengin olan baklagil yembitkilerinin, karbonhidrat miktarn yiiksek bugday-
gillerle sulanan topraklarda kangim olarak miinavebeye konulabilecegini de belirtmistir.

Tosun ve Altin (1977), karnisim halindeki ekimlerde, iklim ve toprak isteklerinin
daha esnek oldugunu, tiirlerin birbirlerinin geligmesini hizlandirdigini, saf ekimin ise
verim ve kalite bakimindan daha iistiin oldugunu bildirmislerdir.

Manga ve Serin (1979), sulu sartlarda adi figin yesil giibre olarak da
kullanilabilecegini, bu durumda kendinden sonra gelecek olan ana bitkinin ekiminden iki
veya li¢ hafta 6nce topraga gémiilmesinin uygun olacagini belirtmislerdir.

Hodgson (1956), yembezelyesinin karistmdaki orani 1:5’den 4:5’e yiikseldiginde
kuru madde oranimin % 24.4°den % 16.0’ya indigini, ham protein oraninin ise % 8.0’den
% 16.5’e ve kuru madde veriminin 420 kg/da’dan 485 kg/da’a yikseldigini belirtmistir,

Meyer ve Anderson (1956), bitkilerde biiyiimenin hacmen genisleme, kuru agirhk
artmast ve taze afiirhk artmasi seklinde olgildagini, fakat botanik literatiirde biiyiime
Mz kayitlarinin bitki boyunun artmasmna istinat ettifiini ve bu hizin bitki titrlerine ve
bitkilerin yetigtikleri farkl dig sartlara gore degistifini ileri siirmuslerdir.

Gardner ve Wiggans (1961), gelismenin farkli devrelerinde hasat ettikleri yulafia
bagaklanma 6ncesi ve bagaklanma déneminde, sira ile 1118 kg/da ve 1453 kg/da yesil ot
verimi, % 14.5- %18.3 kuru madde ve %14.7-%12.7 ham protein tespit etmiglerdir.

Henson ve Schoth (1961), farkli donemlerde bigtikleri fig’in otundaki kuru

maddenin % 12-20 arasinda defiigen ham protein ihtiva ettigini tespit etmislerdir.
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Akyildiz (1967), bezelyenin kuru otunda kuru madde oraminin ortalama % 89.93
ve ham protein oraninin ortalama %?20.22 oldufunu belirtmistir. Aragtirici, arpa
samaninda kuru madde oranininin ortalama % 92.56, ham protein oraminin % 4.51 ve
yulaf samaninda ise kuru madde orammin ortalama % 92.95, ham protein oraninin
% 4.55 oldugunu bildirmigtir.

Deniz (1967), Ankara’da yembezelyesi tizerinde yaptg aragtirmada ham protein
oranint ciceklenme doneminden 6nce % 19.75 olarak tespit etmis olup ¢iceklenme
déneminde % 16.13 ve dane hasadi déneminde ise % 8.94’e distiigiini belirtmigtir,

Tonice ve ark. (1968), ot iiretimi amact ile baklagil+bugdaygil yembitkileri
karsimlaninda yaptiklan arastirmada, arpa+macar fifi karigimindan 1840 kg/da yesil ot
verimi almislardir.

Akyildiz (1969), adi fig’in yesil yem, kuru ot, yesil giibre ve tane yemi igin yaygin
olarak yetistirildigini ve bu bitkinin kuru otunda ortalama % 23.9 oraninda ham protein

bulundugunu bildirmistir.

Minko (1969), yulaf ve adi {ig’in.saf’ ve kangim halinde yapilan ekimlerinde, adi
fig kokinin % 80-86’sinin ve yulaf kdkinin %90-93’Gniin ilk 20 cm’lik toprak
katmaninda bulundugunu tespit etmigtir. Kangim halindeki ekimde yulaf koklerinin saf
ekime oranla daha iyi geligtigini, adi fif’de ise durumun tersine oldugunu belirtmistir.

Zamostnii ve Yefremenkof (1972), Rusya’da yaptiklari arastirmada ot (iretmek
igin ektiklert bugday, gavdar ve arpa’dan sirasi ile ortalama yesil ot 2458 kg/da, 2121
kg/da ve 1862 kg/da elde etmiglerdir.

Konstantinova (1973), baklagil yembitkileriyle kangim halinde yetistirilen
yulafin, saf yetistirilen yulafa gore kuru maddesinde daha fazla ham protein
bulundugunu belirtmigtir,

Moisenko (1974), Rusya’da yaptifu aragtirmada fig+yulaf kangimindan 1181
kg/da yesil ot, 28.5 kg/da ham protein verimi ve yembezelyesit+yulaf kangimindan 1445
kg/da yesil ot, 31.8 kg/da ham protein elde etmiglerdir.

Tingle ve Daw]ey’(l974), yetistirdikleri yulaf"da 838.7 kg/da kuru madde, %9.13
ham protein oram, 60.1 kg/da ham protein verimi, arpa’da ise 926.1 kg/da kuru madde,
%9.88 ham protein oram ve 71.8 kg/da ham protein ‘verimi tespit etmislerdir.

Tosun (1974), macar figinin agir killi topraklarda ve rutubetli yerlerde diger fig
tirlerine gore daha iyi geligebilecegini, talllarla karnigim halinde ekildiginde 8-12 kg/da

tohumun 2/3’{iniin macar figi, 1/3’iiniin tahil olabilecegini belirtmigtir.
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Livanov ve ark. (1974), Rusya’da yaptiklart 3 yillik aragtirmada, yulaftadi fig
kangimindan ortalama 426 kg/da kuru médde ve hazmolabilir ham protein olarak da
ortalama 45.6 kg/da verim elde ettiklerini bildirmislerdir.

Walton (1975), yapti arastirmada saf yulaf ekiminden 500 kg/da kuru madde ve
%9.0 ham protein orani ile 45 kg/da ham protein verimi elde etmigtir. Saf ekilen arpada
ise %12.4 ham protein tespit etmistir.

Bakir (1976), Afyon ili nadas alanlarmnin degerlendirilmesi amaciyla yaptig
arastirmalarda cavdar, arpa, yulaf ile gemen, macar fifi, yembezelyesi, serbetgi otu
yoncast kangimlarindan 200-250 kg/da kuru ot elde edildigini, ham protein veriminin ise
12.9-23.9 kg/da arasinda degistifini belirtmigtir.

Bakir ve Elgi (1976), adi fig tizerinde yaptiklart calismalarda yesil ot veriminin
750-1000 kg/da arasinda oldufunu, bunun sulu sartlarda 3 ton’a kadar gikabilecegini
bildirmiglerdir.

Elgi ve ark. (1976), Ankara sartlarinda yaptiklart arastirmalar da, giizlilkk olarak
ekilen yulaf parsellerinden 281.39 kg/da, yulaftadi fif kangmmindan 262.53 kg/da kuru ot
elde etmiglerdir. Dondurma gifti yontemiyle el'<ilen yulaf parsellerinden 258.47 kg/da ve
yulafﬁdi fig kangimindan ise 234.53 kg/da kuru ot elde etmiglerdir.

Geng ve ark. (1977), Cukurova’da siirdiirdiikleri aragtirmalarda pamuk hasadin-
dan sonra ekilip, nisan aymnm ilk haftasinda bigilen fig+yulaf karigimindan ortalama 1782
kg/da yesil ot ve 420 kg/da kuru ot verimi elde etmiglerdir.

Avciogiu (1979), lzmir’de yaptifih aragtirmada % 50 arpa veya yulaf ile % 66.6
adi i+ % 33.3 arpa veya yulaf igeren kanigimlardan, yulaf igerenlerde ortalama 4617
kg/da yesil ot ve 783.8 kg/da kuru madde ve arpa igerenlerde ise ortalama 4142 kg/da
yesil ot ve 791.5 kg/da kuru madde verimi alindigini belirtmistir.

Radwan ve Al Fakhry (1979), Kuzey Irak’in kirag sartlarinda yoresel fig cesitleri
iizerinde yaptiklan g¢ahgmalarda, koca fif’in adi fife g6re daha erkenci ve yesil ot
veriminin adi fig’de 2600 kg/da, koca fi’de ise 4300 kg/da oldugunu belirtmiglerdir.

Agikgoz ve Tekeli (1980), mutlak kislik adi fig ¢esidinin tilkemizde bulnmadigini
ve kirag sartlarda adi figin kury ot verimini 200-250 kg/da, sulu sartlarda ise 500-700
kg/da oldugunu bildirmektedirler.

Ozkaynak (1980), yembezelyesinin yerel gesitleri iizerindeki seleksiyon slah

galigmalannda elde ettigi sarmmst yesil, mavi benekli ve kahverengi desenli dane rengi
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olan formlarda bitki boylari sirasiyla ortalama olarak 96.5 cm, 95.7 cm ve 95.0 cmn
olarak tespit etmistir.

Ozkaynak (1981 a), adi fi§ formlarinda, verim ve bazi morfolojik ozellikler
arasmdaki iligkileri incelemis ve farkh 6zellikteki adi fi§ formlarinda bitki boyunun 34.8
cm ile 67.8 cm arasinda degigtigini tespit etmigtir.

Ozkaynak(1981 b), fig bitkisinin Anadolu’da hayvan beslemede, toprak islahinda
dénemli yeri bulundugunu belirtmis ve bazi fi§ formlan iizerinde yaptif arastirmada
formlarin bitki boylarinin ortalama olarak 29.7 cm ile 59.4 cm arasinda degistifini tespit
etmigtir.

Avcroglu ve Avcioglu (1982), yaptuklar arastirmada, adi i tyulal®in 4:0, 4:1, 3:1
oranlarindaki kanigimalarindan sirasiyla ortalama olarak 3306 kg/da, 4060 kg/da, 4349
kg/da yesil ot verimi, %23.5, %18.7, %17.1 ham protein orant ve 105.5 kg/da, 110.7
kg/da, 116.7 kg/da ham protein verimi elde etmislerdir.

Munzur  (1982), Ankara’da nadasa Wirakilan arazilerde baklagil+bugdaygil
yembitkilerini farklt karigim oranlarinda ele almistir. Kanisimlarm kuru ot verimleri 317.0-
453.4 kg/da arasinda degisirken, agirliga gore botanik kompozisyona, gesitlerden macar
fifii %23-48, adi fig %30-60 oranlarinda katilmigtir. Sonug olarak % 40 talil+ % 60 fig
veya % 20 talul + %80 fig kangimlart tavsiye edilmistir,

Gengkan (1983), ¢emen’in dane ve yesil yem, bazande toprak slah etmek
amaciyla yetistirildigini, kuraga ve sicafa dayanikli oldugunu, su tutma kapasitesi iyi,
kireg igerifi disiik, tinh, orta ve agir topraklarda daha ¢ok iirlin verdigini belirtmigtir.
Ekimde, yesil yem tiretmek amaciyla 5-8 kg/da tohumiuk kullanilmasint tavsiye etmistir.

Goicoechea ve Caballero (198{1), Madrit’de yaptiklan arastrmalarda, adi fig ve
yulalin farklt oranlarandaki kansmlarim ¢avdar amizinda yetigtirmeleri sonucu kuru
madde verimini ortalama 3.9 ton/ha olarak éldc etmiglerdir.

Tan (1984 a), Corum’dz} yazlik olarak ekilen arpatkocafig karigimindan 496.3
kg/da kuru ot elde etmig ve botanik kompozisyondaki baklagil oranint % 39.9 olarak
tespit etmigtir. Yine aym aragtirmada arpatyembezelyesi kangimindan 446.3 kg/da kuru

ot elde etmig ve botanik kompozisyondaki baklagil oramm ise % 26.9 olarak tespit

etmistir.
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Tan (1984 b), Ankara’da yazhk olarak ekilen yulaf, adi fig+yulaf, cemen-+yulaf
kansnﬁlarmdan sirastyla ortalama 309.5 kg/da, 352.9 kg/da ve 344.5 kg/da kuru ot

verimleri elde etmigtir.
Actkgoz ve Cakmaker (1986), Bursa’da %50 adi fig+%50 tahil olacak sekilde

giizlikk ektikleri adi fig+arpa karsimmindan 2926.7 kg/da yesil ot, 899.7 kg/da kuru ot ve
31.4 kg/da ham protein, adi fig+yulaf kangimindan ise 2834.6 kg/da yesil ot, 845.6 kg/da
kuru ot ve 52.7 kg/da ham protein verimi elde etmiglerdir.

Agikgdz ve Celik (1986), Bursa kirag sartlannda yaptiklan arastirmada, ham
protein verimi yoniinden 159.6 kg/da ile adi figin ilk strada, bunu azalan sira ile taylii fig,

yembezelyesi, macar figi ve iran (iggiilii’ ntin izledifini tespit etmislerdir.

Yilmaz ve Tiikel (1987), Cukurova kirag sartlarinda giizlik ekilen, farklh
oranlardaki adi fig+arpa kangimlarinda en ytksek yesil ot verimini %80 adi fi+ %20
arpa kanisgimindan (ortalama 1997 kg/da) elde etmislerdir. En yiiksek ham protein
verimini ise %75 adi fig+ %25 arpa kangimindan 483 kg/da,en digik ham protein
verimini de saf arpa ekiminden 18.1 kg/da olarak elde etmislerdir.

Gillcan ve ark. (1988), Cukurova sartlannda adi fig+yulaf karigim oranlan
tizerine yaptiklart arastirmada, 2:1 ve 3:1 oranlarinda ekilen kangimlardan sirasiyla
2505.2 kg/da ve 2154.8 kg/da yesil ot verimi, 522.7 kg/da ve 497.2 kg/da kuru ot verimi
elde ettiklerini, yulaf oﬁxmmn artmast ile elde edilen otun kalitesinin dugtiigiini
belirtmigledir.

Biyitkburg ve ark.(1989), Samsun’da bir willik baklagil yembitkileri+tahil
kangilan  tizerine  yaptiklar 'amsllrmalm'tln bugday hasadindan sonra adi fig(L-
147)+arpa, adi fig(L-147)+yulaf, macar fifii+arpa, macar figi-+yulaf, koca fig+arpa, koca
fig+yulaf, yembezelyesi+arpa, yembezelyesi+yulaf kangimlarimi denemiglerdir. Bu
karigimlardan, aym sira ile ortalama 835.50 kg/da, 830.93 kg/da, 757.80 kg/da, 911.85
kg/da, 819.15 kg/da,753.40 kg/da,778.75 kg/da,837.51 kg/da kuru ot elde etmislerdir.
Botanik kompozisyon iginde baklagillerin orani (%) aym swa ile yeyil ot agirhfiina gore
%68.64, %68.00, %57.00, %50.74, %55.74, %61.97, %58.00, %55.00 olarak tespit
etmelerine kargilik, kuru ot agirhfina gore ise sirasiyla %66.60, %67.00, %54.64,
%49.14, %55.77, %62.27, %56.50, %54.67 olarak tespit etmiglerdir. Karisimin ham
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protein igeriginin yitksek olmasinin botanik kompozisyonda baklagil oraninin artisiyla
orantis oldugunu bildirmiglerdir.

Soya ve ark. (1989), izmir’de yembezelyesinde yaptiklan sira arasi denemesinde
en yiiksck ham protein verimini 18.54 kg/da ile 20 cm’lik stra arahiindan en diigiik ham
protein vermini de 13.30 kg/da ile 60 cm’lik sira araligt ile yapilan ekimden elde
etmiglerdir,

Cardine ve ark. (1990). Portekiz’de tritikale+baklagil kargimlart tizerine yaptiklari
arastirmada sahit olarak yulafttiylii fig karisimim kullannuslardr, Ortal_ama en fazla kuru
madde tirctimini tritikale hatlarndan biri ile tiylil figin kargimmdan 8233.7 kg/ha ve cn
diisiik olarak da yulaf+tiylii fig karigimindan 6115.8 kg/ha elde etmiglerdir.

Hatipoglu ve ark. (l‘)‘)O)?Cukurova’da kiragta yaptiklan aragtirmada, adi fig+
arpa kartgimindan 2452.4 kg/da yesil ot , 440.1 kg/da kuru ot verimi elde etmiglerdir.
Figin orant yesil otta "048.0, kuru ofta %43.0 olarak tespit edilnug olup, bu durumun
hasatta adi fig’in arpaya pore nisbi olarak daha fazla nem ihtiva etmesinden
kaynaklandigim belirtmislerdir.

.Manga ve Geng (1990), Samsun’da yaptiklan arastirmada, adi fig (Urem-79)
gegidinden 1113.0 kg/da yesil ot, 348.4 kg/da kuru ot verimi elde etmigler, ham protein
oranint ise %20.70 olarak tespit etmiglerdir.

Aydin ve Tosun (1991), Sanlsl;n ekolojik sartlarinda adi fig ve bazs tahi! tiirlerinin
kangimlan Gzerine yaptigi aragtirmada saf ekilen figlerde ortalama 214.8 kg/da kuru ot,
%18.05 ham protein orant ve 39.08 kg/da ham protein verimi elde etmislerdir. Saf ekilen
yulaf, arpa ve tritikale de ise sirastyla 167.5 kg/da, 126.4 kg/da ve 122.9 kg/da kuru o,
%11.65,%11.06 ve %10.20 ham protein oram ile 19.53 kg/da, 14.25 kg/da ve 12.55
kg/da ham protein verimi tespit etmislerdir. %80 baklagil+ %20 talul kanigimlarinda kuru
ot verimi fig+yulal’dan 246.4 kg/da, fi +arpadan 212.8 kg/da ve fi+tritikale’den 221.0
kg/da olarak elde edilmistir. Karigimlarin ham protein oranlan ise % 16.02,%16.61 ve

%16.71 olarak tespit edilmis olup, ham protein verimlerini 39.63 kg/da,35.74 kg/da ve
37.01 kg/da olarak elde etmislerdir.
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Ugar (1991), Konya Kadinhani’nda yaptit aragtirmada, baklagil yembitkilerinin
ekiminde 1:2 oraminda destek bitki olarak arpa kullanmmgtir. Aragtirmaci, yembezel-
yesinden 143-351 kg/da, macar figinden 120-257 kg/da kuru ot elde etmigtir.

Han ve ark. (1992), farkli yerlerde yaptiklar arastirmalarda, yul:if ve adi fi§
tohuinlarint saf ve karigim halinde yetistirmiglerdir. Karigimda yesil ot verimi ortalama
22 8 ton/ha olup, saf ekilen yulafin verimi %28.3 ve saf ekilen figin verimi ise %20.5
daha az olarak tespit edilmigtir.

Ozer (1992), Konya sartlarinda anizda saf olarak yetistirdikleri, adi fig, koca fig
ve yembezelyesinden ortalama ham protein oranlanm swasiyla %18.41, %16.23 ve
%20.25, ham protein verimlerinivise yine ayni sira ile 89.3 kg/da, 57.5 kg/da ve 58.8
kg/da olarak bulmustur. |

Pinarcik (1992), yembezelyesi ve arpa kansunlan izerinde yaptui aragtirmada
%80 yembezelyesi+%20 arpa, %60 yembezelyesi+%40 arpa oranlar ile yembezelyesi ve
arpanin saf ekimlerinden yesil ot olarak sirastyla ortalama 1952.4 kg/da,1571.4 kg/da,
2160.7 kg/da ve 494.0 kg/da, kuru ot olarak ise sirasiyla 546.2 kg/da, 473.7 kg/da,526.7
kg/da ve 182.4 kg/da verim elde etmigtir. Protein oranlart aym sira ile %16.8, %14.7,
%17.1 ve %7.3 olup, protein verimleri ise 79.5 kg/da,62.5 kg/da 79.6 kg/da ve 12.7
kg/da olarak bulunmustur. Karigima giren arpanin boyu ortaléma 56.9 cm,en diigiik arpa
boyu ise 50.0 cm olarak saf ekimde tespit edilmistir.

Aher (1993), Konya ekolojik sartlaninda ikinci Griin baklagil yembitkilerinin
yeﬁﬁirilmesi lizerine yapmig oldugiu arastirmada, yesil ot verimi ortalama olarak adi
fig’de 2017.3 kg/da, koca fifi’de 1606.8 kg/da ve yembezelyesi’'nde 1430.0 kg/da elde
etmiy, kuru ot verimlerini ise 395.8 kg/da,326.8 kg/da ve 259.8 kg/da olarak tespit
etmistir.

Elgi ve Agikgoz (1994), adi fig, macar figi, koca fi ve yembezelyesinin sirasiyla
100 cm, 70 cm, 100 cm, 150 em’ye kadar boylandigim bildirmektedirler,

Er (1994), bir baklagil bitkisi olan gemen’in kazik koklii olup, yan koklerinin de
iyi geligtifii , bitki boyunun ise 90-110 cm kadar boylanabilecegini bildirmistir.

Okuyucu ve Okuyucu (1994), bazi yembitkilerinin ikinci iiriin olarak

yetigtirilebilmesi ile ilgili iki ayr yerde yapmug olduklart arastirmada, adi figtarpa
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karigimindan 2000-2116 kg/da yesil ot, %15.1-15.3 oranlarinda kuru madde ve %13.4 -
16.7 oranlarinda ham protein elde etmiglerdir.

Okuyucu ve ark. (1994), Bornova kosullarinda bes yembezelyesi gesidinde
yapmig olduklan arastirmada yesil ot verimini 2015-2305 kg/da, kuru ot verimini 324 8-
556.8 kg/da, kuru madde oranint %16.1-21.0 ve ham protein oranim %20.3-25.6
arasinda bulmuslardir, |

Sade ve ark.(1994), Konya’da sulu sartlarda yaptiklar: aragtirmada farklt swra
araliklarinda ekilen ¢emende bitki boyunu 38.85 cm ile 53.30 cm arasinda tespit

etmiglerdir.



12

3.ARASTIRMA YERINiN GENEL OZELLiKLERI
Bu aragtirma Konya Koy Hizmetleri Arastirma Enstitiisi deneme tarlasinda sulu
sartlarda yapilmistir. Aragtirma yerinin deniz seviyesinden yiiksekligi yaklagik 1020

metredir.

3.1. iklim Ozellikleri

Aragtirmanin yapildigi yetisme dénemine (Temmuz-Ekim) ait 1994 yii ve 23
yilik (1971-1993) ortalama sicaklik, yagis ve nisbi nem degerleri Tablo 3.1’de, bu
degerlere ait grafikde Sekil 3.1’de gosterilmistir.

Tablo 3.1. Arastirma Yerinin Yetisme Donemine Ait 1994 Yih ve 23 Yilik Bazi

iklim Degerleri

Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nisbi Nem (%)

AYLAR 1994 1971-1993 1994 1971-1993 1994 1971-1993
Min. Max. Ort. Min. Max. (xt. | Toplam Ont, Ort. ont.
Temmuz 11.6 | 34.1 22.6 5.7 378 | 222 1.5 6.6 35.1 45.0
Apustos 9.3 36.1 219 4.2 36.8 | 213 0.0 3.8 41.6 45.0
Eyliil 5.5 34.0 20.5 -3.2 336 17.1 0.1 6.7 492 50.0
Ekim 0.0 30.0 14.0 -1.5 318 | 11.2 41.1 - 339 66.6 62.0

Toplam - - - - . - 2.7 51.0 - -

Ortalama 6.6 338 19.7 0.8 35.0 17.9 - - 48.1 50.5

Degerler, Konya Koy Hizmetleri Aragtirma Enstitlisiinden alinmigtir(1994).

Tablo 3.1.”in incelenmesinde de goriilecegi gibi, aragtirmanin yapildigi 1994 yili 4
ayhk yetisme dénemine (Temmuz-Ekim) ait ortalama sicakhik 19.7 °C olup, aragtirma
yerinin aynt déneme ait uzun yillar ortalama sicakliinin 17.9 °C oldugu tespit edilmistir.
Deneme yilinin aylik sicaklik ortalamalan ile uzun yillara ait aylik sicaklik ortalamalan
arasinda 1.8°C’lik sicaklik farki olmugtur. Uzun ylllaré ait minimum stcaklik degerleri
incelendiginde, Eylil ayinda minimum sicaklik degerinin -3.2 °C ve Ekim ayinda
minimum sicaklik degerinin -7.5 °C olarak belirlendigi goérilmektedir. Arastirmanin
yapildigs 1994 Temmuz-Ekim aylarinda minimum sicaklik degerleri 0 °C’ye diismedi-

ginden bitkilerimizin gelismesinde olumsuz bir durum gérilmemigtir.
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Tablo 3.1.7in incelenmesinden de goriilecegi gibi, 1994 yili Temmuz-Ekim aylan
arasindaki yetisme dénemi boyunca diigen toplam yafiis miktart 42.7 mm olmustur. Ayni
déneme ait uzun yillar toplam yagis miktarinin ise 51.0 mm oldugu gériilmektedir. Iki
ortalama arasinda da fazla bir fark tespit edilmemigtir.

Arastirmanin yapddigt 1994 yihina ait ayhk ortalama nisbi nem degerleri ile uzun

yillara ait aylik ortalama nisbi nem degerleri arasinda dikkate deger bir fark gériilme-

migtir.
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3.2. Toprak Ozellikleri

Aragtirmanin yapildift deneme tarlasi topraklarinin bazi fiziksel ve kimyasal
ozelliklerini tespit etmek amaciyla 0-30 cm derinliklerden toprak numuneleri alinmig ve
Konya Kdy Hizmetleri Aragtirma Enstitiisii laboratuvarlarinda analize tabi tutulmustur.
Toprak numunelerinin analiz sonuglart Tablo 3.2.°de gosterilmigtir. Tablo 3.2.°nin
incelenmesinden de anlagilacagi gibi tuzluluk probleminin olmadigi, aragtirma yerinin
topraklars hafif alkali (pH 7.9) karakterde, “killi-tinl”bir biinyeye sahip oldugu tespit
edilmigtir. Organik madde bakimindan orta-fakir (%1.67) durumda olan aragtirma alam,

fosfor, potasyum ve kireg bakimindan zengindir (Bayrakli, 1993).

Tablo 3.2. Arastirma Yeri Topraklarimin Bazi Fiziksel ve Kimyasal Analiz

Sonuglar(*)
Toprak 1 pH | EC®xI0° P,Os K>0 Organik CaCO; Biinyc
Derinligi (cm) (kg/da) (kg/da) Madde (%) (%)
0-30 7.9 T 0.71 16.37 134.67 1.67 26.90 Killi-Tin

(*) Toprak Analizleri Konya Koy Hizmetleri Arastirma Enstitiisii laboratuvarlarinda
yapilmistir.
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4 MATERYAL VE METOD
4.1.Materyal

Bu aragtirma, 1994 ylil Temmuz-Ekim aylan arasinda Konya Koy Hizmetleri
Arastirma Enstitiisi deneme tarlasinda sulu sartlarda yiritilmugtir. Arpa hasadindan
sonra topragi islemeden, dogrudan aniza ekim yapilmig ve ekimde 3 bugdaygil, 5 baklagil
yembitkisi tirit kullantimigtir. Tahil gesitleri Uluslararast Bahri Dagdas Kiglik Hububat
Arastirma Enstitiisii’nden temin edilmigtir. Baklagil yembitkisi olarak "L-1521" koca fig
(Vicia narbonensis L.) ve “L-147" adi fig (Vicia sativa 1..) Ankara Tarla Bitkileri Mer-
kez Aragtirma Enstitiisiinden, macar figi (Vicia pannonica Crantz., Populasyon) Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimii’nden, “D-10" yembezelyesi (Pisum
arvense L.) ve gemen (Trigonella foenum graecum L., Populasyon) Selguk Univ. Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimii’nden temin edilmigtir. Aragtirmada materyal olarak
kullanilan yembitkisi tiirlerinin latince adlart semboller halinde belirtilmigtir. Bunlar,
Trigonella foenum graecum L.=Tf, Pisum arvense L =Pa, Vicia sativa L.=Vs, Vicia
narbonensis L=Vn, Vicia pannonica Crantz.=Vp, Hordeum vulgare L.= Hv, Avena

sativa L.=As, Triticale=Tc dir.

4.2, Metod .

Aragtirma “Tesadif Bloklart” deneme desenine gére 3 tekerriirlii olarak kurul-
mugtur (Diizgiines ve ark.,1987). Bu denemede aragtirma parselleri 2.1m x 5.0 m. = 10.5
m?lik her parsele 17.5 cm araliklarla 12 sira halinde ekim yapilmistir. Ekim, ana iiriin
olan arpa hasadini takiben 12.07. 1994 tarihinde 6n sulamadan sonra toprak ekim tavina
gelince 19.07.1994 tarihinde amza yapilmigtir (Sekil 2). Tohumlar 4 cm derinligindeki
siralara ekilmig ve ekimi takiben siralar irmikla kapatilarak merdane gegirilmistir.

Ekimden once, kangimda kullanifan tohumlarin 1000 dane agirhklari tespit
edilmis, laboratuvarda gimlendirme denemeleri yapilarak, gimlenme yiizdeleri bulunmus-
tur. Her tiir igin bulunan 1000 dane agirlif ve gimlenme yiizdelerine gére dekara atilacak
tohumluk miktarlar tespit edilmistir.

Karigim % 75 baklagil+%25 tahil oranlarinda bitkilerin saf ekimlerindeki dekara
atilacak tohumluk miktarlarina gore tespit edilmigtir. Bitkilerin saf ekimlerinde
yembezelyesi 15 kg/da, cemen 8 kg/da, koca fig 20 kg/da, adi fig 12 kg/da, macar figi 10
kg/da, arpa 18 kg/da, yulaf 18 kg/da ve tritikale 18 kg/da olacak sekilde dikkate alinarak
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karisimlar hesaplanmigtir. Deneme varyantlart 8 saf ekim, 15 kangim ekim olmak Gzere
23 varyanttir.

Ekimden sonra bitkilerin geligimi, iklim sartlar1 ve topragin nem durumu dikkate
alinarak 04.08.1994, 23.08.1994 ve 11.09.1994 tarihlerinde olmak {izere toplam 6n
“sulama ile birlikte dort defa su verilmistir.

Ot hasadi, 10.10.1994 tarihinde iklim sartlann da dikkate alinarak, kendinden
sonra gelecek tahilin ekimine imkan saglayacak gekilde yapilmugtir. Her parselin kenar
tesiri olarak, iki kenarlarindan birer SIr:a ve parsel boylarindan 50 cm’lik kissmlarindaki
bitkiler bigilerek atlmigtir. Her parselin geri kalan kisimlarindaki bitkiler S cm
yiikseklikten orakla bigilerek ot hasadi yapilmigtir. Hasat zamani, arastirmaya konu olan
yembezelyesi, adi fif ve koca fig ¢igeklenme, macar figinin gigeklenme oncesinde,

gemenin ise gicek-meyve tesekkiiliinde oldugu tespit edilmistir.

4.2.1.Gozlem ve dlgiimler

Gozlem ve o6lgiimler kenar tesirleri diginda kalan alandaki bitkiler Gzerinde

yaptlmigtic

4.2.1.1. Cikis tarihi
Parsellerdeki bitkilerin %50 ¢ikisinin gérilldigia tarih bitkilerin giki tarihleri

olarak tespit edilmistir.

4.2.1.2,Bitki boyu &l¢iimleri
Bitki boylar1 cetvelle dlgiilerek, ortalama bitki boyu cm olarak kaydedilmigtir.

4.2.1.2.1 Baklagil yembitkilerinin bitki boylar1 (cm)
Hasattan hemen dnce her parselden tesadiifen 3 bitki alinmig ve toprak yiizeyi ile
bitkinin en ug kismt arasindaki mesafe lgiilerek bitki boyu elde edilmistir. Her parsele ait

bitki boyu degerlerinin ortalamasi alinarak ortalama bitki boyu tespit edilmigtir

(Ozkaynak,1981 b).
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4.2.1.2.2. Tahil bitki boylar1 (cm)

Hasattan hemen 6nce her parselden tesadiifen 3 bitki alinnig ve toprak yiizeyi ile
bitkinin bayrak yapragmin ¢ikis noktasi arasindaki kisim 6lgtilerek bitki boyu elde
edilmistir (Yiiriir ve ark.,1981). Her parsele ait bitki boyu degerlerinin ortalamasi alinarak

ortalama bitki boyu olarak kaydedilmugtir.

4.2.1.3. Karisimlarn ot verimleri
4.2.1.3.1.Yesil ot verimi (kg/da)

Her parselde kenar tesirleri atildiktan sora geriye kalan kisim hasat edilmistir. Her
parselden elde edilen yesil ot verimi, laboratuvar terazisiyle tartilarak tespit edilmigtir.

Parsel verimininden hesap yoluyla dekara yesil ot verimi bulunmustur.

4.2.1.3.2.Kuru ot verimi (kg/da)
Bigilen her parselden 0.5 kg’lik yesil ot numunesi kurutma dolabinda 70°C’de 48

saat bekletilerek kurutulmus (Jones ve Mclead, 1971; Akyildiz, 1984), bu numune
tartifarak hesap yoluyla kuru ot yiizdesi tespit edilmistir. Bu degerden de hesap yoluyla

kuru ot verimi bulunmustur.

4.2.1.3.3.Kuru madde verimi (kg/da)

Her parselin kuru ot numuneleri, delik agikligt 1 mm olan elekten gegebilecek
incelikte 6gtildiikten sonra, her parsele ait numuneden 5 gr’lik 6rnek alinmig, 105°C’de
kurutma dolabinda sabit agirliga gelinceye kadar kurutularak tartilmig ve hesap yoluyla
kuru madde oranlar tespit edilinistir (Akyildiz, 1984). Bu degerden de her parsel igin

dekara kuru madde verimi bulunmustur.

4.2.1.4. Kanisimlarin botanik kompozisyonlari (%)

Kangimi olusturan bitki tirlerinin yesil ot agirligina gore botanik kompozisyo-
nunu bulmak igin her parselde kenar tesirleri gtkarildiktan sonra geriye kalan bitkiler
bigilmis ve tartilmigtir. Tartimdan sonra, her parseldeki baklagil yembitkisi ve tahil tiirleri
ayrilarak tartilmis ve toplam agiliga oranlanarak, her bitki tiirtiniin botanik kompo-
zisyondaki yiizdesi bulunmustur. Kuru ot agirhigina gore botanik kompozisyon tespiti

igin, bitki tiirlerine gore ayrimi yapilan parsellerden 0.5 kg’lik baklagil yembitkisi ve tahil
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numuneleri alinmis, kurutma dolabinda 70°C’de 48 saat bekletilerek kuru ot elde edilmis
ve hesap yoluyla da kuru ot agirligi belirlenmigtir. Elde edilen degerlerden hareketle her
karigimdaki  bitki tirlerinin  kuru ot bakimindan botanik kompozisyonlart (%)

bulunmustur.

4.2.1.5. Ham protein oram (%)

Kuru maddede ham protein tayini igin her parsele ait numuneler alinmus, kjeldalh
metodu ile toplam azot miktarlar tespit edilmistir. Elde edilen bu degerlerden
faydalanilarak hesap yoluyla numunelerin ham protein oranlar bulunmustur (Akyildiz,
1984). Ham protein oranlarinin tespiti ile ilgili analizler Selguk Universitesi Ziraat

Fakiiltesi laboratuvarlarinda yapilmgtir.

4.2.1.6.Ham protein verimi (kg/da)
Bulunan ham protein oranlar1 (%) ile parselin kuru madde verimi garpimindan,
her parsele ham protein verimi ayr ayn tespit edilmistir. Bu degerlerden de hesap yoluyla

karigimlarin dekara ham protein verimleri bulunmustur,

4.2.2.Istatistiki analiz ve degerlendirmeler \

Aragtirmalardan elde edilen degerler *“ Tesadiif Bloklari” deneme desenine gore
varyans analizine tabi tutulmustur. “F” testi yapilmak suretiyle farkliliklari tespit edilen
islemlerin ortalama degerleri “LSD” onem testine gore gruplandirilmigtir, Buna gére ayni
guruba giren ortalamalar aymi harflerle, birbirinden farkli olan ortalamalar ise farki

harflerle gosterilmigtir (Yurtsever, 1984; Diizgiines ve ark., 1987).
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S.ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
Konya ekolojik sartlarinda sulanir alanlarda, ikinci iiriin olarak, toprag islemeden
dogrudan aniza ekim yapilarak en uygun baklagil yembitkisi ve tahil kangimini tespit

etmek amactyla ytriitiilen bu aragtirmada, ele alinan konular baghklar altinda verilmigtir.

5.1.Bitki Boyu
5.1.1.Baklagil yembitkilerinin bitki boylar:

Baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve farkli karigimlarinda tespit edilen bitki
boyu degerlerine ait varyasyon analiz sonuglart Tablo 5.1’de, bitki boyu ortalama

degerleri ve bunlara ait “LSD” testi gruplart Tablo 5.2’de verilmistir.

Tablo 5.1. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karisimlarinda Baklagil Yembitkilerinin
Bitki Boyu Degerlerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrtrler 2 81.233 40.617 0.66
Muameleler 19 5688'7‘236 2994.065 49 182%*
Hata 38 2313.329 60.877
Genel 59 | 59281.798 1004.776

(**) isaretli F Degeri Muamelcler Arasindaki Farkhihgn %1 ihtimal Stmrma Gére Onemli
Oldugunu Gostermektedir.
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Tablo 5.2. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karisimlarinda Baklagil Yembitkilerinin
Bitki Boyu Ortalama Degerleri (cm) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplar.

TEKERRURLER
KARISIMLAR I 0 ni ORTALAMALAR
Tf 79.00 69.33 78.33 75.55 b*
Tf+Hv 69.66 76.33 73.33 73.10 b
Tf+As 72.00 73.00 72.33 7233 b
THTc 67.33 72.00 77.00 72.11 b
Pa 103.33 116.66 108.33 109.44 a
Pa+Hv 130.00 100.00 118.33 116.11 a
Pa+As 103.33 133.33 125.00 120.55 a
Pa+Tc 118.33 125.00 120.00 121.11 a
Vs 116.00 111.66 121.66 116.44 a
Vs+Hv 118.33 116.66 125.00 119.99 a
Vs+As 121.66 115.00 127.66 12144 a
Vs+Tc 98.33 120,00 108.33 108.88 a
Vn 61.66 61,66 63.33 62.21 be
Vn+Hv 71.66 55.66 68.33 6521 be
Vn+As 45.00 60.00 53.33 52.77 cd
Vn+Tc 53.33 80.00 61.66 64.99 bc
Vp 43.33 45.00 41.66 4333 d
Vp+Hv 40.00 31.66 39.33 36,99 d
Vp+As 46.66 32.66 38.33 3921 d
Vp+Tc 46.00 38.66 40.00 4144 d

(*) Isareti Aymi Harfle Gosterilen Ortalamalar Arasmdaki Farkliigin %1 Ihtimal Siniona Gére

Onemlii Olmadigim Géstermektedir.

Tablo 5.1’in incelenmesinden de anlagilacag gibi, baklagil yembitkileri ve tahilla-
rn saf ve kanslmlarmda, baklagil yembitkilerinin boylarina ait ortalama degerlerde

istatistiki olarak %1 ihtimal sinirina gore 6nemli farkliliklar bulunmugtur (F:23.62**),
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Nitekim en yuksek baklagil bitki boyu degeri Vs+As kangiminda adi figde
ortalama 121.44 cm olarak elde edilmigtir. En diigiik baklagil bitki boyu degeri Vp+Hv
kanigiminda macar figinde ortalama 36.99 c¢m olarak tespit edilmigtir.

Diger muamelelerde tespit edilen ortalama degerler, bu degerler arasinda
yeralmigtir (Tablo 5.2).

Yapilan “LSD” testi sonuglarina gore, bitki boyu bakimindan yembezelyesi ve adi
fig ilk grupta yer alirken, son gruba macar figi girmigtir. Tablo 5.2°de gorildugiu gibi
baklagil bitki boylarinin saf ve kangimlarina ait degerleri arasinda 6nemli farklar tespit
edilmemigtir. |

Aragtirmamizda adi figde bitki boylarinin ortalama 108.88-121.44 c¢cm arasinda
degistigi tespit edilmistir (Sekil 3). Bu degerler, Ozkaynak (1981 a ve 1981 b)’in kirag
sartlarda yaptig) aragtirmalarinda elde ettigi 34.8-67.8 cm; 29.7-59.4 cm’lik degerlerinden
yiiksek; El¢t veAgikgoz (1994)’tin adi fig igin 100 cm olarak belirttigi degerlere yakindir.

Aragtirmamizda, yembezelyesinde bitki boyuna ait degerler ortalama 109.44-
121.11 cm arasinda tespit edilmistic (Sekil 4). Bu degerler, Ozkaynak (1984 b)'in
yembezelyesinde 95.0-96.5 cm olarak buldugu de§erlerden yiiksek; Elgi ve Agikgoz
(1994)’iin 150 cm olarak belirttigi bitki boyu degerinden diistiktiir.

Aragtirmamizda ¢emenin bitki boyu ortalama 72.11-75.55 cm arasinda elde
edilmigtir (Sekil 5). Bu degerler Sade ve ark.(1994)’ nin buldugu 38.85-53.30 cm’lik
degerlerden yiiksek; Er (1994)’in 90-110 cm olarak belirttigi degerlerden ise diisiik
oldugu belirlenmigtir. ,

Aragtirmamizda macar fi3i’nin bitki boyu ortalama 36.99-43.33 cm arasinda;
koca fig’de ise bitki boyu ortalama Hegerlerinin 52.77-65.21 cm olarak degistii
belirlenmigtir. Bu degerler, El¢i ve Agikgoz (1984)’iin macar figinde 70 cm, koca figde
100 cm olarak belirttikleri bitki boyu degerlerinden diigtiktiir.

Baklagil yembitkileri tirlerinde tespit ettifimiz bitki boyu degerleri ile diger
aragtirmacilarin belirttikleri degerler arasindaki farkhliklarin, bitki tiirlerinin gesit farklili-
gindan, kiiltiirel islemler ve gevre faktorlerinin degisik olmalarindan kaynaklandiging

belirtebiliriz.



Sekil 3. Adi Fig+Yulaf Karvissmi Parselinde Bitki Boyu Olgiimii
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Sekil 4. Yembezelyesi+Arpa Karision Parselinde Bitki Boyu Olciimii
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5.1.2. Talil bitki boylan
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Baklagil yembitkiler1 ve tahillarin saf ve farkh kangunlarinda tespit edilen tahl

bitki boyu degerlerine ait varyans analizi sonuglart Tablo 5.3’de, bitki boyu ortalama

degerleri ve bunlara ait “LSD” testi gruplari Tablo 5.4’de verilmistir.

Tablo 5.3. Baklagil Yembitkileri ve Talnl Karisimlarinda Talil Bitki Boyw Deger-

lerine Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrurler 2 1.480 0.700 0.068
Muameleler 17 19592.164 1152.480 105.904**
Hata 34 370.000 10.882
Genel 53 19963.644 376.673

(**) isarctli ¥ Degeri Muameleler Arasindaki Farklihgim %1 ihtimal Simrima Gére Onemli

Oldugunu Gistermektedir.,
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Tablo 5.4. Baklagil Yembitkileri ve Tahl Karnigimlarinda Tahil Bitki Boyu
Ortalama Degerleri (cm) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER
KARISIMLAR I I 1} ORTALAMALAR

TF+Hy 55.66 55.00 48.00 52.88 cod *
Ti+As 67.66 64.66 67.66 66.66 a

TH+Te 24.00 23.66 24.33 2399 e
Pa+Hv 52.66 55.66 49.33 52.55 cd
Pa+As 66.66 67.66 65.06 66.6 a
Pa+Tc 23.00 21.33 22.33 2222 ¢
Vs+Hv 55.00 54.33 47.33 52.22 «cd
Vs+As 65.66 63.00 62.66 63.77 ab
Vs+Tc 22.66 22.66 21.00 22.10 ¢
Vn+Hyv 50.33 57.00 62.98 56.77 be
Vn+As 67.33 66.00 68.00 67.11 a
Vn+Te 18.33 20.00 20.33 19.55 ¢
Vp+Hyv 54.66 54.66 49.00 5277 «<d
Vp+As 67.66 64.33 67.00 66.33 a
Vp+Tc 21.00 20.00 19.33 2011 ¢

Hv 41.66 46.00 56.33 4799 d

As 73.66 66.33 67.00 68.99 a

Tc 18.33 20.00 20.33 19.55 ¢

* ism‘cti_‘/\ym Harfle Gisterilen Aym Ortalamalar Arasmdaki Farkhlhfn %1 ihtimal Simria
Gore Onemli Olmadigim Géstermektedir.

Tablo 5.3’de goruldiga gibi, baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve kangim-
larinda (Sekil 6, 7) tahillarin bitki boylarina ait ortalama degerlerde istatistiki olarak %1
ihtimal sinirina gore énemli farkliliklar bulunmugtur (F: 105.904%%),

Nitekim, en yiiksek tahd bitki boyu degeri ortalama 6899 cm olarak saf
yetistirilen yulaf parsellerinden elde edilmis, en diisik tahil bitki boyu ise saf
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olarak yetisitirilen tritikale parsellerinden 19.55 cm olarak tespit edilmistir. Diger
muamelelere ait ortalama degerler, bu degerler arasinda siralanmiglardir (Tablo 5.4.).

Yapilan “LSD” testi sonuglarina gore, yulafin Vs+As karisimi harig, saf ve
karigimlarindaki bitki boyu ilk grupta, tritikale’nin saf ve kangimlarindaki bitki boyu son
grupta gorilmektedir. Diger muameleler ise bu gruplar arasinda yer alnuslardir.

Arastirmamizdaki arpa gesidinin bitki boyuna ait degerler ortalama 47.99-56.77
cm arasinda tespit edilmigtir. Bu degerler, Pinarcik (1992)’1n 50.0-56.9 cm olarak tespit
ettigi bitki boyu degerlerine yakin bulunmustur.

Arastirmamizda yulaPm bitki boyu ortalama 63.77-68.99 cm arasinda ve
tritikale’nin bitki boyu ise ortalama 19.55-23.89 cm arasinda tespit edilmistir. Tahilarin
ikinci Grtin olarak kullaniimasina ait herhangi bir arastirmada bu konularla ilgili degerlere

rastlanilmadigindan karsilagtiriima yapilamamagtir.

5.2. Ot Verimleri
5.2.1. Yesil ot verimi

Baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve farkli karisimlarinda tespit edilen dekara
yesil ot verimi degerlerine ait varyans analizi sonuglari Tablo 5.5’de, yesil ot verimine ait

ortalama degerler ve bunlara ait “LSD” testi gruplan Tablo 5.6."da verilmistir.

Tablo 5.5. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karsmmlarimmn Yesil Ot Verimlerine
(Kg/da) Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrtirler 2 1101675.71 550837.851 9.94%*
Muameleler 22 28772292.48 1307831.47 23.62%*
Hata 44 2436037.91 55364.49
Genel 68 32310006.10 475147.14

(**) isarctli ¥ Deperi Muamecleler Arasmdaki Farkhhigm %1 Ihtimal Simrima Gére Onemli

Qdugunu Gostermektedir.
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Tablo 5.6. Baklagil Yembitkileri ve Talul Karnisimlarindan Elde Edilen Yesil Ot

Verimi Ortalama Degerleri (Kg/da) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplan

, TEKERRURLER
KARISIMLAR 1 11 111 ORTALAMALAR

Tf 2954.20 2584.93 3076.80 2871.97 ab*
TrHv 2338.84 2708.12 2646.52 2564.49 be
Tf+As 2599.70 7307740 3633.67 310359 a
TFrTe 2461.89 2460 85 2703.69 2542.14 bod
Pa 1846.38 2372.23 1875.92 2031.51 defg
Pa+Hv 2092.61 1847.85 1861.15 1933.87 efg
PatAs 1969.57 2343.27 2453.02 2255.28 cdef
PatTe 1600.29 2083.75 2215.65 1966.56 efg
Vs 1969.57 1752.88 2663.22 2128.55 cdef
Vs+Hv 2346.23 1875.92 2954.20 239211 bede
Vs+As 2453.02 2451.99 2584.93 2496.64 bed
Vst+To 1723.33 2092.90 2658.78 2158.33 cdef
Vi 1503.69 1477.10 1722.30 1567.69 g
Vn+Hv 2077.84 1600.29 1752.88 181033 (g
VntAs 1491 .87 1649.48 2092.31 174455 fgh
Vnt+Te 1624 81 2077.84 1925.25 1875.96 efg
Vp 1231.01 1722.30 1722.59 1558.63 giu
VprHv 1648.44 1478.58 1599.70 157557 gh
Vp+As 1488.92 129335 1723.33 1568.53 gl
Vpt+Tc 1230.42 1215.65 1354.06 1266.71 I
Hv 750.36 615.50 738.55 70147 jk
As 110782 1109.30 1230.42 114918 1j
Te 246.23 245.19 369.27 286.89 k

*) isareti"Aym Harfle Gisterilen Aym Ortalamalar Arasmdaki Farkihfm %1 ihtimal Simirma
Gire Onemli Olmadigms Gistermektedir.,
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Tablo 5.5.°de gorilldigii gibi, baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve kangimla-
rimin yegil ot verimlerine ait ortalama degerlerde istatistiki olarak %1 ihtimal sinirina gore
onemli farkhihklar bulunmustur(F:23:62**). Nitekim, en yiksek yesil ot verimi Tf+As
kanigimindan ortalama 3103.59 kg/da olarak elde edilmistir. En distk yesil ot verimi ise
saf olarak yetistirilen tritikale’de ortalama 286.89 kg/da olarak tespit edilmigtir. Diger
yembitkisi tiirleri ve kanigimlarina ait ortalama degerler, bu degerler arasinda siralanmigtir
(Tablo 5.6). Yapilan “LSD” testine gore Tf+As kangim ilk grupta yer almig, son gruba
ise saf olarak yetigtirilen tritikale girmistir. Diger muameleler ise bu guruplar arasinda yer
almuglardir.

Arastirmamizda Vs+As kangimindan ortalama 2496.64 kg/da yesil ot elde
edilmistit. Bu degerin, Avcioglu (1979)nun 4617 kg/da, Avcioglu ve Avcioglu
(1982)’ nun 3306-4349 kg/da, Agikgoz ve Cakmakegr (1986) nin 2834.6 kg/da olarak
belirttikleri degerlerden dusiik oldugu tespit edilmig; Moisenko (1974)’ nun 1181 kg/da,
Geng¢ ve ark. (1977)nin 1782 kg/da olarak elde ettikler1 degerlerden ise yiiksek
bulunmustur. Adi fig+arpa karsimindan elde ettigimiz degerler Giilcan ve ark.
(1988)’nin 2154.8-2505.2 kg/da olarak tespit ettikleri degere yakindir.

Aragtirmamizda Vs+Hv kangimindan ortalama 2392.11 kg/da yesil ot elde
edilmigtir. Bu deger, diger arastirmacilanin elde ettikleri degerlerle kargilastirildiginda,
Avcioglu (1979)’nun 4142 kg/da, Agikgdz ve Cakmakct (1986)min 2926.7 kg/da,
Hatipogiu ve ark. (1990)'min 24524 kg/da olarak elde ettikleri degerlerinden diisik;
Yilmaz ve Tukel (1987)’in 1997 kg/da, Okuyucu ve Okuyucu (1994)’nun 2000-2116
kg/da olarak elde ettikleri yesil ot degerlerinden yuksektir.

Aragtirmamizdaki ‘Pa+As karigimindan ortalama 2255.28 kg/da yesil ot elde
edilmig olup, bu deger Moisenko (1974)’ nun 1445 kg/da olarak elde ettii degerden
yuksektir. Yembezelyesitarpa kansgimindan elde ettigimiz yesil ot verimi ortalama
1933.87 kg/da’dir. Bu deger, Pmarctk (1992)’nin %80 yembezelyesi+ %20 arpa
karigimimda 1952.4 kg/da olarak elde ettigi degere yakindir.

Arastirmamizda Vp+Hv kangimindan ortalama 1575.57 kg/da yesil ot elde
edilmigtir. Bu degerin, lonice ve ark. (1968 nmin 1840 kg/da ofarak elde ettikleri
degerden diisiik oldugu goriiimektedir.

Arastirmamizda saf olarak yetistirilen adi fig’den ortalama 2128.55 kg/da yesil ot
elde edilmistir. Bu deger, Radwan ve Al Fakhry (1979)’ nin 2600 kg/da olarak elde
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ettikleri degerden disitk, Manga ve Geng (1990)’in 1113.0 kg/da, Ahcr (1993) nin
2017.3 kg/da olarak tespit ettikleri degerlerden yiiksektir.

Saf olarak yetistirilen koca fif’de ortalama 1567.69 kg/da olarak elde ettigimiz
deger, Radwan ve Al Fakhry (1979)'nin 4617 kg/da, Alict (1993)’'nmin 1606.8 kg/da
olarak elde ettikleri degerlerden digiktar.

Arastirmamizda sal olarak yetistirilen yembezelyesi’'nden ortalama 2031.51 kg/da
yesil ot elde edilmistir. Bu deger; Pmarcik (1982)'mn 2160.7 kg/da olarak elde ettigi
degerden disiik, Alici (1993) nin 1430.0 kg/da olarak tespit ettigi degerden yiiksektir,

Aragtirmamizda saf olarak yetistirilen yulaf'tan ortalama 1149.18 kg/da yesil ot
elde edilmigtir. Bu deger, Gardner ve Wiggans (1961)in 1453 kg/da olarak elde ettigi
degerden dugiiktiir. Saf olarak yetigtirilen arpa’da ise ortalama 701.47 kg/da yesil ot elde
edilmis olup, Zamostnii ve Yefremenkof (1972)’un 1862 kg/da olarak elde ettigi
degerden diigtik, Pmarcik (1992)in 494.0 kg/da olarak tespit ettifi degerden yiiksek
bulunmustur.

Yembitkilerinde yesil ot verimi ile ilgili olarak yapilan gesitli aragtirmalarda farkh
sonuglar alinmig olup, bu farkhiliklar kullanilan gesitlerden, gevre sartlarindan, uygulanan
kisltiirel 1glemlerden, aragtirmanin sulu veya kurak sartlarda yapilmasindan ve ekim
zamanlarindan kaynaklanmus olabilir. Arastrmamizda, Tf+As, Tf+Hv, Tf+Tc, Vs+Tc,
Pa+Tc, Vn+Te, Vn+llv, Vn+As, VptAs, Vp+Tce kangimlarindan sirasi ile ortama
3103.59 kg/da, 2564.49 kg/da, 254214 kg/da 2158.33 kg/da, 1966.56 kg/da, 1875.96
kg/da, 1810.33 kg/da, 1744.55 kg/da, 1568.53 kg/da, 1266.71 kg/da yesil ot elde
edilmigtir, Saf olarak yetistirtlen ¢emen, macar figt ve tritikale’den ise sirast ile ortalama
2871.97 kg/da, 1558.63 kg/da ve 286.89 kg/da yesil ot verimi elde edilmistir. Bu
degerlere ait literator taramalarinda her hangi bir degere rastlanmadifindan karsilastirma
yaptlamarmstir.

Yukaridaki degerler dikkate alindiginda, dekara en gok yesil ot veriminin Tf+As
kangimmdan ortalama 3103.59 kg/da elde edildigi goriilmektedir. Ikinci irtin olarak yesil

ot verimi bakimindan yetistiricilere Tf+As karisimi tavsiye edilebilir.



8.2.2.Kuru ot verimi
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Baklagil yembitkiler: ve tahillarin saf ve farkli karisimlarindan tespit edilen dekara

kuru ot verimi degerine ait varyans analizi sonuglari Tablo 5.7°de, kuru ot verimi

ortalama degerleri ve bunlara ait “LSD” testi gruplan Tablo 5.8’de verilmigtir.

Tablo 5.7. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Kansimlarmm Kuru Ot Verimlerine

(kg/da) Ait Varyans Analizi.

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrtirler 2 | 47980.59 23990.30 7.76**
Muameleler 22 199084.29 90549.29 20.28%*
Hata 44 136074.44 3092.60
Genel 68 2176139.32 32002.05

(**) isaretli F Degeri Muameleler Arasmdaki Farkhligm %1 ihtimal Swurma Giére Onemli

Oldugunu Gostermektedir.
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Tablo 5.8. Baklagil Yembitkileri ve Talul Karisimlarmdan Elde Edilen Kuru Ot

Verimi Ortalama Degerleri (kg/da) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER
KARISIMLAR 1 11 HI ORTALAMALAR

TF 664.69 723.78 599.97 662.81 ab *
TEHY 573.93 622.86 635.16 598.65 b
Ti+As 649.92 692.41 944.75 76236 a
TETe 590.85 578.29 621.84 596.99 b
Pa 295.42 367.69 300.14 321.08 defg
Pa+Hv 397.59 341.85 335.00 358.14 cdefg
Pa+As 364.37 398.35 466.07 409.59 cod
Pa+Tc 264.04 343.81 354.50 320.78 defg
Vs 324.97 262.93 412.79 333.56 dclg
Vs+Hv 434.05 T 375.18 576.06 461,76 ¢
Vs+As 441.54 453.61 504.06 466.40 ¢
Vs+Tc 292.96 349,51 465.28 369.25 cde
Vn 218.03 214.17 275.56 235.92 gh
Vn+Hv 405.17 288.05 350.57 347.93 cdefg
Vn+As 268.53 338.14 470.76 359.14 cdef
Vn+Te 259.96 415.56 308.04 327.85 defg
Vp 246.20 292.79 301.45 280.14 cfg
Vp+Hv 337.93 391.82 41592 381.89 cde
Vp+As 358.82 336.00 413.59 369.47 cde
Vp+Tec 227.62 237.05 264.04 242.90 fgh
Hv 105.05 73.86 88.62 89.17 1
As 110.78 133.11 123.04 12231 I
Tc 29.54 36.77 48.00 38.10

*) isnretiﬁ/\ym Harfle Gésterifen Aym Ortalamalar Arasidaki Farkhh@n %1 ihtimal Siirma
Giire Onemli Olmadigin Gostermektedir.
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Tablo 5.7’de goruldigii gibi baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve karigtim-
larinin kuru ot verimlerine ait ortalama degerlerde istatistiki olarak %1 ihtimal sinirina
gore onemli farkliiklar bulunmugtur (F:29.28**). Nitekim, en yiksek kuru ot verimi
Tf+As karistmindan 762.36 kg/da olarak tespit edilmigtir. En diigik kuru ot verimi ise saf
olarak vyetistirilen tritikaleden ortalama 38.10 kg/da olarak elde edilmigtir. Diger
yembitkileri tirleri ve karisimlarina ait ortalama degerler, bu degerler arasinda stralan-
mistiy (Tablo 5.8).

Yapilan “LSD” testine gore Tf+As ilk grupta yer almig, son gruba ise saf olarak
yetistirilen tritikale girmigtic. Diger muameleler ise bu gruplar arasinda yer alnuglardir.

Tosun ve Altn (1977), karisik ekimlerde, iklim ve toprak isteklerinin daha esnek
oldugunu, tirlerin biribirlerinin gelismesini hizlandirdigin, verimin ise saf ekimden daha
stiin ve kaliteli oldugunu bildirmektedir.

Aragtirmamizda Vs+As kansimindan ortalama 44640 kg/da kuru ot elde
edifmistir. Bu degerin, Agikgoz ve Cakmakct (1986)'min 845 kg/da, Giilcan ve
ark.(1988)’'min  497.2-522.7 kg/da olarak belirttikleri degerlerden diisiik oldugu
goriliirken; Elgt ve ark.(1976)’ nin 234.53—262;53 kg/da, Geng ve ark. (1977) nmin 420
kg/da, Tan (1984b)’in 352.9 kg/da, Aydin ve Tosun (1991)un 246.4 kg/da olarak
belirttiklert degerlerden yiiksek olmustur.

Vs+Hv karnigtmindan elde ettigimiz kuru ot verimi ortalamast 461.76 kg/da dir.
Bu deger, diger arasgtirmacilarin elde ettikleri degerlerle karsilagtirnldiginda, Agikgoz ve
Cakmaker (1986)'nin 899.7 kg/da, Biiyakburg ve ark. (1989)’nin 835.5 kg/da olarak
elde ettikleri degerlerden dusiik, Hatipoglu ve ark. (1980)’min 440.1 kg/da, Aydin ve
Tosun (1991)’un 212.8 kg/da olarak tespit ettikleri degerlerden yiiksektir.

Arastirmamizdaki Vs+Tc kangimindan ortalama 369.25 kg/da kuru ot elde
edilmigtir. Bu deger, Aydm ve Tosun (1991)’un 221.0 kg/da olarak belirttikleri degerden
yiksek olmustur. |

Pat+Hv kangimindan kuru ot verimi ortalamast 358.14 kg/da olarak elde ettigi-
miz deger, Tan (1984a)’1n 446.30 kg/da, Biyiikburg ve ark. (1989)’nin 778.75 kg/da
olarak elde ettikleri degerlerden dugik, Ugar (1991)’in 143-351 kg/da olarak verdikleri
degerlerden yuksektir.

Aragtirmamizdaki Pat+As karigimindan ortalama 408.59 kg/da kuru ot elde
edilmis olup, bu deger Biiyiikburg ve ark. (1989)’nin 837.51 kg/da olarak elde ettikleri
degerden disuktiir. '
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Vn+llv kangmmindan elde ettigimiz kuru ot verimi ortalama 347.93 kg/da otup,
bu degerin Tan (1984a) in 496.3 kg/da, Bayiikburg ve ark. (1989)’ nin 819.15 kg/da
olarak elde ettikleri degerlerden disiik oldugu gorilmektedir. Kocafig+Yulaf karigmmin-
dan elde ettigimiz kuru ot verimi ortalama 359.14 kg/da’dir. Bu deger, Biytikburg ve
ark. (1989) nin 753.40 kg/da olarak elde ettikleri degerden dugiiktir.

Arastirmamizda, Vp+Hv kangtmindan ortalama 381.89 kg/da kuru ot elde
edilmistir. Bu deger, diger arastirmacilarin elde ettikleri degerlerle karsilagtinldiginda,
Bityiikburg ve ark. (1989) min 757.80 kg/da olarak elde ettikleri degerden digitk, Ugar
(1991)1n 120-257 kg/da olarak elde et.ti{;i degerlerden yiiksektir. Vp+As kangimmdan
elde ettiginiiz. karu ot verimi isc ortalama 369.47 kg/da’dir. Bu degerin, Biyiikburg ve
ark. (1989) min 91 1.85 kg/da olarak elde ettikleri degerden diigiik oldugu goriilmektedir.

Tr+As kangimmdan ortalama 762.36 kg/da olarak elde ettiimiz kuru ot verimine
ait deger, Tan (1984b)’in 344.5 kg/da olarak verdifi degerden yiiksektir,

Arastirmamizda saf olarak yetistirilen adi ﬁgi(len ortalama 333.56 kg/da kuru ot
elde edilmistir. Bu deger, Agikgoz ve Tekeli (1980)’ nin 500-700 kg/da, Manga ve Geng
(1990)’in 348.4 kg/da, Alicr (1993) nin 395.8 kg/da olarak elde ettikleri degerlerden
di’xsﬁk, Aydin ve Tosun (1991)’un 214.8 kg/da olarak tespit ettikleri defierden yiiksektir.

Saf olarak yetistirilen yembezelyesindcn ortalama 321.08 kg/da olarak elde edilen
kuru ot verimi, diger arastirmacilann elde ettikleri degerlerle kargitastrddigimda, Piarcik
(1982)’'m 526.7 kg/da, Okuyucu ve ark. (1994) nin 324 8-556.8 kg/da olarak tespit ettik-
leri degerlerden dusiik, Alici (1993) nin 259.8 kg/da olarak verdigi degerden yiiksektir.

Arastirmamizda saf olarak yetistirilen koca fig’den ortalama 235.92 kg/da kuru ot
elde edilmig olup, bu deger Alict (1993) nin 326.8 kg/da olarak elde ettigi degerden
dusiiktir.

Safl olarak yetistirilen yulalan ortalama 122.31 kg/da kuru ot elde edilmistir. Bu
degerin, Elgi ve ark. (1976) min 258.47-2G2.53 kg/da, Tan (1984b)’in 309.5 kg/da, Ay-
din ve Tosun (1991)’un 167.5 kg/da olarak elde ettikleri defierden diigitk oldufu goril-
mektedir.

Aragtirmamizda saf ekilen arpadan ortalama 89.17 kg/da kuru ot elde edilmis
ofup, bu deger Aydin ve Tosun (1991)’un 126.4 kg/da, Pinarcik (1992)’m 182.4 kg/da

olarak tespit ettikleri degerlerden digiktiir. Saf olarak yetigtirilen tritikale’den elde
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ettigimiz kuru ot verimi ise ortalama 38.10 kg/da’dwr. Bu deger, Aydin ve Tosun
(1991)’un 122.9 kg/da olarak elde ettiklert degerden dugtiktir,

Yembitkilerinden, kuru ot verimi ile ilgili yapilan gesith arastirmalarda farklh
sonuglar alinmg olup, bu farkliliklar kullanilan gesitlerden, ¢evre sartlarindan, uygulanan
kultirel islemlerden, arastirmanin sulu veya kuru sartlarda yapilmasindan ve ekim
zamanlarindan kaynaklanmis olabilir.

Aragtirmamizda THHv, Tf+Tc, Vn+Tc, Pa+Tc, Vp+Tc, karnsimlarindan dekardan
strast ile ortalama 598.65 kg, 596.99 kg, 327.85 kg, 320.78 kg, 242.90 kg kuru ot elde
edilmigtir. Saf olarak yetistirilen gemen’de ortalama 662.81 kg/da ve macar fig’inde
ortalama 280.14 kg/da kuru ot verimi tespit edilmigtir.

Yukardaki degerler dikkate alindiginda dekardan en gok kuru ot veriminin Tf+As
kangimindan 762.36 kg/da olarak elde edildigi gorilmektedir. {kinci triin ofarak kuru ot

verimi bakimindan yetistiricilere Tf+As karnigimini tavsiye edebiliriz.

5.2.3.Kuru madde
5.2.3.1. Kuru madde oram

Baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve farkli kangimlarda tespit edilen kuru
madde oranlarina ait varyans analizi sonuglart Tablo 5.9°da, kuru madde oranlarinin

ortalama degerleri ve bunlara ait “LSD” testi gruplart Tablo 5.10°da verilmistir.

Tablo 5.9. Baklagil Yembitkileri ve Tahd Karisimlarinin Kuru Madde Oranlarina
(%) Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynag SD KT KO F
Tekerrirler 2 2.834 1.417 0.610
Muameleler 22 793.178 36.054 15.512%*
Hata 44 102.267 2324
Genel 68 898.280 13.210

(**) isaretli ¥ Degeri Muamecleler Arasindaki Farkhiigin %1 ihtimal Smirma Gire Onemti
Olduunu Gistermektedir,
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Tablo 5.10. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Kangimlarindan Elde Edilen Kuru

Madde Oranlan (%) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER
KARISIMLAR I I I ORTALAMALAR

Tf 20.02 25.69 17.31 21.00 ab *
Tf+Hv 20.60 20.56 21.45 20.87 abc
Tf+As 2234 20.11 23.24 21.89 a
TFTe 21.35 20.86 20.51 20.90 abe
Pa 14.30 13.76 14.20 14.08 fglyj
Pa+Hv 17.09 16.61 16.12 16.60 defgh
PatAs 16.61 15.23 17.36 16.40 defgh
Pa+Tc 14.71 14.75 14.30 14.58 efghj
Vs 14.61 13.19 13.63 13.81 ghyj
Vs+Hv 16.87 18.15 17.86 17.62 cde
Vs+As 16.19 16,61 17.82 16.87 defg
Vs+Tc 15.19 14.86 15.67 15.24 defghi
Vn 12.99 13.02 14.30 13.43 hyj
Vn+Hy 17.54 16.34 18.31 17.39  def
VitAs 16.19 18.57 20.29 18.35 bed
Vin+Te 14.33 1795 14.23 15.50 defglu
Vp 17.71 15.19 15.39 19.09 defgh
Vp+Hv 18.44 24.27 23.86 22.19 a
Vp+As 21.97 20.42 21.93 21.44 ab
Vp+Tc 16.76 17.54 17.54 17.28 def
Hv 12.87 11.25 11.06 1172 jk
As 9.21 11.03 9.17 980 k
Tc 10.98 13.70 11.95 12.21 1jk

*) isarctiﬂ;\ym Harfle Gosterilen Aym Ortalamalar Arasindaki Farkhih@m %1 ihtimal Simrma
Gire Onemli Olmadifins Gistermektedir.
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Tablo.5.9°da gorildigii gibi, baklagil yembitkileri ve tahil kangimlannm kuru
madde oraminda istatistiki olarak %1 ithtimal simnna gore énemli farkhhklar bulunmustur
(F:15.512**). Nitekim en yiiksek kuru madde orani Vp+Hv kansiminda %22.19 olarak
tespit edilmigtir. En digik kuru madde orant ise saf olarak yetistirilen yulaf’da %%9.80
olarak belirlenmigtir. Diger yembitkileri tiirleri ve karigimlarina ait ortalama degerler, bu
degerler arasinda siralanmistir (Tablo 5.10).

Yapilan “LSD” testine gore macar figi'nin arpa, ¢emen’in yulaf'la kangmm ilk
gruba girerken, en son gruba saf ekilen yulaf girmistir. Diger muameleler ise bu gruplar
arasinda yer almistir.

Arastirmamizda PatHv kangimindan ortalama %16.60 oraninda kuru madde
tespit edilmigtir. Bu degerin, diger aragtirmacilarnn elde ettikleri degerlerle karsilastirl-
diginda, Pinarcik (1992) 1n %80 yembezelyesi+%20 arpa karnigiminda tespit ettigi %24.1
oramndan dusiik, Okuyucu ve Okuyucu (1994)nun %15.1-15.3 olarak buldugu
degerlere yakin oldugu anlagilmistir. Hodgson (1956) yembezelyesinin karistmindaki
orani artttkga kuru madde oraninin (%24.4’den %16.0’ya) azaldigint belirtmistir.
Aragtirmamizda saf olarak yetistirilen yembezelyesi’nde ortalama %14.08 oraninda kuru
madde tespit edilmistir. Bu deger, Okuyucu ve ark. (1994)’'nin %16.1-%21.0 olarak
bulduklari degerlerden dustuktir. Saf olarak yetistirilen yulafta ise ortalama %9.80
oranmda kuru madde bulunmustur. Bu degerin, Gardner ve Wiggans (1961)"in %14.5-
18.3 oranlarinda tespit ettikleri degerlerden kiigik oldugu goritlmektedir.

Yembitkilerinde kuru madde verimi ile ilgili yapilan galigmalarda farkl sonuglar
abnmstir. Bu farkliliklar, kullanilan gesitlerden, gevre sartlanindan ve uygulanan kiiltiirel
iylemierden ve botanik kompozisyondaki tahillarin oranlarindan kaynaklanmis olabilir,

Arastirmamizda Vp+Hv, Tf+As, Vp+As, Tf+Tc, TfHHv, VntAs, Vs+Hyv, Vitiy,
Vp+Te, VstAs, PatAs, Vn+Te, Vs+Tc, Pat+Tc kangimlarmndan sirasi ile %22.19,
%21.89, %21.44, %2090, %20.87, %1835, °%17.62, %17.39, %17.28, %16.87,
%16.40, %15.50, %15.24, %14.58 oranlarinda kuru madde tespit edilmistir.

Saf olarak ekilen ¢cemen, macar figi, adi fig, koca fig, tritikale, arpa’dan ise sirast
ile %21.00, %16.09, %13.81, %13.43, %12.21, %11.72 oranlarinda kuru madde tespit
edilmistir,

Bu degerlere ait literatiir taramalarinda her hangi bir veriye rastlanmadiindan

kargilastirma yapttamamugtir.
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5.2.3.2.Kuru madde verimi .
Baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve farkli karigimlarinda tespit edilen dekara
kuru madde verimine ait varyans analizi sonuglart Tablo 5.11°de, dekara kuru madde

verimi ortalama degerleri ve bunlara ait “LLSD” testi gruplarn Tablo 5.12’de verilmigtir.

Tablo 5.11. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karigtmlarinm Kuru Madde Verim-
lerine (kg/da) Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagy SD KT KO F
Tekerrurler 2 39646.61 19823.30 7.669**
Muameleler 22 1595101.46 72504.61 28.052**
Hata 44 113726.54 2584.69
Genel 68 1748474.63 25712.86

(**) isarcthi ¥ Deferi Muameleler Arasmdaki Farkhliin %1 ihtimal Simrina Gire Onemli
Oldugunu Gistermektedir.
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Tablo 3.12. Baklagil Yembitkileri ve Talnl Kansmmlarmdan Elde Edilen Kuru
Madde Verimi Ortalama Degerleri (kg/da) ve Bunlara Ait “LSD”

Gruplar.
TEKERRURLER
KARISIMLAR I I 11 ORTALAMALAR

Tf 591.57 ToGh 10 532.77 596.16 ab
T+Hv 481,98 556.83 567.83 535.54 b
Tf+As 582.32 619.01 844.60 681.97 a
T+ Tc 525.85 513.52 554.68 531.35 be
Pa 264.10 326.50 266.52 285.70 cfgh
Pa+Hy 357.83 306.98 300.16 321.65 defgh
Pa+As 327.20 356.92 425.98 370.03 de
Pa+Tc 235.52 307.36 316.92 286.60 cfgh
Vs 28792 231.37 363.25 294.18 efgh
Vs+Hv 395.85 340.66 527.67 421.39 cod
Vs+As 397.38 407.34 460.71 421.81 cd
Vs+Te 261.90 311.06 416.89 329.95 defg
Vn 195.35 192.32 246.35 211.34 lu
Vn+Hv 364.65 261.54 321.12 315.77 defgh
Vn+As 241.67 306.35 424.62 324.21 defg
Vn+Tc 232.92 373.17 27415 293.41 efgh
Vp 218.13 261.75 265.27 248.38 fgh
Vp+Hv 304.13 358.90 381.81 348.28 dcf
Vp+As 327.24 305.08 378.02 336.78 def
Vp+Te 206.22 213.34 237.63 219.06 ght
Hv 96.64 69.28 81.70 82.54 j

As 102.13 122.46 112.95 112,51 1§
Tc 27.05 33.60 44.16 34.93 j

*) isarc(i"/\ym Harfle Gosterilen Ayni Ortalamalar Arasindaki Farklthgin %1 Iihtimal Smiria
Gore Onemli Olmadigim Gostermektedir.
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Tablo 11’de goraldigi gibi, baklagil yembitkilert ve talml kansumlarnimin kuru ot
verimlerinde istatistiki olarak %1 ihtimal suurina gore onemli farkliliklar bulunmugtur
(F:28.052**). Nitekim, en yiksek kuru madde verimi Tft+As kangimindan (681,97
kg/da) elde edilmistir. En disiik kuru madde verimi saf yetistirilen tritikale’de (34.93
kg/da) tespit edilmigtir. Diger yembitkisi tiirleri ve kanigimlarina ait ortalama degerler, bu
degerler arasinda siralanmugtir (Tablo 5.12).

Yapilan “LSD” testine gore Tf+As karigimi ilk gruba girerken, son gruba ise saf
yetistirilen arpa ve tritikale girmislerdir. Diger muameleler bu gruplar arasinda yer
almiglardir.

Arastirmamizda Vs+As karigtmindan ortalama 421.81 kg/da kuru madde elde
edilmigtir. Bu deger, Avcioglu (1979)’nun 783.8 kg/da olarak elde ettigi degerden diigiik,
Goicoechea ve Caballero (1984)'nun 390 kg/da olarak belirttigi degerden yiiksektir,
Livanov ve ark. (1974) nin 426 kg/da olarak elde ettikleri degere yakindir.

Vs+Hv kangimindan elde ettigimiz kuru madde verimi ortalama 421.39 kg/da’dir,
Bu deger, Avcioglu (1979)’ nun 791.5 kg/da olarak tespit ettigi degerden diisiiktir.

Arastirmamizda saf olarak yetistirilen yembezelyesi’nde ortalama 285.70 kg/da
kuru madde elde edilmistir. Bu deger, Hodgson (1965)’un 420-485 kg/da olarak elde
ettifi degerlerden disik, Alict (1993)’'mn 259.8 kg/da olarak elde ettigi degerden
yiksektir.

Saf olarak yetistirilen adi fig’den elde ettigimiz kuru madde verimi ortalama
294.18 kg/da’dir. Bu deger, Alict (1993)’min 395.8 kg/da olarak tespit ettigi degerden
dagiiktiir. Saf yetistirilen koca fig’de ise ortalama 211.34 kg/da kuru madde elde edilmig
olup, bu deger Alict (1993)’nin 326.8 kg/da olarak verdigi degerden diisiiktiir.

Yembitkilerinden kuru madde verimi ile ilgili yapilan gesitli arastirmalarda farkl
sonuglar alinmig olup, bu farkhliklar, kullanilan gesitlerden, gevre sartlarindan, uygulanan
kiltiirel islemlerden, aragtirmamin kuru veya sulu sartlarda yapilmasindan ve ekim
zamanindan kaynaklanmig olabilir.

Aragtirmamizda Tf+As, Tf+Hv, Tf+Tc, PatAs, Vp+Hv, Vp+As, Vs+Tc, VntAs,
Pat+Hv, Vn+Hv, Vn+Tc, Pa+Te, Vp+Tc kangimlarindan  sirast ile ortalama 681.97
kg/da, 535.54 kg/da, 531.35 kg/da, 370.03 kg/da, 348.28 kg/da, 336.78 kg/da, 329.95
kg/da, 324.21 kg/da, 321.65 kg/da, 315.77 kg/da, 293 .41 kg/da, 286.60 kg/da, 219.06

‘kg/da olarak kuru madde tespit edilmistir. Saf olarak yetistirilen gemen, macar figi, yulaf,
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arpa, tritikale’den elde ettigimiz kuru madde verimleri sirast ile ortalama 596.16 kg/da,
248.38 kg/da, 112.51 kg/da, 82.54 kg/da, 34.93 kg/da’dir. Bu degerlere ait litaratiir

taramalarinda herhangi bir veriye rastlanmadigindan karsilagtirma yaprlamamugtir.

5.3. Botanik Kompozisyon

Baklagil yembitkileri ve tahil kangunlarinda turlerin yesil ve kuru ot agihgina
gore botanik kompozisyondaki oranlart aragtinlmugtir.  Farklt  bitkilerin - botanik
kompozisyon analizinde saf ekimleri dikkate alinmamis, sadece baklagil yembitkilerinin
oranlart tizerinden yapilmigtir. Karigimdaki tahillarin oranlart %100’a tamamlayacagindan,

tahillar igin tekrar botanik kompozisyon analizine gerek duyulmamistir.

5.3.1.Yesil ot agirhigina gére botanik kompozisyon

Baklagil yembitkileri ve tahillarin farkli kangimlarinda tespit edilen yesil ot
agirhgina  gore botanik kompozisyon oranlarina ait varyans analiz sonuglan Tablo
5.13°de, yesil ot agurhfma gore botanik kompozisyonlarinin ortalama degerlert ve

bunlara ait “LSD” testi gruplart Tablo 5.14’de verilmistir.

Tablo 5.13. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karisimlarinda, Baklagil Yembit-
kilerinin Yegil Ot Agirhgima Gore Botanik Kompozisyonlarma (%) Ait

Varyans Analizi.

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrurler 2 101,733 50.867 2.778
Muameleler 14 7978.800 569914 31120+
Hata 28 " 512.767 18.313
Genel 44 8593.300 195.302

(**) dsaretli ¥ Degeri Muameleler Arasmdaki Farkbhgm %1 ihtimal Simrma Gore Onemli
Oldugunu Gistermcktedir.
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Tablo 5.14. Baklagil Yembitkileri ve Talul Karisimlarinda, Baklagil Yembitki-
lerinin Yesil Ot Agirhigma Gore Botanik Kompozisyonlar1 (%) ve
Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER

KARISIMLAR | I | 11 1t ORTALAMALAR

Tah. Bak. Tah. Bak. Tah. | Bak. | Tah. Bak.
TE+Hv 115 88.5 13.0 87.0 17.0 83.0 [ 139 86.1 cde*
TF+As 18.0 82.0 15.0 85.0 14.0 860 | 157] 843 ¢
TfHTe 5.0 95.0 50 95.0 4.0 96.0 471 953 abe
Pa+Hyv 13.0 87.0 16.0 84.0 14.0 86.0 | 144 | 856 de
PatAs 19.0 81.0 15.5 84.5 22.0 780 | 181 [ Blle
Pa+Tc 3.5 96.5 3.0 97.0 35 96.5 34| 96.6 a
Vs+Hy 14.0 86.0 14.0 86.0 12.0 88.0 | 134 | 86.6 bede
VstAs 16.0 84.0 13.0 87.0 19.0 81.0 | 160 840 ¢
Vs+Te 4.0 96.0 3.5 96.5 4.0 96.0 391 96.1 ab
Vint+Hv 19.0 81.0 21.0 79.0 26.0 740 | 220 780 ¢
Vn+As 28.0 72.0 39.0 61.0 39.0 6101 354 6406 f
Vn+Te 5.0 95.0 6.0 94.0 50 95.0 54 | 94.6abed
Vp+Hy 20.0 80.0 44.0 56.0 46.0 540 | 367 633 T
Vp+As 50.0 50.0 52.0 43.0 55.0 450 | 524 | 476 g
Vp+Te 19.0 81.0 17.0 83.0 19.5 805 | 185 B8l5¢

*) isaretiﬂAym Harfle Gosterilen Aym Ortalamalar Arasmdaki Farklihim %1 fhtimafl Sinirma
Gire Onemli Olmadigim Gistermektedir.

Tablo 5.13.’de goriuldagu gibi, baklagil yembitkileri ve tahil kangimlarindan elde
edilen yesil ottaki botanik kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin oranlarinda,
istatistiki olarak %1 ihtimal sinirma gore dnemli farkliliklar bulunmustur (F: 31.121*%%),
Nitekim, karigimlardan elde edilen yesil ottaki baklagil yembitkisi orani Pa+Tc
kanigiminda %696.6 olarak tespit edilmis olup, en az baklagil yembitkisi orant ise Vp+As
karigiminda %47.6 olarak belirlénmistir. Diger kansimlardan elde edilen yesil ot iginde
baklagil yembitkilerinin botanik kompozisyondaki oranlari, bu oranlar arasinda

stralanmigtir (Tablo 5.14.).




47

Yapilan “LSD” testine gore baklagillerin karigimlardaki oranlart bakimindan itk
gruba Pa+Tc karigimi girmigtir. Son gruba ise Vp+As kangmm girmigtir. Diger
muameleler bu gruplar arasinda yer almiglardir.

Arastirmamizda, yesil ot’da botanik kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin
orani, yembezelyesi+arpa, yembezelyesi+yulaf, adi fig+arpa, adi fig+yulaf, koca fig+arpa,
koca fig+yulaf, macar figit+arpa, macar figi+yulaf kangimlarmidan sirasi ile % 85.0,
%81.1, %86.6, %84.0, %78.0, %064.6, %0633, %47.6 olarak tespit edilmistir Bu
degerler, Buyiikburg ve ark.(1989)'min adi figt+arpa, adi fig+tyulaf, macar figitarpa,
macar figityulaf, koca fig+arpa, koca figtyulaf, yembezelyesi+arpa, yembezelyesi+yulaf
kangimlarinda sirast ile %068.64, %68.06, %57.00, %50.74, %55.74, %61.97, %58.00,
%55.00, Hatipoglu ve ark. (1990)’min adi fig+arpa kangmmnda %48.9 olarak yesil ottaki
botanik kompozisyon iginde tespit ettikleri baklagil oranlarindan digitk bulunmustur.

Yembitkilerinde yesil otta botanik kompozisyon ile ilgih olarak yapilan ¢ahigma-
larda farklt sonuglar alinmuistir. Bu farkliliklar, gesitlerin genotipi, yetistirme mevsimi ve
tekniklerindeki farkliliklardan kaynaklanmaktadir.

Aragtirmanmuzda Pat+Tc, Vs+Tc, Tf+Tc, Vn+Te, Tft+Hv, TftAs ve Vpt+Tc
karigimlarmin yestl otlarinda botanik kompozisyon iginde baklagillerin oramt sirasi ile

9096.6, %96.1, %95.3, %94.6, %86.1, %84.3 ve %81.5 oranlarinda tespit edilmigtir,

5.3.2. Kuru ot aguhigina gire botanik kompozisyon

Baklagil yembitkileri ve tahillarin farkli kangimlarinda tespit edilen kuru ot
agirhgina gore botanik= kompozisyon oranlarina ait varyans analiz sonuglart Tablo
5.15’de, kuru ot aguhgma gore botanik kompozisyon oranlart ortalama degerleri ve

bunlara ait “LSD” testi gruplars Tablo 5.16’da verilmigtir.
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Tablo 5.15 Baklagil Yembitkileri ve Talul Karsimlarinda, Baklagil Yembitki-

lerinin Kuru Ot Agirhgma Gére Botanik Kompozisyonlarma (%) Ait

Varyans Analizi

Varyasyon Kaynag SD KT KO F
Tekerrurler 2 110.345 55.173 1.958
Muameleler 14 11444285 817.449 29.008**
Hata 28 789.041 28.180
Genel 44 12343.672 280.538 7]

(**) Isarctli ¥ Degeri Muameleler Arasmdaki Farkhligin %1 ihtimal Simirina Gire Onemli

Oldufunu Gostermektedir,



Tablo 5.16.
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Baklagil Yembitkileri ve Talil Karnsimlarinda, Baklagil Yembit-

kilerinin Kuru Ot Aguhgima Gire Botanik Kompozisyonlari (%) ve

Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER

KARISIMLAR 1l 1 ORTALAMALAR

Tah. | Bak. Tah. Bak. Tah. | Bak. | Tah. Bak.
Tr+Hv 109 89.1 153 84.7 23.0 770 | 164 | 83.6 abc*
TF+As 18.0 82.0 15.6 84.4 1.6 884 | 151 | 84.9 abc
TH+Tc 4.2 95.8 6.4 93.6 6.6 93.4 s8] 942 a
Pat+Hv 211 78.9 21.7 78.3 16.7 533 | 199 801 b |
Pa+As 21.7 78.3 17.7 82.3 26.4 736 | 220 78. cd
Pa+Tc 6.1 93.9 6.1 93.9 6.3 93.7 62| 938 a
Vs+Hv 24.4 75.6 225 77.5 18.0 820 | 21.7] 783 ¢
Vs+As 19.5 80.5 16.3 83.7 20.6 794 | 188 | 812 be
Vs+Tc 5.9 94.1 6.0 94.0 5.8 94.2 59] 941 a
Vn+Hv 28.3 71.7 33.4 66.6 40.0 600 | 339 6lL1 de
Vn+As 33.4 66.6 48.8 51.2 46.7 533 | 43.0 ) S57.0¢cf
Vin+Te 9.4 90.6 10.0 90.0 6.3 93.7 86 | 91.4 ab
Vp+Hv 29.3 707 | 56.7 43.3 55.8 442 | 473 52771
Vp+As 60.2 39.8 60.0 40.0 64.6 354 | 6lo| 384 g
Vp+Tc 24.4 75.6 23.1 76.9 23.1 769 | 236 764 cd

(*) isareti Aym Havrfle Gosterilen Aym Ortalamaltar Arasmdaki Farklihgin %1 ihtimal Smirma
Gore Onemli Olmadifun Gostermektedir.

Tablo 5.15’de gorildiigii gibi, baklagil yembitkileri ve talil kansimlarindan elde

edilen kuru ottaki botanik kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin oranlarinda,

istatistiki olarak %1 ihtimal simrina gore énemli farkliliklar bulunmugtur (F:29.008**),

Nitekim, kansimlardan elde edilen kuru ottaki baklagil yembitkisi oram Tf+Tc

karisiminda %94.2 olarak tespit edilmig olup, en az baklagil yembitkisi orant ise Vp+As

karigiminda %38.4 olarak belirlenmigtir. Diger kanigimlara ait elde edilen kuru ot
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iginde baklagil yembitkilerinin botanik kompozisyondaki oranlan, bu degerler arasinda
siralannustir (Tablo 5. 16).

Yapilan “LSD” testine gore baklagillerin karigimlardaki oranlan bakimindan ilk
gruba Tf+Te, VstTc, PatTc kangimlan girmistir. Son gruba ise Vpt+As karigimi
girnnistir. Diger muameleler ise bu gruplar arasinda yer almuglardr.

Aragtirmamizda Vs+llv kansgiminda kuru otta botanik kompozisyon iginde
baklagil yembitkileninin orani, %78.3 olarak elde edimistir. Bu oran, Blyiikburg ve ark.
(1989) nin %66.60, Hatipoglu ve ark.(1990) nin %43.0 olarak tespit ettikleri oranlardan
yuksektir,

Pa+Hv kariguninda kuru otta botanik kompozisyon iginde tespit ettigimiz baklagil
yembitkilerinin oram %80.17dir. Bu oran, Tan (1984a)’ in %26.9, Bayikburg ve ark.
(1989) nin %56.50 olarak eclde ettikleri oranlardan ytiksektir.

Vn+Hv kavnigiminda ise kuru otta botanik kompozisyon iginde tespit ettigimiz
baklagil yembitkilerinin orani %66.1’dir. Bu oran, Tan (1984 a)n %39.9, Biytkburg ve
ark. (1989)’ nin %55.77 olarak elde ettiklert oranlardan yiiksektir.

Arasttrmamizda Vs+As, Vnt+As, Pat+As, VptHy ve Vp+As kansimlanndan elde
edilen kuru otta botanik kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin orani sirasi ile
%81.2, %57.0, %78.0, %52.7 ve %38.4 olarak tespit edilmistir. Bu degerlerin,
Bayiikburg ve ark. (1989) min koca figtyulal kargiminda %62.27, macar fii+arpa
kangiminda  %54.65, macar Afigityulaf kansimmda %49.14 olarak elde ettikleri
oranlardan disik, adi fig+yulaf kangmmda %67.00 ve yembezelyesityulaf karsimida
%>54.67 olarak tespit ettikleri oranlardan yiiksek oldugu gorillmektedir.

Yembitkilerinde kuru otta botantk kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin
orant ile tlgil olarak yapilan arasnrmal‘érda farkli sonuglar alinmig olup, bu farkhiliklar,
cesitlerden, uygulanan kiltirel islemlerden, aragtirmanmn sulu veya kurak sartlarda
yapilmasindan kaynaklanmisg olabilir.

Aragtirmamizda Tf+Tc, Vs+Te, PatTe, Vnt+Te, TftAs, Tf +Hv ve Vpt+Tc
karigimlarinin kuru otlarinda botanik kompozisyon i¢inde baklagilierin oram sirasi ile

%94.2, %94.1, %93.8, %91.4, %84.9, %83.6 ve %76.4 olarak tespit edilmistir,



5.4. Ham Protein
5.4.1.Ham protein oram

‘Baklagil yembitkileri ve tahillarin saf ve farkli kanigimlarinin, kuru maddeye gore
ham protein oranlarina ait varyans analiz sonuglart Tablo 5.17°de, ham protein oranlari

ortalama degerleri ve bunlara ait “LLSD” testi gruplart Tablo 5.18 de verilmistir.

Tablo 5.17. Baklagil Yembitkileri ve Talhil Karisimlarinin Ham Protein Oranla-

rima (%) Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi SD KT KO F
Tekerrtirler 2 4.640 2.320 2.243
Muameleler 22 1441.447 65.520 63.347*%*
Hata 44 ‘ 45.509 1.034
Genel 68 1491.596 21.935

(**) Isavetli ¥ Degieri Muameleler Arasindaki Fackih@im %1 ihtimal Simrma Géve Onemli
Oldugunu Gastermektedir.




Tablo 5.18. Baklagil Yembitkileri ve Tall Karnigimlarmin Ham Protein Oranlan
(%) ve Bunlara Ait “L.SD” Gruplar.

TEKERRURLER

KARISIMLAR I I 11 | ORTALAMALAR
Tf 23.97 24.83 23.96 24.25 a *
T Hvy 16.95 1221 12.98 12.71 g
Tf+As 1435 14.49 15.58 14.80 g
TFTe 18.93 T7.60 19.83 18.78 be
Pa 24.18 23.45 24.59 2407 a
Pa+Hv 15.21 15.35 16.45 15.67 efg
PatAs 16.95 17.23 15.07 16,41 def
PatTe 18.20 18.56 18.32 18.36 cd
Vs 2418 3.0 23.67 23.63 a
Vs+Hy 14.58 14.49 18.23 1576 elg
Vs+As 17.56 16.18 18.01 17.25 cde
Vst+Tc 17.83 19.27 18.39 18.49 od
Vn 21.65 20.07 21.30 2100 b
Vin+Hv 17.32 14.18 1411 15.20 ofg
VntAs 16.91 13.80 13.94 14.88 Iz
VintTe 18.56 18.34 18.83 1857 cd
Vp 25.41 23.89 24.04 24.44 a
Vp+Hv 15.45 1462 13.21 14.42 (g
Vp+As 14.20 13.76 13.35 1377 g
Vp+Tc 16.40 16.40 15.45 16.08 of
Hy 767 | 7.40 781 762 h
As 7.53 9.04 863 8.40 h
Te 10.10 9.35 9.84 9.76 h

*) isarcti"/\ym Harfle Gisterilen Ayt Ortalamalar Arasindaki Farkhihfin %1 iktimal Simrna
Gire Onemli Olmadigim Gastermektedir.
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Tablo 5.17’de gorildugi gibi, baklagil yembitkileri ve tahillardan olusan saf ve
kangimlarindan elde edilen kuru maddedeki ham protein oranlarinda istatistiki ofarak %1
ihtimal sinirna gore énemli farkhiliklar bulunmusgstur (F: 63.347**). Nitekim, en yliksek
ham protein orani, saf ekilen macar figinde %24.44, en digiik ham protein orani ise saf
ekilen arpada %7.62 olarak tespit edilmigtir. Diger yembitkisi tirleri ve kangimlarina ait
ortalama degerler, bu degerler arasinda stralanmiglardir (Tablo 5.18).

Yapilan “LSD” testine gore de saf ekilen macar fig1, ¢emen, yembezelyesi, adi fig
ilk gruba, en son gruba ise saf ekilen arpa, yulaf ve tritikale girmistir. Diger muameleler
de bu gruplar arasinda yer almislardir.

Konstantinova (1973), baklagillerle karigim halinde yetistirilen yulaf'in, saf
yetigtirilen yulaf’a gore kuru maddest iginde daha fazla ham protein bulundugunu
belirtmektedir. |

Arastirmanuzda adi fig+yulaf karigiminda ortalama %17.25 oraninda ham protein
elde edilmistir. Bu deger, Avcioglu ve Avcioglu (1992)’nun 3:1 oraninda ektigi
karigimdaki %17.1, Aydin ve Tosun (1991) un %16.02 olarak tespit ettikleri degerlere
yakindhr,

Vs+Hv kangiminda tespit ettigimiz ham protein orani ortalama %15.76’dir. Bu
deger, diger aragtirmacilarin elde ettikleri degerlerle karsilastinldiginda, Aydin ve Tosun
(1991)’un %16.61, Okuyucu ve Okuyucu (1994)’ nun %13.4-16.7 olarak elde ettikleri
degerlere yakindir.

Arastirmamizda Vs+Tc karigiminda ortalama %18.49 oraninda ham protein tespit
edilmigtir. Bu deger, Aydin ve Tosun (1991)un %16.71 olarak elde ettikleri degere
yakindir. Pa+Hv kanignminda ise ortalama %15.67 oraninda ham protein elde edilmig
olup, bu deger Pmarcik (1992) 1in %80 yembezelyesi+%20 arpa kangiminda tespit ettigi
%16.80 oranina yakmdir.

Aragtirmamizda saf olarak yetistirilen adi fig’de ortalama %23.63 oraminda ham
protein tespit edilmigtir. Bu deger, Henson ve Schoth (1961) un %12-20, Manga ve Geng
(1990)'im %20.70, Aydin ve Tosun (1981)Yun %18.05, Ozer (1992)in %18.41
oranlarinda elde ettikleri degerlerden yiiksek, Akyildiz (1969)’in %23.9 olarak belirttigi
degere yakindir.

Saf olarak yetistirilen yembezelyesinden ortalama %24.07 oraninda elde edilen

ham protein degeri, Deniz (1967)in %19.75, Ozer (1992)’in %20.25, Pinarcik (1992)'1n
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%17.1 olarak tespit ettikleri degerlerden yiiksek, Okuyucu ve ark. (1994)’'nin %25.6
olarak elde ettikleri degere yakindir.

Saf olarak yetistirilen koca fig’de ise ortalama %21.00 oraminda ham protein
bulunmus olup, bu degerin Ozer (1992)’in %16.23 olarak elde ettigi degerden yiiksek
oldugu gozlenmigtir.

Arastirmamizda saf olarak yetistirilen arpa’da ortalama % 7.62 oraminda ham
protein tespit edilmistir Bu deger, diger aragtirmacilarm elde ettikleri degerlerle kargilag-
tirddiginda, Walton (1975)’un %12.4, Tingle ve Dawley (1974)’in %9.88, Aydin ve
Tosun (1991)'un %11.06 olarak elde ettikleri degerlerden disiik, Pmarcik (1992)in
%7.3 olarak tespit ettigi degere yakindir,

Saf olarak yetistirilen yulaf’dan ortalama %8.40 oraninda ham protein elde
edilmistir. Bu deger, Gardner ve Wiggans (1961)’in %12.7, Aydin ve Tosun(1981)’un
%11.65 olarak tespit ettikleri degerlerden diisiik, Tingle ve Dawley (1974)in %9.13,
Walton (1975)’un %9.0 olarak elde ettiklert degerlere yakindir.

Arastirmamizda saf olallak yetitirilen trittkale’den ortalama %9.76 oraninda ham
protein tespit edilmistir. Bu deger, Aydin ve Tosun (1991)’un %10.20 olarak elde
ettikleri degere yakindir.

Yembitkilerinde ham protein orami ile ilgili olarak yapilan arastirmalarda farkl
sonuglar alinmigtir. Bu farkhiiklarin, baklagil yembitkileri ve tahillarin botanik kompo-
zisyon iqindeki oranlarindan, gevre faktorlerinden ve kiltiirel islemlerden kaynaklandig
soylenebilir.

Arastirmamizda Tf+Tc, Vn+Tc, Pat+Tc, PatAs, Vp+Tec, Vnt+Hy, Vat+As, Tf+As,
Tf +Hv, Vp+Hv, Vp+As kangimlarinda ham protein oranlar sirast ile ortalama %18.78,
%18.57, %18.36, %16.41, %16.08, %1520, %14.88, %14.80, %14.71, %14.42,
%13.77 oranlart tespit edilmigtir. Saf olarak yetistirilen macar figi’nde %24.44 ve ¢emen
de %24.25 oranlarinda ham protein elde edilmistir.

Bu degerlere ait literatir taramalarinda her hangi bir veriye rastlanamadigindan

karsilagtirma yaptlamanustir,



5.4.2. Ham protein verimi

Baklagil yembitkilert ve talillarin saf ve farkh kangimlarinda tespit edilen ham

protein verimine ait varyans analiz sonuglari Tablo 5.19°da, ham protein verimleri

ortalama degerler1 ve bunlara ait “LSD” testi gruplart Tablo 5.20’de verilmistir.

Table 5.19. Baklagil Yembitkileri ve Tahil Karnsimlarinm Ham Protein Verim-

lerine (kg/da) Ait Varyans Analizi

Varyasyon Kaynag: SD KT KO F
Tekerrtrler 2 967.64 483.82 4.16*
Muameleler 22 64266.77 292121 25.14%*
Hata 44 5113.55 116.21
Genel 68 70347.97 1034.52 l

(*) ldsaretli F Degeri Tekerriirler Arasindaki Farkhhfin %5 ihtimal Smirma Gore Onemli

Oldugunu Gostermektedir.

(**) Isaretli ¥ Degeri Muameleler Arasimdaki Farkhhgin %1 ihtimal Stmivina Gére Onemli

Oldugunu Gostermektedir.
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Tablo 5.20. Baklagil Yembitkileri ve Talul Karsimlarindan Elde Edilen Ham

Protein Verimleri (kg/da) ve Bunlara Ait “LSD” Gruplan

TEKERRURLER
KARISIMLAR I 1} 1 ORTALAMALAR
Tf 141.79 164.91 127.65 14478 ax
TFrHyY 81.69 79.12 73.70 78.17 be
Tf+As 83.56 89.69 131.58 10161 b
THTc 99.54 90.37 109.99 99.96 b
Pa 63.85 76.56 65.53 68.60 cde
Pa+Hv 50.84 47.12 49.47 49.14 cfy
Pa+As 55.46 61.49 64.19 60.38 cdef
Pa+Te 42.86 57.04 58.05 52.65 defg
Vs 69.61 53.30 85.98 69.63 cde
Vs+Hv 57.71 4936 96.19 67.75 cdef
Vs+As 69.77 65.90 82.97 7288 cd
Vs+Tc 46.69 59.94 76.66 61.09 cdef
Vn 4229 38.59 52.47 44.45 fg
Vn+Hy 63.15 37.08 4531 48.51 cfg
Vn+As 40.86 42.27 59.19 47.44 cfg
Vn+Tc 4322 68.43 51.62 54.42 defg
Vp 55.42 62.53 63.77 60.57 cdef
Vp+Hv 46.98 52.47 50.43 49.96 defg
Vp+As 46.98 52.47 50.43 46.29 efg
Vp+Tc 33.82 34.98 36.71 3517 g
Hv 7.41 5.12 6.38 6.30 h
As 7.69 11.07 9.74 950 h
Te 2.73 3.14 4.34 3.40 1

* isareti_ Aym Harfle Gosterilen Aym Ortalamalar Arasmdaki Farkhiligm %1 ihtimal Simrina
Gire Onemli Olmadigim Gistermektedir,
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Tablo 5.19°da goruldiiga gibi, baklagil yembitkileri ve tahillardan olusan saf ve
kangimlarindan elde edilen ham protein veriminde istatistiki olarak %/ ihtimal sinirina
gore snemli farkhiliklar bulunmugtur (F:25.14**). Nitekim, en yiiksek ham protein verimi
saf olarak yetistirilen gemen’de 144.78 kg/da olarak tespit edilmistir. En digiik ham
protein verimi ise saf olarak yetistirilen tritikale’den 3.40 kg/da olarak elde edilmigtir.
Diger vembitkisi tiirleri ve kangimlarina ait ortalama degerler, bu degerler arasinda
siralannustir (Tablo 5.20.).

Yapilan “LSD” testine gore saf olarak yetistirilen ¢emen ilk grupta yer almig, son
gruba ise saf olarak yetistirilen yulaf, arpa ve tritikale girmiglerdir. Diger muameleler ise

bu gruplar arasinda yer alnslardir.

Arastirmanuzda Adi figtyulaf karigimindan ortalama 72.88 kg/da ham protein
verimi elde edilmistir. Bu deger, Moisenko (1974)’nun 28.5 kg/da, Livanov ve ark.
(1974)'nin 45.6 kg/da, Aydin ve Tosun (1981)’un 39.63 kg/da olarak elde ettikieri
degerlerden yiiksek, Avcioglu ve Avcioglu (1992)'nun 3:1 oraninda ektigi kansimdan
elde ettigi 116.7 kg/da olan degerden dusuktir.

Adi fig+arpa kangmmindan elde ettigimiz ham protein verimi ortalamast 67.75
kg/da’dir. Bu deger, Agikgoz ve Cakmakcer (1986)’'min 31.4 kg/da, Yimaz ve Tikel
(1987)in 48.3 kg/da, Aydin ve Tosun (1991)’un 35.74 kg/da olarak elde ettikleri
degerlerden yiiksektir.

Arastirmamizda yembezelyesi+yulaf karigmindan ortalama 60.38 kg/da ham
protein elde edilmigtir. Bu deger, Moisenko (1974)’nun 31.8 kg/da olarak tespit ettigi
degerden yiiksektir. ,

Saf olarak yetistirilen adi fig’den ortalama 69.63 kg/da olarak elde edilen ham
protein verimi, diger arastirmacilarin elde ettikleri degerlerle karsilastirldiginda, Agikgoz
ve Celik (1986)in 159.6 kg/da, Ozer (1982)in 893 kg/da olarak tespit ettikleri
degerlerden diigitkk, Aydin ve Tosun (1991)un 39.08 kg/da olarak elde ettigi degerden
yuksektir,

Saf olarak yetistirilen yembezelyesi’'nden ortalama 68.68 kg/da, koca fig’den ise
44.45 kg/da ham protein verimi elde edilmistir. Bu degerler, Ozer (1992)’in yembezel-
yesinde 58.8 kg/da olarak tcsbit ettifii degerden yiiksek, Koca figde 57.5 kg/da olarak

tespit ettigy degerden ise diigtiktir.
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Arastirmanizda saf olarak yetistirilen yulaf"dan ortalama 9.50 kg/da ham protein
verimt elde edilmugtir. Bu deger, Tingle ve Dawley (1974) i 60.1 kg/da, Walton
(1975Yun 45 kg/da, Aydin ve Tosun (1991)un 19.53 kg/da olarak tespit ettiklen
degerlerden diisikiir. |

Saf olarak yetigtirilen arpa’dan ortalama 6.30 kg/da ham protein verimi elde
edilmistir. Bu deger, Tingle ve Dawley (1974)1in 71.8 kg/da, Yilmaz ve Takel (1987)in
18.1 kg/da, Aydin ve Tosun (1991)un 14.25 kg/da olarak belirttikleri degerlerden
diasiktiir,

Saf olarak yetistirilen tritikale’den ortalama 3.40 kg/da ham protein elde edilinig
olup, bu degermn Aydimm ve Tosun (1991) un 12,55 kg/da olarak tespit ettikleri degerden
dasiik oldugu goralmekiedir,

Yembitkilerinde ham protein verimi ile ilgili yapilan gesith aragtirmalarda farkh
sonuglar almmustir. Bu farkhliklarn, kullanilan ¢esitlerden, gevre sartlarindan, uygulanan
kiltiirel iglemlerden, yembitkilermin botanik kompozisyondaki oranlarindan, arastirmanin
sulu veya kurak sartlarda yapilmasindan ve ekim zamanlarindan kaynaklanmg ofabilir.

Aragtrmamizda, Tf+As, T+Tc, THHV, Vsi+Te, VatTe, PatTe, Vp+Hv, Patlly,
Vn+Iv, VntAs, VptAs kansimlanindan sirast ile ortalama 101.61 kg/da, 99.96 kg/da,
78.17 kg/da, 61.09 kp/da 54.42 kg/da, 52.65 kg/da, 49.96 kg/da, 49.14 kg/da, 48.51
kg/da, 47.44 kg/da, 46.29 kg/da ham protein verimi elde edilmigtir. Saf olarak yetistirilen
cemende 144.78 kg/da ve saf olarak yetistirilen macar figinde ise 60.57 kg/da ham
protein verimi tespit edilmigtir.

Bu degerlere ait literattir taramalarinda herhangt bir degere rastlanamadifindan
karsilagtirma yapilamamigtir.

Yukarnidaki degerler dikkate alimdifinda dekardan en ¢ok ham protein verimi saf
olarak yetistirilen ¢emenden 144.78  kg/da olarak elde edildigi  gorilmektedir,
Kangunlarda ise, en fazla ham protein verimi Tf+As karnigimindan 101.61 kg/da olarak
elde edilmigtir. Tkinci triin olarak ham protein verimi bakimindan yetistiricilere Tf+As

karigimint tavsiye edebiliriz.
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Aragtirma, 1994 yili Temmuz-Ekim aylan arasinda, Konya ekolojik sartlarinda.
ikinci triin olarak yembitkilerinin ekimi, ekim yatagi hazirlamadan, ana Girtin hasadindan
sonra yapilmistir.

Deneme, Konya Koy Hizmetleri Aragtirma Enstittsi tarlalarinda, sulu sartlarda
“Tesadiif Bloklari” deneme desenine gore 3 tekerriirli olarak kurulmustur. Arastirmanin
amacit, ikinci, tirtin olarak en uygun baklagil yembitkisi + talul karigimini belirlemektir.

Aragtirmada materyal ofarak, kansimlarda talillardan “Bulbul arpa ¢esidi”
(Hordewm vulgare 1), “Apak” yulaf ¢esidi (Avena sativa L.), “Presto” tritikale ¢esidi
kullamimig  olup, bunlar Uluslararast Bahri Dagdas Kishk Hububat Arastirma
Enstitiisii'nden temin edilmistir. Baklagil yembitkisi olarak “L-147" adi fig (Vicia sativa
L) ve “L-1521" koca fig (Vicia narbonensis L.) Ankara Tarla Bitkileri Merkez
Aragtirma Enstitiisti’ nden, macar figi (Vicia panmonica Crantz., Populasyon) Ank. Univ.
Ziraat Fakdltesi’nden, “D-10" yembezelyesi (Pisum arvense 1.) ve ¢emen (Trigonella
Joenum graccum L., Populasyon) Selguk Univ.Ziraat Fakiiltesi’nden temin edilmistir..
Deneme parselleri 2.1m x 5.0m=10.5m? ol¢iilerinde olup, her parsel 17.5 cm sira arah-
ginda 12 sira olacak sekilde diizenlenmistir. Ekim, arpa hasadini takiben 12.07.1994
tarthinde bir on sulamadan sonra toprak ekim tavina gelince 19.07.1994 tarihinde ekim
siralarmna elle yapilmstir. Bitkiler 10.10.1994 tarihinde 5 cm yikseklikten ota bigilmistir.
Parseller on sulama dahil toplam olarak 4 defa sulanmus, giibreleme yapiimamistir.

Kangimlarda, bitki boyu, yesil ot, kuru ot, kuru madde verimi, botanik
kompozisyon ve ham protein konulart tzerinde durulmustur. Arastirma sonucu elde
edilen degerler istatistiki isleme tabi tutulmustur. Arastirma sonuglarinin degerlendirme-
style elde edilen bulgular agsagida dzetlenmigtir,

En yiiksek baklagil yembitkisi boyu, ortalama 121.44 cm olarak adi fig+yulal
karigiminda ki adi figde tespit edilmistir. En dugiik baklagil yembitkisi boyu ise, ortalama
36.99 cm olarak macar figi+arpa karigimindaki macar figinde tespit edilmistir. En yiiksek
tahil bitki boyu ortalama 68.99 cm olarak saf ekilen yulaf'ta, en diisiik tahil bitki boyu
ortalama 19.55 cm olarak saf ekilen tritikale’de tespit edilmistir. Bitki boyu bakiundan
istatistiki olarak onemli farklar tespit edilmistir.

En yiiksek yesil ot verimi ortalama 3103.59 kg/da olarak g¢emen+yulaf

kanginunda tespit edilmigtir. En dosiik yesil ot verimi ise ortalama 286.89 kg/da olarak
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saf ekilen tritikale’den elde edilmistir. Yesil ot verimi bakimindan istatistiki olarak énemli
fark tespit edilmigtir,

En yiiksek kuru ot verimi ortalama 762.36 kg/da olarak gemen+yulaf karigiminda
tespit edilmigtir. En disitk kuru ot verimi 1se ortalama 38.10 kg/da olarak, saf ekilen
tritikale’den elde edilmigtir. Kuru ot verimi bakimindan muameleler arasinda istatistiki
olarak dnemli fark tespit edilmistir.

En yiksek kuru madde oram ortalama %22.19 olarak macar figit+arpa
karisiminda, en yiiksek kuru madde verimi ortalama 681.97 kg/da olarak ¢emen+yulaf
karigtiminda tespit edilmistir. En diigiik kuru madde orami ortalama %9.80 olarak saf
ekilen yulaf’da, en disik kuru madde verimi ise ortalama 34.93 kg/da olarak saf ekilen
tritikale’den elde edilmigtir. Kuru madde oranlart ve kuru madde verimleri bakimindan
istatistiki olarak onemli fark tespit edilmistir.

Yesil ot bakimindan, botantk kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin oranina
ait en yiiksek deger %96.6 olarak, yembezelyesittritikale karnigimindaki yembezelyesinde
tespit edilmigtir. En dugsiik baklagil yembitkisi orani, ortalama %47.6 olarak macar
figi+yulaf karigumindaki, macar figi’nde tespit edilnmstir. Kuru ot bakunmindan, botanik
kompozisyon iginde, en yiiksek baklagil yembitkisi orani ortalama %94.2 olarak
cemen-ttritikale karisimindaki Qemendé tespit edilmistir. En dusuk baklagil yembitkisi
oramt ortalama %38.4 olarak macar figi+yulaf kansumindaki macar figi’'nde tespit
edilmigtir. Yesil ot ve kuru ot’a gore botanik kompozisyon iginde baklagil yembitkilerinin
orani bakimindan istatistiki olarak 6nemli fark tespit edilmigtir.

En yiiksek ham protein orani ortalama %24.44 oraninda saf ekilen macar figinde,
en yiksek ham protein verimi ortalama 144.78 kg/da olarak saf ekilen gemenden elde
edilmigtir. En diigiik ham protein orant ortalama %7.62 oraninda, en diisitk ham protein
verimi ortalama 3.40 kg/da olarak saf ekilen tritikaleden elde edilmistir. Baklagil ve tahil
kangimlarinda en yiiksek ham protein verimi ortalama 101.61 kg/da olarak gemen+yulaf
kangimindan elde edilmigtir. En digik ham protein verimi ise ortalama 35.17 kg/da ile
macar figi+tritikale kangiminda tespit edilmigtir. Protein orant ve verimi bakimindan
istatistiki olarak onemli fark tespit edilmistir.

'Sira aralannmn dar tutulmasi, ince saph baklagil yembitkileri olusmasina neden
oldugundan tahillarla karisum halinde ekilmesi yatmayi onleme agisindan zaruridir. Sira

aralarmmn dar tutulmast gemen gibi sert saph bitkilerin yumusak saplt ve uzun boylu
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olmasint saglamig, bu bitkilerde verim ve kalitenin olumlu yonde degigsmesine neden
olmustur.

Arastirmada  kullanlan  kansimlardan ¢emen, adi fig ve yembezelyesit+yulaf
kangimlarmim yesil ot, kuru ot ve ham protein verimlerinin yiiksek olmasi nedeniyle
Konya ve benzer ekolojilerde sulanir gartlarda ana Griin hasadindan sonra ekim yatag
hazirlamadan dogrudan aniza ekimle ikinci triin olarak yetistirilmesi tavsiye edilebilir

bulunmustur.
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