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OZET

ARSLAN, Aylin. Pozitivist Paradigma ile Realist ve Natiiralist Yazin Arasindaki liski:
Goriot Baba& Cesaret Madalyasi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007.

Toplum ve bireyi bilimsel bir yolla incelemeyi amag¢ edinen sosyoloji ile bir yarati
olarak degerlendirilen edebiyat arasindaki iligki, 19. yy. toplumcu pozitivizmi ve bu
ylizyila hakim iki edebiyat akimi olan Realizm ve Natiiralizm baglaminda incelenmis ve
genelde sosyolojinin edebiyati, 6zelde ise Pozitivizmin Realizm ve Natiiralizmi
etkileme yonii ele alinmistir. Nitel arastirma tiirlerinden biri olan betimsel arastirmanin
yontem ve ilkeleri dogrultusunda tarihsel, entelektiiel ve toplumsal kategoriler

olusturularak s6z konusu iliskinin nitelikleri ortaya konmustur.

19. yy.da sosyolojinin doga bilimlerinin yontemlerini kullanarak toplumu ve bireyi
incelemesi gerektigi inanci sosyolojinin pozitivist bir bicimde gelismesini saglamis ve
toplumcu pozitivizm Comte, Spencer ve Durkheim’in ¢alismalariyla bigim kazanmistir.
Pozitivizm toplum-birey Onciilliiglinii tartisarak toplumu bireyin iizerinde tutmus ve
toplum-birey iligkisinin nesnel bir yaklagimla, gozlem ve deney yontemleriyle

saptanmasi gerektigini vurgulamistir.

Realizm ve Natiiralizm ise toplumcu pozitivizmin etkisiyle kendi toplum-birey
anlayiglarin1 gelistirmis ve birer edebiyat akimi olarak kendi yontem ve kurallarini
belirlemiglerdir. Realizm toplumu bireyin iizerinde tutmus ve bireyin ¢evresi tarafindan
sekillendirildigini ve ig¢inde yasadigr toplum karst sorumluluklart oldugunu dile
getirmistir. Natiiralizm ise Pozitivizm ve Darwin’in etkisiyle bireyi biyolojik bir
organizma olarak tanimlamis ve bireyin i¢inde yasadigi toplum tarafindan
sekillendirildigini One siirmiistiir. Realizm Pozitivizmin ydntemlerinden biri olan
gozlemi kullanarak nesnel bir yaklagimla toplum-birey iliskisini incelemis ve dramatik
roman tlriinii gelistirmistir. Zola’nin deneysel kurami dogrultusunda deneysel roman
tiiriinii olusturan Natiiralizm ise Realizm gibi Pozitivizmin gozlem ve nesnellik yontem

ve ilkelerini benimsemis ve bunlara deneyi de eklemistir.



il

Balzac’in Goriot Baba adli romani Realizmin, Stephen Crane’in Cesaret Madalyasi adli
romani Natiiralizmin temsilcileri olarak secilmis ve bu eserlerin olusumunda
Pozitivizmin etkileri aranmistir. Her iki eser de Pozitivizmin etkisiyle, temsilcisi
olduklar1 s6z konusu akimlarin 6ngordiigii kurallar ¢ergevesinde toplum-birey iligkisini
yansitmis ve toplumu bireyin lizerinde tutan bir bakis acis1 sergilemistir. Yukaridaki
bulgular 15181nda sosyolojinin edebiyati etkiledigi ve edebiyatin toplumun bir iiriinii ve

toplumsal bir {iretim olma 6zelliklerine sahip oldugu sonucuna varilmaistir.

Anahtar Sozciikler

(Toplumcu)Pozitivizm, Realizm, Natiiralizm, Toplum, Birey
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ABSTRACT

ARSLAN, Aylin. Pozitivist Paradigma ile Realist Ve Natiiralist Yazin Arasindaki Iliski:
Goriot Baba& Cesaret Madalyasi, Master’s Thesis, Ankara, 2007.

The relationship between sociology which takes analyzing society and the individuals in
a scientific manner as a goal, and literature which is received as a fiction, is analyzed in
the context of the relationship between 19th century sociological positivism, realism
and naturalism which were two dominant literature movements in that century. In
general sociology’s aspects of influencing literature and in particular Positivism’s
aspects of influencing Realism and Naturalism are also discussed. Through the methods
and principles of the descriptive research which is one of the types of qualitative
research, historical, intellectual and social categories are constituted and the qualities of

the relationships at issue are introduced.

In 19th century the belief that sociology should analyze society and the individual by
using the natural sciences’ methodology, made the sociology develop in a positivist
manner; and sociological positivism took shape by the studies of Comte, Spencer and
Durkheim. By discussing the society-individual superiority, Positivism defined society
as superior to the individuals and emphasized that the relationship between society and
the individuals should be determined by means of the methods that are observation and

experimentation in an objective manner.

By the influence of Positivism, Realism and Naturalism developed their own society-
individual conception and as literary movements determined their own methodologies.
Realism defined society superior to the individuals and expressed that individuals are
shaped by their environment and they have responsibilities to the society in which they
live. By the influences of Positivism and Darwin, Naturalism defined individuals as
biological organisms and suggested that individuals are shaped by the society in which
they live. Realism, by using observation which is one of the Positivism’s methods,
analyzed society-individual relationship in an objective manner and developed dramatic

novel type. Naturalism, developed experimental novel type by means of Zola’s



experimental theory, adopted Positivism’s methods and principles of observation and

objectivity as Realism and added experimentation to this methodology.

Balzac’s novel The Old Goriot and Stephen Crane’s novel The Red Badge of Courage
are chosed as the representatives of Realism and Naturalism and Positivism’s impacts
are looked for in the creation of these works. Both novels, by the influence of
Positivism and within the limits of their own literary movements they belong to, reflect
society-individual relationship and display a point of view that perceive society superior
to individuals. Through the findings above, it is arrived at a conclusion that sociology
affects literature and literature has the qualities of being the product of society and a

social production.

Key Words

(Sociological) Positivism, Realism, Naturalism, Society, Individual
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1. GIRIS

Giliniimiiz sosyoloji c¢alismalarinda ydntembilimsel bir yaklagim olarak goriilen ve
bilimsel bilginin edinimi asamasinda determinizm ile ampirizm yasalarina
(Ashley,1998,50) baghilig1 ongoren Pozitivizm, temellerini 18. ylizyil diislincesinden
alarak 19. yiizyillda sosyolojinin bir bilim olarak dogmasiyla birlikte sosyolojik bir
nitelik kazanmis ve ‘sosyolojik pozitivizm’e donlismiistiir (Swingewood,1998,51). 18.
yuzyil felsefe diisiincesinin akla, bireyin 0Ozgiirliigiine ve bilimin yasalarmin
duyularimizla elde edilen bilgiye goére olusturulmasina dair goriise yaptig1 vurgular
1789 Devrimini hazirlamigtir. Bu devrimin sonuglari sadece gerceklestigi ve toplumsal,
ekonomik ve siyasi kosullarini degistirdigi donemin Fransa’sini degil, gittik¢e yayilarak
once tiim Avrupa’yr ve 20. yilizyllda da diinyanin geri kalanim1 etkilemis ve
degistirmistir (Ashley,1998,15). Bu donem igerisinde s6z konusu toplumsal, ekonomik
ve siyasi kosullarin etkisiyle gerek sosyoloji, gerekse sosyolojinin niteligini etkileyen ve
dolayisiyla da etkilendikce bigim degistiren Pozitivizm; basta Fransa, Ingiltere ve
Almanya olmak {izere bircok iilkede -her iilkenin kendi kosullar1 ¢ergevesinde
degiserek- 20. ylizyillda Viyana Cevresi diisiiniirlerinin etkisiyle Mantik¢1 Pozitivizm’e
doniigmiistiir (Ural,1986,24). Bu donem igerisinde Pozitivizm karsiti paradigmalar
(yorulmayic1 sosyoloji, elestirel teori gibi) gelismisse de (Kocacik,2003,28) 20.

ylizyilda 6zellikle yapisal- islevselci sosyolojinin gatisi altinda varligini stirdirmiistiir.

Edebi bir akim olarak, temelleri 18. yiizy1l Romantizm ve Klasisizmini elestirerek asli
seklini 19. yiizyilda almis olan Realizm ile yine 19. yiizyilda Realizmin savundugu
goriisleri farkli temellere oturtarak yeniden degerlendiren Natiiralizm, toplumcu
pozitivizmin beslenip biiylidiigli ve sekillendigi ayni toplumsal kosullardan etkilenerek

kendilerine bir varlik alan1 yaratmiglardir.

Ayni toplumsal kosullar altinda birbirlerinden etkilenerek ortaya ¢ikan ve biri
sosyolojinin diger ikisi edebiyatin alanina giren Pozitivizm ile Realizm ve Natiiralizm
sosyoloji ve edebiyat arasindaki iliskinin niteligini ortaya koymaktadir. Bu iliskinin
niteliginin sosyoloji ve edebiyatin birbirleri tizerindeki etkileri dahilinde incelenmesi ise

“disiplinler aras1 bir yaklasim olan edebiyat sosyolojisinin konusunu olusturmaktadir”



(Alver,2004,7). Edebiyat sosyolojisi edebiyatin ve sosyolojinin verilerini bir araya
getirerek toplumsal gergekligi, bireyin toplumdaki yerini, toplumsal yapinin bireyi ve
edindigi davranig Oriintiilerini etkileme bigimleri gibi birgok konuyu ele alip incelemeyi
hedef edinmis ve ozellikle 1960 ve 1970’lerde calismalariyla giindeme oturmustur

(Alver,2004,7).

Benzer toplumsal kosullar altinda ortaya ¢ikan Realizm ve Natiiralizm toplumsal
gerceklige bakis agilari, eserlerinde bireyi ve toplumu yansitis sekilleri ve kullandiklari
yontemler agisindan birbirine benzer ve birbirinden farkli 6zelliklere sahiptirler. Her ne
kadar bir¢ok diisiinlir ve elestirmen tarafindan Natiiralizm Realizmin devami ya da
radikal hali olarak goriilse de; ikisi de birbirinden farkli varlik alanlar1 olan birer
edebiyat akimidir ve hatta Natiiralizm Realizmin savundugu bir¢ok ilkeye karsi ¢ikarak
dogmustur. Birisi sosyolojinin, diger ikisi ise edebiyatin alanina giren Pozitivizm ile
Realizm ve Natiiralizm 19. yiizyihn toplumsal, siyasal, ekonomik ve bilimsel
gelismelerinden etkilenmistir. Bir baska deyisle hem Pozitivizm hem de Realizm ile
Natiiralizmin olusumunu ve gelisimini saglayan, i¢ine dogduklari ayni 19. yy.
toplumudur ancak bu noktada dikkati ¢eken bir husus ise genelde sosyolojinin
edebiyati, Ozelde de toplumcu pozitivizmin realist ve natiiralist yazini etkileme
ozelligidir. Realizm ve Natiiralizm toplum ve birey hakkinda birtakim goriisleri ileri
siirerken toplumcu pozitivizmin yontem ve ilkelerini benimsemekle kalmamis, onun

topluma ve bireye olan bakisindan da etkilenmistir.

19. yy.an iki 6nemli ismi Fransiz yazar Honore de Balzac ile Amerikal1 yazar Stephen
Crane i¢inde yasadiklar1 donemin ve toplumun etkisiyle kendi edebi yaklagimlarini
gelistirmis, Balzac Realizmin, Stephen Crane ise Amerikan Natliralizminin en énemli
isimlerinden ikisi olmustur. Toplumcu pozitivizmin etkisiyle gelisen Realizm ve
Natiiralizmin gercege yaklasimlarini, ileri stirdiikleri edebi yazim kural ve ilkelerini
eserlerine yansitan bu iki yazarin en 6nemli yapitlarindan olan Goriot Baba ve Cesaret
Madalyasi yukarida deginilen Pozitivizm- Realizm ve Natiiralizm etkisini yansitacak

nitelikte eserlerdir.



2. ARASTIRMANIN KAPSAMI, AMACI VE METODU

2. 1. ARASTIRMANIN KAPSAMI VE AMACI

Felsefi bir yaklasim olan Pozitivizm A. Comte’un Onderliginde sosyolojinin alanina
girmis (Ritzer,1996,87) ve oOzellikle 19. yilizyll boyunca sosyolojinin dogasini
belirlemistir. Mantik¢1 Pozitivizm olarak 20. yiizyilda varligim siirdiiren Pozitivizmin
altin ¢agin1 yasadigi donem olarak adlandirabilecegimiz 19. yiizyilda, Pozitivizm karsiti
bircok diislinlir birgok fikir ortaya atmistir. Fakat aragtirmanin oncelikli amact 19.
ylzyil Pozitivizminin 19. yilizyll Realizmi ve Natiiralizminin arasindaki fark ve
benzerliklerin, ortaya cikis sebeplerinin ve one siirdiikleri fikirlerin ortaya ¢iktiklar
donem arasindaki iliskiyi incelemek oldugundan, s6z konusu Pozitivizm karsiti
goriiglere ve yirminci yiizyll Mantik¢1 Pozitivizmine yer verilmeyecektir. Pozitivizmin
ilke ve yasalarini benimseyen ve bu yasalardan hareketle topluma dair fikir iireten John
Stuart Mill gibi bir¢ok diisiinlir bulunmaktadir. Ancak, gerek sosyolojiye yaptiklari
katki ve dolayistyla da gerekse Pozitivizmin niteligini degistiren goriisleri acisindan;
Pozitivizmin dogasimni acgiklama cabasinda {i¢ onemli diisiiniiriin Auguste Comte,
Herbert Spencer ve Emile Durkheim’in goriisleri, realist ve natiiralist yazinin toplum ve
birey hakkindaki temel yaklasimlariyla tasidiklar1 benzerlikler acisindan ele alinacaktir.
Pozitivizmin 19. yiizyilda sosyolojik bir nitelige biirlinmesinin ardinda yatan 17. ve 18.
ylizy1l Aydinlanma felsefesi ile Fransiz ve Sanayi Devrimlerinin rolii, Kant, Rousseau,
Montesquieu, A. Smith gibi diisiiniirlerin goriislerinden yararlanilarak agiklanmaya
caligilacaktir. Devrimlerin sonrasinda gelisen Avrupa ve Amerikan toplumsal ve
siyasal yapisi, Pozitivizmin sosyolojik bir nitelik kazanmasinda rol oynayan toplumsal

ve siyasal goriislerin hazirlanmasi agisindan ele alinacaktir.

Felicity Durey’in (1993) de belirttigi iizere her donemin ve her ¢agin kendine 6zgi bir
gerceklik anlayis1 bulunmaktadir ve felsefeden edebiyata kadar birgok alan kendi varlik
alan1 dahilinde kendi gergeklik anlayislarini ortaya koymaktadir (8). Bu baglamda
aragtirmanin bir diger amaci 19. yiizyil edebiyatinin gergeklik anlayiginin Pozitivizmin

gerceklik anlayisiyla iliskisi ve bu baglamda savunduklar fikirlerin konuya yaklagim



bigimlerini (kullandiklar1 yontem ve teknikleri) ne oOlclide belirledigini saptamak

oldugundan, 19. yiizyil realist ve natiiralist yazini ele alinacaktir.

Edebiyat ve sosyoloji arasindaki iliskiyi ele alan Elestirel Teori ve Genetik Yapisalcilik
gibi pek cok edebiyat sosyolojisi teorisi bulunmaktadir. Ancak arastirmanin diger amaci
Pozitivizm ile Realizm ve Natiiralizm arasindaki iliskinin edebi esere nasil yansidigini
ortaya koymak oldugundan, aragtirmada edebiyat sosyolojisinden bahsedilirken

edebiyat ve sosyolojinin birbirlerini etkileme bigimleri g6z 6niinde bulundurulacaktir.

Arastirmada, edebi eserin i¢inde yaratildigi toplumu yansitip yansitmadigini belirtmek
icin ise Fransiz yazar Honore de Balzac’in Goriot Baba adli romani1 Realist yazinin;
Amerikali yazar Stephen Crane’in Cesaret Madalyas: adli romani1 Natiiralist yazinin
temsilcileri olarak sec¢ilmistir. Realist ve Natiiralist romanin temsilcileri olarak bahsi
gecen yazarlarin ve eserlerin secilmesinin ilk sebebi, kisaca her iki yazarin da
Realizmin ve Natiiralizmin basta gelen savunuculart olmalaridir. Balzac Fransiz
Realizminin baslaticisi olarak, Crane ise Amerikan Natiiralizmini eserlerine en basarili
sekilde yansitan yazarlardan biri olarak goriilmektedir. Kisaca agiklanmaya calisilan bu
sebebin beraberinde getirmis oldugu soru ise neden Fransiz Realizmi ve Amerikan
Natiiralizminin se¢ilmis oldugudur. Bu sorunun cevabi ise iki nedene hizmet
etmektedir. Ik olarak Realizm Fransa’da dogmustur fakat 19. yy.in sonunda Zola nin
deneysel roman kuramiyla Natiliralizmi savunmasi, Realizmin Natiiralizm ile
karistirilmasina, Realizm ve Natiiralizm arasindaki farklarin yontemsel bir bigime
indirgenmesine ve ¢ogunlukla her iki akimdan da tek bir akim olarak bahsedilmesine
sebep olmustur. Bununla birlikte, bahsi gegen karmagikliklardan siyrilarak savundugu
goriisler ve benimsedigi ilkeler cercevesinde Natiiralizm Amerikan edebiyatinda
oldukca basarili bir yere sahip olmustur. Dolayisiyla Fransiz Realizmi ve Amerikan
Natiiralizmi arasindaki bu net fark, ayri birer edebiyat akimi olarak Realizm ve
Natiiralizmin anlasilir bir sekilde incelenmesine olanak saglamaktadir. Ik sebepten
hareketle 6ne ¢ikan ve ondan da 6nemli olan ikinci sebep ise Realizmin ve Natiiralizmin
toplumcu pozitivizmin goriislerinden etkilenerek ortaya ¢ikisinda her {igiinlin bagh
oldugu toplumsal, siyasal ve entelektiiel yapinin en iyi yansidig1 ve dolayisiyla Realizm

ve Natiiralizmin anlasilir bir sekilde ortaya c¢iktigi ilkeler Fransa ve Amerika



olmaktadir. Bu baglamda Fransiz Realizmine, Realizmin dogdugu iilke oldugundan
ayrica bir yer verilmeyecek, Realizmin tarihsel ve entelektiiel gelisimi ve toplum-birey
hakkindaki goriisleri ile benimsedigi yontem ve kurallar dahilinde Fransiz Realizminin
de smirlart belirlenmis olunacaktir. Ancak Amerikan Natiiralizmine eser incelemesi
boliimiinde yer verilecektir. Bunun sebebi ise Crane’in natiiralist yoniiniin daha iyi
anlagilabilmesini saglamak ve natiiralist eserin toplumu yansitis1 agisindan Amerikan

Natiiralizminin durdugu yeri saptamaktir.

2. 2. ARASTIRMANIN METODU

Arastirma belirli bir zaman dilimi i¢inde belirli toplumsal kosullarin etkisinde olusan bir
durumu, bir diger deyisle Pozitivizm, Realizm ve Natiiralizm arasindaki iliskiyi,
incelediginden nitel arastirma tiirlerinden biri olan (Yildirim ve Simsek,2000,18)
‘betimsel arastirma’ modeline denk diismektedir. Neuman’a gore (2000) betimsel
aragtirma bir durumun, toplumsal bir c¢evrenin ya da toplumsal bir iliskinin &zel
ayrintilarin1 ortaya koyar (23). Toplumsal durum, eylem ya da insan tiplerinin
sunuldugu betimsel arastirmada, arastirmanin konusuyla ilgili ayrintili bilgilere
ulasilmak i¢in ‘Nasil?’ ve ‘Kim?’ sorularina odaklanilir. Bu sorulara bulunan cevaplarin
1s181nda arastirmaci bir dizi kategoriler ya da tipler olusturarak nedensel bir siire¢ ya da
mekanizmay1 belgeler ve s6z konusu silirecin asamalarini netlestirir. Dolayisiyla
arastirma sonucunda arastirilan konuyla ilgili ayrintili ve dogru bir cerceve ¢izilmis

olunur (Neuman, 2000,22).

Bu baglamda konusu kisaca pozitivist paradigmanin realist ve natiiralist yazin ile
arasindaki toplumsal-bireysel ve yontemsel iliskisi olan bu arastirmada, Realizmin
Natiiralizm ile ve Pozitivizmin her ikisiyle olan iliskisinin netlik kazanmasi ig¢in
olusturulan kategoriler tarihsel, diisiinsel ve toplumsal niteliktedir. Bir baska deyisle
arastirmada sirasiyla Pozitivizm, Realizm ve Natiiralizmin gelisiminde tarihsel ve
diisiinsel siireclerin etkisiyle olusan 19. yy. toplum yapisinin; Pozitivizmi, Realizmi ve
Natiiralizmi ne yonde ve nasil sekillendirdigi betimlenmeye ¢alisilacaktir. Sosyoloji ve

edebiyat iliskisi baglaminda, sosyolojinin edebiyati etkiledigi ve edebiyatin toplumsal



bir liretim oldugu diisiincesinden hareketle, Pozitivizmin realist ve natiiralist yazini ne
yonde sekillendirdigini belirlemek amaciyla, tigiiniin de toplum ve birey hakkinda
ortaya koyduklar1 gortisleri ve gelistirdikleri yontemleri, tarihsel ve toplumsal

kategoriler ¢cercevesinde belirlenecektir.

Pozitivizm, Realizm ve Natiiralizm bagintis1 kurulduktan sonra edebiyatin toplumsal bir
iretim olup olmadigi, Pozitivizm etkisiyle gelisen realist ve natiiralist yazinin
ozelliklerinin eser incelemesine konu olan Goriot Baba ve Cesaret Madalyasi adl
romanlara yansiyip yansimadigini belirleyebilmek icin eser incelemesinde kullanilacak
yontem, s6z konusu akimlarin 6ngordiikleri yontem ve kurallarin eserlerde aranmasidir.
Boylelikle arasgtirmanin sosyolojik ve edebi verileri 1s18inda genelde sosyolojinin
edebiyati, 6zelde de Pozitivizmin realist ve natiiralist yazini etkileme durumu ayrintili

bir sekilde betimlenmis olacagi diisiiniilmektedir.

Arastirma verilerinin ediniminde kullanilacak kaynaklar konuya iligkin tarihsel
dokiimanlar, sosyolojik ve edebi incelemeye konu olan elestiri ve kuram kitaplar1 ve bu
kitaplarda yer alan sosyal kuramc1 ve edebiyat elestirmenlerinin goriisleridir.

Tiim bu kosullardan hareketle arastirmanin problem ciimleleri su sekilde belirlenmistir;

1) Pozitivizm toplumu ve bireyi nasil tanimlar? Bu ikisi arasinda nasil bir iligki
kurar?

2) Pozitivizm sosyolojinin yontemi olarak neyi dngdriir?

3) Realizm ve Natiiralizm edebi eserleriyle toplumun ve bireyin yerini ne sekilde
belirler?

4) Bu iki edebi akim edebi eserlerin olusturulmasi i¢in ne gibi kurallar koyar?

5) Pozitivizm ile Realist ve Natiiralist edebi akimlarmin toplum ve insanla ilgili
ortaya koyduklar1 goriisler arasinda paralellik var midir? Varsa ne yondedir?

6) Soz konusu paralelligin olusumunda, toplumsal ve tarihsel kosullarin rolii var
midir? Varsa ne sekildedir?

7) Realist akimin temsilcisi olarak se¢ilen Balzac ve eseri Goriot Baba, Realizmin

gelistirdigi toplum ve birey anlayisini nasil yansitmaktadir?



8) Natiiralist akimin temsilcisi olarak secilen Crane ve eseri Cesaret Madalyasi
Natiiralizmin 6ngordiigii toplum ve birey anlayisim yansitmakta midir?
Yansitiyorsa hangi agilardan temsil etmektedir?

9) Realist ve natiiralist edebi yontem ve teknikleri sz konusu her iki eserde ne
Olciide goriilmektedir?

10) Realist ve Natiiralist edebi yontem ve tekniklerini yansitmasi baglaminda segilen
eserler, her iki akimin var olan farkliliklarini ortaya koymaya yetecek nitelikte
midir? Oyleyse ne yondedir?

11)Eserlerde ele alinan toplum-birey iliskisi Pozitivizmin 6ngordiigii nitelikte

midir?



3.SOSYOLOJI VE EDEBIYAT ILISKIiSi

Edebiyat, toplumdaki olas1 insan eylemlerinin hayal giicii araciligiyla bilingli
bir sekilde kesfedilmesidir. Yazar tarafindan yaratilmig bir nesne/ konu
olmakla birlikte, yazarin/ okuyucunun eylemin sembolik asamasi sirasinda
kullandig1 s6z sanat1 bigimidir. Dolayisiyla edebiyat ve hitap ettigi okuyucu
kitlesi, edebi eser aracilifiyla insan eylemlerinde var olan bir takim
ozellikleri belirli bir bakis acis1 dahilinde paylasir (Duncan,1953,3).

Bu tanimdan da anlagildigi gibi, edebiyat hayal giicii ve hayal giiciinii edebi esere
doniistliiren bir takim semboller ve séz sanatlari araciligiyla insan duygu, diisiince ve

eylemlerini inceleyen bir yaratidir.

Hayal giiciiniin edebiyatta davranisin bir takim yonlerini ancak kendisi ile
yargilayabilecegimiz araclar oldugunu belirten Duncan’a gore (1953), insan eyleminin
mahiyetini bilebilmek ve yorumlayabilmek i¢in eylemin iginde varolan sembol
sistemlerini bilmemiz gerekmektedir (13). Bunun yolu da insanin toplumdaki statii ve
rolleri ve bu rollere gelistirdigi tepkileri incelemektir (Duncan,1953,16). Insan
eylemindeki sembollerin, bireyin toplumdaki yeriyle baglantili olarak ortaya ¢ikmasi,
eylem sembollerinin edebi eserde hayal giicii araciligiyla edebi eylemin sembolik
asamalarin1 ve dolayisiyla edebi sembolleri olusturmaktadir (Duncan,1953,13). Bu
baglamda, her edebi semboliin kendi durumsal ¢ergevesi iginde olusabilecegini belirten
Duncan (1953), semboliin bir anlam ihtiva ettigini ve bu anlamin insanin ortak duygu ve

diisiinceleri tarafindan ortak bir sekilde olusturuldugunu ifade eder (6).

Edebiyatta hayal giicliniin agir bastigim1 ve edebiyatin fizik bilimlerinin yasalarina
benzer yasalara sahip olmadigini belirten Wellek (1983) ise edebiyatin bir kurgu
oldugunu ve hayatin s6z ve sanat yoluyla yapilmis bir taklidi oldugunu soyler (22).
Ancak kurgunun karsit anlaminin hakikat olmadigini, zaman ve mekan iginde varolan
bir olay, olgu oldugunu vurgular (Wellek,1983,39). Edebiyatin kendine edindigi
gorevin toplumda yer alan her bireysel deneyimin pargasini olusturacak ortak sembolik

karakterler yaratmak ve giliglendirmek oldugu (Duncan,1953,5) ifade edilebilir.



Sanatin dolayisiyla edebiyatin taklit yoluyla olusturdugu bir yarat1 olmasi, edebiyatin
taklit yoluyla, taklit ettigi olgu, olay ya da durumdaki anlami ve seyleri temsil edip

etmemesi meselesini giindeme getirmektedir.

Fraassen (1993) sanatin/ edebiyatin herhangi bir seyi temsil etmesinin, temsil edilen
seyin belli baz1 6zelliklerini segme meselesi oldugunu belirtmektedir (76). Bu se¢imin
niteligini belirleyen temel faktdr ise temsil etme amacidir. Fraassen’e gore ii¢ temsil

cesidi vardir:

1. Bir seyin oldugu gibi temsil edilmesi: Ornegin yesil bir elma yesil bir elma gibi
temsil edilir ve elmanin cagristirilabilecegi anlam ve bilgiler tanimlanmaz.
Amag, seyleri oldugu gibi temsil etmek oldugu i¢in herhangi bir yorum
yapilmaz.

2. Geleneksel simgeler kullanarak temsil etme: lyi, kétii, giizel, cirkin gibi estetik
degerlerin ya da geleneksel olarak kabul gérmiis fikirlerin geleneksel semboller
kullanilarak temsil edilmesidir. Ornegin, iyi kalpli insanin bagina hare cizilerek
temsil edilmesi.

3. Yorumlayict temsil: Sanatin/ edebiyat eserinin, isledigi konuyu belirli bir
tarthsel ve kiiltiirel baglam i¢inde yorumlayarak temsil etmesidir

(Fraassen,1993,79).

Edebiyatin belirli bir sosyal ortamda ve sadece sosyal iligkiler icinde meydana geldigi
on kabulii ve edebiyat eserinin yorumlayic1 bir temsili barindirabilme 0&zelligi,
edebiyatin ne dereceye kadar toplumsal ¢evrenin etkisi altinda oldugu ve bu etkiyi nasil
yansittig1 sorusunu akla getirmektedir. Bu sorunun yaniti ise edebiyat sosyolojisinin ilgi

alanini olusturmaktadir.

Edebiyat sosyolojisi “edebiyat birikimi ile toplumsal durumlari tahlil etme, edebiyati
izlek olarak sosyolojik olgu analizine varma cabasina denk diiser” ve disiplinler arasi
bir yaklasim olarak “gerek edebiyat, gerekse sosyolojinin veri ve imkanlariyla konusma

diizlemidir” (Alver,2004,8).
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Swingewood (1972), sosyolojinin toplumdaki insanin ve toplumsal kurum ve stireglerin
bilimsel ve nesnel bir yolla incelenmesi oldugunu ifade etmektir (11). Ona gore
edebiyat da sosyoloji gibi dncelikli olarak insanin toplumsal diinyasi, o diinyaya uyum

saglamasi ve o diinyay1 degistirme istegiyle ilgilenmektedir (Swingewood,1972,12).

Sosyoloji gelistirdigi kavram ve ilkelerle, edebiyat da kullanmis oldugu sz sanatlari,
hayal giicii gibi araglarla toplumla ilgili s6ylemlerde bulunur. Swingewood’a gore
(1972), edebiyat ve sosyoloji icerik olarak aymi taslagi paylagsmaktadir (13). Gerek
sosyoloji gerekse edebiyat, bu taslagi paylasirken bu taslagin niteligi konusunda
toplumun yapisiyla ilgili bir takim degerlendirmelerde bulunurlar. Sosyoloji toplumda
varolan diizensizlikleri ve sorunlar1 kendi bilimsel ilkeleriyle ¢oziimler bulmaya
caligirken, toplumsal yapinin degisimiyle ilgili teklifler sunabilir. Edebiyat i¢in de
benzer bir durum s6z konusudur. Michaud’a gore (2004)

“bir toplum bir tiir dengeyi kurdugu, kendi diizenini buldugu zaman, bu
diizen bir tiir goreceli bir sadakatle yazinsal yaratima yansir. Aksi durumda,
kriz donemlerinde — ki bu donemlerde toplum insana, artik toplumla veya
insanin kendisiyle uyumlu bir imaj sunamaz- edebiyat bu diizensizlige
bagkaldirir, bu diizensizligin sebep ve regetelerini kesfetmeye, yani sonug
olarak, kendisi disinda yasamin genellikleriyle hayal diinyasinin kaynaklar
arasindaki birlesmeden dogan yeni bir imaj ortaya koymaya calisir” (66).

Peki, bu imajin yansitilmasinda toplumsal kosullardan bagka herhangi bir etki alan1 var
midir? Michaud’un (2004) bu soruya yanit1 “her sosyal simif ve daha genel olarak her
rejimde var olan diisiince bi¢imleridir ve diisiince bigcimleri yazma ve hayal etme
bigimlerini sartlandirir” (63). Bu diisiince bigimlerinin sekillenmesinde ise bilimsel,
siyasal, ekonomik ve sosyolojik sdylemlerin etkisi biiyiiktiir. Dolayistyla, denilebilir ki,
edebiyatin alan1 ve yarattifi imajin temelinde genelde diislince bigimleri, 6zelde de
sosyolojinin belirli bir etkisi vardir. Swingwood’a gore (1972) ise, sosyoloji olmadan
edebiyatin tam anlamiyla anlagilmasi miimkiin degildir (11). Swingewood’a gore
sosyoloji aslinda toplum i¢indeki insanin, sosyal kurum ve siire¢lerin bilimsel ve nesnel
bir incelemesidir. Toplumun nasil olustugu ve isledigi ve nasil hayatiyetini siirdiirdiigii
tirlinden sorulara cevap arar. Sosyoloji gibi edebiyat da oncelikli olarak insanin
toplumsal diinyasiyla, ona uyumuyla ve onu degistirme arzusuyla ilgilenir. Sanat olma

baglaminda edebiyat, toplumsal yasamin katmanlarma niifuz edip erkek ve kadimin
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toplumu duygulanim olarak hangi yollarla tecriibe ettigini gostererek, salt betimleyici

nesnel bilimsel ¢éziimlemenin 6tesine geger.

Edebiyatin kendi varlik alanimi olustururken toplumdan bu kadar ¢ok beslenmesi ve
toplumdan aldig1 her tiirlii 6zelligi, etkiyi, gelisim ve degismeyi, bir anlamda kendisini
ifade etme araci olan edebi eserde yansitmasi, edebiyata ayn1 zamanda toplumsal bir
iiretim olma 06zelligini de kazandirmaktadir. Edebiyat, i¢inde sekillendigi toplumu ve
ozelliklerini yansittig1 olgiide bu 6zelligini korumakta ve sosyoloji ile olan iligkisi bu
Olciide daha da saglamlasip netlik kazanmaktadir. Edebiyati toplumun bir iirlinii olarak
goren Hauser (1982) ise sanat eserinin sosyo- tarihsel bir siirece bagli oldugunu ve
sosyoloji, psikoloji gibi faktorlerin etkisinin igerigine gore degistigini one siirmektedir.
Hauser’e gore artistik bir iligkinin tiim 6geleri kiiltiirel, toplumsal ve tarihsel olarak
degisebilme 6zelligine sahip fenomenlere baghidir. S6z konusu fenomenlerin degisime

ugramasi sonucu sanat eserinin de niteligi degismektedir (94).
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4. POZITIVIZM

4.1. TARIHSEL VE ENTELEKTUEL GELISIM

Bilimin tek bir mantig1 oldugunu ve dolayisiyla gerek doga bilimlerinin gerekse sosyal
bilimlerin aym1 yontem ve kurallar1 kullanarak bilimsel ag¢iklamalara ulagmasi
gerektigini 6ngoéren (Neuman,2000,66) Pozitivizm, sosyolojinin bir bilim olarak
dogusuyla birlikte sosyolojinin topluma ve bireye yaklasimini, toplumsal gerceklik
hakkindaki evrensel yasalarin bulunmasi konusunda uygulanmasi gereken yontem ve
teknikleri belirleyerek sosyolojinin alanina girmis ve sosyoloji tarihinde yer alan en
onemli paradigmalardan biri olmustur. Sosyolojinin alanina girmesiyle ‘toplumsal’ bir
nitelik kazanan (Swingewood,1998,51) Pozitivizmin gelisiminin ardinda on sekizinci
ylizy1l diislince sistemi; sosyolojinin bir bilim olarak dogmasmin ve Pozitivizmin
toplumsal bir nitelik kazanmasinin ardinda ise Fransiz Devrimi ve Sanayi Devrimi ve

bu devrimlere yol acan 18. yy. toplumsal ve siyasi kosullar1 yatmaktadir.

4.1.1.18. Yy. Diisiince Sistemi

Aydimlanma felsefesinin geleneksel otoriteye elestirel bir tepki olarak gelismesiyle yon
kazanan (Ashley,1998,9) Pozitivizm, Alan Swingewood’un deyimiyle (1998) 18. yy.da
“elestirel ve devrimci” bir nitelige sahiptir (51). Bu donem Pozitivizminin “tarihsel
degisimin dissal yasalarimi ortaya” koydugunu oOne siiren Swingewood (1998),
Pozitivizmin “toplumu digsal bir veri olarak, gézlem ve deneyim araciliiyla 6grenilip
dogrulanan bir olgular yapis1 olarak” tanimladigin1 ve dolayisiyla “bir toplum anlayis1”
gelistirdigini ifade etmektedir (49). S6z konusu toplum anlayisi ise bireyin toplumdaki

yerini belirlerken 18.yy. Aydinlanma felsefesinin de temelini olusturmaktadir.

Dogaya, insana ve topluma ait bilgilerin ne geleneksel otoriteye itaat edilerek ne de

giinliik deneyimle elde edilemeyecegini savunan Aydinlanma diisiiniirleri, bilimsel
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bilginin akil, gézlem ve deney ile elde edilebilecegini ve toplumsal kurumlarin akil
sahibi bireyin Ozglirlesmesinin Oniinde engel teskil ettigini O6ne silirmektedirler
(Ashley,1998,10-11). Tanrinin yiice bir varlik oldugu inancina siiphe ile bakmaya
baslayan ve gelenekler, din ve adetlerin akil yoluyla sinanmasi gerektigini dne siiren
Aydinlanma felsefesi, bilgeligin yerini bilimsel bilginin almas1 gerektigini savunmustur.
Bu bilginin ise spekiilasyon ya da geleneksel inaniglara korii koriine bir baghlikla degil
dikkatli ve sistematik bir arastirma ve deneyle elde edilecegine inanmaktadir
(Hughes,2003,7). Bu c¢agda bir¢ok diisiiniir bireylerin feodal zorunluluklarin eski ve
mecburi  baglarindan  kurtarilip, Ozgiirlestirilmesi  gerektigini  diistiinmektedir
(Hughes,2003,8). Bireyin 6zgiirliigliniin ve hakikatin, yagsamin birbirini tamamlayici ve
karsilikli olarak birbirlerini gili¢lendirici ilkeleri olduguna inanilmakta ve aklin elestirel
giicli aracilifiyla bireyin denetimi eline alacagi iddia edilmektedir (Ashley,1998,11).
Aklin ve ampirik bilginin; otorite, gelenek ve gorenekler ve dinin yerini almasiyla 6zdes
tutulan Aydinlanma felsefesinin en muhafazakar diistiniirii olarak adlandiran Immanuel
Kant’a gore

Aydinlanma, insanin kendiliginden var olan toylugundan kurtulmasidir... bu
tir bir toylugun kendiliginden var olmasmin sebebi, insan zekasinin
eksikligi degil, fakat bagkalarinca yonetilmeksizin kisinin kendi aklinmi
kullanmak i¢in kararhlik ve cesaretinin eksik olmasidir. Dolayisiyla “kendi
zekaniz1 kullanmak i¢in cesur olun” deyisi aydmlanmanim temel vecizesi
olmustur. Aydmlanma icin tiim gereken temelde Ozgiirliiktiir, 6zellikle de
insanin  aklim  her alanda acgikga kullanabilme  Ozgiirliigidiir
(Ashley,1998,10-11).

Yukarida da goriildiigii lizere aydinlanmanin temeline 6zgiirliigii koyan Kant, bireyin
arastirma nesnesi olarak ve ahlaki 0zne olarak ikili bir yapisi oldugunu
vurgulamaktadir. Kant’a gore arastirma nesnesi olarak bireyin 6zellik ya da davranislari
doga bilimlerinin ayn1 bilimsel yontemleriyle arastirilabilirler. Ahlaki 6zne olarak ise
birey dogal diinyanin bir pargasi degildir ¢linkii Tanr1 bireye ahlakli ya da ahlaksiz
davranma Ozgiirliiglini vermistir. Medeni bir toplum bireyin ahlaki olarak
davranmasina imkan verir ve bireyi cesaretlendirir. Fakat toplum, ahlaki determinist bir
sekilde olusturamaz ciinkii ahlaki bir eylem kismen de olsa her zaman 6zgiir iradenin
bir sonucudur (Ashley,1998,11). Kant gibi 6zgiir iradeye vurgu yapan bir baska
Aydinlanma diisiiniirii de Jean Jack Rousseau’dur (Ashley,1998,10). Bireylerin 6zgiir

dogdugunu fakat toplumsal kurumlarin bireyin ger¢ek Ozgiirligiinii kisitladigint 6ne
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siiren Rousseau, bireylerin dogal hallerinde, birbirlerinden bagimsiz olarak, aralarinda
herhangi bir bag olmaksizin sadece doganin soylu giiclerine bagl olarak yasadiklarini
ileri stirmektedir. Rousseau bireylerin dogal yasalara goniillii olarak boyun egip
kendiliginden hareket ettiklerini ¢iinkii i¢giidiisel olarak bunun bireyin kendi ¢ikarina
uygun oldugunu ve yapilacak daha iyi bir sey olmadigini hissettiklerini belirtmektedir
(Hughes,2003,7). Dogal haldeyken, bireyin eylemi ve iradesi birbiriyle uyumludur.
Medeni halde ise bireyler birbirlerine bagl degildir, aralarinda asgari diizeyde kisisel
bir iligki vardir fakat ortak iradeye baghdirlar. Birey ortak iradeye ayni Ozgiirliikle
boyun eger ¢iinkii bu ortak iradenin olusumunda kendisinin de pay1 vardir ve onun
kurallarina uyarak kendi kurallarina uymus olmaktadir (Durkheim,1965,135). Bireyi
toplumun {irlinii olarak goren ve fakat ayni zamanda insanlhigin vakif oldugu tiim
ozelliklere ulagsmasin1 saglayacak toplumsal kurumlarin olusturulmasindan da sorumlu
tutan Rousseau, bireyin 0Ozgiirce riza gosterdigi toplumsal bir sozlesmeyle dogal
ozgirliiklerini kaybettigini fakat bu yolla sivil Ozgiirliigiiniin belirli bir yasallik
kazandigin1 6ne slirmektedir (Ashley,1998,11). Dolayisiyla Rousseau’ya gore toplum,
“bir sdzlesmenin {iriinii; kendisini olusturan bireylerin iradelerinden daha biiyiik olan bir
ahlaki ve kolektif diizen yaratan bir birlesme eylemi’dir (Swingewood,1998,33-34) ve
ona gore toplumsal sistem c¢ikarlarin halkin diisiince, tavir ve adetlerinin nesnel bir
uyumuna baghidir. (Durkheim,1965,136—-137). Ve yasalar da bu iligkileri yansitacak
tirdendir. Ortak irade birey tarafindan temsil edilemez c¢iinkii ortak irade, bireysel
iradenin istiindedir. Bu iki irade sekli kiyas edilemez ve birbirlerinin yerini alamazlar.
Bu yiizden toplumsal yasam dogal diizenle zit degildir ve yasa koyucunun otoritesine

sayg1 toplumsal bir ruhu gerektirmektedir (Durkheim,1965,37).

Bilginin akil ve deneyle elde edilebilecegini ve toplumsal gercekligin Tanr1 ile
kavranamayacagi iddiasini barindan elestirel pozitivizmin Swingewood’un da belirttigi
gibi bir toplum anlayis1 gelistirdigi hatirlanacak olunursa, bu toplum anlayigiin 19. yy.
sosyoloji ve Pozitivizmini hazirlayan disiiniirleri arasinda Montesquieu, Adam

Ferguson, Adam Smith ve Millar’in goriisleri de 6nem kazanmaktadir.

Toplumu yapisal bir biitiin olarak tanimlayan ve yonetim bigimleri ile ilgilenen

Montesquieu, degisik toplumsal fenomenlerin 6zgiil nedenlerini bulmaya caligmistir.
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Toplumun yasalarinin, insan aklinin somutlagmis hali oldugunu ve fakat fiziksel ortama
ve onun toplumsal kurumlarma uygun oldugunu belirten Montesquieu, yasalar ve
adetleri toplumsal yapiyla iliskileri agisindan degerlendirmistir (Swingewood,1998,28).
Ona gore yasa koyucunun rolii ideal bir anayasanin gerekliliklerini, kosullarla bir baska
deyisle ortamla dengelemektir (Swingewood,1998,29) ve bir kanun koyucu yasalari
olustursa da istedigi herhangi bir yasay1 yiiriirliie koyamaz. Koyulan kanunlar
‘seyler’in dogasiyla uyumlu olmalidir. Yasalar keyfi bir eylemin sonucu degildir,
toplumda var olan kosullara gore olusturulurlar. Eger kanunlar toplumsal sartlara gore

konmazsa bu durumda s6z konusu yasalar anormaldir (Durkheim, 1965,136).

Adam Smith, John Millar ve Adam Ferguson ise toplumun belirli bir yapiya sahip
oldugunu ve parcalarinin biitiinle olan iliskisinin toplumsal bilimin baslica konusu
oldugunu belirtmektedirler (Hughes,2003,8). Bu diisiiniirlere gore toplumun yapisi
geregi, birey ile hiikiimet arasindaki sozlesmeye dayali bir iliskiyle siirh
tutulamayacagini ve toplumun ampirik olarak, dogal yani ‘kurumsal tarihi’ olan 6zgiin
bir yapist oldugunu 6ne siirerek toplum analizinin temel biriminin ‘gruplar’ oldugunu
ifade etmislerdir (Swingewood,1998,34). Toplumsal gelisimi ekonomik ve simifsal
diizlemde inceleyen Millar’a gore, sanayi-oncesi toplumda toplumsal tabakalagsma
biiylik Olciide isleve dayanmaktadir. Millar, tarimin ve yerlesik bir ge¢im tarzinin
gelismesiyle birlikte miilkiyetin de 6zel ellerde toplandigini ve bdylelikle stirekli bir
mertebe farkliliginin ortaya ¢ikmasiyla otoritenin, istikrarli ve kurumsal bir hal aldigin
one siirmektedir (Swingewood,1998,39). Yonetim bigimlerini, miilkiyet, toplumsal
tabakalagsma, isbolimii ve toplumsal catigsmalarla iligskilendiren Ferguson
(Swingewo0d,1998,36) ise toplumsal gelisimin ¢ift u¢lu oldugunu ileri siirmektedir.
Uzmanlagmanin ‘biitiin’tin ortadan kalkmasina sebep oldugunu diisiinen Ferguson,
yapilan isin daha kii¢iik pargalara ayrildikca fikirlerin gelisiminde bir azalma oldugunu,
kisilerin daha fazla calistik¢a diisiinmeye ve arastirmaya ayirdiklar1 zamanin azaldigin
one siirmektedir (Swingewood,198,40). Bireyi bir toplulugun {iyesi olarak addeden
Ferguson, bireyin eylemlerinin kolektif oldugu i¢in toplumsal oldugunu o6ne siirerken
(Swingewod,1998,43—44) Smith ise bireyin sahip oldugu egoist cikarlarinin; toplum
cikarimi belirli bir niyet giitmeden ya da onu bilmeden goézeten bir ‘gériinmez el’

aracilifiyla kolektif yarara doniistiigiinii one siirmektedir (Swingewoood,1998,42).
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Ticari toplumu ele alan Smith’e gore, ticari bir toplumun gelismesi toprak sahipleri,
kapitalistler ve emekgiler olmak iizere, gelirlerini ranttan, kardan ve ticretlerden elde
eden ii¢c ayr1 toplumsal sinifa baghdir (Swingewood,1998,38-39) ve toplumun feodal
yapidan ticari yapiya gegisinde birbiriyle miicadele eden iki toplumsal grubun —zengin
baronlar ile gelismekte olan tliccar siif- eylemlerinin etkin olmakla birlikte yiikselen
tiiccar sinifi, toprak sahiplerinin tarim arazilerini satin alip verimli ve karli duruma
getirerek, onlarin yerini almakta ve boylelikle tarimdan gelen zenginlik ticaretten gelen
zenginlikten daha kalic1 olmaktadir. Dolayisiyla Smith’e gore toplumsal degisimin
0ziinde, kendi ¢ikarlarinin pesinde kosan ve kamunun yararin1 gézetmeyen toplumsal
gruplarin bilingsizce gergeklestirdigi eylemler bulunmaktadir (Swingewood,1998,42—
43).

4. 1. 2. Fransiz Devrimi Ve Sanayi Devrimi

18. yy. Avrupa toplumunun 19. yy.a girerken kars1 karsiya geldigi siyasi ve ekonomik
diizenlemelerin, sinif ¢atismalar1 ve cesitli entelektiiel fikirlerin kaynagii olusturan
Fransiz ve Endiistri Devrimleri dolayisiyla sosyolojinin dogmasinda ve Pozitivizmin

toplumsal bir yap1 kazanmasinda da rol oynamiglardir.

4. 1. 2. 1. Fransiz Devrimi

Monarsinin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar, Fransiz krali XVI. Louis’nin
aristokrat sinifin, ruhban smifinin ve halki temsil eden bir tabakanin olusturdugu genel
meclisi ¢agirmasina neden olmustur. Toplumun {i¢ sinifin1 olusturan bu meclisten
Fransiz monarsisinin i¢inde bulundugu borg¢lardan kurtulmasi i¢in yardim istenmis,
XVI. Louis’nin yaptig1 c¢agri halki temsil eden grup tarafindan reddedilerek halk
ayaklanma baglatmistir. Halkin ayaklanmasiyla XVI. Louis’nin idam edilmesi, 1789
Fransiz Devrimi’ne ve monarsinin yikilip yerine bir sonraki yiizyilda cumhuriyetin

kurulmasi yoniinde bagka toplumsal ve siyasi olaylara yol agmistir (Ashley,1998,21).
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Ancak Fransiz Devrimi donemin yonetim sekline verilen bir tepki olarak kalmayip 18.
yy. entelektiiel ¢evresini ikiye bolmiistiir. Bir tarafta devrimi Tanri’nin verdigi bir ceza
olarak goriip, onun sebep oldugu katliamlar1 ilahi diinyanin bir pargast olarak
gostermeye calisan gelenekei kesim, diger tarafta da devrimi insanligin gelisimi i¢in bir
firsat olarak degerlendiren aydinlanma yanlis1 “radikal” kesim (Wolff,1960, 23) yer

almstir.

Toplumun kaynaginin Tanr1 oldugunu ve dolayisiyla Aydinlanma felsefesi i¢in oldukca
onemli olan rasyonelligin geleneksel dini inanglarin 6niine gecemeyecegini ve aslolanin
bu inanclar oldugunu 6ne siiren aydinlanma karsiti muhafazakar kesim toplumun Tanr1
tarafindan yaratildig1 i¢in insanlarin toplumu degistirmeye ¢aligmamalar1 gerektigini
one siirmistiir (Ritzer,1996,11). Toplumsal yasamin faydali ve gerekli 6geleri olarak
gelenek, din, hayal giicii ve duygulanimi ortaya koyan muhafazakarlar var olan
toplumsal diizenin siirekliliginden yanaydilar (Ritzer,1996,11). Maistre, De Bonald,
Francgois de Chateaubriand, Lammennais gibi bu gruba dahil olan bir¢ok kisi, devrimin
bireyciligine ve geleneksel topluluklar iizerindeki yikic1 etkisine karst c¢ikarak
(Nisbet,1974,26), toplumu bireyin {izerine koymus, toplumun bireylerin salt
cogunlugundan olusmadigini, toplumu olusturan 6geler arasinda bireylerin yani sira
kurumlarin, yapilarin varligina dikkati ¢ekmislerdir. Toplumu olusturan yapilar
karsilikli bir iligki i¢inde oldugundan ve birbirlerine bagli olarak varliklarim
siirdiirdiiklerinden, toplumda olas1 bir degisimin varligt hem toplum i¢in hem de

toplumun iiyeleri i¢in tehlike arz etmektedir (Ritzer,1996,12).

Devrim yanlis1 aydinlanmaci diisiiniirler ile devrim karsitt muhafazakar kesimin yani
sira devrimi yiicelten fakat devrimle birlikte ortaya ¢ikan toplumsal diizensizligin ve
karmasikligin yeni siyasi- toplumsal reformlarla giderilmesi gerektigini diigsiinen bir
grup diistiniirin  varligi da dikkati c¢ekmektedir. Bu diisiiniirler gerek toplumsal
sorunlarin ¢ézlimiine bir oneri getirmek adina gerekse de on dokuzuncu yiizyil toplum
diisiincesinin olusumuna katkida bulunmak adina 6nemli bir yere sahiptir. Yeni bir
dénem dogdugunu ve bu yeni donemle birlikte yeni bir isb6liimiiniin ve gelismis bir
teknoloji ve sosyal imkéanlarin yer alacagi mekanik ve endiistriyel bir medeniyetin

olustugunu oOne siiren Saint-Simon bu disiiniirler arasinda dikkati ¢ekmektedir.
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Durkheim’a gore insan toplumlarinin bir gergeklik alani oldugunu ve dogadaki diger
topluluklara kiyasla orijinal ve farkli bir yapiy1r barindirdigin1 ve fakat onlar gibi ayni
determinizm yasalarina hedef oldugunu belirten bir ¢éziimleme yaratmada ilk olarak
addedilen Saint-Simon (Wolff,1960,23)’in genelde toplum ve bilim hakkindaki
gortsleri, 6zelde de “sanayi toplumu” kavrami sosyolojinin ve sosyolojik pozitivizmin
gelisiminde 6nemli bir katkiya sahiptir. Sosyolojinin ve Pozitivizmin kurucusu olarak
anilan ve Auguste Comte’un sosyolojik goriislerinde dnemli bir etkiye sahip olan Saint-
Simon (Kocacik,2003,26; Ural,1986,18; Ritzer,1996,13), ‘sosyal fizyoloji’, ‘beseri
bilim’ ya da ‘Ozgiirliik bilimi’ olarak adlandirdigi sosyolojinin goérevinin toplumu
hareket ve doniisiim halinde incelemek ve bireylere degil dogaya egemen olmak
oldugunu o6ne siirerek, toplumu genis bir atdlye olarak addetmekte ve toplumun tiim
giiclerinin sanayide toplandigimi ifade etmektedir (Kocacik,2003,26). Toplumsal
yapinin bilimsel ¢alismalar ve bilimsel yontemler araciligiyla yeniden diizenlenmesi
gerektigini One siiren Saint-Simon’a goére Ortacagdaki yapisindan kurtulmakta olan
toplumda ve bilimsel degisim ve gelisimlere paralel olarak baslica egitim, politika,
ahlak olmak tizere toplumun her alaninda, koklii degisiklikler ortaya ¢ikmaktadir ve
degismekte olan toplum pozitivist esaslara gore yeni bilimsel bir yontem cercevesinde
yeniden sekillendirilmelidir (Ural,1986,18). Devrimlerden sonra olusan toplum
yapisinin acil bir reforma ihtiyag duydugunu ve 6zellikle ekonomik sistemin yeniden
planlanmas1 gerektigini 6ne siiren Simon (Ritzer,1996,13), ongordiigii toplumsal
reformlar aracilifiyla ‘Sinai Devlet’ adin1 verdigi bir toplumun kurulacagimi ve bu
toplumun liderlerinin bilim adamlar1 ve sanayiciler olacagimi ifade etmektedir

(Kocacik,2003,26).

4. 1. 2. 2. Sanayi Devrimi

Sanayi Devrimi, makinelesmeye bagli olarak fabrika sisteminin toplumsal iiretim
tarzlarinim yerini almasiyla (Nisbet,1974,14) 1700’lii yillarin ortalarinda Ingiltere’de
baslamistir (Ashley,1998,19). 18. yy. Ingiltere’sini donemin Fransa ve Almanya’siyla
karsilastiran Giddens (1971), ingiltere’de toplumu degistiren etken faktdriin Fransa’daki

gibi siyasi bir devrimle gelismedigini, fakat sanayilesmenin Ingiliz toplumunu
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dontistiiren ileri bir sosyal ve ekonomik degisme siireci oldugunu 6ne siirmektedir (xi).
Bu yillardaki teknolojik yenilikler pamuk imalatinin diizenlenmesini degisime ugratmis
ve tarimsal makinelesme ve fabrika tretimini hizlandirip yaymustir. S6z konusu
yenilikler Ingiltere’yi pamuk iiretiminde lider konuma getirmistir (Giddens,1971,xii).
Her ne kadar sanayilesmeyle birlikte 18. yy. sonlarinda s6z konusu ii¢ biiyiik iilke i¢in
ekonomik diizeyde bir refah gergeklesmisse de Ingiltere, ekonomik gelisme acisindan
Almanya ve Fransa’nin oldukca Oniindedir. Fransa ve Almanya 18. yy. sonu 19. yy.
basinda Ingiltere’nin saglamis oldugu siyasi dengeyi kuramamustir fakat Kkiiltiirel
kosular agisindan 6zellikle edebiyat, sanat ve felsefe alaninda Ingiltere’den daha ileri bir

konuma gelmistir (Giddens, 1971 ,xii).

18. yy. sonu 19. yy. basinda basta Ingiltere, Fransa ve Almanya olmak iizere diger
Avrupa tllkelerine ve Kuzey Amerika’ya, 20. yy.da da tim diinyaya yayilan Sanayi
Devriminin (Nisbet,1974,14) itici giicliniin burjuvazi oldugunu belirten Ashley(1998)
sanayilesme Oncesinde Avrupa toplumlarinda temel/ genel olarak biri soylu kesimin
olusturdugu digeri de kirsal alanda yasayan ve tarimla ugrasan halkin olusturdugu iki
toplumsal sinifin varligindan bahseder (19). Sanayilesmenin bir sonucu olarak bahsi
gecen sinifsal ayrim burjuva sinifi ve is¢i sinifi ayrimina doniisiir. Bu tiir bir toplumsal
siifin olusmasinda ise sanayilesme ile birlikte gelen kentlesme olgusu 6nemli bir rol
oynamaktadir. Gida iiretimi i¢in elinde ¢ok az toprak kalan ve fabrika tiretimiyle girdigi
yarista bir tiir varlik miicadelesi veren insanlar, ge¢imlerini saglayabilmek i¢in sanayi
merkezlerinde toplanmaya baslamiglardir. Bu go¢ sehirlerin kimligine yeni bir nitelik

kazandirmakla birlikte, burjuvazi ve isci sinifi arasindaki catigmalarin kaynagini da

olusturmaktadir (Ashley,1998,19).

4. 1. 2. 3. Devrimler Sonras1 Avrupa ve Amerika’min Toplumsal ve Entelektiiel

Durumu

Sosyolojinin dogmastyla birlikte sosyolojik pozitivizmin sekillenmesinde 18. yy.dan 19.
yy.a toplumsal ve siyasal bir kaos ortaminda giren Avrupa iilkeleri ve Amerika’nin

sosyal ve politik kosullar1 ve bu kosullarin etkisiyle gelisen diislince akimlari 6nemli bir
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etki alan1 olusturmaktadir ¢ilinkii donemin toplumbilimcileri ve diisiiniirleri s6z konusu
diisiince akimlarina gerek katilarak gerekse karsi ¢ikarak, kendi sosyoloji anlayislarini

gelistirmislerdir.

Fransiz Devrimi’nin sonuclarini agir bir sekilde yiiklenen Fransiz toplumu, 19. yy.
boyunca sabit bir siyasi yonetim bi¢imi kuramamis ve tiim ylizyill boyunca siyasi
diizenin ve dolayisiyla toplumsal diizenin kurulmasi i¢in ugrasmistir. Bu diizen ihtiyaci,
Fransiz Devrimi’ne karsi ¢ikan muhafazakarlarin etkisiyle toplum-birey sorunlarimin
¢Oziimiinde toplumsal bir kolektivist anlayis1 gelistirmistir (Ashley,1998,21). Siyasi bir
diizen olusturma ¢abasi igerisinde, donemin Fransa’sinin “olaganiistii zengin ve ¢ok
cesitli bir entelektiiel ve kiiltiirel tartisma ortamina” tanik oldugunu belirten Calliconis
(1999) “Devrim ve Napolyon imparatorlugu dénemlerinde yapilan bir dizi reform”un
Fransa’daki bilimsel gelisime katkida bulundugunu 6ne stirmektedir (95). Bu donemde
is¢i smifinin yonetici orta sinifinin ¢ikarlarinin kendi ¢ikarlarindan farkli oldugunu
belirterek sosyalizme donmiis ve esitlikci ve endiistriyel bir toplum yapisini
savunmuglardir (Ashley,1998,21). Sosyalizmin, bireyin topluma bagli ve onun bir
parcasi oldugu goriisiinii savunan kolektivist teorinin radikal bir bigimi oldugunu 6ne
siiren Ashley (1998), kolektivist teorinin temsilcilerinin daha ¢ok feodal kurumlara geri
doniisii isteyen ve feodal yasami, insanlarin toplumdaki bagka rollerle uyumlu bir iligki
icinde olan gerekli rolleri yerine getirdikleri dengeli ve organik bir biitiin olarak gdren

muhafazakar kesimin oldugunu 6ne stirmektedir (21).

Fransa ve Almanya ile karsilastirildiginda, 19. yy.a siyasi bir refah iginde giren
Ingiltere’de burjuva smifinin siyasi bir otorite ve hegemonya kurdugu goriilmektedir.
Ust ve orta siniflarmn rahat ve giivende olmasi ve Isko¢ ekonomist ve filozoflar1 Adam
Smith ve Adam Ferguson’un etkisiyle Ingiliz burjuvazisi, devletsel miidahale ve
diizenlemenin gereksiz ve zararli oldugunu ileri siirmektedir. Ingiliz aristokrasisi ve
burjuvazisi arasinda uzlagsma ve asimilasyon politikasi olmasi ve Ingiliz orta smifinin
biiyiik dlciide siyasi giic kazanmasi, Ingiliz toplumunun yasama olan bakisini ideolojik
ya da teorik olmaktan ziyade pragmatik ve akla uygun kilmaktadir. Ademi merkeziyet

ve kisisel dzgiirliigiin dnemli deger ve kavramlar oldugu ingiltere’de, toplumsal ya da
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kolektif iyilik i¢in yapilan eylemle sahsi ¢ikar icin yapilan eylem arasinda bir zithik
olmadig1 diisiiniilmektedir (Ashley,1998,26).

19. yy. da Amerika’da ise devrimlerle birlikte gelisen bireycilik, ilerleme gibi fikirlere
kars1 ¢ikan bir aristokrasi sinifi ya da muhafazakar bir kesim bulunmamakla birlikte;
daha ¢ok beyaz, erkek egemen arazi sahiplerinin olusturdugu demokratik ve esitlik¢i bir
toplum tipi tlkiilestirilmistir. 19. yy. boyunca federal devlet tarafindan destek olunan
ticari gruplarin kdmiir, celik, tren yolu ve endiistriyel iglere para yatirmas: Amerika’da
endiistriyel gelisimin hizla artmasina ve 20. yy.da Amerika’nin endiistri devi olmasina
yol agmistir. S6z konusu gelismeler dahilinde Amerika’da ortaya ¢ikan demokratik
esitlik goriisiiniin zengin ve fakir arasindaki firsat esitsizligi ile celismesi birgok
Amerikali diisliniiriin Amerikan toplumunun incelenmesi agisindan ¢esitli goriislerin
ortaya konmasini beraberinde getirmistir. Veblen s6z konusu bu ¢eliskiyi elestirirken G.
H. Mead gibi diisiiniirler tarafindan voluntarism olarak adlandirilan ve toplumsal
eylemin ¢esitli davranis bigimleri arasindan se¢im yapilarak meydan gelmesi anlamina

gelen diisiince bi¢imi Amerika’da etkin olmustur (Ashley,1998,26-27).

4. 1. 2. 4.19.yy. Toplumcu Pozitivizmi

18. yy. siyasal, toplumsal ve entelektiiel olusumlariyla ortaya ¢ikan fikir ayriliklar1 ve
catigmalar 19. yy.da Pozitivizmi, sosyolojinin bir bilim olarak kabul edilmesiyle
Auguste Comte’un Onderliginde toplumcu bir nitelige blirlimiistiir. 18. yy. elestirel
pozitivizmi, bireyi toplumun {iistiinde tutan ve bilimsel bilginin deneyle edinimini
ongoren Aydinlanma felsefesinin etkisi altinda kalmaktadir. 19. yy. i¢inde ise Fransiz
Devrimi ve Sanayi Devrimi’nin beraberinde getirmis oldugu toplum-birey oncilligi
tartismalari, burjuva smifinin yiikselmesi ve kapitalist calisma kosullarinin igveren ve
calisgan arasindaki catigmalarin dogmasi gibi ¢oziilmesi gereken bir¢ok sorunun
¢Oziimiine yol gosterecek olan toplumcu pozitivizmin gelisimine bakilacak olunursa
sosyolojiye adin1 veren ve sosyolojinin pozitif bir nitelikte olmasini savunan Auguste
Comte 6ne ¢ikmaktadir. Sosyolojinin gerek toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde gerekse

Fransiz ve Endiistri devrimlerinin ortadan kaldirmis oldurdugu denge ve diizenin tekrar
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kurulmasinda bilimsel bir yaklagimla hareket etmesini ve nitelik olarak pozitif bir
yapida olmasi gerektigini belirten Comte, Pozitivizmi toplumsal diinyanin degismez
yasalarmin bulunmasi ve bu yasalarin kuramlastirilmasi olarak tanimlamaktadir. Ona
gore insan akli, bilginin tim dallar1 ve diinya tarihinin tiimii bir degisim siirecinden
gecmektedir ve bu silireg lic asamadan olusmaktadir. Birinci asama olan feolojik
asamada insan dislincesinin seylerin dogasini, nedenlerini ve var olma amaclarini
anlamaya c¢alisarak; her seyin dogaiistii gligler tarafindan yaratilip diizenlendigi
inancinin bu asamanin niteligini belirttigini ifade eden Comte, bu asamada dini inanis
seklinin fetisizm ve c¢ok tanricilik oldugunu vurgulamaktadir. Bir ge¢is asamasi olan
metafizik asamada ise seylerin dogasini agiklamada dogaiistii gii¢lerin yerini soyut
giicler almistir ve insanlar arasinda yaygin olan inang sekli tek tanriciliktir. Comte i¢in
en dnemli ve en son agama olan pozitif asama ise insanlarin seylerin olus sekillerini ve
nedenlerini arastirmaktan vazgectigi ve sadece fenomenler ve aralarindaki iliskileri
bilebilecegi bir asamadir. Bu asamada doga tistii ve mistik gii¢ler gibi bilimsel olmayan
fikirlerden vazgegilip, toplum ve diinyaya hakim olan degismez yasalar aragtirilir
(Ritzer,1996,90-91). Devrim sonrasi Fransiz toplumunun yasadigi sorunlarin odaginda
entelektiiel bir anarsinin oldugunu savunan Comte (Ritzer,1996,91), gelisimlerini ilerici
bir farklilasma siireci olarak gordigli bilimlerin ayrintili bir simiflamasin1 yapar.
Bilimlerin belirli bir diizenden- ansiklopedik dizilerden- olustugunu ve en soyut ve
karmagsik olandan baslayarak, insan ve toplumla en cok ilgili olana dogru giden ve
birbirini izleyen her bir disiplinin 6zelligine ve karmasikligina gore ilerledigini ifade
etmektedir. Bu bilimlerin en karmasik olan1 matematik, toplumla en ¢ok ilgili olan1 ise
sosyolojidir (Calliconis,1999,107). Bu baglamda sosyolojiye pozitif bir nitelik
kazandiran Comte sanayilesme siirecinin kaotik bir yap1 yarattigini fakat ileride is¢i ve
isveren arasinda uyumlu bir iligkinin dogabilecegine inanmaktadir (Hughes,2003,12).
Bu noktada is¢i sinifi arasinda yayilmakta olan komiinist egilimleri Marx gibi ekonomik
temelli almamis, ahlaki acgidan degerlendirmistir. Komiinizmin Marx’in komiinist
devrimi ya da Saint-Simon’un sosyalist gorlisiinden ayr1 olarak degerlendirilmesi
gerektigine inanan Comte, komiinizmin bireyciligi 6ne ¢ikardigini, endiistri liderlerinin
etkinliklerinin yitirilmesi gerektigini ongordiigiinii ve veraseti yok etmeye calisan

[3

sosyal bir “ruh” oldugunu belirtmis ve insanlar arasinda pozitivist bir anlayisin

yayllmas1 gerektigine inanmistir (Ritzer,1996,103). Tim bu ifadelerden hareketle
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denilebilir ki Comte’un Pozitivizmin gelisimine katkis1 ve ona toplumcu bir nitelik
kazandirmasi, pozitif anlayis1 toplumsal alana sokmasi ve toplumsal diinyanin degismez

yasalarimin aragtirtlmasinda pozitif bir yaklagim gelistirmis olmasidir.

Comte’un pozitivizminin toplumsal alani1 6zgiil bir alan olarak degerlendirdigini ve
toplumcu pozitivizmin Comte’dan sonraki gelismesinin iki bigime doniistiigiinii 6ne
siiren Swingewood’a gore (1998) bunlardan ilki

“sosyal bilimlerin yontemlerinin, yasalarn belirlenmesini, deney ile gdzlemin
kullanilmasimmi ve toplumsal analizde 06znel unsurun ortadan kaldirilmasimi
kapsadigindan...doga bilimlerinin yontemlerinden farkli olmadig yoniindeki

yaygin goris”

ikincisi ise “ampirik yontemin giin gegtikce daha ¢ok farkina varilmasi ve hipotezlerin
bir c¢ergeveye oturtulmasi ile dogrulama modellerinde istatistigin degerinin
taninmasidir” (71). Bununla birlikte toplumcu pozitivizmin her iki bi¢iminin de 6zgiir
irade, niyet ve bireysel giidiiler gibi felsefi kavramlari toplumbiliminden ¢ikarmanin ve
sosyolojiyi nesnel bir bilim olarak yerlestirmenin gerekliligini” vurguladigini belirten
Swingewood (1998,71-72) -her ne kadar kendisini bir pozitivist olarak gérmese de
(Hassard,1993,9)- Herbert Spencer’in bu c¢ercevede degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmistir (72). Spencer gelistirmis oldugu evrim teorisiyle ve bu teoriyi topluma da
uygulamasiyla iin kazanan ve toplumcu pozitivizme katkida bulunan bir disiiniirdiir.
Spencer’in evrim teorisine gore evrendeki her sey bir degisim siirecinden gegmekte ve
diinyanin olusumu, tiirlerin evrimi, insan-hayvanin biyolojik biiytimesi ve toplumlarin
gelisiminde basitten karmasiga dogru giden bir farklilasma ve biitlinlesme siireci
bulunmaktadir. Spencer evrilmemis yapilarin pargalarinin dahili olarak birbirinden ayri
ve homojen bir yapiya sahip oldugunu ancak oOnce farklilasarak daha sonra da
biitlinleserek parcalarin birbirine daha siki bir sekilde bagli oldugu heterojen bir yapiya
doniistiiklerini  belirtmektedir (Hassard,1993,10). “Evrimci pozitivizm” olarak da
adlandirilan (Kocacik,2003,38) Spencer’in teorisine gore sosyolojinin gorevi toplumsal
fenomenin genel evrim yasalarimi nasil temsil etti§ini gOstermek; evrimin-
gozlemlerden ¢ikarsayarak- varligin nasil evrensel bir niteligi oldugunu agiklamak ve
dolayisiyla tiirlerin degisimini aciklayan nedensel mekanizmalardan ziyade, toplumsal
evrimin analizinde tlirden tiire gelisimin kayit ve gercek deneyimlerini elde etmektir

(Hassard,1993,12). Bununla birlikte /aissez-faire politikasin1 savunmasi ve gelistirdigi
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evrim teorisinin temeline rekabet duygusunu yerlestirmesi (Calliconis,1999,170)
Spencer’in 19. yy. Avrupa toplumundaki sanayilesme siirecini “sivil toplumun
cergevesini genisletip kurumlarini 6zgiirlestirirken, ayn1 zamanda devletin kendi iginde
merkezilestirici egilimleri de doguran” (Swingewood,1998,80) bir siire¢ olarak
algilamasina ve sinirsiz sanayilesmenin en agik sozlii destekleyicisi olmasina neden

olmustur (Ashley,1998,20).

Intihar adli eserinde dértlii bir intihar tipolojisi gelistiren ve bunlardan 6zellikle ikisinin,
egoist ve anomik intihar c¢esitlerinin, sanayilesme ve demokratiklesmenin dahili
giiclerinin ve toplumsal sartlarin direkt sonucu oldugunu ifade eden Durkheim
(Nisbet,1974,14) Comte gibi kapitalist sanayi toplumunun yarattig1 sorunlarin acilen
coziilmesi gerektigini (Hughes,2003,11) ve bunun i¢in de toplumbilim araciligtyla yeni
bir ahlak anlayis1 gelistirilerek davranig kaliplariin yeniden diizenlemesi gerektigini
savunmaktadir (Wolff,1960,29-30). Sosyolojinin toplumsal sorunlar1 acilen ¢6zmesi
gerektigini ifade eden ve kendisini pozitivist olarak degil de bir rasyonalist olarak gdéren
Durkheim’in (La Capra,1972,6) toplumcu pozitivizmin gelisimine katkis1 toplumsal
olgular1 kesfedecek “bilimsel” bir yontem gelistirme ¢abasiyla (Hassard,1993,14)
toplumsal olgularin analizinde istatistiki analizleri sosyolojinin alanina dahil etmesi ve
Toplumsal Isboliimii ve Intihar adli eserlerinde yaptigi ampirik arastirmalarla saha

caligmalarina yon vermesidir (Nisbet,1974,14).

Comte, Spencer ve Durkheim’in yaptig1 calismalar dogrultusunda sekillenen 19. yy.
toplumcu pozitivizmi, bu dénem i¢inde goriilmeye baslanan yorumlayici sosyoloji gibi
Pozitivizm karsiti goriislerin etkisiyle etkinligini yitirmeye baslamis ve 20. yy.da
Viyana Cevresi olarak adlandirilan bir grup disiliniiriin  katkilariyla Mantike¢i

Pozitivizme doniigsmiistiir.

4.2. TOPLUM VE BIREY ANLAYISI

19. ylizyilda devrim sonrasi Avrupa toplumunda hakim olan toplumsal ve siyasal

diizensizlikler toplum ve birey hakkinda ortaya atilan goriislerin iki farkli grupta
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toplanmasina sebep olmustur. Giddens’in (1972) ifadesiyle 19. yiizyila egemen olan iki
hakim grup toplumun ve bireyin birbirlerine olan Onciiliiklerinin tartismasini
ylriitmiislerdir (1). Birinci grup Giddens’in (1972)‘idealist holism’ (idealist
biitiinciilik) olarak adlandirdigt ve 19. yiizyil modern biyolojinin gelisimiyle
(Callicolis, 1999,19) toplum ve biyolojik organizma arasinda benzesim kuran daha 6nce
de sozii edilen Louis de Bonald, Maistre gibi devrim karsiti muhafazakar kesimin
goriiglerinin hakim oldugu gruptur (1). Toplumsal yasamin ancak tarihsel bir bakis
acistyla anlagilabilecegini ve faydacilarin aksine toplumun, bireyin 0Ozelliklerine
indirgenemeyecek bir birlik ve bu birligin oncelikli olarak ahlaki nitelikte oldugu
vurgulanmaktadir. Bir baska deyisle toplum, toplumun gelisimiyle beraber evrilen
ahlaki ideallerden olusur ve yararci bireyciligin fikirlerinin aksine toplum kendine 6zgii
ozelliklere sahiptir ve sosyal birligin ¢ekirdegini olusturan ahlaki idealler bireysel fayda

ilkesinden tiireyemez (Giddens, 1972, 2).

Giddens’mn bahsettigi diger grup ise faydaci bireyciliktir. Ingiliz diisiiniir Jeremy
Bentham’mn ahlak ve siyaset “miimkiin oldugunca fazla insanin miimkiin oldugunca
fazla mutlu oldugu” bir kosul hazirlamali olarak ortaya koydugu faydacilik goriistiniin
etkisiyle 19. yy.n bir¢ok diisiiniirii insan eyleminin bireylerin zevk almak ve acidan
kurtulmak temelinde ne yapacagini karar verdigi “faydaci” bir hesap sonucu olustugunu
diisiinmektedir (Hughes,2003, 8). Toplumun ilkel bicimlerinden daha geliskin bigcimlere
dogru gelistigi sirada bireyciligin ¢ikisina dogru tarihi bir hareket oldugunu savunan
Faydacilik kurami bireyciligin dogmasina neden olmakta fakat egoist bireylerden
olusan bir toplumun toplum olamayacagini ve dolayistyla ortak ¢ikarin kisisel ¢ikarin
bir bi¢cimi olmayacagini savunarak bu temellere dayali soyut bir sosyal teori
gelistirmeye caligmaktadir. Faydaci bireycilik bireyi tarihin disinda tutarak, insanin
toplumsal davranisim  gegici fayda ve sahsi ¢ikar agisindan yorumlamistir

(Giddens,1972,2).

Pozitivist paradigmanin gelistirmis oldugu toplum anlayisi, yukarida “idealist holism”
olarak adlandirilan grubun toplum anlayisina benzer bir ¢izgidedir. Buna gore toplum
parcalar1 birbiriyle iligkili ve birbirine bagimli organik bir biitiindiir ve parcalardan

herhangi birinde meydana gelen bir degisiklik, dnce diger parcalari sonrasinda da
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biitliniin tamamini etkilemektedir. Bahsi gecen bu durum toplumsal biitlinii par¢alarina
bagimli kilmakta fakat bu biitiin pargalarinin toplamindan ibaret olmamakla birlikte ayr
bir yapiy1 ihtiva etmektedir (Ritzer,1996,12). Pozitivist paradigmada toplum belirli bir
yaptya sahip olmakla birlikte belirli degisim asamalarindan da ge¢mektedir ve
toplumsal yap1 Comte’un ifadesiyle toplumun statik ve dinamik siireglerin etkisi altinda
sekillenmektedir. Comte’a gore toplumsal statik pargalarin, yapilarin biitiinle (toplumsal
sistemin tiimiiyle) uyumlu ve dengeli oldugu ve belirli bir yapiya ulagmis toplum
durumunu simgeler (Ritzer,1996,95). Toplumsal statigi “ideal- tipik” bir toplum
durumu olarak, toplumsal dinamigi ise toplumun stirekli olarak degismekte oldugu ve
degisim sirasinda bir takim toplumsal yasalarca diizenlenip yonetildigi ve Pozitivizmin
yasalartyla nihai uyumlu bi¢imini alana dek ilerledigi ve gelistigi evrimsel bir siireci
barindiran bir durum olarak tanimlar (Ritzer,1996,98). Toplumsal dinamigi, insan
toplumunun dogal ilerlemesi olarak adlandiran Comte toplumlarin bu ilerlemeci gelisim
yasasindan gectigini, sadece zamandan zamana ya da toplumdan topluma gelisim

hizinin farklilagabilecegini belirtmektedir (Ritzer,1996,99).

Comte gibi toplumun organik bir biitiine benzedigini ve bir evrim siirecinden gectigini
diisiinen Herbert Spencer ise, toplumsal yap1 ve toplumsal degisimi denge ve islev
kavramlariyla aciklamaktadir. Buna gore Spencer toplumu bir organizma olarak
tanimlamig ve biyolojik organizmayla aralarinda bir analoji kurmustur. Bu analojiye
gore her iki organizma tipi de kii¢iik organizmalar olarak olugsmus, yavas ilerleyen
belirsiz ya da hissedilmeyen bir gelisim ile on kati biiyiikliige ulasmistir. Basit
yapilardan karmasik yapilara donlisen her iki organizmanin da parcalarmin asgari
derecede gelistikce ve karmasik bir yapiya biiriindiik¢e biitiinlesmis ve birbirlerine bagl
hale gelmistir. Her ikisi de kendilerini olusturan alic1 birimlerden daha uzun bir yasam
siiresine sahiptir. Biyolojik organizmayla benzer olarak toplum biiylidilkce daha
karmasik bir yapiya biiriiniir, birey ve toplumsal gruplar arasindaki baglilik artar ve onu

olusturan bireylerden daha uzun bir yasama sahip olur (Ashley,1998,162).

Spencer ‘a gore siiper organik bir varlik olan toplum, denge i¢inde olan pargalarin
islevsel iliskisinden olugmaktadir ve zaman icinde yavas yavas evrilmektedir. Biyolojik

bir varlik gibi toplumsal organizmay1 belirleyen seyin islevsel bir organizasyon
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oldugunu belirten Spencer, organizmanin her parc¢asinin tiim toplumun ihtiyaclarina
gore ve varliginin devami i¢in belirli bir islevi gordiiglinii one slirmektedir

(Hassard,1993,10).

Pargalarinin birbirleriyle etkilesim halinde oldugu organik bir biitiin olarak toplumsal
yapimin gerek olusumunda gerekse Comte’un tabiriyle statik bir diizen, Spencer’in
tabiriyle ise denge i¢inde olup olmamasinda bir baska deyisle degisiminde rol oynayan
temel faktor Pozitivizme gore isboliimiidiir. Ozelde isbdliimiiniin yapisin1 genel de ise
toplumun yapisini belirleyen ise toplumsal norm ve kurallardir. Bu baglamda Durkheim
ise toplumun kendine 6zgii bir gergeklik alan1 oldugunu ve toplumlarin degisiminde/
doniisiimiinde is boliimiiniin farklilagmasinin 6énemli bir faktér oldugunu belirtmektedir

(La Capra,1972,10).

Toplumcu pozitivizm toplumu bireyin listiinde gérmekte ve bireyden ayr1 bir varlik
alanmna sahip oldugunu belirtmektedir. Toplumcu pozitivizmde bireyler bencil,
memnuniyet pesinde kosan, rasyonel kisiler olarak goriilmektedir (Neuman,2000,67).
Toplumun parcalarinin bireylerin aksine kurumlar, norm ve degerler oldugunu 6ngdren
toplumcu pozitivizmin birey ve topluma iligskin yaklasimini 6rneklendirmek ve daha iyi
ifade etmek gerekirse Comte, Spencer ve Durkheim’in bu konudaki goriislerini

detaylandirmak oldukca yararli olacaktir.

19. yy.da hakim olan, toplumu bireyin lizerinde goéren ve toplumun birey i¢in
varoldugunu one siiren iki diisiince akimindan ilki i¢inde sayilan Comte (Giddens,
1972,1) toplumun kendine ait bir gerceklik alani oldugunu ve en kii¢lik biriminin ise
aile oldugunu ifade etmektedir. Bireyin farkli mikroskobik birimlerden olustugunu ifade
eden Comte (Ritzer,1996,97), bireyin bencil, yaratict giiciiniin sinirli ve zayif oldugunu
ve bireylerin toplumsal diinyay:r degil toplumsal diinyanin bireyleri yarattigini 6ne
stirmektedir. Bireylerin bencilliginin yerini 6zgeciligin almasi gerektigini ve bunu
bireyin olumsuz diirtiilerine digsal bir miidahale ile gerceklesebilecegini belirtmektedir.
Bireyin dort temel i¢giidiisii oldugunu belirten Comte, bunlarin beslenme, cinsel iligki,
yok etme ve olusturma ile gurur ve kibirlilik oldugunu ve 6zelikle olusturma olmak

izere digsal bir denetime ihtiya¢ duydugunu ifade etmektedir. Aile, toplum gibi biiyiik
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sosyal yapilarin bireysel bencilligi engellemeye yardimci oldugunu ve bireysel
0zgeciligin olusumunda 6nemli bir role sahip oldugunu belirten Comte’a gore toplumu
olusturan asil birim ailedir ve toplumsal yapiin daha kiigiik parcalarini olusturmaya
yardimci olmaktadir (Ritzer,1996,96). Birey ve toplumu bir araya getirip biitiinlestirme
islevini géren ve bencil diirtiilerin yerinin 6zgecilik ile degismesinde 6énemli bir role
sahip oldugunu belirten Comte, toplumun en énemli kurumunun ise din oldugunu 6ne
stirmektedir. Temel iki isleve sahip olan dinin 6ncelikli olarak bencillige bask1 yaptigini
ve Ozgeciligi gelistirerek bireysel yasami diizenledigini, bireyler arasi iliskilerin
gelisiminde yardimer oldugunu ve dolayisiyla daha biiyiik 6l¢ekli toplumsal yapilarin
olugsmasinda temel teskil ettigini ifade etmektedir (Ritzer,1996,97). Comte i¢in toplumu
olusturan bir baska kurum ise dildir ve insanlarin birbirleriyle iletisim kumalarini
saglarken, dini fikirlerin olusumu, aktarimi ve uygulanisi agisindan Onem teskil
etmektedir. Bireyleri bir arada tutan bir bagka toplumsal 6ge ise isbdlimiidir ve
Comte’a gore isbolimii aracilifiyla bireyler sahip olduklar1 yetenekler ve aldiklar
egitim dogrultusunda toplumda birtakim pozisyonlari doldururlar. Ancak bireylere
sahip olduklar1 6zelliklerin iizerinde ya da altindaki gorevlerin verilmemesi gerektigini
one siiren Comte, bireyin yerine getirdigi gorevlerde asir1 6zellesmenin tehlikeli
oldugunu ve bu durumda hiikiimetin toplumun biitliniiniin 1iyiligi agisindan miidahale
yetkisinin bulundugunu belirtmektedir. Comte’a gore hiikiimetin temelinde gii¢ vardir
ve toplumu bir arada tutan faktor ise bu giiciin kullanimidir fakat bu giiciin yanlis
kullanilmas1 toplumun biitlinliiglinii bozacak tiirde bir tehlikeyi beraberinde getirir.
Dolayisiyla bu tehlikenin oniine gegilmesi i¢in hiikiimetin daha serbest ve yiiksek bir
toplum tarafindan diizenlenmesi gerekmektedir. Bu diizenlemeyi yapacak olan kurumun
ise [toplumun pozitif agamasinda olusan insanlik dininin-pozitif] din oldugunu belirten
Comte i¢in boyle bir din hiikiimetin egilimli oldugu kotiiliikleri 6nlemek igin var

olmalidir (Ritzer,1996,98).

Toplumun birey disinda kendine 6zgii bir gerceklige sahip oldugunu ve bireylerin
toplamindan ibaret olmadiginm1 ifade eden Durkheim ise bireyin ikili bir yapiya sahip
oldugunu belirtmektedir. Durkheim’a goére bireyin bir toplumsal bir de bireysel tarafi
vardir ve toplumsal yani sosyalizasyon siireciyle gelisip baska bireylerle etkilesime

girerek ve kolektif aktivitelere katilarak yasam boyunca elde edilirken; bireysel yani1 ise
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bireyin dogumundan itibaren sahip oldugu 6zelliklerdir. Bireyin toplumsal yan1 6zgeci
ve kolektif amaclar1 tamamlayarak ve toplumsal kurallara uyularak elde edilirken
bireysel yani ise ben-merkezcidir ve bireyin bencil arzu ve ilgilerini yansitmaktadir (La
Capra,1972,9). Bireyin varolan bir toplumun i¢ine dogdugunu belirten Durkheim,
toplumda var olan ortak biling araciligtyla bireylerin egitildigini ya da sosyallestigini ve
toplum i¢inde toplumsal aktiviteleri nasil yerine getirecegini belirtmektedir. Bireyler
sosyalizasyon slirecini tamamladiktan sonra ortak inang, deger ve normlar1 yansitan
toplumun pargalar1 olarak kendilerinden sonra gelen nesillerin sosyalizasyonunda bir
ajan olarak islev gormektedirler ve dolayisiyla sosyallesmis bireyler aracilifiyla
toplumsal biling nesilden nesile aktarilmaktadir (La Capra,1972,10-11). Toplumun
bireysel aktiviteleri kisitladigin1 belirten Durkheim, toplumun dissallik, genellik ve
siirlama gibi 6zel Ozellikler araciligiyla tek bir gerceklik seviyesi olusturdugunu
vurgulamaktadir (Hughes,2003,14). Toplumun temel gelisimsel ve islevsel 6gesinin
kurumlar oldugunu ifade eden Durkheim bu kurumlarin din, egitim, aile ve hiikiimet
oldugunu belirtmektedir. Toplumun en o6nemli kurumunun din oldugunu diisiinen
Durkheim, dinin kutsal ve cismi olarak ikiye ayrildigini ve kutsal olanin kolektif olarak
bir arada oldugunu ve giinliik kullanimdan farkli oldugunu; cismi olanin ise giinliik
faydaci bir tutumla ele alindigin1 6ne siirmektedir (Nisbet,1974,36). Kutsal, toplumdan
tiiremistir ve Durkheim’a gore kutsal fenomenler ve ayinler toplumun mitlestirilmis bir
temsilidir. Dinin toplum ydnelimli oldugunu vurgulayan Durkheim Tanr1 mevhumunun
birey yasaminin bagli oldugu toplumu yansittigini ifade etmektedir. Ailenin bireyin
sosyallesmesinde bir baska deyisle topluma katilmasinda yardimc1 bir kurum oldugunu
belirten Durkheim, egitim araciligiyla bireyin ait oldugu toplumsal grubun diger
iiyeleriyle bir arada olabildigini, onlarin ihtiya¢ ve 6zelliklerine gore sosyal 6zelliklere

sahip oldugunu belirtmektedir (Giddens,1972,23-24).

Doénemin faydaci bireyciligini savunanlardan biri olan Spencer (Nisbet,1974,15) ise
toplumun bireyler arasindaki iligkiler iizerine kuruldugunu ve toplumu anlayabilmek
icin kendisini olusturan bireyin dogasinin anlasilmasi gerektigini iddia etmektedir
(Hassard,1993,11). Biyolojik bir organizma olarak bireyin de evrimsel bir siirecten
gectigini ve bu evrim siirecinde bireyin fiziksel ozelliklerinin yani sira duygusal

ozelliklerinin de evrildigini ifade eden Spencer (Peel,1972,11); evrim siirecinde bireyin
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sahip oldugu 6zelliklerin evrim siirecindeki toplumsal 6zelliklerle paralel oldugunu ve
bireyin sahip oldugu duygularin (askeri/endiistriyel gibi) toplum tiplerini yansittigini
one sitirmektedir (Ashley,1998,170-171). Bu baglamda toplumsal kurumlarin da
bireysel evrim 6zelliklerini yansitti§ini one siiren Spencer, kurumlart evcil (domestic),
torensel, siyasi, dini (ecclesiastical), profesyonel ve endiistriyel olmak iizere alt1 grupta

toplamistir ve her grubun kendi yapisal evrimini incelemistir (Ritzer,1996,131).

4. 3. YONTEMI

Yontembilimsel bir yaklagim olarak bilimsel bilgiyi “nesnel gercegin insan zihni
tarafindan kavranmasi” olarak tanimlayan Pozitivizm (Kdker,1990,19); “insan- 6znenin
disinda nesnel bir gerceklik alaninin varoldugunu kabul etmektedir.” Bu baglamda
bilimsel bilginin sistematik bir yolla elde edilmesi kosulunu koyan Pozitivizm, bilimsel
bilgiye ulasmanin evrelerini, incelenecek konuyla ilgili gbézlem ve deney yapilmasi,
gbzlem ve deneyden elde edilen verilerden hareketle bir takim genellemelere varilmast,
timevarimsal bir yolla ulasilan genellemelerden tiimdengelimsel mantik kurallar
araciligiyla varsayimlar {iretilmesi, varsayimlarin tekrar gézlem ve deney yoluyla
sinanmasi, bu smnama islemi sonucunda dogrulanan varsayimlarin genel gecer bir yasa
niteligi kazanmasi ve bu yasalar aracilifiyla inceleme konusunu agiklayan bir teoriye

ulagilmasi olarak alt1 grupta toplamaktadir (Koker,1990,20-21).

Bu baglamda Pozitivizm, tlimevarim ve tiimdengelim yontemleriyle bilimsel bilginin
digsal bir gerceklik olarak ne sekilde ele alinacagini belirlemektedir ve sosyolojide
temellerini, A. Comte ve E. Durkheim ve H. Spencer’in sosyolojinin bir bilim olarak
toplum ve birey hakkinda ortaya koydugu gercekligin yollarinin kesfinde bulmaktadir.
Pozitivizme gore toplumsal ger¢eklik bireyin bes duyu organiyla algilayabilecegi kadar
yakinda ve ortaya konmasinda bilimsel bir yolun izlenmemesi durumunda da yanlis ve
sahtedir. Pozitivizm toplumsal gercekligin belirli bir diizeni oldugunu ve oriintiilerden
olustugunu 6ne stirmektedir. Toplumsal gercekligin temel Oriintiileri sabit ve bilgisine

ulagilabilir niteliktedir. Dolayisiyla toplumsal gergekligin niteligini anlamak igin
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toplumcu pozitivizm goézlem ve deneyi nesnel bir bakis acisiyla kullanmalidir

(Neuman,2000, 67).

Yukarida deginildigi gibi Pozitivizmin toplumsal gercekligi ortaya koymasi konusunda
gozlem ve deneyi basat kilmasi Comte, Spencer ve Durkheim’in da kendi toplum
anlayislarin1 gelistirirken yer yer kullandiklar1 birer yontemdir. Kisaca deginilecek
olunursa, Comte’a gore toplumsal diinya hakkindaki deneysel bilgiyi edinebilmek i¢in
sosyologun uygulamasi gereken dort yontem bulunmaktadir. Bunlardan ilkinin gozlem
oldugunu belirten Comte teorik bir bakis agis1t olmadan gozlem yoluyla elde edilen
bilginin toplumsal diinyayr aciklamada anlamli ifadeleri barindiramayacagini 6ne
stirmektedir (Romm,1991,21). Bes duyu organi araciligiyla yapilan gézlemlerin yani
sira uygulanmasi gereken bir diger yontemin ise deney oldugunu belirten Comte, deney
araciligiyla suni kosullar altinda bulgularin nasil degistiginin bilgisine ulasilabilecegini
ifade etmektedir. Comte’a gore deney yonteminin uygulanmasinda iki ilkeye bagl
kalmmas1 gerekmektedir. Oncelikle sosyologun incelenen fenomenin sahip oldugu
kosullarda herhangi bir degisiklik yapilmazken, ikincisinde fenomenin sahip oldugu
kosullarda degisiklik yapilarak degisen kosullarin fenomen iizerindeki etkisi arastirilir.
Deney yonteminde sosyologun uymak zorunda oldugu ikinci ilke ise konu dis1 etkilerin

yapilan deneyin sonuglarini etkilemesine izin vermemektir (Romm,1991,22).

Toplumun incelenmesinde uygulanmasi gereken bir diger yontemin ise karsilastirma
oldugunu 6ne siiren Comte, bireylerin hayvanlarla (Romm,1991,23), farkli toplumlarla
ve toplumlarin birbirleriyle karsilastirmas: olarak iic ¢esit karsilastirma yolu
bulundugunu o6ne siirmektedir (Romm,1991,24). Toplumlarin gegirdigi degisim
asamalarmin karsilagtirmasinin bu karsilastirma tipleri arasinda en onemli oldugunu
vurgulayan Comte (Romm,1991,24), bu karsilastirma tipini sosyolojinin temel bilimsel
aragtirma aracit olarak adlandirmaktadir (Ritzer,1996,89). Comte’un One siirdiigii

dordiincii aragtirma yontemi ise tarihi arastirmadir (Ritzer,1996,90).

Toplumu kendine 6zgii bir gergeklik alani olarak goéren Durkheim (Hughes,2003,14) ise
bu gercekligin temelinde toplumsal olgularin “seyler” olarak degerlendirilmesi ve

toplumsal olgular arasinda dissal, nesnel, ispatlanabilir ve Slgiilebilir iliskiler kurulmasi
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gerektigini ifade etmektedir (Wolff, 1960,16). Toplumsal olgularin incelenmesinde
toplumsal gostergelerin ele alinmasi gerektigini 6ne siiren Durkheim, sosyologun
toplumsal gostergelerdeki degisiklikleri gézlemleyerek toplumsal olgular arasindaki
iligskileri ortaya ¢ikarabilecegini vurgulamaktadir (Ashley,1998,123). Dolayisiyla
Durkheim i¢in sosyal gostergeler; soyut teorik fikirleriyle ampirik analizde
kullanilabilir nitelikte olan operasyonel kavramlar arasindaki bagi kurmaktadir

(Giddens, 1972, 35).

Toplumun evrimini incelemek ic¢in etnografik gdzlemler ile tarihsel olgular1 bir arada
kullanan Spencer, elde ettigi verileri evrim teorisinin dogrulugunu ispatlamak icin bir
araya getirmigtir. Buna gore kendi sosyolojik analiz yontemini pargalarin ve biitlinlin
birbirleri aracilifiyla incelenmesi olarak tanimlayan Spencer tiimevarim yontemini,
timdengelim yontemiyle elde ettigi evrim teorisinin parcalarini olusturma ve bir araya
getirme ve dolayisiyla kendi teorisinin  dogrulugunu ortaya koyma amaciyla

kullanmistir. Fakat bu dogrulamay1 deneysel analizle test etmemistir (Ashley,1998,177).
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5. REALIZM VE NATURALIZM

“Gergek” anlaminda olan Fransizca “realite” kelimesinden tiiretilen (Cetisli,2001,69)
Realizm, edebi bir akim olarak 18. yiizyilda ve 19. ylizyilin baslarinda etkin iki edebi

akim olan Klasisizm ve Romantizm’e bas kaldirarak ortaya ¢ikmistir (Macit,2004,36).

Bilimsel diislincenin, teknolojik gelismelerin hakim oldugu; ulusalcilik fikirlerinin
yayllmaya bagladigi, ticaretin hizla gelistii ve Fransiz Devrimi ve Endiistri
Devrimi’nin etkileriyle sinifsal degisimlerin yasandigi bir cagda, 19. yy.da ortaya ¢ikan
Realizm (Hemmings,1974,9) hakkinda ortaya atilan goriisler kisiden kisiye, donemden
doneme ve iilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir. Gergegi oldugu gibi yansitmak
iddiastyla (Boynukara,1993,94) edebiyati ve igerigini yeniden degerlendiren ve
gercegin yansitilmasinda tamamiyla bilimsel yontemlerin savunulmasi gerektigini iddia
eden (Cetisli,2001,72) Realizm, bu noktadan hareketle (donemin diger iki edebi akimi1
olan) Klasisizm ve Romantizm’e tepki olarak dogmustur ve dogdugu zamanin bilimsel
yoneliminin —Pozitivizmin- etkisiyle kendi yontem ve kurallarini, kendi varlik alanini
yaratmigtir. Ancak donemin bir¢ok diiglinlirii ve yazari ve edebiyat elestirmenleri
tarafindan birtakim elestirilere ugramistir. Kimilerine gére Realizm, bir edebi akim
olmaktan ziyade edebiyatta yontemsel bir yaklasim, kimilerine gore romantizmin
devamidir. Fakat bir¢ok elestirmen tarafindan Realizm Natiiralizmin baslamasinda bir
hareket noktas1 olarak addedilmistir. Realizm ile ayn1 toplumsal kosullar i¢cinde dogan
ve Realizmden sonra gelen Natiiralizm ile arasindaki iligskisi ise ¢ogunlukla
Natiiralizmin Realizmin devami oldugu goriisiinde yogunlagmistir. Bu baglamda
Realizmin ortaya attig1 fikirler degerlendirilirken, Natiiralizme ait goriisler de Realizm
cergevesinde ele alinmistir. So6zgelimi Flaubert kimilerince Fransiz Realizminin
temsilcisi olarak sayilirken kimilerince Natiiralist bir yazar olarak adlandirilmistir. Ya
da bir¢ok eserde Emile Zola’dan Natiiralizmin savunucu olarak bahsedilirken, kimi
eserlerde de realist akimin temsilcisi olarak bahsedilmistir. Hatta Becker Documents of
Modern Literary Realism (1963) adli eserinde Realizmin genel cergevesini ortaya
koyarken ““ Realizm ya da Natiiralizm; Zola nasil adlandirmay1 tercih ederse” ifadesiyle
(10) Realizmi Zola’nin bakis acistyla smirlandirmistir.  Siiphesiz  bir yazarin

goriislerinde, icinde yasadigr toplumun ve entelektiiel ¢evrenin etkisiyle bir takim
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degisiklikler olabilir ancak buraya kadar bahsedilen durum, her iki akimin ait olmasi
gereken yerde, iki ayr1 edebi akim olarak adlandirilmalarinin 6niinde engel teskil eden

bir kavram karmasasini ortaya koymaktadir.

Realizmin toplum ve birey hakkinda ortaya attig1 goriisleri agiklamak ve dolayisiyla s6z
konusu kavram karmasasina bir netlik kazandirmak, realist ve natiiralist yazinin
Pozitivist paradigmanin etkisiyle toplum ve bireye bakis acilarinin nasil gelistigini ve
iki ayr1 edebiyat akimi olarak kendi yazin ilkelerini nasil belirledigini ortaya koymak
icin Oncelikle realist ve natiiralist yazinin tarihsel ve entelektiiel gelisimini incelemenin
uygun olacag diisiiniilmektedir. Yine gerek iki akim olarak farkliliklarini ve toplumcu
pozitivizmin hangi yonlerinden etkilendiklerini ortaya koymak igin her iki akimin

toplum ve birey anlayislari ve kendilerine sectikleri yontem ve teknikler incelenecektir.

5.1. TARIHSEL VE ENTEKTUEL CERCEVE

5. 1. 1. Realizm

Edebi bir terim olarak ilk defa 1826°da Le Mercure Francais gazetesindeki bir yazida
kullanilan ve s6z konusu yazida bagyapitlarin degil, onlarin doga tarafindan sunulan
orijinallerinin taklidine dayanan bir doktrin olarak degerlendirilen Realizmin
(Hemmings,1974,9) edebi bir hareket olarak belirginlesmesi ve netlik kazanmasi ise
1850’lerden sonra baslamistir (Becker,1963,7). Fransiz ressam Courbet, 1855°deki bir
sergisinde ‘Du Réalisme’ isaretini koymus (Becker,1963,7), bu serginin baslangicinda
Realizmden “kendi ¢agimizi tutum, fizik ve goriiniimleri gordiigiim gibi yansitmak”
olarak bahsetmistir (Chiari,1960,49). 1856- 1857 yillar1 boyunca Duranty ise tarafsiz ve
kisisel olmayan bir nesnellik i¢in ¢agrida bulunarak, yazarin toplum ve eser arasindaki
arac1 rollinden vazge¢mesini ve kendini geri plana g¢ekerek, metni 6n plana almasi

gerektigini ifade etmistir (Chiari,1960,48).
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Bu yillarda bir¢ok yazar, Realist akim dahilinde goriilen eserler yaymlamis ve
Realizmin gelismesine katkida bulunmuslardir. Ornegin Walt Whitman’in Leaves of
Grass adli eseri 1858’de, Tolstoy’'un Sevastopol adli romani 1856’da, Flaubert’in
yazdig1t Madame Bovary seri yaym olarak 1856’da yayimlanmistir (Becker,1963,8).
Fakat William Dean Howells’in da belirttigi gibi, Realizmi hi¢ kimse icat etmemistir;
aksine, kendiliginden ortaya ¢ikmistir (Becker,1963,9). Realizmin Romantizme yaptigi
elestiriden hareketle, yazarlar dissal diinyay1 kaydetmisler ve degismekte olan toplumsal
sartlarm  ve  Kkiiltiirlerinin  anlamlarin1  ve  ideolojilerini  yansitmuglardir

(Ammons,1995,96).

Realizm 19.yy.da Fransa’da baglamis diger Avrupa iilkelerine ve Amerika’ya hizla
yayilmistir. Fransa’daki temsilcileri arasinda Balzac, Flaubert, Goncourt Kardesler,
Maupassant, Fernand Desnoyers gibi yazarlar yer almaktadir (Becker,1963,8).
Rusya’da, 1835 yilinda akimin felsefi 0Ozinii tanitan ve yayilmasinda
Chernishkovsky’nin yani sira énemli bir yere sahip olan kisi ise Belinsky’dir. On
sekizinci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yayilan Realizmin Rus temsilcileri arasinda
ise Tolstoy, Dostoyevski, A.F. Pisomsky ve Ivan Goncherov bulunmaktadir (Becker,

1963,10-11).

Toplumsal kosullarint yeniden olusturdugu ve yeni bir varlik alaninin aragtirilip
olusturulmasina yon verdigi 19.yy. Almanya’sinda ise Realizm Julian Schmidt ve
Gustov Freytag gibi yazarlarca temsil edilmis (Daemmrich,1944,47) ve ayni1 zamanda
duygusal olana yonelen ve ‘Siirsel Realizm’ olarak adlandirilan bir egilim gdstermistir

(Becker, 1963,12).

Tiyatroya Henrik Ibsen’in oyunlariyla giren Realizm (Becker, 1963,13), Portekiz’de
Eca de Quieroz tarafindan temsil edilmis; Ispanyol edebiyatinda ise ‘bolgesel
Oykiiciilik’ (costumbristo/local colorism) olarak yer almistir. Emilia Pardo Bazen,
Leopoldo Alas ve Palacio Valdes tarafindan temsil edilen yerel Oykiiciiliik kisaca
edebiyatta yerel dzelliklerin yansitildigi Realizmin bir alt tiiriidiir. Italya, Realizmin
‘verismo’ olarak adlandirilan bir tiirlinii gelistirmistir ve temsilcileri Luigi Capuana ve

Giovanni Verga’dir. Hamlin Garland’a gore verismo’da amacg gerceklik ve bireysel
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anlatimdir. Yazarin gerg¢egi ve kendi anlattmimi kullanma tutkusu teoriden tiiremez,
teorinin kendisi hakikat sevgisinden tiirer ve dolayisiyla yazara gore gercegin nedenleri

sadece kendi samimi kanaatlerini anlatarak ilerlemis olur (Becker,1963,137).

Ik etapta Ingiltere’de kabul edilmeyen Realizmin Ingiltere’deki yapisinin dar kapsamli
ve mezhepci oldugunu belirten Becker (1963), Ingiliz Realizminin gelisiminin George
Moore’un katkilariyla saglandigini 6ne siirmektedir (15). George Eliot’in da temsilcileri
arasinda bulundugu Realizm, Amerika’da ise William Dean Howells tarafindan
tanitilmistir  (Becker,1963,15-17). Editorlikk giliciinii  kullanarak Avrupali realist
yazarlar1 Amerikan toplumuna tanitan Howells’a gore (1963), “her yeni yazarin, her
sanatginin bir baska yazar ya da sanatgiya oran/uygunluk ¢abalarindan ziyade,
hepimizce bilinen ve yorumlanmasi yazarin kendi goérevi ve ayricalifi olan insan

dogasiyla iliskisinin ele alinacagi zaman” gelmektedir (133).

Benardete (1972) ise Amerikan Realizminin 1870-1880 ve 1890’larda etkin oldugunu
belirterek Amerikan realist yazinin ‘Burjuva Yazin1’, ‘Yerel Oykiiciiliik> ve ‘Kétiimser
Yerel Oykiiciiliik * olarak ii¢ ddneme ayrildigini ifade etmistir. Realizmin Amerika’daki
temsilcileri arasinda Howells’in yani1 sira Walt Whitman, Henry James, Mark Twain,

George Washington Cable, Joseph Kirkland bulunmaktadir (Benardete, 1972,11-15).

19.yy. sonlarinda yerini Natiiralizme birakan Realizm, yirminci ylizyilda Neo-Realizm
ad1 altinda Italya ve Ispanya’da yeniden ortaya ¢ikmustir (Becker,1963,20). Yirminci
yiizy1lda Realizmin devami olarak ortaya ¢ikan bir bagka Realizm tiirii ise biiyiik 6l¢iide
Marksist ideolojiye dayanan ve Rusya’daki 1917 Ekim Devrimi’nden sonra
belirginleserek 1834’ten sonra da parti ideolojisinin emrine giren (Cetisli,2001,75)
Sosyalist Realizm’dir. Cetisli’nin tarifiyle (2001), Sosyalist Realizmde “gercek ve
gercegin elestirilmesi ile sinirli kalinmaz; elestirel durumdan ¢ikis i¢in bir yol da

gosterir. Ustelik gercek ve gergegin elestirisi, teklif edilen yola gore sekillenir (75).

Entelektiiel acidan bakildiginda ise Realizm doénemin etkin iki edebi akimina,
Klasisizmin ve Romantizmin goriislerine karsi c¢ikmistir. On altinci  yiizyilin

ortalarindan on sekizinci yiizyilin baslarina kadar olan dénemde yer alan ve “Ingiliz
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edebiyatinda John Dryden ‘in olgunlastigi yillardan Johnson’un O&liimiine kadar ki
donemde (1784) Neo-Klasisizm” olarak adlandirilan Klasisizm (Macit,2004,34-35)
sanatin Eski Yunan ve Roman kiiltiirlerine ait Ozellikler olarak adlandirilan sadelik,
aciklik, denge, birlik, akil ve biitliinlik 6gelerini kapsamasi gerektigini one siirerek
(Barton,1997,33); gercekligin dogaiistii fikirlerin ya da ebediyet diisiincesi ile degil
yalnizca aklin deneyimiyle ile ele alinabilecegini ve algilanabilecegini ifade eder
(Chiari, 1960,67). “Klasisizme gore edebiyat ya da sanat insan tabiatinin taklididir” ve
“duygu, sezi, ilham ve izlenimlerinin akli rehber” (Macit,2004,35) secerek ahlaki
yonlerini ortaya ¢ikarip bu yonleri desteklemelidir (Chiari, 1960,67). Yazar herhangi bir
deger yargis1 tasimaksizin, eserinde duygu ve diisiincelerini gizlemeli; acik, piiriizsiiz,
sade, islek ve dogal bir dil ile okuyucuya ideal insanin yiice degerlerini anlatmalidir

(Macit,2004,35).

Romantizm toplumsal sartlarin oldukga etkin bir sekilde degismekte oldugu, burjuvazi
goriislerinin hakim oldugu ve akil ile deneyin 6nem kazandigi 18. yy. Avrupa’sinda
donemin Neo-Klasik edebiyatina karsi olarak dogmustur (Chiari,1960,63—64). Bu
donemde 1789 Fransiz Devrimi’nin dogurmus oldugu toplumsal ve siyasal fikir
ayriliklar1 ve belirsizliklerin etkisiyle Romantizm (Barton,1997,172) “dogdugu cagin
akilciligi ve maddeciligine tepki olarak bireye, Oznellige, akil-disiliga, diis giiciine,
kisisellige, kendiliginden-cilige, ve askinliga, yani sinirlar1 zorlayip ge¢gmeye onem
verir” (Macit,2004,36). Romantik yazarlar bilgi ve deneyi birbirinden ayirmis; ne
sadece duyulara ya da akla ya da sagduyuya baglanmis, ne de aklh kiigiimseyip hige
saymiglardir. Hayal giiciiniin asil en yiice halinde bir sagduyu oldugunu diisiinmiislerdir

(Chiari,1960,67-68).

Daha once de belirtildigi gibi, Romantizm ve Klasisizme karsi ¢ikarak dogan Realizmin
gelistirdigi tepkinin ardinda 19. ylizyilin toplum ve bilim diislincesi yatmaktadir.
Hatirlanacag: {izere, Avrupa 18. yiizyilldan 19. ylizyila girerken Fransiz Devrimi ve
Endiistri Devriminin sonuglarin1 agir bir sekilde yasamis ve i¢inde bulunulan kaos
ortamina ¢oziimler bulmaya c¢alismistir. Bu ¢abay1 bilimsel bir temele oturtarak
sosyolojiyi kuran ve sosyolojinin yontem ve ilkelerinin doga bilimlerinin yontem ve

ilkeleriyle ayni olmasi gerektigini savunan Auguste Comte, Pozitivizmin yontem ve
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ilkelerini belirlemistir. Bununla birlikte 18. yiizyilda kaydedilen bilimsel ve teknolojik
gelismeler ilerleme nosyonunun 6nem kazanmasina yardimer olmustur (Budd,1995,32).
[lerleme nosyonu, toplumun ve bilimin her alaninda yayginlik kazanmis ve Realist

romancilar da bu anlayisa ortak olmuslardir (Budd,1995,32).

Pozitivizm, “doga olaylarinin doga 6tesi (metafizik) goriislerle degil, olgular (olaylar)
arasindaki baglantinin gézlem ve deneylerle bulunacak yasalariyla agiklanabilecegini”
one stirer (Ergun,2005,228). Olaylarin “ni¢in” ve “neden”leri ile ugrasmayan
Pozitivizm, insan zihninin doga ve esyanin mahiyetini kavrayamayacagini, insan
zihninin kavrama imkaninin ve varliginin deneyle ispatlanabilenlerle sinirli oldugunu
iddia etmektedir. Deneyle ispatlanamayan her tiir bilginin metafizik ya da teolojik
oldugunu savunan bu doktrin, insan ve toplum hayatinin tanimini kendi ongoérdiigii
dogrultuda yeniden diizenlemeyi amaglamistir (Cetisli,2001,71). Hayal giiciiniin yerine
akli ve gozlemi koyan Pozitivizm, sanatta/ edebiyatta bilimsel yontemlerin kullanilmasi
gerektigini ve sanat¢inin/ yazarin iginde yasadigi toplumun ihtiyaglarini karsilamaya

caligmasi gerektigini vurgulamaktadir (Chiari, 1960,72).

Bu ongoriilerden hareketle, gerceklige yeni bir bakis agis1 getiren Realizm, Klasisizm
gibi akil/ sagduyu ile yetinmeyip, ger¢egi bilimle smirlamak ister ve dolayisiyla,
Romantizmin 06ngordiigi dogaiistii ve hayali olaylarla, tesadiiflerle ya da soyut
genellemelerle ilgilenmez (Cetisli,2001,72). insanlarin direkt, materyalist ve pragmatist
bir sekilde bilebilecegi bir varlik alanina odaklanmak ister (Barton,1997,160) ve bu
alan1 “Onyargisiz, bilim adaminin klasik bulgularina benzer nesnel bir bakis acisiyla”

ortaya koymay1 amaclar (Macit,2004,37).

Nesnellik kaygisi, Realistlerin estetik degerlerden uzak durmalarini gerektirmistir.
Toplumu ve insan1 miimkiin oldugunca nesnel ve ger¢ege uygun aktarmak icin giizel-
cirkin, iyi-kotli ayirimi yapmamislardir. Bu goriisiin en giizel 6rnegi Gorki ve Tolstoy
arasindaki bir konugmada goriilebilir;

Gorky- “Bir¢ok sarhos kadin mi1 gordiin? Cok demek- Tanrim! Onlar hakkinda
yazmamalisin.

Tolstoy- Neden? ... Neden? Bilmiyorum. Sadece hatali. Pislik hakkinda yazmak
biiyiik bir utang. Ama neden onun hakkinda yazmamali. Evet, her sey ama her sey
hakkinda yazmal1.” (Becker,1963,25).
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Desnoyers’e gore (1855) ise, “Giizellik ya da ¢irkinlik bir ressam ya da sairin ilgilendigi
bir meseledir, hangisini sececegini kendisi belirler”; ve Realizmin sadece kotiiyi

yansittig1 goriisline kars1 ¢ikar (82).

5. 1. 2. Natiiralizm

“Tabiatcilik, dogalcilik” anlamina gelen ve “natiirel” kelimesinden tiireyen Natiiralizm,
19. yiizyila kadar “tabiat severlik”, “tabiata dayanan felsefe” anlaminda kullanilmistir
(Cetisli,2001,80). Asirt gercekeilik olarak da adlandirilan ve (Ergun,2005,230) birgok
elestirmen ve yazar tarafindan Realizmin devami olarak goriilen Natiiralizm (Pizer,
1996,11-12) 19. yy.an ikinci yarisindan itibaren Fransa’da etkinlik kazanmis
(Ergun,2005,120) ve Emile Zola’nin Le Roman Experimental adli eseri, akimin temel

bildirgesi sayilmistir (Lehan,1995,46).

Insanlarmn duygu, diisiince ve eylemlerinin kendi denetimleri disinda bulunan doga,
soyacekim ve toplumsal giiclerce belirlendigi goriisiini savunan (Barton,1997,117)
Natiiralizm; Ingiltere’de George Gissing ve G. Moore tarafindan temsil edilmistir
(Ahnebrink,1961,19-20). iskandinavya’da Georg Brandes; Danimarka’da J. P. Jacopsen
ve Herman J. Bang; Norveg’te Hans Jaeger, Christian Krohg, Arne Garborg, Amalie
Skran, Isve¢’te August Strindberg Natiiralist yazin1 benimseyen yazarlardir. Natiiralizm
1880’lerden sonra Almanya’da yayilmaya baslamistir ve Gerhart Haugtman, Herman
Suderman tarafindan temsil edilmistir (Ahnebrink,1961,30). Nedenleri ileriki
boliimlerde daha ayrintili bigimde ele alinmak iizere belirtmek gerekir ki Natiiralizmin

en ¢ok Amerikan edebiyatinda yanki buldugu 6ne siiriilmektedir (Lehan,1995,49).

Entelektiiel ac¢idan incelendiginde ise Natiiralizmin savundugu fikirlerin temelini
olusturan Zola’nin ve deneysel roman teorisinin temelinde ii¢ goriisiin etkili oldugu

ortaya ¢cikmaktadir.
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5.1.2.1. Determinizm

Pozitivizmi olusturan temel 6gelerden biri olan Determinizm, “meydana gelen olaylari,
daha oOnceki olaylarin nedenleri ve sonuglaridir ve bunlar da daha sonra meydana
gelecek olaylarin nedenleri olacaktir” goriisiinii savunmaktadir (Ergun,2005,231).
“Ayn sartlar altinda ayn1 sebepler, daima ayn1 sonuclart verir” goriisii Determinizmin
sebep- sonug iliskisine dayali bilimsel sonuc¢larin insan ve toplumun ferdi, sosyal,
kiiltiirel ve psikolojik hayatinda da gecerli olduguna inanmasini saglar (Cetisli,2001,82).
Her olayin bir dncekinin sonucu, bir sonrakinin ise sebebi oldugu goriisiinden hareketle
insan ve toplumun da bu kurala bagli oldugunu ve insan veya toplumun her hareket,
tavir ve davraniginin mutlaka maddi bir sebebe dayandigini 6ne siirer. Dolayistyla “ayn1
sebep tekrar ettiginde yine ayni hareket, tavir ve davranig gergeklesecektir, insanin séz
konusu sebepler zincirine miidahale etmesi... miimkiin degildir.” Dolayisiyla imkan,

tesadiif ve olaganiistiililk Determinizmde kabul edilemez (Cetisli,2001,82).

Determinizmin edebiyatta iki ¢esidi vardir: insanlarin duygu, diisiince ve eylemlerinin
dissal giicler ve kosullarca belirlendigini savunan kati Determinizm ve her ne kadar soz
konusu digsal giiclerin kontroliinde olsalar da bireylerin iradelerini uygulayacaklari

hafif Determinizm (Barton,1997,118).

5.1.2.2. Evrim Teorisi

19. yiizyilda gelisen biyoloji bilimi, Darwin’in evrim teorisiyle yeniden sekillenmistir
(Budd,1995,30). Darwin 1856’da yayimladig1 Tiirlerin Kokeni (Cetisli,2001,82) adl
eseriyle evrendeki fiziksel siirecleri ele almistir (Lehan,1995,54). Evrendeki her canli ve
bugiin var olan her tiirlii deger ve nitelik milyonlarca yillik bir evrim siirecinden
gecmistir (Cetisli,2001,82). Bu evrim siirecinde tilirler ¢evrelerine uyum asamasinda
degisip gelismektedir ve tiirlerin sahip oldugu en iy1 6zellikler tiiriin devamini saglamak
icin birbirleriyle birlesirler. En giicliiniin korunumunu saglayan bu evrim siirecinde

kullanilmayan ozelikler evrim asamasinda organizmadan atilir. Dogal segilimin
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yasandig1 bu siirecte gerileme ve bozulma oOgeleri de mevcuttur (Lehan,1995,56).
Darwin’in ortaya koydugu evrim teorisi, insanin sosyo- ekonomik ve biyolojik katilimin

mahsulii oldugu anlayisin1 dogurmustur (Cetisli,2001,83).

Darwin dogal se¢imin yeni tiirleri tiretmede nasil islev gordiigiinii aciklamak i¢in pozitif
yontemi kullanmistir. Teorisi, kendinden 6nceki biyologlarin tiirlerin sabitligi inancini
degistirmistir, evrendeki ‘amag’ ve ‘yaratr’ kavramlarina meydan okumustur. Insanin

biyolojik gelisimini inceleyerek hayvani dogasint vurgulamistir (Wallcutt,1956,7-8).

5. 1. 2. 3. Hyppolyte Taine’in Etkisi

1863’te L’ Historie de la Philosophie Aglaise adl1 kitabinda sanatin bilimsel bir tavri
olmas1 gerektigini savunan Hippolyte Taine (Chiari, 1960,78), sanatin ve sanat eserinin
dogasinda 1k, ortam ve g¢evrenin {ic Onemli faktér oldugunu belirtmektedir
(Benardete,1972,17). Irk kavramiyla “bir ulusun ulusal 6zelliklerini” kastederek bir
toplumun insaninin dogustan var olan 6zelliklerinin ulusal karakteri olusturdugunu 6ne
siirer. “Sanatkar (dolayisiyla sanat eseri) ¢cok biiyiik 6l¢lide i¢inde yasadig1r ve mensubu
oldugu cografyanin sosyal, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel ortaminin eseridir”
(Sen,2004,98). Zaman kavraminin diger iki faktorle bagini ise edebiyatin, sanat eserinin

zaman zincirinin halkalarindan biri olmasiyla agiklar (Benardete,1972,17).

Taine’e gore sanat, parcalarin iliskileri ve karsilikli bagimliliklarmi yani gercek bir
varlifin yapt ve organizmasini taklit eder ve sanatin daha kolay anlagilir hale
gelebilmek ic¢in nesnelerin en 6nemli karakterini ya da 6zelligini nitelemektedir. Ona
gore sanat, sonsuz ve evrensel karakterlerini yansittig1 siirece onemli, sanat¢1 da kendi
toplum bireylerinin karakterlerini ve zekasini ortaya koydugu siirece biiyiiktiir

(Chiari,1960,80).

Sanatin yasami gergek bir sekilde yansitmasi gerektigini ifade eden Zola’ya gore sanat
eseri, degismekte olan insanla, degismez bir varligi olan doganin birlesmesinden

ibarettir (Chiari,1960,78). Rougen- Mac Quart serisinde klinik nesnellik fikrini ortaya
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atan Zola, linlii Doktor Claude Bernard’in deney temelli tip biliminin etkisiyle ‘deneysel
roman teorisi’ni olusturmustur (Benardete,1972,18). Zola Le Roman Experimental’da
edebiyatin bilim tarafindan yonetilmesi gerektigini ve bilim adaminin kullandig1
yontemin aynisini uyguladigimi belirtmektedir. Kitabinin, Bernard’in Introduction a
[’étude de la medicine éxperimentale (1865) adli kitabinin bir uyarlamasi oldugunu
belirten Zola, “doktor” kelimesi yerine “romanci” kelimesini koyarak amacinin sanat
eserine bilimsel bir gergegin sertligini kazandirmak oldugunu ifade etmistir
(Ahnebrink,1961,22-23). Zola’ya gore edebiyat artik bir sanat degil tip gibi bir
bilimdir. Bilim adamiin yontemini edebiyata uygulayarak romani bilimin seviyesine
ulagtirmak istemistir. Zola Taine’nin soya ¢cekim ve ¢evre kavramlarini almis ve insanin
alin yazisin1 doniistiiren ve tekrar sekillendirenin bu iki faktdr oldugunu belirtmistir

(Ahnebrink,1961,23).

Zola’nin teorisine gore, romanci kurguyu teshis eden kisidir. Karakterlerin soyagekimle
belirlendigini ve g¢evrelerindeki dogal yasalarla denetim altinda tutuldugunu savunur.
Baskic1 kosullar altinda hayatta kalmaya calisan karakterler, ahlaki giidiileri taklit
etmeye calismazlar. Kendi zayifliklarindan dolay1 kisisel olmayan giiglerin, bir

toplumun sanssiz kurbanlaridirlar (Benardete,1972,18).

Zola’ya gore romanct, bir bilim adami gibi hareket etmelidir. Dogal ve toplumsal veriyi
gozlemleyerek, fiziksel diinyanin dogaiistli ve tarih {istii agiklamalari ile ahlak ve 6zgiir
irade standartlarin1 reddetmelidir. Zola dogal ve insani deneyimin determinist ve
mekanik bir siire¢ olarak tanimlanarak, tiim ger¢ekligin maddenin biyolojik bakis
acistyla agiklanmasi gerektigini Ongdrmektedir. Zola’ya gore insan irk ve g¢evrenin
denetimi altindadir, toplumsal yap1 da yaradilisin/ doganin bir {riiniidiir ve Zola
yaradilisin/ doganin karakterden daha onemli oldugunu belirtir. Ona gore, mekan
cevreden, konu da evrim teorisinden ayr1 tutulamaz (Lehan,1995,47). Zola’nin
goriigleriyle sekillenen Natiiralizm tarihi ge¢misten uzak durarak, daha giincel

sorunlarla ilgilenir (Lehan,1995,48).

Roger Sherman Loomis’in (1919) belirttigi iizere, Natiiralizmde {i¢ dogaiistii kavrama

kars1 c¢ikilmaktadir: ilahi takdir, soyut ahlak ve 6zgiir irade. Natiiralist romanda ilahi
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takdir ‘kor bir hirsiz’ olarak gosterilirken, geleneksel ahlak gdzlenip ortaya koyularak
geleneksel ahlak ile alay edilir ve birey ¢evre ve kalitim giiclerince yonetilir.
Natiiralizmin yansittig1 diinya goriisii adaletin olmadig1 kozmik bir diizeni, onay ya da

dengenin olmadig1 bir ahlaki ve sdzde “6zgiir” iradeyi sergilemektedir (538).

5.2. TOPLUM -BIREY ILISKiSI

5. 2. 1. Realizm

Realizmin toplum ve birey hakkinda sahip oldugu fikirlerin temelinde gergeklik anlayist
yatmaktadir. Realistlere gore gercek ya da hakikat aninda elde edilebilir niteliktedir ve
goriinen anda, yasanan zamanda bulunmakla birlikte ancak zeki bir gozlemcinin
bulabilecegi niteliktedir. Toplumsal ¢evrenin, kisinin sahip oldugu kiiltiirel 6zelliklerin
kisinin dogal ve toplumsal kisiliginin olusumunda biiylik bir etkiye sahip oldugunu,
toplumda olusabilen her hangi bir de§isimin bireyler {lizerinde etkisi olabilecegini
savunan realist yazin bireylerin i¢inde yasadiklar1 topluma karsi bir takim
sorumluluklart oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Realizm, bireyi toplum iliskisi
icinde incelemeyi amag¢ edinmis ve toplumun her katmaninda ve ortamindaki bireyi ve
ait oldugu toplumsal grup ve diizen ile birlikte eserlerinde yansitmayi tercih etmistir.
Igine dogdugu 19. yiizyilin siyasi, ekonomik, toplumsal kosullarinin etkisiyle orta smif
ve isci smifina mensup insanlar iizerinde yogunlasan Realizm, eserlerinde toplumun
ortak degerlerini, kiiltiirel Ozelliklerini tagiyan ve yansitan bireyleri se¢mistir

(Barton,1997,60; Benardete,1972,23; Cetisli,2001,72—73; Ergun,2005,229).

5. 2. 2. Natiiralizm

Natiiralizm, evrenin sebep- sonug iligkisine bagli mekanik yasalarla kontrol edildigini

ve bireyin de sahip oldugu kalitimsal 6zellikler ve i¢inde yasadigi ¢evrenin etkisiyle bu



44

yasalarin kontrolii altinda oldugunu 6ne siirmektedir. Darwinci bir yaklasimla bireyin
icgiidiileriyle 6zellikle de cinsel diirtiileriyle yonetildigini ifade eden Natiiralist yazarlar,
bireyin i¢inde yasadigi toplum tarafindan sekillendigini ve kendisini ¢evreleyen ve
kontrol eden c¢evreden ayrilamayacagmi ifade etmektedir. Dolayisiyla Natiiralizm,
eserlerde bireyin fizyolojik yapisi, kalitimsal ozellikleri, yasadigi cevre ve aldig
egitimin yansitilmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Orta ve alt sinifin meseleleriyle
ilgilenen Natiiralist yazin, birey ve kendisini ¢evreleyen kosullarin olumsuz taraflarini

yansitmays1 tercih etmistir (Ahnebrink,1961,26-28; Cetisli,2001,86).

5.3. YONTEM

5. 3. 1. Realizm

5.3.1. 1. Gozlem

Toplum ve birey hakkindaki gergekligin toplumcu pozitivizmin 6ngérdigii akil ve
mantik ilkeleriyle yansitilmasi ve gorlinenin disinda herhangi bir gercekligin
yansitilmamasi, bir bagka deyisle dissal gergekligin yansitilmasi gerektigi diisiincesine
sahip olan realist yazin digsal ger¢ekligin ediniminde kendine yontem olarak gozlemi
secmigtir. Herhangi bir karakterin ya da herhangi bir nesnenin, durumun ya da olgunun
hayal giicliniin denetiminde degil gozlem yoluyla yansitilmasi goriisii yazarlart dissal
gerceklik hakkinda birtakim arastirmalar yapmaya gotiirmiistiir. Realist yazarlarin
herhangi bir egitim amaci olmaksizin sadece gozlem yoluyla gercekligi yansitmaya
calisirken her sahnenin sunumunu yaparak, kesin bir tavirla gercekligin cesitli ve
degisen yansimalarinin diizenlenmesi gerektigini, duruma goére oOzel ayrintilara
basvurulmasi ve gézlemlenen verinin hiyerarsik bir sira i¢inde islenmesi gerektigini 6ne

siirmiislerdir.



45

Realist yazinin gergege uygunluk amacini gilitmesi ve yontem olarak gozlemi
kullanmas1 beraberinde realist eserlerde mekan ve ¢evre ile karakter hakkinda ayrintili
bir tasvir yapilmasini getirmistir. Mekan ve cevre tasvirinin 6nemli bulunmasinda
realist yazinin gerceklik endigesinin ve c¢abasinin yani sira mekan ve ¢evrenin insan
ruhu tizerinde etkisi olduguna dair inang yatmaktadir. Bununla birlikte realist yazina
gore mekan ve ¢evre insan iizerinde etkili oldugu gibi insanin da mekan ve c¢evreyi
etkileme ve degistirebilme giicii bulunmaktadir. Dolayisiyla realist yazin, bireyin dis
goriiniislinlin ve i¢inde yasadigr mekanin tim ayrintilariyla tasvir edilmesi gerektigini
ve tasvirin o mekanda yasayan insanin karakterini, kiiltiirlinii, ekonomik durumunu ve
i¢ diinyasim1 yansitmada onemli bir isleve sahip oldugunu savunmaktadir. Realist
yazinda tasvir aracilifiyla dis gerceklik i¢ gercekligi yansitan bir ayna gorevi
gormektedir. Kullanilan goézlem yonteminin tasvirin yani sira eserde uygulanma
bi¢iminin bir bagka sekli ise realist yazarin eserinde anlattigi olay ve durumlart (
vak’ay1) siirlayarak eserin biitiinliigiinii koruma c¢abasidir. Realist yazar ¢ok biiyiik ve
ender olaylardan ziyade, giinliik hayatin iginde her zaman rastlanabilen ve yasanilabilen
siradan olaylar1 ele alarak; etkin bir neden-sonug iliskisi i¢inde ortaya koymaya
calistig1 gergeklige zarar verebilecek olan olaganiistii, tesadiifi ya da sasirtici durumlara
yer vermeksizin hayatin belirli bir zamanindaki belirli bir dilimini / béliimiinii anlatma

cabasindadir (Cetisli, 2001, 73—75-77; Daemmrich,1944,50-57; Ergun,2005,230).

5. 3. 1. 2. Nesnellik

Realist yazin bilimsel bir yaklasimla belirli neden-sonug iligkileri icerisinde ve gozlem
yoluyla olusturulan edebi eserin yazarin duygu ve diisiincelerinden arinmis olmasi
gerekliligini, yazarin eserinde gercekligi yakalayabilmesi i¢in nesnel bir bakis agisina
sahip olmasi sart kogmustur. Nesnel olma gerekliligiyle toplumsal gercekligin her
tirlii bicimini 1yi-kotii, glizel-¢irkin aymrimi yapmadan edebi eserin olusturulmasi
gerektigini vurgulayan Realizm, eserin kompozisyonunun, sadece mekanlarin segilmesi,
olaylarin determinizm yasalarina ve mantiga uygun olarak diizenlenmesinden ibaret

oldugunu 6ne stirmiistiir( Cetisli, 2001,76; Daemmrich,1944,49; Ergun,2005,229).
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5. 3. 1. 3. Dramatik Roman

Tipik konular1 arasinda is¢i smifi ve orta sinifin yasam bigimleri olan realist yazinin
gozlem ve nesnellik yoluyla gergeklik anlayisini ortaya koydugu yazin bi¢imi genelde
roman, Ozelde de dramatik romandir. Sade bir islup ve dil araciligiyla ve soz
oyunlarindan kaginarak karakterin sirasiyla fiziksel, tarihi, sosyal ve ekonomik cevresi,
fiziksel ozellikleri ve son olarak da belirli durumlara verdigi tepkilerin anlatildig
dramatik romanda siirli bir mekadn ve zaman iginde basit olaylar cercevesinde
bagkahramanin ruhi deneyimi iizerinde yogunlasilmaktadir. Dramatik roman hikaye
anlaticisinin zetleri, tahlilleri ve O6znel tasvirlerine yer vermemekle birlikte hikaye
anlaticisinin bilginlik ve kahinlik taslamasina engel olup; olaylar okuyucunun gozii
onitinde gerceklesebilecek tiirde sahneleme/ gosterme teknigine dayanmaktadir

(Barton,1997,160; Cetisli, 2001,76—77-78; Daemmrich,1944,57; Ergun,2005, 230.)

5. 3. 2. Natiiralizm

5. 3. 2. 1. Gozlem ve Deney

Natiiralist edebiyat akimi, toplumsal gercekligi aktarabilmek icin Realizm gibi
toplumcu pozitivizmden etkilenerek gozlemin 6nemli oldugu belirtmis ancak gozlemin
s0z konusu gergekligi yansitmada tek basina yetersiz oldugunu, gozlem ile birlikte
deneyin de kullanilmasi gerektigini vurgulamistir. Bir bilim adami tavriyla yazarin
gercegi aramasinin ve gercekligin ne kadar sert ve kaba olsa da en ince ayrintisiyla
aciklanmasini sart kosan Natiiralizm deney laboratuarinin toplum, deneysel inceleme
aracinin ise insan oldugunu oOne siirmiistiir. Zaman i¢inde belirli bir statik andan
bahseden ve ayn1 zamanda da karakterin gelisebilecegi eski kusaklardan gelen bir bilim
yada gelecekei bir ideali 6n goren natliralist yazin, mekan ve ¢evreyi insani belirleyen

ve tamamlayan temel unsurlardan biri olarak ele almis ve realistlerden daha da ileri
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giderek mekan ve ¢evreyi tasvir etmede zaman zaman okuyucunun dikkatini bozacak
Olciide ayrintiya  6nem  vermistir  (Ahnebrink,1961,24;  Benardete,1972,20;
Cetisli,2001,85—-87; Lehan, 1995, 47).

5. 3. 2. 2. Nesnellik

Deneysel gercekligin ifade edilis seklinde natiiralist yazar edebiyatin toplumcu
pozitivizmin 6ngordiigi gergeklik baglaminda nesnel bir tutumla eserini ele almali ve
eserinin konusu ve kahramanlari karsisinda en az bir bilim adami kadar tarafsiz
olmalidir. Cevre ve soyagekimin etkisi altinda olan bireyi inceleyen ve bu tiir bir analizi
yapabilmek i¢in bireyin i¢inde yasadigi ¢evrenin, aldig1 egitimin ve fizyolojik yapisinin
bilinmesi gerektigini 6ne siiren Natiiralizm, yazarin eserde kisiligini ve diisiincelerini
gizlemesi gerektigini ve sosyal gercekligin bilimsel bir nesnellikle incelenmesini;
dikkatle toplanan belgelerin neden sonug iligkisi ve eserin organik biitiinliigii i¢cinde
onceden tahmin edilen bir sonuca dogru kurgulanmasi gerektigini savunmustur.
Realistlerin aksine olanla birlikte olmasi gerekenin de yansitilmasi gerektigi fikrini
savunan Natiiralizm olmasi1 gerekenin ne oldugunu bilimsel bir deneyle elde edilen
bilimsel bilgilerden hareketle belirlenmesinin dogru oldugunu ileri siirmektedir

(Budd,1995,43; Cetisli,2001,85; Ergun,2005,231).

5. 3. 2. 3. Deneysel Roman

Natiiralist yazin belirli bir nesnellik anlayisiyla, gézlem ve deney yoluyla ele aldigi
konulari realistlerden farkli olarak imgelem, mecaz gibi ¢esitli s6z sanatlar1 araciligryla
eserlerinde birey ve toplum iligkisine deginmis ve kendisine yazin tiirii olarak deneysel
romani se¢mistir. Zola’nin niteligini ve sinirlarini belirledigi deneysel romanda ¢evre ve
kalitimin iirlinii olan insan gercekligi {izerinde durulmus ve dolayisiyla insanla insani
etkileyen ve belirleyen toplumsal ¢evre, tabiat ve olaylar gozleme tabi tutulmustur.

Eserini olusturmaya baslamadan Once cesitli gozlem ve arastirmalar yapan natiiralist
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yazar, elde ettigi veriler dogrultusunda hipotezler kurarak; toplum-birey gercekliginin
ortaya koymak istedigi yoniinii belirlemektedir. Kurulan hipotezlerin edebi eserde ispat
edilmesi i¢in ise elde edilen veriler belirli bir gergeklik anlayisi i¢cinde neden-sonug
iligkilerine dayali olarak edebi eserin konusu olusturulur ve islenen konu belirli bir
olaylar zinciri dogrultusunda kurulan hipoteze dayandirilir. Boéylece romanin sonunda
ulagilan sonug ile romanin basindaki hipotez ayni kalmaktadir ( Ahnebrink,1961,26;

Budd,1995,43; Cetisli, 2001, 85-87-88).
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6. ESER INCELEMESI

6.1. BALZAC VE GORIOT BABA

6. 1. 1. Honore De Balzac

Insanlik Komedyasi’nin (1842) onsdziinde Fransiz toplumunu tarihgi, kendisini ise
genis, yayllmis ve karmasik bir toplumun sekreteri olarak adlandiran Balzac, toplumun
sekreteri olarak romancinin toplumun temel olaylarini segmesi ve homojen karakterlerin
davraniglarin1 birbirine baglayarak tipleri birlestirmesi gerektigini iddia etmistir
(Daemmrich,1944,45). Romanda oyunda oldugundan daha basarili olan, fakat
romanlarinda da teatral etkilerin goriildiigli Balzac (Brooks,1976,111), kendi eserinin
disinda eserini sorgulayan bir gerceklik oldugunu ve ayni zamanda gerceklik 6zelligini
roman araciligryla damittigini da ifade ederek toplumun romanin arkasinda oldugunu ve
romanin da toplumun arkasinda olani anlattifini 6ne stirmektedir (Bersani,1970,7).
Temel amaci edebiyat yazmak degil, belirli bir donemin davranislarinin tarihini yazmak
olan Balzac, sosyal yasam sartlarini, tavir aliglari, diisiinceleri, kiyafetleri resmetmis ve

bir donemin siirekli resmini saglamistir (Helm,1973,9).

Balzac’a gore, sistematik bir ¢ozliimleme yapildiginda insan, tanriya isyan eder gibi
kendi yaraticisi haline gelmektedir. Kendi varligimin dramatisti olarak siradan, giinliik
seylerin Otesinde engellerin iistesinden gelebilme 6zelligine sahiptir. Balzac’in
romanlarinda kisiler amaclarinin 6tesinde yasarlar. Karakterlerinin ekonomik
kosullarn1 ve genelde geng erkek karakterlerinin diisiik olan ekonomik durumlar ile
bunu diizeltmek i¢in cabalarini anlatan Balzac karakterlerin amaclarmin 6tesinde
yasamasinin sadece ekonomik temelli olmadigini, ahlaki kosullarin da oldukga baskin

oldugunu belirtmektedir (Brooks,1976,114—115).

Kendini gozlemci olarak tanimlayan Balzac (Turnell,1958,213), konunun adim adim

gelistirilmesi gerektigini (Helm,1973,17), karakterlerin igsel ve digsal her 6zelliginin
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ayrintili bir bigimde anlatilmasi; fiziksel 6zelliklerinin, mimiklerinin, kiyafetlerinin ve
hatta kiyafetlerinin maddelerinin tanimlanmasi ve karakterlerin portreleri ¢izildiginde
okuyucunun onlar1 goérmiis gibi tam anlamiyla aklinda canlandirabilecegi kadar gercege
uygun olmasi gerektigini savunmustur (Helm,1973,5-6). Dolayisiyla gercege miimkiin
oldugunca yakin olabilmek i¢in asiriligin gerekli oldugunu ve boylelikle gercekligin

saklandig1 perdenin acildigini 6ne stirmiistiir (Brooks,1976,115).

Materyal gergegin tanimini yapan (Turnell,1958,213) ve gerekli gordiigiinde hikayesine
baslamadan Once ylizlerce sayfa giris yazabilen ve okuyucunun da c¢evre iginde
karakterlerin birbirleri ile olan iligkilerini anlayabilmesi icin tarihi, cografi ya da sosyal
kosullart bilmesi gerektigine inanan Balzac (Helm,1973,8) icin yarati, kainatin
gercekligini igine alabilecek kadar sonsuz genisleyebilme 6zelligine sahip bir alandir
(Bersani,1970,7). Balzac’a gore sanat karsitliklar1 ortaya ¢ikarmakla yiikiimliidiir ve

bu karsitliklar gercege uygun bir bicimde ele alinmalidir (Brooks,1976,112).

6. 1. 2. Goriot Baba

Hayatin sakli anlamlarini gozler Oniine sermeyi amagladigr (Bersani,1970,7) ve
insanoglunun her tipinin goéze ¢arpan 6zellikleri seklinde temsilcilerini sundugu Insanlik
Komedyas: (Helm,1973,23)’nda Balzac, yasamin her evresini fakat oOzellikle liiks
basamaklarin, insanlarin basarisizliklarini, kaderin karsi konulmaz giiciiniin farkina
varilmasini, kalitim, c¢evrenin insan davraniglarinin belirlenmesini ele almistir. Bu
boliimde incelenecek olan Goriot Baba adli romani Insanlik Komedyasi’m olusturan
romanlarindan biridir (Helm,1973,26).  Insanlik Komedyas: igindeki onlarca kitap
arasindan Goriot Baba’nin sec¢ilmesinin ilk nedeni basim tarihi olarak Realizmin
Fransa’da konusulmaya baglandig1 yillara denk diismesi ve bu baglamda realist yazini
daha iyi temsil edebilecegi diisiincesidir. Bu se¢imin ardinda yatan bir diger sebep ise
bu boliimiin devaminda da goriilecegi lizere, romanin i¢inde yaratildig1 toplum yapisini

yazarin realist anlayisiyla baglantili olarak uygun bir bigimde vermesidir.
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6. 1. 2. 1. Bicimsel Yonii

6.1.2.1.1. Konu

Romanin konusunu Fransiz Devrimi’nin sonuglariyla sekillenen ve tarihi bir kesit
olarak 1819 yilinda Paris’in toplumsal ve ekonomik kosullarinin yansidigr ve bir
pansiyonda kalan bir grup pansiyonerin yasamlar1 ve birbirleriyle olan iliskileri
olusturmaktadir. Romanda Paris’e hukuk okumak i¢in gelen Eugene de Rastignac adli
bir gencin Fransiz toplumunda statii kazanmanin yolunun egitimden degil, zengin bir
kadinla evlenerek sosyetede mevki kazanmaktan gectigini anlayarak; sosyeteye girmek
icin akrabalarindan biri olan ve sosyetede dnemli bir mevkiye sahip olan Madam de
Beauséant’in destegiyle partilere katilmasi ve kizlarina asir1 derede diiskiin olan ve
fakat kizlar1 tarafindan sadece mali bir kaynak olarak muamele goren ve kizlarmin
bor¢larin1 6demek icin tiim mal varligindan goniilli bir sekilde vazgegen Goriot
Baba’nin Rastignac’in kaldig1 pansiyonda yasamasi ve zamanla Goriot Baba ile
Rastignac arasinda kizlar1 aracilifiyla kurulan iliski anlatilmaktadir. Rastignac Goriot
Baba’nin kizlarindan biri olan Delphine’e asik olmus, daha sonradan bir mezar kagkini
ya da bir hapishane kackini oldugu ortaya c¢ikan Mosyd de Vautrin’in pansiyonda
kalanlardan biri olan ve babasi tarafindan mirastan hak talep etmemesi i¢in evlatliktan
reddedilen Matmazel Victorine ile evlenmesi konusunda yaptigi baski ve anlagsma
teklifine ragmen, Delphine ile birlikte olmaya karar vermistir. Delphine’nin Alman
asill1 bir tiiccar olan esiyle arasindaki mali ¢atismaya engel olmak ve kizinin haklarini
korumak icin geriye kalan tiim mal varligin1 ortaya koyan Goriot Baba ise Rastignac ile
kizinin arasin1 yapmak i¢in ¢aba gdstermis ve ikisinin yasayabilecegi bir daire
kiralamistir. Goriot Baba’nin tek amaci ise esleri yiiziinden kizlarmi goéremedigi
diisiincesiyle (aslinda kizlar1 esleriyle birlik olup babalarini dislamiglar ve onu
kendilerinin meshur oldugu yiliksek Fransiz sosyetesinden c¢ikararak bir pansiyona
yerlestirmiglerdir) kizi ve Rastignac’a tuttugu dairenin cat1 katinda yasayarak kizina
miimkiin oldugunca yakin olmaktir. Fakat Goriot Baba’nin 6liimii ile diigiim ¢6ziilmiis
ve Rastignac icine dahil olmak istedigi Fransiz sosyetesinin ¢arpikliinin,

ikiylizliiliigiiniin iyice farkina varmistir. Ciinkii ne asik oldugu Delphine, ne de
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Goriot’nun diger kizi Madam de Restaud babalarinin cenaze térenine bile gelmemistir.
Kisaca anlatilmaya calisilan romanda, anlagilacagi tiizere genel olarak Fransiz
toplumunun belirli bir donemindeki toplumsal iligkileri ve bir gencin sosyeteye girme
cabalariyla, kizlar1 ugruna ve kizlari tarafindan sosyeteden uzaklastirilan bir babanin

yasam bi¢imi ve 0liimii anlatilmaktadir.

6. 1. 2. 1. 2. Karakterler

Romanin en 6nemli karakterleri yukarida kisaca Oykiileri anlatilan Eugene de Rastignac
ile Goriot Baba adli bir ihtiyar adamdir. Romanin diger karakterleri pansiyonda
yasayanlar ve Fransiz sosyetesinin 0zelliklerini yansitan kisiler olarak ikiye ayrilabilir.
Pansiyonda yasayan kisiler arasinda bir hapishane kagkini olan ve Rastignac’in
Matmazel Victorine ile evliliginden elde edecegi parayla Amerika’ya gidip kole satin
almak isteyen Mosy0 de Vautrin; Vautrin’in hapishane kagkint oldugunu 6grenen ve
yakalamasinin yardimcilar1 olan Poiret ve yasli Matmazel Michonnneau; Victorine’e
refakat eden ve hakki olan miras1 almasinda ona yardimci olan Madam Couture; usak
Chrisophe ve hizmetci Slvie ve en baslarda Goriot Baba’nin zenginliginden etkilenerek
onunla evlenme hayalleri kuran fakat Goriot’nun ilgisizligi karsisinda ona kars1 savas
acip kendisinin yasl bir ¢apkin oldugunu pansiyona yayip; Rastignac’in Goriot’nun
gercek kisiligini agiga c¢ikarmasina kadar Goriot’yla alay edilmesine sebep olan
pansiyonun sahibi Madam Vaquer sayilabilir. Sosyetenin temsilcileri olan karakterler
ise Rastignac’in sosyeteye girmesine yardimei olan Madam de Beauséant, Goriot’'nun

kizlar1 Madam de Restaud ile Madam Delphine de Nucingen’dir.

6. 1. 2. 1. 3. Mekan/Cevre

Romanda bahsi gegen iligkiler ve olaylar baslica Madam Vaquer’in pansiyonu ile
sosyetenin temsilcileri olarak ele alinan Madam de Beauséant, Madam de Restaud ve

Madam Delphine de Nucingen’in evlerinde ge¢mektedir. Fransiz toplumunun alt
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tabakasiin yasam kosullarinin bir 6rnegi olarak pansiyon en kotii 6zelliklerinden en 1iyi
ozelliklerine degin her yoniiyle ele alinmis ve genel olarak eski, pis, bakimsiz, her katta
bir ya da iki pansiyonerin yasadigi ve pansiyonerlerin i¢inde bulunduklari maddi
imkansizliklar nedeniyle yasadig1 yatili pansiyonerlerin yani sira giindiizleri gelen ve
genellikle diger pansiyonerlerle birlikte yemek yiyen ve iliskiler kuran insanlarin da
bulundugu bir yer olarak tasvir edilmistir. Sosyetenin temsilcisi olarak bahsi gegen
kadin karakterlerin evleri, simifsal bir zorunluluk olarak donemin moda olan tiim
ozelliklerini barindan, liikks, sosyete i¢in partiler diizenlenen mekanlar olarak tasvir

edilmistir.

6. 1. 2. 1. 4. Olay Orgiisii ve Anlatim Bicimi

Romana pansiyonun ayrintili bir tasviriyle baslanmis, pansiyonun énce hangi mahallede
oldugu, g¢evresindeki binalarin 6zelligi, kendi yapisal 6zelligi gibi dissal ozellikleri
ayrintili bir bigimde anlatilmis, sonra pansiyonun igeriden goriiniimii ve hangi
pansiyonerin hangi katta, ne kadar bir iicretle kaldig1 anlatilarak karakterler hakkinda
bilgi verilmeye baslanmistir. Sirasiyla karakterlerin kisa ge¢misleri ve pansiyondaki
yasamlar1 ele alinmis sonra zamanda birkag yil dnceye geri doniilerek Goriot Baba’nin
pansiyona ilk gelisi ve yukarida bahsi gectigi gibi Madam Vaquer’in Goriot Baba
hakkindaki diistinceleri ve basarisizligindan dolay1 diisiincelerindeki degisimi ve
Goriot’nun pansiyonerler tarafindan gormiis oldugu muamele ele alinmistir. Daha sonra
Rastignac hakkinda bilgi verilmeye baglanmig ve romandaki olaylar zinciri Rastignac’in
Goriot Baba’nin aslinda diisiiniilenden daha farkli bir hayati oldugunu anlamasi ve
sosyete girme ¢abasindayken Delphine’nin iddia edildigi gibi Goriot’nun sevgilisi olup

olmadig1 lizerinden gelisen olaylarla devam etmistir.

Romandaki olaylar neden-sonug iligkisine bagli bir sirayla ¢izilmis, zaman zaman
olaylar hakkinda kisa bir bilgi vermek amaciyla ge¢mise doniilmiistiir. Romanda
karakterlerin &zellikleri ve disilinceleri ve olaylarin gelisimi iiglincii tekil kisi
aracilifiyla anlatilmig, bahsi gecen iligkiler ise karakterler arasinda kurulan diyaloglar

aracilifiyla verilmistir.
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6. 1. 2. 2. Realist Yonii

Sosyeteye girmek isteyen hirsli fakat yoksul bir gen¢ olan Eugene de Rastignac ile
kizlar1 i¢in her seyinden vazgecen Goriot’nun i¢ ice gegmis Oykiisiiniin anlatildig:
Goriot Baba belirli bir donemin toplumsal yapisinin yansitilmasi, toplum-birey
analizinde toplumsal ve bireysel 6zelliklerin edebi eserde islenmesi, belirli yontem ve
tekniklerle eserdeki karakterlerin, olaylarin ve kosullarin ele alinmasi agisindan realist
edebiyat akiminin neredeyse tim 6zelliklerini barindirarak “dramatik roman” tiiriinde

nesredilmis edebi bir eserdir.

Realist yazinin nesnel bir bakis agisiyla ve gozlem yoluyla eserin olusturulmasi i¢in 6n
gordiigi mekan ve c¢evre Ozelliklerinin tasvir edilmesi, islenen konunun belirli bir
zaman dilimi i¢inden se¢ilmesi ve okuyucunun anlayabilecegi bir dille eserde bahsi
gecen konu ve olaylarin aktarilmasi gibi 6zellikler ya da 6n kabuller Goriot Baba’ nin
olusumunda da olduk¢a etkin bir sekilde ortaya c¢ikmaktadir. Genel olarak bir
pansiyonda yasayan Kkisilerin birbirleriyle olan iliskilerinin anlatildig1 eserde yazar
oncelikli olarak pansiyonun dissal ve ig¢sel 6zelliklerini sonrada pansiyonda yasayan
kisilerin fiziksel ve kisisel 6zelliklerini ayrintili bir bicimde tasvir etmistir. Bahsi gecen
ozellikleri betimlerken yazar, Realizmin ongordiigii gibi 1yi-kotii, ¢irkin-giizel ayrimi
yapmaksizin nesnel bir tavirla kendi gerceklik anlayisin1 ortaya koymustur. Gerek
pansiyonun gerekse pansiyonerlerin digsal ve icsel 6zelliklerini yansitirken yazar ayni
zamanda 1819 yilinda Paris’in toplumsal kosullarini da betimlemistir.

Pansiyon olarak igletilen ev Madame Vauquer’nin malidir. Neuve-Sainte-
Genevieve sokaginda, atlarin pek seyrek inip ¢iktiklari sert ve dimdik bir egimle
arazinin Arbalate sokagina acildigi yerdedir... kupkurudur bu sokaklarm
kaldirimlari, yol kenarlarinda ne ¢amur nede su vardir. Duvarlar boyunca otlar
biter. En tasasiz, en vurdumduymaz insan bile, biitiin gelip gegenler gibi kedere
kapilir burada. Bu sokaklarda bir araba giiriiltiisii bile bir olay yaratir. Evler
kasvetlidir, duvarlar hapishane kokar. Yolunu sasirip ta buraya sapacak olan bir
Parislinin gorecegi sey, aile pansiyonlar1 ya da kuruluslar, koyu bir sefalet ya da
can sikintisi, 6lim halinde yaslilik, ¢alismak zorunda kalmis neseli bir gengliktir
sadece. Paris’in higbir mahallesi, bundan daha berbat, hi¢ ¢ekinmeden sdyleyelim,
bundan daha mechul degildir ( Balzac, 1988,19).
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“Doseme tahtalar1 pek berbat bir halde olan duvarlari, yerden bir metre yiikseklige
kadar tahta kaplidir... S6minenin iizerinde eski, yapma ¢igeklerle dolu iki vazo, en
kotii bir zevksizlik 6rmegi olan mavimtirak bir konsol saatine eslik eder. Bu ilk
odadan, dilde adi bulunmayan pansiyon kokusu denmesi gereken bir koku yayilir.
Havasizlik kiif, bozulmus yemek kokar bu oda insani {isiitiir burnu nemlendirir,
elbiselere isler. Yemek yenmis bir yerin kokusu vardir burada. Yemek artiklari,
kiler, imarethane kokar buram buram. Geng¢ ya da yashh her pansiyonerin sui
generis’inin ve nezleli solugunun ortaya doktiigii ter ve bunalti veren igreng
nicelikleri 6lgmek icin bir yol icat edilebilse, bunu anlatmak kolaylasirdi belki de
ya, evet, boyle iste, ama diipediiz igren¢ pisliklere ragmen, burasini bitisikteki
yemek odasiyla karsilagtiracak olursaniz, bu salonu, kibar bir hanimin oturma odasi
kadar zarif ve giizel kokulu bulursunuz.” ( Balzac, 1988, 22-23.)

Yukarida orneklendirildigi gibi pansiyonu en ince ayrintilariyla betimleyen yazar,
okuyucunun zihninde yaratmak istedigi goriintliyli tasvir ettikten sonra okuyucunun
asir1 tasvirden sikilarak romanin ilerisinde anlatilacak olan hikayeye ilgisinin azalacagi
diisiincesiyle pansiyonun fiziksel niteliklerini tasvir etmeyi birakmis ve pansiyonerleri
anlatmaya baglamistir. Gerektigi kadar tasvirin yapildigin1 hikdye anlaticisinin agzindan
ifade eden yazar (Balzac,1988,23-24), romanin tiirii ve gercekliginin agiklanmasi
konusunda yine hikaye anlaticisin1 kullanmistir. Hikdye anlaticisinin okuyucuya

“Sizler, bu kitab1 bembeyaz ellerle tutan sizler, ‘Belki de beni eglendirir bu kitap’
diyerek yumusak bir koltuga gomiilen sizler, iste bdyle yapacaksiniz. Goriot
Baba’nin gizli bahtsizligim1 ve ugradig1 felaketleri okuduktan sonra, duygudan
yoksunlugunuzu yazara yiikleyip, onu abartmayla suclayarak sairanelik yaptigim
one siireceksiniz. Sonra da oturup, biiyiik bir istahla yemeginizi yiyeceksiniz. Ah!
Sunu iyi bilin ki, bu dram ne bir uydurma, ne de bir romandir; all is true [her sey
gercektir] bu dramda, her sey dylesine gercektir ki, onun unsurlarini herkes kendi
hayatinda, kendi yiireginde bulabilir.”

diyerek romanin gercekligi nasil yansittigini agiklamaktadir (Balzac,1988,18-19).

Goriot Baba’y1 dramatik roman tiiriine sokan 6zeliklerden biri de dramatik romanin
ongordigii gibi belirli bir zaman dilimi iginde giinliikk olaylar g¢ergevesinde kendi
icerigini olusturmasidir. Yazar romanin tiiri, romanin karakterleri ve gectigi mekan
olarak pansiyonu ayrintilariyla birlikte acikladiktan ve bu anlamda okuyucuya roman
konusunda bir tiir 6n bilgi verdikten sonra simdiki zamana yani romandaki olaylarin
gectigi 1819 yilina donmiis ve karakterlerin giinliik eylemleri araciligiyla ve
birbirleriyle kurduklar1 diyaloglarla romanda anlatilacak olan olaylar zincirinin
baslangicini hazirlamistir. Boylelikle yazar romandaki olaylar zincirinin basina Goriot

Baba’nin pansiyonerlerce gordiigii muameleyi; kendisinin odasinda gen¢ kizlarla
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birlikte olan yasli bir ¢capkin olarak alay edilmesini ve Rastignac’in bir gece tesadiifen
Goriot’nun odasinda altin ve giimiis alasimli bir nesneyle ugrastigini ve ertesi giin onu
tefeciye sattiginmi 6grenmesi tlizerine; Goriot hakkindaki gercegi arastirmaya karar
vermesini koymustur. Romanin 6nemli bir kismi1 tek bir giinii ve karakterlerin o giin
icinde yaptig1 eylemleri anlatmaktadir. Gerek olaylar zincirini baslatmasi gerekse
karakterler ve donemin toplumsal kosul ve iliskileri agisindan bilgi vermesi dolayisiyla
bahsi gecen o tek giin olduk¢a 6nemlidir. O giiniin sonunda Rastignac, Goriot’nun
Madam de Restaud adli biyiik kiziyla tanigmig, tesadiifen aralarindaki iligskinin
pansiyonda sanilanin aksine, baba-kiz iligkisi oldugunu 6grenmis ve pansiyonerlere bu
gercegi agiklamistir. Kendi adina o giin sonunda edindigi deneyim ise 1819 yilinin Paris
toplumunda statii kazanmanin yolunun, kendisinin almaya c¢alistig1 egitimden degil;
zengin bir kizla evlenerek sosyeteye adim atmak oldugunu anlamasidir ve bunun i¢in
planlar yapmaya baslamistir. Her ne kadar romanin basindan o tek giiniin sonuna degin
yazar okuyucuya Goriot’'nun hikadyesi ve niteligi konusunda ipuglar1 verse de;
hakkindaki gercegi gerek romandaki karakterlere gerekse okuyucuya Rastignac
aracilifiyla iletmigtir. Rastignac’in sosyeteye girme c¢abalarinda ise okuyucunun
bilgisine bu ¢abanin yani sira devam eden roman i¢inde donemin Paris’i hakkindaki
gercekleri bir karakterin agzindan su sekilde sunulmaktadir:

Paris’te basari her seydir: Iktidarin anahtaridir o. Kadmlar sizi akilli, zeki
bulurlarsa, onlara aksini gostermediginiz siirece, erkekler de buna inanirlar. iste o
zaman her seyi isteyebilirsiniz, her yere c¢ekinmeden girebilirsiniz. O zaman
sosyetenin, diinyanin ne oldugunu 6grenirsiniz: avanaklar ve hilekérlar toplulugu.
Ne avanaklarin ne de hilekarlarin arasinda bulunun. O labirente girmeniz igin...
size adimi veriyorum...” (Balzac,1988,110).

Boylelikle yazar giinliik olaylar cergevesinde gecen neden-sonug iliskileri sonucuyla
olusan gelismeler ve kosullarin aktarilmasi adina eserinin dramatik roman olma
0zelligini korumus, realist yazinin bir 6rnegi olarak nesnel bir tavirla okuyucu ile eseri
arasima girmekten kaginmistir. Okuyucunun roman ve i¢inde gegen olaylar hakkinda
bilgi aldig1 kaynak ise hikdye anlaticisidir. Hikdye anlaticis1 zaman zaman olaylar ve
durumlar hakkinda bilgi verirken elestirilerde bulunsa da dramatik romanin 6ngordiigii

Ozelliklerin disina ¢ikmamustir.
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Romanin devaminda Rastignac’in sosyeteye girmesi, Delphine ile kurdugu iliski,
Vautrin’in yakalanmasi, Victorine’nin agabeyinin 6lmesiyle babasinin mirasina sahip
olmasi, Delphine ile Rastignac’in Goriot Baba’nin masraflarin1 karsiladig: bir daireye
taginmasi v.b olaylar anlatilmakta ve zaman iginde yapilan atlamalarla romanin olay
orglisii bigimlenmektedir ve s6z konusu olay orgiisii realist yazinin éngdérdiigli neden-

sonug iliskileri dahilinde kurulmustur.

Goriot Baba’y1 realist yazin tilirline sokan bir bagka 6zelligi ise eserde bahsi gecen
olaylarin belirli bir nesnellik anlayisindan hareketle sade bir dil ile anlatilmis olmasidir.
Yazar zaman zaman benzetmelere bagvurmus olmasina ragmen romanin genelinin dil
ve islubu giinliik konusma dilinde kullanilan deyim, mecaz vb. ifade sekilleriyle

olusturulmustur.

6. 1. 2. 3. Toplumsal yonii

1789 Devrimi etkilerini agir bir sekilde yasayan ve devrim sonrasi toplumsal ve siyasal
bir karmasa ortamina giren Fransa, bilindigi {izere 19. yy.in ortalarina kadar siyasi bir
istikrara sahip olamamig ve bu istikrarsizlik ortami iginde toplumsal yapisi olumsuz
degisimlere ugramistir. Fransa’nin geg¢irmis oldugu degisimi ve yarattigi sorunlart 19.
yy. toplumcu pozitivistleri gibi bilimsel bir bakis agisiyla ele alan Balzac, Goriot Baba
adli romaninda Fransa’nin Restorasyon doneminde toplumsal degerlerin doniisiimiiniin
temsilciligini yapmakla birlikte, Fransiz sosyo-ekonomik degisimini belgelemektedir
(Colaterella,1990,33). Ait oldugu realist yazinin bakis a¢is1 ve kurallar1 dogrultusunda
1819 yilinda Paris kentinin erkek egemen toplumsal yapisinmi aile ve evlilik kurumlari,
aile ici roller dahilinde bireyin babalik rolii ve para mevhumu lizerinden degerlendiren
romanda, evlilige ve babalik roliine ise devrim sonrasi kaos ortaminin yarattig
toplumsal degerlerin olumsuz yonde degismesi agisindan yaklagilmistir. S6z konusu

degisim ortaya konurken de Paris toplumunun tabakalagma sistemi betimlenmektedir.

Romana aile ve evlilik kurumlar1 agisindan bakildiginda, yazarin bu kurumlarin

ozelliklerine dair bilgileri gerek Fransiz kiiltlirliniin 6zellikleri gerekse bu kiiltiirel
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ozelliklere uygun diisiip diismemesi agisindan yaklastig1 anlasilmakta ve bu baglamda
sz konusu kurumlarin oOzellikleri okuyucunun bilgisine sunulmaktadir. Aile
kurumundan bahsedilirken bireyin babalik ve evlatlik rolleri iizerinde durulmakta ve
birbirine zit iki baba-evlat iliskisi ¢izilmektedir. Iyi evlat roliinii pansiyonda oturan
Matmazel Victorine, kotii evlat roliinii ise Goriot babanin kizlar1 Madam Delphine ve
Madam de Restaud oynamaktadirlar. Bu baglamda mirastan hak talep etmemesi icin
Matmazel Victorine’i evlatliktan reddeden Matmazel’in babasi kotii baba roliinii; kizlar
icin tiim servetini feda eden Goriot Baba ise iyi baba roliinii yansitmaktadir. Yazar s6z
konusu Fransiz aile yapisinin niteligi hakkinda bilgi verirken bu yap1 i¢inde hangi
durum ve kosullarin iyi ya da kotii olarak addedildigini herhangi bir kisisel goriis
belirtmeden zaman zaman hikaye anlaticisinin zaman zaman ise romanda yer alan diger
karakterlerin gelisen olaylara verdikleri tepkiler aracilifiyla ortaya koymustur. Goriot
babanin kizlarina karsi babalik gorevlerini yeterince iyi yerine getirememesi, Goriot
babanin kizlar1 tarafindan Paris’in fakir bir semtindeki bir pansiyona yerlestirilmesine
neden olmustur. Devrim Oncesinde bir makarna tiiccar1 olan ve kizlarmi tek basina
yetistiren Goriot babanin kizlar1 tarafindan eski bir pansiyona yerlestirilmesinin nedeni
ise tim mal varligim kizlarinin 1iyiligi ve mutlu birer evlilik hayati yasamalar1 icin
harcamis olmasi ve parasinin tiikenmis olmasidir. Kizlarinin rahat birer yasam siirmesi
ve onlar1 toplumun st sinifina mensup zengin birer esle evlendirmek icin kizlarina
olduke¢a yiiklii miktarda ¢eyizler 6demis, damatlarinin borglarini, kizlariin sevgilileri
icin kefil olduklar1 borglari, kisacasi tiim maddi ihtiyaglarini karsilamis, sifir1 tiiketmis

ve bahsi gegen o eski pansiyona yerlestirilmistir.

Matmazel Victorine nin mirastan hak talep etmemesi i¢in babasi tarafindan evlatliktan
reddedilmesi ise Matmazel’in Goriot Baba’nin kaldigi pansiyonda sefalet iginde
yasamasina neden olmustur. Yazar, yukarida Orneklendirilen iyi/kotii baba/evlat
rollerinin yani sira, Fransiz toplumunun aile yapisinin olagan halini yansittig1 bir baska
evlat rolii ise Paris’e hukuk okumak i¢in gonderilmis Rastignac’a verilmistir. Egitimi
icin her tiirlii maddi sikint1 i¢ine giren Rastignac’in ailesinin kendisinden beklentisi ise
egitimini tamamlayip toplumda uygun bir statii kazanmasidir ve Rastignac gerek
ailesinin beklentisini karsilamak gerekse kendi hayatin1 diizene sokmak i¢in Goriot

Baba ile ayn1 pansiyonda parasizlik i¢inde gegen bir 6grenci hayati siirmektedir. Fakat
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Rastignac, toplumda bir yer edinmenin yolunun egitimden degil de sosyeteye karisip
zengin bir ailenin kiziyla evlenerek servet sahip olmaktan gectigini fark etmis ve kisa
yoldan zengin olup hem kendi hayatin1 garantiye almak hem de ailesini iginde
bulundugu maddi sikintidan kurtarmak i¢in sosyeteye girme ve kendisine uygun zengin
bir aile kiz1 bulma ¢alismalarina baslamistir. Goriildiigii tizere yukaridaki ti¢ farkl aile
tipi ve aile i¢i iliskilerinin olagan aile tipinden farkli ve olumsuz bir nitelikte olmasinin
temel sebebi olarak para(sizlik) ve getirmis oldugu bireysel ihtiraslardir ve
Colaterella’nin deyimiyle (1990) romanda bahsedilenin 19. yy. Fransiz toplumunda

onurun yerini para hirsint almis oldugudur (33).

Karakterlerin roman ve romanda nesredilen toplum i¢indeki statiilerini belirleyen ve
baslarina gelen iyi ya da kdtii olaylarin temel sebebi olarak gosterilen para mevhumu ise
fakirlik ve zenginlik kavramlarimi ortaya koymus ve yazarin romandaki toplumun
tabakalagma sistemini betimlemesine yardimci olmustur. Romanda 19. yy. Fransiz
toplumunun sinifsal 6zellikleri, Goriot Baba’nin kizlarinin da dahil oldugu iist siif ve
Goriot Baba, Rastignac ve diger pansiyonerlerin dahil oldugu alt smif agisindan ele
almmistir. Yazar, okuyucuya Fransiz toplumunun sinifsal 6zelliklerini zenginlik ve
fakirlik kavramlariyla agiklamakla birlikte iist ve alt sinif arasindaki farklar bu siniflara
bagli olan roman karakterlerinin yasayis bigimleri, yasadiklar1 ortamlar ve ait olduklari
siifin diger iiyeleriyle olan iliskileri acisindan ortaya konmustur. Alt sinifin temsilcisi
olarak tanitilan Vaquer Pansiyonu sakinleri arasindaki iliski yazarin betimledigi lizere
siradan, herkesin kendi ge¢im derdine diistigii ve birbiriyle olan iliskilerinde sahsi
cikarlarmi gozeten bir nitelige sahiptir. Bu sinifin insanlar1 yani pansiyonerler kotii
sartlar altinda yasayan, eski ve onarilmis kiyafetler giyen, iist sinifin siradan olarak
gorecegi bir yemek ¢esidine bile 6zel ve liiks olarak bakabilecek kadar parasini sinirli
kullanmak zorunda olan ve her ne kadar sahsi ¢ikarlar ¢cercevesinde iliskiler gelistirseler
de tist smifin kurdugu iligkilere oranla daha samimi insanlardir. Romanda alt sinifin
kiiltiirel 6zellikleri, adet ve geleneklerine iligkin bir betimleme yapilmamais; alt sinif,
icinde bulundugu toplumsal imkansizliklar dahilinde betimlenmistir. Fransiz
toplumunun iist tabakasini olusturan sosyete sinifinda ise roman karakterlerinin giinliik
yasantilarinda gerceklestirdikleri eylemlerin temelini olusturan faktor ise zenginlik

baglaminda ele alinmistir. Zengin iist sinif karakterlerinin refah i¢indeki yasantilari
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sahip olduklar1 evlerin dekorasyonundan giyim kusam adetlerinin lilks ve pahali
niteligine kadar bir¢ok obje araciligiyla tasvir edilmis ve birbirleriyle kurduklari iligkiler
ylizeysel, ¢ikara dayali ve sahte olarak anlatilmig ve bu iligkilerin temelinde de para
mevhumunun Onemine dikkat c¢ekilmistir. Alt smifin bireyleri para mevhumuna
ihtiyaclart  dogrultusunda yaklagirken bu ihtiyaglarimin niteligi  dogrultusunda
birbirleriyle olan iliskilerinin niteliklerini belirlemislerdir. Ust sinif mensuplar1 ise para
mevhumuna, sahip olduklari maddi zenginlikleri gdstermek ve bir tiir giic ve statii
gosterisinde bulunmak i¢in yaklagsmiglardir. Alt smifa mensup bireyler paraya olan
ihtiyaclar1 dogrultusunda ko&tii yasam sartlarinda yasamakta ve smiflarinin diger
bireyleriyle bu oranda iliskilerini gelistirmektedirler. Ust simif mensuplarinca ise sahip
olunan zenginligin biiyiikliigli oraninda birey kendi siifinda 6zel ve saygi duyulur bir
statiiye sahip olmaktadir. Ust sinifin sahip oldugu séz konusu para mevhumu bu smifin
evlenme adetlerini ve evlilik yasantilarin1 da belirleyen bir dzellige sahiptir. Ust siifa
mensup bireyler arasinda evlilik gelinin damat tarafina yiiklii miktarda ¢eyiz vermesi
kosuluyla ger¢eklesmekte, damat gelinin malvarligimin denetimini eline almaktadir. Ust
smifin bireyleri arasinda gerceklesen evliliklerin bir baska yonii ise yine para
mevhumuna bagl olarak esler arasindaki sadakat eksikliginin bulunmasidir. Kadin da
erkek de evliyken bagka kisilerle duygusal ve cinsel iliskiler kurmakta, bu iliskiler evli
eslerin her iki tarafinca bilinmekte ve gérmezlikten gelinmektedir. Evli kisilerin kurmus
olduklart bu yasak iligkiler {ist sinifin diger bireylerince de bilinmekte ve kabul
edilmektedir. S6z gelimi Delphine’nin Rastignac’la kurdugu iligki ya da Rastignac’i
sosyeteye sokan Madam de Beauséant’in kurmus oldugu iliski bu iligkiler yapisinm
orneklendirecek tlirdendir. Romanda yasak iliskiye giren kadin ve erkeklerin bunu
yapma sebepleri arasinda ise kisilerin esleriyle uyumlu bir evlilik siirdiirememesi ve bu
basarisizligin, eslerin ilgisizligi ve benzeri sebeplerin dogurmus oldugu mutsuzluk

olarak ac¢iklanmaktadir.

Balzac Goriot Baba adli romaninda 19. yy. Fransiz toplumunu evlilik ve aile kurumu,
aile ici bireye diisen roller ve toplumsal siniflar agisinda ele almis ve romanda gelisen
olaylarin merkezine ise para mevhumunun ekonomik, Kkiiltiirel ve toplumsal agidan
zararlarin1 koymustur. Tiim bu 6zelliklerden hareketle Balzac romaninda 19.yy. bireyini

maddi ¢ikarlar pesinde kosan, doyumsuz, toplumsal dayanismanin olmadig1 ve paraya
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deger veren bencil bir yapiya sahip olarak betimlemistir. S6zgelimi Madam de
Beauséant sevgilisinin bir baska kisiyle evlenecegini 6grenince sasali bir parti vermis ve
o partinin sonunda ise mensup oldugu sosyeteye veda etmis ve kocast ve ¢ocuklarini
terk edip manastira kapanmay1 se¢mistir. Madame’in verdigi partiye gelen davetliler bir
yandan Madame’in ¢ektigi acinin dedikodusunu yaparken bir yandan da boylesine
sasali ve liiks bir davete katilmayr zenginliklerinin gosterimi ic¢in bir firsat olarak
gormiisler Madame’a karst sadece sahte bir act duygusu gelistirmiglerdir. Goriot
Baba’nin gomiilmesine yetecek kadar bile parasi olmadan 6lmesi ise, her seyini
ugurlarma feda ettigi kizlariin cenazesine katilmamasi, 6ldiigii giinlin aksaminda
pansiyonerlerin Oliiniin anisina saygi duymayi bile akillarina getirmemeleri ve
Rastignac tarafindan uyarildiklarinda ise kayitsiz bir tavir takinmalar ise Balzac’in
betimlemis oldugu insan tipinin Orneklerini olusturmaktadir. Realizmin eserlerinde
toplumun biitliniinii yansitan toplumsal tipler gelistirme 6zelligi diisiiniilecek olunursa,
Balzac’in insan tiplemesi 19. yy. devrim sonrasinda Fransiz toplumundaki
diizensizligin, toplumsal esitsizligin ve siyasi istikrarsizligin donemin Fransiz

toplumunu ve bireyi ile arasindaki iligskiyi destekleyecek nitelige sahip olmaktadir.

6. 2. STEPHEN CRANE VE CESARET MADALYASI

6. 2. 1. Amerikan Natiiralizmi

Natiiralizmin Amerikan edebiyatinda etkili olmasinda Darwin’in ve Herbert Spencer’in
eserlerinin taninmaya baglamasinin etkisinin olduk¢a biiyiik oldugunu belirten Budd
(1995), Amerikan Natiiralizmin Darwin’den ¢ok Spencer’in etkisinde kaldigini ifade
etmektedir (29). Spencer, Amerikan toplumunun yapisini ortaya koyabilecek olan

toplumsal evrim teorisini benimsemeleri gerektigini sdylemistir (Benardete,1972,16).

Spencer’a gore doga, gliclerin direnmesi ¢evresinde organize olmustur. Spencer basit
yasam bicimlerinin daha karmasik bir yapiya biiriinene kadar bir takim giiclerce

yuritildiigiinii ve dolayisiyla nihai yapisina kavusarak dengeli hale geldigini One
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sirmektedir. Spencer’a gore bu giiglerin islemesi ka¢inilmazdir. Darwin’in ‘en
giicliiniin korunumu’ kavrami dolayisiyla topluma uygulanmis ve deklare edilmemis

ekonomik rekabete uyarlanmistir (Benardete,1972,17).

Amerika’da Natiiralizme karsi ¢ikildigin1 ve bunun pek ¢ok nedeni oldugunu belirten
Pizer’e (1982) gore natiiralistlerin okurlar iizerinde biraktig1 etkilerin kendi goriislerini
yanlislama boyutunda olmasindan dolay1 6zellikle Ahlak¢r ve Dinciler Natiiralizmi
elestirmistir. Natiiralizmin Amerikan toplumunun, aile ve sevgi rollerinin korunmasi
gibi geleneksel kurumlara saldirdig1 diistiniilmiistiir. Ayrica Natiiralist romanin estetik

degerleri de sorgulanmistir (ix).

Insan ve eylemi hakkindaki bu kars: ¢ikislardan da baskin olan ise Natiiralist romanin
ideolojik ozellikleridir, pek ¢ok goriis boyle bir ideolojik egilimin edebiyatin degil
felsefenin alanina dahil olmas1 gerektigini savunur. Elestirmenlerin biiyiik bir
cogunlugu Natiiralistlerin akillariin karisik oldugunun c¢iinkii zorunluluklarla dolu bir
diinyada 06zgiir irade ve ahlaki sorumlulugu savunduklarini ortaya koymaktadirlar

(Pizer,1982,xi).

Amerikan Natiiralizmi, Avrupa’daki Natiiralistlerden farkli olarak gelismeye devam
etmigtir. Belgesel metodundan dolay1 Natiiralist roman somutluk ve kosulluluga
sahiptir, Ozellikle Amerikan dogasina uygundur (Pizer,1982,x). F. Norris’e gore,
Natiiralist yazinin sansasyonel olmasinin nedeni, siddet ve cinsellik gibi konularda

genel begeniyi yansitan eserlerden daha derin noktalara deginmesidir (Pizer,1982,x-xi).

Natiiralist romandaki karakter ve eylemlerin olaganin disinda olma 6&zelligi ise
sembolizm ve alegoriye bir potansiyel yaratmasina yol agar ¢ilinkii s6z konusu 6zellik
somut ve kabul edilebilir olan1 birlestirerek bunu yiizeyin altindaki anlama uygular
(Pizer,1982,xi). Natiiralist yazin, ideolojik konulardaki deneyimlerin ¢esitli
ozelliklerinin belgelerini detaylandirir, bu konular bireylerin oldukc¢a siirlandirilmis

oldugunu ele alir (Pizer,1982,xi).
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Amerikan Natiiralizmini 1890’lar, 1930’lar ve 1940’lar olmak iizere ii¢ doneme ayiran
Pizer’e gore (1982), Amerikan Natiiralizminin amaci, yasamdaki gii¢ kontrolii ve birey
degerinin birbirine karigmasini gostermektir (xii). 1890’11 yillarda Stephen Crane, Frank
Norris ve Theodore Dreiser (Pizer,1982.4), 1930’1u yillarda James T. Farrell, John Dos
Passos ve Steinbeck (Pizer,1982,13), 1940’ yillarda ise Mailer ve Bellow tarafindan
temsil edilmistir (Pizer, 1966,81-82).

6.2.1.1.1890’larin Amerikan Natiiralizmi

1890’larda, kendinden Onceki ortalama kirk yilda meydana gelen toplumsal ve
entelektiie]l gelismelerden daha az1 s6z konusudur. Fakat bu donemin ayirt edilme
nedeni, Sivil Savag’tan sonra Amerikan yasaminin olduk¢a degismesi sonucu Amerikan
Riiyasinin anahtar Ozelliklerinin olusmasidir. William Dean Howells’in 1885°te
yayimlanan The Rise of Silas Lapham roman1 Amerikan Rilyasini yansitan giizel bir
ornektir. Ayni neslin yazarlar1 olan ve 1830’larin sonlar1 ya da 1840’larin baglarinda
dogmus olan William Dean Howells, Mark Twain ve Henry James, kendi genglik
donemleri olan Endiistri dncesi ve Darwinizm Oncesi etik idealizmi ¢esitli seviyelerde

korumuslardir (Pizer,1982,3).

Genel diisiince, insanin sinirlandirilmis, sekillendirilmis, belirlenmis oldugu yoniindedir
ve bu diisiinceyi aciga vurmak i¢in uygun sembolik yapilanmalar1 saglamak icin
arastirmalar yapilmistir. Tam olarak anlagilmayan Darwincilik ve hizlica 6ziimsenmis
Spencercilik bir egretileme ve sembol ¢ekirdegi saglamistir. Stephen Crane
Maggie’deki temay1 agiklarken 1893°te; ‘Cevre, diinyada biiylikk bir unsurdur ve

yasamlar1 sekillendirir’ yorumunu yapmuistir.

1890’1 geng yazarlarinin en belirgin 6zelliklerinden biri, basta Zola olmak {izere 19.
ylzyilin Avrupali Realist ve Natiiralist yazarlarin eserlerinden algiladiklar1 ‘giicleri’
yansitmalaridir. Zola’nin eserleri ve goriigleri 1890’lardan itibaren Amerika’da
yayllmaya baslamis ve donemin yazarlari da bu eser ve goriislerden oldukga

etkilenmislerdir. Zola’ya gore; yazin nazik, etkileyici ya da giizeli degil gercekligi
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yansitmalidir ve bu da ancak hayati bilimsel yasa ve metotlara uygun olarak

yansitmakla saglanabilir (Pizer,1982,4).

Amerikan Natiiralizminin ilk neslinin yarattifi yazin, Zola ve Natiiralist edebiyatin
savunduklarin1 6ziimser ve yansitir Ozelliktedir. Bu donemin en belirgin 6rnekleri
Crane, Norris ve Dreiser’dir. Bu yazarlarin diger bir 6zelligi de orta ve alt smifin
yasamini eserlerinde ele almalaridir. Baska bir deyisle, her biri romanin goz ardi edilen
sosyal gerceklik ve i¢ diinya arasindaki etkilesim alanlarin1 kesfetme yetenegine sahip

oldugu inancina cevap verir niteliktedir (Pizer,1982,5).

Amerikan Natiiralizminin baglica temalar1 iki segenekte incelenebilir. Bunlardan
birincisi, bireysel potansiyelin yasamin giicleri tarafindan bosa harcanmasidir. Bu tema
Natiiralist eserlerde, kahramanin agik olan ilerleme potansiyelinin yagsam kosullarinca

gelismesinin engellenmesi seklinde islenir (Pizer,1982,6).

Ikinci tema, bilgi sorunu ile ilgilidir. 1890’larda dogaiistii kosullara baglanmis kader ve
benzer sekilde olusmus gercekliklerin kuskuyla karsilanmaya baslanmasi sonucu,
kompleks ve degisken bir diinyada insanin kendisi hakkinda net bir diisiincesi olmasi

yeteneginin de sorgulanmasina neden olur (Pizer,1982,7).

1890’larin Amerikan Natiiralist romaninin bi¢imi, kendinden 6nceki romanlarin estetik
ozelliklerinden farklidir; deneyimle kazanilmis ya da 6grenilmis her sey hakkinda

belirsizlik, siiphe ve akil karigiklig1 s6z konusudur. Ayrica bir diger temel izi zamanin

etkisizligidir (Pizer,1982,9).

6. 2. 2. Stephen Crane

Crane, sanatin “dosdogru” olmasi ve kisisel diiriistliik tagimasi gerektigini savunmustur;
Kesinlik ve dogrulugu amaglamis, kendisine ve diger yazarlara ‘kisisel diiriistligii’
ogiitlemistir. Romanin bir amaci olmasi fakat yiliceltmemesi gerektigini diisiinen Crane,

yazdig1 eserlerde yasama yakin olmayr hedeflemistir. (Ahnebrink,1961,150-153).
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Toplumsal diisiincesi ve elestirisi, etrafindaki hayatin oldukca fazla farkinda olmasi,
sinif miicadeleleri hakkinda bilingli olusu (Nye,1972,221) onun bu hedefine ulagsmasina
olduk¢a yardimci olmustur. Ayni1 zamanda, yazmada en onemli ilke olarak gordiigi
dogruluk, yazarin hem kendine hem de kendisini ¢evreleyen yasama tam anlamiyla
bagli kalmas1 gerektigine (Ahnebrink,1961,152) ve diiriistliik ile tarafsizliga olan inanci,
yazarligiin haricindeki meslegi olan gazeteciligin ona sagladigi en biiyiik katkilardir.

Gazetecilik ayrica, onun i¢in goriislerini ifade etme kaynagi olmustur (Kwiai, 1972,168).

Eserlerinde kendi gergeklik anlayisini ifade etmek icin zihinsel bir simge yansitmaya
cabalayan (Cazemajou,1972,54) Crane’in eserlerinde kurguladigi ortam konsepti bir
dereceye kadar deterministtir, diger bir deyisle cevreyi karakterler iizerinde oldukca
biiylik bir etkiye sahip bir glice doniistiirmiistiir (Ahnebrink,1961,186). Ortama verdigi
onemden dolayi, Amerikan ortamini kesin ve gercek bir sekilde yeniden iiretmek
istemistir. Boylece, Amerika ve Amerikan yasamini gordiigii gibi, abartip siislemeden
ve herhangi bir egilim gdstermeden resmetmeye yonelen Crane’nin bu resmi koyu
renklerden olusmustur ve genelde igerisinde caresiz insanlarin bulundugu algaltict

kosullar1 yansitmistir (Ahnebrink,1961,182,229).

Yarattig1 karakterler pasif ve pek cok etkiye kolaylikla maruz kalabilir niteliktedir.
Insanin iradesini denetleyen gii¢ler olarak determinizm ve fatalizmi kabul etmistir ve
diger Natiiralistler gibi 6zgiir irade denen bir seyin olmadigina inanmistir. Dolayisiyla,
ona gore insan eyleminde etkili olan faktorler soya ¢ekim ve ortamdir ve ele aldig1 olay
ve kosullarda en ufak bir kader belirtisi gostermemistir (Ahnebrink,1961,182-192).
Soyutlama ve c¢oziimlenmemis kutuplasmalar cergevesinde karakterlerini alegorik
satirlar boyunca psikolojik gelismelerini tarif edebilmek i¢in tek bir 6zellige indirgemis,
sanatsal yonelimi, karakterlerini tam olarak tanimlama zorunlulugu duymasinm
engellemistir (Cazemajou,1972,54-55). Solomon’a gore (1972), Crane’in yarattigi
karakterlerin 6zellikleri, tam olarak bliylimemeleri, iimitlerini kotiiliikkte bulmalar1 ve bu

yolla hayatta kalmalaridir (248).

Geleneksel fazlaliklar1 bolmek ve sanatsal degeri, kendi sade stil teknigi ve ortamini
uygulayan Crane (Solomon,1972,244), eserlerinde, ortiik fakat derin bir sekilde

hissedilen adalet duygusu i¢in bir arag olarak ironi kullanmistir (Cazemajou,1972,54).
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Fikir ifade etme teknigi olarak Naturalizmden faydalanmis (Solomon,1972,245) ve kisa

hikayeye teknik anlamda katkilar yapmistir (Nye,1972,221).

Nesirde, tanidik temalar1 parodilestiren fakat bunu siirekli ve komik etki i¢in yapmayan
Crane, genellestirmeler yerine, net, odaklanmis ironik bir durus sergilemistir
(Solomon,1972,243-248). Calistig1 her tiirde parodiler yazmis ayn1 zamanda, Zola’nin
bilimsel acimasizligin1 Balzac’1in detayciliiyla birlestirmistir (Solomon,1972,244-245).

Crane oOncelikle yazmak istedigi ortama girmis ve orada yasayan insanlari
gozlemlemistir (Ahnebrink,1961,172). Bunun nedeni, zorlu yasam kosullar1 hakkinda
yazmaya hazir olmayr ve gergekleri net bir sekilde aktarabilmeyi amaglamasidir.
Boylece, New York sokaklarinda yiirliyen insanlarla sempatik ve ilgili bir tavirla
konusmus, bir yoksul gibi giyinerek asagi sinif otellerinde konaklamis, serserilerle
sohbet etmis, ekmek kuyruklarinda beklemis ve hi¢ parasi olmadan yasamaya
calismigtir. Dolayisiyla, toplumu gozlemleyerek eserinin biiylik bir bolimiini
kurgulamustir. Cesaret Madalyas: yayimlandiginda Ingiltere’deki okurlar, metnin ¢ok
inanilir oldugu i¢in kitabin eski bir asker tarafindan yazildigini diistinmiislerdir. Fakat

Crane, bu fikirleri futbol sahasindan edindigini sdylemistir (Nye,1972,222).

Konu olarak geleneksel ve cagdas pek cok tiirii kullanan Crane eserlerinde, oldukca
cesitli konulari ele almistir. Bunlarin en 6nemlilerinden birini savag olustururken, digeri

de toplumun daha 6nce neredeyse hi¢ yansitilmamais alt siniflarinin yasantisi olmustur.

Eserlerinde savasi pek c¢ok farkli alanda ele almistir, bunlar yer yer anne ve ¢ocuk
arasindaki i¢ catigmalar (Cazemajou,1972,55) olabilirken, toplumda insanlarin hayatta
kalma savasimi ya da sehri bir savas alan1 olarak yansitmasi seklinde okuyucunun
karsisina c¢ikabilir. Realist olan bu savas sahnelerinde de tiim zayifliklartyla anti-
kahramanlar yaratmistir; bu kahramanlar geleneksel davraniglar sergileseler de Crane
kahramanlarina korku unsurlar1 eklemistir. Boylece farkli unsurlar1 birlestirdigi bu

savag sahneleriyle yarattig1 formu giiclendirmistir (Solomon,1972,251).

Tasra romani, savas romani, ¢ocukluk romani, deniz hikayesi, Bat1 hikayesi, kiigiik
kasaba hikayesi, ask hikayesi gibi konular1 ele alan Crane’in (Solomon,1972,243)

gercekci  bir sekilde ilgilendigi konular genel olarak toplumsal sorunlardir



67

(Gullason,1972,221). Bunlarin baslicalari, biiylik sehirde masumiyetin kaybedilmesi
(Solomon,1972,244), siyasi iktidar, savas ve ahlaki mesleklerin ikiytlizliligi
(Kwiai, 1972,168), yoksulluk, su¢, uyumsuzluk, kent toplulugu, toplumsal belirsizlikler
ve iktidarin kullanim sekilleridir (Nye,1972,221). Bunlara ek olarak, anne sevgisi, ilk is,

alkoliin bastan ¢ikaricilig1 gibi kapsami daha dar olan konular1 da ele almistir.

Crane’in nesri i¢in tipik bir konu belirleyen Solomon; bunun, ilk eserlerinde dalgin
fakat sonraki eserlerinde sinirli ve endiseli bir gencin, siddet ve 6tke diinyasinda riskler
almasi, savag, doga ya da toplum igerisinde saskinliklar yasamasi ve varligimin tehlike
altinda olmasi1 sonucu ¢ogunlukla kagmasi ve degerlerini kaybetmesi seklinde gelistigini

belirtir (Solomon,1972,248).

Crane’in toplum ve birey hakkindaki goriislerinin temeli var olus zinciridir. Solomon,
Crane’in oldukga basit oldugunu sdyledigi bu zinciri sdyle tanimlamistir. ‘En {stte sert
ve hicbir seyi dnemsemeyen tanri, en altta temelde iyi, zayif ve ¢abalayan insan, ortada
ise hem yoOneten insan hem de o insan tarafindan ara sira fethedilen toplum yer alir
(Solomon,1972,247). Bu zincirden yola ¢ikarak toplum ve birey kavramlarini irdeleyen
Crane, her ikisinin de birbirleri ile iligkilerine gére durumlarini belirlemis, ¢oziilmesi

gereken sorunlara ve nedenlerine deginmis, bu sorunlar i¢in ¢6zliim yollar1 6nermistir.

Cesitli durumlar1 gozlemleyen Crane, toplumda hastalik ve uyumsuzluk oldugunu 6ne
stirmiistiir. Bu uyumsuzlugun dogmasinin temel nedenleri olarak toplumdaki bireysel
esitsizlik, firsat eksikligi ve tesebbiis eksikligini gostermistir. Toplumsal hastaligin
nedenlerini ise, toplumun zalimligi, zayif insanin iirkekliginden kaynaklanan cesaret
eksikligi ve kisisel amaglarindan vazge¢mesi olarak tanimlamigstir. Crane, bu goriisten
yola c¢ikarak, bireyin psikolojik devrime, sorunlu toplumun da reform ve kendisini

yeniden diizenlemeye ihtiyaci oldugunu savunmustur (Nye,1972,223).

Iyimser olmayan Crane, yasami bir amag ve bir tuzak oldugunu; dogal yasalar ya da
rastlanti ile kontrol edilen bir diinyada yasayan bir insan i¢in hi¢ bir umut olmadigini
ortaya koymustur (Ahnebrink,1961,229). Boylece, kotiiniin kaynagi olarak bireyi degil
toplumu gostermistir; ona gore insan dogustan kotii degildir, yalnizca 6grenir ve adapte

olur (Nye,1972,224).
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Toplumsal koétiinlin olugsmasina neden olan toplumun giicleri ise, insan yapist giiclerdir
ve insanlar bunlara hareket kazandirdigi gibi kontrol de edilebilirler. Birey yasamin iki
alanmna uyum saglamalidir: doga ve toplum. Doga ile iliskisinde insan gii¢siizdiir;
toplumla olan iliskisinde ise insancil, i1limli ve adil olmalidir. Fakat insan bu
ozelliklerini digerleriyle olan iliskisinde kaybeder. Sayet insan bireysel ya da toplu
olarak gelismek istiyorsa bunu yapmakta 6zgiirdiir ve sayet riyakarlik ve korkakliktan
uzak durursa ki bunlar toplumsal kétiiniin koklerinde yatar, diinya ve toplum daha

yasanacak bir yer haline gelir (Nye,1972,225).

Eserlerinde c¢ocuklarin diinyasina deginen Crane, c¢ocuklarin diinyasinin toplumun
mikro kozmik bir 6rnegi oldugunu diisiinmiis, boylece toplumu hastaliklariyla birlikte
en basit sekilde tanimlayabilme O6zelligine sahip olmustur. Ona gore ¢ocuk, gruba
katildikca bireyligi artar ve toplumda bireylerin yasadigi sorunlari yasamaya baglar

(Nye,1972,224).

6. 2. 3. Cesaret Madalyast

Stephen Crane’in 1895 yilinda yayimnlanan ve Tiirtkgeye Cesaret Madalyas: adiyla
cevrilen The Red Badge Of Courage adli romaninin 6nce bigimsel 6zellikleri sonra da
natiiralist 6zelliklerine deginilerek gerek roman hakkinda fikir verebilmek gerekse
romanin natiiralist yaziin igindeki yerini kullandig1 yontemlerle ne sekilde kazandigi

anlatilmaya ¢aligilacaktir.

6. 2. 3. 1. Bicimsel Yonii

6.2.3.1.1. Konu

Romanin konusunu Amerikan Sivil Savasi’min bir bolgesinde Kuzeyli ve Glineyli

Amerikalilar arasindaki savasa katilan ‘gencg bir delikanli’nin savasa ve ¢evresine karsi
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gelistirdigi goriisleri ve tepkileri olusturmaktadir. Roman, savasa biiyiik bir arzuyla
goniilli olarak katilan ve uzun siiren kamp déneminden sonra savas konusunda duygu
ve diislincelerini tetkik etmeye baslayan delikanlinin savastan ve dlmekten korktugunu
kendi kendine itiraf etmesi ve iki grup arasinda savasin baslamasiyla catismadan
kacmast ve gosterdigi cesaretsizlige tirli tlrlii bahaneler bulmasina ragmen vicdan
azab1 ¢ekmesiyle birligine geri donmesi ve diger askerlerle birlikte kars1 gruba karsi

savagarak tiirlii cesaret 6rnekleri gostermesini anlatmaktadir.

6. 2. 3. 1. 2. Karakterler

Roman, romanin bagskahramani olan Henry Fleming’in duygu, diisiince ve eylemlerinin
etrafinda donerek bir savasi anlatmaktadir. Romanin yardimer karakterleri uzun boylu
Jim Conklin ve Wilson karakterin asker arkadaglar1 olarak okuyucuya tanitilmaktadir.
Romanin bir diger karakteri ise Fleming’in birtakim seylerin farkindaligini
kazanmasinda farkinda olmaksizin yardimci olan vatansever yarali bir askerdir.
Romanin geri kalan karakterleri “yardimci figiirler” olarak adlandirilabilecek olan

askerler ve komutanlardan olusmaktadir.

6. 2. 3. 1. 3. Mekan/ cevre:

Romanda anlatilan savas ve savagla ilgili olaylar ormanda ge¢gmektedir ve iki tiir mekan
kullanilmistir. Birincisi savas alani, ikincisi ise askerlerin kurduklar1 kamp bolgeleridir.
Savas alan1 genel olarak panoramik bir bakis acisiyla verilmis ve olay Orgiisiiniin
devamliligint saglamak icin kullanilmistir. Askerlerin kurduklar1 kamp bdolgelerinin
fiziksel kosullar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi verilmemis; bu bolgeler savasan askerlerin
ozellikle de Henry Fleming basta olmak iizere Jim ve Wilson’in aralarindaki iliski ve

savasa kars1 gelistirdikleri tepkileri ifade etmek i¢in kullanilmstir.
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6. 2. 3. 1. 4. Olay orgiisii ve anlatim bi¢imi:

Belirli bir tarih mevhumu kullanilmamakta, zaman ic¢inde atlamalar yapilmakla birlikte
romanin olay orgiisii birbirini takip eder durumdadir. Romana kamp alaninda bekleyen
askerler hakkinda bilgi verilerek baglanirken, savas bagladiktan sonra Mavi
Uniformalilar ile Boz Uniformalilarin savas1 anlatilirken, iki tarafin da maglubiyet ve
galibiyetlerini sergileyecek sekilde bir kurgu yapilmistir. Arada Henry’nin gerek
geemise donmesi gerekse de gordiigii ve yasadigi seyler karsisinda diistindiigii ve hayal
ettigi seyler, romanda olaylarin arasina bir bekleme siiresi koymaktadir ancak bu,

olaylarin siralanigindaki diizeni bozmamaktadir.

Romanda iigiincii tekil kigi anlatimi ve diyaloglar kullanilmistir. Cogu zaman olaylar
Henry’nin bakis agistyla verilmistir ancak 6zellikle savas ve doga tasvirlerinin biiyiik
bir kisminda bu tasvirlerin Henry’nin mi yoksa hikdye anlaticisinin mi1 ifadeleri oldugu
acik degildir. Romanda Henry’nin fikirleri gerek hikadye anlaticisinin diliyle gerekse
kurulan diyaloglarla anlasilabilmektedir. Fleming’in disindaki karakterler hakkindaki

bilgiler ¢ogunlukla kurulan diyaloglar araciligiyla verilmistir.

6. 2. 3. 2. Natiiralist Yonii

Yukarida da deginildigi gibi, Cesaret Madalyasi, Henry Fleming isimli bir delikanlinin
savag araciligiyla toyluktan olgunluga ge¢isini anlatmakta ve karakterin bu siire i¢inde

savasa kars1 gelistirdigi duygu ve diisiincelerine, tepkilerine yer vermektedir.

Roman natiiralist yazinin 6ngordiigi kurallar ¢ergevesinde ele alindiginda, dikkati
ceken ilk husus romanin natiiralist toplum- birey bakigsin1 yeterince ama farkli bir

tutumla yansitmasidir. Hatirlanacagi iizere, Natiliralizm bireyin toplum tarafindan
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sekillendirildigini ve sahip oldugu kalitimsal ozellikler ve icinde yasadigi ¢evrenin
etkisiyle toplumun kendisi {izerinde kurdugu denetimden ¢ikamayacagin
ongormektedir. Bu baglamda romanda toplum ve birey iliskisi, askere yeni katilan geng
bir delikanlinin savasa kars1 gelistirdigi tepkiyle ordudan kagmaya ¢alismasini fakat bu
cabanin kendisini kagak konumuna diistirmesinden ve kacgis1 boyunca karsilastig1 yarali
askerlerin kendisine yaralanip yaralanmadigini sormalariyla farkinda olmadan kacak
damgasinin savas bittikten sonra da kendisine verecegi zararlarin etkisiyle, orduya geri
donmiis ve diger askerlerden biri olarak {izerine diisen askerlik gorevini yerine
getirmistir. Fleming’i i¢inde bulundugu savas ortamina savasmakla yiikiimli bir asker
olarak geri dondiiren ve savasmaya boyun egdiren bir baska sebep ise yarali askerlerin
iilkeleri i¢in savasirken yaralanmayi hatta O6lmeyi gurur verici bir durum olarak
nitelendirmeleridir. Fleming, genc¢liginin verdigi cesaretsizlikle savasi bir vahset olarak
gormis, savast yanlis bulmus ve kagmaya karar vermistir. Ancak en baginda savasa
goniillii olarak katilan Fleming, cesaretinin kirilmasini kendisine yakistiramamis ve ait

oldugu grubun iiyelerinden biri hatta en cesurlarindan biri olmak istemistir.

Natiiralizmin zamanin belirli statik bir anindan bahsetmesi agisindan ele alindiginda
roman, Natliralizmin bu 0zelligini yansitmaktadir. Romanin bi¢imsel yoniinde de ele
alindig1 lizere, romanda belirli bir tarih mevhumu kullanilmamakta, zaman iginde

atlamalar yapilmaktadir.

Natiiralist yazin, toplumsal gercekligin aktarimi konusunda kullanilmasi gereken
yontemin goézlem ve deney oldugunu; bu gercekligin barindirabilecegi en koti
ozelliklere ragmen, bilim adaminin nesnel bir bi¢imde bu gergekligi yansitmasi
gerektigini vurgulamistir. Bu 0Ozellikler agisindan bakildiginda roman, toplumsal
gercekligin hakikaten kotii bir yonii olan savas halini en yakin gegekligiyle anlatmis ve
bu gergekligi okura aktarirken gozlem ve deneye bagvurmustur. Ancak gozlem ve
deneye basvurulmasinin iki yonii vardir. Birincisi, yazar toplumsal gercekligi yani
savasl goOzler oniline sererken natiiralist gozlem teknigini okuyucuya ve Fleming’e,
deney teknigini ise sadece Fleming’e yaptirmistir. Fleming savas ortamini
gozlemlemesi ve savas gercegi karsisinda korkmasi sonucu kagmis, ancak bu kagisin

kendisine savasta Olmekten daha pahaliya mal olacagmi, bu kagis1 sirasinda
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deneyimleyerek cesur bir asker olarak Olmeyi goze almis ve savas gercegini
kabullenmekle kalmayip, geri dondiigii toplumsal grubun- ordunun- etkisiyle kahraman
bir asker dahi olmustur. Okuyucu ise romanin aksettirdigi toplumsal gergegi roman
kahramanmin gozlem ve deneyimlerini gozlemleyerek, soz konusu gercekligin

niteligini anlama imkan1 kazanmustir.

Gozlem ve deneye basvurmanin ikinci yoni ise yazarin bu iki teknigi kullanmasidir.
Bilindigi iizere yazar, romaninda bahsettigi savas gercegi hakkindaki fikirlerini bir

futbol sahasinda yaptig1 gdzlemlerden hareketle olusturmustur (Nye,1972,222).

Romanint olustururken yazarin ne tiir hipotezler gelistirdigi bilinmemektedir ancak
romanin baginda askere goniillii olarak katilan ve bir kahraman olarak donmek isteyen
Fleming’in, romanin sonunda her tiirlii karsit kosullara ragmen bir kahraman olmasi,
yazarin roman boyunca bir deneyi yluriittiigiinii gostermektedir. Bu baglamda,
Fleming’in savasa ve orduya kars1 gelistirdigi olumsuz fikirler, savastan korkmasi ve bu
korkunun sonucunda iiyesi oldugu orduyu elestirmesi ve kahramanlik fikrini yermesi
gibi gecirdigi diisiinsel ve duygusal asamalar, yazarin yaptig1 deneyin hipotezlerinin
sorgulamasinda belirli bir nedensellik iligkisi i¢cinde ele alinmaktadir. Dolayisiyla
Fleming’in deneyimleri yazarin, nedensellik iliskisi ig¢inde ve olaylar zinciri

cergevesinde kullandig1 sinama araglaridir da denebilir.

Yazar savas gercegini, Fleming’in duygu ve diisiincelerini ve buna baglh gelisen olaylar
zincirini yine natiiralist yazinin bir yansimasi olarak birtakim metafor ve imgeler
aracilifiyla anlatmistir. Yazar, savasin kahramanliklar kan, vahset, dehset gibi 6gelerle
anlatildig1 romantik yaklasimin parodisini yaparak kendi savas anlayigin1 yansitmis ve
savasin bu anlamda c¢ok da oviilecek ya da farkli bir tarafi olmadigin1 vurgulamis,

toplum ve birey arasinda var olan c¢atismanin bir tiirevi oldugunu yansitmistir

(Solomon,1972,243-245).

Romanda kullanilan diger bir s6z sanati ise tesbih ve mecaz seklinde kullanilan hayvan
imgesidir. Cogunlukla Henry’nin duygu ve eylemlerini tanimlamak i¢in kullanilan

imgeler ilk 13 boliim boyunca ‘birey’ Fleming’in diisman hakkindaki goriisleri ve
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davraniglarin1 anlatmaktadir. Bu boliime kadar kullanilan imgelere 6rnek verilecek
olunursa savasin insana verdigi zarart “domuzlar gibi 6ldiiriilmek”, savastan korktugu
halde ¢evresine aksini yansitmasi, “solucana donlismek”, gece diisman tarafin kamp
isiklart “bir ejderhanin kirmizi gozleri” olarak, kendi alaymnin ve askerlerinin
davraniglar1 “vahsi at, ejderhalar, canavarlar toplulugu” olarak vb. sekilde yansitilmistir.
Korkaklik “solucan gibi olmak”, “tavsan gibi kagmak™ vb. imgelerle, cesaret ise
“aslanlar gibi doviismek™ ile ifadelendirilmistir. Yeni c¢atigsmalarin yasanacagi,
“bayrak”in hareketleriyle, diigman bayragi “delirmis bir at” olarak yansitilmis
catigmanin durdugu zaman ise “duman’ imgesiyle ifade edilmistir. Roman boyunca bu

ve bunun gibi birgok imge kullanilmistir.

6. 2. 3. 3. Toplumsal yonii

Cesaret Madalyasi:, Henry Fleming isimli bir delikanlinin savas araciligiyla toyluktan
olgunluga gecisini anlatmakta ve karakterin bu siire icinde savasa karsi gelistirdigi
duygu ve diisiincelerine, tepkilerine yer vermektedir. Romanda savasin nedenlerine,
anlamina, herhangi bir siyasi diisiinceye yer verilmemistir, savas Henry Fleming’in
goziyle anlatilmistir. Cazemajou’nun (1972) Cesaret Madalyasi’'nda anlatilan savas
konusunda “savasin kolektif insanlarin bilingsizliginde yatan karanlik bir giiciin disa
vurumu” (58) oldugu yorumu dikkate alinacak olursa, Henry Fleming’in savasa karsi
gelistirdigi tepkinin bir biling kazanma asamasinin evreleri oldugu sdylenebilir. Ancak
karakterin kazandigr ya da kazanmaya calistigi bilincin kime ve neye karsi oldugu
tartisilmas1 gereken bir husustur. Romanda ordu ve ordunun askerleri kolektif bir
bilingle bir araya gelerek olusan ve belirli bir ama¢ dogrultusunda hareket eden
toplumsal bir grubu olusturur ve dolayisiyla sahip oldugu 6zelliklerle toplumun belirli
bir yoniinii yansitir. Henry Fleming ise goniillii olarak orduya katilan ve savag alanina
geldigi andan sonra savasa aslinda katilmak isteyip istemedigini ve bunun sonucunda da
cesaretini sorgulayan, ordunun i¢inde tek basina bir bireydir ve savasa kars1 gelistirdigi
tepkiyle kendi bilincini olusturma cabasindadir. Bu baglamda Cesaret Madalyast,
bireysel biling ve kolektif biling arasindaki savasi anlatan bir romana biiriinmektedir. Bu

baglamda toplumun ve bireyin temsilcileri olarak s6z konusu savasin ordu ve Henry
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Fleming arasinda gectigi diisiiniiliirse ortaya romanin olay Orgiisii ve karakterlerin

yapilar ¢ikmaktadir.

Henry Fleming, romanin basinda savasmak isteyip istemedigini ve cesaret edip
edemeyecegini sorgularken, c¢evresindeki askerlerin tutum ve davraniglarim
gozlemlemis ve kendisinin aksine asker arkadaslarinin uzun siire beklemekten dolay1
savasamamaktan sikdyet ettiklerini ve birlik kamp alanin1 geride birakip yiiriiyiise
basladiginda askerlerin neseli tavirlarim1 goriip, kendisini bir korkak olmakla
suclamistir. Bir yandan korkmasini mazur gérmeye calisirken bir yandan da bunun
erkeklige, vatanseverli§e yakismayacak bir sey oldugunu diisiinmiistiir. Askerlerin de
kendisi gibi numara yapip yapmadigmi anlamak ve korkakligmin affedilir bir yani
oldugunu kendine ispat etmek i¢in asker arkadaslarindan uzun boylu Jim ile yaptig1
konusma, daha 6nce deginilen bireysel ve toplumsal bakis agisini1 yansitmakla beraber,
Fleming’in ordu i¢indeki durumunu da ifade etmektedir:

Henry bir miiddet sesini ¢ikarmadan bekledi. Sonra ‘Jim’ diye uzun boylu askere
seslendi ‘Ne var?’, ‘Bizim alay ne yapacak dersin?’, ‘Doviisecekler tabii. Basa
geldikten sonra ne yapilir, mis gibi doviisecekler’ Cok sogukkanli bir edayla
sozlerine devam ediyordu. Alaya yeni katilanlan kastederek, ‘Yeni olduklar i¢in
epeyce matraga alindilar tabii’ diye devam etti. ‘Ama hepsi de aslanlar gibi
doviisecekler bana kalirsa’. Delikanli alcak sesle, ‘Iclerinden kacan olur mu
dersin?’ diye sordu. ‘Olur tabii. Birkag tane kagak ¢ikar. Zaten bu kadar1 her alayda
olagan istir. Hele ilk defa ates altina girdikleri zaman, korkanlar ¢ok olur.... Savas
bir baglasin, goreceksin nasil canla bagla doviisecekler. Hepsi de aslanlar gibi
dayatacaklar.” .... Henry.... ‘Jim’ dedi. ‘Sen hi¢ kagmay1 diislindiin mii?” S6ziinii
bitirince sanki saka yaptigin1 anlatmak ister gibi tatl tath giildii. Uzun Boylu Jim,
sOyle bir elini salladi. ‘Bilmem ki’ diye i¢ini ¢ekti. ‘Bazen c¢arpismalarda, Jim
Conklin’in de oldugunu sezmedim dersem yalan soOylemis olurum. Sayet
yanimdakilerden bazilan kagacak olsaydi, elbette ben de tabana kuvvet onlara
katilirdim. Hem de seytan bile yetisemezdi ardimdan. Yalan degil ha! Ama herkes
canin1 disine takip doviislirken sen tek basina istedigini yapamazsin, o havaya
uymaya mecbur kalirsin’. (Crane, 1964,16—17).

Fleming Jim ile yaptig1 bu konusmanin ardindan bir siireligine rahatlamis fakat benzer
sorgulamalara girerek, “kendi kabiliyetini anlamak i¢in atesin i¢ine atilma zamanin
beklemeye, korkak mi cesur mu oldugunu orada kesfetmeye” karar vermistir
(Crane,1964,18). Savasa katilmak istemedigini kendine her tekrar ettiginde kendini
geleneklere karsi gelmekle suglayan (Crane,1964,20) Fleming, bir takim diisiince
evreleri ile yiiz ylize geldigi savas sahnesinin siddeti ve verdigi fiziksel ve ruhsal

yorgunluk nihayetinde kagmistir. Ormana girerken Fleming’in kendisini yaslt bir
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komutanin onu bulup birligine geri gotiirdiigi zamana dek gegirdigi vakit, Fleming’in
yaptig1 eylemin dogrulugunu yorumlamakla gegmektedir. Bu zaman i¢inde Fleming’in
goriiglerinde degismelerin yasanmasinda ii¢ faktdr/ olay bulunmaktadir. Birincisi,
dogay1 gozlemleyerek eyleminin hakliligin1 kanitlamaya ¢aligsmasidir. Fleming doganin
“facialarindan nefret eden miisfik bir kadina benzedigi’ni (Crane,1964,61) ve doga
icinde yasayan canlilarin varliklarimi siirdiirebilmek i¢in kendilerini korumaya
aldiklarmi ve kendisinin de doganin bir pargast insan olarak dogru seyi yaptigini
diistinmektedir. Ancak, ormanda yarali bir askerle karsilagmistir ve onunla yaptigi
konugmalar bu hakliligin1 gecersiz sayacak niteliktedir. Yarali askerin savasin gidisati
konusunda yaptig1 yorumlar ve askerlerin kahramanca doviistiigiinti ifade eden sozleri
ile o askerlerden biri olarak bedeninde tasidigi savasin izleriyle Fleming’in ig¢inde
bulundugu durumu bilmeden neresinden yara aldigin1 sormasi, Henry’nin kendi
iradesiyle alnina kagak damgasinin vuruldugunun farkina varmasina sebep olmustur.
Henry, boyle bir farkindaligin eziciligiyle kagtigina pisman olmus ve diger askerlerinki
gibi “bir yarasi, kipkirmizi bir cesaret madalyasi olabilmesini” dilemistir
(Crane,1964,71). Bu pismanligin orduya geri donme kararia dontigmesi ise Fleming’in
arkadas1 Uzun Boylu Jim ile karsilasmasidir. Jim’in 6limiine sahit olmas1 ve yarali
askerle iliskisi Fleming’in alnindaki kacak damgasindan kurtulma yollarin1 aramasina
sebep olmustur. Fleming i¢in iki yol vardir. Savas kaybedilirse kendisi de dahil olmak
tizere herkes geri cekilirken dagilacak ve askerlerin gostermis olduklart girisimleri
maglubiyetten dolayr gerektigince Onem teskil etmeyecektir. Savasin kazanilmasi
durumunda ise bir kacak olarak adlandirilacak ve hor goriilecektir ve birlige
donebilmek icin bir yalan uydurmalidir. ihtiyaci olan yalan ise, bir askerin silahmin
dip¢igiyle kafasina vurmasiyla gelmistir ve ihtiyar bir komutanin rehberligiyle birligine
dondiikten sonra asker arkadaslarmin, kafasindaki yaranin kursun siyrigi oldugunu

sanmastyla onu cesur bir asker ilan etmelerini saglamstir.

Bireysel bilincin, kolektif bilince yenik diistiigii bu durumda, yani Fleming’in birligine
donmesiyle, bireysel biling kolektif bilincin i¢inde erimeye baslamis ve Fleming’i
romanin sonunda kendini gergeklestiren, yaptig1 hatalara ragmen {ilkesi i¢in savasan ve
basar1 kazanan, kendisine yabancilastig1 gruba yeniden dahil olan kahraman Fleming’e

donlismustiir.
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Romanda vurgulanan bir bagka 6zellik ise birey ve ait oldugu grubun savas yoluyla
deneyim kazanip ozelliklerini gelistirmesiyle muzaffer bir alay ya da kahraman bir
asker olmasi yoniindeki siireci yansitmaktadir. Romanin ve dolayisiyla savasin basinda
Fleming’in baglh oldugu 304. Alay, Henry gibi deneyimsizdir ve nihai bi¢imini
almamustir:

Fakat alay, dig gorlntiisiiyle, heniliz glingérmiis hale gelmemisti. Orduda
glingdrmiis ve tecriibeli alaylar zaten pek kalabalik olmazlar. Bir giin askerler
meydanda toplandiklar1 zaman; eski ve tecriibeli olanlar etrafta dolasanlarin
coklugunu ve insan dizgilerinin uzunlugunu gorerek, ‘Hey arkadaglar, bu hangi
tugay?’ diye takilmiglardi. Kendilerine birligin bir tugay degil, bir alaydan ibaret
oldugu cevabi verilince, kurt askerler uzun uzun giilmiis, ‘Demeyin yahu, vay
canina’ diye mirildanmislardi.

Sonra sapkalar da hep birbirine benziyordu. Halbuki alay sapkalar1 birbiri ardindan
akip giden senelerin izini aksettirmeleridir. Sancak da heniiz piril pirildi. Giines
ylizli gormemis, renklerini almamislardi. Bayraklarin sopanin ucundaki alemi sik
sik ovup parlattig da giin gibi asikardi. (Crane,1964,29).

Yukaridaki gibi tasvir edilen ordu, diismanla catismalara gire gire, ugradig1 kayiplara
ragmen, dagilmamay1 basarmis ve romanin sonunda ordunun diger alaylartyla birlikte
savasin kazanilmasina katkida bulunan muzaffer bir alay olmustur, askerler de o alayin
kahraman {iiyeleri. Fleming’in de alaym iiyeligine yeniden girmesiyle ve arkadasi
Wilson’in etkisiyle ve savasta gruba baghligin gostergelerinden biri sayilacak
davraniglar1 sergileyerek yani 6lme pahasina alay sancagini korumasi ve birebir girdigi
catismalarda gostermis oldugu cesaret gerek insanlarin goziinde, gerekse kendi
nezdinde kahraman ve mutlu bir askere doniismesine sebep olmustur. Savasin bireye ve
gruba kazandirdig1 deneyim birey toplum biitiinlesmesini yansitmaktadir. Bu durum ise
kolektif bilincin bireysel bilinci icine alarak kisilere ve gruplara aidiyet duygusunu

yagatmasinin sonucudur.
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7. SONUC

Konusu Pozitivist Paradigma ile Realist ve Natiiralist yazin arasindaki iliskiyi ve
niteligini Goriot Baba ve Cesaret Madalyas: adli eserlerin de yardimiyla incelemek
olan bu aragtirmanin amagclari, hatirlanacagi gibi, sosyoloji-edebiyat iliskisinden
hareketle ele alinmis ve bu iliski nazarinda arastirmanin problem climlelerine cevap
aranmistir. Daha 6nce de deginildigi gibi sosyoloji gelistirdigi kavram ve ilkelerle,
edebiyat da kullanmis oldugu s6z sanatlari, hayal giicii gibi aracglarla toplumla ilgili
sOylemlerde bulunur ve Swingewood’un (1972) deyimiyle ikisi de igerik olarak ayni
toplumsal taslagi paylasir (13). Sosyoloji, toplumda var olan diizensizlikler ve sorunlari
bilimsel bir ¢ercevede ¢ozmeye calisirken, edebiyat ise toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde
kendisine kaynak olarak aldigi ayni toplum i¢in yeni bir imaj ortaya koymaya caligir.
Edebiyatin bir imaj yaratmasinda ve bu imaj1 yansitmasinda etkilendigi alanlardan biri
de bilimsel, siyasal, ekonomik ve sosyolojik yonelimli diisiince bi¢imleridir. Hig
siiphesiz s6z konusu bu diisiince bigimlerinin birbirleriyle oldukc¢a yakin bir iliskisi
bulunmaktadir. Ancak buraya kadar anlatilanlar1 6zetlemek gerekirse edebiyatin ortaya
koymaya calistigi imajin temelinde genel olarak diisiince bicimleri, 6zel olarak ise —
aragtirmanin  konusu geregi- sosyolojinin etkisi olduk¢a biiyiiktiir. Dolayisiyla
edebiyatin kendi varlik alanini olustururken i¢inde olustugu ve gelistigi toplumdan ve
sosyolojiden aldig1 etkileri edebi esere yansitmasi, edebiyatt hem toplumun bir {iriini

hem de toplumsal bir iiretim yapmaktadir.

Sosyolojinin ve edebiyatin ayni toplumsal kosul ve etkilerin ¢atis1 altinda kendi varlik
alanlarin1 olusturma ve bigimlendirme durumlari, bir baska deyisle ayni1 toplumdan
beslenmeleri, 19. yy.da dogan pozitivist paradigma ile realist ve natiiralist yazin
arasindaki iligkiyi orneklendirecek ve agiklayacak niteliktedir. Sorokin’e (1972) gore
bilimden giizel sanatlara degin her tiirlii ‘zihin yaraticiligi’nin biitiin bi¢imleri, her
uygarlik ya da iist sistem tarafindan kendi yolunca kosullanir, bigimlenir ve kaliplanir
(254). 19. yy. toplumcu pozitivizmi ile realist ve natiiralist yazinin, 19.yy. zihin
‘yaraticiligi’nin birer bi¢imi olarak kosullandigi, sekillendigi ve kaliplandigi toplum 19.

yy. Avrupa toplumu ve geg¢irmis oldugu toplumsal, siyasal, ekonomik ve entelektiiel
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degisimlerdir. Sosyolojinin dogumuyla beraber 19. yiizyilin toplumcu pozitivizminin
olusumunda etki eden 1789 Fransiz Devrimi ve Endiistri Devrimi ile 18. ylizyil
Aydinlanma Felsefesinin goriisleri realist ve natiiralist yazinin olusumunda da etkilidir.
Toplumcu pozitivizm s6z konusu devrimlerin sebep oldugu toplumsal, siyasi, ekonomik
vb. diizensizlikleri ¢6zmeyi kendine amag¢ edinmis ve bunun i¢in bilimsel yontem ve
tekniklerin kullanilmasini ongormiistiir. Realist ve natiiralist yazin ise 19. yiizyil
toplumsal yapisini ortaya koyarken 18. yilizy1l romantik yazinina, hayal giiciine karsi

cikarak gercegi oldugu gibi yansitma fikrini savunmustur.

19. yy. toplumsal, siyasal, ekonomik ve entelektiiel degisim ve fikirlerin etkisiyle
Pozitivizmin kurmus oldugu toplum-birey iliskisi toplumu bireyin iizerine koyma
egilimlidir. Pozitivizme gore toplum parcalart birbiriyle iligkili ve birbirine bagiml
organik bir biitiindlir ve parcalardan herhangi birinde meydana gelen bir degisiklik,
once diger parcalar1 sonrasinda da biitiinlin tamamin etkilemektedir. Toplumsal biitiin,
parcalarina bagimhidir fakat bu biitlin parcalarimin toplamindan ibaret olmamakla
birlikte ayr1 bir yapiy: ihtiva etmektedir. Toplum belirli bir yapiya sahiptir ancak belirli
degisim asamalarindan da ge¢mektedir. Toplumun yapisim ve degisim asamalarini
Comte ‘toplumsal statik’ ve ‘toplumsal dinamik’ kavramlariyla, Spencer ‘denge’,
‘islev’ ve ‘evrim’ kavramlartyla agiklarken Durkheim ise toplumsal degisiminin
temeline isbolimiinii koymaktadir. Her ii¢ diisiiniire gore ise toplumda var olan
kurumlar toplum-birey iligkisi ¢ercevesinde toplumun birimleri olmakla birlikte,
toplum-birey iliskisini agiklamada temel yardimcilardandir. Bahsi gecen ii¢ diisiiniiriin
fikirlerinden hareketle 19. yy. toplumcu pozitivizmine goére toplumun birimleri
kurumlar olup, aile ve egitim kurumlar1 bireyin topluma katiliminda en 6nemli kurumlar
arasinda bulunmaktadir. S6z konusu toplum-birey iliskisiyle baglantili olarak
pozitivizm bireyi bencil, memnuniyet pesinde kosan ve rasyonel bir varlik olarak goriir
ve bireylerin toplumsal diinyay1r degil, toplumsal diinyanin bireyleri yarattigini 6ne
stirer. Ciinkii toplumun kendine ait bir varlik alani vardir ve bireyin gelisim ve degisimi

toplumun degisimiyle dogrudan baglantilidir.

Toplumu bireyin lizerinde géren ve bu baglamda bireyi toplum iginde, toplum ile

birlikte ele alan pozitivist paradigma toplum ve bireyi inceleme yontem ve kurallarini
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olustururken, i¢ine dogdugu 19. yy. bilim anlayisin1 temel almistir. Yontembilimsel bir
yaklagim olarak bilimsel bilgiyi “nesnel ger¢egin insan zihni tarafindan kavranmasi”
olarak tanimlayan Pozitivizm “insan- 6znenin disinda nesnel bir gergeklik alaninin var
oldugunu kabul etmektedir” (Koker,1990,19-20). Bu baglamda bilimsel bilginin
sistematik bir yolla elde edilmesi kosulunu koyan Pozitivizm, bilimsel bilginin dissal bir
gerceklik olarak ele alinmasi konusunda kendi toplumsal gerceklik anlayisini belirlemis
ve bu anlayistan hareketle de yontem ve ilkelerini gelistirmistir. 19. yy. toplumcu
pozitivizmine gore toplumsal gerceklik bireyin bes duyu organiyla algilayabilecegi
kadar yakinda ve ortaya konmasinda bilimsel bir yolun izlenmemesi durumunda da
yanlis ve sahtedir. Toplumsal gercekligin belirli bir diizeni vardir ve Oriintiilerden
olusmaktadir. Toplumsal gercekligin temel Oriintiileri sabit ve bilgisine ulasilabilir
niteliktedir. Dolayistyla toplumsal gergekligin niteligini anlamak ic¢in toplumcu
pozitivizm i¢ine dogdugu bilimsel ¢cagin da etkisiyle bilimsel yontem ve tekniklerin
kullanilmasini 6ngdrmiis ve bu tekniklerin doga bilimleriyle ayn1 olmasi gerektigini 6ne

stirerek belirli bir nesnellik anlayis1 icinde gozlem ve deneye vurguda bulunmustur.

19.yy. Toplumcu pozitivizmin etkisiyle kendi gergeklik anlayislarin1 belirleyen Realizm
ve Natiiralizm bu anlayislarinin sonucunda kendi iclerinde farkliliklara sahip olmalarina
ragmen toplumcu pozitivizmin toplum-birey anlayisin1 genel olarak paylasmakta ve
yansitmaktadir. Realizm toplumsal ¢evrenin kisinin sahip oldugu kiiltiirel 6zelliklerin ve
kisinin dogal ve toplumsal kisiliginin olusumunda biiyiik bir etkiye sahip oldugunu 6ne
sirmekte ve toplumda olusabilen her hangi bir degisimin bireyler iizerinde etkisi
olabilecegini vurgulamaktadir. Realizme gore bireylerin i¢inde yasadiklar1 topluma
kars1 bir takim sorumluluklar1 vardir. Realizm gibi toplumun bireyi etkilendigini ve
sekillendirdigini savunan Natiiralizm ise evrenin sebep- sonug iliskisine bagli mekanik
yasalarla kontrol edildigini ve bireyin de sahip oldugu kalitimsal 6zellikler ve iginde
yasadig1 cevrenin etkisiyle bu yasalarin kontrolii altinda oldugunu belirtmektedir.
Natiiralizme gore birey i¢inde yasadigi toplum tarafindan sekillendirildigi i¢in kendisini
cevreleyen ve kontrol eden ¢evreden ayrilamaz. Dolayisiyla Realizm Pozitivizm gibi
toplumla ilgili benzer fikirlere sahiptir ancak realist yazarlar sadece toplumun bireyi
cevreleme ve etkileme yoniline deginmisler, toplum i¢inde bireyi incelemislerdir.

Natiiralizm bu noktada bir¢ok elestirmenin yorumuyla birlikte birey ve toplum hakkinda
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kotiimser bir bakis acisina sahiptir. Bireyi biyolojik bir organizma olarak goren
Natiiralist yazin bu anlayisindan hareketle bireyi akil sahibi ve neden sonug iliskileri
kuran bir varlik olarak benimsememis; bireyin icglidiileri ve diirtiileri araciligryla
hareket eden bir varlik olarak gdrmiistiir. Sanat toplum i¢indir anlayistyla toplumu
bireyin iizerinde, onu yoneten ve etkileyen bir ¢evre olarak goérmiis ve bireyin

pasifligine vurgu yaparak eserlerde olani ve olmasi gerekeni yansitmistir.

Realizm ve Natiiralizm pozitivist anlayisin etkisiyle kendi yontem ve kurallarini
olustururken kendi gerceklik anlayiglarini temel almislardir. Realizm, toplum ve birey
hakkindaki gercekligin toplumcu pozitivizmin 6ngordiigii akil ve mantik ilkeleriyle
yansitilmast ve goriinenin disinda herhangi bir gergekligin yansitilmamasi, bir baska
deyisle digsal gercekligin yansitilmasi gerektigini savunmaktadir. Bu baglamda realist
yazar her sahnenin sunumunu yaparak, kesin bir tavirla gercekligin cesitli ve degisen
yansimalarmni diizenlemeli, duruma gore 6zel ayrintilara basvurulmali ve gézlemledigi
verileri hiyerarsik bir sira i¢inde islemelidir. Dolayisiyla yazar s6z konusu gergekligi
dile getirirken mekan ve g¢evre ile karakter hakkinda ayrintili bir tasvir yapmalidir.
Boylelikle tasvir araciligiyla dis gergeklik i¢ gercekligi yansitan bir ayna gorevi
gormektedir. Toplumsal gercekligin yansitilisinda eserin biitiinl{igiiniin korunmasi icin
ise olay ve durumlar ( vak’a) siirlanarak biiylik ve ender olaylardan ziyade, gilinliik
hayatin i¢inde her zaman rastlanabilen ve yasanilabilen siradan olaylar ele alinmalidir.
Realizme gore gerceklik etkin bir neden-sonug iliskisi i¢inde ortaya konmali1 ve buna
zarar verebilecek olaganiistii, tesadiifi ya da sasirtict durumlara yer vermeksizin hayatin
belirli bir zamanindaki belirli bir dilimi/ boliimii anlatilmalidir. Realizm toplumcu
pozitivizmin etkisiyle yazarin nesnelligine vurguda bulunmustur. Realizme gore yazar,
duygu ve diisiincelerinden arinmis olmalidir ve eserinde gercekligi yakalayabilmesi i¢in
nesnel bir bakis agisina sahip olmalidir. Dolayisiyla toplumsal gergekligin her tiirlii
bicimi iyi-kotii, glizel-cirkin ayirimi yapilmadan edebi eserde olusturulmalidir. Realizm
savundugu tiim bu ilkelerin sonucunda dramatik roman tiiriinii gelistirmis ve gercekligi

dramatik roman araciliiyla yansitmstir.

Natiiralizm ise Realizm gibi gbézleme ©Onem vermis fakat toplumsal gergekligin

yansitilmasinda eksik oldugunu, gézlemin yani sira deneyin de kullanilmas1 gerektigini
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savunmustur. Natiiralizme gore deney laboratuari toplum; deneysel inceleme araci ise
bireydir ve yazar eserlerinde toplumsal gergekligi yansitirken gézlem ve deney
tekniklerinin belirli bir nesnellik anlayisiyla kullanilmasi gerektigini vurgulamistir.
Natiiralizme gore yazar bir bilim adami gibi yansiz olmali ve eserini neden-sonug
iligkisi ve eserin organik biitiinliigii i¢ginde 6nceden tahmin edilen bir sonuca dogru
kurgulamalidir ve olanla birlikte olmasi gerekeni de deneyle elde edilen bilimsel
bilgilerden hareketle belirlemelidir. Natiiralist yazinin gelistirmis oldugu roman tiirii ise

Zola’nin deneysel kurami dogrultusunda gelisen deneysel romandir.

Realist ve natiiralist yazinin savundugu yontem ve kurallar, sahip olduklar1 toplum-
birey anlayis1 gibi toplumcu pozitivizmin etkisi altinda geligmistir. Dolayisiyla denebilir
ki gercegi yansitma konusunda Realizm Toplumcu Pozitivizmin gozlem ve nesnellik
ilkelerine agirlik verirken Natiiralizm ise tiim bunlara deneyi de eklemistir. Her iki akim
da ger¢egi miimkiin olabildigince nesnel anlatabilmek ic¢in tasviri kullanmistir.
Yukarida da deginildigi gibi Toplumcu Pozitivizm toplumsal sorunlarin ¢dziimiinden
hareketle bir anlamda da olmasi gerekeni yansitmak i¢in teoriler gelistirmistir.
Toplumcu Pozitivizmin bu yoniinii benimseyen Natiiralist yazin sanat toplum igindir
goriisiiyle eserlerini kaleme almistir. Realizm ise sanat giizellik i¢indir goriisiinii
savunmus, eserlerde gercekligi yansitma gayesinin estetik degerler oldugunu ifade

etmistir.

Balzac’in Goriot Baba ve Stephen Crane’in Cesaret Madalyast isimli romanlari, realist
ve natliralist yazin arasindaki karisikligin 6niine gegilmesinde birer 6rnek teskil etmekle
birlikte, bu romanlar ait olduklar1 akimlarin 6zelliklerini tagimalar 6l¢iisiinde, toplumun
iirlinii olan edebiyat ve eserinin toplumu ne sekilde yansittiklarini belgelemeye yarar

niteliktedirler.

Balzac’in Goriot Baba adli romani belirli bir zaman dilimi i¢inde giinliik olaylar
cercevesinde ait oldugu donemi yansitmasi, neden-sonug iliskileri ¢ercevesinde mekan
ve karakterler hakkinda bilgi vermesi ve eserin konusunu olusturan olaylar zincirini
yaratmasi, esere ve anlatilanlara nesnel bir tavirla yaklasilmasi, iyi/kétii ayriminin

okuyucuya hikaye anlaticis1 ve karakterler aras1 diyaloglarla verilmesi ve sade bir dil ve
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islup kullanilmasi agisindan realist yazinin dramatik roman tiirline Ornek teskil
etmektedir. Roman realizmin c¢atis1 altinda topluma ve bireye yapilan vurgu ile
kullanilan yontem ve teknikler agisindan, 1819 yilinin Paris’indeki toplumsal iliskileri
yansitmaktadir. Romanda devrim sonrasi Fransa’sinda toplumsal kosullar degismis ve
toplumsal iligkiler bireylerin mensup olduklar1 smifsal 6zellikler, yerine getirmekle
yukiimlii olduklar1 toplumsal roller ve para mevhumu agisindan ele alinmistir. S6z
konusu degisiklikler olumsuz bir bigimde betimlenmis ve realist yazinin 6ngordigi
toplum-birey iliskisine paralel bir bigimde degisen toplum kosullar1 bireyleri de etkisi
altina almistir. Boylelikle Goriot Baba 19. ylizyil Fransiz toplumunun geg¢irmis oldugu
olumsuz doniisiimlere 6rnek olusturarak gerek edebiyatin toplumun {iriini olma
ozelligini pekistirmis, gerekse toplumcu pozitivizmin dngordiigii birey- toplum iliskisini

yansitmistir.

Edebiyatin toplumun iiriinii olma 6zelliginin bir baska 6rnegi olarak Stephen Crane’in
Cesaret Madalyas1 adli roman1 ise Natiiralizmin birey-toplum iligkisini yansitmasi,
karakterlerin gézlem ve deney ile eserde verdigi varlik miicadelesi, okuyucunun deney
araciligiyla s6z konusu miicadele siirecine tanik olmasi, yazarin ise gézlem ve deney
araciligiyla bu miicadele deneyini yiiriitmesi ve cesitli s6z sanatlarinin kullanilmasi
acisindan natiiralist yazmnin deneysel roman tiiriinii temsil etmektedir. Yazar,
Natiiralizmin kullandig1 yontem ve teknikler araciligiyla geng bir delikanlinin géziinden
savasi anlatmis ve savasa katilip katilmamakla cesur olup olmamak arasindaki iliskinin
toplumun bakis acisiyla belirlendigini ve bagl oldugu alayda delikanlinin birey olarak

tek basina bu ikilemi yagamasini nesretmistir.

Goriot Baba ve Cesaret Madalyas: isimli romanlarda ele alinan toplum-birey iliskisinin
toplumcu pozitivizmin toplum-birey anlayisim1 yansitacak tiirden eserler olduklari
anlasilmaktadir. Bilindigi iizere Pozitivizm toplum temelli bir toplum-birey iliskisi
tizerinde durmustur ve toplumun bireyi sekillendirdigini 6ongdrmiistiir. Bu baglamda
Goriot Baba, yansittig1 1819 yili Fransa’sinda olusan toplumsal diizensizlikler sonucu
bireyin toplumdaki yerini ve diger bireylerle kurdugu iligkinin toplumda 6n plana ¢ikan
sinifsal ayrimlar, ekonomik kosullar ve toplumsal rolleri agisindan degisimini ve

ozelliklerini sergilemektedir. Cesaret Madalyasi’'nda ise yazar ¢izdigi karakter
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araciligiyla, bireyin kendisini ¢evreleyen kosullarin etkisi altinda oldugunu ve soz
konusu kosullara gore degisecegini ve hareket edecegini ifade etmektedir. Toplum
birey iligskisini romandaki karakterin deneyimleri dogrultusunda ele alinmis ve kolektif
bilincin bireysel bilince, grubun bireye, aidiyet duygusunun yagsama giidiisiine iistiin
geldigini One stiriilmiistiir. Romandan ¢ikarilacak sonucglardan biri de bireyin ancak
toplum i¢inde var olabilecegidir ve toplum aracilifiyla kendini gerceklestirme
imkaninin oldugudur. Bu baglamda Cesaret Madalyas: toplumcu pozitivizmin toplum-
birey iligkisi konusunda toplumu bireylerin {izerinde gormesi ve toplumsal ¢ikarlarin
bireysel c¢ikarlardan daha o©Onemli bulmasi agisindan, vatanseverlik duygusu

cercevesinde bireyin ait oldugu gruba katilip katilmama ikilemini ele almistir.

Sonug olarak buraya kadar agiklanmaya calisilan pozitivist paradigma ile realist ve
natiiralist yazin arasindaki iliski arastirmanin metot kisminda da belirtildigi gibi
betimsel arastirmanin kurallarina bagli kalinarak ortaya konmus ve kurulan s6z konusu
iliski baglaminda sosyolojinin edebiyati, toplumcu pozitivizmin ise realist ve natiiralist

yazini etkiledigi sonucuna varilmistir.
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