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OZET

KAYMAK, Muammer, [873-1896 Krizi: Kapitalizmin Uluslararasilasmast ve
Osmanli Iktisadiyati, Doktora Tezi, Ankara, 2008.

1873-1896 Krizi, tarihi gelisimi iginde kapitalizmin ilk genel krizidir. Dénemin yazarlar
tarafindan “Biiylik Depresyon” diye adlandirilan bu krizin baslica 6zelligi {iriin fiyatlarindaki
inat¢1 deflasyondan kaynaklanan karlilik sorunu ve olumsuz yatirim sartlartydi. Ancak dénem

boyunca, liretim ve dis ticaret giderek azalan bir hizla da olsa artmaya devam etti.

Krizin ortaya koydugu karlilik sorununu agmak i¢in baglica kapitalist {ilkelerde, korumact
giimriik tarifeleri, tekelci birlikler olusturmak, “bilimsel ydnetim” gibi uygulamalarla emek
verimliligini artirmak, bu donemde gelisen tekelci sirketlerin hammadde kaynaklarmi ve
pazarlart kontrol amacina hizmet eden sermaye ihracina yonelmek ve azgelismis diinyanin
cografi paylasimi gibi mekanizmalar giindeme gelmistir. Bu mekanizmalarla kapitalizmin
uluslararasilagsmasi hiz kazanmig ve kapitalizm serbest rekabetci asamadan tekellerin ve mali

sermayenin egemenligindeki tekelci asamaya evrilmistir.

1873-1896 Krizinde Osmanli Imparatorlugu’nun da icinde yer aldigi dénemin azgelismis
iilkeleri uluslararas1 mali piyasalarda yeni bor¢ bulmanin imkansizlagsmasi nedeniyle mali iflasa
stiriklenmis ve dig borglarin1 geri 6demek icin Avrupa mali sermayesinin kontrolii altina
girmislerdir. Bu kontrol siireci azgelismis iilkelerin birincil iiriin ihracatinda uzmanlastiklar
yeni bir uluslar arasi isbdliimiiniin gelismesine yol agmustir. Ote yandan kriz dénemi boyunca
dis ticaret hadlerinin birincil iiriinler aleyhine gelismesi ve birincil {iriin fiyatlarindaki hizl
diisiis nedeniyle azgelismis tilkelerin uluslar aras1 mali sermayeye bagimlilig1 artmistir. Ancak
kriz her iilkenin kendi i¢ kosullar1 cercevesinde sonuclar dogurmustur. Osmanli Imparatorlugu,
kriz siirecinde Avrupa mali sermayesinin denetimi altina girmesine karsin siyasi bagimsizligini
muhafaza ederken, Osmanli’nin &zerk bir eyaleti olan Misir, mali iflasin ardindan ingiltere

tarafindan isgal edilerek somiirgelestirilmistir.

Anahtar Sozciikler

1873-1896, kriz, Biiyiik Depresyon, kapitalizm, emperyalizm, Osmanli Imparatorlugu, Mistr.
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ABSTRACT

KAYMAK, Muammer, The Crisis of 1873-1896: Internationalisation of Capitalism
and Ottoman Economy, Ph. D. Dissertation, Ankara, 2008.

The crisis of 1873-1896 is the first general crisis of capitalism. This crisis, which was named as
“Great Depression” by contemporaries, manifested itself with a persisting profitability problem
arising from secular downward trend in prices and pessimistic investment conditions. However,
during the crisis period, volume of production and foreign trade continued to increase with

decelerating growth rate.

To overcome profitability problem associated with crisis, some mechanisms were implemented.
Among them, protective tariffs, creating monopolies such as trusts and cartels, increasing
productivity by developing more efficient management techniques, capital export for controlling
raw material resources and markets and geographical division of world among great powers
could be mentioned. With these developments, internationalisation of capitalism accelerated and
capitalism evolved from the stage of free competition to a monopolistic stage where monopolies

and finance capital dominated the whole economic activities.

In the crisis of 1873-1896, underdeveloped countries including the Ottoman Empire declared
financial bankrupcy because of the cessation of the capital exports from developed countries. In
these countries European financial control was established to guarantee large debt payments.
European financial control over the economies of underdeveloped countrries led to the
establishment of a new international division of labour on which the underdeveloped countries
specialised on the production and exportation of primary goods. Moreover, deterioration of
external terms of trade and rapid decline in prices of primary goods strengthened the control of
international finance-capital over underdeveloped countries. However, the crisis affected these
countries according to their internal conditions. The Ottoman Empire could achieve to defend
its political independence despite direct control of European capital over its economy. But
Egypt, an autonomous state of the Ottoman Empire at that time, was occupied by United

Kingdom and colonised following the financial bankruptcy.

Keywords
1873-1896, crisis, Great Depression, capitalism, imperialism, The Ottoman Empire, Egypt.
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GIRIiS

Belli bir olgunun tutarh bir teorik ¢ergeve icinde bilimsel agidan incelenebilmesi igin
atilacak ilk adim, olguyu tanimlayan kavram iizerinde acgikliga kavusmaktir. Bunun igin
“kriz” kavraminin kendisi lizerinde durmak yararli olacaktir. Kriz kavraminin kokeni ve

evrimi, isaret ettigi sorunun tanimlanmasina yonelik anlamli ipuglar1 sunmaktadir.

Kriz kavramiyla ilgili en biiyiik giicliik, kavramin yerli yersiz, her durumu kapsayacak
bicimde kullanilmasidir. Bu durum, O’Connor (1987:49)’1n deyisiyle “kriz fikrinin
modern diinyadaki biitiin ciddi tartismalarin ana ekseni” olmasindan ve “insan

deneyiminin en ¢esitli alanlarina niifuz etme”sinden kaynaklanmaktadir.

Kriz kavrami Antik Yunan dilinden gelmektedir. Bu dilde, bolmek, ayirmak, karar
vermek ya da hiikiim vermek (judge) anlamina gelen “krinein” (kpiveiv) kokiinden
“krisis” (kpiocic) bigimini almustir.' Ingilizce’ye 14. yiizyilda “crisis” bigiminde giren
kavram bu dilin en genis kapsamli sozliiklerinden olan The Oxford English
Dictionary’ye gore ilk baglarda “bir hastaligin daha iyi ya da daha kotiiye gittigi doniim
noktas1”, “bir hastaligin ilerlemesindeki, onemli bir gelisme ya da degisikligin iyilesme
ile mi yoksa oliimle mi sonuglanacaginin belirlendigi ugrak” anlamimm tasiyordu.’
Kavram, 17. ylizy1l baglarinda “bir seyin gelismesinde yasamsal 6nemde ya da kesin
asama, doniim noktasi, daha iyi ya da daha kotii bir degismenin yakin oldugu durum”
anlaminm1 kazandi. Webster New International Dictionary ise kavramin ‘“siddetli bir
hastaligin ya da atesin daha i1yi ya da kotiiye gittigi doniim noktas1” anlaminin yani sira

“belli bir olaym ya da hareketin devam edip etmeyeyeceginin, degisip

! Bat1 dillerindeki certain, critic, criterion gibi kelimeler de ayni1 kokten gelmektedir.

2 The Oxford English Dictionary, J. A. Simpson and E. S. C. Weiner (haz.) Oxford, Clarendon Press,
Second Ed., Vol. IV, 1989, ss.31.



degismeyeceginin ya da sona erip ermeyeceginin saptandigi an ya da doniim noktas1”

anlamina geldigini sdylemektedir’.

Kriz kavramimin etimolojisi ve zaman i¢inde kazandigi anlam yelpazesi, ifade ettigi
durumun 6znel bir yonii oldugunu da ortaya koymaktadir. “Daha iyi ya da daha kotii bir
duruma yonelik degismenin gergeklestigi doniim noktasi”nin ne oldugunun saptanmasi,
bir karar verme, kesinlestirme eylemini zorunlu kilmaktadir. Bu eylem, oncelikle, kriz
Oncesi ve sonrasi arasinda bir ayrim yapmay1 gerektirdigi i¢in, krizin algilanmasinda ve
tanimlanmasinda 6znel boyutun biliylik ©6nem tasidigi anlasilmaktadir. Krizin
algilanmasindaki 6znel boyut, bu calismanin konusunu olusturan 1873-1896 krizinde
cok belirgin bir bicimde gozler 6niine serilmektedir. Donemin isadamlar1 ve yazarlari
koro halinde islerin yolunda gitmediginden yakinip karanlik gelecek senaryolari
yazarken, 20. yiizyildaki c¢esitli arastirmacilar, bu doneme iligkin kriz sdyleminin bir

mitten ibaret oldugu sonucuna ulasabilmektedir.*

Krizin algilanmasinda ve tanimlanmasinda var olan 6znel boyut, belirli bir donemin kriz
sOylemi icerisinde anlasilip anlagilamayacagini belirleyen nesnel dl¢iitlerin bulunmadig:
anlamina gelmemektedir. “Kriz”in anlamli ve islevsel bir teorik alet olup olmadig:
tartismasi biiylik 6l¢iide, toplumsal bilimlerdeki farkli vizyonlardan kaynaklanmaktadir.
Eger degisim konu ediliyorsa, kaginilmaz olarak, degisime yol agan nedenler ve bu
nedenlerin tutarli bir teorik cerceve icerisinde siniflandirilmasi zorunludur. “Kriz”
kavraminin isaret ve telkin ettigi teorik ¢ergeve tarihsel degisimin anlamlandirilmasinda
vazgecilmez bir 6nem tasimaktadir. Tarihsel degisim baglaminda konusuldugunda,
feodalizmden kapitalizme gecis, kapitalizmin yiizyillara yayilan tarimsal/ticari
karakterdeki gelismesinin ardindan Sanayi Devrimi ile birkag onyil igerisinde farkli bir
evreye ge¢mesi, 19. ylizyildaki rekabet¢i kapitalizmin 20. yiizyil baglarinda yerini dev
tekelci firmalarin egemenligine birakmasi, kitlesel tiretimden esnek iiretime gegilmesi

gibi tarihsel degisimlerin incelenmesinde “kriz” kavrami kilit bir rol oynamaktadir.

3 Webster's Third New International Dictionary of the English Language, Unabridged, Philip Babcock
Gove and the Merriam Webster Editorial Staff (Ed.), Springfield Mass.: G. and C. Merriam Co., Vol. 1.
1971, ss. 537-538.

4 Ornegin, Saul (1969).



Tarihsel gelisimi i¢inde kapitalizm Sanayi Devrimi’nden bu yana diizensiz bir gelisme
seyri izlemistir. Bu diizensizlik, yalnizca ekonomideki degisik sektorlerin ve bolgelerin
farkli gelisme hizlan ile biiylimiis olmasiyla smirli degildir. Kapitalist ekonomi iki
ylizyilt askin bir siiredir birbirini izleyen genisleme ve daralma donemleri arasinda
gbzle goriliir bir dalgalanma ritmi sergilemistir. 19. yiizyilda bu dalgalanmalar, siireleri
bakimindan sasirtict goriinen bir diizenlilikle ortaya ¢ikmistir. 19. ylizyil boyunca
birbirini izleyen genisleme asamalar1 arasindaki kirilmalar yaklasik olarak her on yilda
bir yinelenmistir. Bu nedenle, kapitalist gelismenin onar yillik ¢evrimler (cycles) ile
ilerledigi One siriilmiistir. Bu ¢evrimler, birka¢ istisna disinda kapitalist diinyada
yaklagik olarak ayni zamanlarda goriilmiistiir (Dobb, 1990:57). Ne var ki kapitalist
ekonominin tarihsel gelisimi i¢inde diizenli araliklarla yinelenen genisleme daralma
cevrimleri arasindaki kirilmalar, mahiyeti itibariyle kapitalizmin genel krizlerinden
farklidir. Kapitalizmin tarihi boyunca bu tiirden onlarca kirilma yasanmis olmasina
karsin, yalnizca ii¢ tane genel kriz yasanmistir. Bunlardan ilki bu ¢alismanin konusunu
olusturan 1873-1896 krizidir. Diger krizler ise 1929 Krizi ile 1973 ten 1990’1lara uzanan
krizdir. Bu ¢ kriz kapitalist ekonominin ¢evrimsel krizlerinden gerek siddeti gerekse
sonuglar1 bakimindan farklidir. Her seyden once bu krizler, kapitalist ekonominin
gelisiminin farkli evreleri arasinda birer doniim noktasi rolii oynamislardir. Bu nedenle

bu krizler tarihsel krizler baslig1 altinda incelenmelidir.

Kriz kavramiyla baglantili olarak tarihsel degisimleri anlamlandirmaya yonelik temel
kavram olan “tarihsel krizler”, yiiksek bir soyutlama diizeyinde ele alindiginda i)
“tarthsel gecis donemi krizleri” ve ii) “tarihsel yeniden yapilanma krizleri” seklinde
siniflandirilabilir. Buna gore, sayet kriz sonrasinda sistem isleyis mekanizmasi ve
dayandig: ilkeler bakimindan niteliksel olarak doniismiis, eski sistem yerini yeni bir
sisteme birakmigsa, bu tiir krizlere “tarihsel gecis dénemi krizleri” denilir. Ornegin
Fransiz Devrimine yol agan ve iktisadi, politik ve toplumsal vecheleriyle bir biitiin
olusturan kriz, bir ge¢is donemi krizidir. Bu kriz, feodalizmin, yerini niteliksel olarak
kendisinden tiimiiyle farkli ilkelere dayanan kapitalizme birakmasiyla sonuglanmaistir.
Benzer bir sekilde feodalizmden kapitalizme gegis siirecinin en 6énemli doniim noktasi
olarak kabul edilen 14. yiizyil krizi de “tarihsel geg¢is donemi krizleri” iginde yer

almaktadir.



Ote yandan, kriz sonrasinda sistem niteliksel bir déniisiime / degisime ugramamis fakat
yeniden yapilanmis ise, baska bir deyisle, sistemin isleyis mekanizmalarinda ya da
dayandig ilkelerde esasli ve kokten bir degisme ortaya ¢ikmamis, fakat yeni kosullara
uyumu saglanip yeniden yapilandirilarak siireklilik saglanmis ise, bu tiir krizlere
“tarihsel yeniden yapilanma krizleri” adi verilir. Bu krizler, sistemik bir doniistimii

degil, sistemin kendi i¢inde farkli bir evreye gecisini ifade etmektedir.?

Bu c¢alismanin konusunu olusturan 1873-1896 krizi, “tarihsel yeniden yapilanma
krizi”dir. Kriz, kapitalizmin rekabetci asamasinda glindeme gelmis ve krizin yol actig1 /
krize kars1 gelistirilen yeni mekanizmalar araciligiyla sistem yeniden yapilanarak tekelci
bir gelisme asamasina girmistir. Kriz oncesinde Ingiltere’nin diinya ekonomisindeki
hegemonik giicliyle belirlenen uluslararasi kapitalist ekonomi, kriz doneminden

baslayarak biiylik bir donilisiime ugramistir.

Bu calismada bu doniisiimiin temel c¢izgileri ile ortaya konulmasi hedeflenmistir. Bu
cercevede birinci boliimde kapitalist krizlerin dogasini1 anlamak tizere, krizleri anlamaya
yonelik  baslica yaklagimlar tartisilmaktadir. Yine birinci boliimde, krizlerin
anlagilabilmesi i¢in, kriz teorilerinde yiiksek bir soyutlama diizeyinde ele alinan
unsurlarin somut yasanmishigi iginde tartisilmasi zorunlulugundan hareketle 1873-1896
krizinin ortaya ¢iktig1 kapitalist diinyanin krizden 6nceki gelisiminin temel 6zellikleri

ele alinmaktadir.

Ikinci boliimde ise 1873-1896 krizinin, Ingiltere ekseninde, baslica ekonomik
gostergelere nasil yansidigi tartisilmaktadir. Bu boliimde krizin, fiyatlar, sinai liretim,
tarim ve dis ticaret alanlarindaki etkileri tartisilmakta, gerek donemin yazarlarinin
gerekse cagdas iktisat tarihi literatiirliniin krizin nedenleri ve sonuglari {izerine ortaya

koydugu argiimanlar tartismaya agilmaktadir.

Ucgiincii boliimde ise, 1873-1896 krizinin yarattigi sorunlari asmaya doniik olarak

glindeme getirilen baslica mekanizmalar ele alinmaktadir. Bu béliimde, kriz karsisinda

> Daha ayrintili bir ¢dziimleme i¢in bkz. Usiir (1994) ve Usiir (1999).



hayata gegcirilen baslica mekanizmalarin yeniden yapilanma ve uluslararasilasma oldugu
savunulmakta ve bu mekanizmalarin farkli iilkelerde nasil giindeme geldigi ortaya
konulmaktadir. Yine bu boliimde, krizin yol acti1 yeni uluslararasi iktisadi ortamin

temel nitelikleri sergilenmeye ¢aligilmaktadir.

Son bolim olan dordiincii boliimde ise Osmanli ekonomisinin 1873-1896 krizinden
nasil etkilendigi ve krizle birlikte nasil bir degisime ugradigir sorgulanmaktadir. Bu
cergevede 19. yiizyil boyunca, Osmanli Imparatorlugu’nun sanayilesmis Bati
kapitalizmi ile kurdugu ekonomik iliskileri eksen alarak 1873-1896 krizi dncesindeki
iktisadi yapmnin temel degisim dinamikleri sergilenmekte, ardindan Osmanh
ekonomisinin 1873-1896 krizinden nasil etkilendigini ortaya koymak i¢in, dis borglar,
dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, dig ticaret gibi degiskenlerin seyrine
bakilmaktadir. Yine bu bdliimde, 1873-1896 krizinde Osmanli tarim ve sanayisindeki
tiretim iligkilerinin evrimi de tartigilmaktadir. Bu bolimiin tgiincii ve dordiincii
kisminda ise, 1882’deki Ingiliz isgaline kadar Osmanli Imparatorlugu’na bagl 6zerk bir
eyalet statiistinde olan Misir’in 1873-1896 krizi dncesinde ve sonrasindaki ekonomik ve
politik sartlarina odaklanilmaktadir. Bu bélimlerde, Osmanli toplumsal kurulusunun bir
parcasi olmasina karsin 19. yiizyil baslarindan itibaren Osmanli’nin atadig1 bir yonetici
eliyle farkli bir gelisme kalibin1 hayata gecirmeye ¢alisan Misir’in 1873-1896 krizinden
nasil etkilendigi ve nasil bir degisim siirecine girdigi Osmanli Imparatorlugu ile

benzerlik ve ayriliklar ekseninde tartigilmaktadir.



I. SINAI KAPITALIZM ve KAPITALIST KRiZLER

Kapitalist ekonominin genigleme ve daralma evreleri arasinda salinan diizensiz gelisimi
19. yiizy1l baslarindan bu yana birgok iktisatginin ilgisini ¢ekmistir. Kapitalizmin
yasadig1 kesintili ve sarsintili biiylime siirecinin altinda yatan nedenlerin incelenmesi
genig bir literatiir olusturmustur. Bu literatiir, genel bir siniflandirmayla, krizlerin
nedenini kapitalizmin igsel gelisme yasalarinda arayan yaklagimlar ve ekonominin
isleyisine digsal etkenlere vurgu yapan yaklagimlar diye iki baslik altinda ele alinabilir
(Shaikh, 1988:127). Ancak ister igsel faktorlere ister digsal faktorlere vurgu yapsin
biitlin teoriler, kapitalizmin, 18. yiizyilin sonlarindan itibaren yasanan Sanayi Devrimi
ile niteliksel bir doniisiime ugrayarak, sermaye birikiminin sanayiye dayali hale geldigi
yeni evresini dikkate almakta ve sanayideki sermaye birikim siirecinde yasanan

istikrarsizliklara odaklanmaktadir.

Modern kapitalist ekonominin gelisiminde doniim noktasi olan Sanayi Devrimi, 18.
yiizy1lin son ¢eyreginde, Ingiltere’de ortaya ¢ikmistir. Sanayi Devrimi’nin boy verdigi
ilk yillarda, Ingiltere, kapitalist iiretim iliskilerinin ve sermaye birikiminin 6zgiirce
gelisecegi kurumsal doniisiimleri gergeklestirmis, ekonomisi tarim ve manufaktiire
dayali olarak istikrarli bir gelisme gostermeye baslamisti. Sanayi Devrimi, ortaya
cikardigt mekanizmalarla “kendi kendini besleyen bir ekonomik biiyiime” siirecini
harekete gecirmistir. Yine de 19. yiizyilin diinyasi, 20. yilizyildan farkli olarak kapitalist
tiretim tarzinin kendine 0zgli i¢ isleyis ilkelerinin heniizii timiiyle yerlesik hale
gelmedigi, etkisi hizla azalmakla birlikte kapitalizm Oncesi toplumsal / siyasal yap1 ve
iligkilerin hiikiim siirmeye devam ettigi bir diinya idi. Ancak yasanan ekonomik

krizlerde, giderek sermaye birikiminin kurallar1 belirleyici rolii oynamaya baglamisti.

Sanayi Devrimi’nin ilk donemi olarak tanimlanan 18. yiizyilin son g¢eyregi ile 19.
yiizyihn ilk geyregi arasinda kalan dénemde, Ingiltere disindaki gelismis diinya yani,

diger Bat1 Avrupa iilkeleri ve Kuzey Amerika, heniiz bdyle bir doniisiimiin uzagindaydi



Diinyanin bu boélgeler disinda kalan kisimlarinda ise kapitalizm oncesi toplumsal

asamalar hiikiim siiriiyordu.®

Sanayi Devrimi Oncesinin tarima dayali diinyasi, krizlere yabanci degildi. Geri ve ilkel
bir tarimsal temele dayanan kapitalizm-6ncesi toplumsal asamalarda ve kapitalizmin ii¢
ylizyila yayilan ticari ve tarimsal karakterdeki gelisme doneminde, iktisadi faaliyet
hacmi, basta iklim olmak {izere dogal sartlara, ekonominin biitlinlesmemis, meta tiretimi
temelinde Orgilitlenmemis olmasiyla belirlenen boliistim iliskilerine bagliydi. Bu iktisadi
ortamda krizler, savaslar, dogal afetler, iklim sartlar1 gibi “digsal” etkenler nedeniyle
iretim gliglerinin ve iiretim araclarinin tahribinden kaynaklanan sorunlar olarak ortaya
cikiyordu. Kapitalizm 6ncesi toplumsal asamalarda yasanan krizler temelde ge¢imlik
(subsistence) iiriinlerin tedarikinde kendini gdsteren krizlerdi. Ote yandan, 6zellikle Bati
Avrupa’da, feodalizmin ¢oziilme siireci igerisine girdigi 16. ylizyildan baglayarak
kapitalizm Oncesi devlet yapilarinin, tarimsal iiretim {izerindeki asir1 vergileme, ticaret
yasaklar1 gibi iktisadi pratikleri, lonca diizenlemeleri, tekelci ticari orgiitlenmeler de
krizleri tetikleyen ya da krizlerin etkisini derinlestiren bir rol oynuyordu. Kapitalizm
oncesi toplumsal agamalarda, ekonominin temel amaci, degisim degeri elde etmek iizere
anonim bir piyasaya yonelik meta iiretimi degil, kullanim degeri iiretmekti. Dolayisiyla
burada krizler, kullanim degerlerinin eksik iiretimi bi¢iminde kendini gosteriyordu

(Mandel, 1970:52).

Kapitalizm Oncesi diinyanin basta dogal kosullar olmak iizere digsal etkenlerden
kaynaklanan krizlerine Ulgener (1984:45) “darlik buhranlar’” adim vermis ve krizi
tanimlayan en uygun terimin “kaht” oldugunu belirtmistir. “Kaht”, doga ve iklim
sartlarinin 6zellikle kurakligin yol actig1 darlik anlamina gelmektedir. Bagka bir deyisle,
“kaht”, toplum iktisadiyatinin i¢inden onun isleyisinden dolay1 ortaya ¢ikmayan, fiziki,
yani iktisadiyata digsal bir olaydan otiirii meydana gelmis bir durumu anlatmaktadir
(Usiir, 1994:125). Kuraklik ya da sel gibi dogal afetler, gecimlik tarimsal mallarin

tiretiminde kesintilere yol acarak, arz darligi ve buna eslik eden yiiksek fiyatlarla

6 Sanayi Devrimi oncesinde farkli iilkelerin gelisme diizeylerinin karsilastirmali bir analizi i¢in bkz.
Rostow (1975).



nitelenen “darlik buhranlari™na yol agmaktadir. Ulgener (1984:46-7, n.8)’in kapitalizm
Oncesi diinyanin yasadigi iktisadi sorunlari ifade etmek iizere animsattigi bir diger terim
ise “kesad”dir. Bu terim, sanayi Oncesi diinyada ortaya c¢ikan “darlik buhranlari”nin
zorunlu ihtiya¢ maddelerinin arzindaki asir1 darlik ve buna eslik eden pahaliligin satin
alma giicilinii biiyiik 6l¢iide azaltarak diger mallarin slirlimiinii azaltmasi olgusunu ifade
etmektedir. Giinliik dildeki “islerin kesad gitmesi” deyiminin kaynagini olusturan bu
kriz bi¢imi, kapitalist ekonomilerin i¢ isleyisinden kaynaklanan krizlerle nitelik
yoniinden farklidir. Ulgener (1984:102) bu niteliksel farkliligin altim1 ¢izmek iizere

kapitalist krizler i¢in “bolluk buhranlar1” deyimini énermektedir.

19. yiizyilin ilk yarisinda, sinai sermaye birikimine dayali kapitalist ekonomide ortaya
cikan yeni tiirdeki krizleri ifade etmek icin, i¢inde yasadiklar1 yeni iktisadi ortami
gbzlemleyen donemin yazarlar1 da benzer ifadeler kullanmistir. Kapitalist krizlerin eski
donemden farkli olarak kitliktan degil, bolluktan yasandigini gézlemleyen Malthus,
Sismondi ve Fourier gibi diisiiniirler bu olguyu genel bolluklar (general gluts) ifadesiyle
tanmmlamistir. Bu krizlerde fiyatlar geleneksel “darlik buhranlari”nda oldugu gibi
yiikselmemekte, bilakis, piyasada satilabilecek olandan ¢ok daha fazla meta oldugu igin
fiyatlar diigmektedir. Piyasadaki mallar satilamadigi i¢in, fabrikalar kapanmakta, igsizlik
salgin gibi yayilmaktadir. Ustelik bu yikici siire¢ diizenli araliklarla ekonomiyi tahrip
etmekte, sistemin gelecegi konusunda karamsarliga yol agmaktadir. Ancak kapitalizm,
bugiline kadar yasadig1 krizlerden giiclenerek ¢ikmayr basarmis, her kriz, daha sonra
baska bir krizle sonlandirilacak olan yeni bir toparlanmanin ve genislemenin araci
olmustur. Fakat bu gelismeye yol agan mekanizma(lar)in ne oldugu konusunda bir
goriis birligi yoktur. Dolayisiyla piyasada yasanan ve kendisini ¢esitli bicimlerde acgiga
vuran krizlerin nedenlerinin, mahiyetinin ve sonuglarinin ¢éziimlenmesine elverecek bir

kriz teorisine gereksinim vardir.

Bu béliimde kapitalist krizlerin dogasini anlamak iizere, krizlere baslica yaklagimlar1 ve
1873-1896 krizinin ortaya ¢iktig1 kapitalist diinyanin baslica karakteristikleri ele

alinacaktir.



I.1. KRIZLERE YAKLASIMLAR

Kapitalist ekonomideki periyodik olarak yinelenen krizlerin ¢6ziimlenmesi farkl
iktisadi ekolleri ayirt etmekte bir mihenk tas1 rolii oynamaktadir. Krizlerin
anlasilmasinda, igsel etkenlere vurgu yapan yaklasimlar ve dissal etkenlere vurgu yapan
yaklagimlar olmak {izere baslica iki temel yaklagimin bulundugunu belirtmistik.
Krizlerin nedenini kapitalizmin i¢ isleyis yasalarina bagli olarak ele alan yaklasimlar
baslica Marks’in teorik mirasini izleyen yaklasimlardir. Buna karsilik, kapitalizmin
kendi haline birakildigi takdirde dengeli ve istikrarli bir gelisme sergileyecegini
savunan ve Adam Smith’den giiniimiize ulasan yerlesik yaklasim, krizlerin olusumunda

sisteme digsal faktorlere vurgu yapmaktadir.

I.1.1. Yerlesik iktisadin Krizlere Yaklasimi

Yerlesik iktisadin krizler konusundaki temel yaklasim tarzi Adam Smith’den bugiine
cok onemli bir degisiklik gostermemistir. Yerlesik iktisat, klasik politik ekonomiden
marjinalist yaklasima geciste ciddi bir kirilma yasamasina karsin, kapitalist ekonominin
isleyisini dogal yasalar arglimanina dayandirdigi icin krizleri dogal yasalarin islemesine
engel olan digsal etkenlerin miidahalesi ile aciklamaktadir. Bu digsal etkenler, doga
sartlar1 olabilecegi gibi esas olarak, kendi halinde birakildigi takdirde uyumlu ve
dengeli bir sekilde calisacak olan piyasa mekanizmasina devletin ve gesitli toplumsal

gruplarin miidahaleleri de olabilir.

Yerlesik iktisatcilarin iktisadi krizleri kapitalist ekonomiye digsal etkenlere baglama
tutumunun teorik kaynagini Fransiz iktisatgr Jean B.Say’in {linlii “mahrecler yasasi”
olusturmaktadir. Say’e gore piyasa ekonomisinde genel bir asir1 iiretimden ya da genel
bir talep acigindan s6z etmek teorik olarak miimkiin degildir. Say’e gore, piyasaya bir
meta arzedildiginde, baska metalar i¢in bu metaninin fiyatina esit miktarda ek talep

yaratilmig olur.

Say’in akil yiiriitmesi s0yle bir 6rnekle formiile edilebilir: Bir isadam1 satti§i kumastan

elde ettigi 10000 poundun sermayeyi olusturan 8000 poundunu yeniden kumas iiretmek
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lizere isci kiralamak i¢in ayirmaktadir. Isciler fabrikatdrden aldiklar1 bu iicreti tiiketim
mallart i¢in harcarlar. Fabrikator, kalan 2000 poundu tiiketim maddelerine ve liiks
tilketime harcar. Bdylece, 10000 poundluk {iriiniin satilmasiyla, aynt miktarda talep
yaratilmig olur. Sayet fabrikator, elde ettigi 2000 poundun yarisini tiiketmek yerine
tasarruf etmek isterse, bu tasarruf daha fazla mal iiretmek igin ekstra is¢i istihdam
etmekte kullanilir. Bu durumda, toplam talep igerisinde, 6rnegin fabrikatoriin liiks
tiiketim i¢in ayirdig1 pay, iscilerin gegimlik tiriin talepleri lehine azalir. Sonugta, talebin

bilesimi degisse bile toplam talep (9000+1000) degismeden kalir.

Say’e gore belli sektorlerde ortaya ¢ikabilecek kismi asiri iiretim olgusu da siireklilik
gostermez. Eger bir sektorde asirn iiretim varsa, baska bir sektorde eksik iiretim
bulunuyor demektir. Bu durumda, fiyat mekanizmasi devreye girerek bu dengesizligi
giderecektir (Rubin, 1979:337-8). Say’e gore, her satis1 bir satin alma izleyecegi igin,
genel bir talep acgigindan kaynaklanan genel krizler teorik olarak miimkiin degildir. Bu

konudaki argiimani ise oldukca naiftir:

Bir malin iiretildigi andan itibaren, kendi degerine esdeger mallarla degistirilmek
lizere piyasaya sunulacagini belirtmek gerekir. Uretici mala son seklini verir
vermez, elinde kalip degerini yitirmesin diye bir an dnce satmaya calisir. Peki, bu
mal karsiliginda elde ettigi paradan da, degerini kaybetmesin diye bir an Once
kurtulmaya calismaz mi1? Paradan kurtulmanin biricik yolu baska mallar1 satin
almaktir. Boylece, sadece bir mali iiretmek i¢in olusturulan kosullar, ayn1 zamanda
diger mallar i¢in de mahreg yaratmaktadir (Say, 1880: 57).

Say’in teorik yaklagimi, bir malin ya da ekonomideki biitiin mallarin degerinin, iicret,
kar ve ranttan olustugu diislincesine dayanmaktadir. Oysa bir malin degeri, bu gelir
kategorilerinin yani sira iiretiminde kullanilan sabit sermaye ve dolasan sermayenin
degerini de igerir. Bunlarin degeri de, liriiniin degerine degismeden aktarilmaktadir. Bu
nedenle Say’in akil yiiriitmesi, degerin yanlis kavranigina dayandigi i¢in, ciddi bir

acmaz icermektedir.

Say, emek deger teorisine karsi, sermaye ve doganin da bir iiretim faktorii oldugu
argiimanin1 mesrulastirmak i¢in, degerin i¢inde yer alan degismeyen sermayeyi gozardi
etmis, biitlin sermayeyi, is¢i isttihdam etmek i¢in kullanilan bir fon olarak gormiistiir.
Say, bu teorik yanilgiyt Adam Smith’den devralmistir. Say’in “mahrecler yasasi”na

temel olusturan ve giiniimiizde de yerlesik iktisadin yineledigi bu teorik yanilgi,



11

Smith’in Uluslarin Zenginligi’nde deger teorisi ve sermaye birikimi analizinde,
Fizyokratlarin etkisiyle ilkel tarim {iretiminin tiretim kosullarin1 mutlaklastirmasindan
kaynaklanmaktadir. Smith, eserinde, sermaye birikimini {iretken emegin istthdami ile
esanlamli olarak degerlendirmis ve sermaye birikimini tartisirken, yillik iiriiniin artmasi
icin sabit sermaye yatirimlarinin gerekli oldugunu vurgulamasina karsin su sonuca

varmistir:

Bir ulusun topragiyla emeginin yillik {riiniiniin degeri bu {ilkenin {iretken
emekgcilerinin sayisini artirmak veya onceden ¢aligtirilmakta olan emekginin {iretim
giiciinii artirmak disinda higbir yolla artirilamaz. Ulkedeki iiretken is¢i sayisinin
sermayenin artirilmasi, yani bu isgilerin gegimi i¢in ayrilan kaynaklarin
artirilmasindan bagka hi¢bir bigimde ¢ogaltilamayacagi agiktir (Smith, 1937:326,
vurgu sonradan).

Goriildiigii gibi Smith sabit sermayenin roliinii kavramis olmasina karsin sermaye
birikimi sorununu tartismaya yoneldiginde, bu olguyu goz ardi etmistir. Bu karigikligin
temel nedeni Smith'in eserde Tlretim siirecini degerlendirirken Orneklerini tarim

tiretiminden se¢mesidir:

Ciftcinin mal mevcudunu yerine koymak ya da ig hayvanlan ile diger tarim
aletlerinin yipranma ve asinma paylarini karsilamak icin belki dordiincii bir
bilesenin gerekli oldugu diisiiniilebilir. Ancak herhangi bir tarim aletinin 6rnegin
saban c¢eken bir atin fiyatinin da ayni ii¢ bilesenden yani iistiinde yetistirildigi
topragin ranti, beslenmesi ve bakimi i¢in gerekli olan emek ve rant ile bu emegin
iicretini onceden 6demis olan cift¢inin karindan olustugunu goz Oniinde tutmak
gerekir (Smith, 1937:50).

Smith’in sermaye birikimini tartismak i¢in sectigi ¢ift¢i Ornegi, onun analitik agidan
tutarli sonuglara ulagsmasini engellemistir. Smith, tarim ve sanayideki sabit sermaye
yatirimlarinin 6neminin farkinda olmakla birlikte, heniiz sanayi kapitalizminin dogus
déneminde yasadigi i¢in vizyonu, onu sabit sermaye olgusunu tutarli bir bigimde ele
almaktan alikoymustur. Smith, deger teorisi konusunda da benzer bir karigikliga
diismiis, ilk donem eserlerinde emek deger teorisini benimsemesine karsin Uluslarin
Zenginligimde bu ilkenin ilkel toplum asamasima 0zgii oldugunu sdyleyerek
[muhtemelen yillik {iriiniin {icret, kar ve rant olarak ayrilmasini temel alan Fizyokratik
diisiincenin etkisiyle] degerin de bu {ii¢ 0Ogenin bilesimi olarak goriilebilecegi

diisiincesine yonelmistir.
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Smith’in bu teorik tutarsizliklari, Say tarafindan vulgarize edilerek, “mahrecler
yasasi’na dayanak olusturmustur. Ancak, deger teorisi ve sabit sermayenin roli
konusunda Smith’in agmazlarini dogru bir sekilde gorebilen Ricardo da, Malthus’la
genel asirt iiretimin olanakli olup olmadigi konusunda yaptigi polemiklerde Say’in
ortaya koydugu teorik pozisyonu sahiplenerek asiri liretimin olanaksizligi argiimanini

yinelemistir (Maclachlan, 1999:564-570).

19. ylizy1l baslarinda Adam Smith’i izleyen teorik gelenek krizlerin teorik agidan
olanaksizligin1 6ne siirerken, gercek yasam bu teorinin dngoriilerini dogrulamiyordu.
1815 yilindan baglayarak periyodik olarak yinelenen krizler ve bu krizlerin yarattigi
ciddi ekonomik ve toplumsal sorunlar, kimi diisiiniirleri piyasa mekanizmasinin uyumlu
ve dengeli yapis1 argiimanini sorgulamaya yoneltti. Bu cercevede, ilk olarak Thomas
Robert Malthus, kapitalist ekonomideki asir1 liretim sorununa isaret etti. Malthus’a gore,
kapitalist birikim siirecinde tasarruflarin mal talebi i¢in gerekenden ¢ok olmasi krizleri
bir olasilik olarak giindeme getiriyordu. Malthus goriislerini teorik olarak formiile
etmemisti. Ustelik, sahip oldugu teorik cergeve kapitalist {iretim siirecini ¢dziimlemeye
elverisli degildi. Malthus, smai kapitalizm asamasinda yasanan biiyiime sorunlari
karsisinda gelistirdigi iinlii tutucu niifus kuraminda oldugu gibi, krizler konusundaki
yaklagiminda da mensubu ve sdzciisii oldugu toprak sahipleri siifinin toplumsal
cikarlarini mesrulastirma endisesiyle hareket ediyordu. Malthus’a gore, toprak sahipleri
simifi, liks ve smirsiz harcamalartyla kapitalist ekonomideki iiretim ile tliketim
arasindaki dengesizligin ortadan kaldirilmasina yardimci olmaktaydi (O’brien,

1975:215).

Malthus, kriz sorununu, gelisen sanayi kapitalizmi karsisinda, geleneksel ayricaliklarini
korumaya ¢alisan tutucu toprak sahiplerinin bakis agisindan ele alirken ayn1 déonemde,
kapitalist gelismenin ezdigi ve yok olusa siiriikledigi bir bagka toplumsal kesim olan
kiiciik burjuvazinin bakis acis1 temelinde soruna yaklasan Isvigreli diisiiniir Sismondi,
benzer bir teorik yaklasimla kriz olasihigina dikkat ¢ekmistir. Sismondi, Ingiltere’de
Sanayi Devrimi’ni izleyen siiregte fabrika sisteminin egemen hale gelmesiyle birlikte
hiz kazanan dogrudan iireticilerin miilksiizlesmesi siirecinden ve ¢alisan simiflarin
giderek derinlesen sefaletinden c¢ok etkilenmistir. Fransiz kokenli bir Isvicreli olan

Sismondi kendi iilkesi ile Ingiltere’nin deneyimi arasindaki ¢arpici karsitliktan yola
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cikarak, kapitalist birikimin, genis kitleleri sefalete siirliklemesinin, talebi azaltarak bir
asir1 liretim sorununa yol agacagini 6ne siirmiistiir. Ancak Sismondi de, deger yasasi ve
sermaye birikimi konusunda yukarida tartisilan Smith¢i cerceveyi benimsedigi igin,
asirt liretim nedeniyle artan pazar sorununun dis pazarlar yoluyla ¢oziilecegini ve bu

durumun dis pazarlarda rekabeti artiracagini vurgulamistir (Bleaney, 1976:69-78).

I.1.2.iktisadi Cevrimlere Uzun Dalgalar Yaklasimi

Kapitalist krizlerin ¢éziimlenmesinde 6ne ¢ikan bir diger yaklasim, diizenli araliklarla
ortaya cikan krizleri, kapitalist gelismenin uzun donemli ritmini belirleyen uzun
dalgalar araciligiyla agiklamaya g¢alisan yaklagimdir. Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya
citkan modern kapitalist ekonomi iki yilizyili askin tarihi boyunca, zaman zaman
kesintiye ugrayan ve zaman igerisinde hiz1 ve hacmi degiskenlik gosteren bir gelisme
egilimi sergilemistir. Bircok gdstergedeki periyodik degiskenlikler ve gerileme egilimi,
bu degismelerin tesadiifi mi oldugu yoksa genis ¢evrimler ya da salinimlari m1 izledigi
sorusunu giindeme getirmistir. Bu ydndeki goézlemlerden hareket eden bir dizi
teorilestirme cabasi ortaya cikmistir. Bunlardan Fransiz iktisatgis1 Clement Juglar,
ekonomik geligmenin temposundaki degiskenlikleri, birbirini izleyen ekonomik
cevrimler siireci olarak tanimlamistir. Klasik ¢evrimler olarak bilinen ve Schumpeter
(1939) tarafindan “Juglar ¢evrimleri” ad1 verilen bu yaklagima gore, 19. ylizyil boyunca
iktisadi faaaliyetin temposu ortalama 8 yillik periyoda sahip yiikselis ve gerileme
donemlerinden olusan cevrimlerle aciklaniyordu. Bir diger alternatif aciklama Joseph
Kitchin’in kendi adiyla anilan 2-3 yillik “Kitchin envanter ¢evrimleri”ydi. Kapitalist
ekonominin diizensiz gelisimini agiklamaya g¢alisan bir baska yaklagim ise Kuznets’in
gelistirdigi uzun donemli Amerikan yatirnmlar1 ve transatlantik go¢ hareketlerinin
seyrini temel alan ve 20-25 yillik periyodlar1 kapsayan “Kuznets salinimlart”

yaklagimiydi (Rossier, 1994:22-23).

Kapitalist ekonominin uzun dénemli degismelerini periyodik cevrimler araciligi ile
aciklama yoniindeki en Onemli katki Rus iktisat¢i Nikolay Kondratieff tarafindan
yapilmistir. Kondratieff, “uzun dalgalar” ile ilgili temel bulgularin1 1922-28 yillar

arasinda ortaya koymustur. Kondratieff’in 6nerdigi ¢evrimler esasen fiyat hareketlerine
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dayalidir. Onerdigi depresyon araliklari, fiyatlarin siirekli diisme egilimi gdsterdigi

1810/17-1844/51 doénemi ile 1870/75-1890/96 donemleridir. Kondratieff, fiyat
hareketlerinin yani sira, yine parasal terimlerle ifade ettigi ticret hadleri ve dis ticaret
gibi gostergelerin sergiledigi egilimleri de hesaba katmistir. Kondratieff, komiir ve
demir gibi temel girdilerin iiretimindeki ve tarimdaki keskin gerilemeleri de dikkate
almistir. Ona gore, yiikselme (upswing) donemleri, teknolojik yenilikler (innovations)
ve altin liretimindeki artisin ardindan ortaya ¢ikmaktadir. Biiylik savaslar ve devrimler
de bu yiikselme donemlerinde gerceklesmekte, gerileme ya da depresyon donemlerinde

etkilerini yitirmektedirler (Kondratieff, 1935).

Tablo 1.1. Kondratieff Dalgalarinin Ozet Sunumu

Yaygin, " Hizh Biiyiime
. Tasiyic1 Sektor . .
Teknik ve ;:k:;:;l‘/t’?dan ve Ekonominin Temel girdi ve  Ulasim ve Yonetsel ve Donf:ml
Organizasyonel Kasrll Diger Onde Diger Anahtar iletisim Organizasyonel Gf”le““e
Yenilik Obegi Yenilikler Gelen Girdiler Altyapisi Degisiklikler Donemi
X ere Sektorleri (Uyarlama
Ornekler Krizi)
Arkwright’in
Cromford 5i 1780’ler -1815
1-Sanayinin Su Fabrikas1 Palm.lk E EME e mir Su Kanallar Fabrika Sistemi
- Demir Uriinleri Paral1 Yollar IR
Giiciine Dayali (1771) Ham Pamuk . Girisimcilik
. s Su Carklari I Yelkenli
Mekanizasyonu Henry Cort’un Asart Komiir Gemil Ortaklik
“puddling” gartma emiier 1815-1848
Prosesi (1784)
Liverpool- .
Manchester BZ$§YERTH’
2-Sanayi ve Demiryolu oy . Anonim Sirketler 1848-1873
< Ekipmani Demiryolu L.
Tasimaciligin (1831) L . Isin Zanaatkar
. ,e Buhar Makinesi Demir Telgraf A
Buhar Giiciine Brunel’in . e Iscilere Taseron
« Makine Komiir Buharl . ; .
Dayal1 Great . Sozlesmesiyle Devri
. i Parcgalari Gemiler
Mekanizasyonu Western’ Alkali Sanavi (Sub-Contract)
Atlantik Buhar Y 1873-1895
Gemisi (1838)
Carnegie’nin Elektrik
3-Sanayi, Bessemer. Celik Mfilzemeler_l Celik Celik Raylar, Uzmanlagmis 1895-1918
Ray Fabrikasi Agir Sanayi . Profesyonel
Ulastirma ve T >, A Bakir Celik P . .
Edison’mn Pearl  Miihendisligi . Yonetim Sistemleri,
Konutlarin - Metal Gemiler, w .,
Elektrifikasyonu St. NewYork Agir Alasimlar Telefon Taylorizm”,
Elektrik Kimyasallar Dev Firmalar 1918-1940
Santrali Celik Uriinleri
Ford’un .
. Otomobil
4-Ulagim Sivil nghlar’ld Parki Kamyon Petrol Radyo Kitle Uretimi 1941-1973
. Burton’in . Asfalt . PO
Ekonomi ve - Traktor, tank, Gaz Ve Kitle Tiiketimi
Petrol Yagi . . Karayolu .
Savasin L Dizel motorlar1 ~ Sentetik Fordizm
. Seyreltici Hava alanlar . .
Motorizasyonu . Ugak Yapimi Malzemeler Hiyerarsi
Prosesi Havayollar1 1973-

Kaynak: Freeman ve Louga (2001:141).

Kondratieff’in “uzun dalgalar kurami1”, esasen ampirik bulgular yigin1 olarak sunulmus

olmakla beraber, bu salinimlar uzun siireli yatirim ¢evrimleri olarak yorumlanmaktadir.
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Kondratieff’in “uzun dalgalar kurami”, kendi iilkesi olan Sovyetler Birligi’nde
reddedilmis, Bat1 diinyasinda da ilk anda ciddi bir yanki uyandirmamistir. Ancak, onun
amprisist olmakla birlikte ikna edici goriinen yaklagimi 1930’larin Biiylik Depresyonu
sirasinda yasanan gelismeleri anlamlandirmaya calisan Batili iktisat¢ilarin ilgisini
cekmistir. Kondratieff’in teorisinin Joseph Schumpeter tarafindan benimsenmesiyle,
kapitalist gelismenin ¢evrimsel bir yapiya sahip oldugu fikri genis bir izleyici ¢evresi

edinmistir (Freeman ve Louga, 2001-77-80, 88).

Schumpeter’in benimsedigi semada, her bir Kondratieff dalgasi alt1 Juglar ¢evriminden
olugmakta, ii¢ tane Juglar ¢cevriminden olusan depresyon asamasindaki doruk noktalari
daha zayif olma egilimi gosterirken, dip noktalar1 canlilik asamasina goére daha belirgin
olma egilimi gostermektedir. Schumpeter’in uzun dalgalar1 donemlestirmesi
Kondratieff’e benzemekte birlikte, ilk doniim noktasinm1i 1844-51 yerine 1842-43
yillarina yerlestirmistir. Schumpeter’in uzun dalgalar1 ya da iktisadi cevrimleri
donemlendirmede temel aldigi Olgiit, ona gére modern sanayi kapitalizminin temel
harekete geciricisi olan uyarict unsurun, yani biiylik yenilikler demetinin (demiryollari,
celik, elektrik) varlig1 veya yoklugudur. Her depresyon asamasi, kendisini biiylik bir
krizin ardindan yiiksek diizeyde bir issizlikle birlikte giindeme getirmekte ve olagandisi
bir yatirim patlamasi ya da savas zamani genislemesini izlemektedir. Schumpeter
(1939:319-25), depresyon asamasinda tarimsal fiyatlardaki dramatik diisiisleri ve tarim
sektorlindeki yaygin ¢okiisleri de dikkate almistir. Yukaridaki Tablo 1’de Kondratieff’in
uzun dalgalari donemlendirmesi Schumpeterci “yenilik” kavrami ekseninde
yorumlanarak yeniden olusturulmustur. Buna goére bu calismada ele alinan dénem,
sanayi ve tasimaciligin buhar giiciine dayali mekanizasyonun bir yenilik demeti olarak
karakterize ettigi 1848-1895 yillarin1 kapsayan uzun dalganin gerileme evresini
olusturmaktadir. 1848-1873 evresi ise sdzkonusu uzun dalganin yiikselme evresini

olusturmaktadir.

Kapitalist gelismenin istikrarsiz dogasini agiklamaya doniik bir diger yaklasim ise,
bicimsel olarak “uzun dalgalar kurami”ni andiran “Diizenleme Okulu” (Regulation
School) diye bilinen yaklasimdir. Bu okulun temel arglimani kapitalizmin tarihsel
donemlerinin “birikim rejimi” denilen belirli bir diizenleme bi¢imi c¢ercevesinde

anlagilabilecegidir. Buna gore, iicret iliskileri, rekabet yapisi, sermaye ici iligkiler,
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parasal sistem ve doviz kuru rejimi ve tekil ekonomilerin uluslararasi isboliimii igindeki
roliiniin yeniden tanimlanmas1 gibi temel parametreler, belli bir donemde gegerli olan
sermaye birikim rejimini olustururlar (Harvey, 1997:143-44). Diizenleme okuluna gore,
kapitalizmin genisleme donemleri “yaygin birikim” donemleridir. Bu donemlerde
teknolojik agidan tiim yatirimecilar tarafindan bilinen tiirde sermayenin yeni alanlara
yayilmasima tanik olunur. S6zgelimi, buhar makinasina dayali pamuklu egirme ve
dokuma teknolojisinin 19. ylizyilin ilk yarisinda Kita Avrupasi’na yayilmasi, yaygin
birikimin 6nemli bir 6rnegini olusturur. Buna karsilik depresyon donemleri, mevcut
yatirim teknolojisine dayali sermaye birikimi olanaklarinin ortadan kalktig1 ve “yogun
birikim”e yol acan yeni tekniklerin gelistirildigi donemlerdir. Ancak, teknolojik
yeniliklerin talep cephesini dikkate almamasi halinde, bu yenilikler karli olmaz ve yeni
yapisal parametreler olgunlasana kadar genel kar orani diisme egilimine girer. Birbirleri
arasinda bir i¢ bagimlilia sahip olan bu parametrelerin bir sermaye birikim rejimi
olusturacak sekilde olgunlagmasiyla birlikte, yeniden yaygin sermaye birikiminin
isleyecegi kurumsal ortam olusturulmus olur. Diizenleme Okulu’na gore depresyon
donemleri biliylime donemleri arasinda yapisal degisimin mentesesi islevi goriirler.
Diizenleme okulunun teorik ve kavramsal gergevesi, etkileyici ve kullanigli olmakla

birlikte, kapitalist ekonominin ig¢ isleyisini ¢oziimleme kaygisindan uzaktir (Arin, 1985).

I.1.3. Marksist Kriz Teori(ler)i

Kapitalizmin en 6nemli elestirmeni olan Karl Marks ve izleyicileri, iktisadi kriz
olgusuna ¢ok biiyilk dnem vermistir. Marks’in yazilarinda kapitalist krizlere verdigi
Oonem, Marks’in neredeyse biitiin hayatim1 vakfettigi kapitalizmin hareket yasalarinin
bilimsel ¢oziimlemesi faaliyetinin bir pargasidir. Marks acisindan kapitalizmin hareket
yasalarmin ¢ozlimlenmesi, kapitalizmin {riinii olan modern is¢i sinifinin politik

hareketine objektif ve bilimsel bir temel kazandirma ¢abasinin bir ifadesidir.

Kriz teorileri, Marksist politik ekonomi gelenegi igerisindeki en tartismali alanlardan
biridir. Marks, eserlerinde kapitalist krizleri ele almasina karsin, bunlarin g¢esitli
donemlerdeki eserlerinde daginik bicimde yer almasi, konuya iligkin tamamlanmus,

sistematik bir yaklagimin bulunmamasi, Marksist politik ekonomi gelenegi icerisinde
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Marks’a dayandirilan farkli kriz teorilerinin ¢ikmasina yol agmistir (Sweezy, 2007:137).
Marks, kapitalist krizlerin dayandigi mekanizmalar1 ortaya koyan biitiinsel bir kriz
teorisi formiile etmemis olmakla birlikte, krizi anlamaya doniik ¢ok 6nemli teorik
ipuclar1 ortaya koymustur. Marks’a gore krizler, kapitalist ekonominin igsel isleyisinin
zorunlu bir sonucudur. Ona gore krizlerin altinda yatan temel etkenler, iiretimin
toplumsal ihtiyaglar i¢in degil kar icin gerceklestirilmesi ve sistemi karakterize eden

tiretim anarsisidir.

Kuskusuz tiretimi yoneten temel diirtiiniin kar oldugu diisiincesi yalnizca Marks’in ve
izleyicilerinin iddias1 degildir. Sozgelimi, iktisadi ¢evrimler konusunda onde gelen

geleneksel iktisatgilardan olan Mitchell (1944:45) sunlar1 kaydetmektedir:

Her ticari kurulusun temel amacinin para elde etmek olmasi beklenir. Kar
beklentileri biiylidiiglinde, is hayati daha aktif hale gelir. Bu beklentiler
karamsarlastiginda, is hayati korelir.

Marks, geleneksel iktisatgilarin da kabul ettigi kar arayisinin sistemi yonlendirmesi
olgusunun, geleneksel iktisatgilarin savundugu gibi denge, istikrar ve refaha degil,
istikrarsizlia, periyodik krizlerle iiretken kapasitenin ve toplumsal iiriiniin yok olusuna

ve niifusun biiyilik kisminin artan sefaletine yol agtigini savunmustur.

Marks, sistemi yonlendiren kar arayist zorunlulugunun krizlerin olusumunda temel bir
rol oynadigini1 vurgulamistir. Kapitalizm kosullarinda, sermaye birikim siireci, gelisen
isbolimii, artan mekanizasyon ve emegin organizasyonundaki yeniliklerle toplumsal
iiretkenligi artirmaktadir. Ancak kapitalist birikimin ana kaldiraci olan kar elde etme
diirtisti ile birikimi saglamanin ve silirdiirmenin araci olan toplumsal {iretkenligin
artirllmasi arasinda bir g¢eligki vardir. Kapitalistler daha fazla kar elde etmek icin, arti-
deger oranin artirarak, toplumsal {iriiniin ¢alisan kitleler tarafindan tiiketilen bolimiini
sinirlandirmakta, boylece, toplumsal iirliniin bir boliimii satilamadigi i¢in krizler patlak
vermektedir. Uretilen mallarin satilmamasi, pazar aracihifiyla arti-degerin ya da karm
gerceklestirilememesi anlamina geldigi icin, bu tiir krizler Marksist teorik gelenek
ierisinde, “gerceklesme krizleri” (realisation crises) diye adlandirilmaktadir. Uretimin

kar amaciyla gerceklestirilmesi asagida ele alacagimiz gibi, kar oraninin diisme egilimi
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ve liretim araglariin asir1 birikimi sonucunda ortaya ¢ikan krizlerin de temel nedenini

olusturmaktadir.

Marks’a gore, kapitalizmin kaginilmaz olarak krizlere yol acan bir diger 6zelligi liretim
anarsisidir. Bu ifade, iiretimin hi¢bir kurala bagli olmadan, kaotik bir ortamda
gergeklestirildigini degil, tiretim ve yatirim kararlarinin, toplumsal ihtiyaclar1 gézeten
bir plana bagli olmadan Ozerk girisimcilerin birbirlerinden bagimsiz tercihleriyle

alindigini ifade etmektedir.

Marks, kapitalist krizlerin onsel olarak belirlenmis bir denge durumundan tesadiifi bir
sapma ya da kurulu bir gelisme patikasindan gecici kopuslar degil aksine, kapitalist
toplumun gelismesini bigimlendiren temel hareket tarzi oldugunu vurgulamistir. Kriz
lizerine caligmak, isin dogas1 geregi sistemin dinamikleri iizerine ¢alismaktir. Ve bu
inceleme sinif iligkilerinin ve sinif miicadelesinin ve bunun piyasadaki ifadesi olan sinif

gelirlerinin hareket bigimleri incelenmeden layikiyla yapilamaz (Dobb, 1945:80-81).

Marks’a gore krizler, dogrudan fireticiler arasinda, kullanim degerlerinin degisildigi

basit meta dolasimi s6z konusu oldugunda dahi ortaya ¢ikabilir:

Her satig bir satin alma, her satin alma bir satistir diye, meta dolagiminin, satig ile
satin alma arasmdaki zorunlu bir dengeyi gosterdigini sdylemek kadar ¢ocukga bir
dogma olamaz. Eger bu, fiili satis sayisinin satin alma sayisina esit oldugu anlamda
sOyleniyorsa, bos bir yinelemedir. Ama bu soziin asil amaci, her saticinin pazara
alicisin1 da birlikte getirdigini tamitlamaktir. Ama durum hi¢ de boyle degildir.
Satis ve satin alma tek bir 6zdes hareket olustururlar; ...Bu 06zdeslik, ayrica,
gerceklesmesi halinde, degisimin, metanin yasaminda, uzun ya da kisa bir aray1, bir
duraklama donemini olusturdugunu gosterir. ...Satin alanin elinde meta, satanin
elinde para, yani her an dolasima girmeye hazir bir meta vardir. Ortada alici
olmadan, kimse satamaz. Ama salt o satiyor diye de, karsisindakiler almak zorunda
degildir. Eger bir metanin tam bagkalagiminin birbirini tamamlayan iki evresi
arasindaki zaman aralig1 pek biiyiik ise ve satig ile satin alma arasindaki boliinme
cok belirli hale gelmisse, aralarindaki i¢ bag, yani bunlarin i¢ birligi; kendisini bir
bunalim yaratarak ortaya koyar. [Kullanim-degeri ve deger arasindaki geliski] ,
[somut emek ile soyut emek arasindaki geligki ] nesnelerin kisilestirilmesi ve
kisilerin seyler tarafindan temsil edilmesi arasindaki celiski; iste metalarda var olan
biitiin bu antitezler ve geligkiler su yiiziine ¢ikarlar ve bir metain baskalagiminin
karsit evrelerinde hareket bigimlerini gelistirirler. Bu nedenle bu bigimler; bir
bunalim olasiligina —evet yalmizca olasiligina— isaret ederler. Bu olasiligin
gercege doniismesi, uzun bir dizi iliskilerin sonucudur, ve bizim simdiki basit
dolasim agisindan varliklari heniiz s6z konusu olamaz (Marks, 1997a:121, parantez
icindeki ifadeler ozetlenerek aktarilmistir).
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Marks’in basit meta iiretimi ve dolasimi kosullarinda bir olasilik olarak dikkat c¢ektigi
krizler, genellesmis meta iiretiminin gegerli oldugu kapitalist ekonomide bir zorunluluk
olarak glindeme gelir. Ancak bu zorunlulugu kosullayan mekanizmanin nasil isledigini
anlamak icin, Marks’in kapitalist krizler i¢in ortaya koydugu bu genel g¢ercevenin
Otesine gecilip somut yasanmisligl icinde krizlerin ¢dziimlenmesi gerekmektedir

(Sweezy, 2007:138).

Marksist gelenek icerisinde, Marks’in yazilarina atfedilen farkli kriz teorileri karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan en yaygin olani 1970’lerden itibaren, tartismasiz standart bir
Marksist kriz teorisi olarak akademik literatiire egemen olan “kar oraninin diisme
egilimi”ne dayal kriz teorisidir (Clark, 1994:75). Shaikh (2002a:180-184), bu teori
disinda kalan ve asagida tartisacagimiz diger aciklama bigimlerini “olasilik kuramlar1”
basligi altinda ele almis, “kar oraninin diisme egilimi”ne dayali agiklamanin
“zorunluluk kurami” ya da baska bir deyisle zorunlu olarak krizlere yol acan ve
kapitalist krizlerin yegane agiklamasi olan etken oldugunu savunmustur. Ne var ki
Marks, hig bir eserinde, kar oraninin diisme egiliminin krizlerin tek ya da temel nedeni
oldugunu sdylememis, ifadenin kendisinden de anlasilacagi gibi uzun dénemli bir
egilimden sdz etmistir. Ustelik Marks, bu egilime kars1 koyan etkenleri de genis bir
bicimde tartismistir. Tartismay1 derinlestirmek icin Oncelikle “kar oraninin diisme

egilimi” ve buna dayandirilan kriz agiklamasi iizerinde durmak yararli olacaktir.

Kapitalist krizlerin temel nedenini “kar oranlarinin diisme egilimi”ne dayandiran
aciklamaya gore, kapitalizmin stirekliligini saglayan birikim siirecinin isleyisi, kar
oranlari diisiirerek krizlere yol agmaktadir. Bu yaklasima gore, kapitalist ekonominin
“kar oraninin diigme egilimi” nedeniyle krize siiriiklenmesi, bir olasilik degil bir

zorunluluktur.

Marks, “kar oranlarinin diigme egilimi”ni, emek siirecinin ¢oziimlenmesinden hareketle
ele almaktadir. Emek siireci ¢oziimlemesi, toplumsal emek zamaninin iiretken
faaliyetlere nasil dagitildigini ve artitk emegin dogrudan fireticilerden nasil ¢ekilip
alindigin1  gosterir. Emek siireci sirasinda isciler hammaddeleri, nihai {riinlere
doniistiirmek i¢in, emek araglari, makine techizat kullanirlar. Dolayistyla nihai iirlin igin

gerekli toplam “emek zaman”, iki kisimdan olusur. Birincisi, iiretim siirecinde tiiketilen
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iiretim araglarinda birikmis, “6lii emek zaman”, ikincisi ise emek siireci i¢inde is¢iler
tarafindan harcanan “o giinkii emek zaman”dir. Marks, ilk unsuru, nihai iirtinde tekrar
ortaya ¢iktig1 i¢cin “degismeyen sermaye” (c, constant capital) olarak adlandirirken,
ikinci unsuru “emek tarafindan eklenen deger” diye adlandirir. Marks’a gore, kapitalist
tiretim tarzinin temel amaci, “arti-deger” elde etmektir. Arti-degerin olusabilmesi igin,
isciler tarafindan tiiketilen iicret mallarinin yerine koymak iizere, net iiriiniin yalnizca
bir kismi ayrilmalidir. Dolayisiyla canli emek tarafindan eklenen deger, birisi is¢ilerin
tiiketim gereksinimlerinin degeri, digeri de artik {irliniin emek degeri olmak tizere ikiye
ayrilir. Marks, net iriinlin iscilerin tiilketim gereksinimlerini karsilayan bolimiine
degisen sermaye (v, variable capital), artik {irtiniin maddi es degerine ise arti-deger [s,
surplus value] adinm1 verir. Bu durumda, herhangi bir nihai iiriindeki toplam emek deger
ctv+s’dir. Nihai {irlinlin degerinin bir kismi, iiretim siirecinde kullanilip tiiketilen
{iretim araglarinin degerine esdegerdir. Uretim siirecinde kullanilip tiiketilen iiretim
araclarmin emek degerinin biiyiikliigi “c” kadar olacaktir. Bu kisim nihai {iriinden
cikarilinca, geriye “net {iriin” yani, canli emek tarafindan eklenen deger kalacaktir. Yani

net lirtin canlt emek zamanin maddi esdegeridir.

Marks’a gore, canli emek zamaninin, gerekli emek zaman ve artik emek zaman arasinda
nasil boliinecegi sorunu kapitalist toplumun iizerinde yiikseldigi maddi temeli olusturur.
Marks (s/v) oranini, arti-deger oran1 ya da somiirii oran1 olarak adlandirir. Arti-deger
oran1 ne denli yiiksek olursa, arti-degerin ve dolayisiyla karin miktar1 o denli yliksek
olacaktir. Iscilerin net {iriin (v+s) igin iiretim siirecinde fiilen harcadiklar1 zaman,
isgiiniinlin  uzunlugu ile belirlenir. Diger taraftan iscilerin kendilerini yeniden
tiretmelerini i¢in gerekli zaman (v) ise, hem tiikettikleri mallarin miktar1 hem de bu
mallar tiretmek i¢in gerekli zamanla belirlenir. Dolayisiyla arti-degerin biiyiikligi ve
sOmiirii orani, ya isgliniiniin uzunlugunu artirarak dolaysiz bir sekilde ya da belirli bir
isgiiniinlin daha bliyiikk bir kisminin arti-deger iiretimine harcanmasini saglayacak
sekilde gerekli emek zamani azaltarak, dolayli bigimde artirilabilir. Arti-degeri ve arti-
deger oranimi yiikseltmenin bu ikinci ydntemi, ya iscilerin gercek iicretlerinin
azaltilmasi1 ya da emek iiretkenliginin artirilmasi yoluyla tiiketim araglarinin daha kisa
siirede tiretilmesini gerektirir. Marks’a gore, arti-deger oranmi ylikseltmek igin

kapitalistler siirekli bir miicadele ytiriitiirler. Ne var ki zaman igerisinde is¢i sinifinin
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artan giicii, 1sgiinlinli uzatma ve ticretleri diisiirme yoniindeki ¢abalar1 sinirlamistir. Bu
durumda, arti-deger oranini yiikseltmenin temel yontemi, emegin tiretkenligini artirmak

olmustur.

Marks’a gore, teknoloji diizeyi veri iken kapitalizmde arti-deger oranini artirma gabasi
sermayenin karliligin1 azaltan sonuglar dogurur. Kapitalist iiretim tarzinda kar orani,
sermaye birikimini diizenleyen temel etkendir. Kar orami, arti-degerin yatirilan
sermayeye oranidir ve s/ct+v formiiliiyle ifade edilir. Kapitalist ekonomide, bireysel
kapitalistler arasindaki rekabet ve emek siirecinin daha yogun denetimi temelde emek
verimliliginin artirilarak birim maliyetlerin disiiriilmesini gerektirir. Bunun temel araci
makinalasmadir. Makinalagma ile arti-deger orani (s/v) artirilmaya calisilir. Ancak, arti-
deger oran1 ne kadar yiikseltilirse yiikseltilsin bunun fiziksel bir sinir1 vardir. Bu
nedenle birikim siirecinde, Marks’in “sermayenin organik bilesimi” kavramiyla ifade
ettigi ve (c/v) formiilityle hesaplanan oranin artmasi, kar oraninin diigmesine neden olur.
Kar oranlarimin diisme egilimi, giderek toplam kar miktarindaki artisin hiz
kaybetmesine ve durmasina neden olur. Sonugta, yeni yatirnmlarin daha fazla kar

yaratamadig1 noktada, yatirimlar kisilir ve ortaya bir kriz ¢ikar.

Genel egilim, kriz yayginlastikca giicsiiz ve daha az etkili sermayelerin ortadan
silinmesi ve giiclii olanlarin, gii¢siiz ve daha az etkili olan sermayeleri olagantistii diisiik
fiyatlardan satin almalaridir. Ote yandan kriz siirecinde issizligin artmasiyla birlikte
is¢ilerin durumlar1 da kétiilesir. Emek stireci yogunlasmaya yonelirken gergek ticretler
diiser ve bdylece somiirii artar. Tiim bu faktorler kar oraninin yeniden toparlanmasini
saglar. Boylece her kriz kendi i¢inde toparlanmanin ve bunu izleyen genisleme/daralma

¢evriminin kosullarini tagir (Shaikh, 1988:153-6).

Gortildigl gibi bu agiklama, teknolojinin veri oldugunu kabul eden statik bir boyut
tagimasina karsin, bu mekanizmayla kapitalist krizlerin neredeyse, otomatik olarak
ortaya ¢ikacagini one siirmektedir. Ne var ki burada, kar oraninin diisme egiliminin
neden krize yol agacagi yeterince acik degildir. Ciinkii kapitalist birikim siirecinde, arti-
degerin yatirilan sermayeye (c+v) orani olarak hesaplanan kar oraninin diismesine

ragmen, pazardaki genisleme ile kar hacmi artabilir. Bu durum, kar orani azalmasina
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ragmen birikim siirecinin devam etmesini saglayacaktir. Nitekim Marks (1997¢:206),

kar oranin1 diismesinin bir yasa degil bir egilim oldugunu vurgulamistir:

Toplumsal emegin iiretken gliglerinde, daha dnceki donemlere gore yalnizca son 30
yildaki biiyiik gelismeleri goz oniinde bulundurursak; ve o6zellikle, asil makineler
disinda, biitiiniiyle toplumsal iiretim siirecine giren muazzam sabit sermaye
kitlesini diigiiniirsek, simdiye degin iktisatgilar1 rahatsiz eden giicliik, yani diisen
kar oranini agiklama giigliigii, yerini, bunun tersine, yani bir diisiisiin ni¢in daha
biiyiik ve daha hizli olmadigimi agiklama giigliigiine birakir. Genel yasanin etkisine
ters diisen ve onu yok eden, ona yalnizca kendine 6zgii bir egilim niteligi veren ve
bu ylizden, genel kar oranindaki diigmeden, bir diisme egilimi olarak s6z etmemize
neden olan bazi zit yonde etkilerin ige karigmalar1 gerekir.

Marks’a gore kar oraninin diismesini engelleyen faktorler dolayli ya da dolaysiz olarak,
arti-deger orani ve sermayenin organik bilesimi ile ilgilidir. Marks, kar oraninin diisme

egilimine zit yonde etki yapan gii¢leri sdyle siralamistir:

i) Somiirii Yogunlugundaki Artis: Marks’a gore emegin somiirii derecesi ya da arti-deger
oran1 Ozellikle, isglinliniin uzatilmas1 ve emegin yogunlastirilmas: ile yiikseltilebilir.
Isgiiniiniin uzatilmas1 ile elde edilen arti-degere “mutlak arti-deger” denilir.
Kapitalistler, sabit sermayenin moral asinma tehlikesi karsisinda, sabit sermayenin
devrini hizlandirmak i¢in isgiiniinii uzatmaya ¢alisirlar. Sabit sermaye hacminin ayn
tutulup, isglinliniin uzatilmas: yoluyla kapitalistin kendine mal ettigi arti-deger kitlesi
mutlak olarak biiyiir. Bu sliregte, sabit sermayenin dolasan sermaye bileseni biiylidiigi
halde, degismeyen sermayedeki artig, genellikle arti-deger kitlesindeki artistan daha az

oldugu icin kar orani yiikselir.

Ote yandan, teorik olarak emegin yogunlastirilmasi yoluyla saglanan nispi arti-deger
artis1 da kar oranini diisme egilimini frenleyebilir. Ancak kapitalist, nispi arti-deger

tiretiminde Marks’1n ifadesiyle:

“..biitiiniiyle bakildiginda, bir yandan, belli bir miktar emek kitlesini elden
geldigince ¢ok arti-degere ¢evirmek, 6te yandan, yatirilan sermayeye oranla elden
geldigince az emek kullanmaktadir; boylece, somiirii yogunlugunu ylikseltmeye
yarayan ayni nedenler, ayni sermaye ile eskisi kadar emek somiiriilmesini
olanaksiz kilmaktadir. Bunlar, arti-deger oraninda bir yiikselme meydana
getirirken, ayni zamanda, arti-deger kitlesinde ve dolayisiyla, belli bir sermaye
tarafindan tiretilen kar oraninda bir diisme egilimi yaratan karsit giicte egilimlerdir
(Marks, 1997¢:207).
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Ancak, emegi yogunlastirmanin ¢esitli yontemleri vardir. Kapitalist, makinelerin hizini
artirarak, degismeyen sermayeyi artirmadan, arti-deger oranini yiikseltebilir. Arti-deger
oranini ylikseltmenin bu yonteminde, ayn1 siirede daha fazla hammadde tiiketilmesine
ve sabit sermaye unsurlar1 daha biiyiik bir hizla asinip yipranmasina karsin, bunlarin
degeriyle, kendilerini harekete gegiren emegin fiyati arasindaki oran fazla
degismeyecegi icin kar orani ylkseltilecektir. Bunun yani sira, yatirilan sermayenin
biiylikliigli degismeksizin, tarimda oldugu gibi yalnizca {retim yontemlerdeki
iyilestirmeler ile nispi arti-deger {iiretimini tesvik eden gelismeler de ayni etkiyi
yaratacaktir. Ayrica, kar oranindaki diismeyi Onleyen etkenler arasinda, gegici olmakla
birlikte her zaman yinelenen buluslari, baska yerde kullanilmadan once uygulayan
bireysel kapitalistlerin yararina olmak {izere, belli bir iiretim kolunda ortaya ¢ikan arti-

degerde genel diizeyin iizerindeki yiikselmeler de s6z konusu olabilir.

Ozetle, mutlak ve nispi arti-deger iiretimi, kar oraninin diisme egilimine zit yonde
sonuglar yaratmaktadir. Belli biiyiikliikte bir sermayenin iirettigi arti-degerin Kkitlesi,
arti-deger orani ile calistirilan is¢i sayisinin ¢arpimiyla bulunur. Bu kitle, bu nedenle,
arti-deger orani veri iken, calistirilan ig¢i sayisina ve isci sayist veri iken arti-deger
oranina baghdir. Bagka bir deyisle, kar hacmi, degisen sermayenin mutlak biiytkligi
(isci sayisi) ile arti-deger oraninin bilesik oranina baghdir. Ortalama olarak, nispi arti-
deger oranini yiikselten etkenler, kullanilan emek-giicii kitlesini diisiirmekle birlikte,

Marks (1997¢:208)’1n ifadesiyle

...“bu durum, bu zit hareketlerin ulagtiklar1 belirli oranlara bagli olarak, daha
biiylik ya da kiiglik 6l¢iide meydana gelecek ve kar oranindaki diisme egilimi,
ozellikle, isgiiniiniin uzatilmasindan kaynaklanan mutlak arti-deger oranindaki bir
yikselme ile zayiflayacaktir.”

ii) Ucretlerin Emek Giiciiniin Degerinin Altina Diismesi: Is¢i smifinin  emek
piyasasindaki pazarlik giiciinii belirleyen sendikalasma ve politik Orgilitlenmenin
zay1fligi ve yedek isgiicii ordusunun genisligi gibi etkenler s6z konusu oldugunda
giindeme gelen bu olgu Marks (1997¢:209)’a gore kar oranmin diisme egilimini

durduran en 6nemli etmenlerden birisidir.
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iii) Degismeyen Sermaye Ogelerinin Ucuzlamasi: Sermayenin organik bilesimini
belirleyen degismeyen sermayenin degeri, mutlaka kendi maddi blyiikligi ile aym
oranda artmak zorunda degildir. Degismeyen sermaye kitlesini degisen sermayeye
oranla artiran makinelesme, bunun 6gelerinin degerini, emegin iiretkenligindeki artigin
bir sonucu olarak azaltmakta, bu nedenle degismeyen sermayenin degerini, ayn1 miktar
emek-giicii tarafindan harekete gecirilen {liretim araglarinin maddi hacmi ile ayni1 oranda
artmaktan alikoymaktadir (Marks, 1997¢:209). S6zgelimi, kdmiir ile ¢alisan bir elektrik
santralinde, saglanan bir teknolojik geligsme ile belli bir zamanda eskisine oranla iki kat
daha fazla komiir isleniyorsa ve komiir fiyat1 ytizde 30 diismiisse, islenen hammaddenin
degeri ylizde 100 oraninda yiliz degil, yiizde 40 oraninda artacaktir. Bu gelisme, kar
oraninda diisme egilimi meydana getiren ayni etkilerin, ayni zamanda, bu egilimin

etkilerini hafiflettigini bir kez daha gostermektedir.

iv) Nispi Aswrt Niifus: Sermaye birikim silirecinde, sermayenin organik bilesiminin
artmast ve boylece emegin iiretkenligindeki gelisme, nispi fazla niifusun ortaya
cikmasina yol acar. Bir iilkede kapitalist iiretim tarzi ne denli gelismis ise, nispi asiri-
niifus da o denli gozle goriiliir hale gelir. Kullanima hazir ya da issiz iicretli-emekgilerin
ucuzlugu ve bollugu, kapitalistler agisindan makineli liretim yerine emek yogun iiretim
tekniklerini daha avantajli hale getirir. Nispi asir1 niifustan beslenen emek yogun
sektorlerde, degisen sermaye, toplam sermayenin oldukg¢a biiyiik bir kismini olusturur
ve bu sektdrlerde ticretler ortalamanin altindadir. Dolayisiyla, bu sektdrlerde hem arti-
deger oran1 ve hem de arti-deger kitlesi olaganiistii yiiksektir. Genel kar orani, bireysel
iiretim kollarindaki kar oranlarinin esitlenmesiyle olustuguna gore, kar oraninda diisme
egilimini yaratan ayni etken, yeniden bu egilime zit yonde giicler olusturur ve onun

etkilerini az ¢ok kirar (Marks, 1997¢:210).

v)Dis Ticaret: Dis ticaret, kismen degismeyen sermaye Ogelerini ve kismen de,
karsiliginda degisen sermayenin degisildigi ticret mallarin1 ucuzlattigi icin, arti-deger
oranini yiikseltmek ve degismeyen sermayenin degerini diisiirmek suretiyle, kar oranini
yiikseltme egilimi gosterir. Dis ticaret, genellikle, iiretimin dlgeginin genislemesine yol
acarak, bu yonde etkili olur. Boylece bir yandan birikim siirecini hizlandirirken, 6te
yandan degismeyen sermayeye oranla degisen sermayede daralmaya neden olur ve

dolayistyla kar oraninin diismesini ¢abuklastirir (Marks, 1997¢:210). .
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Marks’in kar oraninin diisme egilimine zit yondeki etkenlerden “dis ticaret”
tizerinde dururken degindigi bir diger sorun, genel kar oraminin dis pazarlarla ve
ozellikle somiirgelerle yapilan ticarete yatirilan sermayelerin getirdigi daha ytiksek kar
orani ile yiikselip yiikselmeyecegidir. Buna gore, dis ticarete yatirilan sermayeler, daha
yiiksek bir kar orani saglayabilirler, ¢iinkli azgelismis iilkelerde daha geri liretim
teknikleri ile tretilen metalar s6z konusu olup daha ileri durumdaki iilke, mallarini,
rakip llkelerden daha ucuz olsa bile, degerlerinin iizerinde satar. Daha ileri iilkenin
emegi burada, daha yiiksek 6zgiil agirlikta bir emek olarak gerceklestirildigi siirece, kar
oran1 yikselir, ¢linkii, bu emegin karsiligi, daha yiiksek nitelikte bir emek olarak
0denmedigi halde, satis1 boyle bir emek olarak yapilmistir. Bu mekanizma, yeni bir
bulusu yaygin hale gelmeden Once kullanan bir fabrikatoriin, mallarini rakiplerinden
daha ucuza sattig1 halde, gene de bireysel degerinin {lizerinde satmasi, yani arti-emek
olarak yararlandig1 emegi, Ozgilil olarak iiretkenligi daha yiiksek bir emek olarak
gerceklestirmesi durumuna benzemektedir. Boylece o, bir arti-kar saglamis olur. Ote
yandan somdiirgelere, vb. yatirilan sermayelere gelince, buralarda kar orani, sirf diisiik
bir gelisme diizeyinde olmalar1 ve ayrica koleler ve vasifsiz isciler kullanildigr igin
emegin somiiriilmesi nedeniyle daha yiiksek olabilir. Belli iiretim kollarina yatirilmig
bulunan sermayelerin gergeklestirdigi ve kendi iilkesine gonderdigi bu daha ytiksek kar
oranlari, kendilerine tekeller engel olmadikca, genel kar oraninin esitlenmesi siirecine

katilirlar ve bu orani yiikseltirler (Marks, 1997¢:211-213).

vi) Hisse Senetli Sermayenin Artisi: Marks (1997c:213)’e gore yukarida sayilan bu bes
noktaya ek olarak hisse senetli sermayenin ya da anonim sirketlerin gelismesi de artisi
da kar oraninin diisme egilimine zit yonde etkide bulunur. Hizlanmis birikim ile elele
giden kapitalist iiretimdeki gelismeyle birlikte, sermayenin bir kismi, yalniz faiz getiren
sermaye olarak hesaplanir ve kullanilir. Bu, sanayi kapitalisti girisim karmi elde
ederken, sermaye ikraz eden her kapitalistin, faiz ile yetindigi anlamima gelmez.
Marks’a gore, bunun genel kar oraninin diizeyi ile bir ilgisi yoktur, ¢ilinkii bu girigim
kari, faiz, her tiirli kar ve toprak rantinin toplamina esittir. Bunun anlami, bu
sermayeler, biiyiilk Ttretken yatirnmlara yatirllmig olmakla birlikte, demiryolu
sirketlerinde oldugu gibi biitiin masraflar diisiildiikten sonra, ancak biiyiik ya da kii¢iik

miktarlarda faiz saglarlar. Bu nedenle, genel kar oranmnin esitlenmesine girmezler,
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clinkii ortalamadan daha diisiik bir kar orani saglarlar. Bunlar kar oranina girmis olsalar,
genel kar orani1 ¢cok daha diislik olurdu. Teorik olarak bunlar hesaba katilabilirler, ama
sonug, gorliniiste varolan ve kapitalistler i¢in biiyiik 6nem tasiyan orandan daha diisiik
bir kar orani olurdu; c¢iinkii 6zellikle bu girisimlerde degismeyen sermaye, degisen

sermayeye oranla en yiiksek diizeydedir.

Kar oraninin diisme egilimi lizerinde bu denli uzun durmamizin nedeni, biitiin kapitalist
krizlerin 6ziinde bir karlilik problemi ya da arti-degerin gergeklestirilmesinde bir kesinti
olmasidir. Ancak, Marksist kriz teorileri arasindaki temel anlasmazlik, kar oraninin

diismesinin rolii lizerindedir.

Krizleri kar oraninin diisme egiliminin kaginilmaz ve kendini tekrarlayan bir sonucu
olarak goéren yaklasima karsilik, karlilik sorununun kapitalist ekonomiye ickin baska
dengesizlik unsurlarmin yol actigi krizlerin disavurumu oldugunu vurgulayan
yaklagimlar iki farkli 6bekte toplanabilir. Bunlardan ilki, kapitalist krizlerin 6zlinde bir
“gerceklesme krizi” oldugunu vurgulayan yaklasimdir. “Gergeklesme krizi”, yukarida
aktardigimiz kapitalizmin iki temel c¢eliskisinden birisi olan iiretimin kar amaci ile
gerceklestirilmesi ile T{retimin toplumsal karakteri c¢eliskiden dogar. Kapitalist
toplumda, sermayenin yatirildig liretim araglari vasitasiyla iiretilen metalar, tikketimin
bizatihi kapitalizm tarafindan kisitlanmis olmasi nedeniyle satilmadan kalir. Bu
cercevede ortaya ¢ikan krizler “gerceklesme krizleri” diye adlandirilir. Burada, emegin
tirettigi ve Uriinde icerilen arti-deger gerceklesmemistir. Baska bir ifadeyle, meta
piyasada satilmadigi i¢in metada igerilen potansiyel arti-deger kar bi¢imi almamis, ya da
meta diisiik fiyattan satildig1 i¢in potansiyel kar gergeklesmemistir. Bu durumda, kriz
ortaya cikar c¢iinkii arti-deger orani (yani, toplumsal {iriiniin sermaye tarafindan cekip
alman bolimiiniin is¢iler tarafindan alikonulan boliimiine orani1) arti-degerin
gergeklestirilebilmesi igin “gok yiiksektir. Ne var ki, bu agiklama krizlerin kronik
yapisini aciklamakla birlikte periyodik olarak ortaya ¢ikmasinin altinda yatan etkenleri

aciklamak bakimindan yetersizdir.

Kapitalist krizleri agiklamakta bagvurulan bir diger agiklama ise, kapitalist {iretim
tarzindaki tiretim anarsisine bagli olarak kendisini gosteren iiretim mallar1 ve tiiketim

mallar1 lireten sektorler arasindaki orantisizliklara vurgu yapmaktadir. Buna gore,
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kapitalist liretim tarzinda, iiretim tekil isletmeler diizeyinde orgiitlii iken, {iretim siireci
toplumsal Olcekte anarsik bir karakter tasimaktadir. Kiigiik meta iiretiminde, krizleri
yalnizca bir olasilik olarak glindeme getiren bu anarsik yapi, kapitalist {iretim tarzinda,
iretim siirecinin toplumsal karakteri nedeniyle tiim toplumsal {iretimi ve kapitalizmin
uluslararasilasmasi dl¢iisiinde tiim diinyayi etkisi altma alir. Uretimin anarsik karakteri,
tim ekonomik oranlar1 ve bu arada iiretim ile tiiketim arasindaki oranlar1 etkiler.
Kapitalizmin temel agmazlarindan kaynaklanan bu tiirden bir orantisizlik krizlerin
olanakliligin1 kagimilmazliga dontistiiriir. Kapitalist birikimin temel hareket tarzi olan
genisgletilmis yeniden iiretim siirecinde toplumsal iiriiniin gergeklestirilmesi i¢in gerekli
olan sayisiz degersel ve maddesel oranlar vardir. Ancak, {iretimin anarsik karakteri
nedeniyle bu oranlar, birgok baska orantisizligm kaynagi olurlar. Ote yandan belli bir
ekonomide kredi sistemi ne kadar esnek olursa, bu oransizliklarin 6l¢iisii de o denli

biiylik olur (Sweezy, 2007:161-163).

Tim bu yaklagimlar1 g6z oniinde tutarak bir krizin nasil ortaya ¢ikabilecegini agiklamak
icin, genisletilmis yeniden iiretim siirecinden yola c¢ikilabilir. Genisletilmis yeniden
iretim siirecinin analizinde, kapitalist iiretimin iki ana sektorii olan iiretim araglari ve
tilketim mallar1 sektorleri arasindaki iligkiler temel kalkis noktasini olusturur. Marks
(1997b)’yi1 izleyerek iiretim araglari iireten sektdre Kesim I, tiiketim araglari iireten
sektore Kesim II diyelim. Genisletilmis yeniden iiretimin ilk sarti, Kesim I’in Kesim
[I’den daha hizli biiyiimesidir. Toplumsal {iretimin ileri uzmanlagmasi, 6zel miilkiyet
iligkiler nedeniyle tek tek ekonomi dallarinin 6zerklesmesi ve Kesim I’de yer alan alt
sektorlerin biiylik cogunlugunun tiiketim mallarima olan nihai talep ile fazla iligkili
olmamasi gibi faktorler nedeniyle, genisletilmis yeniden iiretim kosullarim1 dyle bir
diizenlerler ki, tiretim talepten daha hizli artar (Dobb, 1990:64). Biiyliyen {iiretim,
sermayenin de biiyiimesine hizmet eder. Fakat tiretimin artmasi su ya da bu nedenle kar
elde edilmesiyle zithiga doniistiigii her yerde kaginilmaz olarak durur. Uretimin amaci,
kullanim degeri elde etmek ve toplumun gereksinimlerini karsilamak degil, degisim
degeri elde etmek oldugu i¢in, arzin talebi astig1 ve bu nedenle fiyatlarin diistiigli her
durumda, tiretim panik i¢inde sinirlandirilir. Kesim I igerisinde 6zellikle imalat siireleri
uzun olan sanayi dallarinin artan 6nemi, arz fazlasinin toplumsal {iretim alanlarinin

cogunda ayni zamanda ortaya ¢ikmasmna yol agar. Uretimin zincirleme genislemesi
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yerini zincirleme daralmasma birakir. Fakat iiretimin genislemesi uzun bir zaman

doneminde gerceklesirken daralma hemen gerceklesir.

Ekonomik canlilik ve buna eslik eden yogun talep donemlerinde, bankalar, kredi
imkanlarin1 genisleterek sanayi ve ticareti biiyiik 6l¢iide finanse ederler. Boylece, hem
yatirimlarin geniglemesine hem de talebin artmasina katkida bulunurlar. Kredi
mekanizmas1 boylece, iiretim ve tiiketim arasindaki celiskiyi bir siire i¢in ortadan
kaldirir. Ancak kredi ekonomiyi, 6deme yapilabilir talebi agan bir iiretim genislemesine
gotiirlir. Bagka bir deyisle, kredi mekanizmasinin sagladigi hayali talep, toplumsal
tiretimin mekanizmasini daha da hizlandirir ve ¢oktan ortaya ¢ikmis bulunan fazla
iiretimi gizler. Ancak asir1 birikim gizlenemez hale geldiginde, finansal sektdrde bas
gosteren bir panik esliginde kriz patlak verir. Krizler, ilk olarak dolasim alaninda

kendisini gosterir. Fakat kokii, daima iiretim alanindadir.

Sanayi krizleri genellikle para ve kredi kriziyle birlikte goriiliir. Kredi hacmi daralir,
hisse senedi fiyatlar1 muazzam Olgiide diiser. Bankalar basta olmak {izere mali
kurumlarin iflaslar1 para ve kredi sistemini islemez hale getirir. Para ve kredi krizleri,
sanayi krizini yogunlastirir ve keskinlestirir. Kredilerin aniden simirlandirilmasi
kapitalistleri tiretimi daha da kismaya zorlar. Bu durum ise, issizligin artmasina ve

O0deme yapilabilir talebin daralmasina yol acar.

Kapitalist krizler, bir sistem degisimi yasanmadig1 takdirde yerini er ya da ge¢ bir
genisleme siirecine birakacaktir. Kapitalist yeniden {iretim siirecinde, kriz agamasin
depresyon asamasi takip eder. Depresyonu toparlanma (recovery) ve yiikselis (boom)
izler. Ekonominin yiikselis doneminde kapitalizmin i¢ ¢eliskilerinin derinlesmesiyle
yeniden kriz Ogeleri birikmeye baglar. Ve yeni bir kriz ortaya cikar. Modern
kapitalizmin tarihi, genel olarak bu ¢evrimi izlemistir. Marks, birbirini izleyen iki kriz
arasindaki siirece smnai devre adini vermistir. Sinai devrenin uzunlugunu belirleyen
temel unsur sabit sermayenin devir hizidir. Marks’in yasadi§i donemde sabit
sermayenin devir hizi yaklasitk 10 yil olarak Ol¢iilmiistiir. Kapitalizmin rekabetgi
asamasini olusturan 19. yiizy1l boyunca ortaya ¢ikan krizler, sinai devrenin genliginin
sabit sermayenin devir hizina bagl olarak belirlendigini ortaya koymaktadir (Mandel,

1988:92).
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Siai sermayenin devir hizinin kriz/depresyon/toparlanma/canlanma/yeni bir kriz
bicimindeki sinai ¢evrimi belirlemesinin altinda yatan nedensellik, temelde, krizlerin
asirt  birikim  sorununu  gegici  olarak  ¢oziime kavusturan niteliginden
kaynaklanmaktadir. Krizlerle sabit sermayenin devir hiz1 arasindaki iliskiyi belirleyen
mekanizma, sermaye birikiminin i¢ mantiginda aranmalidir. Oncelikle, krize yol agan
etken ister kar oranlarmin diisme egilimi, ister gerceklesme sorunu isterse orantisizlik
sorunu olsun, her kriz, fiyatlarin diismesini ve {iretimin mutlak ya da goreli olarak
gerilemesini beraberinde getirir. Boylece, kriz, arz ile talebin zorla esitlenmesini saglar.
Toplumsal {iriiniin satilmadan kalan bolimii fiziksel olarak yok olurken, az sayida yeni
meta arz edilir. Ureticilerin kitlesel iflaslar1 da {iretimin azalmasina yol acar. Ote yandan
her kriz, kosullar1 olgunlastiginda, tek bir sektorde, ya da diinya piyasasi soz konusu ise,
tek bir iilkede ortaya ¢iktiginda, sektorler ve iilkeler arasinda isbdliimii ve uzmanlagma
nedeniyle iktisadi birimler karmasik bir sekilde birbirine baglanmis oldugu i¢in hizla
yayginlagir. Kriz oncelikle, yasanan iflaslar nedeniyle ekonomideki para dolagiminda
kendisini gosterir. Bu nedenle biitiin krizler o6ncelikle mali sektorde aciga ¢ikar. Mali
piyasalardaki panik ve ¢okiis, kriz nedeniyle ddeme giicliigiine diisen kapitalistlerin
patlayan kredi talebi karsisinda giderek derinlesir. Bu nedenle krizlerde kisa donemde

faiz oranlar hizla yiikselir (Mandel, 1991:22).

Kapitalist krizlerin agiklanmasinda kar oranmnin diisme egiliminin roliine konumuz
baglaminda donersek sdyle bir genellemede bulunabiliriz: Biitiin krizlere 6ziinde, kar
oraninda diisiis sorunu eslik etmektedir. Ancak temel sorun, kar oraninin diisme
egiliminin mi krizlere yol agan temel etken oldugu, yoksa kapitalizme igkin asir1 birikim
ve agir1 Uretim egiliminin yarattigi krizlerin mi karlilik sorununu acgiga ¢ikardigidir.
Marksist kriz teorisi ¢ergevesinde bu konuda bir genellemeye yer olmadig aciktir. Her
kriz, temelde kapitalizmin isleyis yasalarinin iriinii olmakla beraber, krizin ortaya
ciktig1 kosullarin ayrintili bir incelemesi olmadan bu soruya kesin bir yanit vermek

miimkiin degildir.

Arrighi (1978:3-4), gerceklesme krizi ve kar orani krizlerini, somiirii oranina ve diinya
ekonomisinin yapisina bakarak ¢oziimlemek gerektigini savunmaktadir. Buna gore,
“gerceklesme krizleri”, arti-deger oraninin arti-degerin gerceklestirilebilmesi i¢in “cok

yiiksek olmas1 halinde ortaya ¢ikar. Buna karsilik, herhangi bir nedenle somiirii orani
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ylkselmez ya da sabit kalirsa (hatta diiserse), is¢ilerin licretleri, iiretkenlige paralel bir
bicimde artacagi i¢in, sermaye birikimi asir1 kisitlanmis tiikketim tizerinden yiikselme
olanagi bulamayacak, iiretimde kullanilan sermaye yogunlugu arttikca kar orani
diisecektir. Bu durumda, birikim, “kar oraninin diismesi” tarafindan konulan sinirlar
icerisinde gerceklesecektir. Kapitalist, giderek yatirnmlarindan bekledigi getiriyi
alamayacag i¢in birikimde bir gerileme egilimi ortaya ¢ikacaktir. Bu durumda, krizler,
sOmiirii oraninin, sermayenin yeterli getiri saglamasina kafi gelmemesi nedeniyle
giindeme gelecektir. Her iki durumda da krizler, kendisini kar oraninda bir diisme ve
metalarin agir1 iretimi bigiminde ortaya koyacaktir. SOmiirii oraninin ¢ok yiiksek oldugu
birinci durumda, tiiketim mallar1 sektériinde metalarin asir1 iiretimi s6z konusu

oldugundan arti-deger tiimiiyle kara donilisemeyecegi i¢in kar oran1 diisecektir.

Somiirii oraninin ¢ok diisiik oldugu ikinci durumda ise, kar oranlarindaki diisiis iiretim
araclari talebinde gerilemeye yol agacagi i¢in, iiretim mallar1 sektoriinde asir1 iretim s6z
konusu olacaktir. Bagka bir deyisle, “gerceklesme krizleri”, tiikketim mallar1 sektoriinde
asirt Uiretim nedeniyle kar oraninin diismesi bi¢iminde ortaya ¢ikarken, kar oranindaki
diisiis egilimi nedeniyle ortaya ¢ikan “kar orani krizleri”, {iretim mallar1 sektoriinde asir1
tiretim /asir1 birikim biciminde kendisini ortaya koyar. Arrighi (1978:5)’ye gore, bu
benzerlige karsin, bu iki hal arasinda belirgin bir benzemezlik s6z konusudur. Birinci
halde, yani gerceklesme krizlerinde, iicret mallar iireten sektordeki asir1 liretim ve kar
oranindaki diigiis, liretim araglarimi lireten sektore gore daha biiyiliktiir. Bu nedenle
sermaye bu sektorlerden ¢ikar, burjuvazi ve iiretken olmayan diger toplumsal tabakalar
tarafindan tliketilen liikks mallarin {iretimine y6nelir. Kar orani krizlerinde ise, tam tersi
gerceklesir. Yani sermaye, liretim araclari lireten sektorden ¢ikarak iicret mallar {ireten
sektore yonelir. Baska bir deyisle, arti-deger orani ister “cok yiiksek”, isterse “cok
diisiik” olsun kriz ortaya ¢ikacaktir. Fakat krizin nihai sonucu her iki durumda farkl
olacaktir. Birinci durumda, krizin yiikii is¢i simifinin omuzuna yiiklenirken, ikinci
durumda krizin maliyetini sermaye ve iiretken olmayan toplumsal siniflar {istlenecektir.
Bu bakimdan, Arrighi (1978:5-6)’ye gore arti-deger oranmni belirleyen faktdrlerin
incelenmesi, krizlerin nedenini anlamak bakimindan degil, krizin maliyetini hangi

sinifin istlenecegini anlamak bakimindan énemlidir.
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Somiirii orani, 6zellikle emek ve sermaye arasindaki giic iliskilerine baghdir. Bu
gii¢ iligkilerini belirleyen en oncelikli faktér sermayenin yogunlasma diizeyidir. Sayet
sermayenin yogunlasma diizeyi diisiik ve rekabet¢i egilimler baskin ise kapitalistler
aras1 rekabet, arti-deger oraninin artirilmasi g¢abasini sekteye ugratir. Ciinkii fiyat
rekabetine dayali bir iktisadi ortamda, iicret mallarinin fiyatlarindaki ucuzlama arti-
deger oraninm yiikseltme ¢abasini siirlandiran 6nemli bir etken olacaktir. Bu ¢ercevede
kapitalist birikimin ¢eligkisi, kendisini kar oraninda diisme egilimi olarak ortaya koyar.
Ote yandan diisiik yogunlasma diizeyi ve rekabetci egilimlerin tanimladigi bir
ekonomide piyasa fiyatlari, arz diizeyi ya da bireysel kapitalistlerin iiretim maliyetleri
tarafindan degil, arzin global diizeyi ve bireysel kapitalistin etkileme olanagina sahip
olmadig1 sektordeki ortalama iiretim maliyetleri tarafindan belirlendigi i¢in bireysel
kapitalist ancak kendi rakiplerinin payindan c¢alarak hayatta kalabilir. Burada
izlenebilecek strateji, fiyatlar1 kirarak rakiplerin asir1 iretimin yilikiini omuzlamaya
zorlanmasi bigiminde olabilecegi gibi, kendi ortalama maliyetlerini diisiirlip digerlerini

kar oranindaki diismenin ylikiinii iistlenmeye zorlamak bi¢iminde de olabilir.

Marksist kriz teorileri icinde dne ¢ikan bir diger yaklasim Belgikali iktisatc1 diistiniir
Ernest Mandel tarafindan gelistirilen ve yukarida tartigilan “uzun dalgalar kurami”nin
Marksist versiyonu olarak tanimlanabilecek yaklagimdir. Mandel (1991:15)’e gore
ampirik olarak varliklar1 yadsinamayacak olan uzun dalgalar sorunu basta “kar oraninin
diisme egilimi” olmak tlizere Marksist kavramsal araclarla agiklanabilir. Ona gore sorun;
“ortalama kar oraninin her sanayi ¢evriminin sonunda ¢evrimsel olarak diigmesine ve
bunun kapitalist iiretim tarzinin tarihsel sinirlarina isaret eden asirlik diisiisiine karsin,
belirli tarihsel donlim noktalarinda ortalama kar oraninda meydana gelen uzun vadeli
yiikselisler’in ~ Marksist  iktisadi  analizin  kavramsal araglariyla  aciklanip

aciklanamayacagi sorunudur (Mandel, 1991:17).

Mandel (1991:18-19) uzun dalgalan klasik kar oraninin diismesi egilimi ve bu egilime
kars1 koyan, bu egilimin etkilerini soniimleyen etkenlerle agiklar. Buna gore ortalama

kar oranindaki ani bir artig su etkenlerle agiklanabilir;

1) arti-deger oranindaki kesin bir yiikselis,
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11) sermayenin organik bilesiminin biiylime hizinda keskin bir yavaslama,

1i1) sermayenin devir siiresinde ani bir hizlanma ya da sayilan bu etkenlerin birkag¢inin

ya da tlimiiniin bir bilesimi.

Mandel ayrica Marks tarafindan da etkileri kabul edilen su iki etkeni siralar:

iv) arti-deger kitlesindeki bir artig

v) sermayenin kapitalist lilkelerdeki temel sanayi dallarina kiyasla sermayenin organik

bilesiminin belirgin dl¢lide daha az oldugu azgelismis iilkelere akmasi.

Bu ¢ercevede genisleyen uzun dalgalar, ortalama kar oraninin diisme egilimine karsi
koyan giiclerin, siddetli ve eszamanli (senkronize) bir isleyis gosterdikleri donemlerdir.
Depresif uzun dalgalar ise, kar oraninin diisme egilimine karsi koyan giiclerin daha
zayif ve daha az eszamanl isledikleri donemlerdir. Bunun neden belli doniim
noktalarinda ortaya ¢ikti1 ancak kapitalist gelismenin bu tiir bir doniim noktasina yol

acan verili bir doneminin somut tarihsel ¢oziimlemesi 1s181inda ele alinabilir.

Ancak Mandel kendi kuraminin Kondratieff’in kurami ile benzerliginin sadece bigimsel
bir benzerlik oldugunu belirtme geregi duymaktadir. Ciinkii, Mandel’in izleyicisi
oldugu klasik Marksist yaklasim kapitalizmi gegici bir tarihsel ugrak olarak goriirken,
Kondratieff’in yaklasimi ortiik olarak kapitalist ekonominin bir tiir otomatik mekanizma
ile stirekli bir genisleme/daralma ¢evrimi izleyerek sonsuza kadar ayakta kalacagini
telkin etmektedir. Bu nedenle Mandel (1991:23) kendi uzun dalgalar kuramini
“ortalama kar oranindaki uzun dalgalar kurami” diye tanimlamaktadir. Mandel
(1991:25)’e gore kendi kuraminin “akademik kuram” karsisindaki ayirt edici ve
birbirine sik1 sikiya bagl iki 6zelligi, ortalama kar oraninin belli doniim noktalarindaki
ani yiikseligini aciklamada ekonomi dis1 faktorlerin tagidigi 6neme yaptigir vurgu ve bu
faktorlerin kapitalizmin hareket yasalariyla aciklanabilen dinamik siirecler yaratmasidir.

Bu dinamik siiregler ise teknolojik devrimlerdir.
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Mandel (1991:24) ortalama kar oraninin belli doniim noktalarindaki ani yiikselisini
saglayan ekonomi dis1 faktorler olarak, fetih savaslari, kapitalist etki alanlarinin
genislemeleri ve daralmalari, kapitalistler arasi rekabet, sinif miicadelesi, devrimler ve
kars1 devrimleri siralar. Sozgelimi, asagida ele alacagimiz 1848 devrimleri, California
ve Avustralya’da altin madenlerinin kesfi, diinya pazarmnin 1850’lerden sonra hizl
genislemesi, buharli gemi, demiryolllar1 ve telgraf araciligiyla sermayenin devir hizinin
artmasi ve emperyalist yayilma Mandel’e gore ortalama kar oranini yiikselten ekonomi
dis1 faktorler olarak degerlendirilmelidir. Agikcast Mandel, sayilan bu faktorlerin neden
ekonomi dis1 faktorler sayilmasi gerektigi konusunda ikna edici bir agiklama
getirmemektedir. Marks’in analizi ¢ercevesi i¢inde, kapitalizmin sermayenin devrini en
kisa zamanda gergeklestirmek ve sermaye birikiminin mantig1 geregi piyasay1 stirekli
genisletmek icin bitip tikenmeyen bir arayis icinde oldugu aciktir. Ornegin Marks
(1997¢:212), dis ticaretin roliinden s6z ederken kapitalizmin ¢ocukluk déneminde, (yani
yaklagik olarak 15-18. ylizyillar arasindaki donem), dis ticaretteki gelismenin kapitalist
iiretim tarzinin temeli oldugunu ancak daha ileri asamalarda kapitalist iiretimin i¢
zorunlulugu ve durmadan biiyiiyen piyasa ihtiyact nedeniyle onun kendi iiriinii halini
aldigin1 vurgulamaktadir. Yukarida sayilan ve kar oranini yiikselten diger gelismeler de

kapitalizmin i¢ gelisme yasalarinin iiriinii sayilmak gerekir.

Mandel (1991:34-39)’in bu konuyla ilgili bir diger savi, “digsal” faktorlerin
“kapitalizmin hareket yasalariyla agiklanabilen dinamik siiregler” olarak tanimlanan
teknolojik devrimlere yol agmasidir. Burada, teknolojik devrimlerin, digsal etkenler
tarafindan m1 kosullandig1 yoksa kapitalizmin i¢ dinamikleri tarafindan mi yaratildigi
sorusu giindeme gelmektedir. Kondratieff ve daha ziyade onun teorisinden hareket eden
Schumpeter, yenilik siirecini, girisimcinin roliine baglamaktaydi. Mandel’in yaklasimu,
siiphesiz bunu sdylememekte, ancak, bu dinamik siirecleri sisteme digsal etkenlere

bagladigi izlenimi dogurmaktadir.

Kapitalist krizleri agiklamaya yonelik baslica yaklasimlar iizerinde durduktan sonra,
1873-1896 krizi ile ilgili tartismanin temel degiskenlerini anlasilir kilmak igin, krizin
ortaya c¢iktig1 iktisadi yapinin temel karakteristiklerine egilmek gerekmektedir. 1873’iin
diinyasinin temel iktisadi degiskenleri, bu tarihten yaklasik olarak bir yiizyil dncesinde

harekete gecen yeni bir iktisadi / toplumsal dinamik tarafindan, Sanayi Devrimi
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tarafindan yaratilmistir. Izleyen béliimde bu dinamigin yarattigi iktisadi ortam ele

alinmaktadir.

1.2. INGILiZ HEGEMONYASI ALTINDA DUNYA KAPITALIiZMi

Sinai sermaye birikimine dayali kapitalizmin baslangi¢ noktasini olusturan Ingiliz
Sanayi Devrimi, 19. yiizyilda bu iilkenin hegemonyasi altinda sekillenen bir diinya
ekonomisi yarattr. 1870’lere kadar Ingiliz ekonomisi, géreli rakamlar bakimindan
olmasa bile, uluslararasi parasal iliskilerden, diinya ticaretinin kontroliine bir¢ok alanda
diinya ekonomisinin ana merkezini olusturuyordu. Yiizyilin ortalarinda Ingiliz
ekonomisi iiretim, yatirnm ve diinya ticaretinde sahip oldugu payiyla, diinya
ekonomisinin tartismasiz lideriydi. Ingiltere 1830°da toplam Avrupa ihracatin yiizde
27,5’ini gerceklestirirken 1860 yilinda bu oran yiizde 30’a ulasmist1. ingiliz ekonomisi,
1860 yilinda Avrupa’da dis ticaret alaninda en yakin rakibi olan Fransa karsisinda kisi

basina iki kat daha fazla ihracat gerceklestirmisti (Bairoch, 1973a:14).

Ingiltere dénemin kimi yazarlarin yakistirdign gibi, tek basina “diinyanin atelyesi”
olmasa da sanayi alanindaki egemenligi bu deyime haklilik kazandiriyordu. Bu
tistlinliik, 1851 yilinda Londra’da diizenlenen Crystal Palace Sanayi Sergisi’nde biiyiik
bir aciklikla gozler dniine serilmisti (Landes, 1969:124). ingiltere bu dénemde, diinya
komiir liretiminin yaklasik tigte ikisini, demir ve pamuklu {iretiminin yarisindan
fazlasini, az miktardaki celik iiretiminin yiizde yetmisini, pamuklu dokumanin yarisini
ve madeni esya iiretiminin deger olarak yiizde kirkini sagliyordu. 1840’ta diinyadaki
toplam buhar giiciiniin {igte birine sahipti ve imalat tirlinlerinin toplaminin iigte birine
yakinm {iretiyordu (Hobsbawm, 1998a:123). O donemde Ingiltere’nin baslica rakibi,
ABD’nin kuzey eyaletleriydi. Bu iilkeyi Fransa, Alman Konfederasyonu ve Belgika
izliyordu. 19. ylizyilin ortalarindan itibaren bu iilkelerin sanayilesme tempolarindaki
hizlanma Ingiltere’nin iistiinliigiinii tehdit etmeye basladi. 1870’e gelindiginde ingiltere
diinyadaki toplam buhar giicliniin yiizde 20 ila 25’ine sahipti. Celik liretimindeki pay1
ise diinya tretiminin yarisindan azdi. 1880’lerin baslarinda goreli gerileme daha once
iistlin oldugu tiretim dallarinda bile gozle goriiniir hale gelmisti. 1890’larin baslarinda

hem ABD hem de Almanya sanayilesmenin Onemli gostergesi olan gelik iiretiminde
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Ingiltere’yi gecmeyi basardilar (Hobsbawm, 1998a:124). Ama tiim bu gelismelere
karsin Ingiltere 20. yiizyilin ilk ceyregine kadar diinya ekonomisindeki hegemonik
roliinii korumay1 basardi. Bu biiyiik 6l¢iide Sanayi Devrimi’nin birinci asamasi olarak
kabul edilen 1780-1815 doneminde kurmayi basardigi, askeri giic ile desteklenen
uluslararasi ekonomik iligkilerden kaynaklaniyordu. 19. yiizyila damgasini vuran Ingiliz
hegemonyasi, kapitalist diinya ekonomisinin yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
sekillenen gelisme kalibini belirledi. Bu siirecin temel 6zelliklerini anlamak bakimindan

Sanayi Devrimi’nin ilk yillarina uzanmak yararl olacaktir.

I.2.1. ilk Sanayi Devrimi

Sanayi Devrimi, Bat1 Avrupa’da feodal iiretim tarzinin bagrinda ortaya ¢ikan kapitalist
tiretim tarzinin tarihsel evriminde kritik bir doniim noktasini olusturmaktadir. Landes

¢

(1969:41)’in ifadesiyle Sanayi Devrimi “...uluslarin kendi icindeki, uluslar ve
uygarliklar arasindaki siyasi giic dengelerini doniistiirmiis, toplumsal diizeni
devrimcilestirmis, insanin yapma bi¢imlerini oldugu kadar diisiinme bi¢imlerini de
degistirmisti”. Bu biiyiik devrimci degisiklik yalmzca tek bir iilkenin; Ingiltere'nin 18.
ylizyilin son ¢eyregindeki tarihiyle ¢akisiyordu. Sanayi Devrimi, bu iilkede 17. yiizyil
devrimi ile siyasal planda egemenligini ilan eden kapitalist toplumsal diizenin 6niindeki
son engelleri de adim adim ortadan kaldirmisti. Boylece yiizyillara uzanan
feodalizmden kapitalizme gecis slirecinin 6zglil bi¢imini olusturan tarimsal-ticari
kapitalizm asamasindan, kapitalizmin olgun bir evreye yoneldigi sanayi kapitalizminin

temelleri atilmust.

Ingiltere’de Sanayi Devrimi iki temel asamadan olusmaktadir. Yaklasik olarak
1780°den 1830’lara kadar olan ilk asamanin siiriikleyici sektorii pamuklu dokumaydi.
Hobsbawm (1998a:52) deyisiyle “Sanayi Devrimi’nden s6z eden pamuktan da
bahsediyor demektir”’. Asagida temel 6zelliklerini ele alacagimiz ikinci asamanin 6ncii
sektorii ise 1840’lardan itibaren yayginlasan demiryolu sektoriiydii. Demiryolu sektorii

onciiliiglindeki sanayilesme dalgasi 1870’lere kadar siirdii.



36

Sanayi Devrimi, yukarida vurgulandigi gibi, bir rastlantinin eseri degil, uygun kurumsal
ortamda, kapitalizmin sinai sermaye birikimine dayali yeni ve kokli bir evreye
gecisinin isaretiydi. Bu siirecte, Ingiliz devletinin kapitalist doniisiimiiniin saglanmis
olmas1 anahtar bir rol oynadi. Ingiliz devletinin bireysel kar pesinde kosma ve iktisadi
gelismeyi kutsal hedefler olarak benimsemesi, pamuklu sektoriiniin gelisiminde kaldirag
rolii oynayan uluslararasi ticaretin ve bunun en énemli unsuru olan somiirgeciligin etkili
bir sekilde yiiriitiilmesini sagladi. Cilinkii pamuklu sektoriiniin ana girdisi olan ham
pamuk Ingiltere’de yetismiyordu ve pamuklu sektdrii esas olarak ihracata dayali bir

sektordii.”

Pamuklu sektorii, birbiriyle iliskili iki alt sektér olan iplik egirme ve dokumaciliktan
olusuyordu. Sanayi Devrimi’nin ilk doneminde baslica teknik buluslar iplik egirme
alaninda gerceklestirildi. Bu alandaki buluslar, iiretimin fabrika icerisinde
gerceklestirilmesini beraberinde getiriyordu. Bu gelisme temelinde fabrika sistemi adim
adim gelisti. Ancak iplik egirme sektoriinden farkli olarak dokumacilik alaninda
makinalasma ve fabrika sistemi ancak 1815 sonrasinda gelismeye basladi. 1830’lara
kadar pamuklu sektoriiniin yan1 sira bu sektoriin bilesik etkisiyle gelisen, bina ve
makine yapimi, kimyadaki gelismeler (6zellikle iplik agartma alaninda), endiistriyel
aydinlatma, gemicilik sektorleri, geleneksel maden ve metalurji sektorleriyle birlikte

Ingiltere’nin iktisadi gelismesinin ana eksenini olusturuyordu®

Pamuklu sektorii, 1833 yilinda, birbuguk milyon kisiyi istihdam ediyordu. Pamuklu

sektorlinlin dis ticaretteki agirligi, ekonominin hareketlerine tiimiiyle hakim olmasina

7 Ingiltere, Sanayi Devrimi éncesinde ve Sanayi Devrimi’nin pamuklu dokumaya dayali ilk doneminde,
pamuklu dokuma sanayisinin hammaddesi olan ham pamugu Amerika kitasindaki kolonilerinden temin
ediyordu. Ingiltere ile koloniler arasindaki iktisadi isboliimii Williams (1964:51-2)’1n “iicgen ticaret”
admi verdigi bir mekanizma ile yiiriitiiliiyordu. Buna gore Ingiltere’den basta tekstil olmak iizere zanaat
iiriinleri ile dolu olarak hareket eden ingiliz filolar1 Bat1 Afrika kiyilarinda bu mallar1 kdle karsiliginda
sattyor, buradan satin aldiklar1 koleleri Amerika’daki ve Karayipler’deki plantasyon sahiplerine satmak
iizere diimenlerini yenidiinyaya kiriyorlardi. Amerika’ya geldiklerinde, ellerindeki koleleri biiyiik toprak
sahiplerine satiyor, ve gemilerini Ingiliz tekstil maniifaktiirlerinde hammadde olarak kullanilan pamuk,
tiitiin, piring, seker gibi ticari tarim fiiriinleri ile doldurarak yeniden Ingiltere’ye doniiyorlardi. Bu
ticaretin kesintisiz bir bigimde siirmesi igin Ingiliz donanmasi devreye giriyordu. Sanayi Devrimi
sonrasinda Ingiliz devletinin zor aygit1 yalnizca iicgen ticaretin yiiriitiilmesi i¢in degil, ingiliz pamuklu
tirlinleriyle rekabet edebilecek rakip pazarlarin (6rnegin Hindistan) safdist edilmesinde de kullanildi.

8 Ayrica bkz Ashton (1968), Deane (1988), Mokyr (1990).
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neden olacak denli fazlaydi. ingiltere’ye ithal edilen ham pamuk miktar1 1785 yilinda 5
bin ton civarindayken 1850 yilinda yaklasik 268 bin tona ulasti. Pamuklu dokuma
iiretimi ayni donemde 36 milyon metreden neredeyse 1,9 milyar metreye ¢ikti.
Pamuklular, 1816-1848 yillar1 arasinda yillik ihracat degerinin yiizde 40 ila 50’sini
olusturmaktaydi (Hobsbawm, 1989:74).

Ekonomide pamuklu sektoriiniin agirligi, ticari c¢evrimlerin ritmini de pamuklu
sektorliniin inis ve ¢ikislarina siki bir sekilde bagladi. Pamuktaki fiyat hareketleri de
tilkenin ticaret dengesini belirlemekteydi. Pamuklu sektdriine dayali sinai ekonominin,
olagandis1 karlilik saglayan bir tempoda genislemesine karsin, kapitalist ekonominin
dogasindan kaynaklanan biiylime sorunlari1 giderek kendini acik bir bigimde gostermeye
basladi. 1830’larda ve 1840’larda ulusal gelirin biiylimesinde belirgin bir yavaslama
hatta diislisle sonuglanan ekonomik krizler yasandi. Yaklasik olarak onar yillik
cevrimlerle ilerleyen ekonominin temel sorunu, her bir ¢evrime son veren krizin yikici

bir agir1 liretim sorununu giindeme getirmesi ve kar oranlarindaki gerileme idi.

Aslinda Ingiltere’de belirli zaman araliklariyla basgdsterip issizlige, iiretimde
azalmalara, iflaslara yol acan periyodik bunalimlar ¢ok iyi biliniyordu. 18. yiizyilda
bunlar genelde beklenenin altinda hasat kaldirilmas: ve benzeri dogal felaketlerden
kaynaklanmaktaydi. Ekonominin kii¢iik imalat ve bankacilik kesiminde de bunalimlar
bilinmekteydi. Napolyon Savaslari’nin ardindan ekonomide goriilen ani yiikselme ve
diisiislerin  1825-26’da, 1836-37’de, 1839-42’de 1846-48’de —ardi ardina gelisinin
yarattigt sorunlar ekonomik hayata tiimiiyle hakim oldu. 1830’lara gelindiginde
bunlarin en azindan ticaret ve bankacilik kesiminde siirekli olgular oldugu kabul
edilmesine karsin is c¢evreleri, krizlerin Amerikan hisse senetleri iizerinde asir1
spekiilasyon yapmak gibi belli hatalarin ya da kapitalist ekonominin isleyisine disaridan
miidahalelerin yarattigina inaniyor, bunlarin sistemin igleyis mekanizmasindan

kaynaklandig1 diistinmiiyorlardi (Hobsbawm, 1989:78).

Sanayi Devrimi’nin pamuklu dokuma firetimi ile 6zdeslesen birinci asamasinda, bu
sektoriin sagladig1 olagandist karlilik ve o donem icin tek sanayilesmis iilke Ingiltere
oldugu icin smirsiz gibi goriinen genis bir diinya pazari gz Oniine alindiginda, kar

oranlariin diismesi i¢in mantikli bir neden bulmak zordu. Baglangigta pamuklu dokuma
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sektorii smirsiz istiinliiklerden yararlanmisti. Ozellikle egirme alaninda ardi ardina
gelen buluglarin hayata gecirilmesi ile gergeklestirilen makinelesme ile biiylik 6lciide
kadin ve g¢ocuk iscilerden olusan ve ¢ok diisiik iicret ddenen isgiiciiniin verimliligi
olaganiistii artmisti. DOnemin verili teknoloji diizeyinde, fabrika yapimi oldukca
ucuzdu. Ote yandan ham pamuk maliyetleri, ABD’de Eli Whitney’in ¢ir¢ir makinasini
icat etmesinden sonra ¢ok biiyiik oranda diismiistii. Ustelik Ingiltere ilk sanayilesen iilke
olmanin avantajiyla pamuklu friinlerini Avrupa ve diinya piyasalarina devasa kar
oranlartyla satiyordu. Ne var ki 1815°den sonra bu istiinliikler daralan kar payiyla
giderek ortadan kalkti. Makinelesme ile saglanan verimlilik artiglar1 ve rekabet, mallarin
fiyatim1 stirekli bir sekilde diisiirdii. Buna karsilik bir¢ok iiretim maliyeti diismedi.
Ayrica Napolyon Savaslari’n1 izleyen donemde deflasyonist bir iklim hakim oldu. Tim
bu kosullarin etkisiyle kar oranlarindaki azalmaya ragmen, satislar ¢cok yiiksek oldugu
icin kar kitlesi biiyiik bir sermaye birikimine izin verecek kadar yiiksek olmaya devam

etti.

Kar oranlarindaki diisiisii frenlemek ig¢in, biitlin maliyet kalemleri i¢inde en cok
kisilabilecek olanlar iicretlerdi. Ancak bunun da fizyolojik bir simir1 vardi. Ucretler
asgari gecimlik diizeyin altina diigiirmek miimkiin degildi. Pamuk sanayicileri sorunun
kaynaginda “Tahil Yasalari”n1 goriiyorlardi. “Tahil Yasalar1” yiikselen sanayici
kapitalistlerin iktisadi gii¢clerinden kaynaklanan niifuzlarina karsi toprak sahiplerinin
tepkisi olarak giindeme gelmisti. Ingiltere’de siyasal acidan giilii olan toprak
sahiplerinin, 1791 yilinda hayata ge¢irdigi bu yasa tahil ithalati iizerindeki vergiyi
artirarak, hizli kentlesme ve niifus artis1 nedeniyle artmakta olan tahil talebinin sagladigi
fiyat artislarindan yiiksek kazang elde etmeyi ve bdylece sanayici kapitalistler karsisinda

azalan niifuzlarin1 yeniden kazanmay1 amagliyorlardi.

“Tahil Yasalar1” nedeniyle tahil fiyatlarinda ortaya ¢ikan artig, 6zel ¢itleme yasalariyla
topraklarindan koparak iscilesen yoksul emekgilerin yasam standartlarini daha da
diisiirdii. Ancak sanayici kapitalistler agisindan temel sorun, emekgilerin asgari yasam
standardinin hangi esikte belirlenecegi idi. Bu ise, bugday fiyatlarina bagliydi. Yiiksek
bugday fiyatlar1 bu konuda biiyiik bir engel olusturuyordu. Bu gelismeler, toprak
sahipleri ile yiikselen sanayi kapitalistleri arasindaki celiskileri derinlestirdi. Tahil

yasalarinin yarattigi bir diger sorun ise, sanayinin belkemigini olusturan pamuklu
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sektoriiniin gelecegini yakindan ilgilendiriyordu. Temelde bir ihra¢ iirlinii olan
pamuklularin satilabilmesi igin, Kita Avrupas1 ve azgelismis diinya Ingiltere’ye tarimsal
{iriinler satmak zorundaydi. Baska bir deyisle, Ingiltere’nin pamuklu ihra¢ edebilmesi
icin diinyanin geri kalanindan tahil satin almasi zorunluydu. Ama tahil yasalar
nedeniyle, sanayinin gelisme patikasini belirleyen uluslararasi isbolimii sekteye

ugratiliyordu.

Sanayi kapitalistleri, “Tahil Yasalari”nin kaldirilmasi i¢in 1828 yilinda “Tahil
Yasalarina Karst Birlik” (Anti Corn League) adi altinda bir grup olusturdular. “Tahil
Yasalar1” degisik yillarda, sanayiciler lehine revize edildi. Sanayicilerin parlamentodaki
etkili muhalefeti ile ancak 1846 yilinda kaldirilabildi. Bu gelisme pratik oldugu kadar,
simgesel bir énem de tasiyordu. Ingiltere’nin 19. yiizy1l boyunca kendisi disindaki
diinyaya telkin edecegi serbest ticaret doktrinin Oniindeki son engel de kaldirilmis

oluyordu (Mathias, 1969:301).

Ancak 1830’larda pamuklu sektoriiniin Oniindeki temel engel, tahil yasalar1 degil,
bizzat ekonominin kendisiydi. Ekonomi toprak sahiplerinin gerici direnisi nedeniyle
degil, sermaye birikiminin yasalar1 nedeniyle c¢esitli giicliiklerle karsilasti. 19. yiizyilin
ilk yarisinda kapitalist sanayilesmenin olaganiistii bir hizla artan iiretken potansiyeli ile
bizzat kendisinin yarattif1 ayak baglarindan kurtulmada sergiledigi acizlik arasindaki
karsithk yasanan krizler de yikict bir bigimde gozler Oniine seriliyordu. Sanayi
olaganiistii boyutlarda biiyiimiis olmasina karsin ayni Olciide istihdam saglayamryor,
kendi iiriinleri i¢in pazari genisletemiyor, sermaye birikimi ic¢in karli alanlar
yaratamiyordu. Bu nedenle 1830’lar ve 1840’lar yogun ve sarsintili krizlerle gecmisti.
Tiim bu gelismeler, sistemin gelecegi konusunda biiyiik bir karamsarli§a neden oluyor,
sistemin irettigi genis is¢i kitlelerinin giderek radikallesme egilimi gosteren tepkileri

karamsarligi derinlestiriyordu (Hobsbawm, 1998a:71).

Ancak, kar arayisindaki sermaye birikiminin yarattigi baski sayesinde 1830’larda
kesfedilen demiryollar1 sasirtict bir hizla yayginlasarak, yeni ve iyimser bir gelisme
doneminin kapisini araladi. Bunu gelisen modern {iiretim araglarina uygun diisen bir
iletigsim araci olan telgrafin icadi izledi. Bu donemde gelistirilen buharli gemiler yavas

da olsa Ingiliz ticaret filosunda yerini almaya basladi. Bu gelismelerle kapitalist
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ekonominin cografi alani is iligkilerinin yogunlugunun da artmasiyla hizla genisledi.
Saglanan yenilikler, kapitalist gelismeye yeni bir ivme kazandirdig1 gibi, kapitalizmin
gelecegi konusundaki karamsarliklara da son verdi. Kapitalizmin amansiz muhalifleri

olan Marks ve Engels 1848 yilinda sunlar1 yaziyorlardi:

Insan eyleminin neler basarabilecegini ilk kanitlayan burjuvazi olmustur. Misir’mn
piramitlerinden, Roma’nin su kanallarindan ve gotik katedrallerden ¢ok baska
harikalar yaratmis, Kavimler gociinden ve Hagli Seferleri’nden ¢ok baska seferler
ger(;eklestirrnistir.9

Bu satirlart izleyen bolimde gozleri oniinde cereyan eden giiclii degisimin isaretlerini

sOyle siraliyorlardi:

Doga giiglerinin dizginlenmesi, makinelesme, sanayide ve tarimda kimyanin
kullanilmasi, buharli gemi igleyisi, demiryollar1, elektrikli telgraflar, diinyanin her
boliimiinde topragin islenebilir hale getirilmesi, 1rmaklarin ulagim igin
diizenlenmesi, yerinden koparilan biitiin insan topluluklari...(Marks ve Engels,
2005:52).

Bu gelismeler, sermaye birikimin Oniline bizzat birikim kendi yasalarinin koydugu
engelleri asmak i¢in kapitalizmin buldugu ¢oziimii ifade ediyordu. Yani zamanin ve

mekanin fethi.

1.2.2 Zaman Mekan Sikismasina Yamt: Zaman ve Mekanin Fethi

Ingiltere’de Sanayi Devrimi’nin ilk déneminde kanatlanan pamuklu sektdriiniin
sagladig1 sermaye birikimi, 1830’lara gelindiginde zaman ve mekan 6lgegi bakimindan
sinirlarina  dayanmisti. Zaman-mekan sikismasit deyimiyle ifade edebilecegimiz bu

sorunun mahiyetini Harvey (2004:76) sOyle agiklamaktadir:

Verili bir bolgesel sistem i¢inde asir1 birikim, artik emek (artan igsizlik) ve artik
sermaye anlamina gelir. (Bunlar pazardaki meta yiginlarimin herhangi bir kayip
olmadan kullanilamayacagi, atil {iretim kapasitesi ve/veya iiretken ve karli yatirim
olanag1 olusturamayacak para sermaye fazlasi olarak diisiiniilebilir). Bu tiir artiklar
su sekilde emilebilir: (a) Mevcut asir1 sermayenin dolagima daha makul bir

? Marks ve Engels, (2005:49-50)
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gelecekte tekrar girmesi i¢in uzun donemli sermaye projeleri veya sosyal
harcamalara (egitim ve arastirma gibi) yatinm yapma yoluyla zamansal yer
degistirme; (b) Herhangi baska bir yerde yeni pazarlar, yeni iiretim kapasiteleri,
yeni kaynaklar, toplumsal olanaklar ve emek olanaklar1 agmak yoluyla mekansal
yer degistirmeler; (¢), (a) ile (b)’nin bir bilesimi.
Kapitalizmin 1830’larda karsilagtigi sorunun ¢dziimii demiryolu yapiminda bulundu.
Demiryolu yapimi, hem uzun donemli bir proje olarak sermaye birikimindeki
tikanikliklara zamansal ¢oziim getirmekte hem de demir-gelik sektoriinti, komiir

iiretimini, buharli lokomotifleri, ulastirma ve pazarlama imkanlarii gelistirerek

mekansal yer degistirmeler araciliiyla birikim siirecinin niinii agmaktaydi.

Demiryolu sektoriinlin baslica dayanagi olan demir-gelik sektorii pamuklu dokuma
sektoriinden farkli olarak, bireysel girisimcinin iistlenebileceginden ¢ok daha fazla
sermaye ve risk tasiyordu. Ancak, demiryolu sektorii, gerektirdigi biiyiik harcamalarla
orantili olarak biiylik kazanglar da vaat ediyordu. Uzun vadede, yiiksek tasima maliyeti
nedeniyle o giine degin diinya piyasasi ile baglari kesik bulunan {ilkeleri piyasa
iligkilerine baglama yetenegi, kara ulasiminda insanlara ve mallara sagladig: siirat ve
hacim artis1 biiylik bir 6nem tasiyacakti. Demiryollarinin icadini saglayan itki, Sanayi
Devrimi ile hizla genisleyen komiir madenciliginin gereksinimlerinin yan tiriinii olarak
giindeme geldi. Sinai enerji kaynag: ve yakit olarak kullanilan komiire yonelik talep,
sanayinin genislemesiyle buhar makinelerinin artisi ve biiyliyen kentlerin yakit
gereksinimi nedeniyle hizli bir sekilde artiyordu. Komiir {iretiminde, komiiriin
madendeki damardan madenin agzina ve oradan gemiye yliklenecegi limana pratik bir
bigimde tasmmasi gerekiyordu. Ihtiyag yeni bir kesfin oniinii acti. Demiryollart
kesfedilir kesfedilmez hizla yayginlasti. 1832 yilinda 166 mil olan demiryolu 1851
yilinda 6802 mile ulasti (Mathias, 1969:280). Demiryollarinin demir ve celige komiire
agir makinalara ve isglicline ve sermaye yatirimina duydugu biiyiik gereksinim
kapitalizmin yeni bir teknolojik devrim temelinde kanatlanmasi i¢in gii¢lii bir manivela
olusturdu. Demiryollarmin ilk 20 yilinda Ingiltere’de demir ve kdmiir iiretimi, ii¢ katina

cikt1 (Hobsbawm, 1989:86-87).

Demiryollarinin kesfi, kendisine yatirilacak yeni mahregler arayan birikmis sermaye
acisindan Onemli bir kanal olusturdu. Demiryollar1 kesfedilmeden once, birikmis

sermaye dis bor¢ olarak veriliyordu. Basta Avrupa monarsileri olmak iizere, diinyanin
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bircok iilkesi, 6diling para almaya ¢ok hevesliydi. Ancak borglarin geri 6denmesinde sik
sik sorunlarla karsilasiliyordu. Demiryolu yatirimlari, birikmis sermaye agisindan dis

bor¢lardan daha giivenilir ve daha karli bir mahreg yaratt.

1840’1 yillar sanayilesmenin demiryollar1 vasitasiyla hizli bir tempoyla ilerlemesine
tanik oldu. Ne var ki bu onyil ayn1 zamanda, ekonomide yasanan bir dizi krizle gecti.
1845-47 yillarinda tarimdaki hastalik yliziinden hasatta yasanan darlik nedeniyle
agirlasan kriz, 1848 yilinda tiim kitayr ve Ingiltere’yi saran devrimci dalganin da
tetikleyicisi olmustu. Hobsbawm (1998b:43)’iin deyimiyle “1848 devrimleri hasata ve
mevsimlere bagli bir diinyaya 06zgii belki de en biiyiik eski tiirden ekonomik bir
bunalimin ¢okeltisiydi”. Ancak, bu gerileme 1850 sonrasindaki 19. ylizyilin olagandisi

ekonomik genislemesinin de habercisiydi.

Geligmis kapitalist diinyada 1850-1870 yillar1 arasinda yasanan biiyilk genisleme
cagmin temel Ozelligi, sermayenin {izerinde ylikseldigi temelin hem cografi olarak
genislemesi hem de derinlesmesiydi. Bu donemde sanayilesme Ingiltere ile siirli bir
olgu olmaktan ¢ikip, Kuzey Bat1 Avrupa’daki iilkelere yayildi.' Kita Avrupasi’nda en
hizli sanayilesen iktisadi cografyanin merkezinde yer alan Belgika’nin, yalnizca 1851-
87 yillar1 arasinda demir ihracati iki kat artti. Sanayi Devrimi’nin yayilmasi, Belgika,
Iskandinav iilkeleri ve Fransa’da sanayilesmeye ivme kazandirirken, Almanya, ABD,
Italya gibi iilkelerde, yiikselen sanayi kapitalistleri, kendi hegemonyalar1 altinda ulusal
birligi saglamay1 basardilar. Amerikan i¢ Savas1 (1861-65) esas olarak sanayici kuzey
dogu eyaletleriyle, koleci plantasyon tarimma dayanan ve Ingiliz kolonisi olarak
kalmayr savunan giiney eyaletleri arasinda iilkenin gelecegine hangi kesimin
tasarimlarinin yon verecegi kavgasinin eseriydi. Savastan Kuzey eyaletleri galip
cikarken, iilkenin de, sinai sermayenin egemenlifinde bagimsiz bir ekonomik gii¢

olmasi yolundaki engeller de ortadan kaldirildi"'.

19 By konuda daha ayrmtili bir ¢dziimleme icin, Bkz. Kemp, (1985).

' Amerikan Ic Savasi’na giden siiregte ABD eyaletlerinin iktisadi gelismesinin temel ozellikleri
konusunda Bkz. North, (1966:680-4).
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Bu genisleme doneminin sonlarina dogru Alman prenslikleri Bismark onciiliigiinde
birlesik bir ulus devlet altinda birlestiler. Birlesik Alman devletinin ¢atisini olusturan
Prusya’nin iktisadi performansi da etkileyiciydi. Yiizyilin ikinci ¢eyreginde 45 milyon
talerlik'? sermayesi bulunan 67 anonim sirketin kuruldugu Prusya’da, 1851-57 yillari
arasinda, toplam 114,5 milyon talerlik sermayeye sahip 115 anonim sirket kuruldu.
Alman prensliklerinin Prusya catis1 altinda birlesmesinde oldugu gibi, Italyan
devletlerinin birlesik Italyan ulusunu olusturmalarinda sanayici giiclerin etkisi

belirleyici oldu™

Kapitalizm bu donemde “mekanin fethi”nde énemli bir sigrama olusturan demiryollari
ile tiim diinyada biiyiik 6l¢ekli ve uzun donemli bir yatirim konjonktiiriine girdi. Ote
yandan telgrafin ilk defa kullanilmasi ve buharli gemilerin kullanilmaya baslamasi da
sermayenin mekansal temelini gelistirdi. Kapitalizm bu dénemde yeni kredi sistemleri,
anonim sirketlerin dogusu ve yeni dagitim sistemleri ile sermayenin kitlesel tiikketime
doniik piyasalarda dolasimini hizlandirarak sermaye birikiminin zaman ufkunu
kisaltmay1 basardi. S6z konusu donemin bir diger 6zelligi ise, asagida ele alacagimiz

gibi dis ticaretteki ve dis yatirimlardaki hizli genisleme oldu.

1850’yi izleyen 10 yil icersinde Ingiltere’nin sanayi giiciiniin temel gdstergesi olan
pamuklu dokuma alaninda gézlemlenen biiyiime, iktisadi canlilifin boyutlar1 hakkinda
fikir vericidir. 1820-50 yillar1 arasinda 1,1 milyon yarda civarinda olan pamuklu
dokuma ihracati, 1850-60 yillar1 arasinda 1,3 milyon yarda arttr. 1819-21/1844-6 yillar
arasinda pamuk isleyen isci sayist 100 bin kisi artarken, 1850’yi izleyen 10 yil
igerisinde 200 bini askin kisi bu sektore katildi. Ustelik bu rakamlar, Kita Avrupasi’nin
da sanayilesmeye baslamasiyla Ingiliz pamuklu dokuma sektdriiniin, Avrupa
pazarlarinda zemin yitirmeye basladigi bir donemde kaydediliyordu (Hobsbawm,
1998b:44).

2 Taler ya da thaler, 16. yiizyildan itibaren Alman Prensliklerinde kullanilan para birimi.

3 Daha ayrintili bir ¢dziimleme igin bkz. Kemp, (1985). Ayrica bkz. Mooers, (1997). Kuskusuz italya,
Almanya ile karsilastirildiginda genis tarimsal niifusu ve iilkenin kuzeyi ile giiney arasindaki garpici
esitsiz gelisgme nedeniyle belirgin dezavantajlara sahipti.
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1857 yilinda ortaya ¢ikan ve uluslararasi 6lgekte etkili olan kriz, bu iyimser doneme
gecici bir ara verdi. Ancak, 1857 krizi, 1860’larda yeniden yiikselise gegen ekonominin
1873 krizine kadar siirecek olan canlilik siirecinde, yalnizca kisa bir kesinti olusturdu.
Bu biiyiime dénemi, 1861-65 Amerikan I¢ Savasi gibi etkenlerle kesintiye ugramis
olmakla beraber, 1860’11 yillar iktisadi bakimdan gorece istikrarli yillar oldu. 1866-68
yillar1 arasinda ekonomik ¢evrimde yasanan ikinci kriz, 1857-58 yillarinda oldugu kadar

uluslararasi 6l¢ekte ve etkili olmadi.

1850-70 yillar1 arasinda yasanan iktisadi ilerlemenin nedenleri konusunda bir dizi
agiklama getirilmistir. Oncelikle, bu dénemin ekonomik biiyiimesine damgasini vuran
olgu, asagida tartisacagimiz gibi, carpict bilimsel gelismeler degildir. Yasanan
olagandis1 genislemeyi, toplam talepteki artisa atfetmek de anlamli goriinmemektedir. O
donemde kismen ABD disinda heniiz kitlesel tiiketim ekonomisinden s6z etmek
mimkiin degildi. Temel gereksinimleri kdyliiler ve kiiclik zanaatkarlar tarafindan
karsilanan yoksullarin olusturdugu i¢ pazar heniliz gergekten ekonomik biiyiimenin
temeli olarak goriilmiiyordu. Ancak gelismis diinyanin niifusunun hizla arttig1, yasam

standartlarinin iyilestigi bir donemde bu alana giderek daha fazla ilgi gosteriliyordu.

Bu donemde kapitalizmin mekan ufku biiyiikk ol¢iide genisledi. 1800-1840 yillar
arasinda diinya ticaretindeki artis tam olarak iki kat bile degilken 1850-70 yillar
arasinda yiizde 260°t1. Fransa’nin dis yatirimlar1 1850-1880 arasinda on kattan fazla
artarken 1875’te Ingiltere’nin iilke disina yaptig1 yatirimlar 1 milyar poundu buldu. Bu
donemin iktisadi performansinda sik¢a dikkat ¢ekilen bir diger olgu ise, 1848’den sonra
California, Avustralya ve baska yerlerde biiylik altin madenlerinin kesfiydi. Artan altin
arzi isadamlarinin baslica sikayet konusunu olusturan para darligini ortadan kaldirmas,
faiz oranlarin1 diistirerek kredinin yayilmasi tesvik etmistir. 1850’yi izleyen 5-6 yil
icerisinde diinya altin arzi 6-7 kat artmustir. Bu olgu, siiphesiz, yasanan iktisadi
genislemeye katkida bulunmustur. Oncelikle yeni altin arz1 19. yiizy1l boyunca nadir
goriinen bir olgunun yani dalgalanma olsa da 1limli bir enflasyonun hakim oldugu bir
donemin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmustur. Boylece kar oranlarini yiikselterek is
yasami acisindan tesvik edici bir rol oynamistir. Ote yandan, altin arzindaki artis, sabit
altin paritesine bagli olarak pounda dayali istikrarli ve giivenilir bir altin standardinin

olugmasina yardimei olmustur. Bu durum, uluslararasi ticarete bir diizen getirmistir.
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Ayrica, altina hiicum, 6zellikle Pasifik c¢evresindeki yeni alanlari yogun ekonomik

faaliyete agmis, yeni pazarlar yaratmistir (Hobsbawm, 1998b:48-50).

1850-1870 iktisadi genisleme doneminde sinai gelismenin yayilmasinin itici
giiclinii olusturdugu acgik olan bir diger etken ise, 0zel girisimin 6zgiirlesmesiydi. Bu
donemde iiretim faktorlerinin serbest hareketinin ve serbest girisimin 6niine dikilmis her
tiirlii kurumsal engel ortadan kaldirildi. Bu genel engelleri ortadan kaldirma hareketi
sadece siyasi liberalizmin hakim oldugu iilkelerde degil, Avrupa’da yeniden kurulmus
monarsilere kadar yayildi. Almanya’da hala etkisini siirdiiren loncalarin ve zanaat
birliklerinin iiretim tizerindeki kontrollerine son verildi. Ayrica, Ingiltere, Belgika,
Hollanda ve Kuzey Almanya’da uzun zamandir hiikkmiinii yitirmis olan tefecilige kars1
yasalara son verildi. Hiikiimetlerin madenler {izerindeki kati denetiminden geri adim
atildi. Sirket kurulmasi hem biiyiik 6l¢iide kolaylastirildi hem de biirokratik denetimden
kurtarildi. Ticaret yasalar1 i diinyasinin gereklerine uygun hale getirildi (Hobsbawm,

1998b:50-51).

Bu donemde ticaretin tamamen serbestlestirilmesi yoniinde baskin bir egilim
vard1. Diinya ekonomisinin Ingiliz hegemonyasi altinda bulundugu bir dsnemde serbest
ticaret, dogal olarak Ingiltere lehine isliyordu. Napolyon Savaslari’nin sona erdigi 1815
yilin1 izleyen yiizy1l boyunca Ingiltere serbest ticaret diisturunu benimsemeye devam
etti. Serbest ticaret, “diinyanin atelyesi” durumunda bulunan Ingiltere’ye ikili bir avantaj
sagliyordu. Oncelikle Ingiltere, diinya ekonomisindeki hegemonik roliine dayanarak
telkin ettigi serbest ticaret doktrini ile, kendi mamul mallarinin engelsiz bir bi¢imde tiim
diinyaya yayilmasini garanti altina aliyordu. Ote yandan gerek sanayisi igin girdi
gerekse niifusu icin ucuz gecimlik tarimsal mallar bi¢ciminde ihtiya¢ duydugu birincil
mallart ucuza temin edebiliyordu. Serbest ticaret sisteminin isleyis mantig1 geri tarim
iilkkelerinin Ingiliz mamul mallarmi alabilmeleri igin iirettikleri birincil mallari
engelsizce satabilmelerini zorunlu kiliyordu. Almanya basta olmak {izere Bati
Avrupa’nin diger iilkelerinin sanayilesmeye basladigi 1850-1870 doneminde
Ingiltere’nin telkin ettigi serbest ticaret sistemi biiyiik bir itirazla karsilasmadi. Ciinkii
bu donemde, yukarida vurguladigimiz gibi, diinya ticaretinin genel hacminde,
demiryollarmin da katkisiyla olagandisi bir patlama gergeklemisti. Bu durum, yeni

sanayilesen Almanya, ABD gibi iilkeler agisindan herhangi bir koruma talebini gereksiz
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kiliyordu. Ote yandan, gelecekteki rekabet ne olursa olsun, sanayilesmelerinin ilk
evresini yasayan bu iilkeler agisindan, serbest ticaret, Ingiltere’nin donanimindan,

kaynaklarindan ve know-how’indan yararlanmak gibi bir avantaj sagliyordu.

19. yiizyilda ekonomik geniglemenin en belirgin 6zelligi buhar giicii, komiir ve demirle
baglantili iirtinlerdi. 19. ylizyilin ortalart herseyden dnce demir ve buhar ¢agiydi. Genel
bir ifadeyle 1870’lere kadarki sanayilesme hala 1760-1840 arasinda meydana gelen
teknik yeniliklerin yarattig1 itkiyle yol aliyordu. 1850’lerden itibaren ¢ok daha devrimci
bir teknolojiye dayanan, kimya ve telgraf teknolojisiyle baglantili olarak elektrik

sanayisi ortaya cikti.

Birinci Sanayi Devrimi’nde ortaya c¢ikan belli basli teknik yenilikler ¢ok geliskin
bilimsel bilgi gerektirmiyordu. Kémiir madenciliginde kullanilan buharli pistonlar 17.
ylizyildaki bilimsel gelismelerle iligkili olmakla birlikte, bu alandaki gelismeler ve
bunlarin pamuklu sektoriine uygulanmasi biiyiikk Olclide, teknik sorunlart ¢ozme
kabiliyetine sahip siradan mucitlerin eseriydi. Ingiliz Sanayi Devrimi Ingilizlerin 18.
ylizyilda bilim ve teknolojideki istiinliiklerinden kaynaklanmiyordu. 18. yiizyilda
Fransa, doga bilimler alaninda, Ingiltere'den kesin bir sekilde iistiindii. Ancak Ingiltere,
17. ylizyildaki burjuva devrimleri ile pratik amagclar i¢in yani kar elde etmek i¢in icat

etmeye yonelten bir toplumsal-iktisadi ortami insa etmeyi basarmistr."

Sanayi Devrimi’nin ilk doneminde, sanayiye uygulanabilecek teknolojinin diizeyi,
formel bir bilimsel egitimi ve bilimle sanayinin biitiinlesik olmasini zorunlu kilmiyordu.
Ancak, 19. ylizyilin ortalarindan itibaren teknolojideki gelisme bilimsel ¢abalarla daha
biitlinlesik hale geldi. Teknigin geldigi asamada, iiretim siirecinde kullanilacak teknik
gelismeler bilimsel laboratuarlarda yapilan deneylerin iiriinii olmaya basladi. Bu olgu,

Ingiltere’nin yiizyillara dayanan zanaat¢1 gecmisinden kaynakli olarak egitimli olmasa

" Isvigreli bir zanaatkar, 1766 yilinda Ingiltere'yi ziyaretinin ardindan sunlari yazmisti: "Ingilizler
[gerceklestirdikleri] bircok icatla degil, fakat bagkalarinin icatlarin1 gelistirmekle Oviinebilirler,
...gelistirilmis bir olan bir icatin [dayandig: ilke], mutlaka Fransa'da kesfedilmis ve ingiltere'de hayata
gecirilmistir" (Akt. Mokyr, 1990:240). Bu konuda ayrica bkz. Tiirkcan, (1981:59).
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da problem ¢6zme kaabiliyetine sahip pratik insanlarinin teknolojideki yeni gelismeleri

izlemek icin yeterli olmadigini ortaya koydu.

Bilim ve sanayi isbirligi konusunda acik iistiinliik Almanya’ya aitti. Almanya, gorece
uzun bir ge¢mise sahip egitim sistemi ve kurumsal bilim ortami sayesinde, basta kimya
olmak {lizere yeni teknolojilere dayanan sanayilesme dalgasina Onciiliik etti (Bernal,
1953:74-77). Bircok iktisat tarihgisi tarafindan Ikinci Sanayi Devrimi diye adlandirilan

bu siirecin, biiyiik bir krizle es zamanli olarak yasanmas: ilgingtir."?

Bu donemde bilime dayali yenilikler disinda en 6nemli smai yenilik lokomotif ve
gemilerde bile hala geleneksel zanaat yontemleriyle yapilan makinelerin kitlesel olarak
iiretilmeye baslanmasiydi. Kitlesel iiretim alanindaki ilerlemelerin biiyiik boliimii, silah,
dikis makinasi, saat gibi kitlesel tiiketim mallarinin seri iiretimini gerceklestiren
ABD’den geldi. Nitekim III. boliimde ele alacagimiz gibi, 1873-1896 krizinin ortaya
koydugu karlilik sorununu emek siirecinin daha etkin denetimi yoluyla agsma ¢abasi olan
“bilimsel yonetim” konusundaki teorik c¢aligsmalar Taylor’un onciiliigiinde ABD’de

ortaya ¢ikacaktir.

DEGERLENDIRME

Kapitalizmin 19. ylzyilin ilk {i¢ ¢eyregindeki biiylimesi ve daha genis bir cografyaya
yayilmasi Ik Sanayi Devrimi’nin buhar makinalari, pamuklu dokuma tezgahlar1 ve
demiryollarina dayali teknolojik potansiyeline yaslantyordu. 1870’11 yillara gelindiginde
bu teknolojinin sundugu genislemenin sinirlarina da gelindi. Kapitalizm o6zellikle 19.
ylizyilin ortalarindan itibaren etkileyici bir performans sergileyerek, sanayilesmenin
yayllmast ve ticaretin tiim diinya Ol¢eginde genislemesi yoluyla uluslararasilagsma
yoniinde kayda deger adimlar atti. Bu donemin en onemli 6zelligi, dnemli sermaye

birikim alanlarmin ulusal devletler altinda birlesik ekonomiler haline gelmesiydi.

15 Sanayi Devrim (ler)i konusunda bkz. Freeman ve Louga (2001).
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Boylece, 1870’lere dogru birbiriyle rekabet halindeki ulusal birimlerin yer aldigi

birlesik bir diinya ekonomisinin temelleri atildi.

Kapitalizmin bir diinya ekonomisi yaratma yolunda kat ettigi mesafe, 19. yiizyil
boyunca sanayiyi sik¢a yikima siiriikleyen iktisadi krizlerin etki ve yayginlhigini
artirarak, krizlerin genellesmesinin Oniinii agtr. 1873°te Avrupa borsalarinda yasanan
krizden sonra gelen uzun depresyon yillar1 ve krizin uluslararasi niteligi bu gercegi
kanitlryordu. Marks (1997a:28) krizden hemen 6nce Ocak 1873°de, krizin ayak seslerini
ve evrensel niteligini su sozlerle kaydediyordu: “Kapitalist topluma 6zgii celiskiler,
icinde biiyiik sanayinin yasadigi ve doruk noktasi genel bunalimlar olan donemsel
cevrim degisiklikleri igerisinde, en ¢arpict bicimde deneyimli burjuvay etkiler. Heniiz
baslangic asamasinda olsa da bodyle bir bunalim bir kez daha yaklasiyor; alaninin

evrenselligi ve hareketinin yogunlugu diyalektigi.....[herkesin] kafasina sokacaktir.”

Izleyen boliimde, krizin nasil ortaya ciktigi, hangi gostergelere nasil yansidigi ele

alinmaktadir.
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II. 1873-1896 KRiZi

Iktisadi tarihgilerin “Biiyiik Depresyon” (Great Depression) adini verdikleri ve 1873
yilinda baslaylp 1890’larin ortalarina kadar siiren kriz donemi, “kapitalizmin ding,
miireffeh ve maceraci bir iyimserlikle dolu birinci evresi” ile “daha sikintili, daha
ikircikli ve daha o zamandan donemin kimi yazarlarina gore yaslilik ve gerileme izleri
tasiyan ikinci evresi” arasinda bir donliim noktasi olarak kabul edilmektedir (Dobb,
1992:271). Ancak krizin nedenleri, belirtileri, sonuglar1 ve kapsadigi zaman aralig
konusunda genel bir uzlasmanin oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Sorunun
cercevesini belirlemek bakimindan dénemin yazarlarinin izlenimlerine bagvurmak iyi

bir baglangi¢ noktasi olusturabilir.

Dénemin yetkin gdzlemcileri arasinda yer alan F. Engels (1997:39), Ingiltere 'de Emek¢i
Siniflarin Durumu adli eserinin 1892 yilinda yapilan Ingilizce baskisina yazdig

onsdzde donemi sdyle degerlendirmektedir:

1866 ¢okiintiisiinii 1873 dolayinda hafif ve kisa siireli bir canlanma izledi; ama bu
uzun siirmedi. Gergekte, olmasi1 beklenen zamanda 1877 ya da 1878’de tam bir
bunalimdan ge¢medik; ama 1876’dan bu yana biitlin basat sanayi kollarinda
siiregen bir durgunluga girdik. Ne tam bir ¢okiintii geldi ne de ¢okiintli 6ncesi ve
sonrasinda hakedegeldigimiz 6zlenen goneng. I¢ karartici bir depresyon, biitiin
igkollarinda ve biitiin piyasalarda siiregen bir mal fazlaligi— yaklasik on yildir
yasadigimiz bu.

Engels’in saptamalari, donemin is ¢evrelerinin algilamalarini ve ruh hallerini yansitan
baska kaynaklar tarafindan da tekrarlaniyordu. The Economist, Gentlemen’s Magazine
gibi dergiler, gilinlik gazeteler, Parlamento Konugmalari, brosiirler ve Krallik
Komisyonlar1 tarafindan hazirlanan raporlar siirekli olarak krizden bahsediyorlardi.

1878 yilinda A. J. Wilson adl1 yazar sunlar1 yazmaktadir:

Her alanda, bir durgunluk ve umutsuzluk var. Yatirnmlar ve is firsatlarindaki
stiregelen cansiz durum, su an neredeyse evrensel bir nitelik kazandi. ...Her gegen
ay Ingiliz ihracati geriliyor, iireticiler daha diisiik fiyatlarla yetinmek zorunda
kaltyor. Tek tesellimiz, rakiplerimizin bizden daha iyi durumda olmamasi. Ulkenin
tim is alanlarinda yeni bir depresyon bekliyorum. Ve nasil olup da siiregen bir
gerileme karsisinda, is yapma aligkanliklarimizin ve toplumsal kosullarimizin bu
denli hazirliksiz yakalandigina dikkat cekmek istiyorum. Itiraf etmek gerekiyor ki,
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manzaranin alarm zilleri ¢aliyor. Bu bildik paniklerle sonuglanan bir donem degil.
Daha ziyade, bizim i¢in ve diinya igin yeni bir dénemin baslangici (Akt. Beales,
1934:69-70).

1873-1896 krizi etkileri bakimidan yalnizca ingiltere ile sinirli degildi. Ingiltere, gerek
donemin ger¢ek anlamda sanayilesmis tek iilkesi olmasi gerekse de diinya ekonomisi
icindeki yeri ve agirligi nedeniyle, krizin incelenmesinde eksen iilke olarak alinmay1
gerektirmektedir. Ancak krizin yarattigi sonuglar, Almanya, ABD, Fransa ve Rusya gibi
iilkelerle 20. yiizyilda “azgelismis iilkeler” olarak anilacak olan birincil {iriin ihracatgisi
iilkeler bakimindan da agir olmustur. Gelismis ilkeler igerisinde Fransa, daha az
sanayilesmis oldugu icin depresyondan Ingiltere, Almanya ve ABD’ye gére daha az
etkilenmistir.'® Krizin patlak vermesiyle ilk sok Almanya’da daha siddetli hissedilmistir.
Bu iilkede 1873-77 yillar1 arasinda demir tiiketimi yar1 yariya azalmistir, kriz siiresince

demir fiyatlar yiizde 37 oraninda diismiistiir (Beaud, 2003:152).

1873-1896 krizinin Ingiltere basta olmak iizere is diinyasinda yol agtigi umutsuzluk
dalgas, Ingiltere’deki {inlii Politik Ekonomi Kulubii’niin (Political Economy Club) de
glindemindeydi. Kuliipte 1877 Hazirani’ndan itibaren sik araliklarla krizin nedenleri ve
temel nitelikleri iizerine toplantilar diizenlendi. 1877 yilinda “is diinyasindaki mevcut
durgunluk”, 1878 yilinda “Avrupa ve Amerika’da son 5 yildir hiikiim siiren ticari kriz”,
1881 yilinda “tarimdaki depresyon”, 1882 yilinda “asir1 tiretim”, 1885 yilinda “son
yillarda toptan fiyatlardaki diisiis”, 1887, 1888 ve 1895 yillarinda tarim ve sanayi
iiretimindeki genisleme ve daralmalar, Politik Ekonomi Kuliibii’'nde tartisma masasina
yatirildi. Benzer tartismalar Parlamento’nun da giindemindeydi. 1880’li yillar boyunca
Parlamento’daki ¢esitli oturumlarda depresyonun nedenlerini ve etkilerini ele alan
konugmalar yapildi. Nihayet 1885 yilinda “Ticaret ve Sanayideki Depresyonun
nedenlerini, kapsamini ve ¢oziim yollarni arastirmak iizere bir “Krallik Inceleme
Komisyonu” olusturuldu. Bu komisyonu “Teknik Egitimi Inceleme Komisyonu” (1887)

ve “Altin ve Giimiis Komisyonu”nun kurulusu (1888) izledi (Beales, 1934:70).

'8 Fransa’nin depresyondan daha az etkilenmesi sanayinin daha az gelismis olmasinin yan1 sira koyliilerin
kooperatiflesme girisimleri ve ylizyilin sonlarinda glindeme gelen korumaci tedbirlerin etkisiyle
agiklanabilir. Bkz. Marczewski (1961).
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Ik iki komisyon Alfred Marshall (1926) ve Robert Giffen (1904) gibi dénemin 6nde
gelen iktisatcilarinin da goriislerine basvurarak 6nemli raporlar hazirladi. Bu raporlar

doneme iligkin en 6nemli bagvuru kaynaklari olma 6zelligi tagimaktadir.

1873-1896 krizinin yarattigt olumsuz hava esas itibariyle 1850°den 1873’e¢ uzanan
donemde hakim olan olagandis1 genisleme konjonktiiriiniin devam edecegi beklentisinin
kirilmasindan kaynaklaniyordu. Kabaca yiizyilin iiglincii ¢eyregini kapsayan dénem,
Ingiltere ve diger gelismis iilkeler agisindan “iyi yillar’di. Almanlar bu déneme, 1871
yilindaki ulusal birligin 6niinii actig1 diisiincesiyle “kurucu dénem” anlamima gelen
“Griinderzeit” adim1 vermisti (Kindleberger, 1990:314). Hobsbawm (1998b)’in
“sermaye ¢ag1” adini verdigi bu donemde Ingiliz ekonomisinde biiyiik bir genisleme
(boom) yasandi. Bu yillarda yatirimlar, sermaye ihraci, ihracat gibi gostergeler
bakimindan olaganiistii bir genisleme konjonktiirii yasaniyordu. Bu genislemeye eslik

eden enflasyonist ortam, yiiksek kar oranlar1 sagliyordu.

“Iyi yillar” doruk noktasina 1872 yilinda ulasti. Kriz &ncesindeki 20 yili askin
genisleme donemi ekonominin gelecegi hakkinda iyimser bir beklenti yaratmisti. 1854
yilinda 97 milyon pound olan ihracat 1872 yilinda 256 milyon pounda, ithalat, 152
milyon pounddan 355 milyon pounda, yine aym yillar i¢cin reexport 19 milyon
pounddan 58 milyona ulagmist1 (Beales, 1934:70-71). Bu dénemde higbir iilkenin, bu
dis ticaret rakamlarinin yakinina dahi ulasmasi s6z konusu degildi. 1870’de
Ingiltere’nin toplam dis ticareti, gdriinmeyen mallar hari¢ kisi bagma 17 pound 7 silini
bulurken, Fransa’ninki 6 pound 4 silin, Almanya’ninki 5 pound 6 silin ABD’ninki 4
pound 9 silindi (Hobsbawm, 1998a:125)."

Ingiltere’de, 1. Béliim’de ele alindigi gibi, 1870’lere kadar Ilk Sanayi Devrimi’nin
teknolojik temeli ilizerinde saglanan giiglii bir atilim ile komiir tiretimi, ham pamuk

tilketimi ve pik demir iiretimi ve gemicilik ve gemi yapimi alaninda diinyada higbir

7 Bu dénemde biitiin sanayi iilkeleri arasinda yalnizca Belgika’nin kisi basina dis ticaret rakamlari
Ingiltere ile karsilastirilabilir biiyiikliikteydi. Ancak 1870’de Ingiltere’nin 31 milyonu askin niifusuna
karsilik Belgika’nin niifusunun 5 milyon civarinda olmasi nedeniyle Belgika toplam rakamlar
bakimindan elbette ingiltere ile karsilastirildiginda kiigiik bir ekonomiydi. Rakamlar i¢in bkz. Madison
(1991:228-230).



52

iilkenin boy Olclisemeyecegi rakamlara ulagmis, ulasilabilen biitiin diinya pazarlari,
basta pamuklu mallar (iplik ve dokuma) olmak iizere Ingiliz smai mallar tarafindan
istila edilmisti. i1k sanayi devriminin ikinci asamasi olarak kabul edilen 1840’lardan
itibaren ise demiryolu yapimi alaninda Ingiliz sirketleri basta Kuzey Amerika olmak
tizere diinyanin bir¢cok bolgesinde ciddi yatirimlara girismisti. 1840 yilinda tiim diinyada
4772 mil olan demiryolu hatt1 1870’e gelindiginde 130.361 mile ulasmisti. Ve diinya
lizerindeki demiryolu hatlarmin c¢ok biiyiik bir boliimii Ingiliz sirketleri tarafindan
dosenmisti  (Ashworth, 1959:63). Tiim diinyada Ingiliz tiiccarlarmin ve Ingiliz
sermayesinin haril haril kazang firsatlar1 pesinde kostugu bir donemde, is diinyasinda,
basin ve politika ¢evrelerinde Ingiltere’nin olaganiistii iktisadi performansinin kesintiye

ugrayabilecegi yoniinde en kiiciik bir kusku yoktu.

Ne var ki 1873 yilinda ortaya ¢ikan ve Almanlarin “Gruendungskrise™® (kurucu
donemin krizi) adin1 verdigi krizle, boom doneminde en ¢ok biiyiiyen firmalar, aym
Olclide gerileme icine girdi. Cok sayida iflas yasandi. Haddehaneler kapandi. Agir
sanayilerde ve komiir sektoriinde bir durgunluk ve gerileme yasandi. Kriz ilk olarak,
Viyana borsasinda patlak vermis, oradan Berlin’e ve New York borsalarina uzanmisti
(Kindleberger, 1990:310-11). Kriz, goriiniirde ABD’deki demiryolu spekiilasyonunun

ardindan patlak vermisti. Ancak etkisi beklenenden ¢ok daha uzun siirdii.

1873-1896 krizi boyunca, ekonominin genel egilimi durgunluk ve hizi yavaslayan
biiylimeydi. Dénem boyunca, gerileme egilimine eklemlenen ve {i¢ tane gerileme ve iki
tane kisa donemli toparlanma donemlerini igeren ¢evrimler yasandi. Ingiliz
ekonomisinin 1850’lerde baslayan biiyiik genisleme donemi 1872 yilinda doruk
noktasina ulasmisti. Bu noktadan baglayan gerileme (slump) 1879 yilina degin siirdii.
Bunu {i¢ yil siiren bir toparlanma donemi izledi. 1882-1886 yillarinda ise Beales
(1934:70)’in ifadesiyle depresyonun ikinci spazmi yasandi. Bunu dort yillik bir diger

toparlanma donemi takip etti. Bu toparlanmanin ardindan 1890-96 yillarin1 kapsayan ve

18 Deyim, “kurucu dénemin krizi” anlamim tagimaktadir. 1873 krizi, 1871 yilinda Bismarck onciiliigiinde
birlesik Almanya’nin kurulusunu izleyen dénemin krizidir (Feldenkirchen, 1991:127).
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oldukca agir seyreden bir diger depresyon asamasi yasandi. 1896 yilinda fiyatlarin

yeniden toparlanmasiyla depresyon sona erdi (Lewis, 1978: 57).

“Biiyilk Depresyon” sona erdiginde kosullar c¢ok farklilagsmisti. Hobsbawm
(1998a:116)’1n sozleriyle “[s]isin ardindan enflasyon giinesi bir kez daha ortaya
ciktiginda ¢ok farkli bir diinyay1 aydinlat”misti. 1890-1895 yillar1 arasinda ABD ve
Almanya ¢elik iiretiminde Ingiltere’yi gecti. Ingiltere “Biiyiik Depresyon” sirasinda
“diinyanin atelyesi” olmaktan ¢ikti. Artik yalnizca diinyanin en 6nde gelen ii¢ sinai

giiclinden birisi ve baz1 bakimlardan en zayifi durumuna geldi.

1873-1896 araligint dénemin is diinyas1 gibi “Biiylik Depresyon” diye tanimlayan
Beales (1934:68) bu konudaki soru isaretlerine gondermede bulunarak dénemin

karakteristik 6zelliginin fiyatlardaki diisiis oldugunu vurgulamakta ve sormaktadir:

Eger diisen fiyatlara bakarak boyle bir degerlendirme miimkiin ise, 1873’ten
1896’ya uzanan donemi bir biitiin olarak ele aldigimizda, bu donemi “Biiyiik
Depresyon” olarak tanimlamak akla uygun mudur?

Beales (1934), “Biiyiik Depresyon” tabirini benimsemesine karsin donemin “bitmek
tilkkenmek bilmeyen kederli agitlarinin yansimalari™na dayanarak homojen bir dénem
olarak adlandirilmasina karsi1 ¢ikmakta ve donem igerisindeki toparlanmalara isaret
etmektedir. Musson (1959:199) ise, “Biiyilkk Depresyon” tabirinin bu donemi
tanimlamak i¢in bir¢ok bakimdan uygunsuz ve yaniltict bir etiket oldugunu
savunmaktadir. Ona gore bu donemde mutlak bir gerilemenin kanitlart
bulunmamaktadir. Bu dénemde tiretim ve ticaret genislemeye devam etmekte, ulusal
gelir ve zenginlik biiylimekte, gercek licretler ve yasam standartlar1 iyilesmektedir.
Fiyatlar diismesine karsin neredeyse biitiin diger iktisadi faaliyet endeksleri —komiir ve
pik demir {iretimi, insa edilen gemilerin tonaji, ham ylin ve ham pamuk tiiketimi, ithalat
ve ihracat rakamlari, gemi tasimaciligi girisleri ve gecis izinleri, banka mevduatlar ve
kliring islemleri, kurulan anonim sirket sayisi, ticari karlar, kisi basina diisen bugday, et,
cay, bira ve tiitiin gibi temel tiiketim maddelerinin tiiketim gostergeleri yiikselen bir

egilim gosteriyordu.
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Fiyatlarin ve karlarin diismesinden, asir1 iiretim ve artan issizlikten yiiksek sesle sikayet
eden Alfred Marshall ve Robert Giffen gibi donemin iktisatgilari, iilkenin kelimenin
gercek anlaminda depresyonda oldugunu diistinmiiyorlardi. Marshall (1926:99)
depresyonun nedenlerinin incelenmesi i¢in olusturulan Krallik komisyonuna verdigi

raporda sunlar1 yazmaktadir:

Bir fiyat depresyonu, faizlerde bir depresyon ve karlarda bir depresyon; siiphe yok
ki bunlar var. Fakat bagka bakimlardan dikkate deger bir depresyonun varligindan
s0z etmek i¢in higbir neden géremiyorum.

Ancak donemin Krallik ve Parlamento komisyon raporlarina, Parlamento tartisma
tutanaklarina, gazete, dergi, kitap, brosiir gibi yaymnlara yansiyan hava c¢ok daha
karamsardi. Gergi krizin hiikiim siirdiigii 1873-1896 yillar1 boyunca bu tiir karamsar
goriigler siireklilik arz etmiyordu. Krizin neden oldugu karamsarlik ekonominin
canlanma egilimi gosterdigi kisa araliklarda kismen de olsa dagiliyor, ancak yeni bir
kriz bu gegici iyimserlige son veriyordu. Bir biitiin olarak, donem boyunca, depresyon
ve belirsizlik, is diinyasinda hakim egilim durumundaydi. Izleyen boliimde, 1873-1896

doneminde baslica ekonomik gostergelerin izledigi seyir ele alinmaktadir.

IL.1. FIYATLAR

1873-1896 krizinin en belirgin 6zelligi olan fiyatlardaki diisiis, donemin yazarlar
tarafindan tarihte esi goriilmemis bir semptom olarak goriiliiyordu. Dénem boyunca,
fiyatlar ortalama olarak tiigte bir oraninda azaldi. Aslinda 19. yiizyilda deflasyon
alisilmadik bir olgu degildi. Landes, 19. ylizyilda fiyatlarin genel olarak deflasyonist bir
egilim sergiledigini, bunun tek istisnasinin kabaca yiizyilin ii¢lincii ¢eyregini kapsayan
zaman dilimi oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore 1848’den 1873’e uzanan genisleme
donemindeki enflasyonist egilim, 19. yilizyill boyunca gecerli olan egilimden bir
sapmaydi. Bu cer¢evede Landes (1969:233), 1873-1896 donemindeki deflasyonu,
ylizyilin genel egiliminin bir parcasi olarak degerlendirmektedir. Ancak bu donemde
deflasyon, 1850 oncesindeki deflasyondan farkli bir 6zellik sergilemekteydi. Birincisi,
1873-1896 doneminin deflasyonu, 19. ylizyilin ilk yarisinda, ilk olarak tarimda baglayan

daha sonra sanayiye yayilan krizlerden farkli olarak, sanayi kesiminde baslayan ve
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kapitalizmin isleyis yasalarindan kaynaklanan bir krizin disavurumuydu. Ustelik 19.
ylzyilin ilk yarisindaki kisa siireli sinai ¢evrimlerin tersine 20 yil1 agkin bir siire i¢in

fiyatlarda siiregen bir gerileme yasanmisti.

Tablo 2.1. Ingiliz Sanayi ve Ticaret Bakanhg Toptan Fiyat Endeksi, 1871-1895

A . Seker, cay,
Ortalama Komiir ve Tekstil Tahillar H_z'ly.\./ansal tiitiin, kahve ve = Toplam Endeks
Metal Elyafi Uriinler
kakao

1871-75 100,0 100 100 100 100 100
1876-80 66,7 85,4 95,4 102,6 90,2 92,0
1881-85 60,7 76,9 83,7 98,6 75,1 83,5
1886-90 61,5 66,5 67,7 84,8 56,8 70,6
1891-95 63,6 60,3 66,0 84,6 53,7 68,3

Kaynak: Saul (1969:14).

Fiyat diisiisleri karsisinda gerek donemin yazarlar1 gerekse de daha sonradan bu dénemi
inceleyenler tarafindan ¢ok sayida acgiklama getirilmistir. Yaygin olarak savunulan
aciklamalar sOyle siralanabilir; Asirt liretim, altin kithg ve altinin degerlenmesi,
glimiisiin demonetizasyonu, korumaci tarifeler, dis rekabet, spekiilasyon, dis bor¢larin
ve dis yatirimlarin Ingiliz mallarina yénelik dis talep yaratmak bakimindan verimsizligi
ve kotii hasat dénemleri."” Bu agiklamalar igerisinde en yaygmn olarak kabul goreni,
paranin miktar teorisine dayali aciklamadir. Bu agiklama, fiyat diisiislerini, diinya altin
iiretimindeki artisin diinya ticaretindeki biiylimeye eslik edememesine ve ayni zamanda
mevcut altin arzinin Bati Avrupa ve ABD’de altin standardinin benimsenmesine bagl
olarak artan altin talebine yanit verememesine baglamaktadir. 1930’Iu yillara kadar
genis bir ¢evrede kabul goren bu agiklama, Phinney (1933)’in, bu donemde banka
mevduatlarinin ve Bank of England’in altin rezervlerinin istikrarli bir bigimde arttigini
ortaya koymasiyla ciddi bir itibar kaybina ugradi. Sekil.2.1’de donemin
istatistiklerinden tiirettigimiz Bank of England’in rezervler/yiikiimliiliikler rasyosunun

sergiledigi pozitif egilim bu bulguyu desteklemektedir.

¥ Ornegin bkz. Giffen (1904:147-153).
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Sekil 2.1. Bank of England Rezervler/Yiikiimliiliikler
Rasyosu, 01.1876-12.1899
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Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory®’

Fiyat diistislerinin miktar teorisine dayali agiklamasi, basit ve kullanigli olmasina karsin
ciddi bir agmaz igermektedir. Musson (1959:204)’un da vurguladigi gibi, eger sorun
para darligindan kaynaklansaydi bu durumda faiz hadlerinin yiikselmesi gerekirdi. Oysa
tersine, bu donemde faiz hadlerinin de geriledigi goriilmektedir. Faiz hadlerinin bir
gostergesi olarak goriilebilecek iskonto haddi dénem boyunca onemli dalgalanmalar
gostermekle birlikte oldukga diistiktii. Sekil 2.2°den de izlenebilecegi gibi 1872-73
yillarinda ortalama yiizde 4 civarinda olan iskonto hadleri donem boyunca ortalama 2
puan civarinda gerceklesirken, 1894-96 yillar1 arasinda ortalama olarak 1,1 puana
gerilemistir. Iskonto hadlerindeki bu diisiisii Marshall (1926:51), “yatirilmay1 bekleyen
sermayenin, yatirim alanindaki ¢ok biiyiikk genislemeye karsin iskonto haddini

diisiirecek denli hizli artmasina” bagliyordu.

2 Orijinal veriler Banker’s Magazine’in verilerinden NBER tarafindan derlenmistir.
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Sekil 2.2. Londra Piyasasinda Iskonto Hadleri,
01.1870-12.1900
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Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory*!

Donemin yazarlar1 ve kriz tizerine kaleme alinan komisyon raporlari fiyat diisiislerinde
parasal faktorlerin ¢ok sinirlt bir rol oynadigini, asil belirleyici olanin artan sermaye
yatirimlariin iirinii olan mekanizasyon ve tasima maliyetlerindeki diisiis sayesinde
saglanan tretim artis1 oldugunu, dolayisiyla fiyat diistislerinin parasal degil reel
faktorlerde aranmasi gerektigine isaret etmektedir. Landes’in fiyat diisiisleri ile ilgili
olarak tartigma yaratan goriisii de ayni bakis agisindan yola ¢ikmaktadir. Landes
(1969:233-4), Napolyon Savaslari’ndan itibaren Avrupa’da fiyatlardaki genel egilimin
deflasyonist oldugunu, 1873-1896 deflasyonunun bu egilimin devami oldugunu
savunmaktadir. Ona gore yiizy1l boyunca teknolojik yeniliklerle sanayi kesiminde
maliyetlerin diistligiini, tasimacilik devrimi ve yeni topraklarin ticari tarima agilmasi ile
besin iiretimindeki maliyetlerde biiyiik diisiis saglandigini vurgulayarak, bu gelismelerin
fiyatlardaki deflasyonist egilimin temel nedeni oldugunu savunmaktadir. Landes
(1969:233), 1850-73 yillar1 arasindaki enflasyonist donemi ise 1850’lerin baslarinda
yeni altin madenlerinin bulunmasiyla altin arzinin artisina ve kredi patlamasina

baglamaktadir.

I The Economist’in verilerinden NBER tarafindan derlenmistir.
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Sekil 2.3. ingiltere'de Pik Demir (Scotch Pig) Fiyati,

01.1874-12.1897 [silin/ton]
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Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory*

Demir ve demir fiyatina bagl olarak celik sektoriine iliskin Sekil 2.3°de agikga
gozlemlenen bu fiyat diisiisiiniin ne kadarinin maliyetlerdeki diistisle ilgili oldugu
tartismalidir. Ayrica bu donemde maliyetlerdeki diisiisiin parasal {icretlerdeki diisiisten
kaynaklanabilecek boliimii ise asagida tartisacagimiz gibi olduk¢a smirhdir.
Fiyatlardaki diislisii, emek-sakingan teknik iyilesmelere ya da maliyet disiislerine
baglayan yaklagim, 1873-1896 krizi baglaminda 6nemli bir agmazla kars1 karsiyadir. Bu
yaklagim, fiyatlardaki diisiisii, artan yatirnmlar ve verimliligin maliyetleri diislirmesine
baglarken, karlarin diismesini ve kapitalistlerin karamsar psikolojilerinin nedenini
aciklayamamaktadir. Teorik olarak, maliyetlerdeki azalma, fiyatlardaki diisiisten daha
fazla ise, fiyatlar diismesine ragmen kar oranlarmin yiikselmesi mimkiindiir. Keza
tersine, maliyetlerdeki azalma, fiyatlardaki gerilemeden goreli olarak daha az ise, kar
oranlar1 diisecektir. Bu durumda, fiyatlarin dolayisiyla kar oranlarinin diismesine neden
olan baska etkenler devreye girmektedir. Nitekim “Sanayi ve Ticaretteki Depresyon

Uzerine Krallik Komisyonu” 1886 yilindaki raporunda sdyle yazmaktadir:

Diisiincemiz odur ki, asir1 iiretim son yillarda ig diinyasinin en Onde gelen
ozelliklerinden birisi olmustur. Ve iginde bulundugumuz depresyon kismen bu olgu

2 Orijinal veriler The Economist’in verilerinden NBER tarafindan derlenmistir.
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ile aciklanabilir. I¢cinde bulundugumuz durumun en 6nemli ve bizce onu daha
onceki tlim depresyon donemlerinden ayiran Ozelligi bu asir1 iiretimin
stirdiiriildiigii stirenin uzunlugudur. ...Suna kaniyiz ki, son yillarda ve 6zellikle de
depresyonun hakim oldugu yillarda genel olarak mal iiretim ve sermaye birikimi bu
iilkede niifus artisindan daha biiyiik bir hizla artmigtir (Akt. Dobb, 1992:277)

Rostow (1948:96-97) ayn1 konuda su yorumu yapmaktadir:

[1880°1i yillarda] Uretim genisliyordu. Mevcut insan sayisi smirliydi. Sermaye
emegi yeterince ikame edemiyordu. Her ne kadar isgiicli tasarrufu saglayan
makineler kullanilmaya baslanmis olsa da bunun sanayinin biitiiniinde yarattigi
sonug, iggiicli talebini parasal iicretlerde kisint1 yapilmasina olanak verecek denli
ani bicimde azaltacak kadar genis 6lgekli olmadi.

Gerek Krallik Komisyonu raporunun gerekse de Rostow’un altini ¢izdigi asir1 iiretim
olgusu “Biiylik Depresyon”un altinda yatan nedenler hakkinda o6nemli bir fikir
vermektedir. Bu degerlendirmeyi daha saglikli bir bigimde yapabilmek i¢in Oncelikle

depresyonun cesitli sektorler ve iktisadi biiyiikliikler iizerindeki etkilerini ele alacagiz.

I1.2. SINAI URETIM VE YATIRIMLAR

1873-1896 araliginda fiyatlardaki diisiis, kar marjlarini diisiirmiis, is yasamindaki giiven
ortamin1 ve olumlu beklentileri zayiflatmig, bu nedenle yatirimlarin ve {iiretkenligin
artisgim1 dizginleyerek Ingiliz is diinyas1 bakimindan olumsuz sonuglara yol agmusti.
Rostow (1948:58)’un sozleriyle deflasyonun yol agtigi, “girisimciler ve Lombard
Sokagi bankerleri i¢in tatmin edici olmayan hava”, ayni zamanda {ilkenin ulusal
cikarlarimi da tehdit eden bir 6zellik tasiyordu. Bu déneme iligkin bir¢cok ¢alismanin
gosterdigi gibi Ingiltere’nin bu dénemdeki iiretim ve verimlilik gostergeleri goreli bir
durgunluga ve Ingiltere’nin diinya ekonomisi icerisindeki pozisyonunda belirgin bir
gerilemeye isaret ediyordu. Uretim artmaya devam etmesine karsin, {iretim artis orani
giderek azaliyordu. 1870’ler boyunca, yilizde 2,3 oraninda gerceklesen iiretim artis hiz1
1880’lerde yiizde 1,6’ya diismiistii. Keza, 1850 ve 1860’11 yillarda yillik smai verimlilik
artis1 ylizde 3’nin lizerindeyken depresyonun derinlestigi donemlerde yilizde 1’in altina

inmisti (Aldcroft ve Richardson, 1969:126-129).
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Sekil.2.4. Ingiltere'de Komiir Uretimi 1854-1900

(Milyon long ton )
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Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory *

Ekonomideki durgunluk ve verimliligin azaligi, demir, celik, komiir ve pamuklu
dokuma gibi belli bashi sektorlerin performansindan da izlenebilmektedir. Ornegin
demir ve celik sektdrlerinde Ingiltere, teknolojik liderligi Almanya ve ABD gibi yeni
sanayilesmeye baslayan ileri iilkelere kaptirmaya baslamistir. Ingiltere, ilk sanayilesen
tilke olmanin getirdigi tutuculuk ve hantallik, eski fabrikalari yenilemenin yiiksek
maliyeti ve teknik egitimdeki agmazlar nedeniyle bu sektorlerde fabrikalarint modernize
etmekte, yeni proseslerin gelistirilmesinde ve simai yapisini baglica rakipleri olan
Almanya ve ABD kadar hizli bir sekilde degistirmekte basarisiz olmustur (Aldcroft ve
Richardson, 1969:147). Ingiliz demir sektoriinde 1880’lerin basindan 1900°lii yillarin

basina uzanan donemde gercek maliyetler belirgin bir yiikselis egilimi igerisindedir.

Komiir sanayisinde ise, komiir madenlerinde giderek artan derinlik nedeniyle yiikselen
maliyetler, liretim artis hizinin diismesine ve depresyonun siddetine bagli olarak
dalgalanmalar gostermesine neden olmustur. Komiir sektoriindeki jeolojik giicliiklerin
yani sira, Ingiltere, maden ¢ikarmada, ¢elik ve beton kullanimi, elektrik kullanima,
mekanik delici ve kesicilerden yararlanilmast bakimindan da, Almanya ile
karsilagtirildiginda geri durumdadir (Pollard, 1989:25-26). Sekil 2.4’deki logaritmik

egilim ¢izgisinin de gosterdigi gibi toplam komiir iiretimi giderek daha yavas bir hizla

2 1854-1872 Verileri: Coal and Iron Industries of the United Kingdom p. 296. 1873-1921 Verileri:
Annual Report of the Secretary of Mines.
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artarken 1880’11 yillarin baslarindan itibaren is¢i bagina komiir {iretimi azalmaya
baslamis ve komiir fiyatlarindaki gerileme genel fiyat diizeyindeki gerilemeden daha

fazla olmustur.

Kriz doneminde Ingiltere’nin genislemesi yavaslamistir. 1870’lerin gerileme yillarinda
ilk sanayi devriminin tastyic1 unsurlari olan buhar-giicii ve demirin Ingiltere’nin baslica
sanayilerindeki kullanimi1 giderek azalmistir. Komiir ve demir alaninda klasik azalan
verimler yasasinin islemesi (verili teknolojik kosullar ve bu kosullarin belirledigi dogal

kaynaklarin sinirlilig1 altinda) gerilemenin nedenleri arasinda sayilmaktadir.

Ingiltere’nin 19. yiizyilin son ceyregindeki temel yenilikler (innovations) arasinda
sayilan elektrik giicli ve i¢ten yanmali motorun kullanimi bakimindan geride kalmasi
durgunluk ve gerilemenin baslica etkenleri arasinda sayilmaktadir* Bu ddénemde
Ingiltere’de 6nemli teknik gelismeler olmustur; ¢elik iiretiminde basta Bessemer prosesi
olmak iizere temel proseslerin hayata gecirilmesi, tiirbin ve deniz motoru, hidrolik
makinalar, makine parcalari, rotatif baski, cam sektoriinde Siemens tank firini, un
degirmenciliginde celik merdanelerin kullanilmasi, tarimda biger-toplar makinelerin
kullanilmaya baslanmasi, konfeksiyon sektoriinde dikis makinesinin icadi bu dénemin
yenilikleri arasinda sayilabilir.”® Fakat bu yenilikler, nitelik bakimindan Ilk Sanayi
Devrimi sirasinda buhar makinalart ve iplik egirme alanindaki kesiflerle
kiyaslandiginda devrimci bir nitelik tasimamaktadir. Ustelik tiim bu icatlar, Ingiltere’de
degil, Almanya ve ABD gibi iilkelerde gelistirilmistir. Ingiltere, Ilk Sanayi Devriminde

sahip oldugu i¢sel teknolojik buluslar konusundaki liderligini bu iilkelere kaptirmistir.

Yenilikler ve yeni endiistriler konusundaki basarisizlik ve eski sanayilerin
gelismesindeki kacinilmaz yavaslama, ingiltere’nin genel bilyiime hizinin diismesinde
biiyiik bir rol oynamustir. 19. yiizyilin son ¢eyreginde, siai bilylime hizlar1 bakimindan
Ingiltere’nin rakibi olan baslica iilkeler, Ingiltere’den ¢ok daha ondedir. 1873-1913

yillar1 arasinda imalat sanayi iretiminin yillik biiylime hizi ABD’de ylizde 4,8,

2 Toplu bir degerlendirme igin bkz. Pollard, (1989).
25 Freeman ve Soete (2003) ve Landes (1969).
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Almanya’da yiizde 3,9 ve diinya genelinde yiizde 3,7 iken Ingiltere’de yiizde 1,8 olarak
gerceklesmistir. ABD’nin imalat sanayi verimliligi 1873-1883 yillar1 arasinda yillik
yiizde 1,6, Almanya’nin yiizde 2,6 oraninda artarken Ingiltere’de bu oran yiizde 1
civarina gerilemistir (Musson, 1959:206, 208). Sonug olarak yiizyilin sonlarina dogru,
Tablo 2.2°den de goriilecegi gibi Ingiltere diinya ¢apindaki sinai liderligini kaptirmis, bu
konudaki 6nemli gostergelerden birisi olan pik demir iiretiminde ABD ve Almanya,

Ingiltere’yi asmuslardir.

Tablo 2.2. Bashca Gelismis Ulkelerde Demir ve Celik Uretimi, 1880-1913
(milyon ton).

1880 1913
Pik Demir
Ingiltere 7,7 10,3
Almanya 2,5 19,3
ABD 3.8 31,0
Celik
Ingiltere 1,3 7,7
Almanya 0,7 18,9
ABD 1,2 31,3

Kaynak: Freeman ve Soete (2003:70).

1873-1896 Biiyiik Depresyonu uluslararasi iktisadi yapiyr kokten degistirmistir. Bu
donemi inceleyen birgok iktisat tarihgisi, calismalarmin ana eksenine, Ingiltere’nin
goreli gerilemesi sorununu yerlestirmistir.?® 1870’lerden 6nce tartismasiz bir sekilde
diinya ekonomisinin hegemonik giicii olan Ingiltere, 19. yiizy1l sonuna kadar, ticaret,
finans alanindaki tekelini kullanarak, teknoloji ve verimlilik alanindaki hantal yapisinin
yarattig1 olumsuz iktisadi sonuglar telafi edebilmistir. Ancak 19. ylizyil son ¢eyreginde
ortaya ¢ikan yeni smnai giicler adim adim Ingiltere’nin gerilemesini daha belirgin kilan

bir ilerleme kaydetmislerdir.

Ingiliz iktisat tarihgilerinin gerilemenin nedenleri konusunda iizerinde en ¢ok durduklari
husus, Ingiltere’de sanayi sektdriinde aile isletmelerinin yaygimligi nedeniyle girisim

yapisinin Slgek ekonomilerine izin vermemesi, Ingiliz sanayisindeki gbrece rekabetci

26 Bu konuda McCloskey (1970) doneme iligkin istatistiksel verileri yeniden ele alarak, 19. yiizyilin son
ceyreginde Ingiltere nin geriledigi argiimanini sorgulamaktadir.
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yapinin ABD ve Almanya’da gelisen trostler ve karteller karsisinda fiyat ve teknoloji
rekabeti yapamadigidir (Aldcroft, 1964:128-131). Bir diger argiimana goére ise,
Ingiltere’nin 1srarla siirdiirdiigii serbest ticaret anlayis1, kriz yillarinda gelisen giiclii

korumacilik egilimine yanit vermesine engel olmustur.

1873-1896 krizinden baslayarak Ingiltere’nin smai iiretim ve verimliligindeki
bliylimenin giderek yavaslamasinda etkili oldugu vurgulanan bir diger faktor, asiri
sermaye ihracidir. Sermaye ihracimin altinda, merkezde biriken sermayenin,
merkezdekinden daha biiyiik bir kazang vaat eden dis yatinmlara yonelme arzusu
yatmaktadir. S6z konusu dis yatinmlarin Ingiliz sanayisinin modernizasyonu ve
genislemesinde ve “insani gelisme” alaninda kullanilmis olmasi halinde, yasanan
gerilemenin engellenebilecegi savunan kimi goriislere rastlanmaktadir (Musson,
1959:111 ve Mathias, 1969:328). Ancak III. boliimde ele alacagimiz gibi ingiltere’nin
dis yatirimlart bir biitiin olarak s6z konusu yatirimlari yapanlara ve iilkeye Onemli
kazanclar saglamistir. Dis yatinmlardan elde edilen onemli karlara ek olarak, bu
yatirimlar ihracat¢i sektorler i¢in dis pazarlarin genislemesi ve ucuz gida ithalati gibi

Oonemli avantajlar saglamistir (Mathias, 1969:326-334).

Tablo 2.3. Bashca Gelismis Ulkelerde Net Yurtici Sermaye Olusumu
(Net Yurtici Hasillanin Yiizdesi Olarak).

ingiltere Almanya ABD
1855-1874 7,0 1851-1870 8,5 1869-1880 13,9
1875-1894 6,8 1871-1890 11,4 1889-1913 12,9
1895-1914 7,7 1891-1913 15,0

Kaynak: Saul (1969:41).

Bu donemde, sermaye birikim hizinin yavagladigina iliskin Onemli kanitlar
bulunmaktadir. “Biiyiik Depresyon” déneminin Ingiltere’si milli gelirinin giderek
azalan bir oranim1 yatirima doniistiirmektedir. Bir tahmine, gore 1870-1874 yillarinda,
Ingiltere’nin net sermaye yatirimlar1 (iilke ici ve deniz asir1) ortalama olarak milli
gelirinin yilizde 12,6’sin1 olusturmaktadir. 1875-1896 yillarinda bu oran yiizde 9,7’ye
diiserken 1897-1913 yillarinda yeniden yiikselerek yilizde 11,7’ye c¢ikmustir. Bu

rakamlar, Bliylik Depresyon doneminde kar oranlarinin diismesinden ve yatirimlarin
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kaynagimi  olusturan karlarin  milli  gelir i¢indeki paymin azalmasindan
kaynaklanmaktadir (Musson, 1959:211). Tablo 2.3.’de verilen yurti¢i sermaye olusumu
rakamlar1 da ayni savi desteklemektedir. 1873-1896 yillar1 boyunca, yurtdisindan
yurticine sermaye transferi ve kismen de olsa yeni proseslerin hayata gecirilmesi
sozkonusu olmasina karsin sermaye olusumunda kiicik de olsa bir gerileme
yasanmistir. Tablo 2.3’deki rakamlar ayn1 donemde Almanya ve ABD’nin, sermaye

birikim hiz1 bakimindan Ingiltere’yi bir hayli gectiklerini de ortaya koymaktadir.

Rostow (1948:68,88) 1873-1896 krizinde dis bor¢ ve dogrudan yatirim bigimindeki
sermaye ihracinda yasanan tikanmalar nedeniyle disaridan igeriye sermaye akisi
yasandigin1 ve bodylece i¢ piyasadaki sermaye yatirimlarmin arttigini savunmaktadir.
Yatirimlardaki artisin bir gostergesi olarak yorumlanabilecek sermaye mallart tiretimi
depresyon Oncesindeki yirmi yillik genisleme donemine gore biraz daha yavas bir hizla
da olsa artmaya devam etmistir. Sermaye mallar1 iiretim endeksi 1873’te 55,3’ten
1877°de 61,6’ya c¢ikmistir. Sermaye mallar1 {iretimi depresyonun derinlestigi 1879
yilinda 1877°deki diizeyinden yalnizca birka¢ puan diisiiktiir. 1878-9 yillarinda yiizde
10’un tizerine ¢ikan issizlige karsin 1873-79 yillar1 arasinda iiretim endeksi yalnizca
62’den 60’a diismiistiir. I¢ yatirimlarda goriilen artis 1880-83 yillari arasindaki
canlanmaya belli dlgiilerde katkida bulunmustur. Fakat 1873 6ncesindeki genislemeye
dayanan iiretim kapasitesi artisinin bu donemde de devam etmesi 1880’lerin ortalarinda
fiyatlar ve kar marjlar1 lizerinde asagiya dogru bir baski olusturmustur (Dobb,

1992:276).

Uretim ve yatirim alanina iliskin olarak ortaya konulan farkli gériisler aslinda ortak bir
goriis etrafinda uzlagmaktadir. Bu donemde iiretim ve yatirimlar azalan bir hizla da olsa
artmaya devam etmistir. Sorun, esas itibariyle fiyatlardaki diislisten kaynaklanan kar

oranlarinin diislisli sorunudur.

1873-1896 krizinin iiretim ve yatirim alanindaki etkilerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
ticretler ve istihdamdaki gelismeler biiylik bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii iicret diizeyleri
hem bir maliyet (arz) hem de talep unsuru oldugu i¢in depresyonun seyri iizerinde

onemli bir etkisi olmustur.
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I1.3. UCRETLER VE iSTIiHDAM

1873-1896 donemi icin “Biiylik Depresyon” tabirini uygun goren Giffen (1904) ve onu
izleyen Beales (1934), depresyon konusundaki yakinmalarin toplumun biiyiik
cogunlugundan degil, fiyatlarin karlarin ve faiz hadlerinin diigmesinden dolaysiz olarak
etkilenen sanayici, tiiccar ve bankerlerden geldigini vurgulamaktadir. Doneme iliskin
bir incelemeye yoOnelen bir arastirmacinin ilk elde boyle bir izlenime kapilmasi da
kacinilmaz goriinmektedir. Keza, Parlamento basta olmak {izere kamuoyunu kontrol
edenler bu kesimlerdir. Bu kesimlerin sikayetlerinin daha yiiksek bir sesle dile getirme
ayricaligina ve alisgkanligina sahip olmasi, depresyondan yalnizca ve miinhasiran is
cevrelerinin etkilendigi izlenimi uyandirmaktadir. Beales (1934:70) ve Rostow
(1948:58-9) gibi yazarlar, doneme iligkin Krallik komisyon raporlarina dayanarak,
doneme bir biitiin olarak bakildiginda fiyatlardaki diisiis nedeniyle ¢alisan siniflarin
yasam standartlarinin yiikseldigini savunmaktadir. Keza, sdézkonusu raporlarda ulusal
gelirin ¢alisanlar lehine yeniden boliistimiiniin saglandigi, sefaletin (pauperism) sona
erdigi, tasarruf bankalarindaki mevduatin istikrarl bir bicimde arttig1, kisi basina temel
tiketim maddelerinin  tiiketiminin  artti1  savunulmaktadir. Ancak Musson
(1959:201)’un aktardig: gibi, yalnizca kapitalistlerin yer aldig1 Parlamento raporlarinda
ve bu kesimin kontroliindeki basinda degil, sendika raporlarinda ve sosyalist yayinlarda
da depresyonun yarattig1 sikintilardan s6z edilmektedir. Dénemin yazarlarindan W.E.
Smith, depresyonun ilk yillarinda fiyatlardaki diisiis karsisinda bir¢ok sektorde nominal
ticretlerde kesintiye gidildigini, bu nedenle reel ticretlerin azaldigini vurgulamaktadir

(Akt. Musson, 1959:201).

Tablo 2.4°den de izlenebilecegi gibi “Biiyiik Depresyon” déneminde fiyatlardaki biiyiik
diisiise ragmen nominal {icretlerdeki kesintiler iliml bir diizeyde kalmistir. Bu olgu, bu
donemde is¢ilerin giderek artan boliimiiniin sendikalarda orgiitlenmesinin sonucuydu.
Reel iicretlerdeki artisin kaynagi ise, licret mallarinin fiyatlarindaki biiyiik gerilemeydi.
Ozellikle 1880’lerden itibaren dis ticaret hadlerinin ingiltere lehine dénmesi, Ingiliz is¢i
simifinin temel tiiketim maddeleri haline gelen ¢ay, seker, tiitiin gibi ithal mallarin
fiyatlarinda yiizde 50’lere varan gerileme reel licretlerin artisinda Snemli bir rol

oynamistir.
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Tablo 2.4. ingiltere’de Ucretler, 1868-1886 [1900=100]

1.\.10minal Perakende Reel Ucretler Tﬁketim Toplam Ucret
Ucretler Fiyatlar Indeksi Odemeleri
1868 72,6 133,7 60,1 66,0 47,9
1873 86,6 137,1 69,9 77,0 68,3
1879 81,6 115,7 74,9 74,3 60,6
1883 83,2 114,6 76,0 78,9 66,2
1886 82,7 103.,4 82,5 76,3 62,0
1870-5(ort) 86,6 130,8 68,9 73,8 61,4
1880-5(ort) 82,7 1153 76,2 76,9 64,0

Kaynak: Rostow (1948:90).

Issizlik konusunda ise, doneme iliskin verilerin sagliksiz olmasi nedeniyle acik bir
sonuca varmak zor goriinmektedir. Rostow (1948:48), 185059 yillar arasinda ortalama
igsizlik oranlarmin yiizde 5,03, 1860-9 yillar1 arasinda yiizde 5,16, 1870-9 yillan
arasinda yilizde 3,83, 1880-9 igin yiizde 5,61 ve 1890-9 icin yiizde 4,35 oldugunu
savunmaktadir. Rostow, bu goriisiinii, fiyatlardaki biiyiik gerilemeye karsin yatirimlarin
hiz kesmemesine baglamaktadir. Yukarida tartistigimiz gibi Rostow bu dénemde
disaridan igeriye sermaye transfer ile sermaye yatirimlarinda bir artis oldugu

savunmaktadir.

Saul (1969:30), Rostow’un One siirdiigii igsizlik rakamlarin ele alinan araliklarla
oynanmasiyla kolayca manipiile edilebilecegini vurgulayarak, 1874-95 yillar1 arasindaki
igsizlik oraninin ortalama yiizde 7,2 oldugunu, bu rakamin, 1851-73 dénemi i¢in yilizde
5 ve 1896-14 donemi i¢in ortalama yiizde 5,4 oldugunu savunmaktadir. Saul
(1969:31)’e gore, “Biiyiik Depresyon” yillarinda igsizligin daha yiiksek olmasinin
nedenleri arasinda 1870’li yillar boyunca insaat sektorii basta olmak {izere, metal ve
diger agir sanayilerdeki durgunluk ve gerileme sayilabilir. Saul (1969:31)’e gore bir
diger etken, calisan niifusun sabit biliylime hiz1 karsisinda efektif talebin biiytimesindeki
yavaglamadir. Saul (1969:31) ayrica emek iiretkenliginin artigindaki yavaslama

nedeniyle igsizlik oraninin daha da kotiilesmesinin engellendigini de ileri siirmektedir.

Yukarida tartisgimiz gibi, Ingiltere’nin sermaye yatirimlari alaninda emekten tasarruf
eden yeni teknikleri yasama gecirmekte yavas davranmasi nedeniyle, sermaye

yatirimlarinin isgiicii talebinde bir gerilemeye yol agmamis olmasi miimkiindiir. Ote
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yandan deflasyon nedeniyle diisen kar oranlari, komiir ve demir gibi stratejik
sektorlerde emegin verimliligini artiracak daha siki gézetim ve daha etkin organizasyon
gibi tedbirleri giindeme getirse de, isciler, yayginlasan sendikal orgiitlenmeler sayesinde
isglinlinii kisaltma yoniinde kazanimlar elde ederek, birim emek verimliligini artirmaya

doniik girisimleri engellemislerdir.

I1.4. TARIMSAL URETIM

1870’lere dogru Ingiliz tarimi toplam ulusal gelir igerisindeki pay1 giderek azalan bir
seyir izliyordu. Ancak yine de tarim kesimi niifusun en biiylik kesimini istihdam ediyor

ve hizli biiyliyen niifusun gida talebini karsiliyordu.

Ancak depresyon, en yogun olarak tarim sektoriinde hissedildi. 1874 yilindan itibaren
tarimsal fiyatlardaki hizli diistise 1870’11 yillarin sonlarinda ardi ardina gelen kotii hasat
donemleri eklenince ingiliz tarimi depresyonun etkilerini daha da yogun olarak yasadh.
1850-1870 hizl1 genisleme doneminde tarim kesiminde de teknolojik agidan goz alici
degismeler yasanmus, tarimsal iiriin arz1 artmisti. Ancak bu durum, Ingiltere’nin diinya
ekonomisi icerisindeki konumu ile catistyordu. Bu dénemde Ingiltere’nin diinya sinai
tiretimindeki Onciiliiglinii pekistirmesi, giderek artan sermaye ihraci, bunun yani sira
ticaret, tagimacilik ve finans alanindaki tekeli, hizli tarimsal gelismeyi gereksiz

kiliyordu.

Her seyden once Ingiltere’nin diinya capindaki smai tekelinin devam etmesi igin
tarimsal {iriin iiretiminde uzmanlasan azgelismis iilkelerin Ingiliz sinai mallar1 (yatirrm
ve tiiketim mallar1) talep etmeleri, bunun i¢in de irettikleri tarimsal mallar1 bu iilkeye
satmalar1 gerekiyordu. Ote yandan tasimacilik alaninda Ingiliz dis yatirimlarinim
katkisiyla maliyetlerden saglanan biiyiik tasarruflar tarimsal {irlin fiyatlarinda 6nemli
diisiislere yol aciyordu. Sézgelimi Karadeniz bugdaymin Ingiltere’ye tasinmasinda 1864
yilinda yilizde 17,9 olan navlun oram1 1886 yilinda yiizde 8,8’e diismiistii. ABD’den
Ingiltere’ye yapilan ihracattaki navlun oranlarinda da 1880’lerden itibaren daha 6nceki
donemlere gore %25’lere varan tasarruflar saglanmsti (Saul, 1969:22-3). ingiltere’nin

diinya ekonomisi igerisindeki konumunu siirdiirmek i¢in sarildigir mutlak serbest ticaret
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doktrini nedeniyle Ingiliz tarim {iriinleri ithal mallarin gii¢lii fiyat rekabeti baskis
altindaydi. Bu ortam, Biiyiikk Depresyonun Ingiliz tarimi iizerindeki etkilerini daha

dramatik hale getirdi.

Sekil 2.5. Ingiltere'de Bugday Fiyati, 01.1870-12.1900
[silin/quarter]
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Kaynak:http://www.nber.org/databases/macrohistory *’

Sekil 2.5°de goriildiigii gibi biiyiik depresyon déneminde bugday fiyatlarinda dramatik
bir gerileme yasandi. 1873’te yaklasik olarak 60 silin olan bir quarter bugdayin fiyati,
1896°da 20 silinin altina diistii. Ote yandan 1867-76 doneminde ingiltere’nin toplam
tarimsal hasilasinin yiizde 13’{iniin olusturan bugday iiretiminin payi, 1894-1903
doneminde yiizde 4’e geriledi (Fletcher, 1961:417). Sekil 2.6’da agikca goriildiigii gibi
1850’lerden baslayarak gerileme egilimine giren bugday iiretimi, gerek ekim yapilan

arazi gerekse iiretim miktar1 bakimindan 1873-1896 krizinde belirgin bir sekilde diistii.

Bugday fiyatlarindaki dramatik diislis, ekonomideki karsilikli bagimlilik nedeniyle
cesitli olumlu sonuglara da yol ¢at1. Ornegin, tahil {iriinlerini temel girdi olarak kullanan

canli hayvan iireticileri, tahil fiyatlarmin gerilemesinden kazang sagladi. Ote yandan

7 Orijinal kaynak: The Economist (ilgili yillar)
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diisen bugday fiyatlar1 basta {icretler olmak {iizere niifusun reel gelirlerini artiran bir rol
oynadi. Niifusun reel gelirlerinin artmasi et, siit, tereyagi peynir gibi hayvansal iirlinlere
yonelik i¢ talebi artirdi. Boylece yukarida Tablo 2.1°in gdsterdigi gibi hayvansal
tirtinlerdeki fiyat diisiisleri, tahil ve cay, kahve, tiitiin ve seker gibi ithal tropikal besin
maddelerinin fiyatlarindaki diistise gore daha sinirli kaldi. Tahilda yiizde 35, tropikal

tirtinlerde yiizde 45°e varan deflasyon hayvansal {iriinlerde ylizde 15 olarak gerceklesti.

Sekil 2.6. ingiltere'de Bugday Uretimi ve Bugday Uretilen
Alanlar, 1854-1891

160 - L 45
140 | 4
< 120 | 35
Z 100 303
2 .. 25 <
2 80 | . <
=] 2%
_%607 v 1152
= 40 71’2
20 | 1os
0 —

B A S A ST A A A A I A A T I AL (R SN
\"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o \"o

...... Bugday Uretimi Bugday Uretilen Alan

Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory®®

“Biiyiik Depresyon” yillarinda bugday iiretimindeki artis niifus artis hizinin gerisinde
kaldi. Bu olgu, ithalat artisinin yani sira bugdayin gelir esnekliginin diigiik olmasi ile
ilgiliydi. Ingiliz halki bugday fiyatlar1 basta olmak iizere temel tiiketim mallarmin
fiyatinin diismesi ile birlikte daha ¢ok protein ihtiva eden hayvansal iiriinlere yonelik

taleplerini artird1 (Fletcher, 1961:419).

% Uretim Yapilan Alan Verileri: 1852-1885 Verileri: Journal of the Royal Agricultural Society Of
England, Third Series 1893, Vol. 4,P. 132. [886-1891 Verileri: Food Research Institute,"Wheat
Studies", April 1933, P. 268; December 1933, P. 122; December 1938, P. 239. Bugday Uretimi Verileri:
J.B. Lawes And J.K. Gilbert, On The Home Produce,Imports, Consumption and Price Of Wheat, Over
Forty Harvest Years, 1852-3 To 1891-92; Journal of The Royal Agricultural Society Of England,
Volume 4, 1893, P. 132.
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Donem boyunca, tarim sektoriindeki verimlik sanayideki verimlikten daha az artti.
1867-69 donemi ile 1886-93 donemi arasinda tarim kesiminde sabit fiyatlarla-calisan
basina katma degere gore hesaplanan verimlik artis1 ylizde 15 olarak gerceklesti. Bu
artig, ayn1 donem igin, ylizde 23 olarak hesaplanan sanayideki artisa kiyasla daha diisiik
bir artigti. Buna karsin tarimsal gelirlerin (kar ve iicret) net milli gelir icerisindeki pay1
1870-4 yillarinda yiizde 13 iken 1895-9 doneminde yiizde 6’ya geriledi. Tarimsal
gelirlerin net milli gelir igerisindeki payr 1855-9 doneminde yiizde 20 olarak
gerceklesmisti (Saul, 1969:35-6).

“Biiylik Depresyon” doneminde tarimsal fiyatlardaki diisiis, tarimsal istihdamin giderek
azalmasina yol acti. Ancak tarimdaki gerileme, kiigiik iireticiligin yaygmn oldugu
Almanya, Fransa Italya ve Rusya gibi iilkelerdeki kadar yogun degildi. 1873-1896
krizinin Ingiliz tarrminda yol agtig1 sikitilar karsisinda birgok iilkede hayata gegirilen
korumacilik gibi dnlemlere bagvurulmamasi, tarimdaki biiyiik 6l¢ekli miilkiyet yapisiyla
iliskiliydi. Cain ve Hopkins (1987)’in “centilmen kapitalizmi” tabiriyle tanimladigi
Ingiliz kapitalizminde, tarihsel olarak biiyiik toprak sahiplerinin burjuvalasmas: ile
sekillenen kapitalist sinifin toprakla olan baglantilar1 bir toplumsal statii gostergesiydi.
Burjuva toprak sahipleri, sanayi, ticaret ve finans alaninda 6nemli girisimlere sahip
durumdaydi. Kokeni toprakli aristokrasiye dayanmayan sanayi ve ticaret burjuvazisi de,
bir yolunu bulup geleneksel aristokrasiye dahil olmaya ¢alisiyordu. Bir bakima topraga
dayali ¢ikarlarla, sanayi, ticaret ve finans alanindaki ¢ikarlar arasinda bir ahenk
saglanmisti. 1846 yilinda “Tahil Yasalari”nin kaldirilmasi bu ahengi bozan gerilimlere
de son noktayr koymustu. Biiyiilk Depresyon yillarinda her hangi bir korumacilik
talebinin ortaya ¢ikmamasinin ya da bu yondeki taleplerin gérmezden gelinmesinin
temel nedeni, biiylik toprak sahiplerinin ticaret, sanayi ve finans alanindaki
girisimlerinin tarimsal gelirleri gereksiz hale getirmesiydi. Tarimda ¢alisan niifus igin
ise, istikrarsiz da olsa biiyiimeye devam eden simai yatirimlar 6nemli bir istthdam

olanagi sagliyordu.
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I1.5. DIS TICARET ve DIS TICARET HADLERI

1873-1896 krizinin bir diger onemli gdstergesi Ingiliz ekonomisinin siiriikleyici giicii
olan ihracatin biiylime hizindaki gerilemedir. Bu olgu, bu donemdeki iiretim, yatirim ve
verimlilikteki biliylime hizinin gerilmesinin altinda yatan onemli faktorlerden birisi
olarak degerlendirilmektedir. Aslinda tam tersi de sOylenebilir. Sermaye
yatirimlarindaki artisin hiz kesmesi, girisimcilik ortaminin zayiflamasi nedeniyle ortaya
cikan tiretim ve verimliligin artis hizindaki gerileme, ihracattaki durgunlugun altinda
yatan en oOnemli nedeni olusturmaktadir. Ingiltere’nin bu doénemdeki, ihracat
performansindaki gerileme, baglica rakipleri olan ABD ve Almanya’nin iiretim ve

verimliklerini biiyiik dl¢iide gelistirmesine yol agmuistir.

Depresyonu incelemek iizere kurulan Krallik Komisyonu’nun Nihai Rapor’unda
ihracatta yasanan giicliiklerin Ingiltere’nin kontrolii disinda oldugu vurgulanmaktadir
(Musson, 1959:213). Gergekten de ihracatin artis hizindaki gerileme depresyonun
baslica gostergelerinden birisini olusturmaktadir. 1873 éncesinde Ingiliz ihracatindaki
biiyiik genisleme krizle birlikte sona ermistir. Thracatin deger olarak yiikselisi durmus,
miktar bakimindan artislar ise, kriz 6ncesi diizeylerin ¢ok altinda kalmistir. Yiizyilin son
ceyreginde Ingiltere, diinyanm en biiyiik ticaret potansiyeline sahip iilkesi olmasima
karsin, ciddi bir uluslararasi sinai rekabetle ylizyiize gelmis, dis pazarlarda giderek
biiyliyen ihracat giigliikklerinin yani sira, ithal ettigi yabanci mamuller zaman ic¢inde
artmistir. Ayni zamanda ithal ettigi besin maddeleri ve hammaddeler giderek artmus,
O0demeler dengesinin gorlinen kalemlerini olusturan dig ticaret dengesinde biiyiiyen

aciklarla karsilagsmaya baslamistir (Mathias, 1969:304-306).

Ingiliz Sanayi ve Ticaret Bakanhgi'mn (Board of Trade) istatistiklerine gore,
Ingiltere’nin bu dénemdeki ihracati deger olarak bir durgunluk igerisindedir. Ulke
igerisinde lretilen mamullerin 1850-1873 yillarindaki genisleme donemindeki ihracati,
1855-1859 yillart i¢in yillik ortalama 116 milyon pound’dan 1870-1874 yillar igin
yillik ortalama 235 milyon pounda cikmistir. 1870-1874 araligin1 kapsayan yillik
ortalama ihracat degerleri, 1895-1899 wyillarima kadar asilamamistir. 1873-1896
yillarinda ihracat rakami, en diisiik degerine ulagtigi 1879 yilindaki 192 milyon pound
ile en yiiksek degere ulastigi 1890 yilinda kaydedilen 263 milyon pound arasinda
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dalgalanmig, kriz donemi boyunca yillik ortalama 227 milyon pound olarak

gerceklesmistir (Musson, 1959:213-4).

Ihracatin deger biiyiikliigii, fiyatlarin diistiigii depresyon kosullarinda yamiltict sonuclara
yol acabilir. Ustelik, depresyon oncesindeki enflasyonist kosullar da geg¢mis ihracat
performansini saglikli bir sekilde Olgmeyi zorlastirmaktadir. Bu nedenle miktar
rakamlar1 tabloyu daha iyi gosterecektir. Ancak bu konudaki tahminler de tabloyu c¢ok
degistirmemektedir. Thracatin hacmindeki artis, 1840-1860 aralig1 icin yillik ortalama
yiizde 5,3 iken, 1860-1870 araliginda yiizde 4,4, 1870-1890 yillar1 i¢in yillik yiizde 2,1
ve 1890-1900 yillarinda yillik ortalama yiizde 0,7 olarak gergeklesmistir.

Tablo 2.5. Bashca Gelismis Ulkelerin Ihracati (yullik ortalama, milyon £)

ingiltere Almanya ABD Fransa
1870-4 235 114(1872-4) 96 135
1875-9 202 132 125 138
1880-4 234 153 165 138
1885-9 226 151 146 132
1890-4 234 453 185 137
1895-9 238 181 213 144

Kaynak: Beales (1934:73).

Ingiltere’nin ithalat performansi ise, ihracata benzer bir egilim sergilemekle birlikte,
buradaki degisimin hiz1 ve siddeti daha duragan olmustur. Ingiltere’nin 1850-1873
yillarindaki genisleme donemindeki ithalatt 1855-1859 yillar1 icin yillik ortalama 146
milyon pound’dan 1870-1874 yillart i¢in yilik ortalama 291 milyon pounda ¢ikmistir.
1873-1896 krizi doneminde ithalattaki artis hizi diismesine karsin 1890-94 yillar1 i¢in
ortalama 357 milyon pounda yiikselmistir. ithalat hacmi, 1840-1860 aralig1 igin yillik
ortalama yiizde 4,5 oraninda artarken, 1860-1870 araliginda yiizde 4,4, 1870-1890
yillart i¢in yillik yiizde 2,9 ve 1890-1900 yillarinda yillik ortalama yiizde 2,6 olarak
gergeklesmistir (Musson, 1959:213-214).

Ihracat ve ithalatin biiyiime hizlar1 arasindaki bu farklilik dogal olarak &demeler
dengesindeki aciklarin biiylimesine yol agmistir. Mamul mallar ticaretini gdsteren dis

ticaret dengesindeki siiregelen aciklar depresyon yillarinda giderek biiylimiistiir.
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Ingiltere’de 1871-75 yillarinda yillik ortalama 62,5 milyon pound olan dis ticaret
aciklari, 1891-1895 yillarinda yillik ortalama 130,3 milyon pounda yiikselmistir. Bu
aciklar 1850’lerde, sigorta, navlun gibi goriinmeyen kalemler tarafindan
kapatilmaktaydi. Boylece dis yatirimlar i¢in dnemli bir artik elde edilmekteydi. Fakat
1870’lerden itibaren sadece goriinen kalemlerde degil, goriinmeyen kalemler
dengesinde de agiklar olusmaya basladi. 1870’li yillarn baslarindan itibaren Ingiltere
ihrag ettiginden daha fazla mal ve hizmet ithal etmeye baslamisti. Bu kosullarda cari
islemler dengesindeki aciklar1 kapatmanin ve yeni dig yatirimlar finanse etmenin tek

yolu deniz asir1 yatirimlardan elde edilecek kazanglardi (Mathias, 1969:305).

Ingiltere’nin sermaye ihrac1 ya da dis yatirimlar: 1875 yilindan 1895 yilina kadar iki
kattan daha fazla artmistir. 1875’de 1069,3 pound olan dis yatirimlarin birikimli degeri
1895 yilinda 2192,2 milyon pound’a ¢ikmustir. Artan dig yatirimlardan elde edilen
karlar, dis ticaret acgigim1 finanse etmekte kullanilmistir (Mathias, 1969:305).
Ingiltere’nin cari islemler dengesinde ortaya ¢ikan agiklarin kapatilmasinda 6ne ¢ikan
diger kalemler ise uluslararas ticari tasimaciliktaki tekelinden kaynaklanan tagimacilik
gelirleri ile sigorta, komisyon gibi gelirlerdir. Bu kalemlerin, 1873-1896 krizi boyunca
giderek artan Ingiliz dis ticaret dengesi aciklarmin kapatilmasinda &nemli bir rolii

olmustur (Imlah, 1969:54-55).

1873-1896 krizi dénemi bir biitiin olarak ele alindiginda, Ingiltere’nin sermaye ihraci
bir dnceki ¢eyrek yiizyillik donemden belirgin 6l¢iide yiiksektir. 1851-1875 donemi igin
yillik ortalama 33,74 milyon pound olan sermaye ihraci, 1876-1895 doneminde yillik
ortalama 56,15 milyon pounda ylikselmistir. Ancak net dis yatirnmlarin milli gelir
icerisindeki pay1 bakimindan ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. 1870-74 déneminde
milli gelirin yillik ortalama yilizde 5,6°sin1 olusturan net dis yatirnmlar 1875-1896
doneminde ortalama yillik yiizde 2,7’sini teskil etmektedir. Bu oranin 1897-1913
donemi i¢in ylzde 4,1’e¢ yiikseldigini belirtelim. Net yurtici yatirimlar ise, ayni
donemler icin sirastyla milli gelirin yillik ortalama ylizde 7 ve yiizde 7,5 ini

olusturmustur (Deane ve Cole, 1967:332).

1873-1896 krizinin ¢dziimlenmesinde biiyilk dnem tasiyan bir diger etken dis ticaret

hadleridir. Rostow (1948:25), Ingiltere agisindan “Biiyiik Depresyon”un en gdze ¢arpan
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Ozelliginin “dis ticaret hadlerindeki olumlu degisim” oldugunu vurgulamaktadir. Imlah
(1969:96-7)’1n hesaplamalarina gore 1873’den 1885°e kadar olumsuz bir seyir izleyen
Ingiliz dis ticaret hadleri ihracatin geriledigi buna karsilik ithalatin yiikseldigi
kosullarda, ingiltere’nin dis ticaret agiklarinin artmasina yol agmistir. Ancak, dis ticaret
hadleri 1885°den itibaren yeniden Ingiltere’nin lehine donmiistiir. Dis ticaret hadlerinin
Ingiltere’nin lehine dénmesiyle, ayn1 miktarda mamul mal ihracati karsihginda daha
fazla besin maddesi ve sinai hammadde ithal etmek miimkiin hale gelmistir. D1s ticaret
hadlerinin iyilesmesi, baska bir deyisle ithal edilen bugdayin ve diger gecimlik
triinlerin fiyatlarindaki goreli diisiis, reel tiicretlerde ve yasam standartlarindaki

tyilesmeye yol agan 6nemli bir dinamik olmustur.

Sekil 2.7. New York Piyasasinda Toptan Pamuk Fiyati
01.1871-12.1900 [cent/pound]
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Kaynak: http://www.nber.org/databases/macrohistory

Dis ticaret hadlerinde Ingiltere lehine olan gelisme Ingiltere’nin mamul mallarina
yonelik dis talebin, birincil iirlinlere yonelik uluslararasi talepten daha yogun oldugu
anlamima gelebilecegi gibi, birincil mallarin arzinin giderek azalan maliyetlerle
iiretilmesi biciminde de yorumlanabilir. Dis ticaret hadlerindeki lehte gelismelerin en
onemli nedeni, Ingiltere’nin ithal ettigi birincil iiriinlerin {iretiminde ve nakliyesinde
saglanan devrimci degisikliklerdi. Bu degisiklikler esas itibariyla Ingiltere’nin dis
yatirimlarmin trliniiydii. Tarimsal mekanizasyon, yeni madenlerin ve plantasyonlarin
iiretime acilmasi ve tasimacilikta saglanan yenilikler sayesinde birincil iirlinlerin arzinin

artmasi, Ingiltere’ye bol ve ucuz besin maddeleri ile hammaddeler sagliyordu.
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Sozgelimi, ABD’de tarimdaki is¢i basina verimlilik, sanayidekinden daha hizli
arttyordu. Sekil 2.7°de de goriildiigii gibi ABD’deki ham pamuk fiyat1 Biiylik
Depresyon yillar1 boyunca biiyiik dl¢lide diismiistiir. Ayn1 zamanda tagimacilik alaninda
demiryollar1 ve buharli gemilerin giderek artan kullanimi tagimacilik maliyetlerini

kayda deger bir Olciide azaltmigtir.

Ancak Ingiltere’nin ihracatg1 sektdrlerinde maliyetten tasarruf eden yenilikler ithal
edilen birincil {iriinlerin liretiminde ve nakliyesinde saglanan yeniliklerden daha azdir.
Isci basina iiretimin ve maliyetlerin ¢ok degismedigi kosullarda Ingiltere’nin
tiretkenligindeki artis hizinin yavaglamasi anlagilabilir. S6zgelimi yalnizca bir ihrag
kalemi olmayip ayni zamanda diger ihracat¢i sektorler igin 6nemli bir girdi olan
komiirde, teknolojik gerilik ve diisiik iiretkenlik diizeyi nedeniyle ihracat fiyatlar1 1880-
1900 yillar1 arasinda diigiis yerine yiikselme egilimine girmistir. Bu nedenle Saul
(1969:29) ve Musson (1959:218) kdmiir fiyati ile bugday fiyatinin ters yondeki degisim
egilimlerinin dis ticaret hadlerini belirleyen temel etken olabilecegini vurgulamaktadir.
Keza Kindleberger (1955:29) de sanayilesmis Avrupa iilkelerinin dis ticaret hadlerini
konu alan ¢alismasinda Ingiliz dis ticaret hadlerinin 1870-1913 déneminde sanayilesmis
8 Avrupa iilkesinin ortalamasindan ve Almanya ile Fransa’dan daha fazla iyilesmis

olmasini kémiir fiyatlarindaki artisa baglamaktadir.

Dis ticaret hadlerindeki degismenin talep boyutuna gelince, Ingiliz mamul mallarina
yonelik dig talebin bu donemde gorece istikrarli bir artis egilimi gosterdigi
gozlenmektedir. Ingiliz Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 (Board of Trade)’in istatistiklerinde
Ingiltere nin ithalat1 c.i.f.?* deger ile degerlendirilirken ihracat rakamlari f.o0.b. degeri ile
degerlendirilmekteydi. Bu cercevede, navlun maliyetlerinin azalmasi Ingiltere’nin dis
ticaretinin lehine bir gelismeydi. Ote yandan Ingiltere’nin ithalat yaptigi iilkeler

bakimindan da negatif dis ticaret hadleri, mutlak olarak olumsuz bir gelisme degildi.

» Ingilizce cost, insurance ve freight sdzciiklerinin kisaltmasi olan c.i.f. terimi uluslararasi ticarette bir
malin bedeline sigorta ve navlun degerlerinin eklenmesiyle elde edilen fiyati ifade eder. Uluslararasi
ticari sozlesmelerde c.i.f teriminin kullanilmasi, sigorta ve navlun harcamalarinin satictya ait oldugunu
gosterir. Buna karsilik f.0.b., bir malin bedeline ek olarak iiretim yerinden giimriige kadar taginmasi
sirasindaki masraflarla, giimriik vergileri ve liman masraflar kapsayan fiyattir. F.0.b. fiyatta, sigorta ve
navlun masraflari aliciya aittir.
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Keza birincil iirlin fiyatlarindaki diisiisiin temel nedeni navlun ticretlerindeki diisiis
oldugu i¢in, birincil {irlin fiyatlarinin navlun iicretlerinden daha az azalmisg olmasi
miimkiindii. Ustelik yeni bélgelerin tarima agilmasi ve tarimsal mekanizasyon
nedeniyle, iiretim ve ihracat biiylik 6l¢iide artarken maliyetlerde de 6nemli diisiisler
saglanmistir. Ancak bu durum, tarimin kapitalist temelde gerceklestirildigi ABD,
Avustralya gibi llkelerde gecerliyken, ihracata doniik tarimui kiiciik iireticiler eliyle
gerceklestirildigi Osmanli Devleti’'nde gdzlemlenmemektedir. Sonug¢ olarak, birincil
tiriinlerin arz esnekliginin daha diisiik olmast nedeniyle, hammadde ve besin
maddelerinin fiyatlari, mamul mallara kiyasla daha biiytlik dalgalanmalar gostermektedir
(Kindleberger, 1963:158-9). Birincil iiriinlere yonelik uluslararasi talebin geriledigi kriz

déneminde, bu {irlinlerin fiyatlart mamul mallara kiyasla ¢ok daha hizli diigsmiistiir.

DEGERLENDIRME

1873-1896 krizi, gelismis kapitalist tilkelerdeki fiyatlardaki uzun siireli gerileme ve
buna bagli olarak kar oranlarinda diislis sorunu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sorun kar
oranlarinin diismesi yoniindeki sekiiler egilimin yani sira, I. Boliimde tartisildig: gibi,
kar oranini diisliren baglica etkenler, sermayenin organik bilesimindeki dalgalanmalar,
arti-deger oranindaki dalgalanmalar ve sermayenin devir hizindaki dalgalanmalardir.
1873’e gelindiginde kapitalizm, {lk Sanayi Devriminin teknolojik temeline yaslanan
sermaye birikiminin smirlarina dayanmistir. 1850°lerden itibaren sanayilesmenin
dayandigr cografi tabanin genislemesi ve demiryolu yatirimlart Onciiliigiinde
gerceklestirilen hizli birikim siireci, sermayenin organik bilesiminin artmasina, uzun
donemde realize olan yatirnmlar nedeniyle sermayenin devir hizinin diismesine yol
agmustir. Ote yandan 1860’lardan itibaren orgiitlii is¢i hareketinin yiikselise gecmesi,
ticretleri sinirlandirarak arti-deger oranini artirma yolundaki ¢abalara set ¢ekmistir. Bu
kosullar altinda, telgrafin icadiyla birlikte entegrasyonu artan uluslararast mali
piyasalardaki spekiilatif hareketler, krizin patlak vermesini hizlandirmistir. 1873-1896
krizinde, kapitalist gruplar ve baslica kapitalist devletler kar oraninin diismesi karsisinda

bir dizi yeni mekanizmay1 hayata gecirmeye yonelmistir.
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1873-1896 krizine karsi ABD ve Almanya’da, Ingiltere’den farkli stratejiler
gelistirilmistir. Bu iilkelerde kriz siireci, ikinci sanayi devrimi olarak adlandirilan yeni
bir teknolojik yenilik dalgasin1 arkasina alarak, devletin gii¢lii patronaji altinda
yiiriitiilen korumacilik ve tekellesme girisimleriyle birlikte agilmaya ¢alisilmistir. Buna
karsilik Ingiltere, bu béliimde tartisildigi gibi diinya ekonomisindeki hegemonik
konumunun sundugu avantajlar1 kullanarak krizin etkilerini azaltmaya ve asmaya
calismistir. Bu farkliliklara karsin, kapitalizmin 19. ylizyilin son ¢eyreginde yeni bir
doneme evrildigi acikca goriilebilmektedir. Izleyen béliimde, krizin yol actign bu

doniigiimiin ana hatlari tartigilmaktadir.
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III. KRIZE KARSI TEPKILER: YENIDEN YAPILANMA VE
ULUSLARARASILASMA

1873-1896 krizi, Avrupa merkezli kapitalist ekonominin, tiim diinyay1r meta iliskileri
icine ¢ektigi bir genisleme siirecinin Oniinli agmustir. Kriz, kapitalizme igsel olan temel
egilimlerin kendilerini daha acik ve keskin bir bi¢imde disa vurmasina yol acarak
kapitalist sistemin yeniden yapilanmasinda bir doniim noktasi islevi gérmistiir. Bu
donemde  kapitalizmin  yeniden  yapilanmasi, meta dolasim iliskilerinin
orgiitlenmesinden emek siirecinin denetimine, sermayenin Orgiitlenme Ol¢eginden,
zaman ve mekan perspektifine, kapitalist devletin iktisat politikasi siire¢lerine miidahale
bicimlerinden, ekonomik ¢ikarlar tarafindan gilidiilenen yayilmaci politikalara uzanan

genis bir alan1 kapsamaktadir.

1873-1896 krizinin yarattig1 yeni diinya, eskisinden kesin olarak farkli bir diinyadir.
Yeni donemin karakteristik 6zelligi rekabetin yerini tekelci diizenlemelere birakmasidir.
Krize tepki olarak glindeme gelen tiim doniisiimler, serbest rekabetin belirleyici oldugu

gecmisteki gelismenin tersine, tekellerin damgasini tagimaktadir.

1873-1896 krizinin ortaya cikardigi yeni donemin asagida ele alinacak olan temel
karakteristikleri donemi, “emperyalizm ¢ag1” bagligi altinda inceleyen ¢ok sayida
diisiiniirtin temel hareket noktasini olusturmustur. 1873 krizini izleyen donemde, baglica
sanayilesmis kapitalist lilkelerde is g¢evreleri, politikacilar, basin organlari, ordu ve
biirokrasiyi biiyiik bir tutkuyla kendisine baglayan imparatorluk hayalleri, i¢ine girilen
yeni donemin iiriiniiydii. Ilk olarak, 1852’de kendisini imparator ilan eden III
Napoleon’un politikalarina gondermeyle kullanilan “emperyalizm” terimi, 1902 yilinda
Ingiliz sosyal liberal J.A. Hobson’in Imperialism: A Study adli eseriyle teorik bir
incelemenin  konusu oldu (Gollwitzer, 1969:10). Hobson (1988), eserinde
emperyalizmin baglica Ozelliklerini basarili bir sekilde tasvir etmesine karsin
emperyalizmi kapitalist gelismenin bir {iriinii olarak gérmek yerine, toplumsal piramidin
en tepesinde yer alan “asalak” ve “rantiye” sermayenin c¢ikarlarina hizmet eden bir

politika olarak tanimlamistir. Ona gore emperyalizm, yatirimlarin iilke i¢ine ¢ekilmesi
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ve ig¢i sinifinin alim giliciinlin artirilmasi ile ortadan kalkacaktir. Emperyalizm olgusu
Hobson’un ardindan Avusturyali Marksist Hilferding (1995) ile Bukharin (1996) ve
Lenin (2001) tarafindan ele alinmistir. Bu disiiniirler emperyalizmi, kapitalist
gelismenin dogal ve kaginilmaz bir iiriinii olarak gérmiis ve emperyalizmi tanimlayan

Ogeleri, kapitalizmin gelisme egilimleri ¢er¢evesinde ele almistir.

1873-1896 krizi, kapitalist sistemin serbest rekabet¢i doneminden emperyalist asamaya
gecisinde bir doniim noktasi olmustur. Bu boliimde krizle kapitalizmin yeniden
yapilanarak farkli bir asamaya evrilmesi arasindaki iliskiler ayrintili bir sekilde ele

alinmaktadir.

I11.1. SERMAYENIN YOGUNLASMASI VE MERKEZIiLESMESI

Sanayinin biiyiik bir hizla gelismesi ve liretimin giderek daha biiyiik isletmeler i¢inde
son derece hizl1 yogunlasmasi siireci, kapitalizmin en belirleyici 6zelliklerinden biridir.
Birinci boliimde ortaya koydugumuz gibi, kriz donemlerinde sermayenin yogunlasma
ve merkezilesme egilimi artmaktadir. Sermayenin yogunlasma siireci, sermaye birikimi
siirecinin olagan bir sonucudur. Uretimde kullanilan sermayenin giderek daha biiyiik

miktarlar halinde yogunlagsma egilimini ifade etmektedir.

Sermaye birikimi siirecinde teknik bakimdan daha ileride olan firmalar, daha biiyiik
karlar elde edecek, dolayisiyla yeniden iiretim i¢in kullanilacak daha biiyiik fonlar elde
edeceklerdir. Bu firmalar, piyasadaki hakimiyetlerini devam ettirmek i¢in, islerini
genigletmek ve yliksek derecede uzmanlagsmis pahali makinalar ve maliyetli yeni
organizasyonlar gerektiren yeni iiretim yontemleri uygulamak icin daha avantajh
olacaktir. Boylece, biiyiik liretim birimlerinin daha da biiylimesi yoniinde bir egilim
ortaya cikacaktir. Ornegin 19. yiizyilin son ceyreginde hizla gelisen gelik sektorii,
yogunlagsmanin tipik érneklerinden birisini olusturmaktadir (Allen, 1979:926-927). Ote
yandan rekabet ve kredi mekanizmasi yoluyla, kii¢iik firmalarin rekabet siirecinden
elenmeleri ve asagida ele alacagimiz banka sermayesinin artan rolii sayesinde bir¢ok
sektorde giderek az sayida firmanin egemen hale gelmesi ise sermayenin

merkezilesmesi olarak adlandirilan siireci ifade etmektedir (Shaikh, 2002b:513). Bagka
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bir deyisle, yogunlasma Olgege iliskin iken, merkezilesme, liretimin ¢ogunlugunun
giderek daha az sayida firma tarafindan yapilmasi anlamina gelen tekelciligi ifade

etmektedir.

1873-1896 donemine ait istatistikler, bu donemin sermayenin yogunlagmasi ve
merkezilesmesi bakimindan biiyiik bir atilim dénemi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
olgu, Ingiltere’ye kiyasla sanayilesme siirecine ge¢ baslayan ancak agresif bir biiyiime
sergileyen Almanya ve ABD’de 6zellikle belirgindir. Bu farkliligin temelinde, ingiliz
ekonomisinin, ilk sanayilesen {iilke olmasindan kaynakli olarak organizasyonel
esneklige ¢ok acik olmamasi, geleneksel aile sirketi anlayisinin etkisinin hala devam
etmesi ve Ingiliz devletinin, yukarida degindigimiz nedenlerden otiirii sanayide
korumacilik, kartellesme vb. yonelimlerden uzak durmasinin oldugu sdylenebilir

(Aldcroft ve Richardson, 1969:141-143).

Sermayenin yogunlasma ve merkezilesme egilimi, anonim sirketler altinda daha hizli
bir ger¢eklesme olanagi bulmustur (Marks, 1997¢:386). Bu baglamda anonim sirketlerin
yapis1 ve olusumuna kisaca deginmek yararli olacaktir. Anonim sirketler, hisse senedi
cikararak, pahali girisimlerin finansmanini kolaylastirmakta, atil fonlar1 sistem igine
cekmekte, karsilagilacak riskleri hissedarlar arasinda dagitmaktadir. Anonim sirketlerin,
aile sirketleri ve sahis ortakliklarindan temel farki, yasalar karsisinda gergek kisilere
taninan, kaynak sahibi olma, mal ve hizmetlerin {iretimi ve pazarlanmasi gibi
ayricaliklara sahip yasal varliklar olarak taninmasidir. Bu sirketler tipki gercek kisiler
gibi, tiizel bir varlik olarak borg iligkisine girebildigi gibi, hukuki ihtilaflara da taraf
olabilirler. Bir anonim sirket, tiim kurucular1 6ldiikten sonra bile yasal bir varlik olarak
yasamint siirdiirebilir. Anonim sirketin bagimsiz bir tiizel kisilige sahip olmasi, ortaklari
olan gercek kisilere, diger sahis temelli sirketlerden farkli olarak, sirketin
faaliyetlerinden dolay1 dogacak zararlar karsisinda sirketteki hisseleri oraninda sorumlu
olmalar1 avantajini sunar. “Siirli sorumluluk™ denilen bu ilke sayesinde, anonim
sirketin hissedarlar1 sirketin borglari nedeniyle dava edilemezler. Ayrica anonim sirket
hissedarlari, diger hissedarlarin onayini almaksizin kendi hisselerini satabilirler ve satisa
¢ikan hisseleri alan kisinin de diger hissedarlardan izin alma zorunlulugu yoktur (Allen,

2003:16).
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Anonim sirketlerin dogusu, 16. yiizyildan itibaren Bat1 Avrupa’da krallik beratlariyla
kurulan tekelci dis ticaret kumpanyalarina kadar gétiiriilebilir.’® Bu sirketlerin anonim
sirket biciminde oOrgiitlenmesi, ticaret yaptiklar1 bolgede tekel konumunda olduklari
icin, risk paylasgimindan ziyade elde ettikleri devasa karlarin yonetici sinif igerisinde
béliisiimiinii sagliyordu. 17. yiizy1l boyunca Ingiltere’de anonim sirketlerin sayisinda
istikrarl1 bir artis gozlendi. Piyasalar alim satim i¢in devredilebilir hisse senetleri
gelistirdiler ve 1698 yilinda Londra’da menkul kiymetler borsasi olusturuldu. Ne var ki
1720 yilinda, temelde anonim sirketlerin denetimsiz bir sekilde faaliyet gdstermesinden
kaynaklanan iki ayr spekiilatif ¢ilginligin Londra ve Paris para ve menkul kiymetler
piyasalarini alt iist etmesi iizerine anonim sirketlerin kurulmasini zorlastiran ve mevcut
anonim sirketler ve menkul kiymetler borsalari iizerine siki denetim getiren yasal
diizenlemelere bagvuruldu. ingiltere’de 1720 yilinda cikarilan “Bubble Act” ile anonim
sirket kurulmasi Parlamento onayina tabi kilindi. Bu yasa 1825 yilina kadar yiirtirliikte

kald1 (Allen, 2003:22).

Ingiltere’de 1825 yilinda yapilan bir diizenleme ile anonim sirketler {izerindeki
kisitlamalarin gevsetilmesiyle bu tiir sirketlerin sayisi hizla artt1 (Bakan, 2007:21).
Fransa’da ise Napolyon’un Ticaret Yasasi ile anonim sirket kurmak kolaylastirildi. Bu
yasa ile kurulacak her sirket i¢in hiikiimetin 6zel yasa ¢ikarma zorunlulugu ortadan
kaldirihiyor, sirket kurulmasi i¢in yasa ¢ikarma zorunlulugu korunsa da, yasa ¢ikarma
stireci, belli sartlar1 yerine getiren sirketler icin genellestiriliyordu. Bu yasa anonim
sirketler i¢in kisitlayici ve denetleyici hiikiimler icermeye devam ediyordu. Ayrica, bu
diizenlemeye gore sirketlerin hissedarlarina sinirli sorumluluk giivencesi vermeleri
zorunlu degildi. Zamanla Belgika, Hollanda, Isvigre, Italya, Ispanya, Prusya ve Hansa

kentleri Napolyon’un Ticaret Yasasini benimsediler (Allen, 2003:23).

Ingiltere’de smirli sorumlu anonim sirketlerin gelisiminin &niindeki son engel 1856
yilinda kaldirildi. 1856 yilinda hazirlanan “Sirketler Kanununa (Companies Act) gore

standart kurallara uyan ve ortaklik taslagi hazirlayan yedi ya da daha fazla kisi

3% Anonim sirket bigiminde &rgiitlenmis dis ticaret tekellerinin en 6nde geleni olan Ingiliz Dogu Hindistan
Kumpanyasinin tarihi konusunda bkz. Lipson (1961:269-313).
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ortaklarina sinirli sorumluluk gilivencesi veren bir anonim sirket kurabiliyordu. Bu
diizenlemeyle birlikte Hadden (1972:17)’in deyisiyle “kapitalist sistemin islemesi i¢in

gerekli hukuki mekanizma tamamlanmisti”.

Anonim sirket yapisini benimseyen ilk biiyliikk ¢apli smai girisimler demiryolu
sirketleriydi. 1884 yilinda ilk kez hazirlanan Dow-Jones Borsa endeksindeki 11 hissenin
dokuzu demiryolu sirketlerine aitti (Allen, 2003:25). Demiryollari anonim sirket formu
icin en uygun sektordii. Bir kere, az sayida bireysel yatinmcinin ortaya
koyabileceginden ¢ok daha fazla sermaye gerektiriyordu. Anonim sirketin sagladigi
siirli sorumluluk sayesinde genis bir sermayeyi bir araya getirmek miimkiindii. Ayrica,
demiryolu yapimi, hissedarlarin gézleri onilinde cereyan ettigi i¢in hissedarlar isin
gidisatin1 ve kalitesini bizzat kendileri takip edebiliyordu. Ustelik hiikiimetler demiryolu
yatirnmlarma destek sagliyorlar, kimi durumlarda tekel hakki taniyorlardi. Bu durum

demiryolu sirketlerinin hissedarlar géziinde giivenilirligini artiran bir rol oynuyordu.

Anonim sirket formunun hakim hale gelmesi sermayenin yogunlagsma egilimini
hizlandirdig1 gibi, yogunlasmanin hiz kazanmasinin da bir sonucuydu. Anonim sirket
biciminde orgiitlenmis girisimler arasinda, birlesme (merger), yutma (takeover) ve
kartel ve trost gibi tekelci birlikler olusturmak teknik olarak ¢ok daha kolay hale
gelmistir (Hilferding, 1995:205).

Sermayenin yogunlagma ve merkezilesme siirecinin kazandigi boyutlar, baslica
sanayilesmis iilkelerin sinai girisimlerine bakilarak daha iyi anlasilabilir. Lenin
(2001:38)’in derledigi istatistiklere gore Almanya’da 1882 yilinda, her 1.000 sinai
isletmenin 3'i, 1895'te 6's1, 1907'de 9'u 50'den fazla iicretli is¢i calistiriyordu. Ote
yandan bu isletmelerde ¢alisan isciler toplam is¢i sayisinin, sirasiyla yiizde 22, 30 ve
37’sini olusturuyordu. Aynit donemde Almanya'da, sanayinin yani sira ticaret, ulastirma
ve benzeri faaliyet dallari1 da iceren sektorlerde faaliyet gosteren toplam 3.265.623
isletmenin ytlizde 0,9'unu olusturan 30.588 sirket, 14,4 milyon olan toplam is¢i sayisinin
5,7 milyonunu, yani yiizde 39,4'linii ¢alistirmakta; toplami1 8,8 milyon beygirgiicii olan
enerjinin 6 milyonunu, yani yilizde 73,3"linii; toplam1 1,5 milyon kilovat olan elektrigin
1,2 milyonunu, yani yiizde 77,2'sini kullanmaktadir. Yani toplam isletme sayisinin

ylzde 1'inden azi, toplam buhar giiciinliin ve elektrik enerjisinin 3/4'tinden fazlasim
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harcamaktadir. Buna karsilik, besten fazla is¢i ¢alistirmayan ve toplam isletme sayisinin
ylizde 'sini meydana getiren 2.970.000 kii¢iik isletme, toplam buhar, elektrik ve ¢ekim

giicliniin yalnizca yiizde 7'sini harcamaktadir.

Doénemin diger dnde gelen sanayilesmis tilkesi olan ABD’de ise, iiretimin yogunlagsmasi
daha da hizliydi. ABD’de donemin istatistikleri, isletmeleri yillik iiretim degerine gore
gruplandirmaktadir. Buna gore 1904'te, yillik tiretimleri bir milyon dolar1 asan 1.900
biiylik isletme vardi. Bu isletmeler 216.180 olan toplam isletme sayisinin yiizde 0,9'unu
olusturuyordu. Yine bu isletmeler, 5,5 milyon olan toplam is¢i sayisinin yiizde 25,7’ sini
olusturan 1,4 milyon is¢i ¢alistirmakta ve toplam iiretimin deger olarak yiizde 38'ini
gerceklestirmekteydi. 1909 yilina gelindiginde, Bes yil sonra, 1909'da, toplam
isletmelerin yiizde 1,1’ini olusturan 3.060 biiyiik isletme, toplam 6,6 milyon is¢inin
yilizde 30,5'ini olusturan 2 milyon is¢iyi istthdam ediyordu. Yine bu igletmeler toplam
hasilanin yiizde 43,8'ini iiretiyordu. Yani, ABD’deki toplam iiretimin hemen hemen

yarisi, toplam igletmelerin yiizde-biri tarafindan yapiliyordu (Lenin, 2001:39).

Birlesmeler yoluyla elde edilen baslica avantaj, birlesmenin firsat farkliliklarini ortadan
kaldirmast ve bunun bir sonucu olarak da, birlesmis isletmelerin daha giivenilir kar
orani elde etmesidir. Ikincisi, birlesme, farkli isletmeler arasindaki ticareti ortadan
kaldirmaktadir. Birlesmenin bir diger sonucu ise, teknik yetkinlesmenin saglanmasi ve
bdylece daha fazla kar elde etme imkaninin ortaya ¢ikmasidir. Son olarak birlegsme
hammadde fiyatlarindaki diisiisin mamul madde fiyatlarindaki disiisten geri kaldigi

biiyiik bir kriz sirasinda, birlesen isletmeleri daha gii¢lii kilmaktadir (Lenin, 2001:40).

19. yiizyiln son c¢eyreginde ABD ve Almanya’da sermayenin yogunlasma ve
merkezilesmesinde, rekabeti Onlemek amaciyla yasama gecirilen trost ve karteller
biiyiik bir rol oynamigtir. Kartel ve trostler, ayni sektérde yer alan sirketleri birlige
katmak i¢in hammaddeden yoksun birakmak, sendikalarla anlasarak tekelci birlige
katilmayan firmalara emek arzin1 durdurmak, ulastirma araglarindan yoksun birakmak,
cesitli yollarla pazara girisi engellemek, yalnizca kartellerle ticaret iliskileri kurmalari
konusunda miisterilerle anlagsmalar yapmak, sistemli bir bi¢cimde fiyat indirmek,

kredileri kesmek vb. gibi zorlayict yontemlere bagvurduklar: gortilmistiir.
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Almanya’da kartellerin olusumu, 1873 krizini izleyen donemde, banka sermayesinin,
komiir, demir ve ¢elik sektoriinlin baslica temsilcileriyle igbirligine giderek, sanayide
yiiksek korumac tarifelerin ¢ikarilmasini saglamasinin ardindan biiyiik bir hiz kazandi.
Karteller, sinai krizin ardindan sirketlerin bankalara olan bor¢larin1 6deyemez duruma
geldigi bir donemde, fiyatlardaki diislis egilimini daha da hizlandiran rekabete karsi bir
¢Oziim olarak giindeme gelmistir (Webb, 1980:309-312). Bu siirecte bankalarin ve
giimriik tarifelerinin oynadigi role asagida daha ayrintili deginecegiz. Ancak simdilik

bankalarin kartellerin olusumunda belirleyici bir rol oynadigini vurgulamakla yetinelim.

Almanya’da baglica karteller komiir, demir ve celik sektorlerinde oOrgiitlenmisti.
Karteller baslica iiretim kartelleri ve satis sendikalar1 olmak tizere ikiye ayriliyordu.
Uretim Kkartelleri {iretimi sirketler arasinda béliistiiriiyor, belli sirketleri bolgesel
piyasalarda tekel konumuna getiriyordu. Satig sendikalari ise, bir sanayi alanindaki tim
sirketlerin satis islemlerini tek elden gerceklestiriyor ve elde edilen kari sirketler
arasinda paylastirmak iizere bir havuzda topluyordu. Bazi satis sendikalari, bir malin
hammadde asamasindan satis asamasina kadar tiim tiretim siirecini kontrol ediyor, her
asamadaki fiyatlar belirliyordu (Feldenkirchen, 1991:129). Alman kartelleri, II. Diinya
Savasi’na kadar devletin patronaji altinda faaliyet gosterdi. Almanya'da 1896'da 250
civarinda olan kartel sayisi, 1905'te ise 12.000 kurumu i¢ine alan 385 Kkartele

yiikselmistir.

Almanya’da kartellerin oynadig1 roli ABD’de trostler iistlenmistir. Trostlesme ilk
olarak 1879 yilinda Standart Oil Company altinda ger¢eklesmis, bu trostiin ¢atisi
altindaki iiye sirketlerin hissedarlari, hissedar1 olduklar1 sirketler lizerindeki kontrol
haklarimi tiim iye sirketlerin kontrol sorumlulugunu iistlenen tek bir sirkete
devretmislerdir. Bu hissedarlara trostiin kazancindan trost yonetimine devrettigi hisseler
oraninda pay almay1 garanti eden bir trost sertifikasi veriliyordu. Bu trost sertifikasi
sahipleri tiim {iye sirketlerin yonetimi iistlenen bir yonetim kurulu seciyor, bu yonetim
kurulu sirketler arasindaki rekabeti engelleyerek isbirligini tesvik ediyor, bu amacla
fiyat belirleyerek iiretimi kistyor hatta kimi durumlarda bazi fabrikalar kapatiyordu.
1890 yilinda ¢ikarillan “Sherman Antitrost Yasasi”yla ve bunu izleyen bir dizi yasayla
fiyat belirleme ve piyasa paylasimi anlagsmalar1 yasaklandi. Ne var ki, s6z konusu

diizenlemeler, birlesmelerin Oniinde engel olusturmuyordu (Bagwell ve Mingay,
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1970:174). 1889 yilinda New Jersey eyaleti anonim sirket yasasini degistirerek
birlesmelerin ve holdinglesmenin oOniindeki piriizleri kaldirdi. Boylece, Anti Trost
Yasasi geregi dagitilan Standart Oil Company 1892 yilinda Standart Oil of New Jersey
ad1 altinda, dagitilan trdstiin {iyesi olan 20 sirketin hisselerini elinde bulunduran tek bir
sirket olarak yeniden kuruldu. Baslangigta trostlesmeye Onciilik eden Standart Oil
Company, bu sefer birlesmelerin onciiliigiinii yapti. 1893 yilindaki ekonomik kriz, ¢ok
sayida sanayi kurulugsu Sherman Anti Trost Yasasi’na takilmadan tekelci fiyat belirleme
imkan1 taniyan birlesmeye yoneltti (Allen, 2003:31-32). 1898-1902 yillar1 arasinda
ABD’de 2600’den fazla birlesme gerceklesirken, 1 milyar dolarin {izerinde sermayesi

olan birlesmelerin sayis1 1900 yilinda 300’e ulasti.

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki trostlerin sayist 1900'de 185, 1907'de 150 olarak
tahmin ediliyordu. Amerikan istatistikleri, biitlin smai girisimleri, kisilere, 6zel
firmalara ve sirketlere ayirtyordu. Sirketler iilkedeki sinai isletmeler toplaminin, 1904'te
ylizde 23,6'sina, 1909'da ise yilizde 25,9'una, yani dortte-birinden fazlasina sahip
bulunuyordu. Gene bunlar, toplam is¢i sayisinin 1904'te yiizde 70,6'sin1, 1909'da yiizde
75,6's1n1, yani dortte-liglinden fazlasini ¢alistirmaktaydi. Bu tarihlerdeki iiretimleri ise,
10,9 milyar ve 16,3 milyar dolara, yani toplam iiretimin yilizde 73,7'sine ve yiizde

79'una ylikseliyordu (Lenin, 2001:45).

Buna karsilik ayni donemde serbest ticaret doktrinine bagli kalmakta israr eden
Ingiltere'de de, yogunlasma siireci, biraz ge¢ de olsa, merkezilesmeye yani tekellere yol
agmustir. Lenin (2001:42) vurguladigi gibi, Ingiltere’de tekel egilimi, devlet destekli
tekelci birliklerin hakim oldugu Almanya ve ABD’den farkli olarak, dogrudan dogruya
isletmelerin  biiyiikligii ve bunlarin teknik diizeylerinin yiiksek olusundan
kaynaklanmigtir. Koruyucu yasalarla kartellerin kurulusunu kolaylastiran baska
iilkelerden farkli olarak Ingiltere'de, tekelci sirketler, karteller ve trostler, genellikle,
rekabet halindeki baslica isletmelerin sayisi "en c¢ok iki diizine" dolaylarinda oldugu

zaman ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug olarak, kapitalist iilkeler arasindaki korumacilik ya da serbest rekabet gibi farklar
tekellerin yalnizca bi¢imleri ve ortaya cikis zamanlartyla ilgili esasa iligkin olmayan

degisiklikler yaratmaktadir. 1873-1896 krizinin, kapitalizmin serbest rekabet¢i agsamasi
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ile tekelci asamasi arasinda bir gecis stireci teskil ettigini vurgulamistik. Avrupa igin,
kapitalizmin bu yeni asamasinin krizden ¢ikis ve yeni bir genisleme ddneminin
baslangici olan 20. yiizyil basinda eskisinin yerini tiimiiyle aldigini1 sdylemek miimkiin
goriinmektedir. Avrupa merkezli uluslararasi kapitalizmin tarihinde bu egilimin izi
striildiigiinde, 1860 Oncesi doneminde, birka¢ kapitalist tekel Ornegine
rastlanabilmektedir. Bunlar, 20. yiizy1l baslarinda ortaya c¢ikan dev tekellerin
embriyonlar1 olarak goriilebilir. Modern tekeller, ger¢ek anlamda, 1860-1870 yillari
arasinda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Gelismelerinin ilk 6nemli donemi, 1873-1896 krizi
ile cakismaktadir. Ozetle iktisadi krizler, yaygmlig1 ve derinligi 6lciisiinde yogunlasma

ve merkezilesme egilimini artirmaktadir.

Kapitalist ekonomide, kar oranlarmin yiikseltilmesi yoniindeki miicadele sadece rakip
kapitalist firmalarla ya da rakip kapitalist tilkeler arasinda yiiriitiilen rekabet savasinda
degil, belki de bundan daha fazla emek siirecinin denetimi konusunda ytiriitiilmektedir.
1873-1896 krizi karsisinda gelistirilen tepkilerden birisi de emek siirecinin kapitalistler
lehine denetimini artiran “bilimsel yonetim” gibi yontemlerin ilk denemelerinin

yapilmasidir.

I11.2. EMEK SURECININ YENIDEN YAPILANDIRILMASI

1873-1896 krizinin ortaya c¢ikardig1 karlilik sorunu, sermayenin ulastigi yogunlagsma ve
merkezilesme egiliminin sonucunda uygulanmasi olanakli hale gelen yeni bir is
yonetimi ve emegi kontrol sistemini giindeme getirmistir. Amerikali teknisyen
Frederick W. Taylor’in kendi uzun is yasami tecriibesine dayanarak ve yapilmasina
onciiliik ettigi deneyler sonucunda giindeme gelen bilimsel yonetim, temelde, verimlilik

artis1 yoluyla kar oranindaki diislis sorununa yanit gelistirmeye ¢alismistir.

Varlikli bir ailenin ¢ocugu olmasina karsin ailesiyle yasadig1 sorunlar nedeniyle iyi bir
tiniversite egitimi olanagi teperek cirak olarak fabrikaya giren ve daha sonra
ustabasilia terfi eden Taylor, is yasamindaki deneyimi sayesinde, iiniversite mezunu
olan ve dogrudan yonetim kademesinde ise baslayan yoneticilere gore atelyelerdeki

calisma kosullar1 konusunda cok biiyiik bir bilgi ve deneyim kazanmist1. Once ustabasi
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daha sonra yonetici olduktan sonra is¢ilerin davranig kaliplar1 konusundaki bilgisini
yonetimin amaglar1 dogrultusunda kullanmaya giristi (Savran, 2007:141). Taylor, kendi
adiyla anilan bilimsel yonetim konusundaki ilk denemeleri 1873 panigini izleyen uzun
depresyon doneminin sonlarmma dogru gerceklestirdi. Taylor bu siireci Bilimsel

Yénetimin Ilkeleri adl {inlii eserinde sdyle anlatmaktadir:

1878 yilinda, bir siire makineci ve kalipg1 olarak ¢iraklik yaptiktan sonra Midvale
celik isletmesinin makine atelyesinde ¢aligsmaya baslamistim. Bu 1873’deki panigi
izleyen uzun depresyon siirecinin sonuna yaklagildigi bir déonemdi. Ve isler bigok
makine operatdriiniin issiz kalmasina sebep olacak 6l¢iide yavaslamisti. Bu yiizden
bir makinaci olarak degil, vasifsiz bir is¢i olarak ¢alismaya mecbur kalmistim. Sans
eseri orada calismaya basladiktan bir siire sonra boliim muhasebecisi hirsizlik
sebebiyle isten atilmigti. Daha egitimli bagka birinin olmamasi sebebiyle (bir siire
koleje hazirlanmigtim) bu memuriyet bana verildi. Bundan kisa bir siire sonra da
torna tezgahlarinin birinde makinact olarak gorevlendirildim. Ve benzeri
tezgahlarda calisan makinecilerden daha fazla is ¢ikardigim igin aylar sonra torna
tezgahlarinin ekip sorumluluguna getirildim (Taylor, 2005:31).

Taylor (2005:15) gozlemlerinden hareketle geleneksel yonetim sistemlerinin altinda
yatan temel felsefenin calisana yonetimden olabildigince az yardim ve tavsiye alarak
isini pratik olarak en iyi sekilde nasil olacagini diisliniiyorsa dyle yapmasi i¢in nihai
sorumluluk verilmesi oldugunu ileri siirmektedir. Bu sistemde verimliligi artirmanin
esas1 gayret/miikafat sistemidir. Ancak bu yontem, igler biiylik 6l¢iide makinalagmis
olmasma karsin pratikte verimliligi artirmaktan uzaktir. Bu noktada Taylor’in
denemelerinin emek siirecinin Ozellikleri bakimindan nasil bir ortamda giindeme

geldigini ortaya koymak gerekir.

Emek siirecinin kapitalist denetimi sanayi devriminin iirinii olan fabrika sisteminin
dogusu ile baslamistir. Belli sayida iireticiyi tek bir ¢ati altinda bir araya getiren bu
gelismeyle birlikte yonetim sorunu embriyonik bi¢imde ortaya c¢ikmistir. Sanayi
Devrimi’nin ilk déneminde, belli bir fabrika icerisinde isin organizasyonunda ve emek
giiclinlin nitelikleri bakimindan kapitalizmin sanayi devrimi Oncesindeki iki yiizyillik
bir donemini kapsayan mantifaktiir asamasinin temel karakteristikleri var olmaya devam

etmistir.

Maniifaktiir agamasinda, iiretim siireci hammadde ve {iretim araglarinin temininden satig

siirecine tiliccar sermayesinin denetimi altinda calisan, dokumaci, egirici, camci,
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c¢omlekei, nalbant, degirmenci ve firinci gibi zanaatkarlar1 bir araya getiren isliklerde
orgiitlenmistir. Belli bir maniifaktiirde calisan zanaatkarlar, kendi zanaatlarinin
gerektirdigi biitiin geleneksel bilgi ve yeteneklere sahiptir. Maniifaktiir asamasinda,
teknolojik agidan geleneksel lonca pratiklerine gore ¢ok sinirlt bir ilerleme kaydedilmis,
tiretim siireci loncalarda oldugu gibi dogrudan tireticinin kontrolii altinda ger¢ceklesmeye
devam etmistir. Burada, tiiccar kapitalistler dogrudan iireticilerin iirettigi art1 liriine el
koyarken, kapitalist toplumsal iliskilerin smirli gelisme diizeyi nedeniyle, emek
piyasasinin kosullarini dikkate almak zorunlulugu duymadan, taseron sézlesmeleri (sub-
contracting) eve i3 verme (putting-out) gibi emek denetim Oriintiilerini de
kullanmiglardir® Maniifaktiir donemine o6zgii geleneksel emek denetim Oriintiileri
fabrika sisteminin dogusundan sonra bile devam etmis, dokuma tezgahlarinda caligsan
kalifiye is¢iler kendi aile ¢evrelerinden ¢ocuk yasta ¢iraklar kullanirken, ustabasilar, asil
islerinin yanm1 sira kendi adlarina tezgah satin alarak bu tezgahlarda calisacak isci

tutmuslardir (Braverman, 1974:61).

Maniifaktiir asamasinda, isliklerin donatilmasi, isliklerdeki tiretim siirecinin diizene
sokulmasi, hammadde tedarikinin merkezilestirilip diizene baglanmasi, maliyet
kayitlarinin  tutulmasi, ticret bordrolarinin diizenlenmesi, satiglar, borglarin takip
edilmesi ve kar zarar hesaplarinin yapilmasi gibi islemler dikkate alindiginda, elementer
diizeyde yonetim pratiginin hayata gecirilmesi gerekmistir. Ancak buradaki yonetim
pratikleri oldukga ilkel bir diizeyin Otesine gecememistir (Braverman, 1974:59-60).
Maniifaktiir asamasinda, gemi ve araba yapimi gibi, farkli tiirde emeklerin gérece daha
ileri diizeyde igbdliimiinli gerektiren iiretim kollarinda ve smirh bir zanaat ge¢misine
sahip olan seker rafinasyonu, sabun imalati, demir bakir alagimi ve piring isleme gibi
alanlarda, iretim silirecinin organizasyonunda saglanan deneyimler yonetimin

gelismesinde dnemli bir rol oynamistir. Sanayi Devrimi’nden Once, kapitalist ¢iftlikler,

3 Eve is verme isteminde, tiiccar kapitalist, dokumacilik, dericilik, sapka ve saat imalati, metal egya
yapimi gibi alanlarda, evinde yine genellikle tiiccar tarafindan saglanan {iretim araglarini ve
hammaddeyi kullanarak ve tliccarla parca bast anlagsma yaparak iiretim yapmaktadir. Bu sistem tageron
sistemi adi altinda, evde yapilmasi miimkiin olmayan komiir, kalay ve bakir madenciliginde bile
kullanilmistir. Burada isgiler bireysel ya da grup olarak tiiccarlarla ya da tiiccarla tageron sdézlesmesi
yapan baska aracilarla parga basi anlasmalar yaparak maden ¢ikarmislardir.
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madenler ve deniz asir1 plantasyonlarda yasama gecirilen yonetsel pratikler de modern

yonetimin temellerini olusturmustur (Braverman, 1974:65).

Sanayi Devrimi Oncesinde ve Sanayi Devrimi’nin ilk donemlerinde yOnetimin
gelisiminin siurliligi dénemin politik ekonomi literatiiriine bakilarak da anlasilabilir.
17.yiizyillda Sir William Petty, saatcilikteki isboliimiine deginirken®’, Adam Smith
(1937) Uluslarin Zenginligi’nde igne maniifaktiiriindeki isboliimiiniin {retkenlik
tizerindeki etkisini uzun uzadiya tartigmistir. Ne var ki, bu 6ncii ¢aligmalar, yazildiklari
donemin kosullar1 ile smirli bir gozleme dayandiklari icin, emek siirecinin denetimi
sorunun bagimsiz bir inceleme konusu olarak ele almamis, sorunu olduk¢a sinirli bir
bicimde ve baska kaygilarla tartismislardir. Modern emek organizasyonunu sorunlari ilk
olarak 1832 yilinda Charles Babbage’in The Economy of Machinery and Manufactures

adli eserinde ele alinmistir. Bu agidan Babbage (1832), Taylor’in dnciilii sayilabilir.

Taylor’in is yoOnetiminin sorunlar1 hakkinda gozlemlerine bagladigi 1870°1i yillarda
geleneksel emek denetim sistemleri ortadan kalkmis olsa da geleneksel parca basi ticret
sistemleri ve taseron sozlesmeleri hala gecerliydi. ABD’deki demir ¢elik sektoriinde,
tiretim zanaatkar kokenli isciler tarafindan gergeklestiriliyor, bunlara iiriiniin piyasa

fiyatinin sabit bir oranindan hesaplanarak parga bas1 6deme yapiliyordu.

Dobb (1992:240-1) ev endiistrisi ve maniifaktiir kosullarinin 19. ylizyilin ikinci yarisina
dek varligmi siirdiirmesinin, 19. yilizyilin son ¢eyregine kadar homojen bir sanayi

proletaryasinin dogmasini engellediginin altin1 ¢izmektedir:

....bu donemden oOnce, isgilerin ¢ogunlugu hem aliskanliklar1 ve ilgileri, hem
caligma sekillerinin niteligi ve somiiriilme kosullar1 bakimindan kapitalizmin bir
onceki doéneminin izlerini koruyorlardi. ....Calisma iliskilerinin —¢ok yaygin olan-
ilkel karakteri ve daha Onceki bir gelen c¢alisma geleneklerinin varligini
korumasindan dolay1 hem iiretkenligin artmasi engellendi hem adi sOmiiriiniin,
uzun siireli ve ¢ok calisma, cocuklarin galistirilmasi, licretlerden kesinti yapilmasi
ve Ucretlerin mal olarak 6denmesi, saglik ve isgiivenliginin hice sayilmasi gibi, en
kaba bigimlerini 6zendirdi. 1870°e¢ dek iscilerin ¢ogunun dogrudan caligtiricisi
biiyiik kapitalist degil, hem birinin emrinde ¢aligan hem de kiigiik bir patron olan
araci tageron idi. Gergekte 19. yiizyil ortalarinin hiinerli is¢isi belirli bir 6lgiide,

32 Petty’nin isboliimii konusundaki goriisleri igin bkz. Hutchison (1988:39-40).
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Taylor’in ¢elik sektoriinde ustabasi olarak calismaya basladigi donemde ilk dikkatini

¢eken olgu, bu licret ve ¢caligma sartlariydi:

Hemen tiim igyerlerinde yillardir parca basi isle calisma yapilmaktaydi. Bu durum
donemde tiim iilke ¢apinda ayniydi. Ve isyerleri aslinda patronlar degil, isciler
tarafindan idare ediliyordu. Isgiler bir araya gelerek biitiin islerin hangi hizla
yapilacagini dikkatle planliyor ve makinelerin tiimii i¢in normalin {igte biri
diizeyinde bir ¢alisma hizi tespit ediyorlardi. Isyerine yeni gelen tiim isciler
oncelikle digerlerinden tam olarak yapmalar1 gereken isleri Ogreniyorlar bu
kurallar1 ihlal etmedikge isyerlerindeki yerleri garanti altina aliniyordu (Taylor,
2005:31).

Taylor, isyerlerinde savas actig1 bu durumu sistematik kaytarma diye tanimliyordu. Ona

gore

sistematik kaytarmanin biiyilk bolimii “daha hizli ¢alismanin  nasil

gerceklestirilecegi konusunda igverenleri bilgisiz birakmay1 hedefleyen” vasifli iscilerce

gerceklestirilmekteydi. Bu amagla yapilan kaytarma son derece yaygindi:

“Biiyiik bir kurulusta calisan ¢ok caliskan bir is¢i oldugunu farz edin. Bu kisi
yevmiyeli parca basi, sozlesmeli veya herhangi bir olagan sistemle calisiyor
olabilir. Ancak kendisi zamaninin 6nemli bir kismini1 ¢alismaya degil, nasil yavas
calisabilecegini aramaya ayirarak bir yandan da igverenini hizli ve iyi bir tempoda
calistigina ikna edebilir. ...Bunun sebebi agikca igverenlerin uygulamada galiganlar
giinlik ya da parca basi is yapsalar bile onlar igin giinlilk kazanabilecekleri
maksimum bir rakam belirlemeleridir (Taylor, 2005:13).

Bu durum karsisinda Taylor’in amaci sorunu kokiinden ¢6zebilmek i¢in is¢inin hangi

tempoda c¢alisacagina iliskin kontroliin yani iiretim faaliyeti iizerindeki kontroliin

isverene ve onun temsilcisi olan yonetime kazandirilmasiydi. Taylor’in doneminde

makinelerin iiretimdeki rolii hayli artmig olmasina karsin, zanaatkar kokenli kalifiye

is¢inin iiretim siirecindeki rolii hala belirleyiciydi. Taylor’in sisteminin biitlin amaci

vasifli is¢inin emek siirecindeki kontroliinii ortadan kaldirarak kontrolii yOnetime

aktarmakti.

Taylor’in iiretim siireci lizerindeki kontrolii is¢iden kopararak, igverene kazandirma

cabasinda ii¢ temel ilkesi vardir. Bunlardan ilki iscilerin iiretim siireci hakkindaki

bilgisini yonetime kazandirmaktir. Ona gore bilimsel yonetim sisteminde:
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Yoneticiler yeni sistemde isgilerin eskiden beri geleneksel olarak sahip olduklari
tiim bilginin toparlanip siniflandirilmasi, diizenlenmesi ve bu bilgilerin is¢ilerin
giinliik ¢aligmalarini yapmalarinda olduk¢a faydali olan kural kanun ve formiillere
doniistiiriilmesi sorumlulugunu yiikklenmektedir (Taylor, 2005:23).

Taylor’in emek siirecini kontrol ¢abasi dogrultusunda gelistirdigi bir diger ilke, isin
tasarimi1 ve uygulamasini birbirinden ayirmak ve tasarim siirecini is¢iden kopararak
yonetime devretmektir. Bu amagla, “bir kisinin yaptig1 isin tiim boliimleri i¢in, eski

gelisigiizel yontemlerin yerine bir bilim gelistirilir”. Bu bilimin hayata gegirilmesi i¢in:

...eski sistemde kisisel tecriibesinin sonucu olarak isci tarafindan gergeklestirilen
biitiin planlama faaliyetleri, yeni sistemle birlikte bilimsel kurallara uygun olarak
yonetimce yerine getirilmelidir. Ciinkii her ne kadar is¢i bilimsel verilerin
gelistirilip kullanilmas1 konusunda uygun olsa bile, ayni zamanda hem
makinesinde caligmasi hem de masada oturmasi fiziki olarak mimkiin degildir
(Taylor, 2005:23-24).

Taylor’in emek siirecini denetlemek ig¢in gelistirdigi son ilke emek siirecinin her bir

adimmin yonetim tarafindan ayrintili olarak planlanmasini ve uygulamanin siirekli

olarak kontrol edilmesini saglamaktir:

Modern bilimsel yonetimde, belki de en gdze ¢arpan 6zellik “gorev” fikridir. Biitiin
is¢ilerin yapacaklar1 is en az bir giin onceden tam olarak yonetim tarafindan
planlanmig ve herkese yapacagi isin detaylarimi ve kullanacagi araglar gosteren
yazili talimatlar verilmistir. Bu sekilde 6nceden planlanmis olan ¢alisma, yukarida
aciklandig1 gibi sadece is¢i tarafindan degil, hemen her durumda is¢i ve yonetimin
ortaklasa cabalartyla ¢oziilebilecek bir gorev olusturacaktir. Bu gorev sadece neyin
yapilmasi gerektigini degil, nasil ve tam olarak ne kadar siirede yapilmasi
gerektigini de igerir (Taylor, 2005:24-25).
Taylor, bu ilkelerin uygulanmasi i¢in 1881 yilinda Frank B. ve Lilian M. Gilbreth’in
calismalarindan etkilenerek zaman ve hareket etiitlerini gelistirmistir. Taylor’in onctiliik
ettigi bu alana daha sonra baskalarinca da katki yapilmistir (Bedeian, 1988:492). Bu
yontem is¢inin bir isi yaparken uyguladigi islemlerin en ufak birimlerine ayristirilarak
incelenmesine her birimi normal is¢inin bu hareketi yapmasinin beklendigi bir zaman
stiresi verilmesine ve bunlarin yeniden birlestirilmesi yoluyla islemin toplam ne kadar
stire icinde yapilabileceginin belirlenmesine dayanmaktadir. Bunu yapacak olan
fabrikada yeni kurulacak olan ve tasarim ve planlama islerini iistlenecek olan sanayi

miihendisligi planlama gibi yeni birimlerdir. En ufak birimlerin degisik tarzda

birlestirilmesi yoluyla atdlyedeki farkli ig¢ilere dagitilmasina ise is tasarimi adi verilir.
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Bir kez is tasarimi1 yonetimin ayricaligl haline geldiginde isin planlanmas1 ve dolayisiyla

kontrolii yonetimin eline gegmis demektir.

Taylor’in ortaya koydugu yonetim ilkeleri, yapilan isin iceriginde hicbir degisiklik
getirmeyen, yalnizca emek siirecindeki kontroliin isciden kapitaliste gegmesini
amaglayan ilkelerdir. Ve bu ilkelerin hayata gegirilmesi her teknoloji diizeyinde
miimkiindiir. Bu nedenle bilimsel yonetimi teknolojik gelismenin belirli bir evresinin
zorunlu kildig1 bir is Orgiitlenmesi sistemi olarak gérmek dogru degildir. Nitekim
Taylor’in kitabindaki ornekler pik demir tasimaciligindan verilmistir. Buradaki tek
kosul, bu sayede elde edilecek emek yogunlugu artisina bagli olarak arti-degerde
saglanacak artigin endiistri mithendisligi ve planlama gibi departmanlarin faaliyetlerinin
isletmeye yiikleyecegi ek maliyetlere degecek kadar yiiksek olmasidir. Isletme ne kadar
biiylik olursa, bu o kadar olanakli olur (Savran, 2007:142-43). Dolayisiyla kriz
kosullarinda, emek siirecinin yeniden oOrgiitlenmesi yoluyla arti-deger oranini artirma
cabasi sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesi yoniindeki i¢sel egilimin ortaya
cikardigr biiyiikk firmanin bilinyesinde gergeklesebilmektedir. Bdoylece, 1873-1896
krizinin hizlandirdig1 tekellesme siireci, bilimsel yonetimin sagladigi karlilik artiglariyla

birlesme ve yutmalar1 da beraberinde getirecektir

Taylorizm adiyla anilan ilkeler tekelci isletmelerde adim adim uygulamaya
sokulmustur. Taylorizmin yaygin bir bi¢imde uygulanmasi 6ncelikle, iiretim bilgisinin
is¢iden alinmasi ve vasifsizlasmadir. Taylorizm bir iiretim dalinin bilgisinin tiimiine
sahip olan zanaatkar is¢inin sonu olmus, kapitalizm 20. yiizy1l boyunca is¢ileri adim
adim vasifsizlagtirmig, basit emegin her iiretim alaninda emegin temel bi¢imi haline
gelmesini saglamistir. Bu gelisme tabii ki ayrintida isboliimiiniin de gelismesini

beraberinde getirmistir (Savran 2007:143).

Ote yandan Taylorizm, tasarim ve uygulama bdliinmesini bir ilke diizeyine
yukseltmistir. Boylece, kapitalist emek stireci giderek artan bir kutuplagsmaya tabi hale
gelmis, planlamaya, hesaplamaya ve kayit tutmaya iliskin biitiin tasarim faaliyet bir
kutupta yogunlasirken fabrika ve isyeri tabanindaki is¢i giderek isin tasarim ve
planlamasindan biitiiniiyle koparak yalnizca baskalarinca planlanmis olan bir iiretim

stirecinin uygulayicisi haline gelmistir. Yonetimin bagimsiz bir faaliyet alan1 ve emek
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siirecinden bagimsiz hale gelmesi, bu alandaki deneysel ¢alismalarin oniinii agmstir.
Fransiz miihendis Fayol (2005) Genel ve Endiistriyel Yoénetim adli eserinde,
madenlerdeki tecriibelerine ve yaptigi deneysel uygulamalara dayanarak yoOnetim
islevinin dayandig: klasik ilkeleri formiile etmistir. Bu eserin olusum siirecine iligskin
denemelerin 1873-1896 krizi d6nemine rastlamasi, emek siirecinin denetimi ve
yonetimin rasyonalizasyonunun madalyonun iki yiizli olarak temelde siiregen karlilik

sorununa getirilmis yanitlar oldugunu ortaya koymaktadir.

I11.3. BANKALARIN YENI ROLU VE MALi SERMAYENIN OLUSUMU

Bankalarin ilk ve temel gorevi, parasal aracilik hizmeti gérmektir. Bankalar, bu yolla,
atil para-sermayeyi etkin sermayeye, yani kar saglayan sermayeye doniistiiriirler.
Bankalar her tiirlii parasal tasarruflar1 toplayarak kapitalist yatirimcilarin kullanimina
sunarlar. 1873-1896 krizinin etkileri altinda sekillenen yeni uluslararasi iktisadi ortamin
en karakteristik Ozelliklerinden birisi, sanayideki yogunlasma ve merkezilesme
egiliminin, bankacilik sektoriiniin dogasinda varolan esneklik sayesinde ¢ok hizli bir
sekilde gerceklesmesi ve boOylece bankalarin bu geleneksel roliiniin doniisiime
ugrayarak, ulusal ve uluslararasi diizeyde tiretim, ticaret ve hammadde kaynaklarini
kontrol eden devasa tekeller haline gelmeleri olmustur. Bankaciligin geleneksel olarak
kiiciik Olgeklerde orgiitlendigi Anglo-Sakson iilkelerinden farkli olarak Almanya bu
alanda yogunlagsmanin ve sanayi sermayesi ile biitiinlesmenin en ileri derecede hayata
gectigi iilke olmustur. Bu nedenle mali sermaye (finanz kapital) denildiginde akla ilk

olarak Almanya gelmektedir.

Almanya’da bankacilik sisteminin yasadigi doniisiimii daha iyi anlamak i¢in bu alanda
19. ylizyilin ortalarinda baslayan gelismelere deginmek yararli olacaktir. 1848 yilindan
once Almanya’nin kurucu devleti olan Prusya’da anonim sirket seklinde orgiitlenmis
banka yoktu, bunun yerine geleneksel tipte sahis bankalar1 vardi. 1843 yilinda
Prusya’nin anonim girket kurulmasina imkan veren yasal diizenlemeyi hayata

gecirmesinin ardindan, 1848 yilinda siire giden krizi hafifletmek i¢in Prusya hiikiimeti
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Kolonya’da A.Schaathausen adli sirkete bankacilik berat1 verdi. Bu berat1 izleyen 20-25

yil igersinde 7 sirkete daha benzer beratlar verildi.*®

1870’11 yillarin basinda hizli sanayilesme temposuyla birlikte yasanan anonim sirket
patlamasi bankacilik alaninda da yasanarak yalnizca 1870-72 yillar1 arasinda 107 tane
anonim sirket bigiminde banka kuruldu. Ancak bu bankalarin ¢ogu 1873 krizinde iflas
etti (Allen, 2003:28). I Diinya savasi oncesinde, Almanya’da anonim sirket seklinde
Orgiitlenmis bankalarin en giicli olanlar1 bu sekiz bankaydi. Bu bankalarin
Almanya’daki geleneksel bankalardan farki, hizli sanayilesme temposunu ve sanayideki
yogunlagmay1 tesvik eden yatirnrm bankalari olmalariydi (Neuberger ve Stokes,
1974:711). Bu bankalar miisterilerin hesaplara yatirdiklar1 paray1r banka sermayesi ile
birlestirerek anonim sirket hisselerine yatiriyorlardi. Alman bankalarinda hesap agtiran
bir miisteri bankanin belirlemis oldugu biitlin hisselere yatirim yapmay1 kabul ediyor,
ayni zamanda yatirim yaptig1 sirketler i¢in hissedar toplantilarinda bulunma ve oy
kullanma hakkini bir vekaletname ile bankaya devrediyordu. Boylece, hisse ve kar
payinin sahibi miisteriyken hissedarlarin oy hakki bankalarin eline gec¢iyordu. Bu isleyis
sayesinde Alman bankalar1 smai girisimler {izerinde dnemli bir gii¢ elde ettiler. Kredi
sagladiklar1 girketlerin yonetim kurullarinda kalabalik bir sekilde yer alarak, sirketlerin
stratejik bilgilerine ulagip bu bilgileri kullanarak simnai girisimleri c¢esitli yollarla

kendilerine tabi kildilar.

1873 krizinin ardindan aralarinda bankalarin da oldugu c¢ok sayida sirketin iflas
etmesiyle, krizde ayakta kalmay1 basaran ve giiglenen Alman bankalar1 sahip olduklari
glicii sanayi kartelleri yaratmak icin kullandilar. Bankalarla sinai girisimler arasindaki
biitiinlesme siirecine agsagida yeniden donmek iizere, bankalarin yasadigi yogunlasma ve
merkezilegsme siirecinin donemin istatistiklerine nasil yansidigina bakmak yararl

olacaktir.

#1853 yilinda Darmstadt’da kurulan Bank fiir Handel und Industrie, 1856 yilinda Berlin’de kurulan
Discontogesellschaft ve Berliner Haldelsgesellschaft, 1870’de Berlin’de kurulan Deutsche Bank ve
Hamburg’da kurulan Commerz und Disconto —Bank, 1872’de Dresdner Bank ve 1881’de Berlin
merkezli Nationalbank flir Deutschland benzer beratlar alan diger yedi bankaydi (Neuberger ve Stokes,
1974:711).
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Almanya’da bankacilik sektoriindeki yogunlagsma ve merkezilesmenin belirgin bir
mesafe aldig1 1907-1908 yillarinda bir milyon marktan fazla sermayeli anonim Alman
bankalarindaki mevduat toplami1 7 milyar marka yiikselirken, toplam mevduatin yilizde
47'si 9 biiylik Berlin bankasinda toplantyordu. Sermayesi 1 milyon markin iizerinde
olan cesitli biytikliikteki diger 163 banka ise mevduatlarin ylizde 49'unu elinde
tutuyordu. Bankacilik sektoriindeki yogunlasma ve merkezilesme, banka sermayesinin
bankalar arasindaki dagiliminda da belirgin bir sekilde gozleniyordu. S6zgelimi 1909
sonunda, 9 biiylik Berlin bankasi, kendilerine bagli bankalarla birlikte, toplam Alman
banka sermayesinin yiizde 83'iinii olugturan 11 milyar 300 milyon marki denetimleri
altinda tutuyordu. Yalnizca Deutsche Bank kendisine bagl bankalarla birlikte yaklasik
olarak 3 milyar mark sermayeyi kontrol ediyordu (Lenin, 2001: 55-56).

Bankacilik sektoriindeki yogunlagma ve merkezilesmenin bir diger gostergesi, kiiciik
bankalarin biiylik bankalarin bagh sirketleri haline gelmesidir. Bu gelisme Almanya'nin
onde gelen biiylik bankalarindan olan Deutsche Bank 6rneginde goriildiigii gibi, kiiclik
bankalarin zincirleme bir sekilde bagimli kilinmasi ile saglantyordu. Deutsche Bank'in
20. yiizy1l baslarinda 30 bankada istiraki vardi. Ote yandan bu bankanin istiraki olan
bankalarin bir bolimii de baska bankalarda istirakgi olarak yer aliyor, bdylece Deutsche
Bank grubu farkli derecelerde de olsa, mali sektoriin onemli bir boliimii {izerinde
denetim sagliyordu. Sonucta Deutsche Bank grubu, dogrudan dogruya ya da dolaylh
olarak, kismen ya da tamamen, toplam olarak 87 bankay1 i¢ine almisti (Lenin, 2001:57-

8).

Bankaciligin Ingiltere’deki gelisimi ise Almanya’dakinden farkli olarak ¢ok daha
yaygin bir sube agiyla gerceklesmistir. Ingiltere'de (Irlanda dahil), 1910'da, 7.151 banka
subesi bulunurken, 6nde gelen 4 bankanin 400’ askin subesi bulunuyordu. Fransa'da
ise en biiyiik li¢ banka olan Crédit Lyonnais, Comptoir National d'escompte ve Société
Générale, 1870°den 1890° kadar, sube sayilarin1 4 kat artirarak toplam 258 subeye

ulagmis, ayn1 donemde toplam sermayeleri de 4 kattan fazla artmisti (Lenin, 2001:58-9).

Bankacilik sektoriindeki yogunlagsma, bankalarin islem hacmine bakilarak da
goriilebilir. S6zgelimi Almanya'nin ve diinyanin en biiyiik bankalarindan birisi olan,

Disconto Gesellschaft’a giren ve c¢ikan degerli kagit sayis1 1870°de yaklasik 170.000
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civarindayken, 1900 yilina gelindiginde bu rakam yaklasik 7 kat artarak yaklasik
1.160.000’¢ yiikseldi. Ote yandan Fransiz C'rédit Lyonnais'nin cari hesap sayis1, 1875'te
28.535 iken, 1912'de 633.539'a ¢ikmustir.

ABD’de bankacilik sektdriinde artan yogunlasma ve merkezilesme siireci sonunda ¢ok
biiyiik iki banka olan Rockefeller'in ve Morgan'in bankalari, 11 milyar marka ulasan bir
sermayeye hiikmetmektedir. Bu rakamlar, bankacilik sektoriinlin  sermaye
yogunlasmasindaki ve is cirosundaki artisla birlikte 6nemi ve agirligimin radikal bir

bicimde degistigini ortaya koymaktadir (Lenin, 2001:65).

Bir diger 6nemli mali kurum olan borsanin inceledigimiz donemdeki rolii, heniiz 20.
ylizyilda sahip oldugu agirliga sahip degildir. Bunda anonim sirket formunun, 6teden
beri bilinmekte birlikte heniiz yeni kurumsallagsmaya baslamis olmasinin etkisi vardir.
Buna ragmen borsalar, 1870°li yillarda, Almanyanin hizli sanayilesme siirecinin
baslangicinda 6nemli bir rol oynamig olmalarina ragmen, bankalar ve sanayinin geligme

diizeyi bir siire i¢in borsalar ikinci plana itmistir.

1873-1896 krizi bankacilik sektoriinde yogunlagsma ve merkezilesme icin kesin bir
doniim noktas1 olmustur. Bu olgu, yukarida ele aldigimiz banka sermayesi ile sinai
sermayenin biitlinlesmesi  slirecinde kesin bir Oneme sahiptir. Yukarida da
vurguladigimiz gibi bankalarin tekellesmesi, kisa ve uzun vadeli sermaye ihtiyaglarini
ancak bankalar araciligiyla karsilayabilen sinai girisimler iizerindeki etkilerini
artirmigtir. Bankalar, birgok isadami ve sirketin mevduatlarini tutarak yalnizca teknik ve
yardimci bir islem yapmaktayken, bu islemler yayginlastigi zaman tekellesen az sayida
banka, piyasada faaliyet goOsteren smnai ve ticari islemleri kendi isteklerine bagh
kilmakta, firmalarin mali islemlerini kontrol etmesi sayesinde elde ettigi bilgilerle
bunlar hakkinda 6nemli bilgilere kolayca ulasabilmektedir. Boylece, kredileri azaltip
cogaltarak ya da kolaylastiripp zorlastirarak bu firmalar {izerinde bir denetim
kurabilmekte, onlar1 etkisi altina alabilmekte, onlarin yazgilarini tam anlamiyla elinde
tutabilmektedir. Bu gelisme banka sermayesine, sinai ve ticari girisimler iizerinde

onemli bir denetim ve yonlendirme giicii saglamaktadir.
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Bankalarin yogunlagsmasindaki artis, genel olarak kredi talebinde bulunabilecek
kurumlar c¢evresini de daraltmis, sanayi ile mali diinya arasindaki siki iligki, banka
sermayesine muhta¢ sanayi sirketlerinin hareket 6zgiirliigiinii sinirlamistir. Bu olgu,
yeni ele gecirmelerin Oniinii agmaktadir. Bankalarin sanayi {izerindeki hesap
hareketlerinin bilgisine sahip olma ve kredi mekanizmasi araciligtyla kurdugu kontrol
mekanizmasina ek olarak ayni zamanda, bankalarla biiyiik ticari ve sinai isletmeler
arasinda bir cesit kisisel birlesmenin, hisse senetleri alimi yoluyla bir kaynasma
gelismeye baslamis, bu kaynasma sinai ve ticari isletmelerin denetim (ya da yOnetim)
kurullarina banka miidiirlerinin ge¢cmesiyle, ya da tersinin olmasiyla organik bir hale

gelmistir.

Bankalarin ve sanayilerin biitiinlesme siireci, hiikiimet ile bunlar arasindaki organik
biitiinlesme ile tamamlanmistir. Denetim kurullarindaki sandalyeler, iinli kisilere ve
devlet makamlariyla iligkileri 6nemli 6l¢iide kolaylastirabilecek eski memurlara rahatca

sunulmaya baglanmustir.

Sinai isletmelerle bankalar arasindaki biitiinlesme siireci 19. ylizyilin sonu 20. yiizyil
baslarinda daha siki ve gii¢lii hale gelmis, baslica gelismis kapitalist ekonomilerin
karakteristik 6zelligi olmustur. Bu olguyu Das Finanzkapital adli eserinde inceleyen
Avusturyali Marksist diisiiniir Rudolf Hilferding (1995:47) sanayi sermayesine doniisen

banka sermayesini “mali sermaye” baslig1 altinda tanimlamistir:

“Modern” kapitalizmin karakteristikleri aslinda merkezilesme ve yogunlagma
olgusu tarafindan ¢izilmektedir ki bu olgu, bir yandan karteller ve trostler
olugturarak “serbest rekabetin rafa kaldirilmasi”nda gostermektedir kendini, bir
yandan da banka sermayesiyle sanayi sermayesi arasinda giderek pekisen igli digh
iliskilerde. Iste bu icli dishilik yoluyla sermaye, ... Finans Kapital (mali sermaye)
bi¢imine biiriinmektedir, yani sermayenin en olgun ve en soyut gdriiniimiine.

Hilferding (1995:191-96)’e gore bu egemenligi pratik olarak saglayan temel mekanizma
holding sistemidir. Holding sisteminde yoOneticiler ana sirketi denetlerken, ana sirket
bagh sirketleri, bagli sirketler de kendilerine bagl sirketleri denetlemektedir. Bu yolla,
biiylik bir sermayeye sahip olmadan da, iiretimin genis alanlarina egemen olmak
olanakli hale gelmektedir. Birka¢ elde toplanmig olan ve fiilen tekel haline gelen mali-

sermaye, giderek firmalarin kurulusundan, kiymetli evrak c¢ikarilmasindan, devlet
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tahvillerinden ¢ok biiyiik ve gittik¢e artan 6lclide karlar elde etmeye baslamistir.

Lenin (2001:73)’in az sayida tekelci giiciin denetiminde olmasi nedeniyle “mali
oligarsi” diye tanimladigr mali sermayenin énemli bir etkinlik alan1 da dis bor¢lanma
i¢in kurulan banka konsorsiyumlaridir. Bu konsorsiyumlar, Osmanli, Misir, Rusya, iran
ve Latin Amerika ilkelerinin Avrupa piyasalarindan bor¢lanmalarina aracilik ederek
yliksek komisyonlar elde etmistir. Benzer bir sekilde menkul kiymet ihracinin sagladigi
olaganiistii karlilik da, mali-oligarsinin gelismesinde ve giliglenmesinde ¢ok onemli bir
rol oynamustir. izleyen béliimde az sayida iilkenin elinde biriken devasa mali varliklar
tizerinde yiikselen mali sermayenin uluslararasi bagimlilik ve esitsiz iligkiler aginin

kurulmasinda sermaye ihracinin rolii ele alinmaktadir.

I11.4. SERMAYE IHRACI

1873-1896 krizi, giindeme getirdigi mekanizmalarla uluslararasi kapitalist ekonominin
tarihinde serbest rekabetci asamadan tekelci asamaya gecisi saglayan dnemli bir doniim
noktast olmustur. Mallarin, sermayenin ve emegin oniindeki biitiin engellerin ortadan
kaldirilmas1 anlaminda serbest rekabetin tam olarak hiikiim siirdiigii rekabetci asamanin
ayirdedici niteligi meta ihraciydi. 1873-1896 krizi sirasinda temelleri atilan tekelci
asamanin ayirdedici niteligi ise, sermaye ihracinin giderek mal ihracinin 6niine gegmesi

olmustur.

Sermaye ihracinin temelinde baslica kapitalist lilkelerde kriz nedeniyle azalan kar
oranlarina karsi, azgelismis {lkelerdeki daha yiiksek kar oranlarinin cazibesi
yatmaktadir. Bu iilkelerde kar orani diinya kapitalizminin “merkez” iilkelerine gore
oldukca yiiksektir. Clinkii bu iilkelerde, sermaye az, toprak fiyati nispeten diisiik,
hammadde ucuz, iicretler diisiiktii. Ustelik sermayenin yogunlasma ve merkezilesme
stirecinin dogurdugu ve kriz siirecinde egemen sermaye bi¢cimi haline gelen tekeller,
sermaye ihracini olanakli ve gerekli hale getirmistir. Kiiciik igletmelerden farkli olarak,
bliyiik sermaye birimlerinin baska tilkelerde, hatta uzak deniz asir1 bolgelerde bilgi
toplama, organizasyon kapasitesi, pazarlama ve hiikiimetlerle iliski gibi konularda

kaynaklarini harekete gecirme yetenegi sermaye ihracini miimkiin kilarken, tekellerin
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hakim sermaye bi¢imi halini almasiyla, biiyliyen 6l¢egi nedeniyle dis pazarlara agilmak
zorunda olan biiylik firmalar, rakiplerini alt etmek i¢in azgelismis iilkelerdeki diisiik
ticret olanaklarim1 kullanmaya, yerinde iiretim ve pazarlamanin avantajlarindan
yararlanmak, baska iilkelerin hammadde kaynaklarma el koymaya ydnelmistir. Ozetle
sermaye ihraci uluslararasi kapitalist ekonomide 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
belirtileri ortaya c¢ikan ve son ¢eyreginde giderek hizlanan yogunlagsmanin dolaysiz

sonucu olmustur.

Sermaye ihraci, para sermaye ve liretken sermaye biciminde baslica iki temel 6geden
olugmaktadir. Para sermaye ihraci, esas olarak dig bor¢lanma siirecini ifade ederken,
iiretken sermaye ihraci, modern 6demeler dengesi terminolojisinde dogrudan yabanci
yatirimlar diye adlandirilan fiziki yatirimlart ifade etmektedir. 19. ylizyilin son
ceyreginde, diinya ekonomisinin sinirhi gelisme diizeyi nedeniyle iiretken sermayenin
ihraci, demiryolu ingasi, bankacilik, maden yatirimlari ve toprak alimlart ile sinirh

kalmistir (Hobson, 1988:62-3).

Azgelismis ilkelere yonelik dis borclarin kokeni 19. yiizyilin ilk yarisina kadar
gitmektedir. 1873-1896 doneminden itibaren bu dis borglarin verilmesi mali
sermayenin kontroliine gec¢mis, borglanan azgelismis Tllkeler aldiklar1 borglar
karsiliginda bir ticaret anlasmasina konan lehte bir madde, bir kdmiir yatagi, bir liman
yapimi, demiryolu insasi, ticari anlagsmalar gibi tavizler vermeye zorlanarak ekonomik
bagimliliga siirliklenmistir. Bagka bir ifadeyle para sermaye ihraci, IV. Boliimde Misir
ve Osmanli Imparatorlugu’nun dis bor¢lanma siirecini tartisirken ayrintili olarak ele
alacagimiz gibi meta ve iiretken sermaye ihracini kolaylastiran ve besleyen bir rol

oynamistir.

Sermaye ihracinin mahiyetini daha iyi anlayabilmek i¢in sermayenin yoneldigi tilkelerin
siyasi ve ekonomik olgiitlere gore siiflandiriimasi gerekir. Thrag edilen para sermaye ve
iiretken sermaye kaynaklari, Ingiltere, Fransa, Almanya ve ABD gibi baslica gelismis

ekonomilerin kontroliindedir. Sermaye ihracinin yoneldigi en énemli grup bu iilkelerin

3 Bu konuda bkz. Sonmez (1998:26-34).
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resmi pargast olan sdmiirgelerdir. Sézgelimi Ingiltere agisindan resmi imparatorluk iki
temel gruptan olusmaktadir. Birinci grupta, beyaz yerlesimcilerce kolonilestirilen
Kanada, Giiney Afrika, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi iilkeler yer alirken, ikinci
grupta Misir, Hindistan gibi 6zel konuma sahip sOmiirgelerle diger Afrika ve

Okyanusya somiirgeleri yer almaktadir.

Somiirgelerin ardindan bir diger onemli grup, bagimsizligma 19. yiizy1l basinda
kavusan Latin Amerika iilkeleridir. Bu iilkeler 19. yiizy1l baslarinda Napolyon
ordularmin Ispanya ve Portekiz’e girmesini firsat bilerek, Amerikan devrimi ve Fransiz
devriminin uyandirdigi milliyetgi cereyamin etkisiyle, Ispanya ve Portekiz’e karsi
ayaklanarak goérece erken bir tarihte bagimsizliklarma kavusmustur. Ingiltere
bagimsizlik savaglarinda bu iilkelere destek vererek bunlar iizerinde giiglii bir siyasi bir
niifuz elde etmistir. Bu {iilkeler, bagimsizlik siirecinde siyasi iktidar1 ellerine geciren
biiyiik toprak sahipleri-ticaret burjuvazisinin ¢ikarlar1 dogrultusunda Ingiltere’ye
iktisadi ve diplomatik agidan siki bir sekilde baglanmislar Ingiltere’nin ekonomik
uydusu haline gelmislerdir. Bu nedenle bu iilkeler fiilen Ingiliz imparatorlugu’nun
pargast olarak goriilmiistiir. Ingiliz somiirgelerinden ve Ingiliz yurttaslarmin
kolonilestirdigi bolgelerden olusan resmi imparatorluga referansla, kagit iizerinde
bagimsiz olmalarina karsin Ingiltere’nin uydular1 haline gelen bu Latin Amerika
tilkelerini igermek ilizere “gayri-resmi imparatorluk™ kavrami gelistirilmistir. “Gayri-
resmi imparatorlugun” baslica dayanagi ise, cercevesi Ingiltere’nin diinya
ekonomisindeki hegemonik giicii sayesinde telkin ettigi serbest ticaret doktrini
tarafindan belirlenen “serbest ticaret emperyalizmi”’dir (Gallagher ve Robinson, 1953,
1-2). Bu iilkelerden Arjantin’in gayri-resmi Ingiliz Imparatorlugu’ndaki pay1 o denli
onemlidir ki, 1890 yilinda ingiltere’nin bu iilkedeki yatirimlarmin toplami, toplam dis

yatirimlarinin dortte birine yakindir (Ferns, 1953:71).

Sermaye ihracinin yoneldigi iigiincii grup iilkeler, Cin, Osmanli Imparatorlugu ve Iran
gibi geleneksel giiclerdir. Bu iilkeler, ekonomik bakimdan, dis bor¢lanma ile baglayan
bir bagimhilik siirecine girmelerine karsin politik bagimsizliklarini  korumayi

basarmiglardir.
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Son olarak, sermaye ihracinin ydneldigi alanlar olarak, bagimsiz Iskandinavya, Giiney

Avrupa ve Balkan Ulkeleri ile Rusya’y1 ayr1 bir grup olarak zikretmek miimkiindiir.

Ingiltere igin baglica sermaye yatirim alanlari, Kanada, Avustralya, Giiney Afrika,
Hindistan gibi Ingiliz imparatorlugunun resmi parcalarmin yani sira basta Arjantin
olmak {izere Latin Amerika ve Osmanli Imparatorlugu gibi iilkelerdir. Cok biiyiik
Olctiler icindeki sermaye ihraci, izleyen boliimde ele alacagimiz kolonicilik politikasi ile

yakindan iliskilidir.

Tablo 3.1. Ingiltere’nin 1893 yihnda Ulke Disindaki Yatirilmis Sermayesi

Dis Krediler Milyon £ Demiryolu Milyon £ Cesitli Milyon £
Yabanci Ulkelere 525 ABD 120 Bankalar 50
Somiirgelere 225 Koloniler 140 Arazi 100
Yerel Yon. 20 Cesitli 128 Maden vd. 390
Toplam 770 Toplam 388 Toplam 540

Kaynak: Hobson (1988:62).

Ingiltere’nin sermaye ihracinin izledigi seyri ve bilesimini yine Hobson (1988:62)’a
dayanarak ortaya koyabiliriz. Ingiltere nin 1862 yilinda 144 milyon pound olan sermaye
thraci 1872’de 600 milyon pounda ulasmis, 1882 yilinda 875 milyon pound olan bu
rakam 1893 yilinda 1698 milyon pound olmustur. Tablo 3.1’de 1893 yilina ait bu son
rakamm dagilimi yer almaktadir. Buna gore, Ingiltere’nin 1893 yilinda yurtdisina
yatirilmig sermayesinin yaklasik ylizde 45’ini dis borglar olustururken, yaklasik yiizde
23’{inii demiryolu yatirimlar1 olusturmaktadir. 1893 yilindaki yaklasik 1,7 milyar pound
tutarindaki iilke disma yatirilmis sermaye, Ingiltere’nin toplam zenginliginin yiizde
15’ini olusturmaktadir. ingiltere’nin dis yatirimlar iginde dis borglarin pay1 zamanla
azalmustir. Sézgelimi 1914 yilinda yabanci devlet tahvillerinin Ingiliz dis yatirimlari

icindeki pay1 yiizde 26 olarak kaydedilmistir.

Ingiltere’nin sermaye ihracini ele alman dénem icerisindeki seyrini daha yakindan
gormemizi saglayan Tablo 3.2°deki veriler, “biiyliik depresyon” doneminin finansal
kargasanin hakim oldugu 1873-79 ve 1893-96 yillarinda sermaye ihracinin diistiigiinii,
bir biitiin olarak doneme bakildiginda sermaye ihracinin iki katina ¢iktig1 goriilmektedir.

Tabloya daha yakinda bakildiginda sermaye ihracinin yoneldigi cografyalarin payinda
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ciddi bir degisiklik olmadigi, sermaye ihracinin yaklasik ylizde 40’inin Britanya
Imparatorlugu’nun pargas1 olan iilkelere yapildigi, Avustralya, Yeni Zelanda, Giiney
Afrika ve Kanada’dan olusan beyaz yerlesimcilerin kolonilestirdigi deniz asir1
uzantilarin toplam sermaye ihracinin yaklasik dortte birini olusturdugu goriilmektedir.
Bu olgu, bu bdlgelerin emek ve sermaye bakimindan, Ingiliz denizasir1 yatirimlarini

¢eken dinamik birikim merkezleri oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 3.2. ingiltere’nin Dis Yatirimlari, 1865-1914 (5 yilhk toplamlar, milyon £).

_ Britanya Denizasin Diger Diger
Imparatorlugu  Uzantilar Hindistan  Somiirgeler Ulkeler Toplam
A=B+C+D -B- -C- -D- -E- A+E
1865-69 53 16 31 6 87 140
1870-74 46 31 13 2 131 177
1875-79 89 63 25 1 62 151
1880-84 123 91 24 7 224 347
1885-89 148 110 30 8 291 439
1890-94 113 82 24 7 219 332
1895-99 113 63 27 23 185 298
1900-04 179 129 25 25 216 395
1905-09 272 196 47 29 484 757
1910-14 352 263 42 47 559 911
1865-1914 1488 1045 287 156 2458 3946

Kaynak: Cain (1999:48).

1870’11 yillarda diinyanin paylasilmast miicadelesinde 6ne ¢ikan bir diger iilke olan
Fransa, Ingiltere’den farkli olarak dis sermaye yatirimlarini, daha ¢ok Avrupa'ya,
Ozellikle de Rusya'ya yapmustir. 1880 yilinda Fransa’nin dig yatirimlart 600 milyon
pounda ulagsmistir Bunlar da sinai girisimlere yatirilmis sermayelerden cok, devlet
bor¢larindan olusmaktadir (Ashworht, 1959:173). Fransiz devleti, Ingiltere’den farkli
olarak sermaye ihracini aktif bir sekilde yonlendirmis, dis borglari siyasi bir niifuz araci
olarak kullanmustir. S6zgelimi 1914 yilinda yabanci iilkelerdeki 1,8 milyar sterlinlik
Fransiz sermayesinin {igte ikiye yakin bir boliimii yabanci devlet borglarina yatirilmistir

(Pamuk, 2005:77).
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1900 yilinda Fransa’nin toplam 28 milyar frank tutarindaki toplam dis yatirimlarinin
ylizde 71’°ini olusturan 19,9 milyar frank sermaye Avrupa iilkelerine yatirilmistir. Ayni
yilda Rusya’nin toplam Fransiz yatiimlar1 igindeki pay1 yiizde 25°e ulasmaktadir®
(Feis, 1964:51). Rusya’nin Fransiz disg yatirnmlarindaki agirli§i nedeniyle Fransa, IV.
boliimde ele alacagimiz gibi, Osmanli tizerindeki niifuzunun zayiflamasi pahasina da

olsa, Osmanli - Rusya geriliminde Rusya lehine taraf olmak zorunda kalmistir.

Doénemin bir diger 6nde gelen giicii olan Almanya ise, kolonileri olmadig1 i¢in, sermaye
thracint Avrupa ve Amerika’ya yoneltmistir. 1914 yilinda Almanya’nin toplam 23,5
milyar marki bulan dig yatirimlarinin 12,5 milyar marki Avrupa’da, 3,8 milyar marki
ABD ve Kanada’da, kalan 7,2 milyar mark ise Afrika’daki az sayidaki Alman
sOmiirgelerinde ve Latin Amerika’dadir (Feis, 1964:74). Fransa’ya benzer bir sekilde
yabanci llkelerdeki Alman sermayesinin {igte ikisine yakin bir boliimii yabanci devlet

tahvillerine yatirilmigtir.

I11.5. ULUSLARARASI REKABETIN ARTMASI VE KORUMACILIK

1873 yilinda baslica kapitalist {ilkelerde kriz patlak verdiginde kapitalizmin
uluslararasilagsma siirecinde Onemli gelismeler katedilmisti. 19. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Ingiltere’nin yam1 sira Almanya ve ABD’nin ulusal birliklerini
saglayarak sanayilesmeye baslamasi, sanayilesmenin Bati ve Kuzey Avrupa’nin
Ingiltere ve Fransa disinda kalan bolgelerine yayilmasi ve demiryollar1 ve buharli
gemilerle diinyanin en {icra bolgelerinin meta degisimi alanina ¢ekilmesiyle birlesik bir
diinya ekonomisinin yaratilmasit yolunda Onemli adimlar atilmisti. Bu donemde
mallarin, iggiicliniin ve sermayenin uluslararas1 dolagimi biiyiik bir hiz kazanmis, heniiz
timiiyle sekillenmemis olmakla birlikte azgelismis diinya ile sanayilesmis diinya

arasindaki uluslararasi isbdliimiiniin temelleri olusturulmustu.

35 -
Bizim hesaplamalarimiz.



104

I. Boliimde tartisildign gibi, yaklasik olarak 19. yiizyilin {i¢lincli ¢eyregini kapsayan
donemde, kapitalist sanayilesmenin yayilmasi ingiltere’nin sinai ve ticari hakimiyeti
altinda gergeklesmisti. Diinya pazarindaki hizli genisleme ve Ingiltere’nin teknolojik
know-how’ina kolayca erisim gibi etkenler nedeniyle bu dénem Ingiltere’nin telkin
ettifi serbest ticaret doktrininin egemenligi altinda sekillendi. Ingiliz klasik politik
ekonomi ekoliiniin formiile edip mutlak ve evrensel bir teori olarak yayginlastirdigi
serbest ticaret doktrini, yilizyill ortalarinda ABD ve Almanya’daki diisiiniirlerce
elestirilmeye baslanmisti. ABD’de Henry Charles Carey, Almanya’da Friedrich List,
yeni olusan ulusal ekonomilerin sanayilesebilmesi i¢in, dnceden sanayilesmis iilkelerin

rekabetinden korunmasi gerektigini vurguluyorlardi.

Ne var ki, 1873-1896 krizinin bir salgin haline getirdigi korumaci politikalar, yeni
sanayilesen iilkelerin gligsiiz imalatgilarinin talebi olmaktan ¢ok, yukarida gelisim
stireglerini ele aldigimiz tekelci birliklerin talebi dogrultusunda giindeme geldi ve
korumaciligin ¢ergevesi esas itibariyle bu gruplar tarafindan belirlendi. Baska bir
ifadeyle, serbest rekabetten koruyucu giimriik tarifeleri sistemine gegis, Alman iktisatci
Friedrich List’in formiilasyonu dogrultusunda “bebek endiistriler”in geligsmis sanayi
tilkelerinin rekabetinden korunmasi kaygisindan ziyade tekelci birliklerin diinya
pazarindaki saldirgan rekabetinin bir aracitydi. Esas olarak giimriik tarifeleri yoluyla
uygulanan bu korumaci politikalar temelde mal ticaretine iliskindi. Glimriik tarifeleri, i¢
piyasay1 dis rekabetten koruyarak, krizin yol ac¢tig1 deflasyon kosullarinda azalan kar
haddinin telafi etmek i¢in gerekli ek kari sagliyordu. Bu ek karlar, Almanya ve
ABD’nin sanayilesmesiyle diinya pazarinin paylasilmasi i¢in artan rekabetin gozde
araclarindan birisi haline gelen dampinglerin finansmani i¢in de gerekliydi (Bukharin,

1996:64-65).

Korumacilik uluslararasi rekabetin bir araci olarak, en etkin bigimde Almanya’da hayata
gecirildi. 1879 yilinda baslayan giimriik tarifesi uygulamalart hizli bir sekilde
yayginlastt (Clapham, 1968:211). Avusturya-Macaristan da benzer bir yol izleyerek
1878 yilinda glimriik tarifesi koydu ve 1882, 1887 ve 1906 yillarinda koydugu yeni
tarifelerle korumaciligi artirdi. Fransa 1881 yilinda hayata gegirilen genel giimriik
vergisi ile sanayi mali ithalatina yilizde 24’liikk bir vergi koydu. Fransa’da 1892’deki

Mline tarifesi ile mamul mallara konulan vergi yiizde 69’a ¢ikarilirken tarimsal iirlinlere
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ylzde 25°1ik bir ithalat vergisi getirildi. Korumacilik konusunda 6nde gelen bir diger
sanayilesmis iilke ABD’ydi. ABD’de hayata gecirilen giimriik politikasi, 1870’lerden
itibaren gelisen trostlesme egilimiyle baglantili olarak giindeme geldi. 1873-1874
yillarinda yiizde 38 olan genel giimriik tarifeleri 1887°de yiizde 47,11°e ulagti. 1890
yilinda McKinley Tasarisi ile tarifelerde yeni bir artis gergeklestirildi. Buna gore yiinlii
mamul mallara ylizde 91, kaliteli yiinliilere yilizde 150 vergi getirilirken metal {iriinlerine
yilizde 40 ile yiizde 80 arasinda vergi getirildi. ABD’de 1897 yilinda hayata gecirilen
Bingley Tasaris1 ile 1909’daki Payne tarifesi korumacilifin c¢arpict boyutlar
kazanmasimin ifadesi oldu (Bukharin, 1996:63). *¢

1873-1896 krizinde kar oraninda ortaya ¢ikan gerilemenin en géze ¢arpan kurbani tarim
olmustu. II. Boliimde tartisildigr gibi, krizin etkisini en yogun hisseden sektdrler tarim
ve tarimla iliskili sektorlerdi. Bu durum, niifus i¢cinde basta koyliilik olmak iizere
tarimsal smiflarin agirligina bagh olarak ciddi toplumsal sonuglar dogurdu. Ancak
beklenecegi gibi, bu durum Ingiltere gibi koyliiliigii erken bir tarihte tasfiye etmeyi

basarmis bir ililkeden ziyade Kita Avrupasi iilkeleri i¢in daha ¢ok gecerliydi.

Uluslararas1 kapitalizmin biiylik bir atilim yaptigit 1850-1870 doneminde, tarimda
saglanan teknik gelismeler ve Bati Avrupali go¢menlerin kolonilestirdigi bolgelerde her
gecen giin daha fazla miktarda topragin liretime agilmasiyla biiyiik bir artis gdsteren
tarimsal lretim, yiiksek ulasim maliyetleri nedeniyle dogal bir koruma altindaydi.
1870’lerden itibaren demiryollar1 ve buharli gemilerin yayginlagmasiyla ulasim
maliyetlerinin ¢ok yiiksek oranlarda diismesi nedeniyle tarimsal arz fazlasi diinya
pazarlarin1 adeta istila etti. S6zgelimi 1868-72 yillarinda ABD, Kanada, Arjantin ve
Avustralya’nin bugday iiretimi toplam 50 milyon metrik ton olarak tahmin edilen diinya
bugday tiretiminin yiizde 17’sini olustururken, 1878-82 yilinda diinya iiretimi yiizde
25’e yakin artarak 62 milyon metrik tona ¢ikti. Bu {iretimin yiizde 23’1 s6z konusu dort
iilkede gerceklestiriliyordu (Bairoch, 1973b:479). Bu durum, kriz kosullarinin

deflasyonist salginiyla birlesince basta tahil olmak tizere uluslararasi ticarete konu olan

3% ABD’deki giimriik tarifleri uygulamasinin kronolojik ve sektorel bazda inceleyen bir ¢alisma i¢in bkz.
Hawke (1975).
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tarimsal {iriin fiyatlarinda biiyiik disiisler yasandi. Sozgelimi, 1871 yilinda 1,50 dolar
olan 1 bushel bugday, 1885 yilinda 86 sent, 1895 yilinda 70 sent civarindaydi Bunu
yani1 sira hayvansal iiriinlerin dis ticaretinin gelismesinde dondurma tekniginin gelismesi
de, hem bu alanda uluslararasi ticaretin geligmesini sagladi hem de hayvansal iirtinlerin
fiyatlarinin diismesine neden oldu (Woodruff, 1976:660-662). Sonug olarak 1873-1896
doneminde diinya tarimsal fiyatlarinda blyiik diisiisler gerceklesti. Bu gelisme hem

Avrupa tariminda hem de deniz asir1 ihracat ekonomilerinde ciddi sonuglara yol agti.

Tablo 3.3. Baslica Ekonomilerde Tarim ve Sanayide Uygulanan Giimriik Tarifeleri

Sanayide Yiiksek Sanayide Diisiik
Tarife Uygulayanlar Tarife Uygulayanlar
Tarimda Yiiksek ; .
Tarife Uygulayanlar Fransa, Almanya, Italya Avusturya-Macaristan
Tarimda Diisiik L ..
Tarife Uygulayanlar Avustralya, ABD, Kanada Ingiltere, Arjantin

Kaynak: Gourevitch (1977:282).

Ingiltere disindaki sanayilesmis iilkeler agisindan diinya tarimindaki arz fazlasi ve
diisiik fiyatlarin yarattigi en 6nemli sorun, erkek isgiiciiniin yiizde 40-50’sini olusturan
ciftci ve tarim iscilerinin biiyilk bir sefalete siiriiklenmesiydi. Tarim iiriinleri
fiyatlarindaki deflasyon niifusunun neredeyse tamamina yakini kdyliilerden ve tarim
iscilerinden olusan azgelismis diinya acisindan biiyiik bir yikima yol ag¢t1*” Tahil
fiyatlarinda ortaya ¢ikan keskin diisiisler karsisinda basvurulabilecek iki yontem vardi;
Bunlardan ilki tarimin modernize edilmesi digeri ise korumacilikti. Modernizasyon,
tarimda karsilagtirmali iistiinliikler teorisinin mantig1 dogrultusunda, yerli tahil tiretimini
terk ederek, ucuz yabanci tahili i¢ piyasada iiretilen yiiksek kalitede besin (giftlik
tirlinleri, et ve sebze) iiretimi i¢in bir girdi olarak degerlendirmek anlamina geliyordu.

Ustelik, ucuz ithal tahil sayesinde, basta niifus igersindeki agirhig giderek artan isgi

¥ Yikimimn siddeti diinya piyasasina ne 6l¢iide bagimli olunduguna baglt olarak degisiyordu. 1891-92
yillarindaki Rusya’da yasanan agliktan 6liimler bir yana tarimcilarin tepkisi, lilkelerin zenginligine ve
siyasi yapisina bagli olarak sec¢im tahriklerinden ayaklanmaya dek uzaniyordu. 1874-1895 yillar
arasinda Irlanda, Ispanya, Sicilya ve Romanya’da, koyli ayaklanmalari ya da boyle
degerlendirilebilecek gerilimler yagandi (Hobsbawm, 1999:46).
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sinifi olmak tizere kentli tiiketicilerin reel gelirlerinin artmasi, tarimdaki bu yeni {iriinler
icin potansiyel bir piyasa olusturuyordu. Buna karsilik tarimdaki korumaci tedbirler,
temelde yerli tahil {iretimini ve tahil iireticisi koylii yiginlarim1 korumak demekti. Bu
tercih, modernizasyonun yavaslamasi, genis bir tarimsal niifusun korunmasi ve besin

alaninda ulusal kendine yeterliligin siirdiiriilmesi anlamina geliyordu.

Tarimda modernizasyonun tercih edilmesi, tahil tarimindan farkli bir c¢iftciligi
gerektiriyordu. 19. yiizyilin son ¢eyreginde hakim olan kosullarda, ¢iftlik {irtinleri, et, ve
sebze tretimi icin en ideal ¢ifteilik bicimi, kiiciik isletmelerde nitelikli emek
kullanilarak yapilandi. Bu nedenle modernizasyon siireci, Danimarka gibi, kiiclik
iireticiligin yaygin iiretim bi¢gimi oldugu iilkelerde daha kolay bir sekilde hayata
gecirildi. Danimarka devleti, kiigiik {ireticilerin kooperatiflerde orgiitlenmelerine
yardimci olarak, teknoloji ve sermaye saglayarak tarimini modernize etmeyi basardi.
Tarimin modernize etme se¢enegi asagida ele alacagimiz gibi Almanya ve Fransa’da bu

denli basarili olamadi.

1870’lerden itibaren ortaya ¢ikan diisiik fiyatlar karsisinda, Danimarka ve Hollanda gibi
baz1 iilkeler karli hayvansal iiriinlere geg¢is yaparak tarimlarii modernlestirmeyi
basardilar. Ote yandan Almanya, Fransa ve Italya gibi koyliiliigiin gii¢lii oldugu iilkeler,
tarimsal fiyatlarin yiiksek kalmasii saglayan glimriik tarifesi uygulamay1 yeglediler.
Buna karsilik, basta Ingiltere olmak iizere genis 6lcekli tarimsal yapilarin hakim oldugu
ve Ingiliz ekonomik sisteminin uydulari olan Avustralya, Arjantin, Kanada gibi iilkeler
tarimda diisiik tarifeler uygulamakla yetindiler ya da hi¢ tarife uygulamadilar

(Gourevitch, 1977:282).

1875’den itibaren yayginlasan korumaci tedbirler, baslica sanayilesmis {iilkelerde
degisik bigimlerde giindeme geldi. Almanya, ABD ve Fransa gibi iilkelerde hayata
gecirilen korumaci pratiklerin icerigi bu iilkelerdeki 6zgiil tarihsel gelismelerin yarattigi
siif yapilarmi ve bu smiflarin ¢ikarlart temelinde sekillenen bloklasmalarini
yansittyordu. Gilimriik tarifelerinin tarim ve sanayi lriinlerine nasil uygulanacagi, tarim
ve sanayi icindeki ¢esitli mal gruplarina uygulanacak tarifelerin nasil saptanacagi
temelde farkli simiflarin iktisat politikasi siireclerine niifuz etme giicli tarafindan

belirleniyordu.
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1873-1896 krizine kars1 en goriiniir tepki olarak hayata gecirilen korumaci tarifeler, bu
donemde diinya ekonomisinin hegemonik giicii olan Ingiltere’de neredeyse hig
giindeme gelmedi. Ingiltere’nin bu dénemin baslarinda goreli olarak ileri derecede
sanayilesmis bir iilke olmasi rakipleri karsisinda biiyiik bir rekabet avantaji sagladigi
icin sanayisini glimriik tarifeleri ile koruma ihtiyaci duymadi. Tarimin korunmasi
yoniinde baski yapacak baglica toplumsal kesim olan koyliiliikk hayli erken bir donemde
ortadan kalkmisti. Biiyiik toprak sahipleri ise, mali ve denizasir1 ticari girisimlerdeki
paylar1 nedeniyle, tarimdaki fiyat gerilemelerinden kaynaklanan gelir kaybini
onemsemediler.®® Bu nedenle korumacilik yoniindeki talepleri dillendirme geregi
duymadilar. Asil 6nemlisi Ingiltere’nin yalnizca sinai alanda degil, hizmetler (mali
sektor ve tagimacilik) alaninda da diinya ekonomisinin hegemonik giicli olmasi tarimda
korumac1 ©6nlemlerin giindeme gelmesini engelliyordu. Ingiltere’nin mamiil mal
ihracatini siirdiirebilmesi icin azgelismis diinyanin ingiliz mamiil mallarin1 alacak geliri
elde etmek iizere Ingiltere’ye basta tarim iiriinleri olmak iizere birincil mal satmasi
gerekiyordu. Ustelik, Ingiltere’nin mal ticareti dengesi agik verse bile, hizmetler dengesi
fazlas1 bu agi81 fazlasiyla kapatiyordu. Bu nedenle bir¢ok iilkenin korumact énemler
aldig1 dénemde Ingiltere geleneksel serbest ticaret dgretisine bagl kalmaya devam etti.
Bu tutumun sonucunda Ingiliz tariminda ciddi bir gerileme yasandi. 1850 yilinda milli
gelir icerisinde ylizde 20 olan tarimin pay1 1901 yilinda yiizde 6’ya gerilerken yaklasik
olarak ayni donem igerisinde bugday ithalati dort katina ¢ikmistir (Mathias, 1969:243,
472).

Ancak Ingiltere serbest ticarette 1srar ederken baslica rakipleri olan Almanya, ABD ve
Fransa sanayide yiiksek tarifelerle koruyucu dnlemler aldilar. Bu donemde biiyiik bir
atilm gerceklestiren Almanya, yukarida ortaya koydugumuz gibi, sermayenin
yogunlagmasi ve mali sermayenin kazandigi boyutlar kadar korumaci tedbirler
bakiminda da onemli bir 6rnekti. Almanya’da yasanan ekonomik kriz karsisinda
1870’lerin sonundan itibaren yagama gecirilen giimriik tarifelerinin kapsam ve igerigini

anlayabilmek i¢in, 1871 yilinda Prusya’nin oOnciiliigiinde ve Bismarck’in liderligi

3 Bu olguyu “centilmen kapitalizmi” baglig1 altinda ¢éziimleyen bir ¢alisma i¢in bkz. Cain ve Hopkins
(1987).
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altinda gerceklesen ulusal birlik siirecinin ardindan ortaya ¢ikan sinif yapisina ve
siniflar aras1 glic dengelerine ve devlet sinif iligkilerine bakmak yararli olacaktir. Alman
toplumu, bu doénemde kiiciik koyliiler, geleneksel toprakli aristokrasinin devami olan
Junkerler, agir sanayici ve maden isverenleri, imalat sektdriindeki sanayiciler, is¢i sinifi,
diikkancilar, zanaatkarlar, gemiciler, bankerler ve doktor avukat gibi profesyonel

meslek erbabindan olusuyordu.

Bu donemde Almanya’da tarimdaki sinif yapisini belirleyen toprak miilkiyeti kalibi,
bolgeden bolgeye degisiyordu. Elbe nehrinin dogusunda Junkerlerin genis malikaneleri
uzanirken, Giliney ve Bati Almanya’da kiiciik treticilik daha yaygindi. Junker
malikanelerinin hakim oldugu bélgede, kriz karsisinda tarimin modernize edilmesi
secenegi, Junkerler’in tarimsal isgiicii {izerindeki denetimi, yerel yasamdaki
egemenliklerini ve Alman toplumundaki konumlarmi kokten degistirmeyi
gerektiriyordu. Ustelik toprak kalitesinin diisiik olmas1 nedeniyle, modernizasyon pahali
bir secenekti. Giiney ve Bati Almanya’da ise, kiiclik ve orta 6lgekli isletmeler hakim

oldugu i¢in, miilkiyet ve isletme yapis1 modernizasyona daha uygundu.

Tarimdaki farkli miilkiyet iliskileri korumaciliga konusunda farkli tutumlarin kaynagini
olusturuyordu. Junkerler, malikanelerinde esas olarak tahil irettikleri igin, kriz
karsisinda korumaci glimriik tarifelerinin uygulanmasi yasamsal bir onem tasiyordu.
Modern tarima yonelen kiiciik tireticiler i¢in, koruyucu glimriik tarifesi kisa donemde
yararli olmakla birlikte yasamsal degildi. Ciinkii bu kesim, kentli tiiketicilerin
gelirlerinin artmasi ile talebi artan baska bir ifadeyle gelir esnekligi ¢iftlik tirtinleri, et ve
sebze gibi {iriinlerin liretimine yoneldiler. Bu nedenle, i¢ piyasada sanayi iiriinlerinin
fiyatlarini yiikselten sanayideki giimriik tarifeleri bu kesimin ¢ikarlari ile ¢elismiyordu.
Buna karsilik Junkerler, tahilin gelir esnekliginin diisiik olmasi nedeniyle, sanayide
yiiksek giimriik tariflerine karsiydilar. Sanayi {irtinleri igin yiiksek giimriik tarifeleri
uygulanmasi, i¢ ticaret hadlerini tarim aleyhine bozacagi i¢in, Junkerleri

yoksullagtiracakti.

Ote yandan sanayi kesimi de tiirdes ¢ikarlara sahip degildi. Demir ve celik iireticileri, bu
maddeleri girdi olarak kullanan imalat¢ilarin baglica tedarikgisi olmaya devam etmek

icin sektorlerinin dis rekabetten korunmasimi talep ederken, metal esya imalatcilar
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dogal olarak ucuz ithal girdi kullanmak istiyorlardi. Buna karsilik tiim sanayiciler,
tarimda diislik tarifeden yanaydi. Ucuz besin maddeleri {icretleri diistirmek ve sinai
iriinler i¢in alim giicli yaratmak icin gerekliydi. Bu ortamda sanayi iscileri, tarimdaki
tarifelere karsi c¢ikarken, sanayideki korunmanin sagladigi ek karlardan pay alabilme

beklentisi nedeniyle sanayideki tarifelere destek verdiler.

Goriildiigii gibi, Almanya’daki higbir temel toplumsal sinif ayni anda hem tarimda hem
de sanayide korumaciliktan yana degildi. Ne var ki, 1879 yilinda yasama gegirilen
politika tarimda ve sanayide yiiksek glimriik tarifeleri getiriyordu. Bu gelismenin sirr1
Alman devletinin kuruluguna damgasini vuran sinif koalisyonunun yapisinda yatryordu.
Almanya ulusal birligini saglarken, Fransa’dan farkli olarak bir burjuva devrimi
asamasindan gecmemis ve ulusal birlik burjuvazinin geleneksel aristokrasi olan
Junkerlerle yaptig1 koalisyonla saglanmist1.*® 1873 yilina gelene kadar, Almanya’nin ya
da Prusya-Alman devletinin egemen unsurlart olan biiyiik toprak sahipleri, tiiccarlar,
yliksek biirokrasi, Parlamento iiyeleri ve sanayiciler serbest ticaretten yanaydi. 1873’den
sonra, korumacilik yanlis1 agir sanayi ve maden igverenleri ile bazi bankalar, iktisadi
konularda birlikler olusturmuslar ve 1874 yilinda Alman Celik Ureticileri Birligi
kurulmustur. 1876 yilinda ise Ticaret Odalari’nin ¢ogunlugu korumaci lobinin yanina
gecmistir. Bu siiregte, sanayideki korumacilia karsi olan Junkerler, diisen tahil fiyatlar
karsisinda hizla korumaci lobinin yaninda yer almislar, toprak iizerindeki geleneksel
imtiyazlariin korunmas: karsiliginda sanayideki tarifelere destek vermislerdir

(Gourevitch, 1977:285-294).

Fransa ise krize hem tarimda hem de sanayide yiiksek giimriik duvarlar1 olusturarak
yanit verdi. Sanayideki tarife rejimi, diinya pazarinda giderek yogunlasan rekabette

zay1f bir konumda olan sanayicilerin taleplerini yansitiyordu.

Fransa, 19. yiizy1l boyunca genis bir koylii niifusa sahipti. Bu genis koyli niifus, 1789

Devrimi ile tasfiye edilen feodal monarsinin mirasiydi. Fransiz devrimi ile iktidara

3 Bu konuda bkz. Mooers (1997).
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gelen burjuvazi, tarimda kapitalist sanayilesmenin gerekleri dogrultusunda bir doniisiim
gerceklestiremedi. Devrimin ilk doneminde, topraga ac¢ olan kiiciik ireticilerin
kontrolden ¢ikmaya hazir radikalizminden sakinmak ve yeniden diriltilmeye calisilan
feodal monarsiye karsi bir emniyet siibabi olusturmak icin, koyliiligiin anti-feodal
talepleri hayata gecirilmis, Napolyon donemi miras yasalart ile kiigiik koyliiligiin
miilkiyet haklarini giivence altina alinmisti. Bu gelismelerle pekisen koyliiliigiin giict,
kapitalist bir sanayilesme i¢in gerekli i¢ pazarin olusumu Oniinde ciddi bir engel
olusturdu. 19. ylizyil ortalarindan itibaren koyliilik, burjuvazi tarafindan kentli
emekgilerin radikalizmine karsi bir miittefik olarak algilanmigtir (Kemp, 1971) 1848
Subat ayaklanmasini izleyen donemdeki ilk secimlerde uygulanan genel oy sistemi,
koyliliglin kent emekgilerinin radikalizmini bogacak biiyiik bir giic oldugunu bir kez
daha ortaya koymustur. 1871 yilindaki Paris Komiinii, kdyliiliigiin siyasi gerekgelerle
desteklenmesinin énemini ¢arpici bir sekilde gozler dniine sermistir. Fransa’da tarimda
ylksek koruma tercihini, salt iktisadi ¢cer¢evenin 6tesine gecerek bu sinif matrisi iginde

anlamak gerekir.

ABD’deki korumaci politikalar, daha karmasik bir siirecin sonucunda sekillenmistir.
ABD’nin sanayilesme siireci I¢ Savas sonrasinda biiyiik bir hiz kazanmustir. i¢ Savas
temelde, Kuzey ve Giiney eyaletleri arasindaki gerilimden kaynaklandi. Kuzey
eyaletleri, 17. ylizyillda Kuzey Amerika’nin batili gé¢menlerce kolonilestirilmesinden
bu yana sanayi ve ticaret alaninda uzmanlagsmisti. Giiney eyaletlerinin iktisadi dinamigi
ise, kole emegine dayali plantasyon tarimina dayaniyordu. Bu farkli uzmanlasma kaliba,
iilkenin gelecegi konusunda bir konsensiisli zorlastiriyordu. Kuzey eyaletleri, iilkenin
gelecegini sanayi ve ticarette goriiyor, bu cergevede, lilkenin kendi sanayisini kurmak
icin ithal sanayi irilinlerine oldukca yiliksek giimriik vergileri uygulanmasinm
savunuyordu. 19. yiizyilda biiylik bir gelisme kaydeden sanayi, Kuzey eyaletlerinin
niifusunu artirdigi igin, Kongre’den Kuzeylilerin ¢ikarina olan diizenlemeler ¢ikiyordu.
Ciinkii Kongre’de, eyaletler niifuslarina gore temsil ediliyordu. Buna karsilik Giiney
eyaletleri {irettikleri tarimsal diriinlerin bilyilk boliimiinii Ingiltere’ye satiyor ve
karsiiginda Ingiliz sanayi iiriinleri aliyorlardi. Ayrica, sanayideki korumacilik i

piyasada da sanayi mallarinin fiyatlarini yiikselterek, tarim sanayi fiyat makasini tarim
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aleyhine cevirecekti. Bu nedenle Gilineydeki koleci biiyiik toprak sahipleri sanayi

mallar1 tizerindeki korumaci glimriik tarifeleri konulmasina kars1 ¢ikiyorlarda.

I¢c savasa giden siirecte yasanan tartismalar, federal hiikiimet aygitlarinin, Kuzey ve
Giliney’in temsil ettigi farkli toplumsal yapilarin hangisini desteklemek {izere
kullanilacag1 sorunu etrafinda gelisti (Moore, 1992:111). I¢ Savas’tan sanayilesme
yanlis1 Kuzey’in zaferle ¢ikmasi, egemen simiflar arasindaki gerilimlerin sanayi
burjuvazisi lehine ¢oziimiinii sagladi. I¢ savasin ardindan, siyasal birlik kesin olarak
gerceklestirilmis oldu. Siyasal hayatin istikrar kazanmasi, ABD sanayisinin gelisecegi
genis ve istikrarli i¢ pazarin olusturulmasi silirecinin tamamlanmasini sagladi. Bu
tarihten itibaren ABD sanayisi yliksek koruma duvarlar1 ile genis bir i¢ pazara
yaslanarak istikrarli bir biiyiime siireci i¢ine girdi (North, 1966:694-705). Tarimda ise
ABD’nin geleneksel olarak biiyiik 6lgekli ve emek-sakingan teknikleri hizli bir bigimde
yasama geciren bir tarim sektoriine sahip olmasi nedeniyle fiyat diisiisleri karsisinda
hizli verimlik artisiyla yanit verme imkaninin varli§i ve sanayi burjuvazisinin gii¢li
hegemonyas1 nedeniyle tarimda korumaci o6nlemlere ¢ok az bagvuruldu (Gourevitch,

1977:305).

Sonug olarak 1873-1896 krizi, bir yandan kapitalizmin uluslararasilasmasinda 6nemli
bir doniim noktas1 olustururken 19. yiizyil boyunca en azindan mal ticareti konusunda
gecerli olan uzun ekonomik liberalizm ¢agini sona erdirdi. Bununla birlikte 1870’lerden
I. Diinya Savasi’na kadar olan donemde gecerli olan korumacilik genel bir akim
olmadig1 gibi yasaklayict da degildi. Esas olarak mal ticaretiyle sinirliydi; emegin
uluslararas1 hareketliligini ve uluslararast mali islemleri etkilemedi. Tarim alaninda
korumacilik bir biitiin olarak yalmizca Fransa’da yiiriirliikteydi. Italya’da basarili
olamadi ve bunun sonucunda ABD’ye biiyliik bir go¢ yasandi. Almanya ise tarim

kesimini 6nemli 6l¢iide korumay1 bagardi.

Sanayideki korumacilik ise biitiin olarak alindiginda ulusal sanayileri kendi
iilkelerindeki hizla biiyliyen i¢ pazarlara yonelmeye Ozendirerek, diinyanin sinai
temelinin geniglemesine katkida bulundu. Kriz déneminde bir tepki olarak giindeme
gelen korumacilik sonugta, diinya iiretim ve ticaret hacmindeki biiylimeye engel

olmadig1 gibi tersine bu siireci hizlandirdi.
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Glimriik tarifeleri yoluyla i¢ pazarda tekelci fiyatlama olanaginin yaratilmasi kar oranini
ylkseltse dahi, sermayenin giderek c¢ok daha genis Olcekte orglitlendigi kosullarda
krizin ortaya ¢ikardig: asir1 iiretimin i¢ pazar tarafindan massedilmesi olanakli degildi.
Ustelik diinya pazarinda fiyatlarin siiregen bir gerileme egilimi i¢inde oldugu hesaba
katilirsa, dis pazardaki fiyat diismesinden kaynaklanan zararlari iilke i¢indeki tekel
fiyatlariyla telafi etmek zorlasiyor, bu kosullarda damping gibi araglara bagvurmak
anlamli olmaktan ¢ikiyordu. Bu sorun pazar paylasimini siddetlendirerek, giimriik
duvarlariyla korunan i¢ pazarin genisletilmesi yoniinde bir egilime yol agti. Bu noktada
diinya pazarinin fetih/isgal yoluyla ele gegirilmesi yoluyla imparatorluk ingasi bir

¢Ozilim olarak giindeme geldi. Bu gelisme izleyen boliimde tartisiimaktadir.

I11.6. DUNYANIN PAYLASILMASI

1870’li yillara kadar Avrupa merkezli bir gelisim gosteren kapitalist ekonominin
bagrinda yer alan ve 1873-1896 krizinin gelisimini hizlandirdig1 baglica egilimleri
vurgulamis bulunuyoruz. Birbiriyle yakindan iligkili olan bu egilimlerin, siyasi ve askeri
plandaki olagan sonucu diinyanin gelismis kapitalist glicler arasinda paylasilmasiydi.
Ilging bir tarihsel zamanlama ile krizin patlak vermesini izleyen on yil igerisinde
neredeyse tim Afrika kitasi ve Okyanusya baglica kapitalist devletler tarafindan isgal
edildi. 1875’den I. Diinya Savasi’nin patlak verdigi 1914 yilina kadar etkili bir bi¢imde
devam eden bu paylasim politikasi sonucunda Avrupa ve Amerika kitast disinda kalan
tiim diinya, Ingiltere, Fransa, Hollanda, Almanya, Belgika, Italya ve kismen Japonya ve

ABD’nin resmi ya da fiili olarak siyasi egemenligi altindaki tilkelere boliindii.

Bu yeni donemden en ¢ok zarar gorenler geleneksel somiirgeci imparatorluklar olan
Ispanya ve Portekiz oldu. Ispanya Kuzeybat1 Afrika’daki somiirgelerini kaybetti. Kiiba,
Porto Riko ve Filipinleri ABD’ye kaptirdi. Portekiz ise 16. ylizyildan bu yana somiirge
olarak elinde tuttugu Angola ve Mozambik’te kalmay1 basardi. Bu durum Portekiz’in
basarisindan ziyade rakiplerinin buralarin nasil paylasilacagina dair bir anlagsmaya

varamamasiyla iliskiliydi.
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Afrika ve Okyanusya’nin hizla kolonilestirilmesine ragmen Asya’nin geleneksel
imparatorluklar1 olan Cin, Iran ve Osmanli Imparatorluklar1 goriiniiste bagimsiz
kalmay1 basardilar. Bu iilkelerin bagimsizliklarin1 koruyabilmelerinde; herhangi bir
isgale direnebilecek askeri gilice sahip olmalari, biiyiik bir cografyaya hiikkmetmeleri
nedeniyle isgalciler tarafindan yonetmenin zor olmasi ve en énemlisi bu iilkelerin nasil
paylasilacag1 hakkinda emperyalist glicler arasinda bir uzlagmanin saglanamamasi etkili
olmustur. Ornegin 19. yiizy1l boyunca baslica batili giigleri mesgul eden temel sorun,
Osmanli Imparatorlugu’nun nasil paylasilacagi etrafinda giindeme gelen “Dogu
Sorunu’ydu. Ayrica Afganistan érneginde oldugu gibi biiyiik giiclerin niifuz alanlarinin
arasinda yer almasindan dolay1 bir tiir tampon devlet olarak bagimsiz kalmay1 bagaran

iilkeler de oldu.*

Ozetle, 1875’1 izleyen dénemde Pasifik adalar1 ingiltere, Fransa, Almanya, Hollanda,
ABD ve kismen Japonya arasinda paylasildi. Etiyopya, Liberya ve Fas’in bir boliimii
disinda kalan tiim Afrika kitasi1 Ingiltere, Fransa, Almanya, Belcika, Portekiz ve

Ispanyol imparatorlugu arasinda paylasilmisti.

Ingiltere 1870’den itibaren bugiinkii adi Myanmar olan Burma’yr Hindistan
Imparatorlugu’na katt1. Tibet, Iran ve Basra korfezinde niifuz bolgeleri olusturdu. 1882
yilinda Misir’1 iggal ederek, 1869 yilinda acilan Siiveys Kanali’yla birlikte dogu bati
ticaretinde en onemli ticari rotay1 denetimi altina aldi. Bu siirecte Rus carligi Orta Asya
iclerine, Pasifik Sibiryasina ve Mangurya’ya dogru ilerledi. Hollanda ise Endonezya
adalar1 lizerindeki denetimini sikilastirdi. Ayn1 donemde Amerika kitasi, Kanada,
Karayip Adalar1 ve Karayip kiyilari disinda egemen cumbhuriyetlerin toplandigi

benzersiz bir yer olma konumunu muhafaza etmistir. Sonug olarak 1876-1915 yillar

“ Bir diger 6rnek Hindigin’de (bugiinkii Myanmar) kars1 karsiya gelen Ingiltere ve Fransa, bu iilkeyi
birisi ingiltere’ye digeri Fransa’ya birakilan, ortada da bagimsiz bir tampon devlet kalacak sekilde iig
pargaya ayirdilar. Sémiirgeci isgal girisimine basariyla kars1 koyan Avrupa disindaki tek devlet italya’ya
kars1 giiclii bir direnis sergileyen Etiyopya olmustur.
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arasinda diinyanin cografi biiytikliik olarak dortte biri 5-6 devlet arasinda paylasilmis ya

da el degistirmistir."'

Bu donemde devletin emperyalist yayilmaciligin hizmetindeki aktif rolii, siyasi ve
ekonomik 6gelerin gegmistekinden ¢ok daha fazla i¢ ice gectigi, devletin gerek iceride
gerekse disarida daha etkin ve belirleyici bir rol oynadiglr yeni bir doneme isaret
ediyordu. Bu durum kimi gézlemcilere emperyalist yayilmaciligin ag¢iklanmasinda hirsl
devlet adamlarinin imparatorluk tutkusu, milliyet¢ilik ve militarizm gibi psikolojik,
ideolojik ve kiiltlirel agiklamalara yoneltti. Daha da 6nemlisi emperyalizmin, adi gegen
donemin en dolaysiz bicimde kendini gosteren belirtisi olan isgal / fetih baglaminda
baska bir deyisle ya da isgal/fetihle esanlamli olarak ele alinmasina yol acti. Bu
diisiiniirlerin ortak noktas1 emperyalizm ile kapitalizm arasinda 6zgiil bir baglantinin
varligini yadsima tutumuydu. Bunlardan goriiniiste iktisadi faktorlerin 6nemini teslim
eden Schumpeter (1951:83-130), yiiksek glimriik tarifelerle korunan kartel ve trostlerin
tekelci kapitalizme yol acan tekelci fiyat politikalari, damping ve sermaye ihraci ve
isgal gibi unsurlarin altin1 ¢izmesine karsin, korumaci tarifelerin, kartel ve trostlerin
rekabetei kapitalizmin bagrindan ¢ikmadigina inaniyordu. Ona gore tiim bu gelismeler
kokleri kapitalizm 6ncesi merkantilist ilkelere dayanan politik eylemlerin ifadesiydi. Bu
cercevede kapitalizm dogas1 geregi anti-emperyalistti. Emperyalizm ise, “bir devletin
tanimli bir sinir1 olmayan giice dayali genislemeye duydugu amagsiz egilim”den baska

bir sey degildi (Schumpeter, 1951:7).*

Bu donemin siyasi tartismalarinda anlagildigina gore, emperyalist yayilmaciligin bir
onemli bir islevi de emperyalist merkezlerde ortaya c¢ikan kitlesel ve radikal emekgi
hareketlerini etkisizlestirmekti. Elbette emperyalist yayilmaciligin 6zgiil olarak i¢
politikada siif g¢atigmasinin yol agtigr gerilimi diigiirmek icin giindeme geldigini

soylemek, yayilmaciligin kapitalist gelismenin belli bir asamasi olan biitlinlikli

1 Bu siirecin ayrintili tasviri i¢in bkz. Magdoff (2006:27-96).

42 Schumpeter (1974:210-217) bir bagka c¢aligmasinda Almanya’da eski aristokratik smiflarm yonetici
hale gelmesinin burjuvazinin muhalefetine yol actigini1 iddia eder. Bu yaklagim, Almanya’da burjuva
devriminin 6zgiilligiinii yadsir ve burjuvaziyi Alman emperyalizminin politik tasarruflarinin
sorumlulugundan kurtarir. Bu konuda bkz. Mooers (1997).
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politikanin bir vechesi olarak giindeme geldigini yadsimak anlamina gelecektir. Ancak,
ekonomi ideoloji, politika ve hatta bilim ve sanatta biitiinliiklii bir egilimi ifade eden
emperyalizm, yayilmaci politikalar1 bu amagla da kullanmistir. Ornegin {inlii Ingiliz
emperyalist Cecil Rhodes’in “i¢ savas istemiyorsaniz emperyalist olmak zorundasiniz”

s0zii, bu gercekligin ifadesidir (Gollwitzer, 1969:136).

Ingiltere gibi Almanya ve Fransa’da da kitlesel emekc¢i muhalefetine karsisinda, kitleleri
milliyetci ve soven propaganda ile emperyal politikalarla 6zdeslestirerek, hem
emperyalist politikalarin ve bunlarin olas1 askeri ve ekonomik maliyetlerinin yaratacagi
toplumsal sikintilarin bertaraf edilmesi hem de radikal siyasi muhalefetin milliyetci
dalga icinde bogulmasi hedefleri giidiilmiistiir. Fransa’da 1871 Paris Komiinlii ve
Almanya yenilgisinin yarattig1 kargasanin ¢éziimii emperyalist politikalarda aranirken,
Almanya emperyalist politikalarin yarattig1 milliyet¢i atmosferi kullanarak, ekonomik
krizin ve hizli sanayilesmenin yaratig1 sosyal sorunlarin alevlendirdigi sosyalist emekgi
muhalefete karsi anti-sosyalist uygulamalar1 yasama gecirmistir (Wehler, 1970:143-

144).

Bir biitiin olarak bakildiginda emperyalist fetih politikasinin altinda yatan etken pazar
arayisiydi. Baslica sanayilesmis tilkelerde krizin ortaya ¢ikardigi asiri-liretim sorununun
yeni pazarlar1 ele gegirerek c¢oOzililecegi inanci hakimdi. Pazarlar1 ele gegirmenin
emperyalist isgal yoluyla saglanmasi ise bir dizi gelismis iilkenin ayn1 zamanda yeni
pazarlara gereksinim duymasiydi. Bu kosullar altinda, pazar arayisi bakimindan
hedefteki iilke askeri bakimdan giiglii ise bu iilkeye kimi ticari ayricaliklar igceren bir
acik kapi politikast uygulamasi telkin ediliyor sayet giiclii degilse, parcalama /ele
gecirme politikasi uygulaniyordu. Ozetle emperyalizm 1880’lerdeki ekonomik baskinin
siddetlendirdigi sanayi ekonomileri arasinda rekabete dayanan uluslararasi ekonominin

dogal yan iiriinii olarak giindeme geldi.

Kapitalizmin donemin yazarlarinca emperyalizm olarak ifade edilen 6zgiil asamasini
ortaya cikaran bir diger unsur hammadde kaynaklar1 iizerindeki rekabetti. 1870°1i
yillardan itibaren kapitalist lilkelerde yasanan teknik degismelerle birlikte gelisen kimya
sektorli, agir sanayi ve igten yanmali motorlara dayali sektorler ve elektrifikasyonun

dogurdugu yeni sektorlerin gereksinim duydugu hammaddeler diinyanin ¢esitli
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iilkelerinden temin edilmek zorundaydi. Sanayideki yeni gelismelerle talep edilen
baslica hammaddeler, kalay, bakir gibi yeni madenler ile kauguk ve petroldii. Kauguk,
Kongo’da ve Amazonlar’da yetisiyordu. Bakir ise $ili, Peru, Kongo ve Zambiya’da
¢ikarihiyordu. Ote yandan Avrupa’min sabun sanayisi igin gerekli bitkisel yaglar
Afrika’dan elde ediliyordu. Sanayi igin gerekli hammaddelerin saglanmasi igin
sOmiirgeciligin yani sira, ticari ve mali iligkiler yoluyla niifuz alanlar1 yaratilmasi da
emperyalist politikanin bir {iriinii olarak giindeme geldi. Ornegin bu ddnemde
emperyalist iggale ugramayan Latin Amerika iilkelerinin ¢ogu tek bir tarimsal iiriiniin ya
da madenin tiretiminde uzmanlasarak, mali acidan emperyalist iilkelere bagimli, diinya
piyasasindaki fiyat degismeleri karsisinda kirillgan az gelismis ekonomiler haline
geldiler.* Bu gelismeler azgelismis iilkelerin birincil iiriinlerin ihracatinda uzmanlastig

bir uluslararasi igboliimii kalibinin olusmasina yol agti.

DEGERLENDIRME

1873 -1896 donemini karakterize eden deflasyonist ortamin ortaya koydugu temel sorun
olan kar oranlarinin diismesi ve buna bagli olarak agiga c¢ikan asir1 birikim problemi,
kiiciik sermayelerin birikim silirecinden elenmesi ve ayakta kalmayr basaran
sermayelerin krizden daha da giiclenerek ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. Bagka bir

ifadeyle kriz, sermayenin yogunlagsma ve merkezilesme egilimine hiz kazandirmstir.

Sermayenin yogunlasma ve merkezilesme egilimi, i¢ piyasadaki rekabeti ortadan
kaldiran kartel ve trost gibi tekelci birliklerin olusumu ile kosut olarak gelismistir.
Sonug olarak kriz doneminde dev tekelci firmalarin temelleri atilmistir. Yogunlasma ve
merkezilesme egiliminin bir diger sonucu banka sermayesi ile sanayi sermayesinin yeni
bir temel {lizerinde kaynasarak mali sermayenin dogmasi olmustur. 1873-1896 krizinin
yaratti@1 karlilik sorununa ¢6ziim bulma arayisinin hizlandirdigi bu gelismeler, krizle
basa ¢ikmaya doniik olarak glindeme gelen emek siirecinin daha etkin denetimini

Ongoren bagka stratejileri de olanakli kilmistir.

3 Bu siirecin ayrintili betimlemesi i¢in bkz. Galeano (2006).
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Sermayenin oOrglitlenme Olgegi ve tarzinin farklilagsmasi, kriz doneminin hemen
oncesinde insa edilen ulus devletler iginde orgiitlenen yeni sermaye birikim odaklarinin,
kriz karsisindaki stratejilerine de damgasini vurmustur. Farkli ulusal ekonomiler i¢inde
orgiitlenen tekelci mali sermaye, korumacilik, emperyalist igsgal, sermaye ihraci gibi
araglarla diinya hammadde kaynaklarinin ve pazarlarin denetimi igin siddetli bir
rekabete yonelmistir. Izleyen béliimde, 1873-1896 krizinin ve kriz karsisinda gelistirilen

bu mekanizmalarin Osmanli iktisadiyatina nasil yansidig: tartisilmaktadir.
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IV. 1873-1896 KRiZi ve OSMANLI IKTISADIYATI

Bu boliimde Osmanli ekonomisinin 1873-1896 krizinden nasil etkilendigi ve krizle
birlikte nasil bir degisim ge¢irdigi ele alinmaktadir. Bu c¢ercevede ilk olarak, 19.
yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nun Bat1 kapitalizmi ile kurdugu iliskileri eksen alarak
1873-1896 krizi ile yiiz yiize kalan iktisadi yapinin temel degisim dinamikleri ortaya
konulmakta, ardindan kriz siirecinde Osmanli ekonomisinin yasadigi deneyimin temel
unsurlar ele alinmaktadir. Bu boliimiin {i¢iincli ve dordiincii kisminda ise, 1882’deki
Ingiliz isgaline kadar Osmanli Imparatorlugu’na bagli 6zerk bir eyalet statiisiinde olan
Misir’in 1873-1896 krizi 6ncesinde ve sonrasinda yasadigi deneyime odaklanilmaktadir.
Bu béliimlerde, Osmanli toplumsal kurulugsunun bir parcast olmasina karsin, 19. yiizyil
baslarindan itibaren Osmanli’dan farkli bir gelisme Oriintiisiinii hayata gecirmeye
tesebbiis eden Misir’in, 1873-1896 krizinden nasil etkilendigi ve nasil bir degisim
siirecine  girdigi Osmanli Imparatorlugu ile benzerlik ve ayriliklar1 ekseninde

tartisilmaktadir.

IV.1.19. YUZYILDA SINAi KAPIiTALIiZM ve OSMANLI iKTiSADIYATI

19. yiizy1l baslarinda Osmanli Imparatorlugu genis bir cografi alanda hiikiim siiren,
varligini tarimda ve sanayideki kiigiik iireticilerin etkili bir sekilde vergilendirilmesine
borglu olan kapitalizm-6ncesi bir toplumsal kurulustu. Osmanli Imparatorlugu’nda
iktisadi artigin dogrudan {ireticilerden g¢ekilme mekanizmasi zaman iginde degisime
ugramistt. 13. yilizyildan 16. yiizyila uzanan “klasik donem”de iktisadi artigin ¢ekilmesi
siireci timar sistemi etrafinda orgilitlenmisti. Timar sisteminin dogasindan kaynaklanan
bir dizi i¢sel zayifligin etkisiyle 17. ve 18. ylizyillarda tarimsal artiga el koymak ig¢in
basta iltizam sistemi olmak tiizere farkli mekanizmalar giindeme geldi. Uygulanma
bicimi zaman i¢inde ve ihtiyaca gore farklilagsmakla birlikte, iltizam sisteminde,

“mukataa” ad1 verilen belli bir vergi kaynagindan vergi toplama isi, genellikle bir ya da
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tic yillik siireler i¢in “miiltezim” adi verilen 06zel kisilere devredilmekte ya da

satilmaktaydi.**

[ltizam sisteminin yayginlasmasiyla, toprak iizerindeki giic ve iktidar iliskileri de
degisime ugramaya basladi. 18. ylizy1l boyunca, merkezi yonetimin siyasi ve askeri
giicliniin zayiflamasiyla, Anadolu ve Balkanlar’da devletin tarimsal artig1 ele gegirmek
icin araciligma basvurdugu yerel giic odaklar1 olan ve yonetici, miiltezim, tefeci ve
tiiccarlardan olusan ayanlar, genis miri topraklar ilizerinde miilkiyete yakin giiglii
tasarruf haklar1 elde ettiler. Yerel diizeyde vergi toplama imtiyazini ellerine geciren
ayanlar, tarimsal artigin merkeze aktarilan boliimiinii giderek azaltarak ve koyliilik
tizerindeki sOmiiriiyli artirarak tarimsal artik lizerindeki mutlak ve goreli paylarim
genislettiler. Imparatorlugun Balkan vilayetleri ile Bati Anadolu’da bu yerel giiclerin
toprak iizerindeki filli denetimi ticari tarima yonelik genis Olcekli ¢iftliklerin olugsmasina
yol act1.*® Ancak bu ciftliklerin varligina ragmen Osmanli toplumsal kurulusunda giiclii
temelleri bulunan kiictlik iireticilik tarimsal yapilarin temelini olusturmaya devam etti.
Kiiciik tireticiler, biiyiik toprak sahiplerinden farkli olarak kolaylikla vergilendirilebilen

bir kesim oldugu i¢in merkezi devletin mali temelini olusturuyordu.

1808 yilinda Sultanla ayanlar arasinda imzalanan Sened-i Ittifak, getirdigi yeniliklerden
cok, ayanin giiciiniin ulastig1 diizeyi géstermesi bakimindan 6nem tasiyordu (Quataert,
2002:89-90). Osmanli Imparatorlugu'nda giderek giiglenen ayanin tarimsal artigmn el
konulmasi siirecinde merkezi yonetime rakip bir kesim olarak ortaya c¢ikmasi ve bu
gelismenin yarattig1 mali, askeri ve siyasi sorunlar karsisinda, sistemin bekasi agisindan,
arttk ¢ekme sisteminin merkezilestirilmesi cabast giindeme geldi. 19. yiizyiln ilk
yarisinda Ozellikle 1830’lardan itibaren giindeme gelen yeniden-merkezilesme
yoniindeki girisimler ¢ergevesinde biiyiik ciftliklerin bir bolimili miisadere edildi. Bu
durum Osmanli toplumsal diizeninde giiglii temelleri bulunan kiigiik iireticiligin daha da

pekismesine hizmet etti (Keyder, 1985:93).

* Osmanl Imparatorlugu’nun 18. yiizyildaki genel tablosu i¢in bkz Quataert (2002).
4 Ciftliklerin kokenleri ve isleyisi hakkinda klasik bir calisma igin bkz. inalcik (1998).
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19. yiizy1l Osmanli tarihinde bir reform c¢agi olarak ele alinmaktadir. Osmanl
Imparatorlugu, i¢ evriminin kosullandirdig1 bu reform cabalarini 19. yiizy1l baslarindan
itibaren Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan iki biiyilkk devrimin etkisi altinda hayata
gecirmistir. Hobsbawm (1989:102)’in “cifte devrim” admi verdigi Ingiliz Sanayi
Devrimi ile Fransiz Devrimi’nin ilkeleri ve giindeme getirdigi degisiklikler,
Osmanli’nin 19. yiizy1l boyunca hayatta kalmak i¢in gelistirdigi stratejilere, iktisadi,
siyasi ve hukuki yeniliklere damgasin1 vurdu. Bagka bir deyisle “¢ifte devrim”in
etkisiyle iktisadi, siyasi ve askeri giicii artan Bati Avrupali gii¢lerin miidahaleleri
Osmanli Imparatorlugu’nda icten ice siiren degisim siirecinin hizin1 ve ritmini
belirleyen temel etken haline geldi. Sézgelimi Osmanli Imparatorlugu’nun 19
ylizyildaki reform ¢abalarinin doniim noktasini olusturan Tanzimat Fermani, cifte

devrimin etkisi altinda sekillenen yeni kosullara ayak uydurma gabasimi yansitiyordu*®

Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda Bat1 Avrupa’da gelisen smai kapitalizmle
iliskileri en dolaysiz olarak dis ticaret alanindaki gelismelerde gérmek miimkiindiir. 18.
ylizyillda Dogu Akdeniz bélgesinin Bati Avrupa ile dis ticareti Marsilya’da iislenen
Fransiz tiiccarlarin kontroliindeydi. 19. ylizyilla kiyaslandiginda epeyce siirli bir hacmi
olan bu dis ticaret, Bati Avrupa’nin yilinlii dokuma agirlikli mamul mallar1 ile Dogu
Akdeniz havzasiin gida maddeleri ve hammaddelerinin degisimi bigiminde stirmiistiir.
Sanayi devriminin {iriinii olan pamuklu dokuma iirtinleri ise 1820’lerden itibaren agirlik
kazanmistir. Napolyon Savaglari’nin ardindan Fransa’nin Dogu Akdeniz ticaretindeki
agirlig1 azalmis, sanayi devrimini gerceklestiren Ingiltere diinyanin birgok bolgesinde

oldugu gibi bu bolgede de rakipsiz kalmistir (Owen, 1993:6-7).

Ancak ayni yillarda sanayilesmeye baslayan diger Bati Avrupa iilkeleri korumaci

onemlerle Ingiliz mamullerinin kendi pazarlarina girmesini engellemeye calistyorlard.

4 Tanzimat Fermani’nin agirlik noktasii, Osmanli tebasinin basta miilk edinme olmak {izere bireysel
haklarinin diizenlenmesi ve Miisliiman teba ile gayrimiislim teba arasinda hukuki esitligin saglanmasi
yoniindeki hiikiimler olusturuyordu. Bu yenilikler, goriiniiste Avrupali giiglerin telkinleri ile gliindeme
gelmis olmasma karsin, sanayi devrimini izleyen donemde giderek artan ticarilesme ve Osmanli
hiikkiimranlig1 altindaki farkli etnik gruplarin Fransiz devriminin etkisi altinda ulusal uyanis igine girmesi
karsisinda Imparatorlugun bekasi igin, bizzat Osmanli yoneticileri tarafindan tasarlanmisti. Bu konuda
bkz. Ortayl1 (2005:92).
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Bu durumda Ingiliz ticaret ve sanayi sermayesi Avrupa disindaki iilkelere ydnelmistir.
Bu cercevede Ingiltere’nin yoneldigi onemli pazarlardan birisi olan Osmanl
Imparatorlugu ile Ingiltere arasindaki ticaret 1820’lerden itibaren hizli bir sekilde
gelismeye baglamistir. 1825 yilinda Dogu Akdeniz ticaretini elinde tutan merkantilist
donemden kalma Levant Company’nin bu bdlgedeki ticari imtiyazlarinin kaldirilmasi,
Ingiltere’nin bolgedeki ticari dinamizmini artirmustir. Ingiltere’nin Misir ve Mora
disindaki Osmanli Imparatorlugu’na ihracati 1816-1818 yillarinda yaklasik 500.000
sterlin iken 1820-22°de 650.000 sterline, 1836-38’de ise yilda ortalama 1.729.000
sterline yiikselmistir. Pamuk (2005:28)’un hesaplamalarina gore bu biiylime cari
fiyatlarla yilda ortalama yiizde 6 artisa isaret etmektedir. 19. yiizyilda hizli teknolojik
degisim, serbest rekabet kosullar1 ve krizlerin etkisiyle fiyatlarin bir gerileme egilimi
icerisinde olmas: nedeniyle sabit fiyatlarla artis cok daha yiiksektir. Ingiltere’nin
ihracatindaki bu artist Osmanli Imparatorlugu’nun giimriik politikasindan ziyade
Ingiltere’nin sanayi devrimi ile pamuklu dokuma alaninda sagladigi dinamizmle
aciklamak daha uygun goériinmektedir. Ote yandan Osmanli Imparatorlugu’nun 1820-

1838 doneminde ingiltere’ye ihracati ise yilda yiizde 5°lik bir hizla artmistir.

Ingiltere, Avrupa’daki korumaci politikalar karsisinda, 1820’lerden 1840’lara kadar
olan donemde Latin Amerika’dan Cin’e kadar pek cok iilkede miimkiinse yerel
iktidarlarla anlasarak gerektiginde ise silah giicii kullanmaktan ¢ekinmeyerek pek ¢ok
serbest ticaret anlasmasi imzalamustir (Kasaba, 2005:49). Ingiltere 1833’ten itibaren
Osmanli Imparatorlugu ile de benzer bir anlasma igin girisimlere baslamistir.
Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu ile ticareti hizli bir sekilde gelismesine karsin,
Ingiltere, Osmanli devletinin 1826'da yiiriirliige koydugu ve hammadde ihracim fiilen
imkansiz hale getiren “Yedd-i Vahid” sisteminin kaldiriimasini*’ ve Ingiliz tiiccarlarina
ayricaliklar verilmesini ve ticaretin uzun donemli bir yasal gerceveye baglanmasini
istiyordu. Siyasi, askeri ve mali a¢idan gii¢siiz durumda olan Osmanli yOnetiminin

Ingiltere’nin serbest ticaret yoniindeki baskilarina karsi direnmesi zordu. Ingiliz

7 Yedd-i Vahit sistemi, herhangi bir bolgede, belirli mallarin ihracatini ve ithalatin1 belirli kisilerin
tekeline birakiyordu. Osmanli yonetimi, bu diizenlemeyi Avrupa'da sanayi devriminin ardindan,
Osmanl Imparatorlugu igerisinde iiretilen hammaddelere yonelik dis talebin artmasi karsisinda yerli
esnafi koruma kaygisiyla giindeme getirmistir. Bu konuda bkz. Toprak, (1985:668-69).
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diplomasisi siyasi gelismeleri ustalikla kullanarak, Osmanli yonetimini, bu yonde bir
anlasma imzalamaya mecbur birakti. Ingiliz diplomasisinin bekledigi firsat Mehmet Ali
Pasa’nin isyaniyla ortaya c¢ikti. Asagida daha ayrintili ele alacagimiz gibi Mehmet Ali
Pasa, Misir’da dis ticareti devlet tekeline almis, buradan elde ettigi gelirleri
sanayilesmeye ve askeri harcamalara yoneltmisti. Dis ticaretteki devlet tekelleri
Ingiltere’nin Misir’daki ¢ikarlarina darbe vururken, Mehmet Ali Pasa’nin askeri giicii
Osmanli saltanatini tehdit eder duruma gelmisti. Mehmet Ali Pasa, sadece Misir’1 degil,
isgal ettigi Suriye’yi de kapsayacak yeni bir Imparatorluk kurmay: hedefliyordu
(Puryear, 1969:71-72). Bu olaganiistii kosullar altinda Ingiltere’nin Osmanli yonetimine
verdigi destek karsiliginda Osmanli Imparatorlugu ile ingiltere arasinda 16 Agustos
1838 tarihinde imzalanan ve Balta Limani Anlasmasi diye bilinen serbest ticaret
anlasmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun Bati kapitalizmi ile kurdugu esitsiz iliskinin
baglangi¢ noktasini olusturmaktadir.*® Bu anlasmay1 ayni yil Fransa ile imzalanan bir
diger anlasma izlemistir. 1841 yilina kadar bir dizi Avrupa devleti ile benzer sartlar

iceren baska anlasmalar imzalanmistir.

Balta Liman1 Anlagmasi, 19. ylizy1l Osmanli tarihyaziminda ve 1960’11 yillarin Tiirkce
kaleme alinmig azgelismiglik yazininda, daha ziyade getirdigi glimriik tarifeleri
bakimindan tartisilmistir.* Ne var ki Anlasma, Osmanli yonetiminin geleneksel olarak
basvurdugu dis ticaret iizerinde tekelci ayricaliklar yaratma ve dis ticaret {izerine
olagandis1 vergi koyma uygulamalarim1 da ortadan kaldiriyordu. Anlasma oncesinde
devlet, bir malin belli bir bolgedeki dis ticaretini 6zel bir sahsin tekeline birakiyor,
ayrica belli mallarin ya da hammaddelerin darliginin yasandigi kosullarda bu mallarin
ihracatim yasaklayabiliyordu.®® Bunun yani1 sira 6zellikle savas dénemlerinde hazineye
ek gelir saglamak amaciyla dis ticarete olaganiistii vergiler koyabiliyordu. Balta Limamn
Anlagmas1 ile dis ticaretteki tekeller kaldirilirken, devletin dig ticaret iizerinde
olagandis1 vergi koyma ve sinirlamalar getirme hakki da ortadan kaldirilmistir.

Anlasmayla Ingiliz tiiccarlarin Osmanli topraklarinda hi¢ bir kisitlamaya tabi olmadan

48 Anlagmanin tam metni i¢in bkz. Issawi, (1966:39-40).
* Ornegin bkz. Yerasimos (2001).

3 Sgzkonusu uygulamalarin, Osmanli iktisadi diinya goriisiiniin dayandigi ilkeler bakimindan tartigmasi
icin bkz. Geng (2002:92-96).
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Osmanli {riinlerini ihra¢ etmeleri ve i¢ ticarete katilmalari miimkiin hale gelmistir.
Anlagmanin getirdigi hiikiimlerle Osmanli Imparatorlugu’nun iirettigi birincil iiriinlerin

dis ticarete agilmasi kolaylastirilmistir.

Balta Limani Anlasmasi’nin getirdigi diizenlemelerin bir diger boliimii ise giimriik
vergilerinin diizeyine iliskindir. 1838 dncesinde Osmanli yonetimi hem ihracat hem de
ithalat lizerinden yiizde 3 oraninda glimriik vergisi almaktaydi. Ayrica yerli ve yabanci
tiiccarlar Imparatorluk igerisinde mallarin1 bir bdlgeden digerine tasirlarken yiizde 8
oraninda bir i¢ glimriik vergisi ddemek zorundaydilar. Balta Liman1 Anlagmasi ihracata
uygulanan vergileri ylizde 12’ye ¢ikariyor ithalattan alinan vergiyi ise yiizde 5 olarak
belirliyordu. Ayrica yerli tliccarlar i¢ glimriikleri 6demeye devam ederken yabanci

tiiccarlar bu uygulamanin disinda tutulacakti.

Balta Liman1 Anlagmasi kisa vadeli sonuglar1 bakimindan ele alindiginda dis ticaret
tizerindeki tekelleri ve diger engelleri kaldiran diizenlemelerin glimriik vergilerine
iliskin diizenlemelerden daha 6nemli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tekellerin ve
devlet miidahalelerinin kaldirilmasindan sonra hammadde ihracatinda 6nemli artiglar
goriilmektedir. Nitekim, Osmanli Imparatorlugu’nun 1820-1838 doneminde Ingiltere’ye
ihracati yilda yiizde 5’lik bir hizla artarken, 1838-1854 doneminde yilda ortalama
6,8’lik bir hizla artmistir (Pamuk, 2005: 28-30). Baska bir deyisle Ingiliz mamul mallar
1838 &ncesinde Osmanli Imparatorlugu’ndaki pazarlarmi kolaylikla genisletirken, basta
tahil olmak {izere Osmanli hammaddelerinin Ingiliz ticaretine acilmasi 1838’den sonra

hizlanmistir (Bailey, 1942:75-76).

Ingiltere’nin diinya pazarlarinda rakipsiz oldugu kosullarda imzalanan serbest ticaret
anlagsmasi dogal olarak Avrupa iilkeleri icerisinde en ¢ok Ingiltere’nin isine yaramistir.
Uzun vadede ise giimriik vergilerinin diizeyine iliskin diizenlemeler 6nem kazanmistir.
Osmanli yoOnetimi, Balta Limani Anlasmasiyla, kendi giimriik tarifelerini Avrupa
devletleriyle birlikte belirlemeyi ilke olarak kabul etmis oluyor bdylece bagimsiz bir dis
ticaret politikas1 izleyebilme hakkindan vazgeciyordu (Pamuk, 2005:18). Nitekim
anlagma imzalandiktan sonra Avrupa devletleri giimriik vergilerini daha digsiik
diizeylere indirebilmek i¢in elverigli kosullarin olusmasini beklediler. 1860-61 yillari

arasindaki mali bunalim ve Liibnan’daki siyasi kriz sirasinda Osmanli devleti ihracattan
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aliman vergileri ylizde 1’e indiren degisiklik maddesini imzalamak zorunda kaldi.
Ihracattan alman vergiler 1. Diinya Savasina kadar yiizde 1 diizeyinde kalmustir.
Ithalattan alinan vergiler ise Osmanli yonetiminin ¢abalar1 sonucu bir miktar artirilms,
1861°de ylizde 5’ten yiizde 8’e, 1907°de yiizde 11°e, 1914°te yiizde 15’e ¢ikarilmigtir
(Issawi, 1980: 75-76).

Balta Liman1 Anlagmasi’nin ve bu anlasmay1 izleyen diger serbest ticaret anlagmalarinin
Osmanli dis ticareti iizerinde biiylik bir etkisi olmustur. 1780-1830 yillar1 arasinda
Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa ile ticaretinin yillik biiyiime hiz1 yaklasik yiizde 1,5
iken® cari fiyatlar ve 1880 yili fiyatlariyla olgiilen ihracat ve ithalatin yillik bilesik
bliylime hizi 1839/41-1852/54 ile 1857/59-1871/73 donemlerinde yiizde 5 ve daha
tizerinde gergeklesmistir (Pamuk, 2005:30).

Dis ticaretin Imparatorluk icindeki bélgesel dagilimina bakildiginda en biiyiik artis,
Suriye ve Anadolu’nun kiy1 bdlgeleri® ve Kuzey Yunanistan gibi 20. yiizy1l baslarina
kadar Osmanli yOnetiminin bir pargasi olarak kalan bdlgelerde kaydedilmistir. Dis
ticaretin iilke bazindaki dagilimina bakildiginda ise, 1840’lardan 1870’lere kadar
Ingiltere, Fransa, Almanya ve Avusturya’min Osmanli ihracatindaki pay1 yiizde 60 ile
yilizde 70 arasinda degismistir. S6zgelimi 1870-72 yillarinda Osmanli ihracatinin yilizde
27,2’si Ingiltere’ye, yiizde 25,3’ii Fransa’ya, yiizde 14,3’i ise Avusturya’ya
gerceklestiriliyordu. Ayni yillar i¢in Osmanli ithracatinda Rusya’nin pay1 yilizde 14,7 idi.
Osmanli ithalatimin aym yillar i¢in dagilimina bakildiginda Ingiltere’nin yiizde 32,4
payla bas1 gektigi goriilmektedir. Ingiltere’yi yiizde 13,6’lik pay ile Almanya, yiizde
12,9’luk payla Avusturya, yiizde 12,3 payla Fransa izlemektedir. Osmanli ile dis ticareti

3! Osmanli Imparatorlugu’nun dis ticaret verileri hesaplanirken 19. yiizyilda Osmanli ydnetiminden
ayrilan iilke ve bolgeler hesaplamalarda dikkate alinmamiglardir. Asagidaki iilke ve bolgeler parantez
icinde belirtilen tarihlerden itibaren resmi ya da fiili olarak imparatorlugun disinda kalmistir. Ayrica,
Misir ve Libya 1830-1913 dénemleri igin Imparatorluk disinda sayilmislardir. Sirbistan (1817)
Yunanistan (Mora) (1829), Eflak ve Bogdan (1856), Bosna—Hersek ve Karadag (1877), Bulgaristan
(1877), Kibris (1907), Girit (1907), Makedonya (1912).

52 Anadolu ticaretinde en biiyiik pay Izmir limanina aitti. 19.yiizyilin ikinci yarisinda agilan Trabzon ve
Mersin Limanlart dis ticaretin gelismesinde énemli rol oynamistir. Bu konuda daha ayrintili bilgi igin
bkz. Baskici (2005:237-242).
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esas olarak hammadde degisimi iizerinden gerceklesen Rusya’nin ayni yillar igin

Osmanli ithalatindaki pay1 yiizde 9,2’ye ulasiyordu (Pamuk, 2005: 33).3

Osmanli Devleti’'nin 19. ylizyillda azgelismislik yolundaki ekonomik evriminin
nedenlerini sorgulayan birgok yazar, Balta Liman1 Anlagsmasi’nin azgelismisligi yaratan
temel etken oldugunu savunmaktadir. Bu yazarlara gére Anlasma’nin getirdigi giimriik
tarifeleri, Bati Avrupa’nin mamul mallarinin ithalatin1 kolaylastirarak Osmanli
zanaatlarinin yikilmasia yol agmis, bdylece tarim ve sanayi arasindaki isbdliimiiniin
kalkmasi sonucunda i¢ pazarin gelismesi engellenmis ve bdylece sanayilesme
gecikmistir.* Bu cercevede 19. yiizyillda zanaatlarin durumuna ve Anlagsma’nin

zanaatlar lizerindeki etkisine deginmek yararli olacaktir.

19. yiizyilm baslarinda Osmanli Imparatorlugu’nda zanaat iiretimi, sanayi &ncesi
Avrupa’ya benzer bir sekilde, koy ekonomisi igerisinde tarimsal faaliyet disinda kalan
zamanlarda ve kentlerde loncalar etrafinda  Orgiitlenmis imalathanelerde
gerceklestiriliyordu. Kirsal kesimdeki tiretimin bir boliimiinii, kendine yeterli koy
ekonomisinin bir parcasi olarak kisisel tiikketime yonelik geleneksel olarak siirdiiriilen
dokumacilik vb. faaliyetler olustururken, ayni zamanda iplik egirme gibi dallarda koylii

kadinlara siparis vermeye dayali bir baska faaliyet de s6z konusuydu.

19. yiizy1l baglarinda kentlerde loncalar etrafinda orgilitlenmis zanaat iiretiminin biiyiik
bir canlilik ve gelisme i¢inde olduklar1 ya da tedrici olarak kapitalist bi¢imlere dogru
evrim gosterdiklerini sdylemek olanakli goriinmemektedir. Ancak bu donemde, iilke
icindeki tiiketimle karsilastirildiginda ithalatin hacmi olduk¢a smirli kaliyordu. Ithal
edilen mamul {iriinler, pahali yiinlii ve ipekli kumaslar, kagit ve cam iirlinleri vb.
tiriinlerle sinirliydi. Baska bir deyisle, kent ve kirdaki zanaat iiretimi, ililke niifusun

ihtiyaglarini karsilayabilmekteydi.

33 Osmanlt Imparatorlugu Rusya’ya ihrag ettigi baslica kalemler meyve, findik iken, Rusya’dan, un,
petrol, seker, canli hayvan kereste ve kiirk gibi iiriinler satin aliyordu (Novigev, 1979:117).

54 Ornegin, Yerasimos (2001), Novigev (1979).
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1820’lerden I.Diinya Savasina kadar gegen yaklasik ylizyil boyunca Bati Avrupa
iilkelerinden ithal edilen mamul mallarin hacmi hizla genisledi. Sanayi devriminin
sagladigi makineli tiretimin rekabeti karsisinda, zanaatlara dayali {iretim faaliyetleri
giderek gerilemis, kimi zanaatlar tiimiiyle ortadan kalkmustir. Ulasim kolayliklar
nedeniyle ilk asamada Istanbul ile Anadolu’nun kiy1 bolgeleri, daha sonralari da
demiryollarinin ulasabildigi i¢ bolgeler, ithal mallarin rekabetinden en fazla etkilenen
alanlar olmustur. Aym sekilde ulasim maliyetlerinin fazla 6nem tasimadig: tekstil gibi
tiretim dallarinda ithal mallarinin darbesi daha giiclii olmus, buna karsilik ulagim
maliyetlerinin 6nemli bir engel olusturdugu dallarda Avrupa mallarinin rekabeti sinirl
kalmistir. Bu noktada, kentlerdeki zanaatlarin ithal mallarinin rekabeti karsisinda
gosterdikleri direnisi de vurgulamak gerekmektedir. Bir¢ok {iiretim dalinda yerel
zanaatlar, direnmeye ve ortaya ¢ikan yeni kosullara uyum saglamaya c¢aligmistir.
Sozgelimi dokumacilik alaninda, ithal mallarin rekabeti karsisinda kentlerdeki zanaat
iretiminin toplam tiikketim icindeki paylar1 siirekli olarak gerilemesine karsin,
kentlerdeki imalathaneler ithal mali iplik kullanarak, yerel begenilere doniik kumaslar
dokuyarak ve hepsinden dnemlisi daha diisiik {icretleri ve kar oranlarini kabullenerek
varliklarin1 devam ettirmislerdir. Genel olarak, ithal mallarin rekabeti karsisinda
zanaatlarin, i¢ pazara yonelik olarak emek yogun dallarda ve siireclerde uzmanlagmaya
basladiklar1 goriilmektedir (Quataert, 1999:38-39). Bunun yani sira hali dokumaciligi

gibi 6zel alanlarda dis rekabetin etkisi neredeyse hi¢ hissedilmemistir.

Sanayi Devrimi’ni izleyen donemde Osmanli Imparatorlugu’nda mamul mal iiretimi
kirsal ve kentsel zanaat iiretiminin yani sira, Avrupa’dan ithal edilen makinalarla
kurulan biiyiik 6lcekli fabrikalarla gerceklestirilmeye baslanmstir. Ucretli is¢i kullanan
sanayi isletmeleri ilk olarak 1830’lu ve 1840’lh yillarda ordunun, saraym ve
biirokrasinin gereksinimlerini kargilamak tizere kurulmus, ancak kisa bir siire sonra
organizasyonel eksiklikler ve egitimli is¢i yoklugu gibi sorunlar yiiziinden zarar ederek

kapanmak zorunda kalmislardir (Sarc, 1999:434-440).

Balta Liman1 Anlagmasi ile dolaysiz olarak iligkili bir diger 6nemli gelisme ise Osmanl
yonetiminin dig bor¢lanma deneyimi olmustur. Balta-Limani Anlagmasi ile Osmanl
yonetiminin dig ticaret lizerine olagandis1 vergi koyma segeneginin ortadan kalktigini

vurgulamistik. Bu gelisme Osmanli devletinin mali krizinin derinlestigi 6zel bir
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konjonktiirde dis bor¢lanmay1 kag¢inilmaz bir segcenek olarak giindeme getirmistir. Dis
borglanma siirecinin nasil giindeme geldigini daha 1yi anlamak igin kisaca 19. yiizyilin

ilk yarisinda Osmanli maliyesinin temel sorunlarina deginmek yararli olacaktir.

Osmanli Devleti 1760’lardan itibaren ciddi mali sorunlarla yiliz yiize gelmistir.
Kapitalizm oncesi tarimsal yapilarin hakim oldugu bir ekonomide mali krizi asmak igin
vergileri artirma segenegine bagvurulamamistir. Vergi toplamak i¢in bagvurulan iltizam
sistemi ile hazine gelirlerinin 6nemli bir bolimii saray cevresi ile tasradaki yerel
unsurlardan olusan miiltezimlerin eline geciyordu. Bu sinirlamalar altinda Osmanl
devleti mali sorunlar karsisinda bir yandan i¢ piyasada Galata bankerlerinden borg
bulmaya calistyor 6te yandan tedaviildeki sikkelerin degerli maden igerigini azaltarak ek
mali gelir saglamaya calistyordu. Tagsis ad1 verilen bu yontem yarattig1 enflasyon ve
ekonomik belirsizlik nedeniyle beraberinde biiylik sorunlara yol aciyor, tagsislerin
maliyeti sagladig1 geliri bile karsilayamiyordu (Pamuk, 2003:212-4). 19. yilizyilin ilk
yarisinda giindeme gelen askeri ve biirokratik reformlar nedeniyle devlet harcamalarinin
hizla artmas1 karsisinda, tagsisler ve Galata bankerlerinden belirli glimriikleri teslim
etme ya da belirli gelir kaynaklarini iltizam etme karsiliginda saglanan krediler biitce
aciklarin1 karsilamakta yetersiz kalmistir (Novigev, 1979:82). Yukarda belirttigimiz
gibi, 1838 Serbest Ticaret Anlasmasi ile devletin dis ticaret iizerindeki olaganiistii

vergileme hakkindan vazgegmesi mali sorunlari iyice i¢inden ¢ikilmaz hale getirmistir.

Bu kosullar altinda 1840’lardan itibaren Avrupali sermayedarlar ve Avrupa
devletlerinin temsilcileri mali sorunlara ¢oziim olarak dis bor¢lanmaya bagvurulmasi
konusunda Osmanli yoneticilerine baski yapmaya basladilar (Yerasimos, 2001:72-73).
I. Boliimde ortaya konuldugu gibi sanayi devriminin birinci asamasini izleyen dénemde
basta Ingiltere olmak {izere Bat1 Avrupa’da kendisine karli mahregler arayan biiyiik bir
sermaye fazlasi olusmustu. Osmanli Devleti’'nin Avrupa para piyasalarinda tahvil
satarak bor¢lanmaya baglamasi1 Avrupa sermayesinin ¢esitli kesimlerine biiytlik yararlar
saglayacakti. Tahvillerin Avrupa’nin belli bash finans merkezlerinde satisina aracilik
edecek bankerler, biiyiilk komisyonlar elde edecek, tahvilleri satin alan kiiclik 6lgekli
tasarruf sahipleri faiz geliri saglayacak ve Osmanli yonetimi eline gecen fonlarin 6nemli
bir boliimiinli sanayi mallar1 ve 6zellikle askeri ara¢ gerec¢ ithalinde kullanacagi igin

Avrupa sanayisi i¢in talep yaratilmis olacakti.
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Ik dis borglar 1840’11 yillarda kisa vadeli olarak Galata bankerleri aracilifryla Fransiz
bankalarindan saglanmistir. 1850°1i yillarda dogrudan dis bor¢lanma yolundaki baski ve
telkinler biiyiik bir hiz kazanmis, 1851 yilinda Mustafa Resit Pasa ilk dis borg
anlagsmasin1 imzalamistir. Sultan tarafindan onaylanmayan bu dis bor¢ anlagmasi
Avrupa sermayesi ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki iliskinin yeni bir safhaya
evrilmesini simgelemektedir (Owen, 1993:100). 1850’li yillara kadar Osmanl
Imparatorlugu’nun Batili sanayi kapitalizmi ile kurdugu iliski temelde meta aligverisine
dayaniyordu. Baska bir deyisle Bati kapitalizmi ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki
iktisadi iliski, sanayilesmis Bati’nin mamul meta ihracina karsilik geri bir tarimsal
imparatorluk olan Osmanli’nin hammadde ve besin maddeleri ihracina dayaniyordu.
Di1s bor¢ anlagmalartyla meta ihracinin yani sira sermaye ihraci da Bati kapitalizmi ile
kurulan iktisadi iligkilerin dnemli bir vechesi haline gelmistir. Baska bir deyisle dis
bor¢lanmanin baglamasi1 Bati kapitalizminin meta ihracinin basat oldugu asamadan

sermaye ihracinin basat hale gelecegi yeni bir asamay1 temsil etmektedir.™

Osmanli yonetimi 1854 yilinda Kirim Savasi’nin giindeme getirdigi agir mali yiikler
karsisinda Avrupa borsalarinda tahvil satarak dis bor¢lanmaya basvurdu. Bu
borglanmada “Misir Vergisi” teminat olarak gosterildi**. Osmanli Devleti’nin, uzun
vadeli bor¢ tahvilleri Londra, Paris, Viyana ve Frankfurt borsalarinda satisa ¢ikarildi.
Osmanli yonetimi artan mali sikintilar1 nedeniyle mali iflasini ilan ettigi 1873 yilina
kadar Avrupa borsalarindan ¢ok hizli bir sekilde ve hayli yiiksek faizlerle borglandi.
Resmi bor¢ anlagsmalarinda faiz oranlar yiizde 4-6 civarinda gdriinmesine karsin yeni
tahvillerin satis fiyati nominal degerlerinin ¢ok altinda kaldig1 i¢in, efektif faiz oranlar
cok daha yiiksekti. Ayrica Osmanli tahvillerini Avrupa borsalarinda satigina aracilik

eden bankalar ¢ok yiiksek komisyonlar aliyordu.

> Osmanli Imparatorlugu Avrupa mali denetimi ile sonuglanan borglanma siireci ¢ok sayida incelemede
ele alinmistir. Bu konuda Blaisdell (1979), Yeniay (1964), Onsoy (1999), Cakir (2001), Pamuk (2005),
Al (2007), Kiray (1995), Osmanli imparatorlugu’nun 1854-1874 dénemindeki borglanmalarinin ayrintil
dokiimiinii ve analizini i¢eren ¢aligmalardir.

36 “Musir Vergisi”, 1841 yilinda Mehmet Ali Paga’ya Misir Hidivligi ve bir dizi imtiyaz verilmesi
karsiliginda Misir’dan Istanbul’a gonderilen yillik maktu vergiydi (Kazgan, 2005:112).
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Tablo 4.1. Osmanh imparatorlugu’nun Mali iflas Oncesinde Dis Borclanmasi,
1854-1874 (milyon sterlin).

Bor¢-Yil Bor¢lanilan Hazineye Giren  Thrac fiyati % Faiz % Efektif Faiz%
1854 3 2,29 80 6 7,9
1855 5 5,13 102,6 4 4
1858 5 3,44 76 6 8,7
1860 2 1,23 62,5 6 9,8
1862 8 5,15 68 6 9,4
1863 8 4,98 71 6 9,7
1865 6 3,70 66 6 9,7
1865 32,9 19,8 60 5 8,3
1869 22 11,56 57 6 11,5
1870 31,68 9,54 32,1 3 10
1871 5,7 4,05 73 6 8,5
1872 4,82 4,65 98,5 9 9,3
1873 20,23 10,98 54 5 11,5
1873 27,78 14,44 54 6 11,5
1874 40 15,09 40 3 12,3

Toplam 222,11 116.03

Kaynak: Cakir (2001:70).

Osmanli maliyesinin durumu kdétiilestik¢e, her yeni istikrazda hazineye giren miktar,
thrag edilen tahvillerin nominal degerinin yarisindan daha az olmaya basladi.
Yukaridaki Tablo 4.1’den de izlenebilecegi gibi, 1854l izleyen ve mali iflasla
sonuclanan 20 yillik donem bir biitiin olarak incelendiginde, Osmanli devleti,
uluslararasi piyasalarda 222,11 milyon sterlinlik bor¢ anlagmas1 yapmis ve bu meblagin
sadece 116,03 milyon sterlini hazineye girmistir. Osmanli devleti agirlasan mali
sorunlarinin da baskisiyla, diinya konjonktiirii ve diger iilkelerin bor¢clanma sartlari
dikkate alindiginda hayli elverissiz sartlarda borglanmis, ozellikle 1860’dan sonra

Osmanli borglarinin efektif faizi ortalama yiizde 10’un iizerinde gergeklesmistir®’

Osmanli Devleti’nin 1854-1874 doneminde uluslararasi piyasalardan sagladigi borglarin
neredeyse tamami cari harcamalar i¢in kullanilmistir. 1860’11 yillarin ikinci yarisindan
itibaren Osmanl1 Devleti aldig1 bor¢larin biiytik boliimiinii eski bor¢larin anapara ve faiz
O0demelerine harcanmustir. Giiran (2003:14)’in Osmanl biitgelerine dayanarak yaptigi

hesaplamaya gore dis bor¢ ddemelerinin biitce harcamalari i¢cindeki pay1 1861/62 mali

7 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Latin Amerika iilkelerinin borglanma deneyimlerinin temel
ozellikleri konusunda bkz. Al (2007).
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yilinda® yiizde 7,5 iken bu oran 1875/76 yilinda yiizde 24,90’a ulasmustir. 1875/76 mali
yilinda i¢ ve dis bor¢ O6demelerinin toplam biitce gelirlerine orani yiizde 62,7’ye
ulasmigtir. Osmanli’da mali krizin ayak sesleri 1869’dan itibaren duyulmaya
baslanmigtir. Tablo 4.1°den yaptigimiz hesaplamalara gore 1854-1868 doneminde
Osmanli borglarinin nominal degeri 70 milyon sterlin iken, 1869°dan 1874’e uzanan 5
yillik dénemde bu rakamin iki katindan fazla borglanmaya gidilmistir. Baska bir
ifadeyle Osmanli bor¢larinin nominal degeri 1854-1868 doneminde yillik ortalama 4,7
milyon sterlin civarinda artarken, 1869-1875 doneminde yillik ortalama 21 milyon

sterlin civarinda artmistir.

Osmanli yonetimi 1854’den 1874°¢ kadar yogun bir sekilde borg¢lanirken, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlart olduk¢a sinirli diizeylerde kalmistir. Yabanci fonlarin
biiylik bir boliimii demiryollarina yatirilmistir. Ne var ki 1865-1873 yillar1 arasinda
Anadolu’da toplam 639 km demiryolu insa edilmistir. 1914 yilinda Anadolu’da toplam
8500 km demiryolu bulundugu hesaba katildiginda bu rakam, s6z konusu dénem igin

oldukga sinirh bir demiryolu insasina isaret etmektedir (Baskici, 2005:8-11).%

Ote yandan demiryolu insas1, désenen her kilometre demiryolu i¢in, belirli bir dénem
icin belirli bir kazanci garanti eden “kilometre garantisi” gibi uygulamalar ve demiryolu
ingas1 i¢in alinan imtiyazlarin demiryolu g¢evresindeki madenlerin isleme imtiyazini
icermesi gibi unsurlar nedeniyle Osmanli yOnetimi i¢in epeyce pahali yatirimlara
doniismiistiir. S6zgelimi 1856 yilinda izmir’de oturan Ingiliz tiiccar ve onun ortaklarma
verilen Izmir-Aydin demiryolu imtiyazinin igerdigi sartlar, daha sonra verilen diger
imtiyazlarda da yer alacak tipik unsurlar iceriyordu. Imtiyaza gére, demiryolunun 70
kilometrelik ilk boliimiiniin 1860 sonbaharinda tamamlanmasi1 vaadiyle, kurulacak
sitketin planlanan sermayesinin yiizde 3,3’ii giivence olarak Osmanli ydnetimine

verilecekti. Buna karsilik Osmanli yonetimi demiryolunun ilk bdliimiiniin agilmasindan

3% Osmanli devletinin kullandigi Rumi takvime gore mali yilin baslangici Mart ay1 basi oldugu i¢in mali
yil bu sekilde ifade edilmektedir.

1874 oncesi donemde Balkanlarda da Ingiliz sermayesi ile iki hat insa edilmistir. Bunlardan

Kostence’yi Cernovada’ya baglayan yaklasik 65 km uzunlugundaki hat 1860 yilinda faaliyete gecerken
224 kilometrelik Rusguk-Varna demiryolu 1867’de faaliyete gecti (Akyildiz, 2005: 61-87).
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sonra 50 yil siireyle her yil sirket sermayesinin yiizde 6’s1 oraninda bir kar1 garanti
ediyor, eger kar bu oranin altina diigerse, iistiinli tamamlamay1 taahhiit ediyordu. Sayet
kar ylizde 7’yi asarsa, asan kisim sirket ile Osmanli yonetimi arasinda paylagsilacakti.
Yine imtiyaza gore demiryolunun isletmeye agilmasindan 50 yil sonra ve bunu izleyen
donemde her 20 yilda bir Osmanli yonetimi, sirketle anlagarak demiryolunu satin alma
hakkina sahip olacakti. Demiryolunun insasi, isletilmesi ve yenilenmesi i¢in gerekli
malzemelerin ithalati glimriik vergisinden muaf tutulacak ayrica sirket, demiryolunun
ingas1 sirasinda Osmanli devletine ait topraklari, ormanlar1 ve madenleri bedavaya
kullanabilecekti. imtiyaz ayrica, demiryolunun isletmeye agilmasindan sonra sirketin,
hattin 45 kilometre cevresinde bulunan madenleri diisiik bir vergi vererek isleme
hakkina sahip olmasini da igeriyordu. Tiim bu sartlara ek olarak Osmanli yonetimi,
sirketin y&netimine hicbir sekilde karismayacagini ve izmir-Aydin demiryolu sirketi ile
rekabet edebilecek sirketlerin kurulmasini Onlemeyi taahhiit ediyordu (Kurmus,

1982:38).

Bu o6rnekte de goriildiigii gibi dogrudan yabanci yatirimlarin hayata gegirilmesi siireci
Osmanli Imparatorlugu’nun bagimli bir ekonomiye doniisiimiinde 6nemli bir rol
oynamigtir. 1850’lerden baslayan dogrudan yabanci yatirimlar, demiryollarinin yani
sira, bankalar, maden isletmeleri, ticaret evleri, su gaz ve elektrik sirketleri gibi
isletmelere yapilan yatirimlarla bunlara verilen borglar1 da kapsamaktadir. Bu dogrudan
yatirimlarinin birincil iriinlerin ihracatina yonelik alt-yapr yatirimlart ve finansal
kuruluglarla sinirlt oldugu dikkati ¢ekmektedir (Thobie, 1985:726-730). Ancak yukarida
vurgulandigr gibi 1850-1873 doneminde dogrudan yabanci yatirimlar oldukga sinirh
kalmis, mali sermaye ihract daha fazla 6ne ¢ikmistir Dolayisiyla, bu donemde Avrupa
mali sermayesinin denetiminin dolaysiz bir sekilde gozlenebilecegi alan dis bor¢lanma

alamidir.

Osmanli Devleti 1854-1874 doneminde spekiilasyoncular ve biiyiik bankalar eliyle,
mevcut borcundan daha fazlasini yeni borglarla finanse edebilmistir. Yeni borg
bulmanin zorlagsmasi halinde iflas kaginilmaz olmustur. 1873’de patlak veren diinya
krizinin, Avrupa mali piyasalarinda yol actigt panik nedeniyle yeni dis borg
bulunamamasi, zaten bir bor¢ krizinin esiginde olan Osmanli maliyesinin iflasina yol

acmistir.
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IV.2. 1873-1896 KRiZi ve OSMANLI iMPARATORLUGU

1873 yilinda Viyana’da baglayan mali krizin giderek biitiin Avrupa’ya ve ABD’ye
yayilmasiyla gelismis kapitalist iilkelerden Osmanli Devleti’ne sermaye ihraci kesildi.
Anlagmas1 daha dnceden yapilmis olan 1874 istikrazindan sonra yeni bor¢ bulunamadi.
Osmanli Devleti 1875 yili sonbaharinda bor¢ 6demelerini yari yariya indirdigini, 1876
yilinda ise bor¢ ddemelerini tiimiiyle durdurdugunu ilan etti. Ayni1 yilin Nisan ayinda
Misir da mali iflas ilan etti. 1873 krizinin ardindan mali iflasla karsilasan tek iilke
Osmanli Imparatorlugu degildi. Tunus ve bir dizi Latin Amerika iilkesi de ayni siireci
yasadi. Bu iilkeler i¢in 1873-1896 diinya krizinin ilk olumsuz etkileri dis bor¢lanma

imkanlarinin tikanmasi nedeniyle ortaya ¢ikmaktaydi.

IV.2.1. D1s Bor¢lanma ve Dogrudan Yatirimlar

Osmanli Devleti’nin mali iflas ilani, Avrupa mali sermayesine bor¢ ddemelerini garanti
altina alacak yeni bir yontem izleme imkani saglamistir. Bor¢ 6demeleri durduktan
sonra asagidaki Tablo 4.2’de Osmanli dis borglar i¢indeki paylar1 aktarilan Fransiz,
Ingiliz, Avusturyali, Alman ve diger alacakli iilkelerin temsilcileri ile baslayan ve 1877-
78 Osmanli-Rus savasi nedeniyle kesintiye ugrayan goriigmeler 1881 yilinda Aralik
ayinda Hicri takvime gore Muharrem ayinda imzalanan bir anlagmayla sonuglanmustir.
“Muharrem Kararnamesi” diye adlandirilan bu anlasma ile dis borg¢larin miktar1 yariya
indiriliyor, 6deme sartlar1 yeniden diizenleniyordu. Kararnameyle birlikte tuz ve tiitiin
tekelleri, balik, alkol, damga resmi, ham ipekten alinan Osiir, balik¢iliktan ve alkollii
ickilerden alinan vergiler ile Dogu Rumeli vilayetinin 6dedigi vergi yabanci alacaklilar
tarafindan yénetilen Duyun-u Umumiye idaresi (DUI)’ne terk edilmistir (Du Velay,
1978:301).

Ayni anlagma uyarinca Osmanli yonetimi, 1883 yilinda yabanci sermaye ile kurulacak
olan tiitiin rejisi sirketine Imparatorluk icindeki tiitiin iiretiminin denetlenmesinde, tiitiin
alim satiminda ve sigara iiretiminde tekelci imtiyazlar tanimistir (Blaisdell, 1979:108).
Ayrica tiitiin rejisinin yillik karlarinin bir bolimi de dis bor¢ 6demelerinde kullanilmak

lizere DUI'ne aktarilmasi oOngoriilmiistiir. Boylece Osmanli maliyesinin vergi
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kaynaklarinin bir boliimii iizerinde ayrintili bir denetim kuruluyor, bu kaynaklarin

gelirleri Avrupa’daki alacaklilara aktariliyordu.

DUI kendi denetimine birakilan vergi kaynaklarini gelistirmek ve vergileri daha etkin
bir sekilde toplamak amaciyla Osmanli Imparatorlugu’nun 20°den fazla kentinde bes
binden fazla ¢alisaniyla genis bir orgiit kurmustur. Esas agirlig1 tagrada olan bu orgiitiin
iist diizeylerinde iki yiizden fazla Avrupali ¢alismaktaydi. DUI tiitiin ve ipek gibi
gelirleri kendine birakilan tarimsal mallarin iiretimine ihracatin gelistirilmesine agirlik
verdi. Boylece ihracata yonelik tarimsal iiretim de 6zendirilmis oluyordu. Baska bir
deyisle DUI, bir yéniiyle tiitiin, ipek ve tuz iiretimi gibi farkl1 alanlarda faaliyet gdsteren
ve diger bazi iktisadi faaliyetlerden dogrudan vergi toplayan bir tiir sirketti. Temsilcileri
her ne kadar kimi zaman alacakli devletlerin tavsiyesiyle atansalar da esasen tahvil
sahiplerine karsi sorumluydular. Bu nedenle DUI’nin ¢ikarlar1 Osmanli ekonomisinin
gelistirilmesini zorunlu kiliyordu. Hatta DUI yetkilileri, idarenin ekonomik ¢ikarlarmin
idarede temsil edilen iilkelerin politikalartyla catistigi kimi durumlarda idarenin
cikarlarini 6n planda tutmuslardir. DUI, iiretimi gelistirmek icin kendi denetimi altinda
bulunan sektorlerde iiretimi gelistirmeye yonelik teknoloji transferinden, fabrikalar ve
teknik okullar agmaya kadar gesitli yatirimlar yapmustir. DUI yetkilileri, bu kurulusun
cikarlar1 dogrultusunda, sik sik kapitiilasyonlarin adaletsizliginden yakinmis, tiimiiyle
korumasiz kalan ekonominin gelismesinin miimkiin olmadigin1 vurgulamis ve hatta
giimriiklerin yiikseltilmesi i¢in hiikiimetler nezdinde lobi faaliyeti yiiriitmiistiir. 1903
yilinda saglanan giimriik artis1 bu faaliyetlerin bir sonucu oldugu gibi, geliri de bor¢larin
geri 6denmesinde kullanilmak iizere yine DUI’ne birakilmistir (Blaisdell, 1979:147).
Batili devletlerin vatandaslarina vergiden muafiyet saglayan kimi ayricaliklar1 daha da
genisletmeye calistig1 bir donemde (damga vergisi 6rneginde oldugu gibi), DUI bu
ayricaliklarin tlimiiyle kaldirilmasi gerektigini savunmustur. Ciinkii bu ayricaliklar
Osmanl1’y1 zarara ugrattig1 gibi baz1 vergi gelirlerini idaresinde bulunduran DUI’ni de
zarara ugratmaktadir. Ote yandan DUI’nde bir yanda Almanya diger yanda ise Ingiltere,
Fransa, italya gibi ¢ikarlar1 birbiriyle ¢atisan ve Osmanli imparatorlugu iizerinde niifuz
miicadelesi veren iilkelerin ayn1 anda temsil edilmeleri de herhangi bir iilkenin kurum

igerisinde agirlik kazanmasini engellemistir.
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Tablo 4.2. Osmanh Borg¢larinin Alacakh Ulkelere Gore Dagilimi, 1881-1914
(milyon sterlin).

1881 1890 1898 1914
% % % %
Fransa 45,0 34,3 44,6 37,6 53,4 422 75,3 53,0
Ingiltere 43,5 33,2 27,4 23,1 22,6 17,9 19,9 14,0
Almanya 8,3 7,5 13,8 11,7 19,0 15,0 29,9 21,0
Belcika 6,6 5,0 10,3 8,7 14,4 11,4 12,0 8.4
Avusturya 7,9 6,0 7,7 6,5 7,5 5,9
Hollanda 7,0 5,3 5,3 4.5 3,5 2.8 5,1 3,6
italya 5,4 4,1 3,2 2,7 1,0 0,8
Imp. I¢inde Tutulan 7,3 5,6 6,2 5,2 5,0 4.0
Toplam 131 100,0 118,5 100,0 1264 100,0 1422 100,0

Kaynak: Pamuk (2005:84).

Osmanli imparatorlugu’nun DUI altinda bulundugu 1882-1914 yillarinda, kurulan etkin
uluslararas1 mali kontrol sayesinde, net fon akimlar1 yon degistirmis, dig bor¢glanma ile
giren miktarin iki katindan fazlasi1 dis borg¢ anapara ve faiz 6demeleri ile kar transferleri

biciminde disartya aktarilmistir (Pamuk, 2005:69).

Osmanli imparatorlugu, DUI’nin kurulmasindan sonra da Avrupa piyasalarinda tahvil
satarak bor¢clanmaya devam etmistir. Yeni bor¢lanmalar yoluyla hazineye giren miktar
yilda ortalama 1,8 milyon sterlinde kalirken toplam bor¢ 6demeleri yilda ortalama 3,7
milyon sterline ulasmistir. Ote yandan DUI’nin kurdugu siki denetim nedeniyle
Osmanli istikrazlarinin Avrupa piyasalarindaki riski azalmig, 1881 sonrasindaki yeni
borglar i¢in 6denen faiz oranlari daha diisiik diizeyde kalmistir. Efektif faiz oranlari
1910’lara kadar yiizde 5 ile 7 arasinda dalgalanmis, bu tarihten sonra ylizde 8’e

yiikselmistir.

DUI altindaki bor¢lanma deneyimi 1901 yilina kadar smirli bir miktarda gerceklesirken
Tablo 4.3’den de izlenebilecegi gibi, 1901 sonrasinda hem yeni bor¢lanma hem de borg
ddenmeleri hacminde biiyiik bir artis yasanmistir. DUI’nin kurulus amac1 dis borglarin
diizenli 6denmesini saglamak olsa da kurum zamanla yeni bor¢ anlasmalarinda da
(Osmanli yonetiminin de baskisiyla) garantorliik gorevi iistleniyor ve her yeni borca

tahsis edilen gelir kaynaklari idareye devrediliyordu.
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Tablo 4.3. Osmanh Imparatorlugu’nun Diiyun-u Umumiye Yénetimi Altindaki
Bor¢lanmasi, 1881-1914 (milyon sterlin).

Bore¢-Yil Borc¢lanmilan Hazineye Giren  ihrac fiyati % Faiz % Efektif Faiz %
1886 5,91 5,79 100 5 5
1888 1,47 1 70 5 7,4
1890 7,8 3.9 88 4 4,7
1891 6,33 1,27 90 4 4,5
1893 0,9 0,61 70 4 5,7
1894 1,6 1,4 73,5 4 5,6
1894 8,2 (1,27) 0,36 91 3,5 45
1896 2,98 2,47 84 5 6
1902 7,8 (3,15) 1,471 80 4 5,1
1903 2,36 (1,52) 1,2 80 4 5,1
1903 29,76 (2,43) 2,43 100 4 4
1904 2,5 1,96 80 4 5,1
1905 4,82 2,33 80 4 5,6
1905 24 1,9 81 4 5
1906 8,67 1,24 87 4 4,7
1908 9,1 8,9 100 4 4
1908 4,28 3,5 82,5 4 4,8
1909 6,36 5,31 86 4 4,8
1910 1,57 1,35 89 4 4,6
1911 0,91 0,75 84 4 4,9
1911 6,4 5,21 81,5 4 4,9
1913 0,75 0,75 100 5 5
1913 1,35 1,35 100 55 5,5
1914 20 17,75 88,75 5 5,6

Toplam 104,47 74,201

Kaynak: Kiray (1995:213-21)’den yararlanarak olusturulmustur.

Not: 1894, 1902 ve 1903 yillarinda eski borglarin konsolidasyonu i¢in yeni istikrazlar ¢ikarilmistir.
Parantez i¢indeki rakamlar, eski istikrazlarin yenisi ile degistirilmesinin ardindan net bor¢lanma miktarini
gostermektedir. Toplam borglanilan miktar hesaplanirken parantez i¢indeki rakamlar esas alinmustir.

Osmanli Devleti’nin gelir kaynaklarmin bir béliimiinin DUI’nin  denetimine
verilmesinin ardindan Osmanli ydnetimi yeni bor¢lanmalara bagvurma konusunda
tereddiit etmistir. Sekil 4.1’den izlenebilecegi gibi, 1882-1901 doneminde ek harcamalar
getiren savag biit¢eleri olmadigr i¢in biitce iizerinde ¢ok biiylik bir baski yoktur. Bu
nedenle 1882-1901 donemindeki yillik ortalama istikrazlar 1901-1910 doneminin tigte
biri, 1869-1874 doneminin onda biri civarindadir. Bagka bir ifadeyle 1873-1896 krizi
déneminde Osmanli Devleti fazla bor¢glanmamig, bunun yerine daha ¢ok bor¢ ddemesi

gerceklestirmistir.
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Sekil 4.1. Osmanh Biitceleri, 1854-1900
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Kaynak: Giiran (2003:8-9).

Biitce aciklarinin 20. yilizyilin basindan itibaren yeniden biiylimeye baslamasi iizerine
ilk bagvurulan ¢dziim Osmanli bankas1 ve Imparatorluk i¢indeki diger mali kurumlardan
alman kisa vadeli bor¢larin artirilmast olmustur. Bu onlemler Avrupa borsalarindan
daha fazla bor¢lanilmasi yolunda atilan ilk adimi olusturmustur. Askeri harcamalarin
artmasi mali sorunlarin daha da agirlasmasina yol agmis, 1910’larin baginda Osmanli
maliyesi eski bor¢larin faiz ve anapara 6demelerinin ancak artan miktarlarda alinan dis

borglarla karsilanabildigi bir asamaya gelmistir.

Diiyun-u  Umumiye Idaresi, Osmanli ekonomisinin uluslararas1 kapitalizme
entegrasyonunda, diger bir deyisle Bati emperyalizminin {ilkede hakimiyetini
arttirmasinda kuskusuz biiyiik rol oynamistir. Bu donemde Osmanli maliyesinin borg
taleplerini karsilamaya yonelik dolayli yabanci yatirimlar kurumun yarattigi giivenle
iflasa ragmen iilkeye akmaya devam etmis, dogrudan yabanci yatirimlar ise benzeri
goriilmemis bir seviyeye ulasmustir. Dogrudan yatirimlarm biiyiikk kismn DUI’nin
garantisi altinda gergeklestirilen demiryolu yatirimlarima akmakla birlikte, tilke
icerisinde tagimacilik olanaklarinin genislemesi igerideki ge¢imlik iiretim tarzinda
¢Oziilmeyi hizlandirdigi gibi Bati {irlinlerinin i¢ pazarlara ulagimini da miimkiin

kilmigtir. Bundan dolay1 ayn1 dénemde sadece yabanci yatirnmlar degil, dis ticaret de
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bliyiik ivme kazanmis, kapitalist merkezde sikisan sermaye giivenli ve cazip yeni

yatirim olanaklarina kavusmustur.

Tablo 4.4. Osmanh impa{atorlugu’nda 1888 yii Basinda Yabanci Sermayenin
Sektorlere Gore Dagilimi, Odenmis Sermaye ve Tahviller Toplami (bin sterlin).

. . Sektor
Fransiz Ingiliz Alman Diger Toplam Payi
% % % % % %

Demiryollar1 648 12,3 3349 63,3 166 3,1 1120 21,2 5.283 100 33,4
Limanlar - - - - - - - - - - -
Belediye Hiz. 87 59 961 65,3 424 28,8 1427 100 9,3
Bankacilik 2500 50,0 2500 50,0 5000 100 31,6
Ticaret 700 54,7 580 453 1280 100 8,1
Sanayi 900 47,5 795 42,0 200 10,6 1895 100 12,0
Madencilik 185 20,7 710 79,3 895 100 5,6
Dis Borglar 5020 31,7 8895 56,2 166 1,1 1744 11,0 15825 100 100
Disindaki
Top.
Dis borglar 44600 37,6 27400 23,1 13800 11,7 32700 27,6 118500 100
Toplam 49620 36,9 36295 27,0 13966 10,4 34444 25,6 134325 100

Kaynak: Pamuk (2005:74)

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini incelerken bu yatirnmlarin sektorel ve
sermayeyi ihra¢ eden tllkelere gore dagilimi ile yabanci sermaye girisi ile kar

aktariminin zaman i¢indeki dagilimina bakmak yararli olacaktir.

Osmanli Imparatorlugu’na en biiyiik dogrudan yabanci sermaye girisi 1888-1896 yillart
arasinda gerceklesmistir. Bu donemde giren dogrudan yabanci sermaye miktar1 30
milyon sterlini bulmustur. Bu miktar Osmanli Imparatorluguna 1914’e kadar giren
toplam dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin ylizde 40’11 olusturmaktadir. Bu
yatirrmlarin biiyiik bir bolimii demiryollarina yonelmistir. 1905°den 1914’e kadar
siiregte de dogrudan yabanci sermaye girislerinde bir artis yaganmistir. Tablo 4.4°de ve
Tablo 4.5°de goruldiigli gibi dogrudan yabanci yatirnmlar 1888’de dis borglardaki
yabanci yatirimlarin yilizde 13’1 civarindayken iken 1914°e gelindiginde bu rakam dis

borg¢larin yarisini agmustir.

Dogrudan yabanci yatirimlardan kaynaklanan kar aktarimi zaman igerisinde siirekli
olarak artmistir. Yukarida ele aldigimiz gibi dogrudan yabanci yatirimlar 1875

oncesinde ve 1876-1887 alt doneminde oldukca sinirli kaldigi icin, kar aktarimi
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1880’lerin sonuna kadar sinirli kalmis, kar aktariminin sermaye girisini 6nemli miktarda

asmasi 1896’dan sonra giiclii bir egilim haline gelmistir.

Tablo 4.5. Osmanh imparatorlugu’nda 1914 Yih Basinda Yabanci Sermayenin
Sektorlere Gore Dagilimi, Odenmis Sermaye ve Tahviller Toplam (bin sterlin).

Fransiz Ingiliz Alman Diger Toplam Sektor
Pay1

% Y% % % % %

Demiryollar1 23247 49,6 4588 9,8 17,248 36,8 1785 3,8 44868 100 63,1

Limanlar 2206 69,1 409 12,8 576 18,1 - - 3191 100 4,3

Belediye 1701 44,6 363 9,5 304 8,0 1449 38,0 3816 100 5,1
Hiz.

Bankacilik 3400 38,2 2950 33,1 1750 19,7 800 9,0 8900 100 12,0

Sigorta 450 81,8 100 18,2 - - - - 550 100 0,7

Ticaret 3031 70,7 757 17,6 300 7,0 200 4,7 4289 100 5,8

Sanayi 1220 30,8 1665 42,1 300 7,6 774 19,6 3959 100 5,3

Madencilik 2007 73,5 450 16,5 175 6,4 100 3,7 2732 100 3,7

Dis Borglar 37262 50,4 11281 15,3 20653 27,5 5108 6,8 74305 100 100
Disindaki

Top.
Dis borglar 75300 53,0 19900 14,0 29900 21,0 17100 12,0 142200 100
Toplam 112562 52,0 31181 14,4 50253 23,2 22108 10,2 216505 100

Kaynak: Pamuk (2005:75).

Dis bor¢lanmadan dogan fon akimlar1 ile dogrudan yabanci yatirimlardan dogan fon
akimlari birlikte ele alindiginda ortaya ¢ikan tablo alt donemlere gore farklilasmaktadir.
1854-1875 arasinda hem dis bor¢lanmada hem de dogrudan yatirimlarda sermaye girisi
bor¢ ddemeleri ve kar transferinden fazla olmustur. Buna karsilik 1876-1887 doneminde
net fon akimlarmin yonii degismis ve esas olarak DUI’nin denetimi sonucunda yabanci
sermaye, getirdiginden fazlasini gotiirmeye baslamistir. 1888-1896 donemindeki biiyiik
dogrudan yabanci yatirnm dalgasi nedeniyle net fon akiminin yonii yeniden degismis,
sermaye girisi agirlik kazanmistir. Diinya ekonomisinin yeni bir genisleme donemiyle
cakisan 1897-1913 yillarinda ise hem dis bor¢larda hem de dogrudan yatirimlarda
yabanci sermaye Onemli miktarda arti-deger transferi gerceklestirmistir (Pamuk,

2005:72-76).

1914 yilinda dogrudan yabanci yatirimlar i¢indeki pay1 ylizde 63’e ulasan demiryollari,
yabanc1 sermayenin en onemli yatirim alant durumundadir. Limanlara ve ticaret alanina
yapilan yabanci sermaye yatirimlari ile birlikte ele alindiginda dogrudan yabanci

yatirnmlarin  yiizde 73’den fazlasi ticareti gelistirmeye doniikk yatirimlardan
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olusmaktadir. Bankacilik ve sigortacilik alanindaki yatirimlarin bir boliimiinii de bu tiir
yatirimlara dahil etmek miimkiindiir. Buna karsilik sanayi ve madencilik gibi {iretim
faaliyetlerine yatirilan yabanci sermaye dogrudan yabanci yatirimlar iginde yiizde 9 gibi

kiigiik bir oran1 olusturmaktadir (Pamuk, 2005:75).

Osmanli Imparatorlugu’nda yabanci sermaye yatirimlarinin devlet borglarinda ve
demiryollarinda yogunlagmasi, III. Boliimde ele aldigimiz gibi Avrupa sermayesinin 19.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren diinya capindaki yatirimlarinin sektdrel dagilimina

ana cizgileri ile benzemektedir.

Osmanli Imparatorlugu’nda yabanci sermaye eliyle demiryolu insasi, iilkenin
emperyalizmin yari-somiirgesi haline gelmesinde ©nemli bir rol oynamistir.
Demiryollari, “kilometre garantisi” gibi uygulamalarla Avrupa sermayesi i¢in hayli karlh
bir yatirim alami olusturmustur. Ote yandan demiryollar;, bu alanda kullanilacak
sermayeyi ihra¢ eden iilke ekonomisi igin, ucuz hammadde ve besin maddeleri
saglamanin yaninda basta demir ¢elik gibi demiryolu ingasinda kullanilacak ara-mallar
olmak {lizere kendi sinai {lirlinleri i¢in pazar yaratmaya yaramistir. Batili kapitalist
gruplarin 6nciiliik ettigi demiryolu insast aym zamanda Imparatorlugun belli bir
bolgesinde demiryolu insa imtiyazi elde eden iilkelerin, bu bolgeleri niifuz alanlari

olarak paylasmasina yol agmuistir.

1850’lerin sonundan itibaren Bati Anadolu’da demiryolu insas1 bu bélgede Ingiliz
egemenligi donemi baglatmistir (Akyildiz, 2005:15). Demiryolu yapimi bolgenin
Ingiltere ile olan ticaretinde hizli artislara yol agmis, madencilik, belediye hizmetleri ve
sanayi alaninda yogun Ingiliz yatirimlar1 igin baslangi¢ noktas1 olusturmustur. Hatta
kisa bir dénem igin bile olsa Ingiliz kapitalistleri bolgede toprak satin alip kapitalist

giftlikler kurmuslardir (Kurmus, 1982:90).

Demiryolu insa imtiyazini niifuz alan1 yaratmak i¢in kullanan bir diger iilke olan
Fransa’nin 1880’lerin sonundan itibaren Suriye ve Filistin’de basladigi demiryolu
yapiminin ardinda bu bolge ile yaptig1 ticaret biiyiik bir artis kaydetmistir. Bu gelismeyi
Fransa’nin bdlgedeki liman, belediye hizmetleri alanlarinda yogunlasan dogrudan

sermaye yatirimlari izlemistir. Demiryolu insast araciligiyla niifuz alanlar1 olugturma
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politikasinin sonuglar1 1. Diinya Savasi sonrasinda Osmanli imparatorlugu’nun galip
glicler arasinda paylasilmasi siirecinde kendisini gostermistir. Bu siirecte Fransa,

1880’lerde demiryolu insasiyla girdigi Suriye bolgesini iggal etmistir.

Almanya’nin demiryolu ingasi1 araciligiyla niifuz alani olugturma politikas1 1880°lerin
sonu, 1890’larin basinda Izmit-Ankara, Eskisehir-Konya hatlar1 ile 20. yiizy1l baginda
Bagdat Demiryolu’nun insas1 Orta ve Giiney Anadolu’ya Alman sermayesinin giris
siirecini baglatmistir. Demiryollarinin ingas1 bolgenin Almanya ile ticaretinin artmasi
izlemistir. Almanya Orta ve Giiney Anadolu’yu gelecekteki bugday ve ham pamuk
gereksinimini karsilayacak rezerv alanlar olarak algilamis, Konya Cumra’daki sulama
projesi Orneginde oldugu gibi tarimsal iiretimi artiracak alt-yapi yatirimlarina
yonelmistir (Ortayli, 2003:154). Ne var ki I. Diinya Savasimin patlak vermesi ve
Almanya’nin yenilgisiyle sonu¢lanmasi Almanya’nin bu bodlgede bir Alman kolonisi

yaratmaya yonelik tasarilarinin yasama ge¢mesini engellemistir.

Ozetle belli bir bolgede, Ingiltere, Almanya ve Fransa’nin demiryolu imtiyazi almasini
izleyen donemde, demiryolu insa eden iilke ile s6z konusu bolge arasindaki ticaret hizla
gelismistir. Bu  Avrupa iilkelerinden herhangi birisinin demiryolu insa ettigi
bolgelerdeki mali ve ticari sermayesinin tekelci konumu ulagimdaki tekelle birlesince

diger Avrupa lilkelerinin bu bolgelerdeki rekabeti biiyiik 6l¢iide engellenmistir.

Demiryolu insasinin bir sonraki asamasinda, adi gegen Avrupa iilkeleri, s6z konusu
bolgelerde de dogrudan yatirimlara girigsmis, bu ¢ercevede su, hava gaz elektrik gibi
belediye hizmetleri ile demiryollarin1 Avrupa iilkelerine baglayan kiy1 kentlerine liman

yapiminda, madencilikte ve kismen de sanayide yogunlagsmistir (Akyildiz, 2005).

Demiryolu ingasinin bagimli bir ekonominin yaratilmasinda oynadigi role degindikten
sonra, Avrupa sermayesinin bu yatirimlarmin Osmanli imparatorlugu agisindan ne ifade
ettigine vurgu yapmak gerekir. 1873-1896 krizinin patlak verdigi 1873 yilindan itibaren
Avrupa para piyasalarindan bor¢lanma olanaklarini yitirdigi i¢in mali krizi derinlesen
Osmanli Imparatorlugu demiryolu yatirimlarina mali ve askeri kaygilarla yaklasiyordu.
Oncelikle demiryollarinin tasima maliyetlerini diisiirerek ekili olmayan topraklarm i¢ ve

dis ticarete doniik tarimsal meta liretimine agilmasi ve boylece liretim ve dis ticaret
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tizerinden alinan vergilerin artmasiyla mali krize bir ¢6ziim bulunmasi beklentisi vardi.
Ote yandan 1870’lerden itibaren uluslararasi bugday fiyatlarmin gerilemesi karsisinda,
1838 Serbest Ticaret Anlagsmasi uyarinca korumaci tarife uygulama imkani bulunmayan
Osmanli yonetimi, kendi bugday iiretimini korumak i¢in demiryollar1 aracigiyla
tasimacilik maliyetinin azalmasinin yerli bugdayin yabanci bugdayla fiyat rekabeti
yapabilmesi i¢in zorunlu gormeye baslamisti. Ayrica demiryollarinin {ilkenin en iicra
kesimlerini baskente baglayarak vergilerin zamaninda ve daha giivenli bir sekilde
toplanmas1 ve hazineye intikali saglanacakti. Ger¢ekten de demiryollarinin insasiyla
Osmanli yonetiminin mali beklentilerini karsilayacak bir gelir artis1 saglanmistir.
Vilayetlere gore osiir gelirleri incelendiginde demiryolunun gegtigi bolgelerde osiir
gelirinin arttig1 goriilmektedir (Quataert, 2008:37-38). Ancak “kilometre garantisi” adi
altinda yapilan 6demeler nedeniyle artan vergi tahsilati yabanci sirketlere yapilan
O0demelerde kullaniliyordu. S6zgelimi 1893-1909 yillar1 arasinda Anadolu demiryolu
sirketine yapilan 6demeler Ankara vilayetinin ayni donemdeki Osiir gelirinden daha
fazlaydi. Osmanli yoneticilerinin demiryollarindan bir diger beklentisi askeri, bir

bolgeden digerine hizli ve giivenli bir sekilde intikal ettirmekti.

Dogrudan yabanci yatirimlarin sermaye birikimi ve diinya pazarlari i¢in meta tiretiminin
yayginlagtirilmasindaki roliine gelince 19. yiizy1l boyunca yabanci yatirimlar Osmanl
Imparatorlugu ile gelismis sanayi kapitalistleri arasindaki hammadde /mamul mallar
ticaretinin  gelistirmesine  yonelik  biiylik  6lgekli  alt-yapt  yatirnmlarindan
kaynaklanmistir. Demiryollariin bu ticaret hacminin gergeklestirilmesi bakimindan en
etkili yatirnm olarak belirmektedir. Ozetle, Osmanli Imparatorlugu’nda dogrudan
yabanci yatirimlarin oldukga sinirli bir b6liimii tarim sanayi ve madencilik gibi {iretim
faaliyetlerine gitmistir. Bu ¢er¢evede dogrudan yabanci yatirimlarin egemen {iiretim tarzi
tizerindeki etkisi dolayli bir sekilde diinya pazarlari igin tarimsal meta iiretiminin

yayginlagmasini saglamak seklinde olmustur.

Osmanli Imparatorlugu 19. yiizyilda, diger azgelismis iilkelerden farkli olarak siyasi
bagimsizligmi tiimiiyle yitirmemis, tam tersine merkezi biirokrasinin {ilke
yonetimindeki agirligr artmustir. III. Boliimde ele alindigi gibi bazi Latin Amerika
iilkeleri, resmi olarak bagimsiz olmalarina karsin, siyasi iktidar1 ellerinde bulunduran

biiylik toprak sahipleri-ticaret sermayesi ittifakinin da ¢ikarlar1 dogrultusunda, fiilen
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Ingiliz Imparatorlugu’nun parcasi haline gelmislerdir. Osmanli Imparatorlugu bu
iilkelerden farkli olarak, 6zellikle emperyalist iilkeler arasindaki siyasi ve ekonomik
rekabetin keskinlestigi 19. ylizyilin son ¢eyreginde, bu celiskilerden yararlanarak ayakta
kalmay1 basarmis, boylece bu yondeki biitiin ¢abalara karsin hi¢bir emperyalist iilke
Imparatorlugu tiimiiyle kendi niifuz alam igine katmayi basaramamstir. Bununla
birlikte, emperyalistler aras1 dengelerde 6zellikle 19. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren
onemli degisiklikler olmustur. Osmanli Imparatorlugu’na dis borg ve dogrudan yatirim
biciminde yonelen sermaye ihracinin iilkelere gore dagilimi ve dogrudan yatirimlarin
odaklandig1 bolgeler, Osmanli Imparatorlugu iizerindeki emperyalist niifuz kavgasmin

iktisadi yoniinii yansitmaktadir.

Avrupali kapitalist gruplarin Osmanli Imparatorlugu iizerinde pazar elde etme ve dis
bor¢ ve dogrudan yatirim yoluyla sermaye ihract alanindaki rekabetinin baslica
dayanagi, kendi devletlerinin sagladig1 diplomatik ve askeri destekti. Bu olgu en bariz
olarak Ingiliz sermayesinin Osmanli Imparatorlugu’'ndan geri ¢ekilis siirecinde
gbzlemlenebilmektedir (Pamuk, 2005:88-89). Yukarida III. boliimde tartisildigr gibi
1870’lerden itibaren Ingiliz hegemonyasinin diinya 6lceginde gerileme siirecine
girmesi, ingiliz sermayesinin etkin devlet desteginden yoksun kalmasina ve adim adim
giic kaybetmesine yol agmustir. 1860’larin sonuna kadar Ingiltere’nin politikasi,
Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin korunmasi dogrultusunda olmustur.
Bu politikanin ardinda bir yandan Rusya’nin giineye inisini engellemek ve Ingiliz
sOmiirge imparatorlugunun en 6nemli pargasi olan Hindistan yolunu agik tutmak, bir
yandan da Osmanli Imparatorlugu’nun sundugu pazar ve yatirim olanaklarindan
yararlanmak iste§i yatiyordu. Ingiltere bu amagla 1854 yilinda Osmanl
Imparatorlugu’nun yaminda Kirim savasina girmistir. Gercekten de, 1830’lardan
baslayarak 1850’lere kadar Osmanli Imparatorlugu’nun Ingiliz dis ticaretinde &nemli
sayilabilecek bir payr vardi (Bailey, 1942:70-4). Bu etkenlere Ingiltere’nin diinya
Ol¢egindeki hegemonyas: da eklenince, 1850’ler ve 1860’larda Osmanli’ya yapilan
dogrudan yabanci yatirimlarda Ingiltere basi cekti. Burada, Ingiliz dogrudan
yatirimlarinda Ingiliz devletinin roliiniin, 6zellikle daha sonraki Alman ornegi ile

karsilastirildiginda, oldukc¢a sinirl kaldigini vurgulamak gerekir.
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Amerikan I¢ Savasi’nin sona ermesi ile ABD’den Ingiltere’ye pamuk ve bugday
thracatinin yeniden baslamasi, Bati Anadolu ile Tuna vadisini uzun dénemli pamuk ve
bugday ihtiyaci i¢in bir alternatif olarak goren Ingiliz sermayesinin bu bélgelere olan
ilgisini azaltmistir (Kurmus, 1982:15). 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasindan
sonra, Ingiltere asil dikkatini Hindistan’a giden stratejik yol {izerinde bulunan Misir’mn
dogrudan denetlenmesi ¢abalarina yogunlastirmistir. Ote yandan, 1860’lardan sonra
Osmanl Imparatorlugu, ingiliz sanayi mallar1 i¢in en biiyiik pazarlardan biri olma
niteligini giderek kaybetmeye baslamistir. Biitiin bu nedenlerle 1860’larin ikinci
yarisinda, Ingiltere, Imparatorlugun biitiinliigiinii korumak dogrultusunda uzun
zamandir siirdlirdiigii politikay1 terk etmeye yonelmistir. Bu politika degisikliginin
somutlasmas1 1870’lerin sonunda gergeklesmistir. Ingiltere, Misir’1 isgal ettikten sonra,
Misir’daki  egemenliginin  kabul edilmesi karsiliginda Almanya ile Osmanl

Imparatorlugu iizerinde acik ¢atismaya girmekte kagimmustir.

Ingiltere’nin hegemonyasinin 1880’lerden itibaren Fransa ve Almanya’nin rekabeti
karsisinda biitiin diinyada gerilemesi ve Ingiltere’nin diinya ekonomisindeki konumunu
bor¢lu oldugu serbest ticaret ilkesinin yerini korumaciliga birakmasi, Ingiliz
yatirimlarmin Ingiltere’nin sémiirge imparatorlugu ile niifuzunun giiclii oldugu diger
iilkelere kaymasina yol agmistir Bu kosullarda kendi devlet aygitindan Alman ve
Fransiz sermayesinin gordiigii destegi pek seyrek olarak saglayabilen Ingiliz
sermayesinin, Osmanli imparatorlugu gibi emperyalist giicler arasi rekabetin en yogun
oldugu bir ortamda tutunabilmesi zorlagmistir (Feis, 1964:19). Ancak yine de 1. Diinya
Savas1 oncesinde, Ingiltere’nin imparatorlugun Irak vilayetlerindeki siyasi ve iktisadi

niifuzu giderek giiglenmistir.

Almanya, 1880’lerde hammadde kaynaklarini ele gecirmek ve dis pazarlar saglamak
amaciyla diinyanin paylasilmast yarisina katildiginda, diinyanin en zengin bolgeleri
Ingiltere ve Fransa tarafindan kapatilmisti. Bu tarihten sonra ele gecirdigi bat1 ve dogu
Afrika somiirgeleri gelecek vaat etmiyordu. Buna karsilik, Balkanlar ve Osmanl
Imparatorlugu iizerinde siiregelen emperyalist rekabet, bu bdlgeleri Almanya’nin
girisine agik tutabilmistir. Bu bakimdan o6zellikle Bismarck’in ¢ekilmesinden sonra

gelisen Drang nach Osten (Doguya dogru agilma) politikast Almanya i¢in emperyalist
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rekabetin zorlamasi altinda zorunlu olarak giindeme gelen bir secenekti (Pamuk,

2005:89).

Ingiliz sermayesinin Osmanli Imparatorlugu’na girisi, Ingiltere’nin diinyanm en giiclii
devleti oldugu ve serbest ticaret ilkelerinin egemen kilindigi bir dénemde olmustu.
Alman sermayesinin girisi ise emperyalistler arasi rekabetin yogunlastig1 bir donemde
gerceklesmistir. Bu nedenle, ingiltere ve Almanya’nin Osmanli Imparatorlugu’na niifuz
bicimleri 6nemli ol¢lide karsilik gostermektedir. Her seyden once, Alman yatirimlarinin
devlet desteginden giiglii bir bicimde yararlandiklari, bu yatirimlarda devlet, biiyiik
bankalar ve biiyiik sanayi kuruluslarinin i¢ i¢e girdikleri goriilmektedir (Feis, 1964:163-
167). Almanya’nin dogrudan yatirimlari, Osmanli Imparatorlugu’nda Alman niifuz
bolgeleri olusturmanin en kestirme yolu olan demiryollarinda yogunlagmisti. Alman
sermayesine verilen Anadolu Demiryolu ve Bagdat Demiryolu gibi biiyiik olcekli
demiryolu inga imtiyazlari, Deutsche Bank gibi biiylik bankalarin onciiliigindeki
gruplara verilmisti (Ortayli, 2003:72). 1914’de Osmanli imparatorlugu igindeki Fransiz
dogrudan yatirnmlarmin yiizde 60’1, Ingiliz dogrudan yatirimlarmin yiizde 40’1
demiryollarina yatirilmigken, bu oran Alman yatirimlarinda yiizde 80’1 agiyordu. Sinirh
miktardaki Ingiliz yatirimlar: Irak vilayetlerine, Fransiz yatirimlar Suriye’ye giderken,
Almanya’nin dogrudan yatirimlar1 Imparatorlugun cekirdegini olusturan Anadolu’ya

yonelmistir.

Almanya’nimn ceyrek asirlik bir siire iginde Osmanli Imparatorlugu iizerindeki siyasi ve
ekonomik niifuzunu hizli bir sekilde artirmig ve I. Diinya Savasi’nda Osmanli’y1
miittefik olarak yaninda savasa sokabilmistir. Osmanli Imparatorlugu iizerindeki Alman
niifuzunun bu denli hizli artmasinin ekonomik nedeni, Almanya’nin 1900’lerden
itibaren dis bor¢ ve dogrudan yatirnm big¢imindeki sermaye yatirimlariyla Osmanh
hazinesini yeni bir iflastan kurtarmasidir. Osmanli imparatorlugu’na yénelik sermaye
ihracina 1850’lerde baslayan Ingiltere ve Fransa’nin bu eski yatirimlara ek yeni
yatirimlara yonelmemesi, kar transferi ve dis bor¢ anapara ve faiz ddemeleri ile
getirdiginden fazlasim1 gotiirmeye baglamasi, dinamik bir iktisadi gili¢ olarak sermaye
ihracina baglayan Almanya’nin Osmanli yonetimi i¢in Onemini artirmistir (Pamuk,

1978:157-8).



146

Devlet biitgesine veya 0demeler dengesine net katki agisindan olmasa da, Osmanli
Devleti'ne verilen borglarin, emperyalist devletlerarasi rekabette ve Osmanl
ekonomisinin diinya pazarlarina agilmas siirecinde 6nemli bir ara¢ olarak kullanildigini
vurgulamak gerekir. Emperyalist rekabet nedeniyle, Osmanli devleti bir miktar daha
fazla bor¢ bulmus olabilir. Ancak daha fazla bor¢lanma, mali krizin daha da
yogunlagsmasina yol agmistir. Ayrica Osmanli devleti yeni bir istikrazin Avrupa
borsalarinda satigin1 saglayabilmek icin, pek cok kez siyasi ve iktisadi ddiinler vermek
zorunda kalmistir. Ornegin yeni bir istikraz vaadi, merkezi biirokrasinin bir demiryolu
projesini kabullenmesinde her zaman en 6nemli bir etken olmustur. Bu saptamalar,
Osmanli imparatorlugu’nun Bat1 kapitalizmi ile kurdugu bagimlilik iliskisinin &zgiil
yoniinii ortaya koymaktadir. Osmanli Imparatorlugu askeri ve siyasi giicii sayesinde,
iktisadi acidan emperyalizmin dolaysiz kontrolii altina girmis olmasina karsin siyasi
bagimsizligimmi belirli kisitlamalar altinda da olsa koruyabilmistir. Osmanli’nin bu
konumu tanmmsal olarak yari-sdmiirge statiisiine karsiik gelmektedir.® Asagida ele
alacagimiz  Misir  Orneginde bagimlilik  siirecinin  dolaysiz  mekanizmalarla

gerceklestigini, Misir’in tam bir somiirgeye doniistiiglinii gérecegiz.

1V.2.2. Dis Ticaret

1873-1896 krizinin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki etkisini ¢dziimlerken ele almacak
bir diger 6nemli gosterge Osmanli dis ticaretidir. Ancak bu ¢oziimlemeyi yaparken
yanlig ve eksik sonuglara varmamak i¢in 1874-1878 doneminin olagandist kosullarinin
dikkate alinmasi gerekir. Birincisi 1873-1874 yillarinda iklim kosullar1 ve buna bagh
dogal afetler nedeniyle yasanan kithik, niifusun aglik ve sefalete siiriiklenmesine,
devletin de vergi toplayamamasima yol agmistir (Onsoy, 1999:97). Dogal kosullara bagl
benzer sorunlar 1870’11 yillarda Misir’da da yasanmistir. Bunun ardindan 1877-78
Osmanli-Rus savasi (93 Harbi) biiyiik bir toprak ve niifus kaybina yol agmistir. Bu
gelismelerin Osmanli dis ticareti lizerindeki etkisinin 1873-1896 krizinin etkisinin

ayrigtirilabilmesi igin dis ticarete iliskin verilerin 1879 yilindan baglatilmasi gerekir.

60 Osmanlt Imparatorlugu’nu yari-sémiirge olarak tanimlayan bir ¢aligma icin bkz. Novigev (1979).



147

Benzer bir sekilde, Osmanli dis ticaretindeki olumsuz gidisatin tersine donmesi ancak
1898 yilinda miimkiin olmustur. Dis ticaretteki toparlanmanin Bati Avrupa’dan daha
gec olmasi 1897 yilindaki Osmanli-Yunan savasiyla ilgili olabilir. Ozetle 1873-1896
krizi baglaminda Osmanli dig ticareti {izerine yapilacak bir inceleme sayilan

gerekgeelerle 1879-1898 araligina odaklanmalidir.

Tablo. 4.6’dan izlenebilecegi gibi Osmanli dis ticaretinin biiyiime hizi 1880’ler ve
1890’lar boyunca belirgin bir bi¢imde gerilemistir. Osmanli dis ticareti, Pamuk
(2005:29-32)’un  hesaplamalarina gore 1880 yili fiyatlartyla 1879/81-1897/99
doneminde yiizde 3’iin altinda biiyiimiistiir. Cari fiyatlarla yapilan hesaplamada yiizyil
ortalarindaki ihracattaki artis egiliminin son ¢eyrekte tersine donmesi ¢ok daha belirgin
bir sekilde gozlenebilmektedir. Cari fiyatlarla hesaplanan ihracat, 1879/80-1887/88
doneminde yillik ortalama yiizde 0,9’luk bir gerileme sergilerken, 1887/88-1898/99
doneminde bir sekilde yiizde 2,3’liik bir artig sergilemeye baslamis, boylece, 1879/81-
1897/99 dénemi i¢in ortalama yiizde 1,2’°lik bir biiylime gerceklesmistir. Cari fiyatlara
ithalat ise, 1879/80-1887/88 doneminde yillik ortalama yiizde 0,8’lik bir gerileme
kaydederken 1887/88-1898/99 doneminde yiizde 1,4’liikk bir artis sergilemis, “biiyiik
depresyon” yillarii kapsayan 1879/81-1897/99 donemi igin cari fiyatlarla ithalatta

ortalama yiizde 0,6 oraninda bir artig gerceklesmistir.

Tablo 4.6. Osmanh Dis Ticaretinin Biiyiime Hizi, Ortalama Yillik Bilesik Oranlar.

ihracat ithalat
Cari Fiyatlarla 1880 Fiyatlariyla Cari Fiyatlarla 1880 Fiyatlariyla
1839/41-1852/54 53 5,3 5,5 6,4
1857/59-1871/73 5,0 6,2 4,9 5,2
1879/81-1897/99 1,2 2,7 0,6 2,5
1879/80-1887/88 -0,9 2,8 -0,8 2,0
1887/88-1898/99 2.3 2,2 1.4 2,7
1897/99-1905/07 43 3.4 6,0 4,3

Kaynak: Pamuk (2005:29).

Osmanli dis ticareti, konumuz disinda oldugu i¢in ayrintisina girmeden vurgulamak
gerekirse, 1898 yilinda sona eren kriz konjonktiiriinden [.Dilinya Savasi’na kadar olan
donemde hizli bir bi¢imde artmaya devam etmistir. 1913 yilina gelindiginde Osmanl

Imparatorlugu genis bir dis ticaret sektdriiyle gorece disa agik bir ekonomiye
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dontismiistiir. Eldem (1970:282, 305)’in 1913 yili i¢in yaptig1 net tarimsal hasila ve
gayri safi milli hasila (GSMH) tahminlerine dayanarak yapilan hesaplamaya gore, 1913
yilinda ihracatin GSMH’ye orani yilizde 14,1, ithalatin GSMH’ye orani ise yiizde 19,4
olmustur. Ote yandan 1913 yilinda net tarimsal iiretimin yiizde 26,51 ihrac edilmektedir

(Pamuk, 2005:37).

Gelismis tilkelerdeki sanayi iiretimindeki uzun donem dalgalanmalar ile Osmanli dig
ticaretindeki dalgalanmalar arasindaki iligki, talep sartlarinin Osmanli ihracatinin
onemli bir belirleyicisi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu g¢ercevede Osmanl
imparatorlugu’nun dig ticaretini, diinya ekonomisinin genisleme ve durgunluk
donemlerine gore alt donemlere ayirmak olanaklidir. Osmanli dis ticareti 1838 Serbest
Ticaret Anlasmasini izleyen donemden 1873’e kadar hizli bir genisleme donemi
yagamistir.' 1873-1896 krizi déneminde biiyliime hizi bilyiik bir gerileme kaydetmis,

krizin ardindan dis ticaretin biiylime hizi yeniden artisa gegmistir.

Tablo 4.7. Osmanl Thracatinin Ulkelere Gére Dagilimi, 1830-1913 (yiizde paylar).

Yillar ingiltere Fransa Almanya Avusturya I+F+A+Av* Gelismis Rusya Diger** Toplam

Ulkeler Thracat™*
1830- 133 143 2.1 30.0 60.6 643 126 23.1 3.8
1840- 19,8 16,6 1,9 29,1 67,5 70,0 10,4 19,5 5,2
1850- 20,1 15,8 1,1 28,0 74,0 76,4 8,3 15,3 8,8
1860- 23,5 29,9 0,5 16,8 70,7 73,4 10,2 16,4 12,4
1870- 27,2 25,3 0,4 14,3 67,2 69,4 14,7 15,9 19,4
1880- 23,5 28,0 0,5 6,1 58,1 62,9 13,6 23,5 15,2
1890- 25,9 24,5 43 5,9 50,6 76,1 42 20,7 17,9
1900- 25,9 19,2 7,2 7,8 60,1 78,3 3,9 17,8 20,3
1909- 17,9 14,1 11,4 8,0 51,4 77,0 3,9 19,2 25,9

Kaynak:Pamuk (2005:33).
* {1k dort iilkenin toplami.

** By kategori Yunanistan, Sirbistan, Misir ve Iran ile 1890 éncesi Italya’y1, 1860’tan itibaren
Romanya’y1 ve 1880°den baslayarak Bulgaristan’1 kapsamaktadir.
**% Cari fiyatlarla yillik toplam ihracat-(milyon sterlin).

6! Bu alt dénemin ilk on yilinda Bati Avrupa’da bir dizi tarimsal nitelikli kriz yaganmasina karsin, dis
ticaret artmaya devam etmistir. Bu krizli yillarda Osmanli Imparatorlugu ile Bat1 Avrupa arasindaki dis
ticareti artiran bir diger faktor ise kuskusuz 1838 Serbest Ticaret Anlagmasi’dir.
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Ihracatin iilkelere gore dagilimina bakildiginda ise, Tablo 4.7°den izlenebilecegi gibi,
1870’lere kadar gelismis Bati ve Orta Avrupa iilkeleri ile ABD’nin Osmanl
thracatindaki pay1 ylizde 75’in ilizerinde ger¢eklesmeye devam etmistir. Osmanli dig
ticaretinde, Tablo 4.7 ve 4.8’den goriilebilen dikkat cekici bir gelisme ise, Almanya’nin
Osmanl1 dis ticaretindeki paymin, Ingiltere aleyhine giderek artmasidir. Ancak 1913
gibi ge¢ bir tarihte bile Ingiltere Osmanl ihracatindaki en biiyiik payr almaya devam
etmistir. Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu iizerinde 1820’lerde baslayan ticari

niifuzu 1880’lere kadar stirekli genislemistir.

Tablo 4.8. Osmanh ithalatimin Ulkelere Gore Dagilimi, 1830-1913 (yiizde paylar).

Yillar ingiltere Fransa Almanya Avusturya I+F+A+Av* Sanayi Rusya Diger** Toplam

Ulkeleri ithalat®**
1830-32 19,0 9,9 3,1 16,9 49,1 52,7 31,3 16,0 4,0
1840-42 29,3 8,6 4,6 22,1 64,6 67,3 16,5 16,2 5,7
1850-52 25,5 9,3 9,7 26,2 70,7 74,6 13,6 11,8 9,5
1860-62 26,5 12,2 9,5 17,2 65,4 67,5 11,5 20,9 12,9
1870-72 32,4 12,3 13,6 12,9 71,2 76,7 9,2 12,1 22,4
1880-82 452 11,8 2.4 11,8 71,2 74,9 9,7 15,4 15,4
1890-92 35,9 12,4 10,3 9,8 68,4 77,5 9,9 12,6 19,2
1900-02 29,8 10,0 9,8 14,5 64,1 78,7 10,3 11,1 20,3
1909-11 23,9 8,4 13,7 13,9 49,9 78,8 8,7 12,5 37,7

Kaynak:Pamuk (2005:34).

* {1k dort iilkenin toplanm

** Bu kategori Yunanistan, Sirbistan, Misir ve Iran ile 1890 oncesi italya’yi, 1860’tan itibaren
Romanya’y1 ve 1880’den baslayarak Bulgaristan’1 kapsamaktadir.

*#% Cari fiyatlarla y1illik toplam ithalat (milyon sterlin).

Imparatorlugun Balkan vilayetlerinde ise Avusturya, Ingiliz mamul mallar1 ile rekabetin
giicligline karsin cografi yakinliktan ve Tuna nehri gibi ulasim kolayliklarindan
yararlanarak  egemenligini  siirdiirmiistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun
Balkanlardaki toprak kaybina kosut olarak yiizyil ilerledikge Avusturya ticaretinin
toplam dis ticaret i¢indeki payr da azalmistir. Fransa ise Osmanh ticaretindeki eski
konumunu bir daha elde edememis, 19. yiizyilin 6nde gelen mamul mali olan pamuklu
dokuma iiretimi ve ihracati alaninda Ingiltere karsisinda gerilemistir. Buna ragmen,
Osmanli Imparatorlugu Fransa igin 6nemli bir hammadde kaynagi olmaya devam

etmistir. Osmanli ekonomisi, Ingiltere, Avusturya ve 19. yiizyil sonlarindan itibaren



150

Almanya’ya karsisinda siirekli cari agik verirken, bu a¢igin bir boliimiinii Fransa ile

ticaretindeki fazla ile karsilamustir.

Osmanli Imparatorlugu’nun, 1873-1896 krizinden nasil etkilendigini anlamak igin
yalnizca dig ticaret rakamlarina degil, dis ticarete konu olan mallarin fiyat hareketlerine
de bakmak gerekir. Osmanli dis ticaret hadlerini ele alirken eldeki verilerin sinirlilig
nedeniyle Avrupa iilkeleri ve ABD ile smirli bir ¢oziimleme yapilabilmektedir.
Asagidaki Tablo 4.9°da goriildiigii gibi Osmanli Imparatorlugu’nun bu iilkelerle
ticaretinde dis ticaret hadleri 1871-1889 yillarinda hizli bir sekilde gerilemis, 1889-1896
doneminde bir sekilde yeniden toparlanmistir. 1896°dan itibaren sanayilesmis tilkelerin
birincil iirlinlere yonelik talebinin yeniden hizlanmaya baslamasiyla Osmanli dis ticaret
hadleri iyilesmis, 1911-13 yillarinda 1870°deki diizeyine ulasmistir (Pamuk, 1984:111-
12).

Tablo 4.9. Osmanh imparatorlugu’nun Dis Ticaret Hadleri.

Ihracat Fiyatlar Ithalat Fiyatlari Dis Ticaret Hadleri
P, P, P/ P,
1870/72 122,2 115,7 105,6
1887/89 71,1 82,1 86,6
1894/96 66,9 72,8 91,8
1911/13 85,3 80,5 106,0

Kaynak: Pamuk, (1984:111).

1873-1896 krizinde Osmanli ekonomisi ve maliyesi tizerinde biiylik bir etkisi olan dis
ticaret hadlerindeki gerilemenin en 6nemli nedeni diinya tahil fiyatlarindaki hizli ve
siirekli gerilemeydi. Bugday fiyatlarindaki bu gerilemenin baslica nedeni, 1865-1891
déneminde, bugday iiretiminin yiizde 350 oraninda artiran ABD’nin 6nde gelen bugday
ihracatcis1 haline gelerek diinya piyasalarina girmesidir. Ulastirma alaninda saglanan
maliyet diislirticii yeniliklerle bugday fiyatlarindaki gerileme daha da hizlanmis, 1873-
1894 yillarinda uluslararasi piyasalarda bugday fiyatlar1 yiizde 60’dan fazla gerilemistir.
Bu gerileme Osmanli’nin bugday disi ihrag iriinlerinin fiyatlarindaki gerilemeden iki

kat daha biiytiktiir.
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1873-1896 krizi doneminde Osmanli bugday ihracati hizli bir sekilde diismiistiir. Ciinkii
serbest ticaret anlagmalar1 korumaci tedbirler almay1 yasaklamis, bu nedenle bugday ve
un ithalati genislemeye baslamistir. 1879-1880 yillarinda bugday ithalati toplam ithalat
degerinin yiizde 6’sin1 asmustir (Aybar, 1939:44). Potansiyel olarak Osmanli’nin en
onemli bugday yetistirilen bolgesi olan Orta Anadolu’nun Konya-Ankara bolgesi, 1890
yilinda Anadolu demiryolunun agilmasina kadar basta Istanbul pazari olmak iizere ic
pazara ve dis ticarete kapali kalmistir. Bugday fiyatlarindaki gerileme kiiciik ve orta
tireticilerin yikimi ile sonu¢lanmig olmalidir. Bu gelismeden Osmanli maliyesi de
olumsuz etkilenmistir. Clinkii hiikiimet vergilerin yaklasik dortte birini, toplam ekili

alanlarin yiizde doksaninda bugday yetistirilen bir iilkede tarimdan elde etmektedir.

19. yiizyilin son ¢eyreginde ve 20. ylizyil baslarinda Osmanli ekonomisi uluslararasi
ekonomi igerisinde tuttugu yer bakimindan gorece kiigiikk bir ekonomiydi. Diinya
ticaretinde 6nemli bir yer tutan tek iirlin tlirk tiitliniiydii. Buna ragmen bu tiirliniin 1913°¢
kadar Osmanli ihracati icindeki pay1 hi¢bir zaman yiizde 10°u asmamustir. Bu ¢ercevede
dis ticaret hadlerinin etkileri bakimindan Osmanli ekonomisine digsal oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

1873-1896 krizinde dis ticaret hadlerinin Osmanli’nin aleyhine dénmesinin asil etkisi
dis bor¢ yiikiiniin ger¢cek degerinin artmasidir. Pamuk (2005:70)’un hesaplamalarina
gbore 1873-1896 krizinde hizla gerileyen dis ticaret hadleri, 1855 yilinda alinan bir
borcun yillik faiz ve anapara 6demeleri icin Osmanli hazinesinin gergek yiikiimliiliigiinii

1896 yilina gelindiginde iki katina gikarmigtir.*

Osmanli dis ticaretinin bilesimine daha yakindan bakildiginda 19. yiizyilin son
ceyreginden baglayarak, herhangi bir {irliniin toplam ihracat i¢indeki paymnin yiizde
12°yi gegmedigi goriilmektedir. 1878-1913 yillar1 arasinda ihracat iki kattan fazla

artmasina karsin en 6nemli sekiz ihracat kalemini olusturan tiitiin, bugday, arpa, liziim,

62 Giffen (1904:121) 1873-1896 krizinde fiyatlardaki diisiisiin bor¢lu kesimler i¢in yaratti§i olumsuz
kosullarin bor¢ veren ekonomilerin mallarina yonelik talebi diisiirerek krizin etkisini artirdigim
belirtmektedir. Osmanli 6rneginde kriz déneminde ithalatin biiyiime hizinin ihracata oranla daha diisiik
olmasi bu savin bir kaniti olarak degerlendirilebilir. Bkz. Tablo 4.6.
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incir, ham ipek, tiftik ve afyonun toplam ihracat i¢indeki paylar1 degismemistir Bu
tirlinlerin toplam ihracat icindeki payr 1878-1880°de yiizde 51 iken ayni {iriinlerin
1914°deki pay1 ylizde 44 olmustur (Aybar, 1939:55-59 ; Pamuk, 2005:57). Bu gerileme
ise bugdayin ihracat i¢indeki paymnin azalmasindan kaynaklanmaktadir. Quataert
(2008:40)’1n Anadolu tarimina iligkin yaptig1 hesaplamalara gore, tarimsal iirlinlerin
Anadolu’nun ihracat1 i¢indeki pay1 1876-1908 donemi boyunca ortalama yiizde 70’ler

civarinda dalgalanmaktadir.

Tablo 4.10. Osmanh Dis Ticaretinin Bilesimi, 1911-13.

THRACAT %
A. Gida Maddeleri 33-35
B. Hammaddeler 56-58
Toplam Birincil Uriinler A+B 89-93
C.Yar1 Mamul Mallar (islenmis Deri vb. ) 2-3
D. Mamul Mallar (hali, yiinlii dokuma vs) 6-7
ITHALAT %
A. Gida Maddeleri 31-38
Hububat, un piring, seker, kahve, ¢ay vb.
B.Cesitli hammaddeler ve ara mallari 6-10
Komiir, petrol, islenmis metaller, boya vb.
C. Her tiirlii iplik 4
Cogunlugu Pamuk
D. Giyim Esyas1 36-38
Pamuklu, yiinli, ipekli, keten, dokumalar
E. Yatirim Mallar1 7-8
Demiryolu ingaat malzemesi arag gerecleri vb.
F. Diger Mamul Mallar 8-10

Savas donemlerinde silah ve cephane 6nem kazaniyor

Kaynak:Pamuk (1992:168-9).

Osmanli ekonomisinin tabi hale geldigi uluslararasi isbdlimi kalibinin olgunlastig
1911-13 yillarinda ihracatin bilesimi yukaridaki Tablo 4.10°da sergilenmektedir. Buna
gore bu donemde Osmanli ihracatinin yiizde 90’indan fazlasi birincil iirlinlerden
olusmaktadir. Buna karsilik ithalatin yiizde 60’indan fazlasi sermaye mallar1 ile mamul
mallardan olusmaktadir. Ithalat icerisinde tekstil iiriinlerinin pay1 dikkat ¢ekici bir

sekilde yiiksektir.
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IV.2.3. Tarimsal Uretim ve Tarimda Miilkiyet iliskileri

Osmanli toplumsal kurulusunda gii¢lii temelleri bulunan kiigiik iireticilik, 19. ylizyilda
da 6nemini korumaya devam etmistir. Imparatorluk i¢inde kiigiik ve orta miilkiyetin yan
sira biiyiik toprak miilkiyeti de gozlemlenmekle beraber, biiyiikk toprak sahipleri
topraklarini ticretli isci kullanan kapitalist isletmeler biciminde degil, ortak¢ilik yoluyla
kiiciik koylii ailelere kiralayarak isletmeye devam etmistir. Dolayisiyla miilkiyet
yapisindan bagimsiz olarak, tarimda kiiclik aile isletmeleri basat bir role sahiptir. Kiiciik
ve orta Olcekli isletmeler, 19. ylizy1l boyunca i¢ ve dis pazara yonelik tarimsal meta

tiretiminin 6nemli bir béliimiinii gergeklestirmigtir.

19. ylizyilda toprak iizerindeki tasarruf ve miilkiyet kalibin1 ve buna bagl olarak gii¢
iligkilerini degistirebilecek 6nemli bir gelisme 1858 Arazi Kanunnamesi olmustur. Bu
diizenleme ile devlet toprakta 6zel miilkiyeti tanimig, topragin alim satimini serbest
birakmistir. Osmanli yonetiminin bu yasadan beklentileri bir yandan toprak tizerindeki
filli tasarruf haklarimi resmilestirerek kiiclik {ireticiligi giivence altina almak ve
boylelikle yerel esrafin toprak ilizerindeki hak iddialarini sinirlandirmak, diger yandan
tarimsal faaliyeti kayit altina alarak vergi gelirlerini artirmakti. Osmanli yonetimi kii¢iik
tireticiligi, toprak iizerindeki biiyiik miilkiyetin, merkezi otoriteden bagimsiz bir iktisadi
gliciin ve buna baglh olarak iktidarin yetkisini paylasmaya ve sinirlandirmaya dontik
olasi taleplerin oniine ge¢mek icin, kiigiik iireticiligi korumaya ¢alismistir. Ayrica kiigiik

tireticiligin kolayca vergilendirilebilmesi nedeniyle de kiigiik iireticiligi desteklemistir.*

19. yiizy1l boyunca kiigiik iireticiligin varligin1 siirdiirebilmesinde etkili oldugu anlasilan
bir diger etken ise toprak/emek oraninda emegin goreli kithigi buna karsilik topragin
goreli bolluguydu. 19. yiizyil baslarinda Anadolu’da niifus 16. yiizyil sonlarindaki
diizeyinin altindaydi1 ve 19. ylizy1l boyunca niifus artmasina karsin ekilebilir topraklara
oranla emek kitligi devam etti (Kasaba, 2005:31). Emegin goreli kitlig1 ve {iretime
acilabilecek topragin goreli bollugu kiiciik {ireticilerin bliyiik toprak sahipleri

karsisindaki pazarlik ve direnme giiclerini artiran bir rol oynamistir (Keyder, 1985:91-

63 1858 Arazi Kanunnamesi’nin ayrintili degerlendirmesi i¢in bkz. Barkan (1980).
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93). Geri bir tarim teknolojisine dayali geleneksel tarimin egemenligi kosullarinda bir
cift okiiz ile diger ilkel alet-edevati saglayabilen koyliilerin kendi topraklarini

isleyebilmesi, kiigiik iireticiligi besleyen bir bagka etken olmustur.

Ekilebilir topraklarin varligi nedeniyle, ticari tarimin en ¢ok gelistigi Batt Anadolu gibi
bolgelerde tarimsal {icretler her zaman yiiksek kalmis, bu nedenle ticretli is¢i ¢aligtiran
bliyiik kapitalist isletmeler yayginlasamamistir (Kasaba, 1993:56-57). Bos topraklarin
olmadig1 bolgelerde ya da bos topraklar oldugu halde bir ¢ift dkiizii olmayan, kotii
hasatlar ve stirekli bor¢luluk nedeniyle okiiziinii elden ¢ikarmak zorunda kalan koyliiler

agalarin yaninda ortake¢1 olarak ¢alismak zorunda kalmistir.

Osmanli tariminda, tarimsal meta iiretiminin gelismesiyle birlikte, tarimsal artifa el
koyan devlet ve biiyiik toprak sahiplerine tefeciler de eklenmistir. Kapitalist gelismenin
baslangic asamasina 6zgli bir sinif olan tefeciler, ilkel tarim teknolojisi nedeniyle
verimliligin diisiik olmasi, tretimin hava kosullarina bagimliligi ve agir vergiler
nedeniyle mali darbogaza diisen ortakcilara ve kendi topraklarini isleyen kiiciik ve orta
tireticilerle oldukga agir kosullarda borg¢ veriyor ve bu yolla tarimsal artigin énemli bir
boliimiine el koyuyordu. Osmanli yonetiminin, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
tarimda iiretimi ve dolayisiyla vergi tahsilatin1 artirma kaygisiyla giindeme getirdigi
tarim reformu girisimleri dogrultusunda 1885 yilinda kurulan Ziraat Bankasi, tefecilerin
tarimdaki etkinligini kirmakta basarisiz olmustur. Quataert (2008:127)’e gbre bu
basarisizligin kaynaginda banka memurlarinin bilgi ve deneyim eksikliginden kaynakli
sorunlarla, koyli {reticiler i¢in olduk¢a karmagik olan kredi prosediirleri yatiyordu;
“Bankanin uygun teminat ve belgelendirme lizerindeki israrmin aksine, ...tefeciler,
kirtasiye islemleri olmaksizin kisisel glivenceler temelinde kredi veriyorlardi”. Elbette,
bu kolayligin bedeli olduke¢a yiiksek tefeci faiziydi. Tefecilerin uyguladiklar1 faiz orani
bolgeden bolgeye degisiyordu ve genellikle yiizde 20-40 arasindaydi (Giiran,
1998:135). Tefecilik, Osmanli Imparatorlugu’nun farkli bolgelerinde, farkli kesimlerin
kontroliindeydi. Toprak agalarimin giiclii oldugu yerlerde agalar ayni zamanda faizle
bor¢ veriyor, bdylece yalnizca yaratilan artiktan biiyiik pay almakla kalmiyor ayni
zamanda gerekirse tefecilik yoluyla kendilerine bagladiklar1 kdyliileri topraklarinda

kiraci olarak kullaniyorlardi. Kii¢lik meta iireticiliginin hakim oldugu Bat1 Anadolu ve
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Balkan vilayetlerinde ise tefecilik faaliyetleri iireticinin malin1 satin alan tiiccarlarin

miiltezimlerin ve kentlerde oturan diger kesimlerin elindeydi (Pamuk, 2005:102).

Osmanli tarimindaki tiretim rakamlarina gelince, bu konuda Osmanli yonetiminin resmi
istatistikleri bulunmamaktadir. Tarimdaki liretim artisin1 6ngdrmek i¢in kullanilabilecek
bir gosterge, dis ticaret rakamlari olabilir. Osmanli Imparatorlugunda 19. yiizyil
boyunca dis ticaretteki gelismenin boyutlarini yukarida ortaya koymustuk. Tarimsal
tiriinlerin dis ticaret i¢indeki payinin ylizde 90’lar civarinda oldugu dikkate alindiginda
dis ticaretteki gelismenin tarimsal iiretimdeki artis hakkinda dolayli olarak fikir
verebilecegi agiktir (Issawi, 1980:80-82). Ancak dis ticaretteki artig, tarimda ticari
tirlinlerin paymin artmasindan da kaynaklanabilecegi i¢in, tarimsal {iretimi kestirmek
icin yaniltici olabilir. Tarimsal {iretim diizeyi konusunda dis ticarete gore daha anlaml
sonuglar veren bir diger yontem ise tarimsal iiretimden toplanan “asar” miktarina
dayanarak tahminlerde bulunmaktir. Shaw (1975:425)’in derledigi Osmanli biitce
verileri, Osmanli yonetiminin “asar” i¢in saptadig1r matrahin 1877/78 yilinda 675 milyon
kurus iken, 1887/88 mali yilinda 428 milyon kurusa, 1896/97 yilinda ise 416 milyon
kurusa geriledigini gdstermektedir. Bu bilgilere dayanarak, Osmanli tariminda 1873-
1896 krizinde iiretim diizeyinin artmadigi, tersine azaldigi sdylenebilir. En azindan
thracata doniik iiretim yapan birimlerin, dig ticaret hadlerinin birincil {iriinler aleyhine
donmesi nedeniyle, sinai hammadde {ireticilerinin ge¢imlik iirlinlere donmiis olduklari,
ithracata yonelik iiretim yapan bugday iireticilerinin ise aile tarimina donmek zorunda
kaldiklar1 anlagilmaktadir. Bu olgu, tarimdaki kiigiik iireticiligin, genis 6l¢ekli kapitalist

tarim karsisindaki giiciinii pekistiren bir rol oynamis olmalidir.

1873-1896 krizinin Osmanli tarmmindaki kiracilik ve toprak miilkiyetindeki
degisiklikleri iceren iiretim iliskileri iizerinde ne gibi bir etkisi oldugunu anlamak igin
donemin basinda ve sonunda tiretim iliskileri hakkinda fikir veren iki ¢aligmaya bakmak
yararli olacaktir. Bunlardan ilki 1869 yilinda Ingiliz konsolosu Palgrave’in kaleme
aldigi ve Osmanli Imparatorlugu’nun Asya vilayetlerindeki kiracilik ve miilkiyet
iligkilerinin bir dokiimiinii iceren rapor, kimi 6nemli yontemsel zaaflarina karsin bu
alandaki en 6nemli kaynaklardan birisidir. Pamuk (2005:103-108) tarafindan ayrintili
bir dokiimii sunulan Palgrave’in raporuna gére, Osmanli Imparatorlugu’nun Asya

vilayetlerindeki (Anadolu, Suriye ve Irak) 21.662.000 hektarlik islenebilir topragin



156

yluzde 70’1 6zel miilkiyet altindayken, yiizde 25’1 vakiflara aittir. 1858 tarihli Arazi
Kanunnamesi’nin ardindan pay1 iyice azalan miri topraklarin pay1 ise tiim islenebilir
topraklarin yiizde 5’idir. Palgrave, calismasinda ekilebilir topraklari isletme Olgegine
gore de smiflandirmig, 20 hektara kadar olan isletmeleri kiiciik isletme olarak kabul
ederken, 20 hektardan biiytik isletmeleri biiyiik isletmeler olarak siniflandirmistir. Buna
gore biiyiikliikleri 2 hektardan 20 hektara kadar uzanan ve ortalama 6-8 hektar arasinda
degisen kiiciik isletmeler toplam islenebilir arazinin yilizde 75-82,5’ini olusturmaktadir.
Buna karsilik ortalama olgegi 120 hektar olan biiylik isletmeler toplam islenebilir

arazinin yiizde 17,5 ile yiizde 25’ini kapsamaktadir.

Ayrica toplam islenebilir arazinin yiizde 70’ini olusturan 6zel miilkiyet altindaki
topraklarin yedide biri ya da toplam arazinin yiizde 10’u {izerinde biiylik isletmeler
faaliyet gostermektedir. Biiyiik isletmelerin sinirlt bir boliimi yillik/mevsimlik olarak
kiralanan 1rgattan, ¢ogunlugu da kosullar1 toprak sahibi tarafindan her yil yenilenen
kiracilik anlasmalariyla ortakcilar tarafindan islenmektedir. Ozel miilkiyet altindaki
topraklarin 6/7°si ya da tiim topraklarin yiizde 60’1 ise kiicilik isletmelerin elindeydi.
Kiiciik isletmelerin iigte biri, sahipleri tarafindan isleniyordu. Kiigiik isletmelerin
ortalama Olgegi 6 hektardi. Kiigiik isletmelerin kalan 2/3’i ise ya sabit kira ya da
ortakeilik anlagmalariyla kiraci ¢iftciler tarafindan islenmekteydi ve bunlarin ortalama

Olcegi 8 hektardi.

Son olarak tiim islenebilir topraklarin ylizde 30’unu olusturan vakif ve miri topraklarin
yarisi kii¢lik igletmelerin denetimindeydi. Bu topraklarin yaklasik yarisi toprak iizerinde
gliclii tasarruf haklari bulunan yasam boyu kiracilar tarafindan isleniyordu. Vakif ve
miri topraklarin yarisini olusturan biiytik isletmelerin 6nemli bir boliimii yine ortakgilar

tarafindan igleniyordu.

Palgrave’in raporunun ortaya koydugu tabloya gore, 19. yiizyilin son ¢eyregine dogru
Osmanl1 Imparatorlugu’nun Asya vilayetlerinde ekili topraklarin yiizde 80’den fazlasi
kiigiik isletmelerin denetimi altindaydi. Dogrudan iireticilerin yiizde 80’den fazlasi ise
ya kendi topragmi islemekte ya da diger kiiclik isletme sahiplerinin topraklarini
kiralamaktaydi. Biiyiik miilk topraklarda ortak¢ilik egemen tiretim iliskisi halini almigti.
Bu tablo Rumeli vilayetleri i¢in 1907, Anadolu vilayetleri i¢in 1909 yilinda yapilan
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tarim sayimlarinin sonuclan ile kiyaslandiginda, kiiciik {ireticiligin hakim oldugu bir
tarimsal yapmin 19. yiizyilin son ¢eyregi ve 20. ylizyilin baglarinda 6nemli bir
degisiklige ugramadigr anlasilmaktadir. Giliran (1998:82)’in Osmanli  resmi
istatistiklerinden aktardig1 bilgilere gore Rumeli vilayetlerinde 10 doniimiin altinda
kalan isletmeler ve kiigiik isletme olarak tasnif edilen igletmeler toplam arazinin ylizde
37,8’ini olustururken, bu oran Anadolu i¢in yilizde 26,6 idi. Orta 6lcekli isletmeler
olarak tasnif edilen 10-50 doniim arasindaki isletmeler ise toplam arazinin Rumeli’de
ylizde 43,4’linli, Anadolu’da yiizde 48,2’sini kapsiyordu. Bu hesaba gore bu yillarda
Osmanli Imparatorlugu’nun Anadolu ve Rumeli vilayetlerinde toplam arazinin yiizde

75-80’inin 50 doniimden kii¢iik isletmelerden olustugu bir tarimsal yap1 hakimdir.

Kuskusuz gerek Palgrave’in gerekse Osmanli resmi istatistik kurulugunun incelemesinin
en Onemli eksigi, genel bir tablo ortaya koymakla yetinmesi, toprak miilkiyeti ve
kiracilik bi¢cimlerinin dagilimindaki 6nemli bolgesel farkliliklar1 ve ihracata doniik ticari
tariminin Imparatorluk igindeki esitsiz dagilimmi dikkate almamasidir. Ustelik, 1907-
1909 yillarina ait resmi istatistikler, Palgrave’in incelemesinden farkli olarak miilkiyet

yapisint hi¢ dikkate almamustir.

Ote yandan toprak ve iklim kosullar1, sulamanin olup olmadigina bagli olarak kiiciik ve
bliyiik isletmelerin ortalama 6l¢eginde onemli bolgesel farkliliklarin ortaya g¢ikmasi
beklenebilir. Ayrica kiraciligin goriiniirdeki bigimleriyle dogrudan iireticiden artik
cekme mekanizmalari arasinda her zaman birebir bir iliski yoktur. Biiylik toprak sahibi
ile kirac1 arasindaki ayni kiracilik iliskisi, yari-feodal iiretim iliskilerini ya da kiiciik
meta iiretimini temsil edebilir. Bu kiraci ile toprak sahibinin goreli konumlarina ve
giiclerine baglidir. Daha da genel olarak iliskinin toplumsal kurulus cergevesindeki
konumuna baghdir. Uretim iliskilerinin tarihsel evriminin ve meta iiretiminin goreli
Ooneminin bdlge bazinda ¢dziimlenmesiyle iki durum arasindaki ayrimi gérmek miimkiin

olacaktir.

19. yilizy1l boyunca Makedonya, Trakya ve Anadolu’da tarim, toprak ve emegin goreli
oranlari, Uriin deseni, isletme biiyiikligii ve tretim iliskileri bakimindan farklilik
gosteriyordu. 19. yiizyil baslarindan itibaren uluslararasi pazarlar igin tarimsal meta

iiretimine basglayan bolgeler Makedonya, Trakya, Bati Anadolu, Karadeniz Kiyilar ile
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Cukurova’yr igermektedir. Bu bolgeler 19. yiizyill sonu ve 20. ylizyi1l baslarinda

imparatorlugun en ticarilesmis, en ihracata doniik bolgelerini olusturuyordu.

Yukarida deginilen 6lgiitler bakimindan bir diger kategori olusturan Orta Anadolu
bolgesi ise 1890’larin basinda Anadolu Demiryolu’nun insasinin ardindan i¢ ve dis
ticarete acilan ve tahil liretiminde uzmanlagan Orta Anadolu bolgesiydi. Son kategori ise

ticari tarima en geg ve siirli olarak agilan Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesiydi.

IV.2.4. Sinai Uretim ve Zanaatlar

1873-1896 krizinin Osmanli’daki sinai iiretim ve zanaatlar iizerindeki -etkilerini
ayrigtiracak somut veriler bulunmamaktadir. Bu konudaki en 6nemli zorluk, azgelismis
iilkelerde sanayi sektoriiniin ve zanaatlarin evriminin, ¢oziimlenmesi oldukca zor olan
farkli nedenlere dayali olmasidir. Yine de 1873-1896 déneminde sinai iiretim alanindaki
belli basli gelismelere goz atarak, krizin etkileri lizerine baz1 sonuglara ulasabilmek

mumkin olabilir.

Osmanli smai iiretiminde 1860’lardan giindeme gelen ve 1873-1896 doneminde hiz
kazanan baslica yenilik, yerli (¢cogunlukla gayri-miislim) ve yabanci 6zel girisimciler
tarafindan ithal mali teknoloji kullanan sanayi isletmelerinin kurulmasiydi. Osmanl
ekonomisinin serbest ticaret anlagsmalariyla disa agik oldugu ve yerli sanayinin ithal
mallarin rekabetinden korunamadigi kosullarda, bu isletmeler, ancak ulastirma
masraflarinin yiiksek oldugu, hammaddelerin yerel olarak ve ucuza saglanabildigi ve
hepsinden 6nemlisi diisiik ticretlerin 6nemli bir avantaj olusturdugu, dokumacilik, gida
vb. hafif sanayi dallarinda tiretime gecebiliyor ve ithal mallariyla rekabet edebiliyordu.

(Quataert, 1999:47-50).

1870l ve 1880°li yillarda kurulan iplik fabrikalar1 dogrudan dogruya 1873-1896
krizinin etkisiyle ortaya ¢ikmusti. Oncelikle kriz nedeniyle, Osmanli’nin Avrupa’dan
ithalat yapmasini saglayacak dis bor¢ almasi zorlastigi i¢in, daha 6nceden ithal edilen
tilkketim mallariin iilke i¢indeki liretimi biiylik bir 6nem kazanmistir. Ayrica kriz

nedeniyle hammadde fiyatlarinda yasanan biiyiik diisiis nedeniyle, ham pamuk {iretim
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merkezlerinin yakinlarinda bulunan Osmanli fabrikalari avantajli bir konum elde
etmistir. Kriz nedeniyle tarimsal {iriin fiyatlarinin diismesi nedeniyle yoksullasan
koyliilerin ucuz iirlinleri tercih etmesi de yerli iiretimin lehine bir gelisme olmustur. Bu
noktada alt1 ¢izilmesi gereken ilging bir husus da 1870’lerde kurulan iplik fabrikalar
orneginde oldugu gibi, Ingiltere’nin bu alandaki hegemonyasmna ragmen Osmanli
imalatg¢ilarinin ithal mallarla rekabet eder bir konuma gelmesidir. Ne var ki bu gelisme
Osmanli sanayilesmesine isaret etmekten ¢ok, Avrupa’nin gelismis sanayi iilkelerinin
tekstil ve hafif tiiketim mallarinin ihracatini ikinci plana iterek, agir sanayi iiriinleri ve
sermaye mallar1 ihracatina agirlik vermeye baslamasiyla ilgilidir (Quataert, 1999:76-

77).

Ozel girisimciler eliyle kurulan sanayi isletmeleri 1860’lardan itibaren Osmanl
yonetimi tarafindan tesvik edilmis®, bu isletmelere, belirli siireler icin vergi muafiyeti,
makine ve ara¢ gereg¢ ithalatinda glimriik muafiyeti ve kimi durumlarda tekel haklar
iceren imtiyazlar saglanmistir (Okgciin, 1997a:60-62).* Ancak bu tesviklerin
sanayilesmeye doniik bilingli ve biitiinsel bir politikanin {iriinii olmadig1 ¢ok acikti

(Issawi, 1980:272).

19. yiizyilin son ¢eyreginde kurulan 6zel girisimler daha ziyade, zeytin presleme, ¢ir¢ir
ve pamuk balyalama, ipegi kozadan ayirarak iplige doniistiirme ve degirmencilik gibi

tarimsal hammaddelerin islemesine dayali isletmelerde yogunlasiyordu® Buna karsilik

4 Osmanl yonetimi, sanayideki gelismelere biiyiik ilgi gostermis, 1851°de Londra’da toplanan I.
Uluslararast Sanayi Sergisi’nden baglayarak biitiin uluslararasi sergilere katilmig, hatta 1863 yilinda
Istanbul’da uluslararasi bir sanayi sergisi gerceklestirilmistir (Onsoy, 1988:59-71).

65 Bu noktada Osmanli yonetiminin, 1840’larda basarisizlikla sonuclanan devlet eliyle sanayilesme
cabalarindan ¢ikardigi dersler sonucunda sanayi gelistirmek i¢in 1864 yilinda olusturdugu “Islah-1
Sanayi Komisyonu”nun c¢alismalarindan bahsetmek gerekir. Komisyonun ¢ézmek igin ugrasmasi
beklenen baslica konular; o tarihte yiizde 5 olan giimriik resmini artirmak i¢in ¢aligmalarda bulunmak,
sergiler acarak sanayii tesvik etmek, sanayi mektepleri agmak ve esnafa sirket kurdurarak sanayii
gelistirmektir (Ortayli, 1978:124). Bu komisyonun hedefleri dogrultusunda kimi adimlar atilmus,
sozgelimi, dokumacilar, debbaglar, demirciler gibi c¢esitli zanaatkar gruplarmin sirketlesmesi
saglanmigtir. Ne var ki bu sirketler, bilgi ve deneyim eksikligi ve sermaye yoksunlugu nedeniyle
kapanmak zorunda kalmislardir (Onsoy, 1988:114). Islah-1 Sanayi Komisyonu’nun calismalari
gergevesinde giindeme gelen sirketlesme g¢abalarimin basarisizliga ugramasiyla birlikte, Osmanli’da
devlet himayesinde sanayilesme c¢abalari yerini tiimiiyle devletin girisimcilere kimi imtiyazlar
saglamasiyla sinirli bir anlayiga birakmustir.

% Daha ayrmtili degerlendirme i¢in bkz. Kurmus (1982). V. Boliim.
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ozellikle Izmir ve Selanik gibi kentlerde, 19. yiizyilin son geyreginde yabanci sermaye
ile kurulan ¢esitli fabrikalar faaliyete gecti. S6zgelimi Izmir’de sabun, yag, palamut 6zii,
yiinlii kumas ve makine motor {iretimi alaninda faaliyet gdsteren Ingiliz sermayeli
sirketler, pazarda 6nemli bir gii¢ elde ettiler. Yine izmir’de Ingiliz sermayeli sirketler,
1891-1913 yillar1 arasinda gida sektoriindeki isletmeler i¢in toplam 772 beygirgiiciine
sahip 27 buhar makinesi imal etmistir (Kurmus, 1982:126).

1886-87 yillarina ait bir incelemeye goére Osmanli Imparatorlugu’ndaki toplam 1103
isletmenin 141 tanesi Istanbul ve civarinda, 111 tanesi Aydin’da, 106 tanesi Bursa’da,
96 tanesi Kastamonu’da, 82 tanesi Selanik’te, 54’0 Edirne’de ve 35’1 Adana’da
kuruluydu. Kalan az sayida isletme ise ¢esitli illere dagilmisti (Issawi, 1980:278,n.20).
Bu rakamlar, Osmanli yonetiminin resmi ruhsatlar ve imtiyazlarla kurulmasina miisaade
ettigi modern sirketlerin yani1 sira esnafi da kapsamaktadir. Resmi bagvuru yaparak
kurulan sirketler ise asagidaki Tablo 4.11°de verilmistir. Buna gore 1880’¢ kadar
kurulan 6zel sirketlerin sayis1 56 iken 1881-1900 yillar1 arasinda hafif sanayi kollarinda

faaliyet gosteren 51 6zel sirket kurulmustur.

Tablo 4.11. Osmanl’da Kurulan Ozel Sanayi isletmeleri, 1880-1915.

Sektor 1880’e kadar  1881-1890 1890-1900 1901-1915 Toplam
Gida 15 6 7 38 66
Porselen 1 2 3 5 11
Deri 3 1 3 4 11
Agac 3 - 6 15 24
Tekstil 17 4 6 18 45
Kagit, Matbaa 17 6 6 21 50
Kimya - - 1 6 7
Toplam Sayi 56 19 32 107 214

Kaynak: Issawi (1980:277).

I. Diinya Savasi’na kadar olan donemde kurulan en biiyiik sanayi isletmeleri pamuklu,
yiinlii ve ipekli tekstil dallarinda iplik, bez ve kumas iireten fabrikalardi. Ayrica gesitli
gida maddeleri, yag ve sabun fabrikalar1 ile ¢imento ve tugla gibi ingsaat malzemeleri
iireten imalathaneler kurulmustur. Bu isletmeler esas olarak Istanbul, bir dlciide de
Izmir ve Adana yérelerinde faaliyet gosteriyorlardi ve cogunlukla 10°dan az isci

calistiran kiiciik 6lgekli isletmelerdi (Okgiin, 1997a:57-84).



161

Osmanli devletinin sanayi sayimlar1 I.Diinya Savas1 6ncesinde bu ii¢ yoredeki biiytlik
sanayi isletmelerinde ancak bes bin dolayinda is¢inin calistigini ortaya koymaktadir.
Okgiin (1984:31)’iin derledigi 1913-1915 yillarma ait sanayi istatistiklerine gére, 1913

yilinda Osmanli sinirlari igerisindeki tiim igletmelerde ¢alisan is¢i sayis1 16309 tiir.

Osmanli imparatorlugu’nun en dnemli sanayi merkezi ise 1912 yilinda Balkan savaslari
sonunda Yunanistan’a katilana kadar Selanik’tir. Ornegin pamuklu tekstil alaninda
Imparatorluktaki toplam fabrika iiretimi kapasitesinin yarisindan fazlasi Selanik
cevresinde yogunlagmistir. Yalnizca 1878-83 yillar1 arasinda Selanik ve c¢evresinde

acilan fabrika ve atelye sayis1 30’u bulmustur (Quataert, 1998:101).

Sanayi sektoriiniin bir alt dali olarak degerlendirilebilecek madencilik alaninda
1870’lerden itibaren yabanci sermayenin yogun bir yatirim faaliyetine giristigi
goriilmektedir. Okgiin (1997b:116)’iin derledigi bilgilere gére 1870-1901 yillart
arasinda Osmanli yOnetimi toplam 146 tane maden ¢ikarma imtiyazi vermistir.
Bunlardan 77 tanesi yabancilara, 69 imtiyaz ise yerli girisimcilere verilmistir. Maden
cikarma imtiyazlari, 1902-1911 doneminde biiyiik bir hizla artmis, sadece 10 yil i¢inde
137 imtiyaz dagitilmistir. Verilen imtiyazlarin sayisindaki artisa bagli olarak maden
tiretimi de biiyiik bir hizla artmistir. Eldem (1970:95)’in hesaplamalarina goére sabit
fiyatlarla maden iiretimi 1885 yilinda 29 milyon kurus iken, bu rakam 1895 yilinda 47
milyon kurusa, 1900 yilinda ise 66 milyon kurusa ¢ikmistir. Madencilik alanindaki
yabanci yatirimlari, 1885 yilinda Ingiliz Paterson ve ortaklari tarafindan kurulan
Gilineybati Anadolu’da krom madeni yatirimi ile baglamis bunu 1887 yilinda bir bagka
Ingiliz sirketinin boraks madeni yatirimi izlemistir. 1890-1900 yillarinda Fransiz
sermayeli sirketler, simli kursun (Balya Karaydin), manganez (Kesendere), tas komiirii
(Eregli), zift (Yanya), kursun ve c¢inko (Karasu) cikarmak icin faaliyete ge¢mistir.
Alman sermayeli sirketler ise, Osmanli iizerindeki Alman niifuzunun had safhaya

ulastig1 1910’lardan itibaren maden isletmeye baslamistir.
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IV.3. BAGIMSIZ DEVLET INSASI GiRiSIMINDEN
SOMURGELESMEYE MISIR

16. ylizyil baslarinda Osmanli idaresi altina giren Misir’in 19. yiizyildaki evrimi,
Imparatorlugun basta Anadolu olmak iizere diger bolgelerinden farkli bir 6zellik
gostermektedir. Misir, Osmanli devletine yillik vergi veren Ozerk bir eyalet
statiisiindeydi. Osmanli yonetiminin 1805 yilinda Misir valiligine getirdigi Kavalali
Mehmet Ali Pasa yonetiminde Misir’in 6zglin yapisini pekistiren gelismelere tanik
olundu. Mehmet Ali Pasa, bir Osmanli biirokrati olmasma karsin, uyguladig
politikalarla tarimsal artigin biiyiitiilmesini ve arttk ¢ekme mekanizmasinin
merkezilesmesini saglayarak, devlet insasina yonelmis ve Osmanli yonetimine karsi
ayaklanmigtir. Mehmet Ali Pasa’nin 1830’lara damgasini vuran isyani, konjonktiirel
olarak Osmanli Devleti’'nin toprak biitiinligliniin korumasindan yana tutum alan
Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin miidahaleleriyle geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Mistr,
asagida ele alacagimiz gibi 1882 yilinda Ingiltere tarafindan resmen isgal edilmis
olmasina karsin, hukuki agidan 1914 yilina kadar Ingiliz protektorasi altinda Osmanl
Imparatorlugu’nun resmi pargast olarak kalmustir. Ancak, 1882°den itibaren

Osmanli’nin egemenligi sadece kagit tizerindedir.

Mehmet Ali Pasa’nin Misir’daki ilk ve en onemli icraati toprak iizerindeki miilkiyet
yapisini yeniden ele almak olmustur. Bu amagla hayata gecirilen kadastro ¢aligmalari ile
ekilmekte olan topraklar niteliklerine gore kategorilere ayrilmis ve miisadere yoluyla
toprak tlizerindeki geleneksel giic unsurlarinin tasfiyesine gitmistir. Bu ¢ercevede, basta
vergi muafiyeti olmak iizere Islam hukukunun sagladig1 ayricaliklardan yararlanmak
icin kurulan vakiflarin topraklari miisadere edilmis, bdylece vakiflar araciligi ile
tarimsal artik tizerinde onemli bir kontrol kuran ulemanin artik ¢ekme siirecinden
tasfiyesi saglanmistir. 1808 yilindan itibaren miiltezimlerin ayricaliklar1 daraltilarak, bu
kesimin tarimsal artik lizerindeki denetimi zayiflatilmig, ardindan 1814 yilinda ¢ikarilan
bir kanunla iltizamlar tamamen kamulastirilmigtir. Siirecin sonunda toprak tamamen
devletin miilkiyetine, miiltezime ait topraklarmin isleme hakk: ise artan vergi yiikiine
karsin kiiclik iiretici kdyliinlin (fellah) denetimine girmistir. Ayrica vergilendirmede
dogabilecek kayiplarin asgariye indirilmesi amaciyla toprak iizerinden alinan vergiler

“hara¢” adi altinda tek bir vergi altinda birlestirilmistir (Al -Sayyid- Marsot, 1984: 141).
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Mehmet Ali Pasa, toprak iizerinde kiiciik koylii ve devlet arasindaki biitiin geleneksel
aracilan ortadan kaldirdiktan sonra, 1830’lardan itibaren kendi ailesi ve kendisine sadik
yiiksek biirokrasiye genis topraklar1 dagitarak yeni bir toprakli aristokrasi
olusturmustur. Mehmet Ali Pasa’nin toprak iizerindeki politikalar1 kiigiik koyliiligiin
giderek gli¢ kaybetmesine yol agmis, 1820 yilinda basta pamuk olmak iizere sulu tarima
daha elverisli olan asag Misir bdlgesinde yaklasik 1 milyon feddan® araziyi kapsayan
koyli topraklart 1844 yilina gelindiginde 674 bin feddana gerilemistir (Richards,
1987:221).

Mehmet Ali Pasa doneminde tarimsal artig1 biiyiitmek icin, sulama sorununu ¢ézmeye
dontik yatirnmlara oncelik verilmis, insa edilen sulama kanallar1 ve barajlarla, bugday
agirhikli iiretim ve dis ticaretten seker kamisi, piring, pamuk ve ¢ivit gibi ticari tarim

tiriinleri agirlikli bir iiretim ve ticaret desenine gecilmistir (Owen 1969: 8).

Mehmet Ali Paga toprak miilkiyeti ve artik cekme mekanizmalarini degistirdikten sonra,
tarimsal artigin dolagim ve kullanimini da merkezilestirmeye yonelmis, bu g¢ercevede,
dis ticareti devlet tekeline almistir. Bu dogrultuda, yerel tiiccarlarin egemenligindeki
ihracata son verebilmek i¢in fellahin hububatini tiiccarlara satmasini yasakladigi gibi
tiriinlerini sabit bir fiyattan devlete satmalarini zorunlu kilmistir (Al -Sayyid- Marsot,
1984: 145-153). Napolyon Savaslar1 nedeniyle Avrupa ticaretinin kesintiye ugramasi ve
Avrupa ordularinin beslenmesi zorunlulugu, Mehmet Ali Pasa’nin tekelci dis ticaret

politikasmnin basariya ulasmasina yardimci olmustur.

Hububat ticaretindeki devlet tekelinin sagladig1 olaganiistii karlarin Ingiltere’de 1815-
1846 yillar1 arasinda uygulanan Tahil Yasalar1 ve Fransa’nin 1819 yilinda hayata

gecirdigi glimriik tarifesi nedeniyle kesintiye ugramasiyla birlikte, Mehmet Ali Pasa’nin

67 Feddan; Misir’da arazi 6l¢iisii birimi, yaklasik olarak 0,42 hektar.

6% Artan talep ve yiikselen fiyatlara bagli olarak 1810 yilindan itibaren sadece Iskenderiye Limani’na
gelen Ingiliz gemilerine yiiklenen hububattan yilda en az 3 milyon frank gelir elde edilmistir. D1s ticaret
tekeli sayesinde i¢ piyasa fiyati ile diinya fiyati arasindaki farktan yararlanarak onemli karlar
saglannistir. Oyle ki Kahire’de hububat fellahtan 18 pounda satin almirken disarrya 100 pounda
satilabilmistir. Hububat ticaretine bagl kazang yoniinden esas payr Mehmet Ali Pasa’nin kendisi almis
ve 1815 yilina gelindiginde Mehmet Ali Pasa 30-40 milyon franklik geliriyle en zengin Osmanli Pasas1
haline gelmistir (Owen 1969: 19-20).
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devlet denetimindeki ticari tarim hamlesinin en énemli asamasini olusturan ve sulama
yatirimlar ile desteklenen uzun lifli “jumel” pamugun ekimine baslanmasi imdada

yetigsmistir (Al -Sayyid- Marsot, 1984: 168).

Mehmet Ali Pasa’nin pamuk ekimi ve ticaretini devlet denetimine alan politikasinin bir
diger ayagi olarak ham pamugun islenmesi i¢in devlet eliyle fabrikalar kurulmasi
olmustur. Kirsal alanda kurulan pamuk ve pamuklu dokuma tekeli Kuronfish’de kurulan
ilk tekstil fabrikas1 (1816) ile sehirlere yayilmistir. Devlet eliyle sanayilesme politikasi
dogrultusunda sehirlerdeki dokumacilar devlete ait dokuma tesislerinde caligmaya
zorlanmiglardir. Boylece 1830’larin sonuna dek Misir hem ham pamuk hem de pamuk
ipligi ve pamuklu dokuma ihrag¢ eden bir iilke haline gelmistir (Owen 1993: 68-69).
Mehmet Ali Pasa, ticaretin daha etkin bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in Fransa, Ingiltere,
Malta, izmir, Tunus, Venedik, Yemen ve Hindistan’da acenteler kurdurmustur (Al -
Sayyid- Marsot, 1984:167). Ayrica miihendis olarak yetismek {iizere yiizlerce geng
Avrupa’ya gonderilmis, Avrupa’dan yiiksek iicretlerle miihendisler ve teknisyenler

getirilmistir.

Mehmet Ali Pasa’nin dis ticarette devlet tekeli olusturarak ve tarimsal artigin mutlak ve
goreli olarak biiyiitiilmesine dayanarak hayata gecirmeye c¢alistigi sanayilesme cabasi
1838 Balta Limani1 Anlagmasi ile ciddi bir sekteye ugramistir. Anlasmanin ardindan
Misir sanayileri Ingiliz dokuma iiriinlerinin rekabet giicii karsisinda Osmanli yerel
pazarlarina {iriin ihra¢ edemez hale gelmis ve basta pamuklu, yiinlii ve ipekli dokuma
sanayilerinde olmak {izere fabrikalar kapanmak zorunda kalmistir (Al -Sayyid- Marsot,

1984: 250).

Tablo 4.12. ingiltere’nin Misir’a Thracati, 1836-1850 (yillik ortalamalar, pound).

Yillar Toplam Thracat Pamuklu Thracat Pamuklu Thracatinin Pay1 %
1827-9 49.377 27.939 56,58
1830-4 130.138 81.968 62,99
1835 269.225 131.672 48,91
1836-9 200.844 198.120 98,64
1840-4 237.444 179.328 75,52
1845-9 494.824 307.114 62,07
1850 648.801 354.427 54,63

Kaynak: Owen (1993:85)’in aktardigt verilerden yararlanarak olusturulmus ve oranlar tarafimizdan
hesaplanmustir.
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Balta Limani Anlasmasi’nin Misir iizerindeki etkisi Osmanli Imparatorlugu ile
kiyaslandiginda ¢ok daha fazla olmustur. Tablo 4.12°de goriildiigii gibi, Ingiltere’nin
Misir’a yaptigi toplam ihracat anlasma oncesine gore anlasmayi izleyen 10 yil icersinde
2,5 katina c¢ikarken, Misir’in bir tlir ithal ikamesi uygulamaya calistigi pamuklu

iiriinlerinde Ingiltere’den yaptig1 ithalat ayni yillarda yiizde 50’den fazla artmustir.

Misir’in ihracati ise 6zellikle 1860°larda Amerikan I¢ Savasi’na bagh olarak yasanan
ham pamuk kithg1 nedeniyle biiylik bir patlama kaydetmistir. 1858 yilinda 502.642
kantar® olan ham pamuk ihracati, 1865 yilinda 2.001.169 kantara ulasmistir. Amerikan
i¢ savasinin sona ermesinin ardindan 1870’e¢ kadar 1.200.000-1.300.000 kantar
seviyesinde dalgalanan ham pamuk ihracati bu tarihten itibaren hizli bir artisa gecerek,
19. yiizy1l sonunda 6,5 milyon kantara ulagmistir. Ham pamuk fiyat1 ise 1858 yilinda
kantar1 12,75 riyal iken, 1865 yilinda zirve noktasina ulasarak 45 riyale ulasmis, 1875’e
kadar 20 riyal civarinda seyrederken yiizyilin son ¢eyreginde 15 riyalden baglayarak 7

riyale kadar gerileyen bir egilim sergilemistir (Richards, 1987:227).

Pamuk ihracatindaki patlama sayesinde 1860’larda Misir’in toplam ihracati li¢ katina
¢ikmustir. Thracatin bilesiminde ham pamugun pay: da dogal olarak artmis, 1860’larara
kadar toplam ihracatin yiizde 30’unu olustururken 1860’11 yillardaki patlamanin

ardindan bu oran yiizde 50’nin {izerine ¢ikmistir (Owen, 1993:135).

Tablo 4.13. Misir’da Toprak Miilkiyetinin Dagilimi, 1863-1880.

Asariye Topraklar (Feddan) Yiizde Haraciye Topraklar (Feddan) Yiizde

1863 646.177 14,5 3.759.125 85,5
1875 1.194.288 26,0 3.509.168 74,0
1880 1.294.343 27,4 3.425.555 72,6

Kaynak:Baer (1962:20).

Misir’da ham pamuga dayali ticari tarimin gelismesi, Mehmet Ali Pasa doneminde

baslayan biiyiik tarimsal malikanelerin kii¢iik koylii topraklar1 aleyhine biiyiimesi

% Kantar, 56,452 kg agirliginda veya kirk dort okkalik bir agirlik birimi.
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siirecini  hizlandirmistir. Misir’da toprak miilkiyetinin ayrintili yapisina girmeden,
1850’lerden itibaren toprak miilkiyetinin baslica iki temel kategori altinda toplandigini
sOylemek miimkiindiir. Birinci kategori “asariye” (ashariyya) adi verilen ve genellikle
ylizde 10’luk bir vergiye (asar) tabi olan biiyiik miilkleri kapsamaktadir. Bu topraklar,
baslica, Mehmet Ali Pasa doneminde, kendi aile ¢evresine bahsedilen ciftliklerden,
varlikli kesimlere islemeleri karsiliginda vergi muafiyeti ile birlikte bahsedilen
terkedilmis topraklardan olusan “ibadiyyah” topraklardan ve iltizama benzer bir statiiye
sahip olan “uhda” topraklardan olugsmaktadir. Buna karsilik “haraciye” (kharijiyya) adi
verilen ikinci kategori topraklar, koylii topraklarindan olusmaktadir. Bu topraklar biiytik
miilklerden farkli olarak hayli yiiksek bir vergiye tabi kilimmistir. 1854 yilinda asagi
Misir’da asariye topraklara feddan basina 10-26 kurus bir vergi uygulanirken,
“haraciye” topraklarda 1856 yilina ait vergi feddan basma 90-100 kurusa ulasmistir
(Baer, 1962:18). Koyliilikk iizerinde artan vergi yiikii, koylileri tefecilerin agina
diisiirerek, Tablo 4.13’den de goriilebilecegi gibi tarimdaki kiiciik miilkiyetin

zayiflamasi egilimine giic kazandirmstir.

Misir’da 1850-1875 doneminde tarimin ticarilesmesi siireci hizlanmis, bu siireg
Osmanli Imparatorlugu’nun diger bolgelerinden farkli olarak genis &lgekli ¢iftliklerin
koylii isletmeleri aleyhine biiyiimesi ile sonuglanmistir. Ticari tarimin siiriikleyici tiriini
olan pamuk iiretimi, 6zellikle Amerikan I¢ Savasi nedeniyle ortaya cikan “pamuk
kitlig1” doneminde doruk noktasina ulagsmistir. Bu donemde Misir’in islenebilir
topraklarinin yaklagik {igte ikisinin yer aldigi Delta bolgesinde arazilerin 6énemli bir
boliimii pamuk tiretimine ayrilmigtir. Misir’da dig ticaret lizerindeki devlet tekelinin
ortadan kalkmasi Osmanli’ya benzer bir sekilde dis bor¢lanma segenegini giindeme
getirmistir. Ancak Misir’da dis borglar, Osmanli Imparatorlugu’ndan farkli olarak,
askeri harcamalar ve genis bir imparatorlugun yonetim masraflarindan dolay1 degil,
dogrudan ve dolayli olarak pamuk basta olmak tizere birka¢ ticari tarim {iriiniiniin
iiretim ve ticaretini gelistirmeye yoOnelik projelerin yarattigit mali yiik nedeniyle
giindeme gelmistir (Owen, 1993:122). Bu biiyiik 6l¢ekli projeler i¢inde 1851 yilinda
faaliyete gecen Kahire-Iskenderiye demiryolunun insasi ve izleyen birkag yilin ardindan
aym hatta paralel bir hattin daha insas1 ve demiryolunun Siiveys’e uzatilmasi, Delta

barajinin tamiri, Mahmudiye kanalinin insas1 ve Nil nehri {izerinde buharli gemi
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tasimaciligr ile Stiveys ile Kizildeniz sahili arasinda ulasimi saglamak i¢in kurulan
Mecidiye Sirketi gibi altyapr ve ulagim projeleri sayilabilir (Owen, 1993:123). Ancak
Misir’in mali agidan biiylik bir baski altina alan esas proje Siiveys Kanali projesi

olmustur.”

Tablo 4.14. Misir’in Mali iflas Oncesinde Dis Bor¢lanmasi, 1862-1873
(milyon sterlin).

Bore¢-Yil Borg¢lanilan Hazineye Giren ihrac fiyat1% Faiz % Efektif Faiz%

1862 3,293 2,500 83 7 9

1864 5,704 4,864 93 7 8,2
1865 3,387 2,750 90 7 8,6
1866 3,000 2,640 92 7 8,0
1867 2,080 1,700 90 9 11,0
1868 11,890 7,193 75 7 11,5
1870 7,143 5,000 75 7 10,0
1873 32,000 19,974 75 7 11,0

Toplam 68,497 46,621

Kaynak: Owen (1993:127).

Misir’in 1840 Londra Anlagmasi ile ordusunu kiiciiltmesi ile saglanan tasarruflar, bu
bliyiik 6lcekli projelerin finansmani i¢in yeterli olmamis, 1850’lerden itibaren yerel
bankalardan saglanan krediler ve kisa vadeli tahvil ihracina bagvurulmustur. 1862
yilindan itibaren ise dis bor¢glanma baglamistir. Tablo 4.14’de aktarilan dis bor¢lanma
bilgilerinin de gdsterdigi gibi, Misir da Osmanli Imparatorlugu gibi hayli elverissiz

kosullarda borglanmugtir.

Misir’in 1860’larda basladigi dis borglanma stirecinin en temel 6zelligi, dis borg yoluyla
saglanan kredilerin, Osmanli Imparatorlugu’ndan farkli olarak askeri ve difer cari
harcamalara degil, ham pamuga dayali tarimsal ve ticari potansiyeli gelistirmeye
yonelik, baraj, sulama kanali gibi yatirnmlara yonelmesidir. Ne var ki bu yatirimlarin
karsiliginda beklenen {iretim ve vergi geliri artislar1 saglanamadigi i¢cin Misir hazinesi
darbogazla karsi karsiya kalmistir. Misir, Amerikan I¢ Savasi nedeniyle diinya

piyasalarinda yasanan pamuk kithg kosullarinda ham pamuk fiyatlarinin oldukga

" Siiveys Kanali’nin ingasinda Avrupa mali sermayesinin rolii konusundaki ilging ayrmtilar i¢in bkz.
Landes (1979:173-188).
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yiiksek oldugu bir dénemde bor¢lanmaya baslamistir. Amerikan I¢ Savasi’nin sona
ermesinin ardindan ham pamuk fiyatlarinin gerilemeye baslamasi dis bor¢ faiz ve
anapara Odemelerinin hazine iizerinde baski yaratmasma yol agmistir. Misir, 1873
panigini izleyen dénemde, bor¢ faizi ve anapara ddemelerini ¢evirecek yeni dis borg

bulamadigi i¢in 1876 yilinda mali iflas ilan etmistir.

1V.4. 1873-1896 KRiZi ve MISIR

1873-1896 krizinin Musir iizerindeki etkileri Osmanli Imparatorlugu ile kiyaslandiginda
goriintisteki kimi benzerliklere karsin ¢ok daha farkli bir tabloya yol agmustir. Krizin en
dolaysiz etkisi tipki Osmanli Imparatorlugunda oldugu gibi Misir yonetiminin de
giderek katlanan ve g¢evrilebilmesi i¢in yeni kredi girisine gereksinim duyan dis borg
yiikiiniin, Avrupa mali piyasalarindaki kriz nedeniyle bor¢lanma kanallarinin tikanmasi
lizerine mali iflasa yol agmasidir. 1875 yilinda Misir Hidivi Ismail’in Siiveys
kanalindaki Misir hisselerini Ingiltere’ye devrederek mali krizi erteleme cabasi ise
yaramamig, Misir yonetimi, Osmanli yonetiminden sadece 7 ay sonra iflasini ilan
etmistir. Misir’in ham pamuk ihracatina dayali ticari performansinin uluslararasi
piyasalarda yasanan kriz nedeniyle gegici olarak sekteye ugramasiyla pamuk ve pamuga

dayal1 sektorlerde kriz ortaya ¢ikmast mali krizi derinlestiren bir rol oynamustir.

Ote yandan Dogu-Bati ticaretinde ¢ok stratejik bir rolii olan Siiveys Kanali’ndaki Misir
hisselerinin Ingiltere’nin eline ge¢gmesiyle Misir’in borglarinin tasfiyesi, ayn1 zamanda
politik bir énem kazanmugtir. 1870°1i yillarda baslica biiylik sanayi iilkeleri arasinda
giderek siddetlenen niifuz alani ve pazar elde etme kavgasi, Misir’in borglarinin

tasfiyesini uluslararasi gii¢ miicadelelerinin merkezine tagimistir.

Mali iflasin ardindan, Ingiltere ve Fransa’nin dnciiliigiinde, Avusturya ve Italya’nin da
katilimiyla bor¢larin 6ddenmesini garanti altina almak iizere “Caisse De la Dette
Publique” (Kamu Borg¢lart Komisyonu) adinda bir kurum olusturulmustur. Bu kurum,
Diiyun-u Umumiye’den farkli olarak sadece belirli vergilerin toplanmasi imtiyazini elde
etmekle kalmiyor, ekonomi ve maliyeyi tiimiiyle kendi kontrolii altina aliyordu. Bu

cercevede, 1876 yilinda ekonominin iplerini bir Ingiliz ve bir Fransiz denetgiye veren
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“ikili kontrol” (dual control) mekanizmasi yiirtrliige sokuluyordu. Misir’da dis
borg¢larin 6denmesini garanti altina almaya yonelik diizenlemeler sirasinda, Osmanli’da
Diiyun-u Umumiye Idaresi’nin uygulamasindan farkli olarak borglarda bir indirime

gidilmemistir.

Misir  ekonomisi ve maliyesi {izerindeki siki yabanci kontrolii toplumsal
hosnutsuzluklari artirdi ve bu hosnutsuzluk Hidiv Ismail’e yoneldi. Bu durum karsisinda
Avrupali giicler Istanbul’a bagvurarak Hidiv’in azledilmesini sagladilar. Avrupali
giicler, 1876 yilinda olusturulan mali kontroliin, kendilerinin {ilke yonetimine dogrudan
katilimlarin1 smirlayan kimi diizenlemelerinden duyduklari rahatsizligi one siirerek
Ismail’in ardindan Hidivlige getirilen Tevfik ydnetimine dis borclarin geri ddenmesi
icin yeni bir finansal anlasmay1 dayattilar. “Tasfiye Yasas1” (Law of Liquidation) adi
altinda diizenlenen bu yeni kontrol semasi, Ingiltere ve Fransa’min hakimiyetinde,
Avusturya, Almanya ve Italya’dan temsilcilerin olusturdugu bir komisyonun
kurulmasini 6ngoriiyordu. Bu komisyon, Misir’in hazine gelirlerinin tgte ikisini dis
bor¢ geri 6demelerine ayrilmasini saglamak ve Misir yonetimine kalan iigte birlik
boliimiin harcanmasini yakindan denetlemek gibi gorevleri olacakti. Avrupa mali
kontroliiniin cisimlestigi bu organ, blinyesinde Miisliiman Osmanli tebaasini ¢aligtiran
Diiyun-u Umumiye Idaresi’nden farkl1 olarak ¢ok sayida Avrupaliy1 istihdam ediyordu.
Komisyonda yliksek maaglarla ¢alistirilan 1300°den fazla Avrupali, gegmiste ayni idari
biirokratik fonksiyonu {iistelik daha diisiik iicretlerle yerine getiren yerli memurlarin
yerini almisti. Bu gelismeler, toplumda Avrupali giiclere karst giderek mayalanan
diismanlig1 koriiklerken, bu siiregte pasif ve itaatkar bir sekilde Avrupali giiglere hizmet
eden Hidiv’in sayginligin1 da azaltti. Bu ortam, 1881 sonbaharinda ordudaki dort yerli
albayimn onciiliigiinde “Misir Misirlilarindir” sloganiyla harekete gegen ve Arabi Pasa
ayaklanmasi diye bilinen askeri bir ayaklanmaya yol acti. Arabi Pasa ayaklanmasi,
askeri bir ayaklanma olmasma karsin, toplumun seckin ve varlikli kesimlerinden,
aydinlardan ve ekonomi iizerindeki yabanci kontroliinden artan vergi yiikii nedeniyle
dolaysiz olarak etkilenen kirsal niifustan biiytlik bir destek gordii (Al -Sayyid- Marsot,
1999:653).

Arabi Pasa ayaklanmasi karsisinda Ingiltere, Hindistan ticareti basta olmak iizere dogu

ticaretinde stratejik bir dnemi olan Siiveys Kanali’nin giivenligi ve dis bor¢larin geri
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O0denmesi konusundaki kaygilar1 nedeniyle, milliyet¢i ayaklanmaya karsit bir tutum
benimsedi. Keyder (2003:146)’ya gore Arabi Pasa ayaklanmasi basarili olsaydi, hem
biiylik ciftliklerin gelisimini hem de bunlarin Avrupa kapitalizminin ticaret ve kredi

aglaryla biitlinlesmesini engelleyecek bir potansiyel de i¢eriyordu.

Esasen Arabi Pasa ayaklanmasi, Hidiv’in otoriter konumunu sinirlandiracak bir anayasa
olusturulmasini talep ediyordu. Bu bakimdan Osmanli Imparatorlugu’nda 1876 yilinda
ilan edilen I.Mesrutiyet’ten etkilendigi agikti. Buna karsihik, giiciinii Ingiltere basta
olmak tiizere Avrupali giiclere bor¢lu olan Hidiv’in otoritesini sinirlandirmaya yonelik

girisimler karsisindaki tutumu, yine Ingiltere’ye yaslanmak oldu.

Ingiltere ve Fransa 1882 yili basinda hazirladiklar1 ortak nota ile ayaklanmaya kars
tavir aldilar. Ardindan Fransa’nin dogrudan miidahaleye yanasmamasi iizerine Ingiltere,
donanmasmi Misir’a gonderdi. Ingiliz donanmasinin Iskenderiye’yi bombalanmasinin
ardindan Ingiliz birlikleri karaya ¢ikarak Misir’t resmen isgal etti ve ayaklanma
bastirildi. Ingiltere Misir’da varhigini iilkeyi igine siiriiklendigi kaostan kurtarmak ve
Hidivligi isyancilara kars1 korumak olarak ifade etse de temel hedefi Siiveys Kanalini
kontrol ederek ticaret yollarin1 glivence altina almak ve Malta ve Kibris’in ardindan
Iskenderiye’de askeri deniz iissii kurarak Dogu Akdeniz’de Ingiliz egemenligini tahkim
etmekti. Elbette bu stratejik hedefler, Ingiltere’nin pamuklu tekstil sanayilerine ucuz ve
giivenli bir sekilde hammadde temin etmek, mamul mallarina pazar bulmak ve
denizasirt yatirimlar icin karli ve glivenilir mahregler olusturmak gibi temel bir giidii
tarafindan yonlendiriliyordu. Misir’in Ingiltere tarafindan 1882 yilinda isgal edilmesinin
ardindan tipik bir sOmiirge yoOnetimi olusturuldu. Asagida bu siliregte Misir’in
uluslararas1 ekonomideki kriz kosullarinin bi¢imlendirdigi yeni ortamda bir somiirge

olarak nasil bir iktisadi performans gosterdigi ele alinmaktadir.

IV.4.1. D1s Bor¢lanma ve Dogrudan Yatirimlar

Misir’in 1882 yilinda Ingiltere tarafindan isgal edilmesinin ardindan olusturulan
sOmiirge yonetimi, I. Diinya Savasi’na kadar, 1880’lerin sonundaki birka¢ tahvil ihraci

disinda  Avrupa mali piyasalarindan  bor¢lanmaya  gitmemistir.  Osmanh
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Imparatorlugu’nda dis bor¢lanma siirecini bir deger transferi mekanizmasi olarak isleten
Avrupa mali sermayesi, Ingiliz isgali altinda Misir’m ekonomisini tiimiiyle denetim
altinda tuttugu icin, dis bor¢lanma gibi dolayli bir deger transferi mekanizmasina

gereksinim duymamustir.

Misir’da Ingiliz isgalinin ardindan dis bor¢lanmaya basvurulmazken dogrudan yabanci
yatirimlar 6nemli boyutlara ulasmistir. Dogrudan yabanci yatirimlar, 1880’11 yillara
kadar Osmanli Imparatorlugu’nda oldugu gibi Misir’da da agirhikli olarak demiryolu,
kanal ve liman gibi ticari tarimi gelistirmeye doniik alt yap1 yatirimlarina ve yine ticari
tarimla baglantili olarak ticaret ve finans kuruluglarina yonelmistir. Avrupa

sermayesinin tarim, sanayi ve madencilige yonelik yatirimlar1 oldukg¢a sinirli kalmustir.

Tablo 4.15. Misir’da 1914°de Dogrudan Yabanci Yatirimlarin Sektorel Dagilimi.

Sektor %

Mortgage Sirketleri 50,4
Kanal ve Ulagim 20,3
Tarimsal ve Kentsel Arazi 11,4
Bankalar ve Diger Finans Kuruluglari 5,5

Sanayi, Ticaret, Madencilik 12,4
Toplam 100

Kaynak: Pamuk (1992:47).

Misir’da dogrudan yatirimlarin zamanlamasi da Osmanli imparatorlugu’ndaki dogrudan
yatirimlarla ¢akismaktadir. Her iki iilkede de dogrudan yabanci yatirinmlar 1880’lerin
sonlarindan itibaren hiz kazanmistir. Yukarida ele alindigi gibi  Osmanl
Imparatorlugu’nda dogrudan yabanci yatirrmlar 1888-1896 yillarinda Fransiz ve Alman
sirketlerinin demiryolu yapimi dalgasiyla hiz kazanirken, Misir’da en 6nemli dis yatirim
dalgas1 1893°te baglayan tarim arazisi ve pamuk fiyatlarindaki hizli yiikselis donemiyle
cakismaktadir. Misir’da 1888 yilindaki dogrudan yabanci yatirnm tutar1 23,4 milyon
pound iken bu rakam 1914’e gelindiginde 111 milyon pounda yiikselmistir. Uluslararasi
karsilagtirmalara uygun daha anlamli bir gosterge olarak kisi bagina dis yatirimlar ise
aym siiregte, 2,85 pounddan 9,02 pounda yiikselmistir. Ayin yillar i¢in Osmanl
Imparatorlugu’na yapilan dis yatirimlar toplam 15,8 milyon pounddan 74,3 pounda, Kisi
basina dis yatirim ise 0,75 pounddan 3,52 pounda yiikselmistir. Bu olgu Misir’in her

durumda Osmanli Imparatorlugu’na kiyasla cok daha yiiksek miktarda dis yatirim
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cektigini ortaya koymaktadir (Pamuk, 1992:46). Misir’da Ingiliz egemenligi altinda

gecen donemdeki yabanci yatirimlarin sektorel dagilimi Tablo 4.15°de 6zetlenmistir.

Misir’daki  dogrudan  yabanct  yatirimlarin  sektorel  dagilimimin, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki dogrudan yabanci yatirrmlarin sektorel dagilimindan belirgin bir
sekilde farkli oldugu go6ze c¢arpmaktadir. Yukarida ele alindigi gibi Osmanli
Imparatorlugu’nda 1914 yilinda dogrudan yatiimlarin yiizde 63’ demiryolu
yatirimlarindan olusurken Misir’da en biiyiik payi, ham pamuk {iretimiyle baglantili
olarak ortaya c¢ikan yabanci ipotek (mortgage) sirketleri almistir. Misir’da yabanci
yatirimlar i¢inde ikinci sirada ulasim ve kanal yatirnmlari yer almaktadir. Toplam
dogrudan yatirimlarin ylizde 20,3’linii karsilayan bu yatirimlarin 6nemli bir boliimiini
Siiveys Kanali'nin 6denmis sermayesi olusturmaktadir. Siiveys Kanalinin toplam
yatirnmlar i¢indeki payr 1914’te yiizde 18 civarindadir. Siiveys Kanali’nin 1880’den
once Avrupa sermayesinin eline gectigi hesaba katildiginda 1880 sonrasinda yapilan
yatirimlar i¢inde ipotek sirketlerine yapilan dogrudan yatirimlar, toplam yatirimlarin
ylizde 60’dan fazlasina ulagmaktadir. Bu durumda I. Diinya Savasi Oncesinde
Misir’daki toplam dogrudan yabanci yatirimlarin neredeyse dortte {igii pamuk arazisine

yapilan spekiilatif yatirimlardan olusmaktadir.

1V.4.2. Dis Ticaret

Misir’da ham pamuk ihracatinin bagini ¢ektigi ihracat artis1 6zellikle 1860°larin basinda
Amerikan I¢ Savasi doneminde yasanan ham pamuk kitligi déneminde biiyiik bir hiz
kazanmigtir. Ham pamuk ihracatinin dis ticaret igindeki payr 1860’larin sonlarinda
ylizde 50’nin iizerine ¢ikarken, 1880-84 doneminde, toplam ihracatin yiizde 75’ine
ulagmistir. Bu rakam 1910-13 yillarinda yiizde 92°ye ulasmistir. Bu ¢ercevede Misir’in,
Ingiliz egemenligi altinda, Latin Amerika’da ihracata déniik tek bir tarimsal iiriin ya da
maden iiretiminde uzmanlasan tipik plantasyon ekonomilerine doniistiigiinii sdylemek

mumkundiir.
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Tablo. 4.16. Misir’in ihracat Performansi, 1840-1912.

Yilhk ihracat Niifus Kisi Basina Yilhk ihracat
(milyon sterlin) (milyon Kisi) (sterlin)

1840-42 1,6 5,0 0,32

1880-82 13,2 8,0% 1,67

1910-12 31,5 12,0 2,63

Kaynak: Pamuk (1992:40).

*Owen (1993:216)’nin aktardigi 1882 tarihli resmi niifus sayimina gére Misir’in niifusu 6,8 milyon
civarindadir. Tablodaki rakam, resmi sonuglarin ger¢egi yansitmadigimi diisiinen cesitli aragtirmacilarin
tahminlerini yansitmaktadir.

Misir’in ihracat performansina bakildiginda 1873-1896 donemi boyunca ham pamuk
ihracat performansinin 6énemli bir gerileme yasamadigi, fiyatlardaki gerilemeye karsin
artan dis ticaret hacmi nedeniyle ihracat gelirlerinin 1liml1 da olsa artmaya devam ettigi
goriilmektedir. Ancak Misir’in dig ticaretinde asil bliylikk patlama uluslararasi
ekonomide kriz konjonktiiriinlin yerini genislemeye biraktigi 19. yiizy1l sonrasinda
yasanmustir. Misir, ihracat artis1 bakimindan Osmanli Imparatorlugu’nu geride birakmus,
Pamuk (1992:39-40)’un aktardigi hesaplamalara gore 1880-82 yilinda 1,67 pound
olarak kisi basina ihracat, 1910-12 yillarinda ortalama kisi basina 2,63 pounda
yiikselmistir. Ayn1 donemler icin Osmanli Imparatorlugu’nda bu rakam 0,76 pounddan

sadece 1,06 pounda yiikselmistir.

Tablo 4.17. Miasir’in Dis Ticareti, 1885-1913 (yillik ortalamalar, milyon sterlin).

ithalat ihracat

Tekstil:

Kumas ve Tahil, Un  Kahve, Toplam ithalat Pamuk, Pamuk Toplam ihracat

A ve Sebze Seker Tohumu

iplik
1885-89 2586 720 309 7947 9874 12548
1890-94 2981 736 323 8872 11322 14494
1895-99 3161 1112 257 10249 12338 14963
1910-13 7178 3321 838 26238 29675 32652

Kaynak: Owen (1993:241).

Misir’in ihracatindaki bu olagandisi artisin kaynaginda ham pamuk ihracati oldugu agik
olmakla birlikte, bu gelismede Osmanli ve Misir’in siyasal konumlariin énemli bir roli

vardir. Osmanli Imparatorlugu, Diiyun-u Umumiye Idaresi'nin ydnetimi altinda bir
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ekonomik bagimsizligini neredeyse kaybetmis olmasina karsilik siyasi bagimsizligini
muhafaza edebilmisti. Osmanl yonetimi, siyasi bagimsizligi sayesinde, Misir’dakinden
farkli olarak toprak iizerinde yerli ve yabanci gii¢c unsurlarinin giiglenmesini 6nlemeyi

basarmistir.

Tablo 4.17°de verilen Misir’in dig ticaretinin bilesimine daha yakindan bakildiginda,
thracatta ham pamuk ve pamuk tohumu giderek artan bir agirlik tasirken, ithalatin
bilesiminde, tekstil iirlinlerinin yilizde 30’un iizerinde yer tuttugu goriilmektedir. Bu
olgu, 1873-1896 krizi ile birlikte azgelismis iilkeler i¢in birincil tirlin ihracati/mamul
mal ithalatina dayali uluslararasi isbolimii ve uzmanlagsma kalibina uygun bir

gelismedir.

IV.4.3. Tarimsal Uretim ve Tarimda Miilkiyet iliskileri

Misir’da Ingiliz isgali ile sonuglanan siirecin ardindan, tarimda tek {iriine dayali
uzmanlagma kalib1 pekismis ve tarimda kiiciik miilkiyetin tasfiyesi yoniindeki egilim,

yabancilara satin aldigi arazilerle daha da giiglenmistir.

1914 yilina ait istatistiklere gére Misir’in toplam islenebilir arazilerinin yiizde 45’1 20
hektar ve tlizerindeki biiyiik isletmelerden olusan toplam 12500 isletme arasinda
dagilmigti. 20 hektardan kiiciik isletmeleri kapsayan 1,5 milyon isletmeden olusan
toplam 1,2 milyon hektarlik tarimsal arazi igerisinde, 8 hektardan biiylik isletmeler
toplam arazinin ylizde 20’sini olusturuyor ve bu tiir isletmeler toplam isletmelerin yilizde

1,2’sini kapsiyordu (Owen, 1993:226-27).

Misir’da 1887-1897 yillart arasinda ham pamuk ve toplam tarimsal {iretim yiizde 50
civarinda artis kaydetmistir. Bu artisin bir boliimii yeni topraklarin iiretime
kazandirilmasindan, biri boliimii ise mevcut topraklarin daha verimli yontemlerle
islenmesinden kaynaklanmistir. Kisi basina iiretim ise 1886/7°den 1898’e¢ uzanan
donemde yiizde 35 artmistir. Ayn1 donemde tarim sektdriinde kisi basina katma deger

artis1 yiizde 38 olarak gerceklesmistir. Stiphesiz bu gelir artisinin biiyiik bir boliimii,
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toprak miilkiyetinin esitsiz dagilimi nedeniyle Delta bolgesindeki pamuk ekili genis

arazilerin sahiplerine gitmistir (Owen, 1993:228).

Bu topraklardaki emek kullanim bi¢imi ise ticretli emek degil, ortake¢ilik ya da para-rant
karsiliginda topraklarin koylii iireticilere kiraya verilmesiydi. Cogu biiyiik isletme,
araziyi isleyen koyliilerin oturdugu tarimsal yerlesimler igeriyordu. Buralarda oturan
koyliilere, kendi gecimlik {riinlerini yetistirmeleri i¢in ¢ok kiigiik bir toprak parcasi
birakiliyor, bunun karsiliginda toprak sahibine emek hizmeti sunmalar1 bekleniyordu.
“Izba sistemi” ad1 verilen bu tarimsal iiretim organizasyonunda toprak sahibi genellikle
arazisinin bir bolimiinii koyli iireticilere ortakeilik ya da para-rant karsiliginda kiraya
veriyor, bir bolimiinii ise, bizzat kendi isliyordu. Kendi adina isledigi boliim igin
gerekli isgiiciinii ise, kiracilar1 araciligiyla karsiliyordu. izba sisteminde kiraci iiretim
icin gerekli girdileri saglamakla ytikiimliiydii. Bu sistemin baglica avantaji biitiin riskin
koylii tireticinin iizerine yikilmasi ve koylii {ireticinin aile emeginin i¢ somiiriistinden
yararlanilmasiydi (Owen, 1993:230). 20. yiizy1l baslarinda “izba sistemi”, Misir’daki

ekili arazilerin yarisinda hakim tarimsal {iretim organizasyonu haline gelmisti.

DEGERLENDIRME

Osmanli imparatorlugu ile Misir’in 19. yiizy1l boyunca sanayilesmis Bati kapitalizmi ile
kurduklari iktisadi iliskinin seyri temel hatlariyla benzerdir. Her iki iilke de 19. ylizyilin
baslarindan itibaren Bat1 kapitalizmiyle birincil iirlin tedarik¢isi / mamul mal ithalat¢isi
olarak ticari iliskiler kurmustur. Bu iliski, uzun dénemde olusacak uluslararasi kapitalist
isbolimii ve uzmanlagma kalibinin temelini atmistir. Bu kalip, 1838 Balta Liman
Anlagmas1 ve bu anlagmayi izleyen diger serbest ticaret anlagmalar1 sonrasinda daha da
pekismistir. Bu anlagmalar, Osmanli ve Misir’in geleneksel zanaatlarini biiyiik ol¢lide
ortadan kaldirarak, gelismis sanayi iilkelerinin mamul mallar1 i¢in genis pazar alanlar
yaratmistir. Her iki iilkenin, Bat1 kapitalizmi ile 1850’11 yillara kadar meta aligverisi ile
sinirlt kalan iktisadi iligkilerine, bu donemden itibaren dis bor¢lanma kanaliyla sermaye
thract eklenmistir. Bat1 kapitalizminin, 1850’li yillardan 1874’¢ uzanan donemde
dogrudan yatirimlar seklindeki sermaye ihraci, dis bor¢ bigimindeki sermaye ihraci ile

kiyaslandiginda hayli sinirlt kalmistir. Var oldugu kadariyla bu tiir yatirimlar, tarimsal
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metalarin iiretimini, ticaretini ve bu ticaretin finansmanini saglamaya doniik alanlarla

sinirhi kalmastir.

Osmanli Imparatorlugu ve Misir 1873 krizi sonrasinda bir dizi Latin Amerika iilkesi ile
benzer bir yazgiy1 paylagarak mali iflas ilan etmistir. Mali iflas sonrasinda her iki lilkede
de Avrupali tahvil sahiplerinin alacaklarini tahsil etmek {izere Avrupa mali denetimi
kurulmustur. Bu denetim Osmanli imparatorlugu’nun ekonomisi ve maliyesi iizerinde
Avrupa mali sermayesinin etkisini artirmis olmasina karsin, Osmanli yonetimi askeri
giici sayesinde ve emperyalist devletler arasindaki siyasi niifuz kavgasindan
kaynaklanan ¢eligkileri kullanarak siyasi bagimsizligini korumayi basarmistir. Bu
siirecte, baslangicta Avrupa mali denetimini saglayan bir kurum araciligi ile dis
bor¢larin1 6demeye zorlanan Misir, askeri giiciiniin zayiflig1 ve Dogu-Bat1 ticaretindeki
stratejik konumunun cazibesi nedeniyle Ingiltere tarafindan isgal edilmis, giderek bir
somiirge idaresi altinda, Ingiliz sanayisinin hammadde gereksinimi i¢in ham pamuk
iireten bir plantasyon ekonomisine doniistiirtilmiistiir. Ham pamuk {iretimi ve ticareti
etrafinda orgiitlenen sdémiirge yonetimi ve Ingiliz sermayesi, Misir’da genis olgekte
tarimsal yatirimlara yoOnelmistir. Bu yatirimlar, gelismis kapitalist iilkelerde krizin
ortaya cikardigi genis atil sermayenin ihra¢ edildigi 1880’lerden itibaren hayata
gecirilmeye baglanmistir. Benzer bir dogrudan yabanci yatirim dalgasi Osmanli
Imparatorlugu’nda da ortaya c¢ikmus, dzellikle demiryolu yatirimlari alaninda biiyiik
dlgekte yabanci sermaye girisi yasannstir. Ayn1 donemde Osmanli Imparatorlugu, ham
pamuk iiretimi ve ihracatinda uzmanlasan Misir’in tersine tarimsal iiretimde ve dis
ticarette ¢esitliligi korumay1 siirdiirmiistiir. Osmanli imparatorlugu ile Misir’in 1873-
1896 krizinde yasadiklart deneyimin farkliliginin nedeni, tarihsel olarak belirlenmis

farkli sinif yapilaridir. Bunun incelenmesi ise bagka bir ¢alismanin konusudur.
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SONUC

Ekonomik krizler, kapitalizmin kendi i¢inde tutarli bir biitlinliik olusturan farkl
donemlere ayrilmasinda bir doniim noktas1 rolii oynarlar. Diinya ekonomisinin yagadigi
dontlistimiin  karakterinin anlagilabilmesi i¢in kapitalist ekonomiye igkin kriz
egilimlerinin ve krizlerin yol agtifi mekanizmalarin ¢éziimlenmesi biiyiik bir dnem
tasimaktadir. Sanayi Devrimi’ni izleyen siirecte, kapitalizm-oncesi diinyanin son
toplumsal ve kurumsal kalintilar1 ortadan kaldirilarak, kapitalizmin i¢ isleyis ilkeleri
yerlesik hale getirilmistir. Sanayi Devrimi’ni izleyen yiizyil boyunca, kapitalizm, Bati
Avrupa’dan baglayarak tiim diinyayr kendi mantig1 dogrultusunda doniistiirmiistiir.
Kapitalizmin geligmesi ve uluslararasilasmasi sonucunda, ekonomik krizler de, tarim
sektorlindeki kuraklik kaynakli kotii hasatlar gibi digsal kosullardan degil, sermaye
birikiminin yasalarina dayali olgular olarak giindeme gelmistir. Kapitalizmin gelismesi
ve yayginlasmasi Olgiisiinde krizler, etkileri iilke ve sektor dlcegini asan genel krizlere
doniismiistiir. 19. ylizyilin “biiylik depresyon”u olarak adlandirilan 1873-1896 krizi de

kapitalizmin ilk genel krizi olarak giindeme gelmistir.

1873-1896 krizi, smai ve tarimsal iirlin fiyatlarinda bir giiclii bir deflasyon egilimi
olarak kendisini ortaya koymustur. ingiltere basta olmak iizere baslica sanayilesmis
iilkelerde fiyatlardaki diislis, nominal iicretlerdeki ve diger maliyet kalemlerindeki
diisiisten ¢ok daha hizli olmustur. Bu nedenle sanayi iiretimindeki kar oranlar
diismiistiir. Ancak ilging bir sekilde, liretim ve dis ticaret giderek azalan bir hizla da olsa
artmaya devam etmistir. Uretimin ve ticaretin bilyiimeye devam etmesi Rosenberg
(1943:64)’iin ifadesiyle “siirekli gerileyen fiyatlari telafi etmeye yonelik bir arag olarak™
kullanilmigtir. Baska bir deyisle kar oranindaki diisiis, kar kitlesinin artirilmasi yoluyla

telafi edilmeye ¢aligilmistir.

Krize kars1 gelistirilen bir diger 6nemli mekanizma sanayide ve tarimda yiiksek giimriik
tarifeleriyle hayata gegcirilmeye calisilan korumaci dnlemler olmustur. Bu politikalar,
Almanya ve ABD’de daha etkili bir sekilde uygulanmustir. ingiltere, bu siirecte, diinya

ekonomisindeki hegemonik roliiniin sagladigi avantajlar1  kullanarak korumaci
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Onlemlere bagvurmamustir. 19. ylizy1l boyunca, diinya ekonomisindeki kendi siai
onderligini pekistiren serbest ticaret doktrinini savunan Ingiltere, 1873-1896 krizinde bu

doktrinde 1srar etmeye devam etmistir.

Ingiltere, 1873-1896 krizinden onceki bir yiizyil igerisinde Sanayi Devrimi aracigiyla
saglamig oldugu sinai sermaye birikimine dayali “maddi genisleme”nin meyvelerini
toplayarak, krizin etkilerini gidermeye ¢abalamistir. Bu ¢ercevede, ingiltere, bu dénem
boyunca diinya ticari tagimacilik ag1 iizerindeki tekelini kullanarak, tasimacilik,
sigortacilik gibi goriinmeyen kalemler ve sermaye ihraci yoluyla, iiretim ve ticaret
hacminin azalmasinin yarattig1 karlilik sorununu agmaya c¢aligmistir. Arrighi (2000)’nin
sistemik birikim ¢evrimleri analizi c¢ercevesinde ortaya koydugu gibi, diinya
ekonomisinin hegemonik giicli, maddi genisleme asamasinin tikandigi noktada mali

geniglemeye basvurarak, kendi hegemonik giiciiniin sonunu hazirlamistir.

1873-1896 krizi Ingiltere’de degil, biitiin sanayilesmis iilkelerde derin bir sekilde
hissedilmistir. Krizin Kita Avrupasi’ndaki etkileri ¢ok daha fazladir. Ancak uluslararasi
rekabetin de baskisiyla, Almanya ve ABD gibi {ilkeler kriz doneminde ikinci sanayi
devriminin yeni dinamik sektorlerine yaslanarak yeni birikim alanlar1 haline gelmistir.
Bu iilkelerin, fiyatlarin ve kar oranlarinin geriledigi bir donemde, gii¢lii sermaye birikim
merkezleri haline gelmeleri, krize kars1 hayata gegirilen etkin stratejilerin sonucudur.
Almanya, ABD ve bir 6lciide Italya, 1870’lerin basinda ulusal birliklerini saglamis ve
kapitalizmin 6zgiirce gelisecegi hukuki ve siyasi ¢erceveyi olusturmuslardir. Bu iilkeler,
“ge¢ kalmanin avantaji”ni kullanarak ve yeni sanayilere yaslanarak sanayilesmis ve ilk

sanayi devriminin hantal altyapisinin yiikiinii tasimak zorunda kalmamaiglardir.

Kriz karsisinda bu tilkelerin hayata gegirdigi ilk 6nlem, dis rekabeti ortadan kaldirmaya
doniik olarak, sanayinin yliksek glimriik vergileri ile korunmasi olmustur. Fiyatlardaki
gerilemenin Oniine gegmek icin, i¢ piyasadaki rekabet de Almanya’da ve ABD’de hizla
yayginlagan karteller ve trostler araciligiyla ortadan kaldirilmaya calisiimistir. Bu
gelismeler, sermaye birikiminin dogal sonucu olarak glindeme gelen sermayenin
yogunlasma ve merkezilesme egilimine hiz kazandirmis, serbest rekabet yerini

tekellerin egemen oldugu yeni bir asamaya birakmustir.
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Sermayenin giderek daha yogun ve daha biiyiik 6l¢ekte orgilitlenmesinin dolaysiz
sonucu, yonetim ve iiretim islevinin birbirinden bagimsiz birimler tarafindan yerine
getirildigi modern biiyilik firmalarin dogusu olmustur. Modern biiytlik firmalarin, krizin
yol actig1 kar oranindaki gerileme sorunu ile bas etmek i¢in emek siireci lizerindeki
kontrolii artirarak somiirii oranini, dolayisiyla kar oranini artirma g¢abasi bilimsel
yonetimin dogmasina yol agmistir. Bagka bir deyisle, emek siirecinin denetiminde yeni
ve radikal bir degisiklik olan bilimsel yonetim de krizin yol actig1 yeniden yapilanma

stirecinin 0gelerinden birisidir.

1873-1896 krizinin etkileri altinda sekillenen yeni uluslararasi iktisadi ortamin en
karakteristik Ozelliklerinden birisi de, bankalarin 6demelerde aracilik yapmak ve atil
sermayeleri kredi mekanizmasiyla sermaye birikim siirecinin hizmetine sunmakla sinirl
geleneksel roliiniin doniisiime ugrayarak, ulusal ve uluslararasi diizeyde iiretim ve
ticaret ve hammadde kaynaklarimi kontrol eden devasa tekeller haline gelmeleri
olmustur. Bu donemde bankacilik sektoriindeki sermayenin yogunlasma ve
merkezilesme siireci, sektoriin dogasindan kaynakli esneklik sayesinde ¢ok hizli bir

sekilde gergeklesmistir.

Krizin etkileri altinda sekillenen yeni uluslararasi iktisadi ortamin bir diger karakteristik
Ozelligi, sermayenin degerlenmesi arayisinin yeni bir araci olarak sermaye ihracinin
giindeme gelmesidir. Bu donemde, dogrudan yatirim ve dis bor¢ bigiminde gergeklesen
sermaye ihraci, mal ihracatina gore daha onemli hale gelmistir. Sermaye ihracinin
temelinde baslica kapitalist iilkelerde kriz nedeniyle azalan kar oranlarina karsi,
azgelismis lilkelerdeki daha yiiksek kar oranlarmin cazibesi yatmaktadir. Bu donemde
diinya piyasalarinda korumacilik egiliminin yayginlasmasi, diinya pazarinin
par¢alanmasina yol agarken, kriz nedeniyle atil kalan genis sermaye stoku akacak kalan
bulmakta zorlanmaya baslamistir. Polanyi (2000)’nin “haute finance” adimi verdigi
birikmis mali sermaye, kozmopolit yapisina ragmen kendisine yeni karli yatirim alanlar

aramak i¢in, ¢esitli ulusal devletlerin politikalarini yonlendirecek giice erismistir.

Kriz siirecinde hakim sermaye bi¢imi haline gelen tekeller, sermaye ihracini hem
miimkiin hem de gerekli hale getirmistir. Kiiclik isletmelerden farkli olarak, biiyiik

sermaye birimlerinin baska iilkelerde, hatta uzak deniz asir1 bolgelerde bilgi toplama,
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organizasyon kapasitesi, pazarlama ve yerel hiikiimetlerle iliski kurmak gibi konularda
cok daha etkin olmasi, sermaye ihracin1 miimkiin kilan nesnel bir gelisme olmustur. Ote
yandan, sermaye ihraci, mali sermayenin kontroliindeki tekelci sirketlerin biiyiiyen
6l¢eklerinin ve uluslar arasi rekabetin zorlamasiyla giristikleri yeni pazar ve hammadde

kaynaklar1 elde etme ¢abasinin bir araci olmustur.

Tekelci sirketlerin yeni pazarlar ve hammadde kaynaklar1 iizerindeki rekabeti, rakip
tekelci gruplarin ¢ikarlarinin koruyucusu olan ulusal devletler arasindaki ekonomik ve
siyasi rekabeti kizigtirmistir. Bu rekabet, devlet politikalarini yonlendiren giiclii tekelci
gruplarin tercihleri dogrultusunda, azgelismis diinyanin cografi paylagimina yol
acmistir. Bu cercevede, gelismis kapitalist devletler, 1873 krizini izleyen on yil

icerisinde, neredeyse tiim Afrika kitasini ve Okyanusya’y1 isgal etmistir.

1873-1896 krizinin azgelismis iilkeler iizerindeki en dolaysiz etkisi, uluslararast mali
piyasalardaki sarsint1 ile birlikte dis bor¢ kanallarmin tikanmasi sonucu yasanan mali
iflaslar olmustur. Latin Amerika {ilkeleri, kriz doneminde yasadiklar1 dis bor¢ krizinin
ardindan, birincil tirlinlerin ihracatinda uzmanlasan, disa acik bagimli ekonomiler haline
gelmistir. Osmanli Imparatorlugu ve Misir’da ise dis borg krizinin ardindan giindeme
gelen mali iflas, bu tlkelerin ekonomilerini Avrupa mali sermayesinin geliskin ve
karmasik idari kontroliine tabi kilmistir. Buna karsilik Osmanli Imparatorlugu, 1882
yilinda Ingiltere tarafindan isgal edilen Misir’dan farkli olarak, belli smirlamalar altinda

da olsa siyasi bagimsizligin1 muhafaza etmeyi basarmistir.

Misir, 1873-1896 doéneminde, Ingiliz somiirge idaresinin kontroliinde, Ingiliz
sanayisinin hammadde gereksinimi i¢in ham pamuk iireten bir plantasyon ekonomisine
dontistiirilmiistiir. Misir’da ham pamuk iiretimi, ticareti ve bu faaliyetlerin finansmani
etrafinda orgiitlenen Ingiliz sermayesi, tarimsal iiretimi gelistirmek igin Misir’da genis

Olcekte tarimsal yatirimlara yonelmistir.

Ne var ki, genis Olgekli tarimsal ¢iftliklerde gergeklestirilen pamuk iiretimi, tarimdaki
miilkiyet yapisim1 kiigiik tireticiler aleyhine degistirirken, pamuk iiretimindeki emek
stirecinin Orgiitlenmesinde, koylii ailesinin kendi isgiicli kaynaklarini somiirmesine

dayanan geleneksel emek denetim bigimi tercih edilmistir. Bu olgu, ticarete doniik genis
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Olcekli tarimin varligina karsin tiretimin toplumsal iligkilerinde kapitalist bir doniisiimiin

ortaya ¢ikmasini geciktirmis, geri ve bagimli bir kapitalizm yaratmustir.

Osmanli Imparatorlugu ise, Osmanli toplumsal kurulusunun manti§1 geregi toprak
tizerinde potansiyel olarak iktidar1 paylasmaya yoOnelebilecek gili¢ unsurlarini tasfiye
ederek, kiiclik dreticiligin kendini yeniden iiretmesine katkida bulundugu igin,
Misir’dan farkli olarak 19. ylizyil boyunca ticari tarimi, kiiclik ve orta bliyiikliikteki
treticiler eliyle gerceklestirmistir. Bu olgu, 1873-1896 krizinde ihracata yonelik
tarimsal meta iireten kiiciik {reticilerin, ortaya c¢ikan olumsuz dis ticaret dis ticaret

hadleri nedeniyle, ge¢imlik iiretime donmelerine yol agmustir.

Genel bir degerlendirme ile 1873-1896 krizinin tarimda kiigiik iireticiligi gliclendiren bir
rol oynadigini sdylemek miimkiindiir. Ustelik, Avrupa mali sermayesinin
temsilcilerinden olusan Diiyun-u Umumiye Idaresi, Osmanli tarimsal yapisini
dontistiirmeye yonelik herhangi bir girisimde bulunmamus, geleneksel Osmanli modelini
stirdiirerek kiiciik koyliiliikten vergi toplamaya ¢aba gostermistir. Buna karsilik Misir’da
mali iflasin ardindan dis borglarin ydnetimi i¢in olusturulan Caisse de la Dette adli
kurulus, tarimsal arazilere dis yatirimi tesvik eden bir araci kurum gibi davranarak genis

Olcekli ticari tarimi desteklemistir (Keyder, 2003:147).

Osmanl1 Imparatorlugu’nda kriz siirecinde, bankacilik, sigortacilik, liman ve demiryolu
insaat1 ve belediye hizmetleri gibi alanlarla sinirli 6l¢iide de olsa sanayide ortaya ¢ikan
dogrudan yabanci yatirnmlar iktisadi biinyede kapitalist bir doniisiimiin temellerini
hazirlamistir. Ancak bir biitiin olarak degerlendirildiginde Osmanli’daki dogrudan
yabanci yatirimlar oldukca sinirli bir diizeyde seyretmis ve agirlikli olarak demiryolu
insasina yonelmistir. Misir’da ise yabancit sermaye yatirimlari, tarimsal arazi
spekiilasyonuna hizmet eden ipotek sirketlerinde yogunlasmistir. Sonug olarak 1873-
1896 krizi Osmanli ve Misir ekonomileri lizerindeki Avrupa mali sermayesinin kontrolii
araciligiyla, bu iilkeleri gelismis sanayi iilkeleri i¢in birincil {iriin ihra¢ eden, buna
karsilik mamul mallar ve sermaye mallar1 satin alan acik ve bagimli ekonomilere
doniismesinde bir doniim noktasi olmustur. Bu siire¢ her iki tilkenin 20. yiizyilda

benimseyecegi gelisme kalibinin temellerini atmustir.
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