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OZET

OZKAN CEYLAN, Arzu. Dikkat ve Ketlemenin Davranis, Beyin Elektrofizyolojisi ve
Kisilik Olciimleriyle Iligkisi: Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu Belirtileri

Gosteren ve Gostermeyen Gruplar Uzerinde Bir Calisma, Doktora Tezi, Ankara, 2010.

Bu tez calismasinda herhangi bir psikiyatrik tan1 almamis geng yetiskinlerle ¢aligilmistir.
Aragtirmanin ilk amaci dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtileri gosteren ve
gostermeyen gruplar1 davranis, elektrofizyoloji, psikopatoloji ve c¢ocukluklarindaki
dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtileri agisindan karsilastirabilmektir. Ikinci
amact ise DEHB belirtilerini hangi davramgsal ve Olay iliskili Potansiyel (OIP)
bilesenlerinin yordayacaginin ortaya konmasidir. Bu amaglar dogrultusunda aragtirmanin
birinci asamasina Hacettepe Universitesi’nin ¢esitli bdliimlerinde okuyan 232 geng
yetiskin katilmistir. Bu asamada katilimcilara eriskinlerde dikkat eksikligi hiperaktivite
bozuklugu belirtilerini 6lgmek ic¢in gelistirilmis Erigkin Dikkat Eksikligi Bozuklugu /
Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu (DEB/DEHB) Olgegi, cocukluktaki dikkat
eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtilerinin yetiskin tarafindan geriye yonelik
degerlendirilmesini iceren Wender-Utah Derecelendirme Olgegi, bireyin kisisel ve
toplumsal uyumunu degerlendirmek amaciyla gelistirilmis olan Minnesota Cok Yonlii
Kisilik Envanteri-2 (MMPI-2) ve el tercihini belirlemek amaciyla gelistirilmis olan El
Tercihi Anketi uygulanmigtir. Eriskin DEB/DEHB Olgegi’nin bu érneklem grubundaki
faktor yapisim1 gérmek amaciyla Temel Bilesenler Analizi uygulanmistir. Analiz
sonuglara gore bu 6lgegin Dikkat Eksikligi Boliimii ve Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik
Boliimii toplam puani kullanilarak katilimeilar dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu
belirtileri gosteren (DEHB+) ve gostermeyen (DEHB-) olarak iki ug¢ gruba ayrilmistir.
Bu ug gruplarin i¢inden segilen, sag elini kullanan 16 DEHB- ve 17 DEHB+ grubunda
olan katilime1 elektrofizyolojik dikkat ve ketleme gorevleri igin laboratuvar ¢alismasina
dahil edilmistir. Dikkatin ve ketlemenin degisik tiirlerini 6lgmek {izere gelistirilmis,
literatlirde siklikla kullanilan ve DEHB’de bozulan bilissel siire¢ler hakkinda bilgi elde
etmeyi saglayan bu gorevler Stroop Gorevi, Yap-Yapma Gorevi, Bilesik Uyaric1t Gorevi,
Durdurma Gorevi ve Secici Dikkat Gorevi'dir. Elektrofizyolojik kayitlar altinda elde
edilen davranigsal analizlerin sonuglarina bakildiginda karmasik gorevlerde DEHB+

grubunun daha ¢ok hata yaptig1 goriilmiistiir. Fakat tepki siireleri agisindan bakildiginda
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DEHB- grubu ile DEHB+ grubu arasinda higbir gérevde anlamli fark ortaya ¢ikmamustir.
Olay-iliskili potansiyellere iligskin grafikler incelendiginde DEHB- grubu ile DEHB+
grubu arasinda farkliliklar goze c¢arpmaktadir. Genel olarak bakildiginda DEHB+
grubunun ilk basta daha ¢ok ¢aba harcadigi fakat sonradan daha iist bilissel islemlere sira
geldiginde dikkatle iligkili kaynaklarimi goéreve yonlendirmekte zorluk cektigi
goriilmustiir. Fakat her iki grubun genlik ve latans degerlerine iliskin ortalamalar
istatistiksel olarak karsilastirildiginda farkliligin sadece bazi zirve degerleri icin ortaya
ciktig1 gorilmiistir. Burada en o©nemli bilesenin P200 zirvesinin genligi oldugu
bulunmusgtur. Olay-iliskili osilasyon bilesenleri agisindan degerlendirildiginde iki grup
arasinda sadece Secici Dikkat gorevinde teta bandinda farklilik ortaya ¢ikmigtir. DEHB+
grubunda teta aktivitesi daha yiiksek bulunmustur. DEHB+ grubunda teta aktivitesinin
yiiksek bulunmasi diisiik genel uyarilmislik diizeyi denencesini desteklemektedir. Kisisel
ve toplumsal uyumu 6l¢en MMPI-2’den elde edilen analiz sonuglart DEHB+ grubunun
psikopatolojiye daha yakin puanlar aldigini ortaya koymustur. Ayrica DEHB+
grubundaki katilmcilar cocukluktaki dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu
belirtilerine yonelik daha ¢ok belirti bildirmislerdir. Arastirmanin ikinci amacina yonelik
olarak, ketlemede 6nemli olan P200 zirvesinin genlik degerleri ile P300 zirvesinin latans
degerleri kullanilarak asamali regresyon analizleri yapilmistir. Regresyon analizine dahil
edilen degiskenler segilirken varyans analizi bulgular1 esas alinmigtir. Ayni zamanda
alanyazinda 6nemli olduguna isaret edilen degiskenler analize dahil edilmistir. Bu analiz
sonucunda en énemli OIP bileseninin Segici Dikkat gorevindeki mavi iicgene verilen
P200 zirvesine ait genlik degerleri oldugu bulunmustur. Aymi analiz en Onemli
davranigsal degiskenler i¢in tekrar edilmistir. Burada anlamli bir fark ortaya ¢ikmamustir.
Regresyon analizlerinde cinsiyet ve fakiilte etkisi kontrol edilmistir. Bu bulgular segici
dikkat gorevindeki P200 zirvesinin genliginin DEHB- ve DEHB+ gruplarini ayirmak
amaciyla kullanilabilecegini gostermektedir. Bu arastirma sonuglariin uygulamali

alanlarda ¢alisanlar i¢in yararl olacagi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu, dikkat, ketleme, olay
iliskili potansiyeller, olay iliskili osilasyonlar, kisilik
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ABSTRACT

OZKAN CEYLAN, Arzu. The Relationship of Attention and Inhibition to Behavior,
Electrical Activity of The Brain and Personality: A Study on Participants With and
Without Attention Deficit Hyperactivity Disorder Symptoms, Ph. D. Dissertation,
Ankara, 2010.

The sample of the present dissertation is young adults who do not have any psychiatric
diagnosis. The aim of the study is twofold. The first aim of the study is to compare
behaviors, electrophysiological measures, psychopathology and childhood attention
deficit hyperactivity disorder symptoms of participants who have and have not Attention
Deficit Hyperactivity Disorder (ADHD+ and ADHD- groups, respectively). The second
aim of the study is to determine the behavioural and event-related potential (ERP)

predictors of ADHD symptoms.

Participant for the first phase of the study was 232 young adults who are attending
different departments in Hacettepe University. Adult ADD/ADHD DSM IV- Based
Diagnostic Screening and Rating Scale, Wender-Utah Rating Scale, Minnesota
Multiphasic Personality Inventory-2 (MMPI-2) and handedness scale were administered
to all participants in the first phase. Using the findings from the factor analysis of the
Adult ADD/ADHD Scale, the sample divided into ADHD+ and ADHD- groups. 16
right-handed participants from the ADHD- group and 17 right-handed participants from
the ADHD+ group were recruited for the electrophysiological attention and inhibition
tasks. To assess attention and inhibition Stroop, Go-NoGo Task, Summation Task, Stop
Task and Selective Attention Task were used. In general, the results indicated that
ADHD+ group made much more mistakes on complicated tasks. In terms of reaction
times, no significant difference were observed between two groups of participants. The
graphics of the event related potentials revealed differences between groups. ADHD+
participants seem to spend more effort at first, but later they had difficulty orienting their
attentional sources to tasks requiring higher cognitive processes. Comparing amplitude
and latency scores of the groups revealed that P200 was the most important peak
predicting ADHD symptoms. Comparing the ERP recordings, the only difference

between two groups was on the theta band in Selective Attention Task. The theta activity
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was high in ADHD+ group and this finding is consistent with the general arousal
hypothesis. The comparison of the MMPI-2 scores of both groups revealed that the mean
psychopathology scores of the ADHD+ group is higher than the ADHD- group.
Participants of the ADHD+ group also reported more childhood ADHD symptoms.

Consistent with the second aim of the study, hierarchical regression analysis were
conducted on ADHD symptoms. Results of the hierarchical regression analysis showed
that the most important ERP component for the selective attention task was the P200
amplitude value of the blue triangle stimuli. The same analysis for the behavioral
variables did not revealed a significant result. This findings suggested that P200
amplitude can be used to distinguise between ADHD+ and ADHD- participants.
Theoretical and practical implications of these results are discussed with respect to the

literature.

Key Words: Attention deficit hyperactivity disorder, attention, inhibition, event related

potentials, event-related osillations, personality.
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SONUGIATT L.t s
Tablo 3.78. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Erkeklerin
MMPI-2’nin Alt Olgeklerinden Aldiklar1 Ortalama Puanlar ve Standart
SAPMALATT .ot
Tablo 3.79. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan DEHB- ve
DEHB+ Erkeklerin MMPI-2nin Alt Olgek Puanlarma Uygulanan MANOVA
SONUGIATT L. s
Tablo 3.80. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Katilimcilarin
WUDO’den Aldiklar1 Ortalama Puanlar ve Standart Sapmalari ..................
Tablo 4.1. Arastirmanin Deneceleri ve Desteklenme Durumlari ..................
EKLERDE YER ALAN TABLOLAR ..uiitiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinanenaee
Ek 8 - STROOP GOREVINDEN ELDE EDILEN OLAY-ILISKILIi
POTANSIYELLERE iLISKIN VARYANS ANALIZi SONUCLARI .......
Tablo 1. Stroop Gorevinde Kelimelerde N100 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
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Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiveiiniinnnn...
Tablo 2. Stroop Gorevinde Kelimelerde P200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiuiiiniiennn...
Tablo 3. Stroop Gérevinde Kelimelerde N200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cocooviueiineinnnn...
Tablo 4. Stroop Gorevinde Kelimelerde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cocoviueeineinnnn...
Tablo 5. Stroop Gérevinde Kelimelerde N400 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoviueiiniinnnn...
Tablo 6. Stroop Gérevinde Kelimelerde P500 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ...........c.ocoevvviniiniiniinann...
Tablo 7. Stroop Gérevinde Dairelerde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ...........c.ocoevvviniiniiniinann...
Tablo 8. Stroop Gérevinde Dairelerde P200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlit ANOVA Sonuglart ...........cooevvvviniiniiniiniin.n,
Tablo 9. Stroop Gérevinde Dairelerde N200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
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Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiveiiniinnnn...
Tablo 10. Stroop Gérevinde Dairelerde P300 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiuiiiniiennn...
Tablo 11. Stroop Gérevinde Dairelerde N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoviueiiniinnnn...
Tablo 12. Stroop Gorevinde Kelimelerde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccooviveeineiinain...
Tablo 13. Stroop Gérevinde Kelimelerde P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoviueiiniinnnn...
Tablo 14. Stroop Gérevinde Kelimelerde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlit ANOVA Sonuglart ...........coovvviiniiniiniinain..,
Tablo 15. Stroop Gorevinde Kelimelerde P300 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlit ANOVA Sonuglart ...........oocvvvviniiniiniinann.n,
Tablo 16. Stroop Gérevinde Kelimelerde N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlit ANOVA Sonuglart ...........cooevvvviniiniiniiniin.n,
Tablo 17. Stroop Gorevinde Kelimelerde P500 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
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Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiveiiniinnnn...
Tablo 18. Stroop Gérevinde Dairelerde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoeiuiiiniiennn...
Tablo 19. Stroop Gérevinde Dairelerde P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoviueiiniinnnn...
Tablo 20. Stroop Gorevinde Dairelerde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............coooeeeiuiiniin...
Tablo 21. Stroop Gérevinde Dairelerde P300 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ..............cccoviueiiniinnnn...
Tablo 22. Stroop Gérevinde Dairelerde N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma
Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son
Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart ...........c.ocoevvviniiniiniinann...
EK 9 - YAP-YAPMA GOREVINDEN ELDE EDILEN OLAY-ILISKILi
POTANSIYELLERE ILiSKiN VARYANS ANALIZi SONUCLARI .......
Tablo 1. Yap-Yapma Gérevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 2. Yap-Yapma Gorevinde P200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict
Tiirti: Yesil Ucan Daire ve Kirmiz1 Ucan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 3. Yap-Yapma Gérevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
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Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict
Tiirli: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimliit ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 4. Yap-Yapma Gorevinde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict
Tiirti: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 5. Yap-Yapma Goérevinde N400 Zirvesi I¢cin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 6. Yap-Yapma Gérevinde N100 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 7. Yap-Yapma Gorevinde P200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ucan Daire ve Kirmiz1 Ucan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 8. Yap-Yapma Gérevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarma Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ucan Daire ve Kirmiz1 Ucan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 9. Yap-Yapma Gorevinde P300 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarma Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmiz1 Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimliit ANOVA Sonuglart ..................
Tablo 10. Yap-Yapma Goérevinde N400 Zirvesi icin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarima Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmiz1 Ugan Daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
EK 10 - BILESIK UYARICI GOREVINDEN ELDE EDILEN OLAY-
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ILISKILI POTANSIYELLERE ILISKIN VARYANS ANALIZI
T 2 U1 @ 572N 2
Tablo 1. Bilesik Uyarici Gérevinde N100 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict
Tiirti: Yesil Ucan Daire, Kirmiz1 Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olciimli ANOVA
SONUGIATT ...
Tablo 2. Bilesik Uyarict Gérevinde P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ucan Daire, Kirmiz1 Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktdérde Tekrar Olgiimlii ANOVA
SOMUGIATT ...t e
Tablo 3. Bilesik Uyarict Gorevinde N200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ucan Daire, Kirmiz1 Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimli ANOVA
SONUGIATIT ...

Tablo 4. Bilesik Uyarict Gorevinde P300 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiirli: Yesil Ucan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olciimli ANOVA
SONUGIATT ...
Tablo 5. Bilesik Uyarici Gorevinde N400 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiirti: Yesil Ucan Daire, Kirmiz1 Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olg¢iimli ANOVA
SONUGIATT ...
Tablo 6. Bilesik Uyarict Gorevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiri: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA

SONUGIATT ...t

XXV

240

240

241

241

242



Tablo 7. Bilesik Uyarict Gorevinde P200 Zirvesi igin Elde edilen Dogru
Tepkilerin Latanslaria Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktdrde Tekrar Olg¢iimli ANOVA
SONMUGIATT ...t
Tablo 8. Bilesik Uyarict Gorevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olciimli ANOVA
SONUGIATT ...
Tablo 9. Bilesik Uyarici Gérevinde P300 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict
Tiiri: Yesil Ucan Daire, Kirmiz1 Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA
SOMUGIATT ...t e
Tablo 10. Bilesik Uyarici Gérevinde N400 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici
Tiri: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyarict) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktdrde Tekrar Ol¢iimli ANOVA
SOMUGIATT ... e
EK 11 - DURDURMA GOREVINDEN ELDE EDILEN OLAY-ILISKILi
POTANSIYELLERE ILiSKIN VARYANS ANALIZi SONUCLARI .......
Tablo 1. Durdurma Gorevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiiri: Pasif Blok Sar1 Ucgak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktérde Tekrar Olgiimli ANOVA
SOMUGIATT L. .u it
Tablo 2. Durdurma Gérevinde P200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif
Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ucak ve Dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 3. Durdurma Gérevinde N200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru
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Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict
Tiirti: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1t Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktdrde Tekrar Ol¢iimli ANOVA
SONUGIATT . ...et e s r e e e e e e e e enrees
Tablo 4. Durdurma Gérevinde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiiri: Pasif
Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 5. Durdurma Gérevinde N400 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiiri: Pasif Blok Sar1 Ucak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimli ANOVA
SONMUGIATT .. .e i e
Tablo 6. Durdurma Gérevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict
Tiirti: Pasif Blok Sar1 Ucak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olciimli ANOVA
SONMUGIATT L. .u i
Tablo 7. Durdurma Gérevinde P200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: Pasif
Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 8. Durdurma Gorevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru
Tepkilerin Latanslarma Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiiri: Pasif Blok Sar1 Ucgak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimli ANOVA
SOMUGIATT L. .u it
Tablo 9. Durdurma Gérevinde P300 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: Pasif
Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ucak ve Dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari ..................
Tablo 10. Durdurma Gérevinde N400 Zirvesi Ig¢in Elde Edilen Dogru
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Tepkilerin Latanslaria Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici
Tiirti: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1t Ugak ve Dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olg¢iimli ANOVA
SONUGIATT ...t
EK 12 - SECICIi DIKKAT GOREVINDEN ELDE EDIiLEN OLAY-
ILISKILI POTANSIYELLERE ILISKIN VARYANS ANALIZI
NT0 0\ B3 572N 2
Tablo 1. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda N100 Zirvesi
Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 3 (Uyaricr Tiirii: Kirmiz1 Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi Yamuk)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii
ANOVA SONUGIATT ...t
Tablo 2. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda P200 Zirvesi
Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi Yamuk)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olciimlii
ANOVA SONUGIATT . ..vti i e
Tablo 3. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda N200 Zirvesi
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BOLUM 1

GIRIS

Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu (DEHB), temel 6zellikleri arasinda dikkatsizlik
(inattention), diirtiisellik (impulsivity) ve asir1 hareketlilik (hyperactivity) bulunan bir
klinik tamdir. ilk olarak 1902 yilinda Still tarafindan tanimlanmis olmakla beraber,
bozukluk, Mental Bozukluklarin Tanisal ve Saymmsal El Kitabinin (DSM-IV-TR)
(Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders, Fourth Edition, Text Revision;
Amerikan Psikiyatri Birligi, 2001) ardisik diizenlemeleri boyunca nitelik degistirmis,
farkli tanmi sistemlerinde farkli vurgularla ele alinmistir (Karakas, 2008b). DEHB’de
bilissel siiregcler de etkilenmekle beraber tanida bilissel Ozellikler bir Olgiit olarak
geecmemekte hastaligin tanisi daha ¢ok davranigsal belirtiler kullanilarak konulmaktadir.
DEHB i¢in karar verdirici laboratuvar tetkikleri de bulunmamaktadir. Ayrica davranigsal
veya biyolojik fenotiplerin tanimlanip bunlarin DEHB’le iliskili oldugunun ispat
edilmesi de ¢ok zordur (Castellanos ve Tannock, 2002). Tirkiye’de yapilmis olan
calismalar tarandiginda saglikli yetiskin 6rneklemde DEHB ile ilgili psikofizyoloji alani
kapsaminda herhangi bir ¢alismaya rastlanamamistir. Bu tezde DEHB tanis1 koymaya
yardimci olacak gorevlerin kullanilmasi amaglanmistir. Bu gorevler ilgili alanyazindan
secilmis ve etkililigi gosterilmis olan gorevlerdir. Asagida bu calismanin yapilma

gerekcelerini anlatabilmek amaciyla yararlanilmis olan bilgi birikimine yer verilmistir.
1.1. COCUKLARDA VE YETISKINLERDE DEHB

DEHB 6-7 yaslarinda goriilen davranigsal bir sendromdur fakat gelisimsel dnciillerinin
daha 6ncesinden olustugu diisiiniilmektedir (Nigg ve Casey, 2005). Nikolas ve Burt’iin
(2010) belirttigine gore genetik faktorler dikkatsizlik alt tiirii i¢in varyansin %71 ini,
hiperaktivite alt tiiri icin %73’linli acgiklamaktadir. Cevresel etkiler ise ¢ok kiiciik
diizeydedir. DEHB’de en dikkat cekici sorunlar gelisimsel gecikme, asir1 hareketlilik,
konusma ya da aktivitenin bitirilememesi, esyalari kaybetme, dikkatini verememe ve

diirtiiselliktir. Bu davraniglarin sonucu olarak DEHB’1i ¢ocuklar okuldaki arkadaslarinin



gerisinde kalirlar, okulu dondururlar ya da okuldan atilirlar, akranlar1 ve arkadaslari
tarafindan reddedilirler. Bu ¢ocuklarin kaza yapma ve fiziksel olarak yaralanma

olasiliklar1 yiiksektir (Nigg ve Casey, 2005).

DEHB’in yalnizca ¢ocukluk ve ergenlik doneminde degil, yetiskinlikte de devam eden
norogelisimsel bir bozukluk oldugu ortaya konulmustur (Kaplan ve Stevens, 2002; Nigg
ve Casey, 2005; Oncii, 2008). Tahminlere gore cocuklarin %50-70’inde belirtiler
yetiskinlikte de devam etmektedir (Oncii, 2008). DEHB saptanan cocuklarmn bir
boliimiiniin biiyiimeyle birlikte ger¢ekten diizeldigi ancak cogunlugunda en az bir DEHB
belirtisinin sorun olusturucak siddette devam ettigi gosterilmistir (Oncii, 2008).
Boylamsal calismalarin (6rn. Molina ve Pelham, 2003) sonuglar1 ergenlik doneminde
bozuklugun diizelmedigini, iistelik yeni sorunlarin ortaya ¢iktigini gostermektedir. Daha
sonraki sorunlar kendini antisosyal davranig, alkol alimi, madde kétiiye kullanimi ve
bagimlilig: ile saldirganlik seklinde gosterdigi gibi; trafik kazalari, evlilik problemleri,
mesleki problemler, yaralanmalar olarak da gosterir. Fakat DEHB’in tek bir bozukluk
mu, yoksa bir sendrom ya da bagka hastaliklarin bir araya geldigi ¢cok yonlii bir hastalik
mi1 oldugu hala tartisilmaktadir (Diamond, 2005; Kaplan ve Stevens, 2002; Martin,
Fernandez-Jaén, Garcia-Segura ve Quifiones-Tapia, 2010). Bu nedenle, g¢ocukluk
doneminde yaygin olarak goriilen ve uygun sekilde tedavi edilmediginde eriskinlikte de
devam eden DEHB, bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Ancak hastaligin etiyolojisi tam
olarak ortaya konamamis, bozuklugun nedenleri konusunda pek c¢ok goriis ileri

siiriilmiistiir (Oncii, 2008).

Psikiyatrik estanisi olan, ailesinde DEHB 06ykiisii bulunan ya da psikososyal zorluklar
yasayan ¢ocuklarda DEHB belirtilerinin devam etme olasiliginin daha yiiksek oldugu ve
bu risk etmenlerinin iki ya da ti¢liniin birlikte bulunmasimin DEHB’in kalicilagmasi
riskini arttirdigi bildirilmistir (Oncii, 2008). Kessler ve arkadaslar1 (2005) birgok
degisken i¢inde DEHB belirtilerinin siddetinin DEHB’in kalic1 hale gelmesi iizerinde

etkili oldugunu gdstermistir.

Biiylime ve gelismeyle birlikte hem DEHB belirtileri sekil degistirir hem de 6n planda
olan ve sorun yaratan belirtiler degisir. Arastirmalar biiylimeyle birlikte asir1 hareketlilik

belirtilerinin dikkatsizlik belirtilerine gére daha hizli ve daha ¢ok diizeldigini géstermistir



(Biederman, Mick, ve Faraone, 2000). Bununla uyumlu bir baska bulgu yetiskinlerde
asir1 hareketlilik, diirtiisellik ve dikkatsizligin bir arada bulundugu bilesik tip DEHB’in
yaygmligimin dikkatsizligin 6nde geldigi dikkatsiz tip DEHB’in yayginligina gore daha
diisiik olmasidir (Kenemans ve ark., 2005). DEHB belirtilerinde biiyiimeyle birlikte
goriilen azalmaya iligkin olarak iki agiklama getirilmistir (Faraone, Biederman ve Mick,
2006). Bunlardan birincisi siniflandirma sistemlerindeki tani Olgiitlerinin gelisimsel
olarak duyarsiz olmasidir. lkincisi ise belirtilerin gercekten azalmasidir. Hangi
aciklamanin gegerli oldugu heniiz netlik kazanmamistir. Dikkatin kolay dagilmasi ve
dikkati siirdiirme sorunlart yetigkinlerde 6n plana gecer. Yetiskinlerde diirtiisellik de
azalmakta, ama diirtiisel davranislarin olumsuz sonuglari ¢ok ciddi olabilmektedir (Oncii,

2008).

Cocuklarda oldugu gibi yetiskinlerde de DEHB tanis1 klinik degerlendirmeyle konulur.
DSM-IV-TR gibi klinik degerlendirme el kitaplarinda tami Olgiitleri c¢ocuklar i¢in
hazirlanmistir; bir baska deyisle, bu odlgiitler gelisime duyarsizdir. Uygulanan 6lcekler,
yapilan noropsikolojik degerlendirmeler ve laboratuvar testleri tanida yardimer olabilir
ama bunlardan hi¢ biri DEHB tanist koydurmaz. DSM-IV-TR’ye gére DEHB tanisi
koyabilmek i¢in dikkatsizlik belirtilerinin, asir1 hareketlilik/diirtiisellik belirtilerinin ya da
her ikisinin birden bulundugu gosterilmelidir. Belirtiler 7 yagindan 6nce baglamig olmali
ve hastanin yasamimin en az iki farkli alaninda sorun olusturmalidir. DEHB’li
yetiskinlere daha c¢ok dikkat eksikligi tanis1 konmaktadir ayrica DEHB’li yetiskinlerin
¢ogu en az bir tane ek psikiyatrik tan1 almaktadir (Kaplan ve Stevens, 2002; Kytja ve
Voeler, 2004).

DSM-IV tani 6lgiitleri kullanilarak yapilan arastirmalarda yetiskinlerin yaklagik yarisi
DEHB’in belirtilerini karsilayacak sayida belirti rapor etmislerdir (Kaplan ve Stevens,
2002). Yetiskinlerde DEHB so6z konusu oldugunda baslangig yasi Ol¢iitii ¢ok biiyiik
sorun yaratmaktadir. Belirtiler ge¢mise yonelik olarak sorgulandigi i¢in yedi yas
oncesinin hatirlanmasi zor olabilmekte, bu sorunlari en aza indirmek i¢in degerlendirme
sirasinda  kisinin anne, babasi ya da baska bir yakinindan bilgi almak Onem
kazanmaktadir. Tiim bunlara ek olarak ozellikle dikkatsiz tip DEHB’e bagh islev
bozukluklar1 kisiden beklenenler artana dek gdzden kacgabilmekte ve geriye yonelik

sorgulama yapildiginda dikkatsizlik belirtilerinin  sonradan basladigi  sonucuna



varilabilmektedir. Belli bir yaga dek hep bu sorunlarla yasamis olan kisiler yillar icinde,
kendilerine gore bas etme yoOntemleri gelistirmekte ve islevsel bozulmalar gdzden

kagabilmektedir (Oncii, 2008).
1.2. DEHB’I ACIKLAMAYA CALISAN KURAMLAR

DEHB konusuna agiklik getirmeye calisan model veya kuramlar dort ana baglik altinda
toplanabilir (Karakas, 2008b). Karakas’in siniflamasina gore dar kapsamli kuramlarda
DEHB’in kisith bir yam1 ele alinmakta ve/veya bozukluk belirli bir yap1 veya siire¢
kullanilarak agiklanmaktadir. Genis kapsamli kuramlar DEHB’deki dikkat eksikligi,
hiperaktivite ve diirtiiselligin genel olarak {i¢iinii de ele alan ve bunlar1 bir yapilar
ve/veya siiregler sistemi baglaminda degerlendiren, DEHB’in etiyolojisini de bu
kapsamda agiklayan kuramlardir. Ayrica 6zelde DEHB’1 agiklamak iizere gelistirilmeyen
fakat dikkati agiklayan kuramlardan bazilar1 daha sonra DEHB’e de uygulanmistir. Bu
kuramlar ise DEHB’de etkilenen dikkat iizerindeki model ve kuramlar olarak
adlandirilmaktadir. Son olarak DEHB’i aciklamak {izere hayvan modelleri
gelistirilmistir. Asagida dar kapsamli ve genis kapsamli kuramlar ile dikkati agiklayarak
DEHB’e de agiklik getirmeye calisan kuramlara yer verilecektir. Bu ¢alismanin

konusuyla dogrudan ilgili olmadigi i¢in hayvan ¢alismalarindan s6z edilmeyecektir.
1.2.1. DEHB’i Aciklamaya Cahisan Dar Kapsamh Model ve Kuramlar

Bu bolimde DEHB’i agiklamaya c¢alisan dar kapsamli model ve kuramlardan
sozedilmektedir. Bunlar Merkezi Sinir Sisteminde (MSS) Diisiik Uyarilmislik Diizeyi
Modeli, Optimal Uyarim Kurami, Ketlemede Kaygi Modeli, Diisiik-Etkinlikli Dopamin
Kurami ve Frontal Disfonksiyon Modeli’dir (Karakas, 2008b).

Satterfield ve Cantwell (1974) MSS’de Diisiik Uyarilmisglik Diizeyi Modeli ile DEHB’i
aciklamaya ¢alismislardir. MSS’deki uyarilmislik diizeyinin gostergelerinden biri olan
deri iletim diizeyinin DEHB olgularinda diisiik olmasi bu modeli destekleyen bulgularin

basinda gelmektedir.

Zentall ve Zentall’in (1983) Optimal Uyarim Kurami1 DEHB’in nedeninin diisiik genel

uyarilmishk diizeyi (arousal) oldugunu savunur. Asirt hareketlilik, bu diizeyi en iyi



seviyeye getirmek icindir. DEHB olgularinda asir1 hareketlilik bir ¢esit kendini uyarma
(self-stimulation) seklidir.

Gray (1970, 1981, 1987) tarafindan gelistirilmis olan Pekistirme Duyarliligi Kuraminda
(Reinforcement  Sensitivity Theory: RST) 1i¢ oOnemli duygu bileseninden
sozedilmektedir: Davranissal Etkinlik Sistemi (Behavioral Activation System: BAS)
veya Davranigsal Yaklagma Sistemi (Behavioural Approach System: BAS), Davranigsal
Ketleme Sistemi (Behavioral Inhibition System: BIS) ve Savas-Kag¢-Dona Kal Sistemi
(The Fight — Flight - Freeze System: FFFS) (akt., Corr, 2008). BAS “6diil sistemi”, BIS
ise “ceza sistemi” olarak disiiniilmektedir. BAS iyimser, 6diil-yonelimli ve diirtiisel
kisilikle iligkilidir. BIS hedef ¢eligkilerinin (goal conflict) c¢oziimlenmesinden
sorumludur. BIS olumsuz geribildirim sisteminin bir pargasidir. BIS “tehlikeden kag¢”
kaygi duygusunu ortaya cikarir. Bu kaygi duygusu potansiyel (prepotent) gelisen
davraniglarin ketlenmesini, risk degerlendirme siireclerinin baslamasini, bellegi ve
cevreyi taramay1 gerektirir. BIS, uyaranin olumsuz degerini artirarak celiskiyi ¢ozer;
¢oziim, davranis kagma ya da kaginmayla sonuglaninca gerg¢eklesmis olur. FFFS de
olumsuz geribildirim sisteminin pargasidir. Bu sistem o anda yasanan tehdit ve istendik

durum (6rnegin giivenlik ihtiyaci) arasindaki farklilig1 azaltmak i¢in tasarlanmistir.

Klinik olarak bu sistemdeki bozukluklar fobi ve panik ile iliskilidir. G6zden gegirilmis
olan RST (Gray ve McNaughton, 2000) temel olarak BIS’e odaklanmustir. BIS yeni
RST’ye gore sadece ceza sistemi degildir, bunun yerine celiskiyi belirler (conflict
detection) ve ¢oziimler. BIS aktivitesi (engagement) devam eden (ongoing) davranisi
ketler ve buna hem BAS hem de FFFS aracilik eder. Genel uyarilmislik durumu
olusturan kaynaklar ile dikkatle iliskili kaynaklar es zamanl olarak celisen uyaranin
kaynagina yonelir. Bir uyaranin davranis ketlemesini ortaya c¢ikarabilmesi igin

s0zkonusu davranigin glidiillenmis olmas1 gerekir (Smillie, Pickering ve Jackson, 2006).

Gray’in kurami esas alinarak yapilan calismalara bakildiginda BAS’in hala agik
olmadig1 goriilmektedir. Gray BIS ve BAS aktivitesinin altinda kaygi ve diirtiisellik
treytlerinin yattigini onermistir. Bir¢ok arastirmact BAS aktivitesini degerlendirmek
icin diirtiisellik dl¢iimlerini kullanir. Fakat diirtiisellik ¢ok boyutlu bir yapidir ve hangi
bileseninin BAS ile iligkili oldugu acik degildir. Quilty ve Oakman’in (2004) ¢alismasi



diirtiiselligin, davranigsal etkinligin uygun bir 6l¢timii olup olmadigini ve eger boyle ise
hangi bilesenlerin BAS aktivitesiyle iligkili oldugunu aragtirmayir amaclamistir.
Diirtiisellik  6lgtimlerinin bazilart BAS ile baglantili iken bazilarinin olmadigi
gorilmistiir. Quilty ve Oakman’in (2004) calismasi diirtiiselligin birden ¢ok boyuttan

olustugunu gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Kaygiy1 agiklamak iizere gelistirilmis olan yukaridaki model Quay ve Gray (Quay,
1988, 1996) tarafindan DEHB’e uygulanmistir (akt., Karakas, 2008b). Modele gore
DEHB’in olugmasinda yetersiz (underfunctioning) BIS’in; DEHB’in c¢ekirdek
belirtilerinde ise BAS’nin rolii oldugu one siiriilmektedir (Karakas, 2008b). Modele
gore DEHB’deki diirtiisellikten, beynin yeterince ¢alismayan davranigsal ketleme
sistemi sorumludur. Fakat diisiik genel uyarilmislik durumu daha ¢ok diirtiisel kisilerde
ozellikle de frontal kortikal alanlarda go6zlenmistir. Diirtlisel kigiler o6diile daha
duyarlidir. Ciinkii bu kisilerin dopamin yolaklar1 daha az aktiftir (Karakas, 2008b).

Sagvolden ve Sergeant’in (1998) Diisiik-Etkinlikli Dopamin Kuramina gére DEHB
belirtileri dopaminerjik sistemdeki yetersizliklerin bir sonucu olusur. Mezokortikolimbik
yolakta disiik-etkililik diirtiisellige, asir1 hareketlilige ve siirdiiriilen dikkatte (sustained
attention) bozulmaya neden olmaktadir. Nigrostriatal yolaktaki diistik-etkililik ise
ekstrapiramidal belirtilere yol agar; bunlar arasinda yetersiz motor kontrol, uzun tepki
sliresi, yetersiz tepki zamanlamasi, anormal g6z sakkadlari, kotii el yazisi, beden
boliimleri arasinda koordinasyon bozuklugu yer alir. Sagvolden, Johansen, Aase ve
Russell’in (2005) Dinamik Gelisimsel Kurami, Diisiik Etkinlikli Dopamin Kuraminin
gelistirilmis  bir sekli niteligindedir. DEHB, diislik-islevsellikli (hypofunctional)

dopaminerjik sistem ile agiklanmaktadir.

Stuss ve Benson (1986) ile Benson’in (1991) Frontal Disfonksiyon Modeline gére DEHB
prefrontal bolgenin islevlerini yerine getirememesinden kaynaklanmaktadir. Bu bdlgenin
islevlerinden bir tanesi dizileyebilme yetenegidir. Bu yetenegin azalmasi ciddi dikkat
bozukluklarina sebep olur. Bu bdlgenin diger bir islevi diirtii kontroliinii saglamaktir.
Prefrontal bolgedeki hasarlar diirtii kontroliinde bozukluklara sebep olur. Dikkat
eksikliginde, diirtii kontroliiniin saglanmasinda ortaya ¢ikan bozukluklar prefrontal bolge

kaynaklidir. Prefrontal bdlgenin iicilincii islevi yonetici (bilissel) kontrolii saglamaktir.



Yonetici kontrol bozukluklar1 dikkat eksikligi olan kisilerin davraniglarinin ya da
sOzlerinin sonuglarin1 dngdrmede, gelecek ihtiyaglart ve beklentileri tahmin etmede
problem yasamalarina sebep olur. Bu model prefrontal bolgenin olgunlasmasindaki

gecikmenin dikkat problemlerine sebep oldugunu séyler (Calderon-Gonzalez, 1993).
1.2.2. DEHB’i A¢iklamaya Calisan Genis Kapsamh Model ve Kuramlar

Bu bolimde DEHB’i agiklamaya calisan genis kapsamli model ve kuramlardan
sozedilmektedir. Bunlar Biitiinlestirici Kuram, Cifte Yolak Modeli, Bilissel Enerjetik
Model, Kavramsal Hipotetik Model ve Yonetici Islevlerin Hibrid Noropsikolojik
Modeli’dir (Karakasg, 2008b).

Nigg ve Casey (2005) gelistirdikleri kuramda, biligsel ve duygusal norobilimin
bulgularini kullanarak biitiinlestirici bir yaklasimla DEHB’in ii¢ bagimsiz néral devreyle
iligkili oldugunu oOnermektedir. Bunlardan iki tanesi belli bir baglamda “ne”yin
(frontostriatal devre), “ne zaman” (frontoneoserebellar devre) olabilecegini 6grenmeye
ve yordamaya yardimci olur. DEHB ile iligkili tiglincii noral sistem yaklasma-kaginma
davranigiyla iligkili olan frontoamigdala devresidir. Beklenmedik veya yeni bir olaymn
algilanmasi (ne) frontostriatal fonksiyonla ilgilidir. Alarm durumunda olma, izleme ve
zamana bagl olarak degisen farkli durumlardaki davranislar1 gergeklestirebilme (ne
zaman) ise frontoserebellar fonksiyonla ilgilidir. Diger bir deyisle bu devreler, baglamsal
ve zamansal ipuclarini kullanarak uygunsuz davranislar1 bastirabilme ve davraniglari bu

ipuglarina gore ayarlayabilme yetenegiyle, yani biligsel kontrolle ilgilidir.

Yukarida sozii edilen devreler prefrontal korteks (PFC) igindeki duyusal (afferent) ve
motor (efferent) baglantilar yoluyla davranisi degistirir veya diizenlerler. Hem
serebellum hem de bazal gangliyonlar talamus araciligiyla PFC’ye projekte olur. Bazal
gangliyonlar ve serebellumdaki ortak ketleyici norotransmitter GABA’dir. PFC’de ve
talamusta bulunan glutamat ise uyarici (excitatory) bir norotransmitterdir. Dopamin ise
her iki devrede de kritik bir rol oynamaktadir. Dopamin PFC, bazal gangliyonlar,
neoserebellum ve vermis’te 6nemli miktarda bulunmaktadir ki bu bolgeler de DEHB ile

iliskili bolgelerdir. Her iki devre de noradrenarjik projeksiyonlar1 alir, ki bunda da yine



serebellar vermis Onem tasimaktadir. Ancak bu iki devre 06zel fonksiyonlarda

farklilasirlar (Nigg ve Casey, 2005).

Nigg ve Casey’e (2005) gore DEHB’de davranist degistirebilme yeteneginin azalmasi,
dogru tahminler yapamamaya (korteks alt1 yapilarla ilgili) ve yapilan tahminlerin asil
durumla eslesmedigi zaman uygun alternatifi yeteri kadar dnemsememeye (korteksle
ilgili) baghdir. Bu yeteneklerdeki bozulmalar sézii edilen devrelerdeki yapisal ve islevsel

bozukluklardan kaynaklanmaktadir.

Frontostriatal devre s6zkonusu oldugunda iki tiir yolak 6nem tasimaktadir. Dogrudan
yolak PFC’den globus pallidusun i¢ kapsiiline ve substantia nigraya ketleyici
projeksiyonlar1 kapsar, bu talamusa ketleyici projeksiyonun azalmasiyla sonuglanir (6rn.
disinhibisyon). Bu yolaktaki aktivasyonun yukaridan-asagiya hedef-yonelimli
davraniglarin yapilmasini kolaylastirdigi diistiniiliir ve boylece eszamanli olarak alternatif
olan ve hedef yoOnelimli olmayan davranigi baskilar. Dolayli yolak PFC’den globus
pallidusun dig kapsiiliine ketleyici GABA projeksiyonlarin1  kapsar, ketleyici
projeksiyonlar subtalamik cekirdege dogru azalir, glabus pallidusun i¢ kapsiiliiniin ve
substantia nigra’nin uyarilmasi, talamusun ketlenmesiyle sonug¢lanir. Bu yolaktaki
aktivasyon devam eden davranisin kesilmesine yol agar, kisinin beklenmedik veya yeni
bilgiye yonlenmesini olanakli kilar. Bu yolak duygusal ve biligsel kontrol sistemlerinin
etkilesiminde de onemli olabilir. Her iki devre talamus yoluyla tekrar PFC’ye projekte
olur. “Ne” ve “ne zaman” tahminlerindeki hatalar DEHB’e sebep olmaktadir. DEHB’li
cocuklarda beklendik bir olay1 tanimlamada bozulma olabilir. Zamansal iliskiyi algilama
yeteneginde bozulma olabilir ve bu bir catisma durumu yaratabilir. Tahminle iligkili hata
sonradan anlasilsa bile davranisin ona gore diizeltilmesini saglayacak istemli kontrol
mekanizmasinin devreye girmesi ¢cok zaman alabilir. Bu da uyumsuz davranislarin ortaya
cikmasina yol acar. Cocuk dogru davranis1 “bilse” bile bunu gergeklestiremez (Nigg ve

Casey, 2005).

Nigg ve Casey’nin (2005) bilissel kontrol modeli bazal gangliyonlar ve serebellumun
roliiniin oldugunu, bunun beklentiler catistigi zaman ise devam eden davranigin
kesilmesini kismen ketleyici (GABAerjik) projeksiyonlarin sagladigini sdyler. Boylece
dikkat daha 6nemli ve yeni bilgiye kaydirilir. PFC birincil olarak uyarici (glutamaterjik)



projeksiyonlardan olusur. Yani hedef davranigin yapilabilmesi ve siirdiiriilebilmesini
saglar. Davranigin basaril bir sekilde siirdiiriilebilmesi ve tiim hedef davraniglarin akilda
tutulabilmesi ¢alisma belleginin (CB) islevlerine baghidir ki burada da dorsolateral
prefrontal korteks (DLPFC) 6nemli rol oynamaktadir. Nigg ve Casey’e gore kuramlari,
inhibitor fonksiyonlarda ventral ve orbital PFC’nin roliinii vurgulayan diger bilissel
kuramlarla (Diamond, 1990; Iversen ve Mishkin, 1970) ¢elismektedir. Nigg ve Casey’e
gore uyumsuz davranislar sozkonusu oldugunda yukarida sayilan subkortikal yapilar asir

aktif hale gelir.

Biitiinlestirici kurama (Nigg ce Casey, 2005) goére DEHB’li ¢ocuklar diirtiisel
davraniglarina ek olarak duygu diizenlemede de zorluk cekerler. Duygusal baglam
biligsel kontroliin devreye girmesini etkiler. En basit diizeyde pozitif duygusal deger
(veya odiil beklentisi) yaklagsmayla iligkilidir, negatif deger (veya oOdiil almama
beklentisi) kacinma veya geri ¢ekilme (withdrawal) ile iliskilidir. Dolayisiyla bilissel ve
duygusal siire¢ler arasinda etkilesimler farkli Ozendirici (incentive) baglamlarda
davranisin  diizenlenmesinde Onemli rol oynar. Hayvan c¢alismalart yaklagsma
kosullamasinda ventral striatumun, kaginma kosullamasinda amigdalanin 6nemli
oldugunu gostermektedir. Ozellikle ventral amigdala korku kosullamasiyla ve bir
uyaricinin duygusal 6nemini degerlendirmeyle iliskilidir. Duygusal kontrolle ilgili olarak
insanlardan elde edilen beyin goriintiileme bulgular1 hayvanlardan elde edilen bulgulara
paraleldir ve bu bulgular subkortikal bolgelerin yukaridan-asagiya prefrontal
diizenlemede bir rol oynadigini gosterir (Nigg ve Casey, 2005).

DEHB’i agiklamaya calisan diger bir genis kapsamli model Cifte Yolak Modeli’dir
(Sonuga-Barke, 2002). Bu modelde yetersiz ketleme kontrolii ve gecikmenin iticiligi
(delay aversion) kavramlar1 birlestirilmektedir. Modeldeki “cifte yolak”, Biligsel ve
Davranigsal Disregiilasyon Yolagi (Cognitive and Behavioral Dysregulation Pathway) ve
Giidiisel Stil Yolagi’ndan (Motivational Style Pathway) olusmaktadir. Her iki yolak
dopaminerjik sistemde yer almaktadir. Biligsel ve Davranigsal Disregiilasyon Yolagi’nda
D1 reseptorlerinin, Giidiisel Stil Yolagi’'nda ise D2 reseptorlerinin kritik oldugu
diistiniilmektedir. Bu yolaklarda meydana gelen bozulmalar DEHB’teki belirtilerle
yakindan iligkilidir (Karakas, 2008b).
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Bilissel-Enerjetik Model’e (Sergeant, 1995; 1996; 2000) gore DEHB {i¢ ayr1 diizeydeki
stireglerle ilgilidir. Bunlardan ilki dikkat ile iligkilendirilen islemsel siiregler’dir
(computational processes). Bu siirecler uyaricilarin kodlanmasini, merkezi siirecleri (6rn.,
bellegi tarama ve karar verme) ve motor tepkilerin diizenlenmesini i¢ermektedir. Model
DEHB’de etkilenen islemsel siirecin motor bolim oldugunu 6ngérmektedir. Modeldeki
ikinci diizey, bilgi islemeye dogrudan katilmayan ancak bu siireci gereksinimlere ve
duruma goére ayarlayan enerji kosullari’im igerir. Modelde, durumsal etkenler (state
factors) olarak adlandirilan ii¢ ¢esit enerji havuzu ongoriilmektedir. Bunlardan fizyolojik
tepkiyi iceren genel uyarilmishk havuzu, uyariciya zaman-kilitli bir fazik tepkidir.
Aktivasyon havuzu fizyolojik aktivitedeki tonik bir degisikliktir. Caba havuzu ise gorevi
yerine getirmek icin harekete gecirilmesi gereken enerji miktariyla iliskilidir.
Uyarilmiglik diizeyi amigdalanin, aktivasyon bazal ganglianin, ¢aba ise hipokampusun

bir fonksiyonudur.

Bilissel-Enerjetik Modele gére DEHB’de aktivasyon havuzu ve bir dlglide de ¢aba
havuzu etkilenmistir. Modeldeki tgilincli diizey, yénetici islevier’i igerir. Bir amaca
erismek icin uygun problem ¢ozme stratejilerinin korunmasi olarak tanimlanan bu
diizeyin alt bilesenleri tepki ketleme, tepki erteleme, statejik planlama ve gorevin zihinsel
temsilinden olugsmaktadir. Modelde bunlardan 6zellikle ketleme ile ilgili olanlara agirlik
verilmektedir. Ancak yonetici islev bozuklugunun DEHB’e 06zgii olmadigi, ayni
bozukluga iliskin alt siireclerin, Ornegin davranis bozuklugu olan c¢ocuklarda da
gozlendigine dikkat g¢ekilmektedir. Bu model, diger bazi modellerde oldugu gibi
DEHB’deki davranigsal ketleme ve tepkilerin ertelenmesindeki yetersizlikler iizerinde
durmakta, ancak digerlerinden farkli olarak ketleme yetersizligini durumsal etkenlerle,
s0z konusu gorevi yerine getirmek icin gerekli olan enerjiyt ayiramamakla
aciklamaktadir. Boylece model DEHB’1 sadece anterior dikkat sistemiyle degil, posterior
ve parietal sistemler ve subkortikal sistemlerle de iliskilendirmektedir. DEHB’in
temeline (bottom) inebilmek icin yukaridan asagiya (top-down) siireclerin yaninda
asagidan yukariya (bottom-up) siireclerin de g6z Oniline alimmast gerekmektedir
(Sergeant, Geurts, Huijbregts, Scheres ve Oosterlan, 2003, s. 590). Bilissel Enerjetik
Modelde, dikkat, islemsel siireglerle iliskilendirilerek agiklanmaktadir. Ancak bu model
daha ¢cok DEHB’in diirtiisellik bileseni iizerinde yogunlagmaktadir (Karakas, 2008b).
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Kavramsal Hipotetik Modele (Levine, 1992) gore dikkat bozuklugunun {i¢ ana kaynagi
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi dogustan (genetik) veya kazanilmig birincil dikkat
bozukluklari, ikincisi birincil duygulanim bozukluklari, igilinciisii ise bilissel
bozukluklardir (6rn. Ogrenme giicliigii). Duygudurum bozukluklar1 ve bilissel
bozukluklar kendisini bir veya iki alanda gosterir. Bunlardan birincisi davranissal/sosyal
alan, ikincisi ise bilissel/akademik alandir. Eger bu bozukluklara uygun sekilde miidahale
edilmezse bu sorunlara ek olarak ikincil dikkat problemleri ortaya ¢ikar. Levine (1992)

birincil ve ikincil etkilerin ayirdedilmesinin zorluguna dikkat ¢ekmistir.

Yénetici Islevlerin Hibrid Néropsikolojik Modeli (Barkley, 1997, 2006) DEHB’in,
temelde bir ketleme bozuklugu oldugunu séyler. DEHB’i a¢iklamada dort yonetici islev
(executive functions: EF) biraraya gelmektedir. Bu nedenle bu model EF Modeli olarak
da anilmaktadir. S6zel olmayan CB, dilin igsellestirilmesi (sdzel CB), kendini diizenleme
(self-regulation) yetenegi, planlama ve iiretme (reconstitution) bu dort yonetici islevi
olusturmaktadir. EF Modeli yonetici islevlerdeki ortak unsurun ketleme oldugunu 6ne
stirer. Barkley’e (1997, 2006) gore birbiriyle iliskili fakat ayirdedilebilir ii¢ farkli ketleme
tiri  bulunmaktadir. Bunlar potansiyel bir davramigsin ketlenmesi (inhibition of a
prepotent response), devam eden bir davranisin ketlenmesi (inhibition of an ongoing
response) ve bozucu etkinin kontroliidiir (interference control). Potansiyel davranis,
aninda pozitif veya negatif olarak pekistirilen davranistir. Pozitif veya negatif olarak
pekistirilmis  olan potansiyel bir davramisin  ketlenmesi DEHB  olgularinda
zorlagmaktadir. Barkley’e (1997, 2006) gore davranisi ketleyememe DEHB’deki temel
bilissel bozukluktur. Ketleme bozuklugu amaca yonelik motor davraniglarda kontrol
bozukluguna yol agar. Gerekli kontrol yoksunlugunda ise, DEHB olgularinin davranislari
baglama (context) bagimli hale gelir. EF Modeli daha ¢ok asir1 hareketlilik ve
diirtiiselligi iceren DEHB tiirlerini agiklamada giicliidiir. Barkley’in kendisinin de
belirttigi gibi, model, dikkat eksikligi dnde gelen tip i¢in uygun bir aciklama degildir.
Davranis1 ketleyememe DEHB’1i aciklamada tek basina yeterli degildir. Caba,
uyarilmislik, aktivasyon veya cesitli yonetici fonksiyonlardaki bozulmalar da DEHB’1

aciklar (Kaplan ve Stevens, 2002).
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1.2.3. DEHB’de Etkilenen Dikkat Uzerindeki Model ve Kuramlar

Bu bolimde DEHB’i aciklamaya calisan dikkat {izerindeki model ve kuramlardan
sozedilmektedir. Bunlar Genel Bilissel Anatomik Dikkat Modeli, Dikkatin Biiyiik-
Olgekli Norobilissel — Sinir-Agi Modeli, Anatomofizyolojik Dikkat Modeli,
Noropsikolojik Dikkat Modeli, CB Modeli’dir (Karakas, 2008b).

Genel Bilissel Anatomik Dikkat Modelinde (Posner, 1997; Posner ve Dehaene, 1994;
Posner ve Petersen, 1990) beyinde islevsel olarak iki farkli dikkat sistemi bulunmaktadir:
Anterior ve posterior dikkat sistemi. Anterior dikkat sistemi yonetici kontrol ag1 olarak
gorev yapar, bilgi isleme siireclerini kontrol eder. Gorsel alanda bulunan uyaricilarin
belirli bir diizen iginde taranmasi, dikkat kaynaklarimin paylastirilmasi ve aceleci
tepkilerin kontrolii gibi faaliyetleri diizenlemektedir. Anterior dikkat sistemi anterior
singulat korteks (ACC), suplementer motor alanlar (SMA), orbitofrontal korteks (OFC),
DLPFC, bazal ganglion ve talamustaki aktivasyonun bir tiriintidiir (Fernandez-Duque ve
Posner, 2001). Delacour’a (1997) gore posterior dikkat biling 6ncesi, anterior dikkat ise
biling diizeyinde ¢alismaktadir. Posterior dikkat sistemi dikkatin otomatik yonlenmesini
saglar. Ug alt sistemden olusur: dikkatin odaklanmis oldugu mekandan ayrilmasini
(disengage) saglayan sistem, dikkatin yeni mekana kaymasini (moving attention)
saglayan sistem ve dikkatin hedef uyaricityr se¢mesi yani odaklanmasini (engage)
saglayan sistem. Sag posterior parietal lob gorsel uzaydaki istenmeyen uyaricidan
dikkatin ¢ekilmesine aracilik etmektedir. Superior kollikulus ¢ekilen dikkatin bagka bir
uyarictya kaydirilmasina, talamustaki pulvinar nukleus da gorsel uzaydaki hedef

uyaricinin segilmesine aracilik etmektedir (Karakas, 2008b)

Posner ve Petersen (1990), insan beyninin dikkat sistemini, {i¢ fonksiyon temelinde ele
almigtir: Duyusal uyaranlara yonelim (orienting), sinyalleri belirleme ve islemleme
(detecting), vijilans veya uyarilmiglik halini siirdiirme (alertness). Yonelimde uyaranin
gorsel konumuna yonelim, belirlemede hedef uyaranin varligmmin farkina varilmasi,
uyarilmislikta ise yiiksek Oncelikli hedef uyaranlari islemek i¢in hazirlik durumu soz
konusudur (Posner, 1978). Posterior dikkat sistemi ile ilgili olan yonelim i¢in ii¢ alan
belirlenmistir (Posner ve Petersen, 1990). Posterior parietal lob, postereolateral

talamusun lateral pulvinar nukleusu ve superior kollikulus (Mountcastle, 1978; Petersen,
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Robinson ve Morris, 1987; Wurtz, Goldberg ve Robinson, 1980). Ayrica insanlarla
yapilan pozitron emisyon tomografi (PET) calismalarinda dikkatin parietal korteksteki
etkileri de gosterilmistir (Corbetta, Miezin, Shulman, Petersen, 1993; Petersen, Fox,
Miezin ve Raichle, 1988). Belirleme i¢in ACC aktive olur ve bu aktivasyon anterior
dikkat sistemi ile iliskilidir (Posner, Petersen, Fox ve Raichle, 1988). Anterior ve
posterior dikkat sistemleri arasinda gii¢lii anatomik baglar oldugu gosterilmistir,
dolayisiyla yonelim ve belirleme de birbiriyle iletisim igindedir (Posner ve Allport,
1989). Uyarilmislik, posterior dikkat sisteminde rol alan 6zel bir dikkat alt sistemiyle
saglanir ve sag serebral hemisferle, 6zellikle de midfrontal korteksle ilgilidir (Cohen ve
ark., 1988; Coslett, Bowers ve Heilman, 1987; Heilman, Watson ve Valenstein, 1985;
Wilkins, Shallice ve McCarthy, 1987; Yokoyama, Jennings, Ackles, Hood ve Boller,
1987). Ayrica, lokus seruleus’taki norepinefrin sisteminin de uyarilmislik durumunda

rolii oldugu gosterilmistir (Aston-Jones, Foote ve Bloom, 1984).

Sonu¢ olarak anterior ve posterior dikkat sistemlerindeki bozulmalarin DEHB’i
aciklamada kullanilabilecegi gosterilmistir. Pliszka, McCracken ve Maasi’ye (1996) gore
posterior dikkat sisteminde noradrenarjik aktivasyondaki bozulmalar dikkat sorunlarina
yol acarken, anterior dikkat sistemindeki dopaminerjik aktivasyondaki bozulmalar
uyaranlarin kontrol edilememesine neden olmakta, ydnetici islevlerde sorunlara yol
acmaktadir. Ketleme ve CB bozukluklar1 anterior dikkat sistemiyle ilgiliyken,
oryantasyon sorunlari posterior dikkat sistemiyle ilgilidir. Ancak, Goldman-Rakic’in
(1987) ¢alismasina gore prefrontal ve parietal projeksiyonlar hem anterior hem posterior
sistemleri kapsamakta ve CB iizerinde etkili olmaktadir. DEHB’li bireylerde bu
sistemdeki bozulmalar; sosyal hayatta trafik kazalari, sik es ve is degistirme, kararsizlik
ve giindelik yasami organize etmede giicliikler seklinde karsimiza c¢ikmaktadir

(Biederman, 2005; Biederman ve Faraone, 2005).

Dikkatin Biiyiik-Olgekli Nérobilissel Sinir-Ag1 Modeline (Mesulam, 1981, 1990) gore
dikkat, tek bir merkezin 6zelligi veya beynin genel bir fonksiyonu degildir; dikkat cesitli
anatomik alanlarin sebekeleriyle saglanir. Mesulam (1981, 1990, 1998) modelde insan ve
maymunlarda gorsel-uzaysal dikkat i¢in uzmanlasmis bir ndral sebekenin bulundugunu
One siirmiistiir. Mesulam’1n gorsel-uzaysal dikkat modelinde, dikkatin islevsel olarak ii¢

temel bileseni bulunmakta ve bu biligsel islevlere farkli beyin alanlar1 aracilik etmektedir.
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Posterior parietal lob dis g¢evredeki fiziksel uyaricinin duyusal temsilini (sensory
component) saglamaktadir. Frontal goz alanlar1 (eye fields) dikkatin motor bilesenine
aracilik etmektedir. Bu alanin gorevi istemli g6z hareketlerinin kontroliidiir. Anterior
singiilat girus (limbik sistem) dikkatin giidiisel bilesenine aracilik etmektedir. Uzaydaki
uyaricilara iliskin ilgilerin ve beklentilerin olusmasini saglamaktadir. Bu bilesenler ayni
anda ve birbirleriyle etkilesim halinde g¢alisirlar. DEHB’li ¢ocuklarda gorsel-mekansal
algilama yetisinde yetersizlik bulunduguna dair arastirma sonuglari, ihmal sendromunda
rol oynayan bu beyin bolgelerindeki bozuklugun DEHB’den de sorumlu olabilecegini

giindeme getirmistir (Karakas, 2008b).

Anatomofizyolojik Dikkat Modelinde (Sunder, 1992), dikkatin néral temeli, bir dizi
beyin yapist ve bunlarin islevleri yoluyla agiklanmaktadir. Bu modelin sadece dikkati
degil, bilgi isleme siirecinin tiim evre ve bilesenlerini kapsadigi goriilmektedir. Sunder
(1992) dikkat eksikliginin birincil veya ikincil olabilecegine isaret etmektedir. Birincil
dikkat bozukluklari kortikal dikkat mekanizmalarindaki bozuklugun dogrudan bir
sonucudur. Ikincil dikkat bozukluklari ise davranigsal bir sendromdur ve birincil dikkat
aglarinin disindaki faktorlerden kaynaklanir. Fakat birincil aglarla ¢ok yakin iliski
icindedir. Bu bozukluklar igsel veya gevresel kaynaklidir. Duyusal uyaricilar pariatel
korteksteki dikkat aglarmi uyarir. Korteksin diigiik diizeyde uyarilmasi ya da asir
uyarilmasi dikkatte bozukluklara sebep olur. Cesitli bilissel silireglerdeki bozukluklar
dikkat bozukluklarinin olusmasina zemin hazirlar. Dil problemleri gosteren ¢ocuklarin

%30’dan fazlasinda dikkat problemleri ikincil olarak ortaya ¢ikmaktadir (Sunder, 1992).

Mirsky, Noropsikolojik Modelinde (Mirsky, 1996; Mirsky, Anthony, Duncan, Aheam ve
Kelam, 1991) dikkatin dort ayri bileseni tizerine odaklanmistir. Bunlardan birincisi
odaklanmis /yonetici dikkattir. Bu tiir bir dikkat kisitli zaman siiresinde hedef uyaran
secebilme yetenegidir. ikincisi siirdiiriilen dikkattir. Zaman boyunca odaklanmay1 ve
uyarilmighik halini slirdiirebilme yetenegidir. Diger bir bilesen 6zlimseyerek kodlamadir.
Bu bilesen dikkatin mnemonik yoniiyle ilgilidir. Sonuncu bilesen olan kaydirabilme
(flexibility) ise adaptif bir sekilde dikkat odagini degistirebilme yetenegidir. Mirsky bu
dikkat bilesenlerini beyin vyapilariyla da iliskilendirmistir. Cevresel uyaricilara
odaklanma 1islevi superior temporal ve inferior parietal korteksler tarafindan yapilir.

Ozellikle odaklanma sézkonusu oldugunda korpus striatum &nemli bir yapidir. Tepkilerin
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yonetilebilmesi, inferior parietal korteks ve korpus striatum’un birlikte uyum icinde
caligmasina baglidir. Dikkatin siirdiiriilmesinden sorumlu en 6nemli yapilar mesopontin
retikiiler formasyon ve ortahat retikiiler talamik ¢ekirdegi kapsayan rostral ortabeyin
yapilaridir. Hippokampus ve amigdala uyaricinin Oziimsenerek kodlanmasindan
sorumludur. Dikkatin kaydirilmasinda ise PFC destek rol oynar. DEHB’de Mirsky’nin
tanimladigi bu dikkat siiregleri etkilenmektedir (Calderon-Gonzalez, 1993).

CB Modeli (Working Memory Model), Baddeley (Baddeley, 1990; Baddeley ve Hitsch,
1974) tarafindan gelistirilmistir. Bu noropsikolojik model, biligsel psikoloji kapsaminda
gelistirilmis olan kisa-siireli bellek kavramindaki kisithiliklar1 ortadan kaldirmakta,
dakikalar mertebesindeki siirelere sahip olan bu bellek tiirline yeni boyutlar
kazandirmaktadir. CB Modelinde, biri sozel digeri gorsel-mekansal bilgiyle ilgili iki kdle
sistem (slave system) oOngoriilmektedir. Sozel bilgiyle ilgili olan1 fonolojik dongii
(phonological loop) olarak isimlendirilmekte ve bu sistem sézel bilginin bellekte
tutulmasi, islenmesi ve degistirilmesini saglamaktadir. Gorsel-mekansal yaz-boz tahtasi
(visuospatial scratchpad) olarak isimlendirilen diger sistem, ayni islevleri gorsel ve
mekansal bilgiler i¢in yerine getirmektedir. Modele gore bu iki sistem koledir zira bunlar
merkezi yonetici (central executive) adi verilen bir {ist sistem tarafindan kontrol
edilmektedir. Merkezi yonetici bellege iliskin islevlerde hangi stratejilerin
uygulanacagini, bunlarin nasil bir sirada islem gorecegini, bu islemler sirasinda hangi
bagka islevlerin ketlenecegini belirlemekte, benzeri diger iist diizey islemleri
diizenlemekte ve kontrol etmektedir. Giincel baglama iliskin kosullarin gegici olarak
giindemde tutulmasini1 ongéren CB Modeli sadece bellegi degil, zorunlu olarak bellek
islemleri icin gerekli olan dikkati de igermektedir. Nitekim merkezi yonetici, kontrol
edici dikkat sistemi (supervisory attentional system) (Shallice, 1982, 1988) ile de
iliskilendirilmektedir. DEHB gruplarinda CB performansinda bozulma olmaktadir.

Yukarida 6zetlenen kuramlar aslinda belli konularda binisiklik gostermektedir. Ozellikle
genis kapsamli kuramlarin dar kapsamli kuramlar1 da igine alacak bir agiklamaya gittigi

sOylenebilir.
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1.3. PSIKOFiZYOLOJi ALANINDAKI TEMEL KAVRAMLAR

Bu tez c¢aligmasinda yontem boliimiinde ayrintilart anlatilan c¢esitli biligsel gorevler
altinda beyinden kaydedilen olay-iligkili potansiyeller (event-related potentials: ERP) ve
olay-iliskili osilasyonlarin (event-related osillations: ERO) dikkat eksikligi hiperaktivite
bozuklugu belirtileri gdsteren ve gostermeyen gruplarda incelenmesi amaglanmistir.
Yapilan caligmalarla ilgili sunulan bilgilerin daha iyi anlagilabilmesi amaciyla, asagidaki

boliimlerde OIP ve O10’lara iliskin temel kavramlara yer verilmistir.
1.3.1. Olay-Iliskili Potansiyeller (OiP)

OIP’ler iki bashk altinda incelenebilir. Bunlardan birincisi motor tepkiyle iliskili OIP
bilesenleridir. Bu bilesenler motor tepkiye hazirlik, tepkinin verilmesi ve
degerlendirilmesi siirecini kapsar. Digeri ise herhangi bir uyaricidan sonra elde edilen
duyusal ve bilissel OIP bilesenleridir. Bu gruptaki OIP bilesenleri dikkat, bellek ve dille
iligkilidir (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).

1.3.1.1. Tepkiyle iliskili Potansiyeller

Istemli motor tepkinin verilmesinden yaklastk 800 ms 6nce ortaya c¢ikan Hazirlik
Potansiyelleri (Readiness Potentials: RP/ N100) ilk olarak Kornhuber ve Deecke (1965)
tarafindan tanimlanmigtir (akt., Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007). Reafferent
Potansiyeller (Reafferent Potentials: RAP/P200) ise motor tepkiden sonra elde
edilmektedir. Her iki bilesen de korteksin motor alanlarindan en yiiksek genlikli olarak

kaydedilir (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).

Motor tepkiyle iliskili olan bir baska bilesen Bagli Negatif Degisim (Contingent
Negative Variation: CNV) bilesenidir. CNV ilk olarak Walter, Cooper, Aldridge,
McCallum ve Winter (1964) tarafindan tanimlanmistir (akt., Fabiani, Gratton ve
Federmeier, 2007). CNV’yi ortaya c¢ikarmak i¢in “S1-S2” olarak adlandirilan bir
paradigma kullanilmaktadir. S1 olarak adlandirilan uyaric1 sinyalinin (warning
stimulus) belli bir zaman dilimi sonrasinda S2 olarak adlandirilan ve tepki verilmesini

gerektiren bir sinyal (imperative stimulus) gelmektedir. S2 uyaricisina motor tepki
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verilmesi Oncesinde sentral (verteks) ve frontal alanlarda biiyiik bir negatif bilesen

gozlenmektedir (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).

CNV, erken ve gec¢ olmak iizere iki bilesenden olusur. Bunlardan ilki S1 uyaricisi
verildikten sonra ortaya cikan yonelim dalgas1 (orienting wave), digeri ise S2
uyaricisindan Once ortaya c¢ikan beklenti dalgasi (expectation wave) olarak
adlandirilmaktadir. Sonradan yapilan arastirmalar ge¢ ortaya c¢ikan beklenti dalgasinin
aslinda hazirlik potansiyeli (N100) olabilecegi tartigmasina yol agmistir. Ancak beklenti
dalgasi, motor tepki gerektirmeyen durumlarda da ortaya ¢iktigr i¢in, motor hazirlikla
iliski olmanin Otesinde bir Ooneme sahiptir. Fakat bu tiir durumlarda motor tepki
gerekliligi ortadan kaldirilsa bile uyariciya dikkat etmenin gerektirdigi motor aktivite
isin i¢ine girmektedir. Bu bilesen beklenti disinda zihinsel hazirlikli olma (mental
priming), cagrisim (association) ve dikkatle iligkilidir (Fabiani, Gratton ve Federmeier,

2007).

CNV’nin genligi yani olusan beklentinin siddeti ise birkag¢ faktdre baglidir. Bunlardan
ilki, her SI’in olmasi kosulunda S2’nin de birlikte bulunma olasiligidir. Bu olasilik
diistikce CNV’nin genligi belirli bir noktaya kadar kendini korur; fakat o nokta
gecildikten sonra hizla diiser. Ikinci faktdr ise hedef uyarici aninda motor tepkinin
verilip verilmedigidir. Motor tepki olmasi durumunda CNV genligi, olmamasi
durumuna gére daha yiiksektir. Uglincii ve son faktdr ise, gorev iizerinde katilimcinin ne
kadar yogunlastigi, hedef uyariciyr ¢evredeki gorevle iliskisiz diger uyaricilardan ne
kadar kolaylikla secip ayirdigidir. Dikkatin yogunlasmasi ile birlikte CNV genligi
artmaktadir (Baran, 2006).

Diger bir bilesen olan Hataya-Bagli Negativite (Error-Related Negativity: ERN) ilk
olarak Falkenstein, Hohnsbein, Hoormann ve Blanke (1990) tarafindan tanimlanmustir.
ERN, hata yapildiginda ortaya ¢ikan negatif bir bilesendir. Bu bileseni ortaya ¢ikarmak
i¢in se¢im yapma gorevi (choice reation time task) kullanilmistir. iki farkli gorsel (ya da
isitsel) uyaric1 bulunmaktadir. Bir uyarict verildiginde sol el ile, diger uyarici
veridiginde ise sag el ile tepki verilmesi gerekmektedir. Eger yanlis el ile tepki verilirse

negatif bir bilesen ortaya ¢ikmaktadir. ERN, tepkinin verilmesinden yaklasik 150 ms
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sonra zirve yapmakta, en yiiksek genlikli olarak frontosentral alandan kaydedilmektedir.
SMA ve ACC’den kaynagini almaktadir. (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).

ERN’nin islevsel anlamiyla ilgili olarak yapilan ¢aligsmalarda, hizli olmanin degil, dogru
(accuracy) yapmanin 6nemli oldugu vurgulandiginda ERN genliginin arttigi ortaya
konulmustur. Geribildirimin verildigi c¢alismalarda, cevabin yanlis oldugu yolunda
geribildirim verildiginde ERN benzeri negatif potansiyeller gozlenmistir (Fabiani,
Gratton ve Federmeier, 2007). ERN’nin hata-saptama siiregleriyle baglantili olup
olmadigiyla ilgili yapilan aragtirmalar heniiz net bir sonug¢ ortaya koymamustir. Fakat
ERN’nin ¢eligki izleme siirecleriyle iliskili olabilecegine dair bulgular bulunmaktadir.
Yiiksek celiski igeren gorevlerde ERN’ye benzer aktivite dogru yapilan denemelerde
(correct related negativity: CRN) ortaya ¢ikmistir (Fabiani, Gratton ve Federmeier,

2007).
1.3.1.2. Uyariciyla Iliskili Potansiyeller

Bu boliimde duyusal bilesenlerden erken zaman penceresinde ortaya c¢ikan N100,
Uyumsuzluk Negativitesi (Mismatch Negativity: MMN), P200 ve N200 ile ge¢ zaman
penceresinde ortaya c¢ikan biligsel olaylarla yakindan ilgili olan P300 ve diger

bilesenlerden so6zedilecektir.

Gorsel uyariciya karsi elde edilen N100’tin alt bilesenleri vardir. Erken N100 bileseni
uyarict verildikten yaklasik 100-150 ms sonra anterior elektrot alanlarindan kaydedilir.
En az iki tane posterior N100 bileseni vardir. Bunlardan bir tanesi gorsel uyaricidan
yaklagik 150-200 ms sonra parietal kortekste, digeri ise lateral oksipital kortekste ortaya
cikar. Bir¢cok calismada uzaysal dikkatin bu bilesenlerle ilgili oldugu gdsterilmistir. Buna
ek olarak lateral oksipital N100 alt bileseninin fiziksel ayirdetme siireciyle ilgili oldugu
gosterilmistir (Luck, 2005).

Isitsel N100’iin de alt bilesenleri vardir. Frontosentral bilesen uyaricidan yaklasik 75 ms
sonra zirve yapar. Isitsel korteksten kaynagm alir. Uyaricidan yaklagik 100 ms sonra

vertekste (Cz) zirve yapan N100 alt bileseninin kaynag bilinmemektedir. Uyaricidan



19

yaklagik 150 ms sonra zirve yapan ve lateral olarak yayilmis alt bilesenin kaynagi
superior temporal giyrus’tur. Isitsel N100 dikkatle ilgilidir (Luck, 2005).

Genel olarak degerlendirildiginde, N100 fiziksel analizin yapildigi, biling-Oncesi ve
otomatik bir tepkidir. Biitiin bunlar N100’iin duyusal kayit sistemiyle iliskili olduguna
isaret etmektedir. N100 ayn1 zamanda genel uyarilmislik hali yaratir. Uyariciya karsi
algisal ve motor tepkilerin yapilmasini kolaylagtiran genel uyarilmislik, dikkatin ilgili
uyarictya odaklanmasina zemin hazirlar. Dikkatin secilen uyariciya odaklanmasi ise

bilginin kisa siireli bellege (KSB) gecmesi demektir (Karakas, 1997, 2000).

MMN ilk olarak Naatanen, Gaillard ve Mantysalo (1978) tarafindan tanimlanmistir
(akt., Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007). MMN geleneksel olarak Pasif Isitsel
Seyrek Uyarict Paradigmasi (Passive Auditory Oddball Paradigm) kullanilarak
calisilmaktadir. Bu paradigmada katilimcilara iki tane isitsel uyarici sunulur. Bu
uyaricilardan bir tanesi digerine gore daha seyrek olarak sunulmaktadir. Burada
katilimcinin dikkati uyaricilara degil baska bir goreve (6rn. kitap okuma) yonlendirilir.
MMN’nin elde edilmesi sik verilen uyaricilar i¢in elde edilen ortalama egrinin seyrek
verilen uyaricilar i¢in elde edilen ortalama egriden cikarilmasiyla miimkiin olur. Bu
cikarma islemi sonucunda 100-200 ms arasinda zirve yapan negatif bir bilesen elde
edilir. Bu bilesen en bilyiikk genlikli olarak frontal ve sentral elektrot alanlarinda elde
edilir. MMN birincil isitsel korteks ve buna yakin alanlardan kaynagini alir (Fabiani,
Gratton ve Federmeier, 2007).

MMN katilimcinin dikkat etmedigi durumlarda dahi elde edildigi i¢in seyrek uyaricinin
otomatik ve dikkat dncesi 6zelliklerinin islemlenmesiyle ilgilidir. Ayrica MMN ekoik
bellegin bir gdstergesi olarak da kullanilabilir (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).
Seyrek uyarici ve sik uyarict arasindaki farkin miktar1t MMN’nin latans ve genligine
yansir. Bu farkin miktarina bagli olarak dikkat farkli uyarictya odaklanir. Bu durumda
bilgi KSB’ye gecer. Farkli uyaricinin bir duyusal bellek iziyle karsilastirilmasinm
icermesi bakimindan MMN, duyusal bellekle uzun siireli bellek (USB) arasindaki
etkilesimsel iligki sonucu olusan nesne algilama ile de ilgilidir (Karakas, 1997, 2000).
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P200 bileseni anterior ve sentral alanlardan kaydedilir. Hedef olan uyariciya (seyrek
uyarici) karsi elde edilen P200 genligi biiyiir. Bu baglamda anterior P200 dalgas1 asagida
ayrintili olarak verilen P300 dalgasina benzer 6zellik gosterir. Ancak P200 basit uyarici
ozellikleriyle ilgiliyken P300 karmasik uyarici 6zellikleriyle ilgilidir. Posterior alanlarda
N100, N200 ve P300 dalgalar iist iiste binigsebilmektedir. Bu nedenle bunlar1 ayirdetmek
zorlagmaktadir. Bunlarin disinda posterior P200 ile ilgili bilinenler sinirhidir (Luck,
2005).

Naatanen ve Picton (1986) tekrarlayan ve hedef olmayan uyariciya karst N200
tepkisinin ortaya ¢iktigini gostermistir (akt., Luck, 2005). Bu, basit N200 tepkisi olarak
diisiiniiliir. Hedef olmayan uyaricilarin arasina serpistirilmis hedef uyariciya karst daha
yiikksek genlikte bir N200 zirvesinin ortaya c¢iktigr gozlenmistir. N200 ve MMN
birbirinden farklidir. N200, katilimcinin dikkatini aktif bir sekilde géreve yonlendiridigi
zaman ortaya ¢ikarken, MMN biling 6ncesi ve dikkatten bagimsiz olarak ortaya ¢ikar
(Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007). MMN i¢in bazi durumlarda N200a
denilmektedir. Katilimecinin dikkati géreve yonlendirildiginde ise hedef uyariciya karsi
N200 (N200b) elde edilmektedir. N200b, uyaricilart siniflama siirecinin bir gostergesi
olarak distliniilmektedir. Ancak bu smiflama siireci aktif dikkati igermektedir. Aslinda
N200a da uyarici siniflama stireci ile iligkilidir, ancak N200a’da yani MMN’de
bilingéncesi ve pasif dikkat siiregleri s6z konusudur. N200b isitsel uyarici i¢in sentral
alanlarda, gorsel uyarici igin ise posterior alanlarda en yiiksek genligine ulasr. Isitsel ve
gorsel N200b bilesenlerinin homolog néral islemleme islevleriyle temsil edilip

edilmedigi tam olarak bilinmemektedir (Luck, 2005).

Gorsel uyarict kullanilarak yapilan calismalarda sik uyariciya verilen OIP dalga
formlariyla, sik uyaricilarla birlikte verilen seyrek uyariciya karsi elde edilen dalga
formlar karsilagtirilmaktadir. Bu calismalarda {i¢ farklt N200 bileseni elde edilmistir.
Bunlardan ilki bilateral, anterior bir tepkidir. Seyrek uyarici hedef olmadiginda bile
goriiliir. Bunu takiben iki tane posterior N200 bileseni gelir. Bu N200 bilesenleri sadece
seyrek uyarict hedef oldugu zaman ortaya ¢ikar. Bu bilesenlerden bir tanesi N200b
dalgasidir; bilateraldir ve uyaricinin gelme olasiligina duyarlidir. Digeri N200pc’dir
(N200 posterior contralateral). Bu bilesen posterior elektrot alanlarinda ve hedefin

lokasyonundan zit tarafta gozlenir. Bu bilesen uyaricinin gelme olasiligina duyarh
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degildir. Hedef lokasyona uzaysal dikkatin yonelmesini ve iliskisiz hedef olmayan
uyaricilarin baskilanmasini yansitir. Kontralateral negativite gorsel CB gorevlerinde
gozlenmistir. Fakat daha ¢ok parietal yayilim gostermistir. Bu, CB’yle iliskilidir (Luck,
2005).

N200’iin genel olarak aktif ve pasif dikkat siirecleriyle ilgili oldugu soylenebilir. Pasif
dikkat durumunda N200a, aktif dikkat durumunda ise N200b bileseni gozlenmektedir.

Geg pozitif potansiyellerden bir tanesi olan P300 (P300b) seyrek uyariciya karsi ortaya
cikar. Bu “klasik” P300 bileseni posterior parietal alanlarda maksimum olur (Fabiani,
Gratton ve Federmeier, 2007; Luck, 2005). Bulgular P300’iin kaynaginin ¢ok sayida
oldugunu; kortikal ve subkortikal alanlarin aktivitelerinin toplamini yansitabilecegini
gostermektedir. Bu kaynaklardan bir tanesi medial-temporal loblardir. Fakat bu loblarda
bir hasar olustugu zaman da P300 kaydedilebilmistir. Temporo-parietal baglantida bir
lezyon olustugunda, P300’iin genliginin belli kosullarda etkilendigi bulunmustur. Seyrek
uyarict paradigmasi benzeri paradigmalar kullanilarak yapilan beyin goriintiileme
caligmalarinda hedef uyariciya karsi orta frontal giyrus, superior ve inferior frontal lob ve
temporal-parietal baglantida yaygin bir aktivite ortaya ¢ikmistir. Biitiin bu alanlar P300’e
katkida bulunurlar (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007).

P300’tin noral kaynagi hakkinda bilinenlerin azligina zit olarak, genligi ve latansiyla
ilgili olarak genis bir bilgi birikimi bulunmaktadir. P300’{in genligi uyaricinin gelme
olasiligina duyarlidir. Sik uyaricilarin (hedef olmayan uyaricilarin) atlanmasi P300’{in
genligini etkilememektedir. Hedef uyaricilarin gelme olasilig azaldik¢a, P300’{in genligi
artar. P300’tin latanst uyaricinin degerlendirilmesi veya smiflandirilma zamaniyla
iligkilidir. Hizli olmanin degil, dogru yapmanin 6nemli oldugu vurgulandiginda, P300
latans1 ve tepki zamani arasindaki korelasyonun yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ayrica
uyaricilarin siniflanmasi zorlagtikga P300 latansinin biiyiidiigii goriilmiistiir. Son olarak
P300 latansi, motor tepkinin verilmesinden ziyade daha g¢ok uyariciyr degerlendirme
siirecinin tamamlanmastyla ilgilidir. Diger bir deyisle uyaricinin ne kadar karmasik

oldugu P300 latansin1 etkiler (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007; Luck, 2005).
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Genel olarak bakildiginda P300 bileseni, uyaricinin bellekte bilingli olarak tutulan bir
izle eslestirilmesine duyarlidir ve genligi bakimindan dikkatin odaklanmas1 ve bellegin
giincellestirilmesi yani CB ile ilgilidir (Chapman, 1973; Ritter, Vaughan ve Costa, 1968;
Roth, 1973; Squires, Donchin, Herning ve McCarthy, 1977; Woods, 1990). P300’iin
latans1 ise uyariciyt degerlendirme siiresi ile iliskili olup literatiirde “zihinsel
kronometre” olarak adlandirilir (Donchin, Karis, Bashore, Coles ve Gratton, 1986;
Polich, 1987; Polich ve Kok, 1995; Polich ve Margala, 1997; Sutton, Braren, Zubin ve
John, 1965).

N400 dilsel isleme s6z konusu oldugunda ortaya cikan bir bilesendir. Ilk olarak Kutas
ve Hillyard tarafindan (1980) kaydedilmistir (akt., Luck, 2005). N400 bileseninin latans
degerleri 300 ms ile 600 ms arasindadir ve yaklagik 400 ms’de en yiiksek zirve degerine
ulagir. En biiyliik genlikli olarak sentral ve parietal elektrot alanlarindan kaydedilir
(Luck, 2005). N400 tipik olarak semantik beklentilerin ¢elismesi durumunda ortaya
cikar. Bu bileseni ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan ¢alismada ciimleler kullanilmistir. Bu
cimlelerin %25’inde sozdizimi agisindan dogru fakat semantik agidan uyumsuz olan
kelimeler kullanilmistir. Bu kelimeler ciimlenin sonunda yer almistir. Bu “semantik
atlanan uyaricilar” beklentinin aksine P300 ortaya ¢ikarmamistir. Yaklasik 400. ms’de
sentro-parietal bir negativite ortaya c¢ikarmiglardir. Bu N400 tepkisinin genligi
uyumsuzlugun derecesine baglidir (Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007). Semantik
baglam tarafindan olusturulan beklenti ne kadar giiglii ise, bu beklentiye uygun olmayan

bir kelime geldiginde ortaya ¢ikan N400’iin genligi o kadar yiiksektir (Baran, 2006).

Kutas ve Hillyard (1980) N400’iin semantik sapmalarda ortaya c¢iktigin1 ge¢ pozitif
bilesenlerin ise (P300 gibi) fiziksel sapmalarda ortaya ¢iktigini gostermistir (akt.,
Fabiani, Gratton ve Federmeier, 2007). Kutas ve Hillyard (1983) diizyaz1 metinlerinin
icine semantik ve gramatik hatalar yerlestirmislerdir. Semantik hatalar biiyiik N400’ler
ortaya ¢ikmasma sebep olurken gramatik hatalarda bu durum gozlenmemistir.
Dolayisiyla N400 semantik beklentilerin gelismesiyle iligkilidir (akt., Fabiani, Gratton ve
Federmeier, 2007).

Bunun disinda nadir kullanilan sozciiklere karsi verilen N400 tepkisinin genligi sik

kullanilan sozcliklere karst verilen N400 tepkisinin genliginden daha biiyiiktiir.
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Herhangi bir semantik baglami olan fakat dille ilgili olmayan uyaricilar da N400 veya

N400’e benzer tepkiler ortaya ¢ikarabilirler (Luck, 2005).

Dien ve arkadaglariin (2003) ¢alismasinda bir seyin kelime olup olmadigini anlamanin
P150 bileseniyle temsil edildigi goriilmiistiir. N400’iin semantik isleme ile ilgili oldugu
ve baglama uygun olmayan bir kelime sona getirildiginde N400’lin siiresinin de
(duration) arttig1 gorilmistiir. Ayrica, baglama uygun kelimelerin sol lateral temporal
lobda erken donem negatif bilesenlere (N300) yol agtig1 gbzlemlenmis, bu bilesenin
gramatik hatadan etkilenmedigi goriilmiistiir. Son ¢alismalar N400’{in kaynaginin
parahippocampal anterior fusiform giyrus olabilecegini gostermistir (Fabiani, Gratton
ve Federmeier, 2007).

S6z dizimindeki celiskiler farkli OIP bilesenlerini de ortaya ¢ikarir. Bunlardan bir tanesi
P600°diir. Uyumsuzlugun soézkonusu oldugu durumlarda P600’{in genligi artar.
Sozdizimindeki geliskiler ayn1 zamanda yaklasik 300-500 ms’lerde sol frontal negativite
ortaya ¢ikarir (Luck, 2005).

1.3.2. Olay-liskili Osilasyonlar (OIO)

Basar'in osilasyonel noral topluluklar kuramina (Basar, 1998, 1999; Basar ve Karakas,
2000) gore frekans bilesenleri beynin temel ¢alisma ilkesini olusturmaktadir. Beynin,
tizerinde en yogun olarak durulan degisik frekanslardaki osilasyonlari, delta, teta, alfa ve
gammadir. Dilbilimsel bir benzesimle osilasyonlari, bir dile 6zgii en kiigiik sessel birim

olan fonemlere Kkarsilik olarak diistinmek miimkiindiir (Karakas ve Basar, 2003).

Beyin osilasyonlari sadece olugsma sikliklar1 yani frekanslart bakimindan degil; frekans-
kilitlenmesi, genlik, zaman ya da faz-kilitlenmesi (phase-locked), gecikme, siire uzamasi,
bastirilma (blocking) ve topografya gibi agilardan da degismektedir. Bu parametreler
tizerindeki birlesimlerin meydana getirdigi olasiliklar, beyin osilasyonlarmin ¢ok
sayidaki biligsel siireci temsil edebilmesine zemin olusturmaktadir (Basar, 1998, 1999;
Basar ve Karakas, 2000). Beyin osilasyonlarinin islevsel iliskilerini belirlemeye yonelik
cesitli yaklagimlar altinda pek ¢ok calisma yapilmistir ve hatir1 sayilir bilgi diizeyine

ulasilmistir.
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Bu caligmada teta ve alfa osilasyonlari incelenmis oldugu i¢in asagida daha ¢ok bu

osilasyonlarla ilgili bilgilere yer verilmistir.

Teta aktivitesi (4-8 Hz) uyku sirasinda belirgin sekilde goriilen bir aktivitedir.
Yetiskinlerde uyaniklikta iki tiir teta aktivitesi tamimlanmistir. Ilki kafatasi i{izerinde
yayilmis bir aktivite gosterir, bu aktivite uyarilmiglik halinde azalma (uyku hali) ve bilgi
isleme siirecindeki bozulma ile iliskilidir (Pizzagalli, 2007). Ikincisi frontal orta hatta
yayilim gosterir. Bu yiizden buna frontal orta hat teta aktivitesi denilmektedir. Bu aktivite
odaklanmis dikkat, zihinsel caba ve etkili bir sekilde uyariciyr isleme siireciyle ilgilidir.
Frontal ortahat teta aktivitesinin kaynaginin ACC (BA 24/32) oldugu gosterilmistir
(Pizzagalli, 2007).

Uyaricidan sonraki ilk 250 ms i¢inde ortaya ¢ikan erken teta tepkisi, atlanan uyarici
paradigmasi (omitted stimulus paradigm) altinda atlanan uyariciya, seyrek uyarici
paradigmasi altinda sayilan seyrek uyariciya karst elde edilmektedir (Basar, Gonder,
Ozesmi ve Ungan, 1975; Basar-Eroglu ve Basar, 1991; Demiralp ve Basar, 1992;
Demiralp, Basar-Eroglu, Rahn ve Basar, 1994). Bu bulgulara gore erken teta tepkisi
beklenti ile ve dikkatin odaklandigi uyaricinin bilingli olarak belirlenmesi ile ilgilidir.
Aragtirmalar erken teta osilasyonunun odaklanmis dikkati ve dikkatin KSB’de sablonu
tutulan uyariciya odaklanma derecesini yansittigini gostermistir (Basar-Eroglu, Basar,
Demiralp ve Schiirmann, 1992; Demiralp ve Basar, 1992; Karakas, 1997, 2003; Karakas,
Erzengin ve Basar, 2000a ve b; Klimesch, 1999).

Uyaricidan 200-250 ms sonraki donemlerde ortaya cikan ge¢ teta tepkisi, beyin
yiizeyinden yaygin olarak elde edilmektedir. Alanyazin geg teta tepkisinin, biligsel yiikiin
miktartyla baglantili oldugunu gostermistir. Ge¢ teta uyarici durumunun yiliksek
belirsizlik tasidigi, uyariciya tepkide bulunabilmek igin ileri bilgi isleme siireglerinin
gerektigi, olasilikla KSB/CB’nin USB ile iliskiye ge¢mesi gerektigi durumlarda ortaya
cikmaktadir (Basar-Eroglu, Basar, Demiralp ve Schiirmann, 1992).

Alfa osilasyonu 8-13 Hz arasindaki EEG aktivitesidir. Dinlenmis uyaniklik durumunda

kaydedilir. Alfa ritmi en biiyiik genlikli olarak posterior oksipito-temporal ve parietal
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bolgelerden elde edilir. Ozellikle gdzler kapali ve dinlenme durumundayken ¢ok net bir

sekilde goriiliir (Pizzagalli, 2007).

Alfa ritminin fizyolojik rolii hala tam olarak bilinmemekle birlikte alfa aktivitesi bilgi
isleme siirecleriyle baglantili olarak da tanimlanmistir. Farkli alfa bilesenlerinin oldugu,
gorevin taleplerine bagli olarak bunlarin islevsel olarak ayrilabilecegi gosterilmistir.
Ozellikle bilissel gorevlerde diisiik alfa (8-10 Hz) desenkronizasyonu (baskilanmasi),
dikkat gerekliliklerinin artmasiyla uyariciya ve goreve 6zgii olmadan ortaya ¢ikar. Diger
taraftan yiiksek alfa desenkronizasyonu (10-12 Hz) géreve 6zgii olarak ortaya ¢ikar. Bu
bilesen duyusal-anlamsal (sensory-semantic) bilginin islenmesiyle iliskilidir. Anlamsal
bellek performansi sirasinda ve uyarici beklentisiyle artig gosterir (Basar, Schiirman,
Basar-Eroglu ve Karakas, 1997, Baran, 2006; Pizzagalli, 2007). Endojen olarak elde
edilen bu alfa tepkisi bir sablon olarak gorev yapar; aliskanlik ve beklentinin temelini
olusturur (Baran, 2006) ve duyusal kayittaki bilginin aktif dikkat yoluyla se¢imini (secici
dikkat) KSB veya CB’ye gecirilmesini temsil eder (Basar, Schiirman, Basar-Eroglu ve
Karakas, 1997; Karakas, 2003; Naatanen, Schroger, Karakas, Tervaniemi ve Paavilainen,

1993).

OIP ve OIO’larin dikkatle olan iliskisine bakildiginda, N100 bileseniyle es zamanl elde
edilen, alfa tepkisinin (7-15 Hz) pasif dikkati tetikledigi diistiniilmektedir (Karakas,
2003). Arastirmalar N200 ve P300 bilesenleri ile delta ve teta osilasyonlarmin dikkatle
olan iligkisini ortaya koymustur. Farkli dikkatlilik durumlarinin beynin ndéroelektrik
tepkilerine etkisini inceleyen c¢alismalarda, N200 ve P300 zirveleri ile delta ve teta
osilasyonlarinin odaklanmis ve boliinmiis dikkat paradigmalar1 altinda incelenmesi s6z
konusudur. Delta ve teta OIO’nun, N200 ve P300 OIP’ne katkis1 vardir. P300 bileseninin
olusumuna delta osilasyonu, N200 bileseninin olusumuna ise teta osilasyonu katkida
bulunmaktadir. Geg teta P300 (P300b) ile yakindan iliskilidir (Karakas, Erzengin ve
Basar, 2000a). Ayrica delta ve teta tepkilerinin en biiyiik genlik degerine odaklanmis ve
boliinmiis dikkat paradigmalari altinda ulastigi gosterilmistir (Irak ve Karakas, 2000;
Irak, Karakas ve Erzengin, 2000).

Norokognitif aciklama sistemleri arasinda dikkat konusuna dogrudan degineni Polich ve

Criado’nun P300’tin P300a ve P300b Etkilesim Modeli’dir (Karakas, 2008a). P300
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frontal lob ile hippokampal/temporal-parietal bolgeler arasindaki etkilesim sonucu ortaya
cikar. P300 esasen iki ayri bilesene verilen birlesik addir. Yukarida da ifade edildigi gibi,
bu iki bilesenden frontal bolgeden kaydedilene P300a, hippokampal/temporal-parietal
bolgeden kaydedilene P300b denir. P300a hedef uyaricinin ayirdedilebilirligi diisiik veya
dikkati kendine ¢eken iliskisiz uyaricinin yiiksek bir goze carpma niteligi olmasi
durumunda ortaya c¢ikar. Buna gore P300b goreve odaklanmis dikkatin kesintiye

ugramasini temsil ettigi gibi ayn1 zamanda da dikkatte boliinmeyi yansitir.

Boliinmiis dikkat, yani birden fazla uyariciya ayni anda dikkat edebilme becerisi,
davranigsal kognitif psikolojide merkezi kapasite kurami ve c¢oklu kaynak kurami ile
aciklanmaktadir (Wickens, 1984; Norman ve Bobrow, 1975; Kahneman, 1973). Bu
kuramlarda kaynaklarin nasil tahsis edildigi aciklanmaktadir; ancak bu agiklamalar
temelde bir kisirdongliyii icermektedir. Zira kuramlarda, tepkilerdeki degisim
kapasitedeki degisime atfedilmekte, kapasite degisimleri de tepki degisimlerinden
cikarsanmaktadir. Bu kuramlarda kapasite ile ilgili kavramlar isevuruk olarak

tanimlanmamustir (Karakas, 2008a).

P300 kuraminda dikkati kendine ¢eken ¢eldirici uyaricilarin dikkati ne derece boldiigii,
kapasitenin ne oranda boliindiigii, P300a parametreleri yoluyla Olgiilebilmektedir
(Karakas, 2008a). Dolayisiyla, P300a’daki genlik ve latans degisimleri kapasite
kavraminin Olgiilebilir hale gelmesini saglamakta; bu ¢ok yararli goriisiin bilimsel
caligmalarda kullanilabilir olmasin1 saglamaktadir. Birincil goéreve odaklanmis dikkat ise
P300b parametrelerinde (genlik, latans) temsil edilmektedir. Bu durumda P300b dikkatin
odaklanmasi1 yani bir anlamda yonetimini (execution) temsil eder (Mesulam, 1990;

Posner ve Petersen, 1990).

1.4. NOROPSIKOLOJIK GOREVLER YOLUYLA YONETICi ISLEVLERIN
OLCULMESI

Noropsikoloji alaninda, biligsel psikolojinin bilgi isleme konusundaki veri ve kuramlari
ile norolojik bilimlerin beynin yapisi ve faaliyetleri konusundaki veri ve kuramlar
iliskilendirilmektedir. Noropsikolojik yaklasim, bir anlamda, zihin hakkinda bilinenlerin

beyin temelinde; beyin hakkinda bilinenlerin de zihin temelinde test edilmesini
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saglamaktadir. BoOylece de, yonetici islevler gibi “yiiksek zihinsel siirecler” beyin
diizeyinde gozlenebilirlik kazanmakta; beyin alanlariyla iligkilendirilen zihinsel siiregler
ise, “olsa olsa” yontemiyle degil de, bilimsel verilere dayanarak belirlenmektedir

(Karakas ve Karakas, 2000).

Belirtilen dogas1 ile noropsikoloji bilimi, yonetici islevlere 151k tutabilmekte,
noropsikolojik testler yoluyla, s6z konusu islevlerin bilesenlerine ayristirilmast miimkiin
olmaktadir (Karakas, 2006; Karakas, Eski ve Basar, 1996). Boylece, bir iist-islem birimi
gibi ¢aligsan yonetici islevleri, noropsikoloji bilimi sahip oldugu 6l¢gme araglari ile beynin
isleyisi diizeyinde ele alabilmektedir. Bilisin beyin ile olan iliskisine duyarh
noropsikolojik testler yoluyla, yonetici islevler, noropsikoloji bilimi kapsaminda
Olciilebilmekte yani sayisallagtirilabilmektedir. Karakas ve Karakas (2000), karmasik bir
zihinsel silire¢ olan yonetici islevlerin (executive functions) bilesenlerine ayristirilmasi ve
anlagilmasinda; biligsel psikoloji, ndropsikoloji ve ndroradyolojiyi igeren bir

multidisipliner yaklagimin 6nemini ortaya koymustur.

Kok’a (1999) gore ketleme arastirmalarinda ii¢ tiir paradigma kullanilmaktadir. Bunlar
yonlenim (orienting), alisma (habituation) gibi pasif paradigmalar, Yap-Yapma ve
Durdurma gibi aktif paradigmalar, rekabet (conflict) gorevleri ve olumsuz hazirlikli
olma (negative priming) gibi odaklanmis dikkat paradigmalaridir. Bu tez ¢alismasinda
aktif paradigmalar ve odaklanmis dikkat paradigmalari kullanilmigtir. Barkley’in (1997,
2006) de ifade ettigi gibi ketleme yonetici islevlerde ortak 6gedir. Asagidaki boliimlerde
bu ¢alismada kullanilmig olan ketleme ve dikkati 6l¢en gérevlerden elde edilen bulgular

Ozetlenmistir.

1.4.1. DEHB’de Noropsikolojik Test ve Gorevlerden Elde Edilen Davramssal ve
Elektrofizyolojik Bulgular

Bu boéliimde arasgtirmanin konusu geregi agirlikli olarak yetiskinlerde DEHB iizerinde

durulacak ve daha ¢ok yetiskinlerle yapilan aragtirmalarin bulgularina yer verilecektir.

Yetiskin DEHB olgulariyla yapilan ve sayilar1 giin gegtikce artan ¢alismalar DEHB olan

yetiskinlerde ¢ocuklarda bulunanlara benzer ndropsikolojik bozukluklar olduguna isaret
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etmektedir. Bu c¢alismalar, algilanan bilissel bozulma ile dikkat ve bellegi Olgen
noropsikolojik test performansi arasinda uyusmanin diisik oldugunu gdstermistir
(Kaplan ve Stevens, 2002). Oz-bildirimler (self-report) yoluyla belirtilen bilissel
bozulmalar ve bozulmanin objektif degerlendirildigi yontemler arasindaki ayriliklar
sadece DEHB’e 0zgli degildir. Benzer bulgular bagka MSS hastaliklar1 i¢in de
bildirilmigtir. Bazi c¢aligmalarda 6z-bildirimle belirtilen biligsel bozulmalar, gercek
noropsikolojik test performansindan daha c¢ok depresyon belirtileriyle iliskili
bulunmustur (Kaplan ve Stevens, 2002). Bu farkliliga yonelik agiklamalardan bir tanesi
noropsikolojik testlerin DEHB’deki biligsel bozukluklara yeterli duyarlilikta olmadigidir.
Ancak diger onemli konu, standart néropsikolojik test bataryalar1 i¢inde yer alan birgok
testin diger klinik gruplarda ciddi bozukluklar1 degerlendirmekte kullanildigidir.
DEHB’li yetigkinlerdeki biligsel bozukluklar, diger ndrobiligsel bozukluklarla
kiyaslandiginda (6rn. demans ve kafa yaralanmasi) goreli olarak daha spesifik ve hemen
gbze carpmayan tiirdendir. Boyle olunca da DEHB’li hastalarin birgok néropsikolojik
testte normal performans gostermesi siirpriz degildir (Kaplan ve Stevens, 2002). Bu
acidan degerlendirildiginde kullanilan noéropsikolojik gorevlerin DEHB’1 ayirici nitelikte

olmas1 6nem tasimaktadir.

Bu calismada DEHB’deki bilissel bozukluklara duyarli oldugu diisiiniilen gorevler
kullanilmigtir. Asagida bu caligmada kullanilan yonetici islev testleriyle ilgili bilgi
birikimi bulunmaktadir. Bu bilgi birikimi sunulurken 6ncelikle sagliklilardan elde edilen
sonuglar 6zetlenecek, daha sonra DEHB olgularinin sagliklilardan hangi yonlerden farkli
olduguna dair bulgular verilecektir. Davranissal bulgular ve OIP bulgular bir arada

sunulmaktadir. En son olarak OIO bulgular kisaca 6zetlenecektir.
1.4.1.1. Stroop Gorevi

Alanyazinda ¢ok iyi bilinen yonetici islev testlerinden biri olan Stroop gorevinde dikkat
ve ketleme yetenekleri dlgtilmektedir. Stroop gorevindeki ketleme tiirii, olagan olmayan
bir davranis1 yapabilmek i¢in, alisilmis bir davranis tiirlinii bastirabilme yetenegiyle
iligkilidir. Stroop gorevi Barkley’in (1997, 2006) siniflamas1 baglaminda bozucu etkinin
kontrol edilmesini ve potansiyel davramisin ketlenmesini degerlendirmek igin

kullanilmaktadir. MacLeod (1992) Stroop gorevinin, bozucu etki yaninda dikkat
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stirecini de Ol¢tliglinii, puanlarin dikkat i¢in bir “altin standart” oldugunu belirtmektedir.
Glaser ve Glaser (1989) da Stroop testlerinin renk sdyleme ve okuma disinda segici

dikkati (selective attention) l¢tiigilinii belirtmistir.

Stroop gorevinde renk adlarina iliskin kelimelerin, ifade ettiginden farkli renkte
yazildig1 uyusmayan denemeler (uyusmayan uyarici); renk adlarma iliskin kelimelerin,
ifade ettigi renkte yazildigi uyusan denemeler (uyusan uyarici) ve renk adi olmayan
kelimelerin farkli renklerde yazilmis oldugu nétr denemeler (ndtr uyarici)
bulunmaktadir. Kelimelerin renginin sdylenmesinin gerektigi gorevde, ketlemenin
derecesi (Stroop Etkisi) uyusmayan uyaricilarin rengini sOyleme siiresinin, uyusan
ve/veya notr uyaricilara iliskin slireye gore uzamasi olarak 6lgiilmektedir. Stroop etkisi,
elektrofizyolojik diizeyde ise, uyusan Ve uyusmayan uyarici kosullarinda ortaya ¢ikan

OIP bilesenlerindeki genlik ve latans degisimleri ile temsil edilmektedir.

Stroop etkisini agiklamada iki denence ileri siiriilmektedir. Bir grup g¢alisma Stroop
etkisini algisal geliski denencesi (perceptual conflict hypothesis) ile agiklamakta (Fan,
Flombaum, McCandliss, Thomas ve Posner, 2003; Kerns ve ark., 2004; Milham ve
Banich, 2005), diger grup ¢alisma ise tepki rekabeti denencesini (response competition
hypothesis) savunmaktadir (DeSoto, Fabiani, Geary ve Gratton, 2001; Ilan ve Polich,
1999; Warren ve Marsh, 1979). Stroop performansindaki tepki siiresindeki gecikmeyi her
iki denence bilgi islemeninin farkli asamalar ile agiklamaktadir. Algisal ¢eliski denecesi
Stroop etkisini algisal diizeyde agiklamaktadir. Tepki rekabeti denencesi Stroop etkisinin
uyarict degerlendirmesinden sonra meydana geldigini etkinin, uyarici 6zelliklerinin yol

actig1 tepki rekabetiyle yani motor sistemle iligkili oldugunu savunmaktadir.

Tepki rekabeti denencesini savunanlar denencelerini uyaricinin uyusma durumunun P300
latansini etkilememesine; uyusmayan denemelerde, diigmeye basmadan 400 ve 205 ms
Once premotor bir negativite meydana gelmesine; uyusan denemelerde oksipital
elektrotlardan okuma tepkisi ile ilgili, frontal elektrotlarda ise adlandirma tepkisi ile ilgili
OIP zirvelerinin kaydedilmesine dayandirmaktadir (Ilan ve Polich 1999, Grapperon,
Vidal ve Leni, 1998, Warren ve Marsh 1979). Uyusmayan uyariciya karsi elde edilen
OIP zirvelerinde ACC kritik bir dnem tasimaktadir. Yanhs davranisa bagh tepkilerin

incelendigi caligmalarda, tepkiden 40 ms sonra ortaya ¢ikan ve sentral alanda zirveye
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ulasan ERN’nin de kaynaginin ACC’de oldugu rapor edilmektedir (Alain, McNeely, He,
Christensen ve West, 2002; Hajcak ve Simons 2002; Masaki, Tanaka, Takasawa ve
Yamazaki, 2001). Sozel hatalarda negatife-kayan (negative-shifting) potansiyelin
ardindan bir de pozitif potansiyel elde edilmistir. DeSoto ve arkadaglari (DeSoto,
Fabiani, Geary ve Gratton, 2001) uyusmayan denemelerde uyariciya karsi tepki
zamaninin uzamasini, dogru ve yanlis tepkilerle ilgili beyin alanlarinin (sol ve sag motor
alanlar) eszamanli olarak aktive olmasina ve bir tepki rekabetinin ortaya g¢ikmasina

baglamstir.

Liotti, Woldorff, Perez III ve Mayberg (2000) Stroop gorevini sag elini kullanan saglikli
geng yetiskinlerle calismislardir. Dort tuslu tepki konsolu kullanarak tepki verilen Stroop
(Manual Stroop) gorevinde uyusmayan uyarici kosulunda tepki siiresinin uzadigini
bulmuslardir. Uyusan ve uyusmayan uyarici kosullarinda elde edilen OIP farklari iki tiir
sonug ortaya koymustur. Uyaricidan sonraki 350-500. milisaniyeler arasinda medial-
dorsal yayilimli bir negativite ortaya ¢ikmistir. Bu negatif aktivitenin kaynagi ACC’dir.
Uyaricidan sonraki 500-800. milisaniyeler arasinda sol superior temporo-parietal bolgede
gecikmis bir pozitivite ortaya ¢ikmistir. Bu bolgenin daha gec aktive olmasinin nedeni

kelimenin anlaminin islemlenmesi i¢in ek bir islemleme siiresine ihtiya¢ olmasidir.

Markela-Lerenc, Kaiser, Fiedler, Mundt ve Weisbrod (2004) uyusmayan uyaricilara karsi
uyaricidan 350-450 ms sonra sol frontosentral bolgeden negatif bir bilesen kaydetmistir.
Bu negatif aktivitenin kaynaginin sol PFC’de oldugunu bulmustur. Bundan hemen sonra,
450-550 ms civarinda ortahat frontosentral alandan biiyiikk bir pozitivite kaydetmistir.
Bunun kaynaginin ise sag ACC oldugu belirlenmistir. Buna gore, yonetici islevsellik

gerekli oldugunda PFC ACC’yi uyarmakta ve bu bolge kontrolii saglamaktadir.

Badzakova-Trajkov, Barnett, Waldie ve Kirk (2009) saglikli geng yetigkinlerle
yaptiklar1 ¢alismalarda geleneksel Stroop testini kullanmislardir. Uyaricidan sonraki
260-430. milisaniyeler arasinda uyusan ve uyusmayan uyarict kosullari altinda bir fark
ortaya ¢ikmazken, 370-480. milisaniyeler arasinda fark ortaya ¢ikmistir. Ortaya ¢ikan
farkin kaynagimin ACC ile iliskili oldugunu gostermistir.
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Alanyazindaki arastirmalarin bir bolimi de Stroop etkisinin bilgi islemenin hangi
asamastyla ilgili oldugunu ele almistir. P300 latansinin uyaricinin uyusma durumundan
etkilenmedigi bulunmustur (6rn. Grapperon, Vidal ve Leni, 1998; Ilan ve Polich, 1999).
Bu bulgu etkinin uyarici degerlendirmesinden sonra meydana geldigini; etkinin, uyarici
Ozelliklerinin yol ag¢tif1 tepki rekabeti yani motor sistemle iliskili oldugunu
gostermektedir. Bu dogrultuda uyusmayan denemelerde, diigmeye basmadan 400 ve 205
ms Once premotor bir negativite gézlenmektedir. Buna karsilik, uyusan denemelerde
oksipital elektrotlardan okuma, frontal elektrotlardan ise adlandirma sirasinda
potansiyeller kaydedilmistir (Grapperon, Vidal ve Leni, 1998). OIP ¢alismasinda Warren
ve Marsh (1979) da, Stroop etkisinin tepki se¢me asamasinda olustugu sonucuna

varmistir.

Lansbergen, van Hell, ve Kenemans (2007) Stroop gérevi kullanilarak yapilan OIP
calismalarinin uyusmayan ve uyusan uyarict kosullar1 arasindaki farkliliga odaklandigini
belirtmistir. Iki uyaric1 arasindaki fark dalgasma bakildiginda, uyaricidan yaklasik 400-
500 ms sonra frontrosentral alanlarda ortaya c¢ikan negatif zirve (Stroop negativity:
N450) frontalateral alanlarda tersine donmiistiir (polaritenin yon degistirmesi: polarity
reversal). Celiski diizeyi artirildiginda N450°nin genligi artar (West & Alain, 2000).
Uyaricidan sonraki 600. ms’de bir potansiyel (sustained potantial: SP) elde edilmektedir.
SP uyusan denemelerle kiyaslandiginda uyusmayan denemelerde, lateral frontal

alanlarda daha negatif, sentroparietal alanlarda daha pozitifdir.

DEHB’li olgularla yapilan ¢alismalara bakildiginda, Stroop testi kullanilarak yapilan
calismalarin ¢ogunda tepki ketlemesini dlgen ve en ayirdedici olan kritik boliim yetigkin
DEHB’li olgular1 kontrollerden anlamli bi¢imde ayirdedebilmistir. (Seidman, 2006).
Woods, Lovejoy ve Ball (2002) yetiskin DEHB’lilerle ilgili tarama makalelerinde
DEHB’l1 yetigkinler ve saglikli kontrol grubu arasinda Stroop’un 1935 yilinda yaptig
calismadan bu yana tutarli farkliliklar bulundugunu belirtmislerdir.  Stroop
performansindaki bu bozulmanin yetiskin DEHB’lilerin segici gorsel dikkatte kotiilesme
ve /veya potansiyel tepki disinhibisyonu gosterdiklerini ifade etmektedirler. Bu bulguyla
uyumlu bulgular oldugu gibi uyumsuz bulgular da sézkonusudur. Young, Bramham,
Tyson ve Morris (2006), geng yetiskinlerde Stroop gorevini kullanmiglardir. S6zel bilgi
islemenin etkisini kontrol ederek yaptiklar: bu ¢alismada DEHB grubunda tepki ketleme



32

bozuklugu oldugunu ortaya koymuslardir. DEHB grubu daha yavas tepkide bulunmakta
ve daha ¢ok hata yapmaktadir. Hem ¢ocuk hem yetiskin DEHB’lilerde tepki ketlemesi
yapamama en temel yonetici fonksiyon bozukluklarindan bir tanesidir. Fakat Hervey,
Epstein ve Curry (2004), Van Mourik, Oosterlaan ve Sergeant (2005) ve Willcutt ve
arkadaslar1 (2001) Stroop’daki bozuk performansi tepki ketlemesindeki bozulmadan daha
cok sozel bilgi isleme hizindaki bozukluga baglamiglardir. Young ve arkadaslari bu

farklilig1 yontemsel farkliliklara baglamaktadir.

Horrobin, McNair, Kirk ve Waldie (2007) sol elini kullanan DEHB olgular1 ve saglikli
yetiskinlerle yaptiklar1 calismada deksamfetaminin etkisine bakmislardir. Saglikli
katilimcilar 270-440. milisaniyeler arasinda uyusmayan uyariciya pozitif potansiyeller
ortaya ¢ikarmuslardir. Ilag almamis DEHB olgular ise daha ge¢c zaman penceresinde
negatif potansiyeller ortaya g¢ikarmislardir. DEHB olgularinin ilag aldigi kosuldaki

potansiyellerinin saglikli katilimcilara benzedigi goriilmiistir.

Stroop goérevi disinda ketlemeyi Olgen birgok gorev bulunmaktadir. Asagidaki
boliimlerde bu calismada kullanilmis olan diger gorevlerle ilgili bilgi birikimi yer

almaktadir.
1.4.1.2. Yap-Yapma ve Durdurma Gorevleri

Ketlemeyi 6l¢en ve siklikla kullanilan gorevlerin basinda Yap-Yapma (Go- No Go) ve
Durdurma (Stop Task) gorevleri gelmektedir. Yap-Yapma ve Durdurma gorevlerinde
temel olarak iki tiir uyarict bulunmaktadir. Bu uyaricilardan bir tanesi sik olarak
sunulmakta, digeri ise daha seyrek olarak sunulmaktadir. Sik olarak sunulan uyariciya
katilimcinin tepki vermesi gerekirken, seyrek olarak sunulan uyariciya tepki vermemesi,

diger bir deyisle tepkisini ketleyebilmesi gerekmektedir.

Ketleme ya da ketleyici kontrol devam eden (ongoing) ya da potansiyel (prepotent)
davraniglarin baskilanmasi yetenegiyle iliskilidir (Kenemans ve ark., 2005). Potansiyel
bir tepkiyi 6lgmenin en iyi yolu yap uyaricisinin sayisinin yapma uyaricina gore daha

fazla sayida olmasidir. Dolayisiyla katilimei tepki vermeye alisir ve dolayisiyla daha
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seyrek olarak gelen yapma uyaricist sunuldugunda potansiyel tepkisini ketlemesi zorlasir

(Smith, Johnstone ve Barry, 2004).

Durdurma goérevinin Yap-Yapma gorevinden farki, Durdurma goérevinde kullanilan yap
sinyalinin sona ermesi ile dur sinyalinin baslamasi arasindaki siirenin daima sifir
milisaniye olmasidir. Durdurma gorevinin Yap-Yapma gorevinin daha karmasik bir
bi¢imi oldugu séylenebilir (Band ve van Boxtel, 1999). Bu gorevde dur sinyali olarak
isitsel ya da gorsel uyarici kullanilmaktadir. Gorev iki bloktan olusmaktadir: Yap bloklari
(pasif blok) ve dur bloklar1 (aktif blok). Yap bloklar1 aynen Yap-yapma gorevinde
oldugu gibidir. Dur bloklarinda ise gorsel ya da isitsel bir uyarici verilmektedir.

Katilimcinin gérevi bu uyarici verildiginde tepki vermemektir.

Durdurma gérevinde dur sinyalinin gecikme siiresi 6nce 250 ms olarak ayarlanir, daha
sonra katilimcinin performansina gore bu siire degisir. Eger katilimc1 basarilt bir sekilde
ketleme yaparsa, sonraki denemede dur sinyalinin gecikme zamani 50 ms artirilir, diger
bir deyisle gorev zorlastirilir. Eger katilimci basarili bir sekilde ketleme yapamazsa,
sonraki denemede dur sinyalinin gecikme zamani 50 ms azaltilir, diger bir deyisle gorev
kolaylastirilir. Dur sinyali verildiginde katilimer tepkisini ketleyemezse, yani basarisiz
olursa, dur sinyaline verilen tepki latansi yap sinyaline verilen tepki latansindan daha
uzun olacaktir. Fakat eger ketleme yapabilirse, yani basarili olursa, dur sinyali tepki
zamaninin yap sinyaline verilen tepki zamanindan ne kadar uzun olacag: agik degildir.
Diger bir deyisle dur sinyali tepki zamani, yap sinyali tepki zamani gibi dogrudan
ol¢iilemez (Logan, Schachar ve Tannock, 1997). Durdurma hizinin hesaplanmasi i¢in dur
slirecinin baglama ve bitis zamanlarinin (latanslarinin) bilinmesi gerekir. Bu iki latans
arasindaki fark Durdurma Sinyali Tepki Zamani1 (Stop-Signal Reaction Time: SSRT)
olarak adlandirilir (Band ve van Boxtel, 1999). Yukarida anlatilan gérev At Yarist
Modeli (Horse-Race Model) iizerine temellenmistir. Bu modele gore yap ve dur siiregleri
stirekli bir yaris halindedirler. Eger dur siireci yap siirecinden dnce gorevi tamamlarsa
basarili sekilde ketleme yapilir, tersi durumda ise ketleme basarisiz olur. Bu iki siire¢

birbirinden bagimsizdir (Band ve van Boxtel, 1999).

OIP galigmalar1 Yap-Yapma ve Durdurma goérevlerinde frontal ketleme mekanizmasiyla

iliskili olan iki tane OIP bileseninin tepki ketlemesinin temel gdstergesi oldugunu ortaya
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koymustur. Bunlardan ilki N200 digeri P300 bilesenidir. N200 ve P300 bilesenlerinin
ketlemeyle iligkili oldugunu destekleyen birgok calisma vardir (6rn. Bruin ve Wijers,
2002; Eimer, 1993; Fallgatter ve Strik, 1999; Falkenstein, Hoormann ve Hohnsbein,
1999; Ramautar, Kok ve Ridderinkhof, 2004; Roche, Garavan, Foxe ve O’Mara, 2005;
Schmajuk, Liotti, Busse ve Woldorff, 2006; Smith, Johnstone ve Barry, 2007; Tekok-
Kilig, Shucard ve Shucard, 2001).

Ketleme denencesine gore ketleme kontroliindeki bozulma, davranisi optimize etmek igin
kullanilan diger yonetici kontrol stratejilerinin kullanilmas1 yetenegini bozar (Schachar,
Mota, Logan, Tannock ve Klim, 2000). Yapma uyaricisina verilen N200 ve P300’iin
genligi ve latansinin artmasi ketleme denencesini destekler. Genligin artmasina neden
olan faktorlerden bir tanesi bu gorevlerde zaman baskisinin olmasidir (Jodo ve Kayama,
1992). Zaman baskisi giiclii bir tepki egilimine sebep olur. Boylece ketleme daha zor bir
hale gelir. Davranigsal olarak daha ¢ok hata yapanlarda yapma uyaricisina verilen N200
ve P300’iin genligi artar. Fakat davranigsal olarak benzer performans ortaya ¢iksa bile
OIP’lerin farkli olduguna dair bulgular vardir. Falkenstein, Hoormann ve Hohnsbein
(1999) geng yetigkin saglikli erkeklerde gorsel ve isitsel uyarici kullanarak ketleme
denencesini test etmislerdir. Davranigsal olarak daha c¢ok yanlis tepki veren kisilerin
yapma uyaricisina verdikleri N200 tepkisi daha kii¢iik ve daha ge¢ olmustur. Bu bulgu

ketleme denencesini desteklemektedir.

Yapma uyaricisina verilen N200 tepkisi ile ERN arasindaki benzerlik de arastirilmistir.
Onceki calismalar ERN’nin hata saptama (error detection) ve ketlemeyle iliskili
oldugunu onermektedir. Bu da ERN’nin, yapma uyaricisina verilen gecikmis bir N200
olma olasiligini artirmaktadir (Falkenstein, Hoormann, Christ ve Hohnsbein, 2000). ERN
genligi, uyarict modaliteleri (gorsel ve isitsel uyarici) arasinda fark gostermezken, yapma
uyaricisina verilen N200 genligi uyarict modaliteleri arasinda fark gostermis ayrica ERN
ve yapma uyaricisina verilen N200 farkli topografilere sahip bulunmustur (Falkenstein,
Hoormann ve Hohnsbein, 1999; Falkenstein, Hoormann, Christ ve Hohnsbein, 2000). Bu
arastirmacilar ERN ve yapma uyaricisina verilen N200’in altinda farkli mekanizmalar
yattig1 sonucuna varmislardir. Falkenstein, Hoormann, Christ ve Hohnsbein’e gére ERN
yine de ketleme aktivitesiyle iliskili olabilir, fakat yapma uyaricisina verilen N200’den

bagimsizdir.



35

Yapma denemelerinde basarisiz olundugu kosula gore, basarili olundugu kosulda N200
(Falkenstein, Hoormann ve Hohnsbein, 1999; Garavan, Ross, Murphy, Roche ve Stein,
2002; Roche, Garavan, Foxe ve O’Mara, 2005) ve P300a/P300b (Roche, Garavan, Foxe
ve O’Mara, 2005) bilesenlerinin latanslarinda kii¢iilme olmaktadir. Fallgatter ve Strik
(1999) ve Salisbury, Griggs, Shenton ve McCarley’nin (2004) galismalarinda yapma
uyaricisina karsi elde edilen P300 latansinin yap uyaricisina karsi elde edilenden
genellikle uzun oldugu bulunmustur. Thomas, Gonsalvez ve Johnstone (2009), ketleme
yiikii arttikga N200 ve P300 bilesenlerinin latanslarinin uzadigini yordayabilecegimizi
ifade etmislerdir. Smith, Johnstone ve Barry (2007), N200’den ziyade P300’iin
planlanmis bir tepkinin ketlenmesini yansittigini ve/veya rakip tepkiler arasindaki
celigkiyi ¢6zmede daha 6nemli bir bilesen oldugunu géstermistir. Smith, Johnstone ve
Barry’ye (2007) gore eger bir bilesen motor ketlemeyle ilgiliyse, uyarici gelmeden
onceki hazirlik asamasiin bir fonsiyonu olarak o bilesenin genligi artacaktir. Eger bir
bilesen tepki rekabetini yansitiyorsa hatali denemelerde genliginin daha biiyiik olmasi
beklenmektedir. Durston ve arkadaslar1 (2003) fMRG ¢alismasinda yapma uyaricisindan
once gelen yap uyaricisinin ka¢ tane oldugunun, ketleme yiikiinii degistirip
degistirmeyecegini arastirmislardir. Calismalarinda yapma uyaricisindan 6nce ¢ok sayida

yap uyaricist geldigi zaman hatalarin (commission error) ¢ok oldugunu gostermistir.

Yap-Yapma calismalarina benzer sekilde Durdurma gorevlerinde de basarili denemelerde
ortaya ¢ikan yapma uyaricisina verilen N200 basarisiz denemelere gore daha biiytiktiir.
Roche, Garavan, Foxe ve O’Mara, (2005) yapma uyaricisina verilen N200’iin latansinin
ketleme kontoliinlin basarisint belirlemede bir 6l¢iit oldugunu gdstermistir. Kopp ve
arkadaglar1 (1996) yapma denemelerinde bir ipucu kullanildiginda daha biiyiik bir N200

ortaya ¢iktigini gostermistir.

N200 ve P300 bilesenlerinin ketlemeyle olan iligkisinin varligini sorgulayan caligmalar
da sozkonusudur Donkers ve van Boxtel (2004), N200’tin tepki ketlemeyle ilgili
olmadigini, geliski izlemeyle ilgili oldugunu gostermistir. Falkenstein, Hoormann ve
Hohnsbein (1999) yapma uyaricisina karsi elde edilen P300 bileseninin ketlemeyle olan

iligkisi hakkinda sistematik olmayan arastirma bulgularinin oldugunu ifade etmektedir.
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Ketlemeyle iligski olarak aktive olan beyin alanlar1 yapma uyaricisina verilen N200 ve
P300’e yonelik kaynak analizlerinde saga kaymis bir topografi gostermektedir. Yapma
uyaricisina verilen N200’tin sag OFC’de lokalize oldugu bulunmustur (Bokura,
Yamaguchi ve Kobayashi, 2001, Lavric, Pizzagalli ve Forstmeier, 2004). fMRG
calismalar1 da bu bulguyu desteklemektedir (Gravan ve ark., 2002; Liddle, Kiehl ve
Smith, 2001). OFC’in tepki ketlemesine aracilik ettigi Chambers ve arkadaglart (2006)
tarafindan gosterilmistir. Fakat yapma uyaricisina verilen N200’iin kaynaginin ACC
olduguna dair caligmalar da bulunmaktadir (Bekker, Kenemans ve Verbaten, 2005;
Nieuwenhuis, Yeung, van den Wildenberg ve Ridderinkhof, 2003). Schmajuk, Liotti,
Busse ve Woldorff (2006) dur uyaranina kars1 sag frontal bolgede daha gii¢lii bir N200
elde etmislerdir. Fonksiyonel beyin haritalama galismalar1 parietal, PFC ve ACC’nin
tepki ketlemesinde 6nemli isleve sahip beyin bolgeleri oldugunu gostermistir (Garavan,
Ross, Murphy, Roche ve Stein, 2002; Roche, Garavan, Foxe ve O 'Mara, 2005). Durston
ve arkadaslar1 (2002) inferior frontal korteksin ve anterior singulat girus’un ketlemeyle
ilgili beyin bolgeleri oldugunu gostermistir. Bu bolgelerde yapma uyaricisindan 6nce

gelen yap uyaricisinin sayisina gore aktivasyon Oriintiisii farklilasmaktadir.

Normal yetigkinlerde Durdurma gorevi baskin olarak sag hemisfer sinir aglarinda, mesial
ve inferior frontal kortekste ve kaudat nukleusta aktivite ortaya ¢ikarmistir (Rubia ve
ark., 1997). MacLaren, Taukulis ve Best’in (2007) ¢alismalarinda Barkley ve Murphy
(1998) tarafindan gelistirilmis olan DEHB 0l¢egi kullanilmistir. Bu 6lcege gore secilen
katilimcilar DEHB grubu ve saglikli grup olarak ayrilmistir. Katilimcilarin tiimii sag elini
kullanan geng yetiskinlerden olusmustur. iki grup davranissal performans acisindan
farklilik gostermemektedir. Fakat bu iki grup arasinda N200-P300 bilesenleri agisindan
fark bulunmustur. Arastirmacilar bu sonuclar1 geng yetiskinlikte de DEHB belirtilerinin
devam ettigi yoniinde yorumlamislardir. Kok, Ramautar, De Ruiter, Band, ve
Ridderinkhof (2004) saglikli geng yetiskinlerle calismislardir. Dur (stop) sinyalinin
verildigi denemelerde N200/P300 bilesenleri ortaya ¢ikmaktadir. Dur sinyalinin verildigi
denemelerde basarili olundugu kosulda, basarili olunmadig1 kosula gore Cz elektrot
lokasyonunda elde edilen P300 daha erken zamanda elde edilmektedir. P300 dur
sinyaline verilen i¢sel cevabi yansitmaktadir. Basarili ve basarisiz olan durumlarda farkli

sekilde sonlanir ve basarili ve basarisiz denemelerde P300’iin kortikal kaynag: farklidir.
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Ayrica basarili dur sinyalinin verildigi denemelerde elde edilen P300 zirvesi ketleme

kontroliiyle de ilgilidir.

Normal 6rneklemlerde asirt diirtiisel olan kisilerin tepkilerini durdurup durduramadiklari
onemli bir sorudur. DEHB acaba ayirdedilebilir patolojik bir durum mudur yoksa,
patolojik olan ve olmayan Orneklemlerde diirtiisel davranisin ugtaki Ornegi midir?
Dahasi, patolojik olmayan orneklemlerdeki ¢ok diirtiisel kisiler, patolojik kosullar igin
model olabilir. Durdurma performansma iliskin bulgular ¢eliskilidir. Normal
orneklemlerde diirtiisel kisilerle yapilan ¢aligmalarin bazilarinda (Lijffijt ve ark., 2004;
Rodriguez-Fornells, Kurzbuch ve Munte, 2002) durdurma performansi agisindan diirtiisel
olan ve olmayan kisiler arasinda fark bulunmamistir. Diger bazi calismalarda (6rn.
Logan, Schachar ve Tannock, 1997) diirtiisellik diizeyi yiiksek olan kisilerin performansi

daha diisiik bulunmustur (Kenemans ve ark., 2005).

Durdurma gorevlerinde hesaplanan SSRT de ketlemenin 6l¢iisii olarak kullanilmaktadir.
Normalde DEHB’li cocuklarda SSRT uzamugtir fakat istisnalar vardir (Kenemans ve ark.,
2005). SSRT’nin uzamasi Barkley’in (1997, 2006) ketleme kuramini destekler. Uyariciya
dikkat etmek disinda, dikkatin bagka yonleri (6rn., dikkatini kaydirabilme-switch

yetenegi) de durdurma performansini etkiler. (Kenemans ve ark., 2005).

Durdurma gorevlerinde ketlemenin basarisiz oldugu denemelerde N200’nin genligi
artmakta, basarili oldugu denemelerde ise P300’{in genligi artmaktadir (De Jong, Coles,
Logan ve Gratton, 1990; Brandeis, Leeuwen, Rubia, Vitacco, Steger, Pascual-Marqui ve
Steinhausen, 1998; van Boxtel, ten Tusscher, Metsemakers, Willems ve Jolles, 2001;
Dimoska, Johnstone, Barry ve Clarke, 2003; Kok, Ramautar, De Ruiter, Band, ve
Ridderinkhof, 2004; Ramautar, Kok ve Ridderinkhof, 2004; Bekker, Overtoom, Kooij,
Buitelaar, Verbaten ve Kenmans, 2005). Kok, Ramautar, De Ruiter, Band, ve
Ridderinkhof (2004) Durdurma gorevlerinde N200 bileseninin hataya iliskin bilesenle
(ERN) st iiste ortaya c¢iktigin1  bildirmistir. P300 ise ketleme siirecinin
degerlendirilmesini (Dimoska, Johnstone, Barry ve Clarke, 2003) ya da ketleme
stirecinin kendisini (Kok, Ramautar, De Ruiter, Band, ve Ridderinkhof, 2004; Ramautar,
Kok ve Ridderinkhof, 2004; Bekker ve ark., 2005) yansitmaktadir.
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Wieserma, van der Meere ve Roeyers (2009) DEHB olgular1 ve saglikli geng
yetigkinlerle ¢alismiglardir. Davranigsal performans agisindan gruplar arasinda bir fark
ortaya c¢cikmamustir. Fakat hataya bagli potansiyeller agisindan bakildiginda DEHB
olgularinda genligin daha kii¢iik oldugu bulunmustur. Bu calismada yetiskin DEHB
olgular1 hata belirlemede, erken biligsel potansiyeller agisindan sagliklilarla benzer
bulunmustur. Fakat hatanin bilingli degerlendirilmesi daha ge¢ olmaktadir ve burada
sagliklilardan farklilasmaktadirlar. Bu bulgular DEHB’de hata izlemede bozulma
olduguna dair arastirmalar1 desteklemektedir ve bu bozulma yetigkinlikte de devam
etmektedir. Vidal, Hasbroucq, Grapperon ve Bonnet (2000) dogru tepkilerden sonra da
ERN’ye benzeyen kiiciik bir negativite ortaya c¢iktigin1 gostermistir. Benzer sekilde
Falkenstein, Hoormann, Christ ve Hohnsbein (2000) yapma uyaricisinin
reddedilmesinden (correct rejection) sonra da ERN’ye benzeyen kiigiik bir negativite
ortaya ¢iktigini gostermistir. Fakat gorsel uyaricilardan sonra elde edilen bu bilesenin
genliginin daha kiiciik ve latansinin daha kisa oldugunu bulmustur. Falkenstein,
Hoormann, Christ ve Hohnsbein (2000) ge¢ pozitif sapmanin (deflection: Pe) hataya
bagli olarak elde edilen daha ge¢ bir bilesen oldugunu gostermistir ve bu bilesen
ERN’den bagimsizdir. Bu arastirmacilara gore Pe’nin islevsel anlamiyla ilgili
aragtirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Prox, Dietrich, Zhang, Emrich ve Ohlmeier
(2007), DEHB olgular: ve saglikl yetiskinlerle calismislardir. Dikkatle iligkili olan N100
ve N200 genliklerinin DEHB olgularinda saglikli grupta elde edilenden biiyiik oldugunu
bulmuslardir. N100’iin medial frontal girus’tan, N200’lin lingual girustan kaynagini
aldigim1 ortaya koymuslardir. Prox ve arkadaslar1 (2007) DEHB olgularinda P300’{in
genliginde azalma egilimi gozlemistir. Bu azalma anlamli degildir. Fakat sonradan ortaya
cikan yavas dalga agisindan gruplar arasinda fark oldugu goriilmiistiir. Arastirmacilar
DEHB olgularmin ayni sonucu elde etmek i¢in sagliklilardan daha ¢ok ¢aba gostererek
dikkatlerini toplamalar1 gerektigi sonucuna varmislardir. Diger bir deyisle bu sekilde

hastaliklarini telafi etmektedirler.

1.4.1.1. Segici Dikkat Gorevi

Secici dikkat, dogas1 geregi sinirli bir kapasiteye sahip olan biligin, es zamanli duyusal
bilgilerden bazilarini, amaglar ve ihtiyaglar dogrultusunda se¢mesidir. Dikkat uyariciyr

secer ve gecici olarak diger uyaricilart dista tutar, baska bir deyisle ketler (Calderon-
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Gonzalez, 1993). Buna gore segici dikkat ketleme ile iligkilidir. Mesulam’a (1990) gore
beyinde secici dikkat ile iligkili olan aglar tepki ketlemesiyle iliski olan aglardan
farklidir. Mesulam, superior parietal lob ve lateral premotor korteksin segici dikkatte en
onemli aglar oldugunu bildirmistir. Booth ve arkadaslar1 (2005) DEHB’de tepki
ketlemesi yapmada meydana gelen bozuklugun birincil olup olmadigini test etmek
amacityla bu caligmada kullanilan segici dikkat gorevini ve Yap-yapma gorevine
benzeyen bir tepki ketleme gorevini kullanmiglardir. DEHB’li grup ile saglikli grup
arasinda tepki ketlemesi gorevinde secici dikkat gorevine gore daha biiyiik farklar
¢ikacagi denencesinden yola ¢ikilmistir. Arastirmalarinin sonucunda DEHB’1i ¢ocuklarin
daha c¢ok hata yaptiklar1 ve daha yavas tepki verdikleri bulunmustur. Bunun diginda
DEHB olan c¢ocuklarda superior parietal bolgede diisiik aktivasyon bulmuslardir. Secici
dikkat gorevinde etkili olan yapilarin tepki ketlemesi gorevindekinden farkli oldugu

bulunmustur.

Bu bulgu daha yiiksek zamansal ¢oziiniirliigii olan OIP ¢alismalartyla tutarlidir.
Kenemans ve arkadaslari (2005) ise OIP ¢alismalarinda segici dikkatle iliskili beyin

bolgelerinin frontal alanlar ve ikincil gorsel ve isitsel korteks oldugunu bulmustur.
1.4.1.1. OIO Calismalarindan Elde Edilen Bulgular

OlO’lara genel olarak bakildiginda yavas delta ve teta aktiviteleri yasla birlikte
azalmakta hizli alfa ve beta aktiviteleri ise Omiir boyu hemen hemen dogrusal bir artig
gostermektedir (Pizzagalli, 2007). Cocuklarda diisiik frekansli aktivitelerin (6rn. teta)
DEHB gruplarinda arttig1, yiiksek frekanshi aktivitelerin ise (Orn. alfa) azaldig
bulunmustur. EEG aktivitesi yasa bagl olarak degistigi i¢in c¢ocuklardakine benzer
bulgularin yetiskinlerde de olup olmadiginin arastirilmasi gerekmektedir DEHB’li
cocuklarda dinlenme durumundaki EEG aktivitesi ayni yastaki saglikli cocuklarla
kiyaslandiginda daha ¢ok yavas dalga aktivitesidir. En genel bulgu teta giiciinde artis,
alfa ve beta giiciinde azalma olmasidir. Teta/alfa oran1 ve teta/beta orani artmaktadir. Bu
bulgular DEHB’li ¢ocuklarda genel uyarilmislhik diizeyinin diistiigliniin gostergesidir.
Genel olarak bakildiginda yiiksek frekanslar bilissel aktivitedeki dikkatliligi ve genel
uyartlmighk durumunun yiliksek olmasini yansitirken diisiik frekanslar dikkatsizligin

gostergesidir. Yetiskin DEHB’lilerde de yavas dalga aktivitesinde artis bulunmustur.
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Mutlak (absolute) ve goreli (relative) alfada ve mutlak betada fark bulunmamistir. Fakat
teta/beta oran1 DEHB’lilerde artmaktadir. DEHB gruplari daha az hizli dalga aktivitesi
daha ¢ok yavas dalga aktivitesi gostermektedir (Baehne ve Falgatter, 2010).

1.4. DEHB VE KISILIK

Oncii’niin (2008) belirttigi gibi yetiskinlerde goriilen pek cok psikiyatrik bozuklugun
belirtisi DEHB belirtileriyle ortaktir. Dogum Oncesi donemden baslayan ayrintili bir
Oykii alinmadigr takdirde, DEHB tanis1 atlanabilir ya da tam tersine yanlislikla DEHB
tanis1 konabilir. Yetiskin DEHB’de sik goriilen psikiyatrik estanilar tabloyu daha da
karmagiklastirir. Duygudurum bozukluklari, anksiyete bozukluklari, alkol ve madde
kotiiye-kullanimi ve bagimliligi, kisilik bozukluklari, tik bozukluklari ve psikozlarin
yetiskinlikte DEHB’e eslik edebilecegini bildirmektedir. DEHB olan c¢ocuklarda
ergenlige gegisle birlikte depresyon goriilme sikliginin arttigi ve major depresyon estanisi
oranlarinin %25-30’1ara ulastig1 gosterilmistir (Biederman ve ark., 1993). Bu calismada
DEHB belirtilerine ek olarak kisinin kisisel ve toplumsal uyumunu degerlendirmek
amactyla gelistirilmis olan MMPI-2’nin kullanilarak deneysel kontroliin saglanmasi
amaclanmistir. Boylece DEHB belirtilerinin sadece DEHB’e 6zgii olup olmadigi da

gosterilmis olacaktir.
1.5. ARASTIRMANIN AMACLARI VE DENENCELERI

Bu ¢alismada amag ketlemeyi olgen gorevleri kullanarak saglikli 6rneklemlerde DEHB
belirtileri gosteren ve gostermeyen gruplarin davranigsal, elektrofizyolojik ve kisilik
oriintiileri arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri ortaya koymaktir. Caligmada tiniversite
ogrencilerinden yararlanilmistir. Oncelikle 6grenciler DEHB belirtileri agisindan
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeyi yapabilmek igin erigkinlerde dikkat eksikligi
hiperaktivite bozuklugu belirtilerini 6l¢mek tlizere Giinay ve arkadaslar1 (2006) tarafindan
gelistirilmis olan Eriskin Dikkat Eksikligi Bozuklugu / Dikkat Eksikligi Hiperaktivite
Bozuklugu (DEB/DEHB) Olgeginden faydalanilmistir. Olgegin ilk olarak faktér yapisina
bakilmis ve saglikli tiniversite Ornekleminden elde edilen faktor Oriintiisiine gore
katilimcilar DEHB belirtileri gosteren grup (DEHB+) ve DEHB belirtileri gostermeyen
grup (DEHB-) olarak ayrilmistir. Bu calismada Eriskin DEB/DEHB Olgegi disinda,
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kisinin kisisel ve toplumsal uyumunu degerlendirmek amaciyla gelistirilmis olan MMPI-
2 kullanilarak, kisilikle iliskili faktorlerin de oOlgiilebilmesi amaglanmistir. Bu sekilde
herhangi bir kisilikle iligkili de§isken agisindan bu iki grubun nasil farklilastigi ya da
benzestigi ortaya konulmus olacaktir. Bunlarin disinda Wender-Utah Derecelendirme
Olgegi (WUDO) uygulanarak dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtilerinin

yetiskin tarafindan geriye yonelik degerlendirilmesi de yapilmistir.

Yukarida sozii edilen 6lgekler 6z-bildirim yoluyla biligsel performansin nasil oldugunu
anlamaya yonelik olarak kullanilmistir. Fakat Reynolds, Ortengren, Richards ve de Wit
(2006) da belirttigi gibi sadece 6z-bildirimler yeterli degildir. Korunan ya da bozulan
biligsel performansin objektif olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Diger bir deyisle
davranigsal 6l¢iim almak da 6nemli olmaktadir. Fakat, Karakas, Baran, Ozkan ve
Erdemir (2006) calismasinda sadece davranigsal analizlerin biligsel siirecleri aciklamada
yeterli olmadigina isaret etmekte, insan biligsel siireclerinin arastirilmasinda farkl
yaklagim ve Olgiim tiirlerinin ayn1 anda kullanilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Bu
calismada amag dikkat ve ketlemeyi 6lgebilmektir. Fakat dikkat ve ketlemeyi ayirmak
aslinda zordur. Genel olarak bakildiginda atlama hatalar1 (ommision error) dikkatsizligin
Olciisii, yanlis tepkiler (commission error) ise ketlemenin Ol¢iisii olarak kullanilmaktadir
(Kenemans ve ark., 2005). Ketlemenin diirtiisellikle iligkili oldugu disiintilmektedir.
Dikkat ve ketleme arasinda ayrim yapilmasia olanak taniyan yollardan bir tanesi
OIP’lerin incelenmesidir (Kenemans ve ark., 2005). OIP ¢alismalarinda, dikkatin
degisimlenmesi iki ayr1 uyaricinin kullanilmasiyla miimkiin olmaktadir. Dikkat edilen
(iliskili) ve dikkat edilmeyen (iliskisiz) uyaranlar arasindaki fark bu degisimlemenin bir
gostergesini olusturmaktadir (Kenemans ve ark., 2005). Bu nedenle bu ¢alismada dikkat
ve ketleme ayrimini yapabilmemizi saglayacak gorevler kullanilmistir. Bu gorevlerde
hem davranigsal performans (atlama hatalart ve yanlis tepkiler, tepki siireleri, SSRT)
acisindan hem de néroelektrik tepki driintiileri (dogru tepkiler igin elde edilen OIP genlik
ve latanlar1 ve OIO’lar) agisindan iki grup arasinda fark olup olmadiginin gosterilmesi
amaclanmistir. Daha sonra elektrofizyolojik ve davranigsal degiskenlerden DEHB
belirtilerini en iyi yordayan degiskenin sec¢ilmesi amaclanmistir. En son olarak o6z-
bildirim Slgiimleri ile noroelektrik tepkilere iliskin elde edilen sonuglar1 degerlendirmek

amaclanmustir.
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Yukarida 6zetlenen hedef dogrultusunda arastirmanin amaglari ve denenceleri asagida

belirtilmektedir.

Arastirmanin Amaglari:

Eriskin DEB/DEHB Olgegi’nin faktor yapisini incelemek.

Katilimecilar1 Eriskin DEB/DEHB Olgeginden elde edilen faktdr yapisina gore
DEHB- ve DEHB+ olarak iki u¢ gruba ayirmak.

DEHB- ve DEHB+ gruplar1 arasinda davranissal agidan ve noroelektrik tepki
ortintiileri agisindan fark olup olmadigini1 gérmek.

DEHB belirtilerini en iyi yordayan degiskenlerin bulunmasi

Aragtirmanin Denenceleri:

Stroop gorevindeki davranigsal performansa iliskin denenceler:

10.

DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir.
Uyusan uyaricilardaki yanlis tepki yilizdesi uyusmayan uyaricilardakinden diisiik
olacaktir.

Dairelerdeki yanlis tepki ylizdesi kelimelerdekinden diisiik olacaktir.

DEHB- grubunun dogru tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun dogru
tepki latansi ortalamasi fark gostermeyecektir.

Uyusan  uyaricilardaki  dogru  tepki  latansi  ortalamast  uyusmayan
uyaricilardakinden diisiik olacaktir.

Dairelerdeki dogru tepki latansi ortalamasi kelimelerdekinden diistik olacaktir.
DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi uyaricinin uyusma
durumuna bagli olarak farklilasacaktir.

DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilig1 uyaric tiirtine bagl olarak
farklilasacaktir.

Uyaricinin uyusma durumuna bagli olarak verilen tepkiler uyarici tiirline baglh
olarak farklilasacaktir.

DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi uyaricinin uyusma

durumuna ve uyarici tiirtine bagl olarak farklilasacaktir.
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Yap-Yapma ve Bilesik Uyaricti gorevlerindeki davramigsal performansa iliskin

denenceler:

11. DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir.

12. Yap uyaricilarindaki yanhs tepki yiizdesi yapma uyaricilarindakinden diisiik
olacaktir.

13. DEHB- grubunun tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun tepki latansi
ortalamasi fark gostermeyecektir.

14. Yapma uyaricilarindaki tepki latansi ortalamasi yap uyaricilarindaki tepki latansi
ortalamasindan biiyiik olacaktir.

15. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi uyarici tiiriine bagl olarak
farklilasacaktir.

Durdurma goérevindeki davranigsal performansa iliskin denenceler:

16. DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir.

17. Yap uyaricilarindaki yanlis tepki yiizdesi dur uyaricisindakinden diisiik olacaktir.

18. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilig1 uyarici tiirtine bagl olarak
farklilasacaktir.

19. DEHB- grubunun SSRT’si DEHB+ grubundan kisa olacaktir.

Secici Dikkat gorevindeki davranigsal performansa iliskin denenceler:

20. DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir.

21. Tek uyaricili gorev blogundaki yanlis tepki ylizdesi dokuz uyaricili gorev
blogundakinden diisiik olacaktir.

22. DEHB- grubunun dogru tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun dogru
tepki latansi ortalamasi fark gostermeyecektir.

23. Tek uyaricili gorev blogundaki dogru tepki latansi ortalamasi dokuz uyaricili
gorev blogundakinden diisiik olacaktir.

24. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilifi bloga bagli olarak
farklilasacaktir.

Noroelektrik tepkilere iliskin denenceler:
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25. Tiim gorevlerde, DEHB+ grubunda erken OIP bilesenlerine (N100, P200 ve
N200) verilen tepkilerin genligi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen
tepkilerin genliginden yiiksek olacaktir.

26. Tiim gorevlerde, DEHB+ grubunda ge¢ OIP bilesenlerine (P300, N400 ve P500)
verilen tepkilerin genligi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen tepkilerin
genliginden diisiik olacaktir.

27. Tim gorevlerde, DEHB+ grubunda N100, P200, N200, P300, N400 ve P500’e
verilen tepkilerin latansi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen tepkilerin
latansindan yiiksek olacaktir.

28. Tuim gorevlerde, N100, P200, N200, P300, N400 ve P500’¢ verilen tepkilerin
genligi ve latansi uyaric tiirliine bagl olarak farklilasacaktir.

29. Segici dikkat gorevinde kirmizi liggen (hedef uyarici) ve mavi liggenden (geldirici
uyarici) elde edilen fark potansiyelleri gruba bagl olarak farklilagacaktir.

30. OIP bilesenlerinin beyindeki yayilimlari farklilasacaktir.

31. DEHB+ grubundaki teta aktivitesi (theta power) DEHB- grubundakinden yiiksek
olacaktir.

32. DEHB+ grubundaki alfa aktivitesi (alpha power) DEHB- grubundakinden diisiik
olacaktir.

33. DEHB+ ve DEHB- grubundaki teta ve alfa aktiviteleri uyarici tiiriine bagli olarak
farklilasacaktir.

Diger denenceler:

34. DEHB+ grubunun depresyon, kaygi ve obsesiflik puanlart DEHB- grubundan
yiiksek olacaktir.

35. DEHB+ grubu ile DEHB- gruplar1 PSY-5 6l¢timleri agisindan farklilagacaktir.

36. DEHB+ grubunun ¢ocukluktaki dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu
belirtileri DEHB- grubundan fazla olacaktir.
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BOLUM 2

YONTEM

2.1. KATILIMCILAR

Arastirmanmn ilk asamasinda Hacettepe Universitesi’nin cesitli boliimlerinde okuyan
300 kisiye asagida ayrintilar1 bulunan olgekler verilmistir. Fakat bu kisilerin yaklasik
%20’si Olcekleri doldurmamustir. Arastirmaya toplam 239 geng yetiskin katilmistir.
Katilimcilardan dérdic MMPI-2’de 30’un iizerinde maddeyi bos biraktiklar: igin, ikisi
Seyreklik Olgegi’nden (F &lgegi) 90 T’nin iizerinde puan aldiklari igin Butcher ve
arkadaglarinin (2001) MMPI-2 Uygulama, Puanlama ve Yorumlama El Kitab1 esas

aliarak calisma dis1 birakilmistir. Bir kisiden elde edilen veri ise, tiim dlgeklerde fazla

sayida bos birakildig1 i¢in kullanilamamistir. Calisma 17-25 yaglar (Y: 20.11 + 1.60)
arasindaki toplam 232 geng yetiskin tizerinde gergeklestirilmistir. Katilimcilarin cinsiyet

ve fakiilte dagilimi1 Tablo 2.1°de gosterilmistir.

Tablo 2.1. Arastirmanin ilk Asamasina Katilan Katilimcilarin Cinsiyet ve Fakiiltelere

Gore Dagilimi

Kadin Erkek Genel
Edebiyat Fakiiltesi 123 12 135
Fen Fakiiltesi 6 6 12
Egitim Fakiiltesi 1 - 1
Miihendislik Fakiiltesi 28 56 84
Genel 158 74 232

Tablo 1 incelendiginde goniillii katilimcilarin ¢ok daha biiyiik oranda sosyal bilimlerde
okuyan kadinlardan olustugu goriilmektedir. Az sayidaki erkek katilimcinin ¢ogunlugu
ise fen bilimlerinde okumaktadir. Arastirmanin amaclar1 dogrultusunda katilimeilarin
iki u¢ gruba ayrilmasina iliskin asagidaki islemler kadin ve erkekler icin ayr1 ayri

yapilmistir. Boylece gruplarda benzer sayida kadin ve erkegin olmasi saglanmistir.
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Arastirmanin  ikinci asamasinda yer alacak katilimcilar arastirmanin amaglari
dogrultusunda Eriskin DEB/DEHB Olgeginin Dikkat Eksikligi Béliimii (DE) (B&lim
1) ve Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik Boliimii (AH) (Boliim 2) toplam puani kullanilarak
belirlenmistir.  Katilimcilarin =~ secilmesinde  Eriskin  DEB/DEHB Olceginin
kullanilmasimin nedeni bu oOlgegin 0Ozellikle DEHB belirtilerini dlgmek {izere

gelistirilmis olmasidir.

Arastirmanin ikinci agamasina katilacak bireyleri belirlemek i¢in, katilimeilar Erigkin
DEB/DEHB  Olgeginin ilk iki béliim toplamina gore diisiik puan alan katilimcidan
yiiksek puan alan katilimciya dogru siralanmistir. Bu islem, kadin ve erkekler i¢in ayri
ayr1 yapilmistir. Ortalamanin 1 standart sapma degerinin altindaki katilimcilar DEHB-
grubunu (n= 34), 1 standart sapma degerinin {istiindeki katilimcilar DEHB+ (n= 39)
grubunu olusturmustur. Aragtirmanin ikinci asamasina sadece sag elini kullanan kisiler
dahil edilmistir. Bu dogrultuda katilimcilara Nalcaci, Kalaycioglu, Giines ve Cicek
(2002) tarafindan Tiirkge’ye uyarlanmis olan El Tercihi Anketi uygulanmistir. Bu
nedenle DEHB- grubunda yer alan her iki elini kullanan iki kisi, sol elini kullanan iki
kisi, DEHB+ grubunda yer alan her iki elini kullanan 5 kisi, sol elini kullanan iki kisi
olmak tizere toplam 11 kisi elenmistir. Geriye kalan 30 kisilik DEHB- grubu ve 32
kisilik DEHB+ grubu arasindan, goniillii olan ve u¢ degerlere daha yakin puan almig
olan katilimcilar belirlenmeye calisilmistir. Fakat DEHB- grubundaki kadin katilimcilar
arasinda ug¢ degerlere daha yakin olan 5 katilimc1 ve DEHB+ grubundaki kadin
katilimcilar arasinda ug degerlere daha yakin olan 13 katilimer ikinci agamaya katilmay1
reddetmistir ya da kendilerine ulasilamamistir. Benzer sekilde, DEHB- grubundaki
erkek katilimcilar arasinda ug¢ degerlere daha yakin olan 3 katilimci ikinci asamaya
katilmay1 reddetmistir ya da kendilerine ulasilamamistir. Ayrica DEHB- grubundaki
erkek katilimcilarin  sayisinin  yeterli olmamasi nedeniyle Eriskin DEB/DEHB
Olgeginden elde edilen kesme puani olan 13.09 degerinin bir puan iistiinde olan bir
erkek katilimci (almig oldugu puan 14) DEHB- grubuna dahil edilmek zorunda
kalimmistir. Sonug¢ olarak 16 DEHB- ve 17 DEHB+ 0zelliklerine sahip katilimci

belirlenmistir. Boylece ikinci asamada 20-24 yaslari (Y = 21.55 + 1.23) arasinda toplam

33 kisi yer almistir. Arastirmanin ikinci asamasinda 33 katilimci {izerinde

elektrofizyoloji caligmasi1 yapilmigstir.
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Tablo 2.2°de, arastirmanin ikinci asamasini olusturan elekrofizyolojik ketleme
calismalarinda  yararlanilan  Orneklem tanimlanmaktadir. S6z konusu tablo,

katilimcilarin DEHB- ve DEHB+ gruplarina dagilimlarini géstermektedir.

Tablo 2.2. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Sag Elini Kullanan DEHB- ve
DEHB+ Katilimcilarinin Sayilart

DEHB - DEHB +
Kadin 9 8
Erkek 7 9

Arastirmaya katilan tim katilimcilardan bazi temel konular (ad-soyad, dogum tarihi
vb.), giinliik faaliyet ve aligkanliklar (spor yapma durumu, uyuma aliskanligi, sigara,
cay ve kahve tiiketimi, alkol kullanim durumu) ile ilgili bilgiler, standart bir Bilgi
Toplama Formu ile elde edilmistir. Birinci ve ikinci asamada kullanilan sézkonusu

formlar Ek 1 ve Ek 2’de verilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasina katilanlara Bilgilendirilmis Onam Formu okutulmus,
formu okuyup imzalayanlar drnekleme almmustir. lgili form Ek 3’te sunulmaktadir.
Arastirmanin ikinci asamasina katilmadaki diglama Olciitleri psikiyatrik veya ndrolojik

bozukluk bildirme ve bilissel yetileri etkileyen ila¢ kullanma olmustur.

2.2. VERI TOPLAMA ARACLARI

2.2.1. Olgekler

Bu ¢alismada asagida ayrintilari verilen 6l¢ekler kullanilmistir. Kullanilan tiim 6lceklere

ait kisaltmalar Ek 4’te verilmektedir.

2.2.1.1. Eriskin Dikkat Eksikligi Bozuklugu / Dikkat Eksikligi Hiperaktivite
Bozuklugu Olgegi (Adult ADD/ADHD DSM 1V- Based Diagnostic Screening and
Rating Scale)

Erigkin Dikkat Eksikligi Bozuklugu / Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu
(DEB/DEHB) Olgegi yetiskinin haldeki bilis ve davramslarimin kendisi tarafindan
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derecelendirilmesini igermektedir. Gegerlik, glivenirlik ve norm calismasi ise Giinay ve
arkadaslar1 (2006) tarafindan yapilmustir. Eriskin DEB/DEHB Olgegi 5°1i likert tipi
derecelendirmeye gore diizenlenmis olup, 3 alt bolimden olusmaktadir: Toplam 48
maddeden 9’u Dikkat Eksikligi Boliimiinii (DE), 9’u Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik
Béliimiinii (AH), 30’u ise DEHB ile ilgili Ozellikler ve Sorunlar Béliimiinii
olusturmaktadir. Olgegin toplam puaninin Cronbach alfa katsayis1 0.96 bulunmustur
(Giinay ve ark., 2006). Dikkat Eksikligi Bolimii (DE) (Bolim 1) toplam varyansin
%19.13’linli, Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik Bolimi (AH) (Bolim 2) %15.32’sini,
DEB/DEHB ile iliskili Ozellikler Boliimii (Boliim 3) %11.45%ini agiklama giiciine
sahip bulunmustur (Glinay ve ark., 2006). Genel toplamda, 20 puanin alt1 diisiik
diizeyde DEHB, 20 ile 59 puan arasi orta diizeyde DEHB, 59 puanin iistii yiiksek
diizeyde DEHB belirtileri olarak kabul edilmektedir (Giinay ve ark., 2006). Olgegin
uygulama siiresi yaklasik 20 dakikadir. Eriskin DEB/DEHB Olgegi Ek 5’te

sunulmaktadir.

2.2.1.2. Wender-Utah Derecelendirme Olcegi (WUDQO; Wender-Utah Rating Scale:
WURS)

Wender-Utah Derecelendirme Olgegi (WUDQO) cocukluktaki dikkat eksikligi
hiperaktivite  bozuklugu  belirtilerinin  yetigkin  tarafindan  geriye  yonelik
degerlendirilmesini icermektedir. Olgek eriskinlerde DEHB tanisinin  konmasina
yardimc1 olmak amaciyla gelistirilmistir (Ward, Wender ve Reimherr, 1993).
WUDO’niin Tiirkce formunun gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi Oncii, Olmez ve Sentiirk
(2005) tarafindan yapilmustir. Tiirk¢e formda toplam 25 madde vardir. Temel Bilesenler
Analiziyle varyansin %61.3’linti 5 faktoriin acikladigi ortaya konmus bu faktorler
huzursuzluk, depresyon, okul sorunlari, davranig sorunlari/diirtiisellik ve dikkat
eksikligi olarak adlandirilmistir. Cronbach alfa katsayisi Huzursuzluk alt 6l¢cegi icin
0.88, Depresyon alt dlgegi icin 0.78, Okul Sorunlar1 alt 6lgegi i¢in 0.57, Davranis
Sorunlari/Dirtiisellik alt dlgegi i¢in 0.79, Dikkat Eksikligi alt 6lgegi i¢in 0.80 olarak
bulunmustur. WUDO toplam puami igin Cronbach alfa katsayist 0.93 olarak
bulunmustur. Bu maddelerden elde edilen 0-100 arasi puanlar WUDO puanini

vermektedir (Oncii, Olmez ve Sentiirk, 2005). Huzursuzluk alt dlgegi toplam varyansin
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%39.5’in1, Depresyon alt dlgegi %6.5’ini, Okul Sorunlar alt 6lgegi %5.6’sin1, Davranis
Sorunlary/Diirtiisellik alt dlgegi %35.4 {inii, Dikkat Eksikligi alt dl¢egi %4.3’iinii, WUDO
toplam puani ise %61.3’iinii agiklama giiciine sahip bulunmustur (Oncii, Olmez ve
Sentiirk, 2005). Olgegin uygulama siiresi yaklasik 15 dakikadir. Olgek maddeleri Ek

6’da sunulmaktadir.

2.2.1.3. Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri-2 (Minnesota Multiphasic
Personality Inventory-2: MMPI-2)

Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri Hathaway ve McKinley tarafindan 1940 yilinda
bireyin kisisel ve toplumsal uyumunu degerlendirmek amaciyla gelistirilmistir (akt.,
Butcher ve ark., 2001). Hizli kiiltiirel degisimin de etkisi ile orijinal formunun
gecerligine iliskin bazi kuskular ortaya ¢ikmis olmasi dlgegin gézden gecirilme ¢abasina
neden olmus ve 6l¢ek yeniden standardize edilmistir (Culha, 2001). MMPI-2"de orijinal
MMPI'da oldugu gibi 10 tane klinik alt 6l¢ek, buna mukabil MMPI’daki 3 gecerlik
Olcegine ek olarak 5 gegerlik Olcegi vardir. MMPI-2’nin MMPI’dan farkliliklarindan
biri de yeni kisilik boyutlar1 ve sorun alanlarinin degerlendirilmesine yonelik daha fazla
“alt 6lgekleri” (Content, Supplementary ve PSY-5 Scales) igermesi ve bu alt dlgeklerin
rutin olarak kullanilmasidir. Igerik alt &lgekleri klinik &lgeklerde normal aralikta
bulunan ancak farkl: alanlarda sorunlar yasayan bireyleri belirleme imkan1 sunmaktadir.
MMPI-2de toplam 15 tane igerik alt 6lgegi bulunmaktadir. Tiim alt 6lgekler i¢in gegerli
olmak {izere yiiksek puanlar, bu 6l¢eklere karsilik gelen alanlarda patolojik bir uyum
bigimine isaret etmektedir. MMPI-2’nin Tiirk kiiltiirline uyarlama ¢aligmalar1 Culha ve

Savasir tarafindan yapilmistir.

Bu ¢alismada MMPI-2’nin dort gegerlik alt 6lgegi kullanilmistir. Madddelerin 30’dan
fazlasin1 bos birakan kisiler calisma dis1 birakilmistir. Diger gecerlik 6lgeklerinden
Yalan Olgegi (Lie Scale: L) c¢ogu insanin kolayca kabul ettigi kusurlari iceren
maddelerden, Seyreklik Olgegi (Infrequency Scale: F) nadiren yasanan durumlara
iliskin maddelerden olusmaktadir. Diizeltme Olgegi (Correction Scale: K) ise kisinin ne

kadar savunucu oldugunu gostermeye yonelik maddelerden olusmaktadir. K 6l¢eginin
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maddeleri L 6l¢egi kadar agik bir sekilde degil, daha sofistike bir sekilde savunuculugu

6lgmeye yoneliktir.

Mevcut ¢alismada igerik Olgekler’inden (Content scales) Anksiyete (Anxiety: ANX),
Obsesiflik (Obsessiveness: OBS) ve Depresyon (Depression: DEP) alt 6lgekleri
kullanilmistir. PSY-5 olgeklerinin (PSY-5 scales) ise tiimii kullanilmistir. Saldirganlik
(Aggressiveness: AGGR) boyutundan yiiksek puan alanlar hedeflerine ulagsmak igin
saldirganlig1 kullanmaktan hoslanirlar. Bu boyut baskin olma ve nefret ile baglantilidir.
Yiiksek puan alan erkek ve kadinlarin fiziksel istismara maruz kalmis olma ve
antisosyal ozelliklere sahip olma olasiliklar1 yiiksektir. Bu boyuttan yiiksek puan alan
kadinlar disadoniik olarak tanimlanmaktadir. Diisiik puan alanlarin nasil yorumlanacagi
heniiz netlik kazanmamustir. Psikotiklik (Psychoticism: PSYC) ger¢eklikten kopmayi
6lgen bir boyuttur. Gergeklikten kopuk olmanin tipik belirtileri kKimse ile paylasiimayan
inanglar ve olagandis1 duyusal ve algisal tecriibelerdir. Bu boyuttan yiiksek puan alan
kigiler dezorganize olma, garip diisiincelere sahip olma, belirli birseye yonelememe,
haliisinasyonlar gorme ve kendi i¢inde diisiince ¢atismasi yasamaktadir. Depresif olan
ve basar1 odakli olmayan bu kisilerin sosyal ¢evreleri dardir. Kendini Tutamama
(Disconstraint: DISC) risk alma, diirtiisel olma ve daha az geleneksel olma ile ilgilidir.
Bu kisiler kendilerine benzer 6zellikler tasiyan romantik es se¢me egiliminde olup
rutinden ¢ok cabuk  sikilir.  Olumsuz  Duygusallik/Norotizm  (Negative
Emotionality/Neuroticism: NEGE) gelecekte sorun yasanacagina dair inang, endiseli
olma, kendi kendini elestirme, sucglu hissetme ve c¢ofu zaman en kotii senaryoyu
kurgulama gibi ozelliklerle iliskilidir. Bu boyuttan yiiksek puan alan erkekler aile ici
siddet; kadmlar ise alkol kullanimi gibi belirtiler gosterirler. Igceddniikliik/Diisiik
Olumlu Duygudurum (Introversion/Low Positive Emotionality: INTR) boyutundan
yiiksek puan alan erkek ve kadinlarda distimi ve depresyon goriilme olasilig yiiksektir.
Ayrica bu kisiler diislik basar1 yonelimi olan, endiseli, karamsar, sosyal ¢evresi dar olan
insanlardir (Butcher ve ark., 2001). MMPI 2’nin uygulama siiresi yaklasik 1.5 saattir.

Envanterin alt 6lgeklerine ait kisaltmalar EK 4’te verilmektedir.
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2.2.1.4. El Tercihi Anketi (Handedness Scale)

Chapman ve Chapman’in (1987) anketi Nalgaci, Kalaycioglu, Giines ve Cigcek (2002)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanmistir. On li¢ maddeden olusan bu ankette maddeler “sol”,
“sag” ve “her ikisini de” seklinde yanitlanmaktadir. Sag yanit1 “1” puan, her ikisini de
yanit1 “2” puan ve sol yanit1 “3” puandir. En kuvvetli saglaklar 13 puan en kuvvetli
solaklar 39 puan almaktadir. Béylece el tercihi 13 ile 39 arasinda derecelenen bir puanla
degerlendirilmektedir. Chapman ve Chapman (1987) toplam puanin evrendeki
dagilimini inceleyerek 13-17 arasinda puan alanlari saglak, 18-32 arasinda puan alanlari
iki elli ve 33-39 arasinda puan alanlari solak olarak kabul etmislerdir. Nalgaci,
Kalaycioglu, Giines ve Cigek El Tercihi Anketini uyguladiklar1 203 kadin ve 246
erkekte Cronbach alfa katsayisini kadinlar i¢in .97, erkekler i¢in .96 olarak bulmustur.
Anketin uygulama siiresi yaklasik 5 dakikadir. Anket maddeleri Ek 9°da sunulmaktadir.

2.2.2. Noropsikolojik Gorevler

Bu caligmada, Karakas’in yiiriitiiciiliigiinii yaptig1 Devlet Planlama Teskilati HUAF
2006K120-640-06-08 proje kapsaminda, fonksiyonel manyetik rezonans goriintiileme
caligmalarinda kullanilmak {izere gelistirilmis olan gorevlerin bir kismi kullanilmistir.
Calismada s6zkonusu gorevler katilimci tarafindan yerine getirilirken elektrofizyolojik
kayitlar alinmistir. Bu gorevler arastirma amagli olarak ve proje yliriitiiciisiiniin 6zel

izniyle kullanilmistir.

Elektrofizyolojik kayitlar ses ve elektromanyetik alanlardan yalitilmis bir odada
alinmistir. Yiizey elektrotlarindan kaydedilen néroelektrik tepkiler EEG preamlifikatorii
tizerinde gii¢lendirilmis ve gerekli filtreleme islemlerine (DC-100 Hz) tabi tutulmustur
(Synamps?). Kapali devre TV sistemi ile katilimeinin genel durumu izlenmistir. Faraday
kafesi igerisindeki preamplifikatdr yardimiyla (baglanti kutusu) 150 kat biiyiitiilen beyin
sinyalleri bu oda digarisindaki ana yiikseltici Synampsz’ye iletilmistir. Burada sayisal
¢evirimi yapilan sinyalle uyarim bilgisayarindan (Stim?) gelen kodlar (uyarici ve tepki
kodlar) tarayici bilgisayara (Scan 4.3) aktarilmistir. Veriler bilgisayarda depolanmis ve

cevrimdisi analizler Edit modiili yardimiyla gerceklestirilmistir. Bu modiil igerisinde
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Olay-iliskili Potansiyeller (OIP) ve Olay-iliskili Osilasyonlar’m (OIO) analizini

saglayan yazilimlar bulunmaktadir.

Stim? temelde gorsel ve isitsel uyarim hazirlayan ve sunan bir sistemdir. Sistemde
standart gorsel ve isitsel gorevler ve noropsikolojik testlerden bazilari bulunmakta,
ayrica istenen tlirde gorsel ve isitsel uyarimlar hazirlanabilmektedir. Sistem ayrica, bu
uyarim/gorev/testlere karst katilimcinin verdigi davranigsal cevaplart (tepki sayisi,
stiresi, latans1) kaydetmektedir. Calismada kullanilmis olan gorsel uyaricilar: yalitilmig
odada bulunan katilimciya sunmada, 19” bir monitérden yararlanilmistir. Katilimcinin

monitore uzaklig1 110 cm olmustur.

Katilimeilar tepkilerini belirtmede, iizerinde 4 adet tusun bulundugu bir cihazi
(StimPad) kullanmistir. Katilimcilarin herbiri, uygun yiikseklikte bir portatif masa
lizerine yerlestirilen cihazi sag eliyle kullanmistir. Cevaplar i¢in, cihaz iizerinde bulunan
4 adet tusun herbiri tlizerine yerlestirilen parmaklar ile tepkide bulunulmustur.
Katilimcilarin tiimiine, masay1 ve cihazin masa iizerindeki konumunu kendilerine gore
ayarlamalarina firsat verilmistir. Ancak katilimcilar, tepkiler sirasinda dirseklerini
masadan kaldirmamalar1 ve miimkiin oldugunca biiyiik ¢apli hareketler icermeyecek

sekilde tepkilerini vermeleri gerektigi konusunda uyarilmistir.

2.2.2.1. Stroop Gorevi (Stroop Task)

Stroop testi, ilk olarak Stroop (1935) tarafindan gelistirilmistir. Temelinde renk- kelime
bozucu etkisi yatan bu gorev, dikkatin altin standardi olarak kabul edilmistir (MacLeod,
1992). Stroop gorevi, kisinin algisal kurulumunu degisen talepler dogrultusunda ve
ozellikle de bir bozucu etki altinda degistirebilme kolayligini, alisilmig bir davranig
Ortintiisiinii bastirabilme ve olagan olmayan bir davranis1 yapabilme yetenegini ortaya
koyar (Spreen ve Strauss, 1991). Bu ise yonetici iglevler semsiyesi altinda ele alinan
esneklik, algisal kurulum, dikkat ve davranis1 kaydirabilme yetenekleri ile ilgilidir. S6z
konusu islevler beyinde yaygin olarak sol frontal lob, 6zellikle de orbitofrontal korteks
tarafindan yiiritiiliirler. Stroop etkisinin 6nemli bir 6zelligi, degisik uyarict ve tepki
kosullar1 altinda, kolaylastiric1 ve ketleyici etkilerin var oldugu durumlarda dahi elde

edilebilir olmasidir.
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Stroop Testi iilkemiz ndropsikolojik test literatiiriine, BILNOT Bataryasi kapsaminda,
Ozgin Stroop Testi (Stroop, 1935) ile Victoria Formunun (Regard, 1981)
birlestirilmesiyle dahil olmustur. Olusturulan bu yeni forma, s6z konusu projeyi
destekleyen TUBITAK Temel Bilimler Arastirma Grubuna ithafen Stroop Testi TBAG
Formu ad1 verilmistir. Stroop Testi TBAG Formu’nun erigkin 6érneklem grubunda Tiirk
standardizasyonu Karakas ve arkadaglar1 (1999) tarafindan yapilmis; test Tiirk
toplumuna uyarlanmis, uygulama ve puanlama islemleri standardize edilmis, giivenirligi
ve gegerligi belirlenmis, norm degerleri hesaplanmistir. Tiim bu ¢alismalarda, Stroop
Testinin orijinal versiyonunda oldugu gibi uyaricilarin 14.0 cm x 21.5 cm Olgtilerindeki

kartlar ile katilimcilara sunuldugu geleneksel kart formu kullanilmistir.

Bu caligmada kullanilan bilgisayarli Stroop gorevi dort farkli renk isminin (kirmizi, sari,
mavi ve yesil) dort farkli renk (kirmizi, sari, mavi ve yesil) ile yazilisinin
birlesimlerinden ve kirmizi, sari, mavi veya yesil renkte ikiser daireden olugmaktadir.
Bir kelime eger ifade ettigi renk ile aynmi renkte yazilmigsa tutarli/uyusan, farkli renkte
yazilmigsa tutarsiz/ uyusmayan uyarici olarak adlandirilmaktadir. Ayni sekilde eger yan
yana gelen daireler ayni renkte ise tutarli/ uyusan uyarici, farkli renklerde ise tutarsiz/
uyusmayan uyarict olmaktadirlar. Katilimecmin goérevi uyusan uyaricida “1” tusuna,
uyusmayan uyaricida ise “2” tusuna miimkiin oldugunca hizli basmaktir. Gorev 6

dakika surmektedir.

2.2.2.2. Yap-Yapma Gorevi (Go-No GoTask)

Yap-Yapma gorevi tepki ketlemesi c¢aligmalarinda siklikla kullanilan basit bir
paradigmadir (Mostofsky ve ark., 2003). Bu gorev biligsel ketleme islevini
gerektirmektedir. Potansiyel bir davranisin ketlenmesiyle iligkili gérev dorsalateral
prefrontal korteks ve inferior prefrontal kortekste aktivasyona yol ag¢maktadir
(Mostofsky ve ark., 2003)

Yap- Yapma gorevi aynt zamanda daha sonra kullanilacak Bilesik Uyaric1 gérevinden
once de verilmektedir. Yap- Yapma gorevinde yesil ve kirmizi ugan daire ¢izimleri
kullanilmaktadir. Hedef uyarici (yap) yesil ugan dairedir. Kirmiz1 ucan daire ise hedef

olmayan (yapma) uyaricidir. Katilimeilarin gérevi hedef uyariciyr gordiigiinde dort
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tuslu tepki konsolunda “1” numarali tusa miimkiin oldugunca ¢abuk basmak; hedef
olmayan uyariciyr gordiigiinde tusa basma tepkisini ketlemektir. Gorev 4 dakika

surmektedir.

2.2.2.3. Bilesik Uyarici1 Gorevi (Summation Task)

Bilesik uyaric1 gorevi ayirdedici uyarict ¢aligmalari temel alinarak olusturulmustur. Bu
calismalarin temelinde edimsel davraniglar yatmaktadir. S+ ve S- olarak iki uyariciya
maruz kalan katilimcilar, S+ uyaricis1 esnasinda tepki verirken, S- uyaricis1 esnasinda
tepki vermemeyi 0grenmektedirler, daha sonra S+ ve S- kosullarinin birlikte verilmesi
ile ketlemenin etkisi 6lgiilmektedir (Domjan, 1993). Bu gorev dnce hayvanlarda ve daha
sonra da insanlarda kosullanmig ketleme mekanizmalarinin aydinlatilmasi amaciyla

kullanilmistir (Migo ve ark., 2006).

Bilesik uyarict gorevinde yap- yapma paradigmasinda da kullanilan yesil ve kirmizi
ucan daireler yer almaktadir. Ancak bu gorevde yesil ucan daire ve kirmizi ucan daireye

ek olarak bu iki uyaricinin her ikisinin birlikte verildigi iki kosul bulunmaktadir.

Bilesik Uyaric1 gorevi, Yap- Yapma gorevinin hemen arkasindan verilmekte ve Yap-
Yapma gorevinde verilen yonerge Bilesik Uyarict gorevinde de gecerli olmaktadir.
Yukarida ifade edildigi gibi katilimcidan yesil ugan daireyi gordiigiinde tepki
konsolundaki “1” tusuna basmasi, kirmizi u¢an daireyi gordiiglinde ise herhangi bir tusa
basmamasi istenmistir. Uyaricilarin ikisinin bir arada gelecegi hakkinda herhangi bir

aciklama yapilmamistir. Gorev 4 dakika stirmektedir.

2.2.2.4. Durdurma Gérevi (Stop Task)

Durdurma gorevi siiregiden bir davranisin ketlenmesini 6lgmek igin gelistirilmistir
(Logan ve Cowan, 1984). Gorev genelde ketlemeyi, 6zelde ise potansiyel bir davranigin
ketlenmesini icermektedir (Rubia ve ark., 1999). Gorevde aktif ve pasif gérev olmak
tizere iki ayr1 kisim, sari ve siyah renkli ugaklar olmak iizere iki c¢esit uyarici
bulunmaktadir. Sadece sar1 ugaklarin ard arda geldigi bloklar pasif, tek basina gelen sar1

ucaklar ve sar1 ugaklarin hemen ardindan siyah ugaklarin geldigi bloklar ise aktif blok
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olarak adlandirilir. Uyaricilarin aktif ya da pasif gorev igerisinde bulunmasi onlarin
ekranda kalis siirelerini degistirmektedir. Katilimcinin gorevi sar1 ugagi goriince “1”
tusuna basmak, sar1 ugaktan hemen sonra siyah ucgak gelirse tusa basma tepkisini

ketlemektir. Gorev 5 dakika stirmektedir.

2.2.2.5. Secici Dikkat Gorevi (Selective Attention Task)

Booth ve arkadaglar1 (2005) tarafindan gelistirilmis olan Secici Dikkat gérevi DEHB
olan c¢ocuklarla saglikli ¢ocuklarin performanslarini ve gorevlerin uygulanmasi sirasinda
elde edilen beyin goriintilerini karsilastirmak icin olusturulmustur. Secici Dikkat
gorevi, uyaricilarin birer birer sunuldugu “tek uyaricili gorev” ile 9 uyaricinin bir arada

sunuldugu “cok uyaricili gorev’den olusmaktadir.

Bloklarin yarisinda tek uyarici, diger yarisinda ise 3x3’liik bir matris icerisinde 9 uyarici
verilmektedir. Her iki blok c¢esidinde de uyaricilarin ekranda kalig siiresi aynidir.
Toplam ii¢ cesit uyarict bulunmakta olup kirmizi liggen hedeftir (H), birinci gesit
geldirici (C1) kirmizi1 yamuk (trapezoid) ikinci gesit ¢eldirici (C2) mavi tiggendir. Tek
uyaricinin  verildigi bloklarda katilimcinin gorevi hedef uyarici (kirmizi {iggen)
verildiginde “1” tusuna, hedef uyaric1 verilmediginde ise “2” tusuna basmaktir. Cok
uyaricili gorev bloklarinda katilimcinin gérevi H’nin bulundugu matrislerde “1” tusuna,
H’nin bulunmadigr matrislerde ise “2” tusuna basmaktir. Gorev yaklasik 8 dakika

surmektedir.
2.2.3. ISLEM

Arastirmanin birinci agamas1 2007-2008 6gretim yil1 gliz ve bahar yariyillarinda, ikinci

asamas1 2008-2009 6gretim yil1 bahar yariyilinda gerceklestirilmistir.

2.2.3.1. Ol¢eklere iliskin Islemler

Arastirmanin ilk asamasinda Bilgi Toplama Formu, Eriskin Dikkat Eksikligi
Bozuklugu/Dikkat ~ Eksikligi ~ Hiperaktivite Bozuklugu Olgegi, Wender-Utah
Derecelendirme Olgegi (WUDO), Minnesota Cok Yénlii Kislilik Envanteri-2 (MMPI-
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I1) ve El Tercihi Anketi uygulanmigtir. Bu Olgekler iki oturumda katilimcilara
uygulanmistir.  MMPI-II tek bir oturumda, diger olgekler ayri bir oturumda
uygulanmistir. Birden ¢ok 6lgegin uygulandigi durumda Slgekler her katilimciya farkl
bir segkisiz sirada sunulmustur. Oturumlarin siralamasi da dengelenmistir. Arastirmanin

ilk asamasinin toplam uygulama siiresi yaklagik 2.5 saattir.

Eriskin DEB/DEHB Olgeginden elde edilen verilerle yapilan Temel Bilesenler Analizi
sonuclarina gore Bolim 1 (Dikkat Eksikligi Bolimii) ve BoOlim 2’ye (Asirt
Hareketlilik/Diirtiisellik  Boliimii)  yiiklenen toplam 24 madde katilimcilarin
secilmesinde belirleyici olmustur. Bu béliimlerin toplamindan alinabilecek en yiiksek
puan 72 en diisiik puan 0’dir. Eriskin DEB/DEHB Olgeginin Béliim 1 ve Boliim 2
puanlarmin toplamina gore ug puan alan bireyler arastirmanin elektrofizyolojik ketleme
gorevlerinde yer almistir. Arastirmanin ikinci asamasinda yer alan katilimcilara ayrica

Laboratuarda EEG Uygulamalari i¢in Bilgi Toplama Formu (Ek 2) uygulanmistir.

2.2.3.2. Elektrofizyolojik Tekniklere iliskin Islemler

Bolim 2.2.2’de ayritilar1 verilmis olan gorevler altinda elektrofizyolojik kayitlar
alinmistir. Bu gorevler her katilimciya farkli bir yari-seckisiz sirada sunulmustur. Yari-
seckisiz siranin uygulanma nedeni Yap-Yapma gorevinin arkasindan “Bilesik Uyaric1”
gorevinin gelmesi zorunlulugudur. Elektrofizyolojik tekniklere iligkin islemlerin

tiimiiniin uygulama stiresi yaklagik 3 saattir.

EEG aktivitesi uluslararast 10-10 sistemine gore yerlestirilen 62 elektrot ( FP1, FPZ,
FP2, AF3, AF4, F7, F5, F3, F1, FZ, F2, F4, F6, F8, FT7, FC5, FC3, FC1, FCZ, FC2,
FC4, FC6, FT8, T7, C5, C3, C1, CZ, C2, C4, C6, T8, TP7, CP5, CP3, CP1, CPZ, CP2,
CP4, CP6, TP8, P7, P5, P3, P1, PZ, P200, P4, P6, P8, CB1, PO7, PO5, PO3, POZ, PO4,
PO6, POS8, CB2, O1, 02, OZ) alanindan QuikCap Systemi (NeuroScan Compumedics)
ile kaydedilmistir. Elektrotlar glimiis-glimiis/kloriir (Ag-Ag/Cl) yapida ve sinterlidir.
Sinterli elektrotlarin 6zelligi bu elektrotlarin giinliik kullanimdan kaynaklanan klor
kayiplar1 nedeniyle kloritlenme ihtiyacinin bulunmamasidir. Kepte elektrotlar deriye
dogrudan temas etmemekte; iletim, yiikseltilmis elektrotlar {izerinden, elektrot ve deri

arasina yerlestirilen quik-cell sistemi yardimiyla saglanmaktadir (NeuroScan
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Compumedics). Bu sistemde once kiiglik siingerler elektrot iglerine yerlestirilmekte
klorid iyonu igeren soliisyonun enjekte edilmesiyle elektrot ve deri arasinda elektrik
iletimi saglanmaktadir. Bu yolla, elektrotlarin cilde temasindan dogan artifaktlardan

miimkiin oldugunca ka¢inilmaktadir.

Kayitlarda referans olarak Cz ile CPz elektrotlar1 arasinda yer alan -elektrot
kullanilmistir. Kayitlar daha sonra sag (M2) ve sol (MI) mastoid elektrotlar
ortalamasma gore yeniden referanslandirilmistir. Topraklama (ground: GND) alin
elektrodundan saglanmistir. G6z hareketlerini belirlemek i¢in iki ¢ift bipolar elektrot
kullanilmistir. Bunlardan dikey yonde gz hareketlerinin (vertical eye oculogram:
VEOG) elde edilmesinde biri supraorbital (vertical eye oculogram, upper: VEOU),
digeri ise suborbital (vertical eye oculogram, lower: VEOL) kisma yerlestirilmis
elektrotlardan yararlanilmigtir. Yatay yonde goz hareketlerinin (horizontal eye
oculogram: HEOGQ) elde edilmesinde biri sol kantus’un (horizontal eye oculogram, left:
HEOL), digeri ise sag kantus’un (horizontal eye oculogram, right: HEOR) disia
yerlestirilmis elektrotlardan yararlanilmistir. Kalp atisindan kaynaklanacak artifaktlari
elemek i¢in bipolar elektrotlardan elektrokardiyogram (EKG) alinmistir. Kas
hareketlerini belirlemek icin de bipolar elektrotlardan elektromyogram (EMG)
alinmistir. Empedans biitlin elektrot alanlarinda 5 Kohm veya daha az olmus, EEG
sinyalleri DC-100 Hz arasinda filtrelenmistir. EEG kaydi siirekli olarak alinmis ve ilgili
sistem tarafindan kaydedilip depolanmistir. Siirekli EEG sinyalleri 500 ms uyarici-
oncesi ve 1200 ms uyarici-sonrasi olarak 1000 Hz A/D 6rnekleme hizi ve gain 14.83
(Synapsz) ile kaydedilmistir. Bu parametrelerle X ekseninde her 1 ms’de 1 nokta

(6rnekleme araligr) alinmustir.

Noroelektrik tepkilerin analizi, elektrofizyoloji literatiiriinde kullanilmakta olan standart
tekniklerle yapilmistir. Ortalama alma isleminden Once artifakt igeren bdliimlerin
belirlenmesi i¢in, EEG kayitlar1 deney sonrasinda gorsel olarak incelenmistir. Gorevler
sirasinda elde edilen goz hareketleri kayitlarindan goz hareketi sablonu olusturulmustur.
GOz hareketleri sablonu, kayitlara uygulanarak artifakt indirgeme (reduction) islemi
uygulanmistir. Boylece goz hareketinden kaynaklanan artifaktin, kayitlardan ¢ikarilmasi
miimkiin olmustur. G6z hareketlerinden temizlenmis veri daha sonra temel-diizey (base-

line) diizeltme islemine tabi tutulmustur. Bunun i¢in uyaric1 6ncesi donemdeki tiim
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noktalarin genliklerinin ortalamasi alinmigtir. Hesaplanan bu ortalama deger daha sonra
epok icerisindeki (uyarict Oncesi ve sonrasi) kaydi olusturan biitiin noktalardan
cikarilmistir. Kayitlarin herbirine 1-30 hz 24 dB/oct aralik-geg¢irgen (band-pass) filtre

(zero phase shift) uygulanmustir.

2.2.3.2.1. Olay-iliskili potansiyellerin (OIP; event-related potentials: ERP)

ortalamasi

Ortalama alma islemi, her bir elektrot alani, deneysel gorev ve uyarici tiirii igin
yapilmistir. Her gorevde dogru tepki verilen uyaricilar i¢in katilimci ortalamalar1 ve
genel ortalamalar hesaplanmistir. Dolayisiyla sadece dogru tepkilere iliskin analizler
yapilmustir. OIP’lerin genlik (mikrovolt: uV) ve latans (milisaniye: ms) degerleri

belirlenmistir.

2.2.3.2.2. Genlik frekans Kkarakteristikleri (GFK; amplitude frequency
characteristics: AFC)

OIP’ler zaman eksenindeki genlik degisimlerini igerir. Genlik  frekans
karakteristiklerinde ise veri frekans diizlemine aktarilmistir. GFK, genligin frekansa
gore nasil degisimlendigini gosterir. Y eksenindeki genlik degerlerinin yerine, bu
degerlerin karelerinin alinmasiyla olusan “gii¢” (power: uVv?) degerleri de kullanilabilir.
Bu durumda gili¢ spektrumu (power spectrum) olusturulur. GFK, temelde zaman
diizlemindeki kompleks bir egrinin onu olusturan saf siniis bilesenlerine ayristirilmasi

esasina dayanir (Basar, 1980; Karakas ve ark., 2005).

GFK lerin hesaplanmasinda, OIP’lerdeki toplam nokta sayisi ikinin kat1 olacak sekilde
alimir. Genlik frekans diizleminde ortalama olusturma islemleri (Frequency Domain
Averaging) tiim gorevler i¢in yapilmistir. Bu islemlerde window tipi “cosine” olarak

alinmis, konik uzunlugu (taper length) %10 olarak se¢ilmistir.

OIP’ler, GFK’lerden elde edilen filtre smirlar1 kullanilarak filtrelenmistir (sayisal filtre:
SF; digital filtering). Boylece frekans araliklarindaki OIO’lar elde edilmistir. Bu
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calismada teta ve alfa osilasyonlari i¢in analizler yapilmistir. Sinirlarin belirlenmesinde
Neuroscan programinin kendi sabit degerleri (teta igin 3.527-7.643 Hz; alfa i¢in 7.7643-
12.347 Hz) esas almmistir. Ayni zamanda bu c¢alismada y eksenindeki genlik
degerlerinin yerine, bu degerlerin karelerinin alinmasiyla olusan gii¢ degerleri

kullanilmistir.
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BOLUM 3

BULGULAR

Bu boéliimde arastirmanin amaglar1 ve denenceleri dogrultusunda yapilan analiz
sonuglar1 dzetlenmistir. Boliim 3.1°de Eriskin DEB/DEHB Olgegi’nden elde edilen
verilere iliskin Temel Bilesenler Analizi (TBA) sonuclarina yer verilmistir. Boliim
3.2’de elektrofizyolojik ketleme gorevleri i¢in katilimcilarin belirlenmesine yonelik
stirec Ozetlenmistir. Boliim 3.3’te elektrofizyolojik kayitlar sirasinda elde edilen
davranigsal verilere iliskin bulgular, Boliim 3.4’te olay-iligkili potansiyellere iliskin
analiz sonuglar1 Boliim 3.5’te ise olay-iliskili osilasyonlara iligskin analiz sonuclar1 yer
almaktadir. Bolim 3.6’da korelasyon ve regresyon analizi sonuglari, Bolim 3.7°de
DEHB- ve DEHB+ gruplarinda yer alan katilimcilarin MMPI-2’nin alt dl¢ek puanlari
agisindan farkli olup olmadiklarma iliskin analiz sonuglari, Béliim 3.8’de ise WUDO

toplam puani agisindan farkli olup olmadiklarina iligskin analiz sonucu yer almaktadir.

3.1. ERIiSKIN DEB/DEHB OLCEGINDEN ELDE EDILEN VERILERE
UYGULANAN TEMEL BILESENLER ANALIZi SONUCLARI

Erigskin Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Olgeginin faktor yapisi Giinay ve arkadaslari
(2006) tarafindan analiz edilmistir. Mevcut ¢alismada tekrar incelenmesinin nedeni
orneklem grubunun Ozelliklerinin Gilinay ve arkadaslarinin ¢alismasindakinden farkli

olmasidir.

Eriskin DEB/DEHB Olgeginde yer alan 48 madde i¢in hesaplanan Kaiser-Meyer-Olkin
degeri (.88), oOrneklem biyilikligliniin faktor analizi yapmaya uygun oldugunu
gostermistir. Bartlett test sonucu anlamli (p=.000) oldugu i¢in Slgiilen 6zelligin evren
parametresinde ¢ok boyutlu bir degiskenden geldigi kabul edilmistir. Bu Olgiitleri yerine
getiren Eriskin DEB/DEHB Olgeginde 48 maddenin olusturdugu faktdr yapist TBA ile
incelenmistir. Analizlerde Giinay ve arkadaslarinin (2006) calismasi esas alinarak
varimax rotasyonu kullanilmistir. Ozdegeri 1°den biiyiik olan 3 faktdr toplam varyansin

%40.17’sini aciklamistir (Tablo 3.1). Faktor 1’e orijinal 6lgegin DE bdliimiindeki tiim
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maddeleri ile DEB/DEHB ile Iliskili Ozellikler béliimiindeki maddelerin bir kismi
yiiklenmis, faktdr toplam varyansin %15.92°sini agiklamigtir. Faktdr 2’ye, orijinal
olgegin  AH boliimiindeki tiim maddeleri ile DEB/DEHB ile Iliskili Ozellikler
boliimiindeki maddelerin bir kismi yiiklenmis, faktér toplam varyansin %13.68’ini
aciklamustir. Faktor 3’e, orijinal dlgegin DEB/DEHB ile Iliskili Ozellikler béliimiindeki
maddelerinin biiyilk c¢ogunlugu yiiklenmis, faktor toplam varyansin %10.57sini

acgiklamstir.

En distik faktor yiikii (Factor loading) .32 kabul edilmistir. Bu degerin altinda faktor
yiikii olan 4 madde (Boliim 3’te yer alan 20, 21, 22, 23. maddeler) varyansa katkilari
%10’un altinda kalmasi1 nedeniyle Tablo 3.1’de yer almamistir. Ortak katkisi
(communality) .30’un altinda olan, birden fazla faktdre yiiklenen maddeler ve sik sik is
degistirmeyle ilgili madde (Boliim 2’de yer alan 3 ve 4, Bolim 3’te yer alan 1, 7, §, 10,
12, 13, 14, 15, 19, 25, 27, 28, 30. maddeler) dahil edilmeden hesaplanan Cronbach alfa
ve iki yarim test giivenirligi katsayilar sirasiyla Dikkat Eksikligi Boliimii i¢in .89 ve
.85, Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik Boliimii (AH) igin .85 ve .78, DEB/DEHB ile Iliskili

Ozellikler Béliimii i¢in .85 ve .84, toplam puan igin .91 ve .85 olarak bulunmustur.
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Tablo 3.1. Geng Yetiskinlerin Eriskin DEB/DEHB Olgegine Verdikleri Tepkilere iliskin Temel Bilesenler
Analizi Sonuglari

Degisken Faktor 1 | Faktor 2 | Faktor 3
Boliim 1-2. Dikkat gerektiren gérevler ya da islerde dikkati siirdiirme giigliigii 73

Bolim 1-4. Okul odevlerini ya da is yerinde verilen gorevleri bitirmekte zorlanma, verilen

yonergeleri izlemekte zorluk ¢ekme (yOnergeleri anlama giicliigiine ya da inatlasmaya bagh

degildir) 72

Boliim 1-8. Dikkatin kolayca dagilmasi 71

Boliim 3-2. Baslanan bir isi bitirememe ya da ise baslama giicliigii .70

Boliim 1-3. Birisiyle yiizylize konusurken dinlemede giicliik cekme .66

Boliim 1-1. Ayrintilara dikkat etmekte zorluk ya da okul, is ve diger etkinliklerde dikkatsizce

hatalar yapma .65

Boliim 3-3. Ayni anda pek ¢ok isle/projeyle ugrasma; bu isleri takipte ve tamamlamakta giiclilk .62

Boéliim 3-17. Zamam ayarlamakta giigliik .61

Béliim 1-6. Uzun zihinsel gaba gerektiren islerden kaginma, bu islerden hoslanmama ya da bu islere

karsi isteksizlik .58

Boliim 1-5. Gorevleri ve etkinlikleri diizenleme/ organize etme giicliigii 57

Boliim 1-9. Giinliik etkinliklerde unutkanlik 54

Boliim 3-10. Kendini giivensiz hissetme .53 .38
Boliim 3-1. Hedeflerine ulasamama ve basarisizlik hissi 51 A2
Boliim 3-13. Diisiik benlik degeri .50 .37
Boliim 3-30. Kapasitesiyle uyumlu bir diizeye ulasgamama 49 .48
Boliim 3-18. Unutkanlik 48

Boliim 1-7. Gorev ve etkinlikler igin gereken esyalari kaybetme (6rnegin: oyuncak, okul 6devleri,

kalem, kitap ya da arag gereg) A7

Boliim 2-5. Siirekli hareket halinde olma ya da sanki motor takiliymig gibi hareket etme 73

Boliim 2-6. Cok konusma .66

Boliim 2-2. Oturulmasi gereken durumlarda yerinden kalkma .65

Boliim 2-7. Sorulan soru tamamlanmadan yanit verme .63

Boliim 2-8. Sira beklemekte zorluk ¢ekme .62

Boliim 2-4. Bos zaman faaliyetlerini sessizce yapmakta giicliik .32 .62

Béliim 2-1. El ve ayaklarm kipir kipir olmasi, oturdugu yerde duramama .60

Boliim 2-9. Bagkalarinin igine karigma ya da konugmalarin1 blme .58

Boliim 3-5. Sik sik biiyiik heyecenlar pesinde kosma .58

Boliim 3-4. Zamani ve yeri uygun olmasa da aklina geleni o anda séyleme egilimi 57

Boliim 3-8. Sabirsizlik; engellenme esiginin diisiik olmasi .57 .33
Boliim 3-6. Sikilmaya tahammiil edememe .55

Boliim 2-3. Kosusturup durma ya da huzursuzluk hissi .34 A7 37
Boliim 3-9. Diirtiisellik (diisiinmeden hareket etme) 45

Boliim 3-14. Parmaklarla tempo tutma, ayak sallama ya da ayak vurma 44

Boliim 3-15. Sik sik is degistirme .38

Boliim 3-7. Herkes tarafindan izlenen yollar1 ve kurallar1 uygulamamak 35

Boliim 3-25. Kendine zarar verecek davranislarda bulunma .34

Boliim 3-26. Sebepsiz yere sinirli ve gergin olma (kaygt) .75
Boliim 2-29. Uzun siiredir devam eden mutsuzluk hissi 74
Boliim 3-24. Cokkiinliik (depresyon) 12
Boliim 3-16. Strese karsi asir1 duyarlilik, dayanamama .67
Boliim 3-28. Hayal kirikligi ve cesaretsizlik hissi .52 .66
Boliim 3-11. Duygu durumda sik goriilen oynamalar .60
Boliim 3-27. Isinden zevk alamama .49 .50
Boliim 3-12. Aniden parlama, tepki gdsterme 43 .45
Boliim 3-19. Sozel saldirganlik 37 A2
Ozdeger 7.64 6.57 5,07
Acitklanan Varyans (%) 15.92 13.68 10.57
Birikimli Varyans (%) 15.92 29.60 40.17
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3.2 ELEKTROFIZYOLOJIK KETLEME GOREVLERI ICIN
KATILIMCILARIN BELIRLENMESI

Elektrofizyolojik ketleme gorevleri icin katilimcilarin segilmesi islemi Eriskin
DEB/DEHB Olgegine gore yapilmistir. Temel Bilesenler Analizi sonuglarina gore
Boliim 1 (Dikkat Eksikligi Boliimii) ve Bolim 2’ye (Asir1 Hareketlilik/Diirtiisellik

Boliimii) yiiklenen toplam 24 madde katilimeilarin segilmesinde belirleyici olmustur.

Katilimcilar Eriskin DEB/DEHB Olgeginin ilk iki béliim toplamina goére diisiik puan
alan katilimecidan yiliksek puan alan katilimciya dogru siralanmistir. Bu islem, kadin ve
erkekler igin ayri ayr1 yapilmistir. Kadinlarm Eriskin DEB/DEHB Olgeginden aldig
ortalama puan 23.19, standart sapma 11.11 olmustur. Bu ortalamanin 1 standart sapma
altindaki degeri (12.08) ile 1 standart sapma iistiindeki degeri (34.3) arasinda kalan
katilimcilar orta grubu olusturmustur. Orta grubun disinda kalan 23 katilimci DEHB-
grubunu, 28 katillmci DEHB+ grubunu olusturmustur. Sadece sag elini kullanan
DEHB- grubunda 20 katilimci, DEHB+ grubunda 22 katilimei belirlenmistir. Erkekler
i¢in de ayn1 islem yolu uygulanmustir. Erkeklerin Eriskin DEB/DEHB Olgeginden aldig1
ortalama puan 23.45, standart sapma 10.36 olmustur. Bu ortalamanin 1 standart sapma
altindaki degeri (13.09) ile 1 standart sapma {istiindeki degeri (33.81) arasinda kalan
katilimcilar orta grubu olusturmustur. Orta grubun disinda kalan 11 katilimci DEHB-
grubunu, 11 katilmci DEHB+ grubunu olusturmustur. Sadece sag elini kullanan
DEHB- grubunda 10 katilimci, DEHB+ grubunda 10 katilimci belirlenmistir. Fakat
erkek katilimcilarin - sayisinin  yeterli olmamasi nedeniyle Eriskin DEB/DEHB
Olgeginden elde edilen kesme puani olan 13.09 degerinin bir puan iistiinde olan bir
erkek katilimci (almig oldugu puan 14) DEHB- grubuna dahil edilmek zorunda
kalinmistir. Boylece DEHB- grubundaki katilimci sayist 11 olmustur. Sonug olarak
DEHB- grubu 35, DEHB+ grubu 39 katilimcidan olusmustur. Elektrofizyolojik ketleme

gorevleri i¢in katilimcilarin belirlenmesi siireci Boliim 2°de ayrintili olarak verilmistir.
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3.3. ELEKTROFIiZYOLOJIiK KAYITLAR SIRASINDA ELDE EDILEN
DAVRANISSAL VERILERE iLiSKiN BULGULAR

Noropsikolojik gorevlerin herbirinde farkli sayida uyarict kullanildigr i¢in davranis
sayilarina iliskin analizler uyarici sayilar1 esas alinarak yiizde (%) olarak ifade edilmistir

ve analizler ylizde degerleri kullanilarak ger¢eklestirilmistir.

Yap-Yapma, Bilesik Uyarici ve Durdurma gorevlerinde uyariciya bagli olarak dort tuslu
tepki konsolunda sadece tek bir tus kullanilarak tepki verilmekte ya da verilmemektedir.
Stroop ve Secici Dikkat gorevlerinde ise uyariciya bagli olarak iki tustan biri
kullanilarak tepki verilmektedir. Tim bu gorevlerde DEHB- ve DEHB+ gruplar
arasinda fark olup olmadigi yanlis tepki yiizdeleri agisindan analiz edilmistir. Bunun
nedeni DEHB’in alanyazinda daha ¢ok yanlis tepkiler iizerinden degerlendirilmesidir
(Or. Booth ve ark., 2005; Smith, Johnstone ve Barry, 2004). Yanls tepkileri tepki
verilmeyen ve kagirilan/iskalanan uyaricilarin toplami olusturmaktadir. Latanslar
s6zkonusu oldugunda ise ilk grup gorevlerde (Yap-Yapma, Bilesik Uyarict ve
Durdurma gorevleri) dogru ve yanlis tepki latanslart ayni anda analizde yer almustir.
Diger bir deyisle tepki verilmesi gereken uyarici (Or. yesil ucandaire) ile tepki
verilmemesi gereken uyariciya (kirmizi ugandaire) verilen latanslar karsilastirilmistir.
Ikinci grup gorevlerde (Stroop ve Segici Dikkat gérevleri) ise dogru ve yanlis tepkilere
iliskin latanslar ayr1 ayr1 analiz edilmistir. Diger bir deyisle 1 tusuna basilmasi gereken
uyarict (Or. uyusan uyaricl) veya 2 tusuna basilmasi gereken uyarici (6r. uyusmayan
uyarict) verildiginde katilimci eger bu tuslara basarsa dogru tepki latansi olarak
kaydedilmis, s6zii edilen tuslara basmayip yanlis tusa basarsa yanlis tepki latansi olarak
kaydedilmistir. Fakat ikinci grup gorevlerde yanlis yapan katilimer sayist ¢ok diisiik
oranda oldugu i¢in bu gorevlerde elde edilen yanlis latanslara iliskin analiz sonuglarina

yer verilmemistir.

Tiim gorevlerde elde edilen veriler oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Bu
amacla z dagilimlart olusturulmus, bu dagilimlarda kritik z degeri olarak cift yonlii
hipotez testinde o/2= .001’e karsilik gelen 2.58 degeri segilmis, 2.58 ve daha biiyilk z

degerine sahip olan veriler belirlenmistir. Asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin
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% 5’in altinda kaldiginin ortaya konuldugu ve seckisiz (random) dagilim gosterdigi

durumda bu degerler analize dahil edilmistir.

Asagida tiim gorevlerden elde edilen tepki sayisi ylizdeleri ile tepki latanslarina iligkin

analiz sonuglar1 yer almaktadir.

3.3.1. Stroop Gorevinden Elde Edilen Davramssal Bulgular

Stroop gorevinden hesaplanan toplam 8 degisken Oncelikle asir1 deger analizine tabi
tutulmustur. Toplam 8 tane asir1 deger belirlenmistir. 8 degisken ve toplam 33 katilimci
olmak {izere 264 veri bulunmaktadir (8 x 33= 264). Bu incelemeler, asir1 degerlerin
toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Ayn1 zamanda
bu asir1 degerler seckisiz (random) dagilmaktadir. Bu nedenlerden dolay1 asir1 degerler

analize dahil edilmistir.

Stroop gorevinden elde edilen yanlig tepki yilizdesi ve dogru tepki latansi puanlarinin
grup (DEHB-, DEHB+), uyusma durumu (uyusan ve uyusmayan) ve uyarici tiiriine
(kelime, daire) bagli olarak farklilagip farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in, 2 (Grup)
X 2 (Uyusma Durumu) X 2 (Uyarict Tiirli) son iki faktorde tekrar 6lgiimli varyans
analizleri (ANOVA) yapilmistir. Yanlis tepki latanslarinin gruba bagl olarak farklilasip
farklilasmadiginin anlagilabilmesi i¢in yapilan analizlerde ¢ok az sayida katilimci yer

aldig1 i¢in analiz sonuclarina yer verilmemistir. DEHB- ve DEHB+ gruplar1 i¢in Stroop

gorevinden elde edilen yanlis tepki yiizdelerine iliskin ortalama (Y) ve standart sapma
(SS) degerleri Tablo 3.2°de verilmistir.

Tablo 3.2. Stroop Gorevinden Elde Edilen Yanhis Tepki Yiizdelerinin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + Toplam
X SS n X SS n X SS n
Uyusan Kelime 4.03 521 16 7.19 5.42 17 5.66 5.47 33
Uyusan Daire 1.81 246 16 3.66 2.6 17 2.76 2.67 33
Uyusmayan Kelime 5.00 433 16 10.98 1251 17  8.08 9.81 33

Uyusmayan Daire 278 448 16 9.8 1743 17 6.4 1319 33
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Tablo 3.2°de gosterilen yanlis tepki yiizdelerinin grup, uyusma durumu ve uyarici
tiriine bagh olarak farklilasip farklilagsmadiginin anlasilabilmesi i¢in yanlis tepki
yiizdeleri, 2 (Grup) X 2 (Uyusma Durumu) X 2 (Uyarici Tiirii) son iki faktorde tekrar
Olgtimlii  ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuclar1 Tablo 3.3’de

gosterilmektedir.

Tablo 3.3. Stroop Gorevinde Yanlis Tepki Yiizdelerine Uygulanan 2 (Grup) X 2 (Uyusma Durumu) X 2
(Uyaricr Tiirii) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama E " 0
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 669.33 1 669.33 5.36* A5 .027

Hata 3870.13 31 124.84

Grup ici

Uyusma Durumu 290.78 1 290.78 2.22 07 147

Grup X Uyusma Durumu 131.56 1 131.56 1.00 .03 325

Hata (Uyusma Durumu) 4069.12 31 131.26

Uyaricr Tiiri 172.53 1 17253  8.40** 21 .007

Grup X Uyarict Tiirii 0.14 1 0.14 0.01 .00 935

Hata (Uyarici Tiirii) 636.75 31 20.54

Uyusma Durumu X Uyaricr Tiirt 11.41 1 11.41 0.79 .03 .380

Grup X Uyusma Durumu X Uyarict Tiiri 11.41 1 11.41 0.79 .03 .380

Hata (Uyusma Durumu X Uyarici Tiirii) 445.61 31 14.37

*p< .05 **p<.01

Tablo 3.3’e gore grup ve uyaric tiirli temel etkileri anlamhidir (sirastyla, F1, 31y= 5.36,
p< .05, n2=.15; F@, 3= 8.40, p < .01, n2=.21). DEHB- grubunun yanls tepki yiizdesi
(X = 3.40) DEHB+ grubunun yanlis tepki yiizdesinden (X = 7.91) ve dairelerdeki

yanhs tepki yiizdesi (X = 4.51) kelimelerdeki yanlis tepki yiizdesinden (X = 6.80)
diisiiktiir. Anlamli bulunan temel etkilere iliskin grafikler Sekil 3.1a ve 3.1b’de

sunulmaktadir.
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Sekil 3.1a. Stroop gdrevinde grup degiskeninin Sekil 3.1b. Stroop gorevinde uyarici tiirii
ortalama yanlis tepki  ylizdeleri tizerindeki degiskeninin ortalama yanlis tepki yiizdeleri
temel etkisi tizerindeki temel etkisi

DEHB- ve DEHB+ gruplar igin Stroop gorevinden elde edilen dogru tepki latanslarina

iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.4’te verilmistir.

Tablo 3.4. Stroop Gorevinden Elde Edilen Dogru Tepki Latanslarimin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + Toplam
X SS n X SS n X SS n
Uyusan Kelime 617.99 98.19 16 62848 7793 17 6234  87.09 33
Uyusan Daire 506.83 88.61 16 488.13 5356 17 4972 7214 33
Uyusmayan Kelime 67479 11402 16 686.96 86.39 17 68106 99.32 33
Uyusmayan Daire 496.51 9251 16 499.73 68.01 17 49816 79.54 33

Tablo 3.4’te gosterilen dogru tepki latanslarinin grup, uyusma durumu ve uyarici tiiriine
bagl olarak farklilagip farklilagsmadiginin anlagilabilmesi i¢in dogru tepki latanslari, 2
(Grup) X 2 (Uyusma Durumu) X 2 (Uyarict Tiirli) son iki faktorde tekrar Ol¢timli
ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 3.5’de gosterilmektedir.
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Tablo 3.5. Stroop Gérevinde Dogru Tepki Latanslarina Uygulanan 2 (Grup) X 2 (Uyusma Durumu) X 2
(Uyaricr Tiirii) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Sd Ortalama . )
Degisim Kaynag Toplam Kare n p
Gruplar Arasi
Grup 106.40 1 106.40 0.00 .00 .950
Hata 83391040 31 26900.34
Grup ici
Uyusma Durumu 27988.33 1 27988.33 29.62* 49 .000
Grup X Uyusma Durumu 1148.31 1 1148.31 1.22 .04 279
Hata (Uyusma Durumu) 29290.11 31 044.84
Uyarici Tiirii 784520.32 1 784520.32 508.98* .94 .000
Hata (Uyar101 Turu) 47781.72 31 1541.35
Uyusma Durumu X Uyaricr Tiirii 26780.59 1 26780.59 73.62* .70 .000
Grup X Uyusma Durumu X Uyaric1 Tiirii 844.11 1 844.11 2.32 .07 138
Hata (Uyusma Durumu X Uyaric1 Tiirii) 11277.50 31 363.79
* p<.001

Tablo 3.5’e gore uyusma durumu ve uyaricr tiirii temel etkileri ile Uyusma Durumu X
Uyaricr Tiird ortak etkisi anlamlidir (sirasiyla, F1, 3= 29.62, p < .001, n2= .49; Fq 31)=
508.98, p < .001, n2= .94; Fq, 3= 73.62, p < .001, n2= .70). Uyusan uyaricilardaki
dogru tepki latansi (Y: 560.36) uyusmayan uyaricilardaki dogru tepki latansindan
(Y: 589.50) diisiiktiir. Dairelerdeki dogru tepki latansi (Y: 497.80) kelimelerdeki
dogru tepki latansindan (Y: 652.06) disiiktiir. Uyusan Ve uyusmayan uyarici
kosullarinda elde edilen performans uyarict tiiri degiskenine bagli olarak

farklilagsmaktadir. Anlamli bulunan temel etki ve ortak etkilere iligskin grafikler Sekil
3.2a, 3.2b ve 3.2¢’de sunulmaktadir.
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Sekil 3.2¢. Stroop gorevinde uyusma durumu ve uyarict
tiric degiskenlerinin dogru tepki latanslar1 {izerindeki
ortak etkisi

3.3.2. Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici Gorevlerinden Elde Edilen Davranigsal

Bulgular

Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici Gorevlerinde bir katilimciya iligkin tepki kodlarinin
bazilarinin tarayici bilgisayara (Scan 4.3) aktarilamamasi nedeniyle o katilimcinin bu
gorevlere iliskin tepki sayis1 yiizdesine ait verileri kullanilamamistir. Bu nedenle tepki
sayist  yiizdeleri kullanilarak yapilan analizler toplam 32 katilimer ile

gerceklestirilmistir.

Yap-Yapma ve Bilesik Uyaric1 gorevlerinden hesaplanan toplam 10 degisken oncelikle
asirt deger analizine tabi tutulmustur. Toplam 12 tane asir1 deger belirlenmistir. 10

degisken ve toplam 32 katilimci olmak {izere 320 veri bulunmaktadir (10 x 32= 320).
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Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda kaldigini
ortaya koymustur. Ayni zamanda bu asir1 degerler segkisiz dagilmaktadir. Bu

nedenlerden dolay1 asir1 degerler analize dahil edilmistir.

Yap-Yapma ve Bilesik Uyarict gorevlerinden elde edilen yanlis tepki yiizdesi ve tepki
latans1 puanlar1 her gorev i¢in ayri1 ayr1 analiz edilmistir. Yap-Yapma gorevinde,
puanlarin grup (DEHB-, DEHB+) ve uyarici tiirline (yesil ucan daire, kirmizi ucan
daire) bagl olarak farklilagip farklilagsmadiginin anlasilabilmesi igin, 2 (Grup) X 2
(Uyarici Tirti) son faktorde tekrar Olglimli ANOVA yapilmistir. Bilesik Uyarict
gorevinde, puanlarin grup (DEHB-, DEHB+) ve uyarict tiiriine (yesil ucan daire, kirmizi
ucan daire, yesiltkirmizi ucan daire) bagli olarak farklilasip farklilasmadiginin
anlasilabilmesi i¢in, 2 (Grup) X 3 (Uyarici Tiirii) son faktorde tekrar 6lgtimlic ANOVA
yapilmistir. DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in Yap-Yapma gorevinden elde edilen yanlis

tepki yiizdelerine iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.6’da

verilmistir.

Tablo 3.6. Yap-Yapma Gorevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerinin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + TOPLAM
X SS n X SS n X SS n
Yap (Yesil ugan daire) 089 191 15 092 133 17 090 1.60 32
Yapma (Kirmizi ugan daire) 1417 12560 15 1360 1082 17 13.87 11.50 32

Tablo 3.6’da gosterilen yanlis tepki yiizdelerinin grup ve uyarici tiiriine bagli olarak
farklilasip farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in yanls tepki yiizdeleri 2 (Grup) X 2
(Uyaric1 Tirti) son faktorde tekrar olglimlii ANOVA kullanilarak analiz edilmistir.

Analiz sonuglar1 Tablo 3.7’ de gosterilmektedir.
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Tablo 3.7. Yap-Yapma Gorevinden Elde Edilen Yanlig Tepki Yiizdelerine Uygulanan 2 (Grup) X 2
(Uyaric1 Tiirii) Son Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F 12 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 1.12 1 1.12 .014 .00 .907
Hata 2395.95 30 79.87
Grup ici
Uyarici tirii 2686.21 1 2686.21 45.24* .60  .000
Grup X Uyaricr Tiri 1.42 1 1.42 .02 00 .878
Hata (Uyaric: Tiirii) 178133 30 50.38
*p< .001

Tablo 3.7°ye gore uyarict tiirii temel etkisi anlamlidir (F1, 30= 45.24, p < .001, n2=.60).
Yap uyaricilarina verilen yanhs tepki ytlizdesi (Y: .90) yapma uyaricilarina verilen

yanlig tepki ylizdesinden (Y: 13.87) disiiktiir. Diger bir deyisle kagirilan/iskalanan
tepkiler (omission errors) hatali olarak verilen tepkilerden (comission errors) diisiiktiir.

Anlamli bulunan temel etkiye iliskin grafik Sekil 3.3’te sunulmaktadir.
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Sekil 3.3. Yap-yapma gorevinde uyarici tiirii
degiskeninin ortalama yanlig tepki yiizdeleri
tizerindeki temel etkisi

DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in Yap-Yapma gorevinden elde edilen tepki latanslarina
iligkin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.8’de verilmistir. Yap
denemeleri i¢in verilen tepkiler dogru tepki latansini, yapma denemeleri i¢in verilen

tepkiler ise yanlis tepki latansini olusturmaktadir.
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Tablo 3.8. Yap-Yapma Gorevinden Elde Edilen Tepki Latanslarinin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + TOPLAM
X SS n X SS n X SS n
Yap (Yesil ucan daire) 25335 49.06 14 25377 4593 16 25357 4659 30
Yapma (Kirmizi ugan daire) 231.88 5802 14 24681 7382 16 239.84 66.22 30

Tablo 3.8’de gosterilen tepki latanslarinin grup ve uyarict tiiriine bagl olarak farklilagip
farklilasmadiginin anlasilabilmesi igin tepki latanslar1 2 (Grup) X 2 (Uyarici Tiirii) son
faktorde tekrar 6l¢iimlii ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo
3.9’da gosterilmektedir.

Tablo 3.9. Yap-Yapma Gorevinden Elde Edilen Tepki Latanslarima Uygulanan 2 (Grup) X 2 (Uyarict
Tiirii) Son Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F 12 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 879.41 1 879.41 .23 .01 .636
Hata 107510.11 28 3839.65
Grup ici
Uyarict tiirii 3018.27 1 3018.27 1.04 .04 316
Grup X Uyaricr Tiird 787.67 1 787.67 27 .01 .606
Hata (Uyarici Tiirii) 80929.56 28 2890.34

Tablo 3.9’a gore temel etkiler ve ortak etkiler anlamli degildir. DEHB- ve DEHB+

gruplart i¢in Bilesik Uyaric1 gorevinden elde edilen yanlis tepki yiizdelerine iliskin

ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.10°da verilmistir.

Tablo 3.10. Bilesik Uyarict Gorevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerinin Ortalama ve Standart

Sapma Degerleri

DEHB - DEHB + TOPLAM

X SS n X SS n X SS n

Yap (Yesil ugan daire) 1.67 254 15 478 6.64 17 3.32 531 32
Yapma (Kirmzi u¢an daire) 1125 1535 15 1140 1384 17 1133 1433 32
Bilesik uyarici 1517 2553 15 3537 3797 17 2590 33.81 32




73

Tablo 3.10°da gosterilen yanlis tepki yiizdelerinin grup ve uyarici tiiriine bagh olarak
farkhlasip farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in yanlis tepki yiizdeleri 2 (Grup) X 3
(Uyarici Tiirii) son faktorde tekrar 6lgtimlit ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Elde
edilen sonuglarin degerlendirilmesinde varyanslarin homojenligi varsayiminin saglanip
saglanmadigr “Mauchly’s test of sphericity” sonuglari incelenerek belirlenmistir.
Varyanslarin homojenligi varsayimi karsilanmadigi i¢in ve epsilon (g) degeri .75’ten
kiiciik oldugu i¢in Greenhouse-Geisser diizeltmesine ait degerler kullanilmistir (Field,

2009). Analiz sonuglar1 Tablo 3.11’te gosterilmektedir.

Tablo 3.11. Bilesik Uyarict Gérevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerine Uygulanan 2 (Grup) X 3
(Uyarici Tiirii) Son Faktérde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 p
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 1462.02 1 1462.02 2.57 .08 119
Hata 17063.37 30 568.78

Grup ici

Uyarici tiiri 7926.10 1.29 6131.71  10.67* .26 .001
Grup X Uyaric1 Tiiri 1867.25 1.29 144452 251 .08 113
Hata (Uyarict Tiirii) 22280.70 38.78 574.55

* p<.001

Tablo 3.11°e gore uyaric tiirli temel etkisi anlamlidir (F1.29, 38.78y= 10.67, p < .001, n2=
.26). Temel etkinin kaynagini belirlemek igin yapilan ek analizlerde ¢oklu karsilastirma
etkisinden dogabilecek Tip 1 hatayr azaltmak i¢in Bonferroni diizeltmesi (o= .05)

kullanilmistir. Uyarict tiirliniin tim diizeyleri arasinda fark bulunmustur. Yesil ucan
daireye (yap uyaricisina) verilen yanlis tepki ylizdesi (Y = 3.32), kirmiz1 ugan daireye
(yapma uyaricisina) verilen Yyanlis tepki ylizdesinden (Y = 11.32) ve bilesik uyariciya

(yapma uyaricisina) verilen yanlis tepki yiizdesinden (X = 25.90) diisiiktiir. Diger bir

deyisle kagirilan/iskalanan tepkiler hatali olarak verilen tepkilerden disiiktiir. Ayrica
kirmiz1 ucan daireye (yapma uyaricisina) verilen yanlis tepki ylizdesi (Y: 11.32)

bilesik uyariciya (yapma uyaricisina) verilen yanlis tepki ylizdesinden (Y: 25.90)
distiktiir. Anlamli bulunan temel etkiye iliskin grafik Sekil 3.4’te sunulmaktadir.
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Sekil 3.4. Bilesik uyarict gorevinde uyarici tiiri
degiskeninin ortalama yanlis tepki yiizdeleri tizerindeki
temel etkisi

DEHB- ve DEHB+gruplan ig¢in Bilesik Uyarici goérevinden elde edilen tepki

latanslarina iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.12°de
verilmistir. Yap denemeleri i¢in verilen tepkiler dogru tepki latansini, yapma denemeleri
icin verilen tepkiler ise yanlis tepki latansin1 olusturmaktadir. Bilesik uyariciya verilen

tepkiler de yanlis tepki latansini olugturmaktadir.

Tablo 3.12. Bilesik Uyarict Gorevinden Elde Edilen Tepki Latanslarimin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + TOPLAM
X SS n X SS n X SS n
Yap (Yesil ucan daire) 309.65 6227 9 31346 5461 11 311.74 56.62 20
Yapma (Kirmizi u¢an daire) 301.68 112.08 9 299.10 11145 11 300.26 108.76 20
Bilesik uyarici 297.34 8099 9 30249 9156 11 300.17 84.74 20

Tablo 3.12°de gosterilen tepki latanslarinin grup ve uyarici tiiriine bagli olarak
farklilagip farklilasmadiginin anlasilabilmesi igin tepki latanslar1 2 (Grup) X 3 (Uyarici
Tiirli) son faktorde tekrar 0lclimliit ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Varyanslarin
homojenligi varsayimi karsilanmadigi ve epsilon (&) degeri .75’ten kiigiik oldugu igin
Greenhouse-Geisser diizeltmesine ait degerler kullanilmistir. Analiz sonuglari Tablo
3.13’te gosterilmektedir. Tablo 3.13’e¢ gore temel etkiler ve ortak etkiler anlamli

degildir.
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Tablo 3.13. Bilesik Uyarici Gorevinden Elde Edilen Tepki Latanslarina Uygulanan 2 (Grup) X 3 (Uyarict
Tiirii) Son Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F 12 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 67.13 1 67.13 .01 .00 .943
Hata 227903.26 18  12661.29
Grup ici
Uyaricr tiirii 1718.55 1.33 1290.25 .16 01 .764
Grup X Uyarici Tiiri 169.06 1.33 126.92 .02 .00 .948
Hata (Uyarici Tiiri) 193928.04 23.98 8088.72

3.3.4. Durdurma Gérevinden Elde Edilen Davranigsal Bulgular

Durdurma gorevinden hesaplanan toplam 4 degisken Oncelikle asir1 deger analizine tabi
tutulmustur. Toplam 5 tane asir1 deger belirlenmistir. 4 degisken ve toplam 33 katilimci
olmak iizere 132 veri bulunmaktadir (4 x 33= 132). Bu incelemeler, asir1 degerlerin
toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Ayn1 zamanda
bu asir1 degerler seckisiz dagilmaktadir. Bu nedenlerden dolay: asir1 degerler analize

dahil edilmistir.

Durdurma goérevinde yanlis tepki ylizdelerinin grup (DEHB-, DEHB+) ve uyaric: tiiriine
(pasif blok: sar1 ugak, aktif blok: sart ugak ve dur) bagli olarak farklilagip
farklilasmadiginin anlasilabilmesi igin, 2 (Grup) X 3 (Uyarict Tiirii) son faktorde tekrar
Olciimli ANOVA yapilmistir. Latanslar arasinda fark olup olmadigmni anlamak
amaciyla oncelikle her bir denek i¢in Logan ve arkadaslarinin (Band, van der Molen ve
Logan, 2003; Logan Cowan, 1984, Logan, Cowan ve Davis, 1984) c¢alismalar1 esas
alinarak Durdurma Sinyali Tepki Zamani (SSRT) hesaplanmigtir. SSRT lerin gruba
bagl olarak farklilagip farklilagsmadiginin anlasilabilmesi i¢in Bagimsiz Gruplar t testi

yapilmistir.

DEHB- ve DEHB+ gruplar i¢in Durdurma gorevinden elde edilen yanlis tepki

yiizdelerine iligkin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri 3.14’°te verilmistir.
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Tablo 3.14. Durdurma Goérevinden Elde Edilen Yanlig Tepki Yiizdelerinin Ortalama ve Standart Sapma

Degerleri
DEHB - DEHB + TOPLAM
X SS n X SS n X SS n
Pasif Blok Yap (Sar1 Ucak) .35 .67 16 176 351 17 1.08 2.63 33
Aktif Blok Yap (Sar1 Ucak) 42 90 16 222 458 17 135 342 33
Dur 792 761 16 1255 7.11 17 1030 7.61 33

Tablo 3.14’te gosterilen tepki yiizdelerinin grup ve uyarici tiirline bagli olarak
farklilagip farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in tepki yiizdeleri 2 (Grup) X 3 (Uyarici
Tiirli) son faktorde tekrar dl¢limliit ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Varyanslarin
homojenligi varsayimi karsilanmadigi ve epsilon (g) degeri .75’ten kiiglik oldugu igin
Greenhouse-Geisser diizeltmesine ait degerler kullanilmigtir. Analiz sonuglar1 Tablo

3.15°de gosterilmektedir.

Tablo 3.15. Durdurma Goérevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerine Uygulanan 2 (Grup) X 3
(Uyaric1 Tiirii) Son Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F 12 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 169.54 1 169.54 4.40* 12 .044
Hata 1195.15 31 38.55
Grup ici
Uyaricr Tiirii 1799.41 1.13 1592.86 53.88** .63 .000
Grup X Uyaricr Tiiri 50.76 1.13 44.94 1.52 .05  .229
Hata (Uyarici Tiirii) 1035.21 35.02 29.56

*p<.05 **p<.001

Tablo 3.15’e gére grup ve uyarici tiirii temel etkileri anlamhidir (F, 3= 4.40, p < .05,
n2=.12; F1.13, 35.02= 53.89, p < .001, n2= .63). DEHB- grubunun yanls tepki yiizdesi
(YI 2.89) DEHB+ grubunun yanlis tepki yiizdesinden (Y: 5.51) diistiktiir. Uyarici
tiirti temel etkisinin kaynagini belirlemek igin yapilan ek analizlerde ¢oklu karsilastirma
etkisinden dogabilecek Tip 1 hatayr azaltmak i¢in Bonferroni diizeltmesi (o= .05)
kullanilmistir. Pasif ve aktif blokta tek basmma gelen sar1 ugaklar agisindan fark

bulunmazken, hem aktif hem de pasif bloklardaki sar1 ugaklara verilen yanlis tepki

yiizdeleri (s1ra51y1a,Y= 1.08, 1.35), durdurma uyaranmna verilen yanlis tepki
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yiizdesinden (Y = 10.30) diisiiktiir. Diger bir deyisle kacirilan/iskalanan tepkiler hatali
olarak verilen tepkilerden diisiiktiir. Anlamli bulunan temel etkilere iliskin grafikler
Sekil 3.5a ve 3.5b’de sunulmaktadir.

35 ~ 35 -
30 A

w
o
1

25 4

N
o

20 A

N
o
1

15 A

-
(8,
1

Ortalama Yanhs Tepki Sayist (%)

Ortalama Yanhs Tepki Sayist (%)

10 10 T

5 ,—I—\ 5

0 . 0 —=— .  — ,

DEHB- DEHB+ Pasif Blok: Yap Aktif Blok: Yap Durdur
Grup Uyaria Tiirii

Sekil 3.5a. Durdurma gorevinde grup Sekil 3.5b. Durdurma gorevinde uyarici tiiri
degiskeninin ortalama yanlis tepki yiizdeleri degiskeninin ortalama yanlis tepki yiizdeleri
tizerindeki temel etkisi tizerindeki temel etkisi

SSRT’ler i¢in yapilan t testi sonucunda gruplar arasinda anlaml fark bulunmamustir.

3.3.3. Secici Dikkat Gorevinden Elde Edilen Davranigsal Bulgular

Secici Dikkat gorevinden hesaplanan toplam 4 degisken oncelikle asir1 deger analizine
tabi tutulmustur. Toplam 2 tane asir1 deger belirlenmistir. 4 degisken ve toplam 33
Katilimc1 olmak tizere 132 veri bulunmaktadir (4 x 33= 132). Bu incelemeler, asiri
degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur.
Ayni zamanda bu asir1 degerler seckisiz dagilmaktadir. Bu nedenlerden dolayr asir

degerler analize dahil edilmistir.

Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili gérev blogunda kirmizi iiggen, kirmizi yamuk ve
mavi liggen’e verilen yanlis tepki yiizdelerinin ortalamast bu blok i¢in yanlhs tepki
yiizdesini olusturmustur. Dokuz uyaricili gorev blogunda kirmizi {iggenin oldugu
durumda verilen yanlis tepkiler ile kirmizi {iggenin olmadig1 kosulda verilen yanlis
tepkilerin ortalamasi bu blok i¢in yanlis tepki yilizdesini olusturmustur. Hesaplanan
yanlig tepki yiizdelerinin grup (DEHB-, DEHB+) ve bloga (tek uyaricili gorev blogu,
dokuz uyaricili gorev blogu) bagl olarak farklilagip farklilagmadiginin anlasilabilmesi

icin, 2 (Grup) X 2 (Blok) son faktorde tekrar Olgiimlii ANOVA yapilmistir. Tek
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uyaricili gérev blogunda kirmizi tiggen, kirmizi yamuk ve mavi liggen’e verilen dogru
tepki latanslariin ortalamasi bu blok i¢in dogru tepki latansini olusturmustur. Dokuz
uyaricili gérev blogunda kirmizi tiggenin oldugu durumda verilen dogru tepki latansi ile
kirmiz1 tiggenin olmadig1 kosulda verilen dogru tepki latansi bu blok i¢in dogru tepki
latans1 ortalamasini olugturmustur. Hesaplanan dogru tepki latansi ortalamalarinin grup
(DEHB-, DEHB+) ve bloga (tek uyaricili gérev blogu, dokuz uyaricili gérev blogu)
bagl olarak farklilagip farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in, 2 (Grup) X 2 (Blok) son
faktorde tekrar 6l¢timliit ANOVA yapilmistir. Yanlis tepki latanslar1 kullanilarak yapilan
analizlerde ¢ok az sayida katilimci yer aldigi i¢in analiz sonuglarina yer verilmemistir.

Asagida analiz sonuglar1 6zetlenmistir.

DEHB- ve DEHB+ gruplan icin Secici Dikkat goérevinden elde edilen yanlis tepki

yiizdelerine iligkin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.16°da

verilmigtir.

Tablo 3.16. Secici Dikkat Goérevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerinin Ortalama ve Standart

Sapma Degerleri

DEHB - DEHB + TOPLAM

X SS n X SS n X SS n

Tek Uyaricili Gorev Blogu 463 477 16 508 493 17 486 4.78 33
Dokuz Uyaricili Gérev Blogu 6.77 559 16 681 332 17 6.79 449 33

Tablo 3.16’da gosterilen yanlis tepki yiizdelerinin grup ve bloga bagli olarak farklilasip
farklilasmadiginin anlasilabilmesi i¢in yanlis tepki yiizdeleri, 2 (Grup) X 2 (Blok) son
faktorde tekrar 6l¢iimlii ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo
3.17°de gosterilmektedir.
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Tablo 3.17. Segici Dikkat Goérevinden Elde Edilen Yanlis Tepki Yiizdelerine Uygulanan 2 (Grup) X 2
(Cinsiyet) X 2 (Blok) Son Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Ortalama " 0
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 99 1 .99 03 .00 .872

Hata 1165.27 31 37.59

Grup ici

Blok 61.59 1 61.59 9.11* .23 .005

Grup X Blok 71 1 71 11 .00 .747

Hata (Blok) 209.53 31 6.76

p<.01

Tablo 3.17°ye gore blok temel etkisi anlamhidir (F, 3= 9.11, p < .01, n2= .23). Tek

uyaricilt gérev blogunda verilen yanlis tepki ylizdesi (Y = 4.86), dokuz uyaricili gérev

blogunda verilen yanlis tepki yilizdesinden (Y = 6.79) disiiktiir. Anlamli bulunan temel

etkiye iliskin grafik Sekil 3.6’da sunulmaktadir.
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Sekil 3.6. Secici dikkat gorevinde blok degiskeninin

ortalama yanlig tepki ylizdeleri lizerindeki temel etkisi

DEHB- ve DEHB+ gruplar igin Segici Dikkat gorevinden elde edilen dogru tepki

latanslarina 1iligkin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.18’de

verilmistir.
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Tablo 3.18. Secici Dikkat Goérevinden Elde Edilen Dogru Tepki Latanslarinin Ortalama ve Standart

Sapma Degerleri

DEHB - DEHB + TOPLAM
X SS n X SS n X SS n
Tek Uyaricili Gorev Blogu 442.45 68.78 16 448.86 65.34 17 44575 66.05 33
Dokuz Uyaricili Gérev Blogu 634.23 99.01 16 64443 89.32 17 63949 9279 33

Tablo 3.18’de gosterilen dogru tepki latanslarinin grup ve bloga bagl olarak farklilasip
farklilasmadigiin anlasilabilmesi i¢in dogru tepki latanslar1 2 (Grup) X 2 (Blok) son
faktorde tekrar 6l¢iimlii ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo
3.19°da gosterilmektedir.

Tablo 3.19. Segici Dikkat Gorevinden Elde Edilen Dogru Tepki Latanslarina Uygulanan 2 (Grup) X 2
(Blok) Son Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F 12 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 1135.19 1 1135.19 .09 .00 .763
Hata 381500.04 31  12306.45
Grup ici
Blok 618359.67 1 618359.67 590.70* 95 .000
Grup X Blok 59.26 1 59.26 .06 .00 814
Hata (Blok) 32451.75 31 1046.83
*p<.01

Tablo 3.19’a gore blok temel etkisi anlamlidir (F, 31y= 590.70, p < .001, 2= .95). Tek
uyaricilt goérev blogundaki dogru tepki latansi (Y: 445.65), dokuz uyaricili gorev

blogundakinden (X = 639.33) diisiiktiir. Anlamli bulunan temel etkiye iliskin grafik
Sekil 3.7°de sunulmaktadir.



81

H

Dogru Tepki Latansi Ortalamasi

Tek Uyaricili Gorev Dokuz Uyarieili Gorev
Blok

Sekil 3.7. Segici dikkat gorevinde blok
degiskeninin dogru tepki latanslar1 iizerindeki
temel etkisi

3.4. OLAY ILiSKILi POTANSIYELLERE (OiP) iLISKIN BULGULAR

Her bir gérevde dogru tepki verilen uyaricilar icin elde edilen OIP’lerin genlik ve latans
degerleri belirlenmistir. Yap-Yapma, Bilesik Uyaric1 ve Durdurma gorevleri i¢in dogru
tepki yap uyaricilart igin tepki vermek, yapma ya da dur uyaricilari igin tepki
vermemektir. Stroop ve Segici Dikkat gorevlerinde dogru tepkiler ise uyaricinin

gerektirdigi tepki tusuna basmaktir.

Veriler oncelikle asir1 deSer analizine tabi tutulmustur. Bu amagla z dagilimlar
olusturulmus, bu dagilimlarda kritik z degeri olarak ¢ift yonlii hipotez testinde o/2=
.001’e karsilik gelen 2.58 degeri se¢ilmis, 2.58 ve daha biiyiik z degerine sahip olan
veriler belirlenmistir. Asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda
kaldiginin ortaya konuldugu ve seckisiz (random) dagilim gosterdigi durumda bu

degerler analize dahil edilmistir.

Genlik ve latans degerlerine iligkin ortalama ve standart sapma tablolar1 ile varyans
analizlerine iliskin &zet tablolar asagida sunulmaktadir. Ozet tablolarda yalmizca
anlamlilik (p) degerleri verilmistir. Koyu renkte olan p degerleri a= .05, .01 ya da .001
diizeyinde anlamli bulunan etkileri gostermektedir. Herbir goreve iliskin ayrintili

varyans analizi tablolar1 ise EK 8-12 arasinda sunulmaktadir.

Tim gorevlerde karigik desen varyans analizleri yapilmistir. Varyanslarin homojenligi

varsayiminin karsilanmadigr durumlarda epsilon (g) degerinin .75’ten kiigiik oldugu
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durumlarda Greenhouse-Geisser diizeltmesine ait degerler, biiyiik oldugu durumlarda
Huyn-Feldt diizeltmesine ait degerler kullanilmistir (Field, 2009). U¢ ve daha ¢ok
diizeyi olan degiskenler s6zkonusu oldugunda temel etkisinin kaynagini belirlemek igin
yapilan ek analizlerde ¢oklu karsilastirma etkisinden dogabilecek Tip 1 hatay1 azaltmak
i¢cin Bonferroni diizeltmesi (o= .05) kullanilmistir. Grup ve uyarici tiirii ortak etkisinin
anlaml ¢iktigi durumlarda, ¢oklu karsilastirma tekniklerinden biri olan Tukey testi

kullanilmistir.
3.4.1. Stroop Gérevinden Elde Edilen Olay-iliskili Potansiyeller

Stroop gorevinden hesaplanan toplam 72 genlik ve 72 latans degiskeni Oncelikle asirt
deger analizine tabi tutulmustur. Genlik i¢in toplam 13 tane asir1 deger belirlenmistir.
72 genlik degiskeni ve toplam 33 katilimc1 olmak tizere 2376 veri bulunmaktadir (72 x
33=2376). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda
kaldigin1 ortaya koymustur. Latans i¢in ise toplam 43 tane asir1 deger belirlenmistir. 72
latans degiskeni ve toplam 33 katilime1 olmak tizere 2376 veri bulunmaktadir (72 x 33=
2376). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda

kaldigin1 ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Stroop gorevinde uyusan ve uyusmayan uyarict kosullart altinda, kelime ve daireler i¢in
elde edilen dogru tepkilerden olusan dort kosul (Uyusan Kelime, Uyusan Daire,
Uyusmayan Kelime, Uyusmayan Daire) igin ayr1 ayri olmak {izere DEHB- ve DEHB+
grubundaki her bir katilimciya ait ortalama olay-iligkili potansiyel bilesenleri
belirlenmistir. Sekil 3.8a ve Sekil 3.8b’de, DEHB— ve DEHB+ gruplarmin Stroop
gorevine iligkin uyusan kelime, uyusmayan kelime, uyusan daire ve uyusmayan daire
i¢in elde edilen ortalama OIP’leri ii¢ ortahat elektrodu (Fz, Cz, Pz) igin sunulmaktadir.
Zamandaki siralanisina ve polaritesine gore OIP egrisinde kelimeler icin N100, P200,
N200, P300, N400 ve P500 OiP bilesenleri bulunmaktadir. Daireler i¢in ise N100,
P200, N200, P300 ve N400 OiP bilesenleri bulunmaktadir.

Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarindaki OIP’ler {izerinde yiiriitiilmiistiir. Bu
analizlere yonelik olarak katilimcilara ait ortalama OIP dalga formlarinda s6z konusu

zirveler (N100, P200, N200, P300, N400, P500) ve her bir katilimci i¢in bunlarin genlik
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ve latanslar belirlenmistir. Stroop gérevinde farkli OIP bilesenleri ortaya ¢iktig1 icin

analizler kelime ve daireler i¢in ayr1 ayr1 yapilmistir.

Tablo 3.20 ve 3.21°de, Stroop gorevine iliskin uyusan ve uyusmayan uyarici
kosullarindaki dogru tepkilere iliskin OIP bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot

lokasyonlarina gore belirlenmis genlik ve latanslarmna iliskin ortalama (X ) ve standart

sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplar i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.
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Fz

Cz Pz
Uyusan kelime -5.0]
dogru tepki
-2.5]
2.57
Uyusmayan kelime
dogru tepki 5.0

Sekil 3.8a. Stroop gorevinde uyusan kelime dogru tepki (1. sira) ve uyusmayan kelime dogru tepki (2. sira) igin Fz (1. sutun), Cz (2. slitun) ve Pz (3. sttun)
elektrot lokasyonlarindan kaydedilen ortalama olay-iliskili potansiyeller (OiP). Uyarici am 0 olarak belirtilmistir. Tam sekiller ayn1 6lgekte gizilmis olup,
degerler ilgili eksenlerde verilmistir. Kirmizi ¢izgiler DEHB+ grubunu, siyah ¢izgiler DEHB- grubunu gdstermektedir.

Uyusan daire -s.o:
dogru tepki

-2.51
Uyusmayan daire W 00|
dogru tepki n

T T T T T T T T T T T T T T T T T T
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Sekil 3.8b. Stroop goérevinde uyusan daire dogru tepki (1. sira) ve uyusmayan daire dogru tepki (2. sira) i¢in Fz (1. siitun), Cz (2. situn) ve Pz (3. siitun) elektrot
lokasyonlarindan kaydedilen ortalama olay-iliskili potansiyeller (OIP). Uyarici an1 0 olarak belirtilmistir. Tum sekiller ayn: 6lcekte cizilmis olup, degerler ilgili
eksenlerde verilmistir. Kirmizi ¢izgiler DEHB+ grubunu, siyah ¢izgiler DEHB- grubunu géstermektedir.



Tablo 3.20. Stroop Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Genliklerine (V) liskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N100 P200 N200 P300 N400 P500

DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+

X [ ss| X [ss| X |[ss| X |[ss| X |ss| X |ss|X|ss|X|ss| X |ss| X |ss|X]|ss]|X]|ss

Fz | -2.78 | 1.48 | -3.43 | 1.22 | 2.69 | 2.23 | 520 | 2.35 | -1.29 | 1.32 | -.80 | 2.00 | 3.01 | 1.94 | 2.71 | 1.82 | -2.20 | 1.06 | -2.48 | 1.12 | 2.72 | .81 | 2.56 | 1.08

Ilii‘l‘lfﬁg Cz | -300| 178 | -3.76 | 1.70 | 2.24 | 2.51 | 5.38 | 2.65 | -1.83 | 1.51 | -1.26 | 2.21 | 3.16 | 1.95 | 2.69 | 1.83 | -2.22 | 1.05 | -2.64 | 1.46 | 3.01 | .98 | 2.85 | 1.35

Pz | -3.06 | 2.00 | -4.04 | 1.93 | 1.48 | 2.27 | 2.95 | 1.39 | -2.42 | 2.18 | -1.69 | 1.32 | 2.94 | 1.81 | 2.74 | 1.31 | -1.69 | 1.30 | -1.58 | .99 | 2.87 | 1.36 | 2.34 | 1.05

Fz |-321|1.25|-319 | 1.00 | 3.13 | 1.83 | 471 | 2.48 | -1.50 | 1.54 | .12 | 1.91 | 277 | 1.86 | 3.54 | 1.66 | -2.22 | 1.92 | -3.06 | 1.36 | 2.64 | 1.28 | 2.46 | 1.40
Uyusmayan

Kelime |Cz|-3.78|1.29 | -350 | 1.46 | 2.84 | 1.89 | 5.05 | 2.51 | -1.56 | 2.27 | -.37 | 2.06 | 2.98 | 1.96 | 3.46 | 1.90 | -2.29 | 1.60 | -3.03 | 1.05 | 2.90 | 1.35 | 2.86 | 1.35

Pz | -353 | 1.57 | -3.55 | 1.74 | 2.35 | 2.14 | 2.80 | 1.59 | -1.36 | 3.05 | -1.32 | 1.28 | 2.77 | 2.05 | 2.96 | 1.49 | -1.71 | 1.15 | -1.86 | .85 | 2.70 | 1.72 | 2.40 | 1.21

Fz | -327 | 1.03 | -2.85 | .96 | 2.47 | 1.66 | 3.72 | 1.38 | -1.47 | 1.43 | -1.77 | 1.99 | 3.30 | 1.26 | 2.87 | 123 | 241 | 97 |-230 | 152 | - | - | - | -

Ug:isrzn Cz|-355|125|-332|1.10 | 1.64 | 1.78 | 364 | 1.53 | -1.75 | 1.95 | -2.32 | 1.93 | 4.01 | 1.72 | 3.49 | 154 | -2.44 | 1.12 | -2.16 | 1.31 | - - - -

Pz | -335 | 1.33 | -3.15 | 1.59 | 1.21 | 1.61 | 2.00 | .89 | -1.62 | 2.02 | -1.59 | 1.46 | 4.14 | 2.02 | 3.37 | 1.28 | 248 | 1.29 | 2.03 | 98 | - | - | - | -

Fz | -3.09 | 1.00 | -2.49 | 1.60 | 2.78 | 1.6 | 3.45 | 1.27 | -1.04 | 1.13 | -1.93 | 2.02 [ 3.10 | 1.11 | 2.99 | 1.18 | -2.94 | 1.54 | -2.49 | 83 | - | - | - | -

Uy‘g;?feya“ Cz | -330 | 1.26 | -3.06 | 1.64 | 2.32 | 2.19 | 3.67 | 1.69 | -1.77 | 1.52 | -2.52 | 2.16 | 3.69 | 1.23 | 3.33 | 1.69 | -2.98 | 1.46 | -2.35 | 1.05 | - - - -

Pz | 294 | 1.29 | -2.93 | 1.60 | 1.76 | 2.02 | 2.21 | 1.29 | -2.19 | 2.19 | -1.73 | 1.53 | 3.58 | 1.33 | 3.34 | 1.23 | -3.08 | 148 | 213 | 89 | - | - | - | -




Tablo 3.21. Stroop Gérevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Latanslarma (ms) iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N100 P200 N200 P300 N400 P500

DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+

X [ SS| X |SS| X [SS| X [SS| X |SS| X [SS| X [SS| X |SS| X | SS| X | SS| X | ss| x |ss
Fz| 79.69 |26.25(82.47|13.67|134.88|37.81|139.76 | 33.38| 184.19 | 45.01| 203.00 | 61.59| 261.19 | 56.39| 272.71 | 86.67| 408.00 | 101.80 | 407.94 | 82.69 |577.38|102.48|589.29|80.39
%‘I‘f;‘; Cz| 75.00 |23.61|82.71|14.52| 133.25 | 42.50| 140.76 | 33.31 | 180.69 | 39.33 | 200.59 | 58.34| 260.25 | 54.81 | 273.76 | 86.52 | 401.31 | 104.43 | 417.88 | 75.34 |575.75|102.49 | 601.94 | 78.09
Pz | 77.56 | 26.60|85.24|22.75|129.81 | 49.35 | 143.65| 41.65| 175.25 | 39.47 | 199.82 | 58.06 | 266.69 | 47.74 | 270.00| 85.36 | 398.00 | 106.16 | 399.59 | 82.81 |575.13| 93.23 |577.59|72.13
Fz| 88.81 |14.34(82.53|19.59|155.69 | 37.29|136.35 | 12.65| 206.50 | 43.85| 189.94 | 41.08| 282.75 | 71.64| 254.94 | 76.05| 433.88 | 74.40 |412.24| 82.49 |601.56 |126.99|568.76 | 61.66

Uyusmayan

Kelime |Cz|91.94 |31.01|81.41[19.35|161.06 |44.85|139.47 | 20.97 | 208.69 |43.50 | 196.94 | 35.48 | 291.31 | 71.32| 262.88 | 77.55| 434.94 | 67.96 |415.53| 80.09 |607.50|121.31|579.06|69.94
Pz| 96.19 |31.21(84.94|24.08|175.31|53.41|137.29|21.26|220.38 | 52.41| 183.94 | 25.84| 298.06 | 68.84| 261.94 | 48.17| 438.56 | 67.78 |420.65 | 62.67 |602.13|124.45|561.59| 45.69

Fz| 90.38 |21.29|88.47 [22.86 | 181.25|36.10 | 175.82| 28.49 | 258.81 | 40.36 | 274.41 | 46.05 | 404.31 | 63.59 |421.59| 82.22 | 617.63 | 63.46 |623.18|104.93| - - - -

UDy:ier“ Cz| 95.63 |28.9989.94|26.32183.19|37.19169.06 | 28.24 | 257.19 | 41.56 | 271.71 | 45.40 | 415.56 | 67.81 | 436.06 | 83.60 | 635.44 | 69.12 |620.88|107.36| - - - -

Pz [100.81|34.87 | 95.18|28.86|179.31 | 44.66 | 174.53 | 33.27| 247.13| 49.34| 253.76 | 38.47| 412.69 | 58.15| 421.47 | 74.96 | 628.19 | 71.31 |625.41| 92.03 | - - - -

Fz| 91.56 [15.54|95.24|14.31|168.19|34.41|169.82 | 26.26 | 248.44 | 56.14| 265.71 | 48.87| 417.63 | 62.19|387.59 | 76.59| 650.56 | 70.03 [571.41[113.97| - - - -

Uy‘g;‘i‘fga“ Cz| 90.25 | 16.53|85.94 | 24.40 | 156.50 |37.62| 171.71 | 41.15| 233.31 | 59.31 | 258.35 | 50.43 | 415.00 | 70.47 | 378.88 | 78.21| 659.56 | 70.94 |563.12|122.92| - - - -

Pz| 81.31 [27.94(95.00|27.27|151.38 | 41.92| 172.24 | 44.54| 217.44 | 65.11 | 255.00 | 51.34| 415.88 | 70.69| 390.18 | 85.23| 660.50 | 71.76 |575.47 [132.95| - - - -
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Stroop gorevinin uyusan Ve uyusmayan uyarici kosullarinda, kelime ve dairelere verilen
dogru tepkilerin genlik ve latanslarindan olusan verilere, kelime ve daireler i¢in ayri
ayr1 olmak tizere, 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan Ve
Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar olgtimlii
ANOVA uygulanmistir. Varyans analizinde bagimli degisken ilgili tepkilere ait genlik
ve latans degerleri olmus, analizler her bir zirveye iligkin genlik ve latanslar i¢in ayr1
ayr1 ylrhtilmiistir. Varyans analizlerine iliskin 6zet, Tablo 3.22 - 3.25 arasinda

sunulmustur. Ayrintili varyans analizi tablolar1 ise Ek 8’de sunulmaktadir.

Kelimeler sozkonusu oldugunda genlik analizlerinde (Tablo 3.22) grup degiskeninin

temel etkisi P200 zirvesinin genligi tizerinde anlamli etki gostermistir (F(, 3= 8.59, p <
.01, n2=.22). DEHB- grubunun P200 genligi (Y = 2.45) DEHB+ grubunun genliginden
(X = 4.35) diisiiktiir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi P200, N200, N400 ve
P500 zirvelerinin genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F1 33, 41.37= 29.75,
p <.001,n2=.49; F142 42.13= 7.92, p < .01, n2=.20; F(161,50= 18.08, p <.001, n2= .37,
F63,5062= 3.91, p <.05, n2=".11). P200, N200 ve N400 zirveleri i¢in Pz lokasyonunun
genligi (sirastyla, X =2.39, -1.70, -1.71) Fz lokasyonunun genliginden (Y =3.93, -.87,
-2.49) ve Cz lokasyonunun genliginden (X =3.88, -1.26, -2.55) dusiiktiir. P500 zirvesi
icin ise Fz lokasyonunun genligi (Y: 2.59) Cz lokasyonunun genliginden (Y =-2.90)
disiiktiir. Grup X Uyusma Durumu degiskenlerinin ortak etkisi N100 ve P300
zirvelerinin genligi lizerinde anlamh etki gostermistir (sirasiyla, F, 3= 4.45, p < .05,
n2=.13; F(1, 31)= 4.43, p < .05, n2=.12). Tukey testi kullanilarak yapilan ek analizlerde
uyusan kelimelerde DEHB- grubunun N100 genligi (X = -2.95) DEHB+ grubunun
N100 genliginden (Y = -3.74) disiik bulunmustur (qg-31= 13.02, p<.01). P300’lin
genligine iligkin ek analizlerde anlamli sonu¢ elde edilmemistir. Grup X Elektrot
Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 zirvesinin genligi iizerinde anlamli etki
gostermistir (F133 4137= 7.35, p < .01, n2= .19). Uyusma Durumu X Elektrot
Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi N100 ve P200 zirvelerinin genligi tizerinde
anlaml etki gostermistir (sirasiyla, F(, 62= 3.42, p < .05, n2=.10; F(167, 5187y= 3.57, p <
.05, 2= .10). Grup X Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak

etkisi N200 zirvesinin genligi iizerinde anlaml etki gostermistir (F(1.74, 5386)= 8.45, p <
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.01, n2=.21) N200’iin genligine iliskin ek analizlerde anlamli sonug elde edilmemistir

(Ek 8: Tablo 1-6).

Tablo 3.22. Stroop Gérevinde Kelimelerde Elde Edilen OIP Genliklerine iliskin 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son iki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

N100  P200 N200  P300 N400  P500

Grup 427 .006 .148 .887 .252 516
Uyusma Durumu 527 .597 110 297 .302 754
Grup X Uyusma Durumu .043 113 .604 .044 .393 .802
Elektrot Lokasyonu .062 .000 .003 425 .000 .034
Grup X Elektrot Lokasyonu 742 .005 .258 .690 137 444
Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu .039 .043 291 .266 .607 919
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu 381 915 .001 191 .602 .595

Daireler sozkonusu oldugunda genlik analizlerinde (Tablo 3.23) grup degiskeninin

temel etkisi P200 zirvesinin genligi tizerinde anlamli etki gostermistir (F(1, 31)= 5.90, p <
.05, n2=.16). DEHB- grubunun P200 genligi (Y = 2.03) DEHB+ grubunun genliginden
(X = 3.11) diisiiktiir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi N100, P200, N200 ve
P300 zirvelerinin genligi iizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F(1.44, 42.50= 3.98,
p < .05, n2=.11; Fp, 6= 32.58, p < .001, n2= .51; F(1.47 4545= 4.10, p < .05, n2= .12;
Fe 62= 7.29, p < .01, n2=.19). N100 ve N200 zirveleri i¢in Fz lokasyonunun genligi
(sirastyla, X = -2.92, -1.55) Cz lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X = -3.31, -2.09)
diisiiktiir. P200 zirvesi icin Pz lokasyonunun genligi (X = 1.79) Fz lokasyonunun
genliginden (X = 3.11) ve Cz lokasyonunun genliginden (X = 2.81) diisiiktiir. P300
zirvesi i¢in Fz lokasyonunun genligi (Y: 3.07) Cz lokasyonunun genliginden (Y:
3.63) ve Pz lokasyonunun genliginden (Y: 3.61) disiiktiir. Grup X Elektrot
Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 ve N200 zirvelerinin genligi iizerinde

anlaml etki gostermistir (sirastyla, F(, 62= 4.93, p < .05, n2= .14; F(1.47, 45.45= 3.56, p <
.05, n2=.10) (Ek 8: Tablo 7-11).
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Tablo 3.23. Stroop Gorevinde Dairelerde Elde Edilen OIP Genliklerine iliskin 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

N100 P200 N200 P300 N400

Grup 433 .021 .530 .338 153
Uyusma Durumu .240 .343 .631 292 .086
Grup X Uyusma Durumu 999 .318 .807 .364 .332
Elektrot Lokasyonu .038 .000 .034 .001 677
Grup X Elektrot Lokasyonu 314 .010 .050 770 .323
Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu .864 .078 122 .084 991
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu 456 .585 .097 .300 .832

Kelimeler sozkonusu oldugunda latans analizlerinde (Tablo 3.24) grup ve uyusma
durumu temel etkileri ortaya ¢ikmamustir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi
P200 zirvesinin latans lizerinde anlamli etki gostermistir (F1.37, 4256= 3.96, p < .05, 2=
.11) Fakat yapilan ek analizlerde elektrot lokasyonlar1 arasinda anlamli fark ortaya
cikmamistir. Grup X Uyusma Durumu degiskenlerinin ortak etkisi P200 ve N200
zirvelerinin latans iizerinde anlaml etki gostermistir (sirastyla, F¢, 31= 5.02, p < .05,

n2=.11; F(, 31= 4.50, p < .05, n2=.13) Tukey testi kullanilarak yapilan ek analizlerde

DEHB- grubunun uyusan kelimelerdeki P200 latansi (Y: 132.65) uyusmayan
kelimelerdeki P200 latansindan ( X = 164.02) diisiik bulunmustur (q2-31= -3.27, p<.05).

N200’iin latansina iliskin ek analizlerde anlamli sonug elde edilmemistir (Ek 8: Tablo

12-17).

Tablo 3.24. Stroop Gorevinde Kelimelerde Elde Edilen OIP Latanslarma iliskin 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son iki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

N100 P200 N200  P300 N400  P500

Grup .756 .364 .984 561 74 712
Uyusma Durumu .168 .087 .306 .607 197 791
Grup X Uyusma Durumu .140 .032 .042 195 415 116
Elektrot Lokasyonu 242 .041 742 312 .652 132
Grup X Elektrot Lokasyonu .966 .259 184 453 458 .318
Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu 461 226 312 413 154 913

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot
.348 .080 .076 933 .532 796
Lokasyonu
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Daireler s6zkonusu oldugunda latans analizlerinde (Tablo 3.25) grup temel etkisi ortaya
c¢ikmamistir. Uyusma durumu degiskeninin temel etkisi P200 zirvesinin latansi lizerinde
anlamh etki gostermistir (F(1, 3= 6.37, p < .05, n2= .17). Uyusmayan uyaricilardaki
P200 latansi ( X = 164.97) uyusan uyaricilardakinden ( X = 177.19) diisiiktiir. Elektrot
lokasyonu degiskeninin temel etkisi N200 zirvesinin latansi lizerinde anlamli etki
gostermistir (F(1s0, 46.35= 18.80, p < .001, n2= .38). Pz lokasyonunun latansi (Y=
243.33) Fz lokasyonunun latansindan ( X = 261.84) diisiiktiir. Grup X Uyusma Durumu
degiskenlerinin ortak etkisi P200, P300 ve N400 zirvelerinin latansi {izerinde anlamli
etki gostermistir (sirastyla, Fq, 3= 4.56, p < .05, n2=.13; F(1,31)= 4.57, p < .05, n2=.13;
F, 3= 8.71, p < .01, n2= .22). Tukey testi kullanilarak yapilan ek analizlerde DEHB-
grubunun uyusmayan dairelerdeki P200 latansi ( X =15 8.69) uyusan dairelerdeki P200
latansindan ( X = 181.25) diisiik bulunmustur (qz.:= 3.80, p<.05). DEHB+ grubunun
uyusmayan dairelerdeki P300 ve N400 latansi (sirastyla, X = 385.55, 570.00) uyusan
dairelerdeki P300 ve N400 latansindan (Y: 426.37, 623.16) diisik bulunmustur
(sirasiyla, Q-31= 3.09, p<.05; Qz31= 3.09, p<.05). DEHB+ grubunun uyusmayan
dairelerdeki N400 latansi (Y: 570.00), DEHB- grubunun uyusmayan dairelerdeki
N400 latansindan (Y: 656.88) diisiik bulunmustur. Uyusma Durumu X Elektrot
Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi N100 zirvesinin latansi iizerinde anlamli etki
gostermistir (F(1.72, 5345= 3.96, p < .05, n2=.11). Grup X Uyusma Durumu X Elektrot
Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 ve N200 zirvelerinin latansi lizerinde
anlaml etki gostermistir (F(1.37, 42.40= 3.75, p < .05, n2=.11; F(150, 46.41)= 3.84, p < .05,
n2=.11) (Ek 8: Tablo 18-22).
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Tablo 3.25. Stroop Gorevinde Dairelerde Elde Edilen OIP Latanslarma iliskin 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

N100 P200 N200 P300 N400

Grup .996 .840 .164 732 27
Uyusma Durumu 423 .017 154 110 412
Grup X Uyusma Durumu 320 .041 463 041 .006
Elektrot Lokasyonu .530 .320 .000 .765 .300
Grup X Elektrot Lokasyonu 159 .255 .593 973 .099
Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu .030 405 .252 111 .546
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot Lokasyonu 181 .047 .040 457 .960

3.4.2. Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici Gorevlerinden Elde Edilen Olay-iliskili

Potansiyeller

Yap-Yapma gorevinden hesaplanan toplam 30 genlik ve 30 latans degiskeni oncelikle
asirt deger analizine tabi tutulmustur. Genlik icin toplam 9 tane asir1 deger
belirlenmistir. 30 genlik degiskeni ve toplam 33 katilimci olmak iizere 990 veri
bulunmaktadir (30 x 33= 990). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oranmin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Latans i¢in ise toplam 11 tane asir1
deger belirlenmistir. 30 latans degiskeni ve toplam 33 katilimc1 olmak iizere 990 veri
bulunmaktadir (30 x 33= 990). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Bilesik Uyaric1 gorevinde ti¢ katilimer bilesik uyariciya dogru tepkide bulunmadigr i¢in
elektrofizyolojik veriler kullanilarak yapilan analizler toplam 30 katilime1 ile

gerceklestirilmistir.

Bilesik Uyarict gorevinden hesaplanan toplam 45 genlik ve 45 latans degiskeni
oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Genlik i¢in toplam 16 tane asir1 deger
belirlenmistir. 45 genlik degiskeni ve toplam 30 katilimecr olmak iizere 1350 veri
bulunmaktadir (45 x 30= 990). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraniin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymustur. Latans i¢in ise toplam 12 tane asir1

deger belirlenmistir.45 latans degiskeni ve toplam 30 katilimer olmak tizere 1350 veri
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bulunmaktadir (45 x 30= 990). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur.

Yap-Yapma ve Bilesik Uyarict gorevlerinde yap ve yapma uyarici kosullarinda her bir
katilimeinin dogru tepkileri i¢in elde edilen ortalama olay-iliskili potansiyel bilesenleri
belirlenmistir. Sekil 3.9°’da, DEHB— ve DEHB+ gruplarinin bu gorevlere iliskin
ortalama OIP’leri {i¢ ortahat elektrodu (Fz, Cz, Pz) i¢in sunulmaktadir. Zamandaki
siralanisina ve polaritesine gore OIP egrisinde N100, P200, N200, P300 ve N400 OiP

bilesenleri bulunmaktadir.

Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarindaki OIP’ler iizerinde yiiriitiilmiistiir. Bu
analizlere yonelik olarak katilimcilara ait ortalama OIP dalga formlarinda s6z konusu
zirveler (N100, P200, N200, P300, N400) ve her bir katilimer igin bunlarin genlik ve

latanslar1 belirlenmistir.

Tablo 3.26 - 3.29 arasinda Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici gorevlerinde farkli kosullarda

dogru tepkilere iliskin OIP bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlarina gore

belirlenmis genlik ve latanslarina iliskin ortalama ( X ) ve standart sapma (SS) degerleri

DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.



Fz Cz Pz
Yesil ucandaire Mﬁ%%‘ "’-’/Wo\w
(Yap)
5.(}7
25
W 0.0

Kirmizi ugandaire
(Yapma)

T T T T T T T T T T T T T T T
-500.0 -250.0 0.0 250.0 500.0 750.0 1000.0 -500.0 -250.0 0.0 250.0 500.0 750.0 1000.0 -500.0 -250.0 0.0 250.0 500.0 750.0 1000.0
ms ms ms

Sekil 3.9. Yap-yapma gorevinde yesil ucandaireye (yap uyaricisina) verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (1. satir) ile kirmizi ucandaireye (yapma
uyaricisina) verilen dogru tepkiler (tepki vermemek) (2. satir) i¢in Fz (1. sutun), Cz (2. siitun) ve Pz (3. stitun) elektrot lokasyonlarindan kaydedilen ortalama
olay-iligkili potansiyeller. Uyarici am 0 olarak belirlenmigtir. Tim sekiller ayn: dlgekte ¢izilmis olup degerler ilgili eksenlerde verilmektedir. Kirmizi gizgiler
DEHB+ grubunu, siyah cizgiler DEHB- grubunu géstermektedir.
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Sekil 3.10. Bilesik uyaricit gorevinde yesil ucandaireye (yap uyaricisina) verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (1. satir), kirmizi ugandaireye (yapma
uyaricisina) verilen dogru tepkiler (tepki vermemek) (2. satir) ve bilesik uyariciya (yapma uyaricisina) verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (3. satir) igin
Fz (1. siitun), Cz (2. sutun) ve Pz (3. siitun) elektrot lokasyonlarindan kaydedilen ortalama olay-iliskili potansiyeller. Uyarici a1 O olarak belirlenmistir. Tim
sekiller ayn: 6lgekte cizilmis olup degerler ilgili eksenlerde verilmektedir. Kirmiz1 gizgiler DEHB+ grubunu, siyah cizgiler DEHB- grubunu gdstermektedir.
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Tablo 3.26. Yap-Yapma Gérevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Genliklerine (uV) Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X | SS| X | SS| X | SS| X [ SS| X | SS| X |SS| X | SS| X |SS| X |SS| x | ss
Fz | -291 1.08 | -2.35 1.85 2.72 1.96 3.21 213 -.56 177 | -1.25 | 190 | 285 | 1.33 | 192 | 1.83 -2.12 .98 -2.23 .96
Yap
. . Cz | -313 | 106 | -295 | 214 2.20 2.04 3.48 217 | -48 | 219 | -131 | 257 | 353 | 132 | 276 | 203 | -1.74 .95 -2.05 | 1.12
(Yesil ucan daire)

Pz | -251 .98 -3.00 | 2.03 1.56 1.66 2.16 154 | -71 | 2.06 -.67 152 | 384 | 139 | 301 | 1.8 | -1.59 | 1.23 | -1.64 | 1.16

Fz | -4.50 180 | -3.83 | 212 1.83 1.77 3.15 240 | -393 | 332 | 470 | 231 | 7.71 | 331 | 523 | 245 -3.32 182 | -315 | 1.59

Yapma
. Cz | -485 | 209 | -465 | 249 1.01 2.10 291 241 | -459 | 447 | -6.36 | 3.16 | 8.60 | 427 | 7.39 | 2.73 -3.23 | 184 | -386 | 184
(Kirmizi ucan daire)
Pz | -403 | 191 | -394 | 225 .63 1.67 2.04 146 | -3.33 | 343 | -396 | 216 | 743 | 421 | 556 | 240 | -3.03 | 154 | -3.18 | 159
Tablo 3.27. Yap-Yapma Gérevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Latanslarina (ms) Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+

X SS | X | SS X sS | X Ss X sS | X Ss X SS | X SsS X sS | X Ss
Yap Fz | 88.44 | 19.92 | 89.24 | 28.36 | 155.25 | 28.96 | 150.35 | 34.48 | 212.88 | 44.29 | 232.35 | 56.85 | 305.94 | 52.26 | 320.35 | 69.14 | 446.63 | 57.43 | 460.94 | 87.72
(Yesil ucan Cz | 85.25 | 22.12 | 89.06 | 30.88 | 155.88 | 29.98 | 151.06 | 35.09 | 208.00 | 46.64 | 222.59 | 46.24 | 305.13 | 44.55 | 315.12 | 63.95 | 452.06 | 59.18 | 455.47 | 89.78

daire)
Pz | 87.19 | 27.77 | 85.29 | 34.69 | 160.50 | 45.06 | 155.41 | 33.56 | 201.06 | 50.31 | 221.00 | 39.80 | 296.56 | 42.06 | 299.29 | 54.54 | 455.44 | 60.93 | 456.41 | 95.64
Yapma Fz | 96.25 | 21.76 | 93.12 | 23.78 | 164.44 | 20.10 | 153.41 | 20.17 | 235.75 | 32.57 | 240.35 | 27.23 | 362.44 | 60.96 | 386.29 | 54.38 | 617.75 | 84.31 | 643.18 | 74.46
(Kirmuzi ugan Cz | 94.63 | 26.96 | 93.29 | 25.94 | 167.88 | 23.67 | 149.76 | 23.73 | 219.25 | 24.26 | 242.00 | 25.18 | 350.50 | 37.40 | 371.82 | 44.37 | 619.38 | 84.17 | 647.00 | 72.02
daire)

Pz | 102.19 | 36.21 | 90.47 | 29.36 | 164.44 | 40.35 | 154.71 | 28.52 | 221.31 | 34.54 | 238.94 | 26.06 | 353.38 | 44.17 | 374.12 | 47.09 | 613.88 | 59.12 | 642.59 | 72.65




Tablo 3.28. Bilesik Uyaric1 Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Genliklerine (uV) iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X | SS| X | SS| X | SS| X | SS| X | SS| X |SS| X |SS| X | SS| X |SS| x | ss
Fz | -249 | 106 | -1.77 | 116 | 112 | 133 | 3.13 | 199 | -206 | 1.78 | -260 | 142 | 3.10 | 1.23 | 227 | 115 | -223 | 1.32 | -1.81 | 1.22
Yap
. . Cz | -2.72 97 -2.30 | 1.38 .67 1.67 324 | 218 | -249 | 216 | -3.21 | 154 | 388 | 1.20 | 3.17 | 155 | -217 | 1.03 | -211 | 1.43
(Yesil ucan daire)

Pz | -2.39 .93 -2.17 | 1.47 .70 1.79 2.30 148 | -277 | 243 | -208 | 141 | 364 | 1.16 | 255 | 1.36 | -2.01 | 1.03 | -1.83 | 1.31
Fz | -420 | 1.77 | -3.53 | 3.45 160 | 214 | 3.07 | 248 | -3.69 | 212 | -434 | 291 | 481 | 145 | 541 | 225 | -342 | 160 | -3.39 | 141

Yapma
. Cz | 426 | 156 | -3.73 | 2.33 1.67 2.48 246 | 226 | -4.03 | 257 | -510 | 2.79 | 504 | 1.05 | 573 | 189 | -3.30 | 155 | -3.74 | 1.24

(Kirmiz1 ucan daire)
Pz | -3.63 | 1.11 | -3.13 | 2.03 1.87 1.50 1.44 161 | -281 | 216 | -329 | 155 | 402 | 1.36 | 448 | 217 | -288 | 151 | -3.34 | 1.72
Fz | -3.36 | 1.22 | -257 | 1.62 1.80 1.36 348 | 244 | -299 | 231 | -457 | 1.97 | 459 | 167 | 3.71 | 194 | -2.66 .98 -2.21 | 1.08
Bilesik uyarici

Cz | -363 | 151 | -3.00 | 1.34 1.47 1.92 373 | 237 | -341 | 301 | -530| 183 | 520 | 1.81 | 465 | 216 | -281 | 1.05 | -252 | 1.12
Pz | -3.27 | 1.39 | -2.81 | 1.52 1.10 124 | 227 171 | -256 | 267 | -395| 145 | 423 | 180 | 399 | 188 | -2.75 | 1.10 | -2.43 .99




Tablo 3.29. Bilesik Uyaric1 Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Latanslarina (ms) {liskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS X SS
Fz | 85.40 | 28.41 | 96.93 | 41.50 | 138.20 | 40.13 | 166.87 | 67.75 | 197.80 | 62.56 | 267.87 | 86.52 | 349.73 | 59.72 | 431.07 | 102.52 | 553.73 | 74.22 | 579.73 | 128.93
Yap (Yesil
ucan daire) Cz | 8567 | 30.14 | 93.47 | 4438 | 143.60 | 55.41 | 171.13 | 68.55 | 198.53 | 62.57 | 257.47 | 88.93 | 351.87 | 61.18 | 420.80 | 107.66 | 575.47 | 79.02 | 575.47 | 141.03
Pz 86.07 | 36.11 | 94.80 | 43.76 | 133.93 | 51.01 | 174.07 | 71.46 | 180.73 | 57.76 | 258.60 | 91.06 | 336.60 | 54.71 | 426.00 | 94.11 | 564.07 | 82.48 | 576.47 | 134.99
Yapma Fz 9460 | 31.46 | 108.73 | 49.34 | 164.87 | 50.32 | 167.60 | 46.46 | 238.07 | 55.19 | 262.33 | 44.34 | 418.47 | 64.79 | 427.60 | 87.99 | 620.60 | 67.42 | 644.67 | 84.78
(Kirmzi Cz | 96.07 | 36.93 | 99.00 | 56.02 | 160.60 | 54.91 | 164.87 | 53.14 | 239.73 | 53.46 | 247.13 | 51.19 | 419.13 | 64.00 | 413.60 | 71.60 | 620.13 | 68.10 | 643.13 | 78.74
ucan daire)
Pz 90.33 | 41.89 | 109.27 | 61.06 | 160.87 | 58.82 | 172.67 | 62.17 | 228.67 | 53.07 | 239.87 | 56.06 | 402.80 | 66.67 | 426.27 | 52.92 | 617.20 | 70.83 | 639.80 | 77.84
Bilesik Fz | 91.93 | 27.77 | 87.40 | 14.26 | 154.93 | 35.25 | 150.63 | 24.70 | 228.07 | 50.71 | 253.50 | 45.98 | 360.27 | 64.02 | 418.60 | 56.33 | 581.73 | 95.33 | 596.13 | 78.73
uyaricl Cz | 9120 | 27.26 | 85.97 | 15.47 | 154.77 | 42.33 | 146.87 | 25.04 | 221.00 | 46.57 | 245.33 | 50.88 | 351.87 | 60.67 | 408.03 | 48.34 | 582.47 | 77.50 | 599.97 | 76.11
Pz | 101.60 | 36.79 | 83.00 | 24.46 | 160.93 | 47.75 | 153.13 | 40.07 | 224.10 | 50.77 | 241.27 | 49.38 | 344.63 | 60.44 | 423.77 | 48.49 | 583.83 | 79.21 | 600.47 | 61.53
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Yap-Yapma gorevinde farkli kosullarda verilen dogru tepkilerin genlik ve
latanslarindan olusan verilere 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tirii: yesil
ucan daire ve kirmizi ugan daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktérde
tekrar Sl¢iimli ANOVA uygulanmistir. Bilesik Uyarict gorevinde farkli kosullarda
verilen dogru tepkilerin genlik ve latanslarindan olusan verilere 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 3 (Uyarict Tiirli: yesil ugan daire, kirmizi ugan daire, bilesik uyarici) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktérde tekrar olgiimli ANOVA
uygulanmistir. Varyans analizinde bagimli degisken ilgili tepkilere ait genlik ve latans
degerleri olmus, analizler her bir zirveye iliskin genlik ve latans degerleri i¢in ayr1 ayri
yiritilmistir. Varyans analizlerine iliskin 6zet, Tablo 3.30 - 3.33 arasinda

sunulmustur. Ayrintili varyans analizi tablolar1 ise Ek 9’da sunulmaktadir.

Yap-Yapma gorevinde genlik analizlerinde (Tablo 3.30) grup degiskeninin temel etkisi
P200 zirvesinin genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (F(1, 31= 4.53, p < .05, n2=
.13). DEHB- grubunun P200 genligi( X = 1.66) DEHB+ grubunun genliginden (X =
2.83) disiiktiir. Uyarict tiirli ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkisi tiim
zirvelerin (N100, P200, N200, P300 ve N400) genligi tizerinde anlamli etki gostermistir
(Uyarier Tiirli degiskeni icin sirasiyla, F(1, 31= 29.28, p < .001, n2= .49; F, 3= 4.30, p
< .05, 2= .12; F(, 31)= 64.38, p < .001, n2= .67; F(, 3= 75.37, p < .001, n2=.71; F¢,
31)= 18.94, p < .001, n2= .38; Elektrot Lokasyonu degiskeni i¢in sirastyla, F(1.43, 24.30)=
6.39, p < .01, n2=.17; F(163,5055= 13.88, p < .001, n2= .31; F(2, 62= 9.76, p < .001, 2=
24; F, 62= 13.52, p < .001, n2=.30; F(1.84, s6.92= 6.64, p < .01, n2=.18). N100, N200,
P300 ve N400 zirveleri i¢in yesil ugan daireye verilen tepkilerin genligi (sirasiyla, X =-
2.81, -.83, 2.99, -1.90) kirmiz1 ucan daireye verilen tepkilerin genliginden (sirasiyla,
X = -4.30, -4.48, 6.99, -3.29) distiktiir. P200 zirvesi i¢in kirmizi ucan daireye verilen
tepkilerin genligi (X = 1.93) yesil ucan daireye verilen tepkilerin genliginden (X =
2.55) dustktir. N100, N200 ve P300 zirveleri i¢in Fz lokasyonunun genligi
(51ra51yla,Y= -3.40, -2.61, 4.43) ve Pz lokasyonunun genligi (51ras1y1a,f= -3.37, -
2.17, 4.96) Cz lokasyonunun genliginden (snaswla,yz -3.89, -3.19, 5.57) disiiktiir.
P200 ve N400 zirveleri i¢in Pz lokasyonunun genligi (51ras1yla,Y: 1.60, -2.36) Fz

lokasyonunun genliginden (snamyla,yz 2.73, -2.70) ve Cz lokasyonunun genliginden



99

(srastyla, X = 2.40, -2.72) diisiiktir. Uyariet Tiiri X Elektrot Lokasyonu
degiskenlerinin ortak etkisi N200, P300 ve N400 zirvelerinin genligi tizerinde anlaml
etki géstermistir (sirastyla, Fp 2= 11.12, p <.001, n2=.26; F1.79, 55.47= 21.34, p < .001,
n2=.41) (Ek 9: Tablo 1-5).

Tablo 3.30. Yap-Yapma Gorevinde Elde Edilen OIP Genliklerine Iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X
2 (Uyaric1 Tiirii: yesil ucan daire ve kirmizi ucan daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son ki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

N100 P200 N200 P300 N400

Grup 718 .041 .308 .073 .603
Uyarict Tiirii .000 .046 .000 .000 .000
Grup X Uyaricr Tiirt .669 221 .540 278 .949
Elektrot Lokasyonu .008 .000 .000 .000 .003
Grup X Elektrot Lokasyonu 075 .253 101 276 .081
Uyarici Tiirii X Elektrot Lokasyonu .082 116 .000 .000 .007
Grup X Uyaricr Tiirii X Elektrot Lokasyonu 324 .758 465 144 .269

Yap-Yapma gorevinde latans analizlerinde (Tablo 3.31) grup temel etkisi ortaya
cikmamustir. Uyaric tiirli degiskeninin temel etkisi P300 ve N400 zirvelerinin latansi

lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F(1, 3= 21.46, p < .001, n2= .41; F¢, 3=
89.24, p < .001, n2= .74). Yap uyaricisindaki P300 ve N400 latanslar1 (sirasiyla, X =
307.07, 454.49) yapma uyaricisindakilerden (sirasiyla, X = 366.43, 630.63) diisiiktiir.
Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi N200 ve P300 zirvelerinin latansi tizerinde
anlaml etki gostermistir (sirastyla, F(o, 62y= 8.64, p < .001, n2=.22; F¢, 2= 5.80, p <
.01, n2= .16). N200 zirvesi i¢cin Cz ve Pz lokasyonlarinin latanslari (sirasiyla X =
222.96, 220.58) Fz lokasyonunun latansindan (X = 230.33) diisiiktiir. P300 icin Pz

lokasyonunun latansi (Y = 330.84) Fz lokasyonunun latansindan (Y = 343.76)
distiktiir. Ortak etkiler anlamli bulunmamustir (Ek 11: Tablo 6-10).
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Tablo 3.31. Yap-Yapma Gorevinde Elde Edilen OIP Latanslarina iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X
2 (Uyaric1 Tiirii: yesil ucan daire ve kirmizi ucan daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son ki
Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup .763 .230 .083 175 .352
Uyarict Tiirti 183 .509 .074 .000 .000
Grup X Uyaricr Tiird 576 544 .868 .618 577
Elektrot Lokasyonu .682 .399 .000 .005 .863
Grup X Elektrot Lokasyonu .070 .595 .295 .630 726
Uyarici Tiiri X Elektrot Lokasyonu 439 .637 .798 190 529
Grup X Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu .607 .653 .202 .860 421

Bilesik uyaric1 gorevinde genlik analizlerinde (Tablo 3.32) grup degiskeninin temel
etkisi P200 zirvesinin genligi izerinde anlaml etki gostermistir (F(1, 29y= 11.71, p < .01,
n2= .29). DEHB- grubunun P200 genligi (X = 1.33) DEHB+ grubunun genliginden
(X = 2.79) diisiiktiir. Uyarict tiirii degiskeninin temel etkisi N100, N200, P300 ve N400
zirvelerinin genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla; F(, s5)= 10.48, p < .001,
N2=.27; F(, 5= 9.83, p <.001, n2=.26; F(2, 56= 24.14, p < .001, n2= .46; F(2 56= 15.79,
p < .001, n2= .36). N100, N200 ve P300 zirveleri i¢in yesil ucan daireye verilen
tepkilerin genligi (sirasiyla, X = -2,31, -2.53, 3.10) kirmizi ugan daireye verilen
tepkilerin genliginden (sirasiyla, X = -3,75, -3,88, 4,92) ve bilesik uyariciya verilen
tepkilerin genliginden (sirasiyla, X = -3.11, -3.80, 4.40) distiktiir. N40O zirvesi igin
yesil ucandaireye verilen tepkilerin genligi (X = -2.03) ve bilesik uyariciya verilen
tepkilerin genligi (Y = -2.56) kirmiz1 ucandaireye verilen tepkilerin genliginden (Y =-
3.35) dustiktiir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi P200, N200 ve P300
zirvelerinin genligi lizerinde anlamli etki gdstermistir (sirastyla, F(1.77, a968)= 6.76, p <
01, n2=.19; Fre2, 4547= 11.34, p < .001, n2=.29; F(2, 56= 21.95, p < .001, n2= .44).
P200 zirvesi i¢in Pz lokasyonunun genligi (Y= 1.61) Fz lokasyonunun genliginden
(X = 2.37) ve Cz lokasyonunun genliginden (X = 2.21) diisiiktiir. N200 ve P300
zirveleri icin Fz lokasyonunun genligi (sirastyla, X = -3,38, 3.98) ve Pz lokasyonunun
genligi (sirasiyla, X =-2.91, 3.82) Cz lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X =-3.92,
4.61) distiktir. Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 zirvesinin
genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (F(1.77, 49.68= 3.74, p < .05, n2= .12). Uyarici
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Tiri X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi N200 ve P300 zirvelerinin
genligi lizerinde anlamli etki gdstermistir (sirasiyla, F .97, g3.09= 4.04, p < .05, n2=.13;

F(2,15, 60.44)= 709, p< .01, 1]2: 20) (Ek 12: Tablo 1-5)

Tablo 3.32. Bilesik Uyaric1 Gorevinde Elde Edilen OIP Genliklerine iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+)
X 2 (Uyaricr Tiirii: yesil ugan daire, kirmizi ugan daire ve bilesik uyarici) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400

Grup .186 .002 77 .557 .769
Uyaricr Tiirti .000 .518 .000 .000 .000
Grup X Uyaricr Tiirt 961 .169 115 .022 .365
Elektrot Lokasyonu .087 .004 .000 .000 217
Grup X Elektrot Lokasyonu .523 .035 163 163 379
Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu 173 464 .010 .001 297
Grup X Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu .928 128 .363 .340 .845

Bilesik uyarict gorevinde latans analizlerinde (Tablo 3.33) grup degiskeninin temel
etkisi N200 ve P300 zirvelerinin latansi tizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F,
28)= 6.65, p < .05, n2=.19; F(1, 28= 12.43, p < .001, n2=.31). DEHB- grubunun N200 ve
P300 latans1 (sirastyla, X = 21741, 370.60) DEHB+ grubunun latansindan
(51ras1yla,Y: 252.60, 421.75) dusiiktiir. Uyaricr tiirii degiskeninin temel etkisi N400
zirvesinin latansi lizerinde anlaml etki gostermistir (F(, 5= 3.88, p < .05, n2= .12).
Yesil ugan daireye verilen tepkilerin latansi (Y = 570.82) kirmiz1 ugan daireye verilen
tepkilerin latansindan (X = 630.92) diisiiktiir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel
etkisi N200 zirvesinin latans: tizerinde anlamli etki gostermistir (F1 38 3851= 5.99, p <

.05, n2=".18). Pz lokasyonunun latansi (Y = 228.87) Cz lokasyonunun latansindan (Y =
241.27) disiktir. Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P300
zirvesinin latansi tizerinde anlamli etki gostermistir (F(1.66, 46.47)= 4.33, p < .05, n2=.13)
(Ek 12: Tablo 6-10).
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Tablo 3.33. Bilesik Uyaric1 Gorevinde Elde Edilen OIP Latanslarina iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+)
X 2 (Uyaricr Tiirii: yesil ugan daire, kirmizi ugan daire ve bilesik uyarici) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup .623 .386 .015 .001 372
Uyarici Tiiri 490 .532 .509 .096 .026
Grup X Uyarici Tiirt 436 234 126 102 971
Elektrot Lokasyonu 557 743 .012 .149 .548
Grup X Elektrot Lokasyonu 538 579 375 .025 .460
Uyarici Tiiri X Elektrot Lokasyonu .826 494 .617 .834 .678
Grup X Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu .080 146 327 .880 513

3.4.3. Durdurma Gérevinden Elde Edilen Olay-iliskili Potansiyeller

Durdurma gorevinde bir katilimer i¢in goz hareketlerinden kaynaklanan artifaktin
kayitlardan ¢ikarilmast miimkiin olmamistir. Sozii edilen katilimcinin bu goreve iliskin
elektrofizyolojik verileri kullanilamadigindan elektrofizyolojik kayitlar i¢in yapilan

analizler toplam 32 katilimci ile gerceklestirilmistir.

Durdurma gorevinden hesaplanan toplam 45 genlik ve 45 latans degiskeni Oncelikle
asirt deger analizine tabi tutulmustur. Genlik i¢in toplam 10 tane asir1 deger
belirlenmistir. 45 genlik degiskeni ve toplam 32 katilimci olmak {izere 1440 veri
bulunmaktadir (45 x 32= 1440). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Latans i¢in ise toplam 14 tane asir1
deger belirlenmistir. 45 latans degiskeni ve toplam 32 katilimci olmak tlizere 1440 veri
bulunmaktadir (45 x 32= 1440). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Durdurma gorevinde yap ve dur uyarici kosullarinda her bir katilimcinin dogru tepkileri
icin elde edilen ortalama olay-iliskili potansiyel bilesenleri belirlenmistir. Sekil 3.11°de,
DEHB- ve DEHB+ gruplarinin bu gorevlere iliskin ortalama OIP’leri ii¢ ortahat
elektrodu (Fz, Cz, Pz) i¢in sunulmaktadir. Zamandaki siralanigina ve polaritesine gore

OIP egrisinde N100, P200, N200, P300 ve N400 OIP bilesenleri bulunmaktadir.
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Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarindaki OIP’ler {izerinde yiiriitiilmiistiir. Bu
analizlere yonelik olarak katilimcilara ait ortalama OIP dalga formlarinda s6z konusu
zirveler (N100, P200, N200, P300, N400) ve her bir katilimc1 igin bunlarin genlik ve

latanslar1 belirlenmistir.

Tablo 3.34 ve 3.35’te Durdurma gorevinde farkli kosullarda dogru tepkilere iliskin OIP

bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlarina gore belirlenmis genlik ve

latanslarima iligkin ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+

gruplar1 i¢in ayr1 ayri verilmistir.
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PASIF BLOK
Pz
Sar1 ugak W\Q‘L/\.M Mf\w‘%pm_o\ WO‘IJ\WM
. -5.07
AKTIF BLOK
Fz il Cz Pz
HV 0.0

2.5
Sar1 ugak W%\M&W‘&VV\
5.0

Sariucak + M
Siyah ucak
(Dur)

T T T T T T T T T
-500.0 250 0 0.0 250 0 500 0 750 0 1000 0 -500.0 250 0 0.0 250 0 500 0  750.0 1000.0 -500.0 -250.0 0.0 250.0 500.0 750.0 1000.0
ms ms ms

Sekil 3.11. Durdurma gorevinde pasif blokta sar1 ugaga verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (1. satir), aktif blokta sar1 ugaga verilen dogru tepkiler (1
tusuna basmak) (2. satir) ve aktif blokta sar1 ve siyah ucaga verilen dogru tepkiler (tepki vermemek) (3. satir) i¢in Fz (1. sutun), Cz (2. siitun) ve Pz (3. sltun)
elektrot lokasyonlarindan kaydedilen ortalama olay-iligkili potansiyeller. Sar1 ugagin gelme an: 0 olarak belirlenmistir. Siyah u¢agin gelme ani 250. ms’dir ve
mavi dikey ¢izgi ile belirtilmistir. Tim sekiller aym 6lgekte ¢izilmis olup degerler ilgili eksenlerde verilmektedir. Kirmizi gizgiler DEHB+ grubunu, siyah
cizgiler DEHB- grubunu gdstermektedir.



Tablo 3.34. Durdurma Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Genliklerine (uV) Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X | SS| X [ SS| X [ SS| X | SS| X [SS| X |[SS| X [|SS| X |SS| X |SS| X | ss
Fz |-358|181|-387| 59 | 93 | 181 | 56 | 172 |-220| 161 |-1.70 | 148 | 2.92 | 143 | 2.01 | 1.16 | -1.96 | .85 | -1.77 | .80
Pasif Blok
Cz|-360|167 | -433| .78 | 113|181 | 94 | 189 | -208 | 114 | -1.78 | 183 | 2.72 | 148 | 215|152 | -199 | .67 | -1.92 | 1.11
Yap (Sar1 Ugak)
Pz | -292 | 166 | -3.47 | 1.34 | 1.70 | 1.87 | 1.15 | 1.76 | -1.17 | 152 | -1.36 | 1.17 | 2.68 | 151 | 234 | 156 | -1.95 | .79 | -1.61 | .79
Fz | -339 193 |-338 (133|188 | 170 | .88 | 1.75 | -2.07 | 1.37 | -237 | 1.77 | 2.79 | 160 | 1.86 | 1.27 | -2.15 | .98 | -1.95 | .69
Aktif Blok
Cz|-307|198 |-337 (127|201 (171|151 |180|-200 | 139 |-233|184 | 254 |172|203|165|-231| .81 |-2.25|1.05
Yap (San1 Ugak)
Pz | -2.43 | 2.04 | -297 | 1.60 | 204 | 1.73 | 1.23 | 1.32 | -1.37 | 151 | -153 | 1.08 | 2.78 | 1.36 | 245 | 1.88 | -2.27 | 1.03 | -1.66 | .68
Fz | -443 | 186 |-463|122| 95 | 152 | 2.23 | 2.49 | -5.65 | 3.31 | -3.90 | 1.68 | 10.36 | 3.45 | 7.67 | 2.84 | -3.60 | 2.03 | -2.80 | 1.32
Dur Cz|-412 168 |-486 | 171 | 90 |[178 | 188|236 | -6.79 | 3.17 | -5.83 | 249 | 10.70 | 354 | 933 | 3.34 | -3.11 | 2.08 | -2.52 | 1.43
Pz | -83.27 | 1.97 | -390 | 151|160 | 192 | 194 | 212 | -6.47 | 271 | -5.12 | 250 | 838 | 3.24 | 6.86 | 2.71 | -2.30 | 1.39 | -1.90 | 1.25

105
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Tablo 3.35. Durdurma Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Latanslarina (ms) Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

N100 P200 N200 P300 N400
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X | SS| X | SS| X | SS| X |SS| X | SS| X |SS| X [SS]| X |SS| X |Sss| x | ss
Fz | 114.94 | 18.87 | 119.38 | 19.27 | 167.06 | 36.36 | 175.75 | 30.92 | 222.75 | 43.06 | 225.56 | 52.67 | 325.13 | 47.84 | 328.50 | 54.70 | 508.88 | 86.50 | 490.13 | 87.29
Pasif Blok
Yap Cz | 114.50 | 19.25 | 123.00 | 26.12 | 168.44 | 33.12 | 177.88 | 32.14 | 224.19 | 43.04 | 228.00 | 51.81 | 334.69 | 57.64 | 323.13 | 65.34 | 501.31 | 89.01 | 490.75 | 90.92
(Sar1 Ugak)
Pz | 117.38 | 27.96 | 119.63 | 30.39 | 172.75 | 35.86 | 181.13 | 34.28 | 223.31 | 47.04 | 227.75 | 56.71 | 314.38 | 57.57 | 326.94 | 70.56 | 506.75 | 82.58 | 501.56 | 78.21
Fz | 115.19 | 23.93 | 115.56 | 16.94 | 183.63 | 50.54 | 171.88 | 39.79 | 237.56 | 56.95 | 229.75 | 67.56 | 343.06 | 58.53 | 333.13 | 95.02 | 509.88 | 92.42 | 488.44 | 85.47
Aktif Blok
Yap Cz | 112,94 | 25.74 | 115.19 | 21.11 | 180.56 | 51.17 | 170.88 | 38.92 | 237.69 | 56.50 | 233.19 | 66.05 | 335.94 | 55.63 | 331.38 | 96.85 | 509.19 | 87.41 | 471.56 | 86.65
(Sar1 Ugak)
Pz | 110.69 | 24.77 | 109.06 | 29.67 | 175.19 | 42.30 | 169.31 | 46.87 | 233.44 | 60.38 | 222.56 | 67.54 | 321.56 | 57.82 | 320.38 | 87.19 | 501.56 | 87.94 | 471.38 | 86.93
Fz | 139.69 | 33.38 | 143.56 | 39.17 | 292.19 | 56.17 | 317.56 | 89.51 | 422.38 | 37.62 | 438.31 | 46.93 | 557.44 | 29.32 | 576.94 | 29.53 | 764.31 | 80.24 | 752.19 | 49.91
Dur Cz | 144.63 | 34.85 | 139.63 | 36.50 | 295.19 | 51.42 | 308.38 | 92.19 | 423.56 | 34.18 | 437.38 | 44.33 | 561.44 | 30.03 | 579.25 | 28.97 | 768.69 | 82.82 | 745.19 | 56.89
Pz | 135.81 | 28.59 | 139.06 | 36.46 | 293.25 | 52.68 | 300.19 | 94.11 | 429.88 | 22.54 | 437.19 | 40.10 | 579.38 | 31.96 | 585.38 | 33.78 | 783.94 | 87.89 | 756.31 | 55.22
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Durdurma gorevinde farkli kosullarda verilen dogru tepkilerin genlik ve latanslarindan
olusan verilere 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: pasif blok sar1 ugak,
aktif blok sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar
ol¢timlit ANOVA uygulanmustir. Varyans analizinde bagimli degisken ilgili tepkilere ait
genlik ve latans degerleri olmus, analizler her bir zirveye iliskin genlik ve latans
degerleri icin ayr1 ayrt ylriitilmiistiir. Varyans analizlerine iligkin 6zet Tablo 3.36 ve

3.37’de sunulmustur. Ayrintili varyans analizi tablolar1 ise Ek 13’°te sunulmaktadir.

Durdurma gorevinde genlik analizlerinde (Tablo 3.36) grup temel etkisi ortaya
cikmamigtir. Uyarict tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkisi N2100,
N200, P300 ve N400 zirvelerinin genligi iizerinde anlamli etki gdstermistir (Uyarici
tiiri degiskeni icin sirastyla, F(1 72 51.71y= 10.40, p <.001, n2= .26; F(1.21, 36.19)= 48.08, p <
001, n2=.62; F(1.29, 38.63= 160.37, p < .001, n2= .84; F(162, 4846)= 7.91, p < .01, n2=.21;
Elektrot lokasyonu degiskeni icin sirastyla, F(1.26 37.04= 9.06, p < .01, n2= .23; F(16,
a9.81)= 11.23, p < .001, n2=.27; Fw.75, 5250= 9.13, p < .01, n2= .23; F(2, 609)= 10.90, p <
.001, n2= .27). N100 zirvesi igin aktif bloktaki yap uyaricisinin genligi (Y: -3.10)
pasif bloktaki yap uyaricisinin genliginden (Y = -3.63) ve dur uyaricisinin genliginden
(X = -4.20) diisiiktiir. N200, P300 ve N400 zirveleri i¢in pasif bloktaki yap uyaricisinin
genligi (sirastyla, X = -1.72, 2.47, -1.87) ve aktif bloktaki yap uyaricisinin genligi
(swrastyla, X = -1.95, 2.41, -2.10), dur uyaricisinin genliginden (sirasiyla, X = -5.63,
8.88, -2.71) dusiiktiir. N100 ve N400 zirveleri i¢in Pz lokasyonunun genligi (sirastyla,
X = -3.16, -1.95) Fz lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X = -3.88, -2.37) ve Cz
lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X = -3.89, -2.35) dusiiktiir. N200 zirvesi i¢in Fz
lokasyonunun genligi (Y: -2.98) ve Pz lokasyonunun genligi (Y: -2.84) Cz
lokasyonunun genliginden (sirastyla, X = -3.47) disiiktiir. P300 zirvesi igin Pz
lokasyonunun genligi (X = 4.25) Cz lokasyonunun genliginden (X = 4.91) diisiiktiir.
Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P300 zirvesinin genligi
tizerinde anlamli etki gostermistir F( 75 5250= 3.80, p < .05, n2= .11). Uyaric1 Tiiri X
Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi N200, P300 ve N400 zirvelerinin

genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, Fg g7, s601= 12.44, p < .001, n2=
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.29; F(Z.lO, 62.86)= 23.32, p< .001, 1’]2: 44 F(2_76, 82.75)= 16.15, p< .001, 1]2: 35) (Ek 13:

Tablo 1-5).

Tablo 3.36. Durdurma Gérevinde Elde Edilen OIP Genliklerine iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2
(Uyaric1 Tirii: pasif blok: sar1 ugak, aktif blok: sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz)

Son Iki Faktérde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup .289 .843 278 .079 225
Uyaricr Tiirdi .000 .236 .000 .000 .002
Grup X Uyaric1 Tiiri 810 .057 .198 229 591
Elektrot Lokasyonu .003 110 .000 .001 .000
Grup X Elektrot Lokasyonu 410 .379 .382 .034 .564
Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu 217 102 .000 .000 .000
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot Lokasyonu 770 297 405 479 077

Durdurma goérevinde latans analizlerinde (Tablo 3.37) grup ve elektrot lokasyonu temel

etkileri ortaya ¢ikmamigtir. Uyaricr tiirli degiskeninin temel etkisi tiim zirvelerin (N100,

P200, N200, P300 ve N400) latans1 lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F(, 60)=
11.70, p < .001, n2=.28; F(1.63, 48.92= 63.80, p < .001, n2=.68; F(2, 60)= 184.39, p < .001,
N2= .86; F(1.83 54.84= 263.64, p < .001, n2=.90; F, 60)= 124.83, p < .001, n2= .81). Tiim
zirveler (N100, P200, N200, P300, N400) icin pasif bloktaki yap uyaricisinin latansi

(sirastyla, X = 118.14, 173.83, 225.26, 325.46, 499.90) ve aktif bloktaki yap

uyaricisinin latanst (sirasiyla, X = 113.10, 175.24, 232.37, 330.91, 492.00) dur

uyaricisSinin latansindan (sirasiyla, X = 140.40, 301.13, 431.45, 573.30, 761.77)
diisiiktiir. Uyarict Tiirtii X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 ve P300

zirvelerinin latansi tizerinde anlamli etki gostermistir (Ek 13: Tablo 6-10).
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Tablo 3.37. Durdurma Gérevinde Elde Edilen OIP Latanslarma iliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2
(Uyaric1 Tirii: pasif blok: sar1 ugak, aktif blok: sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz)
Son Iki Faktérde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup .749 .667 .796 799 232
Uyaricr Tiirti .000 .000 .000 .000 .000
Grup X Uyaricr Tiird .909 .587 712 702 .896
Elektrot lokasyonu .205 433 .668 .602 152
Grup X Elektrot lokasyonu .815 547 .528 .683 581
Uyarici Tiiri X Elektrot lokasyonu 422 .043 241 .001 .067
Grup X Uyaricr Tiirii X Elektrot lokasyonu 318 .097 .768 113 .354

3.4.4. Secici Dikkat Gorevinden Elde Edilen Olay-iliskili Potansiyeller

Secici Dikkat gorevinden hesaplanan toplam 75 genlik ve 75 latans degiskeni oncelikle
asirt deger analizine tabi tutulmustur. Genlik i¢in toplam 23 tane asir1 deger
belirlenmistir. 75 genlik degiskeni ve toplam 33 katilimci1 olmak iizere 2475 veri
bulunmaktadir (75 x 33= 2475). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymustur. Latans i¢in ise toplam 26 tane asir1
deger belirlenmistir. 75 latans degiskeni ve toplam 33 katilimc1 olmak tlizere 2475 veri
bulunmaktadir (75 x 33= 2475). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili ve dokuz uyaricili gorev bloklarinda ve her bir
uyarict kosulu altinda tiim katilimecinin dogru tepkileri icin elde edilen ortalama olay-
iliskili potansiyel bilesenleri belirlenmistir. Sekil 3.12’de, DEHB- ve DEHB+
gruplarmin bu gérevlere iliskin ortalama OIP’leri ii¢ ortahat elektrodu (Fz, Cz, Pz) igin
sunulmaktadir. Zamandaki siralanisina ve polaritesine gore OIP egrisinde tek uyaricili
gorev blogunda N100, P200, N200, P300 ve N400 OIP bilesenleri, dokuz uyaricili
gorev blogunda N100, P200, N200a, N200b, P300 ve N400 OIP bilesenleri

bulunmaktadir.

Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarindaki OIP’ler iizerinde yiiriitiilmiistiir. Bu

analizlere yonelik olarak katilimcilara ait ortalama OIP dalga formlarinda s6z konusu
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zirveler ve her bir katilimcer i¢in bunlarin genlik ve latanslari belirlenmistir. Segici
Dikkat gorevinde farkli OIP bilesenleri ortaya ¢iktigi igin analizler her iki blok igin ayr1
ayr1 yapilmistir.

Tablo 3.38 ve 3.39’te Segici Dikkat gorevinde farkli kosullarda dogru tepkilere iliskin

OIP bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlarmna gére belirlenmis genlik ve

latanslarina iligkin ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+

gruplari i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.
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TEK UYARICILI GOREV BLOGU
Fz Cz

Kirmizi Uggen WW%M W’WM
Mavi tiggen M@W M%M

Kirmizi yamuk ol WWW
-2.57

DOKUZ UYARICILI GOREV BLOGU 251
Fz Cz Pz

Kirmizi tiggen var WWW @MWW WMW
Kirmizi ticgen yok W MMWQ)' W

l l T
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Sekil 3.12. Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev blogunda kirmizi u¢gene verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (1. satir), mavi ti¢gene verilen dogru
tepkiler (2 tusuna basmak) (2. satir), kirmizi yamuga verilen dogru tepkiler (2 tusuna basmak) (3. satir) ile dokuz uyaricili gérev blogunda kirmizi G¢genin
varliginda verilen dogru tepkiler (1 tusuna basmak) (4. satir) ve kirmiz: tiggenin olmadig: durumlarda verilen dogru tepkiler (2 tusuna basmak) (5. satir) igin Fz (1.
situn), Cz (2. sttun) ve Pz (3. siitun) elektrot lokasyonlarindan kaydedilen ortalama olay-iligkili potansiyeller. Uyarici am 0 olarak belirlenmistir. Tum sekiller
ayni 6lcekte ¢izilmis olup degerler ilgili eksenlerde verilmektedir. Kirmizi gizgiler DEHB+ grubunu, siyah ¢izgiler DEHB- grubunu gdstermektedir.
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Tablo 3.38. Secici Dikkat Gorevi Olay-iliskili Potansiyel Bilesenlerinin Genliklerine (uV) Iliskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

N100 P200 N200 N200a N200b P300 N400

DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+
X |SS| X |SS|x [sSS|x [sSS|x [sS|Xx |SS|Xx [SS| X [SS|Xx |SS|x [SS|x |[SS|x |[sSs|x |[ss]| x |ss
Fz|-2.82]10.88-2.48(0.96 | 1.73 ] 1.50 | 3.26 | 1.29 |-0.36 | 1.02 [ -0.38 ] 1.19 - - - - - - - - |416(230]251138(-261]1.73|-2.11|0.71

Kirmzi
fIg:gen Cz|-3.10]1.21|-3.07(0.98(0.82]1.69|281|163]|-1.12|1.53(-1.24]1.39 - - - - - - - - |[463(233]3.01]156(-244]1.65|-1.84|1.08
Pz |-294]11321-3.05|11111089|143 167126 |-1.45|255(-0.91]1.46 - - - - - - - - |47412.04]1325]1.08(-241]159|-155|1.05
Fz |-2.87]1.03-293(1.13|1.48]|1.82|3.46(1.73]-1.69]1.59 (-1.97]|1.54 - - - - - - - - |440(1.63]1250]1.18(-3.08]1.81|-2.82| 1.58
MaviI"Jg:gen Cz|-3.00|1.20-3.13|1.21|1.03]1.13|3.65|1.69|-2.35|1.98 (-2.44]1.49 - - - - - - - - |450(1.82]3.08]1.39(-297]1.32]-290| 1.64
Pz |-295]113|-3.05|147 127111231119 |-2.78|2.36 [-1.59] 1.19 - - - - - - - - |441(11.69]3.06]1.23(-2.61]1.23|-2.35|1.36
Fz|-3.35|1141|-24311071229|181|3.74]1.741-1.95|149|-2.77] 131 - - - - - - - - 4741238291158 (-3.44]1.37|-2.88| 1.23

Kirmzi
Yamuk Cz|-3.24|1.40|-252|1.14|1.67|218 357|199 |-2.10]1.62(-3.19]1.57 - - - - - - - - 5.02 (212 |3.44(1.96|-3.28]1.26 |-3.20| 1.59
Pz |-297)1211-2411110]|1.24 1149249136 |-2.27|2.24|-2.09| 1.77 - - - - - - - - |472(1.60]3.27]1.49 |-3.06]1.23 |-2.60 | 1.62
Fz|-220]1.18 |-1.72| 1.23 | 254 ]| 1.56 | 4.03 | 2.19 - - - - |-211(1.08]-2.16|1.36 |-1.52|1.01|-1.94| 111 |255]1.15|2.17|1.23]-1.98|0.91|-1.83|0.84

Kirmzi
. Cz|(-222]1.24-194(138|213]|1.64]4.39 (282 - - - - |-249]11.34|-3.271163]-1.31]|1.48]-195]1.36]297]1.20]290]1.25]-2.11]10.86 |-1.51]0.96

Uggen Var
Pz [-192]1.71]-2.13(2.01|1.37]1.16|2.70 | 2.01 - - - - |-251(1.63]-298]1.43|-0.60|1.221-090(1.17|2.91]1.30|292|1.15]-1.95]|0.86 |-1.42]0.95
Fz [-2.06]1.39 |-2.08 | 1.12 | 3.08 | 1.26 | 4.42 | 2.57 - - - - |-2.04(0.86|-2.45|1.60 |-2.38]1.33|-2.35(1.30|2.84]1.28| 156 | 1.01|-2.01]|0.84 |-1.74] 1.02

Kirmmz1
e Cz|-2.01]1.63|-2.08|1.49|2.65]|1.27|4.73|3.07 - - - - 1-239]1092|-311|1.46|-2.21|1.37|-2.28]11.62]3.01]1.03]2.17]0.82]-1.89]10.73 1-1.89| 0.99

Ucgen Yok
Pz [-1.78] 1.77 |-2.23 | 2.02 | 1.66 | 1.01 | 2.99 | 2.34 - - - - |-241(111)-260]1.14 |-1.48]0.97|-1.70| 1.01 | 2.89]1.10 | 2.10 | 0.79 |-1.55] 0.79 |-1.59 | 0.85
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N100 P200 N200 N200a N200b P300 N400
DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+ | DEHB- | DEHB+

X |SS|x [sS| x [ss| x [ss| x [ss| x [ss| x [ss| x [ss| x [ss| x [sS| x [ss| x [ss| x | ss| x | ss
Fz | 99.25 [22.97|91.41]|26.83|183.19142.44]176.06 | 37.26 | 244.69|64.16 [ 257.12 | 44.58 - - - - - - - - |356.63(86.23|361.82| 62.15 |575.00| 99.38 |533.41| 79.67

Kirmizi
I"Jg:gen Cz| 99.44 124.31]89.76|31.59(169.56 | 45.86 | 168.29 | 35.45| 232.81| 66.85| 242.24 [ 39.97 - - - - - - - - |357.75]83.73]356.41| 62.39 [580.38| 97.09 |541.41| 87.43
Pz1101.19141.32|88.47|35.04|176.9469.77]192.59|143.88229.25|69.43| 242.35[39.02 - - - - - - - - 1360.44182.01]1362.18] 58.38 |582.25| 92.71 |545.47| 82.23
Fz | 80.75 [29.63|87.65|31.00|153.13]30.90] 181.76 | 46.88 | 199.88 | 40.54 | 296.41 | 76.22 - - - - - - - - |336.19(61.48]465.06)101.53|661.69| 88.27 [637.24|118.81
Mavi I"Jggen Cz| 77.81 |24.43]91.1841.08{150.31|32.71]|203.76 | 70.12| 193.56 | 39.42| 304.24 | 81.52 - - - - - - - - |334.88|61.18|457.531101.55|660.75| 87.97 |646.18|125.50
Pz | 84.56 |33.71|93.7641.12|149.69|49.43]|211.06 | 72.27|196.38 | 44.46 | 271.18 | 80.58 - - - - - - - - |345.13157.39|445.35] 94.58 |661.50| 87.17 |634.18|102.41
Fz| 98.19 [19.17|92.82|23.74|167.31129.22]|163.41|26.68|242.88|52.95(261.76 | 42.26 - - - - - - - - |364.69(49.75]1399.35] 60.10 |603.31| 97.91 [583.18|116.86

Kirmizi
vamuk Cz| 95.00 [21.10{90.82|24.42(166.94|42.69]169.35]|29.13|237.56|57.10| 261.18 | 45.57 - - - - - - - - |358.00(53.69]398.47| 58.73 |609.06 [ 105.81|586.35|114.64
Pz | 97.63 |34.81|85.53|25.21|163.4450.69]175.1838.91|236.6966.56 | 262.12 | 58.19 - - - - - - - - ]362.38158.19]1397.06 | 45.68 |612.31] 98.49 |604.35]|122.18
Fz | 80.81 [26.20|87.41|27.291155.8831.03|162.8845.75 - - - - |244.44150.70]|264.71]59.48|415.44|43.07|421.18149.48|557.25|65.54 | 548.76 | 74.14 [784.94| 78.07 | 743.94| 59.94

Kirmizi
I"Jg:gen Var Cz| 83.19 [30.18|91.47|24.91|155.00|34.30|152.76 | 38.04 - - - - |241.44|48.56]253.24158.75(412.13|41.761421.53151.57|552.38|61.34|546.06 | 73.41 [790.38| 79.01 | 748.35| 58.73
Pz | 86.81 [39.00|85.47(29.89|160.44|54.39]149.88|43.00 - - - - |251.31167.03|247.53]56.89]407.19|66.18(429.71|57.37|548.56 | 61.16 | 543.12| 62.40 |790.81| 77.21 |753.29| 50.39
Fz| 81.25 28.39|81.94|24.701159.44|43.60160.47 | 58.32 - - - - |250.81|57.78]287.65]83.00(414.25|45.63]|437.76]70.26 | 536.4427.50]1621.12| 91.20 | 752.69| 71.66 |800.47 | 83.57

Kirmiz1
I"Jg:gen Yok Cz| 79.06 |32.51|79.35(28.55[154.31|39.50|158.18 | 46.67 - - - - |248.19|54.50]283.41]74.06414.13|55.18433.53]79.42|536.63 | 35.541598.06 | 89.26 | 750.56| 69.51 |813.59108.46
Pz | 83.88 |37.47|80.35|43.85|148.25|43.66 | 155.47 | 47.95 - - - - |251.50(51.89]277.29]62.69|414.25|55.97|414.4767.75|535.88|35.18|596.41 | 85.47 | 755.56| 65.67 |828.65|106.33
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Tek uyaricili gorev blogunda farkli kosullarda verilen dogru tepkilerin genlik ve
latanslarindan olusan verilere 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmizi
ticgen, mavi tiggen ve kirmizi yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki
faktorde tekrar olgtimlii ANOVA uygulanmistir. Dokuz uyaricili gorev blogunda farkl
kosullarda verilen dogru tepkilerin genlik ve latanslarindan olusan verilere 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: kirmizi iggen var ve kirmizi iiggen yok) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktérde tekrar olgiimli ANOVA
uygulanmistir. Varyans analizinde bagimli degisken ilgili tepkilere ait genlik ve latans
degerleri olmus, analizler her bir zirveye iliskin genlik ve latans degerleri i¢in ayr1 ayri
yiritilmiistir. Varyans analizlerine iliskin 6zet, Tablo 3.40 - 3.43 arasinda

sunulmustur. Ayrintili varyans analizi tablolari ise Ek 14’te sunulmaktadir.

Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev blogu icin yapilan genlik analizlerinde
(Tablo 3.40) grup degiskeninin temel etkisi P200 ve P300 zirvelerinin genligi tizerinde
anlaml etki gostermistir (sirastyla, F, 3= 20.64, p < .001, n2= .40; F(1, 31y= 10.05 p <
.01, n2=.24). DEHB- grubunun P200 genligi (Y = 1.38) DEHB+ grubunun genliginden
(X = 3.00) diisiiktiir. DEHB+ grubunun P300 genligi (X = 3.00) DEHB- grubunun

P300 genliginden ( X = 4.59) diisiiktiir. Uyaric1 tiirii degiskeninin temel etkisi N200 ve
N400 zirvelerinin genligi lizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, Fe, 62= 13.46, p
< .001, n2= .30; Fe, 62= 9.44, p < .001, n2= .23) Her iki zirvede de kirmiz1 iiggene

verilen tepkilerin genligi (sirasiyla, X = -.91, -2.16) mavi tiggene verilen tepkilerin
genliginden (sirasiyla, X = -213, -2.79) ve kirmizi yamuga verilen tepkilerin
genliginden (sirasiyla, X = -2.40, -3.08) diisiik olmustur. Elektrot lokasyonu
degiskeninin temel etkisi P200, N200, P300 ve N400 zirvelerinin genligi tizerinde
anlaml etki gostermistir (F(1.01, s0.08= 13.43, p < .001, n2= .30; F1.39, 43.09)= 6.30, p <
.01, n2= .17; F.77, sa.89= 4.47, p < .05, n2= .13; F1.73 s365= 4.72, p < .05, n2= .13).
P200 zirvesi i¢in Pz lokasyonunun genligi (Y: 1.65) Fz lokasyonunun genliginden
(Y= 2.66) ve Cz lokasyonunun genliginden (YZ 2.58) disiiktiir. N200 ve P300
zirveleri i¢in Fz lokasyonunun genligi (sirasiyla, X = -1.52, 3.54) Cz lokasyonunun
genliginden (sirasiyla, X = -2.07, 3.95) dustiktiir. N400 zirvesi i¢in yapilan ek

analizlerde elektrot lokasyonlar1 arasinda anlamli fark ortaya ¢ikmamistir. Grup X
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Uyarici Tiirli degiskenlerinin ortak etkisi N100 zirvesinin genligi lizerinde anlamli etki
gostermistir (Fp, 2= 3.38, p < .05, n2= .10). Tukey testi kullanilarak yapilan ek
analizlerde DEHB+ grubunun kirmizi yamuga verdigi N100 genligi ( X = -2.46) mavi
ticgene verdigi N100 genliginden (Y = -3.04) diistik bulunmustur (qe-31= -4.89, p<.05).
Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 ve N200 zirvelerinin
genligi lizerinde anlaml etki gostermistir (sirastyla, F(1.91, 50.08)= 4.23, p < .05, n2=.12;
F(1.39, 43.09)= 7.43, p < .01, n2=.19). Uyaric1 Tiirii X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin
ortak etkisi N100 ve N200 zirvelerinin genligi lizerinde anlamli etki gostermistir
(swrastyla, Fo.81,87.17)= 3.81, p < .05, n2=.11; F2.35 72.72= 4.04, p < .05, 2= .12) ( Ek 14:
Tablo 1-5).

Tablo 3.40. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda Elde Edilen OIP Genliklerine iligkin
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tirii: kirmizi {iggen, mavi {iggen ve kirmizi yamuk) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglart Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup 470 .000 .883 .003 291
Uyaricr Tiiri .609 .079 .000 .266 .000
Grup X Uyarici Tirid .040 .699 .333 991 .566
Elektrot Lokasyonu 161 .000 .009 .019 017
Grup X Elektrot Lokasyonu 335 021 .005 468 576
Uyaric1 Tirii X Elektrot Lokasyonu .015 112 .017 .095 .280
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot Lokasyonu .647 324 .364 726 430

Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev blogu icin yapilan latans analizlerinde
(Tablo 3.41) grup degiskeninin temel etkisi N200 ve P300 zirvelerinin genligi iizerinde
anlaml etki gostermistir (sirastyla, F(1, 31y= 15.04, p < .01, n2= .33; F(, 3= 9.44, p <
.01, n2= .23). DEHB- grubunun N200 ve P300 genlikleri (sirasiyla, X = 22374,
352.90) DEHB+ grubunun genliklerinden (Y: 266.51, 404.80) diisiiktiir. Uyarici tiirii
degiskeninin temel etkisi P300 ve N400 zirvelerinin genligi {izerinde anlamli etki
gostermistir (sirastyla, Fp 62= 3.33, p < .05, n2=.10; F(2, 62= 9.47, p < .001, n2=.23).
P300 zirvesi i¢in yapilan ek analizlerde uyarici tiirleri arasinda anlamli fark ortaya
cikmamistir. N400 zirvesi i¢in kirmizi liggene verilen tepkilerin latansi (Y: 559.65)

mavi iiggene verilen tepkilerin latansindan (Y = 650.25) dusiiktiir. Elektrot lokasyonu

degiskeninin temel etkisi N200 zirvesinin latansi tizerinde anlamli etki gostermistir
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(Faes so7e= 5.17, p < .05, n2= .14). Fz lokasyonunun genligi (Y = 250.46) Pz
lokasyonunun genliginden (Y = 239.66) diistiktiir. Grup X Uyarici Tiirli degiskenlerinin
ortak etkisi P200, N200 ve P300 zirvelerinin latansi iizerinde anlamli etki géstermistir
(swrastyla, F(1.72 5342= 3.71, p < .05, n2=".11; F1.62, 50.07= 5.36, p < .05, n2=.15; F2, 62)=
7.99, p < .01, n2=.20). Tukey testi kullanilarak yapilan ek analizlerde DEHB- grubunun
mavi iicgene verdigi P200, N200 ve P300 latanslar1 (sirasiyla, X = 151.04, 196.60,
338.73), DEHB+ grubunun mavi liggene verdigi P200, N200 ve P300 latanslarindan
(Y: 198.86, 290.61, 455.98) diisiikk bulunmustur (sirasiyla, gg-31= -4.50, p<.01; g¢.31= -
6.46, p<.01; Qge-31= -6.90, p<.01). DEHB+ grubunun kirmiz1 iiggen ve kirmizi yamuga
verdigi P300 latanst (sirasiyla, X = 360.14, 398.29), mavi li¢gene verdigi P300
latansindan ( X = 455.98) diisiik bulunmustur (sirastyla, ge.3:= -9.15 p<.01, gs.31= 5.51).
Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi P200 zirvesinin latansi iizerinde

anlamli etki gostermistir (F2, 62= 3.63, p < .05, n2=.10) ( Ek 14: Tablo 6-10).

Tablo 3.41. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda Elde Edilen OIP Latanslarina iliskin
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tirii: kirmizi {iggen, mavi {iggen ve kirmizi yamuk) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglart Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200 P300 N400
Grup .703 .060 .001 .004 .304
Uyaricr Tiirii .308 524 745 .042 .000
Grup X Uyarict Tiird 227 .037 .012 .001 .857
Elektrot Lokasyonu .875 187 .013 453 .068
Grup X Elektrot Lokasyonu .593 .032 319 A71 134
Uyarict Tiirii X Elektrot Lokasyonu 491 113 .092 .813 .289
Grup X Uyaric1 Tiirii X Elektrot Lokasyonu .867 .688 .058 .240 570

Secici Dikkat gorevinde dokuz uyaricili gorev blogu i¢in yapilan genlik analizlerinde

(Tablo 3.42) grup degiskeninin temel etkisi P200 zirvesinin genligi iizerinde anlamli
etki gostermistir (F1, 3= 6.71, p < .05, n2= .18). DEHB- grubunun P200 genligi (X =
2.24) DEHB+ grubunun genliginden (Y: 3.88) diisiiktiir. Uyarici tiirti degiskeninin
temel etkisi P200 ve N200b zirvelerinin genligi ilizerinde anlamli etki gostermistir
(strastyla, Fq, 3= 4.84, p < .05, n2=.14; F, 3= 9.71, p < .01, n2=.24). P200 ve N200b

zirveleri i¢in kirmizi {iggenin varligi durumunda verilen tepkinin genligi (sirasiyla, X =
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2.86, -1.37) yoklugu durumunda verilen tepkinin genliginden (sirasiyla, X = 3.26, -
2.07) dusiiktiir. Elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi P200, N200a, N200b, P300
ve N400 zirvelerinin genligi iizerinde anlamli etki gostermistir (sirastyla, F1.76, 54.56)=
25.26, p < .001, n2= .45; F(s1, s6.04= 9.58, p < .001, n2= .24; F1.73 s3.78= 17.31, p <
.001, n2= .36; F(1.76, 54.44= 7.36, p < .01, n2=.19; F1.74, 53.92= 45.86, p < .01, n2=.16).
P200, N200b ve N400 zirveleri i¢in Pz lokasyonunun genligi (sirastyla, X = 2.18, -1.17,
-1.63) Fz lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X = 3.52, -2.05, -1.89) ve Cz
lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X = 3.48, -1.94, -1.85) disiiktiir. N200a ve P300
zirveleri i¢in Fz lokasyonunun genligi (sirasiyla, X = -2.19, 2.28) Cz lokasyonunun
genliginden (sirasiyla, X =-2.82, 2.76) ve Pz lokasyonunun genliginden (sirasiyla, X =
-2.63, 2.70) dusiiktiir. Uyaric1 Tiirti X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi
P300 zirvesinin genligi {izerinde anlaml etki gostermistir (Fp, 62= 3.52, p < .05, n2=
10). Grup X Uyaricr Tiirii X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi N400

zirvesinin genligi tizerinde anlaml etki gostermistir (sirasiyla, F(1.45 44.865= 3.88, p < .05,

n2=.11) (Ek 14: Tablo 11-16).

Tablo 3.42. Secici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda Elde Edilen OIP Genliklerine
fliskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: kirmizi iiggen var ve kirmizi iiggen yok) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglart Ozet Tablosu

Degisim Kaynagi N100 P200 N200a N200b P300 N400
Grup 1.000 .015 .253 .390 .060 311
Uyarict Tiiri 916 .035 .638 .004 142 .865
Grup X Uyarict Tiird 304 .760 .985 420 .051 223
Elektrot Lokasyonu .892 .000 .000 .000 .002 .007
Grup X Elektrot lokasyonu .300 112 .190 .845 .236 .802
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .629 511 154 426 .036 373

Grup X Uyarict Tiirii X Elektrot
710 776 201 391 779 .040
lokasyonu

Se¢ici Dikkat gorevinde dokuz uyaricili gorev blogu i¢in yapilan latans analizlerinde
(Tablo 3.43) grup, uyarict tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkisi ortaya
cikmamistir. Grup X Uyarict Tiirii degigkenlerinin ortak etkisi P300 ve N400
zirvelerinin latans: {izerinde anlamli etki gdstermistir (sirasiyla, F(, 31)= 7.60, p < .05,

n2=.20; F1, 3= 9.63, p < .01, n2= .24). Tukey testi kullanilarak yapilan ek analizlerde
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DEHB+ grubunun kirmizi tiggenin varli§i durumunda verdigi P300 ve N400 latansi
(sirastyla, X = 545.98, 748.53), yoklugu durumunda verdigi P300 ve N400 latansindan
(sirastyla, X = 605.20, 814.24) diisiik olmustur (sirasiyla, Qz-31= -3.52, p<.05; (2.31= -
3.28, p<.05). DEHB- grubunun kirmizi ii¢genin yoklugu durumunda verdigi P300 ve
N400 latans1 (sirastyla, X = 53631, 752.94) DEHB+ grubunun kirmizi iiggenin
yoklugu durumunda verdigi P300 ve N400 latansindan (sirasiyla, X = 605.20, 814.24)
diisiik olmustur (sirasiyla, (z-31= -209.81, p<.01, gz-31= -3.94, p<.01). DEHB+ grubunun
kirmizi iiggenin varhigi durumunda verdigi P300 latanst ( X = 545.98) DEHB- grubunun
kirmiz1 {iggenin varligt durumunda verdigi P300 latansindan (Y = 552.73) disiik
olmustur (qg-31= 20.56, p<.01). Grup X Elektrot Lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisi
N200a zirvesinin latansi iizerinde anlamli etki gostermistir (sirasiyla, F(1 75 54.39)= 3.34, p
<.05,12=.10) (Ek 14: Tablo 17-22).

Tablo 3.43. Segici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda Elde Edilen OIP Latanslaria
[liskin 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: kirmiz1 iiggen var ve kirmizi {iggen yok) X 3
(Elektrot lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olciimlii ANOVA Sonuglar1 Ozet Tablosu

Degisim Kaynag N100 P200 N200a N200b P300 N400
Grup .824 932 225 .370 .081 .602
Uyarict Tiirti 416 .986 .169 752 129 .367
Grup X Uyaricr Tiiri .654 674 317 .935 .010 .004
Elektrot lokasyonu 179 .286 242 421 .185 105
Grup X Elektrot lokasyonu .283 707 .049 .888 516 .388
Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu .530 .664 .793 .500 573 .560

Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot
776 .269 .645 A72 .208 422
lokasyonu

Secici dikkat gorevinde bir bagka analiz daha yapilmistir. Bu analizde kirmizi tiggen
(hedef uyaric1) ve mavi tg¢gen (geldirici uyarici) igin elde edilen fark egrileri
kullanilmigtir. Oncelikle her bir katilimemin kirmizi iiggen ve mavi iiggene verdikleri
OIP egrileri matematiksel bir ¢ikarma islemine tabi tutulmustur. Daha sonra her bir grup
icin bu fark egrilerinin genel ortalamasi alinmistir. Burada amag hedef uyariciya verilen
dikkat ile c¢eldirici uyariciya verilen dikkatin gruplar arasinda farkli olup olmadigim

gormektir.
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Sekil 3.13’te kirmiz1 iiggen (hedef uyarict) ve mavi liggenden (¢eldirici uyarici) elde
edilen egrilerin farkina iligkin potansiyeller yer almaktadir. Bu egrilere bakildiginda 50-
210 ms ve 220-500 ms arasinda DEHB- ve DEHB+ gruplarinin genlikleri arasinda
farklilik goze ¢arpmaktadir.

Fz

-3.0
-2.3 Cz
-1.5 7
-0.8

uv 0.0
0.8
15

Pz
2.3

3.0 L

T T T T T
-500.0 -250.0 0.0 250.0 500.0 750.0 1000.0
ms

Sekil 3.13. Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonunda kirmizi tggen (hedef uyarici) ve
mavi t¢genden (celdirici uyarici) elde edilen egrilerin farkina iliskin potansiyeller

Sekil 3.13’te gosterilen bu farklarin istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini
degerlendirmek amaciyla her bir katilimeinin fark egrisinde 50-210 ms ve 220-500 ms
arasinda ortaya ¢ikan en yiiksek genlik degerleri saptanmistir. Tablo 3.44’te 50-210 ms

ve 220-500 ms arasinda dogru tepkilerden elde edilen fark potansiyellerinin Fz, Cz ve

Pz elektrot lokasyonlarina gore belirlenmis genliklerine iliskin ortalama ( X ) ve standart

sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.44. Secici Dikkat Gorevinde Kirmizi Uggen ve Mavi Uggenin Farkindan Elde Edilen 50-210 ms
ve 220-500 ms Arasindaki En Yiiksek Genliklere liskin Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

50-210 ms 220-500 ms
DEHB- DEHB+ DEHB- DEHB+
X SS X SS X Ss X Ss
Fz -2.22 1.10 -2.40 1.40 2.53 1.05 3.24 1.59
Cz -2.58 1.05 -2.54 88 2.87 1.18 3.70 1.64
Pz -2.45 1.41 -1.95 70 2.85 1.01 3.19 1.44

Tablo 3.44°te ortalamalar1 verilen genlik degerlerine 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son faktorde tekrar Olglimlii varyans analizleri
uygulanmistir. 50-210 ms arasindaki degerler i¢in uygulanan varyans analizi sonuglari

Tablo 3.45, 220-500 ms arasindaki degerler i¢in uygulanan varyans analizi sonuglari
Tablo 3.46°da sunulmaktadir.

Tablo 3.45. Segici Dikkat Gérevinde Kirmizi Uggen ve Mavi Uggenin Farkindan Elde Edilen 50-210 ms
Arasindaki En Yiiksek Genlik Degerlerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Faktérde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama E 2 0
Toplami Kare

Gruplar Arasi

Grup 0.36 1 0.36 0.13 0.00 0.718

Hata 84.21 31 2.72

Grup ici

Elektrot lokasyonu 2.26 1.22 1.86 222 0.07 0.141

Grup X Elektrot lokasyonu 2.03 1.22 1.66 199 0.06 0.164

Hata (Elektrot lokasyonu) 31.55 37.74 0.84
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Tablo 3.46. Segici Dikkat Gorevinde Kirmizi Uggen ve Mavi Uggenin Farkindan Elde Edilen 220-500 ms
Arasindaki En Yiiksek Genlik Degerlerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Faktdrde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama E " 0
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 9.72 1 9.72 196 .06 .171

Hata 153.68 31 4.96

Grup ici

Elektrot lokasyonu 2.75 1.67 1.65 549 15 .010

Grup X Elektrot lokasyonu 1.05 1.67 .63 209 .06 .141

Hata (Elektrot lokasyonu) 1554 51.74 .30

*p<.05

Tablo 3.45°e gore 50-210 ms’de elde edilen en yiiksek genlik degerleri icin fark elde
edilmezken Tablo 3.46’ya gore 220-500 ms’de elde edilen en yiliksek genlik degerleri
icin elektrot lokasyonu temel etkisinin anlamli oldugu bulunmustur. 220-500 ms’de Fz

lokasyonundan elde edilen en yiiksek genlik (X = 2.88) Cz lokasyonundan elde edilen

en yiiksek genlikten (Y = 3.29) diisiik bulunmustur.

3.5. OLAY ILISKIiLi OSILASYONLARA (0i0) iLISKIN BULGULAR

Her bir gérevde dogru tepki verilen uyaricilar i¢in elde edilen teta ve alfa osilasyonlari
icin analizler yapilmistir. Sinirlarin belirlenmesinde Neuroscan programinin kendi sabit
degerleri (teta i¢in 3.527-7.643 Hz; alfa icin 7.7643-12.347 Hz) esas alimmistir. Ayni
zamanda bu calismada y eksenindeki genlik degerlerinin yerine, bu degerlerin

karelerinin alinmastyla olusan gii¢ degerleri (power: },lVZ) kullanilmistir.

Veriler oncelikle asir1 deSer analizine tabi tutulmustur. Bu amagla z dagilimlar
olusturulmus, bu dagilimlarda kritik z degeri olarak ¢ift yonlii hipotez testinde o/2=
.001°e karsilik gelen 2.58 degeri se¢ilmis, 2.58 ve daha biiyiik z degerine sahip olan
veriler belirlenmistir. Asir1 degerlerin toplam veri sayisina oraninin % 5’in altinda
kaldiginin ortaya konuldugu ve seckisiz (random) dagilim gosterdigi durumda bu

degerler analize dahil edilmistir.



122

Tiim gorevler i¢in karigik desen varyans analizleri yapilmistir. Varyanslarin homojenligi
varsayimimin karsilanmadigr durumlarda epsilon (g) degerinin .75’ten kiigiik oldugu
durumlarda Greenhouse-Geisser diizeltmesine ait degerler, biiyiikk oldugu durumlarda
Huyn-Feldt diizeltmesine ait degerler kullanilmistir (Field, 2009). U¢ ve daha ¢ok
diizeyi olan degiskenler sézkonusu oldugunda temel etkinin kaynagini belirlemek i¢in
yapilan ek analizlerde ¢oklu karsilastirma etkisinden dogabilecek Tip 1 hatay1 azaltmak
icin Bonferroni diizeltmesi (o= .05) kullanilmistir. Grup ve uyaric tiirli ortak etkisinin
anlamli ¢iktigt durumlarda, ¢oklu karsilagtirma tekniklerinden biri olan Tukey testi

kullanilmastir.

3.5.1. Stroop Gérevinden Elde Edilen Olay-iliskili Osilasyonlar

Stroop gorevinden hesaplanan toplam 12 teta ve 12 alfa osilasyonuna ait degisken
oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Teta osilasyonu i¢in toplam 8 tane asiri
deger belirlenmistir. 12 teta degiskeni ve toplam 33 katilimci olmak tizere 396 veri
bulunmaktadir (12 x 33= 396). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Alfa osilasyonu i¢in toplam 18 tane
asir1 deger belirlenmistir. 12 alfa degiskeni ve toplam 33 katilimci olmak {izere 396 veri
bulunmaktadir (12 x 33= 396). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Stroop gorevinde uyusan ve uyusmayan uyarici kosullar1 altinda, kelime ve daireler i¢in
elde edilen dogru tepkilerden olusan dort kosul (Uyusan Kelime, Uyusan Daire,
Uyusmayan Kelime, Uyusmayan Daire) i¢in ayr1 ayr1 olmak lizere DEHB- ve DEHB+
grubundaki her bir katilimciya ait ortalama olay-iliskili osilasyon bilesenleri

belirlenmistir.

Stroop gorevi igin yapilan istatistiksel analizler ortahat elektrotlarmdaki OIO’lar
izerinde yiiriitiilmiistiir. Analizler kelime ve daireler i¢in ayr1 ayri1 yapilmistir. Tablo
3.47°de teta osilayonuna ait giice iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri

DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.47. Stroop Gérevi Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+

X SS X Ss

Fz 2.05 81 2.44 1.17

Uyusan Kelime Cz 1.97 87 2.64 1.03
Pz 1.49 .66 1.64 .88

Fz 1.98 .82 2.48 1.28

Uyusan Daire Cz 1.98 1.05 2.64 1.06
Pz 1.40 12 1.56 .76

Fz 2.15 .98 2.72 151

Uyusmayan Kelime Cz 2.14 1.10 2.92 1.21
Pz 1.55 .76 1.71 1.01

Fz 1.89 .80 2.53 1.34

Uyusmayan Daire Cz 1.87 .92 2.78 1.17
Pz 1.35 .70 1.73 1.08

Tablo 3.47°de verilen teta bantindan elde edilen giic degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyusma durumu (uyusan ve uyusmayan) ve elektrot lokasyonu (Fz, Cz, Pz)
degiskenleri acisindan farkli olup olmadigini gérmek amaciyla, 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot lokasyonu: Fz,
Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6l¢iimlic ANOVA uygulanmistir. Bu analiz kelime ve
daireler igin ayr1 ayr1 yapilmistir. Tablo 3.48’de kelimeler igin, Tablo 3.49’da daireler

icin yapilmis olan analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 3.48. Stroop Gérevi Kelime Kosulunda Teta Osilasyonunun Giig Degerlerine (1V?) Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler

Degisim Kaynag Toplami Sd Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 10.23 1 10.23 195 .06 .173
Hata 162.95 31 5.26

Grup ici

Uyusma Durumu 1.27 1 1.27 6.81* .18 .014
Grup X Uyusma Durumu A1 1 A1 59 .02 448
Hata (Uyusma Durumu) 5.78 31 19

Elektrot lokasyonu 27.03 2 13.52 31.13*** 50 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 2.71 2 1.36 312 .09 .051
Hata (Elektrot lokasyonu) 26.92 62 43

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .22 2 A1 575** 16 .005
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 07 2 .03 1.75 .05 .182
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 121 62 .02

*p<.05 **p<.01 **p<.001

Tablo 3.48’¢ gére uyusma durumu ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri
anlamhidir (sirastyla, F(i, 3= 6.81, p < .05, n2=.19; F(2, 6= 31.13 p < .001, n2= .50).
Uyusan kelimelerdeki teta giicii (Y: 2.04) uyusmayan kelimelerdeki teta giictinden
(X = 2.20) diisiiktiir. Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.60), Fz elektrot
lokasyonundaki teta giiciinden (Y = 2.34) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiciinden

(Y = 2.42) disiiktiir. Teta giicli, uyusma durumu ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin
ortak etkisine bagl olarak degismektedir (F 62= 5.75, p < .01, n2=.16).
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Tablo 3.49. Stroop Gérevi Daire Kosulunda Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama

Degisim Kaynag Toplam: Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 14.55 1 14.55 292 .09 .097
Hata 154.49 31 4.98

Grup ici

Uyusma Durumu .02 1 .02 14 .00 .714
Grup X Uyusma Durumu .54 1 .54 4.71* .13 .038
Hata (Uyusma Durumu) 3.55 31 A1

Elektrot lokasyonu 25.48 2 12.74 27.96** .47 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 2.24 2 1.12 246 .07 .094
Hata (Elektrot lokasyonu) 28.24 62 46

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .06 1.633 .04 171 .05 .196
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 02 1633 01 68 .02 .483
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 1.06 50.625 02

*p< .05 **p<.001

Tablo 3.49’a gore elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi anlamlidir (F, 62)= 27.96
p < .001, 2= .47). Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.51), Fz elektrot
lokasyonundaki teta giictinden (Y = 2.22) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giliciinden

(Y: 2.32) disiiktiir. Teta giicii, grup ve uyusma durumu degiskenlerinin ortak etkisine
bagl olarak degismektedir (Fp, 3= 4.71, p < .05, n2= .13). Fakat Tukey testi

kullanilarak yapilan ek analizlerde anlamli sonug elde edilmemistir.

Tablo 3.50’de alfa osilasyonuna ait giice iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS)

degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari icin ayr1 ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.50. Stroop Gérevi Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+
X Ss X Ss
Fz 1.39 7 2.14 2.80
Uyusan Kelime Cz 1.56 97 2.48 2.36
Pz 1.45 1.34 1.84 1.67
Fz 1.39 7 2.14 2.80
Uyusan Daire Cz 1.56 97 2.48 2.36
Pz 1.45 1.34 1.84 1.67
Fz 1.37 81 1.87 2.06
Uyusmayan Kelime Cz 1.54 1.11 2.30 1.90
Pz 1.45 1.52 1.82 1.64
Fz 1.37 81 1.87 2.06
Uyusmayan Daire Cz 1.54 1.11 2.30 1.90
Pz 1.45 1.52 1.82 1.64

Tablo 3.50°de verilen alfa bantindan elde edilen gii¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyusma durumu (uyusan ve uyusmayan) Ve elektrot lokasyonu (Fz, Cz, Pz)
degiskenleri acisindan farkli olup olmadigini gérmek amaciyla, 2 (Grup: DEHB- ve
DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6lgiimlii ANOVA uygulanmistir. Bu analiz kelime ve
daireler igin ayr1 ayr1 yapilmistir. Tablo 3.51°de kelimeler i¢in, Tablo 3.52’de daireler

i¢in yapilmis olan analiz sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3.51. Stroop Gérevi Kelime Kosulunda Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd Ortalama Kare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 18.63 1 18.63 1.18 .04 .285
Hata 488.08 31 15.74

Grup ici

Uyusma Durumu .36 1.000 36 153 .05 .225
Grup X Uyusma Durumu .27 1.000 27 114 .04 294
Hata (Uyusma Durumu) 7.24 31.000 .23

Elektrot lokasyonu 4.06 1.218 333 291 .09 .089
Grup X Elektrot lokasyonu 174 1.218 143 125 .04 .281
Hata (Elektrot lokasyonu) 43.20 37.758 1.14

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu A7 0 1.147 A4 222 .07 .143
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 11 1.147 10 150 .05 .232

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 2.32 35562 07
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Tablo 3.51°¢ gore kelimeler igin elde edilen alfa giigleri agisindan anlamli etki

bulunmamastir.

Tablo 3.52. Stroop Gérevi Daire Kosulunda Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: uyusan ve uyusmayan) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz,
Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F 2 p
Gruplar Arasi

Grup 42.38 1 4238 158 .05 .218
Hata 830.37 31 26.79

Grup ici

Uyusma Durumu 1.50 1 150 8.73* .22 .006
Grup X Uyusma Durumu .26 1 26 151 .05 .228
Hata (Uyusma Durumu) 5.32 31 A7

Elektrot lokasyonu 480 1.180 4.06 244 .07 .122
Grup X Elektrot lokasyonu 2.08 1.180 176 1.06 .03 .322
Hata (Elektrot lokasyonu) 60.86 36.595 1.66

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 02 1441 .01 123 .04 .291
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 02 1441 .02 158 .05 .219
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 48 44.685 01

*p< .01

Tablo 3.52’ye gore uyusma durumu degiskeninin temel etkisi anlamlidir (F1, 31= 8.73,
p < .01, n2=.22). Uyusan dairelerdeki teta giicii (X =1.91) uyusmayan dairelerdeki teta
giiciinden (Y = 2.09) distiktiir.

3.5.2. Yap-Yapma ve Bilesik Uyariaa Gorevinden Elde Edilen Olay-iliskili
Osilasyonlar

Yap-Yapma gorevinden hesaplanan toplam 6 teta ve 6 alfa osilasyonuna ait degisken
oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Teta osilasyonu i¢in toplam 5 tane asiri
deger belirlenmistir. 6 teta degiskeni ve toplam 33 katilimci olmak tizere 198 veri
bulunmaktadir (6 x 33= 198). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Alfa osilasyonu i¢in toplam 6 tane

asir1 deger belirlenmistir. 6 alfa degiskeni ve toplam 33 katilimc1 olmak iizere 198 veri
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bulunmaktadir (6 x 33= 198). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Bilesik uyarici gorevinden hesaplanan toplam 9 teta ve 9 alfa osilasyonuna ait degisken
oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Teta osilasyonu igin toplam 6 tane asiri
deger belirlenmistir. 9 teta degiskeni ve toplam 30 katilimci olmak {izere 270 veri
bulunmaktadir (9 x 30= 270). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Alfa osilasyonu i¢in toplam 5 tane
asir1 deger belirlenmistir. 9 alfa degiskeni ve toplam 30 katilimc1 olmak iizere 270 veri
bulunmaktadir (9 x 30= 270). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Yap-Yapma ve Bilesik Uyaric1 gorevlerinde yap ve yapma uyarici kosullarinda her bir
katilimcimin dogru tepkileri igin elde edilen ortalama olay-iligkili osilasyon bilesenleri

belirlenmistir.

Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarindaki OIO’lar iizerinde yiiriitiilmiistiir. Tablo
3.53’te Yap-Yapma gorevine iligkin yap ve yapma kosullarindaki dogru tepkilere iliskin
OIO bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlarma gore belirlenmis giice iliskin
ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in ayri

ayr1 verilmistir.

Tablo 3.53. Yap-Yapma Gérevi Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+
X Ss X Ss
Yap Fz 1.99 1.30 217 1.28
Cz 1.78 99 235 92

Vesil ,
(Yesil ugan daire) Pz 1.23 65 1.53 9
Yapma Fz 2.60 151 2.32 1.25
(Kurmiz: ugan daire) Cz 261 1.71 2.89 1.15
§ Pz 1.67 1.14 1.50 65

Tablo 3.53’te verilen teta bantindan elde edilen gili¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarici tiirii (yesil ucan daire ve kirmizi ugan daire) ve elektrot lokasyonu (Fz,
Cz, Pz) degiskenleri agisindan farkli olup olmadigim1 gérmek amaciyla, 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: yesil ugan daire ve kirmizi ugan daire) X 3
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(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktérde tekrar oOlgiimli ANOVA

uygulanmistir. Tablo 3.54’te analiz sonuglart verilmistir.

Tablo 3.54. Yap-Yapma Gorevinde Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: yesil ugan daire ve kirmizi ugan daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu:
Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F 2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 1.05 1 1.05 17 .01 .683
Hata 191.40 31 6.17
Grup ici
Uyaric Tiirii 8.84 1 8.84 12.75* .29 .001
Grup X Uyarict Tiirii 2.04 1 2.04 294 .09 .097
Hata (Uyarici Tiirii) 21.51 31 .69
Elektrot lokasyonu 32.95 2 16.48 30.34** .49 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 1.99 2 .99 183 .06 .169
Hata (Elektrot lokasyonu) 33.66 62 54
Upyarier Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.94 2 97 13.77* 31 .000
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .09 2 .04 .61 .02 545
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 4.37 62 .07

*p<.01 **p<.001

Tablo 3.54’¢ gore uyarict tiirli ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri
anlamhidir (sirastyla, F1, 3= 12.75, p < .01, n2= .29; F, 62)= 30.34 p < .001, n2= .49).
Yesil ucan dairelerdeki teta giicii (Y: 1.84) kirmiz1 ugan dairelerdeki teta giiciinden
(X = 2.27) diisiiktiir. Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.48), Fz elektrot
lokasyonundaki teta giictinden (f: 2.27) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiclinden

(Y = 2.41) diisiiktiir. Teta giicii, uyarici tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin ortak

etkisine bagli olarak degismektedir ( Fp, 62= 13.77, p <.001, n2=.31).

Tablo 3.55’te Yap-Yapma gorevine iliskin yap ve yapma kosullarindaki dogru tepkilere
iliskin OIO bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlara gére belirlenmis giice
iliskin ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplar i¢in

ayr1 ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.55. Yap-Yapma Gérevi Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+
X Ss X Ss X
Yap Fz 158 97 213 2.58
. . Cz 1.62 1.06 253 2.25
(Yesil ugan daire) Pz 1.39 1.14 1.88 1.59
Yapma Fz 1.60 .98 2.22 2.43
(Kurmiz ugan daire) Cz 1.65 1.10 2.60 2.15
Pz 1.39 117 1.89 1.64

Tablo 3.55’te verilen alfa bantindan elde edilen gii¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarici tiirti (yesil u¢an daire ve kirmizi ugan daire) ve elektrot lokasyonu (Fz,
Cz, Pz) degiskenleri agisindan farkli olup olmadigini goérmek amaciyla, 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: yesil ugan daire ve kirmizi ugan daire) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar olgiimli ANOVA

uygulanmistir. Tablo 3.56’da analiz sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3.56. Yap-Yapma Gérevinde Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: yesil u¢an daire ve kirmizi ugan daire) X 3 (Elektrot Lokasyonu:
Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olciimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 p
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 22.27 1 22.27 140 .04 .245
Hata 491.93 31 15.87

Grup ici

Uyarict Tiiri .07 1 .07 25 .01 .619
Grup X Uyaricr Tiiri .02 1 .02 .09 .00 .767
Hata (Uyarici Tiirii) 8.03 31 .26

Elektrot lokasyonu 7.07 1.37 515 5.28* .15 .017
Grup X Elektrot lokasyonu 1.76 1.37 1.28 131 .04 271
Hata (Elektrot lokasyonu) 4152 4255 .98

Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu .02 1.32 .02 39 .01 592
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .01 1.32 .01 A5 .00 .770
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 1.76 40.86 .04

*p< .05
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Tablo 3.56’ya gore elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi anlamlidir (F1.37, 42.55=
5.28, p < .05, n2=.15). Pz elektrot lokasyonundaki alfa giicii (X = 1.64), Cz elektrot

lokasyonundaki alfa giiciinden (Y = 2.10) distktiir.

Tablo 3.57°de Bilesik Uyarict gorevine iliskin yap, yapma ve bilesik uyarici
kosullarindaki dogru tepkilere iliskin OIO bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot

lokasyonlarina gore belirlenmis giice iliskin ortalama ( X ) ve standart sapma (SS)

degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.

Tablo 3.57. Bilesik Uyarict Gorevi Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve
Standart Sapmalar

DEHB- DEHB+
X SS X SS
Yap Fz 1.76 74 2.03 .98
. . Cz 1.77 78 2.24 84
(Yesil ugan daire) Pz 1.23 65 1.35 57
Yapma Fz 2.02 1.05 2.28 1.51
(Kirmmzi u¢an daire) Cz 1.98 89 2.43 1.09
Pz 1.26 72 1.38 72
Bilesik uyarici Fz 2.17 .99 3.32 3.58
Cz 2.28 1.41 2.96 1.36
Pz 1.59 1.00 2.15 2.06

Tablo 3.57°de verilen teta bantindan elde edilen gii¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarict tiirii (yesil ugan daire, kirmizi ucan daire ve bilesik uyarici) ve elektrot
lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri agisindan farkli olup olmadigin1 gérmek amaciyla,
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: yesil ucan daire, kirmizi ugan daire ve
bilesik uyarici) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar dlgtimlii
ANOVA uygulanmistir. Tablo 3.58’de analiz sonuglari verilmistir.
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Tablo 3.58. Bilesik Uyarici Gorevinde Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict Tirii: yesil ugan daire, kirmizi ucan daire ve bilesik uyaric1) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar

Kareler Ortalama

Degisim Kaynag Toplami Sd Kare F n2 P
Gruplar Arasi

Grup 13.87 1 13.87 163 .05 .213
Hata 238.84 28 8.53

Grup ici

Uyarici Tiirii 22.69 1.11 20.45 4.49* 14 .039
Grup X Uyarict Tiirii 3.94 1.11 3.55 .78 .03 .397
Hata (Uyarici Tiirii) 14156  31.07 4.56

Elektrot lokasyonu 36.30 1.65 21.99 20.95** 43 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 1.20 1.65 72 .69 .02 .480
Hata (Elektrot lokasyonu) 4852  46.22 1.05

Uyaricr Tiirii X Elektrot lokasyonu 87 1.14 .76 .78 .03 .398
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.17 1.14 1.03 1.06 .04 .322
Hata (Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu) 31.01 31.84 .97

*p<.05 **p<.001

Tablo 3.58’¢ gore uyarici tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri
anlamlidir (sirastyla, Fg .11, 31.07= 4.49, p < .05, n2=.14; F165, 46.22)= 20.95 p < .001, n2=

43). Fakat yapilan ek analizlerde uyarici tiirleri arasinda anlamli fark ortaya
cikmamustir. Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.49), Fz elektrot
lokasyonundaki teta giiclinden (Y = 2.27) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiciinden
(X = 2.28) diisiiktiir.

Tablo 3.59°da Bilesik Uyarict gorevine iliskin yap, yapma ve bilesik uyarici
kosullarmdaki dogru tepkilere iliskin OIO bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot

lokasyonlarina goére belirlenmis giice iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS)

degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari igin ayr1 ayr1 verilmistir.



133

Tablo 3.59. Bilesik Uyarict Gorevi Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve
Standart Sapmalar

DEHB- DEHB+
X SS X Ss

Yap Fz 1.79 93 2.40 262
. , Cz 2.00 1.19 274 2.25
(Yesil ugan daire) Pz 1.67 1.21 1.95 157
Yapma Fz 1.88 1.01 2.28 2.29
(Kurmizt ugan daire) Cz 2.09 1.27 274 2.01
Pz 1.82 1.60 2.07 152

Bilesik uyarici Fz 1.75 89 267 312
Cz 1.97 1.14 3.13 2.92

Pz 1.67 1.21 2.29 2.19

Tablo 3.59°da verilen alfa bantindan elde edilen gili¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarict tiirii (yesil ugan daire, kirmizi ucan daire ve bilesik uyarici) ve elektrot
lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri acisindan farkli olup olmadigin1 gérmek amaciyla,
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: yesil ucan daire, kirmizi ugan daire ve
bilesik uyarici) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar dlgtimlii
ANOVA uygulanmistir. Tablo 3.60’da analiz sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3.60. Bilesik Uyarict Gorevinde Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (1V?) Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyaric1 Tirii: yesil ugan daire, kirmiz1 ugan daire ve bilesik uyaric) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 P
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 26.20 1 26.20 96 .03 .335
Hata 761.80 28 27.21
Grup ici
Uyarict Tiiri 1.15 1.67 .69 98 .03 .370
Grup X Uyaric1 Tiiri 2.70 1.67 162 230 .08 .120
Hata (Uyarici Tiirii) 32.87 46.78 .70
Elektrot lokasyonu 1299  1.49 8.72 577 .17 .011
Grup X Elektrot lokasyonu 246 149 165 109 .04 .328
Hata (Elektrot lokasyonu) 63.07 41.73 1.51
Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu 19 2.04 .09 150 .05 .231
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .09 2.04 .04 .67 .02 .519
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 3.61 57.13 .06

*p<.05
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Tablo 3.60’a gore elektrot lokasyonu degiskeninin temel etkisi anlamlidir (Fy .49, 41.73)=
5.77, p < .05, n12= .17). Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.91) Cz elektrot

lokasyonundaki teta giiclinden (Y = 2.45) disuktiir.

3.5.3. Durdurma Gérevinden Elde Edilen Olay-iliskili Osilasyonlar (OiO)

Durdurma gorevinden hesaplanan toplam 9 teta ve 9 alfa osilasyonuna ait degisken
oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Teta osilasyonu igin toplam 5 tane asir1
deger belirlenmistir. 9 teta degiskeni ve toplam 32 katilimci olmak iizere 288 veri
bulunmaktadir (9 x 32= 288). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Alfa osilasyonu i¢in toplam 8 tane
asir1 deger belirlenmistir. 9 alfa degiskeni ve toplam 32 katilimci olmak tizere 288 veri
bulunmaktadir (9 x 32= 288). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Durdurma gorevinde yap ve dur uyarici kosullarinda her bir katilimeinin dogru tepkileri

icin elde edilen ortalama olay-iligkili osilasyon bilesenleri belirlenmistir.

Istatistiksel analizler ortahat elektrotlarmndaki OIO’lar {izerinde yiiriitiilmiistiir. Tablo
3.61°de Durdurma gorevine iliskin yap ve dur uyarict kosullarindaki dogru tepkilere
iliskin OIO bilesenlerinin Fz, Cz ve Pz elektrot lokasyonlarina gére belirlenmis giice
iliskin ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplar icin

ayr1 ayr1 verilmistir.

Tablo 3.61. Durdurma Gérevi Teta Osilasyonunun Giig Degerlerine (uV?) Iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+
X SsS X Ss

Pasif Blok Fz 1.82 83 1.92 1.06
Cz 173 74 2.09 99

Yap (Sar1 Ucak) Pz 1.21 64 1.33 76
Cz 1.77 85 2.12 97

Yap (Sar1 Ugak) Pz 1.26 74 1.33 82
Fz 2.85 1.64 2.64 159

Dur Cz 291 1.79 3.03 1.50

Pz 1.99 1.40 1.85 1.16
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Tablo 3.61°de verilen teta bantindan elde edilen gili¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarici tiirii (yap ve dur) ve elektrot lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri
acisindan farkli olup olmadigini gormek amaciyla, 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3
(Uyarici Tiirti: pasif blok sar1 ugak, aktif blok sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6l¢iimliic ANOVA uygulanmistir. Tablo

3.62°de analiz sonuglar1 verilmistir.

Tablo 3.62. Durdurma Gérevinde Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (uV?) Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarict Tiirii: pasif blok sar1 ugak, aktif blok sar1 u¢ak ve dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup .76 1 .76 .08 .00 .775
Hata 272.75 30 9.09
Grup ici
Uyaricr Tiirti 45.28 1.09 4154 38.42** 56 .000
Grup X Uyarici Tird 1.17 1.09 1.07 99 .03 .334
Hata (Uyarici Tiirii) 35.36  32.70 1.08
Elektrot lokasyonu 34.97 2 17.48 28.18** .48 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 1.09 2 .55 .88 .03 .421
Hata (Elektrot lokasyonu) 37.23 60 .62
Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu 1.72 1.78 .97 8.80* .23 .001
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .08 1.78 .04 39 .01 .653
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 5.87 53.44 A1

*p< 01 **p<.001

Tablo 3.62’ye gore uyarict tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri
anlamhidir (swrastyla, F(1.00 3270= 38.42, p < .001, n2= .56; F(2, 60)= 28.18, p < .001, n2=
.48). Pasif bloktaki yap uyaricisinin teta giicii (Y= 1.69) ve aktif bloktaki yap
uyaricisinin teta giicii (Y: 1.72), dur uyaricisinin teta giiclinden (Y = 2.54) diistiktr.
Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (YZ 1.49), Fz elektrot lokasyonundaki teta

giiclinden (YZ 2.18) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiciinden (Y: 2.28)
diisiiktiir. Teta giicii, uyarici tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin ortak etkisine

bagli olarak degismektedir (F(1.78 53.44)= 8.80, p < .01, n2=.23).
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Tablo 3.63’te Durdurma gorevinden elde edilen alfa osilasyonuna ait giice iliskin

ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari icin ayri

ayr1 verilmistir.

Tablo 3.63. Durdurma Gérevi Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (nV?) iliskin Ortalama ve Standart
Sapmalar

DEHB- DEHB+
X SS X SS

Pasif Blok Fz 1.34 93 1.46 1.06
Cz 1.45 1.10 1.81 92

Yap (Sar1 Ugak) Pz 1.37 1.26 155 1.03
Cz 1.50 1.01 1.86 1.03

Yap (Sar1 Ucak) Pz 1.37 1.25 1.54 1.00
Fz 1.46 89 1.68 1.34

Dur Cz 1.52 .90 1.97 1.15
Pz 1.34 1.14 1.56 1.01

Tablo 3.63’te verilen alfa bantindan elde edilen gii¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarici tiirii (yap ve dur) ve elektrot lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri
acisindan farkli olup olmadigini gérmek amaciyla, 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3
(Uyarici Tiirti: pasif blok sar1 ucak, aktif blok sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6l¢iimlii ANOVA uygulanmistir. Tablo

3.64’te analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 3.64. Durdurma Gérevinde Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine (1V?) Uygulanan 2 (Grup: DEHB-
ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: pasif blok sar1 ugak, aktif blok sar1 ugak ve dur) X 3 (Elektrot Lokasyonu:
Fz, Cz, Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler sd Ortalama e 2 p
Toplamm Kare

Gruplar Arasi

Grup 4.36 1 4.36 47 .02 499

Hata 278.65 30 9.29

Grup ici

Uyarici Tiirii 42 1.45 .29 194 .06 .166

Grup X Uyarict Tiirii .09 1.45 .06 42 01 .594

Hata (Uyarici Tiirii) 6.43 43.55 A5

Elektrot lokasyonu 2.92 1.73 1.69 297 .09 .068

Grup X Elektrot lokasyonu 75 173 44 g7 .02 453

Hata (Elektrot lokasyonu) 29.55 51.87 57

Uyaricr Tiirii X Elektrot lokasyonu .30 2.51 A2 7.97* 21 .000

Grup X Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu .01 2.51 .00 27 .01 811

Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 1.12 75.21 .01

*p<.001

Tablo 3.64’¢ gore alfa giicii, uyarici tiirii ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin ortak

etkisine bagli olarak degismektedir (F(251, 75.21)= 7.97, p <.001, n2=.21).

3.5.4. Secici Dikkat Gorevinden Elde Edilen Olay-iliskili Osilasyonlar (OiO)

Sec¢ici Dikkat gorevinden hesaplanan toplam 15 teta ve 15 alfa osilasyonuna ait
degisken Oncelikle asir1 deger analizine tabi tutulmustur. Teta osilasyonu i¢in toplam 6
tane asir1 deger belirlenmistir. 15 teta de§iskeni ve toplam 33 katilimei1 olmak tizere 495
veri bulunmaktadir (15 x 33=495). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina
oraninin % 5’in altinda kaldigin1 ortaya koymustur. Alfa osilasyonu i¢in toplam 23 tane
asir1 deger belirlenmistir. 15 alfa degiskeni ve toplam 33 katilimer olmak iizere 495 veri
bulunmaktadir (15 x 33= 495). Bu incelemeler, asir1 degerlerin toplam veri sayisina

oraninin % 5’in altinda kaldigini ortaya koymus, bu degerler analize dahil edilmistir.

Se¢ici Dikkat gorevinde tek uyaricili yap ve dur uyarict kosullarinda her bir katilimcinin

dogru tepkileri i¢in elde edilen ortalama olay-iliskili osilasyon bilesenleri belirlenmistir.
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Tablo 3.65’te Segici Dikkat gorevinden elde edilen teta osilasyonuna ait giice iliskin

ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplari icin ayri

ayr1 verilmistir.

Tablo 3.65. Segici Dikkat Gorevi Teta Osilasyonunun Giig Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve
Standart Sapmalar

DEHB- DEHB+
X Ss X SS
Fz 1.97 .84 2.56 1.35
Kirmiz1 Uggen Cz 1.96 .94 2.74 92
Pz 1.47 .79 1.87 .97
Fz 2.03 .87 2.98 1.84
Mavi Ucgen Cz 2.01 .88 3.07 1.26
Pz 1.47 74 2.18 1.50
Fz 2.18 .99 3.52 2.77
Kirmizi Yamuk Cz 2.08 94 3.54 2.18
Pz 1.54 .82 2.39 2.02
Fz 1.93 77 2.72 1.52
Kirmiz1 Uggen Var Cz 1.98 .79 2.85 1.06
Pz 1.48 .67 2.00 1.06
Fz 1.99 .82 2.79 1.72
Kirmiz1 Uggen Yok Cz 1.99 .78 2.81 1.04
Pz 1.50 72 2.09 1.46

Tablo 3.65°te verilen teta bantindan elde edilen gii¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarici tiirii (kirmizi {iggen, mavi tiggen ve kirmizi yamuk) ve elektrot
lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri acisindan farkli olup olmadigin1 gérmek amaciyla,
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmizi tiggen, mavi tiggen ve kirmizi
yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6l¢iimlic ANOVA
uygulanmistir. Bu analiz tek uyaricilt gérev blogu ve dokuz uyaricili gérev blogu igin
ayri ayri1 yapilmistir. Tablo 3.66°da tek uyaricili gérev blogu igin, Tablo 3.67’de dokuz

uyaricili gérev blogu i¢in yapilmis olan analiz sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 3.66. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda Teta Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine
(1V?) Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmuzi iiggen, mavi iiggen ve kirmizi
yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama

Degisim Kaynag Sd F n2 P
Toplamm Kare

Gruplar Arasi

Grup 60.53 1 60.53 517 .14 .030

Hata 362.89 31 11.71

Grup ici

Uyarici Tiirii 9.92 1.24 7.97 315 .09 .075

Grup X Uyarict Tiirii 4.93 1.24 3.96 157 .05 .222

Hata (Uyarici Tiirii) 9750 38.58 2.53

Elektrot lokasyonu 35.63 2 17.82 17.01** .35 .000

Grup X Elektrot lokasyonu 2.59 2 1.30 124 .04 297

Hata (Elektrot lokasyonu) 64.94 62 1.05

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .76 1.77 43 154 .05 .224

Grup X Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu .25 1.77 14 S50 .02 .588

Hata (Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu) 15.26  54.87 .28

*p< .05 **p<.001

Tablo 3.66’ya gore grup ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri anlamlidir
(swrastyla, F(1, 3= 5.17, p < .05, n2= .14; F, 62= 17.01, p < .001, n2= .35). DEHB-
grubunun teta giicii (X = 1.86) DEHB+ grubunun teta gliciinden (X = 2.76) diisiiktiir.
Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii (X = 1.82) Fz elektrot lokasyonundaki teta

giiciinden (X = 2.54) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiciinden (X = 2.57)
distiktiir.
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Tablo 3.67. Segici Dikkat Goérevinde Dokuz Uyaricili Gorev Blogunda Teta Osilasyonunun Giig
Degerlerine (V) Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmizi tiggen, mavi iggen
ve kirmizi yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son ki Faktdrde Tekrar Olgiimli ANOVA

Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplami Sd Kare F n2 P
Gruplar Arasi
Grup 26.55 1 26.55 451* 13 .042
Hata 182.39 31 5.88
Grup ici
Uyarict Tiiri .06 1 .06 26 .01 .614
Grup X Uyarict Tiirii .00 1 .00 .00 .00 .947
Hata (Uyarici Tiirii) 7.57 31 24
Elektrot lokasyonu 16.55 2 8.27 1597** .34 .000
Grup X Elektrot lokasyonu .79 2 40 J7 .02 .469
Hata (Elektrot lokasyonu) 32.12 62 52
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .05 1472 .04 .89 .03 .389
Grup X Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu .03 1.472 .02 42 .01 .596
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 1.89 45.645 .04

*p< .05 ** p<.001

Tablo 3.67ye gore grup ve elektrot lokasyonu degiskenlerinin temel etkileri anlamlidir
(swrastyla, Fgi, 31y= 4.51, p < .05, n2= .13; F, 62= 15.97, p < .001, n2= .34). DEHB-
grubunun teta giicli (Y: 1.81) DEHB+ grubunun teta giiciinden (Y = 2.54) disiiktiir.
Pz elektrot lokasyonundaki teta giicii ( X = 1.77), Fz elektrot lokasyonundaki teta

giiciinden (X = 2.36) ve Cz elektrot lokasyonundaki teta giiciinden (X = 2.41)
dustiktiir.

Tablo 3.68’de Secici Dikkat gorevinden elde edilen alfa osilasyonuna ait giice iligkin

ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri DEHB- ve DEHB+ gruplar i¢in ayr1

ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.68. Segici Dikkat Gorevi Alfa Osilasyonunun Giig¢ Degerlerine (uV?) iliskin Ortalama ve
Standart Sapmalar

DEHB- DEHB+
X SS X Ss
Fz 1.43 74 2.44 3.84
Kirmiz1 Uggen Cz 1.63 92 2.79 3.18
Pz 1.51 1.19 2.31 2.66
Fz 1.35 .64 2.28 2.95
Mavi Uggen Cz 1.53 .80 2.69 2.45
Pz 1.43 1.14 2.21 2.05
Fz 1.47 .85 2.34 3.39
Kirmizi Yamuk Cz 1.73 1.20 2.73 2.94
Pz 1.72 1.74 2.36 2.61
Fz 1.37 .62 2.15 2.94
Kirmiz1 Uggen Var Cz 1.61 .85 247 2.33
Pz 1.45 1.07 1.95 1.79
Fz 1.33 .58 2.11 2.67
Kirmiz1 Uggen Yok Cz 1.52 72 2.50 2.05
Pz 1.34 .82 1.99 1.53

Tablo 3.68’de verilen alfa bantindan elde edilen gili¢ degerlerinin grup (DEHB- ve
DEHB+), uyarict tiirii (kirmizi iiggen, mavi liggen ve kirmizi yamuk) ve elektrot
lokasyonu (Fz, Cz, Pz) degiskenleri acisindan farkli olup olmadigin1 gérmek amaciyla,
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmizi tiggen, mavi liggen ve kirmizi
yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) son iki faktorde tekrar 6l¢iimlic ANOVA
uygulanmistir. Bu analiz tek uyaricili gérev blogu ve dokuz uyaricili gérev blogu i¢in
ayr1 ayr1 yapilmistir. Tablo 3.69°da tek uyaricili gérev blogu i¢in, Tablo 3.70°de dokuz
uyaricili gorev blogu i¢in yapilmis olan analiz sonuglar1 verilmistir. Bu analiz sonuglari

anlamli bulunmamustir.
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Tablo 3.69. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricilt Gérev Blogunda Alfa Osilasyonunun Gii¢ Degerlerine
(uV?) Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict Tiirii: kirmuzi iiggen, mavi iiggen ve kirmizi
yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplami Sd Kare F n2 P
Gruplar Arasi
Grup 63.65 1 63.65 152 .05 .227
Hata 1298.01 31 41.87
Grup ici
Uyaricr Tiiril 1.07 1.795 59 114 04 321
Grup X Uyarict Tiirii 32 1.795 18 .35 .01 .685
Hata (Uyarici Tiirii) 28.88 55.649 52
Elektrot lokasyonu 518 1.305 397 229 .07 .132
Grup X Elektrot lokasyonu 1.60 1.305 123 .71 .02 .442
Hata (Elektrot lokasyonu) 70.25 40.455 1.74
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 24 1815 13 3.08 .09 .058
Grup X Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu .02 1815 .01 30 .01 .722
Hata (Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu) 2.41 56.275 .04

Tablo 3.70. Segici Dikkat Goérevinde Dokuz Uyaricili Gorev Blogunda Alfa Osilasyonunun Giig
Degerlerine (1V?) Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: kirmuzi tiggen, mavi tiggen
ve kirmizi yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son ki Faktdrde Tekrar Olciimli ANOVA

Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplam: Sd Kare F n2 P
Gruplar Arasi
Grup 28.36 1 2836 1.78 .05 .192
Hata 493.62 31 15.92
Grup ici
Uyarict Tiiri .06 1 06 .40 .01 .529
Grup X Uyaric1 Tirii A1 1 A1 .78 .02 .385
Hata (Uyarici Tiirii) 4.30 31 14
Elektrot lokasyonu 433 1.255 345 254 .08 .112
Grup X Elektrot lokasyonu 1.03 1.255 82 .60 .02 .478
Hata (Elektrot lokasyonu) 52.80 38.897 1.36
Uyarici Tiri X Elektrot lokasyonu .00 1.637 .00 .08 .00 .889
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .06  1.637 .03 290 .09 .074

Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) .59 50.748 .01
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3.6. KORELASYON VE REGRESYON ANALIZi SONUCLARI

Bu béliimdeki analiz sonuglar iki alt baslik altinda sunulmaktadir. Béliim 3.6.1°de OIP
bilesenlerinin Eriskin DEB/DEHB Olgegi puaniyla olan korelasyon analizi sonuglar1 ve
bu bilesenlerin Eriskin DEB/DEHB Olgegi puanini yordamada etkili olup olmadigini
belirlemek amaciyla yapilan regresyon analizi sonuglari yer almaktadir. Boliim 3.6.2°de
ise davranigsal verilere iliskin degiskenlerin Eriskin DEB/DEHB Olgegi puaniyla olan
korelasyon analizi sonuglar1 ve bu puanlarin Eriskin DEB/DEHB Olgegi puanini
yordamada etkili olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan regresyon analizi
sonuglar1 yer almaktadir. Bu analizlerde cinsiyet ve fakiilte degiskenleri kontrol

degiskeni olarak analize dahil edilmistir.

3.6.1. OIP Bilesenlerine iliskin Korelasyon ve Regresyon Analizleri

Bu béliimde ilk olarak tiim gérevlerdeki en énemli OIP bilesenleri secilmistir. Bu segme
islemi yapilirken varyans analizi bulgulari esas alinmis olup ayni zamanda alanyazinda
onemli olduguna isaret edilen degiskenler analize dahil edilmistir. Bu degiskenler Yap-
Yapma gorevinde kirmizi ugandaire (yapma uyaricisi), Stroop gorevinde uyusmayan
kelime ve uyusmayan daire, Secici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev blogunda
kirmiz1 tiggen, mavi tiggen ve kirmizi yamuk, dokuz uyaricili gérev blogunda kirmizi
ticgenin oldugu ve olmadigi kosullar, Durdurma gorevinde dur uyaricisina verilen P200
zirvesinin genlikleri ve P300 zirvesinin latanslaridir. Ikinci olarak bu puanlarin Eriskin
DEB/DEHB Olgeginden elde edilen puanlarla korelasyonlarina bakilmistir. Daha sonra
DEHB belirtilerini saptamak amaciyla kullamlmis olan Eriskin DEB/DEHB Olgegi
puanini yordamada katilimcilarin cinsiyeti, fakiiltesi ve yukarida belirtilmis olan
gorevlerden elde edilen puanlarin etkisi olup olmadigini belirlemek amaciyla agamali
(hiyerarsik) regresyon analizleri uygulanmistir. Genlik ve latans degerleri igin ayr1 ayri
regresyon analizleri yapilmistir. Regresyon analizleri sadece Cz elektrot lokasyonundan
elde edilen degerler kullanilarak yapilmistir. Tablo 3.71°de Eriskin DEB/DEHB Olgegi
puaninin yordayici degiskenlerle olan korelasyon tablosu Tablo 3.72 ve Tablo 3.73’te

P200 genligi ve P300 latansina iligkin regresyon analizi sonuglar1 verilmektedir.
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Tablo 3.71. Eriskin DEB/DEHB Olgegi Puanimin OIP Bilesenleriyle Olan Pearson Momentler Carpimi
Korelasyon Katsayilari

P200 Genlik P300 Latans

Fz cz PZ FZ cz PZ
Yap-Yapma Gorevi
Yapma 243 323 338 219 247 250
Stroop Gorevi
Uyusmayan Kelime 346" 437" 175 -.223 -.219 -.263
Uyusmayan Daire 141 225 072 -.132 -.200 -.139
Secici Dikkat Gorevi
Kirmizi Uggen 441 4447 262 032 -.025 .037
Mavi iiggen 4917 636" 386" 6717 661" 590"
Kirmizi yamuk 327 369" 412" 295 318 345"
Kirmizi tiggen var 324 384" .336 .015 .023 .027
Kirmuzi iiggen yok 276 352" 295 603" 448" 427"
Durdurma Gorevi
Dur 251 171 .083 318 313 130

*p<.05 ** p<.01
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Tablo 3.72. DEHB Belirtilerini Yordamada Cinsiyet, Fakiilte ve P200 Zirvesinde Cz Elektrot
Lokasyonundan Elde Edilen Genlik Bilesenlerinin Katkist

Degiskenler B Hata B B t F AF R?  AR?
Asama 1 295 295  .020 .020
Cinsiyet 3511 8697  .102 404
Fakiilte 629 3130  .051 201
Asama 2 2.542 3.001* 583 .563
Cinsiyet 5562 8255  -161  -674
Fakiilte 4805 2769  .386 1.735

Yap-Yapma Goérevi
Yapma -1.859 1.761 -.226 -1.056

Stroop Gorevi

Uyusmayan Kelime 1.125 1.733 146 .649
Uyusmayan Daire -3.198 1.844 -.366 -1.735
Secici Dikkat Gorevi

Kirmiz1 Uggen 5.900 2.981 .633 1.980
Mavi liggen 6.204 2.120 .685 2.926**
Kirmizi yamuk -1.788 2.279 -.225 -.784
Kirmizi iggen var 2.395 2.505 279 .956
Kirmizi tiggen yok -1.597 3.426 -.158 -.466

Durdurma Gorevi

Dur -1.555 1.524 -.188 -1.020

*p<.05 ** p<.01

Tablo 3.72’ye gore birinci asamada analize dahil edilen degiskenlerin (cinsiyet ve
fakiilte) katkist anlamli degildir. Ikinci asamada analize dahil edilen Cz elektrot
lokasyonundan elde edilen P200 genliklerinin (Yap-Yapma gorevinde yapma uyaricisi,
Stroop gorevinde uyusmayan kelime ve uyusmayan daire, Secici Dikkat gorevinde tek
uyaricili gérev blogunda kirmizi {iggen, mavi tiggen ve kirmizi yamuk, dokuz uyaricili
gorev blogunda kirmizi tiggenin oldugu ve olmadigi kosullar, Durdurma gérevinde dur
uyaricis1) modele katkisi anlamli bulunmustur (R2 = .583, F, 200 = 3.001). Ikinci
asamada analize dahil edilen degiskenlerin beta degerlerine baktigimizda sadece Secici
Dikkat gorevinde tek uyaricili gérev blogunda mavi tiggene verilen P200 genliginin
modele anlamli katkida bulundugu gériilmektedir (f= .685, t= 2.926, p<.01).
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Tablo 3.73. DEHB Belirtilerini Yordamada Cinsiyet, Fakiilte ve P300 Zirvesinde Cz Elektrot

Lokasyonundan Elde Edilen Latans Bilesenlerinin Katkis1

Degiskenler B Hata B B t F AF AL
Asama 1 .295 .295 020 .020
Cinsiyet 3511 8.697  .102 404

Fakiilte 629 3130  .051 201

Asama 2 2.258 2.660* .554 534
Cinsiyet 4579 7.829 133 585

Fakiilte -1.016 2.764  -.082 -.368

Yap-Yapma Goérevi

Yapma 022 .085  .051 256

Stroop Gorevi

Uyusmayan Kelime -.030 039 -128 -.765

Uyusmayan Daire -.051 047 -218 -1.071

Secici Dikkat Gorevi

Kirmizi U(;gen -.019 044 -.076 -424

Mavi tiggen .075 .033 452 2.274*

Kirmizi yamuk 032 071 101 451

Kirmizi tiggen var 018 .050 .071 .366

Kirmizi iggen yok 049 042 210 1.155

Durdurma Gaérevi

Dur .063 112110 566

*p<.05

Tablo 3.73’e gore birinci asamada analize dahil edilen degiskenlerin (cinsiyet ve
fakiilte) katkis1 anlamli degildir. Ikinci asamada analize dahil edilen Cz elektrot
lokasyonundan elde edilen P300 latanslarinin (Yap-Yapma gorevinde yapma uyaricisi,
Stroop gorevinde uyusmayan kelime ve uyusmayan daire, Secici Dikkat gorevinde tek
uyaricili gérev blogunda kirmizi liggen, mavi tiggen ve kirmizi yamuk, dokuz uyaricili
gorev blogunda kirmizi iiggenin oldugu ve olmadigi kosullar, Durdurma goérevinde dur
uyaricist) modele katkis1 anlamli bulunmustur (R2 = 554, Fg, 20) = 2.66). Ikinci agamada
analize dahil edilen degiskenlerin beta degerlerine baktigimizda sadece Segici Dikkat
gorevinde tek uyaricili gorev blogunda mavi iicgene verilen P300 latansinin modele
anlamli katkida bulundugu goriilmektedir (B=.452, t= 2.274, p<.034).
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3.6.2. Davramssal Degiskenlere Iliskin Korelasyon ve Regresyon Analizleri

Bu boéliimde ilk olarak tiim gorevlerdeki en 6nemli davranigsal degiskenler se¢ilmistir.
Bu se¢me islemi yapilirken varyans analizi bulgular1 esas alinmis olup ayni zamanda
alanyazinda O6nemli olduguna isaret edilen degiskenler analize dahil edilmistir. Bu
degiskenler Boliim 3.6.2°de secilen OIP bilesenleriyle paralellik gdstermektedir. Bunlar
Yap-Yapma gorevinde yanlis tepki yiizdesi, Stroop goérevinde uyusmayan kelime ve
uyusmayan daire yanlis tepki yiizdesi, Segici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev
blogunda kirmizi {iggen, mavi liggen ve kirmizi yamuga verilen yanlis tepki yiizdeleri,
dokuz uyaricili goérev blogunda kirmizi tiggenin oldugu ve olmadigr kosullarda verilen
yanlis tepki yiizdeleridir. Ugiincii olarak bu puanlarm Eriskin DEB/DEHB Olgeginden
elde edilen puanlarla korelasyonlarina bakilmistir. Daha sonra DEHB belirtilerini
saptamak amaciyla kullanilmis olan Eriskin DEB/DEHB Olgegi puanini yordamada
katilimcilarin cinsiyeti, fakiiltesi ve yukarida belirtilmis olan gorevlerden elde edilen
puanlarin etkisi olup olmadigini belirlemek amaciyla asamali regresyon analizleri
uygulanmistir. Bu analiz sadece yanlis tepki yiizdeleri i¢in gergeklestirilmistir. Ciinkii
dogru tepki latansina iliskin korelasyon katsayilar1 ¢ok diisiiktiir ve bu degerlerin
manidar olmadig1 goriilmiistiir. Tablo 3.74’te Eriskin DEB/DEHB Olgegi puaninin
yordayici degiskenlerle olan korelasyon tablosu, Tablo 3.75’te ise regresyon analizi

sonuclar1 verilmektedir.

Tablo 3.74. Eriskin DEB/DEHB Olgegi Puaninin Yanlis Tepki ve Dogru Latanslarla Olan Pearson
Momentler Carpimi Korelasyon Katsayilari

Yanhs Tepki Dogru Latans
Yap-Yapma Gérevi
Kirmiz1 Ugandaire -.192 -
Stroop Gorevi
Uyusmayan kelime .266 021
Uyusmayan daire 272 -.021
Secici Dikkat Gorevi
Kirmizi Uggen 408" -.014
Mavi Uggen -.158 .039
Kirmizi Yamuk -.078 .026
Kirmizi Uggen Var .148 -.001
Kirmizi Uggen Yok -.104 .097
Durdurma Gorevi
Dur 272 -

*p<.05
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Tablo 3.75. DEHB Belirtilerini Yordamada Cinsiyet, Fakiilte ve Yanlig Tepki Yiizdelerinin Katkist

Degiskenler B Hata B B t F AF R® AR
Asama 1 414 414 027 .027
Cinsiyet 3.656 8584  .107 426

Fakiilte 861 3.059 071 282

Asama 2 .846 944 307 .280
Cinsiyet -895 10442 -.026 -.086

Fakiilte 1.663 3765  .136 442

Yap-Yapma Gorevi

Yapma -.115 173 -.149 -.661

Stroop Gorevi

Uyusmayan Kelime -.208 827 -117 -.251

Uyusmayan Daire 337 578 .256 .583

Secici Dikkat Gorevi

Kirmiz1 Uggen 1.431 1.393 .283 1.027

Mavi tliggen -.989 947  -.418 -1.044

Kirmizi yamuk 558 1.015 212 550

Kirmizi tiggen var 494 865 151 571

Kirmizi tiggen yok 160 606 078 .264

Durdurma Gorevi

Dur 383 557  .168 687

*p<.05 ** p<.01

Tablo 3.75’e gore birinci (cinsiyet ve fakiilte) ve ikinci asamada (Yap-Yapma gorevinde
yanlig tepki yiizdesi, Stroop gorevinde uyusmayan kelime ve uyusmayan daire yanlig
tepki yiizdesi, Segici Dikkat gorevinde tek uyaricili gorev blogunda kirmizi tiggen, mavi
ticgen ve kirmizi yamuga verilen yanlis tepki yiizdeleri, dokuz uyaricili gorev blogunda
kirmiz1 tiggenin oldugu ve olmadig: kosullarda verilen yanlis tepki yiizdeleri) analize

dahil edilen degiskenlerin katkisinin anlamli olmadigi goriilmustiir.

3.7. MMPI-2°YE ILiSKiN BULGULAR

MMPI-2°den elde edilen ham puanlar Culha ve Savasir’in (baskida) norm verisinin
ortalamalar1 kullanilarak T puanlarina doniistiirilmistiir. T puanlar1 {izerinde grubun
(DEHB- ve DEHB+) etkisini degerlendirmek amaciyla kadin ve erkekler igin ayr1 ayri
cok degiskenli varyans analizi (Multivariate Analysis of Variance: MANOVA)
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yapilmistir. Kadin ve erkekler i¢in ayr1 ayri analizlerin yapilmasinin nedeni bu iki

grubun norm degerlerinin farkli olmasidir.

Elektrofizyolojik ketleme gorevlerine katilan kadinlarin MMPI-2’nin alt dl¢eklerinden

aldiklar ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.76’da DEHB- ve

DEHB+ gruplart i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.

Tablo 3.76. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Kadinlarin MMPI-2’nin Alt Olgeklerinden

Aldiklar1 Ortalama Puanlar ve Standart Sapmalari

DEHB - DEHB + TOPLAM

X SS n X SS n X SS n
Gegerlik Olgekleri
Yalan Olgegi (L) 5422 973 9 4050 8.73 8 47.76 1143 17
Seyreklik Olgegi (F) 46.78 952 9 56.00 873 8 51.12 10.06 17
Diizeltme Olgegi (K) 50.78 7.05 9 43.38 8.00 8 47.29 821 17
Icerik Olcekleri
Anksiyete (ANX) 4522 733 9 60.75 8.68 8 5253 11.12 17
Obsesiflik (OBS) 4533 8.28 9 54.88 8.27 8 4982 9.40 17
Depresyon (DEP) 4489 6.09 9 5738 6.28 8 50.76 8.78 17
PSY-5 Olgekleri
Saldirganhik (AGGR) 4944 991 9 61.00 9.75 8 54.88 11.23 17
Psikotiklik (PSYC) 49.67 5.07 9 57.38 11.04 8 53.29 9.05 17
Kendini Tutamama (DISC) 48.33 12.26 9 56.38 11.72 8 52.12 12.34 17
Olumsuz Duygusallik/Norotizm (NEGE) 4756 495 9 61.88 564 8 5429 897 17
I¢edoniikliik/Diisiik Olumlu Duygudurum (INTR) 48.22 8.84 9 4588 7.53 8 47.12 8.08 17

DEHB- ve DEHB+ olan kadinlarin MMPI-2 gegerlik, i¢erik ve PSY-5 alt 6lgek puanlari

i¢in yapilan MANOVA sonuglarindan elde edilen grup temel etkisine iliskin .49, .40 ve

.29 olan Wilk’s A degerleri anlamlidir (sirastyla, Fs, 13= 4.53; p< .05, n2= .51; F3 13)=
6.46; p< .01, n2=.60; F(5, 11)= .5.36; p< .05, n2=.71). Alt dl¢ek puanlarina iliskin analiz

sonuglar1 Tablo 3.77’de gosterilmektedir.
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Tablo 3.77. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan DEHB- ve DEHB+ Kadinlarin MMPI-
2’nin Alt Olgek Puanlarina Uygulanan MANOVA Sonuglar1

Olcek Puanlar Kareler Toplamm  s.d.  Ortalama Kare F 12 p
Yalan Olcegi (L)

Grup 797.50 1 797.50 9.26** .38 .008
Hata 129156 15 86.10

Seyreklik Olcegi (F)

Grup 360.21 1 360.21 429 22 .056
Hata 125956 15 83.97

Diizeltme Olgegi (K)

Grup 232.10 1 232.10 412 22 .061
Hata 84543 15 56.36

Anksiyete (ANX)

Grup 1021.18 1 1021.18 16.01** .52 .001
Hata 957.06 15 63.80

Obsesiflik (OBS)

Grup 385.60 1 385.60 5.63* .27 .031
Hata 1026.88 15 68.46

Depresyon (DEP)

Grup 660.29 1 660.29 17.29** 54 .001
Hata 57276 15 38.18

Saldirganlik (AGGR)

Grup 565.54 1 565.54 5.84* .28 .029
Hata 1452.22 15 96.81

Psikotiklik (PSYC)

Grup 251.65 1 251.65 356 .19 .079
Hata 1059.88 15 70.66

Kendini Tutamama (DISC)

Grup 273.89 1 273.89 190 .11 .188
Hata 2163.88 15 144.26

Olumsuz Duygusallik/Norotizm (NEGE)

Grup 868.43 1 868.43 31.08*** 67 .000
Hata 419.10 15 27.94

icedoniikliik/Diisiik Olumlu Duygudurum (INTR)

Grup 23.33 1 23.33 34 .02 567
Hata 1022.43 15 68.16

*p<.05 **p<.0l **p<.001
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Tablo 3.77°ye gore gecerlik 6lgeklerinden olan yalan dlgegi puani gruba bagl olarak
farklilik gostermektedir (F(y, 15= 9.26; p< .01, n2=.38). DEHB+ grubunun yalan 6l¢egi

puani ortalamasi ( X = 40.50) DEHB- grubunun ortalamasindan ( X = 54.22) diisiiktiir.
[gerik dlgeklerinin tiim puanlari gruba bagh olarak farklilagmaktadir ( sirasiyla, Fq, 15=
16.01; p< .01, n2=.52; F(1, 15= 5.63; p< .05, n2= .27; F(, 15= 17.29; p< .01, n2=.54).
DEHB- grubunun anksiyete, obsesiflik, depresyon puan ortalamalari (sirasiyla, X =
45.22, 45.33, 44.89) DEHB+ grubunun ortalamalarindan (sirasiyla, X = 60.75, 54.88,
57.38) diisiiktiir. PSY-5 olgeklerinden saldirganlik ve olumsuz duygusallik/norotizm
puanlar1 gruba bagl olarak farklilasmaktadir (sirasiyla, F(1, 15= 5.84; p< .05, n2= .28;
Fa, 1= 31.08; p< .001, n2= .67). DEHB- grubunun saldirganlik ve olumsuz
duygusallik/nérotizm puan ortalamalari (sirastyla, X = 49.44, 47.56) DEHB+ grubunun
ortalamalarindan (sirasiyla, X =61.00, 61.88) diisiiktiir.

Elektrofizyolojik ketleme gorevlerine katilan erkeklerin MMPI-2’nin alt dl¢eklerinden

aldiklar1 ortalama (X ) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.78’de DEHB- ve
DEHB+ gruplart i¢in ayr1 ayr1 verilmistir.
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Tablo 3.78. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Erkeklerin MMPI-2’nin Alt Olgeklerinden

Aldiklar1 Ortalama Puanlar ve Standart Sapmalar1

DEHB - DEHB + TOPLAM

X SS n X SS n X SS n
Gecerlik Olcekleri
Yalan Ol¢egi (L) 53.86 9.72 7 4533 10.21 9 49.06 10.60 16
Seyreklik Olcegi (F) 4143 594 7 62.00 831 9 53.00 12.73 16
Diizeltme Olgegi (K) 55.71 10.81 7 40.67 6.30 9 47.25 11.29 16
icerik Olcekleri
Anksiyete (ANX) 42,71 585 7 66.11 6.57 9 5588 13.43 16
Obsesiflik (OBS) 43.86 11.04 7 64.22 839 9 5531 13.97 16
Depresyon (DEP) 40.86 4.10 7 61.67 9.01 9 5256 12.80 16
PSY-5 Olgekleri
Saldirganhik (AGGR) 46.71 10.63 7 44.00 13.82 9 4519 12.21 16
Psikotiklik (PSYC) 40.86 6.79 7 61.33 11.20 9 52.38 13.98 16
Kendini Tutamama (DISC) 49.57 10.56 7 48.67 12.49 9 49.06 11.32 16
Olumsuz Duygusallik/Noérotizm (NEGE) 4171 9.86 7 59.89 751 9 5194 12.48 16
Icedoniikliik/Diisiik Olumlu Duygudurum (INTR) 50.71 7.91 7 58.22 13.49 9 54.94 11.70 16

DEHB- ve DEHB+ olan erkeklerin MMPI-2 gegerlik ve PSY-5 alt 6lgek puanlari igin

yapilan MANOVA sonuglarindan elde edilen grup temel etkisine iligkin .29, .19 ve .29

olan Wilk’s A degerleri anlamlidir (sirastyla, F, 1= 9.71; p< .001, n2= .71; F3 12)=
.17.39; p< .001, n2= .81; F(5 10= .4.86; p< .05, n2=.71). Alt 6l¢ek puanlarina iliskin

analiz sonuglar1 Tablo 3.79°da gosterilmektedir.
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Tablo 3.79. Elektrofizyolojik Ketleme Goérevlerinde Yer Alan DEHB- ve DEHB+ Erkeklerin MMPI-
2’nin Alt Olgek Puanlarina Uygulanan MANOVA Sonuglar1

Olcek Puanlar Kareler Toplamn  s.d.  Ortalama Kare F 12 p

Yalan Olcegi (L)

Grup 286.08 1 286.08 2.86 A7 113
Hata 140086 14 100.06

Seyreklik Olcegi (F)

Grup 1666.29 1 1666.29 30.55*** .69 .000
Hata 763.71 14 54.55

Diizeltme Olgegi (K)

Grup 891.57 1 89157  12.24** A7 .004
Hata 101943 14 72.82

Anksiyete (ANX)

Grup 2155.43 1 2155.43 54.83*** .80 .000
Hata 550.32 14 39.31

Obsesiflik (OBS)

Grup 1633.02 1 1633.02 17.66** .56 .001
Hata 1294.41 14 92.46

Depresyon (DEP)

Grup 1705.08 1 1705.08 31.79*** .69 .000
Hata 750.86 14 53.63

Saldirganlik (AGGR)

Grup 29.01 1 29.01 .18 .01 674
Hata 220543 14 157.53

Psikotiklik (PSYC)

Grup 1650.89 1 1650.89  18.04** 56 .001
Hata 1280.86 14 91.49

Kendini Tutamama (DISC)

Grup 3.22 1 3.22 .02 .00 .880
Hata 1917.71 14 136.98

Olumsuz Duygusallik/Norotizm (NEGE)

Grup 1300.62 1 1300.62 17.60** .56 .001
Hata 103432 14 73.88

icedoniikliik/Diisiik Olumlu Duygudurum (INTR)

Grup 221.95 1 221.95 170 .11 214
Hata 183098 14 130.78

*p<.01 **p<.001
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Tablo 3.79’a gore gecerlik dlgeklerinden olan seyreklik ve diizeltme 6l¢egi puant gruba

bagli olarak farklilik gostermektedir (F(y, 14= 30.55; p<.001, n2=.69; F(, 1= 12.24; p<
.01, n2= .47). DEHB- grubunun seyreklik puani ortalamasi (X = 41.43) DEHB+
grubunun ortalamasindan (Y: 62.00) disiiktiir. DEHB+ grubunun diizeltme 06lgegi

puani ortalamast ( X = 40.67) DEHB- grubunun ortalamasindan ( X = 55.71) diisiiktiir.
Icerik 6lceklerinin tiimii gruba bagl olarak farklilasmaktadir (sirastyla, F, 14= 54.83;
p< .001, n2= .80; Fq, 14= 17.66; p< .01, n2= .56; F(1, 14= 31.79; p< .001, n2= .69).
DEHB- grubunun anksiyete, obsesiflik, depresyon, puan ortalamalari (sirasiyla, X =

42.71, 43.86, 40.86) DEHB+ grubunun ortalamalarindan (sirasiyla, X = 66.11, 64.22,
61.67) distiktiir. PSY-5 oOlgeklerinden psikotiklik ve olumsuz duygusallik/nérotizm
puanlar1 gruba baglh olarak farklilagsmaktadir (sirastyla, F¢, 14= 18.04; p< .01, n2= .56;
Fa, 19= 17.60; p< .01, n2= .56). DEHB- grubunun psikotiklik ve olumsuz

duygusallik/nérotizm puan ortalamalar (sirasiyla, X = 40.86, 41.71) DEHB+ grubunun

ortalamalarindan (sirasiyla, X =61.33, 59.89) diisiiktiir.

3.7. WUDO’YE ILiSKiN BULGULAR

Elektrofizyolojik ketleme gorevlerine katilan katilimcilarin ' WUDO’den aldiklar:
ortalama (Y) ve standart sapma (SS) degerleri Tablo 3.80°de DEHB- ve DEHB+

gruplari igin ayr1 ayr1 verilmistir.

Tablo 3.80. Elektrofizyolojik Ketleme Gorevlerinde Yer Alan Katihmcilarin WUDO’den Aldiklari

Ortalama Puanlar ve Standart Sapmalari

X SS n
DEHB- 13.00 6.34 16
DEHB+ 42.06 14.94 17
Toplam 27.97 18.65 33

Tablo 3.80’de gosterilen puan ortalamalarinin  gruba bagli olarak farklilasip
farklilasmadiginin anlasilabilmesi icin WUDO’den elde edilen toplam puan, bagimsiz
gruplar igin t testi ile analiz edilmistir. WUDO toplam puani gruba bagl olarak farklilik
gostermektedir (t= -7.35, sd= 21.85 p= .000, tek yonli). DEHB- grubunun puan
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ortalamast (X = 13.00) DEHB+ grubunun ortalamasindan (X = 42.06) diisiik

bulunmustur.
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BOLUM 4

TARTISMA

Bu tez ¢alismasinda, dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu belirtileri gosteren ve
gostermeyen gruplarin, dikkat ve ketlemeyi 6l¢en ¢esitli bilissel gorevler kullanilarak
karsilastirilmalart  amacglanmustir.  Calismada, katilimc1  olarak  geng  yetiskinlik
doneminde, her iki cinsiyetten saglikli ve goniillii Giniversite 6grencileri yer almigtir.
DEHB belirtilerini 6lgmek amaciyla gelistirilmis olan Eriskin DEB/DEHB Olgegine gore
degerlendirilen katilimcilar DEHB- ve DEHB+ gruplarina ayrilmistir. Dikkat ve ketleme
gorevlerinin bu iki grupta beyinden kaydedilen olay-iligkili potansiyeller ve olay-iliskili

osilasyonlara etkisi karsilastirilmistir.

Boliim 4.1°de Eriskin DEB/DEHB Olgeginden elde edilen faktdr driintiisii, Boliim 4.2°de
davranigsal ve elektrofizyolojik bulgular tartisiimistir. Boliim 4.3’te tiim gorevlere iliskin
genel bir degerlendirme ve regresyon analizi sonuglar1 degerlendirilmis, Boliim 4.4’te
ketleme mi yoksa dikkatin mi Ol¢iildligiine dair bir tartisma yapilmistir. Boliim 4.5°te
MMPI-2 kisilik envanterinden, Bolim 4.6°da WUDO’den elde edilen bulgular
degerlendirilmistir. Boliim 4.7’y1 denencelerin desteklenip desteklenmedigine dair sonug
boliimii, Bolim 4.8’ise  sonuglarin  bilime, uygulamaya ne sekilde katki
olusturabileceginin tartisilmasi olusturmustur. Bolim 4.9°da ise arastirmanin kisith

yonleri ve gelecege yonelik oneriler yer almistir.

4.1. ERISKIN DEB/DEHB OLCEGINDEN ELDE EDILEN VERILERE
UYGULANAN TEMEL BiLESENLER ANALiZIi SONUCLARININ
DEGERLENDIRILMESI

Mevcut ¢alismada, eriskinlerde dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtilerini
olgen Eriskin DEB/DEHB Olgeginin faktér yapisinin (Tablo 3.1) tekrar incelenmesinin
nedeni Bolim 3’te belirtildigi gibi o6rneklem grubunun Ozelliklerinin Giinay ve
arkadaglarinin (2006) c¢alismasindakinden farkli olmasidir. Giinay ve arkadaslarinin

caligmasinda hasta grubunu; DEHB tanis1 almis yetiskinler disinda, bipolar bozukluk
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tanis1 ile takip edilen hastalar ve alkol-madde kétiiye kullanimi olan hastalar, kontrol
grubunu ise Universite Ogrencileri ile rasgele secilmis saglikli katilimcilar

olusturmustur. Bu ¢alismada ise sadece {liniversite 6grencilerinden veri toplanmistir.

Her iki ¢alismanin faktor Oriintiisii karsilastirildiginda biiyiik oranda benzerlik oldugu
gorilmektedir. Orijinal 6lgekteki DE ve AH boliimiindeki maddeler yerlerini korumus,
fakat 6lcegin DEB/DEHB ile iliskili Ozellikler boliimiindeki maddeleri ilk iki faktore
yiikklenmistir. Aslinda tiglincii bolim dogrudan DEHB ile iligkili olmayan bazi
maddelerden olugmaktadir. DE ve AH boliimlerindeki maddeler DSM-IV tani 6lgiitleri
esas almarak olusturulmus, Ttgiincii boliimdeki maddeler ise klinik deneyimler
sonucunda olusturulmustur. Bu c¢alismada tigiincli boliimiin maddelerinin bir kisminin
birden fazla faktore yiiklendikleri ve ortak katkilarinin da disiik oldugu bulunmustur.
Orijinal ¢alismada maddelerin faktor yiikleri hakkinda herhangi bir bilgi bulunmadig:
icin mevcut caligmanin analizleri dogrultusunda bazi maddelerin ¢ikarilmasinin uygun
olacagi kanaatine varimistir. Bu calismada amag, katilimcilar1 DEHB belirtileri
acisindan ug gruplara ayirmak oldugu i¢in sadece DE ve AH boliimii puanlar1 bu amagla
kullanilmistir. Diger bir deyisle DE ve AH boliimiinden alinan toplam puanlara gore
katihmcilar smiflandirilmistir. Yeni faktor oriintlisiine gore elde edilen gilivenirlik

katsayilari, orijinal 6lgekteki gibi oldukea iyi diizeyde bulunmustur.

Bundan sonraki boliimlerde DEHB- ve DEHB+ katilimcilarindan elde edilen bulgular

alanyazin 15181inda degerlendirilecektir.

4.2. DAVRANISSAL VE ELEKTROFIiZYOLOJIiK VERILERE IiLiSKIN
BULGULARIN DEGERLENDIRILMESi

Bu boliimiin alt basliklarinda arastirmada kullanilan her gorevin (Stroop, Yap-Yapma,
Bilesik Uyarici, Durdurma ve Secici Dikkat) davranigsal ve elektrofizyolojik
bulgularma iliskin degerlendirmeler sirasiyla verilmektedir. OIP bilesenleri her bir
gorev i¢in ayri ayr1 degerlendirilmistir. Bu bilesenler 6nce gorsel olarak yani grafikler
tizerinden yorumlanmistir. Daha sonra yapilan analiz sonuglarina bagli olarak
degerlendirme yapilmistir. OIO’lar ise ayr1 bir baslhik altinda genel olarak

degerlendirilmistir.
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Genel olarak bakildiginda, davranigsal bulgular sézkonusu oldugunda 6zellikle Stroop
ve Durdurma gorevlerinin DEHB- ve DEHB+ gruplarint ayirmada basarili olduklari
goriilmiistiir. Yapilan OIP analizlerinde gruplar1 ayirdetmede en énemli bilesenin P200
genligi oldugu bulunmustur. OIO’lar s6z konusu oldugunda Secici Dikkat gérevinde
teta osilasyonunun gruplart ayirdettigi bulunmustur. Asagidaki boliimlerde herbir

goreve iligkin ayrintili degerlendirmeler yer almaktadir.
4.2.1. Stroop Gérevine iliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Stroop gorevi daha once belirtildigi gibi dikkat ve ketleme yeteneklerini 6l¢mektedir.
Stroop gorevindeki ketleme tiirii, daha ¢ok bozucu etkinin kontrol edilmesiyle ilgilidir.
Fakat ayn1 zamanda Stroop gorevi dikkati 6lgmek icin kullanilan en 6nemli gérevlerden
biridir. Boliim 4.2.1.1°de Stroop gorevinden elde edilen davranigsal bulgular, Boliim

4.2.1.2°de OIP bulgular1 alanyazin 1s181nda degerlendirilmistir.
4.2.1.1. Stroop Gorevine Iliskin Davramissal Bulgularin Degerlendirilmesi

Stroop gorevinde davramigsal bulgulara bakildigi zaman DEHB+ grubunun DEHB-
grubundan daha ¢ok hata yaptigi bulunmustur (Sekil 3.1a). Ayrica her iki grupta
kelimlerde yapilan hata yiizdesinin dairelerde yapilan hata yiizdesinden yiiksek oldugu
bulunmustur (Sekil 3.1b). Dogru tepki latanslar1 agisindan bakildiginda ise uyusan
uyaricilara, uyusmayan uyaricilara gore ve dairelere kelimelere gore daha hizli dogru

tepki verildigi (Sekil 3.2a ve b) ortaya konulmustur.

Bu konuda yapilan diger aragtirmalarin biiylik cogunlugu tepki yiizdesi ve tepki latansi
acisindan uyusan ve uyusmayan uyaricilar arasindaki farkin anlamli oldugunu rapor
etmektedir (Badzakova-Trajkov, Barnett, Waldie, ve Kirk, 2009; Boenke, Ohl,
Nikolaev, Lachmann, van Leeuwen, 2009; Bruchmann, Herper, Konrad, Pantev, Huster,
2010; Killikelly ve Sziicsa, 2010; Lansbergen ve Kenemans, 2008; Sziics ve Soltész,
2010; Sztcs, Soltész, White, 2009). Bruchmann ve arkadaslarinin ¢alismasinda tepki
sayilarina iligkin farkin ortaya ¢ikmasinda uyarici baglangiglar arasindaki araliklarin
(stimulus onset asynchrony: SOA) siiresinin kisalmasinin, Sziics, Soltész ve White’in

caligmasinda ise gorevin zorlugunun onemli etkisi oldugu gosterilmistir. Bu calismada
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uyusan ve uyusmayan uyaricilara verilen tepki ylizdeleri i¢in farkin anlamlh
olmamasinin nedeni SOA’nmn (2000 ms) uzun olmasina baglanabilir. Mevcut
arastirmanin bulgularina benzer sonuglar bulan calismalar da vardir (Melcher ve
Gruber, 2009; Zurrén, Pouso, Lindin, Galdo ve Diaz, 2009). Bu ¢alismalarda uyusan ve
uyusmayan uyaricilar arasinda tepki siireleri agisindan fark bulunurken, tepki sayilari
acisindan fark bulunmamustir. Bu iki c¢alisma mevcut ¢alismayla karsilagtirildiginda
SOA’lariin benzer oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada hem DEHB+ grubu hem de
DEHB- grubu dogru yapabilmek i¢in daha ¢ok zamana ihtiya¢ duymakta ve ancak o
zaman uyusmayan ve uyusan uyaricilara benzer dogruluk diizeyiyle tepki
verebilmektedir. Mevcut ¢alismada uyusan ve uyusmayan uyaricilar i¢in dogruluk
yiizdesinin hem DEHB- (% 96.6) hem de DEHB+ (% 92.09) grubunda ¢ok yiiksek
oldugu bulunmustur. Uyusmayan uyaricilara tepki siiresinin uzamasi Stroop bozucu

etkisinin ortaya ¢iktigin1 gostermektedir.

Bu gorevde daireler kontrol uyaricisi olarak kullanilmistir. Uyusmayan daireler,
uyusmayan kelimelerde oldugu gibi ayn1 anda iki c¢elisen ozellige sahip degildir.
Beklendigi gibi kelimelere verilen yanlis tepki yiizdeleri ve dogru tepki latanslari
dairelerdekinden anlamli olarak yiiksek bulunmustur. Mevcut aragtirmanin bulgular
kontrol kosulunda anlamsal olarak iliskisiz (notr) kelimelerin kullanildigir diger
arastirma bulgulariyla (Badzakova-Trajkov, Barnett, Waldie, ve Kirk, 2009; Sziics ve
Soltész, 2010) uyumludur. Uyaricilar uyumlu ya da uyumsuz olsun, dairelere daha az
hatali tepkide bulunulmugstur. Uyaricr tiirii etkisi her iki bagimli degisken dl¢timii igin

grubun DEHB- ve DEHB+ grubu olmasindan bagimsiz olarak ortaya ¢ikmistir.

Genel olarak bakildiginda DEHB+ grubu daha ¢ok hatali tepkide bulunmaktadir. Fakat
tepki latansina iligkin bulgular, sanildiginin aksine DEHB- ve DEHB+ gruplari arasinda

farklilasmamaktadir.
4.2.1.2. Stroop Gérevine Iligskin OIP Bulgularinin Degerlendirilmesi

Stroop gorevine iliskin grafikler (Sekil 3.8a ve b), iki grup arasinda farklilik
olabilecegine isaret etmektedir. Bu goreve iliskin grafikler gorsel olarak

degerlendirildiginde N100 zirvesinin genlik ve latans degerleri agisindan tim kosullar
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icin gruplar arasinda biiylik bir farklilik goze g¢arpmamaktadir. N100’{in uyaricinin
fiziksel analizine yonelik bir bilesen olmasi ve bu nedenle genlik ve latansinin tiim
uyarici kosullar1 ve her iki grup i¢in benzer oriintli géstermis oldugu sdylenebilir. Fakat

diger zirveler i¢in durum farklilagsmaktadir.

Daireler sozkonusu oldugunda P200 ve N200 zirvelerinin genliginin DEHB+ grubunda,
P300 ve N400 zirvelerinin genliginin de DEHB- grubunda daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. P200 ve N200 zirvelerinin genliginin DEHB+ grubunda daha yiiksek
¢ikmast bu grubun baslangigta daha ¢ok ¢aba harcadiginin géstergesi olabilir. Fakat grup
bu cabasini devam ettirememektedir. Bunun gostergeleri ise yine ayni grupta P300 ve
N400 zirvelerinin genliklerindeki diisiis olabilir. Dairelerde ge¢ zaman penceresinde

ortaya ¢ikan zirvlerin kii¢iik bir oranda iki grup arasinda farklilagtigi goze carpmaktadir.

Kelimeler sdzkonusu oldugunda daha g¢ok zirvenin ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bu
biligsel islemlemenin daha iist diizeyde yapildiginin bir gdstergesi olabilir. Ge¢ zaman
penceresinde ortaya ¢ikan P500 zirvesi bunun bir gostergesi olabilir. Kelimelerde tiim
zirvelerin ortaya ¢ikma latanslarinin her iki grupta da benzer oldugu gortilmektedir. Fakat
bu zirvelerin genliklerine bakildiginda iki grup arasinda farkliliklar gbze ¢arpmaktadir.
P200 ve N400 zirvelerinin genliginin DEHB+ grubunda, N200 zirvesinin genliginin de
DEHB- grubunda daha yiiksek oldugu goriilmektedir. P300 zirvesinde ise gruplar
arasinda bir farklilik géze ¢arpmamaktadir. Fakat DEHB- grubunun uyusmayan kelime
kosulunda P500°de daha yiiksek genlikte ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Kelimelerde, dairelerdekine benzer sekilde DEHB+ grubunda P200’iin genliginde bir
artis gozlenmekle birlikte, N200’de bu durumun tersine ¢evrilmesi, dairelere gére daha
zor olan kelimelerin DEHB+ grubundan daha ¢ok DEHB- grubunun dikkatini aktif bir

sekilde goreve yonlendirdigi seklinde yorumlanabilir.

Kelimelerdeki N400 zirvesinin genliginin DEHB+ grubunda daha yiiksek gozlenmesi, bu
bilesenin dille ilgili olmas1 ve semantik beklentilerin ¢eligmesi durumunda ortaya
cikmastyla ilgili olabilir. Fakat uyusan ve uyusmayan kelimelerde benzer genlikte ortaya

ciktiklar1 goriilmektedir. Diger bir deyisle DEHB+ grubu, kelimenin uyumlu ya da
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uyumsuz olmasindan bagimsiz olarak DEHB- grubuna gore daha c¢ok ¢aba

harcamaktadir.

Luck’un da (2005) belirttigi gibi P200 ve P300 dalgas1 benzer 6zellikler gostermektedir.
P200 basit uyarict ozellikleriyle ilgiliyken P300 karmasik uyarici 6zellikleriyle ilgilidir.
Bazi durumlarda bunlari ayirdedebilmek zorlasmaktadir. Ozellikle posterior alanlarda
N100, N200 ve P300 dalgalar1 iist iiste binisebilmektedir. Kelimeler sozkonusu
oldugunda beklentinin aksine P300’le iligkili olarak iki grup arasinda bir farkliligin

goriilmemesinin nedeni bu dalgalarin iist {iste binmis olmasi olabilir.

Gorsel bulgular genel olarak sunu gostermektedir: DEHB olgulari ayni sonucu elde

etmek i¢in sagliklilardan daha ¢ok ¢aba gostererek dikkatlerini toplamaktadir.

Yukarida gorsel olarak ifade edilen genel grup ortalamalarma iliskin farkliliklar
istatistiksel olarak degerlendirildiginde, sadece bazi zirvelerin genlik degerleri igin
anlaml farklar ortaya ¢ikmistir. Kelimeler ve daireler i¢in yapilan genlik analizlerinde
sadece P200 zirvesinde gruplarin birbirinden farklilagtigi goriilmiistiir. DEHB+ grubunun
P200 genligi hem kelimelerde hem de dairelerde daha yiiksektir.

Bu arastirmanin 6nemli denencelerinden bir tanesi DEHB- ve DEHB+ grubundaki
farkliliklarin uyusma durumu degiskeninin diizeylerinden de etkilenecegi yoniindeydi.
Kelimeler s6zkonusu oldugunda bu etkilenmenin N100 zirvesi i¢in oldugu bulunmustur.
Uyusan kelimelerde DEHB+ grubunun genliginin DEHB- grubunun genliginden ytiksek
olmasi, uyusmayan kelimelerde iki grup arasinda fark ortaya ¢ikmamasi kosulun zorluk
derecesiyle ilgili olabilir. Goérevin kolay kosulunda (uyusan kelime) DEHB+ grubu
DEHB- grubuna gore daha ¢ok ¢aba harcayarak fiziksel ayirdetme islemini yaparken, zor
oldugu kosulda (uyusmayan uyarici) her iki grubun benzer diizeyde caba harcamasi
s0zkonusu olabilir. Dairelerde grup ve uyusma durumunun ortak etkisinin ¢ikmamasi da

gorevin zorluk derecesiyle agiklanabilir.

Latans analizlerinde ise beklentinin aksine, hem kelimeler hem de daireler igin grup
temel etkisi ortaya ¢ikmamustir. Fakat kelimeler i¢in P200, daireler i¢in P200, P300 ve

N400 bilesenlerinin latanslart grup ve uyusma durumu degiskenlerinin ortak etkisine
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bagli olarak farklilik gostermistir. DEHB- grubunda uyusan kelimelerdeki P200 latansi
uyusmayan kelimelerdekinden daha kisa olarak bulunmustur. DEHB+ grubunda ise
uyusan ve uyusmayan uyaricilar arasinda bir fark elde edilmemistir. Buradan su
degerlendirme yapilabilir: Uyaricinin geldiricilik derecesi ne olursa olsun DEHB+ grubu
ayni zamani harcamakta, DEHB- grubu ise ¢eldiricilik diizeyi diisiik olan gérevde daha

az vakit harcayarak yine dogru yapabilmektedir.

Dairelerin P200 latanslar1 sozkonusu oldugunda durum tersine c¢evrilmistir: Fark yine
DEHB- grubunda ortaya ¢ikmistir. Fakat uyusan uyaricilardaki P200 latans1 uyusmayan
uyaricilardakinden daha uzun bulunmustur. Bunun nedenlerinden bir tanesi dairelerin
kelimeler gibi celisen oOzellikleri birarada barindirmamasi olabilir. Diger bir deyisle iki
farkli daireyi ayirdedebilmek, tamamen ayni olan iki daireyi ayiredebilmeye gore saglikli
bir insan i¢in daha kolay olabilir. Fakat erken zaman penceresinde DEHB+ grubunda
ortaya ¢ikmayan bu fark daha ge¢c zaman penceresinde, diger bir deyisle iist diizey
degerlendirme siirecinde ortaya ¢ikmistir. P300 ve N400 latanslar1 s6zkonusu oldugunda
DEHB+ grubu uyusan uyaricilarda, uyusmayan uyaricilara gére daha uzun zamanda
tepki vermektedir. Uyusan uyaricilarda tepkinin uzamasinin nedeni yukarida da ifade
edildigi gibi kullanilan uyarici tiiriiyle ilgili olabilir. Daha erken bir zirvede DEHB-
grubunda fark ortaya c¢ikarken DEHB+ grubunda fark ortaya ¢ikmamasi ve bu farkin
DEHB+ grubunda daha sonraki zirvelerde ortaya ¢ikmasinin nedeni, DEHB+ grubunun
daha erken tamamlamasi gereken isi daha sonra bitirmesi anlamini tasiyabilir. Diger bir
deyisle DEHB- grubu isini uyaricidan yaklasik 200 ms sonra bitirmekte, DEHB+ grubu
ise uyaricidan yaklagik 300-400 ms sonra isini tamamlayabilmektedir. Kelimeler igin
P200 zirvesi disindaki zivelerde grup ve uyusma durumunun ortak etkisinin ortaya
cikmayip, dairelerde daha ¢ok zirve (P200, P300 ve N400) acisindan bu ortak etkiye
iligkin farkliliklarin ortaya ¢ikmasi dikkate degerdir.

4.2.2. Yap-Yapma ve Bilesik Uyaric1 Gorevine iliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Yap-yapma gorevi daha 6nce belirtildigi gibi ketlemeyi 6lgen bir gorevdir (Mostofsky ve
ark., 2003) ve bu bilissel islevi 6lgmek amaciyla en ¢ok kullanilan gorevler arasinda
bulunmaktadir. Potansiyel bir davranisin ketlenmesiyle iligkilidir. Bilesik uyaric1 gorevi

ise daha oOnce belirtildigi gibi ayirdedici uyarict ¢alismalar1 temel alinarak
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olusturulmustur. Bu ¢alismalarin temelinde edimsel davraniglar yatmaktadir. S+ ve S-
olarak iki uyarictya maruz kalan katilimcilar, S+ uyaricis1 esnasinda tepki verirken, S-
uyaricisi esnasinda tepki vermemeyi 6grenmektedir, daha sonra S+ ve S- kosullarinin
birlikte verilmesi ile ketlemenin etkisi olgiilmektedir (Domjan, 1993). Bu gérev once
hayvanlarda ve daha sonra da insanlarda kosullanmis ketleme mekanizmalarinin

aydinlatilmas1 amaciyla kullanilmistir (Migo ve ark., 2006).

Boliim 4.2.2.1°de Yap-Yapma ve Bilesik Uyarict gorevinden elde edilen davranigsal
bulgular, Béliim 4.2.2.2°de OIP bulgular: alanyazin 1s1g1inda degerlendirilmistir.

4.2.2.1. Yap-Yapma ve Bilesik Uyarict Gorevine Iliskin Davramigsal Bulgularin

Degerlendirilmesi

Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici gorevlerinde yanlis tepkiler ve tepki latanslari agisindan
farklilik ortaya ¢ikmamistir. Her iki grupta da kagirilan/iskalanan tepkiler hatali olarak
verilen tepkilerden diisik bulunmustur. Fakat uyarict tiirii temel etkisi anlaml
bulunmustur (Sekil 3.3 ve Sekil 3.4). Mevcut ¢alismada tepki siireleri i¢in elde edilen
bulgu Wiersema, van der Meere ve Roeyers’in (2009) bulgusuyla, tepki sayisi ve tepki

stiresine iligkin bulgular Smith, Johnstone ve Bary’nin (2004) ¢alismasiyla uyumludur.

4.2.2.2. Yap-Yapma ve Bilesik Uyarici Gorevine Iliskin OIP Bulgularinin

Degerlendirilmesi

Yap-Yapma ve Bilesik uyarici gorevine iliskin grafikler (Sekil 3.9 ve Sekil 3.10), iki
grup arasinda farklilik olabilecegine isaret etmektedir. Bu gorevlere iliskin OIP
bulgular1 gorsel olarak degerlendirildiginde N100, P300 ve N400 genliklerinin DEHB-
grubunda daha yiiksek oldugu P200 ve N200 genliklerinin ise DEHB+ grubunda daha
yikksek oldugu goze carpmaktadir. DEHB+ grubundan elde edilen zirvelerin

latanslarinda meydana gelen gecikme dikkat cekicidir.

Yukarida gorsel olarak ifade edilen genel grup ortalamalarina iliskin farkliliklar
istatistiksel olarak analiz edildiginde her iki gorevde farkliligin sadece P200 genliginde
oldugu goriilmiistiir. Bilesik uyarict gérevinde P200’iin genligine ek olarak N200 ve

P300 zirvelerinin latanslar1 da gruba bagh olarak farklilasmistir. Bilesik uyarici



164

gorevinde N200 ve P300 zirvelerinin latanst DEHB+ grubunda uzamistir. N200 ve

P300 latansinin uzamasi ketleme denencesini dogrulamaktadir.

Bolim 1.4.1.2°de belirtildigi gibi ketleme denencesine gore ketleme kontroliindeki
bozulma, davranisi optimize etmek icin kullanilan diger yonetici kontrol stratejilerinin
kullanilmas1 yetenegini bozar (Schachar, Mota, Logan, Tannock ve Klim, 2000).
Yapma uyaricisina verilen N200 ve P300’iin genligi ve latansinin artmasi ketleme
denencesini destekler. Genligin artmasina neden olan faktdrlerden bir tanesi bu
gorevlerde zaman baskisinin olmasidir (Jodo ve Kayama, 1992). Zaman baskis1 giiclii
bir tepki egilimine sebep olur. Bdoylece ketleme daha zor bir hale gelir. Davranigsal
olarak daha ¢ok hata yapanlarda yapma uyaricisina verilen N200 ve P300’iin genligi
artar. Fakat davranigsal olarak benzer performans ortaya ¢iksa bile OiP’lerin farkli
olduguna dair bulgular oldugu ifade edilmistir. Bu c¢alismada da davranigsal olarak
gruplar benzer performans gostermekle birlikte bu fark ketlemeyle iliskili OIP
bilesenlerinde ortaya ¢ikmistir. Genlik agisindan N200 ve P300 zirvelerinde gruplar
arasinda bir fark goriilmemekle birlikte latanslar farklilasmistir. Genlikler arasinda fark
olmamasi her iki grubun zaman baskisin1 benzer sekilde hissetmeleri olabilir. Fakat

latanslara agisindan fark ¢ikmasi belki de gorevin 6zellikleriyle agiklanabilir.

Aslinda bu caligmada kullanilan Bilesik Uyarici gorevi hayvan calismalarinda
kullanilan  Bilesik uyarict goérevinden bir miktar farklilagmaktadir. Hayvan
calismalarinda S+ ve S- uyaricilariin bir arada verildigi denemelerde ketlemenin
yapilacagi Ogretilmektedir (Domjan, 1993). Fakat bu ¢alismada katilimcilara bilesik
uyaricinin gelecegine dair her hangi bir bilgi verilmemis ve bu uyarici geldigi zaman
karar1 kendisinin vermesi beklenmistir. Bu da dogal bir sonug olarak belirsizlik
durumunu ortaya ¢ikarmistir. Belki de N200 ve P300 zirvelerinin latansinda DEHB+
grubunda meydana gelen gecikme, ketlemede bozulmadan daha ¢ok bu belirsizlik
durumuna baglanabilir. DEHB- grubunda bu zirvelerin daha erken ortaya g¢ikmasi
herhangi bir belirsizlik durumunun iistesinden DEHB+ grubuna gore daha cabuk

geldiginin gdstergesi olabilir.
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4.2.3. Durdurma Gérevine liskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Durdurma gorevi daha once belirtildigi gibi siiregiden bir davranigin ketlenmesini
6lgmek i¢in gelistirilmistir (Logan ve Cowan, 1984). Gorev genelde ketlemeyi, 6zelde
ise potansiyel bir davranisin ketlenmesini igermektedir (Rubia ve ark., 1999). Durdurma
gorevinin Yap-Yapma gorevinin daha karmasik bir bigimi oldugu sdylenebilir (Band ve

van Boxtel, 1999).

Bolim 4.2.3.1’de Durdurma gorevinden elde edilen davranigsal bulgular, Bolim

4.2.3.2°de OIP bulgulari alanyazin 1s181nda degerlendirilmistir.
4.2.3.1. Durdurma Gérevine Iliskin Davranissal Bulgularin Degerlendirilmesi

Durdurma gorevinde Yap-yapma ve Bilesik Uyaric1 gorevlerinden farkli olarak DEHB-
grubunun DEHB+ grubundan daha ¢ok hata yaptigi bulunmustur (Sekil 3.5a). Fakat
durdurma sinyaline verilen tepki siireleri agisindan gruplar farklilasmamistir. Bu bulgu
bazi alanyazin bulgulariyla (6rn., Bekker, Overtoom, Kooij, Buitelaar, Verbaten ve
Kenmans, 2005; Carter ve ark., 2003; Rubia, Oosterlaan, Sergeant, Brandeis ve

Leeuwen, 1998; Schachar, Mota, Logan, Tannock, Klim, 2000) uyumlu degildir.

SSRT’1in mevcut ¢aligmada iki grup arasinda farkli ¢ikmasinin nedenlerinden bir tanesi,
sonraki boliimde ayrintili bir sekilde ele alinacak olan dur sinyalinin gelme zamaninin bu
caligmada degisimlenmemis olmasi olabilir. Bunun disinda Logan ve arkadaslar1 (Band,
van der Molen ve Logan, 2003; Logan Cowan, 1984, Logan, Cowan ve Davis, 1984)
SSRT’nin farkli sekillerde hesaplandigini belirtmislerdir. Bu ¢alismada gézlenen SSRT
degeri hesaplanmistir. Gruplar arasinda fark ¢ikmamasinin nedenlerinden biri de bu

hesaplama yonteminin kullanilmig olmas1 olabilir.
4.2.3.2. Durdurma Gérevine Iliskin OIP Bulgularmin Degerlendirilmesi

Durdurma gorevine iliskin grafikler (Sekil 3.11), 6zellikle dur uyaricisi icin elde edilen
egriler iki grup arasinda farklilik olabilecegine isaret etmektedir. Bu goreve iliskin OIP
bulgular1 gorsel olarak degerlendirildiginde sar1 ucaklarin tek basina verildigi

durumlarda gruplar aras1 bir farklilik goze carpmamaktadir. Fakat dur uyaricina verilen
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tepkiler sozkonusu oldugunda durulmasini haber veren siyah ugak verildikten sonra
diger bir deyisle egrilerde mavi dikey ¢izgiyle belirtilen 250. ms’den sonra elde edilen
negatif (N200) ve pozitif (P300) zirvelerin genliklerinin DEHB- grubunda daha yiiksek
olmasi dikkat ¢ekicidir.

Yukarida gorsel olarak ifade edilen genel grup ortalamalarna iliskin farkliliklar
istatistiksel olarak analiz edildiginde ne grup temel etkilerinin ne de grup ve uyarici tiirii
ortak etkilerinin anlamli ¢tkmadig1 gériilmiistiir. Bu gérevde SSRT ve OIP’ler agisindan
fark ¢ikmamasi, dur sinyalinin araliklarinin bu ¢alismada degisimlenmemis olmasindan
kaynaklanabilir. At Yarist Modeli esas alindiginda yap ve dur siiregleri arasindaki yaris
yap sinyali ve dur sinyali arasindaki siireye de baglidir. Eger bu siire kisa olursa dur
sinyalinin ketlenme olasilig1 yiiksek, eger uzun olursa bu olasilik diisiik olmaktadir
(Schachar, Mota, Logan, Tannock ve Klim, 2000). Pliszka ve arkadaslarinin (1997)
belirttigine gore Durdurma gorevinde dur sinyalinin araliklar1 200-400 ms arasinda
olunca ketleme kolaylasmakta, 400-600 ms arasinda olunca ketleme zorlagmaktadir.
Diger bir deyisle gorev zorlastikca ketleme yapmak zorlagmaktadir. Mevcut ¢alismada
stirenin kisa olmasi ketlemeyi kolaylastirmis olabilir. Diger bir deyisle dur sinyalinin
gelme siiresi sabit (250 ms) oldugu igin gorev nispeten alanyazinda kullanilan
Durdurma gorevlerine gore kolay olmus olabilir. N200 ve P300 zirveleri agisindan
gruplar arasinda fark c¢ikmamasmin nedeni dur sinyalinin gecikme zamaninin

degisimlenmemesine baglanabilir.
4.2.4. Secici Dikkat Gorevine Iliskin Bulgularin Degerlendirilmesi

Daha once belirtildigi gibi segici dikkat smirlt bir kapasiteye sahip olan bilisin, es
zamanl duyusal bilgilerden bazilarini, amaglar ve ihtiyaclar dogrultusunda segmesidir.
Booth ve arkadaslarinin (2005) gelistirmis olduklar1 bu secici dikkat gorevi bilindigi
kadariyla ilk kez bir elektrofizyoloji ¢aligmasinda kullanilmistir.

Boliim 4.2.4.1°de Segici Dikkat gorevinden elde edilen davranigsal bulgular, Boliim

4.2.4.2°de OIP bulgular alanyazin 1s1g1inda degerlendirilmistir.
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4.2.4.1 Segici Dikkat Gorevine iliskin Davranigsal Bulgularm Degerlendirilmesi

Secici Dikkat gorevinde yanlis tepki yiizdesi ve dogru tepki latanslari sézkonusu
oldugunda blok temel etkisi anlamli bulunmustur (Sekil 3.6 ve Sekil 3.7). Her iki grupta
da dokuz uyaricili goérev blogunda yapilan yanlis tepki yiizdesi daha yiiksek ve tepki
siiresi daha uzun olmustur. Bu bulgu Booth ve arkadaslarinin (2005) bulgulariyla
uyumludur. Fakat mevcut calismada Booth ve arkadaslarinin (2005) ¢alismasindan farkli
olarak DEHB’li grup ile saglikli grup arasinda yanlig tepki sayilar1 ve tepki latanslar:
acisindan fark bulunmamistir. Ancak Booth ve arkadaslarinin ¢alismasinda yanlis ve
dogru tepki siirelerinden ayr1 ayr1 sozedilmemekte, sadece tepki siireleri ifadesi
kullanilmaktadir. Mevcut calismada ise yanlis tepkilerin ¢cok az olmasi sebebiyle dogru

tepki siireleri analiz edilebilmistir.
4.2.4.2 Segici Dikkat Gorevine iliskin OIP Bulgularmin Degerlendirilmesi

Secgici Dikkat gorevine iliskin grafikler (Sekil 3.12), iki grup arasinda farklilik
olabilecegine isaret etmektedir. Tek uyaricilt goérev blogunda N100, P300 ve N400
zirvelerinin genliginin DEHB- grubunda, P200 ve N200 zirvelerinin genliginin ise
DEHB+ grubunda daha yiiksek oldugu goze carpmaktadir. Bu gérev blogunda 6zellikle

P300 zirvesi s6zkonusu oldugunda bir latans kaymas1 oldugu diisiiniilmektedir.

Dokuz wuyaricili gorev blogunda ise N200 zirvesi N200a ve N200b olarak
ayrimlagsmaktadir. Bu ayrimlasma daha ¢ok kirmizi {iggenin varligi durumunda goéze
carpmaktadir. N100’de gruplar arasinda bir farklilik gériilmemekle birlikte, tek uyaricili
gorev blogundakine benzer sekilde P300 ve N400 zirvelerinin genliginin DEHB-
grubunda, P200 ve N200 zirvelerinin genliginin ise DEHB+ grubunda daha yiiksek
oldugu gbze carpmaktadir. Bu gorev blogunda P200’in latansinda ¢ok kii¢iik bir latans
farklilig1 da géze carpmaktadir.

Yukarida gorsel olarak ifade edilen genel grup ortalamalarina iligkin farkliliklar
istatistiksel olarak analiz edildiginde tek uyaricili gorev blogunda P200 ve P300
zirvelerinin genlikleri, N200 ve P300 zirvelerinin latanslari agisindan gruplarin

birbirinden farklilastig1 goriilmiistiir. P200 genliginin DEHB- grubunda diisiik olmasi,
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P300 genliginin ise DEHB+ grubunda diisiik olmasi bulgusu bu ¢alismada kullanilan
diger gorevlerde elde edilen sonugla paralellik gostermektedir. Bu durum, DEHB+
grubundaki katilimcilarin baslangicta daha ¢ok caba harcayip (P200°deki genlik artisi
bunu temsil edebilir) sonrasinda bu ¢abay1 devam ettirememesi (P300’deki genlik artis1
bunu temsil edebilir) ve uyariciy1 aktif bir sekilde degerlendirmesi gereken zamanda
bunu yapamamasi seklinde yorumlanabilir. Ayrica tek uyaricili gérev blogunda N200
ve P300 zirvelerinin DEHB+ grubunda gecikmesi ketleme denencesini

desteklemektedir.

Tek uyaricili goérev blogunda her iki gruptaki katilimcilarin geldirici uyaricilara
verdikleri N200 ve N400 genlikleri hedef uyarici i¢in verilen genlik degerlerinden
yiiksek bulunmustur. Diger bir deyisle ¢eldirici uyaricilar her iki grup i¢in de daha ¢ok
cabay1 gerektirmistir. Ayrica hedef uyariciyla sekil agisindan benzeyen mavi iiggene

verilen N400 genliginde hedef uyariciya gore bir gecikme de olmustur.

Tek uyaricili goérev blogunda DEHB+ grubunun, celdiricilerden bir tanesi olan mavi
ticgene verilen N100 zirvesinin genliginin, diger celdirici olan kirmizi yamuga verilen
N100 zirvesinin genliginden yiiksek olmasi bu grubun, hedef uyariciyla sekil agisindan
benzer olan celdirici uyariciyr ayirdetmek icin daha ¢ok ¢aba harcadigi anlamini
tasimaktadir. DEHB- grubunda ise bu farkliligin ortaya ¢ikmamasi kirmizi yamuk ile
mavi tiggenin ¢eldiricilik diizeylerinin bu grup igin en azindan fiziksel agidan benzer
oldugunun gostergesidir. Diger bir deyisle hedef uyariciyla sekil acisindan benzeyen
celdirici uyariciyla, renk agisindan benzeyen ¢eldirici uyarict DEHB- grubunda benzer

N100 bileseni ortaya ¢ikarmistir.

Tek uyaricili gérev blogunda DEHB- grubunun mavi tiggene verdigi P200, N200 ve
P300 tepkileri DEHB+ grubuna gore daha ¢abuk olmustur. Ayrica DEHB+ grubunun
mavi tiggene verdigi P300 tepkisi hem hedef uyariciya hem de diger celdirici uyariciya
(kirmiz1 yamuk) verilen P300 tepkisine gore gecikmistir. Bu etkinin DEHB- grubunda
ortaya ¢ikmamasi ve bunun sadece sekil agisindan benzeyen geldirici uyariciya (mavi
ticgene) karst ortaya ¢ikmasi mevcut ¢aligmada kullanilan bu gorevin diger goérevlere

nazaran gruplar1 daha iyi ayirdedebildigi diigiincesinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
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Dokuz uyaricili gérev blogunda P200 genliginin DEHB- grubunda diisiik bulunmas1 bu
bilesenin gruplar1 ayirmada énemli oldugunu bir kez daha gostermistir. Ayrica DEHB+
grubunun hedef uyaricinin olmadigi durumda verdigi P300 ve N400 tepkileri hedef
uyaricinin oldugu duruma gore uzamistir. Son olarak hedef uyaricinin oldugu durumda

DEHB- grubunun P300 tepkisi DEHB+ grubuna gore daha ge¢ olmustur.

4.25. Secici Dikkat Gorevinde Fark Potansiyellerine Iliskin Bulgularin

Degerlendirilmesi

Secici dikkat gorevinde kirmizi iiggen (hedef uyarici) ve mavi tliggenden (geldirici
uyaricl) elde edilen egrilerin farkina iliskin potansiyeller (Sekil 3.13) de analiz
edilmistir. Bu analizin yapilmasinin nedeni hedef uyariciya verilen dikkat ile ¢eldirici

uyarictya verilen dikkatin gruplar arasinda farkli olup olmadigint gérmektir.

Dikkat edilen uyarici ile dikkat edilmeyen uyarici arasindaki fark dikkatin
oOlgiilebilmesinin yolarindan biridir (Jonkman, Kenemans, Kemner, Verbaten ve van
Engeland, 2004; Kenemans ve ark., 2005). Jonkman ve arkadaslar1 dikkat edilen ve
dikkat edilmeyen uyaricilar igin elde edilen OIP bilesenlerinin erken dikkat siireclerini
degerlendirmede kullanilabilecegini ifade etmektedir. Bu arastirmacilarin g¢alismasinda
mevcut ¢alismadan farkli olarak dikkat edilmesi istenilen uyaricida tusa basilmasi
istenmis, dikkat edilmesi istenmeyen uyaricida ise tepkinin engelenmesi istenmistir.
Jonkman ve arkadaglarinin ¢alismasiyla kiyaslandiginda mevcut ¢alismada hem hedef
uyarictya hem de celdirici uyariciya dikkat edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
dogru olmakla birlikte bu calismada kullanilan secici dikkat gorevi bir biitiin olarak
diisiiniildiiginde aslinda kirmizi tiggenin hedef uyarici oldugu bilgisine katilimci
sahiptir. Ciinkii yonergede hem tek uyaricili gérev blogunda hem de dokuz uyaricili
gorev blogunda kirmizi iicgenin var oldugu durumlara vurgu yapilmaktadir. Bu
durumda Jonkman ve arkadaslarinin ¢alismasiyla benzer olarak, mevcut ¢aligmada da

dikkat edilen ve dikkat edilmeyen uyaricilarin kullanilmis oldugu sdylenebilir.

Bu calismada Secici Dikkat gorevinde celdirici uyarict sayist aslinda ikidir. Fakat bu
analiz i¢in sadece mavi tiggen kullanilmistir. Bunun sebebi regresyon analizlerinde

sadece bu uyaricinin gruplari ayirmada basarili olmasidir. Diger bir nedeni ise yapilan
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varyans analizlerinde kirmizi yamuga gore daha celdirici 6zellige sahip bir uyaran
oldugunun gosterilmesidir. Bulgular boliimiinde yer almamakla birlikte kirmizi yamuk
ve kirmizi {iggenin farkina yonelik yapilan fark potansiyellerinin de benzer oldugu

gorilmiistiir.

Kirmizi tiggen (hedef uyarici) ve mavi liggenden (¢eldirici uyarici) elde edilen egrilerin
farkina iliskin potansiyel grafiklerine bakildiginda 50-210 ms ve 220-500 ms arasinda
DEHB- ve DEHB+ gruplarinin genlikleri arasinda farklilik géze ¢arpmaktadir. Yani
hem erken hem de geg¢ bilesenler igin bir farklilik goriilmektedir. Bu nedenle bu
milisaniyeler arasindaki en yliksek genlik degerleri analiz edilmistir. Fakat analiz
sonuglart anlamli bir farklilifin olmadigini ortaya koymustur. Grafiklerde goriilen
farkliligin analizlerde ortaya ¢ikmamasinin nedenlerinden biri grup i¢i varyanslarin ¢ok
yiiksek diizeyde olmasi olabilir. Diger bir neden baslangigta ifade edilenin aksine her iki
uyarictya da dikkat edilmesinin sonucu bu tiir bir farkin ortaya ¢ikmamis olmasi
olabilir. Ama fark ¢ikmamasinin nedeni olarak, daha ¢ok, grup i¢i varyansin yiiksek

olmasi diistiniilmektedir.

Bu ¢alismada aslinda Jonkman ve arkadaglarinin (2004) ¢alismasinda kullanilan goreve
cok benzer gorevler de kullanilmistir. Bir takim farkliliklar1 olmakla birlikte Yap-yapma
gorevi bunlardan bir tanesidir. Bu goreve iliskin fark potansiyellerinin analiz
edilmemesinin nedenlerinden bir tanesi bu goérevde gruplar arasinda bir farkliligin
ortaya ¢cikmamis olmasi ve regresyon analizlerinde etkisiz oldugunun gosterilmesidir.
Fakat bu gorev i¢in elde edilen fark potansiyellerinde de se¢ici dikkat gorevindeki gibi

gruplar arasinda farkliliklar goriilmiistiir.

Stroop gorevinde uyusan ve uyusmayan uyaricilar arasindaki fark potansiyelleri de
celiski ¢oziimlemenin bir Ol¢limiinii vermekte ve yonetici dikkat aglarinin etkili bir
sekilde degerlendirilmesini saglamaktadir (Posner ve Rothbart, 2007). Mevcut
calismada Stroop gorevine iligkin fark potansiyellerinin analiz edilmemesinin nedeni

tanimlanabilir tiirden bir fark Oriintiisiiniin elde edilememesidir.
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4.2.6. O10’lara Iligkin Bulgularin Degerlendirilmesi

Teta ve alfa frekans bantlarindan elde edilen gili¢ degerlerine genel olarak bakilinca
sadece Secici Dikkat gorevinden elde edilen OIO bulgulari gruplar arasinda farklilik
gostermistir. Ozellikle teta osilasyonu agisindan bakildiginda DEHB- grubunda bu
osilasyona ait gii¢ degerlerinin hem tek uyaricili hem de dokuz uyaricili gérev blogunda
daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bolim 1’de erken teta osilasyonunun odaklanmis
dikkati ve dikkatin KSB’de sablonu tutulan uyariciya odaklanma derecesini yansittigini
gosterdigi (Basar-Eroglu, Basar, Demiralp ve Schiirmann, 1992; Demiralp ve Basar,
1992; Karakas, 1997, 2003; Karakas, Erzengin ve Basar (2000a ve b; Klimesch, 1999)
belirtilmistir. Geg teta tepkisinin ise biligsel yiikiin miktariyla baglantili oldugu
belirtilmistir. Geg teta uyarict durumunun yiiksek belirsizlik tasidigi, uyariciya tepkide
bulunabilmek icin ileri bilgi isleme siire¢lerinin gerektigi, olasilikla KSB/CB’nin USB ile
iliskiye gegmesi gerektigi durumlarda ortaya ¢iktigi (Basar-Eroglu, Basar, Demiralp ve
Schiirmann, 1992; Karakag, 2003) belirtilmistir.

Bu ¢alismada erken ve geg teta ayrimi yapilmamis olmakla birlikte, DEHB- grubunda bu
osilasyona ait gii¢ degerlerinin daha yiiksek bulunmasi, bu grubun goreve daha iyi

odaklandigi anlamini tasimaktadir.

43. TUM GOREVLERE IiLiSKIiN GENEL DEGERLENDIRME VE
REGRESYON ANALIiZi SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

Elektrofizyolojik bulgulara genel olarak bakildiginda; Stroop, Yap-yapma, Bilesik
Uyarici ve Segici Dikkat gorevlerinden elde edilen P200 zirvesinin genliginin DEHB- ve
DEHB+ gruplarint ayirmada 6nemli bir bilesen oldugu analizlerle gosterilmistir. Fakat
alanyazina bakildiginda DEHB- ve DEHB+ o6zelliklerine sahip kisilerin P200 zirvesi
acisindan farkli olduklarina dair yeterli bilgiye ulagilamamistir. Bu ¢alismada hemen
hemen tiim gorevlerde P200 zirvesinin gruplar arasinda farkli ¢gikmasi dikkate degerdir.
P200 (Johnstone and Barry, 1996; Johnstone, Barry ve Anderson, 2001; Lazzaro,
Gordon, Whitmont, Meares, Clarke, 2001; Robaey, Breton, Dugas, Renault, 1992; Smith,
Johnstone ve Bary, 2004) duyusal girdinin ketlenmesinde 6nem tasiyan bir bilesendir
(Hansen ve Hillyard, 1988; Oades, 1998). Diger bir deyisle uyarici hakkinda ilk bilgiler
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duyusal islemleme esnasinda geldikten (ki bu N100 bileseni ile ilgilidir) hemen sonra,
uyarict hakkinda daha fazla islemleme yapilmasini ketleyen bir bilesen olarak
degerledirilmektedir. Hatta, Holcomb, Ackerman ve Dykman’in (1986) c¢alismasinda
sadece bu bilesenin alt tan1 tiirlerini de ayirdig1 gériilmiistiir. Bu arastirmacilar hiperaktif
DEHB grubunu, hiperaktivitenin olmadigt DEHB grubundan ve kontrol grubundan
yalnizca P200 bileseninin ayirdettigini ve en yliksek olarak Cz elektrot lokasyonundan
elde edildigini gostermislerdir. Hiperaktif DEHB grubunda diger gruplara goére bu
elektrot lokasyonunda genlik daha yiiksektir. Benzer bir sekilde, Oades’in (1998)
calismasinda da P200 bileseninin hiperaktif olan grupta olmayan gruba gore daha yiiksek
oldugu sonucu elde edilmistir. Mevcut ¢alismada ise bu bilesen en yiiksek genlikli olarak
Fz ve Cz lokasyonlarinda ve DEHB+ grubunda daha yiiksek genlikli olarak elde
edilmistir. Johnstone, Barry ve Anderson (2001) otomatik ve dikkat 6ncesi olan N100 ve
P200 bilesenlerinin DEHB alt gruplarini birbirinden ayirmada énemli oldugu sonucunu
elde etmistir. Bu sonu¢ DEHB’deki bozuklugun ketleme bozuklugu oldugunu iddia eden
Barkley’in (1997) modelini desteklemektedir.

Bilesik uyarict gorevinden elde edilen P300 zirvesinin genligi ve latansi ile Segici
Dikkat gorevinden elde edilen N200 ve P300 bilesenlerinin latanslart da gruplar
ayirmada 6nemli olan bilesenlerlerdir. Uyarici tiiriine bagli olarak gruplarda farklilasma
olup olmadigina yonelik analiz sonuclarina bakildiginda; Stroop gorevinde N100 ve
P300 bilesenlerinin genlikleri ile yine aymi gorevde P200, N200, P300 ve N400
bilesenlerinin latanslarinin, Seg¢ici Dikkat gorevinde N100 bileseninin genligi ile yine
ayn1 gorevde P200, N200, P300 ve N400 bilesenlerinin latanslarinin DEHB- ve DEHB+
gruplarini  ayirmada 6nemli oldugu gosterilmistir. OIP bulgular1 genel olarak
degerlendirildiginde su soylenebilir: DEHB belirtileri gosteren yetiskinler baslangicta
daha ¢ok caba harcayip, karmasik bilissel islevleri kullanmasi gerektigi zaman bu

¢abasini devam ettirememektedir.

OIO bulgularma genel olarak bakildiginda ise sadece Secici Dikkat gdrevinin teta

frekans bantinda DEHB- ve DEHB+ gruplarin1 ayirmada basarili oldugu gorilmiistiir.

Tiim gorevlere iliskin bulgularin tiimii bir arada degerlendirildiginde DEHB+ grubunun

DEHB- grubunun yapabildigi gorevleri yapabilmesi, daha ¢ok ¢aba harcamasi
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gerekliligini de beraberinde getirmektedir. Bu gorevlerin daha agir DEHB olan kisilerin

patolojik belirtilerinin saptanmasinda kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

Regresyon analizi sonuglarina bakildiginda sadece Segici Dikkat gorevinin bir puani
gruplar1 ayirmustir. Barkley’in (1997, 2006) kurami daha ¢ok asir1 hareketlilik ve
diirtiisellik iceren DEHB belirtilerini agiklamada giigliidiir. Bu tezde birtakim goérevlerin
gruplart ayiramamasinin nedenlerinden bir tanesi yetiskinlikte dikkat eksikligi
belirtilerinin daha ¢ok olmasi olabilir. Dolayisiyla bu kurami esas alarak olusturulmus
gorevlerde fark ¢cikmayabilir. Bunu destekleyen bir diger bulgu da dikkatin altin standarti
olarak degerlendirilen Stroop gorevinde DEHB+ grubunun uyarici tiirii ve uyusma
durumundan bagimsiz olarak daha fazla hata yapmasidir. Fakat bu durumda Secici
Dikkat gorevinde de boyle bir fark ortaya c¢ikmasi beklenirdi. Bu farkin ortaya
¢ikmamast Stroop gorevi ile segici dikkat gorevinin her ne kadar dikkati Slgiiyor olsalar
da farkli tiirde dikkat tiirleriyle iliskili olduklarin1 gosterebilir. Dikkatin yaninda diger s6z

konusu bilissel siirecler agisindan gorevlerin farkliliklar icermesi de s6zkonusu olabilir.
4.4, KETLEME Mi YOKSA DIiKKAT Mi OLCULDU?

Kenemans ve arkadaslarina (2005) gore dikkat ya da segici dikkat odaklanabilme ve
bunu siirdiirebilmeyle ilgiliyken, ketleme ya da ketleyici kontrol ise devam eden veya
potansiyel davraniglar1 baskilayabilme yetenegiyle ilgilidir. Bu arastirmacilar davranis
tizerinde ketlemenin mi yoksa dikkatin mi etkide bulundugunu ayirdetmenin ¢ogu
durumda zor oldugunu ifade etmektedir. Ornegin Stroop bozucu etkisinin olusmasinda
neden olan faktor renk bilgisine yeteri kadar dikkat edilmemis olmasi ya da kelimeyi

okuma egiliminin yeteri kadar baskilanamamis olmasi olabilir.

Kenemans ve arkadaslari (2005) yap-yapma ve durdurma gorevlerinin ketlemeyi
Olgtiiklerini, Stroop ve benzeri rekabet unsuru tasiyan gorevlerin segici dikkati kismen
Olgen gorevler oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla mevcut calismada kullanilan
gorevler iki baslik altinda diisiiniilebilir. Ilk baslik altinda ketleme gorevleri, ikinci baslik
altinda ise dikkat gorevleri bulunmaktadir. Fakat her ne kadar gorevler bu bagliklar altina
yerlestirilmeye calisilsa da hem dikkat hem de ketleme gorevlerinin her iki biligsel

ozelligi de olctligiinii diislinmek daha dogru olacaktir.
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Ketleme ve dikkat arasinda ayrim yapilmasina olanak taniyan yollardan bir tanesi ise bu
gorevler sirasinda elde edilen OIP bilesenleridir. Genel olarak, yapma uyaricisina verilen
N200 ve frontal alandan kaydedilen P300’iin ketlemeyle (Falkenstein, Hoormann ve
Hohnsbein, 1999), yap uyaricisina verilen parietal bolgeden kaydedilen P300b’nin ise
dikkatle ilgili oldugu (Picton, 1992) sdylenebilir.

Ozellikle Yap-Yapma gorevinden elde edilen grafiklere (Sekil 3.2) bakildiginda yap
uyaricisina verilen P300’in genliginin DEHB- grubunda daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Pz elektrot alaninda P300 bileseni bu grupta daha yiiksek
genlige ulagsmistir. Bu genlik farkliligt DEHB+ grubunda dikkatte varolan koétiilesmeye
isaret edebilir. Yapma uyaricisina verilen P300 genliginin mevcut ¢alismada DEHB-
grubunda daha yiliksek olmasi da, bu grupta ketlemenin daha basarilt bir sekilde
yapildigmin bir gostergesi olabilir. Fakat N200 bilesenine bakildiginda 6zellikle sentral
ve parietal alanlarda DEHB+ grubunda daha yiiksek olmasi, bu grubun basarili bir
sekilde ketleme yapabilmek i¢in daha ¢ok ¢aba harcamasiyla aciklanabilir.

Normal bir durumda, DEHB belirtileri gostermeyen kisiler herhangi bir gorevi yerine
getiritken eger hizli yapmak zorunda kalirlarsa hata sayilari artar. Aron, Dowson,
Sahakian ve Robbins (2003) ile Bekker ve arkadaslar1 (2005) bu varsayimdan hareketle
hata orani artip, tepki siiresinin farklilasmadigr durumda bunun dikkatten ziyade daha
cok diirtiisellik ve ketlemeden kaynaklandigini ileri siirmektedir. Mevcut ¢alismada
Durdurma ve Stroop gorevlerinde hatali tepkiler agisindan DEHB- ve DEHB+ gruplari
arasinda fark c¢ikip tepki siireleri acisindan fark ¢ikmamasi bunun gostergesi olabilir.
Diger bir deyisle bu gorevlerin bu 6rneklem grubunda daha ¢ok diirtiisellik ve ketlemeyi

ol¢tiigli sdylenebilir.

4.5. DEHB- VE DEHB+ GRUPLARININ KiSiLIK ORUNTULERINE ILISKIN
BULGULARIN DEGERLENDIRILMESI

DEHB’li yetiskinlerin ¢ogunun en az bir tane ek psikiyatrik tan1 aldigi (Oncii, 2008)
gozonline alindiginda DEHB’in tek basma seyir izleyen bir bozukluk olmadig
sOylenebilir. Bu calismada da DEHB o6zelllikleri gosteren katilimcilarin MMPI-2’den

aldiklar1 puanlar bunu gostermektedir.
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MMPI-2’nin gecerlik profiline bakildigt zaman DEHB- ve DEHB+ gruplarinin
farklilagtigr gortilmektedir. Hem kadinlar hem erkekler i¢in benzer bir Oriintii ortaya
cikmistir. L 6lgegi agisindan kadin DEHB- ve DEHB+ gruplar1 arasinda fark ortaya
cikarken, erkek DEHB- ve DEHB+ gruplan arasinda fark goriilmemis, F ve K
Ol¢eklerinde ise erkek DEHB- ve DEHB+ gruplar farklilik gosterirken, kadin DEHB- ve
DEHB+ gruplart arasinda fark ortaya ¢ikmamustir.

L oOlgegi ¢ogu insanin kolayca kabul ettigi kusurlar1 igeren maddelerden olusmaktadir
(Butcher ve ark., 2001). Bu arastirmanin L puanlarina iliskin bulgu, DEHB- kadinlarinin
kusurlarint DEHB+ kadinlarina gore daha ¢ok ortmek istedigini gostermektedir. Diger
bir deyisle DEHB- grubundaki kadinlar kendilerini daha olumlu bir sekilde tanitmak
istemektedir. DEHB- grubundaki erkekler de DEHB+ grubundaki erkeklere gore
kendilerini daha olumlu tanitmak istemekle birlikte, erkek gruplari arasindaki bu fark

anlamli degildir.

F 6lgegi insanlarin nadiren yasadiklari durumlara iliskin maddelerden olusur (Butcher ve
ark., 2001). Hem kadin hem erkek DEHB+ gruplarinda bu 6lgek puaninin yiiksek oldugu
gorilmektedir. Fakat farklilik erkeklerde ortaya ¢ikmistir. DEHB+ grubundaki erkekler,
DEHB- grubundaki erkeklere gore bir psikopatoloji olabileceginin sinyalini vermektedir.
Fakat DEHB+ olan erkeklerin F puaninin (62 T) psikopatoloji simirmin (65 T) altinda

oldugu goriilmektedir.

K o6lcegi ise kisinin ne kadar savunucu oldugunu goéstermeye yonelik maddelerden
olusmustur (Butcher ve ark., 2001). K 6lgeginin maddeleri L 6l¢egi kadar agik bir sekilde
degil de daha sofistike bir sekilde savunuculugu dlgmeye yoneliktir. Hem kadin hem
erkek DEHB- gruplarinda bu olgek puaninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Fakat
farklilik erkeklerde ortaya ¢ikmistir. DEHB- grubundaki erkeklerin, DEHB+ grubundaki
erkeklere gore ego giicii daha ytiksektir.

Gegerlik Olgekleri genel olarak degerlendirildiginde, DEHB+ ve DEHB- katilimcilar
benzer sorunlar belirtmekle beraber DEHB+ katilimcilart sorunlarinin oldugunu dile
getirmekte, DEHB- katilimcilar1 ise bu durumu ifade etmekte daha ¢ekimser

davranmaktadir. DEHB- grubu kendini oldugundan daha iyi gosterip sorunlarini
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gormemeye calismakta, DEHB+ grubu ise problemlerini ifade etmede a¢ik davranmakta
ve bunlar1 ¢ézmek igin ¢oziim yollar1 aramaktadir. DEHB- grubu daha savunucu bir

profil ¢izmistir.

Bu ¢alismada MMPI-2’nin igerik dlgeklerinden anksiyete, obsesiflik ve depresyon olmak
tizere ti¢ tanesi kullanmilmistir. Hem kadinlarda hem de erkeklerde DEHB- ve DEHB+
gruplart bu ii¢ alt dlgek puani agisindan farklilasmistir. DEHB+ grubunun anksiyete,
obsesiflik ve depresyon puanlari DEHB- grubundan yiiksek bulunmustur. Bu bulgu
birgok arastirma bulgusuyla tutarlidir (6rn., Cumyn, French ve Hechtman, 2009; Tuglu
ve Sahin, 2010).

PSY-5 olgeklerine iliskin sonuglara bakildiginda hem kadinlar hem de erkeklerde,
DEHB- ve DEHB+ gruplart Olumsuz Duygusallik/Norotizm puanlart agisindan
farklilasmigtir. DEHB+ grubunun bu alt 6l¢ekten aldig1 puan daha yiiksektir. Bu gruptaki
katilimcilar gelecekte sorun yasanacagina dair inang, endiseli olma, kendi kendini
elestirme, suclu hissetme ve ¢ogu zaman en kotli senaryoyu kurgulama ozelliklerini
DEHB- grubundan daha c¢ok gostermektedir. Bu durum DEHB’in kisinin hayatina

getirdigi olumsuzluklarin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Diger PSY-5 alt 6l¢eklerine bakildigi zaman DEHB+ grubundaki kadinlarin saldirganlik
puanlarinin DEHB- grubundaki kadinlarin saldirganlik puanlarindan daha ytiksek oldugu
bulunmustur. Buna gére DEHB+ grubundaki kadinlar saldirganligi daha ¢ok
kullanmaktadir. Butcher ve arkadaslarimin (2001) MMPI-2 Uygulama, Puanlama ve
Yorumlama El Kitabinda yer alan bilgiler uyarinca bu kisilerin daha digadoniik

olduklarini sdylenebilir.

Son olarak DEHB+ grubundaki erkeklerin psikotiklik puanlarinin DEHB- grubundaki
erkeklerin psikotiklik puanlarindan daha yiiksek oldugu bulunmustur. DEHB+
grubundaki erkeklerin daha dezorganize olup belirli birseye yonelememe gibi 6zelliklere
daha ¢ok sahip olduklarini sdylenebilir. Ayrica bu kisilerin sosyal gevreleri diger gruba
gore daha dar, depresif egilimleri daha yiiksek ve basari glidiilerinin diger gruba gore
daha diisiik oldugu yorumu yapilabilir (Butcher ve ark., 2001).
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MMPI-2 bulgulari genel olarak degerlendirildiginde sunu sdylemek miimkiindiir: DEHB-
ve DEHB+ gruplart ¢esitli psikopatoloji Olglimleri agisindan farklilasmakla birlikte
DEHB+ grubunda daha yiiksek olarak elde edilen puanlarin psikopatoloji sinirini (65T)

gecmedigi gorilmistiir.

4.6. DEHB- VE DEHB+ GRUPLARININ COCUKLUKLARINDAKiI DEHB
BELIRTiLERINI DEGERLENDIRMELERINE iLiSKIN BULGULARIN
DEGERLENDIRILMESI

Bu calismada WUDO’niin kullanilmasinin  sebebi, Eriskin DEB/DEHB Olgegi
puanlarina gére DEHB- ve DEHB+ olarak iki u¢ gruba ayrilmis olan geng yetiskinlerin
cocukluklarindaki ~ dikkat  eksikligi ~ hiperaktivite = bozuklugu  belirtilerini
degerlendirmelerinin de farkli olup olmadigini gérebilmektir. Mevcut ¢alismada 6lgegin
toplam puanina gore karsilastirma yapilmis ve beklendigi gibi DEHB+ grubunun geriye
yonelik olarak daha ¢cok DEHB belirtisi rapor ettigi gosterilmistir. Bu bulgu Eriskin
DEB/DEHB Olgegiyle gruplart belirlenmis olan katilimcilarin dogru bir sekilde

siniflandirilmis oldugunu bize gostermesi agisindan onemlidir.
4.7. SONUC

Bu arastirmadan elde edilen sonuglara gore herhangi bir psikiyatrik tani almamis
orneklemlerde de DEHB belirtileri ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Bu g¢alismada DEHB
belirtileri gosteren gruplarin bu belirtileri gostermeyenlerden birtakim 6l¢iimler agisindan

farkli olduklar1 ortaya konulmustur.

Tablo 4.1°de ilk siitunda mevcut arastirmanin deneceleri, ikinci siitunda ise bu
denencelerin desteklenip desteklenmedigini belirtmek amaciyla bir takim semboller yer
almaktadir. “\” isareti denencenin desteklendigini, “X” isareti desteklenmedigini
belirtmek i¢in kullanilmistir. “Kismen \” ifadesi ise bazi kosullarda ya da bazi gorevler

icin denencenin desteklendigi durumda kullanilmastir.
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Arastirmanin Denenceleri

Desteklenme

Durumu
Stroop Gorevindeki Davramssal Performansa iliskin Denenceler:
1. DEHB- grubunun yanlis tepki ylizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir. \
2. Uyusan uyaricilardaki yanlis tepki yiizdesi uyusmayan uyaricilardakinden diisiik
olacaktir. X
3. Dairelerdeki yanlis tepki yiizdesi kelimelerdekinden diisiik olacaktir. \
4. DEHB- grubunun dogru tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun dogru J
tepki latans1 ortalamasi fark gostermeyecektir.
5. Uyusan uyaricilardaki  dogru tepki latansi  ortalamasi  uyusmayan J
uyaricilardakinden diisiik olacaktir.
6. Dairelerdeki dogru tepki latansi ortalamasi kelimelerdekinden diisiik olacaktir. \
7. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi uyaricinin uyusma
durumuna bagli olarak farklilasacaktir. %
8. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilig1 uyaric1 tiiriine bagli olarak
farklilagacaktir. %
9. Uyaricinin uyusma durumuna bagli olarak verilen tepkiler uyarici tiiriine bagh
olarak farklilasacaktir. Kismen ¥
10. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi uyaricinin uyusma
durumuna ve uyarici tiiriine bagli olarak farklilagacaktir. X
Yap-Yapma ve Bilesik Uyaric1 Gorevlerindeki Davramssal Performansa iliskin
Denenceler:
11. DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir. X
12. Yap uyaricilarindaki yanlis tepki yiizdesi yapma uyaricilarindakinden diisiik J
olacaktir.
13. DEHB- grubunun tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun tepki latansi J
ortalamasi fark gostermeyecektir.
14. Yapma uyaricilarindaki tepki latansi ortalamasi yap uyaricilarindaki tepki latansi J
ortalamasindan biiyiik olacaktir.
15. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilig1 uyarici tiiriine bagl olarak N

farklilagacaktir.
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Arastirmanin Denenceleri

Desteklenme

Durumu
Durdurma Gérevindeki Davramssal Performansa iliskin Denenceler:
16. DEHB- grubunun yanlis tepki ytlizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir. \
17. Yap uyaricilarindaki yanlis tepki yilizdesi dur uyaricisindakinden diisiik olacaktir. \
18. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farklilig1 uyarici tiiriine bagli olarak
farklilagacaktir. %
19. DEHB- grubunun SSRT’si DEHB+ grubundan kisa olacaktir. X
Secici Dikkat Gorevindeki Davramigsal Performansa iliskin Denenceler:
20. DEHB- grubunun yanlis tepki yiizdesi DEHB+ grubundan diisiik olacaktir. X
21. Tek uyaricili gorev blogundaki yanlis tepki yiizdesi dokuz uyaricili gorev J
blogundakinden diisiik olacaktir.
22. DEHB- grubunun dogru tepki latansi ortalamasi ile DEHB+ grubunun dogru J
tepki latansi ortalamasi fark gdstermeyecektir.
23. Tek uyaricili gorev blogundaki dogru tepki latansi ortalamasi dokuz uyaricilt J
gorev blogundakinden diisiik olacaktir.
24. DEHB- ve DEHB+ grubundaki performans farkliligi bloga bagl olarak
farklilagacaktir. %
Néroelektrik Tepkilere iliskin Denenceler:
25. Tiim gorevlerde, DEHB+ grubunda erken OIP bilesenlerine (N100, P200 ve
N200) verilen tepkilerin genligi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen Kismen
tepkilerin genliginden yiiksek olacaktir.
26. Tiim gorevlerde, DEHB+ grubunda ge¢ OIP bilesenlerine (P300, N400 ve P500)
verilen tepkilerin genligi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen tepkilerin Kismen V
genliginden diistik olacaktir.
27. Tim gorevlerde, DEHB+ grubunda N100, P200, N200, P300, N400 ve P500’e
verilen tepkilerin latansi DEHB- grubunda bu bilesenlere verilen tepkilerin Kismen
latansindan yliksek olacaktir.
28. Tim gorevlerde, N100, P200, N200, P300, N400 ve P500’¢ verilen tepkilerin
genligi ve latansi uyarici tiiriine baglh olarak farklilagacaktir. Kismen ¥
29. Segici dikkat gorevinde kirmizi iggen (hedef uyarici) ve mavi tiggenden (geldirici %

uyarici) elde edilen fark potansiyelleri gruba bagli olarak farklilagacaktir.
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Arastirmanin Denenceleri

Desteklenme

Durumu
30. OIP bilesenlerinin beyindeki yayilimlari farklilasacaktir. Kismen
31. DEHB+ grubundaki teta aktivitesi (theta power) DEHB- grubundakinden
yliksek olacaktir. Kismen ¥
32. DEHB+ grubundaki alfa aktivitesi (alpha power) DEHB- grubundakinden diisiik N
olacaktir.
33. DEHB+ ve DEHB- grubundaki teta ve alfa aktiviteleri uyarici tiirline bagl X
olarak farklilasacaktir.
Diger denenceler:
34. DEHB+ grubunun depresyon, kaygt ve obsesiflik puanlari DEHB- grubundan J
yliksek olacaktir.
35. DEHB+ grubu ile DEHB- gruplar1 PSY-5 6l¢iimleri agisindan farklilagacaktir. Kismen V
36. DEHB+ grubunun c¢ocukluktaki dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu J
belirtileri DEHB- grubundan fazla olacaktir.
TOPLAM
DESTEKLENEN DENENCE SAYISI 15
KISMEN DESTEKLENEN DENENCE SAYISI 8
DESTEKLENMEYEN DENENCE SAYISI 13

Davranigsal oOlclimler agisindan bakildiginda DEHB belirtileri gosteren kisilerin

sanildiginin aksine daha aceleci olmadiklar1 goriilmiistiir. Diger bir deyisle DEHB

belirtileri gosteren grup, bu belirtileri gostermeyen grupla benzer siirelerde tepki

vermektedir. Fakat tepki yiizdelerine iliskin dl¢iimler sdzkonusu oldugunda Stroop ve

Durdurma gorevlerinde iki grup arasinda anlamli farklilik ortaya ¢ikmistir. DEHB+

grubu DEHB- grubundan daha ¢ok hata yapmaktadir.

OIP’lere iligkin grafiklere bakildiginda her iki grup arasinda farkliliklar gdziikmektedir.

Fakat analiz sonuglar1 genlik ve latans degerleri agisindan bazi zirvelerde farklilik

gostermistir. Bunun nedeni gruplarin kendi i¢indeki bireysel farkliliklarin olmasi olabilir.

Bunun disinda katilimer sayisinin az olmasi degerlerin anlamlilik diizeyine ulagmamais

olmasinda etkili olabilir.
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OlO’lara yonelik analiz sonuglar1 degerlendirildiginde DEHB+ grubunda teta
aktivitesinin yiiksek bulunmasi diisiik genel uyarilmighk diizeyi denencesiyle

aciklanabilir.

Regresyon analizleri Segici Dikkat gorevindeki mavi tiggene verilen P200 zirvesine ait
genlik degerlerinin DEHB- ve DEHB+ gruplarin1 ayirmak amaciyla kullanilabilecegini
gostermistir. Diger bir deyisle bu gorevde celdirici uyaricilardan bir tanesine verilen
tepkiler gruplart ayirmak amaciyla kullanilabilir. DEHB belirtilerini gosteren kisilere
elektrofizyolojik kayit altinda Secici Dikkat gorevinin uygulanmasi ve P200 zirvesinin
genlik  degerlerinin  saglikli  6rneklemlerden elde edilen genlik degerleriyle

karsilastirilmasi taniya yardimer olabilir.

Alnan kigilik 6l¢iimleri her iki grup arasinda anlamli bireysel farkliliklarin oldugunu
gostermistir. DEHB+ grubunun kisisel ve toplumsal uyumu DEHB- grubuna gore daha
olumsuz yondedir. Fakat DEHB+ grubu psikopatoloji sinirina yakin puanlar almistir. Bu

nedenle bir psikopatolojiye sahip olduklar1 sdylenemez.

DEHB- ve DEHB+ gruplarinin ¢ocukluktaki dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu
belirtilerini geriye yonelik degerlendirmeleri de farklilik géstermektedir. DEHB+ grubu
geriye yonelik daha fazla belirti rapor etmistir.

4.8. SONUCLARIN BILIME / UYGULAMAYA NE SEKILDE KATKI
OLUSTURABILECEGININ TARTISILMASI

DEHB yayginliginin ¢ocukluk doneminde yaklasik %8, ergenlikte yaklasik %6 ve
eriskinlikte yaklasik %4 oldugu disiiniiliir ve eriskin DEHB tanis1 almis hastalarin
%65- 89’unda en az bir ya da daha fazla baska bir psikiyatrik bozukluk bulundugu
(Tuglu ve Sahin, 2010) gdz oniine alinirsa dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugunun
nedenlerinin arastirilmasina yonelik ¢alismalarin ne kadar 6nem tasiyacagi goriilebilir.
Diger bir degisle DEHB’in ve eslik eden psikolojik ve psikiyatrik rahatsizliklarin
goriilme olasiliginin yiiksek olmasi bu konuya Onem verilmesi gerektigini agikca

gostermektedir.
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Bunlara ek olarak tiniversite 6grencilerinde yapilan bir arastirmada (Kiligoglu ve ark.,
2009) DEHB belirirtilerinin  alanyazinda yapilan DEHB c¢alismalarina gore
yayginligmin daha yiliksek olmasi (%15.55) bu hastalikta ortaya ¢ikan belirtilerin

onemli oldugunun bir baska gostergesidir.

DEHB belirtileri gosteren kisilerin giinliilk yasamlarinda dikkat ve sabir gerektiren
alanlarda performanslarin1 en iyi diizeye cikarabilmek c¢ok ©nemli olmalidir. Bu
bozuklukta ortaya cikan belirtilerin nedenleri dogru bir sekilde tespit edilebilir ve
sonrasinda dikkati artirmaya yonelik programlar olusturulursa pek ¢ok agidan olumlu
sonuclar ortaya g¢ikacaktir. Kisilerin 6zel ve is yasamlarinda dikkat performansinin en
iyi diizeye ¢ikmasi ve davranislarinin sonuglarini tahmin ederek kontrol yetenegi
kazanmalari hem kisisel hem de toplumsal gelisim agisindan oldukga onemlidir.
Omegin birey, kisisel iliskilerinde daha az problemler yasayacak ya da araba

kullanirken daha dikkatli ve kontrollii davranacaktir.

Klinik tan1 almamis ama dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu belirtileri gosteren ve
bunu bir sekilde daha ¢ok ¢aba ve zaman harcayarak telafi etmeye ¢alisan kisilerin dikkat
ve davranig kontroliine sahip olup olmadiginin arastirildigt bu ¢alismanin klinik

calismalar i¢in de yol gdsterici olacagi diisiiniilmektedir.

4.9. ARASTIRMANIN KISITLI YONLERI VE GELECEGE YONELIK
ONERILER

Arastirmanin kisitli yonlerinden bir tanesi katilimeilarin daha ¢ok kadinlardan olusmus
olmasidir. Aslinda DEHB’li kadinlarin daha az oldugunu ya da klinige daha az
bagvurdugunu belirten c¢alismalart dikkate aldigimizda ug¢ gruplara ayirma isleminin
yapilirken kadinlarin daha ¢ok sayida olmasimin bir avantaj haline getirilmis olabilecegi
bile diisiiniilebilir. Diger bir deyisle eger kadin DEHB’lilerin erkek DEHB’lilere gore
daha az olduguna yonelik ¢alisma bulgularindan yola ¢ikilirsa bu ¢alismada ilk asamada
kadinlarin ¢ok daha fazla oranda yer almasi u¢ gruplara kadin katilimci bulunmasini

kolaylastirmistir.

Bu c¢alismada cinsiyetin ketleme gorevlerinden elde edilen puanlar {izerinde etkisinin

olup olmadig1 degerlendirilememistir. Bunun nedeni bagimsiz degisken sayisinin ¢ok
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olmasi ve katilimci sayisinin az olmasidir. Aslinda son c¢alismalardan bir tanesi
(Rucklidge, 2010) kadin ve erkek DEHB gruplar1 arasinda farkliliklardan daha g¢ok
benzerlikler olduguna dikkat ¢ekmektedir. Yine ayni ¢calisma kadinlarla erkekler arasinda
daha ¢ok kisilik 6zellikleriyle ilgili farkliliklar oldugunu belirtmektedir. Bu ¢alismada da
kisilik ozellikleri ve psikopatolojiye yonelik olgiimler kadin ve erkekler igin ayr1 ayri
analiz edilmistir. Bu sekilde DEHB+ ve DEHB- grubunda olup olmamanin cinsiyetle
ortak etkisi degerlendirilememesine ragmen, ayr1 ayr1 DEHB+ ve DEHB- kadin ve erkek

gruplarinda hangi 6l¢timlerin farklilastig1 degerledirilebilmistir.

Hermens ve arkadaslar1 (2004) yetiskinlerde DEHB’li kadin oraninin ¢ocuklardakine
kiyasla daha yiiksek oldugunu bildirmektedir. Bu arastirmacilarin c¢alismasina gore
DEHB’li yetiskin erkeklerde teta aktivitesinin kadinlara gore daha yiiksek oldugu ve
DEHB’li yetigskin kadinlarin erkeklere gore deri iletim diizeyinin daha diisiik oldugu
bulunmustur. Diger bir deyisle DEHB’li kadinlarin erkeklere gore genel uyarilmishik
diizeyleri daha diistiktiir. Biitiin bu bulgular ve degerlendirmeleri gz oniine aldigimizda
sonraki calismalarda cinsiyetin de bir degisken olarak yer almasinda biiylik fayda

bulunmaktadir.

Cinsiyetle iligkili diger bir kisithlik ise kadinlarin genel olarak edebiyat fakiiltelerinden
erkeklerin ise fen fakiiltelerinden gelmesi olmustur. Regresyon analizlerinde cinsiyet ve
fakiiltenin etkisi kontrol edilerek bu kisithilik bir 6l¢iide giderilmeye calisiimistir. Bu
analizlerde cinsiyet ve fakiiltenin DEHB 6zelliklerinin 6l¢iildiigi Eriskin DEB/DEHB

Olgegi puani iizerinde anlamli bir etkisinin goriilmedigi ortaya konulmustur.

Ucgiincii kisithilik ug gruplari olusturmak igin bir standart sapma degerinin kullanilmak
zorunda kalinmis olmasidir. Bunun nedeni katilimcilarin ¢ok sayida 6z-bildirim 6lgegini

doldurmak durumunda olmas1 ve bunun da katilimcilara ulagsmayi zorlastirmis olmasidir.

Bu calismada elektrofizyolojik veriye OIP ve OIO analizleri yapilmistir. Fakat daha
sonraki siirecte bu veri kullanilarak farkli analizlerin yapilmasi planlanmaktadir. Boylece
bir yontemle ortaya ¢ikmamis olan farklarin baska yontemler kullanilarak ortaya
cikarilabilmesi amaglanmaktadir. Ornegin, OIP bilesenlerine ait grafikler teta ve alfa

frekans bantlarinda farklilik olabilecegi fikrini vermistir. Ileride yapilabilecek



184

arastirmalardan bir tanesi alfa ve teta bantlarinda elde edilen OIP bilesenleri arasinda fark
olup olmadigmma bakmak olabilir. Diger yapilabilecek olan sey kaynak belirlemeye
yonelik yontemlerle odagin beynin neresinden kaynaklandigini sdyleyebilmeye imkan

tantyan analiz yontemlerini kullanmaktir.

Dikkat eksikligi ve hiperaktif-diirtiisel alt tipler niteliksel olarak farkli bozukluklardir. Bu
caligmada hem dikkat eksikligi hem de hiperaktif-diirtiisel belirtiler gosteren katilimeilar
secilmistir. Ilerideki calismalarda sadece belli boyutta farklilik gdsteren katilimcilarin
belirlenip burada kullanilan elektrofizyolojik dikkat ve ketleme gorevlerinin
kullanilmasinin faydali olacag diisiiniilmektedir. Dolayisiyla su tartismaya son verilmis
olunabilir: DEHB tek bir bozukluk mudur, yoksa farkli ndrobiyolojik kokenleri olan

benzer goriiniisteki bozukluklarin toplam1 midir?

Bu calismada uyariciya bagli potansiyeller incelenmistir. Tepkiye kilitli analizlerin
yapilmasiyla uyaricinin degerlendirilmesi agsamasi hakkinda da bilgi sahibi olunabilir. Bu
nedenle bundan sonraki analizlerin tepkiye kilitli yapilmasi soru isaretlerini ortadan

kaldirabilir.

Bu tez ¢alismasindaki Stroop gorevinde kelime okuma denemeleri yer almamaktadir. Bu
yiizden bu calismada sozel bilgi isleme kontrol edilmemektedir. S6zel bilgi islemenin
etkisini ortadan kaldirmak i¢in renk kosulundan (kelimenin okunmasi) renk-kelime
kosulunun (rengin okunmasi) ¢ikarilmas1 gerekmektedir. Boylece potansiyel tepkinin

ketlenmesiyle iligkili olan Stroop bilesenleri 6l¢lilmiis olur.

Bu ¢aligmada Stroop gorevinde kullanilan uyusmayan uyaricilarin sayist ile uyusan
uyaricilarin sayist aynidir. Lansbergen, van Hell ve Kenemans (2007) uyusmayan
denemelerin sayisinin arttirilarak c¢eligski diizeyinin arttirilabilecegini ve daha diirtiisel

olan kisilerin provoke edilebilecegini gostermistir.

Ileride yapilacak olan calismalarda Secici Dikkat ve Durdurma gérevleri igin uyaricilar
aras1t slirenin degisimlenmesinin DEHB- ve DEHB+ gruplarim1 ayirmada ¢ok daha

basarili olacagi goriilmektedir. Bdylelikle yapilan yanlis sayilarmin artma olasilig
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yiiksek olacagi icin yanlislar iizerinde de OIP ve OIO analizlerinin yapilmas1 miimkiin

olabilecektir.

Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu ile ilgili ileride yapilacak olan ¢aligmalarda ¢ok
daha az sayida gorev kullanilarak bir bilissel degerlendirme yapilabilir. Boylece her ne
kadar deneysel ¢alismanin gereklilikleri (6rn. gorevlerin dengelenmesi) yerine getirilse
de bu hastaligin dogas1 geregi calismaya yanstyabilecek olumsuz durumlarin iistesinden

gelinmis olunur.

Son olarak, bu c¢alismada, dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugunun
degerlendirilirken davranigsal, elektrofizyolojik verilerin birlikte Olciilmesinin
gerekliligi ve bu bozuklugun sadece dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olmadigi,
bu kisilerin kisilik ozelliklerinin ve toplumsal uyum diizeylerinin de birbirinden
farklilagtig1 bir kez daha gosterilmistir. Bundan sonra yapilacak baska c¢alismalarda bu
degiskenlerin mutlaka isin i¢ine dahil edilmesi, yapilan c¢alismalarin kalitesinin

artirtlmasi agisindan 6nem tasiyacaktir.
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EK1
BILGi TOPLAMA FORMU
Ad Soyad
Cinsiyet Kadm ( ) Erkek ( )
Dogum yeri

Dogum tarihi (giin/ay/y1l)

Egitim gordiigiiniiz

Fakiilte

Bolim

Sinif

Adres (Ankara)

Adres (Aile)

Telefon numaralari

Ev (Aile)

Yurt

Cep

E-posta

Katiimeinin Giinliik Yasami / Aliskanliklan ile Tlgili Bilgiler

Spor yapiyor musunuz? Evet [J Hayir [J
Siklig1 nedir? Giinde....... Haftada......... Ayda..........
Alkol aliyor musunuz? Evet [ Hayir [
Siklig1 nedir? Giinde....... Haftada......... Ayda.........
Sigara igiyor musunuz? Evet [J Hayir [
Siklig1 nedir? Glnde....... Haftada......... Ayda.........
Kahve, cay, kola veya enerji igecegi | Kahve: Evet [ Hayir [
igiyor musunuz ? Hangisi/hangileri | Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
oldugunu belirtiniz. Cay: Evet [ Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
Kola: Evet [ Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........

Enerji icecegi: Evet [ Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........

Uyuma ile ilgili bir sikayetiniz var

mi1?

Evet [




Katiimcinin Saghk Durumu ile Tlgili Bilgiler
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Hangi elinizi kullaniyorsunuz ?

Sag ] Sol 0 Her ikisi O

[sitme probleminiz var mi1? Evet [J Hayir [J
Varsa problemin niteligi nedir?

Gorme probleminiz var m1? Evet [J Hayir [
Varsa problemin niteligi nedir?

Renk ayirdetmeyle ilgili bir probleminiz var mi1? Evet [ Hayir [
Varsa problemin niteligi nedir?

Gozliik / lens kullanma durumu ? Gozlik [1  Lens(J
Stirekli bir hastaliginiz var mi1? Evet [ Hayir [J
Aciklayin.

Psikolojik sorunlariniz oldugunu diisiiniiyor Evet [ Hayir [
musunuz?

Ailenizde psikolojik rahatsizliktan dolayi tani alan Evet [ Hayir [J
oldu mu? Evet [ Hayir [
Eger cevabiniz “evet” ise bu kisi tedavi gordii mii?

Herhangi bir nérolojik / psikiyatrik veya psikolojik Evet [ Hayir [
bir rahatsizliktan dolay: tani aldiniz nmu?

Eger cevabiniz “evet” ise tedavi gordiiniiz mii? Evet [ Hayir [
Su anda kullanmakta oldugunuz ilag/ilaglar var mi? Evet [ Hayir [J
Ilaglarmn adlarin1 miktarini ve kullanim siirelerini

belirtiniz.

Uzun siire kullandiktan sonra biraktiginiz ilag/ilaclar | Evet [ Hayir [

var m1?
Ilaglarn adlarin1 miktarii ve kullamim siirelerini

belirtiniz.
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EK?2

Katilimer Kodu:

Katilime1 No: Tarih:

Baslama Saati:

LABORATUVARDA EEG UYGULAMALARI IiCIN

BILGi TOPLAMA FORMU

DIKKAT!

« Bilgi Toplama Formunda yer alan sorulara gegmeden énce BILGILENDIRILMIS ONAM
FORMUNU denege okutup imzalatin.

Deneyde gorev yapanlar:

Deneyin Konusu /Ad1: Dikkat ve Ketlemenin Davranis, Beyin Elektrofizyolojisi ve Kisilik Olgiimleriyle
iligkisi: Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu Belirtileri Gosteren ve
Gostermeyen Gruplar Uzerinde Bir Calisma

Ad Soyad

Cinsiyet Kadin ( ) Erkek ( )

Dogum tarihi (giin/ay/yil)

Egitim gordiigiiniiz

Fakiilte

Bolim

Sinif

Telefon No.

E-posta

Adres
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Katihmeimin Giinliik Yasami / Ahskanhklari ile ilgili Bilgiler

Kag saat 6nce kahvalt1 yaptiniz? 10 20 30 400 50 Digerieeieieieiiniiiiiiiiiininieneines
Spor yapiyor musunuz? Evet [ Hayir [J

Siklig1 nedir? Giinde....... Haftada......... Ayda..........

Alkol aliyor musunuz? Evet [J Hayir [

Siklig1 nedir? Giinde....... Haftada......... Ayda.........

En son ne zaman alkol aldiniz?

Sigara igiyor musunuz? Evet [J Hayir [J

Siklig1 nedir? Giinde....... Haftada......... Ayda.........

En son ne zaman sigara ictiniz?

4 saat once [

Kahve, cay, kola veya enerji igecegi | Kahve: Evet [ Hayir U
igiyor musunuz ? Hangisi/hangileri | Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
oldugunu belirtiniz. Cay: Evet [ Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
Kola: Evet [ Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
Enerji igecegi: Evet [J Hayir [
Siklik: Giinde....... Haftada......... Ayda.........
Diin gece iyi uyudunuz mu? Evet [ Hayir [ Diger: ..o
Uyuma ile ilgili bir sikayetiniz var Evet Hayir [ DIZET: i,

mi1?

Katiimeinin Saghk Durumu ile Tlgili Bilgiler

Hangi elinizi kullaniyorsunuz ? Sag (] Soll! Her Ikisil
Isitme probleminiz var mi1? Evet [J Hayir [

Varsa problemin niteligi nedir?

Gorme probleminiz var m1? Evet [ Hayir [J

Varsa problemin niteligi nedir?

Renk ayirdetmeyle ilgili bir probleminiz var mi? Evet [ Hayir [

Varsa problemin niteligi nedir?

Gozliik / lens kullanma durumu ? Gozlik 1 Lens (]
Siirekli bir hastaliginiz var m? Evet [ Hayir [
Aciklayin.
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Su anda kullanmakta oldugunuz ilag/ilaglar var mi1?
[laclarmn adlarint miktarmi ve kullanim siirelerini

belirtiniz.

Evet [J

Hayir [J

Uzun siire kullandiktan sonra biraktiginiz ilag/ilaglar
var m1?
Ilaglarn adlarin1 miktarii ve kullanim siirelerini

belirtiniz.

Evet [

Hayir [J

Deney Asamalari
Elektrot Sistemi: Quik Cap 64 (MagLink)
Kep Boyutu: Kiigiik [1 Orta [

Referans Elektrodu: Ref

Kafa cevresi (Nasion, LPA, Inion, RPA ve Nasion):

Nasion ve Inion arasi:

Baslama
saati

Bitis
Saati

Aciklamalar

Fastrak 3DD Ol¢iimleri

Kep takilmasi

Goz agik, goz kapali ve artifakt kayitlari (goziin
yatay hareketi, goziin dikey hareketi, goz

kirpma, kasilip gevseme, disleri stkma)

Gorevler Uygulanma
sirasi

Baslama | Bitis

saati

Saati

Aciklamalar

Yap/Yapma (Go/No go)
Birlesik Etki (Summation)

Stroop

Secici Dikkat

Dur (Stop)

TOPLAM UYGULAMA SURESI
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EK3

HACETTEPE UNIVERSITESI
DENEYSEL PSIKOLOJi UZMANLIK ALANI
BILISSEL PSIKOFIZYOLOJi ARASTIRMA BIiRiMIi
BILIMSEL ARASTIRMALARA KATILIMCILAR iCIN
BILGILENDIRILMIS ONAM FORMU

Yapilan bilimsel calismayla ilgili olarak asagidaki konularda bilgilendirilmis bulunuyorum:

e Hacettepe Universitesi Deneysel Psikoloji Uzmanlik Alaninda yer alan Bilissel Psikofizyoloji Arastirma Biriminde
yapilan aragtirmanin; saglikli yetiskinlerde, saglt deri tistinden olgiilen beyin elektriksel aktivitesinin biligsel olaylarla
iliskisi konusunda oldugu hakkinda bilgilendirildim.

. Arastirma ekibinde yer alan {iyelerin kimlikleri konusunda bilgilendirildim.

. Arastirma boyunca bir koltukta miimkiin oldugunca hareketsiz bir sekilde oturmam, arastirma ekibi tarafindan verilen
arastirmayla ilgili yonergeleri dikkatlice dinlemem ve arastirmanin igerdigi biligsel gorevleri yerine getirmem gerektigi
konusunda bilgilendirildim.

. Beyin dalgalarimim yiizeyden kaydinin, iizerine elektrotlarin monte edilmis oldugu bir kep (Electro-Cap) araciligiyla
yapilacagi, kepin iistiinden elektrot sivisinin sikilacagi, arastirmanin bitiminde kepin ¢ikarilacagi ve elektrot sivisinin
temizlenecegi konusunda bilgilendirildim. Kepin tam temas etmesi gerektigini, bu nedenle de basimi biraz sikacagini
biliyorum.

. Beyin dalgalarim kaydedilirken bazi zihinsel gorevler yerine getirecegim konusunda bilgilendirildim. Bunlar ses tonlari,
151k, resim tiiriinden uyaricilar sayma; sayi, kelime listesi ve blok desenlerini hatirlama; matematik problemi ¢6zme;
uyaricilari belli 6zelliklerine gore esleme; uyaricilar konusunda cesitli kararlar verme gibi bilissel islemleri icerecek.

e Aragtirmanin bitiminde bana bir Bilgi Toplama Formu’nun uygulanacagi; bu formun yasim, egitim durumum, meslegim,
giinliik faaliyet ve aligkanliklarim, saglik durumum gibi konulari i¢erecegi hakkinda bilgilendirildim.

e Arastirma Ekibi tiyeleri, arastirmayla ilgili sorularimi cevapladilar. Arastirmaya iliskin daha sonraki sorularim igin 299
21 00 numaral telefondan ekip iiyelerine ulagabilecegim konusunda bilgilendirildim.

e  Bu c¢aligmaya katilimei olarak dahil olmamin bana dogrudan bir yarari olmayacagi konusunda bilgilendirildim. Elde
edilen bulgu ve varilan sonuglar ileride baskalarina ve topluma yararl olabilecek.

e Yaklasik ii¢ saat siirecek olan bu ¢alismalara katilmamin herhangi bir riski olmayacag: konusunda bilgilendirildim.

e  Bu caligmaya katilmam igin herhangi bir zorlama yapilmadi. Katilmay:r reddettigim takdirde herhangi bir zarar
gormeyecegim veya olumsuz bir degerlendirme almayacagim konusunda bilgilendirildim.

. Aragtirmada benden alinan kayitlarin ve doldurulan formlarin gizliliginin korunacagi, aragtirma konusunda ileride
yapilacak yayin ve bildirilerde adimm gegmeyecegi konusunda bilgilendirildim.

Yukaridaki kosullar altinda, aragtirmaya katilmak i¢in bilgilendirilmis onam veriyor, ¢alismalara goniillii olarak
katiliyorum.

Katilimeinin Adi, Soyadt: Tanigm Adi, Soyadi:

Katilimemimn Imzas: Tamgn imzast:

Tarih: Tarih:
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EK 4

KULLANILAN OLCEKLER VE KISALTMALARI

Bélim 1- DE
Bolim 2- AH
Bolim 3
DEB/DEHB -T

WUDO-H
WUDO-D
WUDO-0S
WUDO-DS/D
WUDO-DE
WUDO-T

Gecerlik Olcekleri

L
E
K

]j;riskin Dikkat Eksikligi Bozuklugu / Dikkat Eksikligi Hiperaktivite Bozuklugu
Olcegi (Adult ADD/ADHD DSM 1V- Based Diagnostic Screening and Rating Scale)

Dikkat Eksikligi Bolimii

Asirt Hareketlilik/Diirtiisellik Boliimii
DEHB ile Ilgili Ozellikler ve Sorunlar
Toplam puan

Wender-Utah Derecelendirme Olcegi (Wender-Utah Rating Scale: WUDO)

Huzursuzluk

Depresyon

Okul sorunlar1

Davranis sorunlari/diirtiisellik
Dikkat eksikligi

Toplam puan

Minnesota Cok Yonlii Kisilik Envanteri-2 (Minnesota Multiphasic Personality
Inventory-2: MMPI-2)

Bilmiyorum Olgegi (Cannot Say?)
Yalan Olgegi (Lie Scale)

Seyreklik Olgegi (Infrequency Scale)
Diizeltme Olgegi (Correction Scale)

Icerik Olcekleri (Content Scales)

ANX
OBS
DEP

Anksiyete (Anxiety)
Obsesiflik (Obsessiveness)
Depresyon (Depression)

PSY-5 Ol¢ekleri (PSY-5 Scales)

AGGR
PSYC
DISC
NEGE
INTR

Saldirganlik (Aggressiveness)

Psikotiklik (Psychoticism)

Kendini Tutamama (Disconstraint)

Olumsuz Duygusallik/Norotizm (Negative Emotionality/Neuroticism)
I¢edéniikliik/Diisiik Olumlu Duygudurum (Introversion/Low Positive Emotionality)
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EK5

ERiSKIN DIKKAT EKSIKLiGi BOZUKLUGU / DIKKAT EKSIKLIiGI
HiPERAKTIVITE BOZUKLUGU OLCEGI
(ADULT ADD/ADHD DSM IV- BASED DIAGNOSTIC SCREENING AND
RATING SCALE)
(Giinay ve ark., 2006)

Asagidaki climleleri dikkatle okuyun ve su anki durumunuzu en iyi ifade eden rakami yuvarlak i¢ine alin.

1.BOLUM
Sorunun siddeti ve siklig1
Sorun Hemen Biraz Sikhkla Cok
hic ya sik
da
bazen
1. Ayrintilara dikkat etmekte zorluk ya da okul, is ve diger 0 1 2 3
etkinliklerde dikkatsizce hatalar yapma
2. Dikkat gerektiren gorevler ya da islerde dikkati siirdiirme 0 1 2 3
glcliigii
3. Birisiyle yiizyiize konusurken dinlemede gii¢liik cekme 0 1 2 3
4. Okul 6devlerini ya da is yerinde verilen gorevleri bitirmekte 0 1 2 3
zorlanma, verilen yonergeleri izlemekte zorluk ¢ekme
(yonergeleri anlama giicliigiine ya da inatlagmaya bagh
degildir)
5. Gorevleri ve etkinlikleri diizenleme/ organize etme gii¢liigii 0 1 2 3
6. Uzun zihinsel ¢aba gerektiren islerden kaginma, bu islerden 0 1 2 3
hoslanmama ya da bu islere karsi isteksizlik
7. Gorev ve etkinlikler i¢in gereken esyalar1 kaybetme (6rnegin; 0 1 2 3
oyuncak, okul ddevleri, kalem, kitap ya da ara¢ gereg)
8. Dikkatin kolayca dagilmasi 0 1 2 3

9. Giinliik etkinliklerde unutkanlik 0 1 2 3
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2. BOLUM
Sorunun siddeti ve sikhig1
Hemen Biraz Sikhkla  Cok
hi¢ ya sik
da
bazen
1. El ve ayaklarn kipir kipir olmasi, oturdugu yerde 0 1 2 3
duramama
2. Oturulmasi gereken durumlarda yerinden kalkma 0 1 2 3
3. Kosusturup durma ya da huzursuzluk hissi 0 1 2 3
4. Bos zaman faaliyetlerini sessizce yapmakta giiclik 0 1 2 3
5. Siirekli hareket halinde olma ya da sanki motor takiliymis 0 1 2 3
gibi hareket etme
6. Cok konugma 0 1 2 3
7. Sorulan soru tamamlanmadan yanit verme 0 1 2 3
8. Sira beklemekte zorluk ¢ekme 0 1 2 3
9. Bagkalarinin igine karisma ya da konugmalarini bolme 0 1 2 3
3. BOLUM
Sorunun siddeti ve sikhig1
Hemen Biraz Sikhikla Cok
hi¢ ya sik
da
bazen

1. Hedeflerine ulasamama ve basarisizlik hissi 0 1 2 3
2. Baglanan bir isi bitirememe ya da ise baslama giigliigii 0 1 2 3
3. Ayni anda pek ¢ok igle/projeyle ugrasma; bu isleri takipte ve 0 1 2 3
tamamlamakta gliclik
4, Zamani ve yeri uygun olmasa da aklina geleni o anda 0 1 2 3
soyleme egilimi
5. Sik sik biiyiik heyecenlar pesinde kogsma 0 1 2 3
6. Sikilmaya tahammiil edememe 0 1 2 3
7. Herkes tarafindan izlenen yollar1 ve kurallar1 uygulamamak 0 1 2 3




Sorunun siddeti ve sikhig1
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Hemen Biraz  Sikhikla Cok
ya sik
da

bazen
8. Sabirsizlik; engellenme esiginin diisiik olmasi 1 2 3
9. Diirtiisellik (diistinmeden hareket etme) 1 2 3
10. Kendini giivensiz hissetme 1 2 3
11. Duygu durumda sik goriilen oynamalar 1 2 3
12. Aniden parlama, tepki gdsterme 1 2 3
13. Diisiik benlik degeri 1 2 3
14. Parmaklarla tempo tutma, ayak sallama ya da ayak vurma 1 2 3
15. Sik sik i degistirme 1 2 3
16. Strese kars1 agirt duyarlilik, dayanamama 1 2 3
17. Zaman1 ayarlamakta giicliik 1 2 3
18. Unutkanlik 1 2 3
19. Sozel saldirganlik 1 2 3
20. Fiziksel saldirganlik 1 2 3
21. Alkol kullanim 1 2 3
22. Madde kullanimi 1 2 3
23. Yasal gii¢liik ve sorunlar 1 2 3
24. Cokkiinliik (depresyon) 1 2 3
25. Kendine zarar verecek davranislarda bulunma 1 2 3
26. Sebepsiz yere sinirli ve gergin olma (kaygi) 1 2 3
27. Isinden zevk alamama 1 2 3
28. Hayal kiriklig1 ve cesaretsizlik hissi 1 2 3
29. Uzun siiredir devam eden mutsuzluk hissi 1 2 3
30. Kapasitesiyle uyumlu bir diizeye ulagamama 1 2 3




EK6

WENDER-UTAH DERECELENDIRME OLCEGI
(WENDER-UTAH RATING SCALE: WUDO)

(Oncii, Olmez ve Sentiirk, 2005)

Size en uygun olan kutucuga “X” isareti koyunuz.
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COCUKKEN

Hayir ya da
cok hafif

Hafif

Orta

derecede

Fazla

Cok
fazla

1. Dikkatimi toplama sorunum vardi, dikkatim
kolayca dagilirdi.

2. Kaygily, tasali, sikintiliydim.

3. Asabi ve kipir kipirdim.

4. Dikkatsizdim, hayallere dalardim.

5. Kolayca kizar, 6fkelenirdim.

6. Hemen tepem atardi, 6tke nobetlerim olurdu.

7. Bagladigim bir isi stirdiirmekte, takip etmekte
ya da bitirmekte zorlanirdim.

8. Kararli, sebatkar ve inat¢iydim, iradem
giicliydd.

9. Mutsuz, ¢okkiin, karamsardim.

10. Anne babamin soziinii dinlemez, onlara
kars1 gelir, isyankar davranirdim.

11. Kendimi kii¢iik goriirdiim.

12. Alingandim, buluttan nem kapardim.

13. Huysuzdum, duygusal dalgalanmalar
yasardim.

14. Kizgindim, ¢abuk giicenirdim.

15. Diisiinmeden hareket ederdim.

16. Cocuksu davranirdim.

17. Sugluluk duyardim, yaptiklarima pisman
olurdum.




222

Hayir ya da
¢ok hafif

Hafif

Orta

derecede

Fazla

Cok
fazla

18. Kontroliimii kaybederdim.

19. Akilsizca ya da mantiksizca davranirdim.

20. Popiiler degildim, arkadagliklarim uzun
stirmezdi, diger ¢ocuklarla anlagamazdim.

21. Olaylar1 digerlerinin bakis agisindan
goérmekte zorlanirdim.

22. Otoriteyle, okulla sorunlarim olurdu, miidiir
beni odasina ¢agirirdi.

BEN COCUKKEN OKULDA;

23. Genel olarak bagarisizdim, yavas
ogrenirdim.

24. Matematikle ve sayilarla aram iyi degildi.

25. Potansiyelime ulasamadim.




EK7

EL TERCIiHI ANKETI (HANDEDNESS SCALE)

(Nalcaci, Kalaycioglu, Giines ve Cicek, 2002).
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Asagida belirtilen isleri yaparken oncelikle tercih ettiginiz elinizi isaretleyiniz. Iki elinizden herhangi

birini dncelikle tercih etmiyorsaniz “her ikisini de” yanitin igaretleyiniz.

Sol Sag Her ikisini de
1. Yazi yazarken
2. Cizerken
3. Bir sey firlatirken
4. Cekig kullanirken (¢ekici tutan el)
5. Dis firgalarken
6. Silgi ile silerken
7. Makas kullanirken
8. Kibrit gakarken
9. Bir teneke boya karistirirken
10. Kagik kullanirken
11. Tornavida kullanirken
12. Kavonoz kapag1 acarken (kapagi agan el)
13. Bigak kullanirken (gatalsiz)
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EK 8
STROOP GOREVINDEN ELDE EDIiLEN OLAY-ILISKILI

POTANSIYELLERE iLISKiN VARYANS ANALIiZI SONUCLARI
Tablo 1. Stroop Gérevinde Kelimelerde N100 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 6.68 1 6.68 .65 .02 427
Hata 319.35 31 10.30

Grup ici

Uyusma Durumu .84 1 .84 41 .01 527
Grup X Uyusma Durumu 9.17 1 9.17 4.45* 13 .043
Hata (Uyusma Durumu) 63.82 31 2.06

Elektrot lokasyonu 6.68 1.45 4.60 326 .10 .062
Grup X Elektrot lokasyonu 42 1.45 .29 21 .01 742
Hata (Elektrot lokasyonu) 63.57 45.02 1.41

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .86 2 43 342 10 .039
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .25 2 A2 98 .03 .381
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 7.83 62 A3

*p<.05

Tablo 2. Stroop Gérevinde Kelimelerde P200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 177.34 1 177.34 8.59** 22 .006
Hata 640.17 31 20.65

Grup ici

Uyusma Durumu 1.24 1 1.24 29 .01 597
Grup X Uyusma Durumu 11.50 1 11.50 2.65 .08 .113
Hata (Uyusma Durumu) 134.34 31 4.33

Elektrot lokasyonu 100.28 1.33 75.13  29.75*** 49 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 24.78 1.33 18.57 7.35** 19 .005
Hata (Elektrot lokasyonu) 10450 41.37 2.53

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1.24 1.67 74 3.57* .10 .043
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .02 1.67 .01 .06 .00 .915
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 10.76  51.87 21

*p<.05 **p<.0l **p<.001
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Tablo 3. Stroop Gorevinde Kelimelerde N200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 29.72 1 29.72 220 .07 .148
Hata 418.85 31 13.51

Grup ici

Uyusma Durumu 14.86 1 1486 2.70 .08 .110
Grup X Uyusma Durumu 151 1 1.51 27 .01 .604
Hata (Uyusma Durumu) 170.45 31 5.50

Elektrot lokasyonu 22.76  1.42 1599 7.92* .20 .003
Grup X Elektrot lokasyonu 395 142 277 137 .04 .258
Hata (Elektrot lokasyonu) 89.06 44.13 2.02

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1.07 174 .62 125 .04 291
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 726 1.74 418 8.45* .21 .001
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 26.65 53.86 49

*p<.01

Tablo 4. Stroop Gérevinde Kelimelerde P300 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplaimm  Sd OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 31 1 .31 .02 .00 .887
Hata 470.19 31 15.17

Grup ici

Uyusma Durumu 2.04 1 2.04 1.12 .03 .297
Grup X Uyusma Durumu 8.02 1 8.02 4.43* .12 .044
Hata (Uyusma Durumu) 56.19 31 181

Elektrot lokasyonu 164 1.62 1.01 .82 .03 .425
Grup X Elektrot lokasyonu .62 1.62 .38 .31 .01 .690
Hata (Elektrot lokasyonu) 62.08 50.26 1.24

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 81 1.46 55 1.34 .04 .266
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1.06 1.46 .73 1.76 .05 .191
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 18.74 45.23 41

*p<.05
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Tablo 5. Stroop Goérevinde Kelimelerde N400 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama E 2 b
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 7.33 1 7.33 1.36 .04 .252

Hata 166.99 31 5.39

Grup ici

Uyusma Durumu 2.54 1 2.54 1.10 .03 .302

Grup X Uyusma Durumu 1.73 1 1.73 75 .02 .393

Hata (Uyusma Durumu) 71.70 31 2.31

Elektrot lokasyonu 28.81 161 17.86 18.08* .37 .000

Grup X Elektrot lokasyonu 341 161 212 214 .06 .137

Hata (Elektrot lokasyonu) 49.41 50.00 .99

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu A9 177 A1 46 .01 .607

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu A9 177 A1 47 .02 .602

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 1251 54.74 23

*p <.001

Tablo 6. Stroop Gorevinde Kelimelerde P5S00 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama Fom p
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 2.56 1 2.56 43 .01 516

Hata 184.13 31 5.94

Grup ici

Uyusma Durumu 22 1 22 .10 .00 .754

Grup X Uyusma Durumu A4 1 A4 .06 .00 .802

Hata (Uyusma Durumu) 67.45 31 2.18

Elektrot lokasyonu 448 1.63 2.74 3.91* 11 .034

Grup X Elektrot lokasyonu .88 1.63 .54 g7 .02 444

Hata (Elektrot lokasyonu) 35.48 50.62 .70

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 01 142 .01 .04 .00 .919

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 14 1.42 .10 41 .01 595

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 10.29 44.15 .23

*p<.05
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Tablo 7. Stroop Gérevinde Dairelerde N100 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

TabDegisim Kaynagi Kareler Sd Ortalama F n2 p
Toplami Kare

Gruplar Arasi

Grup 4.01 1 4.01 .63 .02 .433

Hata 196.55 31 6.34

Grup ici

Uyusma Durumu 3.94 1 3.94 144 .04 .240

Grup X Uyusma Durumu .00 1 .00 .00 .00 .999

Hata (Uyusma Durumu) 84.93 31 2.74

Elektrot lokasyonu 487 1.44 3.38 3.98* .11 .038

Grup X Elektrot lokasyonu 139 144 97 114 .04 314

Hata (Elektrot lokasyonu) 37.92 44.59 .85

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .03 131 .02 .06 .00 .864

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 28 131 21 .67 .02 .456

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 12.87 40.68 32

*p<.05

Tablo 8. Stroop Gérevinde Dairelerde P200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler sd Ortalama . 2 p
Toplami Kare

Gruplar Arasi

Grup 58.08 1 58.08 590* .16 .021

Hata 305.03 31 9.84

Grup ici

Uyusma Durumu 3.05 1 3.05 .93 .03 .343

Grup X Uyusma Durumu 3.40 1 3.40 1.03 .03 .318

Hata (Uyusma Durumu) 102.13 31 3.29

Elektrot lokasyonu 62.70 2 31.35 32.58** 51 .000

Grup X Elektrot lokasyonu 9.48 2 474  4.93* .14 .010

Hata (Elektrot lokasyonu) 59.67 62 .96

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 136 164 .83 2.83 .08 .078

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 23 164 14 48 .02 .585

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 14,92 50.75 .29

*p<.05 **p<.001
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Tablo 9. Stroop Gérevinde Dairelerde N200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama Fom b
Toplami Kare

Gruplar Arasi

Grup 5.58 1 5.58 40 .01 .530

Hata 428.82 31 13.83

Grup ici

Uyusma Durumu .62 1 .62 24 01 .631

Grup X Uyusma Durumu .16 1 .16 .06 .00 .807

Hata (Uyusma Durumu) 82.27 31 2.65

Elektrot lokasyonu 9.67 147 6.60 4.10* .12 .034

Grup X Elektrot lokasyonu 8.40 1.47 5.73 3.56* .10 .050

Hata (Elektrot lokasyonu) 73.11 45.45 1.61

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 193 141 1.37 236 .07 .122

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 218 141 155 267 .08 .097

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 25.38 43.65 .58

*p<.05

Tablo 10. Stroop Gérevinde Dairelerde P300 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 8.06 1 8.06 95 .03 .338
Hata 263.92 31 8.51
Grup ici
Uyusma Durumu 1.82 1 182 115 .04 .292
Grup X Uyusma Durumu 1.35 1 1.35 .85 .03 .364
Hata (Uyusma Durumu) 49.28 31 1.59
Elektrot lokasyonu 13.57 2 6.78 7.29* .19 .001
Grup X Elektrot lokasyonu 49 2 24 .26 .01 .770
Hata (Elektrot lokasyonu) 57.71 62 93
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .61 1.80 34 267 .08 .084
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 28 1.80 16 122 .04 .300
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 7.13 55.73 A3

*p < .01
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Tablo 11. Stroop Gérevinde Dairelerde N400 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama Fom p
Toplami Kare

Gruplar Arasi

Grup 11.26 1 11.26 2.15 .06 .153

Hata 162.41 31 5.24

Grup ici

Uyusma Durumu 6.28 1 6.28 3.14 .09 .086

Grup X Uyusma Durumu 1.94 1 194 97 .03 .332

Hata (Uyusma Durumu) 62.05 31 2.00

Elektrot lokasyonu 37 1.40 27 .28 .01 .677

Grup X Elektrot lokasyonu 146 1.40 1.04 1.10 .03 .323

Hata (Elektrot lokasyonu) 41.15 43.40 .95

Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .00 1.75 .00 .00 .00 .991

Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu .07 175 .04 15 .00 .832

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 1411 54.34 .26

Tablo 12. Stroop Gérevinde Kelimelerde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplams Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup 134.46 1 134.46 .10 .00 .756
Hata 42342.66 31 1365.89
Grup ici
Uyusma Durumu 2558.75 1 2558.75 2.00 .06 .168
Grup X Uyusma Durumu 2934.31 1 293431 2.29 .07 .140
Hata (Uyusma Durumu) 39708.61 31 1280.92
Elektrot lokasyonu 385.14 1.22 315.84 145 .04 .242
Grup X Elektrot lokasyonu 142 122 1.17 .01 .00 .966
Hata (Elektrot lokasyonu) 8235.43 37.80 217.86
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 182.18 2 91.09 .78 .02 .461
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 249.41 2 124.71 1.07 .03 .348

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 7206.61 62 116.24
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Tablo 13. Stroop Goérevinde Kelimelerde P200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F n2 p
Toplami Kare
Gruplar Arasi
Grup 3816.12 1 3816.12 .85 .03 .364
Hata 139302.92 31 4493.64
Grup ici
Uyusma Durumu 9478.77 1 9478.77 3.13 .09 .087
Grup X Uyusma Durumu 15198.53 1 15198.53 5.02* .14 .032
Hata (Uyusma Durumu) 93811.78 31 3026.19
Elektrot lokasyonu 783.57 1.37 570.80 3.96* .11 .041
Grup X Elektrot lokasyonu 270.80 1.37 197.27 137 .04 .259
Hata (Elektrot lokasyonu) 6133.52 42.56 144.13
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 982.93 1.64 600.71 154 .05 .226
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1792.15 1.64 1095.25 2.81 .08 .080
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 19784.42 50.72 390.03
*p<.05

Tablo 14. Stroop Gérevinde Kelimelerde N200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplams Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup 2.90 1 2.90 .00 .00 .984
Hata 208378.08 31 6721.87
Grup ici
Uyusma Durumu 5426.30 1 5426.30 1.08 .03 .306
Grup X Uyusma Durumu 22516.36 1 22516.36 4.50* .13 .042
Hata (Uyusma Durumu) 155158.68 31 5005.12
Elektrot lokasyonu 117.00 1.63 71.86 24 01 742
Grup X Elektrot lokasyonu 871.79 163 53542 178 .05 .184
Hata (Elektrot lokasyonu) 15158.50 50.48 300.32
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 89493 181 49466 1.18 .04 .312
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 2106.08 1.81 1164.10 2.77 .08 .076
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 23580.21 56.09 420.44

*p<.05
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Tablo 15. Stroop Goérevinde Kelimelerde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F n2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 5629.41 1 5629.41 .34 .01 .561
Hata 506508.34 31 16338.98
Grup ici
Uyusma Durumu 3072.68 1 3072.68 .27 .01 .607
Grup X Uyusma Durumu 20015.23 1 20015.23 1.76 .05 .195
Hata (Uyusma Durumu) 353205.92 31 11393.74
Elektrot lokasyonu 1344.44  1.35 998.68 1.13 .04 .312
Grup X Elektrot lokasyonu 817.26 1.35 607.08 .69 .02 .453
Hata (Elektrot lokasyonu) 36840.95 41.73 882.79
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 90554 1.19 758.12 .76 .02 .413
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 18.09 1.19 15.15 .02 .00 .933
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 37159.27 37.03 1003.54

Tablo 16. Stroop Gérevinde Kelimelerde N400 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplam: Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup 2293.95 1 229395 .08 .00 .774
Hata 846616.65 31 27310.21
Grup ici
Uyusma Durumu 20804.40 1 20804.40 1.74 .05 .197
Grup X Uyusma Durumu 8158.12 1 8158.12 .68 .02 .415
Hata (Uyusma Durumu) 371173.82 31 11973.35
Elektrot lokasyonu 34481 1.32 261.46 .30 .01 .652
Grup X Elektrot lokasyonu 77824 132 590.11 .67 .02 .458
Hata (Elektrot lokasyonu) 36072.52 40.88 882.34
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 262595 1.38 1909.69 2.05 .06 .154
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 663.50 1.38 48253 52 .02 .532

Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 39751.07 42.63 932.53
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Tablo 17. Stroop Goérevinde Kelimelerde P500 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F n2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 5145.62 1 514562 .14 .00 .712
Hata 1146699.83 31 36990.32
Grup ici
Uyusma Durumu 760.31 1 760.31 .07 .00 .791
Grup X Uyusma Durumu 27836.47 1 27836.47 2.62 .08 .116
Hata (Uyusma Durumu) 32927151 31 10621.66
Elektrot lokasyonu 4743.48 2 237174 210 .06 .132
Grup X Elektrot lokasyonu 2645.84 2 132292 1.17 .04 .318
Hata (Elektrot lokasyonu) 70177.34 62 1131.89
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 11758 1.78 66.00 .07 .00 .913
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 32499 1.78 182.41 .20 .01 .796
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 51052.21 55.23 924.36

Tablo 18. Stroop Gérevinde Dairelerde N100 Zirvesi icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplam: Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup .04 1 .04 .00 .00 .996
Hata 61928.67 31 1997.70
Grup ici
Uyusma Durumu 611.56 1 611.56 .66 .02 .423
Grup X Uyusma Durumu 948.45 1 948.45 1.02 .03 .320
Hata (Uyusma Durumu) 28732.93 31 926.87
Elektrot lokasyonu 234.37 2 117.19 .64 .02 .530
Grup X Elektrot lokasyonu 691.52 2 34576 1.89 .06 .159
Hata (Elektrot lokasyonu) 11322.44 62 182.62
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1606.86 1.72 931.87 3.96* .11 .030
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 726.39 1.72 42126 179 .05 .181
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 12567.93 53.45 235.12

*p<.05
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Tablo 19. Stroop Gérevinde Dairelerde P200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz, Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F n2 p
Toplami Kare
Gruplar Arasi
Grup 245.34 1 245.34 .04 .00 .840
Hata 183606.48 31 5922.79
Grup ici
Uyusma Durumu 7387.90 1 7387.90 6.37* .17 .017
Grup X Uyusma Durumu 5287.54 1 5287.54 4.56* .13 .041
Hata (Uyusma Durumu) 35963.89 31 1160.13
Elektrot lokasyonu 733.58 2 366.79 1.16 .04 .320
Grup X Elektrot lokasyonu 883.89 2 441,94 140 .04 .255
Hata (Elektrot lokasyonu) 19604.92 62 316.21
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 258.07 1.37 188.70 .82 .03 .405
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 117443  1.37 858.76 3.75* .11 .047
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 9718.48 42.40 229.23
*p<.05

Tablo 20. Stroop Gérevinde Dairelerde N200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplams Sd Kare F 2 p
Gruplar Arasi
Grup 18685.92 1 18685.92 203 .06 .164
Hata 284914.73 31 9190.80
Grup ici
Uyusma Durumu 9869.52 1 9869.52 214 .06 .154
Grup X Uyusma Durumu 2553.52 1 2553.52 55 .02 463
Hata (Uyusma Durumu) 143176.90 31 4618.61
Elektrot lokasyonu 11582.70 1.50 7746.48 18.80** .38 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 267.61 150 178.98 43 .01 593
Hata (Elektrot lokasyonu) 19102.62 46.35 412.12
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 678.83 1.50 453.47 141 .04 .252
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 1855.02 1.50 1239.18 3.84* 11 .040
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 14957.80 46.41 322.32

*p<.05 **p<.001
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Tablo 21. Stroop Gérevinde Dairelerde P300 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F n2 p
Toplami Kare
Gruplar Arasi
Grup 2818.76 1 2818.76 12 .00 .732
Hata 730042.00 31 23549.74
Grup ici
Uyusma Durumu 15590.96 1 15590.96 2.71 .08 .110
Grup X Uyusma Durumu 26316.41 1 26316.41 4.57* .13 .041
Hata (Uyusma Durumu) 178669.20 31 5763.52
Elektrot lokasyonu 436.60 1.83 238.06 24 01 .765
Grup X Elektrot lokasyonu 37.25 1.83 20.31 .02 .00 .973
Hata (Elektrot lokasyonu) 55315.05 56.85 972.93
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 3167.74 1.74 1817.73 236 .07 .111
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 101793 1.74 584.11 76 .02 .457
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 41609.71 54.02 770.22
*p<.05

Tablo 22. Stroop Gérevinde Dairelerde N400 Zirvesi icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyusma Durumu: Uyusan ve Uyusmayan) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Sd F n2 p
Toplam Kare
Gruplar Arasi
Grup 101937.03 1 101937.03 2.46 .07 .127
Hata 1282748.33 31 41378.98
Grup ici
Uyusma Durumu 6749.71 1 6749.71 .69 .02 412
Grup X Uyusma Durumu 85067.49 1 85067.49 8.71* .22 .006
Hata (Uyusma Durumu) 302816.66 31 9768.28
Elektrot lokasyonu 1501.32 2 750.66 1.23 .04 .300
Grup X Elektrot lokasyonu 2937.91 2 1468.95 241 .07 .099
Hata (Elektrot lokasyonu) 37859.55 62 610.64
Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 655.55 1.46 447.78 51 .02 546
Grup X Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu 19.28 1.46 13.17 .02 .00 .960
Hata (Uyusma Durumu X Elektrot lokasyonu) 39631.93 45.38 873.27

*p<.01
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Tablo 1. Yap-Yapma Gorevinde N100 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyaric Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 2.02 1 2.02 13 .00 .718
Hata 470.32 31 15.17

Grup ici

Uyaricr Tiiril 110.32 1 110.32  29.28** .49 .000
Grup X Uyaricr Tiirii .70 1 .70 19 .01 .669
Hata (Uyarici Tiirii) 116.79 31 3.77

Elektrot lokasyonu 1153 143 8.07 6.39* .17 .008
Grup X Elektrot lokasyonu 545 143 3.82 3.02 .09 .075
Hata (Elektrot lokasyonu) 55.93 44.30 1.26

Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu 1.96 1.43 137 289 .09 .082
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 74 1.43 .52 110 .03 .324
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 21.02 4431 47

*p<.01 **p<.001

Tablo 2. Yap-Yapma Gorevinde P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil U¢an Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 67.36 1 67.36 453* 13 .041
Hata 460.64 31 14.86

Grup ici

Uyarier Tiirt 19.42 1 19.42 4.30* .12 .046
Grup X Uyaricr Tiirii 7.03 1 7.03 15 .05 .221
Hata (Uyarici Tiirii) 139.92 31 451

Elektrot lokasyonu 4482  1.63 2748 13.88** .31 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 454  1.63 2.79 141 .04 253
Hata (Elektrot lokasyonu) 100.10 50.55 1.98

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.62 1.27 127 249 07 .116
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu A0 1.27 .08 15 .00 .758
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 20.21 39.42 51

*p<.05 **p<.001



236

Tablo 3. Yap-Yapma Goérevinde N200 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Sd Ortalama E 2 b
Toplam Kare

Gruplar Arasi

Grup 2956 1 29.56 1.07 .03 .308

Hata 854.40 31 27.56

Grup ici

Uyarici Tiird 658.76 1 658.76 64.38* .67 .000

Grup X Uyarici Tirid 392 1 3.92 38 .01 .540

Hata (Uyarici Tiirii) 317.20 31 10.23

Elektrot lokasyonu 3419 2 17.09 9.76* .24 .000

Grup X Elektrot lokasyonu 832 2 4.16 238 .07 .101

Hata (Elektrot lokasyonu) 108.58 62 1.75

Uyaricr Tiirii X Elektrot lokasyonu 23.09 2 1154 11.12* .26 .000

Grup X Uyarici Tiirii Tiirii X Elektrot lokasyonu 161 2 .80 g7 .02 465

Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 64.35 62 1.04

*p<.001

Tablo 4. Yap-Yapma Gorevinde P300 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil U¢an Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd OrtalamaKare F 2 p
Gruplar Arasi

Grup 89.70 1 89.70 344 .10 .073
Hata 807.82 31 26.06

Grup ici

Uyarict Tiirii 791.67 1 791.67 75.37* .71 .000
Grup X Uyarici Tiiri 12.79 1 12.79 122 .04 .278
Hata (Uyarici Tiirii) 325.61 31 10.50

Elektrot lokasyonu 43.25 2 21.63 13.52* .30 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 4.20 2 2.10 131 .04 .276
Hata (Elektrot lokasyonu) 99.19 62 1.60

Uyarici Tiirti X Elektrot lokasyonu 26.37 1.79 1474 21.34* .41 .000
Grup X Uyaricr Tiirii X Elektrot lokasyonu 252 1.79 141 2.04 .06 .144
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 38.31 55.47 .69

*p<.001
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Tablo 5. Yap-Yapma Goérevinde N400 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Sd Ortalama Kare F 2 p
Toplam

Gruplar Arasi

Grup 1.58 1 1.58 .28 .01 .603

Hata 177.16 31 5.71

Grup ici

Uyaricr Tiird 96.71 1 96.71 18.94** .38 .000

Grup X Uyarici Tirid .02 1 .02 .00 .00 .949

Hata (Uyarici Tiirii) 158.28 31 511

Elektrot lokasyonu 544 1.84 2.96 6.64* .18 .003

Grup X Elektrot lokasyonu 221 184 1.20 2.69 .08 .081

Hata (Elektrot lokasyonu) 25.41 56.92 45

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 2.99 2 1.49 5.42* .15 .007

Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 74 2 37 1.34 .04 .269

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 17.10 62 .28

*p<.0l **p<.001

Tablo 6. Yap-Yapma Gorevinde N100 Zirvesi I¢cin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil U¢an Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd OrtalamaKare F 12 P
Gruplar Arasi

Grup 249.14 1 249.14 .09 .00 .763
Hata 83098.53 31 2680.60

Grup ici

Uyarict Tiirii 2841.68 1 284168 185 .06 .183
Grup X Uyaricr Tiiri 490.37 1 490.37 .32 .01 .576
Hata (Uyarici Tiirii) 47536.99 31 1533.45

Elektrot lokasyonu 48.43 1.39 3494 27 .01 .682
Grup X Elektrot lokasyonu 562.04 1.39 40551 3.14 .09 .070
Hata (Elektrot lokasyonu) 5540.35 42.97 128.95

Uyarict Tiirii X Elektrot lokasyonu 163.09 1.21 13433 .69 .02 .439
Grup X Uyarici Tiiriit X Elektrot lokasyonu 79.86 1.21 65.77 .34 .01 .607

Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 733175 37.64 194.79
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Tablo 7. Yap-Yapma Gérevinde P200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd OrtalamaKare F %2 P
Gruplar Arasi

Grup 3956.88 1 3956.88 150 .05 .230
Hata 81736.88 31 2636.67

Grup ici

Uyarict Tiird 941.82 1 941.82 45 .01 .509
Grup X Uyaricr Tiiri 795.64 1 795.64 .38 .01 .544
Hata (Uyaric1 Tiirti) 65498.78 31 2112.86

Elektrot lokasyonu 337.60 1.34 251.79 .83 .03 .399
Grup X Elektrot lokasyonu 159.33 1.34 118.84 .39 .01 .595
Hata (Elektrot lokasyonu) 12557.45 41.56 302.12

Uyarici Tiirti X Elektrot lokasyonu 19164 1.19 161.25 .28 .01 .637
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 176.37 1.19 14839 .26 .01 .653
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 20882.91 36.84 566.80

Tablo 8. Yap-Yapma Gorevinde N200 Zirvesi I¢cin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarma Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil U¢an Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplaim Sd Ortalama Kare F 12 P
Gruplar Arasi

Grup 13460.00 1 13460.00 3.21 .09 .083
Hata 130173.68 31 4199.15

Grup ici

Uyaric Tiirti 13662.73 1 13662.73 3.43 .10 .074
Grup X Uyaricr Tiird 11182 1 111.82 .03 .00 .868
Hata (Uyarici Tiirii) 123653.27 31 3988.82

Elektrot lokasyonu 341049 2 1705.24 8.64* .22 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 49133 2 245.67 124 .04 .295
Hata (Elektrot lokasyonu) 12240.87 62 197.43

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 15147 2 75.74 23 .01 .798
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1096.56 2 548.28 164 .05 .202
Hata (Uyarici Tiirti X Elektrot lokasyonu) 20733.13 62 33441

*p <.001
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Tablo 9. Yap-Yapma Gérevinde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplamu Sd Ortalama Kare F 12 P
Gruplar Arasi

Grup 1189743 1 11897.43 193 .06 .175
Hata 190986.49 31 6160.85

Grup ici

Uyarict Tiird 174256.64 1 174256.64 21.46** .41 .000
Grup X Uyarict Tiiri 2066.28 1 2066.28 25 .01 .618
Hata (Uyarici Tiirii) 251750.61 31 8120.99

Elektrot lokasyonu 5622.37 2 2811.18  5.80* .16 .005
Grup X Elektrot lokasyonu 451.76 2 225.88 47 .01 .630
Hata (Elektrot lokasyonu) 30060.20 62 484.84

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 188558 2 942.79 1.71 .05 .190
Grup X Uyaric Tiirii X Elektrot lokasyonu 167.10 2 83.55 15 .00 .860
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 34279.95 62 552.90

*p<.0l **p<.001

Tablo 10. Yap-Yapma Gérevinde N400 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan
2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyaric1 Tiirii: Yesil Ucan Daire ve Kirmizi Ugan Daire) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd OrtalamaKare F n2 P
Gruplar Arasi

Grup 13864.94 1 13864.94 .89 .03 .352
Hata 481997.31 31 15548.30

Grup ici

Uyarict Tiiri 1534272.92 1 1534272.92 89.24* .74 .000
Grup X Uyaric1 Tiiri 5463.82 1 5463.82 32 .01 577
Hata (Uyarici Tiirii) 532981.12 31 17192.94

Elektrot lokasyonu 83.34 135 61.78 .07 .00 .863
Grup X Elektrot lokasyonu 24559 1.35 182.06 20 .01 .726
Hata (Elektrot lokasyonu) 37146.25 41.82 888.29

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 42446 1.35 315.11 52 .02 529
Grup X Uyarici Tiiriit X Elektrot lokasyonu 632.88 1.35 469.84 g7 .02 421
Hata (Uyarict Tiirii X Elektrot lokasyonu) 25440.33 41.76 609.23

*p<.001
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BILESIK UYARICI GOREVINDEN ELDE EDILEN OLAY-ILISKILI

POTANSIYELLERE iLISKiN VARYANS ANALIiZI SONUCLARI

Tablo 1. Bilesik Uyarici Gérevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict Tirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 P
Gruplar Arasi

Grup 20.41 1 20.41 184 .06 .186
Hata 310.94 28 11.11

Grup ici

Uyarici Tiirl 93.45 2 46.73 10.48* .27 .000
Grup X Uyaricr Tiirii .36 2 .18 .04 .00 .961
Hata (Uyarici Tiirii) 249.66 56 4.46

Elektrot lokasyonu 6.94 133 5.22 2.89 .09 .087
Grup X Elektrot lokasyonu 126 1.33 .95 53 .02 .523
Hata (Elektrot lokasyonu) 67.18 37.27 1.80

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 365 241 1.52 176 .06 .173
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 22 241 .09 11 .00 .928
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 58.10 67.45 .86

*p <.001

Tablo 2. Bilesik Uyaric1 Gorevinde P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd Ortalama Kare F n2 P
Gruplar Arasi

Grup 143.26 1 14326 11.71** 29 .002
Hata 342.65 28 12.24

Grup ici

Uyarici Tiirii 9.34 2 4.67 .67 .02 .518
Grup X Uyarici Tiirii 25.75 2 12.88 184 .06 .169
Hata (Uyarici Tiirii) 392.86 56 7.02

Elektrot lokasyonu 2835 177 1598  6.76** .19 .004
Grup X Elektrot lokasyonu 1570 177 8.85 3.74* 12 .035
Hata (Elektrot lokasyonu) 11751 49.68 2.37

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 246 225 1.09 .81 .03 .464
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 6.34 225 2.82 2.08 .07 .128
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 85.48 63.02 1.36

*p<.05 *p<.01
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Tablo 3. Bilesik Uyarici Gérevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict Tirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizt Ugan Daire ve Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler
Degisim Kaynag Toplami Sd Ortalama Kare F n2 P
Gruplar Arasi
Grup 48.54 1 48.54 192 .06 .177
Hata 709.04 28 25.32
Grup ici
Uyaricr Tiirti 102.23 2 51.11 9.83** .26 .000
Grup X Uyaricr Tiirii 23.39 2 11.69 225 .07 .115
Hata (Uyarici Tiirii) 291.19 56 5.20
Elektrot lokasyonu 46.28 1.62 28.50 11.34** .29 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 790 1.62 4.87 194 .06 .163
Hata (Elektrot lokasyonu) 114.22 45.47 251
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 11.72  2.97 3.95 4.04* .13 .010
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3.12 2.97 1.05 1.08 .04 .363
Hata (Uyarici Tiirti X Elektrot lokasyonu) 81.28 83.09 .98

*p<.01 **p<.001

Tablo 4. Bilesik Uyaric1 Goérevinde P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2 (Grup:
DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizt Ugan Daire ve Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot
Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Kareler
Degisim Kaynag Toplam: Sd Ortalama Kare F n P
Gruplar Arasi
Grup 5.33 1 5.33 35 .01 557
Hata 422.29 28 15.08
Grup ici
Uyaricr Tiirii 156.60 2 78.30 24.14** .46 .000
Grup X Uyaricr Tiiri 26.49 2 13.24 4.08 .13 .022
Hata (Uyarici Tiirii) 181.68 56 3.24
Elektrot lokasyonu 31.71 2 15.86 21.95** .44 .000
Grup X Elektrot lokasyonu .39 2 .20 27 .01 .763
Hata (Elektrot lokasyonu) 40.45 56 72
Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu 1273 2.16 5.90 7.09* .20 .001
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 199 216 .92 1.11 .04 .340
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 50.30 60.44 .83

*p<.01 **p<.001
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Tablo 5. Bilesik Uyarici Gérevinde N400 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA

Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F 22 P
Gruplar Arasi

Grup .60 1 .60 .09 .00 .769
Hata 190.58 28 6.81

Grup ici

Uyaricr Tiird 79.34 2 39.67 15.79* .36 .000
Grup X Uyarici Tirid 5.16 2 2.58 1.03 .04 .365
Hata (Uyarici Tiirii) 140.71 56 251

Elektrot lokasyonu 258 1.40 1.84 160 .05 .217
Grup X Elektrot lokasyonu 147 140 1.05 91 .03 .379
Hata (Elektrot lokasyonu) 45.14 39.15 1.15

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.63 271 .60 125 .04 .297
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 32 271 A2 25 .01 .845
Hata (Uyariet Tiirii X Elektrot lokasyonu) 36.52 75.97 48

*p<.001

Tablo 6. Bilesik Uyarici Gorevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyarici) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktdrde Tekrar Olgiimli ANOVA

Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd OrtalamaKare F 12 P
Gruplar Arasi

Grup 1062.08 1 1062.08 .25 .01 .623
Hata 120157.57 28 4291.34

Grup ici

Uyaric Tiirti 5281.59 2 2640.80 .72 .03 .490
Grup X Uyaricr Tiiri 6158.94 2 3079.47 .84 .03 .436
Hata (Uyarici Tiirii) 204807.19 56 3657.27

Elektrot lokasyonu 311.30 1.39 22395 .47 .02 557
Grup X Elektrot lokasyonu 33561 1.39 24143 51 .02 .538
Hata (Elektrot lokasyonu) 18387.15 38.92 472.42

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 203.47  2.87 7090 .29 .01 .826
Grup X Uyarici Tiiriit X Elektrot lokasyonu 1674.79 2.87 583.61 2.36 .08 .080

Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 19885.52 80.35 247.48
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Tablo 7. Bilesik Uyarict Gorevinde P200 Zirvesi Igin Elde edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimli ANOVA

Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd OrtalamaKare F %2 P
Gruplar Arasi

Grup 7541.96 1 754196 .78 .03 .386
Hata 272313.53 28 9725.48

Grup ici

Uyaricr Tiird 7520.14 2 3760.07 .64 .02 .532
Grup X Uyaricr Tiirt 17541.92 2 8770.96 149 .05 .234
Hata (Uyarici Tiirii) 329434.94 56 5882.77

Elektrot lokasyonu 289.48 1.62 178.15 .24 .01 .743
Grup X Elektrot lokasyonu 591.47 1.62 364.01 .49 .02 .579
Hata (Elektrot lokasyonu) 34016.72 45.50 747.68

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 972.78 4 24320 .85 .03 .494
Grup X Uyarici Tird X Elektrot 553.67 4 138.42 49 .02 .746
lokasyonu

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 31905.88 112 284.87

Tablo 8. Bilesik Uyarici Gorevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimli ANOVA

Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd Ortalama Kare F 2 p
Gruplar Arasi

Grup 83564.81 1 83564.81 6.65* .19 .015
Hata 351927.96 28 12568.86

Grup ici

Uyarict Tiiri 11273.27 1.72 6541.12 .64 .02 .509
Grup X Uyarict Tiirti 39213.79 1.72 22753.11 223 .07 .126
Hata (Uyarici Tiirii) 493317.50 48.26 10222.81

Elektrot lokasyonu 6921.74 1.38 5032.40 5.99* .18 .012
Grup X Elektrot lokasyonu 1060.24  1.38 770.84 92 .03 .375
Hata (Elektrot lokasyonu) 32359.25 38.51 840.24

Uyarici Tirii X Elektrot lokasyonu 815.37 2.32 350.72 b3 .02 .617
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot 177435 2.32 763.21 115 .04 .327
lokasyonu

Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 43018.73 65.10 660.85

*p<.05
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Tablo 9. Bilesik Uyarici Gérevinde P300 Zirvesi igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktérde Tekrar Olgiimlii ANOVA

Sonuglari
Kareler
Degisim Kaynagi Sd Ortalama Kare F 22 p
Toplam
Gruplar Arasi
Grup 176614.56 1 176614.56 12.43** .31 .001
Hata 397693.19 28 14203.33
Grup ici
Uyaricr Tiirti 64289.12 2 32144.56 245 .08 .096
Grup X Uyarici Tiri 62551.90 2 31275.95 2.38 .08 .102
Hata (Uyarici Tiirii) 735454.48 56 13133.12
Elektrot lokasyonu 3123.07 1.66 1881.85 2.04 .07 .149
Grup X Elektrot lokasyonu 6639.51 1.66 4000.74  4.33* .13 .025
Hata (Elektrot lokasyonu) 42956.41 46.47 924.43
Uyarict Tiirii X Elektrot lokasyonu 678.14 2.85 237.96 27 .01 .834
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 520.67 2.85 182.70 21 .01 .880
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 69354.19 79.79 869.16

*p<.05 **p<.01

Tablo 10. Bilesik Uyarict Gorevinde N400 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina
Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Yesil Ugan Daire, Kirmizi Ugan Daire ve
Bilesik Uyaric1) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimli ANOVA
Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplarm Sd Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 20436.30 1 20436.30 .82 .03 .372
Hata 695483.31 28 24838.69

Grup ici

Uyarict Tiirti 168667.79 2 84333.89 3.88* .12 .026
Grup X Uyaric1 Tirii 1272.42 2 636.21 .03 .00 971
Hata (Uyarici Tiirii) 1215726.68 56 21709.41

Elektrot lokasyonu 539.80 1.70 317.98 .56 .02 .548
Grup X Elektrot lokasyonu 719.21 1.70 423.65 74 .03 .460
Hata (Elektrot lokasyonu) 27053.21 47.53 569.14

Uyaricr Tirii X Elektrot lokasyonu 1061.49 1.90 557.37 .38 .01 .678
Grup X Uyarict Tiirii X Elektrot lokasyonu 1864.59 1.90 979.06 .66 .02 .513
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 78899.70 53.33 1479.59

*p<.05
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EK11

DURDURMA GOREVINDEN ELDE EDIiLEN OLAY-ILiSKIiLI
POTANSIYELLERE ILISKIN VARYANS ANALIZI SONUCLARI
Tablo 1. Durdurma Gérevinde N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2

(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sart Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 14.00 1 14.00 116 .04 .289
Hata 360.80 30 12.03

Grup ici

Uyaricr Tiiril 58.24 1.72 33.79 10.40** .26 .000
Grup X Uyarict Tiiri .97 1.72 .56 A7 .01 .810
Hata (Uyarici Tiirii) 168.05 51.71 3.25

Elektrot lokasyonu 3369 1.26 26.64 9.06* .23 .003
Grup X Elektrot lokasyonu 291 1.26 2.30 .78 .03 410
Hata (Elektrot lokasyonu) 11151 37.94 2.94

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 2.72 2.02 1.35 157 .05 .217
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .46 2.02 .23 26 .01 .770
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 52.10 60.58 .86

*p <0l **p<.001

Tablo 2. Durdurma Gérevinde P200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup .58 1 58 .04 .00 .843
Hata 431.27 30 14.38

Grup ici

Uyarier Tiirt 17.26 2 863 148 .05 .236
Grup X Uyarici Tiirii 35.08 2 1754 3.00 .09 .057
Hata (Uyarict Tiirii) 350.58 60 5.84

Elektrot lokasyonu 6.66 1.42 470 250 .08 .110
Grup X Elektrot lokasyonu 2.43 1.42 171 91 .03 .379
Hata (Elektrot lokasyonu) 79.99 4251 1.88

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 5.45 1.85 295 242 .07 .102
Grup X Uyaric Tiirii X Elektrot lokasyonu 2,77 1.85 150 1.23 .04 .297

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 67.40 55.42 1.22
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Tablo 3. Durdurma Gérevinde N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd Ortalama Kare F 22 p
Gruplar Arasi

Grup 13.34 1 1334 122 .04 .278
Hata 327.85 30 10.93

Grup ici

Uyarict Tiird 92514 121 766.90 48.08* .62 .000
Grup X Uyaric1 Tiiri 3321 121 27.53 1.73 .05 .198
Hata (Uyarici Tiirii) 577.31 36.19 15.95

Elektrot lokasyonu 2095 1.66 12.62 11.23* .27 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 1.76 1.66 1.06 94 .03 .382
Hata (Elektrot lokasyonu) 56.00 49.81 1.12

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 39.55 187 21.18 12.44* .29 .000
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 287 1.87 1.54 90 .03 .405
Hata (Uyarici Tiirti X Elektrot 95.39 56.01 1.70

lokasyonu)

*p <.001

Tablo 4. Durdurma Gérevinde P300 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimliit ANOVA Sonuglart

Kareler Ortalama
Degisim Kaynag Toplams Sd Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup 74.60 1 74.60 3.30 .10 .079
Hata 678.72 30 22.62
Grup ici
Uyarict Tiirti 2658.54 1.29 2064.79 160.37** .84 .000
Grup X Uyarict Tiirii 2531 1.29 19.65 153 .05 .229
Hata (Uyarici Tiirii) 497.33 38.63 12.88
Elektrot lokasyonu 21.06 1.75 12.04 9.13* .23 .001
Grup X Elektrot lokasyonu 8.76 175 5.01 3.80* .11 .034
Hata (Elektrot lokasyonu) 69.18 52.50 1.32
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 73.62 2.10 35.14 23.32** .44 .000
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 239 210 1.14 76 .02 479
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 94.71 62.86 151

*p<.0l **p<.001
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Tablo 5. Durdurma Gérevinde N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Genliklerine Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Sd Ortalama Kare F 2 p
Toplam

Gruplar Arasi

Grup 9.40 1 9.40 154 .05 .225

Hata 183.60 30 6.12

Grup ici

Uyarici Tiird 36.14 1.62 22.38 7.91* 21 .002

Grup X Uyaric1 Tiiri 212 1.62 131 46 .02 591

Hata (Uyarici Tiirii) 137.10 48.46 2.83

Elektrot lokasyonu 10.95 2 5.47 10.90** .27 .000

Grup X Elektrot lokasyonu .58 2 .29 .58 .02 .564

Hata (Elektrot lokasyonu) 30.12 60 .50

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 11.01 276 3.99 16.15** .35 .000

Grup X Uyaric1 Tirii X Elektrot lokasyonu 165 276 .60 242 .07 .077

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 20.46 82.75 25

*p<.0l **p<.001

Tablo 6. Durdurma Gérevinde N100 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynag Kareler Toplanm Sd OrtalamaKare F 2 p
Gruplar Arasi

Grup 298.09 1 298.09 .10 .00 .749
Hata 86056.44 30 2868.55

Grup ici

Uyaricr Tiirii 40501.59 2 20250.80 11.70* .28 .000
Grup X Uyaricr Tiiri 331.72 2 165.86 .10 .00 .909
Hata (Uyarici Tiirii) 103826.25 60 1730.44

Elektrot lokasyonu 54576 1.26 433.35 1.68 .05 .205
Grup X Elektrot lokasyonu 31.38 1.26 24.92 .10 .00 .815
Hata (Elektrot lokasyonu) 9745.75 37.78 257.95

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 45343 259 175.21 92 .03 422
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 582.22 2,59 224.98 119 .04 .318
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot 14728.13 77.64 189.70

lokasyonu)

*p < .001
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Tablo 7. Durdurma Gérevinde P200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar

Kareler Ortalama
Degisim Kaynagi Sd F 12 p
Toplami Kare
Gruplar Arasi
Grup 1775.09 1 1775.09 19 .01 .667
Hata 282147.33 30 9404.91
Grup ici
Uyaricr Tiird 1025673.09 1.63 629023.57 63.80** .68 .000
Grup X Uyaricr Tiirt 7607.51 1.63 4665.52 47 .016 .587
Hata (Uyarici Tiirii) 482301.40 48.92 0859.51
Elektrot lokasyonu 355.44  1.46 242.86 g7 .025 433
Grup X Elektrot lokasyonu 236.36 146 161.50 b1 .017 547
Hata (Elektrot lokasyonu) 13904.19 43.91 316.68
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1736.16  2.68 647.91 2.95* .090 .043
Grup X Uyarier Tiirit X Elektrot lokasyonu 1317.33 2.68 491.61 2.24 070 .097
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 17630.51 80.39 219.32

*p<.05 **p<.001

Tablo 8. Durdurma Gérevinde N200 Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarma Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimliit ANOVA Sonuglart

Kareler
Degisim Kaynagi Toplami Sd Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi
Grup 552.78 1 552.78 .07 .00 .796
Hata 244056.05 30 8135.20
Grup ici
Uyaricr Tiiri 2630333.69 2 1315166.85 184.39* .86 .000
Grup X Uyarict Tiirii 4870.33 2 2435.17 34 .01 712
Hata (Uyarici Tiirii) 427941.97 60 7132.37
Elektrot lokasyonu 143.47 2 71.73 41 .01 .668
Grup X Elektrot lokasyonu 227.65 2 113.82 .64 .02 .528
Hata (Elektrot lokasyonu) 10591.56 60 176.53
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 109385 2.72 402.46 143 .05 .241
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 268.83 2.72 98.91 35 .01 .768
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 22885.99 81.54 280.68

*p < .001
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Tablo 9. Durdurma Gérevinde P300 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglar

Kareler
Degisim Kaynagi Sd Ortalama Kare F 2 p
Toplam
Gruplar Arasi
Grup 910.22 1 910.22 .07 .00 .799
Hata 414833.11 30 13827.77
Grup ici
Uyarici Tiird 3846782.22 1.83 2104244.07 263.64* .90 .000
Grup X Uyaric1 Tiiri 4799.67 1.83 2625.49 33 .01 .702
Hata (Uyarici Tiirii) 437731.22 54.84 7981.50
Elektrot lokasyonu 517.30 1.31 393.89 .37 .01 .602
Grup X Elektrot lokasyonu 348.76 131 265.56 25 .01 .683
Hata (Elektrot lokasyonu) 41601.72 39.40 1055.91
Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 9825.62 2.75 3579.04 6.42* .18 .001
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3200.66 2.75 1165.86 2.09 .07 .113
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 45939.94 82.36 557.80

*p<.01 * p<.001

Tablo 10. Durdurma Gérevinde N400 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin Latanslarina Uygulanan 2
(Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Pasif Blok Sar1 Ugak, Aktif Blok Sar1 Ugak ve Dur) X 3
(Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son ki Faktorde Tekrar Olgiimliit ANOVA Sonuglart

Kareler

Degisim Kaynagi Toplami Sd Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 31083.56 1 31083.56 149 .05 .232
Hata 625886.89 30 20862.90

Grup ici

Uyaricr Tiiri 4525349.19 2 2262674.60 124.83* .81 .000
Grup X Uyarict Tiirii 4000.11 2 2000.06 11 .00 .896
Hata (Uyarici Tiirii) 1087537.36 60 18125.62

Elektrot lokasyonu 1783.80 2 891.90 195 .06 .152
Grup X Elektrot lokasyonu 502.30 2 251.15 b5 .02 581
Hata (Elektrot lokasyonu) 27490.57 60 458.18

Uyarici Tiri X Elektrot lokasyonu 5359.87 2.82 1902.34 252 .08 .067
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 232553 2.82 825.39 1.09 .04 .354
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 63759.93 84.53 754.33

*p < .001
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SECICI DIKKAT GOREVINDEN ELDE EDIiLEN OLAY-ILISKIiLI

POTANSIYELLERE iLISKiN VARYANS ANALIiZI SONUCLARI

Tablo 1. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gérev Blogunda N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmuza Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  OrtalamaKare F n2 P
Gruplar Arasi

Grup 421 1 421 53 .02 470
Hata 244.47 31 7.89

Grup ici

Uyarici Tiirl 1.39 2 .69 50 .02 .609
Grup X Uyaricr Tiirii 9.37 2 469 3.38* .10 .040
Hata (Uyarici Tiirii) 86.01 62 1.39

Elektrot lokasyonu 189 1.65 115 194 .06 .161
Grup X Elektrot lokasyonu 1.06 1.65 .64 1.08 .03 .335
Hata (Elektrot lokasyonu) 30.21 51.02 .59

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 290 281 1.03 381* .11 .015
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 41 281 A5 54 .02 .647
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 23.62 87.17 27

*p<.05

Tablo 2. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarict Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOV A Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 193.30 1 193.30 20.64** .40 .000
Hata 290.30 31 9.36

Grup ici

Uyarici Tiirii 20.14 2 10.07 264 .08 .079
Grup X Uyarici Tiirii 2.74 2 1.37 36 .01 .699
Hata (Uyarici Tiirii) 236.18 62 3.81

Elektrot lokasyonu 5157 191 27.06 13.43** .30 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 16.25 191 8.53 4.23* 12 021
Hata (Elektrot lokasyonu) 119.04 59.08 2.01

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3.78  2.65 143 212 06 .112
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 209 265 .79 1.17 .04 324
Hata (Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu) 55.35 82.14 .67

*p<.05 **p<.001
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Tablo 3. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gérev Blogunda N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplam Sd Ortalama Kare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup .25 1 .25 .02 .00 .883
Hata 351.70 31 11.35

Grup ici

Uyaricr Tiiril 124.77 2 62.38 13.46*** .30 .000
Grup X Uyarici Tiirii 10.36 2 5.18 112 .03 .333
Hata (Uyarici Tiirii) 287.34 62 4.63

Elektrot lokasyonu 1537  1.39 11.06 6.30** .17 .009
Grup X Elektrot lokasyonu 18.12  1.39 13.04 7.43** 19 .005
Hata (Elektrot lokasyonu) 75.60 43.09 1.75

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 8.16 2.35 3.48 4.04* 12 .017
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 212 235 .90 1.05 .03 .364
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 62.55 72.72 .86

*p<.05 *p<.0l **p<.00l

Tablo 4. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda P300 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmuizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOV A Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 186.38 1 186.38 10.05** .24 .003
Hata 574.72 31 18.54

Grup ici

Uyarier Tiirt 7.40 2 3.70 135 .04 .266
Grup X Uyaricr Tiirii .05 2 .02 .01 .00 .991
Hata (Uyarici Tiirii) 169.27 62 2.73

Elektrot lokasyonu 1025  1.77 5.79 4.47* 13 .019
Grup X Elektrot lokasyonu 169 1.77 .95 74 .02 468
Hata (Elektrot lokasyonu) 71.00 54.89 1.29

Uyarici Tiiril X Elektrot lokasyonu 249 287 .87 221 .07 .095
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 48 287 A7 43 01 726
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 3496 88.93 .39

*p<.05 **p<.01
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Tablo 5. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gérev Blogunda N400 Zirvesi icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 12.30 1 12.30 115 .04 .291
Hata 331.09 31 10.68

Grup ici

Uyaricr Tiiril 43.26 2 21.63 9.44** 23 .000
Grup X Uyarici Tiirii 2.64 2 1.32 58 .02 .566
Hata (Uyarici Tiirii) 142.05 62 2.29

Elektrot lokasyonu 9.02 173 521 472* 13 .017
Grup X Elektrot lokasyonu 98 173 .56 51 .02 576
Hata (Elektrot lokasyonu) 59.16 53.65 1.10

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 121 2.18 .55 130 .04 .280
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 81 2.18 37 .87 .03 .430
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 28.68 67.48 43

*p<.05 *p<.001

Tablo 6. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gérev Blogunda N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOV A Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplaimm  Sd = Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 459.55 1 459.55 15 .00 .703
Hata 96102.73 31 3100.09

Grup ici

Uyarier Tiirt 4530.23 2 2265.11 120 .04 .308
Grup X Uyaricr Tiirii 5722.07 2 2861.03 152 .05 .227
Hata (Uyarici Tiirii) 116940.07 62 1886.13

Elektrot lokasyonu 81.12 2 40.56 13 .00 .875
Grup X Elektrot lokasyonu 319.83 2 159.91 53 .02 593
Hata (Elektrot lokasyonu) 18809.63 62 303.38

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 702.64 4 175.66 .86 .03 491
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 258.04 4 64.51 32 .01 .867

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 25350.51 124 204.44
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Tablo 7. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda P200 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmuzi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 23730.43 1 2373043 382 .11 .060
Hata 192817.58 31 6219.92

Grup ici

Uyaricr Tiiril 5449.69 1.72 3162.30 .61 .02 524
Grup X Uyarici Tiirii 33250.70 1.72 1929441 3.71* 11 .037
Hata (Uyarici Tiirii) 277529.29 5342 5194.91

Elektrot lokasyonu 3299.68 2 1649.84 172 .05 .187
Grup X Elektrot lokasyonu 6958.11 2 3479.05 3.63* .10 .032
Hata (Elektrot lokasyonu) 59384.68 62 957.82

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 4244.75 3.62 1172.49 196 .06 .113
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1176.22 3.62 324.90 54 .02 .688
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 67290.82 112.23 599.58

*p<.05

Tablo 8. Segici Dikkat Gorevinde Tek Uyaricili Gérev Blogunda N200 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOV A Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 135678.16 1 135678.16 15.04** .33 .001
Hata 279688.17 31 9022.20

Grup ici

Uyarier Tiirt 4308.53 1.62 2667.58 23 .01 .745
Grup X Uyaricr Tiirii 98865.90 1.62 61211.69 5.36* .15 .012
Hata (Uyarici Tiirii) 571701.87 50.07 11418.15

Elektrot lokasyonu 5766.22  1.64 3520.42 5.17* .14 .013
Grup X Elektrot lokasyonu 1268.28  1.64 774.32 114 .04 .319
Hata (Elektrot lokasyonu) 34548.36  50.78 680.41

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3717.25 279 1330.85 226 .07 .092
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 4365.25  2.79 1562.85 2.65 .08 .058
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 51064.68 86.59 589.75

*p<.05 **p<.01
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Tablo 9. Secici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmuzi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  Ortalama Kare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 199879.17 1 199879.17 9.44** 23 .004
Hata 656177.78 31 21167.03

Grup ici

Uyaricr Tiiril 72173.16 2 36086.58  3.33* .10 .042
Grup X Uyarici Tiirii 173289.44 2 86644.72 7.99** 20 .001
Hata (Uyarici Tiirii) 672660.43 62 10849.36

Elektrot lokasyonu 589.90 1.46 405.25 71 .02 453
Grup X Elektrot lokasyonu 1565.62  1.46 1075.55 189 .06 .171
Hata (Elektrot lokasyonu) 25640.88 45.13 568.22

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 487.98  2.58 188.91 28 .01 .813
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 2537.44 2.58 982.29 144 .04 .240
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 54607.89 80.08 681.93

*p<.05 **p<.01

Tablo 10. Segici Dikkat Gérevinde Tek Uyaricili Gorev Blogunda N400 Zirvesi icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 3 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen, Mavi Uggen ve Kirmizi
Yamuk) X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOV A Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 50355.12 1 50355.12 1.09 .03 .304
Hata 1426249.34 31 46008.04

Grup ici

Uyarier Tiirt 407728.18 2 203864.09 9.47* .23 .000
Grup X Uyaricr Tiirii 6654.77 2 3327.38 A5 .00 .857
Hata (Uyarici Tiirii) 1334193.17 62 21519.24

Elektrot lokasyonu 3031.68 1.79 1692.72 292 .09 .068
Grup X Elektrot lokasyonu 288.77  1.79 161.24 28 .01 .734
Hata (Elektrot lokasyonu) 3217492 5552 579.50

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3095.06 2.67 1161.15 127 .04 .289
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1567.51  2.67 588.07 .64 .02 .570
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 7534427 82.63 911.81

*p < .001
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Tablo 11. Secici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup .00 1 .00 .00 .00 1.000
Hata 302.10 31 9.75

Grup ici

Uyaricr Tiirii .02 1 .02 .01 .00 916
Grup X Uyarici Tiirii 1.64 1 164 109 .03 .304
Hata (Uyarici Tiirii) 46.47 31 1.50

Elektrot lokasyonu .09 124 .08 .04 .00 .892
Grup X Elektrot lokasyonu 284 124 230 116 .04  .300
Hata (Elektrot lokasyonu) 75.79 3841 1.97

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .20 1.23 .16 31 .01 .629
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 13 1.23 10 20 .01 710
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 20.12 38.05 .53

Tablo 12. Segici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricilhh Gérev Blogunda P200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmiz1 Uggen Var ve Kirmuzi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olciimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 132.93 1 132.93 6.71* .18 .015
Hata 614.53 31 19.82

Grup ici

Uyarier Tiirt 7.75 1 7.75 484* 14 035
Grup X Uyaricr Tiirii .15 1 .15 .09 .00 .760
Hata (Uyarici Tiirii) 49.61 31 1.60

Elektrot lokasyonu 7646 176 4344 25.26** 45 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 707 176 4.02 234 .07 112
Hata (Elektrot lokasyonu) 93.82 54.56 1.72

Uyarici Tiiri X Elektrot lokasyonu 27 1.48 .18 59 .02 511
Grup X Uyaric Tiirii X Elektrot lokasyonu .08 1.48 .05 A7 .01 776
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 1430 45.94 31

*p<.05 *p<.001



256

Tablo 13. Segici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N200a Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 9.38 1 938 136 .04 .253
Hata 214.27 31 6.91

Grup ici

Uyaricr Tiirii .37 1 37 23 .01 .638
Grup X Uyarici Tiirii .00 1 .00 .00 .00 .985
Hata (Uyarici Tiirii) 51.43 31 1.66

Elektrot lokasyonu 1376 181 7.61 9.58* .24 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 248 181 137 173 .05 .190
Hata (Elektrot lokasyonu) 4455 56.04 .79

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.07 1.45 73 203 .06 .154
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .89 1.45 .61 169 .05 .201
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 16.27 45.10 .36

*p <.001

Tablo 14. Segici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N200b Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmiz1 Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Ol¢iimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 3.59 1 3.59 76 .02 .390
Hata 146.20 31 4.72

Grup ici

Uyarier Tiirt 23.96 1 23.96 9.71* 24 .004
Grup X Uyaricr Tiirii 1.65 1 1.65 .67 .02 .420
Hata (Uyarici Tiirii) 76.48 31 2.47

Elektrot lokasyonu 29.96 173 17.27 17.31** .36 .000
Grup X Elektrot lokasyonu 23 173 14 14 .00 .845
Hata (Elektrot lokasyonu) 53.65 53.78 1.00

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 51 1.64 31 .82 .03 .426
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 57 164 .35 91 .03 391
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 19.35 50.76 .38

*p<.0l **p<.001
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Tablo 15. Secici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda P300 Zirvesi i¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynagi Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 15.44 1 15.44 382 .11 .060
Hata 125.47 31 4.05

Grup ici

Uyaricr Tiirii 4.63 1 4.63 227 .07 .142
Grup X Uyarici Tiirii 8.38 1 8.38 412 .12 051
Hata (Uyarici Tiirii) 63.07 31 2.03

Elektrot lokasyonu 9.08 1.76 517 7.36** .19 .002
Grup X Elektrot lokasyonu 184 1.76 1.05 149 .05 .236
Hata (Elektrot lokasyonu) 38.27 54.44 .70

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .62 2 31 352 .10 .036
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .04 2 .02 25 .01 779
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 5.48 62 .09

*p<.05 **p<.01

Tablo 16. Secici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Genliklerine Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmiz1 Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  Ortalama Kare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 3.13 1 3.13 1.06 .03 .311
Hata 91.51 31 2.95

Grup ici

Uyarier Tiirt .03 1 .03 .03 .00 .865
Grup X Uyarict Tiiri 1.54 1 1.54 155 .05 .223
Hata (Uyarici Tiirii) 30.80 31 .99

Elektrot lokasyonu 264 174 152 5.86** .16 .007
Grup X Elektrot lokasyonu 08 174 .05 18 .01 .802
Hata (Elektrot lokasyonu) 13.94 5394 .26

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu .33 1.45 .23 94 03 .373
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1.37 1.45 94  3.88* .11 .040
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 10.90 44.86 24

*p<.05 **p<.01
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Tablo 17. Secici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N100 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 166.22 1 166.22 .05 .00 .824
Hata 102474.00 31 3305.61

Grup ici

Uyaricr Tiiril 1181.83 1 1181.83 .68 .02 416
Grup X Uyarici Tiirii 355.24 1 35524 .20 .01 .654
Hata (Uyarici Tiirii) 53872.21 31 1737.81

Elektrot lokasyonu 55.68  1.40 39.76 .15 .00 .779
Grup X Elektrot lokasyonu 453.25 1.40 32365 126 .04 .283
Hata (Elektrot lokasyonu) 11150.10 4341 256.83

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 277.25 1.21 228.37 48 .02 530
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 71.47 121 58.87 12 .00 .776
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 17991.98 37.63 478.07

Tablo 18. Segici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricilhh Gérev Blogunda P200 Zirvesi Igin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyaric1 Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olciimlii ANOVA Sonuglar

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 55.12 1 5512 .01 .00 .932
Hata 232777.22 31 7508.94

Grup ici

Uyarier Tiirt 72 1 .72 .00 .00 .986
Grup X Uyaricr Tiirii 440.20 1 44020 .18 .01 .674
Hata (Uyarici Tiirii) 75839.26 31 2446.43

Elektrot lokasyonu 1351.74 1.44 940.68 125 .04 .286
Grup X Elektrot lokasyonu 268.06 1.44 186.55 .25 .01 .707
Hata (Elektrot lokasyonu) 33493.29 4455 751.87

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 276.20 1.48 18719 .32 .01 .664
Grup X Uyaric Tiirii X Elektrot lokasyonu 1162.42 1.48 787.82 133 .04 .269

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 27157.82 4574 593.74
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Tablo 19. Segici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gorev Blogunda N200a Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 21856.57 1 21856.57 153 .05 .225
Hata 442994.98 31 14290.16

Grup ici

Uyaricr Tiiril 12711.81 1 12711.81 198 .06 .169
Grup X Uyarici Tiirii 6648.84 1 6648.84 1.04 .03 .317
Hata (Uyarici Tiirii) 199062.53 31 6421.37

Elektrot lokasyonu 117529  1.75 669.87 146 .04 .242
Grup X Elektrot lokasyonu 2690.63 1.75 153356 3.34* .10 .049
Hata (Elektrot lokasyonu) 24978.73  54.39 459.26

Uyaricr Tiirti X Elektrot lokasyonu 146.94  1.37 107.16 13 .00 .793
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 349.18 1.37 254.65 32 .01 .645
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 33770.30 4251 794.45

*p<.05

Tablo 20. Segici Dikkat Gérevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N200b Zirvesi Icin Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyaric1 Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 8968.96 1 8968.96 .83 .03 .370
Hata 335430.37 31 10820.33

Grup ici

Uyarier Tiirt 619.04 1 619.04 .10 .00 .752
Grup X Uyaricr Tiirii 41.22 1 41.22 .01 .00 .935
Hata (Uyarici Tiirii) 189468.94 31 6111.90

Elektrot lokasyonu 1139.63 1.62 701.80 .83 .03 421
Grup X Elektrot lokasyonu 109.19 1.62 6724 .08 .00 .888
Hata (Elektrot lokasyonu) 42736.99 50.34 848.96

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1441.47 2 720.74 .70 .02 .500
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 3722.14 2 1861.07 181 .06 .172

Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 63659.34 62 1026.76
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Tablo 21. Secici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricih Gérev Blogunda P300 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyarici Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son Iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglart

Degisim Kaynagi Kareler Toplami Sd  OrtalamaKare F 12 p
Gruplar Arasi

Grup 47732.71 1 4773271 326 .10 .081
Hata 453556.33 31 14630.85

Grup ici

Uyaricr Tiiril 22647.17 1 2264717 243 .07 .129
Grup X Uyarici Tiirii 70723.13 1 70723.13 7.60* .20 .010
Hata (Uyarici Tiirii) 288519.81 31 9307.09

Elektrot lokasyonu 354351 1.65 214444 178 .05 .185
Grup X Elektrot lokasyonu 1222.05 1.65 739.56 .61 .02 .516
Hata (Elektrot lokasyonu) 61865.24 51.22 1207.72

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 511.48 1.39 368.80 44 01 573
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1906.79 1.39 1374.87 165 .05 .208
Hata (Uyaric1 Tiirii X Elektrot lokasyonu) 35801.33 42.99 832.71

**p < .05

Tablo 22. Secici Dikkat Gorevinde Dokuz Uyaricili Gérev Blogunda N400 Zirvesi I¢in Elde Edilen Dogru Tepkilerin
Latanslarina Uygulanan 2 (Grup: DEHB- ve DEHB+) X 2 (Uyaric1 Tiirii: Kirmizi Uggen Var ve Kirmizi Uggen Yok)
X 3 (Elektrot Lokasyonu: Fz, Cz ve Pz) Son iki Faktorde Tekrar Olgiimlii ANOVA Sonuglari

Degisim Kaynag Kareler Toplam Sd  OrtalamaKare F n2 p
Gruplar Arasi

Grup 5514.27 1 5514.27 .28 .01 .602
Hata 614664.41 31 19827.88

Grup ici

Uyarier Tiirt 11079.14 1 11079.14 .84 .03 .367
Grup X Uyaric1 Tirii 127314.84 1 127314.84 9.63* .24 .004
Hata (Uyarici Tiirii) 409713.53 31 13216.57

Elektrot lokasyonu 442788 175 2534.03 242 .07 .105
Grup X Elektrot lokasyonu 1706.79  1.75 976.78 93 .03 .388
Hata (Elektrot lokasyonu) 56612.81 54.17 1045.13

Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 641.81 1.42 452.37 48 .02 .560
Grup X Uyarici Tiirii X Elektrot lokasyonu 1060.23  1.42 747.29 79 .02 422
Hata (Uyarici Tiirli X Elektrot lokasyonu) 41832.27 43.98 951.12

*p<.01
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