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OZET

ORHAN, Burce. Etnik ve Dini Kimliklerle Etkilesim Icinde Sinif Kimligi ve Bilinci:
Sakarya’da Temizlik Is¢ileri Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013.

Bu ¢alismanin temel amaci, son dénemde ‘simf” kavrami iizerine olan giindeme gelen
bireyin smif kimligi ve toplumsal kimlikleri arasindaki etkilegsimi ortaya c¢ikarmak ve
anlamaya caligmaktir. Bu amagla; caligmada, tageron isgilerin simif konumlarindan
dogan bilinci ve simf kimligi ile diger toplumsal kimlikler arasindaki iligkiler
incelenmeye g¢alisilmaktadir. Caligma, insact bir bakis acisina sahip olan ampirik bir
aragtirmadir. Arastirmanin ampirik verilerini 92 is¢i ile yapilan miilakatlardan derlenen
veriler olusturmaktadir. Arastirma sonucunda, iscilerin simif kimligi ile toplumsal
kimlikleri arasinda bulunan iliskilerin toplumsal baglama gore sekillendigi ve bu
baglama gore belirli kimliklerin 6n plana ¢iktigi gozlenmistir. Iscilerin sahip oldugu
smif bilincinin ise, kendisini iiretim iligkilerinden kaynaklanan bir biling bigimi olarak

degil, statii farkliliklarindan kaynaklanan bir biling bi¢imi olarak gostermistir.

Anahtar Soézciikler: isci siifi, simif bilincei, simif kimligi, toplumsal kimlik, kiiltiir



ABSTRACT

ORHAN, Burge. The Class Identitiy and Consciousness Interacted with Ethnic and
Religious Identities: Case of Cleanup Workes in Sakarya. Master Thesis, Ankara, 2013

The main purpose of this study is to disclose and understand the interaction between
individuals’ social and class identites which have been come into the question by the
recent discussions about the concept of “social classes”. For this purpose, this study
tries to examine the interactions beetween subcontracted workers' class consciousness
and their class identities which root in their class belongings and workers' other social
identities. This study is an ampric study that has constructivist paradigm. Ampric data
of the study conisist of interviews done with 92 subcontracted workers. At the end of
the study, one can say that the relations between class identities and other social
identities may be shaped by the social context. Moreover, one can say that specific
identites may gain importance and stand out according to the social context, too. In
addition, reader can easily recognize that the workers' class consciousness is a form of
consciousness based on the differences in their social status contrary to production

process.

Key words: working class, class consciousness, class identity, social identity,
culture
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GIRIS

Bu arastirma, Karl Marx ile baglayan ve giintimiizde siiregiden ‘simf’ kavrami ve
kavram hakkimdaki kuramsal ihtilaflar iizerinden gelisen bir tartigmamn iriiniidir.
Tartismanin smifin belirleyiciliginden sinifin 6liimiine vardinldig bu siiregte; isgilerin
siif konumlarindan dogan bilinci ve simf kimligi ile kiiltiirii' ve diger toplumsal
kimlikleri arasindaki iliskiler tartisilmistir. Bu tartisma, Sakarya’da temizlik is¢ilerinden

derlenen verilere dayanmaktadir.

Bu arastirma; ilk olarak smif bilinci ve kiiltiiriiniin ya da smif kimliginin gelisimini
anlamak i¢in bir arag olarak sinif yapilarinin sadece objektif dlgiitlere gore kurgulandig:
ve buna dayandirildidi yapisalct ¢alismalar ile son dénemde siyasi alanda ‘demokrasi’
soylemiyle 6n plana ¢ikan diger toplumsal kimliklerin, varligindan ve 6n plana
cikmasindan hareketle sinifin olmadigin1 ya da 6ldiigiinii varsayan caligsmalara bir kargi
durus sergilemektedir. Bu alanda yapilan tartigmalar esas olarak, artik simf tabanh
hareketlerin bitmis oldugu temel sav1 ¢ergevesinde sekillenmektedir ve bu tartigmalar ti¢
diizeyde yapilmaktadir: (1) giiniimiiz toplumlarmn simf yapisinin degistigi, bu nedenle
eski simif yapisinin yerini ‘yeni orta siniflar’m aldigs; (2) bu degisimle baglantili olarak
smif ve smif kimlifine dayanan ‘eski sosyal hareketler’in yerini giinlimiizde kiiltiirel
kimliklere dayanan gesitlenmis sosyal hareketlerin aldigi, yani ‘yeni sosyal hareketlerin’
aldipy; (3) kiiltiirel kimlikler iizerinden yiikselen bu toplumsal hareketler araciligiyla
demokrasinin yiikselecegi ve gelistirilecegidir (Coskun ve Erbas 2007: 6).

Bu bakis agisinin bir iiriinii olarak; son dénemde artan “ Tirkiye’de smf yoktur”,
“Tiirkiye’de simf bilinci yoktur” gibi sdylemlere artan oranda rastlamak miimkiindiir.
Eger aranan is¢i tipi, yeni bir toplum tipinin hayalini kuran, simf konumu ve kimligi
iizerinden orgiitlenen ve eylem gergeklestiren bir is¢i tipi ise; bu ig¢i tipi giiniimiizde
diinyanin  highir yerinde bulunmamaktadir (Coskun 2013: 18). Tiirkiye’de
‘proleterlesmis’ bir ig¢i smifinin olmadigi belki dogru olmakla birlikte, is¢ilerde simif

! Birinci boliimde de agiklanacag gibi, bu calisma boyunca ‘ig¢i simif kiiltiirii’ ifadesi kullanildiginda;
“sanatsal iiretim gibi bireysel yaratimlar icermekten ziyade, kendisini sosyal iligkilerde gdsteren isci
simfinm ortak kanaatleri sonucu olusan kolektif anlamlandirmalar, yaratimlar, yonelimler” (Williams
1983: 237) anlasilmalidir.



bilincinin olmadigim séylemek miimkiin degildir. Dolayisiyla temel Marksist kavramlar
ve argiimanlar iizerinden yiikselen bir sinif bilincinin yerine, bu arastirmada, iggilerde

smif bilincinin hangi kavramlar iizerinde tezahiir ettigi gosterilmeye galisilacaktir.

Diger yandan; ig¢i simfi bilinci ve kimliginin, is¢ilerin nesnel-sinifsal konumlar
tarafindan belirlendigi ve sekillendirildigi savunusu yapan yapisalcilar ise simf
mevcudiyeti i¢cindeki ‘birey’ olarak ig¢iyi ve bireyin toplumsal ve kiiltiirel kimligiyle
doniistiiriicli gliciinil g6z ardi1 etmektedirler.

Bu iki bakis acis1t meveut durumu agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Calismada ig¢ilerin
diger toplumsal kimlikler ve kiiltiir ile simif kimliklerinin tizerini orttiigiini degil, sinif
kimligiyle iligkisi ve simif kimligini nasil etkiledigi gdsterilmeye ¢alisilacaktir. Calisma
yapisalct bakis agisim1 reddetmemekle beraber eksik bulmaktadir. Bu amagla ¢alismada
taseron sirket isgileri ile galisilacaktir. Isci sinifi yapisindaki bu farklihigin isilerin smif

bilincine olan etkisi de gosterilmek istenmektedir.

Tiirkiye’de ekonomik alanda 1980°den sonraki gelismeler, diinya ekonomisiyle
biitiinlesme ve devletin yeniden yapilanmasi anlaminda bir taraftan disa agik bir
ekonomik politikanin uygulanmasi diger taraftan da ekonomiye devlet miidahalesinin
giderek azalmasiyla karakterize olmustur. Tiirkiye’de 1980 sonrasi benimsenen sermaye
birikim stratejisi, her ne kadar yalin olarak post-fordist ya da esnek birikim stratejisi
olarak nitelenemese de, 1980’11 yillarin sonlarina dogru iki 6nemli gelismenin esnek
birikim stratejisinin uygulanmasma gecisi hizlandirdig1r séylenebilir. Bunlardan
birincisi, yukarida bahsedilen 1989 yihinda baslayan bahar eylemleri ve bu eylemleri
takip eden 1990-91 grevleri, ikincisi ise 1994 yilinda yasanan ekonomik krizdir.
Bahsedilen grevlerin emek hareketinin yeniden ivme kazanmasimi ve bilylimesini
saglamasmin engellenmesi, esnek birikim stratejisinin ¢alisma alanlarinin biitiiniinde
uygulanmasiyla gerceklestirilmeye c¢alisilmugtir. Dolayisiyla 1990’larin ortalarindan
itibaren krize yanit olarak post-fordist sermaye birikimi stratejisinin giderek
yogunlagmasi, Jessop’un belirttigi gibi tic dnemli degisimi, yani esnek birikim rejimi
cercevesinde kamu hizmetlerinin 6zel sektor eliyle yapilmasi girisimini, diizenleme
bicimi ¢ercevesinde diizenleyici devletin geligmesini ve emek siireci ¢ercevesinde emek
siirecinin par¢alanmasimi beraberinde getirmis oldugu sdylenebilir (Jessop 1994: 257-

260).



Esneklestirme uygulamalan “ekonomik kriz ve rekabet” karsisinda issizlik sorununu
¢oziicii bir formiil olarak pazarlanmaya ¢ahigilmigtir. Esnekligin rekabet giiciini, rekabet
giiciiniin de istithdami arttiracagy stirekli vurgulanmuigtir. Esnek ¢aligma tiirlerinin
Ozellikle Avrupa iilkelerinde istihdam artisginin saglanmasinda bagrolii oynadigi
belirtilerek, Tiirkiye’de de ayn1 yolun izlenmesinin gerekliligi ve i kanununun esneklik
olanaklarimi gelistirmesi gerektigi vurgulanmistir (Coskun 2013: 66). 1990’lardan sonra
Tiirkiye’de 6zellestirmeye daha fazla vurgu yapilmasimin anlami burada yatmaktadir.
Ozellestirme,  taseronlasma, emek piyasalarinin  esneklestirilmesi, sermaye
hareketlerinin serbestlestirilmesi gibi politikalar yavaslayan sermaye birikiminin bir

bicimde 6niinii agma zorunlulugunun sonucu olarak ortaya ¢ikmistir.

Taseronlagma, yani iiretimin belli asamalarinin isletme disindaki baska sirketlere bagka
isciler ¢aligtinlarak yaptinlmasi ya da ihtiyaca gore gerekli goriilen zamanlarda ek is¢i
calistirilmas1 olarak sekillenmektedir. Fason iretim, parga-basi is¢ilik (ev eksenli
calisma), yan sanayi ve taseronluk sistemi esnek iiretimin vazgegilmez unsurlaridir.
Kapitalist- iiretim bi¢iminde yasanan krize kargt bu iiretim bicimlerinin iglerlik
kazanmasi emegin yogunlagmasini ve daha fazla sémiiriilmesini beraberinde getirmistir

(Ongen 1994: 36).

Esnekligin emek piyasasina yansimasi ¢aliganlarmn ii¢ temel gruba béliinmesine neden
olmustur: (1) Tam giin ¢alisan, ig giivencesi ve iicretleri gorece yiiksek, kolay uyum
saglayabilmesi beklenen, yeni teknolojilerle donanmis, merkez firmalarda istihdam
edilen isciler; (2) tam giin calismakla birlikte birinci gruptakilere gore daha kolay
bulunur niteliklere sahip olan, ¢gogunlukla rutin iglerde ¢alisan is¢ilerden olusan, isten
atilma oraniin yiiksek oldugu is¢iler ve (3) yari-zamanli, gegici, sabit siireli sdzlesme
kapsaminda, esnek uzmanlik modelinde genellikle tageron firmalarda ya da evde parca
bas1 is iizerinden c¢alisan isgilerden olusan is giivencesinin diisiik oldugu ya da hig
olmadig1 is¢i grubu. Bu pargalanma sonucu; birinci gruptaki isgilerin sahip gériindiigi
tim ayricaliklar ikinci ve o6zellikle de tigiincii gruptaki iscilerin maruz kaldig1 yogun
sOmiirii ile saglanabilmektedir (Ansal 1996: 17). Dolayisiyla 6zellikle 1990’lardan
sonra Tiirkiye’de sendikasmlasma ve disiik asgari iicretle gogunlukla enformel sektérde

calisma emek piyasasinin temel goriiniimii olmaya baglamistir.



Bu baglamda arastirmanin temel problemi; 1980 sonrasi post-endiistriyel dénemde
cesiti toplumsal kimlikler ilizerinden baslayan ‘yeni sosyal hareketler’in sosyal
bilimcileri, eski sosyal hareket olarak adlandinilan smif hareketinin bittifine iligkin
yanilgiya diistirmesidir. Bir bireyin smif kimliginin kaybolmadif1 ve 6ne ¢ikan diger
toplumsal kimliklerle iliskide oldugu, fakat nasil bir iliski iginde oldugu da bu

¢alismanin temel problemidir.

Smuf bilinci ve 1rk, kimlik, etnik ya da dinsel farkliliklar gibi topluluk bilinci arasindaki
baglantilar1 arastiran bircok c¢alisma mevcuttur (bkz. Leggett, 1968; Jackman ve
Jackman, 1983; Baker —Cristales, 2004; Keamney ve Beserra, 2004; Hurst,1972; Logan
1978; Chakrabarty, 1994). Tiirkiye iizerine yapilan kimi calismalar ise o6zellikle
akrabalik ve hemgerilik baglarinin gii¢lii oldugu ve sinif bilinci olusumunu engelledigi
sonucuna ulagmistir (bkz. Dubetsky, 1977 ve 1976; Sengiil, 2001; Erder, 2002; Duben,
1982; Bill, 1972; He'rsant, 2005). Kimlik ve sinif iligkisine dair yeni yapilan ¢aligmalar
ise teorik diizeyde (bkz. Coskun ve Erbas, .2007; Késeoglu 2010, Ozbudun, 2010) saha
calismasi ile yapilan ¢alismalar (bkz. Coskun, 2013).

Bu ¢alisma kimlik ve smuf tartigmalarina saha calismalarn verileriyle birlikte katki
sunmayt da amac¢lamaktadir. Aragtirmada taseron sirket elemani olan isgilerle
calisiilmas1 g¢alismaya ayn bir 6nem kazandirmaktadir. Cahsma sinif yapisim
incelememekle beraber farkli bir is¢i smifi yapisi iizerinde yapilmasi, yapisalci bakis
acisina bir firsat sunmaktadir ve tageron sirket is¢ilerinin sinif kimligi ve bilincini farkl

bir yolla bize sunmaktadir.

Calismanm birinci béliimiinde, sinif ve sinif bilinci {izerine olan teorik tartisma tarihsel
bir sekilde, karsilastirmali olarak ele alinmaktadir. ‘Sinifin 6liimii’ne kadar giden bu

tartismada saha verilerimize ¢esitli yaklagimlar sunmaktadir.

Calismanin ikinci béliimiinde arastirmanin yontemi ve teknigi, veri analizlerinin nasil
yapildigl, saha arastirmasinin agamalan ile birlikte, arastirma evrenini olusturan

katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerinden bazilar verilmistir.

Caligmamin  iigiincli ve dordiincii boliminii saha verilerinin  yorumlanmasi

olusturmaktadir. Ugiincii béliimde, isgilerin sahip olduklar gesitli toplumsal kimlikler



sunulmakta ve bu kimliklerin smif kimligi ile arasindaki iligkisi, smif kimligine
herhangi bir etkisi olup olmadig: tartigilmaya c¢aligilmaktadir. Dérdiinci bslimde ise,
isgilerin siif bilincinin  varlifini  nasil gosterdikleri anlagilmaya calisgilmakta,

orgiitlenme ve dayanismanin nasil gergeklestigi goriillmeye c¢aligilmaktadur.



1. BOLUM

ARASTIRMANIN YONTEMI VE ARASTIRMA EVRENININ BAZI
SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

1.1 ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu aragtirma, “sosyal olanin bilgisinin insanlarin kendi ifade ve anlatilarindan
derlendigi bir arastirma 6zelligi” gostermesi (Kiimbetoglu 2005: 38) bakimindan insaci
metodoloji ile iscilerin i¢inde bulunduklar1 sinifsal konumu ve tarihsel baglam iginde
edindikleri siif kimligi ve kiiltiirel kimlikleri arasindaki iliski ve bu iligkinin iizerine

kurduklan simif bilincini anlama ¢abasinda olan ampirik bir arastirmadir.

Arastirma evrenini, Sakarya Universitesi’nde, Kent adl1 taseron bir firma araciligiyla
calisan yaklagik 350 temizlik iscisinden 92’si olugturmaktadir. Bagat aragtirma teknigi
olarak ‘yar1 yapilandirilmig goriisme formu’na dayali derinlemesine goriisme
kullanilmigtir.  Yirmi bes sorudan olusan goriigme formuna bagli olarak yapilan
goriismelerin, en kisast 25 dakika en uzun 3 saat olmak iizere ortalama 1 saat siirdiigii
tespit edilmistir. Goriigmeler esasinda katilimcilar i¢in takma isim kullanilmustir.
Goriigmelerin  hepsi  Sakarya Universitesi kampiisii igerisinde, katilimcilarin
caligmalarina mola verdikleri saatler icerisinde gerceklesmistir. Katilimeilara; ilk
goriismelerde, arastrmacmin gorev yaptigt birime bagli bulunan iggilerin diger
birimlerde gérev yapan arkadaslarina yénlendirilmesi vasitasiyla ulasilmustir. Ileriki
safhalarda ise birimler arastirmaci tarafindan tek tek gezilerek, buradaki is¢i seflerinin
aracih@iyla katilmcilara ulasilmistir.  Gérlismelerin - hepsi, katilimcilarin - baglh
bulundugu birimlerde kendilerinden sorumlu olan seflerinin ve iiniversite nezdinde
is¢ilerle ilgilenmek ve yonetmekle yiikiimlii taseron firma yetkilisinin izniyle

gerceklesmistir.

Aragtirmanin diger bir veri kaynagin ise; katihmecilarin galistigi birimler ilk ziyaret

edildikleri zaman, birimdeki biitiin ig¢ilerin ortak kullamim alani olan odalarinda yapilan



sohbetler olusturmustur. Arastirmacinm kendini tanittii, arastirmanin igeriginden
bahsettigi ve is¢ilere katilip katilamayacaklarim sorarak bagladigi bu sohbet ortami, bir
siire sonra aragtirmanin konusu hakkinda isgilerin ve aragtirmacimin birbirleriyle
kargilikli olarak tartigtiklant bir nevi ‘odak grup’ gériismesi halini almistir. Oyle ki,
aragtirmanm pilot uygulamasi esnasinda goriisme formundaki birgok sorunun
sekillenmesinde bu goriigmeler etkili olmustur. Bu gériismeler ise ortalama 1-2 saat
siirmiigtiir. Bu goériismeler esnasinda aragtirmanin amaci ve kapsami basit bir dille
anlatilmig, gorlisme soru formu gosterilmis ve ses kayit cihazi kullanilacag:
sdylenmistir. Katilimcilann niza gostermeleri halinde derinlemesine goriismeler
yapilmigtir. Goriigmeler bos siniflarda arastirmaci ve katilimemin yalmiz kaldigi bir
ortamda gerceklestirilmigtir. 92 katilimecidan 13 tanesi ses kayit cihazi kullanarak
goriismeyi reddetmis, bu goériismeler aragtirmacinin not almasiyla gerceklestirilmigtir.
Geriye kalan 79 katilimcida ise ses kayit cihazi kullanilmistir. Derinlemesine
goriismeler esnasinda, katilimcilarin sorulart anlayamadi@i yerde arastirmaci tarafindan
Ornekler verilerek sorular cesitli bigimlerde tekrarlanarak sorulmus ya da konuyu

derinlestirmek adina gériisme formunda olmayan farkli sorular eklenmistir.

Aragtirma siirect boyunca en dikkat ¢ekici olan nokta, is¢ilerin aragtirmaya katiliminin
cok kolay olmadifidir. Arastirmanin amaci ve kapsami, basit ve kilit kavramlar
iizerinde durarak is¢ilere aktanldifi durumda (6rnegin; etnik ve dini kimligimiz, sendika
ve oOrgiitlenme, is¢1 haklan ve tageronluk gibi), is¢ilerin hemen hemen hepsinde olusan
ifadede konunun ‘6zel ve bir yabanci ile paylagilabilir olmadig1’ izlenimi edinilmistir.
Iscilerin ortak alaninda bu agiklamalarin yapildig: esnada bazi isciler hemen ortamdan
ayrilmig, bazilari ise ayrnilmaya calismistir. Iscilerin ara$t1rmaya katilmalar1 igin,
aragtirmaci, kendisi iizerinden dmekler vererek samimi bir sohbet yoluyla ikna etmeye

caligmugtir.

Arastirmada, ampirik verilerin giivenilirligini sorgulatan en biilyilk problem; bir
katillmcinin aragtirmaci hakkinda diger katilimeilarla paylasmis oldugu yanlis bir bilgi
ile olugmustur. Arastirmacinin siyasi parti ve etnik kdken hakkindaki sorularini fazla
ozel buldugu samlan bu katilimei, aragtirmacinin is¢ilerin ¢alistifi sirketten gelen bir
galigan oldugunu ve isgileri yoklamak veya fislemek amaciyla gonderildigi gibi bilgi
paylagiminda bulunmustur. Isciler arasmda kulaktan kulaga vyayilan bu bilgi,



aragtirmacityl zor bir durumda birakmistir. Bu asamadan sonra arastirmaci bilginin
yanlis oldugunu ispatlamaya calisarak goriismelerine devam etmistir. Kendileriyle
gorisme yapmaya devam edilen katihmcilarin ikna olup olmadiklar1 bilinmemekle

birlikte, verdikleri bilgilerin dogru oldugu varsayilarak aragtirma gerceklestirilmistir.

Arastirma bulgulanimin degerlendirilmesi asamasinda, niceliksel veriler katilimcilarin
sosyo-dembgraﬁk Ozelliklerini betimlemekte olup, verilerin analizine katki sunmasi
amactyla kullanilmistir. Arasﬁnna boyunca yapilan gériismelerde katilimcilarin sorulara
verdigi cevaplar arastirmanin esas verileri olmakla birlikte, aragtirma siirecinde yaganan
bir¢ok olay da arastirma ile ilgili bir veri olarak karsimiza ¢ikmustir. Verilerin analizi,
arastirmacﬁnn sundugu kuramsal tartigmayl sorgulamak amaciyla, katilimcilarin

anlatilarimi aragtirmacinin anlam gergevesi i¢erisinde yorumlanmasi ile smirhidir.

Aragtirma Eylil 2011 ve Temmuz 2013 tarihleri arasinda gerceklesmistir. 2011 Aralik
ay1 sonuna kadar arastirma konusunun degisimi ve esnek bir arastirma planlamasi
yapilmigtir. 2012- Mayis ayma kadar kuramsal 6n ¢aligmanin ardindan Mayis ayi
icerisinde 10 kigiyle goriisme yapilmak suretiyle kilavuz (pilot) ¢alisma
tamamlamn1§tir. Bu pilot ¢aligmanin ardindan sorularda degisiklige gidilmis ve Haziran
2012- Agustos 2012 arasinda ii¢ aylik bir zaman zarfinda 92 ig¢i ile gériisme yapilip
saha calismasi tamamlanmistir. Saha ¢aligmasinin ardindan iki ayhk bir siirede de
goriismelerin ¢6ziimii tamamlanmigtir. Kasim 2012 de baslayan ve siire¢ igerisinde
kesintilere ugrayan ek bir kuramsal ¢aligma sonrasinda Mart 2013’ ten Temmuz 2013’e

kadar aragtirma raporunun yazilmasiyla arastirma siireci son bulmustur.



1.2 ARASTIRMA EVRENINI OLUSTURAN BIREYLERIN BAZI SOSYO-
DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

1.2.1 Bireylerin Yas, Cinsiyet, Medeni Hal ve Hane Halk: Biiyiikliikleri

Bu arastirmada toplam 92 temizlik is¢isi ile miildkat yapilmistir. Kendileriyle miilakat
yapilan iscilerin 7°si kadin, 85°1 erkektir. Kadinlarin en genci 35, en yaslis1 56 yasinda
olup, yas araligi 35- 56, yas ortalamas: ise 43.1’dir. Erkeklerin ise en genci 23, en
yaslis1 59 yasinda olup, yas araliklan 23-59, yas ortalamalan ise 40’tir. Miilakat yapilan

bireylerin toplam yas ortalamalar ise 40,3 tiir.

Kendileriyle miilakat yapilan kisilerin hane halki biiyiikliikleri, gelir durumu ailedeki
calisan sayisi ile dogru orantili oldugundan ve gelir durumu da kisinin simnifsal
konumunu etkilediginden hane halki biiyiikliikleri de 6nemlidir. Miilakat yapilan
bireylerin 14’1 bekar, 78’1 ise evlidir. Hane halki biiyiiklikleri ise su sekildedir: En
kalabalik hane halk: iiye sayis1 6, en kiigiik hane halki iiye sayis1 ise 2°dir. Hane halki
sayis1 2 olan 10 kisi, hane halki sayis1 3 olan 17 kisi, hane halki sayisi 4 olan 44 kisi,
hane halki sayis1 5 olan 10 kigi, hane halki sayis1 6 olan ise 7 kisidir. Katilimcilarm 4’1

1se yalniz yasamaktadir.

Table 1: Kendileriyle Miilakat Yapilan Bireylerin Hane Halki Biyiikliikleri

Hane Halka

Bityiikliikleri(Kisi Say1
Sayis)

1 4
2 10
3 17
4 ' 44
5 10
6 7

Toplam 92
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1.2.2 Bireylerin Egitim Durumu

Kétlhmcﬂann egitim durumu, her zaman i¢in sosyal siif ve statii gdstergelerinden biri
olarak kabul edilmigtir. Bu nedenle miilakata katilan is¢ilerin egitim durumlar veri
olarak toplanmigtir. Buna goére; Katilimcilardan ilkokul mezunu olan kisi sayisi 47,
ortaokul mezunu olan 21 kisi, lise mezunu olan 23 kigi ve iniversite (agik §gretim)

mezunu olan 1 kisi bulunmaktadir.

Tablo 2: Kendileriyle Miilakat Yapilan Bireylerin Ogrenim Durumu

Ogrenim Durumlan Sayl
Tlkokul 47
Orta Okul 21
Lise 23
Universite(Agik Ogretim) 1
Toplam 92

1.2.3 Bireylerin Etnik Kékenleri/ Memleketleri

Sakarya kent merkezi i¢ ve dis gogler nedeniyle olusmus zengin bir etnik cesitlilige
sahiptir. Yerel ifade ile kentte 72,5 millet mevcuttur. Arastirmanin amact bakimindan
bireylerin etnik kokenleri 6nem arz etmektedir. Buna gére; 92 kisiden, 1’i Arnavut
oldugunu, 1’1t Terekeme oldugunu, 1’1 Abaza oldugunu, 1’i Laz oldugunu, 2’si Kiirt
oldugunu, 2’si Cerkes oldugunu, 6’s1 Giircii oldugunu, 6’s1 Bosnak oldugunu, 7’si
Manav(Yerli) oldugunu, 17’si Muhacir/Gé¢men oldugunu belirtmistir. Geriye kalan 48
kisiden 19’u Tiirk oldugunu belirtmistir. 29 kisi ise bir etnik koken belirtmemistir. Bu
29 kigiden 20’si Sakarya’li oldugunu, 1’1 Bilecik, 1’1 Ordu, 1’1 Artvin, 2’si Rize 2’si

Trabzon, 2°si Erzurum’lu oldugunu belirtmistir.
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Tablo 3: Kendileriyle Miilakat yapilan Bireylerin Etnik kékenleri

Etnik kiken Say1

Arnavut
Terekeme

Abaza

Laz

Kiirt

Cerkes

Giircii

Bosnak

Muhacir(Bulgaristan ya da Selanik)
Manav(Yerli)

Tiirk

Belirtmemis

—
NI NN == = =

b =
O O

=]
[ ]

Toplam

Iscilerle yapilan bu aragtirmanin saha verilerini yorumlamaya gegmeden &nce
yorumlamamizda yardimci olacak olan siif hakkindaki teorik tartigmaya kisa bir

sekilde aktarmak yararli olacaktir.
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2. BOLUM

SINIF, KULTUR VE KiMLIK

2.1. SINIF

Sinif kavrami her ne kadar Marksizmle 6zdes diisiiniilse de kullanimi ve kesfi cok daha
Veskiye dayanmaktadir. Anlaminin ¢ogullugu ve giiniimiizdeki kullanimi gbz &niine
alindiginda, kavrama tarihsel olarak bakmak kag¢milmaz hale gelmektedir. Kokenini
- eski Roma’da miilkiyete gore degerlendirilen bir kesimde buldugumuz smifin, Latince
‘classis’ bigimindeki kullammi degismeksizin 16. yiizyilda Ingilizceye ‘class’ olarak
gectigi bilinmektedir. 1656’da Ingiliz dilbilimci Thomas Blount tarafindan hazirlanan
sozliikte simf ilk kez, ‘insanlarin gesitli hiyerarsik derecelere gore dagilimmmi ya da
siralamasimi’ gosteren bir kavram olarak kullamildigi belirtilmektedir. Blount bu
taniminda hala Roma’ya atifta bulunmaktaydi. Kavram daha sonra okullardaki ve
egitimdeki anlamini kazanacaktir (Calvert 1982: 12-18, akt. Ongen 1996: 31). Smf
kavrammm modern anlamini kazanmasi, Sanayi Devrimi’nin siyasi sonuglarmm net bir
bicimde goériilebilecegi 1770-1840 yillari arasina denk diismektedir. Raymond
Williams, modern anlamryla ‘smif® kavraminin en eski kullanimimin ancak 14 Nisan
1705’e dek gétiiriilebilecegini sdyler: Daniel Defoe’nin ‘licretlerin pahaliligt halkimizi
diger uluslarin gosterebileceginden daha ¢ok simifa ayirtyor’ ciimlesi iizerinden bu
yargrtya varir ve fakat kelimenin ekonomik kesinlik anlamu tasidigini iddia etmenin
miimkiin olamayacaginin da altim ¢izer (Williams 2007: 73-77). Zamanla sanayilesme
stirecinin ve fabrikali tretimin yaygmlasmasiyla, 6zellikle ge¢im kosullarinin
farklilagmasiyla, sinif kavrami gliniimiizdeki icerigine kavusmustur. Dolayisiyla smif,
ekonomik olarak benzerlikler tasiyan tiim kesimleri toparlayici bir kavram olarak ortaya
cikmaktadir. Ekonomik olarak ayni durumda bulunan insanlara iliskin bu kullanim,
ekonomik bir ‘kategori’ olusturur (Williams 2007: 83). Simf kavraminin siyasal bir
yiikselise tekabiil eden 18. yiizyilda modern anlamina kavugmasi, onun ¢ok yonlii
kullanumlan iizerinde bir etki elbette birakmistir fakat modern anlamiyla sinifin tahlili

de sorunlu bir alan olarak goriilmektedir. Ozellikle kapitalizmin degisen cehresi ve simf
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yapilarindaki koklii degisimler, ¢esitli yorum farkliliklar: kadar sinifin reddine de kapi
aralamigtir. Smifin reddi ve sinifin 6znesinin ayricalikli konumunun ortadan kalkmasi
slireci, yani siniftan kimlige giden bir teorik tartisma incelenecekse, tarihsel bir bakisla
ele almmas1 gerekmektedir. Bu sebeple bu calisma boyunca kullandigim simif
kavrammin anlam ve kullanim sinirlarini net bir bi¢gimde 6zetlemenin faydali olacagi

kanaatindeyim:

( 1) grup (nesnel); cesitli dizeylerde toplumsal ya da ekonomik kategori
(ii) mertebe; dogustan ya da toplumsal hareketlilikle elde edilen goreli toplumsal konum
(iii) olusum; algilanan ekonomik iliski; toplumsal, siyasal ve kiiltiirel §rgiitlenme (Williams

2007:84)

Karl Marx ve smf kavrami s6z konusu oldugunda en 6nemli tanimlamay1 en basit

haliyle Komiinist Manifesto’da buluruz:

“Bugiine kadarki biitiin toplumlarin tarihi, smif miicadeleleri tarihidir.” (Marx ve Engels

2011: 46).

Cumlenin igerisindeki ‘biitiin® kelimesi, ge¢misi bigimlendirdigi kadar gelecegi de
bigimlendirecek bir etkinin saglanmasidir. Bu, tarihsel analiz kadar siyasal eylemin
niteligini de belirler. Marx’a gore, koleci toplumdan feodalizme ve oradan kapitalizme
evrilen yol, sinifsal miicadelelere tabi olmustur. “Ozgiir insan ile kéle, patrisyen ile
pleb, senydr ile serf, lonca ustasi ile kalfa, kisaca ezen ve ezilen siirekli karsi karsiya
gelmigler” (Marx ve Engels 2011: 46) ve bu karsilasmanin sonucunda tarihin ilerleyisi

gerceklesmistir.

Tarthin, ezen ve ezilenin kargi karsiya geldigi ve bu karsi karsiya gelis iizerinden
ilerledigi diistiniildiigiinde; koleden serfe ve nihayetinde proletere dogru ilerleyen
siiregte baki kalan somiiriidiir. Koleci toplumdan burjuva toplumuna kadar tiim
toplumlarda ‘smif’lar varligmi devam ettirdiginden, ezen ve ezilen farklilagsa da
ezilme/somiirii degismeksizin varligimi korumustur. Bu anlamda Marx’a gére simf
kavramina dair bir analiz; sémiriiniin kaynagina, iiretim iligkilerine ve iiretim araglar
kargisindaki konumlaniglara odaklanmak durumundadir. Karl Marx, insanlarin
diistincelerinin, yaklasimlarinin ve bilincinin olugmasmda ‘her seyden 6nce’ maddi

faaliyeti ve maddi iligkileri gérmektedir.
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Tarihsel materyalizm, tiretim bi¢imini Gteki toplumsal, siyasal ve kiiltiirel tiim
kurumlarin belirleyicisi olarak gériir. Var olan iiretim bicimi kosullarinda insanlar
gecimlerini saglamak i¢in iiretimde bulunurken birbirleriyle zorunlu olarak iliskiye
girerler. Bu nedenle iiretim siireci i¢indeki toplumsal iligkilerin (iiretim iligkileri) temel
karakteri, iiretim sistemince belitlenmektedir. Simfa dayali iiretim iligkilerinin
genellikle ik1 yoni, iki tarafi bulunmaktadir. Bir yanda dolaysiz iireticiler, diger yanda
artik iiriine el koyanlar yer alir. Iste iiretim iliskisi icinde kars: karsiya gelen bu iki

aktor, o iliskiye 6zgii siniflan olugturur (Ongen 1996: 51).

Iki aktériin yani, maliklerin ¢ikarlar ile gayri-maliklerin kapitalist toplumda ¢ikarlan
taban tabana zittir. Marx ve Engels(2011) bu zithn, toplumsal olarak iiretilen art13in,
kiiciik azinhgm elinde birikip, biiyiik kitlelerin ise yoksulluk iginde birakarak,
somiiriilen bilyiik miilksiiz gogunluk tarafindan sosyal bir devrime yol agacagini, bunun
da is¢i simfinin yapacagi sosyalist ve ardindan komiinist bir devrim olacagini yazar.
Klasik Marksist yazinda, bu iliski siniflarin varligi, siniflarin devrim pratiginin garantisi
olarak gériildiigiinden, is¢i simifinin varligi ve toplumsal devrim pratigi sorunsuz bir

durum (smuf varsa miicadele vardir gibi) olarak ele alinmastir.

Marx i¢in, siniflar s6z konusu oldugunda, sinif miicadelesinin 6zel anlam kazandig1 yer
burasidir: Smifsal olugumun iki ugrag: arasindaki ayrimidir. Tarih simf savasimlarinin
tarihidir ve fakat proletaryanm tarihi degistirecek bir 6zne olabilmesi i¢in ‘kendinde
smif® degil, ‘kendi i¢in siif” haline gelmesi gerekmektedir. Bu iki varolus merhalesi
arasinda; devasa bir biling, orgiitliilik ve miicadele yatmaktadir. ‘Kendi i¢in simuf’

kistasin1 Marx goyle ifade eder:

“Kiigiik ciftei kdyliiler, cok genig bir kiitle olusturur ve benzer kogullar iginde yagarlar, ama
birbirleriyle ¢ok yonlii iligkilere girmezler. Uretim bigimleri onlar birbirleriyle karsilikli
iligki i¢ine sokacak yerde, birbirinden ayirmaktadir... Milyonlarca aile, yasam bicimlerini,
¢ikarlarmi ve kiiltiirlerini baska simf ailelerinkinden ayiran ve onlan diismanca karst
karstya getiren ekonomik kosullar altinda yasadiklan élgiide bir simf olustururlar. Bu kiigiik
ciftgi kdyliiler birbirlerine yalnizca yersel birtakim baglarla bagh bulundugu ve ¢ikarlarmin
aymligr onlar arasinda higbir ortakhk, ulusal bag ve siyasal &rgiitlenme dogurmadig

olgiide, bir simif olusturmazlar,”(Marx 2005: 183)
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Siniflarin nesnel ve 6znel konumlar: arasindaki farki géren Marx, bir smifin iiyesi
olmanin yalnizca nesnel bir aidiyeti gdstermedigini vurgular. Bagka bir deyisle Marx
‘kendinde simif” konumunu siniflarin olusumu igin yeterli gérmez. Ciinkii ona gére siif
ﬁyelérinde ortak bir aidiyet duygusundan ve ortak bir yasam bi¢iminden kaynaklanan
benzer tutum ve inanglar gelismedikce sinif bilincinden s6z edilemez. Dolayisiyla ona
gore salt ekonomik konumlaniglar da siif olusturmaya yetmez. Fakat yine de bu yorum

Marx’1n 6zne olarak bireyleri degil de sinifi almig oldugu gercegini degistirmemektedir.

Marx’a gore asil 6nemli olan sinif iiyelerinin kendi nesnel ve ¢eliskili durumlarinin ve
oteki smiflarla antagonistik iligkilerinin farkina varmalari, dolayisiyla ¢ikarlarim
korumak icin belli siyasi bilince (siif bilinci) ve smifsal biitiinlesmeye (Grgiitlenme)
sahip olmalandir. Bu ise siyasal miicadele ile olanaklidir. Kitleler ancak miicadele
icinde bir araya gelirler ve ‘kendi i¢in simif® konumuna yiikselirler (Marx ve Engels

1976: 211).

Marx ve Engels’e, smif-6zne merkezli bir tarih felsefesi iizerinden, tarihsel harekette
zorunluluk ilkesine yer verdikleri (tarih smuf miicadeleleri tarihidir) i¢in, ekonomik
indirgemeci ve determinist olduklar1 yoniinde elestiriler yoneltilmistir. Ornegin Popper,
tarihsel hareketin nedensel olmadigi, aynca herhangi bir kolekﬁf iradeye de
dayanmadign goriisiindedir. Bu bakis acisna gore tarih rastlantisal olgularmn
sonucudur(yani dznesiz ve olumsal bir siirectir). Diger bir yandan, sinif-6zne merkezli
epistemolojik yontemini 6zneye(birey olarak) ancak belli bir konjonktiirde ve belli
bicimlerde etkinlik olanagi tamyém ya da 6zneyi tamamen yapinin etkinliginin tagiyicisi

konumuna indirgedigi yoniinde elestiriler gelmistir(Ongen 2002: 9).

Marksist sinif kurami s6z konusu oldugunda, bu kurama Snemli elestiriler getiren ve
‘statii’ kavramsallagtirmasiyla farkli bir tartigma baglatan Max Weber’in ¢oziimlemesini
ele almak zorunludur. Weber, Marx’in ekonomik yapilarin ve déniigiimlerin toplumsal
ve siyasal sonuglan sekillendirmekte katkida bulundugu iddiasini kabul eder ama bu
stireci ¢ok daha genis bir agidan gérmiistiir. Ona gore ekonomik yap1 ve degisimler, ¢cok
daha kapsamli bir doniisiimiin yalmzca bir boyutudur. Yani, tarihi sinif miicadelelerinin
tarihi olarak okuyan Marx’in karsisinda; sinif, Weber’de toplumsal tabakalagsmanin ve
bundan kaynaklanan miicadele bi¢imlerinden yalnmizca biri olarak karsimiza

cikmaktadir. Weber’e gore; “(1) Bir grup insanin yasam olanaklarinin belli bir nedensel
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Ogesi ortak ise, (2) bu 6geyi mal sahibi olmak ve gelir saglamak gibi salt ekonomik
cikarlar temsil ediyorsa, (3) bu 6ge, meta ve iggiicli piyasalarinin kosullarinda temsil
ediliyorsa ‘simf’ tan s6z edilebilir” (Weber 2011: 291). Marx, siniflar iiretim iliskileri
i¢cinde koklesmis olarak goriirken, Weber onlarin miilkiyet ve hizmetlerin satiginda ve
tirettiklerinin sagladig1 getirilerde kéklesmis oldugunu diisiiniir. Boylelikle Weber i¢in

piyasa smif iligkilerini tanimlar.

Sinif bilinci s6z konusu oldugunda, ‘kendinde sinif” ve ‘kendi i¢in sinif® ayrimina giden
Marx gibi, Weber de bir yap1 olarak simif ile biling ve eylemin bir bi¢cimi olarak simf
arasinda ayrima gider. Fakat sif bilincinin ortaya ¢ikabilmesi i¢in kimi pratik

zorunluluklar oldugunun da altini gizer:

Aym simf konumunda bulunan ¢ok sayida insan; orgiitlenmelerinin teknik olarak gérece
kolay oldugu kosullarda, eger kendi siiflan digindan aydinlarin onlara yiikledigi ve
agikladigr amaglarini anlayabilmislerse ve mevcut ekonomik diismanlari ile dogrudan iliski
kurabilmelerinin 6nit agiksa, smmf bilincinin olusmasi igin gerekli sartlar saglanms

demektir (Weber 2012: 305).

Yine Weber ‘smif cikarn’ndan kaynaklanan toplumsal eylemin de tamamen olumsal

olduguna inanir ve sdyle ifade eder:

Smif konumu ve diger kosullar sabit tutuldugunda, bir is¢inin ¢ikarlarimt bireysel olarak
nasil kollayacag, eldeki isin gerektirdigi biinyesel niteliklere ne derece sahip olduguna gore
degisir. Ay sekilde, simif konumundan aym bigimde etkilenenlerin daha biiyiik ya da daha
kiigiik bir boliimiiniin eyleme girisip girismedikleri de glkariarln yoniinii farkl etkiler.
Dolayisiyla ortak sinif konumundan toplumsal eylemin hatta toplu eylemin?®, dogmast hig
de evrensel bir durum degildir (Weber 2011: 294).

Béyle bir agiklamanin sebebi Weber’in ‘sinif ¢ikar® kavramini belirsiz bulmasidir. Ona
gore aym smif konumunda bulunan insanlarin belli bir ortalamasi igin o smf
konumundan belli bir olasilikla kaynaklanan ¢ikarlarin ger¢ek dogrultusundan baska bir
sey anlasildig1 andan itibaren, simf ¢ikar1 ampirik bir kavram olarak belirsizlesir (Weber

2011:293).

? Parla’nin dipnotuna gére (Weber 2011: 294); Weber, “toplu (communal) eylem ile toplumsal (societal)
eylemi birbirinden ayirir. Toplu eylem, aktérlerin aidiyet duygularindan kaynaklanan eylemdir.
Toplumsal eylem ise, ¢ikarlarin rasyonel yontemlerle ¢6ziilmesine yonelik eylemdir”.
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Weber diigiincesinde sinifin Marx diisiincesinden farklilagtigi en 6nemli noktalardan biri
toplumsal tabakalasmanin tek boyutlu olmadig: ve sinif kavraminin yanina statii ve parti
kavramlarnim da eklemesidir. Weber’in; &zellikle ‘statii konumu’ diisiincesi, toplumsal
farklilagmaya dair fikir yiiriitenlerin kimi zaman sinifla kars1 karsiya getirdigi, kimi
zaman smifin iizerine koydugu, kimi zaman da sinifin yanina ilistirdigi tartismali bir
kavram olarak karsimiza ¢ikiyor. Statli konumunun ¢ikis noktasi, Marx ve Weber
arasindaki bir diger ayrimin da ifadesi niteligindedir. “Weber’in yazilarindaki kilit
temalardan biri ‘ekonomik olan’ karsisinda ‘siyasi ve sosyal olan’in bagimsiz bir etkisi
oldugu konusundaki vurgusudur (Giddens 2001: 41).” Bu bagimsizhik iligkisi, statii

konumunun belirleyiciligini saglamaktadir. Weber’e gore;

Toplum igerisinde bireyin konumuna iligkin yapti31 ve onun sosyal itibarinin negatif ya da
pozitif anlamdaki degerlendirmesi statii konumu olarak adlandinlmaktadir. Statii
konumlar; yasam tarzi, egitim, soy ya da meslekler iizerine kurulabilmektedir. Tipki sinifin
taniminda oldugu gibi, statii gruplart da aym1 konumu paylasan bireyler toplamuidir(Weber
2012: 306-307).

Smif ile statii arasindaki iligki nedir? Verili bir durumda muhtemelen biri ya da digeri
baskimn olmaktadir. Bu nedenle, siralamanin ekonomik olmayan faktéorlerle belirlendigi
kapitalizm &ncesi bir toplumda statii cogunlukla mallara ve miilkiyete ulasma ayricaligi
olarak tagimiyordu. Ne var ki, statii sistemi lizerine kurulmus bir toplumda serbest
rekabetin ve piyasa iligkilerinin gelismesi pek miimkiin degildi. Benzer bir bicimde
piyasa sisteminin yaygin oldugu bir toplumda statii gruplar kendilerini tehdit altinda
hissediyorlardi ve onurun toplumsal itibari refahin paylasiminda giderek kiigiilen bir rol
oynuyordu (Dworkin 2012: 72). Weber smuf ya da statii sisteminin yayilmasinin

olanakli oldugu kosullar1 goz 6niine aldiginda su genellemeyi yapiyordu:

Kazancin ve mallarin paylagiminin temelleri géreli olarak sabit oldugunda, statii aracihgiyla
gerceklesen tabakalasma oncelikli olur. Her teknolojik yansima ve ekonomik déniisiimiin
statiiniin sagladigi tabakalagsmayi tehdit eder ve smif konumunu 6n plana ¢ikmaya zorlar.
Ayrica ckonomik tabakalagmadaki degigimin her yavaglamasi, zamani geldiginde statii
yapilarmin bilyiimesine ve toplumsal onurun énemli roliiniin canlanmasina yol agar(Weber

2011: 308-309).

Sinif kavramini Marx’in iiretim iligkilerinde, Weber’in ise piyasa iligkilerinde ifadesini

bulan “nesnel” belirleyicilik olgiiti, statii s6z konusu oldugunda bu denli kalin gizgilerle
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¢izilememektedir. Sosyal itibar, saygi, bu ve benzeri kavramlarin; tiretim iligkileri ve
piyasa konumu gibi somut basliklarin yaninda daha 6znel bir nitelik tagiyor olmalari,
stati kavramu i¢in belirleyicilik dl¢litiiniin - “simifa  goére” net bir bigimde
konulamamasinin sebeplerinden biri olarak goriilebilir. Bu, bir anlamda keskin sif
ayrmﬂarlmn statii gibi “gérece” mugldk bir kavramla daha karmasik hale geldigi
modern diinyayr ve toplumsal farklilagmayi agiklamanin bir vesilesi haline de

gelmektedir.

1960 ve 1970’lerde toplumbilim alaninda bir akademisyen grubu sinif analizinde yeni
yonelimlerin izint siirdiiler. Bu akademisyenler, toplumun yapisal esitsizlikler ve
catigmalarda temellendigine inanan ve sinifin istihdam yapist aracilifiyla anlagilabilecek

toplumsal iligkiler tarafindan iiretildigini kabul eden yeni bir nesli temsil ediyorlardi.

Bu toplumbilimcilerin simif ¢6ziimlemelerine iliskin katkilarim1 degerlendirmek igin
kars1 karsiya kaldiklart meseleleri ele almak gerekir. 1929 yilindaki Biiyiikk Buhran
sonrasi Refah devleti, ig¢i sinifina temel toplumsal hizmetler ve egitim firsatlan
acisindan daha kolay ulagim sagliyordu. 1950 ve 1960’li wyillarda halkin biiyiik
cogunlugu igin benzersiz bir yiikselme potansiyeli vardi. Tiiketim ekonomisindeki hizli
biiylime ve kitle kiiltiirii toplumsal manzarayr yeniden bi¢imlendiriyor gibiydi. Bu

gelisme sonucu “smifsizlik” diisiincesinin temeli atiliyordu.

Refahin simif ¢atismalarini zayiflatabilecedi diisiincesinin izleri, Alman sosyalist Eduard
Bernstein’in (1850-1932) is¢i sinifinin yitksek yasam standartlarmma kavugmasinin
Marx’mn  smf kargithgimin - yogunlagacagi tahmininin ve bdylelikle de siuf
miicadelesinin tarihin motoru olacagi diisiincesinin altmi oydugunu savladigi 19.
yiizyilin sonlarma degin siirdiiriilebilir. Fakat simifsizliga iligkin diisiinceler daha ¢ok
etnik ve wrksal catigmalarin smif c¢atismasindan daha belirgin  oldugu 20.yy

Amerikasi’nda gelistirildi (Lee ve Turner 1996: 4).

John H. Goldthorpe ve David Lockwood, is¢i sinifinin refaha kavugmasinmin simifsizlhiga
yol agacagina iligkin savlari reddediyordu. Onlara gére simfsizlik, ampirik ¢aligmalarin
dogrulayamadig1 bir egilimi, ig¢i smifi ve orta simif arasinda daha fazla etkilesim ve
biitiinlesmeyi ima ediyordu, is¢i smifinmn giderek orta simif haline gelmeye basladigini

degil. Onlar ig¢in smifsizlik ile refah artisi arasindaki baglanti kurmaya yonelik



19

¢abalardaki baglica sorun, ig¢i smifinin homojen oldugunu varsaymakti (Goldthorpe ve
Lockwood, 1963).

Goldthorpe ve Locwood’un is¢i smifinin refahi iizerine yaptifn ¢caligmanin dayanak
noktasi, simf yapist ile simf bilinci arasindaki iligkiye ¢ok daha genis bicimde
egilmeleriydi. Lockwood (1958) simif bilincini olusturmanin ii¢ belirleyici etkenini
tamimlamistir: Piyasa durumu (hareketlilik miktari, is giivenligi ve gelir kaynag: ile
diizeyi), is durumu (isyerindeki 6zerklik ve yetki derecesi) ve statii durumu (kisinin bir
biitiin olarak toplumda statii hiyerarsisindeki yeri)(Dworkin 2012: 85). Bu anlayisa
gére, Goldthorpe ve Lockwood Weber’in smif ve statii arasmda yaptigit ayrimi
kullanmaktadir. Goldthorpe ve Lockwood ‘sinif olugumunun belirli bigimlerinin ve
statii gruplar1 tabakalagmasinin ayni toplumda birlikte var olabilecegini ve degisim
siireclerinin altinda yatan aymi etkenlerden birlikte etkilenebileceklerini’ dile
getirmislerdir (Goldthorpe & Lockwood, 1963). Ne var ki, onlarin bu yaklasim yapi ile
biling arasindaki analitik simif ayrimini henilz sart kogsmuyordu. Bu durum, ampirik
olarak tanimlanabilir meslek gruplarina dayanan simif yapisi ¢alismalariin dogmasina

neden olmustu (Crampton 1998: 38-39).

Goldthorpe diisiincesini Locwood’un piyasa ve is durumu ayrimma dayandirir.’
Godthorpe bunun yam sira istihdam statiisiiniin etkisini de incelemistir. Denetleyici
konumdaki ig¢ilerin ya kendi isinin sahibi ya da gelirinin ficretli olmasiyla ilgilenmigtir.
Kendisi ve onu takip eden arastirmacilar bu 6l¢iitii kullanarak yedi simif oldugunu kabul
eden ‘Hope-Goldthorpe Meslek Olgegi’ni gelistirmislerdir (Crampton 1998: 64-65).
Profesyonellerden ve ii¢ is¢i sinifindan olusan iki kategori; bunlar diger ii¢line temel
olusturuyorlardr: beyaz yakali isciler, serbest meslek sahipleri ve disiik diizeyde
teknisyenler ile ustabagilari. Daha ayrint1 bir bigimde ise bu yedi kategori sunlardir
(Crampton 1998: 64-65):

1. Ust diizey profesyoneller (biiyiik islerin yoneticileri dahil olmak iizere),

* Goldthorpe daha sonraki galismalarinda is durumu kategorisini terk ederek, temel ayrimi hizmet ve
emek istihdamu arasinda yapilan istthdam iligkilerinden kaynaklanmus olarak tanimlamistir. Hizmet
istihdami, maag artiglart ve terfi olanaklan potansiyeline génderme yaparken,emek istihdamu {icret igin
belirli bir is miktarmn degistokus edilmesine yonelik sézlesmeye dayaniyordu (Dworkin 2012: 86).
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2. Diigiik diizey profesyoncller.(kiiq:ﬁk islerin yoneticileri ve beyaz yakali iscilerin

denetleyicileri),
- 3. Rutin olarak elle ¢alismayan igciler (genellikle biiro isi yapan beyaz yakalilar),
4. Kendi iginin sahibi olanlar/serbest meslek erbabi (kiiciik burjuva),
5. Diigiik diizeydeki teknisyenler (mavi yakali elitler),
6. Vasifh kol giicii is¢ileri,
7. Yan vasifli ya da vasifsiz ve kol giicii ile ¢alisan isgiler.

Goldthorpe bu kategorileri salt toplumbilimsel soyutlamalardan ¢ok daha fazlasi olarak
goriiyordu. Bu kategoriler, demografik ve sosyo-kiiltiirel kimliklerin temelini
bigimlendiriyor, yapisal konum ve biling arasindaki dolayimda kesin bir rol oynayan
aile yasamin sekillendiriyordu. Arastirmasinin baglica dayanagi, bir yapisal konum, bir
biling bigimi olarak simf ile &zellikle toplumsal ve ekonomik hareketlilikle iliskisi
igerisinde bir siyasi eylem tiirii olarak sinif arasindaki iligkiyi haritalandirmis olmasiydi

(Milner 1999: 80, akt. Dworkin 2012: 86).

1970’lerde birgok radikal entelektiiel gibi Eric O. Wright da kendisini, atesli bir
tartigmanin konusu olan kesin ve bilimsel bir ‘kuramsal pratik’i yaratma girisiminde
bulunan Louis Althusser’in (1918-1990) Marksist yapisalcih@min etkisi altinda
hissediyordu.

Althusser, toplumsal olusumun nihai anlamda ‘ekonomik’ olarak sekillenmesine kargin,
daha 6nemli olanin siyasi ve ideolojik diizeylerin gorece 6zerk oldugu ve potansiyel
olarak kendi belirleyici etkilerini ortaya koydugu -“istbelirlenim’ oldugunu iddia
ediyordu. ikincisi, Althusser verili bir konjonktiir icindeki smlﬂarln bu ii¢ diizeyin
birbirine karigmasi sayesinde olustugunu diisiiniiyordu. Wright icin 6zel énemi olan
diger kisi de Althusser’in disiincelerini c¢agdas toplumdaki sinif doniisiimlerini
sorusturmak igin elestirel bigimde uyarlayan Nicos Poulantzas’ti (1936-1979).
Poulantzas kapitalist doniigtimlerin yeni kiigiik burjuvazi yarattigmi savunuyordu.
Savini ise ig¢i smmfi tammimna dayandinyordu. Is¢i simufi, iiretken olan icretli

emekgilerden olusuyordu. Bu dlgiitle tretken olmayan, mallarin dagitiminda galigan
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iscileri disarida tutabiliyordu. Isciler iiretim siirecinin pargasi olsalar bile, denetimci ya
da yonetici bir rol oynuyorlarsa onlan kii¢iik burjuva olarak gérityordu (Dworkin 2012:
89).

Wright’in ilk caligmalari sorunlu olarak gordiigii Poulantzas’in simf kuramma bir
yanitt. Uretken ve iiretken olmayan emek arasinda yaptigi ayrimi, sonugta olusan
siniflarin esasinda farkli ekonomik g¢ikarlarimin olmadigini iddia ederek reddediyordu.
Ayrica, iiretken olmayan iicretli is¢ilerin bir araya yigilmasini ve kendi isinin sahibi
kapitalistlerin yeni, genis tasarlanmig bir kiigiik burjuva smifinda toplanmalarin1 aym
Olciide temelsiz buluyordu. Buna alternatif bir bigimde, Wright’in smif haritasi,
bireylerin ‘smuf iligkileri igindeki nesnel olarak gatigkili yerlesimleri’ (Wright 1978: 61)
diye adlandirdig1 muglak/geliskili konumlar igerisinde olmalarinin biiyiiyen bir egilim
oldugunu kabul ediyordu.* Simflar, emek siirecinin ii¢ boyutunu denetim altina alma
yetenegine gore tamimlamyordu: sermaye, iiretimin fiziksel araglar1 ve Gtekilerin emek

giicii. Bu olgiitler alt1 smifi ortaya ¢ikariyordu (Wright 1978, akt. Belek 1999: 229):
1. Burjuvazi, emek siirecinin ii¢ boyutunu da denetim altina almigti.
2. Isci smufi ise bunlardan higbirini ele gegirmis degildi.

3. Kiigiik burjuvazi, kendi iiretim ara¢larini denetim altina almisti ancak 6tekilerin emek

gliclinii degil.

Oteki ii¢ ara siif tabakasi, bu iic gelencksel sinif arasindaki ‘celigkili’ bir smif

yerlesiminde konumlaniyordu.

4. Kendi iiretim araglarina sahip olmayan ancak onlar1 ve bunun yam sira Gtekilerin
emek giiciinii denetleyen yoneticiler ve miidiirler burjuva ile proleterya arasinda ¢eligkili

simif konumundaydilar.

5. Uretim araclarim ne denetleyen ne de onlara sahip olan ancak kendi emek giicleri
iizerindeki denetimlerini siirdiiren yan-6zerk is¢ilerse, proleterya ile kii¢iik burjuvazi

arasmda yer tutuyorlardi.

* Wright ilerleyen yillarda ‘Classes’(1985) adli kitabinda “celigkili sinuflar teorisi’ni, genel olarak teorinin
somiiril iligkilerinden gok egemenlik iligkilerine dayandigim séyleyerek terk etti (Callinicos, 2006).
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6. Kiigiik ig¢ilerin geliskili konumlanysa burjuvaziyle kii¢iik burjuvazi arasindaydi.

Ancak, yine de cesitlilikler mevcuttu ve Wright bu ¢esitli sinifsal konumlar birbirinden
ayirmak icin 6nemli bir 6geyi hesaba katar: Otoriteyle iliski. Wright, yoneticiler ya da
denetgiler gibi pek ¢ok orta sinif is¢ilerinin, diger is¢i sinifina mensup kisilerden daha
ayricalikli olarak otoriteyle iligki kurmaktan hoslandigini belirtir. Bu bireyler
burjuvaziye is¢i smifim kontrol etmede yardimeci olurlar. Ancak yine de sermaye
sahiplerinin kontrolii altindadirlar. Diger bir deyisle hem somiiren hem de somiiriilen

durumundadirlar (Giddens 2005: 286).

Goldthorpe ve Lockwood un yeni-Weberci yaklasimi ve Wright’in yapisalc1 Marksist
bakis acisi, sinif ¢éziimlemelerinin déniim noktalar1 oldu. Herseyden énce iki yaklasim
da ekonomik iligkilere, 6zellikle de istthdam yapisina ayncalik veriyordu. Simifin nasil
kavranacagi iizerine genisleyen konumlan temsil ediyorlardi. Goldthorpe ve Lockwood
statii durumunu da dikkate aliyordu, aslina bakilirsa Wright da igyerindeki otorite ve

Ozerkligi de ele almasindan &tiirii, birbirlerine yakin gériiniiyorlardi.

2.2. KULTUREL DONEMEC

1950 sonrasi toplumbilimde ‘stnif miicadeleleri’ yaganiyordu. Sinif kavramina iligkin bu
kriz, Markizme bagvurmaktan vazgecilmesinde ve bu vazgecisin kimi varsayimlarini
paylasan bir dizi diigiincede kokleniyordu. Savas sonrasi biitiin toplumbilimciler
Marksist olmasa da Marksist gelenek akademik calismalarin sekillenmesinde etkiye
sahipti. Bu etki, hi¢bir suretle klasik Marksizm degildi. Bilakis, onun toplum ve tarihe

yonelik-genellikle ‘ekonomizm’ olarak anilan- bakis agisi elestiriliyordu.

Genel olarak iki tiirden elestiri toplumun bu ikili karsithiklik (is¢i sinifi-burjuva/ altyapi-
iistyap1 gibi klasik Marksist séylem) cergevesinde anlasilmasina kars: konum aldi. Ilki;
kiiltirel donemegti. Elestirenler, sinif anlatilarina uygun olan merkeziliginin kiiltirii ve
kimligin &6teki  bigimlerini  digladifini  6ne siirdiiler. Kiiltiirel g¢aligmalardaki
toplumbilimciler bireylerin yapisal konumlarmdan 6tiirii bir sinifa ait olabilecegini ve

sinif bilinci tarafindan sekillendirilen ya da smif bilincine yol agabilen pratiklere
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katilabileceklerini kabul etmektedirler. Ancak, aymi sekilde bireyler toplumsal
cinsiyetleri, irklar, etnik aidiyetleri, bolgeleri, kiiltiirleri ve benzer pek ¢ok seye gore de
tamimlanirlar. Buna gore, sinif, ayricalikli bir statii olarak gériilemez. ikinci elestiri ise;
dilsel dénemecti.’ Yani, smif modelinin bilgikuramsal temellerine meydan okuyan

postyapisalci diisiinceydi.

Kiiltiirel calismalar aslen Ingiltere’de gelisti. Baslangicta 1950’ler ve 1960’larin Ingiliz
yeni solu ve ig¢i sinifindaki yetigkin egitimi baglaminda kendine yer buldu. Kiiltiirel
calismalar giderek artan refahin etkilerini, yayilan kitle iletisim araglarini ve kiiltiirel,
siyasal ve toplumsal yasam tizerinde filizlenen tiiketim kapitalizmini elestirel olarak
degerlendirme g¢abasinin bir pargasiydi. Bu diistinsel alani ilk olarak tamimlayan
akademisyenler, bu degisiklikleri ig¢i sinifi yasamina ve yeni ortaya ¢ikan genglik
altkiiltiirlerine olan etkisini ¢6ziimlemekle ve donemin ‘smifsizlik’ tartigmasiyla-
Goldthorpe’un kars1 durdugu- ilgileniyorlardi (Dworkin 2012: 119-123). Gelisimindeki
milat sayilabilecek an ise kurumsallasmis olmasidir. The Centre of Culturel Studies
kapilarini ilk kez 1964 yilinda Birmingham Universitesi’nde agti. ilk yoneticisi olan
Richard Hoggart’tan sonra Stuart Hall yerini aldi. E.P. Thompson ve Raymond
Williams’in sekillendirici etkileriyle Hall’m y6netimi altindayken merkez kiiltiirel
marksist bir yonelim kazandi (Smith 2007: 208-211).

Kiiltiirel Marksistler, geleneksel sosyalizmin faili olan smai ig¢i  smifim
sorunsallastirarak bilhassa yapi ile fail arasindaki iligkiyi yeniden tanimlamakla

ilgileniyorlardi. Bu tasarinin merkezinde olan ‘kiiltiir’e dncelik verilmesiydi.

Raymond Williams’a gore, bir kiiltiir sadece entelektiiel ve imgesel bir ¢alisma y1gin
degil, fakat ayn1 zamanda ve temel olarak bir yasam bigimidir. Bu nedenle entelektiiel
ve imgesel galismalar burjuva ve is¢i sinifi arasindaki ayrimi belirlemede ikincil bir
oneme sahiptir. Ilk ayrim biitiin bir yasam bi¢iminde aranmalidir, ancak bunu da giyim

bi¢imine, bos zaman kullanma vb. hapsetmemelidir. Ciinkii asil temel ayrim toplumsal

> Dilbilimsel dénemeg olarak adlandirdigim yapisalci ve postyapisalci diisiinceyi(bkz. F. Sassure, C. Lévi-
Strauss, R. Barthes, M. Foucault, J. Derrida vd.) galismanin kapsamina almadim. Ciinkii onlara gére diger
her sey oldugu gibi sinif da, dil ve séylem tarafindan tretilen, son kertede kiiltiirel bir inga, bir temsil
bi¢imiydi. Her ne kadar simiftan kimlige giden bu teorik tartismanin 6nemli ve etkileyici bir pargasi
olsalar da, béyle bir bakis agist bireyi, biitiiniiyle séylemsel olarak insa edilmis bir var olus durumda
addediyordu. Bu da farkli bir felsefi tartismay1 beraberinde getirmekle birlikte, caligmanm verilerinin ve
sonuglarinin i¢ini bogaltiyordu.
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iligkilerin dogasina iligkin alternatif fikirler arasinda aranmahdir (Williams 1983: 325).
Béylece Williams burjuvazi ile is¢i sinifimi birbirinden ayiran alternatif fikirler {izerinde
yogunlagir. Williams’a gore burjuvazi énemli bir terimdir, zira genellikle bireycilik
denilen bir sosyal iliski bigimine denk diigser. Yani her bireyin dogal bir hak olarak
kendi kérmnin pesinde olmakta 6zgiir oldugu bir nétr alan olarak toplum fikri. Bu ise isci
sinifinin toplumsal iligki fikriyle tamamen zitlik igerir. Ciinkii is¢i simfinin toplum fikri,
her bireyin kendi gelisimini de igeren biitiin gelisme bigimlerinin pozitif araclar1 olarak
ortaya ¢ikar. Bu durumda gelisme ve ¢ikar, bireysel degil, fakat ortak bir bicimde
yorumlanir (Williams 1983: 326).

Williams bu ¢ergeveden yola ¢ikarak is¢i smufi kiiltiirii ile ne anlatilmak istendigini
agiklifa kavusturur: Bu kiiltiir, bir proleter sanati, dilin 6zel bir kullanimi ya da isci
konseyi degil, daha cok temel bir kolektif fikir ve bundan tiireyen niyetler, diisiince
aligkanliklan, kurumlar ve érflerdir (Williams 1983: 327).

Williams’a gore, kiiltiir tiimiiyle kendi digindaki alanlara (ekonomi, siyaset vb.) tabi
olmadlg.l gibi, biitiin bu alanlardan bagimsiz bir igleyise de sahip degildir. Bu nedenle
toplumun biitiinsel analizi ¢esitli faaliyetler arasindaki karsilikli etkilesimler ve
baglantilarn  belirli bir belirlenim iligkisi ile ortaya konmasiyla yapilabilir. Bu
cergevede kiiltiir galismalarma iligkin olarak Williams’in gelistirdigi ‘toplumsal baglar’

kavrami 6nem kazanir (Williams 1989: 161).

Williams’a gore orgiitlii bir is¢i hareketi zaten cesitli kuvvetli baglara sahip olan
toplumlarda geligebilir. Yani is¢i hareketi bir biitiin olarak toplumsal hayat pratigini
saglayabilecek iligkilerin kurum ve uygulamasini saglamlastirarak kendini gelistirmistir.
Williams; cografi, kiiltiirel ve toplumsal farkliliklara ragmen iscilerin ggsterdikleri
tepkilerdeki benzerliklere ‘yapisal evrensellik 6gesi’ adini verir (Williams 1989: 161).
Bu 6genin tarihsel siireg igerisinde kavranabilmesi agisindan toplumsal bag kavrami
olduk¢a dnemlidir. Bu baglar farkli miilkiyet bicimleri tarafindan siirekli olarak yeniden
sekillendirilen akrabalik ve aile iliskilerini, yerel bolgesel baglari, milliyet ve rksal
baglari icerir. Williams’a gore:
fsci hareketi bu karmasik baglar orgiisii iginde gelisti ve yeni bir toplumsal bag kategorisi

yaratti. Bu yeni bag orgiisiiniin en etkili bigimi diger bazi bicimleri bir esaret olarak

degerlendirmesiydi... Bununla birlikte her asamada diger toplumsal bag érgiisii- akrabahk,
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yerel bélge, iilke, din ve genellikle zanaat- varhgm hissettirdi. Topragi ve miilkil
olmayanlarin, kiralanan ve isten atilanlarn ortak hayat gartlar1 yeni esaret bigimlerine karsi

bu bagin temeliydi (Williams 1989: 161-162).

Williams i¢in isci sinifi kiiltiirii, dayamigmaya, paylasmaya ve ortak bir disiince tarzina
dayal1 bir yagam bigimi anlamina gelir ve bu kiiltiir toplumun diger alanlariyla baglantili

olarak geligir.

Bu cercevede is¢i sinifi kiiltiiriiniin iki 6zelliginden bahsetmek miimkiindiir. Birincisi,
iscilerin adalet ve hakkaniyet arayislaridir. Sinif deneyimini edinme ve ifade etmede
aracilik eden kiiltiirel kodlar iginde adalet ve hakkaniyet nosyonuna ait olanlar, isci
smifi kiiltiiriiniin en temel unsurlarmi olustururlar (Ozugurlu 2008: 81-82). Isci simifi
kiiltiiriniin adalet ve hakkaniyet arayigindan kaynaklanan ikinci 6zelligi Williams’mn
vurguladigr gibi dayanigmadir. Burada kast edilen dayanigma, aym simif igerisinde yer
almig olmaktan kaynaklanan bir dayamigmadir ki, bu, gerek giindelik hayatta
kurumsallagmamis bir bigimde, gerek grev gibi miicadelelerde, gerekse de iiretim
siirecinde ortaya c¢ikan bicimleriyle karsimiza cikabilir. Asil 6nemlisi is¢i sinifi
icersindeki dayamisma iliskileri himayeci degil, esitlik¢idir. Oglen aralarinda evden
getirdikleri yemekleri paylasma ya da isyerinde arkadasinin yiikiinii hafifletme, patron
karsisinda 1§ arkadagim koruma gibi dayamsma Ornekleri gosterebilirler. Cogunlukla
aym1 mahallede yasiyor olmalar, aym ekonomik stkintilan deneyimliyor olmalari, aym
kiiltiiri paylagiyor olmalar1 yasam alanlarinda da bir takim dayamsgma iligkileri
gelistirmelerine izin verir (Coskun 2013: 49). Giindelik hayatin kendisi ve ¢alisma

yagami ig¢iler arasinda bu tiirden informel dayanigma iligkileri yaratir.

Bu adalet ve hakkaniyet arayist ile dayamisma kiiltiiriinii simif bilinciyle birlikte ele
almak gerekir. Bu durumda siif bilincini kendinde simiftan kendi igin sinifa, yanlis
bilingten devrimci bilince dogru giden asamalar olarak almak dogru olmaz. Sinif bilinci

farkli vurgulardan beslenebilir. Thompson’in da dedigi gibi;

Simf, toplumsal iligkilerin birligi igerisinde, miras aldiklan kiiltiir ve beklentilerle, insanlar
iiretim iligkilerini yasadiklarinda, belirli durumlan deneyimlediklerinde ve bu deneyimleri

kiiltiirel bigimlerde ele aldiklarinda ortaya ¢ikar (Thompson 1995: 150).

Omnegin; iscilerin sag partilere oy vermesi, onlarin biitiiniiyle bilingsiz oldugunu ya da

biitiiniiyle yanlis biling igerisinde olduklarini gostermez. Bu anlamda simif bilinci bir
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slirectir ve ne zaman dayanigma ve adalet-hakkaniyet arayisi kendisine bu biling
igerisinde yer buldugunda ve simif igerigine kavustugunda, o zaman bir smif

kiiltiiriinden bahsedilebilir (Ozugurlu 2008: 226).

Bu konuda Ronaldo Munck’un (1995) caligmalarindan yola ¢ikarak bir noktaya vurgu
yapmakta yarar var. Nijerya is¢i stmifinin aldig1 tutumlarda din 6zellikle de Islam inanci
onemli bir belirleyici olmustur. Sinif bilinci ayn1 zamanda Islam inanci tarafindan da
belirlenmektedir. Benzer bicimde Latin Amerika’da ulusalcilik is¢i sinifinin bilincinin
sekillenmesinde en giiclii kiiltiirel etken olmustur. “Muz g¢iftliklerinin ya da otomobil
fabrikalarinin miilkiyetinin yabancilara verildigi yerde, gringoya duyulan kin dogrudan
dogruya smif kininin bir ifadesidir” (Munck 1995: 174, akt. Coskun 2013: 52).

Ancak buradaki ulusalct ya da dinsel ideoloji ayni zamanda smf c¢eligkisini
yumusatmaya da yarayabilir. Dolayisiyla ig¢i sinifinin emek siirecinde otomatikman
olusmadigi, fakat bircok toplumsal ve kiiltiirel etkiyle belirlendigini séylemek yanhs

olmayacaktir.

Williams’in smif kiiltiiriine iligkin yaklagimi; smif kiiltiiriiniin (1) toplumun diger
yapilanyla iligkisellik i¢inde ve (2) sinifa 6zgii ortak bir diisiince tarzi olarak ele
alinmasidir. Bu durumda simif kiiltiiriiniin hem sinif bilinci hem de giindelik yasam
tarzlar1 ile baglantili olarak ele alinmasi gerekir. Williams’m belirttigi anlamda,
kiiltiiriin sosyolojik ¢dziimlemesinin de, ideolojiyi, bir simfin ya da baska toplumsal
grubun resmiyet kazanmis ve bilingli inanislar1 olarak almak gerekir (Williams 1983:
25). Bu anlamda, ger¢ek ve sahte biling arasindaki ayrima iligkin yaklasimi bir yana
birakarak, Williams’m vurguladig: gibi ideolojiyi, insanlarin kendi ¢ikarlarinin ve kendi
¢eligkilerinin bilincine vardiklart karmasik bir siire¢ olarak ele almak gerekir (Williams

1990: 58, akt. Coskun 2013: 53).

Williams’in tiim bu sdylediklerinden sonra onun ‘sinif kiiltiirii’'nde vurguladign ‘kiiltiir’
kavramin nasil ele aldig1 konusundaki siipheyi dile getirmekte fayda vardir. Williams
burada simif kiiltiirii derken, 6zne-sinif temelinde mi yola ¢ikmaktadir? Yoksa smmf
icinde bulunan bireylerin kimlik ve kiiltiirleri baglaminda 6zne-birey temelinden mi
yola ¢ikmaktadir? Bu noktada Nafiz Tok’un belirttigi gibi ‘kimlik baglaminda kiiltiir’
(Tok 2003: 70-71) yani ¢ift anlami1 da kastettigini sdyleyebiliriz.
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1960’1ar ve 70’lerde kiiltiirel kuramcilar Stuart Hall(1932-) ve Raymond Williams’la
birlikte(1921-1988) tarihgi Edward Palmer Thampson® da Ingiliz kiiltiirel marksizmine
eklemlendi. Bu maddi toplumsal iligkiler baglam: iginde kiiltiirel alanin kurucu roliine
vurgu yapan ve tarihsel siire¢ igerisinde insanin eylemliliginin merkezi oldugunda 1srar

eden, kuramsal olarak bi¢gimlendirilmis bir yazim gelenegiydi.

Edward P. Thompson igin, insanlarin {iretim iligkilerindeki konumu onlarin
deneyimlerini belirlemekle birlikte, insanin bagka insanlarla ortak olarak yasadigi bu
deneyimin kiiltiirel terimlerle ifade edilmesi iiretim iligskilerindeki konumla belirlenmez.
Bu nedenle sinif, simif bilinci ve miicadelesinden énce varolamaz, ¢iinkii sinif olugsumu
ile sinif miicadelesi birbirinden ayrilamaz. Smif bir yap1 ya da kategori degildir, insan
iligkilerinde gercekten olan ve olusumu da gosterilebilen bir seydir (Thompson 2004:

39). Smnif ekonomik oldugu kadar kiiltiirel bir formasyondur.

E.P Thompson, Marksist iistyap1 kavramim sorgulayarak bu kavrami daima belirlenen
olarak gormek yerine kiiltiiriin belirleyici bir faktér ya da goreli bir 6zerklik verilmesi
gereken bir kavram oldugunu vurgular. Ne var ki, kaba Marksist yorum altyapi/iistyap1
ikiliginde kiiltiiri biitiiniiyle tistyaptya, yani bagimlt bir statiiye indirger. Thompson,
kiiltiir ve maddi diinya arasindaki bag tizerinde yogunlagmistir (Coskun 2013: 42).

Ona gore sinif tarihsel bir olgudur. Bir yap1 ya da kategori degil; insan iligkilerinde olan
ve oldugu gibi gosterilebilen bir seydir. Sadece siuf degil, kiiltiir de iliski olarak
baglaminda tanimlanabilir. Boylece biitiin giindelik hayat siyasi ve ideolojik bir

karaktere sahip olarak kavranir. Bu yaklasimin 'avantajl, kiiltiirel hegemonyanin ne

. Asagidan gelen tarihgi: Isci smifi ve kiiltiirii ile ilgilenen yeni emek tarihgileri kendilerini bu sekilde
adlandinyorlardi. Kiiltiirel ¢aligmalardan tarihgiler de nasiplerini almmglardi. Ne var ki, tarihcilere gére
toplumbilimsel modellerde daima degismez ve soyut bir sey vardi: Genellikle siireci, tarihsel dzgiilliigii
ve glcin/iktidarin dinamiklerini devre digi birakiyorlarmig gibi gézitkiiyordu. Yeni emek tarihi 19. Yy
isgi simfi kiiltiirii ve siyasetine odaklamyordu. Kendilerinden onceki tarihgilerin basanlarm ve
digiincelerini  {izerine kurduklann temellerini ¢ogunlukla kabul ederken, bir yandan onlardan
uzaklagiyorlardi. Yani emek tarihgileri, aile yagsami, bog zaman, popiiler kiiltiir gibi seyleri dikkate alarak,
hem neyin is¢i simifi tarihi igerisinde sayilacaginin hem de kesinlikle ‘saygin olmayanlar® da dahil olmak
iizere kimin bu tarih iginde sayilacagimin kapsamim genisletmiglerdi. Temelde, smuf bilinci ve
miicadelesinin merkeziligine vurgu yapiyorlardi. Bu tarihgiler arasinda yer alan Thompson, tarih alam
icinde en etkili smf dinamii yorumundan sorumludur. Oyle ki, Crompton’un ‘Class and
Stratification’(1998) adli, ¢agdag simf kurami iizerine eksiksiz aragtirma olan ¢aligmasinda, igin igine
dahil edilmeye deger goriilen tek tarihcidir.
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oldugu ve nasil isledigi konusunda bir durum tespitine olanak vermesidir. Gramsci’nin
belirttigi gibi, hegemonya kiiltiirel alan i¢inde &zel bir smifin hikimiyetiyle
iligkilendirilir. Hegemonya, daima siiregtir; devamli olarak yenilenmek, savunulmak
zorundadir. Fakat ayni zamanda siirekli olarak sinirlandimlan, degistirilen ve meydan

okunan bir seydir (Coskun 2013: 43).

Bu tiir bir yaklagim, her bir toplumun tarihsel ve kiiltiirel ozgiilliiklerinin ihmal
edilmesine gerek olmadan ama kati bir Kkiiltirelcilige de diismeden is¢i sinifini
calismaya olanak verir (Aytekin 2006: 22-23). Bu noktada asil sorun yap1 ve 6znenin
diyalektik bir iliski cergevesinde ele alinmasi1 gerektigidir. Ne sadece kiiltiirel ya da
insan pratigine dayanan, ne de sadece ekonomist ya da yapilarin belirleyiciligine
dayanan, bu ikisini karsilikli iligkileri ¢ergevesinde ele alan bir teorinin gelistirilmesine
ithtiyag vardir. Thompson’in yaklasgimimin bu tiir bir teorinin gelistirilmesine uygun

kavramsal araglar igerdigi sdylenebilir.

Thompson’in tarihsel projesi, tiretim iligkilerinin insanlar1 nesnel sinif durumlarina
yerlestirdigini, bu durumlarin temel antagonizmalar ve ¢ikar ¢atismalart icerdigini,
béylece miicadelenin kogullarinin yarattiklarini varsayar. Fakat sinif olusumlan ve simif
bilincinin kesfi, insanlar bu sif durumlarimi ‘deneyimledik¢e’ ve ‘yasadikca’,

miicadele siirecinden dogar (Wood 2001: 95).

“Sinif olusumlar; erkekler ve kadmlar, toplumsal iliskilerin biitiinliigii igerisinde, miras
aldiklart kiiltiir ve beklentilerle, iiretim iligkilerini yasadik¢a ve belirlenmis durumlarinm
deneyimledikce ve bu deneyimleri killtirel bigimlerde yasadikca dogar ve
geligir(Thompson 1995: 150).”

Bu ifade kesinlikle su anlama gelir ki, “hicbir yapisal sinif tanimi kendi basma sinif
olusumu sorununu ¢dzemez ve hicbir model bize siirecin belirli bir evresinde dogru
sinif olusumunun ne olmasi gerektigini s6yleyemez” (Thompson 1995:150). Ihtiyac
duyulan sey, toplumun smifsal bigimlerde tabakalasmasinin toplumsal iliskileri ve
tarihsel siiregleri gercekte nasil etkiledigini gdstermenin bir yoludur. Yoksa sadece
“smuf esittir iiretim araglaryla iliski” bigimindeki totolojik Gnermeyi tekrar tekrar dile

getirmek degil.
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Thompson’in buradaki amaci, simf bilincinin yoklugunda smifi inkdr etmek degil,
aksine bilingli olarak smifsal tanimli kurum ve degerlere sahip ‘olgun’ simf
olusumlarindan da 6nce ve bunu o6nkosulu olmak {izere, siifsal belirleyicilerin
toplumsal siirecleri nasil sekillendirdiini, insanlarin nasil smifsal bigimlerde

davrandigim gostermektir (Thompson 1995: 147).

Thompson’a gore, fabrika iscileri sanayi devriminin ilk gocuklar1 olmadiklar gibi,
ortaya en ge¢ ¢ikmis grupturlar (Thompson 2004:193). Sanayi devrimini izleyen siireg
boyunca ¢alisan kesim i¢inde sayisal olarak en 6nemli grup, tanim is¢ileriydi. Bu alanda
biitiin yil ¢alisanlarla mevsimlik isciler, giindelikle ¢alisanlarla yaptiklan ise gore iicret
alanlar, belirli bir uzmanliga sahip olup serbest caliganlar, hep birlikte yagama kosullan
oldukg¢a farkli heterojen bir grup olusturuyorlardi. Degisen kosullardan belki en fazla
etkilenen de bu gruptu (Thompson 2004: 213-233). Sayisal olarak ikinci énemli grup,
ev hizmetinde ¢alisanlardi. Ucretleri diisiik, ¢alisma saatleri uzundu. Ama ¢alistiklart
yerde yasiyorlardi. Sanayi devrimi buyunca kogullar iyilesen gruplardan biri bunlardi.
Ayn1 dénemde korkung bir diigiis yasamis olan zanaatkéarlarla el tezgdhinda galigan
dokumacilarin deneyimlerini, tarim iscileri ile birlikte, 19. yiizyilin ilk yarismda is¢i
sinifi bilincini bigimlendiren en 6nemli unsur olarak Thompson, Ingiliz Isci Sinifi

Olugumu’nun merkezine yerlestiriyor (Thompson 2004: 213-313).

S6z konusu donemde farkl tiir is¢ilerce ortak olarak deneyimlenen en énemli nesnel
kosul, sémiiriiniin yogunlagsmasiydi. Thompson, Ingiliz Is¢ci Sinifimn Olusumu’nun
‘Sémiirii” bagliklt béliimiinii bu durumun etkilerine ayirir. Thompson’a gore, 1790-1832
arasi gelismelerini etkileyen temel nesnel belirlenimler; kapitalist mal edinme
bigimlerinin bagarili olmasi, bunun getirdigi sémiiriiniin yogunlagsmasi ve bu sémiiriiniin
stirdiiriilmesini saglayan toplumsal iliskiler yapisi, yasal bigimler ve siyasal giiglerdir.
Onemli olan nokta; bu faktorler hem ‘geleneksel’ hem de yeni emek bigimlerini
etkilemis ve ikisinin ortak ‘deneyimleri’, bunun getirdigi miicadele ile birlikte smif

olusumu siirecinin temelini atmigtir (Wood 2001: 97-98).

Oyleyse, bu heterojen gruplan bir smifta birlestiren, sadece nesnel bir ‘bir araya gelis’
degil ‘deneyim’dir. Uretim iligkileri ve smif olusumu arasmdaki bu baglanti
muhtemelen bagka bir gekilde kavranamazdi, ¢iinkii insanlar asla iiretim siirecinde simf

olusumlant dahilinde bir araya gelmezler. Emek giiciiniin ‘bir araya getirilmesi ve
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dontistiiriilmesi’ tamamlandiinda bile, insanlar en iyi ihtimalle tiretim birimlerinde,
fabrikalarda bir araya gelirler. Bu tiir bireysel birimleri asan bigimde sinif olusumlarinin
bir araya gelmeleri ise bagka tiirden bir siiregtir, onlarin ortak bir deneyim ve ortak
cikarlarina dair bilinglerine ve bunlar lizerinden hareket etme egilimlerine baglidir

(Wood 2001: 104).

Thompson’in tarihsel projesinin tiimiiniin temel kuramsal ve metodolojik ilkesi sudur:

Nesnel belirlenimler- iiretim iliskilerinin ve ¢alisma kosullarinin déniisiimii- kendilerini
‘smiflanamayan farklilagmis insan hammaddesi'ne degil, tarihsel miras, gelenek ve

degerlerin tagiyicisi olan tarihsel varliklara dayatirlar (Thompson 2004: 213).

Ancak Thompson’mn tezi, bundan fazlasim igerir. Onun tarihsel materyalizminde
‘nesnel” ve ‘6znel’, ikici bi¢imde aynlan (kendilerini kolayca zorunluluk ve faillik
ol¢timiine birakan) ve birbiriyle sadece digsal olarak ve mekanik bigimde iliskili olan
seyler degildir. Onlarm Nesnel etki ve 6znel tepki olarak birbiﬂeriyle ardisik seyler
olmadigimi fark etmek zorunludur (Thompson 1994: 298). Toplumsal analize bir
sekilde, ayn1 anda ‘nesne’ ve ‘6zne’ ol'an, nesnel siireclerde hem fail hem de maddi gii¢
olarak bulunan bilingli ve etkin tarihsel varliklarin roliinii ddhil etmek gerekir. Nihayet
Thompson’in analiz bigimi, kiiltiirit ve degerleriyle isci smfimin  kendisini

‘olusturma’daki etkin roliinii kavramay1 miimkiin kilar (Wood 2001: 105).

Thompson’in ‘hegemonya’ anlayisi tam da bu goriislerinin tizerine kuruludur. Oyle ki,
onun g¢ahgmalarmm ¢ogu, agik ya da ortikk bigimde, hegemonyanin tek yonlii ve
eksiksiz oldugu, “tiim yonetilenler Gzerinde tiimiiyle kapsayici, deneyimlerinin tam
esigine ulasan ve zihinlerine dogustan itibaren, dagitmaya giiclerinin yetmedigi ve
deneyimlerinin diizeltemedigi tabiyet kategorileri eken bir tahakkiim”(Thompson 1995:
164) dayattig1 goriigiine karst yonelmistir. Onun soyledigi gibi, bu hegemonyay1 tibi
smiflar1 yoneten smifin ideolojisinin ve kiiltiirel tahakkiimiiniin igerisinde tiimiiyle
massedilmesiyle 6zdeglestirme egilimi, Bati Marksizminde 6nde gelen bir temadir. Oyle
ki, karsi hegemonik bir bilincin ve kiiltiiriin insasi ve is¢i sinifi hegemonyasinmn
kurulmasi elbette 6zgiir ruhlu entelektiieller tarafindan gergeklestirilmelidir (Thompson
1995: 163). Bu tiir bir Marksist anlayisin aksine Thompson i¢in hegemonya bir sinifin
tahakkiimii ve digerinin boyun egmesiyle es anlamli degildir. Bunun yerine smuf

milcadelesini kapsar ve tabi siniflarin, §zetkinliklerinin ve direnislerinin damgasin tagir.
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2.3 KIMLIiGIN YUKSELISI

1980 sonrasinda smif kurami ve ¢oziimlemesi ¢ok ciddi elestirilere maruz kaldi. Bu
elestiriler son 35 yilda gergeklesen ‘siyasi, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel
degisikliklerle dogrudan ya da dolayli olarak baglantiliydi. Bu degisikliklerin kisa bir
listesi yapilmig olsaydi, gelismis kapitalist toplumlarda imalat sektoriinden hizmet
ekonomisine dogru bir degisim gerceklesmesi; sinai is¢i smifinin ¢okisii; yeni sagin
yiikselisi ve onun pesi sira gelen solun krizi bu listede kendine yer bulurdu. En énemlisi
de feminizmin, cevreciligin, escinsellerin haklarinin, irkeilik kargithiginin, dinsel, ulusal
ve etnik haklarin cesitli savunulannin giderek merkezilesmesidir. Siireg, ‘yiikselen
kimlikler’i getirmigtir. Ortaya ¢ikan bu postmodern ve kiiresellesmis diinyada kimligin
yikselise ge¢mesi kendi i¢inde nasil anlagildifina iliskin degisikliklerden aynlamaz.
Kimligin anlagilmasinda, onun sabit ve degismez olarak algilanmasindan ¢oklu, melez
ve akis halinde olarak kavranmasima dogru bir degisim yagsanmustir. Kimlik kavramimnin
¢ok boyutlulugunun kuramsallagtirilmas: éne ¢ikarnilmaktadir ve kimligin gecmiste sinif
anlatilarinda kabul edildiginden ¢ok daha karmagik oldugunu savlamaktadir. Buna gore
smif, kimligin tanimlanmasinda pek ¢ok yontemden yalmizca biridir ve sesinin giirliigii

tarihsel konjonktiire gore degismektedir.

Bu noktada tartisma boyunca kimlikten ne anladifimizi agmakta yarar vardir. Kimlik
genel anlamiyla, ‘Ben kimim?’ sorusuna verilen yanittir. Fakat kendi igerisinde
‘bireysel/kisisel’ ve ‘kolektif/toplumsal’ olarak ayrima gider. Bu ¢aligmada ise kimlik
her defasinda ‘toplumsal/kolektif kimlik’ yonii ile dikkate alinmalidir.

“Tim insanlar, belirli bir toplum yapisinin igine dogarlar”. Bireyin kimliginin olugum
stirecinde iginde dogdugu toplumsal yapimn genel dinamikleri, ailenin kattiklari,
cevresel etkenler ve kisiler arasi etkilesim; Onemli ayrim noktalarini sekillendirir.
Islevsel kimlik tanimi belirli noktalar1 vurgulayarak bu siireci yorumlamaya calisir. Bu

yorumlann 15181inda kimlik kavrami i¢in {i¢ unsurdan bahsedilebilir.

e Bir kisinin aym kolektif kimlige bagh diger iiyelerden farkini ve 6zgiinliigiinii

saglayan, kisinin kolektif kimligi ya da karakteri degistigi noktada dahi igsel

tamligint ve biitiinliikk hissinin devamlilifini getiren unsur.
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e Bir insanin kisilik 6zellikleri olarak da ifade edilen psikolojik nitelikleri ve
hayatinin geneline yaydigi temel degerler, hedefler ve inanglarin olusturdugu
unsur. Ik unsura benzer sekilde kisiligin ya da kisiselrniteliklerin degisimi sz
konusu olabilir.

e Kiginin dini, etnik ya da ulusal kimlik se¢imlerini ifade eden sosyo-kiiltiirel
kimlik, kendisini ifade ettigi kiiltiirel kimlik ve bu kimlik dolayisiyla elde ettigi
kimi amaglar. Sosyo-kiiltiirel unsur olarak da kodlanabilir (Tok 2003: 119).

Bu noktadan hareketle sunu séylemek miimkiindiir: Kisi, kendi kimligini toplum ve
kiiltiir i¢erisinde tanimlar. Bu tanimlama, kiiltiirel olarak belli segimleri de giindeme
getirir. Dogustan gelen ya da verili toplumsal yap1 icerisinde kabul gorecek se¢imler
kadar; bunlar1 karsisina alacak se¢imler de s6z konusu olabilir. Kisi, belirli ortaklilara
sahip oldugu kolektif kimlik iyelerinden de, kendi kisisel deneyim ve yasayist
sebebiyle farklidir. Kisaca onu digerlerinden benzersiz kilan ve temel secimleri degistigi
noktada dahi sabit kalan bir ¢ekirdek vardir. Kimligin bu sabit yapis1 kadar, degisimi
miimkiin kilan hareketli yapisi da 6nem arz etmektedir. Kimlik, &ncelikle bir kimlik
baglam igerisinde tanimlanir. Ardindan ise bu baglam icerisinde sekillendirilir. Hangi
kimlik baglamini sececegimiz iradi kararimiza baghdir fakat baglam segildikten sonra
verilen kararlar ancak o baglama igkin olacagindan bu yéniiyle zorunludur (Tok 2003:
125- 129). Kiiltiirel kimlige dair bir 6rek vermek gerekirse, kisinin i¢inde dogdugu
baglami oldugu gibi kabullenmesi, Tiirkiye’den hareketle Miisliimanlifi tercih etmesi
en sik yaganan se¢imdir. Ayni zamanda kisinin baska bir dini tercih etme sansi da vardir
ve bu iradidir. Fakat kisi diyelim Hiristiyanligi benimsedikten sonra, bu kimligin
baglaminda hareket etmek zorundadir. Ayni zamanda bu se¢imin ¢evre tarafindan onay:
da gerekir. Yani bu tiir kimliklerin segimi, ¢evre ile etkilesimi gerektirir ve diger
kolektif kimlik secimlerine gére daha zordur. Diger taraftan, ¢evrecilik gibi bir kolektif
kimlik ise iginde bulundugumuz kiiltiirel yapidan bagimsiz, onay gerektirmeyen kisi
tarafindan segilmesi ve de birakilmasi daha kolay bir kolektif kimliktir. Bu kimlikler
arast ayrim, hem tarihini verdigimiz teorik tartismamin saglifi, hem de calismanin

cizgisi (yani hangi kolektif kimlikler iizerinden tartistigi)bakimindan 6nem tagimaktadir.

Etienne Balibar, kiiltiirel kimlikleri kendi icerisinde ¢eligkili kavramlari birlestiren

kategoriler olarak gérmektedir. Ornegin kiiltiirel kimligin; kisinin evrensel bir diisiince
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ve pratik gelistirmesini, onu digerlerinden ayiran sinirlari ortadan kaldirmasini ve dile
ait, dini, politik ve miizikten edebiyata kadar estetik gergeklerin birbirine baglanmasini
engelleyerek tekil kildigin1 sdylemektedir. Fakat kiiltiirler kendilerini evrensel olanla
kiyaslamadan kendilerini ortaya koymadiklarindan, bu anlamda evrensel olanla da
zorunlu bir iliskisi oldugunu bclirtmektedir. Ustelik nesnel bir yapinin, yasanmig
deneyimler gibi 6znel siireclerle biitiinlesmesine ya da kiiltiirel kimligin tasiyicilarinin
biling diizeyleri gibi dznelliklere de yaslandiina isaret etmektedir (Balibar 1995: 174-
175).

Stuart Hall ise “biiyiik kolektif-sosyal kimlikler” olarak siif, ik, ulus, toplumsal
cinsiyet ve Bati’ya ickin kimliklere vurgu yapmak egilimindedir (Hall 1991: 16). Sosyal
kimligin anahtar ayrimini olusturan kavramlar ise birey ve toplum, politik gii¢, politik
statii, politik aktivizm, ekonomik durum, siirdiiriilebilir kalkinma, ideolojik arka plan,
uzamsal tanimlar ve ag etkilesimleridir(Cherni 2001: 74, akt. Késeoglu 2010: 129). Bu
elbette salt kisiler acisindan degil, onlarin i¢inde bulundugu toplum agisindan da temel
parametreler olarak 6ne g¢ikar. Stuart Hall, bu biiyiik kolektif-sosyal kimliklerin uzun
erimli bir tarihsel siirecte evrildiklerini ve modern diinyay1 olusturduklarini belirtir. Bu
siirecte kimlikler; endiistrilesme, kapitalizm, kentlesme, diinya pazarinin olusumu,
emegin sosyal ve cinsel ayrimi, ulus-devletin egemenligi, Batililastirma ve modernlik
fikirleri arasindaki kimligin tespiti gibi gelismelerle hem vyiiriimiis, hem de sabit
kilmmugtir. Fakat tim bu biiyilk kolektif-sosyal kimliklerin diigiisiiniin mii yoksa
yiikselisinin mi daha tehlikeli oldugu konusunda siipheleri vardir. Bu biiyiik kolektif-
sosyal kimliklerin hi¢biri, gecmisteki tarihsel, epistemolojik ya da sosyal yerlerinde
bulunmamaktadir arttk. Aym homojen formu korumalar1 beklenemez. Iclerindeki
farklilagsmalara, boliimlenmelere ve pargalanmalara karsi dikkatli olmamiz gerekir.
Onlar artik bir biitiin gibi is gérmememektedirler dolayisiyla bizlerin kiiltiirel ya da
bireysel kimliklerimizle bir iligkileri olursa, artik sorunlara ¢éziim bulan, yapilandiran
ve dengeleyen giigleri olmayacaktir. Hall agik¢a bu bityilk kolektif-sosyal kimliklerin,
eskiden yapabildikleri gibi bizlere bir “kimlik” kodu veremedigini soyler (Hall 1991:
45). Hall’m tespiti genel anlamda bir egilimi somutlagtirmasi bakimindan da énemlidir
ciinkii bir kimlik kategorisi olarak sinifin, artik kisiyi tanimlamakta yetersiz kaldigmna
iligkin bir saptamayla “eskiden farklilasan” yeni bir dénemin isaretini verir gibi

gozilkmektedir. O halde girilen yeni dénemde kisiye kimligini kazandiracak olanin
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mahiyeti nedir? Hall ‘Yeni Zamanlar’ projesiyle bu konuya aciklik getirmeye

¢aligmaktadir.

‘Yeni Zamanlar’ projesi, Ingiliz Komiinist Partisi’nin 6zerk yaym orgam olan ‘Marxism
Today’ etrafinda toplanmis bir grup entelektiiel tarafindan olusturulmugtu. “Yeni
Zamanlar’, 6zelde Ingiltere’de Thatcherizm olarak adlandimlan Yeni Sag ideolojik
formasyonu ve kapsayiciligini analiz ederken, bir yandan da yeni bir sol siyaset
tahayyiill etmeye c¢alismaktaydi. ‘Yeni Zamanlar’; geleneksel sol argiimanlarin
gecersizlestigl, smf kavramimin toplumsal tiim celigkileri artik karsilayamadig,
toplumun heterojen yapisinin farkli miicadele pratiklerince harekete gecirilmesi
gerektigi, kimlik kavraminin siyasal stratejilere ve programlara aZirligim koydugu,
piyasanin belirleyiciliginin reddedilemeyecegi, ulus-devletin siyasi birim olarak
gecersizlestigi, kiiresellesmenin etkilerinin siyaset alaninda da goriildiigii, disipliner bir
parti rgiitii ile miicadelenin yerini yeni toplumsal hareketlere biraktigi, hizmet sinifinin
yogunluklu olarak arttigi, tiketim vurgusunun 6n plana ¢iktigi, kolektif yapidan ¢ok
bireyciligin 6nem kazandigi, esnek caligmanin basat kilindig1 post-fordist bir ¢alisma

stirecini ve post-fordist kiiltiiriin hiikiim siirdiigii bir ¢er¢eveyi tanimlamaktadir.

Yeni zamanlar; siyaseti, emek ile sermaye arasindaki bir ¢atisma olarak gérmekten
ziyade, onu ‘gii¢ ve gatigsma noktalari’ni ¢oklu hale getirmek olarak tanimliyordu. Bu da
yalnizca tek bir giic oyunu oldugu diisiincesini reddetmek ve bir stratejiler ve giicler agi
ile onlarin eklemlenmesi; boylelikle de siyasetin daima konuma iligkin oldugu

diigiincesini 6ne siirmek anlamina geliyordu (Hall ve Jacques 1995: 130).

“Yeni Zamanlar'in bir baska 6zelligi zitlasma ve direnis odaklarinin gogalmasi ve yeni
dznelerin, yeni toplumsal hareketlerin, yeni kolektif kimliklerin —politikanin is gérecegi

genis bir alan ve de@isim i¢in unsurlar- ortaya ¢ikmasidir (Hall ve Jacques 1995: 22).

Yeni zamanlar kimlige baglanmisti ve yeni hareketin siyaseti de tartismasiz bir sekilde
son kertede Marksizmle pek bir aligverisi olmayan radikal ¢ogulculugun bir bigimi
tizerinden kurulmustu. Kimlik anlayislar1 postmodern ve postyapisalc: diisiinceden,
ozellikle de kiiltiirel ¢alismalar icerisinde kavrandigi bigimiyle devsirilmis sdylemsel

dzne kavramina dayaniyordu. Hall’in yazdig izere bu kavrayis;
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..¢ok daha pargalanmis ve biitiinliksizdii, coklu kendiliklerinden ya da iginde
yasadigimz farkh toplumsal diinyalarla iligki igerisinde olan ve tarihte siire¢ igerisinde
iiretilmis kimliklerden olusuyordu. Ozne, farkh séylemler ve pratikler tarafindan apayn

bir bigimde yerlestirilmis ya da konumlanmigt1 (Hall 1995: 120).

Post-Marksist bakis agisina sahip olanlar ise klasik Marksist kurama kapsamli bir
elestiri getirdiler. Ernesto Laclau ve Chantal Mouffe’'nin Marksizm elestirisi, simf
bilinci ve miicadelesinin yapisal konumlar tarafindan belirlenmesi ve de Gznenin salt

siif 6znesi olarak goriilmesine kars1 ¢iktilar.

Ekonominin alanimn i¢sel yasalara tabi, kendi kendisini diizenleyen bir yer oldugu dogru
degildir; nihai bir simf ¢ekirdeginde sabitlestirilebilecek toplumsal faillerin olugumu igin
bir ilke de yoktur; simif konumlan tarihsel ¢ikarlarm zorunlu yeri de degildir (Laclan &

Mouffe 2008: 145).

Laclau ve Mouffe’'nin teorisinde sdz konusu kopus esas olarak simf kimliginin
parcalanmasinda ifadesini buluyor. Ancak pargalanmaya yol agan déniigiimleri Laclau
ve Mouffe nesnel toplumsal siirece yerlestirmektedir. Onlara gére, yeni toplumsal
hareketler Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan ve giderek saglamlasan yeni bir
hegemonik formasyonun sonuglaridir. Bu hegemonik formasyon, yar1 otomatik montaj
hatti, sosyal devlet ve kitle iletisim tigliisiine dayanir. Bu ii¢lii yapi, giderek yaygimlagan
bir metalagsma, biirokratiklesme ve kiiltiiriin kitlesellesmesi anlamina gelmektedir. Bu
siire¢ ise, eski antagonizmalarnin yayilmasina ve yenilerinin olusmasma yol agmistir.
Ancak yeni antagonizmalar iiretim iliskilerinden kaynaklanmadiklan 6l¢iide simifsal

degildirler (Savran 2006: 108-109).

Bu noktada antagonizma kavramini agmak yararli olacaktir. Yazarlara gore, esitsizlik ya
da tabiiyetler ancak bunlara karsi ¢ikildiginda antagonizmaya doniisiirler. Cagdas
toplumda antagonizmalarin ¢ok ¢esitli ve ¢ok sayida alana yayilmasinin temelinde ise,
artik metalagmanin iiretim alaninin Gtesine, biirokratikligin de devletin disina tasmasi
yatar. Dolayisiyla da, giiniimiizde merkezi bir antagonizma ya da celigkiden séz
edilemez; sinif geliskisi bu gesitli antagonizmalar arasindan ancak bir tanesidir (Mouffe

1983: 140-1).

Laclau ve Mouffe’den farkli olarak Alain Touraine ise, sanayi sonrasi toplum

kavramiyla yeni bir toplum tipi tanimlamaktadir: Bu kavram asir1 sanayilesmis toplumu
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degil, daha koklii ve kiiresel bir kopusu ifade etmektedir (Touraine 1985: 781). Sanayi
sonras1 toplumda merkezi hdkimiyet alani, ‘sembolik mallar’ {iretimidir. Bu toplumda
hakimiyet ve iktidar, bilgi akiginin ve kiiltiirin denetlenmesiyle kurulur. Sanayi
toplumunun, iiretim araclarinin denetimine dayali hdkimiyeti baglaminda ¢alisma hayati
ve ekonomi ekseninde olusan merkezi c¢atigsmalar artik kiiltiir-ahlak alanina

kaymigtir(Touraine 1985: 773-774).

Touraine, onceki donemlerde var olan ulus-hiikiimdar, daha sonra is¢i-isveren
arasindaki catigmalarin yerini gliniimiizde 6znenin savasiminin aldigini ileri siirer. Ona
gére 6zne olma, bireyin kendi Gykiisiinii eyleyeni olabilecek kosullar1 bulma ¢abasidir
(Touraine 2005: 124-127). Boylece 6zneyi tarih sahnesinden ve toplumsal analizlerden
cikaran yapisalcl analizler karsisinda, Touraine’in tarihsel bir bakis agisi ile toplumun
kendine iligkin edimde bulunma ve dolayisiyla ‘toplumsal eylem’i tanimlayan kiiltiirel
yapiy1 degistirebilme yetisi lizerine, difer bir deyisle tarihsel yasalara ve maddi
gereksinimlere boyun egmeden kendi tarihlerini yaratma konusunda Touraine ‘dzneyi
geri dondiiriir’. Ciinkil toplumsal simif kavraminin yerini ‘toplumsal hareketler’ kavram
almaktadir. Béyle bir toplumda ig¢i sinifi ‘devrimci 6zne’ konumunu kaybetmis, yerine,
kiltiirel mallarin {iretimine ve bu {iretimin amaglarina odaklanan yeni ¢atisma

zeminlerinin yarattif1 ‘yeni toplumsal hareketler’ gegmistir (Touraine 1995: 274-282).

Bu yeni hareketlerin temeli olan kimliklerin 6zelligi kendi iizerine diisiinen, kendini
normatif olarak kuran kimlikler olmalaridir. Touraine’in teorisinin genel baglami kiiltiir
tiretimidir; dolayistyla bu iiretimin sonuglar1 olan imgelerin miimkiin kildig1 kimlikler,
merkezi catisma alanini olusturur. S6z konusu kimliklerin ikinci bir ozelligi de sinirh
olmalaridir. Toplumsal aktorler kendi kimliklerini birbirleri karsisinda sinirlamakta,
kendilerine evrensel kimlikler atfetmemektedirler. Bu da tek tek her bir kolektif aktériin
ozerkligine ve giderek sivil toplumda genel bir ¢ogulculuga olanak tanimaktadir (Savran

2006: 115).

Diger yandan, Touraine’in ve Laclau ve Mouffe’nin teorilerine kars, iiretim alan ile
kimlik {izerinden yiikselen yeni hareketlerin iligskilendirilmesi iizerine teoriler
mevcuttur. Claus Offe’nin tezi, yeni toplumsal hareketlerin temelinde ‘toplumsal
eligkilerin yapisal gogullagmasi’ siirecinin yattigidir(Offe 1988: 31). Offe’ye gore,

cagdas toplumda emek-sermaye geligkisinin disinda ii¢ ana celiski kiimesi vardir:
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(1) Teknolojik akilcihigim egemenliginden dogan ¢eliskiler, (2) biirokratik rasyonalitenin
egemenliginden dogan celigkiler ve (3) aile ve patriarkanin yol a¢tig1 ¢eligkiler. Yani
bunlar, emek-sermaye ¢eligkisine indirgenemez olmakla birlikte, biitiinsel bir sistem

olustururlar.

Offe’ye gore(1985: 833-34) bu hareketlerin dile getirdikleri sorunlar, yasam diinyasi
smirlart i¢inde kalan sorunlardir. Bunlanin bir béliimii, beden, saglik, cinsellik
ekseninde yer alir; ikinci bir eksen, mahalle, kent, ¢cevre ekseni olarak tanimlanabilir;
daha genis bir alanda ise kiiltiirel, etnik, ulusal kimlik sorunlarnt yer alabilir. Bu
hareketlerin 6ne ¢ikardiklan degerlere gelince, bunlarin biitiinii, denetlemeye isyan,

kimligin vurgulanmasi bi¢iminde ifade edilebilir.

Ayrica, yeni toplumsal hareketlerin aktorleri kimliklerini sinifsal olarak ifade etmezler,
ama bu onlarin belirli bir siifsal bilesime dahil olmadigi, simif-dis1 oldugu anlamina da
gelmez. Bu hareketler, tek bir smifa degil, bir ittifaka dayanmaktadirlar. Buna bagh
olarak da talepleri ya evrenseldir ya da smifsal taleplerden daha tikeldir (Offe 1985:
833-34).

Bu biitiinlegtirici teorik tahlil, Immanuel Wallerstein’in teorisinde daha da belirginlik
kazanir. Wallerstein’m cabasi tam da kapitalizmin igsel mantigi ile wkcilik ve
cinsiyet¢ilik, yani iiretim ve iiretim-dig1 denen alanlar arasindaki baglantiyr kurmaya
yoneliktir. Yazara gore bu baglantilar yapisaldir: Kapitalizmin iki temel gercegi vardir.
Bunlardan biri, artik-deger kiitlesinin biiyiimesi icin iicretli emegin genislemesi, yani
proleterlesmenin yayginlasmasidir. Ancak kapitalizmin ayni zamanda da, emek giicii
degerini diigiik tutulmasi igin ticretli emek iginde yapisal bir katmanlagmay1 saglamasi
gerekir. Cinsiyetgilik ve 1irkeilik katmanlagmis bir ilicretli emegin olusmas: igin
kapitalizmin yararlanacagi ayrimciliklardir. Kapitalizm bir yandan herkesin iicretli
emege katimmi mimkiin kilacak bigimde, esitlik/evrenselcilik ideolojisine
yaslanirken, 6te yandan da cinsiyetciligi ve wrkeilign siirekli olarak yeniden iiretir, hatta

degisik bi¢imlerde bunlar1 kendisi yaratir (Wallerstein ve Balibar 2007: 47-49).

Bu agiklamalar, teorisyenlerin bazi noktalarda kolayciliga kactigina isaret etmekte ve

dolayisiyla teorik bosluga yol agmaktadir. Soyle ki;



38

Mouffe ve Touraine’in teorilerinde dogrudan dogruya iiretimden kaynaklanmayan
antagonizmalarin/catigsmalarin iiretim iligkilerinden tiimiiyle kopuk oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Uretim alani ile iiretim-dis1 alanlar arasindaki baglantinin kurulmayis:
Touraine ve Mouffe’de kendini farkli sekillerde gostermektedir. Touraine’de; ‘sembolik
mallar’ iiretiminin yayginlagmasiyla birlikte iiretimin aym1 zamanda belirleyici hale
geldigi varsayiliyor. Sanayi- sonrasi toplumun yepyeni bir toplum tipi oldugu tezinin
asil 6nemi de burada yatmaktadir. Oysa sanayi iretimine dayanmayan bir kiiltiir iiretimi
hipotezi ne kadar saglam olabilirse bu hipotez de ancak o kadar saglam olabilir gibi
goziikmektedir. Touraine’ in merkezi kavramina atfettigi anlam disiiniildiigiinde
merkezi g¢atigmanin kiiltlir alanina kaydifi saptamas: ise ancak bu hipotez dogru
oldugunda gegerli olarak diisiiniilmelidir. Ote yandan Mouffe, keza Hall i¢in de,
antagonizmalarin ¢esitlenmesini bir yaniyla metalagsmanin yayginlasmasina bagladigi
halde, bunu kapitalist yasam bi¢iminin biitiin alanlara sizmasi olarak nitelendirmekte

fakat yine de antagonizmalarin sinifsal olmadigint s§ylemektedirler.

Ellen M. Wood bu durumu kisaca soyle agiklar “.bu 6teki alanlarn ..kapitalizmin
belirleyici giicii olan toplumsal miilkiyet sistemine girmedigini gostermeden ‘kapitalizm
sorunu’nu kavramsal diizeyde yok sayarak ¢ozmek demektir”(Wood 1990: 65-66, akt.
Savran 2006: 129).

Wallerstein’da ise; yeni toplumsal hareketleri ig¢i hareketinin kendisi olarak gérmek,
‘kolektif is¢i’ kavraminin tagidigi anlamu tahlil dis1 tutmak demektir. Isci simifimin cesitli
kimlikler1 aym1 diizeye yerlestirildiginde, is¢i sinifin1 dar bir ekonomik miicadeleye
hapseden korporatizme indirgemek olacaktir. Biitiinlestiricilik adina simf
indirgemeciligine diisen bu teoriler, yeni toplumsal hareketlerin dile getirdikleri
sorunlarin timiinii kapitalizmin kurucu ¢eliskisine baglayarak cinsiyetgiligin ve

irk¢iligin ondan bagimsiz i¢ dinamikleri oldugunu gérmezden gelmektedirler.

Her iki taraf i¢in sorulacak soru ise; yeni toplumsal hareketler kategorisindeki kimlikler
ile alakalidir. Bu kimlikleri hi¢ ayristirmadan ayni kavram altinda toplamak miimkiin
mii? Bunlarin bir boliimi 6zgiil bir toplumsal grup temelinde olugsmus ve grubun
gikarlarini savunan hareketlerdir. Ornegin; etnik, azinlik hareketi gibi. Bu tiirden
hareketler evrensel bir ¢ikar gevresinde herkesi mobilize etmeyi hedeflemezler. Oysa

cevre ya da barig hareketinin tiim sdylemi insanhigin genel ¢ikar iizerinedir. Ornegin
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tam bu noktada, Wallerstein’a irk¢ilik ve cinsiyetten bahsederken yesil hareketten neden

bahsetmedigini sormak ¢ok da manidar olurdu.

Toplumbilimsel simf ¢dziimlemesindeki bunalima daha 6nce saydigimiz gelismeleri
anlama cabast zemin hazirladi: Post-endiistriyalizm ve post-fordizm, tiiketimcilik,
postmodern kiiltiir, komiinizmin sonu, is¢i siifit hareketinin ¢ékiisii, yeni kimlikler ile
yeni toplumsal hareketler ve yeni haklarin zaferi. Kimi toplumbilimcilere gére ‘yeni

zamanlar’ bu gelismelerin ¢ekirdek diigiincelerini yeniden diisiinmeyi zorunlu kilmustir.

Jan Pakulski ve Malcolm Waters, smnif kavramimin giiciiniin azaldigini ve artik
savunulamayacaginit diigiiniiyordu. 20. yy’in sonlarina dogru giderek marjinallesmeye
basladiina inantyor ve ¢alismalarmi ‘sadik kuramsal ve kavramsal hizmetkarin gézden
diislisiiniin son ayinleri’ olarak gorityordu (Pakulski ve Waters 1996: vii, akt. Dworkin
2012: 144). Onlarin argiimanlarmni Pakulski’nin 6zetledigi sekliyle soyle siralayabiliriz
(Pakulski, 1996: 64-65):

e Birgok iilkede hiikiimetler tarafindan gerceklestirilen 6zellestirme programlari
miilkiyetin kapsamli bi¢imde yeniden dagilimiyla, kiigiik miilk sahiplerinin
cogalmasiyla, dolayisiyla miilk sahibi ve miilksiiz kategorileri arasindaki
ayrimlarin  belirsizlesmesiyle sonuglanmistir. Devlet sektoriiniin énemli bir
boliimiiniin 6zellestirilmesinin yan1 sira ev sahipliginin artmasi, hissedarlarin
sayilarmim hizla yiikselmesi ve sermayenin yogunlagsmasinin azalmasi béyle bir
belirsizligin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmugtur. Vasiflarin gelistirilmesi ve
mesleklerin  profesyonellesmesi siireci de bu siniflar arast ayrimin

belirsizlesmesine katki saglamistir (Pakulski, 1996: 64-65).

e Yurttaghk haklarinin genislemesi yasam sanslarinin siyasi agidan tanimlanan ve
yasal olarak korunan haklarla iliskilendirilmesi durumunu ortaya g¢ikarmistir.
Bu, tabakalasma yapismin daha farkli bir diizeyde pargalanmasina yol agmis ve

yeni ayricaliklarla ¢atigmalar1 beraberinde getirmistir (Pakulski, 1996: 64-65).

e Korporatist politikay1 olusturan siif kimlikleri, simf ideolojileri ve sendikalar
gibi smuf orgiitlenmelerinin degerinin azalmasi ve piyasalarin kiiresellesmesi
eski simf ayrnimlarmi belirsiz hale getirmigtir. Dolayisiyla, &megin, miilk

sahipleri, yoneticiler ve is¢ilerin kér, licret/maag ve islerin elde tutulabilmesi icin
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isbirligi yapmalan olagan bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Pakulski,
1996: 64-65).

Giderek artan bolluk ve buna paralel olarak gelisen kitlesel titketim, degerler
tizerinde 6nemli etkilerde bulunmustur. Kitlesel tiiketimin genislemesi, titketim
mallarinin fiyatlarindaki disiisler ve gelirdeki artiglarla birlikte olusan bir
durumdur. Bu olgu, tiiketici olarak bireylerin ¢ikarlariyla (iiretim maliyetlerinde
ve fiyatlarda diisiis) iiretici olarak bireylerin ¢ikarlart (yiiksek -ﬁcret/maaslarm
korunmasi) arasinda bir gerilimin ortaya ¢ikmasma neden olur. Bu gerilimin
yani sira bir yasam tarzi olusturucusu olarak tiiketimin giderek artan Onemi

geleneksel sinif iligkilerinin zayiflamasina yol agmustir (Pakulski, 1996: 64-65).

Medyanin etkisiyle birlikte, Benedict Anderson’un (1983) adlandirdign smf

temelli olmayan ‘hayali cemaatler’in olugmasi smiflann ¢oziilmesine yol

acmistir. Hayali cemaatler her zaman 'ig:in var olmasina kargin bunlar son
yillarda c¢ogalmistir. Insanlar kendilerini paylasilan ilgilerle (yesiller),
aliskanliklarla (sigara igmeyenler), zevklerle (vejetaryen) ya da atfedilen
ozelliklerle (siyahlar, kadinlar) ilgili cemaatlerin iiyeleri olarak goriirler. Bu
hayali cemaatler bireylere kimlikleri saglamakta, dayanisma duygusunun
gelismesini olanakli kilmakta ve gecmistekinden daha genis bir ¢apta ortak
sosyal eylemlerin ortaya ¢ikmasmin Oniinii agmaktadir. Ayrica farkll titketici
gruplar1 gibi insanlarin imgesel olarak uyarilmis belirli topluluklarla kendilerini
Ozdeglestirmelerini saglamada medyanin daha Onemli bir rol oynamasiyla
birlikte smmifin sosyal oneminde belirgin bir azalma gézlenmistir (Pakulski,

1996: 64-65).

Yeni toplumsal hareketlerin ve yeni politikalarin harekete gegirilmesi de bu
siirece katkida bulunmustur. Cagdas siyasi c¢oziimlemelerin en Onemli
konularindan biri yeni toplumsal hareketler ve yeni politika adi altinda ¢aligilan
siyasi aktivizmin ortaya ¢ikmasidir. Buradaki nokta, aktivizmin simf iyelerini
harekete gecirmemesi, geleneksel sinif konularini, simifla iligkili 6rgiitlenmeleri
ihmal etmesi ve eski smifla iligkili sol-sag yelpazesini gapraz bir sekilde kesen

ayricaliklart ortaya ¢ikarmasidir. Ne yeni toplumsal hareketleri olusturan
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ogelerin  kompozisyonu, ne de kamula.gtlnlan sorunlarm karakteri simf
terimleriyle ¢6ziimlenebilir. Etnisite, toplumsal cinsiyet ve yasa dayali
farkliliklar sosyal kimligin o6nemli kaynaklarmi teskil etmektedir. Yeni
toplumsal hareketler de bu kimlikler etrafinda olusmakta ve simfa dayal

toplumsal hareketlerin yerini almaktadir (Pakulski, 1996: 64-65).

Pakulski ve Waters’in yukarida bahsettigi degisim ve dontisimler belli bir takim
gercekliklere isabet etmektedir. Ancak bunlarm yorumlanmasinda smifin  bittigi,
dolayisiyla smif hareketinin bittigi, bundan sonra da gelismesinin olanaksiz oldugu
biciminde ¢ikarilan sonuglar, bu konuda benzer agiklamalar1 yapan toplumbilimciler
tarafindan ortak bir kan1 olmayip, ‘sinifin 6liimii’ cevaplanmamis bir soru olarak ortada

kalmgtir.

Tiim bu teorik tartismalardan hareketle, diger béliimlerde isgilerle yapilan saha

calismasidan ortaya ¢ikan veriler yorumlanmaya ¢alisilacaktir.
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3. BOLUM

ISCI SINIFI KIMLIGINI OLUSTURAN TEMEL UNSURLAR VE
BUNLARIN BiRBIRLERIYLE ILISKIiLERI

Ortak bir sif bilinci ile bunlarin gelisimine katkida bulunabilecek kurumlarin ortaya
¢cikmast acisindan iscilerin yasam pratikleri ve bu yasam pratikleri igerisinde bir isgi
siifi toplulugunun olusup olusmadigi olmasi énemli bir yer tutar. Alan Dubetsky
(1977), kiiltiirel kurumlan ya da kent mekanim ve yerel alandaki toplumsal gii¢leri g6z
Oniine almaksizin sinif bilincini anlamaya c¢aligmanin anlamsiz olacagmi vurgular.
Kisacas: ig¢ilerin simif bilincine sahip olmast ile bir topluluk bilinci (hemsehrilik,
akrabalik gibi) gelistirmeleri ve bu ikisinin birbirleri iizerine etkilerinin ne olacagi
iscilerin toplumsal yasam pratikleriyle yakindan ilgilidir. Bu g¢er¢evede genel olarak
kabul edilen sey, siif temelli biling olusumunun topluluk-temelli biling olusumu gibi
farkli temellere dayanan biling odaklan tarafindan engellendigi seklindedir. Bu,
topluluk bilinci temel olarak smrlt ve gogunlukla topluluk igindeki dayanismanin
sadece topluluk iiyelerini kapsadigi biling bicimi olarak tammlanabilir. Bu durumda
toplulugu olusturan 6zellik ne ise, o 6zelligi tagimayanlant disladigr 6lgiide baskict ve
diglayic1 olabilir. Diger taraftan iiyelerin kismi ¢ikarlarini tatmin etmelerini saglama
ozellikleri de oldugundan bireyler icin simif hakimiyetine ve hegemonyaya karsi
koruyucu alanlar da olusturabilir. Ancak bu durumda da, emek sOmiiriisii devam
etmesine ragmen bu sOmiiriiniin goriinmemesine/gizlenmesine ya da tizerinin
kapanmasina neden olabilir ve béylece de is¢ilerin sinif bilinci gergevesinde Srgiitlenip
bir miicadele gelistirebilmeleri 6niinde engel de teskil edebilir. Bir kisi akrabalik ya da
hemgerilik iligkisini kullanarak bir is sahibi oldugunda hem bir topluluk hem de simf

temelli biling olusumu arasinda bir etkilesime girmis demektir.

Benzer olarak Harvey (1985: 252), simif bilinci olusumunun topluluk, aile, devlet gibi
farkli biling konumlar tarafindan engellendigini 6ne siirer. Harvey’e gére kentlesmis bir
sermaye kentlesmis bir biling yaratir; ne var ki, kentlesmis bir biling pargalanmis
yapilardan olusur. Bu nedenle de kentlesme siireci simftan farkli biling olusumu igin
farkli konumlar ortaya ¢ikanr. Harvey, simif disindaki farkli konumlar bireycilik, aile,

devlet ve topluluk olarak tanimlar. Harvey topluluk temelli bilincin ayrilik yaratan
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Ozelligini su bigimde gosterir: topluluklar tekelci rantin istimlidk edebilecedi kiigiik
bolgeler yaratir ve genellikle emekci smifin bir fraksiyonu digeri aleyhine bunu
yapabilir. Bir kolektif toplulugun bu tiirden eylemi kamu yatirimi fonlarn igin
topluluklar arasinda rekabet yaratan bir ‘mekén/yer bilinci’ iiretir. Bu da mabhalli,
topluluk temelli hatlar yoluyla ig¢i sinift icinde ¢atismalann ortaya ¢ikmasina izin verir.
Yani, kentlesmis mekanlardaki topluluk iligkileri, isverenlerine karst kolektif bir simif
bilinci gelistirecek isciler arasinda bir sinif bilincinin ortaya ¢ikmasini engelleyecek
kadar giighidiir (Harvey 1985: 58-62) Diger taraftan sif bilinci, sinif miicadelesinin
farkli bicimlerinde ifadesini bulan toplumsal biling araciligiyla bilincin farkli maddi
temelleriyle iliskilendirilebilir. Harvey, insanlarin yasam deneyimleri ile gelistirmis
olduklar1 degerler, ideolojiler ve biling arasindaki iligkiye vurgu yapar. Bir topluluk
icindeki etkilesim siireci yoluyla insanlar ayirt edici deger sistemleri ve biling durumlan
tiiretirler. Iscilerin genel toplumsal algis1 ve toplumsal esitsizlik degerlendirmeleri, hem
isteki hem de yasam alanlarinda iginde bulunduklan topluluklardaki deneyimlerine

dayalidir (Harvey 1985: 118).

Dubetsky, Tirkiye’de “isciler arasindaki sinif bilincinin, mesleki hatlar1 kesen topluluk
kategorilerinin ve geleneksel baglarin giiciinden dolayr gelismedigini” ileri siirer (1977:
367). Bu tiir yaklasimlardaki temel sorun, saf bir sinif bilinci fikrinin olusturulup dil,
kiltir, din vb. farkhiliklarin bu saflikla karsithk icinde ele alinmasidir. Dipesh
Chakrabarty, asil meselenin etnisite, din, kiiltiir, toplumsal cinsiyet gibi kimi etmenlerin
1s¢1 smifi olugumunu engelleyici olduunu bagtan varsaymadan, bu etmenlerin
kendilerinin de toplumsal olarak insa edildigini unutmadan ve smif olusumu ile bunlar
arasindaki iligkiylt dinamik bir bigimde kavrayabilecek bir bakis a¢isinin formiile

edilmesi (Chakrabarty 1994: 107-117) oldugunu vurgular.

Lockwood’a gore de, is¢i smifi bilincinin isyerindeki ya da iiretim siirecindeki
hiyerarsik iligkiler ile bigimlendigini sdylemek yanlis olmaz. Ancak bu, bilincin tek
belirleyeni degildir. Isyeri diginda girilen toplumsal iliskiler, kiiltiirel degerler, giindelik
yagsam pratikleri bu bilincin sekillenmesinde onemli etkenlerdir. Dolayistyla is¢inin
genis bir toplumsal baglamda kendi pozisyonunu tanimlamasi, hem iiretim siirecindeki
hiyerarsik iligkiler hem de yerel statii yapilart ve giindelik yasam pratikleri tarafindan
belirlenir (Lockwood 1975: 21).
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Bu tartigmalar baglaminda, ¢alisma Harvey’in vurguladig: biling olusumunu belirleyen
bes konumu rehber edinerek, sinif bilinci ve kimliginin diger toplumsal kimliklerle
iligkisini temizlik isgileri tizerinden anlamaya caligmaktadir. Bu iligskiye deginirken

Lockwood’un is¢i tipolojisinden yararlanilacaktir.

Lockwood, insanlarin smfsal esitsizlikleri yagadiklari kiigiik ¢evrede edindikleri
deneyimlerle algiladiklarin ileri siirer (1975: 16-31). Ona gore is yasami ve is disi
yagam arasinda bir ortiigme olup olmadigina bakarak, degisik isci tiplemelerine
gidilebilir. Is¢iler, is ve topluluk iliskisini bir arada yasayip yasamamalarina gore farkli
toplum imgeleri gelistirirler. Lockwood bu agidan iki farkli toplum imgesinden
bahseder. Bunlardan birincisi gii¢ ya da ¢atisma odakly, ikincisi ise prestij ya da statii
odakli bir toplum algisidir. Buradan yola ¢ikarak Lockwood, iki farkli ig¢i tipolojisi
gelistirir. Bunlardan birincisi catiyma odakh toplum imgesine sahip ‘geleneksel
is¢ilerdir. Geleneksel isgiler ise ‘proleter’ ve ‘uysal’ olmak iizere ikiye ayrilir. Her iki
tipin ortak 6zelligi, belirli bir i ve topluluk iliskisini birlikte yasiyor olmalandir, yani is
ve 1§ dis1 yasamlan arasinda giiclii bir baglilik vardir. Ancak ‘proleter’ tip, karsitlik
iceren ve ¢atigmaci bir toplum algisina sahiptir. Toplum, ‘biz’ ve ‘onlar’ bigiminde bir
ayrimla degerlendirilir (1975: 18). Lockwood’a gére, madencilik ve tersanecilik
sektorlerinde galisan is¢iler cogunlukla ‘proleter’ tipli iscilerdir (1975: 17). Geleneksel
is¢ilerin ‘uysal’ olarak tanimlanabilecek tipi ise, hiyerarsik bir toplum algisina sahip
olduklar i¢in yerel ve ulusal statii sistemlerine biat ederler. Lockwood, kiigiik &lgekli
aile isletmelerinde galisanlar, hizmet sektdriinde cesitli mesleklere sahip olanlar ve
sanayl dig1 alanlardaki vasifli elemanlan1 bu tipleme igine yerlestirir. Lockwood’un
bahsettigi ikinci tip ise, ‘bireysellesmis’ is¢i tipidir. Bu isgilerin is ve topluluk yasami
arasinda bir drtiisme olmadig: igin grup algist da diisiiktiir ve geleneksel isc¢ilerden bu
noktada ayrlir. Is ve topluluk yasaminda bu ayrim, bireysellesmis is¢ilerde paract bir
toplum algis1 gelistirmelerine neden olur. Bu ise sinif ya da statii bilincinin ortaya
cikmasina engel olur ve bu nedenle de bu isgiler daha ¢ok bir meta bilinci gelistirirler.
Dolayisiyla bu tip isgiler, isinde ticret yasadigi toplulukta ise titketim yonelimlidirler.
Bu nedenle de geleneksel is¢i tipinden farkli olarak sendikaya da smif dayanismasi
gozilyle degil, fakat aragsal yaklagirlar (1975: 23). Lockwood’a gore, bireysellesmis isci
tipi kitlesel iiretim yapan biiyiik fabrikalarda ve rutin islerde ¢alisanlar1 betimlemektedir

(1975: 22).
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Aragtirma ¢ergevesinde kendileriyle miilakat yaptigimiz iscilerin hangi is¢i tipine dahil
oldugunu anlamak icin topluluk bilinci diizeyini kavramamiz gerekmektedir. Topluluk
bilinci diizeyinin en 6nemli gostergelerinden biri akrabalik ve hemserilik iligkileridir.
Béylece taseron firmada galisan temizlik islerinin hangi is¢i tipine daha yakin oldugunu
anlasilacaktir. Aym1 zamanda da isgilerin toplumsal kimliklerine bagh olan topluluk

bilincinin, simif kimligi ve bilinci iizerindeki rolii gosterilmeye galisilacaktir.

Iscilerle yapilan miilakatlarda, akrabalik ve hemserilik iliskilerini ve is iliskilerini
iliskilendiren soru olarak; ‘sizin gézlemlerinize gore, isciler arasinda memleketgilik,
hemgerilik, siyasi ve dini ve etnik farkliliklar onlarin bos olan bir ise girmesi ya da isten
atilmasinda, aym1 yerde ¢aligmak isteyip istememelerinde etkili oluyor mu? Nigin ve

nasil, anlatabilir misiniz?” sorusu sorulmustur.

Bu soru karsisinda isciler, akrabalik iliskilerinden daha ¢ok etnik ve siyasi konularda
cevaplar vermiglerdir. Akrabalik ve hemsgerilik meselesinde cevap veren sayisi ¢ok az

olmakla birlikte, ige alimlarin hemsgerilik iizerinden de olduguna vurgu yapilmstir:

“...Simdi basvuru yaptigimiz zaman buradaki sirket elemani bizi se¢miyor, iiniversite

segiyor. Universite kim? Artik rektér mii dekan m1 bilmiyorum. Genel sekreter seciyormus
diyorlar. Fark ettiysen arkadaslarm gogu Ferizli’den. Neden? O genel sekreter Metin mi ne,
Ferizliliymis. Tabi her yerde bu var. Ise alan memleketlisini almaya calisiyo tabi, ben de
dyle yapardim mesela. Direk memleketlisi olmasa da yakin olam almaya galisiyo. Bir tane
fabrika varmus Istanbul’da mesela sirf Tokath aliyormus, onun gibi mesela..” (Mahmut,

14.08.12, 11.30, Sakaryal1)

Yukaridaki alintidan da anlagildif: iizere, ige girmede, akrabalik ve hemserilik iligkileri
kiigiik bir farkla birlikte etkilidir. Dikkat edilirse, bir is¢i hemserisinin ise alinmasina
yardime1 olmuyor, isveren hemserilerini ise allyor7. Bu farklilik, benzer bir calismaya

baktigimizda iscilerin taseron firma is¢isi oldugundan kaynaklaniyor diyebiliriz.

Tekstil ve maden iscileri tizerinde benzer bir ¢alisma yiiriiten Coskun’a gore ise; is

bulma siirecinde, akrabalik ve hemsgerilik baglarinin isgiler agisindan ‘islevsel’ bir

’ Tiirkiye’de akrabalik ve hemseriligin gogmen isgilerin is bulabilme yollarinin birineil kaynagi olduguna
iliskin genis bir literatiir vardir(bkz. Erder 1996; Kurtoglu 2004).
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Onemi vardir. Ancak bu, onlarda bir topluluk bilincinin oldugunu gdstermez, hatta
olmadigim1 gosterir. Zira burada énemli olan akrabalik ya da hemgerilikten &te, bir is

bulabilmektir *(Coskun 2013: 125-126).

Coskun’a gore, Tiirkiye’ye iliskin degerlendirmelerdeki yaygin kaninin aksine, topluluk
temelli iligki ve baglanin samldifi kadar giicli olmadifn daha ¢ok kiigiik aglar ve
baglantilarla sinirh oldugu sdylenebilir. En azindan maden ve tekstil ig¢ilerine iligkin
veriler bunu géstermistir. Bu durumun dogrudan dogruya smif bilincini gelistirecegini/
gelistirdigini ileri stiriilemez. Ama Harvey’in belirttigi tirden smif bilincini
engelleyecek bir topluluk bilincinin de oldugunu sdylemek zor olmaktadir. Hatta sinif
bilincinin zayifliginin nedeni, topluluk bilincinin bile zayif diizeyde olmasi1 olabilir

(Coskun 2013: 128).

Bu aragtirmada topluluk bilincinin diizeyini anlayabilecegimiz bir sorunun direk
sorulmamasi eksiklik olusturmustur. Kisilerin etnik ve dini kimliklerinin tizerlerinde
durulurken bu kimliklerle iliskili olarak bir dernek ya da cemaate dahil olup olmadiklar:
sorulmamugtir. Fakat yine de bazi goriigmecilerin anlattiklarindan topluluk bilincinin

diizeyinin diisiik oldugunu anlasilabilmektedir.

“.. Siileymanci Naksibent.. Bunlar hepsi ayrn ayri. Hepsinin de seyi degisik. Fikirleri
degisik namaz kilmalan veya namaz kilmalart derken simdi onlarin her hafta toplantilar
oluyo. Simdi Naksibendin isi biraz safiye gidiyo. Safi diyolar yani. Yani degisik degisik
var. Fetullah Giilen sey iste amerikada Fettullah Giilen cemaati Nur Cemaati degisik simdi
anlatsam i¢ine girmen lazim. Simdi o tarikat tarikat gezenlere sormak lazim. Onlar daha iyi
bilir.. Ya gene ayni simdi sen namazim kil seyini kil. Tarikata girmene gerek yok. Baz
seyler bog seyler yani. Giriyosun ne oldugu belli degil. Simdi gariban bi insan oluyo mesela
paylasin diyo mahni miilkiinii 6yle ¢ok seylerde goriiniiyo yani. Mali giden adamlar oluyo

yani. Yani fakire alcaz vercez diyo. Oraya buraya dagitiyorlar parayi. Yani harcanan para

¥ Akrabalik ve hemserilik iligkilerinin isciler acisindan islevsel oldugunu sdylerken, Bourdieu gibi biitiin
insan davraniglarinin ¢ikara yonelik olduguna yonelik bir tartigma yiiriitilmiiyor. Burada bahsedilen konu
is bulmak olduguna gore gikarlarin kollanmas: yoniinde bir iglevselliktir elbette, ancak biitiin akrabalik ya
da hemgerilik iliskilerinin ¢ikara dayali oldugunu sdylemek bagska bir seydir. Zira Bourdieu akrabalik
iligkileri i¢in gunlan séylemektedir: “ Akrabalik iliskileri maddi ve simgesel ¢ikarlarim elde edilmesine
yonelik (bilingli ya da bilingsiz) stratejilerin iiriiniidiir..” Daha énemli baska bir sorun, biitiin bu iliskilerin
bilingli mi bilingsizce mi yasandi@ina iligkindir ki, Bourdieu’niin genel egilimi, aktdrlerin genellikle
eylemlerinde kendi yerlesik ¢ikarlarinin pesinde kosarken bunun farkinda olmadiklaridir (1977: 214, Akt
Coskun 2013: 128).
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harciyorlar. Sahte sahte sakal birakiyo bilmem ne iste. Yardim topluyolar aslinda yardimla
bi alakasi yok kendileri yiyorlar. Kendilerine artik bunun giinahi kendilerine artik.” (Arda,
01.08.12, 11.30, Siinni)

Yukaridaki alintidan anlasildig1 gibi, bazi kisiler her ne kadar dindar olsalar da dini
gruplara karst olumsuz yargilar1 vardir ve bu tir gruplara girmeyi gereksiz
bulmaktadirlar. Bu da topluluk bilincinin Coskun’un da soyledigi gibi disiik bir
diizeyde oldugunu gistermektedir.

Caligmada toplumsal kimliklerin kigiler nezdinde 6nemi 6n plana ¢ikmakla beraber,
kisilerde o toplumsal kimligin 6n planda olmasi bir topluluk bilincine sahip olduklar1 da

anlamina gelmemektedir.

Bu agiklamalara gore; arastimada gecen temizlik iscilerinin  Lockwood’un

‘bireysellesmis’ igci tipine tam uygun olmasa da ¢ok yakin oldugu sdylenebilmektedir.

3.1 SINIF KiMLIGi VE DIGER TOPLUMSAL KiMLIKLER ARASINDAKI
ILISKILER

Isgilerin stmf kimligi ve diger toplumsal kimlikleri arasindaki iliskiyi incelemek ve
is¢ilerde smif bilincinin varolus bigimini géstermek i¢in ilk olarak is¢ilerin kendilerini
hangi kimlikleriyle tanimladiklarini 6grenmemiz gerekmekteydi. Bu amacla arastirmada
iscilere iki ayr1 soru yoneltildi. Birincisi higbir ek ve bilgi vermeden kendilerini
tanimlamalarini saglamak amaciyla soruldu. Bu soru; “ ‘Toplum i¢inde ben kimim’ diye
bir soruyu kendinize hi¢ sordugunuz olur mu? Béyle bir soruyla karsilasmis olsaydiniz
kendinizi kim olarak tarif ederdiniz?” sorusuydu. Katilime: is¢iler bu soruyu gogunlukla
kisilik ile ilgili olarak algiladilar ve ilk etapta ‘diiriist bir insamim’, ‘iyi biriyim’,
‘dedikoducu degilim’ vb. sekillerde cevapladilar. Cevaplarda kisisel 6zelliklerden sonra

toplumsal kimliklerine dair ipuglar: sundular:

“Ben inanglanmi yagamaya ¢alisan bi insamm. Oyle tarif ederim kendimi. fslami
inanglari... Dini inanglarimi yagamaya ¢alisan bi insanim. Bu yani. Bundan sonrast benim

icin teferruat” (Aziz, 30.07.12, 15.15, Siinni).
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“Ben vatanim milletini seven bi insamim. Simdi Miisliiman olan bi insana ilk énce dini
degerler de gelir, Milli degerler de gelir. Ben ikisine de ayrm yapmam” (Hayrettin,
14.08.12, 10.30, Siinni).

Yukarida verilen cevaplarda goriildiigii tzere, kendilerini tamimladiklari sorularda
isciler oncelikle dini kimlik ve etnik kimliklerine atifta bulunuyorlar. Hatta iscilerin
kendilerini daha ¢ok Tiirk ve Miisliiman olarak tanimladigini, yani Tiirklikk esittir

Miisliimanhk seklinde bir alginin var oldugunu séyleyebiliriz.

Aragtirmada sorulan diger bir soru ise; ¢esitli toplumsal kimliklerden hangilerinin isciler
icin daha onemli oldugunu, ayrimciliklar iizerinden anlamaya cahstigimz ‘Sizce
Tiirkiye’de kisiler en fazla hangi konuda aralarinda ayrimcilik yapiyor? Omegin;
Tiirk/Kiirt olmak, Alevi/Siinni olmak, sagci/solcu olmak, zengin/fakir olmak,

is¢ci/igveren olmak gibi hususlarin hangisi digerlerinden agir basiyor, neden?’ sorusu idi.

Bu soruya iscilerin istinasiz hemen hemen hepsi Tiirk/Kiirt olmak yamitini verirken
ikinci siraya dini ayrimi, iiglincii siraya ise zengin/fakir ayrimi yamitim verdiler.
Aragtirmanin yapildigi dénemde, PKK’nin silahli saldirilar1 baslamisti, sehit haberleri
hizla ¢ogalmaktaydi. Bu durum is¢ilerde etnik kimligin 6n plana c¢ikmasma ve
milliyetgilik duygularmin artigina yol agmaktaydi. Asagida verdigimiz alinti bu

durumun giizel bir dzeti niteligindedir:

“Milleti olmayan degersiz bi insandir benim i¢in ya, milletine sayg1 géstermeyen.. Burast
Tirkiyeyse Tiirk milletine saygi géstercen. Yani dini ne olursa olsun milleti ne olursa
olsun. Buras: Tiirkiye burda yagiyosan Tiirk milletine saygisi olcak. Tiirk milleti icinde
aym1 durum vardir. Arabistan’a gidersin fran’a gidersin..Verdigimiz sehitler bir degil, iki
degil. Bunlar kabul edilemez. Esasmda arti ayaklanmalar var simdi. Yani hayr simdi
onlar ayridir. Belirli insan topluluklar: diyelim. Lazlar da bizdendir. Lazlar olsun giirciiler
olsun onlart ben ayn bi millet diye saymiyorum. Onlar bizim Tiirkiyemizin. Manav
muhacir olsun. Yani milliyet¢ilik en basta gelecek biseydir. Milletini kaybetmis insanlarla

hi¢ muhatap olmak istemem” (Serkan, 13.08.12, 11.00, Muhacr).

Iscilerin genel anlamda Kiirtlere iliskin tutumlari, kentsel yasamda, isyerlerinde ve
mabhallelerinde farklt olan1 nasil deneyimledikleri ile iligkili olmaktadir. Dolayisiyla bu

durum, is¢ilerdeki milliyetgilik ya da Kirtlik algisimi degistirir. Ornegin; Kiirtleri
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degerlendirirken kesinlikle ‘cahil ve kiiltiirstiz’, ‘sehri mahveden’, ‘haksiz kazangla

gecinen’ bigiminde ifadeler kullanmamaktadirlar.

Giindelik hayattaki smif deneyimi ve smifsallik, iscilerin farkli bir milliyetgilik
gelistirmelerine neden olmaktadir. Dolayisiyla milliyetgilige ve Kiirtlere iliskin
goriismelerde ¢ikan ortak ifadeler, is¢i simfinin kendi sinifsal konumundan ortak olarak
deneyimledigi kentsel/toplumsal/simifsal iligkilere bakilarak anlasilabilir. Kiirtlere
iligkin milliyetci olarak degerlendirilebilinecek en temel gdsterge, boliicii orgiitlerle
iligki konusunda bir siiphe dogdugunda ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla milliyetgilik ve
Kiirtlere iligkin tutum, hem yerel deneyimlerle fakat ayn1 zamanda da ulusal 6lgekteki
politikalarla sekillenmektedir.

“...Yani aynmeiliga gelince Kiirt meselesini terdr meselesini bi yere koyalim..”(Sinan,

15.0812, 11.30, Artvinli)

“Yok kesinlikle mesela bizim eee arkadaglarimzdan ¢ogu yani Kiirdii var melezi var
muhacir1 var Arnavutu var hepsi var. Ama biz boyle bi abi kardes gibiyiz. Hig bi sekilde
birbirimizi kirict sey yapmiyoruz. Kendi arkadaglarimizda olmuyo. Ama onlarn
biiyiiklerinde bizim biiyiiklerimizde oluyo.. Yani bizim biiyiiklerimiz der ki ya sen su
insanla goriisiiyosun ama en iyi Kiirt §lii Kiirt. Yani hig¢ giivenme giivenmiyorum yolda
goririm selam veririm alirim ne haber, nedir o kadar. Bagka bisey yapamam. Onlarin
arasina girdigim an girdim iyisi de var. Ama kétiisti berbat yani” (Faruk, 01.08.12, 13.00,
Bosgnak). .

Yukaridaki almtilardan anlagildigi iizere, Kiirtlere iliskin milliyet¢ilik ya da aynmeilik
terdr noktasinda goz ardi edilemez olmaktadir. Isciler terér eylemlerinde bulunan
Kiirtleri bir yana, “ Miisliiman, devletine milletine saygili, boliiciilik yapmayan, diizgiin

olan”(Suat,01.08.12,12:30, Muhacir) diye tabir ettikleri Kiirtleri bir yana koyuyor.

Miilakat yapilan kadinlarin tiimiinde ise milliyet¢ilik ya da etnik kimlik ve diger

tolumsal kimlikler iizerinden bir ayrimcilik gézlenmemistir:

“Yok yok...valla Kiirt Tiirk diye bisey yok, din de mezhep ayrihg da yok sagei solcu
anlagmazlik fikir uyumazIig: parti meselesinde iste dyle deyip gitceksin. Digerlerine zaten
herkesin din itk onlar sahsina onlarla kimseyi yargilayamazsin o Kiirtmils siinnniymis

diyip 6yle bir ayrimciligimz olmamustir. 8ag sol diisiinen bagkadir sagcilar basa fikir olur
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solcular daha dik olur. Herkesin dini dindir onla kimseyi yargilayamazsin Kiirtmiis lazmis

mactrmis..”(Eda, 13.07.2012, 11:00)
Smnif konumu ve bilinci i¢inde, etnik kimlik kendini su sekilde gosteriyor:

“Eskiden bakig agim ¢ok farkliyd: fakat bazi arkadaslar var. Mesela pazardan tanidigim
kadariyla hdld tamiyorum kendilerini. Dofudan gelmisler buraya. Zamanla el arabayla
pazarcilik yapiyolardi. Simdi hepsine bakiyon sifir kamyonetler var. Fakat bakig agis1 su
insanlar bizim burdaki muhacir, Bosnak gibi bu gibi insanlar ordan gelen insanlara biraz
sey bakiyolard: hor bakiyodu. Tabi zamaninda bizde onlara uyum sagliyodu. Kiirttiir falan.
Amma gsimdi sunu diyorum. Yadirgamanin bi anlami yok. Adamlar geldi burda galisti.
Biitiin pazar istila ettiler. Yiirii ya kulum dedi gittiler. Insaat sektériinii de aldilar gidiyolar
magallah hayvan sektoriinii de aldilar. Bu c¢alismaktan ve azimden geliyo. Bizim
insanlarimiz burda ben kendi adima demiyorum. Yine burdakiler digliyolar. Fakat onlarda
inadina ¢alisiyolar gordiigiim bu yani. Benim goriisiim degismedi yani insanlann diyorum
acaba neydiki gelen insanlar yadirgiyolar PKK, PKK diyip. Oysa herkes terdrist degilmis
yani ben bunu anladim yani”(Sinan, 15.08.12, 11.30, Artvinli).

Kiirtlerin Sakarya iginde pazarcilik sektdriinii ve ingaat isciligi sektoriinde hakim
olduklarina dair yukandakilere benzer ifadeler bir¢ok isci tarafindan dile getirilmistir.
Etnik kimligin 6nemi, iscilerin simfsal konumlarinda ortak olarak deneyimledigi

sektorel iligkilerde de ortaya ¢cikmaktadir.

Bir toplumsal kimlik olarak dini kimlik, etnik kimlik ile birlikte bir ig¢inin kimligini
olugturan temel unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikiyor. Daha 6nce de soz ettifimiz
gibi, bir nevi Miisliiman olmayan Tirk tahayyiil edilememektedir isciler arasinda.
Islami kimligin, dindar olmayan insanlarla iliski ya da onlara kars1 olan bakis agisinda
degil de, Islam’mn uygulanma bicimleri olarak mezhepsel ayriliklarda sivrildigi
goriilmektedir. Miilakat yapilan is¢ilerin hepsi ‘dininiz ve mezhebiniz nedir?’ sorusunu

Miisliiman ve Siinni/Hanefi olarak cevaplamislardir.

““...Gusiil abdesti bile almiyolar diyolar. Oyle bi séylenti var ama gercek biseyi yok. Ona
bakarsamz Hz. Muhammed damadi Hz. Ali alevi ordan bakcan. O da Miisliiman. Hasan
Hiiseyin peygamberimiz var kerbelada schit oldu. Yani alevi, bunlar bagka bigey. Siinni
Sii olabilir. onlar mesela Iran rejimi Sii siinneti yok onlarin sade farzlarim kiliyolar
siinnetleri yok... yok camim ayrim olur mu. Allahin yarattifi onlan seyi baska bizim

seyimiz farkli dért tane mezhep var.”(Eren, 30.07.12, 14.30, Siinni)
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“Yaa size soyle soyliyim. Ben Alevilik simdi Kiligdaroglu sey diyo Alevi diyo. bi tane
Alevi milletvekili mi kalkmis diyo ki Alevilik dindir diyo CHP’den, iste bdyle.
Kihigdaroglu devreye giriyo hayir diyo. Alevilik din degil. Alevilik bi inan¢ seklidir. Ne
dini diyo biz aym Allah’a inanmiyor muyuz, aym kitaba inanmiyor muyuz, aym
peygambere inanmiyor uyuz diyo ne dini diyo. Kiligdaroglu kabul ediyo aym
peygambere, ayni kitaba da,aym Allaha da inandigim da kabul ediyo. Bu adam alevi diye
Allahsiz kitapsiz degil. Onun uygulama sekli farkli. Ama ben simdi Islamda
peygamberimiz efendimizin uygulamasinda bunlanin inang seklinin  olmadiZim
gbriiyorum. Cemevi toplaniyo mesela namaz yok. Namazsi1z ibadet nasil oluyo ben ona
karsiyim ama onlarinki o diyemem sen niye boyle yapiyosun” (Tahsin, 31.07.12, 14.30,

Siinni).
Iscilerin Alevilik konusunda bilgi eksiklikleri ve kararsizliklar1 oldugu yukandaki
cevaplardan anlasilmaktadir. Genellikle kulaktan kulaga yayilan bilgiler oldugu da
goriilmektedir. Aynmcilik yapmadiklann manasinda s6yledikleri ‘beni tabi ilgilendirmez

ama Islam’a uygun degil ashnda’ takindiklart tavir, olumsuz bakis agilarini

yansitmaktadir.

Miilakat yapilan iscilerde Islam dini ve ekonomik sistemin iligkilendirilmesinin birgok

ornegini gérmekteyiz:

“Islamiyeite komiinizm vardir. Ekonomik sistem anlamindan benzerdir. Simdi eee
insanlar ayirt edemiyolar. Komiinizmin ckonomik boyutundan bakmiyo onlar. Dinsizlik
boyutundan bakiyolar. Ama iste koniinizmde tek tarafli bi sistem degil ki ekonomik bi
sistem de degilki. Ama iste koniinizmin yapacagim séyledigi yapilmasi ya da ugrastiginiz
idda ettigi sistem Islamim emrettigi sistem ayn1 aslinda aym degilse de birbirine yakin ama
iste nasil. Her igte goriiste oldugu gibi bunda da séylenenle uygulanan farkh oluyo” (Aziz,
30.07.12, 15.15, Siinni).

« _Tabi din var. Yani adaletli sekilde yani. Simdi, biz Miisliiman tilkesinde yasiyoz. Oyle
olmasi gerekiyo yani. $imdi sen birine verdin ona da vermen gerekiyo”(Yavuz, 16.08.12,

10.00, Siinni).

Iscilerin verdigi yukandaki iki cevabin da ‘esitlik vurgusu’ oldugu anlagilmaktadir.
‘Miisliiman insan esitlik¢i olur, adaletli olur’ algis1 bir¢ok is¢ide bulunmaktadir. Hatta
bu goriisten yola ¢ikarak, muhafazakar-dindar siyasi partilerin daha esitlik¢i ve adaletli

olacag diigiincesine drnekler de vardir:
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“..Valla ctkilemis olabilir. Evet. Ciinkii hani sey diyoruz ya. Ya en azindan bu adamlar
namazinda niyazinda falan. Ya da adamn alm secdeye variyo en azindan gibilerinden

diigiindiim” (Yavuz, 16.08.12, 10.00, Siinni).

“MHP’den AKP’ye verdim anlattiim gibi biraz bir iyilestirme olur bir sey yapar Allah
korkusu var yapabilir diye déniigiim oldu™ (Nazan, 22.05.12, 14.00, Siinni).

Orneklerde goriildiigii iizere kisiler, simfsal konumlarindan kaynaklanan beklentilerinin

din yoluyla ger¢eklesmesini beklemektedirler.

3.2 SENDIKALASMADA TOPLUMSAL KiMLIGIN ONEMi

Arastirmada ig¢ilerin simif kimliginin 6n planda oldugu sendikalasma ve orgiitlenme
konusunda diger toplumsal kimliklerinin ne derece mevcut ve etkin oldugu daha net bir
bicimde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu amagla iggilere; ‘Eger bir sendikanin yapmak
istedigi seyler yahut fikri, ideolojisi is¢inin dini veya siyasi kanaatlerine aykin
diisliyorsa is¢i bu durumda nasil davranmali? Kendi siyasi fikirlerinin, dini kanaatlerini
bir kenara birakip diger is¢ilerle kendilerinin ortak ¢ikarlarim savunmak igin birlikte
hareket etmeli mi yoksa dinin yahut siyasi kanaatlerinin gereZini mi yerine getirmeli?’

sorusu sorulmustur.

“Ben isle ilgili menfaatte ne gerektiriyorsa oraya giderim. Yani dindar oldugu igin gidip de
atiyorum. Bana bi faydas: olmayacak bi sendikaya girecek degilim yani. Benim cikarlarimi
gbzetemiycegini dilsliniiyosam gitmem dedim. Ben simdi eee segimle bi partiye bi oy
vermek degil. Sendikali olacaksam hangisinin daha iyi is yapacagim diisiiniiyosam ona
giderim. Burda soldaki Tiirkiye’deki soldaki sendikalar milli kimlikli ya da sag kimlikli
Islami kimlikli varsa ondan daha iyi isginin hakkint savunuyolar ben 6yle diisiiniiyorum.
Sézlesme yapilacak igverenden parayla ilgili pazarliklar yapilacak adamin dindar olmasi
milliyetci olmas1 benim bu derdime ¢are olmayacak ki. Ben onla ilgili bi hesabim olursa
solcu da olanlar. Adam derse ben parti kurdum benim partime oy at derse ben onun
partisine oy vermiycem ki yine diinya ggriigiime oy vercem” (Aziz, 30.07.12, 15.15,

Cerkez).

“Ya sendikaci Kiirt, muhacir ya da sagci ya da baska partiden olursa bakis acis1 ne olursa

olur. Ben bigsey demistim. Fanatik degilim demistim. Bugiin bi sagc1 sendika olsa ben
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elbette kabul ederim niye etmiyim ki o da hak anyo ¢iinkii sonugta bizi temsil edicek sagci

solcu olmasi dnemli degil, sendika olarak diyorum.” (Tahsin, 31.07.12, 14.30, Terekeme)

Yukandaki agiklamalardan goriildiigii gibi, is¢ilerin bir kismi s6z konusu isci haklar ve
sendikalagma olup, siif kimliginin &n plana ciktigt bir durumda toplumsal kimliklerini

bu iligkiler i¢inde g6z ardi1 edebilmektedirler.

Kadm igcilerin de sendikalagsma s6z konusu oldugunda sinif kimligini én plana gikanp,

toplumsal kimlikler {izerinden bir ayrnimciliga gitmedikleri gézlenmektedir.

“Olsun. Yani Kiirtmiis Aleviymis sonugta insan benim arkamda durmak istiyor onun
arkasinda ben de dururum. Herkes kendininkini savunsun o zaman Kiirtlerle Alevileri

savunsun oyle bisey var mu zannetmiyorum” (Sevgi, 17.06.2012, 12:30).

Diger bir yandan bir kisim is¢i ise toplumsal kimliklerinin gerektirdigi sekilde hareket

edeceklerini belirtmislerdir:

“..Eger sendikay1 degistirme gibi bir alternatifim varsa alternatifimi kullanirim”(Sinan,

15.08.12, 11.30, Artvinli).

“Hemen aklima geleni s6yliyim alevi kiirt falan dedigiz nasil olur giivenmem isini ne kadar
takip ederim dyle diyim. Anladimz saninim. Giivenmem ama iste siyaset gibi giiveniyo

havas veririm ama o sekilde davranirim” (Muhammed, 30.07.12, 11.00, Trabzonlu).

“.Tabil ki, inang, degerlere sahip olmast.. Onemli tabii... [lgilendirir. Simdi onlar kendi
su an geldi yarin ne olcagimiz belli degil. O farktan énemli yani.. Bugiin geldiler
savundular yarin ¢ikarttilar bizi sendikadan olabilir yani... Millet koruycaksa olabilir. O
yiizden hi¢ gerek yok ona... Tabi, tabi... eee tabi dogru diiriist biri gelmesi lazim. Yani
kendi bizim insanimiz. $imdi ayrimcilik yapiyolar, onlar ayrimeibk yapiyolar, biz de
vapiyoruz. O kendi adamimi tutuyosa biz de kendi adarmimzi tutucaz.” (Vahit, 27.07.12,
14.00, Muhacir)

Yukarida sdylenenlerden anlasildigi iizere, bazi isgiler de ortak bir simf ¢ikan etrafinda
toplamildig1 ve ozliik hakliliklar1 meselesinde dahi, toplumsal kimliklerini 6n plana

gecirmektedirler.

Harvey’in bahsettigi topluluk bilincinin temel bileseni olan bu toplumsal kimliklerin
bireylerin hayatinda 6n planda olmas: ya da bireylerin hareketlerine yoén veren temel
etken olmasi, her zaman topluluk bilinci olduguna isaret etmez. Topluluk bilinci

olmamasi ise, bu is¢ilerde smuf bilinci ve sinif kimliginin yokluguna isaret etmez. Bir
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topluluk bilinci olusturmaksizin toplumsal kimliklerinin tek baglarina varligi da simif
bilinci ve kimliginin anlagilmasinda etkin rol oynamaktadur. Iscilik sektoriinde Kiirtlerin

cogunlugundan rahatsiz olunmasi bu duruma &rneklerden biridir.

Islam dininin kurallart ve gerektirdikleri de bireylerin dini ekonomik sistemle
iligkilendirmesini saglayarak, smif bilinci ve kimliginin gelisimine etki etmektedir.
Omnegin; zekdt vermek, sosyo-ekonomik durumu iyi olan kisilerin daha alt gelir
grubundaki kisilere belirli kurallar ddhilinde bagista bulunmasi yoluyla bir nevi gelir
adaleti saglamaktadir.

Yukarida belirli toplumsal kimliklerin siyasi ya da sosyal baglamlara gére én plana
ciktig1 gorilmektedir. Bu durum isgilerin diger kimliklerinin pasifize oldugu anlamina
gelmemektedir. Hatta bircok durumda simf kimligi ve diger toplumsal kimlikler
birbirleriyle iligkili bir bigimde yol almaktadirlar. Béyle durumlarda bireylerin sahip
oldugu kimliklerin sebep sonug iligkisi i¢cinde ayristirilmas: miimkiin degildir ya da simif
kimliginin artik 6ldiigiinii sdylemek yaniltma olmaktadir. Arastirma evrenimizi
olusturan taseron firma iscilerinin Lockwood’un soyledigi ‘geleneksel’ ig¢i tipinde
olmamas1 bu yanilgiya diisiirebilmektedir. Ancak tam da bu yanilgiya diljymemek ve
iscilerin smif kimliklerinin ve bilincinin nasil degistidini ve olustugunu gostermek
amactyla bu isgiler tercih edilmistir. Izleyen béliimde, taseron isgilerin sinif bilinci ve
algisi, Orgiitlenme/6rgiitlenememe  bigimleri ve siyasi egilimleri tartigilacaktir.
Harvey’in hem simf hem de devlet konumlarini kullanarak smif bilinci ve kimliginin
olusumunun izini siirmeye devam edilecektir. Devlet ve simif konumunda simf bilinci
olusumunun bu iki yériingesinden kaynaklanan 6zgiil ayrimlar, egilimler, diisiinceler,
degerler ve eylemleri topluluk bilincini degistirme kapasiteleriyle iliskili bicimde ele

alinacaktir.
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4. BOLUM

SINIF BILINCi VE ORGUTLENME

4.1 SINIF BiLiNCi

Bu béliimde, sinif yoriingesi ¢ergevesinde smif bilincini ve dayanigma bigimlerini analiz
edebilmek icin, Michael Mann’in (1973: 13) ‘smuf kimligi’, ‘simf karsithg:’, ‘simf
biitlinliigii’ ve ‘alternatif bir toplum diisiincesi’ formiilayonlar® kullanilacaktir. Gramsci
de benzer asamalardan bahseder. Ona gére bilincin en basit derecesi ekonomik-
korporatif agamadir: bir tiiccar diger bir tiiccarla dayanigsma halinde olmasi gerektigini
hisseder. ikinci agama toplumsal gruptan olanlar arasinda ¢ikar birligi bilincine erisilir.
Son agamada ise her grup, kendi korporatif ¢ikarlarinin tamamiyla ekonomik bir grubun
korporatif simirlarini astigmin ve kendisine bagli baska gruplarin c¢ikarlari haline
gelebileceginin ve gelmesinin gerekli oldugunun bilincine erer ki, bu son asama ilk iki
agamadan farkli olarak ekonomik degil, siyasal bir evredir ve iistyapilar gevresine gegisi
belirler (Gramsci 2003: 181). Bunun igin smif bilinci ve eylem arasinda bir tiir aracilik
yapan orgiitlerin durumu, orgiitliiliik ve dayanisma diizeyi ve simf orgiitlerinin isgiler
tarafindan nasil algilandiklarinin incelenmesi gerekecektir. Devlet konumunda ise se¢im
ve genel politik tavirlar ile is¢ilerin kendilerinin nasil tanimladifi analizin temelini
olusturacaktir. Bu analizler topluluk bilincine iligkin analizle bir arada ele alindiginda,
siif bilincinin olusumunun hangi etkenler tarafindan etkilendigini ve kontrol edildigini,
bu etkenlerin is¢i sinifi iiyelerini bireycilik ve topluluk cikarlari cercevesinde
béldiigiiniin mii yoksa biitiinlestirici siif ¢ikarlan ger¢evesinde bir araya mi1 getirdigini

anlamamizi saglayacaktir.

? Siif bilincinin derecelendirilmesine dair bu agamali sistem, nestiel sinif yapisim temel alir ve durumda
sinif efilimleri, yagsam tarzi, dayamisma ve kolektif eylem bigimleri ve bunlarin birbirleriyle iliskileri
tizerinde diigtinmeyi g6z ardi eder. Yine de Mann’in formiilasyonu simf bilincini anlayabilmemiz igin
analiz kolaylig1 saglamaktadir. Simf bilincinin olugumu art arda gelen asamalarla gelen bir sey degil, sabit
olmaktan ¢ok degisken ve siirekli bir olusum olarak kavramak gerekir.
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Sinif bilincinin ilk unsuru olan simif kimligi, toplumdaki sinif ayrimlarina iliskin bir
farkindaligt ve iscilerin kendilerini ig¢i smifi igerisinde bir yere yerlestirip
yerlestirmedikleri meselesini kapsar. Bu c¢ercevede tageron firmada galigan temizlik
ig¢ilerine; ‘Aldiginiz maasi, yasam kosullarnizi ve tarzinizi diisiindiigiiniizde kendinizi
toplumun neresinde goriiyor ve neler hissediyorsunuz? Ezildiginizi, asagi-hakir
goriildiigiiniizii, dislandigimzi, ¢ogu yerde boynunuzu bilkkmek zorunda kaldigimzi
hissediyor musunuz?’ sorusu yoneltildi. Isciler bu sorulara kendi bulunduklar

konumlari tarif eden cevaplar verdiler.

Iscilerin ¢ogu kendi konumlarm statii temelli kavramlarla agiklamaya calistilar. ‘Alt
statii’, ‘alt tabaka’, ‘egitimsiz’, ‘asgari {icretli’, ‘diisiik {icretliler’ gibi tanimlamalar
yaptilar. Smmif kavramim ise; aragtirmaci kullanmadan 6nce ‘ikinci sinif vatandas’

seklinde kullanmaktadirlar.

“Ben kendimi su anda seyde aslinda ortada hissetmek istiyorum ama alt tabakada

hissediyorum yani” (Arda, 01.08.2012, 11:30).

“Ugtincii stif vatandasi da diisik simf vatandasi gériiyom o da mecburiyetten.
Mecburiyetten iste olmayanlar hi¢ olmayanlar. Yani hayatindan bir nevi savag agmis

insanlar” (Sinan, 15.08.2012,11:30).

Coskun’un aragtirmasina goére (2013: 154), sendikali ve sendikasiz isgilerin kendilerini
kismen de olsa bir sinifin {iyesi olarak gordiikleri ve bir smifin iiyesi olarak ¢ikarlan
farkli olan bir bagka sinifi tanimhiyor olduklan ve simif karsitlig: hissinin giiglii oldugu
sOylenebilmektedir. Bu arastirmada sendikali ig¢i bulunmadigindan, yine de sendikasiz
olan tiim iggilerin kendilerini bir sinif iiyesi olarak gordiikleri ve de kargilarinda baska

bir sinif konumlandirdiklar: verilen cevaplardan anlasilabilmektedir.

“Okuyan insanlarla okuyamayan insanlar diye var. Ben 6yle goriiyorum. Yani okumus da,
Universiteyi bitirmis de yani biz her seyimizle burda birinci simif vatandasiz diyenler var.
Universitenin icinde calisugim halde sunu goriiyorum. kendi hislerimle anladigim

kadarryla” (Ismail, 25.07.2012, 11:30).

“.Yagam tarzi farkl. Birinci simif mesela aym para eline gegse, aynt kazangta eline gegse
giyimine bi kere 6zen gosterir. Gezmesine, sosyal faaliyetlerine.. Mesela tatil. Ama ikinci
smif vatandas aym parayi da alsa tabirimizce var yemez dediklerimiz. Yani giyinmeyi
harcamay1 israf goriir. Yani israf goriip harcamayan insanlar ee tabiki parasi da dyle

gorenlerde var. Boyle goriisler ¢ok farkh geliyo. Ama tiglincii siuf vatandas: da diisiik sinif
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vatandasi goriyom o da mecburiyetten. Mecburiyetten iste olmayanlar hi¢ olmayanlar.
Yani hayatindan bir nevi savag agmis insanlar. Yarmn kalksam caligsam da ne yesem. Yarin
¢alismasam ne yiyemem diigiincesinde. Evet, bir, iki, iigiinciiyii ayr tutuyorum evet. Yani
birlen iki arasinda hi¢ bi fark yok benim gériisiim. Sadece birbirlerine yans edip. En
basitinden giysi alsak, nerden, ne yapsak. Bu yaris iginde. Nereye tatile gitsem. Bu iilkede
iki smuf vatandas var yani. Birle ikiyi bi paranteze koyuyorum. Ucii bi paranteze
koyuyorum. Hayat okuluna gittik yani. Ugiincii simf vatandas: buldugunu yer, buldugunu
giyer, yarin sabah kalktifii zaman ne yesem diye diigtintir. Yani tam bi hayatla miicadele

eden bi insan, tam bi hayatla miicadeleyi se¢mis bi insan” (Sinan, 15.08.2012, 11:30).

Iscilerin genel olarak bulunduklari smif ve diger simiflar agiklarken statii kavramina
iligkin kavramlar kullandiklarimi belirtmistik. Yukarida verilen orneklerde goriildiigi
tizere, isciler smiflar arasi ayrimi egitim, yasam tarzi iizerinden yapmaktadirlar.
Dolaysiyla is¢ilerin simf bilinci emek-sermaye ¢eliskisine degil, statii farkliliklarina
dayanmaktadir. Bu durum ig¢ilerin tageron firmada hizmetli is¢i olup, bir fabrika ya da
maden is¢isi olup olmadigiyla yakindan ilgilidir. Ciinkii arastirmaya katilan is¢ilerin
islerini icra ettifi yer; sermayenin sahip oldugu iiretim araclarmin bulundugu ve
iscilerin bu iiretim araclariyla emek sarf ederek iiretimde bulunduklart bir yer olarak
degil, devletin yerinde devletin sahip oldugu araglarla hizmet firettigi bir yer olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla taseron firmaya bagli temizlik hizmeti is¢ileri emek-
sermaye ¢eligkisi {izerinden degil, ayn1 ortamda farkl statiillerde bulunan- memur ve
akademisyen- caliganlarla birlikte caligtiklart i¢cin onlar {izerinden smif bilincini
gelistirmektedir. Asagidaki alintida bir ig¢inin soyledikleri bu durumu 6zetler
niteliktedir:

“Bak fabrikayla buras1 aym degil iste. Fabrikada herkes esit. Mesela sen burda nasil sen 15
yil bu fabrikaya girmigin, ben yeni girmisim, hepsi ayni. Ama burda 6yle degil iste. Ne
bilim memurlar, yani bize kars1 sey degil yani... Bugiin, mesela, burda yemek yiyebiliyosun
dimi. ikinci suuf nsan muamelesi gériiyosun ya. Aym memleketin gocuguyuz. Bugiin git,
on milyon para iste, vermiyor, adamin hesabma gelivo. Ben ilk defa biyle bir seyi
iniversitede gérdiim yani. Simdi alt tabaka oldugun i¢in biraz sey goriiniiyosun pasif. Ya
fabrikada dedigim gibi boyle bi aynmecilik olmuyo. Ya hi¢ farketmez. Mesela orda birisiyle
bi arkadasinla oturup konusabiliyosun kiifiir bile edebiliyosun. Burda rahat konusamiyosun.

ne yapmak lazim susman gerekiyor”(Mert, 23.07.2012, 15:00).
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Dolayisiyla iggilerin cikarlarnt farkli olan bir smif olarak karsilarina memurlari, yani
onlarin tabiriyle orta tabakayi koyduklarmi gériiyoruz. Iscilerin islerini icra ettikleri
ortamda direk sermaye ve sermaye araclariyla muhatap olmamalan onlarda somiiren-
somiiriillen karsithgi da olusturmamakta, mensubu olduklar1 firmanmn hicbir emaresi
etraflarinda bulunmadigi i¢in yan vyana c¢alistiklan memurlart  kargilarina
konumlandirmaktadirlar. Fakat 6gretim iiyeleriyle de aymi ortamda bulunmalarina
ragmen yine de onlan séz konusu etmemektedirler. Ogretim elemanlar s6z konusu
oldugunda “galismuslar, okumuslar hak etmisler” tarzi bir bakis acis1 sergilerlerken,
is¢cilerin aslinda kendilerine en yakin bulduklarni memurlari, memuriyet 6zelinde
bulunan sendika, eylem gibi birgok haklarinin bulunmasi sebebiyle kendilerine adaletsiz

davranildig: diislincesiyle karsilarina konumlandirmaktadirlar. Asagida anlatildig: gibi:

*_.giinkii memur memurdur, is¢i isgidir. Memur memurlugunu bilir. Isci isciligini bilir.
Memur isginin halinden anlamaz. Ts¢i memurunun halinden anlamaz. Farkls statiiler. Ama
mesela atiyorum siz benim is arkadagimsimiz. Her giin yasiyoruz, her giin ¢alisiyoruz.
Birbirimizin durumunun daha yakininda oldugumuz igin anlayabiliyoruz. Ama bi memur
bize yakin degildir. S6yle degildir. Ciinkii masadan oturup sunu yap bunu yap demek ¢ok
kolaydur. Isi yapan her zaman isgidir, zorlanan onlardir. Onlarin halinden anlamak, onlarin

biraz ruhunu oksamak lazim”(Ertan, 05.07.2012, 14:00)

Tirkiye’de farkli ayrimlarim var olup olmadiina iligkin soruya isgilerin yaniti evetti.
Tk sirada Tiirk-Kiirt ayrim1 ve ikinci sirada Alevi-Siinni ayrimu {igiincii sirada ise bu
ayrimlardan en 6nemlilerinde biri; ‘is¢i-isveren’, ‘zengin-fakir’ ayrimimi belirtmiglerdir.
Isciler bu siralamayr yaparken ¢ogu zaman “zengin-fakir ayrimi her daim var zaten”
diye bir aciklamada bulunmuslardir. Bu ag¢iklama siralamay: aktiiel siyasi konjonktiire
gore yaptiklarini anliyoruz. Iscilerin yogun olarak vurgu yaptigi zengin-fakir ayrimi
geleneksel kiiltiiriin uzantis1 olarak gorillen bir toplumsal egitsizlik algisina isaret
etmektedir. Isgi-isveren kategorisi zengin-fakir kategorisi ile karsilagtirildiginda daha
gicli bir simif karsithigs duygusunu ifade eder. Bu gergevede ‘smif karsithigi’ ile ‘simif

biitiinligi’niin paralel oldugunu séylemek zordur.

“Zengin fakir olaymnda, mesela, bi daha dogrusu bi alt tabaka diye ayrilan var bi iist tabaka
diye. Aynen bu sekilde. Aynen bu. Ayrimeilik bu. Mesela zengini iist tabaka oluyo. Fakir
de alt tabakaya diisiiyo. Aynen mesela nasil anlatim mesela diyolar aghk sinir1 diye bisey
var. Yani su an ne diyim ben sana bi iki milyar ii¢ milyar alan bi insan orta sinif oluyo ama

asgari iicret alan bi insan aghk smirimin da altinda bi tabakaya diisiiyo yani. O sekilde
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sOyleyen zam yapmaya gelince kendilerine gelince mesela diyim saniyesi saniyesine kabul
edildi. Asgari ticretliye zam yapmaya gelince ii¢ ay dort ay sey yapriyorlar, siiriindiiriiyorlar
bi zam igin. Bi emekli olsun bi memur emeklisi olsun aynen o sekilde siiriiniiyo. Ama
kendilerine gelince kabul edildi. Bu sekilde yani. Yani mesela milletvekilleri maaglari
adamlar bi bes sene iginde kendi maaglarim bi saniye i¢inde bir buguk milyar m1 iki milyar
m1 ne zam yaptilar. Oyle bisey gecti o zaman. Sonra esitlikten adaletten haktan hukuktan
bahsediliyo. Bu hak m1? Degil” (Suat,17.08.2012, 12:30).

Zengin-fakir aynmi, miilakat yapilan kadin is¢ilerde de goze carpmaktadir. Hatta
kadinlarm 7’sinden 4’ii bu aynmin ilk sirada oldugunu ifade etmistir. Kadimlarin bu
algilar1, giinliik yasam iginde ¢ok fazla ilgilendiklerini diistindiigiimiiz kilik- kiyafet
iizerinden sekillenmektedir. Bu sekilde bir agiklama miilakat yapilan tiim kadinlarda

- gorilmiistiir. En ¢arpici 6rnegi asagidaki gibidir:

“Genel olarak zengin fakir ayrimciligt daha ¢ok benim a¢imdan. Parti ayrimeilii da gok
ama onlar tartismali sekilde geliyor gegiyor herkes kendine gore bir partisi var nasil futbol
tutuyorsun Galatasaray Fenerbahge ben parti olayina boyle bakiyorum. Igerigine girmek
¢ok biiyiik mesela ama bu zengin fakir olay: ¢ok yani iilkemizde adam resmen karsina
geciyor gecenlerde seyde garsida bir yerde oturdum gocuklar vardi yanimda garsiya
cikarken bir seyler yedirelim dedim. Kadimn birisi zengin oldugu belli ayaginda apartman
topuk goziinde gozlitk giymis salvar tipi pantolonlar yok mu altinda son model Mercedes
iistii acik araba gelmis bisey sordu. ‘Sen benim kim oldugumu biliyor musun ne kadar
zengin oldugumu biliyor musun?’ diyor restoranm sahibine Gyle séyleyen insanlar var sen
istersen reisi cumhur ol sende gidiceksin iki metre kefenle bende ne farkimiz var toprakta

sana ayni muameleyi géreceksin..”(Nazan, 24.06.2012, 17:00)

Tiirkiye’deki sosyo-ekonomik sistemin esitsiz olduguna iliskin algi yiiksektir. Diger
taraftan, (1) ekonomik ve politik sistem ile bunlara yonelik kararlar; (2) caligkanlik ve
zenginlik arasindaki iliski s6z konusu oldugunda isgilerin verdigi yanitlar arasinda
belirgin bir tutarsizlik oldugu goriiliiyor. Zira 6nemli bir kisim isci, zengin insanlarin
genelinin ¢alisarak bu konuma geldigi fikrine katilmazken, bu isgilerin gogunlugu iyi
calisan ve hayatta akilli davranan bir insanin iyi bir yasama erisebilecegine inaniyor. Bu
sonuglar Marshall ve arkadaglarmin (1988: 187) wurguladigi gibi, insanlarin
cogunlugunun smif bilincinin karmasiklik, miiphemlik, ikirciklilik ve ¢eliskiler
icerdigini gosterir. Bu durum kendilériyle miilakat yapilan iscilerde de goriilmektedir.
Iscilerin bir kismu kisilerin bulunduklari konumlar1 calisarak hak ettiklerini

diisiinmektedirler:
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“Burda yiizde doksant memura kargi. Ben kesinlikle karg1 degilim. Neden kars1 degilim.
Simdi burdaki memurlara her zaman séylityorum. Burdaki memurlara kars1 olan arkadaslar
ya ilkokul mezunu ya ortaokul mezunu, KPSS’ye girmemis hig bi sinava girmemis. Memur
burda memurluk yapiyor bu bayan artik kimse KPSS’ye giriyor, biseyler i¢in miicadele
ediyor. Kimse yolda gezerken sen gel memur olacaksin demiyor. Bazi seyleri hak

ediyorlar” (Alper, 24.06.2012, 10:00).

“Gordigim kadarm izah edim size. Zamamnda bi birikim yapmuslar, ¢alismuglar, ev
almuglar, araba almglar. Belki diikkdn almuglar. O tarz insanlar var ortada. Onlar iste en iist

tabaka”(Ertan, 05.07.2012, 14:00).

Bu celiskili diisiince yapistyla isciler, *birilerinin zengin olmasi icin birilerinin yoksul
olmasindan herkesin kendisinin sorumlu oldugunu’ séylerken, bulunduklari smf
konumundan dolay1 kendilerini suglar (Sennett ve Cobb 1973: 96). Sosyo-ekonomik
farkliliklara iliskin Lockwood un tipolojisindeki uysal is¢i tutumdur bu, kald: ki yetenek
smif farkliliklari s6z konusu oldugundan merkezi bir kavramdir. Genellikle mesru

yonetimin temeli olarak islev goriir (Sennett ve Cobb 1973: 76-77).

Isgilerde yogun olarak goriilen haksizlik ve adaletsizlik duygusu, simnif deneyiminin
ifade edilmesine aracilik eden temel kiiltiirel kodlar olarak gériilebilir (Ozugurlu 2008:
81) ve bu isci simfi killtiiri ve bilincinin en temel unsurudur. Sinif bilincinin farkls
tonlar1 bu kiiltiirel kodlar igerisinde ancak siire¢ igerisinde ve deneyimler araciligiyla
ortaya ¢ikar ve gelisir. Farkh toplumlardaki kiiltiirel kodlar da farklilasacagina gére sinif
bilinci ve Kkiiltiiriiniin de her toplumda farkli bigimlere biiriinebilecegi séylenebilir.
Dolayisiyla kimi toplumlarda bu adaletsizlik ve haksizlik algisi, 6rnegin milliyetci,
dinsel vb. kiiltiirel soylemler tarafindan da taginabilir.'® Bu belirli bir smnifin olusturdugu
kiiltiirtin o toplumdaki kimi kiiltiirel niteliklerin disinda ve ondan ayn 6zelliklerle var
olamayacag1 anlamina gelir. Haksizlik ve adalet nosyonlarinin sémiirii iligkileri ve smif
iliskileri cergevesinde ifade edilip edilmedigi noktasinda, bu kavramlarin anlami sinifsal

igerik kazandiginda iste o zaman smif bilinci olusumundan bahsedilebilir.

e Diger taraftan milliyetgiligin ve dinin hikim siniflar tarafindan esitsizligi mesrulagtirma araci olarak da
kullanilabildiginin farkl érnekleri de bulunmaktadir. Ornegin sendikal érgiitlenme konusunda son derece
kati olan igverenler bazi durumlarda milliyet¢i séylemlere sahip sivil toplum kuruluslarinda isgilerin
orgiitlenmesine izin verebilmektedirler (Bkz. Ozugurlu 2008: 218).
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“Adaletli sekilde, adalet.. Adaletli olcak. Yani parayla, her sey parayla olmaz. Isgiye,
¢iftgiye, memura, hepsine vercek, ayirmiycak. Simdi bu neden asgari ficret diisiik? Ozel
sirketlerde zenginler, is adamlan vermiyo. Neden vermiyo? Simdi bunu devlet is verenleri
sikistirsa ne olcak? Bu sefer iggileri atmaya baghycak. Yani igsiz kalmaya basliycak.
Veremem, yani az paraya galistiririm, yani diyo. Isterse tek parti iktidar onu énler. Erbakan
onledi onu. Tabi din de var. Yani adaletli sekilde, yani simdi biz Miisliiman iilkesinde
yasiyoz. Oyle olmasi gerekiyo yani. Simdi sen birine verdin ona da vermen

gerekiyo”(Yavuz, 16.08.2012, 10:00).

“ ‘Sen benim kim oldugumu biliyor musun ne kadar zengin oldugumu biliyor musun?’
diyor restoramn sahibine Gyle sdyleyen insanlar var sen istersen reisi cumhur ol sende
gidiceksin iki metre kefenle bende ne farkimiz var toprakta sana aym muameleyi

goreceksin..”(Nazan, 24.06.2012, 17:00)

Yukaridaki aciklamalardan anlasilacagi tizere, kendileriyle miilakat yapilan

igcilerde adalet ve haksizlik s6ylemi de din iizerinden kendisini iiretmektedir.

4.2 ORGUTLENME VE DAYANISMA

Smif bilincinin en 6nemli unsurlarindan birisi 6rgiitlenmedir. Bu béliimde is¢ilerin
orgiitlenme ve sendikalagma konusuna bakig agilari tartigilacaktir. Kendileriyle miilakat
yapilan isgilere bu konu hakkinda en temel olan soru yoneltildi: Sendikali misimiz?
Sendikali olmak ister miydiniz? Isciler, bulunduklar1 simf konumu dolayisiyla, yani
tagseron firma iscileri olmalar1 sebebiyle sendikali degillerdi. Sendikali olmak ister
miydiniz sorusuna ise hemen hemen her biri ‘evet’ cevabim1 vermekle birlikte bunun

miimkiin olamayacagini, olursa isten atilacaklarm dile getirmektedirler.

“Isterim, niye istemiyim? Sendika iyidir. Haklarin oluyo. Haklarim var, giivencem var.
Her seyim var. Tazminatim daha yitksek, pirimin yiiksek. Sigorta pirimin bile yiiksek onda.
Daha énce burda 40 kigi mi, ilk iiniversite kuruldugunda 40 kisi sendikaya iiye olmus.
Hepsini attilar, sirketi de attilar. Tazminat §demediler. Mahkeme ne oldu bilmiyom.
Herhalde kazanmiglar. Sivastan gelmisler onlar, hatta sivastan buraya 40 kisi. Hepsi
Sivashiymis. Ben dyle duydum yani. Eskiler sdylityor, ben bilmiyorum da. Burda 18 20
seneden beri galisan var. Hi¢ bi hakk: yok. Hig bi seyi yok, giivencesi yok, bedava yagiyor.
20 sene ¢alisacak adam burda, hig bi hakk: yok” (Murtaza, 12.07.2012, 13:00).
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Taseron sirket is¢isi olmanin verdigi dezavantajla, bu iscilerin sendikaya iiye olmalari,
herhangi bir sekilde orgiitlenmeleri, eylem ve grev yapma yasaklan vardir ve bu
yasaklar is¢ilerin ise alimlarinda bir sézlesme ile kendilerine bildirilip, altina imza
atmalan istenmektedir. Bu imzay1 atmis bir is¢i herhangi bir sekilde sendikaya iiye
olursa iginden olmaktadir. Igten atilma korkusu ve giivencesizlik isgilerin orgiitlenme ve

sendikalagma konusunda sadece bir i¢ ¢ekmelerine sebep olmaktadir.

“Tabi niye istemeyelim. Ama istesek de bu bize ¢iziim olmayacaktir. Ciinkii bizim
kadromuz olmadifi1 i¢in sendika bisey yani ifade etmiyor. Sosyal hakkimiz yok. Simdi
bakin sdyle sdyleyeyim: Giintimiizin Tiirkiyesinde kiigiik ve zayif sendikalar haklan
savunamiyor. Ciinkii zaten bi kere i3 kanunlarina bakildigi zaman burda bizim
giivencelerimiz yok gibi bigey. Mesela gegen seneye kadar bizim senelik izinlerimiz
ticretliydi. Bu sene ticretsize doniisti. Ondan dolayi yani sendika da olsa bi hak talep
edemezsiniz. En son burda ¢ikigimiz verilir, gonderilirsiniz maalesef. Sendika eylemlerine
katilanlarda her zaman islerinden olmuglardir. Ciinkii patrona veya isvercne karsi ters
geldigi icin, sanki bu isverene yapilan bir savastir gibi bir gériise sahip oluyorlar ondan
dolay1 da size karg1 direkmen cephe aliyorlar. Tabi ki savas ama direkmanda size karsi
cephe almis oluyo. Simdi bu devirde para kazanmak kolay degil. Is bulmak kolay degil.
Simdi adam bu korkuyla nasil sendikaya katilabilir? Miimkiin degil. Ciinkii sonunda
isinden olacagmu ekmeginden olacagim biliyo. O insanlarin bakmakla yiikiimli oldugu
insanlar var. Onlan diisiindiigii i¢in mecburen katilamiyo™ (Ertan, 05.07.2012, 14:00).

Iscilerin sendikali olmak istemelerine ragmen, mevcut sendikalardan ve sendika
sisteminden genel bir hognutsuzlugu oldugunu gozlemek miimkiindiir. Aslinda bu,
iscilerde bir biling olmadigini degil, fakat tam tersine sendikayr kendi g¢ikarlari
cercevesinde islemesi i¢cin zorlamalar1 anlamina da geldiginden bir biling durumunun
varhigmin da kaniti olarak diigiiniilmektedir. Bu nokta onemlidir, zira simf bilincinin
gosterenlerinden biri; sadece iscilerin kolektif, igbirligine dayali ve dayanismayi iceren
sendikalar ve siyasal partiler yaratmalari degil, ayn1 zamanda bu kurumlar kendi
¢ikarlari dogrultusunda gelistirme, gerektifinde ortadan kaldirma ve yenilerini

olusturma anlamina da gelir (Harperin 1998: 309).

“Ashinda tiye olmak isterdim ama ben ¢evremde gérdiigiim kadariyla ben sendikacilarin
gercek gorevlerini yaptigini diisiinmiiyorum &zellikle son zamanlarda. Bi rant olusmus bana
gore. Cinkii sendikaya tiye oldugun zaman aylik normal bi ayda bir giinliik yevmiye

kesiyorlar. Ee o parayi aliyorlar ee senin iyiligin i¢in seni disiindiigii i¢in biseyler yapmasi
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gerekirken bakiyorsun igverenle beraber galisiyor. Isveren ne diyorsa aynisin1 yapiyor. Yani

hig bi artis1 bana gére yok™ (Arda, 01.08.2012, 11:30).

Orgiitlii  bir simf bilincinin sendikal: iggiler arasinda daha yaygmn olmasi
beklenmektedir. Fakat Cogkun’un (2013: 164) c¢alismasinda, sendikasiz is¢ilerin
yanitlariyla birlikte dikkate alindifinda biling anlamimda biiyiik bir farkin oldugu
goriilmemektedir. Dolayisiyla, sendikali olmanin ve o&rgiitlenmenin tek bagmna isci

smifinin bilincinin bir ifadesi oldugunu séylemek i¢in yeterli degildir.

Genel olarak kendileriyle miilakat yapilan ig¢ilerin, kendilerini emek hareketinin motoru
olarak gérmediklerini gozlemlemek miimkiindiir. Sendika iyi bir seydir. Olabildigi
kadar giighii olmas1 gerekir, fakat higbir zaman sendika ‘biz’ degildir, ya da ‘biz’ olarak
goriilmez. Bu tiir bir diisiincenin ortaya ¢ikmasinda sendikalarin yiiriittigii faaliyetlerin
ve politikalarin 6nemli etkisi vardir. Genel 1tibariyle bugiinkii sendikalara soguk, ancak
Orgiitlenmeye sicak bakmaktadirlar.

“Bak bizim orda sendika gelirdi. Simdi is¢i gériisiinii séylityo, konusuyo, mesela biraz sivri
konusuyo. Sendikaci diyo ki, senin adin neydi ya diyo. Gdzdag veriyo yani. Sendikaci
isgisine gozdag veriyo. Bak bak diyo, adam nasil korkutuyo, tehdit ediyo senin ismin ne ya
diyo. Soru soruyo ya aykiri sorular soruyo yani bak diyo disarda kar yagiyo ona gére
ayagizi denk alin diyo. Sendikacinin bunu dedigi de oluyo. Ben bisey yapamam diyo
gidersiniz yani diyo. Bunu dedigi de oluyo. Dedim ya yiiz kisiden en fazla 97 98 bilemedin
95 kisi attiririm 5 kisi tutarim diyo. Bagkasimi yapamam bisey. Yani sendika kanunu olarak
var. Sendika hani orda disaridan biri geldigi zaman diyo ki is¢ilerin sendikas1 var. Ama
olagan sey yani igverenin dedii oluyo. Isverenin en bilyiik ortagi aslinda. Sendika sadece

bi fikir aligverigi” (Tahsin, 31.07.2012, 14:30).

Sonug olarak; Isciler genel olarak var olan sendikalara olumsuz yaklasmakta, ‘isciyi
satan’, ‘patron ne verirse kabul eden’ 6rgiitler olarak gériiyor. Ancak bu, orgiitlenmeye
olumsuz baktiklar1 anlamina gelmemekte, hatta tersine, bunun smif bilinci agisindan
6nemli bir sonu¢ oldugu sdylenilebilir. Bu tartismada isgilerin vurguladiklari
Orgiitlenme iste@i, onlarin ezilenler olarak en altta olduklarinin da bilincinde olduklarim
ve bir biz ve onlar kargithgina sahip olduklarini géstermektedir. Bu anlamda ¢ yanlis

biling’ kavraminin sinirlaninin da tartigilmas: gerekmektedir.

Miilakat yapilan iscilerin sendikalan olmalan yasak oldugu i¢in onlara bir de sendika

diginda herhangi bir érgiitlenme ya da eylem i¢in girip girmeyecekleri sorusu yoneltildi.
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“Giivenemezsin ki, kimseye; arkadaslara giivenemezsin. Bugiin der sana, ¢ikalim iste grev
mirev o tir bir seyler, iste yapmaz. Sen ortada kalirsin. Yani ben burda ¢oguna

giivenmiyorum o konuda” (Murat, 22.06.2012, 10:30).

“Yapilabilir ama bizim insanlar yapamaz.. Beraber hareket edilebilir ama burda edilemez..
akilsizlik yani bazi insanlarin gebe olmasi buradan..§imdi bazi igleri yaparken ilerisini
diisiincen oyle langur lungur i yaparsan apagik ortada kalirsin, ¢inlgiplak gdze batan sen

olursan lap diye ortada kalirsin” (Serkan, 13.08.2012,11:00).

Iscilerin arkadaslariyla iliskilerini belirleyen en énemli etken, birbirlerine olan giivenin
zayif olmasidir. Ancak bu giivensizlik dogrudan dogruya isyeri sahibi tarafindan
yaratilir, bu ayni zamanda bir kontrol mekanizmasidir isveren igin. Bu, is¢iler arasinda
bir dayanigsma kiiltiirii yaratilmasimi engelleyici islev goriir. Ne var ki, isgilerin
birbirlerini ‘yalaka’ olarak nitelendirmesi ve buradan yola ¢ikarak bir giivensizlik
hissetmesi, drgiitlenmeyi ve dayanigmayi engellemekle birlikte islerdeki yonetime ya da
patrona karsi is¢ilerin aym tarafta olmasi gerektigi diisiincesinin/hissinin bir iiriinii

olarak da okunabilir (Coskun 2013: 162-163)

Dolayisiyla sinif bilinci her zaman kolektif bir eylemi dogurmaz. Kolektif eylemde
bulunmamanin dogrudan ve tek basina yanls bilingle ilgili oldugunu ya da bilingsizlik/
bilgisizlikten kaynakli oldugunu séylemek haksizlik olur. Daha ¢ok iscileri harekete
gegmekten alikoyan bir takim etkenlerden, dmegin bir ceza sisteminin varhgmndan
bahsetmek daha doZru olmaktadir. Ve bu sistem, onu deneyimleyen is¢ilerin
bilinglenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Sendikal Grgiitlenme, ne isg¢ilerin
yaratmis oldugu tek oOrgiitlenme bicimidir ne de sendika iiyesi olmamak isgileri

dogrudan dogruya igveren taraftari ya da bilingsiz is¢i yapmaktadir.

Fabrika deneyimi olan is¢iler arasinda herhangi bir eyleme katilma egilimi daha yiiksek
oranda c¢iksa da, sendikalar ve Orgiitlenme konusuna goérece daha aragsalc
bakmaktadirlar. Sendikay1 elestirmeye daha fazla egilimliler ve sendika ve 6rgiitlenme

konusunda daha siipheci tavirlara sahiptirler.

Arastirmada miilakat yapilan kadinlarin sendikalasma ve eylem yapma konusunda
erkeklere oranla c¢ok daha cesur olduklarn goézlenmistir. Bu yaklasimin sebebini
belirtmemislerdir kendileri ancak; erkek gériismeciler ¢ok sik ‘coluk-cocuk var, atilirsak

ne yapariz kim bakacak?’ tarzi ifadeler kullanmislardir. Kadinlarin bu ifadeleri
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kullanmamasini, eslerinin ¢aligmasindan dolayr kendilerinin giivende hissettiklerini

tahmin edilmektedir. Yine de kendilerinin ifade etmediklerini bir kez daha soylemeliyiz.

Eylem yapma ve hak arama konusunda kadn is¢ilerde su ifadelere rastlamaktayiz:

“Bvet, eylem yaptim ben zaten sendikamuz vardi ondan. Burda Arifiye Misir
Aragtirmalari Enstitiisiinde ¢aligiyordum. Gengtik tabi 18 yasimdaydim bak 20 sene
Oncesi nerdeyse. Dediler hadi eylem yapicaz toplandik hepimiz pankartlar tasidik, hig
unutmam g¢ok hosuma gitmisti, yine olsa yine yapanim ama o zaman giiven vardi iste
kimse kagmamugti, simdi giiven yok kimsede. Atilma korkusu..Kizamiyorsun da. Haa
hakkimiz1 aldik mu aldik gok sevinmistim. Ucretleri arttirmiglards. Bagka seyler de vardi
sanki de unuttum gibi..”(Nurten, 28.05.2012, 15:30)

“Servis davasina gircem dedikti herkes tavrim koysun, memurlar bedava giderken biz
niye iki katina gidelim devlet 2 kat1 zam yapmadi. Herkes o zaman tamam dedi ayakland:
ama o zaman gelince sirkette bizimle ilgilenen memur Sebile degil onun iistii Mustafa bey
toplant: yapryor her béliimden bir kisi ¢agirdi servisi birakan bir daha giremez 7 bucukta
is bas1 yapiyoz ii¢ defa gelen uyan alicak isten gikartilacak goz korkuyo u doniisii yapip
ben kullanmiyorum servisi demiyo, kimse sbyled.igin arkasinda durmuyor biz kendimiz
hakkimzi artyamiyorwiz. Her birinden bir kisi gittiginde tehdit ediliyoz hakkimz
korunmamiz gerektigi halde ates atiyorsunuz ..li¢ kere ge¢ kalirsak..tehdit ediyor herkes
boyun biikiip servisi kullamyor. Sendika anca bagtakileri egitim yapcak ki béyle sendika
baglaniyoruz hakkimizi koruyacaklar. Kimse séziiniin eri degil”(Sevgi, 17.06.2012,
12:30)

Yukaridaki 6rneklerde goriildiigii gibi, kadinlar sendika ve eylem konusunda daha

cesur olmakla birlikte, arkadaglarina kars: giivensizlik onlarda da mevcuttur.

4.3 SIYASI EGILIMLER

Oy kullanma, smif bilincinin gosterenlerinden biridir. Devlet ve simf bilinci olusum

stirecinin iligkisini ve is¢ilerin genel politik egilimlerini anlayabilmek igin. Iscilere Oy

verme davraniglanyla ilgili sorular yoneltilmistir. ilk olarak iscilere; ‘Iscilerin haklarini

savunan bir parti var mi1 sizce?’ diye sorulmugstur. Bu soruya cevaben goriisme yapilan

tiim 1g¢iler ‘hayir’ cevabini vermislerdir.
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“Yok, yok, yok. Nast olsun? Is¢i ne zaman korunmus ki simdi korunsun, kim savunacak
ki hem. AKP bile savunmuyor. Hani bizim tageron seylerine iyilestirme mi biseyler
yapcaklardi, bak hani, yok ortada. Eskiden vardi, Erbakan vardi. Isgiye ok zam yapmists
0. Nerde simdi igte 10 lira 20 lira” (Berat, 23.07.2012, 12:45).

Bu soruya yukaridaki gibi yanitlar alindigi i¢in, bu sefer, en son hangi partiye oy
verdikleri ve oy verirken neleri goz Oniinde bulundurduklari, simif c¢ikarlarini m
gozettikkleri yoksa kendi deger ve inanglanna uygun olan partiye mi oy verdikleri

sorulmugtur.

“Su an ekonomideki iste ben gidise bakarim. {1k basta ekonomi. Ekonomi su anda iyi. Su
an disanya g¢iktigin zaman bi gevreye ¢ik bak. Tkinci saglik saglikta gittigin zaman
onceden siralarda bekliyodun ben askere giderken. Mesela seni ii¢ dort saat bekletiyodu.
Gidersin su an yollar agik. Yollarin ¢ogu tertemiz. Kéy yollarinin ¢ogunda asfalt var.
Yani ekonomi iyi saglik yéniinden iyi yol yoniinden iyi. Senede yapilan zamlar ikiyi tigii
gegmiyo onceki hitkiimetleri gérdiik. Daha onceki hitkiimetleri. Sende belki hatirlarsin.”

(Umit, 16.06.2012, 11:00).

Yukaridaki alintidan da anlasilaca@ iizere, isgilerin oy verirken ilk olarak ekonominin
genel gidisatina ve ikinci olarak da sosyal politikalara gore tercihlerini
belirlediklerisdylenebilmektedir. Is¢ilerde ‘genel olarak ekonomiye bakiyorum® cevabi
hakimdir. Bu cevap karsisinda, kisinin kendi ekonomisine mi-simif ¢ikarlarm
kastederek- yoksa neyin ekonomisine baktiklar: sorulmustur. Isciler, iilke ekonomisinin,
kendi bireysel ekonomik gidisatlarindan daha 6nemli olduklarini vurgulamislardir.
Genel ckonomiyi, kiiresel boyutta, diger iilkelerle kargilagtirarak iyi bulduklarini
soylemektedirler. Arastirmanin yapildigi dénemde hala Avrupa iilkelerinde ekonomik

krizin etkilerinin siirdiigiinii belirten is¢iler Tiirkiye ekonomisini iyi bulmaktadirlar.

“Simdi Tiirkiye iy1 bu konuda gevreye gore. Bak Avrupalar Amerikalar kriz yagadi. Bizde
noldu tefet gectik. Yani yiikselmiyoz evet ama iyiyiz gene cevreye gore” (Atay,
11.07.2012, 15:30).

Bu konuda Coskun’un (2013: 193) arastirmasinda da soyledigi gibi, is¢ilerde
dzellestirme disindaki ekonomi politikalarma iligkin destegin artiyor gériinmesi,
ideolojik ya da politik tavirlara gore oy vermediklerinin, yakin dénem ekonomi
politikalarma gore tercihlerini belirlediklerinin de gostergesidir. Bu durum oy verme

egiliminin simf bilincine tam katki saglamadigini gostermektedir. Fakat diger yandan,
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is¢ilerin saglik ve ulagim gibi, sosyal politikalara sagladigi oncelik, kendilerinin yasam
standartlarin1 da yiikseltmek istediklerini ve hatta bu politikalarla yiikseldigini de
diisiinmektedirler. Bu duruma aym zamanda statiiye katkida bulunma olarak da
bakilabilir. Isciler sadece is¢i siifim ¢ikarlarimi koruyan bir partiyi tahayyiil
edememekte ve parti tercihinde etki edememektedir. Yani, sendikalarin isgiler
tarafindan ekonomik miicadele veren Orgiitler olarak algilanmalar1 ve politik
miicadelenin sendikalar tarafindan yapilamayacag diisiincesidir. Ornegin Isci Partisi’ne

oy veren ya da verece olan bir is¢iye rastlanmamistir.

Tabii bu durum, aslinda Tiirkiye’de bahsettigimiz tiirden bir partinin gergek anlamda
bulunmadigini da fark etmemizi saglanmustir. Iscilere sordugumuz ‘En son hangi partiye
oy verdiniz ve neden?’ sorusunun cevabi yiizde 95°e yakin bir oranla AKP olmustur. Bu
sonug, AKP’nin diger partilere gére daha genis cesitlilikte insanlar yelpazesine
sigdinyor olmasimnda gériilmektedir. Iscilerin cogunlugundan kabul gérmesi, ekonomik
ve sosyal politikalarin yaninda dindar-muhafazakar bir yapiya sahip olmasidir. Bu
sebeple iggilere, oy verirken deger ve inanglarmiz etkide bulunuyor mu diye soru

yoneltmigtik.

“Valla etkilemis olabilir. Evet. Olabilir. Ciinkii hani sey diyoruz ya. Ya en azindan bu
adamlar namazinda niyazinda falan. Ya da adamin alm secdeye vartyo en azindan

gibilerinden” (Aytug, 15.06.2012, 13:30).

“..0 ylizden demin sdyledigim gibi. Ben oy verirken yiizde yiiz kalbim rahat kafam
yatmis vaziyette Islami parti oldugunu iddia ettigi partiye oy veriyorum” (Aziz,

30.07.2012, 15:15).

Anlagildif tizere, baz1 is¢iler icin partinin dindar olmas1 oy verme kistas1 da olabiliyor.
Bu durum iggilerin herhangi bir bilince sahip olmadigmi géstermez, sadece simf.
bilincinin her iilkenin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yapisiyla yakindan baglantil
oldugunu goésterir. Bu durumda 6rne@in ilk alintida oldugu gibi din, birgok is¢i igin
esitlik¢i ve adaletli dagitimin temini olarak goriinebilir ve kendi g¢ikarlar igin dindar

partiyi tercih edebilirler.
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TARTISMA VE SONUC

Yeni toplumsal kimliklerin ortaya ¢ikis1 ve bu kimlikler iizerinden harekete gecen ve
kendisini ifade eden bireylerin ‘yeni sosyal hareketler’i ortaya koymas: 1980
sonrasinda, “sanayi sonrasi toplum” tartismalarina eslik eden asli konularmn basinda
gelmekteydi. Bu kimlik ve hareketler aslinda demokrasi ve esitlik séylemlerinin
gelismesiyle goriintirliik kazanmuglardi. 1980 sonrasi sosyal bilimcileri bu kimlik
anlayiglarinin ve hareketlerinin ortaya ¢ikmasinin artik eski tip sosyal hareketler olarak
adlandirilan ‘simif hareketi’ ile bir kopukluga ve tezata isaret ettigine ve genis anlamiyla
“simf’in artik insanlarm tartistifn ve bunun iizerinden harekete gectigi bir kimlik bile
olmadigini, hatta 6ldiigiinii s6ylemekteydiler. Fakat diger yandan Marksist ekolden
gelen sosyal bilimciler ise, smnif tartismasimnin sonlandirilmasimin miimkiin olmayacagini
soylerken, bu tartismayr en eski haliyle, yapisal séylem igerisinde siirdiirmeyi tercih
etmiglerdir. Bu diigiiniirlere gore bireyin nesnel-sinifsal konumu simif hareketine yol

acabilecek seviyedeki smif bilinci diizeyinin tek belirleyeni olmaya devam etmektedir.

Bu tartigmalar sonucunda iki bakis agisi arasmnda iligki kurmaya gabalayan diisiiniirler
ortaya ¢ikmugtir. Bu g¢alismada da bireyin toplumsal kimlikleri ve smf kimligi
arasindaki dinamik bir iligkinin mevecut oldugu, simf bilincinin olusumunda toplumsal
kimliklerin etkisinin oldugu ve bu iligkilerin etkilegim siirecinde herhangi bir kimligin
yok olmadigy, aksine doniisiimlii olarak én plana giktigini tageron firmada calisan isciler

iizerinde gostermeye ¢aligilmigtir.

Caligmanim saha verilerinden elde edilen sonuglardan ilk olarak; isgilerde smif kimligi
ve bilincinin var oldugu, iscilerin simf bilincini farkli bigimlerde ifade ettigi
goriilmektedir. Isgilerin calisma ortamu, tageron sirket hizmet elemant olmasi sebebiyle
sermayenin ve iiretim araglarinin dogrudan ve ¢iplak haliyle gézlemlenebilir oldugu bir
mekénda gegmedigi igin biling olusumu kendisini iiretim siirecindeki emek-sermaye
konumlar ve celigkileri iizerinden degil, isgiler ayn1 mekanda farkls statiideki insanlarla
birlikte ¢aligtigindan egitim ve yasam tarzi iizerinden sekillenmektedir. Yani isciler simf
bilincini daha ¢ok birer statii gruplar1 arasmdaki iliski ve yasam igin sahip olunan tipik
olanaklar ve yasam tarzinin yapisallasmis farkliliklart iizerinden kazanmaktadirlar.

Dolayisiyla, iicretli is¢iligin bir alt grubu olan ‘taseron sirket isciligi’, simf bilincini
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belirlemede 6nemli bir role sahiptir. Burada, sunu 6zellikle belirtmekte yarar vardir:
Iscilerin icinde bulunduklar1 konum, yapisalcilarin da séyledigi gibi, simf bilincinin
sekillenmesinde etkilidir fakat bunun statii iizerinden olmasi, tam da sanayi-sonrast
toplumunda sinif yapisinin degisimi sebebiyledir ki, bu degisim ‘kimlik’in yiikselisi ve

‘siif’1n 6ldiigiinii gdsterenlerden biri olarak sdylenmektedir.

Taseron firma isgileri, somiiriildiikleri duygusunu iicretli ¢alisan fakat istihdam
konumlar1 ve bu konumlardan elde ettikleri tipik yasam olanaklar1 kendilerinin elde
ettikleriyle 6zdes olmayan gruplarin sahip olduklar1 hak ve imtiyazlara kiyasla
kendilerinin sahip olmadiklar: hak ve imtiyazlar izerinden yasamaktadirlar. Dolayisiyla
kendileriyle goriigiilen isgilerde, yiiksek bir esitsizlik algisi ile beraber, sinif bilincinin
‘hak ve adalet’ kavramlari iizerinden kazanildigi, karsit simif olarak da en yakinlarindaki
ama haklar1 olan memurlar gériilmektedir. Bu durum yine, is¢ilerin sinif kargithigim da
statii kavramsallagtirmalan iizerinden kurguladigim1 géstermektedir. Dolaysiz yolla da
olsa bir sermaye sahibi ile iliski i¢inde bulunmayan isgilerin is iliskilerinde bulunduklari
ve kendilerinin nasil is yapacaklarimi yoneten ve buyuran ‘memur’u bulur karsisinda ve

farkl smif ¢ikan olabilecek bir diger smif olarak, onu koyar karsisina.

Simif bilincini etkileyen bir unsur olarak Grgiitlenme ve sendikalasma konusunda ise
is¢ilerin cogunlufu orgiitlenme ve dayanigsmaya sicak baksa dahi, Orgiitlenme ve
sendikalagma bir takim kosullara baglidir. Tageron iscilikte sendikaya iiye olma izni
yoktur. Isten atilma korkusuyla kars1 karsiya kalan isciler sendika icin; ‘olsa ne giizel
olur, ama olmuyor’ iste diyerek haklari i¢in herhangi bir bagka dayanisma igine de
girmemektedirler. Bunun en biiyiik sebebi is arkadaslarma olan giivensizlik olmakla
beraber, sendikalara giivenildigi de sdylenememektedir. Giiniimiiz sendikalarinin,
maddi olarak is¢iyi sOmiirdiigiinii fakat higbir getirisinin olmadigini, is¢iden daha

zlyade patronun yaninda oldugu diisiiniilmektedir.

Calismanin ikinci onemli sonucu ise; isc¢ilerin kendilerini tamimlarken, simifsal
kimliklerini yerine toplumsal kimliklerini én plana g¢ikarmalaridir. Iscilerin biitiinii
kendilerini etnik ve dini kimliklerinin sahip oldugu degerler ile tanimlamislardir. Bu
tamimlama, sanayi-sonrasi toplumu calisan diisiiniirlerin aksine, iscilerin smnifsal
kimlikleri yok saymamis ya da yok etmemistir. Hatta bir¢ok durum i¢in, bu kimlikler

birbirleriyle iliski iginde olup, birbirlerini olumlu etkilemislerdir. Iscilerin hangi
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kimliginin 6n plana ¢iktif1 problemi tamamen, siyasi-sosyal konjonktiire bagli olarak
degismektedir. Omegin, bu saha aragtirmasinin yapilmasi sirasinda temmuz ay
Ramazan ayidir ve orug tutmaktan kaynakli olarak da is¢iler Miisliiman kimliklerini 6n
plana ¢ikarmislardir. Diger yandan AZustos ayinda terér saldirilarinin olmasi, iscilerin
etnik kimliklerini 6n plana ¢ikarmalarim saglamistir. Dolayisiyla, birey birgok kimligin
aym anda sahibi olup, bu kimliklerden bazilari belirli dénemlerde 6ne ¢ikmaktadir.
Olas1 bir kriz zamaninda ise isgiler, siuf kimlikleriyle kendilerini tanimlayacaklardir

sliphesiz.

Bireylerin toplumsal kimlikleri ya da kiiltiirleri sinif bilinci olusturmada siif kimligi ile
olumlu ya da olumsuz etkilesim icindedir. Bu etkilesimlerin nasil olduguna dair
tartismalar devam etmektedir. Toplumsal kimliklerin olusturdugu bir topluluk bilincinin
smmf bilincine zemin hazirlayabilecegi olabildigi gibi, gii¢lii bir topluluk bilincinin smif
bilincine ket vurabilecegi ya da sif ¢ikarlari i¢in bir grupta olas: kiiltiirel catismalar

dogurabilecegi her zaman ihtimal ddhilindedir.

Bu ¢aligsmada iscilerin dini ya da etnik kimliklerinden kaynaklanan giiglii bir topluluk
bilinci olmadig: anlasgilmustir. Topluluk bilincinin etkisi tam olarak gézlemlenemese de,
toplumsal kimliklerin sinif bilinci ve kimligiyle olan iligkileri ortaya cikarilmaya
calisilmigtir. Bunun en belirgin 6rnegi ¢ogu is¢inin siif bilincinin dini kimlikleri
iizerinden yiikselmis oldugudur. Mislimanligin esitlikgi, dindar insanin adaletli
olacagina dair diisiince yapis1 gelismistir. Hemgehrilik ve akrabaligin ise, sadece islevsel
bir katkisi oldugu gériilmiistiir. Toplumsal kimlik ve sinif kimliginin bulustugu nokta
ise sendikalar olmugtur. Bilindigi tizere sendikalar tek tip olmayip, belirli degerlere,
ideolojilere sahip farkl sendikalar mevcuttur. Is¢ilerin ortak bir hak arama durumunda

toplumsal kimliklerini geride biraktiklar agik¢a sdylenebilmektedir.

Sonug olarak yapisalcilarin siif bilinci iizerinde kimlik ve kiiltiirii etkisiz eleman yerine
koymalari, yeni sosyal hareketler ile dogan ¢evreci, feminist kimlikleri diger toplumsal
kimliklerle ayn1 kefede tutarak teorik eksikliklere giden ve kimliklerin varligim sinifin
dlimiine baglayan kimi diisiiniirlerin konu {izerine yapilan kuramsal tartismalarda,
kolaycihga kacarak olusturduklar: kuramsal bogluklar saha verilerine dayanarak

gosterilmeye ¢alisilip, tartismaya yegéne bir katki sunmaya ¢aligilmigtir.
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MULAKAT CETVELI

Soru 1. Adimiz, soyadimz:

Soru 2. Dogum yeriniz (hangi ilin kdyiinde, kasabasinda, kent merkezinde) ve dogum

tarihiniz:
Soru 3. Ogrenim durumunuz:
Soru 4. Medeni durumunuz ve varsa ¢ocuk saymniz:

Soru 5. Halen hangi konumda ve ne 15 yapmaktasiniz?

Soru 6. Halen yapmakta oldugunuz iste sigortali misiniz ve ayda ne kadar net {icret elde

ediyorsunuz?

Soru 7. Sizin hanede ¢alisan bagka kisiler var m1 yoksa evin gecimi sadece sizin

kazanciniza m1 bagh?

Soru 8. Kag yasinda ve ne olarak ¢aligmaya basladiniz ve caligmaya basladiginizdan

beri nerelerde ne kadar siire ile galistiniz?

Soru 9: “Bu toplum iginde ben kimim” diye bir soruyu kendinize hi¢ sordugunuz olur

mu? Boyle bir soru ile kargilasmis olsaydimiz kendini kim olarak tarif ederdiniz?

Soru 10. Caligtifiniz i§ yerinde, ev iginde ve genelde toplum i¢inde bir ig¢i olmak nasil

bir sey (yani siz kendinizi nasil gdriiyorsunuz, insanlar sizi nasil gériiyorlar, size nasil
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muamale ediyorlar), biraz anlatabilir misiniz? Mesela is yerinizdeki patron, evde hanim
ve ¢ocuklar, toplum i¢inde diyelim bir hastaneye ya da pastaneye gittiginizde size nasil

muamele ediyorlar?

Soru 11. Halen ¢alistiginiz yerde ya da bugiine kadar ¢alistiginiz is yerlerinde is¢i ile
is¢i arasindaki iligkiler nasil? Onlar birbirlerine nasil davraniyorlar, birbirlerine diller,
dinleri-mezhepleri, siyasi goriisleri ya da memleketlerinin ayn1 veya farkli olmasindan

dolay1 farkli davraniyorlar mi1? Nasil ve neden, anlatabilir misiniz?

Soru 12. Halen c¢ahstigimiz isyerinde bir sendikamiz var m1 ve siz sendikaya iiye

misiniz?

Soru 13. Sizce isciler sendikali olmali ve kendi haklarini birlikte savunmali m1, neden?

Soru 14. Eger bir sendikanin yapmak istedigi seyler yahut fikri, ideolojisi is¢inin dini
veya siyasi kanaatlerine aykir diisiiyorsa ig¢i bu durumda nasil davranmali? Kendi
siyasi fikirlerini, dini kanaatlerini bir kenara birakip diger is¢ilerle kendilerinin ortak
cikarlarint savunmak igin birlikte mi hareket etmeli yoksa dininin yahut siyasi

kanaatlerinin geregini mi yerine getirmeli?

Soru 15. Sizin gozlemlerinize gore, isciler arasinda memleketgilik (hemsehrilik), siyasi,
dini veya etnik farkliliklar onlarin bos olan bir ise girmesi ya da isten atilmasinda, ayni
yerde calismak isteyip istememelerinde etkili oluyor mu? Nigin ve nasil, anlatabilir

misiniz?
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Soru 16. Sizin gézlemlerinize gore, ig¢iler arasinda yine ayn tiirden farkliliklar onlarin
sendikal1 olarak ya da sendikasiz olsa da birlikte kendi ortak ¢ikarlarini savunmalarini

etkiliyor mu nasil, anlatabilir misiniz?

Soru 17. Sizce Tiirkiye’de is¢ilerin hakkmi gercekten savunan bir siyasi parti var mi?

Hangisi ve nasil savunuyor, anlatabilir misiniz?
Soru 18. Siz genelde hangi siyasi partilere destek verirsiniz, neden?

Soru 19. Etnik kokeniniz, babanizin isi meslegi ve iktisadi durumu, dini inang-
mezhebiniz, eZitiminiz ve is¢i olmaniz arasinda siz bir iligki oldugunu diisiiniiyor
musunuz, neden?(Yani sizce ig¢i olmanizin sebebi nedir? Ve bunlar sizin bugiine

kadarki hayatinizi, maddi-manevi refahinizi nasil etkiledi, anlatabilir misiniz?

Soru 20. Sizce “demokrasi” nedir? Tiirkiye demokratik bir {ilke midir? Neden? Bir

tilkenin demokratik olmasi igin neler olmasi ya da yapmas: gerekir?

Soru 21. Sizce Tiirkiye’de kisiler en fazla hangi konuda/konularda aralarinda ayrimeilik
yaptyorlar? Omegin; Kiirt/Tiirk olmak, Alevi/Siinni olmak, sagci/solcu olmak, zengin
fakir olmak, ig¢i/igveren olmak gibi hususlarin hangisi digerlerinden agir basiyor,

neden?

Soru 22. Sizin kendi hayatinizda Tiirk/Kiirt olmanin, Alevi/Siinni olmanin, sagci/solcu

olmanin anlami ne, Bunlar sizin hayatinizi nasil etkiliyor?



80

Soru 23. Sizin kendi hayatimizda is¢i olmanin, ticretli geginmenin, sizi ¢aligtiran birinin
istek ve iradesine boyun egmenin nasil bir anlam1 var? Bu sizi sizinle aym1 konuda olan
insanlarla nasil yaklastintyor veya aramzdaki iliskilerde bir farklihk meydana

getirmiyor?

Soru 24. Aldiginiz maagi, yasam kosullarinizi ve tarzimzi disiindiigiiniizde kendinizi
toplumun neresinde goérityor ve neler hissediyorsunuz? Ezildiginizi, asagi-hakir
goriildiigiiniizii, diglandigmiz, ¢ogu yerde boynunuzu bitkmek zorunda kaldiginizi

hissediyor musunuz, nasil, anlatir misiniz?

Soru 25. Genel se¢imlerde oy kullanirken bu hususlari da géz 6niinde bulundurdugunuz
olur mu yoksa se¢imlerde daha baska konulara iliskin degerleriniz, manglarmz ve

beklentileriniz mi 6n plana ¢iktyor, nasil ve neden anlatir misiniz?



