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OZET

ADIGUZEL llkay Basak. Erasmus Programina Katilan Genglerin Tiirkiye'deki ve
Gittikleri Ulkelerdeki Genglere ve Genglik Hizmetlerine Iliskin Gériisleri, Hacettepe
Universitesi Sosyal Hizmet Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013,

Bu arastirmanin amact, bir Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim Programi olan Erasmus
Programi’na katilan genclerin, Tiirkiye’deki ve gittikleri iilkelerdeki genglere ve genglik
hizmetlerine iliskin goriislerinin ortaya konulmasidir. Bu baglamda, arastirma
kapsaminda, farkli bir Glkede degisim 6grencisi olarak bulunmus gengler ile ¢alisiimis, bu
genglerin Tirkiye’deki ve gittikleri Avrupa tlkesindeki genclik ve genclik hizmetlerine

iliskin goriisleri oldugu gibi aktarilmaya ¢alisiimistir.

Nicel arastirma tasarrminin kullanildig1 arastirmada Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim
Programlarindan biri olan Erasmus Programi ile Hacettepe Universitesi araciligiyla yurt
disina ¢ikmig 18-30 yas araligindaki 178 gencten goériisme formu araciligiyla alinan bilgi

ve goriisler degerlendirilmistir.

Arastirma sonucunda, Avrupa llkelerine kiyasla Tirkiye’nin genclik politikalarinin ve
hizmetlerinin gengleri gozetmedigi, bu politikalarin ve hizmetlerin genglerin kisisel,
sosyal, ekonomik vb. gereksinimlerini karsilamada, sahip olduklar1 haklari kullanmalarini
saglamada yetersiz oldugu gorilmiistiir. Egitim, katilim, saglik, istihdam, barmmma ve
sosyal guvenlik gostergelerine gore yapilan degerlendirmelerin sonucunda Avrupa
tilkelerinin gelismis oldugu, Tirkiye’de ise bu konularla ilgili yapisal sorunlarin

yasandigi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Sozcukler: Geng, genglik hizmetleri, yasam boyu 6grenme
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ABSTRACT

ADIGUZEL llkay Basak. Opinions of young people about youth services both in Turkey
and the country they lived in as exchange students when participating in Erasmus
Programme, Master Thesis in Hacettepe University Department of Social Work Ankara,
2013.

The aim of this research is to disclose the opinions of young people about the youth and
the youth services both in Turkey and the country they lived in as exchange students
when participating in Erasmus Programme. The researcher conducted this research with
young people who experienced living in and studying abroad when participating in the
Erasmus Programme, a part of European Union Lifelong Learning Programme, via
Hacettepe University. In this research, quantitative research method is adopted and the
opinions of 178 young people (18-30 years old) are gathered with a questionnaire and

then evaluated afterwards.

The results have shown that in comparison with the youth policies and the youth services
in the European Union member countries, the youth policies and the youth services in
Turkey are insufficient to meet their requirements such as, personal, social and economic
needs and to enable them to benefit from their rights. The assessment made according to
the indicators of health, education, participation, housing, employment and social security
have shown that European Union member countries are advanced while Turkey has

infrastructural problems regarding the issues that listed above.

Key words: Youth, youth services, youth policies, lifelong learning.
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1. BOLUM

GIRIS

Tiirkiye, 2000’li yillara kadar gelisme araci olarak ekonomik kalkinma etkinliklerinin
gelistirilmesini 6ngdérmiis, toplum yasamini ilgilendiren diger biitiin politikalar1 bu
amaca ulasmak tizere yapilandirmistir. Glinimiizde eylemde olmasa da fikren bu
tutumun degismekte oldugu goriilmektedir. Buna ragmen genclik 6zelinde sosyal ve
ekonomik sorunlar ciddiyetini korumaktadir. Toplum igerisinde genglerin oraninin
fazla olmasi, sosyal politikalarin bu niifusun gereksinimleri gozetilerek olusturulmasi

geregini giindeme getirmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti bir sosyal hukuk devletidir. Bu 6zelligi devlete, yonetimindeki
vatandaslarin refah i¢cinde yasamalar1 i¢in iyilik halini gelistirecek proje, program ve
politikalar uygulama sorumlulugunu yiiklemektedir. Ancak var olan ¢aligmalar geng
niifus grubunun gereksinimlerini karsilayacak nitelikte degildir. Gengler kendi
yasamlarin1 etkileyen konularla ilgili karar alma siireglerinden uzak tutulmaktadir.
Arastirma ile genglerin bu konular iizerine diisiinmeleri, Tiirkiye’deki ve gittikleri
Ulkelerdeki genclige yonelik bakisi ve genglik hizmetlerini  sorgulamalari
amaclanmigtir. Ayrica bir slire yabanci bir iilkede yasamis olmanin bu
degerlendirmeleri objektif ve ¢ok yonlii yapabilmelerini saglayacag: diigiiniilmiistiir.
Bu baglamda ¢ikis noktasini temel gelisim araci olan egitim ve demokratik bir
toplumun geregi olan katilim olusturmustur. Bunlarin yani sira genglerin yasamini

cevreleyen saglik, sosyal giivenlik, barinma ve istthdam konularina da yer verilmistir.

Sosyal hizmet, insan haklar1 ve sosyal adalet ilkeleri temelinde uygulamalarim
gerceklestiren bir meslektir. Temel amaglarindan biri ise bireyin sosyal islevselligini
saglamak, gelistirmektir. Bunun i¢in toplumsal kaynaklara gereksinim vardir. Sosyal
adalet ve hak temelinde gelistirilen politikalar bu gereksinimi karsilayacaktir.
Genglerin yasamlarini ¢evreleyen politikalar ise cogunlukla g6z ardi edilmekte ya da
diizensiz uygulamalarla hizmet sunumlar yiizeysellestirilmekte, giinii kurtarma amaci
tagimaktadir. Genglik refahinin artirilmast igin sosyal hizmet bakis acist ile

olusturulacak genclik politikalari ve bununla baglantili hizmetlerin 6nemi biiytiktir.



Bu arastirma ile gereksinim odakli genclik politikalarinin gelistirilmesine ve sosyal

hizmette genglik ¢alismasinin yapilandirilmasina katki saglamak hedeflenmistir.

Tiirkiye’nin genclik politikalart ve bu politikalara bagli olarak genclik hizmetleri
konusundaki eksikliklerinin belirlenmesi, son derece énemlidir. Genclerin gittikleri
iilkelerdeki gozlemlerinin bu belirlemelere katki sunacagi diisiiniilmektedir. Bu
aragtirmanin iretecegi bilimsel bilginin, genglerin yagam niteliklerini artiracak

politikalarin tiretilmesine katkida bulunmasi hedeflenmektedir.

Aragtirmanin ilk boliimiinii olusturan kuramsal g¢ergevede genglik kavrami, genglik
donemini agiklayan yaklasimlar, Tirkiye’de genglige bakis, Tiirkiye’de genglerin
sorunlari, aragtirmaya yonelik amagsal yaklasim, Tiirkiye’de genclik politikalari,
Avrupa Birligi genclik politikalar1 ve yaygin 6grenimi destekleyen bir program olan

Yasam Boyu Ogrenim Programi ve sosyal hizmette genglik ¢alismasi ele alinmistir.

Arastirma kapsaminda, bir yaygin egitim programi olan Erasmus Programi ile yurt
disina ¢ikmis 18-30 yas araligindaki 178 gencin Tiirkiye’deki ve gittikleri tilkelerdeki
genclere ve genclik hizmetlerine iliskin goriisleri goériisme formu araciligiyla

Ogrenilmistir.



1.1. KURAMSAL CERCEVE

Bu bélimde galismaya temel olusturmasi agisindan genglik kavrami, genclik dénemi
Ozelliklerini agiklayan yaklagimlar, Tiirkiye’de genclige iliskin yasal diizenlemeler,
Tiirkiye’de genclere yonelik hizmetler, Tirkiye’nin genglik politikalarina iliskin genel
durum, Tirkiye’de gencglerin Kkarsilagtiklar1  sorunlar, Avrupa Birligi genglik
politikalarina iligkin genel durum, sosyal hizmet ve genglik refahi ile genclik egitim

programi olarak yagsam boyu 6grenim programi konulari ele alinmistir.

1.1.1. Genglik Kavram

Genglik ekonomik, sosyal, egitsel bakimdan toplum biitiinii i¢erisinde siniflandirilmis,
diger yapilardan aynstirilmistir. Gengligin kendi i¢inde olusturdugu bu yapr 20.
yiizyila kadar, genclerin korunmasi, yetistirilmesi ve egitilmesi gerektigini diislinen
yetiskinler tarafindan uygulanan denetim ve baski altinda varligini siirdiirmeye
calismistir. 20. ylizyilin baglarinda insan gelisimine olan ilginin artmasi ile birlikte
cocukluk ve yetiskinlik evrelerinden farklilasan genglik dénemi tizerinde durulmaya
baslanmustir (Asutay, 2001, s. 2, 3).

Genglik ile ilgili herkes tarafindan kabul edilen bir tanimdan s6z etmek zordur.
Cogunlukla ¢ocukluk ve yetiskinlik donemleri arasinda bir gegis donemi olarak
adlandirilan genglik donemi hakkinda arastirmacilar, bu donemi ilgilendikleri yonii ile
baglantili olarak psikolojik, sosyolojik, biyolojik, ekonomik v.b boyutlar1 ile

degerlendirerek farkli tanimlar ileri siirmiistiir.

Gengligi; ergenlikle yetiskinlik arasinda yer alan cinsel ve bedensel gelisme donemi
(Yoriikoglu, 1986, s. 13; Duman, 2012, s. 4) olarak; gen¢ kavramini ise birbirini
niteleyen yas dilimi, fiziksel, duyussal ve biligsel farkliliklar; toplumsal anlam, konum
ve iglevler, liretim durumu, ilgi alanlar1 ve ihtiyaclar gibi bircok konuda toplumun
genelinden ayrilan ve bu 6zellikleri ile yapilanmis toplumsal varlik (Esgin, 1999, s.

20; Ungdomsstyrelsen, 2009, s. 4) olarak tanimlayabilmek miimkiindiir.



Genglik, eylemlerin sorgulandigi ve varligin anlamlandiriimaya c¢alisildigi,
belirsizliklerle birlikte degisimi ve gelisimi de beraberinde getiren, bagimsiz birer

birey olma surecidir.

1.1.2. Genclik Donemi Ozelliklerini Aciklayan Yaklasimlar

Genglik doneminin ¢ocukluk ve yetiskinlikten ayr1 bir yasam evresi oldugunun kabulii
ile birlikte bu dénemdeki bireylerin gelisim 6zelliklerinin 6grenilmesine iliskin ¢aba
artmigtir. Arastirmacilarin genglik donemi ozelliklerine iligkin farkli yaklasimlarinin
birlikte degerlendirilmesinin; gencin kisiligine, ihtiyaglarina ve sorunlarina iligkin
aciklayict bir ¢erceve sunacagi diisliniilmektedir. Yasam dongiisii, bireyin ve toplumun
gelisiminde ortaya c¢ikan Ozelliklerin nesilden nesile aktarilarak siire¢ icinde gelisen
yagsam olaylarinin tekrar tekrar yasanmasidir. Bireyin yasam dongiisii; diinyaya gelis ile
baslayan, ¢cocukluk ve genglik evrimlesmesiyle devam eden, yetiskinlikte duraklayan ve

yaslilikta yok olus ile sonlanan bir degisim siirecini ifade eder.

Yasam evrelerini belirlemeye yonelik olarak yas grubu sinirlandirmasi ve donem
icerisinde basarilmasi gereken gorevler gizelgesi kullanmak gibi iki temel yontem
belirlenmistir. Her geng biriciktir. Gelisimsel Ozellikleri de buna bagl olarak
degismekteir. Tahmini bir yas gruplandirmasi yaparak gelisimsel 6zellikleri incelemek
mimkiindiir ancak bu ¢aligmada daha esnek degerlendirmeye olanak tanidigi

diistiniilen gelisim donemlerinde bagarilmasi gereken goérevlere yer verilmistir.

Bilim ve teknolojinin gelismesi, bireylerin egitim sistemi icerisinde kaldiklar1 siirenin
uzamasi gibi degisimler sonrasi yasam donemlerinin baslangiglar1 ve bireylerin bir
sonraki doneme gecis zamanlari da degismistir. Cocukluktan gencglige, genglikten
yetiskinlige gecisler daha hareketli hale gelmistir. Her toplumun farkli sosyo-
ekonomik, kiiltiirel, teknolojik v.b yapiya sahip oldugu ve buna bagl olarak farkli
gelisim stireglerinden gegtigi diisiiniildiigiinde temel alinacak belirleme kriterleri de
cesitlenmistir. Bu durum yasa gore genelleme yapilmasimi giiglestirmektedir. Ornegin
Malekoff (2004, s. 6), saglikli ve sosyal islevsellige sahip bir yetiskin olmak i¢in

gencin basarmasi gereken gelisimsel gorevleri: aileden ayrilmak, saglikli cinsel kimlik



gelistirmek, gelecege hazirlanmak ve ahlaki degerler sistemi olusturmak olarak

belirlemistir.

Calismada ele alinan genglik donemi ile ilgili olarak, arastirmacilar ve hizmet veren
kuruluglar ¢cogunlukla yas gruplarini temel alan tanimlamay1 kullanmaktadir. Ancak
bunun yerine Curtain’in onerdigi gibi bagimliliktan bagimsizliga gegisteki “ailesinin
evinden ayrilarak kendi yagamini diizenleme, egitimini tamamlama; aile disinda,
cogunlukla evlilik ve ¢ocuk sahibi olma ile sonuc¢lanabilecek siirdiiriilebilir yakin iliski
kurma ve is sahibi olarak belirli bir yasam standardina kavusmak™ gibi belirleyici
boyutlarin géz Oniinde bulundurulmasi kendini gerceklestirme agisindan genclige
yonelik bakista esneklik yaratacaktir (United Nations [UN], 2004, s. 6). Ancak bu bile
kesin yargilar 6ne siirmek igin yetersizdir. Ornegin bir toplumda gocuk olarak kabul
edilen bireyler baska toplumlarda evlenip ¢ocuk sahibi olabilecek yetiskinler olarak
gorilebilmektedir. Her ne kadar, belirli oranda, genellenebilir bilgiler edinmenin
Oonemi biliylik olsa da birey, grup ve toplumlarin kendine ozgiiliigii goéz ardi

edilmemelidir.

Arastirma kapsamimna alman gengler icin 18-30 yaglar1 arasinda olma
sinirlandirmasinin yapilmis olmasi, bu bakis dogrultusunda daha genis bir geng kitleye
ulagabilme ¢abasinin geregidir. Genglerin gelisimsel gereksinimlerini anlamak ve bu
temele dayanarak ulusal politikalar ve hizmetler olusturmak i¢in bazi gelisim
yaklagimlarini incelemek yararli olacaktir. Bu c¢alismada genglerin gelisim
gereksinimlerini ve bu siirecte gelisime etki eden etmenleri belirlemek amaciyla bazi

yaklasimlar se¢ilmistir. Bunlardan ilki psiko-analitik yaklagimdir.

1.1.2.1. Psiko-Analitik Yaklasim

Sigmund Freud’un gelistirdigi bu yaklagim, insanin psikolojik yonden evrensel kabul
gormiis ilkelere gore gelistigini, ancak gelisen bu 6zelliklerin toplumsal bir baglamda
bicimlendigini One siirmekte, yasam Oriintlilerinin olusmasinda ¢ocukluk evresi

deneyimlerinin etkisi tizerinde durmaktadir (Onur, 2004, s. 39).



Freud ilk yasam yillarini cinsel diirtiilerden olusan psiko-seksiel evreler olarak
gormektedir. Bireyin kisilik gelisimi oral, anal, fallik, latent ve genital evre olarak
adlandirilan ve birbirini takip eden bes asamada gergeklesir. Gelisim evrelerinde
catigmalar ya da sorunlar ortaya cikabilir. Eger bu karisikliklar ¢oziimlenmezse kisi o
evrede saplanir. Freud “saplanma”yi kisilik gelisiminin o evrede durmasi olarak
aciklamistir. Kisi i¢inde bulundugu krizi asmak i¢in savunma mekanizmalarini
kullanir. Savunma mekanizmalari, sahip olunan kosullara uyum saglamak amaci ile
ortaya ¢ikarilan anksiyete, bastirilmighk, su¢ gibi tepkilerdir (Zastrow ve Kirst-
Ashman, 1990, s. 89). Bu tiir dengesizlikler gencin i¢ catismalar1 gbz Oniinde
bulunduruldugunda beklenen durumlardir. Aile ve toplum normlari ile kusatilan geng
kararsiz davranislarda bulunabilir. Freud’a gore gencin olgun bir yetiskin olabilmesi
icin bu firtinali siirecten gegmesi gerekmektedir (Kulaksizoglu, 1999, s. 24). Gelisim
asamalarindaki tim gegisler birbirine baghidir. Her bir evrenin gereksinimleri
karsilandiginda ve bireyler yasadiklarini igsellestirdiklerinde bir sonraki agsamaya gecis
gerceklesir. Bu yaklagim bireysellige odaklanmasi ve sosyal etkileri gbz ardi etmesi
bakimindan elestirilmistir. Bir sonraki boliimde ele alinacakolan psiko-sosyal gelisim
yaklagiminin, bu baglamda gencin gelisiminin anlasilmast i¢in farkli bir bakis

sunacagi diistiniilmektedir.

1.1.2.2. Psiko-Sosyal Gelisim Yaklagim

Erikson insan yasamini igerisinde karsitliklar barindiran cesitli evrelere ayirmistir.
Yasamin ilk evreleri; temel giiven-temel giivensizlik, bagimsizlik - utan¢ ve endise,
girisimcilik - sug, caligkanlik - asagilik duygusu olarak adlandirilmistir. Ergenlik
evresini ise kimlik - rol karmasasi ve mahremiyet - izolasyon olarak adlandirmigtir
(Erikson, 1987, s. 222-237; Kulaksizoglu, 1999, s. 30, 31). Her geng bu evreleri
kendince yasar. Ciinkii her bireyin parcasi oldugu toplumsal yapi, sahip oldugu
kiltiirel 6zellikler farklidir.

Degerler ve araglar diinyasi ile iliskinin kurulmasi ile birlikte ¢ocukluk donemi sona
erer, genclik donemi baslar (Erikson, 1987, s. 234, 235). Hizli ve ani fiziksel

degisimler geciren, gelecegini yapilandirma sorumlulugunu iistlenen, ailesi ve sosyal



cevresinin sahip oldugu degerler sisteminden se¢im yapmaya calisan geng, bu siire¢
icinde bireysellesmeye, kendi kimligini olusturmaya calisir. Bu siirecin basariyla
tamamlanamamasi, uyumsuz davraniglarin  gelistirilmesi  sonucunu  ortaya
cikarabilmektedir (Ball ve Meck, 1979, s. 45). Bireysellesme, bireyin bedeninde ve
zihinsel diinyasindaki degisimlere uyum saglayabilme diizeyine gore olumlu ya da

olumsuz sonuglanabilmektedir.

Gencin fiziksel, sosyal, cinsel, mesleki, dini, etnik ve ideolojik agidan onaylanmaya ve
kabul gérmeye ihtiyaci vardir. Bu kabul, sosyal kimliginin gelismesini, toplum iginde
kendi rollerini edinmesini saglar. Bu nedenle Erikson, kimlik duygusunun
kazanilmasinda bu yasam evresini énemli bulur. Gencin yasi biiyiidiikkee kendisini
cevreleyen toplumsal yapinin, degerler ve kurallarin, rol ve sorumluluklarin bilincine
varmaya, kendi egosunda var olan rol imgeleri ve gegmis yasam deneyimleri ile kendi
benligi ve toplumsal beklentileri biitiinlestirerek ¢evresi ile arasinda 6zdesim kurmaya
baslar (Ozgiingér, 2009, s. 32; Konrad Adenaur Vakfi, 1998, s. 77-78; Poyraz ve
digerleri, 2003, s. 10). Ozdesim kurma cabasi, catismanin temelini olusturur. Gencin
kim oldugunu anlayabilmesi, kendi degerler ve davranislar sistemini olusturabilmesi,
bu catismalara yapici ¢ozlimler bulabilmesine baglidir. Ciinkii bu siirecte yasanan
sorunlara bulunan uygun ¢6ziim yontemleri bireyi sonraki yasam evrelerine

basarilmasi gereken gelisimsel gorevlere hazirlayacaktir.

Psiko-sosyal gelisim yaklasiminda kisilik  gelisiminde sosyal etmenlerin
belirleyiciligine vurgu yapilmistir. Birey bir sistem i¢inde daha kiiciik bir sistem olarak
diinyaya gelmistir. Sistemler arasindaki etkilesimin niteligi, bireyin gelecekteki
kimligini belirlemektedir. Genglik donemi (18-25 yas donemi), gencin toplumdaki
rollerini sosyal agidan konumlandirdig1 bir donemdir. Onceki evrelerdeki gérevlerin
yerine getirilmesi gencin kimligini ve gelecekteki yasamini basarili bir bigimde
yapilandirmasin1  saglamaktadir. Gereksinim odakli gencglik politikalarinin = ve
hizmetlerinin olusturulmasi bu nedenle 6nem kazanmaktadir. Karsilanmayan sosyal
gereksinimlerin toplumda niifusun biiyiik bir boliimiinii olusturan genglerin saglikli

gelisimleri ve basarili bir yagsam kurmalar iizerinde biiyiik olumsuz etkisi vardir.



Gencin fiziksel, cinsel ve sosyal gelisiminin yan sira ele alinan bir baska konu bilissel
gelisimidir. Bununla ilgili olarak zihinsel degisimlere odaklanan biligsel gelisim

yaklasiminin agiklayici bir ¢ergeve sunacag diistiniilmektedir.

1.1.2.3. Bilissel Gelisim Yaklasimi

Gengler fiziksel ve cinsel gelisimlerinin yan1 sira zihinsel degisimler de yasarlar. Bu
degisimler diisiinme siiregleri ile ilgilidir. Kendileri ve yakin gevreleri ile ilgili
diisiinmenin otesinde daha kapsamli diistinmeye, varlik amaglarin1 sorgulamaya, kendi
fikir, algi, deger sistemlerini olusturmaya baslarlar. Soyut diisiinebilme yetileri gelisir;
boylece cinsellik, din, ahlak, idealler ve benzeri konularda kendi fikirlerini
olusturabilirler. Piaget bu siireci duyu-hareket, islem 6ncesi, somut islemler ve soyut
islemler olarak dort evrede ele almistir. Dogumdan itibaren cesitli biligsel gelisim
evrelerinden gecen ve her bir evrenin geregini saglayan birey, son evre olan soyut
islemler evresine ulagir. Artik geng; ilgi, baglanti, varsayim kurabilecek, karsilasacagi
her duruma iliskin mantik yiiriitebilecek ve karmasik gibi goriinen sorunlar1 sistemli
bir bicimde cozebilecek yeterliliktedir (Gander ve Gardiner, 2004, s. 458, 460;
Zastrow ve Kirst-Ashman, 1990, s. 104, 105). Cocuklar otoritenin kurallarini temel
alirlar. I¢inde bulunulan durumlar1 da genglerin aksine tek yonlii degerlendirirler. Bu
bilgiye iliskin diger evreler ile soyut islemler evresi arasindaki temel fark, gencin bir
durumu ¢ok farkli boyutlar1 da hesaba katarak degerlendirebilmesi ve kendisine ait
bilgi Uretebilmesidir (Crain, 1985; Celik, 2007, s. 6). Baskalarinin bakis ag¢ilarini
degerlendirebilir, istedigi becerileri elde edebilir (Yavuzer, 2005, s.114) kisaca kendi

diisiinceleri, tercihleri, yasami, {izerinde daha fazla kontrol sahibidir.

Piaget sosyal ve ahlaki gelisimin biligsel temeller ile agiklanabilecegini savunmus,
birey ve yasami arasindaki etkilesime vurgu yapmistir (Dingel, 2006, s. 44; Yavuzer,
2005, s. 267; Kulaksizoglu, 1999, s. 134, 135). Genglik déneminde birey bilissel
acidan olgunlagmustir. Bir durumu farkli agilardan degerlendirebilme, neyin iyi neyin
kotli  olduguna karar verebilme yetisine sahiptir. Geng birey eylemlerinin
sorumlulugunu iistlenebilecek, farkli goriisler iiretebilecek, olusturdugu deger yargilar

dogrultusunda yasamini siirdiirebilecektir. Gengler cevrelerini, kendi eylemlerini,



cevresindekilerin tutumlarini sorgulamaya baglar. Bu da gencin amagli eylemlerde

bulunmasinin 6nemini gostermektedir.

Bilissel gelisim ile ahlaki gelisim arasinda birbirini biitiinleyen bir iliski vardir. Gencin
eristigi biligsel diizey, bireyin ahlaki tutumlarin1 etkilemektedir. Bir sonraki bolimde

de anlasilacag gibi bu etkilesim, ahlaki gelisim yaklasiminda daha goriintirdir.

1.1.2.4. Ahlaki Gelisim Yaklasimi

Gelisim donemlerinden ergenlik evresine gecis ile birlikte bireyin ahlaki muhakemesi
karmagik hale gelmeye baslar ve gittik¢e daha fazla ahlaki ikilemle yiiz yiize gelir. Bu
ikilemler bireysel istek ve ihtiyaclar ile toplumsal normlarin catigsmasindan
dogmaktadir. Kohlberg ahlaki gelisimi kendi i¢inde ikiye ayrilan ii¢ evrede ele
almistir. Bu evreleri, bireylerin durum karsisinda verdikleri tepkileri degerlendirerek
birbirinden ayirmistir. Evrelerdeki gelisim gorevleri yerine getirildikge, bireylerin
ahlaki tutumlarinin daha soyut ve daha az benmerkezci, neyin dogru ve hakli oldugu
ile daha fazla ilgili oldugunu One siirmiistiir (Gander ve Gardiner, 2004, s. 472).
Kohlberg’in “gelenek o©ncesi” olarak adlandirdigi birinci evrede birey, heniiz
toplumsal bir varlik haline gelmemistir. Bilinen ve uyulmas1 gereken kurallar yalnizca
yetiskinlerin koymus oldugu kurallardir. Birey, ahlaki kendisini de kapsayan, ¢ok daha
onemli ve temel almmasi gereken bir yap1 olarak goriir. lkinci evrede de
bireysellesme, aile ve toplum degerleriyle biitiinlesme gergeklesmis degildir. Bununla
birlikte birey tek bir dogrunun olmadiginin farkina varmaya baslar. Ugiincii evredeki
bireye gore kisi, g¢evresindeki insanlarin  beklentilerine gore yasamim
sekillendirmelidir. Iyi davranis, cevre ile iyi iliskiler kurmak anlamina gelmektedir. Bu
evrede sorgusuz itaatten gergekei gozleme dogru bir gegis séz konusudur. Dordunci
evrede bireyin davraniglarini yonlendiren, sosyal diizenin siirdiiriilmesi amacidir. Bunu
saglamak icin kurallara itaat etmek, otoriteye saygi duymak, gorevleri olmasi: gerektigi
gibi yerine getirmek sarttir. Besinci evredeki birey iyi bir toplumun, o toplumun Gyesi
her bireyin farkliliklar1 ve ihtiyaglar1 g6z oniinde bulundurularak kapsamli bir bigimde
tasarlanmis toplumsal sozlesme ile olusturulabilecegini diisiiniir. Bu nedenle temel

haklarin korunmasi ve demokratik yasam ortaminin yaratilmas: 6nemlidir (Crain,
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1985). Katilime1 ve adaleti gozeten bir ortamin yaratilmasi, empatik diisinme ve
kendisini gevreleyen sistemi konumlandirma becerisini gelistirir. TUm bunlar gencin
var olus amaglarma, toplumsal bakimdan idealin ne olduguna iliskin

anlamlandirmanin yapilmasina, sosyal farkindaligin gelismesine hizmet eder.

Daha once de s6z edilmis oldugu gibi her birey kendine 6zgiidiir. Bu, gereksinimlerle
birlikte sorunlarin da gencten gence farklilagmasi anlamina gelmektedir. Bu durumda
farkliliklar1 gézetmenin 6nemi biiyliktiir. Bireysel farkliliklar yaklasiminin temelinde

de bu 6nem yatmaktadir.

1.1.2.5. Bireysel Farkhiliklar Yaklasimi

Alman diisiiniir Spranger, genclik doneminin ¢atisma ve stres dolu bir siire¢ oldugunu
reddetmekte, yasanan durumlar bireysellestirmektedir. Yasanan durumlar arasinda,
toplumdaki her birey icin gecerli, genellenebilir neden-sonug iliskisi kurmak miimkiin
degildir. Her birey birbirinden farklidir. Bu nedenle hepsini ayn1 kurallar ve yasam
durumlan ¢ercevesinde degerlendirmek yanlistir. Spranger bu diisiincesini, genglik
gelisimine de uyarlamigtir. Ona gore gelisim 3 farkli biiylime modelinde
gerceklesmektedir. Birinci modelde olan gengler, kisisel ve ¢evresel degisimlere uyum
saglayamadiklar1 i¢in bu donemi stresli ve calkantili gegirirler. Bu da zarar
gormelerine neden olur. Genglik donemlerini uyumlu ve huzurlu gegiren gengler,
yavas ve siirekli gelisim modeline dahildir. Son model olan dinamik model ise ilk iki
modeli kapsayict nitelige sahiptir. Geng bireyler gelisim donemleri igerisinde kriz
yaratabilecek bazi durumlarla karsilagabilirler ancak bu sorunlar1 bilingli bir bigimde
¢ozerek yasam durumlarina uyum saglayabilirler. Bu donemin yasanmasini, durumlara
verdigi tepkilerle, giiclestiren de kolaylastiran da bireyin kendisidir (Kulaksizoglu,
1999, s. 29, 30). Yaklasima gore her geng, sahip olduklar1 6zellikler, ait oldugu aile ve
sosyal ¢evre, pargasi oldugu kiiltiirel yap1 gibi konular acgisindan biriciktir. Bunun i¢in

bulundugu durum i¢inde degerlendirilmeleri gerekmektedir.
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1.1.2.6. Sosyal Ogrenme Yaklasim

Kisisel ve ¢evresel etkenler, 6grenme konusunda temel belirleyicilerdir. Bu faktorler
siirekli degisim halindedir. Gencin Ogrenebilmesi i¢in de§isime uyum saglamasi

gerekmektedir.

Geng, gelisim siirecindeki  deneyimlerini  ve g¢evresinde gozlemlediklerini
biitiinlestirerek topladigi bilgileri yapilandirir. Bandura, diizenli, dengeli, huzurlu
ortamlarda yetisen genclerin ergenlik donemini digerlerine gore daha rahat
gecirdiklerini 6ne slirmiistlir. Ona gore bu genclerin olumlu davraniglar1 pekistirilmis,
toplumsal diizene uyumlar1 desteklenmistir. Ergenlik doneminde sorunlar yasayan
bireyler ise sosyallesememis bireylerdir. Bunun nedeni yanlis davraniglarin
normallestirildigi gevrelerde yetismis olmalaridir. Ogrenmeyi etkileyen bir diger
etmen ise bilistir. Cevresel etkiler bireyin yasaminda bir dereceye kadar etkilidir.
Sonugta yanlis ya da dogru eylemlerde bulunmaya karar verecek olan, bireyin
kendisidir (Onur, 2004, s. 39; Sari, 2007, s. 14,15; Kulaksizoglu, 1999, s. 25). Kendi
kararini tayin hakkinin sosyal ¢evre tarafindan gence taninmasinin, sosyal 6grenmeyi

destekleyerek bireysellesmede etkili olacagi diistiniilmektedir.

Sosyal sistem, bireyler arasi etkilesimlerden meydana gelir. Olusturulan bu iligkiler
ag1, etkilesime yeni girmeye baslayan c¢ocuklara ve genclere yol gosterir. Boylece
cesitli iletisim yollar1 kullanilarak diger bireylerle etkilesime girilir, ¢evreye ve
sorunlara iligkin farkindalik gelisir, birtakim davranis kaliplar1 benimsenir ve sosyal
ogrenme gergeklesir (Ergilin, 1997, s. 57, 58). Bu durum, 6grenmenin toplumsal ve

bireysel gelisim stireglerinden etkilendiginin bir géstergesidir.

1.1.2.7. Gelisim Kuramlarina Biitiinciil Bir Bakis

Gengler bagimsiz, olgun birer birey olma ¢abasinda iken bu cabalarini etkileyen ve
cabalarinin sonuglarii bigimlendiren bazi siireglerden gegerler. Bu siirecglerin sinirlar
kesin olmamakla birlikte kimi zaman i¢ ice gegmistir. Bu durum bireylerin
farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Ergenlik donemine girigle baslayan degisimler

yetiskinlige giris olarak kabul edilen 30-35 yaslarina dek siirer. Gelisim gorevlerinin
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her birey i¢in farkli yas donemlerinde gerceklesmesi, bireyin iginde yasamini
sirdirdigli  toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi 0&zelliklerinin
farkliliklarindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bireyin 6zel durumu ve bireyin ¢inde
bulundugu toplumun yapisal ozellikleri birlikte degerlendirilmelidir. Tam da bu
nedenle gelisim yaklasimlar1 farklilik ve sosyal gelisim Ogeleriyle birlikte ele
almmistir. Calismanin odagi; genglerin  farkliliklarin1  gbzeterek sosyal olarak
yapilandirilmas1 gerektigi disiiniilen genclik algis1 ve genglik hizmetleridir. Hedef
grup hakkinda ¢ok yonlii bilgi sahibi olmanin genclik ve genclik hizmetlerine iliskin

gereksinimleri tespit etmede yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Uzerinde 6nemle durulmas: gerekilen bir baska konu ise genclik déneminin nasil
algilandigidir. Konuya iliskin toplumda baskin olan goriis, genclik doneminin
cocukluktan yetigkinlige gec¢is donemi oldugudur. Basarilmasi gerekilen gelisimsel
gorevlerin asli amaci, olgun bir yetiskin olabilme amacini tasir. Genglik donemi ise
bireyi yetiskinlige ulastiracak bir aragtan fazlasi degildir. Ancak ele alinan yaklasimlar
bu goriisiin aksini ispatlamaktadir. Yaklagimlarin odaginda genclerin gereksinimleri
bulunmaktadir. Bu gereksinimlerin karsilanmasi genglerin kimlik gelisimini olumlu
etkilerken, gereksinimlerin  karsilanmamasi1  birtakim  olumsuz  sonuglar
dogurmaktadir. Etkiler olumlu da olsa olumsuz da olsa gen¢ bireyin kendisi ile
ilgilidir. Genglik donemine iligkin yaklasimlarin genci odagina alan tutumu genglik

doneminin 6zel ve dnem verilmesi gereken bir donem oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmada birlikte ¢aligilan grup, 18-30 yaslar1 arasindaki genglerdir. Bu genclerin
gelisimsel gereksinimlerini ve gereksinimlerinin karsilanamamasindan kaynakli
sorunlarin1 anlayabilmek i¢in genglik donemi ile ilgili ¢ok yonlii bir bakis sunan

gelisimsel yaklagimlar ele alinmistir.

Genglerin gelisimsel 6zellikleri ile ilgili bilgi sahibi olmak, genclerin gereksinimleri
ile ilgili politika Greticilerine fikirler sunabilir. Genclik donemi igerisindeki bireye
bakisin degismesi de muhtemeldir. Boylece geng¢ bireyin 6znelligi, kendi kaderini

tayin hakkina sahip olmas1 gerektigi gibi konular daha anlasilir hale gelir.

Calismanin odagi genglerdir. Bu nedenle aragtirmaci, 6grenmek istedigi konulara

iliskin, bu konularn 6znesi olan genglere damismayi1 tercih etmistir. Insanlarin



13

durumlara iligkin goriisleri, zaman ic¢inde edinilen bilgi ve kazanilan deneyimlerle
degisebilir. Yurt dis1 deneyimi de gencler igin yasamlarinda degisimler yaratan bir
unsur olmustur. Farkliliklar1 gézlemleyerek ¢ikarimlar yapmak, degisime giidiilenmek
ve kendi tilkesindeki aksakliklar1 dert edinmek, gelisime donik olarak gencler icin

Onemli bir kazanim olacaktir.

Bir toplumda genglerin gereksinimlerinin yeterince 6nemsenip dnemsenmedigi sorusu,
o toplumun genglere yonelik bakis agisini yansitacak bir yaniti dogurur. Tiirkiye’de
genglik algis1 nasildir? Geng birey nasil tanimlanir? Genglere yonelik yasal
dizenlemeler ve hizmetler yeterli midir? Bir sonraki bolimde bu sorulara yanit

aranacaktir.

1.1.3. Tiirkiye’de Genglige Iliskin Yasal Diizenlemeler

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2011 verilerine gére; 31 Aralik 2011 tarihi itibart
ile Tirkiye nin niifusu 74.724.269, yas ortalamasi 29,7’dir. Toplam niifusun yarisinin
bu yas ortalamasinin altinda oldugu diisiiniildiigiinde, tilkenin biiyiik bir ¢ogunlugunu

genglerin olusturdugunu sdylemenin dogru olacag: diigiiniilmektedir.

Gengligi fiziksel ve zihinsel 6zelliklerine, yaptiklar ise, egitim durumlarina ya da
yasam donemlerine gore tanimlayabilmek miimkiindiir. Genglere yonelik hizmet veren
kurumlar, agirlikli olarak biyolojik bir tutumla, gencligi farkli yas gruplarinda
tanimlamislardir. Genglik kavrami basligr altinda incelenen tanimlardan farkli olarak
bu bolumde verilen tanimlar genglere yonelik kurumsal bakigi yansitmaktadir. Bu

bakis1 detaylandirmak i¢in baz1 genglik tanimlarindan s6z edilecektir.

Milli Egitim Bakanligt (MEB)’na gore genclik, ergenlik donemine giris ile birlikte
biyo-psikolojik bakimdan ¢ocuklugun sona erdigi, bireyin toplum iginde sorumluluk
almaya basladig1 ve ¢ocukluk ile geng¢ yetigkinlik arasinda kalan 12-24 yaglar1 arasini
kapsayan donemdir (Kulaksizoglu, 1999, 33). Tiirk Medeni Kanunu’nun 11. Maddesi
“erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baslar” demektedir. Genglik ve Spor Genel

Midiirligli (GSGM)’niin 13.07.2003 tarihli Genglik Merkezleri Yonetmeligi’nde
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tiyelik sartt olarak 12-24 yas arasinda olmak gosterilmektedir. Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanlig1 (ASPB) ve Tiirkiye’'nin taraf oldugu Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
0-18 yas grubuna giren bireyleri ¢ocuk olarak tanimlarken, Diinya Bankasi (DB)
genglik yas grubunu 12-24 arasinda, Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)
2008 yilinda hazirladigi Insani Gelisme Raporu’nda gencligi 15-24 yas arasinda
tanimlamustir. Genglere yonelik etkinlik ve programlar yiiriiten Avrupa Birligi Egitim
ve Genglik Programlar1 Merkezi (ABEGPM) ise, daha biiyiik bir yas grubunu igererek
1530 yas grubunu geng¢ olarak degerlendirmektedir. Bu arastirma kapsaminda

genclik, 18-30 yas araligindaki grup olarak ele alinacaktir.

Tiirkiye’de genglige iligkin ulusal mevzuat olduk¢a sinirlidir. Bu boliimde, genglikle
ilgili diizenlemelere temel olusturan T.C Anayasa’st ve ulusal kalkinma planlarinin

yant sira genclik hizmetleri ele alinmistir.

Tiirkiye nin genclik politikasinin ve genglikle ilgili gergeklestirilen ¢aligmalarin temel

dayanagi, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 58. ve 59. Maddeleri’dir. Buna gore;

MADDE 58.— “Devlet, istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genglerin miisbet
ilmin 1s18inda, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitiinliigiinii ortadan kaldirmayir amag¢ edinen goriislere karsi
yetisme ve gelismelerini  saglayict tedbirleri alir. Devlet, gencleri alkol
diiskiinliigiinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk, kumar ve benzeri koti

aliskanliklardan ve cehaletten korumak i¢in gerekli tedbirleri alir.”

MADDE 59.- “Devlet, her yastaki Tiirk vatandaglarinin beden ve ruh sagligim
gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasimi tesvik eder. Devlet basarili
sporcuyu korur.” Bu temel, bes yillik kalkinma planlarinda alinan kararlarla
giiclendirilmeye, uygulamalar zamanin kosullarina uygun olarak cesitlendirilmeye

caligilmistir.

Genglik sorunlar1 ve gencglige yonelik birtakim koruyucu, Onleyici, gelistirici
calismalar yapma geregi ilk olarak Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1968—1972)’nda
giindeme gelmistir. Bu planda her gencin ¢esitli egitim-6grenim firsatlarindan nitelikli

ve esit bir bigimde yararlanabilmesi, kiiltiirel birikimini zenginlestirebilmesi, saglik ve
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sosyal giivence ile ilgili esitsizliklerin ortadan kaldirilarak  ihtiyaglarini
karsilayabilecegi olanaklara sahip olmast ve bos zamanlarini etkin bir bigimde
degerlendirilebilmesi icin farkli 6zelliklerdeki tiim gencligin sorunlarinin ele alinmasi
kararlastirilmistir. Ayn1 zamanda ¢ocuk ve genclik refahinin iyilestirilmesi, genglerin
ahlaki ve kiiltlirel bakimdan gelistirilmesi, ¢alisma kosullarinin diizenlenmesi, sosyal
gelisimi saglayacak kurumlarin sayilarinin ve niceliklerinin artirilmasi, barima

hizmetlerinin yayginlastirilmasi gerekliligine vurgu yapilmaistir.

Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plan1 (1973-1977)’nda genglik, yalnizca belitli yas
araliginda bulunan bireylerin olusturdugu bir grup olmaktan ¢ikmis, psikolojik ve
sosyal yonden de degerlendirilmesi gereken toplumsal yapinin bir pargasi olarak ele

alinmaya baglanmustir.

Uglincii kalkinma plan1 doneminde genglik, “genglik ve toplumsal yap1” temasi
cergevesinde degerlendirilmistir. Uzun donemli kalkinma hedefi ¢er¢evesinde genglige
doniik temel amag, Atatiirk¢ii ilkeleri izleyen ve her gencin iiyesi olmaktan oviinecegi
cagdas bir toplum yaratmaktir. Bunu saglamanin yolu ise genglerin sorun ve
ihtiyaglarimin ~ farkinda olup gerekli  hizmetleri sunabilecek mekanizmalar
olusturmaktir. Bunu gergeklestirebilecek yeni strateji, Oncelikli olarak egitim
reformunu 6ngérmektedir (Devlet Planlama Teskilati [DPT], 1983: 21). Ikinci Bes
Yillik Kalkinma Plani’nda gerceklestirilmesi ongoriilen onlemler olmasi gerektigi gibi
yerine getirilememis, bu durumu degistirmeye yonelik calismalara Uciincii Bes Yillik

Kalkinma Plan1 (1973—-1977)’nda yer verilmistir. Buna gore;

Genglik sorunlarinin ekonomik, sosyal ve kiiltlirel yapiyla iligkileri gbéz Oniinde
bulundurularak, bu yapilarla ilgili bireysel ve sosyal sorunlarin (egitim, rehberlik,
saglik, ¢alisma, barmma, sosyal gilivenlik, zaman degerlendirmesi, sosyal refah v.b
konularda) olusumlarimi etkileyen etmenler arastirilarak biitiinciil bir yaklasimla
¢cozlimler tretilecektir. Genglige gotiiriilecek hizmetler (sosyal, kiiltiirel ve sportif
etkinliklere katilim; kredi, yurt, burs saglama; yaygin egitime katilim, goniilliik
etkinliklerinin organizasyonu v.b), hizmetlerin yayginlastirilmas1 ve etkin bigimde
sunumundan Genglik ve Spor Bakanligi sorumlu olacaktir. Genglik sorunlarini

irdeleyen bilimsel arastirmalar tniversiteler ve Genglik ve Spor Bakanliginca
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yapilacak, bu arastirmanin sonuglarina gore sorunlarin ¢éziimlenmesi yoniinde gerekli

tedbirler alinacaktir.

Dordiincii Planli Dénem (1979-1983)’de genglige bakis ve sunulmasi gereken
hizmetlere iliskin bir gerileme goriilmektedir. Bunun gostergelerinden biri, Genglik ve
Spor Bakanligi’nin MEB ile birlestirilmesidir (Ulugtekin, 1995, s. 77). Ugiincii planl
donemde alinmasi planlanan tedbirler ile ilgili yetersizlikler goriilmektedir. Bir 6nceki
donemde genglik; sorunlari, ihtiyaglar1 ve sunulmasi gereken hizmetler ile sosyal,
psikolojik, fiziksel, kiiltirel ve ekonomik bakimdan daha kapsayici bigcimde ele
almirken; yeni donemde genglige bakisin egitilmesi, korunmasi, sorunlarinin

¢cozllmesi gereken bir grup oldugu yoniinde degistigi goriilmektedir.

Besinci Plan Donemi (1985-1989)’nde genclik ile ilgili olarak; geng issizliginin
onlenmesine yonelik calismalarin yapilmasi; ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim
aras1 gecislerin uyumlu bi¢imde biitiinlestirilmesi; katilma, gelisme, sorumluluk alma,
hosgoriilii davranma gibi degerler kazandirilmasi gerekliligi 6ne ¢ikan konular
arasindadir. Ayrica bu donemde “hareketlilik” diisiincesi ilk kez giindeme getirilmis,
genglik turizminden s6z edilmistir. Genclik hizmetlerine iliskin 6rgiit yapisi1 Besinci
Plan Dénemi (1985-1989) i¢inde de daralmaya devam etmistir. Uluslararast Genglik
Yilr'nin “genglerin katilim, gelisme ve baris ilkeleri ¢ergevesinde toplum hayatiyla
biitlinlesmesinin saglanacag1” amaci ve 1988°de toplanan 1. Ulusal Genglik Surasi’nin
Onerilerine ragmen genglik hizmetleri, genel miidiirliik diizeyinden daire baskanligi
dizeyine indirilmistir (Ulugtekin, 1995, s. 77). Bu degisiklik s6zl edilen dénemde
genclik hizmetlerine iliskin Onerilere ve genglerin kendilerine gereken 0Onemin

verilmedigini gostermektedir.

Altinct Kalkinma Plant (1990-1994)’nda diger donemlerde de oldugu gibi egitimin
(her kademede) niteliginin artirilmas1 ve kesintisiz devaminin saglanmasi tizerine
calismalara agirlik verilmistir. Bunu saglamak icin insan giicii planlamas1 yapilmasi
esas alinmustir. Ele alinacak diger konular; gengligin saglikli yetisebilmesi i¢in her
tirli saglik sorunlarina yol agici, su¢a yonlendirici; bedensel, ruhsal ve sosyal
gelisimini olumsuz etkileyici durum, davranis ve ortamdan genci uzak tutmak,
barinma ve kredi hizmetlerini ihtiyaca ve gilinlimiiz kosullarina gore yeniden

diizenlemek, gencin toplumla biitiinlesmesini saglayic1 katilim, gelisim ve barist
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hedefleyen calismalar yapmak olarak belirlenmistir. Ayrica okul dis1 gengligin, saglik,
caligma, sosyal giivenlik ve istthdam konularindaki sorunlari iizerinde durulmasi
gerekliligi de belirtilmistir. Ancak yapilan c¢alismalar egitim ile ilgili sorunlarin
¢Ozlimiinde yetersiz kalmis; egitimin yayginlastirilmasi, yiiksekdgretim kurumlarina
nitelikli ve yeterli akademisyen istihdami, meslek i¢i egitim ve egitimde ilgi alanina
gore yonlendirme istenilen diizeyde saglanamamistir. Hizla kentlesen ve niifusu giin
gectikce artan lilkede Oncelikli olarak toplumsal temel ihtiyaglar karsilanmaya

calisilirken genglik sorunlari ikinci planda kalmastir.

Is olanaklarmin cesitliligi, bilyiik sehirde yasama istegi gibi nedenlerle kirdan kente
gbclin artmasi ve niifus planlamasi ile ilgili diizensizliklerin sonucu olarak niifusun
hizli bir artis géstermesi, kalkinma amaglarinin gergeklestirilememesine ve sorunlarin
cok daha derin, farkli boyutlar kazanmasina neden olmustur. Issizlik, carpik
kentlesme, yoksulluk ve tiim bu sikintilarin getirdigi ruhsal ve sosyal sorunlar artmis,
bu da genglerin bir kismimi kendi ig¢ine kapanmaya itmistir. 2000°1i yillarin kalkinma
umudu olarak goriilen genclik i¢in egitim, saglik, kiiltiirel ve sosyal gelisim ve sosyal

giivenlik konularin1 iceren kapsamli ve ihtiyag¢ temelli politikalara gereksinim vardir.

1980’11 yillarla birlikte degismeye baslayan ekonomik yapiya paralel olarak sosyal
yapilanmanin gerceklesmemesi nedeni ile sosyal sorunlar ortaya ¢ikmistir. Yoksulluk
ve igsizlik oraninin, sosyal glivenlik ve istthdam sorunlarinin artmasi, gé¢ baskisi ve
benzeri durumlar toplum geneli ile birlikte geng kesimi de etkilemistir. Genel kabul
gormiis meslek standartlarinin diizenlenmemesi ile sinav ve sertifikasyon sisteminin
oturtulamamasi meslek se¢imi ve diploma denklik sorunlarina yol agmistir. Ayrica
genclerin kent kilttriine uyumu, Glkedeki 6grenim dis1 egitim ve kiiltiir politikalarinin,
demokratik ve 6zgiirliik¢ii bir yaklagimla ele alinmasinin geregi iizerinde durulmustur
(7. Bes Yillik Kalkinma Stratejisi, Resmi Gazete, 1995, 38-39; Aktaran: Ulugtekin,
1995, s. 77). Bu durumu gelisim hedeflerinin temelsizliginin olumsuz sonuglari olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Ekonomik biiyiime amacinin toplumsal gelisim
amaglarini degersizlesmesi ile diger niifus kesimleri gibi gencleri de olumsuz etkileyen

sosyal sorunlar ortaya ¢cikmistir.

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2001-2005)’nda genglerin egitim, saglik,

calisma hayati, sosyal giivenlik, isttihdam ve serbest zaman degerlendirme
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konularindaki  sorunlarinin  tespitine imkan verecek arastirma g¢aligmalari
yapilmasindan ve bunlara uygun ¢éziim onerileri gelistirilmesinden; genclerin sagliklt
sosyal gelisimleri i¢in risk yaratabilecek durumlar hakkinda genglerin bilgilendirilmesi
caligmalarinin yapilmasi gerekliliginden s6z edilmis de olsa agirlikli olarak beden
egitimi ve spor konularina agirlik verilmistir. Yapilan ¢alismalar gengligin genelinin

ihtiyaglarina karsilik verecek bir yapiya kavusamamistir.

Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plan1 (2007-2013)’nda genglik iilkenin ekonomik
gelisimine katki saglayacak, isgiiclinii artiracak kesim olarak goriilmekte; gengligin
ekonomik boyutu 6n plana ¢ikmaktadir. Gengligin istihdami ise ayrica dnem verilen
bir konu olmustur. DPT’nin 2008—2010 Dénemi Orta-Vadeli Programi (2007)’nda ise

genclerin isgliciine katiliminin ve istthdaminin artirilmasi konusu yer almaktadir.

Kalkinma planlarinin genclikle ilgili uygulamalarina bakildiginda, bir planli dénemde
belirlenmis amag¢ ve diizenlemelerin sonraki planli donemde gerceklestirilmedigi
goriilmektedir. Bu durum genglerin ihtiyaglaria yanit vermeyip sorunlarini ¢é6zmedigi
gibi bir politika belgesi olarak kalkinma planlarinin islevinin sorgulanmasina neden

olmaktadir.

Gengleri odak alan ¢alismalar arasinda 6nemli bulunan bir girisim, Avrupa Birligi
Bakanlig1 tarafindan gergeklestirilmistir. Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde genglere
verilen degerin artmaya basladig1 goriilmektedir. Bu izlenimin gegerligi, ¢esitli kurum
ve kuruluglar tarafindan gerceklestirilen ulusal ve uluslar arasi projelerin sayilarinin

artmastyla dogrulanmaktadir.

Genglere yonelik dlizenlemelerle 1ilgili Avrupa Birligi Bakanhigi irettigi ve
koordinasyon gorevini iistlendigi genglik projeleri ve programlariyla genclik alaninda
ulusal ve uluslararas1 diizeyde etkin caligmalar yiiriitmektedir. Avrupa Birligi
Bakanligi, Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlari’nin iilke iginde tanitimu,
uygulamast ve koordinasyonundan sorumludur. Tiirkiye’nin bu programlardan

yararlanmasini saglayan, 2002 yilinda imzalanan Cergeve Anlasma’dir.

Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlar1 “Hayatboyu Ogrenme” ve “Genglik

Programi1” olmak iizere iki farkli programdan olusmaktadir. Bu programlardan
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cocuklar, gengler ve yetiskinler yararlanabilmektedir. Bunlardan sonraki boliimlerde
ayrintili olarak ele alinacak olan Hayatboyu Ogrenim Programi; egitim ve dgretimde
degisim, isbirligi ve hareketliligi gliclendirmeyi amaglayan, her yastan bireye gelisim
firsatlar1 sunan alt1 alt programdan olusmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda hedef kitlesi
gencler olan Erasmus, Leonardo da Vinci, Comenius ve Grundtvig Programlar ele
almmistir. Bu program ve alt bilesenlerine dair bilgiler ilerleyen bélimlerde yer

almaktadir.

Avrupa Birligi Programlarinin énemli bilesenlerinden biri de Genglik Programi’dir.
Genglik programi, odagina yalnizca gencleri almistir. 13-30 yaslari arasindaki gencler
bu programin yararlanicilaridir. Program kapsaminda ulusal ve uluslararasi
etkinliklere katilmak, proje yazmak ve hazirlanmis projeleri gerceklestirmek
mdmkindlir. Bu programin temelinde sosyal eylem yatmaktadir. Bunu
gerceklestirmenin farkli yollar1 oldugu diisiiniilerek program alt proje birimlerine

ayrilmistir. Toplam bes eylem vardir:

Avrupa i¢in Eylem isimli Eylem 1; genclik degisimleri, genglik girisimleri ve genglik
demokrasi projelerini destekler. Avrupa Goniillii Hizmeti de diyebilecegimiz Eylem 2,
Avrupa Birligi iilkelerinde ya da bu tilkeler disinda gergeklestirilecek kar amact
olmayan etkinliklere genc¢lerin goniillii katilimini destekler. Eylem 3: Diinya Gengligi,
Avrupa Birligi komsu tilkeleriyle is birligi ve diger ortak iilkelerle is birligini tesvik
eder. Eylem 4: Genglik Destek Sistemleri; genglik alaninda Avrupa diizeyinde aktif
kuruluslar i¢in destek, Avrupa Genglik Forumu icin destek, genglik ¢alisanlar1 ve
genclik kuruluslar i¢in egitim ve ag kurma, yenilik ve kaliteyi tesvik eden projeler;
gengler, genglik calisanlar1 ve kuruluslar i¢in bilgilendirme faaliyetleri; ortakliklar,
program yapilart i¢in destek ve programa arti deger katma eylemlerini destekler.
Sonuncu eylem olan Eylem 5: Genglik Alaninda Avrupa Is Birligi Igin Destek ise
gengler ve genglik politikalarindan sorumlu olanlar i¢in toplantilar, genclik alaniyla
ilgili bilgi ve anlayisin artirilmasmna yonelik destek faaliyetleri, uluslararasi
kuruluslarla isbirligini igermektedir. Bu eylemlerde Avrupa boyutu (Avrupa aidiyeti),
kiiltiirel cesitlilik, genclerin aktif katilimi, dezavantajli gengleri icerme programin
oncelikleri arasindadir (Avrupa Komisyonu, 2013, s. 5-16). Bu noktalarin

vurgulanmasindaki amac¢ “Avrupalilik” bilincini gelistirmek; toplumlar aras1 uyum,
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hosgorii ve isbirligini gelistirmek, sivil toplumu giiclendirmek, farkli gen¢ gruplarinin

katilim davraniglarin1 giiglendirmektir.

Avrupa Birligi programlari ¢gergevesinde egitim ve genclik alanindaki ¢caligmalar kamu
kuruluslari, 6zel sektor, sivil toplum orgiitleri, yerel yonetimler, meslek kuruluslari ve
genglik kuruluslariyla isbirligi i¢inde yiirtitiilmektedir (ua.gov.tr, erigim: 20.05.2013). Bu
calismalara genglerin aktif katilimi1 6nemli bulunmaktadir. Yetigkinlerin kolaylastirici
oldugu, diizenlenecek  etkinliklerin  belirlenmesi  ve  bu  etkinliklerin
gerceklestirilmesinde genclerin aktif oldugu bir ortakligin olusturulmas: onemli

bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki bazi bakanliklar da Genglik Eylemleri’ne benzer olarak genglik projeleri
gerceklestirmektedir. Milli Egitim Bakanligi ve Genglik ve Spor Bakanlig1 bu projeleri
destekleyen kurumlar arasindadir. Milli Egitim Bakanligi daha ¢ok c¢ocuklari hedef
almaktadir. Genglik ve Spor Bakanligi’nin destekledigi projeler ise genclerin
hareketliligi, katilimi, kisitli olanaklar1 olan genglerin sosyal yasama katilimlarini ve
farkliliklarin biitiinlestiriciligi iizerine odaklanmaktadir (GSB Proje ve Koordinasyon
Genel Midirliigi, 2013, s. 2, 3; tegm.meb.gov.tr, erisim: 15.05.2013). Bu tir
caligmalarin ulusal ve uluslararasi diizeyde yayginlastirilmast basta genclik alaninda
sosyal eylemlerin gii¢lendirilmesi ve hem gen¢lik alanindan hem de toplumsal

diizeyde olumlu sosyal degisimlerin saglanmasinit miimkiin kilacaktir.

1.1.4. Tiirkiye’de Genclik Hizmetleri

Genglik hizmetleri, genglik yas grubundaki bireylerin fiziksel, psiko-sosyal yonden
gelistirilmesinin ~ 6neminin fark edilmesinden bu yana, c¢esitli birimlerin
sorumlulugunda gercgeklestirilmistir. Bunlar; Bagbakanlik, MEB, Genglik ve Spor
Bakanligi, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi (MEGSB), Devlet Bakanligi’na
bagli GSGM’dir (Ungdomsstyrelsen, 2009, s. 14).

Cumhuriyetin ilk yillarinda genclerin laik ve demokratik sisteme uygun
yetistirilebilmeleri  i¢in  egitim  seferberligi  baslatilmig, 0zgiir zamanlarin

degerlendirilmesinin  iizerinde Onemle durulmustur. Gegmisten bugiine bir
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degerlendirme yapilacak olursa, Tiirkiye’de genclige iliskin politikalarin egitim ve
spor agirlikli oldugu soylenebilir. 1938 yilinda kurulan GSGM ve 1933 yilinda MEB
biinyesinde kurulmus olan Beden Terbiyesi ve Izcilik Miidiirliigii de bu iki alanda
hizmet tiretmis olan kuruluglardir. 1969°da Genglik ve Spor Bakanligi’nin kurulmasi
genglere yonelik hizmetlerde koordinasyon saglanmasi, genclik arastirmalarinin
yapilmasi, 6zgilir zaman etkinliklerinin ¢esitlendirilmesi bakimindan yararli olmustur.
1983 yilinda MEGSB’nin kurulmasi ile birlikte genclik, egitim ve spor etkinlikleri bu
bakanliga baglanmis, genclik hizmetlerinin sunumu bakanlik diizeyinden genel
midirliikk diizeyine indirilmistir. 1986 ve 1989°da yapilan diizenlemelerle bu gorev,
Bagbakanliga bagli Genglik ve Spor Genel Miidiirligi GSGM biinyesinde kurulan
Genglik Hizmetleri Dairesi Baskanligi’na verilmistir (Ungdomsstyrelsen, 2009, s. 14).

Egitim ve spor etkinlikleri {izerinde yogunlasan ve genglerin korunmaya muhtacligina
vurgu yaparak bu grubu pasiflestiren politikalarin yoniiniin degismesinde; 1995
yilinda segme yasinin 18’e, milletvekili se¢ilme yasinin da 25°e disiiriilmesi etkili
olmustur. 2002 yilinda DPT biinyesinde kurulan Avrupa Birligi Egitim ve Genglik
Programlar1 Merkezi Baskanligi’'nin (ABEGPM) calismalariyla gengler, sosyal
yasamda daha aktif bireyler haline gelmistir. 2004 yilinda Dernekler Kanunu’nun
kabulii genclerin oOrgiitlenebilmesini miimkiin kilmis; 2005°te ¢ikarilan Belediyeler
Kanunu ve 2006’da ¢ikarilan Kent Konseyi Yonetmeligi genclerin yerel yonetimlere
katilmalarin1 desteklemis, kolaylastirmistir (Ungdomsstyrelsen, 2009, s. 14, 15).
Gecmis donemlerde farkli kurumlarca genclere birtakim hizmetler verilmeye
calisilmissa da hizmetlerin niteligi ihtiya¢ ve sorun odakli olmaktan uzak kalmistir.
Ayrica hizmet sunan kurumlarin siirekli degigsmesinin ve hizmet yonetimi eksikliginin,

hizmetlerin siirekliligini ve niteligini olumsuz etkiledigi diistintilmektedir.

Giinlimiizde egitim, saglik, barmmma, istihdam, sosyal gelisim, sosyal giivenlik
hizmetleri; Milli Egitim, Calisma ve Sosyal Giivenlik, Saglik, Kiiltiir ve Turizm, Aile
ve Sosyal Politikalar, Igisleri, Disisleri, Adalet, Avrupa Birligi Bakanliklari ile Aile ve
Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii, TUIK, ISKUR, ABEGPM, Tiirkiye
Uyusturucu ve Uyusturucu Bagimliligi Izleme Merkezi, Alkol ve Madde Bagimlilig
Tedavi ve Egitim Merkezi (AMATEM) gibi ¢esitli kurumlar ve yerel yonetimler
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tarafindan verilmektedir. Kurumlar arasi esgiidiim olmamasi, hizmetlerin etkili

sunumunu engellemektedir.

2013 yili Bakanlar Kurulu Karari’nda geng issizliginin azaltilmasi i¢in caligsmalar
yapilmasi, mesleki becerilerin gelistirilmesi, bilgi ve iletisim teknolojilerinden
yararlanilmasi, Yasam Boyu Ogrenme Strateji Belgesinin etkin olarak uygulanmasi,
Avrupa Birligi Genglik Programlarinin benzerlerinin Avrupa Birligi'ne iiye iilkeler
disindaki tilkelerle isbirligi icinde hayata gecirilmesi icin temel olusturacak tasarinin
yasalagmasi, genglerin saglikli sosyal ve kisisel gelisimlerinin saglanmasi, dezavantajli
genglerin sosyal bakimdan igerilmesi, genglerin siddete yonelmesinin ve her tiirli
ithmal ve istismarinin engellenmesinin, genglerin toplumsal katiliminin ve Sosyal
Destek Programi’nin  (Istihdam, sosyal icerme, Kkiiltiir, sanat, spor alanlarinda
ihtiyaclar1 karsilamayi, sosyal iyilestirmeyi amacglayan program) uygulanmasi ile
gerceklestirilecek kiiltiir, sanat ve spor etkinlikleri yoluyla genglerin kendilerini daha

iyi ifade edebilmelerine katki verilmesinin 6nemi {izerinde durulmustur.

Gunumuzde genclere yonelik sosyal hizmet Uretme ve hizmet sunma konusunda
birincil sorumlulugu 2011 yilinda kurulmus olan Genglik ve Spor Bakanligi
tistlenmektedir. Genglik ve Spor Bakanligi’nin gorevleri 03.06.2011 tarihli Genglik ve
Spor Bakanligi’'nin teskilat ve gérevleri hakkindaki kanun hilkminde kararnamede;

1. “Gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici politikalar1 tespit etmek,
farkl1 gen¢  gruplarinin  ihtiyaglarimm  da  dikkate alarak genclerin  kendi
potansiyellerini gerceklestirebilmelerine imkan saglamak, karar alma ve uygulama
siiregleri ile sosyal hayatin her alanina etkin katilimini saglayici 6neriler gelistirmek ve
bu dogrultuda faaliyetler yiiritmek, ilgili kurumlarin gengligi ilgilendiren

hizmetlerinde koordinasyon ve isbirligini saglamak.

2. Gengligin ihtiyaglar1 ile genglige sunulan hizmet ve imkanlar konusunda
inceleme ve arastirmalar yapmak ve Oneriler gelistirmek, genglik alaninda

bilgilendirme, rehberlik ve danismanlik yapmak.

3. Genglik ¢alisma ve projelerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek.
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4. Genglik c¢alisma ve projeleri yapmak, bu calisma ve projeleri desteklemek,

bunlarin uygulama ve sonuglarin1 denetlemek.

5. Spor faaliyetlerinin plan ve program dahilinde ve mevzuata uygun bir sekilde

yiiriitiilmesini gdzetmek, gelismesini ve yayginlagmasini tesvik edici tedbirler almak.

6. Spor alaninda uygulanacak politikalar1 tespit etmek ve uluslararasi kurallarin,

talimatlarin uygulanmasini temin etmek.” olarak belirlenmistir.

Bu gorevler, bakanligin hizmet birimleri tarafindan gerceklestirilmektedir. Ancak
bakanlik, spor etkinlikleri diizenlemenin disinda; genglik grubunu, bu grubun
ihtiyaglarini ve sorunlarini hedef alan iilkedeki her genci kapsayici nitelikte arastirmalar,
calismalar yapmamakta, islevi spor etkinlikleri diizenlemek, yetersiz bulunan barmma
ve burs hizmeti (bu konuya genclik politikalarindan barinma politikalar1 altinda ayrintili

olarak yer verilecektir) sunmak ve proje destegi saglamaktan Steye gidememektedir.

Tiirkiye’de genglere iliskin genel imaj; genglerin bekar, saglikli, ¢esitli risklere acik, orta
smif Ogrenciler oldugu yoniindedir. Oysa bu ¢erceveye dahil olmayan issiz geng
kadinlar, hiikiimlii gengler, engelli gengler, egitimsiz gencler ve daha birgok dezavantajli
geng de vardir. Bu genglerin giiclendirilerek sosyal ve ekonomik yasama dahil edilmesi
bir oncelik olmalidir (Cumhuriyet Halk Partisi [CHP], 2011, s. 6). Bu dogrultuda
genclerin farkliliklar ile biitlinciil olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Genglere
yonelik politika ve hizmetlerin iiretilmesinde odak, genclerin farklili§i olmalidir. Bunu
gOzetmek, genglerin gereksinimlerine 6nem vermenin degisimi nasil etkiledigini

gosterecektir.

Her iilkenin, ¢esitli niifus gruplar1 6zelinde olusturdugu ve yiiriittiigli ulusal politikalar
vardir. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas’min gencleri 1ilgilendiren maddeleri
incelendiginde, genclik ihtiyaglar1 ve sorunlarina, sunulmasi gereken hizmetlere
yeterince yer verilmedigi goriilmekte; ne ¢ocuk ne yetiskin anlayisiyla gencler,
yalnizca korunmasi gereken bireyler olarak degerlendirilmektedir. Yillar icinde bu algi
cok fazla degismemistir. Bu yaklagim, genclige yonelik, nesnelestiren kamusal bakisin

yerlesmesinde etkili olmustur.
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“Gectigimiz 10 yilda diinyada 155 iilke kendi ulusal genclik politikalarini ve 168 iilke
genclik esgiidiim yapilarint olusturmustur. Bu siire icerisinde Tiirkiye’de kapsamli bir
genglik politikas1 gelistirmeye yonelik yasal veya kurumsal herhangi bir diizenleme
gergeklestirilmemistir. Tiirkiye, Avrupa iilkeleri arasinda Ulusal Genglik Konseyi’ne
sahip olmayan az sayida iilkeden biridir” (CHP, 2011, s. 3). Genclik konseyleri,
katilime1 demokrasiyi gelistiren bir arag olarak goriilmektedir. Her geng birey kendisin
ilgilendiren konularda karar alma, yasamini tercihleri dogrultusunda ydnlendirme
hakkina sahiptir. Genglik konseyleri, kurulmus olduklar1 her iilkede farkli islevler
gOrmektedir. Kimi {iilkelerde bu konseyler yalnizca danigma birimi niteligindeyken
kimilerinin aldiklar1 kararlar yonetimde dogrudan etki sahibidir. Her bireyin kendi
gelecegini tayin hakkindan ve hak temelli yaklasimdan dogru bakildiginda genclerin
ulke yonetiminde aktif olmalar1 gerekmektedir. Bu da birtakim yasal diizenlemeleri

gerektirmektedir.

Tiirkiye’de genclik hizmetleri genel olarak yetiskinlerin sorumlulugunda ve
yetiskinlerin oncelikli oldugunu diisiindiikleri konularda gerceklestirilmektedir. Oysa
bu calismalar genglerin sorumlulugunda, yetiskinlerin destegiyle gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Bu Tiirkiye’deki genglere yonelik hizmet sisteminin 6nemli bir

eksikligidir.

1.1.5. Tiirkiye’nin Genglik Politikalarina iliskin Genel Durum

Toplumlar; kendini yenileyen ekonomik, bilimsel, siyasal, sosyal kosullar ve degisen
toplumsal yapilar, kurumlar ve iliskilerin etkisi ile siirekli doniisiime ugramaktadir.
Degisimi kontrol edebilmek her zaman miimkiin olmamakla birlikte baz1 araglarla bu
degisimlere yon verebilmek miimkiindiir. Bu araglar sosyal politikalardir. Her devlet
toplumsal ihtiyac¢lari kargilamak, sosyal sorunlarini ¢6zmek, sosyal giivenlik ve adaleti
saglamak i¢in sosyal politikalar {iretebilir, uygulayabilir. Bir sistemin sosyal adaleti
temel alan demokratik bir yapiya sahip olup olmadigini anlamanin yolu ise
politikalarin yararlanicilarinin amag olarak mi yoksa farkli amaglara ulagsmak icin arag

olarak m1 degerlendirildigini anlamaktir.
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Erbay (2013, s. 75)’a gore Tiirkiye’nin somut ve agik bir ¢ocuk politikast yoktur.
Daginik bir mevzuat séz konusudur ve bunlar da basarili bir sekilde uygulamaya
aktarilamamaktadir. Cocuk politikasinin olmamasinin, genglik niifusunu da etkiledigi

distiniilmektedir.

Tiirkiye, 1923 yilinda cumhuriyetin ilani ile birlikte hizli bir ¢cagdaslasma siirecine
girmistir. Sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alanda iiretilen politikalar ve hayata gecirilen
uygulamalar, toplum kalkinmasma ivme kazandirmistir. Siirekli ilerlemenin kosulu;
mevcut durumu iyi analiz edebilmek, sistemin glcli ve gligsiz yonlerini belirlemek ve
ihtiyag odaginda, hedef grubun belirleyici oldugu, gelisime doniik ve kendini
yenileyen politikalar tiretmektir. Politikalar, her yasam evresindeki birey ve ihtiyac
sahipleri de dahil olmak iizere grup 6zelinde ve toplumsal diizeyde kapsayici bir
yapiya sahip olmalidir. Genglik doneminde olan bireyler de sozii edilen hedef

gruplarindan biridir.

Tiirkiye’nin modernlesme siirecinde gencligin egitimine ve kiiltiirel gelisimine biiyiik
onem verilmistir. Yeniliklerin Onciileri ve gelecegin emanetgileri olarak goriilen

genglerin fikirleri ve eylemleri toplum tarafindan degerli bulunmustur.

Ancak gilinlimiizde bu durum degismektedir. Genglerin saglikli fiziksel, ruhsal, sosyal
gelisimlerini saglayacak, egitim gormelerini garanti edecek, istthdam olanag: sunacak,
saglik hizmetlerinden tcretsiz yararlanmalarimi miimkiin kilacak politikalar ya da hak
ve Ozgiirliiklerini belirleyecek ve sunulmasi gereken hizmetlerin belirlenmesinde temel
alimacak yasal bir belge bulunmamaktadir. Mesleki egitime yeterince Onem
verilmemekte, gencler okul dis1 gelisimleri ve hareketlilikleri konusunda yeterince
desteklenmemektedir. Genclerin kendileri ile ilgili ya da toplumu ilgilendiren
konularda karar verme siireglerine katilim oranlart ¢ok diisiiktiir. Gengler, siyasi
darbeler sonrasi diisiinmeyen, iiretmeyen, katilmayan, bu eylemlerde bulunmaya

cekinen ya da varlig1 ve diisiinceleri onemsenmeyen bir gruba doniistiiriilmiislerdir.

Tirkiye’de genglik politikalarina iligkin mevcut yonelim, sorun odaklidir (Giir ve
digerleri, 2012, s. XXI). Buna bagh olarak Tiirkiye’de genclige yonelik politikalarin
yapist ve etki diizeyi olumsuz ydnde degismistir. Degisik alanlarda gengligin

sorunlarin1 ¢ézme ve ihtiyaclarin1 karsilama girisimlerine ragmen belirgin ve
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siirdiiriilebilir basarilar elde edilememistir. Uretken niifusun yogunluguna bakilacak
olursa Tiirkiye’nin demografik acidan gelisimi olumlu yonde destekleyecek bir
potansiyele sahip oldugunu séylemek dogru olacaktir (UNDP, 2008, 2-3). Ancak bu
bliyiik sorumlulugu gen¢ kesime yiiklemek, onlarin yasamlarin1 ekonomik gelisme
amaci i¢in ara¢ haline getirmek anlamina gelmektedir. Bu acgidan bakildiginda
toplumda gen¢ kesime bakis ile ilgili tutarsizliklar oldugu goriilmektedir. Bazi
arastirmacilar gencligi cocukluktan yetiskinlige ge¢is donemi olarak tanimlamistir. Bu
tanima gore yalnizca ¢ocuk ya da yetiskin olmak bir anlam ifade etmektedir. Geng
olmanin bu iki yasam evresi arasinda baglanti kurmaktan 6te bir 6nemi yoktur. Diger
bir kesim ise iilkenin geleceginin genclerin elinde oldugunu diistinmektedir. Gengler;
bilgi teknolojilerini kullanabilen, 6grenmeye ve becerilerini gelistirmeye agik,
girisimei, gecmis ve bugiiniin bilgisi ile donanimli, yaratici, saglik teknolojilerinden
yararlanan, katilmin ve toplum icinde sahip olunan rollerin 6neminin farkinda,
degisime acik bir kitle ve en onemlisi de ekonomik kalkinmanin araci olarak
degerlendirilmektedir. Bu beklentiler genclerin gelisimsel ihtiyaglari, sorunlari,
toplumda sahip olduklar1 kaynaklar ve var olan kolaylastirict mekanizmalara ulasim
olanaklar1 gdz 6niinde bulundurulmadan toplumsal olarak yapilandirilmistir. Ustelik
yukarida sozii edilen gelisim 6geleri gencleri de icermekle birlikte toplumdaki her
birey i¢in birer firsattir. Toplumda genel olarak kabul edilen genglik kavraminin bu

degerlendirmeler 1g181inda yeniden yapilandirilmasi gereksinimi ortadadir.

2005 yilinda Cocuk Koruma Kanunu’nun yiiriirliige girmesi, odak aldig1 yas grubu 18
yas alt1 olsa da, hizmetleri, en azindan belirli bir gen¢ kesimi kapsiyor olmasi
acisindan 6nemli bir gelisme olmustur. Kanun, “korunma ihtiyaci olan veya suga
striiklenen ¢ocuklarin korunmasina, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina
alinmasina iligskin usul ve esaslar1 diizenlemeyi” amaglamaktadir. Bununla birlikte 18
yas 1Ustli genclerin ihtiya¢c ve sorunlarma yonelik verilecek hizmet cercevesini
belirlemekten uzak bir kanundur. Yasal olarak var olmayan bir nufus icin politikalar

da Uretilemez.

Avrupa Birligi’ne iiyelik siirecinde, genglik ve sosyal haklar konusu 6nem kazanmaya
baslamistir. Birlige liye olmak i¢in birtakim kriterleri yerine getirmek gerekmektedir.

Geng niifusun sosyal ve siyasal haklarinin korunmasi, genclik egitimi, katilimi ve
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dayanigsmasi i¢in ¢aligsmalar yapilmasi geregi bunlardan biridir. Kriteri yerine getirme

cabasina bagli olarak geng¢lik calismalar1 yayginlasmaktadir.

Genglerin 6zel ihtiyaglar1 olan bireyler olarak taninmasi, giiclendirilmesi ve toplumla
biitlinlestirilmesi i¢in ¢oziimler ve yenilikler iretilmesi ihtiyaci, genclik politikasinin
farkli yonleri ile ele alinmasi geregini giindeme getirmistir. Genglerin temel
ihtiyaglarim1 karsilayacak, sorumluluk bilincini giiclendirecek, sosyal gelisimlerini
destekleyecek, toplumda temsil edilebilirliklerini artiracak ve genclere demokratik
diistinme ve davranmayi Ogretecek, O0zgiir zamanlarimi etkili degerlendirmeleri igin
secenekler sunacak bir sisteme ihtiya¢ vardir (Ungdomsstyrelsen 2009, s. 5). Bu
dogrultuda genclik politikasinin temel bilesenleri olarak kabul edilen konularin ele
almmasinin ~ Tiirkiye’nin ~ genglik  politikasinin =~ kapsamli  bir  bicimde
degerlendirilebilmesi, eksikliklerin tespit edilerek giderilebilmesi i¢in gerekli oldugu
diistiniilmektedir. So6zii edilen temel bilesenler egitim, katilim, saglik ve sosyal
giivenlik, barinma ve isttihdamdir. Bunun yani sira genglikle ilgili politika ve hizmet
tiretiminde g6z oOniinde bulundurulmasmin yararli olacagi disiinilen Orgitlenme,
sosyal gelisim, hareketlilik ve adalet konular1 da ele alinmistir. Bu konularin genglerin

katilimini ve sosyal 6grenimini gii¢lendirebilecek 6zellikte oldugu diigiiniilmektedir.

1.15.1. Egitim

Egitim, ylizyillardir toplumsal ve bireysel yonleri ile farkli uzmanlik alanlarinca
degerlendirilen bir konudur. Bu degerlendirmeler, i¢inde bulunulan sosyo-kiltlrel,
ekonomik, ahlaki, politik kosullar i¢inde egitim kurumlarinin yapist baglaminda

sekillenmistir.

Egitim sosyolojisinin kurucusu Emile Durkheim’a gére sosyal diizen, onu olusturan
birey ve toplumlardan bagimsiz olarak varligini siirdiiren bir gergekliktir ve toplumsal
yasamin temelidir. Toplumsal yasam ise din, hukuk, mantik, ahlak ve aile gibi sosyal
yapt ve kurumlara dayanir. Durkheim, egitimi de sosyal bir kurum olarak
degerlendirmektedir. Toplumlar kendi yapisal 6zelliklerine gore ¢cocuklar1 ve gengleri
istenilen bedensel, zihinsel ve ahlaki diizeye ¢ikarmaya ¢alisir. Temel olarak egitim,

cocuklart ve gencleri sosyallestirmektir. Bu amagla her toplum yapilarina uygun
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olarak kabul ettikleri ahlak kurallari, degerler ve sosyal normlar1 ¢ocuklara ve genclere
benimsetmeye c¢aligir (Erglin, 1997, 5.3, 4; Tezcan, 1985, s. 7). Bu bir tiir yapilandirma
siirecidir.  Ancak yapilanma, hedef grubun Oncelikleri dikkate aliarak

gergeklestirilmelidir.

Modern sosyolojinin kurucularindan olan Max Weber ise insan davranisinin sosyal
iliski ve baglaniglar c¢er¢evesinde ele alinmasi gerekliligini 6ne siirmiistiir. Sosyal
iliskiler karsilikli anlasmalardan dogabildigi gibi disaridan bir gii¢ tarafindan da
dayatilabilir. Eger sosyal kurumlar soyut, ideal tiplere indirgenebilirse, sosyal
gerceklik tabakalar i¢inde daha iyi agiklanabilir. Egitimin islevi ise kisi ve toplumlari,
ileride bu tabakalar i¢inde sahip olacaklar1 konumlara hazirlamaktir (Tezcan, 1985, s.
7; Erglin, 1997, s.4-5). Bu yerlesik kiltiriin devami, sinifli yapinin pekismesi
anlamina gelmektedir. Oysa egitimin beraberinde sosyal degisimi getirmesi akla daha

makul gelmektedir.

Egitim, insan yasaminin gelistirilmesinde ve toplumun iyilik halinin saglanmasinda
onemli bir aractir. Yalnizca bireyin gilinliik problemlerini ¢6zmesini degil, bireyin
cevresine uyumunu da saglar (Somtrakool, 2002, s. 29). Bir baska goriise gore ise
egitim; icerisinde dgrenciyi, 6grenim siirecini, bilgiyl ve egitim amaclarini barindiran,
anlam olarak temel aldigr odagin 6tesinde cok daha fazla degiskeni kapsayan bir
kavramdir (Elkind, 1999, s. 180). Bu agiklamalar 1s1ginda egitimin sosyal boyutunun

en az akademik boyutu kadar 6nemli oldugunu sdylemek dogru olacaktir.

Tiirkiye’de egitim, anayasa ile glivence altina alinmis temel sosyal haklardan biridir.
Anayasanin 42. Maddesi’nde “Kimse egitim ve Ogrenim hakkindan yoksun
birakilamaz.” denilmektedir. Bu beyanla devlet, her yasta ve farkli sosyo-ekonomik,
kulttrel ozellikteki birey i¢in nitelikli egitim ve Ogretimin verilmesi ve
yayginlagtirilmas: sorumlulugunu iistlenmistir. Ancak birtakim ekonomik, sosyal ve

kiltiirel etkenler, baz1 kisilerin egitim haklarin1 kullanmalarin1 engellemektedir.

Egitim, kalkinmanin 6nemli bir araci olarak kabul edildigi i¢in hiikiimet ve beser yillik
kalkinma planlarinda {izerinde durulan bir konu olmustur. Ulkenin ulasmasi
hedeflenen nokta; “egitim sistemi ve programlarini, 6gretmenlerini, altyap: ve egitim

malzemelerini, dinya kultlri ve teknolojisine katkida bulunacak Tiirk insanini
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yetistirmektir. (Turkiye Bilgi BankasifTBB], 2007) Turkiye bu hedefe ne kadar
yaklasmistir? Tiirkiye’nin egitim sistemine yonelik yapilan arastirmalar, egitimin
niteliksel olarak zayif, okullarin esit firsatlar sunmaktan wuzak oldugunu

gostermektedir.

Yapisal bakimdan ele alacak olursak, 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu ile
belirlenmis olan Milli Egitim Sistemi, “0rgilin egitim” ve “yaygin egitim” olmak lizere,
iki temel alandan olugmaktadir (MEB, 2012a, s. XI). Tiirkiye’de genglere yonelik bu
temelde egitim hizmetleri sunan iki biiyiik kurum vardir. Bunlar Milli Egitim
Bakanligi ve Yiiksek Ogrenim Kurumu (YOK)’dur. Milli Egitim Bakanhig:1 okul
oncesi, ilkokul ve ortadgretimden, YOK ise yiiksekogretimden sorumludur. Her bir
kurumun farkli egitim politikalar1 vardir, ancak benzer yonelimleri baskin 6rgiin, zayif

yaygin egitim veriyor olmalaridir.

Orgiin egitim, belirli yas grubunda ve aym gelisimsel diizeydeki bireylere gére; okul
Oncesi egitim, ilkogretim, ortadgretim ve yliksekogretim olarak siniflandirilmis gesitli
diizeylere yonelik hazirlanan programlarin okul adi verilen egitim kurumlarinda

verildigi, diizenli egitimdir.

Okul oncesi egitim; zorunlu ilkdgretim cagina gelmemis, 3-5 yas grubundaki
cocuklarin egitimini kapsar. Cocugun okul Oncesi egitim almasi, ailenin kararina
birakilmigtir. Okul Oncesi egitimin amaci, cesitli sosyo-ekonomik kosullara sahip
ailelerden gelen ¢ocuklarin esitlige dayali ortak bir yasam ortaminda saglikli bedensel,
zihinsel, duygusal gelisimlerini saglamak ve toplumun “ideal” sayilan degerlerini
kiiciik yaslardan ¢ocuklara benimsetmektir (MEB, 2012a, XI). Bu noktada ideal olanin

ne olduguna dair bir soruya yanit aranmalidir.

[Ikdgretim, 6-13 yaslarindaki g¢ocuklarin egitim ve ogretimini kapsamaktadir.
[Ikdgretim herhangi bir ayrim olmaksizin Tiirkiye’deki biitiin vatandaslar icin
zorunludur, sekiz yillik bir siireci kapsar ve devlet okullarinda ticretsiz olarak
verilmektedir. Ilkdgretimin amaci “iyi birer vatandas olabilmeleri” igin gerekli bilgi,
beceri ve davranislari cocuklara ve genglere dgretmektir. Ilkdgretimin son ders yilmin
ikinci doneminde hangi ortadgretim kurumunun meslek se¢imi i¢in dogru olacagina

dair bireye rehberlik hizmeti verilmektedir. Bir sonraki asama olan ortadgretim, en az
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dort yillik genel, mesleki ve teknik egitimi kapsamaktadir. Amag, her genci genel bir
kiiltiir diizeyine eristirmek ve onlar1 gelecege hazirlamaktir. Genel ortadgretim,
mesleki ve teknik ortadgretim ve agik 6gretim lisesi olmak tizere ii¢ farkli orta 6gretim
yapis1 vardir. Son agama ise yiiksekogretimdir. Yiiksekogretim ise ortadgretime dayali,

en az iki yillik yiiksek 6grenimi kapsamaktadir. Yiiksekdgretimin amaclar1 arasinda;

1. Ogrencileri ilgi ve becerileri dogrultusunda toplumun insan giicii ihtiyaglarina gore
yetistirmek,

2. Cesitli kademelerde bilimsel 6gretim yapmak,

3. Bilimsel inceleme ve aragtirmalar yapmak,

4. Arastirma ve incelemelerinin sonuclarini gosteren, bilim ve teknigin ilerlemesini
saglayan yayinlar yapmak

5. Yaygin egitim hizmetlerinde bulunmak vardir. Bu gorevi istlenen kurumlar;
universiteler, fakulteler, enstitliler, yuksekokullar, konservatuarlar, meslek yuksek

okullar1, uygulama ve arastirma merkezleridir (MEB, 2012a, s. XII - XIV).

TUIK istatistiklerine gére 2005-2012 yillar1 arasinda 6gretim yili ve egitim seviyesine

gore okullagma orani tablodaki gibidir:

Tablo 1. Ogretim Yih ve Diizeyine Gore Okullasma Oranlar

TIkégretim Ortadgretim Yiiksekogretim
Ogretim Okullasma
yil orani
Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin

Net

2005/06 89.77 92.29 8716 56.63 61.13 60.71 18.85 20.14 21.06
Net

2006/'07 90.13 9295 87.93 56.51 61.17 60.63 27.69 30.42 33,06
Net

2007/08 9737 98.53 96.14 58.56 67.55 68.17 20.22 21.56 22.37
Net

2008/09 96.49 96.99 95.97 58.52 68.53 51.95 29.40 31.24 33,44
Net - - -

2009/'10 0817 | ogar | orgs | 4% | 9216 | %581
Net -

2010/'11 0841 | o859 | ogzz | °007 | 5630 1 6221 1741 | 1866
Net

201112 0867 | 9877 | ogs6 | eray | 6386 | 6614 | 1969 ) 2582 1 2055
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Milli Egitim Bakanligi’nin plan donemi sonu hedefleri arasinda giiniimiizde %33 olan
okul 6ncesi egitime katilim oranin1 %70’e, ilkogretimde %98,2 olan okullagsma oranini
%100’e ¢ikarmak; ortadgretim, yiliksekdgretimi tesvik etmek; yasam boyu 6grenim ve
uzaktan egitimi yayginlastirmak, egitim kurumlarmin fiziki kapasitesini gelistirmek,
arastirma ve gelistirmeye agirlik vermek ve etkin denetim ve rehberlik sistemi
olusturmak, kalite standartlar1 gelistirmek, uluslar arasi igbirliklerinden dogan firsatlari

kullanmak bulunmaktadir (MEB, 2011b, s. 14-21).

Yaygin egitim ise Orgilin egitim sisteminin i¢inde, 6rglin egitim sistemine hi¢ girmemis
ya da bir siire devam ettikten sonra Orgiin egitimi birakmis olan bireylere ilgi ve

ihtiya¢ duyduklar1 alanlarda orgiin egitim yani sira ya da disinda,

1. “Okuma-yazma Ogretmek, eksik egitimlerini tamamlamalar1 icin siirekli egitim

imkanlar1 hazirlamak,

2. Cagimmizin bilimsel, teknolojik, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel gelismelerine uymalarin

saglayict egitim imkanlar1 hazirlamak,

3. Milli kultir degerlerimizi koruyucu, gelistirici, tanitici, benimsetici nitelikte egitim

yapmak,

4. Toplu yasama, dayanisma, yardimlagsma, birlikte calisma ve teskilatlanma anlayis

ve aliskanliklar1 kazandirmak,

5. Iktisadi giiciin arttirilmast igin gerekli beslenme ve saglikli yasama sekil ve

usullerini benimsetmek,

6. Bos zamanlar1 1iyi bir sekilde degerlendirme ve kullanma aliskanliklari

kazandirmak,

7. Kisa siireli ve kademeli egitim uygulayarak ekonomimizin gelismesi dogrultusunda
ve istthdam politikasina uygun meslekleri edinmelerini saglayict imkanlar hazirlamak,
cesitli mesleklerde caligmakta olanlarin hizmet i¢inde ve mesleklerinde gelismeleri
icin gerekli bilgi ve becerileri kazandirmaktir” (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).
Yaygin egitim ve orgiin egitim, biri digerini tamamlayacak ve birbirinin her tirli

imkanlarindan yararlanacak bi¢imde biitiinciil bir yaklagimla verilir. Yaygin egitim;
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halk egitimi, mesleki ve teknik egitim ve wuzaktan egitim yoluyla
gerceklestirilmektedir. Genel, mesleki ve teknik yaygin egitim alaninda gorev alan
resmi, 0zel ve gonilli kuruluslarin ¢alismalar1 arasindaki koordinasyon ise Milli

Egitim Bakanligi’nca saglanmaktadir (ASPB, 2012, s. 25).

Orgiin ve yaygin egitimin kapsamina dair yukaridaki ifadelerle, ger¢ekte var olan
durum birbirinden farklidir. Egitim; “baris, demokrasi, giivenlik, vatandaglik,
yoksulluk, insan haklari, sosyal ve ekonomik kalkinma, saglik, cinsiyet esitligi,
kilttirel farklar, cevre koruma, dogal kaynaklar1 yonetme, kirsal ve kentsel gelisme,
tiretim ve tiiketim 6rnekleri v.b ” gibi daha birgok konuyu icermelidir (Ergiin, 2011, s.
12). Ogrenmenin sinirlar1 dgreniciler tarafindan belirlenmeli, elestirel diisiincelerin
ozgiirce ifade edilebilecegi dgrenme ortamlar1 yaratilmalidir. Ogretim sistemleri ve
Ogretim kurumlarinin yapisi 6zel ihtiyaglari olan bireyler diisiiniilerek tasarlanmali, her
birey i¢in secenekler artirilmalidir. Fiziksel engellerden once toplumun zihinsel

engelleri ortadan kaldirilmalidir.

Tiirkiye'nin egitim felsefesi, genel olarak toplumun egitim ihtiyacinin karsilanmasi
esasina dayanmaktadir (Turan, 2005). Bu temel, bilgi toplumu olma idealinden uzak,
toplumsal ¢ikara dayalidir. Cumhuriyet donemindeki laik, demokratik, hak temelli,
akilci, mesleki egitime Onem veren, Orgiin ve yaygin egitimin biitiinlestirilerek her
bireyi kapsamaya galisan egitim sisteminden bugiine dogru baktigimizda; yapisi siyasi
iktidarin etkisiyle dini inanglarla sekillendirilmeye ¢alisilan, toplumun egitimini degil
cercevesi bagkalar1 tarafindan ¢izilmis ezberci egitimin yayginlastirilmasini
amaclayan, okullardaki egitimin yetersizligini kabul edercesine “dershane” adi verilen
0zel egitim kurumlarinin sayilarinin artmasina izin verildigi, teorik agidan gii¢lii ancak
teorinin uygulamaya doniistiiriilmesi agisindan zayif egitsel yapiya sahip ve 6grenim
kademelerine gegis kosullarinin her yi1l degistigi ve giiglestigi istikrarsiz bir sistemin

olustugunu gormekteyiz.

Cumhuriyet doneminde 6gretimin temel amacini, Atatiirk’iin "Bilgiyi insan ig¢in bir
slis, baski arac1 veya medeni bir zevkten ziyade maddi hayatta basariyr saglayan

uygulamal1 ve yararlanilabilir bir hale getirmek." s6zii yansitmaktadir.
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1926-1929 wyillarinda onemli bir fikir dergisi olarak kabul edilen “Hayat’ta
yayimlanan yazilarda; insana gii¢ veren seyin diisiinmenin yani sira irade ve eylem
oldugu, bir disiincenin dogrulugunun vyarattigi toplumsal etkiyle oOl¢iilebilecegi,
egitimi iilke genelinde yayginlastirmanin genglerin sorumlulugu oldugu ve bu amag
dogrultusunda 6gretmenlerin genglere yol gdstermesi ve genglerin 6zgiin diisiincelerini
ortaya koymalar1 geregi lizerinde durulmustur (Akyiiz, 2004, s. 332). Egitimcilerin
genglerin diisiince ve eylemlerine 6nem veriyor olmalar dikkat c¢ekici bir noktadir.

Egitimciler 6grenmede kolaylastirici rol listlenmislerdir.

Bu donemde okullarda gevre gezileri ve uygulamalara yer verilmis, boylece 6grenciler
yasayarak 6grenme firsat1 bulabilmistir. Derslerin yalnizca kitaplardan degil, daha ¢ok
yasamdan Ogrenilebilecegi vurgusunun yapildigi goriilmektedir (Akyiiz, 2012, s. 332,
333). 1924 yilindan 1930 yilina dogru din egitimi bilimsel egitimden kademe kademe
ayristirllmig ve 1930°da tamamen kaldirilmistir. Bu kararla birlikte, kirsal kesimin
ogretmen ihtiyacini karsilamak amaciyla kdy enstitiilerinin (1940) agilmasi da tutucu
kesimin tepkisini ¢ekmistir (Dinger, 2012, s. 139). 1940-1953 yillar1 arasinda etkinlik
gosteren koy enstitiilerinde, kirsal kesimde yasamini siirdiiren birgok gence modern
egitim verilmistir. Gegmisteki uygulamalara bakildiginda giiniimiizdeki sistemin

nitelik bakimindan yetersiz oldugu diistiniilmektedir.

Planli kalkinmaya gecilen 1963 yili sonrasinda egitim, her planli donemde 6nemle ele
alman bir konu olmustur. Egitim, yetkin insan giicii yetistirmenin ve toplumsal
gelisimin temel araci olarak goriilmiistiir. Ancak tretilen politikalarin yonelimi; insan
haklarmin kullanilmasini saglamak degil, ekonomik biiylimeye katkida bulunmak
olmustur. Bu tutum, temel egitimin toplum genelinde yayginlastirilamamasi sorununu
ortaya ¢ikarmistir. Egitimin, kalkinmay1 saglayacak asgari diizeyde yayginlastirilmasi
amaciyla orgilin egitime agirlik verilmis, yaygin egitim bu amaca ulasmay1 saglayacak
destekleyici bir yontem olarak kullanilmistir. 1980°1i yillara kadar Orgiin egitim,
yaygin egitimden daha agirlikli olarak verilmistir. Yaygin egitim ancak 1980°1i yillarin
ortalarina dogru “yasam boyu 6grenme” ilkesinin benimsenmesi ile birlikte 6nem
verilen bir egitim-0gretim bi¢cimi olmustur (Kiigiiker, 2012, s.14). Yaygin egitim,

bireyin her yasam doneminde gelisme potansiyeli oldugu kabuliiyle hareket
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etmektedir. Bu, gencler de dahil olmak Uzere toplumdaki her birey icin egitim ve

Ogrenim firsatlarinin ¢esitlendirilmesi bakimindan énemlidir.

19962005 yillarini kapsayan kalkinma donemlerinde ilkokul ve ortaokul dgretiminin
zorunlu hale getirilmesi ve mesleki ve teknik egitime yonlenmenin desteklenmesi
(1997, 4306 Sayili Kanun) 6nemli gelismelerdendir. Ancak yalnizca yetenekli ve
basarili olanlarin sonraki egitim diizeyine gecisinin desteklenmesi, toplumda
adaletsizligin oldugunun bir gostergesidir. Toplum iiyeleri egitim konusunda esit
firsatlara sahip degildir. Diger yandan mesleki ve teknik egitim alan kisi sayis1 da
istenilen diizeye ulasamamistir (Kiigiiker, 2012, s.15, 16). Egitim konusundaki
adaletsizlikler giiniimiizde de varligin1 siirdiirmektedir. Ekonomik yetersizlikler ve
toplumsal cinsiyet bakis a¢is1 bu adaletsizliklerin temel nedenleridir. Farkli gengleri
gbzeten egitim politika ve hizmetlerinin olusturulmast ve gereksinim odakli bu

hizmetlerin ulagilabilirliginin saglanmasi biiyilik bir gerekliliktir.

Zorunlu egitim siirecini tamamlayan 15 yasindaki bireylerin bilgi, beceri ve
yetkinliklerini 6lgen Uluslararas1 Ogrenci Basarisini Belirleme Programi (PISA), sozii
edilen egitim sisteminin aksayan yonlerine iliskin bilgi sunmaktadir. 2009 yili PISA
sonuglarina bakildiginda okuma becerileri konusunda Tiirkiye’nin, 34 Ekonomik
Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) iiyesi iilke igerisinde 32. sirada oldugu
gorilmektedir. Ortadgretime geciste basarili ve basarisiz 6grencileri ayirmak amaciyla
Milli Egitim Bakanligi’nin girilmesini zorunlu tuttugu Seviye Belirleme Sinavi (SBS)
ise okullar arasindaki esitsizlikleri ortaya koymaktadir. Ornegin, 2009 yilinda yapilan
SBS’de en yiiksek puan alan on ilde ortalama olarak dgretmen basina diisen 6grenci
sayist 15,5, derslik basina diisen 6grenci sayist ise 19,8 iken en diisilk SBS puanina
sahip on ilde bu ortalamalarin sirasiyla 25,5 ve 38,5 oldugu goriilmiistiir. Bu durum,
okullar aras1 esitsizliklerin, egitimde kalitenin diigmesine neden oldugunu
gostermektedir. 2002 yilinda TUIKin yaptig1 Egitim Harcamalar1 Arastirmasi’na gore
Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH)’nin %7,3’i egitim hizmetlerine ayrilmistir. Bu
oranda kamu katkisinin %4 oldugu belirtilmistir ancak Milli Egitim Bakanligi’nin
2011 yilinda yayimlanan Milli Egitim Istatistikleri: Orgiin Egitim 2010- 2011
Raporu’na gore 2002 yilinda kamu toplam egitim harcamalart GSYH’ nin %4,8’ine

degil %2,8’ine denk gelmektedir (Oz, 2012, s. 1-3). Cesitli ulusal ve uluslar arasi
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diizeyde yapilmis arastirmalar 1s1iginda Tiirkiye’nin egitim sisteminin durumuna
bakildiginda; veriler aras1 tutarsizligin, egitim yatirimlarina yeterince agirlik

verilmemesinin bir sonucu olarak ortaya ¢iktigini diisiindiirmektedir.

Berberoglu ve Kalender (2005, s. 33)’in 6grenci basarisi, okul tlirleri ve bolgeler
baglaminda yaptigi Ogrenci Segme Smavi (OSS) ve PISA analizi calismasma gore
Tiirkiye’de gencler temel beceriler kazanmada ve bunlar1 yagam i¢inde kullanmada
sorunlar yasamaktadir. Okullar aras1 biiylik 6grenme farkliliklar1 vardir ve bu
esitsizligin nedeni smavlar yapilarak iclerinden bazi Ggrencilerin  seg¢ilmesidir.
Ogrenmede bolgesel farklar cok belirgin degildir, bununla birlikte bilgiyi kullanma

diizeyleri hemen her yerde aynidir.

Milli egitimin amagclar1 ve ilkelerinin ayrintili olarak yer aldigi 1973 tarihli Milli
Egitim Temel Kanunu Tiirkiye Egitim sisteminin temelini olusturmaktadir. Kanun
giinimiize dek kismi degisikliklere ugramistir. En son degisiklik 2012 yilinda
yapilmistir. Bu degisiklikle birlikte “4+4+4 kademeli egitim” sistemine gec¢ilmis,
egitime baslama yas1 5’e diisiiriilmiis, 1930 yilinda kapatilan Imam Hatip Ortaokullar:
tekrar agilmig, 6gretmenlerin atama ve yer degistirme yonetmeligi ile daha 6nce 25

olan tercih hakki 5’e diistirilmiistir.

Egitim yasamina yeni girecek olan c¢ocuklarin, bir yil okul dncesi egitim almalari
yararli bulunmaktadir. Yapilan aragtirmalar, okul 6ncesi egitim almis ¢ocuklarin okul
Oncesi egitim almamis c¢ocuklara kiyasla egitim yasamina daha kolay uyum
sagladiklarin1 ve st kademelerde daha basarili olduklarmi gostermistir. Avrupa
Komisyonu’nun destegiyle Tiirkiye, okul Oncesi egitimi yayginlagtirma ¢alismalarina
baslamistir. 2013 yilinda Tiirkiye’nin zorunlu okul 6ncesi egitim sistemine ge¢mesi
planlanirken kabul edilen yeni yasayla birlikte okul dncesi egitimi tamamen ortadan
kaldirilmigtir.  AB iilkelerinde en yaygin zorunlu egitime baglama yas1 6—7 yastir.
Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Teskilati (UNESCO) Istatistik
Enstitiisii’niin verilerine gore 204 {ilkenin 126’sinda zorunlu egitime baglama yasi
6’dir. Tiirkiye’de ise bu sinir 5 yas olarak belirlenmistir. Bu yas grubundaki ¢ocuklar
duygusal, bilissel, sosyal ve fiziksel gelisim agisindan egitime baglayacak ve egitim
yasamui icerisinde kalabilecek diizeye sahip degildir. Ayrica birinci siniflar farkli yas

gruplarindan gelen (5 yas, 6 yas, 7 yas) 6grencilerin olusturdugu gruplar olacak, bu da
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zihinlerde, 6grencilerin verilecek egitimin ne kadarin1 6ziimseyebilecegi ile ilgili soru
isaretleri yaratacaktir. Ayrica egitim kurumlarmin fiziki yapist bu yas grubundaki
cocuklarin kullanabilecegi uygunlukta degildir (Atakan, gundem.milliyet.com.tr,
erisim: 10.12.2012; Egitim ve Bilim Isgorenleri Sendikas1 [EGITIMIS], 2012, s. 2-4).
Tiirkiye’de egitim alanindaki son degisimlere bakildiginda planli bir kalkinma
stirecinin temel alinmadigi goriilmektedir. Egitim sisteminin siirekli degisiyor olusu
Ogrencilerin ve egitimcilerin lizerinde olumsuz bir etki yaratmaktadir. Toplumsal
sartlara, kaynaklara ve gereksinimlere uygun degisimlerin gergeklestirilmesi egitsel

kalkinmay1 saglayacaktir.

Sekiz yillik kesintisiz zorunlu egitim doneminde tiim ¢aligmalara ragmen egitim slresi
6.2 yila ¢ikarilabilmistir. Yeni sistemle zorunlu egitim siiresinin 12 yila ¢ikacagi ifade
edilse de kademeli egitim nedeniyle ilk dort yilin sonunda cocuklarin egitim
yasamindan kopmas1 tehlikesi s6z konusudur. Milli Egitim Bakan1 Omer
Dinger, 20122013 egitim-6gretim yilinin birinci déneminde ortaokuldan sonra orgiin
egitimi birakan Ogrencilerin sayisin1 136 bin 115 olarak aciklamistir. MEB’in
verilerine gore birinci donemde Orgiin egitime devam ederken 9. sinifi birakarak agik
liseye kayit olan 6grencilerin sayist 95 bin 561, 10. sinift birakan 6grencilerin sayisi
21 bin 639, 11. sinifi birakan 6grencilerin sayist 13 bin 737 ve 12. smifi birakan
Ogrencilerin sayis1 ise 5 bin 178 olarak belirlenmistir (Licali, cumhuriyet.com.tr,
erisim: 06.01.2013). Kademeli egitim politikasinin etkileri simdiden goriiniir olmaya
baslamistir. Is Sagligi ve Giivenligi Yasasi ile agir ve tehlikeli islerde calisma yasina
getirilen smirlamanin kaldirilmasinin ve Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) niin
cikardigi, Tiirkiye’nin de onaylayan iilkelerden biri oldugu Istihdama Kabulde Asgari
Yas Sozlesmesi’'nde calisma yasinin 15 olmasma ragmen, daha kiigiik yaslardan
itibaren c¢ocuklarin calistirilmasim1  tesvik edecek olan c¢iraklik yasinin 11°e
diisiiriilmesi kararinin ¢ocuk somiiriisiinii yayginlastiracagi diisiiniilmektedir. Bu
gelismeler kiz ¢ocuklarinin egitim yasamlar1 oniinde de biiyiik engeller yaratacaktir

(Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikas1 [EGITIMSEN], 2012, s. 2).

5-13 yas araligi, ergenlik donemini de igeren, kararlarin duygulara goére verildigi,
gelecekle 1ilgili kararsizliklarin yasandigi bireyin temel sosyal, kisisel gelisimini

belirleyen bir donemdir. Bu nedenle gercek¢i ve siirekliligi olan kararlar alip
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uygulanabildigi yaslar 17-18 yaslaridir. Bu bilgiye dayanarak gelismis tilkelerin
bircogu genglerin mesleki agidan yonlendirilmesini ortadgretimin sonlarina dogru
yapmaktadir (EGITIMIS, 2012, s. 5). Tiirkiye’de ise 9 yasinda, dort yillik egitimini
bitirmis bir ¢ocugun gelecegi ile ilgili soz sahibi olacak kisi/kisiler kendisi degil,

ebeveynleri olacaktir.

Egitim sistemindeki bu donilisim Ogretmenlerin de isleri ile ilgili belirsizlikler,
sorunlar yasamalarina neden olmustur. Kademeli sistemin bir sonucu olarak sinif
Ogretmenleri ve bazi brans 6gretmenleri norm fazlasi durumuna dismistlr. Birgok
Ogretmen atama dis1 birakilmis, atanan 6gretmenlerin yer degistirme haklari ellerinden
almmigtir. Bu durum, iiniversiteden yeni mezun olan geng¢ Ogretmenlerin issizlik
sorunuyla karsi karstya kalacagi anlamina gelmektedir (EGITIMSEN, 2012, s. 4;
EGITIMIS, 2012, s. 11). Bu tablo, egitim sorunlarinin istthdam sorunlar ile
birlestigini gostermektedir. Siireclerin ~ yanlig yonetilmesi sorunlarin

karmagiklasmasina neden olmaktadir.

Giinlimiizde dershaneler, destegi alinmadan 6grenim yasaminda basarili olunamayacak
kurumlar haline gelmistir. Okullarda verilen egitimler, 6grenciyi iist kademelere
gecmek icin basarili olunmasi gereken siavlara hazirlama konusunda belirleyici ve
etkili bulunmamaktadir. Bilgisini daha yiliksek {icretler karsiliginda, o6zel egitim
kurumlarinda paylasan egitimcileri destekleyen ve dershane sektoriiniin bu derece

biiyiimesine neden olan ise niteliksel bakimdan yetersiz olan egitim sistemidir.

Dershaneler, ozellikle ortadgretim ve yiiksekdgretim arasinda bir basamak haline
gelmistir. Her Ogrencinin parali olan 6zel dershane hizmetinden yararlanabilme
olanagr yoktur. Bu nedenle her yil bircok gen¢ dershaneye gidemedigi igin
yiikksekdgrenim gérme olanagindan yoksun kalmaktadir (Soygiizel, 2010, s. 4).
Yasama Dair Vakfi’'nin [YADA] (2008, s. 18) 1624 yaslar1 arasindaki 3322 gengle
yaptig1 arastirmaya gore bu genglerin %41°1 6grenim hayatinin bir doneminde
dershaneye gitmistir, bu oran iiniversiteye girmis genclerde (mezun ve ogrenci)
%70’e, lise mezunu ve Ogrencilerinde ise %060’a ¢ikmaktadir. Oranlardan da

anlasilacagi gibi dershaneye gitmek, basarinin kosulu olarak degerlendirilmektedir.
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Tiirkiye’de lniversite 6grenimi géormeye hak kazanabilmek i¢in Lisans Yerlestirme
Sinavi’nda (LYS) basarili olmak gerekmektedir. Her yil iki milyona yakin gen¢ bu
sinava girmektedir ve bu say1 her yil biraz daha artmaktadir. Ancak sosyal ve
ekonomik bakimdan farkli firsatlara sahip gencgler i¢in bu yontem adil bir se¢im
yontemi degildir. Ayrica iiniversiteye girme hayalini gerceklestirmeye calisan gengler
yagamlarinin en az bir yilm sosyal yasamdan kopuk, akranlariyla yaris iginde
gecirmektedir. Uzun bir silireyi kapsayan smava hazirlik siireci, genci duygusal ve
sosyal agidan olumsuz etkilemektedir. Bu stres yaratan hazirlik siirecinden aileler de
ekonomik ve psikolojik olarak yipranmaktadir. Ustelik iiniversiteye giris hakki

kazanmak, mezun olduktan sonra is sahibi olmay1 garantilememektedir.

Egitimle ilgili ¢ocuklar1 ve gengleri ilgilendiren diger bir gelisme, 27.11.2012 Tarihli
28480 Sayilh Milli Egitim Bakanhigma Bagli Okul Ogrencilerinin Kilik ve
Kiyafetlerine Dair Yonetmeligin kabul edilmesidir. 2013 yili Eyliil ayinda baslayacak
olan “okullarda serbest kiyafet uygulamasi”nin farkli ekonomik cevrelerden gelen
cocuklar ve gencler arasindaki esitsizlikleri g6z Oniine serecegi diisliniilmektedir.
Yoksullugu o6nleyici, sosyal adaleti saglayict etkili ve siirdiiriilebilir politikalarin
olmadig1 bir iilkede boyle bir girisimde bulunulmasinin ekonomik esitsizlikleri 6n

plana ¢ikaracag diistiniilmektedir.

Tiirkiye’de okullasma orani hala %100’e ulasabilmis degildir. Okul Oncesi egitim
gorenlerin orani, okul dncesi egitim ¢agindakilerin %20’sinden daha azdir. Okullagma
orani ortadgrenimde %356’ya diigmekte, lniversiteye gidenlerin orani ise %18’de
kalmaktadir (Aytag, 2011, s. 145; UNDP, 2008, s. 15). Kiz ¢ocuklarinin okumalarinin
yanlis oldugunun diisiiniilmesi, yasi ilerleyen kiz ¢ocuklarinin evlendirilmeleri,

mevsimlik islerde ¢alistirilma gibi ¢esitli nedenlerle okul terki yaygin bir sorundur.

Toplumsal degisimleri inceleyen, gelenekgi yazar Alvin Toffler; “dalgalar” kavramina
dayali ii¢ tip toplumu tanimlar (Ergiin, 2011, s. 3). O’na gore her yeni dalga, eski
toplumlar1 ve kiiltiirleri bir kenara iterek yeni olusumlarin Oniinii acar. S6zii edilen {i¢
toplum ise tarim toplumu, sanayi toplumu ve giiniimiiz modern yasami
sekillendirmekte olan bilgi toplumudur. Ulkeler farkli donemlerde kalkinma araci
olarak farkli kaynaklari kullanmiglardir. “Gelismis iilke” ve “geri kalmis tilke”

kavramlari, kaynaklari etkin kullanabilme diizeyine gore anlamlandirilmistir. Bu ifade,
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genel olarak kabul edilenin aksine, kalkinmay1 ekonomik gostergeler disinda sosyal,
cevresel, teknolojik ve bilimsel etkenlerle de baglantilandirmaktadir. Bu baglamda
bilgi yonetimi ve egitim politikalar1, kisisel ve sosyal gelisimin yani sira hiikiimetlerin
“faydac1” yaklasimlarimi da tatmin edici kalkinma araglar1 olarak tanimlanabilir.
Diistiniilen sudur ki; demokratik degerlere, insan haklar1 ve sosyal adalete dayali her
bakimdan gelismis bir toplum yaratabilmenin temeli, egitsel kalkinmadir. Bu ayni
zamanda katilimla da baglantili bulunmaktadir. Egitim yasamina girmek de bir katilim
bi¢cimidir. Katilimin bigimlerine iliskin ayrintili bilgilere ve Tiirkiye’de katilima iliskin

degerlendirmelere bir sonraki boliimde yer verilmistir.

1.1.5.2. Katilim

Demokrasi kavrami iizerine diistinen ve olas etkileri ile ilgili ¢gikarimlarda bulunan ilk
diistiniirlerden biri olan Platon, demokrasiyi en iyi siyasal diizen olarak agiklamistir
(Kuguradi, 1997, s. 21). Bunun sebebi, sahip oldugu ozellikleri nedeni ile ayrim
yapmaksizin toplumdaki her bireye esit firsatlar vermesidir. Demokrasinin
isleyebilmesi i¢in odagina insan hak ve ozgiirliiklerini almasi1 gerekmektedir. Boylece
esitlik bilincine sahip ve toplum yasamini bigimlendirmeye iliskin sorumluluk duyan
toplum {yelerinin katilimi ile kamu yonetimi gerceklesir. Esitlik olmadiginda

egemenlik, ulusun iradesinden ¢ikarak gii¢ sahibi olan baskin kesimin eline geger.

Yonetimde etki giicli olabilecegini goren birey i¢in degisim yaratma istegi, katilim
konusunda cesaret vericidir. Clnki bu bireyin siyasal, ekonomik, egitsel, sosyal ve
kiltirel yapilarin degistirilmesi ve gelistirilmesine katkida bulunmak anlamina
gelmektedir. (Uste, 2007, s. 204, 208). Katilmin fazla olmasi ise yonetimin her
kesimin ihtiyaglarini kargilamaya yonelik ¢ok yonli ve etkili politikalar retebilmesini
saglar. Bdylece toplumsal icerme, yonetimde halkin iradesinin héakimiyetiyle

basarilmis olur.

Toplumda siyasi 6zelligi ile bilinen katilim, bu alan ile siirlandirilmaktadir ancak
katilm c¢ok boyutludur. Yasamin yapilandirilmasi ile ilgili her konuda bireyin,
gruplarin, topluluklarin katillmindan s6z edilebilir. Katilim; partiler, sendikalar,

dernekler, vakiflar, topluluklar ve benzeri orgiitler araciligi ile gerceklestirilmektedir.
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Katilimer profilini ise kadin, ¢ocuk, yasli, calisan v.b farkli toplumsal ve islevsel
degere sahip gruplar olusturmaktadir. Bu gruplardan biri de katilimi ¢ok uzun bir siire
karar verme mekanizmalarindan uzak tutulmus olan genglerdir. Bu durumun
nedenlerini iyi analiz edebilmek i¢in ¢ocuga ve gence yonelik tarihsel bakisi

anlamanin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Plumb’a gore ¢cocukluk, 17. Yiizyila kadar var olmayan, bebeklikle yetiskinlik aras1 bir
donemdir. Bu donemde birey, dogum ve ardindan gelen kisa bir gelisim déneminin
ardindan yetiskin sayilmis, kendisinden yetiskinlere 0zgii davramis ve eylemler
beklenmistir. Platon gibi bazi diisiiniirlerin ¢ocuklugun farkli bir yasam doénemi
oldugu ve bu farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurularak egitilmeleri gerektigine dair ileri
strdikleri fikirler fazla etkili olamamistir. Antik Cag’da oldugu gibi Orta Cag’da da
simdiki anlamda cocukluk diye bir kavramdan s6z edilmemektedir. O dénemde
cocuklar tasinir bir esya gibi alinip satilmis, ¢ocuklara koti muamele edilmistir
(Elkind, 1999, s.36). 17. yiizyill ile birlikte ¢ocuk masum ve zayif olarak
nitelendirilmis, korunmas1 ve gii¢clendirilmesi gereken bir varlik oldugu diisiiniilerek
yetiskinlerden ayrilmistir. Cocuklar c¢alisma yasamindan ¢ikarilmig, egitim

kurumlarima yerlestirilmistir (S0zer, 2003, s. 180; Yavuzer, 2005, s. 16).

Egitim kurumlaria yerlestirilen ¢ocuklarin yasam siirecleri gozlemlendiginde bu
bireylerin toplumsal alanlarda yarattiklar1 etki fark edilmis; cocukluk deneyimlerinin,
egitimin ve saglikli gelisimin 6nemi {izerinde durulmaya baslanmistir. Cevresinden
etkilendigi gibi cevresini etkileme kapasitesine de sahip oldugu goriilen ¢ocuk,
toplumda aktif ve belirleyici olan 6zel bir konuma sahip olmustur. Genglerin
toplumsal bir kategori olarak kabul edilmesi, sanayilesme sonrasinda genclerin isgiicii
olarak gorllmesi ile giindeme gelmistir. Geng niifusa sahip olmanin bir {ilkenin
gelisme potansiyelini destekleyici en temel giic oldugunun fark edilmesi ise ¢ok daha

uzun bir zaman almistir (Tan, 1989, s. 73, 74).

Bu gelismelerin hepsi birdenbire tiim cocuklart ve gengleri kapsayacak sekilde ayni
zamanda ger¢eklesmemistir. Kiiresellesmislik, gelismislik ve smif, yore, etnik, yas,
dini ve toplumsal cinsiyet gibi aidiyetlerle baglantili olarak farklilasmistir (Neyzi,
2011, s. 41). Cocuklarin ve genclerin birer birey olarak kabuliinii kolaylastiran, temel

hak ve ozgiirliikleri tanimlayan, kisisel ve sosyal gelisimlerini destekleyen, onlar1 her
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tiirli ihmal ve istismardan koruyan ve diinyadaki bir¢ok iilke tarafindan kabul edilmis
olan Cocuk Haklari S6zlesmesi’nin olusturulmasi, ¢ocuklar ve genclerin ozellik ve
ihtiyaclar1 bakimindan toplum genelinden farklilasan gruplar olarak kabul edilmesinde
onemli bir adim olmustur. Bu belgenin degerli bulunmasmin diger bir nedeni ise
kapsamli bir genclik politikasinin temel bilesenlerinden olan katilima yer vermesidir.
Sozlesmede belirtilen yas grubundaki bireylere (yas ve olgunluklar ile orantili olmak
sarttyla), yasamlar ile ilgili kararlarda s6z sahibi olmalar1 hakk: taninarak toplumsal

igermeleri saglanmistir (Acar ve Karatas, 2008, s. 33).

Genglerin toplumsal katilimina olanak saglama yoniinde edinilen bu kazanim, birtakim
insan haklar1 sézlesmeleri, ulusal ve uluslar arasi konsey kararlar1 ve politika belgeleri
ile desteklenmistir. Bu belgelerin en onemlilerinden biri 1961 yilinda kabul edilen,
Avrupa Sosyal Sarti’dir. Bu belge ekonomik ve sosyal haklar bakimindan zengin bir
icerige sahiptir. Ayrica genglerin saglikli kisisel, fiziksel, zihinsel ve sosyal
gelisimlerini saglamak amaciyla yapilmasi gerekenleri icermesi bakimindan temel

genclik politikas1 belgesidir. Sarta gore;

1. Cocuklarin ve genglerin, ebeveynlerinin hak ve ddevleri goz Oniinde tutularak,
gereksinim duyduklar1 bakim, yardim, 6gretim ve egitim olanaklarina sahip olmalarini
Ozellikle bu amag icin uygun ve vyeterli kurum ile hizmetlerin kurulmasi ve
stirdiiriilmesini saglamak, bu cocuklar1 ve gengleri ihmal, siddet ve somiiriiye karsi
korumak,

2. Ailelerinin desteginden gecici ya da siirekli olarak yoksun kalan c¢ocuklarin ve
genclerin korunmasini ve bunlarin devletten 6zel yardim almasini saglamak,

3. Cocuklarin ve genglerin okula devamlarinin 6zendirilmesinin yani sira parasiz ilk

ve orta 6grenim gormelerini saglamak gerekmektedir.

1992 yilinda kabul edilen Genglerin Yerel ve Bolgesel Yasama Katilimma iliskin
Avrupa Sarti; genglerin yerel ve bolgesel yasama katilimlarinin kiiresel bir politika
olmasi, tiim sektorel politikalarin bir genclik boyutunun olmasi: ve dezavantajli gengler
ve etnik, ulusal, sosyal, cinsiyet bakimindan farkl, kiiltiirel ve dil agisindan azinlikta
olan gengler de dahil olmak tizere tim genglerin yerel ve bolgesel yasama katiliminin

desteklenmesi gerektigi ilkelerine dayanmaktadir.
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Bu belgeye gore yerel ve bolgesel idareler; orgutli sosyo-kilturel faaliyetleri ve
genclik derneklerini desteklemeli, geng issizligini Onleyici politikalar gelistirmeli,
genglik temsilcileriyle birlikte sosyal iliskileri ve nitelikli kamu alanlarinin
olusturulmasin1 saglayacak uyumlu ve biitlinciil bir yasam ¢evresi yaratmak igin
kentsel ¢evre politikasi olusturmali, genglerin yararlanabilmeleri i¢in maliyeti diisiik
konut ve ulasim politikalar1 gelistirmeli, egitim ve Ogretimi katilimci yapiya
kavusturmali, degisim programlar1 araciligiyla genglere hareketlilik 6zgiirligi
yaratmali, gengleri zararli aligkanliklardan ve cinsel yollarla bulasan hastaliklardan
korumak amaciyla saglik politikalar1 gelistirmeli, kadin erkek esitligini 6gretici
caligmalar yapmali, kirsal kesimde yasayan genclerin 6zel ihtiyaglarina yonelik
politikalar gelistirmeli; genglerin kiiltiir, sanat ve spora erisimini saglamali, siddetle
miicadelede genglerle birlik kurmali, ayrimcilik karsiti politikalar {iretmeli; cinsellikle
ilgili bilgilendirmeler yapmali, gengleri sahip olduklar1 haklara ve toplumsal katilimin
onemine iligkin bilgilendirmeli, genglerin bilgi teknolojilerini  kullanimini
desteklemeli; genglerin basin yayin etkinliklerine, sivil toplum orgiitlerine, siyasi
partilere ve goniilliillik projelerine katilimini tesvik etmelidir. Bu belge kapsamli
icerigiyle genclerin toplumsal yasama katilimlarin1 saglamak ac¢isindan temel dneme

sahiptir.

Genglerin katilima iligkin uluslar aras1 belgelerin yani sira orglitlenmeyi diizenleyen
Dernekler Kanunu (2004), katilmi tesvik eden Belediye Kanunu (2005) ve Kent
Konseyi Yonetmeligi (2006) gibi ulusal belgeler de 6nem tagimaktadir.

1998 yilinda Birlesmis Milletler Kalkinma Programinin destegi ile Kent
Konseyleri’nin bir pargasi olan Genglik Meclisleri’nin kurulmasi, genclik katilimini
destekleyici nitelikte olumlu bir gelisme olmus, ancak bu meclisler istenilen diizeyde
yayginlagtirllamamistir. Tiirkiye’deki ii¢ bin belediye icerisinde genclik meclisi olan
belediye sayisi ancak 150’ye ulasmistir. Ayrica mecliste olusan fikirlere yerel
yonetimler yeteri kadar 6nem vermemektedir (CHP, 2011, s. 10). Gengleri ilgilendiren
konularda dogrudan karar vericilerin yine gengler olmasi, Tiirkiye’nin ynetiminde
etkin unsur olan katilime1 demokrasinin bir geregidir. Her birey kendi kararlarini tayin
etme hakkina sahip olmalidir. Bu, hak temelli yaklagimin toplumsal yasamda

Ozlimsenmesi i¢in baslatilmasi gereken siirecte atilacak ilk adim olabilir.
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Genglik katilimimi giiglendirici yonde bir diger gelisme ise se¢me ve secilme
yaslarinin disiiriilmesidir. Segme yast 1995 yilinda alinan kararla 18’e, secilme yast
ise 30’dan 25’°¢ indirilmistir. Bu kararla gencler toplumsal yasamin pasif elemanlari
olmaktan ¢ikip, kendilerinin ve toplumun yagsamina yon verecek aktif bireyler olma

sansina sahip olmuslardir.

Genglerin kendi yasamlarin1 etkileyecek calismalarin disinda olmalart (ya da
birakilmalari), ortak amaglarini gerceklestirmek {izere Orgutlenememeleri, kilturler
arast etkilesimden dolayis1 ile gelisimin yoniinii etkileyen degisimlerden uzak
kalmalari, etkili yoOnetisimin saglanmast ve yayginlagmasimnin Oniinde Onemli
engellerdir (Yerel Gundem 21, 2005, s. 91). Engeller ve yasaklarin sosyal gelisimi
olumsuz etkileyecek durumlar oldugu diisiiniilmektedir. Buna karsilik sorgulama ve

sosyal eylemin genclere arasinda giiclendirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’de kadinlarin egitim yasamina; sosyal, siyasal ve ekonomik yasama
katilimlar1 istenilen diizeyde yayginlastirllamamistir. Her ¢esit katilimin saglanmasi,
yasal temelin kurulmastyla birlikte sivil toplum orgiitlerinin, 6zel kurumlarin ve kamu
kurumlarinin ¢alismalar yapmasi, toplumun degisim i¢in ¢caba gdstermesi ile miimkiin
olacaktir (UNDP, 2008, s. 16). Bu noktada farkli ilgi alanlarina sahip ¢esitli kurum ve

kuruluglarin isbirligi icinde ortak ¢alismalar yiiriitmesi 6nemli bulunmaktadir.

Katilim, kendi yasamlarimi etkileyecek ve geleceklerini bi¢imlendirecek degisiklikler
ile ilgili genclere danisilmasindan daha fazlasini ifade etmektedir. Toplumun genglerin
katkilarindan gercekten faydalanabilmesi igin biitiin genglere katilim haklarini
kullanabilmelerine yonelik gerekli araclar ve firsatlarin sunulmasi gerekmektedir.
Daha az, hatta en az imkanlara sahip genglerin katkida bulunabilmesini ve bu
katkilarinin dikkate alinabilmesini saglamak, katilim hakkinin diger gencler kadar
onlar i¢in de temel bir hak olmasi nedeniyle 6nemlidir. Daha fazla gencin sorunlarinin
gorliniir olmasi, hak temelli uygulamalarin islemesini saglayacaktir. Genglige yonelik
caligmalarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan dislanan genclere ulasmada 6nemli
bir rolii vardir. Bu sayede genglerin gii¢siiz yanlarint gérmeleri ve kendilerini
giiclendirerek toplumun birer iiyesi olduklarmi fark etmeleri saglanacaktir (Istanbul
Bilgi Universitesi Sivil Toplum Kuruluslar1 Egitim ve Arastirma Merkezi, 2006, s. 9,
10). Genglik i¢in Sosyal Gelisim Projesi, Sebeke Projesi, Avrupa Genglik Eylemleri
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gibi proje ve programlar genglerin katilimin1 desteklemesi agisindan yayginlastirilmasi

gereken caligmalardir.

Tirkiye’de genclerin sosyal ve siyasi yasama katilimi diisiik diizeydedir. Sosyal,
kiltiirel, siyasal ve ekonomik etkenler farkli 6zelliklere sahip her kesimden gencin
temsil edilebilirligini olumsuz etkilemekte, bu nedenlerle genglerin biiyiik bir kismi
toplumsal yasamdan dislanmaktadir (istanbul Bilgi Universitesi Sivil Toplum
Kuruluslar1 Egitim ve Arastirma Merkezi, 2006, s. 9, 10). Dezavantajli genglerin karar
alma siireglerine katilimi; farkli ihtiyaglarin ve sorunlarin gériiniir olmasi, 6nleyici-
destekleyici ¢alismalar yapilabilmesi ve genglerin sosyal bakimdan igerilmesi igin bir
gerekliliktir. Katilim olanaklarinin saglanmasi ve katilim araglarinin g¢esitlendirilmesi
ile toplumsal aidiyeti artiracak, her gen¢ yasamini diledigi gibi yonlendirme firsatina

sahip olacaktir.

UNDP’nin hazirladig1 rapora (2008, s. 77) gore katilimi etkileyen 2 6nemli etken
vardir. Bunlardan ilki, bireyin yetistigi (¢ocukluk ve ergenlik donemlerini gecirdigi)
sosyal ortamdir. Sosyal ve siyasal haklarmin bilincinde, katilimi ve demokrasiyi
destekleyen bir ¢evrede yasayan birey, dgrendikleri dogrultusunda kendi yasamini
yapilandirir ve bu degerlere uygun olarak varligim siirdiirtir. Bireyin katilime1 bir
yasama sahip olmasi ise; agik, duyarl, aktif, sorumluluk alan, hesap verebilen, adil,
demokratik kurumlarin varhigi ile miimkiindiir. Bu yapidaki kurumlarin yoklugunda
adaletsizlikler artacak, sistemin isleyisine ve demokrasiye duyulan giliven azalacaktir.
Bu durum, katilimin amaciin ve etkililiginin sorgulanmasina neden olacaktir.
Katilimin zayiflamasiyla birlikte duyarsizlasma ve yalnizlagsma artacak, bunun bir
sonucu olarak sosyal koruma mekanizmalar1 zayiflayacaktir. Bu mekanizmalardan en
onemlisi saglik ve sosyal gilivenlik mekanizmasidir. Sosyal giivenligin olmadig1 bir
toplumda katilim mekanizmalarinin da gelisimi ve degisimi destekleyemeyecegi

aciktir.

1.1.5.3. Saghk ve Sosyal Giivenlik

Tiirkiye Cumbhuriyeti; 1961, 1982 Anayasalari ve Anayasa Mahkemesi’nin 16-27
Eyliill 1967 tarihli kararinda belirtildigi lizere demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
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devletidir. Sosyal devlet olma 6zelliginden kaynakli; sosyal adalet ve sosyal giivenligi
saglamak; vyani bireyin ve toplumun kalkinmasini, milli gelirin esit olarak
dagitilmasini, her bireyin dogustan sahip oldugu haklardan adaletli bir bigimde
yararlanmasini miimkiin kilmak gibi sorumluluklar1 vardir. Bunlardan biri de saglik
hizmetlerinin etkin bigimde sunumu ve toplum iiyesi olan her bireyin, Anayasa’da
(Madde 56) sosyal haklar arasinda yer alan saglik hakkindan, esit bir bigcimde
yararlanmasin1 saglamaktir. Anayasa’nin 56. Maddesi’nde belirtildigi gibi devlet;
“bireyin yasamini beden ve ruh saghigi igerisinde siirdiirmesini, dengeli ve saglikli bir
gcevrede yasamasimi ve c¢evre sagliginin  korunmasimi” garanti eder. Ancak
benimsenmis ideal ilkeler ile uygulamalar her zaman ortiismemektedir. Anayasa’nin
65. Maddesinde bu hizmetlerin mali imkéanlar dogrultusunda verilebileceginin

belirtilmesi, bunun bir gdstergesidir.

Bireyin yasamini nitelikli bir bigimde siirdiirebilmesi i¢in en temel etken sagliktir.
Birey saghigini kaybettiginde egitim, sosyal gelisim gibi diger tiim konular ikinci
planda kalir. Bu nedenle saglikli bir niifus yaratmak, sosyal politika amaclar1 arasinda

oncelikli olmalidir.

Tiirkiye’de saglik sektoriinde 6zel girisimceilerin rolii biiyliktiir. Bu durum sosyal
giivencesi olmayan bireylerin risk altinda olduguna isaret etmektedir. Toplum geneli
icerisinde saglik bakimindan yiiksek risk altinda olan gruplardan biri de genclerdir.

Sistem, genglerin saglik hakkini yeterince koruyamamaktadir.

Saglik konusunda genglere tedavi, destek ve damigmanligi igeren flicretsiz saglik
hizmetleri sunulmasinin énemi biiytiktiir. Bu hizmetler icerisinde madde bagimliligi,
aile iliskileri, saglik bilgisi, ruhsal bozukluklar, cinsel yollarla bulasan hastaliklar,
istenmeyen gebelik, flort siddetti gibi gencin genel sagligini etkileyen 6zel ihtiyaglara
yonelik basvuru birimleri kurulmalidir. Birim hizmetleri, bireylerin farkliliklart
(engelli, go¢ magduru vb.) gozetilerek belirlenmelidir. Birimler, genglerin saglikli
gelisimlerini olumsuz etkileyebilecek yukarida sozii edilen durumlar ortaya ¢ikmadan
once bilgi edinebilmek i¢in bir arag olarak degerlendirilirse, bilingsiz eylemlerin yikici
sonuglarinin bir dlciide dnlenebilecegi diigiiniilmektedir. Ayrica bu birimlerin merkezi

bolgelerde, mahallelerde, okullarda ve tiniversitelerde kurulmasi; ihtiya¢ duyan her
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gencin bu hizmete ulasabilmesini kolaylastiracaktir (Yurttagiiler, 2007, s. 54, 55;
Uyan, 2007, s. 60; Nehirli, 2007, s. 62, 63).

Cocuk yasta evlilikler ve bununla birlikte gelen ¢cocuk annelik sorunu, evlilik ici ya da
dis1 cinsel birliktelige zorlanma; yillar boyu tekrarlanan, anne ve ¢ocuk sagligini riske
atan art arda gebelikler, tekrarlanan aile i¢i siddet olaylari, namus ve tore cezalari,
saglikli cinsel iliski ile ilgili bilgisizlikler 6zellikle kirsal kesimdeki geng¢ kadinlar
magdur eden sorunlardir. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin siddetlendirdigi, birey ve
toplum sagligini tehdit eden bu sorunlar giinliik olarak yasanan, siradan olaylar haline

gelmistir.

Tiirkiye’de cinsellik “ayip” ve “gizli tutulmasi gereken” bir konu olarak goriildiigii
icin aile icinde ya da toplumda, {izerine konusulmayan bir konudur. Bilgisizlik
nedeniyle genclerin birgogunun ilk cinsel deneyimi saglik riski tasimaktadir.
[Ikdgretim diizeyinde egitim almis ya da hig egitim almamis geng kadimlarmn %151 ilk
dogumlarin1 15-19 yaslar1 arasinda yapmislardir. Lise mezunlar1 arasinda bu oran
%3’tiir. Geng daha kendi gelisimini tamamlamadan bir baska canliyr diinyaya
getirmektedir. Bakim ve korumaya dair bilgi sahibi olmayan gen¢ anne, kendi sagligi
ile birlikte bebeginin sagligimi da riske atmaktadir. Kontrolsiiz tireme ise aileyi
yoksulluk riski ile kars1 karsiya getirerek yeni sorunlar dogurmaktadir. 1549 yas arasi
kadinlarla yapilan Tirkiye Demografi ve Saglik Arastirmasi’nin sonuglarma gore
annelerin lireme saghig ile ilgili bilgileri ¢cok yetersizdir. Bu da gengleri, 6grenmek
icin farkli kaynaklara yonlendirmektedir. Bunu 6nlemeye yonelik gengler i¢in yasam
becerileri ve iireme saglig egitimlerinin okullarda yayginlastirilmaya calisiimasi

onemli bir gelismedir (UNDP, 2008, s. 44, 48).

Geng sagligin ilgilendiren bir baska konu madde bagimliligidir. Bunlar arasinda en
yaygin olam1 ve Kkiicliik yaslardan itibaren kullanilmaya bagslanan1 sigaradir.
Aragtirmalara gore genclerin sigaraya baslama yast 13’tiir. Diinyada her sekiz
saniyede bir, Tirkiye’de ise her alt1 dakikada bir insan sigara yiiziinden 6lmektedir. Bu
yiizyil bitene kadar diinyada bir milyar kisi sigara icmeye bagl olarak yasamini
yitirecek ve bunlarin ¢ogunu gengler olusturacaktir (UNDP, 2008, s. 48). Bu nedenle

Onleyici ¢alismalarin 6nemi biiyiiktiir.
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Tiirkiye’de sosyal gilivenlik hizmetleri toplumun her kesiminin ihtiyaclarini
karsilayacak koruyuculuga ve destek verici nitelige sahip degildir. Bu alanda yapilan

kamu harcamalar yetersiz bulunmaktadir.

YADA (2008, s. 43, 44)’nin 1624 yaslar1 arasindaki 3322 gengle yaptig1 arastirmaya
gore genglerin dortte birinin sosyal glivencesi bulunmamaktadir. Arastirmaya katilan
genclerin yartya yakini ailesi iizerinden SSK, Emekli Sandigi veya Bag-Kur
araciligiyla sigortali oldugunu ifade etmistir. Herhangi bir sosyal giivencesi
olmayanlarin orani (%23,9) ise oldukca yliksektir. Bu orana gore yaklasik her dort
gencten biri sosyal giivenceden yoksundur. Genglerin %20,3’ii kendi adina
sigortalidir. Ozel sigortaya sahip genclerin sayis1 ise yok denecek kadar azdir (%2,2).
Arastirma, sosyal gilivenceye sahip olma bakimindan cinsiyet farkliliklar1 ve egitim
diizeyine baglh farkliliklarin oldugunu ortaya koymaktadir. Bir sosyal glivenceye sahip
olmayan erkeklerin sayisi, ayn1 durumdaki kadinlarin sayisinin neredeyse iki katidir.
Ebeveynler lizerinden sosyal giivenceye sahip olma orani erkeklere oranla kadinlarda
daha yiiksektir. Egitim diizeyine gére genglerin sigortalilik diizeyine bakildiginda ise
egitim seviyesinin artmasinin sosyal giivence sahibi gen¢ sayisim1 artirdigi
goriilmiistiir. Universite mezunlar1 arasinda herhangi bir sosyal giivencesi
olmayanlarin orani %10’un altindayken, bu oran ilkokul mezunlarinda %30’lara

ulasmaktadir (YADA, 2008, s. 44, 45).

18 yas iizeri igsiz geng erkeklerin bircogunun saglik sigortasi yoktur ya da sinirh
Ol¢iide vardir. Ve ilk kez 1is arayan genglerin issizlik ©Odenegi alma hakki
bulunmamaktadir (UNDP, 2008, s. 15). Gilivenlik sistemi gencleri korunmasiz
birakmaktadir.

Genel Saglik Sigortast (2012)’na goére 18 yasin iizerindeki erkek ve kadin ¢ocuklar lise
ogrenimlerini siirdlirmeleri halinde 20 yasina kadar, yiliksekdgrenime devam etmeleri
durumunda 25 yasma kadar anne veya Dbabasinin sosyal giivencesinden
yararlanabilmektedir. Bu yas1 dolduran genclerin sigortadan yararlanmaya devam
etmek istemeleri durumunda ikamet adreslerinin bulundugu il veya ilge
merkezlerindeki Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflarina bagvurarak gelir testi
yaptirmalar1 gerekmektedir. Kisi bagina diisen gelirin tespitiyle saglik primlerinin

Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan 6denip 6denmeyecegine karar verilecektir. Bu
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uygulama hane geliri sinirda olanlara da bu sinir1 asanlara da ayni islemin yapilmasini
Oongormekte, ailelerin 6zel durumlarin1 gozetmemektedir. Ailesinin evinde tamamen
tiikketici konumda olan gengcler icin de ek bir masrafi karsilamak zorunda olan aileler
icin de bu uygulama bir ¢oziim degildir. Tiirkiye Anayasa’da da belirtildigi iizere bir
sosyal hukuk devletidir ve vatandaslarinin dogumdan 6liime dek sosyal giivenliklerini
saglamakla sorumludur.  Bu uygulamanin gengleri kayit dismma sevk ettigi

distiniilmektedir.

Saglik ve sosyal giivenlik haklarmin kullanilamamasi, bireyin saglikli gelisimi bir
yana, bireyin yasamini da riske atmaktadir. Yasami silirdiirme ile ilgili temel
gereksinimlerden biri de barmilacak saglikli bir konuta sahip olmaktir. Bu hizmet her
yurttasa esitlik temelinde sunulmalidir. Ancak genclik grubu 06zelinde barinma
hizmetlerine ulasimda bazi sorunlar hissedilmektedir. Bu nedenle barinma konusu

0zelinde bir gereksinim ve sorun analizi yapmak yararli olacaktir.

1.1.5.4. Barmma

Gengler i¢in temel bir ihtiya¢ olan barinmadan s6z etmeden 6nce konunun 6znesi olan

toplumun demografik 6zellikleri ele alinmasinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus Savast sonunda biiyiik insan kayiplarinin yasanmasi,
savag sirast ve sonrasinda yabanci uyruklu bireylerin/ailelerin kendi iilkelerine
donmeleri ve saglik hizmetlerinin yetersizligi; nitelikli insan glctnin ve nlfusun
azalmasina, buna bagli olarak sosyo-ekonomik yapinin zayiflamasina neden olmustur
(Hacettepe Universitesi Nufus Etitleri Enstitiisii, 2008, s. 9). Toplumsal yapinin
tyilestirilmesi ve ekonominin gii¢clendirilmesi i¢in niifus artis1 desteklenmis; saglikli
aile planlamasinin yayginlastirilamamasi, saglik hizmetlerinin herkes tarafindan
ulagilabilir olmamas1 nedeni ile ortalama yasam siiresi kisa, ¢cok sayida iiyeye sahip

bliyiik bir geng niifus ortaya ¢ikmaistir.

Giliniimiizde bilim, teknoloji, saglik ve sosyal refah alaninda ger¢eklesmekte olan

geligsmeler, toplumlarin niifus yapilarini, ihtiyaglarini, yasam siireleri ve kosullarini
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degistirmektedir. Bu degisimlerden biri de ortalama yasam siiresinin uzamasi, bunun

etkisi ile iiretici ve tiiketici yas gruplarinin yeniden yapilanmasidir.

Belirli bir siire i¢inde tliketilmeyen gelirin yatirnma doniistiiriilmesine sermaye
birikimi denilmektedir. Sermaye birikiminin miktari, yapilan yatirimlarin niteligi ve
verimliligi iilkenin gelismislik diizeyini biiyiikk 6l¢iide etkilemektedir. Degisimleri
gerceklestirecek birikimin saglanabilmesi ise niifus artis hizina ve yas gruplarinin
toplum ig¢indeki oranina bagh olarak degismektedir. 0—14 yas grubu ile 65 iistii yas
grubu, ¢alisma dénemi disinda yer alan gruplardir. Calisma donemi iginde olan 15-64
yas grubu niifusunun ¢aligma donemi diginda kalan niifusa boliinmesi ile bagimli
niifus orani elde edilmis olur. Ayrica 15-64 yas grubundaki her bireyin aktif ¢alisan
oldugunu sdylemek dogru degildir. Caligabilir durumdaki is giiciine dahil olmayan
bireyler de bu orana dahildir (DPT, 2001, s. 5). Bagimlilik oraninin yiiksek oldugu
tilkeler, gelismis iilkelere kiyasla geng niifus bakimindan daha genis tabana sahip olan,
gelismekte olan iilkelerdir. Sosyal Giivenlik Ozel Thtisas Komisyonu Raporu’na (2007,
s.21, 22) gore Tiirkiye’de 65 yas ve lizeri niifus ile 15 yas alt1 niifusun toplami, genel
niifusun %55’ini olusturmaktadir. Bu tablo, Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik yonden geri

kalmis oldugunu gostermektedir.

2010 yil istatistiklerine gore Tiirkiye’de ortalama hanehalki sayis1 4’tiir. Bu deger
kirsal kesimde ve iilkenin dogusunda daha da artmaktadir (Hacettepe Universitesi
Niifus Etiidleri Enstitiisii, 2008, s. XV). Konda ve Pultar’in yaptig1 arastirmalara gore
Kuzeydogu Anadolu’da genglerin yasadiklart hanelerin  %39’unda, Ortadogu
Anadolu’da %44’linde ve Gilineydogu Anadolu’da %45’inde ortalama birey sayisi
6’nin lizerindedir (Yentiirk, 2008, s. 55). Bdylesine kalabalik bir yasam ortaminda
gencler kendilerini ifade etme imkan1 bulamayacak, ev ici kaynaklar ¢ok fazla kisi ile
paylasildig1r icin biyolojik, psikolojik, ekonomik ve egitsel ihtiyaglar yeterince
karsilanamayacak; bu da sagliksiz, egitimsiz, niteliksiz genglerin yetismesi sonucunu
ortaya ¢ikaracaktir. Niifus yapisi, hane halki o6zellikleri ve genclerin ihtiyaglari
konusunda yansitilmaya calisilan bu veriler, barinma politikalarinin yapilandirilmasi

i¢in bir temel olusturmaktadir.

Tirkiye’de toplam 103 devlet liniversitesi, 65 vakif tiniversitesi, 7 vakif yiiksekokulu

ve 13 diger yiiksekdgretim kurumu olmak iizere 188 tane iiniversite bulunmaktadir
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(yok.gov.tr, erisim: 08.10.2012). 2011 yilinda yapilan LYS’ ye 2.019.865 aday girmis,
bunlardan 657.347’si devlet tiniversitelerine, 81.345°1 vakif Universitelerine, 18.672’1
KKTC dniversitelerine ve 2.304’t de yurt disindaki tiniversitelerine olmak {izere
759.638 kisi bir Universiteye yerlesme firsati bulabilmistir (Ogrenci Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi [OSYM], 2011). Universiteye giris sistemi gboz Oniine
alindiginda, her gencin yasamini siirdiirdiigi yerde yiiksek 6grenim gérme sansina
sahip olamadig1 goriilmektedir. Bu da genclerin ez az ekonomik sikinti g¢ekerek
O0grenimlerini siirdlirebilecekleri ailelerinin evlerinden ayrilarak bir baska sehre
yerlesmeleri zorunlulugunu dogurmaktadir. Farkli ihtiyaglar i¢inde olan baska bir
kisim geng i¢in aile yaninda olmak da bir avantaj olarak degerlendirilmeyebilmektedir.
Genglerin ihtiyaglarin1  karsilamaya yonelik {iretilecek barinma politikalarinin
genclerin  katilimi1  ile  olusturulmasi, hizmetlerin  islevselligini  artiracagi

disiiniilmektedir.

Tiirkiye’de gengler, barinma konusunda fazla segme sansina sahip degildir. Barinma
hizmetleri basta Kredi ve Yurtlar Kurumu (KYK) olmak iizere vakiflar ve 6zel yurtlar
tarafindan verilmektedir. Barinma hizmeti (bakim ve korunmaya muhtag ¢ocuklara ve

genglere) veren bir diger kurum ise Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’dir.

KYK, barinma konusunda genclere uzun siireli hizmet sunan tek kamu kurulusudur.
Kurulusun yiiksek 6grenim goren 6grencilere maddi destek vermek ve bu 6grencilerin
sosyo-kultiirel gelisimlerini desteklemek amaciyla 6grenim ve katki kredisi verme,
genglerin ihtiyaglarina yonelik hizmet iiretme islevinin yani sira yeni yurtlar insa etme,
bunlarin islerligini saglama gibi gorevleri de vardir. Bu hizmetlerin ihtiyag¢ sahibi her

gencin kullanimai i¢in ulasilabilir olup olmadig ise tartisilmasi gereken bir konudur.


http://www.yok.gov.tr/
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Tablo 2 ve 3’te Haziran 2011 itibar1 ile KYK yurtlarinin sayist ve cinsiyetlere gore

kapasiteleri verilmistir:

Tablo 2. Yurt Tiplerine
Yurt Tipi Yurt Sayisi
Kiz Yurtlar 57
Erkek Yurtlar 24
Karma Yurtlar 206
Toplam 287

Tablo 3. Cinsiyetlere Gore Yurt Kapasiteleri

Cinsiyet Kapasite
Kiz 135.912
Erkek 95.115
Toplam 231.027

Gore

Yurt

Sayilan

Universitelerde 6grenim goren genglerin sayis1 goz oniinde bulunduruldugunda bu

hizmetlerin talebi karsilamada yetersiz oldugu goriilmektedir. Tablo 2 ve Tablo 3’teki

gostergelere gore KYK, barinma taleplerinin yarisin1 dahi karsilayamamistir. Gegmis

yillara gore genglerin memnuniyet diizeyleri tablo 4’te gosterilmektedir:
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Tablo 4. Ogrenci Memnuniyet Diizeyleri

Performans Gostergeleri 2010 2011 2012
Gegmis yila gore 6grenci memnuniyet artis orant | %3 %3 %3
(%)

Barinma hizmetinden yararlanmakta olan Ogrencilerin memnuniyet artis oranlari

arastirildiginda diisiik bir ylizde elde edildigi gézlemlenmistir.

Ozer ve Kurtaran’in yaptig1 “Gengler ve Barinma” konulu arastirmaya (2009, s. 7-11)
gore genglerin %44,7’si Tiirkiye’de 6grencilerin bagka bir sehirde kolaylikla barima
olanagi bulamadiklarmi diisiinmekte, %32,6’s1 ise bu konuda kararsiz oldugunu
belirtmektedir. Universiteli genglerin %34,7’si yurt odalarim1 6 ve daha fazla kisi ile
paylasmak zorunda kaldigimi ve %25,5°1 ise beraber kaldigi kisilerle ayni odayi
paylasmaktan memnun olmadigini belirtmistir. Universiteli genglerin %59,7’si yurda
giris ¢ikis saatleri kuralinin kendileri i¢in sikinti yarattifini belirtmistir. Genglerin
zorlandiklar1 diger konular sirasiyla yemek saatleri (%11,7), izin almak (%9,1), banyo
saatleri (%7,8) ve ders g¢alisma saatleri (%06,5)'dir. Genglerin %70’1 daha Ozgiir
olacaklarin1 disiindiikleri icin eve ¢ikma isteklerini dile getirmistir. Genglerin en
yiiksek oranda hemfikir olduklar1 konu ise devletin ve yerel yonetimlerin genglerin
bagka sehirlerde barmmalarini kolaylastiracak politikalar Gretmemeleridir. Etkili
politikalarin iiretilmesi ise ihtiya¢ sahibi kesimin, gengligin, bu siirecte aktif rol almasi

ile mumkiin olacaktir.

Cocuk ve genglik hizmetleri, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin bir birimi olan
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan diizenlenmektedir. Birim, 6zel korunma
ihtiyact olan gocuklara nitelikli hizmet verilmesinden sorumludur. Bakim ve korunma
ihtiyact olan genglere barinma hizmetinin sunulmasi da birimin gorevleri arasindadir.
Giliniimilizde ¢ocuk yuvasi ve yetistirme yurtlarmin (kogus tipi kurulus) yerini ev
sisteminin uygulandigi ¢ocuk evi ve sevgi evi, suca yonelen ve su¢ magduru ¢ocuklar
icin gelistirilmis bir hizmet modeli olan koruma, bakim ve rehabilitasyon merkezleri

ile bakim ve sosyal rehabilitasyon merkezlerine biraktig1 goriilmektedir.
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Tablo 5°te yillara gére hizmet modeli ve kuruluslardan yararlanan ¢ocuklarin oranlari

goOsterilmektedir:

Tablo 5. Hizmet Modeli/Yillara Gore Cocuk Sayisi

Yillara Gore Cocuk Sayisi

Hizmet Modeli 2002 Yih 2012 Yih

Kurulus | Kalan Kurulug | Kalan

Cocuk Cocuk

Yetistirme Yurdu 108 7689 74 3274
Cocuk Yuvasi 79 8555 55 2898
Sevgi Evi - - 40 3091
Cocuk Evi - - 612 3060
KBRM-BSRM - - 43 762
Cocuk Yuv.ve Kiz Yet.Yurdu (0- 13 1227
18)
TOPLAM(Yatil1) 187 16244 784 14302
COGEM 24 5520 39 9288

2002 ve 2012 yillart arasinda kurulus sayisi ve bu kuruluslarda kalan ¢ocuk sayisi
oranlarina bakildiginda kogus tipi kuruluslardan sosyal barimma ortamlarina gegisin
yasandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte kuruluslardan yararlanan ¢ocuk ve genclerin
sayilarinda da azalma goriilmiistiir. Ancak kurulus sayisi ile kuruluslar1 kullanan ¢ocuk
ve genglerin sayilari birlikte diisliniildiigiinde, kurulus sayisinin genglere saglikli sosyal

gelisim olanaklar1 sunmaktan uzak olacak kadar yetersiz olduklar1 diisiiniilmektedir.

1.1.5.5. istihdam

Bir iilkenin istihdam yaratabilmesinin kosulu, ulusal ve uluslar arasi ekonomik
etkinliklerde denge ve siirdiiriilebilirligin saglanmasidir. Bu bakimdan var olan
durumu iyi ¢6ziimleyebilmek igin ekonomik gostergelerin incelenmesi gerektigi

distiniilmektedir.

Tiirkiye ekonomisi kiiresel finansal kriz sonrasi 2009 dordiincii ceyregi itibariyle

lyilesmeye baslamig ve sanayi ve hizmet sektorlerindeki biiylime ile toparlanma
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saglanmigtir ancak mevcut egilimler sektdrel biiyime hizinin 2012 yili igerisinde
yavaslayacagimi gostermektedir (Tiirkiye Sanayici ve Is Adamlar1 Dernegi [TUSIAD],
2011, s. 1-4).

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2012 y1l1 gdstergelerine gore ortalama mal ithalati
20,755 milyon USD iken ortalama mal ihracatt 12,866 milyon USD olarak
belirtilmistir ~ (tuik.gov.tr, erisim: 01.11.2012). Tirkiye’de ihracat, ithalati
karsilayamamaktadir. Tirkiye, gesitli liretim kollar1 1ile iilke ihtiyaglarim
karsilayabilen bir tilke iken zaman igerisinde liretmeyen, disa bagimli bir yapiya sahip
olmustur. 2011 yilinda Tiirkiye, 772,298 milyar dolar GSYH’s1 ile 30 OECD iilkesi
arasinda 16, Avrupa Birligi iilkeleri ile kiyaslandiginda 5. biiylik ekonomi haline
gelmistir. 2011 yilinda GSYH %8,5 artmustir (Tiirkiye Is Kurumu, 2011, s. 17, 18;
invest.gov.tr, erisim: 01.11.2012). Merkezi yonetim toplam borg stoku 2012 y1l1 itibari
ile 524,6 milyardir. Net kamu borcu ise %22,5’tur (hazine.org.tr, erisim: 01.11.2012).
I¢ talebin canlanmasi ile birlikte birtakim iyilesmelerin gergeklesmesine ragmen bu
oran 6nemli bir biit¢e agigina isaret etmektedir. Bunun yani sira cari agik, ekonomik
biliylimeyi golgede birakacak bigimde, biliylimeyle denk bir diizeyde artmaktadir. Bu
durumda ekonomik gelismeden s6z edilememekte, mevcut sorunlar varligini

surdirmektedir.

2011 y1l ortas1 TUIK tahminlerine gére Tiirkiye nin niifusu 74 milyondur. 2010-2015
donemi tahminlerine gore niifus artis hiz1 %1,3 olan Tiirkiye, 187 iilke igerisinde 92.
siradadir. 28,9 ortanca yas degeri ile Tiirkiye, geng bir niifus yapisina sahiptir. Bu
durum aktif nifusun Uretim giicliniin toplumda etkili kullanilmas1 geregini ortaya
cikarmaktadir. Niifus artis hizinin yiiksek olmasi, her yil isgiicline katilan birey
sayisinin artmasi anlamina gelmektedir. Tiirkiye’de ¢alisma ¢agindaki bireylere uygun
is olanaklarinin ve sosyal giivenligin saglanamamasi, igsizligin ciddi bir sosyal soruna

doniismesine neden olmustur.

15-64 yas grubunda bulunan g¢alisma c¢agindaki niifus (50.346.979 kisi), toplam
niifusun %67,4’iinii olusturmaktadir (TUIK, 2011). Ulke niifusu yillik %1,9 oraninda
blylmektedir. Bu niifus oranmin artisina ragmen issizlik sorununun daha ciddi
boyutlara ulagsmasini engelleyen tek sey ise calisma ¢agindaki niifusa dahil her bireyin

istihdam talebinin olmamasidir. Isgiiciine katilmak istemeyen grubun yillik artis hiz1


http://www.tuik.gov.tr/Gosterge.do?metod=IlgiliGosterge&sayfa=giris&id=3522
http://www.invest.gov.tr/tr-TR/turkey/factsandfigures/Pages/Economy.aspx
http://www.hazine.org.tr/tr/index.php/ekonomi/ueretim-ve-bueyueme
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ise %2,4’tiir (Ercan, 2007, s. X). Niifus her giin artmaya devam etmekte, her yil
calisma cagindaki niifus katlanmaktadir. Bu artist dengeleyecek yeni istihdam
olanaklar1 saglanamamaktadir. Issizlik oranlari tarim sektorii disarida birakilarak
hesaplanmakta, tarimsal etkinlikler yapanlarin tamaminin istihdam edildigi kabul
edilmektedir (Yentiirk ve Baslevent, 2007, s. 5). Oysa bu kesimde yer alanlarin
bir¢cogu ya ticretsiz aile iscisidir ya da kendi isini yapmaktadir. Kayit dist istihdam
orant ortalama %40’tir (tuik.gov.tr, erisim: 01.11.2012). Bu da sosyal glvenlik
sisteminin disinda olduklar1 anlamina gelmektedir. Genel olarak isgiicii disinda olup
isgiicline katilmayan genis kitlenin istihdam edilmesi gibi bir gereklilik goriilmedigi
igin issizlik oranmnin distigiinii sdylemek, gercekei bir ifade olmayacaktir. Sayisal
veriler, Tirkiye'nin isgiici potansiyelini iiretim ve gelisim agisindan 1iyi

degerlendiremedigini géstermektedir.

TUIK 2012 yil1 verilerine gore Tiirkiye’de issizlik oran1 %10,2’dir. Bu oran toplumun
dezavantajli olarak nitelendirebilecegimiz bazi gruplar i¢cin daha yiiksektir. Geng

nifus, bu gruplardan biridir.

Uluslar aras1 Is Orgiitii (ILO) 2008 yili verilerine gére Tiirkiye’de geng issizler,
toplam issiz niifusun yaklasik %33’iinii olusturmaktadir (laborsta.ilo.org, erisim
01.11.2012). 2011 yili TUIK Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi’na gore niifusun
%16,1’1 yoksulluk smirmin altindadir. Strekli yoksulluk riski altinda bulunanlarin
genel niifus i¢indeki oranm1 %18,5’tur (TUIK, 2012a). Hane halki sayisinin artmasina
bagli olarak yoksulluk da artmaktadir. 2006-2009 arastirmalarina gore Tiirkiye,
OECD iilkeleri igerisinde gelir dagilimi adaletsizligi en fazla olan iilkedir (TUIK,
2011, s. 20). Bu bilgiler dogrultusunda ¢ocuk ve gen¢ yoksullugunun varligindan sz

etmek mimkidndir.

2009 yili goreli yoksulluk oranlarina bakildiginda 15-24 yas grubunda bulunan
genglerin yoksulluk orani, %26,8’dir. Bu yas grubundaki kadinlarda bu oran %27,9;
erkeklerde ise %25,7°dir. Avrupa Birligi ve OECD iilkelerine kiyasla Tiirkiye’de
cocuk ve geng yoksullugu yogun bicimde yasanmaktadir (TUIK, 2011, s. 20).

Tiirkiye’de kurumsal olmayan niifusun 9%33,5’ini 15-34 yas arasindaki gengler

olusturmaktadir. TUIK’in 2009 yilinda yaptig1 hedef kitlesini Tiirkiye’de yasayan 15—


http://www.tuik.gov.tr/Gosterge.do?id=58979&metod=IlgiliGosterge
http://laborsta.ilo.org/STP/guest
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34 yas arast gen¢ kesimin olusturdugu Genglerin Isgiicii Piyasasma Gegisi
Arastirmasi’na gore Tirkiye’de, yukarida belirtilen yas grubu igerisinde, 2009 yili
ikinci donemi itibar1 ile 23 milyon 627 bin gen¢ bulunmaktadir. Bunun %23’{inii
egitimine devam edenler, %11’ini ise bir okul bitirmeyenler olusturmaktadir. 15-34
yas grubunda olup, meslek lisesi veya yiiksekogretim mezunu olan ve egitimine
devam etmeyen fertlerden, egitim bilimleri mezunu olanlarin %65,3’ istihdamda,
%11,5°1 issiz, %23,1°i ise isgiicii disindadir. Is ve yonetim béliimleri alanindan mezun
olanlarin %631 istthdamda, %15,6’s1 issiz, %21,4°1 ise isglcii disindadir. Saglik
alanindan mezun olanlarin %87,9’u referans haftasinda istihdamda, %2,2’si issiz, %10’u
ise isgiicii disindadir. Geng istihdaminda cinsiyet farkliliklart bulunmaktadir. Erkek

istihdam orani, kadin istthdam oranina gore ¢ok daha yiiksektir.

Bu tabloya gore diisiik istihdam ve niteliksiz ve egitimsiz is giicii; igsizlik, yoksulluk,
sosyal giivencesizlik ve sosyal dislanmay1 beraberinde getirecektir (Celik ve Bespinar,
2011, s. 61). Tiirkiye’de genglerin istihdam edilmesine yonelik kamusal ya da 6zel
girisimei politikalar bulunmamaktadir. Bu durum gen¢ kesimi isgiicii piyasasinin
disina itmekte, bagiml niifus igerisine hapsetmektedir. 2012b yilinda TUIK in yaptig1
Istatistiklerle Genglik Arastirmasi’na gdre genglerde isgiiciine katilim oram % 39,3,
issizlik oran1 %18,4 ve tarim-disi1 issizlik orani ise %22,1’°dir. Lise ve dengi meslek
lisesi mezunu genglerde issizlik oran1 %21,8, yiiksekdgretim gormiis genglerde issizlik
orant % 30’dur. Yetiskinlerde oldugu gibi geng¢ isttihdaminda da cinsiyet farkliliklar
gbze carpmaktadir. Lise ve dengi meslek lisesi mezunu geng erkeklerde issizlik orant
%18,6 iken, gen¢ kadinlarda igsizlik oraninimn % 27,3 oldugu ortaya
cikmistir. Yiiksekogretim gormiis gengler arasinda da ayni ayrim  vardir.
Yiiksekogretim gormiis geng erkeklerde issizlik orant % 24 iken, genc¢ kadinlarda
igsizlik oram1 % 35,6’dir. Gegmis yillara gore geng issizligi oraninin degisimini

gosteren tablo asagidadir:
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Tablo 6. Gecmis Yillarin Geng Issizligi Oranlar

Yil 2003 | 2004 | 2005 | 2006 |2007 |2008 |2009 |2010 |2012

Geng
Nifusta 205 |19.7 |193 |18.7 |20 205 217 |184 |16.3
Issizlik
Oram

(Yuzde)

*2009 ve 2013 yili Bakanlar Kurulu Kararlari'ndan alinmistr.

2010 yili tahminlerine gore gen¢ niifus grubunda kayit dist istthdam orani %581
bulmaktadir. Kayit dis1 ¢alismada cinsiyet farkina bakildiginda kadinlarin %37,1 inin,
erkeklerin ise 51,4’tiniin (tarim sektorii disinda) kayit disi calistigt goriilmektedir
(TUIK, 2011, s. 31). 2012 yilinda Genglik ve Spor Bakanligi’nin ¢ikardigr Genglik
Surast1 On Komisyon Raporu’nda kayit digi istihdamin 6nlenmesi igin yapilmasi
hedeflenen caligmalar genclerin ve is yerlerinin daha siki denetimini 6ngdrmektedir.
Genglerin kayit dig1 ¢alismalarinin nedenleri sorgulanmamis, kayit altinda ¢alismayi

tesvik edici politikalar 6nerilmemistir.

Genglerin Isgiicii Piyasasma Gegisi Arastirmasi (2009) sonuglarinda belirtildigi gibi
15-34 yaslar1 arasindaki genclerin %11°1 gibi Onemli bir boliimii bir okul
bitirmemistir. Egitim, kisisel ve toplumsal gelisimin saglamasinin yani sira
siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeyi destekleyen 6nemli bir bilesendir. Istihdam
politikalarini yapilandirmada hareket noktasi, modern egitim politikalarinin ekonomik
gelisim siirecinde ortaya ¢ikacak isgiicii ihtiyacini karsilayabilecek nitelikte yeniden
diizenlenmesi olmalidir. Bdylece deneyim, yas gibi kriterler yerini beceriye
birakabilir.

Geng issizliginin onde gelen nedenleri arasinda, is piyasasina giren kisi oraninda
istihdam yaratilamamasi, deneyim eksikligi, genglerin niteliklerinin iggiicii piyasasinin
ihtiyaglarina cevap verememesi, ise alimda yolsuzluk yapilmasit gibi nedenler

sayillmaktadir. S6zili edilen sorunlarin, yerinde politikalarla ¢oziilebilmesi miimkiin
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oldugu halde etkili girisimlerde bulunulmamasi sorunun derinligini artirmaktadir.

(Erdayi, 2009, s. 134; YADA, 2008, s. 42).

Tiurkiye genelinde gencler, issizlik ve diisiik Ttcretli islerde calistirilmaktan
sikayetcidir. Is basvurularinin ¢ogu is deneyimlerinin bulunmadifi gerekcesiyle
reddedilmektedir. Bunlar isgiicliniin verimli kullanilmasi agisindan dikkate alinmasi
gerekilen durumlardir. Cilinki issizlik, beraberinde yoksulluk, sosyal dislanma, ruhsal
bozukluklar, sucluluk gibi sosyal sorunlar1 da beraberinde getirecektir. (Erdayi, 2009,
s. 134).Bu, toplumsal kalkinma hedeflerinin basarisizligindan da 6te, genel niifusun
onemli bir boliimiinii olusturan toplumsal bir kesimin ihtiyaclar1 ve sorunlar1 goéz ardi
edilerek, mevcudiyetlerinin yok sayilmasi anlamina gelmektedir. Bu nedenle ihtiyag
odakli bir istihdam politikasinin olusturulmasi, gen¢ kesimin giiclendirilebilmesi i¢in
bir gerekliliktir. Gengler bu calismalarda aktif rol almalidir. Kendi yasamlarini
ilgilendiren konularda bazi hak ve hizmetleri kullanabilmeleri i¢in genglerin bir araya
gelmesi, amagli ve birlikte hareket etmesi istenilene ulasmada kolaylik saglayacaktir.
Bu yalnizca istihdam konusunda degil, genglerin yasamini ilgilendiren her konuda
gecerlidir. Orgiitlenmenin, hak ve 6zgiirliiklerin korunmasinda giiclii bir ara¢ oldugu
disiiniilmektedir. Genglik gelisimi i¢in konunun daha ayrintili ele alinmasinda yarar

vardir.

1.1.5.6. Orgitlenme

Ozgiirliik; tanimi, toplumda nasil gergeklestirilebilecegi ve korunacagi, sinirlarinin
nasil kesinlestirilecegine dair tarihler boyunca devletlerin; John Locke, Jean-Jacques
Rousseau, Immanuel Kant, Karl Marx gibi diisiiniirlerin iizerine diislindiigii, toplumda

bir arada yasayan tiim bireylerin 6nem verdigi temel bir degerdir.

Yeni Cag diisiiniirlerinden John Locke (1632-1704), 6zgiirliigii 3 temelde ele almustir.
Bunlar insanin kendi kisiligine dair 6zgiirliigii, kendi diislincesi ve duygusuna dair
ozgirliigii ve hukuka uygun olarak kendisine ait olan nesneler iizerinde tasarruf
Ozgurlugidiir. Ancak bu Ozgirliiklerin  kullanilabilmesi, toplumsal ve yasal
diizenlemelerin yapilmasina baghdir. Bu ele alis, birgok anayasanin hazirlanmasina

kaynaklik etmesi bakimindan Onemli bulunmaktadir. Jean-Jacques Rousseau’nun



59

(1712-1778) toplumun olusturulmasi sirasinda bireylerin dogal haklarini teslim
etmeleri ve bunlart yurttag haklar1 olarak yeniden elde etmeleri gerektigi, burjuva-
monarsik toplum sozlesmesinin 1iyi bir toplum sézlesmesi olmadigi, kanunlar
hakkindaki biitiin siyasal kararlarin toplumdaki her bireyin katilimiyla alinmasi
gerektigi, bireyin yeteneklerinin toplumun 6grenme ve yasama olanaklariyla birlikte
gelistigi gibi diislinceleri Locke’in bu goriislerini tamamlayict niteliktedir (Friedrich-

Ebert-Stiftung, 2010, s. 11-13; Onen, s. 119).

Bireysel ve toplumsal korumanin saglanmasini garanti eden yetki, olarak ifade edilen
“hak” kavrami, ozgiirliikkle es anlamli olarak degerlendirilse de her ikisi de birbiriyle
baglantili ancak farkli iceriklere sahiptir. Hak, bir seyi yapma veya baskalarindan
belirli bir sekilde davranmayi veya bir seyi yapmayi isteme yetkisidir” (Yiirik ve

Karakul, 1998, s. 34).

Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi"nin (1789) dérdiincii maddesinde: "6zgiirliik,
baskasina zarar vermeyen her seyi yapabilmektir. Boylece, her insanin dogal haklarini
kullanmasi, toplumun diger iiyelerinin de ayni haklardan yararlanmasini saglayan
sinirlarla sinirlanmistir. Bu sinirlari, ancak kanun belirleyebilir" denmektedir. Bu, bir
bireyin Ozgiirliiklerinin bir bagka bireyin oOzgiirliiklerini etkilemeyecek sekilde
diizenlenmesi, toplumsal yasamin bu kurala gore bicimlendirilmesi gerektigi anlamina
gelmektedir. Insan haklart konusunda temel bir belge niteligi tasiyan bildiri
gostermektedir ki ozgiirliik ve hak kavramlari birbirinden bagimsiz diisliniilemez.
Gunku 6zgurligiin olmadigr bir ortamda haklarin adil bigimde kullanilmasindan s6z
edilemedigi gibi, 6zgiirliikler kisi haklar ile sinirlandirilmadiginda belirsizlikler ortaya

cikar. Bu da kaos yaratir.

Ozgiirliigiin temel sart1, toplumsal kararlarin, alinacak kararlardan etkilenecek olan
tim toplum {yelerinin katilimiyla demokratik bi¢imde belirlenmesidir. Katilim,
Avrupa Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin (1948) 21. ve 27. Maddelerinde iizerinde
durulmus birinci kusak haklar olarak adlandirilan kisi Ozgiirlikleri ve siyasal
haklardandir. Buna gore her birey; yonetimsel siireclere, kiiltiirel yasama ve bilimsel
geligsmelere katilma hakkina sahiptir. Kisi bu haklara var olusu ile birlikte sahip olur
ve higbir idari gii¢ bu haklarin kullanimina miidahale edemez (Cuhadar, 2006, s. 2).

Demokratik hareketin 6zii esitlik, ifade 6zgiirliigii ve birey hak ve 6zgiirliiklerinin
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varliginin ve uygulanmasiin garanti altina alinmasidir. Degisimin saglanmasi igin
bireyin, gruplarin ve toplumun aktif katilimi sarttir. Demokratik bir rejimle
yonetilmekte olan Tiirkiye’de bireylerin katilim hakki, Anayasa’nin (1982) Temel
Haklar ve Odevler isimli ikinci kismmmn “Kisinin Haklar1 ve Ozgiirliigi” baslikli
ikinci bolimiinde belirtilmektedir. Buna gore her vatandas diisiindiiklerini ifade etme,

belirli bir amag i¢in toplanma ve gosteri yapma ve dernek kurma haklarina sahiptir.

Katilim hakki, dislince oOzgilrliigii ve oOrgiitlenme haklari1i da beraberinde
getirmektedir. Tanor (1990, s. 89)’e gore diisiince Ozglrliigli, “insanin serbestce
diisiince ve bilgilere ulagabilmesi, edindigi diisiince ve kanaatlerden dolay1
kinanmamasi ve bunlar1 tek basma ya da bagkalariyla birlikte (dernek, toplanti,
sendika vb.) ¢esitli yollardan (s6z, basin, resim, sinema, tiyatro vb.) serbestce
aciklayabilmesi, savunabilmesi, baskalarmma aktarabilmesi ve yayabilmesi”dir.
Diislincenin yayginlastirilabilmesi, sorunlarin varligmin daha fazla kisi tarafindan
bilinmesi, adaletsizliklerin ortadan kaldirilmas1 ve pozitif yonde degisim amaciyla
eyleme geg¢ilmesinin etkili yollarindan biri ortak amaglara ya da benzer Ozelliklere

sahip bireylerin bir araya gelmesi, yani érgitlenmedir.

Orgiitler, diisiincelerin ifade edilebilmesi, haklarm savunulmasi ve inanilan idealler
icin dayanigarak miicadele edilebilmesi i¢in bireylerin ya da kurumlarin olusturdugu
birliklerdir ve sorunlarin ¢oziimiine yonelik giidiilenmis bireyler tarafindan toplumsal
olarak insa edilirler (Aytag, 2004, s. 213). Orgiitlenme bir bakima bireysel 6zgiirliikten
toplumsal 6zgiirliige gecilmesi anlamina gelmektedir. Cilinkii resmi olarak kabul edilen
katilime1 demokrasi, cesitli orgiitlenmelerin artmasi1 ve farkli diisiincelerin duyurulur
olmasmin saglanmasiyla fiili olarak hayata gecirilmis olur (Tiirkiye Uciincii Sektdr
Vakfi [TUSEV], 2010). Bu bakimdan toplum niifusunun biiyiikk bir boliimiinii
olusturan genglerin oOrgiitlenmesi; ihtiya¢ ve sorunlarin tespiti, kendi kararlarini
kendilerinin alabilmesi; yalnizca genglik konusunda degil toplum yasami, yonetimi,
uluslar arasi iligkiler, diinyanin gelecegi gibi her tiirlii konuda aktif olmasi, liretmesi ve
demokrasi kiiltiiriiniin yayginlagsmasi i¢in Onemle iizerinde durulmasi gereken bir

konudur.

1961 Anayasasi ile ifade ve orgiitlenme Ozgiirliiklerinin genislemesi, iiniversitelere

Ozerklik taninmasi ve diinyadaki 68 genglik hareketinin de etkisiyle gen¢ kesimin
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varlig1 daha goriiniir hale gelmistir. Hizla orgiitlenmeye giden iiniversite dgrencileri
tiniversitelerin kosullarinin iyilestirilmesini talep etmis; 6gretmenlerin, iscilerin ve
koyliilerin olusturdugu kitlesel hareketlerin destek¢isi olmuslardir (Samim, 1981,
Aktaran: Neyzi, 2011, s. 32). Ancak 1971 askeri miidahalesi tim bu gelismelerin
oniine bir engel olarak ¢ikmustir. Ozgiirliikler kisitlanmis, bastirma politikalar1 agirlik
kazanmigtir. 1980 askeri miidahalesinin ardindan 1982 yilinda ¢ikarilan yeni Anayasa
ile gencler, toplum yasaminin ve karar alma siireclerinin tamamen disina itilmistir
(CHP, 2011, s. 7). 1980 darbesinin ardindan partiler kapatilmis, parti liderleri
yargilanmig, Milli Giivenlik Konseyi’nin de baskisiyla 517 kisiye idam cezasi
verilmis, bunlarin 50’si infaz edilmistir (Oztiirk, 2011). Infaz1 gerceklesenlerin gok
biliylik bir kismin1 20-30 yas arasi gengler olusturmaktadir. Yiizlerce geng iskence
gormiis ve siddet ve terdr olaylari sonucu yasamini kaybetmistir. Siyasi partiler,
dernekler ve vakiflar kapatilmig, {niversiteler Ogretime ara vermis, Ogrenciler
egitimlerini yarida kesmek zorunda kalmigtir. Bu yasananlar 6grenci orgiitlenmelerini

biiyiik 6l¢iide yok etmistir.

Boylece “Orgilitlenme” siyasi kutuplasmaya, kanunsuz islere, anarsiye yol agacagi
diisiincesiyle toplum genelinin korktugu bir kavram haline gelmistir. Anayasa, Siyasi
Partiler Kanunu, Sendikalar Kanunu, Vakiflar Kanunu, Dernekler Kanunu ve diger
kanunlarla birlikte yargi da orgiitlii toplumun tehlikeli oldugu diisiincesiyle kisilerin
katilim ve ifade ozgiirliiklerini smirlandirmistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
kararlari, Avrupa Sosyal Sartt maddeleri ve Avrupa Birligi’ne katilim siireci, yasal
tyilestirmeler yapilmasinin saglanmasi ve sivil toplumun 6zerklik kazanmasi
bakimindan 6neme sahiptir. Her ne kadar birtakim ilerlemeler kaydedilmis olsa da
mevcut sistem baskic1 6zelligini siirdiirmektedir. Ornegin 04.11.2004 tarihinde kabul
edilen, sonradan revize edilmis 5253 sayili Dernekler Kanunu ile orgiitlenmeyi
kolaylastirict i¢ islerinde 6zerklik verilmesi gibi iyilestirmeler yapilmis olsa da yasada
“yiiksekogretim kurumlarina kayith 6grencilerin kurdugu derneklerinin kapatilmasi™
kararinm yer almas1 (TUSEV, 2010, s. 13) 1980 donemi ve dncesinde yasananlarin

tekrarlanmasi korkusunu tasimaktadir.

Dernekler Kanunu’nun 38. Maddesi’nde genglik derneklerinin amag ve faaliyetleri:

“Yiiksekogretim kurumlaria kayith dgrenciler ancak, egitim, dgretim, ¢alisma, moral,
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beslenme, dinlenme ihtiyaclarinin karsilanmasi, beden ve ruh sagliginin gelistirilmesi
ve Ogrencilerin bu konularda kurum idaresi veya diger kuruluslar nezdinde temsil

edilmesi amaglariyla dernek kurabilirler” olarak ifade edilmektedir.

Cumhuriyet donemi Egitim Bakanlari (Mustafa Necati—1927, Cemal Husni—1929,
Hasan Ali Yicel-1939) dgretmenlerin 6grencilerine dersler ve konferanslar yoluyla
demokrasi, katilim, cumhuriyet, siyaset egitimleri vermeleri gerektigini sdylemistir
(Akyltiz, 2012, s. 332, 333). Bdylece ¢ocuklar ve gengler haklarinin bilincinde olacak,
iilke bu sayede modernlesecek, demokrasi tam anlamiyla gerceklesecektir. Bugiin
ifade ve eylem ozgiirliiklerini kullandiklari i¢in tutuklanarak cezaevlerine gonderilmis
yiizlerce geng bulunmaktadir. Bu tablo, aradan gegen 85 yilda ifade, eylem ve
orgiitlenme haklarmin  gelistirilmesinde yeterince mesafe kat edilemedigini

gOstermektedir.

1.1.5.7. Sosyal Gelisim

Gelisme, bireysel ve toplumsal bir varlik olarak yetismek anlamina gelmektedir.
Kisilik, kendine 0zgii degerler sistemi ve davranig kaliplari bireyin cevresi ile
etkilesimi sonucunda gelisir (Cilga, 1994, s. 42). Bunun i¢in gen¢ cevresel destegin
yani sira birtakim hizmetlere ihtiya¢ duyar. Tiirkiye’de genglik hizmetleri daha 6nce
de belirtildigi gibi farkli kurumlar tarafindan verilmektedir. Hizmetlerin gengleri
pasiflestirici nitelikte olmasi, hangi hizmetlere ihtiya¢ duyduklarinin genclere
sorulmamasi, hizmet veren kuruluslarin tanitimlarinin 1yi yapilmamasi ve hizmetlerin
gengleri  harekete gecirme amacindan c¢ok genclerin  bos  zamanlarini
degerlendirmelerini saglamaya odaklanmasi genglerin sosyal gelisimlerini olumsuz

etkileyen islevsiz politikalara isaret etmektedir.

Tirkiye ve diinya genelinde yapilan bazi calismalar, genglerin 6zgiir zamanlarini
genelde televizyon izlemek ve miizik dinlemek gibi pasif etkinliklerle gegirdigini
ortaya koymaktadir. Kitap okumaya ayirdiklar1 zaman azalirken internette ve sosyal

medyada ge¢irdikleri zaman artmaktadir (Dalmig ve digerleri, 2012, s. 35).
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Aile Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigli adina yapilan Tiirkiye’de Ergen Profili
2008 isimli aragtirma kapsaminda 13—18 yas araliginda 5.765 gengle goriistilmiistiir.
Arastirmaya gore, genglerin bir araya geldiklerinde konustuklar1 konular yas ve cinsi-
yete gore farklilasmaktadir. Kizlar okul, giyim, miizik, televizyon dizileri ve ailevi
konulart; erkekler ise spor, futbol ve cinsel yasam gibi konular1 daha fazla
konusmaktadir. Bu bilgiler genglerin ilgi alanlarinin sinirlh oldugunu, cinsel

farkliliklara gore 6ncelik verilen konularin degistigini gostermektedir.

Genglik Halleri Arastirmasit (YADA, 2008, s. 20-25)’na gore gencler kendilerini
sosyal bakimdan gelistirmek icin yeterince ¢caba gostermemektedir. Katildiklart kurslar
spor agirlikli kurslardir. Sanat etkinliklerine katilimlari ise olduk¢a sinirlidir. Sosyal
etkinliklere katilimin {iniversite mezunlarinda daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Genglerin eglenmek i¢in en sik kullandiklari mekanlar alisveris merkezleridir.

Serbest zaman etkinliklerinin genclerin kisilik, sosyal ve egitsel gelisimleri lizerindeki
etkilerini inceleyen bir arastirmanin bulgulari, genclerin kendilerini serbest zaman
etkinliklerinin éncesi daha sessiz ve pasif algilamalarina karsin, sonrasinda kendilerini
aktif, girisken, giivenli ve daha az kaygili algiladiklarin1 gostermistir (Biikiisoglu ve
Bayturan, 2005, Aktaran: Dalmis ve digerleri, 2012, s. 33). Bu nedenle sisteml,

thtiya¢ odakli ve katilimer genglik hizmetlerinin yayginlastirilmasiin 6nemi biiytiktiir.

Sosyal gelisimin en 6nemli araclarindan biri de “hareketlilik”tir. Hareketlilik yalnizca
bireyin degil, ayn1 zamanda bilginin ve kiiltiirlerin de hareketliligi anlamina
gelmektedir. Gengler icin ise hareketlilik bundan daha fazlasini ifade etmektedir.
Genglik refah1 konusunda 6nemli bir yere sahip oldugu diisiiniilen hareketlilik konusu

bir sonraki boliimde ele alinmistir.

1.1.5.8. Hareketlilik

Caglar boyunca insanlar farkli cografyalar gérmiis, farkl kiiltiirler tanimis ve yasam
ile ilgili degerli bilgiler edinmis, deneyim kazanmislardir. Hareketlilik; 6grenme,
Ozgilirlesme ve sosyo-kiiltiirel gelisim i¢cin Onemli bir aragtir. Hareketlilik siyasi,

ekonomik, turistik, is bulma gibi amaclarla da gerceklestirilmektedir. Asil amag¢ ne
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olursa olsun hareketliligin bireyi gelistiren olumlu bir etkisi vardir (Nemutlu ve

Kurtaran, 2008, s. 35).

Hareketlilik kavrami “serbest is giicii dolasimini1”, “fiziksel engelli bireylerin erisim
olanaklarmi™, “bir sosyal smiftan daha {ist sosyal smifa gegisi” ifade etmek igin
kullanilmistir, kullanilmaktadir. Giinimiizde ise hareketlilik deyince akla ilk gelen
ogrenim hareketliligidir. Ogrenim hareketliligi ile gengler, bir iilkeden yabanci bir
iilkeye giderek bu iilkenin bilissel ve duyugsal ortamina iligkin bilgi, beceri ve
deneyim kazanmaktadirlar (Kristensen, 2008, s. 115). Hareketlilik 6rgiin egitimin yan1
sira genglerin yaygin 6gretimden yararlanmalari i¢in de dnemli bir firsattir. Egitim,
ogretim ve katilimi destekleyen hareketliligin yayginlastirilmasinin; uluslar arasi
erisim ve etkilesim sisteminin kurulmasi, tilkelerin sahip olduklar1 bilimsel ve yasama
dair gilinliik bilginin her “dlinyali” birey tarafindan kullanilabilmesi, farkliliklarla

biitiinlesmis zengin bir yasam kiiltiirinlin olusturulmasi i¢in biiyiik 6nemi vardir.

Ogrenim hareketliliginin en iyi drnekleri Avrupa Birligi egitim programlarindan biri
olan Yasam Boyu Ogrenim Programi ve genglerin sosyal katilimlarmi destekleyen
Avrupa Birligi’nin finanse ettigi Genglik Programi’dir. Hareketlilik Avrupa Sosyal
Fonu ve Avrupa Boélgesel Gelisim Fonu gibi biiylik biitgeli fonlar tarafindan finanse
edildigi gibi kisiler ya da kamusal ve 0Ozel kuruluslar tarafindan da finanse

edilmektedir (Kristensen, 2008, s. 121).

Hareketlilik deneyiminin bireyin yasamina olan etkisi ¢ok yonliidiir. Birey gittigi
iilkede digerlerinin kiiltiirel agidan kendisinden farkli olduklarmi kesfeder. Iletisim
kurabilmek icin anlamak Onemlidir. Bu nedenle dil becerilerinin gelistirilmesi
gereksinimi dogar. Dil 6grenimi, kiiltiirel 6zelliklere iliskin bir anlayis gelistirmeyi de
beraberinde getirir. Bir diger kazanim ise bireyin hakkinda fazla bilgi sahibi olmadig1
bir tilkenin belki ilk kez gordiigii bir sehrinde hayatta kalmak igin gereksinim duydugu
yasam becerilerini kazanmasidir. Birey eylemlerinde ozgilirdiir. Yasamu ile ilgili
sorumluluklar yalnizca kendisine aittir. Bu da sorun ¢6zme, kaynak bulma, yaraticilik
gibi becerilerin gelistirilmesi, sonu¢ olarak o6zgiivenin yiikseltilmesi anlamina
gelmektedir. Her bireyin bu silirecten ayn1 diizeyde yararlanmayacagi da

belirtilmelidir.
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Genglik hareketliligi kavrami, Avrupa Birligi’ne uyum siirecinde Tiirkiye’de tizerinde
durulan bir konu olmustur. Tiirkiye’de gengler sinirsiz hareketlilik 6zgiirliigiine sahip
olmasalar da degisim programlar1 ve projeleri aracilig ile yasayarak 6grenmeyi ulusal

ve uluslararasi diizeyde daha ¢ok deneyimleme firsati bulmaktadirlar.

1.1.5.9.Adalet

Tirk Ceza Kanunu’na gore 18 yasina kadar her birey, cocuktur. Bu tanim 15-18 yas
arasindaki gengleri de kapsamaktadir. Cocuklar i¢in yapilan diizenlemeler bu yas

grubuna dahil gengler icin de gecerlidir.

Cocuklan ve gengleri gdzetmeyen adalet sisteminde yapilan degisikliklerle devletin
koruma ve destekleme sorumlulugu daha fazla yerine getirilmeye baglanmistir. Buna
ragmen ¢ocuklarin ifade 6zgiirligl ve katilim haklar1 yeterince taninmamaktadir ve
15-17 yaslarindaki genclere diger c¢ocuklara saglanan koruma her durumda

saglanmamaktadir (unicef.org.tr, erisim: 06.01.2013).

Bir kez suc¢ isleyen bir gencin bu davranisi tekrarlamasi sik goriilen bir durumdur.
Mevcut ceza-adalet sistemi genci, bu riski azaltacak yonde motive etmemektedir
(Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii, 2009, s. 63).

2006 yilinda ¢ikarilan Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik, korunma ihtiyaci olan veya suga siiriiklenen ¢ocuklarin
korunmasi, haklarinin ve esenliklerinin giivence altina alinmasi ile Cocuk Koruma
Kanununun uygulanmasina iligkin usul ve esaslar1 diizenlemektedir. Yonetmelik
cocugun gozaltinda tutulmasi, nakli; istirak halinde islenen suglar, adli kontrol;
cumhuriyet savcilifi, ¢ocuk biirosu, kollugun c¢ocuk birimi ve sosyal hizmet
uzmanlarinin gorevleri, sosyal incelemeler ve denetime dair sosyal ve hak temelli
diizenlemeler getirmistir. Ancak bu diizenlemelerin uygulanmasinda Tiirkiye yeterince
basar1 gosterememistir. Koruyucu ve destekleyici onlemler yetersizdir. Kanun onarim
amacindan uzak, sug-ceza odaginda gelistirilmistir. Gengler i¢in toplumsal koruma

saglanamamaktadir.
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Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Soézlesme (1995), Cocuk Haklariin
Kullanilmasma iliskin Avrupa Sozlesmesi (1999), En Ké&tii Bigimlerdeki Cocuk
Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan Kaldirilmasina Iliskin Acil Eylem Sozlesmesi
(2001), Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii ve Suistimalden Korunmasina
Dair Sozlesme (2007), Kotii Sartlardaki Cocuk Isciliginin Yasaklanmasi ve Ortadan
Kaldirilmasina Iliskin Acil Onlemler Sézlesmesi (2001), Istihdama Kabulde Asgari
Yasa Iliskin Sozlesme (1998) gibi uluslar aras1 belgeler ile 2828 Sayili Sosyal
Hizmetler Kanunu (1983), Cocuk Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun, Medeni Kanun (2002), 5402 sayili Denetimli Serbestlik ve
Yardim Merkezleri ile Koruma Kurullart Kanunu (2005) ve 2005 yilinda ¢ikarilan
5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu gibi ulusal mevzuatin genglerin, en azindan bir
boliimiiniin, haklarinin korunmasi, yararlarinin gozetilmesi agisindan gencglik adalet
sisteminde temel onemi vardir. Bu belgeler korunmaya muhtag, ihmal ve istismara
maruz kalan, miilteci, sokakta yasayan, sokakta ¢alisan, hakkinda koruma, islah veya
tedavi tedbiri alinan, su¢a yonelmis veya maruz kalmis ve bu gibi olumsuz yasam
deneyimlerine sahip, 6zel ihtiyaclar1 olan ¢ocuklar ve genglerin bakimi, korunmalari

ve desteklenmeleri ile ilgili diizenlemeleri igermektedir.

Tiirkiye’deki genglik politikalarina iligkin yapilan bu derlemlere ve degerlendirmelere
dayanarak gencler icin (Uretilen hizmetlerin sistemsiz ve genci butin olarak
degerlendirmekten uzak bir yapida oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Genglerin
gelisimini desteklemeye yonelik girisimlerde bulunuluyor olmakla birlikte bunlar
hedefteki genglerin gereksinimlerine odaklanmaktan uzaktir. Bu tir politika ve
hizmetlerin yapisinin  gengler tarafindan belirlenecegi yeni diizenlemelerin

gerceklestirilmesine gereksinim vardir.

1.1.6. Tiirkiye’de Genglerin Karsilastiklar1 Sorunlar

Toplumda yas ve yasam evresi 6zelliklerine gore siniflandirilmis; ¢cocukluk, genglik,
yetiskinlik, yashlik gibi niifus gruplar1 vardir. Her biri kendi iginde farkli gelisimsel

Ozelliklere, ihtiyaglara, sorunlara sahip olsa da birbirlerinden bagimsiz olarak
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diisiiniilemezler. Ciinkii her birey toplum i¢inde diger bireylerle etkilesim halindedir.

Bu nedenle toplumsal yagamin 6nemli bir parcasidir.

Arastirmamiza konu olan “genglik” dedigimiz bu kesim de bir aile icerisinde, bir
toplum igerisinde diinyaya gelir ve pargast olduklar1 toplumsal yapinin sosyo-kultirel,
siyasal ve ekonomik 0Ozellikleri dogrultusunda sosyalleserek cesitli rollere sahip
bireyler olurlar (Parlak, 1999, s. 2). Toplumsallagsma siireci ¢evresel aktdrlerden
bagimsiz diisiiniillemeyecegi i¢in bireyin bu baglamda degerlendirilmesi, ihtiyag-sorun

baglantisinda dogru ¢ikarimlarin yapilmasi konusunda aydinlatici olacaktir.

Toplumun geng kesime bakist ve genglerin toplumsal biitiin i¢cinde kendilerini nerede
gordiikleri baslica degerlendirilmesi gereken konulardir. Genglerin kendileri ile ilgili
algilari, yetiskinlerin bakisina gore sekillenmektedir. Yetiskinlige gecmek i¢in
cabalayan, bu “kaos” déneminde ¢esitli sorunlarla yiizlesmek zorunda olan, iilkenin
gelisimi i¢in kendilerine sorumluluk yiiklenilen ancak heniliz yetersiz olduklari
disiiniildiigi i¢in iradesi, karar mekanizmalarindan uzaklastirilan gencler de

kendilerini toplumun degil, sosyal sorunlarin bir parcasi olarak gérmeye baslamistir.

Tiirkiye’de  gencglerin  en  Onemli  sorunlarindan  biri, hangi olgunlukta
degerlendirilecekleri konusundaki belirsizliktir. Bu nedenle bazi gengler cocukluktaki
sinirlandirilmis yasamlarimi siirdiiriirken bazilart ise agir sorumluluklar tstlenmek
zorunda birakilmaktadir. Evde ya da disarida iicretli-licretsiz aile is¢isi olarak
calistirilan, kendisinden kiiclik kardeslerine 6rnek olmalarinin ya da onlarin bakimini
istlenmelerinin dayatildig1 gencler i¢inde bulunduklar1 gelisim evresinin gereklerine

uygun yasamlar stirdiirememektedir.

Ergenlik donemindeki birey kendi kimligini, cesitli davranig kaliplarini, i¢inde
bulundugu sosyal c¢evreyi sorgulamaya, baslar. Ancak kendisini ¢evreleyen sistem
icin bireyin var olan diizene uyum saglamasi gerekmektedir. Gen¢ birey istedigi
yanitlar elde edemediginde, ihtiyaglarini karsilayamadiginda ya da kendince bir uyum
saglayamadiginda gelisimsel sorunlar, iletisimsizlik, siddet, bagimlilik, suglu davranas,
egitimsizlik gibi cesitli sorunlarin ortaya ¢iktig1 gdzlemlenmistir. Sosyal sistemlerin bu
kesimin yararina etkili ve ulagilabilir hizmetler sunamayisi sorunlarin gesitlenerek

artmasi sonucunu dogurmustur.
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Genglik sorunlari olarak degerlendirdigimiz diger durumlar, genglerin sahip olduklari
temel sosyal haklar1 kullanamamalari ile ilgilidir. Egitim, katilim, barinma, istihdam,

saglik ve sosyal glivenlik bunlardan bazilaridir.

Refah devletinin zayiflamasi1 ile birlikte toplumdaki tabakalar arasinda sosyo-
ekonomik dengesizlikler artmis, sosyal adaleti saglamak giliclesmeye baslamistir. Bu
konudaki gerilemelerden biri de egitimde firsat esitliginin saglanmasinda olmustur.
Temel egitime katilim hala istenilen diizeyde degildir (“Egitim” konusu sonraki

boliimlerde ayrintili olarak ele alinacaktir).

Gengler, egitimlerini siirdiirebilmek i¢in ihtiyag duyduklari maddi kaynak ya da
barinma yerine sahip degildir. Ekonomik imkansizliklar nedeni ile ¢ocuklarini egitim
kurumlarina gonderemeyen ailelere yapilan yardimlar yetersizdir. Tiirkiye’de
tiniversite Ogrenimi goren bircok genc eylem ve ifade ozgiirliigiinden yoksundur.
Gengler Ogrenci evlerinde ya da yurtlarda kendi iradelerine gore istedikleri gibi
hareket edememekte, kurumsal ve toplumsal baski altinda yasamak zorunda
birakilmaktadir. Geng yoksullugu ve sosyal dislanma, sosyal adaletin yeterince
islemedigi Tirkiye’de énemli bir sosyal sorundur. Yerinde ve surdurilebilir ihtiyag
temelli yardim ve miicadele politikalart olmaksizin  kiiresellesmeyle birlikte
emperyalizmin de etkisiyle artan yoksulluk ve sosyal dislanmislik, cocuklar ve gengler
de dahil olmak iizere daha genis kitleleri etkisi altina alacaktir (Avrupa Birligi Bilgi
Koépriileri Programi, 2007, s. 9, 10).

Genglerin toplumsallagma siirecine katilimlarinin incelendigi bir arastirmada (Konrad
Adenauer Vakfi, 1998, s. 27-42) egitim sisteminin genglerin beklentilerini
karsilamadigi, egitimden bekledikleri ile Tirkiye’de egitimin kendilerine
sagladiklarini diisiindiikleri arasinda uyusmazliklar oldugu goriilmiistiir. Egitimin bilgi
ve beceri kazandirmasi beklentisine sahip olan genglerin %56’s1 Tiirkiye nin egitim
sisteminin bu beklentiyi karsilamasi gerektigini diistiniirken %34,2’si sistemli
diisiinme yetenegini gelistirmesi gerektigi goriisiindedir. Goriisiilen genglerin en ¢ok
sikdyetci olduklar1 konular ise egitimin ezbere dayandirilmasi, Ogrenilenin
uygulamaya  dokulmesindeki  fiziki  imkansizliklar, egiticilerin  pedagojik
formasyonlarmin eksikligi, kendi egilimleri yoniinde tercihler yapamamak ve

okullarda genclerin kisilik gelisimlerinin engellenmesidir.
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Tiirkiye biiyiik Ol¢iide gencligini yasayamayan bir geng¢ niifus barindirmaktadir.
Gencler daha ¢ok eve kapanmis goriinmektedir. Etkinlikleri, 6zellikle de kurumsal
etkinlikleri siirlidir. Bu durum genglerin yasaminda rengin ve toplumsal deneyimde
zenginligin eksik oldugunu, genglere yonelik kurumlarin gelistirilmesi gerektigini
diistindiirmektedir (Konrad Adenauer Vakfi, 1998, s. 42). Bu da gencligin toplumsal

degerinin fark edilmesi ile miimkiindiir.

Tirkiye ve Sorunlar ile ilgili yapilan bir baska arastirmada (Konrad Adenauer Vakfi,
1998, s. 86-96) genglere gore issizlik sorunu dnem sirasinda birincidir. Ugiincii sirada
ise egitim sorunu yer almaktadir. Aragtirmaya katilan gengler, sorunlarin ¢oziimiine
katkida bulunanlar olarak meclis, medya, hiikiimet ve Ogretmenleri gostermisler,
kendilerini 5. siraya koymuslardir. Bu durum gengligin karar mekanizmalarindan

uzaklastirildiginin bir gostergesidir.

1995 yilinda calisan, issiz, Universite ve lise 0grencisi olan toplam 1,078 geng ile
yapilan bir aragtirmada (Sosyal Arastirmalar Merkezi [SAM], s. 4); arastirmaya katilan

genclerin %35°1 siyasi seg¢imlere katilmayacagini belirtmistir.

“Egitim sisteminin genglerin katilimi agisindan tasidigi bir diger sorun da egitimin
giderek daha c¢ok piyasanin ihtiyaclar1 dogrultusunda gencleri donatan bir kurum
haline gelmis olmasidir. Resmi egitim kurumlarinin ise gengleri “piyasa igin
hazirlamanin” 6tesine gegmeleri 6nemlidir. Okullarin, gencleri okulda aldiklar1 egitim
aracilifiyla icinde yasadigi toplumun ve diinyanin sorunlarina duyarli, bu sorunlari
anlayacak bilgi, ¢oziimleyebilecek elestirel ve yaratict diigiince, bu ¢oztiimleri hayata
gecirebilecek bir yapiya kavusmalart onemli hale gelmektedir” (Istanbul Bilgi
Universitesi Arastirma birimi, 2006, s. 12). Bdylesine yogun geng niifusa sahip bir
tilkenin genglik 6zelinde politikalarinin olmamasi biiyiik bir eksikliktir. Buna ragmen
genel yonetim politikalar1 igerisinde genglik gereksinimlerini de g0zeterek daha
istendik bir sosyal diizen yaratabilmek miimkiindiir. Oysa Tiirkiye’de var olan durum,
devletin izledigi politikalarin genel olarak gengleri gozetmemesidir (Gengnet, 2003, s.
18, 19). Bu konuda refah devletlerin genclere yonelik politika ve hizmetlerini
incelemenin yararli olacagi dusiiniilmektedir. Farkli iilkeler tarafindan atilan
tyilestirici adimlarin Tiirkiye’nin genglik hizmetlerini ve politikalarin1 yeniden

yapilandirmasi yonUnde yol gosterici olacaktir.
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Avrupa Birligi’nin genglik refah1 g¢aligmalar1 uluslararasi diizeyde ornek alinan
uygulamalar igermektedir. Genglere yonelik bakis acisi, irettigi projeler ve
olusturdugu programlar ile genglerle ilgili konulara yonelik stratejik degerlendirmeleri
ve sorunlara etkin midahaleleriyle genglik politikalar1 ve hizmetlerinde 6ncii bir rol
tistlenmistir. Sonraki bolimde, Avrupa Birligi genglik politikalarina iliskin bir ¢ergeve

sunulacaktir.

1.1.7. Avrupa Birligi Genglik Politikalarina iliskin Genel Durum

Avrupa Birligi Politikalar1 6zelinde genclik politikalarina iliskin bir bilgi derlemesi ve
durum degerlendirmesi yapmadan Once bu politikalarin hayata gegirilmesinde etkili
olan siireclerden s6z etmenin politika liretme ihtiyacinin nasil dogdugunu anlagilir

kilacagi diigiiniilmektedir.

Birlik kurma diistincesinin temelinde varligini siirdiirme amaci yatmaktadir. Farkli
birimlerin karsilikli olarak kabul edilmis konularda birbirlerine verdikleri destek bir
bakima gilic saglamakta, bu sayede var olusu siirdiirme amaci giivence altina

alinmaktadir.

Avrupa’da birlik kurma diistincesi milli devletlerin kurulmalar1 ile baslamistir. Bu
tilkeler arasindaki ¢ikar catigmalari can kaybinin yiiksek oldugu, sosyo-ekonomik
gerilemelere ve kiiltiirel yipranmaya neden olan biiyiik savaslarin ¢ikmasina neden
olmustur. Sonunda, II. Diinya Savasi’nin getirdigi yikimin ardindan Avrupa tilkeleri;
coziilmeleri engellemek, icinde bulunulan sosyal ve ekonomik kosullar1 iyilestirmek,
Avrupa’da baris1 saglamak ve iilkeleri ortak degerler etrafinda birlestirerek refah
diizeylerini yiikseltmek i¢in igbirligi yapmaya karar vermislerdir. Sanayilesme sonrasi
toprak miicadelelerinin yerini mevcut sistemin varligini koruma, bu sistemi gelistirme,
sosyal politikalar aracilig ile toplumsal ihtiyaglar1 karsilayarak ideal toplum dizenini
saglama cabasi almistir (Fontaine, 2010, s. 5-7; Tatoglu, 2006, s.1, 9; Uysal, 2001, s.
141; Topsakal, 2005, s. 109; Genger, 2009, s. 1; abgs.gov.tr, erisim: 09.04.2012).
Ekonomik dayanisma ile baslayan iliski; korunma, yoOnetim, sosyal ve Kkiiltiirel

dayanigsma, Avrupali ortak kimliginin olusturulmasi, ¢evre, ulastirma, enerji ve adalet
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gibi konularda igbirligine gidilmesiyle birlikte daha da gelismistir (A¢ik Toplum
Vakfi, 2012, s. 12).

2010 yil1 ocak ayinda yaklasik 50.1 milyon olarak belirlenen Avrupa niifusu, bir
onceki yildan 1.4 milyon kisi kadar daha biiyiik bir rakama ulagmistir. Niifus artisina
katkis1 olan en biiytik belirleyici, go¢ler olmustur. Bir diger neden ise II. Diinya Savasi
sonrasinda yasanan bebek patlamasidir (baby boom) (European Union, 2011, s. 59,
60). Bu nesil, Avrupa’nin niifus yapisin1 6nemli 6l¢iide degistirmistir. Dogum oranlari
azalmisg, niifus yaslanmaya baglamistir. 1980’11 yillardan bu yana gostergelerin sabit
kalmasi, gelecekte de durumun bu sekilde devam edeceginin bir gostergesi olarak
degerlendirilmektedir. Saglik, istihdam ve sosyal giivenligin {ilkelerin oncelikli
sorunlart haline gelecegi diisiiniilmektedir. Bu nedenle Avrupa Birligi, yeni
katilimcilarin dinamik geng niifuslarinin toplumsal yapiy1 doniistiiriicii etkisine ihtiyag
duymaktadir. Bu durum, genglik politikalarinin 6nemini vurgulamaktadir (Akman ve
digerleri, 2011, s. 4). Tiirkiye geng niifusun biiyiikliigii bakimindan énemli bir gelisim
potansiyeline sahiptir. Ancak genglige yonelik bakis bu potansiyele gore
sekillenmemelidir. Gengler var olduklar1 i¢in O6nemli ve degerli bireyler olarak

degerlendirilmelidir. Aksi tutum, genglerin varliklarini arag¢ haline getirecektir.

Avrupa, 75 milyonu askin geng¢ niifusa sahiptir. Bu gengler esit sosyo-ekonomik
kosullara, benzer kiiltiir diizeylerine ve firsatlara sahip degildir. Bu tiir eksiklikler
gencleri, kendi karar ve eylemlerinin sorumlulugunu iistlenmekten uzak tutmaktadir.
Bu farkliliklar1 ortadan kaldirmak i¢in Avrupa Birligi ¢esitli programlar, projeler
ortaya ¢ikarmistir. Bu calismalardan biri, genglik eylem programlarinin temeli ve diger
benzeri belgelerden farkli olarak katilimci bir yontem izlenerek hazirlanmis olan
gengler i¢in “Beyaz Kitap”in olusturulmasidir. Ayrica belge, bu alanda “ilk hareket”
olma 6zelligine sahiptir (Genglik Servisleri Merkezi [GSM], 2008, s. 5). Genel olarak
egitim, bilgilendirme, gonillii c¢alismalari, diger politika alanlarinda genglerin
ihtiyaclarinin da g6z oOniinde bulundurulmasi, her tiirlii toplumsal katilimlarinin
saglanmast ve genclerin daha iyi anlagilmalar i¢in ¢aligmalar yapilmasi ilizerinde
durulmustur (gsm.org.tr, erigsim: 29.11.2012). Bu konularda gelismelerin saglanmasi,
genc bireyleri toplumun aktif Gyeleri haline getirecek, kendi geleceklerini

yapilandirmalari i¢in onlara firsatlar sunacaktir.
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Viyana’da 1993 yilinda Avrupa Genglikten Sorumlu Bakanlar Konferansi’'nda

belirlenen;
1. “Genglik orgiitlerinin aktif olarak desteklenmesi,
2. Genglik orgiitleri arasinda igbirligi saglanmasi,

3. Genglerin toplumsal biitiinlesme ve katilimini saglamak iizere ulusal, bolgesel ve

yerel diizeyde kapsamli genclik politikalarinin gelistirilmesi,

4. Genglerin gereksinmeleri dogrultusunda danmisma ve enformasyon birimlerinin

devreye girmesi,

5. Genglik yapilarin dengeli artisini saglamak iizere Dogu-Bati ve Kuzey-Gliney
iligkilerinin gelistirilmesi ve Avrupa’da genglik hareketliligini kisitlayan engellerin
kaldirilmas1” eylemleri Avrupa Birligi’nin genclik politikasina iliskin bir fikir

vermektedir (Ulugtekin, 1995, s. 73, 74).

1999-2001 ve 2002-2004 donemlerini kapsayan Avrupa Akdeniz Genglik Programu;
genglik degisimleri, goniillii hizmetler ve destek olanaklarinin yapilandirilmasi, sivil
topluma ve demokrasiye katilimin artirilmasi amaciyla Avrupa Komisyonu tarafindan
hayata geg¢irilmistir. Programin temalar1 ise aktif yurttashk, hosgorii, ayrimcilik,

azmlik haklari, toplumsal cinsiyet, kiiltiirler arasi diyalog, dayanmisma ve cevredir

(Certel ve Kurtaran, 2005, s. 213).

Avrupa Komisyonu, Egitim Stratejileri kapsaminda kiiltiirel cesitlilik, icerme ve
katilim, egitim ve isbirligi ve bilgilendirmeyle ilgili ¢esitli Avrupa tilkelerinde SALTO
Kaynak Merkezleri kurmustur. Bu merkezler ihtiyag igindeki bireylere bilgi, belge ve
kaynak saglamaktadir. SALTO’nun Islevleri arasinda c¢ok tarafli egitim kurslari
diizenlemek ve genclik calismalari ile genglik Orgiitlerini desteklemek icin baglanti
kurmak yer almaktadir (Certel ve Kurtaran, 2005, s.211, 212; salto-youth.net, erigim:
05.12.2012).

Komisyon bunlarin yan1 sira genclerin, Ozellikle Avrupa Genglik Programi
biinyesindeki deneyimlerinin taninmasini saglayacak “youthpass” isimli bir belgeyi

devreye sokmustur. Boylece gengler ve genglik calisanlarinin istihdami, kisisel
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gelisimin incelenmesi ve genglik calismalarinin toplumda taninmasi saglanmis
olacaktir (Certel ve Kurtaran, 2005, s. 213). Uluslararas1 taninma, genclere sinirsiz
secenekler sunmakta, genc bireyin eylemlerini anlamli kilmaktadir. Ayni1 zamanda

sosyal katilim1 giiglendirmesi bakimindan ayrica 6nemlidir.

2002 yilinda diizenlenen Avrupa Birligi Genglik Bakanlar1 toplantisinda ise genglik
caligmalarinda Avrupa tilkeleri arasinda isbirligi yapilmasi kararinin verilmesi, genglik
caligmalarinin yayginlastirilmasi bakimindan olumlu bir gelisme olmustur (GSM,
2008, s. 5). Bilgi ve kiiltiir hareketliliginin gonderen ve alici iilkelerde sosyal ve

bilimsel anlamda gelisimi destekleyecegi diistiniilmektedir.

Bir baska hareket ise siirdiirtilebilir ekonomik gelisme, ulagilabilir ve nitelikli egitim,
hareketlilik, daha yuksek sosyal uyum ve tam istihdam hedefleri olan; AB Konseyi
tarafindan 2005 yilinda kabul edilmis “Avrupa Genglik Pakti”dir. Stratejik hedeflere
ulagilabilmesi igin S0z sahibi olacak aktorler ise gencler ve genclik sivil toplum
orgiitleridir. Egitim, katilim, istihdam, 6zerklik, sosyal icerme gibi birgok konunun
degerlendirildigi Avrupa Genglik Pakti, genclik politikalarina iliskin kapsamli bir
cergeve sunmaktadir (GSM, 2008, s. 5).

“Egitim, farkindalik ve risklerin 6ngdriilmesi” temeline dayanan Is Saghigi ve
Giivenligi Ile Tlgili Mevcut Topluluk Stratejisi’nin (2002-2006) gelistirilmesi,
genglerin igyerinde “fiziksel, zihinsel ve sosyal refaha” ulasabilmeleri i¢in g¢esitli
girisimlerin belirlenmesi ve buna bagl olarak giivenlik ve saglik politikalarinin
olusturulmas1 bakimindan o©6nemli bulunmaktadir. Ayrica AB Parlamentosu’nun
olusturdugu Genglik Programi (2000-2006) ve Genglik Eylemde Programi (2007-
2013) (GSM, 2008, s. 6) genglerin hareketliligini ve katilimini artirmasi, kiiltiirler
aras1 etkilesimi saglamasi ve sinirli olanaklara sahip gencleri igermesi bakimindan

gengler aras1 dayanismayi artiracak, farkindalig giiclendirecek bir etki yaratmistir.

Yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde bir genglik politikasi yaratmak isteyen AB, {iye
devletlerle isbirligini kuvvetlendirmek icin Haziran 2002 tarihinde “Genglik Alaninda
Avrupa Isbirligi” olarak bilinen Avrupa Konseyi kararmin ardindan iiye devletlere ve
aday Ulkelere katilim, bilgilendirme, gonillii faaliyetler ve genglerin ihtiyaclar

konularmi igeren anketlerin uygulanmasmi saglamistir. Anket sonuglar1 ve bazi
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goriigmelerin  sonrasinda, AB ile icerisinde cesitli genclik Orgiitlerini barindiran
Avrupa Genglik Forumu 2003 yilinda bir araya gelmis, isbirligi calismalari
baslatmislardir.

1996 yilinda Avrupa’da yasayan gengler tarafindan bagimsiz olarak kurulan ve
biinyesinde 98 Ulusal Genglik Konseyi ve Uluslararast Sivil Toplum Orgiitii bulunan
Avrupa Genglik Forumu (European Youth Forum); temsil, i¢ demokrasi,
bagimsizlik, katilim ve seffaflik ilkelerine dayanan ve goniilliiliik, giiclii 6rgilitlenme
ve hak temelli yaklasimi destekleyen on milyonlarca Avrupali genci bir araya getirmis
bir genclik orgiitiidiir. Orgiitiin amaglar1 arasinda; genglerin ve genclik orgitlerinin
karar stireclerine katilmalarinin yani sira toplumsal katilimlarini da artirmak, gengleri
ve genclik orgiitlerini harekete gegirerek genglik politikalarini genglerin yararina
etkilemek; siirdiiriilebilir ve bagimsiz genglik Orgiitlerinin ulusal ve uluslar arasi
diizeyde gelistirilmesiyle genglerin katilimlarini kolaylastirmak; Avrupa’daki gengler
arasinda esit haklar ve firsatlarda oldugu gibi fikir ve deneyim aligverisini ve karsilikl
anlayis1 artirmak; diinyanin baska bdlgelerindeki genglik calismalarina katkida
bulunmak icin kiiltlirler aras1 anlayis, demokrasi, saygi, farklilik, insan haklari, aktif
vatandaslik ve dayanigsmayi desteklemek bulunmaktadir. Forum, genclerin Avrupa
Komisyonu, Avrupa Parlamentosu ve Baskanliklar 06lgeginde temsiliyetini
ustlenmektedir (GSM, 2008, s. 6; youthforum.org, erisim: 01.12.2012; Ayseli, 2010, s.
9).

Genglik Forumu, Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi iginde ihtiyag temelli ve kapsamli
bir genglik politikasinin olusturulmasinda etkili olmayr amaglamaktadir. “Genglik
Haklar1 Sozlesmesi, boyle bir ¢abanin iiriiniidiir. Genglik Haklar1 Sozlesmesi, Insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi ve Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nde oldugu gibi, gencin
temel kisi haklar1 ile ekonomik, sosyal, kiiltiirel haklarin1 giivence altina almay1
amaclamaktadir. S6zlesme, temel kisi haklar1 ¢ercevesinde 15-25 yas arasindaki tlim
bireyler i¢in diisiincelerini agiklama, bilgi alma, hak arama, katilim ve oOrgilitlenme
ozgurligli ile ayrimcilik yasagi, iskence yasagi; aile, konut ve haberlesme
dokunulmazligi getirmektedir. Genglik Haklar1 Sozlesmesi, genglerin ¢esitli
yapilanmalar iginde politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar baglaminda gencin

bagimsizligini destekleyen sosyal giivenlik, saglik, egitim, barinma, diizenli bir is
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edinme, ¢alisma yasaminda korunma ve diizenli bir gelire sahip olma haklarinin yani
sira, 0zel durumlarda ailesi ve toplum tarafindan korunmasina yonelik haklar1 da
kapsamaktadir. Ikinci gruptaki haklar arasinda ise gencin 6z ailesi yaninda yetismesi,
pedagojik kurumlardan kendi se¢imi dogrultusunda yardim almasi, somiiriiye karsi
korunmasi ile dezavantajli gengligin toplumsal yasamla uyumlu biitiinlesmesinin
saglanmasina iliskin haklar bulunmaktadir (Ulugtekin, 1995, 74-76). Hak temelli
anlayis baglaminda genclerin kendi yasamlarini yapilandirmalarina uygun kosullarin
yaratilmasi, ¢esitli ulusal ve uluslararasi soézlesmelerle kabul edilmis olan temel ve

sosyal haklarin kullanilmasini saglayacak 6nemli bir girigsimdir.

Toplum niifusunun biliyik c¢ogunlugunu olusturan genglerin temel hak ve
ozgirliiklerinin kullanimi ve yasam standartlarini yilikseltmeye yonelik c¢aligmalar
yapmak, Avrupa Birligi’nin 6nemle tizerinde durdugu konulardan biridir. TUm bu
siyasi, kiiltiirel ve sosyal isbirligi alanlarinin yani sira egitim, katilim, sosyal glivenlik

ve benzeri konularda da birtakim girisimlerde bulunulmustur.

Irk, etnik koken, siyasi ve dini goriis, saglik, dernek ve sendika iiyelikleri gibi kisisel
verilerin gizli tutulmasi, cinsiyete dayali ayrimciligin 6nlenmesi, cocuk yasta evliligin
onlenmesi igin evlilik yas smirinin 18 olarak belirlenmesi, genclere yonelik siddetin
engellenmesini ve magdurlarin korunmasini saglayacak proje ve programlarin
desteklenmesi, kirsal kalkinmay1 gli¢lendirecegi diisiiniilen geng girisimcilerin
desteklenmesi, iiye iilkeler arasi egitim hareketliliginin saglanmasi ve yasam boyu
ogrenim firsatlarinin sunulmasi; bilgi, beceri ve yeterlilik kazanmalarina yardimci
olacak, topluma aktif katilmcilig1 artiracak gencleri giiglendiren, gelisimlerini
destekleyen ve temel ve sosyal haklarini kullanmalarin1 saglayan bu tiir calismalar

cesitlendirilmekte ve yayginlastirilmaktadir (A¢ik Toplum Vakfi, 2012, s.16-60)

Avrupa Birligi, egitim ve Ogretimin yayginlagtirlmasinin toplumun kendisini
yenilemesi, gelistirmesi ve {lkeler arasi isbirligi ve kaynagsmanin saglanmasi
konusunda tasidigi Onemin farkindadir. Bu bilisle sosyal ve kiiltiirel egitim

politikalaria agirlik vermektedir.

Avrupa’nin genglik politikalar ile ilgili deginilmesi gereken Onemli bir calisma,

Avrupa Sosyal Sart1’dir. S6zlesme 18 Ekim 1961'de Torino'da imzalanmis ve 26 Subat
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1965 tarihinde yiiriirlige girmistir. Sozlesmeye gore taraf devletler, her vatandasina
mesleki egitim i¢in ¢esitli imkanlar saglamakla yilikiimliidiir. Ayrica sozlesme
engellilerin, genglerin ve cocuklarin zorunlu ve gerekli egitimi almalarindan,
calisirken korunmalarindan ve kendilerini gelistirecek olanaklarin saglanmasindan
devleti sorumlu tutar. Genclerin korunmasi, gerekli mesleki egitim olanaklarinin
saglanmast ve kisisel beceriye dayali olarak yiiksek teknik egitim veya iiniversite
O0grenimi gorme kolayliklar1 saglanmasi da devletin gorevleri arasindadir. Avrupa
Sosyal Sarti, egitime yaklasimi ve egitimin ne Ol¢lide devlet tarafindan
gerceklestirilmesi gerektigi konusunda, diger uluslar arasi anlagsmalardan mesleki
egitime yaptig1 vurguyla ayrilmaktadir. Sart, bireylere mesleki egitim verilmesi, bu
egitimin igerigi ve egitim ve istihdam arasindaki iligskiyi tanimlamaya yoneliktir

(Yurttaguler, 2007, s. 140).

Volpi’ye (2007, s. 24) gore esas olarak hareket kabiliyeti ve kiiltlirler aras1 6grenme
stireglerini kolaylastiran ve siirdliiren Avrupa programlar1 sayesinde, gengler bilgiye
daha kolay erismekte; Ozgiirce hareket etmekte, iletisim ve bilgi teknolojilerini
kullanarak etkilesim kurmayr miimkiin kilan etkinliklere her gegen giin daha da fazla
katilmaktadir. Bilginin diinyanin herhangi bir yerindeki bir birey i¢in ulasilabilir
oldugu giliniimiizde hareketlilik 6zgiirliigii artmis; iilkeler, kiiltiirler, insanlar arasindaki

mesafe de kisalmistir.

Avrupa Komisyonu tarafindan 2003 yilinda Genglik Politikas1 gelistirme ve uygulama
konusunda yapilan toplantida, genclik politikasinin yasam boyu egitimi desteklemesi

tizerinde durulmustur. Komisyonun egitim ile ilgili 6nerileri agagidaki gibidir:

1. “Yasam Boyu Egitim programi i¢indeki (hem resmi hem de resmi olmayan egitim
ile) aktif genclerin sayisi cinsiyet, yas, sosyal ve kiiltiirel ge¢mislerine bakarak
ayrimeilik yapilmaksizin arttirilmalidir. Gerek yapilandirilmis, gerekse miifredatl
resmi olmayan egitimle elde edilen 6zellikler Yasam Boyu Egitim Programi’nin bir

parcast olarak taninmalidir.

2. Yeni teknolojiye erisimi olan ve bu teknolojiyi yararlarma kullanmak icin egitilen

gengclerin sayisi arttirilmalidir.
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3. Uye iilkelerde 6zel danismanlik, destek ve mesleki yonlendirme alan genglerin

orani artirilmalidir.

4. Uye iilkelerdeki genclik damisma merkezlerinin, medyadaki genclik danisma
hizmetlerinin ve genglik danisma iletisim noktalarinin sayisi ve bu hizmetlerden

yararlanan genclerin orani arttirilmalidir.

5. Saglikli bir hayat siirmeye karar veren genclerin sayist arttirilirken bu konuda
danmismanlik ve servis saglayacak olan saglik ve sosyal hizmet birimlerinin sayis1 da

arttirilmalidir.

6. Merkezi hiikiimetle isbirligine giden ve gengler i¢in uygun barinma saglayacak

yerel yonetimlerin orani artirtlmalidir.” (Aktaran: Yurttaguler, 2007, s. 47-48).

Komisyon genglerin yasam becerilerini arttiracak  egitim  programlarinin
diizenlenmesini, egitim sistemi icinde kaldiklar1 siire boyunca saglik ve barinma
ihtiyaglarmin karsilanmasini, egitim siireci sonrasi gencglerin sosyal gilivenliginin
saglanmasini, egitimle is piyasasi arasinda baglantiyr saglayacak danisma ya da bilgi
merkezlerinin olusturulmasini 6nermektedir. Avrupa Komisyonu ve Avrupa Konseyi
tarafindan 2005 yilinda diizenlenen bir baska toplantida ise genglerin Orgiin egitim
sistemi igerisine sikistirildig ifade edilmis, bu siirecin sosyal katilimla ve genglerin
ihtiyaglarina ve deneyimlerine Onem vererek kurgulanmasimin sosyal igermeyi
saglayacagina vurgu yapilmistir (Avrupa Birligi ve Avrupa Komisyonu, 2005,
Aktaran: Yurttagiler, 2007, s. 48).

Bu arastirmada Avrupa Birligi egitim politikalarindan biri olan yagam boyu 6grenim

programi ele alinmustir.

1.1.8. Sosyal Hizmet ve Genglik Refahi

Sosyal politikalar, toplumdaki cesitli niifus gruplarini, o6zellikleri ve ihtiyaglariyla
cevresinden farklilagan bireyleri ve gruplar1 korumaya ve iyilik hallerini gelistirmeye

ve sosyal sorunlar1 ¢6zmeye yonelik plan, program, proje ve uygulamalardir.
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Sosyal gelisme, sosyal islevsellik, sosyal adalet, sosyal denge, sosyal biitlinlesme ve
sosyal demokrasi sosyal politikalarin {lizerine temellendigi hedefler olmakla birlikte
sosyal hizmetin de miidahale amaglarmni olusturmaktadir (Danis, 2007, s. 52). Sosyal
adaletin saglanmasiyla toplumsal denge kurulmasi, toplumdaki farkli gruplar arasinda
uyumun saglanmasi, bireysel ve gevresel kaynaklarin harekete gecirilerek bireysel ve
toplumsal islevselligin saglanmasi ve refah toplumuna doniisimin gergeklesmesinin
miimkiin olacagi diisiiniilmektedir. Bu ayni zamanda toplumun sosyal bakimdan
kalkinmasi anlamina gelmektedir. Bireylerin ve boylelikle toplumun refah diizeyini

artirma amaci, hak temelli sistemin yerlesmesine hizmet etmektedir.

“Sosyal sorunlarin tanimlanmasi, bu sorunlara neden olan gereksinimlerin
belirlenmesi ve bu gereksinimlerin karsilanmasina yonelik, politika ve uygulamalarin
hayata gecirilmesi siireglerinde sosyal hizmet sosyal politika ile karsilikl1 bir etkilesim

icerisindedir” (Denney 1998, s. 36,37, Aktaran: Danis, 2007, s. 52).

Temel olarak sosyal politikalarin iiretilmesindeki amag, toplumsal diizensizlikler
yaratan, genel anlamda gelisimi ve iyilik halini olumsuz etkileyen durumlarin ortadan
kaldirilmasi, bunun yani sira yagam niteligini yiikseltici gereksinim temelli hizmetlerin
cesitlendirilmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilacak caligmalar ile sosyal denge,
katilime1 demokratik ortam, sosyal adalet temelli bir yasamsal ve yonetimsel yapi

olusturulabilir.

Sosyal sorunlarin ¢oziimiine yonelik ilk girisim, anlama ¢abasi olmalidir. Sorunun
temelindeki karsilanmayan gereksinimler ve sorunlarin olusmasina zemin hazirlayan
sistemin islemeyen zayif yoOnleri ve birey, grup ve toplum igin yaratabilecegi
potansiyel tehlikeler belirlenmelidir. Bu bilgilerin 1s1ginda  koruyucu-6nleyici
caligmalar yapilandirilmalidir. Uygulama boyutunda sosyal politikalar, sosyal hizmet
icin temel bir aractir (Denney, 1998, s. 36, Aktaran: Danig, 2007, s. 57). So6zii edilen
sorun alanlarindan biri de genglik refah1 baglaminda ele alinan gencglik ve genglik

hizmetleridir.

Zeylan (2007) genclik politikasinin gostergelerini; gencglerin ezbere saplanmadan

kendilerini ifade edebilecekleri, degisimin ve gelisimin 0znesi olabilecekleri,
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kendilerini  gergeklestirebilecekleri; sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan
giiclenebilecekleri, farkliliklariyla biitiinlesebilecekleri ortam ve olanaklarin
yaratilmasiyla aciklamaktadir (Aktaran: Sentuna, 2009, s. 107). Bu da genglik
calismalarinda paydaslarin siirece katiliminin 6nemini vurgulamaktadir. Boylelikle
geng, yasamu ile ilgili kararlari tayin hakkina sahip olacaktir. Bunun yani sira bilim
insanlari, toplum c¢alisanlari, aileler, egitmenler gibi politikalar1 etkileyecek ve
politikalardan etkilenecek diger gruplarin da siirece dahil olmasi1 genglik
caligmalarinin etkili olmasii saglayacaktir. Paydaslarin yapilandirilmasina katkida
bulunmadigr bir olusum ger¢ek gereksinimleri karsilayamayacagi igin etkililik,

degisim ve gelisim yaratma konusunda zayif kalacaktir.

Genglik politikasinin ve baglantili plan, proje, programlarin hak temelli bir yaklagimla
sosyo-ekonomik diizey, aile yapisi, yasam yeri, cinsel yonelim, 1rk, dil, inang, viicut
biitiinliigi v.b bakimindan hicbir ayrim yapilmadan, bireysel farkliliklar gozetilerek
her gencin faydalanmasi icin esitlik temelinde sunulmasi gerekmektedir. Bu da
hizmetlerin iilke genelinde her gencin kullanabilmesi i¢in erisilebilir ve gereksinim
odakli olmas1 anlamina gelmektedir. Boylece hizmetler yerel yonetimlerin, devletin ya
da bazi 6zel kuruluslarin sundugu ayricaliklar olmaktan c¢ikar, herkesin kullanim

hakkina sahip oldugu firsatlar haline gelir.

Politikalarin igerigi, hedef grubunun ihtiyaclar1 dogrultusunda sekillenir. S6z konusu
alanda kapsamli bir politikanin olusturulmasi ve bundan verim alinmasi ise, en basta,
farklilagan gruplardaki genglerle birlikte tiim genglerin gereksinim analizinin
yapilmasi ile miimkiindiir. Ortadgretim ve Universite gengliginin yani sira; yoksul,
engelli, belirli suglardan hiikiim giymis, farkli cinsel yonelime sahip, sokakta yasayan,
agir islerde zorla calistirilan, insan ticareti magduru, tiirlii istismarlara ugramis gengler
de genclik politikalarin gelistirilmesinde ve genclik hizmetlerinin sunumunda
gereksinimleri ve sorunlar1 degerlendirilmesi, ¢oztim slrecinde aktif sorumluluk
almasi gereken bireylerdir. Bu yonde yiiriitiilecek ¢alismalar toplumsal yapida hak
temelli anlayisin yerlesmesini saglayacaktir. Sosyal hizmetin genglik refah1 alanindaki

calismalar1 bu temelde yapilandirilmistir.

Geng bireyin egitim siirecinde olma siiresinin zaman ig¢inde artmasi ve Ogrenimini

tamamlayan genclerin istihdam edilmesinin uzun yillar almasi ve gencin ailesiyle
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yagsamaya devam etmesi gibi durumlar genglik gereksinimleri ve sorunlarinin
degerlendirilmesi i¢in hedef alinan yas cercevesini genisletmistir. 13-30 yas
araligindaki tim bireyleri bu gruba dahil etmek miimkiindiir. Hizmet ¢esitliliginin bu
kesimin taleplerini karsilayacak nitelikte olmasi gerekmektedir. Sosyal hizmet,
mudahalelerini bireyle ¢alisma, grup ¢alismasi ve toplumla ¢alisma olarak ti¢ diizeyde
gerceklestirmektedir. Genglik grubu 6zelinde sosyal hizmet uygulamasi kapsaminda

bu ¢alisma diizeylerine iliskin bilgiler verilecektir.

1.1.8.1. Geng Bireyle Calisma

Bu béliimde sosyal hizmette geng bireyle calisma ele almacaktir. Oncesinde ise sosyal
hizmet disiplini, sosyal hizmet disiplininin amaci, sosyal hizmet disiplininin bilgisi ve
sosyal hizmet uygulamalari ile ilgili bilgiler verilmesinin geng bireyle ¢alisma siirecini

daha anlasilir kilacag: disiiniilmektedir.

Sosyal hizmet, istendik psikososyal islevsellik diizeyi kazanmalarinda ve sosyal
degisimi etkileyerek iyilik halini gelistirmelerinde bireylere yardim eden uygulamali
bir bilimdir (Barker, 1999, s. 455). Bu baglamda sosyal hizmetin iki temel odagi
vardir. Bunlardan biri sosyal islevselligi gelistirmeye yardim etmektir. Sosyal
islevsellik, bireyin {izerine diisen gorevleri basariyla gergeklestirebilme, temel
gereksinimlerini karsilayabilme ve icinde yasadigi toplum tarafindan kendisine
atfedilen rolleri yerine getirebilme becerisidir. Bir bagka deyisle sosyal islevsellik,
bireyin kapasitesi ve eylemlerinin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik cevrenin talep,
beklenti, kaynak ve firsatlariyla eslesmesi anlamina gelmektedir (Sheafor ve Horejsi,
2003, s. 5-6). Sosyal hizmet toplumdaki her bireyi i¢eren bir bakis agisina sahiptir.
Disiplinin odaginda insan ve insan gereksinimleri vardir. Ancak 0Ozellikle
uygulamalarint  gerceklestirdigi  miiracaatci  grubu  giiclenme  (gii¢lendirilme)
gereksinimi duyan birey, aile ve gruplardir. Gengler de korunma ve gelisme

gereksinimlerine sahip olduklari igin gogunlukla bu grup igerisinde yer almaktadir.

Sosyal hizmetin diger odagi ise sosyal islevsellige zarar verebilecek sorunlarin
Onlenmesi ve bireyin iyilik halinin artmas: icin gerekli sosyal kosullarin

olusturulmasidir. Bunun, bireyi yasami icinde destekleyecegi ve giliclendirecegi



81

diistiniilmektedir. Bu noktada sosyal hizmetin temel degerlerinden olan sosyal adaleti
g0zetme kavraminin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir (Sheafor ve Horejsi, 2003, s. 7). Rawls
sosyal adaletin saglanmasi ve bdylece insanlarin 6zglirlesebilmesi i¢in kaynaklarin en
adil bigimde nasil dagitilmasi gerektigi sorusunu ortaya atmistir (Nielsen, 1980, s. 77;
Kucuradi, 2011; Aktaran, Oztiirk, 2007, s.44). Kaynaklarin ve firsatlarin esit dagitimi
her zaman adaletin saglandigi anlamma gelmemektedir. Sosyo-ekonomik
esitsizliklerin var oldugu toplumlarda giiglii-gii¢lendirilme gereksinimi olan ayrimi iyi
yapilmalidir. Sosyal hizmet disiplini bu iki temel dogrultusunda uygulamalarini

gerceklestirir.

Tiirkiye’de sosyal hizmet miifredati genelci yaklasimi temel almistir. Bu yaklasim
biitiinlestirici ve gliclendirmeye odaklandigi i¢in tercih edilmektedir. “Cevresi iginde
birey” “cesitli diizeylerde miidahale” ve “giiclendirme” yaklasimin 6ziinii
olusturmaktadir (Duyan ve dig., 2008, s. 45-49). Bu yaklasim her yastan, gereksinim
veya sorun grubundan bireylerle, cesitli ortak paydalarla bir araya gelmis gruplarla ve

toplumla ¢alisirken yararli bulunmaktadir.

Bireyin yasamindaki degisimler her zaman planli ya da onceden tahmin edilebilir
olmamaktadir. Sosyal hizmet midahalesine, degisim ya da deneyim olumsuz

sonuglara yol agtiginda gereksinim duyulur.

Gengler, i¢inde bulunduklar1 gelisim donemindeki degisimlere, temel ve sosyal
haklarin1 kullanabilme durumlarina ve toplumsal olarak nasil algilandiklarina bagl
olarak yasamlarmin belirli donemlerinde bazi giigliikler yasamaktadir. Kendi
kaynaklarin1 kullanarak bu giicliiklerin iistesinden gelmeleri her zaman miimkiin
olmamakta, koruyucu ve destekleyici bir sistemin savunuculuguna, kolaylastiriciligina
gereksinim duymaktadirlar. Sosyal hizmet; duruma iliskin yaptigi inceleme,
degerlendirme ve miidahale ile bireyin i¢ ve dig kaynaklarin1 harekete geciren, sosyal
islevselligini kazandiran, Orseleyici yasam olaylariyla bas etmesine yardim eden bir

meslektir.

Genglerle sosyal hizmet uygulamalarinin amaci, odak aldigi gencin sorunlarinin
coziilerek sosyal islevselliginin saglanmasidir. Sorunun ¢6ziimiine yonelebilmek i¢in

karsilanmayan gereksinimleri ve sonrasinda ortaya ¢ikan sorunu iligskilendirmek
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gerekmektedir. Herhangi bir nlfus grubuna ait birey gibi geng de ¢evresi ile iligki
icerisindedir. Bu kendisini ¢evreleyen gergekliklerden ve kisilerden etkilendigi gibi
etkileyen roliine de sahip oldugu anlamina gelmektedir. Sosyal hizmette genclerle
calismada miidahale noktalarin1 gencin okul, aile, arkadas, kullandig1 kaynaklar gibi

sosyal sistem baglantilar1 olusturmaktadir.

Kisiligini, yasamdaki islevini ve egilimlerini anlamlandirma c¢abasinda; sosyal,
ekonomik, psikolojik, siyasi ve kiiltiirel bircok sorunun iistesinden gelmeye c¢alisan bir
geng i¢in giiclii ve giiclendirilebilir yanlarinin farkina varmak, degisimin geregini
anlamak ve degisime giidiilenmek i¢in yol gostericidir. Bunu saglamada mesleki

calismanin 6nemli bir rolii vardir.

Gencin gelisimsel diizeyi ile tamamlanmas1 gereken goérevlerinin farkinda olmak genci
giiclendirmede 6nemli bir ilk adimdir. Bunu gerceklestirebilmenin yolu, basarilmasi
gerekilen gorevleri yonetilebilir parcalara ayirmaktir. Miiracaatgr (geng birey)
yasaminda olan her seyi belli bir sekilde ve hizda 6grenmek igin firsatlara gereksinim
duyar (Charles ve Charles, 2003, s. 102). Siire¢ igerisinde, karmasik gibi goriinen
sorunlar asama asama ¢oOziiliir. Bu da gencin ¢dziim siirecine iliskin bir i¢ gorii

gelistirmesini saglar.

Charles (1996)’a gore degisim, bir¢ok miiracaat¢1 ig¢in yavas isleyen bir siirectir.
Yardim siirecinde gelismeler ya da gerilemelerin yasanmast olagandir. Ulagilmak
istenen  hedeflerle ilgili olumsuzluklar yasandiginda gen¢ kendini geri
cekebilmektedir. Bu durumda elde edilen basarilar1 goriiniir kilmak, gencin
yasamindaki degisimleri gormesi agisindan 6nemlidir. Boylece basarisizliklarin gegici
oldugunu anlayacaktir. Dislanmis, mutsuz, caresiz bir birey i¢in degisim sancili bir
stirectir. Yardim eden kisinin en temel sorumluluklarindan biri miiracaat¢inin acisini
anlamak ve bunu kiigimsememektir. Miiracaat¢iy1 davranisiyla yiizlestirmek, sorunun
¢Oziimiine iliskin gercek¢i ve pratik bir yol sunar. Yizlesmenin agik ifadeler
kullanilarak yapilmasinin yani sira destekleyici olmasimin da 6nemi biiyiiktiir (Charles
ve Charles, 2003, s. 102, 103). Cocuklart ve gencleri dinlemek, durumlarina iligskin
bilgi edinmeyi ve gereksinimlerini anlamay1 saglar (Jones ve digerleri, 2008, s. 176).
Duruma iliskin verilen anlamli tepkiler, genglerin anlasildiklarini hissetmelerini saglar.

Boylece yardim iliskisinin temeli olan “karsilikli giiven” insa edilmis olur.
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Geng bireylerle ¢alisirken 6zellikle etkili oldugu diisiiniilen tekniklerden biri, motive
edici goriismedir. Bir teknik olmaktan ¢ok bir miidahale aract olarak
degerlendirilmektedir. Prochaska and Di Clemente (1982, 1998) tarafindan
gelistirilmis olan bu strateji, alt1 asamali bir degisim siirecini gerektirmektedir. Motive
edici goriismede starateji meniisiiniin kullanilmasi, gencin siiregten en yliksek diizeyde
yararlanmasin1 saglayacaktir. Stratejiler, gencin igerisinde bulundugu duruma gore

asagidaki strateji mendsunden secilmelidir (Kittles ve Atkinson, 2009, s. 242-245).

1. “Gorismeyi baslatma: Geng kisiye su anki durum hakkinda konusmasi igin firsat
verin.

2. Siradan bir giin: Gengten bir problemin ortaya ¢ikti§i ya da herhangi bir
problemin olmadig1 siradan bir giinii anlatmasini isteyin.

3. lyi seyler ve daha az iyi seyler: Gence bazi davramslarinin iyi yonleri ve daha az
iyi yonleri hakkinda konugmasi i¢in izin verilmelidir.

4. Bilgi saglamak: Bu hassas bir sekilde ele alinmalidir. Yetigkin, gence bilgi
vermeden Once iznini almalidir ve dogrudan izin vermekten kacinmalidir. Bagka
genclerin benzer durumlarda neler yaptigini agiklamak, tanimlamak karar verme
stirecinde etkili olabilir.

5. Gelecek ve simdi: Bu strateji, s6z konusu davranis hakkinda endiselerini ifade
eden gengler arasinda en faydali stratejidir. Bu simdiki durumu kesfetmeye
olanak saglar ve degisme istegini ortaya ¢ikarmaya yardim eder. Tipik bir soru
sOyle olabilir: ‘Bu durumun gelecekte, bundan farkli olarak, nasil olmasini

istiyorsun?’

6. Endigeleri kesfetme: Gencin neden soz ettigini dinleyin ve goriismenin
gidisatina gére uygun zamanda hafifce miidahale edin ve davranis degisikligi
hakkindaki endiseleri ortaya ¢ikarin (Rollnick ve digerleri, 1992, Aktaran;
Kittles ve Atkinson, 2009, s. 244, 245)”.

Miidahalenin  genglerin  farkliligim1  gozetmesinin, degisim siirecini  olumlu

yonlendirecegi diisiiniilmektedir.

Yardim iliskisinde Irvin Yalom (2005)’un da belirttigi gibi “aym sayfada olmak”

yardim siirecinde gelisim kaydedilmesini kolaylagtirmaktadir. Yardim iligkisi, gencin
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sahip olduklar1 ile ¢evresinin kendisinden beklediklerini net bigimde gérmesini saglar.
Bu durumda gencin hangisinin kendisi i¢in dogru olacagina karar vermesi ve bu
kararinin arkasinda durmasi gerekmektedir. Bunun bir pargasi olarak meslek
elemanlar1 (sosyal hizmet uzmani) miiracaatcilara, bir bakima, istenilen ve onlar i¢in
en iyi olacak sonuglart ortaya c¢ikarmak icin kendilerini savunmayi 6grenmelerine
yardim eder. Savunuculuk bireylerle calismada sosyal hizmet uzmaninin 6nemli bir

roludur (Charles ve Charles, 2003, s. 104).

Sosyal hizmette birey, sosyal cevresi i¢inde degerlendirilir. Bireyin yakin iliskide
oldugu sistemler Oncelikli miidahale noktalarini olusturmaktadir. Aile, bireyin de
parcast oldugu bir sistem olmasi nedeniyle gencle calisirken istendik sonuglarin elde
edilmesine yardimci olabilecek onemli bir kaynaktir. Cilinkii birey ve aile liyeleri
siirekli etkilesim halindedir. Bu da karsilanmayan gereksinimlerin, islevsiz
davraniglarin, gilicli yanlarin, karsilikli beklentilerin v.b belirlenmesi igin sosyal

hizmet uzmanina degerlendirme ve miidahale olanagi tanir.

1.1.8.2. Geng¢ Bireylerle Grup Calismasi

Grup ¢alismasi 19. ylizyilda Amerika’da gelistirilmistir. Bu yiizy1l igerisinde de biiytlik
yayitlhim gostermistir. Go¢menlerin gereksinimlerini karsilamak amaciyla yerlesim
evleri, toplum orgiitleri ve kendine yardim gruplar1 olusturulmus, bu orgiitlerde grup
yontemleri kullanilmistir. Yapilan miidahaleler sosyal adaletin icerme boyutuyla
baglantili olmustur. Grup ¢aligmalar1 eglence etkinliklerinde ve olgu calismalarinda da
kullanilmistir. 1950’lerde tedavi gruplarinin olusturulmasiyla grup ¢alismasi bireyleri
iyilestirmek ve yasamlarinda degisim yaratmak ig¢in kullanilmaya baglanmistir. Grup
caligmas1  bireylerin  gereksinimlerini karsilamanin, insanlarin iyilik halini
gelistirmenin ve sosyal degisim yaratmanin temel bir araci olarak goriilmektedir.
Farkli yapida bir¢ok grup c¢alismasi tiiri vardir. Bunlar iginde sosyal hizmet
miidahalesinde en yaygin kullanilanlar1 ise psiko-egitim gruplari, destek gruplari,
giiclendirme gruplari, siddete maruz kalan kadinlar i¢in yapilandirmaci grup ¢alismasi,
su¢ isleyenler icin onaric1 adalet gruplari, sosyal eylem gruplari, gelisme gruplari,

terapi gruplari ve sosyallestirme gruplaridir. (Dewees, 2006, s. 174-194; Duyan, 2007,
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S. 7-11). Arastirmaya konu olan genglerle ¢alisirken yaygin olarak kullanilan grup
tiirleri ise giigler temelli grup calismasi, biligsel davranisel etkilesimsel grup calismast

ve kisa siireli ¢oziim odakl1 grup ¢alismasidir (Malekoff, 2004, s. 230).

Grup calismasi, ortak sorunlar1 ya da ilgileri olan bireylerle calismanin etkili bir
yoludur. Sosyal hizmet uzmani, grup liyelerini sorunlarini ¢ézmelerinde destekleyerek
kolaylastirict bir rol oynar (Thompson, 2009, s. 77). Erbay ve Akcay (2013, s. 318)’a
gore mezzo diizey sosyal hizmet uygulamasi olan grup ¢alismasi genellikle yoksullar,
cocuklar, evsizler, sakatlar ve dezavantajli gruplarla yapilmaktadir. Gencler de bu
ihtiya¢ gruplarindan hatta kimi zaman dezavantali olan gruplardan biridir. Sosyo-
ekonomik, kiiltiirel, ¢esitli hak ve ozgilirliikkler baglaminda sinirli firsat ve kaynaklara
sahip olan genglerle grup c¢alismasi; bireyler arasi etkilesimlere odaklanma, grup
dinamiklerini harekete gegirme, iletisim bi¢imlerini iglevsellestirme ve grup icginde
bireyi guclendirme olanagi vermesi agisindan sosyal hizmette genglerle g¢alismanin

onemli bir uygulama boyutunu olusturmaktadir.

Genglik, genellikle biiyilik degisimlerin yasandig: bir donem olarak kabul edilir. Bircok
geng icin bu gelisim siireci ¢catigma, degerlerin sorgulanmasi, sasirtici bir dizi tercihler,
karmasik psikolojik degisimler ve akranlar tarafindan onaylanma ihtiyacini
barindirmaktadir. Bu gerilim yaratict durumlarin iizerine bir de kisinin kendi
davraniglarindan sorumlu oldugu baskis1 yiiklenir. Bu gelisim asamasinda bir¢ok geng
bu zor durum i¢inde yalniz oldugunu hisseder. Bagkalar1 tarafindan desteklenmek,
kabul gormek ve onaylanmak ister. Ayn1 zamanda belirli kisilerle olan iliskilerinde de
bagimsizlik/bagimlhilik  konusunda mdicadele eder. Birgok gen¢ icin bu akran
baskisidir. Degerler ve gelenekler akran gruplarmin etki ve standartlart 1s181inda
sorgulanir. Gengler genellikle gruplarinda kendi kimlik arayislart igindedir. Bu
nedenle, dislanma duygusuyla bas etmede ve genglerin yiizlestigi, ¢cogu ezici olan,
tercihlerle basa ¢ikmada grup caligsmasi etkili bir yontemdir (Berg ve digerleri, 2006, s.
266). Yasin ilerlemesiyle ve yasananlarin etkisiyle birlikte genclerin gereksinimleri,
sorunlart ve yasam hedefleri degismektedir. Ancak birey ¢ozlimsiizliik i¢inde oldugu
bir durumla ilgili yetkin bir meslek elemanimin damigmanhiina, egiticiligine,
kolaylastiriciligina ve savunuculuguna yasamin herhangi bir doneminde ihtiyag

duyabilmektedir.
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Genglerin giinliik yasami gruplar dahilindedir bu nedenle grup danismanligi, genellikle
degisimi kesfetmek icin uygun bir ortam saglar. Her grup danismanliginda oldugu gibi
uygulayicinin grup islevlerini ve eylemlerini siiflandirma sorumlulugu vardir. Grup
icinde gliven ortaminin saglanmasi i¢in iiyelerin ortak amaglarla bir araya gelmis
olmasi gerekmektedir. Beklenti, {iyelerin grubun neden olusturuldugunu bilmesidir.
Ciinkii gengler damigmanlik siirecinde baski altinda hissedebilir ve siirece uyum
saglamakta giiclilk ¢ekebilir. Bu da grup siirecinden yararlanmasini imkansiz kilar
(Berg ve digerleri, 2006, s. 266, 267). Gruplar, grup iiyelerinin sorunlarinin teshisine
gore degil, hissedilen ihtiyaglar ve istekler temelinde olusturulur ve gengler sorunlu
bireyler olarak degil, diger 6zellikleri ile birlikte biitiinciil degerlendirilir (Malekoff,
2004, s. 231). Sahip oldugu tiim ozellikleri ile kabul edilmek, gencte aidiyet

duygusunu gii¢lendirir, bu degisim i¢in cesaret vericidir.

Genglerin akranlar1 tarafindan taninma, kabul edilme ihtiyaci vardir. Grup
danigsmanligi buna ¢ok uygundur ¢ilinkii riskli konular1 paylasabilecekleri kadar giiven
hissedebilecekleri, destekleyici bir atmosfer saglar. Grup etkilesimi sayesinde diger
genclerin de benzer sorunlar1 oldugunu ve yalniz olmadiklarini kesfederler. Bir baska
kisiden ya da gruptan yardim almak olumlu bir deneyimdir. Aslinda gengler i¢in ¢ok
daha giiclii bir deneyim daha vardir. Bu da, baskalarina yardim edebildiklerini
kesfetmeleridir. Diger {iyelerin yagamlarina katkida bulunmak, gencin yararli olma ve
kabul edilme duygularini yasamasini saglayarak kendisine olan saygisini gelistirir.
Ayrica gengler essiz ve 6zel olduklarimi ve bu nedenle kendisini isteyen ve saygi
duyan akran grubu tarafindan kabul edildigini goriir. Bu terapotik faktorler uyum
gelistirmeye ve grubun ilerlemesine katkida bulunur. Geng gruplar1 kendileri i¢in
hangi amaglarin uygun olduguna karar vermelidir. Grupta konusulan konular dogrudan
yasamlarinda olusan degisikliklerle ilgili olmalidir. Grup amaci basariya ulastiginda
bireysel degisim ve sosyal reform odag siirdiiriilmeli, degisim grup tliyeleri tarafindan
toplum icinde yayginlastirilmalidir (Berg ve digerleri, 20006, s. 268; Malekoff, 2004, s.
235, 238).

Gengler, gelisimsel olarak belirsiz durumlarla bas etme konusunda yetiskinler kadar
becerikli degildir. Bu nedenle bazi caligmalar, grup {iyelerine, daha gilivende

hissetmeleri ve anlatilmasi riskli olabilecek konulari paylagmalar1 i¢in yardim
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edecektir. Rol yapma en kolay kullanilan miidahale stratejilerinden biridir. Genglerde
oOzellikle ¢ok etkilidir, ¢linkli onlara baska biri olabilmeleri i¢in bir firsat verir, boylece
giriskenlikleri tesvik edilir. Rol yapma, duygularin ifadesinde pratik deneyimler
kazanma olarak ifade edilebilir. Burada ve simdi gercekliginin dramatize edilmesi
genglere, siire¢ icerisinde ¢esitli roller alma ve diger kisilerin nasil diisiindiigiine,
hissettigine ve deneyimledigine iliskin i¢ gorii gelistirme firsat1 verir. Bu yasayarak
O0grenme aktivitesidir ve gengler ilizerinde onemli bir etkiye sahiptir. Genclerle
calisirken faydali bulunan diger teknik ve midahale stratejileri ise; genclere olumlu
geribildirimin nasil verilecegini 6gretmek, kendine giliven egitimi, karar verme egitimi
ve sosyalizasyon becerileri ¢aligmalarini igeren insan potansiyelini gelistirme
caligmalaridir (Berg ve digerleri, 2006, s. 268). Mudahale stratejileri grup turlerine
gore degisiklik gdstermektedir.

1.1.8.3. Toplumla Calisma

Barker (1999, s. 90)’a gore; belirli deger, hizmet, kurum, ilgi ya da cografyayi
paylasan bireylere ya da ailelere toplum denilmektedir. Sosyal hizmetin calisma
diizeylerinden biri de toplumla ¢alismadir. Toplumla ¢alisma, toplum 6rgiitlenmesi ve
toplum gelisimi ile baglantili bir kavramdir. Toplum o6rgltlenmesi, sosyal hizmet
uzmanlar1 ve diger meslek elemanlar1 tarafindan gerceklestirilen bir miidahale
strecidir. Toplum orgiitlenmesi, sosyal sorunlarin ¢é6zmek ve toplumdaki bireylerin,
ailelerin, gruplarin ve insan kolektiflerinin 1yilik halini artirmak i¢in planlanan kolektif
eylemleri icermektedir. Toplumsal gelisim ise toplumdaki bireyler arasi sosyal baglari
gelistirmek icin meslek elemanlar1 ve toplum {iyeleri tarafindan gerceklestirilen
eylemlerdir. Bu eylemler kendine yardim becerilerinin gelistirilmesini, yerel diizeyde
liderlerin sorumluluklarint gelistirmeyi ve yerel kurumlar yaratmay1 ya da var olan
kurumlar giiglendirmeyi icermektedir. Toplumsal orgilitlenme farkindaligi artirdigi,
bireyin sorumluluk almasini sagladiglr i¢in beraberinde toplumsal gelismeyi de
getirmektedir. Sosyal eylemlerin giliglenmesiyle istendik ¢ozlimlerin gelismesi

mumkin olmaktadir.

Toplumla ¢alisma, sosyal ihtiyaglarla baglantili olarak kisi, grup ve toplumun refah

diizeyini yiikseltici politikalarin olusturulmasi, bu politikalarin plan ve programlarla
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hayata gegirilmesi anlamina gelmekte ve sosyal hizmet uygulamasinin makro

boyutunu olusturmaktadir.

Toplum ¢alismasi ile bireysel degil, toplumsal degisimler yaratmak hedeflenmektedir.
Sosyal hizmet uzmani1 bu hedefe ulasmak i¢in toplum genelince sorun olarak kabul
edilen durumu neden-etki-sonug iligskisinde inceler, sorunun etki diizeyini
degerlendirir, kullanilabilecek kaynaklarin bilgisini toplar. Sonug olarak bir miidahale
yontemi belirler ve uygular (Friedlander, 1965, s. 216). Toplumla ¢alismada politika,
planlama, sosyal eylem, sosyal hizmet arastirmasi ve sosyal hizmet yonetimi 6nemli
bir yere sahiptir (Kongar, 1972, s. 117). Bunun yani sira mesleki, mesleklerarasi,
kurumlar aras1 igbirligi de degisimi c¢ok yonli yapilandirmak i¢in Onemli

bulunmaktadir.

Kirst-Ashman ve Hull (1997) toplumla g¢alismada; kaynak dagilimini diizenleyen
politikalart olusturmanin, kaynaklarin yetersiz kalmast durumunda yeni kaynaklar
gelistirmenin, miiracaat¢ilarin  haklarin1  kullanabilmelerini saglamanin, sistemde
gerceklestirilecek degisikliklere karar vermenin ve miiracaatgilarin gereksinimlerinin
karsilanmasi i¢in miidahalede bulunmanin 6nemine vurgu yapmistir (Duyan ve dig.,
2008, s. 152, 153). “Sosyal hizmetlerin genislemesi; medeni yasamin somut
dayanaklarinin genel olarak zenginlesmesi, riskin ve giivensizligin genel olarak
hafifletilmesi, her seviyede esitsizliklerin azaltilmasidir. Burada nifus icindeki

bireyler arasinda bir esitleme s6z konusudur” (Bugra ve Keyder, 2010, s. 31).

Sosyal hizmet disiplini bireyi, birey oldugu icin degerli gormektedir. Bunun i¢in her
birey temel ve sosyal hak ve oOzgirliklerden esit faydalanabilmelidir. Ancak
toplumdaki bazi1 gruplar bu var olustan sahip olduklar1 haklar1 kullanacak kadar giiclii
degildir. Bu noktada “degisim ajan1” olarak nitelendirilen sosyal hizmet uzmanlarinin
miidahalesi 6nemli bulunmaktadir. Temel degisimler yaratmanimn bir yolu, ulusal ve
uluslararasi politikalara etki etmektir. Bu etkinin, paydaslarin onciiliigiinde sosyal
hizmet uzmanlarinin kolaylastirict ve yol gostericiligiyle miimkiin olabilecegi

diistiniilmektedir.

Sosyal hizmet uzmanmin politik siireglere katilimi; kamu politikalarmin ihtiyag

sahiplerini nasil etkiledigini degerlendirme, toplumu hukukun ve kamu politikalarinin
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boyutlar1 ve sonuclartyla ilgili bilgilendirme, kamu politikalar1 ve istendik
degisimlerin yaratilmas: konularmi glindeme getirme, paydaslarla birlikte kamu
politikalarinin formiilasyonuna katilma ile miimkiin olmaktadir (Sheafor ve Horejsi,
2003, s. 25). Sosyo-ckonomik esitsizliklerden, bununla baglantili saglik, sosyal
giivenlik, istihdam v.b sorunlardan en ¢ok etkilenen gruplardan biri oldugu diisiiniilen

genglerin, farkliliklart gézeten politikalara gereksinim duydugu disiiniilmektedir.

Genglik politikasi, gencglerin yasamlarinin herhangi bir alaninda yasadiklar1 sorunlarini
ortadan kaldiracak, sistemin gengler aleyhine isleyen noktalarini tespit ederek sorunlarin
dogmasini engelleyecek ve kisisel gelisimi destekleyecek, mevcut durumdan etkilenen
Ozne olarak genclerin yasamlar1 hakkinda s6z sahibi olmalarini saglayacak; katilim,
demokrasi, insan haklari, sosyal adalet, sivil toplum ve siyaset bilincini yerlestirecek,
genclerin sosyal gelisimlerine ivme kazandiracak, ulusal ve uluslar arasi diizeyde diger
genglerle dayanmisma ve isbirligini destekleyecek, genglerin yasam alanlarini
Ozgiirlestirecek ve anayasal ve sosyal haklarin1 koruyup gozetecek girisimlerdir. Buna
iliskin olarak toplum bilinglendirme ¢alismalari, sosyal farkindalik egitimleri, alan
arastirmalari, gengleri sosyal bakimdan icerme girisimleri, kuruluslar arasi ortak
calisma, gengleri ¢esitli proje ve programlarla harekete gecirme v.b toplumla ¢alismada
sosyal hizmet uygulamalar1 arasinda yer almaktadir. Genglik politikalarinin

olusturulmasi i¢in kamuoyu olusturmak ayrica 6nemli bulunmaktadir.

Genglerin  yasamlarim1  ilgilendiren konularda politikalarin  esitlik  temelinde
sunulabilmesinin 6n kosulu, genglik politikalar1 bashigi altinda ele alinan konularin
(saglik, sosyal giivenlik, egitim, katillm v.b) hak olarak tanimlanmasidir. Yasal
gecerliligi olan bu hiikiimler toplumdaki her gence esit firsatlar sunar ve hizmetlerin
belirli standartlara uygun, ulusal diizeyde verilmesini zorunlu kilar. Hak temelli
politikalar, ihtiya¢ ve 6zne (geng) odakli ve biitiinciil olmalari agisindan temel alinmasi

gereken politikalardir.

Tirkiye’de toplum merkezleri, sosyal degisimi yonlendiren kuruluslar olmuslardir.
Toplum merkezlerinde bolgede yasayanlarin gereksinimleri odaginda, hizmetten
yararlananlarin katilimiyla eylem planlar1 yapilir ve uygulanir. Bu model hedef grubun
siirece dogrudan katilimini 6ngdrdiigii icin degisimi hizlandirir, sosyal uyumu

kolaylastirir. Toplum merkezlerinde sosyal hizmet yontemleri, bireyle calisma, grup



90

calismasi, toplumla ¢aligma, yonetim ve aragtirma birbirini tamamlar bigimde sistemli
olarak kullanilmaktadir (Kogyildirim, 2001, s. 60, Aktaran: Dalyanoglu, 2007, s. 12).
9 2000 yilinda ¢ikarilmis Toplum Merkezleri Yonetmeligi, toplum merkezlerinin
etkinlik alanlarini; bolge halkinin gereksinim, sorun ve sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ozelliklerinin tespiti, hissedilen sorunlarin ¢éziimiine yonelik hizmet planlamasinin
yapilmasi, rehberlik ve danmigmanlik hizmetinin sunumu, egitimi destekleme
caligmalari, yetiskinlerin bilgi, biling ve beceri diizeylerini artirmaya yonelik egitim
caligmalari, meslek edindirmek ve gelir kaynaklar1 yaratmak icin ¢alismalar; sosyal,
kalturel, sportif etkinlikler dizenleme, gevre gelistirme c¢alismalar1 ve kentsel toplum
kalkinmast ve kentin kaynaklarindan yararlanmay1 artirict ¢aligsmalar olarak
belirlemistir. Genglik merkezlerinin de bu tarz bir yapilanma igerisinde olmasi
beklenmektedir. Ancak Tiirkiye’de var olan genglik merkezleri genglerin bos
zamanlarim1  degerlendirebilecekleri, spor agirlikli egitimlerle smirlidir. Genci
hizmetlerin belirlenmesinde ve uygulanmasinda etkilesim siireglerinden, katilimci
etkinliklerden uzak tutmaktadir. Genglerle ¢alismanin birey, aile ve grup midahalesi

boyutlar1 genclik merkezleri etkinlikleri arasinda fiili olarak yer almamaktadir.

Kisa bir siire 6nce (09.02.2013 tarihli) Sosyal Hizmet Merkezleri Yo6netmeligi’nin
yiiriirliige girmesiyle birlikte bu kurumlar kapatilmaya baglanmis, yeni bir hizmet
modeli olan “sosyal hizmet merkezleri” kurulmustur. Yonetmelige gore merkezler
cocuk, geng, aile, kadin, engelli, yasli ve sehit yakinlarina yonelik hizmetler
sunacaktir. S6zii edilen gruplara yonelik hizmetler ¢ok disiplinli ekipler tarafindan tek

merkezden yuritilecektir.

Demokratik bir yapilanma olan genglik meclisleri, genclerin yerel yonetimlerde karar
alma siireglerine aktif katilimlarini destekleyen yapilanmalardir. Gence yasadigi
bolgenin sosyal, kiiltiirel, cevresel yapisini degistirmek, kendi yasaminin ve toplum
kalkinmasinin sorumlulugunu iistlenmesini saglamak icin firsatlar sunar. Ancak bu
model de iilkemizde yerel diizeyde yeterince yaygimlastirilamamistir. Birgok
belediyenin genglik merkezi bulunmamaktadir. Genglik meclisleri kurmus
belediyelerin birgogu da gencleri yonetim becerileri agisindan yeterli gérmedigi igin

genclerin bu konulardaki karar ve eylem isteklerini dikkate almamaktadir.



91

Makro diizey caligmalarda savunuculuk, sosyal hizmet uzmaninin birincil roliidiir.
Hak temelli savunuculuk, sosyal hizmet uygulamalarinin temeldir. Hak temelli
uygulamalar ise bireylerin sahip olduklar1 haklarinin korunmasi, haklarin hissedilen
ihtiyaclar odaginda gelistirilmesi ve bu haklar1 herkesin kullanabilmesinin saglanmasi
icin yapilan ¢alismalardir (Aksakoglu, 2010, s. 20). Bu baglamda genglerin egitim,
saglik, Ozglir zaman degerlendirmesi ve diger sosyal refah gereksinimlerinin

karsilanmasi i¢in savunuculugun etkili bir mudahale bi¢imi oldugu diistiniilmektedir.

1.1.9. Genglik Egitim Programi Olarak Yasam Boyu Ogrenim

Programm

Ogrenme hayata gelisle birlikte baslayan ve belirli bir siire ile simirlanmaksizin omiir
boyu siiren bir eylemdir. Ev, okul, sokak, is yeri gibi ortamlar 6grenme eyleminin
gerceklestigi yerlerdir. Farkli 6grenme bigimleri olan ve farkli 6grenme ortamlarini
kullanan bireyler bu sayede kendilerini gelistirir, daha Once firsat bulamadiklari
alanlarda kendilerini egitir, sahip olduklari niteligi gili¢lendirir ve toplum icinde

kendilerine yer edinirler.

Ogrenen toplumlar insa etmek ve ogrenmeye agik topluluklar yaratmak ancak
ogrenme basarisi ile miimkiindiir. Bunun i¢in 6grenmenin, bilmenin ve bilgi iiretmenin
cesitli yollart oldugu kabul edilmelidir. Egitim; siirdiriilebilir gelisme, kadinin
giiclendirilmesi, HIV/AIDS’ten korunma, adalet ve demokrasi arayisi gibi konularda
yasamsal bir dneme sahiptir ve bu bilgilere 6rgiin egitim disinda bazi resmi yollarla

sahip olunabilir (Ouane, 2002, s. 1X).

19. vyiizyildan itibaren modern devletler, egitim ve Ogretim etkinliklerinin
diizenlemesini temel gorevleri olarak kabul etmisler ve belirli yas gruplarindaki
bireylerin egitim gérmelerini zorunlu kilmiglardir. Bu grubun disinda kalan bireylerin
egitsel gelisimi ise kendi olanak ve cabalarina birakilmistir. Zaman igerisinde bilgi ve
iletisim teknolojileri gelismis, egitime ihtiya¢ duyan bireylerin 6zellikleri yasa bagh

olmaksizin farklilasmistir. Teorik ve pratik bilginin degistiinin ve bilgi aktarim
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yontemlerinin donemin ihtiyaglarin1 karsilamadiginin fark edilmesi, yeni 6grenim

yollariin arastirilmaya baglanmasinin oniinii agmistir.

Egitimin yayginlastirilmasina iligskin girisimler, degismekte ve gelismekte olan egitim
sistemlerine uyum siirecinde ¢esitlenmeye baslamistir. Bunlardan biri de Tirkiye’nin
AB’ye iiyelik siirecinde egitim sistemine dahil ettigi, AB Egitim ve Genglik
Programlar1 kapsamindaki, Yasam Boyu Ogrenme Programi’dir. AB, yasam boyu
O0grenme kavramini, “bilgi, beceri ve yeterliligi gelistirmek amaciyla belirli bir siire ile
yapilan egitim c¢aligmalarinin timii” olarak tanimlamaktadir. Yasam boyu 6grenme ile
amag, bireylerin yiiksek kalitede olanaklara ve farkli 6grenme yasantilarina esit ve
acik olarak ulagsmasinin saglanmasidir. Bu amaglara ulagsmada temel arag¢ ise egitim

sistemidir (Turan, 2005, s. 87).

AB’nin Kurulusu ile ilgili Roma Antlasmast (1957) ve Maastrich Antlagmasinda
(1992) Birligin egitim konularindaki Onceliklerine yer verilmis ve bu oncelikler
paralelinde ¢esitli egitim faaliyetleri ylriitiilmiistiir. Programlarin ilk agamalar1 1995-
1999 yillar1 arasinda basariyla tamamlanmistir (Ertl, 2003, s. 26). Birinci asamadaki
deneyimler degerlendirilerek, programlarin amacglari ve eylem alanlar1 yeniden
bicimlendirilmis ve 2000-2006 yillarim1 kapsayan ikinci donem uygulamalari
baglatilmistir. 2007 yilinda baglatilan programin son donemi ise 2013 yilinda
sonlanacaktir (Asar, 2006, s. 42).

Orgiin ve yaygin dgrenme siireclerinden daha kapsamli olan Yasam Boyu Ogrenme
Program; bilginin gilincellenmesi ve yayginlastirilmasi sorunun ¢éziimiine iligkin bir
alternatif olarak Uretilmistir. Yasamin her evresinde, ilgi duyulan her konu ile ilgili
ogrenimi miimkiin kilan bu program; ¢ocuk, geng, yetiskin gibi farkli yas gruplarini ve
resmi ve resmi olmayan 6grenme mekanlarini igeren, degisime acik bir yapiya sahiptir
(Bagci, 2007, s. 3; ABEGPMB, 2005a, s. 5). 1995-2013 doénemini kapsayan bu
program, iilkelerin egitim ve Ogretim sistemleri arast isbirligini, etkilesimi ve
hareketliligi tesvik etmektedir ve isimleri Comenius, Erasmus, Leonardo Da Vinci ve
Grundtvig olan 4 ana program cercevesinde yurutilmektedir (Topsakal, 2005, s. 111;
Acik Toplum Vakfi, 2012, s. 59; Ertl, 2003, s. 31).
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Program genglik egitim politikalarinin bir ¢iktis1 olmasinin yani sira genglik
hareketliligini desteklemesi bakimindan genclik politikalar1 alaninda 6nemli bir yere
sahiptir. Avrupa Birligi Komisyonu’nun hazirlamis oldugu Yesil Kitap’ta (2009) da
s0z edildigi gibi hareketlilik, yalniz is sahibi olma odaginda degerlendirilmeyip
ozellikle genclerin hareketliligi diisiiniildiiglinde yeni is olanaklarina kavugsmak ig¢in
bagka tiilkelere gitmek disinda daha genel, sosyal bir 6grenme igin de seyahat
edebilmeleri diisiincesi desteklenmektedir. Bu dogrultuda yasayarak, yaygin
O0grenmeyi saglayacak genglik politikalarinin gelistirilmesinin, bunlarin uygulamaya
doniistiiriilmesinin  gencglerin  katilimeiligini - artiracagi, egitimin sosyal boyutunu
giiclendirecegi diisiiniilmektedir. Bu amaclar1 destekler nitelikte bir yapiya sahip olan
yasam boyu Ogrenim programinin bilesenlerinin ele alinmasi 6nem tagimaktadir.
Calismada bu bilesenlerin hepsine iliskin bilgiler verilmesi, konunun daha iyi
anlagilabilmesi agisindan gerekli bulunmustur. Bu baglamda Erasmus Programi’nin
yani sira Leonardo da Vinci, Comenius ve Grundtvig Programlar da ele alinmistir.
Yasam Boyu Ogrenim Programlari arasinda yer alan, ancak yararlanicilar1 arasinda
genglerin yer almadig Transversal (Ortak Konulu) Program ve Jean Monet Programi

bu sebeple ¢alismaya dahil edilmemistir.

Arastirmanin saha calismasi kisminda yalnizca ilk bilesen olan Erasmus Programi
kapsamindaki gengler ele alinmistir. Bunun nedeni Erasmus Programinin uluslararasi
diizeyde daha yaygin olmasidir. Bir diger neden ise programin hedef kitlesinin

arastirmanin da ulagsmayi hedefledigi “gencler” olmasidir.

1.1.9.1. Erasmus Programi

Program adini, Ronesans doneminde yasamig, hiimanizm akiminin onciilerinden tinlii
bilgin ve edebiyat arastirmacisi ve egitim reformcusu Desiderius ERASMUS’tan
almistir. Erasmus’a gore egitimli geng, egitimli yetiskin demektir. Her bireyin gelecegi
ve yasam kalitesi, biiyiik dl¢lide, gencliginde aldig egitime baghidir (Margolin, 2000,
s. 8). Bu noktadan hareketle Erasmus Programi genclerin egitimine odaklanmustir.
Programin hedef kitlesini yiiksek oOgrenim goren gencler ve 6gretim elemanlar:

olusturmaktadir. Erasmus programi kapsaminda; ogrenci O6grenim hareketliligi,
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ogrenci staj hareketliligi, personel ders verme hareketliligi, personel egitimi ve yogun
dil kurslar1 etkinlikleri gergeklestirilmektedir (Oztiirk, 2009, s. 46-50). Program, 1987

yilindan bu yana Avrupa iilkelerinde uygulanmaktadir.

Gengler, Avrupa Birligi’nin finansor ve organizatorliigiinii yaptigi, Erasmus Programi
araciligr ile belirli bir siire i¢in bir egitim sisteminden digerine gegerler. Erasmus
Programi’nin siiresi 4 ile 12 ay arasinda degismektedir. Gengler ev sahibi liniversitenin
derslere katilim, basarili olunmasi gereken sinavlar v.b kurallarina uymak zorundadir.
Bu siiregte 6grenim mekanlar1 yalnizca siniflardan ibaret degildir. Gengler kendilerine
barinacak bir yer ararken, bulunduklari iilkedeki dili anlamaya calisirken, yeni
arkadasliklar kurarken, sokakta kaybolurken, kiitiiphaneleri kesfederken 6grenmeye
devam ederler. Bu ozellikleri ile program, degisim programlari iginde en yiiksek
sosyal icerme saglayan programlardan biridir (Sauzet, 2008, s. 11; Krzaklewska ve
Krupnik, 2007, s. 5). Programim amaci 6grenmenin belirli 6gretim ortamlarindan
cikarillip yasayarak Ogrenmeyi saglayacak dis mekanlara yayilmasidir. Boylece
yalnizca bilimsel bilginin degil ayni zamanda sosyal, kiiltiirel bilgi, beceri ve

deneyimlerin paylasilmasi s6z konusu olmakta, bu da sosyal {iretimi artirmaktadir.

Programin amaci, Avrupa'da yiiksek Ogretimin kalitesini artirmak ve egitimin,
kiiltiirler aras1 etkilesimin, iilkeler aras1 dayanismanin Avrupa boyutunu gelistirmektir.
Erasmus programi, Avrupa’daki iiniversiteler arasinda iilkelerarasi isbirligini tesvik
ederek, egitim, ders verme ve alan uygulamasi yapma amagli G6g8rencilerin ve
egitimcilerin karsilikli degisimini saglar. Programa katilan {ilkeler alinan derslerin,
yapilan uygulamalarin ve ¢alismalarin, alinan derecelerin akademik olarak taninmasini
kabul eder. Bu sayede farkli Ulkelerin akademik, sosyal, kulttrel birikimlerine
ulasabilen gencler egitsel ve mesleki anlamda daha donanimli hale gelirler (Holbein,
1867, s. 5; Margolin, 2000, s. 1; Balc1 ve Onder, 2010, s. 99). Bu kazanimlarin yani
sira genglere kisisel anlamda kazandirdiklar1 bilgi, beceri ve yaklagimlar 6zellikle
onemlidir. Program hem akademik hem kisisel gelisim hedefiyle insanlarin ve

toplumlarin yasaminda fark yaratmay1 amaglamaktadir.

Erasmus Programi daha ¢ok yiiksekogretimdeki genglerin yararlandigi bir programdir.
Hem arastirmanin odaklandigi genglik grubunu igermesi hem de programa katilan bu

genglere yurt dist1 deneyimi yasama firsati vererek genclik hizmetlerine iliskin
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Tiirkiye’deki ve farkli {ilke orneklerindeki hizmetleri tartisabilme olanagi yaratmasi
bakimindan Erasmus Programi’na katilan genglerle calisilmistir. Diger genglik egitim
programlarina katilan gencglerin arastirmaya dahil edilmemesi tamamen arastirmacinin
tercihidir. Bu programlarin yararlanicilar1 ile yapilabilecek ¢alismalarin alan yazina
katk: saglayacagi diisiiniilmektedir. Bu baglamda diger genglik egitim programlari olan
Leonardo da Vinci, Comenius ve Grundtvig Programlart hakkinda ozet bilgiler

sunulacaktir.

1.1.9.2. Leonardo Da Vinci Programi

Avrupa Komisyonu’nun 2007-2013 yillar1 arasinda uygulanmasini planladigi Yasam
Boyu Ogrenim Program’larindan biri olan Leonardo Da Vinci Programi etkinlikleri,
2004 yilinda bes yillik bir siire i¢in planlanmig, 2000 yilinda ikinci asamaya
gecilmistir. 2007°de baslayan {iglincii asamanin 2013 yilinda sona erdirilmesi

planlanmaktadir (Top, 2006, s. 47; Ozasik, 2007, s. 21, 22).
Top’a (2006, s. 48, 49) gore programin genel amaclar;

1. Insanlarin 6zellikle genglerin yeterliliklerini ve yeteneklerini mesleki egitimin her
seviyesinde, gerek isle ilgili stajlarda bulundurarak gerekse is ile egitimin uyumunu
saglayarak gelistirmek,

2. Siiregelen mesleki egitimin kalitesini arttirmak, o©zellikle teknolojik ve oOrglitsel
degisime yeteneklerin ve yeterliliklerin birlikte uyum saglamasini kolaylastirmak.

3. Mesleki egitimin rekabeti ve girisimciligi gelistirerek yenilige agik olmasini ve

yeni 1§ alanlar1 yaratmasini saglamaktir.

Bunlarin yani sira program, ABEGPMB’nin Leonardo Programi Genel Tanitim
Rehberi’'nde (2012, s. 3) belirttigi, iilkeler arast ¢alisma sartlarina uyumun
gelistirilmesi; mali, sosyal veya fiziksel nedenlerle egitimden yararlanamams kisiler
icin temel mesleki egitimi veya ileri diizeydeki egitimlere erisimin kolaylastirilmasi;
mesleki egitimde kadinlara firsat esitliginin saglanmasi gibi birtakim 6zel amaglara da

sahiptir.
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Programin yararlanicilar1 arasinda her seviyedeki mesleki egitim kuruluslar1 ve
{iniversiteler; arastirma merkezleri ve enstitiiler, isletmeler, KOBI’ler, ticaret ve sanayi
ile ilgili teskilatlar, kar amaci giitmeyen teskilatlar ve goniillii ve sivil toplum 6rgltleri
bulunmaktadir (ABEGPMBa, 2012, s. 4). Program kapsaminda; hareketlilik projeleri,
yeni proje transferleri, ortaklik projeleri, hazirlik ziyaretleri yapilmaktadir. Ayrica her
yil, dil &gretiminde yenilikleri ve girisimciligi desteklemek amaciyla Avrupa Dil

Oduli verilmektedir (Oztiirk, 2009, s. 57-59).

Programda asil olan, Avrupa iilkelerinin mesleki egitime yonelik politikalarini
desteklemek ve giiclendirmektir. Bu dogrultuda kurulan isbirlikleri, mesleki egitim
kalitesini artirict sistemler ve uygulamalar gelistirir, nitelikli isgiicii saglar, istihdam

olanaklarini iyilestirir ve yeniliklerin yayilmasinda 6ncii olur.

1.1.9.3. Comenius Programi

Comenius programi adini Cek egitimci, bilim adami, din bilgini olan Jan Amos
Comensky’dan almistir. Comensky, evrensel egitimin ilk savunucularindandir. Ona
gore egitim evde ya da okulda siirdiiriilecek bir eylem degil, bireyin tiim yasami
boyunca siirdiirece8i ve ¢evresine uyumunu saglayacak bir siirectir (Piaget, 1993, s.
2).

Comenius Programi temel olarak Avrupa iilkeleri arasinda barigin siirdiiriilmesine
yoneliktir. Programin hedef Kkitlesini; 6grenci, 0gretmen, egitim elemanlari, yerel
idareciler, veli orgiitleri ve sivil toplum kuruluslar1 olusturmaktadir Programin temel
hedefi egitimli bir toplum yaratmak ve isgiiciine nitelik kazandirmaktir. Amaclar
arasinda ise Avrupa iilkeleri ile isbirligi i¢inde okul egitimindeki niteligi artirmak,
egitimde dislanma ve okulda basarisizlikla miicadelede 6zel egitime ihtiya¢ duyan
ogrencilerin uyumunu ve egitimde firsat esitligini tesvik eden yontemler ve pedagojik
yontemler gelistirmek, catismalarin ve siddetin Onlenmesi, kiiltiirel iliskileri
gelistirmek ve dil 6grenimini desteklemek yer almaktadir. Comenius Programi; okul
oncesi 0gretim, ilkogretim ve ortadgretim donemlerinde gerceklestirilmektedir. Farkl
iilkeler ile yapilan bu isbirlikleri; Comenius okul ortakliklari, hazirlik ziyaretleri,

irtibat seminerleri, bolgesel ortakliklari, comenius asistanligi, hizmet ici egitim ve
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egitim projelerini kapsamaktadir. (ABEGPMB, 2005a, s. 6; ABEGPMB, 2005b, s. 1;
Ozasik, 2007, s. 1; Oztiirk, 2009, s.41-45; Akman ve digerleri, 2011, s. 13; Top, 2006,
s. 30, 31).

Comenius Programi Okul Ortakliklari, Egitim Ogretim Personelinin Egitimi ve
Comenius Aglar1 olmak lizere 3 alt bolimden olusur. Okul ortakliklarinda okul
gelisim ve dil projeleri, Egitim Ogretim Personelinin Egitimi’nde personelin
egitilmesine yonelik isbirligi projeleri yapilir. Son olarak, Comenius Aglarinda

yurtdis1 Irtibat seminerleri diizenlenir, proje hazirlik ziyaretleri yapilir.

1.1.9.4. Grundtvig Program

Grundtvig Programi, yaygin egitim etkinlikleri ile ilgilenir. Program, orgilin egitim
disindaki herkesi kapsar. Dogrudan gengler icin olusturulmus bir program olmamakla
birlikte uygulamalar1 genglik grubunu da igermektedir. Programin hedef kitlesini 25
yas usti bireyler, 25 yasini heniiz doldurmamis olmasina ragmen ¢esitli nedenlerle
O0grenimini tamamlayamamis 16-24 yas arasindaki gengler, yaslilar, farkli sosyal
gruplardan gelenler ve dezavantajli bireyler olusturmaktadir. Temel bilgi diizeyine
sahip olma ya da belirli bir alanda uzmanlagma isteginin yani sira kisisel ve sosyal
gelisim ihtiyaclarini karsilayan hizmet ¢esitliligi bakimindan oldukg¢a zengin olan bu
program, toplumsal icermeyi saglamasi ve karar verme siireglerine katilimi artirmasi
acisindan ayrica 6neme sahiptir. Hedef kitlesinin yapisi itibariyle Grundtvig Programu,
okul egitimi ve yliksek Ogretim etkinliklerini tamamlayici niteliktedir (ABEGPMB,
2005a, s. 6; ABEGPMB, 2005c, s. 1; European Commission, 2010, s. 15; Oztiirk,
2009, s. 50).

Grundtvig, bireylere bilgi ve becerilerini gelistirmek, kisisel gelisimlerini
kolaylastirmak, is bulabilme olasiliklarini artirmak i¢in olanaklar sunar. Hizmetten
yararlanan kisiler yalnizca sektordeki 6gretmen, egitimci, ilgili personel ve orgiitler
degil, aym1 zamanda yetiskin egitimindeki Ogrencilerdir. Egitimlerin verilmesinde
isbirligi yapilabilecek kurumlar ise yerel ve bolgesel idareler; kar amaci glitmeyen

vakif, dernek, sendika ve igveren kuruluglar;arastirma merkezleri, yetiskin 6grenciler
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Icin 6grenim olanagi sunan iniversiteler ve yetiskinler i¢in kurs veren okullar, halk
egitim merkezleri gibi kuruluslardir (Akman ve digerleri, 2011, s. 16; ABEGPMB,
2005c, s. 1; ec.europa.eu, erisim: 17.10.2012). Program kapsaminda 6grenim ortakligi
projeleri, hizmet ici egitim faaliyetleri, irtibat seminerleri ve hazirlik ziyaretleri
gerceklestirilmektedir. Programin hedef grubu yalnizca yetigkinler gibi goriinse de

yaygin egitimdeki gengler de bu program kapsaminda etkinliklere katilmaktadir.

Hacettepe Universitesi, Tiirkiye’de yiiriitme ve yonetimi Avrupa Birligi Bakanhg -
Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlar1 Merkezi Bagkanligi’nda olan Avrupa
Birligi Egitim ve Genglik Programlari’nin yiiriitilmesi amaciyla 2004 yilinda
biinyesinde bir galisma ofisi (Avrupa Birligi Ofisi) kurmustur. Hacettepe Universitesi,
bu yil iginde AB komisyonu tarafindan verilen "Erasmus Universite Beyannamesini"
alarak 2004-2005 egitim ve Ogretim yilindan itibaren Avrupa Birligi Egitim ve
Genglik Programlarina katilmaya baslamistir. Bu programlardan en yiiksek katilimli
olan1 Erasmus Program1’dir. Hacettepe Universitesi Avrupa Birligi Birimi Raporu’na
gore Hacettepe Universitesi’nin toplam 305 Avrupali iiniversite ve 25 farkl: iilke ile

Erasmus Anlasmasi1 bulunmaktadir.

1.2. ARASTIRMANIN SORUNU

Tiirkiye biiyiik genc niifusa sahip, insani gelisim potansiyeli yiiksek bir iilkedir. Ancak
var olan politikalar; temel degisimler gergeklestirmek, tercihleri gesitlendirmek, yeni
firsatlar yaratmak ve hizmetleri her kategoriden gencin kullanimina sunmak
konularinda yetersiz bulunmaktadir. Cocukluk ve yetiskinlik donemleri arasinda
sitkismig genclerin sorunlarmin daha da cesitlendigi, ¢6zliimsiiz bir hal aldig
diistiniilmektedir. S6zii edilen temel sorun, genglerin yasamlarini ilgilendiren egitim,
katilim, saglik, sosyal gilivenlik, barinma, istihdam ve benzeri konulara dair belirgin
bir gencglik politikasinin ve buna bagl olarak yeterli hizmetin olmamasidir. Bu
sorunlar belirli bir kesim gencin degil, iilke genelinde TUIK 2011 yil1 verilerine gore
sayist 18 milyon 848 bini bulan 15-30 yas aralifindaki tim gencligin sorunudur.
Arastirmaya konu olan sorunlar tek yonlii, kisa vadeli iyilestirici plan ve projeler ile

¢oziilmeye c¢alisilmakta, ancak her bir kategorideki gencin gereksinimlerine cevap


http://ec.europa.eu/education/lifelong-learning-programme/grundtvig_en.htm
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verici nitelikte biitiinciil degerlendirmeler ile ele alinamamakta; nitelikli egitim ve her
tiirlii toplumsal katilimin 6nemini vurgulayan, saglik ve sosyal giivenliklerini garanti
eden, gereksinimle orantili olarak istihdam olanagi yaratan, ucuz ve giivenli barinma

hizmetleri sunan genis kapsamli belirgin bir genglik politikas1 gelistirilememektedir.

Gengler ev i¢inde ve ev disinda sinirlt yasamlar siirdiirmektedir. Bir¢cogu icin ev ve
okul disinda sosyallesebilecekleri, kendi yeteneklerini  kesfedebilecekleri,
yaraticiliklarin1  kullanarak yenilikler iiretebilecekleri ortamlar mevcut degildir.
Genglerin hem egitim ihtiyaclarimi karsilayip hem sosyallesecekleri; ayni zamanda
karar alma sureglerine, sosyal gelisim etkinliklerine katilmay1 6grenecekleri, ifade ve
orgiitlenme 6zgiirliiklerini kullanabilecekleri, saglik ve is giivencesine sahip olacaklari
bir yapiya ihtiyaclar1 vardir. Tiirkiye’de boyle koruyucu, gelistirici bir sistem
bulunmamaktadir. Hak temelli yaklasim baglaminda genglerin  durumu
degerlendirilecek olursa, gencler dogustan sahip olduklart ya da ait olduklar1 sosyal
sistemin yasal olarak kendilerine tanidigi haklari kullanamamakta, her gen¢ bu
haklardan esit olarak yararlanamamaktadir. Tiirkiye’nin genclik politikas1 sosyal

adaleti g6zetmemektedir.

Tiirkiye’nin egitim politikas1 orgiin egitim agirliklidir, bu da ayni yasta, ayn1 diizeyde
olan bireylere belirli bir egitim programinin, belirli bir ortamda uygulanmasi gibi
sinirliliklar  getirmektedir. Bu sinirhiliklar  egitimin  sosyal boyutunu goz ardi
etmektedir. Gengler karar alma slireclerine katilmalart i¢in  yeterince
desteklenmemektedir.  Genclik nifus grubu  Ozelinde  sektdrel  hizmetler
sunulmamaktadir. Sunulan hizmetler ise sistemsizdir, bu nedenle gereksinimleri
karsilamaktan uzaktir. Bu bakimdan farkli iilkelerde belirli bir slire yasamis, bu niifus
grubuna dahil tiyeler olarak bulunduklar iilkelerdeki genglik ve genglik hizmetlerine
iliskin bilgi sahibi olan genclerin bu birikimlerini aktarmasi ve Tiirkiye’de var olan
genglik ve genclik hizmetlerine iliskin  durumu degerlendirmesi; gengligin
gereksinimlerinin tespit edilmesi, bu dogrultuda kapsamli gencglik politikalarinin ve
gengleri siirece dahil eden genglik refahi ¢alismalariin yapilandirilmast bakimindan
onem tasimaktadir. Bu temelde konuyu bu boyutlar1 ve sosyal hizmet bakis acis ile

ele alan bilimsel bir aragtirma bulunmamaktadir.
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Arastirma konusu ile ilgili alanyazin taranmistir. Benzer konularda ¢ok az sayida
arastirma tespit edilmis, ancak dogrudan bu konu ve igerikte bir kaynaga
ulagilamamistir. Bu noktada var olan durumun degerlendirilmesi, sorun ve

gereksinimlerin tespit edilmesi 6nemlidir.

Bu temelde arastirmanin sorunu, yasam boyu 6grenim programi ile yurt disina giden
genglerin, yurt dist deneyimleri 1s181inda, Tiirkiye’de genglik ve genclik hizmetlerine

iliskin goriislerinin aktarilmasidir.

1.3.ARASTIRMANIN AMACI

Bir Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim Programi olan Erasmus programina katilan
genglerin, Tirkiye’deki ve gittikleri iilkelerdeki genglere ve genclik hizmetlerine
iliskin goriislerinin ortaya konulmasidir. Bu konuya iliskin diger amagclar asagidaki

gibidir:

1. Erasmus programina katilan genglerin goziiyle asagidaki konular agisindan
Tiirkiye’deki genclik hizmetlerine iliskin goriisler nelerdir?
e Egitim
e Katilim
e Saglik
e Istihdam
e Barinma
e Sosyal Guvenlik
2. Erasmus programina katilan genglerin goziiyle asagidaki konular agisindan yurt
disindaki genclik hizmetlerine iligkin goriisler nelerdir?
e Egitim
e Katilim
e Saglik
e istihdam
e Barinma

e Sosyal Guvenlik
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3. Erasmus programina katilan genglerin asagidaki konulara iligkin goriis ve
onerileri nelerdir?
o Yurt dis1 egitim deneyimi ¢ercevesinde degerlendirmeler
e Yurt dig1 egitim deneyimi ¢ergevesinde Oneriler
4. Erasmus programina katilan genclerin asagidaki degiskenlere gore genclerle
ilgili konularda degerlendirme ve Onerileri arasinda fark var midir?
e Cinsiyet
eYas
e En uzun stire yasanan yer
¢ Egitim diizeyi

e Programin 6zellikleri (gidilen iilke, kalinan siire, yararlanma durumu

1.4, ARASTIRMANIN ONEMIi

Sosyal hizmet, insan haklar1 ve sosyal adalet ilkeleri temelinde uygulamalarim
gerceklestiren bir disiplindir. Cocukluk ile yetiskinlik arasinda sikigmis, toplumda
ithtiyaclar1 ve sorunlar1 goriinmeyen bir niifus grubu olarak geng kesim, sosyal hizmet

uygulamalarinin 6znelerinden biridir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, Cocuk Haklar1 Sdzlesmesi ve Avrupa Birligi Temel
Haklar Sarti’nda da belirtildigi tizere tiim bireyler gibi gengler de bazi temel ve sosyal
haklara sahiptir. Ancak her gen¢ bu haklardan yeterince yararlanma olanagi
bulamamaktadir. Bu durumun nedenlerinin arastirilmasinin, genclik hizmetlerinin
genclere yarar saglayacak bi¢imde yeniden diizenlenmesini saglayacagi
diistiniilmektedir. Bu arastirmada farkli {ilke deneyimi olan genglerin goziiyle
Tirkiye’de genglik ve genclik hizmetleri ele alinmistir. Farkli bir iilkedeki ‘geng
birey’ olarak yasam deneyimlerinin, Tiirkiye’deki durumu objektif bicimde ortaya
koyma ve gengligin durumu ve sunulan hizmetleri karsilastirma konusunda ¢ok yonlii

diistinmeye olanak vermesinin 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Yurt dis1 degisim programlari giin gectikce daha fazla gencin ilgisini ¢ekmektedir. Her
yil binlerce gen¢ bu programlar araciligiyla egitim, uygulama vb. amacgh

hareketliliklere katilmaktadir. Bu ¢alisma, bir 6grenci degisim programi olan Erasmus
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Programi ile yurt disina ¢ikan genglerin deneyimlerinin ortaya konulmasi bakimindan
onemlidir. Ayrica genglerin Tirkiye’de genglik ve genglik hizmetlerine iligkin
gorlslerinin degerlendirilmesi i¢in sosyal hizmetin genclik refah1 boyutunu ele alan bu
arastirmanin, bundan sonra bu alanda yapilacak calismalara temel olusturacagi

distiniilmektedir.

1.5, ARASTIRMANIN SAYILTILARI

Uluslararas1 degisim programlartyla farkli iilkelere giderek bir siire buralarda yasamis
olan genglerin genglik ve genglik hizmetlerine iliskin  diisiincelerinin
degerlendirilmesinin ~ genglik  refahinin  gelistirilmesine  katkida  bulunacagi

varsayilmaktadir.

Veri toplama amaciyla olusturulmus goriisme kagidinin amaglara ulagsmak igin uygun

oldugu diistiniilmektedir.

Farkli bir iilkede bir siire yasamis olmanin genclere farkliliklari anlama ve objektif

diisiinme bakis acis1 kazandirmis oldugu varsayilmaktadir.

1.6.ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Aragtirmacinin zaman ve ulasim olanaklarinin kisithiligi nedeniyle ¢alisma evrenine
sadece Ankara’da Hacettepe Universitesi igerisindeki boliimlerde Erasmus Programi
kapsaminda yurt disina ¢ikmis gengler dahil edilebilmistir. Arastirma sonuglarinin

yalnizca bu 6grencilerin goriislerini yansitiyor olmasi belirli bir sinirliliktir.

1.7. TANIMLAR

Geng: 2007-2012 akademik yil1 igerisinde yagsam boyu 6grenim programi kapsaminda
yurt disina ¢ikmis, farklh bir iilkede belirli bir siire yasam deneyimi olan 18-30 yas

arasindaki kadin ve erkekler.
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Yasam boyu 6grenim programi: Yalniz orgiin egitimle kalmaylp yasamin her
alaninda ve yasam siiresince 0grenmenin amacglandigi bir Avrupa Birligi genclik

egitim programi olan Erasmus isimli programdir.

Yasam boyu o6grenim programindan kazammmlar: Bir yasam boyu Ogrenim
programi olan Erasmus programi araciligi ile farkli bir iilkeye giderek yasamis

gengclerin kisisel ve egitsel bakimdan gelismelerini saglayict program ¢iktilari.

Genglik sorunlari: 18-30 yas araligindaki genclerin sosyo-demografik ozellikleriyle;
genclik egitim, katilim, saglik, sosyal giivenlik, barinma, isttihdam ve yararlandiklar
hizmetlerle baglantili olarak degisen; egitime ulasilabilirlik ve egitsel nitelik,
demokratik haklar1 kullanarak toplumsal yasami bi¢cimlendirmede sorumluluk alma,
saglikli ve giivenlik endisesi duymadan yasama, ucuz ve nitelikli barinma yerine sahip

olma, egitimini gordiigli alanda ise yerlesme ile ilgili yasanan olumsuzluklardir.

Genglik hizmetleri: 18-30 yas araligindaki genglerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel,

demokratik, saglikli ve giivenli yasam gereksinimlerine yonelik verilen hizmetlerdir.
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2. BOLUM

YONTEM

2.1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirma nicel bir ¢aligma olup veri toplama araglari, verilerin ¢éziimlenmesi ve
yorumlanmasi modele uygun olarak yapilmistir. Arastirma genel tarama modelinde
gerceklestirilmistir. Yasam boyu Ogrenim programlarindan “Erasmus Programi”
kapsaminda iilke digina ¢ikmug, farkli bir iilkede yasam deneyimi olan gencler,
gittikleri tilkedeki ve Tiirkiye’deki gencglik ve genglik hizmetlerini; temel olarak egitim
ve katilim deneyimleri cergevesinde, bunun yam sira saglik ve sosyal giivenlik,
barinma ve istihdam konular1 6zelinde degerlendirmistir. Tiirkiye’de genclik ve
genglik hizmetlerine iliskin sorunlar ve bu dogrultuda hissedilen gereksinimler,
aragtirmaya katilan genglerin ifadeleriyle ortaya konulmustur. Gengleri igeren
kapsamli, sosyal hizmet bakis agis1 ile biitiinlestirilmis bir genglik hizmetleri
cercevesinin olusturulabilmesi i¢in bu degerlendirmelere oldugu gibi yer verilmistir.

Bu ¢ergevede arastirma, betimsel bir modeldedir.

2.2. ARASTIRMANIN EVREN VE ORNEKLEMI

Arastirmanin  ¢alisma evreni, Hacettepe Universitesi'ne bagli olarak Erasmus
Program1  kapsaminda yurt disina giden gencglerdir. Tiirkiye’de Hacettepe
Universitesi'nde yiiksekdgrenimini tamamlamis veya yiiksekdgrenimini siirdiirmekte
olan ve oOgrenimi sirasinda, 2007-2012 yillar1 arasinda, yasam boyu Ogrenim
programlarindan “Erasmus Programi’na” katilmis, 18-30 yas araligindaki kadin ve
erkek genclerin (toplam 1694 genc) %10’u, calismanin 6rneklemini olusturmaktadir.
Zaman ve mali kaynak kisitliliklari, bu oranin belirlenmesinde etkili olmustur.
Aragtirmaya katilan genglere Hacettepe Universitesi Avrupa Birligi Ofisi’nin 6grenci

bilgi sistemi araciligi ile ulasilmistir. Bu genglerle goniilliililk esasina gore calisma
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yapilmistir. Bu kapsamda toplam 178 gence ulasiimistir. Hedeflenen sayinin iistiindeki

goriisme formlart da (9 adet) degerlendirmeye alinmistir.

Bu calisma bir durum saptamasi (betimleme) yapilmasi ve belirlenen amaclarin
gerceklestirilmesine yoneliktir. Calisilan evrendeki gengler farkli bir lilkede yasam
deneyimi olan, Tiirkiye’deki yiiksekogrenimlerini bir siire Once bitirmis veya
ogrenimlerine halen devam etmekte olan genglerdir. Ilk, orta ve yiiksekdgretim
diizeylerinden gecerek orgilin egitimlerini tamamlamis, bir yaygin egitim modeli olan
yasam boyu 6grenme programindan faydalanarak konuya iligkin deneyim kazanmis ve
farkli bir iilkede yasayarak o iilkenin gengler ve genclik hizmetlerine iliskin gzlem ve
yasayarak 6grenme yoluyla bilgi edinmis gengler olarak; iilke genelinde sosyal olarak
yapilandirilmis genglik hizmetleri gereksinimini ve Tiirkiye’deki mevcut sorunlar1 yurt
dist deneyimlerinin kendilerine sundugu varsayilan objektif bakisla daha iyi analiz

edebilecekleri diisiiniilmiistiir.

2.3.VERI TOPLAMA ARACLARI

Arastirmanin verileri arastirmaci tarafindan hazirlanmis olan goriisme formu araciligi
ile toplanmistir. Arastirmada kullanilan veri toplama araci, belirlenen arastirma
konusundaki alanyazin taramasmin igerigine ve arastirmanin amaglarina gore
yapilandirilmigtir. Istanbul Bilgi Universitesi Yaylar1 olan, Nurhan Yentirk, Yorik
Kurtaran ve Giilesin Nemutlu tarafinda derlenen Tiirkiye’de Genglik Calismasi ve
Politikalar1 kitabi, Birlesmis Milletler Kalkinma Fonu’nun hazirlamis oldugu
Tiirkiye’de Genglik baglikli Ulusal Insani Gelisme Raporu bu amagla yararlanilan
kaynaklar arasindadir. Goriisme formu; genglerin demografik 6zelliklerini, genglerin
Tirkiye’de egitim ve katilima iligkin diisiincelerini, genclerin gittikleri iilkelerdeki
genglere ve genglik hizmetlerine iliskin goriislerini ve genclerin Tiirkiye’deki genglere
ve genclik hizmetlerine iligkin goriislerini iceren 5 boliimden olusmaktadir. Soru
kagidi yapilandirilmis agik ve kapali uglu sorulardan olugsmaktadir. Goriigme formunda
toplam 56 adet soru bulunmaktadir. Veriler arastirmacinin kendisi tarafindan ylz ylze
gorisme ve elektronik mesajlasma sistemi kullanilarak toplanmistir. Verilerin

toplanma stiresi Ekim 2012 — Aralik 2013 tarihleri arasindaki ii¢ ay1 kapsamustir.
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2.4.VERILERIN COZUMLENMESI VE YORUMLANMASI

Niceliksel bir ¢alisma olmasi nedeniyle elde edilen veriler anketlerdeki her bir soruya
kod verilip SPSS 15.0 (sosyal bilimler i¢in istatistik paket programi) programina veri
girisi yapilmustir.

Ki-kare test istatistigi ile g¢apraz tablolar olusturulmustur. Ki-kare testi capraz
tablolarda ‘bagimsizlik testi’ bigiminde uygulanmistir. SPSS programinda frekanslar

ve caprazlar tablolar olusturulmustur.

178 kisiye uygulanan goriisme formunun cinsiyet, yas, medeni durum vb dagilimlarini
gosteren tablolar ve belirlenen diger degiskenlerin cinsiyetleri, medeni durumlari ve

egitim seviyelerine gore dagilimlarin1 gosteren ¢apraz tablolar olusturulmustur.

Ankette bulunan agik uclu sorular ise siniflandirilip her birine ayr1 kod verilerek

genglerin diisiincelerini ifade eden frekans tablolari olusturulmustur.
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3. BOLUM
BULGULAR VE YORUM

“Erasmus Programma Katilan Genglerin Tiirkiye’deki ve Gittikleri Ulkelerdeki
Genglere ve Genglik Hizmetlerine Iliskin Goriisleri” adli bu ¢alismadan elde edilen
bulgular “Gengleri Tanitic1 Bulgular”, “Genglerin Tiirkiye’deki Genglik Hizmetlerine
Iliskin Diisiincelerine Dair Bulgular”, “Gengclerin Gittikleri Ulkelerdeki Genglere Ve
Genglik Hizmetlerine iliskin Goriislerine Dair Bulgular” ve Erasmus Programi’na
Katilan Genglerin Bazi Degiskenlere Gore Genglerle Ilgili Konularda Degerlendirme
ve Onerileri” olmak {izere dort ana boliimde ele alinmistir. ilk boliimde arastirmaya
katilan genclerin demografik 6zelliklerine iliskin bilgiler verilmis, sonraki boliimlerde
ise genglerin egitim, katilim, gittikleri iilkedeki genglik ve genglik hizmetleri ile
Tiirkiye’de genglik ve genclik hizmetlerine iliskin goriislerini igeren bulgulara yer

verilmistir.

3.1. GENCLERI TANITICI BULGULAR

Bu bolimde arastirmaya katilan  genglerin  sosyo-demografik  ozellikleri
incelenmektedir. Sosyo-demografik ozelliklere iligkin bulgular yas, cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu ve en uzun yasadigi yerlesim birimine iliskin bilgileri

icermektedir.

3.1.1. Erasmus Programmna Katilan Genclerin Demografik Ozelliklerine iliskin

Bulgular

Demografik 6zellikler yas, cinsiyet, medeni durum, en uzun siire yasanilan yerlesim
yeri gibi bilgileri igermektedir. Asagida bu degiskenlerin dagilimlar1 verilmistir.

Cizelge 1’de genglerin yaslarina gore dagilimlar yer almaktadir.
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Tablo 7. Genglerin Yaslarina Gore Dagilimlar

Genglerin Yas Dagihimlan
Ortalama 24.61
Standart Sapma 2.303
Varyans 5.302
Minimum 20
Maksimum 30

Cizelge 1’e gore, arastirmaya katilan kadin ve erkek genglerin yas ortalamasi
24.61°dir. Toplumsal degisimler, yasam evrelerini etkileyerek bu zaman dilimlerinde
kaymalar meydana getirmektedir. Genglik evresi de bu degisimden etkilenmistir.
Gilinlimiizde gencin egitim yasaminda kaldigi siire uzamakta, buna bagli olarak
ailesine bagimliligi uzun yillar devam etmektedir. Kimi kaynaklarda (Zastrow ve
Kirst-Ashman, 2004, s. 226; UNDP, 2009, s. 8; Avrupa Komisyonu Genclik Program
Kilavuzu, 2013) genclik doneminin 30-35 yaslarina kadar siirdiigii belirtilmektedir.
Arastirmaya katilan bu yas grubundaki (18-30) genclerin yansiz degerlendirmeler
yapabilecek olgunluga ve genclerin toplumsal konumunu yeniden yapilandirmaya
dontik agik fikirlilige sahip olduklari diisiiniilmektedir. Programin katilimi destekleyen
yapist da genclerin bu ozelliklerini gelistirmelerine zemin hazirlayacak niteliktedir.
Katilimcilar arasinda 23 yasinda olan genglerin sayis1 diger yas gruplarina gore daha
fazladir. Bunun nedeninin, arastirmaya katilan genclerin biiylik kisminin hala 6grenim
yasaminda  olmalarindan  kaynakli  ulasilabilirliklerinin =~ kolayligt  oldugu

distiniilmektedir.

Tablo 8. Genglerin Cinsiyetlerine Gére Dagilimlar:

Cinsiyet S %
Kadin 96 53,9
Erkek 82 46,1

Toplam 178 100
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Aragtirmaya katilan 178 gencten %53.9’u kadin ve %46.1i erkektir. Ogrenim
hareketliligine katilim bakimindan kadin katilimcilarin sayis1 erkeklere gore daha fazla
olmakla birlikte arada blyltk bir fark bulunmamaktadir. Kadin katilimcilarin
cogunlukta olmasi, kadin 6grencilerin yurt dis1 egitim programlarina daha ¢ok ilgi

gosterdiginin bir gostergesidir.

2010-2011 Doénemi Avrupa Birligi Bakanligi, Tiirk Ulusal Ajansi Erasmus Programi
Hareketlilik Faaliyeti Istatistikleri’ne (http://www.ua.gov.tr: 10.04.2013) bakildiginda

O0grenim amaciyla yurt disina giden 8992 gencten %56’simin kadin, %44’iiniin ise
erkek oldugu goriilmektedir. Bu sonug, aragtirmanin Erasmus Programi’na katilimda

cinsiyet oranina iligkin bulgusu ile biiyiik oranda ortiismektedir.

Tablo 9. Genglerin Medeni Durumlarina Gore Dagilimlari

Medeni durum S %
Evli 18 10,1
Bekéar 160 89,9
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan genclerin %10.1°1 evli ve %89.9’u bekardir. Yurt dis1 deneyimi
olan genglerin biiyiik bir cogunlugunun bekar olmasinda, bu genclerin halen egitimine
devam ediyor olmalarinin etkili olabilecegi diistiniilmektedir. Egitim siiresinin
uzamasi ile beraber evlilik yasimnin da yiikselmesi s6z konusu olmaktadir. Binyil
Kalkinma Hedefleri Raporu (2010, s. 40)’na gore Tiirkiye’de 2008 yil1 itibariyle ilk
evlenme yas1 20.9°dur. 2010 yilinda ise bu ortalamanin erkeklerde 26.6’ya, kadinlarda
ise 23.3’e ¢iktig1 goriilmiistiir (Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii, 2010).


http://www.ua.gov.tr/
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Tablo 10. Genglerin En Uzun Siire Yasadiklar1 Yerlesim Birimine Gore

Dagilimlan
Yerlesim birimi S %
Il 154 86,5
Ilge 22 12,4
Koy 2 1,1
Toplam 178 100,0

‘En uzun yasadiginiz yerlesim birimi nedir?’ sorusuna 154 geng “sehir”, 22 geng

“ilce” ve 2 geng “k0y” yanitin1 vermistir.

Kentte yasayanlarin ¢ogunlugu olusturmasinda, kentlerde egitim olanaklarinin daha
yaygin olmasi ve “yurt disinda egitime” iligkin bilgi ve olanaklara ulagmanin daha
kolay olmasinin etkili olabilecegi diistiniilmektedir. Kentte yasayan bir insanin, kiigiik
bir yerlesim biriminde yasan bir insana gore yurt dis1 egitim olanaklar ile ilgili daha
fazla bilgilenmesi, bilin¢lendirilmesi, yonlendirilmesi veya tesvik edilmesi s6z konusu
olabilmektedir. Giiresci (2012, s. 47), sehirlerdeki egitim firsatlarinin kiigiik yerlesim

birimlerinde yasayan bireyler i¢in ¢ekiciligine vurgu yapmustir.

Tablo 11. Genglerin Egitim Diizeyi

Egitim diizeyi S %
Lisans 96 53,9
Yuksek lisans 62 34,8
Doktora 20 11,2
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan genglerin egitim diizeylerine baktigimizda genclerin %53.9°u

lisans, %34.8’1 yliksek lisans ve %11.2’si doktora 6grencisidir ya da mezunudur.
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Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim Programlarindan biri olan Erasmus Programi’na
katilmak isteyen genglerin bir yiiksekogretim kurumunda lisans ya da lisansusti
diizeylerinde egitim goriiyor ya da bu kurumda personel olarak calisiyor olmasi
gerekmektedir. Program, iiniversite ogrencilerinin uluslararasi hareketliligine olanak
tantyan bir 6zellige sahiptir. Bu nedenle arastirmaya katilan kisilerin yas alt sinir1, bir

liniversiteye girme yasi olan 18 olarak belirlenmistir.

Aragtirma grubunun egitim durumuna iligskin verilerini i¢eren tablo incelendiginde,
biiylik bir cogunlugunun (%53 iiniin) lisans derecesine sahip oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte yiiksek lisans (%34.8) ve doktora (%11.2) oranlarinin goreli olarak
yiiksek ¢ikmasi, genclerin yurt disi egitim deneyimlerinin, lisansiisti egitime
yonelmelerinde etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Bunun yani sira lisans diizeyindeki
anlagmalarin, lisansiistii diizeydeki anlagsmalara oranla daha fazla olmasinin, lisans
diizeyindeki genglerin ¢gogunlukta olmast durumunu agiklayabilecegi diistiniilmektedir.
Gulcan (2010, Aktaran: Saglam ve dig., 2011, s. 97), egitim ve genglik programlarina
katilimla ilgili deneyimlerin TUrk egitim sistemine egitim uzmanlar1 tarafindan
aktarildigint belirtmistir. Bunun yami sira konuya iliskin deneyim sahibi genglerin
bilginin iiretilmesi, gelistirilmesi ve yayginlastirilmasinda rolii biyiiktiir. Erasmus gibi
yasam boyu Ogrenim programlari, bu etkilesimlerin saglanmasinda 6nemli bir yere

sahiptir.

Tablo 12. Genglerin Universite Egitiminin Yam Sira Ozel ilgi Duyduklar

Konularda Egitim Alma Durumlan

flgi duyulan konuda egitim alma durumu S %
Evet 114 64
Hayir 64 36

Toplam 178 100
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Universite egitimlerinin disinda ilgi alanlarina yonelik egitim alan genclere
bakildiginda arastirmaya katilanlarin %64 {iniin {niversite egitimi disinda 1ilgi
duydugu bir konuya iligkin egitim aldig1 goriilmektedir. Arastirmaya katilan 178
gencin %36’s1 ise yiiksekégrenim yasami boyunca tiniversitede aldigi egitimin yani
sira ilgi duydugu bir konuda kendini gelistirmek i¢in herhangi bir girisimde
bulunmadigint (egitim alma) belirtmistir. Ayrica kadinlarin okul dis1 egitsel
etkinliklere katilim oranlarinin, erkeklere gore daha yliksek oldugu goriilmektedir. Bu
veri, kadinlarin yeniliklere ve gelisime doniik ¢abalarinin erkeklere gore daha giiclii
oldugunu gostermektedir. Genel anlamda ise genglerin ilgi alanlar1 dogrultusunda
tiniversite egitimi disinda egitim almalari, akademik gelisimin yanmi1 sira kisisel

gelisime de 6nem verdiklerini gostermektedir (Bkz. Ek 1: Cizelge 6.1.)

Genglerin  yliksekdgrenimleri  sirasinda  aldiklar1  egitimler  Cizelge 7°de

gosterilmektedir:

Tablo 13. Genclerin Universite Egitiminin Yam Sira flgi Duyduklar1 Konularda
Aldiklar1 Egitimlerin Dagilima

Egitim Konular: S %
Yabanci dil egitimi 50 27
Mesleki egitim 34 18.3
Dans 24 13
Kisisel gelisim 22 12
Spor 16 8.4
Tiyatro, Sinema, TV 14 7.5
Muzik 14 7.5
Fotografcilik 8 4.2
Resim 4 2.1
Toplam 186 100

*Gengler birden fazla se¢enek isaretlemislerdir.
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Genglerin {liniversite egitiminin yani sira 6zel ilgi alanlarina yonelik aldiklar1 egitimler
arasinda ilk sirada, %27’lik bir dilimle “yabanci dil egitimi” yer almaktadir. Fransizca,
Rusca, Almanca, Ingilizce, Ispanyolca ve Cince, genglerin dgrenmek igin kurslara
gittikleri diller arasinda yer almaktadir. Yabanci dil egitiminden sonra genglerin tercih
ettikleri diger bir egitim alan1 mesleki egitimdir. Bu kapsamda gengler; proje dongiisii
egitimi ve yazimi egitimi, sanat tarihi egitimi, e-ticaret, sosyal medya, finansal analiz,
kamusal basar1 egitimi, isletme; bilgisayar, yazilim ve programcilik, dis ticaret ve
lojistik, web tasarimi ve teknik ¢izim egitimleri almiglardir. Dans egitimleri ise iigiincl
sirada (%13) yer alan egitimler arasindadir. Egitimini aldiklar1 dans tiirleri arasinda
Latin danslari, halkoyunlari, modern dans ve tango bulunmaktadir. Kisisel gelisim
egitimleri alan 22 geng (%12); felsefe ve sosyoloji egitimi, diksiyon, isaret dili egitimi,
kisisel gelisim seminerleri, girisimcilik, stratejik yerel yonetimi, ¢atisma yonetimi ve
kiiltiirler aras1 diyalog egitimi, at saglig1 egitimi, egitim koclugu, iletisim becerileri
egitimleri aldiklarin1 belirtmiglerdir. Sporla ilgilenen 16 geng; dagcilik, tiipli dalis,
binicilik, engel atlama, ylizme, voleybol ve tekvando egitimleri aldiklarini belirtmistir.
Radyo, televizyon ve sahne sanatlar1 alanlarinda egitim aldiklarini belirten gengler (14
kisi); tiyatro, yaratict drama, radyo, sinema ve televizyonculuk egitimleri aldiklarini
belirtmislerdir. Miizik egitimi aldiklarini belirten 14 geng gitar ve piyano egitimleri
aldiklarimi, 8 genc fotografcilik kursuna gittiklerini ve en az ylizdeye sahip (%2.1) bir
grup geng ise resim egitimi aldiklarini ifade etmislerdir. Bu egitimler disinda 20
gencin belirtmis oldugu diger egitimler arasinda ise: aile i¢i siddet egitimi, otistik
bireylerle ¢alisma teknikleri, sivil toplum orgiitleri ve organizasyon siireci, evlilik ve
cift terapistligi egitimi, madde bagimlilig1 egitici egitimi; go¢, kentsel yozlagsma ve aile
danismanlig1, psikoloji, miisteri tiiketim egilimleri ve miisteri tiikketim psikolojisi, akut

egitimi, toplumsal cinsiyet egitimleri yer almaktadir.

Genglerin en fazla ilgi duydugu konu, yabanci dil 6grenimidir (%27). Bunu mesleki
konulara iligkin egitimler izlemektedir (%18.3). Genglerin en az ilgi duydugu konu ise

sanattir.

Cizelge 7’de belirtilen yabanci dil egitimi alma orani, genglerin farkl kiiltilirler arasi
etkilesim kurma istegini gostermektedir. Bu girisimlerin bir kisminin is bulabilme

acisindan tercih edilebilirligi artirma amaci tasidig: diisiiniilse de 6ziinde bireyler arasi
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iletisim kurma gereksiniminin yattig1 bir gercektir. Bu bakis, genglerin gelisime doniik

ozelliklerini yansitmaktadir.

Gunumuzde gencler yasamlarmi, kendilerine pratik yarar saglayacak sekilde
yonlendirmektedir. Bu durumda sosyal ve kiiltiirel gelisim ikinci planda kalmaktadir.
Bunun en iyi 6rnegi, gencin meslek se¢imidir. Gengler genellikle mezuniyet sonrasi
isttihdam olanagi bulunan ve ¢ok para kazandiran meslekler tercih etmektedir ¢unkd
hayatta kalabilmenin ve nitelikli bir yasam siirdiirmenin kosulu mevcut sisteme ayak

uydurmaktir. Bu durum kisisel gelisim etkinliklerini aragsallastirmaktadir.

Tablo 14. Universite Ogrenimi Sirasinda Basarty1 Olumsuz Etkileyen

Durumlarin Onem Sirasina Gore Dagilim

1.Etken 2.Etken 3.Etken
Egitim Konulan
S % S % S %
Ekonomik sorunlar 20 | 116 | 10 6.5 4 3
Aile ile iligkilerde sorunlar 16 9.3 8 5.2 2 1.5
Psikolojik sorunlar 4 2.4 14 9.1 12 9
Asir bilgi yiikleyici ders isleme tarzi 18 10.5 26 17 28 21
Ezbere dayali egitim 88 51.1 34 22 12 9
Uzun siire kapali mekanda ) 12 1 73 20 15
bulunmak
Ogr. Elm. Yetersizligi 10 5.8 36 233 30 22.5
Etkinliklere daha fazla zaman 14 8.1 14 9.1 26 19
ayirmak
Toplam 172 | 100 |154 | 100 |134 | 100

Ankete katilan 178 gencin ‘Universitede Ogrenim goriirken derslerde basarimizi
olumsuz etkileyen nedenlerden en c¢ok 3 tanesi nedir?’ sorusuna verdikleri cevaplar

cizelgede gorulmektedir.

Basariy1 olumsuz etkileyen nedenler arasinda onemi en c¢ok vurgulananl. Etken:
Ezbere dayali egitim (%51.1)’dir. Birincil etken olarak belirtilen ikinci durum
ekonomik sorunlar (%11.6) ve ii¢lincii durum asir1 bilgi yiikleyici ders isleme (%10.5)

tarzidir. Basarty1r olumsuz etkileyen nedenler arasinda ikinci sirada gelen Onemli



115

durumlar; basta 6gretim elemanlarinin yetersizligi (%23.3) olmak iizere ezbere dayali
egitim (%22) ve asir1 bilgi yiikleyici ders isleme tarzidir (%17). Basariyr olumsuz
etkileyen nedenler arasinda son siraya konulan durumlar; basta 6gretim elemanlarinin
yetersizligi (%22.5) olmak {izere, asir1 bilgi yiikleyici ders isleme tarzi (%21) ve
etkinliklere daha fazla zaman ayirmaktir (%19). Genglerin ifadeleri, basarida yapisal
etkenlerin belirleyici oldugunu gostermektedir. Belirtilen sorunlar, temelde egitim
sisteminin Ozelliklerinden, baska bir deyisle kesfetme, iliretme amagli olmayan,

degisimi desteklemeyen yerlesik tutumdan kaynaklanmaktadir.

Derinlemesine, ylizeysel ve egitici olmayan olarak ayirt edilebilecek ii¢ tiir 6grenme
bicimi vardir. Bunlardan derinlemesine 6grenmede; icerige yeni bilgiler eklenmesi, bu
bilgilerle ge¢cmiste edinilen bilgiler arasinda anlamli bir bag kurulmasi ve sahip olunan
bilgilerin iizerine yeni bilgilerin konulmasiyla belirgin bir ilerleme kaydedilmesi
gerekmektedir (Hay, 2007, s. 43). Ekinci (2009, s. 85)’nin yaptig1 arastirma, dgretme-
ogrenme ortaminin Ozelliklerinin &grencilerin derinlemesine 6grenme yonelimini

artirma yoniinde etkileyemediklerini ortaya ¢ikarmustir.

Yiizeysel 6grenmede ise ya sahip olunan bilgilerin tamami yerini yenisine birakmakta
ya da var olan bilginin Gizerine ¢ok az yenilik eklenmektedir (Hay, 2007, s. 43). Bilgi
ve uygulamanin biitiinlestirilmesini gerektirmeyen, var olanin dogrudan aktarimina
dayanan yiizeysel egitim, egitimcilerin isini kolaylastirmakla birlikte egitimin

niteligini diigiiren bir yontemdir (Byrne ve dig., 2009, s. 161).

Universiteler, farkli disiplinlere iliskin teorik ve pratik bilgilerin biitiinliik iginde
genglere sunuldugu bilim merkezleridir. Bu nedenle elestirel yaklasimin ve
yaraticiligin egitim programlariyla desteklenmesi gerekmektedir (Ergiin, 2001, 12).
Tiirkiye’nin milli egitim sisteminin yapisina iliskin hedefi, orgiin ve yaygin egitim
yontemlerinin  egitimin her kademesinde birbirini tamamlayacak sekilde
uygulanmasidir. Bu, edinilen soyut bilgilerin yasayarak O0grenme yoluyla
somutlastirilmas1 anlamina gelmektedir. Ancak ilkogretim ve ortadgretimde oldugu
gibi elestiriye kapali, bilgi yiikleyici sistemin yiiksekdgretimde de devam ettigi
goriilmektedir. Arastirmaya katilan yiiksekogrenim gormiis/gérmekte olan genglerin
yarisina yakininin (%49.4) ezbere dayali egitimi, basarisizliklarinin birincil nedeni

olarak ifade etmesi, 6gretim yontemlerinin islevsiz oldugunu gostermektedir.
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Ders basarisin1 olumsuz yonde etkiledigi diisiiniilen 2. ve 3. etken olarak “6gretim
elemanlarinin bilgi, aktarim v.b. yetersizligi” gosterilmistir. Bu sonucun, egitimcilerin
egitim sisteminin gerektirdigi sekilde davranmak zorunda olmalar1 ile baglantili
oldugu diisiiniilmektedir. Universitelerin ve &gretim ydntemlerinin 6zerk olmasi,
genglere secenekler sunulmasi, egitsel ve kisisel gelisim olanaklarinin gelistirilmesi

basarinin kosullaridir.

Universitede o6grenim goriirken derslerde basariy1 olumsuz etkileyen nedenlerin
basinda, ezbere dayali egitimin oldugunu sdylemistik. Ezbere dayali egitim segenegini
isaretleyenlere bakildiginda; 48’inin kadin, 40’inin erkek; 42’sinin lisans, 38’inin
yiiksek lisans ve 8’inin doktora 6grencisi oldugu goriilmektedir. En uzun siire yasadigi
yerlesim birimi olarak 76 kisi il, 10 kisi ilge ve 2 kisi de kdyii isaretlemistir (Ek 1:
Tablo 2).

Ezbere dayali egitim sisteminden olumsuz etkilenmede belirgin bir cinsiyet fark: tespit
edilmemistir. Lisans diizeyindeki gengler belirgin bir farkla ezbere dayali egitimin
basarilarin1 olumsuz etkiledigini sdylerken, yiiksek lisans ve doktora diizeyindeki
genglerde boyle bir fark gozlenmemistir (Ornegin; Yiiksek lisans 1.Tercih: 38, Yiiksek
lisans 2. Tercih: 36). Yasaminin uzun bir dénemini 1il, ilge ve kdyde gegiren genclerin
biiyiik bir kismimin ezbere dayali egitimin basarilarii olumsuz etkiledigini ifade
ettikleri goriilmektedir. Yerlesim birimlerine gore tercihlerde 6nemli bir farklilik
yoktur. Yasanilan yerlesim biriminin kiigiik ya da biiylik 6l¢ekli olmasmin bu

siralamada degisiklik yaratmadig ortaya ¢ikmistir (Ek 1: Tablo 2).

Ogrenme eyleminin temeli, dgrenen birey ile iizerinde ¢alistign durum arasindaki
etkilesime dayanmaktadir. Egitimci ise etkilesim kurulmasimi kolaylastirict yollar
bulmakla sorumludur (Istanbul Bilgi Universitesi Sivil Toplum Kuruluslar1 Egitim ve
Arastirma Birimi, 2008, s. 37). Yasayarak 6grenme yonteminin etkili kullanilamiyor

olusu, gencin bilgiye sahip olmasin1 giiglestirmektedir.

18. Milli Egitim Surasi’nin giindemi, ilkdgretim ve ortadgretimin giliclendirilmesi;
spor, sanat, beceri ve degerler egitimi; psikolojik danigma, rehberlik, yonlendirme;
egitim ortamlari, kurum kiiltiirii ve 6gretmen yetistirilmesi, istthdami, mesleki gelisimi

olmak tizere bes basliktan olusmustur. Egitimcilerle 6grencilerin etkilesimlerinin
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artirtlmasi, 6grencilerin verilen egitimden en iist diizeyde yararlanmasi ve demokratik,
katilimc1  bir ortamin olusturulmasi ic¢in c¢aligmalar yapilmasi geregi ortaya
konulmustur (Egitim Reformu Girisimi [ERG], 2011, s. 39, 40). Ogrenenlerin zihinsel
becerilerini kullanarak verimli olabilmeleri; egitimcilerin uygun 6grenme ortamlari
saglamalarina, 6gretim programlarini bireysel farkliliklar1 goz onlinde bulundurarak
yapilandirmalaria ve alanlarinda yetkin olmalarina baglidir (Erdem ve Demirel, 2002,
s. 85).

3.2. GENCLERIN TURKIYE’'DEKI GENCLIK HIZMETLERINE ILISKIN
DUSUNCELERINE DAIR BULGULAR

Bu boliimiin birinci kisminda genel konular adi altinda; genclerim medyada
goriintirliigii, genclerin genclik politikas1 tanimlari, Tirkiye’nin genglik politikas,
genglikle ilgili yasal dizenlemelerin yeterligi ve kamu kurumlarinin hizmetlerinin
yeterligi ele alinmis, sonraki kisimlarda egitim, katilim ve diger hizmetler bazinda
degerlendirmeler ortaya konulmustur. Sozii edilen konulara iliskin genclerin

degerlendirmelerine oldugu gibi yer verilmistir.
3.2.1. Genglige iliskin Genel Konulara Dair Bulgular

Genglerin gereksinimleri, sorunlart ve toplumda {rettiklerine iliskin medyada

gorlniirliiklerine iligkin bulgular Cizelge 9°da verilmistir.

Tablo 15. Geng Niifusun Medyada Gériiniirliigiine Iliskin Bulgular

Genclerin medyada goriiniirliigii S %
Evet 6 3

Hayir 172 97

Toplam 178 100
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Arastirmaya katilan 178 gencin %3’1 (6 kisi) Tiirkiye’de geng¢ niifusun ihtiyaglari,
sorunlar1 ve toplumda iirettiklerine iliskin medyada yeteri kadar goriiniir olduklarini;
kalan %97 (172) gibi biiyik bir ¢ogunlugu ise Tirkiye’de geng¢ niifusun
gereksinimleri, sorunlar1 ve toplumda iirettiklerine iliskin medyada yeteri kadar

gOriiniir olmadiklarini diistinmektedir.

Giliniimiiz kosullarinda kitle iletisim araglarinin 6nemi herkes tarafindan bilinmektedir.
Bulundugumuz dénem igerisinde bu denli 6nemli olan bir iletisim araci olarak gorsel
ve yazili medyada, toplum tarafindan “bir iilkenin gelece§i” olarak nitelendirilen
genglerin yeterince yer bulamiyor olmasi bu niteleme ile c¢elismektedir. Bu durum
medyanin kar amaci gliderek kurulmus olan o6zel tesebbiislerden olusmasindan
kaynaklidir. Toplumu etkileme konusunda biiyiik sorumluluklari ve 6nemli giicii olan
medya, gerek devlet destegiyle gerekse kendi giicleriyle yeni bir yayin ve yayim akist
olusturmali ve gengler {iirettikleri, diislinceleri, gereksinimleri ve sorunlari ile bu yeni

yayin ve yayim akisinda yer almalidir.

Tiirkiye’de 26 milyona yakin internet kullanicisi bulunmaktadir. Bu kullanicilarin
biiylik gogunlugunu gengler olusturmaktadir. Yeni medya araci olan internet, bilginin
ucuz bir maliyetle ya da maliyetsizce en hizli sekilde genis kitlelere ulastiran bir
aractir. Son yillarda artmakta olan genc¢lik calismalarinin  hedef kitleye
ulastirilabilmesi i¢in yeni medya, etkili bir aragtir (Yilmaz [GHDB yay.], 2012, 5.67).
Avrupa Genclik Trendi (European Youth Trend, 2009, s. 16, 82) Raporu’nda
belirtildigi tizere 2004-2005 yillarindan itibaren sosyal aglarda biiyiik bir artig
gozlenmistir. Digerleriyle iletisim kurma, iyi vakit gecirme ve diistik licretler 6deyerek
etkilesime girme olanaklar1 sunan sosyal aglar cogunlukla gencler tarafindan
kullanilmaktadir. Bu da medyayr genglik ve genclik egilimlerini arastirmak icin

onemli bir arac haline getirmektedir.

Medya, yalnizca ulusal degil, uluslararasi goriiniirliigii de miimkiin kilmaktadir
(Y1lmaz [GHDB yay.], 2012, s. 67, 68). Bu nedenle genglerin medyada yer almalar1 ve
medya araglarini kullanmalari; kendine 6zgii gereksinimleri olan ve var oluslarindan
degerli olduklar1 evrensel bir ‘genclik’ algisini birlikte yaratabilmeleri, yagamlari ve

tercihleriyle ilgili kendi kararlarini alabilmeleri i¢in 6nemli bulunmaktadir.
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Tablo 16. Genglik Politikasinin Genclere Ne ifade Ettigine iliskin Bulgular

Genclik politikasi S %
Gengler icin koruyucu, onleyici, gelistirici hizmetler olusturulmasi

(6zgiir ifade, sosyal haklar, istihdam saglanmasi, iiretken toplum %6 13
yaratmak, ekonomik hizmetler, sorunlarin ¢oziilmesi, baskinin ortadan

kaldirilmast)

Yasam kalitesinin yiikseltilmesi (sosyo-kultiirel gereksinimlerin

dnemsenmesi) . 2
Egitim sisteminin gelisimi destekleyecek, niteligi artiracak, kiiltiirel

etkinlikleri ¢esitlendirecek sekilde yeniden yapilandirilmasi %0 1
Genglerin her konuda katilimlarinin desteklenmesi, karar

mekanizmalarinda sz sahibi olmasi 20 10
Genclere yonelik hukuki diizenlemeler yapilmasi (yasa tasarisi, o A
hiiklimet stratejisi)

Toplam 216 | 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Genglerin genglik politikasinin ne olduguna iliskin degerlendirmeleri yukaridaki
tabloda goriilmektedir. Genglerin biiyiik cogunluguna goére genclik politikasi; gencler
i¢cin koruyucu, onleyici, gelistirici hizmetler olusturulmasi anlamina gelmektedir. Buna
bagli olarak genglik sorunlarina yonelik koruyucu, Onleyici g¢aligmalar yapmak,
genglerin ifade 6zgurliklerini kullanabilmeleri i¢in demokratik kosullar olusturmak,
gencler i¢in sosyal haklar1 gelistirmek, genclerin tam istihdamini saglamak, iiretken bir
toplum yaratmak icin gerekli girisimlerde bulunmak, uygulanabilir ekonomik
hizmetler olusturmak ve genclere sunmak ve gengler lizerindeki toplumsal baskiy1

kaldirmak 6nemli bulunan konular arasindadir.

Gengler i¢in agirlikli 6nemi olan ikinci goriis, genglik politikasinin genglerin sosyal,
kiiltiirel gereksinimlerini 6nemsenmesi ve karsilanmasi ve genclerin yasam kalitesinin
yiikseltilmesi oldugu yoniindedir. Ayrica egitim sisteminin gelisimi destekleyecek,
niteligi artiracak, kiiltiirel etkinlikleri ¢esitlendirecek sekilde yeniden yapilandirilmasi

da aragtirmaya katilan gengler i¢in 6nemli bir politik girisim olacaktir.
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Genclerin kendi gelecekleri ile ilgili karar sahibi olmalari, segme ve segilme haklarini
kullanarak icinde yasadiklar1 toplumun yo6nelimini sekillendirme olanaklarini
kullanmalar1 ve gereksinim odakli politikalar iiretilmesi genglik politikalar1 arasinda
yer almasi gerektigi diigiiniilen konulardir. Yukarida s6z edilen tiim politika alanlarina
iligkin hukuki bir temel olusturulmasi geregi de arastirmaya katilan gengler tarafindan

ifade edilmistir.

Genglerin genclik politikasina iliskin degerlendirmelerinin tamami incelendiginde;
genel olarak toplumdaki genglerin gereksinimlerini ve karsilanmayan gereksinimler
nedeniyle ¢ikan sorunlarin onlenmesi geregini yansittigi goriillmektedir. Bu durumda
genglerin  ilgi alanlarina uygun ve ulasilabilir sosyo-kultirel etkinliklerin
bulunmadigini ya da bunlarin yaygin olmadigini, gencleri gézeten g¢alismalara ve
hizmetlere yeterince Onem verilmedigini ve genglerin ifade Ozgiirliikleri Oniinde

engeller bulundugunu séylemek dogru olacaktir.

Gengler ezberci bir toplum istememektedir. Tiim egitim yasami boyunca bilgi aktarim
sisteminin ezbere dayali olmasinin gengleri olumsuz etkiledigi, yaraticiliklarini
korelttigi goriilmektedir. Bu durum gengleri yenilige, liretmeye degil, var olan yapiy1

strdirmeye yoneltmektedir.

Giliniimiizde Tiirkiye’de geng issizligi, ozellikle egitimli genc issizligi, ¢6ziimsiiz bir
sorun olarak genglerin yasamlarini olumsuz etkilemeye devam etmektedir. Donem
donem bu oranda azalmalar olmussa da sorunun tamamen ortadan kaldirilmasi
mimkiin olmamistir. Tiirkiye genis gen¢ niifusa sahip bir lilkedir. Etkili istthdam
politikalarinin uygulanmamasinin, gelecekte ¢ok daha biiyiik ekonomik, sosyal

sorunlar doguracag diisiintilmektedir (Mert ve digerleri, 2010, s. 209).

Yukarida analizleri yapilan yogunluk kazanmig ifadelerin yani sira genglerin genclik
politikasina iliskin biitiin goriislerinin degerlendirilerek, hak ve sosyal adalet
temelinde, her gencin gereksinimlerini karsilayan politikalarin {iretilmesi hem
sunulacak hizmetlerin etkililigi hem de genclerin kendi kararlarini tayin etmeleri

acisindan biiylik 6neme sahiptir.
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Tablo 17. Tiirkiye’nin Genglik Politikasina iliskin Bulgular

Tiirkiye’nin genclik politikasimin varhg: S %
Evet 30 17
Hayir 140 79
Cevapsiz 8 4
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin  %17’si (30 kisi) Tiirkiye’nin belirgin bir genclik
politikasinin var oldugu cevabin verirken; kalan %79 (140 kisi) gibi biiyiik ¢cogunlugu
ise Tirkiye’nin belirgin bir genglik politikasinin var olmadigi cevabini vermistir. 8 kisi
(%4) ise bu soruyu yanitsiz birakmustir. Belirgin bir genglik politikasinin var oldugunu
diisiinen 4 gencin aciklamalar1 ise olumsuz yondedir. Bunlardan ikisi “genclere ve
genclerin fikirlerine deger veren politikalar olmadigin1” ve diger ikisi ise “ezberci bir

egitim politikasi oldugunu” ifade etmistir.

Genglerin 6nemli bir kismi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasamlarini diizenleyen, her
gence gereksinim duydugu hizmetlerden adil bir sekilde yararlanma olanagi veren
gengclik politikalarinin var olmadigini diistinmektedir. Genglik politikalarinin varligini
kabul edenlerle etmeyenler arasindaki farkin, gencler arasi firsat esitsizliklerine bagl

hissedilenlerin farkliligindan kaynaklaniyor olabilecegi diistiniilmektedir.

Demir6z ve Acar (2004, s. 307)’1n belirttigi gibi genglere yonelik hizmetlerin farkli
kurum ve kuruluslar tarafindan her birinin kendi ilgi alani dogrultusunda verilmesi,

biitiinciil ve kapsayici bir politik yapilanmanin olusturulamamasina neden olmaktadir.
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Tablo 18. Genglerin Tiirkiye’nin Genglik Politikasina liskin Géoriisleri

Hayir

Tiirkiye’nin genclik politikasi

S %
Genglere ve genglerin fikirlerine deger veren politika yok 36 |54.5
Planli bir egitim politikasi yok, istikrar yok 24 |36.5
Egitim i¢in mali destek yetersiz, ekonomik kosullar egitimi kisitliyor 4 6
Ezberci bir egitim politikasi var 2 3
Toplam 66 | 100

Soruya iliskin agiklamada bulunan 66 geng, Tiirkiye’'nin belirgin bir genglik
politikasinin olmadigin1 diisiinmektedir. 20 geng ise Tiirkiye’nin belirgin bir genglik
politikasinin bulundugunu ifade etmis, ancak nasil bir genglik politikas1 olduguna dair
goriis belirtmemistir. 36 geng, ililkede genglere ve gen¢ fikirlere deger veren
politikanin olmadigini diistinmektedir. 24 geng planl ve istikrarli bir egitim politikast
olmadigin1 ifade ermistir. Tirkiye’nin bir genglik politikasinin var oldugunu
sOyleyenlerden 2 kisi, yukarida belirtilen goriisiin aksine toplumun genglere ve onlarin
fikirlerine deger verdigini diisiinmektedir. Genglerden 2’si ise ezbere dayal1 bir egitim

politikas1 oldugunu ifade etmistir.

Tiirkiye’nin genclik politikast ile ilgili agirhik kazanmis (%54.5) ilk yoruma
bakildiginda genclerin bireysel ve toplumsal kararlar alabilecek kadar yeterli ve
degerli hissetme gereksinimi duyduklar1 anlagilmaktadir. Nemutlu ve Kurtaran (2008,
s. 31)’a gore genglerin kendileri ve icinde yagamlarini siirdiirdiikleri toplumla ilgili
karar verebilir olmalarin1 saglamak, gereksinimlerini tanimlayabilmelerine ve
karsilanmayan gereksinimlerinden dogan sorunlarina genglerin bakis agisiyla

coziimler getirebilmelerine olanak taniyacaktir.
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Tablo 19. Tiirkiye’de Genglikle Tlgili Yasal Diizenlemeleri Yeterli Bulma Durumu

Tiirkiye’deki genclikle ilgili yasal diizenlemelerin S %
yeterli olma durumu

Evet 34 19

Hayir 144 81

Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin %19’u (34) Tiirkiye’de genclikle ilgili yasal
dizenlemeleri yeterli buluyorken; kalan %81 (144) gibi biiyiik bir kismu Tirkiye’de

genglikle ilgili yasal diizenlemeleri yeterli bulmamaktadir.

Tiirkiye’de birey 18 yasina kadar ¢ocuk, 18 yasini doldurduktan sonra ise yetiskin
olarak degerlendirilmektedir. Genglik, kendine ozgii kisisel, psikolojik, sosyal,
ekonomik gereksinimleri; sorunlari, idealleri olan bir niifus kesimi olarak
goriilmemektedir. Bu nedenle genglik 6zelinde yasal diizenlemeler yapma geregi
hissedilmemistir. Ancak geng bir bireye 18 yasina kadar ¢ocuk olarak muamele edilip
18 yasini doldurdugu giiniin ertesinde yetiskin sorumluluklarinin (sosyal, cezai v.b)
yiiklenmesi anlamli bulunmamaktadir. Gengleri kendine 06zgii bir grup olarak
tanimlayan ve haklarii belirleyen yasal bir belge bulunmamaktadir. Bunun yani sira
genglerin yasaminda 6nemli konular olan barinma ihtiyacinin karsilanmasi, genglerin
egitimleri ve ilgi alanlar1 dogrultusunda istthdam edilmesi, sosyal gelisimlerini
saglayacak hizmetlerin ¢esitlendirilmesi ve sistemli bicimde sunulmasi gibi konular da
belirli yasal diizenlemelerin yapilmasini gerektirmektedir. Tabloya bakildiginda,
genclerin yasal diizenlemeler ile ilgili olumsuz deneyimler yasamis olabilecekleri

diistiniilmektedir.

Farkl kiiltiir, gereksinim, yonelim, 6zellik ve tercihlerle 6zgiir ve rahat yasamak her
toplumda mimkiin olamayabilmektedir. Toplumsal biling yaratmanin yan1 sira dnemli
bulunan bir diger nokta bunun i¢in yasal bir zemin olusturmaktir. Nemutlu ve

Kurtaran (2008, s. 26, 27)’in da belirttigi gibi ulusal politika belgelerinin
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olusturulmasi, bundan sonra gengler icin ve genclerle birlikte gerceklestirilecek

eylemlere zemin olusturacaktir.

Tablo 20.Tiirkiye’deki Kamu Kurumlarinin Genglere Yeterli Hizmet Verebilme

Durumu
Tiirkiye’deki kamu kurumlarinin genglere S %
verdigi hizmetin yeterligi
Evet 10 6
Kismen 72 40
Hayir 96 54
Toplam 178 100

Kamu kurumlarinin sunduklari hizmetlerin gengler tarafindan yeterli bulunup
bulunmadigina bakildiginda; genclerin %6’simnin bu hizmetleri yeterli buldugu,

%40’ 1n1n kismen yeterli buldugu, %54 {iniin ise yetersiz buldugu goriilmektedir.

Tablodan anlagilacagi gibi arastirmaya katilan genglerin ¢ok az bir kismi Tiirkiye’deki
genclere yonelik kamu hizmetlerinin yeterli oldugunu diistinmektedir. Yeterliligin,
hizmetlerin hissedilen gereksinimler odaginda olmasi, gerekli fiziki ve sosyal
donanimin saglanmis olmasi ve isteyen her gencin bu hizmetlere ulasabilmesi ile

Ol¢iilmesi gerektigi diislintilmektedir.

Kamu hizmetlerinden kismen memnun olan genglerin, bazi hizmetlerin bulundugunu,
ancak bu hizmetlerin yeterli olmadigim1 diisiindiikleri anlasilmaktadir. Bu genglere
gore toplumda birtakim hizmetlerin var olmasi, bu hizmetlerin genglerin her tiirlii

gereksinimlerini karsiladigini sdylemek icin yeterli degildir.

Genglere yonelik kamu hizmetlerinin yetersiz oldugunu diisiinen grup, diger yanitlari
veren gruplar icerisinde en buyuk ylzdeye sahiptir (%54). Gengler gereksinimlerine

yanit verecek, sorunlarinin ¢Oziimiinde yardim eden, yasam becerilerini
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gelistirmelerine yardimci olan, yasam kalitelerini artiran, katilimciligi destekleyen ya
da oOzgir zamanlarini degerlendirmeleri i¢in firsat veren kamusal olanaklarin
kendilerine sunulmadigini diisiinmektedir. Hizmetlerin yeterliligi konusunda kararsiz
olan ve hizmetlerin yetersiz oldugunu diisiinen genglerin toplam sayisinin fazla
olmasi; genclere yonelik hizmet sisteminde genglerin yasamlarini etkileyen onemli

eksiklikler oldugunu gostermektedir.

Tirkiye’de genglere yonelik hizmetler sunan toplam bes biiyiik kurum vardir. Bunlar
Genglik ve Spor Bakanligi, Avrupa Birligi Bakanligi, Milli Egitim Bakanlig1 ve Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanligi’dir. Avrupa Birligi Bakanligi genclerin katilimini,
Milli Egitim Bakanlig1 genclerin egitimini ve Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1
gencler i¢in koruyucu Onleyici ¢aligmalar yapmayi1 amag¢ edinmistir. Genglik ve Spor
Bakanligi, adindan da anlasilabilecegi gibi hedef kitlesini genclerin olusturdugu bir
bakanliktir ancak bakanlik genglik caligmalarindan ¢ok spor etkinliklerine agirlik
vermektedir. Yukaridaki ¢izelgedeki ifadeler bu kurumlarin islevlerini yeterince yerine
getiremedigini gostermektedir. Bu, genclerin gereksinimlerinin ve sorunlarinin biiyiik
Olclide goz ardi edilmesi anlamia gelmektedir. Dogrudan “genclik” icin gencligi

iceren bir yeniden yapilanmaya gereksinim oldugu diisiiniilmektedir.

3.2.2. Genglerin Egitime Iliskin Diisiincelerini Iceren Bulgular

Bu boliimde arastirmaya katilan genglerin egitimde firsat esitligi, yiiksekogretimle
ilgili yeni diizenlemeler yapma geregi, yaygin egitim ve 6grenim hareketliligi ile ilgili

diisiinceleri aktarilmistir.



126

Tablo 21. Genglerin Egitimde Firsat Esitligine Sahip Olma Durumu

Tiirkiye’de egitimde firsat esitliginin varhgi S %
Evet 12 7

Hayir 166 93

Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin %7’si (12 kisi) Tiirkiye’de egitimde firsat esitliginin
oldugunu diigiiniiyorken; kalan %931 (166 kisi) Tiirkiye’de egitimde firsat esitliginin

olmadigini diisiinmektedir.

Bir sosyal hukuk devleti olan Tiirkiye’de kaynaklarin kullaniminda ve dagiliminda
yasanan sosyal adaletsizlik, her alanda oldugu gibi egitimde firsat esitligi alaninda da
kendini gostermektedir. Arastirmaya katilan, egitim seviyesi toplumun genel egitim
diizeyinin istiinde olan bu grubun ifadeleri, egitime katilimda esitsizliklerin var

oldugu diisiincesini desteklemektedir.

Hotaman (2010, s. 40)’a gore egitimin islevlerinden biri, bireylere esit firsat ve
olanaklar saglayarak kendilerini gelistirmelerini saglamaktir. Ancak esitlik her zaman
adaleti getirmemektedir. Bu noktada bireyin biricikligi géz oniinde bulundurulmali,
her birey kendi kosullarinda, hissettigi gereksinimlerle birlikte degerlendirilmelidir.
Ozellikle kiz ¢ocuklarinin ve engelli ¢ocuklarin egitime tam katilimlarinin saglanmasi

onemli bulunmaktadir.
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Tablo 22. Yiiksekogretimle ilgili Yeni Diizenlemelerin Gerekliligine liskin

Bulgular

Yiiksekogretimle ilgili yeni diizenlemeler

yapma geregi S %
Evet 156 88
Hay1r 18 10
Cevapsiz 4 2
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin %88’si (156) Tiirkiye’de genclik politikasi temelinde

yiiksek Ogretimle ilgili yeni diizenlemeler yapilmasinin gerekli oldugunu ifade

ederken; %10’u (18) bu tiir diizenlemelere gerek olmadigin1 belirtmis, %?2’yi olusturan

4 kisi ise bu soruya iligkin bir yorum yapmamustir.

Yiiksekogretim kurum ve kuruluslart gerek fiziki gerek egitsel ve gerekse sosyal

olanaklar acisindan egitimciler ve Ogrenciler i¢in secenekler yaratamamaktadir.

Arastirmaya katilan genclerin bircogu bu duruma iliskin memnuniyetsizliklerini dile

getirmislerdir. Cizelge 17°deki Oneriler dogrultusunda reformlarin yapilmasi bir

gerekliliktir.
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Tablo 23. Yiiksekégretimde Yeni Diizenlemeler Yapma Geregine iliskin Bulgular

Genglik ve genclik hizmetleri temelinde yapilmasi gereken yeni S %
diizenlemeler

Egitim sistemine yonelik yeni diizenlemeler (sistem degistirilmeli,

uygulamali egitime 6nem verilmeli, egitimin niteligi artirilmali,

egitimde firsat esitligi saglanmal, kiiltiirel egitim verilmeli, sosyal . .
etkinliklere katilim tesvik edilmeli, egitimin stirekliligi saglanmali).

Egitimin verilme big¢imine iliskin diizenlemeler (6rgiin 6gretim

yaygin olmali, tiniversitelerin yalnizca egitim kurumu olarak 20 13
gOriilmemesi, 6zgiiven saglanmasi, 6zgiir egitim).

Sosyal olanaklar saglanmali (istthdam planlamasi, finansal destek,

barinma) 2 t
YOK degistirilmeli 8 5
Universitelerin yalmzca egitim kurumu olarak gériilmemesi ve ayni

meslek grubundakiler igin sosyal iletisim saglanmasi 4 3
Toplam 152 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Arastirmaya katilan genglerden genglik politikasi temelinde yiiksek 6gretimle ilgili
yeni diizenlemeler yapmanin gerekliligi konusunda 58 geng, sistemin de§ismesi
gerektigini ve uygulamali egitime agirlik verilmesinin dnemini dile getirirken; 40 geng
soruyu yanitlamamistir. Soruya verilen diger yanitlardan 6ne ¢ikan konular ise sosyal
aktivitelerin ve burs seceneklerinin artirilmasi, 6zgiir egitimin saglanmasi, barinma
olanaklarinin saglanmasi, egitimin siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 olmustur. Bazi
katilimcilar ise {liniversitelerin iizerlerinde kurduklar baskidan duyduklar rahatsizlig

dile getirmislerdir.

1981 yil1 oncesinde Tiirkiye’nin yliksek 0gretim sistemi; liniversiteler, Milli Egitim
Bakanligi'na bagli akademiler, bir kismi diger bakanliklara, ¢ogu Milli Egitim
Bakanligi'na bagli iki yillik meslek yiliksekokullar1 ile konservatuvarlar, Milli Egitim
Bakanligi'na bagh ii¢ yillik egitim enstitiileri ve mektupla 6gretim yapan YAYKUR
olmak tiizere bes tiir kurumdan olusmaktadir (yok.gov.tr, erisim 11.05.2013). Verilen

hizmetler arasinda bir biitiinliikk yoktur. Bu eksikligi giderme amaciyla Yiiksekogretim
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Kurumu (YOK) adinda bir kurum kurularak diger tiim yiiksekogretim kurumlar1 bu
kuruma baglanmustir. Universitelerle iliskisinin 6tesinde diploma denkligi, uluslararasi
yiiksekogretim  kurumlarmmin  taninmasi, ulusal yiiksekogretimin uluslararasi
temsiliyeti, Miihendislik Egitim Programlar1 Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi
(MUDEK), Fen, Edebiyat, Fen-Edebiyat, Dil ve Tarih-Cografya Fakiilteleri Ogretim
Programlar1 Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi (FEDEK) gibi derneklerin kalite
giivence kuruluslar1 olarak taninmasi ve yiiksekdgretimle ilgili politikalar gelistirmek

gibi sorumluluklara sahiptir (Ozer, 2012, s. 19).

Bu yapilanma 12 Eyliill Dénemi (1980 askeri darbesi donemi)’nde gerceklesmistir.
Reform goriiniimiindeki bu girisim,  katilimci denetim mekanizmalar1 yerine
hiyerarsik bir mekanizmaya dayanmis olmasi nedeniyle iiniversiteleri denetim altinda
tutma amacina hizmet etmistir (Tekeli, 2012, s. 6). Bu tutum {niversitelerin
Ozgurliklerini sinirlandirmig, bilgi ve yeniliklerin iiretimiyle birlikte bireyi de
aragsallastirmigtir. Gereksinim dogrultusunda yapilmayan diizenlemeler temelde yatan
sorunu ortaya koymaktadir. Bunun icin yiiksekdgretim kurumlarinda hizmet veren
akademik ve idari personelin, 6grencilerin gereksinimlerinin ve sorunlarinin, fiziki
mekanlarin  ve kullanilan ders ara¢ gereglerinin uygunlugunun arastirilmasi
yiiksekOgretimin niteligini gelistirecektir.

Son yillarda yiiksekdgretim kurumlarmin sayist ve bu kurumlarda egitim Ogretim
goren Ogrencilerin sayis1 artmakta, buna bagli olarak alaninda yetigsmis Ogretim
eleman1 gereksinimi dogmaktadir. Bu gereksinim karsilanamadiginda 6gretim elemant
basma diisen Ogrenci sayisinin fazlaligi, 6grenme icin gerekli fiziki olanaklarin
saglanamamasi ve egitim programlarinin rgiin ve yaygin egitim-6gretim etkinliklerini
biitiinlestirecek yapiya sahip olmamasi egitimin niteligini diisiirecektir. Yapilacak
diizenlemelerin bilimsel {iretimin, ulusal ve uluslararas: etkilesimlerin, egitim-6gretim
yontemlerinin  68rencilerin  gelistirilebilir  yonlerine doniik olmasi  gerektigi
diistiniilmektedir.

‘Sizce yaygin egitim (Orgiin egitimin yani sira diizenlenen tiim 6gretim etkinlikleri)
genclere kisisel bakimdan katki saglar mi1?’ sorusunu soruldugunda evet ve hayir

diyenlerin diisiinceleri asagidaki tabloda bulunmaktadir.
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Tablo 24. Yaygin Egitimin Kisisel Bakimdan Katki Saglama Durumu

Yaygin egitimin genclere Kisisel bakimdan S %
katki saglama durumu
Evet 158 89
Hayir 18 10
Cevapsiz 2 1
Toplam 178 100

178 gencten 158’1 yaygin egitimin genglere kisisel bakimdan katki sagladigi
diisiincesindedir. 18 gen¢ yaygin egitimin genglere kisisel bakimdan katki saglamadigi
diisiincesine sahipken 2 gen¢ bu soruyu yanitsiz birakmistir. Genglerin biiyiik bir

kismi, yaygin egitimin kisisel gelisime katkida bulunacagi goriisiine sahiptir.

Ogrenme ailede, bireyin parcasi oldugu gruplar iginde, is yerinde ve diger sosyal
cevrelerde gerceklesmektedir. Yasadiklarimi ve duyduklarimi anlamlandirmalart ve
buna gore davranislarini belirlemeleri ¢evrelerinin ve toplumun sosyal ve kiiltiirel
normlariin etkisindedir (Marsick ve Watkins, 2001, s. 31). Yaygin egitimin bireysel
ve toplumsal farkliliklari g6z Oniinde bulundurarak her yas grubundan, sosyo-
ekonomik diizeyden, egitim seviyesinden bireyi 6grenme siirecine katmasi bakimindan
sosyal icermeyi saglamakta, her 6zellikteki bireyin gelistirilebilir oldugu varsayimiyla

hizmet vererek bireyi, gruplari ve toplumu giiclendirmekte oldugu diistiniilmektedir.

Genglere kisisel gelisimleri ile ilgili yaygin egitimin ne gibi katkilar1 oldugu
soruldugunda alinan yanitlar Cizelge 19°da yer almaktadir. Kisisel gelisim bakimindan

“herhangi bir katkis1 yok™ diyenlerin gerekgeleri ise Cizelge 20°de gosterilmektedir.
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Tablo 25. Yaygin Egitimin Kisisel Gelisime Katki Verecegi Yonler

Katki verecegi yonler S %

Kisisel becerileri gelistirir (Sosyallestirir, iletisim becerisini
gelistirir, 6zgUveni arttirir, hayata hazirlar, uygulamaya yonelik, 80 63.5

pratik ve hedef odakli olmay1 saglar

Bakis acisini gelistirir, farkindalik yaratir 28 22.3
Bilgi ve kiiltiir seviyesini arttirir 10 7.9
Motivasyonu ve 0grenme istegini arttirir 8 6.3
Toplam 126 100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.

Arastirmaya katilan genclerin  biiyiik bir kismi yaygin egitimin  bireyi
sosyallestirdigini, farkli insanlarla iletisim kurma becerilerini gili¢lendirdigini ve
kisisel becerilerin gelistirilmesine katkida bulundugunu diistinmektedir. Ayrica,
gencler arasinda yaygin egitimin farkli bakis agilar1 kazandirdig goriisti de yaygindir.
Aracilig1 ile gittikleri egitim programi da bir yaygin egitim programi oldugu i¢in
genglerin yaygin egitimle ilgili bu ifadelerinin yurt dig1 6grenim deneyimleri igin de
gecerli oldugu varsayiminda bulunmak miimkiindiir. Soruyu yanitlamayan kisi sayisi
28°dir. Bu gengler yaygin egitimin kisisel gelisime katkida bulundugunu

diisiinmektedir ancak bu katkinin ne yonde olacagina dair bir goriis belirtmemisledir.

25 Mart 2007°de yayinlanan Roma Genglik Bildirgesi (2007)’ne gbre yaygin egitim,
kuruluglar ve daha genis toplum tarafindan bir program araciligr ile 6rgiin egitimin
tamamlayicist olarak kabul edilmelidir. Bunun i¢in detaylandirilmis, biitlinciil bir
icerige ve bunun uygulanabilmesi i¢in fiziki ve maddi yapinin olusturulmasina

gereksinim vardir.
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Tablo 26. Genglere Gore Yaygin Egitimin Kisisel Gelisime Katki Saglamama

Nedenleri

Yaygin egitimin Kisisel gelisime katki saglamayacak S %
olmasinin nedenleri

Ezbere dayal1 egitim sistemi olmasi 2 14.29
Beseri sermaye yatirimini tesvik edici etkinliklerin olmamasi 2 14.29
Egitim sisteminin yetersizligi 4 28.58
Sistemli ve giiven verici olmamasi 2 14.29
Egitim ve 0gretimin esit nitelikte olmamas1 gerektigi 4 28.58
Toplam 14 100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.

Yaygin egitimin kisisel gelisime katkis1 olmadigin1 diisiinen genglerin yaygin egitimi,

2 ¢ 2 <e

“ezbere dayali” “yozlasmis” “uzmanlar tarafindan verilmeyen” olarak tanimlamasi,
yaygin egitimin Ozelliklerine iliskin dogru bilgilere sahip olmadiklarini

gOstermektedir.

Zaman icerisinde teknik ve sosyal alandaki gelismeler; yararli bilgiye ulasma ve
yasam1 kolaylastirici beceriler edinme yontemlerini degistirmistir. Bilgi siirekli
yenilenmekte, buna karsin bilgi edinme ihtiyaci artmaktadir (EASY, 2008, s. 31).
Orgiin egitim bu ihtiyac1 yeterince karsilayamamaktadir. Egitim ¢agindaki niifusu
hedefliyor olmasi, belirli egitim kurumlarinda kesin planlarla yiiriitiiliiyor olmas1 ve
cogunlukla dgrenicilere teorik yiikkleme yapmasi 6rgiin egitim sisteminin siirliliklarini
olusturmaktadir. Yaygin egitim ise 6grenilmesi yasamsal 6neme sahip bilgilerin kalip
olarak verilmesini degil, sosyal ve insanin her bakimdan iyilik hainin gelistirilmesi

amacina yonelik verilmesini ifade etmektedir.

“Yaygin egitimin yetersiz olmasi”, “sistemli ve giliven verici bulunmamasi”,
“yeterince nitelikli olmamas1” gibi yanitlarin nedeninin ise yaygin egitim olanaklarinin
Y Y yay

(ortam, egitimci, yatirim) yaratilmamasi oldugu diisiiniilmektedir.

Tiirkiye’de sosyal hizmetlerin yapisi her gencin ihtiyacin1 karsilamaya yonelik olarak
kurgulanmamistir (Aydinhgil, 2007, s. 2). Sosyal gelisimi destekleyecek hizmetlerin

sinirl olusu, yaygin egitim firsatlarinin farkl ihtiyaglari olan gencler dahil tiim gengler
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icin gesitlendirilmis olmamasi, genglerin sosyal hareketliliklerinin kisitlanmasi gibi

olumsuz durumlar genclik politikas1 eksikliklerinin varligina isaret etmektedir.

‘Sizce yaygin egitim (Orgiin egitimin yani sira diizenlenen tiim 6gretim etkinlikleri)
genclere kisisel bakimdan katki saglar m1?’ sorusu soruldugunda genglerin tamamu,
O0grenim hareketliliginin gencglere egitsel bakimdan katki sagladigi diisiincesinde
oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan biitiin gengler, bazilar1 olumsuz deneyimler
yasamis olsa da, Ogrenim hareketliliginin genglere egitsel bakimdan katki

saglayacagini ifade etmistir.

Balay (2004, s. 62-79)’a gore ckonomik, sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel alanlarda
degisimler yaratan kiiresellesme, diinya tarihi, kiiltiirleri ve geleceginin biitiinciil
olarak degerlendirilmesini geregini dogurmustur. Ciinkii farkli iilkelerde insanlar bir
araya gelerek mal, hizmet, fikir alisverisinde bulunarak birbirlerinin deneyimlerinden
faydalanmaktadirlar. Bu da yeni diisiince ve iliski bigimleri yaratmaktadir. Yani bilgi
akisi, serbest dolasim ve 6grenci hareketlilikleri bireyleri diger kiiltiirlerle etkilesime

sokarak kisisel ve mesleki acidan gelistirir.

Son yillarda yayginlagan, 6grencilerin uluslararas: hareketliligini saglayan programlar
bu baglamda biiyiik 6neme sahiptir. Bu tiir programlarin amaci, hareketlilige katilan
genclerin kendilerini ve icinde yetistikleri kiiltiirii tanimalarmna, farkli G6gretim
ortamlarint ve yoOntemlerini goérmelerine, kiiltiirler arasi1 etkilesime girerek
onyargilarini kirmalarma olanak tanimaktir. Onder ve Balc1 (2010, s. 112)’nin yaptig
Erasmus Ogrenci Ogrenim Hareketliligi Programi’nin Tiirk &grenciler iizerindeki
etkilerini  6lgmeyi amaglayan 2007 yilinda Erasmus Ogrenci Ogrenim
Hareketliligi’nden faydalanmis Tiirk 6grencilerle yapilmis bir arastirmada yaslar1 22-
26 aras1 degisen gencler, akademik ve maddi olanaklardan memnuniyet ile Ogrenci
Ogrenim Hareketliligi Programi’nin bireysel gelisime katkisi konusunda olumlu

bildirimde bulunmustur.

Ogrenim hareketliliginin genclere egitsel acidan katki saglayip saglamadiim
O0grenmek amaciyla sorulan soruya (soruyu yanitsiz birakan 1 kisi disinda) verilen

yanitlarin tamami 6grenim hareketliliginin genclere egitsel katki saglayacagi
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yoniindedir. Hangi yonden katki saglayacagina iliskin elde edilen bulgular asagidaki
tabloda gorulmektedir:

Tablo 27. Ogrenim Hareketliliginin Katki Saglayacag: Yonler

Ogrenim hareketliliginin genclere egitsel katki sagladig S %

yonler

Farkli kiiltiirdeki insanlar1 tanimak/bakis acisin1 genisletir 90 37.5
Kisisel becerileri artirir (yaraticilik gelisir, hosgorii artar,

zorluklara kars1 miicadele edildigi i¢in kisiyi hayata hazirlar,

kisinin farkindalig1 ve 6zgiiveni artar, sosyallestirir, yagsayarak o 200
O0grenmeyi saglar, vizyon katar).

Farkl1 bir egitim sistemi i¢cinde dgrenim gormek mesleki gelisime

katki saglar o 2o
Yabanci dili gelistirir 22 9.2

Toplam 240 100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.

Genglerin bliyiik ¢ogunlugu (90 kisi), 6grenim hareketliliginin farkli kiiltiirleri olan
insanlar1 tanimay1 sagladigini diistinmektedir. Her yil binlerce Avrupali geng degisim
programlar1 ve goniillii hizmetler aracilig1 ile Avrupa’nin ¢esitli lilkelerine gitmekte, 1
ay ile 1 yil arasinda degisen siirelerle bu iilkelerde yasamakta, egitim gormekte,
calismaktadir. Ulkeler arasi serbest hareket, kiiltiirler aras1 diyalogu artirmus, insanlar
ve kiiltiirler aras1 mesafeyi kisaltmistir. Boylece yasayarak 6grenme yayginlasmistir.
Hareketlilik araciligi ile 6grenmenin kural, 6lgme ve denetime dayali 6grenmeden
daha etkili oldugu diislinilmektedir. Genglerin Cizelge 21°deki ifadeleri, sosyal

ogrenmenin etkililigini ortaya koymaktadir.

Ogrenim hareketliligi sayesinde gengler, farkl1 kiiltiirler ve yasam bicimlerini tanima,
egitim-0gretim yontemlerini gézlemleme ve bu yontemleri, uygulamaya doniik olarak,
kendi Ulkelerindeki yontemlerle karsilagtirma firsatt bulmaktadir. Genglerin soruya

verdikleri yanitlar, 6grenim hareketliliginin egitsel bakimindan gelisimlerine katki
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sagladigin1 gostermektedir. Ayrica bu birikimin, genglerin mesleki uygulamalarini1 da

gelistirecegi diisiiniilmektedir.

3.2.3. Genglerin Katihma iliskin Diisiincelerini iceren Bulgular

Bu boliimde arastirmaya katilan genglerin “genclik katilimi1”na iliskin diisiincelerine

ve genglerin katilim davranislart hakkindaki bulgulara yer verilmistir.

Tablo 28. Genglerin Bir Kurulusa Uye Olma Durumu:

Gengclik kurulusuna iiyelik durumu S %
Evet 80 45

Hayir 98 55

Toplam 178 100

Arastirmaya katki veren genglerin 6nemli bir kismi bir genglik kurulusuna tliye degildir
(98 Kkisi-%55). Genglerin sosyal katilimlarinin zayif oldugunu gésteren bu durum,
aslinda devletin genglerin siyasal, ekonomik ve sosyal katilimlar ile ilgili tutumunun
bir sonucudur (Carkoglu, 2007, s. 1). Bu tutumu destekleyen cevreler (aile, okul, is,
arkadaglar), gengler iizerinde etki sahibidir. Topluluklara, derneklere liye olmanin
tepki c¢ekebilecegini diisiinen gencler, bu nedenle sosyal yasamlarim1 daha farkh
yonlendirebilmektedir. Universiteler ileri diizey egitim-dgretim yapan kurumlardir.
Temel hedefleri ise bilimsel bilgi Gretmek, bilgiyi yaymak ve toplumsal gelisim
saglamaktir. Bu, katilimcilig1, 6zgiir ifadeyi gerektirir. Kuruluglara katilim oraninin
belirlenmesi yasamin diger alanlarinda genglerin ne kadar girisimci olduklarina dair
bir fikir verebilir. Genglerin katilim diizeyine bakildiginda {iniversitelerin bu agidan

islevlerini yeterince yerine getiremedikleri goriilmektedir.

Istanbul Bilgi Universitesi Arastirma birimi tarafindan gerceklestirilen “Istanbul
Gengligi Egitim Bir Fark Yarattyor Mu?” baslikli arastirmada (2006) 15-24 yas arasi,
egitim goren/egitimine devam edecek olan 1014 gencle gergeklestirilen calisma

sonucunda, genclerin % 11.7’sinin spor kuliiplerine iiye oldugu, % 13.8’inin
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derneklere/kuruluslara iiye oldugu ve % 74.5’inin hicbir dernek ve kuliibe iiye
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Benzer bicimde yurt disinda yasam deneyimi olan genglerle
yapilmis olan bu arastirmada, ¢alismaya katki veren gencler arasinda kurulusa iiye
olma diizeyi oldukca diisiiktiir. Toplam 98 gencin (%55) bir kurulusa iyeligi
bulunmamaktadir. Kalan %45°lilk kesimin {iye olduklar1 kuruluglarin ¢alisma alanlar1

asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 29. Genglerin Uye Olduklar1 Kuruluslarin Calisma Alanlar:

Uye olunan kuruluslarin cahsma alanlar S %
Sosyal sorumluluk projeleri 38 38
Kiiltiirel ve egitsel faaliyetler (konferans, seminer, girisimcilik 20 20
Vs)

Uluslararas1 genclik projeleri 18 18
Sosyal aktiviteler (spor, tiyatro, dans, drama aktiviteleri vs) 18 18
Kariyer gelisim aktiviteleri (staj, is adamlari ile goriismeler) 6 6
Toplam 100 100

* Gengler birden fazla segenek igaretlemistir.

Burada genclerin daha ¢ok sosyal sorumluluk projeleri iireten kuruluslari sectikleri
goriilmektedir. Bunlar ¢ocuk haklari tizerine ¢alismalar, ¢ocuk yuvasi ziyaretleri gibi
gontlli olarak yapilan aktivitelerdir. Bu tablo, toplumda genel olarak diisliniilenin
aksine, gencglerin toplumsal igerikli konulara ve sorunlara duyarsiz olmadiginin bir
gostergesidir. Cogu zaman sosyal degisim yaratmak i¢in s6z ve yetki sahibi olamasalar

da gengler, bu tiir girisimlerde yer almaktadirlar.

Isvigre-UNDP (S-Un) Fonu Genglik Projesi (2010, s. 5) sonucunda ortaya ¢ikan ortak
goriise gore, genglerin toplumsal yasama katilmi iki yonlii bir siirectir. Ilki
kuruluglarin ve karar alma siireclerinin gencleri isleyise dahil etmesi ve genclerin
taleplerini yerine getirmesi, ikincisi ise genglerin katilim olanaklar ile ilgili bilgi
sahibi, girisimci ve O6zgiliven sahibi olmasidir. Tiirkiye’de bu ikili siire¢ birbirini
destekler yapida degildir. Proje kapsaminda farkl illerde gergeklestirilen odak grup

caligmalarinda gengler; toplumsal cinsiyet, aile iliskileri, egitim sistemi gibi
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yasamlarint ¢evreleyen yapilar tarafindan sinirlandirildiklarini ifade etmislerdir. Bu
durumda toplumsal anlayisin genclerin katilimi {izerinde olan etkisi, genclerin

toplumsal yasama katilim siirecinin tigiincii bir boyutu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 30. Genglik Kurulusuna Uye Olan Genglerin Kurulusa Katilma Nedenleri

1.Tercih 2. Tercih 3. Tercih

Egitim Konular
S % S % S %
Eglenceli bulma 38 [543 |22 |306 2 3.7
Kendini gelistirmek isteme 30 (428 |28 |389 |10 |185
Arkadas cevresi genigletme 2 2.9 20 |27.7 | 34 63
Statti sahibi olma 0 0 2 2.8 4 7.4
Uyelikten uicretsiz yararlanma 0 0 0 0 4 | 74
Toplam 70 | 100 |72 |100 |54 | 100

Genglerin kurulusa katilma nedenleri arasinda ilk 3 tercihe baktigimizda genclerin bir
kurulusa liye olmak istemelerindeki temel nedenin eglenmek, rahatlamak ve iyi vakit
gecirmek oldugu goriilmektedir. Kendisini bu konuda gelistirme istegi, tercihler
arasinda ikinci siradadir. Arkadas cevresini genisletecegi diislincesiyle kurulusa liye

olma ise tigiincii sirada yer almistir.

Genglerin %54.3’1 bir genglik kurulusuna girme nedeni olarak birinci sirada iyi vakit
gecirmek istemeyi gostermektedir. Ikinci sirada %42.8 oranla konu ile ilgili kendini
gelistirme istegi gelmekte, arkadas ¢evresini genisletme istegi (%2.9) ise bunu takip
etmektedir. Ikinci ve fiigiincii tercihlerde de bu oranda biiyiik bir degisiklik
gozlenmemistir. Eglenmek ve iyi vakit gecirmek, gencin kendisini gelistirme

isteginden daha 6nce gelmektedir.

Diger segeneklere bakildiginda aile istegiyle kurulusa katilma ve evden uzaklagma
firsat1 olarak gordiigli icin kurulusa katilma seceneklerinin tercih dis1 kaldigt
gorilmektedir. Uyelikten iicretsiz olarak yararlanma ve statii sahibi etme 6zellikleri

nedeniyle kurulusa girmeyi tercih etme ise diisiik oranlardadir.
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Tablo 31. Uyesi Olunan Kurulus Aracihgiyla Ulusal/Uluslararasi Etkinliklere

Katilma Durumu

Kurulus aracihgiyla

ulusal/uluslararasi etkinliklere S %
katilma durumu
Evet 68 85
Hayir 10 13
Cevapsiz 2 2
Toplam 80 100

Bir genclik kurulusuna iiye olanlara bakildiginda 80 kisiden 68’inin iiyesi oldugu

kurulus aracilifiyla ulusal/uluslararasi etkinliklere katildigi goriilmiistiir. Bu tablo,

gencglerin biiyiik bir kismimnin iiyesi oldugu kurulusun etkinliklerine aktif olarak

katildigimi gostermektedir. Bu etkinliklere katilmayan 10 gencin {iyesi olduklari

kurulusun, bu tir etkinlikler diizenlemiyor

bulundurulmasi gerekmektedir.

Tablo 32. Etkinliklere Katilan Kisilerin Ulusal/Uluslararasi Etkinlikleri

olabileceginin de goz Oniinde

Genglerin katildig1 ulusal/uluslararasi etkinlikler S mvet %
Egitim 42 25.3
Kongre 36 21.7
Gezi 26 15.7
Kulturel etkinlikler 26 15.7
Avrupa Birligi Genglik Programi kapsaminda projeler 22 13.2
Spor etkinlikleri 14 8.4
Toplam 166 100

* Gengler birden fazla segenek isaretlemistir.
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Uyesi oldugu kurulus aracihigiyla ulusal veya uluslararast etkinliklere katilan
ogrencilerin ¢ogu egitim etkinliklerine (%25.3), sonra kongre etkinliklerine (%21.7),

gezi (%15.7) ve kiiltiirel (%15.7) etkinliklere katilmislardir.

Cizelge 26’ya bakildiginda; egitim, spor ve kiiltiirel etkinliklere daha c¢ok erkekler
katilmislardir. Kadinlar ise gezi ve AB genglik programi kapsaminda projeler ile ilgili

egitimlere katilmiglardir. Gengler en az spor etkinliklerine katilmiglardir (14 kisi).

Katilim saglanan etkinlik tiirleri ve cinsiyet karsilagtirmasi yapildiginda erkeklerin
egitim, spor ve kiiltliir etkinliklerine katilimimin kadinlardan daha fazla oldugu;
kadinlarin ise gezi ve uluslararast projelere katilimlarinin erkeklerden daha fazla

oldugu goriilmektedir (Ek 1: Cizelge 26.1).

Uyesi olunan kurulus araciligiyla ulusal veya uluslararasi etkinliklere katilmanin
kisisel basariy1 etkileme durumuna bakiliginda, bir kurulus tiyesi olan katilimcilarin
tamaminin bu tir etkinliklere katilimin kisisel basariyr etkiledigi diislincesinde
olduklart belirlenmistir. S6z konusu etkinliklere katilimin egitsel basariy1 etkileme

durumuna iliskin agiklamalar ise asagidaki gibidir.

Tablo 33. Uyesi Olunan Kurulus Araciigiyla Ulusal veya Uluslararas
Etkinliklere Katilmanin Egitsel Basariy1 Etkileme Durumu

Ulusal veya uluslar arasi etkinliklere S %
katilmanin egitsel basariya etkisi
Evet 62 91
Hayir 6 9
Toplam 68 100

Etkinliklere katilan 68 (%100) kisiden 62°si (%91) de etkinliklere katilimin egitsel
basariya etkisi oldugu diislincesindedir. Genglerin etkinliklere katilimin egitsel
basariy1 etkilemedigini diislinmesinin nedeninin, liye olunan kurulusun yapisi ve

amaglarmin farklilig: olabilecegi diisiintilmektedir.
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Tablo 34. Genglerin Orgiitlenme Ozgiirliigiine Iliskin Bulgular

Genglerin orgiitlenme 6zgiirliigii olmasi S %
Evet 174 98

Hayir 2 1

Cevapsiz 2 1
Toplam 178 100

Genglerin orgiitlenme 6zgiirliigli olmali diyenler 174 kisi (%98)’dir. Arastirmaya
katilan genclerden 2’si genglerin Orgiitlenme 0zgiirliigi olmamas1 gerektigini ifade

ederken, 2 geng¢ bu soruyu yanitsiz birakmistir.

Orgiitlenme 6zgiirliigii “siyasal, dinsel, ideolojik, ekonomik, ¢alisma, sosyal, sportif,
kiiltiirel veya mesleki nitelikteki bir amaci gergeklestirmek lizere bir araya gelme”

olarak agiklanabilmektedir (Dogru, 2006, s. 50).

Orgiitlenme  6zgiirliigii, Insan Haklari Evrensel Bildirgesi, Insan Haklari Avrupa
So6zlesmesi, Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi gibi uluslararasi sozlesmelerle kabul
edilmis bir haktir. Bunlardan Tirkiye’nin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Cocuk
Haklarina Dair S6zlesme’de ¢ocuklarin ve genclerin sosyal katilimi {izerinde onemle
durulmustur. Soézlesmeye gore cocuklar ve gencler kendi yasamlarini istedikleri
dogrultuda yonlendirebilme, diislincelerini 6zgiirce ifade edebilme, dernek kurma ve
ortak, baris¢il amaglarla toplanma haklarina sahiptir. Cocuklar ve gengler 15 yasindan
itibaren dernek kurma ve 12 yasindan itibaren bir dernege iliye olma hakkina sahiptir.
(Dernekler Kanunu uyarinca). Arastirmaya katilan genglerin  %98’1 genglerin
orgltlenme Ozglrliiglinlin olmas1 gerektigini diistinmektedir. Genglerin katilim
davraniglar1 ile katilima iliskin bu diistinceleri karsilastirildiginda, aslinda kendi
yasamlar1 ile ilgili kararlarda etkin olmak isteyen ancak bir sekilde bu girisimleri

siirlandirilan bir geng grubun varligindan s6z etmek miimkiindiir.
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Tablo 35. Genglerin Orgiitlenme Ozgiirliigiiniin Olmas1 Gerektigi Durumu

Genglerin orgiitlenme 6zgiirliigiiniin olmasi gerekliligi S %
Sosyal ve kisisel gelisime katki sagladigi i¢in (dayanisma, ortak

karar alma, kendini ifade edebilme, duyarlilik vb.) o0 1405
Yeni goriis ve fikirlerin ¢ikmasi, fikir paylagimi saglamasi ve 6 311
diisiincelerin 6zgiirce savunulmasi bakimindan 6nemli

Genglerin fikirlerini beyan etmesi toplumun gelisimi ve toplumsal

etki yaratabilme adina 6nemli 2 102
Sosyal sorumluluk veya kisisel gelisim saglayacak projelerin

gerceklesmesi adina 6nemli 18 1o
Toplam 148 | 100

Arastirmaya katilan genglerden 174’1 (%98) genglerin orgiitlenme 6zgiirliigii olmasi
gerektigini  ¢linkii  genglerin  orgltlenmesinin; genglerin  kisisel gelisimlerini
tamamlamalarina yardimcr olmasinin yaninda, yeni goriis ve fikirlerin olusmasi,
fikirlerini rahatca ifade ederek kendi aralarinda fikir paylasimi yapabilmelerini
saglayacagin1 ifade etmistir. Genglerin Orgilitlenmesinin  toplumun gelisimini
saglayacagl goriisii, gengler tarafindan vurgulanmistir. Bu bakimdan gencler icin
orgiitlenme, kendileri i¢in ve kendileri dahil edilmeden olusturulan sistemi doniistiirme

anlami tagimaktadir.

Genglerin sivil toplum ve sosyal alana iliskin duyarliligini gelismesi ve katilim
davraniginin gelismesinde iiniversiteler biiyiikk sorumluluk tasimaktadir (TUSEV,
2011, s. 64). Bunun i¢in iiniversitelerde katilimi cesaretlendirecek 6zgiir bir yasam

alaninin yaratilmasi ¢ok énemlidir.
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Tablo 36. Tiirkiye’deki Sivil Toplum Orgiitlerinin Sayilarinin Yeterlilik Durumu

Tiirkiye’de genclere hizmet vermek i¢cin
kurulan sivil toplum kuruluslarimin S %
sayllarinin yeterliligi

Evet 16 9
Hayir 162 91
Toplam 178 100

Aragtirmaya katilan 178 gencin %16°s1 (9 kisi) Tiirkiye’de genglere hizmet vermek
icin kurulan sivil toplum kuruluslarinin sayisinin yeterli oldugunu diisiiniirken; kalan
%91 (162 kisi) gibi biiyiik ¢ogunlugu ise Tiirkiye’de genglere hizmet vermek igin

kurulan sivil toplum kuruluslarinin sayisinin yeterli olmadigini diisiinmektedir.

Sivil toplum kuruluslari; hak temelli yaklasimlari, tepkileri ve iirettikleri ile toplumu
dontistiiren 6zellikleri ile iilkeleri her daim bir adim Gteye gotiiren ve genellikle insan
odakli hizmet veren kuruluslardir. Bu kuruluslarin bireylerin birlikte hareket
etmelerini saglamak, birlikte ortak sorunlara karsilikli yarar saglayict ¢oziimler
bulmak ve alternatifler gelistirmek i¢in var oldugunu diisiindiigimiizde, sayilarinin ve

cesitli desteklerle etkililiginin artiritlmasi 6nemli bulunmaktadir.

Tablo 37. Tiirkiye’deki Sivil Toplum Kuruluslarinin Hizmetlerinin ve

Etkinliklerinin Yeterlik Durumu

Tiirkiye’de genclere hizmet vermek icin
kurulan sivil toplum kuruluslarinin S %
hizmetlerinin/etkinliklerinin yeterliligi

Evet 10 6
Hayir 166 93
Cevapsiz 2 1

Toplam 178 100
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Arastirmaya katilan 178 gencin %6’s1 (10 kisi) Tiirkiye’de gencglere hizmet vermek
icin kurulan sivil toplum kuruluglarinin hizmetlerinin/etkinliklerinin yeterli oldugu
yani ‘“evet” cevabimi verirken; kalan %93 (166 kisi) gibi biiylik ¢ogunluk ise
Tirkiye’de gencglere hizmet vermek icin kurulan sivil toplum kuruluslarinin
hizmetlerinin/etkinliklerinin yeterli olmadigi yanitin1 vermislerdir. 2 kisi ise bu soruyu
yanitsiz birakmigtir. Konuya iligkin bulgular incelendiginde Tiirkiye’deki sivil toplum
orgutlerinin az sayida oldugu, bu az sayidaki sivil toplum orgiitlerinin de toplumsal
acidan etkili olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durumda etkili savunuculugun miimkiin

olamayacag diisiiniilmektedir.

Tablo 38. Genglerin Genglik Hizmetleri Ureten Kamu Kurumlarinda, Yerel
Yonetimlerde ve Ozel Kurumlarda Temsil Edilmeleri ve Karar Alma Siireglerine

Dahil Edilmeleri Geregi

Genglerin temsiliyeti ve karar alma stireclerine
AR . <. S %
dahil edilmesi geregi
Evet 172 97
Hayir 4 2
Cevapsiz 2 1
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin  %97’si (172 kisi) Tirkiye’de genclerin genclik
hizmetleri iireten kamu kurumlarinda, yerel yonetimlerde ve 6zel kurumlarda temsil
edilmesi ve karar alma sireclerine dahil edilmesi gerektigini; kalan katilimcilarin
sadece %2 (4 kisi) gibi kii¢iik bir kisminin ise Tiirkiye’de genclerin genclik hizmetleri
tireten kamu kurumlarinda, yerel yonetimlerde ve 6zel kurumlarda temsil edilmemesi
ve karar alma siireglerine dahil edilmemesi gerektigini diisiinmektedir. Genglerin

%1°lik bir kismi ise bir fikir beyan etmemistir.

“Katilim, karar siireglerinde etkinliklerde yer almak ve etkili olmaktir; karar
mekanizmalarinda, uygulama ve degerlendirme siireclerinde aktif miidahalede

bulunmaktir” (Rajani, 1999, Aktaran: Degirmencioglu, 2004, s. 311). Bir bakima
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toplumsal yapilanmalara duyarsiz kalmamasi, aksine yapilandirict olarak aktif
sorumluluk iistlenmesidir. Bu bizi demokrasi kavramini irdelemeye yoneltir. Kuguradi
(1998, s. 25)’ye gore demokrasi; kamu yonetimine iliskin kararlarin, devletin temel
haklarin1 adil bir sekilde koruyacagi bilinciyle hareket eden toplum iiyeleri tarafindan
alinmasidir. Demokrasinin bir iilkede varligini siirdiirebilmesi i¢in “insan haklarini
koruma” amacini ulusal politikalarin temeline almis olmasi gerekmektedir. Bu amag
toplumdaki her farkli grup i¢in gergeklestirilmelidir. Bu nedenle ¢ocuklar ve genclerin
toplumsal katilim1 6nemsenmektedir. 1989 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan kabul
edilen ve 193 iilke tarafindan onaylanmis olan Cocuk Haklarina Dair Soézlesme

cocuklarin yasama 6zgiirce katilma hakkini kabul etmistir.

“Her yastan yurttasin toplumun sorunlarmmi ¢ézmek ve herkes i¢cin daha giiclii bir
toplum yaratmak i¢in gerekli istege, goriislere ve yetenege sahip oldugu”
(Degirmencioglu, 2004, s. 313) kabuliiyle gengleri karar alma siireglerinde igeren bir
yapinin olusturulmasi; bilingli, kendine ve demokrasiye giivenen ve kendini
gerceklestiren genclerin bugiinii ve gelecegi yonlendirdigi bir toplum yaratacaktir.
Aragtirma bulgulari, genglerin (arastirmaya katki veren genglerin %97’sinin) genglik
hizmetleri Ureten kamu kurumlarinda, yerel yonetimlerde ve 6zel kurumlarda temsil
edilmeleri ve karar alma sureglerine dahil edilmeleri gerektigini diisiindiiklerini
gostermektedir. Ancak genglerin katilimlarinin diisiik olmasi, genglerin katilimini
dogallastiran, gengleri igeren bir sistemin Tirkiye’de yerlesmemis oldugunu

gostermektedir.

Tablo 39. Genglerin Uluslararasi Hareketlilik Ozgiirliigiine Sahip Olma Durumu

Genglerin uluslararasi hareketlilik

S %
ozgiirliigiine sahip olmasi
Evet 177 99.4
Cevapsiz 1 0.6

Toplam 178 100
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Arastirmaya katilan 177 kisi (%99.4) “genglerin hareketlilik 6zgiirliigli olmali”

demistir. Geriye kalan 1 kisi ise soruya cevap vermemistir.

Hareketlilik, Avrupa Birligi iilkelerince kabul edilmis temel ve sosyal bir haktir. Roma
Anlagmas1 (1957) geregi tiim Avrupa Birligi yurttaslarina verilen bu hak; istihdam
olanaklari, kamusal konutlar, vergi avantajlari ve sosyal olanaklardan esit

yararlanmayi da kapsamaktadir.

Tablo 40. Genglerin Uluslararas: Hareketlilik Ozgiirliigiine iliskin Bulgular

Genclere hareketlilik ozgiirliigii verilmesine iliskin S %
gereklilikler

Kiiltiirler aras1 etkilesimi saglar, farkl kiiltiirlerden insanlar

tanimak kiginin bakis acisin1 genisletir, ufkunu acgar, 6zgiivenini 100 |117.57
artirir

Egitim ve kariyer gelisimi i¢in hareket 6zgiirligii olmali 36 24.33
Kiireselligin 6n planda oldugu su zamanda uluslararasi hareketlilik 6 4,05
Ozglrliigii olmasi 6nemli bir etken

Uluslararasi bilgi, beceri ve deneyimler paylasilmasi i¢in 6nemli 6 4.05
Toplam 148 100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.

Yukaridaki tabloya baktigimizda 100 kisi farkli kiiltiirdeki insanlarla tanismayi
saglamasi; kisinin bakis acisini genisletmesi, utkunu agmasi ve 6zgiivenini artirmasi
bakimindan uluslararas1 hareket ozgiirliigiiniin olmas1 gerektigini diistinmektedir.

Egitim ve kariyer gelisimini saglamasinin ise ikinci planda kaldig1 goriilmektedir.

Genglik donemi, bireyin yasaminda biiyiikk degisimlerin yasandigi bir donemdir.
Ozellikle bu donemde mesleki ve kisisel gelisim konular1 daha fazla énem kazanir,
gelecege yonelik kararlar belirginlesir. S6z konusu konularda gelisimin saglanmasinda
yurt dis1 deneyiminin onemli bir katkis1 oldugu diisiiniilmektedir. Genglerin aliskin

olduklan, kiiltiirel degerlerini benimsedikleri, yasam kosullarina uyum saglamaya
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calistiklari, pek ¢ok boyutuyla kendi iilkelerine gore farkliliklar barindiran baska bir
ilkede kisa bir siire egitim gormeleri; farkliliklart kesfetmeleri ve anlamlandirmalari,
yabanci dillerini gelistirmeleri; farkli uygulama, hizmet ve politikalar1 gérmeleri,
Onyargilarin1 yikmalari, bakis agilarmi genisletmeleri gibi bir¢ok konuda katki
saglayabilmektedir. S0z konusu katkilar hem kisisel hem de mesleki gelisime etki
edebilmektedir. Bu agidan bakildiginda genclerin biiyiik bir gogunlugunun uluslararasi
hareketlilik 6zgiirliigii olmasin1 istemelerinin gerekgesi olarak “farkli kiiltiirdeki
insanlarla tamismak kisinin bakis acisini1 genisletmesi, ufkunu agmasi ve oOzgiiveni
arttirmasi adina 6nemli” ve “egitim ve kariyer gelisimi i¢in hareket 6zgiirligii olmali”
gibi iki temel gerekceyi gostermeleri, gencin yasam onceliklerini ve gereksinimlerini

yansitmasi agisindan dikkate alinmasi gerektigi diistiniilen iki 6nemli konudur.

Tablo 41. Temel Hak ve Ozgiirliikler Tle Tlgili Bilgi Sahibi Olma Durumu

Temel hak ve 6zgurlukler ile ilgili bilgi sahibi S %
olma
Evet 151 84.8
Hayir 26 14.6
Cevapsiz 1 0.6
Toplam 178 100

Konu ile ilgili elde edilen bulgulara gore aragtirmaya katilan genglerin 151 (%84.8)’1
anayasada ve cesitli uluslararasi sozlesmelerle kabul edilmis temel hak ve
ozgurlikleriyle ilgili bilgi sahibidir. Temel hak ve 6zgurlikleriyle ilgili bilgi sahibi
olmayan genglerin orani ise %14.6’dir. Bu genglerin yiiksekogrenim goren/gormiis
olan gencler olduklar1 gbz 6niinde bulunduruldugunda temel hak ve 6zgiirliikleriyle

ilgili bilgi sahibi olmayanlarin oraninin yiiksek oldugu diistiniilmektedir.

Genglik donemi, bireylerin kendilerini ¢evreleyen sistemlerle daha fazla etkilesime
girdigi, bir arada yasamayi, isbirligi yapmay1 ve katki vermeyi o6grendikleri bir
donemdir (UNICEF, 2012, s. 83). Ancak bazi yapisal nedenlerden kaynakli olarak

Tiirkiye’de gengler bu siirecte yeterince etkin olamamaktadir. Anayasa ve g¢esitli



147

uluslararas1 sozlesmelerle kabul edilmis olan temel ve sosyal haklar ile ilgili bilgi
sahibi genclerin sayis1 azdir. Yiiksekogretim oOgrencilerinin belirli bir farkindalik
diizeyine erismis olduklar1 kabul edilirse; yliksekdgrenim firsatina sahip olmayan,
ataerkil yapiya sahip ailelerde yetisen, bir¢cok acgidan (sosyal, ekonomik v.b) yoksunluk
¢eken v.b genglerin hak ve oOzgiirliiklerine iligkin biling diizeyi merak konusudur.
Bunun nedeninin genclerin “diisiinmeye” degil “yapmaya” yonlendirilmesi oldugu
diistiniilmektedir. Genglerin se¢im haklarinin ellerinden alinmasi, diislince tembelligi
yaratmaktadir. Buna ragmen sayisal veriler, genglerin kendi hak ve 6zgiirliiklerine
iligkin belli bir bilgi diizeyine sahip oldugunu da yansitmaktadir. Genglerin kendi hak
ve Ozgirliiklerine iliskin farkindaliga sahip olmalari; bu haklarin1 kullanmalari,

savunmalar1 ve gelistirmeleri agisindan 6nemli bulunmaktadir.

Tablo 42. Se¢im Hakkini1 Kullanarak Temsili Demokrasiye Katilma Durumu

Secim hakkini kullanarak temsili demokrasiye
S %
katilma
Evet 172 96.6
Hayir 5 2.8
Cevapsiz 1 0.6
Toplam 178 100

Genglerin 172 (%96.6)’si demokratik katilim hakki olan ‘se¢im hakkini’ kullanarak
temsili demokrasiye katilmistir. Simdiye kadar se¢im hakkini kullanmamig olan ve
soruyu yanitsiz birakanlarin sayis1 oldukga diisiiktiir. Arastirma bulgulari, genglerin

styasi katilimlariin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Sayist gittikge artan ve yasam alani genisleyen insanlarin tamamini, i¢inde yasanilan
toplumun varligini siirdiirmesi, kalkinmasi i¢in yonetimsel siireclere dogrudan dahil
etmek giic gorlinmektedir. Bu nedenle yurttaglarin yasamlariyla ilgili s6z sahibi
olacaklar1 bir baska yol olan temsilci segme yontemi tercih edilmistir. Yonetilen
bireyler tarafindan secilen temsilciler devlet yonetiminde aktif sorumluluk

listlenmekte, bdylece iilkenin ydnetimine halk hakim olmaktadir (Ozgiil, 2002, s. 36).
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Bu durumda se¢im sisteminin niteligi de Onem kazanmaktadir. Burdeau’ye gore
“se¢im kanunu ve sistemi, uygulamada devletin tek ve gercek Anayasast’dir.” (Ozgiil,
2002, s. 14). Buna gore temsil makami her tiirlii farklilig1 icermelidir. Amag belirli bir
kesimin gii¢ elde etmesi ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmesi degil, insan
onuruna yakisir herkes i¢in esit bir yasam standardinin saglanmasinda, toplumun
farkliliklariyla onlar1 aynilagtirmadan ya da degersizlestirmeden biitiinlesmesinde
birlikte etkin rol almaktir. Bu baglamda toplumun 6nemli bir pargasini olusturan

cocuklar ve genglerin katilimi 6nemli bulunmaktadir.

Erken yaglarda toplumsal katilimda bulunmanin gelecekte bireyleri aktif yurttaslar
yapacag disiiniilmektedir. Bunun i¢in gengleri i¢eren yasal bir gerceve olusturulmasi
bir gerekliliktir. Bu konuda hiikiimetin; “minimum se¢gme ve segilme yasini belirleme,
secim kanunlarmma gen¢ ve kadin kotalar1 koyma, genglerin katilimlarinin 6niindeki
0zel yasal engelleri tanimlama ve sivil toplum orgiitlerinin; genglik katiliminin yasal
cercevesini yeniden g0zden gecirme ve tartisma, geng dostu yasal yapi Onerilerini
degerlendirme, degisim seferberligi yapma” gibi 6nemli katkilar1 olacaktir. (UNDP,
2012, s. 3).

Ulusal Demokrasi Enstitiisii (National Democratic Institute [NDI]) bagskan yardimcisi
Shari Bryan (2010) genglerin politik siireglere etkin katilimiyla ilgili bazi temel
ilkelerden s6z etmistir. Bunlar; genclerin onceliklerini yansitan bir program dizayn
etmek, kolaylastirict olmak ve egitmek, eylem yonelimli etkinlikleri desteklemek,
gengler ile politikacilar ve toplum liderleri arasinda bag kurmak, ¢ok partili ortamlarda
calisma, katilimcilarin yarisinin kadin oldugundan emin olma ve siyasi ve toplum

liderleri ile fikir birligi olusturulmasidir.
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Tablo 43. Bilgi Edinme Hakki Konusunda Bilgi Sahibi Olma Durumu

Bilgi edinme hakki konusunda bilgi sahibi S %
olma
Evet 140 78.7
Hayir 37 20.8
Cevapsiz 1 0.6
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencten 140 (%78.7)’1 bilgi edinme hakki konusunda bilgi
sahibidir. 37 kisi (%20.8) ise bilgi edinme hakkina dair fikir sahibi degildir.

Katilim, bir toplumun iiyesi olan bireylerin tercihlerinin siyasal karar verme
stireclerini etkileyebilmesidir. Katilimci1 demokrasi ise toplumun siyasi giicii kullanimi
etkiledigi siyasal bir rejimdir. Katilime1 demokrasinin 6nem verdigi temel husus,
yurttaslarin bilgilenebilmeleridir. Demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme, her yurttagin hakkidir. 24
Ekim 2003 Tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Bilgi Edinme Hakki Kanunu Tiirkiye
yurttaglarina bu hakki tanimaktadir. Kanuna gore her yurttas isteyecegi bilgi
kendisiyle ya da etkinlik alanlariyla ilgili olmak kaydiyla bu bilgiyi edinebilir. Ilgili
kurum ve kuruluslar bu bilginin hizli ve dogru bir bigimde talep eden kisiye vermek
zorundadir. Bu hesap verilebilir ve demokratik yonetimin bir geregidir. Katilimin tek
yolu secimlerde oy kullanmak degildir. Ayni zamanda sahip olunan hak ve

ozgiirliiklerle ilgili bilgi sahibi olmak da bir katilim bi¢imidir.

Arastirmaya katilan genglerin biiyiik bir kisminin (%78.7’sinin) bilgi edinme hakki ile
ilgili bilgi sahibi olmast olumlu bir durumdur. Diger yandan konuya iligkin bilgi sahibi
olmayanlarin sayist da fazla bulunmaktadir. Bu durum genglerin farkindalik diizeyinin

gelistirilmesi gerektigini diisiindiirmektedir.
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3.2.4. Diger Hizmetlere iliskin Bulgular

Diger hizmetlere iliskin bulgular, genclerin Tiirkiye’nin gencgleri kapsayici sosyal
giivenlik politikasi, genglere yonelik saglik politikasi, istthdam politikas1 ve barinma

politikasina iligskin degerlendirmelerini icermektedir.

Tablo 44. Tiirkiye’nin Gengcleri Kapsayic1 Sosyal Giivenlik Politikasina Tliskin

Bulgular
Tiirkiye’de gencleri kapsayici, etkili bir
.. o L < S %
sosyal giivenlik sisteminin varhgi

Evet 22 12

Hay1r 152 86

Cevapsiz 4 2
Toplam 178 100

Aragtirmaya katilan 178 gencin %12’s1 (22 kisi) Tiirkiye’de gencleri kapsayici, etkili
bir sosyal glvenlik sistemi olup olmadig1 sorusuna “evet” yanitin1 verirken; kalan %86
(152 kisi) gibi biiyiik cogunluk; Tiirkiye’de gengleri kapsayici, etkili bir sosyal

guvenlik sisteminin olmadigini ifade etmistir.

Bir llkede sosyal guvenlik sistemi, ulkenin genelini kapsayacak ve her bireyin
ithtiyaclarim1 karsilayacak nitelikte olmalidir. Arastirmaya katilan genglerin verdigi
cevaplar ve iilkenin i¢inde bulundugu durum goz oniine alindiginda Tiirkiye’de sosyal
giivenlik hizmetleri toplumun her kesiminin ihtiyaglarini karsilayacak koruyuculuga
ve destek verici nitelige sahip olmadigi; bu alanda yapilan kamu harcamalarinin

yetersiz oldugu hissedilmekte ve bilinmektedir.

Tiirkiye’de yeni uygulanmaya baslanan Genel Saglik Sigortast (GSS) ozellikle
gengleri kapsayici nitelikte olup avantajlar1 oldugu kadar dezavantajlar1 da olan bir
uygulama olup; sigortasiz g¢alismanin Oniine bir nebze ge¢mekle birlikte; issiz

genglerin ve/veya ailelerinin tizerine yeni bir sorumluluk yiiklemistir. 18 yasin1 gegen
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ve Ogrenimini tamamlamis her birey Genel Saglik Sigortasi (GSS) primi 6demek
zorunda birakilmistir. Bu uygulama yesil kartin yerini almis olup issizlikle miicadele

eden genclerin ve bireylerin bitcesine yeni bir gider olarak yazilmustir.

Tablo 45. Tiirkiye’nin Genglere Yonelik Saghk Politikasina Iliskin Bulgular

Tiirkiye’de genclere yonelik saghk
. . Crexe S %
hizmetlerinin yeterliligi durumu
Evet 46 26
Hayir 132 74
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin %26’s1 (46 kisi) Tiirkiye nin genglere yonelik saglik
hizmetlerinin yeterli olup olmadigina yeterli yani “evet” yanitin1 verirken; kalan %74
(132 kisi) gibi biiyilk ¢ogunlugun ise Tirkiye’nin genglere yonelik saglik

hizmetlerinin yeterli olmadigini ifade ettigi goriilmiistiir.

Kisi basina diisen milli gelir farkliliklari, sosyo-ekonomik esitsizliklerin ortaya
¢ikmasinin temel nedenidir. Gelir adaletsizliginin bir sonucu olarak insanlar temel bir
diizeyde esit hizmet alamamaktadir (Aktan ve Isik, 2007). Tiirkiye Cumhuriyeti 1961
ve 1982 anayasalarinda demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olarak
tanimlanmaktadir. Sosyal devlet olmanin ana ilkelerinden biri, devletin olanaklarinin,
sosyal adalet geregi, bireylerce esit kullanilmasini saglamaktir. Diger hizmet
alanlarinda da oldugu gibi ¢ocuklar ve gengler, saglik hizmetlerinin nitelikli bigimde
sunulmas1 gereken oOncelikli bir gruptur. Yasam kalitelerinin artirilmasi, gencleri
giiclendirecektir. Bu nedenle ruh ve beden sagliklarinin korunmasini saglayacak
Onlemlerin alinmasi gerekmektedir. Ancak benimsenmis idealler ile uygulamalar her
zaman Ortismemektedir. Arastirmaya katilan genglerin biiyiik kisminin verdigi
yanitlar bunu kamitlamaktadir. Tiirkiye Insan Haklar1 Raporlarina gore Tiirkiye’de

2004-2007 yillar1 arasinda en ¢ok ihlal edildigi iddia edilen hak, saglik ve hasta haklari
olmustur (Basbakanlik Insan Haklar1 Bagkanligi, 2009, s. 29).
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Tiirkiye’de 15-24 yas grubundaki genglerin lireme ve cinsel saglik konularinda
yeterince bilgi sahibi olmadig diisliniilmektedir. Bu bilgilerin egitim fakiiltesi ve hatta
tip fakiiltesi 6grencilerinde de yetersiz olmasi dikkat ¢ekicidir. Ayni zamanda bu
gengler tireme saghg ile ilgili sikayetlerinde saglik kurumlarmi kullanamamaktadir
(Birlesmis Milletler Niifus Fonu [UNFPA], 2007, s. 6). Bu durum egitim yoluyla
edinilen bilgilerin igsellestirilemedigi i¢in pratige donlisemedigini gostermektedir.
Bunun temelindeki sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin irdelenmesi, toplumsal cinsiyet algisi

tizerinde calisilmasi gerekmektedir.

Turkiye Genglerle Cinsel Saglik ve Ureme Saghgi Arastirmast (UNFPA, 2007, s.
48)’na gore genglerin %65.6’s1 genel saglik durumlarimi “iyi ve ¢ok iyi” olarak
nitelendirmistir. Saglik durumlarin1 “ko6tii ve ¢ok kotii” olarak nitelendirenlerin orant
kadinlarda %6, erkeklerde ise %3 civarindadir. Genglerde egitim diizeyinin artmasiyla
birlikte genel saglik algisinin yiikseldigi, egitim diizeyinin diigmesiyle birlikte bu
alginin olumsuzlastig1 goriilmiistiir. Genglerin bu ifadelerinin ait olduklar1 kesimin
sosyo-ekonomik ve kdltirel 6zellikleri ile baglantili oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica
egitim diizeylerindeki farklilagmalar egitimde firsat esitliginin  olmadigin

diisiindiirmektedir. Genglerin yagam niteligi de bu degiskenlerden etkilenmektedir.

Gencin ¢evresi ile etkilesimleri, icinde yetisti§i sosyo-kiiltiirel yapi, sahip oldugu
ekonomik 6zellikler ve karsilanmayan gereksinimleri lizerine odaklanmak, genci riskli
davranigsa yonlendiren kosullarin anlasilmasina yardimci olacaktir. Bunun genglere
yonelik etkili saglik politikalart  gelistirilmesi i¢in  bir  gereklilik oldugu

diistiniilmektedir.
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Tablo 46. Tiirkiye’nin Genglere Yonelik istihdam Politikasinin Varhgina iliskin

Bulgular
Tiirkiye’nin genglere yonelik istihdam
cps S %
politikasi1 olmas1 durumu

Evet 18 10

Hayir 156 88

Cevapsiz 4 2
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gencin  %10’u (18 kisi) Tirkiye’nin genclere yonelik
istihdam politikast olup olmadigina evet cevabini verirken; kalan %88 (156 kisi) gibi
biiyiik ¢ogunlugun ise Tiirkiye’nin genglere yonelik istihdam politikast olmadigini

ifade etmislerdir.

Genglerin ifadelerinden ve Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik durumdan da
anlasilacagi lizere Tiirkiye geng istihdami konusunda gerekli adimlart atamamis olup;
geng igsizliginin Oniine gegememistir. Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne giris siirecinde
stirekli Onemini vurguladigi dinamik ve gen¢ niifusun potansiyeli Yyeterince

degerlendirilememektedir.

Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Midiirliigli (ASAGEM)’niin 1996
yilinda yaptigi ergen arastirmasinda Orneklemin %38.96’s1  Ogrencilerden
olusmaktadir. Ayni kurumun 2008 yilinda yaptigi Tiirkiye’de Ergen Profili
arastirmasinda ise Orneklemin %79.7’sini Ogrenciler olusturmaktadir (ASAGEM,
2010, s. 139). Ogrenci sayisindaki bu degisim, genclerde okullasma oranmnin
yiikseldigini gostermektedir. Bu sosyal bakimdan olumlu bir gelismedir ancak

giiniimiizde egitimli niifusun istthdami1 yeni bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Tablo 47. Tiirkiye’nin Genglere Yonelik istihdam Politikasina iliskin Bulgular

Tiirkiye’nin genclere yonelik istihdam

Evet Hayir | Toplam %
politikasi
Politikalarin olmamasi ya da yetersiz olmasi,
- _ 6 90 96 66.5
politikalarda sosyal giivencenin olmamasi
Gengler deger verilmemesi- yedek is giicii
s ) Y & 4 20 24 16.5
olarak gorilmesi
Egitim sisteminin yanlis olmasi, bilingsiz
s ] Y ¢ 0 12 12 8
geng nesil
Niifus, egitim ve is sahas1 arasindaki
2 10 12 9
orantisizlik
Toplam 12 132 144 100

* Gengler birden fazla a¢iklamada bulunmustur.

Bir iilkenin isttihdam programi o iilkenin ekonomik durumu ile orantili olarak gelisim

gosterir. Turkiye 2009 kiresel krizinden en az etkilenen {ilke oldugunu iddia etmesine

ragmen, bu ilerleme istihdam oranlarina yansimamaktadir.

Ulkenin iginde bulundugu bir baska durum; kentsel niifusun artmasi ve kirsal niifusun

azalmasidir. Kentlerde niifusun artmasi sonucunda is arayan genc sayist artmis olabilir

ancak bu kalifiye yani nitelikli eleman ihtiyacini karsilama konusunda yeterli degildir.

Tiirkiye’de uygulanan egitim politikalar1 standart olup mesleklesmeye ya da nitelikli

birey yetistirmeye uygun degildir. Bu nedenle {ilke niifusunun igindeki igsiz geng

sayisinda liniversite mezunu issizler biiytik yer isgal etmektedir.

Tablo 48. Tiirkiye’nin Genglere Yonelik Barinma Politikasina iliskin Bulgular

Tiirkiye’nin genclere yonelik barinma
oo S %
politikasi1 olmas1 durumu
Evet 20 11
Hayir 158 89
Toplam 178 100
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Arastirmaya katilan 178 gencin %11’ 1 (20 kisi) Tiirkiye nin genglere yonelik barinma
politikas1 olup olmadigina evet cevabini verirken; kalan %89 gibi biiylik ¢ogunlugun
ise Tiirkiye’nin genglere yonelik barinma politikast olmadigi, yani hayir cevabin

verdikleri goriilmiistiir.

Genglerin ifadelerine gore Tiirkiye’nin genglere yonelik barinma hizmetleri konusunda
biiyiik eksiklikleri oldugu goriinmektedir. Bu arastirmaya katilan genglerin hepsi
Avrupa’da bir siire egitim gordiikleri icin kiyaslamalar1 Avrupa Ulkeleri bazinda
yapmaktadirlar. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin bu alanda da Avrupa’ya gore daha c¢ok

eksiklikleri oldugu katilimcilarin beyanlarindan anlasilmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti {iniversite 0grencilerinin barinma sorunlarini ¢6zmek amaciyla
Genglik ve Spor Bakanhgma Baglh Yiiksek Ogrenim Kredi Yurtlar Genel
Midirligini (KYK) kurmustur ancak bu kurumun hizmetleri genclere yeterli
gelmemektedir. Standart yurtlarda odalar 4 kisi ile 12 kisi arasinda degismekte olup;

halen ranza sisteminin kullanilmakta oldugu genglerin ifadelerinden anlasilmaktadir.

Istanbul Bilgi Universitesi Genglik Caligmalar1 Birimi tarafindan 2009 yilinda
Tiirkiye’nin ¢esitli illerinden 425 iiniversiteli geng ile yapilan “Gengler ve Barinma”
arastirmas1 sonuglarma gore KYK, devlet lniversitesi yurdu, 6zel yurtlar ve vakif
yurtlarinda kalan gencglerin  %25.5°’1 odasim1  bir bagkasi ile paylasmaktan
memnuniyetsizlik duydugunu, giiriilti (%31.8) ve yurdun temizliginden (%31)
rahatsizlik duydugunu belirtmistir. Yurda giris ¢ikis saatleri ve karsi cinsten kisilerin
yurda girmesi ile ilgili ciddi sorunlar yasanmaktadir. Genglerin sorun yasadigi diger
konular yemek saatleri (%11.7), izin almak (% 9.1), banyo saatleri (%7.8) ve ders
calisma saatleri (%6,5)'dir. Gengler yasadiklar1 bu sorunlar1 yonetimle paylastiklarini
ancak yonetimin ¢oziim iiretmek konusunda yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Kalinan

yurtlari %351°inde saglik ekibi bulunmamaktadir (Ozer ve Kurtaran, 2009, s. 1-6).
3.3. GENCLERIN GITTIiKLERI ULKELERDEKI GENCLERE VE GENCLIK

HIZMETLERINE ILISKIN GORUSLERINE DAIR BULGULAR

Ogrenim hareketliligine katilan gengler Avrupa’nin gesitli bolgelerini gorme,

buralarda bir siire yasama firsati bulmuslardir. Genglerin yasam deneyimlerine dair



156

bilgilerin paylasilacagi bu boliimde, genglerin gittikleri tlkeye ve gittikleri Glkelerdeki

genclik hizmetlerine iligskin bulgulara yer verilmistir.
3.3.1. Gidilen Ulkeye iliskin Bulgular

Tablo 49. Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim Program Aracihg ile Gidilen
Ulkelerin Giden Geng Sayisina Gore Dagilim

Gidilen ulke S %
Almanya 62 34,8
Isvec 21 11,8
Hollanda 16 9,0
Fransa 12 6,7
Polonya 12 6,7
1spanya 8 45
Ingiltere 7 3,9
Cek Cumhuriyeti 6 3,4
Danimarka 6 34
Yunanistan 6 34
Italya 5 2,8
Avusturya 4 2,2
Finlandiya 4 2,2
Litvanya 4 2,2
Belcika 2 1,1
Isvicre 2 11
Romanya 1 0,6
Toplam 178 100

AB yasam boyu 6grenim programi aracilifiyla gidilen ilkelerin basinda Almanya,
sonrasinda Isve¢ ve Hollanda yer almaktadir. Ulkeler ile ilgili veriler yukaridaki

tabloda gosterilmektedir. Bu tablo Almanya, Isve¢ ve Hollanda ile yapilan ikili
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anlagmalarin  diger iilkelerle yapilan anlagmalardan daha fazla oldugunu

distindiirmektedir.

Yurtdis1 tecriibesi olan Ogrencilerin aldiklar1 egitimin tatmin edici olup olmamasi,
yurtdisinda yasamis olmanin kisiyi nasil gelistirdigi ve genclik politikalar1 hakkinda

bilgi sahibi olup olmamasi ile ilgili istatistiki veriler asagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 50. Yurt Disinda Kalinan Siireye Iliskin Bulgular

Yurt disinda kalinan siire S %
0-5ay 74 41.6
5-12ay 100 56.2

12 aydan fazla 4 2.2
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan genclerin %41.6’s1 0-5 ay siireyle, %56.2°si 5-12 ay sireyle ve
%2.2°s1 12 aydan fazla bir siireyle Erasmus programi araciligiyla gittigi yabanci bir
iilkede (Avrupa iilkesinde) yasamini siirdiirmiistiir. Arastirmaya katilan genclerin
biiyiik bir kisminin 5-12 ay arasinda bir siire yurt disinda kalmis oldugu belirlenmistir.
Bir bolgede daha fazla uzun siire gecirmis olmanin o bdlgenin sosyo-kultlrel,
ekonomik, yonetimsel dzellikleri, var olan kurumsal yap1 ve sunulan sosyal hizmetlere
iliskin daha derinlemesine ve dogru bilgi sahibi olmayr miimkiin kilacagi

diistiniilmektedir.
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Yurt disinda alinan egitimden tatmin olma S %
durumu
Evet 138 77.5
Kararsizim 25 14
Hayir 15 8.5
Toplam 178 100

Yurt disinda aldiginiz egitim sizin i¢in tatmin edici miydi? Sorusuna verilen yanitlara

bakildiginda toplam 138 (%77.5) gencin yurtdisinda aldiklari egitimi tatmin edici

buldugu anlasilmaktadir. Aldiklar1 e§itimi tatmin edici bulmayanlarin sayisi diistiktiir

(%38.5). Cizelge 46, gengler icin yurt disinda egitim almanin hangi bakimlardan tatmin

edici olduguna dair bir ¢ergeve sunmaktadir.

Tablo 52. Yurt Disinda Alinan Egitimin Tatmin Edici Yonleri

Tatmin edici yonler S %
Farkli egitim metotlarinin olmasi (ezbercilikten uzak, proje, sunum

caligmalari, i hayatina uygun, yorumlama yetenegini gelistirici, grup | 70 |33.3
halinde ¢alisilmasi, interaktif egitim olmasi)

Farkli kiiltiirdeki insanlarla yasamak kisisel gelisim agisindan 47 |204
faydaliydi

Yabanci dili gelistirme bakimindan tatmin edici 26 |12.4
Egitmen-68renci diyalogu saglaniyor, egitime ve Ogrenciye deger 2 |114
verilmesi

Egitim i¢in kullanilan arag-gerecler, materyaller, kitiuphane » |108
olanaklarimin fazla olmasi

Egitim kalitesinin gelismisligi (Akademik olarak gelismis, Arastirma 18 |se
olanaklarinin olmasi)

Ders sec¢iminin esnek olmasi (farkli boliimlerden ders se¢imi) 3 1.4
Toplam 210 |100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.
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Gengler tarafindan ifade edilen agirlikli goriis, farkli egitim yontemlerinin kullaniliyor
olmast bakimindan almman egitimin tatmin edici oldugu yoniindedir. Gengler,
ezbercilikten uzak, proje-sunum ¢alismalari sayesinde yorumlama yetenegini
gelistirici olmast ve grup halinde ¢alismalarin yer almasinin egitimin niteligini ve

yararliligini artirdigini belirtmislerdir.

Yurt diginda alinan egitimin tatmin ediciligini destekleyen, ikinci sirada yer alan
gorlis, farkli kiiltiirdeki insanlarla yasamanin kisisel gelisim acisindan faydali
oldugudur. Bu ifadeye bakildiginda genglerin egitimi yalnizca orgiin egitim
kurumlarindan aldiklar1 egitim olarak gdérmedikleri aciktir. Ifadede yapilan vurgu,
yasayarak 0grenme lizerinedir. Bu iilkelerde aldiklar1 egitimlerin akademik gelisimin

yant sira sosyal ve kisisel gelisime de katkist oldugu goriilmektedir.

Giiniimiizde birden fazla dil konusabilmenin 6nemi ortadadir. Kiltiirel etkilesimin
saglanabilmesi i¢in dil becerilerinin gelistirilmesi 0onemlidir. Yabanci bir iilkede bir
bireyin yagamini siirdiirebilmesi, ¢evresiyle iletisim kurabilmesine baglidir. Yalnizca
egitim gorebilmek icin degil, gereksinimlerini ve sorunlarini ifade edebilmek icin de
gidilen iilkede konusulan dile hakim olmak Onemlidir. Tiirkiye’nin resmi dili
Tiirkge’dir ve toplumun ¢ok biiyiik bir kismi bu dili aktif olarak kullanmaktadir. Farkli
dillere yonelik egitimler aliyor olsalar da gencler Tiirkiye’de, o6grendikleri dili
konusma firsati bulamamaktadir. Bu da yabanci dilin gelisimini koreltmektedir. Ancak
yurt dis1 deneyimi genglere pratik yapma firsati sunmaktadir. Gengler yurt digi
deneyimlerinin tatmin ediciliginden s6z ederken yabanci dilin gelistirilmesine biiyiik

Onem atfetmislerdir.

Egitim icerisinde ¢ok fazla boyutu barindiran bir siirectir. Yas, zaman, mekan,
motivasyon gibi bir¢ok degisken egitimin niteligini etkileyebilmektedir. Farkli egitim
yontemlerinin olmasi da egitimde basarinin saglanmasinda onemli etkenlerden birisi
olarak distiniilebilir. Cilga (2004, s. 2)’ya gore egitim siirecinde ¢ocuklara ve genglere
nitelikli yasamin kazandirilmasi, demokrasi kiiltiirliniin yasanabilir olmasiyla
baglantilidir. Egitim sistemi genclere ders icinde ve disinda yasam gereklerini

kazandirmalidir.
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Tablo 53. Yurt Disinda Alinan Egitimin Tatmin Edici Olmayan Yonleri

Tatmin edici olmayan yonler S %
Egitim siiresinin kisa olmasi 8 44.4
Yabanci dilin yetersizliginden kaynakli sorunlarin yasanmis

olmas1 ° 334
Egitimin yetersizligi 2 11.1
Ogretim elemanlarinin farkli yontemler kullanmasi 2 111
Toplam 18 100

* Gengler birden fazla neden belirtmistir.

Az sayida gencin yurt disinda aldiklar1 egitimden tatmin olmama nedenlerine
baktigimizda uzun siire yurtdisinda bulunmadiklarindan, teoriye yonelik ve fazla dil
bilmediklerinden dolay1 aldiklar1 egitimden pek tatmin olmadiklar1 anlagilmaktadir.
Bu deneyimlerin bulunulan {ilkenin olanaklari ile baglantili oldugu ve her iilkenin
gencler i¢in sagladigi olanaklarin farkli oldugu goéz 6niinde bulundurulmalidir. Yurt
disinda aldig1 egitimi tatmin edici bulmayan az sayida kisinin agiklamalarina
bakildiginda, yurt disinda bulunulan siirenin yetersiz oldugu goriisiiniin biiyiik siklikta
oldugu goriilmektedir. Aile ve sosyal ¢evreden ayrilmak; farkli kiiltiir, yasam tarzi,
iletisim dili  kullanan bir toplum {yesi olmak (gecici de olsa), gengleri
giiclendirebilecek durumlardir. Kendine yeter hale gelmek, esnek diisiinme becerisi
gelistirmek, eylemlerinden sorumlu olmak ve farkli 6grenim ortamlarinda bulunmak
gengleri bircok bakimdan gelistirmektedir. Genglerin gidilen tilkede bulunma siiresinin
kisaliginda  sikayet¢i  olmalarimin  nedeninin  bu sekilde agiklanabilecegi
diisiiniilmektedir. Ancak gidilen iilkenin dilini, en azindan iletisim kuracak kadar,
bilmemenin genglerin tatmin diizeyini etkiledigi goriilmiistiir. Cevreyle iletisim
kuramamak geng¢ bireyin cevresinden, deneyimlerinden elde edecegi kazanimlari

sinirlandirmaktadir.
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Teorik egitim, uygulamal egitim, teorik ve

uygulamali egitim alma durumu > v
Hem teorik hem uygulamaya doniik egitim 84 47
Yalnizca teorik egitim 52 29
Uygulamaya doniik egitim 42 24
Toplam 178 100

Arastirmaya katilan 178 gengten 52°si (%29) teorik, 42’si (%24) uygulamaya doniik,

84’1 (%47) ise hem teorik hem uygulamaya doniik egitim almistir.

Teori ve uygulama egitim yasaminda birbirini tamamlayici niteliktedir. Ogrenciler

egitim yasamlarinin belli bir doneminde daha c¢ok teorik egitim alirken bazi

donemlerinde de uygulama agirlikli egitim alabilmekte, bazen de ikisini bir arada

yiriitebilmektedir. Bu durum, 0&grencilerin meslek alanlarma gore farklilik

gostermektedir. Tablo 48’deki “Yalnizca teorik egitim mi aldiniz, uygulama yapma

firsat1 da buldunuz mu?” sorusuna verilen yanitlar incelendiginde biiylik cogunlugun

(84 kisi-%47) hem teorik hem de uygulamaya doniik egitim alma firsatin1 bulabilmis

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 55. Yurt Disinda Bir Siire Yasamis Olmanin Kisiyi Gelistirme Durumu

Yurt disinda bir siire yasamis olmanin Kisiyi S %
gelistiren yonleri
Kdltdrel 176 21.8
Sosyal 170 21
Kisisel 168 20.8
Egitsel 144 18
Mesleki gelisim 98 12
Is bulma 52 6.4
Toplam 808 100

* Gengler birden fazla segenek igaretlemistir.

Gengler kendilerini kiiltiirel, sosyal, kisisel, egitsel, mesleki ve is bulma bakimindan
kendilerini gelistirdiklerini diisiinmektedir. Gengler (%21.8) en ¢ok kulturel anlamda
kendilerini gelistirdiklerini ifade etmistir. Farkli yasam bigimlerini, ritiielleri gormenin
ve anlamaya calismanin farkliliklara bakis agilarimi degistirdigini belirtmislerdir.
Sosyal gelisim ikinci sirada gelmektedir (%21). Farkli kiiltiirlerden gelen insanlarla
etkilesim iginde olmanin, sosyal alanda g¢evredeki insanlarla baglanti kurmanin ve
hayatta kalabilmek i¢in davranis degistirmenin sosyal gelisimi destekleyici oldugu
diistiniilmektedir. Aragtirmaya katilan genglerin biiyiik bir kismi, yabanci bir iilkede
yasama siirecinin kendilerini kisisel bakimdan gelistirdigini diisiinmektedir. Birey
varligmm siirdiirebilmek i¢in iletisim kurma ve beceriler edinme gereksinimi
duymaktadir. Bu gereksinim kisisel kazanci1 giiclendirmektedir. Gengler (%18) egitsel
yonden kendilerinde gelisim gordiiklerini ifade etmislerdir. Hem 6rgiin hem yaygin
Ogrenim firsatina sahip olan gengler i¢in bu siirecin egitsel acidan verimli bir siire¢
oldugu diisiiniilmektedir. Mesleki gelisim (%12) ve is bulma (%6.4) da genclerin

ifadeleri arasinda yer almistir.

Elde edilen bulgular 1s18inda yurt disinda yasanilan siirenin genglerin yasaminin

birgok yoniinii etkiledigi ve olumlu degisimler yarattifini sdylemek miimkiindiir.
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Genglerin araciligi ile gittikleri program bir egitim programidir ancak bu siiregten
kazanimlarinin egitim deneyimlerinden kazandiklariyla sinirli olmadigi, yasamlariyla
ilgili bir¢ok konuda olumlu edinimleri oldugu goriilmiistiir. Bu da programin bir¢ok

getirisinin oldugunu géstermektedir.

Tablo 56. Yurt Disinda Kahnan Siire Boyunca Yasanan Sorunlara iliskin

Bulgular

Yasanilan sorunlar S %

Yabanci dil sorunu 51 28.3
Ekonomik sorunlar 35 19.5
Kiiltiirel farkliliklardan kaynakli uyum sorunu 28 15.5
Ayrimciliga maruz kalma (inang, etnik kdken) 20 111
Barinma sorunu 13 7.2
Burokratik sorunlar 11 6.1

Iklim sartlar1 8 4.5

Egitim sisteminin farklilig1 ve derslerle ilgili sorunlar 8 4.5

Beslenme sorunu 6 3.3

Toplam 180 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Genglerin yurtdisinda kaldiklar siire icerisinde yasadiklar1 sorunlarin basinda yabanci
dil sorunu gelmektedir. Hemen ardindan hayat pahalilifindan kaynaklanan ekonomik
sorunlar yer almaktadir. Egitim sisteminin farkliliginin gengleri fazla zorlamadig

gorilmiistiir.

Erasmus programina katilim kosullar1 incelendiginde bu kosullar arasinda yabanci dil
kosulu oldugu goriilmektedir. Bu programa katilan 6grenciler belirli bir yabanci dil
kullanim kriterine gore basarili olmus olsalar da yurt disinda kaldiklar1 siire boyunca
yasadiklar1 sorunlarin basinda dil sorununun olmasi, genglerin var olan teorik dil
bilgilerini uygulamaya aktarmada sikint1 yasiyor olabileceklerini diislindiirmektedir.
Dil probleminden sonra genclerin 0Oncelikli sorunu, bulunulan Ulkedeki hayat

pahaliligidir. Tiirkiye ekonomik bakimdan gelismekte olan bir iilkedir. Bu nedenle
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ekonomik bakimdan daha gelismis {ilkelere kiyasla diisiik {icretlerle yasami
siirdiirmek, ayni iicretle bir Avrupa iilkesinde yasami siirdiirmekten daha kolaydir.
Genglerin mevcut kaynaklarla yurt disinda ge¢imlerini silirdiirmelerinin zor oldugu

gorulmektedir.

Gengler alistiklar1 yasam bicimi ve toplumsal olarak kabul edilmis degerler
sisteminden ¢ikarak hi¢ tanimadiklari bir yagam ortamina girdiklerinde kiiltiir soku
yasamaktadirlar. Yeni kosullara uyum saglamak icin belirli bir siireye gereksinim

duymaktadirlar.

Etnik ayrimciliga ugrama genglerin 5. sirada gelen sorunu olmustur. Siralamada geride
olsa da genglerin yasamlarini etkilemesi agisindan dikkate alinmasi gereken bir
durumdur. Kiiltiirel etkilesimlerin artirilmasiyla karsilikli hosgoriiniin saglanabilecegi

diistiniilmektedir.

Avrupa Birligi genclik politikalar1 (egitim, barinma, burs, sosyal gelisim, katilim v.b)
hakkinda bilgi sahibi olma durumuna gelince; arastirmaya katilan genglerin hepsinin,
yani 178 gencin yurtdisinda (Avrupa Birligi liyesi lilkelerde) egitim aldiklar1 goz
oniinde bulunduruldugunda, bunlardan bir kisminin bilinglenme diizeylerinin diisiik
oldugu, 1yi gozlem yapamadiklari, genglerin bu {lkelere gitmeden Once
yararlanabilecekleri firsatlarla ilgili arastirma yapmadiklar1 ya da giden genclere

yeterli bilgi ve donanim saglanmadigi diisiiniilebilir.
3.3.2. Gidilen Ulkedeki Genglik Hizmetlerine iliskin Bulgular

Bu boliimde genglerin gittikleri tilkelerdeki genclik hizmetlerine iliskin diigiincelerine
dair elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bu hizmetler barinma, katilim, egitim, sosyal
gelisim, istihdam, sosyal giivenlik ve saglik olanaklarinin sunulmasina dair

hizmetlerdir.
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Tablo 57. Bulunulan Ulkenin Gengler I¢in Barinma Olanaklarina iliskin

Bulgular

Barinma olanaklar S %
Konforlu, Giivenli, Kullanish, Sistemli 90 48
Yurtlarin kapasiteleri yetersiz ve kaliteleri diisiik 29 154
Barinma segenekleri fazla ve herkese uygun secenekler mevcut 28 15
Ev kiralar1 ve yurt {icretleri uygun 21 111
Pahali 17 9
Sosyal acidan geligmis 2 1
Konaklama i¢in maddi destek veriliyor 1 0.5
Toplam 188 100

* Gengler birden fazla a¢iklamada bulunmustur.

Genglerin biiylik bir kism1 (90 kisi-%48) gittikleri iilkelerin barmmma olanaklarini
konforlu, giivenli, kullanish ve sistemli olarak degerlendirmislerdir. Katilimeilardan
bu 90 kisinin ifadeleri su anlama da gelebilir; konfor, giiven, kullanigh olmas1 gengler
icin onemli bir etkendir. Bunun yani sira genclerin bir kismi yurtlarin kapasitesinin
yetersiz ve kalitesinin diisiik oldugunu sdylemistir. Bu c¢eliskinin nedenleri arasinda
aragtirmaya katilan katilimcilarin farkli {ilkelerde egitim almalar1 ve deneyimlerini
kendi yasadiklar1 iilke standartlarina gore degerlendiriyor olmalar1 bulunmaktadir.
Ayrica bu farkliligin diger sebebinin genclerin bu iilkelere yonelik beklentilerinin

farkli olmasi oldugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 58. Bulunulan Ulkenin Gengler I¢in Katiim Siireclerine/Olanaklarina

fliskin Bulgular

Katilim siirecleri/olanaklari S %
Alternatif fazla, olanaklar genis ve tesvik edici 60 |411
Basarili 26 17.8
Sosyal katilimlari ¢ok yiiksek 25 17.1
Katilim i¢in herhangi bir zorlama goziikmeksizin genglerin aktif ’3 157
katilimci olabilmesi i¢in ¢esitli firsatlar sunuluyor .
Iyi degildi 6 4.1
Yabanci 6grencileri cekmek icin ¢esitli politikalar uygulaniyor 4 2.8
Burokrasi yorucu 2 1.4
Toplam 146 | 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Genglere bulunduklart iilkenin katilim stiregleri, olanaklar1 soruldugunda 60 kisi
(%41.1) alternatifin fazla oldugunu ve tesvik eden etkenlerin oldugunu ifade etmistir.
26 kisi (%17.8) ise katilim olanaklarim1 basarili bulmustur ancak hangi bakimdan
basarili buldugunu ayrintili olarak belirtmemistir. Gengler gittikleri {ilkelerdeki
genglerin sosyal katilimlarinin ¢ok yiiksek oldugunu ve katilim davranmisinin kiictik
yaglardan baglayarak Oomiir boyu devam ettigini belirtmislerdir. Bu bir¢ok iilkede
yoneticilerin ve ailelerin 6nem verdigi bir konudur. Katilim i¢in zorlama olmaksizin
cesitli firsatlar sunuluyor olmasi, genglerin dikkatini ¢ekmis olan bir bagska durumdur.
Az sayida ogrenci (toplam 8 kisi-%5) katilim siireglerini yetersiz bulmustur. Her
tilkenin katilim konusunda farkli politikalar izledigi disiiniiliirse bu farkliliklarin,

yonetimlerin tutumlarindan ve esitlik anlayislarindan kaynaklandig: ortadadir.
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Tablo 59. Bulunulan Ulkenin Gengler i¢in Egitim Olanaklarina iliskin Bulgular

Egitim olanaklar S %
Sistemli, nitelikli 95 51.1
I:;;l;lrl] )egitim segenekleri mevcut (teorik, uygulamali ve is yasamina 14 23.65
Egitimin ticretsiz olusu 19 10.2
Herkese egitim olanag1 saglaniyor 12 6.5
Egitim imkanlar1 sinirh 10 5.4
Sosyal aktivite egitimleri geligsmis 4 2.1
Uygulamali egitim yetersiz 2 1.05
Toplam 186 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Genglerin geneli egitim olanaklarini sistemli ve nitelikli olarak degerlendirmislerdir.

Bu degerlendirmenin yani sira egitimin uygulamali ve pratik is yasantisina uygun

olarak verilmesi, iicretsiz olusu ve sosyal etkinliklere yer vermesi genglerin ilgisini

ceken oOzellikler olmustur. Az sayida geng (12 kisi-%6.9) ise egitim olanaklarinin

sinirli, uygulamali egitimin yetersiz oldugunu ifade etmistir. Bu tablo Avrupa’da

egitim sisteminin insan odakli, her tiirlii gereksinime yanit veren ve gelismis bir

yapida oldugunu gostermektedir. Bunda ulusal ve uluslararas1 diizeyde yiirlitmekte

olduklar1 egitim politikalarinin bireyi, toplumu, iilkeleri ve her tiirlii gelisimi kapsayici

nitelikte olmasinin etkili oldugu diistiniilmektedir.




168

Tablo 60. Bulunulan Ulkenin Gengler I¢cin Sosyal Gelisim Olanaklarna iliskin

Bulgular

Sosyal gelisim olanaklari S %
Sosyal yasam ucuz ve Kaliteli 53 31.7
Sosyal segeneklerin ¢oklugu 40 24
Sosyal yasama 6nem verilmesi, sinirlandirilmamasi 25 15
Cesitli sosyal faaliyetlerle gelisimin hizlandirilmasi (genglik 29 233
merkezlerinin olmasi, katilim i¢in tesvik edilmesi)

Sosyal agidan yetersiz 10 6
Toplam 167 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Bulunduklar {ilkenin gencler i¢in sosyal gelisim olanaklarin1 degerlendiren geglerin
verdikleri cevaplar 6zellikle iki baglikta yogunluk kazanmistir. Sosyal yagamin ucuz
ve kaliteli olusuyla sosyal aktivite segeneklerinin ¢oklugu en ¢ok ifade edilen
ozelliklerdir. Bu iki goriisiin yan1 sira gencler, katilimin artirllmasinin da olumlu
oldugunu ve kendi gelisimleri icin de onlara sagladigi yarardan séz etmislerdir.
Gittikleri Ulkelerin sosyal gelisim olanaklari hakkinda yorum yapan gengler, genelde
olumlu ozelliklerden bahsederken, sadece 10 (%6) kisi bu olanaklarin yetersiz
oldugunu ifade etmistir. Degerlendirmelerin geneli, gidilen iilkelerde sosyal
olanaklarmin gelismis oldugu yoniindedir. Sosyal gelisim seceneklerinin ¢esitli
olmasi, bu olanaklarin bireysel farkliliklar temelinde olusturuldugunu gostermektedir.

Bu da sosyal igerme politikalarinin etkililiginin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Tablo 61. Bulunulan Ulkenin Gengler I¢in istihdam Olanaklarina iliskin

Bulgular

Istihdam olanaklan S %
Issizlik orami diisiik, yeterli, basarili 87 62.15
Issizlik oran1 fazla 53 37.85
Toplam 140 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.
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Bulunduklari iilkenin gengler igin isttihdam olanaklarin1 degerlendiren genglerin 87’si
(%62.15) iilkede issizlik sorunu olmadigini ve istihdam olanaklari bakimindan iilkenin
1§ alanlarinin yeterli oldugunu belirtirken, genglerin 53’1 (%37.85) issizlik oranin fazla
oldugunu ifade etmistir. Tabloya goére Avrupa iilkelerinin bazilarinda istihdam
olanaklar1 iyi iken bazilarinda geng¢ issizligi yasanmaktadir. Bunda son yillarda

Avrupa’da etkisini hissettiren ekonomik krizin pay1 biiytiktiir.

Insanin {iretimde temel bir girdi olarak goriilmesi ve insan farkliliklarinin
anlasilmasiyla birlikte egitim ve istihdam arasindaki iligki iizerinde durulmaya
baslanmistir. Egitim yoluyla kazanilan bazi becerilerin tiretimi artirdigi, bunun ulusal
biliylimeye katki sagladig1 ortaya ¢ikarilmis ve egitim nitelikli insan giicii yetistirmek
icin yapilan bir yatirrm olarak goriilmeye baslanmustir. Orgiin egitim, bireyin {iretim
kapasitesini artirmada etkili bir ara¢ olarak degerlendirilmistir (iltan, 2008, s. 8, 12).
Bu goriisiin ortaya ¢ikmasiyla birlikte insana, yani egitime yapilan yatirim artmaya
baslamistir. Her ne kadar daha fazla {iretim igin bireyi aragsallastiran bir tutum olsa da,
bunun, istthdam edilebilirligi artirdig1 diislintilmektedir. Son yillarda yaygin egitim ve
orgiin egitimin biitlinlestirilerek toplum iiyesi her bireyin yararina sunulmasi ise hem
bireyin kendisini hem de nitelikli tiretimi amag haline getirmistir. Avrupa Birligi

egitim politikalar1 da sozii edilen biitiinlesik yapiy1 destekler niteliktedir.

Istihdamin ekonominin biiyiikliigii ile olan iliskisi diisiiniildiigiinde kalkinmis
tilkelerdeki issizlik oranlarmin diisiikliigii bu sekilde agiklanabilir (Oney, 1980, s. 46).
Ancak Tirkiye ile kiyaslandiginda diisiik bir oran gibi goriinse de ge¢cmis yillarla
kiyaslandiginda  Avrupa’da  istihdam  oranmmin  distiigi, issizligin - arttigi

gozlemlenmistir (Istanbul Sanayi Odas1 [ISO], 2013, s. 19, 20).
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Tablo 62. Bulunulan Ulkenin Gengler icin Sosyal Giivenlik Olanaklarina iliskin

Bulgular
Sosyal giivenlik olanaklari S %
Kapsayici ve koruyucu sistem mevcut 86 65.1

Devlet kontroliinde, herkes giivenlik altinda ve herkese esit

davraniliyor 20 o2
Sosyal giivenlik politikalar1 yetersiz, pahali 18 13.6
Ogrenciler icin sosyal giivenlik sistemi ¢ok iyi 8 6.1
Toplam 132 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.

Gengler bulunduklar1 iilkelerin sosyal giivenlik olanaklarini sistemli, gelismis ve
kapsayict bulmuslardir. Soruya verilen yanitlar genglik 6zelinde sosyal koruma sistemi
hakkinda bilgi verirken ayni1 zamanda toplum diizeyinde sosyal koruma hakkinda da
bir fikir vermektedir. Avrupa’nin cesitli lilkelerinde bulunmus genclerin genelinin
bulunduklar iilkelerin sosyal giivenlik sistemlerine iliskin olumlu diisiincelere sahip

olmasi bu iilkelerin refah diizeylerinin yiiksek oldugunu diisiindiirmektedir.

Tablo 63. Bulunulan Ulkenin Genglere Yénelik Saghk Hizmetlerine liskin

Bulgular

Saghk hizmetleri S %
Biirokrasi sorunu var, pahali 34 25.8
Iyi, kaliteli 32 24.2
Sistemli, kapsayici ve ulasilabilir 32 24.2
Etkili hizmet sistemi var. Ogretici etkinlikler mevcut 17 12.8
Ucretsiz olmasi 9 6.9
Saglik ¢alisanlari ilgili ve bilgili kigiler 8 6.05
Toplam 132 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.
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Genglere gittikleri {iilkenin saglik hizmetleri soruldugunda biirokrasi sorunu
yasadiklarini, pahali ancak kaliteli bulduklarin1 belirtmislerdir. Saglik hizmetlerini
sistemli, gengleri kapsayici, ulasilabilir bulanlarin oran1 da yiiksektir. Ancak c¢ok

sayida (17 kisi) geng saglik hizmetlerine dair olumlu-olumsuz bir fikir belirtmemistir.

1997 tarihlerinde, Istanbul’da gergeklestirilen Diinya Saglik Orgiitii 47. Avrupa Bolge
Komitesi Toplantisinda "Avrupa Bolgesi Herkese Saglik Hedefleri’nin yeniden
diizenlenmesini 6neren bir rapor hazirlanmistir. Buna gore komitedeki iiye iilkelerin
“21. Yiizyillda Herkese Saglik Hedefleri’ne ulasabilmeleri i¢in; kendi Onceliklerini
dogrultusunda eylem planlar1 yapmalari ve bunu yaparken sagligin, sosyal gelismenin
temel Ogesi oldugu; saglikta esitlik ve biitiinlige Ozen gosterilmesi, sagligin
gelistirilmesinin ~ insan  odakli  olmasi, gelismelerin  bilimsel yontemlerle
degerlendirilmesi ve izlenmesi ve sagligin yasam boyunca siirekliliginin saglanmasi
gerektigi temel ilkeleri géz Oniinde bulundurmalart karar1 alinmistir (Saglik Bakanligi,

2001, s. 3, 4).

Tablo 64. Yurt Disi Deneyimleri Isiginda Genglerin Simdiki Yasamlarina iliskin

Degerlendirmeleri

Degerlendirmeler S %
Kisisel gelisim, iletisim yeteneginin artmasi 80 40
Mesleki ve sosyal agidan gelisim 32 16.5
Farkl kiiltiirler ve farkli yasam tarzlarini tanimak 6zgiliven verici,

farkl1 bakis agis1 ol 105
Olaylara daha esnek ve genis perspektifle bakmak 21 10.5
Ulkesinde egitimini yansitamamasi ve tatminsizlik 19 9.5
Sosyal ve kiiltiirel gelisim 14 7
Kilturel ve ekonomik olanaklar ile ilgili farklar 4 2
Planli ve programli ¢alisma 4 2
Bir degisim yok 4 2
Toplam 199 100

* Gengler birden fazla agiklamada bulunmustur.
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Gengler simdiki yasamlarina baktiklarinda mesleki ve sosyal agidan gelismis
olduklarmi gordiiklerini belirtmislerdir. Yurt disina ¢ikmak onlara kisisel gelisim ve
iletisim yeteneginin artmasit bakimindan faydali olmustur. Az da olsa bir kismin
gencin (4 kisi-%2) yasaminda herhangi bir degisim olmamistir. Bu gencler yurt disi
deneyimlerinden Once de kisisel acidan ayni yapiya ve goriiglere sahip olduklarini

belirtmislerdir.

Gelisim ve degisim, insan yasamimnin her evresinde kendini gostermektedir. Her
deneyim, bireyin yasamindaki gelisme i¢in bir firsattir. Yurt disinda egitim gérmek de
bunu destekleyebilecek onemli firsatlardan biri olarak disiiniilebilir. Bu yalnizca
egitsel anlamda gelisimi degil, gliglenme ve farkli bakis agilar1 gelistirme anlaminda

degisimi de ifade etmektedir.

Tablo 65. ifade Edilmek istenen Diisiinceler

Ifade etmek istenilen konular S %
Genglere deger veren politikalar olusturulmali 8 36.4
Genglere olanak saglanmali ve tesvik edilmeli 6 27.2

Haklarla ilgili konular (Genglerin haklar1 korunmali, genglere s6z

hakki verilmeli, ifade 6zgiirligii sinirlandirilmamalr) 4 1.2
Gengler i¢in biitce acilmali, is imkanlar1 saglanmali 2 9.1
Ulkemizde gencler icin bir politika yoktur 2 9.1
Toplam 22 100

Ankete katilan genclere ifade etmek istedikleri konular soruldugunda;“Genglerin
haklar1 korunmali, genclere soz hakk: verilmeli, ifade 6zgiirliigii sinirlandirilmamals,
gencler i¢in biitce acilmali, is imkanlar1 saglanmali, genclere olanak saglanmali ve
tesvik edilmeli, mesleki egitim verilmeli, genglere deger veren politikalar
olusturulmali, iilkemizde gencler icin bir politika yoktur” yanitlar1 alinmistir.
Genglerin bu istekleri, genglerin temel gereksinimlerini karsilayacak ve genglik

doneminin saglikli gegmesini saglayabilecek tiirden ifadelerdir.
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34. ERASMUS PROGRAMI'NA KATILAN GENCLERIN BAZI
DEGISKENLERE GORE GENCLERLE iLGILIi KONULARDA
DEGERLENDIRME VE ONERILERI

Bu boliimde aragtirmaya katilan genglerinin sorulara verdikleri yanitlarin cinsiyet,
egitim diizeyi, gidilen {lke gibi baz1 degiskenler agisindan farklilagip

farklilasmadigina dair bilgi ve degerlendirmelere yer verilmistir.

Tablo 66. Egitim Diizeylerine Gore Genglerin Tiirkiye’nin Genglik Politikasina

fliskin Goriisleri

Egitim Diizeyi
gTeﬁnr;?ie’nin Lisans T_l:sl:r?l( Doktora Toplam
politikasinin
varhg S % S % S % S %
Evet 18 18.8 8 12.9 4 20 30 16.9
Hayir 74 77.1 50 80.6 16 80 140 78.7
Cevap yok 4 4.2 4 6.5 0 0 8 4.5
Toplam 96 100 62 100 20 100 178 100

v*= 2.413; SD=4; p=0.66; p > 0.05

Arastirmaya katilan farkli egitim diizeylerindeki genclerin Tirkiye’nin genglik
politikasinin varligina iliskin goriislerini 6grenmek amaciyla yapilan istatistiki analizler
sonucunda lisans 6grenimi gormiis/gérmekte olan genclerin %77.1, ylksek lisans
O0grenimi gormiis/gérmekte olan genglerin %80.6 ve doktora 6grenimi gormiis/goérmekte
olan genglerin %80’inin Tiirkiye’'nin belirgin bir genglik politikasinin olmadigini
diistindiikleri ortaya ¢ikmistir. Egitim diizeyi ile Tiirkiye’nin genglik politikas1 arasinda
iliskinin var olup olmadigini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan ki kare analizinde p>0.05

oldugu icin egitim diizeyi ile genclik politikasina iliskin diisiinceler arasinda anlamli bir




174

iligki tespit edilememistir. Genglerin bulunduklar1 egitim diizeyi, Tiirkiye’nin genclik
politikasina iliskin diisiincelerini etkilememektedir. Bu sonugta akademik gelisimin yani

sira sosyal 6grenme yoluyla kazanilan i¢goriiniin etkili olmus olabilecegi diistiniilebilir.

Tablo 67. Egitim Diizeylerine Gore Genglerin Temel Hak ve Ozgiirliiklere iliskin
Bilgi Sahibi Olma Durumlan

Egitim Duzeyi
Temel hak ve . Y uksek
dzgurlikler Lisans Lisans Doktora Toplam
ile ilgili bilgi
sahibi olma S % S % S % S %
Evet 78 81.3 56 90.3 17 85 151 84.8
Hayir 18 18.8 6 9.7 2 10 26 14.6
Cevap yok 0 0 0 0 1 5 1 0.6
Toplam 96 100 62 62 20 100 178 100

v*=10.716; SD=4; p=0.03; p < 0.03

Konuya iligskin yapilan istatistiki islemler temel hak ve ozgiirliiklerle ilgili bilgi sahibi
olma durumunun bireylerin egitim diizeyine gore farklilasabildigini gostermistir.
Aragtirmaya katilan gengler arasinda temel hak ve 0zgurluklerine dair bilgi sahibi olma
oraninin en fazla oldugu grup lisansiistii grubudur. Lisansiistii egitimin genglerin kendi
yasamina ve toplumsal yasama dair farkindalifin1 giiglendirdigi diisiiniilmektedir. Bu
bilgi dogrultusunda ilkdgretim, ortadgretim ve yliksekdgretimde ulusal ve uluslararasi
belgelerle kabul edilmis temel hak ve 6zgiirliikleri 6gretmek ve bunlarin kullanimini

igsellestirmek, yasama yerlestirmek icin yapilacak ¢alismalarin 6nemi biiytktiir.
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Tablo 68. Genglerin Egitim Diizeylerine Gore Bilgi Edinme Hakki Konusunda
Bilgi Sahibi Olma Durumlan

Egitim Diizeyi
Bilgi edinme . Yuksek
hakki Lisans Lisans Doktora Toplam
konusunda
bilgi sahibi . o . .
olma S Yo S Yo S Yo S %
Evet 68 70.8 58 93.5 14 70 140 78.7
Hayir 28 29.2 4 6.5 5 25 37 20.8
Cevap yok 0 0 0 0 1 5 1 0.6
Toplam 96 100 62 100 20 100 178 100

v*= 20.129; SD=4; p=0.00; p < 0.05

Arastirma bulgularma gore calismaya katki veren genclerin %78.7’si bilgi edinme
hakki konusunda bilgi sahibidir. %37°lik gibi azzimsanmamas1 gereken bir grup geng
ise bu hakla ilgili bilgi sahibi olmadigini belirtmistir. Egitim diizeylerine gore
genglerin bu konuda bilgi sahibi olma durumlarina bakildiginda arada anlaml bir iligki
belirlenmistir. Bilgi edinme hakkinda en cok bilgi sahibi olan grup yiiksek lisans
(%93.5) egitimi almig/almakta olan gruptur. Doktora 6grencileri ile lisans 6grencileri
arasinda bilgi edinme hakki konusunda fikir sahibi olma duru bakimindan biiyiik bir

fark gozlenmemistir.

Bilgi sahibi olma, katilim bigimlerinden biridir. ilgi duyulan herhangi bir konuya
iligkin farkindalik gelistirmek, amacgli eyleme ge¢mek igin Onem tagimaktadir.
Sonuglart kendilerini de etkileyecek olan yonetimsel eylemler hakkinda bireylerin
bilgi sahibi olmasi bireylerin temel bir hakkidir. Lisansiistii egitimin gencleri arastirma

ve kesfetmeye, bilingli yagamaya, sorgulamaya yonlendirdigi diisiiniilmektedir.
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Tablo 69. Genclerin Egitim Diizeylerine Gore Yiiksekogretimle Tlgili
Degisikliklere iliskin Onerilerine Dair Bulgular

Egitim Diizeyi
Yiiksekogreti Lisans YL.Jksek Doktora Toplam
mde Lisans
degisiklik
gerekliligi S % S % S % S %
Evet 84 87.5 o4 87.1 18 90 156 87.6
Hayir 10 10.4 6 9.7 2 10 18 10.1
Cevap yok 2 2.1 2 3.2 0 0 4 2.2
Toplam 96 100 62 100 20 100 178 100

v*= 0.761; SD=4; p=0.944; p > 0.05

Egitim diizeylerine gore genglerin yiiksekogretimde degisiklik yapilmasinin
gerekliligine iliskin goriislerinde degisiklik olup olmadigini anlamak amaciyla yapilan
ki kare analizinde bu goriislerin egitim diizeylerine goére farklilagmadigi ortaya
cikmistir. Edinilen bilgilere gore yiiksekdgretimde degisiklik yapilmas: gerektigi goriisii
baskindir.

Buna gore lisans diizeyindeki genclerin %841, yiiksek lisans diizeyindeki genglerin
%87.1°1 ve doktora diizeyindeki genclerin %90’1 yiiksekdgretimle ilgili degisikliklerin
yapilmasint 6nermektedir. Yiiksekdgrenim siirecini deneyimleyen bu genclerin
yiiksekogrenimde degisime gereksinim duymalar1 dikkate alinmasi gereken bir konudur.
Degisim gereksinimi ile ilgili arastirmalarin yapilmasinin, yiiksekdgretimin niteligini

artiracag diisliniilmektedir.
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Tablo 70. Yurt Disinda Alman Egitimin Tatmin Ediciliginin Gidilen Ulkede

Kalinan Siireyle Baglantisi

Gidilen iilkede kalinan siire
Yurt disinda alinan 0-5 ay arasi 5-12 ay 12 aydan Toplam
egitimin tatmin edici olma arast fazla

durumu S % S % S % S %

Evet 52 70 84 84 2 50 | 138 | 77

Hayir 12 16 2 2 0 0 14 8
Kararsizim 10 14 14 14 2 50 26 15
Toplam 74 100 [100 |100 | 4 |100 |178 |100

v*= 16.200; SD=4:; p=0.003; p < 0.05

Yurt disinda aldig1 egitimin tatmin edici oldugunu diisiinenlerin oran1 %77, bu siirecin
egitsel agidan tatmin edici olmadigini ifade edenlerin orant %8 ve egitsel tatmin ile
ilgili kararsiz kalanlarin oran1 %15°tir. Yapilan ki kare analizi sonucunda yurt disinda
alman egitimin tatmin ediciligiyle gidilen iilkede kalinan siire arasinda anlamli bir
iligki tespit edilmistir. Bu, genglerin yurt disinda bulunduklar1 siire uzadik¢a tatmin

diizeylerinin artt1ig1 anlamina gelmektedir.

Gidilen iilkelerde aldig1 egitimin tatmin edici olmadigini sdyleyenlere baktigimizda 0-
5 ay aras1 bir siire yurt disinda yasamis olduklar1 bulunmustur. Egitim olanaklarindan
yeterince faydalanabilmek ve toplumdaki gelisimi tesvik edici kaynaklari
kesfedebilmek ac¢isindan bulunulan iilkede 5 aydan daha uzun bir zaman gegirmis
genglerin bundan daha az zaman gegirmis olan genglere gore daha avantajli oldugunu

soylemek dogru olacaktir.
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Tablo 71. Yurt Disinda Ahinan Egitimden Tatmin Olma Durumunun Cinsiyete

Gore Dagilimi

Yurt Disinda Alinan Cinsiyet
Egitimden Tatmin Olma Kadm Erkek Toplam
S % S % S %
Evet 70 51 68 49 138 100
Hay1r 8 57 6 43 14 100
Kararsizim 18 69 8 31 26 100

v*=3.079; SD=2; p=0.215; p>0.05

Cinsiyete gore genglerin yurt disinda almis olduklar1 egitimden tatmin olma durumlari

incelendiginde, cinsiyetin tatmin diizeylerinde bir fark yaratmadigi ortaya ¢ikmustir.

Kadinlarin %51°1 yurt disinda almis oldugu egitimden tatmin oldugunu belirtirken,

erkeklerin %49’u da kadinlarla ayn1 goriisii paylasmistir.

Yurt disinda alinan egitimden genel tatmin durumuna bakildiginda, memnuniyet

oraninin oldukca yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu da farkli egitim deneyimlerinin

geng birey iizerinde olumlu etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Tatminsizliklerin

ise daha onceki bulgularda da belirtildigi ilizere genclerin yurt disinda yasadiklari

olumsuzluklardan kaynaklandig: diisiiniilmektedir.
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Tablo 72. Kalnan Siire ile Baglantih Olarak Yurt Disinda Bir Siire Yasams
Olmanin Kisiyi Gelistiren Yonleri

Kalinan Siire
Yurt disinda bir siire yasamis 0-5 ay 5-12 ay 12 aydan
olmanin Kkisiyi gelistiren yonleri fazla
S % S % S %
<. 19.
Egitsel o4 16 88 5 2 111
Kisisel 72 21 92 20 4 22.2
A 21.
Kultarel 74 22 98 5 4 22.2
Sosyal 72 21 94 21 4 22.2
Is bulma 22 6.5 26 6 4 22.2
C 13.
Mesleki gelisim 46 5 52 12 0 0
45
Toplam 340 | 100 0 100 18 99.9

* Gengler birden fazla segenek isaretlemistir.

Yurt disinda yasamis olmanin kisiyi hangi bakimdan gelistirdigi sorusuna bakildiginda

bir siralama yapilacak olursa;

1. Kaltdrel: Evet diyen 176 kisiden 74’1 0-5 ay arasi, 98’1 5-12 ay aras1 yurt diginda
kalmustir.

2. Sosyal: Evet diyen 170 kisiden 72’si 0-5 ay arasi, 94’ 5-12 ay arasi yurt diginda
kalmistir.

3. Kisisel: Evet diyen 168 kisiden 72’si 0-5 ay arasi, 92’si 5-12 ay aras1 yurt disinda
kalmistir.

4. Egitsel: Evet diyen 144 kisi den 54’1 0-5 ay arasi, 88’1 5-12 ay aras1 yurt disinda
kalmistir.

5. Mesleki gelisim: Evet diyen 98 kisiden 46°s1 0-5 ay arasi, 52’si 5-12 ay aras1 yurt
disinda kalmustir.
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6. Is bulma: Evet diyen 52 kisiden 22’si 0-5 ay aras1, 26’s1 5-12 ay aras1 yurt disinda

kalmastr.

Gencler yurt dist yasam deneyimlerinin kendilerini bir¢ok konuda etkiledigini,
gelistirdigini diisiinmektedir. Bunlar arasinda kiiltiirel yonden gelismis olma, genglerin
en fazla ifade ettigi konudur. Arastirmanin kuramsal cergevesinde de belirtilmis
oldugu gibi genclerin aracilig1 ile yurt disina gittikleri programin temel amaglarindan
biri de kdltlrler aras1 etkilesimin saglanmasidir. Konuya iliskin elde edilen bulgular,
programin hedeflerine ulastiginin bir gostergesidir. Bu firsattan her gencin
yararlanabilmesi Onemlidir. Bu nedenle baglanti ve kaynak gereksiniminin

karsilanmasi i¢in ¢alismalarin giiclendirilmesi gerekmektedir.

Tablo 73. Cinsiyete Gore Avrupa Birligi Genglik Politikalarn1 Hakkinda Bilgi
Sahibi Olma Durumu

. rewe . o el Cinsiyet
Avrupa Birligi genclik politikalar: (egitim,
barinma, burs, sosyal gelisim, katihm v.b) Kadin Erkek Toplam
hakkinda bilgi sahibi olma S % S % S | %
10
Evet
40 |56 |32 |44 |72 0
10
Kismen
44 |50 |44 |50 |88 0
10
Hayir
10 | 63 6 38 |16 0

v’=2.285 SD=;3 p=0.423; p>0.05

Arastirmaya katilan gencglerin Avrupa Birligi genglik politikalar1 (egitim, barinma,
burs, sosyal gelisim, katilim v.b) hakkinda bilgi sahibi olanlarin sayisina ve
cinsiyetlerine bakildiginda elde edilen veriler: evet bilgi sahibiyim diyen 72 kisiden
40’1 kadin geriye kalan 32’si ise erkektir. Yine kismen bilgi sahibi olan 88 kisiden
44°1 erkek ve 44’1 kadindir. Bilgi sahibi olmadigini s6yleyen 16 kisiden 10’u kadin ve

geriye kalan 6’s1 erkektir.
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Tablo verilerine bakildiginda Avrupa Birligi genglik politikalart (egitim, barinma,

burs, sosyal gelisim, katilim v.b) hakkinda bilgi sahibi olma durumunda cinsiyete gore

cok blylk bir fark tespit edilmemistir, dolayisiyla bilgi edinme ve 6grenme girisimi

konusunda kadin ve erkekler arasinda farklilik gériinmemektedir.

Tablo 74. Egitim Diizeylerine Gore Avrupa Birligi Genglik Politikalar1 Hakkinda

Bilgi Sahibi Olma Durumu

Egitim Diizeyi
Avrupa . Yuksek
Birlii genclik Lisans Lisans Doktora Toplam
politikalar
hakkinda
bilgi sahibi S % S % S % S %
olma
Evet 44 38.8 22 25.1 6 8.1 72 72
Kismen 42 47.5 38 30.7 8 40 88 88
Hayir 8 8.6 2 5.6 6 30 16 16
Cevap yok 2 1.1 0 0 0 0 2 2
Toplam 96 96 62 62 20 20 178 100

v*=18.224 SD=;6 p=0.006; p<0.05

Avrupa Birligi genclik politikalar1 hakkinda bilgi sahibi olma durumunun genglerin

egitim diizeylerine gore farklilasip farklilasmadigina bakildiginda (ki kare analizi

sonucunda) egitim diizeyi degiskenin konuya iligkin bilgi sahibi olmada etkili oldugu

ortaya ¢ikmistir. Buna gore lisans 6grencileri, lisansiistii 6grencilerine oranla Avrupa

Birligi genglik politikalar1 hakkinda daha fazla bilgi sahibidir. Bunun nedeninin

Avrupa Birligi’nin destekledigi proje ve programlara katilimda lisans diizeyindeki

genglerin katiliminin yiiksekligi oldugu disiiniilmektedir. Lisansiistii egitim alanlarin
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say1st lisans egitimi alanlarin sayisiyla karsilastirildiginda arada biiyiik bir fark oldugu
gorulecektir. Bu da politika ve hizmetlerin belirli kitleler odak alinarak
olusturulmasin1 giindeme getirmektedir. Buna benzer olarak Avrupa Birligi genglik
politikalarinin yararlanicilarinin  biiyliik oranda lisans diizeyindeki Ogrencilerden
olustugu diistiniilmektedir. Belirli bir kesim gence sunulan olanaklarla ilgili yine bu
genclerin bilgi sahibi olmalari, dogal karsilanmaktadir. Yine de bu politikalarin bir
parcast olan bir program aracilifiyla yurt disinda egitim gérme firsati bulmus

olmalarina ragmen en konuya iligkin fikir sahibi olmamalar1 sasirtici bulunmustur.



183

4, BOLUM

SONUC VE ONERILER

“Erasmus Programma Katilan Genglerin Tiirkiye’deki ve Gittikleri Ulkelerdeki
Genglere ve Genglik Hizmetlerine Iliskin Goriisleri” adli bu arastirmadan elde edilen
sonuglar ve bu sonuglara bagli olarak yapilan Oneriler; gencleri tanitici bulgulara,
genglerin Tirkiye’deki genglik hizmetlerine iliskin diislincelerine, genglerin gittikleri
iilkelerdeki genglere ve genglik hizmetlerine iliskin goriislerine ve Erasmus Programi’na
katilan genglerin baz1 degiskenlere gore genglerle ilgili konularda degerlendirmelerine

iligkin sonuglar ve Oneriler olmak tlizere dort ana baglik altinda sunulmustur.

4.1. GENCLERI TANITICI BULGULARA ILISKiIN SONUC VE ONERILER

Bu boliimde aragtirmaya katki sunan genclerin demografik 6zelliklerine iligkin bilgiler
yer almaktadir. Demografik 6zelliklere iliskin bilgiler yas, cinsiyet, medeni durum,

egitim durumu ve en uzun yasadig1 yerlesim birimine iligkin bilgileri igermektedir.

4.1.1.Erasmus Programina Katilan Genglerin Demografik Ozelliklerine iliskin

Sonug ve Oneriler

Bu boliimde Ogrenim hareketliligine katilmis olan genglerin sosyo-demografik
Ozelliklerine iliskin sonuclara ve elde edilen sonuglarla baglantili olarak bazi1 6nerilere
yer verilmistir. Sosyo-demografik o6zelliklere iliskin sonuglar; arastirmaya katilan
genclerin yaslari, cinsiyetleri, medeni durumlari, egitim diizeyleri gibi bilgilerin
1s18inda 6grenim  hareketliligine katilmig genglerin genel goriiniimlerine iliskin

bilgileri igermektedir.

Arastirmaya katilan genclerin cinsiyetleri incelendiginde gen¢ kadinlarin
ogrenim hareketliligine katihmlarinin genc¢ erkeklerden daha fazla oldugu ortaya
cikmistir (%53.9’u kadin ve %46.1°i erkek). Tiirkiye’de kiz cocuklarinin temel
egitim gérme ve 6grenime devam etme oranlar1 hala diisiik bir duzeydedir. Bu oranlar
bolgeden bolgeye degisiklik gostermekle birlikte cinsiyete dayali egitimde firsat

esitliginin varlig1 bilinmekte ve bu durumu iyilestirme ve kadinlarin egitim yasamina
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dahil olmasini saglayacak gesitli projeler liretilmekte, girisimlerde bulunulmaktadir.
Hacettepe Universite’sinde okumus ya da okumakta olan bu genglerin farkli illerden
gelmis olabilecekleri diisiiniildiigiinde, hem yiiksekdgrenim yasami i¢inde olmalari
hem de kendi sinirlarin1 yok ederek yurt disinda egitim-6gretim siirecine katilmalari
baglaminda, iilke genelinde gen¢ kadinlarin kendilerini gelistirmek istedikleri
konularda aktif olabilmeleri olumlu bir durum olarak degerlendirilmektedir. Ayni
zamanda bu tablo, kadinlarin yurt dis1 egitim programlarina erkeklere gore daha cok
ilgi gosterdigini yansitmaktadir. Genglerin de ifade etmis olduklar1 gibi yurt disi
deneyimi; bireyin kendi yasamina, i¢inde bulundugu topluma, farkli kiiltiirlere dair
yeni bir bakis gelistirmesini saglamaktadir. Bu bireyin kalip yargilardan siyrilarak
farkliliklara yonelik esnek bir anlayis kazanmasi anlamina da gelmektedir. Bireysel ve
toplumsal smirliliklarin ortadan kaldirilmasi igin uluslararasi hareketlilik 6nemli bir
aractir. Bu aracin etkili kullanilabilmesi, uluslararasi baglantilarin 6ncelikli olarak
ilkdgretim, ortadgretim, yliksekdgretim ve is sahalarindan baslayarak olusturulmasina,
basta ¢ocuklar ve gencler olmak {izere toplumda daha fazla bireyin firsatlar ve
kazanimlarla ilgili bilgilendirilmesine, hareketlilik etkinliklerine daha azla kaynak
ayrilmasma ve uluslararasi anlagmalarin artirilmasina  baglidir. Bu durumda
bilgilendirme etkinliklerinin yayginlastirilmas: biiylik 6nem tasimaktadir. Gorsel ve
yazili medyanin bilginin yayginlastirilmasinda anahtar rolii oldugu diistiniilmektedir.
Medyanin yanmi sira egitim etkinlikleri, deneyim paylasim toplantilari, hareketlilik
lizerine yapilan arastirmalarin artirilmasi ve bunlarin paylagilmast da gerekli

bulunmaktadir.

Ogrenim hareketliligine katilmis gencler arasinda egitim diizeyi yiiksek lisans ve
doktora olan 6grencilerin sayis1 oldukca fazladir. Yabanci bir iilkede bir siire
yasamanin insan yagaminda kisisel gelisimden mesleki gelisime kadar birgcok seyi
degistirdigi, bu arastirmayla da kanitlanmis olan bir gergektir. Yasamu ile ilgili biiytlik
sorumluluklar Ustlenen geng, hayatta kalmak ve orada bulunmaktaki amacini
gerceklestirmek icin iyi bir gozlemci olmak, gereksinim duyabilecegi kaynaklar1 ve
bunlar1 nasil elde edebilecegini belirlemek, kendisini gelistirmek zorundadir. Biitiin
bunlar bireylerin yasama bakis agilarim1 degistiren ve bagskalarinin bakis agilarim
degistirme arzusu yaratan durumlardir. Kendi iilkeleri ile bulunduklari {ilke arasinda

egitsel, ekonomik, sosyal v.b karsilastirma yapan gencler, kendi iilkelerine “degisim
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yaratma” istegiyle donmektedirler. Genglerin yurt disindaki egitsel, sosyal v.b
deneyimlerinin etkisiyle olustugu disiiniilen gelisimsel fark yaratma isteginin,

genglerin akademik kariyere yonelmelerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir.

Yurt dis1 egitim deneyimi olan genclerin biiyiik cogunlugu bekardir. Bunda
genclerin halen egitimlerine devam ediyor olmalarinin etkisi olabilecegi gibi egitim
stiresinin uzamasi ile beraber, evlilik yasinin yilikselmesinin de etkisinin olabilecegi
diistiniilmektedir. Giiniimiizde yasamin birgok alaninda oldugu gibi egitim konusunda
da segenekler ¢ok fazladir. Is, egitim ve evliligin bir arada yiiriimesi zordur. Evlilik ise
beraberinde ¢ift kisilik sorumluluklar getirmektedir.. Bu durum, tiiketim toplumuna
doniigsme siirecinde bireysellesmenin artmasina da bagli olarak evliligin 6telenmesine
neden olabilmektedir. Ayrica bir bireyin mutlaka evlilik yapmasi gerektigine dair
toplumsal beklenti aginmaya baslamistir ve bunun yani sira farkli birliktelik bi¢imleri

de dogmustur.

Ogrenim hareketliligine katilmis genclerin biiyiik béliimiiniin en uzun sire
yasadig1 yerlesim birimi sehirdir. Kentlerde egitim olanaklarinin ve yurt dist
egitimin saglayacagi kisisel getirilere dair bilincin daha yiiksek olmasinin bu sonucu
ortaya ¢ikardigi diisiiniilmektedir. Yagaminin uzun bir siiresini kentte gegiren bir geng
icin bu bilgilere ulasmak; bilgi teknolojilerinin gelismis olmasi, irtibata gecilmesi
gerekilen kurumlarin kent merkezlerinde olmasi, benzer deneyimi yasamis diger
insanlarla bilgi alig-verisi yapmak i¢in bu kisilere ulasma sansinin yiiksek olmasi gibi
birgok nedenle giiniimiiz kosullarinda diger yerlesim birimlerine gére daha kolaydir.
Internet kullanicilarinin en fazla oldugu bilinen iilkelerden biri olan Ingiltere’de
yapilan bir aragtirma, yedi milyon yetigkinin yasamlar1 boyunca interneti hig
kullanmadiklarimni ortaya ¢ikarmigtir. Tiirkiye’de ise bu say1 otuz milyon civarindadir.
Tiirkiye’de birtakim teknolojik imkansizliklarin yagsandigi ortadadir. Oysa bilginin her
yerde ulasilabilir olmasi gerekmektedir. Bu noktada kaynaklarin gereksinim duyulan
bolgelere ve ilgili alanlara aktarimi konusu ©Onem kazanmaktadir. Son yillarda
{iniversitelerin sayisinda bir artis gdzlemlenmektedir. Ozellikle kiigiik dlgekli
sehirlerdeki {iniversitelerin sayilar1 artmaktadir. Gelisime doniik bu potansiyel iyi
degerlendirilmelidir. Egitimin iistiin niteligi garanti edilmeli, ulusal ve uluslararasi

baglantilar giiclendirilmeli, genglik bilgilenmesine 6zel 6nem verilmeli, ¢esitli proje
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ve programlarla bir yandan genglerin gelisimi saglanirken bir yandan da gencler
aktivistlere donistiiriilmelidir. A§ kurmanin, yerelde ve diger baglamlarda etkilesimi
saglamak i¢in etkili bir yontem oldugu diisiiniilmektedir. Universiteler bu sorumlulugu

iistlenmeli, gengleri de bunun i¢in tesvik etmelidir.

Universite 6greniminin yam sira, genclerin yaridan fazlasi ilgi duydugu bir
konuda egitim almistir. Gencler en cok yabanci dil 6grenimine yonelmektedir.
Genglerin egitim Oncelikleri yabanci dil bilgisi ve mesleki gelisim {iizerinde
odaklanmaktadir. Bu durum genclerin, kendilerine somut yarar saglayacak
girisimlerde bulunduklarint géstermektedir. Sosyal ve kiiltlirel gelisim, beden sagligi
gibi konular gencler icin ikinci planda kalmaktadir. Diinyada ulasilabilirliklerin bu
denli kolaylastig1 giiniimiizde iletisim, biiylik bir gereksinim haline gelmistir. Bu
gereksinim dil 6grenimini zorunlu kilmaktadir. Egitim 6gretim kurumlari, 6grenim
yasami boyunca Ogrencilerine yabanci dil egitimi vermektedir ancak dil kurslarina
katilimin bu denli fazla olmasi, okullarda verilen dil egitiminin yeterli olmadigini
gostermektedir. Bu durumu degistirecek temel degisimlere gereksinim vardir. Milli
Egitim Bakanligi’nin yabanci dil politikalar1 gelistirmesinin bu sorunun ¢oziimiinde
etkili olacagi disiiniilmektedir. Arastirmanin bu konuyla ilgili sonuglarinin bizi
yonlendirdigi baska bir nokta daha vardir. Genglerin dncelikleri, kendi yasamlarini
yapilandirma istegi tasidigi icin degerli bulunmaktadir. Ancak bunlarin ¢ok fazla
gorev odakli (pratik ¢ikar amacli) olmasi da bir yandan endise vericidir. Katilim
saglanan bu etkinliklerin saglikli ve sosyal gelisim baglaminda gence yeterince katki
saglayacag diisiinlilmemektedir. Bu baglamda insan gereksinimlerinin diger boyutlari
ihmal edilmistir. Universite eitimi bireyin mesleki kimligini gelistirmesi agisindan
onemli olmakla beraber bireyin sosyallesmesi, akademik ve kisisel gelisiminin
saglanmasi agisindan da bir firsat olarak diisiiniilebilir. Bireyin sosyallesmesi ve her
bakimdan gelismesi de {iiniversite egitiminin yam sira Ozel ilgi duyduklart farkli
konularda aldig1 egitimle yakindan ilgilidir. Bu agidan bakildiginda, iiniversitelerin
genclerin kendi ilgi alanlarinda egitim almalarini desteklemesi ve buna uygun bir
tiniversite ortami olusturmast saglanmalidir. Seceneklerin hem yiliksekdgretim

diizeyinde hem de toplumsal diizeyde artirilmasi 6nemli bulunmaktadir.
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Genglerin yiiksekogrenim goriirken egitim basarilarim etkileyen en 6nemli etken,
ezbere dayal egitim goriiyor olmaktir. Tiirkiye, teorik ve pratikle biitlinlestirilmis,
Ogrencilerin ¢ok yonli gelisim ihtiyacin1  karsilayacak bir egitim sistemi
gelistirememistir. Ekonomik gelisim hedefi egitimin piyasalasmasina neden olmus, bu
tutum egitimli bireylerin niteliklerinin diigmesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Bilginin
oldugu gibi aktarilmasi; 6grenen bireyler arasi, 6grenen ve Ogreten bireyler arasi,
O0grenen bireyler ve 6grenilen konu arasi etkilesimi ortadan kaldirmaktadir. Boylece
bireyler yalnizca sinavlarda basarili olmak ig¢in bilgiyi ezberlerine almakta, sinav
sonrasinda bu bilgilere gereksinim duymamaktadir. Ezbere dayali egitim, bilginin
igsellestirilememesi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.  Yurt digindaki egitimi tatmin
edici bulan gencler, yurt disinda aldiklar1 egitimin farkli egitim yontemleri igerdigini
belirtmistir. Bu acidan bakildiginda ezbercilikten uzak, proje ve sunum caligmalari, is
hayatina uygun, yorumlama yetenegini gelistirici, grup halinde calisma gibi farkl
metotlarin ~ iiniversite  egitiminde  yayginlastirilmasinin ~ 6nemli  olacagi

diistiniilmektedir.

Universitede 6grenim goriirken derslerde basariyr olumsuz etkileyen diger etmenler
arasinda ekonomik sorunlar, aile i¢i iligskilerde sorunlar ve psikolojik sorunlarin
varligi, genclerin (dikkate alinmasi gereken) ¢ogunlugu tarafindan vurgulanmistir.
S6z konusu sorunlarin varli@i, genclerin profesyonel destege gereksinim
duyabileceginin gostergelerinden biridir. Bu a¢idan bakildiginda {iniversitelerin
mediko-sosyal birimleri sosyal hizmet uzmani, psikolog, psikiyatrist ve psikolojik
danisma ve rehberlik uzmani gibi meslek elamanlar1 bakimindan giiclendirilmelidir.
Bu sorunlar yalnizca yiiksekogretim ogrencilerinin sorunu degildir. Bu tiir etmenler
O0grenim yasamindaki her yastan cocugu ve genci etkilemektedir. Bu nedenle
koruyucu, onleyici ve iyilestirici mekanizmalarin yerel diizeyde olusturulmasi ve
giiclendirilmesi temel degisimler yaratmak i¢in gereklidir. Aile, ergen ve ¢ift danigsma
merkezlerinin sayilarinin artirilmasi, okulda sosyal calismalarin yayginlastirilmasi,
ekonomik kaynaklarmm dogru yonlendirilebilmesi i¢in yardim birimlerinin kurulmasi

ve bunlarin yerel diizeyde yapilandirilmasi 6nemli bulunmaktadir.
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4.2.  GENCLERIN TURKIYE’DEKiI GENCLIK HIiZMETLERINE iLIiSKIN
DUSUNCELERINE DAIR SONUC VE ONERILER

Bu boliimde genglige iliskin konulara (genclik politikasi, yasal diizenlemeler, kamu
hizmetleri);  genclerin egitime, katilima ve diger genglik hizmetlerine iliskin

diisiincelerine iliskin sonuglara yer verilmis, bu konulara yonelik oneriler sunulmustur.

4.2.1. Genglige Iliskin Genel Konulara Dair Sonuc ve Oneriler

Arastirmaya katilan gencler gereksinimleri, sorunlar1 ve iirettikleriyle ilgili
medyada yeteri kadar goruntr olmadiklarini diisiinmektedir. Bu diisiinceye sahip
olan genglerin orani %97’dir. Toplumun biiylik bir boliimii tarafindan yaygin olarak
kullanilan televizyon, gazete gibi kitle iletisim araglarinda geglere yeterince yer
verilmemesi, genglerin birey olarak varliklarinin yok sayilmasi anlamina gelmektedir.
Genglere ne istedikleri, ne diisiindiikleri sorulmamakta, gencler icin ve gencler yerine
politikalar olusturulmakta, uygulamalar gerceklestirilmektedir. Ancak son zamanlarda
kullaniminda biiyiik bir artisin gézlemlenmekte oldugu sosyal medyanin bu durumu
degistirmeye basladig1 diisiiniilmektedir. Gorsel ve yazinsal medyada kendilerine yer
bulamayan gencler, sosyal medyada oldukca aktiftir. Internetin mekan, zaman, kural
gibi sinirlandirmalardan bagimsiz olmasimin genglerin ifade 6zgiirliiklerini genislettigi
diisiiniilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye’de internet kullanicilarinin sayist smirlidir
ve bu bilgi, sorun ve gereksinimlerin iilkedeki her birey tarafindan 6grenilmesini
giiclestirmektedir. Ayrica konuya iliskin yalnizca genglerin girisimde bulunmasi da
yetersiz olacaktir. Bunun icin her kategoriden bireyin ortak g¢aligmasi Onemlidir.
Medya araciligiyla gencglere iliskin konularda toplumsal duyarliligin artirilmast,
genglerin goriiniir olmast i¢in 6nemli bir girisim olacaktir. Genclerin gorsel ve
yazinsal medyada gereksinimleri ve Ttrettikleri ile ilgili daha fazla yer almasinin
saglanmasi, genglere 6zel yaymm ve yaymm akislarmin/calismalarinin  yapilmasi

onerilmektedir.

Genglik politikasina yonelik yapilan bircok tamimdan dikkat ceken oncelikli
tanimlan siralayacak olursak bunlar arasinda genclik sorunlarina yonelik koruyucu
ve Onleyici Onlemler alinmasi, sosyo-kiiltiirel gereksinimlerin 6nemsenmesi; egitim

sisteminin  gelisimi  destekleyecek, niteligi artiracak, kiiltiirel  etkinlikleri
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cesitlendirecek sekilde yeniden yapilandirilmasi, genglerin her konuda katilimlarinin
desteklenmesi ve karar mekanizmalarinda s6z sahibi olmasi yani gengler i¢in yapilan
politikalarin genclerin isteklerine uygun sekilde gencler tarafindan olusturulmasi yer
almaktadir. Bu gereksinimler farkli kategorilerden genclerin ifade ettigi gereksinimler
olarak kabul edilecek olursa, biitliinciil bir degerlendirme yapilmasi gereksinimi
ortadadir. Sozii edilen konular koruyucu-6nleyici ¢alismalar, katilim, egitim ve sosyal
haklar basliklar1 altinda ele alinabilir. Gengler bu konulardaki sorunlara vurgu
yapmiglardir. Genglerin acgiklamalarina gore gengler, toplum iginde yeterince
korunduklarint hissedememektedir. Yasamlarini olumsuz etkileyebilen durumlara
yonelik  onleyici caligmalarin ~ yapilmamasimm1 ~ bir  eksiklik  olarak
degerlendirmektedirler. Gengler baski altinda hissetmeden diislincelerini ifade etme
ozgirliigiinden mahrum olduklarini diisiinmektedirler. Bu da toplumun kendilerine ve
fikirlerine deger vermedigini diisiinmelerine neden olmaktadir. Ayrica yanlis egitim
politikalarmin degistirilmesinin gerekliligi de genclerin {izerinde durdugu konular
arasindadir. Arastirmada birka¢ soruyla ortaya ¢ikarilmak istenen Tiirkiye’deki
egitimin sisteminin niteligi, gengler tarafindan olumsuz yansitilmistir. Genglerin ifade
ettigi ezbere dayali egitim goriiyor olmak, asir1 bilgi yiikleyici Ogretme tarzi ve
ogretim uyelerinin yetersizlikleri aslinda tiim bu elestirileri bir noktaya
yonlendirmektedir. Bu da teori ve pratigin biitlinlestirilememesi sorunudur. Tim kamu
kurum ve kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, 6zel girisimler, toplumda yasayan aileler
konuyla ilgili sorumluluk sahibidir. Egitim, aileden baglayarak diger sistemlerde de
anlayis, hosgorii, kesfetme, gelisme ve gelistirmeye odaklanmalidir. Bu konuda

egitimci egitimlerinin 6nemi biiyiiktiir.

Tiirkiye’nin belirgin bir genclik politikas1 yoktur. Bu diisiincede olan gencler,
aragtirmaya katilanlarin %79’unu olusturmaktadir. Bu durum genglerin gereksinim
duyduklart hizmetlere erisemediginin bir gostergesidir. Tiirkiye’nin bir genglik
politikasinin olmamasinin 6tesinde ¢ok daha temel bir sorun vardir, bu da belirgin bir
genclik taniminin olmamasidir. Tiirkiye’de, gengleri bulunduklart yasam donemi
icerisinde, gelisimsel ve 0zel gereksinimleriyle ele alan, gelisime doniik yiiziini
yansitan ve toplum (kisi ve kurumlar) genelince kabul gormiis bir genglik tanimi
yoktur. Bu genclige yonelik toplumsal algiy1 etkileyen 6nemli bir etkendir. Bu durum

gencligin ¢ocukluk ve yetiskinlik donemleri arasinda yok sayilmasina neden olmakta,
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genglerin 6zel gereksinimleri goz ardi edilmektedir. Oncelikle, gengleri gereksinimleri
ve farkliliklar1 ile ekonomik gelisim icin aragsallastirmadan “birey” olarak ele alan ve
toplum genelince kabul edilecek bir genglik tanimina gereksinim vardir. Politikanin
hedef kitlesi tanimlandiktan sonra hissedilen gereksinimlerin hedef kitle ile birlikte
tespiti yapilmali, hangi konularda iyilestirmelerin yapilmasi gerektigine birlikte karar
verilmelidir. Uygulamalar dezavantajli gencleri igerecek bigcimde yapilandiriimali,

yetiskin-geng ortakliklar1 kurulmalidir.

Tiirkiye’de genclikle ilgili yasal diizenlemeler yeterli degildir. Arastirmaya katilan
genglerin %81’inin verdigi yanitlar bu gorisii desteklemektedir. Genglerin hak ve
Ozgurliklerini belirleyen ve genglere sunulmasi gereken hizmetleri diizenleyen bir
yasa bulunmamaktadir. Bu konular ¢esitli kurum ve kuruluslarin yonetmelikleriyle
kismen ele alinmistir ve aralarinda bir biitiinliik yoktur. Bir gecis donemi olarak kabul
edilen gengligin toplumsal olarak taninmasi i¢in genglik yasasinin olusturulmasina

gereksinim vardir.

Tiirkiye’deki kamu kurumlar1 genclere ihtiya¢ duyduklar1 yeterli hizmeti
verememektedir. Genglerden bu hizmetleri kismen yeterli bulanlarin orani %40,
yetersiz bulanlarin oram1 ise %54’tir. Giinlimiizde genglik calismalar1 ve
politikalarindan sorumlu olan bakanlik, Genglik ve Spor Bakanligi’dir. Bakanlik, 638
Sayili Genglik ve Spor Bakanligi’nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararname’ye dayanarak c¢aligmalarin1 yiriitmektedir. Kararname,
aragtirma sonuclarinda da ortaya ¢iktigi gibi genglerin gereksinimlerine yonelik
hizmetler iiretmek icin gerekli alt yapiyr olusturmamaktadir. Bakanlik hizmetlerinin
spor etkinlikleri alaninda yogunlastigi goriilmektedir. Kiiltiir, sanat, érgitlenmeyi
destekleme, kuruluslara katilimi 6zendirme, genglerin sosyal ve siyasal katilimini
artirma, toplumda farkli bir genglik algis1 yaratma gibi sahip olunmasi gereken
islevlerin geri planda kaldigi goriilmektedir. Gengleri ve onlarin gereksinimlerini
odagina alacak, yapilacak ¢alismalara genclerin aktif katilimini saglayacak bir
bakanlik yapisina gereksinim vardir. Mevcut bakanligin isminin degistirilerek Genglik
Bakanlig1 olmasi ve yukarida belirtilen, islevler de dikkate alarak hizmet yapisinin
genglerin Onerecegi bicimde degistirilmesi Onerilmektedir. Genglik hizmetlerinin

yerelde gliclendirilmesinin hizli ve temel degisimler yaratacag diisiiniilmektedir.
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Genglik hizmetleri ¢esitli bakanliklar (Genglik ve Spor Bakanligi, MEB, Saglik
Bakanlig1 gibi), yerel yonetimler, sivil toplum &rgiitleri, YOK’e bagli kuruluslar gibi
bircok kurum ve kurulus tarafindan verilmektedir. Bu hizmetlerin daginik yapida
oldugu diisiiniilmektedir. Bu daginiklik, benzer hizmetlerin birka¢ kurum/kurulus
tarafindan verilmesiyle hizmetlerin islevsizlesmesine neden olmaktadir. Bunun yani
sira genclerin gereksinimlerine iligkin birgok konu ele alinamamaktadir. Tiim bunlarin
genglerin yararina hizmet etmesi i¢in kurum ve kuruluslarin ortak hareket ederek bir
goriis birligine varmasi, hizmetlerin sistemli hale getirilmesi gerekmektedir. Genglerin
bu hizmetlerden haberdar olmasi icin bilgilendirme araclarinin etkin kullanilmast
onemlidir. Bunu saglamak ic¢in wulusal bir genglik bilgi agi olusturulmasi

onerilmektedir.

Tiirkiye’de genclik merkezlerinin sayisi olduk¢a azdir. Bu merkezlerin sayisinin
mahalle diizeyinde artirilmasi gerekmektedir. Ayrica bu merkezler bos zaman
etkinlikleri diizenleyen bir yapiya sahiptir. Dezavantajli gencleri koruyacak,
destekleyecek, bu genclere kaynak saglayacak bir yapist yoktur. Genglik
merkezlerinde gengler her tiirlii gereksinimleri ile birlikte ¢ok yonlii degerlendirilmeli
ve gereksinimlerine yonelik kullanacaklar1 hizmet cesitliligi artirilmalidir. Bireyle ve
grupla calisma, proje uygulamalari, rehberlik ve psikolojik danigmanlik hizmetleri gibi

hizmetler verilmelidir.

4.2.2. Genglerin Egitime Iliskin Diisiincelerine Dair Sonug ve Oneriler

Tiirkiye’de egitimde gencler icin firsat esitligi yoktur. Genglerin %93’i bu goriise
sahiptir. Bu durum, kaynaklara ulasim konusunda adaletsizlikler yasandiginin bir
gostergesidir. S6zl edilen ekonomik biyimenin toplum Uzerindeki sosyal etkileri
hissedilememektedir. Ekonomik giice bagli sinifli yapr hala varligimi korumaktadir.
Siniflar arasi gecisler cok miimkiin degildir. Bu her bireyin gereksinimlerini ayni
oranda karsilayamadig1 anlamina gelmektedir. Gelir adaletsizligi, Tiirkiye nin de tarafi
oldugu Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde bireylere taninmis olan temel ve sosyal
haklarin kullanilamamasina neden olmaktadir. Bu durum her niifus grubu igin gegerli
olsa da bazi incinebilir kesimler sosyal adaletsizliklerden daha fazla etkilenmektedir.

Bu gruplardan biri de korunmaya muhta¢ kabul edilen, varligi degisim yaratma
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mekanizmalarindan uzak tutulan genglerdir. Genglerin gii¢lendirilmeye gereksinimi
vardir. Genglerin, gelistirilebilir yanlarim1 gdérmelerini saglamak i¢in genclik
caligmalarinin yayginlastirilmasi biiyiilk 6nem tagimaktadir. Kadin ve erkeklere esit
firsatlar saglamak da bu c¢alismalarin amaclar1 arasinda olmalidir. Cogunlukla
gereksinimleri Onemsenmeyen geng¢ kadinlar desteklenmeli, haklarma ve
kullanabilecekleri hizmetlere iliskin bilgilendirilmeli, giiclendirilmelidir. Yine insan
Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nde egitim, her bireyin sahip oldugu bir hak olarak kabul
edilmistir. Bu haktan herkes maddi bir bedel 0©Odemeden esit olarak
faydalanabilmelidir. insan hak ve dzgiirliiklerine saygi, farkli dil, din, irktan olanlara
hosgorii ve bireyin kisiliginin gelisimi egitimin temel almasit gereken Oncelikli
konulardir. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sina gore “kimse egitim ve Ogrenim
hakkindan yoksun birakilamaz.” Ancak pratikte bunun gerceklesmedigi ortadadir.
Ozellikle egitime katilimda cinsiyet esitsizlikleri goriilmektedir. Bu esitsizligin
temelinde toplumsal cinsiyet bakis agisi vardir. Kadinlar ikinci sinif insan olarak
goriilmekte; egitimleri, sosyal gelisimleri, ¢alisma yasamindaki {iretkenlikleri 6nemsiz
bulunmaktadir. Tiirk kiiltiiriinde; tiim bilgi, beceri ve deneyim boyutlarinda yani
yasanilan ve lretilenlerin her alanda ataerkilligin izlerini tasimaktadir. Her bakimdan
esit bir toplumun yaratilmasi, bu ilkel kabuliin ortadan kaldirilmasiyla miimkiin
olacaktir. Bu baglamda hosgorii, sosyal adalet ve toplumsal cinsiyet egitimlerinin her

diizeyde gerceklestirilmesi 6nem tagimaktadir.

Arastirmaya katilan genclerin %88’i yiiksekogretimle ilgili degisikliklerin
yapilmasi1 gerektigini diisiinmektedir. Bu diisincedeki gencler, egitim-6gretimin
sistemli hale getirilmesi, liniversitelerin 6zgiirlestirilmesi, uygulamaya doniik egitimin
artirtlmasi, sosyal etkinliklerin artirilmasi, kiiltlirel egitim verilmesi gerektigi gibi
degisiklikler Onermislerdir. Arastirmaya katilan genglerin biiyiik bir c¢ogunlugu
yiiksekogretimle ilgili yeni diizenlemelerin gerekli oldugunu vurgulamistir. Genglerin
yiiksekdgretimle ilgili talep ettigi diizenlemeler, gencler tarafindan belirlendigi siirece
islevsel olabilir. Bu agidan bakildiginda genglerin onlar ilgilendiren diizenlemelerde
daha fazla kendilerini ifade etmeleri ve kendi gereksinimlerini saptamalar1 tesvik
edilmeli ve bunun i¢in gerekli kosullar yaratilmalidir. Genglerin yiiksekdgretimin
insancil, sosyal yoniine vurgu yapmas: dikkat cekicidir. Ozgiir, sosyal, uygulamali,

gelisime doniik 6zelliklere sahip bir yiiksekogretim yapisi ideal olarak tanimlanmustir.
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Tiirkiye’de bu idealin aksine bir yap1 s6z konusudur. Bask1 rejiminin iiriinii olan YOK,
ideal yapmin olusturulmasinin Oniindeki engel olarak goriilmektedir. Engellerin
ortadan kaldirilmas1 ise kurumsal bazi degisikliklerle miimkiin olabilir. Bilim, 6zgiir
diistincelerin var oldugu ortamlarda gelisir, degisimler ise bireylerin gereksinimleri ve
kabulleriyle gergeklesir. Bunun i¢in {iniversitelerin 6zerk birimler olmasi

gerekmektedir.

Arastirmaya katilan genclerin biiyiik bir kismina gore (158 Kkisi) yaygin egitim;
bireyi sosyallestirmekte, farkh insanlarla iletisim kurma olanagi yaratmakta ve
kisisel becerilerin gelistirilmesine katkida bulunmaktadir. Genglerin bir kisminin
yaygin egitime dair bilgisi bulunmamakta, yaygin egitimin kisisel gelisime katkisinin
olmadigin1 diisiinen genglerden bazilarinin yaygin egitimin icerigine dair yanlis
bilgilere sahip oldugu goriilmektedir. Genglerin araciligi ile yurt disina gittigi Yasam
Boyu Ogrenme Programi da bir yaygin egitim programudir. Genglerin yurt dist
deneyimlerinden memnuniyet duyduklarin1 belirtirken diger yandan yaygin egitimle

ilgili olumsuz diisiincelerini ifade etmeleri bir ¢eligki yaratmaktadir.

Ogrenim hareketliligi genclere egitsel acidan katki saglamaktadir. Arastirmaya
katilan 178 gencin tamami bu goriise sahiptir. Kisinin farkl kiiltiirlere sahip insanlari
tanimas1t ve egitimde farkli yonelimleri gorerek mesleki bakimdan kendisini
gelistirmesi i¢in olanaklar sunmasi, farkli bir {ilkeye gidildigi i¢in kisinin yabanci dil
becerilerini gelistirmesi, zorluklara kars1 miicadele edildigi i¢in kisiyi hayata
hazirlamasi, kisisel becerileri ve yaraticiligi gelistirmesi, kiiltiirler aras1 hosgoriiyii
artirmast, sosyallestirmesi, gezerek 6grenmeyi saglamasi ve kisinin farkindaligini ve
Ozglivenini artirmast Ogrenim hareketliliginin gencglere sagladigr katkilardir. Yurt
disinda egitim gorebilmek bir iiniversite 6grencisi acisindan son derece Oonemli bir
firsattir. Ancak bu firsattan sinirli sayida gen¢ yararlanmaktadir. Bu acidan
bakildiginda, 6grenim hareketliliginden daha fazla gencin yararlanmasini saglayacak
diizenlemelerin yapilmas1 gerekmektedir. Bu da iiniversitelerin yurt disindaki
tiniversitelerle isbirligi icinde calismasini gerekli kilmaktadir. Geg¢miste maddi
amaglar tasiyan karsilikli iligkiler bir donem sonra bilginin paylasilmasi amacina
yonelmistir. Haberlesme teknolojilerinin zayif olmasi bilgiyi degerli kilmustir.

Glinlimiizde ise {lilkeler ve insanlar arasindaki mesafeler kisalmistir. Diinyadaki
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geligsmelerle ilgili aninda bilgi sahibi olabilmek miimkiindiir. Dolayisiyla uluslararasi
hareketliligin amac1 yine degigsmektedir. Kiiltiirel etkilesim, hareketliligin amaci haline
gelmistir. Ogrenim hareketliligi ad1 altinda gergeklestirilen dgrenci degisimlerinin de
asil amaci budur. Farkliliklar1 bir araya getirerek hosgoriiyli artirmak, bireyleri
birbirine yakinlagtirarak toplumlar arasindaki sinirlart kaldirmak, ortak gelisim

hedefleri i¢in insan giiciinii birlestirmektir.

4.2.3. Genglerin Katihma iliskin Diisiincelerine Dair Sonugc ve Oneriler

Gengclerin kurum ve kuruluslara katilbmlar1 zayiftir. Genglerin %55’i bir genclik
kurulusuna iiye degildir. Bu bilgi, gen¢lerin yasamlarini nasil yonlendirdikleri ile
ilgili bir fikir vermesi agisindan énemlidir. Kurulusa katilim; hem gencin kurulusa iiye
olma cabasini ve girisimini hem de ekip olarak amagli eylemleri yerine getirebilmeyi
gerektirmektedir. Bir donem orgiitlere iiyeligin su¢ girisimi olarak algilanmasinin
katilim davranisini  biiylik oOlgiide etkiledigi diistiniilmektedir. 1980 doneminde
yasanan olaylarin ve sonrasinda gengleri siyasetten uzak tutma girisimlerinin bu algida
onemli rolii vardir. Ailenin kurulusa iiyelikle ilgili tutumunun gencin katiliminda
onemli oldugu disiiniilmektedir.  Ailelerin  genglik  katitlmi ile ilgili
bilgilendirilmesinin, aile i¢i iligkilerin demokratik bir yapiya kavusturulmasinin,

ailenin genci desteklemesinde 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

Arastirmaya gore genclerin okul disi aktiviteleri simirhdir. Bunda kuruluslarin
genglerin ilgi alanlarma hitap eden etkinlikler diizenlemiyor olabileceklerinin de etkili
oldugu gbéz oOniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle kurulus etkinliklerinin her

kategoriden gencin ilgisine hitap etmesi 6nemli bulunmaktadir.

Kuruluslara iiye olan genglerin cok biiyiik bir kismi, iiye olduklar1 kurulusun
etkinliklerine aktif olarak katilmaktadir. Genglerin bir kurulusa katilim oranlari
yuksek olmamakla birlikte Gye olan genglerin kurulus etkinliklerine katilmalari,
genglerin bilingli ve amagl hareket ettiklerini gostermektedir. Bu, genclerin
girisimciligine dair bir fikir sunmaktadir. Genglerin bunu anlamli bulmasi son derece
olumlu bir durumdur. Uyesi oldugu kurulus araciligiyla ulusal veya uluslararasi

etkinliklere katilan Ggrencilerin ¢ogu (38 kisi-%38) sosyal sorumluluk projelerine
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katilmistir. Katildiklar1 etkinliklerin niteligi, bu genglerin yasamlartyla ilgili bilgiler
vermektedir. Sosyal sorumluluk projelerine katilim oranmin yiiksekligi, arastirmaya
katilan genglerin toplumsal duyarliliklarinin gelismis oldugunu géstermektedir. CUnkd
sosyal sorunlarla ilgilenmek, yolunda gitmedigini gordiigii seyleri dert edinmek
demektir. Dert edinmek ise degisimin baslangicidir. Genglerin ilgilerini gekecek
etkinlik  cesitliliginin ~ saglamasinin ~ genglerin ~ katilim  oranlarim1  artiracagi

distiniilmektedir.

Genglerin orgiitlenme o6zgiirliigii olmahdir. Gengler 6rgiitlenmenin kisisel gelisime
katkida bulunacagini, 6zgiir bir yasam ortami yaratacagini ifade etmislerdir. Ayrica
diistincelerin  6zgiirce ifade edilmesi ve fikirlerin paylasilmasiyla yeniliklerin
uretilebilecegine vurgu yapmislardir. Tim bunlar toplumsal gelisim i¢in
destekleyicidir. Genglerin siyasi katilimlar1 gii¢clendirilmelidir. Bunun i¢in ifade
Ozgiurliiklerini kullanmalar1 ve kendi fikirlerine sahip ¢ikmalari saglanmalidir. Gengler
kendi yasamlarmi ve iilkenin gelecegini sekillendirmek konusunda toplumdaki diger
niifus gruplar kadar hak sahibidir. Bu haklarini kullanmalarinin 6niindeki biirokratik
engeller kaldirilmahdir. Orgiitlenmeler ve sosyal eylemler desteklenmelidir.
Orgiitlenme farkli bigimlerde gerceklestirilebilmektedir. Ornegin son yillarda
yayginlasmis olan internet araciliiyla kurulan sosyal aglar da bir orgilitlenme
formudur. Genglerin ortak kaygilarla, amaglarla bir araya geldikleri bu platformlarin
sayis1 yine genglerin elleriyle artirilmalidir. Orgiitlere katilhmin artirilmasinda 6rgiit
liyesi genglerin yeni iiyeler kazandirmaya yonelik cabalart anlamli bulunmaktadir.
Orgiitiin varligmmn  siirdiiriilebilirligi 6nemlidir. Bunun igin ¢esitli kaynaklarla
beslenmesi gerekmektedir. Bu amagla kamu fonlar1 kullanilmali, 6zel destek

sunabilecek kaynaklar harekete gecirilmelidir.

Tiirkiye’de sivil toplum orgiitlerinin sayis1 ve etkililigi yetersizdir. Sivil toplum
orgiitlerinin toplumu dontstiiriicti bir glicii vardir. Bu eksikligin dikkate alinmasi
sosyal gelisimin saglanabilmesi agisindan oOnemlidir. Sivil toplum orgiitleri bu
bakimdan desteklenmelidir. Avrupa Birligi’nde sivil toplum Orgiitleri yoneticiler ve
yOnetilenler arasinda bir bag kurmasi agisindan énemli bir ara¢ olarak goriilmektedir.
Toplumdaki sivil toplum oOrgiitlerinin sayisi, demokrasinin yerlesmis olmasiyla

baglantilidir. Clinkii ¢evre, saglik, ¢alisma, geng, yasli, ¢cocuk, toplumsal cinsiyet, tarih



196

gibi yasamla ilgili her konu sivil toplum orgiitlerinin ilgi ve calisma alanina
girmektedir. Orgiitler bu konulara iliskin ¢esitli goriisleri savunmalari; kisi, grup,
toplum c¢ikarlarini temsil etmeleri bakimindan ¢okseslilikte onemli bir ara¢ olarak
gorilmektedirler. Orgiitlerin diger bir islevi ise iilke politikalarini etkileme giiciine
sahip olmalaridir. Ancak aragtirma sonuglarinin da gosterdigi iizere Tiirkiye’de sivil
toplum Orgiitlerinin sayilart ve etkinlikleri yeterli degildir. Bu nedenle toplum
dontisiimiinde etkili olamamaktadirlar. Bu durumun degistirilmesi, sivil toplumun
gereksinimlerinin ve sorunlarinin daha goriiniir olmasi i¢in sivil toplum orgiitlerinin
sayilarinin artiritlmasi, bu Orgiitlere ve oOrgiitlerin eylemlerine daha fazla kaynak
aktartlmasi, Orgiitliiliigiin 6neminin toplum tarafindan anlasilmast ve bununla ilgili
bazi 6nyargilarin yikilmasi igin egitimlerin yapilmasi gerekmektedir. Orgiitlerin
etkinliklerini farkliliklar1 igeren, genclerin gereksinimlerini odak alan bir yapiya
kavusturmalar1  gerekmektedir. Ulusal ve uluslararast genglik programlarinin
sayilarinin artirilmast ve yaygin dgrenme anlayigina uygun Ogretim yontemlerinin

orgiitlerce benimsenmesi diger Oneriler arasindadir.

Arastirmaya katilan genglerin %97’si kamu kurumlarinda, yerel yonetimlerde ve
0zel kurumlarda genclerin temsil edilmesi ve karar alma sureclerine dahil
edilmesi gerektigini diisiinmektedir. Genglerin kendilerini ifade etmelerini
saglayacak ortamlar yaratilmali, var olan yapilar giiclendirilmelidir. Tiirkiye’de yerel
yonetimlere bagli olarak genclik konseyleri kurulmustur, ancak bu konseylere
genclerin katilimi sinirhdir. Ayni zamanda konseylerden c¢ikan goriisler, yerel
yonetimlerce yeterince dikkate alinmamaktadir. Hak temelli anlayis cercevesinde
genglerin kendilerini ilgilendiren kararlarla ilgili tasarrufta bulunmasi bir sarttir.
Devletin keyfi diizenlemelerde bulunmasi hak temelli yasam bi¢imini ortadan
kaldiracaktir. Bu nedenle geng yurttaslarin devletin kararlarina etki edecek giice sahip

olmasinda genglik konseylerinin varligi biiyiik bir gerekliliktir.

Sosyal icerme, gereksinimleri ve sorunlariyla farklilasan ve toplum yasamindan
dislanan bireylerin toplumsal yasama dahil edilmeleridir. Yoksulluk, issizlik, sakatlik,
sagliksizlik, su¢luluk, egitimsizlik ve benzeri imkansizliklar gengleri toplumun disina
itmektedir. Duruma miidahale edilmediginde sorunlar daha karmasik ve ¢oziimsiiz bir

hal almakta, dislanmishk “normal” bir durum olarak degerlendirilmeye
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baslanmaktadir. Bu kesimin sorunlari, politikalar s6z konusu oldugunda gérmezden
gelinmektedir. Geng birey denildiginde akla orta ekonomik sinifa mensup, saglikli,
bekar bireyler gelmektedir. Bu imaj yoneticiler tarafindan yapilandirilan, kitle iletisim
araclan tarafindan yansitilan gercek¢i olmayan bir imajdir. Hizmetler yalnizca bu tip
genglere yonelik olarak iiretildiginde, degim ve gelisim hedeflerine ulasilamamasi
sasirtict degildir. Bu nedenle her gencin karar alma mekanizmalarina katilimlari
onemlidir. Bunu garanti altina alabilmek ise ilgili yasal diizenlemelerin yapilmasiyla

mumkin olacaktir.

Genglerin uluslar arasi hareketlilik 6zgiirliigii olmahdir. Arastirmaya katilan 178
gencin 176’s1, genglere uluslar arasi hareketlilik olanaginin sunulmasi gerektigini ifade
etmistir. Bunun nedenleri arasinda en ¢ok belirtilen ise kiiltiirel etkilesimi mumkin
kilmasi, farkli bakis acilar1 kazandirmasi ve o6zgiiveni artirmasidir. Kiiltlirler arasi
etkilesimin ve farkli egitim sistemleri tanimanin, bireyin kisisel ve egitsel gelisimine
olan katkis1 arastirmada ortaya ¢ikmig bir sonugtur. Hareketliligin gelistirici etkisi goz
oniinde bulunduruldugunda, genclere iilkeler arasi serbest dolasim 0Ozgiirliigliniin
verilmesinin 6nemi ortadadir. Tiirkiye’de genclerin hareketlilik 6zgiirliigli sinirlidir.
Avrupa Birligi’ne katilim stirecinde genglerin bu firsat1 elde etmis olmalar1 olumlu bir
durumdur ancak bunun siirekliligi yoktur. Ustelik hareketlilik yalmzca egitim, staj,
anlagma ziyaretleri ya da proje uygulama stiresi ile sinirhidir. Bu programlar diginda
bir Avrupa Birligi iilkesine gitmek i¢in genglerin yorucu biirokratik iglerle ilgilenmesi
gerekmektedir. Pasaport ve vize islemleri zaman almaktadir, stelik vize talebinin
onaylanacagina dair genglere bir giivence verilememektedir. Kesfetme arzusu Avrupa
ile sinirli degildir. Hareketliligin yonii diinyanin her yerine déniik olmalidir. Ozgiirce

uluslararasi hareket i¢in vize sart1 kaldirilmalidir.

Temel hak ve ozgiirliikler ile ilgili elde edilen bulgulara gore arastirmaya katilan
genclerin 151 (%84.8)’i anayasada ve cesitli uluslararasi sozlesmelerle kabul
edilmis temel hak ve ozgiirlikleriyle ilgili bilgi sahibidir. Temel hak ve
ozgiirliikleriyle ilgili bilgi sahibi olmayan genglerin orani ise %14.6’dir. Genglerin hak
ve Ozgurliklerine iligkin bilgilerini 6lgmek amaciyla sorulan sorulara alinan yanatlar,
genglerin kendi hak ve 6zglrliklerine iliskin belli bir farkindalik ve bilgi diizeyine

sahip oldugunu gostermektedir. Ancak azimsanmamasi gereken bir kisim geng temel
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hak ve o6zgiirliikleriyle ilgili fikir sahibi olmadigin1 belirtmistir. Bilinglenme sorgulama
ile baglamaktadir. Ancak Tiirkiye’de sorgulamak tehlikeli bir sey gibi goriilmektedir.
Egitim sisteminde sorun olarak belirtilen ezbere dayali egitim sonucu sorgulamayan
nesiller yetismektedir. Bu egitim bi¢imi yalnizca egitim 6gretim kurumlarinda degil,
bireyin i¢inde diinyaya geldigi ve ilkdgrenimini goérdigii aile sisteminde de yaygindir.
Ebeveynler her seyi ¢ocuklar1 yerine yapmakta, bu da ¢ocuklarin ve genglerin kendi
yasamlart (tutumlari, davranmiglari, sozleri, giyimleri v.b) ile ilgili sorumluluk
almamalarina neden olmaktadir. Demokratik bir yapmin yerlesebilmesi igin

ebeveynlerin bilinglendirilmesinin 6nemi buyuktar.

Arastirmaya katilan genclerin %96.6’s1 secim hakkim1 kullanarak temsili
demokrasiye katilmistir. Tim farkliliklarin igerilmesi, her fikrin dinlenmesi
demokrasinin geregidir. Toplum cesitli yas ve cinsiyet gruplarindan, her biri kendine
0zgii bireylerden olusur. Bazi bireyler ortak amaglar, kaygilar ya da gereksinimlerle
bir araya gelerek 6zel gruplar olusturur. Gengler de bu gruplardan biridir. Gengler de
diger niifus gruplar1 kadar var olma, G6zgiirce yasama, katilma, gelisme hakkina
sahiptir. Ayn1 zamanda nasil yonetilmek istediklerine iliskin karar1 da kendileri
verebilmektedirler. Bu nedenle diislinceleri de en az toplum {tiyesi herhangi bir birey
kadar degerlidir. Ancak bunun Onemine toplum tarafindan atfedilen deger yeterli
degildir. Gengler alkol, sigara aligkanliklarindan korunmalarinin gerektigi sdylenerek
potansiyel bagimli kisiler olarak goriilerek giigsiizlestirilmekte, iilkenin gelecegi
olduklar1 soylenerek savas giicli olarak degerlendirilmekte, yetersiz olduklari
diistiniilerek karar mekanizmalarindan uzaklastirilmaktadirlar. Tiirkiye’de se¢me ve
secilme yasiyla ilgili yapilan diizenlemeler her ne kadar genclerin iilke yonetimine
dahil edilmelerinde olumlu bir adim gibi goriilse de kadin genclerin siyasi
mekanizmalarda yer alamamalart bu diizenlemelerin temel degisimler yaratmada
yetersiz oldugunu gostermektedir. Temel degisimler yaratmada aile ve sosyal ¢evrenin
onemi biiyiiktiir. Girisimcilik kiigiik yaslardan itibaren bireye dgretilmesi gereken bir
davranigtir. Toplum tiiyelerinin i¢sellestirebildigi oranda katilime1 demokrasi gergekten

mUmkaun olabilecektir.
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4.2.4. Diger Hizmetlere iliskin Bulgular

Tiirkiye’de gencleri  kapsayici, etkili bir sosyal giivenlik sistemi
bulunmamaktadir. Boyle bir sistemin var oldugunu diisiinenlerin orani, %12’dir.
Sosyal giivenlikle ilgili yapilan son diizenlemeler, genglerin 6grenim gordiikleri siire
boyunca ailelerinin yaninda desteklenmesini Ongdrmektedir. Bu iiniversite
Ogrencilerinin sosyal glivenlik ag1 igerisinde tutmak i¢in dnemli bir gelismedir. Ancak
bu durum gengcleri ailelerine bagimli hale getirmektedir. Bunun yani1 sira e8itimlerine
devam etmeyen ve gilivenceli is sahibi olamayan gencler ¢esitli sorunlarla
karsilagsmaktadir. Sosyal giivenlik sistemi {ilkedeki biitiin gengleri gozetmemektedir.
Tiirkiye’nin genglere yonelik saglik hizmetlerinin yeterli olmadigini1 diisiinenlerin
orani, %74 tiir. Bu oranin biiylikliigli genglere yonelik kapsamli, sistemleri ve geng
gereksinimleri odakli bir saglik politikasinin olmadigimi distindiirmektedir. Risk
altindaki genglerin saglik sorunlar1 digerlerine gore daha derin, karmasiktir. Bu
sorunlarin ¢oziilmesi icin aile ve toplum temelli calismalarin yapilmasi bir
gerekliliktir. Saglik hizmetleri licretsiz olmali, sosyal giivenceye sahip olmayan
gengler ekonomik olarak desteklenmeli, ihtiya¢ duyduklari belirli hizmetlerden
ticretsiz yararlanmalar1 saglanmalidir. Genglere yonelik bagimliligi onleme, cinsel
yollarla bulasan hastaliklardan korunma, aile planlamasi gibi ve daha bagka
gereksinim duyulan konularda egitimler verilmelidir. Aile i¢i siddeti, 6zellikle kadina
yonelik siddeti Onlemeye yonelik toplumsal cinsiyet ¢aligmalari yapilmali, koruma

sistemi gii¢clendirilmeli, alanda ¢alisan personel bilin¢lendirilmelidir.

Tiirkiye’de genclere yonelik bir istihdam politikas1 yoktur. Genglerin %88’i bu
goriise sahiptir. Bu durum geng¢ issizliginin yiiksek oranlarda oldugunu
diistindiirmektedir. Arastirmaya katilan gencler mevcut istihdam girisimlerini yetersiz
bulmaktadir. Tiirkiye’de tiniversitelerin sayis1 giin gectik¢e artmaktadir. Bu her ne
kadar toplumun tamaminin yiiksekdgrenim goérmesinin saglanacagi gibi olumlu bir
gelisme olarak goriilse de bu girisimlerin gerekli fiziki ve insan giicii olanaklari
saglanmadan gerceklestirilmesi egitimin niteliginin diismesine neden olacaktir.
Gengler arasinda lisansiistii egitime devam yayginlagsmistir. Bu da genglerin bir siire
daha calisma yasamindan uzak kalmasi demektir. Bu bireyler issiz olarak

degerlendirilmemektedir. Benzer bir durum askerlikte de s6z konusudur. Vatan
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hizmetinde olan igsiz gengler de issiz olarak degerlendirilmemektedir. Boylece ¢alisma
yasamina girisle birlikte igsizlik de ertelenmektedir. Bazi gengler aile islerinde
caligmakta, kazang ortak biitceye katki saglamaktadir. Genglerin bu kazangtan adil
olarak paylarini almalar1 her zaman miimkiin olamayabilmektedir. Bu bilgiler 1s181nda
geng issizlik oraninin ¢ok daha biiylik oldugu bir gergektir. Bu nedenle istihdam

politikalariin 6zel gereksinim gruplar1 dikkate alinarak yapilmasi gerekmektedir.

Tirkiye’de geng issizligi yaygindir. Gengler diisiik iicretli islerde glivencesiz olarak
calistirilmaktadir. Bunu kesin olarak denetleyecek bir yap1 yoktur. Bu nedenle calisan
gengcler de yoksulluk ve sosyal diglanma ile kars1 karstyadir. Saglik ve sosyal giivenlik
icin 6demeleri gereken bedeller gencleri daha da yoksullastirmakta ve onlari kayit disi
calismaya sevk etmektedir. Genglere yonelik 6zel istthdam alanlar1 yaratilimalidir.
Egitim gormemis genglerin yan sira yiiksekdgrenim gormiis gengler de is bulmakta
zorluk c¢ekmektedir ve bunlarin bir¢ogu egitim gordiikleri alanda calisma firsati
bulamamaktadir. Genglerin ilgi duyduklar1 ve 6zel olarak egitim gordiikleri alanlarda
istthdam edilmeleri saglanmalidir. Egitilen genclerin egitimlerine uygun islerde
calismalar1 Oncelikli olarak genclerin yasam tatmini, ikinci olarak ise iiretimin
verimliligi acisindan énemlidir. Issiz olan gengler egitsel, ekonomik ve sosyal olarak
desteklenmelidir. Is buma konusunda rehberlik hizmetleri dogrudan bir ise

yonlendirici nitelige kavusturulmalidir.

Tiirkiye’de genclere yonelik bir barmmma politikas1 yoktur. Genglere sunulan
barmma hizmetleri konusunda gengler agisindan biiyiik eksiklikler hissedilmektedir.
Bu sorunlar iyilestirici ¢abalarin oldugu gézlenmemektedir. Tiirkiye’de gengler icin
barinma olanaklari sinirlidir. Devlet, 6grenim goren genclere yonelik barinma hizmeti
sunmaktadir ancak bu hizmetler yetersiz bulunmaktadir. Yurt hizmetlerinden
yiiksekogrenim goren her gen¢ yararlanamamakta, genclerin biiyiik bir kismi
kendilerine alternatif ¢ozumler Uretmek zorunda kalmaktadir. Yurtlara yerlesebilen
gencler ise ¢ok fazla kisi ile ayn1 oday1 paylagsmaktan, yonetim tarafindan baski altinda
tutulmaktan, saglik sorunu dogdugunda yonetimin bununla ilgilenmemesinden
sikayetcidir. Mevcut kurumlarin sayisinin ve hizmet kapasitelerinin artirilmasi; esnek,
genclerin Onceliklerini dnemseyen bir yonetim anlayisinin yerlesmesi gerekmektedir.

Yetistirme yurdundan ayrilarak yalniz yasamak isteyenler, ailelerinden ayri1 yasamak
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isteyenler, siddete maruz kalanlar ve ek gider olmamasi ic¢in evlendikten sonra
aileleriyle birlikte yasamaya devam eden gengler igin sosyal konut olanaklarinin
saglanmas1 gerekmektedir. Okullarin yerlesim yerlerine uzak olmasi nedeniyle bazi
aileler ¢ocuklarim1 okula gondermemektedir. Bu ailelere barmmacak yer saglanmasi,

gengclere egitimde firsat esitliginin saglanmasi i¢in 6nemli bir husustur.

Egitime ulasim, her birey icin miimkiin olmamaktadir. Bunun nedenlerinin
basinda ekonomik yetersizlikler gelmektedir. Bu durumda ailelerin ekonomik anlamda
desteklenmeli, gereksinimler dogrultusunda sunulacak hizmetlerle gencin egitim
yagamina girmesi, devam etmesi saglanmalidir. Yaygm egitim etkinlikleri
gelistirilmeli, bir sekilde egitimini yarida birakmis olan genglere yeni olanaklar
saglanmalidir. s bulmak isteyen genclere yonelik meslek edindirme egitimleri
yayginlagtirllmali ve sonrasinda bu kisilerin istthdami saglanmalidir. Hizmet igci
egitimlerle, meslek elemanlarmin yetkinlikleri artirilmalidir. Akademik egitimlerin
yant sira sosyal ve kiiltiirel egitim etkinliklerine Ogretimin her kademesinde yer
verilmelidir. Geng¢ kadinlarin egitim yasamina girememesinin en 6nemli nedeni
toplumdaki cinsiyet¢i algidir. Toplum diizeyinde c¢alismalar yapilmali, aileler
cocuklarmin egitim gormelerini saglamalari i¢in tesvik edilmelidir. Bu amagcla ¢esitli
alismalar, projeler gerceklestirilmistir ve gerceklestiriimeye devam edilmektedir.
Ancak Tiirkiye’de egitim yasaminda olup da egitim sistemi icerisinde yer almayan
binlerce ¢ocuk/gen¢ vardir. Bu tiir projelerin sayis1 artirilmali, devlet egitime devam
zorunlulugu getirecek ¢alismalar yapmalidir. Egitim sisteminde yapilan yeni
degisikligin bunu saglamayacagi, aksine geng¢ kadinlar1 egitim yasamindan g¢ikararak
eve kapatacagr diisiiniilmektedir. ilkdgretim de buna dahil olmak iizere egitimin
aciktan okunabilir hale getirilmesi, 6grenim yasaminda olmayanlar1 disarida tutmasi
bir yana, sistem icindeki ¢ocuklarin ve genglerin de sistem disina ¢ikmasina neden
olacaktir. Tim sozii edilenlerin 1s183inda egitim politikasinin  yeniden gbzden

gecirilmesi bir zorunluluktur.
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43. GENCLERIN GITTIKLERI ULKELERDEKiI GENCLERE VE
GENCLIK HIiZMETLERINE iLISKIN GORUSLERINE DAIR SONUC VE
ONERILER

Bu bolimde gidilen ulkeye ve gidilen iilkedeki genglik hizmetlerine iligskin sonuglara

yer verilmis, s6zil edilen konulara iligkin Oneriler tartisilmistir.

4.3.1. Gidilen Ulkeye Iliskin Sonuc ve Oneriler

AB Yasam Boyu Ogrenim Programu aracihgiyla gidilen iilkelerin basinda
Almanya, sonrasinda Isve¢ ve Hollanda yer almaktadir. Genglerin gittikleri
iilkelerin bu iilkeler {lizerine yogunlagmasinda bu iilkelerdeki iiniversitelerle yapilan
ikili anlagmalarin sayisinin daha fazla olmasinin etkili olabilecegi diistiniilmektedir.
So6zi edilen lkeler sosyo-ekonomik agidan gelismis iilkelerdir. Bu da kaynaklarinin
zengin, iletisim aglarinin  gelismis oldugu anlamina gelmektedir. Bu durum
hareketliligin yoniiniin bu iilkelere dogru olmasini agiklamaktadir. Ancak 6grenim
hareketliligi yalnizca Avrupa iilkeleri ile sinirli kalmamalidir. Diinyanin birbirine en
uzak iilkeleri arasinda bile hareketliligin miimkiin olmasi gerekmektedir. Bunun igin
kiltiirel etkilesim firsatlar1 artirilmali, uluslararasi diizlemde kurumlar, kuruluslar ve

egitim Ogretim kurumlar1 arasindaki iliskiler gelistirilmelidir.

Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerde alinan egitimler, degisim programlar ile bu
sUreci deneyimlemis gencler icin tatmin edicidir. Tatmin edici oldugunu, tatmin
edici olmadigin1 ve yorum yapmakta kararsiz oldugunu belirten genglerin oranlarina
bakildiginda tatmin edici bulanlarin orami (138 kisi) digerlerine gore oldukca
ylksektir. Tatmin edici olduguna dair yapilan agiklamalara bakildiginda; 6gretim
yontemlerinin esnek, 6grenciyi siirece dahil eden, ezbercilikten uzak, uygulamaya yer
veren yapida oldugu goriilmektedir. Bu ifadeler genglerin Tiirkiye’de eksikligini
hissettiklerini sdyledikleri durumlara isaret etmektedir. Gengler siifa bagli kalmadan
farkli 6grenme ortamlarinda bulunmuslar, aldiklari teorik egitimin uygulamaya nasil
doniistiiriildiigiinii gézlemlemislerdir. Ogrenme siirecinin yasamin iginde olmasini,
gengler etkileyici bulmusglardir. Ayrica smif i¢i etkilesim saglanmasi, Ogretim

materyallerinin gesitliligi, akademik agidan gelismislik genglerin vurguladigi konular
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arasindadir. Tiirkiye’de bunlart gerceklestirmenin Oniinde yapisal bazi engeller
bulunmaktadir. Her yil, tiniversitelerin mevcut kaynaklariyla orantisiz olarak, 6grenci
kontenjanlar artirllmaktadir. Buna ragmen artan sayiyla orantili olarak 6gretim tiyesi
yetistirilememektedir. Bu durumda uygulamali egitimin gergeklestirilmesi hayalden
oteye gidememektedir. Ogrenci sayisi arttikca egitimcilerin ilgisi boliinmekte,
dgrencilerin siiregten verimliligi azalmaktadir. Universitelerin fiziki kosullar1 da talebi
karsilamak i¢in yeterli bulunmamaktadir. Smiflarda yiizii askin 6grenci egitilmeye
calisilmakta, yurtlarda gengler 8 kisilik odalarda kalmakta, yemekhaneler yetersiz
kalmaktadir. Sozii edilenler yalnizca yiiksekdgretimle ilgili degildir. ilkdgretim ve
ortaggretim kurumlarinda da benzer mantik islemektedir. Daha fazla okula, teknik
donanima, yetismis personele gereksinim vardir. Tiirkiye’de degisim, uygun zemin
olusturulmadan gergeklestirilmektedir. Bu da gelisimle degil kotiye gidisle
sonuglanmaktadir. Bu siireci egitsel agidan tatmin edici bulmayan genglerin gittikleri
tilkede bulunma siirelerinin kisa oldugu tespit edilmistir. Bir duruma iligkin
memnuniyeti etkileyen etmenler kisiden kisiye farklilhik gostermektedir. Gidilen
iilkede konusulan dili bilmeme, egitim yoOntemlerine yabanci olma gibi nedenle
siralanabilir. Tatminsizlik, ¢ogunlukla yasanilan olumsuz deneyimlerden kaynakli olsa
da yasanilanlara bagli olmayan durumlardan kaynakli tatminsizlikler de
yasanabilmektedir. = Bunlardan  birinin  beklentilerin  gergekeiligi  oldugu
disiiniilmektedir. Yurt disina ¢ikmadan oOnce gidilecek olan iilkede yasami
gliclestirebilecek olasiliklar {izerine diisinmek ve muimkinse onlemler almak bu
konuda yardimci olabilir. Bu tiir bireysel girisimlerin yani sira gitmeden Once
gonderen kurulusun ve gittikten sonra ev sahibi kurulusun oryantasyon toplantilar
diizenlemesini bu anlagsmalara sart kosmak genglerin uyumunu biiylk O6lctde

kolaylastiracaktir ve beklentilerini gercekgi hale getirecektir.

Avrupa iilkelerindeki oOgretim kurumlarimin cogu, teori ve alana iliskin
uygulamalarin bir arada verildigi biitiinciil bir egitim yapisina sahiptir. Yurt
disinda 6grenim goren genglerin 52’si teorik, 42’si uygulamaya doniik, 84’1 ise hem
teorik hem uygulamaya doniik egitim almistir. Genglerin Tiirkiye’de aldiklari tatmin
edici bulmamalarinin bir nedeni de teori agirlikli egitim goriiyor olmaktir. Yurt disinda
yasam deneyimi olan gengler, e8itim konusunda teorik acidan Tirkiye ile gittikleri

tilke arasinda fazla fark olmadigmmi ancak uygulama konusunda Tiirkiye’de ciddi
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sorunlarin yasandigini belirtmiglerdir. Bu durum, Avrupa iilkeleri ile Tiirkiye’nin
ogrenmeye iliskin bakis acilarinin farkliligindan kaynaklanmaktadir. Avrupa iilkeleri
O0grenmenin yasam siiresine yayarak ve igsellestirerek yapilmasi gerektigini diisiinerek
bu yonde caligmalar yiiriitiirken, Tirkiye diploma kazandirmak kaygisiyla istihdam

edemeyecegi simdiden igsiz gengler egitmektedir.

Yurt disinda yasams olmanin Kisiyi en cok Kkiiltiirel acidan gelistirdigi
belirlenmistir. Bunu sosyal gelisim, kisisel gelisim, egitsel gelisim, mesleki gelisim
ve en son is bulmay1 kolaylastirma agisindan gelisim izlemistir. Gengler gittikleri
ulkelerde yalnizca o iilkenin insanlari ile etkilesime gegmemekte, kendileri gibi farkli

tilkelerden gelmis degisim 6grencileriyle de iligki kurma firsat1 bulmaktadirlar.

Avrupa Birligi egitim politikas1 kapsaminda gelistirilmis olan 6grenim hareketliligine
katilmis genglerin Avrupa Birligi genglik politikalar1 hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmadiklar1 belirlenmistir. Daha 6nce soz edilen temel haklar ve ozgiirliikklerle ilgili
yeterli bilgi sahibi olmama durumu ile bir benzerlik s6z konusudur. Gengler yalnizca
kendilerine verilenle yasamlarini siirdiirmekte, meselenin 6ziinii kavrama, sinirlarini
gérme c¢abasinda bulunmamaktadir. Genglere bilingli hareket etmenin Oneminin
kavratilmas1 gerekmektedir. Bu bilingli, hak ve ozgiirliikklerinin ve yeterliklerinin

farkinda bir genglik olusturulabilmesinin kosuludur.

Gengler yurt disinda kaldiklar1 siire boyunca en cok yabanc dili etkin
kullanamama sorunu yasamslardir. Ekonomik sikintilar, kiltiir farkliligindan
kaynaklanan uyum sorunu, ayrimcilik ve biirokratik sorunlar genclerin karsilastiklar

diger sorunlar arasindadir.

Tiirkiye’de ilkogretimden itibaren egitim siirecinin her agamasinda 6grencilere en az
bir yabanci dil 6gretilmektedir. Bunun yani sira yabanci dil 6gretimi veren sayisiz 6zel
kurulus bulunmaktadir. Buna ragmen en az bir yabanci dili etkin kullanabiliyor olmak
her birey icin gegerli bir durum degildir. Bu da genglerin gittikleri iilkelerde pratikte
sorunlar yasamalarina neden olmaktadir. Dil egitiminin verilis biciminin degistirilmesi
gerektigi ortadadir. Ogrenci odakli farkli 6gretim yontemleri gelistirilmeli, pratik

yapma olanaklar1 saglanmalidir.
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Alisilmisin  disina ¢ikmak her zaman i¢in uyum sorunlarint da beraberinde
getirmektedir. Bu normal bir durumdur ve zaman igerisinde asilmasi miimkiindiir.
Aragtirma bulgulan kiiltiir sokunun bir siire sonra gegtigini, bu siirecin genglere esnek
ve farkli bakis acilar1 kazandirdigini ortaya koymustur. Bu konuda sosyal ¢evrenin
destegi de 6nemlidir. Birey iliski kurmaya basladiginda farkliliklar1 anlamay1 ve kabul
etmeyi de dgrenecektir. Bu yilizden ¢ocukluktan itibaren, atilganlik ve esnek diisiinme
becerilerinin kazandirilmasimin genglerin yeni yasam kosullarina uyum saglamalarini
kolaylastiracagi diistiniilmektedir. Gengler gittikleri tilkelerde kimi zaman ayrimciliga
ugradiklarinmi ifade etmislerdir. Bir kiiltiire dair derin bilgi sahip olunmamasindan
kaynakli ve gelinen {iilkenin uluslararasi imajina da bagli olarak bazi bireyler
yabancilara farkli davranabilmektedir ancak bu programlarin da amac kiiltiirler arasi
etkilesimi saglayarak Onyargilar1 yikmak, hosgoriiyii yerlestirmek, bariseil iligkiler

kurmaktir. Bunun degisim yaratmak igin bir firsat olarak goriilmesi gerekmektedir.

Biirokrasi ile ugrasmak gengler i¢in sikinti verici olabilmektedir. Bir de bunun
isleyislere dair fikir sahibi olunmadig1 yabanci bir iilkede yasanmasi genci caresizlige
diisiirebilmekte, siire¢ iki kat daha sikintili olmaktadir. Genglerin gittikleri iilkelerde
gereksinimleriyle ilgili gergeklestirmeleri gereken resmi isler, isleyislerle ilgili

onceden bilgilendirilmeleri stres diizeyinin diisiiriilmesinde etkili olacaktir.

4.3.2. Gidilen Ulkedeki Genglik Hizmetlerine fliskin Sonuc ve Oneriler

Bulunulan tilkenin barinma olanaklar1 hakkinda diisiincelerini belirten genclerin biiyiik
bir kism1 (90 kisi-%48), genglere barinma olanaklarinin saglandigini ve yerlesilen
yerlerin konforlu, giivenli, kullanigli ve sistemli oldugunu soylemistir. Ev ve oda
ticretlerinin uygun, sosyal imkanlarinin gelismis, barinma sec¢eneklerini fazla oldugunu
diislinenlerin yan1 sira pahalilik, yetersizlik ve kalitesizlikten sikayet edenlerin
sayisinin fazla olmasi dikkat cekicidir. Avrupa iilkelerinin hepsinde durum aym
degildir. Bu farkliligin {lkelerin barinma hizmetlerine iliskin uygulama

farkliliklarindan kaynaklandigi ortadadir.

Gencler bulunduklar: iilkenin gencler icin katihm olanaklarimi “katihmi tesvik

edici, olanaklar cesitli” olarak aciklamuslardir. Gengler arasinda biirokrasinin
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yorucu oldugunu, yabanci 6grencilerin katilimini saglayici etkinliklerin yapildigini,

sosyal katilimin yiiksek oldugunu sdyleyenler de bulunmaktadir.

Cesitli kurum ve kuruluslarin segenekler sunarak genglerin katilimini desteklemesi
dikkat c¢ekicidir. Genglerin sosyal katilimlar1 ¢ok yiiksektir. Bu durum genglerin
katilimlarinin 6nemsendigini gostermektedir. Ayn1 zamanda bu, genglerin birey olarak
toplumda deger gordiigiiniin bir gostergesidir. Ancak boyle bir ortamda demokrasiden

ve insan haklarindan s6z edilebilir.

Bulunulan iilkenin egitim olanaklarmin sistemli ve nitelikli olusu, gencler
tarafindan en ¢ok ifade edilen 6zelliklerdir. Teorik ve uygulamali egitimin bir arada
veriliyor olmasi, sosyal etkinliklerin ¢esitliligi ve egitimin iicretsiz olarak saglanmasi,
genclerin egitim sistemine iliskin vurguladiklar1 diger olumlu 6zelliklerdir. Az sayida

kisi egitim olanaklarinin sinirli, uygulamalarin az oldugunu belirtmistir.

Genglerin bulunduklari iilkelerde sosyal yasamin ucuz ve kaliteli olusuyla sosyal
etkinlik seceneklerinin coklugu en cok ifade edilen 6zelliklerdir. Genglerin ¢ok azi

sosyal gelisim olanaklarinin yetersiz oldugu goriistindedir.

Genglerin bircoguna gore gencler icin istihdam olanaklar1 yeterlidir. Ancak
azimsanmayacak bir kismi, bulunduklar {lkede gen¢ 1issizliginin yasandigini
belirtmistir. Bunun Avrupa’da yasanmakta olan ekonomik krizin bir etkisi oldugu
diisiiniilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki tasinmaz mal piyasasinin
degerinin diismesiyle kisisel iflaslarin yasanmasinin neden oldugu diisiiniilen kriz,
Avrupa’ya da sigramistir ve etkisi lilkeler arasinda yayilmaktadir. Bu gibi ekonomik
kriz durumlarindan korunmanin yolu; kendi kaynaklarindan beslenen bir finans

sistemi olusturmaktir.

Gengler bulunduklari iilkelerin sosyal giivenlik olanaklarim sistemli, gelismis ve
kapsayic1 bulmuslardir. Bu ifadelerin Avrupa iilkelerinin genel goriisii yansittigi
kabul edildiginde Avrupa’da sosyal refahin gelismis oldugu sonucu elde edilebilir.
Insan Haklar1 Evrense Bildirge’sine gore asgari sosyal giivenlik korumasi temel insan
haklarindan biridir. Bir refah devleti i¢in asgari koruma ise; saglik, egitim, barinma ve

istihdam hizmetlerinin toplumdaki her bireyin yararlanmasina sunulmasi ile miimkiin
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olur. Arastirmaya katilan genglere gore Avrupa ililkeleri sosyal risklerle bas etme
konusunda oldukca bagarilidir. Ancak Tiirkiye’nin sosyal giivenlik sistemi s6z konusu
oldugunda gengler i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degildir. Geng issizligi ve geng
yoksullugu artmakta, genclere yonelik saglik hizmetleri gereksinimler dogrultusunda

planlanamamaktadir.

Yabanci bir iilkede egitim gorme deneyiminden sonra gencler kendileriyle ilgili
en ¢ok mesleki ve sosyal gelisim acisindan degisimler gozlemlemistir. Bu
degisimleri; kisisel gelisim, iletisim becerilerinin artmasi, 6zgiivenin gelismesi, farkli

bakis agilar1 kazanmak izlemistir.

4.4. SOSYAL HIZMETTE GENCLIK REFAHINA iLiSKiN SONUC VE
ONERILER

Arastirma bulgular1 biitlinciil olarak degerlendirildiginde, yurt disi deneyimlerinin
genclerin yasaminda biiylik sosyal degisimler yaratti§i sonucu ortaya cikmaktadir.
Arastirmada ele alman Erasmus Programi yalnizca geng bireyi egitsel anlamda
gelistirmekle kalmayip kiiltiirel, sosyal, kisisel ve mesleki anlamda bireyin evrilmesini
de saglamistir. Programin temeli, yasayarak 6grenme iizerinedir. Genglerin programdan
sonra yasamlarmi nasil gordiiklerine iliskin ifadeleri, program amaclarinin
gerceklestigini gostermektedir. Egitim, katilim, sosyal giivenlik, saglik ve istthdam
politikalart ve hizmetler bakimindan Avrupa Birligi tilkeleri ile Tiirkiye arasinda biiyiik
farklar oldugu gencler tarafindan ifade edilmistir. Tiirkiye’deki genclere yonelik
toplumsal bakisin niteligi, genc¢ler i¢in sunulan hizmetlerin yapisinda belirleyici
olmaktadir. Bu bakis agisinin yeniden yapilandirilmasinda sosyal hizmet disiplininin
uygulamalarinin 6nemli bir yeri vardir. Bakis acisinin neden oldugu dezavantajli
durumun yani sira toplumdaki kaynaklarin ve firsatlarin yetersiz olmasi, bireysel hak ve
ozgiirliiklerin kullanimini siirlandirmaktadir. Ozgiirlestiren, giiglendiren, savunucu ve
sosyal eylem odakli uygulamalarin yayginlastirilmasi, toplum genelinde gengler
acisindan hissedilen sorunlarin ¢éziimiinde etkili bir yoldur. Bu uygulamalar cesitli

yontemlerle yasama gegirilebilir.

Yurt dist deneyimleri genglerin yasaminda genglerin sosyal, kulturel, ekonomik,

demokratik farkindaliklarim1  gelistirerek degisim yaratmaktadir. Bu deneyimler
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temelinde calismalar yapmanin degisim siirecine ve toplumsal gelisime katkida
bulunacag: diisiniilmektedir. Gelismis {iilkelerdeki 6rnek uygulamalar, Tiirkiye’de iyi
hizmetlerin ve uygulamalarin yerlestirilmesine 1s1k tutacaktir. Farkli iilke Ornekleri
gormek gereksinimleri karsilanan ve karsilanmayan gencglerin yasamlarini karsilastirma
firsati sunmaktadir. Bu degerlendirmelerin umutsuzluk yaratmak ve bireyi daha da
pasiflestirmek yerine harekete gecirmesi gerekmektedir. Sosyal hizmet disiplini;
destekleyici, harekete gecirici ve baglanti kurucu rolleriyle bunu gergeklestirebilecek

yeterlige sahiptir.

Degisim yaratma temelinde sosyal hizmet ¢alismalarinin énemli bir ayagini arastirma
olusturmaktadir. Hem programin etkinliginin ve verimliliginin artirilmasi hem de genel
anlamda toplumdaki farkli 6zelliklere sahip genclerin gereksinim ve sorunlarinin
belirlenmesi i¢in yapilan arastirmalarin, eylemlerin sistemlestirilmesinde dnemli bir yeri
vardir. Yurt disina c¢ikmadan once genclerin genglik hizmetlerine, hizmetlerin
yeterligine; katilim, egitim, saglik, sosyal giivenlik vb. konulara iligkin goriislerine ve
dondiikten sonra ayni konularla ilgili diisiincelerinin degisip degismedigine bakmak
farkli uygulamalarin etkililigini 6l¢mek agisindan gelisime yonelik bir girisimdir.
Toplumsal ve genglik 6zelinde gelisimin dniindeki engellerin neler oldugu ve bunlarin
nasil ortadan kaldirilabilecegine dair genglerin diislincelerini 6grenmek, degisim
sirecine 0zne olan gengleri dahil etme, sosyal icerme bakimindan yararl
bulunmaktadir. Gidilen {ilkede yasanan sorunlar ile ilgili yapilabilecek arastirmalarin,
yurt disina ¢ikmay1 diisiinen genclerin yasamasi olasi sorunlarin 6nlenmesinde etkili

olacag diisiiniilmektedir.

Genglik hizmetlerine iligkin planlama, uygulama, degerlendirme asamalarini genglerin
kendilerinin yonetecegi projeler olusturulmasinin, ulusal ve uluslararasi1 farkindaligin
giiclendirilmesi i¢in etkili bir yontem oldugu diisiiniilmektedir. Bunun uluslararasi bir
boyuta tasinmasi, farkli toplumlardan katilan genclerin siirece farkli agilardan katki
sunmas1 anlamina gelmektedir. Bunun uluslararas1 genclik etkilesimini de artiracagi
diistiniilmektedir. Bu tiir proje ve programlarin yaygimlastirilmasinin; ¢ok daha fazla
sayida gencin goriislerinin alinmasi, gereksinim odakli ve buna bagh olarak da “etkili”
genglik politika ve hizmetlerinin olusturulmasinda 6nemli bir yeri oldugu

distiniilmektedir.



209

Genglerin gelisimine katki sagladigi bu arastirma sonucu ile de ortaya konulmus olan bu
yapidaki programlarin ve programdan yararlanan genclerin sayilarinin artirilmasi, bu
firsatlara erisimde her gencin esit olmasi onemli bulunmaktadir. Bu noktada sosyal

hizmet uzmanlarmin kaynak saglayici ve baglant1 kurucu rolii 6n plana ¢ikmaktadir.

Universitelerde sosyal hizmet birimlerinin kurulmas1 birey, grup, aile diizeylerinde ve
tiniversite genelinde yapilacak sosyal caligmalarin gelistirilmesi, uygulanmasi ve etkili
yonetilmesi acisindan 6nem tagimaktadir. Bu birimlerin sayilarmin ve niteliklerinin

ulusal diizeyde sayilariin artirilmasi bir gerekliliktir.

Genglerin deneyimlerinin ¢iktilarinin somutlastirilmast ve bunun genclik kalkinmasina
katkida bulunmasi i¢in sosyal hizmet calismalarinin giiclendirilmesi gerekmektedir.
Geng bireylerle grup caligmasinin bu bakimdan yararli olabilecegi diisiiniilmektedir.
Grup calismas1 sayesinde gencler Duyan (2007, Aktaran: Duyan, 2007, s. 39)’in da
deyisiyle yasamlarinit evrensellestirmektedirler. Deneyimlerin aktariminda ve eylem
planlarinin olusturulmasinda etkili bir arag olan grup ¢alismasinin liniversitelerin sosyal
hizmet birimlerinde aktif olarak uygulanmasi Onemli bulunmaktadir. Toplum
orgiitlenmesi de bu konuda ayrica 6nemlidir. Bu kapsamda bilgilendirici ve harekete

gecirici ¢calismalarin yapilmasi, biling diizeyi ve genclik katilimini artiracaktir.

Yurt dist boyutuyla baglantili sosyal hizmet uygulamalarinin yani sira, toplum tyesi her
gencin farkli gereksinimlerini Onemseyen, genglerin 1yilik hallerinin artirilmasim
amaglayan genelci uygulamalara gereksinim duyulmaktadir. Caligma, zorla ¢aligtirilma,
evden kagma, madde kullanmak icin evden uzaklagsma gibi ¢esitli nedenlerle bazi
gencler yasamlariin bir siiresini sokakta gegirmektedir. Bu nedenle sokaklar, sorunlara
miidahale etme ve olast sorunlari 6nleme acisindan 6nemli ¢alisma alanlaridir. Sokak
calismalar1 ve mobil ¢alismalar Tiirkiye’de oldukca sinirlidir. Sosyal hizmet uzmanlari
ve diger sosyal ¢aligmacilarin bu ekiplerde yer almasi gerekmektedir. Bu caligmalar
iilke genelinde yayginlastirilmali, dezavantajli genglere yonelik psiko-sosyal destek
hizmetleri her gencin (yasadig1 bolgede, okulda, is yerinde vb.) yararina sunulmalidir.
Sokaklarin yan1 sira genglerin yagam ortamlarinda etkinlik gosterecek mobil ekiplerin
artirtlmasi, ¢esitli nedenlerle dislanmis genglerin egitimlerinin, katilimlarinin saglanarak
giclendirilmesi ve korunma gereksinimi duyan genglerin bu gereksinimlerinin

karsilanmasi agisindan bir gerekliliktir.
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Genglik merkezlerinin genglere ve bu genclerin ailelerine yonelik psiko-sosyal destek
hizmetleri gelistirilmeli, bireyle ¢alisma, grupla ¢alisma ve toplum diizeyinde caligsmalar
yapilmas1 tesvik edilmelidir. Gencler kendileri ve toplumla ilgili konularda
yetkilendirilmelidir. Bu amagla genclik komisyonlarina iliskin yeniden diizenlemelere
gereksinim vardir. Komisyonlar aracilifiyla genclerin karar siireglerinde wetkin
olmalar1 saglanmalidir. Komisyonlar farkli durum, gereksinim, sorunu olan genglerden

olusturulmalidir.

Okul sosyal hizmeti Tiirkiye’de ihmal edilmis bir konudur. Okullar, ¢ocuklara ve
genglere ulasabilmek, onlarin gereksinimlerini ve yasadiklari sorunlari gorebilmek ve
anlayabilmek i¢in yardim edici kisilere olanak saglayan mekanlardir. Sorun ortaya
cikmadan olas1 istenmeyen durumlarin 6nlenmesinin biiyiik 6nemi vardir. Sorunlarin
¢Oziimiine yonelik hizmetlerle es zamanli olarak koruyucu hizmetlerin de yiiriitiilmesi,
genclere ulagabilmekle miimkiindiir. Okullar, uygulayicilara bu firsati vermektedir.
Okul sosyal hizmeti; genclerin ve ailelerinin psiko-sosyal bakimdan desteklenmesi, aile
icinde ve akranlar arasinda siddetin Onlenmesi, 6grenci-okul yoneticisi-aile-toplum
etkilesimini gelistirmesi, c¢atisma durumunda uzlasi saglamasi ve okul sistemi
icerisindeki bireylere uzlagmay1 6gretmesi, yasam becerileri kazandirict sosyal egitimin
verilmesi, demokratik bir ortam yaratmasi gibi bir¢ok konuda koruyucu-6nleyici-sorun
¢oziicli isleve sahip olmasi bakimindan ulusal diizeyde tim O6gretim kurumlarinda

etkinliginin artirtlmasi gereken bir alandir.

Toplumsal degisimler yaratma, sorun ¢6zme konusunda yetkin olmay1 gerektirmektedir.
Bu konuda sosyal hizmet, 6ncu rol Ustlenmektedir. Birey ve grup diizeyinde sunulan
hizmetler her zaman toplum genelinin gereksinimlerini karsilamak igin yeterli
olmamaktadir. Bu agiklarin fark edilip cesitli ihtiya¢ odakli politika ve programlarla
desteklenmesi gerekmektedir. Bu noktada “degisim ajan1” roliiyle sorumluluk iistlenen,
sosyal hizmet uzmanlaridir. Sosyal hizmet uzmanlari, insan haklar1 ve sosyal adalet
ilkeleri temelinde calismalarini yiiriitmektedir. Insanin oldugu her yer, sosyal hizmetin
caligma alanidir. Ancak Tiirkiye’de yerel yonetimler ve bakanliklar diizeyinde meslek
elemanlari, olmas1 gereken politikalar iiretme ya da politikalar etkileme giiciine sahip
degildir. Sosyal hizmetin sosyal ve yonetsel baglamda her diizeyde etkililiginin

artirtlmasi gerekmektedir.
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Aragtirmaya katilan gencler, yiiksekdgrenim gormiis/gdrmekte olan genglerdir. Ifade
ettikleri gereksinim ve sorunlar ise kendi yasam deneyimleri ile baglantili ve siirhidir.
Bu nedenle farkli genglerin farkli gereksinim ve sorunlarini, uygulanmasi gereken
politika ve hizmetleri hak temelli anlayis ve sosyal adalet ilkeleri g¢ergevesinde ele

alacak baska arastirmalara gereksinim vardir.
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SON SOZ YERINE: TARTISMA

Sosyal hizmet disiplini, insan haklar1 ve sosyal adalet ilkelerini temel edinmis, birey
ve bireyin sosyal ¢evresini odak alan uygulamalar gerceklestiren uygulama alan1 olan
bir bilimdir. Bu odak tim toplum Uyelerini kapsamakla birlikte, daha ¢ok belirli

ozellikleriyle toplum genelinden ‘farklilasan’ birey ve gruplar olmustur.

Dogustan sahip olduklar1 temel ve sosyal haklarimi kullanma, sosyal adaletin
saglandig1 ve korundugu bir iilkede yasama, ekonomik ve sosyal bakimdan giivende
hissetme gibi konularda dejavantajli olan gengler bu gruplardan biridir. Calisma,
temelde genclerin hissettikleri gereksinimlerini ve sorunlarini ortaya ¢ikarma amaci
tasimaktadir. Bu baglamda gengleri ¢evreleri iginde diisiinmek, sistemin islemeyen
yonlerini belirleyebilmek ve genglerin cevreleriyle etkilesim noktalarina miidahale

edebilmek i¢in disaridan ve ayn1 zamanda derinlemesine bir bakis sunar.

Kuramsal ¢ercevede de ayrintili olarak ele alindigi gibi cumhuriyetin kurulusundan bu
yana genglere yonelik ¢esitli politikalar iiretilmis, bunlarin bir kismi uygulamalara
dontistiiriilmiistiir.  Birbirini  izleyen yillarda kalkinma planlarinda, hiikiimet
programlarinda, gergeklestirilmesi amaglanan etkinliklerde genglik politikast ve
hizmetlerine yonelik amaglarin ayn1 kalmasi, uygulamalarin etkili olamadiginin bir
gostergesidir. Konuya yonelik ¢esitli hizmetler mevcuttur ancak gereksinim odakli
olmadigi i¢in iglevsizdir. Bu nedenle Tiirkiye’nin genglere yonelik belirgin bir hizmet
politikasinin olmadigim1 sdylemek dogru olacaktir. Arastirmaya katilan genclerin de
ifade etmis olduklari gibi Tiirkiye’nin genclik Ozelinde, gencglerin yasamlarini
cevreleyen alanlar iyilestirmeye doniik girisimleri yetersizdir. Farkli iilke 6rnekleri
gdz Onilinde bulundurularak yapilan bu degerlendirmeler, gelisimin yoniiniin

belirlenmesinde oldukga yararli araglardir.

Genglik ve Spor Bakanligi tarafindan 2013 yilinda hazirlanmis olan Ulusal Genglik ve
Spor Politikas1 Belgesi’nin, “genglik” odaginda politikalar yiiriitme ve bu konuda
gerceklestirilecek etkinliklerde kurum ve kuruluglar arasi koordinasyon kurma
sorumluluguna sahip olan bakanligin genclere, genglik hizmet ve politikalarina

bakisin1 gérmek agisindan aydinlatici olacagi diisiiniilmektedir.
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Politika belgesi; gencler ve genglik alaninda eylemlerde bulunan kisi, 6rgiit, kurum ve
kuruluslarda ¢alisanlarla birlikte hazirlanmistir. Politika iiretiminde hissedilen
gereksinimlerin dogru belirlenebilmesi igin 6zellikle politikalarin hedefindeki birey,
grup ve oOrgiitlerin katilimi 6nemli bulunmaktadir. “Kendi gelecegini tayin” hakki,
katilimin 6nemli bir boyutudur ve bunun dikkate alinmasi, katilimin diger boyutlarini
(segme, secilme, Orgiitlenme, ifade 6zgiirliigii, sosyal eylem v.b) da giiclendirecektir.
Ancak gencler hala kalkinma araci olarak nitelendirilmektedir. Bu bakis gengleri
nesnelestirmektedir. Genglerin geng olduklari igin degerli olduklar1 diisiincesi, yerini
gelisim potansiyeli olduklari i¢in degerli olduklari diigiincesine birakmaktadir. Gengler
ne “her durumda korunmasi gereken” bir gruptur ne de “ililkenin gelecegini ellerinde
tasimaktadir”. Gengler yalnizca yetkinlestirilmesi gereken bir gruptur. Kendi yasami
ile toplum yasamu1 Uizerinde yonlendirme ve etki giictine sahip olabilmesi, eylemlerinde
Ozgur olabilmesi, gereksinimlerini karsilayabilmesi i¢in hak temelli bir anlayisla
guclendirilmesi (gliclenmesi) gereken bir gruptur.

Ulusal Genglik ve Spor Politikast Belgesi’ne gore gengler, 14-29 yas araligindaki
bireyler olarak tanimlanmistir ancak bu araligin hangi yaklasimla belirlendigi
aciklanmamigtir. Geligimsel gereksinimler goz Oniinde bulundurularak yapilacak bir
tanim ¢ok daha islevsel olacaktir. Tiirkiye’de 18 yas alt1 tiim bireyler “cocuk” olarak
kabul edilmektedir. Cocuk ve genglik ayriminin uygun sekilde yapilmasi, iiretilecek

politika ve gerceklestirilecek uygulamalarin ¢ok daha islevsel olmasini saglayabilir.

Son olarak genglik politikalar1 ve hizmetlerinde siirdiiriilebilirlik vurgusu énemlidir.
Bu kavram f{iretilenin devamliligi anlamina gelmektedir. Stirdiirtilebilirlik degisimin
eklemlenerek artmasini anlamima gelmektedir. Bu nedenle Uretilecek politika, plan,
program ve projelerin siirdiiriilebilirliginin  olmas1 ilerlemenin saglanabilmesi

agisindan énemli bulunmaktadir.

Tim bu degerlendirmelerin 1s1¢1nda genclerin 6znesi oldugu ve olusum asamalarinin
her evresinde aktif rol iistlendigi; genglerin yasam alanlarin1 gelistirecek ve
zenginlestirecek, dogustan sahip olduklart hak ve oOzgiirlikler geregince
yapilandirilacak gereksinim odakli genclik politikast ve hizmetleri calismalarina
gereksinim biiyiiktiir. Bu baglamda sosyal hizmet disiplini savunucu ve egitici rolleri,

politika, proje, plan tiretimi isleviyle biiylik sorumluluk almalidir.
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EK1: EK TABLOLAR

Tablo 75. Genglerin Universite Egitiminin Yam Sira Ozel ilgi Duyduklan

Konularda Egitim Alma Durumlarinin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet
flgi duyulan konuda egitim alma durumu Kadin Erkek Toplam
S % S %
Evet 64 |56 | 50 |44 114
Hayir 32 |50 |32 |50 64

Tablo 76. Universite Ogrenimi Sirasinda Basariyt1 Olumsuz Etkileyen
Durumlarin Cinsiyet, Egitim Diizeyi ve En Uzun Siire Yasanilan Yerlesim

Birimine Gore Dagilimlari

Cinsiyet
Ders basarisim1 olumsuz etkileyen
durumlar Kadin Erkek Toplam
S % S % S %
1.Etken: Ezbere dayali egitim 48 55.81 40 58.82 88 100
2.ve 3.Etken: Ogr. elm. yetersizligi 38 44.19 28 41.18 66 100
Ders basarisim1 olumsuz etkileyen Egitim Diizeyi
durumlar Lisans Y lisans Doktora Toplam
S % S % S % S %
1.Etken: Ezbere dayali egitim 42 47.72 38 43.18 8 9.1 88 100
2.ve 3.Etken: Ogr. elm. yetersizligi 24 25 36 60 9 15 60 100
Ders basarisim olumsuz etkileyen Yerlesim Birimi
durumlar il ilce Koy Toplam
S % S % S % S %
1.Etken: Ezbere dayali egitim 76 86.4 10 113 2 2.3 88 100
2.ve 3.Etken: Ogr. elm. yetersizligi 60 90.9 6 91 0 0 66 100
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Tablo 77. Genglerin Katildig1 Ulusal/Uluslararas1 Etkinliklere Gore Cinsiyet

Dagilimlan
Evet
Genglerin katildig:
Toplam
ulusal/uluslararasi etkinlikler

S % S % S %
Egitim 14 19 28 30.5 42 1253
Gezi 14 19 12 13 36 |21.7
Kongre 18 24 18 19.5 26 |15.7
Kdltdrel etkinlikler 12 16 14 15 26 |15.7
Avrupa Birligi Genglik Programi

12 16 10 11 22 |13.2
kapsaminda projeler
Spor etkinlikleri 4 6 10 11 14 8.4
Toplam 74 100 92 100 | 166 |100
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Bu soru kagidi, Ilkay Basak ADIGUZEL tarafindan vyiiriitiilmekte olan “Erasmus

Programina Katilan Genglerin Tiirkiye’deki ve Gittikleri Ulkelerdeki Gengclere

ve Genclik Hizmetlerine iliskin Gériisleri” baslikli Sosyal Hizmet Yiiksek Lisans

Arastirmast kapsaminda hazirlanmistir. Arastirmanin amaci, yasam boyu O0grenme

programi ile belirli bir siire yurt disinda bulunmus olan genglerin Tiirkiye nin genglik

politikalarina iliskin goériislerini, yurt disi deneyimlerini de g6z éniinde bulundurarak,

cok yonlii olarak degerlendirmektir. Bu kapsamda yapilan arastirmaya katki saglayan

kisilerin bilgileri iiglincii kisi ve kurumlarla kesinlikle paylagilmayacak, arastirma

sonuclar1 gizlilik gozetilerek kisisel bilgiler kullanilmadan degerlendirilerek ytiksek

lisans tez ¢alismasi kapsaminda kullanilacaktir.

Arastirmaya yapacaginiz katkilar i¢in tesekkiirler.

Ilkay Basak ADIGUZEL

. SOSYO-DEMOGRAFIK BIiLGILER

1.

2.

4.

Cinsiyetiniz?
() 1.Kadm
() 2. Erkek

Yasiniz?

Medeni durumunuz?
()1 Evl
() 2. Bekar

En uzun siire yasadiginiz yerlesim birimi?
() 1.1

()2.1lge

() 3. Koy

()4.Diger.......oovvveninnnnn.
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o

Yiiksek 6greniminizde hangi agsamadasiniz?
( ) 1. Lisans

() 2. Yuksek Lisans

( ) 3. Doktora

6. Universite egitiminin yan1 sira 6zel ilgi duydugunuz farkli konularda egitimler
aldiniz m1?
()1 Evet
( ) 2. Hayir

\l

. Egitim aldiysaniz, egitim konulariniz nelerdi?

8. Universitede 6grenim goriirken derslerde basarinizi olumsuz etkileyen
durumlarm en ¢ok 3 tanesini 6nem sirasina gére numaralandiriniz
( ) 1. Ekonomik sorunlar
( ) 2. Aile ile iliskilerdeki sorunlar
( ) 3. Psikolojik sorunlar
( ) 4. Ogretim elemanlarinin agir1 bilgi yiikleyici ders isleme tarzi
( ) 5. Ezbere dayali egitim
( ) 6. Uzun sure kapali mekanda bulunmak zorunda birakilmak
( ) 7. Ogretim elemanlarinin yetersizligi (Bilgi, aktarim v.b)
( ) 8. Sosyal etkinliklere daha fazla zaman ayiriyor olmak

II. GENCLERIN TURKIYE’DE GENCLIK VE GENCLIK
HiZMETLERINE ILiSKiN GORUSLERIi

EGITIM

9. Geng niifusun ihtiyaglari, sorunlar1 ve toplumda tirettiklerine iligkin medyada
yeteri kadar goriiniir olduklarini diisiinliyor musunuz?
()1 Evet
( ) 2. Hayir

10.Sizin igin genclik politikasi neyi ifade ediyor?
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11.Tiirkiye’nin belirgin bir genclik politikas1 var midir? (Agiklayiniz)
()1

( ) 2. Hayir

12.Turkiye’de genglikle ilgili yasal diizenlemeleri yeterli buluyor musunuz?
()1 Evet
( ) 2. Hayir (Nedenini
ACIKIAYINIZ). ..ot

13.Tirkiye’deki kamu kurumlar:r genclere ihtiya¢ duyduklari yeterli hizmeti
verebilmekte midir?
()1 Evet
( ) 2. Kismen
( ) 3. Haywr

14.Tirkiye’de egitimde firsat esitliginin oldugunu diistiniiyor musunuz?
()1 Evet
( ) 2. Hayir

15.Sizce genglik politikasi temelinde yiiksek ogretimle ilgili yeni dizenlemeler
yapmak gerekli midir? (Agiklaymiz)
( ) Evet (Ne tir dizenlemeler
yapumalidir?). ..o

( ) Haywr

16.Sizce yaygin egitim(orgiin egitimin yam sira diizenlenen tiim 6gretim
etkinlikleri) genglere kisisel bakimdan katki saglar m1? Nedenini agiklayiniz.

()1

BV L. .o e ————

()2
Hayir. ...

17.Sizce 6grenim hareketliligi genglere egitsel bakimdan katki saglar m1?
(Agiklayniz)
() L EVR oo
() L HaYI e
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18.Bir genglik kurulusuna iiye misiniz/miydiniz?

()1
()2.

Evet
Hayir

19.Yanitiniz “evet” ise bu kurulus ne tiir ¢aligmalar yiiriitmekte/yiirtitmekteydi?

20.Kurulusa katilma nedenlerinizden en ¢ok 3 tanesini dnem sirasina gore
numaralandiriniz?

()L
()2.
()3.
()4
()5.
()6.
()7.
()8.

Eglenceli buluyorum, rahatlamami ve iyi vakit ge¢irmemi sagliyor
Kendimi bu konuda gelistirmek istiyorum

Arkadas ¢cevremi genisletiyor

Statl sahibi ediyor

Uyelikten (cretsiz olarak yararlanabiliyorum

Ailem katilmamu istiyor

Evden uzaklagma firsati buluyorum

21.Uyesi oldugunuz kurulus araciligiyla ulusal/uluslar arasi etkinliklere katildiniz

mi1?
()1
()2

Evet
Hayir

22.Yanitiniz “evet” ise bu kurulus araciligiyla ne tur ulusal/uluslar arasi
etkinliklere katildiniz?(Birden fazla sik isaretleyebilirsiniz.)

()1
()2
()3
()4
()5
()6.
()7.
()8

Egitim

Gezi

Kongre

Spor etkinlikleri

Kdulturel etkinlikler

Avrupa Birligi Genglik Programi kapsaminda projeler
Hig bir ulusal/uluslar arasi etkinlige katilmadim

23.Bu tiir etkinliklere katilimin Kisisel basariy: etkiledigini diisiiniiyor musunuz?

()1
()2

Evet
Hayir
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24 .Bu tiir etkinliklere katilimin egitsel basariy etkiledigini diistinliyor musunuz?
()1 Evet
( ) 2. Hayir

25.Genclerin orgiitlenme 6zgiirliigii olmali m1? (A¢iklayimniz)
() L BV e

26.Tirkiye’de genclere hizmet vermek i¢in kurulan sivil toplum kuruluslarmin
sayisi yeterli midir?

()1 Evet
( ) 2. Hayir

27.Tiirkiye’de genglere hizmet vermek i¢in kurulan sivil toplum kuruluglarinin
hizmetleri/etkinlikleri yeterli midir?

()1 Evet
( ) 2. Hayr

28.Genglerin genglik hizmetleri tireten kamu kurumlarinda, yerel yonetimlerde ve
0zel kurumlarda temsil edilmesi ve karar alma suireglerine dahil edilmesi
gerektigini diisiiniiyor musunuz?
()1 Evet
( ) 2. Hayr

29.Sizce genglerin uluslar arasi hareketlilik 6zgiirliigii olmali mi1? (A¢iklayiniz)
() L EVR.
() 2 HaYI e

30. Anayasada ve ¢esitli uluslar aras1 sozlesmelerle kabul edilmis temel hak ve
Ozgurlukleriniz ile ilgili bilgi sahibi misiniz?
()1 Evet
( ) 2. Haywr

31.Bilgi edinme hakki konusunda bilginiz var m1?
()1 Evet
( ) 2. Hayir
32.Demokratik katilim hakkiniz olan “se¢cim hakkimz1” kullanarak temsili

demokrasiye katildiniz mi1 (oy kullandiniz mi) ?
()1 Evet
( ) 2. Haywr
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DIiGER HiZMETLER

33.Tiirkiye’de gengleri kapsayici, etkili bir sosyal gtivenlik sistemi var midir?
()1 Evet
( ) 2. Hayir

34.Tirkiye’de genglere yonelik saghk hizmetleri yeterli midir?
()1 Evet
( ) 2. Haywr

35.Tiirkiye’nin genclere yonelik istthdam politikas1 var midir?
()1 Evet
( ) 2. Haywr

36.Yanitiniz “evet” ise bunlar nelerdir?

38.Tiirkiye’nin genglere yonelik barinma politikasi var midir?
()1 Evet
( ) 2. Haywr

ITI. GENCLERIN GITTIKLERI ULKELERDEKiI GENCLERE VE
GENCLIK HIZMETLERINE iLISKIN GORUSLERI

GIDILEN ULKEYE ILiSKiN KONULAR
39.Avrupa Birligi Yasam Boyu Ogrenim Programi aracilif1 ile gittiginiz iilke

hangisidir?
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40.Gittiginiz iilkede ne kadar sure kaldiniz?
( ) 1. 0-5 ay arasi
() 2.5ay- lyil aras1

41.Yurt disinda aldiginiz e@itim sizin igin tatmin edici miydi?
()1 Evet
( ) 2. Hayrr
( ) 3. Kararsizim

42.Yanitiniz “evet” ise hangi bakimdan tatmin edici idi?

44 .Yalnizca teorik egitim mi aldiniz, uygulama yapma firsat1 da buldunuz mu?
( ) 1. Yalnizca teorik egitim
( ) 2. Uygulamaya doniik egitim
( ) 3. Hem teorik hem uygulamaya doniik egitim

45.Yurt disinda bir siire yasamis olmanin sizi hangi bakimlardan gelistirdigini
diistiniiyorsunuz? (Birden ¢ok segenek isaretlenebilir)
() 1. Egitsel
( ) 2. Kisisel
( ) 3. Kilturel
( ) 4. Sosyal
( )5.1s bulma
( ) 6. Mesleki gelisim
( ) 7. Gelisimime herhangi bir katki saglamadi
() 8. DIl . et
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47.Avrupa Birligi genglik politikalar1 (egitim, barinma, burs, sosyal gelisim, katilim
v.b) hakkinda bilgi sahibi misiniz?
()1 Evet
( ) 2. Kismen
( ) 3. Hayrr
GIDILEN ULKEDEKI GENCLIK HIZMETLERI

48.Bulundugunuz tilkenin gengler i¢cin barinma olanaklarini nasil buldunuz?

49.Bulundugunuz tilkenin gengler i¢in katilim strecglerini/olanaklarini nasil
buldunuz?

SONUGC

55.Genel olarak yurt dis1 ve diger yasam deneyimlerinizi degerlendirdiginizde
simdiki yagaminizi nasil goriiyorsunuz? (Mesleki, kisisel gelisim v.b)
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