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TESEKKUR

Elinizdeki ¢alisma, en temelde, tarih bilimine ait metodlar1 kullanarak, zaman ve mekan
olarak simnirlandirilmig bir konunun, arastirmacinin ulasabildigi kaynaklar 1s1ginda ve
onlart yorumlama gilicliniin sinirlart ile c¢ergevelenmis ve yine arastirmacinin
ulasabildigi literatiir ile sentezlenmis bir analizi olma iddiasindadir. Her ne kadar
doktora calismasinin bagindan itibaren arastirma konusu olan Vidin sehri ve zaman
dilimi olan 18. Yiizyilin sonu sinirlamalar1 aragtirmacinin zihninde ise de baslanilan
nokta ile varillan durak arasinda uzun bir zaman dilimi ve bakis acis1 farki
bulunmaktadir. Dolayisiyla, burada tesekkiir etmek istedigim ve gerekliligini duydugum
kisiler, bu farki yaratan, olusturan ve buna vesile olanlardir. Insan, kendi hayatin1 belirli
kompartimanlar seklinde tanimlama ve diislinme egilimine sahip olsa da her bir
bolmenin birbiriyle baglantili oldugu ve nihayetinde biitiinii olusturduklar1 gergegi
reddedilemez. Bu acgidan, bu caligmanin nihayetinde vardigi noktaya beni ulastiran
insanlar, farkli konumlarda ve rollerde olmakla beraber, resmin biitiiniinde pay sahibi
olanlardir. Bir tanesinin bile yoklugu ile su anda var olan sonuca ulasilamayacagi igin,
bir 6nem siralamas1 yapmak ya da bana verdikleri emek ve anlayis1 derecelendirmek
miimkiin degildir. Bu sebeple, bu tesekkiir kisminda yer alan kisilerin her birinin, bu

calisma i¢in vazgec¢ilmez bir unsur oldugunu en basindan belirtmek isterim.

Uzun bir siirece yayilan doktora calismasi esnasinda, aragtirma nesnesi olarak
belirledigim Vidin sehrini, tarihsel bir siire¢ icerisinde anlamli bir biitiin olarak
degerlendirme ¢abalarim, ¢esitli nedenlerle bir ¢ok defa degisime ugradi. Zaman zaman
bir detayin, bir kisinin ya da ¢alismam ac¢isindan ¢ok O6nemli ve baglantili oldugunu
diistindiigim —ve defaatle yanildigim- farkli temalarin pesine takilarak, bir doktora
adayinin en kiymetli varligi1 olan zaman nimetini israf ettigim oldu. Iste bu dénemlerde,
doktora ¢alisma konusunu belirlememde biiyiik katkis1 olan ve her zaman akademik
destegini cOomertce sunan danigmanim Prof. Dr. Yunus Kog¢, benim kisa siirede
toparlanmami ve odaklanmami sagladi. Bununla birlikte zihnen yorucu ve yipratici
gecen yazim asamasinda, sordugum biitiin sorulara-ki bazilar1 bagka biri tarafindan
oldukca sacma bulunabilirdi- bikmadan yanit bulmaya ¢alistt ve son derece yogun is

temposunda yiksiinmeden bana zaman ayirdi. Kendisinin bu teze ve yazarina yaptigi



akademik ve insani katki burada anlatilabileceklerin ¢ok 6tesindedir. Bu emegin hakkini

verebilmis olmak en biiyiik temennimdir.

Nihayetinde beni Vidin sehrine ve insanlarina ulastiran bu ¢alismanin baslangicinda;
aradigim ve bulmak istedigim seyin bu tezin su anki bi¢imi oldugunu sdylemek ¢ok zor.
Lisans 6grenimini yeni bitirmis, heyecanli bir geng olarak, tarih egitimine baglamadan
cok once arkadas edindigim edebi eserlerin besledigi kurgu diinyamin kigkirticilig ile
Osmanli tarihinin vaat ettii zengin ve bereketli topraklar karsisinda biiyiik bir nese,
ilham ve 6zgiivenle baktigimda; parlak, sira dis1, problemli ve bu nitelemelerin yarattigt
“karizmatik” ambalajiyla, 1s1ltili bir yansima yaratan tarihi aktorlerden birinin pesine
diismiistiim. Pazvandoglu Osman namindaki bu aktor, bir roman kahramanin1 andiran
yasam Oykiisii ve adinin etrafinda olusan efsaneleri ile iyi bir edebiyat okuruna hitap
edebildigi kadar, bir imparatorluk ordusuyla carpisip kendi bdlgesini koruyabilen,
padisahla pazarlik edebilen, kendine ait topraklarda yaptigi ticari tarim sayesinde
kapisinda giiglii bir ordu besleyebilen, eskiyalar1 ve diizen karsiti unsurlari kendi
planlar1 ¢ercevesinde harekete gegirme kabiliyeti ile bdlgesel politikalarin
belirlenmesinde irade sahibi olan ve bu niteliklerinden dolayi, “derebeyi” denemese de,
“savas lordu” olarak nitelenen bir ayan olarak, 18. Yiizyll Osmanli toplumu ile ilgili
bazi tarih teorisyenlerine malzeme saglayan niteligi ile acemi bir arastirmaciya da
fazlasiyla hitap ediyordu. Dolayisiyla, define sandiginin basinda, pariltili boncuklardan
g6zii kamasan karga misali, yiiksek lisans ¢alismamin konusunu secerken bu albenisi
yiiksek kahramani segmek hi¢ de zor olmadi. Her ne kadar yiiksek lisans tezi esnasinda,
konuyla ilgili malzeme ile karsilastigimda bu edebi ve teorik tarafi daha giiclii olan
hevesimin kismen kirildigini sdyleyebilirsem de, alg1 yatkinligimin yok olmadigini veya
daha ziyade Osmanlica dersleri i¢in kullanilan ama bilimsel bakis agis1 i¢in de son
derece gecerli oldugunu disiindiigiim “gdz kirilmasi” tabirini tam olarak hayata
geciremedigimi ifade etmeliyim. Iste bu noktada bulunan ¢icegi burnunda bir doktora
ogrencisi icin Prof. Dr. Ozer Ergeng ile karsilasmak, kendisinden ders almak ve
denetiminde doktora yazmak gercek bir doniim noktasini ifade etmektedir ve ne yazik
ki ancak yasanilabilir; yaziya dokiildiigiinde eksik kalacaktir. Kendisinin Osmanl
kurumlar1 ve sehri lizerine olan engin bilgisi ve yetenegi ciimlenin malumudur ve benim

burada bu konu iizerinde soyleyebilecegim tek sey; Ozer Hoca tarafindan egitilmek
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serefine mazhar olmakla ne kadar sansl oldugumdur. Kendisi, alt1 ayda bir yapilan tez
izleme komitelerinde, karsisinda buldugu kafasi karisik, teorik temelli algist yiiksek ve
heniiz konusunun temel kaynaklar1 {izerinde gdziinii kiramamis bu 6grencisi karsisinda
her zaman miithis bir olgunlukla sabretmis, giileryiizle ve yumusak bir sesle Osmanl
diinyasinin kendine 6zgiiliiglinii ve i¢eriden bakisin gerekliligini defalarca izah etmistir.
Bu uzun soluklu-ve zaman zaman uzun i¢ c¢ekislerle dolu- tez yazim siirecinde,
kaynaklarla karsi karsiya kaldigim her giin, Ozer Hoca’min aslinda ne demek istedigini
biraz daha anladigimi disiinerek, ugrastigim imparatorlugun kompleks kurumlari
karsisinda biraz daha hayrete diiserek yola devam ettim. Itiraf etmeliyim ki, edebi
metinlerin ve biiyiik tarihsel teorilerin derdime ¢are olmadigi, biiylik bir yiikiin altinda
ezildigimi hissettigim dénemlerden gegtim. Ancak, bu esnada fark ettigim en onemli
sey, inceleme nesnemle gercekten ve dolaysiz bir sekilde yiizlestigimdi. Cercevesine
siginabilecegim; varsayimlari ve On kabulleriyle kendime bir giivenlik duvari
Orebilecegim “biiyiik” teoriler olmadan, daha “yalniz” ve daha “gii¢siiz” hissederek
ama daha net, daha yiiz yiize bir iliski kurabildim. Ozer Hocam’in her zaman izah
etmeye calistigi gibi, nesneyi kendi 0zgiil 6zellikleri ile ve kendi donemine gore
degerlendirmek ilkesini, kendi agzindan duydugum ilk gilinlerde anladigimi
diistinmiistiim ancak yazim asamasinda, kendimi bu yiikiin altinda buldugumda sadece
duymus oldugumu fark ettim ve bunu fark ettigim an bu sozii ger¢ekten anladigim andi.
Biiyiik sonuglara ulagsmak igin kiigiik kiigiik bir ¢cok sonucu toplayabilmek gerekiyordu.
Bu nedenle ben bu ¢alismada ancak o kii¢iik sonuglardan birini olusturmayi hedefledim.
Umarim bir giin biiylik neticeler {izerine konusacak kadar kiigiikk sonug¢ biriktirmis

olabilirim ve umarim Ozer Hoca’mi dgrencisi oldugum igin gururlandirabilirim.

Degisik ruh halleri, kendinin algi ve yetenek smnirlarimi kesfetme, biiyliik bir
imparatorlugun kurumlarini, ideolojisini ve seyriiseferini anlamlandirma gibi zorlu bir
stirecte, bana yol gosteren, bu koca okyanusta kilavuzluk eden bir diger Hocam Prof.
Dr. Mehmet Oz, bu doktora tezinin olusmasinda en 6nemli pay sahiplerinden biridir.
Kendisi, akademik konulardaki kiymetli onerileri, sakin, olumlu ve iyimser tutumuyla,
dev dalgalarla bogustugunu hisseden bu Ggrencisi i¢in her zaman bir cankurtaran
olmustur. Oz Hocam’in miithis algak géniilliigii ile bana ve diger arkadaslarima her

zaman bir meslektas olarak bakmasi, gerek caligmalarimizla, gerekse kisisel
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problemlerimizle kendi ailesinin fertleriymisizcesine ilgilenmesi, bizi, bir ¢cok doktora
Ogrencisinin yasayamadigi ayricalikli bir konuma tasimistir. Bu tezin hazirlanmasi
sirasinda, bana gosterdigi sabir, anlayis, huzur dolu bir ¢alisma ortami ve her zaman
tereddiitsiizce c¢alabilece§im bir kapinin arkasinda, her konuda yardimci ve destek
olmaya hazir bir hocamin oldugunu bilmenin verdigi giiven ve rahatlik duygusu i¢in
kendisine sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Kendisinden sadece bilimsel iiretimi degil,

akademik is ahlakini 6grenebildigim i¢in kendimi sansh addediyorum.

Doktora sureci, bir gcok 6grenci i¢in her zaman neseli ve eglenceli gegmeyen bir siiregtir.
Yalnizca ¢alismanin zorluklari ile degil, yasam ugrasisinin karsimiza ¢ikardigi bin bir
tiirli sorunla, kafamizdaki agir yiikke ragmen miicadele ettigimiz giinlerle doludur.
Bazen yasamin bizatihi agir yiikiine eslik edecek bicimde, kotiilik ve nefretin
miisahhaslastig1 insanlarla karsilasmak ve bir sekilde hayatinizin bir kismina miidahil
olmalarma da katlanmaniz gerekebilir. iste boyle durumlarda, cevresinde bulunmanin
insana nefes aldirdig1 ve yaralarin1 sardigi iyi insanlara olan ihtiya¢ her zamankinden
fazla olur. Bu konuda beni diger doktora 6grencilerinden ayiran en 6nemli 6zellik, Dr.
Gliclii Tiiliiveli’yi tanima ve beraber ¢aligsma firsati bulmus olmamdir. Kendisi, bu teze
bir ¢ok degerli goriis ve tavsiyeleri ile katkida bulunmustur. Ancak bunun ¢ok &tesinde
bana, giiclin karanlik tarafina kargi durmam konusunda umut veren, destek olan, motive
eden ve en umutsuz anlarda “iyi insanlar da var” dedirten bir dostlugu, blylk bir tevazu

ile lutfetmistir. Kendisine verdigi emek ve gosterdigi iyi niyet i¢cin minnet bor¢luyum.

Doktora 6grencisi olmak kendi basina agir bir yiik haline gelebilirken, bir asistan olarak
tezinizi yazmak, bulundugunuz birimin gelenekleri ile dogru orantili olarak bazen daha
agir sartlara sahip olmaniz1 beraberine getirebilir. Ancak yine bu hususta son derece
sansli oldugumu ifade etmem gerekir. Hacettepe Tarih Bolimii’niin sahip oldugu
akademik gelenek, bolimde bulunan her bir bireyin ailenin bir pargasi olarak goriilmesi
anlamina gelir ve bu aile igerisinde istisnasiz herkes, saygi, sevgi ve hosgorii ile
kargilanir. BOyle bir ortamda bulunmak, benim ac¢imdan sadece tez yazmami
kolaylagtiran bir zemin hazirlamamis ayn1 zamanda bu meslegin nasil icra edildigini, bir
bdliime ait olmanin nasil bir sey oldugunu ve bir iiniversite kimligini tagimanin usuliinii

Ogretmistir. Burada, lisans 6grenimime basladigim an itibariyle olduk¢a uzun bir zaman
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icerisinde gerek derslerini alarak gerekse cesitli vesilelerle birarada bulundugum,
egitimlerinden, sohbetlerinden, Onerilerinden, fikirlerinden ve yasam tecriibelerinden
faydalandigim Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii’ndeki hocalarimi  saymak
istiyorum: Prof. Dr. Ramazan Acun, Prof. Dr. Ahmet Yasar Ocak, Prof. Dr. Baheddin
Yediyildiz, Prof. Dr. Mehmet Seyitdanlioglu, Prof. Dr. Mehmet Ozden, Dog. Dr.
Gumeg¢ Karamuk, Dog. Dr. Riya Kilig, Dog. Dr. Erkin Ekrem ve Yrd. Dog. Dr. Hulusi
Lekesiz. Her birinin derslerini almis olmak ve 6grencileri olmak benim icin bir iftihar
kaynagidir. Yrd. Dog. Dr. Selim Aslantag’in 6grencisi olmamakla birlikte kendisi
doktora jiirime katilarak degerli fikirleriyle katkida bulunmugtur. Tiim hocalarima

sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Tarih boliimii kadrosunda yer alan ancak yasdas olmam hasebiyle dersini alma serefine
nail oldugum hocalar listesi igerisinde yer almayan fakat bu ¢aligma igin ¢ok onemli
olan bir diger sahis Dog. Dr. Fatih Yesil’dir. Kendisi, uzman oldugu bir yilizyil iizerinde
calisan bu doktora 6grencisine her zaman sinirsiz bir destek sunmustur. Fikirlerini,
bilgilerini ve hatta kaynaklarin1 paylasmaktan ¢ekinmeyen bir meslektaslik bilincine
sahip olmasiyla bile sonsuz bir saygiyr hak etmektedir. Bunun G&tesinde bana,
samimiyetini ve dostlugunu liitfetmistir ki bu benim ic¢in bir onur kaynagidir.
Caligkanlig, diirtistligii, saygisi ile her zaman benim i¢in ideal bir bilim adaminin canlt

portresi olan Dr. Yesil’e “ hocam” demek sahsim adina bir ayricaliktir.

Yrd. Dog. Dr. Serhat Kiiciik, teknik konulardaki desteginin otesinde, samimiyeti,
nezaketi ve dostlugu ile bu doktora 6grencisinin yagamini kolaylastirmistir. Kendisine

biitlin yardimlari i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.

Asistan arkadaglarim igerisinde kimiyle ayn1 odayi, kimiyle ayni sofray1 paylastigim
“kader ortaklarim” var ki burada muhakkak zikretmeliyim. Ozlem Akay, bir oda
arkadas1 olmanin Otesinde bir dost olarak bu c¢alismanin her asamasina bizzat sahit
olmus, sadece doktora yaziminda degil yasam ugrasimda dert ortagim, komsum ve kiz
kardesim olmustur. Yipratici tez asamasinda her tiirlii huzursuzlugumu biiyiik bir iyi
niyet ve incelikle karsiladigi i¢cin ve en Onemlisi var oldugu i¢in ona cok tesekkiir

ediyorum. Hayatimi ve caligmami her anlamda kolaylagtirmak icin elinden gelen her
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seyi yapan bu arkadasima burada sdyleyebilecegim hicbir s6z minnetimi agiklamaya

yeterli olmayacaktir.

Ali Ihsan Caglar, Rumeysa Kalem, Omer Gezer, Filiz Yasar, Ozhan Kapic1 bu uzun
stirecte, benim ¢esitli gevezeliklerime ve huzursuzluklarima maruz kalmig ancak bunu
biiyiik bir olgunlukla karsilayan diger arkadaslarimdir. Kendileri ile paylastigim her an
benim i¢in ¢ok kiymetli olup, anlayislari, iyi niyetleri ve destekleri olmasaydi bu
caligmanin bu asamaya gelemeyecegini belirtmek isterim. Her birinin arkadasi olma

sansini elde ettigim i¢in minnet duyuyorum.

Bu ¢alismanin son agsamaya gelmesinde akademik hayatimin diginda yer alan ancak ¢ok
bliylik pay sahibi olan kisiler var. Burada onlarinda hakkini teslim etmeyi gorevim
saytyorum. Kiiltiir Bakanligi uzmanlarindan Taner Beyoglu, Ramazan Siki ve Ayhan
Hazirlar, bu uzun ¢aligmanin her asamasinda hem dostluklarini hem de yardimlarini
esirgemediler. Emeklerinin karsiligi olur mu bilmiyorum ama bana bahsettikleri bu
destek icin her birine ayr1 ayr1 tesekkiir ediyorum. Arkadasliklarina nail olmakla

kendimi sansh saytyorum.

Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii’'nde arastirma gorevlisi olarak bulunan ancak
benden ¢ok once doktorasini tamamlayip gorev yerine donmiis olan hem arkadasim hem
meslektasim Yrd. Dog¢. Dr. Biray Cakmak, ayrica bir tesekkiirii hak etmektedir.
Dostlugunun yani sira bu caligmaya elinden gelen her tiirlii destegi sunmustur.

Kendisine siikranlarimi sunmak boynumun borcudur.

Calismamin kaynaklarin1 elde edebilmek icin Sofya’ya yaptigim yolculuk bana ¢ok
kiymetli dostlar kazandirdi. Dr. Yordanka Bibina, Dr. Margarita Koleva Dobreva, Dr.
Orlin Sabev bu dostlarin en 6nemlileridir. Kendileri, bilmedigim bir arsivde yolumu
bulmayr sagladiklar1 gibi, samimiyetleri ve giiglii meslektaslik duygular1 ile beni

onurlandirdilar. Hepsine ¢ok tesekkiir ediyorum.

Bu asamada Sofya’ya gidebilmem igin burs saglayan iki kurum TUBITAK ve YOK
yetkililerine bir tesekkiir sunmaliyim. Zira TUBITAK n sagladigi Doktora Arastirma



Bursu ve benzer sekilde aymi isimle YOK’iin sagladig1 burs olmasaydi bu ¢aligmanin

kaynaklarina erismek hi¢ de kolay olmayacakti.

En nihayetinde biitiin doktora silirecine en yakin olan insanlara, aileme bir tesekkiir
sunmaliyim. Bu siirecin biitiin acilarina, sikintilarina ve yorgunluguna benimle birlikte
katlanan, ailevi gorevlerimi surekli ertelememe g6z yuman, bilakis gerek maddi gerek
manevi agidan ellerinden gelen biitiin yardimi1 6niime seren Akile, Elvan ve Kerem
Ustiindag’a, siikranlarim1 sunuyorum. Benim i¢in yaptiklar1 muhakkak ki kuru bir
tesekkiirden kat kat fazlasini hak etmektedir. Her zaman oldugu gibi bu hususta da

anlayiglarina sigiiyorum.

Hayat arkadasim, esim Fatih Ozdemir, yiiksek lisans itibariyle biitiin bu egitim
siirecimin en ¢ok ¢ile ¢ekeni olmustur muhakkak. Sonsuz sabri, sevgisi ve tahammiilii
ile hayatim1 ve ¢aligmami her zaman kolaylastiran esime minnet bor¢luyum. Eger bu
caligma bir basariya erigebildiyse sliphesiz ki en biiyiik pay kendisinindir. Tiim tezler
icin klasik olarak kullanilan ciimle benim esim i¢in ger¢ekten anlamini1 bulmaktadir: “O

olmasaydi bu ¢aligma gerceklesmeyecek ve yazilamayacakti”...

Son tesekkiiriim ne yazik ki bu satirlari asla okuyamayacak olan babama. Biitiin 6mriinii
harcadigi ti¢ evladinin sonuncusu olarak, emekliliginin bile sefasini siirmeden farkli
islerde c¢alismaya devam edip, okutmaya c¢alistigit ve heniiz lisans diplomasini
gdremedigi kiz1 olarak babam Kemal Ustiindag’a ancak bu tezi adayabiliyorum. 2000

Subat’1 itibariyle gosteremedigim biitlin diplomalar yerine....
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OZET

Nagehan Ustiindag Ozdemir. /8. Yiizyilda Vidin Sehrinin Sosyo-Ekonomik Panoramasi
(1790-1808), Doktora Tezi, Ankara, 2014.
Bu calisma 18. Yiizyil sonunda Vidin sehrinin idari, sosyal ve ekonomik yapisini, seriye
sicillerinin sagladig1 veriler 15181nda incelemeyi amaclamaktadir. 18. Yiizy1ll Osmanlt
Imparatorlugu’nun Avusturya ve Rusya ile yaptig1 savaslar ve bu savaslarin yol agtigi
askeri, mali, idari ve sosyal degisimlerle ylizlestigi bir donemi ifade eder. Emperyal
hedeflerle Osmanli Balkanlarinda egemen olmaya calisan Avrupali devletlerle
yiirlitiilen savaslar, Osmanli askeri nizamini doniisiime zorlayan bir unsur teskil
etmigstir. Askeri nizamin ve aktorlerinin, savas ugrasisinda daha etkin hale getirilmeleri
ve rakipleri ile benzer formasyona sahip olmalari, Osmanli devlet erkaninin en 6nemli
problemlerinden biri halindedir. Ancak askeri nizamin “modernlestirilmesi” ¢abalari,
oncelikle mali alanda olmak {izere imparatorlugun tasra idaresinde ve sosyal yapisinda
da baz1 tedbirlerin alinmasini zorunlu kilar. Ozellikle tasra idaresinde yenigerilerin yerel
idareci ve halk ile gelistirdikleri ekonomik ve sosyal baglar, merkezi yonetimin mali ve
idari anlamda tam kontrol saglamaya calistig1 siirecte 6nemli bir problem haline gelir.
Yenigerilerin de dahil oldugu tasra idarecileri zlimresi, kisisel kazang ve gii¢ alanlarinin
daha merkezilesmis bir yonetimin kontrolii altina girmesinden hosnut olmadiklar: i¢in
bu yeni nizama (Nizam-Cedid) kars1 muhalif kanatta yer alirlar. Vidin, 18. Yiizyilin son
yillarinda, sakinlerinin neredeyse tamami yenigeriler ve ailelerinden miitesekkil bir
sehir olarak, Imparatorlugun bu vyiizyilda yasadign doniisiimiin tiim etkilerini
ornekleyecek durumdadir. Tuna kenarinda yer alan bir kale sehir olarak, Avusturya ve
Rusya ile yapilan savaglarin fiziki ve mali yiikii ile dogrudan kars1 karsiya kalmistir.
Bununla birlikte, bu sirecte Vidin’in fiili idaresi, kendisi de bir yeniceri olan ve 18.
Yiizyil’in giiglii ayan tipolojisini miisahhaslastiran Pazvandoglu Osman’in elindedir.
Merkezi idare ile Pazvandoglu Osman’in iligkisi, ayan ve devletin uzlasmaz ve ayrilmaz
bagimi gosterirken, Vidin ise bu yiizyilda bir serhat sehrinin idaresi ve sakinlerinin

toplumsal iligkilerini 6rneklemektedir.
Anahtar Sozcukler

18. Yiizyil, Osmanli imparatorlugu, Vidin, Yenigeriler, Pazvandoglu Osman, Serhat

Sehri, Tasra Idaresi.
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ABSTRACT

Nagehan Ustiindag Ozdemir. Socio-Economic Panorama of the City of Vidin in the 18"
Century (1790-1808), Doctoral Dissertation, Ankara, 2014.

The object of this study is to analyze the administrative, social and economic structure
of the city of Vidin in the 18" century in the light of provincial court registers (serive
sicilleri). The 18" century represents a period in which the wars against Austria and
Russia, and their consequences causing military, fiscal, administrative and social
changes the Ottoman Empire faced with. The wars against the European states, seeking
to dominate the Ottoman Balkans with colonial aims, constitute a factor that enforced
the Ottoman military system into a transformation. Making the military system effective
in warfare and training its actors in a similar manner as their European counterparts did
was one of the crucial problems for the Ottoman statesmen. Nevertheless the efforts for
“modernization” of military system entailed some measures first in fiscal and then
provincial administrations as well as the social structure of the Empire. The economic
and social relations, the janissaries developed with the local notables (ayan) and
ordinary people in particular, became an important problem when the central
government sought to establish financial and administrative control over the provinces.
The local administrative groups in which the janissaries got involved in the course of
time, opposed to the New Order (Nizam-: Cedid) as they were dissatisfied with the fact
that their personal interests and domains came under a more centralized administration.
Vidin, at the end of the 18" century, as a city composed almost totally of the janissaries
and their families illustrates the whole effects of transformation the Empire went
through in this century. As a citadel on the north-west bank of Danube, Vidin directly
confronted with the physical and financial burdens of the wars against Austria and
Russia. At the same time, in this process the actual control over Vidin was in the hands
of a janissary, Pazvandoglu Osman who embodied the typology of a powerful local
notable of the 18" century. The relations between the central government and
Pazvandoglu Osman display the irreconcilable and inseparable bonds between the
provincial notables and state while Vidin in this century demonstrates the
administration of a city on the border and social relations of the inhabitants.

Keywords

18" Century, Ottoman Empire, Vidin, Janissaries, Pazvandoglu Osman, Border City,
Provincial Administration.
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GIRIS
Vidin, Tuna nehri kenarinda, bugiinkii Bulgaristan topraklarinin kuzey-bat1 sinirinda
yer alan bir sehir olup Bulgaristan idari haritasinda, ayni isimli vilayetin de
merkezidir. Giiniimiizde, sehrin Osmanli Imparatorlugu ile bagina sahitlik eden bir
camii, bir sokak tabelasi, bir tek mezar tas1 ve Osmanli’dan ziyade Romalilig
vurgulanan kalesi saglam birakilmis olmasina ragmen bu kent Osmanli tarihinde son

derece 6nemli bir rol oynamustir.

Vidin 1396’da Osmanli egemenligine girmis olan ancak bundan 6nceki tarihi, Roma
donemine dek wuzanan, antik bir kenttir. Osmanli egemenligi sehirde niifus
yapisindan mimariye dek pek ¢cok unsuru degistirmis ve gelistirmistir. Sehir Osmanl
tagra idare sistemi igerisinde Vidin kazasinin merkezi olarak konumlandirilmistir.
Bu kaza kendi ile ayn1 adi tagiyan Vidin sancagia baghdir. Osmanli egemenligi
siiresince idari orgiitlenmedeki degisimlere goére zaman zaman bagli bulundugu

eyalet degismekle birlikte 18. yiizyi1lda Rumeli eyaletine baghdir.

Bu calisma, genel olarak, 1790-1808 yillar1 arasinda Vidin sehrinin idari ve sosyo-
ekonomik yapisin1 incelemeyi amaclamustir. Oncelikle, c¢alismanin zaman
sinirlamasinin ~ agiklamak  gerekir. Bilindigi gibi  18. yiizyil Osmanh
Imparatorlugu’nun kurumsal anlamda doniisiim gegirdigi/degistigi bir dénemdir.
Imparatorlugun “klasik” donemi ile “cokiis” doénemi arasinda kalan ya da bir baska
bakis acisiyla “pre-modern” dénem ile “modernlesme” donemi arasinda kalan,
ancak kendine has bir tanimlamasi bulunmayan 18. yiizyill, Osmanli tarihi
arastirmalarinda son yillarda ilgi ¢eken ve heniliz iizerinde yeterince caligma
bulunmayan bir dénemdir. imparatorlugun bu yiizyilda gegirdigi kurumsal degisim
genel hatlariyla ifade edilmis olsa da hem kurumlarin ve idari-mali-sosyal yapilarin
dontisimii hem de bolgelerin ve sehirlerin bu yiizyildaki yapilarini inceleyen
monografik caligmalar heniiz genel bir karsilasgtirma yapmaya ve ylizyilin “biiyiik”
resmini gormeye elverecek Olciide degildir. Bununla birlikte, Osmanlh
Imparatorlugu’nun 18. yiizyil {izerindeki ¢alismalar bu yiizyili tanimlayacak olan
bir ka¢ konu basligimi 6n plana c¢ikarmistir: Savas, yenigeriler, iltizam, ayanlik,

eskiyalik, desantralizasyon, 1slahat ve nizam-1 cedid.



Osmanli Imparatorlugu, yiizyilin basindan itibaren kendilerini askeri acidan
gelistiren ve merkezi bir orduya sahip olan Avrupali iki biiyiik rakibi Avusturya ve
Rusya ile neredeyse kesintisiz bir sekilde savasmistir. Bu savaglar bir taraftan
Imparatorlugun cografyasim degistirip tahrip ederken 6te yandan giderek artan
askeri harcamalarin finansmani, orduya gereken insan giicii ve malzeme takviyesi
gibi onemli problemleri Osmanli devlet erkaninin 6niine sermistir. Bu problemler,
17. yiizy1l sonlarindan itibaren, hatta basarisiz 1683 Viyana kusatmasinin akabinde
farkedilir hale gelmekle birlikte 18. ylizyilin ilk yarisindan itibaren daha yogun bir
sekilde hissedilecek ve yiizyilin sonlarina dogru ise artik askeri diizenleme igin
planli ve programli bir 1slahat ¢alismasina gidilecektir. Ciinkii 18. ylizyilin sonunda
Osmanli ordusu, gergek sayilar1 devletin kayitlari ile bir tiirlii uyusmayan, askerlik
dist islerle mesgul, genel disiplinden yoksun ve savas teknolojisini takip edemeyen
askeri kuvvetler ile savas meydaninda hasmi yenmek ya da toprak kazanmaktan
ziyade ancak savunmaya odaklanmis ve bunun i¢in de emri altindaki askerin itaatini
saglama konusunda ciddi problemler yasayan komuta kademesinden olusmaktadir.
Bununla birlikte belki de en 6nemli sorun, orduya nefer, levazim, miithimmat,
yiyecek ve ulagim araglarini saglayan tasra idarecilerinin genellikle ayanlardan veya
tagrada bir sekilde niifuz kazanmis kisilerden olusmasidir. Bu durum, yani tasra
idaresinde is gorebilecek, devletin taleplerini karsilayabilecek ve bolge halkini bu
taleplere gore organize edebilecek kudretteki kimselerin araci durumda olmasi teorik
acidan bakildiginda bir problem gibi goriinmemektedir. Ancak 18. ylizy1l sonunda
tagrada niifuz kazanan idareciler, zikredilen aracilik islevini kendi kisisel servetlerini
ve niifuzlarin1 artirmak maksadiyla yapan veya c¢ikarlarina ters diistiigiinde
yapmayan,; birbirleriyle ¢ikar ve niifuz ¢atismasina girisen, etraflarinda bu ¢atismay1
kendi lehlerine cevirmeye yaratacak ve destekleyecek bir mekanizma olusturan;
vezaret ve kapicibasilik gibi askeri riitbeleri kazanmak ve otoritelerini
mesrulastirabilmek i¢in devletin ihtiyag duydugu hizmet ve talepleri karsilamay1 bir
pazarlik unsuru olarak kullanabilen gruba doniismiistii. Ustelik bu grup, devlet icin
cok daha hayati olan bir gorevi, vergi toplama isini de ifa ediyordu ve esas giicleri
de buradan kaynaklanip gelisiyordu. Dolayisiyla, merkezi devletin en hayati iki

meselesi olan savunma ve ekonomi bir sekilde, artik giderek yerel kimlikler tagiyan



ve ¢esitli yollarla tagra idaresine hakim olmus bu grubun igbirligine dayanmaktaydi.
Elbette bu tarif edilen durum 18. ylizyilin son yillarinda Anadolu ve Balkan
cografyasinda farkli sart ve sekillerde gelismesine ragmen benzer bir siirece isaret
ediyordu. Anadolu topraklarinda benzer sekilde ayan ve tasra idaresi problemleri
yasanmig olsa da bu siireg, siirekli savaslara sahne olan Balkanlarda, devlet
acisindan ¢ok daha biiylik sorunlar yaratma potansiyeline doniisiiyor, mevcut
toplumsal ve etno-kiiltiirel yap1 devletin buralardaki konum ve icra giiciinii daha da

hassas hale getiriyordu.

Devletin savag ve savasin finansmani islerinde yerel giiclere daha fazla bagli olmasi
ya da diger bir deyisler bu islerde yerel gliclere daha fazla muhtag¢ hale gelmesi,18.
yiizyil sonunda ciddi bir problem yaratmaya basladi. Zira, bu dénemde Avusturya ve
Rusya ile yapilan savaslarin cografi, siyasi, ekonomik ve askeri bakimdan ana
alaninin Balkanlar olmasi, islerin/tasra idaresinin kendi mecrasinda gitmesi yerine
cok daha farkli degiskenlerin bir araya gelmesine zemin hazirhiyordu. Bu sebeple
Balkanlardaki tasra idaresi ve idareciler merkezi devlet ag¢isindan daha miihim bir rol
oynamaktaydilar. Bu ylizden idarecilerin devlete karsi tutumlarinin ne oldugu ve
gorevlerini ne sekilde ifa ettikleri biiyiik Onem tasimaktadir. Merkezi devlet
acisindan bakildiginda, tasra idaresinin kimlerle ve ne sekilde yiiriitiildiigli savas ve
ekonomi gibi hayati meselelerin ¢6ziim seklini belirlerken 6te yandan bolgede
yasayan ahali acgisindan benzer bir sekilde giinliik yasamin akisini, ge¢im saglama
yollarini, giivenligi ve neticede ne sekilde hayatta kalinacagini belirleyen bir 6neme
sahipti. Savasin hem ekonomik yiikiinii hem de catisma, savunma, isgal gibi fiili
agirligin1 yasayan ahali i¢in, bolgedeki idareciler ve tutumlari; yiiziinii gérmedikleri
bir padisah ve giinlerce uzaklikta olan Istanbul’un kararlar1 ve taleplerinden daha
belirleyiciydi. Ozellikle bu donemde, tasra idarecilerinin merkezi devletin taleplerini
karsilama konusunda onceki donemler gore daha “serbest” bir tutum igerisine
girmeleri, bolgedeki ahalinin de merkezi yonetimin talepleri ile ne kadar muhatap
olacagini belirlemeye baglamistir. Bu agidan bakildiginda 18. yiizyilin sonunda tasra
idaresinin aktorleri ve isleyisi oldukea ilgi ¢ekici bir konudur. Merkezi yonetim ile
tasra yonetimi arasindaki bag, bu bagin islevselligi ve giinliik pratikler icerisinde

iliskinin ne sekilde isledigini gérmek miimkiin olabilir. Merkez-tasra iligkisinin tim



seyir alanlarimi farkli cografyalardaki tezahiirlerini, hem tasra hem de merkezde
tutulan kayitlar ilizerinden takip etmek, iliskinin seyrini ve iktidar oyunlarinin
etaplarin gérmek miimkiin olabilir. Bu ¢er¢evede miimkiin olan bu takip seyrini
imparatorlugun diger bolgelerine nazaran gorece daha “hassas” oldugu ileri
siiriilebilecek bir cografya iizerinden izlemek daha “Ggretici” olabilir. Iste bu
gerekee ile Vidin gibi hassas ve 6zel bir tanimlama ile kayitlara gecen bir serhat
sehri tizerinden bu takibi yapmak bu ¢alismanin temel amacidir. Diger bir ifadeyle
Vidin 6rneginden yola ¢ikarak askeri ve idari bakimdan nisbeten daha hassas olan
bir sehirde tasra yonetimini, aktdrlerini ve toplumsal iliskileri incelemek, bu sehrin
tim unsurlarimin merkezle olan iligkilerini takip etmek tezin ana konusudur.
Dolayzsi ile ¢alismada 18. yiizyilin son yillarinda Osmanli Imparatorlugu’nun serhad
sehirlerinden biri olan Vidin’in idari yapilanmasi, bu yapilanma igerisinde yer alan

aktdrler ve sehrin sosyo-ekonomik yapist incelenecektir.

Vidin, 1718’de Belgrad’in Avusturya eline gegmesiyle serhad sehri haline gelen ve
daha sonra da gerek Avusturya gerekse Rusya saldirilarina karsi bu o6zelligini 18.
yiizyll sonuna kadar koruyan bir bolgedir. Bu sebeple Osmanli belgelerinden
“dar(’l-cihad ve’l-miicahidin” olarak tesmiye edilmistir. Avusturya ve Rusya’nin
Balkanlarda ele gecirmek istedikleri ve savaslarin yasandigi bolgeye dahil olan
Vidin, stratejik olarak Belgrad ve Kiiciik Eflak bolgesinin ortasinda yer almaktadir.
Dolayisiyla 18. yiizyildaki savaglarin mali yiikline ve askeri ¢arpigmalara fiilen
maruz kalmistir. Bu bakimdan hem serhat sehir olmasi hem de her (¢ taraf
bakimindan stratejik bir konuma sahip olmasi Vidin’i daha da 6nemli bir hale

getirmektedir.

Vidin’in bir diger 6zelligi ise 18. Yiizyilin ikinci yaris1 boyunca tasrada niifuz
kazanan ayanlardan birine ev sahipligi yapmis olmasidir. Yiizyilin son on yilinda,
tagra idaresine bir sekilde miidahil olmay1 basaran ve kisa zamanda bu idarenin en
onemli aktoéri haline gelen Pazvantoglu Osman, Osmanli tarihinde bilinen gii¢lii
ayanlardan birkac1 igerisinde sayilmaktadir. Merkezi yonetim ile agik¢a catismaya
girecek kadar askeri gilice ve servete sahip olan bu ayan, ¢apul, yagma ve soygun

islerinin bas aktorleri olan eskiya ile isbirligi yapmaktan, Belgrad yenigerilerini



desteklemeye kadar bir ¢ok siyasi ve askeri faaliyet igerisinde bulunmustur.
Bolgede, kendisinin de dahil oldugu yenigeriler grubu iizerinde yiiksek saygmligi ve
neredeyse mutlak bir otoritesi bulunmaktadir. Bu kompozisyon tasrada ekonomik
kayiplara ve siyasi egemenlik zafiyetine ugrayan merkezi yonetimin yeniden etkili
olma talep ve uygulamalar1 ile ¢elisen bir yapr arz etmekteydi. Dolayisiyla, 18.
yiizyilin sonunda tagradaki etkinligini yeniden elde etmeye ¢alisan devletin mali
reform ve askeri 1slahat projeleri hali hazirdaki yenigeri grubunun c¢ikarlar ile ters
diismekteydi. Kadim boliik ve cemaat orglitlenmesini kendi ¢ikarlar1 i¢in yeni bir i¢
nizama kavusturan yenigerilerin bu orgiitlii yapilarinda ihtiya¢ duyduklar tek sey bir
basbug idi. Bolgede yiiriittigli ekonomik ve idari faaliyetler sebebiyle daha babasi
zamaninda Ozelikle Belgrad yamaklar1 arasinda niifuz kazanan Pazvantoglu Osman
bu ihtiyac1 karsilayacak bir tipoloji ve prestij sergilemekteydi. Dahasi merkezi
yonetime bazen kafa tutarak bazen siyasi manevralarla pazarlik masasina oturan
Pazvantoglu Osman devletin tasrada gergeklestirmeye niyetlendigi yeni ekonomik
ve idari nizamin da 6nemli muhaliflerinden biri haline gelmisti. Bununla birlikte,
Vidin ve boélgenin idaresinde soz sahibi olarak Osman, devletin tasraya yonelik proje
ve taleplerinin her bakimdan muhatab1 konumundaydi. Nihayetinde, yine 18. yiizyil
ayan tipolojisinin bir temsilcisi olarak, kendi serveti ve iktidarina fazlaca
dokunulmadig1 ve yetki ve mansiplar da verildiginde Rusya’ya kars1 yiiriitiilen

savagta bolgesini koruyacak ve merkezin emirlerini uygulamaktan ¢ekinmeyecekti.

18. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nun temel problemlerinden birisi de tiim
bolgelere yayilmis bulunan eskiyalik hareketleridir. Bu baglamda Vidin bolgesi de
ozellikle yiizy1lin sonlarina dogru merkezi ydnetim tarafindan Dagli Isyanlar1 olarak
adlandirilan bir seri kargasa ve huzursuzluk olaylarina sahne olmaktaydi. Dagli
isyanlarinin yarattig1 bu kargasa ve giivensizlik ortamindan can ve mal giivenligi
kalmayan sehir halki ve tasradaki reaya siginacak bir merci aramakta ve verdigi
emirlerin yerine getiriimeme durumunun mutad hale geldigi bir merkezi yonetime
de giivenmemekteydi. Tiim bu eskiyalik hareketleri, giivensizlik ortami ve savasin
ahaliye getirdigi ekonomik ve idari sorunlar Vidin baglaminda Osman’in yerel
iktidarin1 giiclendiren olaylar olarak gelisti. Birbiriyle baglantili tiim bu siireclerin

birlikte goriildiigii, yasandig1 bir mekan olarak Vidin Osmanl tasra idaresinin bu



yizyilin  sonlarindaki dokusunu ve gorlinlimiinii anlayabilmek agisindan
incelenmeye deger bir 6rnek sunmaktadir. Tiim bu sebepler ¢calismamizin mekani ve
zaman diliminin belirlenmesinden etkili olan faktorlerdir. Vidin’in 1790-1808 arasi
donemde yasadig1 siyasi, ekonomik ve idari seriiveni, merkez-tagra iliskileri
cercevesinde ve daha ¢ok da yonetim organizasyonu baglaminda ele almak bu tezin

ana sorunsalini teskil etti.

Calismanin, temel kaynak kiimesini Vidin seriye sicilleri ve Vidin’deki sorunlarla
ilgili merkezi idarenin gonderdigi hiikiimler olusturmaktadir. Bilindigi gibi seriye
sicilleri devletin tagra ile baginin gozlemlenebilecegi zengin bir kaynak tiirlerinden
birisidir. Siciller, zamanda bdlge ahalisi ile idareciler arasindaki iliski ve giinliik
yasama dair ayrintilarin bolca bulunabildigi bir belge koleksiyonudur. Bu nedenle,
1790-1808 aras1 donemde Vidin’in idari yapisini ve sosyo-ekonomik iliskilerini
incelemeyi amaglayan bu calismada oncelikli olarak s6z konusu doénemi kapsayan
Vidin seriye sicilleri (VSS) kullanilmistir. Vidin’e ait olan tiim seriye sicilleri bugiin,
Sofya’daki Bulgaristan Milli Kitiphanesi’nde (Narodna Biblioteka Kiril i Metodiy
(NBKM)) bulunmaktadir. Vidin seriye sicilleri 1550’lerden 1869 senesine dek
toplam 77 adet defterden olusmakta ve kiitiiphane kataloglarinda yer almaktadir.
Ancak kataloglardaki 1832-1869 yillar1 arasin1 kapsayan 9 adet defterin katalog
bilgilerine bakildiginda, bunlarin mahkeme sicil kayitlarindan ziyade, emlak, Vidin
kalesi cephanesi, ¢esitli tereke kayitlarinin  miistakil defterleri oldugu
anlasilmaktadir. Bu ¢aligmanin kapsadigi donemle ilgili olarak, Bulgaristan Milli
Kitiphanesi’'nde toplam 8 adet defter kayith goriinmektedir. Bu defterler
icerisinden, c¢alismada degerlendirilmek tiizere dort tanesi secilmis ve iki adet
defterden ise icerdikleri ferman ve buyruldu kayitlar1 kullanilmak suretiyle
faydalanilmistir. Calisma icin sec¢ilen defterlerin numaralari, katalog tarihleri ve

sayfa sayilari su sekildedir:



Tablo 1. Doktora Calismasinda Kullanilan Vidin Seriye Sicilleri’nin Katalog

Bilgileri
Defter Katalog Yaprak | Kayit Sayist Aciklama
Numaras b?_lgilerine say1s1
gore
1 kapsadig1
dénem

VSS 68 1789-1792 126 394 Defterdeki en erken tarihli kayit 12 Agustos
1790’a; en geg tarihli kayit ise 30 Temmuz
1792’ye aittir.

VSS 6 1791-1794 136 445 Defterdeki en erken tarihli kayit 31 Ekim
1792’ye; en gec tarihli kayit ise 26 Nisan
1795’e aittir.

VSS 167 | 1794-1800 78 285 Defterdeki en erken tarihli kayit 17 Aralik
1794’e; en geg¢ tarihli kayit ise 8 Nisan
1800’¢ aittir. Ancak bu defterde 26 Temmuz
1795 ile 27 Mart 1799 tarihleri arasinda
hi¢bir kayit bulunmamaktadir.

VSS 53 1805-1808 125 74 Defterdeki en erken tarihli kayit 13 Temmuz
1805’e; en ge¢ tarihli kayit ise 22 Subat
1808’e aittir.

VSS 160 | 1792-1793 94 34 (ferman ve | Bu defterden sadece ferman ve buyruldu
buyruldu kayitlar1 kullamlmustir. Bu kayitlar ise Mart-
olarak) Kasim 1792 tarihi arasinda bulunmaktadir.

VSS 69 | 1795-1796 90 22 (ferman ve | Bu defterden sadece ferman ve buyruldu

buyruldu
kaydr)

kayitlart kullanmilmigtir. Bu kayitlar Ocak-

Nisan 1796 tarihleri arasinda bulunmaktadir.

Bu listedeki ilk dort defter tiim kayitlar1 ile degerlendirmeye tabi tutulmus olup,

asagida her birinin igerdigi kayit tiirleri ve oranlar1 gosterilmistir:




Tablo 2. 68 No’lu Vidin Seriye Sicilinin Igerdigi Kayit Tiirlerinin Tematik
Dagilimi.
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Tablo 3. 6 No’lu Vidin Seriye Sicilinin igerdigi Kayit Tiirlerinin Tematik Dagilimu.
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Tablo 4. 167 No’lu Vidin Seriye Sicilinin Igerdigi Kayit Tiirlerinin Tematik
Dagilimi.
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Bu ¢alismada kullanilan sicillerin tarihleri incelendiginde, genel itibariyle 1790-
1808 aras1 donemi izah etmeye yeterli olduklar1 goriilmektedir. Ancak VSS 167 nolu
sicilde, kayit tarihi Temmuz 1795 ile Mart 1799 tarihleri arasinda ait her hangi bir
belge yer almamistir. Bununla birlikte defter en son Nisan 1800 tarihli bir belge
bulunmaktadir. Katalogda bulunan bir sonraki sicil defteri VSS 53°de yer alan ilk
kayit Temmuz 1805 tarihine aittir. Dolayisiyla sicil defterlerinde 1797-98 yillar1 ve
1800-1805 arasindaki donemi bulmak miimkiin degildir. Bulgaristan Milli
Kituphanesi’nde bu déneme ait olan baska bir deftere de rastlanmamustir.
Defterlerdeki belgelerden kayit tarihi itibariyle bosluk olan yillarin, Vidin ayani
Pazvantoglu Osman’in Payitaht ile problem ve ¢atigma yasadigi dénemi igeriyor

olmasi ilgi ¢ekicidir.

Seriye sicillerinin kapsamadigi bu yillar igin bir bagka kaynak devreye girmektedir.
Pazvantoglu Osman’mn Istanbul’a karsi isyan etmesi ve nihayetinde Vidin’in
kusatilmasina kadar uzanan siirecte, dogal olarak bir¢ok yazisma yapilmistir. Bu
mesele ile ilgili ¢esitli bolgelerdeki bircok kisi ile yapilan yazigsmalar Bagbakanlik
Osmanlit Arsivi (BOA)’nde Hatt-1 Hiimayun Katalogu, Cevdet Dahiliye-Maliye-
Askeriye gibi ¢esitli fonlarda bulunmaktadir. Vidin ayaninin isyant merkezi devleti
uzun siire mesgul eden bir mesele oldugu icin ilgili fonlarda konu hakkinda bulunan
belge sayisi oldukca fazladir. Ancak belgelerin biiylik ¢ogunlugu Pazvant’in isyan
hareketi ve karsisinda alinan tedbirlerle ilgili oldugundan, bu c¢alismanin ana
konusunu asan ayrintilara sahiptir. Bu sebeple, c¢aligmada bu belgelerin bir
kismindan faydalanilmistir. Bolgedeki yenigerilerinden biri ve hatta onlarin lideri
olarak Pazvantoglu Osman’in servet ve riitbe kazanmak icin yaptigi faaliyetler ile
merkezi devletle iliskileri bu c¢alismanin konusuna dahil oldugundan belgeler bu
acidan tasnif edilmistir. Caligmanin ana temasinin disinda kalan ve ayrintilari igeren
bir ¢cok belge, incelenmis olmasina ragmen, ¢alismaya dahil edilmemistir. Bununla
birlikte ayn1 konu ile ilgili olarak Bulgaristan Milli Arsivi’nde ¢esitli fonlar altinda
pek cok perakende belge bulunmaktadir. Bu fonlardan biri Orientalska Archivna
Koletsiya (OAK) admni tasimaktadir. Bu koleksiyonun muhteviyati, Osmanh
Imparatorlugu’nun hemen her bélgesi ile alakali olup, 15-19 yiizyil arasinda

fermanlar, c¢esitli defterler ve ¢esitli tiirdeki arsiv malzemesini i¢cermektedir. Bu
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genis fon igerisinde Vidin’le alakali cesitli tarihleri kapsayan belgeler bulmak
miimkiindiir. Bu fonun belirli bir katalogu yoktur, dolayistyla ilgili yiizyil ve bolge
ile alakali olan evraki bulmak sans ve zaman faktdriine baghdir. Ikinci olarak
Bulgarsitan Milli Arsivi’nde yerlesim birimlerine gore belgelerin derlendigi fonlar
bulunmaktadir. Bunlar igerisinden Vidin ile ilgili olanlar “26” ve “26A” Vidin fonu
olarak bilinen iki gruptur’. Bu iki fonun kataloglar1 hazirlanmis olup ancak el yazisi
ve Bulgarca olarak kitliphanede muhafaza edilmektedir. Belgelerin kronolojik bir
siralama ile dizinlenmedigi bu katalogda, dosyalarin i¢gindeki belgeyi tanimlayici bir
kag kelime kullanilmis olmasinin, arastiriciya kolaylik sagladigini sdylemek oldukca
zordur. Bu caligma kapsaminda, bahsedilen her ii¢ fondan da pek ¢ok belge
incelenmis ve genellikle calismanin zaman sinirlamasi i¢ine dahil olan belgelerin
Pazvantoglu Osman vakasi ile ilgili oldugu goriilmiistiir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi bu fonlardan alinan belgeler de konunun odak noktasin1 dagitmayacak Olciide
kullanilmaya c¢alisilmistir. Tiim bu tiiren farkli arsivlerdeki perakende vesikalari ve

defterler ile seriye sicilleri caligmanin ana dayanagini olusturmaktadirlar.

Sozkonusu edilen bu arsiv belgelerinden elde edilen veriler 1s1ginda, oncelikle
Vidin’in 1790-1808 tarihleri arasindaki idari yapist ve idarecileri tesbit ve
simiflamaya tabi tutulmus, bu dénemdeki idari yap1 tanimlayict ve betimleyici bir
yontemle agiklanmaya calisilmistir. Vidin’de yasayan yenigerilerin faaliyetleri ve
bolge icerisindeki iliskileri seriye sicillerinin ve diger belgelerin sagladig1 bilgiler
1s18inda analiz edilmeye c¢alisilmis ve bdlgenin sosyo-ekonomik tablosu bir bitun
halinde ele alinmaya c¢alisilmistir. Vidin’deki ekonomik faaliyetleri konu alan veriler
daha ziyade bolge halkinin vergi miikellefiyetleri ile alakalidir. Vergi tarhi, tevzii ve
tahsili ile ilgili olarak ortaya ¢ikan tablo, 18. yiizyilin son senelerinde, merkezi
yonetimin 1slahat ¢abalar1 ve yeni gelir kalemleri yaratma tesebbiisleri ¢er¢evesinde
ele alinmig; ahalinin vergi yilikli, bu yiikiin niteligi ve sekline dair veriler

sorgulanarak analiz edilmeye ¢alisiimistir.

! Bu fonlar ile birlikte “Vidin Onfonu” olarak tanimlanan ayr1 bir belge gruplandirmasi
bulunmaktadir. Bu fonun heniiz katalogu olusturulmamakla birlikte Margarita Koleva Dobreva, bu
fonda bulunan defterlerin bir katalogunu hazirlamistir. Genellikle 19. Yiizyilin ikinci yarisina ait olan
bu defterler, Vidin ekonomisi ve toplumsal hayati agisindan zengin bir kaynaktir. Bkz. (Dobreva,
2013).
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Sicillerden ve arsiv vesikalarindan elde edilen bulgulara dayanarak Vidin sehir
ahalisinin bliylik ¢cogunlugunun yenigeri oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayistyla Vidin’de yenigerilerin evlenme, bogsanma, 6liim, miras, niza, borg-alacak
ve alim-satim gibi isleriyle ilgili kayitlarin degerlendirmesi aslinda dogrudan Vidin
ahalisinin O0nemli bir gurubunun giindelik yasamini ve sosyal iligkilerini
yorumlamak anlamina gelmektedir. Kayitlarda hakkinda veri bulabildigimiz ve
“sivil” olarak tanimlanabilecek tek grup kadinlardir. Bu grubun biiyiik bir bolimii,
bir sekilde bolgede baskin durumda bulunan yenigerilerin esleri, kizlar1 ve
annelerinden olugmaktadir. Vidin ahalisinin gilinlik yasantis1 ve sosyo-ekonomik
Ozelliklerine dair analiz yapabilmek i¢in bu kadin toplulugunun incelenmesi énemli
ipuclart saglamaktadir. Kaynaklarin sagladigi veriler ile yukarida zikrettigimiz
konular ¢aligma icerisinde ayr1 bagliklar halinde ele alinmig ve sorgulayici bir
yontem uygulanmaya c¢alistlmistir.  Ayrica, Vidin ahalisinin  ¢ogunlukla
yenigerilerden miitesekkil olusu yaninda, merkezi devletin de bu yiizyildaki 1slahat
cabalarinin askeri alanda yogunlagmasi bu iki egilimin kars1 karsiya gelmesine sebep
olmustur. Yenicerilerin bu 1slahat ¢abalarina direnen bir gurup halinde 6rgiitlenmesi
ve mubhalif bir grup olarak 6n plana ¢ikmis olmast; i¢lerinden birinin de ayan kimligi
ile yeni nizamin bag muhaliflerinden biri haline gelmesi, ¢alismada, Osmanlinin
askeri alandaki modernlesme dinamiklerine temas etmeyi zorunlu kilmistir. Bununla
birlikte 18. yiizyilda Osmanli askeri yapisin1 ve modernlesme g¢abalarini hakkiyla
degerlendirmek ve bir karsilastirma yapabilmek i¢in Avrupali hasimlari olan
Avusturya ve Rusya’nin modernlesme siirecine ve yiizyil icerisindeki doniisiimiine
bakmay1r zorunlu hale getirmistir. Bu tespitten yola ¢ikarak c¢alismanin giris
boliimiinde 18. yiizyilda Balkanlar sahasinda Osmanli-Romanov ve Habsburg
miicadelesinin ana hatlar1 aktarildiktan sonra her {i¢ imparatorlugun idari ve askeri
acidan yasadig1 doniisliim siireci kisaca izah edilmeye calisilmistir. Bu karsilastirma,
Osmanli Imparatorlugu’nun 18. vyiizyiln sonunda gerceklestirmeye calistig
reformlar1 ve savunma hattinda bir serhat sehri Vidin’den beklenti ve taleplerini
daha net anlamamiza imkan verecektir. Bu muhteviyattaki giris boliimiinden sonra
calismada sirasiyla Vidin idari yapisi, idarecileri, ayani, sosyo-ekonomik yapisi ve

ahalisi ile ilgili boliimler yer almaktadir.
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Konuyla ilgili literatiire gelince, Osmanl tarihi ¢aligmalarinda 18. Yiizyilin sorunlari
ve bunlarin tartisildigi ¢alismalarin heniiz yeterli nitelik ve sayiya ulasmadigi iddia
edilmektedir. Bu tespit Imparatorlugun Balkan topraklar1 s6z konusu oldugunda
biitiin yiizyillar icin gegerlidir. Imparatorlugun Avrupa yakasi 19. ve 20. Yiizyilda
elden ¢ikmis oldugundan ya da bu bolgelerde artik yeni devletler kuruldugundan
tarih yaziciligi agisindan oldukca polemik dolu bir ¢izgi seyreder. Dahasi kaynaklara
dayali ¢calismalarin bir yorumlanmasi her iilkenin kendi tarihgileri tarafindan farkli
sekillerde yapilmis ve adeta bir kutuplagsma yasanmistir. Buna ragmen son 20 yildan
bu yana daha nesnel yorumlar iceren, kaynak eksenli ¢alismalar yayimlanmaya
baslamig ve daha hakkaniyet dolu analizler ortaya ¢ikmistir. Ancak yine de bu
caligmalar nitelik ve nicelik bakimindan artirilmaya muhtactir. Vidin bdlgesi ile
ilgili ¢aligmalar ise donemlere gore farklilagsa da sayica az, nitelik olarak da
tartismaya agiktir. Bulgaristan mengeli ¢aligmalar bahsettigimiz sebeplerden dolay1
spekiilasyona biiriinmiis, diger dillerdeki yayinlar ise sayica olduk¢a azdir. Son
zamanlardaki ilgiye ragmen bu eksiklik heniiz giderilememistir. Sayica az olan bu
calismalardan bazilarini 6zellikle zikretmek gerekir. Miinhasiran Vidin bolgesi ile
ilgili en dikkat c¢ekici galigmalar arasinda Ayse Kayapinar’in 2004 yilinda doktora
tezi olarak hazirlamis oldugu ve 2011°de ayni1 isimle, “Le Sancak Ottoman de Vidin
du XVe a la Fin du XVIe Siecle”, yayinlanan eseri gelir. Bu eserde, Vidin
Sancaginin 15. ve 16. yiizyildaki idari ve sosyo-ekonomik durumu tahrir defterlerine
dayali olarak incelenmistir’. Bununla birlikte yine aym yazarin “iki Balkan Sehri
Tirnova ve Vidin’de Tiirkler” isimli makalesi®, 12. yiizyildan 16. yiizy1l ortalarina
kadar iki sehrin niifus yapist ve fiziki dokusu agisindan karsilastirmasini
icermektedir. Kayapinar’in ele aldigr Vidin sehir Osmanli “klasik” donem diye
bilinen doneme aittir ve 18. ylizyila kadar gegen zaman zarfinda, hem yapisal olarak
hem de fiziki gorinim olarak Vidin olduk¢a degismistir. Bu sebeple aradaki iki
ylizyilllik zamanin da farkli veriler ve yontemlerle degisik agilardan incelenmesi

gerekmektedir.

? (Kayapinar, Le Sancak Ottoman de Vidin du XVe & la Fin du XVle Siecle, 2004).
® (Kayapinar, Iki Balkan Sehri Tirnova ve Vidin'de Tiirkler (Bulgar Carligindan Osmanli
Imparatorluguna), 2004).
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Vidin ile ilgili olarak sirasiyla ele alacagimiz diger li¢ makale de ayni1 akademisyene
aittir. Rossita Gradeva, Vidin ile ilgili olarak farkli zamanlarda hazirladigi {ig
makalesinde? 15. yiizyildan 18. yiizyila dek Vidin bélgesi ile ilgili veriler sunmus
olmakla birlikte, ¢alismalarinin hacmi nedeniyle sinirli bir gerceve ¢izebilmistir.
Daha ziyade Vidin’in stratejik dnemine degindigi bu makalelerde Gradeva, bolgeyi
kisaca tanimlayan verilere yer vermistir. Pazvantoglu Osman ve Vidin ile ilgili
caligmasi ise daha ziyade Osman’in Balkan “milli uyanisi”ndaki rolii ile ilgilidir. 17.
yiizyilin sonunda 1698-1699 tarihli Vidin Seriye siciline gore Vidin’de toplumsal
hayati inceleyen Hava Selguk® ise, makalesinde, seriye sicilindeki kayitlari
konularina gore ayirarak genel bir tanitim ve degerlendirme yapmistir. Bu makale
Ozellikle bolgedeki mahalle isimleri, vergiler ve toplumsal yapi1 hakkinda bu
calismada faydalandigimiz bazi verileri icermektedir. Ayni yazarin, 1844-1845
tarihli temettuat defterine dayanarak Vidin sehrinin 19. yiizyildaki durumunu ele
aldig1 ¢alismasi Tuna Boyunda Bir Osmanli Kenti Vidin 19. Yiizyil adini1 tagiyan bir
kitaptir ve 2013 yilinda yaylmlanm1$t1r6. Calisma, odak noktasi olarak her ne kadar
daha sonraki bir doneme temerkiiz etmis olsa da bizim ¢alismamiz agisindan faydali
veriler sunmaktadir. H. Selguk’un bu calismasi i¢in kaynak olarak kullandigi
sicillerde, mahallelerin kale i¢i veya diginda olmast durumunun belirtilmis olmasi
bizim g¢alismamiz acisindan aydinlatici olmustur. Zira bizim inceledigimiz sicil
kayitlarinda konu ile ilgili ¢ok az veri bulunmaktadir. Bu sebeple H. Selguk’un bu
calismasi mahallelerin konumu hakkinda aydinlatici olmustur. Sehrin 19. yiizyildaki
tarihi iizerine yogunlasan bir baska eser William Herbert’in “The Chronciles of a
Virgin Fortress” isimli gallsm351dlr7. Ancak akademik bir ¢alisma 6zelliginden uzak,
kismen 6ykiilemeye dayali bu ¢alisma daha ¢ok 19. yiizyilin ikinci yarisi lizerine

egilmektedir. Son olarak Vidin’le ilgili iki temel ¢alismadan bahsetmek gerekir bu

* (Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New, 2005); (Gradeva, War
and Peace along the Danube: Vidin at the and of the Seventeenth Century, 2001) bu makale ayni
zamanda su eserin i¢inde yer almaktadir (Gradeva, Rumeli under the Ottomans, 15th-18th Centuries:
Institutions and Communities, 2004) ve (Gradeva, Between Hinterland and Frontier: Ottoman Vidin,
Fifteenth to Eighteenth Centuries, 2009)

> (Selcuk H. , 2012).

® (Selcuk H. , 2013).

" (Herbert, 1896).
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iki ¢alismalar, Svetlana Ivanova® ve Machiel Kiel”in Islam Ansiklopedisi'ne
yazdiklar1 “Vidin” maddesidir. Her iki ¢alisma da sehrin tarihini Roma zamanindan
itibaren 19. yiizy1l sonuna dek kisa ama 06zlii bir sekilde ele alinir. Machiel Kiel,
sehrin 20. yiizyilldaki durumu ile ilgili de kisa bilgiler ekler. Bu iki ¢alisma
ansiklopedi maddesi olmak hasebiyle kisa ancak nitelikli veriler sunmaktadir.
Gortildiigii gibi, Vidin ile ilgili akademik calismalar heniiz oldukca az sayida ve
kisithdir. Ozellikle bdlgenin 18. yiizyildaki idari ve sosyo-ekonomik durumu
hakkinda yapilan c¢alismalar daha da smirlidir. Elinizdeki c¢alisma, bu alandaki

bosluga kiiciik bir katki olarak da degerlendirilebilir..

& (Ilvanova, 2002)
° (Kiel, Vidin, 2013).
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I. BOLUM: REFORM CAGINDA iMPARATORLUKLAR VE
DEGISEN SINIRLAR

1.1. 1683 SONRASI DEGISEN DENGELER VE BALKANLARDAKIi GUC
ODAKLARI

18. ylizyila kadar idari, mali ve askeri yonleriyle Osmanli yonetim pratiginin hakim
oldugu Balkanlarin kuzeybati sinirinda bulunan Vidin, yiizyilin basindan itibaren
imparatorlugun gecirdigi yapisal donilisimden ve Avrupali biiyiik giiglerin emperyal
stratejilerinden fazlasiyla etkilenen bir sehir haline gelmisti. Avrupa’daki en mithim
rakibi Habsburg Imparatorlugu’nun aksine heniiz 15. yiizy1l ortalarindan itibaren
gbrece merkezi bir yonetim tesis etmeyi basarmis olan Osmanli Imparatorlugu,
erken modern donemde Avrupa’da yasanan ekonomik degisim yaninda savas
araclarinin ve bi¢imlerinin de8ismesinin sosyal hayatta yarattifi dontisiimler
sebebiyle 18. yiizy1l basindan itibaren yapisal bir doniisiime maruz kalmisti. Bu
doniistimlerden gorece ilk olarak merkezi idaresi etkilendi. Merkez-tasra iligkisinin
kacinilmaz olarak yeniden tanimlanmasiyla yerel gii¢ odaklarinin yiikselisine paralel
olarak Babiali, asker ve mali agidan sistemin iglerligini saglayabilmek i¢in bu yerel

‘asi’lerle, yine kendine 6zgii metotlar gelistirerek miicadele etmeye basliyordu.

Avrupali gliclerle bazen savasa bazen ittifaka veyahut barisa dogru seyreden iliskiler
manzumesi, Osmanli’nin sinirlarin1 ve tebaasini korumak i¢in yapacagi tercihleri, i¢
dinamiklerin de g6z Oniinde bulundurulmasit suretiyle belirlemekte ve
yonlendirmekteydi. Bu siiregte Osmanli toplumunun giindelik hayatin1 etkileyen en
onemli faktorler, savag ve bununla baglantili olarak ekonomi ve iase idi. 18. yiizyil,
Osmanli i¢in bu iki hayati konunun birbiriyle daha fazla i¢ ige gectigi, bu siirecten
de her kosulda tiim toplum katmanlarinin ve 6zellikle de sinir boylarindaki yagamin
etkilendigi ¢ok sarsici bir donemdir. Balkan cografyasi ise ayni yiizyill boyunca
gerceklesen daha fazla etkilenen bir alandi. Balkanlar hem imparatorlugun ig
doniistimiiniin sonuglarin1 yani yerel giiglerin merkez ile miicadelelerini derin bir
sekilde hissetmis hem de Avrupa devletlerinin emperyal arzularinin nesnesi olmasi

dolayistyla yasanan savaglarin tiim yiikiinii c¢ekmisti. Osmanli siyasi ve idari
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»10 Olan

soyleminde 17. Yiizyil ortalarindan itibaren “Darii’l-cihad ve’l-micahidin
Vidin sehri tiim bu i¢ ve dis sarsintilarin ortasinda yer almaktaydi. Osmanli i¢in bu
donemde dis iligkilerin ve rekabetin yogunlastigi tilkeler olan Habsburg
Imparatorlugu ve Rusya ile sicak temaslarin yasandig bdlgelerin basinda Vidin yer
almaktaydi. Bu bakimdan hem i¢ dinamiklerin yogun bir degisim alan1 hem de dis
iliskilerde meydana gelen degisimin derin bir sekilde hissedildigi cografya olarak

Vidin’in 18. ylizyilda 6zel bir konumu oldugunu ileri siirmek yanlis olmaz.

Asagida, 18. yiizyilda yasanan olaylarin Osmanli imparatorlugu merkezli kisa bir
kronolojik Ozeti verilecektir. Bu o6zetde, Imparatorlugun genel siyasi ve idari
dontistimiinden bahisle Balkan topraklarina odaklanilacak, miinhasiran Vidin’in bu

siyasi tablodaki yeri vurgulanmaya ¢alisilacaktir.

17. yiizy1l sonlarindan itibaren Balkanlar, Osmanli Imparatorlugu ve Avrupal
hasimlar1 arasindaki miicadelede hem fethedilmek istenen bir bolge hem de savas
alan1 olarak 6nem kazanmustir. 1683’te Viyana’daki yenilgiyi takip eden yirmi yil
icerisinde Osmanli Imparatorlugu; Avusturya, Rusya, Venedik, Polonya ve Rusya
ile ¢esitli cephelerde savasmak zorunda kalmistir. Viyana bozgununun dogurdugu
en onemli sonug, Avrupa devletlerinin siyasi ¢ekmecelerinden Osmanlt varligini
kitadan silebileceklerine dair diisiinceyi masa {iistiine ¢ikarmalaridir. Bu niyetin
somutlasmis hali, Viyana bozgununu takiben Avusturya, Venedik, Papalik ve
Lehistan’m birleserek, sonradan Rusya’nin da katilacag: Kutsal Ittifaki olusturmasi
ve Osmanli Imparatorlugu’na savas acmalaridir (Emecen, 2001:53). Osmanli
Imparatorlugu, Macaristan-Bosna-Sirbistan topraklarinda Habsburglarla,
Ukrayna’da Lehistan’la, Dalmagya, Arnavutluk ve Mora’da Venedikle, Kirim ve
Tuna Prenslikleri yani Eflak ve Bogdan cografyasinda Rusya ile savasmak zorunda
kaldi. Avusturya ile girisilen savasta, Macaristan topraklar1 1684 ve 1687 yillar
arasinda elden c¢ikti ve Habsburglara gecti. 1688’de Habsburglar Tuna’y1 ge¢ip

Belgrad’a ulastilar. Bu sekilde Osmanlinin Tuna savunma hatt1 yarilmis oldu. Bunun

% “Darii’l-cihad” tabirinin Osmanli memurlari tarafindan Belgrad igin kullanilmasiyla
alakali olarak bkz. (Aslantas, 2011:13). Aslantas bu tabirin “cihad yurdu, yeri, kapisi, meydan1” gibi
anlamlar1 karsiladigini belirtmektedir. Ancak Belgrad i¢in kullanilan bu tamlamada Vidin sicillerinde
yer alan “ve’l- micahidin” eklemesi yoktur.
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icerideki yansimasi ise bir dizi Balkan isyanimin bas gostermesi oldu®. Eflak
voyvodasi, Habsburg Imparatorunu tamdigmmi bildirdi ve Osmanlilara kars
miicadelede Viyana’dan yardim sozii ald1. Belgrad’in Habsburg Imparatorlugu’nun
eline gegmesi, Vidin’i sinir sehrine doniistiiriiyor, bolgeyi de tam anlamiyla bir
serhat vilayeti konumuna diisiiriiyordu. Bununla beraber Avusturya yardimini
dileyen Eflak topraklar1 da -6zellikle Kiiciik Eflak adi verilen bolge- Vidin’in karst
kiyilarinda uzanmaktaydi. Dolayisiyla bu esnada Vidin, hem nehirden hem de
karadan Osmanli Imparatorlugu’nun kuzey-bat1 smir parcasini olusturan ve
diismanla sicak temasin saglandigi miithim bir bdlge haline geldi. Habsburglarin
1689’da Nis’e ilerlemeye baslamasi ile Vidin bu bolgedeki Osmanli askeri giicliniin
hinterland: haline geldi'®. Habsburglarin Tuna’y1 gegmelerini takip eden siirecte Nis,
Vidin, Uskiip ve Prizren isgal edildi. 1690°da Osmanli ordusunun Habsburglar
lizerine yiriyiisi Nis, Semendire ve Belgrad’t Osmanli egemenligine geri

dondurebildi (Hochedlinger, 2003:162-164); (Shaw S.,1994:300-302).

Kutsal Ittifak ile savas halindeyken, Rusya’nin 1697 yilinda ittifaka katilmi ve
boylece savasta bir cephenin daha ag¢ilmasi Osmanli imparatorlugu’nu baris istemek
zorunda biraktl. Avusturya, Venedik ve Lehistan ile 1699°da Karlof¢a Antlagmasi
imzalandi. Bu antlagma Habsburglara genis ve degerli topraklar kazandirdi:
Macaristan, Hirvatistan ve Pojega’nin belirli kesimleri ve Erdel. Venedik Mora’y1
ve Dalmagya’nin biiyiik boliimiinii ald1. Lehistan ise Podolya’y1 geri aldi. Karlof¢a
Anlagmasi Habsburglar i¢in onemli bir zaferdi ve bazi degisiklikler disinda 1878

1 Balkan topraklarinda basari kazanmaya baslamak Leopold agisindan Balkan

Ortodokslarina liderlik etme ve onlart Osmanli Imparatorlugu’na karsi kullanmak hususunda
cesaretlendirici olmustur. Bu bolgede Ruslarin da ayni niyeti tasidigini bilen ve 1680’lerden beri
Ortodokslarin kendilerini korumak icin Rusya’ya yakinlastigini farkeden Leopold, Balkanlarin
hiristiyan halklarini kendi otoritesi altina toplayabilmek i¢in bir manifesto yayinlamig ve onlara dinsel
Ozgiirlik ve korunma vaad etmistir. Karsilik olarak bekledigi ise Osmanli’ya karst ayaklanmalaridir.
Bu ¢agr1, 1690 yazinda yaklagik 60.000- 70.000 Sirp’in, (Bulgarlar, Makedonyalilar ve Arnavutlar da
dahil olarak) Macaristan’in giineyine go¢ etmesi ve bir ¢ogunun Osmanli’ya karsi akinci gruplara
katilmasi ile karsilik bulmustur. Bu Slav gd¢menler 18. yiizy1l basinda Avusturya’nin Askeri
Sinir’ina eklemlenen yeni bir toplulugu olusturmuslardir. Bélgesel niifus kompozisyonu agisinda ise
Avusturya’ya yapilan bu katilim, Macaristan topraklarinda Sirp niifusun dominasyonunu beraberinde
getirirken, Sirbistan topraklari ise Arnavut gog¢menlerin akinina ugrayacaktir (Hochedlinger,
2003:161-162).

12 Sehrin 18. yiizyil basindaki bu konumu yiizyilin sonunda da degismemisti. Bu durumu,
Vidin sicillerinde yer alan ve Nis’e gonderilmesi gereken mithimmat ve levazim gibi konulara dair
fermanlardan teyit etmek mimkind(r.
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yilina dek Avusturya-Osmanlt sinirini belirleyecekti. Yalnizca iki kalic1 degisiklik
meydana geldi: Avusturya 1718’de Temesvar’daki Banat’1t 1775’te ise Bukovina
eyaletini aldi1 (Jelavich, 2006:71-72). Ittifakin ge¢ ortagi olan Rusya 1700 yilinda
Osmanli ile miistakil bir anlagsma yapti. Bu anlagsma hiikmiince 1696 yilinda alinmis
olan Azak kalesi Ruslara iade ediliyor ve St.Petersburg yonetimi, Istanbul’da daimi

bir elgilik agma hakki elde ediyordu (Jelavich, 2006:73).

Karlofca Antlasmas1 Osmanli Imparatorlugu tarihinde 6nemli bir kirilma noktasidar.
Osmanli, fetihlerle siirekli genisleye(bile)n, askeri giicii ile Avrupa devletlerini
endiselendiren ve devletlerarasi hesaplarda tehdit edici bir giic merkezi olarak
referans noktasi olma konumundan uzaklagsmis, gilicler dengesi igerisinde kendi
siyasi ve askeri giicii nedeniyle degil, sahip oldugu miilkiin bir bagka devletin eline
gegmemesi niyetiyle miittefik olarak kabul edilen veya biitiinliigii korunan bir devlet
olma konumuna dontigmistiir. Karlof¢a’nin beraberinde getirdigi bu ‘prestij’
sarsilmasi, Avrupa dengesini belirleyen devletleri Osmanl iizerinde plan yapmak
hususunda cesaretlendirirken, Osmanli lider kadrosunu askeri 1slahat/ modernlesme
konusunda daha derin diisiinmeye sevk etmistir. Karlofca Antlagsmasiyla Avusturya,
Macaristan’1 ele gegirerek Balkanlarda niifuz kazanmistir. Avusturya’nin bundan
sonraki en onemli hedefi Kiiciik Eflak arazisi olacaktir ki burast Vidin’in karst
kiyisidir. Bu nedenle Vidin sehri, 18. yiizyill boyunca Avusturya ve daha sonra
Rusya’nin arzu nesnesi olan topraklarda Osmanli sinir sehri olarak merkezi bir

konuma yukselecektir.

Hiristiyan bir gii¢ karsisinda ilk kez kalic1 olarak toprak kaybini ifade eden Karlofca
Antlagmasi, Osmanli yonetim ¢evrelerinde ¢esitli tartigmalart ve c¢ekismeleri
dogurmustu. Sultan, sadrazam ve seyhiilislam barigin siirdiiriilmesi gerektigini
diisiiniirken onlara karsi ¢ikan savas taraftarlar1 da vardi. Imparatorluk smirlar
icinde en Onemli savas yanlis1 grup kapikullariydi. Baris doneminde maaglarini
alamamaktan ve terhis edilmekten korkan kapikullar savasin siirmesini istiyorlardi.
Avrupali devletler de bu ¢ekigsmenin igerisindeydi. Fransa Osmanli devlet erkani
ierisindeki savas yanlilarin1 desteklerken Ingiltere ve Hollanda ise barisin siirmesi

icin yonetici grubun igerisinde savasa kars1 olanlar1 destekliyordu. Her iki iilke de
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cesitli goriismeler vasitasiyla Osmanli yoneticilerine kendi emellerine uygun
enformasyon sunuyordu (Shaw S., 1994:311), (Kunt, 2000: 45-49). Osmanli devlet
erkani icerisindeki bu ¢ekisme II. Mustafa’nin tahttan indirilmesine kadar siirdii ve
Karlof¢a antlasmasi gibi bir bedelle saglanabilen baris ancak 1710 yilina dek

muhafaza edilebildi.

18. yiizyilin basinda Rusya’da meydana gelen degisim, neredeyse biitiin bir yiizyili
dolduran Osmanli-Rus savaglarimin baglangici olmustur. Bu doéniisiimii doguran,
1682°de 10 yasinda tahta gecip 1696’da kardesinin Oliimii iizerine tek bagina
iktidara gegen Deli Petro’nun hiikiimdarligidir. Petro’nun yayilmaci politikasiyla,
Rusya’nin II. August doneminde Lehistan’in i¢ islerine miidahil hale gelmisti. 1715-
1716 yillar1 arasinda Lehistan Krali II. August ve muhalifleri (II. August’un
kendisini korumak i¢in getirdigi Saksonya ordusunu topraklarinda istemeyen Leh
asiller) arasinda ortaya cikan savasta, Petro arabulucu olarak devreye girmis ve
kurdurdugu meclis araciligiyla (‘Sessiz Sejm’ ya da ‘Dump Meclisi’) onceden
diizenledigi kurallar1 kabul ettirmistir. Bu kurallar 1770’lere kadar Rusya’nin
hassasiyetle korudugu ve uygulamaya gegirdigi kurallardir. Bu kurallar ile Lehistan,
Rus himayesine giren ve Rusya ile bati arasinda tampon gorevi goren bir bdlge

olmaktan baska bir anlam tagimiyordu (Davies, 2006:706).

Isve¢ Krali Demirbas Sarl ve I. Petro arasindaki gerilim, Petro’nun 1700 tarihli
Istanbul antlagsmas: ile Lehistan’a ait olmas1 gereken Ukrayna topraklarinda serbest
hareket etmesi ve genisleme siyasetini tatbik etmesi sebebiyle savasa donilismiistii.
Ruslara kars1 Ukrayna’yr Rus istilasindan kurtarmak isteyen Kazak Hatmani ile
anlasma yapan Sarl, 1708’de Ukrayna’ya girdi. Isve¢ kralinin Ruslara kars1 tutumu
Osmanl tarafindan dikkatle izleniyordu, XII. Sarl, Poltava civaria yaklastiginda
Kirim Hanma ve Bender Muhafizi araciligiyla Osmanli devletine bagvurmustu.
Rusya ve Isve¢’in Poltava’da karsilasmalar1 8 Temmuz’da Isveg’in maglubiyeti ile
neticelendi. Bdylece dokuz yildir devam eden Isve¢-Rusya muharebeleri son buldu
(Uzungarsili, 1956:57-62).
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Bu muharebede esir olmaktan zor kurtulan Demirbag Sarl ve bir miktar askeri,
memleketlerine doniis yollar1 Ruslar tarafindan kapatildig: i¢in, kendilerine yardim
eden Ukrayna Kazaklar1 Hatman1 Mazeppa’yla beraber, Dinyester’i ge¢ip Osmanli
Devleti’ne iltica ettiler (Kunt, 2000:56). Bu siginma Osmanli-Rus savasini yeniden
baglatacak bir fitil oldu. I. Petro, ylizyilin basindan itibaren bir “Balkan
Kampanyas1” baglatmisti. Balkanlar1 ve 06zellikle Tuna Prensliklerini hedef alan
Petro, Osmanli topraklar1 igerisinde ilerleyisini destekleyen bir Hiristiyan nlfus
yaratma c¢abasindaydi. Eflak ve Bogdan beyleri asil hedefi olusturuyordu. Petro bu
beylere her tiirli destek sozii vermis ve karsilifinda Osmanli’ya isyan ve Rus
ordusuna katilm beklemisti. Karadag Viladikasi Danilo Petrovi¢, Ruslarin
kiskirtmasiyla Hersek ve Bosna taraflarina saldiriya basladi, Prut miicadelesi ve
akabinde anlagma siirecinde Osmanli, Karadag meselesiyle gerektigince
ilgilenemedigi i¢in Karadag’daki isyan girisimi biiyiidi'®. Eflak’ta da voyvoda
Brankovan, Ruslar ile gizlice anlagarak yardim etmeyi garanti etmisti. 1710 yilinda
Rusya’da bulunan Bogdan Popovic adinda bir Sirp, Rus ordusuna Osmanlilarla
savasa girdikleri takdirde yirmi bin kisilik bir ordu ile yardim etmeyi vaat etmisti
(Uzungarsili, 1956:67-74), (Aksan, 2010:35). Petro’nun Balkan eylem plani Vidin’i
gayriresmi sinir durumuna getirdi. Avusturya ile yapilan savasta Eyliil 1688-Ekim
1690 arasinda Belgrad’in kaybedilmesi Vidin’i fiili bir sinir konumuna getirirken,
Belgrad hatti korundugu miiddettce Vidin gayriresmi bir simr alamdir*®. Belgrad’a
olan yakinlig1 Vidin’i bir serhat sehri yapmaktadir. 18. ylizyilin ilk yillarinda da
Petro’nun Balkan topraklarina inme konusundaki kararliligt ve Car’in
yardimini/korumasini kabul eden Eflik’in karsisinda Osmanli Imparatorlugu’nun

sinir bekgisi olarak Vidin Kalesi durmaktadir.

Petro, Osmanli’ya savas actiginda Eflak, Bogdan ve Sirbistan’daki idarecilerden ve
halktan biiyiik bir destek gorecegini diisiindii. XII. Sarl’in Osmanli topraklarinda

bulunmasmin 1700 tarihli Istanbul anlagsmasini ihlal ettigi bahanesiyle savas ilan

3 Rus Cari tarafindan Karadag isyanini tesvik etmek i¢in Belvardoglu olarak bilinen Mihail
isminde bir sovalye iki kardesiyle beraber bolgeye gonderildi. Cetine kasabasinda Vladika ile
goriisiip Karadag ve Iskodra’da halki ayaklandirdilar.(Uzungarsili, 1956:98).

1 Belgrad 18. Yiizy1l boyunca bir ka¢ kez Osmanli egemenligi disinda kalmistir: Eyliil
1688-Ekim 1690; Agustos 1717-Eylil 1739; Kasim 1789-Agustos 1791; Ocak 1807-Ekim 1813
(Aslantas, 2011:14).
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etti. 1710°da Yas’a kadar ilerledi. Ancak Petro Balkanlarda ¢ikacak ayaklanma
konusunda yanilmist1 (Jelavich, 2006:73), (Uzungarsili, 1956:67). Baltaci Mehmet
Pasa’nin Eflak iizerinden Ruslara karsi yliriiylisii ile Prut’ta kusatilan Petro,
anlasmak zorunda kaldi. Yiizyil boyunca Ruslar karsisinda elde edilebilen tek
ayricalikli konum Prut’taki bu kusatmadir. Bundan sonra Osmanli Ruslara karsi
daima miidafaada olacaktir (Kurat, Prut Seferi ve Barist 1123 (1711), 1953:702-
706).

Prut Antlasmasi’nin Rusya acisindan ehemmiyeti, ¢ok yonlii bir askeri reformun
gerekliligini gostermesinde yatar. Bu antlasmanin akabinde, Balkan politikast bir
siireligine Rusya’nin giindeminden diismiis gibi goriinse de Rusya’nin bu olaydan
cikarttigi bir sonug¢ vardir: Sadece seckin ziimre ile anlasarak Balkan
Hiristiyanlarima ulagilamayacagi ve bolgede daha derin calisma yapilmasi
gerekliligi. Bundan sonraki siiregte, bu dersin 1s18inda Rusya, Balkanlara girmeden
once ajanlarim1 halkin igerisine yerlestirerek propaganda zeminini daha saglam
hazirlamistir. Prut ile sonu¢lanan Rusya savasi, Osmanli devletinin Balkan
idaresinde bir degisim meydana getirdi. Osmanli yonetici ziimresi Eflak ve Bogdan
beylerinin Ruslara gosterdigi yakinlik ve destek karsisinda, bolgenin tasra idaresine
yerel beyler yerine Fenerli idarecilerin getirilmesini kararlastirdi. Yonetimdeki bu
degisim Balkan halklarinin kaderini ve Osmanli’ya kars1 tavirlarini belirleyecek bir
dontistimdii. Yizyilin sonunda Fenerlilerin kotiiye kullandiklar1 yonetim giiciinden
ve Rum kiiltiirel unsurlarinin hakim kilinmasindan rahatsiz olan Balkan topluluklar
cesitli isyan hareketlerine kalkigsmiglar ve bu isyanlar ilk bagta Osmanli’ya karst
olmamakla beraber siyasi konjonktiiriin de yardimiyla ulusal nitelik kazanmistir

(Jelavich, 2006: 112-113).

Osmanli-Rus Savas1 1711°de yapilan Prut Antlasmasi’yla sona ermis oldu. Bu
anlagsma ile Ruslarin Osmanli sinirindaki kaleleri terk etmeleri, yeni insa ettikleri
kaleleri yikmalar1 ve Kirim’a miidahale etmemeleri gerekmekteydi15 (Uzungarsili,

1956:91-92).

> Anlagma maddeleri i¢in bkz. (Kurat, Prut Seferi ve Barisi 1123 (1711), 1953:527-529),
(Uzungarsili, 1956:84-85).
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Prut Anlagsmasi’nin akabinde Venedik ve Avusturya ile savaslar Osmanh
Imparatorlugu’nu mesgul etti. Rus propagandasi neticesinde Karadag’da isyan eden
asileri Venedik’in desteklemesi ile Osmanli- Venedik miicadelesi kaginilmaz hale
geldi. Bir ka¢ ay igerisinde Mora yarimadasinin biiyiik bir bolimii ve Girit

Osmanlilar tarafindan ele gecirildi (Emecen, 2001:56).

Venedik iizerine sefere ¢ikilmis olmasini Avusturya sert bir tepki ile karsiladi.
Karlofca Antlagsmasina atifta bulunarak Mora’nin Venediklilere geri verilmesini
talep etti. Bunun Uzerine 1714-1718 yillan1 arasinda siirecek Osmanli- Avusturya
savas1 baslamis oldu. Bu savas 21 Temmuz 1718’de Pasarofca Antlagsmasi ile sona
erdi. Avusturya ile yapilan anlasmada Kiigiik Eflak arazisi (Olt nehrinin batisinda),
Banat, Temegsvar, Belgrad ve Timok ile Sava arasindaki bdlge Avusturya’ya
birakildi (Uzuncarsili, 1956:144). Pasarofca Antlasmasi’nda Avusturya’nin ele
gecirdigi Kiiciik Eflak bolgesi sebebiyle Vidin bir kez daha Osmanli sinirini temsil
ediyordu. Vidin surlar1 dogrudan Habsburg egemenligindeki Kiiciik Eflak’a
bakiyordu.

1736 senesine kadar Osmanli Imparatorlugu dis iliskiler anlamindan nispeten sakin
bir donem yasad116. Rusya Imparatorigesi Anna’nin Karadeniz iizerinde egemenlik
kurmak tiizere giristigi faaliyet iki devlet arasinda savas ortamini hazirladi. Kirim’
ele ge¢irmek niyetinde olan Rusya, Ukrayna’ya Tatar akinlarini gerekce gostererek
Tatarlar iizerine saldiriy1 baslatti. Avusturya’da yaklasik bir sene sonra savaga dahil
oldu. Avusturya’nin temel kaygis1t Rusya’nin yalnizca Kirim topraklarinda kalmayip
Eflak ve Bogdan iizerinde hakim olmasiydi. Bu nedenle Avusturya saldir1 alanini bu

iki bolge ve buna ek olarak Osmanli Eflak’in1 koruyan en énemli kale olan Vidin’e

1 Pasarofca Antlagmasi’ndan sonra 1723 te Petro Iran cografyasinda bir ilerleme harekétina
giristi. Buna karsin Osmanlilar da Iran iizerine hareket ederek bazi miihim mevzileri ele gegcirdiler.
Bir Rus-Osmanli karsilagmasi doguran bu durum savas s6z konusu olmadan 1724’te yapilan Istanbul
antlasmasiyla kisa bir siire i¢in halledildi. Bu anlasma her iki tarafin Iran {izerindeki isteklerini
karsilamis oldu (Shaw S., 1994:324-325). Bu problemin ¢dziimiiyle birlikte Osmanl Imparatorlugu
icin 1730’a dek siirecek bir baris donemi bagladi. Lale devri olarak bilinen bu eglence ve baris
doénemi 1730’da Patrona Halil isyaniyla son buldu. Neticede III. Ahmet tahttan indirildi ve yerine I.
Mahmut gegirildi. I. Mahmut tahtta bulundugu siire icerisinde iran, Rusya ve Avusturya ile savasa
girdi (Kunt, 2000:60-61), (Shaw S., 1994:326).
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yoneltti. Ruslar ile Osmanli’nin esas ¢arpisma alami ise Ocakov oldu. Rusya,
Bogdan iizerine yapilan harekatta, her ne kadar Kirim’dan daha basarili olsa da
umdugunu bulamadi. Savag’in  son safhasinda Osmanlilar’in  Pasarofca
Antlagsmasi’nda kaybettikleri Belgrad’1 ele gegirecek bir basar1 gostermeleri, birgok
olumsuz kosuldan fazlasiyla yorulmus olan Avusturya’y1 barig istemek zorunda

birakti. Bu esnada Balkanlar’da ilerleyen Rusya hosnutsuz da olsa bariga katildu.

1736-39 savaslarinin biiylik bir boliimii Vidin’de yasandi. Bu nedenle sehir stratejik
olarak son derece 6nem kazanirken, savas kosullarinin tiim agirligini yasadlﬂ. 1739
yilinda Belgrad Antlasmasi imzalandi. Avusturya Pasarofca ile elde ettiklerinin
cogunu geri verdi. Banat kalici olarak Avusturya’ya birakildi. Kuzey Sirbistan,
Belgrad Kalesi ve Kiigiik Eflak (Olt nehrinin batis1) Osmanliya iade edildi
(Uzungarsili, 1956:272-290). Bdylece Vidin, karst kiyisinin tekrar Osmanlt
egemenligine girmesine ragmen batisinda kalan Banat vasitasiyla Avusturya askeri
sinirnin komsgusu olmay1 siirdiirdii. Ruslar ise bu anlasma ile Azak’i aldi1 ve

Karadeniz’de ticari ayricalik elde etti (Jelavich, 2006:75).

1768 senesine kadar Osmanli Imparatorlugu savaslardan uzak kaldi. Avrupa
giiclerinin birbirleriyle olan miicadeleleri bu barig donemini saglayan ana etkendir'®,
Bu barig donemi, Rusya’da 1762 senesinde tahta gecen ve fikri agidan 1. Petro’nun
gercek varisi sayilabilecek II. Katerina’nin iktidar donemi ile kisa siire icerisinde
bozulacaktir. Il.Katerina, I. Petro’nun emperyal planlarinin bir uzantis1 olarak

Lehistan’t hakimiyet altina almak iizere harekete gectiginde, bu emperyal

7 Vidin’e yapilan saldir1 Vidin Muhafizi ivaz Mehmed Pasa tarafindan basariyla bertaraf
edilmistir. 1737°de ivaz Mehmed Pasa Serasker tayin olunmus, Vidin Muhafizligi’na ise Karaman
Valisi Mehmed Emin Pasa verilmistir. Avusturya’nin Bosna, Vidin, Eflak ve Bogdan’da da ¢esitli
yenilgiler alig1 neticesinde Erdel’de Avusturya idaresinden memnun olmayan halk arasinda isyana
sebep olmustu. Erdel’deki bu huzursuzluk, Macarlarin istekleri ve Rakogioglu’nun Vidin’de
bulunmasinin harbin gidisat1 agisinda olumlu olacagim diisiinen ivaz Pasa’min énerisiyle Tekirdag’da
yasayan Rakogi Freng oglu Josef Istanbul’a getirilerek kendisine Erdel krallig1 ve Macaristan diikalig1
verilip Vidin’e génderildi (4 Ocak 1738). Vidin ve Nis Seraskerligine yiikselen Haci Ivaz Pasa’nin
Fethiilislam ve Irsova taraflarmi Avusturya’dan kurtarmasi akabinde Osmanli Kkuvvetlerinin
Belgrad’a dek ilerlemeleri Avusturya’yi baris istemek zorunda birakt: (Aksan, 2010:112-127).

18 1740°da baslayip 1763’ dek siiren Avusturya veraset ve Yedi Yil Savaslari Avrupa’yi
fazlastyla mesgul etti. Osmanli Imparatorlugu bdylelikle Avrupa giic dengesi icerisinde bir yer
bulmustur. Tiim bu gelismeler Osmanli hiikiimeti tarafindan dikkatlice takip edilmis ve Eflak ve
Bogdan voyvodalar1 vasitasiyla haberler almmustir. Avrupa devletlerinin Istanbul’daki elgileri
kanaliyla da Osmanli Imparatorlugu’nun istihbarat kaynaklar gesitlenmistir (Uzungarsili, 1956:356).
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yayllmanin kendi topraklarina sigrayacagmi bilen Osmanli Imparatorlugu yine

Rusya ile karg: karsiya gelmistir'.

1768 yilinda Osmanli, Rusya’ya savas ilan etti. Ruslar 1769-70 kisinda Bogdan’a
girdiklerinde giiglii bir direnisle karsilagsmadiklar1 gibi, Eflak’a yiiriiylip Biikres’i
isgal etmek hi¢ de zor olmadi. 1770 yilinin baglart itibariyle Ruslar, Prenslikler igine
yayilmig bulunuyorlardi. Dolayisiyla Vidin bu sefer Rus kiyilarina karsi komsuydu.
Ismail, Ibrail, Kili, Akkerman kaleleri Rusya’nin eline ge¢misti. Rus ajanlari
Mora’da bir ayaklanma cikarmaya calistilar. Isyancilara silah yardimi yapildi ve
Miisliman halktan pek ¢ok kisi katledildi. Yunanistan’1 ayaklandirma plani kismen
basarili olduysa da Arnavut askerleri 1770 yilinda ¢ikan ayaklanmayi bastirdi.
Ancak ayni basar1 Rus donamasina kars1 gosterilemedi. Amiral Aleksey Orlov’un
donanmast Osmanli donanmasini Cesme’de yaktt ve Osmanli donanmasi biiyiik bir
yara almis oldu. Rus zaferinin tiim Avrupali giigleri telaslandirmasi tizerine Prusya
Kral1 Friedrich baris i¢in baskida bulundu, bunu Lehistan’in pargalanisi izleyecekti

(Jelavich, 2006:76).

1774 yilinda sona eren savas sonucunda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi,
Avusturya ile yapilan Karlofca’nin benzeri idi. Anlagsmanin maddeleri Osmanli
acisindan olduk¢a agirdi. Uciincii madde ile Kirim, Bucak, Yedisan, Yedigikiil
kabileleri ve Tatarlar bagka bir devlete tabi olmamak {lizere her bakimdan bagimsiz
olacaklar, yalnizca Miisliman olanlar mezhep islerinde Osmanli Halifesine tabi

olacaklardi. Ayrica Osmanli ve Rus hiikiimetleri Han sec¢imlerine karismayacak,

19 Lehistan Krali III. August’iin hastalanmas: vesilesiyle Katerina, Stanislav Ponyatovski’yi
Lehistan krali yapmak igin ¢alismalara baglamigtir. Leh asilzadeleri igerisinde Ponyatovski ve
Ruslara muhalif olan grubun karsi ¢ikmasi sebebiyle i¢ c¢atigma ¢ikmis, II. Katerina askeri
kuvvetlerini Lehistan’a sokmustur. Kral se¢imi ve Ortodoks halkin ayricaliklarini bahane ederek
Lehistan icerisine yerlesen II. Katerina’ya kars1 1768 yilinda Katolik Lehliler tarafindan kurulan Bar
Konfederasi, Osmanli Devleti’nden yardim talep etmistir. Neticede, Ruslarin Lehistan’a miidahalesi
Bar Konfederasi’ni1 dagitip Osmanli topraklarina kagan bazilarinin 6ldiirmeleri ve bu esnada sinirda
Kirim Hanhigi’na ait olan Balta kasabasindaki Miisliman halkin katledilmesi Osmanlt
Imparatorlugu’nun Rusya ile savasa girmesinin sebebini olusturmustur (Aksan, 2010:134-149),
(Emecen, 2001:61).
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Yeni Kale ile Ker¢ Kalesi Ruslara birakilacak ve Anlagsmay takiben Ruslar Kirim

ve Tatarlara ait diger yerlerden ve Koban’dan ¢ekileceklerdi®.

Kicuk Kaynarca Anlagsmasi’ndaki 6dnemli kazanimlarina ragmen II. Katerina’nin
Osmanl Imparatorlugu iizerindeki planlar1 heniiz sonuca ulasmamusti”’. Bununla
birlikte en Oncelikli hedefi Kirim’di. Adim adim gelistirilen bir ilhak ile Kirim
Rusya’nin kontroliine girdi. Rusya’nin yayilmasi karsisinda Fransa ve Ingiltere
hosnutsuz olmalarina ragmen halen devam eden Amerikan bagimsizlik savasi
nedeniyle olaylara miidahil olamadilar. Rusya ile savasi’a heniiz hazir olmayan ve
ittifak olanagimdan yoksun olan Osmanli Imparatorlugu, 8 Ocak 1784’te diizenlenen
bir “sened” ile Kirinm’in Rusya tarafindan ilhakin1 onaylamak zorunda kaldi

(Beydilli, 1985:129-132)%,

Nihayetinde, Kirim ilhakini1 icine sindirememis olan Osmanli Imparatorlugu,

Rusya’nin Eflak ve Bogdan’da giristigi faaliyetler iizerine®, 17 Agustos 1787°de

? Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin 4. maddesine gore her iki devlet siir bolgelerinde
serbestce hareket edebileceklerdi. Boylece Ruslar icin sinirda kale yapimina getirilen sinirlama
kaldirilmis oldu. 5. maddede, Rusya Istanbul’da daimi elci bulundurabilecek ve 11. madde ile Ruslar,
uygun gorebilecekleri sehir ve kasabalarda konsolosluk agabileceklerdi. Ayrica, Rus ticaret
gemilerinin Karadeniz ve Akdeniz’e serbestge gidip gelmeleri ve Osmanli limanlarinda kalmalarina
izin verilecekti. 18. madde ile Aksu nehri sinir olarak belirlenip Ozi suyu Osmanlilarda kaliyordu. 21.
maddede, Kuzey Kafkasya’da bulunan Iki Kabartay Tatarlar1 Ruslara birakiliyordu. 23. maddeyle,
Ruslarin iggal ettigi Giircistan tarafindaki kaleler Osmanliya iade edilip Giirciilere ait olanlar
Gurcilere teslim ediliyordu. 14. maddeyle Ruslar Galata’da kilise ingsa etme ve kilise halkin1 Rus
el¢ilerinin himayesine alma hakkim elde ediyorlardi. Anlasmanin 16. maddesi, Bucak, Akkerman,
Kili, ismail kaleleriyle Bender kalesini ve Eflak ve Bogdan’1 Osmanli devletine iade etmekle beraber
belli kosullart saglamasini zorunlu kiliyordu. Bunlardan en 6nemlileri, her iki voyvodalikta genel af
ilani, yine bu voyvodaliklar i¢in gegerli olacak bakaya vergilerin affi ve iki sene siiresince vergiden
muafiyet; iki seneden sonra da bolge halkindan cizyeden baska higbir vergi talep edilmemesi,
Misliman olan Eflak ve Bogdan kap1 kethiidalarinin yerine Ortodoks mezhebinden kisilerin tayini;
lizomu halinde Rusya’nin Eflak ve Bogdan meselelerine miidahale edebilecegi sartlaridir
(Uzungarsili, 1956:422-424).

2! Katerina’nin “Yunan Projesi” olarak, adlandirilan plani Osmanli’y1 parcalayarak Bizansi
canlandirmak ve bu devletin Rus korumasi altinda olmasini saglamakti. Daha ilerisi, torununun bu
devletin bagina gecgecegini planlamis ve adim1 Konstantin koymustu (Jelavich, 2006:77),
(Hochedlinger, 2003:378-381), (Ragsdale 1988: 93).

?2 Karadeniz ve Kirim ele gegirildikten sonra Rusya ve 6zellikle de Grigoriy Potyomkin,
yeni elde edilen topraklart kolonilestirme ¢aligmalarina basladi. Bélgeye Rus ve Alman gé¢gmenler
getirildi, ticari gelisim desteklendi ve Kerson bir denizcilik iissii olarak insa edildi. Bu gelismeler hem
Karadeniz boélgesindeki askeri dengeyi hem de Balkan yarimadasini derin sekilde etkileyecekti.
Rusya Karadeniz limanlarina yerlesmis ve énemli liman sehirlerini kontrol altma almist1 (Jelavich,
2006:77-79).

% Ruslarin Kirim’a yerlesmis olmalari ve Eflak ve Bogdan’daki varliklari Osmanli nezdinde
¢dziilmemis bir problem olarak dururken Akdeniz’deki adalarda, Iskenderiye, Suriye ve Eflik’a
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Rusya’ya karsi savag ilan etmistir. Avusturya ve Rusya’da 9 Subat 1788’de bu savas

ilanina karsilik vermistir (Emecen, 2001:67).

Savasin ilk sathasinda Avusturya’ya karsi Vidin ve Fethiilislam’da konuslanan
Osmanli Ordusu Sebes muharebesinde basar1 kazanmis, ancak akabinde gelen
Avusturya saldiris1 karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Rus cephesinde de
benzer bir durum yasanmistir. Yas ve Hotin kaybedilmis, Karadeniz’deki kismi
basartya ragmen Ozi’nin diismesiyle maglubiyetin yolu acilmistir (Aksan,
2010:171-180). 1789’da Rusya ile Bogdan simirindaki Foksani’de yasanan
karsilagmada Osmanli kuvvetleri Avusturya-Rusya ittifakina yenilmisler, bir sonraki
cephe olan Boza’da da General Suvarov Osmanli kuvvetlerine karsi galibiyet
kazanmistir. Akkerman ve Bender Ruslarin kontroliine ge¢cmistir (Karal, 1999:14-

16).

Osmanli Imparatorlugu agisindan gidisat1 yenilgilerle siiren bu savas dénemi
igerisinde, Avusturya ve Rusya’y1 Osmanli ile olan savasi bitirmeye zorlayacak bazi
gelismeler olmustur. Rusya’nin Isvec ile savasa baslamasi ve Isve¢’in Osmanli
Imparatorlugu ile 11 Temmuz 1789°da bir ittifak gerceklestirmesi, Rusya’y1 iki
cephede savagmaya zorladi. Avusturya ise Macaristan ve Avusturya-Hollanda’sinda
i¢ isyanlarla ugrasmak zorunda kalmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun Prusya ile
ittifaka girismesi24 ise savasan diger taraflar agisindan husursuzluk yaratm1§t1r25.

Nihayetinde Prusya’nin Avusturya’y1 bariga zorlamasi ve el degistiren Avusturya

niyetlenip Silistre’de agtiklari konsolosluklar vasitasiyla her cinsten muhalefeti Osmanli’ya karsi
destekleme politikalar1 iki iilke arasindaki iliskileri son derece germistir. 27 Temmuz 1787°de Rus
elcisi ile goriisen Reisiilkiittap Siileyman Feyzi Efendi Osmanlinin Ruslardan isteklerini 7 madde
halinde siraladi: Bogdan voyvodasi II. Alexander Mavrokordato’nun teslimi, Eflak ve Bogdan’daki
konsolos vekilinin azli, Kilburun goéllerinden Ozi halkia tuz verilmesi, ki taraf tiiccarina esit
muamele, Osmanli tiiccarlarini korumak igin gerekli yerlere sehbenderler gonderilebilmesi ve ilk
etapta Kirim’a bir memur gonderilmesine izin verilmesi, “Memnu” emtia nakleden Rus ticaret
gemilerinin kontrol edilmesi, Ruslarin Tiflis’ten ¢ikmalari. Ancak bu yedi maddelik uyari
Petersburg’a ulasmadan Osmanlt savag ilanin1 yapmusti (Uzungarsili, 1956:500-504).

** Osmanli-Prusya ittifak: icin bkz. (Beydili, 1984).

? prysya- Osmanli ittifaki 31 Ocak 1790°da gerceklesmistir (Beydilli, 1985: 189). Prusya
ile yapilan ittifaknamenin esas maddeleri, Rusya ve Avusturya’nin Tuna’nin si1g sahiline ge¢meleri
durumunda Prusya’nin 1790 ilkbaharinda her iki devlete de savas ilan etmesi; Osmanli baris
anlagsmasi yapana kadar karada ve denizde ona yardim etmesi ve Istanbul’u emniyet altinda
bulundurmasi; buna karsilik Lehistan’a ait olup Avusturya’nin elinde bulunan Galigya’nin yine
Lehistan’a terk edilmesidir (Uzungarsili, 1956:560-562).
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tahtinin yeni sahibi II. Leopold’iin daha barisc1 bir siyaset izlemesi ile 4 Agustos

1791°de iki taraf arasinda Zistovi Anlasmas1® yapilmigtir (Emecen, 2001:68).

Ruslarla olan savas yaklasik alt1 ay daha devam etmis, Kili, Ismail gibi énemli
mevziler Rusya egemenligine ge¢cmistir. Nihayetinde 10 Ocak 1792 tarihinde Rusya
ile Yas Anlasmasi®’ yapilarak bu savas sonuclandirilmistir. Bu anlagmayla
Osmanliin Balkan haritas1 koklii bir degisiklige maruz kalmadan birkag kiiciik
revizyona ugramistir: Ozi Kalesi Ruslarin eline ge¢mistir. Savasin asil dnemli etkisi,
Osmanli Imparatorlugu’nun Kirim’1 geri kazanmak icin yapabilecegi hicbir sey

olmadig gergegi ile yiizlesmesidir.

Osmanl1 Imparatorlugu, bu uzun savas yiizyilini, 1798°de Fransa ile savasa girerek
kapatmigtir. 16. ylizyilldan beri kapitiilasyonlar ile baglayan ve ¢esitli sekillerde
stren Fransa-Osmanli dostlugu 18. yiizy1l sonunda kadar Osmanlt dig politikasinda
bir egilim olarak devam etmisti. Fransa acisindan ise Osmanli Imparatorlugu, Isvec
ve Lehistan’in dahil oldugu Dogu Bariyeri’nin bir pargasi olarak goriiliiyordu.
Dolayistyla toprak biitiinliigiinii korumasi 6nemliydi. Fransa-Osmanli “dostlugu”,
1797°de Italya ve Avusturya’y1 yenerek Avusturya ile Campo Formio Anlasmasi
imzalayan Napolyon Bonaparte’in Paris’e dondiigiinde Misir’1 isgal etme planin
kabul ettirmesiyle bozuldu. Napolyon’un amaci, Akdeniz’de sémiirge bolgeleri elde
edebilmekti. Napolyon 1797 yilinda Akdeniz’de saldirilara basladi. Yunan adalari
isgal edildi. Ayn1 zamanda Fransa’nin niifuzunu artirmak i¢in Mora topraklarina
ajanlar gonderildi. Mora valisinden gelen haberler ve Istanbul’daki Rusya elgisinin

verdigi bilgiler ile Osmanh hiikiimeti Mora’da Fransa’nin halki ayaklandirma ve

% 7istovi Anlagsmasi 14 madde ve 1 hatime iizerine 50 sene miiddetle akdedilmistir. Bu
anlagmayla savas ilanindan 6nceki sinirlar korunmus yani Avusturya, Belgrad ile birlikte ele gegirdigi
diger yerlerden g¢ekilmis yalnizca Tuna’nin sol kiyisinda bulunan Banat bolgesinde bir miktar toprak
kazanmustir. Hotin kalesinin Ruslarla baris yapilincaya kadar Avusturya’da kalmasi ve baristan sonra
Osmanliya iade edilmesi kararlagtirilmistir (Uzungarsili, 1956: 570-572).

%" Yas Anlasmasi on ii¢ madde ve bir hatime olarak kaleme alinmustir. Bu anlagmada; daha
once Osmanli-Rusya arasinda yapilan 1774 Kiicik Kaynarca Anlagmasi, 1779 Aynalikavak
Tenkihnamesi, 1783 ticaret muahedesi ve Kirim’m ilhakini onaylayan anlagmanin sartlarinin gegerli
oldugu, Dinyester nehrinin hudud kabul edilerek Ozi’nin Ruslar’a birakilmasi, Bender, Akkirman,
Kili, Ismail ve o bolgede Ruslar’m isgal ettigi kalelerin Osmanli’ya iadesi, Bogdan voyvodaliginin
borg¢larinin silinip Yas Anlagmasi’ni takib eden iki sene boyunca Bogdan’’1in her tiirlii vergiden muaf
olmasi ve Rus ticaret gemilerinin Osmanli sularinda giivenliginin saglanmasi gibi ana maddeler
bulunmaktadir (Uzungarsili, 1956:591-593).
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bolgeye yerlesme cabalarindan haberdar oldu. Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlarinin zarar
gormesinden endise eden Rusya Osmanli’yr Napolyon’un niyetleri konusunda
defalarca uyardi. Nihayetinde Fransiz kuvvetlerinin Iskenderiye’ye vardigini
Ogrendiler. Bunun iizerine Osmanli, Fransa’ya savas ilan etti (2 Eyliil 1798) (Karal,

1938:70-95).

Osmanli, Misir’in isgali iizerine Ingiltere ve Rusya ile ittifak yapmayi tercih etti.
Ingiltere, Akdeniz’deki sdmiirge savasinda Fransa aleyhine bir gelisme saglamak
istiyor, Rusya ise Fransa genislemesinden rahatsizlik duyuyordu. Bu nedenle bu {i¢
iilke arasindaki ittifak ortak c¢ikarlar, daha dogrusu ortak diisman {izerinden
sekillendi. Osmanli, ingiltere ve Rus donanmalar1 Akdeniz’de isbirligi yaptlzs. 1798
yilinda Nil Savasi’nda Fransa’nin donanmasi Ingiltere tarafindan tahrip edildigi igin
bu yeni ittifaka karst koymadi. Boylece Misir'daki isgal ¢oziildi. 1801 yilinda
Iskenderiye, Ingiltere’nin eline gecti ve Fransiz askerileri teslim oldu (Jelavich,

2006:131-132).

Osmanli topraklar1 1798’de Napolyon’un Misir’1 istila etmesi ile baglayan 1812°de
Rusya ile Biikres Anlasmasi’na kadar uzanan donemde savaglarin etkisi altinda
oldu. Misir, Suriye, Dalmagya Sahili ve Tuna Prenslikleri savastan en ¢ok etkilenen
bolgeler oldu. Savas donemi aymi zamanda yerel idarecilerin, oOzellikle de

Balkanlarda, gliclenmesi i¢in zemin hazirlamis oldu (Jelavich, 2006:131).

Osmanli Imparatorlugu’nun 18. yiizyilda, 6zellikle de 1774 Kiiciik Kaynarca
Antlagmasi’yla baslayan siiregte Avrupa devletlerinin genisleme politikalar1 ve
birbirlerini sinirlama ¢abalar1 arasinda nasil etkilendigi ve genelde bu genisleme ya
da engelleme harekatinin nesnesi halinde oldugu i¢in savaslardan ve uzlasmalardan
nasil zarar gordiigii, siyasi gelismelerin bu kisa izahiyla daha net olarak ortaya
cikmaktadir. Sadece 18. yiizyilin devletleraras1 iliskilerini 6zetleyen bu bakis
Osmanli Imparatorlugu’nun maruz kaldig1 sancili siirecin ancak bir yiiziinii

gosterebilir. Aynt donemin Osmanli i¢ problemleri kismina sdyle bir deginmek

%8 Osmanli-Rus Anlasmas1 23 Kasim 1798’de, Osmanli-ingiliz ittifaki 5 Ocak 1799°da
yapildi (Karal,1938:98).
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gerekirse; savaslarin yol actig1 ekonomik buhran, gog, askeri modernlesme sancilari,
yerel giiglerin yarattigi problemler ve Balkan cografyasinda Rusya’nin sosyo-politik
ve askeri faaliyetlerinin bir sonucu olarak 19. yiizyilin hemen basinda gerceklesen

Sirp isyant ile Yunan isyani1 sayilabilir.

Bu calismanin konusu olan Vidin sehri 18. yiizyilda, Avusturya ve Rusya ile
savaglarin hedefi igerisinde yer alan Balkan cografyasi gibi bu savaglarin bizzat
sahnesi olan ve dogrudan etkilenen bdlgelerden biri olmustur. Avusturya’nin
Sirbistan’a yonelik harekatinda ve Ruslarin Tuna Prensliklerini hedefleyen isgal ve
miidahalelerinde Vidin, siirekli olarak Osmanli’nin askeri sinirinin 6nemli bir
pargasini olusturmustur. Bu 6zelligi, 18. yiizyil sicillerinde sehrin sifat1 haline gelen

‘Dari’l-cihad ve’l- miicahidin’ tanimlamasinin tarihsel temelini olusturur.

1.2.18. YUZYILIN iKiNCi YARISINDA HABSBURG IMPARATORLUGU

1.2.1. Reform Caginda Habsburg imparatorlugu

18. yiizyillda Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa sahasindaki énemli rakiplerinden
biri Avusturya’dir. Habsburg hanedani idaresinde Avusturya’nin gegirdigi askeri-
idari donilisiim, devletin savas giiciinii yiikseltirken, Balkan topraklarindaki
genislemem emeli nedeniyle sik¢a Osmanli Imparatorlugu ile karsi karsiya
gelmesine neden olacaktir. Asagida, Avusturya’nin 18. yilizyil boyunca gecirdigi
donlisim ana hatlartyla aktarilacak, o©zellikle askeri sahada ve devlet

mekanizmasindaki yapisal doniisiim agiklanmaya calisilacaktir.

Imparatorluk kendine has bir sekilde dagmik ve genis topraklari kapsamaktaydi.
Biiylik oranda Orta Avrupa’ya yayilmakla birlikte bugiinkii Belgika ve
Liikksemburg’u icine alan Avusturya Hollandasi, kuzey Italya (Lombardiya) ve
Toskani dogrudan Habsburg hanedani tarafindan yénetiliyordu. imparatorlugun Orta
Avrupa uzantis1 ise, Isvicre, Yukar1 Ren ve Alsace, Yukari ve Asagi Avusturya,
Sitirya, Karintiya, Karniola, Tirol, Vorarlberg, Bohemya, Moravya, Silezya ve
biyiik boliimii Osmanli imparatorlugu tarafindan kontrol edilen Macaristan’1 igine

aliyordu. Macaristan’in  Osmanli  kontroliinde kalan bdlgeleri -Transilvanya
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Prensligini de kapsayan komsu topraklarla birlikte- 18. Yiizyil baslarinda tekrar ele
gecirilmisti  (Jelavich, 2006:144). 1740 sonrast yarim yiizyilllik donemde
imparatorlugun veraset topraklari {izerinde ciddi smir degisiklikleri meydana
gelmisti. Maria Theresa’nin hiikiimdarliginin ilk on yilinda Silezya’nin biiytlik
boliimii Prusya tarafindan isgal edilirken Dogu Galigya 1772 yilinda Avusturya’nin
eline gegmisti. 1775°te Bukovina Osmanli’dan ve 1779°da Inviertel Bavyera’dan
almmistt. Imparatorlugun miilklerinin ve topraklarmm dagmkligi, Habsburg
tebaasinin sosyo-etnik dagiliminda da kendini géstermektedir (Sugar, 1963:1-3),
(Scott, H.M., 1990:148-149). Sosyal, ekonomik, cografi, dini, etnik ve dilsel
cesitlilik hanedan agisindan yonetimi oldukca karmasik ve yeniden yapilanmayi ise
zor hale getirmekteydi. Maria Theresa’nin veraset yoluyla edindigi topraklar
merkezi yonetime tabiyken 1749-61 arasi donemde uygulanan idari reformlarin
ardindan imparatorluk tebaasi ¢esitli kurumlar tarafindan yonetilmeye baglamistir.
Dolayisiyla Viyana’nin otoritesi bir eyaletten digerine ©Onemli farkliliklar
gostermekteydi. Ornegin Lombardiya, Macaristan’in aksine merkezi yonetimin
kisitlamalarindan azade bir sekilde ciddi bir serbestiyete sahipti. Tasranin biiyiik
boliimiinde yerel asilzadeler hakimdi ve bu durum merkezi otorite iizerinde bir baski
unsuruydu. Bu durum, yeniden yapilanmanin yerel dlgekte de giindeme gelmesine

zemin halzlrlamlst1r.29

1740-1780 arasindaki donem, Avusturya tarihi agisindan dini, siyasi ve idari
alanlarda kapsamli ve radikal reformlarin gerceklestirildigi donem olmustur.
Imparatorice Maria Theresa (1740-1780) ile baslayan siire¢ II. Joseph’le (1780-
1790) birlikte hizim1 artirarak devam etmistir. Habsburg Reform Caginin en Ust
noktasini temsil eden Joseph’in hiikiimdarlik doneminde en radikal reformlar

gergeklestirilmistir. Reformlarin hazirlik ve uygulanisi agisindan bu iki hiikiimdar

2 11. Joseph, iilke ¢apinda ¢ok seyahate ¢ikmus bir hiikiimdar olarak imparatorluk simrlar1 dahilindeki
bu farklilik ve gesitliligi son derece iyi analiz etmis ve genellikle de reformlar1 her bolgeye farkl
sekilde uyarlamistir. Elbette reformlarinin nihai amaci- ki 1780’den itibaren daha da kendini belli
ettigi lizere- tim imparatorlugu idari, askeri, mali ve hukuki agidan tek tip (uniformative) bir
yonetime kavusturmakti (Jelavich, 2006:153), (Scott, H.M., 1990:148-149).
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arasinda bir zihniyet farkhiligi da vardir®®. Bahsi gegen bu cesitlilik reformlarin
tetikleyicisi olan entelektiiel ortami da sekillendirmesi agisindan Onemlidir.
1750’lere kadar opresif bir Cizvit sansuriince kontrol edilen entelektiiel hayat,
yiizyilin ikinci yarist itibariyle Sansiir Komisyonu tarafindan engellenmemis ve bu
sayede yeni fikirler en azindan egitimli kisiler arasinda yayilmaya baglamistir.
Kuzey italya’daki ve Hollanda’daki Habsburg topraklari imparatorluktaki dini
reformlarin ortaya ¢ikisinin ve Jansenism’in’ yayllmasinin aciklanmasi agisindan
onemlidir. Almanya ile olan tarihsel ve siyasal baglar da kameralist (merkantilist)
teorilerin imparatorluga girisi ve aydin despotizminin Viyana sarayinda muhatap

bulmasini biiyiik 6l¢lide aciklamaktadir (Rothbard, 1995:493).

Habsburg reformlarinin ve modernizasyonunun arka planindaki itici giicii agiklarken
stiphesiz ilk sirada gelen faktor uluslararasi rekabettir. 1730’larda Osmanli
karsisinda alinan maglubiyetler ve takip eden 20-30 y1l boyunca Prusya karsisindaki
basarisizliklar, Yedi Yil Savaslar1 ve Silezya’nin kaybedilmesi Habsburg Hanedan
ve Avusturyali devlet adamlarinda, iilkenin bir gerileme siirecine girdigi ve radikal
tedbirlerin alinmas1 gerektigi kanaatinin olusmasina zemin hazirlamigtir. Prusya’nin
ve Rusya’nin yiikselisine eslik eden mali ve askeri kaygilar birtakim yeni
uygulamalari baslatmistir. Prusya’ya iist diizey devlet adamlar1 gonderilerek askeri,

ekonomik ve idari modeller incelenmis ve bircok model ve sistem ithal edilmistir.31

%0 Tebaasim pragmatik ve muhafazakar bir Hiristiyan olarak yéneten Maria Theresa, reformlara ilk
asamada her zaman miitereddit ve isteksizce yaklasmis fakat reformlarin gerekliliklerine ikna edildigi
anda ciddi adimlar atmaktan geri kalmamistir. Donemin siyasi vizyonu olan ‘yenilik/degisim, elzem
ve fayda sagliyor ise giindeme gelir’ diisturuyla harekete eden selefinin aksine Joseph’in degisim
algist daha idealist, aydinlanmanin temel motifleriyle 6riilii ve hatta doktriner olmustur. Bu yiizden
tebaasina karst sorumluluk hissi, dinden ziyade doga yasalari teorilerini esas alan ve her insanin
dogustan haklarinin oldugu inancindan beslenmekteydi. Yonetimi altindaki tiim insanlarin yasalar
ontinde esit ve merkezi yonetime karst ayni derecede sorumlu olmasini arzulamaktaydi. Devlet
otoritesini gliclendirip imparatorluk biirokrasisinin genisletme arzusuyla birlikte bu yaklasim,
Joseph’in reformlarinin temelini olusturmaktadir (Jelavich, 2006:154).

“ Kalvinizm’e benzeyen fakat Kalvinizmden farkli olarak kurtulus [salvation] yolunda kisinin
iradesini yadsimayan yeni bir mezhep.

' iki devlet arasinda onyillardir devam edegelen husumet dikkate alindiginda Prusya’nin
Habsburglar icin bir model olmasi sasirtict olsa da, reformistler iizerindeki Prusya etkisi 6zenme
derecesindedir. Ornegin Avusturya ordusu 1748 sonrasinda bir yandan Hohenzollern modeli érnek
alinarak modernize edilirken diger yandan da 1770lerde yine Prusya tarzi askere alma (cantonal)
modeli aynen kopyalanmistir. Maria Theresa’nin reformlarla ilgili bag danigmani ve sansolyesi olan
Friedrich Wilhelm Graf von Haugwitz idarenin merkezilesmesi yolunda 1749 yilinda baslattig:
reformlarin temel esin kaynagi Prusya idari sistemiydi. Hatta imparatori¢eye, Avusturya merkezi
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Netice itibartyla 18.ylizy1l ortasinda baslayan reformlarin baslica esin kaynagi
Prusya’ydi (Wright, 1966:32-33), (Scott, 1990:151-154).

18. ylizyi1lda Habsburg ordusu ve askeri sistemi 1730 larda baslayan reformlarin ve
onun etrafinda gelisen tartismalarin merkezinde yer almistir (Rabasa, 2012). Askeri
basarisizliklar ve yenilikler Habsburg giiclinlin gorece zayifliginin ve geri
kalmisliginin en bariz semptomlari olmus ve bu yonde bir degisimin gerekliligine
yonelik siipheleri ortadan kaldirmistir. Yeni tip bir askeri Orgiitlenmenin siyasi,
toplumsal ve Ozellikle de mali sonuglari, imparatorlugun karst karsiya oldugu
uluslararas1 zorluklarla esit dneme sahipti ve yonetim kademelerinde bu konuda
bircok farkli goriis ortada dolasiyordu. Maria Theresa donemindeki iki biiyiik
savasta alinan basarisiz sonuclarin temel nedenleri iizerine ¢esitli ve farkli teshisler
konmustu. Bu yiizden imparatorigenin baslattigi askeri reformlar iki farkli donemi
kapsamaktadir. Tlk dénem, Avusturya Veraset Savaslari’nda (1740-48) ve yenilenen
ordunun ilk kez denendigi Yedi Yil Savaslari’ndaki (1756-63) basarisizliklar
nedeniyle yapilan reformlar1 igine almaktadir. Ikinci dénem reformlar: ise,
uluslararas1 miicadeledeki basarisizliga karsti Kaunitz’in gercevesini ¢izdigi
diplomatik iliskiler baglaminda yapilan yenilikleri kapsamaktadir. 18. ylizyilin
ikinci ¢eyreginde baslayip Fransiz Devrimine kadar devam eden askeri reformlar
sonucunda Habsburg ordusu, bir devlet kurumu olmaktan ¢ikmig ve bir ulusal ordu

haline doniigsmiistiir (Szabo, 1994:258).

Diizenli ordu kavrami Otuz Yil Savaslarinin (1618-1648) ardindan mutlakiyeti
besleyen ve destekleyen en onemli faktér olmus; Avrupa monarsilerinin sadece
birbirleriyle olan savaslarinda degil kendi hakimiyet alanlarindaki yerel aristokratik
giic odaklartyla olan miicadelelerinde de merkezi bir 6neme sahip olmustur. Maria

Theresa doneminde 6nemini iyiden iyiye hissettiren diizenli ve merkezi ordu, bir

idaresini Prusya Genel Direktorligii ile ayni sekilde kompartimantal bir yapida orgiitlemeyi 6nermis
ve nihayetinde Avusturya Genel Direktorliigiinii (Directorium) kurmustur. Daha dikkat ¢ekici olan,
ilkogretimi iyilestirme amaciyla girisilen yeniden yapilanma da yine Prusya’nin Pietist okullar1 6rnek
alinarak baslatilmistir (Wright, 1966:32-33), (Scott, 1990:151-154).
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yandan imparatorigenin veraset yoluyla edindigi topraklarm® idamesinde, diger
yandan da tasra aristokrasisinin siyasi giliciiniin torplilenmesinde hayati bir rol
oynamistir (Szabo, 1994:258) (Black, 1994). Yiizyilin ikinci yarisina kadar stirekli
ordunun kurulmasi ile ilgili denemeler basarisizlikla sonuglanmis fakat Modenali
aristokrat Kont Montecuccoli (1609-80) ve Savoy Prensi Eugene (1663-1736)
profesyonel standartlarla yonetilen yeni bir askeri sistemin olusturulmasinda kismen

de olsa basarili olmuslardlraa.

Maria Theresa Prusya’yla olan yipratict miicadelenin sonuglarinin da etkisiyle
yapisal bir askeri doniisiimiin gerekliligine inanmis ve 108 bin askerden olusan bir
merkezi orduyu kurarak ise baslamistir. Ardindan, askere alma yontemi revize
edilerek askeri birliklerin sayist artirilmistir. Savunma Bakanligi, savas ekonomisini
giiclendirmek amaciyla miistakil bir bakanliga donistiriilmistir. Askeri
orgiitlenmenin tiim vegheleriyle devletin inisiyatifine gegisiyle yerel askeri sistemin
(estates contribution) sonu gelmis, ordu donanim standardize edilmis ve siirekli
askeri talim bir kural haline gelmistir. Silahlardan sancaklara ve {iniformalara kadar
her sey normatif sartnamelere gore diizenlenmis ve ordunun bir¢cok sinifinda
Ozellikle de topgu birliklerinde teknik yenilikler uygulanmaya baslanmistir (Duffy,
1977). Daha da onemlisi, General Leopold von Daun tarafindan hazirlanan
Muharebe Hizmet Yonetmeliginin temel taktiklerin Ogretilmesi, disiplinin
maksimize edilmesi ve ritbelerin uyumunu saglayarak ordunun tek tiplesmesini
mimkiin kilmistir. Daun ayrica ordunun personel ve subay ihtiyacini karsilamak

icin bir askeri akademi olan Wiener Neustadt’t kurdurmustur (Black, 1994:128-

% Habsburg topraklariin genel sinirlar1 ve veraset yoluyla intikal eden topraklar1 hakkinda
detayli bilgi i¢in bkz. (Rabasa, 2012:302-321).

¥ Montecuccoli’nin geleneksel savas taktiklerinden modern stratejilere gegisi ve orduyu
daha kiiciik 6lgekli ve hareket kabiliyeti yiiksek boliimlere ayirmasi ise yararhigini 1674-75 yillarinda
Fransizlara, 1680’lerde de Osmanli’ya karsi kanitlamistir. Siingiliniin ve filintanin (¢akmakli tiifek)
orduda kullanilmaya baslamasiyla bu aparatlar1 kullanmayan Osmanli ordusuna karsi istiinlik
saglanmistir. Montecuccoli’nin reformlarim1 devam ettiren Prens Eugene Habsburglarin smirlarimi
doguya dogru genisletmistir. 1697°de Zenta’da, 1716°da Petrovaradin’de ve 1717 yilinda Osmanli’ya
karsi zaferler kazanmugtir; bkz. (Black, 1994:103-105). Diger yandan Osmanli timarli sipahi
sistemine benzer bir model olan geleneksel estates contribution (malikane destek) sistemi Maria
Theresa donemine kadar terk edilmemis fakat 6nemini giderek kaybetmistir (Kuzmics & Axtmann,
2007:72-73). (Kann, 1980) Bohemya’da Ornegin 1627 yasasiyla, Macaristan’da da 1715’te
Osmanliya kars1 maglubiyetle estates askeri sistemi kaldirilarak merkezi orduya gecilmistir (Kann,
1980:133).
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131). Son olarak, askeri smifin sosyal statiisii toplumun diger katmanlarina oranla
yiikseltilerek nitelikli insan kaynaginin orduya cekilmesi i¢in ordu mensubu olmak
cazip bir hale getirilmistir. Tiim bu diizenlemeler kisa zamanda meyvelerini vermis
ve 1756 yilinda baglayan Yedi Y1l Savaslariyla sinanma imkani1 bulmustur (Szabo,

1994:260-261).

Imparator II. Joseph déneminde yeni orduya yonelik yatirrmlar daha da artmis ve
1765 yilina gelindiginde ordu 65 bin yeni asker ve 14 bin siivari at1, 3 bin levazim
araci, 1.900 beygir, 14 bin topgu at1, 100 bin yeni atesli tiifek donanimiyla daha da

kuvvetli bir hale getirilmistir.

Habsburg Imparatorlugu’nda idari alandaki ilk reformlar Aix-la Chapelle Barisi’nin
hemen arkasindan Imparatorice ve Francis Stephen’in de destegiyle Friedrich
Wilhelm Haugwitz tarafindan hazirlandi ve uygulamaya konuldu. Merkezi idare
yaninda tasradaki yerel gii¢lerin de kendi idari kurumlarinin olmasi, yani
imparatorlukta iki basli bir yonetim oOrgiitlenmesi idareyi etkinlikten uzaklastiran
temel etkendi. Merkezden atanan yoneticilerin yerel muadillerine oranla nicelik ve
nitelik agisindan yetersiz olmasi, vergilerin merkezin iradesinden ziyade yerel
otoriteyle pazarlik usuliiyle belirleniyor olmasina ilave olarak yerel otoritelerin
eliyle toplaniyor olmasi, Viyana agisindan hem zaman kaybi1 hem de idari zaafiyet
anlamina geliyordu. Bu kohne mekanizmanin mali sonuglar1 1733-48 savaglari
sirasinda kendini gostermis ve Avusturya’nin “biiylik gii¢” pozisyonunun idamesi
acisindan yetersiz oldugunu ortaya koymustur (Szabo, 1994:74-83), (Scott,
1990:152-153).

Osmanli tagra yonetiminden farkli olarak yerel asiller, sahip oldugu topraklar
tizerinde miitemekkin halkin yerel hiikiimeti idi ve bu topraklardaki vergileri
toplamak, adaleti yerine getirmek, hukuku ve asayisi muhafaza etmek ve asker
toplamakla mukellefti. Merkezi otoritenin zayifligi, toprak aristokrasinin {ilkenin

birgok eyaletinde bu sekilde tesis ettigi toplumsal ve siyasi hakimiyetin unsurlari



36

olan ayr yasal sistemler ve mevzuatlarla giderek daha da artmistir®. Bu ayriksi
yapi, 18. yiizylla dogru Avusturya ve Bohemya Sansolyeliklerinin de
olusturulmasiyla iyice derinlesmistir. Bu konudaki kapsayici reformlar Prusya’yla
baris akdedildikten sonra geldi. Savas dis1 donemde hazir bulundurulan 108.000
askerlik orduyu besleyebilmek icin mali ve siyasi giciin tek elde toplanmasi
gerekiyordu ve 2 Mayis 1749°da Maria Theresa’nin emriyle bu yonde ilk adim
atilarak Avusturya ve Bohemya Sansélyelikleri lagvedildi. Yerine Yiiksek
Mahkeme (Oberste Justizstelle) kurularak tasra gii¢ odaklarinin sahip oldugu hukuki
ve kazai yetkiler bu kuruma devredildi. Habsburg topraklari tizerindeki {initer
kontrol (siyasi ve mali) Hofdeputation’un kaldirilip yerine Conferenz in Intermis’in

kurulmastyla saglanmis oldu® (Adam, 2006:30).

1760’tan sonra tasra idaresi Viyana’nin buyruklarini daha kisa siirede ve etkili bir
sekilde yerine getirmeye baslamistir. Ad1 Gubernien olarak degistirilen yerel idare
meclisleri (Representationen) etki alani1 her ne kadar kisitli da olsa 1763 ve 1790
arast donemde Viyana’nin toplumsal, ekonomik, egitim ve zirai reformlarini

uygulamaya devam etmistir (Scott, 1990:157-158).

Idari yonden iiniterlesme ve merkezilesme cabalarini daha ileriye tasimak amaciyla
bir yandan da devletin kodifiye edecegi tek bir amme hukukunun olusturulmasina da
calistlmistir.  Bunun yaninda yasalar karsisinda herkesin esit oldugu hiikkmii

getirilmig; vatana ihanet ve askeri disiplinsizlik halleri disinda 6liim cezasi

¥ Halk kitleleri ile dogrudan iliski igerisinde olan ve serflestirilmis koyliileri kontrolleri
altinda tutan yerel asiller merkezi hiikiimetin, ¢ikarlarina dokunacak uygulamalari karsisinda birlikte
hareket edip meydan okuyabiliyorlardi. Hem merkezi yonetimde ve hem de kilisede iist dlzey
makamlar edinmis olan bu grup ordunun da subay kadrolarini olusturuyordu. Cok az oranda vergi
O0demekte ya da hic ddememekte olup kazai durumlarda da ancak kendi simifinin iiyelerince
yargilanabiliyorlardi. Teoride merkezi yoOnetimin koydugu yasalara tabii olmalarina karsin
mahkemede, kendi ¢ikarlari bir koyliiniin ya da bir sehir sakininin ¢ikartyla catigirsa kesinlikle
avantajli duruma sahiptiler (Jelavich, 2006:147).

% Siyasi ve mali giiciin merkezi yonetimin eline gegisi Prusya’nin Genel Idare’sinin aynen
kopyalanmig versiyonu olan Directorium in Publicis et Cameralibus’un kurulmasiyla pekistirildi.
Takip eden 10 yilda Haugwitz Directorium’un ilk bagkani olarak Habsburg topraklarinin idaresinin
iiniter bir yapiya donlismesi ve bu yonetim modelinin genislemesi i¢in reformlar1 detaylandirarak
uygulamaya devam etti. Cesitli vilayetlerde ilk etapta Deputationen olarak bilinen ve 1749’dan sonra
Representationen und Cammern olarak devam eden tasra idare komitelerini kurdu. Bu komitelerin
tiyeleri agirlikli olarak merkezi idare (Directorium) tarafindan ataniyor ve askeri ihtiyag, istihkam ve
vergi toplama konularinda merkezin tagradaki kontroliinii sagliyorlardi (Adam, 2006:26-29).
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kaldirilarak agir angaryanin sartlar1 agirlastirilmig; cadilik, biiyticiiliik ve heretiklik
su¢ olmaktan c¢ikarilmigtir. Bu siire¢, kanun Oniinde herkesin esitligi hiikkmii de goz
oniine alindiginda Habsburg Imparatorlugunda tebaadan vatandasliga (citizenship)

gegisin yapitaglarini olusturmustur (Szabo, 1994:180-185), (Johnston, 1983).

18.Yiizyillda Habsburg Imparatorlugu’nda reformlarin yiiriitiildiigii bir baska alan,
egitim kurumlar1yd136. Devlet memuru yetistirmek icin 1746’da kurulan
Theresianum, 1751-52°de orduya subay yetistirmek i¢in kurulan Wiener Neustadt ve
gelecegin diplomatlarint yetistirmek i¢in 1754’de kurulan Oriental Academy ilk
sirada gelen yeniliklerdir. Bu tiir okullarin etkisiyle egitimdeki Cizvit tahakkiimii
onemli Olclide kirilmis ve reformist kisiler devlet mekanizmasinda 6nemli yerlere
atanmiglardir. 1780°den sonra II. Joseph’in egitime olan 1srarci egilimiyle doniistim
stireci daha da hizlanmig ve yiiksek egitim kurumlarinda hukuk, tip, linguistik,
ekonomi gibi daha pragmatik derslere agirlik verilmeye baslanmistir (Johnston,

1983:67), (Scott, 1990:172-173).

Habsburg Monarsisinin cografi ve beseri c¢esitliligi zirai ekonomide farkliliklarin
olugsmasini da beraberinde getirmistir. Bu farkliliklar sadece eyaletler arasinda degil
ayni bolgedeki iiretim alanlarinda da kendini gosteriyordu. Topraklarin biiyiik bir
bolimi kadim feodal sistemin aktorleri olan asilzadelerin ve kilisenin malkiyda ve
koyliiler onlara ait topraklar1 belirli bir pay karsiliginda isliyorlardi. Erken modern
donem baslarinda Orta Avrupa koyliisii biiylik oranda 6zgiirdi fakat 16. yiizyildaki
Fiyat Devrimi’nin sebep oldugu tahil ve tahil iirlinleri ihracatinin artigi kdyliiniin
durumunun koétiilesmesine ve 6zgiirliigiiniin sona ermesine sebep olmustur. Bunun

da baglica sebebi kuskusuz asillerin isgiicii maliyetlerini angaryayr kullanarak

% Oyle ki, iiniversitelerdeki hemen tiim 6gretim elemanlar: kilise mensubuydu. Geleneksel
ve skolastik egitim veren bu kurumlarin devletin ihtiyaci olan alanlarda nitelikli istthdama yonelik bir
katkilar1 yoktu. Alt-tabaka soylular ve aristokratlar ¢ocuklarini 6zellikle 1730’lardan sonra daha
pratik egitim veren imparatorlugun cesitli yerlerindeki veya yurtdisindaki egitim kurumlarina
gonderiyorlardi. Salzburg’daki Benedikten Universitesi, Hollanda’daki Leiden, Almanya’daki Halle,
Jena ve Goéttingen bunlarin basinda gelmekteydi. Bu egitim kurumlart amme hukuku, doga bilimleri,
tarih ve ekonomi alaninda daha sekiiler ve devlet idaresiyle ilintili disiplinleri miifredatlarinda
barindiriyorlardi. Ornegin, Haugwitz’den sonra Devlet Konseyi’nin baskani olan Kaunitz Leipzig’de
egitim gérmistii. Devletin istihdam kaynaklarinin ¢aga uygun hale gelmesi ig¢in 1740larda ve 50lerde
birtakim girisimlerde bulunulmustur (Gruber, 1982).
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azaltmak ve Karlarmi artirma hirslaridir’. Bu durum  17. yilizyilin  siyasi
calkantilariyla birlikte Osmanli ve Fransa’ya kars1 girisilen savaslarin mali kiilfetini
karsilayabilmek i¢in salinan vergiler nedeniyle iyice kotilesmistir. Kdoyliiniin
serflesmesi, Dogu Avrupa’da kadimden yerlesik bir gelenektir ve dolayisiyla da
Habsburg sinirlari dahilinde de izlenebilen bir siirectir.®® Kéyliiniin, toprak sahibinin
boyundurugundaki durumu Maria Theresia’dan 6nce, 17. yiizyilda Viyana’nin
dikkatini ¢ekmis ve toprak asillerinin baskici ekonomik uygulamalarina kars1 1680,
1717 ve 1738’de angaryayr haftada 3 giine cekmeye yonelik kanunnameler
(Robotpatenten) yaymlanmistir. Maria Theresia doneminde koyliiniin durumuna ilgi
daha da artmistir ¢linkii bir yandan Prusya’yla girisilen miicadelenin finansmani
sorunu bir yandan ani niifus artisiyla birlikte topraksiz koylii sayisinin artis1 ve
dolayisiyla var olan bos arazilerin durumu gibi yapisal sorunlar ortaya ¢ikmistir.
1770 ve 71°deki siddetli yagislarin Orta Avrupa’da hasadi yok etmesi ve ardindan
gelen kitlik da isin icine girince durumun kesafeti iyice artmistir.®® Fakat guclii bir
Avusturya i¢in serfligin tamamen kaldirilip 6zgiir, toprak sahibi ve varlikli bir kdyli
sinifinin olmasinin en ideal yontem oldugunu diisiinden Maria Theresia, bu yonde
onemli adimlar atmistir (Ingrao, 2000:186-188), (Kann, 1980:198), (Wright,
1966:156-161).

Maria Theresia ile baslayan tarimsal ekonominin doniisiimii Joseph’le daha somut

adimlarla devam etmistir. Koyliiler serfligin baskisindan kurtarilarak maddi ve temel

%" Konuyla ilgili olarak bakilabilecek birkag kaynak arasinda sunlar siralanabilir: Charles W.
Ingrao, The Habsburg Monarchy, 1618-1815, Cambridge University Press, 2000; Daniel Chirot, The
Origins of Backwardness in Eastern Europe: Economics and Politics from the Middle Ages Until the
Early Twentieth Century, University of California Press, 1991; David Hackett Fischer, The Great
Wave: Price Revolutions and the Rhythm of History, Oxford University Press, 1996.

% Koyliniin serflesmesi imparatorlugun bazi bolgelerinde o derece agirlasmustir ki angarya
ornegin Galicya’da yaz mevsiminde haftada alt1 giine ¢ikmistir. Sadece bir ekonomik sistem olmayan
Servaj ayni zamanda bir toplumsal orgiitlenme formudur. Serfler kéle olmasa da seny6riin uyguladigi
angarya ve kisitlamalarla topraga bagimlidir. Toprak sahibinin miidahalesinin sadece ekonomik degil
ayni zamanda hukuksal boyutu da vardir. Hem medeni ve hem de cezai siireglerde toprak sahibi
arkaik ortagag hukukundan kalma ataerkil haklarmi kullanmaktadir (Jelavich, 2006:145), (Scott,
1990:178-179).

¥ Omegin kitlik Bohemya’da feodal ekonomik sistemi resmen ¢okertmistir ¢iinkii sdz
konusu 2 yilda 250 bin insan Olmiistiir. Bardag: tasiran son damla, bircok Bohemyal1 asilzadenin
depolarindaki tahili agliktan 6lmekte olan koyliilerine dagitmak yerine Saksonya ve Prusya’da fahis
fiyattan satmalari olmus ve neticede 1775’te Bohemia’y1 yikimin egigine getiren koylii ayaklanmasi
patlak vermistir. Ayni yilin Agustos ayinda yeni bir toprak kanunnameyle (Robotpatent) Bohemya ve
Moravya’da angaryay1 hafifletilmis ve koyliiniin durumu bir nebze diizeltilmistir.
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haklar agisindan rahatlamis ve dolayisiyla zirai {iretim artmistir. Bu uygulamalar hi¢
sliphesiz imparatorlugun tiim halklar1 ve 6zelde de Balkan milletleri iizerinde kokli

degisikliklere yol acacak dnemli kilometre taslariydi (Jelavich, 2006:156).

1.2.2. Osmanh-Habsburg Dengesi

Avrupa’da 16. yiizy1l Oncesi savaslarla bu yilizyilin erken donemlerinden itibaren
meydana gelen savaslar hem kapsam hem de nitelik yoniinden farkhidir. 16. ylizyila
kadar cereyan eden savaslar yerel dlgekte, yani kah Italyan kent devletlerinin
birbirleriyle olan miicadeleleri kah Ingiliz ve Fransiz kralliklarinin miizmin
cekismeleri gibi, bolgesel hegemonyaya yonelikti. Fakat 16. yiizyildan itibaren
Avrupa’daki bu geleneksel ve bolgesel micadeleler ya o donemin insanlarini kita
egemenligi ugruna girisilmis ¢ok daha genis bir yaris gibi gériinen miicadelenin
parcasi haline getirdi ya da bu yaris onlar1 golgede birakti. Bu yiizyil savaslarini,
cok daha yaygin ve birbirleriyle baglantili hale getiren ve bdylece daha 6nceki
donemlerin miicadelelerinden ayiran en Onemli siyasi faktér, merkezilesmeyi
basaran bir sekiiler siyasi erkti. Bunu, Cebelitarik’tan Macaristan’a, Sicilya’dan
Amsterdam’a uzanan topraklarin olusturdugu ve biiyiiklilk yoniinden Charlemagne
doneminden bu yana Avrupa’da goriilenlerin hepsini gegen bir ag kurmak tizere
Habsburglar gerceklestirmislerdi.*® 18. yiizyilda Orta ve Dogu Avrupa’min hakim

devleti Hasburg Imparatorlugu’nda cereyan eden bu gelismeler hi¢ siiphe yok ki

“0 Kokenleri Avusturya’da olan Habsburg hiikiimdarlari, kendilerini diizenli olarak Kutsal
Roma Imparatoru segtirmeyi basardilar —bu iinvan gercek giic acisindan ortacagin en koyu
donemlerinden bu yana ¢ok sey kaybetmis, ancak gene de Almanya ve genel olarak da Avrupa
meselelerinde daha aktif rol oynamaya hevesli hiikiimdarlarin pesinde olduklar1 bir unvandi. Pratik
olarak da, evlilik ve veraset yoluyla topraklarini genisletmede Habsburglar ¢ok basariliydilar.
Avusturya Krali I. Maximilian’in (1493-1519 ve Kutsal Roma Imparatoru 1508-1519) bu tir tek bir
hamlesi, veraset yoluyla zengin Burgonya topraklarini ve onlarla birlikte 1471°de de Hollanda’y1
Habsburglara kazandirmisti. Bir bagkas1 1515 tarihli bir evlilik sdzlesmesi sonucunda Macaristan ve
Bohemya topraklarini da bunlara katacakti; Macaristan, Kutsal Roma Iimparatorlugu icinde olmadig
ve pek cok ozgiirlige sahip bulundugu halde, bu durum Habsburglara Orta Avrupa’da genis bir
toprak pargasi saglamisti. Ancak Maximilian en genis kapsamli hanedan baglantisint oglu Philip’i,
Ispanya Kral ve Kraligesi Ferdinand ile Isabella’nin kizi Joan ile evlendirmesi sayesinde
gerceklestirmisti. Ferdinand ve Isabella’nin kendi evlilikleri zaten Kastilya ve Aragon’u (Aragon,
Napoli ve Sicilya’y1 da i¢eriyordu) getirmisti. Tiim bu evlilik s6zlesmelerinin mirasin boliinmesinden
sonraki varisi ise Philip ve Joan’un biiyiik ogullar1 Charles’d1. 1519°da hem Kutsal Roma imparatoru,
hem de Avusturya’da veraset yoluyla Habsburglara gecen topraklarin (ispanya, Aragon ve Kastilya)
hiikiimdar1 olmustu. Bdylece imparator V. Charles sifatiyla dort miras1 da, 1555-56 tarihlerindeki
feragatine kadar kendinde toplamusti. Aradan birkag yil gegtikten sonra da, Osmanli’ya karsi Mohag
Savaginda (1526) 6len Macar Krali Louis’in ¢ocuksuz olusu da Charles’in hem Macaristan hem de
Bohemya tahtina sahip ¢ikmasini sagladi (Kennedy, 2002:56-59).
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sadece imparatorlarin aydin despotik prensipleri benimsemeleriyle agiklanamaz.
Yiizyill baslarindan itibaren batida Fransa, Prusya, Bavyera, Rusya ve doguda
Osmanli Devleti ile miicadelenin ortaya ¢ikardig: siyasi, askeri ve ekonomik birlik
olusturma giidiisii Habsburglarin siyasi evriminin en 6énemli dis nedenidir (Kann,

1980:21-26).

Macaristan’in Moha¢ Savasindan sonra Osmanli ve Habsburg Imparatorluklari
arasinda taksim edilmesi iki biliylik imparatorlugu karsi karsiya getirmis ve bu
tarihten itibaren yaklasik ii¢ asir boyunca birbirleriyle olan iliskileri bu iki siyasal
yapinin déniisiimiinde énemli rol oynamustir. iki devletin miicadele alan1 Macaristan
topraklar1 olmus ve Habsburglar 18. yiizyilin baglarina kadar Osmanliya kars1 “Simir
Savunma” stratejisini benimsemistir (Palffy, 2000:3-5). 16. yiizyilin sonlar1 ve 17.
yiizyilin baglarim1 kapsayan yaklasik 15 yil siiren (1591-1606) savaslar sirasinda
benimsenen bu strateji birgok bolgede islevini kaybetmis; Osmanli 1592’de Bihag,
1594’te Gyor, 1596°da Egri ve 1600’de Kanije kalelerini zabtetmis ve Osmanli
Imparatorlugu’yla Viyana arasinda herhangi bir engel kalmamistir. 1606 yilindan
itibaren iki devlet arasindaki iligkiler yarim yiizyildan fazla siirecek uzun bir sulh
donemine girmistir. Bu sulh doneminde II. Maximillian yeni savunma bolgelerinin
olusturulmasini emretmis ve Tisza nehrinin diger tarafinda kalan bolge “askeri sinir
hatt1”n1 (Militargranze) olusturmustur. Egri kalesinin yerine Tisza, Sajo, Bodva,
Szendro ve Tokaj nehirleri {izerinde yeni kaleler insa edilmistir. Kanije kalesinin
Osmanli’nin eline gegmesi lizerine Zala irmag1 iizerindeki Egerszeg, Lenti ve

Kiskomarom kaleleri yeni savunma merkezleri olmustur (Palffy, 2000:56-57).

1663-64 Osmanli-Avusturya Savasinin ardindan maden bdlgelerinin  savunma
sisteminde onemli degisiklikler olmus, sinir kalelerinin diismesi {lizerine Viyana,
Asagi Avusturya ve Bohemya-Moravya eyaletleri Osmanli tehdidiyle dogrudan
kars1 karsiya kalmislardir. Bunun {izerine modern bir kale olan Lipotvar, Vag nehri
tizerinde inga edilerek 1665 yilinda yeni sinir savunma hattinin merkezi olmustur.
17. ylizyil baglarina kadar agirlikli olarak merkezden atanan komutan (captain-
general) ve askerler tarafindan yerine getirilen sinir savunma, Habsburglarin

Osmanlr’yla sulh akdedip dikkatini Otuz Y1l Savaslarina ¢evirmesiyle dnemli bir
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degisiklige ugramistir. Otuz Yil Savaglari doneminde imparator, Macaristan
siirlarindaki garnizon ve asker sayisi azaltilmis ve bu sebeple yerel toprak sahipleri
topraksiz koyliilerden olusan kendi 6zel kuvvetleriyle (Soldatenbauer) bu simirlar
Osmanli akinlarina kars1 savunmaya baglamiglar ve bu koyliileri de bu bolgelere
yerlestirmiglerdir. Bu hizmet karsiliginda birgok yukimlulikten (vergi gibi) de muaf
olmusglardir. Hirvatistan-Slovenya sinirlarinda bu gorev Vlahlar (Valachi) ve
Uskoklar (Uscoci) tarafindan yerine getirilmistir. Sinir savunma bélgelerindeki bu
yerlesimler (Hayduk) 17. yiizyilin baslarindan itibaren gitgide artmis ve bu durum
beraberinde askeri hattin art bdlgesinin smir savunmasina daha aktif olarak
katilmasini beraberinde getirmistir. Neticede daha oOnceleri merkezin askerleri
tarafindan korunan sinirlar artik miistahkem koylii asker yerlesimleri, Hayduklar ve

yerel toprak sahiplerince kontrol edilmeye baglanmistir (Palffy, 2000:58-60).

Dogu Avrupa’nin iki biiyiik imparatorlugun iliskileri agisindan doniim noktasi, uzun
siiren ikinci Viyana Kusatmasi (1683) ve neticesinde imzalanan Karlofca
Anlagmasidir (1699). Bu anlasmayla yeni smirlar Sava, Tuna, Tisza ve Maros
nehirlerinin diger yakasina kaymustir. Siyasi sinirlarin degisimi Osmanli agisindan
savunma merkezlerinin de degisimini beraberinde getirmistir. 1686 yilinda Budin
Pasaliginin elden ¢ikmasiyla yeni savunma hattinin merkezi Belgrad Pasalig1 olmus
ve Karlofca Anlagsmasini takip eden donemde Tuna nehrinin kuzeyinde kalan
topraklarda meskin Miisliman niifus bu sehre akin etmistir. 1718-1739 arasi
donemde eyalet Habsburglarin eline gegmisse de Miisliiman niifus bolgeyi terk
etmemis ve Hiristiyan Sirplarin niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu eyalette
sehirlerde ve kasabalarda yasamaya devam etmislerdir. Cogunlukla kirsalda yasayan
Sirp niifusun bir boliimii de ticaretle istigal etmekte ve knezlerle birlikte bolgedeki
Hiristiyan reaya ve Osmanli yonetimi arasinda araci vazifesi gormekteydi. Pasaligin
Mdsliman niufusu zanaatkarlar, esnaf, yeniceriler, askeri yoneticiler ve yamaklardan
miitesekkildi (Zens, 2012:131), (Jelavich, 2006:157).

Habsburglarla Osmanli arasindaki miicadelenin yeni merkezi olan Belgrad, 1718-
1739 arasinda Habsburg yonetiminde kaldigi donemde oOnemli bir doniisiim

yasamistir. Bu yirmi yillik siire zarfinda Habsburglar Belgrad’1 bir Alman sehri ilan
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ederek kolonizasyon hareketine baslamislar; Avusturya ile bolge arasindaki ticareti
tesvik ederek Sirp orta simifinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamislar; bolgedeki yerel

Sirp yonetimini kuvvetlendirip bir Sirp milis giiclinii olusturarak Sirp isyanina giden

yolu agmuslardir (Zens, 2012:132).

Osmanli Devleti 1739 yilinda Belgrad’1 geri aldiginda sehre ¢ok sayida yenigeri
gondererek buradaki garnizonu kuvvetlendirmistir. Bdlgeye asayisi ve siyasi
istikrart yeniden tesis i¢in goOnderilen yenigeriler bir sekilde Sirp reayanin
topraklarini ellerinden almaya baslayinca Osmanli yonetimi Nis ve Belgrad
arasindaki tim Yenigeri garnizonlarinin kaldirilmasini istemistir. Mamafih
Belgrad’in, Avusturya sinirindaki en 6nemli savunma merkezi olmasi hasebiyle

devlet tum Yenigeri birliklerini bélgeden tahliye edememistir (Zens, 2012:132).

16. Yiizyilin baslarindan itibaren karsi karsiya gelen bu iki imparatorlugun siyasi-
askeri doniistimii birbiriyle zit istikamette olmustur. Habsburglar, Dogu Avrupa’daki
hakimiyetlerine sirekli bir tehdit olarak beliren Osmanli imparatorluguyla askeri
anlamda boy Ol¢ilisebilmek igin Erdel-Macaristan-Hirvatistan hattt boyunca bir
savunma bolgesi olusturup, sinir kalelerini tahkim ettiler ve askeri, mali ve
biirokratik sistemlerini modernize edip merkezilestirdiler. Bu karsilasmanin bir
sonucu olarak Osmanlinin, Habsburglarin yeni merkezi askeri teskilatinin farkina
varmasina ragmen, yeniden teskilatlanmasi tam ters yonde seyrederek adem-i
merkezilesmis ve tasradaki ayanin askeri kaynaklarma bagimli hale gelmistir.
Ayanlar 18. yiizyildan itibaren devletin ekonomik kaynaklarindan kendi ordularini
kurabilecek ve iase edebilecek kadar 6nemli oranda pay almayr basardilar ve bu
durum merkezi yonetimin hemen her konuda tasra ayaniyla miizakere ve uzlagsma
yoluna gitmeden bir netice alamamasina neden olmustur®. iki imparatorlugun
yonetim mekanizmasinin asimetrik evrimi neticesinde Habsburglar bir yandan daha
iyi egitimli, donaniml1 ve daha etkin emir-komuta silsilesi olan standart merkezi bir
orduya sahip olurken diger yandan da savas akademileri ve askeri akademilerle yeni
sistemin kurumsallagsmasi saglanmistir (Aksan, 2010:133-144), (Agoston, 2012:170-
172).

! Bu siirecin Musul 6rneginde analizi igin bkz. (Khoury, 1999:49-80).
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16. yiizyilin ilk yarisinda Habsburglarin ve dolayisiyla Avrupa’nin diger feodal
monarsileri savaslarda diismanin karsisina asker c¢ikarabilmek icin feodal beylerle
pazarlik yaparken Osmanli Devleti 15-20 bin kisilik (timarl sipahiler hari¢) merkezi
bir orduya sahipti*’. 16. yiizyihn sonlarindan itibaren Habsburglarin, italyan ve
Ispanyol ordularindan subaylar devsirerek ates yogunlugu daha yiiksek silah
kullaniomim1 ve buna baghh yeni savas stratejileri benimsemeleri;*® 30 Yil
Savaslarindan sonra savasan orduyu terhis etmeyip bu mevcut lizerinden merkezi ve
daimi bir ordu kurmalari; askeri hiyerarsi ve emir komuta sistemini Prusya modeline
gore uyarlayarak yonetim etkinligini artirmalari; askere alma metodlarim
yenilemeleri; Macar ve Hirvat koyliileri askeri sinir bolgelerine yerlestirerek askeri
hizmete almalar1 ve bu simifi vergi ve angaryadan muaf tutarak muvazzaf asker
mevcudunu artirmalar® sayesinde Osmanliya karsi askeri iistiinliikleri her yonden
arttt. Osmanli Devleti bu duruma mukabele edemedi ¢iinkii artan Habsburg askeri
etkinligine karsi techizat ve lojistikte modernizasyonunu gercgeklestirilemedi ve
askere alma yoOntemleri degisen askeri-ekonomik sartlara uyarlanamadi. Batida
Avusturya ve Rusya’yla, doguda da iran’a karsi yapilan savaslarin idamesi icin
Yenigerilerin sayisini artirmasi, bu yontemi benimserken de Celali isyanlar1 sonucu
topraksizlagan koylillerden sekban olarak yararlanmasi bir yandan Devlet-i
Aliyyenin merkezi hazinesini diger yandan da tasra idaresinin temeli olan timar

sistemini etkiledi®.

17. ylizyilin daha baslarindan itibaren tahrirlerin yenilenmemesi sadece sipahinin

gelirinin sabit kalmas1 veyahut gerilemesine sebep olmuyor ayn1 zamanda bu durum

%2 Agoston bu bilgiyi Istanbul BOA-MAD 23 nolu defterden derlemistir. S6z konusu rakam
Yavuz Sultan Selim’in Caldiran seferine denk gelmektedir: 26 Mayis-21 Agustos 1514; (Agoston,
2012:177).

1596 Hagova Meydan Muharebesine sahit olan Hasan Kafi el-Akhisari yazdigi risalesinde
(Usalt’l-Hikem fi Nizami’l-alem) Habsburg ordusunun son teknoloji arkebiiz ve top bataryalar
sayesinde Osmanli kuvvetlerine kars1 kurduklar iistiinliikten bahseder; Mehmet Ipsirli, “Hasan Kafi
el-Akhisar? ve Devlet Diizenine ait Eseri UsQli’l-hikem fi Nizami’l-alem”, Tarih Enstitlst Dergisi
10-11 (1979-1980), s. 268’den aktaran (Agoston, 2012:200).

* 1649 yilinda mevcudu 37 bin olan Avusturya daimi ordusu tedrici olarak 1705 yilinda
113-135 bine ¢ikmustir; (Agoston, 2012:198-199).

#21582°de 17 bin olan Yenigeri sayis1 1654’¢ gelindiginde 3 kat artig gostererek 51 bine,
1729°da 98 bine ve 1798’de de 66 bine ulasmustir; (Geng & Ozvar, 2007:112-287); (Agoston,
2012:203-204).
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merkezin gelirleri takip ve yeniden tevcihatindaki kontrolii de kaybetmesi anlamina
geliyordu. Gelirler eyaletlerde iltizam vasitasiyla zamanla ayanin kontroliine giriyor
ve merkezi hazinenin akar1 azaliyordu. 16. yiizyilda Hazine-i Amire gelirlerin %
58’ini yonetirken bu rakam 17. ylizyillda yarisindan fazla gerileyerek % 25°e
diigmiistiir. Bu durum c¢evresel giiclerin, ayanlarin, askeri ve ekonomik
ozgiirliiklerinin artmasina zemin hazirlamistir. Ozellikle balkan cografyasinda, tasra
ayaninin yenigeri kokenli olmasi ve iltizamla baglantili olan grubun 17. yiizyildan
itibaren timar topraklar iizerindeki vergi gelirlerini kontrol etmeye baslamasiyla
tagra idaresindeki denge tasra idarecilerinin lehine bozulmustur. Bununla birlikte
yenicerilerin atesli silalari kullanma konusunda da 6n plana g¢ikmalari sipahiler
aleyhine gelisti. Onemleri azalan sipahilerden sadece kiigiikk bir grup savas
zamanlarinda seferde gorev yapma basladi. Buna paralel olarak da yetki, sorumluluk
ve prestij kaybina ugrayan sipahilerden kiigiik bir kisim, iltizam sistemin bir parsasi
olarak yerel gii¢ odaklar1 haline doniisebildi (Agoston, 2012:206-207) (Davies B. L.,
2010).

1.3. RUSYA’NIN BALKAN SAHNESINE CIKISI

1.3.1. Reform Caginda Rusya

Osmanl1 Imparatorlugu’nun 18.yiizyilda Ruslarla yaptig1 uzun ve agir savaslarin her
biri, baslt baglina bir tarihsel anlat1 olusturabilir. Bu yiizy1l Rusya’nin imparatorluk
haline gelisi ile beraberinde yasadigi askeri donilistimii ve onun ‘bir Avrupa giicii’
olusuna kadar gidecek siirecin baglangicini tanimlarken, Osmanli imparatorlugu
icin, Avrupa gii¢leri arasinda hayatta ve ayakta kalma yollarinin arandigi bir
donemin ifadesi olacaktir. Her iki imparatorluk i¢in de degisim ¢ag1 olarak
adlandirilabilecek bu donem, Rusya i¢in daha ziyade “reform c¢ag1” olarak
anilabilirken, Osmanli imparatorlugu i¢in “donilisiim” yiizyilidir. Komsu olan iki
emperyal giliciin genisleme emelleri ile topraklarini/gikarlarim1i koruma giidiisi
arasinda degisen planli ya da tepkisel motivasyonlarinin kagiilmaz olarak yakin

temas doguracagi bir gergektir.
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I. Petro, Biiyiik Petro ya da Osmanli tarihinde bilinen adiyla Deli Petro, modern
Rusya’nin kurucu sayilmaktadir. Petro 1672°de dogmus, 1682°de kardesi V. ivan ile
ortak olarak tahta geg¢mis ancak 1695°te iktidar1 tek basina ele gecirebilmistir.
1725’te oliimiine kadar ozellikle ordu ve donanma {izerindeki reformlar1 ve
Rusya’nin dig politikasinin temel ilkelerini belirlemesiyle Avrupa tarihinde kalici bir

isim yapmugtir*®,

O’nun tarihe ‘Biiyiikk’ unvaniyla gegmesini saglayan siyasi olaylar silsilesi
Rusya’nin 1686°da Kutsal ittifak’a katilarak Osmanli Devleti’ne savas agmasiyla
baslar. Kirim iizerine 1687 ve 1689°da olmak iizere iki sefer diizenlenir fakat basari
saglanamaz. Karadeniz’e agilmanin tek olmasa da en Onemli yolunun Kirim
oldugunu c¢ok iyi bilen Petro, 1695 ve 1696’da Kazak bélgesine iki sefer dizenledi.
[k seferin basarili olmamasinin akabinde, Azak’mn deniz yoluyla destek almasimin
engellenememesi tlizerine Petro, Don nehrinin yukarisinda bir donanma insa etmeye
karar verdi. Bu donanma i¢in Avusturyali uzmanlarin yardimini aldi. Don nehrinin
iist tarafinda Voronej (Voronezh) sehrinde tersaneler kuruldu ve 30 harb gemisi insa
edildi. Bu hazirlikla beraber Azak iizerine ikinci saldir1 gerceklestirildi. Bu saldirt
basariya ulasti ve Azak kalesi Ruslarin eline gecti. Azak’1 ele gecirdikten sonra
Petro donanma insasina daha tutkulu bir sekilde devam etti. Taygan (Taganrog)
kenti bir deniz iissii konumuna getirildi, Hollandali, Ingiliz, Isvecli ve Venedikli
uzmanlardan teknik yardim almakla beraber, pek ¢ok yabanci denizci istihdam

edildi. Liman ve donanama ingasi i¢in biiyiik bir faaliyet baslatildi. Ker¢ bogazini

“Rusya tarihinde Biiyiik Petro’nun en onemli etkisi siiphesiz askeri alanda yaptig1
diizenlemelerden ve emperyal vizyondan kaynaklanmaktadir. Degisen savas kosullarinin
zorlamasinin yaninda, askeri reform diislincesini gelistirmede Petro’nun kisisel deneyimlerinin
fazlastyla etkisi vardir. Mesela, Petro’nun 1682’de kardesi Ivan’la beraber yonetim erkini
paylagsmasimin temel nedeni, ablas1 Sofya’nin iki kiigiik prensin vasisi/hamisi olarak yénetime gegcme
hevesi ile streletsleri ayaklandirmastydi. Tiifenkgi Isyam olarak bilinen hadisede streletsler Kremlin
Sarayi’'n1 basmis ve Petro’nun anne tarafindan aile tiyelerini 6ldiirmiislerdi. Korku dolu giinler
geciren Petro, dogrudan hiikkiimdara bagli ve kontrol edilebilir bir silahli giiciin degerini o siralarda
anlamig olmalidir. Kendisinin gemilere ve atesli silahlara olan diiskiinliigii, hiikiimdarligr déneminde
Rus donanmasinin gelisimine ve daha da onemlisi ger¢ek giicii ile fazlaca baglantili olmasa da
‘Biiyilik Rus donanmasi’ efsanesinin dogumuna neden olacaktir (Bushkovitch, 2001:125-136), (Kurat,
2010:248), (Sumner, 1976:24-26). 18. Yiizyilin aydinlanmaci monarklarindan olusu ve Rusya’nin
kurucu babasi sayilmasi, devleti bir imparatorluga doniistiirmiis olmasi sebebiyle Avrupa ve Rus
tarihyaziminin meshur nesnelerinden biri olan Petro’nun yasamoykiisii ile ilgili hatir1 sayilir bir
kaynakca bulunmaktadir.
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alarak Karadeniz’e inmek Petro’nun en énemli dilegiydi.*’. Petro’nun tutkulu bir
¢abayla hayata gecirmek istedigi bu “denizlere agilima™® fikri, kendinden sonra
Rusya dis politikasina kalan en biliyilk miras olmakla kalmayacak, Tiirk
tarihgiliginde ders kitaplarina kadar girecek “Ruslarin sicak denizlere agilma

emelleri” klisesinin temelini olusturacaktir.

Avusturya ile Kutsal ittifakin canlandirilmast plami®® ise yaramamis ve
Avusturya’nin Osmanli ile 1699 Karlofca Antlasmasi’ni imzalamasi {iizerine
1700’de Rusya, Osmanli Imparatorlugu ile Istanbul Antlasmasini yaparak hareket
yoniinii Baltik tarafina gevirmistir (Kurat, 2010:255-256)>. Halil Inalcik’a gore
Istanbul Antlasmasinin en dénemli yanlaridan biri Kirim Hanligi’nin Osmanli-Rus
iliskileri igerisinde bir araci olarak konumlanisi durumunu ve Rusya karsisindaki
prestijini  kaybetmesidir. 1667°de Andrussovo Antlasmas1 ile Lehistan’dan
Ukrayna’nin bir kismi ve Smolensk’i alan Rusya, Kirnrm Hanligi ve Osmanli
aleyhine Dogu-Avrupa’da gii¢ dengesini degistirmistir. 1687 ve 1689°da Rusya’nin
Kirim Hanligimi isgal ¢abalari umdugu sonuca ulagsmasa da Azak’in 1696’da ele

gecirilisi ile Kirim topraklar1 ve Karadeniz Rus saldirisina daha acik hale gelmistir.

" (Sumner, 1976:35-36), (Sumner, Peter the Great and the Ottoman Empire, 1965:18-19),
(Kurat, 2010:250, 252-253), (Hughes, 2002:37-39).

*® Denizlere agilma daha dogrusu liman sehirleri kurma istegi ticaretin, ithalat ve ihracat
akiginin saglanabilmesi acisindan Petro i¢in olduk¢a onem tasimaktadir. Denizlere dokiilen nehir
sistemini fazlasiyla kullanmig olsalar da (Baltik Denizi’ne agilan Narva, Dvina ve Volhov; Beyaz
Deniz’e agilan Kuzey Dvina; Karadeniz’e akan Don ve Dnyeper gibi) liman sehirleri gelistirmek
baslica amag olmustur (Madariaga, 1997:5-6).

“1697°de Osmanli’ya kars1 kurulmus olan Kutsal ittifak’1 canlandirmak niyeti ile tebdil-i
kiyafet ederek Avrupa’ya bir seyahat diizenleyen Petro, 6zellikle Hollanda ve Ingiltere’den donanma
ingas1 ve topguluk alanlarinda fazlasiyla etkilendi. Bu gezi her ne kadar diplomatik hedefi olan
Avusturya’nin Osmanli’ya karsi kiskirtilip savasin canlandirilmasi amacina ulasamadiysa da
Petro’nun askeri yenilikler ve Avrupa kiiltiirii, giindelik yasamu ile ilgili gorgii ve bilgisini artirmistir.
Streletslerin Moskova’da isyan baslatmasi ile Avrupa gezisini iptal edip Rusya’ya dénen Petro, isyani
bastirmasinin akabinde Avrupa tarzi kiiltiirel 6geleri gilindelik yasamda uygulamaya koymustur.
Ozellikle saray halkinin ve her kademeden memurun sakalimi kesmesi, kiyafetlerini o donemin
Avrupa tarzina uygun olarak degistirmeleri, kadin ve erkek ayrimi olmadan diizenlenen balolar gibi
toplum hayatinin goriintiisiinii degistirecek uygulamalarla birlikte, kullanilan takvimin degistirilmesi
gibi reformlarla Rus toplumunun Avrupa ile giincel iletisim kanallarim agacak girisimlerde
bulunmustur. Elbette Avrupa seyahatinin en Onemli sonucu askeri reform ¢abalarinin hiz
kazanmasidir. Petro, hem miihendislik agisindan hem de bu planlar1 uygulayabilecek danigsman ve is
giici agisindan pek cok yabanciyt Rus topraklarina getirtmis ve hem donanma hem de atesli
silahlarda Avrupa standartlarin1 yakalamaya ¢alismistir (Riasanovsky, 2000:220-221).

% Tolstoy 1702°de Istanbul’a vardiktan sonra Slavlar; italyanlar ve Adriyatik sahilindeki
Yunanlilarla yakin iligkiler gelistirdi. Bu baglantilarin1 hem istihbarat kaynagi olarak kullandi hem de
iclerinden donanma ve askeri teknikler konusunda yetenekli olanlarindan Rus donanmasi igin
faydaland1 (Sumner, Peter the Great and the Ottoman Empire, 1965:18, dipnot 2).
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Istanbul Antlagmas: ile Rusya Avrupali giigler arasina katilirken, Kirrm Hanlig1 ve

Polonya agisindan gii¢ dengeleri Osmanli aleyhine degismistir>".

Biiylik Kuzey Savasi olarak bilinen Rusya’nin Baltiklarda ilerleme ¢abasinin sonucu
olan savas, 1700 yilinda Isve¢’e karst Rusya, Lehistan ve Danimarka birliginin
actig1 savastir. Isve¢’in kalabalik ordusu, donanmasi, demir madenleri ve
topraklarini giderek genisletmesi komsularini fazlasiyla rahatsiz etmis, Rusya’nin da
Baltik’ta sz sahibi olma hedefi ile Isve¢’in biiyiiyen giicii ¢akismistir. 1709°da
Poltava’da karsi karsiya gelen Isve¢ ve Rus ordularr arasindaki ¢arpismada Ruslar
bir zafer kazandilar. Poltava zaferiyle Dogu Avrupa’da Rus egemenliginin yolu
acilmis oldu. Lehistan yine Rus Egemenligine girdi ve II. August tekrar Leh Krali
oldu. Nihayetinde XII. Karl, Kazak Hetmani ile birlikte Osmanli topraklarina
(Bender) s1gind1 ve Petro bir kez daha Osmanli ile karsi karsiya geldi. Isve¢ Krali
vesilesiyle alevlenen Osmanli-Rus savast 1711°de Prut’ta Osmanli zaferiyle
sonugland1. Prut anlasmasindan sonra Isve¢ ugrasisina devam eden Petro nihayet
1721°de istedigini elde edebildi. 1721°de yapilan barig antlagmasina gore Livonya,
Estonya, Ingria ve Finlandiya’nin bir kismi Rusya’nin elinde kaldi. Bu sekilde
Baltik Denizi seridi Ruslarin hakimiyetine girmis oldu (Kurat, 2010:256-262).

1721’de imzalanan Nystad anlagmasina kadar I. Petro, Avrupa gii¢ dengesinde
onemli bir aktdr olan Isve¢’i bu konumundan geriletti, Rusya’y1 Baltik sahillerine
kavusturarak bir imparatorluk haline getirdigi gibi, donanma i¢in daimi bir alan
kazanmig oldu. Lehistan iizerinden elini ¢ekmeyerek, bu devletin bir Rus uydusu
olarak yasamasini saglayan Petro, hem ekonomik hem de stratejik anlamda
Lehistan’in bu ylizyildaki konumunu belirlemis oldu. Rusya’y1 bir imparatorluk ve
bir Avrupa giicii haline getiren Petro, II. Katerina’ya miras kalacak temel dis
politika unsurlarint belirlemis oldu. Lehistan’in kontrolde tutulmasi, Baltik’in Rus
goli olmasi ve hem Kirim Tatar ve Kazaklariin kontroliinlin saglanabilmesi hem

de Karadeniz’e yerlesilebilmesi i¢in Osmanli’ya karst saldirgan tutum, Osmanl

' (inalcik, The Middle East and The Balkans under the Ottoman Empire: Essays on

Economy and Society, 1993:391-392), (inalcik, Struggle for East-European Empire: 1400-1700 The
Crimean Khanate, Ottomans and the Rise of the Russian Empire, 1982:13-14).
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tebaasinda bulunan Slav halki tizerinde propagandist hareketin artirilmasi gibi temel

Ozellikler Rusya’nin 18. yiizyildaki politikasinin ana hatlari olarak sayilabilir.

Car 1. Petro’nun ‘biiyiikliigliniin’ siiphesiz en 6nemli sebebi uygulamaya koydugu
askeri reformlar ve bunlart destekleyecek nitelikte olan idari ve ekonomik
diizenlemelerle Rusya’yr bir Avrupa giicli ve bir imparatorluk haline getirisidir.
Ozellikle askeri alandaki yenilesmenin tohumlar1 kendi hiikiimdarligindan daha
once atilmis olsa da ordu ve donanma konusundaki tutkusu, kisisel karizmasi,
emperyal hedefleri, ideolojik ve sembolik anlamda temellendirdigi ve yarattig
imparator imaji>* ve askeri basarilariyla yaygin bir reform/degisim hareketini hayata
geciren, Rus halkinin giinliik yasaminda bu degisimi goriintir kilan figiir I.
Petro’dur. Dolayisiyla Rus ve Avrupa tarihgiliginde, Rusya’nin 18. yiizyili kapsayan
emperyal acilimlari, reformist politikalar1 ve yeni bir mecraya akan sosyo-politik
tarihi, Petro ismi ile biitiinlesecektir™. Onun reform hareketinin iki ana eksende

incelemek mimkindur: askeri ve idari-mali.

Petro’nun hiikiimdarlig1 siiresince Rus ordusu genelde hep seferdedir ve
hikkiimdarligin  politikasin1  belirleyen i¢ ihtiyaclardan ziyade dis politika
gereklilikleridir. Ordunun modernlestirilmesi, gereken asker giiciiniin, ekipmanin ve
lojistigin saglanmasi, hem teknolojik hem de talim anlaminda yenilestirilmesi kara
ordusuna destek olacak bir donanmanin yaratilmasi, Petro’nun en 6nemli askeri
hedeflerini olusturmaktadir. Narva yenilgisine dek Rus ordusu modern donanim ve
talimden uzak olmasina ragmen bu tarihten sonra Petro’nun miidahalesiyle ordunun
modernlestirilmesi ¢alismalar1 baslamistir (Hughes, Russia in the Age of Peter the
Great, 2000:63-64).

Petro doneminin genelde askeri seferlerle gegmesi, emir altina alinan asker sayisinin
daha da artirilmasi gerekliligini dogurmustur. Petro 6ncesinde, ordunun asil kokenli

siivari birimlerine dayandigi gbéz Oniine alnirsa, genisleyen ve siliresi uzayan

*2(Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, 2000:63). Petro’nun imparatorluk imaji ve
bunun dinsel ve sembolik anlamlar1 i¢in bkz. (Cherniavsky, 1972).
%% petrine reforms/revolutions/age, Pre-Petrine Russia gibi.
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savaglar icin bu siivarilerin ve sadece kraliyete ait kdylerden toplanan askerlerin
yeterli olamayacaklar1 gayet acgikti. Dolayisiyla Petro doneminde, askere alma
islemi, donem donem ihtiyaca gore degisen ama silirekli olarak halk tabakasi

icerisinde yayilan bir gelisim gosterdi. Koyliiler,”* gondlliller, asiller®, kilise

> Koyliilerin (ki kéyliilerin ¢ok biiyiik bir kismu serf durumundaydi) ve dzgiir kisilerin (azat
edilmis olanlar) askere alinmasi, vergi, isleri, {iretim ve kazi imar iglerinde de kullanilan bu toplum
kesimi igin ve onlarin sahibi durumunda olan toprak sahipleri i¢in olduk¢a sikintili bir durum yaratti.
Genellikle isgiiciiniin topraklarindan ayrilmasini istemeyen toprak sahibi grup devleti askere
gidebilecek koyliiler konusunda dogru bilgilendirmedi. Kasim 1699°da tiim 6zgiir erkeklerin goniilli
olarak Preobrajensky alayma yillik 11 ruble maas, yiyecek ve sarap ihtiyaglarimin kargilanmasi
garantisiyle katilmalarini isteyen bir ferman yaymlandi. Bu fermanla amaglanan siradan askeri
guruplarin tam zamanli asker haline getirilebilmeleri idi. Ancak bu durumda askere katilmak sartiyla,
yani goniillii olmak sartiyla elde edilebilecek bir 6zgiirliik s6z konusuydu. Yani kdylii halk i¢in ya
serf durumunda toprak sahibine bagimli yasamak ve 6miir boyu asker olmak arasinda bir se¢im sz
konusuydu. Omir boyu génulluliik 6zgiir olmayanlar igin bir azathk garantisi verse de serflerin
goniillil olabilmeleri i¢in toprak sahibinin iznine ihtiyaglar1 vardi. Kolesini serbest birakmak isteyen
biri onu azatlik belgesi ile gonderiyor ve piyade listesine kayit ediliyordu. Askerlige uygun
olmayanlar yeni bir kontratla angarya isler i¢in yeni bir efendinin yanina veriliyordu. Hem askerlikten
hem de serflikten kurtularak 6zgiir olma s6z konusu degildi. Belli kategorilerdeki kisiler elit
muhafizlara segilmek icin uygun/yeterli nitelikte goriinmiiyorlardi: Tatarlar, Kalmuklar, Mogollar,
Polonyalilar, Cerkezler (Ukranyalilar), Eflaklilar, boyarlarin kdleleri, koyliileri, koylii ¢ocuklart ve
ascilar, firmcilar gibi. Ancak goniillii olarak segilebilecek kisilere yonelik getirilen bu sinirlamalarla
asker ihtiyaci karsilanamadi. Bu nedenle Aralik 1699°da mecburi askere alma kosullar1 agiklandi: 50
adet koylii haneye sahip olan her toprak sahibi techizath bir asker saglamak zorundaydi. 1705°te
askere ¢agirmay1 sistematize etmek i¢in bir diizenleme yapildi. 15- 20 yas aras1 erkekler, her 20 koylii
haneden bir kisi olmak {izere askere yazildilar. Petro doneminde askere alinma uygulamasi daha dnce
olmadig1 kadar genis bir skalada ger¢eklesmesine ve siklikla yapilmasina ragmen, ne goniilliilerin ne
de koylilerin kullanilmasi yeterli olmadi. Kuzey Savasi’ndaki her yil savas ve salgin hastaliktan
dogan asker kayiplarim1 kapatmak i¢in binlerce askerin alinmasim gerektirdi. 1703‘te borglu-
kolelerin (depth-slave) sahiplerinin 6liimiiyle serbest kalmalari yasaklandi. Sahiplerinin 6liimiiyle bu
koleler yeni sahipleriyle kontrat yaptirildilar ve denizci ya da asker olarak kaydedildiler. Kiliseye
hizmet etmesi beklenen/gereken kisiler, papaz ve rahip cocuklar1 ve c¢esitli kategorilerde ama
atanmamig kilise gorevlileri askeriyeye yonlendirildiler. 1708’de Grek ve Latin okullarinda
caligmasina ihtiya¢ duyulan gengler, bu gorevi reddettikleri durumda askeri hizmet igerisine alindilar.
Papaz ya da rahip olarak atanmalari kesinlikle yasaklandi. Isvegli kagkinlara askere kayit olmalari
halinde ayliga baglanma sozii verildi. 1704’te streltsy alayindan arta kalanlar piyade alayina atandi.
Hatir1 sayilir miktarda bir yedek giic de Kazak ordularindan ve Ukraynali, Polonyali, Ukranyali
hatmana bagl Kazaklar ve Don ve Dinyester bolgesindeki Kazaklardan karsilandi. Petro ayrica
Ortodoks olmayan gruplar i¢inde askere girme cagris1 yapti, 6rnegin Asagi Volga Siivarisi olarak
bilinen grup Kalmuklar, Tatarlar ve Baskirtlardan olusuyordu. Tiim bahsedilen bu ¢abalar sayesinde
Petro az ya da ¢ok ordusunu belli bir sayida stabil tutmayi basardi (Hughes, Russia in the Age of
Peter the Great, 2000:67-70).

> Ordu biiyiitilmeye ve siireklilestirilmeye ¢aligilirken, asillerin ayricaliklar1 Petro
tarafindan korunmaya devam etti. Ancak, bu durum da diizenlemeden azade degildi. 1722°de
yaymlanan Riitbeler Cetveli (Tabel’ o Rangakh) sivil ve askeri memurlar1 14 kademeye ayiriyor ve
her bir asilin, dogustan gelen ayricaliklarina bakilmadan en alt kademeden baslayip sistem icinde
yiikselmesini zorunlu kiliyordu. Kidemlerine bakilmaksizin tiim subaylar asil kabul ediliyordu. Sivil
gorevde olanlar ise askeri sinifa girebilmek i¢in 8. Kidem derecesinde bulunmalari kosul sayiliyordu.
Aslinda bu sekilde askeri sinifin ve dolayisiyla ordunun daha mithim bir konumda oldugu
vurgulantyordu. Riitbeler Cetveli ile sivil ve askeri bir hiyerarsik yapilanma olusturulmus oldu.
1917’ye dek gegerli kald1 (Riasanovsky, 2000:235-236), (Agoston, 2012:243-244).
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calisanlar1 gibi hemen her kesimden c¢esitli kurallarla askere alim islemi

gerceklestirildi (Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, 2000:72-73).

Petro’nun askeri alandaki reformlari, birkag unsurda toplanabilir. Bunlardan en
onemlisi seleflerinin tam olarak bagaramadigi diizenli ve devamli bir ordu kuvveti
olusturabilmesidir. Ulkenin gelir ve insan kaynag1 orduyu siirekli besleyecek sekilde
organize edilmistir. Kara kuvvetlerini destekleyecek sekilde bir donanmanin
olusturulmasi ise Petro doneminin efsane haline gelmesini saglayan bir olgu
olmustur. Her ne kadar savas giicii, sohretiyle yarisacak kadar biiylik olmasa da,
Petro’dan 6nce var olmayan donanma kuvveti, Rus ordusunun 6nemli bir kolu
haline gelecektir. Atesli ve biiyilik silahlarin kullanimi, linear formasyonda ordu
diizenine gec¢ilmesi, yabanci uzman, teknoloji ve taktik ithali gibi yenilikler Rus
ordusunun Petro doneminden itibaren gegirdigi degisimin temel hatlarini olusturur.
Rus askeri tarihi agisindan bakildiginda, iilkenin bizatihi kendisinin bir savas
enstriimani oldugu goriiliir. Cok genis arazileri, sert iklim kosullari, daginik niifusu
sebebiyle isgale miisait bir alan degildir ve her zaman isgalci ordunun lojistik
siirlarin fazlasiyla zorlar. Dolayisiyla gelisen askeri giicii ile Rusya yayilmaya ve
isgale odaklidir denilebilir (Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, 2000:80-
90).

Petro doneminde yonetim kurulunda yapilan ilk yenilik 1711°de Senato’nun
olusturulmasidir. Petro’nun savasa gitmesi sebebiyle doniistine dek onun
yoklugunda karar verme ve uygulama yetkisi bulunan Senato, yasama, yargt ve mali
gucu elinde bulunduruyordu. Petro, Senatonun denetlenmesi i¢in gesitli makamlar
olusturdu. 1715’te  Genel Miifettis (Glavmy Inspektor), 1721°de Muhafiz
(Gvardiets) ve 1722°de  “General Prokuror”. Tim bu makamlarin
olusturulmasindaki etken Senato’nun gorevlerini “iyi” yapip yapmadigin
belirlemekti. Daha dogru bir ifadeyle, Senato iizerinde Petro’nun kontroliini
saglamakti. Boylece Senato Car’a bagl idari bir organ haline geldi (Hughes, Russia

in the Age of Peter the Great, 2000:101-109), (Riasanovsky, 2000:228-229).
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Biirokraside koordinasyonu saglamak icin Petro’nun 6ngordiigii bir degisiklik ise
merkezi yonetimi gesitli boliimlere ayirmak igin bakanlik olarak tanimlanabilecek
ve Isve¢ orneginden uyarlanmis “collegiate boards™u (kollegii) olusturmakti.
Baslangigta 9 adet bakanlik planlanmisti: Ticaret, Maliye, Adalet, Uretim,
Donanma, Devlet Giderleri, Devlet Gelirleri ve Harbiye. Senatonun kompozisyonu

ve gorevleri bakanlik sistemine entegre edildi (Kurat, 2010:267).

Merkezi yonetimin yani sira tasra yonetiminde de Petro doneminde c¢esitli
diizenlemeler yapildi. Moskova yonetiminde tasradaki kasabalar c¢esitli
“prikazy”lerin idaresindeydi. 1708’de yeni eyaletler (gubernii) olusturuldu. Her bir
eyalet bir vali tarafindan idare ediliyordu. Valiler belediye baskan1 ve voyvodalarin
tagradaki gorevlerini devraldilar. Askeri birimler eyalet bazinda desteklenmeye
baslandi. Askeri ihtiyaglar i¢in paranin toplanmasi ve ordunun ihtiyaglarinin
karsilanmasi valilerin gorevlerinden biriydi. 1712°de eyaletlerin alt birimleri,
provintsiia olusturuldu. Tiim sehirlerde bir mahkeme kurmak ve adaleti ulasilabilir
hale getirmek i¢in Bas Hakimlik (Voiskovoy Studya) olusturuldu. Kisaca tasra
yonetimini diizenlemesi meselesi, Petro agisindan savasa dahil edilebilecek kaynak
ve insan giicliniin daha iyi tespit ve toplanmasina yarayacak bir islev gordii. Vergi
ve asker toplama anlaminda basarili sayilabilirse de Rus tasrasinda nizamin
saglanmas1 anlaminda fazla basariya ulasamadi. Petro’nun OJliimiinden sonra
voyvodalarin gorevlerine geri doniisii s6z konusu oldu, tasrada ve merkezdeki
gorevli sayilar azaltildi (Hughes, Russia in the Age of Peter the Great, 2000:113-
119,133).

Petro hiikiimranliginin neredeyse tamami savagla gecirmis, tiim diizenlemelerinde
ordunun ve donanmanin gelismesi ¢abasi goriiliir. Ekonomik agidan énemli bir yiik
getiren savasin finansmani1 meselesi pek cok ¢agdasi gibi Petro igin de énemli bir
sorundur. Asker ve ordunun ihtiyacglarinin karsilanabilmesi icin fabrika ve
imalathaneler agildi. Cogu kez devletin girisimci oldugu bu imalathaneler i¢in 6zel
tesebbiis de desteklendi. Bu fabrikalar ¢uha, yelken, keten, demir, silah gibi askeri
malzeme iiretiyordu. Imalathanelerin acilmas1 koylii halk icin hem vergi hem de

angarya yiiklenmesi demekti. 1721°de imalathanelerde serflerin ¢alistirilmasina izin
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veren bir ferman yaymladi®. Petro’nun 6éliimiinden énce Rusya’da ikiyiiz kadar
fabrika ya da imalathane vardi ve bazilari binden fazla isci calistirmaktaydi.
Serflerin bu tiir islerde ¢alistirilabilir olmas1 toprak sahibi asiller agisindan problem
doguruyordu. Ciinkii bu serf niifusa toprak isleri i¢in ihtiya¢ duyuyorlardi. Askeri
imalatin canlandirilmasi iilkede maden arama caligmalarini da hizlandirmis ve
kiymetli maden ihract yasaklanmigstir. Vergiyi artirmak i¢in ise hane bagina toplanan
vergi podushnaia podat® “bas vergisi”ne cevrilmis ve vergi verecek niifusun
saptanabilmesi icin de 1710’da bir niifus saymmi yapilmistir. 1724’te vergi
yiikiimliileri bir sayimla daha kontrol edilmis ve 5.5 milyon vergi miikellefi tespit

edilmistir (Kurat, 2010:265), (Lyashchenko, 1972:74-75).

Petro’nun Rus devletini canlandirmasi ve modernize ettigi ordusuyla Osmanl
Imparatorlugu karsisinda gosterdigi yayilmaci tutum, Balkan topraklarinda Rus
yardimmin Ozerklik getirecegi fikrini dogurdu. Osmanli’ya karst Habsburg ile
iliskilerini iy1 tutan Sirplar ve Tuna Prenslikleri, Habsburglarin uyguladigi dinsel
politikadan hosnut degillerdi ve ¢ogu zaman Ortodokslugu bir sapma olarak goriip
diizeltmeye calisan Habsburglar yerine, dini meselelerine hi¢ karigmayan ve baskida
bulunmayan Osmanli imparatorlugu egemenligini daha cazip buluyorlardi. Ancak
Rusya’nin Petro hiikiimdarlig1 ile beraber bir gii¢ olarak sahneye ¢ikisi, {istelik
Ortodoks bir gii¢ olusu bu tabloyu degistirdi. Ozellikle Petro’nun Poltava’da
kazandig1 zaferden sonra Rus askeri giliciine olan inan¢ pekismis oldu. Eflak
voyvodas1 Konstantin Brinkovenau ve Bogdan voyvodasi Dimitri Kantemir Ruslarla
cesitli gorlismeler ve anlagmalar yaparak, Osmanli iizerine yapilacak bir saldirida
Ruslar1 destekleyeceklerini bildirdiler. Kantemir’in Ruslarla yapti§i anlagma,
yalnizca Rus ordusuna yardimini kapsamakla kalmiyor, Bogdan’in Car’a bagh 6zerk
bir devlet olmasini, Kantemir’in prensligini ve yonetim hakkinin 1rs1 olarak kendi
ailesinde bulunacagi garantisini iceriyordu. Ayrica herhangi bir gereklilik
durumunda kendisine Rusya’ya sigimma hakk1 verilecekti. 1711°deki Rus yenilgisi

ile Kantemir Rusya’ya kacti. Kendisine 6diil olarak elli koy ve elli bin serf ve

% Petro ve takipgileri doneminde Rsu koyliligi ve kélelik ile ilgili olarak bkz. (Hellie,
1971:258-260).

" Bu tamm, Ruscadan ingilizce’ye kelime anlamu ile cevrildiginde, karsilig1 “the soul tax”
(Hartley, 2009:130) olup, Tiirk¢e’de tam olarak bas vergisini karsilamaktadir.
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Petersburg’da iki ev verildi. Brinkovenau ise 1714 yilinda Avusturya ile gizli
iligkilerini yiiriittiigli icin dort ogluyla beraber idam edildi. Eflak ve Bogdan’da
Osmanli’ya karsi Avusturya ile iyi gecinme ve akabinde Rusya’ya yaklagma
harekati, bolgenin gelecegi agisindan daha biiylik bir degisime zemin hazirlamis
oldu. Yerel seckinlerin ihanetine karsilik Osmanli hiikiimeti boélgenin yonetimine
Fenerli aileleri getirmeyi uygun buldu. Bunun sonucu olarak Tuna Prensliklerinde
Fenerliler donemi baslamis oldu. Rum Kkiiltiiriinlin empoze edilmesi ve Fenerli
voyvodalarin vergi gelirlerini artirmak ig¢in yaptiklar1 suistimaller bdlgede
Osmanlilardan ¢ok Fenerlilere karsi bir nefret uyandirmakla birlikte, otonom bir
statiiye kavusabilmek icin uluslararasi iligkilerin kullanilmas1 gelenegini siirdiirdiiler
(Jelavich, 2006:111-112), (Sumner, Peter the Great and the Ottoman Empire,
1965:42-44).

Biiyiik Petro’dan sonra Rus tarihinde reformlartyla Avrupa tarihine damga vurmus
olan ikinci hiikiimdar II. Katerina (Biyiik Katerina)’d1r58. Katerina’nin uzun
hiikiimdarlig1 bir kanunlastirma hareketine sahne olmustur. Bu 6zelligi ile Rus tarihi
acisindan Biiyiik Petro ile neredeyse esit onem kazanmig bir aktordiir (Madariaga |.
d., 2003:581). Tahta ¢iktiktan sonra ilgilendigi en oncelikli iki konu idari reform ve

kanuni diizenlemedir. Idari reform igerie hem merkezi yonetim sisteminin hem de

*¥Dis politika agisindan bakildiginda Biiyiik Petro’dan Biiyiik Katerine’ya dek Rusya’nin
stratejik plan1 kesintisiz ve dogrusal bir c¢izgiye benzetilebilir. Miittefik ve diisman devlet
kategorisinde pek bir degisme olmamustir. Fransa, Rusya’nin da ¢ikar alani olan Osmanli, Polonya ve
Isveg iizerinde ortak ¢ikar1 bulunan bir iilke olarak elbette baslica diisman iilke idi. Avusturya ise en
biiyiik miittefik konumundaydi. Giicii artan Prusya, 6zellikle de 1740°tan sonra Bilyiik Frederick’in
yonetimi altinda bir miittefikten ziyade tehdit olarak algilaniyordu. Bu ittifak sistemi cergevesinde
1725-1762 yillar1 arasinda Rusya bes kez savasa girdi. 1733-1735 arasinda Avusturya ile birlikte,
Polonya taht meselesi nedeniyle Fransa’ya karsi, 1736-1739°da yine Avusturya ile Osmanli’ya karsi,
1741-1743’te Fransa tarafindan desteklenen Isve¢’e karsi Avusturya destegi ile ve 1756-1763
arasinda Yedi Y1l savaslarinda miicadele etti. Yedi Y1l Savaslari’nda Rusya; Avusturya, Fransa Isveg
ve Saksonya ile ittifak kurarak Prusya ve onu destekleyen Ingiltere’ye karsi savasmustir.
Avusturya’nin temel amaci 1740-1748 Veraset Savaglar1 esnasinda Prusya’ya kaybettigi Silezya’yi
geri almaktir. Avusturya ve Prusya arasinda Silezya’nin ele gegirilmesi ile ilgili mesele, aslinda Orta
Avrupa’da iki devlet arasindaki gii¢ miicadelesinin bir ifadesidir. Bir “sanayi bolgesi” oldugu igin
Silezya’nin ele gegcirilmesi ekonomik ve baglantili olarak askeri kapasite icin fazlasiyla giic
saglayacaktir. Nitekim savagin sona ermesinden sonra Avusturya- Prusya arasinda yapilan
Hubertusburg anlagmasi (1763) ile Prusya’da kalmistir. Rus tahtina III. Petro’nun ¢ikisi ise Rusya-
Prusya iligkilerindeki gerilimi azaltmustir. Ciinkii III. Petro Prusya’ya sempati beslemektedir. Bu
savaglar Rusya’ya fazla bir kazamin getirmemis gibi goziikmekle beraber, Rusya’nin biiyiik bir
Avrupa giicii oldugu ve Avrupa meselelerinde rol alan bir aktdr oldugu gercegini ifade etmektedir.
Netice de Biiyiik Petro’nun mayasi tutmustur (Riasanovsky, 2000:250-253), (Kennedy, 2001:128-
129).



54

tasra idari mekanizmasinin diizenlenmesi yer almaktadir. II. Katerina’nin 1763
reformuyla birlikte tasra idari yapisinda bir “sivillesme” olusturulmaya calisildi.
Vergi toplama isi sivil bir memura devredilmis oluyordu. Bununla birlikte eyalet
yoneticilerinin merkezi idaredeki statiisi de degistirildi. Sorumluluklar1 artik
dogrudan dogruya Cariceye karsiydi, dolayisiyla Senatonun onlar lizerindeki giicii
artik sona ermisti. Senato ile beraber Bakanliklar da, adli meseleler de dahil olmak
lizere eyalet yoneticilerini yargilama ve cezalandirma haklarini kaybettiler.
Katerina, eyalet yoneticilerini dogrudan kendine baglayarak tasra tizerinde
Carige’nin bizzat etkisi ve kontroliiniin olmasini sagladi. Kisaca Katerina’nin
Rusya’daki yonetimin yapis1 lizerinde yaptigi ilk degisiklik merkez ve tasra
yonetimin kurumlar1 ve idarecileri iizerinde hiikiimdarin dogrudan kontroliinii
saglamlastirmak seklindedir. Bununla birlikte tahtin1 saglama alabilmek i¢in bu
stirecte asillerin ¢ikarlarina aykir1 herhangi bir uygulamada bulunmamakla birlikte
cikarlar1 farkli olan gruplari birbirlerine karsi kullanarak onlar {izerinde de

hakimiyetini giiclendirmeye ¢alismistir (Madariaga I. d., 2003:55-56,60).

II. Katerina’nin idari reformlar1 giindeme tagimasindaki en 6nemli etken siiphesiz
Pugacev ayaklanmasi olarak bilinen, 18. ve 19. yiizyilda Avrupa’da hicbir
ayaklanmanin ulasamayacag1 bir boyuta ulasan yaygmn koylii ayaklanmasidir®. Bu
ayaklanmanin temelleri, her ne kadar biiylik c¢apli bir harekata doniismese de,
aslinda 1760’11 yillarda atilmaya baslamistir. Halkin biiyiik bir boliimiiniin serf olusu
ve Buylk Petro’dan itibaren askeriye, baymdirlik, sanayi gibi alanlarda serf
emeginin giderek artan kullanimi ve vergi yiikleri, yonetilen kesimde biiyiik bir

huzursuzluk yaratmistir. Isyanin ilk kiviletmi Yaik Kazaklari arasinda glkm1§t1r60.

> Madariaga’ya gore her ne kadar Rus tarihinde kdylii ayaklanmast olarak bilinse de isyana
katilanlar arasinda koylii sayis1 azdir. Madariaga bunun bir Kazak ayaklanmasi olarak tanimlar ve
ozgiirliiklerini giivence altina almak ve “herkesi Kazak yapmak” maksadinda oldugunu ileri siirer
(Madariaga 1. d., 1997:51).

K aterina 1764°te Moskova, Kazan ve Baltik eyaletlerine diizenledigi seyahatler ile Rus
olmayan bdlgeleri yakindan incelemek istemisti. Bir imparatorice olarak sahsinin halka gériinmesinin
kendi otoritesini saglamlastiracagi diisiincesindeydi. Baltik eyaletleri Livonya ve Estonya 1710
yilinda Rusya’ya entegre olmustu. I. Petro bolgenin ve idarecilerin ayricaliklarin1 onaylamisti.
Lutheryanizm bu bolgede dominant inanig bi¢cimiydi ve kendi yargi kurumlar1 bulunuyordu. 1762°de
II. Katerina bu ayricaliklari usulen onaylamis bulunuyordu. Ancak bu daha ziyade taktiksel bir
hareketti. Bolgeye yaptig1 gezinin temel hedefi bolgenin imtiyazlarini ortadan kaldirmak, Rusya’ya
tam entegrasyonunu saglamak ve bolgeden elde edilen devlet gelirini yiikseltmek icin neler
yapilabilecegini gormekti (Madariaga I. d., 2003:61).
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1771’de Osmanli’ya karst savasa katilmak icin cagrilan Kazaklar olumsuz yanit
verdiler. Bu sebeple baglayan isyan 1773’te Rus hiikiimeti tarafindan bastirildi.
Ancak Emelyan Pugacev onderliginde Kazaklar, Tatarlar, Kalmuklar gibi gruplarin
katilimiyla yeniden alevlenen isyan, bdlgede oldukga tahripkar oldu. Osmanli ile
savasta olan Rus Hiikiimeti isyanin bastirilmasi isine ancak 1774’te Kiiciik
Kaynarca Antlagmasindan sonra bakabildi. 1774 Agustos’unda Pugacev ve
takipgileri tamamen yenildiler®’. Rus hiikiimeti Kazaklar iizerinde acimasiz tedbirler
ald1. Yaitski Gorodok kenti ile Yaik Nehri’nin ad1 degistirildi (Uralsk ve Ural oldu).
Don Kazaklar1 sahip olduklar1 6zerkliklerden bazilarini kaybetti, Zaporog Kazaklar
ise en ¢ok zarar1 gordii (Madariaga, Carice Katerine, Caginin Sinwrlarint Zorlayan

Kadn, 1997:40-52), (Riasanovsky, 2000:260-261).

II. Katerina, bu sekilde genis ¢apli bir isyanla karsilastiktan sonra tasra idaresinin
diizeltilmesi, merkezilesmenin saglanmasi1 ve adaletin tasrada ulagilabilir hale
gelmesi icin ¢alismalar baslatilmasi konusunda daha net bir fikre sahip oldu. ilk
hareket 2 Kasim 1775’te yaymlanan Eyalet Yasasi oldu. Bu yasa ile Katerina, idari
makamlarin ve mahkemelerin tagraya yayilmasini ve yonetim, maliye ve adalet igin
ayr1 kurumlarin olusturulmasini hedefliyordu. 1775 tasra reformunda hedeflenen
degisimlerin ne kadar basarili olabildigi ya da alinan kararlarin ne derece
uygulanabildigi tartismalidir. Ancak Rus merkezi devleti, her ne diizeyde basarilmis
olursa olsun yerel diizeye inebilmis yani tasra ile olan bagini kurabilmistir. En
azindan toplumun her katmaniyla merkezi devlet arasinda bir iletisim kanali
acilmaya calisilmigtir. Bu reform sosyal organizasyonu gli¢lendirmesi agisindan
oldukca dnemlidir. Bununla birlikte bu reformun Rus olmayan boélgelerdeki etkisi
ise biraz daha farklhidir. Mesela 1783’te Livonya’da bu yasanin uygulanmasi ile
bolgede asillerin giicii kirilmis ve sosyal organizasyon zayiflatilmistir (Madariaga,
Carice Katerine, Cagimin Sinirlarint Zorlayan Kadin, 1997:63), (Madariaga, Russia
in the Age of Catherine the Great, 2003:583).

% Madariaga’ya gore Pugagev Isyam Biiyiik Petro’nun kurdugu Rus devletinin reddidir.
Diizenli orduya, askere alinmaya, vergilendirilmeye, yabanci subaylara, {iniformalara ve Avrupa tarzi
kiyafetlere kargidirlar (Madariaga 1. d., 1997:47).
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Buylk Petro’nun hemen her anlamda varisi sayilabilecek Katerina, Osmanli
topraklari iizerinde genisleme vizyonu konusunda da Petro’nun mirasin1 devralmist.
1774’te Osmanl1 ile savast kazangli bir antlasmayla bitiren Katerina, Osmanli
sinirlart igerisinde yer alan uydu devletlerin kurulmasini igceren Yunan Projesini
hayata gecirmeye c¢alisti. Bu proje kapsaminda Katerina’nin diislindiigii
Osmanlilarin Avrupa’dan tamamen ¢ikarilmasi, istanbul’u da igine alan yeni bir
Bizans devletinin kurulmasi ve Osmanli’nin Balkan topraklarindan olan Eflak ve
Bogdan’da bir Dagya kralliginin olusturulmasi fikri vardi. Elbette bu yeni devletler
Rusya’nin uydu devletleri olacakti. Yeni Bizans’in basina Katerina’nin torunu
Konstantin gegerken, Dacya Kralligi’'na da Katerina’nin gozdelerinden G.A.
Potemkin getirilecekti. Bu planin hayata gegirilmesi i¢in Osmanli’ya agilacak savas
sadece Rusya’nin altindan kalkabilecegi bir durum degildi. Dolayisiyla Katerina,
Yunan Projesini 1780°de Avusturya Imparatoru Joseph ile goriisti ve Maria
Theresa’nin dliimiiyle Rus Ittifakina sicak bakan Joseph, 1781°de Osmanli’ya karsi
acilacak savagta Rusya ile isbirligi konusunda uzlasti. Bu anlagsmanin da verdigi
rahatlikla Katerina 1783’te Kirim’1 isgale basladi. Potemkin’in baginda oldugu Rus
ordusu, 1783’lin Temmuz ayinda Kirim iggalini tamamladi. Kirim’in ilhaki Rusya
icin ¢cok Onemli bir olaydi. Sadece yarimadayi ele gegirmekle kalmamis, Kiigiik
Kaynarca ile elde ettigi topragit Don ile Kuban’a baglayan hinterland1 da ele
gecirmisti. Azak Denizi, bir Rus g6li olmustu. Kirim’daki, Akhtiar korfezi Ruslar
icin oldukca miihimdi. ileride bu bélgede Sivastopol deniz {issii kurulacakti.
Kirim’in ilhaki ile Osmanli’ya sigman Kazaklar’in bosalttigi bolgelere Ruslar
yerlestirildi. Bolgedeki ekonomik gelisme hizlandi. Yeni elde edilen bu bolgelerin
valiligi Potemkin’e verildi. Potemkin yeni kentler insa ederek, bdlgede bir
kolonizasyon hareketi baslatti. Kazaklarin, Tatarlarin ve bolgede bulunan diger
halkin Rus idari sistemi igerisine kaynastirilmasi acisindan olduk¢a Onemli bir
hareketti (Madariaga, Carice Katerine, Cagimin Swmrlarmmi Zorlayan Kadin,
1997:67-69).

1.3.2. Osmanh- Rus Dengesi
Osmanli Imparatorlugu ile Rusya’nm askeri giicii ve sinirlari 16. yiizyildan 18.

yiizyll sonuna dek olan siire¢ igerisinde karsilastiginda, baslangigta birbirine
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benzeyen yapisal ozelliklere sahip iki devletin iki ylizyil igerisinde farkli yonlere
dogru evrildigi goriilebilir. Her iki devlet de bu 16. Yiizyil baslarinda askeri hizmet
sartina bagl olarak toprak tahsisi yapan bir askeri-idari yapiya sahiptir: Pomestie ve
timar. Ancak bu dénem agisindan Osmanli Imparatorlugu’nun merkezi ydnetimi
saglayabildigi, nitelik ve nicelik agidan Rus askeri giiclinii geride birakan daimi bir
orduya ve bu orduyu finanse edebilecek kaynak yonetimine sahip oldugunu
soylemek mimkindir. Ustelik devsirme sisteminin islerligi ile savasacak insan
giiclinii toplama ve yonetme konusunda Ruslarin heniiz ulagsmadig1 bir yeterlilik
saglamistir. Savas teknolojisi anlaminda ise Osmanli Imparatorlugu ¢ogunlukla ok
ve kili¢ kullanan bir nefer giicline sahipken, 15. yiizy1l basindan itibaren atesli
silahlar ve topgu birliklerinin istthdamini gerceklestirmistir. Rus ordusunda ise bu
teknolojilerin etkin kullanim1 15. yiizyilin sonlarinda ancak basarilabilecektir
(Agoston, 2012:230-232). Buna karsin 17. yiizyilda baslayan ve 18. yiizyil basinda
hiz kazanan bir reformist hareketle Rusya, askere alma sisteminde yenilenmeye
giderek, streletsleri saf dis1 birakacak ve merkezi bir ordu olusturabilecek
uygulamalar1 hayata gecirdi. Her ne kadar bu uygulama koéleligin devamindan
beslenmis olsa da netice Rus ordusunun nefer ihtiyacini karsilayabilecegi daimi bir
kaynak yaratilmisti. Ordu Orgilitlenmesinin  finansmanin1 saglayacak sekilde
vergilendirme sisteminde de revizyona gidildi. Bu revizyonla Rusya vergi tabanin
genisletmekle kalmadi aymi zamanda vergileri merkezi devlete aktarmayi
basarabildi. Vergilendirme ve askere alma uygulamalarinin bu sekilde revize
edilmesi idari agidan da diizenlemelere gidilmesini ve merkezi devletin idari sistem
icerisinde kontrolii ele geg¢irmesini beraberinde getirdi. Egitim alanindaki
reformlarla askeri egitim veren okullarin a¢ilmasi, yabanci uzmanlarin yeni teknoloji
ve usulleri tanitma ve uygulamadaki yardimiyla Rus askeriyesinin yetismis eleman
ihtiyac1 karsilanabildi. Nihayetinde Rus ordusu ve devletindeki bu degisim,16.
Yiizyillda Osmanlilarin Ruslara karsi askeri iistlinliiglinii 18. Yiizyilin ortalarinda
tersine cevirdi. Osmanli Imparatorlugu’nda ise devsirme sisteminin zamanla
terkedilmesi, sekban ve levend adiyla Tiirk kokenli neferlerin askeriyeye dahil
olmasi, Yenigerilerin evlenerek ve esnaflifa baglayarak sehirlere yerlesmis olmasi
gibi olaylarin neticesinde askeriyenin insan kaynaginda niteliksel bir degisim oldu.

Bununla birlikte askere alma isi genellikle yenigerilerin ogullarina ve reayanin
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askeri zlimreye gegisi ile liyakat ve egitim siirecinin diginda bir kulvarda ilerlemeye
basladi. Osmanli imparatorlugu’nun savas finansmani ve nakit ihtiyacini karsilamak
icin aldig1 tedbirler ise iilkenin idari sistemini ve bu sistem igerisindeki aktorleri
degistirdi. Tiim bu doniisiimiin Osmanli imparatorlugu i¢in vardigr sonug, mali
kaynak denetiminde, nefer toplama isinde ve bunlara bagl olarak idari yetkede tasra
giiclerinin etkin bir rol oynamasi oldu. 18. yiizy1l oralarma gelindiginde Osmanli
Ordusu biiyiik 6l¢iide goniillii, milis temelli bir yap1 arzediyordu. Profesyonel bir
ordudan ziyade daha yerel gii¢ler dayanan bir goriiniimii vardi (Aksan, 2010:137).
Osmanli devlet ricali bu siirecte, askeri bir yenilik ihtiyacinin farkina varmis
olmasina ragmen, Rusya’nin streletsleri gibi kendi imtiyazlarint korumak igin
merkezi devletin reformlarina muhalefet eden Yenigerileri tasfiye edecek alternatif
bir giice sahip olmadigi i¢in 19. yiizyilin ilk yarisina kadar bu muhalefeti bir sekilde
‘idare’ etmek zorunda kaldi. Sonug olarak 18. ylizyilda Rusya’nin refrm cabalari ile
askeri, mali ve idari husularda merkezilesmeyi basardigini, ancak Osmanli
Imparatorlugu’nun  16. Yiizyilin aksine olarak 18. yiizyllda daha adem-i
merkeziyet¢i bir yap1 arzettigi belirtilmelidir. Iki imparatorluk arasindaki bu farkli
ileyleyis, 18. Yiizyilda ozellikle Balkan sahasinda gerceklesecek karsilagmalarda

Osmanl aleyhine bir askeri miicadele olarak gozlenlenebilir®.

14. OSMANLI TEPKIiSI/ REFORMLAR VE YEREL GUCLERLE
MUCADELE

1.4.1. 18. Yiizyil’a Yiiriiyiis

18. yiizy1ll Osmanli Imparatorlugu agisindan “ eski ile yeni” arasinda “klasik dénem”
ile “tanzimat” arasinda, “yiikselis” ile “ ¢okiis” arasinda, “Altin ¢ag” ile “Dagilma
devri” arasinda kalan ancak miistakil bir tanimlama ve genel kabul gérmiis bir

adlandirmasi bulunmayan bir dénemdir®. Bu durum 18. yiizyilin tarihsel sinirlamasi

82 Osmanh Imparatorlugu ve Rusya’nin askeri gii¢ karsilastirmasi ve her iki devletin farkl
gelisimleri konusunda bkz. (Agoston, 2012:213-266), (Aksan, 2010:94-95 ve 140-142).

% Mustafa Akdag’in “Osmanli Tarihinde Ayanlhk Diizeni Devri 1730-1839” (Akdag, 1963)
adli makalesinin daha erken bir zamanlarda isaret ettigi ve B. McGowan’in “uzun” 18. yiizyili
ayanlarin ¢ag1 olarak tanimlamasinda da goriilecegi gibi, son donem Osmanli tarihi ile ilgili olarak
sosyo-ekonomik perspektifte yapilan ¢alismalarin ayanlar ve onlarin egemenlik bélgeleri Uzerinde
yogunlagmaya baglamistir. Bununla birlikte 18. yilizyilin tarihsel ¢alismalarda konu olmasinin son
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icerisinde imparatorlugun kurumsal olarak bir doniislim igine girmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu doniisiim; ekonomik, idari ve mali alanda yeni birimler,
uygulamalar ya da aktorlerden ziyade sistem icerisinde var olan usullerin uygulama
alaniin genisletilmesi ve kurumsal yapida zaten var olan aktorlerin rollerinin ve
agirliklarinin degismesi ile gerceklesmistir. Mali ve askeri agidan yasanan her
degisim, Osmanli tasra idaresinde bir sekilde yansimasini bulmustur. Klasik
donemde, tasra idaresinin timar sistemi g¢ergevesinde Orgiitlenmis olmasi, yani
tagranin askeri-idari bir birim halinde Orgiitlenmesi, askeri acidan yasanan bir
doniistimiin dolayl olarak idari ve sosyal neticeler vermesini beraberinde getirmistir.
Bununla birlikte devletin savagsma ve savunma giiciinii hem de askeri ve idari
kadrolarin yasam standardini belirleyen ekonomik parametrelerdeki degisim benzer
bir sekilde hali hazirdaki idari, askeri ve sosyal mekanizmayi etkileyen ve
donlstiren bir unsur olmustur. 16. yiizyl sonundan itibaren tim diinyayi
etkileyecek ekonomik degisimin Osmanli Imparatorlugu’na yansimasi ve bu
ekonomik etkiye gosterilen reflekslerin Osmanli Klasik donemindeki kurumlarin
yapisinda ve insan kaynaginda yarattigi degisim, zaman ve bolgesel farkliliklar
dikkate alindiginda farkli sekillerde yansimis olmakla birlikte 18. yiizyildaki mali,
idari, askeri ve sosyal tablonun sekillenmesini saglayan basamaklar1 olugturmustur.
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16. yiizyi1l sonundan itibaren asker sayisinin artmasi ve savas maliyetlerinin

yiikselmis olmasi, merkezi devletin hazinesini zora soktugu gibi ciddi bir nakit para

yillarda 6nem kazanmasi, 16. yiizyilin merkeziyetgiliginin ve imparatorlugun her agidan “tam”liginin
degistigi akabindeki siirecin artik “gerileme”, “¢okiis”, “duraklama” gibi kavramlarin otesinde,
Osmanli idari mekanizmasini merkez-cevre eksenine oturtan ve bu agidan siireci bir doniisiim, bir
yeniden yapilanma olarak ele alan ¢caligmalar nedeniyledir. Ariel Salzmann, Karen Barkey, Dina Rizk
Khoury gibi akademisyenlerin ¢aligsmalar1 Osmanli tarihine merkez-¢evre perspektifinden yaklagimin
ornekleri arasinda sayilabilir. Bkz. (Canbakal, 2009:81-82). 18. yiizy1l’in Osmanli Imparatorlugu’nun
“karanlik yiizyili” olarak nitelenmesi hakkinda (Barkey, 2011: 263-266).

% 16. yiizy1l sonlarinda baslayip 18. yiizyilda doruk noktasma gelen askeri ziimrenin
genislemesi ve zamanla askeri-reaya ayrimmin belirsizlesmesi durumu, bazi akademisyenler
tarafindan “Osmanlilasma/Osmanlilagtirma” (Khoury, 1999); siyasi ve askeri erkin 0zellestirilmesi,
sivillesmesi  (Salzmann, 1993), (Salzmann, 1999) ve “Osmanli Tarzi Merkeziyetcilik”
tanimlamasiyla, toplumun muhalif kesimlerini askeri statii igerisine alarak bir tiir mekezilestirme
cabasi (Barkey, 1999), (Barkey, 2011) olarak farkli sekillerde yorumlanmistir. Bu yorumlamalarin
her biri 18. yiizyilin merkezi devlet-ayan ¢atismasimi merkez-gevre iligkisi izerine konumlandirarak
kendilerine 6zel ornekler bulabilmistir. Bununla birlikte bu c¢aligmalar, 17. Ve 18. yiizy1l Osmanl
tagra idaresi ve tasra elitleri ile ilgili yapilacak galigmalari da etkilemiglerdir. Bunlardan biri Hilya
Canbakal’in 17. yiizyillda Antep iizerine yaptigi ¢aligmadir. Osmanlilagma kavramini, merkez ile
eyaletler arasinda daha farkli ve daha kuvvetli bir biitiinlesme saglayan, yerel halkin “merkezin idare
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ihtiyact da dogurmustur. Bu nakit ihtiyacini karsilamak i¢in bulunan c¢oziimler
zaman igerisinde farkli problemlere yol agacaktir. Hazineyi rahatlatmak i¢in birden
fazla tedbir distiniilmiis ve hayata gegcirilmistir. Bunlar igerisinde sefersiz
donemlerde asker mevcudunu azaltmak, yeni vergiler koymak ya da var olan
vergilerin oranint artirmak, imdad-1 seferiye ve bedel-i timar gibi vergilerin
hazinenin ihtiyaclarina tahsis etmek ve miisadere gibi ¢esitli uygulamalar bulunur.
Ancak nakit ihtiyacimi daha kapsamli olarak karsilayacagi diisiiniilen iltizam
usultiniin® timar sistemi icerisinde yaygilastirilmasi karar1 (Ozvar 2003:16-17 ve
Batmaz 1999:250) mali acidan verdigi sonuglarin Stesinde idari sistemin yapisi ve
insan kaynag lizerinde yarattig1 sonuglarla 6zel olarak ilgi ¢ekicidir. Osmanli mali
sisteminin igerisinde vergi toplama uygulamalarindan biri olan iltizam 17. Yiizyil
sonuna kadar timar sistemi igine yerlestirilemeyen gelirleri kapsayan ve askeri
simifin yiiklendigi faaliyetlerin gelirini karsilamak {izere kullanilan vergilerin nakit
olarak toplanmasi usuliiydii. Vergilendirme genellikle maasli memurlar vasitasiyla
yapilir ve vergi toplama gorevi belirli kisilere belirli sartlarla devredilirdi (Batmaz
1999:250; Geng 2000:154). Bu usuliin yayginlastirilmasi ile gelirleri azalan askeriler
esnaflik ve tiiccarlik gibi ek gelir kaynaklar1 elde edecekleri isleri denemenin yan1
sira milltezimligi de bir gelir kapis1 olarak goriip yogun bir sekilde sisteme girdiler.
17. ylizy1l bagindan itibaren miiltezimler igerisinde askerilerin sayist hizla artmis ve
neredeyse sistemin tamamina egemen olmuslardir (Geng 2000:156)66. Bu slrecte
genellikle bir yillik iltizam siirelerinin uygulamaya gegirilmis olmasi, miiltezimlerin
daha kisa silirede daha fazla kazang kaygisiyla hareket etmeleri ve zaman zaman

ikinci hatta {glincli el miiltezimlerin ayni vergi iinitesinden kar elde etmeye

ve dagitim aglarina dahil olmasi”na ve yonetim sistemine eklemlenmis bir segkinler ag1 olusmasina
yarayan ve bununla birlikte yonetici ziimre igerisinde bulunanlarin, gesitli sekilerde yerel unsurlarla
anlagsma zemini bulmasina, “yerellesmesi”’ne yardimci olan siireci tanimlayici bir unsur olarak ele alir
(Canbakal, 2009:82)

% fltizam sistemini, Osmanli’da i¢ borglanmanin baslangici olarak ele alan goriis igin bkz.
Cizakca (1999).

% M. Gen¢ 17. yiizyildan itibaren daha once iltizam usuliiniin icerisinde yer alan
gayrimiislim unsurlarin ortadan kalktigini belirtmektedir (Geng 2000; 156). Ancak, 18. yiizyilda
Kibris konusunda arastirmalar yapan Cevikel, bu yiizyilin ikinci yarisinda bolgede gayrimislimlerin
miltezim olabildiklerini, hayli genis ¢iftliklere sahip olduklarini ve bolgedeki zimmi niifustan devlete
ait vergi gelirlerini toplam hakki kazanabildiklerini belirtmis, bu kisilerin bolgenin ayani arasinda yer
aldiklarmni tespit etmistir (Cevikel 2002:713).
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¢alismalan®’, vergi kaynagim tahrip etmistir. Vergi kaynaklari tahribe ugradikca
vergi gelirinin diigmesi ve buna bagl olarak merkezin gelir ihtiyacinin ve talebinin
artmast bir kisir dongii olusturdu. Bu aksamay1 diizeltebilmek i¢in malikane sistemi
uygulamaya kondu (Ozvar 2003:19). Malikane uygulamasi mukataalarin
miltezimlere kayd-1 hayat® sartiyla verilmesi anlamini tastyordu (Ozvar 2003:20).
Malikane ve iltizam uygulamalar1 i¢in zaman igerisinde timar sistemi dahilinde
bulunan alanlarin mukataalastirilmasi1 giindeme geldi. Mali bir problemi ¢6zmek
lizere uygulanan mukataalastirma toprak yonetiminde de malikanecinin yetki alanini
genisletmistir. Padisah adina yetki kullanma hakkini devralmis olan bu Kkisi,
yonetime bir ‘Orf” yetkilisi olarak ortak olmustur. Mukataa bolgesinde, eyalet ve
sancaga bagli olmadan dogrudan merkeze karsi sorumlu tutulan malikaneci, bu

0zelligi nedeniyle ‘6rf” yetkisine sahiptir denilebilir (Batmaz 1999:254-255).

Has gelirlerinin bir sekilde merkezi hazineye aktarilmasi ve kapi halklarinin
geniglemesi vali, sancakbeyi gibi pek cok kademedeki gorevli i¢in mali kaynak
sikintis1 yaratmigstir. Birgok tasra yoneticisi, gelirlerinin kendi geg¢imleri ve kapi
halklar i¢in yeterli olmadigindan sikayetci olarak, ek gelir kaynag: yaratabilecekleri
alanlara yonelmislerdir. Bu agik alan genelde kanuni bosluk olan ya da tamamen
kanun diginda kalan uygulamalardir. En yaygin olarak goriilen ise yeni veya gayri
nizami vergiler (tekalif-i sakka) salmaktir®®. Bu kanunsuz uygulamalari azaltmak ve
has sahiplerine yeni gelir kaynaklar1 iiretebilmek maksadiyla seferli donemlerde

toplanacak imdad-1 seferiyye ve sefersiz zamanlarda toplanacak imdad-1 hazariyye

87 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren miiltezimler, mukataa alanini bolgelere ya da vergi
tirlerine gore gruplayarak ‘pare mukataalar’’ haline getirmisler ve ‘pare mukataacilar’a satmaya
baglamislardir. Bu durum fermanlarla engellenmeye c¢alisilmis ancak basarili olunamamugstir. (Akdag
1995:314-315). Sureyya Faroghi’ye gore, 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bir iilke ¢apinda bir
miiltezimler agi’ndan bahsedilebilir. Ikinci ya da iiciincii el olarak miiltezim olan kisiler genellikle
yerel halktan kisiler olmaktadir. (Faroghi 1993:369).

% Valilerin (Beylerbeyilerin) bu tutumunu Hezarfen Hiiseyin Efendi su sekilde nakleder:
“Selefde bir ugurdan beglerbeglik verilmezdi. Rumeli’nde ve Anadolu’da yirmi otuz sene
sancaklarda gezip tamam ehl-i vukuf, seferlerde yararligi zuhur eyledikde bir eyalet ihsan olunurdu.
Eyaletlerde dahi asla mazul olmayup, zulm iderse hakkindan geliniip, saire mucib-i ibret olurdu.
Simdi ise tiz maziil olmagla birka¢ giin harclik olsun deyli devr namina diirlii bahane ile fukaray:
soyup alurlar. Evvel senesini takmil etmeden birkag ay dahi yerine gellp, borcun eda ediip, kendlye
nice middet kifayet edecek mal tahsili icin fukaraya musallat olup, bir adem suya gark olsa, ni¢iin
oldu deyii karye halkini zinciire ¢ekiip akcalarin alur. Nigesi Okiiziin satup borca girer. Hissesine
diigeni verir ve bir fakirin oglu agagdan diigse babasin habs ider... bu climle Kkesret-i
tebeddiilatdandir..” (Hezarfen Hiiseyin 1998:113).
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vergileri ihdas edilmistir®®. Bununla birlikte, yine siire¢ igerisinde yayginlik
kazanacak bir uygulama olarak, yiiksek devlet goérevlilerine bazi vergi birimleri
arpahk70 olarak verilmeye baslandi. Daha dogru bir tabirle arpalik uygulamasi
yayginlastirildi. Genellikle arpalik olarak tasarruf edilen bolgeye, arpalik sahibine

vekalet edecek bir gorevli yollandi™.

[ltizam, malikane ve arpalik gibi uygulamalarin yayginlastirilmasi, Osmanl1 tasra
idaresinde, yonetici gruba vekilleri ve hatta onlarin vekillerinin de eklemlenmesine
sebep olmustur. Vekalet iistlenerek bu goérevleri yapanlar, sistemin icerisinde daha
onceden tanimlanmig olan muhassillik, miiltezimlik, miitesellimlik, voyvodalik gibi
ritbelere sahip oldular. Ancak onceki siiregten farkli olarak bu gorevler giderek
artan bir sekilde yerel unsurlar tarafindan dolduruldu’®. Yerel seckinlerin bolgeden

talep edilen vergi ve asker toplama islerinde daha faydali ve etkili olmalar

% imdad-1 seferiyye ve imdad-1 hazariyye sefer esnasinda ve daha sonra da vali ve
sancakbeylerinin gelirlerine katkida bulunabilecek ve kapi halklarmin ihtiyaclarini karsilayabilecek
bir miktar1 hedeflemistir. Hazariyye idarecilerin her yil alacag: bir gelir kaynag: olarak diisiiniilebilir.
Imdad-1 seferiyyenin de, belgelerdeki ifadeye bakarak “miri levendat tahriri igin takdir ve tertib
olunan akge” tanimlanmasi pasalarin kapi halkinin leventlerden olustugunu (Y.Cezar 1986:53-60)
diisiindiirmektedir.

" Arpalik, yiiksek devlet memurlarina tahsis edilen gelir kaynagi icin kullanilan bir terimdir.
XVII. Yiizyildan itibaren seyfiyye mensuplarma cesitli sekillerde verildigi goriiliir. Bir veya birkag
sancagl ihtiva eden arpaliklar yiiksek devlet gorevlilerine (sancakbeyi, beylerbeyi, vezir gibi)
verilmektedir. Arpalik alan kimselerin ilgili bolgeye gitmeleri zorunlu degildir, hatta yaygin olan
gitmemeleridir. Bu durumda gelirler iltizam usuliiyle toplanir (Baltact 1991:393 ve Kilig 1997:37-
38). XVIIL. yiizy1l baslarinda Rumeli’de birgok sancagin “arpalik” olarak tevcih edildigine dair
ornekler i¢in bkz. Bagar (1997: 36-55).

! Voyvodalar ve miitesellimler; hass-1 hiimayuna devredilen sancaklar ve arpalik,
pasmaklik olarak verilen topraklara vekil olarak gonderiliyorlardi (Inalcik 1977:29). Sancak sahibi
olan yonetici, genelde farkli gorevleri de iistlenmis oldugu i¢in veya birbirinden uzakta olan yerlerin
gelirini toplamast gerektigi icin, kendisine verilen bdlgede ikamet etmiyordu. Dolayisiyla kendi
bolgesini yonetmek icin miitesellim ya da miisellim adi verilen kisileri gorevlendiriyordu. Buna ek
olarak gorev yerlerine, dzellikle vergi gelirlerini (has gelirleri, diizensiz vergiler ve cezalar) toplamak
i¢in -kendileri ayn1 bolgede ikamet ettiklerinde dahi- bazi kisileri gérevlendiriyorlardi. Bu kisiler 15.
ya da 16. yiizyilda subasi veya voyvoda olarak adlandirilirken 16. yiizyilldan sonra giderek
mitesellim olarak taniacaklardi. Bu kisiler beratl degil beyin buyruldusuyla atanan kisilerdi (Inalcik
1977:30; Ozkaya 2002:699-700; Cevikel 2002:713).

"2 Askeri simfa mensup olanlarin iltizamlari ele gegirmeye baslamas: demek eskiden beri
ocak igerisine kayitli olanlarin bu sisteme girisinden ziyade elinde ¢esitli yollarla belli bir miktar
serveti olan kisilerin askeri ziimre ile kaynagmasini ve akabinde bu servetleri ile iltizamlar1 ele
gecirmeleri uygulamasini da kapsar. Mesela Kahire’de zanaatkar ve tiiccarlarin askeri ziimrenin
ayricaliklarindan ve himayesinden faydalanmak iizere bicimsel olarak bir sekilde ocaga baglandiklari
goriiliir. Bu durumun bir sonucu olarak 18. Yiizyilin baslarinda Kahire’deki yenigerilerin terekeleri
iizerinden hareketle bakildiginda, yenigeriler arasinda kahve tiiccarlari %66, azablar ise %27
oranindadir. Sehre yerlesen yenigerilerin yerellesmesi ve yerel niifusun askerilesmesi birbirini
destekleyen bir suire¢ olarak devam eder (Raymond, 1999:34).
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nedeniyle tasra idaresi siire¢ icerisinde yerel unsurlarin eline gecti. Savas siirelerinin
uzamasi nedeniyle askeri sinif mensuplarinin giderek daha uzun siire gérev yapmak
tizere gonderildikleri bolgelerde ikamet etmeleri onlarin da yerel gruplar arasina
dahil olmalarin1 beraberinde getirdi. Bodlgeden olmayan askerilerin yerel glc
odaklariyla igbirligine girmesi ve yerel kisilerin cesitli vesilelerle askeri ziimre ile
kaynasmasi1 bir arada yiirliyen ve birbirini destekleyen bir dongii haline geldi.
Boylece muhassillik, miiltezimlik, miitesellimlik”® ve voyvodalik™ gibi gérevler

yerel unsurlarin eline gecti.

18. yiizyrllda Osmanli imparatorlugu’nun tasra idaresinde séz sahibi olan ayanlar’
her ne kadar benzer sosyo-ekonomik kosullarin iiriinii olsalar da Anadolu ve Balkan
cografyasinda bazi farkli nitelikleri haizdirler. Gucli ve kokli Turk ve Misliman
ailelerinin bulundugu Anadolu sahasinda ayanlar genellikle bu ailelerin mensuplari
arasindan c¢ikiyordu. Bununla birlikte, Anadolu’da yerel yoneticilerden ¢ok bu
ailelerin tagra miitesellimlik, miiltezimlik, voyvodalik gibi gorevleri almis ve 18.
yiizyilda tagra yonetimine egemen olmuslardi. Ancak tebaanin biiylik ¢ogunlugunu
gayrimiislimlerin olusturdugu Balkan sahasinda, ayan olarak goriilen ya da daha

sonradan ayan unvani kazanan kisilerin dnceleri, bir sekilde, askeri sinif icerisinde

" 17. yiizyilda miitesellimler kethiidalar, agalar gibi sancakbeyinin kapi halkindan olan
kisiler arasindan segilirken, 18. yiizyilla gelindiginde, donemin kosullar1 geregi giic ve servet
kazanmus olan yerel ayanlar arasindan segilir olmuslardi (Inalcik 1977:35).

™ Voyvodalik 15. yiizyildan beri bilinen bir uygulama olarak, 6zellikle 16. yiizyilda
padisahlarin, pasalarin, saray kadinlarinin ve beylerin haslarini ve vakiflara ait miilkleri idare etmek
icin iltizamla alinan bir gorev olmustur. Bu formuyla voyvoda yerel asayisin saglanmasi yaninda,
gelirlerin toplanmasi ve sekbanlarin barindirilmasindan sorumlu idi ve tasra otoritesinin denetiminde
degillerdi. Ancak bu bahsedilen form, 17. yiizyildan ve iltizam ile malikane sisteminin
yayginlasmasindan &nceki formdur. Sonraki asamada Inalcik’tan anladigimiz kadariyla voyvodalar,
hasa dogrudan gonderilen kisiler olmaktan ¢ok, has kontrolii devredilen miitesellimi kaza iltizamini
alan ikinci el miiltezim konumundadirlar (Inalcik 1977:35). 17. ve 18. yiizyilda her kazanin bir
voyvodasi olmasi yaygin bir uygulamaydi. Kurumun ger¢ek doniisiimii voyvodalarin, miitesellimler
gibi, temsil ettiklerinin maiyetinden degil de yerel ayan arasindan segilmeye baslamasiyla olmustur
(inalcik 1977:36; Cevikel 2002:713)

™ 18. Yiizyilda ayan-miitesellim olarak adlandirilan bu yerel idareciler ¢ogu zaman
sancakbeyinden bile daha genis bir otoriteye sahiptiler. Kapilarindaki sekban giiciiyle eskiyalik
hareketlerini bastirarak halkin destegini saglami olduklar: gibi, ayn1 giicli rakip ayanlar {izerinde de
kullanabiliyorlardi. Ayrica hakim olduklar1 boélgenin gelirlerini daha kigik ayanlara kiralayarak
onlar1 da kendilerine bagli bir duruma getirebiliyorlardi. Bolgenin mali ve buna bagli olarak idari
yonetimi de fiilen kendilerinde oldugundan sefer zamanlarinda gelir, insan giicii, techizat saglama
gibi konularda da kendilerine bagvuruluyordu (inalcik 1977:31).
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gorev almis, yonetici grubuna dahil olmus kisiler arasinda ¢iktiklart gériiliir76 (Sadat
1972:347). Anadolu’da oldugu gibi gii¢lii agiret baglarina sahip dini ve soyla gelen
statiiye sahip olanlarin toplum igerisinde kazandig1 sayginliktan farkli olarak
Balkanlar’daki ayanlarin sayginligini belirleyen askeri giigleri ve servetleridir.
Muhtemelen bu sebeple de Balkanlarda 18. yiizyilda tasranin hakimi olarak ortaya
cikan ayanlar, donemi inceleyen arastirmacilar tarafindan ‘tiredi’ler olarak
degerlendirilmistir77. 18. yiizy1l sonunda, Balkanlarda goriilen ayan catismalari
siiresince servet ve askeri kuvvet agisindan daha zayif olan ayanlar birkac giiclii
ayanin etrafinda toplanmistir. Bu durum genellikle bdlgede egemen olmaya baslayan
kisinin ¢evre bolgelere kendi adamlarindan birini ayan olarak belirlemesiyle gelisir.
Boylece yerel yonetimde soz sahibi olan ayanlara arasinda organik bir ¢ikar bagi
kurumus olur. 1790’dan itibaren Rumeli’de diger kiigiik ayanlar1 kendi ¢evresinde
toplaylp bolgesel bir giice kavusan ii¢ ayandan bahsedilebilir: Vidin ayani
Pazvantoglu Osman, Silistre ayam Yilikoglu Siileyman’® ve Rusguk ayani Tirsinikli
Ismail. Ayanlar arasinda olusan hiyerarsi agisindan da Balkanlar bir farklilik arz
etmektedir. Anadolu’da biyik miltezim ile diger miiltezimler (ayanlar) arasinda
genellikle ailevi bir bag oldugu halde Balkanlarda genellikle bu bag buyik miltezim

ve onun kapi halki arasinda gergeklesir79.

1.4.2. Nefer Ihtiyaci
18. yiizyilda ozellikle Osmanli tagrasi agisindan mali zorluklar ve idari yapinin
yerelleserek merkezden uzaklagmasinin yarattigi kaotik bir tablo hakimdir. Merkezi

devlet ¢esitli 6nlemlerle bu rahatsizliklar1 gidermeye ¢aligsa da yonetimin en temel

® Askeri simf i¢inde yer alanlarin ayan sifati kazanmalar1 hak. bkz. inalcik (1977:40 ve
Ergeng 1982:107). Ayrica, Kibris gibi bazi yerlerde ayan ziimresinin daha ¢ok askeri ve ilmiye
siifina mensup olan kisilerden olustugu bilinmektedir (Cevikel 2002:713).

" Bkz. Salzmann (1999).

78 Yilikoglu Siileyman ve Tirsinikli Ismail’in faaliyetleri icin bkz. Ozkaya (1983),
Uzungarsili (1942).

¥ 18. Yiizyilda Rumeli ayanlarimin gii¢ kazanmas: karsisinda Anadolu ayanlarmm Osmanh
merkezi devleti karsisinda daha “giigsiiz” ve itaatkar kalmalari, F. Yesil tarafindan savas
organizasyonunda oynadiklart rollerin agirligi orantisinda degerlendirilmektedir. Bu yiizyilin
neredeyse tamamen savas ugrastyla gecmesi merkezi devlet acisindan askeriyenin ekonomik, lojistik
ve insan kaynag1 acisindan desteklenmesine odaklanmasini beraberinde getirmis, savas meydani olan
Rumeli’yi bu agidan daha hassas bir konuma tasimistir. Rumeli ayani1 “asker siiriictiliigi” ve “nefer
tahriri” gibi igleri yiiriitiip bu konuda neredeyse tekel haline gelirken, dogu sinirinin nispeten sakin
olmasi ve ekonomik kosullarin farkliligi nedeniyle Anadolu ayani askeri ve mali acidan Rumeli ile
kiyaslanamaz bir nitelik gostermektedir (Yesil, 2009:18).
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problemi askeri yetersizliktir. Osmanli Imparatorlugu’nda 1slahat, reform, yenilesme
ve modernlesme gibi kavramlarin tanimlanmasinda oncelikle askeri diizenlemelerin
yer almasi devletin yenilenmeyi oOncelikle ve hatta yalmizca askeri baglamda
diistinmesinden kaynaklanmaktadir. 17. yiizyilin basindan itibaren, savas alanindaki
diizensizlik, uyumsuzluk ve askerlerin disiplinsizligi iizerine ¢esitli tedbirler
alinmakla beraber bu tedbirler ge¢misi yeniden canlandirma cabalarindan oteye
gecmemisti. Koklii bir degisimin gerekli oldugu {izerine herhangi bir 6ngorii
olmaksizin, diizensizligin ve aksamanin yalnizca kadim kanunlara uyulmamasinin
bir sonucu oldugu, dolayisiyla nizama uyuldugunda herhangi bir sorunun
kalmayacagima dair bir bakis agis1 hakimdi®. Bu yiizyildan itibaren savaslar hazine
icin agir bir yiik getirmeye baslamisti. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu yiik yeni
vergilerin ¢ikarilmasi, olagandis1 vergilerin standartlagsmasi, iltizam ve malikane
uygulamalarinin yayginlagsmasi ya da tagsis gibi yontemlerle asilmaya calisiliyordu.
Bununla birlikte Avrupali hasimlarinin giderek diizenli ve merkezi bir ordu ile
Osmanli karsisina c¢ikiyor olmalar1 timarli sipahilerin askeri oOrgiitlenmedeki
islevsizligini giindeme getiyordu. Boylece 17. yiizyildan itibaren tedrici bir sekilde
merkezi ve tcretli ordunun timarli sipahilere nazaran giderek onem kazandi ve
timarl1 sipahinin askeri orgiitlenmedeki yeri giderek azalarak ve ¢gogunlukla yol, kale
yapimi gibi islerde kullanilir hale gelmislerdi (Ozvar 2003:12-13 ve Inalcik
2002:288-289; Yesil, 2009:5,11). Vezirlerin kap1 halk: sayisindaki artis, gelirlerinin
azalmas1 anlamina gelirken vezirlere ek gelir kaynagi bulabilmek timar sistemi
icerisinde bulunan bazi {linitelerin mukataalastirilmaya baslanmisti. Mukataalastirilan
vergi unitelerinin idaresi vekalet yoluyla giderek yerel giiclerin, ayanlarin eline
gecerken zenginlesen ayan kendi kapi halkini genisletiyordu. Neticede ayanlar 18.
Yiizyilda “tevzi sistemi ve malikanelesmenin beraberinde getirdigi yetki devriyle,
degisen savas organizasyonunun gerektirdigi piyade agirlikli daimi ordunun her
tiirlii ihtiyacinin” (Yesil, 2009:17) giic kazandirdig1 ve sivrilttigi yerel bir giic odagi
halini ald1. Ozellikle savas dénemlerinin yalnizca baharla sinirli kalmamasi, orduyu

komuta eden askeri kadronun daimi olarak cephede bulunmasini gerektirirken, bu

8 Osmanlh “Altin Cag1” na nasil déniilecegi ve kurumlarin eski halinin nasil canlandirilacag
konusunda olusan nasihatname ve islahat layihalarinin degerlendirilmesi ve anilizi igin bkz. (Oz,
1997).
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kadronun i¢ giivenlik, idare ve maliye ile ilgili gérevlerini vekillerine birakmalarini
ve lojistik agidan onlarin is bilirligine dayanmalarinit zorunlu kilmisti. Tagsradaki
vekiller ise artik idari ve mali agidan bdlgeyi daha iyi taniyan ve daha “is bitirici”
olan ayanlardi (Yesil, 2009:17-18). Osmanlilar i¢in neredeyse siirekli savaslarla
gecen 18. ylizyilda, ayanlarin merkez agisindan ifade ettigi onemi belirleyen en
temel islevleri vergi ve askeri malzeme saglamalarinin 6tesinde savasin en onemli
unsuru olan insan kaynagini yani neferi saglamalarlydlsl. Bu acidan, savaglari
yiiriitilmesi hem ekonomik kaynak hem insan giiciiniin saglanabilmesi agisindan
neredeyse tamamen ayanlara baglanmisti. Balkanlarin giiglii ve zengin ayanlar1 bu
kosullarin bir tiriiniiydii. Fiili durumda merkezi devletin kendilerine ihtiya¢ duymasi
ve vazgecilmez oluslar1 ile ayanlar, 6zellikle Rumeli sahasinda, resmi olmayan
konumlarim1 ¢esitli riitbelere talip olarak mesrulastirdilar. Savasta yararlik
gostermek, i¢ giivenligi saglamak ve hatta bir anlamda tasranin idaresini yiiriitiiyor
olmak gibi nedenlerle kapicibasilik ile baslayarak vezarete kadar yiikselen riitbeleri
ellerine gegirmekte bir zorluk yasamadllarsz. Bu ugurda, dilediklerini elde edebilmek
icin isyan ve zorbalik kullanmaktan ¢ekinmediler. Merkezin kendi glclerine olan
bagimhiliginin farkinda olmalari bu “pervasiz” tutumlarini pazarlik araci olarak
kullanabilmelerini sagladi. Bu gelisimin en ag¢ik drneklerinden biri ileriki boliimde

ele alinacak olan Vidin ayan1 Pazvantoglu Osman vakasidir.

1.4.3. Yeniceri Dominasyonu
Timarli sipahilerin degisen savas kosullarinda yetersiz kalmalar1 ve yerlerini giderek
kapikullarina birakmalar: siirecini temelde askeri bir doniisiim olarak nitelemek

mimkunddr. Bununla birlikte idari ve mali isleyisin askeri organizasyon ile i¢ ice

8 Ayanlarin ordu i¢in goniilliiller dahil asker toplamasi ve gerekli bolgeye ulastirmasi
konusunda bkz (Yesil, 2009: 18, dipnot 63). Ayrica, 1768 ve 1787’de baglayan Osmanli- Rus
savaslart esnasinda Karaosmanoglu ailesinin, Anadolu ayan ailelerinden biri olarak, devletin nefer
talebinin muhatab1 olmasi ve bu durumun ailenin Manisa’da hakimiyetini gelistirmesine sagladig
katki ile ilgili bkz (Nagata, 1997:33-40). Ayn1 donemde Balkanlardaki bazi ayanlarin merkezi
yOnetim agisindan ne derece 6nemli vazifeler ifa ettigi konusunda bkz. (Nagata, Muhsin-zade
Mehmed pasa ve Ayaniik Miiessesesi, 1999:105-113).

% Mesela, coban olarak basladig kariyerini eskiyalik ile devam ettiren, daha sonra Kiigiik
Hiiseyin Pasa’nin Pazvantoglu Osman iizerine diizenledigi harekata katilip yararlilik gosterdikten
sonra Bilecik ayani olan ve nihayetinde kapicibasilik riitbesini de alan Kalyocu Ali’nin hikayesi 18.
Yiizyilda tasrada kuvvet kazanan unsularin kat ettikleri yolun ozeti gibidir (Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugu'nda Aydnhik, 1994:131).
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gectigi Osmanli tasra yonetim mekanizmasinda asker alandaki degisim diger
yapilarda da degisimi beraberinde getirmistir. Bu degisimin toplumsal hayata
yansimasi ise Ozellikle 18. yiizyil Balkanlarinda yasanan sosyal degisimde

go6zlenebilir.

18. yiizyilin sosyo-ekonomik kosullar1 Imparatorlugun yénetim hiyerarsisinde bir
degisme ile sonuglanmis, askeri zimre genislemistir. Daha once de bahsedildigi
tizere yerli niifusun c¢esitli yollarla askeri statli kazanma kaygisi ve savaslarin daha
fazla insan giicii gerektirmesi bu egilimi besleyen kaynaklar oldu. Askeri/ayricalikli
ziimreye dahil olmak i¢in bir hizmet karsilig1 gelir hakki kazanmak, seyyid olmak ya
da bir askeri birlige kayithi bulunmak gibi yollar bulunmaktaydi (Canbakal, 2009: 85
ve 109)83. Imparatorlugun hemen her bdlgesinde askeri ziimrenin genisleme egilimi
gorulmekteydi. Anadolu ve Rumeli kentlerinde bu durum gozlenirken Arap kentleri
acisindan da benzer bir gelisim yasanmaktaydi (Raymond, 2000: 41). Yerli halkin
askeriler arasina katilmasi tek tarafli bir hareket degildi. Askeri ziimre agisindan da
bir yerellesme soz konusuydu84. 17. ylizyilda gbzlemlenir hale gelen yenigerilerin
sehir ve kasabalarda yerlesmeye baslamalar1 egilimi, eskiyalik ve celali isyanlarina
kars1 i¢ gilivenligi saglamak amacini tasisa da, yenigeri ziimresinin sehir hayatina

5

katilmalarm® ve kentin sosyo- ekonomik yapisina katilmalarini  sonucunu

dogurmustur86. Ekilebilir topraklar ve ticaret lizerindeki hakimiyetlerini artirmalari

8 Canbakal, Antep 6zelinde, reayamn bu ii¢ yontemi de kullandiklarim, seyyidlik ve askere
kaydolmanin daha kisa vadede sonug verdigini belirtmektedir. Askeri statii kazanmaya ¢aligmanin bir
sonucu olarak bir sekilde kendini askeri kadroya kaydettiren/ ettirmeye ¢aligan bir ¢ok kisi oldugu
ancak bunlardan bir ¢ogunun bu 6zelligi haiz olmadig1 aciktir. Antep’te 1703 senesinde yapilan
yoklamada yalnizca 122 “gergek” yeniceri bulunurken, hemen hemen ayni sayida yenigerinin reaya
olduguna karar verilmistir. (Canbakal, 2009:85, 106).

8 Yerli niifusun yeniceri olmaya ¢aligmalarina karsin, yenigerilerin esnaf igerisine girmeye
calismalari, her iki taraf i¢in avantajlara sahip bir durum yaratmaktadir. Esnaflarin da dahil oldugu
yerel grup askeri kimlige sahip olarak bir ¢esit korunma ve muafiyet pesindeyken, yenigeriler ise ek
gelir pesindeydiler (Raymond, 2000:61).

8 17. yiizyil sonunda bazi sehirlerde yenigeri niifusunun fazlahgmna dair izler bulmak
miimkiindiir. H. Canbakal 1690°da Antep’teki yenigeri sayiminda 267 yenigeri bulundugunu belirtir.
Ayn1 donemde Antep’ten neredeyse iki kat biiyiik olan Trabzon’da bu sayiyr 174 olarak tesbit
etmistir. benzer bir sekilde birkag on yil 6nce Konya’daki yenigeri sayist Antep’in kdylerinde
bulunanlardan bile daha azdir (Canbakal, 2009:107).

8 Askerlik digt bir isten kazang saglarken bu isin dogasi geregi kentlerdeki yerlesik
konumlarimi iyice pekistiren yenigeriler, genellikle yerel halktan evlilikler yaparak bulunduklari
topluma hem yogun bir sekilde entegre olmuglar hem de askerlik mesleginden giderek uzaklagsmaya
baglamislardir (Uzuncarsili, 1988:477). Uzuncarsili'min kapikulu ocaklarini anlatti§i mufassal
caligmasinda, Istanbul’da 16. yiizy1l sonlarindan itibaren yenigerilerin arasinda bir esnaf smifinin



68

sayesinde zamanla kent toplumunun siyasi ve ekonomik aktorleri arasina girdiler
(Inalcik, 2002: 290-291).  Sehirlerde, genellikle askeri konumlarinin
ayricaliklarindan faydalanarak esnaf icerisine giren yenigeriler, bakkallik, berberlik,
kahvehane sahipligi®’ gibi islerde calismaya basladilar®®. Bu sekilde kiiciik capl
denebilecek islerle baslayan yenigeri-esnaf iligkisi 17. ylizyilda Osmanli tasra

sehirlerinde® yenigerileri esnaf igerisine tamamen entegre olmalariyla sonuglandi

bulundugu belirtilmektedir. Hatta 1584’te Istanbul’da “diikkanlar agip madrabazlik ettikleri,
iskelelere gelen gemilerle odun kayiklarina el koyup alim satima mani olup kendileri istedikleri fiat
Uzerinden satig yaptiklar1” bilinen yenigerilere engel olunmasi hususunda emirler yollanmig ancak bu
siirece engel olunamamistir. Uzuncarsili, kad: sicillerinde de yenigerilerin kasaplik, ekmekgilik, gibi
islerle mesgul olduklarini gosteren pek¢ok kayit bulundugunu belirterek, yenigerilerin ticarete
karigmalarmin bu yiizyillda tamamlandigini ifade etmektedir (Uzungarsili, 1988:500). Bununla
birlikte istanbul’da yenigerilerin tek kazang kapisi bizzat esnaflik ya da zanaatkarlik yapmak degildir.
Sehre gelen esnaf ve tiiccar kayiklarindan ve getirdikleri mallardan pay almalari, tiiccari/esnafi
korumak bahanesiyle hara¢ toplamalar1 yaygin rastlanan bir durumdur. Sadece yiyecek igecek
maddelerinden degil, Istanbul’da insa edilecek yapilara kadar kontrol sahalarimi genisleten
yenigeriler, diilger, nakkas gibi zanaatkarlar1 da haraca baglamislardi. Neredeyse “ocaklinin
miisaadesi olmadan” ev, diikkan ya da bir bagka bina ingas1 miimkiin degildi (Uzungarsili, 1988:501).
Ayrica bkz. (Ciftci, 2011).

7 17. yiizy1l ortalarindan itibaren kahvehaneler, ézellikle yenigerilerin muhalif seslerinin
yiikseldigi bir kamusal alan olarak goriinmektedir. Sonraki iki yiizyil ¢erisinde kahvehanelerin bu
niteligi daha da belirginlesecektir. 18. yilizyilin sonunda da kahvehanelerin kamuoyunu
sekillendirmekteki rolii devam etmigtir. Mesela, Pazvantoglu Osman {izerine harekat yapildig
esnada, Istanbul kahvehanelerinde Pazvant hakkinda neler konusuldugunu &grenmek ve merkeze
iletmekle ilgili gorevliler dolasmaktadir (OAK, 9/32). 19. yiizyll baslarinda Istanbul
kahvehanelerinin sahipleri ve islevi iizerine arastirma yapan Cengiz Kirli'ya gore bu yiizyili
baslarinda Istanbul’da Eyiip ve Haskdy ve Avrupa yakasinda Dolmabahge ile Rumeli Kavagi
arasindaki diikkanlarin 1/7 kahvehanelerden olugmakta olup, bunlarin ¢cogunun sahibi Miisliimandir.
Miisliiman kahve sahipleri igerisinde ise yenigeriler 1/3 lik bir orani olusturmaktadir. Daha genel bir
ifade ile Istanbul’da esnaflikla ugrasan her iki yeniceriden biri kahvecidir (Kirli, 2000:67).

8 Yenigerilerin esnaf icerisine karismalari ve ticarete atilmalarina, esnaf grubuna entegre
olmalarina dikkat ¢eken ¢aligmalar Cemal Kafadar’in master tezinin akabinde 1980’lerde yogunluk
kazanmustir (Sunar, 2006:17). Cemal Kafadar, 17. Ve 18. ylizyillarda iki yeni grubun; yenigeriler ve
kente tasradan gogenlerin esnaf taifesi igerisine girmeye calistiklarini ve ilk olarak yogun tepkilerle
kargilagtiklarini belirtir. 16. Yiizyil sonundan itibaren osmanli ekonomisinin gegirdigi doniigiim,
yenigerilerin Osmanli toplumunun askeri olmayan yani sivil kesimiyle baglantisini, entegrasyonunu
hizlandirmistir. Kendisine ek gelir kapisi arayan yeniceri ya da sehirde bir is olanagi bulmak isteyen
gocmen esnafin kapisimi zorlamis ve bir sekilde bu sistem igerisinde yer edinmeye calismistir.
(Kafadar, 1981: 66-72). Kafadar bu siireci “esnafization of the Yenigeris” olarak tanimlamistir
(Kafadar, 1981:82). Kafadar’a gore Yenigerilerin esnaflagsmasi 18. ylizyilda en iist seviyesine
ulagmistir (Kafadar, 1981:85).

8 Bu schirlerden biri de Trabzon’dur. 1651 yilinin Subat ayinda Trabzon kadi siciline gegen
bir cinayet vakasinda, davaya karigsan iki kardesin hem Yenigeri hem de esnaf olduklari goriiliir
(Tuluveli, 2005:128). Tiiliiveli bu olay1 analiz ederken, Hasan ve Hiiseyin adini tasiyan bu iki
yenigerinin lehine taniklik eden biiyiikkannelerinin, bu kardeslerin yenigeriligini ifade ettikten sonra
ozellikle esnafliklarini vurguladigini belirtir. Bir bakima, bir cinayet vakasina yeniceri iinvaniyla
karigmanin olumsuz bir yargi uyandirmasi ihtimalini —muhtemelen- diisiinen biiyiikanne, bu kaniyi
yumusatmak icin esnaf olduklarimi ve giivenilir kigiler olduklarini belirtmistir. Yine Tiiliiveli’ye gore,
bu vakada gozlemlenebilen bir diger durum; bir Osmanlinin, karsilastigi durumlara gore sahip oldugu
kimiklerden hangisi daha ¢ok ige yariyorsa bu kimligini 6n plana ¢ikarmakta bir beis gérmemesidir
(Tuluveli, 2005:129).
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(Yi, 2004: 148)®. Yenicerilerin esnaf igerisine karismalari ve ticarete atilmalari
esnaf teskilatinin yapisin1 degistirdigi gibi, yenigerilerin hayat standartlarini ve

yasam sekillerini de degistirmistir.

Yenigeri Ocagi’nin bu sekilde genislemesi ve yenigerilerin askerlik disi iglere sahip
olarak, evlenme oranlarinin yiikselmesi ve kentlerde kalis siirelerinin uzamasiyla
yerel niifuz sahipleri ile baglar gelistirmeleri, Osmanli tarih yaziminin klasik
eserlerinde Yeniceri ocagi’nin “bozulmasi”nin sebepleri olarak gésterilmistirgl.
Modernist bir yaklagimla yapilan tarih ¢aligmalarinda bozulmaya ugrayan bu gurup
tim 1slahatlarin, reformlarin en temelde ise “ilerleme”nin Oniindeki en biiyiik
engellerden biri olarak konumland1r11m1§t1r92. Ancak sosyal tarih calismalari
acisindan, 17. ylizyil ortalarindan itibaren toplumsal hayata cesitli sekillerde dahil
olan ve yerelleserek sivillesen yenigerilerin sosyo-ekonomik hayatin bir pargasi
olarak degerlendirilmesi, Osmanli toplum yapisiin katmanlarini agiklamak
acisindan farkli agilimlar sunmustur%. Bu caligmalarin dikkat cektigi en 6nemli
noktalardan biri yukarida bahsedildigi gibi yenigeri-esnaf arasindaki iliskilerin
yogunlagmasidir. Bu iligki bazen o kadar yogun bir noktaya gelmistir ki yenigeriler

bir sehrin niifusunun biiyiik ¢ogunlugunu olusturan bir goriintii arz ettikleri gibi,

% 17. yiizyl istanbul esnafi ve 6rgiitlenmesi iizerine hazirladigi bu calismada Yi, bu
yiizyilda sadece yenigerilerin degil, ¢esitli sebeplerle tagradan sehre akin eden go¢menlerin de ayni
sekilde esnaf teskilatina eklemlendigini belirtir. Bu durumun en 6nemli etkisi yenigeri ve esnaf
arasinda “simbiyotik” bir iligkinin kurulmas1 ve esnaf teskilatina yeni baglantilar ve alt gruplar1 dahil
etmeleridir.

8 Osmanli tarihi arastirmalarinin klasiklerinden sayilan I. Hakki Uzungarsili ve E. Ziya
Karal’in ¢aligmalar1 bu kapsamdadir (Uzungarsili, 1956), (Uzungarsili, 1988), (Karal, 1999).

%2 M. Sunar’a gore yenigerilerin bu negatif imaji Osmanl vakaniivisleri ve 19. Yiizyilda
Osmanli topraklarint bir sekilde ziyaret eden Avrupali seyyahlarin anlatilarimin Ortiismesinden
kaynaklanmaktadir. Osmanli vakaniivisleri reformcu biirokrasiyi desteklemek ve uygulamalarini
mesrulastirmak i¢in reform karsiti olan yenigerileri muhalif ve zorba bir grup olarak anlatirken;
Avrupali seyyahlar da Avrupa’nin Osmanli {izerindeki dominasyonunun bu reformlar ile hayata
gecebilecegi fikriyle Osmanli biirokrasisinin reformist hareketlerine sempati duyarak, yenigeriler gibi
otonom ve reforma direnen bir sosyal grubu daha olumsuz bir imajla algilamiglar ve anlatmiglardir
(Sunar, 2006:3). Osmanli tarih yazziminda bu “ilerlemeci” ve modernist yaklagimla yapilan ve
yenigerileri reform karsiti “bozulmus” bir grup olarak ele alan ¢alismalarin elestirisi i¢in bkz (Sunar,
2006:3-15)

% Osmanli siyasal ve soyal hayatinda yenicerilerin rolinii “normallestiren”, onlari,
ekonomik faaliyetleri ve askerlik dis1 isleriyle glinliik yasamin bir pargasi olarak ele alan ¢aligmalarin
oncdlleri olan Robert Olson, C. Kafadar ve Rifat Abou El Hac’in ¢alismalarinin bir elestirisi i¢in bkz.
(Sunar, 2006:15-22).
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esnaf arasnda da 6nemli bir yogunluk kazanmislardir®™. Mesela Cezayir’de
ocaklarla ilgili bir sarki’nin soézleri bu yogunlugu biraz kinayeli bir sekilde
aktarmaktadir “ Seyreyledim orduyu, bir carsi, bir pazar... Recel tiiccar1 olmus
askerlerin ya da yogurt satarlar... Askerlerin bakkal olmus... Bunu bil Padisahim”®.
Benzer sekilde Tunus, Halep ve Musul’da da yenigeriler gerek esnaflikla ilgilenerek,
gerekse evlilikler yoluyla yerli niifusa karisirken, yerli niifus da farkli sekillerde
yeniceri olma yollarim1 kovaliyor ve sechirlerin sosyal tabakalasmasinda askeri
ziimreye mensup olanlar genisleme egilimi tasiyan bir grup haline geliyorlardi. Hatta
ilerleyen donemde bu “yerli yeniceriler” grubu merkezden gonderilen yeniceriler ile
¢ikar catismasina yol agan bir birlik ruhuna sahip olmuslardi (Raymond, 2000: 41-
43). Ticari islere girismeleri yenicerilere ek gelir sagliyordu. Ancak bazi
durumlarda, geliri yiiksek iltizamlar1 ele gecirdiklerinde ya da Kahire gibi
uluslararas: ticaretin biiyiik meblaglar kazandirdig1 yerlerde bu ek gelir bir servete
déniisebiliyordu®®. Servetleri kendilerine siyasal gii¢ saglarken, onlari bulunduklar:
sehrin ileri gelenlerine, ayan ve esrafina, doniistiiriiyordu. 18. yiizyilin gii¢lii ayan
tipolojisi igerisine giren gruplardan biri de bu yeniceri-ayanlardi. Yenigerilerin bir
sosyal ziimre olarak tasra sehirlerindeki niifus igerisinde yogunluk kazanmalar1 ve
sehrin sosyal kompozisyonunu degistirecek bir etkinlik kazanmalar1 18. yiizyilda
bir¢ok sehir i¢in gegerli olabilir. Ancak, bir sehrin miisliiman niifusunun tamamen
yenigerilerden olustuguna dair bilgilere vakaniivislerin eserlerinde ve devlet

kayitlarinda siklikla rastlamak mumkiin olsa da (Sunar, 2006:49)°" bugiine dek

% Yerel diikkan sahipleri ile yenigeri iligkisinin ilk dénemlerde ne sekilde kurulduguna dair
Raymond’in Ceberti’den yaptigi aktarma oldukga ilgi ¢ekicidir: “..yenigeri bir dilkkana giriyor
“kapinin iistiine mensubu bulundugu orta’nin nisan ve rengini tasiyan bir tabela astyor ya da ‘senin
ortaginim’ diye yaziyordu”. Bdylece... biitiin giinlinii diikkanda rahat¢a oturup” higbir sey yapmadan
ama kara ortak olarak gecirebiliyordu (Raymond,1999: 34).

% Jean Denny, “Chansons de Janissaires turcs d’Alger”, Memoires Rene Basset, Paris,
1925ten aktaran (Raymond, 2000:41)

% Hac kervanlarinin giivenligini saglama ve giimriik iltizamlarin1 isletmeye baslamalar ile
Kahire’de yenigeriler, dzellikle de yenigeri agalari ciddi miktarda servet kazanmislardi. Ancak ticari
yatirimlara girigserek, tarim alanlarini ele gegirmeleri ve kahve ticaretinin kapisi olan Siiveys
giimriiglinii kontrol altina almalartyla servetleri “devasa” dlgiilere ulasti. Kahve ticaretine bagli olan
bu servetle, ocak agalari cok sayida asker ve kole besleyebilecek bir giice sahip olarak siyasi giice de
erismislerdi (Raymond, 1999:37-89).

" Sunar bu konuda B.O.A. C. DH. 13478 kayit numarali arsiv belgesini 6rnek olarak
kullanmistir. Bu belge 22 Haziran 1747 tarihli olub, Erzurum Valisi ibrahim Pasa’nin tahriratim
icermektedir. Ibrahim Pasa, Erzincan ahalisinin yenigerilerden ibaret oldugunu, sekiz-on giinde bir
kendi aralarinda gatistiklarin1 ve hatta bu ¢atismanin sehrin i¢inde karsilikli metrisler kazmaya kadar
ilerledigini yazmaktadir (B.O.A. CDH. 13478).
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yapilan ¢alismalarda bu durumu o6rnekleyecek bir ¢alisma yapilmamistir. Fakat
1790-1808 aras1 donemde Vidin seriye sicilleri incelendiginde sicillerde kayith
terekelerin (¢ gruba ait oldugu goriiliir: Yenigeriler, kadinlar ve gayrimiislimler.
Kadin terekeleri ise yenigerilerin esleri, anneleri, kizkardegleri gibi bir grubu
tanimlamaktadir. Dolayisiyla 18. ylizyilin son yillarinda Vidin sehrinin ve yakin
cevresinin, yenigerilerin denetimde oldugunu, en azindan kayitlara yansidigi

kadariyla Vidin’in de bir “yenigeri sehri” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

1.4.4. Askeri Reform

Ozellikle 1699 sonrasinda Imparatorlugun hasimlart ile girdigi savaslarda
basarisizliklar yagamasi ve uzun siiren savas lojistiginin problem olmasi Osmanli
devlet adamlarinda, askeriyede daha koklii 1slahatlar yapilmasi hususunda bir kani
uyandlrrmstlrgg. I1l. Selim donemine kadar Osmanli 1slahat fikri ve g¢abasi eski
nizamin canlandirilmasi ve kanun-1 kadime uyulmasi cercevesinde geligmistir.
Avrupa hayatinin yavas yavas taninmasi ve Avrupa’daki gelismelere 6ncelik sosyal
hayat perspektifinde olsa bile ilgi duyulmaya baslanmasi bu donemin 6zelligidir.
Ibrahim Miiteferrika’nin Avrupa milletlerinin siyasi ve askeri nizamindan bahseden
eserini hazirlamasi, arttk Osmanli ricalinde Avrupa askeri gelismelerine karsi
merakin uyandigmin gostergesi sayilabilir. Ozellikle top yapimi ve atesli silahlarla
ilgili birtakim g¢abalarin yer aldigi 18. yiizyilin ilk yarisinda bazi1 Avrupa kokenli
askerlerin hizmetlerinden faydalanildigi goriiliir. Bunlardan en taninmisi Fransiz
Kont Alexandre de Bonneval, Miisliiman adiyla Humbaract Ahmed Pasa’dir. Topcu
ocagint ve kadrolarmi gelistirebilmek icin ilk mihendislik okulunu kurmustur.
Ancak Humbaraci’nin yaptig1 calismalar uzun omiirlii olmamistir. Islahat ile ilgili
caligmalar 18. yiizyilin ortalarinda bilgi toplama ve ilk deneyimler halinde
ilerlerken, planli bir ¢aligma haline gelmesi 1792’de savas sonrasina denk gelecektir.
I. Abdllhamid doneminde (1774-1789) bazi 1slahatlar yapildi. 1768 senesinde Rusya
ile baslamis olan savas, askeri yeniligin kaginilmaz oldugunun bir gostergesiydi.
Savas icerisinde donanmanin harap olusu sebebiyle Gazi Hasan Pasa tarafindan
yeniden insa edildi. Yabanci uzmanlar ve askerlerin hizmet ve Onerilerine

bagvuruldu. Miihendishane-i bahr-i hiimayun ile donanmanin subay kadrolari

% (Sunar, 2010:497).
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egitilmeye calisildi. Baron de Tott, siirat topgular1 adiyla topcu ve miihendislerden
olusan yeni bir ocak kurdu. Bununla birlikte doneme uygun top ve tiifekleri
iiretebilmek maksadiyla silah fabrikasi ve askeri techizat konusunda uzman
yetistirmek amaciyla miihendislik okulu kuruldu. Fransiz subaylardan danigsma
hizmeti alindi. 1780 sonrasinda ise Avrupa’da okutulan teknik metinlerin gevirileri
yapildi ve Miiteferrika tarafindan kurulmus olan matbaanin tekrar faaliyete
gecirilmesiyle basildi. Bu yenileme faaliyeti 1787 de Rusya-Avusturya ile savasin

baslamasina dek siirdii™.

1.4.5. Nizdm-1 Selim-i Salis

I11. Selim tahta gectiginde Imparatorluk Rusya ve Avusturya ile savas igerisindeydi.
Bu nedenle herhangi bir diizenleme yapabilmek icin oncelikle bu savasin sona
ermesi beklendi. Ancak 1792 senesinden sonra oncelikle askeriye olmak (zere
ekonomi ve idari alanlar1 da kapsayan bir 1slahat programi uygulanmaya caligildi.
18. yilizyll sonunda III. Selim ile birlikte, askeri reform iizerine c¢alisilmaya
baslandig1 esnada yenigeriler uzun zamandan beri tiiccar ve zanaatkar olarak
tasranin ve Istanbul’un giinliik yasaminda yerlerini saglamlastirmislar ve iclerinden
bazilar1 imkan bulduklar 6lgiide servet edinerek niifuz kazanmislardi. Bu nedenle
III. Selim’in reform c¢aligmalar1 esnasinda, refleksleri takip edilen ve dikkate alinip
hesaba katilan bir giic odag1 halindeydiler. Bu nedenle tahta ¢ikisindan kisa bir siire
sonra, imparatorlugun sorunlar1 ve ve sorunun muhtemel ¢ozlimleri ile ilgili bir
toplant1 yaparak, devlet erkanindan bu hususlardaki tesbitlerini yazili olarak isteyen
I1l.  Selim, kendisine sunulan layihalarda, yenigerilerin nizamsizligi ve
yetersizliginden oldukga dikkatli bir dille bahseden metinler buldu. Islahatcilarin'®
tamami askeriyenin yeniden organize edilmesi konusunda hem fikirdiler. Ancak bu
fikirleri, yenigerilerin reaksiyonundan kaginmak iizere yeni bir ordu olarak tanzim

etmek yerine bir sekilde varolan ocaga bagli bir grup olarak kurulmasi seklinde ifade

% (Shaw, 2008:10-14), (Sunar, 2010:498).

10111, Selim’in gevresindeki reform ekibi dar bir kadrodan olugsmaktaydi: Valide Sultan
Kethiidas1 Yusuf Aga, Sir Katibi Ahmed, “sudur”dan Ismet Bey, Ibrahim Nesim, Bahriye Nazir1 Hact
Ibrahim, ilk irad-1 cedid defterdari ve talimli asker nazir1 olan Celebi Mustafa Resid yer almaktadur.
[lk basta ii¢ kisi olan padisahin cevresindeki bu kadro daha sonra on iki kisiye ulasmustr. Gizli bir
kabine gibi ¢alisan bu ekibin divan iiyeleriyle beraber kirk kisilik bir meclis olusturdugu ve dnemli
kararlar1 bu sekilde aldiklar1 6ne siiriilmiis ve bagta sadrazam olmak iizere diger divan iyeleri
tarafindan tepki ile karsilanmist1 (Beydilli, Nizdm-1 Cedid, 2007:176).
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etmiglerdi (Shaw S. J., 2008:115-121), (Sunar, 2006: 41). Islahat¢ilarin da igerisinde
bulundugu layiha yazarlarinin hemen hemen tamami ordudaki mevkilerin liyakate
ve tecriibeye bakilmaksizin en yiiksek bedeli 6deyene verilmesini elestirmislerdi.
Askeri nizamsizligin sebepleri ise her bir layiha yazari i¢in farkli hususlarin
vurgulanmasi ile ortaya konmustu. Bu sebepler arasinda yenigerilerin yeni
kurulmaya calisilan topcu ve piyade ocaklart ugruna ihmal edilmesi, kigin ordunun
dagitilmasi, cok fazla sayida askerin baris zamanlar1 da dahil olmak iizre silah
altinda bulundurulmaya c¢alisilmasi, niteliksiz asker alimi, subaylarin yengeri
ocaginin igerisinden ¢ikmasi sebebiyle merkezi devlet karsisinda yenigeri tarafgirligi
yapmalar1 gibi maddeler sayillmisti. Dolayisiyla 6zelde yenigerilere genelde askeri
orglitlenmeye yeni bir diizen getirilmesi zaruriyeti herkesin ortak goriisiiydii. Layiha
yazarlarinin ortak goriiste oldugu bir diger konu ise topgu ocaklarinin
gelistirilmesiydi. Gegirilen savas doneminde Rus rakiplerine karsi topcu sinifinin
zaafiyeti Ozellikle goriilmiistii. Ebubekir Ratib Efendi’nin'® hazirladig1 rapor diger
lahiyalardakiler ile ortiisen ve III. Selim’in planladigi 1slahat ¢calismasina uyan yapisi
ile dikkate degerdir. Ratib Efendi, askeri orgiitlenmenin isinin ehli nefer ve
subaylardan olugmasi gerektigini, bunu saglamanin yolunun ise Avrupa’da oldugu
gibi talim yapan ve techizat bilgisi kazanmis yeni nefelerin egitimi ile olacagini
belirtiyordu. Ebubekir Ratib Efendi layihasinda izah ettigi 1slahatlar biitiiniine
“nizam-1 cedid” tabirini uygun gérmistii (Shaw S. J., 2008:131).

Nizam-1 cedid tabiri ile yapilmak istenen reformlarin belirlendigi ve hatta yetmis iki
maddelik bir program oldugu ifade edilmekle birlikte bunlar1 siralamak miimkiin
degildir, ancak uygulamalardan yola ¢ikilarak programin igerdikleri anlasilabilir
(Beydilli, Nizdm-1 Cedid, 2007:176). 1790’dan itibaren pes pese bir¢ok askeri
icerikli ferman yayinlanarak varolan eksikliklerin giderilmesi i¢in girisimler
baslatildi. Divan tarafindan her ocaga bir nazir atandi, her ocak aga ve nazir
tarafindan yonetilecekti. Mevcut subay ve agalar kabiliyet ve yeterlilik acisindan
merkezden gonderilen 6zel gorevlilerce imtihana tabi tutularak, yetersiz

bulunanlarin yerine Avrupali danigmanlarin gérev yaptigi birliklerde egitim goéren

91 Ebubekir Ratib Efendi ile ilgili ayrintili ve analitik bir ¢alisma icin bkz. (Yesil,
Aydinlanma Caginda Bir Osmanli Kdtibi Ebubekir Rdtib Efendi (1750-1799), 2011).
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askerler getirildi. Ocaklar orta ve bolik olmak uzere buyikliklerine ve hizmet
niteliklerine gore smiflandirildi. Askeriyedeki biitlin mevkiler hiyerarsik olarak
diizenlendi. Istanbul’daki ocaklarin hepsine kislalar verildi. Her kislanin gevresine
talimgahlar yapildi ve diizenli talim ve disiplin sart kosuldu. Talime katilmayan
neferlere agir cezalar 6ngériildii (Kog & Yesil, 2012:18-19,119,163-165)'%, (Shaw
S.J., 2008:149-151).

Sipahi, yenigeri, cebeci, topcu, arabaci, humbaraci ve lagimci ocagi gibi eski askeri
birliklerin 1slahma calisildi. Oncelikle timar sipahilerin ellerindeki dirlikler, dirlik
sahiplerinin durumu yeniden g6zden gegcirildi. Dirlik sahibinin gorevini yerine
getirip getirmedigi, askeri kabiliyeti, gorev yerinde bulunup bulunmamasi gibi
bir¢ok hususda kontrole tabi tutuldular. Yetersiz bulunanlarin dirlikleri ellerinden
alinarak gorevlerine son verildi. Sipahi birliklerinin kisin savag alaninda
bulunmaktan ka¢inmalari, dirlikleri ile ilgilenmek istemeleri, Avrupa’nin her
mevsim savagabilen diizenli ordusu karsisinda Osmanli ordusunun zaaf gosterdigi
noktalardan birini olusturuyordu. Bu nedenle III. Selim; sipahilerin kig aylarinda
dirliklerine donmelerinin mutlak bir hak olmadigini ancak kendisi tarafindan verilen
bir ayricalik oldugunu ifade eden fermanlar ¢ikartti ve ayni bdlgeden on sipahi
igerisinden birinin dirliklerle ilgilenmek i¢in geri donebilecegini kalanlarin ordudaki
gorevlerine devam etmesi gerektigini bildirdi (Ko¢ & Yesil, 2012:2-16). Yeniceri
ocaklarindaki 1slah ¢aligmalar1 i¢in Avrupa tipi silah ve mithimmatin verilmesi ve bu
silahlarin  kullanimin1  §gretmek ve talim yaptirmak i¢in egitimli komutanlar
gonderildi. Topgu ocagi i¢in de kisla ve talimgahlarin insasi, yeni ve modern
mithimmat saglandi, Avrupa’dan topgu subaylar getirilerek topgu neferlerinin
egitimi saglandi. Top arabacilar1 ocagi da i1slah edildi. Humbaract ve lagimci

ocaklar1 i¢in benzer yontemler kullanilarak yenilestirildi. Bu ocaklara mensup

192 Tirk Tarih Kurumu arsivinde yer alan Y/534 numara ile kayith ve “Merhiim Sultan
Selim Han-1 Salis’in Zamaninda Tanzim Olunan Kavanin” bagligini tagiyan mecmuanin nesri olan bu
eserde, mecmuanin ihtiva ettigi kanun ve nizamnameler transkripsiyon ve tipki basimlar ile
sunulmustur. Nizam-1 cedid programinin her ocak ve neferati i¢in uygun gordiigii uygulamalar cesitli
kanunname, kanunname zeylleri ve nizamnameler icerisinde bulunabilir. Neferlerin talimi ve
kislalarin kurulmasi ile ilgili diizenlemeler de bu sekilde birden fazla nizamname ve kanunname
icerisinde zikredilmistir bu sebeple, caligmada Y. Kog ve F. Yesil’in eseri, bir biitiin olarak ele alinip,
referanslar dogrudan sayfa numarasina verilecek, kanuname ve/veya nizamnamenin, transkripsiyonu
yapilan mecmuadaki ad1 zikredilmeyecektir.
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neferlerin evlenmeleri yasaklandi, daimi olarak kislada yasamalar1 ve talim
yapmalar1 sart kosuldu (Ko¢ & Yesil, 2012)!%. Eski Ocaklar bu sekilde yeni
komutanlar ve usullerle diizenlenmeye ¢alisildi. Ancak askeri agidan asil hedeflenen
yeni bir ordunun kurulmasiydi (Shaw S. J., 2008:153-168), (Beydilli, Nizam-:
Cedid, 2007:176), (Aksan, 2010:200-212).

1794’te bu yeni askeri teskilat i¢in diizenlemeler ilan edildi**. Nizam-1 cedid ordusu
Bostanciyan-1 Hassa Ocagina bagl bir sekilde kuruldu ve Bostanci Tiifek¢i Ocagi
olarak adlandirildi. Bir sekilde askeri sistemin i¢ine entegre edilmesi, yeni ordunun
tepki Ooekmesini engellemek maksadini tasiyordu. Levend Ciftliginde tek ortayla
kurulan bu ordu, zaman icerisinde genisletilecekti. Avrupa ordularina benzeyen bir
hiyerarsik yapi1 igerisinde organize edildiler. Yeni ordunun mensuplarina mavi bere,
kirmiz1 ceket ve pantolondan olusan Fransiz tarzi {iniformalar giydirildi. Bu yeni
ordunun asker ihtiyaci Istanbul sokaklarindaki issiz genglerden ve Anadolu ayaninin
Ozel askerleri arasindan karsilandi. Fransa’nin Misir’t isgaliyle ikinci bir orta
kuruldu. Bu orta i¢in tasradaki yoneticilere asker toplamalar1 ve yeni usullere gore
egitmeleri emredildi. Bu askerlerin diizeni ve egitimi ayrintiyla agiklanarak; giinliik
yoklama, nobet, talim ve ceza sistemi gibi biitiin durumlarda Istanbul’daki ocaklarin
diizenlemeleriyle ayni ¢izgide olmasi saglandi. Levend ¢iftligi basta olmak {izere
Istanbul’un cesitli yerlerinde kislalar yapildi. Anadolu’nun ¢esitli sehirlerinde yeni
askerin tissii olmak iizere kislalar insa edildi. Bu kiglalar1 Rumeliye’de yaymak i¢in
girisimde bulunulduysa da, Rumeli’de Nizam-1 cedid’in silahli direnisle karsuk
bulmasi {izerine sonugsuz kaldi.1794’ten sonra yeni ordunun asker sayisinda ciddi
bir artis yasandi ve bu askerlerin biiyiikk ¢ogunlugu Tiirk kokenliydi. III. Selim’in
iktidarinin sonlarina dogru Nizam-1 Cedid askerinin sayis1 yirmi ii¢ bine ¢ikmusti.
Kullanildigt durumlarda da yenigerilere ve sipahilere nazaran uUstlnligiinii
gostermisti (Aksan, 2010:205-206), (Shaw S. J., 2008:174-181), (Beydilli, Nizam-;
Cedid, 2007:177) .

193 Bu eserde, topgu ocagi ile ilgili olarak s.61-75; arabaci ocag ile ilgili olarak s.79-95
vell2-113; humbaraci ve lagimci ocaklart ile ilgili olarak s.17-23 vel13-116’ya bakilmalidir.

104 By diizenlemeleri, kanunname ve nizamname halinde topluca gérmek icin bkz. (Ko¢ &
Yesil, 2012).
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Askeri egitim alaninda da bazi 1slahatlara girisildi. 1775’te kurulan Miihendishane-i
Bahri-i hiimayun modernlestirildi ve 1795’te Muhendishane-i Berri-i Himayun
kuruldu. Bu miihendishanenin i¢inde yer alan matbaada pek ¢ok yeni eser basildi.
Yeni bir donanma insas1 uzun vemasrafi bir ¢alisma olmasina ragmen basarili oldu.
1795 yilina gelindiginde seksen iki gemilik bir filo olusturulmus oldu (Beydilli,
From Kuciuk Kaynarca to the Collapse, 2001:72) (Beydilli, Nizdm-: Cedid,
2007:177).

Yapilacak reformlarin finansmani meselesi nizam-1 cedid icraatinin en Onemli
konusudur. Bu durum meydana gelen muhalefetin de ana sebeplerindendir. Irad-1
cedid hazinesi bu isler i¢in kurulmus, yeni askeri teskilatin masraflar1 buradan
karsilanmasi planlanmistir. Dolayisiyla baslangicta irad-1 cedid defterdarhigi ve
talimli asker nazirlig1 ayn1 kisiye, Mustafa Resid’e verilmistir. Reform giderlerinin
karglanmasi i¢in dncelikle tiim timar gelirlerinin zaman igerisinde hazineye intikali
ve sistemin ortadan kaldirilmasina yonelik bir uygulama baslatilmistir. Yillik geliri
30 keseden yiiksek olan mukataalar satisa ¢ikarilmayarak hazineye devredilmistir.
Ayrica Istanbul emtia giimriigii, duhan giimriikleri mukataalar1 ve gelirleri yiiksek
diger mukataalarin gelirlerinden olusan ve hisseler halinde daha onceleri pesin
O0deme ile taliplerine tevcih edilen eshamin da mahlul olmasi halinde el konulup
[rad-1 cedid hazinesine aktarilmas1 kararlastirilmis, son savasa katilmayanlar
yoklanarak, yirmi keseye kadar gelirleri olanlarin ellerindeki zeamet ve timarlar
gelirleri almarak hazineye aktarilmigtir. Yine gelir kalemi olarak alkollii igkilerden
resm-i zecriyye, koyun ve kegileren yapagi ve kil resmi, pamuk ve pamuk ipligi,
mazi ve istifidye (kus iiziimii) vergileri ihdas edilmistir'®. Bdylece irad-1 cedid
hazinesinin 1212 (1797-1798) yili geliri 64.500 kese gibi bir meblaga ulagmustir.
Ordunun ihtiyaci i¢in niizul eminleri ve istanbul i¢in tiiccarlar goérevlendirilmis ve bu
ihtiyaclarin aksatilmadan ve usuliine uygun olarak karsilanmasi saglanmistir.
Hububat nezaretinin olusturulmasi ile bu alanda ciddi diizenlemeler yapildi.

Ozellikle miibayaacilarin zahire miibayaas: esnasinda halka eziyetleri ve haksiz

1% Timar gelirlerinin hazineye intikali ve zecriyye riisumu uygulamasi i¢in bkz. (Ko¢ &
Yesil, 2012:97-102).
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kazanc elde etmelerinin Onlne gecildi (Beydilli, From Kiglk Kaynarca to the
Collapse, 2001:176).

ITII. Selim doneminde 1slahat yapilan alanlar yalnizca askeriye ile smirli degildir.
Idari yapilanmada da bazi diizenlemelere gidilmistir. 1793 yilinda idari
mekanizmanin {ist kademesi olan vezirler ile ilgili calisma baslatilmis, vezir
tinvaninin  tasiyan ¢esitli  gorevlilerin  gelirleri  birbiriyle denklestirlimeye
calisilmistir. Bununla birlikte vezir sayisi diisiiriilmiis, liyakatini kanitlamis kisiler
arasindan se¢ilmesine ve makaminin gerektirdigi gérevler disinda herhangi bir gérev
tistlenmemesine dikkat edilmistir. Devlet gorevlilerinin atanmasi halinde
Odeyecekleri ticret ve hediye gibi hususlar yeniden diizenlenmistir. 1795’de ayni
hediyeler kaldirilmis ve yerine memurlarin gelirlerine gore artan ya da azalan sabit
O0deme getirilmistir. Bu uygulama, herhangi bir memuriyeti elde etmek igin
liyakatten ziyade fazla 6deme yapan ve kisisel baglantilar1 kuvvetli kisilerin
atanmasini engellemek amacindadir. Tasrada valilerin otoritesi ve giicii artirilmaya
calisildi. Bu amagcla valilerin gorev siiresi ii¢ yila ¢ikarildi. Ayrica c¢esitli sebeplerle
seyahat eden devlet gorevlilerinin iase ve ibate masraflarinin azaltilmas1 ve bu
konudaki usulstzliiklerin giderilmesine ¢aligildi. Bu durumlarda halka yiiklenen
vergilerin ayrintili olarak tanimlanmasi ve kaydinin tutulmasi saglandi. Valilerin
genellikle en son gorev yerlerine yakin bolgelere atanmasi da bu yolda alinan

tedbirlerden biri oldu (Shaw S. J., 2008:227-231).

I11. Selim’in reform hareketi, ekonomi, idare ve askeriye alanlarinda merkezilesmeyi
saglamaya yoOnelik bir cabaydi. Devletin gelirler, neferler ve idare iizerindeki
otoritesinin saglanmasi ve Avrupali ¢agdaslarinin basardig1 gibi merkezi, talimli ve
disiplinli bir ordu kurmak hedeflenmisti. Ancak, 1slahata girisilen her alanda, eski
nizamin gidigsatindan kar saglayan bir grubun ¢ikarlar tehdit edilmisti. Dolayistyla
Nizam-1 cedid her adimda kendi muhaliflerini yaratmisti. Timar gelirlerinin kontrol
altina alinip, mahlul ve diistik gelirli dirliklerin hazineye doniisii, yenigerilerin talim
ve disipline zorlanmasi, esnaflikta 1srar edenlerin ordudan ihraci, eshamlarin
hazineye doniisii, yeni ordunun masraflari i¢in yeni vergilerin ihdas1 gibi ¢ok ¢esitli

sebeplerden Nizam-1 Cedide yonelik bir muhalefet olusmustu. Asil problem yeni
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nizamin merkezi kontrolu getirmesiydi. 18. yiizyilda tagra yonetiminde askeri, mali,
idari alan1 bir ag seklinde saran ayan, yenigeri ve bu gruplarla is birligi yapmis olan
ya da bizzat bu gruplara dahil olan yerel idareciler icin merkezin kontroli kabul
edilemezdi. Neticede Kabak¢1i Mustafa Aga onderligindeki bir yamak ayaklanmasi

ile bu 1slahat programi1 son buldu.
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2. BOLUM: OSMANLI YONETIM DINAMIKLERINDEKI
DEGISIM VE VIDIN: BOLGESEL VE YEREL SORUNLARI

2.1. OSMANLI TASRA IDARESI

Osmanli tasra idaresi devletlesmenin ilk devirlerinden itibaren sancak-kaza
orgiitlenmesi lizerinde sekillenmistir. Bu iki birim ve merkezi otoritenin yiiriitme ve
yargi gilicliniin temsil edildigi {linitelerdir. Bu birimler birbirlerine hiyerarsik olarak
bagli degildir. Sancagin basinda bulunan bey askeri kokenli bir gorevli olup yargi
yetkisini elinde bulunduran kadi iizerinde herhangi bir yaptirnrma sahip degildir.
Bununla birlikte kadinin hiikmiinii uygulayabilmesi de sancakbeyinin varligina
baghdir. Bir ast-list iliskisinden bahsedilememekle birlikte tasra idaresinin bu iki
otoritenin isbirligi igerisinde gorev yaptigi bir sistem oldugunu aciktir (Ergeng,

1995:61).

Bu iki islevli uygulamaya paralel olarak Osmanli hakimiyetindeki topraklar eyalet
ve sancak seklinde askeri-idari birimlere ayrilmis, ayrica seri-idari birim olarak da
kazalar olusturulmustur. Eyaletlerin106 basinda beylerbeyi, sancaklarin yonetiminde
ise sancakbeyi bulunuyordu. Askeri-idari orgutlenmede yer alan bu gorevliler timar
sistemi icerisinde dirlik tasarruf ederek, gelirlerini bu dirlikler vasitasiyla
karsiliyorlardi. Kadilarin gelirleri de, mahkemede yaptiklar1 islem bagsina aldiklar

ticretden olusuyordu.

Tagra idaresinde hizmetleri ve gorevleri yerine getiren kadronun gelirleri baslica iki
yolla karsilanmaktaydi. Bunlardan ilki timar sistemi olup, gorev karsilig1 belirli bir
alandaki vergi kaynagi, vergi tahsili yetkisi ile birlikte tahsis ediliyordu. Bu sekilde,
genis bir cografyada ve ulastirma imkanlarinin sinirli oldugu bir dénemde, gelirlerin,
nakde ¢evirmek zorunlulugu ve merkeze yollama sikintisi olmadan, yerinde dagitimi
saglanirken, askeri-idari yiikiimliiliik ve sorumluluklarin yerine getirilmesi de
merkeze yiik getirmiyordu. Ote yandan timar sistemi igine yerlestirilemeyen ya da

daha c¢ok nakde dayali ticari alanlardaki vergi faaliyetleri i¢in iltizam sistemi

196 Evalet orgiitii ve sistemin ayrintilar1 i¢in bkz (Unal, 2002:219-220).
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uygulanmistir. Belirli bir oran ya da miktar olarak tayin edilen vergilerin,
yukimlilerden toplanmasi ve gerektiginde nakde cevrilip devlet hazinesine
aktarilmasi igini yapan kisi olan miiltezim, iltizam uygulamasina konu olan vergi
kalemlerini ¢ogu kez agik artirma yolu ile “havaleten” aliyordu. Bu acidan
miiltezimler de timar sahiplerinin yaptig1 gibi, vergiye konu olan faaliyetleri yapan
gruplar1 ya da bolge halkin1 yonetiyordu (Ergeng, Osmanli Sehirlerindeki Yonetim
Kurumlarimin Niteligi Uzerinde Bazi Diisiinceler, 1981:1267).

Daha 6nce, Osmanlinin idari ve mali sistemindeki doniisiimiin anlatildigi boliimde
belirtildigi gibi 16. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren dirlik sistemi icerisinde ve
bazen de ona paralel olarak iltizam usuliiniin yayginlagsmasi ile birlikte tasra
idaresinde merkezin otoritesi ve bunu uygulama bi¢imi degisti. Vergi birimi ile
merkezi  devlet arasindaki aracilarin  sayist artti.  Timar alanlarinin
mukataalastirilmasi ve iltizama verilmesi, arpalik uygulamasiyla iist kademe devlet
gorevlilerine ek gelir kaynaklar1 yaratilmasi, iltizam uygulamasinin bazi durumlarda
malikdne uygulamasina c¢evrilmesi gibi faaliyetler miiltezimler, mditesellim,
muhassil gibi gorevlilerin sayisini ve etkinligini artirdi. Belli durumlarda bu
miiltezimler kendi gorevlerini de yine iltizam ile baskalarma devrettiler ve
tasarruflarinda bulunan bolgelere vekillerini yolladilar. Bu sekilde mali-idari
sistemin icerisine daha fazla sayida kisi dahil olmaya basladi. Yerel niifuz
sahiplerinin giderek artan bir sekilde bu gorevleri ellerine gecirmeleri tasrada etkin
olmalarini beraberinde getirdi. Dolayisiyla 18. Yiizyilda tasra idaresinde yerli servet
ve nufuz sahipleri egemen olmaya baslamis, yonetim merkezden kontrol edilmekten
ziyade daha ademi merkeziyet¢i bir goriniim almistt (Ergeng, Osmanli
Sehirlerindeki  Yonetim  Kurumlarimin  Niteligi  Uzerinde Bazi  Diisiinceler,
1981:1268-1269),  (Inalcik, Centralization and Decentralization in Ottoman
Administration, 1977). Osmanli imparatorlugu’nda tasra idaresindeki doniisiim ve
18. yiizyildaki hali ana hatlariyla bu sekilde ifade edilebilir. Yerel niifuz sahiplerinin
tagradaki kontroliiniin artmasina ve Ozellikle serhat sehirlerinde 18. Yiizyilda
yenicerilerin ve/veya genel olarak askeri ziimrenin idari mekanizmaya tesirine 6rnek

teskil edebilecek sehirlerden biri Vidin’dir. Merkezi devletin bu yerel giiclere
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duydugu ihtiya¢ ve tasra idaresinin bu yiizyildaki isleyisi ve idari aktorler Vidin
orneginde oldukea acik bir sekilde goriilebilir.

2.2.VIDIN’DE OSMANLI IDARESI
Tuna kenarinda bir liman sehri olan Vidin Romalilar tarafindan kurulmus olup, ilk

ismi Bononia’dir .

Osmanli egemenligine girene dek Bizans ve Bulgar
egemenliginde kalan sehir, Kosova savasiyla ikiye ayrilan Bulgar Kralligi’nin
yonetim bolgelerinden biridir. Bu iki bolgeden Tirnova 1393°de, Vidin ise 1396°da
Osmanli hakimiyetine girmistir'® (Herbert, 1896:12-14), (lvanova, 2002:205),

(Gradeva, 2004:108), (Kayapinar, 2004:119).

Vidin, Osmanli hakimiyetine girdiginde, Rumeli eyaleti icerisine dahil edilmis ve
Vidin sancak merkezi olmak iizere Vidin sancagi oOrgiitlenmistir. (Roucek,
1935:307). 1568-1574 ve 1578-1588 yillar1 arasinda Temesvar eyaletine katilmis,
1632-1641 arasinda Ozi eyaletine baglanmistir (Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1606
Arasinda Osmanli Umeras1 ve Il idaresi, 1978:135,154,186). Ancak bu kisa siireli
idari degisiklikler disinda Vidin, 1846 yilina kadar Rumeli eyaletine bagh

kalmistir'®.

Vidin sancagina bagl olan kazalarin sayilar yilizyillara gore degisiklik gostermistir.
1530 tarihli Muhasebe-i Vilayet-i Rum-ili Defteri’nde Vidin sancagi; Vidin Kazasi
(Gironiye, Zagoriye, Polomiye, Timok ve Cerne-Raka nahiyeleri dahil), Bana

Kazasi, Feth-i islam Kazas1 (Kura-y1 cedid nahiyesi dahil) ve Isferlik Kazasi’ndan

97 Vidin sehirinin eski isimlerinde bazilar1 Bdin, Bidin, Varadino, Varadin, Vecina ve
Vegine’dir (Tuglaci, 1985:404), (Herbert, 1896:2), (Ivanova, 2002:205).

198 Ayse Kayapinar, Vidin’e Osmanli Tirklerinin ilk yerlesim tarihinin 1388 oldugunu
belirtir. Bu tarihde Vidin Carligt Osmanli “vasalligin1” kabul etmis ve Osmanlilar buraya bir
garznizon yerlestirmislerdir (Kayapinar, 2004:124-125).

10997, Yiizyil basinda, Balkanlardaki Osmanli sancaklar1 sunlardir; Silistre, Kirik-Kilise,
Vize, Gelibolu, Selanik, Tirhala, Egriboz, Mora, Inebahti, Kali-eli, Yanya, Delvina, Avlonya,
Elbasan, Dukagin, iskenderiye, Ohri, Uskiip, Kostendil, Sofya, Nigbolu, Cirmen, Vidin, Semendire,
Alacahisar, Vulgitrin, Pirzerin, Bosna, Izvornik, Kirka, Kilis ve Hersek (Pitcher, 2001:197). Nikolai
Todorov,’a gore 16. Yiizyilin baglarinda Rumeli eyaletinin sancak sayis1 29’dur (Todorov, 1998:5).
Metin Kunt, Kamil Kepeci tasnifinden 262 sayili deftere gore 1578-88 yillar1 arasinda Rumeli
Vilayetinin kapsaminda 33 sancak kayith oldugunu bildirmistir (Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1606
Arasinda Osmanli Umerasi ve 11 idaresi, 1978:150-152). Yine ayni tasnifteki bir defterden
faydalanarak, 1632-41 arasinda Rumeli eyaleti sancak sayisini 15 olarak belirtmistir (Kunt,
Sancaktan Eyalete 1550-1606 Arasinda Osmanli Umerasi ve 1l idaresi, 1978:184).
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miitesekkil dort kaza olarak kaydedilmistir. Sancakta Vidin, Flordin, Belgrad, Bana,
Feth-i Islam ve Isferlik kaleleri bulunmaktadir (370 Numarali Muhdsebe-i Vilayet-i
ROm-ili Defteri (937/1530) Dizin ve Tipkibasim, 2002:3)*°. 16. yiizyil sonlarina
dogru, Polomiye ve Zagoriye nahiyeleri yeni bir kaza olan Belgrad kazasina dahil
edilir'™. 1790-1808 arasindaki seriye sicillerine bakildiginda ise kaza sayisinda bir
artis oldugu goriilmektedir. Sicillerde “kaza” olarak belirtilen yerler: Filordin''?,
Vidin'®3, Timok™*, Lom®, Berkofca''®, BanalY, isferlik''®, Fethulislam®*®,

121

Kranyem, Rahova, Ivraca™, Arcar ve Gorgosifcem’dir. Vidin sancagi’nin

palankalarl123 ise sicillerde Filordin, Belgradcik, Ar(;ar124, Lom'®, Irsova ve

Tekye'?®

olarak gegmektedir.

Sancak, cografi konumu nedeniyle siire¢ icerisinde Erdel, Banat, Eflak ve
Macaristan’a kargi Osmanli sinirint olusturmustur. Bir sinir sehri ve askeri merkez
olan Vidin’de Osmanl fethinden itibaren Musliman ve gayrimislim nifus bir arada
yasamiglardir. Miisliiman niifus fetihten sonra bolgeye yerlesmis olan Tiirkmenlerdir

(Todorov, 1998:18)*’. 17. yiizyildan itibaren Avusturya ve Sirbistan’a kars bir sinir

19 Aym1 defterde, Vidin sehrinde 9 miisliman ve 20 gayrimiislim mahalle kayitlidir.

11 (Kayapinar, Le Sancak Ottoman De Vidin du XVe A La Fin Du XVle Siecle, 2004:121)

12 (vSS 68:27a).

13 (VSS 68:46b).

114 (VSS 68:51b).

15 (VSS 68:59).

118 (VSS 68:65a).

17 (VSS 68:75a).

18 (VSS 68:91a).

19, (VSS 68:97a).

120 (VSS 68:97a).

121 (VSS 68:36a).

122 (VSS 6:90a).

123 palanka: Kaleden kii¢iik miistahkem mevki. Genellikle arkasi toprak doldurma ahsap
sarampollarla korunur (Sertoglu, 1986:275).

124 (VSS 6:29a).

125 (VSS 6:57h).

126 (VSS 68:96b).

2715, Ve 16. Yiizyilda Vidin niifusu ile ilgili veri saglanabilecek bazi kaynaklar ve
aragtirmalar bulunmaktadir. Oncelikle 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri’nden 16.
yiizyillda Vidin’de bulunan vergi miikelleflerinin sayisini ¢ikarmak miimkiindiir (370 Numarali
Muhasebe-i Vilayet-i ROm-ili Defteri (937/1530) Dizin ve Tipkibasim, 2002). Bununla birlikte 15.
ve 16. yiizyila iliskin olarak Ayse Kayapinar Vidin sehir niifusu ile ilgili veriler sunmaktadir
(Kayapinar, 2004). Yine 16. yiizyilda fakat bu sefer gayrimislim ve Musluman haneler ile ilgil
veriler Todorov’un eserinde bulunabilir (Todorov, 1998:205, 67). Ayni yilizyilda miisliiman niifus ve
sehir merkezindeki sipahi sayist ile ilgili verileri Ivanova’da bulmak miimkiindiir (Ivanova,
2002:206). 15. yiizyilda Vidin sancagindaki niifus kompozisyonu ile ilgili hesaplamar sonucu ulasilan
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ve tampon bolge olma 6zelligini devam ettirmistir. Sinir sehri olmasindan dolay1
kalede gorev alan asker sayis1 giderek artmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nun askeri
evrimine uygun olarak, zaman igerisinde, yenigeri ve yerli neferlerin sayis1 artarken
sipahi sayis1 giderek azalmistir (Gradeva, 2004:110-11), (Todorov, 1998:205). 16.
yiizyildan itibaren Habsburglarla yapilan savaslar neticesinde Osmanh
egemenliginden c¢ikan bolgelerden gelen ve savastan kacan Miisliiman halkin
Vidin’e go¢ etmesiyle bolgedeki Miisliman niifus artmistir (Ivanova, 2002:206),
(Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New, 2005:120). Evliya
Celebi ise 17. yiizyilda Vidin’i 4.700 haneli 20.000’1 askin niifuslu bir yer olarak
tanimlamaktadir (Evliya Celebi, 2002:99).

18. ylizyildan oncesi i¢in Vidin sehir niifusu ile ilgili ¢esitli zaman dilimlerine ait
veri bulabilmek miimkiinken, bu dénem i¢in niifus degerlendirmesi yapmak oldukca
zordur. Machiel Kiel, 1726 senesine ait bir cizye defterindeki verilere gore 17.
yizyllda ve 18. yiizyilin ilkyarisinda gayrimiislim niifusun Vidin’de artis

gosterdigini ifade eder'?

. Vidin’in serhad sehri olmasi nedeniyle yogun savaslarla
gecen 18. ylizyilda niifus kompozisyonu siirekli olarak degismistir. Bununla birlikte
1768, 1769, 1777 ve 1797 yillarinda yasanan kolera salgini gibi hastaliklarin da

nufus Uzerindeki etkilerini de hesaba katmak gerekir (Tuglaci, 1985:405).

2.3. VIDIN YONETICILERI

Osmanli tagra yonetimi askeri-idari ve adli-idari olarak birbiriyle baglantili ancak
hiyerarsik bir iligskiye girmeyen sancak-kaza orgiitlenmesi temelinde diizenlenmistir.
Bu formiillestirme, Osmanli imparatorlugu hakimiyetindeki bolgelerin 6zelliklerine
ve idari mekanizmanin konu edildigi doneme gore degisiklik gostermekle birlikte,

timar sisteminin uygulandigi eyaletler agisindan genel gecer bir tanim olarak

veriler ve sancagin askeri giicii ile ilgili rakamlar1 M. Kiel, kendi ¢alimasinda kisaca ifade etmistir
(Kiel, Vidin, 2013). Ancak 15. Ve 16. yiizyila ait bu veriler, bazen schir bazinda bazen de sancak
veya kaza bazinda ele alindig1 i¢in bir karsilastirma yapmak ve niifus konusunda genel bir sonuca
ulagmak oldukg¢a zordur. Bununla birlikte ¢alismanin 18. yiizyil iizerinde odaklanmasi ve zikredilen
bu verilerin 18. yiizyil agisindan fazla anlamli olmamasi nedeniyle, bahsi gegen veriler ¢aligmanin
igerisine dahil edilmemistir.

128 Cizye defterinin verilerine gore bes Hiristiyan mahallesinde 1.008 kisi kayith
bulunmaktadir. Buna ek olarak 564 kisi kayip ve misafir bagliklar: altinda kaydedilmistir. 20 kisilik
Yahudi niifusu da ayrica kaydedilmigstir. Cizye defterinde kayitli olanlarin sayisi toplam olarak
1119’u bulurken, Kiel’in hesaplamasiyla bu say1 3.400-3.900 bir nifusu ifade eder (Kiel, 2013:105).
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kullanilmast miimkiindiir. Askeri-idari orgilitlenme bolgesel olarak farklilik gdsterse
de adli-idari kazai orgitlenme yani kadilik uygulamasi imparatorlugun her tarafinda
son donemlere kadar varligin1 korumustur. Timar sisteminin uygulandig bolgelerde
askeri-idari orgiitlenme, bolgenin eyalet ve sancak birimlerine ayrilmasi ile
sekillenir. Eyaletin basinda beylerbeyi, sancagin idaresinde ise sancakbeyi
gorevlidir. Bu iki idareci de aslinda bir ucu sipahiye kadar uzanan timar
orglitlenmesinde yer alan askeri smif mensuplaridir. Timar sisteminin,
imparatorlugun yonetiminin temeli olmasi nedeniyle bir yandan da miilki
yOneticilerdir. Sehirler yonetim merkezleri oldugu i¢in bu amirler ayn1 zamanda
sehrin en 6dnemli yoneticileridir. Paga sancaginin idarecisi olarak beylerbeyinin bir
diger sancakbeyinden, lstlendigi gorevler agisindan, fazla bir farki yoktur. Her
ikisinin de temel gorevleri; her daim kapi1 halki ve emrindeki timarli sipahilerle
askeri olarak hazirlikli olmak ve gorev bdlgesinde reayanin giliven igerisinde
olmasii saglayip, idari diizeni ve halki koruyup muhafaza etmekdir (Ergeng, 16.

Yiizyilda Ankara ve Konya, 1995:65-68).

Vidin, Rumeli eyaletine bagli bir sancak olarak timar orgilitlenmesi icerisinde yer
alan bir sehirdir. Vidin sancagin idaresi de Sancakbeyi’nin kontroliindedir'?,
Sancakbeyinin gorevinin en kisa tanimi; askeri agidan sefere hazirlikli olmak ve
reayanin giivenligini ve muhafazasini saglamaktir. 1631 Nisan’ina ait bir mithimme
kaydinda, sancaktan hasil olan gelire haksizca el koyuldugunu merkeze bildiren
Vidin sancakbeyi Mustafa Bey, gorevlerini hakkiyla yerini getirdigini su sekilde
anlatmistir: “liva-0 mezbur bundan akdem kendiiye tevcih olunup re’aya viu berdya

v ahali-i vilayetiin himayet 1 siyanetinde ve liva-i mezblrun hifz u hirdsetinde ve

129 1564-1565 tarihinde Vidin sancak beyi Mehmed Bey’dir (6 Numarali Mithimme Defteri
(972/ 1564-1565) Ozet-Transkripsiyon ve Indeks , 1995:100). 1570-1572 yillar1 arasinda ise Hiiseyin
Bey Vidin Sancaginin baginndadir (12 Numarali Mithimme Defteri (978-979/ 1570-1572) Ozet-
Transkripsiyon ve Indeks, 1996:243). 5 Mayis 1628 tarihli bir kayida gére Vidin Sancakbeyi Memi
Bey’dir (83 Numarali Mithimme Defteri (1036-1037/ 1626-1628) Ozet- Transkripsiyon-indeks ve
Tipkibasim, 2001:46). 22 Nisan 1631 tarihli bir mithimme kaydinda da Vidin Sancagi sancakbeyi
Mustafa Bey ‘dir (85 Numarali Miihimme Defteri (1040-1041 (1042)/ 1630-1631 (1632)) Ozet-
Transkripsiyon- Indeks, 2002:328).
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sayir me’mur oldugi Ozi Seferi’n seferleyiip hidmette kustr yog iken...”**. Bu
ifadede sancakbeyinin gorev ve sorumluluklari net bir sekilde agiklanmustir.

1663 yilinin Mart-Haziran aylar1 arasinda Vidin’den gectigini kaydeden Evliya
Celebi, Vidin idaresindeki gorevlileri su sekilde aktarmistir:

“Cebeliileriyle ciimle pasasinin askeriyle iki bin adem olur. Bunun
alaybegisi ve ceribagisi ve yiizbasisi vardir. Yiiz elli akce payesiyle serif
kazadir. Seyhiilislam1 ve nakibii’l- esrafi ve nevahi na’ibi var, amma
Saksaki Pasa’dan beri bu Vidin Sancagi nezaret olub hala hakimii’l-
vakti salb u siyaset sahibi naziru’n-nuzzar! agadir kim ii¢ yiiz adem ile
hiikm-i hilkiimat eder. Bir hakimi dahi kapudandir. On pare firkatesi ve
lic yiiz levendatiyla Tuna deryas1 iizre cezire cezire geziip haydutlar
dutup katl eder, a’lda hiikimetdir. Vidin kapudani namryla istihar
bulmusdur. Bir hakimi dahi gimrik eminidir ve bir hakimi harac
agasidir ve bir hakimi sehir subasi agasidir ve bir hakimi kal’a
dizdaridir ve bir hakimi sipah kethudayeridir ve bir hakimi yenigeri
serdaridir ve bir hakimi muhtesib agasidir. Ve bir zabiti bacdardir kim
Eflak’dan nice kerre yiz bin kaya tuz gelir ve nige kerre ylz bin aded
morina ve mersin baliklart geliip anlardan ve ciimle geliip giden
meta’dan bac i bazar alir mirl mal verir bacdar maldar hazinedardir. Ve
bir zabiti sehir kethiidasidir ve bir amili bag agasidir kim baglarinin
hadd-i nihayeti yoktur” (Evliya Celebi, 2002:98).

Bu anlatima dayanarak, 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Vidin sancakbeyinin
mukataa gorevleri nedeniyle Vidin nazir1 olarak da anildigimi soyleyebiliriz. 18.
yiizyila gelindiginde Vidin hala Rumeli eyaletine bagli bir sancak olmakla birlikte,
sancagin idarecisi i¢in muhafiz terimi kullanilmaya baglanmig ve vezaret riitbesi
tagiyan kisiler bu gorevlere getirilmislerdir. Bu durum, Vidin’in serhad bolgesi

olmasindan ve bu konumunun 18. yiizy1l baslarindan itibaren belirginlesmesinden

130 (85 Numarali Miihimme Defteri (1040-1041 (1042)/ 1630-1631 (1632)) Ozet-
Transkripsiyon- Indeks, 2002:238). Bu mithimme kaydinda eski Vidin nazir1 Hiiseyin’in, vezir
Murtaza Paga’dan, bir sekilde hiilkm-i serif alarak, sancakbeyine ait olan kaza mahsuliiniin gelirini
toplamasi iizerine bu geliri sancakbeyine iade etmesi ve sancaga sancakbeyi diginda higkimsenin
miidahale etmemesi gerektigi hitkmii bulunmaktadir.

Bl Osmanli idaresinde nazir iinvam tagiyan gorevliler biiyiik bir cesitlilik gdsterir. Top
dokiimii, bina ve gemi insasi gibi ¢esitli islerin sonuglandirilmasi ile bir ¢ok kurum ya da faaliyetin
yonetilmesi ya da denetlenmesi isiyle gorevli kisiler “nazir” tinvanmi almuslardir. 15. yiizyil
baslarindan itibaren bu terim, en yaygin bigimde mukataalarin vergilendirilmesinde kullanilmistir. Bu
uygulama icerisinde miiltezimlerin bulunmasi, merkeze bildirilmesi ve ihale igi tamamlandiktan sonra
denetlenmesi gorevlerini yerine getiren kisiler bu tinvani aliyordu. 16. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren sancakbeyleri, beylerbeyi ve vali gibi yiiksek ritbeli gorevliler nazir-1 emval tinvaniyla
gorevlendirilmislerdir. Mukataa nazirlarinin miiltezim olmaya baglamalartyla bir ¢cok nazir1 kontrol
etmek amaciyla nazu-1 niizzar adiyla daha iist diizeyde bir gorevli ortaya ¢ikmistir (Yilmaz,
2010:496-497). Nazir-1 niizzar, ist diizey bir yoneticidir, sancakta sancakbeyi, eyalette beylerbeyi
gibi (Cakar, 2003:127)
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kaynaklanmaktadir. Muhafiz terimi, kale komutani (Yilmaz, 2010:446) anlaminda
kullanildig1 i¢in Vidin’in en iist riitbeli askeri-idari komutani olan sancakbeyi Vidin
Kalesi’'nin komutanidir. Sancakbeyi yerine muhafiz teriminin kullanilmaya
baslamasi, bu ylizyllda merkezi devletin Vidin sancagi’nm1 konumlandirisini da
aciklamaktadir. Serhad sehri olan Vidin’de en oncelikli gorev kalenin ve bolgenin
askeri acidan savunulmasidir. Vidin muhafizlig1 bir vezire tevdii edilirken “Vidin
kalesinin muhafazas1” sartinin belirtilmesi bu duruma bir baska 6rnektir. 1719-1729
yillarii kapsayan Sancak Tevcih Defteri’nde Vidin’in bir muhafiz tarafindan idare
edildigi acik olarak goriinmektedir. Bahsi gecen siire iginde Vidin Muhafiz1 olarak
dort kisinin adi gegmektedir. Bunlardan ilki Vezir Kara Mehmed Pasa’dir. Kendisine
Vidin muhafazas1 sartiyla Kdostendil ve Tirhala Sancaklar1 “ber vech-i arpalik”
verilmistir (Basar, 1997:279)132. Vezir Ibsir Hiiseyin Pasa’nin, 2 Agustos- 23 Aralik
1722 tarihleri arasinda Vidin Muhafizi oldugu goriilmektedir (Basar, 1997:199,75).
Ibsir Pasa’nin muhafizligin1 Benli Mustafa Pasa’nin muhafizligi takip eder. Vidin
kalesinin muhafazas1 sartiyla Tirhala ve Nigbolu Sancaklari kendisine tevcih
edilmistir. Kendisinin muhafizligi muhtemelen 1724 yil1 baslarinda sona ermistirlaa.
29 Ocak 1724°de ise Nigbolu Sancagi ile birlikte Tirhala Sancagi’nin Vidin kalesi
muhafazasi sartiyla Sirke Osman Pasa’ya verildigi kayitlidir. Dolayisiyla bu tarihte
Vidin Muhafizi Sirke Osman Pasa olmustur’®*. Bu defterde en son olarak Vidin
muhafizi iinvani ile kayith olan kisi Morali Topal Osman Paga’dir. Kostendil
alaybegiliginin tevcihi ile ilgili bir kayitta Vidin Muhafiz1 Vezir Osman Pasa olarak
ge¢mektedir. Bu kaydin tarihi 24 Kasim 1725°tir. Osman Pasa 1727 senesinde ise
Bosna ve Vidin valisidir (Basar, 1997:36, 173).

Vidin’deki idari mekanizmanin isleyisini izah etmek i¢in bu mekanizma igerisinde
yer alan aktorleri ele almak gereklidir. 1790-1808 yillarin1 kapsayan 4 adet seriye
sicilinden hareketle Vidin sehrinin idari sistemi igerisinde yer alan unsurlari ortaya

cikarmak ve bu sekilde Vidin’i daha tasavvur edilebilir bir hale getirmek miimkiin

132 Kstendil alaybeyiligi ile ilgili 23 Nisan 1721 tarihli bir kayitta Kara Mehmed Pasa’nin
Vidin muhafiz1 oldugu kayithidir (Basar, 1997:173).

133 29 Ocak 1724 tarihli, Ozi eyaletinin Benli Mustafa Pasa’ya verilmesi ile ilgili kayitta,
Benli Mustafa Paga’dan “sabika Vidin muhafizi” olarak bahsedilir (Basar, 1997:52).

134 20 Haziran 1725 tarihinde ise Kostendil Sancagi Vidin Muhafizi Sirke Osman Pasa’ya
ber vech-i ilhak verilmistir (Basar, 1997:37-38).
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olacaktir. Seriye sicillerine kaydedilen ferman, buyruldu ve hiikiimlerde, kimlerin
merkezi devlet tarafindan muhatap alindigi, kimlerin hangi meselelerde sorumlu ve
gorevli adledildigi, merkezi idarenin bakis acisindan bir serhad sehrini, 6zel olarak
ise Vidin’i nasil idare etmek istedigi gozlenebilmektedir. Bu nedenle asagida, sicil
defterlerinde karsimiza ¢ikan askeri-idari gorevliler ve devletin muhataplari tizerinde

durulacaktir.

2.3.1. Muhafiz

Bu ¢aligma kapsaminda incelenen seriye sicillerindeki verilere gore Vidin Muhafizi
olarak zikredilen ilk kisi Ahmet Pasa’dir. Kendisine ve Vidin kadisina hitaben
gonderilen top arabalarinin tamiri ile ilgili fermanin tarihi 1 Temmuz 1790’dir (VSS
68:3b). 15 Ekim 1790°da Vidin Muhatizi Seyyid Ali Pasa olur (VSS 68:16a). Seyyid
Ali Pasa’dan sonra Vidin Muhafizi Mehmed Pasa olmustur. Defterde hangi tarihte
goreve basladig1 belli olmamakla beraber Nisan/Mayis 1791 ayinda hala Seyyid Ali
Pasa muhafizdir (VSS 68:54b). Mehmed Pasa’nin muhafizli§i muhtemelen bir ay
sonra baslamistir (VSS 68:63b). Mehmed Pasa’dan sonra Vidin muhafizi vezir
Karahisari Ahmed Pasa olmustur. Ahmet Pasa’ninda goreve baglama tarihi sicillerde
yer almamakta olup kendisiyle ilgili ilk kayit 1791 senesi Agustos/Eyliil aylarina
denk gelmektedir (VSS 68:84b). Aralik 1792’ye ait bir diger kayitta ise Vidin
Muhafiz1 tekrar Seyyid Ali Pasa olarak karsimiza ¢ikar (VSS 6:4b), Seyyid Ali Pasa
Vidin muhafizi olarak atanmasmin ilk kosulu Vidin kalesinin korunmasidir.
Mubhafizin gorev tanimi ise su sekilde yapilmistir: “rabt-i memleket ve himayet ve
swyanet-i ahali ve reaya hususlarina, Eflak reayasi hakkinda istikrari matlub olan
nizamin tatarruk-1 helalden vikayesini saglamaktir (VSS 6:262)'%°. 9 Ekim 1793’de
Vidin muhafizligi, Vidin ve Nigbolu Sancaklarinin arpalik olarak verilerek, daha
once Selanik ve Tirhala Sancaklarinin mutasarrifi olan Elhac Salih Pasa’ya verilir.
Ancak Salih Paga Bosna’da bir bagka konuyla ilgili olarak gorevlendirilince, Vidin’e
doninceye dek “zabt ve rabt-1 memleket ve muhafaza-i kale” gorevlerini yerine
getirmek tizere, o esnada baska bir mesele sebebiyle Vidin’de bulunan dergah-1
mualla kapucubasilarindan Kolgak Mustafa, Kaimmakam olarak tayin edilmistir

(VSS 6:56a, 73a, 85b). 20 Ekim 1793 tarihin’de Vidin kalesindeki yerli neferatin

135 16 Mayis 1793 tarihli kayat.
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yoklanmasi ile ilgili bir emrin dogrudan Salih Pasa’ya hitaben yollanmis olmasi
nedeniyle, Salih Paga muhtemelen bu tarihten evvel gorev yerine donmiis olmalidir
(VSS 6:71a). Muhafiz Salih Pasa ile ilgili son kayit, Misir’a tayin edilmesi nedeniyle
3 Haziran 1794’te Vidin’den ayrilip yeni gorev yerine giderken kapi halkinin tayinati
icin gerekli olan zahire, ylik hayvani ve arabalarinin hazir edilmesi i¢in Vidin ve
Sofya arasindaki mahallerde gorevli olan kadi, naib, voyvoda, ayan ve yenigeri
serdarlarina ve vicuh-1 saire (Viicuh-1 belde ve esraf-i memleket)ye gonderdigi
emirdir (VSS 6:97b)136. 8 Mayis 1794 tarihli bir diger kayitta ise Vidin Muhafizi

Mehmed Pasa (Pekmezcizade) olarak gt')riilmektedir137

. Mehmed Pasa, gorev yerine
gitmeyerek Kulkethiidas1 Muhiddin Aga’yr miitesellim tayin etmistir. Miitesellim
tayinini bildirdigi kisiler “Vidin kadisi, sabik Kul Kethiidasi hala vakt Agasi,
Turnaciyan ve hasekiyan ve kul ¢avusan ve corbaciyan ve serdengecdi agavati ve
alemdaran ve zabitan ve bas eskiler ve bilciimle zabitan ve sair is erleri”dir (VSS
6:95a). 1796 senesinin Subat ayinin baslarinda, Vidin kalesinin muhafazasi sartiyla,
Vidin ve Nigbolu Sancagi Elhac Abdi Pasa’ya tevdi edilmistir. Elhac Abdi Pasa
Silistre valisi iken gorev yerinden ayrilip Vidin’e gelmek icin harekete gegmis ve bu
stirecte kendisi yerine idareyi saglamasi i¢in Yeniceri Agast Seyyid Mustafa’y1 (VSS
69:31a) Kaimmakam tayin etmistir'®. Vidin Muhafizi olan Elhac Osman Pasa
(Giircii) ise Vidin’den ayrilarak Silistre’ye vali olarak gonderilmistir (VSS
69:44b)"°. 27 Ekim 1799°da Vidin muhafizi Seyyid Osman Pasa olmustur (VSS
167:55b). Pazvantoglu Osman’in vezareti almasiyla Vidin muhafiz1 tinvan1 da
kendisine verilmistir. Ancak Belgrad meselesi yiiziinden vezareti kaybetmesi ile bu

durum degisir. Aslinda Pazvant’in bolgede giiclenmesinden sonra kimin muhafiz

136 1794 senesi, 2 Nisan-30 Mayis arasinda, Elhac Salih Paganin Vidin muhafizi oldugu
dénemde vilayet masrafi 21. 440 kurusdur (VSS 6:97b).

137 Vidin muhafazasi sartiyla Nigbolu Sancag1 kendisine tevcih edilmis ve gorev yerine
gelmeden Once saraymnin mefrusati ve tamiri gibi hazirliklarin yapilmasi ig¢in Vidin kadisi,
mutesellim, viicuh-1 ahali ve yenigeri zabit ve neferlerine emir gondermistir, 31 Mayis 1794 (VSS
6:99a). Emrin tekrar1 22 Haziran 1794°de gonderilmistir (VSS 6:102b).

138 (VSS 69:31b) Tarihi, 16 Subat 1796.

139 Giircii Osman Paga’nin yerine Abdi Pasanin muhafizliga tayini, Pazvantoglu’nun 1796
yilinda merkezi devlet ile c¢atigmasinin neticesinde af edilmesi ve bu siirecte kisisel olarak
anlasamadig1 Osman Pasa yerine bir bagkasi atandigi takdirde itaat ve sadakat gosterecegini ifade
etmesi iizerine gelismistir. Bu siiregte Pazvant’in bagislanmasini destekleyenlerden biri de Giircii
Osman Pasa’dan 6nceki Vidin muhafizi olan Pekmezcizade Mehmed Pasa’dir. Vidin muhafizliindan
sonra Karahisar-1 Sahib Sancagi mutasarrifi olarak tayin edilmistir (VSS 69:34b). Pekmezcizade nin
Pazvant’n affi icin mahzar iletmesi konusunda (Ozkaya, 1983:35).
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oldugunun bir 6nemi kalmamistir. Ciinkii fillen yetkili kisi Pazvantoglu’dur.
Pazvant’in vefatindan sonra da Vidin Muhafizi, kendisinin hazinedari olan Idris Pasa

olacaktir (VSS 53:59b).

Vidin ve Nigbolu Sancaklari, Vidin muhafizina arpalik olarak verildigi i¢in Vidin’de
bulunan muhafiz, belgelerden anlasildigi kadariyla, Nigbolu’ya miitesellim
gondermistir. Agnam ve kec¢i mubayaasinin mikdarinin belirlenmesi emrini igeren
ferman Nigbolu, Tirnovi, Plevne, Lofca, Servi, Izladi, Berkofca, Ivarca, Belgradcik,
Isferlik, Vidin, Arcar, Lom, Rahova, Zistovi, Iznebol, Nikotin, Kranye, Fethiilislam,
Gorgosifce, Bana, Polomiye ve sair mahallerin kadilarina ve Nigbolu miitesellimine

gonderilmistir (VSS 6:33b).

Gonderilen emirlerin igerigine gore Vidin muhafizinin disinda ilgili bdlgelerin
mubhafizlar1 da sicillerdeki kayitlarda zikr edilmistir. Tuna’da insa edilecek koprii
icin hem Vidin muhafizina hem de Silistre muhafizina hitab edilmistir (VSS
68:35a). Bazen de muhafiz tinvani zikredilmeden Tuna sevahili muhafazasinda olan
vlzera-i azam gibi genel hitablar igerisinde Vidin muhafizi gorevlendirilir,
bilgilendirilir (VSS 68:70b).

2.3.2. Kadi

Kadi, Osmanli tasra idaresinde, padisahin yargi giiciinii ve otoritesini ehl-i 6rf ile
birlikte temsil etmektedir. Tayini ve azli kazasker tarafindan yapilan kadi, kaza
biriminin basinda olarak idari gérevleri yerine getirmekle birlikte en temel vazifesi
yargl gorevini icra etmektir. Kadmin yargi gorevinin kapsami oldukga genistir. Her
cesit adli davanin goriilmesinden evlilik-bosanma uygulamalarina, miras
meselelerinden kisisel haklarin korunmasima (yetim mallari, vasi tayini gibi),
vakiflar1 gézetmekten halkin huzurunu korumaya uzanan ¢ok cesitli meselelerde
yargilama ve hiikiim verme yetkisine sahiptir (Ergeng, /6. Yiizyilda Ankara ve
Konya, 1995:81-84). Kadinin kendi makamina bagvuran her ziimreye bagl halk igin
hikim verme yetkisi gayrimislimleri de kapsar. Herhangi bir mesele i¢in kadiya
basvuran gayrimiislimin davasinin goriilmesi ve ‘“adaletle” sonuglandirilmasi

kadinin gorevleri igerisindedir. Ayrica gayrimiislim reayanin hukukunu goézetmek,
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muhafazasin1 saglamak ve mali yilikiimliliiklerini yerine getirip getirmedigini
kontrol etmek de sorumluluklar1 arasindadir. Yargi gorevinin yaninda kadi, miilki,
beledi, mali ve askeri askeri sahalar1 kapsayan gorevleri de bulunmaktadir. Bu
acidan bakildiginda gorev alaninin oldukca genis oldugu goriiliir (Ortayli, 2001).
Dolayistyla kadilar i¢in kaza biriminin ‘her anlamda bag1i’ tanimlamasini yapmak

yanlig olmaz (Akdag, 1995:70).

Kadi, kaza bolgesi dahilinde bulunan tiim askerileri denetleme yetkisine sahiptir. Bu
durum, kaza bazinda en yetkili idari makam olmasindan kaynaklanmaktadir. idari
gorevleri icerisinde kaza bolgesinin giivenliginin ve diizeninin saglanmasi oncelikli
olmakla birlikte, kaza dahilinde vergilerin diizenli toplanmast ve merkeze
aktarilmasi, padisahin emirlerinin gerekli kisilere intikali, idari orgiitlenmede yer
alan kisilerin atamalarinin kaydinin tutulmasi, merkezi devletin belli bir kaza
bolgesinden talep ettigi askeri ve mali ihtiyaclarinin karsilanmasi  gibi

sorumluluklar1 bulunmaktadir (Ergeng, 16. Yiizyilda Ankara ve Konya, 1995:86-87).

Kadi, adli gérevlerini mahkemede yerine getiriyordu. Bu mahkeme, kad1 ve emrinde
bulunan katip ve muhzirlardan olusan bir heyetti. Heyetin toplanma yeri ise “meclis-
i ser” veya “mahfil-i kaza” denilen bir mekandi1 (Ergeng, /6. Yiizyilda Ankara ve
Konya, 1995:84). Mahkemenin belli bir binast bulunmuyor genellikle kadinin
oturdugu evin bir boliimii bu is i¢in kullaniliyordu. Kadi, davalar1 gérmek igin

istedigi giinli ve zamani segebiliyordu (Arik, 1997:14-15).

Kaza kadiliklar1 Rumeli, Anadolu ve Misir’daki kazalarin kadiliklar1 olmak tizere {i¢
sinifa ayrilmaktaydi. Bir kadi hangi kazaskerin defterinde kayith ise o kazaskeriligin
kazalarinda kadilik yapma yetkisi vardi. Bu durumda Rumeli kazaskerligine bagh
olan bir kadi o bolgede doniisiimlii olarak gorev yapiyordu. Rumelideki kaza
kadiliklar1 dokuz dereceye140 gore smiflandirilmisti. Bu smiflandirma kadiligin

geliri ve buna bagl olarak onemine isaret ediyordu. Rumeli kazaskerligine bagh

0 By derecelerin en alti Riitbe-i Cinad olub, sirasiyla yukariya dogru Celebi, Egri, Inebaht,
Sélise, Saniye, Karib-i (l1a ve en Ust makam olan Riitbe-i G1a’dir (Uzungarsili, Osmanli Devletinin
[Imiye Teskilati, 1988:91-92).
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Vidin kadiligi riitbe-i saniye olup, geliri 8.000 akgeydi (Uzungarsili, Osmanl:
Devletinin limiye Teskildt:, 1988:91-92, dipnot 2).

Bu calisma kapsamindaki sicil defterlerinde Vidin kadisi ile ilgili ilk kayit Agustos
1790 tarihlidir. Bu kayitta Vidin kadis1 Esseyyid Mehmed Nureddin’dir. Bu
gorevlendirmeyi yapan ise dénemin Rumeli Kazaskeri Ibrahim Efendizade Mustafa
Ali’dir (VSS 68:2b). 1793°de Vidin Kadis1 Mehmed yerine Esseyyid Hafiz Ismail
atanm1$t1r141. Bu atamayi bildiren ve gergeklestiren ise donemin Rumeli Kazaskeri
Abdullah’dir (VSS 6:2b). Vidin Kadis1 Abdurrahman Efendi’nin gorev siresi 28
Nisan 1793°de sona ermistir (VSS 6:92a). 1795 senesinin 22 Ocak giiniinden
itibaren Riistzade Osman Efendi Vidin kadis1 olmustur. Osman Efendi’den askeriye
ait muhallefati kayd ve taksim etmesi ve halk arasinda “ser’i serif”i icra etmesi
istemistir (VSS 167:7b).

Kadmin mahkemedeki yardimcilari arasinda naibler'*?, kétipler143, asesler'** ve

muhzirlart®®

yeralir. Vidin mahkemesindeki katiplerden biri olan Hafiz Ali Efendi
1794 yilinin Ekim veya Kasim ayinda vefat etmis, mirasi ailesine kalmistir (VSS
6:130a). Ancak Hafiz Ali Efendi’nin bor¢larini 6demek i¢in bagi ve hayvanlarmin

satilmas1 gerekmistir. Tiim mallarimin degeri yedi yiiz kurus olarak belirlenmistir*.

! Hafiz ismail Vidin Kadiligi gorevini 1207 senesinin 1 Saferi’nden itibaren devralmustir.

192 Naib, kadi vekili demektir. Atamasi kad: tarafindan yapilmasina ragmen bu atamanin
kazasker tarafindan onaylanmasi gerekir. Kadilarin bulunmadigi hallerde davalara bakmakla
yetkilidirler. Ancak bir naibin verdigi kararin gegerlilik kazanmasi kadinin onayi ile mimkiindiir
(Arik, 1997:21). Yaptiklar1 vazifelere gore farkli isimlerle anilan naibler i¢in bkz. (Uzungarsili,
Osmanli Devletinin flmiye Teskildn, 1988:117-118).

3 Davalar1 ve kazaya gelen ferman, buyruldu gibi emirleri sicil defterine geciren gorevli
(Uzungarsili, Osmanli Devletinin IImiye Teskilati, 1988:109).

144 Klasik dénemde aseslerin gérevi, geceleri gars1 ve pazarlari beklemekti. Bunlarin baginda
olan kisi Asesbasi olarak aniliyordu. Asesler, bekgilik ve koruyuculuk goérevini ifa ettikleri igin
diikkan sahiplerinden belirli bir ticret almaktadirlar. Bu gelirler iltizam yolu ile verildigi i¢in asesler
de aslinda klasik anlamda miiltezimdirler (Ergenc, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:163-164).

> Muhzirlarda mahkeme gorevlilerindendir. Davalilari mahkemeye getirmek ve hiikiim
verildikten sonra davacimin hakkini teslim etmek gibi gorevleri vardir. Kanunnamelerde bu gorev
“ihzariye” olarak gecer. Bu gérev muhzir bastya verilir, bizzat kendisi ya da yeterli sayida muhzir ile
birlikte bu goérevi yerine getirir. Thzariye gorevi ayn1 zamanda bir gelir kaynagi oldugu icin iltizama
verilebilir ve belirli kisilere tevcih edilebilirdi (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:165).

196 (VSS 167:1a), Tarih:17 Arahik 1794.
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Kadilar, kendi kaza bolgelerindeki ilmiye mensuplarinin (imam, hatip ve
maftilerin) tayin ve azillerinde arz yetkisine sahiptirler. Dolayisiyla bu grubun amiri
sayilirlar (Ergeng, 16. Yiizyilda Ankara ve Konya, 1995:87). Kazadaki ilmiye
mensuplar1 da tipki kadinin bir naib tayin etmesi gibi, kendilerinin gorev yerlerinden
ayrilmas1 gerektiginde gorevi idare etmeleri icin bir vekil tayin ederlerdi. Mesela
Vidin mahallelerinden Elhac Bese Mahallesi Imami olan Hasan Efendi, gorev
yerinden ayrilmasini gerektiren bir durumda yerine bakmasi i¢cin Osman Efendiyi
vekil tayin etmistir (VSS 6:1b). Imamlar, veraset meselelerinde kendi
mahallelerinde bulunan hak sahiplerinin vekilleri olarak da goriilmektedir (VSS

167:56a).

Sicillerde kayith olan ve merkez tarafindan gonderilen emirlerin ¢ogunda kadilar,
kuzzat ve niivvab namiyla dogrudan muhataptirlar. Vidin kadis1 ve kazalardaki
naibler tagra idaresinde Osmanli merkez biirokrasisinin muhatap aldigi 6nemli
gorevlilerdendir. Emirlerin uygulanmasi, sicile kayd edilmesi ve tasrada muhatap
alman diger gorevliler ile ilgililere duyurulmasi kadi ve naiblerin
sorumlulugundadir. Vidin’e gonderilen emirlerde dogrudan Vidin kadisi ve naiblere
hitab edildigi gibi, Rumelinin sag kolu nihayetine varinca vaki’ kazalarin kuzzat ve

147 Vidinden asitane-i aliyyeme varinca esna-i rahda vaki’ kazalarin

niivvabi
kadilari ve naibleri*® Vidinden Belgrad kalesine varnca esna-i rahda vaki’
kazalarin kadilart ve niivvablari™, Silistre ve Ruscuk ve Zistovi ve Nigbolu ve sair
Tuna sahili ve Vidine varinca ve verasinda vaki’ kazalar'® Tunamn berii
tarafindan Vidine varinca vaki’ iskele ve sevahil kazalar'®', Vidin ve kale ve Yergogi
ve nehr-i Tunamin sag ve sol mahallerinde Siinne Bogazina varinca vaki’

152

kazalar—“gibi, cografi olarak Vidin’i igeren genel tabirler de kullanilmistir. Kaza

naibleri de gerektiginde ismi zikredilen memurlardi. Mesela Ada-i Kebir kalesi

Y7 (VSS 68:32a).
148 (VSS 68:75b).
19 (VSS 68:85a).
150 (vSS 68:99b).
1L (VSS 68:104a).
152 (VSS 68:118b).
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neferatlarinin Vidin kalesinde bulunmalar1 ve Filordine gonderilmeleri hususunda

muhatap alinan gorevlilerden biri de Filordin naibidir™>.

Eskiyalik gibi Rumeli’nin genelini mesgul eden konularda birden ¢ok kadiya benzer
emirler gonderilmistir. Eskiyalik hareketlerine karsi halkin can va mal giivenliginin
saglanmasi ve eskiyanin takibi hususunda kadilar ve naiblerle birlikte voyvodalar,
ad1 gecen kazalarin ayanlar1 ve ahalisi gorevli kilinmistir™. Buradan da anlasilacagi
gibi kadilar halkin ve bdlgenin giivenliginin saglanmasi1 maksadiyla orf yetkilileriyle
beraber caligmaktadir. Kaza bolgesinin adli-idari yOnetiminin basi olarak genel

asayisi ilgilendiren meselelere miidahil olacak sorumlulardandir.

Vidin kadisi ile birlikte ¢evre kazalarin kadilar1 da emir ve buyruldularin muhatabi
olabilmektedir. Sefer icin Berkofga’dan tahsil olunacak zahirenin Lom ya da
Vidin’de muhafaza edilmesi konusunda her iki bolgenin kadisi muhatap

allnm1$t1r155.

2.3.3. Nakibl’l-Esraf

Tagrada ulema grubu icerisinde bulunan bir diger gorevli nakibii’l-esraftir. Nakibii’l-
esraflik, peygamber soyundan geldigine inanilan, seyyid ve serif olarak tanimlanan
kisilerin 1isleriyle ilgilenen, kayitlarin1 tutan gorevlidir (Uzungarsili, Osmanli
Devietinin llmive Teskilan, 1988:165-167)°. Vidin’de nakibi’l-esraf olarak
karsimiza ¢ikan ilk kisi Seyyid Halil Efendi’dir. Vefatindan sonra iki esinden olan
cocuklarina mirasinin taksimi ile ilgili olarak 30 Kasim 1793 tarihli kayitta, Seyyid
Halil Efendi’nin 42. Bolikk yoldaslarindan oldugu belirtilmektedir (VSS 6:65b).
Ayni iinvani tasiyan bir bagka kisi Esseyyid Ahmed Efendi’dir. Molla Kadiye bt.
Hiseyin Efendi isimli muteveffiyenin terekesinden olan evin satisina sahidlik eden

kisiler arasinda ismi ge¢mektedir (VSS 167:71b). Ayrica “nakib” {invanini tagiyan

153 (VSS 68:24b).

B4 (VSS 6:22h).

155 (VSS 68:65a).

1% Uzungarsili, Nakibii’l-esrafin vilayet, sancak ve kazalarda seyyid ve seriflerin kayitlarini
tutmakla gorevli olan vekilleri oldugunu, bunlarin nakibii’l-esraf kaymakami olarak adlandirildigini
belirtir. (Uzungarsili, Osmanli Devietinin Iimiye Teskildt, 1988:168). Ancak Vidin‘de bu gérevli
nakibl’l-esraf olarak gegmektedir.
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iki kisi daha bulunmaktadir. Bunlar Ibrahim Efendi ve Ahmed Efendi’dir. Her

1157

ikisinin ismi de ¢esitli miilk satiglarinda “siihtdii’l-hal arasinda bulunmaktadir

(VSS 167:8a, 63a).

2.3.4. Ayan

Kelime anlami olarak Arapga ayn (g6z) kelimesinin gogulu olup terim anlami
olarak, tasradaki seckinleri ifade eden bu kavram, 16. yiizyilda bolgedeki sipahi,
kadi, yenigeri serdari, kethiidayerleri, miiderrisler, miiftiiler, kapikullar1 (Ozkaya,
Osmanli Imparatorlugu'nda Aydnhik, 1994:7) gibi askeri ve ulema grubundan
gorevlileri ve bolgenin koklii ve saygin ailelerini, esnaf ve tliiccarin 6nde gelenlerini
kap51y0rdu158. Bu konumlarindan dolay1 16. ylizyilda ayan ve esraf ziimresi halk ile
devlet arasinda aracilik yapan bir konumdaydi.*>® Devletin emir ve isteklerinin halk
tarafindan anlasilmasin1 saglamak, halkin taleplerini ya da sikayetlerini devlet
gorevlilerine aktarmak gibi bir islevleri vardi. Bunun diginda ayan ve esraf grubunun
bazi mensuplarindan bolgedeki devlet gorevlilerinin islerine yardimci olmalar1 da
beklenirdi. Satilan mallarin fiyat tespitinde, vergilerin zamanlarin1 ve miktarlarini
belirlemede bolge halkini ve durumunu iyi bilen kisiler olarak ayan ve esraftan
faydalanilirdi (Mert, Osmanli Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi, 1999:174).
Ozellikle sefer zamanlarinda bolge halkindan istenecek olan mal ve hizmetlerin
miktar1 ve dagilimi konusunda ayan ve esraf 6nemli bir rol oynardi. Yorenin varlikli
kimselerinin bu grubun i¢inde bulunmasi sebebiyle tasradaki gorevliler istenilen

hizmet ya da malin toplanmasi i¢in dncelikle bu kisilere bagvurur, yorede kimden ne

17 Sjcillerde kayitl bulunan davalarda, kaydin bitiminden sonra genellikle Sihadi’l-hal
basglig1 altinda bazen de bu baslik olmadan bazi isimler kaydedilmektedir. Bu kisiler hem goriilen
davanin o andaki izleyicileri hem de bu sahitlikleri sebebiyle daha sonra bahsi gecen davanin tekrar
giindeme gelmesei halinde, tanikli§ina basvurulacak kisilerdir (Tas, 2008).

158 (Mert, 1991:195), (Mert, Osmanh Devieti Tarihinde Ayanlik Donemi, 1999:174),
(Ergenc, Osmanli Klasik Dénemindeki 'Esraf ve A'van' Uzerine Bazi Bilgiler, 1982:106).

159 Tagradaki devlet gorevlilerini de ayan ve esraf iginde degerlendirdigimize gore, bu
aracilik konumu onlarin gorevlerinden dogan bir sonugtu. Nasil ki bir sipahi kendi dirligi igerisindeki
koyliler agisindan merkezi temsil eden bir gorevli ise ayni zamanda halk ile devlet arasindaki
aracidir. Reaya ile dogrudan temasa gecen bu kisiyi sadece vergi toplayan bir gorevli olarak
distinmemek gerekir. Merkezi otoritenin tagra iizerindeki her tiirlii tasarruf ve tedbirini kendi
bolgesinde uygulamaya koymakla yukimli olan bu kisi aymi zamanda dirligindeki halkin
giivenliginden, rahatindan ve diizeninden de sorumlu olan kisi olarak onlarin istek ve sikayetlerini
dikkate alan ve gerektiginde bunun iist makamlara iletilmesini saglamaktadir. Gorevliler disinda ayan
ve esraf zlimresini olusturan bir diger unsur da reaya ziimresinin iist tabakasini olusturan esnaf, tiiccar
gibi varlikli olanlar ve kokli ailelerin reisleridir. Bu kisiler, resmi bir goérevleri olmadigi halde
sayginliklarindan dolay1 benzer bir araci konum kazanmislardir.
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kadar hizmet talep edilecegi konusunda fikirlerine bagvururdu. Acil durumlarda ise,
istenen bedel ayan ve esraf tarafindan kargilanip merkeze yollandiktan sonra, halk
kendine bigilen pay1 ayana 6derdi. Bunun yaninda kdyliiniin ihtiyaci oldugunda ona
bor¢ veren kisiler de bu ziimre igerisindendi. Ayrica devlet, hazinenin gectigi
yollarda tedbir alinmasi, Istanbul’a zahire temini, asker temini, koyun toplanmasi,
kilise tamiri ve daha pek ¢ok konuda sehrin ileri gelenlerine basvururdu (Ozkaya,
Osmanli  Imparatorlugu'nda  Ayanhik, 1994:11), (Ergeng, Osmanli Klasik
Dénemindeki 'Esraf ve A'van' Uzerine Bazi Bilgiler, 1982:110-111).

16. yiizyilda yalnizca secgkin tasralilar1 ifade eden bu grup mensuplarindan bazilari,
daha Once de izah edildigi tizere, 17. yiizyildan itibaren donemin ekonomik
kosullarinin dogurdugu imkanlardan faydalanarak zenginlestiler ve resmi gorevler
kazandilar. Kentlere g6¢ eden ve silah kullanabilen genclerin ge¢imlerini saglayacak
bir kapi1 aramalari, savaslar nedeniyle eskiyaligin artmasi ve giinlik yasam
kosullarinin giderek agirlasmas1 gibi sebeplerle servet sahibi olan ayanlar
kendilerine bag1 bir askeri kuvveti olusturacak insan giiciine sahip oldular. Bununla
birlikte fiyat artis1 ve savaslarin reaya tizerindeki vergi yilikiinii artirmasi, ayan ve
esrafa bor¢lanan kdyliiniin topraklarini borglarina karsilik devretmesi gibi bir sonug
dogurmustu. Koyliiniin topraklarina gerek bor¢ karsiligr gerekse zorla el koymak
yoluyla bazi ayan ve esraf da kisisel servetlerini genisletmenin bir baska yolunu
bulmuslardi. Dolayisiyla bu siire¢ igerisinde servetini ve niifuzunu artiran ayanlar
tagra idaresinde giderek daha etkin bir rol oynamaya baslamisti. 17. ylizyil i¢erisinde
iltizam sisteminin yayginlasmasi ile, bir kisim ayan ve esraf, yani tasra seckinleri
miiltezim olmak hasebiyle zenginlesmek igin bir baska mecra bulmus olmakla

160

birlikte bir anlamda devlet gorevlisi unvanini da kazandilar . Tasra seckinlerinin

1% Burada hem birinci hem de ikinci el iltizamlara sahip olan miiltezimlerin tamamu
diisliniilmelidir. Ayanlar gerek ilk elden iltizama sahip olabildikleri gibi, arpalik ve pasmaklara
yollanan miitesellimlerden ya da bir bagka miiltezimden iltizam alarak ikinci, tglnci el miltezim
olabilmiglerdir. Bu sekilde, merkez tarafindan kisiye verilen gorevler, vekillere ve daha sonra
vekillerin vekillerine gegmis olur. Tagrada bir ¢gok mali ve idari kurumun hukuki sahibi ile fiili sahibi
farkli kigiler olabilmistir. Sehirlerde fiili olarak gdrev yapanlarin, ydrenin zengin ve taninmis
kimseleri olmasi ve bu kisilerin cesitli sekillerde miiltezim olarak gorev almalari ayan ve esrafin
tagranin idari kadrolar1 fiili olarak ele gegirmesini giindeme getirir. Bu elbette yonetimin desentralize
olmasi manasini tagimaktadir (Ergeng, Osmanli Sehirlerindeki Yonetim Kurumlarmin Niteligi
Uzerinde Bazi Diisiinceler, 1981:1268-1269). Alt-miltezimler (ikinci/ugtincii el iltizamlar)
konusunda Kibris’dan bir 6rnek i¢in bkz. (Cevikel, 2002:713).
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18. yiizyilda gorildigi gibi muhim bir servet, kalabalik bir askeri giice sahip
olmasini saglayan en onemli unsurlardan biri iltizam sistemine katilmalari olmustu

(Salzmann, 1993:402). 18. yiizyilda ayanlar; miitesellimlik ve voyvodalik gibi

161

gorevleri yogun olarak isgal etmis goriinmektedirler". Buna bagli olarak sancak ve

kaza alanlarin1 yoneten, yani tagra yonetimini elinde tutan birincil gli¢ konumunda
bulunmaktadirlar. Ayanlarin tagradaki giiciinii kirmak i¢in zaten atama ya da tayin
ile belirlenmeyen bu “de facto” kadronun kaldirilmasina dair fermanlar gonderilmis
ancak tagra idaresinin ayanlarin yerine atanan sehir kethiidalarinca saglanamamasi
sebebiyle, sehir kethiidaligr kaldirilarak yerine ayanlik diizeni yeniden tesis edilmis,
daha dogrusu ayanin tasrada kirilamayan giicli kabul edilmistir. Vidin sicilindeki
1791 tarihli bir kayitta bu durum su sekilde 6zetlenir:

. tasralarda vaki sehirlerde ve kaziyyelerde ahali ve fukaranin
mecmuen intihab ve ihtiyarlariyla ol memleket kisizadelerinden idare-i
umura kadir yerli inkiyad-1 ahali ile ayan olub....mehamm-1 matlubeyi
vaktiyle idare ve riyet ve ahali ve sekene-i memleketi himayet ve
siyanet iderler iken ve bu nizam-: miistahsen yirmi otuz seneye gelince
mer’i iken bazi mahallerde ahali ve tarafeyn olub ayan ihtiyar
hususunda adim-i ittifak vukuuyla evvel vakitlerden beru birkag cihetle
suret kabul idiib bilahare kiilliyen ayanlik lafzi ref” ve her mahalde
birer sehr kethiidast nasb ve mecmu’ ayanliga miiteferri’ hususlar
sehir kethiidalar riiyet eylemek izre mukaddem ve muahher Anadolu ve
Rumilinin Ucer kollarina evamir-i aliye nesr olunub isbu ayanlik
maddesi dahi vakt vakt durld dirlu suret kesb idib her birinde
muharrire derkar eyledigi ve otuz sene zarfinda bir suretde karar
itmemesi ve isbu nizam tizre ayan lafzi olmayub umur-1 vilayet sehir
kethlidalarina miitehassir oldugundan ve sehir kethiidalari dahi sahib-i
niifuz makulesinden olmayub aceze giiruhundan olduklarindan ahali
beyninde itibarlart olmayub yine ol mahalde is goren ve niifuzu cari
olan miiteayyin.. olub lakin zahiren ayan tabiri olmadigindan, biz ayan
degiliiz ise karismayuz deyii, mahallere kiilliyetlii miibasiriyye ve akce
virdiklerinden ahval-t  reaya perisan oldugu ve miirettebat-1
sefferiyyeden olan araba ve sair matlubat vakt ve zamaniyla tanzim
olunamayub ve gonderilen mirettebat-: seferiyye dahi ise yaramayub,
sehir kethiidast nami olmayub igbu ayanluk madde-i cesimesi filasl
olageldigi vecihle cem’i badezin ahali ve fukara-i tarafeyn olmayarak
bil-ittifak her kimi ihtiyar iderler ise ol kimesne ayan olmak ve ayanlik
nasbt hususuna gerek vlzera-i azam ve mirmiran-: kiram ve gerek

161 Ozkaya, yerel ailelerin miitesellimlikleri almak i¢in miicadele ettiklerini anlatirken, eger
bu kisiler miitesellim olamazlarsa ayan olmak i¢in miicadele eder. Miitesellimlik gérevi elinden
alinan ailelerde tekrar ayanlik goérevine donerler demektedir. Ayrica, 18. ylizyilin ikinci yarisinda
ayan olarak karsimiza cikacak ailelerin ya da kisilerin servetlerini daha dnceki devlet gorevlerinden
edindigini de 6rnekleriyle agiklar (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Ayanlik, 1994:128-129).
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hiikkam ve sair ferd ve aher miidahale itmemek ve ayanlik igtin ferman
ve mektub ve buyruldu virilmemek ve riigvet ile ayan nasbr olunmamak,
ve bu makule intihab-1 ahali ile nasb olunan ayanlar, mahsusan isbu
emr-i serifim isdar, ... salyane defterine ziyade akge idhal ve reayadan
kendii nefslerigiin akge tahsili daiyesine diisen ve fukara-i raiyyeti izrar
iden ve matlubat-i deviet-i aliyyemin dogruca riiyetinde kusur ve
rehavet ihtiyariyla tehir-i maslahat-i miihime ve matlubat-1 seferiyyeye
cesaret iyleyen ayanlarin taraf-1 deviet-i aliyyemden ledeltahkik, sehir
kethiidaliginin ref... 162

Vidin s6zkonusu oldugunda, ayani olarak nam yapmis en 6nemli kisi siiphesiz ki
Pazvantoglu Osman’dir. Bu ¢alismada sahsina 6zel bir boliim ayrilmig oldugu igin
burada fazla bahsedilmeyecektir. Sicillerdeki kayitlarda Pazvantoglu Osman igin
kidvetii’l emasil ve’l akran tabiri kullanilir ancak ayan lafzi hig kullan11mam1$t1r163.
Ancak 167 numarali sicilde, Istanbul’un iasesi igin gerekli olan agnam ve Kegi
mubayaasinin toplanmas1 hususuyla 1ilgili bir fermanda, dergah-1 mualla
Kapucubagilarindan Vidin Kaimmakami Pasbanzade Osman olarak kendisinden
bahsedilmektedir’®. Bu durumda Pazvantoglu Osman’min ilk resmi iinvani

Kapucubasiliktir.

166 167

“Ayan-1 Vilayet165, vicuh-1 memleket™, ayan-1 Vidin™', kura ihtiyarlari, soz

169,

sahibleri'®®, ashab-1 alaka™®” gibi tabirlerde de genellikle bolgenin ayami, esrafi ve

diger seckinleri kastedilmektedir.

2.3.5. Sehir Kethiidalar

Osmanli sehirlerinde devlet ile halk arasinda aracilik yapan, ahalinin temsilcisi olup,
devletin emirlerinin uygulanmasinda yardimci olan grubun icerisinde zengin
tiiccarlar, esnafin saygimlik acisindan ileri gelenleri, ulema, imam, hatip gibi din

adamlari, tarikat ve zaviye seyhleri gibi kisiler bulunmaktadir. Sehir kethiidalar1 da

162 (VSS 68:32a).

163 (VSS 6:128b)

164 (VSS 167:44a).

165 (VSS 68:55a).

166 (vSS 68:118b).

167 (VSS 6:15a).

168 (VSS 6:19b).

169 (VSS 6:28h). Ashab-1 alaka, viicuh-1 memleket, ayan-1 vilayet aymi hitap ciimlesi
icerisinde kullanilmustir.
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bu gruba dahildir ve padisah tarafindan “resmen” gorevlendirilen kisilerdir. Sehir
kethiidalarinin beratli olmalar1 yani, tanimlanan bir goérev sahalari ve bunun
karsiliginda bazi muafiyetlerinin bulunmasi hasebiyle klasik anlamda askeri sinifin
bir Gyesidirler (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:166-167). Bunlar,
sehrin vergi, iltizam, baymdirlik ile ilgili meselelerinde hizmet etmek, sefer
organizasyonu durumunda gerekli ihtiya¢c ve neferatin temini, hukuki davalarda
sahidlik gibi cesitli islerde devlet ile halk arasinda aracilik (mediator) gorevini
yapan kisilerdir (Yilmaz, 2010:462-463). Klasik dénemdeki bu gorev tanimlari, 18.
yiizyilda ayanlar tarafindan dolduruldugu i¢in sehir kethiidalari, ayanlarin tasradaki
—Ozellikle de schirlerde- giiciinii kirmak maksadiyla ve onlarin gorevlerini
devralmak tizere yeniden On plana ¢ikarilmaya calisilmistir. Ancak 18. yiizyil
Osmanli tasrasinda ayanlarin yaptigi bu gorevlerin, belirlenen kimseler tarafindan
ifa edilmesi miimkiin olmadigindan kisa siire sonra sehir kethiidalig

kaldirilmistir'.

2.3.6. Yeniceriler
Idareci baghg altinda ele alinmasi gereken bir grup da Vidin’de bulunan yenigeri

yoneticileridir’’.

Yenicgeri ocaginin en yiiksek riitbeli komutan1 Yenigeri Agasidir. 1790-1808 tarihleri
arasinda Vidin Yenigeri agasi olarak ismi gegen ilk kisi Ali Efendi’dir. Ancak Ali
Efendi, Vidin Yenigeri Agas1 vefat ettigi icin yeni bir Yenigeri agas1 belirleninceye,
ocag-1 amire tarafindan nasb ve tayin olunan, canib-i ocakdan vakt agasi zuhur ve
virus idinceye kadar divan-: Vidinden vakt agasi olarak tayin olunmustur. Bir nevi
vekalet isi tistlenmistir. Yenigeri Agasiin gorevleri su sekilde belirtilmistir: ciimle
ocaklu ile merasim .. riayet iderek zabt ve rabt — meleket ve hifz ve hiraset-i fukara

ve riayet ve emn ve istirahat-i /badullahi mucib olan halata mezid say’ ve gayret

70 Sehir Kethiidaliginin ref’i ile ilgili Vidin Siciline kayd edilen emir icin bkz. (VSS
68:32a).

"% yenicerilerin Vidin bélgesinde tstlendikleri sosyo-ekonomik rolleriileride daha ayrintili
olarak ele alinacaktir.
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etmek'™. Ayrica incelenen defterlerde yenigeri agasi yerine yenigeri zabiti

tinvanmnin kullanilmaya baslandig1 goriilmektedir'”.

2.3.7. Pandor, Boliikbasi ve Kir Serdan

18. ylizyilin sonlarina dogru Vidin ve cevresinde eskiyalik hareketleri oldukga
fazladir. Bu eskiya ve haydud gruplari, genel olarak bu yiizyilda uzun ve yogun
muharebelere maruz kalan bélgede sosyal ve ekonomik degisimin bir sonucu olarak
giderek cogalmiglardir. Bu gruplarin faaliyetleri bolge halkinin canina ve malina
zarar vererek nizami bozdugu icin merkezi devlet tarafindan engellenmeye
calisilmig bu konuda pek ¢ok tedbir alinmasina neden olmustur. Kaza ve
kasabalarda kii¢iik eskiya gruplariin faaliyetlerini engellemek, kagmalar1 halinde
gece glindiiz demeden takib etmek, miimkiin oldugunda yakalayip kadi huzuruna
cikarmak fakat catisma vukuunda da cezalarini tertib etmek tizere 25-30 neferden
olusan ve bir pandor, boliikbasi, sekban veya kirserdarinin idaresinde kiiciik askeri
gruplar olusturulmustur. Vidin kazasinda da bu goérevlileri bulmak miimkiindiir.
Pandor'™
tabirdir (Yilmaz, 2010:522). Kaza dahilinde eskiya takibi yapmak {izere

, Rumeli’de kir bekgisi, derbentgi gibi gorevliler hakkinda kullanilan bir

gorevlendirilmislerdir' . Eskiya takibi ile gorevlendiren bu gruplar sekban,
boliikbasi, kir bekcisi ve pandor olarak adlandirilip, yaklasik otuz nefere bir
boliikbasi tayin edilerek hareket etmektedirler. Vidin kazasinda bu gorevi genellikle

yerli agavatinin yerine getirmesi usuldendir. 1792 senesinde yenigeri ocagina bagl

172 21 Eyliil 1794 (25 S 1209), (VSS 6:115a).

13 (VSS 6:30a).

7% pandor (bandur veya pandur) tabiri, tarihsel dénemlere gore farkli gruplart tanimlamak
maksadiyla kullanilmigtir. Ancak en genel sekliyle Hirvatistan, Dalmacgya ve Sirbistan’da ban’in
hizmetindeki askeri gruplar1 ifade eden bir terimdir (Norton, 2007:90). 18. ylizyilda ise bu terim
genellikle Kiiciik Eflak’tan toplanan diizensiz piyade ve siivari gruplarini tanimlamaktadir (Florescu,
1997:28). Vidin s6z konusu oldugunda ise, 17. ylizyil sonunda bu tabirin eskiya takibinde bulunan
gruplar igin Kkullanildigi anlagilmaktadir. 1698’¢ dek pandorluk yapanlarin g¢ogunlukla gayri
miislimlerden ve Arnavudlardan olustugu ancak susitimalleri sebebiyle bu gruplarmm pandorluk
yapmalarinin engellendigi bilinmektedir. Pandorlugun bu tarihten itibaren “bilinen ve taninan
miisliimanlara” verilmesi ile ilgili bir ferman Vidin siciline kaydedilmistir (Selguk, 2012:34).
Dolayistyla eskiya takibi gorevi i¢in pandor, sekban, boliikbasi, kirbekeisi gibi farkli terimlerin
kullanilmasi, bu gorevi ifa eden grubun kimligi ile ilgili olmalidir.

% Nis taraflarinda eskiyalik eden Kalonof¢eli Ramo isimli kisi ve alti arkadasi, Nis ve
Iskof¢a simirindan Vidin kazasi simirlarina girmisler bu esnada tesadiifen Pandor béliikbasisi ile
karsilagsmislar ve aralarinda ¢ikan catismada eskiyanin dort atina el konmus ancak kendileri elden
kacirilmigtir (VSS 6:15a).
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serdengegdi agalari, alemdaran, yamakan ve kul oglanlari bu gorevi Ustlenerek
eskiya tlizerine takibe ¢ikmislardir. Ancak yenicerilerin bu gorevi suiistimal ederek,
eskiya olmadig1 halde takibe ¢ikmalar1 ve fazla para taleb etmeleri durumu, sehir

halkinin karsilamasi gereken masraflar artirmis, vergi yiikiini aglrlastlrmlstlrl76.

Boliikbagi tabiri de eskiya gruplarina kars1 Vidin kazasini ve kasabalarini korumak
tizere gorevlendirilen askeriler i¢in kullanilmaktadir. Vidin, Lom, Filordin, Arcar,
Cebre, Kotlofce, Belgradcik, Bana ve Isferlik kasabalarinda, halki “eskiya ve
hayadid” saldirisindan korumak igin Vidin yamakanindan 4. Béliige tabi Ismail
Bese boliikbasi tayin ve nasb edilmis kendisine 30 nefer baglanmistir. Ismail Bese,
ismi gegen kasabalardan herhangi birinde eskiya grubu buldugunda, Kirserdari tayin
edilen Mehmed Alemdarla birlikte hareket ederek, bu grubu “def’” etmekle
gdrevlendirilmistir. Vidin ve tevabiinin béliikbagiligia Ismail Bese’yi tayin eden ise

Vidin Kaimmakami Kolgak Mustafa’dir*’’

. Yine yukarida adi gecen kasabalar igin,
eskiya meselesi ile ilgilenmek {iizere, bu defa Vidin kalesi yerli agavatindan
besliiyan-1 hamis neferatindan olan Mustafa 25 nefer ile birlikte Alemdar Boliikbasi
tayin edilmistir'™®. Eskiya saldirilarmin bulundugu kasabalara ayri ayri boliikbasi
gonderildigi de vakiidir. Mesela aynm1 dénemde, Gorgosifce, Bana , Isferlik
taraflarina 15 nefer ile birlikte Vidin yamakanindan 5. Sekbanlara tabi Salih Bese
Boliikbast olarak génderilirken179, kaza dahilinde bulunan bazi derbentlere Vidin
kalesi Besliiyan-1 salis Hamameci Ali Alemdar 25 nefer ile birlikte tayin edilmistir*®.
Zaminice adli mahale ise Vidin kalesi azeban-1 evvel cemaatinden Omer Alemdar,

Boliikbasi tayin edilmis, yanina 20 nefer almistir™®,

176 23 Nisan- 14 Aralik 1792 tarihleri arasinda, sekiz aylik vilayet masrafi hesaplamirken
Hasan Aga ve Mustafa Alemdar’a “bandor-1 birun, sekban-1 sehr ve boliikbast namryla ulufe olarak”
7.042,5 kurus verildigi belirtilmistir (VSS 6:35a).

77 (VSS 6:87b), 20 Mart 1794.

178 (VSS 6:89b), 25 Mart 1794. Mustafa Bolikbasi ibn-i Abdullah bu gérevi aldiktan kisa
stire sonra Oldiriilmiis, terekesi 31 Agustos 1794 tarhinde, bir varisi olmadigi i¢in beytiilmale
almmugtir. Terekesinin toplami 17. 600 paradir (VSS 6:112a).

179 (VSS 167:19a), 27 Nisan 1795.

180 (VSS 167:20a), 1 Mayis 1795.

181 (VSS 167:20a).
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2.3.8. Vidin Defterdar:

Eyaletlerdeki mali isler, eyalet defterdari veya kenar defterdari denilen memurlar
tarafindan yiirtiilmektedir. Tasradaki bu defterdarliklar merkez teskilat1 ile aym
sekilde orgiitlenmis olup tezkireci, muhasebeci, mukabeleci, veznedar, ruznameci
gibi gorevliler ve katiplerinden olusan bir kadroya sahipti. Timar isleriyle ugrasan
defterdarlar ise timar defterdar1 olarak adlandirilmaktayd: (Kiitiikkoglu, 1994:96).
18. yiizyil sonunda Vidin defterdarinin gorevleri ise sicillere yansidigi kadariyla su
basliklar altinda toplanabilir; Kalede bulunan askerin tayinati i¢in zahire miibayaasi
yapmak (VSS 68:6a,69a,124a), kalede bulunan askeri techizatin ve malzemenin
tamir, onarim ve tedariki hallerinde gerekli masraflar1 karsilamak ve bu
uygulamalarin kaydimi tutmak (VSS 68:53b), (VSS 6:5a), cizye gelirlerinin
kayitlarim1 tutmak ve merkeze iletmek (VSS 6:12b), Vidin’den hareket eden veya
Vidin’e gelen askeri birliklerin gesitli ihyaglarini ve ulasim bedelini karsilamak
(VSS 6:30a), Vidin kalesine gelecek ya da Vidin kalesinden yola c¢ikacak
mithimmatin ulasim giderleri ve tagima ficretlerini karsilamak (VSS 6:5a,46a).
Vidin defterdar1 olarak ismi gegen ilk kisi Haci Ahmeddir'®. Haci (Elhac) Ahmed
defterdarlik gorevini geregi gibi yerine getirmemesi nedeniyle azledilmis, onun
yerine 10 Eyliil 1790 tarihinden itibaren Mekri ayan1 Mustafa Aga’ya defterdarlik
gorevi tevcih olunmustur (VSS 68:20b). Ancak bu gorevlendirmeden yaklasik bir ay
sonra Mustafa Aga’da azledilip bu defa defterdarlik gorevi Halil Beyzade Hiiseyin
Bey’e verilmistir (VSS 68:20b). Mustafa Aga ve Halil Bey’e defterdarlik tevcihinde
tinvanlar1 Vidin kalesi defterdar1 olarak belirtilmisken, diger defterdarlardan
yalnizca Vidin defterdar1 iinvaniyla bahsedilmistir. Halil Bey’den sonra Vidin
defterdar1 ishak bey olmustur (VSS 68:69a). 1792 Agustos’unda Mehmed Emin
defterdar olarak atanmistir (VSS 69:42a). Mehmed Emin’in memuriyetinden 6nce
ayni gorevi yiiriiten Elhac Siileyman isimli bir defterdardan bahsedilmesine ragmen
gorev suresi ile ilgili higbir bilgi bulunmamaktadir (VSS 6:13a). Mehmed Emin’in
defterdarliktan azl edilmesiyle yerine, Ocak 1796’da, Elhac Ali defterdar tayin
edilmistir (VSS 69:42a). Subat 1796’da Elhac Ali’nin defterdarlik gorevi

uzatilirken, kendisine turnacilik “ihsan” buyruldugu belirtilmektedir. Ayrica bu

182 (VSS 68:6a). Vidin kalesinin miibayaast ile ilgili bir emirde ismi ge¢mektedir. Tarih 15

Agustos 1790.
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kayittan Elhac Ali’nin defterdarlik almadan onceki vazifesinin de Ekmekgibasilik
oldugu anlasilmaktadir (VSS 69:44b). 15 Haziran 1799°da Molla Idris Aga’nin
milk alimi ile ilgili bir kayitta siihiidii’l-hal arasinda kaydedilen isimlerden biri
Defterdar Elhac Ali Efendi’dir. Yine aym tarihde Serturna Mustafa Aga’nin miilk
aliminda da davayir dinleyenler arasinda defterdar bulunmaktadir. Ancak ikinci
kayitta Haci Ali Aga olarak kaydedilmistir (VSS 167:39a,42a). Defterdar
makaminda iken Hac1 Ali Aga’nin adi son olarak 24 Mart 1806 tarihli bir kayitta yer
almaktadir ancak bu kez terckesi sebebiyle. Bu kayit, Vidin Defterdar1 Esseyyid
Elhac Ali Aga’nin vefatin1 takiben varisleri arasinda g¢ikan bir anlagmazlik ile
ilgilidir (VSS 53:52b). Merhum defterdar, yaklasik 7 sene oOnce iki davada
dinleyiciler arasinda bulunan Ali Aga olmalidir. Ne zaman vefat ettigi bilinmemekle

beraber, bu sire icerisinde Seyyid tinvani kazandig1 da anlasilmaktadir.

2.3.9. Mali Meselelerde Yer Alan Diger Gorevliler

Ozellikle sefer zamanlarinda zahire toplanmasi ve menzillere iletilmesi oldukca
hayati bir problemdir. Bu isin yapilmasi i¢in her bolgede cesitli kademelerde
gorevliler gerekmekteydi. Vidin sicilinde zahire miibayaas1 meselesiyle ilgili pek
cok kayit bulunup bu kayitlardan zahire isiyle ilgilenen memurlar1 tespit etmek
mumkiindiir. Niizul katibi Mehmed*®, Tuna sahilinde zahire nazir1 Celebi Mehmed,
Voynugan miibayaacis1 Basagik Hiiseyin, Silistre miibayaacis1 Battal Mustafa, ibrail
niizul emin Osman, Silistre niizul emini Mustafa, Yergdgii niizul emini Ali Ibrahim,
Ruscuk miibayaacisi Tirsiniklizade Omer, Zistovi miibayaacis1 ve voyvodast Seyyid
Ali, Nigbolu miibayaacis1 Haseki Mehmed, Rahova’da zahire kabzina memur
Serturna Osman, Vidin agavatindan zahire miibayaasina memur Isbiri Elhac
Mustafa gibi gorevliler sefer i¢in zahire toplamak ve bunlari menzillere iletmekle
gorevliydiler. Bu gorevlilerin yaninda iskelelerde yuklemeyi yapacak gorevliler ve
peksimet yapacak gorevliler de sefer durumlarinda ve askerin zahire ihtiyacinin

karsilanmasi gereken diger durumlarda memur kilinmuslardir™.

183 (VSS 68:106b). Niizul katibi; Sefer i¢in gerekli olan zahirenin toplanmasi ve menzillere

ulastirtlmasindan sorumlu olan kisi niizul eminidir. Genellikle bagmuhasebe kalemine bagl
gorevlilerdir. 17. yiizyilin sonundan itibaren niizul vergisi nakdi olarak toplanmaya baglad: (Yilmaz,
2010:507). Niizul katibi de bu verginin deftere gecirilmesinde sorumlu gérevlidir.

184 (VSS 68:106b).
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Vidin’den toplanan o6nemli vergilerden biri risum-1 zecriyedir. Memalik-i
Osmaniyede hasil olan hamrin kiyyesinden ikiser para ve arak ve emsali miiskiratin
kiyyesinden dorder para riisum-i zecriyyeleri185 toplanmaktadir. Bu zecriyye vergisi
muhassillar tarafindan toplantyordu. Riisumat muhassili bu isi bazen iltizam yoluyla
bazen de bir emin tayin ederek yapiyordu. 1793 yilindaki riisiimat muhassili Galata

voyvodast Seyyid Halil’di*®.

Mali konularda emir gonderilen bir diger gorevli ise cizyedardir™’. Bununla birlikte,
avariz celebkesan tahsildarlart ve glimrilk eminleri ve mukataat voyvodalar1 ve
emval-i miriye miibasirleri ve zimemat-1 miriye ashabi1 gibi gorevliler de vergi

konusunda bahsedilen tagra gérevlileridirlgs.

2.3.10. Vilayet Vekili

Vidin idaresinde vilayet vekili tinvanin1 tagiyan memur, tevzi defterinde kayith olan
vilayet masrafinin reayaya tevzi ve taksim edilmesinden sorumludur. Vidin yerli
agavatindan azeban-1 salis Mushi Aga Vidin varosu ve kuralarinin reayalar
tarafindan vekil se¢ilmis olub, reayanin tevzi defterlerine gére 6demesi gereken
meblagi ve eger varsa dnceki donemden kalan borglarini tesbit eder, reaya ve reaya
kocabasilar1 da onun tesbit ve tevzi ettigi borcu kabul ederlerdi (VSS 68:59b). Yerli
agavatinin tesbit ettifi ve vilayet masrafina dahil olabilecek harcamalar vilayet
vekili vasitasiyla reayaya tevzi edilir veya vilayet vekili tarafindan 6nce gerekli

189

O0deme yapilip bu harcama daha sonra tevzi defterine eklenirdi~~ . Vilayet vekilinin

ticreti aylik 200 kurus olup, 200 kurus da yiyecek masrafi almaktadir™®. 1789 yili

B5(VSS 6:17a).

186 (VSS 6:17a).

187, (VSS 68:118b).

188 (VSS 68:122b).

189 vidin'de i¢ kale disinda kalan, istanbul, Nis, Lonca ve Filordin kapilarinin tamir edilmesi
gerekliligi yerli agavati marifetiyle tesbit edildikten sonra, gerekli kirislerin masrafinin reayaya tevzi
edilmesi ve neccar ficretinin vilayet vekili tarafindan 6denebilmesi igin vilayet vekiline bir buyruldu
gonderilmesi istenmistir (VSS 6:40a).

190 Nisan-Aralik 1792 tarihleri arasinda sekiz aylik tevzi defterinde kayitl olan meblagdir
(VSS 6:34b,35a).
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sonundan 1793 yili ilkbaharina kadar vilayet vekilligi gorevini Musli Aga'®
yapmistir (VSS 68:59b), (VSS 6:25b). 1794 yilinin baslarinda ise ayni1 gorevi yerli
agavatindan azeban-1 rabi Ahmed Aga’nin yiiriittiigii anlagilmaktadir (VSS 6:83b).

2.3.11. Vidin Kalesi Bina Emini

Bina emini, devlete ait blyiik yapilarin ingasinda gorevli olup, insaat masraflarinin
hesabini tutan, para tedariki ve malzeme ve amele ihtiyacini karsilayan kisidir
(Senyurt, 2008:151), (Sertoglu, 1986:52). Bina eminlerinin insaat siiresince tutmus
oldugu defterler, insa edilen yapinin malzemeleri, bu malzemenin geldigi bolge,
toplam masraf, insaatta calisan isci sayis1 ve lcretleri gibi pek ¢ok ayrintili veri
icermektedir. 18. yiizyilda bina eminliginin, ¢ogunlukla kapicibasi, ayan ve
miitesellim gibi {linvalar1 tasiyan kisilerden olustugu goriilmektedir. Yine bu
donemde bina eminleri ¢ogunlukla, imparatorlugun cesitli bolglerinde kale insas1 ve
tamiri i¢in gorevlendilmislerdir (Senyurt, 2008:151-165). Vidin bolgesinde’de bina
eminlerinin kale ingast ve onarimi ile gorevlendirildikleri ve insasindan sorumlu
olduklar1 yapida kullanilacak, kereste, ¢ivi, komir, kire¢ gibi malzemeleri ve
cerahor, neccaran gibi wusta ve ameleleri temin etmekle ilgilendikleri

gorilmektedir®

. Vidin Kalesi bina emini ile ilgili tek kayit 20 Agustos 1790 tarihli
bir fermandir. Bu kayitta, Vidin kalesi bina emini olan Filibeli Tahir Bey’in,
memuriyetinde gosterdigi basarisizhk neticesinde azl edilip yerine Eremia'®®

voyvodasinin atandigi bildirilmektedir (VSS 68:5a).

2.3.12. Miibasirler

Belli bir gorevin ifa edilmesi, denetlenmesi i¢in merkezden gonderilen kisilerdir*®*.

Mesela askerin tayinat maddesi ile ilgilenmek {lizere sadrazam ¢ukadar1 olan Ahmet

91 Musl Aga’nin vefatin takiben terekesi olan 5.508,5 kurus karist ve ii¢ cocugu arasinda
paylasilmistir. Kaydin tarihi 18 Ocak 1795’tir (VSS 167:1b).

192 Ada-i Kebir kalesinin ingasina memur olan Ada-i Kebir kalesi bina emini Basagik
Hiseyin, malzeme ve amele i¢in Vidin ahalisinden, kereste, ¢ivi, kémir gibi malzemeler igin ise
Fethilislam, Eflak ve ve Vidin havalisinden talepte bulunmustur (VSS 6:31a,32b,40b). Belgrad
Kalesi Bina emini olan Mehmed Efendi’de Isferlik ve Bana kazalarindan amele istemistir (VSS
6:102b).

193 K 6stendil’de bir yer (Andreev, 2002:69).

194 (Y1lmaz, 2010:465).
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tayin edilmistir'®>. Merkezden yollanan miibasirler ve ilgilendikleri konular soyle
orneklendirilebilir: Eflak Voyvodast Mavriyaki’nin mirasindan olan miicevherlerin
cesitli kisilerin zimmetlerinde sakli kalmasi iizerine bu miicevherlerin ortaya
cikarilmas1 ve tesbiti igin gorevlendirilen dergah-1 mualla gediklilerinden

196
d

Mahmud™", Vidin’de salobe ve duba sefineleri insasi ise ilgili bazi 6demeler igin

197

gonderilen dergah-1 mualla gediklilerinden bir gorevli—', Tuna nehri iizerinde insa

edilecek olan kopriiye gerekli malzemeyi saglamak iizere memur kilinan defterdar-1

d198

sikk’Ul sani Cukadarlarindan Ahmed™", yine koprii insasiyla ilgilenmek tiizere

memur tayin edilen sadr-1 azam ¢ukadarlarindan Elhac Mehmed'**.

2.3.13. Voyvoda

Voyvoda, Osmanli mali sistemi igerisinde, vergi toplama ve bazi geliri tahsil etme
hakkina sahip kimselerden aldig1 yetki tizerine kendi adina ya da vekaleten vergiyi
tahsil etme isini istlenen gorevliyi tanimlamaktadir. Vergi tahsildarligi yapan
muhassil ve miitesellimden farkli olarak voyvodalar, yalnizca zeamet ve haslarin
degil merkezi hazineye ait gelirlerin ve vakif gelirlerinin tahsilini de
listlenmekteydiler®®. 16. yiizyildan itibaren voyvodalik uygulamasi yaygmlk
kazanmis ve voyvodalar eyalet maliyesi ve yonetimi icerisinde Onemli aktorler
konumuna gelmislerdir. 16. ylizyilin ikinci yarisindan sonra yiiksek riitbeli askeri
gorevlilere ve saray mensuplarina tahsis edilen gelirlerin toplanmasinda yetkili
kilinmiglardir. 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren vezir, beylerbeyi ve sancakbeyi
gibi gorevlilerin kendilerine vekil olarak tayin ettikleri mutesellimler, vergi toplayan
zuimre icerisinde gorilmeye baslamiglardir. Dirlik sahibinin yerine sancakta vergi
tasarruf eden ve idari yetkileri kullanan miitesellimler, kendilerine bagl kazalardan
vergi toplama ve beraberindeki orfi yetkileri voyvodalara devretmislerdir. Bu

stirecte, voyvodalik gorevi genellikle mahallinden secilen kisilere verilmeye

1% (VSS 68:6a).

19 (VSS 68:21a).

197 (VSS 68:25b).

198 (VSS 68:35a).

199 (VSS 68:46b).

20 Mesela, zeamet mukataasi icerisinde bazi vergilerin toplanmast iltizama verilmekte olup,
bu tarz iltizam1 alanlara “ayak amilleri” ya da “pare voyvodast” denirdi. Dolayistyla bu voyvodalar
gelir toplama isinin bir kismini iltizam olarak almaktadirlar. Zeamet mukataas1 miiltezimleri bu
anlamda ikinci derecede voyvoda olmaktadirlar (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:148).
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baslanmistir. Bu sekilde voyvodalar, merkezin tagradaki taleplerinde muhatap aldigi,
sorumluluk yiikledigi ziimre arasinda zikredilmeye baslamislardir®™. Vidin ve
tevabiinde de belirli hususlarda voyvodalarin da gorev yaptigi gorilmektedir. Ayrica
reayadan bazi vergilerin voyvodalar tarafindan toplandigi ve mukataa bolgelerinde
sorumlu bir voyvoda oldugu anlasilmaktadir. Burada verilecek 6rnekler, merkezi
devletin emirlerinde dogrudan hitap ettigi durumlar gostermektedir: Fethtlislam
VOyvod351202, Zistovi Voyvodast Esseyyid Ali?*®, Zistovi ve Tirnovi Voyvodas1204,

Vidin nezareti mukataatindan Polomiye mukataasi voyvodas1 Hasan Aga205.

2.3.14. Tuna Kapudam
1791’de Tuna Kapudani vezir Ahmed Pasa’dir. Vidin ve Ruscguk arasindaki

sahillerde insa edilecek gemi meselesi ile ilgili olarak gelen emrin uygulayicisi ve

muhatabi kendisidir®®.

2.3.15. Yerliiyan Agavati®”’

Sicil defterlerindeki kayitlarda “viicuh-i yerliiyan agavan, agavat™®, viicuh-1

209
d

serhad®®, viicuh-i serhadnisinan®®, muhafiz-1 merkumede meveud riesa’**ocak

2125

ihtiyarlar® " tanimlar1 kapsaminda gegmektedir. Vidin yerlii agavat1 ayn1 zamanda

2131

“Vidin cizyekarlart olarak tanimlanmaktadir. Ayrica reayanin rahatca ¢iftgilik

2 {ltizam ve malikane uygulamalarmm mali sistem icerisinde yayginlasmasi mahalli
aracilarin roliiniin artmasina ve yerel aktorlerin sistemde daha etkin rol oynamalarina yol agmistir. Bu
siiregten faydalanan yerel idarecilerden biri de voyvodalardir (Ozvar, Voyvoda, 2013:129-130).

202 (ySS 68:97a).

203 (VSS 6:29a).

2% (VSS 6:33b).

205 (VSS 68:85b).

26 (VSS 68:43a). Tuna Kapudam vezir Ahmed Pasa ayni zamanda Silistre valisidir. (VSS
68:104b).

27 Osmanl imparatorlugu’nda kalelerin nemine, biiyiikliigiine ve konumuna gére degisen
sayilarda olmak iizere muhafaza maksadiyla Yenigeri, Topgu, Cebeci gibi kapikulu fertleri arasindan
nobetle hizmet eden bir gruptan bagka kale kumandami olan dizdarlarin maiyetlerinde Yerlikulu,
Goniilli, Besli, Azap, Farisan ya da Atli Ulufeci gibi askeri ziimreler olusturulmustu. Bazi énemli
kalelerdeki yerli kullar1 arasinda asil ocaktan hari¢ olarak Yerli kulu, Yenigeri, Cebeci ve Topcgular da
bulunmaktadir (Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatinda Kapikulu Ocaklar1,1988:3-4).

208 (VSS 68:15b).

209 (VSS 68:34b).

210 (VSS 68:42b).

21 (VSS 68:69b).

212 (VSS 68:89a).

213 (VSS 6:12b).
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yapabilmesi i¢in gerekli huzur ortaminin saglanmasi ve ihtiya¢ duydugu tarimsal
uretim gereclerinin tedarik edilmesi hususunda reyadan sorumlu olanlar sifatiyla
muhatap alinan gorevliler arasinda yenigeriler, hem gorevleri hem de ¢iftlik sahibi
olmalar1 nedeniyle vurgulanmaktadir: Rumilinin sag kolu yemin ve yesariyla
nihayetine varinca vlzerai azam, mirmiran-: kiram, kuzat velkemal, miitesellimler
ve voyvodalar ve ayan ve miltezimler ve zabitan ve ashab-: ¢iflikan ve alaka-i
vilcuh-1 ahali?**: vicuh-1 ahali serhad, reaya tahtinda dahil-i efrad-: ahali,*®,
yenigerileri zabiti, kale-i mezkure muhafazasina memur agavat ve alemdaran, ve
ihtiyaran ve kaffe-i sigar ve kebir serhadnisinan olan zevat-r kiram*'®. Viicuh-1
ahali, ?*' serhad nisinan, viicuh-1 serhad, viicuh-1 memleket®*®, bilciimle is erleri ve
soz sahibleri velhasil umumen ahali®*®ifadeleri de aslinda bu baslk altinda
degerlendirilebilir. “Umumen ahali” tabiri kullanilincaya dek, bu ifade tim

gorevlileri kasteden bir hitab gibi gérinmektedir.

Gonderilen emirlerin igerigine gore yenigeriler igerisinden ¢esitli gérevlerden kisiler
zikredilir. Bunlardan bazilari: Vidin kalesi cebeci basi vekili, yerlii agavatindan
beytiilmali’l hassa emini olan azeban Ahmed Aga ibn-i Elhac ismail Aga*®, Vidin
kalesi tobcu basi vekili?!, Beytiilmal emini tobcu basi Abdiilfettah Aga %%, Vidin
canibi Agiklar Agas1 Iskatc1? Ahmed, Eflak canibi basbugu223 Mahmud Pasa®*,
Ibrail Basbugu vezirim Elhac Abdi Pa$a225 Vidin ¢ete agalarindan Konevi

Mehmed??®, Vidin Kalesi Yeniceri zabiti Kul kethiidasi?®’ Mustafa®?®, Vidin Kalesi

24 (VSS 6:126a).

215 (VSS 167:64a).

218 (VSS 53:42a).

27T (VSS 68:67a).

218 (VSS 6:37a).

29 (VSS 6:51a).

220 (VSS 68:38b). Beytiilmal emini; varissiz 6len yenicerilerin terekesinin tesbiti ve hazineye
aktarimu ile ilgilenen gorevlidir (Yilmaz, 2010:76).

2L (VSS 68:43D).

222 (VSS 68:44b).

223 Bagbug: Biiyik ya da kiigiik bir birlige ve yahut milis kuvvetine komutanhk eden kisi
(Sertoglu, 1986:35).

224 (VSS 68:45b).

225 (VSS 68:51b).

226 (VSS 68:49a).

22T Kyl Kethiidast; Yenigeri Agasindan sonra gelen en biiyiik amirdir (Sertoglu, 1986:183).

228 (VSS 68:52b).
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Arabaci bast vekili %, Rumilinin sag kolu mahallerdeki Yeniceri serdarlar1 ve
kethiidalar1®®°, Kethiida serdarlari®®!, iskele emini232, Vidin Agavatindan 1spiri Elhac
Mustafa, (sefer icin gerekli olan zahirenin saglanmas1 emrinde Ispiri Elhac Mustafa
ismen zikredilmistir)®*®, Vidin Ac¢iklar Agasi®*, 1791°de beytiilmal emini sabik kul

2% Vidin Yenigeri zabiti ibrahim, miitekaidin-i ser

kethiidas1 izzetlii Mustafa Aga
turnai ve hasekiyan ve ¢orbaci ve ¢avusan, agavat ve alemdaran ve ihtiyaranzaG, bas
eskileri®®’, 1793 yilinda Vidin Yeniceri zabiti Muhiddin®®, Vidin Agasi®®,

Dizdar’dir®*°.

Hlkumlerde dogrudan isim belirtilmeden yenigeri gruplarinin adi ile de emir
gonderilmistir; “muhafaza-i merkumede mevcud Turnacibasi ve hasekiyan ve
cavusan ve ¢orbaciyan ve agavat ve alemdaran ve sereskiyan ve bilciimle ocak
ihtiyarlar1”®*', Raiyyet Kocabasilari®®, Is erleri®®, Haseki Eminleri®**, Gumriik
Eminleri®®, Tunovi ve Zistovi ve Selvi ve Ivraca ve Rahova ve Izladi ve Lom ve
Nigbolu ve Vidin kazalarimin kadilari ve naibleri ve giimriik eminleri®*®, Belgraddan

Kalas iskelesine varinca nehr-i Tuna sevahilinde kazalarimin kadilari, giimriik ve

gecid iimenasi**’ gibi.

229 (VSS 68:53b).

20 (VSS 68:55a).

1 K ethiida yardimcilari.

22 (VSS 68:63b).

28 (VSS 68:65a, 91b).

234 A1k gemilerinin agasi. (VSS 68:68a).

2% (VSS 68:76b).

26 (VSS 68:108b).

27 (VSS 68:114a).

28 (VSS 6:24b).

29 (VSS 68:67a).

20 (VSS 68:106b).

21 (ySS 6:31b).

22 Huristiyan koylerin muhtarlar: (Unal, Osmanl Tarih Sézligii, 2011:408), (VSS 68:15b).

3 Tagrada gdrev yapan beylerbeyi, sancakbeyi, subasi ve buna benzer her tiirlii devlet
memuru (Unal, Osmanli Tarih Sézligii, 2011:355), (VSS 68:24a).

#4(VSS 68:70b). Haseki Emini; Osmanli saray ve askeri teskilarinda Haseki olarak
adlandirilan ve zeamet sahibi olan gorevlilerin zeametlerinin gelirlerini toplayan ve idare eden kisidir.

2% Giimriik resminden sorumlu memur.

28 (VSS 6:43b).

27 (VSS 167:10a).
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2.3.16. Metropolid

Gayrimuslimlerle ilgili hukimlerde devletin muhatap aldigi en onemli gorevli
metropoliddir. Mesela 1205 yili 18 Ramazan’inda gonderilen emirde, Filordin,
Belgradcik ve Argar palankalar1 ve Girbune mukataalarinda metropolid olan Sani
isimli rahib ve ehl-i zimmet reayalarina hitap edilmis, emval-i miri toplanirken
kanun disina ¢ikilmamasi ve halkin rencide edilmemesi, kayitli olandan ziyade vergi

toplanmamasti buyurulmustur248.

1793 yilinda bahsi gecen kazalarin metropolidi
Igoribe isimli rahibdir. Kendisine daha énceki metropolidlere oldugu gibi reayadan
vergi toplarken zuml edilmemesi emredilir®*®. 1222 yilinda ise “...mahruse-i kale-i
Vidin ve tevabi’ Filordin ve Belgradcik ve Ar¢ar palankalart ve Girbune
mukataalarinda metropolid” Tisbos isimli bir rahibdir. Kendisine de tipki dnceki
metropolidlerde oldugu gibi kanun disina ¢ikmamasi ve vergi islerinde reayaya

eziyet etmemesi tembihlenmistir®”.

Kentteki idari-askeri gorevlilerin, kadmin, “esraf ve a’yan”in, esnaf gruplarinin
kisaca sehir hayatinda aktif olarak rol oynayan ve sehirdeki idare ve ekonomiyi
yonlendiren kisilerin  ylriittiigii  faaliyetlerin miimkiin oldugunca detayl
incelenmesi, topyekun kentsel yasama dair bir fikir verebilir; bu kisilerin bireysel ve
orgiitsel iradelerinin sehir yonetimindeki paymnin ortaya ¢ikarilmasina imkan

verir?®,

Klasik dénemden itibaren sehirde “bi’l-fi’l” gérev yapanlarin, genellikle yerlilerden,
daha ¢ok da bir vesile ile bolgede, sehirde sosyal ve ekonomik hayatta rol almus,
idari islerde toplumsal sorumluluk alarak merkezi idareye muhatap olmak suretiyle
taninmis ve seckin kisilerden olustugunu sdyleyebiliriz. Bu durumun yayginlagmasi,
g0zle goriiniir hale gelmesi iltizam usuliiniin yayginlasmasi ile paralel gelisen bir
stirectir. Sehirli adina veya sehir halki bahane edilerek bazi genel veya ayricalikli

taleplerin merkeze iletilmesi siirecinin islemesi, devlet islerinin goreceli olarak

8 (VSS 68:67b). Metropolid; Ortodoks kilisesinde patrik ile piskopos arasindaki ruhbanlik
asamasidir (Yilmaz, 2010:426). “Vidin ve tevabi’ Filordin ve Belgradcik ve Ar¢ar palankalart ve
Sahra ve Girbune Mukataalarinda metrepolid olan Asun nam rahib” (VSS 68:119b).

9 (VSS 6:29a).

20 (VSS 53:94a).

21 (Ergenc, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:9).
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duzenli bir sekilde yapilabiliyor olmasi gibi hususlar, bir ¢ok agidan belli bir
bolgenin ileri gelenlerinin aracilii, kefilligi, arzi, tamklifi ya da bizzat kendi
sorumluluk almasiyla gerceklesmekteydi. Dolayisiyla, 18. yiizyilla gelmeden 6nce,
Osmanl1 Imparatorlugu’nun sehirlerinde énde gelen kisilerin ve bunlarin ailelerinin
devlet islerinin yiiriitilmesinde idari bir biling ve sosyal bir beklenti ve yonetim
pratigine sahip olduklarini gostermektedir. Teknolojik kosullarin yetersiz, ortacag
tarim ekonomisi mantiginin egemen oldugu genis bir cografyada desantralize yerel
yonetim kurumlarinin olusmasi son derece dogald1r252. 18. yiizyilda degisen sey; bu
desantralize unsurlarin zenginlik ve idari giliglerinin kismi olarak devlet
kontroliinden ¢ikmas1 ve siyasal bir igerige kavusmasidir. Bunu destekleyen faktor

ise bu gruplarin zaman zaman 6nemli askeri giice kavugsmalaridir.

2.4. VIDIN’DE YONETIM SORUNLARI

Vidin sicillerindeki kayitli ferman ve buyruldularin biiyiik bir bolimii askeri
meselelerle ilgilidir. Ordunun ihtiyaci olan yiyecek ve ara¢ gerecin saglanmasindan,
sefer zamanlarinda gerekli mithimmat ve savunma araglarinin hazir olmasina,
bolgeye gelen devlet gorevlilerinin ihtiyaclarinin karsilanmasindan kdprii ve gemi
yapimina kadar uzanan gesitli konulardaki emirlerin muhataplari, basta muhafiz
olmak Uzere, Vidin Sancagi’nda gorev yapan kadi, serasker ve voyvoda ve
kapikullar1 gibi ¢esitli gorevlilerdir. Bununla birlikte, 1787°de baslayan Osmanli-
Avusturya-Rusya savaglari, 1791 yilinda Zistovi Antlagsmasi, 1792 Yas
Antlagsmasi’nin imzalanmasi ile sona ermis olup baris kosullarinin nasil

uygulanacagi ile ilgili konular da sicillerde yer almistir.

Vidin’in bir serhad sehri olmasi, 18. yiizyllda Avusturya ve Rusya ile yasanan
savaslardan fazlasiyla etkilenmesini bereberinde getirmistir. Gerek savag hazirliklar
gerekse savas sonrasi kosullarin halk tizerindeki etkileri degerlendirildiginde, bir
Osmanli serhad sehri manzarasi net bir sekilde agiga ¢ikmaktadir. 18. ylizyilda uzun
siiren savaslarin organize edilmesi, malzeme ve insan kaynaginin saglanmasi
oncelikle ekonomik agidan devletin kaynaklarini zorlayan bir durumdu. Yenigeriler

mevaciblerinin karsilanmasi, askeri mithimmatin tedarik edilmesi, tasinmasi,

»2 (Ergenc, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:175-176).
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muhafazasi, koprii ve kale insas1 ve tamiri, askerin beslenmesi ve barinmasi gibi
kiilliyetli nakit para ihtiyact doguran gereklilikler, merkezi devletin gelir ihdas etme
bicimlerini de degistirmesine sebep olurken beraberinde yeni vergilerin tliremesine

de sebep olmustur.

Bununla birlikte Vidin Kalesi, cevre bolgenin asker deposu halindedir. Savas
nedeniyle diismanin eline gecen ve bosaltilan g¢evre kalelerdeki askerler yine
bolgede asker ihtiyaci olan kalelere yollanmak tizere Vidin’de bekletiliyordu. Bu
durumun bir 6rnegi 1205 tarihli bir kayitta goriilebilir. Ada-i Kebir kalesinin
saldirtya ugramasi sonucu burada bulunan “on dokuz piyade yerliyan cemaatinin
agavat, zabitan ve neferatlar1” Vidin kalesine g¢ekilmislerdir. Bu askerlerin, yine
Vidin civarindaki palankalardan, durumu mdasait olan Filordin Palankasinda gorev
almalart uygun gt')riilmiistﬁ253. Benzer sekilde Belgrad Kalesi’'nden c¢ikarilan
yenigeri ortalar1 da (34. Ve 26. Boliikler ile 26. Sekbanlar ortast) bir stre Vidin’de
bir siire misafir edilmis ve daha sonra Bender Kalesi muhafazasinda
gorevlendirilmislerdir. Bu yenigeriler gorev yerlerine giderken Vidin’den Ismail’e
kadar ihtiyaglar1 olan her sey Vidin muhafiz1 tarafindan tedarik edilecek ve

memuriyet mekanlaria ulasamalar saglanacaktir®”,

Vidin sicillerinde kayitli olan askeri emirler igerisinde yer almakla birlikte ayri
baslik altinda almaya gerek gormedigimiz bir konu da gelen gecen yetkililerin
konaklama mevzusudur. Herhangi bir gorev icabi Vidin’e gelen ya da Vidin’den
gecmek zorunda olan gesitli yetkililerin, kendilerinin ve kapi halklarimin ihtiyaglari
kaza ahalisi tarafindan ve kazanin idari sorumlularinca karsilanmaktaydi. Mesela 27
Saban 1205 (1 Mayis 1791) tarihinde Vidin muhafizi olarak schre gelecek eski
Kostendil mutasarrift Mehmed Pasa’nin dairesi ve kapi halki i¢in gerekli olan atlarin
ve arabalarin saglanmasi gerekmekteyd1255. Benzer sekilde Sofya’dan Vidin’e kadar
tiim kazalardan, Bosna’daki gorevi bittigi i¢in memuriyet yeri olan Vidin’e donen

Vezir Salih Pasa’nin yola ¢ikmasi esnasinda lazim olabilecek at, araba, levazimat,

23 (VSS 68:24b). 7 Safer 1205 (16 Ekim 1790).
2% (VSS 6:30a), 29 Zilkade 1207 (8 Temmuz 1793).
2% (VSS 68:67a).
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kap1 halkina tayinat ve konak gibi ihtiyaclarinin karsilanmasi ve tedarik edilmesi

emredilmisti®>®.

Vidin ile dogrudan ilgili bu emirlerin diginda tiim Rumeli’yi
kapsayacak bicimde gdnderilen bir diger emir, ¢esitli ve genellikle acil meselelerde
gorevli olan ulaklarin islerini rahatga yapabilmeleri i¢in, gilizergahlar iizerinde
bulunan kazalarda kendilerine “niizul bargiri” saglanmasi hususunda gerekenin
yapilmasin1 igermektedir. Ulaklara, ihtiya¢ duyduklari hayvanlarin saglanmasi

kazalardaki idarecilerin gorevleri arasindadir®’.

2.4.1. Tayinat ve Mevacib Meselesi

Serhad sehirlerinde sefer oragnizayonunun en O6nemli ayagi askerin tayinat ve
mevacibinin saglanmasi meselesidir. 15 Agustos 1790°da (4 Zilhicce 1204) Vidin
Muhafizi Ahmed Pasa ve Vidin Seraskeri Yusuf Pasa ve defterdar Haci Ahmed
basta olmak iizre tiim zabitan ve yeniceri agavatina gonderilen emirde, Vidin kalesi
muhafazasi gorevinde bulunan yenigeriler (cebeci ve topcu ve arabaci ve saire)inin
tayinatlarinin  60demesi geciktiginden, defterdarin kale zahiresinden Zistovi ve
Nigbolu iskelelerine bagl kazalardan yetmis {i¢ bin ii¢ bucuk keyl dakik ve sekiz
bin yiiz yirmi dort keyl sairi harcadigi ve yeni mahsulden kale zahiresinin yerine
konmas1 gerektigi, bunun igin rikab-1 hiimayun ve ordu-i himayun hazinesinden elli
bin kurus nakden gonderildigi belirtilmistir. Kalenin tayinatinin ‘Gteden berii’
tertibat ile idare olundugu, ak¢enin nakden verilmeyip, uygun ‘emval-i miriye’den
havaleten verilirken bu defa Vidin defterdarina nakit olarak gonderilmistir. Bu
durumun Vidin defterdarina daha oOnce goriilmemis bir inayet oldugu
vurgulanmigtir. Defterdardan beklenen ise kale i¢in zahire miibayaa etmesi ve yerli
agavatina teslim etmesidir®™®. Devletin, ozellikle de savas donemlerinde serhad
sehirlerini savunmasiz birakmamak i¢in askerin ihtiyaglarimi karsilamaya azami

0zen gosterdigi anlasilmaktadir.

Vidin Kalesi’nde mevcud bulunmasi gereken zahirenin korunmasi, askerin tayinsiz

kalmamasi ag¢isindan olduk¢a Onemlidir. 21 Mayis 1791 (18 Ramazan 1205)’de

26 (VSS 6:86b). Cemaziyelevvel 1208 (Aralik 1793-Ocak 1794). (VSS 6:89b), 17 Sevval
1208 (18 Mayis 1794).

27 (VSS 167:18a), 24 Cemaziyelahir 1209 (16 Ocak 1795).

28 (VSS 68:6a,24a).
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Vidin’e ulagan bir emirde, Vidin defterdar1 ishak’m kitlik zamanlarinda uygulanan
bir usiil olan, gelecek senenin miibayaasint erken toplama igini usulsiiz olarak
yaptigit ve aldigr miri zahireyi yerine koymadigi fark edilmis ve bu konuda

uyar11m1§t1r259.

1205 senesi miibayaasinda Rahova, Plevne, Lofca ve Selvi
kazalarinin miibayaatini tamamen, Guyalic? Kazasinin miibayaatinin yaklasik
yarisint satmig ve miri zahireden askeri tayinatlari idare etmeye c¢alismistir.
Verebildigi kisith tayinat ise askeriyenin ihtiyacina yetmemistir. Merkezdeki
defterlerden Vidin defterdar1 Ishak’a kale zahiresini kullanma izni verilmedigi
goriildiigiinden, aldig1 dakik ve hintayr yerine koymasi, ferman olmadan hicbir
sekilde kale zahiresinin harcanmamasi gerektigi aksi takdirde yerli agalarindan

harcanan miktarin tahsil edilecegi aciklanmigtir®®.

Vidin kalesinin zahiresi, savunmasinda gorevli yenigeriler kadar civarda gorevli
olan ve Vidin’de misafireten bulunan yenigeriler i¢in de énemlidir. 20 Mart 1791
(15 Receb 1205) tarihli fermanda, Belgrad ve Ada kalelerinde ¢ikan ve Polomiye ve
Vidin mevkiine gelen on yedi aded yenigeri ortasinin tayinatsiz kaldig1 ve hallerinin
perisan oldugu belirtilmis, bunun sebebinin ise daha 6nce konuyla ilgili génderilmis
olan fermanda belirtildigi gibi Vidin Defterdar: Ishak’in  belirtilen yenigeri
ortalarinin tayinatini tertiplemeden harcamasi oldugu tesbit edilmistir. Defterdarin
bu tayinati harcamasi {lizerine bir daha ferman olmadik¢a tayinat verilemeyecegini
belirten Vidin muhafizi Ali Pasa, Vidin kadisi, Vidin Yenigeri zabiti Mustafa, Ordu
agas1 Serturna Hiiseyin ve Vidin kalelerinden corbacilar ve zabitanlar bu sebeple
tayinatin verilmesini igeren yeni bir ferman yazilmasini istemislerdir. Bunun iizerine
Belgrad kalesi muhafazasina memur sekiz adet ortanin zabitan ve neferatina ve Ada-
1 Kebir’den gelen yenigeri ordu agasi ve maiyetine ve bes adet ortaya ve neferatina

tayinat verilmesi igin ferman yazilmistir®®",

2%« simdiye kadar miri zehayirinden yiiz seksen dort bin yetmis dort vukiyye dakik ile

altmis alt1 bin ikiyiiz yirmi dokuz vukiyye himta ta’vizen ahz idiib 205 senesi miibayaasi
miirettebatindan bazi kazalardan bila tahzir ile dakik tedarik ve ve ba’zan dahi tayinat birle virilerek
idare idib zehair-i miriyeden hin-i miizayakada ahz iyledigi dakik vakt ve zamaniyla tedarik ve vaz’1
anbar olunageldigi kendiiye ifade olunmusiken bir vecihle 1sga itmeyiib” (VSS 68:69a).

20 (VSS 68:69a).

21 (ySS 68:74a).
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Vidin askerinin tayinatinin saglanmasi, sefer esnasinda tim Osmanli ordusunun
tayinatinin saglanmasi isinin yaninda oldukc¢a basit kalmaktadir. 7 Mayis 1791 (4
Ramazan 1205) tarihli bir emirde, Hirsova sahrasinda bulunan Osmanli ordusunun
tayinatinin saglanmasi i¢in Tuna sahilinde bulunan tiim kazalardan zahire toplanip,
biylk ve kiglk gemilerle Zistovi, Rusguk ve Silistre iskelelerine gonderilmesi ve
gerek karadan gerekse nehirden gelen zahirenin bu iskelelerde gemilere yuklenip
orduya yetistirilmesi emredilmektedir. Aksi takdirde askerin kithga diisecegi

belirtilip bu durumun vukua gelmesinden siddetle kaginilmasi tembihlenmistir®®.

Ordunun ekmek ihtiyaci i¢in 18 Nisan 1791 (14 Saban 1205) tarihli bir diger emirle,
Berkof¢a miibayaasindan Lom iskelesine nakledilecek hintanin, Lom veya Vidin
sehirlerinden hangisi uygunsa orada pisirilip peksimet yapilmasi ve “danesi yirmi
bes paraya bin ikiyiiz elli hisse miibayaa ve iki bin besyiiz kantara varinca iktiza
iden dakiki miibasir marifetiyle Berkofca miibayaasindan tekmil ile peksimed-i
mezkuru Etmekci Basi mumaileyh marifetiyle bir saat mukaddem” pisirilmesi ve

orduya ulastirilmasi istenmistir263

. Yine aynu tarihli bir bagka emir, Vidin’de zahire
miibayaacist olan Ispiri Elhac Mustafa ve Ebubekir’e yazilmis, kendilerine besbin
kurus ordu-i hiimayun hazinesinden gonderilerek, dakikin kiyyesi otuz akgeye ve
sairin kiyyesi ikiser paraya alinarak, peksimet yapilmasi ve orduya yetistirilmesi
emredilmistir®®. Ordunun yemek ihtiyacinin 6ngoriilenden fazla olabildigi ve bu
ac1g1 kapatmak i¢in nakit paraya ne kadar ihtiya¢ duyuldugu goriilebilir. Ayni
senenin 22 Nisan (18 Saban)’inda Berkofca ve Sofya’dan Lom iskelesine gelecek
zahirenin ve Vidin’den rayicli olarak tedarik edilecek zahirenin, ordunun tayinati

i¢cin gemilerle Silistre’ye nakli ve oradan orduya ulastirilmasi istenmektedir®®®.

Savag esnasinda ordunun ihtiyaci olan tayinatin diizenli olarak saglanabilmesi hayati
bir 6nem arzetmektedir. Bununla birlikte savas sonrasi kargasa doneminde sag kalan
askerlerin tayinatinin saglanmasi, kale zehayirlerinin yeniden dizenlenmesi ve

orduya lojistik destegi saglayabilecek insan ve malzeme kaynaginin durumunun

%2 (yvSS 68:63b).
23 (VSS 68:65b).
%% (VSS 68:662).
%5 (VSS 68:69b).
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belirlenmesi, ordunun kisa siirede toparlanabilmesi ve tasra idari mekanizmasinin
savagin art¢i sarsintilarindan kurtulabilmesi i¢in oldukg¢a 6nemlidir. 3 Eylil 1791 (4
Muharrem 1206) tarihinde ibrail, Silistre, Ruscuk®®®, Zistovi, Nigbolu, Rahova, Lom
ve Vidin®" kazalari kadilarina, zahire nazirina, zahireyi toplamaya, rayicini
O0demeye, hifz etmeye gorevli olan memurlara, voynugan miibayaacisina, niizul
eminlerine, peksimed yapmakla gorevli memurlara, nakil ile ilgilenecek memurlara
hitaben gonderilen emirde, savasin sona ermesinin ertesinde, miibayaa ile ilgilenen
memurlarin bazilarinin borglarini 6demediklerini, bazilarinin ise 6lmiis olduklar1
icin zimmetlerinde olan zahirenin telef olacagi disiiniildiiglinden, mevkufat
kaleminden iki katip gorevlendirilmesi istenmistir. Bu iki katip, kayitlarin asillarin
da yanlarina alarak, Tuna sahilinde bulunan kazalar ile Silistre, Rusguk, Zistovi,
Nigbolu, Rahova, Lom, Vidin, Hacioglupazari, Varna, Burgas, Orta, Yanbolu,
Tatarpazari, Filibe, Sofya ve Nis taraflarin1 dolasarak, miibayaa isiyle
gorevlendirilmis tiim memurlarin senetleri ve kayitlarin1 konrol ederek, kimin elinde
ne kadar zahire bulundugunu, nerede ve nezaman harcandigini, usuliine uygun bir
sekilde toplanip toplanmadigin1 denetleyecek ve deftere kayd edip, ordu-i hiimayuna
bildirecektir®®®. 15 Ekim 1791 (16 Safer 1206) da benzer sekilde Vidin’e gonderilen
ntzul katibi ve yerli agavati ve kale dizdarinda miri miibayaasina sahip olanlarin,
musalahadan sonra ellerinde ne kadar zahire kaldigini, ne durumda oldugunu ve
zahire mibayaas1 ve peksimed gorevinde bulunanlarin hayatta olup olmadigini,
Olmiis olanlarin tesbit edilmesini ve en 6nemlisi de miibayaa goérevini yiiriitenlerin

ellerinde senet olup olmadigim arastirmalari istenmigtir®®® |

Belgrad Kalesi’ne olan yakinlik, Vidin ve Belgrad arasinda gelisen iliskinin 6nemli
sebeplerinden birini olugturmustur. 18. yiizyilin sonunda Belgrad kalesindeki
yamaklarin asiligi merkezi yonetimi fazlasiyla ugrastirmig bir meseledir.

Belgrad’dan ¢ikarilan yamaklarin Vidin tarafina kagmalar1 ve Pazvantoglu Osman

266 Ruscuk’ta zahire miibayaast ile gorevli olan kisi Tirsinikli zade Omer’dir. Bélgenin ayam
olmasi hasebiyle bu durum olduk¢a normal goriilebilir. Ayanlarin sefer esnasinda ve sonrasinda
tagrada diizenin saglanmasindaki onemli rolleri, tistlendikleri gorevlerde gbzlenebilir (VSS 68:106b).

%7 Vidin’de rayic zahiresi miibayaasina memur ise Isbiri Elhac Mustafa’dir. isbiri Elhac
Mustafa ise Vidin kalesi agavatindan olup Pazvantoglu Osman’in yakin iliskide oldugu bir kisidir.
Vidin kalesi agavatindandir (VSS 68:106b).

28 (VSS 68:106b).

%9 (VSS 68:106a).
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tarafindan muhafaza edilmeleri devlet ile Vidin ayanimin arasini agan Onemli
konulardan biri olmustur. Bununla birlikte Belgrad’a tayin olunan askerlerin Vidin
kalesi neferati arasindan gonderilmeleri daha bir on yil sonra yasanacak problemi
biraz daha anlasilir kilmaktadir. Vidin neferati igerisinden Belgrad’a gonderilen
askerlerin Vidin kalesi neferati ve Pazvantoglu Osman ile yakin iliskiler kurmus
olmalar1  yeniceri dayanismasi diye adlandirabilecegimiz bir baglamda
kaciilmazdir. Dahasi, Belgrad yamaklar1 ve Vidin neferati arasindaki iliski,
Pazvantoglu Osman’in yalnizca para ve ortak c¢ikarlar iizerinden hareket ederek
Belgrad yamaklarini desteklemesinin 6tesinde bir anlam tagimaktadir. Arada kisisel
baglarin bulunmasi da kuvvetle muhtemeldir. 11 Eylil 1791 (12 Muharrem 1206)
tarihli fermanda Vidin’den Belgrad’a dek tiim kadilar, yenigeri zabitleri ve ayanlar,
Vidin Kalesi’nde gorevli iken Belgrad kalesine atanan 15.-66. ve 76. Yenigeri
cemaatinin ve 55. BOligin ortalarimin neferatinin, baglarinda Ocag-1 amire
tarafindan Bagbug olarak atanan Turnacibasi oldugu halde yola g¢ikacagi; grubun
yeni gorev yerlerine varincaya dek ihtiya¢ duyacaklari tayinati saglamak {izere
Vidin’den Belgrad’a dek tiim kadilar, yenigeri zabitleri ve ayanlar,
tenbihlenmislerdir’’®. Aymi tarihde gelen bir diger emir ise Vidin kalesinden
Bogiirdelen’e gidecek olan 2. Cemaatin ortasi i¢in gelmistir. Buna gore de yenigeri
ortasinin Bogiirdelen’e varincaya kadar gectikleri kazalarda tayinatinin karsilanmasi

gerekmektedir?™.

Vidin defterdar1 Ishak’a, Belgrad’dan Vidin’e gelen askerler ile ilgili olarak
gonderilen bir bagka emir, bu askerlerin tayinatlarinin 6denmesidir. Bu konu
hakkinda daha 6nce de {i¢ emir gonderildigi belirtildikten sonra, Vidin defterdarinin
“sizler icin muavenem bu kadar deyii” tayinatlarim1 vermedigi ve Yyenigeri
ortalarinin dokuz aydir tayinat alamadiklart belirlenmig; ancak defterlere
bakildiginda Belgrad’dan ¢ikan ve Vidinde “misafireten” bulunan sekiz aded

272

yenigeri ortasinin, nefer mevcuduna gore tayinatlarinin®“ verilmesi emredilmis

oldugu, ikiyliz alt1 senesine mahsub olarak verilen tertibde, Belgrad’dan ¢ikan bes

210 (VSS 68:85a).

21 (VSS 68:86b).

272 «_beher neferine yevmiye bir ¢ift nan ve beher ortaya birer kile sair ve ¢orbacilarina dahi
anda olan ¢orvacilar misiillii tayinatlar1..”, (VSS 68:124a).
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yiiz kirk dokuz nefer ile alt1 aded yenigerileri ortasinin yeniceri kaleminde derkenar
olarak kaydedildigi ve buna gore tayinatlarinin Vidin hesabina dahil edildigi
belirtilmistir. Vidin defterdarindan istenen, Vidin kalesinde bulunan bu neferlerin

tayinatlarinin verilmesidir®’®.

Tum bu kayitlardan, Vidin kalesinin sadece kendi bolgesinin askeri giderleri ve
savunma isleriyle ugrasmadigi, bunun yaninda yakin ¢evrenin ve tiim yukar1 Tuna
savunmasi ve muhafazasini saglayacak kaleler i¢cin de merkezi bir konumda oldugu
anlagilabilir. Genellikle yakin g¢evredeki kalelerin neferat ve mihimmat eksikleri
Vidin kalesinden karsilanmaktadir. Bununla birlikte ¢evre kalelerden ihrac edilen
askerler de Vidin Kalesi’nde toplanmaktadir. Kale niifusuna eklenen bu askerlerin
tayinatlar1 da Vidin Kalesi zahiresinden, defterdarin izniyle karsilanmaktadir. 1791
Temmuz’unda (1205 Zilkade) Ada-i Kebir ve Sans Kalesinden c¢ikip Vidin
Kalesi’ne gelen topcu neferatinin esamileri Vidin kalesi muhafazasinda
memuriyetleri sartiyla kaydolundugu halde, tayinatlar1 verilmedigi i¢in sikinti
cektiklerinden, Vidin defterdar1  Ishak’m bu tayinatlart temin etmesi

istenmektedir®’#,

Vidin muhafiz1 Seyyid Ali Pasa ile Ada-i Kebir muhafizi Seyyid Hafiz Mehmed
Pasa’ya, kadilarina ve yenigeri zabitlerine yazilan bir emirde, Ada-i Kebir kalesinde
sekiz on nefer bir tobcubasi mevcud oldugu ve toplari idare edecek neferat
bulunmadigi, Ada-i Kebir’in istilasi esnasinda burada bulunan neferatin Vidin’e
nakledildigi, ancak Ada-i kebir kalesinin eksik neferatinin tamamlanmasina dair
Vidin’e emir gonderilmesine ragmen ordu-i himayun o tarafda iken bu emrin yerine
getirilmedigi anlasildigindan, en kisa zamanda hem neferat eksiginin hem de kalenin

tayinat agiginin giderilmesi emredilmektedir®”.

218 (VSS 68:124a). 24 Aralik 1791 (27 R 1206).

21 «_beher neferine yevmiyye birer ¢ift nan ve beher alti neferine bir vukiyye kiist ve beher
ortaya birer kile sair ve ¢corbacilarina dahi Vidinde olan gorbacilar misiillii iktiza iden tayinatlarini ita
ve tevzi’ idiib..” (VSS 68:91b).

2% (VSS 6:28a). 19 Haziran 1793 (10 Zilkade 1207).
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Yine Vidin muhafizi Ali Pasa, Defterdar1t Mehmed Emin ile Zistovi kadist ve
Zistovi voyvodasina gonderilen benzer bir emirde belirtildigi tizre, Vidin kalesinde
bulunan c¢evre bolgenin askerlerinin tayinatlar1 i¢in her sene Vidin defterdar
tarafindan toplanmak {izere kazalardan gelen zahire Nigbolu ve Zistovi iskelerine
gonderilmektedir. 1206 senesine mahsuben Nigbolu, Zistovi ve Tirnovi kazalarinin
zahirelerinin bedeli canib-i miriden tahsil i¢in emir verilmis olup, bunun iizerine
zahire Zistovi iskelesinde alt1 kita gemiye yiklenerek Vidin tarafina gonderilmis; bu
gemilerden iki tanesinin reisleri birkag kisiyle birlik olarak “gicelik haliyle” bagka
bir yere gétiiriip, altmis iki bin vukiyye dakiki Ismail ve Ibrail taraflarinda
satmiglardir. Simdi gorevlilerden istenen, satilan dakikin gemi reislerinden ve
isbirlik¢ilerinden tazmin edilip defterdara teslim ettirilmesidir?’®. Tum bu tiirden
yazisma ve verilen emirler merkezi devletin serhad boyunun zahire ihtiyaci ve bu
ihtiyacin nasil karsilandig1 gibi konularla yakindan ilgilendigini ortaya koymaktadir.
Zahire teminindeki herhangi bir aksama olabildigince ¢abuk halledilmeye
calisilmaktadir. Bu ve sonraki kayitlarda her ne kadar Vidin kalesine ait olan
zahireyi calarak satan kisilere ne oldugu belirtilmese de mutlaka cezalandirilmis

olmalidirlar.

Tayinat meselesi sadece ordunun ihtiyact ile ilgili bir mesele degildir. Osmanl
topraklarina giren yabanci temsilcilerin kap1 halklarinin da tayinatinin saglanmasi
Osmanli Imparatorlugu’nun prestiji ile ilgili bir mesele olarak goriildiigiinden
lizerinde dikkatle durulmustur. Mesela 5 Zilkade 1205 tarihli fermanda Isveg
elcisinin yerine tayin olunan gérevlinin istanbul’a gelecegini bildirilerek Vidin’den
Istanbul’a kadar tiim kazalarin kadilari, naibleri, ayan, zabitanlar ve mihmandar
olarak tayin edilen Caprazlizade bilgilendirilmis, “ber mutad” iilkelerine geri
donerken, gectikleri kazalarin ahalileri tarafindan “tekaliflerine takas sartiyla”

tayinatlarinin kargilanmasi ve sikintiya diistiriilmemeleri istenmistir®’’.

Yeniceri mevacibleri ¢ ayda bir 6denip ginlik yevmiye olarak hesaplanmaktadir.

Nefer sayisina gore yapilacak 6deme hesaplamasinda net sayinin bilinmesi gerektigi

278 (VSS 6:29a). 24 Temmuz 1793 (15 Zilhicce 1207).
21T (VSS 68:75b).
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icin 6demeler yoklama gergeklesmeden yapilmamaktadir. Mesela Ada-i Kebir ve
Sans Kalesi muhafazasinda olan 13.124 akge yevmiyeli, zabitanlar ile birlikte 415
neferin yillik 26.133 kurus tutan mevacibleri Vidin ve Sofya ve Edirne canibleri
emvalinden ocaklik olarak 1205 senesine itibar ile agilmistir. Bununla birlikte Irsova
palankasi muhafazasinda olan 2.620 akge yevmiyeli, zabitanlarla beraber 116
neferin senevi 6.956 kurus mevacibleri Fethiilislam cizyesiyle karsilanacaktir.
Ancak Fethiilislam savag esnasinda istilaya ugradigi i¢in, “neferati ocakluk olub
ancak palanka-i mezbure mukadema istiladide oldukda neferati Vidine nakledilip
ocakliklar1 olan meblag emsaline kiyasla ii¢ rub’1 tenzil edilmis rub’1 aheri olan
1.739 gurus” uygun olan miri malindan karsilanacaktir. Bu durum Biiyiik Kale
kaleminde de kaydedilmistir. Ancak, nefer sayisi bilinemediginden yoklamaya tabi
tutulmaktadir. 14 Cemaziyelahir 1206 tarihli emirde Vidin agavatina, bu neferat ile
ilgili ferman gelmedik¢e Vidin cizyesinden hicbir O6deme yapilmamasi

buyurulmustur?’®.

2.4.2. Askeri Insa ve Gecitlerde Giivenlik Meselesi

Savas ve savunma islerinde askerin tayinatinin saglanmasinin yaninda mithimmat ve
neferin orduya zamaninda ulastirilabilmesi de 6nemli problemlerden bir digeridir.
Vidin agisindan bakildiginda Tuna nehri kiyisinda yer alan bir sehir i¢in mithimmat
ve malzeme tasinmasinda kullanilan en 6nemli yol siiphesiz ki nehirdir. Nehir
ulasimi1  ¢esitli  biyiikliikklerdeki gemiler ve c¢esitli isimlerdeki kayiklarla
saglanmaktadir. Gemiler ve kayiklar askeri mithimmat, bu mithimmatin tamiri i¢in
gerekli olan insa malzemeleri, ulagimi kolaylastiracak koprii ve benzeri yapilarin
insa malzemeleri, asker ve zahire tasmmmasi gibi islerde yogun olarak
kullanilmaktaydi. Hatta uzun mesafeler i¢in kara ulasimi daha masrafli ve zorlu

oldugu i¢in cogunlukla nehir ulagim tercih edilmekteydi®’®.

Bir¢ok amag¢ i¢in kullanilan sefinelerin de ingas1 ve tamiri Vidindeki idarecilerin

280

ilgilenmesi gereken bir diger konudur®". Vidin’de yapilacak beser kita salobe ve

218 (VSS 68:114b).

2% (VSS 6:5a).

%0 yalnizea Vidin’de insa edilenler degil, ¢evre bolgede insa edilen gemiler i¢in de Vidin
bolgesindeki idarecilerin c¢esitli sorumluluklar1 bulunmaktadir. Mesela Silistre’de insa edilen
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duba gemilerinin insaatinda c¢alisacak ameleler i¢in aylik yirmi bes kurus iicret ve
gunlik Gg ¢ift ekmek ve bir vukiyye et ticreti, Vidine gemi insaatiyla ilgilenmek icin
gonderilen dergah-1 mualla gediklisi mimarin hesabina gecirilmistir®'. Beklenen bu
gemilerin ingasinin gecikmesi iizerine ikinci bir emirle, Rebiiilevvelin yirminci giinii
gonderilmis olan Onceki emirde istenen beser kita salobe ve duba sefinelerinin
ingasinin  tamamlanmast  ve levaziminin  tedarik  edilmesi  “te’kiden”

tekrarlanmlstlrzsz.

Bu konuyla ilgili olarak gelen tgunct emir, Vidin’deki sefain
insaasinin neden aksadigini agiklamaktadir. Vidin’de insas1 emredilen sefinelerin
acilen insa edilmesi emri yinelenirken, serhad ahalisinden bazilarin “bundan boyle
sefain inga olundugu yokdur’dedikleri ve “Bazvand oglu Osman ve sair agavat dahi
ta’til-i maslahata bais olduklar1” belirtilmistir. Vidin muhafizi Ali Pasa, Tuna
Kapudan1 Ahmed Pasa, sefine insasina memur olan kisi ve tiim viicuh-1 serhadde
hitaben yazilan bu emirde, gerekli olan kereste Vidin’de mevcud bulunan koprii
kerestesinden karsilanmak ve amele ve malzeme masrafi gedikli mumaileyhin
hesabina aktarilmis olarak, bu gemilerin acilen insa edilmesi, bu meselenin
“miste’cilat-1 umur-1 azimeden” sayildigi ve her kim bu konuda emre kars1 gelib
gorevini ifa etmezse haklarinda gerekli cezanin uygulanmasi kuvvetle
vurgulanmistir®®. Bu fermanin Vidin’e ulasmasindan sonra, ahal-i serhad 6niinde
okunmus ve herkesin bu emre itaat edecegi bildirilmistir. Ayrica Vidin’de biuyuk
koprii insasindan arta kalan keresteler bulundugu ancak bunlarin kaziklik i¢in sarf
edildigi, ihtiya¢ duyulan kerestenin Vidin’e sekiz saatlik mesafeden getirtilecegi
bununla beraber ingaya memur olan gedikli Stileyman Efendi’ye verilmis olan bes
bin kurusun yetmeyecegi ve hazinden para aktarilmasina ihtiyag duyduklarini da
ilave etmislerdir. Hususen belirttikleri bir diger nokta ise Pazvantoglu Osman ve
diger agavatin bu mesele ile ilgili tim gayretleri ile ¢alistiklaridir. Gedikli Stleyman
Efendi, Kapudan kullar1 ve bu isle ilgilenen diger kisilere bu husus o6zellikle
sorulmus ve ahal-i serhaddin anlattiklari dogrulanmistir®®*. Koprii insasiyla ilgili

birbirini takip eden bu kayitlardan anlasildig1 kadariyla, merkezin Vidin {lizerindeki

firkateynler icin, Vidin’de koprii insaatinda kullanilmak {izere hifz edilen ¢ivilerden otuz kantarinin
ayrilip Silistre’ye gonderilmesi istenmistir (VSS 68:113a). 8 Ocak 1792 (13 Cemaziyelevvel 1206).
21 (VS 68:25b). 5 Ocak 1791 (Selh-i Rebiiilahir 1205).
%82 (VSS 68:34b).
%8 ySS 68, s. 37b. 8 Cemaziyelevvel 1205.
24 (VSS 68:38b).
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yaptirnm glicii teoride hala giiglii goriinse de fiiliyatta bu durumun bir karsilig
yoktur. Merkezi emirleri olabildigince geciktirilip, dogrulugu sinanamayacak ¢esitli
bahanelerle 6telenebilmektedir. Merkezden gdnderilen bir miibasir, konuya tarafsiz
olarak gozlemci ve yiiriitiicii olabilir ancak yerel idareciler arasinda giiglii bir
isbirliginin bulunmas1 durumunda ne kadar etkili ve tarafsiz kalabilcegi
tartismalidir. Ele aldigimiz bu durumda dikkati ¢geken bir bagka nokta ise yenigeri
ocagl agavatt olmak disinda bagka hicbir resmi sifatt bulunmayan Pazvantoglu
Osman’in merkezden gelen emiri uygulamayan kisi olarak bizzat adinin gegmesidir.
Vidin yonetimindeki etkin rolii ve halk arasindaki sayilirligt merkezi devlet
tarafindan bilinen Pazvantoglu Osman, resmi higbir iinvan1 olmasa da Vidin’de

herhangi bir isin yapilip yapilmamasini belirleyen kisi durumundadir.

Vidin’de salobe ve duba sefinelerinin ingas1 meselesi, merkezin istedigi kadar cabuk
hallolmamistir. Tuna Kapudan1t Ahmed Paga’ya gonderilen emirde, insas1 istenen bu
gemilerin acilen tamamlanmasi ve kendisinin bu duruma nezaret etmesi
buyurulmaktadir. Bununla beraber, Vidin’den Rusc¢uga kadar Tuna sahilindeki
iskelelerde bulunan zahire tasimaya elverisli kag gemi var ise bildirmesi ve en
Onemlisi zahire tasimanin disinda savasta kullanilabilecek miri ve tiiccar

sefinelerinin mikdar1 ve niteliginin defter edilmesi istenmektedir®™

. Tuna Kapudanm
bu defteri ordu-i hiimayunun kislasina génderecektir. Savas durumunda donanmanin

hazir edilmesi, Tuna boyunun savunulmasi i¢in gereklidir.

Salobe insasinda ortaya ¢ikan bir bagka problem, nakit para ihtiyacidir. Merkezden
ordu-i hiimayun kanaliyla Vidin’e para génderilmesine ragmen, ¢ogu zaman bu para
gerektigi zamanda ulagsmamis ya da yeterli gelmemistir. Her ne kadar serhad
yenicerileri ve reisleri merkezin emrini yerine getirmek konusunda fazla gonulli
degillerse de, bu emirlerin uygulanmasinin getirecegi mali sorumlulugu da almak
istememektedirler. Kendi gelirlerinden para ayirmak istemedikleri gibi, ahaliden de
ek para toplanmasina goniillii degillerdir. Ciinkii asir1 vergi toplamanin getirecegi
toplumsal gerilim tasra idaresinde kendi konumlarini ve rahatlarini sarsici bir ortam

dogurabilmektedir. Vidin’de yapilmasi emredilen on bes adet salobe sefinesini inga

%5 (VSS 68:43a). Subat 1791 (Evahir-i Cemaziyelevvel 1205).
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etmek icin merkezden gonderilen gedikli Hafiz Siileyman serhad yenigerilerinin
kefil olmalartyla halktan 13.340 kurus toplamistir. Bu miktar1 6demeden ordu-i
hiimayuna gittigi takdirde kefil olan serhadlinin zor duruma diisecegi ve ahalinin
zulme ugrayabileceginden kaygi duymaktadir. Dolayisiyla bu miktarin hazineden
kendisine gonderilmesini ve bor¢larint 6demeyi istemektedir. O ana dek on bes
salobeden on {i¢iiniin ingasini tamamlayan Hafiz Siileyman diger ikKisi i¢in ek paraya
da ihtiya¢ duymaktadir. Bu durumda merkez hem Siileyman’in daha 6nce serhad
ahalisinden aldig1 borcun ddenmesini hem de Vidin agavatindan Isbiri Mustafa’ya
1000 Kkurus gonderilmesini ve bu mikdarin sadece salobeler igin harcanmasini

emretmistir®.

Burada merkezden salobe insasi i¢in gonderilen gediklinin
borg¢landigi kisiler, siradan insanlar olmasa gerektir. Ciinkii yiiklii mikdarda olan bu
parayl, yine baz1 serhadlileri kefil gostererek sehrin zenginlerinden ve
idarecilerinden almis olmasi akla daha uygundur. Muhtemelen bu sebeple, memur,
kendisinin borcu 6demeden sehriden ayrilmasi durumunda kefil olanlarin ve halkin,
alacaklilar tarafindan taciz edilece§inden endise etmektedir. Bu mesele ile ilgili
olarak gelen son emir, salobelerin insasinin, istenen para gonderilmis olmasina
ragmen bitmemesinden duyulan rahatsizligi belirtmektedir. Gedikli memur Hafiz
Siileyman tamamlamaya s6z verdigi iki sefinenin ingasini tamamlamamis ve ordu-i
himayuna herhangi bir haber gondermemistir. Merkezi yonetim, Rusya ile
yapilacak anlagma (Yas Antlagsmasi) heniiz tamamlanmadigi i¢in serhad boyunun
giivenligi konusunda teyakkuzda olunmasi, savas gereglerinin hazir olmasi
gerektigini belirtmis bu sebeple salobelerin tamamlanmasinin ehemmiyetini

287

vurgulamistir™'. Daha once de bahsedildigi gibi salobe insasinin tamamlanmamasi

muhtemelen merkezden gonderilen paranin yerini bulamamasiyla alakalidir.

Vidin muhafiz1 Ali Paga ve Tuna Kapudani Ahmed Pasa’ya hitaben yazilan emirde,
Tuna Kapudanmin Vidin ile Zistovi arasinda kalan Tuna sahilinde her iskelede
bulunan toblarin ¢ap ve kiyyelerine gore kaydettigi defteri gonderdigi belirtilip,
buna gore Vidin kalesinde, kalenin savunmasina yeterli mikdarda top bulundugu ve

bundan bagka salobeye yliklemeya uygun yirrmi otuz kita tob bulundugu ancak kale

%6 (VSS 68:91b). 23 Ekim 1791 (24 Safer 1206).
%7 (VSS 68:104b). 7 Kasim 1791 (10 Rebiiilevvel 1206).
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ahalisinin bu toplar1 vermemek igin bahaneler irettigi anlasilmaktadir. Bunun
tizerine Vidin muhafiz1 ve serhad ahalisine, salobeye yiiklenecek toplarin kaleden
cikarilip  sefinelere  yiikklenmesi ve Tuna Kapudanma teslim edilmesi

emredilmektedir?®®

. Bu teslimat karsiliginda senet almalar1 da gerekmektedir.

Vidin limaninda miriye ait gemiler bulunmaktadir. Ustii acik tabir edilen bu
gemilerin muhafazasi ve tamiri devletin 6nem verdigi konulardandir. Yeni bir sefine
ingas1 daha masrafli olacagi i¢in var olan gemilerin korunmasi gerekmektedir.
Vidin’deki miri gemilerin limana g¢ekilip korunmasi ve mikdarmin bir an dnce ordu-
1 hiimayuna bildirilmesi i¢in emir gonderilmistir. Sefer organizasyonunda hangi
limanda ne kadar geminin oldugu ve sihhatlerinin bilinmesi gerekmektedir. Miri
gemilerin korunmasindan tiim serhad yenigerisi sorumludur. Gemilerden birine bile
herhangi bir zarar gelirse, bu yenigeri agavatindan tazmin edilecektir®®®. Nitekim 4
Ramazan 1205 tarihli bir diger emirden, Vidin’deki iistii agik sefinelerin akibeti
anlagilmaktadir. Vidin’de bulunan otuz ii¢ kita {istii acik sefinenin muhafazasi ve
levazimatinin temini emredilmis iken, Vidin serhaddinden gelen arzuhalde,
kendilerine otuz iki kita sefine teslim edildigi, muhafaza edilmesi i¢in “mutemed”
adamlar tayin edildigi ancak kis mevsimi kosullar1 ve nehrin donmasi dolayisiyla on
tanesinin suya batmis oldugu, uzun ugraslar sonucunda yalnizca iki tanesinin kiyrya
cekilebildigi ve sekiz tanesinin kurtarilamadigi anlatilmistir. Daha 6nce merkezden
gelen emir geregi, telef olan bu sekiz kita sefinenin bedeli yerli agavati tarafindan
karsilanacaktir. Ancak Vidin yerli agavati, bor¢larinin ¢ok oldugu ve ekonomik
zorluk i¢inde bulunduklarini ileterek bu 6demeden af edilmelerini istemislerdir.
Merkez tarafindan bu istek uygun goriilmemis, boyle bir affin diger memurlarin da
thmallerine sebep olabilecegi diisiiniilmiis ve telef olan sefinelerin bedelleri yerli

agavatindan istenmektedir®®

. Vidin agavatinin bu sorumluluktan affedilmemesi,
muhtemelen merkezin bahsedilen madi sikintinin gergek olmadigini bilmesinden

kaynaklanmaktadir.

%88 (VSS 68:54a). 7 Nisan 1791 (3 Saban 1205).
%89 (VSS 68:34a). 12 Ocak 1791 (7 Cemaziyelevvel 1205).
20 (VSS 68:68a).
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Sefer doneminde Vidin’den donanmaya katilacak veya savas alanina mithimmat,
zahire ve asker tagimak iizere gemi taleb edilir. Miri gemilerin yani sira tiiccarlardan
ve ¢ete agalariin kendi mallarindan olan gemiler de emir Gzerine gonderilir. Mesela
26 Cemaziyelevvel 1205 senesinde, gemi talebi iceren buyrulduya cevab olarak 57
kita gemi hazirlanmistir. Bunlarin 22 tanesi miri agik gemisi, 1 tanesi sayika olmak

{izere 34 tanesi tiiccar ve gete agalarnin kendi malidir®".

Bunun yaninda bir savunma sistemi olarak Tuna donanmasindan da bahsetmek
gerekir. Oncelikle Tuna nehri, Osmanli Imparatorlugu’nun sefer lojistigi acisindan
oldukga 6nemli bir ara¢ ve mevziidir. Savas levazimati ve ozellikle de tas giilleleri,
Tuna nehri {izerinde ‘top gemisi’ ve °‘tas gemisi’ denen gemiler araciligiyla
tasinmaktadir, benzer olarak barut tasimak i¢in de {iretilmis Ozel gemiler
bulunmaktadir. Ancak Tuna nehri Avusturya’ya karsi yiiriitiilen seferlerde Rusguk
veyahut Belgrad’dan Budin ya da Estergon’a kadar olan mesafe i¢in kullanilabilir
durumdaydi. Bu nedenle Istanbul’dan génderilecek miihimmat genellikle deniz
yoluyla Varna’ya nakledilip daha sonra arabalarla Ruscuk ya da Belgrad’a
goétiraliyor ve yeniden gemilere yikleniyordu. Bununla beraber Tuna ve Tuna’ya
bagli akarsular, nehren gecislerin gilivenligini saglamak, ulasimi kolaylastirmak
maksadiyla koprii ve duba insa etmek gibi lojistik meselelerde de Onemli bir
mevziiyi temsil ediyordu®®’. Tuna donanmasi, Ince donanma olarak bilinir. Aslinda
Ince donanma terimi yalnizca Tuna’daki gemileri tanimlayan bir terim olmaktan
ziyade cesitli nehir ve gol gibi sig sularda, donemin teknolojisine gore cektiri,
yelkenli, ya da makina aksamli gemileri ve kiictik tekneleri ifade eden bir terimdir.
Tuna ince donanmasi Tuna Kapudaninin emrinde olan ve nehirde ilerlemeye miisait
topla donanmis gemilerden, tiifekli azap ve gerektiginde yeniceri askerinden
miitesekkil bir donanmadir. Macaristan’in Osmanli tarafindan fethinden sonra Tuna
Kaptanligr iki komodorluga/bdlgeye ayrilmistir. Birincisi Karadeniz c¢ikisindan
Vidin’e dek uzanan bolgeyi kapsarken ikincisi Vidin’den Budin’e dek olan bolgeyi

igerir. Barig donemlerinde bolgelerine itibar olunarak ikiye bolinen donanma, sefer

21 (VSS 68:5).
292 (Agoston, 2012:101-102).
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halinde Tuna Kapudani’min emrinde birlesirdi®. ince Donanma iginde yer alan

gemi cesitleri icerisinde Ucgurma, Varna Besgiftelisi, Karamiirsel, Aktarma,
Ustiiagik, Cetekayigi, Brolik, Celiyye, Camlica, Kiitiik, At Kayig1, Kancabas, Sayka,
Iskampavya, Sahtur, Cekelve, Kirlangig, Firkate, Kalite, Palaskerme, Tas gemileri,
Top gemileri, Borazan gemileri, Ge¢ gemisi, Tombaz, Melekse, Ates kayigi, Menzil
kay1g1, Funda kayigi, Sandal, Filuka bulunabilirdi®®*. Tuna nehri tizeirnde bulunan
bazi tersane ve tezgahlar arasinda ise Orta Tuna’da Smederova ve Belgrad, Asagi
Tuna’da Vidin, Nigbolu ve Ruscuk bulundugu gibi Drina, Drava, Morava ve

Sava’da da tezgahlar vardi®®.

Sefinelerin tamiri, merkez tarafindan {izerinde durulan bir diger konudur. Ancak
insasinda ve yiiklenmesinde oldugu gibi sefine tamiri de yerli gorevlilerin elindedir
ve kacginilmaz olarak merkezin istedigi nizamin disinda islemektedir. Mesela
Arcar’a gonderilen otuz iki kita tistii agik sefinenin yirmi ikisiyle Rahova ve Cirmen
Kirekgcilerinde bulunan birer kita sefinenin tamiri ig¢in Aciklar Agasi olarak
gorevlendirilmis olan Iskatg1t Ahmed, bu masrafi karsilayacak giiciiniin
bulunmadigini bildirmistir. Oysa daha O6nceden ¢ete agalarindan Konevi Mehmed
vasitasiyla bu is icin Vidin agavatindan Ispiri Elhac Mustafa’ya besyiiz kurus
gonderilmistir. Durumun tahkikatinda bu paranin harcanmadigi anlasildigindan
Aciklar agas1 Iskatct Ahmed’e gerekli harcamayi yaparak gemilerin bir an 6nce
tamirini ve naklini saglamasi emredilmektedir®®. Bu olayda, Vidin agalarindan olan
Ispiri Elhac Mustafa -ki kendisinin Pazvantoglu ile yakin iliskileri bulunmaktadir-
kendi hesabinda olan parayr vermek istememektedir. Dolayisiyla sefine ingas1 ve
tamiri meselesini aksatmasinda, benzer olaylarda oldugu gibi bir beis

gérmemektedir.

Tuna nehrinde ulagimin saglanabilmesi igin kdprii yapimi 6nem verilen bir istir.

Tuna {izerinde yapilacak koprii i¢in gereken malzemeler Oncelikle Vidin’e

2% (Unli, 2005:7-11).
24 (Unlii, 2005:199).
2% (Unlii, 2005:372).
2% (VSS 68:65a). 18 Nisan 1791 (14 Saban 1205).
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nakledilmis buradan Silistre'ye gonderilmesi emredilmistir®™’. Ayrica képrii igin

gereken keresteler de Vidin’de saklanmaktadir®®

. Malzemelerin yani sira ingaatda
calisacak amele giicii yakin cevre bolgeden karsilanmaktadir. Eski sadrazam
kethiidas1 Hasan Pasa tarafindan Timok nehri tizerinde yapilacak kopri igin,
Vidin’den istenen mikdar otuz nefer degirmenci ve kirk nefer cerahor ve yirmi nefer
neccaran amelesidir. Bu iscilerin iicretleri “kobri bina emini” tarafindan

karsllanacaktlrzgg.

Koprii ve sefine ingasi, kale ve c¢esitli binalarin insas1 ve tamiri, top arabasi gibi
cesitli savag aletlerinin bir yere tesbiti ve tasinmasi gibi islerde ihtiya¢ duyulan en
onemli malzeme kerestedir. Mesela, 1205 yilinda kalenin “Tob Kapusu, Filordin
Kapusu, Kalonofge Kapusu, Islambol kapusu” gibi béliimlerinde zemin ve tas duvar
tamirinde ve “Basaga tabyas1” yakininda humbaracihane, tabyalar tarafinda
cebehane gibi binalarin yapiminda; kalenin tagrasinda hendek kapisi, Piralet
nehrinde eski Serasker Yusuf pasa’nin yaptirdigi koprii, Sadr-1 esbak Hasan
Pasa’nin Timok nehrinde insa ettigi koprii, Eflak yakasinda insa olunan koprii ve
yeniceri karakolunun yakininda bulunan havanlarin zeminleri gibi tamire ve
tamalanmaya ihtiyag duyan yapt ve yapi unsurlarmda kereste kullamlmustir®®.
Sehirde bulunan bu keresteler ihtiya¢ duyuldugu zaman farkli amaglar igin de tahsis
edilebilirdi. Koprii ingsasinda kullanimak iizere muhafaza edilenlerin, gerek

301

duyuldugunda sefine insasinda kullanilmasi miimkiindii®™". Diger taraftan Rusguk ve

Silistre’de gibi diger kalelerde ihtiya¢ duyulan keresteler Vidin’de ¢cam kayiklara

yiiklenerek gonderilmistir®®,

Osmanli ordusunun Rumeli’den kereste ihtiyacini karsiladigi en 6nemli bolge Eflak
bolgesidir. Eflak’in Vidin’e olan yakinligi hem aligverisi, hem de kanun dis1 ticareti

ve bazen yagma faaliyetlerini kolaylastiran bir faktordir. Eflak tarafindan Ismail

27 (VSS 68:35a). “..yedi bin altiyiiz yetmis sekiz vukiyye mahlut mismar, dért bin dért yiiz

yirmi bir vukiyye Uskiibe serien ve aceleten Silistreye nakli..” 30 Ocak 1791 (25 Cemaziyelevvel
1205).

2% (VSS 68:37h, 38b). 13 Ocak 1791 (8 Cemaziyelevvel 1205).

299 (VSS 68:46b). 13 Mart 1791 (8 Receb 1205).

%0 (VSS 68:28b). 22 Ocak 1791 (17 Cemaziyelevvel 1205).

%1 (VSS 68:37b). 13 Ocak 1791 (8 Cemaziyelevvel 1205).

%02 (VSS 68:68a, 54b). 15 Mayis 1791 (12 Ramazan 1205); 7 Nisan 1791 (3 Saban 1205).
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kalesine gidecek kereste, Kalafat iskelesinden gemiye yiklenmis ve navlunu yiiz
kurusa anlagilarak, sefine kaptammna Eflak voyvodasi tarafindan Sdenmistir®®.
Eflak’tan Ismail ve Kili kalesine gonderilecek olan kereste Vidinli reislerin
gemilerine yiiklenmektedir. Reisler ve Eflak voyvodasinin kapi kethiidas1 Yorgaki
Boyar Vidin meclisinde ne kadar kereste yiiklendigine ve karsiliginda Eflak
voyvodasinin ne kadar navlun 6dedigini kaydettirirler. Bu kayida gére Vidinli gemi
reisleri, 25. Boligin Serdenge¢di agalarindan Mehmed Aga, 100. Cemaatin
Alemdarlarindan Ibrahim Alemdar ve 87. Cemaatten Halil Reis, her bin vukiyyesi
dokuzar kurusa navlun olmak iizere anlasarak, iki yiik on {i¢ bin yedi yiiz altmis yedi
vukiyye keresteyi gemilerine yiiklemisler ve karsiliginda dokuz yiiz yirmi ii¢ kurus

yirmi dokuz paray1 Eflak kap1 kethiidasindan teslim almislardir®®,

2.4.3. Harb Malzemesi

Tuna kenarinda hem kale hem de bir liman sehri olarak Vidin, Tuna donanmasina ve
Rumeli’de planlanan herhangi bir askeri harekata, lojistik destek saglayacak énemli
bir merkezdir. Tuna donanmasinin hazirlanmasi ve silahlandirilmasi esnasinda
Vidin kalesi cephaneliginde bulunan tob ve diger savas levazimati en kisa zamanda
Tuna Kapudan1 Ahmed Pasa’ya ulastirilacak, Vidin cebeci ve topcubasi vekillerine
ve ilgili zabitana bu teslimat karsihginda sened verilecektir®®. Tuna Kapudanina
giden emirde ise Tuna sahilinde yeni insa olunan ve tiiccardan kiralanacak gemiler
icin tob, demir ve gerekli diger malzemenin en kisa slirede saglanabilmesi igin
Vidin, Nigbolu, Rusguk ve Silistre kalelerinde ve 6zellikle Varna’da mevcud tob ve
mithimmatin muayene edilip, kale savunmasi i¢in gerekli olan kisma dokunulmadan
fazlasinin ve gemilere yerlestirilebilecek nitelikte olanlarinin toplanip, defter edilip
bu defterin ordu-i himayuna génderilmesi emredilmektedir’®. Bu defterdeki
kayitlara gore Tuna donamasina katilacak silahlarin niteligi ve mikdar1 ordu
merkezinde bilinebilecektir. Vidin Kalesi’ndeki tob ve harb gerecleri merkezden
gonderilen miibasirler tarafindan kontrol ve defter edilecek, buna ek olarak Vidin

muhafiz1 ve Agiklar Agasi Iskat¢c1 Ahmed Vidin’e gelip Eflak’a gececek olan Eflak

%% (VSS 167:80b). 8 Ekim 1794 (13 Rebitilevvel 1209).
%% (VSS 167:80b). 7 Mayis 1795 (17 Sevval 1209).

%05 (VSS 68:43b). 7 Mart 1791 (2 Receb 1205).

%6 (VSS 68:43b, 46a). Mart 1791 (Evail-i Receb 1205).
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canibi Bagbugu ve Anadolu valisi Mahmud Pasa’ya onbes kita agik sefayini tiim

techizatiyla teslim edeceklerdir®®’

. Mahmud Pasa i¢in hazirlanacak olan mihimmat
arasinda, kebir, sahi, obiis ve siirat toblar1 olarak seksen dort kita tob ve bes kita
havan, asker takimi olmak iizre yirmi dort kita tob ve bes kita havan ve Fethiilislam
kalesi i¢in on yedi kita tob ve bir kita havanin ve Mahmud Pasa’nin maiyeti igin iki
kita kebir ve on kita siirat ve on kita sahi ve iki kita havan ve iktiza eden kundak,
tekerlerin, toparlak, iribas, dingil, yuvarlak, attm ve kosum takimlar1 miibasir

marifetiyle hazir edilerek teslim edilecektir®®.

Ayrica Eflak Seraskeri Mahmud Pasa, Eflak’a gelmek Uzereyken, cebehanesinde
fisek ve kursun eksik oldugunu bildirdiginden, Vidin seraskeri maiyetinde,
Ismail’den alinan ve Vidin’de hazir bulunan barut Ingiliz Barutu olub Istanbul
barutu mikdar olarak az oldugu ve giiher¢ile bulunmadig i¢in, bu malzemenin Vidin
cebehanecisi tarafindan tamamlanip, Mahmud Pasa Vidin’e geldiginde masrafini

ondan tahsil ederek kendisine teslim olunmasi emredilmistir3og.

Ibrail’de insa edilen tabyalar icin tob gerektiginden yine Vidin Kalesi’nde emaneten
bulunan toplardan bes vukiyyeden iki ve {i¢ vukiyyeden ti¢ kita kebir tob ve ihtiyag
duyulan diger mithimmat Vidin’den ibrail’e yollanmistir®®. Rusguk ve Silistre’ye
gidecek keresteler Vidin’de Cam Kayiklari’'na yiiklenecek ve askeri mithimmat
olarak Vidin’de mevcud yiiz altmis bes kita tob ve otuz iki kita havandan salobe ve

311

duba sefinelerine yiklenebilecek olanlar tespit edilip gonderilecektir Tuna

donanmasina katilmasi i¢in talep edilen bu mithimmat mikdar1 tam olarak Vidin’den

%7 (VSS 68:45b). 19 Mart 1791 (14 Receb 1205).

%8 (VSS 68:49a). 22 Subat 1791 (18 Cemaziyelahir 1205). Eflak Seraskerine verilecek
malzemelerin tagmacagi top arabalarinin tamire ihtiyact olup bu tamirin masrafi ordu-i hiimayun
hazinesinden karsilanacaktir: “..Eflak seraskeri vezirim Mehmed Pasanin maiyetinde mevcud
bulunmak {izre bes vukiyyeden bir ve ii¢ vukiyyeden bir kita ki ceman iki kita kebir balyemez
toblariyla birer buguk vukiyyeden on kita siirat ve birer vukiyyeden on kita sahi toblariyla on sekiz
canibde iki kita havan toblart ve Vidinde mevcud olan liva-i serif takimindan tertib ve tahsis kilinmis
olub ancak zikr olunan toblarin arabalari tamire muhta¢ idiigi..zikr olunan tob arabalarinin tamiri ve
malzeme-i saire ser askeriyenin bir an akdem tekmil itdirilmesi..masarif-i ordu-i hiimayunuma
hazinesinden virilmek Uzre...defterini bu tarafa irsal..”. (VSS 68:53b).

%9 (VSS 68:66b). 20 Nisan 1791 (16 Saban 1205).

310 (VSS 68:50a). 27 Mart 1791 (22 Receb 1205).

31 (VSS 68:54b). 7 Nisan 1791 (3 Saban 1205).
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karsilanamanmis, Eflak ve Ibrail’den yapilan eklemelerle tamamlanmistir®*.
Vidin’den 6ncelikle teslim olanlar “beher kitasi birer buguk vukiyyeden olmak iizre
sekiz kita stirat ve dort kita sahi tob ve bes kita havan ve iki bin aded gulle ve yirmi
vukiyye fitil ve yirmi aded sirat ve iki aded sahi tob arabalari” Tuna Kapudani

tarafindan gonderilen kabz memuruna teslim edilmistir®>,

Ibrail’de bulunan yetmis alt1 aded kebir demir dingillerin Belgrad Kalesi’nde
bulunan kebir toplarin altlarina takilmak icin kaleye gonderilmesi esnasinda, Vidin’e
ugrayarak yiikiinii bosaltmasi ve arabalara yiklenip Belgrad Kalesi’ne ulastirilmasi
emredilmistir. Bu surecte gerekli olacak dcret Vidin defterdar1 tarafindan
O0denecektir. Ancak Vidin kadisi, mithimmatin Vidin’e ulagsmasinin kis mevsimine
denk geldigini ve bu sebeple Vidin tophanesinde tutulup bahara dogru Belgrad’a
gonderilmesinin ve karadan ulasimi ¢ok daha masrafli oldugu icin nehir yoluyla
gonderilmesinin *“canib-i miriye enfi’ ve evla” oldugunu bildirmistir. Merkez de bu
dogrultuda davranilmasini uygun bulmustur®™™®. 14 Sevval 1207’de, Belgrad
Kalesi’ne nakledilmesi gereken muhimmat heniuz gonderilmediyse, kalenin
mithimmat ihtiyacinin fazla olmasi ve bu ihtiyacin deraliyyeden tertib edilecegi
belirtilip ancak bunun hem kiilfetli hemde masrafli olacagi belirtilip, sefer
bakiyesinden Vidin, Nis ve diger mahallerde “mevcud ve metruk olan cebehane ve
tobhane mithimmatindan” gonderilmesine karar verilmis ve Basmuhasebede
bulunan deftere uygun olarak Vidin kalesinde sefer bakiyyesi olarak bulunan bes bin
fisek ve iki bin iki yiiz aded agnam kiirk ve ¢esitli mithimmat birka¢ giin zarfinda
Belgrad kalesine iletilmesi istenmistir. Vidin defterdar1 verecegi “navl-1 sefain”
ucretini sicile kaydettirecek ve daha sonra hasekiden tahsil etmek i¢in muhafaza

edecektir®®.

Sefer fazlasi olan ve Vidin cebehane ve tobhanesinde bulunan mithimmat “ferman-i

ali ve ber mucib-i suret-i defter-i hakani” Belgrad kalesine gonderilmistir. Bu

312 (VSS 68:68b).

313 (VSS 68:68b). 17 Mayis 1791 (14 Ramazan 1205).
314 (VSS 6:5a). Subat 1793 (Evail-i Receb 1207).

315 (VSS 6:46a).



130

mithimmat arasinda fisek, tob, aga¢ kiirek, neft yagi, palankata®'® ve rencberler de

bulunmaktadir®®’.

Hotin ve Bender kalelerine de Vidin Kalesi’nde bulunan sefer fazlasi mithimmat
gonderilmistir. Bu malzeme gemilere yiiklenip Kalas iskelesine yollanmis oradan

kalelere ulagtirilmustir™®.

Ingiliz donanmasinin Istanbul &nlerine geldigi zaman, Osmanl tasrasinda biiyiik bir
korku dalgas1 yayilmis; diisman askerinin Osmanl {ilkesine dogru akin akin geldigi
seklinde rivayetler dolasmaya baslamistir. 15 Muharrem 1222 tarihli emirde bu
rivayetlerin yalan oldugu, Ingiliz donanmasmin sekiz-on kitadan ibaret oldugu,
ancak Istanbul sahiline bastan basa tabya insa edilip ¢ok mikdarda top
yerlestrilecegi, bu seferde gorevli askerlerin bir an evvel techizatlariyla gorevlerinin

basina gecmesi emredilmistir®™®.

En son olarak Vidin’e gonderilen mihimmattan da bahsetmek gerekir. Vidin
kalesindeki miithimmat azaldiginda Varna iizerinden kaleye yeterli olacak harb
levazimat: génderilmistir. Idris Pasa muhafizligia denk gelen bu sevkiyatda iigyiiz
kantar barud-1 siyah, kirk kantar cebe kursun ve on bes vukiyye ¢iris yollanmis,
Vidin Cebecibas1 vekili bu mithimmati hifz ederek gerekli mahale ulagtirmak ile

gérevlendirilmistirazo.

%18 palankata: Zincirli gifte kole.

317 (VSS 6:45b). 13 Eyliil 1793 (6 Safer 1208).

318 (VSS 6:104a). 11 Haziran 1794 (12 Zilkade 1208).

39 (VSS 53:62b. “.sefer-i hiimayun olan Moskovlunun miittefiki ingilizliiniin biraz
donanmast bu giinlerde bir takrib Akdeniz Bogazindan miirur ve makar-1 saltanatim pisgahina ubur
itmigler ise dahi, tasra memleketlerde ... Tevatire sayi’ olarak asitane-i saadetim lieclil i’ane her
tarafdan fevc fevc asakirler gelmekde oldugu ihbar ve tahkik olub ancak maddenin vuku’u suyu’u
gibi olmayub kiiffarin gemileri sekiz on kitadan ibaret olmak miilasebesiyle derhal makarr-1
saltanatim sevahiline basdan basa tabya insa ve kiilliyetlii tob ve humbaralar vaz’ ve diismanin
mukabelesine vafir asakir-i kiilliye ile meshud ve memlu donanma-i hiimayunum sefineleri tertib ve
techiz olunub, sefer-i hiimayunum miirettebatinin geceyi giindiize katub biran akdem tedarik ve
tesviyesine murad-1 emr-i aliyyem ile sefere ve bogazlara ve sair mahallere memurlardan maada
aherlerin dersaadetime gelmelerine hacet olmadig1 herkese ilan,” 25 Mart 1807 (15 Muharrem 1222).

%20 (VSS 53:119b). 14 Haziran 1808 (19 R 223).



131

2.4.4. Eflak’in Onemi ve Vidin’le iliskisi

Osmanli egemenligine girdigi andan itibaren Eflak, tipki Bogdan ve Erdel gibi kendi
Ozerk yOnetimi korunarak sistem igerisine dahil edilmis bir bolgeydi. Bu nedenle
yerli aristokrasi, yani boyarlar toplumsal ve siyasi ayricaliklarin1 korumus ve
Osmanl sistemine eklemlenerek saglamlastirmiglardi. Osmanli Imparatorlugu’nun
Eflak’in da i¢inde yeraldigi Tuna Prensliklerinden beklentisi, tampon bolge olarak
muhtemel saldirilara karsi yeterli bir savunma alan1 olusturmalar1 ve mali-zirai
olarak imparatorluga katki saglamalariydi. Dogal olarak Istanbul’a itaat en temel
kosuldu. Tuna Prensliklerinin idari kosullarin1 degistiren ve yerli aristokrasinin
egemenliginin kirilmasina neden olan olay, Ruslarin kurtaricilik vaadlerine glivenen
boyarlarin igbirligi yapmalaridir. Ruslarin  1711°deki yenilgisinden sonra
Osmanli’nin goziinde tamamen deger ve giiven kaybeden boyarlarin yerine 1811
yilina dek siirecek olan Fenerli Rumlarin idaresi baglamistir. Eflak ve Erdel’in niifus
kompozisyonu igerisinde zaten ¢ok sayida Rum bulunmaktadir. Cesitli saiklerle 17.
yiizy1l igerisinde birgok Rum aile, voyvodaliklara yerlesme egilimi gostermislerdir.
Bu sebeplerin igerisinde en belirleyici olan ise sliphesiz ki ticarettir. Rum niifusunun
artisiyla boyarlar, arazi, memuriyet ve dini kurumlar {izerindeki c¢ikarlarin
tehlikede oldugunu diistiniirken, bir de idari ayricaliklarini kaybetmeleri Uzerine
daha da tedirgin oldular. Fenerli idaresi 1711-1821 yillar1 arasindaki yonetimi
siiresince on bir aile ve yetmis dort farkli yonetim i¢in aday temin etti. Bir voyvoda
i¢cin ortalama idare siiresi yaklasik iki buguk sene kadardi. Yiiksek riitbeler, yiiksek
meblag verenler arasinda paylasiliyordu. Dogal bir siire¢ olarak, yliksek meblag
Odenerek alman idarecilik gorevi yiiksek vergi tahsili ile halka yansitiliyordu.
Dolayisiyla Fener idaresi Tuna Prenslikleri’nde yasayan halk i¢in agir kosullar
sunmaktaydi. Bu duruma, 18. yiizyilda Imparatorlugun savas mekani olmasi
sebebiyle askeri harcamalar, savas masraflari ve savagin geride biraktigi yikim da
katilinca, Eflak da dahil olmak {izere bolgenin genelinde yaygin bir huzursuzluk ve
magduriyet ortaya ¢ikiyordu. Boyarlarin ayricaliklarimi kaybetmekten dolayi
yasadiklar1 hayal kirikligi, reayanin ise mali zorluklardan yilmis olmasi, 18.
yizyilda Osmanli-Habsburg ve Romanovlar arasindaki her miicadelede,
mucadelenin bir ya da bazen iki tarafin1 desteklemelerini gundeme getiriyordu. Bu

durum 1739 Belgrad Anlasmasina kadar devam etti. Barisin saglanmasi ve Kiigiik
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Eflak’in tekrar Eflak ile biitiinlesmesi ile birlikte Fenerli idareciler 6zellikle de
Konstantin Mavrakordatos bolgede kotl yoOnetimin ve savasin izlerini silmeye
calisti. Alt1 kez Eflak ve dort kez de Bogdan da yonetime gelen Mavrakordatos,
bolge i¢in mali, sosyal ve idari sistemde diizenlemeler yapmaya giristi. Temel hedefi
idareyi merkezilestirebilmek ve idarenin halkla biitiinlesmesini saglamakti.
Oncelikle Eflak’te koyliillerin kitlesel kacislarma son vermek igin vergilerin
toplanma siirecini diizenlemekle ise basladi. Ikinci olarak, niifusun kayda
gecirilmesini ve bdylece vergi kaynagmin kayit altina alinmasini planladi. Bu
sekilde asalet nedeniyle muaf olanlar1 da saptamak miimkiin olabilecekti. Ancak
oncelikle asaletin sistematize edilmesi gerekiyordu; bu nedenle Tuna
Prensliklerindeki boyarlar iki smifa ayrildi. Biiyilk boyarlar ve c¢ocuklari tim
vergilerden muaf iken kicik boyarlar, mazili, vergi ddemekle yikimlendirildi.
Ancak bu reformlarin higbiri siireklilik kazanamadi ve ¢ogunlukla suiistimallerin
devam ettigi goriildii. Neticede 1768’den sonra baglayan savas donemi ile Eflak ve
Bogdan’da Rus etkisi genislemeye basladi. Ruslar, Tuna Prensliklerini Rus
korumasinda 6zerk bolgelere doniistiirmek ve bu 6zerk bolgelerin Rus yayilmasina
tampon bolge olarak hizmet etmeleri niyetiyle bdlgede ¢alismalarini genislettiler®.
Yukarida bahsedilen olumsuz kosullarin boyundurugu altinda yasayan halk igin
kendilerini ‘kurtaracak’ bir giiclin varhig1 ve girisimleri, destek ve isbirligi ile

karslland1322.

Eflak bolgesi, Vidin’in hemen karst kiyisinda yer almasi bakimindan bdlgede

gerceklesen her olay ve durumdan etkilenmistir. Bir anlamda Vidin’in arka bahgesi

323

olarak kullanilmistir. Kereste ve zahire™" ihtiyacinin biiyiik bir ¢ogunlukla Eflak’tan

¥! Eflak ve Bogdan’in Osmanli idaresindeki yonetimi ve 18. yiizyilin son ceyreginden
itibaren Avusturya ve Rusya ile yapilan anlagmalardaki yeri ile ilgili olarak bkz. (Panaite, 2007).

%22(Jelavich, 2006:111-122).

23 Eflak sadece ordunun ihtiyaglar1 i¢in degil, Vidin sehrinin zahire ihtiyact i¢in de
vazgegilmez bir kaynak durumundadir. 17 Mart 1793 (4 Saban 1207) tarihinde, Vidin’de kiigiikbag
hayvan kithig1 oldugu ve bu sebeple Eflak tarafindan bes kazanin zahiresine ihtiya¢ duyuldugu
merkeze bildirilmis, Eflak’tan ithal edilmesine izin verilmesi istenmistir. Bununla birlikte ayni
gerekee ile Vidin’de koyun ve ke¢i mubayaasinin affedilmesi de istenmektedir. (VSS 6:7a). Gergek
durumda Vidin bolgesinde bir kithigin yasanp yasanmadigini anlamak kolay degildir. Devlet adina
uygulanan miibayaa ve vergi isleriminden kaginmak igin bu sekilde bahane iiretilmesi de miimkiin
oldugu i¢in, merkeze gonderilen bilginin dogrulugu oldukga siiphelidir. Ayrica, Eflak bdlgesi Rusguk
kalesi ve bolgesi agisindan da zahire deposu halindedir (Topal & digerleri, 2011:31-32).
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saglaniyor olmasi, zaman zaman bu bdlgenin kaynaklarinin ve halkinin Vidin
idarecileri ya da yenigerileri tarafindan tacizine neden olmustur. Eflak’in ve
reayasinin bu tiir saldirilardan korunmasi merkez agisindan her zaman tenbih edilen
hassas bir konu olmakla beraber bu korumanin her zaman miimkiin olabildigini
sOylemek dogru degildir. Ekonomik acidan Eflak, Bogdan ile birlikte Osmanli
Imparatorlugu agisindan hububat, biiyiikbas hayvan, bal, balmumu ve siit iriinleri
kaynagi halindeydi324. Bu {iriinler, ¢esitli milletlere tabi tiiccarlar tarafindan yerel
pazarlardan satin alimiyor ve Istanbul’daki kapan pazarinda sat11abiliyordu325.
Merkezi idare, Istanbul’un iasesi ya da ordu ihtiyaglari i¢in koyun, sigir ve hububat
alimin1 gergeklestiriyordu. Merkezi yonetim bu igle ilgilenen gorevlileri ilk alimlar
gergeklestiriyor ve O0denecek fiyatlar1 da belirliyorlardi. Bu gorevlilerin fiyatlar
belirlemek disinda daha genis yetkileri de bulunmaktaydi ve bazi1 durumlarda bu
yetki kullanimi miisadereye kadar genisleyebiliyordu. Bu nedenle zaman zaman

326

idareci suistimalerinin yasanmasi kagmilmaz olabiliyordu™”. Vidin sicillerinde

Eflak hakkindaki kayitlarin bir ¢cogu bu tarz suistimallerin engellenmesi tzerinedir.

1205 senesi Receb ayinin ortalarinda merkezden gelen bir emir Eflak’in Vidinliler
acisindan ne sekilde kullanilabildiginin bir 6rnegini sunar. Ayni sene “diisman-1
din” tizre sefer organize eden Osmanli devleti ordunun ihtiyacinin yiyecek
ithtiyacinin karsilanabilmesi i¢in Anadolu ve Rumeli’den zahire tertib edilmesi i¢in
bircok sancaga emir gondermistir. Rumeli’de emir yollanan bolgelerden biri de
Nigbolu ve Vidin arasindaki sancaklardir. Ancak bu bdlge i¢in 6zellikle vurgulanan
durum, Tuna iskelelerinde anbarlarin kontrolii ve zahire toplanmasi ile ilgilenen
kisilerin, ellerinde bulunan tahillar1 Eflak tarafina gizlice gegirmeleri ve satisa
cikarmalaridir. Bunu yapmalarindaki en biiyiik saik sattiklart maldan daha fazla
gelir elde edebilmeleridir ki bu, kayitlarda su sekilde ifade edilmistir: “karsu canibde
zehair akg¢e idiyor” diye diisiinmeleridir. Ancak ordu igin zahire toplanmasi
emredilirken, para kazanmak ve daha karli bir satis yapabilmek i¢in bazi

yenicerilerin Eflak’ta gizlice ticaret yapmalar1, merkezi devlet agisindan iki problem

%% Osmanli imparatorlugu’nun Eflak’tan aldigi mallar ile ilgili bir degerlendirme i¢in bkz.
(Marinescu, 1981).

%25 (Karpat, 2004:88).

26 (Jelavich, 2006:109-110).
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dogurmustur. Bunlardan biri “berii taraflarin zehairin killetine” sebep olunmasidir ki
ordunun iase ihtiyaci en biyiik lojistik problemlerden biridir. Bir diger sorun ise
“revaci ziyade olmasi”’na neden olunmasidir. Bu da zaten nakit sikintisi ¢geken miri
hazineyi daha da zorlamaktadir. Zahire satis1 yapan bu tiiccarlar isi biraz daha ileri
gotiirlip kayiklarla gizlice 6giitiiciileri dahi kars1 yakaya gegirerek miisteri taleplerini
karsilamaya c¢alismislardir. Merkezi devlet “Ibrail bahanesiyle” hi¢ kimseye bir
dirhem zahire verilmemesini ve izin kagidi olmadan hi¢ kimsenin Eflak yakasina
gecmemesini istemistir. Vidin muhafizi ve konuyla ilgilenmek i¢in merkezden
gonderilen miibasir, bolgedeki zahireyi, hi¢ kimsenin elinde sakli kalmamak {izere
teshit edip defterini ordu-i hiimayuna géndermekle gérevlidirler®?’. “ibrail bahanesi”
olarak belgede zikredilen gerekce, sefere hazirlanmak maksadiyla ordu i¢in zahire
ve levazimatin Ibrail’e gonderilmesi meselesidir. Eflak yakasina ticaret maksadiyla
zahire sokmak isteyenler, sinirdan gecerken muhtemelen bu zahirenin orduya
gidecegini sdyleyerek izin almaktadirlar. Merkez tarafindan siddetle engellenmesi
istenen bu davranis daha sonraki kayitlara bakildiginda engellenebilmis

goriinmemektedir®?.

Eflak ile Vidin arasinda gorevlilerin ya da reayanin gelip gidisi merkez tarafindan
yasaklanarak, mani olunmaya c¢alisilsa da konu ile ilgili Vidin sicillerindeki
mukerrer emirler, bu yasagin siirekli ¢ignendigini gosterir. Eflak ile Vidin’in
birbirlerine olan yakinligi, vyasa dis1 gecisleri ve ticareti fazlasiyla
kolaylastirmaktadir®*®. 1206 senesi Rebiiilahiri’nin son giinlerinde, Tuna’nin giiney
kiyilarinda yer alan kazalardaki kad: ve yenigerilere gonderilen emirde Ibrail ve
Eflak muhafazasina memur olarak bdlgeye gonderilen memurlarin bazilari, belli
vakitlerde gorev yerlerini terk ederek Tuna’nin “berii tarafina” gectiklerinin tesbit

edildigi ve bu firarlarin bir an evvel durdurulmasi gerektigi bildirilmistir. Hig

%27 (VSS 68:51b).

%28 «sevahili Tuna vaki’ sahillerden karsu Eflak canibine habbe-i vahide zahire fiiruht
olunmamak ve ruhsat virilmemek (hususunda) te’kid ve tehdidi havi (emirler) Tuna sevahilinde vaki’
mabhallerin hiitkkam ve miitesellim ve zabitanina hitaben bundan akdemce 1sdar ve irsal olunmustu..”
Haziran 1791 (Evail-i Sevval 1205). (VSS 68:70b).

329 Eflak yakasinin korunmasi icin, hickimsenin Eflak’a izinsiz olarak ge¢cmemesi, ticaret
maksadiyla gegenlerin ise kendilerine bir kefil gostermeleri, sicile kaydedilerek ellerine tugrali bir
ruhsat verilmesi 6ngoriilmiistiir. Bolgeye girislerde bu ruhsatlar kontrol edilecek ellerinde izin belgesi
olmayan engellenecektir. (VSS 68:12b).
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kimsenin Eflak tarafina ge¢mesine izin verilmemesi 6zenle Vurgulanm1§t1r330. Kale
muhafazasinda bulunan gorevlilerin Vidin tarafina gidis gelisleri ticari mallarin
Eflak’a girisini kolaylastirmak maksatli olabilecegi gibi, kendilerine adam toplamak
maksathi da olabilir. Eflak ile ilgili emirler genellikle bolgede yapilan ticaretin
engellenmesi ve reayaya zulim edilmemesi yonindedir. Ancak bdlgenin
korunmasina yonelik tedbirlerin siklikla aksadigi agiktir. Eflak’a, elinde ferman
olmayan hickimsenin girmemesi ve reayanin korunmast emri siklikla
gonderilmesine ve bu konuda gorevliler atanmasina ragmen, bolgeye yasadisi giris-
cikislar devam etmistir. Eflak ve Bogdan halkini korumak i¢in goérevlendirilen ve
Kalafat’a yerlestirilen ¢avuslardan biri, etrafina topladigi bir ka¢ nefer asker ile
bolgede usulstizliiklere devam etmis ve reayay taciz etmistir. Bunun {lizerine Vidin
muhafizina goénderilen emirde, bahsi gegen cavusun Vidin’e getirilmesi ve
cezalandirilmasi istenmistir™>". Bu olaym da isaret ettigi gibi, Eflak’in korunmasi
icin  gorevlendirilen yenigerilerin, bolgenin tacizinde basrol oynadiklar
diisiiniildiiglinde problemin esasli olarak c¢oziilmesinin merkezden gonderilen

emirlerin i¢eriginden bagimsiz oldugu anlagilmaktadir.

Eflak tarafina gegen cesitli kademelerdeki askeri grup tiyelerinin adalar, dalyanlar
ve gollere miidahale etmesi 6nemli bir problem olusturmaktadir. Eflak’in merkez
acisindan Onemi, kayitlarda gegen su ciimlede oldukga agiktir: “Silistrenin hududu
ana Tunamin mecrasimin Eflak canibinde vaki’ zabt-1 miistakimi farz olunan
mahalden olub, ol tarafa tecaviiz itdirilmemek, Eflak tarafinin hududu dahi zikr
olunan mahalden olmak hususu 1178 senesi hatt-: hiimayun sevketmakrun
mucebince sadwr olan emr-i alisanda miinderic iken”. Eflak’in Vidin’den oldugu
kadar c¢evresindeki diger kazalar tarafindan da suiistimale agik oldugu
anlagilmaktadir. Silistre valisi basta olmak iizere, Yergogili, Ruscuk, Tutrakan,
Nigbolu, Zistovi ve Tuna’nin her iki tarafinda yer alan kazalarin kadilari, eminleri
voyvodalart ve yenigeri zabitleri basta olmak Uzere tlm idarecilere gonderilen
emirde, 1178 senesinde gonderilen hatt-1 hiimayun da Silistre tarafindan Eflak’a

mudahale edilmemesi hususunda emir verilmis olmasina ragmen Hirsova Emini’nin

¥0 (VSS 68:104a). Aralik 1791 (Evasit-1 Rebiiilahir 1206).
1 (VSS 6:13b).
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Eflak hududunu gecerek Eflak reayasina eziyet ettigi ve “hane ihdas1” amacinda
oldugu vurgulanmistir. Bu konunun merkeze ulasmasi su sekilde gerceklesmistir.
Eflak reayasindan sorumlu olan boyarlar Eflak voyvodasina bu durumla ilgili
sikdyette bulunmuslar ve Eflak voyvodasi da bu durumu merkeze bildirmistir.
Dolayistyla yukarida ismi gecen tiim kazalarin 6rfi ve adli yetkililerinden istenen,

Eflak’a bu midahalenin engellenmesidir®®.

Eflak reayasmin cesitli dalyanlar ve
gollerden tuttuklar1 balik iizerinden elde edilen kazang, bu emirde belirtilen hudud
ihlalini ve reayaya eziyeti dogurmustur. Reayadan sorumlu boyarlar bu kazancin

ortaklar1 oldugu i¢in dogal olarak sikayeti baglatan kesimdirler.

Eflak’in ¢esitli saldirilardan korunmasi igin yazilan bir diger emirde Rusguk ve
Vidin arasinda ve Tuna sahilinde yer alan kazalarin 6rfi ve adli memurlarina, Eflak
ve Bogdan’dan gececek olan gorevlilerin ellerinde gegis izni olmasi gerektigi ve
rotalarinin  belirlendigi bildirilmistir. Memurlarin  gidecegi rotanin Onceden
hazirlanmasi, hem gegecekleri yollarda kendilerine ve kapi halklarina gerekli olacak
tayinatin saglanacagi noktalarin belirlenmesi hem de memuriyet bahanesiyle farkli
yerlerden gecip daha fazla tayinat ve akge toplama gibi yasadis1 faaliyetlerin
engellemesi amacindadir. Memleketeynden gegecek olan gorevlilerin “hediye
mutalebesi ve levazim-1 saire tekalifi ile voyvodalar1 iz’ac eyledikleri” duyulursa
cezalandirilacaklar1 belirtilmistir. Buna ragmen, Hotin, Bender, Bogdan, Akkirman,
Ibrail ve Ismail taraflarma gidecek olan memurlarmn bazen kendileri icin tesbit
edilen yoldan ¢ikarak Eflak’a girdigi ve menzilhanelerden “diledikleri kadar” araba
ve at aldiklari duyulmustur. Bender tarafina gidenler Ismail gegdinden, Hotin
tarafidan gelenler Isakcadan, Ibrail ve Bogdan taraflarina memur olanlar ise Hirsova
ve Magin gegidlerinden gegmek zorundadirlar. Tesbit edilen bu giizergahin disina

cikan ve Eflak’a girmeye calisan olursa engellenmesi emredilmistir. Boylece

¥ (VSS 68:123b). Eflak hududunu ihlal eden kisilerin bulundugu kazalardan biri de
Ruscuk’tur. Eflak halkindan ¢esitli bahanelerle vergi toplamak, Eflak topraklarinda mandralar teskil
etmek, reayanin canmma ve malina kastetmek gibi uygulamalarda bulunanlarin engellenmesi,
cezalandirilmas1 ve Eflak topraklarinin korunmasi hususunda Rusguk kadisina da ¢esitli emirler
yollanmustir (Topal & digerleri, 2011:99-102)
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“..[Eflak reayasimnin o makule viicuh-1 mezalim ve taaddiyatdan miicanebetleri..”

saglanmis olacaktir®®,

Eflak bolgesi hem Istanbul icin hem de cevre bdlgesi igin bir et, zahire ve tuz
kaynagidir. Belgrad kalesindeki askerlerin mevacibleri igin gerekli olan zahire,
Kalafat Iskelesi’nden Vidin Kapikethiidas1 Yorgaki Boyar marifetiyle Vidinli

reislerin gemilerine yliklenip, Belgrad’a ulastirtlir®,

2.4.5. Asayis Meselesi ve Eskiyalik

18. yiizyilin sonlarinda Rumeli’de, merkezi devlet tarafindan eskiyalik olarak
adlandirilan  hareketlerin yayginlastigit ve bunun halk arasinda genel bir
huzursuzluga yol a¢tig1 bilinmektedir. Reayanin ¢ogunlukla malini, zaman zamanda
canint hedef alan bu c¢esit “harekat-1 namarzi”; basibos ‘“capulcu” gruplarin
gelisigiizel saldirilarindan daha fazlasinmi ifade etmektedir. Resmi kayitlardan
g6zlemlenebilen, bu eskiya taifesi igindeki kisilerin bizatihi askeri sinifa tabi oldugu
ya da onlar tarafindan yonlendirildigidir. Bu kisiler, Balkanlar s6z konusu
oldugunda, giiclii yerel ayan ve onunla birlikte veya izni dahilinde hareket eden

yenigeriler ya da kapi halklaridir.

Vidin Sancagi, eskiya probleminde merkezi devleti en ¢ok ugrastiran bolgelerden
bir tanesidir. Merkezi yonetimin géziinden bakildiginda, Vidin, her tiirlii eskiya ve
muhalife siginma saglayan, ¢evre bolgeleri talan ve yagma ile rahatsiz eden ve
nihayetinde askeri bir kusatma esnasinda merkeze karsi direnmis bir bolgedir.
Vidin’in 18. yiizyilin son on yilindaki bu konumu yerel idareyi ele gegiren ve Tuna
boyuna hakim olan Vidin Ayam1 Pazvantoglu Osman’in faaliyetlerinden

kaynaklanmaktadir.

1792’nin Subat ay1 ortalarinda sehirdeki tim yeniceri kademesine gonderilen bir
emirde Vidin’in, bolgede meydana gelen eskiyalik olaylarinda {istlendigi rol agiga

cikmaktadir. Vidin serhatinin merkez i¢in 6nemi belirtilirken, serhatt muhafaza eden

¥3 (VSS 167:33a). Haziran 1795 (Evahir-i Zilkade 1209).
4 (VSS 69:1). 7 Agustos 1795 (21 Muharrem 1210).
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yenigerilerin de diger bolgelerden daha kiymetli oldugu ifade edilerek baslayan
hikimde, bdlgedeki eskiyanin/yamakanin ~ Vidin  yenigerileri  tarafindan
korundugunu ve saklandigi ifade edilmektedir; cezalandirilmalar1 gereken bu kisiler
“serhadniginan” tarafindan himaye edilmektedir. Bu duruma bir 6rnek olarak
Ruscuk ¢evresinde sekavet ve reayaya eziyet eden Tirsiniklioglu Ismail ve Selvili
Kicuk Huiseyin, Vidin’e firar ederek buradaki yeniceriler tarafindan gizlenmislerdir.
Merkezin bu mesele ile ilgili hikmi, bu eskiyanin ortaya c¢ikarilmasini ve

cezalandirilmasini  emretmektedir®=>,

Bu emre uymayan Vidin yenicerilerinin
esamileri Kars serhaddine naklolacaktir. Tirsinikli ismail Rusguk ayani olmasina
ragmen bu unvani hiukimde zikredilmemistir. Bununla birlikte Tirsiniklioglu,
Rumeli’de ayanlar aras1 miicadelede devlet taraftar1 olarak bilinen bir ayand1r336.
Ancak neredeyse 18. ylizyil ayan tipinin klasik bir davranisi sayilabilecek sekilde,
sahsi ¢ikarlar1 s6z konusu oldugunda merkezi devletin karar ve uyarilarin1 goz ardi
etmektedir. Rumeli’nin iki 6nemli ayan1 Pazvantoglu ve Tirsinikli arasinda, kisisel
cikarlarin ayni olmasi durumunda bir uzlagma ve yardimlasma oldugunu varsaymak
yanlis olmaz. Merkezi devletle ilgili herhangi bir sorunda Tirsinkli’nin Vidin’e
siginmast bu onermeyi dogrular niteliktedir. Bu kayitta bir diger miihim nokta,
devletin eskiya olarak niteledigi kisilerin yamaklar ve bolgenin 6nde gelen kisileri
olmasidir. Eskiyalik ve sekavet olarak tanimlanan eylemler, tasra idaresinin ¢esitli

kademelerinde yer alan askeri ve sivil kisilerin sahsi ¢ikarlarini ger¢eklestirmek igin

kullandiklar1 bir yontemdir.

Rumeliyi saran eskiya hareketi genelde Dagli isyanlar1 olarak adlandirilmistir
(Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagli Isyanlari (1791-1808), 1983:7). Bu
isyanlarin yatistirilmasi i¢in yine bolgedeki yenigeriler, yenigeri komutanlari ve
elbette ayanlara gorev verilmistir. Bu konuyla ilgili Osmanl arsivinde ¢ok fazla
belge mevcuttur. Vidin muhafizi Seyyid Ali Pasa’da Daglh eskiyasini takip etmek ve
yakalamak {izere gorevlendirilen memurlardan biridir. Rusguk, Vidin, Nigbolu gibi

Tuna boyunda yer alan kazalara gonderilen emirde “Deli Orman sekavetkarlari”nin

¥5 (VSS 68:114a). 15-23 Subat 1792 (Evasit-1 Cemaziyelahir 1206).

%0 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagli Isyanlar: (1791-1808), 1983:48),
(Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar
Mustafa Pagsa, 2010:30-31).



139

Tuna kiyisina gelme cabalariin engellenmesi ve hangi kazada bu gruptan kimseler

varsa cezalarnin tertib edilmesi vurgulanmugstir®’.

Dagli eskiyasinin yakalanmasi ve cezalandirilmasi i¢in tiim Rumeli kazalarina bir
cok emir gonderilmistir. Ancak bu kadar yogun bir ferman hareketinin bulunmasi
Dagli eskiyast probleminin ¢6ziilemediginin de bir gostergesidir. Egkiya ile ilgili
emirlerden bir diger 6rnek, 1207 yilina aittir. Vidin’den baz1 kisilerin ve hatta bolge
ayaninin bizzat karistig1r bu eskiyalik hareketleri ile ilgili emirin en genel ifadesi,
eskiyanin bulundugu yerde yakalanmasi ve gerekirse oldurilmesidir. Vidinli
Mehmed adli eskiya ve arkadaslar1 Sehrikdyii ve Izladi taraflarina saldirmis ancak
hezimete ugratilmiglar bir kismu firar ederek yakin bolgeye dagilmislardir.
Yakalananlar idam edilmis, geri kalanlarin da pesine disiilmiistiir. Eskiya nerede
saklantyorsa o bdlgelerin reaya ve ahalisine de “ruhsat viriliib” yakalanmalar igin
harekete gegmeleri ve hatta “..Daglu eskiyasinin mal ve canlari i¢iin bir ferd mesul
olmayacagr mukarrer..” oldugu bildirilmistir. Herhangi bir sekilde eskiyanin
saklanmasina yardim eden, onlara silah ve zahire saglayanlara ve emirleri yerine
getirmeyenlere ise “ ..her biriniz hal ve saniniza gére mahzar-1 kahr-1 padisahanem
olacaginiz mukarrer olmagla ana gore akliniz1 baginiza devsirib yoluyla hareket..”
edin uyarisi ve tehdidi yapilmistir®*®. Normalde halkin silahlandiriimasi yada bir
baskasini cezalandirma hakkina sahip olmasi ser’i uygulamaya gore miimkiin
degildir. Hele de reaya icin bu s6z konusu bile degildir. Ancak Dagli Isyanlar1 gibi
genis capli olaylarda, halkin hem kendini koruyabilmesi hem de giivenlik
kuvvetlerinin yeterli olmayacagi durumlarda, genellikle bir fetva alinarak, halktan
Kisilerin yetkilendirilmesi saglanmistir. Misliman ya da gayrimislim, ahaliden ve
ya reayadan her kim olursa olsun, dldiirdiikleri kisi i¢cin ne su¢lu sayilacaklar ne de
mallar i¢in hesab vermek zorunda kalacaklardir. Boyle bir 6zgiirliik vererek en

azindan eskiyanin yakalanabilmesi i¢in bir motivasyon olusturmak amaglanmistir.

¥7(VSS 6:22b), Aralik 1792 (Evail-i Cemaziyelevvel 1207).

338Dagh eskiyast meselesi ile ilgilenen vezir, Pazvantoglu Osman’in iizerine kethiidasini,
Vidinli Mehmed iizerine de silahdarini ve silah agalarim1 gondermistir (VSS 6:51a,51b). Temmuz
1793 (Evasit-1 Zilhicce 1207) ve 6 Ekim 1793 (Selh-i Safer 1208).
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Vidin Kaimakami olan Mustafa’ya gonderilen bir diger emirde eskiyalik bahsi
gecmemesine ragmen Vidin ahalisinin emin ve rahatlarinin korunmasi amaciyla “sui
hareketleri” goriilen iki kisinin  Vidin koOylerinde bile barindirilmamasi
istenmektedir. Kanunsuz davraniglarinin cezalandirilmasindan korkarak kacan
Bulgaroglu Hac1 Bey ve Hamamcioglu namli bu iki kisinin ribahor(faizci) olduklar
belirtilerek, Vidin bolgesine yerlesmeleri halinde halka eziyet edecekleri belli
oldugundan “serhad nizaminin ihtilalden siyaneti ve ahali ve reayasinin viicuh-1
mezalim ve taaddiden” korunmasi istenmektedir. Bu iki kisi serhadde adim

attirilmamalidir *°.

Rumeli’de egkiya ile miicadele etmek i¢in bolgedeki askeri sinif mensuplar1 ve hatta
ahalinin seferber edilmesine ragmen, sirf eskiya takibi ile ilgilenecek 06zel
kuvvetlere ihtiyag duyulmustur. Ahaliden eli silah tutanlardan, yenigerilere kadar
eskiya takibinde goniillii olacaklar1 toparlayip, organize edecek kisi Kirserdar
tinvanin1 almaktadir. Vidin tevabi’inden olan Filordin, Arcar, Lom, Kaotlofce,
Belgradcik, Gorgosifce, Bana ve Isferlik kazalarindaki naibler, yenigeri serdarlari,
ve ahaliye, eskiya takibinde Vidin Alemdaranindan olan 75. Cemaate mensub
Mehmed Alemdar’in Kirserdar1 oldugunu bildiren bir emir gonderilmistir. Bu
emirde Kirserdart olan kimsenin “erazil ve eskiya ve hayadid ve sair hagerat
makuleleri’nin pesine diiseceginden bahisle, “kasabalarinizda alat-1 harbe kadir
olanlariniz1 yanma tecemmu ve yekdal ve yekcihet olarak ziimre-1 haserata™ karsi
kendisiyle birlik olunmasi istenmektedir. SOzkonusu Kirserdari’m1  Vidin
Kaimmakami Kolgak Mustafa tayin etmistir. Kolgak Mustafa, Kirserdarinin herkes

tarfindan zabit olarak bilinmesini kendisine itaat edilmesini emretmektedir>*.

Kirserdart ile birlikte eskiya takibinde Galisacak bir baska gorevli Boliikkbasi’dir.
Vidin Kaimmakami Kolgak Mustafa tarafindan, Vidin, Lom, Filordin, Akg¢ar, Cepre,
Kotlofce, Belgradcik, Bana ve Isferlik kazalar i¢in eskiyayla miicadele edecek bir
Boliikbas1 da tayin edilmistir. Vidin yamakanindan 4. Boliik mensuplarindan Ismail

Bese, otuz nefer piyade ile beraber Boliikkbasi olarak tayin edilmis ve hangi kaza

¥9 (VSS 6:73b). Kasim 1793 (Evasit-1 Rebiiilahir 1208).
#0 (VSS 6:87b). 22 Mart 1794 (19 S 1208).
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dahilinde eskiya goriilecek olursa kasabanin ahalisi ile birlikte Boliikkbasi’nin
yaninda toplanilip, Kirserdari’nin da katilimiyla “kasabat-1 mezk(runun viicuh-1
ahalileri, erazil ve eskiya va hayadid ve sair haserat makuleleri” ile miicadele

edilecektir**!

. Kirserdar1 ve Boliikbasi’nin tayin giinleri aynidir. Bundan da eskiya
ile miicadelede yerel kuvvetler igerisinden daha orgutli bir miicadeleye baslandigi
anlasilmaktadir. Birkag giin sonra Vidin ve gevre kasabalarina Boliikbasi olarak
tayin edilen diger kisi de bildirilir. Bu, Vidin Kalesi’nin Besliiyan-1 Hamis cemaati
neferatindan Mustafa’dir. Emri altinda yirmi bes nefer bulunmaktadir. Kaimmakam
bu boliikbasimin da gorevini yolkesen ve reayanin canina, malina, namusuna zarar
veren haydut ve eskiya ile miicadele olarak tanimlamakla birlikte, bu sefer bir
uyariy1 eklemeyi de ihmal etmemistir Muhtemelen tasra’daki gorev-kazang-
suistimal dongisutni ¢ok iyi gézlemlemis olan Kapucubasilarindan Kolgak Mustafa,
boliikbasi’'na eskiya ile miicadelede gorevlendirildigini “ancak bu bahane-i
sakavetde miidahili olmayan biciirm kimesneler ve Ruyetullah olan fukara-i raiyyete
hilaf-1 ser’i serif ve bila mucib dahl ve taarruzdan begayet” cekinmesini
tenbihlemektedir**?. Ciinkii guincel problemlerle miicadele etmek icin yeni gorev
alanlariin olusturulmasi ve yeni atamalar yapilmasi, bolgesel yonetime resmen yeni
elemanlarin dahil olmasi anlamina gelmektedir. Her tayin ve gorev ihalesi, yeni
sorumluluk alanlar1 dogururken, bu sorumlulugu devralacak kisilerin otoritelerini ve

elbette servete ulagsma kanallarin1 da agmaktadir.

Vidin’de huzursuzlugun ve sekavetin geldigi noktanin énemli bir gdstergesi olan
olay 1209 yilinin baglarinda meydana gelmistir. Ada-i Kebir’in halkindan bazi
eskiyalar, muhafiz ve Yeniceri zabitine muhalif olduklari i¢in kaleye hiicum edip,
yenigeri zabitini 6ldiirmiislerdir. Muhafizin yaralandigi sanilmakla birlikte akibeti
hakkinda bilgiye ulasilamamis ve olay bu sekli ile merkeze aktarimistir. Bunun
tizerine merkezden Ebubekir isimli bir kisi miibasir olarak gorevlendirilerek Ada-i
Kebire gonderilmistir. Vidin muhafizi Mehmed Pasa, miibasir Ebubekir ve Ada-i
Kebir’in halki, yenigerileri ve ¢evre kazalarin ayan ve yenicerilerinden istenen sey,

oncelikle bu meselenin aslinin ortaya ¢ikarilmasidir. Vidin muhafizina bu meselenin

1 (VSS 6:87b). 22 Mart 1794 (19 S 1208).
#2 (VSS 6:89b). 25 Mart 1794 (22 S 1208).
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¢ozlimii ihale edilirken, bolgedeki tiim gorevliler kendisine bu konuda yardimci
olmakla mesul tutulmuglardir. Boyle bir harekete nasil ve kimlerin giristigi, 6zellikle
yenigeri zabitinin Oldiriilmesine kimlerin karistigi derinlemesine sorgulanacak,
suclularin “..iktizas1 vechile icra-i micazat olunmalar1 ve sair muavinlerinin dahi
te’dib ve kalebend ve giismalleri..” yerine getirilecektir. Bagka bolgelere kagmis
olanlar var ise arastirtlarak bulunacak ve hangi gorevlilerin kazasinda ise onlarin
marifetiyle habs edileceklerdir®*. Bu olayda dikkat edilmesi gereken bir nokta,
eskiya tabir edilen grubun (g¢-bes basibozuk olarak agiklanamayacagidir. Ciinki
kaleye saldirip yenigeri agasim1 6ldiirmeye ve muhafizi yaralamaya kadar varan
silahl1 eylemi gerceklestirebilen bir grup muhtemelen ne say1 olarak ne de silahli
kuvvet acisindan azimsanacak 6l¢iide degildir. Bu konuyla ilgili bir sonraki kayitta
ustl ortdlii bir sekilde ifade edilmekle birlikte meselenin aslin1  anlamak
mudmkanddr. Rebidlahir 1209 tarihli kayit, Vidin muhafizindan istenen arastirma
emrinin yerine getirildigini, Ada-i Kebir’de vukuu bulan olayin aslinin, kadinin
ilaminda anlatildig1 gibi gerceklesmis oldugunun anlasildigini bildirir. Ancak arzin
devaminda Ada-i Kebir halkinin eski yamaklardan olustugunu, bu kisilerin ticaretle
ugrastiklarin1  fakat buna ragmen giinlik tayinatlarina da ihtiyag duyduklar
anlatilmistir. Yamaklarin kayitlari, 1787-91 aras1 vukuu bulan Nemge saldirilarinda
kaybolmus ya da ortadan kalkmistir. Dolayisiyla bu yamaklar (cretlerini
alamamaktadirlar. Eger bu mesele halledilirse Ada-1 Kebir’in eskiyadan korunacagi
asikardir. Padisahdan diledikleri tayinatlarina kavusmakt1r344. Bu agiklamadan ve
Ada-i Kebir olaymim yamakanlarin mali durumuyla baglantili bir sekilde ifade
edilmesinden dolay1 eskiya saldiris1 olarak anlatilan olayin, sehir ahalisinin biiytik
bir ¢gogunlugunu olusturan yamaklarin yarattigi bir huzursuzluk oldugunu anlamak
mumkdndur.

* Rumeli’de ve ozellikle Vidin ve gevresindeki eskiyalik

Belgrad yamaklari®
hareketlerinin 6nemli aktorlerindendir. Belgrad yamaklarmin kaleden ve sehirden

cikarilmasi ve bir daha kaleye sokulmamalar1 emredilmis ve bircogu c¢evre bolgelere

3 (VSS 6:125b). Eyliil 1794 (Evahir-i Safer 1209).
¥4 (VSS 6:126b). Ekim/Kasim 1794 (R 1209).
i Belgrad Yamaklart ile ilgili ayrintili bilgi i¢in 4. Boliime bakiniz.
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dagildig1 gibi Belgrad kalesine geri donebilmek i¢in miimkiin olan her yolu
denemislerdir. Merkezi devletin bu konudaki karari, Belgrad yamaklarinin Bender,
Ismail ve Nigbolu kalelerine yediser akge ile yamak olarak gdnderilmesidir.
Esamileri “agik™ olarak bu kalelere gonderilmis olan yamaklarin, gérev yerlerine
gittiklerinde sabikalar1 ertelenecektir. Kendilerinin affedilmesi ricasi Belgrad
muhafizi Ahmed Pasa tarafindan yapilmis ve padisahin “merhamet ve sefkati” ile
affedilerek farkli kalelerde gorevlendirilmislerdir. Ancak bu konuyla ilgilenmek {izre
gonderilen miibasir bolgeye varmadan O6nce bir¢ogu cevreye yayilmis olub, gorev
bolgelerine gitmemislerdir. Gonderilen emirde istenen, Belgrad ¢evresinde toplanan
yamaklarin “isim ve resimleriyle” kaydedilip gbrev yerlerine gonderilmeleri ve

Belgrad ve ¢evresinden uzakla§t1r11malar1d1r346.

1208 senesinin sonunda, dergah-1 ali yeniceri agasi Mustafa Aga, Vidin kalesi
yenigerileri agast olan Muhiddin Aga ve ona bagl olarak gorev yapan tiim
ritbelerdeki askere bir tesekkiir ve “aferin” mektubu yollamistir. Bu tebrigin sebebi,
Vidin askerinin Belgrad yamaklarindan birkag¢in1 yakalayip cezalandirilmasini
saglamasidir. Belgrad’a saldirmay1 planlayan bir grup yamak {izerine yiiriiyen Vidin
askeri, yamaklardan bes alt1 tanesini Oldiirmiis, geriye kalanlar1 ise birbirinin
kefaletine baglamigtir. Mustafa Aga tarafindan “ocagin dahi 1rz ve namusunu yerine
getiirmiis oldugunuz (i¢in) ciimleniz berhudar olasiz ve yiizleriniz ag olsun ve
bundan béyle dahi goreyim sizi”*’ sézleriyle taltif edilen Vidin askeri bu mektubu
okumus ve cevab olarak bundan sonra yamaklar tarafindan padisahin emrine karsi
herhangi bir harekete kalkisildiginda “Belgrad valisi hazretlerine mu’iyyet ve i’anet
ile bilittifak damen dermiyan gayret ve iktiza iden tedibatin icrasina dikkat ve daima
itaat ve itikad Ttzre amel ve harekete climlesi miiteahhid” olduklarim
bildirmislerdir®*. Resmi yazigmalarda merkez ile Vidin arasindaki emir-komuta
zincirinin kusursuz igledigi gibi bir goriintii olmasina karsin, ger¢cek bundan oldukga
farklidir. Yazigsmalar cercevesinde yani resmi ifade olarak, asla merkezi devletin

otoritesi ile karsit karsiya gelmeyen tasra giicleri, uygulamada kendi c¢ikarlarina

¥8 (VSS 6:24a). Mayis 1793 (Evahir-i Ramazan 1207).
#7(VSS 6:111a). Temmuz 1795 (Evahir-i Zilhicce 1208).
8 (VSS 6:111b). 22 Agustos 1794 (25 M 1209).
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uygun davranis sergilemektedirler. Vidin 6zelinden bakildiginda, eskiyalar, kacaklar
ve hatta merkezi devlete bir sekilde karsi gelen tiim muhalif giigler, Vidin yerel
yonetiminin ¢ikarlar1 dogrultusunda, gerektiginde diger bdlgesel giiglere karsi
gerektiginde de merkezi devlete karsi kullanilmistir. Eli silah tutan topraksiz
koylillerden pasa kapilarima girerek hayatini devam ettiren ve kapisiz kaldiginda
eskiyalik tabir edilen hareketlere girismekten cekinmeyen siradan insanlardan,
maddi ¢ikarlar1 hasara ugradigi icin isyan hareketlerine girisen Belgrad yamaklarina
kadar “yaramaz makulesi” icin Vidin, bazen saklanacak bir yer, bazen de bir is
kapist olmustur. Ekonomik ve idari giicli elinde bulunduran ayan, parali asker olan
bu eskiyaya kendi kapisinda is verip, bu silahl1 giicii Rusguk Ayani Tirsinikli Ismail
gibi rakip ayanlara kars1 kullanmistir. Bu climleden olarak, Vidin ayani Tirsinikli
Ismail’in idaresindeki kazalara cesitli saldirilarla yipratma taktigini uygulamistir.
Pazvantoglu, bolgedeki asayisin ancak ve ancak kendi varligi ve iradesi ile miimkiin
olacagini ifade etmenin bir yolu olarak, kendi orgiitledigi eskiyanin faaliyetlerine
yine kendisi son vermistir. Eskiyaligin bu ¢ok yonlii kullanilma bigimiyle, 18. ylizyil
Osmanli Balkanlarinin neredeyse tamaminda yerel idare stratejilerinden biri haline

gelmistir.

Vidin ve eskiyalik hareketlerinin 18. yiizyillin son on yilinda neredeyse siirekli
olarak bir arada anilmasinin en Onemli nedeni Pazvantoglu Osman ve onun
faaliyetleridir. Daha once de belirtilmis oldugu gibi eskiyalik unsurunu, kendi
prestijini ve gucinl pekistirecek sekilde kullanmay1 ¢ok iyi bilen Osman, merkezi
yonetim tarafindan defalarca takibe ugramis, ihtar edilmis ve fermanli sayilmigtir.
Ancak dig diisman ile uzun siiren savaglarin sinir boylarinda yarattigi siirekli bir
tehdit algisi; bu savaglarin finansman ve gerekli insan giiciiniin tasradan
karsilanabiliyor olusu, merkezi idarenin sinir boyunda miihim bir kentin giiclii
ayanina yonelik alabilecegi tedbirleri olduk¢a sinirlandirmistir. Askeri tedbirler ile
¢Ozlim bulunamayan bu sorun, devlet yonetiminde saglam bir gelenek ve gorgiiyle
beslenmis, sorunlara pratik ¢6ziimler {iretme, uyum saglama ve doniistiirme
konusunda yetenekleri azimsanmayacak Osmanli yoneticileri tarafindan daha
dolayli ve politik sekillerde ¢oziilmeye ¢alisilmistir. Merkezi yonetimin otoritesinin

¢cOziilmiis gibi goriindiigli ve tasrada askeri ve sivil grup ya da kisilerin idare ve



145

yonetime miudahil olup, devlet politikalar1 {izerinde baski yapar hale geldigi
1790’1ar1 takibeden siirecte bu tasra gli¢lerinin, arkalarinda bir miras¢1 bile
birakamadan silinmeleri, merkezi devletin “problem ¢6zme taktikleri”nin yalnizca
pratik bir ¢6zim icin hayata gecirilen ve seceneksizlikten/caresizlikle beslenen
giinliik bir politika olmadigin1 gostermektedir. Bu politikalardan en énemlisi resmi
ifade Gzerinden surdirilen emir-komuta zincirinin devam ettirilmesidir. Bu taktigin
pratikte uygulamasi genellikle su kalib1 izler: merkezi idarenin rizasi ve istegine
muhalif davranista bulunan ayan/yerel idareci 6nce uyarilir, genellikle bu uyarinin
fiili bir karsilig1 olmamakla beraber cevab olarak bu olumsuz davraniga bir bahane
ya da 6ziir bildirilir. Ancak “riza-i sahaneye mugayir” tavirdan vazgegilmez. ikinci
adim olarak devlet uyarisinin dozu artirilir, tehdide ve hakkinda ferman ¢ikarmaya
kadar uzanir. Bunun {izerine eger gii¢ kullanimi ile bas edilebiliyorsa, cezasi tertib
edilir. Ancak Pazvantoglu Osman’in isyan hareketlerinde oldugu gibi siddet
uygulamasi basariya ulagmiyorsa bu sefer bir pazarlik-uzlasma siireci baslar. Bu
siireci belirleyen, merkezi devletin yerel ayan/idareciye istedigini vermekteki
cekincesinin derecesi ile onun isgal ettigi konumdan saglanabilecek fayda arasindaki
dengedir. Genellikle istekler bir riitbe ve ona bagli olarak ekonomik kazang ve bu
kazancin devamliligi c¢ercevesinde sekillenmektedir. Genel degerlendirmede,
merkezi devletin bu 6dini vermesinin yolu, resmi kanallardan muhalif/asi
ayan/idarecinin af ve merhamet dilemesi ile gerceklesir. Fiili durum her ne kadar
farkli bir ¢cercevede gergeklesiyorsa da kayitlara gecen durum devletin merhametini
dilenen bir kul ve ona merhamet ve sefkat gosteren padisah rolleri ile olmalidir.
Meseleyi bu sekilde formiile etmek, her formiilasyon ¢abasinin i¢inde barindirdigi
basitlestirme ve genellestirme tehlikelerini de tasimaktadir. Bu sahnede yer alan
aktorlerin, bilingli bir tavir ve tercih gostererek, betimlenen ruh halinin tim
Ozelliklerini duyumsayarak davrandiklarini ya da bu “oyunun nasil oynandig1 ve
nereye varacagmi en bagsindan bildikleri anlamimi ¢ikarmak fazlasiyla kurgusal
olacaktir. Oncelikle isyan/eskiyalik hareketlerinin temelinde merkezi yonetim ve
yonetim kademesine bir sekilde entegre olma amacinin giidiildiigii gayet aciktir. Zira
talep edilen riitbe ve gorevler sistemden kagmay1 ya da onu degistirmeyi degil ona
katilmayr hedeflemektedir. Dolayisiyla, bu eskiyalik ve isyan eylemlerini ve

faillerini diizen/sistem/devlet karsiti olarak nitelemek ve baz1 fazla teorik
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caligmalarda oldugu gibi modern ya da aydinlanmaci fikirlerin tasiyicilart olarak
gormek pek miimkiin degildir. Merkezi idare agisindan bakildiginda da durum ¢ok
farkli degildir. Daha evvel de belirttigimiz gibi bu tarz pazarlik-uzlagsma hesaplari
nihayetinde sonu¢ vermesi istenen bir taktiktir. Ancak neticesinin en basindan ne
derece Ongoriilebilecegi siliphelidir. Buna ragmen devletin politik sezgileri, idari
deneyimden gelen ongoruleri ve her zaman ¢ok planli olmasa da zamana yayilan ve

problemi kademelendiren anlayis1 dikkate sayandir.

Merkez ile tasra giicleri arasinda gergeklesen bu valsin taraflarindan biri olan
Pazvantoglu Osman, yukarida ana hatlar1 belirtilen formiiliin her agsamasini hayata
gecirmistir. Calismanin ilerleyen boliimlerinden biri dogrudan Pazvadoglu ile ilgili
olacag1 i¢in burada eskiyalik ile baglantisin1 ifade edebilecek birka¢ kayida yer

verilecektir.

Dagli eskiyasi ile birlikte hareket eden Pazvantoglu Osman®*® ve onlara yardim eden

29 ¢¢

“Vidiinliiniin” “ocakluya yakismayan” bu hareketleri, Tirsiniklioglu Ismail ve ¢evre
bolgelerden Vidin’e firaren gelen fermanli eskiyayr koruyup saklamalari {izerine
merkezin sabri tagsma noktasina gelmistir. Bu kayitta “Vidinli” olarak bahsedilen
grup, emrin muhatabi olan Vidin Muhafizi Ali Paga, Vidin Kadisi, Yenigeri zabiti ve
Vidin’in muhafazasi goreviyle schirde bulunan miitekaidin ser turna, hasekiyan,
corbaciyan, ¢avusan, agavat, alemdaran, sereskiyan, ocak ihtiyarlar1 ve serhadde
bulunan diger kisilerdir. Daha 6nce de bu konuda uyarilmalarina ragmen tavirlarinda
bir degisiklik olmamistir. Bunun iizerine Pazvantoglu Osman ve ona yardimci olan
herkesin, emeklilik ve askerlik hesaplar1 Vidin hesabindan ¢ikarilip Kars hesabina
eklenecegi bildirilmistir. Yani Kars’a siirgiinleri kararlastirilmistir. Ancak Vidin
muhafizi Ali Pasa ve tiim serhad ahalisi adina padisaha gonderilen mahzarda
Pazvant’in ve diger serhadlinin su¢larinin affedilmesi rica edilmistir. Bu ricayi
dikkate alan padisah, adi gecen kisilerin “.muhalif-i kaide-i ocak o misulll
hareketden miibaaret ve zabitlerine ve alelhusus muhafiz bulunan viizera-1 azamima
itaat ve iclerinde zuhur iden bed..” kisileri kendilerinin yakalayip yetkililere teslim
etmeleri ve cevre bolgeden firar ederek Vidin’e gelen eskiyayr kabul etmeyip,

9 (VSS 6:51a, 51b). Agustos 1793 (Evasit-1 Zilhicce 1207). Ekim 1793 (Selh-i Safer 1208).
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cezlanadirilmalarin1 ~ saglamak kosuyla affetmistir. Ilgililerin  affedildikleri
bildirilmekle beraber, bir daha benzer bir uygunsuz davranislarinda, siirglin
cezastyla yetinilmeyip, Oliimle cezalandirilacaklari hatirlatilmistir®®.  Sorun

¢ozmede pazarlik-uzlagsma yontemi bu sekilde izlenebilmektedir.

Af kararinin  gbdnderilmesine ragmen Pazvantoglu Osman’in  kanunsuz
davraniglarinin devam etmesi iizerine, kisa bir siire sonra, cezasinin uygulanmasi
yani oldurilmesi ile ilgili bir emir Vidin’e yollanmistir. Bu karar muhafiz Ali
Pasa’ya ve yeniceri zabiti Muhiddin’e bildirilmis ve uygulanmasi emredilmistir.
Isledigi suclar” fukara ve zuafaya zulm”, “mezalim-i Ibadullah”, “katl-i nifus” ve
“ihtilal-i serhad” olarak belirtilmis ve Olim cezasmin derhal uygulanmasi
istenmistir. Istanbul Yeniceri Agasi Mustafa ile birlikte gdnderilen miihiirlii

31 Bu emri alan Vidin Muhafizi

mektubda Osman hakkindaki karar bulunmaktadir
Ali Pasa kapusu halkiyla birlikte Pazvantoglu Osman’in iizerine yiiriimiis ancak
Osman’dan siddetli bir karsilik gérmiistiir. Geri ¢ekilmek zorunda kalan muhafiz
divani toplayarak durumu herkese agiklamis ve Pazvantoglu’nun bir daha kaleye
ayak basmamasi icin herkesten taahhiid almistir. Ancak anlasildig1 kadariyla serhad
ahalisi, s6z vermis olmalarina ragmen bu emri uygulamaya pek goniillii degildir.
Cunkl birkag gun sonra Pazvantoglu Osman kaleye girmis ve muhafiza hicum
etmistir. Akabinde affin1 isteyen bir arzuhali Istanbul’a géndermistir. Bu arzuhal
serhadli tarafindan gonderilmistir. Merkezi yonetimin emri Pazvantoglu ve ona
yardimei olanlarin cezalarinin tertib edilmesi ve serhadlinin bu emre uymasidir®?,

“Te’kid ve tehdidi havi” olarak gdnderilen emre uyulmamasi tiim serhadlinin ihaneti

anlamina gelecektir.

Pazvantoglu meselesi Dagli eskiyasi sorunu ile de birlesmistir. Konuyla ilgili 1207
senesinin Zilhiccesine ait olan bir emirde Vidinli eskiyalardan Mehmed ve
beraberindeki dagli eskiyasinin takib edilip yakalanmalari emredilmekte olub,

eskiya meselesi ile ilgilenen vezirin kethiidasini Pazvantoglu tizerine gonderdigi

¥0 (VSS 6:21a). Mayis 1793 (Evail-i Sevval 1207).

%1 (VSS 6:24b, 31b), Haziran 1793 (Evasit-1 Sevval 1207). Haziran/Temmuz 1793 (Zilkade
1207).

%2 (VSS 6:31b).
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bilinmekle beraber eskiya meselesi ile ilgili sonuc¢ alabilmek i¢in askeriler ile
birlikte tum ahalinin micadele etmesi lizumu ifade edilmisti. Hatta Dagh
eskiyasinin ve bu mesele ile birlikte ele alindigindan Pazvantoglu Osman ve
yardimcilarinin  da mal ve canlarindan kimsenin sorumlu tutulmayacagi
belirtilmistir. Bu eskiyalarin ortadan kaldirilmasinin 6nemi sicildeki kayitta su
sekilde ifade edilmektedir: “su eskiyanin gailesi def’1 bilittifak sizden matlub-1 kat’i
daveranem oldugu bedidar ve kahr ve tedmirlerine reaya taifesine kadar ruhsat
virilmek ancak killiyen ref’-i viicud-1 hiyanet olurlariyla bilciimle Ibadullahin
istihsal-i asayis ve rahatlar1 ve ol havali ve etrafin dest-i tasallutlarindan tahlis ve
tathirleri murad-1 mekarim itibar-1 miililkkanem idiigi”. Devlet merkezi i¢in bu kadar
onemli olan eskiyalik meselesinin halline engel olan ya da karsi ¢ikan her kim
olursa olsun onlara karsi “her biriniz hal ve saniniza gore mahzar-1 kahr-1
padisahanem olacaginiz mukarrer olmagla ana goére aklinizi basiniza devsiri(n)”

uyarisi ve tehdidi yapilmaktadir *°,

2.4.6. Askerin Sefere Katilm ve Firar Meselesi

Eskiyalik problemine bagl olarak ele alinabilecek bir diger problem de firari asker
meselesidir. Savag siiresince cepheden kacan askerler, genellikle bolgeye dagilip
eskiya grubuna katilmaktaydilar. Hem savagta asker kaybina son verilmesi hem de
bolgede asayisin saglanmasi agisindan firarin 6nlenmesi gerekmektedir. 1790’da
bitecek olan Avusturya ve Rusya savaslarinin cereyan alani olan Rumeli sahasi, bu

donemde ziyadesiyle asker firarina sahne olmustur.

1791 senesine ait bir sicil kaydinda, Anadolu ve Rumeli’nden “diisman-1 din, kafire-
i fecere” lizerine savasmak igin toplanan askerin bazilarinin firar ettiginden bahisle
bu davranis: “nice iGmmet-i Muhammedi ve rical ve nisvani ayaklari altina alub bu
gune hareket immet-i Muhammediden olanlara yakisiyor halden” olmadig: seklinde
tammmlanmastir. Firar eden bu askerlerin harc-1 rahlar1 verilmis ve kefaletleri
saglanmis oldugu halde, gorev yerlerine gitmek iizere yola ¢ikip ancak bu esnada
bircogu ya memleketlerine geri donmiis ya da kendilerinden haber alinamamaistir.

Bu hareketi ihanet ve diismana yardim ile esdeger goren devlet, engellenmedigi

%3 (VSS 6:51a). Temmuz 1793 (Evasit-1 Zilhicce 1207).
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takdirde firarin tiim asker icinde yayilacagindan endise etmektedir. Askere sirayet
edecek firar eylemiyle “is goriilmesi” miimkiin olmayacagi icin, bu eylemin
faillerinin  cezalandirilmas1  biiyilk O6nem  tasimaktadir. Firar edenlerin
yakalanmasindan 6ncelikle sorumlu olanlarsa bu askerlere kefil olanlardir, ardindan

ikinci derecede de her nerede bulunuyorlarsa o beldenin ahalisi sorumludur®>*.

Rebiiilevvel 1214 (Agustos/Eyliill 1799)’a ait bir kayitta, kusatma esnasinda firar
eden kisilerin defteri tutulmustur. Muhasarada firar eden kisiler kaydedilirken
bulunduklar1 mahallelere gore siralanmislardir. Bahsedilen mahalleler; Medrese,
Caprazi, Cavus, Orta Tuna, Hact Bekir Aga, Mustafa Pasa, Filordin, Kolluk,
Arabacibasi, Banofge, Cezayir, Riistem, Aise Hatun, Debbaghane, Ak Cami, Pazar,
Bedreddin, Alaca Tekye, Debbag Pervane ve Tatar Cami mahalleleridir. Firar eden

kisilerin biiyiik cogunlugu ise ¢esitli cemaat ve béliiklere mensup yenicerilerdir®>>,

Firarlar yliziinden bazi kalelerde asker sikintis1 giindeme gelmistir. Bu sikint1 savas
kayiplarindan oldugu kadar, o kalelerde gorevlendirilen askerlerin gorev yerlerine
gitmeden firar etmelerinden kaynaklanmaktadir. Vidin ve Ada muhafizlarina
gonderilen emirlerde, Tekye Palankasinin bos kaldig1 ve takviye edilmesi gerektigi
icin bir senelik mevacibleri Fethiilislam cizyesi ve mukataasindan karsilanmak tizere
neferat yollanmasi emredilmektedir. Ancak oncelikle Tekye Palankasinda var olan
askerin sayisinin bilinmesi gerekmektedir. Bu nedenle bir yoklama yapildiktan sonra
gereken askerin Irsova neferatindan tamamlanmas istenmistir>>. Serhat kalelerinde
askerin vaziyetinin ve tam sayisiin bilinmemesi problemin kisa siirede ¢oztlmesini
engellemistir. 18. ylizyilin son on yili boyunca 6zellikle sinir boylarina benzer
icerikteki emirlerin gonderilmis olmasi sorunun siirekliligini gostermektedir. 1208
Rebillevveli’'nde Vidin muhafizina ve konuyla ilgili olarak boélgeye yollanan
miibagire yollanan emirde, kalelerde savunma gorevinde bulunan askerin sayisinin
ve durumunun bilinmedigi, bu sebeple zaman zaman yoklama yaparak “mevcud ve

namevcud” olan neferatin kaydedilmesi ve merkeze bildirilmesi istenmektedir.

¥4 (VSS 68:76a). Haziran 1791 (Evasit-1 Sevval 1205).
5 (VSS 167:49b). Agustos/Eyliil 1799 (Rebiiilevvel 1214).
%8 (VSS 68:96b). 17 Kasim 1791 (20 Rebiiilevvel 1206).
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Asker yoklamasi talebi, savunma sistemini saglamlagtirmak maksatli oldugu kadar
ekonomik gideri azaltma maksadi da tagimaktadir. Cilinkii “ismi mevcud cismi na
mevcud” yenigeri mevacibini almasina ragmen goérev sahasinda bulunmamaktadir.
Dolayisiyla var olmayan askere 6denen ciddi bir meblag s6z konusudur. Buna karsin
sefer ve savunma esnasinda gorev alabilecek yeniceri kayitli olan sayr ile

kiyaslanamayacak kadar azdir®’.

2.4.7. Yonetimde Yolsuzluk ve Usulsizlik Meselesi

Askeri emirler kapsaminda ele alinacak bir diger konu tasra yonetiminde gorev alan
idarecilerin ve emirlerinde bulundurduklari kapi halklarinin yaptiklar1 yolsuzluk,
uzulstizlik ve kanunsuzluklardir. 18. ylzyilin sonunda savas alani olarak fazlasiyla
zarar gormiis Rumeli halkinin, savaglarin sebep oldugu maddi sikintilar yaninda,
eskiyalik olaylarmin artis1 ile hayat kosullari daha da zorlagmig, idarecilerin
kanunsuz muamelesiyle tahammiil sinirlart zorlanmistir. Halkin muzdarip oldugu bu
kosullar merkez tarafindan fark edilmekle birlikte ¢6ziim liretmek kolay olmamuistir.
Merkezin tasraya miidahalesi, idarecileri uyaran, kanunlari hatirlatan ve zaman
zaman da tehdit eden emirname ve nadiren de konuyla ilgili bir miibasir yollamanin
Otesine gegememistir. Merkezi yonetimin bu etkisizliginde, tasra idaresinde bulunan
gorevlilerin ¢ogunlukla kendi aralarinda bir c¢ikar birligi olusturmalari kolay
olmaktadir. Dolayisiyla, adalet emrini uygulayacak gorevlilerin bizzat kendilerinin
kanunsuzluk yapmalar1 ya da suiistimalin bir pargasi olmalar1 sorunun uzaktan
¢Oziimiinii oldukca zorlastirmistir. Tasra yoOnetimini idare edenlerin neden bu
yiizyllda kanunsuz uygulamalara daha ¢ok saptigi sorusu ise sadece ekonomik

kazanglarindaki daralma ile agiklanabilecek bir konu degildir.

Merkezi yonetimin, yerel idaredeki usulsiizliikler {izerine yolladigi ‘“adalete
cagri”’lardan biri 1207 tarihlidir. Bu emir Rumeli’nin genelini kapsayacak bigimde
tim sancak ve kazalarda bulunan viizera-i azam, mirmiran-1 kiram, kadilar, naibler,
ayanlar ve zabitlerin hepsine hitaben yollanmistir. Fermanin girisinde “kanunname-i
cedid’e atif bulunulmaktadir. Bu adalet ¢agrisinda vezirlerin liyakatli olmalar

gerektigi belirtilmekte; ancak sorunun kaynagi olarak da vezirlerin kapi halklar

%7 (VSS 6:71a). Ekim/Kasim 1793 (Rebiiilevvel 1208).
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gosterilmektedir. Vezirlerin hizmetinde bulunan i¢ agasi, deliler, tiifekgiler gibi
cesitli kimselerin kanuna aykiri davraniglari ve kabahatleri goriildiiglinden
gorevlerinden alinmalar1 istenmektedir. Bu kisilerin “edeplendirilmesi” yine birlikte
calistiklar1 kisilerce yapilacaktir. Uygunsuz davranislarini degistirmeyen olursa
gorevlerine son verilecek ve bir baska kapida calismalarina engel olunacaktir.
Ellerinde izin buyruldusu olmadan ¢evrede dolasan bu kisiler, bulunduklar1 mahallin
kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanacaktir. Ayrica izin buyruldusu verilecek
kisilerin ellerindeki belgelere tarih konulmasi 6zellikle vurgulanmaktadir. Boylece
izin belgesinin gecerlilik siresi iki-ii¢ ay ile sinirlandirilmig olup bu siireyi asan ve
buna ragmen memleketine donemyen kisiler tutuklanip ellerindeki izin

buyruldusuna el konulacaktir™®.

Tasra idarecilerinin yolsuzluklar1 arasinda 0zellikle gereksiz ve fazla vergi toplama
konusu 6nemli bir yer tutmaktadir. Yine tiim Rumeli tasra idarecilerine yollanan bir
fermanda, sefer halinin uzamasi ve askerin techizi, lojistik saglama ¢aligsmalar1 gibi
cessitli ihtiyaclarin karsilanmasi igin cesitli vergiler toplandigi ve bu vergilerin
halkin tahammiilii hesap edilmeden salindig1 belirtilmektedir. Sefer halinin ortadan
kalkmasiyla, halkin “tekalif-i seferiye”den kurtulmus olmalar1 gerekirken, sefer
esnasinda bazi idarecilerin kendi sahsi kazanglari icin ¢esitli isimlerle ve ¢ogu
zaman kayda gecirmeden aldiklar1 vergiler nedeniyle ahalinin; fakir fukara ve
reayanin hali “perisan” olmustur. Bu hususda 6nemli olan bir baska nokta ise, ayni
verginin birka¢ kere toplanmasinin 6tesinde, idarecilerin gerekgesi belli olmayan
ihtiyaglar icin diledikleri gibi defter tertib edip, cesitli isimler altinda vergi kalemleri
olusturmalaridir. Bu usulsiiz vergi toplama isinde tasra idarecileri genellikle kadilar
ve naibler ile isbirligi icerisinde olduklari i¢in, halkin adalete bagsvurma ya da
sikayet hakki da biiyiikk 6l¢iide engellenmektedir. Gerekgesi belli olmadan ve
kanunsuzca toplanan vergilerin isimleri, sicildeki kayitta su sekilde belirtilmistir:
“kadilar harc-1 imza ve defter ak¢esi namiyla voyvodalar mukataa zarar1 diyerek ve
ayanlar ayaniyye ismiyle ve is erleri ve kocabasilar1 kezalik kendii nefsleri icilin
defterlere kiilliyetlii mebalig idhal” ederek bolge halkina zulm etmektedirler. Dogal

olarak merkezi idare halk iizerinden saglanan bu haksiz kazanca ve kanunsuzluga

%8 (VSS 6:11b). Mart 1793 (Evail-i Saban 1207).
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karsidir. Reaya arasindaki huzursuzlugun engellenmesi, yasam kosullarinin kismi
olarak rahatlatilmasi, adaletin uygulanmasi1 ve temel vergi iinitesi olarak reayanin
korunmasi gibi hususlar, bu wusulsiiz uygulamalarin ortadan kaldirilmasinm
gerektirmektedir. Bu nedenle her kazanin tevziyatinin Kasim ve Mayis aylarinda
olmak uzere, senede iki kere yapilmasi ve yapilan her harcama ve toplanan verginin
her kaleminin deftere kaydedilerek, birer kopyasinin merkeze gonderilmesi
istenmektedir. Bu sekilde, vergi ve harcama arasindaki denge, kanuna aykir1 bir
vergi ya da harcama olup olmadigi gibi ayrintilar merkez tarafindan takip
edilebilecegi gibi, her kazanin toplam vergi geliri de yaklasik olarak bilinebilecektir.
Bu tedbirle, hem yerel idarecilerin usulsiizliikleri engellenmeye ¢alisilmis hem de
tasranin vergi gelirleri ve harcama diizeni takip edilmek istenmistir. Usulsiizliige
rastlanan kazalarda, defteri imzalayan kadidan baslayarak, vergiyi tevzi eden ayan
ve is erlerine kadar herkesten, halktan topladiklari usulsiiz ve fazla vergi mikdar:
tahsil edilecek ve cezalan tertib edilecektir. Merkezde bu madde ile ilgilenmek
Uzere, yani salyane defterlerini kontrol etmek ve dogru tutuldugunu denetlemek
Uzere bir nazir tayin edildigi hatirlatilarak, bu husus lizerinde dikkatle durdugu ifade

edilmek istenmistir®°.

Usulsiiz vergi toplanmasina mani olunmak igin pespese emirler gonderilmesine
ragmen, bu tiir kanunsuzluklara engel olunamadig1 anlasilmaktadir. 1213 senesinde
Vidin siciline gecgen bir hikim, 1211 senesinin Rebillahirinde gonderilmis 6nceki
hikumlere dikkat ¢ekmis ve verilen emirlerin uygulanmadigini 1zhar etmistir.
Halktan gereksiz yere ve fazla miktarda vergi toplanmamasi emri yinelendikten
sonra  bu  usulsiizliige  karisanlarin  cezalandirilmas1 ~ husus ~ O6nemle

Vurgulanmaktad1r360.

2.4.8. Rusya ile ilgili Meseleler
Sicillerdeki askeri igerikli emirler arasinda hatir1 sayilir bir yer kaplayan ilk konu

ordunun ihtiyaglar1 ise ikinci konu savas siireci ve sonuglaridir. Bu acidan

%9 (VSS 6:19b). Ocak 1793 (Evahir-i Cemaziyelevvel 1207). Nigbolu i¢in ayni igerikteki
emir ayni tarih ile defterde ayrica kaydedilmis goriinmektedir. (VSS 6:20a).
%0 (yvSS 167:41a). Aralik 1798 (Evasit-1 Receb 1213).
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bakildiginda, Vidin sicillerindeki 1790 ile 1808 yillar1 arasindaki déneme ait
kayitlarda, iki 6nemli diisman giicle ile savas ve savaslarin sonuglariyla ile ilgili
diizenlemeler siklikla yer almaktadir. Rusya, 18. yiizyilda dis iligkilerinde belirledigi
yayilmaci politikas1 ve biiyiiyen ordusuyla Osmanli Imparatorlugu icin en tehlikeli
komsulardan biri olmustur. Savas meydanlarinda bas rakip olan Rusya ile her
karsilagsma, hem sefer organizasyonu hem de sonrasinda iki iilke arasinda gelisen
iliskiler ve diizenlemeler agisindan pek c¢ok sorunu giindeme getirmistir. Sefere
hazirlanis sirasinda insangiicii ve ekonomik kaynaga duyulan ihtiyagtan, mithimmat
ve lojistigin saglanmasina, iki {ilke arasinda anlasma imzalanmasindan esir

degisimine kadar pek ¢ok sorun bu ¢ergevede ele alinabilir

Askerlerin sefere ¢agirilmasi ve savas alaninda bulunan orduya destek igin bélgeye
ulasmalari, savasin idaresi agisindan olduk¢a dnemli bir sorundur. Merkezi devletin
diizenli ve nizami bir ordudan yoksun olusunun yarattigi yikici etkinin gozle
gorundr hale geldigi 18. yiizyilin son on senesi, merkez-tasra arasindaki otorite-
itaat- uyum surecinin ne derece yiprandigini gozler 6niine seren 6rneklerle doludur.
Yizyili kapatan son Osmanli-Rus savast nihayete ermeden, tiim Rumeli’den
“diisman-1 din-i mibin olan Moskoflu” ile savagmak i¢in 6zellikle “sipah, silahdar,
bolukan-1 erba’ vesaire ocak”lara mensub siivari ve piyadeler cagirilmis ancak
harekete gegmekte gecikilmistir. 1205 senesi Saban ayinin ortalarinda tiim Rumeliye
yollanan emir, Tuna’yr gecen Rus askerlerini karsilamak i¢in savasa cagirilan
askerlerin “miibasir mumaileyh miibaseretiyle, basbug ve serdaran ve sergerdeganan
maiyetleriyle feve feve bulunduklari mahalleden” bir an evvel yola ¢ikmalarim
istemektedir. Buna paralel olarak da firar eden ya da “yola ¢ikub ayak siiriimekte”

olanlarin da engellenmesini istemektedir®®".

Rusya ile savag bitip sulh anlagmasi siirecine girildiginde de merkezi devletin en
bliylik kaygisi, savasin tekrar basglama ihtimaline karsi hazirliklarin bir an evvel
tamamlanmasidir. Sulh akdi tamamlanmadan ordunun eksiklerinin giderilmesi ve
ikmalin saglanmasma calisilmalidir. Ozellikle, savas esnasinda Tuna nehrinde

orduya onemli bir fayda saglayacak olan ¢ete kayiklarinin hazir tutulmas: ve savas

%1 (VSS 68:55a). 15-24 Nisan 1791 (Evasit-1 Saban 1205).
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durumuna karsi1 hazirliklarini tamamlamalar1t hususen tenbih edilmektedir. Bu
kayiklar levazimatlar1 tertib edilerek savasa hazir bir sekide Mart ayinin basinda
[brail pisgahinda hazir bulunacaklardir®®?. Sefinelere yiklenecek zahirenin
hazirlanmasi1 ve kimin ne mikdar zahire hazirlayabileceginin belirlenmesi bir diger
onemli husustur. Rusya ile barig goriismeleri tamamlanmadan ©nce, ordunun
yiyecek ihtiyacini karsilamak i¢in Vidin, Lom, Rahova, Nigbolu, Zistovi, Ruscuk,
Yergogii, Tutrakan ve Silistre iskelelerinde ve Ibrail’e dek Tuna’nin her iki
yakasindaki sahilde yer alan kazalardan zahire toplanmasi ve bu zahirenin gemilere

nakledilmesi i¢in hazirliklarin tamamlanmasi istenmektedir. Mart ayinin girisiyle

savas hazirliklarinin neticelenmesi ve ordunun her acidan desteklenmesi temel

hedeftir®®®,

Ordunun nefer sayisinin artirtlmasi i¢in degisik tedbirlerde uygulaniyordu. Savas
esansinda kagarak Tuna’nin “berii” tarafina gecen ve Osmanli miilkiinde yagamaya
baslayan Rus, Nemce ve Macar ve diger milletlerden kisilerden Islami kabul etmis
olanlar, yani kimsenin miilkii olmayanlarin tesbit edilip, kayitlar1 tutulup orduda
gorevlendirilmek lizere merkeze gonderilmeleri isteniyordu. Bu isle ilgili olarak
merkezden bir mibasir, Enderun agavatindan Mir Mahmud gorevlendirilmisti.
Silistre, Ruscuk, Zistovi, Nigbolu ve Vidin’e varincaya kadar Tuna sahilinde yer
alan kazalarda Islami kabul ederek yerlesmis olan kisilerin tesbiti, miibasirle birlikte

bu kazalarin kadi, naib, ayan, zabitan ve is erlerine diisiiyordu364.

Rusya ile barig yapildiktan sonra ise, taraflar arasinda esir olarak ele ge¢mis olan
kisilerin durumlari ile ilgili diizenlemeler giindeme gelmistir. Daha dnce Avusturya
ile yapilan savasin 1791°de baris antlagsmasiyla sona ermesinin ertesinde, Nemceli
esirlere uygulanan muamelenenin aynisi Ruslara da uygulanacaktir. Rusya ile
yapilan barig antlasmasinin akabinde ve bu anlagmanin sartlarina dayanarak, Rus
esirlerden kendi rizalar1 ile Islamiyeti kabul etmis olanlarin bulunduklari yerde

serbest birakilmalar1 istenmektedir. Islamiyeti kabul etmemis olanlar, din

%2 (VSS 68:104b). 12 Kasim 1791 (15 Rebiiilevvel 1206).

%3 (VSS 68:107a).

%% (VSS 68:99b, 100a). Kasim/Aralik 1791 (Rebiiilahir 1206). Aralik 1791 (Evail-i
Rebiulahir 1206) .
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degistirmeleri icin herhangi bir zorlama ya da baskiya ugramadan, yiiz kurus
bahalar1 sahiblerine Odenerek, serbest birakilip, Rusya’ya iade edileceklerdir.
Esirlerin parasi emval-i miriden karsilanacaktir. Bu konuyla ilgilenmek igin
merkezden bir miibasir de atanmistir. Esirler igin verilecek para emval-i miri
tahsildarlarindan teslim alinacak ve tahsildarlara alinan mikdar i¢in sened
verilecektir. Tahsildarlardan alinan para esir sahiplerine dédendikten sonra, serbest
birakilan esirlerin mikdari, isimleri ve bulunduklar1 mahaller ile, sahibinin isim ve

sOhretleri deftere kaydedilerek merkeze génderilecektir365.

2.4.9. Nemge ile ilgili Meseleler

Avusturya, 18. yiizyil sonunda Osmanli imparatorlugu’nun en énemli hasimlarindan
bir digeridir. 1787°de Osmanli Imparatorlugu ile girdigi savas 1791 Yas Antlagsmasi
ile son bulmustur. Avusturya, Vidin karsisindaki Kii¢iik Eflak da dahil olmak uzere
Osmanli Rumelisini tehdit etmistir. Nemge ile barig goriismeleri devam ederken,
neticenin ne olacagi bilinemediginden, olasi savas duruma hazirlik yapilmasi
gerekmektedir. Vidin’in korunmasi hususiyetle 6nemlidir. Hududu tutan ve Tuna’y1
kontrol eden stratejik bir yere sahip olarak, savas esnasinda belirleyici bir mekan
konumundadir. Barig akdi yapilmasi kesinlesmeden, savunma durumunu terketmek
miimkiin degildir. 1205 yilinin Ramazan ayinin ortalarinda Vidin muhafizi Mehmed
Pasa ve Yeniceri ocagi mensuplarina gelen emirde, Nemge ila Osmanli devleti
arasindaki barig goriismelerinin Mayis ay1 igerisinde neticelenmesinin beklendigi
ancak su an fiili olarak savas durumu ortadan kalkmadig i¢in Vidin savunmasinin
ehmmiyetini korudugu belirtilmistir. Bu nedenle Vidin muhafizindan istenen eger
hala Vidin’e varmamigsa “..tekmil kapusi halkiyla iki konagi bir iderek serien
Vidine vusul..”tidiir. Ayrica Nemge tarafindan bir saldir1 olmadan herhangi bir

saldir1 ya da tacize girisilmemesi hususen emredilmektedir®®®.

%5 (VSS 6:10b). Subat 1793 (Evasit-1 Receb 1207). Bu emirin gerekli kisilere
duyurulduguna dair kayit, (VSS 6:11b) 11 Nisan 1793 (29 Saban 1207).

%6 (VSS 68:69b). Mayis 1791 (Evahir-i Ramazan 1205). Mehmed Pasa’nin Vidin’e gitmesi
muhafiz olarak atanmasiyla ilgilidir. Tki konag1 bir edin tabiri, Vidin’e atanan muhafizin hala yolda
oldugu ve Vidin’e heniiz ulasmadig1 bu sebeple acilen ulasamasi gerektigi seklinde yorumlanmalidir.
Ciinkii 9 Ramazan 1205 tarihli, s. 67a daki kayitta Vidin muhafizi Ali Pasa olarak ge¢cmektedir.
Dolayisiyla bir gorev degisimi sdz konusudur.
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Nemge ile baris antlagsmasinin yapilmasi siireci de Vidin kadi sicillerine yansiyan bir
baska meseledir. 1205 senesi Zilhicce’nin tiglincti giinii (3 Agustos 1791) Avusturya
ile Osmanl arasinda antlagsma imzalanmistir. Bu antlagsmayi takiben Vidin Muhafizi
Mehmed Pasa ve yenigerilere hitaben gonderilen emir, antlasma sartlarini ihlal
etmemelerini; hududlarda bulunan devlet-i aliyye askerlerinin Nemge tarafina karsi
diismanca olacak herhangi bir davranistan kagmmalarint ve smirlarn ihlal

etmemelerini tenbihlemektedir®’.

Antlagma maddeleri geregi Nemge eline gecen Osmanli kalelerinin teslim edilmesi
gerekmektedir. Antlagma tarihinden itibaren altmis giin igerisinde bu tahliye islemi
gerceklesecektir. Vidin Muhafizi Mehmed Pasa ve Ada-i Kebir muhafizi Omer
Pasa, kaleleri teslim alacak kisilerdir. Fethiilislam Kalesi’ni Vidin muhafizi, Ada
Kalesi’ni ise Ada-i Kebir muhafizi Nemg¢e askerinden teslim alacak, kalelerde
mevcud olan cephane ve diger edavatin tesbit, muayene ve kaydini yapip, defterini

merkeze gondereceklerdir®®,

Yine antlagma sartlarina gore Eflak, Osmanh
Imparatorlugu’na iade edilmistir. Vidin muhafizi, kadis1 ve yeniceri zabitleri,
Eflak’taki halkin 6ncekinden daha ziyade rahat ve huzur i¢inde olmalarina dikkat
ederek, bolgenin imarint ve halkin huzurunun saglanmasini temin edeceklerdir.
Buna ek olarak Eflak halkinin her tiirll tacizden ve zulimden emin olabilmeleri igin
tccardan ve savunma igin bolgede bulunmasi gereken yamakandan baska hig
kimsenin, izinsiz olarak Eflak’a ge¢melerine ve yerlesmelerine izin verilmeyecektir.
Ozellikle Vidin yamakanindan hi¢ kimse, gorevi ve elinde izin kagidi olmadan

Eflak’a giremeyecektir. Bu Onlemin amaci Eflak halkinin canini ve malini gesitli

saldir1 ve usulsiliz uygulamalardan koruyabilmektir. Eflak Voyvodasi Mihal, bolgede

%7 (VSS 68:77b), Agustos 1791 (Evail-i Zilhicce 1205).

%68 (VSS 68:79a,79b), Agustos 1791 (Evasit-1 Zilhicce 1205). Nemge tarafindan terkedilen
kalelerdeki cephane ve levazimat ile ilgili ikinci bir emir 18 Ekim 1791 (19 Safer 1206) tarihlidir.
[lkinden farkli olarak sadece Vidin muhafizina degil, Nis muhafizina ve Edirne, Sofya, Filibe, Vidin,
Nis ve Tatar Pazar1 kazalarmin kadilar1 ve naibleri ve Tatar Pazari ve Filibe Nazir1 Seyyid Omer,
Edirnede umur-1 mithimmeye memur Mehmed ve bu konuya mibasir tayin edilen Ali’ye
gonderilmistir. Nemce tarafindan kalelerde birakilan toplarin ve mithimmatin niteligi ve niceligi
muayene ve tesbit edilerek deftere kayd edilecek, bulunduklar1 yerde muhafaza edilebiliyorsa orada
birakilacak ya da emin bir yere saklanmak iizere gonderilecektir. Bununla birlikte sinir boyunda top
ve mihimmata ihtiya¢ duyan yerler tesbit edilip, ele gecirilen bu muihimmat gerekli yerlere
gonderilecektir. (VSS 68:92a), 19 Safer 1206.
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bu nizamin siirdiiriilebilmesi i¢in Vidin muhafizi ile birlikte ¢alisacaktir®®. Hotin
Kalesi, seferden sonra imar1 gereken bir diger kaledir. Burada goérevli olacak
yamakan ve yerlii agavat1 ve zabitan ve neferatinin, bir an evvel gorev yerlerine geri
donemeleri ve kalenin imar1 ve muhafazasina 6zen gosterilmesi gerekmektedir.
Birkag ay sonra kale neferatinin mevcud olup olmadigini anlamak iizere bir miibagir
gonderilip yoklama yapilacak, mevcud olanlar gorevlerine devam ederken mevcud

olmayanlarin iizerlerinden dirlikleri ve ekmek paralar kaldirilacaktir®™®.

Nemge-Osmanli anlagmasinin akabinde esirlerle ilgili diizenlemeler giindeme
gelmistir. Savas esnasinda Osmanli topraklarina kacan ve Islami kabul ederek
yerlesen kimselerin Rusya ile devam eden savasta Osmanli ordusunda istihdam
edilmeleri istenmistir®*. Nemcenin elinde bulunan Osmanli esirleri ve Osmanl
topraklarinda, 0Ozellikle Bosna serkerdelerinin elinde bulunan Nemce esirleri
degistirilecektir. Esirlerin saliverilmesi konusunda higbir istisna olmayacaktir.
Esirlerin asker ya da sivil olmasi saliverilme kosullarimi degistirmeyecektir.
Anlagmanin birinci maddesi her iki devletin elinde bulunan esirler ile ilgilidir.
Ancak her iki devletin birbirine teslim edecegi esirlerin din degistirmemis olmasi
gerekmektedir. Osmanli topraklarinda esir olarak bulunan ve kendi rizasiyla Islam
dinini kabul eden hickimse Nemge devletine teslim edilmeyecektir’’?. Kadmn, erkek
ve ¢cocuk Nemgce esirlerinden hiristiyanlikta 1srar eden tiim esirler igin, herbiri i¢in
yiiz kurug baha bigilerek, sahiplerine bu bedel 6denecek ve bolgede veya hududda
bulunan Nemge konsoloslarina teslim edileceklerdir. Konsoloslara gotiiriilmeleri
igin araba ve giinliik ihtiyaglari karsilanacaktir. Esaretlerini kaldiracak ticret emval-i

miriden karsilanirken, esirlerin ulasim ve giinliik ihtiyaglar1 i¢in yapilan harcamalari

%9 (VSS 68:82b). Agustos 1791 (Evahir-i Zilhicce 1205).

¥70 (VSS 6:21a). Mart/Nisan 1793 (Saban 1207).

371 (VSS 68:99b,100a). Kasim/Aralik 1791 (Rebiiilahir 1206).

372 (VSS 68:118b), Aralik 1791-Ocak 1792 (Evail-i Cemaziyelevvel 1206). Bu emir, Vidin,
Yerg6gi ve Tuna nehrinin sag ve sol mahallerinde Siinne Bogazina kadar bulunan kazalarin kadi ve
naibleri, bu konuyla ilgilenmek Uzere tayin edilen miibagir, miitesellim voyvodalar, cizyedarlar,
ayanlar, zabitan ve vicuh-1 memleket ve is erleridir. Dolayisiyla esirlerin alim-satim igleri ile
ilgilenenlerin bu gruptan kisiler oldugu s6ylenebilir.
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bulunduklar1 kazanin ahalileri tarafindan karsilanacak ve vergilerine takas

edilecektir®”.

2.5. VIDIN YONETIMINDE YENICERIi HEGOMONYASI YA DA
VIDIN’DE YENICERI OLMAK:

Vidin kazasiin ve sehrinin 18. yilizyilin ikinci yarisinda bir yenigeri yerlesimi haline
geldigini yukarida ifade etmistik. Ozellikle seriye sicilleri ekseninde bakildiginda,
1790’1 yillarda Vidin’de toplumsal yapi ve sosyal iliskileri agiklamak igin
kullanabilecegimiz, tereke, toprak davalari, miilk satiglar1 gibi kayitlarda isimleri
gecen kisilerin neredeyse tamamina yakini yenigeri, yenigeri ailesi ve akrabalar1 ve
gayrimislimlerden olusmaktadir. Dolayisiyla kadi kayitlar1 1s18inda bakildiginda
Vidin’de aileleri ile birlikte yenigeriler ve gayrimiislim reaya disinda kimse yok

gibidir.

Vidin’de bulunan yenigerilerin tabi olduklar1 cemaat, boliik ve odalar ¢ok ¢esitlidir.
Kayda gecen bu hususlar, sehirdeki yenigeri organizasyonunun tam resmini vermese
de en azindan hangi birimlerin var oldugunu tesbit etmemize imkan verebilir.
Oncelikle kalede topcu ve tob arabaci®”* birlikleri bulunmaktadir. Her birimin
basinda ayr1 ayr1 zabitler/agalar bulundugu i¢in “Yenigeri agavati” olarak belgelerde
gecen kisiler ayr1 ayr1 her birimin basinda olan agalardir. Benzer bir sekilde tobcu ve

375

tob arabacilarinin zabitleri/agalar1 da vardir®”. Bu birimlerin ka¢ yeniceriden

olustugunu tesbit etmek miimkiin degildir. Bu sebeple bu kisimda yalnizca ismi
zikredilen birliklerden ve gruplardan bahsetmek miimkiin olacaktir. Bu gorev
gruplarindan ya da birliklerden emekli olanlar da burada zikredilebilir. Haseki

377 378

miitekaidleri®®, besliiler (evvel, sani, salis ra’bi, hamis)*’’, serdengectiler’’,

3 (VSS 68:122a), 1 Kasim 1791 (4 Rebiiilevvel 1206), (VSS 6:3a), 7 Ocak 1793 (24
Cemaziyelevvel 1207), (VSS 6:23b), Evasit-1 Cemaziyelevvel 1207. Emval-i miriyeden esirler igin
Odenecek 100 akge bedel cizyedaran, avariz celebkesan tahsildarlari, giimriik eminleri, mukataat
voyvodalari, emval-i miriye miibagirleri ve zimemat-1 miriye ashabindan alinip esir sahibine
verilebilir. Bu gorevliler, verdikleri parayi, esirin ve sahibinin adin1 ve bulunduklar yeri deftere
kaydederek merkeze gondereceklerdir.(VSS 68:122b), 11 Aralik 1791 (14 Rebiiilahir 1206).

34 (VSS 68:8a).

375 (VSS 68:2).

376 (VSS 68:14a).

37T (VSS 68:27a).

378 (VSS 68:41b).
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" alemdarlar®®, kethidalar®, yamakanlar, yerlii

agavati®, kayikcilar (56. Kayikcilar gibi)*®®, sereskiler ***, ser turna ve

386

gondlliyan-1 yemin ve yesar3
tekatidleri®®®, azebanlar (evvel, sani, salis, ra’bi)*®®, yamaklar oda bagis1 ve ayaklar

cavusu’®’, cete agalars,®®, kara kullukcu®®®.

Yenicerilerin askeri birlikleri igerisinde ve sehir/toplum igerisinde (sahidlik gibi)
icra ettikleri gorevler arasinda kayitlarda sik¢a rastlanilmayan gorevler de vardir.
Bunlardan biri “i¢ mehterli”dir. Bu gbrev/unvan, Vidin seraskeri Yusuf Pasa’nin ig
mehterlisi Molla Ali bin Abdullah’in varissiz olarak vefati sebebiyle kayda

390
yansimistir™ .

Yenigerilerin en iist sorumlusu elbette yeniceri agasidir. Ser turna, turnacilar ortasi
basidir (yeniceri ocaginin 68. Ortas1). 26 Aralik 1790 tarihli bir kayitta, Vidin
Yenigeri Agast olan Abdullah Aga’nin Serturna oldugu ve terekesi kayitlidir.
Abdullah Aga’nin terekesi 4.313 kurus tutmakla beraber bor¢larinin 6denmesi ile

beraber geride sadece 99 kurusu kalmigtir®™*

. Vefatindan yaklasik dort ay oncesine
ait bir diger kayitta Serturna Abdullah Aga yenigeri beytiilmal eminidir ve varissiz
Olen yenigerilerin geride biraktiklart mallarin1  devlet hazinesine aktarmakla
gorevlidir. Bu gorevini vefatindan kisa bir stire 0ncesine kadar yiiriittiigiinii de yine

kayitlardan anlamaktayiz®®’. Beytiilmal eminligi gérevini yiiriiten bu Yeniceri

79 (VSS 68:87a), (VSS 6:20b).

%80 (VSS 68:87a).

%81 (VSS 68:109b).

%2 (VSS 6:21a).

%3 (VSS 6:27a).

®(VSS 6:27a).

¥ (VSS 6,:44b).

%6 (VSS 6:83b)., (VSS 167:15b,16a).

%7 (VSS 167: 68a, 69b).

%88 (VSS 167:764).

%89 (VSS 53:29D).

%0 Mehter tabiri genellikle “nevbet vurmakla” ilgilidir. Ancak calici olmayan diger
mehterlerde vardir. Mesela, Mehteran-1 Hayme (Cadir Mehterleri) padisahlarin ¢adirlarini kurup
ddsemesini, muhafazasini ve onarimini yapan mehterlerdir. i¢ Mehterler sarayin dahili islerini goren
neferlerden olusur. Merkezdeki i¢ mehterler, vezir-i azam, kubbe vezirleri, defterdar ve reisii'l kiittab,
beylerbeyi, Kale Mehterleri olmak iizere cesitlere ayrilirdr
http://www.tsk.tr/8 tarihten kesitler/8 5 mehter/mehter.htm. Erisim Tarihi 29.01.2013.

¥1(ySS 68:25a). 19 Rebiiilahir 1205.

%92 (VSS 68:3a,17a). 12 Agustos 1790 (1 Zilhicce 1204) ve 5 Aralik 1790 (28 Rebiiilevvel

1205).


http://www.tsk.tr/8_tarihten_kesitler/8_5_mehter/mehter.htm

160

Agasinin, niifusunun nerdeyse tamamina yakininin yenigeri oldugu Vidin’de,
islerinin bir hayli yogun ve bir kadar da sorumluluk yiiklii oldugunu tahmin etmek

zor degildir.

Bir bagka riitbe ¢orbaciliktir. Yeniceri boliiklerinin komutanlarina “corbaci” adi
verilmektedir. Bunlar, béliiklerinin tim sorumlulugunu iistlenmis olarak disiplini ve
nizami saglarlardi. Ancak biiylik suclarda cezalandirmay1 yenigeri agasi belirlerdi.
Cebeciler boliigiiniin ¢orbacis1 olan Salih Corbaci ibn-i Elhac Mehmed’in

veresesinin taksimi 4 Cemaziyelahir 1204 (8 Subat 1791)’de yapilmistir®®.

Vilayet vekilligi gorevi, inceledigimiz Vidin sicillerinde karsimiza ilk kez 8 Kasim
1790 (1 Rebillevvel 1205) tarihli bir kayitta ¢ikmaktadir. Ancak bu kayitta vekilin
ismi yoktur. 1 Ocak 1791 (25 Rebiulahir 1205) tarihli bir diger kayitta ise, Vilayet
vekilinin “yerlii agavatindan azeban-1 salis Musli Aga ibn-i Mehmed” oldugunu
Ogreniyoruz. Mush Aga, bu kayitta Vidin muhafiz1 Esseyyid Ali Pasa’ya; her ay
reaya tarafindan karsilanmasi gercken ve “.icare-i konukha-i daire-i hazret-i
veliyyinni’me ve kolluklar ve dcret-i hademegan-1 vilayet ve *0sr ve kesfiyyeler ve
miibagiriyyeler ve sair ciizi ve kiilli..” harcamalardan miitesekkil vilayet masrafinin
1205 senesi “ruz-1 kasim itibariyle” reayaya dagitilan mikdarindan “3 yiik 1.500
gurus” indirildikten sonra geri kalan “8 yiik 6.005 buguk gurus” bor¢lar1 oldugunu
ve kendisinin bor¢lularin vekili ve borcun kefili oldugunu bildirmektedir. Reaya
olarak belgede isimleri gegenler cesitli kazalardan kinezler ve gayrimiislimlerdir394.
Benzer bir baska durum 9 Saban 1208 senesinde varissiz olarak 6ldiigii sanilan
Rukiye Hanim’in kardesinin kizlar1 oldugunu ispat ederek mirastan hak iddia eden
iki kisinin davalar1 kaydinda goriiliir. Burada da beytiilmal-i hassa emini, ayni

395

zamanda vilayet nazir1 olarak gérev yapan Azeban-1 rabi’ agas1t Ahmed Aga’dir™.

Vidin’de yenigerilerin terekelerinden devlete kalanlari belirleyen beytiilmal eminligi

398 (VSS 68:31a).

%4 (VSS 68:59b). Mushi Aga’'nin veraseti 26 Cemaziyelahir 1209 tarihli bir kayitla
paylastirilmigtir. Mush Aga’nin iki oglu da yerlii agavati arasindadir. Oldiigiinde 5.508,5 kurusluk bir
miras birakmistir. (VSS 167:1b). Musli aga’dan sonra vilayet vekili olan kisi ise Ahmed Efendidir.
(VSS 167:10b). 1 Mart 1795 (9 Saban 1209).

¥ (VSS 6:85a). 12 Mart 1794 (9 Saban 1208).
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ile sivil kigilerin terekelerinin hazineye doénmesini saglayan beytiilmal-i hassa

eminligi gérevi yenigeriler tarafindan yiiriitilmektedir.

Ustlendikleri resmi gérevlerin disinda yeniceriler toplumsal bazi gérevleri de yerine
getirmektedirler. Mahkemede sahidlik, bulug ¢agina ermemis ¢ocugu oldugu halde
Olen yenigerilerin ¢ocuklarina vasilik gibi durumlarda Vidin’deki yenigerilerin
birbirlerine hemen her durumda destek ve yardimci olduklar1 goriilmektedir. Bu
yardimlagsma durumu ve dayanigsma ruhundan hareketle yenigerilerde ortak amag
dogrultusunda hareket eden bir grup bilincinden bahsetmek miimkiindiir. Genellikle
ayni cemaat ya da ortaya ait olmak (zerinden ydriyen bir grup bilincine sahip
olduklar1 a¢iktir’®®. Bu durum yenigeri ocaginin geleneginden kaynaklanmaktadir.
Merkezi devlet nezdinde de bu birlik ruhu ve grup ahlaki kabul edilmis durumdadir.
Daha oOnce devletin tasraya gonderdigi emirlerde muhatap alinan kisi ve gruplar
igerisinde, yenigeri ve yerli agavatin genellikle bir grup olarak bahsedildigi
belirtilmisti. Vidin yenigerilerinin bazi durumlarda merkeze gonderdikleri
arzuhallerinde de bir birlik igerisinde davrandiklar1 ve kendilerini her zaman bir
grup belki de bir “simif” olarak ifade etmeye 0zen gosterdiklerini, arzuhallerde

kullandiklar dilden anlamak miimkindiir.

Vidin sehrinde esnaf olarak adi gegen kisiler ya yeniceri ya da gayrimaslim halktir.
Gayrimuslimler genellikle abacilik, kiirkgllilk ve bakkal isleri ile ugrasirken,
yeniceriler hemen her tirlt Gretim ve ticari islerde yer almaktadirlar. Sicillerdeki
kayitlarda esnaf olarak yenigeri grubuna dahil olmayan, sivil bir sakinin adina
rastlanmamasi, yeniceri esnafin yalnizca sehirdeki askeri birliklerin ihtiyaclarin
degil aym1 zamanda sehir halkinin ve kendi aile efradinin ihtiyaglarini da

karsiladiklarini diistindurmektedir.

Anadolu’ya bakildiginda, 18. yiizyilda esnaf orgiitleri yeni bir organizasyona tabi
tutularak eski nitelikleri geri kazandirilmaya calisilmig, ‘sanat icra edebilme
‘yetkileri gedik olarak tanimlanmistir. Bu tabir ilk kez 1727 yilinda kullanilmas,

esnaf sayisi ustalik adiyla sinirlanarak, gedik tabiri, meslegini icra edecegi aletleri

%% fncelenen sicillerde bu tespiti destekleyecek ¢ok sayida rnek meveuttur.
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isaret eder bi¢imde kullanilmistir. Bu sekilde ustalik hakkini bir ¢iraga devredecek
olan esnaf aletlerini de satmak zorunda kalmistir. Bu baglayici diizen 1860 yilina

degin merkezi devlet tarafindan korunmaya gallsllm1§t1r397.

Yenigerilerin Vidin’de kendi isleri olan askerlik disinda da meslek sahibi olduklari
aciktir. Sicillerde c¢esitli mesleklere sahip olan yenigerileri davalarda sahidlik
yaparken, miilk alirken, terekeleri paylastirilirken gérmek miimkiindiir. Bu
mesleklerin askeri ihtiyaclar i¢in icra edildigi diisiiniilebilirse de meslek sahibi
yenigeriler diginda kayitlara ayn1 meslekten sivil kisilerin gegmemis olmasi, dikkat
cekicidir. Soz konusu mesleklerin icrasi yalnizca askeri ihtiyaclar i¢in degil tim
sehir halkinin ihtiyaclarin yonelik olarak yapilmaktadir. Kayitlarda gecen cesitli
meslekler; berber®® debbag®®, terzi *°, mumcu®®, kalayc1*%?, serrac*®, kuyumcu®™*,
kavaf*®®, hallac*®, bakkal*” , kasab*®, balik¢1*™ olarak belirtilebilir.

Vidin’deki yenigerilerden bazilarinin koken olarak hangi sehirli olduklar1 da
kayitlarda yer almaktadir. Cebehaneli Kara Ahmed Bese ibn-i  Abdullah
Fethilislamli 410, Cebehaneli Arnavud Ali Bese ibn-i Abdullah Filordinli 4
Mehmed Alemdar ibn-i Bektas Vanli **%, 26. Sekbanlarn Mechmed Bese ibn-i

%97 (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:98).

%% Berber Hasan Bese ibn-i Abdullah 24. Béliigiin yoldaslarmdandir. (VSS 68:25a). Yine
Beber Halil Bese 75. Cemaate mensuptur. (VSS 68:49b). 12. Cemaatten Berber Ismail Bese, (VSS
6:66a).

%9 41. Béliikten Debbag Ali Halil, (VSS 6:10b). 5. Cemaatten Debbag ibrahim Bese, (VSS
6:74a). Debbag Yusuf Bag Halife, 33. Boliik Sereskilerden Debbag Usta Ali (VSS 167:47a).

%0 64 Cemaatten Terzi Hiiseyin Aga, (VSS 6:40b).

01 61. Bolikten Mumcu Mehmed Aga, (VSS 6:70b).

02 39 Boliikten Kalaycr Halil Bese, (VSS 6:82b).

%% 52 Cemaatten Serrac Molla Ahmed, (VSS 6:89a).

%% 19. Sekbanlardan Kuyumcu Ahmed Cavus, (VSS 6:112b). 68. Cemaatten Kuyumcu
Elhac Memis Aga, (VSS 6:116b). 32. Boliikten Kuyumcu Alis Bese, (VSS 167:23a). 82. Cemaatten
Kuyumcu Osman, (VSS 167:71a).

“05 31, Bélilkten Kavaf Esseyyid Ahmed Bese, (VSS 53:17a).

6 46. Bolikkten Hallac Elhac Osman Aga, 24. Boliikten Hallac Mustafa Bese, 76.
Cemaatten Hallac Elhac Salih, (VSS 53:29b).

407 28. Cemaatten Bakkal Molla Mehmed (VSS 167:73a). 12. Béliikten Bakkal Ali Bese ibn-
i Abdullah , (VSS 6:108b). 44. Boliikten Bakkal Ibrahim Bese (VSS 53:100b).

%8 (VSS 6:95b.)

09 (VSS 167:48b).

10 (yvSS 68:18b).

1 (VSS 68:27a).

2 (VSS 68:23a).
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Siilleyman Belgradli ***, Cebeciler Katibi olan Mehmed Emin Efendi istanbullu **,
6. Boliikten Dibekci Ahmed Bese ibn-i Ahmed Bosnali “*°, Vidin kalesi dizdar1 olan
Mehmed Aga ibn-i Osman Trabzonlu **®, 49. Béliige tabi Kasab Uzun Ahmed Bese
Sofyali **', 25. Sekbanlarin ibrahim Agus ibn-i Hiiseyin Koéstenceli ', 15. Cemaate
tabi Elhac Mehmed Aga ibn-i Hiseyin Alaiyeli *°, 83. Cemaatten ismail Alemdar

ibn-i Abdullah Semendireli *°, 12. Cemaatin Siileyman Bese Prizrenlidir **.

Yenigerilerden bazilari i¢in “yerlii” sifat: kullamlmaktadir. Yerli yeniceri*?? deyimi,
sOzliklerde “yerlikulu” olarak ge¢cmekte olup, kale muhafazasinda bulunan diizenli
mubhafiz smifi olarak tanimlanir. Bu grubun igerisinde yerlikulu yenigeri, cebeci ve
topgular bulunmaktadir. Istanbul’da olanlara kapikulu denilirken tasrada olanlar igin

yerlikulu tabiri kullaniliyordu®®.

Gonalliler icin de vyerli yeniceri tabiri
kullaniliyordu. Yenigeri yerine ve teskilatin yapisina uygun olarak ulufe ile
kullanilan bu goniillii askerler de yerli yenigeri adini aliyordu. Bu goniilliiliik gedik

usuliine uygun olup sayilari belliydi424.

Vidin sicillerinde ad1 gegen yenigerilerden bazilari i¢in 6zellikle “yerli agas1” ya da
“yerli yenigeri” tanimi kullanilmigtir. Mesela Bedreddin Mahallesinde oturan
Mustafa Corbaci ibn-i Omer isimli kisinin yerli yenigerilerinden oldugu belirtilmis
ancak herhangi bir cemaat ya da boliik ismi belirtilmemistir. Bununla birlikte dogum

yeri ile ilgili ilave bir bilgi bulunmamaktadir*®. Benzer sekilde kale dizdari Seyyid

13 (VSS 68:71a). Belgrad halkindan olub Vidin’de 42. Béligiin yoldaslarindan Elhac Hasan
Aga, (VSS 68:95a).

4 (VSS 68:82a).

13 (VSS 68:83b). Bosnali olub Vidin’de 50. Cemaatte Molla Hiiseyin bin Ismail’in, (VSS
68:84a), Bosna’da saray ahalisinden olub Vidin’de 10. Boligiin yoldaslarindan Salih Bese ibn-i
Mustafa, (VSS 68:95a). Bosnali 97. Cemaatin Salih Bese, (VSS 167:19b). Bosnali olub goniillityan-1
yesar Odabasi olan Osman bin Hiiseyin, (VSS 167:23a). Bosnali besliilyan-1 hamis neferi Mustafa
Béliikbas1 ibn-i Ali (VSS 167:28a).

416 (VSS 6:65a).

A7 (VSS 6:95b).

418 (VSS 6:104a).

419 (VSS 167:1b).

20 (VSS 167:19a).

21 (VSS 167:37a).

22 yerli yeniceriler ile ilgili bkz. (Radushev, 2008).

2% (Yilmaz, 2010:704).

2% (Y1lmaz, 2010:199-200).

25 (VSS 68:85a).
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Hafiz Mehmed Aga ibn-i Abdullah yerlii agavati olarak kaydedilmis olup, boliik ve
cemaat bilgisi kayith bulunmamaktadir®®. Belirli bir bélik ve cemaat ismi
zikredilmeden ‘yerli’ sifatt kullanilarak kimlik tanimi yapilan bu yenigeriler
igerisinde baba adi1 Abdullah olan yenigerilere rastlanmaktadir. Bu duruma uygun
bir baska oOrnekte de yerli Abdullah Bese ibn-i Abdullah’in veraset kaydinda
bulunabilir. Abdullah Bese’nin esinin baba adi1 da Abdullah’dir. Yine bir boliik ve

cemaat ismi kaydedilmemistir427.

Bununla birlikte cemaat adi ve gorevi kaydedilen yerli yenigeriler de vardir.
Besliiyan-1 hamis neferatindan olup 6ldiiriilen Mustafa Boliikbasi ibn-i Abdullah’in
varissiz Olmesi nedeniyle tutulan kayitta, kendisinin “yerli neferi” oldugu
belirtilmektedir*®®. Benzer sekilde birka¢ drnek de verilebilir: Beytiilmal-i hassa
emini olan Miirsel Aga ibn-i Mehmed*”®, azeban Ahmed Aga ibn-i Elhac ismail

Aga"®, beytiilmal-i hassa emini Elhac Memis Aga*!

, azeban-1 salis Musl1 Aga ibn-i
Mehmed “*?, Vidin nazir1, beytiilmal emini cebeci agast Ismail Aga*®, Tifenkciyan
[brahim Kethiida bin Mehmed**, Sahra voyvodas1 Cirkin Aga, Besliiyan-1 hamis
Mustafa Aga, azeban-1 bab-1 Lonca Mehmed Halim Aga, azeban-1 bab-1 Filordin

435

Hasan Aga ve azeban Ahmed Aga™>, azeban-1 rabi’ agasi ve vilayet vekili olan

Ahmed Aga ibn-i Elhac Ismail Aga*® gibi sahislar da “yerli”dir.

Merkezden Vidin’e gonderilen emirlerde yerli agavata bir grup olarak hitap edilir.
Emirleri yerine getirecek gruplardan biri olduklar1 sebebiyle bazen uyar1 ve te’kide
de maruz kalirlar. Merkezin yerli agalarini uyardigi enmiihim konulardan biri reyaya

eziyet edilmesi durumudur. 1206 senesi Muharrem aymnda Vidin yerli agalarina

26 (VSS 6:9b).

27T (VSS 6:81a). Bir baska benzer drnek olarak Yerli agas1 Serif Ibrahim Bese, (VSS
68:90b). Ayni tiirden 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

28 (VSS 6:112a).

29 (VSS 68:27a).

30 (VSS 68:38b).

1 (VSS 68:43a).

2 (VSS 68:59b).

%8 (VSS 68:9b).

4 (VSS 68:42b).

% (VSS 68:49a).

%8 (VSS 6:83b).
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gonderilen bir emir, Vidin muhafazasiyla gorevli olan yerli agavatinin mutasarrif
olduklar1 mukataalarin iyi gelir getirmesi ve ayliklarinin dolgun olmasina ragmen
reaya (zerine “muhafiz masrafi” diyerek fazladan vergi yikleyip eziyet ettikleri

437

tesbit edildigi i¢in uyarilmiglardir™'. Yerli agavatinin tasarruf ettikleri mukataalar

“Vidin ve tevabi’ gebrani cizyesi’nden olusmaktadir. Mukataa birimleri ise; Varos,

Polomiye, Sahra, Belgradcik, Girbune, Timok bélgeleridir438.

Yerli yenigeriler konusunda baba adi Abdullah olan yenigeriler ayrica
degerlendirilmelidir. Osmanli kayit sisteminin niteligine gore sahis isimleri
zikredilmek istenirken genellikle baba adiyla birlikte zikredilir. Kaydedilen sahsin
baba adinin Abdullah olarak verildigi durumlarda genellikle bir donmelikten
bahsedilir*®. Her ne kadar baba adi Abdullah olan her yenicerinin Hiristiyanliktan
donme oldugunu kabul etmek dogru degilse de Vidin’de bu tip vakalarin ¢oklugu
dikkate sayandir. Yenicerilerin babalarinin ya da eslerinin babalarinin isminin
Abdullah olma sikligi dikkat ¢ekicidir**®. Dahasi, kari-koca olarak baba isimlerinin
Abdullah oldugu ciftlere de rastlanmaktadir. Bu durumda iki kisinin de islami yeni
kabul etmis ailelerden geldigi ve din degistirmis aileler olarak ortak bir kiiltiirel
geemis ve aidiyete mensup olan kisilerin birbiriyle evlenmeyi sectikleri
diistintilebilir. Ancak elbette bu son derece tartismali ve kesin bilgiye ulasmanin
miimkiin olmadig1 bir 6zel alan olarak kalmaktadir. Bir 6rnek vermek gerekirse; 70.

Cemaatten Colak Ahmed Bese ibn-i Abdullah’in zevcesi Havva bint-i

7 (VSS 68:99a), (VSS 6:6a).

8 (VSS 68:7a). Daha sonraki bir kayitta mukataa bélgelerine isferlik ve Bana eklenmistir
(VSS 68:59D).

39 VSS 68 numarali sicilde Islami kabul eden bir zzmminin “Abdullah” adin1 almasi bir
Ornek teskil edebilir (VSS 68:78b).

*91741-1742 tarihli Rusguk Seriye Sicili'ndeki terekeler incelendiginde, tereke sahipleri
arasinda yenigeriler bulunmakla birlikte, sivil halktan esnaf ve tiiccar gibi kimselerin de terekelerinin
bulundugu goriiliir. Vidin ile karsilastirilmasi agisindan bu fark dnemlidir. Bahsedilen Rusguk Seriye
Sicili bu ¢alismada kullanilan Vidin seriye sicililerinde 50 y1l dnceye ait olmasina ragmen yine de
Tuna boyundaki iki sehir, Vidin ve Rusguk, arasindaki farki gostermek agisindan énemlidir. Bununla
birlikte Ruscuk sicilindeki yeniceri terekelerinde bu yenigerilerin baba isimleri ile ilgili bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu durum, Ruscuk’ta, Vidin’de oldugu gibi baba ismi Abdullah olan yenigerilerin
yogun olmadigini diisiindiirmektedir. 1741-42 Rusguk Seriye Sicili’ndeki terekelerin analizi igin bkz.
(Topal & digerleri, 2011:303-339). Ayni1 durum yine Rusguk’a ait 1752-1754 tarihli sicil defteri igin
de gecerlidir. Bu defterin tanitiminda, terekeler ile ilgili kisimda baba adi Abdullah olan yeniceriler
ile ilgili bir kayit bulunmamakla birlikte, sicilin tanitimini yapan arastirmaci bu konuyla ilgili
herhangi bir izahatda bulunmamigtir (Erdogan M. K., 2011).
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Abdullah’dir*!. Yeniceri eslerinin baba isimlerinin Abdullah adiyla ve bos

birakilarak kaydedilmesiyle ilgili asagidaki tablolar fikir verici olacaktir.

Tablo 6. 68 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yenigeri Terekelerinde;
Hanimlarinin Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen
Yenigeri Terekelerinin Orani**,

ESININ BABA ADI ABDULLAH ve/veya BOS OLAN YENICERI TEREKELERININ ORANI (Sicil 68)

C Esinin Baba ismi
Abdullah ve/veya Bosg
Olan Yenigeri
Terekeleri %31

m Diger Yeniceri
Terekeleri %69

Tablo 7. 6 No’lu Vidin Seriye Sicili igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;
Hanimlarinin Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen
Yenigeri Terekelerinin Orani 3,

ESININ BABA ISMI ABDULLAH vel/veya BOS OLANLAR (Sicil 6)

Diger Yenigeri
Terekeleri
%685

“1(VsS 68:81a.)

“2 By tabloda diger yenigeri terekelerinin sayis1 58, esinin baba adi Abdullah veya bos
olanlarin sayis1 26’dir.

“% Bu tabloda diger yenigeri terekelerinin sayis1 68, esinin baba adi Abdullah veya bos
olanlarin sayist 12°dir.
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Tablo 8. 167 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;

Hanimlarinin Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen

Yenigeri Terekelerinin Orani 444,

R L L R L L L L L L L L L L L L L L L L L L

POV REIDIKIERH vitioia BOS 14N YENCT JEREREL R+ 1o 1oL

NI RA

T A 3earae . iAbdullah velveyals .. roe ..
ettt "Bos Olanlar ' ="="="-"-
Y o %32 Ll

B bhw—e—e—e— e o " ® ® E W

Tablo 9. 53 No’lu Vidin Seriye Sicili Icerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;

Hanimlarmin Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen

Yenigeri Terekelerinin Orani s,

“% Bu tabloda diger yenigeri terekelerinin sayis1 30, esinin baba adi Abdullah veya bos
olanlarin sayis1 14°dir.

“®° By tabloda diger yenigeri terekelerinin sayis1 14, esinin baba adi Abdullah veya bos
olanlarin sayist 3’tiir.
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Bu kadar siklikla “Abdullah” baba adina rastlanmasi durumu Radushev’in
(Radushev, 2008) belirttigi gibi yenigeriligin avantajlarindan faydalanmak isteyen
gayrimislim nafusun din degistirme egiliminin bir yansimasi olarak agiklanabilir.
Ancak elbette bu konuda kesin kaniya varabilmek i¢in daha somut verilere ihtiyac
duyulmaktadir. Buradaki tablolarda, inceledigimiz dort seriye sicili i¢erisinde kayitli
bulunan yenigeri terekelerinde baba adi Abdullah veya bos olarak kaydedilen
yenigerilerin orani gosterilmektedir. Sicil defterlerinin geneli incelendiginde
terekelerde kaydedilmis olandan daha fazla miktarda baba adi1 Abdullah olan kisiye
rastlanir. Ancak bu goriintii hicbir karsilagtirmaya imkan vermedigi i¢in sadece

tereke kayitlari iizerinden bir oranlama yapmak daha dogru goriinmektedir.

Tablo 10. 68 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;
Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen Yenigeri
Terekelerinin Orani™®.

BABA AD| ABDULLAH ve/veya BOS OLAN YENICERI TEREKELERININ ORANI
(Sicil 68)

B R A
T e

Baba ismi
Abdullah ve/veya \
bos olan Yenigeri
Terekeleri
50%

Diger Yenigeri
Terekeleri
50%

“® Bu oranlamada diger yenigeri terekelerinin sayisi 42, baba adi Abdullah olan yenigeri
tereke sayist 42°dir.
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Tablo 11. 6 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;

Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen Yenigeri

Terekelerinin Orani**’.

BABA ADI ABDULLAH veya BOS OLAN YENIGERI TEREKELERININ ORANI (Sicil 6)

Diger Yeniceri
- Terekeleri
% %59

Tablo 12. 167 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;
Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen Yenigeri

Terekelerinin Orani**.
/ - - - \
BABA ADI ABDULLAH ve/veya BOS OLAN YENICERI TEREKELERI
(Sicil 167)
Baba Adi Abdullah
ve/veya Bog Olanlar
Diger Yenigeri %30

Terekeleri

“7 Bu oranlamada diger yenigeri terekelerinin sayis1 47, baba adi Abdullah olan yenigeri
tereke sayist 33’tiir.

“® Bu oranlamada diger yenigeri terekelerinin sayisi 31, baba adi Abdullah olan yenigeri
tereke sayist 13’tiir.
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Tablo 13. 53 No’lu Vidin Seriye Sicili Igerisinde Yer Alan Yeniceri Terekelerinde;

Baba Adi “Abdullah” ya da Bos Olarak Kaydedilen Yenigeri

Terekelerinin Orani™*®.

BABA ADIABDULLAH velveya BOS OLAN YENIGERI TEREKELERININ ORANI
(Sicil 53)

 Baba Adi1 Abdullah |
-ve/veya Bog Olanlar!
1 %82 i

Yenigeri iinvanlar*® da iizerinde durulmast gereken bir bagka problem sunmaktadir.
Bunlardan bir tanesi “Elhac” lakabidir. “Elhac” lakabinin hacca giden kisi i¢in
kullanilmasi, kelimenin anlami dolayisiyla beklenmektedir. Ancak inceledigimiz
sicillerde durum biraz farklidir. “Elhac” lakabi ile kaydedilmis yenicerilerden
bazilar1 hac yolunda vefat etmistir. Mesela 41. Boliige tabi Serdenge¢di agalarindan
olan Elhac Ali Aga ibn-i Seyyid Ahmed Aga*!, 76. Cemaatten Elhac Salih Alemdar
ibn-i Mehmed*?, 16. Cemaatten Elhac Halil Bese*>, Arabacibasi Mahallesi imami
Elhac Mustafa Efendi** ve Elhac Ahmed ibn-i Huseyin*® hac yolunda vefat
ettikleri halde “Elhac” lakabin1 almislardir. Dolayisiyla hac yolunda vefat edenlerin

bu vazifeyi ifa edip etmediklerini, hacca gidis yolunda m1 yoksa doniis yolunda m1

9 By oranlamada diger yenigeri terekelerinin sayisi 3, baba adi Abdullah olan yenigeri
tereke sayist 14’tiir.

0 Osmanli toplumsal yapisinda {invanlar ve bunlarm kullambhs bigimleri ile ifade ettikleri
anlam arasindaki bag ile ilgili olarak bkz. (TulGveli, Honorific Titles in Ottoman Parlance: A
Reevaluation, 2005:17-27) Askeri ziimreden kisileri tamimlamak iizere kullanilan “Bese”, “Bey”,
“Aga” ve “Celebi”gibi iinvanlar Osmanli belgelerinde bazen birbinin yerine kullanilabilmektedir
(Tuliiveli, Serive Sicillerinin Isig1 Altinda Osmanli Imparatorlugu'nda Askeri-Reaya Ayrismasi
Uzerine Bazi Gézlemler, 2004:768).

1 (VSS 68:116b).

%2 (VSS 68:74b).

43 (VSS 68:90D).

% (VSS 68:113b).

45 (VSS 53:3b).
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vefat ettiklerini tesbit etmek miimkiin degildir. Bu agidan bakildiginda lakabin
kelime anlami ile dogru orantili olarak kullanimindan ziyade sayginlik ve se¢kinlik
belirten bir unvan olarak degerlendirilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Benzer bir

durum “Seyyid”**

tinvani i¢in de gegerlidir. Bu tnvan da yenigerilerin kullandigi
lakaplardan biridir. Tipkir “Elhac” meselesinde oldugu gibi kelime anlaminin
disinda/tesinde kullanilmis olmasi daha akla daha yatkindir veyahut ikinci isim
yerine kullanilan bir sifat olarak diistiniilebilir. Ayrica bu konu ile ilgili fikirsel bir
tartismanin yiirlitiilebilecegi bazi 6rnekler mevcuttur. 46. Boliige bagli Seyyid
Mehmed ibn-i Abdullah’in vefatindan sonra karis1 Fatma bint-i Abdullah ile oglu

Seyyid Osman Bese arasinda veraset paylagimu ile ilgili bir kayit*’

tartismaya 151k
tutacak bir fikir verebilir. Seyyid Mehmed’in babasinin ve esinin babasinin adlarinin
“Abdullah” olusu sebebiyle- her Abdullah adinin mutlaka donmelige isaret
edemeyecegi gergegini de akilda tutarak- bu ailenin Hiristiyanliktan dénme bir aile
oldugunu diisiinmek mimkindur. Bu durumda ilgili kisilerin “seyyid” olmalar
miimkiin olmayacaktir. Bu tartisma, kesin kanitlar olmadigi i¢in bir sonuca
varamayacaktir. Ancak yine de “seyyid” lakabinin da bir sayginlik {invani oldugu

goriisii daha makul gérinmektedir.

Yenigerilerin gelirlerini belirleyen birka¢ unsur vardir. Bunlardan biri timar sistemi
igerisinde aldiklar1 paydir. Humbaraci ve lagimcilara bu sekilde timar tahsis edildigi
anlasilmaktadir. Ocak/Subat 1791 (Cemaziyllevvel 1205) tarihli bir emirde bu
ocaklara kayitli olan yenicerilerin tohum vermeleri halinde bu durumun deftere kayd
edilmesini ve merkeze de bildirilmesi istenmektedir. Timar bolgelerinde bazen ve
daha cok da kili¢ yeri denen ¢ekirdek timarda ya da ortak¢ilik durumlarinda
reayanin ihtiyaci olan tohumlugu saglamak dirlik sahibinin gérevleri arasindadir®®.

Vidin’de gorevli humbaraci ve lagimcilardan bir kisminin bu sekilde dirlik tasarruf

ettikleri anlasilmaktadir.

%% Hz. Muhammed’in soyundan gelenler.
T (VSS 68:44a).
8 (VSS 68:36b).
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Yenigerilerin tapulu arazileri de vardir. Buradan da gecimlik bir kazang elde
ettiklerini dlistinmek yanlis olmaz. Sicillere yansimig arazi davalarindan ya da
konuyla ilgili anlasmazliklarindan bu durumu tespit etmek miimkiindiir. Bir 6rnek
olarak iki yenigeri arasindaki dava verilebilir. 31. Cemaatten Ibrahim Bese ibn-i
Omer ile 25. Cemaatin Serdengecti agalarindan Mehmed Aga ibn-i Elhac Ismail
Aga tarlalarinin birbirine komsu olmasindan kaynakli bir problem yasanmistir.
Mehmed Aga, Ibrahim Aga’nin tarlasindan iki kitasina kendi tarlastymis gibi tohum
atmis ve bu sebeple anlagsmazlik olusmustur. Neticede tohum eken Mehmed Aga iki
bin vukiyye hintay1 arazi sahibine vererek anlagmazlik ¢oziime kavusturulmustur®®.
Anlagmazliklarla ilgili kayitlardan, bolgedeki yenigerilerin toprak tasarrufunun
sekillerine dair ipucglarina ulasmak da miimkiindiir. 1206 tarihine ait bir kayitta,
Vidin nezaretine dahil olan Timok mukataatindan Isferlik kasabasi koylerinden
Obdonofce’de bulunan araziye, Isferlik kazasi dizdari Mehmed Emin Aga ve Agu
Halil Aga, tapusu kendilerinde olarak mutasarriftirlar. 82. Cemaatten Karabasioglu
Hiiseyin Bese onlarin tapulu olan arazisini iggal eder. Goriilen davada “on sene ve
dahi ziyade bila 6zr terk olunan arazi-i miriye da’va olunmaz” denilerek 14 seneden
beri tasarruflarinda bulunduran iki kisi lehine karar verilmistir. Daha Once
mutasarrif oldugunu ve araziyi zzmmilere kiraya verdigini iddia eden Hiiseyin

Bese nin davasina itibar olunmamigtir*®.

Sipahilerin tasarruf ettikleri arazi ve reaya Uzerindeki haklarini, klasik dénemdeki
usuliiyle 1790’larm Vidin’inde gormek miimkiindiir. Manastir’da timarl
sipahilerden olan Ataullah, Ohri Sancagi Medince koyl sipahisidir. Reayasi
koylerini terk ederek etraf sehirlere dagilmislar ve 4 tanesi de Vidin’e gelmistir.
Sipahi Ataullah bu dort reayanin Vidin’de Kassab Mehmed Bese’de oldugunu
bildirmis ve sipahi- reaya iliskisini belirleyen bir fermana referansta bulunarak “on
sene mirur etmedikce eski karyelerine almaga kadir” oldugunu ve bu sebeple

reayasinit geri istedigini belirtmistir. Bahsi gecen zimmilere ve sahitlere

9 (VSS 68:51b).

%0 (VSS 68:91a). Bir tarla/ ekilebilen bir arazi miilk bile olsa uzun siire bos kalmasi,
devletin toprak yonetimi kavrayisina uygun degildir. Bu 6rnekte oldugu gibi kendi miilkii bile olsa
tarlasini uzun siire (10 yilda fazla) bos birakmasi uygun bulunmams ve tarlay: eken bicen kisi lehine
bir karar verilmistir. Bu durum devletin, tiretimi siirekli kilmak ve vergi kaynagini koreltmemekle
ilgili genel tutumunu yansitmaktadir.
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soruldugunda bu dort gayrimiislimin 10 yili askin bir zamandir Vidin’de olduklarina
hiikmedilmis, boylece sipahinin sikayeti ve davast haksiz bulunmustur®®’. Timar
sisteminin bolgede bu devirde bir sekilde isledigini gésteren bir baska kanita dair
kayit soyledir. 1207 senesi Saban ayinda, Nemge’den geri alinan Hotin kalesinde
gorevli yamakan, yerli agas1 ve neferatin gorev yerlerine geri donmeleri istenmis ve
sonrasinda bir yoklama yapilarak mevcut bulunmayanlarin lizerlerinden dirlikleri ve
ayliklarmin  silinecegi  bildirilmistir.  Dolayisiyla kalelerde gbrev  yapan
yenigerilerden bir kisminin gelirlerini dirlik sistemi icerisinden karsiladiklarini

séylemek mumkiindiir*®?,

Bundan baska baz1 yerlerde yenigerilere civardaki
dirlikler veya gelir kaynaklari mukataa olarak verilmis, hatta bu mukataalar
“ocaklik” halinde tevcih olunmustur. Bu tiirden bir uygulamay1 Vidin’de yaygin
olarak gormek muimkunddr. Vidin’deki mukataalarin yenigerilere ocaklik olarak
iltizamla verilmesi*®® ile mukataalarin kontrolii de onlarin eline gegmistir. Bu
mukataalar icerisinde yenigerilerin tapu ile sahip olduklar1 araziler ve giftlikler de
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi Besliiyan-1 evvel agast Mehmed Emin ve
kardesi Hiiseyin Aga’nin miistereken tapu sahibi olduklar1 Sahra mukataasi
hududlan igerisinde bulunan Kabudanofce’deki ciftlik, cayir, tarla ve ciftlikte
bulunan konak ve diger binalardir. Yar1 yariya hisse sahibi olan bu iki yenigeri
arasinda bir satis islemi gerceklesir. Hiiseyin Aga hakkini 12.500 kurusa Mehmed
Emin Aga’ya satar. Her sene canib-i miriye 300 akce “resm-i maktuati” verilmek
sarttyla kendisine tapu temessiikii verilir. Belgede sahidler olarak yer alanlar soyle
siralanir; Seref Ibrahim Aga Besliiyan-1 sani Vidin, Hasan Afa Azeban Bab-1
Filordin, Ahmed Aga Azeban-1 Rabi' Vidin; Musli Aga azeban-1 salis Vidin;
Mehmed .. Aga Azeban-1 evvel Vidin; Agabey Mustafa Aga Besliiyan-1 hamis*®*,

Bu kisiler ayn1 zamanda Sahra mukataasinin miiltezimleridir. Dolayisiyla her yil

%61 (VSS 68:123b).

%62 (VSS 6:21a).

%3 Vidin mukataalar1 iltizam usuliiyle yenigeriler ve agalarma verilmektedir. Miiltezim
olarak bu agalar vergileri toplama hakkina sahiptirler. iltizamin uygulama usuliinde devlete bir
pesinat 6denmesi gerekirken yenigeri agalarinin bu pesinati 6dediklerine dair bir kayit yoktur. Gorev
karsilig1 verilen bir tahsisat gibi diisinmek miimkiindiir. Kisaca mukataaya tasarruf eden kisiler
olarak mukataadan hasil olan vergi gelirleri tizerinde kontrolleri bulunmaktadir. Bu noktada toprak,
reaya ve toprak lizerindeki kontrol meselesinin ve tasarruf hakki durumunun Osmanli sisteminde
birbirinden farkl kisi ve kurumlarda bulunabilecegini hatirlamak gerekir.

84 (VSS 6:76b).
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canib-i miriye 6denecek 300 akge resm de bunlarin tasarrufundadir ve muhtemelen

bu sebeple konuya miidahil olmuslardir.

Vidin kalesinin yerli aga ve neferlerine ocaklik olarak verilmis olan dirliklerde vergi
toplama yetkisinin kendilerinde oldugunu belirtmistik. Bu sekilde has, vakif, zeamet
ve timar karyelerinde sakin olan musliiman ve zimmi raiyyet ve raiyyet ogullari ile
bunlarin vergileri yerli aga ve neferatinin kontroliindedir. Kendi tasarruflarinda olan
bu reaya ve topragina disaridan miidahale istememektedirler ve zaten bu durum
kanun ile de desteklenmis durumdadir. Cemaziyelevvel 1208 tarihli bir kayaitta,
Vidin kalesi yerli aga ve neferleri kendi tasarruflart dahilindeki topraga baska
yenigerilerin miidahalesi nedeniyle sikayette bulunmusglar ve kendi haklarinin
teslimini istemislerdir. Savas dolayisiyla kendi kontrollerinde olan kdylerde yasayan
reaya ve reaya ogullarinin fakli koylere gidip yerlestiklerini; bir sure burada
kaldiklarim1 ancak savas sona erdikten sonra kendi koylerine dondiiklerini
belirttikten sonra, kisa bir siire ile kaldiklar1 bu kdylerin sahib-i arzi tarafindan
ikamet vergisi ve diger bahanelerle reayalarindan vergi talep edildigini ifade ederek,
defterde kendileri iizerine kayitli olan reayaya hicbir sekilde miidahale edilmemesini
teleb etmislerdir. Bunun Uzerine merkezdeki defterin kontrol edilip, reaya kimin
tizerine kayitliysa onun sorumlulugunda oldugu ve kimsenin bu diizeni bozmamasi

emredilmistir465.

Yenicerilerin gayrimuslimler ile iliskisi sadece reaya-askeri baglaminda degildir. Iki
grup arasinda bir aligveris iligkisi de bulunmaktadir. Bu tlrden miisteri-satici iliskisi
sicillere genellikle ev aligverisi veya daha genis manadan gayrimenkul satig1 olarak
yansimaktadir. Mesela, 71. Cemaatten Boyaci Osman Bese, Rakoci Mahallesindeki
evini Boyact Yovan’a 270 kurusa satmistir. Rakoci Mahallesi bir gayrimaslim
mabhallesi olmasina karsin daha once de belirtildigi gibi Vidin’deki mahalleler dini
kompozisyon bakiminda keskin sinirlarla birbirinden ayrilmis degildir. Bu

466

aligverisin sahitleri arasinda da ¢esitli boliikklerden yenigeriler bulunmaktadir™”,

Gayrimuslimler ile yenigeriler arasindaki ev alim-satiminda Miisliman mahallesi

%% (VSS 6:84a).
%8 (VSS 68:72b).
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olarak gecen mahallelerde gayrimislimlerin de ev satin alabildiklerini gérmek
miimkiindiir. Mesela Besliiyan-1 sani agas1 Sahsuvar Bey, kendisi ve kizkardesinin
ortak hissesi olan ve Seyh Ahmed ahallesinde bulunan evi David oglu Hekim Hayim

isimli yahudiye 1.250 kurusa satmustir®®’.

Vidin cebecibasisiyken vefat eden
Mehmed Kethiida Bey’in veraseti iizerindeki bir anlasmazlik davasinda da benzer
bir olay gorilmektedir. Mehmed Bey’in mirasinda 1.200 kurusluk kisim Yahudi
Ibram adinda bir kisiye borcu oldugu icin ayrilmistir. Dolayisiyla aralarinda bir
aligveris ya da borg iliskisi oldugunu diisinmek yanlis olmaz*®®. Yine 49. Bolik
Serdengecti agalarindan olan Mustafa Cavuszade Mehmed Aga, Kutuh karyesi
Kinezi Istancol isimli kisi ile alacak meselesi yiiziinden bir anlagsmazlik yasamistir.
Mustafa Cavuszade koydeki reayalarin zimmetlerinde alacagi oldugunu, bunun bir
kismini alabildigini bir kisminin 6denmedigini iddia etmistir. Bu bor¢ konusu
muhtemelen reayanin 6demesi gereken vergilerle ilgili olmalidir. Ciinkii dava
goriiliirken karyenin kinezi olan Istancol isimli zimmi, kendisinin Mustafa

tarafindan emin olarak borcu 6dedigini ve elinde “fetva-i serif” oldugunu ifade

etmis ve Mustafa Cavuszade’nin alacagi olmadigina karar Verilmistir469.

Yenigerilerin Vidin’de bulunan miilkleri, ev, bahge, cayir, degirmen, hamam,
diikkan gibi ¢esitli gayrimenkullerden olusur. Evlerin en kiigiigii bir oda bir mutfak
ve biraz avludan miitesekkil iken*’’; en bliytikleri iki katli, tahtani ve fevkani diye
tabir olunan, dahili ve harici olarak iki boliimde degerlendirilen sekiz odali, iki

1 olarak tesbit edilebilir. Sicillerde cesitli nedenlerle

472

mutfakli ve iki avlulu evler

bahsi gegen evlerin ¢ogunlugu ise iki oda ve bir mutfaktan™“ olusup hemen hemen

7 (VSS 167:31b).

%68 (VSS 6:42b).

%69 (VSS 167:31b).

470 6, Béliikten Mustafa Bese’nin Arabaci Bagi Mahallesindeki evi bir 6rnek olabilir. Bu ev
bir oda, bir mutfak ve biraz avludan olugmaktadir. (VSS 6:50a). Benzer sekilde Serif Mehmed
Binbagi’nin Bedreddin Mahallesindeki evi yine bir oda bir mutfak ve avludan olusurken ek olarak bir
kiler ve bir sayebend (golgelik) de bulunmaktadir. (VSS 6:54a).

41 41. Bolitkten Serdengecti agalarindan biri olan Seyyid Elhac Aga’nin sahip oldugu ev
biiyiik evlerden birine 6rnek olabilir. Bu ev haricen dort oda, bir ahir, bir odunluk, biraz avlu, dahilen
dort oda, bir mutfak, bir mahzen, biraz avludan miitesekkildir. (VSS 68:117b).

472 1. Boliikten Kara Ibrahim Bese’nin evi yaygin ev tipine iyi bir drnektir. Arabaci Bast
Mabhallesindeki ev, iki oda, bir mutfak ve bir miktar avludan olusur. (VSS 6:9a).
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tamami bir avlu ile ¢evrelenmistir’’®. Oda ve mutfak her evde standart olarak
bulunmasinin yaninda ¢ogu zaman bagka islevsel odalar ve bolimler de

bulunmaktadir. Bunlar ahir*”®, anbar*®, mahzen*’®, kiler*”’

, samanhk478, su
kuyusu479 gibi gilinliik hayatin isleyisinde gerekeli olan alanlar ve yapilar oldugu gibi
sayebend*®, sayfiye®®, kosk® gibi yasam alanlarim da icerir. Bu yasam alanlari
hava kosullar1 uygun oldugunda ev disinda, agik havada oturma, yemek yeme,
dinlenme gibi ihtiyaglarin karsilanmasini saglayan mekanlar olmalidir. Evlerin
birgogunda su kuyusu bulunmasinin, Tuna kenarinda bulunan bir gehir i¢in oldukca

normal oldugu diisiiniilebilir*®.

Yenigeriler, bu gayrimenkullerin tam miilkiyetine sahip olduklar1 gibi sadece belli
oranda hisseleri tasarruf etme seklinde de miilk sahibi oluyorlardi. Bu duruma bir
ornek olarak 41. Boliikten Serdengecti agas1 olan Seyyid Elhac Ali Aga’nin bazi
hisselerine sahip oldugu miilkler sayilabilir. Bir tanesi sekiz odali olmak iizere 3
tane evi kayitlara gegmis, varlikli sayilabilecek bir kisi olarak, Seyyid Elhac Ali
konak olarak tanimlanan bir miilkiin dort hissesinden bir buguk hissesine, varosda
bir hanin dortte bir hissesine, Elhac Mona (Monla, Molla seklinde de kullaniliyor)
Mabhallesinde bir bagin yar1 hissesine, Yerlof¢e karyesindeki bazi binalarin dort
hissesinden bir bucuk hissesine sahiptir*®. 42. Béliikten Colak Hiiseyin Bese,
Mustafa Pasa Mahallesinde iki oda, bir mutfak ve haricen bir oda, bir samanlik, bir

ahir ve iceride ve disarida iki avlu olan evin, on ¢ hissesine sahip olarak, kendi

473 18. Yiizyil ortalarinda Rusguk’taki evlerde ise mutfak ve kiler ¢ok nadir bulunmaktadir.
Hemen her evde bir mutfak bulunan Vidin’le karsilastirildiginda bu durum dikkat cekicidir. Buna
karsin ev biiyiikliileri konusunda iki sehrin benzer ozellikler tasidigi goriilmektedir. Genellikle iki
odal1 ve avlulu evler her iki sehirde de yaygindir (Topal & digerleri, 2011:310-312).

74 (VSS 68:117b), (VSS 6:55b), (VSS 167:4b), (VSS 167:5a), (VSS 6:90b), (VSS 6:104b).

3 (VSS 6:56b), (VSS 167:31b).

476 (VSS 167:8a), (VSS 167:1a), (VSS 167:4b), (VSS 6:56a).

47 (VSS 167:5a), (VSS 167:17b).

78 (VSS 167:17b), (VSS 167:14a), (VSS 167:4b), (VSS 167:1a).

479 (VSS 167:1a), (VSS 68:117b), (VSS 6:56a).

%80 (VSS 6:56a), (VSS 167:5a), (VSS 6:69a).

1 (VSS 167:14a).

2 (VSS 6:85a).

*® Su kuyusu Vidin evlerinde daha sik rastlanan bir unsur iken Rus¢uk evlerinde su kuyusu,
cesme gibi bir su kaynagi unsuruna rastlanmamaktadir. Her ikisi de Tuna kenarinda yer alan iki
sehrin bu farkliligi ilgi ¢ekicidir (Topal & digerleri, 2011:310-312).

B4 (VSS 68:118a).
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hisselerini Hiseyin Alemdar’a 216 kurusa satmustir®®. Evin tamaminin kag hisseye
ayrildig1 hakkinda bir bilgi olmamakla beraber bu durum birden fazla kisinin ayn
mulk Gzerinde tasarruf hakkina sahip olabildigini géstermektedir. Bu sekilde bir
miilke hisseli olarak sahip olmak, miras paylasimindan kaynaklanmaktadir. Mirasa
konu olan gayrimenkullerin, hak sahipleri arasinda hisse olarak paylastirilmasi ve

bunlarin alinip satilabilir olusu ile bir miilkiin hisseleri elden ele gegebilmistir.

Yenigerilerin sahip olduklari miilkleri ve bu miilklerin degerini satis islemlerinden
cikarmak miimkiindiir. Genellikle bir yenigeriden digerine yapilan bu satislarin
kaydinda hem miilklerin niteliklerini hem de kiymetlerini agik¢a gorebiliriz. Mesela,
1. Bolukten Kara Ismail Bese ibn-i Abdullah’a ait olan iki oda bir mutfak ev, Tosun

Seyyid Siileymana 170 kurusa satilmustir*®®,

Buna karsin Serturna Haci Serif
Aga’nin dahilen bes oda, tahtani ii¢ oda, bir kiler, bir mutfak, bir sayebend, haricen
iki oda, bir ahir, bir sayebend ve bir miktar avluyu iceren evi 4.200 kurusa 1.
Boliikten Sereski Seyyid Mehmed’e satilmistir®®’. Ev fiyatlarinin 6zelliklerine gore
bu iki rakam arasinda degistigi sOylenebilir. Ancak degirmen, diikkan, c¢ayir gibi
gelir getiren miilklerin satisinda daha yuksek rakamlar s6z konusudur. Tuna
kenarinda bulunan bir yerlesim birimi olarak Vidin’de pek c¢ok degirmen
bulunmaktadir. Bu degirmenlerin de biiyiikk cogunlugu yenigerilere aittir*®. Aym
zamanda sehrin esnafi da olan yenigeriler ¢esitli diikkkanlarin tam ya da hisseli
sahibidirler. Degirmen ve diikkan satis fiyatlarinda da, tipki evlerde oldugu gibi
miilkiin niteligi ve biiyiikliigii belirleyicidir. Degirmenler i¢in ka¢ goz oldugu fiyati
degistirebildigi gibi*®®, dikkénlarda ise icerisinde hangi malin satildigi, konumu ve

biiyiikliigii fiyatin1 etkileyen unsurlardir. 42. Béliikten Ibrahim Bese, Mustafa Pasa

8 (VSS 6:104b).

88 (VSS 6:9a).

87 (VSS 167:5a).

Bazi yenigerilerin elinde birden fazla asiyab bulunmaktadir. Mesela Belgrad
sakinlerinden olan ve 39. Béliigiin neferlerinden olan Ibis Aga’nin, Belgrad’in kdylerinden olan Lom-
1 Zir kdyiinde 3 gbz ve Lom-1 Bala kdyiinde 3 géz ve Cevran’de 2 goz asiyabi bulunmaktadir. (VSS
167:32a).

*® Degirmenlerin tek basina satist s6z konusu olmadig1 durumlarda, fiyatini tesbit etmek
miimkiin olmamaktadir. Mesela 12. Boliikten Serdengecti Ebubekir Aga’nin miilkleri arasinda
Dolgosifce karyesinde 4 tag ve bir bab asiyab, yine bunun {izerinde 4 tas ve bir bab asiyab, Karvadol
karyesinde 4 tas ve bir bab asiyab, bir bab bagska bir asiyab, yirmi tas ve 5 bab bir asiyab
bulunmaktadir. Ancak bu asiyablar ev ve kosk gibi bagka taginmazlarla beraber 5.000 kurusa satlidig1
icin fiyatlarini belirlemek miimkiin degildir. (VSS 6:85a).
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Mahallesindeki kasab diikkkdnin1 77. Cemaatten Islam Bese’ye 360 Kkurusa
satarken’®, ayni mahallede yer alan ustelik ‘iki kepenk’ ferace diikkam 42.
Boliikten Hiiseyin Aga tarafindan Serdengecti agalarindan olan Ebubekir Aga’ya
310 kurusa sat11m1§t1r491. Bir baska ornekte ise dahilen ii¢, haricen iki odali bir
mutfak ve iki avlulu bir ev ile birlikte ¢esitli biiyiikliiklerde on alt1 aded diikkan ve
bir kahve hane 5.251 kurusa Serturna miitekaidi olan Seyyid Mustafa tarafindan
Evliya Efendi ve kizkardesi Fehime Hanim’a satilmistir*®. Serturna Seyyid Mustafa
Aga’nin Evliya Efendi’ye sattigi miilkler bununla smirli degildir. Bit Pazan
yakininda dahilen bir oda ve bir mutfak, haricen ise tahtani ve fevkani olup 5 oda,
bir mutfak, bir ahir, kahve ocagi, avlu ve iki diikkani igeren miilkiinii de 1.530
paraya Seyyid Mehmed Aga’ya satmis, Seyyid Mehmed Aga’da bu satis1 takiben

miilkiin yar1 hissesini karist Fehime Hanim’a 1.000 kurusa satm1$t1r493.

Buna ek
olarak yine Seyyid Mustafa Aga’ya ait olan meyveli ve meyvesiz agaglari, 6 adet
reaya evini igeren baggcesi, 661 kurusa yine Evliya Efendi’ye satilmistir. Evliya
Efendi bu satigin ardindan bu miilkii yegeni olan Seyyid Abdullah’a aymi1 bedel

karsiliginda satm1§t1r494.

Seyyid Mustafa Aga’nin vefatinin ardindan, biitiin olarak
satilan bu mallarmin disinda, varisleri olan Fatma, Abide, Arzu ve Aise tarafindan,
Sahra mukataasi i¢inde ¢iftlik ve ¢iftlik icerisinde iki kahve ocag, iic odali tastan bir
ev, alt katinda ahir, tastan bir su kuyusu, bir anbar, bir sayebend ve avluyu iceren
bina ve bu binay1 kapsayan bahge ve bagin alt1 hissesi 750 kurus 15 paraya Seyyid
Mehmed Aga, Seyyid Hasan Aga ve Hanife Serife Hamim’a satilmistir*®®. Belli
hisseleri satilan bag, degirmen ve bahgeler de bulunmaktadir. Bu satiglarin meblag:
fazla gérinmemekle birlikte, butlinunin degeri diisiiniildiigiinde bu tip tasinmazlarin
daha kiymetli oldugu anlasilabilir. Vidin mahkemesi katibi olan Hafiz Ali
Efendi’nin altmis bin asmay1 igeren bagi, 7 asiyabi, 7 kiirimi bag, bag icerisinde
cardak, sekiz kovan, yedi boga, yedi inek, iki ¢ift okiiz, iki araba, bir bargir ve gesitli
ciftlik hayvanlarindan olugan mulklerinin 9 hissesini 393 kurus 30 paraya Arif

%0 (yvSS 68:113a).
1 (VSS 68:123a).
92 (VSS 6:55b).
%8 (VSS 6:55b).
4 (VSS 6:56b).
%5 (VSS 6:56a).
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Veli’ye satmistir®®. Burada da goriildiigii gibi hisse satis1 sebebiyle miilklerin tek
tek fiyatini tesbit etmek miimkiin olmamaktadir. Ancak bazi kayitlardan genel bir
fikir edinmek daha kolaydir. Mesela yeniceri agalarindan biri olan Salih Aga’nin
ogullarindan olan Ebubekir Aga, Polomiye mukataasina dahil olan Yerlofce
karyesinde iki g6z asiyab, bir bag, bir bagce, cayir ve lizerinde bulunan binalari
5.000 kurusa satin almis, tapu resmini de Polomiye mukataasinin voyvodasi olan

Hasan Aga’ya ddeyerek tapu temessiikiinii almistir*®’.

Bu kayittan hem asiyab ve
bag- bahge fiyatlar ile ilgili bir ¢ikarim yapmak olasidir hem de satis isleminin bir
bagka boyutunu anlamak imkan dahilindedir. Resmi olarak yapilan alim-satim
islemlerinde bir “tapu resmi” 6denmek zorundadir. Bu isleme resmen “tapuya
almak” dendigi i¢in 6denmesi gereken vergi normal satis bedelinin disinda ama
yere, duruma, baska talep olup olmamasina ya da topragin verimine gore degisen bu
bedelin belirli bir oranina tekabiil etmektedir. Tapu resmi denen bu vergi topragin ya

da gelirin yonetim sekillerine gore, sorumlulugu olan veya o yerdeki vergi tasarruf

hakkin1 elinde bulunduran kisi tarafindan toplanmaktadir.

Sicil defterlerindeki bazi kayitlarda, bir miilkiin kisa siire igerisinde el degistirdigi de
gorilmektedir. Bu duruma birka¢ 6rnek verilebilir. Mesela 1. bolikten Sereski
Seyyid Mehmed Alemdar, 25 Cemaziyelahir 1209°da Turnact Haci Serif Aga’dan
4.200 kurusa aldig1 dahilen 5 oda, tahtan, ii¢ oda, bir kiler, bir mutfak, bir sayebend;
haricen iki oda, bir ahir, bir sayebend ve avlulu evi, 9 Receb 1209’da Ali Efendi’ye
ayni paraya satmistir. ilk satis isleminin sahidleri arasinda Pazvantoglu Osman
varken, ikinci satis islemine Isbiri Elhac Mustafa sahid olmustur*®. Bu iki kisinin
birbirleriyle olan sosyal baglantis1 daha sonraki boliimde ele alinacak olmakla
birlikte, her ikisinin de Vidin sehrinin ‘saygin’ ve zengin kisileri oldugu,
birbirlerinin ¢ikarini kollama hususunda igbirligi yaptiklarii diisiindiirecek
ortakliklar bulunmaktadir. Bu davalara sahit olmalar bir tesadiifiin eseri olabilecegi
gibi, alim-satim yapan kisilerin sosyal olarak ayni ¢ikar grubuna dahil olduklari/

olmak istedikleri/olmak zorunda kaldiklar1 gibi bagka olasiliklari da

% (VSS 167:1a).
7 (VSS 68:85b).
% (VSS 167:5a).
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diistindiirmektedir. Neticede ekonomik ve sosyal anlamda idareci kliginin lideri ya
da tiyesi olan bu kisilerin toplumun diger iiyeleri iizerinde gizli ya da agik bir
yaptirim giicii olacagi agiktir. Tartismaya agik olan bu ¢ikarim, bir fikir yiiriitme ve
olaylara farkli bir agidan bakma ¢alismasi olarak ele alinmalidir. Alim satimin kisa
bir siire igerisinde gerceklestigi bir diger olay da 62. cemaatten Fethilislamli
Turmus Aga’nin, Ayse Hatun Mahallesindeki iki oda, bir mutfak ve bir tag mahzenli
evini, 49. boliikkten Ahmed Aga’ya 900 kurusa satmasidir. 3 Receb 1209 senesinde
gergeklesen bu satistan iki giin sonra ev el degistirmis, Ahmed Aga tarafindan, Said
agaya ayni paraya satilmistir®®. Satig bedelinde de bir degisme olmadigi igin kisa
stire sonra el degistiren bu evlerin kar amagh alindigini diigiinmek pek dogru
olmamakla birlikte alicinin bu kadar kisa bir sure icinde milki yeniden satmasi

konusunda sadece spekiilasyon yapilabilir.

Asiyab, tarla ve bahge gibi miilklerin yaninda hamam gibi sihhi ihtiyaglar
karsilayacak taginmazlar da satisa konu olmustur. Pazvantoglu Osman’in hazinedari
olup, 6liminden sonra Vidin muhafiz1 olan Molla Idris, Ceribasi Mahallesindeki
hamamin {i¢ hissesine ve hamama yakin fevkani ve tahtani odalar, bir ahir ve sokak
tarafinda dort adet diikkana sahip olan Fehime Molla Hanim’dan 2.000 kurusa satin

almistir-®.

Alim-satim iglerinin ayrilmaz bir parcasi olarak miilk anlagsmazliklar1 da sicillerde
kaydedilen olaylar arasindadir. Genellikle bir kisiye ait olan bir miilkiin bir baskas1
tarafindan haksiz yere kullanilmasi durumu ile 6zetlenebilecek bu anlagsmazliklar,
mahkemeye tasindiginda karar vermek icin sahitlerin dinlenmesi gerekmistir. Bu
davalardan biri 64. Cemaatten Seyyid Mehmed Emin Bese’nin Karaman
Mabhallesindeki evini rehin vermesidir. Bu miilke 35. Boliikten Seyyid ibrahim Bese
sahip ¢ikinca, Mehmed Emin Bese meseleyi kadiya tasimis ve miilkiin kendisine ait

1

oldugu onaylanmlstlrSO . Benzer bir olay 17. Boliikten Kara Hiiseyin Bese’ nin,

Balik Pazarinda iki diikkan, bir ev, evin esyalar1, besyiiz altin, iki bag ve asiyabdan

99 (VSS 167:8a).
0 (ySS 167:42a).
01 (VSS 68:82a).
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olusan miilklerinin 25. Cemaatten Molla Ahmed tarafindan ‘fuzuli zapt edilmesi’ni
kadiya sikayet etmesidir. Ayrica davasi goriilmedigi icin padisaha bir sikayetname
de yazmustir. Vezir Izzet Ahmed Pasa’nin emri ile Vidin mahkemesinde davanin
gorilmesi emredilmis, kadimin bu emre uyuldugu ve mahkemenin sonucunu
bildirdigi kayda gore de, 25. Cemaatten Molla Ahmed’in hakli oldugu

anlagilmigtir®.

Sicillerde kaydedilen alim-satim, vesayet, miras, anlagsmazlik gibi davalarda
suhudii’l-hal olarak isimleri kayda gecen sahislarin kimler oldugu da 6nemli bir
konudur. Bir yenigeri sehri goriiniimiinde olan Vidin’de, sicil kayitlarinda bahis
konusu olan kisilerin neredeyse tamaminin yenigeri olmasinin yaninda sahitlerin de
neredeyse tamami yenigerilerden olusmaktadir. Bu durum gayrimiislimlerin midahil
oldugu davalarda da degismemektedir. Gayrimiislimler birbirleri arasindaki ali-
satim islerini sicile kaydettirdiklerinde genellikle bir iki yenigerinin sithudd’l-hal

93 jken en fazla

listesinde oldugu goriilmektedir. Kayitlarda en az sahit sayisi ii¢
yirmi bes504 kisiye ulagmaktadir. Cesitli boliilk, cemaat ve sekban gruplarina tabi
olan yeniceriler disinda sahidler arasinda ulemadan kimselerde bulunmaktadir.
Kad®®, mufta®®, hafiz®®, miderris®®, hevace-i mekteb®®, imam®'°, muiezzin>'!,

mahkeme katibi®*?, nakib>*3, nakib’iil esraf®** gérevinde bulunan kisiler de siihudii’l-

%02 (VSS 68:111b).

%03 42. Bélilkten Uzun Ali Bese’nin, annesine ait olan hisseyi vasiden teslim aldigma dair
davada, {i¢ sahit bulunmaktadir; Cebeci Osman Aga, Mukabeleci Hasan Efendi, Yerli Agasi Serif
Ibrahim Bese. (VSS 68:90b).

%04 Serdengecdi Agalarindan Elhac Abdi Aga’min veraset islerinin halline ve kendisi 0 anda
sehirde bulunmayan Abdi Aga’nin kardesi Salih Bese’nin hakkini zabt ve hifz i¢in vasi tayini
meselesinde yirmi bes sahit bulunmaktadir. (VSS 68:98a).

% Ppolomiye kazasinda bulunan Kara Lom kasabasinda mevut Cavus Camii yanindaki
¢esmenin tamir meselesinde, miitevelli degisimi olmustur. Vidin miiftiisi Hafiz Abdurrahman
Efendi’nin yerine 4. Cemaatten Elhac Mehmed miitevelli olmustur. Bu davanin sahidleri arasinda
Evliya Mehmed Sami Efendi bulunmaktadir. (VSS 6:42a); (VSS 6:64b).

306 (VSS 68:98a); (VSS 6:44b); (VSS 6:64b); (VSS 6:99b); (VSS 167:8a).

507 (VSS 68:83b); (VSS 68:98a); (VSS 6:42a); (VSS 6:64b); (VSS 167:8a).

%08 (VSS 6:42a).

%09 (VSS 167:8a) Hevace-i Mekteb Numan Efendi.

310 Kara Lom kazasinda Cavus Camiinin tamiri ve miitevellisi ile ilgili davada sahidler
icinde Cavus Camii imam Seyyid Ibrahim Efendi bulunmaktadir. (VSS 6:42a); (VSS 6:53a);
Tabakhane imami (VSS 6:68a); (VSS 167: 8a); Debbag Pervane camii imami (VSS 167:56a).

M (VSS 6:64b); (VSS 167:8a); (VSS 167:65a).

*12 (VSS 6:99b).

>3 (V'SS 167:8a) Nakib ibrahim Efendi.

4 (VSS 167:71b).
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hal listesinde yer almis unvanlilardandir. Bununla beraber sahitler arasinda
ustlendikleri gorevin de belirtildigi kisiler bulunmaktadir. Bu gorevler bazen kisinin
askeri ya da ulema smifindan hangisine dahil oldugu konusunda bir fikir
vermeyebilir. Miitevellilik bu sekilde bir goérevlendirme olarak gbéze carpar.
Dolayistyla gorevleri belirtilen sahitleri ayrica belirtmek gerekmektedir.
Mukabeleci®®, katib-i nazir™*°, muhzir®*’, miitevelli-i hiinkar®*®, hevacegan-1 divan-1

9

hiimayun,®*® mihurdar, divandar, katib-i hazine, hiiddam®®, beytiilmalci®** gibi

kisiler sahitler arasinda 6zel gorevleri ile belirtilen kisilerdir.

Sithudl’l-hal arasinda yer alan yenigerilerden siklikla ismi gegen kisilerden en
onemlisi Isbiri Elhac Mustafa’dir. Serdengecti Agalarmdan522 olan isbiri Mustafa®®®
Vidin’de zahire miibayaacm‘r’24 olarak da gorev yapmistir. Ayrica Vidin’de Elhac
Abdi evkafinin ve Tevfiki Mehmed Pasa’nin insa ettirdigi mekteb ve buzhaneyi
iceren vakfin miitevellisidir’®. Kendisinin evi Cami-i Cedid mahalesinde olub®*°,
1221 yili Saban ayindan énce Sldiigii anlasiimaktadir®?’. Elhac Mustafa’nin adi pek
bir ¢ok kez sahitler arasinda zikredilmektedir. Bu durum, yakin c¢evresinin

davalarinda bulunmasi ile ilgili olabilecegi gibi kendisinin toplumda ‘saygin’ bir kisi

> Mukabeleci: Kapikulu atli ve yaya askerinin maas ve kiinye defterini tutan ve bunlari
muhafaza eden gorevlidir (Unal, Osmanh Tarih Sozliigii, 2011:489).(VSS 68:90b); (VSS 6:65a).

>18 K atib-i Nazir Seyyid Ibrahim Efendi (VSS 6:65a).

S17.(VSS 6:106b), (VSS 167:74a).

%18 Miitevelli-i Hiinkar Halil Efendi sicillerdeki ii¢ kayitta sahid olarak ge¢mistir. Bu iig
davada da bor¢ meselesi vardir. Elhac Ferruh Mahallesi sakinlerinden 64. Cemaatten Pehlivanoglu
Elhac Mehmed’in kiz1 ve 12. Boliikten Bikofceli Salih Aga’nin bosandigt esi olan Fatma Hatun’un,
eski kocasindan alacagi hususundaki davada sahid olarak Halil Efendi’nin adi ge¢mektedir. (VSS
167:34b,36b). Fatma Hatun’un alacagma karsilik elde ettigi miilk hissesini Memis Aga’ya satmasi
hususunda sahid (VSS 167:36b).

*% Hevacegan-1 divan-1 hiimayun Serif Efendi, Miihiirdar Riistem Efendi, Divandar Hafiz
Ahmed Aga, Katib-i hazine Said Aga ii¢ davada da sahid olarak bulunmuslardir. Bu davalarin ii¢ii de
Vidin muhafizi Osman Pasa’nin silahdar1 Hasan Aga’nin miilk alimiyla ilgilidir. (VSS 167:56a,57a).

320 (VSS 167:74a).

21 (VSS 167:74a).

522 (VSS 68:98a); (VSS 6:119a).

523 Kendisinin Pazvantoglu Osman ile yakin iligkisi oldugu, Pazvant’in davalarinda da sahit
olmasi ile ortaya ¢ikmaktadir. Pazvantoglu Osman ile ilgili boliimde bu iliskiden bahsedilecektir.

524 (VSS 68:106b).

525 (VSS 6:26b,105b).

%28 sbiri Elhac Mustafa Aga’nin esi Fatma Hamim’in vefat: ve veraseti kaydinda Cami-i
Cedid Mahallesinde sakin olduklari anlagilmaktadir. 22 Cemaziyelahir 1220 tarihli kayitta vefat eden
Fatma Hanim’1n 5.510 kurusluk bir miras1 oldugu ve bunun 1.115 kurusunun isbiri Elhac Mustafa’ya
kaldig1 goriilmektedir (VSS 53:5b).

2T 24 Saban 1221 tarihli bir kayitta isbiri Elhac Mustafa’dan miiteveffa olarak
bahsedilmektedir. (VSS 53:50a).
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olmas ile de agiklanabilir. Serdengecdi agalarindan Elhac Abdi Aga’nin veraset
islerinin halli ve kardesi Salih Bese’ye kalan kismin muhafazasi hususu ile ilgili
davada®®®, Kara Lom kasabasindaki cesme tamiri ve vakif miitevellisi
meselesinde®®®, Serturna tekaiidlerinden Esseyyid Mustafa Aga’nin mirasi ve miras
anlagmazhigi davasinda®*®, Vidin mahkemesi katibi Hafiz Ali Efendi’nin veraseti ve

%31 ‘Mehmed Efendi’nin veraseti ve mulkiiniin Pazvant’a

miilk satist ile ilgili davada
satilmasi davasinda®®®, 1. bolilkten Seyyid Mehmed Alemdar ile Ali Efendi
arasindaki alim-satim kayd1nda533, 12. Cemaatten Sereski Hizir Alemdar’in veraseti
ve akabinde miilk menzilinin satis isleminde®**, 5. boliikten Kara Ahmed’in veraseti

ile ilgili anlasmazhk davasinda®®

, Afife Hatun’un Pazvantogluna miilk satisi
kaydinda®®®, 82. Cemaatten Pasbanzade Ibrahim ve kardesi Osman Aga’nin ortak
miilklerinde Ibrahim’in hissesini, Osman Aga’nin bir miilkii ile degistirmesi
davasinda®’, 30. Cemaatten Ali Aga’nin da hissesinin bulundugu miilkiin Hadice

538

Hatun’a satilmas: davasinda>® ve bunlara benzer bir ka¢ davada®® daha Isbiri Elhac

Mustafa Aga’nin sahidler listesinde yer aldigi gériilmektedir.

2.6. VIDIN YENICERILERINDE TEREKE YONETIMI

Tereke kayitlart genellikle sicil defterlerinin i¢inde yer almakla birlikte, bazi1 biiytlik
sehirlerde ayr1 defterler olarak da tanzim edilebilir. Vefat eden kisinin geride kalan
menkul ve gayrimenkul her tiirlii mal ve miilkiin, alacak, borg, vasiyet, bagis gibi
gerekgelerle taksiminin ayrintili bir envanteri olan terekeler, belli bir donemde, belli
toplumsal gruplara ait kisilerin servetleri, serveti olusturan maddi unsurlar ve
araglar, kullanilan arag-gerecin niteligi ve teknolojisi gibi konularla ilgili veri

sagladigi gibi, belli bir bolgedeki insanlarin yasam sekli, konfor bigimleri, liikks ve

328 (VSS 68:98a).

529 (VSS 6:42a).

530 (VSS 6:44b).

531 (VSS 167:1a).
532 (VSS 167:4a).
533 (VSS 167:5a).
% (VSS 167:5a,5b).
%% (VSS 167:15b).
%% (VSS 167:21a).
37 (VSS 167:21b).
%8 (VSS 167:56a).
%% (VSS 6,:60a,84b,107a,121b).
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harcama kavrayiglar, tiretim mekanlari, tiretimin tiirii ve kapasitesi, ticari iligkiler ve
yontemler gibi pek ¢ok konuda da c¢ikarm yapmayr saglayacak bilgiler
sunmaktadir’®®, Bu calismada incelenen siciller tereke anlaminda oldukga zengindir.
Asagida, calismamizda kullandigimiz dort sicil defterinin  iginde yenigeri

terekelerinin oranin1 gérmek miimkiindiir:

Tablo 14. 68 No’lu Vidin Seriye Sicili’nde Yer Alan Terekelerin Sosyal Gruplara
Gore Dagilimu.

TEREKELERIN DIGER KAYITLARA ORANI (Sicil 68) paenossoeeo 1
:Diger Kayitlar:
T A S

Yeniceri Tereke | : !
%21.8 A = el

>0 (Barkan, 1993:1-2).
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Tablo 15. 6 No’lu Vidin Seriye Sicili’nde Yer Alan Terekelerin Sosyal Gruplara
Gore Dagilimu.

TEREKELERIN TUM KAYITLAR IGINDEKI ORANLARI (Sicil 6)

!Yenigeri Terekei
i %18 :

DIGER KAYITLAR

% 70.6

Tablo 16. 167 No’lu Vidin Seriye Sicili’'nde Yer Alan Terekelerin Sosyal Gruplara
Gore Dagilimi.

TEREKELERIN TUM KAYITLAR ICINDEKI ORANLARI (Sicil 167)

Tereke (Muhtelif)
%2.7

4 L s 3 Diger Kayitlar
(Msloman) | RS - j AT T Sl e %738
i A lpeiies iyt " " B " & :




186

Tablo 17. 53 No’lu Vidin Seriye Sicili’nde Yer Alan Terekelerin Sosyal Gruplara
Gore Dagilimu.

TEREKELERIN TOM KAYITLAR IGINDEKI ORANLARI (Sicil 53)

Yeniceri Tereke
Diger Kayitlar| %22.9
%435

Tereke (Muhtelif) Zimmi Tereke Kadin Tereke (Miisliiman)
%4.0 %9.4 %20.2

Tablolardan da anlasildig1 iizere incelenen dort defter igerisinde onemli Slgiide
yeniceri terekelerine ait veri bulunmaktadir. Bu durum Vidin sehrinin bir yenigeri
sehri oldugunu gozler oniine sermektedir. Sehir sakinlerinin yasam bigimleri ve
standartlar1 lizerine bir ¢ikarim yapabilmek i¢in yenicerilerin yasam sekillerini, iligki
aglar1 ile siyasal ve ekonomik tutumlarini mercek altina almak gerekir. CUnku
istatistiki olarak bakildiginda yeniceri terekelerinin incelenmesi, giindelik hayatin
igerisinde hem kendilerinin hem de esleri, ¢cocuklari, akrabalari ile tiimiiyle yenigeri
yagam bi¢iminin kosullarindan etkilenen ve buna gore bigimlenen biiyiik bir toplugu

gozlemlemek anlamina gelir.

Yenigerilerin vefatindan sonra terekelerinin nasil dagitildigi ilging bir konudur.
Mirastan hakki olanlara yapilan dagitim Islami kurallara gore yapilmaktadir. Ancak
varissiz olarak 6len yenigeriler ile mirasg¢1 olarak yalnizca esi bulunan yenigerilerin
miraslarinin tabi tutuldugu uygulama dikkat c¢ekicidir. Arkasinda bir mirasgi
birakmadan vefat eden yenigerilerin terekesi tamamen beytiilmale kalir. Bu kisilerin
terekesi beytiilmal emini tarafindan hazine i¢in kabz edilir. Beytiilmal emini bazi

durumlarda kendine bir vekil atayabilir. Mesela, 3. Boliikten Berber Ismail Bese
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ibn-i Abdullah’in vefatindan sonra varisi olmadig1 i¢in terekesi beytiilmale kalmis,
Yenigeriler beytiilmal emini olan Serturna Abdullah Aga tarafindan bu mallarin

idaresi i¢in vekil olarak da cemaatin Corbacis1t Osman Aga atanm15t1r541.

Buna
benzer pek cok ornek bulmak mimkiindiir’*?. Varissiz vefat eden yenicerinin
oncelikle mallart ve bu mallarmin kiymeti listelendikten sonra toplam degeri
bulunur. Bu toplamdan cenaze igin yapilan masraflar (techiz, tekfin ve tedfin), resm-
i adi, resm-i kismet>®, katibiyye, hiiddamiyye, cukadariyye, kaydiyye, ihsariyye,
resm-i emin-i mumaileyh gibi vergiler ve kalemiye-i katib-i yenigeriyan, Ucret-i
vekil-i beytllmal, ticret-i gukadar, nevbetci, dellaliye ve mezar yeri icin verilen tcret

gibi harcamalar ¢ikarildiginda geri kalan kisim beytiilmal eminine teslim edilir"*.

Yeniceri terekeleri kaydedilirken terekenin kiymeti bazen kurus bazen de para

545

olarak kaydedilmistir™”. Defterin genelinde para birimi anlaminda bir biitiinliik

olmamakla beraber ayni kaydin igerisinde tek bir birim kullanildig1 gézlenmektedir.

1 (VSS 68:3a). (VSS 6:82a).

%2 Buyruldu ile tayin edilen beytiilmal emini Ali Aga, bir terekenin tesbitinde kendine vekil
olarak Ali Efendi’yi tayin etmistir, (VSS 68:22b). 9. Cemaatten Yusuf Bese ibn-i Abdullah’in
terekesini beytiilmale aktaran beytiilmal emini Celi Mustafa Aga’nin vekili 2. Cemaatin ¢orbacisi
Osman Aga’dir, (VSS 68:81a). 26. Sekbanlarin Abdullah Bese’nin terekesi yeniceri beytiilmal emini
Ibrahim Aga tarafindan beytiilmale aktarilir (VSS 68:98b). 1. Cemaatten Katib Monla Siileyman ibn-i
Abdullah’in terekesini Yeniceri beytiilmal emini Muhiddin Aga’nin vekil 98. Cemaatin ¢orbacisi
Ahmed Aga’yi tayin etmistir, (VSS 6:27b). 6. Boliikten Mustafa Bese ibn-i Mahmud’un verasetinin
beytiilmale aktarilmasi Yenigeri agast Muhiddin Aga tarafindan vekil kilinan 98. Cemaatin ¢orbacisi
Ahmed Aga tarafindan yapilmistir, (VSS 6:106b). Besliiyan-1 hamis neferi olup vefat eden Mustafa
Boliikbast ibn-i Abdullah’in veraseti Beytiilmal-i amme ve hassa emini Besliiyan-1 samin Zaimzade
Sehsuvar Bey iltimasiyla yapilmustir, (VSS 6:112a). 39. Boliikten Sart Mustafa Bese’nin terekesini
tahrire gorevli Yenigeri katibi Ali Efendi tarafindan vekili olan 98. Cemaatin Corbacisi Ali Aga’dir,
(VSS 6:119a). 10. Boliikten Osman Bese ibn-i Abdullah’in terekesini beytiilmale aktaran Ali Aga
tarafindan vekil olan 98. Cemaatin ¢orbacis1 Ahmed bin Mustafa’dir, (VSS 6:125a). Yenigeri agast
Hafiz Mustafa Aga’nin tebaasindan olan Hiiseyin ibn-i Abdullah’in varsi olmadigi igin terekesi
beytiil mal emini olan Aga’min vekil tayin ettigi 98. Cemaatin ¢orbacisi Hiiseyin Aga ibn-i Ali
iltimasiyla beytiilmale aktarilir, (VSS 167:15a).

> Resm-i kismet, kassam ya da kadinin tereke taksiminden alacag: bedeldir. Barkan’a gore
mirascilara kalan miktarin binde onbes veya yirmisi kadardir (Barkan, 1993:3).

4 Barkan’m belirttigine gore, miras isleri kadi denetiminde yapildig1 i¢in bu islemden
kaynakli bedelin/ tahsil edilen verginin, kadiya kalmasi gerekir. Ancak bazi durumlarda, daha
dogrusu askeri grup mensuplarina ait miraslarin taksiminden meydana gelen verginin bazen mahallin
kadisi i¢in degil kazasker hesabina toplanmasi miimkiindiir. Bu nedenle askeri niifusun yogun olarak
bulundugu yerlere kazasker tarafindan askeri kassam denilen 6zel gorevliler génderilir ve askerilerin
terekesinden gelecek vergiler onun tarafindan toplanir. Ya da kad tarafindan vefat eden askerilerden
hasil olan vergi toplanip, muhafaza edilip, kazasker tarafina yollanir (Barkan, 1993:4). Ancak yogun
askeri niifusa sahip Vidin’de, inceledigimiz sicil defterleri gergevesinde bir askeri kassamin adina ya
da namina rastlanmamustir.

> 1690- 1808 tarihleri arasinda 1 Osmanli Kurusu = 40 Para = 120 akgedir (Pamuk,
2003:178).
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Sicillerde kayithi yenigeri terekelerinde mirasa konu olan en az miktar kurus
cinsinden 17 kurus 16 paradir. 26. Sekbanlarin Abdullah Bese’ye ait olan bu tereke
toplam1, varisi bulunmadigi icin beytiilmal emini Ibrahim Aga vasitasiyla
beytiilmale aktarilmistir. Harcamalar ¢ikarildiginda hazineye aktarilan meblag 2
kurus 32 paradir®®®. Para cinsinden kaydedilmis olan en az tereke tutari ise 97.
Cemaatten Hasan Bese ibn-i Abdullah’a ait olan 700 para degerinde olan terekedir.

Harcamalar yapildiginda geriye kalan mikdar 131 parad1r547.

En yiiksek miktarda olan tereke tutar1 ise kurus cinsinden 21. Béliikten Ismail
Aga’nin terekesidir. Toplam tutar 22.000 kurus degerindedir. Harcama tutari 616
kurug olup baki kalan mikdar mirascilarina taksim edilmistir’*®. Para cinsinden
kaydedilmis olan en ¢ok tereke tutar1 56.848 para olup 45. Boliikkten Osman Efendi
ibn-i Abdullah’a aittir. 28.440 para olarak belirtilen harcamalar ¢ikarildiktan sonra

geri kalan mikdar mirascilarina taksim edilmistir®.

Varisi olmadig1 diisiiniilerek beytiilmal emininin muhafazasina birakilan tereke
tizerinde hakki bulundugunu isbat eden bir varis/hak sahibi ¢ikarsa terekenin bedeli
kendisine iade edilmektedir. Inceledigimiz sicillerde buna benzer olaylar
kaydedilmistir. Mesela, Rakoci kdyiinde vefat eden Ibrahim Bese’nin terekesi, varisi
olmadigi zanniyla beytiilmal eminince teslim almmisken, mahkemede Ibrahim
Bese’nin amcaoglu oldugunu isbat ederek hak sahibi oldugu ortaya ¢ikan Yusuf
Bese ibn-i Omer’e devredilmistir550. Benzer sekilde 33. Sekbanlardan Kir Mustafa
Bese’nin varisi yok zannedilerek terekesine Vidin Agast Muhiddin Aga tarafindan
vekil olan 98. cemaatin corbacisi Ahmed Aga marifetiyle, cenaze masraflarini
karsilamak ve malinin iigte birini ‘viicuh-1 birre’ harcamak ic¢in zabt edilmistir.
Ancak erkek ve kizkardesi olan kisiler, mahkemede akrabalik durumlarini isbat
ederek terekeden hak sahibi olmuslardir™". 39. Béliikten Bigakct Memis Bese’nin

varisi olmadig1 diisiiniilerek terekesi beytiilmale aid sayilmistir. Beytiilmal emininin

8 (VSS 68:98b).
T (VSS 68:121b).
8 (VSS 6:91b).
9 (VSS 167:13a).
0 (ySS 68:7a).
> (VSS 6:96a).
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vekili olan 98. Cemaatin ¢orbacis1 Mehmed Aga tarafindan emaneten alinan tereke,
Memis Bese’nin annesi ve kizkardesinin oglunun varis olarak ortaya ¢ikmasiyla,
Memis Bese’nin terekesinin bedelini hak sahiplerine teslim etmek i¢in yegeni Salih
Bese Kayyum tayin edilir™2. 12. Boliikkten Mehmed Bese’nin de varisi yok zanniyla
el konulan terekesi, varislerinin ¢ikmasit ile, bor¢larini 6demek ve kalan miktari
onlara ulastirmakla gorevli olan, vasi tayin edilen 82. Cemaatten Hasan Aga’ya

teslim edilmistir553.

Varisi olmayan yenigerilerin terekeleri beytiilmale kalirken, varisleri bulunan
yenigerilerin miraslar1 da islami usullere gére®™* dagitilmaktaydi. Hissesini teslim
almak icin mahkemede ya da sehirde bulunmayan kimse kendine bir vekil tayin
ederek mahkemede temsil edilir, kendisinin bir vekil se¢medigi durumlarda
mahkeme bu kisinin hakkini teslim etmek ve saklamak (zere bir vasi ya da vekil
tayin ederdi®®®. 48. Boliikten Hiiseyin Bese ibn-i Mustafa’min vefatindan sonra
miras1 esi Sultan, kiigiikk kizi Fatma ve babasi tarafindan kizkardesi Rukiye’ye
kalmistir. Kizkardesi Rukiye Tirnovi’de ikamet ettigi i¢in kendisine, 48. Boliikten

ibrahim Bese’yi vekil tayin etmigtir>>°.

23. Cemaatten Mahmud Bese ibn-i
Abdullah’in cenaze islemlerini yapmak ve geri kalan terekesinin dortte {igiinii
varislere dagitmak iizere vasi olarak tayin edilen esi Hadice bint-i Ali, vekili 23.
Cemaatin Sereskisi Omer Aga ibn-i Mustafa araciligiyla mirasa sahip olmugtur™’.
Bu sekilde daha pek ¢ok ornek vermek miimkiindiir. Terekede hak sahibi olan
kadinlarin kendilerini mahkemede bir vekil aracilifiyla da olsa ifade etmeleri ve

haklarinin dini ve kanuni olarak korunuyor olusu, kadinlarin Osmanli toplumundaki

gorlniirliikleri ve hayata katilmalar1 anlaminda ayrica 6nem tagimaktadir.

%52 (VSS 167:43b).

3 (VSS 6:112a).

> Terekenin varisler arasinda taksim ilkeleri i¢in bkz.(Oztiirk, 1995:97-101).

% Terekeden hakki bulunan kisinin biilug ¢aginda olmamasi durumunda ise mutlaka bir
vasi tayin edilerek, ¢ocugun hakkini biilug ¢aginda teslim etmek iizere hifz etmesi saglanir.

6 (VSS 68:40a).

T (VSS 167:154).
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Bazi durumlarda terekeyi hifza ve ilgililere dagitmaya gorevli olan vasinin bu
vesayet gorevinden ayrilmasi gerekebilir®®. Bu tip durumlarda bir baska vasi tayin
edilerek, miiteveffanin terekesi ve bu terekeyle ilgili goérevler kendisine verilirdi.
Topcular Serdengecti agalarindan Elhac Abdi Aga’nin terekesinden cenaze
masraflarini karsilmak, borglarin1 6demek ve baki kalan terekesinin dortte birini esi
Aige’ye geri kalan dortte iiglilk kismi ise o esnada mahkemede/ya da sehirde
(gaib’ul- anelyed) olmayan erkek kardesi Salih Bese’ye vermek igin mahkeme
tarafindan vasi tayin edilen Topcular Serdengecti agalarindan Kazzaz Mehmed Aga
aczini belirtip, bu gorevden azlini istemis yerine yenigeriler Serdengecti agalarindan
Isbiri Elhac Mustafa Aga vasi tayin edilmistir. Davanm sahitleri arasinda
serdengecdi agalarindan Pasbanzade Osman Aga ve Otuzbir Oglu Osman Aga
bulunmaktadir. Askeri ziimreye dahil olan bu kisilerin arasindaki ¢ikar birliginin,

grup birliginin bir yansimasi oldugu da diisiiniilebilir.

Yenigeri terekeleri i¢inde, tereke toplaminin, vefat eden yenigerinin borglarini
karsilamaya yetmedigi durumlar da vardir. Bu vakalarda, miras¢ilar terekeden
feragat ederek, terekeyi olusturan mallarin satilmasini ve borglarin 6denmesi yolunu
secerler. Mesela Vidin kalesi Topgubasist gorevinde iken vefat eden Abdiilfettah
Aga ibn-i Abdullah’in borglar1 terekesinden ‘ezyed’ oldugu igin, veresesi
terekesinden ‘kasriyed’ ederek, terekedeki mallar1 satmak ve borglulara alacaklarini
O0demek iizere mahkeme tarafindan miiteveffanin damadi Tobhaneli Liileci Hiiseyin
Bese tayin edilir’®. Benzer sekilde 28. Cemaatten Molla Osman’in terekesi borcunu
kargilamadigi i¢in, varisleri miiteveffanin miilkii olan dort diikkkani agik arttirma ile

satarak alacaklilara 6deme yaparlar560.

Savagta kaybolan yenicerilerin tereke dagitimi yapilabilmesi i¢in Oncelikle lmiis
olduklarinin ispat edilmesi gerekmektedir. Ancak mahkemede kayip yenigerinin

O0lmiis olduguna iliskin karar verilirse, miras1 paylasilma yoluna gidebilir. 18.

%8 Kadilarin gorevleri arasinda muhallefatin tesbit ve mirascilarin hisselerini tayin etmek
bulundugu gibi, mirasgilar arasinda bulunan gocuklarin hisselerini vasilerine teslim etmek, bu vasileri
kontrol etmek ve gorevi yerine getirmeyen/getiremeyen vasilerin yerine yenilerini atamak da vardi
(Barkan, 1993:2).

9 (VSS 167:2b).

%0 (yvSS 167:52b).
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Sekbanlardan olan Siileyman Bese ibn-i Osman, Kalafat muharebesi denilen savasta
kaybolmus ve hayatta olup olmadigina dair bir bilgiye ulasilamamistir. Bu sebeple
terekesi kassam defterine kaydedilerek kayyum zabtina alinmistir. Siileyman
Bese’nin annesi ve erkek kardesinden yegeni, Siileyman Bese’nin savasta sehit
oldugunu gozleriyle goren iki sahit gostererek, Olimiiniin kesinlegsmesini ve
terekeden paylarmi almayi talep etmislerdir. Serdengecti agalarindan Omer ve
Halim Aga’nin sahitlikleriyle Siileyman Bese’ nin 6lmiis olduguna karar verilmis ve

terekesi, kardesinin kiz1 Aise Hatun’un verasetine b1rak11m1$t1r561.

Tek varisi olarak esi kalan yenigerilerin terekelerinde farkli bir uygulama s6z
konusu olmaktadir. Bu tip durumlarda miiteveffa yenicerinin terekesinden dortte
tclik kistm beytlilmale ait olurken, dortte birlik kismi esine kalmaktadir. 25.
Cemaatten Sar1 Mehmed Bege ibn-i Abdullah’in esinden baska varisi olmadig1 i¢in
terekesinin dortte {igii beytiilmale, dortte biri esine kalmistir. Bu paylastirma cenaze
masraflari, vergiler ve iicretler gibi harcamalar toplamdan ¢ikarildiktan sonra
yap11m1§t1r562. Benzer sekilde kale dizdar1 iken vefat eden Seyyid Hafiz Mehmed
Aga ibn-i Abdullah’in, esi Hanife Hatun’dan baska varisi yoktur. Dolayisiyla aym

uygulama bu durumda da gegerli olmustur®®®,

Vezir kapisinda olanlarin varissiz olmasi durumunda terekesi beytiilmal emini
tarafindan degil vezirin gorevlendirdigi bir miibasir tarafindan zaptedilir ve tereke
vezirin hazinesine ait olurdu. Vidin muhafiz1 izzet Ahmed Pasa’nin kethiidas1 olan
Ahmed Kethiida ibn-i (bos)***varisi olmadan vefat ettigi icin “viizera-i azam
hazretlerinin daire-i devletlerinde bila verese-i maruf fevt olanlarin terekesi liecli’l-
hifz hazine-i veziranelerinde zabt olunmak adet-i kadim...”den oldugundan, vezir

tarafindan miibasir tayin edilen Kapucular Kethiidasi Mehmed Aga marifetiyle

%61 (VSS 9:95b). 13 Sevval 1208.

%2 (VSS 68:49b). Benzer olarak (VSS. 167:24b).

%3 (VSS 6:9b). Benzer bir baska kayit i¢in bkz. (VSS 6:11a).

%4 Kayitlarda baba adi kismi bos birakilanlarin adimin genellikle bir gayrimiislim ismi
oldugu kabul edilmektedir. Inceledigimiz sicillerde baba adi bos birakilan bircok yenigeriye
rastlanmaktadir. Bir ka¢ 6rnek olarak 12. Cemaatin Berber Ibrahim Bese ibn-i (bos), 25. Cemaatin
alemdarlarindan Saka Siileyman Alemdar ibn-i (bos), (VSS 6:66a).
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terekesi vezirin hazinesine gonderilmistir®.

Vidin Seraskeri Yusuf Paga’nin
kapisinda olup varisi olmayanlarin da durumu aynidir. Yusuf Pasa’nin bascavus
ciragl olup kahveci yamaklig1 gorevini de yliriitiirken vefat eden Arapgirli Veli Aga
ibn-i Abdullah’in®®®, cebehanecisi Buldurlu Mustafa Aga ibn-i Abdullah’mn ve i¢

mehterlisi Molla Ali bin Abdullah’in®®’ terekeleri vezirin hazinesine gonderilmistir.

Yeniceriler, mallartyla ilgili vasiyette bulunma hakkina da sahiptiler. Bazen bu
isteklerini hayatayken mahkeme oOnulinde ifade ederek kayda gegirtiyor, bazen de
hayattayken sozel olarak ifade etmis olduklar1 istekleri vefatlarindan sonra
mahkemede sahitler araciligi ile ispatlanarak yerine getiriliyordu. Mesela Tob
arabacilar1 basi vekili Elhac Ahmed Aga ibn-1 Abdullah, kadinin huzurunda, o anda
oturmakta oldugu dahilen dort haricen bir odali, mutfak, mahzen, kahvehane odasi,
ahir, giyahhane ve iki avlulu evinin esi Nafiye Hanim’in miilkii oldugunu ve
terekesinde tek varisin esi oldugunu kaydettirmistir. Vefatindan sonra, evinin satilip
beytilmale devredilmesini engellemek ve terekesine daha sonradan hak iddia
edebilecek kisileri engellemek i¢n boyle bir yontem uygulanmis olabilir"®. Islam
hukuku c¢ergevesinde bir kisi akrabalarindan olmayan birine mirasindan pay
verilmesini isteyerek onu da mirasgilarindan biri yapabilir, terekesinden pay
almasin1 saglayabilirdi. Kendisi bu sekilde mirasci olarak tayin edilmis kisiler
belgelerde “musaleh” olarak gecmektedir. 23. Cemaatten hac yolunda vefat eden
Bosnevi Elhac Ebubekir Efendi, varisi olmadan vefat etmis ancak mahkemede “alel
stlis cihetinden musaleh” oldugunu isbat eden Pazvantoglu Osman, gerekli
harcamalar1 yaptiktan sonra baki kalandan {igte birini vasiyet sebebiyle almistir.
Geri kalan iicte ikili kismm ne oldugu kayitta belirtilmemistir’®. Normal olarak
beytiilmale gegmesi gereken bu kisim ile ilgili higbir sekilde kayit diisiilmemistir.
82. Cemaatten Murad Aga ibn-i Omer’in esi Rukiye’den baska varisi yoktur.
Terekesinin dortte biri Rukiye’ye ait olacaktir. Bununla birlikte Murad Aga malinin

ticte birini hayir islerinde kullanmak i¢in yani “viicuh-1 birre harcamak” i¢in vasiyet

%3 (VSS 68:109b).
%6 (VSS 68:9b).
%7 (VSS 68:10a).
%8 (VSS 68:111a).
%9 (VSS 6:9a).
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etmistir. Ek olarak terekesinden bir kisinin daha hak almasini istemistir. Mahkemede
“musaleh” oldugunu isbat eden 68. Cemaatten Ahmed Bese’de terckeden tigte bir

*0 Bu kayitlarda musaleh cihetiyle terekede hakki oldugunun nasil isbat

hak almistir
edildigine dair bir bilgi yoktur. Herhangi bir sahit ya da belge gosterildigine dair bir
kayit bulunmamaktadir. Diger taraftan, mahkeme huzurunda tek varisi oldugunu
tescil ettiren yenigeriler bulundugunu ifade etmistik. Bu uygulama, musaleh olarak

terekeden hak sahibi olmak isteyen kisilere karsi alinmis bir tedbir olabilir.

Baz1 yenigeriler vasiyetlerinde bir vakfa ya da “vucuh-1 birre” harcanmak Uzere
mallarindan belirli miktar1 ayirabiliyordu. “Viicuh-1 birre” ayrilan mikdar, terekenin
Ucte biri olarak belirlenir. Terekeden bu mikdar1 almak ve gerekli yere harcamak
icin bir vasi tayin edilirdi. 34. Bolilkten Debbag Usta Ibrahim isimli miiteveffanin
veraseti esi ve cocuklarina kalmistir. Ancak malinin iigte birini viicuh-1 birre
harcanmak lizere vasiyet biraktigi igin, bu islemi gergeklestirmek iizere Molla
Mehmed ibn-i (bos) tayin edilmistir"’*. 33. Sekbanlardan Kir Mustafa Bege®’?, 91.
Cemaat Serdengecti agalarindan Bosnak Ali Aga‘r’73 ve 28. Boliikten Dervis Elhac
Mustafa, viicuh-1 birre harcanmak {izere vasiyet birakan yenigerilerdir. Dervis Elhac
Mustafa ayn1 zamanda “iskat-1 savm ve salavat ve kefareti” olarak 100’er kurusluk
bir mikdarin fukaraya verilmesini vasiyet etmistir. Vasiyetinde belirttigi sekliyle
O0deme yapilacak kisiler; kizkardesi Zeliha, kaympederi Debbag Mehmed Bese,
azatlilar1 olan Meryem ve Arab asilli Fatima’dir. Ayrica oglu Dervis Ali’nin esleri
olan Hadice ve Zeliha’ya 6’sar kurus vasiyet etmistir. Bununla birlikte Lof¢a’da
kiiprii ve ¢esme tamirinde kullanilmak iizre bir vakfin miitevellisine 100 kurus
ayrilmasini da vasiyet etmistir’’®. Vidin muhafiz1 olan Tevfiki Mehmed Pasa ise
Vidin’de bir mekteb ve buzhane insa ettirerek vakfetmistir. Bu vakfin miitevellisi
Isbiri Elhac Mustafa Aga’dir’”®. Bu tip vakfa ve hayra yonelik hareketler toplumsal
baglilig artirdigi gibi, sosyal yasamin fiziksel kosullarinin rahatlamasina olanak

vermistir.

>0 (VSS 6:10a).
> (VSS 6:83a).
72 (VSS 6:96a).
>3 (VSS 6:100b).
3 (VSS 6:84a).
3 (VSS 6:105b).
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Yenicerilerin terekelerini incelerken, aile ve es durumlar1 dikkat ¢eken bir diger
nokta olarak ortaya ¢ikmaktadir. Osmanli ailesi ile ilgili belgelere dayali pekgok
caligmanin vurguladigr gibi ¢ok eslilik; popililer ve oryantalist yaklasima sahip
tarihsel yazinin iddia ettiginin aksine yaygin bir yasam bi¢imi degildir. Bu tesbiti
Vidin agisindan da onaylamak miimkiindiir®®. inceledigimiz seriye sicillerinde
olsukca az sayida ¢ok esli kisiye rastlanmistir. Tereke kayitlarinin pek ¢ogunda bir
esin ismi ‘zevce-i metrukesi’ olarak gecerken, es olarak terekeden pay alan ikinci bir
kisiye rastlamak miimkiin degildir. Bu ikinci (muhtemelen 6nceki) esten yalnizca
ondan olan ¢ocuklar mevzu bahis ise bahsedilmektedir. Ancak ‘zevce-i aherasi’ diye
bahsedilen bu esin hayatta olup olmadig1 ya da bosanma sebebiyle mi tereke dist
kaldig1 belirtilmemektedir. Dolayisiyla tereke kaydinda birden fazla esten
bahsedilirken daha ¢ok miras paylasimi sirasinda adi gegtigi icin s6z konusu
edilenler dikkate alinmistir. Fiiliyatta ayn1 anda iki esin olmadigi kanisi daha
kuvvetlidir. Mesela 61. Boliik’e tabi olub vefat eden Mustafa Bese’nin terekesinde
zevce-i metrukesi Ayse Hanim, ondan olan ¢ocuklari ve ismi zikredilmeyen zevce-i

aherasindan olan ¢ocuklar1 yer almaktadir"”’

. Bu ikinci esin ismi zikredilmedigi gibi
varisler arasinda da yer almamasi hukuken bu hatunun ikinci es olmadigini
kanitlamaktadir. Ancak ne yazikki bu esin durumu kaynakta belirtilmemistir. Aym
durum 42. Béliikten Nakibiilesraf Seyyid Halil Efendi®’®, 28. Béliikten Dervis Elhac
Mustafa>”, Yerlii Abdullah Bese®®°, Serdengecdi agalarindan Ivranyali Halil Aga‘r’81
ve 37. Boliikten Mehmed Odabas’nin®® terekeleri icin de gecerlidir. Bununla
beraber 2. Boliiglin koyuncusu Mehmed Emin Aga’nin terekesi kaydedilirken

zevcesi Aige ve zevce-i aherast miiteveffiyeden ¢ocuklari miras¢i olarak gosterilmis

oldugundan, esinin vefat ettigi de kaydedilmistir583.

376 Bu teshit 18. yiizyil ortalarinda Ruscuk icin de dogrulanmistir. Rusguk’ta tek esliligin
hakim oldugu ve aile bagina diisen ¢ocuk ortalamasinin 2,16 oldugu tesbit edilmistir (Topal &
digerleri, 2011:305-306).

77 (VSS 68:112a).

8 (VSS 6:65b).

9 (VSS 6:78a).

%80 (ySS 6:81a).

%81 (VSS 6:83D).

%82 (VSS 6:86b).

%8 (VSS 6:113a).
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Hukuken iki esi bulunan yenicerilerin terekelerinde “zevceteyn-i metruketeyn”
seklinde bir ifade kullanilmasi yukaridaki ¢ikarimi dogrular goériinmektedir. 17.

Bollkten Usta Mehmed Bey’in Hadice ve Rabia ismindeki esleri, terekesinde hak

sahibi olarak gésterilmistir584.

Fatma ve Abide isminde®®; Dervis Ali’nin ise Hadice ve Zeliha isminde ikiser esleri

Serturna mutekaidlerinden Seyyid Mustafa Aga’nin

vardir™®®,

®(VSS 6:52b).
% (VSS 6:54b).
% (VSS 6:84a).
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3. BOLUM: GARNIZON’DA YASAM

3.1. SERHAT SEHRININ FiZiKi DOKUSU

Bir Roma sehri olan Vidin, bugiinkii Bulgaristan’in Kuzey bati ucunda ve
Tuna kiyisinda bulunan bir sehirdir. Romalilardan sonra Bulgar, Bizans, Macar
egemenlikleri altinda bulunan sehir, 1396’da Osmanli egemenligine girmistir.
Balkanlarda bulunan bircok kentte oldugu gibi Vidin de antik bir merkeze sahip
olmakla birlikte, mevcut ¢ekirdeginden ¢ok daha genis bir alana yayilmistir (Cerasi,
2001:51). Sehrin fiziki durumu agisindan en 6nemli yapir kaledir. Kale, Osmanl
sehirlerinde yonetim fonksiyonu iistlenen mekanlardan biridir. I¢ Kale, devlete ait
kiymetli evrakin, paranin, bazen vergilerin ve bazen de tiiccarlarin kiymetli
mallarimin muhafaza edildigi bir yerdir. Tasradaki kapikulu askerleri genellikle
sehirlerdeki kalelerde meskundur (Ergeng, XV1. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:23).
Vidin kalesi (i¢c kale) 70 x 72 metre ebatlarinda kiigiik ancak muhkem bir kaledir.
Kalenin bulundugu bélge Kaleto tepesi olarak adlandirilmaktadir. Sehrin Osmanlilar
tarafindan fethinden sonra kalenin ¢esitli zamanlarda onarim, inga ve tamirati
yapilmustir. II. Bayezid doneminde kalenin hendek ve asma kdopriisii tamamen
yenilenmistir (Kiel, 2013:103), (Ivanova, 2002:206). Osmanli egemenligine
girdikten sonra kalede ilk cami ve yaklasik 50 kisilik bir mahalle olusturuldu.
Mubhafizin ve sancak beyinin evleri de kale icerisinde yer aldi. 1718 yilinda akt
edilen Pasarofca antlagmasi ile Vidin Sancaginin kuzeybati kisminin ve Eflak’in
batisinin Habsburg egemenligine geg¢isi ile Vidin Kalesi’nin stratejik 6nemi artti. Bu
nedenle kale bir onarim ve giiclendirme isleminden gecti®’. Sivil yerlesme yeri,
taslarla desteklenmis topraktan yapilma giiclii bir istihkamla ve Tuna suyu ile
doldurulmus hendeklerle ve sekiz giiclii tabya (Vauban sistemi) ile ¢evrelendi (Kiel,
2013:103,105), (lvanova, 2002:206). Kale surlarinin sekiz kapisi bulunmaktadir. Bu
kapilarin isimleri Harbova’nin c¢alismasinda 15-18. yiizyil arasinda su sekilde

siralanmugtir: Istanbul Kapisi, Pazar Kapisi, Bokluk Kapisi, Filordin (Filorentin)

7 Benzer sekilde, Rus kuvvetleri ile karst karstya kaldigi 1768’de itibaren stratejik bir
onem kazanan Ruscuk kalesi onarim ve tahkimden gecirilmistir. Sehri korumak icin siper ve
hendekler katilmis, sehrin etrafina duvar oriilmiistiir. 1774’teki sehir planina gore sehri gevreleyen
duvarin dokuz adet savunma noktasi bulunmaktadir. Bunlardan bes tanesi giiney tarafinda
bulunuyordu. Kalenin Tuna tarafinda ise eski kale ve dort tabya mevcuttu (Topal & digerleri,
2011:42).



197

Kapisi, Aralik Kapi, Top Kapi, Saray kapi, Telgraf Kapisi. Bu kapilardan dort tanesi
Tuna sahili tarafinda bulunur (Harbova, 1991:84). 1790-1808 arasindaki Vidin
sicillerinde 1ise kale surlarinda bulunan sekiz kapinin isimleri bazi farklarla
gecmektedir: Top Kapisi, Filordin Kapisi, Kalonofce Kapisi, Islambol Kapisi, Nis
Kapisi, Hac1 Mona Kapisi, Orta Tuna Kapisi, Lonca Kap1s1588.

Osmanli kent dokusunu olusturan en onemli unsurlardan bir digeri mahallelerdir.
Yalnizca Osmanli Imparatorlugu’nda degil mahalleler tiim Islam devletlerinde konut
dokusunu olusturan en 6nemli unsur olmustur (Cerasi, 2001:71), (Ergeng, Osmanli
Sehrindeki "Mahalle"nin Islev ve Nitelikleri Uzerine, 1984:68). Ozer Ergeng
Osmanli mahallesi i¢in “birbirini taniyan, bir 6l¢iide birbirlerinin davranislarindan
sorumlu, sosyal dayanisma iginde olan kisilerden olusmus bir toplulugun yasadigi
yer..” tanimlamasini yapar589. Sehirlesme kavrami Ozellikle de Osmanlt
Imparatorlugu’nun kurulus yillarinda, neredeyse mahalle olusumu ile es anlamlidir.
Belli gruplar kiime halinde yerleserek mahalleleri olustururlar. Bu guruplara dini bir
lider bazende seckin kisilerin dnciiliik ettigi goriiliir. 19. yiizyildan 6nce bir bolgeye
kisisel yerlesim ¢ok nadir olarak gerceklesir. Mahalle isimlerinde de bazen bu oncii
kisilerin isimlerinin yer almasi bu siireci ifade etmektedir (Cerasi, 2001:71).
Osmanli kentinde Miisliman niifusun yerlesim yerlerinde mahallenin ekonomik,
toplumsal ve fiziki merkezi cami ve mesciddir. ibadet mekan1 bir toplumsallasma
alan1 sunmaktadir. Bu nedenle, ayni caminin miidavimi olarak mahalle halki,
Osmanli belgelerinde de cemaat olarak anilmaktadir. Mahalledeki caminin imami,
mahallenin temsilcisi durumundadir (Ergeng, Osmanli Sehrindeki "Mahalle"nin
Islev ve Nitelikleri Uzerine, 1984:73). 18. yiizyil sonunda Vidin’de mahalledeki
imamin saygin bir rolii oldugu anlasilmaktadir. Vakiflar ile ilgili kayitlarda, vasi
tayininde, mahkemede bireyleri temsil etmede genellikle kendisine bagvurulan

mahalle imamidir. Sosyal bir biitiinii ifade eden mahalle, ayn1 zamanda temel bir

%88 (VSS 68:28b, 40a), (VSS 167:30a).

* Orta dogu ve Islam kiiltiir cevresinde de sehirlerin sosyal bir biitiin olmaktan ziyade
mabhallelerin olusturdugu bir biitiin olarak kavramsallastirilmasinin, mahalle kavramimin 6nemini
ortaya koydugunu belirten Ergeng, kavramsal olarak Islam ve Orta Asya hayat bigimlerinin,
toplumsal algilarinin degistirilmis/doniistiiriilmiis/ cogaltilmig bir sentezi olarak tanimladigi Osmanl
sehri i¢in de mahalle olgusunun 6nemine dikkat ¢ekmistir (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa,
2006:40).
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yonetim birimidir. Sehir halkinin 6demekle yiikiimlii oldugu vergilerin kayitlarinda
bulunduklar1 mahalleler kaydedilmis olmasi, mahallenin idari ve ekonomik bir birim
olarak goriildiigiiniin gostergesidir (Ergeng, Osmanli Sehrindeki "Mahalle"nin Islev
ve Nitelikleri Uzerine, 1984:72), (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:41).

Vidin mahallelerini Misliman ve gayrimiislim mahalleleri olarak ayirmak miimkiin
olmasina ragmen, bu iki farkli grubun ayni mahallede yasadigi ve aralarinda gayri
menkul aligverisi yaptig1 da bir gercektir. Dolayisiyla Vidin agisindan bakildiginda
sehrin mabhallelerinde dini ve etnik agidan kati bir ayrim s6z konusu olmadigi
sOylenebilir. Dini bakimdan homojen olmayan mahalle &rnekleri Anadolu kentleri

590

icin de gecerliydi®™ ve gayrimiislim niifusun daha fazla oldugu bir Balkan sehrinde

boyle bir kompozisyonun olusu sasirtici degildi.

Osmanli mabhallelerinde yoksullar ile zenginlerin yasadigi bolgeler arasinda bir
ayrim olmadig1 kabul edilmektedir. Ancak cami, hayrat, ¢esme, kiitiiphane, kamu
binalar1 gibi yapilarin sehrin merkezini olusturdugu ve zenginlere ait evlerin bu
yapilara ya da merkeze yakin oldugunu diisiimek miimkiindir (Faroghi, 2007:147).
Her donemde her mahallenin bazi kamusal ortak Ogelere (ibadethane, okul,
kiitiiphane, hamam, c¢esme gibi) sahip oldugu aciktir (Cerasi, 2001:71). Vidin
mabhalleleri agisindan bakildiginda da zengin ve fakir ayrimi gOrinir degildir.
Bununla birlikte gayrimuslim ve muaslim mahalleleri de keskin bir sekilde
birbirinden ayrilmamistir. Ayrica, dini olarak ayrilan iki grup arasinda ev ve arsa
satiglarinin var olusu nedeniyle bir bdlgenin ya da mahallenin zaman iginde dini

kompozisyonununda degisme yasanmasi mimkindur (Faroghi, 2007:148).

Vidin’de, kale disindaki yerlesim ve fiziki genisleme Oncelikle kalenin glney ve
giiney bat1 kismlarinda, yani Kaleto tepesinin arazisinde, mahallelerin olusumuyla
gerceklesmistir (Ivanova, 2002:206). 1483 tarihli bir icmal defterine gore Vidin’de 4

musliiman mahalle bulunmaktadir: Cami Mahallesi, Mezid Bey Mescidi Mahallesi,

590 Ergen¢’in Bursa g¢aligmasinda, sehrin mahalleleri arasinda yerlesim ve ortak yasam
konusunda dini ve etnik agidan kati bir ayrim olmadigini belirtir (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda
Bursa, 2006:101), Ergen¢’in Ankara Seriye sicillerinden yola ¢ikarak yaptig1 tesbit te bu yondedir
(Ergeng, Osmanii Sehrindeki "Mahalle"nin Islev ve Nitelikleri Uzerine, 1984:71).
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Cavus Bey Mescidi Mahallesi, Dizdar Karaca Mescidi Mahallesidir. Gayrimuslim
mahalleleri ise 13 adet olup: Mahalle-i Papasan, Milica, Mihail, Dragonita, Nikola
Kuzhar, Capaciyan, Bratonina, Mihne, Seferoz, istana, Nikola, Gringar,
Drman,(Kayapimar, 2004:126). 1523-1537 tarihli tahrir defterinde (TT370)
Vidin’deki Miisliiman mahallelerin sayis1 9’dur: Eski Cami (cami-i atik mah.), Yeni
Cami (cami-i cedid), Yahsi Bey Mescidi, Cavus Bey Mescidi, Seyh Mescidi, Mezid
Bey Mescidi, Ceribasi Mescidi, Bazarlu Mescidi, ve Hact Ahmed Mescidi
mahalleleridir. Gayrimiislim mahalleleri sayis1 20 olup isimleri sunlardir: Pop Ilya,
Pop Istoyan, Pop Bone, Nikola, Prototopapa, Pop Kune, Pop ilya, Dimitri Pop, Pop
Bojko, tekrar Pop Istoyan, Pop Yuvan, Pop Mirgi, yine Pop Yuvan, Pop Gore, Pop
Petko, Pop Istance, Pop Ignad, Pop Sredko, Pop Nikola ve Isveta Marina. Vidin’de
bu dénemde gayrimlslim mahalleler, o mahallede goérevli olan papazlarin ismiyle
adlandirilmaktadir. Bu nedenle farkl: tarihlerdeki kayitlara bakildiginda siirekliligini
izlenmesi miimkiin olmamaktadir (Kayapiar, 2004:129). 1586 tarihli mufassal
defterin (TK 57) kayitlarina gore Vidin’deki mahalleler: Eski Cami Mahallesi
(Cami-i Atik), Mihalzade cami yanindaki mahalle; Coban Bey Camii, Cavus Bey
Camii, Ali Bey camii, Yahsi Bey Mescidi, Tufan Ali Mescidi, Gokge Baba Mescidi,
Ahmed Subas1 Mescidi, iskender Ceribasi, Fahreddin Imam, Cafer Aga, Alaca Bey,
Asil Bey mescidi, Cafer voyvoda mescidi, Seyh Efendi mescidi, Hact Hizir Mescidi,
Macuncu Hac1 Karaca, Helvact Ramazan mescidi (mahalle-i cedid olarak biliniyor),
Mezid Bey, Suca Bey Mescidi olarak toplam 21 mahalle vardir. 50 yillik bir sire
zarfinda Miisliman mahalle sayisinin iki katina ¢iktigi gorilir (Kayapinar,
2004:130). 1586°da gayrimiislim mahallelerin sayist 16°dir: Pop Nikola, Pop Yuvan
Radov, Pop Gore, Pop Yovige, Pop Gorgi istamad, Pop Mladen, Pop Yakim, Pop
David, Pop Nedelko, Pop Ignad isveti Gorgi, Pop Istoyan, Pop Pavel, Pop Yuvan,
Pop Radige, Pop Cvetko ve Pop Lazar (Kayapinar, 2004:131, dipnot 78).

Bazi mahalleler, mahalleyi kuran ya da bélgede 6nemli rol oynamis kisilerin adiyla
da anilmaktadir. Vidin’de de benzer 6rnekler vardir. Mesela Alaca Bey Mahallesi,
ismini mahallenin kurucusundan almistir. Miisliman mahalleler mescid ya da
camilerin adiyla da anilmakta olup, Dizdar Karaca ya da Macuncu Haci Karaca

Mahallesi buna 6rnektir. 15. ylzyilin ikinci yarisinda Vidin kalesi dizdar1 olan
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Karaca Macuni tarafindan yaptirilan mescid etrafinda kurulmus bu mahalle bu adla
anilmaktadir. Mezid Bey Mescidi Mahallesi de II. Murad doneminde sancakbeyligi
gorevinde bulunmus olan Mezid Bey’in yaptirdigi mescidden dolayr bu ismi
tasimaktadir. (Kayapinar, 2004:130). 18. Yiizyi1l sonunda Alaca Bey Mahallesi
Alaca Tekye olarak, Mezid Bey Mescidi Mahallesi ise Mezid Bey ismiyle yasamaya
devam etmektedir.

Mart-Haziran 1663 tarihleri arasinda Vidin’den gectigini belirten Evliya Celebi,
Vidin’de gordiklerini anlatmaya ge¢cmeden 6nce bu sehire su sifati uygun goriir
“Evsaf-1 belde-i emin, ya’ni kal’a-i metin Vidin”. Oncelikle kaleyi anlatan Evliya
Celebi, bu kalenin kiigiik, alcak hendekli bir yap1 oldugunu, etrafindaki hendegin s1g
oldugunu ve Tuna suyunun bu hendegi doldurdugunu, Tuna tarafinda hendegin
bulunmadigini ve ii¢ kat duvar oldugunu belirtmistir. Ayrica dokuz adet kulesi
vardir (Evliya Celebi, 2002:98). Evliya Celebi’ye gore Vidin sehrinde toplam 24
mabhalle vardir, bunlardan 5 tanesi gayrimislim mahallesi (bir tanesi Yahudi
mahallesi olmak Uzere), geri kalan 19’u Misliman mahallesidir. Bu mahallelerden
en “meshur’lar: “Beg Mahallesi, Carsi Mahallesi, Tabahane Mahallesi, Ortacami
Mabhallesi, Seyh Mahallesi, Na’lbend Mahallesi ve Yukaru Mahalledir” (Evliya
Celebi, 2002:98).

1790-1808 yillar1 arasinda ise Vidin’deki Miisliiman mahallelerin sayisi 28°dir™:
Aigse Hatun Mahallesi, Alaca Tekye Mahallesi, Arabact Bese (Basi) Mabhallesi,
Bedreddin Mahallesi, Cami’ Serif Mahallesi, Cavus Mahallesi>*?, Ceri Bese (Bas1)
Mahallesi, Debbaghane Mahallesi, Debbag Pervane Mahallesi, Elhac Bese
Mahallesi, Elhac Caprazi Mahallesi, Elhac Ebubekir Aga Mahallesi, Elhac Ferruh
Mahallesi, Elhac ibrahim Mahallesi, Elhac Mona (Molla) Mahallesi, Ferruh Pasa

! Havva Selguk’un 1844-45 tarihli 38 adet temettuat defteri iizerinde yaptig1 incelemede,
bu tarihlerde Vidin’de 22 adet Misliman ve 12 adet gayrimiislim mahalle tesbit etmistir. Bu 22 adet
Miisliman mahallesinden 12 tanesi kale i¢inde yer almaktadir. Kale i¢i tabirinden kasit dig kaledir.
Zira Vidin i¢ kalesi oldukca kii¢lik olup, herhangi bir mahalle yerlesimine uygun degildir. Kale
icinde, yani dis kalede kalan mabhalleler, Elhac Besir (bu calismada Elhac Bese olarak okunan
mahalle olmasi muhtemeldir), Elhac Ibrahim, I¢ Kale, Haci Ferah (bu ¢aliyjmada Elhac Ferruh
Mahallesi olarak okunmustur), Ebubekir, Siileyman Cavus, Bedreddin, Seyh Ahmed, Yeni Cami,
Orta Tuna, Tatr ve Caprazli mahalleleridir (Selguk H. , 2013:458-59).

%%2 Kale i¢inde yer almaktadir (VSS 167:52b), (VSS 53:77b).
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Mahallesi, Hasan Alay Bey Mahallesi, Karaman Mahallesi®®, Kolluk Mahallesi,
Konik Mahallesi, Mahalle-i Cedid®*, Mezid Bey Mahallesi, Muradiye Mahallesi,
Mustafa Pasa Mahallesi5g5, Orta Tuna Mahallesi, Riistem Mahallesi, Seyh Ahmed

Mahallesi®®®, Tatar Mahallesi.

Her mahallenin kendi adiyla amlan bir camisi bulunmaktadir®’. Bununla birlikte
kale icerisinde®® Gazi Sultan Ahmed Han Camii bulunmaktadir (VSS 167:28a).
Muhtemelen bu cami, Cami’i Serif Mahallesinin camisidir. Dolayisiyla bu
mahallenin de kale i¢inde bulundugu diisliniilmelidir. Kuloglu camii, bir mahalle
ismiyle iligkili olmayan bir camiidir. Seyh Ahmed Mahallesinde, ayn1 isimli caminin
yaninda bir medrese bulunmaktadir (VSS 167:68a-b). Kiicik ¢ocuklar icin ise Vidin
muhafizlarindan Mehmed Pasa’nin bina ettigi bir mektep vardir (VSS 6:105b).

Vidin’deki camilerden bahsederken Pazvantoglu Osman’in tarafindan bina
ettirilenlere de deginmek gerekir. Cerasi’nin ifade ettigi iizre Osmanl kentinin her
donemde bir bagkahramani vardir. Bolgeye ve tarihsel doneme gore sehrin imarinda
ve dokusunda iz birakan bu aktorler degisebilir. 18. ylizyil i¢in ise Osmanli kentinin
kahramani ayanlardir. Mali ve politik anlamda gii¢ kazanamalarini takiben sehirlerin

599

ekonomisine ve gorilintiisiine cesitli katkilar1 olmustur Pazvantoglu Osman

%% Kale digindadir (VSS 167:69a).

% ¢ kalede yer almaktadir (VSS 68:120a).

% Kiel’a gore bu mahallenin camisi, bir ddnem Vidin varosunun merkezini teskil ediyordu.

%% Kale i¢inde yer almaktadir (VSS 167:68b).

%7 Evliya Celebi ise 24 mahalleden bahsetmesine ragmen, sadece mithim mahalleleri
zikrettigi i¢in muhtemelen o mahallelerin camilerinden bahsetmektedir. Evliya celebi’ye gore
Vidin’deki camiler; Yesil Cami, Uzun Cami, Carst Cami, Kapan Camii, Cavus Camii, Tabahane
camii, Orta camii(bu ii¢c cami Tuna kenarindadir), Seyh Efendi camii, Na’lbend camii, Ak cami’dir.
ki adet hamam bulunmaktadir: Carsi Hamamu ve Cavus Hamami, her ikisi de ¢ift hamamdir,
yanlarinda kadinlar i¢in olan ikizleri bulunmaktadir. Ug tane de han bulunmaktadir: Yeni Han, Balci
Ken’an Han1 ve Cavus Hani . Tuna kenarinda da altmig tane tuz mahzeni ve elli tane balik mahzeni
bulunur(Evliya Celebi, 2002:99).

%% Kale igerisi tabiri dis kalenin i¢i anlaminda kullamlmustir. Vidin i¢ kalesi yani hisar
oldukga kuguktir.

%99 18. ve 19 yiizyilda ayanlarin biiyiik evler ve konaklar insa etmeleri, eskisi kadar bilyiik
Olcekli olmasa da camiler ve imaretler yaptirmalari, i¢ ve dis ticareti desteklemeleri, ve dolayisyla
panayirlarin dneminin artmasi, sehrin ekonomik potansiyelini artiran ve goriiniisiine canlilik ve
zenginlik kazandiran katkilarindandir (Cerasi, 2001:49-50). 18. ve 19. yiizyilda panayirlarin 6neminin
artmasi, Rumeli ve Balkanlarda biyik olcekli ve uluslararasi panayirlarin kurulmasi ve mahiyeti ile
ilgili bkz. (Sen, 1996). 1834-1835 yilinda Siroz’da kurulan panayira Vidin’den de katilim olmustur
(Sen, 1996:70).
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doneminde, yikilmis olan Ak Camii®®

yeniden insa edilmistir. Bu Ak Cami
muhtemelen Evliya Celebi’nin bahsettigi camidir (Evliya Celebi, 2002:99). Bu inga
faaliyetinin masrafi Pazvant’in annesi Rukiye Hanim tarafindan karsilanmais,
Pazvantoglu tarafindan da vakifa baglanmistir (Kiel, 2013:106), (Kiel,
Bulgaristan'da Osmanli Dénemi Kentsel Geligsimi ve Mimari Anitlar, 2000:126).
Bununla birlikte kendi adimi tasiyan ve babasina ithaf ettigi bir cami daha inga
ettirmistir™ (Ivanova, 2002:207), (Kiel, Bulgaristan'da Osmanli Dénemi Kentsel
Geligimi ve Mimari Anitlar, 2000:127). Bu caminin yaninda annesinin anisina olmak
Uzere bir de kiitiiphane binas1 yaptirmigtir. Kituphanede 2.000 kadar kitap
bulunup®®, bazilarinda Osman Pazvantoglu’nun annesi Rukiye Hanim’in ve babasi
Omer Aga’nin miihiirleri bulunmaktadir. Bu kitaplardan 650 kadari, bugiin Sofya
Milli Kiitiiphanesinde bulunup, sayis1 bilinmeyen bir kismi da Rusya tarafindan
almmistir®™  (Ivanova, 2002:207). Pazvantoglu, Cami ve kiitliphane binasinin
yaninda bir medrese insa etmisse de bu medreseden bugiine ulasabilen higbir iz
yoktur (Milcheva & Koeva, 2006:278), (lvanova, 2002:207). Bugin Pazvantoglu
Osman Camii, Vidin’de ayakta kalabilen tek camidir. Kiitliphane binasi da i¢i bos
olarak hala ayaktadir. Osman Vidin’de ¢esme, buzhane gibi hayratlarin yaninda bir
kisla ve bektasi Seyhi olan Selahaddin Baba tiirbesini’de yaptirmistir (Kiel, Vidin,
2013:105), (Ivanova, 2002:207), (VSS 53:20a,46a).

Bu donemdeki kayitlarda gayrimiislim mahallelerinden varos mahalleleri olarak
bahsedilmektedir. 17. yiizyildan itibaren kale disindaki yerlesim bu terim ile ifade
edilmekteydi (Ivanova, 2002:206). Gayrimiislim niifusun yasadigi ve sicillerde ismi

zikredilen mahalle sayis1 8’dir: Raco Mahallesi, Krales Mahallesi, Ac1 Ispas

890 20 yiizyilin son ceyreginde Mustafa Pasa Camii ve Ak Cami, sehir meclisinin karariyla
yikilmugtir (Kiel, Bulgaristan'da Osmanli Dénemi Kentsel Gelisimi ve Mimari Amitlar, 2000:125-
126).

1 By caminin alemi, dénemin klasik sekli olan hilal ve yildiz seklinde degil kalp
seklindedir. Bazi sanat tarihgileri bu farkliligi, Pazvantoglu Osman’in bagimsizligini1 ve Sultan ve
islami sembollerden uzak olusunu temsil ettigini ifade ederler. Ayn1 goriise gore, camideki oymalar o
doénemin bati-Avrupa barok stilindedir, Bu da Osman’in bati kiiltiiriine yakilhigini1 ve sempatisini
sembolize etmektedir (Milcheva & Koeva, 2006:278).

802 yedat Sabri Ahmed, bu kiitithanedeki kitap sayisini 2664 olarak belirtmistir (Ahmed,
2002:387).

%% pazvandoglu Osman kiitiiphanesi ve bu kiitiiphaneye ait kitaplar ile ilgili bir arastirma
icin bkz. (Stajnova, 1979).
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Mahallesi, Kalonofce Mahallesi, Kalfa Bese (Bas1) Mahallesi, Buyu Mahallesi, Yeni
Mahalle, Yanya (Yane) Mahallesi®®. Daha 6nce de belirtildigi gibi gayrimiislim
mahallelerin isimlerinin genellikle rahiplerin isimleri ile anilmis olmasi ©dnceki
donem ile iliski kurulmasini zorlastirmaktadir. Bu donemde bir rahip ismi ile
amldig1 cok net olan tek mahalle Aci Ispas Mahallesidir. Gayrimislim nifusun
onemli bir boliimii de kirsal alanda kalan giftlikler ve kdylerde yasamaktadir
(lvanova, 2002:206). Vidin sehrindeki gayrimislim ¢ocuklar icin Yanya (Yane)
Mabhallesinde bir mektep bulunmaktadir (VSS 53:98a).

Vidin’de canli bir ticari hayat vardir. Osmanl kentlerinde ticari faaliyetin en 6nemli
gostergesi carsilardir. Vidin sicillerinde ismi gegen 4 adet ¢arsi bulunmaktadir. Balik
Pazar1 isimli gars1 kale suru disinda bulunup, Istanbul kapisina yakindir. Adindan da
belli oldugu tizere balik diikkanlar1 ile beraber abaci diikkani gibi farkli meslek
gruplarinin satis mekanlarini igermektedir. Ayrica bazi diikkanlar {izerinde bekarlar
icin odalar bulunmaktadir (VSS 68:5b, 87b). Ikinci ¢ars1 Lonca carsisidir. Bu ¢arsi
kale i¢inde Cavus Mahallesi’nde yer alir. Bakkal diikkanlar1 ile beraber farkli
diikkkanlarda bulunmaktadir. Ayrica Alaca Kahve isminde bir kahvehane de bu ¢ars1
icerisinde yer alir (VSS 68:51a), (VSS 167:52b). Diger iki cars1 ise Bit Pazar1 adi
verilen bir cars ile, Kalonofce carsisidir (VSS 53:101a). Mahalle aralarinda da bazi
diikkanlarin bulundugu sicillerde ifade edilmekle birlikte yukarida belirtilenler
disinda bir bagka ¢ars1 goriinmemektedir. Debbaghane Mahallesi, ismiyle misemma
olarak debbag diikkanlarini barindirmaktadir (VSS 68:44a). Mustafa Pasa
Mahallesinde kasap diikkan1 kayitlara ge¢mistir  (VSS 68:113a). Karaman
Mahallesinde ise bir baska kahvehane olan Elhac Osman Kahvehanesi ve etrafinda
cesitli diikkkanlarin oldugu bilinmektedir (VSS 68:40a). Kayitlarda ismi gecen tek
han ise Tuna sahilinde ve kalenin diginda bulunan Sobahani denen eski ve biiyiik bir

handir. Bu hanin ¢evresinde de diikkanlar bulunmaktadir (VSS 6:68a).

%% Havva Selcuk’un 1844-45 tarihlerinde Vidin’de tespit ettigi gayrimiislim mahalle sayisi
12°dir. Bu mahalleleri su sekilde siralamistir: Thram, Yeni, Karales, Nestur, Kalinofca, Cedid, Ralco,
Haci Ispas, Yane, Kalfa, Kombayir (Selcuk H. , 2013:59).



204

Bir sehirdeki ev mimarisini incelemek igin seriye sicilleri oldukc¢a kiymetli veriler
sunabilir. Klasik donemde Bursa, Ankara, Konya ve Kayseri gibi sehirlerin sicilleri
tizerinde c¢alisan Faroghi’nin tesbitine gore biiyiik sehirlerin kadilarn diger
meslaktasglarina gore, ev alim satiminda daha ayrintili tarifler yapmaktadir. Buna ek
olarak katiplerin zaman igerisinde daha ¢ok uzmanlagmasi ve kayitlarin daha fazla
ayrint1 igerir hale gelmesi de bu konuda bir etkendir (Faroghi, 2007:9,13). Vidin
kadi sicileri evler ile ilgili yeterli ayrintiya sahip goriinmektedir. Alim-satim

islerinde evin odalar®®

, sekli ve fiyat1 ile ilgili veriler agik bir sekilde ifade
edilmigstir. Vidin’deki evler genellikle 2 odali olup, her biri ayr1 bir mutfak ve
bahcgeye sahiptir. Genellikle iki katli olan bu evler, su kuyusu, ahir, samanlik, kiler,
golgelik gibi bazi farkl islevli odalara da sahiptirler. Aslinda yaklasik yiiz otuz yil
once Evliya Celebi’nin Vidin evleri ile ilgil tesbitini dogrulayan bir goriiniim vardir.
Evliya Celebi’ye gore Vidin’de 4.700 adet tahtani ve fevkani kargir bina vardir. Bu
evlerin biiyiik cogunlugu bahgelidir. Sehrin i¢inde ve yakin ¢evresinde bol mikdarda

bag vardir (Evliya Celebi, 2002:99).

Bununla beraber evlerin bulundugu mahalleler genel olarak plansiz bir yerlesime
sahiptir. Ergen¢’in bu konudaki tesbiti Vidin evleri ve sokak plani i¢in de gegerlidir:
Osmanli mahallesinin belirli bir planmaya tabi tutulmadigi agiktir. Fiziksel plan
anlaminda en onem verilen mekan ev ve eve ait bah¢enin mahrem tutulmasidir. Bu
sebeble ¢ikmaz sokaklarin yogunlugu, bazi evlerin yaralanabildigi “tarik-i hass” adi
verilen yollar ve kamunun kullandig1 “tarik-i amm” olarak bilinen yollariyla, sehir
merkezine daha dogrusu ticaret merkezine bagli olan “ulu yol” kullanimi ile
sehirlerde sosyal iletisimi ve yasamin akisini engellemeyen ancak hane
mahremiyetini de koruyan bir goriiniim ortaya ¢ikmaktadir (Ergeng, XVI. Yiizyil

Sonlarinda Bursa, 2006:42).

Bolgenin cografi yapis1 geregi mahallelerde ve evlerde su sikintis1 yasanmadigini

diisiinmek akla yatkindir. Tuna kiyisinda olan bir sehirde farkli bir durum olmasi

8 Mesela, Farughi’nin Orta Anadolu kentlerinde yaptigi calismada her evde ayri bir
mutfak, ana yagam mekani olarak tabhane bulundugu ve veranda, sundurma gibi a¢ik ya da yar1 agik
mekanlar igin genis bir terminoloji oldugu tesbit edilmistir (Faroghi, 2007:19)
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pek miimkiin degildir. Tuna disinda bolgenin iglerine dogru uzanan irili ufaklh
dereler de suya ulasimi kolaylagtirmaktadir. Buna paralel olarak evlerde su
kuyularinin bulundugu da kayitlara gegmistir. Bir cok evde “bi’rmai” yani su kuyusu
vardir. Bu acgidan bakildiginda, suya erisimin kolay oldugu sehirde temzilik ve

hijyen bakimindan olumlu bir goriniim vardir®®,

Son olarak, Osmanli kentinde dikkat ¢eken diger bir yapi olan mahkeme binasindan
bahsetmek gerekir. Ancak genel olarak tasra da kadilarin mahkeme isi i¢in kendi
evlerini kullandig1 bilinmektedir. Bu durum Vidin’de de gecerli gérinmektedir.

Ciinkii Vidin’de belirli bir binanin mahkeme igin ayrildigma dair bir bilgi yokdur®’.

3.2. GARNIZONUN FINANSMANI

3.2.1. Cizye

Gayrimiislim reayanin yogun olarak bulundugu bir bolge olarak Vidin’de, devletin
vergi gelirlerinden en Onemlisini cizye teskil etmektedir. Cizye vergisi, zimmi
stattide bulunan erkek nifustan alinir, miktar1 ise uygulamada oldugu bolgeye gore
degisirdiGOS. Cizye, dogrudan devlet hazinesi adina toplanmas1 gereken bir vergidir.
Toplama isi 6nceleri merkezden atanan gorevliler tarafindan (ummal), 17. Yiizyilin
sonlarindan itibaren de daha cok iltizam usulilyle aracilar tarafindan toplanirdi.
Cizye gelirlerinin timar veya mulk olarak verilmesi oldukc¢a nadir bir durumdu.
Ancak 06zel durumlarda iltizama verilebilirdi. Cizye gelirleri daima askeri

harcamalar i¢in kullanilmis olup, bazen ocaklik olarak askeri 6ddemeleri karsilamak

8% Suraiya Faroghi, Kayseri de 17. Yiizyilda evlerde bulunan su kuyusu sayisinin arttigin
belirtmis ve Kayseri’nin “saglikli” bir sehir olarak iin yapmasini bu duruma baglamigtir (Faroghi,
2007:122).

%7 Ozer Ergeng’in 16. yiizyil ¢ergevesinde inceledigi Bursa’da da belirli bir mahkeme binasi
goriilmemistir. Yine Ergen¢’in Ankara ve Konya sehirlerindeki incelemesinde ayri bir mahkeme
binasi bulunmamis, ancak Ankara’da kadmin 6zel ikametgahi’min mahkeme binasi olarak
kullanildigina iligkin verilere ulagilmstir (Ergeng, XVI. Yiizyil Sonlarinda Bursa, 2006:28).

%08 (Unal, 2002:163). 16. yiizyila kadar cizye vergisini ifade etmek i¢in genellikle “hara¢”
kelimesi kullanilmis olub, daha sonra “cizye” ve “cizye-i ser’i” tabirinin kullanilmasi1 yayginlasmstir.
Osmanli ser’i hukukuna uygun olarak kadin, ¢ocuk, kor, fakir ve calismayacak durumda olanlar cizye
vergisinde muaf tutulmuslardir. (Inalcik, Cizye, 1993:45-46). Cizye vergisi 14-75 yas arasindaki
saglikli gayrimuslim erkek nifusun tzerinden alinmaktaydi. Cizye miikellefi olan bir kisi islami
kabul ettiginde bu vergiden de muaf oluyordu. Ancak verginin toplanma tarihinden sonra islamiyeti
kabulii vuku bulmussa o senenin vergisini 6demek zorundaydi (Nedkoff, 1944:621,611).
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i¢in tahsis edilebiliyordu (Inalcik, Cizye, 1993:45). Cizye vergisi, yiikiimlii olan
reayanin ekonomik durumuna gore “ala”, “evsat” ve “ednd” olarak ii¢ gruba
ayrilmistir. Bu kategorilerin altin ile 6dendigi durumda mali karsiligi sirasiyla 4, 2
ve 1 altina tekabiil etmektedir (Inalcik, Cizye, 1993:46), (Unal, 2002:163). Daha
once cizye defterleri tutulurken 1691 yilinda cizye reformu uygulamas: ile deftere
kaydedilmesinin yanisira miikelleflerin yaptigi 6demeyi belgelemek igin “varak”
veya “kagit” denilen belgelerin verilmesi Kararlastirildi. Islam hukukuna gére cizye,
degismez ve sabit bir meblag (maktu) olarak ve sahislardan toplanan (cizye ale’r
rulis) olmak tizere iki ¢eside ayriliyordu. Maktu olarak toplanan cizye ise genis
Olciide iki alanda uygulaniyordu. Bunlardan birincisi bagli (vasal) prensliklerin
belirli bir miktar {izerinden yillik olarak 6demeyi taahhiid ettikleri vergi seklinde,
ikincisi ise, dogrudan padisahin tebaasi olan gayrimiislim halkin cemaat olarak®®®
toplu bir mikdar1 “ber vech-i maktu” Oddemesiydi. Cizyede uygulanan bu maktu
sistem 18. yiizyilda yayginlagmis olup, bu durum reaya lizerinde merkezin otorite ve
kontroliinii zayiflatan bir etki yaratmuistir (Inalcik, Cizye, 1993:46), (Tabakoglu,
1985:138-140).

0 k611

Vidin ve tevabi cizye vergilerinin®® toplama hakki ocaklik olarak®, yerli
agavatinin uhdesindedir. Cizye gelirleri Vidin’de altt mukataanin gelirlerini

olusturmaktadir: Mukataa-i Varos, Polomiye, Sahra, Belgradcik, Girbune ve Timok.

809 K ocabasilar, knezler ve ¢orbacilarin vergi toplama igini iistlenmesi ya da toplama isinde
etkin rol oynamalar1 18. yiizyillda Balkanlarda yerli bir iist tabakanin dogusuna da yol a¢mustir
(inalcik, Cizye, 1993:46).

%19 \/idin gebrani cizyesi ile ilgili olarak Boris Cristoff Nedkoff 1111 (1699) ve 1121 (1709)
senesine ait iki berat ile ilgili verdigi bilgileri zikretmek gerekir. Nedkoff’a gore 1699 yilinin basinda
Vidin Sancaginda cizye vergisi toplanmamigtir. 1700 senesi igin toplanacak cizye ise edna diizeyinde
alinmis ve 1 esrefi altin bedeline karsilik gelmistir. 1700 senesi edna evrakin adedi ise 14.000’dir.
1710 senesinde ise edne ve evsat olmak iizeree iki diizeyde toplanmistir. Evsat diizeyinde kisi basina
2, edna diizeyinde ise kisi basina 1 esrefi altin bedeli bulunmaktadir. Ayrica bu sene i¢in evsat evrak
8.000, edna evrak ise 6.000 adettir. Her iki yilda da Vidin’in alti kazasi (Vidin, Fethiilislam,
Polovines Polomiye olmalif, isferlik, Bana ve Timok) dahilinde cizye vergisini toplamakla gérevli
olan kisiler Kapucubagilardan Demir Kap1 miibasiri Ibrahim ve Ali isimli gérevlilerdir. Kendileri
maiset olarak her bir edna evraktan 6 para, evsat evraktan ise 9 para iicret almaktadirlar. Ayrica her
evrak i¢in 1 para turarindaki bir iicret de ciye muhasebesi kalemi memurlari i¢in alinmistir (Nedkoff,
1944:636-639).

®11 Bazi askeri gorevlilerin iicretlerine karsilik kendilerine tahsis edilen gelirler ocaklik
olarak anilir. Bu uygulama 6zellikle sinir boylarinda gdrev yapan kale muhafizlarinin maaslarini
zamaninda ve diizenli bir sekilde almasina hizmet etmektedir. Kale gorevlilerine ayrilan ocaklik geliri
cogunlukla mukataa gelirlerinden olusuyordu (Kili¢, 2007:318).
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Cizye toplama islemi her senenin basinda gergeklesir (VSS 68:7a)*2. Vidin ve
tevabi gebrani cizyesi’nin Vidin, Polomiye, Isferlik, Bana ve Timok kazalarinda
yasayan ya da gelip-gecen Hiristiyan, Yahudi ve Ermeni reayay:r kapsadigi ve
biluga ermis olan erkeklerden, varak karsiligi alinacagi belirtilmistir. Vidin cizyesi
evraki 1210 senesi cizye bohgasi icin 23.961 edna evraki olarak tesbit edilmistir
(VSS 167:33b). 1222 senesi cizye bohcasinda da Vidin reayast edna®®® evraki ile
miukellef tutulmus olup bu tarihte kagid basina 3 kurus alinmasi kararlagtirilmistir
(VSS 53:59b). Asagida yillara gore mukataa bolgelerine verilen evrak sayisi
gosterilmektedir.

Tablo 18. Hicri 1205-1210 Yillar1 Arasinda Vidin Cizyesinin Toplandigi Mukataa
Bolgeleri ve Evraki.

Tarih Varos Polomiye | Sahra Belgradcik | Girbune Timok | Toplam

Muk. Muk. Muk. Muk Muk. Muk.

Evraki | Evraki Evraki | Evraki Evraki Evraki
M.1205 | 1819 5724 2349 2624 3496 6224 22.236
M.1206 | 2001 6024 2700 2886 3800 6490 23.901
M.1208 | 2010 6036 2710 2897 3816 6510 23.979
M.1209
M.1210

Muharrem 1211’de cizye evraki 23.961 olarak belirlenmis ve bundan sonraki
tevzilerde bu rakam esas alinmistir. Ayrica bundan sonraki tevzilerde mukataa
bolgeleri belirtilmeyip evrakin toplam rakami kaydedilmekle yetinilmistir. Bu tarih
Pazvantoglu Osman’in Vidin gebrani cizyesini iltizam olarak alisindan hemen

sonraki doneme denk gelmistir

612 1 Muharrem 1205-10 Eyiil 1790.

813 vidin cizyesi, 1695 yilinda edna itibariyle toplanmustir (Topal & digerleri, 2011:80,
dipnot 91). Bununla birlikte, 1839°’da Siroz’da kurulan “Karban panayiri”’nda, panayira katilan ve
cizye verilerini burada 6deyen gayrimiislimlerden bir kisi Vidin miitemekkinlerinden olub, cizye
vergisini evsat izerinden ddemistir (Sen, 1996:97).
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Cizye odemeleri 16. yiizyilin sonlarina kadar akge olarak daha sonra ise “para”

birimi {izerinden toplanmistir®.

Mali bunalim ile birlikte akce degerinin
diisiiriilmesi nedeniyle cizye toplayicilarina her yil tedaviildeki paranin resmi
degerini bildiren fermanlar yollanmistir (Inalcik, Cizye, 1993:46). 1210 senesi cizye
O0demelerinde, reayanin 6demede kullandig1 birimin devlet tarafindan kabul edilen
rayicleri su sekildedir: Istanbul altin1 7 kurus, Misir findik altin 6 kurus, Istanbul zer
mahbub 5 kurus, Misir zer mahbub 4 kurus, Tugrali paranin yiiz adedi yiizliik,
seksen adedi ikilik ve kirk adedi 1 kurus hesabiyla kabul edilecektir (VSS 167:33b).
Ancak 1222 cizye ddemesinde (Mart 1807) tedavildeki paralarin degerleri yeniden
tesbit edilmistir. Bu sefer Istanbul findik altin1 8 kurus, Istanbul zer mahbubu 5,5
kurus, Misir zer mahbubu 4,5 kurus olarak diizenlenmistir (VSS 53:59b)615. Ayrica
cizye uygulamasinin ilk donemlerde rahip ve kesisler de bu vergiden muaf durumda
iken 1691°den sonra yiikiimlii olmuslardir (Inalcik, Cizye, 1993:46). Vidin’deki
uygulamada da rahip, kesis, patrik gibi gorevlilerin ve bir sekilde terclimanlik
beratini elde etmis olan kisilerin vergiden muaf olmadiklar1 6zellikle belirtilmistir.
Bununla birlikte bdlgede zengin ve niifuzlu bazi kisilerin bag, bahge, ciftlik,
degirmen ve mandralarinda; ¢oban, degirmenci, veya “ter oglan1” olarak calisan ehl-
1 zimmet reayanin, igverenleri tarafindan cizyelerinin verdirilmedigi, ancak bu

reayanin da higbir sekilde muaf olmadigi katiyetle ifade edilmistir (VSS 167:33b).

Vidin cizyesi 1211 senesi (1796-Temmuz)’ne kadar ocaklik olarak yerli agavatin
uhdesinde kalmaya devam etmistir. Bu tarihte Pazvantoglu tarafindan iltizam olarak
alimmis ve emval-i miri 500 keseye yiikseltilmistir (VSS 69:34b). Bununla birlikte
Vidin kiptiyan cizyesi ise, canib-i kiptiyan cizyedar1 Tuna Basbugu Elhac Memis

Aga tarafindan “ber vech-i emanet” Pazvantoglu Osman’a tefviz olunmusdur (VSS

814 Cizye reformu ve paranin finansman kaynagi olarak kullammui igin bkz. (Tabakoglu,
1985:276-286)

615 18 Ekim 1801 tarihinde Hacioglu Pazari’na gonderilen fermanda, istanbul Altmi 5 kr.,
(Nisfi 100 pr., rub’1 50 pr.), Findik Altinin eskisi ve yenisi 7 kr. (rub’1 70 pr.), Misir zer-i mahbub 4
kr., Macar altin1 7 kr, Yaldiz altin 7.5 kr olarak rayigleri belirlenmistir. Hacioglu Pazar1 Sicilinin
transkripsiyonu, Halime Dogru’nun Bir Kadi Defteri Isiginda Rumeli’de Yasam (Dogru, 2007) isimli
kitabimnin eki olarak, yaymevinin internet sayfasinda; http://www.kitapyayinevi.com/rumeli*de-
yasam/ProductDetail/133.aspx’da sunulmustur. Transkripsiyonda, sicil defterinin sayfa numaralari
baz alinmamus, her bir kayida numara verilmistir. Buna gore 18 Ekim 1801 tarihli fermanin Hacioglu
Pazar1 Sicil defterindeki kayit numaras1 168°dir. Osmanli Imparatorlugu’nda 1720-1810 tarihleri
arasinda Findik altin, Zer-i mahbub ve Macar altin1 degerleri i¢in bkz. (Pamuk, 2003: 179).
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68:81h)°*°. Yaklasik iki ay sonra Fethllislam ve Ada-i Kebir taraflarinda bulunan
hevacegan-1 divan-1 hiimayundan Elhac Mustafa’nin yazdigi; Fethdlislam ve Kranye
kazasindaki Kipti cizyesinin Vidin kalemine dahil olmasi nedeniyle, Vidin
tarafindan bu reayaya eziyet edildigi ve bu nedenle Vidin kaleminden g¢ikartilip
Fethiilislam voyvodalarina ihalesini istedigi tahririne dayanarak, Fethiilislam
kiptiyan cizyesi Fethiilislam voyvodalarina ihale olunmusdur. Vidin kalemi kiptiyan
cizyesi Nigbolu, Ornakol Yergogii ve Kirhova kalemleri miilhakatindan olub, saray-1
atik, saray-1 hiimayun-1 galata ve hazerbasilik masrafin1 karsilayan ocaklik
durumundadir. 304 miisliman ve 336 kipti evrakindan olugmaktadir. Fethiilislam
kipti cizyesinin ve miikelleflerinin mikdar1 bilinmemekle birlikte 6nceden beri
verildigi miktardaki mal-1 maktu’'nun Vidin kiptiyan cizyedarina, yani
Pazvantoglu’na, 6denmesi sartiyla Fethiilislam voyvodasinin uhdesine ihale
olunmusdur (VSS 68:97a)°"". Pazvantoglu Osman, Nigbolu Kiptiyan cizyesine bagl
olan Vidin Kiptiyan cizyesini 1208 senesi i¢in iltizam olarak almistir. Bu mukataa,
Il Selim’in kizkardesi Hadice Sultan, Reisiilkiittab Mehmed Rasid Efendi ve
Mirvoynugan Tahir Mehmed Aga’nin miistereken malikaneleri haline geldiginden,
mukataa gelirlerini olusturan béliimlerden biri olan Vidin kiptiyan cizyesi iltizam ile
verilebilmistir (VSS 6:42a)618. 1209 senesi i¢in de Kiptiyan cizyesi iltizami
Pazvantoglu’na ait olub, Lom, Berkofca, Gorgosifce, Bana ve Isferlik kazalarindaki
ahaliden toplanmasi i¢in memurlar gorevlendirmisti. Ancak kiptiyan cizyesinin
evrakai ile ilgili bir bilgi mevcut degildir (VSS 6:105a). Vidin kiptiyan cizyesini 1799
senesi icin (1214-Muharrem) iltizam olarak alan kisi ise 55. Cemaate mensub

Esseyyid Aga’dir.

Cizye miikelleflerinin 6demesi gercken iki ayri masraf daha s6z konusudur.
Bunlardan biri ciye toplayanlar1 “maiset” ya da “maas” adi altinda kendi masraflari
bir digeri de merkezdeki cizye kalemine “resm-i hesab, Ucret-i kitabet kalemiyye”
gibi adlarla anilan hargtir. Vidin’de bu harglar, her evrak basina 6 para maiset bedeli

ve 1 para ucret-i kitabet olarak uygulanmistir (VSS 167:33b).

616 3 Muharrem 1206-2 Eyliil 1791.
81720 Rebitilevvel 1206-17 kasim 1791.
618 14 Temmuz 1794.
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Cizyenin tahsili ve gelirlerin hak edenlere dagitimi hususu hem reaya hem de
cizyedarlar agisindan oldukga hassas bir konudur. Fakat cesitli yollarla fazladan gelir
elde etmek amaciyla susitimal edildigi durumlar da gorulmektedir. Bu suiistimalin
bir sekli, tagra idarecilerinin atanma donemlerine gére bazen zamanindan Once
vergiyi tahsil edip, yeni gorev yerlerine gittiklerinde de daha once toplanmis bir
vergiyi tekrar talep etmeleri seklinde gergeklesir. Vidin’de de bu tiirden bir 6rnegi
cizye vergisi ile ilgili olarak bulmak mimkinadar. Cizye gelirlerinden Vidin
muhafizinin hissesine diisen mikdar (gilisadiye olarak) 1206 senesi cizyesi i¢in bes
bucuk kise akcedir. Cizye vergisinin toplandigi Muharrem (Agustos 1791) ayinda
Vidin muhafizligina atanan Mehmed Pasa, kendisine diisen geliri alamadigi
gerekgesiyle sikayette bulunmus, ancak cizye tahsili esnasinda muhafiz kim ise onun
cizye gelirini almasinin kanun oldugu ifadesiyle, bu istek merkez tarafindan geri
cevrilmistir (VSS 68:100b). Fakat Mehmed Pasa, muhafizlia atanmasmin tam
olarak cizye tahsili donemine denk gelmesi sebebiyle, kendisine ait olan 2.706
kurusun kendine teslim edilmesi i¢in, o sene vilayet vekili olmak hasebiyle deyn
temessiikii veren Musli Aga ile mahkemelesmis ve neticede Musli Aga, Mehmed
Pasa’nin halefi olan Izzet Ahmed Pasa’nin kendisine, muhafiz atanmasinin
Zilhice’nin yirmi besinci glinii gergeklestigini ifade ettigini bu nedenle cizye gelirine
el koydugunu ifade etmistir. Kadinin karar1 izzet Ahmed Pasa’nin malindan bu
mikdarin alinmasidir (VSS 6:31a). Vidin kadis1 huzurunda goriilen dava ve ¢ikan
karara ragmen Mehmed Pasa’nin bu meselenin pesini birakmadigi agiktir. 1794
senesi Mart ayinda Vidin’e gonderilen bir ferman bu meselenin o giine dek uzadigini
ve gecirdigi asamalar gostermektedir. Anlasildigi kadariyla Mehmed Pasa, her ne
kadar halefinin giisadiye gelirine el koydugu belli ise de, Vidin cizyedarlar1 olan
yerlii agavatindan bu geliri taleb etmistir. Ancak yerli agavati, Ozellikle de
Pazvantoglu Osman, bu talebe karsi ¢ikmis ve muhalefet etmistir. Meselenin tekrar
merkeze aktarilmasi neticesinde Vidin muhafizi kaimmakami gorevini yiiriiten
dergah-1 mualla kapucubasilarindan Kolgak Mustafa ve Vidin kadisina meseleyi
tekrar sorusturmalar1 ve slipheye yer birakmayacak sekilde agikliga kavusturmalar

emredilmistir (VSS 6:92b). Tekrar tahkik edilen bu meselenin neticesi, kadinin ilk
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kararindan farkli bir sonuca ulasamamistir. Eski muhafiz Karahisari izzet Ahmed

Pasa’nin glisadiye gelirini aldig1 merkeze bildirilmistir (VSS 6:95a).

Cizye tahsilinde reayaya eziyet edilmemesi ve belirlenen mikdarindan ziyade bir sey
taleb edilmemesi hususunda bir ¢ok emir gonderilmistir. Bu emirlerin
muhataplarindan biri de gayrimiislim reayanin dini liderleridir. Mesela Filordin,
Belgradcik ve Arcar Palankalarinda ve Sahra-i Girbune mukataasinda metropolid
olan rahip, ehl-i zimmet reayadan toplanan vergilerde usulsiizlik yapilmamasi
konusunda bir miirasele almistir (VSS 68:67b)". Cizye tahsili esnasinda
miikelleflerin 6demesi gereken diger harglardan olan maiset ve katibiyye kalemleri,
gorevlilerin usulsuzlik yaparak reayadan fazla para tahsil etme yollarindan da bir
tanesini olusturmaktadir. Usuliinden fazla mikdarda talep edilerek, “katibiyye, kolcu
akcesi, harg-1 mahkeme” gibi adlar altinda reayaya tevzi edilen bu harglar
cizyedarlardan kadilara kadar uzanan idari gorevlilerin haksiz kazang saglamasina
ve halkin vergi yiikiiniin artmasina neden olmaktadir (VSS 167:33b). Vidin kazasina
gonderilen emirlerde bu sekilde usulsiizliiklerden kaginilmasi ve reayanin refahinin
gOzlenmesi hususiyetle belirtilmistir. Ancak bu tiir emirlerin siklikla tekrarlaniyor
olmasi, devletin bu konudaki taleplerinin uygulanamadigina delalet eder. Fakir
halkin korunmasi i¢in, gerekli durumlarda ise 6deme giicu olmayan ahaliden ilgili
miktarin dort taksitle alinmasi ancak hazineye zamaninda gonderilmesi hususu
reayanin vergi yikii altinda ezilmemesi ic¢in saglanan bir kolaylik gibi
gorinmektedir. Ancak vergiyi taksitle alip, toplamini pesinen merkeze yollamanin
cizyedar i¢in ne kadar tercih edilir oldugu tartigilir. Cizyedarlarin kendi bolgelerine
dahil olmayan reayaya kagid vererek miikellefleri haline getirmeleri de bir baska
suiistimal yoludur. Bu wusulsiizliigiin engellenmesi icin kasabada olan reaya
mahallesiyle, kdydeki reayanin koy isimleri ile, yerlesik bulunmayanlari ise isim ve
vergilerinin deftere kayd edilmesi, her miikellef reayanin kagidinin bulunmasi ve
kontrol edilmesi, cizye tahsil edildikten sonra hemen evrak dizenlenerek yeniden
taleb edilmenin Onlenmesi gibi tedbirlere bagvurulmustur (VSS 167:33b), (VSS
53:59D).

619 71 Mayis 1791.
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3.2.2. Vilayet Masarifi

Osmanli mali sistemi igerisinde olaganisti durumlarda ve ozellikle sefer doneminde
ortaya ¢ikan harcamalar1 karsilamak icin “avariz-1 divaniyye” olarak bilinen ve
nakdi olarak tahsil edilen vergiler mevcuttur. 17. yiizyildan itibaren olaganlasmaya

baslayan bu vergiler, 18. yiizyilda, Masraf Defteri, Tevzi’ Defteri, Salyane Defteri,

Vilayet Masarif Defteri®® gibi cesitli adlarla amlan defterlerin konusu olmustur®".

Avariz ve niizul vergileri tevzi’ defterlerinde 6nemli bir yer isgal eder. Vilayet

masarif tevzi’sinin kaza bazinda yapilmasi, avariz vergisiyle olan iliskisine

622

dayanir Tevzi’ defterleri imdadiyeler gibi dizenli bir sekilde toplanan

vergilerden, arizi ve yasal dayanagi olmayan O6demelere kadar farkli kalemleri

kap51y0rdu623.

Tevzilerde devlet denetimi sadece kismi idi. Devlet bu tevziler igin uzaktan bir

denetim mekanizmasi kurmaya calisti. Tevzilerin belirli tarihlerde yapilmasi (ruz-1

624

Hizir ve ruz-1 Kasim)*", dizenlenen defterin merkeze gdnderilmesini talebi,

620 Halil Inalcik, tevzi defterleri ve ayan/esraf meclislerinin , yeni vergilendirme yapisinda
cok Onemli rol oynayan iki kurum oldugunu tesbit eder. Tevzi defterlerinin kaza Olgeginde
hazirlaniyor olmasi ve bu masraf kayitlarinin hazirlanmasi esnasinda ayan ve esrafin belirleyici rol
oynamasinin, tasrada yerel otonominin giliglenmesine ve mahalli meselelerde o bolge toplumunun
belirli bir 6zgiirliik alanina sahip olmasina imkan verdigini yol actigini belirtir (Inalcik, Military and
Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700, 2002:335).

621 Radushev, “vilayet masrafi” adiyla halktan toplanan paralarin, 18. yiizyilda ayanlarm
kendi kapilarinda besledikleri “iicretli miifreze”lerin masraflarini karsilamak i¢in toplandigint ifade
eder (Radushev E. , 1994:302-303).

622 Avariz vergileri aslinda hane sistemi iizerinden hesaplanan ve toplanan merkezi hazineye
ait bir gelir bicimidir. Daha sonra ihdas edilen imdadiye gibi tasra idarecilerine ait olan gelirlerin
toplanmasinda da avariz vergilerini toplamak i¢in olusturulan hane sisteminden faydalanilmigtir
(inalcik, Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700, 2002:326). Ancak
avariz hanesi ve tevzi hanesi arasinda farkliliklar olusmaya baslamistir. Avariz hanesinin adedi belli
olarak, belirli bir yerin avariz yiikiinii tesbite yararken, tevzi haneleri, belli bir bdlgenin sakinlerinin
Odemesi gereken verginin mahalli olarak kararlagtirilan hissesini belirliyordu (Neumann, 1998:70).
Diger bir deyisle tevzi’ hanesi bir mahalle ya da kdyde mali yiikii paylasan gercek haneyi esas
almaktayd: (Agikel & Sagirli, 2005:104). Ayrica devlet gorevlileri, g¢esitli gorevleri sebebiyle
muafiyet belgesine sahip olanlar, askeri hizmetten malulen emekli olanlar, salyane 6demekle
yiikiimli degillerdir. Vakif gorevlileri, din adamlari, bélgenin seckin kimseleri ve bunlarin ogullart ve
dilek¢e ile fakir olduklarini beyan edenler vali buyruldusu ile salyane tiirii vergilerden muaf
tutulabilmekteydi (Agikel & Sagirl, 2005:104).

623 Avariz, niizul, siirsat, kiirekci bedeli, beldar, yaylakiye, kislakiye, tekalif-i orfiyye,
menzil Ucretleri ve kazadaki devlet gorevlilerinin harcamalari gibi masraflar tevzi defterleri i¢erisinde
yer alabiliyordu (Giinay, 2010:255).

%24 Baz1 durumlarda olagandis1 gelismeler sebebiyle ii¢ilincii bir donem olarak “aralik tevzi
denilen defterlerde dizenlenmekteydi (Agikel & Sagirli, 2005:100). “Ruz-1 hizir ve ruz-1 kasim”
tabirleri Hicri takvime bagli olmaksizin kullanilan tahsilat donemleridir. Ruz-1 hizir rumi takvime
gore 23 Nisan’a, Miladi takvime gore ise 6 Mayis’a denk gelirken, Ruz-1 Kasim ise Rumi takvime
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gerektiginde defter tutarindan indirim yapmak gibi miidahalelerle merkezi devlet,
tevzi defterleri ve masraflar1 iizerindeki kontrolii elinde tutmaya calisti (Neumann,
1998:71). Tevzi’ defterlerinin kontrol i¢cin merkeze gonderilmesi hakkinda 1779°da
bir ferman yaymlanmasina ragmen uygulamaya gecirilemedi. Defterlerin kontrole
gonderilmesi isleminin hayata gegisi III. Selim doneminde mumkun oldu (Agikel &
Sagirli, 2005:102).

Masraf defterlerinde kayitli bu vergiler tekalif-i 6rfiyye genel adiyla bilinen ve
gerektigi durumlarda ihtiya¢ duyulan hizmete ya da masrafa dair tevzi edildikleri
igin ¢ok fazla g¢esidi olan vergi grubunu olusturmaktadir. Bu vergilerin tahsil bigimi
su sekilde olmaktadir: Kadinin baskanlhiginda vali, miitesellim, voyvoda gibi {ist
diizey idareciler, ayan, sehir kethiidasi ve esnaf kethiidalarinin bulundugu bir
toplant1 yapilir, bu toplantida sehir/kaza igin yapilan harcamalar gozden gegirilerek,
kamu hizmeti i¢in harcama yapan ancak karsiligini alamamis olanlarn gider
pusulalar1 mahkeme siciline kaydedilirdi. Genel toplam tesbitinden sonra, kad1 ya da
naibe “harc-1 defter” diger mahkeme gorevileri igin de “katibiyye, ihzariyye,
huddamiyye” gibi isimler altinda ticretler de eklenir; kaydedilen bu mikdar “ale’s-
seviyye” kaza halkina taksim edilirdi. Daha sonra defter merkeze kontrole
gonderilir, merkezde defterleri kontrol eden memurun onayindan sonra Padisaha
sunulur ve bir ferman ile birlikte kazaya gonderilerek toplanmasina izin verilirdi
(Acikel & Sagirli, 2005:101-102), (Hizli, 2001:29).

Tevzi defterlerinin igerdigine bakildiginda, vergi ¢esitliligi ve diizenleme usulii
nedeniyle reaya agisindan vergi tarhi, tevzisi ve tahsili bakimindan suistimale agik
bir durum gorilur. Merkeze yollanmayan veya kayitlarla oOrtiismeyen defterler,
tekrar edilen kalemler, kazadaki yerel yoneticilerin ve ayanlarin fazladan masraf
eklemeleri gibi durumlar sik karsilasilan ve reayanin mali yiikiinii artiran sebeplerdir
(Neumann,  1998:74), (Ozkaya, Osmanli  Imparatorlugu'nda  Aydnlik,
1994:147,188,209).

gore 26 Tesrin-i evvel, miladi takvime gore ise 9 Kasim’a denk gelmektedir. Bu durumda vergi
tahsilat1 icin daha ¢ok Rumi takvime gore Hizir ve Kasim donemleri esa alinmig gibidir. Mehmet
Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii’'nden aktaran (Erdogan, Ferlibas, &
Colak, 2009:156)
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Vidin sicillerinde bulunan masarif/tevzi’ defterleri genel olarak, kazada gorevli
bulunan idarecilerin ve memurlarin {cretleri, muhafizin konagr ve mahkemenin
icaresi, memurlarin ihtiyaglarindan olan hatab ve giyah (odun ve saman) bedelini,
muhafi konaginin mefrusatini, tamirini ve bu tamirde kullanilacak amele ve
malzemenin iicret ve bedellerini, kazaya gelen ve giden g¢esitli gorevlilerin
masraflarini, kaza isleri i¢in kullanilacak, kagid, kalem ve mirekkeb giderlerini
icermektedir. Ucretleri ve/veya hatab ve giyah masrafi bedelleri ile masarif
defterinde bahsedilen bu gorevliler sunlardir: muhafiz, kadi, katib-i vilayet,
boliikbasi, vilayet sekbanlari, emin, saraydaran, fisekciyan, hademegan, tabakgiyan,
kir serdar1 ve asesler. 1205 Rebiiilahir’inde (4 Ocak 1791) sicile kaydedilen ve
reayaya tevzi edilen vilayet masrafi bir yillik hesaplanmis olup, 1204 Rebitilevveli
(19 Kasim 1789) ile 29 Safer 1205 (7 Kasim 1790) tarihleri arasin1 kapsamaktadir.
Her ay icin yapilan harcama kalemleri ayr1 ayr1 yazilip hesaplandiktan sonra, bir
sene i¢inde yapilan masrafin toplamina daha 6nceki senelerden reayanin borcu olan
mikdar ve faizi eklenmistir. Asagida aylara gore masraflar ve eklemelerle birlikte

reayaya tevzi edilecek tutar gosterilmektedir (VSS 68:55b-59a):

Tablo 19. Hicri 1204 Rebililevvel- 1205 Safer Tarihleri
Arasinda Vidin Vilayet Masrafi.

Ay-Yil Masraf
Ra-204 9.133 kr
R-204 2.537,5 kr
Ca-204 5.249,5 kr
C-204 2.327 kr
B-204 2.414 kr
S-204 3.221kr
N-204 2.550 kr
L-204 2.414 kr
Za-204 3.959 kr
Z-204 2.708 kr
M-205 17.770 kr
S-205 27.967 kr.
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Masraflara ek olarak belirtilen kalemler ise su sekildedir (VSS 68:59b);

Sicill-i mahfuzda mukayyid olan deyn-i atik: 760.673 kr
Sene-i mezburede deyn-i atik muracesi: 17.421 kr.
An bakiyye-i miltezim menzilhane-i Vidin /1202-3 39.500 kr.
An mimteniat-1 voyvodogan/ 1202-3-4 352,5 kr.

(Toplam): 1.092.205,5 kr (On yuk doksan iki bin ikiyiiz bes buguk kurus)

Ruz-1 Kasim tahvilatina 6 mah verilen murace zamm-1 sed der sene 204: 10.300 kr.

(Toplam): 1.107. 505,5 kr

Isbu ruz-1 Kasim itibariyle reyaya tevzi’ olunan meblag-1 tenzil: 301.500 kr.
(Kalan): 709.005,5 kr.
Tevziat-1 mebalig-i merkume beher rius: 332, 5kr.

Gerekli tenzil yapildikatn sonra kayitta tevzi mahalleri ve hisseleri ile riiuslar®®®

belirtilir (VSS 68:59b):

Tablo 20. Vidin Vilayet Masrafinin Tahsil Edilecegi
Mukataa Bolgeleri ve Mal-1 Tekalif.

Bolge Mal-1 Tekalif Ruus™®
Mukataa-i Sahra-i varos | 18.760 kr. 560
ma’ hisse-i Yahudiyan

Mukataa-i Sahra 34.840 kr. 1.040
Mukataa-i Girbune 48.240 kr. 1.440
Mukataa-i Belgradcik 38.190 kr. 1.140
Mukataa-i Polomiye ma’ | 72.829 kr. 2.174
hisse-i Metkofce

Mukataa-i Timok 42.880 kr. 1.280
Mukataa-i Isferlik 22.311 kr. 666
Mukataa-i Bana 23.450 kr. 700
TOPLAM 301.550 kr. 9.000

Tevzi defteri hazirlandiktan sonra, Vidin ve tevabiinden bazi zimmiler ve kinezler

kadi huzurunda ve o dénemde vilayet vekili olan Musli Aga hazir bulundugu halde,

62% Ruus tabiri burada, tevzi’deki hisselerini 6deyemez hale gelmis ya da bor¢larini tesviye
etmeyen yerlerin masraf hisselerinin geri kalan miikelleflere dagitiimasidir (Neumann, 1998:80).
626 Ryus’un bu hesaplamadaki oram yaklasik %0,30°dur.
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kendi iizerlerine tevzi edilen vilayet masrafi mikdarmi kabul ettiklerini ve ruz-1
kasim tevzii olan 3 yiik 1500 kurus diistiikten sonra geriye kalan borg¢larinin 8 yiik
6.005,5 kurus oldugunu kabul ettiklerini ve kendilerine vilayet vekili Musli Aga’y1
vekil tayin ettiklerini ifade etmislerdir. Bu kaydin altinda imzas1 bulunanlar Miiftii
Hafiz Mustafa, Serkatib Ahmed Efendi, Yerli Yeniceri Agasi Ahmed Aga, Hasan
Aga, Emin Aga, Cirkin Aga, Agabey, Halim Aga ve Dizdar Hafiz Mehmed’dir
(VSS 68:59b). Bu imza sahiplerinden bazilarinin mukataa voyvodalari oldugu

a<;1kt1r627.

Vilayet masrafi i¢ine dahil edilebilecek masraflar ve bunlar1 kendi
cikarlarma uygun diizenleyebilcek yetkiye/statiiye sahip kisilerin bu imza sahipleri
oldugunu séylemek miimkiindiir®®. Dolayisiyla bir yenigeri sehri goriintiisiinde olan
Vidin’de reyayanin birebir iligki icerisinde bulundugu ve ekonomik hayatin en
onemli vechesi olan vergileri toplayan ve masraf kalemine dahil ederek vergiye

doniistiirebilenler de yenigerilerdir.

Vidin’de ahalinin (zerine fazladan vergi yuklenmemesi ve masarif defterlerine
fazladan kalem eklenmemesi i¢in bir ¢ok uyari yap11m1$t1r629. Bu usulsiizliigii
engellemek icin tevzi’ defterlerinin merkeze kontrole gonderilmesi sart
kosulmaktadir. Bu sarti bildiren fermanda, Vidin yerli agalarinin mutasarrif
olduklar1 mukataalarin gelirlerinin fazlasiyla yeterli oldugu halde yapilan arastirma
neticesinde “muhafiz masarifi” adiyla yiiksek mikdarda vergi yiiklendigi ve buna ek
olarak aslinda masraf kalemlerinden olmayan ancak deftere masrafi ekleyen kisinin
sahsi cikarlarina hizmet eden kalemlerin yazildigi tesbirt edilmistir. Bu nedenle
masraf defteri ordu-i himayuna gelip kontrol edilmedikce “zinhar ve zinhar tevzi’
ve tahsiline” riza gosterilmemektedir (VSS 68:99a)°°. Bu emirden yaklagik bir
bucuk yil sonra benzer bir emir daha yollanmis, bir 6nceki fermanda vurgulanan

konular tekrar bildirilmis ve buna ek olarak tevzi’ defterinin, gecen seferki uyartya

%27 Onceki bolimde voyvoda baslhigi altinda bu kisilere deginilmistir.

628 \/ilayet masarifi defterlerinde imzas: bulunanlar ile ilgili bir analiz i¢in bkz (Neumann,
1998:76-77).

%29 Bir 6rnek icin bkz. (VSS 68:16b)

830 Eylul 1791.
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ragmen merkeze gonderilmedigi ifade edilmistir®'. Her yil iki kere olmak iizere
(ruz-1 Hizir ve ruz-1 Kasim) diizenlenmesi gereken defterin bir an dnce hazirlanip
yollanmas1 ve onaylanmadan reayaya taksim edilmemesi onemle vurgulanmistir.

Ayrica tevzi’ defterlerine “harc-1 imza”, “ayaniye “ gibi adlarla veya baska bir ad
altinda “bir ak¢e ve bir habbe” dahi ekleme yapilmamasi tenbihlenmektedir(VSS
6:6a,7a)>*. Bir kag giin sonra Vidin kadisina yollanan bir diger emir ise masraf
defterine kaydedilecek kalemlerin ayrintili bir sekilde kontrol edilmesini
saglamasidir (VSS 6:53)633. Bu kaydin hemen altina 1207 tarihiyle muhafiz konagi
/saray1 i¢gin yapilan harcamalarin kaydi yapilmistir. Masraf kalemlerinin ayrintilar:
olabildigince kisa beliritilmis hatta “ceste ceste saray iciin masraf”, “agavat
tarafindan ceste cese ahz olunan meblag” gibi daha yuvarlak ifadeler kullanilmistir.
Kayitta hi¢ kimsenin imzasin1 gérmek ya da “siihud’iil hal” kaydi bulmak miimkiin

degildir. Ac¢ik olan tek husus muhafiz konagi/saray1 i¢in harcanan mikdarin 14. 722

kurus oldugudur (VSS 6:6b).

Tevzi defterlerinin merkeze gonderilmesi ve alti ayda bir yapilmasi hakkinda
Vidin’e gonderilen bir ¢ok emirden sonra, kadinin yolladig1 bir arzda, simdiye dek
tevzinin senelik hesaplandigi ve bu nedenle daha oOnce yollanmadigi bildirilip,
bundan sonra alt1 ayda yapilmasina dikkat edilip ve merkeze génderilmesinin ashab-
1 alaka tarafindan taahhiid edildigi bildirilir. Buna ek olarak 1207 senesinin ruz-1
Kasimina ait tevzi’ defterinin de yollandig1 ifade edilir (VSS 6:28b). Ancak sicilde
yer alan bir sonraki tevzi’ defteri kaydi, 1206 Ramazan ayindan (Nisan 1792) 1207
Rebiii’lahir sonuna (Aralik 1792) dek sekiz aylik masrafi gostermekte olup,
kalemlerin her biri ayr1 ayr1 yazilmasina ragmen toplam rakami ve reayaya tevzi
olunacak mikdar1 icermemektedir. Bununla birlikte hangi mahalde ne kadar hissenin
bulundugu ile ilgil bir bilgi de yoktur. Belirtilen kalemlerin toplam1 141.161,5 kurus
cikmaktadir (VSS 6:35b). Ancak vilayet defterinin merkezde tetkik edilmesiyle s6z

konusu meblagin, reayanin 6deme giiclinii astig1 ve dolayisiyla %62 oraninda tenzil

831 1206 senesinin Kasim ay1 i¢in tevzi defterinin gelmedigi beliritilirken, 1207 senesinin
ruz-1 Hizir1 gelip gegmesine ragmen yine merkeze Vidin tevzi’ defteri yollanmamustir. Bu defterin de
bir an 6nce yolanmasi ile ilgili emir (VSS 6:28b), Mayis 1793.

832 Subat 1793. Bu konuda merkezden gelen emrin, viicuh-1 beldeye duyuruldugu hakkinda
(VSS 6:13a): 2 Mayis 1793.

%% Mart 1793.
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ederek 52.682 kurusun reayaya tevziine izin vermistir. Bu tenzilin sebepleri arasinda
reayanin borclu oldugu meblaga her sene faiz eklenmesi ve hatta faizinin de faizi
hesabiyla masraf eklenmesi 6nemli bir yer tutar. Yerli agavatinin kendi hesablarinda
1srarct olarak reayadan akce taleb etmesi ve muhafiz masrafi ve bagka isimler altinda
masraf ¢ikarilmast yasaklanmistir. Bu tenkidin tekrarindan sonra reayaynin
bor¢larimin taksite baglanmasi, salyane defterinde her masrafin kim tarafindan
nerede yapildigimin acikca yazilmasi istenmistir (VSS 6:36a)%**. Defterlerin
incelenmesinin ortaya ¢ikardigi bir diger durum ise, Vidin muhafizinin sarayina
doseme masrafi olarak gosterilen meblagin son derece yiiksek oldugudur. Muhafiz
degisiminde, saraydaki esyalarin korunmasi halefden selefe devredilmesi ve bu
maksatla sarayda bulunan esyanin ayrintili bir defterinin ¢ikarilarak, sicile kayd
olunmast bu konuda merkezin aldigi tedbiri ifade eder (VSS 6:36b)°®. Vidin
reayasinin yiiksek meblagl tevzi’lerle ezilmemesi icin Hassa Bostancibasist ve
Tobhane Naziri Mustafa, Vidin’de gorevlendirilmis, teznil edilmis mikdar olan
52.682 kurusun reayaya tevzii ve kontrolii etmesi istenmistir (VSS 6:36b). Bununla
birlikte Vidin muhafizinin iradi yillik olarak 49.100 kurustan yiiz elli keseye
yukseltilmis olup bu mikdarin da ikiye boliinerek alt1 aylik siirelerle tevzi defterine
islenmesine karar verilmistir. Gelirinin artirtlmis olmasi nedeniyle reayaya tekrardan
hatab, saman araba gibi ihtiyaclar bahane edilerek masraf tevziinde bulunmamasi
tenbihlenmistir (VSS 6:37a). Bir sonraki vilayet masrafi kaydi, 1 Cemaziye’levvel
1207 (Aralik 1792) ile 29 Rebiii’levvel 1208 (Kasim 1793) tarihleri arasini
kapsamakta olup, on bir aylik bir hesab1 icermektedir. Bu slre igerisinde Vidin’in
masraflart 74.086 kurus olarak hesaplanistir. Muhafiz Seyyid Ali Pasa’nin onay1 ile
ruz-1 Kasim salyanesi olarak reayaya tevzi’i uygun bulunmustur (VSS 6:57a).
Bununla birlikte bu masraf defteri, merkezden bu is ile ilgilenmek igin
gorevlendirilen Kolgcak Mustafa’nin da miidahalesi ile yeniden diizenlenmis ve
gecmisten kalan reaya borglart ve bazi masraf kalemleri eklendikten sonra bir
mikdar tenzil de uygulanarak son haline kavusmustur. Buna gore sicilde kayith olan

reaya borcu toplam 1.042.215 kurus olup mahzar nedeniyle 454.215 kurus indirim

83 Haziran 1793. Tenzil edilmis rakamlarla tekrar diizenlenen defter icin (VSS 6:38D).
%% By emrin bir uygulamasi olarak Vidin Muhafiz1 Seyyid Ali Pasa’nin sarayinda bulunan
esyanin cinsi ve mikdari tesbit edilip, sicile kayd edilmistir (VSS 6:94a).
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yapilmis®*® ve 650.000 kurus borg olarak kalmistir. Bu mikdara daha 6nce belirtilen
74.086 kurusluk masraf eklenmis ve ilamat, harc-1 defter, menazil iicreti gibi birkag
kalemin de eklenmesiyle 803.376 kurusluk toplama erisilmistir. Reayaya ruz-1
Kasim doneminde tevzi olunacak mikdar 328.376 kurus olarak tesbit edilmistir.
Geriye kalan kisim reaya borcu olup dort taksite baglanmis 475.000 kurustur, her
seneye 118.750 kurus diismektedir. . Reayaya637 tevzi’ edilecek masrafin mahalleri
ve riiuslart su sekilde belirtilmistir (VSS 6:58a):

Tablo 21. Hicri 1 Cemaziyelevvel 1207- 29 Rebiiilevvel 1208 Arasinda Vidin
Vilayet Masarifinin Kasim Doéneminde Tevzi Olunacak Miktar1 ve
Toplanacag Mukataalar.

Bélge Mal-1 Tekalif Riius™®
Mukataa-i Sahra-i varos ma’ | 21.051 kr. 30 pr. 500
hisse-i Yahudiyan

Mukataa-i Sahra 41.116 kr. 30 pr. 1.009
Mukataa-i Girbune 45.640 kr. 1.120
Mukataa-i Belgradcik 45.721 kr. 20 pr. 1.222
Mukataa-i Polomiye ma’ | 68.071 kr. 20 pr. 1.629
hisse-i Metkofce

Mukataa-i Timok 52.893 kr. 1.298
Mukataa-i Isferlik 26.365 kr. 10 pr. 2.647
Mukataa-i Bana 27.506 kr. 10 pr 675
TOPLAM 328.376 kr 8.000

Bu masraf defterinin merkezde incelenmesi neticesinde, on bir aylik masraf oldugu
bildirildigi halde defterde on aylik masrafin kayiti oldugu dolayisiyla Rebiii’levvel

aymin diger hesaplamaya dahil edilmesi gerektigi bildirilmis, ayrica reaya borcunun

836 Bu meblag asil borca yiiklenen faiz miktaridir. Kolgak Mustafa, merkezden faizlerle ilgili
gelen emre dayanarak, faiz tutarint masraftan ¢ikarmig ve asli borg¢ olan 475.000 kurusu dahil
etmistir. Ayrica her seneye diisen reaya borcunun taksidi olan 118.750 kurusa faiz isletilmemesi
katiyetle emredilmistir (VSS 6:73a).

%7 Daha once oldugu gibi bu masraf defterinin teskili esnasinda Vidin ve tevabiinde birgok
zimmi ve kinez mahkeme-i seri’de kendilerine kimin vekil oldugunu ve vilayet masrafinin lizerlerine
tevzisini kabul ettiklerini bildirmislerdir. Bu seferki vekilleri Azeban-1 rabi agalarindan Ahmed
Aga’dir (VSS 6:57b). Bu kaydin tarihi 4 Kasim 1793 tiir.

838 Ruus’un bu hesaplamadaki oram yaklasik %0,25 tir.
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Iki tevzi’ zamanma boliiniip senelik 118.750 kurusun ikiye boliinerek tevzi
defterlerine eklenmesi uygun bulunmustur. Asil 6énemli olan bu reaya borcuna faiz
isletilmesine izin verilmemesidir (VSS 6:73a). 1208 senesi Rebiii’lahir ay1
baslangicindan 1209 Rebiii’levvel aymin sonuna degin on iki ay igerisinde Vidin
vilayet masrafi ise 69.138,5 kurus olarak kayitlara ge¢mistir (VSS 6:119b)°%°. Farkli
masraf kalemlerinin ve reaya borcunun eklenmesi ile reyaya ruz-1 kasimda tevzi
olunacak mikdar 298.549 kurus olarak hesaplanm1§t1r64°. Masrafin bolgelere gore

hisse ve rtius dagilimi su sekildedir (VSS 6:120b):

Tablo 22. Hicri 1208 Rebillahir- 1209 Rebiiilevvel Tarihleri Arasinda Vidin
Vilayet Masrafinin Kasim Doneminde Tevzi Olunacak Miktar ve

Toplanacagi Mukataalar

Bolge Mal-1 Tekalif Rius™
Mukataa-i Varos 18.500 kr. 500
Mukataa-i Sahra 37.333 kr. 1.009
Mukataa-i Girbune 41.440 1.120
Mukataa-i Belgradcik 41.514 kr. 1.122
Mukataa-i Polomiye 60.273 kr. 1.629
Mukataa-i Timok 48.026 kr. 1.298
Mukataa-i Isferlik 23.939 kr. 647
Mukataa-i Bana 24.975 kr. 675
Hisse-i Metkofce 1.850 kr. -
Hisse-i Yahudiyan 699 kr. -
TOPLAM 298.549 kr. 8.000

639 1 Rebiii’lahir 1208 ile 29 Saban1208 arasindaki bes ayda vilayet masrafi tutar1 20.605
kurug olarak defter edilip kaydedilmistir. Bu masraf tesbitinin, merkezden bu hususla ilgili olarak
gonderilen Kolgak Mustafa zamaninda oldugu ozellikle belirtilmistir. (VSS 6:93b). Ayrica 1
Ramazan 1208 ile 29 Sevval 1208 arasindaki iki aym masrafi da ayr bir defter olarak kaydedilmis
bulunmaktadir. Bu iki ayda vilayet masrafi 21.440 kurus olarak goriinmektedir (VSS 6:98a). iki ayda
yapilan masraf daha Onceki bes aylik masrafdan daha fazladir. Bu durum, Kapucubasi Kolcak
Mustafa’nin bu siire igerisinde merkeze dénmiis olmasi ve tevzi defteri kontrolinln tekrar Vidin
idarecilerine/yeniceri agalarna kalmis olmasindan kaynaklanmig olmalidir.

%49 Bu masraf defterinin kaydi esnasinda hazir bulunanlardan biri reaya vekili Azeban-1 rabi!
Agalarindan Ahmed Aga’dir (VSS 6:120a-b).

®1 Rijus’un bu hesaplamadaki oram yaklasik %0,27 dir.
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3.2.3. imdad-1 Hazariyye

17. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren savas masraflarinin artigi ile birlikte yeni vergi
kalemlerinin olusturuldugundan ya da olagan dis1 durumlarda toplanan vergilerin
olaganlagtifindan daha Once bahsetmistik. Savas masraflarim1 karsilamak igin
reayadan “imdadiye” ya da “imdad-1 seferiyye” isimli vergiler toplanmaya baslandi.
Ilk baglarda imparatorlugun zengin tebaasindan toplanan ve bir bor¢ olarak
degerlendirilen imdadiye 1700 ile 1717 yillar1 arasinda tiim reaya iizerine tevzi’
edilen ve olaganlasan bir hale gelmistir. Bu siiregte imdad-1 seferiyye vergisinin bir
kismmin yerel yoneticilerin emri altinda bulunan sekban-levend ordusunun
masraflarin1  karsilamas1 bir kisminin da kapi halkinin giderlerini kargilmasi
amaglanmistir. Bununla birlikte imdad-1 seferriyyeyi tahsil etmek icin kasaba ve
koyleri dolasan yerel yoneticinin ya da gorevlendirdigi kimselerin bu siireg
icerisinde halktan “bayrak akgesi”, “konak akgesi”, “kurban baha” isimleriyle birden
fazla vergi ekledikleri merkez tarafindan anlasilinca, verginin maktu olarak
toplanmasi ve bu isleme kadi ile birlikte esraf ve ayaninda miidahil olmasi giindeme
geldi. Bu sekilde ahalinin keyfi ve fazla vergilerden korunacagi, denetim altinda bir
vergi tahsil uygulamas: diistinlilmiistii. Yerel yoneticilerin vergilendirmeyi ve
toplamay1 uygulamasi 18. yiizyilda bu idarecilerin ve denetim mekanizmasi iginde
yer alan ayanin giiclenmesi ile sonuglandi. Savas doneminde imdad-1 seferriyye
vergisi ile sekban ve levend ordularim1 mali olarak destekleyen yerel yoneticiler,
kap1 halkimi tutmaya devam ettiklerinden sefersiz vakitlerde mali sikintilarla
karsilastyordu. Giderlerini karsilayamamalar1 neticesinde, emirleri altindaki sekban-
levend neferleri, eskiyalik yada kanun disi baska yollardan kazang edinmeye
egilimliydiler. Bu nedenle sefersiz vakitlerde de yerel yoneticilere ek bir kazang
saglayabilmek i¢in 1713 yilinda imdad-1 hazariyye vergisi uygulamaya konuldu®.
Bir bakima bu vergi, yerel idarecilerin ¢esitli ihtiyaglarina karsilik gelecek yeni bir
fon yaratabilmek ve artan giderlerini karsilayabilmek i¢in reayadan topladiklart
tekalif-i sakka vergisinin yerine gegti. Tekalif-i sakka vergisinin toplanmasi, imdad-1

hazariyyenin ortaya ¢ikisindan sonra kesin bir sekilde yasaklandi (Inalcik, Military

%2 Yavuz Cezar, uygulamanin basladig1 yillarda imdad-1 seferiyyenin mikdar1 belli iken
imdad-1 hazariyyenin mikdarinin belirlenmedigini ifade eder. Bu nedenle ilk yillarda imdad-1
seferiyye mikdarlarimin imdad-1 hazariyyeyi de kapsadigimi belirtir. imdad-1 hazariyyelere tekabiil
eden mikdar, pasalarin “kapi halklar1”nin masraflarim karsilamak i¢indir (Cezar, 1986:55-57).
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and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-1700, 2002:322-327).
Daha dogrusu tekalif-i sakka vergisi imdad-1 seferiyye ve hazariyye vergilerine
doniismiis oldu (Cezar, From Financial Crisis to the Structural Change: The Case
of the Ottoman Empire in the Eighteenth Century, 1999:52). Imdad-1 seferiyye
vergisi bir defada tahsil olunurken, imdad-1 hazariyye vergisi eyaletlerde iki taksit
ile sancaklarda ise {i¢ taksit ile toplanmaktaydi. Imdad-1 hazariyyenin tek seferde
toplanmasi kesin bir sekilde yasaklanmisti. Tahsilat yapildiktan sonra miikelleflere
verilen bir tezkire ile tektrar tahsil edilmesi engelenmeye c¢alisiimistir. Imdad-1
hazariyyenin sefersiz vakitlerde toplaniyor olusu aslinda bir bakima yerel idarecilere
her y1l tahsis edilen devamli bir gelir kalemini ifade etmektedir (Cezar, 1986:57). Bu
vergi, ayan, kadi, miitesellim ve bazi gorevliler ile birlikte toplandiktan sonra eyalet
valisine ya da sancak mutasarrifina teslim edilirdi. Vergi toplama isini yapan kisiler
“hizmet-i miibasiriyye” ve “harc” adi altinda d6deme alirdi. imadad-1 hazariyye
vergisi genellikle imdad-1 seferiyye vergisinin yarist kadardi ve mikdar1 daha
onceden belirlenmis olarak, kazalardaki avariz hanelerine taksimati yaplirdi (Colak,
2009:49).

Vidin kadi sicillerinde imdad-1 hazariyye ile ilgili olan veriler sinirlt olmakla birlikte
fikir verici niteliktedir. Imdad-1 hazariyyenin “sefersiz vakitlerde itidal {izre”
toplanan bir vergi oldugu, her senenin basinda yani 1 Muharrem itibartyla ve 3
taksitte toplanmasi gerektigi, bu gelirin Vidin muhafizina ait oldugu, bu nedenle
kendisi tarafindan gorevlendirilen kisilerce toplanacagi, bu vergi ile ilgili kayitlardan
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, Vidin muhafizina ait olan imdad-1 hazeriyye
vergisi Nigbolu Sancagindan toplanmaktadir, Nigbolu Sancagi vidin muhafizlig
makaminin arpaligidir. Bu nedenle, muhafiz atanmasi Muharrem ayindan sonra
gerceklestiginde, yani imdad-1 hazariyye vergisinin toplanmasinin akabinde
gerceklesirse, halef ve selef arasinda kistelyevm hesabiyla paylasilirdi (VSS 6:19b).
Merkez tarafindan Nigbolu Sancagindan Vidin muhafizi i¢in ne mikdar imdad-1
seferiyye toplandigi bilinmedigi i¢in birka¢ kez Nigbolu ve Vidin kadisina imdad-1

seferiyye vergisinin mikdar1 ve ikramiyye adi altinda ne kadar 6deme yapildigini
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sicill-i mahfuza kayd etmeleri yoniinde uyart gonderilmistir (VSS 6:33a, 39a)°%.

Vidin’in 1206 Ramazan ile 1207 Rebiii’lahir arasinda 8 aylik masrafini bildirir
tevzi’ defterinde, muhafizin bir yillik gelirini gosterir listede “Nigbolu
miitesellimligi hasilat” olarak kaydedilen bir kalem disinda imdad-1 hazariyyenin
mikdarmi gosteren bir kayit bulunmamaktadir. Nigbolu miitesellimliginin bir yillik
hasilat1 6.000 kurus olarak kaydedilmistir (VSS 6:35b, 38b). Nigbolu Sancagi’ndan
toplanan imdad-1 hazariyyenin sicillere kaydi konusunda merkezden gelen
emirlerden sonra Vidin kadisi, imdad-1 hazariyye defterini “nizam-1 cedid defteri
misulll bir ayni dahi” sicill-i mahfuza kaydetmek tizere emir almistir (VSS 6:101a).
Ancak bundan sonra bir imdad-1 hazariyye vergisinin kaydi yapilmistir. 1 Muharrem
1208 ile 29 Zilhicce 1208 arasinda®* Nigbolu’dan toplanan verginin mahalleri ve
bedelleri su sekildedir (VSS 6:101b):

%43 30 Haziran-8 Temmuz 1793.
849 Agustos 1793 ile 28 Temmuz 1794 tarihleri arast.
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Tablo 23. Hicri 1 Muharrem 1208- 29 Zilhicce 1208 Arasinda Nigbolu’dan
Toplanan Imdad-1 Hazariyye Vergisinin Ilk Taksit Miktar1 ve Toplandig

Mabhaller.

Mahal Hazine Bab-1 Harc Miibasiriyye Toplam-Taksit-i
Evvel

Nigbolu 133 kr. 40 pr 13 kr. 40 pr. 13 kr. 40 pr. 160 kr.
Zistovi 166 kr. 80 pr. 16 kr. 80 pr. 16 kr. 80 pr. 200 kr. 40 pr.
Ruscuk®® 566 kr. 80 pr. 56 kr. 80 pr. 43 kr. 40 pr. 666 kr. 80 pr.
Itrebolu 100 kr. 10 kr. 10 kr. 120 kr.
Sumnu 500 kr. 50 kr. 53 kr. 40 pr 603 kr. 40 pr.
Hazergrad 500 kr. 50 kr. 53 kr. 40 pr. 603 kr. 40 pr.
Tirnovi 666 kr. 80 pr. 66 kr. 80 pr. 66 kr. 80 pr. 800 kr.
Izladi 83 kr. 40 pr. 8 kr. 40 pr. 10 kr. 101 kr. 80 pr.
Cum’a-i Atik 66 kr. 80 pr. 6 kr. 80 pr. 10 kr. 83 kr. 40 pr.
Osman Pazar1 166 kr. 80 pr. 16 kr. 80 pr. 16 kr. 80 pr. 200 kr.
Selvi 433 kr. 40 pr. 33 kr. 40 pr. 33 kr. 40 pr. 500 kr.
Lofca 350 kr. 16 kr. 80 pr. 33 kr. 40 pr. 400 kr.
Plevne 266 kr. 80 pr. 26 kr. 80 pr. 33 kr. 80 pr. 321 kr. 40 pr.
Rahova 133 kr. 40 pr. 13 kr. 40 pr. 26 kr. 80 pr. 173 kr. 40 pr.
Ivraca 232 kr. 80 pr. 23 kr. 40 pr. 33 kr. 40 pr. 289 kr. 40 pr.

Daha sonra ii¢ esit taksitte imdad-1 hazeriyyenin mikdarlar1 belirtilmistir:

Tablo 24. Hicri 1 Muharrem 1208-29 Zilhicce 1208 Arasinda Nigbolu’dan Tahsil
Edilecek imdad-1 Hazariyye Vergisinin Taksitleri ve Miktar.

Taksitler Hazine-i Harc-1 Bab Miibasiriyye
Veliyyu’niam

Taksit-i evvel- 4.366 kr. 408 kr. 40 pr. 353 kr. 40 pr.

Taksit-i sani

Taksit-i salis

Toplam 13.098 kr. 1225 kr. 1360 kr.

5 Agustos 1802°de Vidin muhafizi olan Pazvantoglu Osman Vidin ve Nigbolu
Sancaklarma mutasarrif olarak, Nigbolu Sancagi dahilinde olan Rus¢uk kazasindan da imdad-1
seferiyye vergisinin toplanmasi icin gorevliler yollamustir. {1k taksit 6dendigi icin bu tarihte her biri
666 kr. 80 para olarak diger iki taksit ddenmistir (Erdogan, Ferlibas, & Colak, 2009:169).
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Bu kayittan 6nce, imdad-1 hazariyye ile ilgili olarak gelen fermanlarda miibasiriyye
alinmamas1 vurgulanmasina ragmen, bu defterde miibasiriyye kalemi bulunmaktadir.
Ayrica bu mikdarlarin reayaya tevzi’inde avariz hanelerinin mi esas alindigr yoksa
kisi basina diisecek sekilde mi bolistiiriildiigii belli degildir. Merkezi idarenin
imdad-1 hazariyye ile ilgili bir diger miidahalesi, Vidin muhafizinin gelirinin yiiz elli
keseye yiikseltilmesini bildirdigi bir emirle gerceklesir. Nigbolu Sancagindan
imdad-1 hazariyye gelirinin tam olarak bilinmedigi donemde Vidin kazasindan
43.100 kurus, Nigbolu miitesellimliginden 6.000 kurus ve buna ek olarak 25.900
kurus hazariyye geliri verildigini ancak daha sonra Nigbolu imdad-1 hazariyyesinin
13.098 kurusa geldigini gosterir defterle birlikte bu mikdarin iizerine 62.198 kurus
zam yapilarak gelirinin yiiz elli kese akceye yiikseltildigi ifade edilmistir (VSS
6:106a). Bu hesaplamanin ifade edilmesinden maksat, Vidin muhafizinin gelirinin,
kendisinin ve kapi halkinin “refah” igerisinde yasamasina ve gorevini yerine
getirmesine yetecek bir miktar oldugunu, bu nedenle reayaya fazla akge talebi,
mukerrer vergi tevzi’i ve Ucret-i miibasiriyye talebi ile zulm etmemesi gerektigini
tenbihlemektir (VSS 6:106a), (VSS 167:36a).

Imdad-1 seferiyye vergisi ise 1790-1808 arasindaki Vidin kad: sicillerinde ve bu
sicillerde kayith tevzi’ defterlerinde bu isimle kayda gegmemistir. Seferlerin uzun
stirmesi nedeniyle, reayaya yiklenen tekalif-i seferiyyenin, sefer bertaraf oldugu i¢in
reaya lizerinden kalktigini, ancak savas zamaninda “vakt-i firsat” diyerek reayadan
yiiklii mikdarda vergi toplayanlarin, “diledikleri gibi defter tertib edib o makule
kalemler ile kuzzat ve niivvab dahi ittifak edib kadilar harc-1 imza ve defter akgesi
namiyla, voyvodalar mukataa zarar1 diyerek ve ayanlar ayaniyye ismiyle ve is erleri
ve kocabasilar1 kendii nefleri i¢lin defterlere kiilliiyetlii mebalig idhal..” edenlerin
cezalandirilmast ve tevzi’ defterlerinin 6 ayda bir diizenlenerek merkeze kontrole
gonderilmesi hususunun bildirildigi emirlerde (VSS 6:19b,20a) imdad-1 seferiyye
vergisinin nasil suiistmal edildigini géormek miimkiindiir. Bu ifadeden yola ¢ikarak
tevzi® defterlerine sefer zamaninda eklenen ve vilayetin iglerini yiiriitme karsiliginda

aldiklar1 Gicretleri bu vergi kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.
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3.2.4. RUsum-1 Zecriyye

I1l. Selim’in reform programi olan Nizam-1 Cedid’in 6ngordiigii askeri 1slahatlar
gerceklestirebilmek ve ekonomik kaynaklarin kontroliinii merkezde toplayabilmek
maksadiyla 1793 yilinda irad-1 Cedid hazinesi kurulmustur. Irad-1 Cedid hazinesinin
kurulugunu ilan eden kanunnamede bu hazinenin askeri giderler ve 6zellikle de vuku
bulacak savaslarin finansmani igin 6zel ve ayri bir fon olusturmak igin kuruldugu
belirtilmekteydi. Irad-1 Cedid hazinesinin izleyecegi mali idare sistemi, en temelde
malikane ve esham uygulamalarina son vererek timar sisteminin 1slahatini
amagliyordu®®. Bu maksatla éncelikle hazinenin gelir kalemlerinin karsilik geldigi
gercek degerlerin bilinmesi ve kismen tasra unsurlarinin kontroliine ge¢mis olanlarin
merkezi hazineye baglanabilmesi gerekiyordu. Irad-1 Cedid hazinesi mali
politikalarin1  uygulamaya koyabilmek i¢in de c¢esitli nakit fonlara ihtiyag
duymaktaydi. Bazi vergilere zam yapilmasi ve yeni bazi vergilerin ihdasi, yeni
hazieye fon saglamak i¢in devreye sokuldu. Darphane tarafindan idare olunan bazi
mukata ve timarlarm irad-1 cedid hazinesine devredilmesi neticesinde, Irad-1 Cedid
hazinesi tarafidan mukataanin tipine gore “muaccele” ya da “kalemiyye” gibi
bedelleri nakit olarak 6demek zorunda birakti. Bu 6demelerin finanasmanini
saglamak igin ise “rusum-i zecriyye” yeni bir dizenlemeye tabi tutularak hasilatinin
timU Irad-1 Cedid hazinesine tahsis edildi. Bu verginin toplanmasi zecriyye eminleri
ile saglanacak, toplanan vergi mikdar1 on bin kurusu bulduk¢a da irad-1 Cedid
defterdarlarina teslim edilecekti. Alkollii ickilerden almman eski bir vergi olan
zecriyye resminin 18. yiizyil sonundaki 6nemi, nizam-1 cedid uygulamalarina fon
saglamak i¢in reorganize edilen bir vergi tiirii olmasindan kaynaklanmaktadir. 4
Nisan 1792’de “zecriyye riisumu nizami” ile alkollii igkiler vergi kapsamina alinmis
ve sarabin klyyesinden647 iki, raki ve benzeri miiskiratin kiyyesinden ise dort para

zecriyye tahsili ongoriilmiistiir (Cezar, 1986:156-157,183).

88 y. Cezar her ne kadar bu éngorii ile kurulmus olsa da irad-1 cedid hazinesinin mali
politikalarimin farkli sonuglara neden oldugunu eklemektedir (Cezar, 1986:155-156). Bu dénemde
timar ve zeametler ile ilgili olarak merkezi devletin calismalari igin bkz. (Ozkaya, XVIII. Yiizyiin
Sonlarinda Timar ve Zeametlerin Diizeni Konusunda Aliman Tedbirler ve Sonuclari, 1979),
(Tabakoglu, 1985:247-255).

7 Kiyye veya vukiyye= 400 dirhem (Cezar, 1986:183).
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Zecriyye rasumu, gayrimiislim reayanin kendi ihtiyaglar i¢in kullanacagi kismi
kapsamamakla birlikte, satis igin “ta’sir ve taktir” olunan buttin miskirat Uzerinden
uygulanmaktadir. Vergisini 6deyen miikellefe, miikerrer vegilendirmeden kaginmak
icin bir “eda tezkiresi” verilir, ve toplanan verginin ve malin mikdar1 defterlere
kaydedilirdi. Bu verginin tim imparatorlukta uygulamasini denetlemek ve geliri bir
merezde toplamak amaciyla Istanbul’da “Riisimat-1 Hamr ve Arak Muhasillig1”
kuruldu. Bu muhassilligin idaresi ise “ber vech-i emanet” Istanbul Giimriik Emini
olan Hasan Efendi’ye verildi. Imparatorluk genelinde bolgeden bdlgeye zecriyye
vergisinin tahsil usulii degismekteydi. Emaneten ve ya iltizam olarak tahsil

uygulamasi farklilagmaktaydi (Cezar, 1986:184).

Rlsumat-1 zecriyyenin toplanmasi hususunda belirtilen bu 6zellikleri, Vidin’e bu
konuda yollanmis olan bir fermanda ayniyla bulmak miimkiindur. Bu fermanda
“slirut-1 nizam-1 cedid” geregi tahsil olunmasi gerektigi beliritilen zecriyye
risumunun, sarabin kiyyesinden iki para, raki ve benzeri miiskirattan dort para
bedeli ile tahsil edilecegi, reayanin kendileri i¢in olan kisma dokunulmayacagi,
yalnizca saticilarin miikellef olduklar1 ve eski riisumat muhassili olan Hasan’in
gOrev suresince bazen emaneten bazen de iltizamen toplanmakta oldugu ifade
edilmistir. Bununla birlikte zecriyye vergisinin toplanmasinda aksayan noktalarin
izahi ile birlikte ferman gercek ifadesini bulmaktadir. Baz1 yerlerde reayanin vergi
O0dememek i¢in mallarin1 saklamalarinin yami sira iltizamen verginin toplanmasi
durumunda bazi yerlerde iltizami kimse kabul etmemekte dolayisiyla devlete ait
olan vergi geliri heba olmaktadir. Bu nedenle fermanin esas maksadi hangi bolgede
olursa olsun amil ya da miltezim konumunda bulunup vergi tahsili gdérevinde
bulunan kigilerin reayanin zimmetlerinde bulunan “mal-1 miri”’yi tesbit etmeleri
vergilendirmeleri ve muhassil tarafindan yollanan memura iade etmeleridir. Bu
noktada Istanbul’da bulunan riisumat muhassilmin degistigi istanbul giimriik emini
Hasan yerine Galata voyvodast Seyyid Halil’in bu goreve getirildigi beliritilir.
Seyyid Halil tarafindan yollanacak memura zecriyye riisumunun edasi israrla

vurgulanmistir (VSS 6: 17a)%%.

848 Subat/Mart 1793.
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Yaklagik bir ay sonra, Vidin muhafizi, kadis1 ve yerli agalarina daha sert tisluplu
ikinci bir ferman yollanmistir. Vidin Sancagindan toplanacak risum-1 zecriyyenin
tahsili i¢in higkimse iltizami kabul etmedigi igin, merkezden miibasir olarak
yollanan Omer Aga’nin da dahliyle, iltizamin uygun bulunan kisiler iizerine
verilmesi istenmektedir. Bu uygulamanin nasil yapilacagi da neredeyse madde
madde tesbit edilmistir; iltizam bedeli muhassil olanlara zimmet kayd olunmal,
sadece temessik verilmekle yetinilmeyip bedel-i iltizamin mikdar1 ve sartlar1 da agik
olarak belirtilmeli ve bir emr-i serif ile birlikte bu belge multezime verilmelidir.
[ltizami alabilcek grubun kimligi de fermann igeriginde agik¢a belirtilmistir. Reaya
icerisinde s0z sahibi olanlar ve kocabasilar disinda diger miiltezimler ve bolge
ayanlar1 bu verginin iltizamim1 kesinlikle alamazlar ve miiltezim olana miidahale
edemezler. Zecriyye riisumunun iltizamina 6zendirmek ve muhtemel miiltezimin
isini kolaylagtirmak igin, zecriyye vergisi milteziminden “harg-1 bab”, “harg-1
temessuk”, “hiiddamiye, sarrafiye” gibi adlarla veya baska bir masraf gosterilerek
Ucret alinmasi da men edilmistir. Bununla birlikte miiltezim olacaklarin bazi
sorumluklar1 bu ferman icerisinde agikliga kavusturulmustur. Reayanin s6z sahibi
veya kocabasilari, miiltezim olduklarinda kendi ¢ikarlari i¢in fazla ve miikerrer vergi
toplamaktan ve iltizamlarmi elden ele gecirmekten kagimmmak zorundadirlar.
Zecriyye vergisinin iltizama verilmesi ve iltizam sartlar1 netlestirildikten sonra,
merkezin Vidin Sancag tizerindeki zecriyye vergisi iizerindeki kazanci s6z konusu
edilmistir. Vidin ve tevabiinde bulunan ehl-i zimmet reayadan 1207 senesi i¢in®*
15.000 kurus zecriyye riisumu istenmektedir. Ancak fermanin gonderildigi tarihe
dek heniliz merkeze zecriyye riisumu 6demesi yapilmamistir. Sancagin zecriyye
gelirini “killiyetlii” olarak degerlendiren merkez, bu nedenle acilen verginin
toplanmasin1 ve bu meseleyle ilgilenmek {izere sancaga gonderilen Omer Aga’ya
teslim edilmesini istemektedir. Vergi O6denmedigi taktirde ise, iltizam hiikmii
kaldirilacak, bolgeye bir a’mil gonderilecek ve istenen vergi iki katina ¢ikarilacaktir

(VSS 6:252)°°.

%49 Agustos 1792- Temmuz 1793 dénemi.
850 > Nisan 1793 (20 Saban 1207).
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Ancak anlasildigi kadariyla bu sert emirname de Vidin’de zecriyye riisumunun
toplanmasini  saglayamamistir. Bu nedenle, 1208 senesinin basinda sadrazam
tarafidan Vidin Sancagma yollanan mektupta, her kazanin reayasi arasindan
mutemed kocabasilarin secilip Istanbul’a gonderilmesi emredilmektedir. Bu
kocabasilar hem bolgelerinin zecriyye geliri ile ilgili bilgi verecekler hemde vergi
tahsilinin iltizamin alacaklardir. Bu siireg ile ilgili olarak Rum patrikligine emirler
gonderilmis olup patriklige bagli metropolitlere de bu emir iletilmistir. Sadrazam,
kocabasilarin Istanbul’a ¢agirilmasindaki asil amacma reayanmn odeme giiciinii
dogru olarak tesbit ederek, vergi mikdarinin onlara eziyet etmeyecek diizeyde
tutulmas1 oldugunu belirtmektedir (VSS 6:45b)®*. Ancak sadrazamin bu emri
Vidin’de uygulamaya ge¢memistir. Reaya kocabasilart mahkemeye gelerek
Istanbul’a gidemeyecek durumda olduklarin1 ve zecriyye vergisinin iltizami gorevini
istlenemeyeceklerini ifade ederler. Mahkeme kayitlarina gecen bu arzuhalin
oncesinde ayni durumu bildirir bir mahzar1 sadrazama gondermis olduklarini da

ekleyelim.

Vidin zecriyye risumu ile ilgili olarak merkezden istenen bilgiyi Vidin kocabasilar
kadr aracihigiyla Istanbul’a iletirler. Kocabasilara gére 15.000 kurusluk bedel Vidin
bag sahipleri icin ¢ok fazla bir mikdar olup tenzili i¢in ricaci olurlar. Hem Istanbul’a
gelemedikleri hem de gorevi tistlenmedikleri igin afflarini isteyen bir climle ile bu
arzuhal sona erer (VSS 6:44b)®®%. Mahkeme kaydinda ne “tazalliim-i hal” eden
kocabagilarin ismi ne de sithGdi’l-hal kaydi bulunmaktadir. Dolayisiyla hangi
bélgeden kimin meclis-i ser’e geldigini tesbit etmek miimkiin degildir. Onemli olan
bir diger nokta ise zecriyye riisumu toplanmasina karsi Vidin sehrinde agik bir
muhalefetin  bulunmasidir. Israrli  emirlere ragmen verginin toplanmasi
basarilamadig1 gibi sancaktan bir kag reaya kocabasisini Istanbul’a getirtmek bile
mimkin olmamistir. Bu husus, devletin sancaktaki etkinligini degerlendirmek

acgisindan 6nemli bir referans noktasi olabilir.

81 15 Muharrem 1208.
852 12 Eyliil 1793 (5 Safer 1208).
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1207 senesine ait zecriyye rlisumunun tahsili icin merkezle yapilan bircok
yazigmadan sonra, verginin yarist olan 7.500 kurus i¢in ‘“deyn temessiikii”
hazirlanmis, diger yarisinin ise Istanbul’da bulunan Sol Kol aglarindan Halil Aga
tarafindan ~ O0denecegi  taahhiidinde  bulunulmustur. Ancak bu Odeme
gerceklesmeyince Halil Aga Istanbul’da yakalanmus, hapsedilmis; fakat bu borcu
O6demeye kudreti olmadigi anlasildigindan serbest birakilmistir. Vidin muhafizina
yazilan bir emirle geri kalan bu bocun acilen 6denmesi talep edilmistir (VSS
6:48b,49b). Fakat 0 seneye ait borcun Odenip Odenmedigine dair bir bilgi

bulunmamaktadir.

Vidin’de zecriyye risumunun iltizamimni kimsenin iistelnmek istememesi (zerine
bolgeye amiller gonderilmistir. Bu amiller Vidin ve Fethiilislam kazalar1 i¢in
yollanmis olan, Said, Ibrahim ve Halil Agalardir. Bu kisilerin gérevleri bir ferman
ile bildirilirken, amillerin sorumluklar1 ve gorevlerini nasil yapacaklar1 da tarif
edilmistir. Buna gore; amiller tahsil ettikleri miiskiratin cinsini, saticisini, mikdarini
ve aldiklar1 vergiyi defter edecekler ve bu defterleri gorev yaptiklari mahallin
biiyiikliigiine gore giinliik, haftalik ya da aylik araliklar ile Istanbul’a riisumat
muhassilina gondereceklerdir. Bu defterler kontrol edildikten sonra bir suretinin
kendilerinde kalmasi, sene sonunda ise tiim hasilati igeren defterin Istanbul’a
getirilmesi gerekmektedir. Amilin Ttcretlendirmesi ile ilgili séyle bir yontem
izlenmistir. Muhassillarin bélgelerinden topladiklar hasilat kirk keseden az ise, her
11 kurusda 1 kurus ticret alacaklardir. Ancak kirk keseye asan her kese i¢in fazladan
yirmi bes kurus verilecektir. Kendi alacagi iicreti artirmak i¢in reayaya zulm eden
mubhassil ise cezalandirilacaktir. Amilin defterlerde yanlis bilgi vermesi veya
hakkinda olusabilecek herhangi bir sikayet ve ihbar durumunda kayitlar kontrol
edilecek, bahsi gecen nesne deftere kayd edilmigse ancak reayaya zulm ederek
alinmigsa amil gorevinden azl edilecek ve mali miisadere edilecektir. Fakat, aldig:
ifade edilen vergi ya da herhangi bir malin kaydi defterde bulunamaz ve kendi ¢ikar1
icin aldigina kanaat getirilirse azl ve miisaadere ile yetinilmeyib siyaset
uygulanacaktir. Amillerin gbev bolgelerinde bulunan hicbir reaya bu vergiden muaf
degildir ve amillerin gorev sahasina baska hi¢ kimse miidahale edemeyecektir. Bu

amillerin gorevlerinden biri de, Istanbul’a gidecek miiskirat yiiklii gemilere,
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igerdikleri malin mikdar1 ve cinsini de bildiren tezkereler vermeleridir. Tezkeresi

bulunmayan higbir gemiye mali bosaltma izni verilmeyecektir (VSS 6:48a, 119b).

Amillerin bolgeye gelisi ile yerlii agavati ve reaya kocabasilari yine bir arzuhal igin
mahkeme yolunu tutmuglardir. Bu seferki mesele, daha Onceden iltizamin
kaldirilmas: ve merkezden amil gonderilmesi durumunda verginin iki katina
cikacagimi bildiren emr-1 serifdir. Agavat ve kocabasilar, Vidin baglarindan hasil
olan iirliniin reayanin kendi tiiketimini bile karsilamadigini dolayisiyla zecriyye
vergisinin duyurulmas: ile pek ¢ok bag sahibinin yerlerini terk ettigini, zaman
igerisinde bir kisminin yerlerine geri dondiiriilebildigini aciklayip, iki katina ¢ikacak
vergi ile hi¢bir bag sahibinin koyiinde kalmayacagi ongoriisiiyle, Vidin zecriyye
vergisinin yillik 15.000 kurus maktu’ olarak kalmasini istemektedirler (VSS 6:49a).
1208 senesi zecriyye risumu da tipkit 1207 senesinde oldugu gibi ikiye bolinerek
O0denmis, ilk kism1 “ber vech-i police” verilirken, ikinci kism1 nakit olarak 1209
senesinin dordiinci aymda653 odenebilmistir (VSS 6:103b, 123a-b). Buna karsin
1208 6demesinde 1.500 kurusluk amil iicreti eksik gonderilmistir. Merkez tarafindan
0denmesi hususunda emir yollanmasina ragmen, Vidin agavati ve kocabasilar1 bu
emire de muhalefet ederek, verginin maktu’ olarak toplanmasi emrinde bdyle bir
taahhiidde bulunmadiklarini ifade etmis ancak bundan sonra reayadan tevzi edilecegi
cevabini vermistir (VSS 6:129b,131a). Neticede eksik kalan bu mikdarin 6denip
O0denmedigi belli degildir.

1209 senesi zecriyye risumu tahsilinde, onceki donemlere gore fazla bir mesafe
kaydedilememistir. Vidin zecriyye riisumunun 30-40.000 kurus civarinda bir degere
sahip oldugunu iddia eden merkezi yonetim, 15.000 kurusda sabitlenen verginin
6denmemesinden ve geciktirilmesinden muzdariptir. Bolgede yapilan arastirmalarda
reayanin bu vergiye muhalefet ettigini, Uriinlerini sakladiklarim1 ve bazi ayan ve
nifuzlu kimselerin bu konuda reayaya destek oldugu ortaya cikarilmistir. Bu

nedenle verginin bu sefer tek seferde toplanip merkeze yollanmasi hususunda

83 22 Kasim 1794 (28 Rebiii’lahir 1209).



232

wsrarcidir (VSS 167:352)°%. Ancak her ne kadar, énceki yillarda oldugu gibi sert
Usluplu bir emirname yollanmig olsa da netice yine degismemistir. Bu g¢alisma
cercevesinde incelenen sicillerde zecriyye risumu ile ilgili bundan sonraki

gelismeleri takip etmek miimkiin degildir655.

Fakat yerlii agavati ve reaya
kocabasilarinin bu verginin 6denmemesi hususunda ortak bir zeminde bulustuklarini
sOylemek miimkiindiir. Bolgesel otoriteler igbirligi yapmadiginda merkezi devletin
herhangi bir talebini tasrada uygulamaya ge¢irmesi ise olduk¢a zor hatta bazen

imkansiz goriinmektedir.

3.2.5. Yapag ve Ipek Vergileri
[rad-1 Cedid hazinesi’nin kurulusundan sonra bu hazineye fon saglayabilecek yeni
vergilerin konuldugu ve varolan vergilerin miktarinin artirildigi daha once ifade

edilmisti. Yapag®™®

ve ipek vergileri de daha dnceden mali sistem icerisinde yer alan
ancak yeni uygulama ile mikdarlar1 arttirilarak irad-1 Cedid hazinesini desteklemek

Uzre uygulamaya konan vergilerdendir.

Yapagi satisi, eskiden glimriik vergisine tabi olarak, 17 Temmuz 1794 (18 Z
1208)’de c¢ikarilan bir kararla, tiftik, mazi, kok boyast gibi maddelerle birlikte
“resm-i miri” adiyla yeni bir vergi olarak uygulanmistir. Bu verginin miikellefleri
yapagi saticilaridir. Verginin toplanmasi ile ilgili bazi aksakliklar nedeniyle,
uygulamada yeni bir diizenlemeye gidilen yapagi vergisi®™', adet-i agnam®™®
vergisinin toplanmasi esnasnda bu vergiye ek olarak tahsil edilmeye baslanmistir.

Bu uygulama sekliyle yapagi satisindan alinan bir vergi olmaktan ziyade hayvan

% 5 Subat 1795 (15 Receb 1209). Bu sert iisluplu emirnameden 5 ay once 1209
zecriyyesinin toplanmasi i¢in bir ferman daha yollanmig ancak bu 5 ay igerisinde herhangi bir 6deme
gerceklesmemistir (VSS 6:119b).

%55 Tuna havalisinde yer alan bir baska kaza Hacioglu Pazari'nda 21 Aralik 1798 (13 Receb
1213) tarihinde, zecriyye riisumunun talep edildigi goriilmektedir (Hacioglu Pazar1 Sicil Defteri Kayit
32). Dolayisiyla merkezin zecriyye riisumu talebi devam etse de Vidin idarecilerinin bu talebi g6z
ard1 ettigini soylemek miimkiindiir.

%% Yapag1 vergisinin Ankara’daki uygulamas: icin bkz. (Karaman, 2005:192-193).

%7 Bu vergi Ozi eyaletinden “resm-i kil” adiyla tlep edilmistir. Ozi eyaletine bagli Hacioglu
Pazar1 kazasindan 19 Mayis 1799 (14 Zilhicce 1213) tarihl bir fermanla, kiigiikbas hayvanlarin her
birinden 1 para resm-i kil talep edildigi ve irad-1 Cedid hazinesince zapt edilecegi ifade edilmistir
(Hacioglu Pazar1 Sicili, Kayit 106).

8 Adet-i Agnam vergisinin bolgelere gore degisen uygulamasi icin bkz (Cagatay,
1947:485-487).



233

basina alinan ek bir vergiye doniismiistiir. Bu sekli ile adet-i agnam iizerine yapilan

bir zam durumuna gelmistir (Cezar, 1986:189-190).

Vidin’de “resm-i miri” vergisinin toplanmasi ile ilgili ilk bilgi Eylil/Ekim 1794
tarihinde bolgeye gonderilen bir fermanda bulunabilir. 1794 senesi Mart aymdan
itibaren, bu yila ait olmak iizere resm-i mirinin toplanmas ile ilgili daha Once de
defalarca emirler gonderilmis ancak Vidin bdlgesinden bu konuda herhangi bir
O6deme yapilmamistir. Bu nedenle ayni talebi tekrarlayan bir emir daha yollanmustir.
Vidin Sancaginin 320.000 kadar agnama sahip oldugu ve hayvan basina 1 para
resm-i miri hesabiyla 8.000 kurus vergi 6demesi gerektigi, frad-1 Cedid defterdar
Mustafa Resid tarafindan hesaplanmis ve bildirilmistir. Vidin Sancagindaki
kiiciikbas hayvanlarin biiyilk cogunlugunun yenigerilere ait oldugu da tesbit
edilmistir. Dolayisiyla verginin 6denmemesinde en 0nemli etken yenigerilerin bu
vergiye muhalefetleridir. Fermanda bildirilen kosullara gore, kuzu ve oglakdan
bagka tiim kiigiikbaslardan bu vergi alinacaktir. Ayrica vergi 6deme konusunda
hayvan sahibi olan higkimse vergiden muaf degildir. Bu husus fermanda 6zellikle
vurgulanmistir®™®. Vergiyi toplayacak miiltezimlerin bu hususa 6zen géstermeleri
emredilmekle birlikte, vergiyi 6demek istemeyenerin mevaciblerinin ahz olunacagi
ihtar1 da yapilmaktadir. Bu durum, Vidin’de kiigiikbag hayvan sahibi olanlarin
blyiik c¢ogunlugunun yenigeri olmasindan ve vergiye muhalefet eden grubu

olusturmalarindan kaynaklanmaktadir (VSS 6:128b).

Ancak daha once zecriyye vergisinde de goriildiigii gibi, bu emrin yenigerilere
duyurulmasi, kadi huzurunda yazilan bir azuhalle sonu¢lanmistir. Bu arzuhalde
yengeri ziimresinden bir tek kiginin bile agnam ve keg¢i sahibi olmadigi, ayrica reaya
ellerinde bulunan kiglkbas hayvan sayisinin da 20.000 den bile az oldugu
belirtilmistir. Hatta Vidin’de hayvan sayis1 0 derece vyetersizdir ki serhatte
bulunanlarin yiyecek ihtiyaclar1 i¢in Eflak’tan hayvan getirilmesine ihtiyag
duyulmaktadir. Arzuhalin en kisa ifadesi, Vidin halkinin bu vergiden muaf

tutulmasidir (VSS 6:128b).

89 « reaya ve askeri ve gayri askeri ve muaf ve gayri muaf resm-i mezkura bilciimle

dahiller olmagla..”
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Bu arzuhalin diginda, verginin merkez tarafindan tekrar talebi, toplanma siireci ve
Vidin’in muaf tutulup tutulmadig ile ilgili herhangi bir bilgi bulmak miimkiin
degildir. Bu konuyla ilgili Vidin sicillerine islenen son kayit 6 Agustos 1822 tarihli
bir ferman suretidir. Bu ferman; Irad-1 Cedid i¢in toplanan yapagi, mazi ve kok
boyast vergilerinin, Seyhiilislam Seyyid Mehmed Ataullah’in konaginda mesveret
edildigini ve neticede halka ve tiiccara zuliim haline geldigine karar verildigini ve bu

nedenle verginin kaldirildigini bildirmektedir (VSS 53:75b).

Ipek vergisi, daha onceleri de uygulanan bir vergi olarak, irad-1 Cedide fon
saglamak icin orani yiikseltilen bir vergidir. Mikdar1 artirillip miri mukataaya
dontstiiriildiikten sonra Tersane-i Amire hazinesine baglanip, donanmanin
giderlerine tahsis edilmisti®® (Yesil, 2009:164). Vidin Sancaginda bu verginin
tahsil edildigine dair hicbir bilgi bulunmamaktadir. Hatta verginin tahsil edilmesini
isteyen ferman kaydi bile sicillerde yoktu. Yalnizca 21 Kasim 1807 tarihiyle gelen
bir ferman sureti kaydedilmistir. Bu surette; resm-i harir vergisi on bes para iken 2
kurusa yiikseltildigi ve zaman igerisinde biraz daha zam gordiigii ifade edilip, bu
zamlarin halka ve tiiccar taifesine zarar verdigi farkedildiginden kaldiridig: ifade
edilmektedir. Tersane-i Amireye senelik 1.000 kurus gelir saglanmis olmasina
ragmen ahalinin refahi ig¢in verginin zamlar1 kaldilmis, bundan sonra 15 para bedel

tizerinden tahsil edilmesine karar verilmistir (VSS 53:83b).

Gorildigi gibi yapagi ve ipek vergilerinin Vidin’de uygulamaya kondugunu
sdylemek miimkiin degildir. Iltizam ile toplanan bu vergilerin multezimleri
muhtemelen bdlgenin ekonomik alandaki en etkin unsuru olan yenicerilerdir. Ancak,
Nizam-1 Cedidin ekonomik programina dahil olan uygulamalarin tamamina

muhalefet eden yenigeriler, en etkin olduklar1 sehirlerden biri olan Vidin’de bu

660 1804’iin Aralik ayindan 6nce “resm-i mizan-1 harir mukataas’” Hamidiyye vakfina
baglidir. Yillik 50.000 kurus bir bedel ile iltizama verilmektedir. Bir vukiyye (400 dirhem) ipekten 15
para tarti (mizan) vergisi alinmaktadir. 1804 Aralik’inda bir diizenleme yapilarak, Hamidiyye
mukataasindan ayrilarak miri mukataaya donistiiriilmiis ve Tersane-i Amire Hazinesine tahsis
olunmusgtur. Bu esnada verginin mikdar1 2 kurusa (80 para) yiikseltilmistir. Bununla birlikte, ipek
vergisineki yeni duzenlemede Tersane-i Amireye aktarilacak vergiler birim basina 2 kurustan ibaret
degildi. Bu miktara ek olarak 3 kurus “ticaret olmak iizre” alintyordu. Dolayistyla ipek vergisinin fiili
olarak uygulamas1 vukiyyede 5 kurus bicimindeydi. 1806’da ticaret resmi kaldirildi, 1807°de ise 15
paraya indirildi (Cezar, 1986:216-221).
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uygulamalar1 hayata gecirmemek i¢in 6zel bir caba sarfetmislerdir. Bu muhalefetin
temeli, vergi gelirleri de dahil olmak iizere tasrada hasil olan tiim gelir kaynaklarin
denetlemeye ve merkezilestirmeye calisan devlete karsi kendi ekonomik ¢ikarlarini

korumak istemeleridir.

3.3. GARNIZONDA SIVILLER: YENICERI HATUNLARI-VALIDELERI-
KERIMELERI

Osmanli diinyasinda 19. ylizyildan once, kadinlarin 6zel ve toplumsal yasamdaki
durumlar1 ya da bireysel yasantilariyla ilgili bilgi bulunabilecek nadir kaynaklardan
en 6nemlisi seriye sicilleridir. Sicillerde genellikle miilk satis1 ve medeni durum ile
ilgili meseleler de sahrin kadin aktorleri ile karsilasiriz. Miilk sahibi olabilmek ve
mahkemede kendini ifade edebilmek, modern 6ncesi donemde ‘“kadinlik durumu”
acisindan 6nemli bir kazanimdir. Siireyya Faroghi’nin de belirttigi gibi, baz1 Avrupa
ulkelerinde 19. ve hatta 20. yiizyila kadar kadinlar yaslari ne olursa olsun riistiinii
isbat etmemis olarak muamele goriiyor ve vasilerinin izni olmaksizin kimseyi
mahkemeye veremiyorlardi (Faroghi, 2007:7). Dolayisiyla, Osmanli kadinin
cagdaglart arasinda hukuki haklara sahip olma ve bunu kullanma anlaminda daha
rahat olabildigini, en azindan teorik olarak medeni bazi haklara sahip oldugunu ifade

etmek gerekir.

Vidin’de Kkadinlarin ve siradan koyliilerin, daha dogrusu bu c¢alisma agisindan
yeniceri olmayanlarin yasamina dair ipuclart bulmak olduk¢a zordur. Seriye
kayitlarina girmis kadinlar, yine de herhangi bir askeri sifati olmayan, kendi
gecimlik topragini islemekle ugrasip, giinliik kaygilar1 igerisinde yasamini siirdiiren
kisilerden ¢ok daha fazla olarak karsimiza c¢ikmaktadirlar. Ancak bu kadinlarin,
baba, koca, kardes, akraba gibi kan bagi ile yenigerilerle bir sekilde bagli olduklar
da bir gercektir. Bu tesbit ile birlikte, bu alt baglikta kullanilan ‘siradan insan’
deyimiyle daha ziyade kadinlar1 ve gayrimiislimler kastedilmistir. Ayrica, yeniceri
niifusunun tiim sehri ele gegirmis gibi gortinmesi demek, yenicerilerin Vidin igin

sehrin siradan niifusunu olusturmalar1 anlamina da gelmektedir.



236

Incelenen sicillerde nisan ve evlilik tasdiki gibi kayitlar bulunmamaktadur.
Kadinlarin evlilik durumlarini, terekelerinden ve sayist ¢ok az olan bosanma
kayitlarindan ¢ikarmak miimkiin olabilmektedir. Terekelerde kadinlarin medeni
durumlari ile ilgili ¢ikarilabilecek verilerden biri, ¢ok az sayida kadinin birden fazla
evlilik yasamis oldugudur. Bu durum, vefat eden bir kadinin tereke paylagiminda,
daha onceki eslerinden olan ¢ocuklarinin pay almasi sayesinde belgelere yansimaistir.
Mesela Mustafa Pasa Mahallesi sakinelerinden olan Hanife bint-i Ali’nin veraseti,
esi Danyal Alemdar’a ve ondan olan erkek ¢ocuguna kaldig1 gibi, daha onceki iki

esinden olan kiz cocuklarina da kalmigtir®™

. Ayrica, bu vaka kayitlara gecen ve bir
kadinin yaptig1 en ¢ok sayida evliligi orneklemektedir. Sicillerde toplam on ig®®
adet kayitta ikinci esi ile evliyken vefat eden kadin disinda, diger kadinlarin
terekelerinde bir bagska esten bahsedilmemektedir®®. Cavus Mahallesi
sakinelerinden Havva bint-i Abdullah’mn veraseti, esi ibrahim Bese ve ondan olan
¢ocuklarina ve bir de daha énceki evliliginden olan ogluna kalmistir®®. Elhac
Ibrahim Mahallesindeki Havva Hanim’mn ve Capraz Mahallesindeki diger Havva
Hanim’in da durumlari aymidir. Bu iki kadin da muhtemelen ikinci evlilikleri

siirerken vefat etmislerdir®®.

Ele aliman dort sicil defteri igerisinde i adet bosanma ile ilgili kayit
bulunmaktadir®®. Islam hukukunda bosanmanin gerceklesmesi icin bir ka¢ yol
vardir. Bunlardan bir tanesi talak ile bosanmaktir. Bu durumda bosanma erkegin tek
tarafli istegiyle gerceklesir ve bosayan durumda olan koca karisinin iddet
miiddetince nafakasini karsilamak ve Odemedigi mehir borcu varsa Gdemek
zorundadir. Bir de muhalaa ile bosanma vardir. Genellikle kadinin bosanmak

istemesi ile gergeklesen bu bosanma usuliinde kadin kocasina bir mikdar para ya da

861 (VSS 68:71b).

862 (VSS 68:5a, 71b, 78a, 95b); (VSS 6:39b, 68b (zevc-i aherleri), 81b, 84b); (VSS 167:24a);
(VSS 53:7a, 7b, 12b, 16a).

%3 By konuda dikkat edilmesi gereken husus, kadinin énceki evliliklerinden olan ¢ocugu var
ise, bu eslerinden bahsedilmis olmasidir. Dolayisiyla ¢ocuksuz olarak bosanmis ya da esi vefat etmis
kadinlarin kag kere evlendigini tesbit etmek miimkiin degildir.

864 (VSS 68:78a).

885 (VSS 6:81b ve 84b).

886 (V'SS 167:10b ve 53a), (VSS 6:b).
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mal vererek, ya da iddet nafakasimi ve miieccel olan mehrini almayarak bosanir®’.

Burada 6rnek olarak iki bosanma kaydi verilecektir. ilk 6rnek, Tekye Mahallesinde
yasayan Emine bint-i Molla Selim isimli kadin ile esi 39. Boliikten Ali Bese ibn-i
Osman arasindaki boganmadir. Mahkemeye basvuran kadin olmalidir ki dava kaydi
onun agiklamalarinin ve isteginin kaydi seklinde gelismistir. Emine Hanim, kocast
ile anlasamadiklarin1 ‘hiisn-ii zindeganemiz olmamakla’ seklinde ifade etmis ve
muhalaa yolu ile bosanmak istedigini belirtmistir. Muhalaa ile bosanmak, kadinin
baz1 haklarindan, nafaka ve mehr ve iddet nafakasi haklarindan vazgegcmesi

668

anlamina gelmektedir™". Bu haklarindan vazgectigini ifade eden Emine Hanim,

yalnizca kiigiik kiz1 igin nafaka®®®

taleb etmektedir. Cocuk dokuz yasina gelinceye
kadar devam edecek bu nafaka, ¢ocugun bu yasa gelmeden 6lmesi halinde ise
annesinin bakiye nafakada zimmetinin sabit kalmasi kosulu konmustur®®. kinci
Ornek gayrimiislim bir ¢ifte aittir. Varos Mahallesinde Kiirkcii Aci Sivan ile bosamis
oldugu esi Mariye mahkemeye gelirler. Mahkemeye gelmelerinden iki sene evvel
kesin olarak (talak-1 bain) ile bosandiklarini ve o zamandan beri birbirlerine karsi
kari-kocaliktan dogan hicbir sorumluluklarinin kalmadigini belirtip, birbirlerinden
hicbir taleplerinin bulunmadigini belirtip, bu bosanmay1 kayda gecirmislerdir.
Mariye de mahkemede hazir bulunup bu durum ile ilgili onayr alnmugstir®™.
Bosanma olaymin ger¢eklesmesinden iki sene sonra neden kadi huzurunda kayda

gecirmek istedikleri ayr1 bir tartisma konusudur. Tahmin yiiriitmek gerekirse,

taraflardan birinin ya da her ikisinin yeni bir evlilik karar1 almis olmalari/yapmis

867 (Aktan, 1992:412).

%8 Bazi durumlarda erkekler, muhalaa bedeli diye bazi mallara el koyabilmektedir, ya da
kadin muhalaay1 inkar edip nafaka ve mehr-i mieccel talebinde bulunabilmektedir. Bu durumlar
engellemek i¢cin bu sekilde muhalaayr kaydetmek gereklidir. Talak ile bosamalar bazen
kaydedilmeyebilir (Maydaer, 2007).

%89 Cocuk nafakast, biiluga ermemis ve kendine ait bir mal1 bulunmayan ¢ocuklarin giyim ve
iase masraflarini kapsar (Aktan, 1992:407). Islam hukukgularinin ¢oguna gére erginlik cagi kiz
cocuklarinda 9 erkek cocuklarinda ise 12 yastir. Her iki cins iginde ergenlik dénemi 15 yasinda
bitmektedir. Biilug ve riisd birbirinden ayri kavramlardir. Biilug fiziksel bir gelisimi temsil ederken
riigd akil ve fikir gelisimi tanimlamaktadir. Biilluga eren her ¢ocuk riisde ulsamis sayilmaz. Riisde
sahip oldugunun ayrica tescil edilmesi gerekir. Riisde erismenin yasi ise Islam hukukunda tesbit
edilmemistir (Akglnduz, 2012:54,57). Bu nedenle sicil kayitlarinda biiluga ermemis ¢ocuklar i¢in
nafaka tayini hususu ve riisdiinii isbatlayanlarin milklerini teslim etme ile ilgili islemler
bulunmaktadir. Riisd isbat1 ile ilgili bir ka¢ 6rnek igin bkz. (VSS 6:121b), miilklerini vasiden teslim
alan kisiler i¢in bkz (VSS 167:44a ve s. 74a).

870 (VSS 6:4b).

81 (VSS 167:53a). Gayrimiislim bir ¢iftin bosanmasi ile ilgili diger kayit olan, Mari ibn-i
Dimitre ve Nikola veled-i Kalige ile ilgili bosanma da talak-1 bain ile ger¢eklesmistir. (VSS 167:10b).
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olmalari, ¢ocuk sahibi olmus ya da olacak olmalari, dolayistyla yeni medeni halleri
ve c¢ocuklari iizerinde herhangi bir sliphe veya kanuni bir problemle karsilasmak

istememis olmalart miimkiindiir.

Bu calismada incelenen siciller kadin terekeleri agisindan zengin sayilabilir. Her ne
kadar genel tereke icerisindeki oran1 diigiikse de sagladigi veri agisindan kiymetlidir.
Oncelikle sicil defterlerinde kadin terekelerinin ne kadar yer kapladigini tahlil etmek

gerekir. Asagidaki tablolandirma bu konuda fikir verici olacaktir.
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Tablo 25. 68 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Yer Alan Terekeler Igerisinde Kadinlara
Ait Terekelerin Orani.

KADIN ve YENIGERI TEREKELERININ DAGILIMI (Sicil 68)

a
iYenigeri Tereke{
1 %66.4 i

Tablo 26. 6 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Yer Alan Terekeler Icerisinde Kadinlara
Ait Terekelerin Oranu.

( I S s S PR P \

... |Kadin Tereke| . -
Cop1ld. |

ZimmfT Tereke
% 13.7

Yeniceri Tereke

% 61.0
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Tablo 27. 167 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Yer Alan Terekeler Icerisinde Kadinlara
Ait Terekelerin Orani.

Tablo 28. 53 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Yer Alan Terekeler Igerisinde Kadinlara

Ait Terekelerin Orani.

( )
TEREKELERIN KENDI ICINDE DAGILIMI (Sicil 53)

Yeniceri Tereke
%22.9

Tiim Kayitlar
%43.5

Kadin Tereke (Miisliiman)
%20.2

Tereke (Muhtelif)
%4.0

Gerek kendi terekelerinde gerekse diger kisilerin terekelerinde ismi gegen kadinlarin
igerisinde baba adi Abdullah olan veya bos birakilmis pek cok kisi bulundugunu
daha once ifade etmistik. Bu konuda rakam vermek gerekirse, basit bir sayimla 61

kadinin baba ismi Abdullah olarak kaydedilmis, 12 kadinin baba ismi ise bos
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birakilmistir. Kadinlar, hem miras¢1 hem de murise olarak gecerler. Kocalarinin tek
mirascist olarak bulunan kadinlar, mirastan % oraninda bir hisse sahibi olurlar. Geri
kalan tereke tutar1 beytiilmale kalir®”%. Bununla beraber daha dnce belirtildigi gibi
tereke sahibi daha Onceden vasiyet yoluyla birini murisi yapmissa, kadinin
terekeden alacagi oran degismez, ancak terekenin %3 U musalehe kalir®”®. Herhangi
bir sekilde bir kisinin miras¢ist konumunda olan kadinlar, kadi mahkemesinde
tereke dagitiminda kendi haklar1 olan kismi almak icin genellikle bir vekil tayin
ederler, bu vekil kocalari, kardesleri olabildigi gibi tamamen yabanci bir erkek de
olabilmektedir. Bu vekil, kadin1 ve haklarint mahkemede temsil ederdi. Terekeye

vasi olan kimse var ise, 0 da kadina ait haklar1 vekiline teslim ederdi®™*,

Kadinlarin murise olmalar1 durumunda ise, eger kocalarindan bagka varisleri yoksa
miraslarinin yarist kocalarina kalir, diger kismi beytiilmale ait olur. Vefat eden
kadinin hem kocast hemde ¢ocuklar1 miras¢i olarak hayatta iseler, kadinin mirasinin
V4 ii kocasma kalmaktadir®®. Varissiz olarak 6len herkes igin gecerli oldugu tizere,
bila varis olen kadinlarin terekeleri de tamamen beytiilmale ait olur. Beytiilmal
emini bu kisinin mallarin1 ya da mallarinin satisindan sonraki bedelini muhafaza
eder. Eger, herhangi bir kisi, kadi huzurunda, miiteveffiyenin varisi oldugunu isbat
ederse, hakki olan kisim beytiilmal emini tarafindan kendisine teslim edilir. Bu
islemde elbette sicile kaydedilir. Sicillerde karsimiza c¢ikan kadin terekelerinde
bazilar1 bu durumu orneklemektedir. Debbaghane Mahallesinde vefat eden Havva
Hanimin terekesi, varisi olmadig1 zanniyla beytiilmal-i hassa emini Sahsuvar Aga
tarafindan muhafaza edilmisken, kadi huzurunda sahitler ile kendisinin miisaleh
cihetinden mirasa dahil oldugunu ispatlayan 36. Cemaatin Sereskisi Seyyid Mehmed

6

Aga’ya mirastan hakki olan kisim teslim edilmistir®®. Sereski’nin mirasa dahil

olusunu isbat ederken gosterdigi iki sahit 61. Boliikten yenigerilerdir. Herhangi bir

872 Kale Dizdari olan Seyyid Hafiz Mehmed Aga bn. Abdullah’in esi Hanife Hatun’un (VSS
6:9b); Beslityan-1 Rabi’ kethiidast Osman Kethiida’nin esi Aise bt. Hasan (VSS 6:11a)

673 82. Cemeaatten Murad Aga bn. Omer’in mirasinda hak sahibi olan tek kisi karis: Rukiye
bt. Mustafa’dir. Ancak mirasa musaleh cihetiyle 68. Cemaatten Elhac Feyzi Aga eklenmistir (VSS
6:10a).

7% Ornek icin (VSS 6:117a).

87> (Aktan, 1992:429), (Yiksel, 1992:480). Ornek durum i¢in bkz. (VSS 6:22a); (VSS
167:11a); (VSS 167:19b).

876 (VSS 6:103a).



242

varisi olmayan kisilerin terekelerinin beytlilmale doiiniisiinii engellemek i¢in vasiyet
ve bu vasiyete sehadet edecek iki kisiyi bulmak, yenigerilerin bu kadar yaygin,
kuvvetli ve bir cemaat tarzinda yasadiklar1 bir sehir i¢in ¢ok zor olmasa gerektir.
Dolayistyla bu tip davalarda gercek bir vasiyetin varligini siipheyle karsilamak daha

dogru gibi goriinmektedir.

Bir kisi, belli bir bedel karsilignda veya bedelsiz olarak mirastaki hakkkindan
vazgecebilir. Kadinlarin terekelerinde géze carpan bir durum, terekeye dahil olan
mucevherat ve kiymetli esyalarin saklanmasi meselesidir. Bir sekilde terekeden
vazgecen kisi, daha sonra diger miras¢ilarin eline gecen altin ve benzeri degerli
esyalar farkettiginde, terekeden hakuni almak icin kadiya basgvurabilir. Vidin
sicilinde kayitli olan bir dava bu duruma kismi bir 6rnek olusturabilir. Karaman
Mahallesinde vefat eden Aise Hatun’un mirasi iki kizi, Penbe ve Zehra ile erkek
kardesi Cubukcu Ibrahim Bese’ye kalmistir. Ibrahim Bese, Aise Hatun’un mirasina
vaziyed eden kizi Penbe’nin, mirasa dahil olan 30 adet Istanbul altini, 15 adet
nisfiye, 3 adet altin yiiziik ve 1 sim taraga el koydugunu belirtip, kendine ait olan
miras hakkini almak i¢in dava agmistir. Ancak bu davadan 4 sene 6nce, kendisi 13
kurus karsiliginda mirastaki haklarindan vazge¢mis oldugu i¢in bu davasindan bir

%77 Bu durumda ibrahim Bese’nin bu kadar altin ve kiymetli esyadan

sonu¢ alamaz
haberdar olmadigini ¢ikarsamak miikiindiir. Aksi halde ferag bedelinin daha yiiksek
olmas1 beklenir. Ancak, dava kaydinda bu ayrintilart bulmak miimkiin olmadig1 i¢in

bunlar sadece bir tahminden ibarettir.

Mirastan haklarimi ¢esitli sebeplerle alamayan kadinlarin, padisaha bizzat
basvurduklar1 va haklarini aradiklar1 da goriillmektedir. Mesela, Vidin sakinelerinden
Fatma Hanimin Kardesi Vidin Cebecibasisi olan Mehmed Kethiida Bey 1205
yilinda vefat etmis ve mirasi kendisine kalmistir. Ancak kardesinin vefati esnasinda
Vidin Cebeciler Katibi olan Hiseyin Efendi, Mehmed Bey’in ¢cekmecesine, esami
kagidlarina el koymustur. Bununla beraber Vidin sakinlerinden ibram isminde bir
Yahudi, kanunen bir isbati olmadan, miiteveffanin kendisine borcu oldugunu iddia

ederek terekesinden 1.200 kurusu zapt etmistir. Ayrica Cebeciler Katibi Hiiseyin

77 (VSS 6:124a).
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Efendinin babasi Halife Seyyid Mustafa Efendi ise miiteveffadan 2.800 kurus borg
almis ancak borcunu 6dememistir. Fatma Hanim, miras ile ilgili davasinin
mahallinde goriilmediginden de sikayetcidir. Padisaha yazdigi arzuhalinde tiim bu
sikdyetlerini dile getiren Fatma Hanim, Vidin kadisina hitaben gdnderilen ve bu
sikayetlerin arastirilmasini ve hakkin hakliya teslim edilmesini emreden bir fermana
da sahip olmustur. Bu ferman vesilesiyle, Fatma Hanimin vekili Cebehaneli Omer
Cavus ve Cebeciler Katibi Huseyin Efendi, Vidin kadis1 huzuruna ¢ikmislar, dava
bu sekilde goriilmiistiir®’®. Netice olarak, Cebeciler Katibinin herhangi bir deme
yapmamasina karar verilmis olsa da bu vaka, Istanbul’a oldukga uzak olan bir tasra
kazasindan bir kadinin kisisel haklarini aramak i¢in gerektiginde padisaha arzuhal
ile bagvurabilmesi ve resmi bir muhatab sayilarak bir cevab alabilmesi agisindan
oldukca mithimdir®™®. Padisaha kadar ulasan bu tiir arzuhaller, elbette oldukca smnirl
sayidadir. Bununla birlikte Kadinin huzuruna bu tarz anlagmazlik davalarmin
gelmesi daha siklikla yasanan bir durumdur. Aise Hatun Mahallesinde vefat eden
Aise Hatun’un veraseti, mirascilar1 arasinda problem c¢ikaran ve bu nedenle
mirasgilar arasinda yer alan bir teyze ve kendi ile aymi ismi tasiyan yegenini
birbirleri aleyhine kad1 huzuruna gotiiren bir vakadir. Aise Hatun vefatindan bir sene
once diger kizindan torunu olan Ummiigiilsiim’e, bir tarafi ana caddeye bakan evini
birakmistir. Ancak bu durum kadi huzurunda yapilmamis ve kaydedilmemistir.
Dolayisiyla vefatindan sonra dogal olarak miras¢ilarindan biri olan kizi
Ummiigllsim ise, yegeninin bu miilkii kanunsuz isgal ettigini ifade ederek dava
acmustir. Sonugta, sahidlerin ifadeleriyle yegen Ummiigiilsiim’tn lehinde bir karar
cikmustir®®®. Benzer sekilde bir babaanne ve torun yine miras paylasimi konusunda
kars1 karsiya kalmustir. 71. Cemaatten Riistemoglu Omer Aga’nin varisi olan kizi

Hadice, babasina ait olan bir bab menzil, icerisinde ev esyasi ve bitisigindeki

678 (VSS 6:42a,42b).

679 Sicilde bu konu ile ilgili ii¢ adet kayit bulunmaktadir. Fatma hammmn arzuhali
karsihiginda gelen ferman, davanin kayd: ve davanin neticesinin merkeze bildirildigi ilam. Fatma
Hanim’in arzuhali ne zaman yazdigi belli olmamakla beraber, arzuhalin karsiliginda gelen ferman
Evasit Zilkade 1207 senesinde yazilmis ve sicil defterine 22 Muharrem 1208 tarihinde kaydedilmistir.
Davanin goriilmesi ve ilam ise 23 Muharrem 1208 tarihlidir. Vidin Muhafiz1 ve Kadisina yollanan
emirde Fatma Hanim’in Vidin’de sakin oldugu belirtilmesine ragmen yaklasik iki ay sonraki dava
kaydinda Istanbul’da sakin oldugu belirtilmektedir. Bu durumda Fatma Hanimin ne zaman Istanbul’a
yerlestigi bilinmemekle beraber, sikayetini Istanbul’dan yaptigi, dolayisiyla tasradan bir arzuhali
iletmek ile karsilastirildiginda daha kisa bir siire¢ yasadigi da disiintilebilir.

880 (VS 6:45a).
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dogramaci diikkan1 ve kahvehanenin mirasa dahil edilmesini istemektedir. Ancak
Riistem yasarken bu miilkiin annesi Aise’ye ait oldugunu sifahen ifade etmistir.
Torunu Hadice bu ifadeye inanmamis olmali ki dava acarak, babasinin bu miilkii
kendi annesine verdiginden haberi olmadigini ve ispatlamasini taleb etmistir. 71.
Cemaat ve 28. Boliikten iki yenigerinin bu duruma sehadet etmeleriyle bahsi gecen
menzil miras paylasimma girmemistir®'. Benzer bir dava, Hadice isimli hatunun
veraseti konusunda yasanmis, vefatindan Once evinin ve bazi egyalarinin
ogullarindan miiteveffa Hafiz Salih Efendi’nin kizi olan Aise’ye ait oldugunu
sOylemis ancak diger ogullarinin ¢ocuklari meseleyi mahkemeye tagimistir™ 2. Bu
davalardan kisisel haklar s6z konusu oldugunda akrabalik iliskilerinin ve yakinlik
derecesinin, hak arama hususunda engelleyici veya onleyici olmadigi
gorilmektedir®. Ayrica akrabalik ve ayni sehirde yasama nedeniyle bu kisilerin
birbirleri ile ilgili durumlardan habersiz olmasi, mirasa ait konularin daha once
konusulmamis olmasit pek olasi goriinmemektedir. Ancak her haliikarda kadi
huzuruna ¢ikmay1 ve davay1 bir de burada gérmeyi istemeleri, lizerinde diistiniilmesi

gereken bir konudur.

Miilk satislarinda, sicillerdeki kayitlara bakildiginda birkag 6zellik 6n plana ¢ikar.
Oncelikle belirtmek gerekir ki, miilk alim satiminda kadinlar {izerinde herhangi bir
kisitlama, sinirlama mevcut degildir. Diikkan, arsa, ev, bag, bahce gibi tasinmazlarin
tamamini, bir boliimiinii veya belli hisselerini alip satabilirlerdi. Mesela Pazvantoglu
Osman, Alaca Tekye Mahallesindeki evin dahiliyesini Hafize Hanim’a, hariciyesini
ise onun esi Hasan Bese’ye ayr ayri satmistir®. Yine bir baska 6rnek, Emine bt
Ahmed’in sahip oldugu miilk menzilinin sadece hariciyesini Emine bt. Abdullah’a
sat1§1d1r685. Kisaca kadinlar, Osmanli toplumunda miilk sahibi olabilen, kisisel
mulkleri Uzerinde alim-satim, kiralama gibi her tiirlii tasarrufu 6zgiirce kullanabilen

bireylerdir. Kadinlarin birey olarak miilk haklarina sahip olmalarinin en énemli

881 (VSS 6:128b). Bu dava kaydindan iki giin sonra, 15 Cemaziyelevvel 1209 tarihinde, Aise
Hanim, kiz1 Fatma’y1 vekil tutarak sahip oldugu menzil ve diikkanlar1 71. Cemaatin Sereskisi Omer
Abdullah bn. Samed’e satmistir (VSS 6:129b).

%82 (VSS 167:68a).

883 Akrabalik iliskisinin, kisisel ¢ikarlar catismasinin bir baska ormegi, Ummihan bt.
Hasan’in erkek kardesi ile olan davasidir.

884 (VSS 68:97b).

885 (VSS 68:112b).
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gostergelerinden biri de kari-koca arasinda da miilk satisinin yapiliyor olmasidir®®.

Bu durum her ne kadar vefattan sonrasi hesaplanarak alinmig bir onlem gibi
gorllebilirse de neticede miilk, satin alan kisinin oldugu i¢in medeni durumdaki

herhangi bir degisim miilkii ve sahibinin tasarruf iradesini degistirmeyecektir.

Sicillerde kayitli olan miilk satiglarinda, alicilarin cinsiyeti acisindan bakildiginda

kadin alicilarin daha az oldugu goriiliir. Asagidaki tablolarda kadin ve erkek alicilar

rasindaki orantiy1 bulmak miimkiindiir®’;

Tablo 29. 68 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Kayith Olan Miilk Alim-Satimlarinin
Cinsiyete Gore Dagilima.

MULKLERI SATIN ALANLARIN CINSIYET DAGILIMI (Sicil 68)

%86 Bir ornek olarak (VSS 6:110a).
887 vSS 167 ve VSS 53 numaral defterlerde kayith olan miilk alimlarinda kadin alict
bulunmamaktadir.
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Tablo 30. 6 No’lu Vidin Seriye Sicilinde Kayitl Olan Miilk Alim-Satimlarinin
Cinsiyete Gore Dagilimu.

MULKLERI SATIN ALANLARIN CINSIYET DAGILIMI (Sicil 6)

Kadinlar miilk alim-satim isleminde kadi huzurunda kendilerini temsil edebildikleri

gibi®® ¢ogu zaman bu islemleri kendileri adina yapacak bir vekilde tayin

edebiliyorlardi®®.

Miilk satis1 bazen mukayaza usulii kullanilarak yapilmistir. Mukayaza usulii ile
yapilan satiglardan biri, bu ¢alisma agisindan daha dikkat ¢ekicidir. Sahra mukataasi
dahilindeki Elbatina adli tam c¢iftligi, kendi tasarrufunda bulunan Maru adh ¢iftlik
ile mukayaza eden Ummiihani Hanim, Vidin sehri agisindan son derece énemli bir
isim olan Pazvantoglu Osman’in karisidir. Bu kayitta Ummiihani Hanim’n ayrica
Elhac Bekar Aga’nin kizi oldugunu da Ogrenmekteyiz. Bu mukayaza isleminde
Ummihani Hanim’in vekili elbette esi Pazvantoglu Osman olmustur®®. Davada

“arazi sahibi” yerli agalar1 da bulunmaktadir. Mukayaza ile yapilan bu satisin, iki

%8 Bir miilk menzil, 5 adet arabaci diikkani ve iizerlerinde 5 oda Aise bt. Hiiseyin
tarafindan, Fatma bt Ahmed’e satilmigtir. Bu iki hanim da bizzat kendilerini temsil etmigler vekil
kullanmamuglardir (VSS 68:87b).

%9 Ymmiihan Hanim, Pazvantoglu Osman’a menzilini satarken kendine, oglu Colak Omer
Agazade Mehmed Aga’y1 vekil olarak segmistir (VSS 68:97b). Alim-satim yapan taraflarin ikisininde
kadin olmasi durumunda bir taraf kendini temsil ederken diger taraf vekil kullanmay1 da tercih
edebiliyordu (VSS 68:112b). Mahkemede kadinlar1 temsil edecek vekilin erkek olma zorunlulugu
yoktur. Aise Hatun’un miilk satis1 isleminde kendisi adina mahkemede bu iglemi gergeklestiren vekili
Kiz1 Fatma’dir (VSS 6:129b).

8% (vSS 6:114a).
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adet kaydi vardir, taraflar kendi agizlarindan durumu ifade etmigler ve miilklerinin

sinirlarini belirtmislerdir.

Kadmnlarin miilk satiglar1 ile ilgili dikkat c¢eken bir baska nokta, sehrin ileri
gelenlerinin, gerek miras yolu ile gerekse satin alma yoluyla ellerinde miilk bulunan
kadinlardan hatir1 sayilir bicimde taginmaz miilk almalaridir. Mesela Pazvantoglu
Osman, sicil kaydina gecen miilk satiglarinin 6nemli bir boliimiinii kadinlardan
yapmistir. Mezid Bey Mahallesi sakinelerinden Ummiihan Hanim®?,  fhram
Mahallesinden Kadincik Hatun®®, Mezid Bey Mahallesinden Rabia Hanim®®, Seyh
Ahmed Mahallesinden Nefise Hanim®*, Hadice Hanim,*®® Fatma, Havva ve Aise

696, Hanife ve Fatma Hammlar697, Ummiigiilsim, Tuti ve Kadis

699

Hanimlar

Hammlar698, Fatma Hamim

miulklerini Pazvandoglu Osman’a satan kadinlar
icerisindedir. Benzer bir sekilde Pazvandoglu Osman’in Silahdar1 Hasan Aga, Balik
Pazar1 yakininda bulunan Elhac Stleyman Aga hanindaki ¢esitli hisseleri ti¢ gun
igerisinde elinde toplamistir. Satis1 yapanlar, Elhac Siileyman’in varisleri olan
Meryem, Fatma ile Emine Hanim’dir"®. Pazvantoglu Osman’dan sonra Vidin
muhafizi olacak olan, 5. Boliik neferat: iiyelerinden ve Pazvant’in hazinedar1 Molla
Idris bn. Abdullah da inceledigimiz sicillerde miilk alim islemi ile kayitlara gecen
kisilerden biridir. Seyh Ahmed Mahallesinde bir bab menzil ve 4 kepenk diikkani
Emine bt. Hiiseyin ve oglundan 1.600 kurusa, yine ayni mahallede, bir taraftan
kendi miilkiine komsu olan bir baska menzili Emine bt. Elhac Siileyman

veresesinden 550 kurusa’® ve Ceribasi Mahallesinde bir hamamda olan siilis hisse

ile, hamamin bitigiginde yer alan tahtani ve fevkani odalar ve cadde iizerindeki 4

691 (VSS 68:97b).
892 (VSS 6:41b).
893 (VSS 6:60D).
894 (VSS 6:76b).
695 (VSS 6:114b).
8% (VSS 6:125a).
97 (VSS 167:4a).
8% (VSS 167:5b).
899 (VSS 167:46b).
%0 (yvSS 167:56a-57a).
01 (yvSS 167:17b).
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aded diikkani Fehime Molla Hanim bt. Elhac Abdullah’dan 2.000 kurusa satin

almistir’°2,

Kadinlarin, mahkemede adli davalar ve miras-miilk anlasmazliklariyla geldikleri ve
bu davalarda haklarmi savunmak i¢in miimkiin olan tiim kanallari denediklerini
gormek de miimkiindiir. Padigaha arzuhal yazmaktan, davayr tekrar agmaya ve
haklilig1 isbat edecek ¢esitli kanitlar, dayanaklar bulmaya kadar pek ¢ok yontem
bizzat kendileri ya da vekiller tarafindan temsil edildikleri davada gindeme
gelmistir. Mustafa Paga Mahallesinde yasayan Emine bt. Kara Mehmed, katlen
Oldiiriilmiis olan Memis Aga bn. Yusuf’un karis1 Emine bt. Elhac Mehmed’e dava
acar. Davanin konusu Emine bt. Kara Mehmed’in elinde olan 380 kurusluk borg
temessiikiiniin tahsilidir. Bu temessiik Emine bt. Elhac Mehmed tarafindan, dava
tarihinden bir sene Once, kocast Memis Aga’nin Emine Hanim’dan aldigi 820
kurusluk borcun geri kalan kismidir. Memis Aga vefat edince, terekesinden elde
edilen gelirle borcunun 496 kurus 28 paralik kismi1 6denmis, geri kalan kisim iginde
elindeki bu temessiik tanzim edilmistir. Emine bt Elhac Mehmed, mahkemeye
getirdigi fetvada, 6len kisinin borcunun geride kalan varislerinden alinamayacagina,
vefat eden kisinin terekesinin yettigi kadariyla borg¢larinin 6denecegine hiim
edildigini sOyleyip, kendi durumlarmin da bu sekilde degerlendirilmesini ister.
Sonugta hakim, fetva dogrultusunda karar verir ve temessiik gecersiz kilimir'®. Bu
davada, davali taraf kendi davalarina yardimci olabilecek bir fetvayr mahkemede
savunma maksatli  kullanmig ve dogrudan kanun yardimiyla haklarini

savunmuglardir.

Daha Once goriilmiis ve hiikiim verilmis bir davanin tekrar goriilmesi de
mimkiindiir. Yeni bir tanik ya da kanit olmadan bir davanin tekrar kadi huzuruna
taginmasi ilging bir durumdur. Mirasa bagli bir miilk konusunda ortaya ¢ikan bu
dava 2. Cemaatten Ali Alemdar bn. Abdullah’in varislerinden olan karis1 Hanife ve
kiz kardesi Aise’yi mahkemede karsilastirmistir. Miiteveffanin mirasinda yer alan

miilk menzilinden % hakki oldugunu ifade eden Aise, Hanife’nin bu miilkii haksiz

02 (ySS 167:42a).
0% (VSS 6:109a).
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yere zabt ettigini ifade eder. Bu iki kadin daha once de aym konu yiiziinden
mahkemeye gitmis, Hanife, kocasinin bu evi éliimiinden 6nce kendisine biraktigini
sahitlerle isbat etmis ve evin kendisinin olduguna hiikm edilmistir. Bu davada
Hanife daha onceki davanin kendi lehine sonuglandigina sahit olan iki tanik getirir
ve bu sebeple yine bu evin Hanife’nin miilkii olduguna karar verilir'®. Bu vakada
tizerinde diisiiniilmesi gereken, daha 6nce de kadi huzurunda goriilmiis bir davanin
hangi gerekg¢eyle tekrar mahkemeye tasindigidir. Davanin kaydinda yeni bir kanit ya
da gerekge belirtilmemistir. Eski sicile bakildigi seklinde bir ifade de yer almamistir.
Davanin kadi huzurunda goriilmiis olmasi ancak sicil defterine kaydedilmemis
olmasi ihtimali akla gelmektedir. Boyle bir ihtimalin varligi, farkli kayitlarin da
deftere gecirilmemis olma olasiligini artirmakta ve sicil defterlerinin sundugu

bilgilerin sinirlar1 tizerine fikir vermektedir.

Problemlerini yerel yargi kurumunda ¢6zemeyen kisilerin, bir arzuhalle padisaha
kadar ulasabilmeleri, Osmanli adalet kavrayisini somutlastiran en miihim
gostergelerden biridir.  Arzuhaller Vidin’de de kisisel meseleleri ¢6ziime
kavusturmak i¢in kullanilan yontemlerden biridir. Sayis1 fazla olmamakla birlikte bu
tip arzuhallere inceledigimiz sicillerde rastlamak miimkiindiir. Bunlardan biri,
Giircizade Mehmed Aga’nin kizi olan Nefise Hanim’in miras meselesi ile ilgili
arzuhalidir. Kocas1 Hafiz Sadik’in vefatindan sonra, mirastan hakkina diiseni almak
istemis ancak kayinvalidesinin vekili olan 25. Sekbanlardan Ahmed Alemdar,
mirasa ait olan mallarin bir kismin1 saklamigtir. Nefise Hanim’1n yazdigi bir arzuhal
tizerine goriilen davanin neticesinde daha once Nefise Hanim’a elinde bulunan 9
keselik sahtiyandan 850 kurus veren Alemdar, geri kalan kismi o6demekten
kaginmaktadir. Ustelik kahvehane ve debbaghane miilklerini bagislanmis ve satilmis
olarak gostermis ve mirastan ¢ikarmistir. Bu sikayetlerini igeren ikinci bir arzuhali
Istanbul’a gonderen Nefise Hanim, davanin gériilmesi emrini iceren bir ferman elde
etmeyi basarmistir. Yeniden goriilen davada, Nefise Hanim, mirasa ait mallarin
saklandigina dair iddiasini ispatlayacagini sdylemesine ragmen aradan uzun zaman
geemis ve bir isbat sunamamistir. Kadi bu durumda, Nefise Hanim’in iddialarinin

giivenilir olmadigina karar vermis ve Ahmed Alemdar’in herhangi bir ddeme

04 (VSS 167:27a).
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yapmasi gerekmedigine hiikiim vermistir. Bu vakada daha 6nce kadi huzuruna gelen
bir meselenin hem ilk hem de ikinci defasinda davacinin arzuhali {izerine
mahkemeye tagindigimi goriiyoruz. Ayrica, kadinin kararinda etkili olan kisisel
degerlendirmenin, 6zellikle sahit ve isbat problemi yasanan davalarda belirleyici bir

konumda olmasi dikkat ¢ekicidir.

Arzuhal Gizerine gelen ferman nedeniyle gorilen davalardan bir tanesi de Ali Reis’in
annesi tarafindan, oglunun muhasara sirasindaki vefatindan 6nce Vasfi Efendi
adinda bir kisiye 2.000 kurus degerinde altin emanet etmesi nedeniyle vefatindan
sonra bu meblag: talep etmesi ile gergeklesen davadir. Ali Reis’in annesi ve iki
cocugu Vidin’in muhasarasi esnasinda Rusguk’ta kalmiglar bu arada da Ali Reis
daghlarin yaninda yaralanarak vefat etmistir. Vidin’e dondiiklerinde Ali Reis’ten
kalan miras1 arastirmislar ve bazi kisilerden Vasfi Efendi’ye 2.000 kurus degerinde
altin emanet ettiini 6grenmislerdir. Bunun iizerine parayr geri almak icin bir
arzuhal yazmis, davast goriilmiis ancak sundugu sahidlerin duruma uygun
bulunmamasi nedeniyle Vasfi Efendi’den bir sey alinmamasina karar verilmistir .
Bu dava bir kere daha hakim huzuruna ¢ikarilacaktir. Bu seferinde ise, Vasfi Efendi,
kendisine hi¢cbir emanet verilmedigini belirtmis, bunun iizerine yemin etmesi
istenmistir. Bu konuda yemin eden Vasfi Efendi’nin hakkindaki bir 6nceki karar
degismemis ve Ali Reis’in annesi ve iki cocugu bahsedilen paradan herhangi bir sey

706

alamamuglardir’™. Sahid ve kanitin olmadig1 davalarda, davaliya yemin ettirilmesi

en son care gibi gorinmektedir.

Davalarin ¢6ziime kavusturulmasinda sahitlerin 6nemi biiyiiktiir. Gerek davaci
gerekse davali kendi iddilarini isbat etmek i¢in sahit bulmak zorundadirlar. Bu
durum davanin taraflarinin kadin ya da erkek olmasina gore degismeyen bir
kuraldir. Cinsiyete gore degisebilen siibjektif kurallar ya da kanaatler Osmanh
mahkemelerinde yer bulmaz. Kim meselesini isbat edebilirse karar onun lehine olur.
Mesela, Ummiihan bt. Hasan evini, dava tarihinden yirmi sene Once Istanbul’a

gittigi icin erkek kardesi 25. Cemaatten Memis Bese’ye emaneten birakmis, Memis

05 (VSS 167:45b).
706 (VSS 167:464).
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Bese bu evi bazen kiraya vermis bazen de kendisi kullanmistir. Ancak yine dava
tarihinden sekiz sene énce Ummiihan Hanim Istanbul’dan déniince kendi evine
yerlesmis fakat kardesi Memis Bese evin kendine satildigimi iddia etmistir.
Mahkemede Memis Bese, evin bedelini Istanbul’da iken kerdesine yolladigini
sdylemisse de sahit bulamadig1 icin iddias1 kabul edilmemis ve evin Ummiihan
Hamm’a ait olduguna hitkkm edilmistir’®. Osmanli adalet sistemi igerisinde
kadinlarin, cinsiyetlerinden dolay1 negatif ayrimciliga ugramadiklarini sdylemek, en
azindan ¢agdaslart olan, farkli cografyalarda yasayan hemcinsleriyle
karsilastirildiginda olduk¢a dogru olacaktir. Vidin mahkeme kayitlarinda da bunu

gormek mumkandr.

Mahkeme aymi zamanda, karsilikli anlagsmalarin kaydedildigi bir yer oldugu igin,
davalarin1 kendi aralarinda bir karara, uzlasmaya baglayan taraflar, bu anlagmay1
mahkemede onaylatirlardi. incelenen sicillerde 6lum Uzerine sulh yapilan iki dava
bulunmaktadir. Belgrad ahalisinden Ibrahim Efendinin oglu Halil, biiluga ermeden,
97. Cemaatten Ahmed Bese’nin aymi yaslardaki oglu Mehmed tarafindan
oldiiriilmiis. Iki aile arasinda yasanan tartismalardan sonra bir anlasmaya varilmis,
100 kurus tiizerine “insa-i akd-i sulh” yapilmig, dolayisiyla karsilikli olarak
davalasmadan vazgecilmistir'®®. Bu anlasma da daha sonraki muhtemel davalara
kars1 deftere kaydettirilmistir. Benzer bir dava 43. Cemaatten Mehmed Halim
Bese’nin annesi Rabia ve kiz kardesi Fatma ile Rakobce Karyesinde yasayan rahib
Agnat ve hizmetkar1 Naykot isimli zimmiler arasinda yasanmistir. Rahib ve
yardimcisi, Mehmed Halim Bese’yi gdgsiinden pistov ile vurup yaralamislar, bu
yaralanma neticesinde Mehmed Halim Bese vefat etmistir. Karsilikli tartismalar
neticesinde 1.000 kurus iizerine sulha varmiglar ve bu uzlasma kaydedilmistir. Rahib
ve yardimcisinin mahkemedeki vekili Eflak Voyvodasinin Kap1 Kethiidas: Atanas

709

vl. Istan’dir Bu davada da sulh akdi yapildigi deftere kadi huzurunda

kaydettirilmistir.

7 (VSS 6:102a).
708 (VSS 68:80a).
% (ySS 6, s. 53a).
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Sicil kayitlarinda kolelerle ilgili fazla veri bulunmamaktadir. Kadi huzuruna gelen
ve bir kole ile ilgili olan bir tek dava vardir. Melkub? Adli cariye Yerli agalarindan
Azeban-1 Salis agas1i Musli Aga’nin cariyesidir. Mush Aga, vefatindan bir sene dnce
kendisine, kendi vefatina kadar hizmetinde kalmasi sartiyla azad ettigini ve hiir
oldugunu bildirmistir. Ancak Musli Aga’nin vefatindan sonra, oglu Emin Aga bu
cariyeyi babasinin miras1 igerisinde addederek Yerli agavatindan Mehmed Said
Aga’ya 300 kurusa satmistir. Bunun iizerine kole Melkub dava agarak kendisinin
hiirriyetine karar verilmesini ister. Kadi bu davada Islami kurallara gore bir karar
vermis ve hiikmiinlin dayanagi olan goriisii de dava kaydinda belirtmistir. “Hind
dahi Zeyde hizmet eder iken Zeyd fevt olsa veresesi tutmaziz deyii Hindi bey’

1710

edebilir mi edemez seklindeki bu goriisle davada cariyenin hirriyetine karar

verilmis ve hem satan hem de satin alan kisinin tasarruflar1 ortadan kalkmastir.

0 (yvSS 167, s. 66a).
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4. BOLUM: VIDIN’DE YONETIM KRiZi VE PAZVANT’IN
HAKIMIYETI

4.1. MERKEZLE KARSILASMALAR
Vidin’in Osmanli egemenligindeki tarihinde en ¢ok iz birakan sahis Pazvantoglu
Osman’dir. O, hem tarihgiler hem de disiplin disindaki arastirmacilar ve siradan

1" Bu taninmanm altinda

halk tarafindan olduk¢a yakindan taninan biridir
Pazvantoglu’nun bolgede yaptigi imar faaliyetleri, Vidin ve Bulgarsitan tarihinde
oynadig siyasi rol ve halk nezdinde elde ettigi imaj1 yatmaktadir. Bu sebeple donem
ve sonrasina ait kaynaklarda adindan sik¢a bahsedilmesi bosuna degildir. Aym

tiirden bir sohret Vidin seriye sicillerine de yansimaistir.

Ele alinan sicillerde Pazvantoglu Osman’in ailesi ve ge¢misi hakkinda su bilgiye
ulasmak miimkiindiir: Babasi Omer Aga’dir. 31. cemaate baghh ve Serdengecti
agalarindan biri olan Pazvantoglu Osman, Temmuz 1793’de Vidin’de Elhac Ferruh
Mahallesinde (VSS 6:29b) yasarken bir siire sonra evini Mezid Bey Mahallesine

tasimustir (VSS 6:76b). Kardesi Ibrahim Bey ise 82. cemaatin yenicerilerdendir’*?,

713

Karisi ise Elhac Bekar Aga’nin kizi Ummiihani Hamim’dir™. Tek gocugu, vefati

esnasinda on li¢ yasinda bulunan oglu Ali’dir (BOA Hatt1 Hiimayun, 6362).

Vidin’de Pazvant ailesinin varligi ise Omer Pazvant ile baslar. Tatar kokenli olan
Pazvant ailesi 1. Bayezid zamaninda Bulgaristan’in fethine katimmstir’™. Vidin’e

nasil yerlestikleri bilinmemekle beraber, Bosna’dan Vidin’e geldikleri tahmin

™1 pazvant veya pasvan farsca muhafiz bekei, gece bekeisi anlamina gelen birlesik isimdir
(Devellioglu, 1998:854), (Eren, 1964:532), (Cevdet, C.6, 1275:250). Arsiv belgelerinde ve konuyla
ilgili arastirmalarda Pazvant ailesi ig¢in Basbanoglu, Pasvanoglu, Pazvantoglu, gibi birbirine
benzeyen kelimeler kullanilmistir. Bu ¢aligmada, bu isimlerden Pazvant- Pazvantoglu (zade) ismi
tercih edilecektir. Bunun nedeni, Osman’in ¢esitli yerlere gonderdigi belgelerde kullandig1 miihriiniin
bu isimle yazilmis olmasidir ( 6rnek igin bkz. B.O.A. Cevdet Dahiliye 680, B.O.A. Hatt-1 Humayun,
2699, B.O.A. Hatt-1 Humayun 1830).

12 (ySS 167:21b).

™3 (VSS 6:114a). Bu sayfada Pazvantoglu'nun esi ile ilgili iki kayit bulunmaktadir. Bu iki
kayitta dort kez esinin ismi kullamlmasina ragmen, her yazim birbirinden farklidir. ‘Ummiihani,
Istemihani, ;Ismihani’ seklinde okunabilecek bu yazimlar arasinda, o donemde bdolgede siklikla
kullanilan bir isim oldugu i¢in Ummiihani ismi bu ¢alismada kullanilacaktir.

4 (Eren, 1964:532), (Herbert, 1896:23).
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edilmektedir. Cyprien Robert, Omer Pazvant’mn babasinin Bosnal1 bir haydutun oglu
oldugunu, Tuzla kasabasinda yasadigini ve bolgede yagma ve talan olarak
nitelenebilecek davraniglarda bulundugunu ve bu hareketleri sebebiyle Pristine’de
kaziga oturtularak cezalandirildiginm belirtmektedir™.  Omer  Pazvant*°
muhtemelen babasinin dldiiriilmesinden sonra Vidin’e yerlesmis ancak bir siire
sonra, nedeni belli olmayarak sehirden cikarilmistir. Bu olaydan sonra Omer
Pazvant Belgrad Kalesinde 31. Boliigiin agalarindan biri olarak ortaya ¢ikar. 1736-
1739 yillar1 arasinda Avusturya ile yapilan savas esnasinda gosterdigi yararlilik

sebebiyle iki kdyiin (Boursa ve Kirsa) timari ile ddiillendirilir’

. Bu sekilde devlete
olan sadakatini ispatlamis oldugu i¢in Vidin’e dénmesine izin verilmis ve kisa
zamanda sancagin bayraktar1 olmustur. Kisa bir siire i¢erisinde bolgenin 6nde gelen
kisilerinden-ayanlarindan- biri olmustur. Daha 6nce oldugu gibi keyfi ve uygunsuz
davraniglar1 nedeniyle ki bu davranislar arasinda reayayir kiskirtmak, kanunsuz
yollarla miilk edinmek ve reayanin malina el koymak sayilmaktadir, merkez
tarafindan bir asi olarak degerlendirilmis ve uyar11m1$t1r718. 1786 yilinda bu sekilde
ikaz edilmis olan Omer Pazvant, ayn1 davranislara devam etmesi nedeniyle oglu
Osman ile birlikte idamima karar verilmistir’*. Cyprien Robert, Omer Pazvant’mn
ahaliye kars1 davranisinin Vidin ulemasi ve dindar kisiler tarafindan biiytik tepkiyle

karsilandigini, evi yakildiktan sonra gorevlilere teslim edildigini yazar’®’. Cevdet

Pasa ise Omer Aga’’nin hakkindaki ferman neticesinde 1789’da Vidin’deki

5 (Robert, 1842:915). Robert ayrica, Omer Pazvant’in babasimn sadece Papalik elgilerine

ve Fransisken manastirt mensuplarina zarar vermedigini bir bilgi olarak sunmaktadir.

6 Ozkaya’ya gore Omer ve Osman Bosna’nin Kirsa kdyiindendir. Omer Vidin Bayraktari
olmus bir ara da Vidin’e nazir olarak atanmst1 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar
(1791-1808), 1983:32).

"7 (Eren, 1964:532) (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-
1807, 2002:90), Robert Zens’in yayinlanmamis doktora tezinde (Zens R. W., 2004). 99-149. sayfalar
arasinda yer alan bolum, bu makalesinin daha genis bir anlatimi niteligindedir. Ancak kullanilan arsiv
belgeleri ve olay orgiisii agisindan Pazvantoglu ailesi, Vidin’deki faaliyetleri, isyanlari, vezirligi ve
Belgrad ile olan iligkileri konusunda higbir fark bulunmamaktadir. Cyprien Robert, bu timarlarin
ismini Kirca ve Brza olarak vermistir (Robert, 1842:915).

"8 (Eren, 1964:532). Robert Zens, Omer Aga’nin merkezi idare ile arasmin agilmasini, onun
giicli kisiligine ve neredeyse bagimsiz statiisiiniin hem yerel idarecileri hem de merkezi idareyi
rahatsiz etmesine baglar (Zens R. , Pasvanoglu Osman Paga and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807,
2002:90).

9 (Eren, 1964:532). Aym zamanda Vidin sehrinin siirlarinin kapatilmasi ve giris ¢ikisin
yasaklanmas1 gibi tedbirler de diisiiniilmiistii. Vidin kalesinde bulunan yenigeriler, asilere yardim
edebilecekleri endisesiyle baska kalelere siirtilmiistii (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the
Pagalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:90-91).

20 (Robert, 1842:915).
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konaginda yakalandigim1 ve Koca Yusuf Pasa konaginda idam edildigini

721

kaydeder Omer Aga’min milki miisadere’® edilmis ve acgik arttirmayla

satilmistir.

Omer’in o6ldirilmesini takiben oglu Osman Pazvant’m neler yaptigi, nerede
bulundugu ile bilgi olduk¢a azdir. Once Sirbistan’a daha sonra Arnavutluk’a kagtig

ve burada baska haydutlarla birlikte ¢alistigi séylenmektedir723

. Osmanli- Avusturya
savaginin baglamast Osman Pazvantoglu’na Vidin’e doniis yolu agmistir. Bu
savaglar esnasinda gosterdigi yararlilik sebebiyle Sultan III. Selim, onun Vidin’e

dénmesine izin vermis (1792) ve kendisine aile miilkiiniin bir kism1 iade etmistir .

Pazvantoglu Osman’in merkezi hiikiimetle bircok kez gerilim yasadigi ve hatta
catistig1 bilinmektedir. Bu gerilim ve rekabet ilk baglarda Vidin agalarin bir grup
olarak ortak tavir takindiklar1 esnada Pazvant’in bu grubun icerisinde gdze garpan
veya daha meshur olan bir kisi olarak Pazvantoglu’nun 6ne ¢ikmasi ile yasanmaisti.
Isminin kayitlarda sik¢a gegmesi bu sohretin bir gostergesidir. Ilerleyen zamanlarda
Osman’in Vidin sehri idaresinde tek soz sahibi olmaya baslamasi ile bu gerilim ve
rekabet catismaya doniigmiistiir. Vidin’in Osmanli askeri ile kusatilmasina kadar
uzanan isyan siireci ne yazik ki sicil defterlerine fazla yansimamistir. Birkag ferman
disinda Osman’in ayaklanma siireci ve merkezdeki yankilar1 konusu Vidin

sicillerinde gérinmemektedir. Buna karsin merkez kayitlar1 Pazvant’in isyan sireci

21 (Cevdet, C.6, 1275:250). Ahmet Hezarfen’in yaymladigi bir belgede Vidin’den kagip
Koprii denen bir yere yerlesen Omer Aga’nin yakalanmasi konusunda kadinin verdigi ilam ve bunun
uygulanmasi i¢in bir emir bulunmaktadir. Belgelerin tarihi 21 ve 26 Saban 1194 (Agustos 1780) diir
(Hezarfen, 2004:258,259).

22 Miisadere bazi suclari islemis olan kisilerin para ve mallarini elinden alma cezasidir.
Duruma gore bazen baska cezalarla birlikte bazen de miinferit olarak uygulanir. Hemen her devirde
ve her donemde 6rneklerini bulmak miimkiindiir Osmanlilarda devletin malim zimmete gegirenlere
ve asilere yonelik olarak uygulanan bu ceza daha sonralar1 devlet hazinesinin darlik yasadigi
donemlerde mali bir tedbir olarak uygulanmaya baslamustir. 18. yiizyilda 6zellikle tagra ayanlarinin
mallar1 miisadere edilerek uygulama siirdiiriilmistiir. Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nda herkesin malinin
miisadereden korunacagi ilan edilmistir (Baysun, 1960:669-673).

B7ens’e gore iinlii bir haydutun yaminda Eren’e gore ise Ipek Pasalarmmn maiyetinde
calismistir. Cyprien Robert ise Pazvantoglu Osman’in Vidin’den kagtiktan sonra Arnavut Guégues
Kabilesine siginma talebinde bulundugunu ve kisa bir siire sonra da Eflak Hospodari Mavrogenis’in
hizmetine girdigini belirtir (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pagsa and the Pasalik of Belgrade, 1791-
1807, 2002:91), (Eren, 1964:532), (Robert, 1842:915).

24 (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:91),
(Eren, 1964:532), (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagh Isyanlar1 (1791-1808), 1983:32-33),
(Herbert, 1896:23).
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konusunda oldukga zengindir. Isyan siirecinde bolgeye yollanan vezirin sehre
girememesi neticesinde, merkezden gelen emirlerin de sehre ulagsmadigim
diistinmek miimkiindiir. Bu sebeple Pazvantoglu ile ilgili merkezden gelen emirleri
Sofya, Ruscuk, Hacipazar1 gibi sehirlerin sicillerinde gormek miimkiindiir. Buna ek
olarak merkezden cevre bolgelerde bulunan ayan, vezir, vali gibi cesitli gorevlilere
yollanan emir ve buyruldular, bu siiregte neler yasandigini aciklamakta oldukea ise

yarar durumdadir.

BOlge savunmasiyla ilgili olarak merkezi ilgilendiren meselelerde Pazvantoglu
Osman’in da ilk kez karsimiza ¢ikis1 Vidin’de insa edilmesi istenen 5 kita salobe ve
duba sefinesinin insas1 konusundadir. Vidin sicillerine yansidigi kadariyla, ordu igin
gerekli olan bu gemilerin yapilmasi i¢in daha 6nceden emir gonderilmesine ragmen
gemiler inga edilmemistir. Vidin’de bulunan ve koprii yapiminda kullanilacak olan
kerestelerin ve amelelerin gemi insasinda kullanilmasi ve dergah-1 mualla
gediklilerinden Sileyman Efendi’de bulunan paranin bu amagcla sarf edilmesi
istenmistir. Ancak Pazvantoglu Osman ve bazi agavat ‘bundan sonra sefine insa
olundugu yoktur’ diyerek, bu konuda iizerlerine diisen gorevleri yapmadiklar1 gibi
ingaat1 engelleme yoluna gitmiglerdir. Bunun Uzerine merkezden sefine insasinin
bitirilmesine yonelik kati bir emir gonderilmis, karsiliginda ise Vidin’den
Pazvantoglu Osman’in ve diger agalarin padisahin emrinde oldugu ve her soziine
itaat edeceklerini bildiren bir arzuhal yollanmistir'>. Bu meselede, herhangi bir ézel
gorevi olmadigi halde Pazvantoglu Osman’in gonderilen emrin uygulanmasinda
gosterdigi yavashigin ve ertelemenin giindeme getirilmesi, kendisinin Vidin’deki

seckin/dzellikli/dncelikli konumunu gosterir.

Vidin’de Pazvantoglu bu tir yerel ama 6nemli faaliyetlerle adin1 ve giiciinii 6n plana
¢ikartirken, Rusguk’ta Tirsiniklioglu ismail benzer faaliyetlerle sivrilmektedir®®. Bu
iki yerel gug, bir yandan Rumeli’nin kuzeyinde kendi egemenlik alanlarimi

genisletmek i¢in miicadele ederken, diger yandan da birbirleriyle amansiz bir

25 (VSS 68:37b). 13 Ocak 1791 (8 Cemaziyelevvel 1205).

726 Tirsiniklioglu Ismail’in ahayati ve faaliyuetleri hakkinda genis bilgi icin bkz.
(Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar
Mustafa Pasa, 2010:8-39).
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rekabet icgerisindedir. Devlet ise bu rekabet ve miicadeleden karli ¢ikmak igin
kendisine daha yakin duran tarafi destekleyerek kendi giicliini korumaya
calismaktadir. Bu miicadelede Tirsinikli Ismail, Pazvantoglu Osman’a kars1 merkezi
devletin tarafinda yer almaktadir. Ancak bu micadelenin hemen 6ncesinde, Vidin
siciline gegen bir kayitta, Tirsinikli Ismail’in Rusguk ve cevresinde eskiyalik
hareketine kalkistigi, bu nedenle hakkinda yakalanma emrinin ¢iktig1 ve Vidin’e
kacgtig1 belirtilmektedir. Merkezi hiikiimet, Tirsinikli Ismail’in ve yanindaki Selvili
Kicuk Hiseyin icin “tertib-i cezalar’”nin uygulanmasi karar1 ¢ikarilmasina ragmen
Vidin serhaddindeki yeniceri aga ve neferleri bu kisileri saklamak, korumak ve
yardimcr olmak yolu ile yerel rakiplerine arka ¢ikmislardir. Bu durum agikca
merkezi hiikiimetin emrine kars1 gelme anlamini tasimaktadir. Vidin yenigerilerine
gelen konuyla ilgili emirde bir an énce Tirsinikli Ismail ve Selvili Kiiciik Hiiseyin’in
ortaya ¢ikarilmasi ve cezalarinin verilmesi aksi halde onlara yardimci olan Vidin

yenicerilerinin Kars’a siiriilecekleri belirtilmistir’®’

. Rumeli ayanlar1 ya da yeniceri
liderleri arasinda bir uzlagsma/anlasma zemini oldugu bu kayittan anlasilmaktadir.
Bu zlmrenin ortak c¢ikarlar veya merkezi hiikiimete karsi yerel egemenlik
alanlarinin korunmasi gibi hususlar s6z konusu oldugunda ortak hareket etmek

konusunda oldukga istekli olduklar1 sdylenebilir

Tirsiniklioglu ile ilgili olan bu emirden yaklasik bir buguk sene sonra Vidin’e
yollanan bir baska emir Pazvantoglu Osman ve ona yardimci olan yenicerilerle
ilgilidir. BOlgede pek ¢ok eskiyalik olayina karigmis olmalari, pek g¢ok Kkisiyi
oldurmeleri ve buna benzer kanunsuz uygulamalart nedeniyle “Vidinli” olarak
behsedilen bu grubun cezalandirildiklar ve Kars kalesine stiriildiikleri bildirilmistir.
Ancak akabinde gelen fermanda Vidin muhafizindan ve yenigerilerinden gelen
mahzarlar neticesinde bir daha benzeri bir harekette bulunmamak, yakin bdlgeden
Vidin’e gelen eskiyayr korumayip, zabitlere teslim etmek kosuluyla bu suglarinin
affedildigi belirtilmektedir'®. Burada karsimiza artik tamdik bir iliski kalibi

citkmaya baglayacaktir. Pazvantoglu Osman ile merkezi yonetimin iliskilerini

2T (V'SS 68:114a), 4-14 Subat 1792 (Evasit Cemaziyelahir 1206).
28 (VSS 6:21a), 12-21 Mayis 1793 (Evail Sevval 1207).
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belirleyen bu siire¢ bundan sonra karsilikli bir siyaset, giic ve akil oyununa

dontisecektir.

Bu af emrinden birka¢ gun sonra Pazvantoglu Osman ile ilgili bir bagka fermanin
kaydina rastliyoruz. Bu hiikiimde, Pazvantoglu’nun yenigeri ocagina bagli bir
yenigeri olusu bu emirde bahis konusu edilmemis kendisinden “Vidin
sakinlerinden” biri olarak bahsedilmistir. Bu sdylemin bir tesadiif olmadigi, merkezi
idarenin kasith olarak Pazvantoglu’nu ocaktan ve yenigerilikten maada tutmak
istedigini sdylemek yanlig olmayacaktir. Bu duruma, Osman hakkinda gelen hatt-1
himayunlarda da rastlamak mimkindir. Bu fermanda yer aldigina gore,
Pazvantoglu Osman i¢in halka eziyet etmek ve katletmek suglari nedeniyle “tertib-i
ceza’sina ferman c¢ikmis ve dergah-1 mualla yenigeri agasi Mustafa tarafindan
miihiirlii bir mektup gonderilmistir’®. Hakkinda gonderilen fermanmn bir sureti de

0 Fermanm igeriginde, Vidin’in miihim bir serhat

sicil defterine kaydedilmistir
sehri oldugu ve bu sebeple ahalisinin ¢gogunlugunun ocakli oldugu ifade edilmistir.
Vidin yenigerilerinin Tirsinklioglu’nu ve bazi eskiyalar1 saklama ve onlara yardimci
olma tavirlarindan dolay:1 cezalandirilmalarina karar verildigi, esamilerinin Kars’a
gonderilerek kendilerinin sehirden ¢ikarilmalar1 kararlagtirilmigken “terbiye”
olmalar1 nedeniyle af edildikleri hatirlatilmistir. Ancak “Vidin sakinlerinden ve
zlimre-i eskiyadan” olarak nitelendirilen Pazvantoglu Osman’in “mugayyir-i kaide-i
ocak hareket-i bagyane ve mezalim-i ibadullah” gibi hareketlerinden 6turi “gazab-1
mulukane”ye ugradigir ve Vidin muhafizi Ali Pasa’ya, kendi kap1 halkiyla birlikte
Osman’in hakkindan gelmesi icin emir verildigi fakat Pazvant’in Ali Pasa ve
askerlerine siddetle karsi koydugu hemen akabinde ise tim Vidin yenicerileri
Pazvant’in kaleye sokulmamasi konusunda uyarilmis ve hatta bu konuda “soz
vermis” olmalarina ragmen Vidin kalesine girdigi, Ali Pasa’nin askerilerinin yine
Pazvant’a kars1 basar1 saglayamadig1 ve hatta onun affini istedikleri anlatilmaktadir.
Hikimde, bu kez kendisinin kesinlikle affa ugramayacagi ve hakkindan gelinmesi

icin gonderilen emrin tekrar edildigi vurgulanarak, tum Vidin yenicerilerinden bu

29 (VSS 6:24b), 22-31 Mayis 1793 (Evasit Sevval 1207).
0 (VSS 6:31b). Fermanin yazilis tarihi Haziran/Temmuz 1793 (Zilkade 1207) sicile
kaydedildigi tarih 31 Temmuz 1793 (22 Zilhicce 1207).
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meseleyle ilgilenmeleri ve emre itaat etmeleri istenmektedir. Bu ferman, miibasir
olarak gorevlendirilen Ocag-1 amire Turnacibasilarindan Ibrahim Aga ile Vidin’e
gonderilmistir. Fermanin deftere kaydedildigi giin, Vidin yenigerilerinin padisaha
yolladiklar1 bir mahzar da kaydedilmistir. Bu mahzar Vidin’deki ‘“dergah-1 ali
yenigerileri ocaginda mevcud ser turna-i miitekaidin ve hasekiyan ve ¢orbaciyan ve
cavusan-1 kesidegan ve odabasiyan ve agayan-1 serdengecdiyan ve alemdaran ve ser
eskiyan ve ihtiyaran ve topcuyan ve cebeciyan ve arabaciyan ve umumen piyade ve
suvari yerliiyan neferat ve zabitan1” tarafindan kadi huzurunda dile getirilmis olup,
Pazvantoglu Osman ile ilgili fermanin ciimlesi tarafindan okunup anlasildigi, ancak
kendilerinin bu konudaki goriislerinin tamamen farkli oldugunu anlatmaktadir.
Mazhara gore Pazvantoglu Osman, Vidin Yenigerilerine goére *“Oteden ber(
serhaddimizin hayr ve hevahi ve climlenin” iyiligi i¢in ¢alisan “Bir Kimesneye zarar
ve kederi meshud olma(yan)” ve bu sebeple “ciimle serhadnisinan kullart min
kalli’l- vicuh kendiisiinden hosnud ve siikran” dolu oldugu bir Yeniceri agasidir.
Vidin’de meydana gelen eskiyalik ve benzeri olaylar ise Osman Aga’nin degil
Bulgarzade Elhac Bey ve Hamamizade Hasan isimli kimselerin faaliyetleri olup,
Osman Aga ile kurulan alaka tamamen iftiradir. Bu nedenle “Allah ve Resullullah
askina merkumun evlad ve iyallerine ve ciimle serhadnisinan kullarina merhameten
ve sevkaten merkum kullarinin ciirm-i glinah1”nin affedilmesi ve bu affa dair bir kita

31 Ancak bu af istemi olumlu karsilanmamus,

fermanin yollanmasi rica edilmektedir
dagh eskiyasi ile birlikte Pazvantoglu iizerine de asker gonderilmesi ve ‘hakkindan
gelinmesi’ istenmistir. Vidin muhafizi, hem dagli eskiyasi ile ilgili hem de
Pazvantoglu Osman ile ilgili almis oldugu tedbirleri ve kaydettigi asamalar1 merkeze
bildirmis, eskiyadan Vidinli Mehmed ve yanindakilerin Izladi ve Sehrikdyii
taraflarina piiskiirtiildiigiinti, bu gruptan pek ¢ok kisinin idam edildigini ve grup
liderlerinin kagtiklarini ifade etmistir. Muhafiz, Vidinli Mehmed’in Gzerine Silahdar
Agasint  gonderdigini, Pazvantoglu Osman iizerine ise Kapt kethiidasim
gorevlendirdigini belirtmistir. Zilhicce 1207 tarihli cevaben yazilmis hiikiimde ise

tiim bu gelismelerden haberdar olundugu belirtilerek, Pazvant ve Dagli eskiyasinin

nerede bulunurlarsa yakalanip cezalarimin verilmesi emri tekrar edilmistir’>2. Bu

31 (VSS 6:34a). 31 Temmuz 1793 (22 Zilhicce 1207).
82 (VSS 6:51a).
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fermanda dikkat ceken bir husus, Dagli eskiyasinin mal ve canlarina verilecek
zarardan hickimsenin sorumlu tutulmayacagi vaadidir. Bu husus, eskiya konusunun
ne kadar vahim boyuta tasinmis oldugunun bir gostergesidir. Askeri tedbirlerle basa
cikilamayan yagma ve talan ehline karsi halkin kendi kendisini savunmasi
liizumu/gerekliligi acik¢a ortaya ¢ikmaktadir. Dini acgidan, 6liim cezasi verme ve
uygulama yetkisine sahip olmayan siradan insanlara, padisahin bizzat kendisi
tarafindan bu ‘“hakkin” taninmasi, kanun uygulayicilarinin yetersizligi itirafdan
bagka bir anlam tagimamaktadir. Yalnizca tasradaki askeri-idarecilerin degil halkin
da silahlanmasina izin veren bu durum, bolgedeki eskiyalik faaliyetini siirdiiren bir
tedbirden Gteye gecemeyecektir. Anadolu’da Celali Isyanlar1 déneminde benzer
sekilde eskiyalik sorununun ¢6ziimii i¢in halkin silahlanmasi streci sorunu busbitiin
icinden ¢ikilmaz hale sokmustu. Silahlanan ve topragini terkeden kdyliilerden bir
kismi tagra idarecilerinin kapisinda asker olmus, 6nemli bir kismi1 da yerini yurdunu

terketmek zorunda kalmisti.

Pazvantoglu Osman’in yagma, talan ve cevre bdlgelere yaptigi saldirilar disinda
devletin dis iliskilerine zarar veren tavirlart da kayitlara ge¢cmistir. Nemge ile
savasin sona ermesinin ardindan, yapilan anlasmaya gore dinini degistirmeyen ve
memleketlerine donmek isteyen esirlerin teslim edilmesi gerekmektedir. Osmanh
toraklarinda kalan ve Hiristiyanlikta “musirr” olan Nemgeli esirlerin, Nemce devleti
tarafindan bolgeye gonderilen gorevlilere teslim edilmesi, Rumeli bdlgesindeki tim
yetkililere o6zellikle emredilmistir. Avusturya elgisi Baron von Herbert Ratkeal,
padisaha gonderdigi takrirde, Vidin muhafiz1 Seyyid Ali Pasa huzurunda Vidin’de
Islam1 kabul etmeyen higbir esirin bulunmadigina dair dért kita ilam hazirlandigini
ancak bolgeden alinan haberler ve sikayetler dogrultusunda Nemgeli memurun bir
tahkikat yaptirdigini; bunun sonucunda da bolgede bin kadar Nemgceli esirin
bulundugunun anlasildigini, bu esirlerin kagmalarindan siiphe edildigi i¢in eziyet ve
baski1 altinda tutulduklarini belirtmektedir. Ayrica ellerinde esir bulunan ve bunlar

Avusturyali gorevlilere teslim etmek isteyen kisilerin de engellendigi ve esirleri
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saklamaya zorlandig1 belirtilmistir. Herbert’in takririnde esirleri saklayan kisilerin

Pazvantoglu Osman ve yandaslari oldugu da kaydedilmistir >,

Nemge esirler konusunda saklama ve teslime yanagsmama gibi vakalar bu fermanla
sona erdirilememistir. 15-25 Ekim 1794 (Evahir-i Rebitlevvel 1209) tarihli bir diger
ferman Nemgeli reaya ve esrilerin ortaya c¢ikarilarak, teslim almaya gelen
gorevlilere teslimini ve her esir i¢in yiiz kurus 6denecegini ifade etmektedir. Yine
Avusturya Elcisi Baron von Herbert Ratkeal’in Nemce esirleri ile ilgili bir takrir
sundugu ve buna gore, Vidin ve Bosna serkerdelerinin elinde Nemceli esirlerin
bulundugu; bunlarin bolgede saklandiginin ifade edildigi belitilmektedir. Hem
takrirde hem de bodlgeden gelen sikayetlerde ve buna bagl olarak merkezden

gonderilen fermanlarda’*

ismi gegen tek kisi Pazvantoglu Osman’dir.

Pazvantoglu'nun affedildigine dair ferman Vidin siciline evasit-1 Cemaziyelevvel
1208 (15-24 Aralik 1793) tarihiyle kaydedilmistir. Vidin Kaimmakami Kolgak
Mustafa’nin merkeze gonderdigi tahrirlerde Osman’in devlete ve padisaha sadakati
ve hizmetleri siralanmis ve af edilmesi dilegi tekrar edilmistir. “Daima 1rz ve
edebiyle olub fukara-i raiyyet ve sikkan-1 mamalike zulm ve taaddiye ictisar
olunmamak” sartiyla kendisinin af edildigi bu fermanda bildirilmistir’®>. Tasra ile
merkez arasindaki af eksenli bu talep-kabul slirecinin siyasi bir taktik oldugu agiktir,
Daha once de belirtildigi gibi merkezi giigler ile tasra giicleri arasinda, karsilikli
kuvvet sinama siirecinden sonra, birirlerine olan degismez ihtiyaglart sebebiyle
vartlan uzlagsma noktasi af seklinde ifade edilmektedir. Pazvantoglu Osman’in
Vidin’de bir gii¢ olarak ortaya ¢ikisindan itibaren, ki babas1 Omer’in faaliyetleri de

buna dahil edilebilir, merkezle iliskileri bu ¢erceve igerisinde sekillenmistir.

Vidin sicillerinde Pazvantoglu Osman’in 1793’den sonraki faaliyetleri ile ilgili bir
kayda rastlamak miimkiin degildir. Pazvantoglu’nun vezirlik riitbesini alincaya

kadar devleti fazlasiyla mesgul edecek, Vidin’in muhasara edilmesine kadar varacak

38 (VSS 6:85b). 6-15 Kasim 1793 (Evasit-1 sehr-i Rebiiilahir 1208).
4 (VSS 167:11b)
% (VSS 6:75a).
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isyan hareketine ve neticelerine sicillerde rastlamak miimkiin degildir.
Pazvantoglu’nun miilk alimi ya da ¢esitli davalarda sahitligi disinda, tiim sehri

seferber eden savag durumu hakkinda siciller fazlasiyla sessizdir.

Pazvantoglu Osman 1790 itibariyle Vidin bolgesinde ekonomik olarak gug
kazandig1 gibi, askeri olarak da giiclenmistir. Bu zenginlesme ve ordu yaratma
stirecinin ayrintilarin1 ortaya g¢ikarmak oldukga guctir. Vidin cizyesini toplama
hakkini emanet yoluyla elde etmesi zenginlesmesine ve niifuz kazanmasina giden

bir yol agmuistir’®.

Her ne kadar zenginlesmesinin gercek kaynaklarini net olarak
ortaya koymak miimkiin degilse de, Pazvantoglu Osman’nin Balkanlar ve
Anadolu’da 18. yiizyilda ayanlarin zenginlesmesine hizmet eden belli usiillerden
faydalandigin1  diistinmek yanlis degildir. Bu wusiiller igerisinde, iltizam
uygulamasina dahil olmak, koyliiniin bosalttig1 arazileri ele gegirmek, ismi mevcud
cismi namevcud yenigeri esamilerini toplamak gibi pek ¢ok yol sayilabilir. Cabi
Tarihi’nde, Pazvant’in bolgedeki hakimiyeti su sekilde anlatilmaktadir: “Vidin
tarafinda Pazvant-zade Osman Aga ol tarafda cebri ve sair maddelerde mer’iyyiil-
hatir olunup, oldukca ol havalileri kabza-i tasarrufuna almis olmagla, Asitane’de
olan ademleri, ol havalilerin timar ve ze’ametlerini mu’tad-1 kadim sene-i sabiklari
lizre ashabindan iltizam ediib, tarafina irsal ve meblaglar1 bila-cefd beher sene

ashabina teslim olunur iken, timar ve ze’amet ve malikane ashablarindan Lo

[ltizam sahibi olmasi ve vergi toplamasinin yaninda Pazvantoglu’na énemli dlgiide
gelir saglayan bir diger unsur da Vidin’in ekonomik alandaki roliidiir. Onemli bir
liman sehri konumunda olan Vidin ticari faaliyetlerin gelistigi bir bolgedir.
Pazvantoglu’nun iktidarin1 saglamlastirmasiyla bu sehirdeki potansiyelin daha da
artmis olacagr tahmin edilebilir. Balkan sehirlerine yonelik incelemelerde, 18.
yiizyilda Vidin’in 6nemli bir ticari tarim bolgesi oldugu iddas1 yer almaktadir. Her

ne kadar Osmanli Imparatorlugu’nda ticari tarimin dlgek olarak kiclik oldugu

7% « Pasbanzade Osman Aga 1206 senesi Vidin kibtiyan cizyesi ve maktu’alari canib-i
kiptiyan cizyedari iftihariil emacid elakran Tuna Basbugu Elhac Memis Aga tarafindan uhdesinde ber
vech-ii emanet tefviz..” 2 Eylil 1791 (3 Muharrem 1206), (VSS 68:81b). (Zens R. , Pasvanoglu
Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:91); (Ozkaya, Osmanl
Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:32-33); (Herbert, 1896:23).

737 (Cabf, 2003:55).



263

arastirmacilarca kabul edilmis olsa’*®

da bolgesel agidan bakildiginda bu tiir tarim
Oonemli gelir saglayan bir faaliyettir. Pazvantoglu’nun bolgede yiizlerce ¢iftlik teskil
ettigi iddiasinda bulunan Bruce McGowan’a gore bu ciftliklerin kazang
saglamasinin temel nedeni alan olarak genis olmalarindan ziyade gelirlerinin yiiksek
olusudur. Hem tiim kazang iizerinde Oncelikli hak sahibi olan hem de devlete
O0demesi gereken verginin biiyiik bir kismina ya da bazen tiimiine el koyma sansina
sahip olan Pazvantoglu Osman bu faaliyet {izerinden 6nemli bir servet edinmistir.
Ayrica bu faaliyetlerini siirdiirmesini saglayan ‘ortaklarmma’ da iyi imkanlar
sunmustur. Sehirdeki tliccar ve zanaatkarlara giivenli bir yasama ve ¢alisma ortami

saglamis, onlarla iliskilerini iyi tutmustur "*°,

Pazvantoglu’nun bu 6nemli serveti kendisine gii¢ ve statii kazandirmasin1 yani sira
iyi donatilmis ve genis bir askeri giice sahip olmasm kolaylastirmistir. Oncelikle
Arnavutluk’tan beri yaninda bulunan eskiyalar’®, merkezde yapilan askeri
1slahatlara karst tepki duyan memnuniyetsiz yenigerileri ve 1791 Zistovi

Anlagmasindan sonra Rumeliye yayillmis bulunan haydutlarl741

kapisinda
barindirmaya ve istihdam etmeye baglamistir. Rakiplerine kars1 bolgeyi savunmak,
hakimiyet alanin1 genisletmek ve disaridan herhangi bir miidahaleye karsi bolgeyi
korumak i¢in kendi kap1 halki ve zaman zaman isbirligi yaptig1 eskiya gruplarim
kullanmistir.  Pazvantoglu Osman, gerek babasmmin deneyimlerinden gerekse
yasadig1 donemde tasra siyasetinin unsurlarini oldukca iyi tahlil etmesinden dolay1
dogrudan kendisine bagl bir askeri giiciin birden fazla faydasi oldugunu kavrayacak
edecek durumdadir. Bu tiir bir ordu kendisinin ve bdlgesinin giivenligini sagladig
gibi merkezi idare ile pazarlik giictinii artiran bir unsurudur. Diger taraftan, b6lgede
yerel giicler tarafindan desteklenen ve silahlandirilan eskiya topluluklarinin
bulunmasi merkezi idare i¢in olduk¢a ciddi problemler dogurmaktadir. Birincisi bu
yagma ve talani savas stratejisi haline getirmis olan bu nevi gruplar, halkin giindelik
yasamini fel¢ edebildikleri gibi iiretim kaynaklarini da harap etmektedirler. Bu,

devlet i¢in gelir kaybi ile birlikte prestij kaybini da beraberinde getirmektedir. Buna

"% Tijcari tarim meselesi ve ¢iftlik tartismalari icin bkz. (Keyder & Tabak, 1998).
¥ (McGowan, 2004:789).

0 pazvant’in Arnavut asker toplamasi ile ilgili bkz. (OAK, 9/20).

™ Arnavutlar ile Dagh eskiyasinin iliskisi icin bkz. (Anscombe, 2006).
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bagli olarak devlet, kdyliisiinii topraginda tutmakta zorlanmakta ve bu koyliilerin bir
siire sonra eskiya gruplarma katilmasini engelleyememektedir. Ikincisi ise yerel
gucler sayesinde palazlanan bu eskiya karsisinda merkezi idare yine tasra
unsurlarina dayanmak zorunda kalmistir. Bu durum ise devletin bu beylere daha
fazla yetki, glc¢ ve para vermesi sonucunu dogurmustur. En 6nemlisi de zaten gl¢
kazanmig olan yerel unsurlar1 devletin de bir sekilde desteklemek zorunda kalmasi
ve zamani geldiginde kendi otoritesine karsi koyabilecek potansiyel glic merkezleri
haline getirmis olmasidir. Dolayisiyla Pazvantoglu’nun barindirdigi, silahlandirdig
ve besledigi bu eskiya ordulari, ona ayn1 zamanda merkezi devleti tehdit edecek
giicii kazandirmistir. Kendi istekleri kabul edilmediginde bu eskiya grubunun
bolgede “serbest” birakilacagi tehdidi, glic odaklarinin devletle pazarlik masasindaki
kozlarindan biri olmustur. Ugiincii olarak bu eskiya ordusunun varligi devletin
‘giiclii ve hakim’ imajinin halkin goziinde ortadan kalkmasina yol agmaktadir.
Bolge halki kendisini koruyamayan ve higbir sekilde halkina yardim edemeyen bir
devlet yerine bolgede hakim olan Bey’e sadik kalmayi tercih etmektedir.
Dolayisiyla devletin pek de istemedigi bir sekilde Pazvantoglu’nun ya da bir baska
guctn varligt mesru ve tercih edilir bir hale gelmektedir. Osman’in tim bu
hususiyetleri géz oniinde bulundurarak ve bir plan ¢ergevesinde hareket ettigine dair
cikarimda bulunmak tairhsel bilgi iiretiminin sinirlarint zorlamak olacaktir. Ancak,
gerek kisisel deneyimlerinden gerckse deneme-yanilma yontemiyle, biraz da risk

alarak, kendisine vezarete giden yolu actig1 soylenebilir.

Vidin’de 1793’ten sonraki slre¢ Pazvantoglu Osman’in merkezi hiikiimetle
karsilikli sinama-direnme iliskisinin sahnesi olacaktir. Bu siiregte, Eflak ve ¢evre

bolgelere yaptig1 akinlar ile mali olarak gii¢ kazanirken, asker sayisini da

742

artirmigtir Idari acidan, bolgeye merkezden gonderilen gorevlilerin kisisel

2 pazvantoglu Osman’in Eflak ve Kranye’ye yaptigi akinlar Rusguk ayam Tirsiniklioglu
Ismail’in diiimanligim kazanmasina yol agacaktir. Ismail Aga Pazvantoglu’nun bu bolgelere dek
yayilmasindan hognut degildir. Cilinkii bu bolgeleri kendi egemenlik alani igerisinde gormektedir.
(Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:94). Tirsinikli
Ismail, ¢ikarlarma ters diismedigi siirece devlete muti goriinen giiclii ayanlardan bir tanesiydi. Ancak
kendi faydasi geregi topraklarini genisletmekten ya da eskryalar1 kullanmaktan- tipki bolgedeki diger
ayanlar gibi- ¢ekinmiyordu. Devlet de onun bu tavrini bilmekle birlikte bolgedeki huzursuzluklarin
bastirilmasinda ve en onemlisi Pazvantoglu’nun yarattig1 tehlikeye karsi kullanilabilecek bir gii¢
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yeterlilik ya da sebatlart da Pazvant’in faaliyetlerinin etkinliginde belirleyici
olmustur. 1794 yazinda Mehmet Pagsa’nin Vidin Muhafizligi’na atandigr doneme
dek bolgede Pazvantoglu’na engel olabilecek bir tasra idarecisi bulunmamaktadir.
Mehmed Pasa gorev yerine geldiginde de bu hususta etkin bir tutum
sergileyemeyecektir . Pazvantoglu Osman’1in, kendisine bagli askeri giiciinii, Tiirk,
Arnavut ve Bulgarlarinda iginde bulundugu, ¢esitli etnik ve dini kbkenlere mensup
askerlerle 12.000 kisiye kadar arttirmasi, onu, basedilmesi olduk¢a giic bir rakip
haline gelmistir**. Osman icin tehlike yaratabilecek ve kendisine rakip olabilecek
iki onemli tasra idarecisi Ruscuk ayani Tirsinikli Ismail Aga ve Belgrad

Muhafizligma yeni atanmis olan Haci Mustafa Paga’® dir.

Tirsinikli Ismail ile kars1 karsiya gelmesine Eflak yakasma yaptign akinlar neden
olurken, Belgrad‘da karisiklik ¢ikaran Yamaklara’*® para, silah ve gesitli mithimmat
yardimi yapmasi ve onlarin merkezi idareye karsi isyanlarini desteklemesi, onu
Belgrad Muhafiziyla kars1 karsiya getirmistir (OAK 9/27). Osman, Belgrad ve diger
alanlara yapilan saldirilarin birgogunda planlayict ya da finansman saglayan kisi
olarak rol oynamaktadir. Belgrad Muhafizi Hac1 Mustafa Pasa’nin tatar1 olan Osman
5 Temmuz 1795’de merkeze yazdig1 bir yaziyla Belgrad’dan kovulmus olan
yenicerilerin Pozorofca (Pozarefgce-Semendire) sahasini harap ettiklerinden sikayetgi

747

olmustur’™’. Mustafa Pasa’nin Pazvantoglu’'nu engellemek ic¢in aldigi tedbirlerin

sonugsuz kalmasiyla Belgrad’a saldir1 gergeklesmistirm. Mustafa Pasa’nin basarili

olarak gordiigii i¢in genelde tepki gostermemekteydi (Uzungarsili, Meshur Rumeli Ayanlarindan
Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, 2010:11).

743 (Zens R., Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:93).

4 (Eren, 1964:533).

> Sabik bina emini ve reform yanlis1 olan Hac1 Mustafa Pasa, Belgrad Pasaligi’m korumak
goreviyle 1793’de Belgrad muhafizligina atanmust.

™8 Cevdet Pasa Yamak teriminin serhad muhafizi olan yenigerilere verilen bir isim
oldugunu belirtir. Ayrica Pazvantoglu Osman’in babasi Omer’in 6ldiiriilmesinden sonra yamak
ziimresine gectigini sdyler: “Koca Yusuf Paga’nin malumu oldukda kendiisini idam etmekle oglu
Osman firar itmis idi. Ve gaile-i sefer bertaraf olduktan sonra meydana ¢ikub ve yamaka ziimresine
iltihak idiib zatinda ashab-1 dirayet ve secaatden bulunmagla vakit zarfinda serhad-1 mezkurede sohret
bulmus ve ol havalide bulunan yamaklara merci olmus idi.” (Cevdet, C.6, 1275:250).

a7 (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:96),
(Eren, 1964:533).

™8 Mustafa Pasa, Pazvantoglu’nu yatistirmak ve diismanhigini engellemek amaciyla cesitli
hediyeler gondermistir. Bu hediyelesme asamasinda Pazvantoglu, bir at arabasi ve alt1 at almis bunun
karsiliginda Mustafa Pasa’ya sekiz kese vermistir. Fakat bu hareket beklenilen gibi barig1 yaratmak
yerine ¢atismaya yol acan sebebi teskil etmistir. Pazvantoglu Osman, eskiyalarini bolgeye yagma ve
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savunmas1 ile Pazvantoglu’nun organize ettigi bu saldir1 piiskiirtilmustiir.
Catismadan sag kurtulabilen gruplar Vidin’e geri donmiis, ele gecirilen grup
liderlerinden Celebi Mustafa Aga idam edilmis ve dort ortanin askeri Sinop’a
strilmistir. Bu ortalarin yerine Mora, Menekse ve Girit-Hanya’dan neferler

getirilmistir’*°.

Belgrad’da dolayli olarak yenilmis olmasina ragmen Pazvantoglu cevre bolgesine
saldirt gergeklestirmekten vazge¢emedi. 1795’in basinda Eflak bolgesine gecti. Eflak
Voyvodas1 ve bdlgenin giivenligini saglayamadigl icin gorevinden alinan Vidin
Muhafizi Pekmezci Mehmed Pasa’nin yerine atanan Gilirci Osman Pasa,
Pazvantoglu’'nun destekledigi eskiya gruplari ile miicadeleye devam etti. Gilircii
Osman Pasa’nin Eyliil’de Vidin’e yiiriimesi ile Pazvantoglu Osman’in af istemini"°
iceren mahzarlar merkeze yazilmaya baglamis, kis mesiminin gelmesi sebebiyle de
Glirci Osman Pasa’nin sehri kusatma planindan vazge¢mesi gerekmistir751.
Neticede, eski Vidin Muhafiz1 olub Karahisar-1 Sahip Sancaginin mutasarrifi olan
Mehmed Pasa (Pekmezcizade), Vidin Kadisinin ve Vidin yenigerileri ve climle
serhad ahalisinin, Haseki Seyyid Elhac Ali, Haseki Selim ve Divan Kul Agasi Halil
ile takdim eyledikleri iki kita mahzarlarina binaen, Pazvantoglu Osman’in affina
‘miisaade’ edildi. Pazandoglu’nun affedilmesi i¢in yazilan mahzarlarda, Pazvant’in
arzuhali ifade edilmis; Belgrad kalesinden tard edilen yamaklarin Vidin kalesine ve
kazasina sokulmayacagi, Vidin, Nis, Nigbolu, Ada-i Kebir hudutlarinin
yamaklardan temizlenecegi, higbir sekilde yamaklara ya da eskliyaya yardim
edilmeyecegi, Pazvantoglu Osman’in artik “hilaf-1 riza” bir harekette bulunmayip,

civar kazalara saldirida bulunmayacagi, “kendi halinde” oldugunu ve bundan sonra

kazada muhafiz olarak bulunan viizeraya itaat ve sadakat iizre olacagi beyan

esir toplamak i¢in génderdikten sonra muhafiza 6nceden vermis oldugu paranin (sekiz kesenin) iadesi
olarak yetmis iki kese istedi ve kul kethiidasi Celebi Mustafa Aga ve Belgrad Pagalik’inda bulunan
dort orta subayu ile igbirligi yapti. Hep birlikte Belgrad’a saldirdiklar1 zaman Hacit Mustafa Pasa, sehir
halki ve askerleriyle kaleye siginmak zorunda kaldi. Eflak Kapit Kethiidas1 Istanbul’a,
Pazvantoglu’nun tiim smir bolgesindeki ulasim, ticaret ve tarimi etkileyen isyan hareketini ve
Belgrad’a saldirisini bildirdi. Merkez Mustafa Pasa’ya yardim gonderdi, ancak zaten Mustafa Pasa
askerleriyle savunma harekatina baslamistt (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of
Belgrade, 1791-1807, 2002:95).

749 (Zens R., Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:96).

0 (B.0.A Cevdet Dahiliye 680).

Y (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari (1791-1808), 1983:35).
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edilmistir. Bu bir bakima merkezi devlete Pazvant’in bagislanmamasi halinde
bolgedeki karisikligin devam edeceginin maddeler halinde izahidir. Merkezi devlet,
neredeyse maddeler halinde belirtilen tiim bu kosullara uyulmasi sartiyla af
edildigini kendisine bildirmistir. Bununla beraber, mahzarlarda yer alan bir bagka
istek Vidin yerli agavatinin uhdesinde olan Vidin cizyesinin Pazvant’in uhdesine
verilmesi ve 200 kiseden 500 kiseye yiikseltilmesidir’®®. Bu istek kabul edilerek
Vidin cizyesi 1210 senesi itibariyle Vidin cizyesi ve ocaklik olan mukataatin
climlesi, mevacibleri i¢inden verilmek sartiyla, yerli neferatinin uhdesinden alinip
Pazvantoglu Osman’in uhdense verilmistir. Osman 250.000 kurus iltizam bedeli ile

753

bu ihaleyi almistir'™. Daha once de belirtildigi gibi merkez-tasra arasindaki iktidar

oyununun usullerine bir kez daha uyulmus olundu.

Kendi guclnl ve iradesini gesitli yollarla isbat etmek ve akabinde sadakatini
bildirmek seklinde ilerleyen bir siiregte Pazvantoglu’'nun merkezle arasindaki
iliskinin temel saiki, daha fazla giic kazanmak ve bunu mesrulastirmaktir. Osman’in
tiim davranislarinda bu kalib1 gérmek miimkiindiir. Her ne kadar isyankar bir tasra
gorevlisi olarak tanimlamak miimkiinse de bu isyankar tavir hi¢cbir zaman padisahin

sahsina ya da devletin yapisina yonelik bir tutum olmamistir. Bazi arastirmacilar,

752 Bununla birlikte tagrada ve kale iginde kayitli ve esamiye mutasarrif olanlardan 50.000
akce hazine-mande olunacagini taahhiid etmislerdir. Hazinemande, devletten ulufe alan kisilerin
ulufelerini hazineye birakip mukataa iltizam almalarim tanimlayan usuldiir. Ulufelerin karsilig1 olan
mukataanin yillik bedelinin fazlasi olarak ellerinde kalan kar ile kendi gegimlerini dizenlerken, ulufe
O6demeyen devlet de tasarruf etmis olur. (Cakir, 2003:57). Mehmet Geng, hazine mande usulil ile
kiiciik riitbeli askerilerin ekonominin ¢esitli alanlarinda katip, dellal, bek¢i gibi yeni gorevler
edindiklerini belirtiyor, ozellikle de esnaf idareciligi, yani kethiida, seyh, yigitbasi gibi gorev
alanlarina girdiklerini vurguluyor. Bu usuliin 17.yiizyildan itibaren uygulanmaya baslandigini ve 18.
Yiizyilda yayginlik kazandigini tesbit eden Geng, askerilerin esnaf idaresine karigsmasinin, esnaflar
acisindan iki ayr1 6deme gelenegini yerlestirdigini belirtir. Askeri siiftan gelen bu kisilere ragmen
kendi iclerinden idarecilerini de segmeye devam ederek, askeri sinif idarecilerini daha ziyade bir
emniyet saglayici olarak konumlandirdilar (Geng, Osmanli Imparatorlugu'nda Devlet ve Ekonomi,
2010:230-231).

753 (VSS 69:34b), 30 Ocak-9 Subat 1796 (Evahir-i Receb 1210). Affin sartlarindan bir digeri
Eflak nizamimin korunmasi ve Eflak’ten serhad i¢in alinan zahireden, daha fazla taleb edilerek
reayaya eziyet edilmemesidir. Pazvantoglu Hicri 1211 tarihinde Vidin cizye toplama gorevinden
istifa etmis ve bu gorevin kendisinin miinasib gordiigii bir kimseye verilmesini, bu sebeple isim yeri
acik olarak berat gonderilmesini istemistir (B.O.A. Hatt-1 Humayun, 2702 ve 12102). Pazvantoglu,
Vidin muhafizinin emirlerine itaat edecegini belirtmis ancak Giircii Osman Pasa’nin bu goérevden
alimmasin1 yerine bir bagkasinin artanmasini istemistir. Bunun {izerine, bir anlasma zemini
saglayamadigi ve Vidin’de bulunmasini istemedigi Giircii Osman Paga gorevinden alinarak Vidin
muhafizligi’na Abdi Pasa getirilmistir (Eren, 1964:533), (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagh
Isyanlar (1791-1808), 1983:35).
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ozellikle Osmanli Imparatorlugu ile ilgili olarak daha oryantalist bir tutum icerisinde
olanlar veyahut Bulgar halkinin milli uyaniginin temellerini 18. yiizyilin sonunda
bulmak isteyenler, Pazvant’in faaliyetlerini 6zerklik kazanmaya yonelik bir isyan
olarak degerlendirmek isterler’™™. Ancak, Osman’in isyan olarak degerlendirilen
faaliyetlerindeki ana saik servet ve asker kazanmak oldugu gibi, 1796’dan sonra ise
gelisen ordusuyla birlikte daha da giiglenmis olarak ana hedefi vezaret almaktir’™.
Dolayisiyla, devlet yapisina ya da padisaha yonelik bir tutum s6z konusu olmadigi

gibi bilakis idari yapiya daha ¢ok eklemlenme talebi bulunmaktadir.

Pazvantoglu Osman ve ona benzer sekilde Rumeli bolgesinde bulunan ayanin eskiya

cetelerini kendi yararlarina kullanmalar1 ile alevlenen isyanlara bu dénemde Dagli

756

Isyanlar1™® ad1 verilir. Siiregiden bu isyan dalgas1 sebebiyle Pazvantoglu’nun Tuna

754 Ozkaya, G.A. Olivier’r kaynak gostererek Pazvantoglu’nun emellerini su sekilde izah
eder: “Cok biiyiik bir san ve iistiinliik elde etmeyi diisiinen Pasvand oglu, Istanbul’a yiiriimek, tac
iizerinde hirsli bir ele sahip olmak, Selim III’e sansin1 kaybettirmek, babasinin dciinii diigmanlarindan
almak, kendi glvenligini saglamak, dinsel yobazliklara biirinmiis halki kendi kanatlari altinda
birlestirmek, yeni bir atilim ile halkina endiistri, ticaret kaynaklar1 saglamak, ziraati canlandirmak,
¢ok kuvvetli bir donanma yapmak, bu temeller iizerinde uyum saglayabilecek bir hikiimet kurmak
hesaplari icersindeydi” (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:34).
Ozkaya’nin bakis acis1 bu alintry1 onaylar niteliktedir. 18. yiizyildaki ayan hareketlerini degerlendirisi
ise dogru orantili olarak, bu kisilerin diizen bozucu, isyankar ve devletin varligin1 dogrudan hedef
alan kisiler oldugunu tesbite yonelik bir egilimi vardir. Vidin sehri ile ilgili calismasinda W. Herbert,
Osmanli toplum ve idari yapisini Avrupa devletlerinin yapisi ile karigtirarak, gercek¢i olmayan
sonuglara varmustir. Pavantoglunun istanbul’dan Vidin’in {i¢ tuglu pasaligin istedigini I11. Selim’in
bunun reddedip 100.000 adamimi bélgeye yolladigmi, Osman’in ise kendini yenigeri ocagina
kaydettirerek bu saldirtya cevap verdigini anlatir. Ayrica, Pazvant’in kendini Vidin Krali olarak
adlandirdigi bir ¢agri yaymladigini ve tiim Tuna havalisindeki halki kendi yaninda savagmaya
cagirdigint kaydeder. Sehir halkinin Pazvant’in yaninda savasmak igin farkli sebepleri oldugunu
belirtir; Miisliimanlar kendilerini gii¢lii bir kisinin yaninda bulmak i¢in, reayalar efendilik sisteminin
degisecegine dair vaadleri i¢in, yoksullar kendilerine iyi davrandig1 i¢in, Yahudiler, bolgede 6zerk bir
yonetimin kurulmasinin ticaret faaliyetlerini kolaylastiracagi i¢in, yenigeriler ise ona karsi, pek ¢ok
savagl kazanmig giiclii ve acimasiz bir komutan olarak, biiyiik bir saygi ve baglilik duyduklari i¢in
Pazvantoglu’nun yaminda yer almiglardir (Herbert, 1896:24). Bu yorumlarin 18. yiizy1ll Osmanli
toplumu ile gergekei bir baglantisinin kurulabilmesi pek miimkiin degildir. Ancak, yabanct bir goziin
Osmanli idaresini, siyasetini ve toplumsal olaylarini nasil anlamlandirdigini gdstermesi acisindan
kiymetlidir.

™ Nicolae Jorga’ya gore, Pazvantoglu 1796 yilinda kendisine Vidin Valiligi verildigi
takdirde devletin otoritesini tekrar taniyacagini ifade etmistir. Ayrica ayni yil igerisinde 1slahatlar
destekleyecegine dair de s6z vermistir (Jorga, C.5, 2005:114-115).

8 E silah tutan ve topraksiz koyliilerden, asker kagaklarina, savas ortaminin evsiz barksiz
ve akrabasiz birakti§1 siradan insanlardan, diisman firarilere kadar uzanan genis bir yelpazede
siralanabilecek insanlarin birer ‘eskiya’ haline gelmeleri, sosyal, idari ve askeri yapilardaki
doniistimiin ve kosullarin besledigi, ortaya c¢ikardig: bir tablodur. Dolayistyla 18. yiizyilda Osmanli
imparatorlugu’nun yasadigi ¢ok yonli degisim siirecinin bir neticesidir. Bu degisim/doniisiim
asamalar1 bu calismanin cesitli boliimlerinde, kisaca aktarilmaktadir. Dagli isyanlara karisan eskiyalar
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boyunda yer alan havalilere saldirilar™’

yapmaya devam etti. Bu saldirilar sebebiyle
Tirsiniklioglu Ismail’in egemenlik sahasini tehdit etmesinden dolayi, Tuna’min iki
guclu ayani kars karsiya geldiler758. Gelir kaynaklar1 ile hakimiyet alanin1 korumak
ve bunlar tzerinde, hak iddia edecek bir rakibi ortadan kaldirmak isteyen Tirsinikli,
Istanbul’un Pazvant’a kars: yiiriittiigii her miicadelede merkezi hiikiimetin yaninda

yer alacaktir’™,

Pazvantoglu Osman’in emrindeki askerler arasinda dagli eskiyasi gibi basibos
gruplar bulundugu gibi Belgrad yamaklari da vardi Belgrad’dan tard edilen
yamaklarin en biiylik destek¢isi Osman, ortak ¢ikarlariyla uyusan bir dayanigma

icinde onlar1 kendi yanma almisti’®. Pazvant ozellikle Nizam-1 Cedid

da Dagli taifesi ya da Dagl eskiyas: olarak adlandirilmaktadir. Bunlara karsi devletin almis oldugu
tedbirlere 6rnek olarak bkz. (B.O.A. Cevdet Dahiliye 994 ve B.O.A.Hatt-1 Humayun 3466).

" Pazvantoglu adamlarindan Macar Ali’yi 6nce Tinova kazasina daha sonra da
Nigbolu’ya yagma i¢in yonlendirmistir. Emrindekilerden bir digeri olan Otuzbiroglu’nu da
Nigbolu’ya miitesellim tayin etmistir. Bu esnada Rumeli Valisi, Eflak Voyvodasi ve Rusguk
halkindan bir ¢ok sikayetler Istanbul’a ulasmistir. Ciinkii Pazvant ve adamlar1 Selvi, Ruscuk, Sumnu
ve Tuna boyundaki kdylere ve kasabalara yogun bir saldir1 icerisine girmislerdir (Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:45), (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and
the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:97-98). Bu saldirilara maruz kalan bélgelerden bir tanesi
de meshur Papaz Sofroni’nin gorev yaptig1 Vraga’dir. Sofroni 1796’daki bu saldirilari, anilarinda su
sekilde aktarir: “1796°da Pazvantoglu’nun haydutlari hiicuma gecti ve biitiin kdy ve kasabalara
dolustular...Miri paralarini tahsil etmek {izere papazlart gonderiyordum ama paranin yarisini bile
toplayamadilar. O sene, Rumeli valisi Mustafa Pasa (Sencklizade Mustafa Paga) 40.000 askerle
Pazvantoglu’nun {izerine yiiriidii. Uzun zaman Vidin’i kusatma altinda tuttular ama ele gegiremediler.
Mustafa Pasa geri dondiikten sonra Pazvantoglu’nun haydutlar1 piskoposluk bélgeme yine dolustular”
(Sofroni, 2003:34). Pazvant’in cevre bolgeye bu saldirilar1 esnasinda, ¢esitli bolgelerin ileri
gelenleri/ayanlar1 kendisine tabi olmustur. Nikolae Jorga; Nigbolu, Selvi, Silistre ve Ibrail ayanlarinin
Pazvantoglu’nu reisleri olarak sec¢tigini, Bosnaklarinda Onun adina sadakat yemini ettiklerini
kaydetmistir (Jorga, C.5, 2005:114).

8 Eren’in ifadesiyle Pazvant saldirilarinii Rusguk’a kadar ilerleterek elde ettigi bu genis
bolgede “miistakil bir idare kurdu. , bir ¢ok yere adamlarini miisellim ve muhassil tayin etti.
100.000’den fazla bir askeri kuvvete malik idi. Rusya ve Avusturya’nin miidahalelerinden
¢ekinmemis olsa idi, biitiin Eflak’1 (da) zaptetmek arzusunda idi” (Eren, 1964:534).

™9 Tirsinikli ismail’in Pazvantoglu'nu saf dist etmek i¢in kullanilmasi konusunda bk.
(Jorga, C.5, 2005:126). Tirsinikli Ismail, Pazvantoglu’na karsi kullanilmasina ve bu meselede
devletin yaninda yer alan ayanlar arasinda sayilmasma ragmen kendisinin Rusguk ve cevresinde
uyguladigi pratik Pazvantoglu’'ndan hi¢ farkli degildir. Rusguk kazasinda eskiya gruplarinin
saklanmasina ve g¢evre bolgeye saldirilarina miisaade ettigi i¢in Ekim 1791°de merkezi ydnetim
tarafindan cezalandirilmasina karar verilmis ancak daha sonra bir sekilde uzlagilmistir (OAK 237/20).
Tirsinklioglu’nun merkezi devlet tarafinda bulunmasmin tek nedeni Pazvantoglu Osman’in kendi
bolgesi igin daha biiylik ve yakin bir tehdit olusturdugunu diigiinmesidir.

780 pazvantoglu Osman’in Belgrad yamaklarini, devletin onlara karsi bir harekata girisecegi
konusunda ikna etmek ve kendi yanina ¢ekmek i¢in “sahte fermanlar ¢ikar(masi1)” ve Vidin ahalisini
“sizi umumen Belgrdlilara katl ettiririm” diyerek tehdit etmesi hususunda ve askerleri arasinda dort
yiiz Belgradli oldugu konusunda bkz. (F26 A, 2077).
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uygulamalarindan rahatsiz olan yenicerileri de kendi yanma ¢ekmek i¢in™ Vidin’i

islahat karsitlarimin ve muhaliflerin siginag: haline getirdi’®

. Bu sekilde hem askeri
g[]c[]n[]763 hem de merkezi devlet ile karsi karsiya geldiginde pazarlik giiciinii
artirmis oldu. Bununla birlikte, Pazvant’in Nizam-1 Cedid genel adiyla bilinen
diizenleme girigsimlerine de tamamen kars1 oldugunu belirtmek gerekir. Bu karsitlik,
mevcut sistem icerisinde kendisine saglam bir yer edinmis ve merkezi kontroliin
tasra lizerinde olabildigince smirli tutan isleyisin  sagladigi  imkandan
kaynaklanmaktadir. Dahasi, Osman’in bu tutumunda yalniz olmadigini belirtmek
gerekir. Rumeli’de merkezi kontroliin uzaginda kismen kendi gonullerince hikim
stren diger ayan taifesi i¢in de durum farkli degildir. Belgrad yamaklari ile olan
yakinlagsmas1 ve bolgede silirdiirdiigii yayilmaci faaliyetlerden dolay1r Pazvant’in
engellenmesi icin tum idari-askeri gorevlilere emir gonderilmekteydi. Buna ilaveten,
Yeniceri Ocagi’ndan ¢ikarilmasi ve bu sekilde itibarsizlastirilarak, serhatte ocak
neferleri ile olan baginin koparilmasi, merkezi devletin bu sorun ortadan kaldirmak

icin denedigi yollardan digeridir.”®*.

27 Kasim 1797’de Pazvant’in yenigeri
ocagindan atilmasi uygun bulunmakla birlikte idam karar1 da almmistir’®. Bu
goriismelerde Seyhiilislam Efendi Pazvantoglu igin “katli mesrudur” fetvasini
vermistir'®®. Seyhiilislamm fetvasinda sadece Pazvantoglu igin degil, kendisine
yardim eden ya da cezasini engellemeye calisan, erteleyen, emri dikkate almayan
tim gorevliler ve siradan kisiler i¢in de Olim emrinin uygulanmasi mesru
say11m1$t1r767. Osman’in yenigeri ocagiyla baglantisinin kesilmeye c¢alisilmasi,

yenigerilerin kendisine katilimini engellemek maksadini tasiyordu. Buna mukabil

Pazvant, Vidin Yeniceri Agas1 ile baglarin1 koparmamaya 6zen gostermisti. Bu tavri

761 (Zens R., Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:97).

782 (Jorga, C.5, 2005:114).

783 pazvantoglunun Vidin’e Arnavud askerleri ¢agirp kendi ordusuna dahil etmesi ve on iki
bin silahl1 adam daha toplamaya kadir oldugu hakkinda (OAK 9/20).

* Yenigeri Agast Pazvantoglu'nun yenigeri ocagindan olmadigimin duyurulmasini
istemigtir. Pazvantoglu’nun ocakla ilgisi olmadigi duyurulduktan sonra, ocaklidan bu hususda bir
yanit gelmistir. Pazvantoglu’nun yokedilmesi igin canlarimi feda edeceklerini, onun ve adamlarmin
hicbir sekilde ocaga kabul edilmeyeceklerini belirtmigler ve Pazvant ile adamlarinin dine ve devlete
ihanet ettiklerini ifade etmislerdir (B.O.A. Hatt-1t Humayun, 12427).

%5 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagli Isyanlar: (1791-1808), 1983:46), (Cevdet,
C.6, 1275:252). Pazvantoglu hakkinda verilen fetvada “kullugu hazret-i padisahiye kabul olunmamak
Uzere.. viicudunun izalesi” karar1 yer almaktadir. (B.O.A Cevdet Dahiliye 319).

%8 (Cevdet, C.6, 1275:252). Fetvalarin gerekli yerlere yollanmasi ile ilgili karar icin bkz.
(B.O.A. Hatt-1 Himayun, 7820).

%7 (B.0.A. Hatt-1 Humayun, 12581).
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sebebiyle Yeniceri Agast gorevinden alimmis ve Tekfurdagi’nda beklemeye
alinmigti. Ancak ikisi arasindaki haberlesmenin kopmamasi neticesinde Yenigeri
Agasinin Anadolu’da bir yere gonderilereck hem Pazvant’dan hem de bdlgeden

uzaklastirilmasi karari Verilmistir768.

Pazvantoglu kendisi hakkinda ¢ikarilan fermandan ve baglatilan harekattan
haberdardi. Buna karsilik bolgedeki yayilmaci faaliyetlerine hiz vererek®, Ruscuk,
Varna tarafina ve Belgrad’a askerler yolladi, Sofya ve Nig bolgelerini zapt etmeye

" By arada adamlarindan bir kismi Eflak’1 kusatmis’"*, Macar Ali, Alis,

devam etti
Rami Bayrakdar, Poriceli, Canak Veli, Muslu, Kara Mustafa’da Ruscuk’u
kU$atm1§tl772. 18 Aralik 1797°de Rusguk’un kendilerine teslim edilmesini isteyerek
Ruscguk’a yiiriidiiler. Tirsiniklioglu Ismail bdlgesini savunmaya gecti. Biiyiik bir
cabadan sonra ismail bu eskiya ordusunu yenmeyi basardi. Bu basarisindan dolayi

kendisine degah-1 ali kapicibasilik riitbesi verilmistir’ .

14 Temmuz 1797°de hala Vidin muhafizi olan Abdi Pasa, sadarete Vidin’de bir
mahpus hayat1 yasadigini, bunun on sekiz aydir devam ettigini ve bu sebeple
Edirne’ye dénmek igin izin istedigini yazar’"*. Bu durum Pazvantoglu’nun Vidin’de
ne derece etkili ve kuvvetli oldugunu gostermektedir. Kiiciik Hiiseyin Pasa,
Pazvantoglu iizerine yapilacak harekati yonetmekle gorevlendirildikten sonra,
Anadolu ve Rumeli’de bircok bdlgeye emirler gonderilerek, hem devlet

gorevlilerinden hem de ayandan orduya katki saglamalar istenmistir’ ">,

788 (B.0.A. Hatt-1 Humayun, 11073).

%9 Pazvant’mn ¢evre bolgeye yaydigi eskiya ve adamlar hakkinda (F 26, 2090), (F 26,
2091), (F 26, 2101), (F 26, 2110).

70 (Ozkaya, Osmanli imparatorlugu'nda Dagh Isyanlar1 (1791-1808), 1983:46).

™ Eflak Voyvodasi Eflak’in savunmasi i¢in yerine baska bir voyvoda atanmasini istedigi
icin 6 Aralik 1797°de, Hangerlizade Konstantin voyvoda olarak atanmuistir.

2 Papaz Sofroni Kircalilerin Pazvantoglu'nun emrinde cevredeki sehir ve kasabalara
saldirisina bizzat gahit olmustur. Eskiyalarca kusatilan yerler asinda onun piskoposluk bolgesi olan
Vraga da bulunmaktadir (Sofroni, 2003:35).

(O zkaya, Osmanli imparatorlugu'nda Dagh Isyanlari (1791-1808), 1983:47), (Uzungarsil,
Meshur Rumeli Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa
pasa, 2010:11).

™ (Cevdet, C.7, 1275:11).

s Bozok, Cankiri, Amasya, Kirsehir, Corum, Kayseri, Nigde, Ankara Sancaklari, Tokat,
Zile, Artukabad, Murtazabad kazalarindan iki bin siivari ve piyade istenmistir (Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:47), (Eren, 1964:534), (Zens R. , Pasvanoglu
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Pazvantoglu kendisi tlizerine biiyliik bir kuvvetle gelineceginin farkina varmig ve
Istanbul’a affedilmesini dileyen bir mektup yollamisti. Fakat bu arzuhal kabul
g6rmedi’’®. 1798’in baharinda 80.000 kisilik Osmanli Ordusu Vidin 6énlerine gelmis
bulunmaktaydi. Boylece Vidin muhasarasi baslamis oldu. Karadan ordu ile
yiiriitiilen kusatma harekat: Tuna mecrasinda ince Donanma ile desteklenmekteydi.
Pazvantoglu’nun emriyle hareket eden eskiya gruplari bolgeye dagilmis ve
merkezden bolgeye gonderilen Osmanli ordusu tarafindan ¢ogu yerde etkisiz hale
getirilmislerdi. Vidin’e, hemen kars1 kiyisinda yer alan Eflak’tan yardim gelmemesi
icin Eflak Voyvodast da kusatmayr desteklemektedir. Pazvantoglu Osman,
kusatmanin kaldirilmasi ve af edeilmesi icin tekrar Kiigiik Hiiseyin Paga’ya haber
yolladiysa da netice alamamistir. 1798 Nisan’inda merkezi yonetim, Pazvant’in
muhakkak cezalandirilmasi ve asla affedilmemesi konusunda Hiiseyin Pasa’ya emir
gondermistir’’’. Aymi yilin Temmuz ayna gelinmesine ragmen, Pazvantoglu’na
karsi kuvvetli bir saldir1 baglatilamamis, buna bagli olarak da problemin
halledilmesi mimkin olmamistir. Uzayan kusatma, Pazvantoglu i¢in ne kadar
problem yaratiyorsa, benzer sorunlar, kusatmay1 gergeklestiren Osmanli kuvvetleri
icin de gecerlidir. Hiiseyin Paga’nin merkeze yolladig1 raporlardan nakit para, zahire

ve askeri mithimmat sikintis1 yasadigi anlasilmaktadir. Vidin’den kacip gelen

Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:98), (Cevdet, C.6, 1275:253). Rumeli
bdlgesinde Pazvantoglu isyanini bastirmakla gorevli ayan ve agalarin isimleri ve toplayacaklari asker
say1s1 sdyledir: Siroz Ayam Kapict Hasan Pasa- 500 nefer, Demir Hisar Ayani Ismail Bey- 200 nefer,
Dobruca Cumast zuamadan Fethi Aga- 150 nefer, Samoka Esrafi Sabik Nazir Mehmed Emin Aga-
100 nefer, Istip Esrafi Nazirzade Kiigiik Ahmed Aga- 150 nefer, Zihne Ayani- 300 nefer, Nevrokop
Ayani- 150 nefer, Ustrumca Ayam Aslan Bey- 100 nefer, Ivranya Ayam- 100 nefer, Pristine Ayani
Cinzade Ibrahim Pasa biraderi- 150 nefer, Kalkandelen Ayani mirmiren Recep Pasa- 500 nefer, Ohri
esrafi hala Narde Voyvodasi ismail Bey- 300 nefer, Manastir Ayam Satirzade Selim Aga- 200 nefer,
Kesriye Ayan1 Omer Agazade Ahmed Bey- 150 nefer, Nasli¢ Ayanlar1 Ebubekir ve Ali Bey- 200
nefer, Alasonya Esrafi Hasan Agazade Emin Aga ve Ahmed Aga- 200 nefer, Tirhala Ayani
Kapicibagi Halil Aga ve Mehmed Aga- 300 nefer, Selanik Esrafindan Serifzade Yusuf Bey 200
nefer, Selanik Esrafindan Hazinedarzade Mustafa- 200 nefer, Kopriili Ayan1 Ali Aga- 100 nefer,
Uskiib Ayam Murtaza Aga- 100 nefer, Tobrak Ayam1 Mehmed Aga- 100 nefer, Sehirkéy Voyvodasi
Bekir Aga- 150 nefer, Leskofca Ayani Latif Aga- 100 nefer, Filibe Ayam Celebi- 300 Nefer, Filibe
Esrafindan Abdurrahman Beyzade Hasan Bey- 150 nefer, Cirpan ayan1 Haci Mehmed Aga- 150
nefer, Kiratova Ayam Sadik Aga- 200 nefer, Serfice Ayanlar1 Emin Aga ve Ali Aga- 100 nefer.
(Ozkaya, Osmanli imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar1 (1791-1808), 1983:55). Nicolae Jorga ve Papaz
Sofroni, Pazvant’in {izerine gonderilen 24 pasa oldugunu belirtirken, Cyprien Robert bu sayry1 40’a
yukseltir (Jorga, 2005:115), (Sofroni, 2003:35), (Robert, 1842:917).

" Af istemini iceren mektubu gonderen ve arzuhalde bulunan kisi olarak ismi gegen
Mehmed Efendi idam ile cezalandirild1 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlart (1791-
1808), 1983:50), (Cevdet, C.6, 1275:307).

" (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari (1791-1808), 1983:52).
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gruplarin da Hiiseyin Pasa’ya katilmasiyla masraflar1 bir kat daha artmistir.
Dolayisiyla devletten siirekli olarak para istemektedir. Bu savas masraflarini
karsilamak i¢in merkezi idare bolgedeki ayanlara siirekli olarak emirler

gondermektedir’”®.

Muhasara devam ederken, Kiiciik Hiiseyin Pasa, merkeze yazdigi tahriratlarda,
Pasvandoglu ve Vidin’in genel durumuna iligkin tahminleri ve 6ngoriilerini de ifade
etmistir. Kusatmanin basarili olmasimi sehre gida maddesi girisinin tamamen
egellenmesiyle mimkiin  olacagimi  kaydetmekteydi. =~ Tahminlerine  gore,
Pazvantoglu'nun nakit parasi tiikenmek iizereydi, bu sebeple adamlarina ddeme
yapamayacakt1. “Imanindan gegub, ayligindan gegmez” eskiya takimi kisa siirede
onu terk edip taraf degistirebilirdi. Bu da kusatmanin basariyla sonuglanmasi igin
onemli bir unsuru teskil ediyordu. Ayrica, Pazvantoglu’nun Vidin halkindan zorla
para alip askerlerine verdigini diisiiniiyor bu sebeple halkin O’na olan desteginin
azalmis olmasini bekliyordu. Vidin halkinin Pazvant’a destegi kesip kendisine
siginmalar1 konusundaki umudu da buradan kaynaklanmaktaydi. Vidin halkinin
Pazvant’dan nefret etiklerini ve kaleye toplarla yapilacak olan saldiridan sonra
Osmanli kuvvetlerine katilacaklarina dair Vidin c¢evresinden aldig1 istihbaratda bu

779

yondeydi

Vidin kusatmasi devam ederken, Pazvantoglu Osman, Kiiciik Hiiseyin Pasa’ya,
tatartyla haber gondermis ve affina izin verilmesini istemisti. Ancak muhasara
oncesinde oldugu gibi bu istek kabul edilmemis ve kusatma siirdiiriilmiisti’®.

Kusatma siiresi uzadikca Osmanli kuvvetlerinin mali ihtiyaglar1 artmaktaydi.

"8 Kusatma siiresince Kiigiik Hiiseyin Paga’nin sadarete gonderdigi haberlerde harekatin
basarili olan kisimlarindan da bahsedilmekle birlikte esas vurgu kendisinin ve adamlarinin artan
ihtiyaglar1 {izerinedir. Ekim 1798’de bdlgedeki eskiyalarin temizlendigini belirtmis, Vidin halkinin da
muhtemelen kaleden ¢ikip kendisine siginacaklarini umdugunu ifade etmisti. Askerlerinin dort-bes
aydir metris yaptiklarini, zor kosullarda caligtiklarini, Kasim’a kadar Pazvantoglu meselesinin
halledilecegini, ancak askere ihtiyact oldugunu vurgulamaktayd: (Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:54).

"% (B.0.A. Hatt-1 Humayun, 2717/C).

"8 (Cevdet, C.7, 1275:11). Af isteginin kabul edilmemesinde muhtemelen Pazvantoglu’nun
alt edilebilecegi diistincesi bulunmaktadir. Vidin muhasarasinin baglarinda Mustafa Pasa tarafindan
merkeze gonderilen raporda benzer bir ifade bulunmaktadir: “Su mevsim-i sitada izale-i dest-i
mezalimden fukara-yi1 raiyet sitkkkan-1 memleket himayet ve siyanet olunsun kuvve-i kahire-i saltanat-
1 seniyyeye kimler dayanabilmis ki{Pazvantoglu} dayanabilsin” (B.O.A. Hatt-1 Humayun, 2945).
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Kalenin ele gegirilebilmesi i¢in biiyiik toplara ve malzemeye ihtiya¢ duyulmasi nakit
para ve insan giicii bakimindan 6nemli bir ylik getirmekteydi. Ayrica, Pazvantoglu
lizerine yapilan harekata katilan ayanlar kisa zamanda bu isten rahatsiz olmaya
basladilar. Pazvantoglu harekati sona erdirilirse, siranin kendilerine gelmesinden
endise etmeye baslamislardi. Bu nedenle kusatma hususunda fazlaca goniilli
davranmiyorlar ve Hiiseyin Pasa’nin harekatinin basari ile bitmesi ihtimalini
tedirgin karsiliyorlardi. Maddi sikintilar ve kusatma kuvvetlerinin motivasyon
farkliligi, harekatin yavas yavas sona ermesine sebep oldu. Hiiseyin Pasa Ekim
sonunda sadarete yolladig1 yazida kisin gelmesi sebebiyle metrislerde askerin
kalamayacagini, bu sebeple geri cekilmeleri gerektigini agiklamaktaydi. Tim
bunlardan daha 6nemli olarak, merkezi devletin tim dikkatini ve askeri guctni
yabanci bir isgalciye yoneltmesi gereken bir sorun glindeme gelmisti: Fransa’nin
Misir’t isgali’®. Dolayisiyla Vidin kusatmasinin bitmesi artik her iki taraf icin de
istendik bir hal almisti. Her sekilde, Osmanli kuvvetlerinin Vidin kusatmasi basarili

olamam1$t1r782.

Vidin kusatmasmin umuldugu gibi cabuk neticelendirilememesi ve yukarida
bahsedilen birgok problemi meydana getiemesi sebebiyle merkezi devlet en kisa
stirede bu sahifenin kapanmasii istedi. Bu uzlasmanin sekli, merkezin yerel
giiclerle miicadelesinin kaliplasmis formilii ile gergeklesecekti: af dileme-
bagislama. Daha once de defalarca yapmis oldugu gibi Pazvantoglu tekrar Sultana

sadakatini bildirdi ve af diledi’®®. Hatta devlet-i aliyyeye sadik oldugunu géstermek

81 (Cevdet, C.7, 1275:24-25), (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari (1791-
1808), 1983:56).

82 Ozkaya, bu basarisizigi birkag sebebe baglar: Osmanli ordusunda gorevlendirilen
pasalarin ve beylerin Pazvantoglu tarafindan ¢esitli hediyelerle taraf degistirmeleri, kusatmanin sekiz
ayslirmesi nedeniyle taraf degistirmeyen ayanlar da bolgelerinden fazla uzak kalmak istemedikleri
icin geri donmek istemeleri, Vidin sehrinin tam olarak muhasara edilememis olmasi ve Pazvant’in
Tuna’nin sol sahilinden malzeme getirebiliyor olmasi, Pazvantoglu’nun Vidin kalesini son derece
saglam bir sekilde tahkim etmesi bu sebeple karadan saldirilar1 piiskiirtmesinin yaninda Tuna’dan
gelen ince donanmay1 da basariyla saf dis1 birakabilmesi bu sebepler arasindadir (Ozkaya, Osmanli
Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlar: (1791-1808), 1983:58). Eren ve Sofroni, Vidin muhasarasinin 6
ay surdiigiinii kaydeder (Eren, 1964:534), (Sofroni, 2003:35). Pazvantoglu’na kars1 girisilen bu biiylik
seferin basarisizlikla sonuglanmasi onun i¢in énemli bir prestij kaynagi oldu. Merkezin Osman’la
basa ¢ikamamasi onun {iniini artirdi ve ayni zamanda Rumeli’de pek ¢ok ayanin ve beyin
ayaklanmasina yol acti. Vidin tamamiyla Osman’in kontroliine girdi ve Osman halk arasinda sevilen
bir kahraman oldu (Eren, 1964:534), (Cevdet, C.7, 1275:26-27).

83 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari (1791-1808), 1983:59).
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icin kardesini Istanbul’a yolladl784

. Kardesi ile birlikte Fethiilislam ve Kranye
mukataalarini ve Vidin nezaretini istedigini bildiren bir mektup’® da iletmisti.

Vezaret istegi ilk basta geri cevrilmisti’®®.

Vidin meselesini ‘usultine uygun’ olarak halletmek isteyen merkezi devlet

Pazvant’in af istegini kabul etti’®’

. Pazvantoglu Osman da kendisine simdilik
Kapicibagilik riitbesi ve Vidin kaymakamliginin verilmesini ve bir iki ay sonra da
vezaret verilmesi istegini yineledi. Bu riitbe istekleri yerine getirilirse dagli eskiyasi
ile miicadele edecegini ve devlet nerede isterse orada savasacagmi belirtmistir’®,
Pazvantoglu'nun istekleri degerlendirildikten sonra, oOncelikle Kap1c1ba§111k789
verilmesi kararlastirildi. Bu riitbesini kendine bildiren yazida, Vidin’e bir muhafiz
tayin edilmesi i¢in dilek¢e yazmasi da istenmisti. Kapicibasiligin yaninda vezaret de
isteyen Pazvantoglu Osman bu dilekgeyi yazmayacagini Vidin’de muhafizin
barmacagi bir yer olmadigini, sehirde varolan kaymakamin bu gorevi yerine
getirebilecegini bildirdi. Ayrica Nigbolu mutasarrifindan rahatsiz oldugunu, boyle

onemli bir sinir1 kendi gonderecegi adamlarla denetlemek istedigini bildirdi"®.

® (B.0.A. Hatt-1 Humayun, 2252). Hicri 1214 tarihinde Kapudan Pasa kullarinin yaninda
“tevkif edilmis” olarak bulunan Pazvantoglu Osman’in kardesi Ibrahim Bey Vidin’e dénmek icin izin
istemis, Kapudan Pasa da  Pazvant’a vezaret verilmesi nedeniyle, kendisine izin verilip
verilemeyecegi konusunda fikir sormustur (B.O.A Hatt-1 Humayun 2262).

"8 Bu mektubun baginda Pazvantoglu Osman, kardesini, kendi sadakatini ve verdigi s6zde
duracagini ispatlamak i¢in gonderdigini belirtmektedir. Devaminda ise Fethiilislam ve Kranye
kazalarmin iltizamin istedigini vurgulamaktadir( B.O.A Hatt-1 Humayun, 2699).

786 (B.0.A. Hatt-1 Humayun, 4442).

87 Pazvantoglu’nun affedilmesine ragmen bolgedeki devlet gorevlileri kendisine karsi
tedbirli davranish elden birakmamaktadirlar. Af edildigine dair belge gelene kadar onun sozlerine ve
davraniglarina itimat edilmemesi konusunda karar birligi saglanmigtir. Bu durum merkeze Hicri 1213
tarihli Hatt-1 Hiimayunda su sekiilde ifade edilmistir: “merkumun afv-1 maddesi taraf-1 ¢akeraneme
havale buyrulmakdan nasi dersaadete maruzat irsal itse bile tehirini icraya baglayub ferman-1 ali
kendlye irsal ile madde-i afv hitam buldugu haberi taraf-1 ¢akeriden yazilmadik¢a dersaadetden
merkumun adamlarina ve kagidina ruy iltifat gosterilmemek ve ocakdan ve bazi mahalden miikayede
olunmak maslahata mazarr olacagi bedihi..” (B.O.A. Hatt-1 Humayun, 3010). Jorga’nin verdigi
bilgilere goére, Vidin kusatmasinin bitirilmesinden sonra Pazvantoglu Vidin kalesindeki valinin
buradan ¢ikmasim istemis ve divan {iyelerinden {igiiniin kendine teslim edilmesi ya da Istanbul’da
idam edilmesi, fakir halktan daha az vergi alinmasi, yenigerilere her sehirde nobet tutma hakkinin
taninmasi gibi isteklerinden de vazge¢misti (Jorga, C.5, 2005:115).

% (B.O.A Hatt-1 Humayun, 16147/C). Pazvantoglu’nun bu mektubuna verilen cevapta
simdilik Kapicibagilikla yetinmesi gerektigi vezaret isteginin daha sonra degerlendirilecegi
bildirilmektedir. (B.O.A. 16147/B ve B.O.A Hatt-1 Humayun 15554).

8 Kapicibasilik, ayanlarin elde etmek istedikleri onemli gérevlerden biridir. Bu unvan
sayesinde ayanlar askeri sinif igerisine katilmis olurlar.

%0(B.0.A. Hatt-1 Humayun, 2287).
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Ancak Istanbul, Pazvantoglu’na vezirlik riitbesini vermeye pek niyetli degildir™".

Ayrica Osman da, af dilemesine karsin kendisine sunulan her 6neriyi de hemen
kabul etmemekteydi. Onun istedigi bolgesinin tek hakimi olmasi ve bunun kendisine
devlet gorevi verilerek onanmasidir. Kendisi disinda Vidin ve civarinda yiiksek
riitbeli hi¢cbir memurun bulunmasini istememektedir. Nitekim, kapicibagiliktan sonra
22 Haziran’® 1799°da (12 Muharrem 1214) Pazvantoglu Osman’a vezir riitbesi ve
lic tuglu pasa tinvani verilmistir. Devletin, kendisine vezaret vermesine ragmen
Pazvantoglu'na fazla giivenmedigi ve ihtiyath davrandigi goriilmektedir. Vidin ve
cevre mahallerin Pazvantoglu’nun olasi bir saldirisina karst yine de ihtiyadla

3

gozlenmesi kararlagtirillmistir: “...Sofya ve Silistre taraflar1 bos birakilmayub yine
ihtiyad gézedilmek lazimdir>"®. Vezareti Vidin kalesinin muhafazas: sartiyla Vidin
ve Nigbolu Sancaklar1 arpalik olarak kendisine verilmis ve daha dnce ele gegirmis
oldugu Kranye ve Fethiilislam’da hakimiyet alaninin igine girmistir. Bununla

birlikte Vidin cizyesi de emaneten uhdesine tevzi® edilmistir.”**.

Pazvantoglu Osman’a vezaret verildikten sonra devlete kars1 tutumu ve yaptigi isler
dikkatle takip edilmeye devam etmistir. Hakkinda toplanan istihbarat, Osman’in,
devlete sadakatinin devam ettigi yoniindedir. Divan kalemi Katiblerinden olan
Ahmed Tevfik Efendi Vidin’den Istanbul’a doniisiinde, Pazvant’a kaza dahilindeki
zahirenin usuliine uygun toplanmasi ve daha Once vukua gelen kanunsuz
davraniglart sergilememesi ve halka eziyet etmemesi konusunda uyarida
bulundugunu bildirdikten sonra Osman’in daha Onceki olaylarin bir fitne {riinii
oldugunu, bu nedenle devlete ya da gorevlilerinden herhangi bir kisiye kin

duymadigini, intikam almak istemedigini sdyledigini ifade etmistir. Ustelik Pazvant,

! Devletin bu konudaki géniilsiizliigii Hicri 1214 tarihli bir Hatt1 Humayunda da
goriilebilir. Sadrazam tarafindan gonderilen bu belgede Pazvantoglu'nun vezaret istegi iizerine
yapilacak goriismelerin ve yazilacak cevabin olabildigince geciktirildigi ve zaman kazanildigi
belirtilmektedir (B.O.A. Hatt-1 Humayun 2631).

2 Ozkaya’ya gore 18 Haziran, (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari
(1791-1808), 1983:59).

%% (B.0.A Hatt-1 Humayun, 15547).

% (Cevdet, C.7, 1275:44), (Eren, 1964:534), (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the
Pagalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:99), (B.O.A. Hatt-1 Hiimayun, 12761). Bir baska belgede,
Pazvantoglu devlete sadik kalacagini bildirmis olmasimna ragmen bu konuda kendisine pek
giivenilmedigi ancak yine de Vidin cizyesinin emaneten kendisine verilmesi isteginin kabul edilecegi
belirtilmistir. (B.O.A. Hatt-1 Humayun, 12327).
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herhangi bir vazife ile gorevlendirdiklerinde devlete olan sadakatini ve bagliligini
ispatlayacagini da eklemistir. Ahmed Tevfik Efendi, Osman’in adamlar icerisinde
giivenilir ve is bilir kimse olmadigi kanaatine vardigindan, Pazvant’a kendine
yardimci olacak “devleti biliir akil ve kamil bir kimesnenin bulur idilmesini” tavsiye

etmistir’ .

Vezaret riitbesini de almis olarak Pazvantoglu’nun diledigi riitbeye ve giice
kavustugu sdylenebilir. Vezir olmanin Pazvantoglu’'na sagladigi ayricalik
zenginliginin artmasi ve statiisiiniin yiikselmesidir. Merkezi devleti, uzlagsma zemini

796

aramaya sevkedecek derecede bulunan askeri giici”™ biraz daha genisleyecek ve en

o6nemlisi hem mali hem askeri giicii yasal hale gelmis olacaktir.

4.2. YAMAKLAR/ ESKIYALAR/ NiZAM-I CEDIDIiN ESKi MUHALIFLERI
Pazvantoglu Osman’in vezaret riitbesini almasini saglayan askeri giiciin 6nemli bir
Kesiminin yamaklardan kaynaklandigina daha oOnce de deginmistik. Belgrad
yamaklar1 6zellikle 1800 sonrasinda hem Belgrad kentinin, hem bélgedeki Sirp

reayanin, hem de Pazvantoglu’nun politik yasamini belirleyen aktérlerdir™”.

Yamak terimi Kapikulu askerlerinden sinir kalelerinde muhafizlik gorevi yapanlari
tanimlamaktadir. Bu grup, 18. yiizyilda ordunun genel disiplinini bozan bir grup
olarak iin kazanma baslamisti. Cesitli gerekcelerle, genellikle de ulufelerinin
gecikmesi veya mali ¢ikarlarina dokunan herhagi bir sebeple, sik sik sorun ¢ikaran
bu grup, Hotin ve Bender kaleleri gibi miihim noktalarda gilivenligi ve istikrar
saglayabilmek i¢in kalelerden tard edilmislerdi’®®. Belgrad’daki yamaklarin yarattigi
huzursuzluk birden fazla 6nemli doniisiime sebep olmus ve bu nedenle yamak

tanimi1 hem Belgrad hem de kanunsuzlukla beraber hatira gelir olmustur. Belgrad’in

% (B.0.A Hatt-1 Humayun 2617). Bu 6neri tavsiye iizerine Pazvantoglu Osman merkezden

kendisine bir kapikethudasi segilmesini ve kendisine yardimci olmasi i¢in gonderilmesini taleb eden
bir dilekce yazmistir. (B.O.A Hatt-1 Humayun 2000).

% Jorga’ya gore, Pazvantoglu Osman’m kendi emrinde her ay 1 milyon 500 bin sterlin
ulufe maas 6dedigi ve aralarinda bir ¢ok yenigeri ve Bosnak’in bulundugu 30 bin asker ve 12 bin
athidan olusan bir ordusu vard: (Jorga, 2005:116).

T Bkz. (Sadat, 1973:211-215).

%8 (Aslantas, Osmanli'da Sirp Isyanlart 19. Yiizyilin Safaginda Balkanlar, 2007:42).
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icinde bulundugu siyasi ve toplumsal kosullarla birlesince yamaklarin yarattig

sorunun ve Pazvantoglu ile igbirliklerinin etki alan1 biraz daha geniglemistir.

Avusturya’nin 1690°da baglayan ve 1718-1739 aras1 Belgrad Pasalig topraklarina
hakim olusu ile devam eden siire¢ bolgede koklii bir etki birakmugtir. 17. yiizyilin
sonunda dini bakimdan tercih edilecek bir secenek olarak goriinmeyen Avusturya,
siyasi olarak isbirligi yapilabilecek yegane giictii. Kutsal ittifak savasi sirasinda
Sirplar Avusturya birliklerine katilmis ve 1718’de Avusturya’nin eline gecgen
Belgrad yaklasik 20 y1l boyunca Avusturya egemenliginde kalmig ve Habsburglarin
smir politikas1 ¢ercevesinde diizenlenmisti. Sehrin Alman niifusun iskanina
acilmasi, yerel Sirp yonetimlerinin kuvvetlendirilmesi ve Sirp milis kuvvetlerinin
olusturulmasi, Avusturya ile olan ticaretin tesvik edilmesi, Sirp halkinin igerisinde

orta sinifin olusmasina zemin hazirlamistir’®,

1739 yilinda Belgrad’in Osmanli egemenligine doniisii sebebiyle giivenligin
saglanmasi en Onemli problem haline gelmis ve sehre ¢ok sayida yenigeri
gonderilerek buradaki garnizon kuvvetlendirilmistir. Kirsalda da topraklar fimar
sistemine gore yeniden tevcih edilmistir. Ancak bolgeye asayisi ve siyasi istikrari
yeniden tesis i¢in gonderilen yenigerilerin, Sirp reayanin topraklarini ele gegirmeye
baslamasi ile huzur yeniden bozulmaya baslamisti. 1741 yilindan itibaren de Sirp
reayanin, kdylerde ve nahiyelerde yenigeri serdar1 unvanini kullanan bazi kisilerin
kendilerine ¢esitli vesilelerle zuliim ettikleri yoniinde sikayetlerini merkeze
ulagsmaya baslamisti. Yeniceri baskisindan kagan Sirp reayanin bir kismi da sehirleri
terk ederek daglara dogru gekilmisler ve haydutluk faaliyetlerinin insan giiclinii
desteklemislerdi. Devletin bu problemi ¢d6zmek i¢in aldig1 génderdigi cesitli ferman
ve emirlere ragmen ‘porez’ namiyla halktan usulsiiz vergi toplanmaya devam edildi.
Neticede bolgeye atanan muhafiz Abdi Pasa, koy ve nahiyelerde yenigerilere ait
hanlar1 yiktirdi ve bir ¢ogunu idam ile cezalandirdi. Ancak bu tutum yenigeri
isyaninin ¢ikmasiyla tepki buldu ve muhafiz gorevinden alindi. Sonunda, Osmanli

yonetimi Nig ve Belgrad arasindaki tum Yenigeri garnizonlarinin kaldirilmasina

9 (Zens R. , In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:131-132).
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karar verdi. Mamafih Belgrad’in, Avusturya sinirindaki en 6nemli savunma merkezi
olmasi1 hasebiyle devlet tiim Yenigeri birliklerini bolgeden tahliye edememistir™™.
18. yiizy1l basindan itibaren, Sirbistan’da reayanin tasarrufunda bulunan topraklar
tedrici bir sekilde yenigerilerin eline gegmeye devam etmistir. 1768-1774 arasi
donemde, bolgede reaya topraklarmin ¢iftlige donistiiriilmesine mani olmak igin
pek ¢ok emir yollanmasina ragmen topraklarin bircogu yenigeri ¢iftligi haline

gelmistigm,

18. yiizyilin sonlarina dogru yaklasilirken, Rusya ile Osmanli arasinda Kirim
meselesinden dogacak bir savasi ongdren Avusturya, Sirbistan cografyasina ajanlar
gonderdi. Bu ajanlar genellikle Sirp kesislerin kilavuzlugu ile bolgenin her tarafina
yayildilar. Muhtemel bir Osmanli-Rus savasi’nda neler yapilmasi gerektigini
planlamaya giristiler. Bu calismalarin bir devami 1787°de II. Joseph’in emriyle
gerceklestirildi. Sirbistan, Karadag ve Romanya bolgelerinde, halka genis bir dini
Ozgiirliik vaad eden ilanlar dagitilmaya baslandi. Bu propaganda faaliyetinin neticesi
olarak, 1788’deki Osmanli-Avusturya savasinda bazi Sirp gruplar Avusturya
subaylarinin kontroliindeki ‘fraykor’ (freikorps) birliklerine katilarak Osmanliya
kars1 miicadele ettiler®. Bu tarihten itibaren Sirplar iizerindeki propaganda faaliyeti
ve cete formunda da olsa bazi catigmalara girmeleri, 19. yiizy1l basindaki Sirp
isyanininda askeri tecriibe, ideolojik formasyon ve hazirbulunusluk olarak ise

yaramistir.

Bu tarihsel arka planin hazirladigi yol ile birlikte Belgrad’da yamak ve reayanin
kars1 karsiya gelisinin, yamaklarin daha onceki gorev yerlerinden edindikleri
olumsuz deneyimlere de baghidir. Bu agidan bakildiginda, Tuna boyundaki savaslar
sebebiyle yasanan toprak kayiplari ve bu savaglar1 bizzat yasayan asker/yenigerinin

17. ve 18. yiizyillarda Tuna boyu kalelerinde gérev yapmasi yamaklarin tutumunu

80 (Zens R. , In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:132), (Aslantas, Osmanli'da Sup Isyanlar: 19.
Yiizyuln Safaginda Balkanlar, 2007:48-52).

8L (Aslantas, Osmanli'da Sirp Isyanlart 19. Yiizyihn Safaginda Balkanlar, 2007:43).

802 (Aslantas, Osmanli'da Surp Isyanlart 19. Yiizyiin Safaginda Balkanlar, 2007:49-50,52),
(Zens R., In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman Provincial Rule in
the Late 18th Century, 2012:134).
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agiklamaya yarayabilir®®. Bununla birlikte eli silah tutan ancak askeri sif
icerisinde yetismemis koylilerin sinifa dahil olusu da sistemin bozulmasina tesir

etmis olabilir.

Gerek Sirp halkinin hazirbulunuslugu, gerekse yamaklarin otorite tanimaz tutumlari
sebebiyle 18. yiizyilin sonunda Belgrad sehri, Rumeli’nin i¢inde bulundugu kaos
ortamini besleyecek aktorlere sahip olarak 6ne ¢ikmaktadir. 1788-1791 yillarinda
Avusturya’nin kaleyi isgali ile yamak sorunun fitili ateslenmis oldu. Osmanlh
kuvvetleri kaleyi geri aldiklarinda, yamaklarin kendi mal varliklarini koruma kaygisi
ile kaleyi savagsmadan Avusturya’ya teslim etmis olduklarini 6grenerek, bu davranis
cezalandirmak maksadiyla ciddi tedbirler aldi. 1791°de Belgrad muhafiz1 olarak
atanan Ebubekir Pasa, usulsiiz davranis gosteren yamak liderlerinden bazilarim
cezalandirdi, reayadan toplanan vergileri usuline uygun olarak duzenledi ve
vergilerin Osmanli memurlarinda ziyade Sirp knezleri tarafindan toplanamasini
sagladi. Agustos aymda tiim yamaklar bolgeden uzaklastirildi ve Seyhiilislam
Ahmed Mekki Efendi’den alinan iki fetva ile yamaklarin Belgrad’a ve cevre
bolgeside 6zel miilklerinin olamayacagi ve bu bdlgeye yaklasmamalari karart alindi.
Belgrad’dan tard edilen yamaklarin bir kismi Bosna’ya giderken bir kismi da
Vidin’e sigindi. Babasi Omer Pazvant’m Belgrad kalesinde gorevli olmasi ve
faaliyetleri nedeniyle, Pazvantoglu Osman Belgrad’da neredeyse bir efsaneydi®®.
Dolayisiyla Vidin’e siginan yamaklar, Osman’1 liderleri olarak kabul edip ordusuna
katilmakta beis gormediler. Bu sekilde Pazvantoglu Osman ile Belgrad yamaklar

arasindaki kopmaz iliski baglamis oldu.

1793 senesinde muhafizlia Hac1 Mustafa Pasa’nin®® atanmasia kadar Belgrad’da

sular durulmadi. Yamaklarin sehirden ¢ikarilmis olmalarina ragmen, muhafizliga

803 (Shaw S. , Between Old and New: The Ottoman Empire under Sultan Selim III 1789-
1807, 1971:240) (Aslantas, Osmanli'da Sirp Isyanlar: 19. Yiizyihn Safaginda Balkanlar, 2007:42).

804 pazvantoglu Osman ile Belgrad yamaklar arasindaki yakin iliski ve Pazvant’In kendisini
Vidin’de de bu iliskiyi vurgulayan tinvanla tanimlamasi, 1792°’de Pazvantoglu Osman’in Fatma
Hanim arasindaki miilk satisinin deftere kaydinda kendisinin “Belgrad Yenigerileri Agalarindan
Pasbanzade” ifadesiyle bahsedilmesinde agikca goriiliir (VSS 160:18) Tarihi 5 Nisan 1792.

83Fjlibe ayam olan Haci Mustafa Pasa, Belgrad’a bina emini olarak yollanmusts.
Muhafizliga atanmas1 Temmuz 1793’de gerceklesti. Robert Zens, Mustafa Pasa ile ilgili caligmalarda
kendisinin ayan ge¢misine vurgu yapilmamasini, merkezi devletin kendisini daha ziyade bir biirokrat
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atanan gorevlilerin her an yamaklarin geri donebilecegi bir zemin hazirliyor olmalari
korkusu Sirp halkin1 oldukca rahatsiz ediyordu. Nihayetinde knezlerin sikayet
mahzarlar1 sonucu muhafiz degistirilerek Mustafa Pasa’nin atanmasi gergeklesti806.
Mustafa Pasa’nin ilk icraati yamak tiafesini kendi bdélgesinden uzak tutmaya
calismak oldu. Ancak yamaklar ve Pazvantoglu arasindaki isbirligi sebebiyle bu
tutum iki karakteri siirekli karsi karsiya getirdi. Osman gerek yamaklar gerekse
emrindeki diger eskiyalarla siirekli olarak Belgrad ve ¢evresini rahatsiz etti. Vidin’in
kusatmasina kadar giden bu siirecte, devlet tarafindan ¢esitli defalar affa ugramasina
ragmen Pazvant bolgeden elini ¢ekmedi. Hem Belgrad’t sakin tutmak hem de
Pazvant’1 engellemek i¢in merkezi devletin giivendigi ve dayandigi kisiler icerisinde
belki de en onde geleni Hac1t Mustafa Pasa oldu. Haziran 1797°de Rumeli valisi
olarak atanan Mustafa Pasa, Vidin kusatmasinda da aktif olarak rol aldi. Emrinde
yaklagik 80.000 ila 100.000 civarinda nefer bulunuyordu. Pazvant’in asker sayisi ise
bu mikdarin yarist kadardi. Ancak buna ragmen kusatmanin basarili olmasi sadece
Osman’in efsanesi bliylitmeye yaradi. Kusatmanin kaldirilmasindan sonra
yamaklarin bolgedeki saldirilar1 son bulmadi. Osman, vezareti elde etmesine ragmen
Belgrad’t ele gegirmek isteginden geri adim atmamisti. 1800 Mart’inda Ranko
Lazarevic isimli knez yenigeriler tarafindan o6ldiiriildii. Bunun iizerine, emri
altindaki silahli kuvvetleri yeterli bulmayan ve ikame sorunu ¢eken Mustafa Pasa,
knezlerin de Onerileriyle Sirp halkini silahlandirarak kendi bolgelerini yamak ve
eskiyaya kars1 savunmalari ¢cagrisinda bulundu. Ancak bu ¢agri ile birlikte yamak ve

yenigerilerin yeni hedefi Mustafa Pasa oldu®”.

Pazvantoglu Osman, imparatorlugun icinde bulundugu konjonktiirel durum geregi,
merkez tarafindan kendisine miidahale edilemeyecegini ve bir ordu
yollanamayacagin1 biliyordu. Bu nedenle 1800’de emri altinda olan yamaklari

Belgrada gonderdi. Yamaklar yollar tizerindeki Pozorofca, Cupria ve Semendire’yi

olarak gormesine baglar. Hatta Hac1 Mustafa Pasa’y1 Istanbul’un, 18. yiizy1lin zengin ve askeri giicii
genis ayan tiplemesine kars1, tasrada yerlestirmek istedigi ‘Istanbul mamulii’ yeni tip tasra idarecisi
olarak tanmimlar (Zens R. , In the Name of Sultan: Hact Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:129).

86 (Zens R. , In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:130).

87 (Zens R. , In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:136-139).
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fazla direnis gormeden ele gegirdiler®®. Ayrica, Sumnu civarinda, isyan eden Kirim
Han1 Mehmed Giray ile isbirligi yapti ve Karadeniz’e kadar olan yerleri ele
gecirmek istedi. Rivayetlere gore, Pazvantoglu tahti ele gegirirse Mehmed Giray’1

89 Mehmed Giray ile

padisah, kendisini de sadrazam yapmak istegindeydi
Pazvantoglu'nun iliskisini ve ikisi arasinda olan bu padisah-sadrazam anlagmasi
sOylentisini Nicolae Jorga’da dogrulamaktadir. Hatta 1802°de Pazvantoglu’na kars1
baglatilan harekatin Cengiz Han’i yaninda barindirmasindan ileri geldigini

soylemektedir®™®. Sofroni’de anilarinda bu harekat i¢in ayni sebebi gostermistir™ .

Pazvantoglu’nun bu saldirilar1 karsisinda merkezi idare Arnavutlarin ve Bosnalilarin
Pazvantoglu’nun bdlgesine gecmesine mani olunmasi i¢in emirler yolladi.
Pazvantoglu’nun adamlar1 ve yamaklar Belgrada yaklastiklarinda ilk direnisle
karsilastilar fakat Haci Mustafa Pasanin kiiclik ordusu onlar fazla uzun tutamadi.
Daha sonra Mustafa Pasa Sirp destek¢ilerinden yardim istedi. Knez Bircanine onlari
Vidin sinirina kadar siirdii bu esnada Alexa Nenadovic Belgrad’da Mustafa Pasay1
korumak i¢in kaldi. Pazvantoglu’nun misillemesini engellemek i¢in de reayadan
olusan askeri gii¢ birka¢ hafta daha dagitilmadi®'?. Yine Bu dénemde,1800 Eyliil’ii
ortalarinda Pazvantoglu’na bir hiikiim yazilmis, kendisinin isledigi suclar

hatirlatilmig ve Vidin Muhafizlig1 gorevinden alindig bildirilmisti®,

808 (Zens R., Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:100).

809 (Eren, 1964:534), (Ozkaya, Osmanl Imparatorlugu'nda Dagh Isyanlari (1791-1808),
1983:68).

810 (Jorga, 2005:133).

811 “Sene 1800°de sultanin ordusu Pazvantoglu iizerine bir daha yiiriidii. Eflak’dan Biikresli
Muruz Bey( Bogdan Voyvodasi Aleksandr Mavrozi Bey olmali), tiirk tarafindan da pasalar. Bunun
sebebini anlatayim: Virbitsa’da Almanlari( Avusturyalilar) Giirgiiv (Yergogii)’de maglup eden ve
bundan dolay1 kibirlenip Tiirk ordusuyla Sumnu’da konaklayan vezire bas egmeyen bir sultan vardi.(
Giray olabilir). Vezir, (sultanin) saraylarinin yikilmasini emretti. O da Moskof’a kacti ve orda alt1
sene kald1. Sonra Moskof eliyle istanbul’a gitti. (Sultan) ona saraylarini yeniden yaptirmasini sdyledi.
Virbitsa’ya donerken Tiirk ve Hiristiyanlardan olusan bir ordu toplayip Vidin’e gitti. Pazvantoglu’yla
neler konustuklarin1 bilmiyorum ama sdylentiye gore kendisinin sultan, Pazvantoglu’nun da vezir
olmasi konusunda anlagmislar. Bunun i¢in midir, baska bir sebepten dolayr m1 (bilmem) Vidin
Uzerine yine asker ylridd” (Sofroni, 2003:44).

812 (Zens R., Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:101).

813 (Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu'nda Dagl Isyanlari (1791-1808), 1983:69).
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Belgrad’daki yenicerilerin buyik bir bolimi Pazvantoglu’yla istisare iginde,
Pasalik’a karsi miisterek bir operasyona kalkistilar®™. Niyetleri Pazvantoglu’yla
birlesip Belgrad’1 Vidin gibi yapmakt1815. Bu operasyon Haci Mustafa Pasa’nin
oldiirtilmesi ile sonugland1 ve Belgrad’da ayaklanmayi baslatan dort yenigeri, Kiiclik
Ali, Aganli Hiiseyin Alemdar, Molla Yusuf ve Kor Osman (bazi kaynaklarda
Focoglu Mehmed Aga)®'®, sehre egemen oldular. Boylelikle Belgrad’da ‘Dayilar

Do6nemi’ baslamis oldu®"’.

Pazvantoglu'nun vezareti, bu sekilde Belgrad’daki asi gruplar1 destekleyerek tekrar
isyan hareketlerine kalkismas1 nedeniyle geri alinmis ve bu durum, serhad agalarina
ve yenceri ocagina bildirilmisti®®, Ayrica Vidin kazasindaki ciftiliginde ikamet
etmesi emri verilmis, Vidin Muhafiz1 bolgeye ulagincaya kadar Vidin, sehirdeki

Yenigeri zabiti tarafindan “Muhafiz” unvaniyla idare edilecegi bildirilmisti®*®.

Ayrica kisa bir siire 6nce Pazvant’in eskiya ile yeniden yakin iligkiler kurmasi
sebebiyle vezaretinin kaldirilmasi i¢in merkeze bir dilekee yazmis olan®?° Tirsinikli
Ismail Aga’ya, hem Pazvantoglu'na hem de onun liderlik ettigi diger eskiyaya karsi

miicadele etmesi sebebiyle vezaret verilmesi kararlastirilmistir®.

Giircii Osman Pasa Rumeli valiligine tayin olunca, imkan oldugunda Osman’in

idam edilmesi emrini almisti. Bu haberi alan Pazvantoglu Eflak’a ¢ikarma yapip,

814 pazvant’a bagl eskiyalar bir ¢ok bolgede faaliyet gstermekteydiler. Bu bolgelerden biri
de Nigbolu’ydu. Nigbolu’da bu isyancilar halkin burun ve kulaklarmi kesecek kadar pervasiz
davraniyorlardi (B.O.A. Hatt-1 Humayun 2166).

815 (Zens R. | Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:99).
Pazvantoglu Osman’in Sirb asilerine yardim ettigine, onlara kiirk ve kalpak gonderdigine dair bkz.
(B.O.A. Hatt-1 Humayun, 5490).

816 Aslantas, bu dayilarin isimlerini su sekilde siralar: Mehmed Fogoglu, Molla Yusuf,
Kiiciik Ali, Aganli Hiieyin Bayraktar, Musa Aga ve Yusuf Haci1 Klimentoglu (Aslantas, Osmanli'da
Surp Isyanlari 19. Yiizyihn Safaginda Balkanlar, 2007:82).

817 (Zens R. , In the Name of Sultan: Haci Mustafa Pasha of Belgrade and Ottoman
Provincial Rule in the Late 18th Century, 2012:140).

818 Eflak voyvodasi, Pazvantoglu Osman’in vezaretinin geri almmasim en azindan Eflak
lizerine ylirimiisken pek uygun bir karar olmadigini diigiinmiis olmalidir. Ciinkii Babiali’ye
gonderdigi mektubda Pazvant’in vezareti simdi kaldirilirsa sekavetini daha da artirabilecegini bu
sebeple bu kararin biraz ertelenmesinin daha uygun olup olmayacagini sormaktadir. (B.O.A. Hatt-1
Humayun 2928).

819 (B.0.A Hatt-1 Humayun 15314 ve Hatt-1 Humayun 15290).

80 (B.0.A. Hatt-1 Humayun 2709).

81 (B.0.A Hatt-1 Humayun 15314 ve Hatt-1 Humayun 15290).
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adamlarindan bazilarinin Biikres’i tehdit etmeye baslamasi {izerine Yyabanci

konsoloslar bu durumdan tedirgin oldular®?

. Daha oncede defalarca yaptigi gibi
Pazvantoglu bu son isyaninda da padisahtan 6ziir dilemis ve devlete sadik bir kul
olacagimi belirtmistir. Kendisinin affi i¢cin hem yiiksek riitbeli gorevlileri hem de
yabanci konsoloslar1 araya sokmustur. Affi i¢in yazdigi mektuplardan birinde,
Pazvantoglu Osman kendisinin ve Cengiz Giray’in yaptiklarindan dolay1r cok
pisman olduklarini, kendilerinin velinimetlerine kiifr ettiklerini ancak devlet-i
aliyyenin giiclinden ve biiyiikliigiinden korktuklarini ve af dilediklerini yazmakta,

kendilerinin af istemini padisaha iletilmesini istemektedir®®,

Pazvantoglu Osman’in, af edilmesi hususunda araciligini istedigi kisilerden biri de
Rusya elgisidir. 1215 tarihli belgede, Eflak voyvodasi tarafindan Pazvant’in bu

824

dilegini Rusya elgisine ilettigi bildirilmektedir®*. Eflak voyvodasindan Istanbul’a

yollanmmuis 1217 tarihli bir diger mektupta ise Pazvant’mn Rus el¢i ile goriistigii

bildirip, merkezin bu hususda emri ne olursa olsun uyacagi belirtilmektedir®>.

Yabanct konsoloslarin girisimleri ve Pazvantoglu’'nun da o6ziir dilemis olmasi
sebebiyle devlet, Eflak’tan kuvvetlerini ¢ekmek sartiyla vezaretinin®® iade
edilecegini bildirdi. 1802 Agustosunda Pazvantoglu’na vezirligi iade edildi®’. 1217

tarihli bir belgeye gore Nigbolu Sancagi da Vidin Sancagma eklenerek Pazvant’a

822 pazvantoglu'nun adamlarindan Manav ibrahim, Kosancali Halil ve Celiloglu Ismail
Nigbolu ve Zistoy gevresine durmaksizin saldirtyorlar ve Eflak tarafini talan ediyorlardi. Bu durum
Ruslarin miidahalesini tesvik etti. Pazvantoglu’nun hedefi Balkanlarin kuzeyini ele ge¢irmekti. Bu
durumdan son derece rahatsiz olan Tirsinikli ismail Pazvant’in en giivendigi adami olan Manav
Ibrahim’i kendi yanina ¢cekmek icin gesitli tekliflerde bulunmus ancak Pazvantoglu’na sonuna kadar
sadik oldugunu soyleyen Manav bu teklifleri kabul etmemistir. Ancak 1803 yilinda kosullarin
degismesiyle Manav Yilikoglu’'nun yanina ge¢mek isteyince yanindaki Arnavutlar bunu kabul
etmemisler bu nedenle Manav Ibrahim Tirsinikli’nin teklifini kabul etmek zorunda kalmistir.
Kosancali Halil’de aymi donemde Tirsinikli’ye baglanacaktir (Uzungarsili, Meshur Rumeli
Ayanlarindan Tirsinikli Ismail, Yilikoglu Siileyman Agalar ve Alemdar Mustafa Pasa, 2010:18-20).

823 (B.0.A. Hatt-1 Humayun 3017).

824 (B.O.A Hatt-1 Humayun 2382). Ayrica (B.O.A. Hatt-1 Humayun 5084, Hatt-1 Humayun
5102).

83 (B.0.A. Hatt-1 Humayun 2070).

826 Pazvantoglu, vezareti yalnizca devlete daha iyi hizmet edebilmek icin istedigini 6zellikle
vurgular. Vezirligin yaninda, kendi émrii boyunca Vidin’e baska vali gonderilmemek kaydiyla Vidin
valiligini de istemektedir (B.O.A Hatt-1 Humayun 2519/A).

827 (Eren, 1964:535), (Ozkaya, Osmanl Imparatorlugu'nda Dagh Isyanlari (1791-1808),
1983:83), (Cevdet, C.7, 1275:251).
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verildi®®®. Ayrica Hicri 1220 tarihinde Pazvant’in yeni bir mansib taleb etmesiyle

birlikte kendisine Adana vilayeti de verilerek, gelirlerine eklenmistir®®.

Pazvantoglu Osman tekrar vezir olduktan sonra Pazvantoglu Osman Balkanlarin
cesitli bolgelerinde aktivitelerini siirdiiren eskiya ile miicadele etti®*. 1806°da Rus-
Osmanli savasinin baglamasiyla birlikte Osmanlt sinirlarint Ruslara karst korudu.
Savastan sonra Ruslarla Sirplar arasindaki dogrudan baglantiyi keserek Sirp

isyaninin bastirilmasini saglad1831.

4.3. VIDIN’DE USTLENDiIGi GOREVLER
Pazvantoglu Osman’in Vidin’de tstlendigi resmi gorevlerden ilki eminliktir. Vidin

832

Kiptiyan cizyesi ve maktu mali”>° Tuna Basbugu Elhac Memis Aga’nin “ber veh-i

emanet” tasarrufundayken, Pazvantzade Osman’a 1206 Senesi Vidin kiptiyan

83 Bu eminlik

cizyesi yine “ber vech-i emanet” tefviz olunmustur (VSS 68:81b)
gorevinden bir sene sonra Pazvantoglu Osman ayni gorevin iltizamina talib olarak,
iltizam bedelini ii¢ taksitte 6demek kaydiyla miiltezim olmustur. Bu kayitta 6denen
pesin para mikdarindan bahsedilmemektedir (VSS 160:572)%**. Bir sonraki sene icin
tekrar talibi ve miiltezimi oldugu Vidin kiptiyan cizyesi, Nigbolu Kiptiyan cizyesi

mukataasmni bir kolu olup, bu mukataa®®®

III. Selim’in kizkardesi Hadice Sultan,
Reisllkiittab Mehmed Rasid Efendi ve Mirvoynugan Tahir Mehmed Aga’nin
miistereken islettikleri malikaneleridir. Bu malikane-mukataanin idaresini ber vech-i
emanet Elhac Memis iistlenmis olub, kendisi kiptiyan cizyesinin muhassilidir. Bu

mukataa igerisinde yer alan Vidin kiptiyan cizyesini toplama hakkini ise iltizama

88 (B.0O.A. Cevdet Dahiliye 229), (Eren, 1964:534). Nigbolu Sancaginin Pazvant’a ilk
vezaretinde verildigini belirtmektedir. Vezareti ile birlikte kendisinden alinmis olan sancaklar,
vezaretinin geri verilmesiyle birlikte kendisine iade edilmis olmalidir.

829 (B.0.A. Hatt-1 Humayun 4226).

830 (B.0.A Hatt-1 Humayun 2412).

8L (Zens R. , Pasvanoglu Osman Pasa and the Pasalik of Belgrade, 1791-1807, 2002:103).

832 Maktu’: Bir vergi mikellefinin veya miikellefler grubunun édemekle yiikiimlii oldugu
yeknesak vergidir. Bu bedel ayni veya nakdi olabilir. Vergi hasilati bir mukataaya c¢evrilemeyecek
kadar diisiik olan bir ya da birka¢ kdyiin gotiirii usulilyle toplanan vergi meblagi da maktu’ tabiriyle
karsilanir (Ozvar, 2003:5).

83 2 Eylul 1791.

8419 Agustos 1792.

8% Mukataa: Bir tek anlami olmayan bu terim, devlete ait bir vergi gelirinin tahsili ve
isletmek hakkini ifade ettigi gibi vergi tahsilatimin yapildig1 isletme anlamma da gelir (Ozvar,
2003:5). Burada cizye vergisinin tahsili isi anlaminda kullanilmistir.
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cikararak talibi olan Pazvandoglu’na ihale etmistir. Miiltezim oldugunu onaylayan
temessiik kaydinda, Pazvantoglu'nun iltizam alanma hi¢ kimsenin miidahale
etmeyecegi agikca ya211m1§836, toplamaya hakki olan vergiler de belirtilmistir. Buna
gbre “yave ve kacgun ve beytii’l-mal ve bad-1 heva ve bilciimle miriye aid olan
riisumlar” miiltezimin tasarrufundadir. Ayrica miiltezim oldugu bolgenin cizyedari
olarak mahkemece hakkinda hiikkm verilen reayanin cezasini vermek de gorev alani
icerisindedir (VSS 6:42a)%¥". 1794 senesinde de (1209 Muharrem) Pazvantoglu
Osman ayni mukataanin miiltezimidir. Vidin ve tevabii olarak belirtilen, Vidin,
Lom, Berkofca, Gorgosifce, Bana ve Isferlik kazalarinda Kiptiyan cizyesini iltizamu,
serbestiyyet Uzre onun tasarrufundadir. Bu boélgelerden cizyeyi toplamak icin
memurlar gorevlendirdigi anlasilmakla birlikte bu kisilerle arasinda ikinci bir

iltizam iligkisi olup olmadigi belli degildir (VSS 6:105a).

Iltizam gorevini alarak, Pazvantoglu Osman kiptiyan cizyesi iizerinde hazine,
malikaneci ve muhassil ile birlikte dordiincii taraf olarak kar saglamaktadir. Maddi
kazancinin yanmi sira yukarida da belirtildigi gibi bu gorev kendisine idarecilik

stfatin1 kazandirmastir.

Muhtemelen bu gorevine bagl olarak, Vidin kazasinda kiiglikbas hayvanlarin her
birinden Irad-1 Cedid hazinesi i¢in istenen bir paralik verginin toplanmasi hususunda
da gorevli kilinmustir®™?. Bu vergiden bolgede yasayan hi¢ kimse muaf degildir:
“...has ve evkaf ve ayan ve esraf ve ¢goban ve mandraci ve gogebe ve reaya ve askeri
ve gayriaskeri ve muaf ve gayrimuaf bi’lcimle dahiller olmagla”herkes bu vergiyi
vermekle mukelleftir. frad-1 Cedid defterdari Mustaf Resid’in takririne gdre Vidin
kazasinda bulunan kiigiikbas hayvanlarin biiyiik ¢ogunlugu yenigeriler ziimresine
aittir. Bu nedenle, o6zellikle askeriler vergilendirmeye dahil edilmislerdir (VSS

6:128b). Pazvantoglu’nun bu emirde yer almasi, miiltezimlik sifatiyla vergi toplayan

836 «_mirmiran, miitesellim, voyvoda, ocaklu, ayan-1 vilayet ve sair asker ehl-i 6rf taifeleri

tarafindan vechen mine’l-viicuh bir durli dahl ve taarruz iylemeyib..” (VSS 6:42a).

87 Tarih 23 Agustos 1793.

88 1794 yilinin Mart ay: itibariyle, irad-1 Cedid Defterdar1 Mustafa Resid ‘in bildirdigine
gore Vidin kazasinda 320.000 kiiciikbas hayvan bulunmakta olup, her birinden 1 para vergi hesabiyla
toplam olarak 8.000 kurus vergi istenmektedir (VSS 6:128b). Bu kayittan ayrica, 1 kurusun 40 paraya
denk geldigi ortaya ¢ikmaktadir.
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bir idareci olmasimnin yaninda muhtemelen yenigeriler arasindaki sayginlifi ve
Eflak’a yonelttigi akinlarda elde ettigi kiiciikbas hayvan miilkiine dayali servetinden
kaynaklanmaktadir. Ancak Irad-1 Cedidin vyiiriirliige koydugu higbir vergiyi bolgede
hayata gecirmeyen Pazvantoglu Osman®, yeniceri agalar ile beraber kiiciikbag
hayvan uzerinden istenen bu vergiyi 6deyemeyeceklerini bir mahzar ile merkeze
bildirmistir. Bu mahzarda Vidin yenigeri zlimresinden hickimsenin kiigiikbag
hayvana sahip olmadigi, reayaninsa ¢ok fakir ve zaruret iginde olduklar ifade edilip,
vergi verecek durumda hickimsenin olmadigini1 beyan ederek aflar istenmistir (VSS

6:129a).

Vidin kiptiyan cizyesinin miiltezimliginden baska, 1796 yili1 bagslarindan itibaren,
Vidin cizyesi ve ocaklik olan mukataatin tamaminin iltizamini almistir. Daha 6nce

k8% verilen bu mukataa,

Vidin yerli agavatinin uhdesinde olan ve ocaklik olara
250.000 kurusluk iltizam bedeli ile Pazvantoglu Osman’a ihale edilmistir. Miiltezim
olarak Pazvant, yerli agavatinin mevaciblerini de karsilayacaktir. Bununla birlikte
daha dnce bu mukataadan hazineye ait olan gelir (emval-i cizye) 200 kese iken 500

keseye yiikseltilmigtir®**

. Pazvantoglu’na bu iltizamin ihalesi karari; kendisinin
Belgrad’dan c¢ikarilan yenigerilere yardim edip, civar kazalara ve Eflak’a saldirilarda
bulunmasindan dolayr cezalandirilmasi karar1 iizerine Vidin muhafizi ve tim
serhadlinin mahzarlar1 dikkate alinarak affedildigini bildiren hatt-1 hiimayunun
igerisine derc edilmistir(VSS 69:34b). Dolayisiyla bu miiltezimligin Pazvantoglu
Osman’in merkezi hiikiimetle pazarlifinin bir parcasi oldugu agiktir. Bu pazarligin
merkezi devlet tarafindan uygun bulunan sekli ise Pazvant’in nizami bozucu

unsurlarla hareket etmeyi birakmasi, hazinenin mukataadan aldig1 payin artirilmasi

ve Vidin yamakatinin esamelerini kontrol altina almasidir.

89 Bkz .(Yesil, 2009:153 ve dipnot 674).

80 Bazi mukataalar askeri personel harcamalarinin finansmaminda kullaniimaktadir. Senelik
vergi hasilati dogrudan merkezi hazineye degil, tahsis edilen askerin mevacibi ic¢in kullanilir. Bu
durumda mukataa ocaklik olarak tayin edilmis olur (Ozvar, 2003:37).

81 Ayrica mevcut yenigeri esamelerinde de diizenleme yapilmis ve mikdari diisiirilmiistiir.
”...{Vidin}yamakatindan tasrada olanlarin ve derun-1 kalede mukayyed ve esamiye mutasarrif
olanlardan bu defa elli bin akce hazine-mande olunmak (zre, muhafaza-i serhadde mevcudlarin
tashihi iclin Sofya’da olan bir senelik mevacibden zikr olunan elli bin akgesi farz-1 mahalden alinarak
tevzi’ine mutemed bir mibasir tayin..” (VSS 69:34b).
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Vidin cizyesi ve ocaklik olan mukataalarin miiltezimi olmasiyla beraber
Pazvantoglu Osman “Vidin mukataat-1 miriye nazir1” olarak merkezi devletin
kazadaki en Onemli muhataplarindan biri olmustur. Kazadan zahire miibayaasi
yapilmasi ve kale zahiresinin karsilanmasi gibi konularda da sorumluluklar

bulunmaktadir(VSS 69:35b, 42a).

Vidin kusatmasinin ardindan, Pazvantoglu Osman vezarete giden yolda ilerlemis ve
Kapicibasilik payesi almistir. Bu riitbe ihsan1 merkezi yonetim ile Pazvantoglu
arasinda gergeklesen bir pazarlik neticesinde kazanilmis olup, Osman’in Vidin
bolgesindeki fiili giiclinlin bir yansimasidir. Bununla birlikte kendisi diginda bdlgede
herhangi bir vezir bulunmasinmi1 kabul etmedigi i¢cin Vidin kaimmakamlig1 gorevini
de Pazvant yiiriitmektedir. Kaimmakamligi dolayisiyla ordunun ihtiyact ve
Istanbul’un iagesi i¢in zahire miibayaacilif1i gérevi de kendisinin yetki alaninda

bulunmaktadir®*4(VSS 167:39a,44a) .

4.4. VIDIN'DEKI MULKLERI VE DOSTLARI

Vidin seriye sicillerinde 1790- 1808 yillar1 i¢in Pazvantoglu Osman’in miilk alim
satimu ile ilgili toplam 23 kayit bulunmaktadir. Bu kayitlardan 17 tanesi Pazvantoglu
Osman’in satin aldigr miilklerle, 3 tanesi satttig1 miilklerle, 3 kayit ise miizayaka
islemi ile ilgilidir. Osman’in satin aldig1 miilkler igerisinde arazi, degirmen, bahge,
cayir gibi zirai tasinmazlar ¢ogunluktadir. Bunlardan 10 kayit bu tarimsal mulklerle

ilgili olup, 6 kayit miilk menzili (ev) alimi, 1 kayit ise diikkan alimu ile alakalidir.

Pazvantoglu’nun zirai miilkleri Sahra, Girbune ve Timok mukataalar1 dahilinde
bulunanan arazi, degirmen, ¢iftlik ve cayirlardan olusmaktadir. Satin almak {izere
sectigi zirai miilkler genellikle kendi topragina bitisik durumda olan arazilerdir.
Mesela Sahra mukataasinda Gorince karyesine dahil olan 3 goz asiyab ve 40 reaya

hanesini iceren Evliya c¢iftligi iki taraftan Pazvant’in ciftliklerine sinirdir (VSS

82 Vidin nezareti ve gebrani cizyesinin kendisine ihale edilmis oldugunu ve emval-i
mirisinin 500 akgeye yiikseltildigini belirten Pazvantoglu Osman, kitlik ve pahalilik ve reayanin
perisanligt nedeniyle reayadan gerekli tahsilati yapamadigini ve zarara ugradigini, bu nedenle Vidin
yeniceri mevacibine havale buyrulan 199.930 kurusun edasina giicli yetmedigini belirtip, kendisine
merkezden mali destek istemistir (VSS 167:39a).
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6:49a). Aynmi karye dahilinde olmak {lizere yaklasik bir ay sonra ikinci alimi
gerceklestiren Pazvantoglu Osman bu defa, 10 doniim bag, kovanlik yeri, 10 bab
reya hanesini miistemil 15 doniim araziye sahip olan Molla Yusuf ¢iftligini ve kendi
cayirlarina sinir1 bulunan 60 araba “giyah hasil olur” 1 kita ¢ayiri, 2 géz asiyabi, 50
doniim tarlay1 ve daha biiyiik, “600 araba giyah hasil olur” bir bagka ¢ayirligi satin
alir, bu araziye Potok denilen ve etrafi kdy yollar ile gevrili bir bagka araziyi de
dahil etmistir (VSS 6:60b) .Yine bir ay sonra, ayni karye dahilinde 12 reaya hanesini
igeren ikinci bir ¢iftlik alimini1 da yapmis ve bu ¢itlikle beraber ayn1 karye hududlari
icerisinde 69 donilim arsa, ¢ayir, mera ve 2 géz asiyabi da satin almistir (VSS 6:53b).
1793 senesinin Eyliil, Ekim, Kasim aylarinda Sahra mukataasinda yaptig1 alimlarla
olduk¢a genis bir araziye ve tizerindeki binalara ve degirmenlere sahib olmustur.
Sahra mukataasi dahilinde yapilan bu satislarda, mahkemede sahib-i arz olarak yerli
agalart da hazir bulunmaktadir: Sahra Mukataasinin Voyvodasi Cirkin Aga,
Besliiyan-1 Hamis Mustafa Aga, Azeban-1 bab-1 lonca Mehmed Halim Aga, Azeban-
1 bab-1 Filordin Hasan Aga, vekil-i vilayet Ahmed Aga, Besliiyan-1 rabi Serif
Ibrahim Aga, Besliiyan-1 evvel Mehmed Emin Aga mahkemede bu kaydin yapilmasi
esnasinda hazir bulunmuslar, siihud’il-hal farkli kisilerden olusmustur. Burada
Pazvantoglu Osman’m esi Ummiihani Hamm’m satin aldign bir araziden de
bahsetmek gerekir. Her ne kadar tapusu Ummiihani tizerinde ise de bu arazinin de
Pazvant’in miilkii arasinda sayilmasi yanlis olmayacaktir. Sahra mukataasi dahilinde
olan bu arazi, Osman’in bu bolgedeki cayirlart ile sinir olusturub, Topolofge nehri
ve Potok arazisi hududlarina kadar uzanan belirli bir mikdar tarla, ¢ayir, 2 ocakda 4
g0z olmak iizere asiyab, bir adet kule olarak tanimlana bir binay1 miistemil Elbatine
ad1 verilen tam ¢iftlikten olusmaktadir. Bu arazi, Ummiihani Hanim’1n tapulu miilkii
olan ve ayn1 mukataa dahilinde yer alan, ¢ayur, tarla, bos arazi gibi kisimlara sahip,
18.000 asmalik “kirumi” bagi igeren, 1 kita 2 g6z asiyabi bulunan, ve yine kule tabir
olunan bir binayr iceren Mevsuman(?) Karyesi ile mukayaza edilmistir. Yine bu
islemin kaydi esnasinda da *“ashab-1 arazi” olan yerli agalar1 hazir bulunmuslardir

(VSS 6:114a).

Girbune mukataasindaki arazi alimlarinda da ayni yol izlenmistir. Bu mukataa

dahilinde izvor karyesinde 3 kdy ve cevresindeki cayir, tarla ve koruluk arazi ile
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birlikte, Timok nehri izerinde 3 g0z asiyab Pazvant tarafindan satin alinmis olub, bu
cayirlik yine bir tarafindan Pazvant’a ait bir arazi ile sinir durumundadir. Bu arazi ile
birlikte yeni insa edilmis 4 goz asiyab ve bir kdy igerisinde konak ve sair binalarda
satisa konu olmustur. Bu arazinin aliminda mukayaza usulii tercih edilmis, bahsi
gecen arazi ve ebniyelerin yari hissesine karsilik Pazvantoglu Osman Berakefce
karyesini, emlak ve arazisiyle beraber vermistir (VSS 6:76b). Girbune mukataasi
dahilindeki Yelsince karyesi Pazvantoglu Osman’in bu mukataadaki ikinci hedefini
olusturmaktadir. Bu karyenin yarisim ve igerisindeki citlik yerleri ve baglar ile
birlikte Eyliil 1794’te satin alan Osman, yaklasik iki ay sonra diger yarisini satin
almistir. Bu karyenin tamami 12. Cemaatin Serdendengecti agalarindan Hizir Aga
bn. Omer’e ait olup, Pazvant satin alam islerimi Hizir Aga’nin varisleri vasitasiyla
gergeklestirmistir. Girbune mukataasina ait bu satiglarda yerlii agavati “ashab-1
arazi” olarak kadi huzurunda hazir bulunmuslardir. Bu kisiler: Besliiyan Agasi
Mustafa Aga, Goniillilyan-1 Yesar Agas1 halil Aga, Vekil-i vilayet Ahmed Aga ve
Besliiyan-1 rabi’ agas1 olup mukataa voyvodaligim yiiriiten Serif ibrahim Aga’dir
(VSS 6:114a, 125a). Pazvantoglu Osman, Girbune mukataasinda arazi, tarla ve
ciftliklere ek olarak degirmen alimi da yapmustir. Mukatta dahilinde Ivraca-i Gornice
karyesinde Timok nehri lizerinde bir goz asiyabin 4/5 hissesi ile yine nehir {izerine 3
g0z asiyabin tamamini satin almistir (VSS 167:20b). 1795 senesi bagindan itibaren
Girbune mukataasindaki alimlar1 Pazvantoglu Osman’in sahip oldugu araziyi

bliylitmiis ve degirmen sayisini artirmistir.

Timok mukataas1 dahilinde Pazvant’m milk alimin1 gosteren bir tek kayit
bulunmaktadir. Timok nehri, Lofca kazasi hududu ve birkag dere ile s
belirlenen, ¢ayir, tarla ve bahge ve bu arazi igcerisinde Cartag denilen yapilar ve
Usnec adiyla bilinen tam ¢iftlik bu satisa konu olmustur. Bu miilkiin Pazvant’in
herhangi bir miilkiiyle sinir olup olmadigi belli degildir. Yine diger mukataa
bolgelerinde oldugu gibi bu arazinin de satisinda mukataa voyvodasi olan yerli agasi

kadi huzurunda hazir bulunmustur (VSS 167:34a).

Pazvantoglu Osman bu mukataalardaki araziler i¢in toplam olarak 9.000 kurus

Odemistir. Bu alimlardan bir tanesi mukayaza usulii ile oldugundan karsilikli olarak
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degistirilen miilklerin degeri kaydedilmemistir. Girbune mukataasindaki iki arazi®*®

haricinde diger arazilerin tamami yenigeri ocagl mensuplarina ait olup bizzat
kendilerinden veya varislerinden satin alinmistir. Degirmenlerin satin alindig
kisilerden bir tanesi yenigeri olub, bir digerinin herhangi bir iinvani

bulunmamaktadir. Degirmenler i¢in ise 850 kurus 6deme yapmastir.

Bu arazilere ek olarak, herhangi bir mukataa dahilinde oldugu belirtilmeyen bag ve
bah¢e alimlar1 da yapilmistir. Bunlardan ilki Kotfe bayir1 mevkiinde, 40. Cemaate
tabii Abdurrahman Bese’nin sahip oldugu, yaklasik 18.000 asmayr ve 30 arabalik
cayirhigr i¢ine alan baghk arazidir. Pazvantoglu Osman bu miilkii 160 kurusa
almistir (VSS 68:50a). Thram Mahallesinde kendi bahgesine smir1 bulanan bir
bahgeyi de satin almistir. Bu bahge, yine bir yenigerinin varisi olan Kadincik bt.
Kara Mustafa’da 42. Bolugiin yoldaslarinda olan kocasindan kalmig olup, 900
kurusa Pazvant’a teslim edilmistir (VSS 6:41D).

Pazvantoglu Osman’in emlak alimlar igerisinde bir diger kategori miilk menziller
yani evlerdir. Sehrin genelinde evlerin neredeyse tamami avlulu oldugu igin
Pazvant’in satin aldigi biitiin miilk menzillerin de kiiciik ya da buyik bir avlusu
bulunmaktadir. Bu miilklerden bir tanesi Alaca Tekye Mahallesinde, bir tanesi Aise
Hatun Mabhallesinde, 1 tanesi Mustafa Pasa Mahallesinde ve 5 tanesi Mezid Bey
Mahallesinde bulunmaktadir. Mezid Bey Mahallesindeki iki ev yahudi kokenli
kisilerden ve yine ayni mahallede ki bir ev ulema zlimresine ait olan bir kisiden
alinmis olup, geri kalan evlerin sahipleri yenigeri ziimresine mensup olan kisilerin
varisleridir. Satin aldigi miilk menzilleri igerisinde en ucuzu Mezid Bey
Mahallesinde Hayim isimli Yahudiden 250 kurus karsiliginda aldig1 ve bir taraftan
kendisine ait olan bir miilke komsu olan menzildir (VSS 167:19a). En pahalis1 ise
Aise Hatun Mahallesinde bulunan ve Isferlikli Ismail Aga’nin varisi olan kizindan
satin aldigr 3.500 kurus degerindeki menzildir (VSS 167:21a). Bu evi satin

almasmin hemen akabinde kardesi Pazvantoglu Ibrahim ile mukayaza ederek,

83 Bu iki arazi ulema ziimresinde kislere aittir, bunlardan biri Evliya Mehmed Halim Efendi
olup, eski Vidin kadisidir (VSS 6:49a), (VSS 68:63a). Ancak gorev tarihi belli degildir. Bir digeri ise
Veli Efendizade Hafiz Mustafa Efendi’dir (VSS 6:53b).
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Pazvant Ibrahim’in Osman ile miistereken sahip olduklari, Mezid Bey Mahallesinde
bulunan ve dort bir taraftan Pazvantoglu Osman’in miilkiiyle ¢evrili bulunan iki katli
evdeki yart hisse ile degistirmistir (VSS 167:21b). Bu iki kayit sicil defterinde
birbirini takiben yer almakta olup, yazim ayni giin igerisinde gergeklesmistir.
Kardesi ile yaptig1 bu mukayaza gibi, yine kendi malkleri ile gevrelenmis olan ve
Mezid Bey Mahallesinde bulunan bir menzile 1000 kurus ve ayni mahallede bir
baska menzil karsiliginda sahip olmustur. Bu menzil 31. Boliikten Siileyman Aganin
varislerine aittir (VSS 167:5b). Pazvant’in Mezid Bey Mahallesindeki bir baska
hedefi de yine kendi miilkiine sinir olan ve Mehmed Efendi bn. Feyzullah’in
tasarrufunda bulunan ancak harab halde kalmis bir menzildir. 2.750 kurus
karsiliginda bu miilkii de emlaki arasina dahil etmistir (VSS 167:4a). Bu menzilin
satis kayd:r ile yine Mezid Bey Mahallesinde Istoruk isimli bir yahudinin
zevcesinden almis oldugu menzilin satis kayd: ayni1 giinde yapilmustir. Istoruk’un
menzili de sasirtict olmayacak bicimde Pazvant’in miilkiine komsudur. Ancak bu
satigin meblag1 deftere kaydedilmistir (VSS 167:4a). Goriildiigii tizere Mezid Bey
Mahallesindeki miilk alimlar1 Pazvant’in kendi miilkiine sinir olan menzilleri satin
alarak birlestirme egilmini gostermektedir®?. Aise Hatun Mahallesinden alinan
menzil, Pazvant Ibrahim’e Mezid Bey Mahallesindeki mulkde bulunan hissesini
almak igin kullanilmistir. Alaca Tekye Mahallesi’nden satin alinan miilk ise hemen
akabinde 31. Cemaatten Hasan Bese ve esine, 100 kurus kar ile satilmistir. Alaca
Tekye Mahallesindeki bu menzil yerli agalarindan Colak Omer Aga’ya ait olup
vefatindan sonra karis1 Ummiihan’a kalmistir (VSS 68:97b). Bu orneklerden yola
cikarak, Pazvantoglu Osman’in Vidin’deki menzil alimlarinda genellikle vefat eden
yenigerilerin varislerine kalan miilkleri hedef olarak sectigi, bu miilklerden bazilarini
alim-sattm maksatli kullanarak kar elde ettigi, bir kismini1 da -0zellikle kendi
miilklerine yakin olan ya da sinir1 bulunanlari- kendi tasarrufunda bulunan bdlgeyi
genisletmek maksadiyla elinde tuttugu sdylenebilir. Mustafa Pagsa Mahallesindeki
miilk menzili, kendi miilkiine smir olmayan bir yapidir. Bu agidan Mezid Bey

Mahallesindekilerden farklidir. Ancak bu menzilin harab durumda olmasi ve 2/3

84 Mezid Bey Mahallesi Pazvantoglu Osman’in sakin oldugu mahalledir. 1793 senesi
Temmuz ayinda Elhac Ferruh Mahallesinde yagamaktayken (VSS 6:29b), bir siire sonra Mezid Bey
Mabhallesine taginmig olmalidir. 26 Ocak 1794 tarihli bir kayitta kendisinin Mezid Bey Mahallesi
sakinlerinden oldugu belirtilmektedir (VSS 6:76b).
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hissesini satin almasi1 (VSS 6:102a), Pazvantoglu Osman’in bir yatirim plam
dahilinde davrandigin1 géstermektedir. Zira ayn1 mahallede bir kag ay sonra biri firin
olmak tizere iki diikkan satin almis ve bu diikkanlarin bir tarafinin kendi miilkii
oldugu kaydedilmistir (VSS 6:115b). Dolayisiyla bu mahallede de dikkan ve menzil
olarak ¢esitli miilklerinin oldugu agiktir. Bu miilklerden birini, iki diikkan ve iki
katli bir evi miistemil bir menzili bir sene evvel 6. Boliikten Hiiseyin Alemdar’a
satmis olmasi (VSS 6:29b) da bu mahallede birden fazla miilkiiniin oldugunu

dogrulamaktadir.

Pazvantoglu Osman miilk menzili alimlart i¢in toplam olarak 10.200 kurus
O0demistir. Satin aldig1 diikkan i¢in yaptigi 6deme ise 800 kurustur. Arazi alimlarinda
9.000 kurus harcamis olup, bag ve bahge icin 1.060 kurus vermistir. Bu caligmada
incelenen dort sicil defteri igerisinde ilk miilk alimi 12 nisan 1791 (VSS 68:50a)
tarihli olup, son satin alma kaydi ise 13 Temmuz 1795 (VSS 167:34a)’tir.
Dolayisiyla, Pazvantoglu Osman, yaklasik dort buguk yillik bir zaman diliminde
20.860 kurus tutarinda milk almis olup, gerceklestirdigi, bir diikkkan (VSS 6:29b),
bir menzil (VSS 68:97b) ve 2 goz asiyab (VSS 167:20b) satisindan 1.900 kurus
kazanmistir. Bu tablo, Pazvantoglu’nun Vidin’i nasil “miilk” haline getirdiginin

mikro bir 6rnegini sunar.

Pazvantoglu tarafindan yapilan miilk alim-satimlarinin kadi huzurunda kayda
gecirilmesi esnasinda, her davada oldugu gibi bir sithudii’l-hal grubu bulunmaktadir.
Bu kisilerdan bazilari, bu taniklik igini gesitli tarihlerde ve birden fazla kez yerine
getirmis olup, bazilar1 bu alim-satimlarda vekillik gorevini listlenmistir. Pazvantoglu
Osman’in da bu grup igerisinde yer alan kisilerle ilgili davalarda “siihudii’l-hal”
grubu icerisinde bulundugu veya beraberce taniklik ettigi goriiliir. Dolayistyla bu
kisilerin 1790-1795 yillar1 arasinda Pazvantoglu'nun yakin iligski kurdugu, birtakim
ortak ¢ikarlar dogrultusunda birlikte hareket ettigi kimseler oldugunu varsaymak
mimkunddr. Pazvant’in Vidin’deki dostlar1 olarak adlandirabilecegimiz bu gruptaki
kisilerin faaliyetlerini, sicil defterlerine yansidigi kadartyla incelemek, Vidin’in
toplumsal hayatinda ne tiir bir etkileri oldugunu ve Pazvant Osman ile iligkilerindeki

dayanak noktasini ortaya ¢ikarmaya yardimci olabilir.
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Pazvantoglu Osman’in Ekim 1793 ile 1795 senesi ortalarina dek gerceklestirdigi
alim-satimlarin hepsinde Otuzbirzade Mehmed Emin Aga mahkemenin sithudii’l-hal
grubu i¢inde bulunmustur. Otuzbirzade Mehmed Emin Aga, Otubirzade Osman
Aga’nin oglu olub, babast Mezid Bey Mahallesinde, Pazvantoglu Osman ile
komsudur. Bu nedenle hem kendisinin hem de Pazvant Osman’in miilkiine komsu
olan Mehmed Efendi bn. Feyzullahin menzil satisinda, davanin taniklar1 arasinda yer
almistir (VSS 167:4a). Bununla birlikte bir baska sefer, Mustafa Pasa Mahallesi
dahilinde Pazvandoglu Osman’in miilkiine komsu olan bir miilkiin 16. Cemaat
yoldaglarindan bir yenigeriye satilmasi esnasinda taniklardan biri Osman Aga’dir
(VSS 167:3b). Pazvantoglu Osman’in Mezid Bey Mahallesinde Sileyman Alemdar
bn Abdullah’tan yaptigr menzil aliminda Otuzbirzade Osman vekili olarak davaya
istirak etmistir (VSS 167:5b). Ayrica Otuzbirzade Osman Vidin’de Ceri Basi
Mahallesinde 49. Boliikten Elhac Ahmed’in yaptirdigi medreseden olusan vakfin
miitevellisi lizerine tayin edilen nazirlardan birisidir®*® (VSS 68:29b). Dolayisiyla
Pazvant’in davalarina taniklik eden Mehmed Emin ve babasi Osman’in Pazvant ile
yakin bir iliski gelistirdigi agiktir. Bununla birlikte Otuzbirzadelerin bir¢ok
yenigerinin davasinda sahid ya da vekil olarak isimleri ge¢mektedir. Buna
dayanarak, kendilerinin Vidin yenigerileri igerisinde taninmis, sozii geger eshas
arasina olduklar1 soylenebilir. Tipki Pazvantoglu Osman’in yaptig1 gibi Otuzbirzade
Mehmed Emin Aga’da mukata bolgelerine dahil araziler igerisinde, tasarrufu
altindaki tapulu topraklar1 gelistirme egilimi gostermektedir. incelenen sicillerde
kendisinin bizzat milk alimi gériilmemekle birlikte, 39. Béliige bagl Ibis Aga’nin
kiz1 olan Fatma, Mehmed Emin’in esi olup, babasindan kalan Belgradcik mukataasi
dahilinde Cevren ve Virbuh ve Rilan karyelerinin arazilerini kardeselerinden
“meccanen” almigtir. Bununla birlikte Lom-1 Zir ve Lom-1 Bala’da 6 gz, Cevren’de

ise 2 goz asiyabi ise bedeli karsiliginda diger varislerden almistir. Bu arazi ve

83 By vakfa nazir tayin edilen bir diger kisi Isbiri Elhac Mustafa’dir. Pazvant’in alim-satim
islerinde sahitlik eden gruba dahildir. Bununla birlikte Otuzbirzade Osman Aga ile Isbiri Elhac
Mustafa arasinda da yakin bir iliski vardir. Isbiri Elhac’in, bir yenigerinin terekesine vesayet
etmesiyle iligkili bir davanin sahidleri arasinda Otuzbirzade Osman bulunmaktadir (VSS 68:98a).
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degirmenler Mehmed Emin’in kontrolii altindadir®® (VSS 167:32a). Otuzbirzade
Mehmed Emin 1797 senesi ortalarina dogru, Pazvant’in Nigbolu’ya saldirisinin
akabinde, Nigbolu Miitesellimi Memis Aga’nin Vidin’de hapsedilmesiyle, Pazvant
tarafindan Nigbolu miitesellimi olarak gorevlendirilmistir (Zens R. W., 2004:130).

1798 yili Mart ayinda da Osmanli kuvvetleri tarafindan Sldiiriilmiistir®’.

Haseki Selim, Pazvantoglu Osman’in davalarinda sahitler arasida siklikla goriilen
bir diger isimdir. Osman’in davalari1 disinda, Selim ayrica 31. Cemaaatin
Serdengecdi agalarindan olan Elhac Ibis Afa’min han ve diikkan satisinda
Pazvantoglu Osman ile birlikte yer almistir. Pazvant bu islemin igerisinde yer alan
kadinlardan birinin vekili olurken, Haseki Selim’de sahitler arasinda yer almaktadir
(VSS 6:68b). Bununla birlikte Haseki Selim’in 31. Cemaat Serdenge¢di agalarindan
olan Mustafa Aga’nin varsilerinden satin aldigi Polomiye mukataas1 dahilindeki
arazi ve degirmen atisinda Pazvantoglu Osman sahit olarak bulunmustur (VSS
68:97a). Haseki Selim hem Pazvantoglu Osman’in bizzat kendi davalarinda
bulunmus hem de Osman’m esi Ummiihani Hanim’1n satin aldig1 miilk davasinda
stihudii’l-hal arasinda yerini almigtir (VSS 6:114a). Selim, Pazvantoglu Osman’in
vakfiyesinin sahitleri arasinda, muhtemelen hac gorevini yerine getirdigi igin artik
“Elhac” lakabiyla yer almistir (VSS 53:46a). Haseki Selim’in, Pazvantoglu Osman
orneginde oldugu gibi hem evinin bulundugu ¢evrede hem de mukataa bolgelerinde
miilk alim1 yaptig1 goriilmektedir. Aise Hatun Mahallesinde yasayan Haseki Selim,
miilkiine komsu olan evin sahibi 25. Cematten Seyyid Mehmed Alemdar’in vefat
etmesiyle, varislerinden bu menzili satin almistir (VSS 167:31b). Bununla birlikte
Polomiye mukattasi dahilinde bulunan arazilerden de alimlar yapmistir. Bu
mukataadaki Bukres (mukres?) karyesinin yarisint Bekar Elhac Aga’dan yarisin1 da
31. Cemaatten Mustafa Aga’nin varislerinden farkli zamanlarda satin almigtir (VSS
68:14a, 97a). Haseki Selim Aga, mukataa bolgesinde bulunan ve Bekar Elhac

Aga’nin sahip oldugu yari hisseyi alirken, kad1 huzurunda *“sahib-i arz” olarak yine

88 Bu alimin sahitleri arasinda Haseki Selim bulunmaktadir. Haseki Selim de Pazvantoglu
Osman’n yakin iligki gelistirdigi kisilerdendir.

87 (B.O.A. Hatt-1 Hiimayun 2450). Cirmen mutasarrifi bu haberi merkeze bildirirken su
sekilde anlatmay1 tercih etmisti “ ..derun-1 kalede olan Pasbanoglunun bir gozii Otuzbiroglunu
alimallah kendii elim ile katl eyledim Pasbanoglunun bir gozii ¢ikdi insallah kariben digerini dahi
cikarurum kor olsun” (B.O.A. Hatt-1 Himayun 2283A).
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yerli agalar1 hazir bulunmuslardir. Haseki Selim Aga, “sahib-i arz” olanlara her sene
30 akge mukataa-i zemin vermeyi kabul etmis, bunun iizerine “sahib-i arz” tapu
resmini almis olarak Haseki Selim’e bir tapu senedi vermislerdir. Bu tapu senedine
ek olarak hiiccet de almak isteyen Haseki Selim, bu tapunun gegerliligini kadiya
onaylatip deftere kaydettirmistir (VSS 68:14a). Mukataa dahilindeki arazinin tapu

ile satin almmasi hususunun isleyisi bu sekildedir®®

. Bu nedenle bahsi gecen
mukataa voyvodasi ve yerli agalar1 satisin kaydinda hazir bulunuyorlardi. “Sahib-i
arz” olarak belirtilen bu yerli agalarinin g¢esitli mukataalarin voyvodalar1 oldugu
anlasilmaktadir. Ozellikle satisa konu olan arazinin dahil oldugu mukataaanin
voyvodast muhakkak bu satis esnasinda hazir bulunurken, diger mukataalarin
voyvodalarindan bazilar1 da kadi huzurunda hazir olurdu. Ancak Pazvantoglu
Osman’in bu tarz arazi alimlarinda mukataa-i zemin ya da tapu senedi ile ilgili
herhangi bir kayit gegmemektedir. Yalnizca, “sahib-i arz” olan yerli agalarinin ve

mukataa voyvodasinin hazir bulundugu belirtilmekle yetinilmistir.

Pazvantoglu Osman’in yakin iliskide bulundugu ve Vidin sehrinin seckinleri
arasinda bulunan kisilerden biri de Isbiri Elhac Mustafa Aga’dir. Yenigeri
Serdengecdi agalarmdan olan Isbiri Elhac Mustafa, Vidin’deki ii¢ vakifdan ikisinin
miitevellisi birinin ise nazindir®®. Bununla birikte Vidin mahkemesinde cesitli
bolik ve cemaatlerden yenigerilerin alim-satim islerinde ve ¢esitli davalarinda
sahitlik yapmistir®. Terekeden, varisi sehirde bulunmadigi icin, uhdesine diisen
malin hifz edilmesi gibi gorevler de ifa etmistir. Bunlardan bir tanesi Ozellikle
onemlidir. Dergah-1 Ali topcular1 serdenge¢di agalarindan Elhac Abdi Aga bn.
Ahmed’in terekesinden kardesine diisan meblagin hifzin1 Isbiri Elhac Mustafa Aga
tistlemistir. Tereke oldukega yiikliidiir. Kassam defterinde kayitli olan meblag 7. 110
kurus ve 4 diikkandan olugmaktadir. Ancak kassam defterinin disinda Berkofga

ahalisinin bor¢larin1 igeren 22.752 kurusluk sened bulunmaktadir. Isbiri Elhac’in bu

88 Benzer ornekleri gogaltmak miimkiindiir. Bu isleyisin aym adimlarla uygulandigim
gosteren bir bagka ornek i¢in bkz. (VSS 68:85b).

89 Ceri Bag1 Mahallesinde bulunan ve 49. Béliikten Elhac Ahmed bn Mustafa’mn yaptirdigi
medresenin miitevellisi lizerine nazirlik (VSS 68:29b). Eski Vidin muhafizlarindan Tevfiki Mehmed
Pasa’nin yaptirdig1 mektep ve buzhane vakfinin (VSS 6:105b) ve dergah-1 ali tobcular1 serdengecdi
agalarindan Elhac Abdi Aga’nin yaptirdig1 cami vakfinin miitevellisidir (VSS 6:107b).

80 Birkac 6rnek icin (VSS 167:1a,5a), (VSS 6:44b).
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konudaki vesayet davasinin sithudii’l-hal’i arasinda Haseki Selim, Pazvantzade
Osman ve Otuzbirzade Osman Aga bulunmaktadir (VSS 68:98a). Bu grub, reayanin
borg¢larindan olusan yiiklii miktardaki terekenin kimin elinde oldugu ile yakindan
ilgilidir. Genel olarak, calismada kullanilan sicil defterlerinde kayitli olan terekelere
ve satigalara bakildiginda; Pazvantoglu Osman ve yakin iliskide oldugu bu grubun,
mukataa voyvodalig1 yapan yerli agalar ile birlikte, yiiksek meblagh tereke ve alim
satim iglemlerine bir sekilde miidahil olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu miidahil olma
durumu bazen alim-satimin bir tarafi olmaktan, taraflardan birinin vekili olmaya, bir
iddiay1 kanitlamak iizere sahadet vermekten, yalnizca siihudii’l-hal arasinda
bulunmaya uzanan farkli sekillerde goriilebilir. Vidin’deki para ve miilk varliginin
bir sekilde bu kisiler tarafindan kontrol edildigi olduk¢a agiktir. Bu etkinlik, grubun
reaya iizerinde de kontrol giiciine sahip olmalarin1 beraberinde getirmistir. Bu
durum, miiltezimlik ve voyvodalik gibi gorevlerinin dogal bir sonucu oldugu gibi,
gerek servetleri gerekse toplumsal statiileri nedeniyle bdlgenin 6nde gelen
kisilerinden olmalarindan da kaynaklanir. Mesela, Vidin Varos ve Sahra
mukataasinda sakin olan gayrimiislim reayanin, Aralik 1792 ile Ekim 1793
arasindaki vilayet masrafin1 6demeyi taahhiid ettkileri ve kendilerine Azeban-1 rabi’
Ahmed Aga’y1 vekil sectiklerini ifade ettikleri kayitta, siihudii’l- hal arasinda Isbiri
Elhac Mustafa ve Pazvantoglu Osman da bulunmaktadir (VSS 6:57b).

Isbiri Elhac Mustafa Aga’nin bir menzil ve bir arazi alimi kayitlara yansimustir.
Mustafa Aga, Elhac Molla (Mona) Mabhallesinde, Abdiilfettah Aga’nin terekesine
dahil olan 2 katli bir evi 1794 senesinin sonunda satin almistir (VSS 167:1a). Daha
once hangi mahallede yasadigina dair bir kayit yoktur. Bununla birlikte Orsova
bolgesinde bir arazisi bulunup bu arazinin siir komsusu olan ve katib Hafiz Ali
Efendi’nin terekesine®™"
(VSS 167:1a). 1805 yilmin Kasim aymnda Isbiri Elhac Mustafa, vefat eden esi

Fatma’nin 5.510 kurusluk terekesinden 1.115 kurusluk bir pay almig (VSS 53:5b) ve

dahil olan bir arazinin satigsinda sahitler arasinda yer almistir

muhtemelen bir sene igerisinde kendisi de vefat etmistir (VSS 53:50a).

81 By katibin terekesine ait olan ve Sahra mukataasi dahilinde olan bir baska araziyi
Pazvantoglu Osman satin almistir (VSS 6:53b).
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Pazvantoglu Osman’in emlak alim-satiminda siklikla isimleri goriilen diger kisiler
82. Cemaatten (Asik) Hasan Alemdar, yine 82. Cemaatten Sarrac ibrahim Alemdar
ve 97. Cemaatten Molla Almedarzade Memis Aga’dir. Hasan Alemdar,
Pazvantoglu’nun Gribune mukataas1 dahilindeki arazi ve Topolofce karyesindeki
asiyab alimlarinda vekili olmustur (VSS 167:20b). Bununla birlikte 31. Cemaate tabi
baska yenigerilerinde davalarinda da “siihudii’l-hal” arasinda yer almistir. (VSS
167:4b). 31. Cemaatten Sereski Mehmed Aga’nin Sahra mukataasinda satin aldigi
arazinin kaydinda Pazvantoglu Osman ile birlikte sahitlik yaptiklar1 goriliir (VSS
167:16b). Dolayisiyla, Hasan Alemdar’in hem Pazvantoglu ile hem de 31. Cemaate
mensup bir grup yenigeri ile yakin iligkileri oldugu disiiniilebilir. Ancak bu {i¢
kisinin Pazvant’in ve bazi yenigerilerin davalarinda sahitlik yapmak disindaki

faaliyetlerini, incelenen sicil defterlerinden takip etmek miimkiin olmamustir.

Genel olarak bakildiginda Pazvantoglu’nun ve yenigerilerin, Vidin sehrinde imkan
ve firsatlar1 dahilinde arazi ve miilk alimma yoneldikleri agiktir. Bu baglamda,
Ozellikle mukataa sinirlar1 igerisinden arazi ve ¢iftlik alimlar1 yani ziraii yatirimlara
daha fazla ragbet ettikleri goriilmektedir. Igerisinde reaya hanelerinin,
degirmenlerin, otlak, cayir ve tarlalarin yer aldigi bu arazilerin, sonrasinda
sahiplerine ne tiirde ve ne miktarda gelir kazandirdig1 ¢cok 6nemli bir soru olmakla
birlikte eldeki verilerle bu soruya net bir cevap bulunmasi pek miimkiin degildir.
Fakat baz1 ipuglar1 yakalamak da imkansiz degildir. Mesela, Isferlik kazasi dizdari
Mehmed Emin Aga ile Agu Halil Aganin miistereken mutasarrif olduklar
Obdonofce karyesinde bulunan bir arazi anlasmazligi, bu tiir yatirimlardan ne
sekilde faydalanilabilecegine dair bir fikir verebilir. Bu iki ortak, kendi tasarruflar
altindaki araziye 82. Cemaate mensup Karabasuoglu Hiiseyin Aga’nin miidahale
etmesini kadiya sikayet ederler. Hiiseyin Agaya bu durum soruldugunda, bahsi
gecen arazinin kendisinde tapusu bulunan karye arazisi civarinda oldugunu ve
zimmilere kiraya verdigini ifade eder. Bunun iizerine Mehmed Emin Aga ve Halil
Aga, kendilerinin on dort senedir bu araziyi tasarruf ettiklerine dair sahidler
bulmalar1 ve ellerinde bulunan bir fetvayr sunmalar1 iizerine Hiiseyin Aga’nin bu
arazide bir hakki olmadigina karar verilir. Arazi ortaklarinin ellerindeki fetva “on

sene ve dahi ziyade bila 6zr terk olunan arazi-i miriye davast mesmu’ olunmaz”
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ifadesi yer almaktadir (VSS 68:91a). Dolyisiyla satin alinan arazileri reayaya
kirlamak suretiyle isletildigi ve bu kiralama isinden 6nemli kazanglar elde edildigi

anlagilmaktadir.

4.5. HALKIN VE YENICERILERIN GOZUNDE PAZVANT

Yenigeri sergerdeliginden ayanliga yiikselen bir sahsin kisisel ve politik portresini
ortaya koymada yerel unsurlar ve muhtelif sosyla gruplarla olan iligskisine bakmak
son derece yararli ip uglart sunabilir. Ancak, bu tiirden iliskilerin izini siirmek igin
muhtelif tlirden kaynaklara ihtiya¢ vardir. Bu sebeple kaynaklarin sinirli ve bir o
kadar da yetersiz oldugu durumlarda, siradan insanlarin siradan eylemlerinin izini
siirebilmek oldukg¢a giictiir. Dolayisiyla adli, idari, mali ya da askeri bir problem ya
da nizamsizlik s6z konusu olmadiginda giinliikk hayatin nasil isledigine dair bir
hikaye inga etmek oldukg¢a zordur. Pazvantoglu Osman’in Vidin’deki faaliyetleri de
bu duruma uygundur. Devletle problem yasadigi donemde, kendisine yonelik tedbir,
ihtar ve uygulamalar nedeniyle konuyla dogrudan veya dolayl sekilde alakali belge
tretilmis  oldugundan, problemleri ve siyasi-idari slrecleri takip etmek
kolaylasirken, siyasi eylemsizlik veya idari rutinlik donemlerinde sosyal yap1 ve
isleyis ile siradan giindelik hayata dair bir sey bulmak miimkiin degildir.
Pazvantoglu Osman’in alim-satim disinda Vidin halki ile kurdugu iliskileri
anlamlandirabilmek, toplumun ¢esitli katmanlari ile olan baglarini ortaya ¢ikarmak
bu nedenle daha sinirli bir Glgekte mimkiin olabilmektedir. Oncelikle Vidin
ahalisinin kimlerden olustugunu tahlil etmek gerekir. Vidin sehrinde Miisliiman olan
niifusun neredeyse tamami yenigeriler ve ailelerinden olusmaktadir. Sehrin varos
kisimlar1 ile kaza bolgesinin kirsal alanlar1 ise gayrimiislim halkin yogun olarak
yasadig1 yerlerdir. Pazvantoglu Osman, bir yenigeri olarak, sehirdeki niifus
acisindan bir yoldas oldugu kadar, sahip oldugu mali ve siyasi niifuz ile bir lider
konumundadir. Zira kendi ¢ikarlarin1 korumak yenigerilerin ¢ikarlarin1 korumakla eg
deger oldugundan, merkezi idarenin emir ve talepleri karsisindaki muhalif tutumu,
nizam-1 cedidin yenigerilerin yerine gegirecegi yeni orduya ve gelirlerin merkezde
toplanmasina yonelik politikalarina kars1t durusu tiim Vidin sehri sakinlerinin yani
yenigerilerin goziinde kahramani olmasina yeterlidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi

Vidin ve c¢evresindeki faaliyetlerini belirli bir grup ile isbirligi igerisinde
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slrdiirmistiir. Askeri meslelerle ilgili konulrda siklikla eskiya gruplart ve Belgrad
yenigerileri ile isbirligi yaptigir bilinmektedir. Bunun 6tesinde, Vidin’deki sosyal
hayat igerisinde dogal olarak da yenigeriler arasinda, niifus ve etkisinin siirlarini
tahmin etmek zor degildir. Fakat Osman’in neredeyse tiim faaliyetlerinde yaninda
bulundurdugu 6zel bir grubu vardir. Sicillere yansidigr sekliyle, bu kisiler ile

Pazvant arasindaki iligki alim-satim®?, vekalet®?

gibi konularda birbirlerinin
meselelerine tam yetkiyle miidahil olmak seklinde goriilebilir. Bununla birlikte,
Pazvantoglu Osman’in merkezi yonetim ile yasadig1 gerilim ve cezalandirilmasina
yonelik fermanlarin gelmesini miiteakip zamanda, affedilmesini ve kendisinden
hosnud olduklarin1 belirtenler genelde diger yenigeri gruplaridir. Merkeze
gonderilen mahzarlarda adi gegen ve merkez tarafindan “Vidin halki” olarak
tanimlanan ya da oyle goziiken bu gurup gercekten de sehirde yasayan ve sehrin
halkin1 olusturan yenigerilerdir854. Pazvandoglu ile sehirdeki yenigeriler arasindaki
bag, merkezi rahatsiz edecek bir goriiniimdedir. Vidin yenigerileri devletin
otoritesinden ziyade Pazvant’in liderligini benimsemis durumdadirlar. Ozellikle 18.
yiizyilda devletin iktidarina muhalif bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan yenigerilerin servet
ve niifuz sahibi bir lider esliginde baslarina buyruk hareket etmeleri ciddi sorun
teskil etmektedir. Sinir giivenligi ve ekonomik idare agisinda yerel yoneticilere ve
neferlere muhtag olan merkezi yonetim i¢in yenigerilerin bagina buyruk ve emir
tanimaz vaziyeti 18. yiizy1l sonlarina dogru bas edilmesi gereken en 6nemli sorun
haline gelmistir. Bu nedenle devlet “¢6zim” denemelerinde serhad boélgesinde
bulunan tiim asker ve idareci ziimresini karsisina almadan yalnizca ve dogrudan
Pazvantoglu'nu hedef almay1 tercih etmistir. Pazvantoglu’nun yakalanmasi ve teslim
edilmesi icin gonderilen emirde, Vidin ahalisinin (yani yenigerilerin) de Pazvant’dan

855

hosnud olmadiklarinin™>, hatta nefret ettiklerinin padisah tarafindan bilindigi,

82 Alim-satim islerinde Pazvantoglu’nun sithudii’l-hal arasinda yer aldigi bir kag¢ 6rnek icin
(VSS 167:5a, 16b).

83 Pazvantoglu Osman’In 31. Cemaat serdengecti agalarindan Elhac ibis Aga’min kizina
vekil olmasi konusunda (VSS 6:68b).

84 pazvantoglu Osman’in affedilmesi icin mahzar génderen Vidin yenigerileri ve agalari,
affi bildiren ferman/buyruldu kendilerine ulastiginda bir de tesekkiir mesaji gonderiyorlardi. Bir
ornek icin bkz. (BOA. Hatt-1 Himayun 70/2941C).

8% Vidin’den kacan bes kisinin ifadelerinde, Vidin’deki ahalinin Pazvantoglu’nun
yaptiklarin1 onaylamadiklart ama ondan korktuklari i¢in mecburen onun himayesinde bulunduklari
bildirilmektedir (B.O.A. Hatt-1 Humayun 2309/G).
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Pazvant’1 yakalayip teslim etmeleri halinde Vidin’de hickimseye zarar gelmeyecegi
hatta mevaciblerini hemen alacaklar1 bildirilmis, aksi takdirde sehrin toplarla yerle
bir edilecegi ve tiim sehir ahalisinin kadin ve g¢ocuklarda dahil perisan olacagi
vurgulanmigtir. Ayrica bu emrin ve ihtarin kopyalarimin ¢ikarilarak Vidin’deki
gesitli  yerlere gizlice birakilmasi istenmistir®®.  Pazvantoglu’nun  Vidin
yenigerilerini, merkezi yonetimin kendilerine karsi bir harekata giristigine ikna ettigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle merkezi devletin emir ve talimatlarinin yenigerilerce
bilinmedigi, Pazvantoglu’nun buna engel oldugu, kisaca Osmanli yénetimi aleyhine
dezenformasyona giristigi kanis1 olusmustur®™’. Bu halin dogrulugunu kaydeden,
bolgeden gelen haberler de bulunmaktadir. Mesela, Vidin muhasarasi esnasinda
sehre gizlice giren bir gorevlinin gonderdigi mektup, bu konuda iyi bir 6rnektir.
Vidin’de hapsedilmis olan Nigbolu miitesellimi Memis Aga ile goriisen ve bes gln
boyunca onun kaldig1 konakta kalan bu kisi, hem Vidin ahalisinin hem de
Pazvantoglu'nun faaliyetlerini gézlemlemis ve aktarmistir. Ancak asil dnemli olan
Memis Aga’ya ve cevresindeki bir ka¢ kisiye aktardigi haberlerdir. Vidin
cevresindeki kusatmanin ¢ok siddetli oldugunu, ¢ok fazla askerin geldigini ve
Vidin’de yasayan herkes i¢in ¢ok vahim sonuglar doguracagini, kendi ifadesi ile ve
biraz “miibalaga”li olarak aktarmistir. Merkeze ilettigi haberler arasinda ise en ¢ok
vurguladigi nokta, sehir halkinin perisan halde olduklar1 ve Pazvantoglu’ndan nefret

ettikleridir®®, Benzer bir sekilde Eflak voyvodasindan gelen haberler de

8% (B.0.A. Hatt-1 Hiimayun, 11152). Bu fermanin Vidin’e génderldigine dair (B.O.A. Hatt-1
Himayun 2784).
87 Bir 6rnek olarak, Tirsiniklioglu Ismail’in yakaladigi ve Pazvand’m adamlarindan olan
Deli Murad’dan edinilen bilgileri iceren tahrirat verilebilir. Bu tahriratta Deli Murad,
Pazvantoglu'nun, devletin hem Vidin halkin1 hem de Belgradlilari, devletin kapsayan bir yoketme
harekatina giristigine dair ikna ettigini anlatmistir (F 26, 2077).
® Osmanli memuru, Pazvantoglu'nun askeri durumu hakkinda da bilgi toplamistir.
Osman’mn iki-0¢ bin Kkadar askeri oldugunu ancak digaridan iig-bes bin kadar yabanci asker
topladigin1 ve hepsini silahlandirdigini 6grenmistir. Ayrica halkin elindeki silahlari toplatmistir. Bu
nedenle Vidin ahalisi Pazvant’a karsi koymay: istedikleri halde yapamamaktadirlar. Ayrica
konustugu askerler kendilerinin padisaha bagli olduklarini ve zamani geldiginde bu bagliligi
ispatlayacaklarini sdylemislerdir. Vidin muhasara altinda oldugundan giindelik yasami siirdiirmek
icin gerekli olan higbir malzeme sehre girememektedir. Bu yiizden sehir halki magdur durumdadir,
carsidaki diitkkanlar da —bir-ikisi harig- kapanmustir. Bu bilgilerin diginda Osmanli memuru
Pazvantoglu’nun konagimi da yakindan gozlemis ve onunla ilgili sdylentileri de mektubuna
eklemistir. Osman Pazvant konaginin tamirat1 ile ilgilenmektedir ve 200 kadar amele ¢alistirmaktadir.
Sehirde dolasan sOylentilere gore Pazvantoglu Osman, kendi iizerine gelen Osmanli kuvvetlerinden
korkmus ve kendisinin devlete isyan etmedigini, basina gelen bu olaylarin Selvi voyvodasi ve onun
Istanbul’daki hatirli dostlarmin diismanhgindan kaynaklandigini anlatmaktadir (B.O.A Hatt-1
Humayun 2464).
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Pazvantoglu'nun Vidin yenigerilerini, kendisine yardima gelen destek kuvvetlerle
ilgili asilsiz haberler yayarak kandirdigini ve tesvik ettigini ifade etmektedir (OAK
9/34).

Ancak bu tablonun merkezi yonetimin resmi yazismalarindan yola ¢ikilarak ¢izildigi
unutulmamalidir. Disiplinli ve merkezin kontroliinde yeni bir ordu olusturarak
yenigerilerin mevcut konumlarini tehdit eden bir planlama igerisinde bulunan devlet
ile kendi aralarindan ¢ikan ve kendileri ile ayni ¢ikar birligine sahip; serveti ve
askeri giicii ile bolgesini savunabilecegine tamamen ikna olduklar: bir yenigeri agasi
arasindaki tercihte Vidin yenigerilerinin sececekleri tarafi belirlemek c¢ok da zor
degildir. Dolayisiyla merkezin emirlerinden haberdar olmamalar1 veya kandirilmis
olmalar1 bir tarafa, muhtemelen hepsi, her ne sekilde olursa olsun kazanilmig bir
hakkin bir siire sonra yasallasacagmin bilincinde olarak ve merkezi denetimin
bolgedeki tek yuraticu gucl olduklarinin  farkinda olarak, Pazvantoglu'nu
desteklemislerdir®™®. Tiim bu olaylar esnasinda Vidin yenigerilerinin, Pazvant’dan
ziyade merkezin ajanlar1 tarafindan dezenformasyona tabi tutulduklarini sdylemek
miimkiindiir. Vidin sehrine gonderilen ajanlar, kopyalar1 cogaltilmis ve sehrin gesitli
yerlerine (ki buralar kahvehane ve hamam gibi insan trafigi fazla mekanlar
olmalidir) birakilmig devletin tiim ordusuyla Vidin 6niinde oldugunu ve sehrin yerle
bir olacagim bildiren duyurular, devletin yenicerileri, kendi giicline ve otoritesine
yeniden ikna ¢abasidir. Vidin ahalisine buna benzer bir¢ok cagri yap11m1§t1r860.
Ancak Vidin muhasarasinda ve sonrasinda Pazvantoglu’nun merkezle kars1 karsiya
geldigi hi¢bir durumda planlanan ve beklenen i¢ isyan ya da Osman’a kars1 bir yiiz

cevirme isi gerceklesmemistir.

Pazvantoglu Osman’in Vidin’de iliski igerisinde bulundugu toplumsal gruplardan
ikincisi gayrimiislim reayadir. Osman, cizye ve mukataa miiltezimligi ve daha sonra

nazirlig1 dolayisiyla vergi miikellefi olan reaya iizerinde idareci sifatiyla hakim

89 Vidin ahalisine, devletin harekatinin ve 6liim emrinin sadece Pazvantoglu Osman iizerine
oldugunu ifade edilmesine ragmen Vidin ahalisinin Pazvant’in yaninda yer aldigini1 ve gerekrse
carpisacaklarini bildirmeleri ile ilgili bkz. (F 26, 2077).

80 By cagrilardan biri Pazvantoglu Osman’in eline gegmis ve iade edilmisti (B.O.A. Hatt-1
Himayun, 2480).
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durumundadir. Sicillerden elde edilen veriler, Pazvant ile reaya rasindaki herhangi
bir gerilime 151k tuacak durumda olmadig1 gibi, herhangi bir kisisel iliskiyi de ortaya
¢ikarmamaktadir. Gayrimiislim reya ile iligkisini bu kayitlarda yalnizca vergi ile
ilgili konulardaki rutin isleyisde gérmek miimkiindiir. Buna ek olarak miilk alimi
slirecinde ikiside Yahudilere ait ve Mezid Bey Mahallesinde bulunan biri oldukca
biiyiik olmak iizere iki menzil satin aldigin1 tesbit etmek miimkiindiir. Pazvantoglu
Osman’in gayrimuslim halk ile olan iliskisi Bulgar kaynaklarinda ve Avrupa
literatiiriinde Ozellikle de 20. yiizyilin ilk yarisindaki akademik ¢alismalarda,
oryantalist bir bakis agisnin milliyetcilik ideolojisiyle harmanlanmis bir sekliyle

degerlendirilmektedir®®’,

Pazvantoglu Osman’in Vidin’de Nizam-1 Cedid’den
kaynakli verigileri uygulamaya koymadigi, halktan bir tek harag vergisini
tOpladlgl%z, eskiyaya karsi bolgesini korudugu, reayanin giivenligi ve korunmasi
icin yalnizca kendi bolgesinde degil, ¢cevre bolgelerdeki ayanlart da uyardigi, kendi
topladigi ordusunda ¢ok sayida Bulgar kokenli askerin bulundugu gibi ¢ikarimlar,
Osman’in gayrimiislim halk i¢in bir koruyucu ve Vidin’in de bir siginak olarak
tanimlanmasina neden olmustur (Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between
Old and New, 2005:131-133). Bu yorumlara ragmen Gradeva’nin da dikkat ¢ektigi
gibi, 1739-1813 wyillann arasinda yasamig ve Vidin’de Pazvantoglu
hakimiyetindeyken papazlik yapmis olan ve hayat hikayesini kayda geciren Papaz
Sofroni, Pazvantoglu’nun Vidin idaresinden hi¢ de bu sekilde bahsetmemektedir.
Pazvant’in eskiyalarindan, halkin yasadigi baski ve korkudan ve agir vergilerden

dem vurarak cizdigi sosyal yasam tablosu, gayrimuslim dostu ve koruyucusu

8! By konuda Rossitsa Gredeva’nin “Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New”
makalesi ozellikle dikkat g¢ekicidir. Pazvantoglu Osman’in gayrimiislim halk ve din adamlar ile
iligskisini tasvir ettigi kisimda c¢ogunukla Bulgarca literariire dayanan Gradeva, Pouqueville gibi
Fransiz seyyahlarin ve 20. yiizyil basinda yayinlamis olan Fransizca calismalart gbz Oniinde
bulundurmustur. Dolayisiyla gayrimiislim tebaanin Pazvantoglu Osman le iligkileri bu kaynaklarmn
anlatilarina dayanarak yazilmistir (Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New,
2005). Bununla birlikte Robert Zens’in belittigi gibi, Pazvantoglu’nun gayrimislim tebaa ile
ilskilerini tavir eden 1807 yilinda Vidin’e konsolos olarak gonderilen Meriage’dir. Her ne kadar
Pazvantoglu’nun 6lmiiniin akabinde bdlgeye gitse de, raporundaki ayrintilar Vidin ve Pazvantoglu
iizerine yapilan akademik ¢aligmalarin nerdeyse tamaminda kullanilmistir (Zens R. W., 2004:181).

82 Gradeva bu harag vergisinin 110 para tutarinda oldugunu aktarmaktadir. Bu tutarn da 2
kurusa denk geldigini ifade eder (Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and New,
2005:131). Fakat ayni donemdeki terekelere bakildiginda 1 kurusun 40 paraya esit oldugu ortaya
cikmaktadir. Bununla birlikte Vidin cizyesi edna olarak belirlenmis olub kisi basi 3 kurus deger
bi¢ilmistir (VSS 53:59b).
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Pazvantoglu Osman imajiyla taban tabana zittir®®, Buna ek olarak, Sirp reayaya
zulmettikleri konusunda higbir siiphe olmayan Belgrad yenigerilerinin Pazvantoglu
ile sik1 bir iliski i¢inde olmalari, Belgrad’dan ¢ikarildiktan sonra Vidin’i mesken
tutmalar1 ve yenigerilerin geri donmeleri konusunda Pazvantin harcadigi gayret, yine
bu anlatiya ters diisen bir durumdur. Gradeva, Belgrad yenigerileri’ne yardim etmesi
ile Pazvant’in gayrimiislim halk ile iliskisini degistirdigi bir donem olarak yorumlar.
1805 itibariyle Pazvant’in askeri glcl igerisinde yer alan gayrimuslimlerin
sayilarinin hizli bir sekilde azaldigini ifade eder (Gradeva, Osman Pazvantoglu of
Vidin: Between OIld and New, 2005:134). Ancak, Pazvantoglu’nun sahip oldugu
askeri giiciin sayis1 ve etnik kdken ya da dini kompozisyona gore oranini belirlemek
icin yeterli veri bulunmamaktadir. Bununla birlikte gayrimislim halktan tek bir
vergi toplanmasi meselesi seriye sicillerindeki kayitlara gore pek de dogru
gorinmemektedir. Sicillerde cizye ile birlikte, vilayet masrafinin ve hatta bolgede
uygulamaya konulmadigi ifade edilen irad-1 cedid hazinesi igin tahsisi edilmis
zecriye vergisinin toplanmasi emrini igeren pek c¢ok kayit bulunmaktadir. Bu
verginin en azindan iki taksitinin 6dendigi belli olmakla birlikte reayadan toplanma
bicimi ile ilgili bir veri yoktur. Ayrica sicil defterlerinde bulunan ferman
kayitlarinda siklikla reayaya olagandan fazla vergi yliklenmemesi ve vilayet
masrafinin  farkli kalemler eklenerek artirilmamasi gibi konularda uyarilar
bulunmasi, Vidin reayasimin vergi konusunda imparatorlugun diger bolgelerindeki

cagdaslarindan pek farkli olmadigin1 gostermektedir.

Burada genel olarak Balkan koyltsuniin 18. yiizyilda hangi kosullarda yasadigindan
biraz bahsetmek gereklidir. Bu, Pazvantoglu Osman etrafinda olusan, rivayetlerle
orilmiis  “kahraman”liktan  “tiran”liga  kadar uzanan bir  yelpazede
konumlandirilmasini ve kdyliinlin giindelik yasami igerisinde bdyle bir figiiriin ne
anlam ifade ettigini agiklamaya yardimci olacaktir. Her ne kadar halkin giindelik
yasam pratiklerinden diinyay1 kavrayis sekline kadar uzanan ve giindelik hayat

olarak tanimlanan bu kapsamli alan hakkinda, 6zellikle zaman bakimindan geriye

83 Vragali (ivraca) Sofroni’nin kendi kaleme aldigi hayat hikayesi igin bkz. (Sofroni,
2003). Her ne kadar alayci ve abartili bir iislub ile yazilmis olsa da Sofroni’nin anilar1 ddnemin sosyal
yasamina dair 6nemli veriler sunmaktadir.
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gidildik¢e, dogrudan bir iz bulabilmek oldukga zor olsa da donemin sosyo-ekonomik
kosullar1 bir g¢er¢eve ¢izmeye yardimci olabilir. Dimitrije Djordjevic, 1700’lerin
ortalarindan itibaren yaklasik iki yiizyil siiresince Balkan koyliiliigliniin genel
karakteristigini ele aldigi makalesinde 18. ylizyilda yasayan bir kdyliiniin diinya
goriisii hakkinda genel olarak sunlari tesbit etmistir: Bu koyliiniin hayati1 kavrayisi
gelenekleri ve deneyimleri araciligiyla gergeklesir. Temel giidiisii hayatta kalmaktir
ve olaylart da bu agidan degerlendirir. Toprak, yalnizca bir ge¢cim kaynagi degildir
aynt zamanda koyliniin ruhunu, yasam tarzini, giinliik pratiklerini, sosyal
faaliyetlerini belirleyen 6nemli bir kaynaktir. En 6nemli kaygilar1 da bu kaynak
tizerine kuruludur dogal olarak. O yil alinacak {irlinlin mikdari, bu mikdar
etkileyebilecek ve bundan dogacak sorunlar koyliiniin o giinkii ve gelecege yonelik
endiselerinin biiyiikk bir boliimiinii olusturur. Dolayisiyla yasamin biiyiik Olclide
ekme-bigme faaliyetlerine gore ayarlaniyor olmasi, bu durumun kendi igerisinde
degismez bir dongii gibi birbirini tekrar etmesi, belki de koyliiniin/¢ift¢inin zihninde
degisime kars1 bir korku yaratmaktadir. Degisim koyliiniin zihninde kitlik, kuraklik,
savas gibi olaylar1 ¢agristirmaktadir (Djordjevic, 1987:193-194). Nitekim 18. yiizyil
Osmanli Balkanlar1 savag, kitlik ve salgin hastaliklardan nasibini fazlasiyla almistir.
Bu yiizyilda Balkan kdyliisii neredeyse kesintisiz bir sekilde devam eden Avusturya
ve Rusya ile savaglarda iki muharip devlet arasinda sikigmis, iilkeler arasi gii¢

4

miicadelesinin olumsuz sonuglarina katlanmak zorunda kalm1§t1r86. Yasam

kosullarinin olduk¢a zorlu oldugu bu ortamda yeni vergiler ihdas ederek koyliiniin

84 Mesela 1680’lerdeki savas ortamini yasayan Sirp bir dascal (6gretmen) Atanasije’nin
cizdigi tablo savas ve salgin hastaligin yol agtigi sartlar1 olduk¢a dramatik bir sekilde
betimlemektedir. Savas ve salgin hastalik nedeniyle kasabalar bosalmistir. Hayatta kalmak igin
kopeklerin ve cesedlerin etleri yenir hale gelmistir (Djordjevic, 1987:197). 18. yiizyil baglarinda
Londra’dan Istanbul’a yaptig1 yolculugu esnasinda Balkan topraklarindan gecen Lady Montagu
halkin yasadig1 olumsuz kosullara sahit olanlardan biridir. Montagu, Londra’daki dostlarina yazdig:
mektuplarda Sirbistan kéylerinin ve halkinin ¢ok yoksul olduklarini, yenigerilerin de halka oldukg¢a
kotii davrandiklarini ve mallarini para 6demeden aldiklarini ve yeri geldiginde kadiy1 bile azarlayacak
glici kendilerinde bulabildiklerini kaydetmistir (Montagu, 1996:34,44). Halkin iginde bulundugu
kosullar Papaz Sofroni’nin anilarinda da goriilebilir. Sofroni’nin 1794 ya da 1795°de Vraga’daki
gorev bolgesine gittiginde gordiikleri, genel tablonun kiigiik bir kesitini olusturmaktadir:
“Piskoposluguma nihayet ulastim. Koyleri geziyor, miri parasi topluyordum; fakat gelenege gore
(piskoposa) verilen yardim ¢ok azdi, ¢iinkii biitiin Bulgaristan’da o yil biiylik aclik vardi: Bir okka un
yirmi paraydi....Ben piskoposluk boélgesinden ¢iktiktan sonra o yil takdiri ilahiyle veba salgim
basladi ve bolgedeki biitiin kasabalari, kdyleri sardi...hastaligin ugramadigr kéy kalmadi” (Sofroni,
2003:32-33).
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ekonomik kaynakalarini biraz daha zorlayan ve otoritesinin temsilcileri olan yerel
idarecilerin bizzat bolgedeki ayanla isbirligi yaptig1 agik olan bir devlet yerine, mali,
askeri ve idari agidan tiim yonetimi elinde bulunduran, koyliiniin giindelik hayatinda
bizzat karsilastigi sorumlularin gercekten itaat gosterdikleri bir ayan arasindaki
tercih durumunda Vidin koylusinin tarafi da bellidir. Ustelik devletin
Pazvantoglu’nu bertaraf etmeye yonelik her ¢abasinin neticesiz kalig1 ve nihayetinde
uzlasilarak daha da kuvvet kazanir hale gelmesi Vidin reayasinin goziinde kendisini
daha da miihim bir konuma tasimis olmalidir. Pazvantoglu’nun askeri birliklerinde,
topraklarinda ya da yenigeri agalarinin topraklarinda yasayan ve calisan reayanin
giindelik hayati bu kisilere itaat ile dogrudan alakalidir. Hem gecim kaynagini hem
de yasam standartlarin1 belirleyen bu grup ve en miithim temsilcisi Pazvant’in,
kdyliiniin yasaminda Istanbul’daki Sultan’da ¢ok daha dnemli bir yer tutmasi daha

olasidir.

Pazvantoglu Osman vezaret makamini aldiktan sonra bdlgenin ve bolge halkinin
kalkinmasini saglayacak pek cok faaliyette de bulunmustur. Bolgenin ekonomik
kaynaklarmi gelistirecek yeni imkanlar sunmasi, ticareti canlandirmasi ve yabanci
tiiccarlarin yogun olarak bdlgede bulunmasma imkan vermesi nedeniyle hem
eknomik bir refah diizeyinin iyilesmesinden hem de bati kiiltiiriiniin pek ¢ok
0gesinin bolgede daha fazla boy gdstermesinden bahsetmek mumkindir (Herbert,
1896:26-27). Onemli bir liman kenti olan Vidin, ticari acidan oldukc¢a gelismis
durumdadir. Pazvantoglu Osman’in bolgesindeki yabanci ve yerli tiiccarlara karsi
olumlu tutumu ve sagladig1 destek sayesinde, sehir hem ticari bir canlilik kazanmis
hem de iilke disindan gelen c¢ok cesitli mallarin bolca bulundugu bir pazar halini
almistir (Bakardjieva, 1999:633-637). Insa ettirdigi binalar, yollar ve kendi ismini
tastyan cami, medrese ve kiitiiphane ile de mimari agidan Vidin’i gelistirdigi
sOylenebilir (Eren, 1964:535). Bununla birilikte 6zellikle gayrimiislim niifusa kars1
hosgoriilii davraniglari, Vidin’de hasar goren Kkiliselerin onarimini saglamasi,
kendisinden yardim isteyen bolge halkina dini bir ayrim gézetmeden destek vermesi,
bazi kaynaklarda vurgu yapilan ozelliklerindendir (Zens R. W., 2004:181-182),
(Herbert, 1896:26-27), (Gradeva, Osman Pazvantoglu of Vidin: Between Old and
New, 2005:132-135). Cevat Eren’e gore Pazvantoglu halk tarafindan sevilen bir
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kahraman olmus kendi adina sdylenen sarkilar Ege Denizi adalarina kadar
yayilmistir (Eren, 1964:534). Bununla birlikte Pazvantoglu ile ilgili giiniimiize dek
ulagmug tiirkiiler, Vidin kusatmasi ile ilgili olup, Pazvant ve Osmanli kuvvetlerinin

kars1 karsiya gelmesini anlatir 865,

4.6. OLUMU VE VAKIFNAMESI
Pazvantoglu Osman 1806’da patlak veren Osmanli-Rus savasinda, bolgesini

basariyla savunmustur. Fakat 28 Ocak 1807°de®®

konaginda eceliyle vefat etmistir.
(BOA Hatt-1 Hiimayun 5432)%°". Eflak Voyvodasimn Vidin’de bulunan boyari
tarafindan gonderilen mektubda Pazvantoglu Osman’in Kanun-1 Sani’nin 14. Glnu
vefat ettigi868, Berkofca ayan1 Yusuf Aga tarafindan derhal Molla idris , Kosancali
Ali ve diger agavata haber verildigi, {i¢ saat sonra bu agalarin Vidin’e ulastiklar
ifade edilir. Vidin’de toplanan Yenigeri agasi ve “vicuh-1 belde” ilk is olarak
Pazvant’in hazine odasini ve diger kiymetli esyalarin1 miihiirlemisler ve bir istigsare
sonunda ittifaki bir karar olarak esyalarini Pazvant’in oglu olan ve on ii¢ yasinda

869

bulunan Ali*® ile Molla Idris’e birakmaya ve bu meseleyi onlar1 halletmesine karar

870

vermislerdir Daha sonra Vidin muhafizligi goérevinin Molla Idris Aga’ya

verilmesini dileyen bir mahzar yazmislar ancak, Molla idris’in Yusuf Aga ve Halil

85 Bu tiirkiilerden birinde Pazvantoglu’nun adamlar ile ilgili verilen bilgi ilgi cekicidir:
“GUlinduz top atar gece kumbare/ Yandi ormanli baban kurulmaz bazar/ Aman padisah aman vermem
Vidin’i/ On iki bin subagum var ¢ift yiirekli/ Alt1 bin Arnavut var beyaz gémlekli/ Bes bin Bosnak var
tokmak tiifekli/ Nice bin kircalim var hem mercan tiifekli/ Nice bin delim var kara kalpakli/ Nice bin
var sivri gargili/Nice bin tabuklarim var ¢ift yiirekli/ Yenigeri kullarim var ates taban/ Aman Sultan
etme aman eyle bir nazar” (Soysal, 2007:79-80). Pazvantoglu tiirkiisiiniin bir bagka versiyonu i¢in
bkz. (Karatas, 2011)

86 (Zens R. W., 2004:187) ve (Bajraktarevic, 1995:285) Oliim tarihinin 27 Ocak oldugunu
ifade ederler. (Eren, 1964:535) ve (Jorga, 2005:151) 5 Subat tarihini kullanirlar. (Ozkaya,
1983:101) ise Ocak sonu oldugunu belitmekle yetinir.

%7 Hazinedar idris Aga, Pazvantoglu Osman’m 6liimiinii Eflak voyvodasina da bildirmis ve
Pazvant’in Eflak’a gonderdigi askerlerin geri cekildigini belirtmistir (BOA Hatt-1 Hiimayun 5432).
Eflak voyvodasi aldigi bu haberi padisaha bildirmistir. Ayrica Vidin’in ¢ok karisik bir durumda
oldugunu da eklemistir (B.O.A. Hatt-1 Humayun 2010/A).

88 Miladi 26 Ocak 1807, Hicri olarak 17 Zilkade 1221 tarihine denk gelmektedir.

89 Jorga, Pazvantoglu vefat ettiginde oglu Ali'nin 11 yasinda oldugunu ifade eder.
Oliimiinden sonra dul esinin bir bagkasiyla evlendigini belirtir (Jorga, 2005:134,151). Ancak
Pazvant’in esinin evlendigi kisi Molla Idris’tir. Idris’in merkezi devletle catisma yasadigi donemde
annesiyle beraber Istanbul’a gitmek istemistir (BOA Hatt-1 Hiimayun 47888).

80 Meriage, Pazvant’mn mirasi hakkinda da bilgiler vermektedir. Meriage’in duydugu
kadartyla bu hazine 14.800 okr (Bir okr 3 Fransiz lirasina tekabiil etmektedir) gimiis para, 7 milyon
diika altini, 8 okr miicevher, ¢ok sayida at, silah ve savas malzemesinden olusmaktadir (Boppe,
1886:268).
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Aga’nin Vidin’den ¢ikmalarini ve gorev bolgelerine donemelerini istemesi iizerine
bir anlasmazlik giindeme gelmistir. Molla Idris’in kendilerini saf dis1 birakacagini
diisinen bu agalar, Vidin’de ¢ikmamakta direnmis, Istanbul’dan, yolladiklari
mahzara bir cevap gelinceye kadar Molla Idris’in bdlgeden uzaklasmas: gerektigini
ve bu sdre igerisinde Vidin’in idaresinin viicuh-1 beldeye ait olmasi gerektigini ifade
etmislerdir. Molla Idris Vidin’den ¢ikarak bir kdyde dinlenmeye giderken diger
agalarin adamlarini toplayip geldiklerini farkedince besyiiz nefer toplayarak Vidin
kalesine geri donmiis ve hem yerlii agavati hem de ahaliyi pasa kapisinda toplayarak
lizerinde ittifak ettikleri mahzar1t okumustur bu mahzarin biraz degisiklikle
yollanmasina karar verilmistir (B.O.A. Hatt-1 Hiimayun 6362). Bu belgeden de
anlagilabilecegi gibi Pazvant’in oliimiinii akabinde bolgede kimin egemen olacagi
daha dogrusu Pazvant’in halefinin kim olacag: lizerinde bir anlagsmazlik olusmus ve
agalarin birbirlerine giic gosterisine doniistiigli bir durum yasanmistir. Ancak

anlagildig1 kadariyla Molla Idris bu yaris1 kazanmstir®'

g7 Jorga da, Molla Idris’in, Pazvantoglu Osman’in halefi ve mirascisi olarak belirtir. Molla
Idris Rus savas1 boyunca oldukga politik davranmistir. Osmanli merkezine karsi herhangi olumsuz bir
davranista bulunmamustir. Buna karsin Osmanli ordusu i¢in verdigi her hizmetin karsiligint almus,
tipk1 Osman gibi, bedelini almadig1 higbir hizmeti yerine getirmemistir. Ordusu, rivayetlere gore, 180
yenigeri odasindan (ortasindan) olusuyordu. Emrinde 12 bin asker ve 1500 Arnavut vardi (Jorga,
2005:191).  Fransizlar, Pazvantoglu'nun faaliyetlerini yakindan takip ediyorlardi. Bu nedenle
Vidin’de bir konsolosluk a¢cmayi da diistinmekteydiler. Bu nedenle Meriage Pazvantoglu ile
goriismek icin gorevlendirilmisti. Ancak 1807°de Vidin’e vardiginda Pazvantoglu birkac giin 6nce
vefat etmis bulunmaktaydi. Meriage’in bu seyahati ve goriismeleri ile iligi hazirladigi rapor,
Pazvantoglu’nun yasami ve Molla Idris ile gdriismeler {izerine ilging veriler sunmaktadir. Raporunda
aktardigina gore Meriage, Molla idris’e Andreossy tarafindan yazilmis mektubu verir. Molla Aga da
Meriage’a , Pazvantoglu’nun yapmis oldugu gibi kendisinin de Fransa icin yapabilecegi her hizmeti
yerine getirebilecegini bildirir. Ancak karsiik olarak Vidin muhafizi olabilmesi hususunda
Fransa’nin yardimimi istemektedir. Meriage’a, eger Fransa kendinse bu konuda yardimci olursa
Napoleon’un emirlerini yerine getirmek i¢in her zaman hazir olacagini bildirdi. Meriage’in aktardig:
kadariyla Molla; Pazvantoglu’nun kendisine oglunu ve Vidin’i emanet ettigini, padisaha sonsuz bir
sadakati oldugunu ancak kendisine muhafizlik verilmezse savasmaktan kaginmayacagini belirtmis
Vidin’de agcilacak bir Fransiz konsoloslugunun Istanbul nezdinde kendisine yonelik entrikalari
engellemeye ve muhafiz olmasina yardim edebilecegini belirtmistir (Boppe, 1886:269). Meriage
Molla’nin bu istegini yerine getirecegini bildirmis ve boylece onun giivenini kazanmustir. Oyle ki
Molla Istanbul’daki isleri icin ona vekalet vermis ve Babialiye sadik oldugunu Sultan’a bildirmesini
istemigstir (Boppe, 1886:270). Boppe’ye gore, Molla’min Vidin’de yasal bir statii kazanmasi
Fransa’nin miidahalesiyle olmustur. Meriage’in raporlarmi gordiikten sonra Sebestiani, Istanbulda
divanda basarili siyaset izleyerek Molla’ya muhalefet edenleri ikna etti. Hursit Pasa’nin (Nis Pasasi)
Vidin’e atanmasini iptal ettirdi. Ve ilk basarisin1 Molla’nin nazir vekili ve vergilerin idarecisi olarak
atanmasini saglayarak elde etti. Bu olay 9 Martta Agaya bildirildi ve Molla’nin yasal bir otorite
kazanmasimi saglamis oldu (Boppe, 1886:271). Cevdet Paga, Pazvantoglu yerine atanan Husgid
Ahmed Pasa’nin aym zamanda Sofya canibi seraskerligi ile Rumeli eyaleti tevcih buyurulmus
olmastyla Vidin ve Nigbolu’nun Pazvantoglu’nun Hazinedar: olan mirmirandan Idris Pasa’ya
verildigini belirtir. Fransa’nin bu konudaki etkisi {izerine bir sey sdylememistir (Cevdet,
C.7,1275:146). Molla Idris Vidin muhafiz1 olarak tayin edilmis ve vezaret riitbesi verilmistir (BOA
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Pazvantoglu Osman Vidin’de halkin yararlanabilecegi mevkuf miilkler birakmustir.
Kale igerisinde bulunan Lonca carsisinda ¢esme ve sikaye inga etmis, bu ¢esmeye
bitisik olan on alt1 adet liileci ve bakkal diikkani, iki adet berber diikkanini, ve bir
adet firmi miilkiinden ¢ikarip vakf etmis ve bu diikkanlarin gelirinden bine eyledigi
¢esmede yazin dort ay slreyle buzlu su bulundurulmasini sart kogsmustur. Vakfin
nazirligmin ¢ocuklara ve onlarin ¢ocuklarina gegmesi ve miitevelliliginin de bu
yolla aktarilmasina karar vermistir. Miitevellinin soyunun yiiriimemesi durumunda
ise nazirin ve ahali-i serhaddin {izerinde anlastiklart bir kisinin miitevelli
olabilecegini belirtmistir®’2. Vakfiye kaydinin sahitleri arasinda ilk siray1 hazinedar
Idris Aga almistir. Vakiflarindan bir digeri ise Sahra mukataasi dahilinde bulunan ve
tapulu arazisi olan Seyh ¢iftligi karyesinden hasil olan gelirlerin®® Selahaddin Baba
Tekkesinin yemek ihtiyaci i¢in kullanilmasidir. Miitevelli olarak tekke’nin seyhini
belirlemis ve miitevelliligin seyhden seyhe ge¢mesini istemistir. Nazir olarak ise

biitiin ahali-i serhad tayin edilmistir (VSS 53:46a)>"*.

Geng yasta Oliimiine ragmen Pazvantoglu Osman, 18. yiizy1l Balkanlarinin en

meshur simalarindan biridir. Buna ragmen onun fiziksel 6zellikleri ve gundelik

Hatt-1 Hiimayun, 1498), 14 Mart 1807. 1811 senesinin basindan itibaren Berkofca, Ivraca ve Lofca
tierine saldirilar tertib eden Molla Idris, ele gecirdigi kdylerde de reayadan fazla vergi taleb ederek,
miilklerini gasb edip, canlarina kast ederek huzursuzluga sebep olmus ve Berkofca ayani Yusuf ile
ciddi bir miicadeleye girismistir. (BOA, Hatti Hiimayun, 31772/C, 31772/D, 41831/L, 41831/K,
41798, 31772/F), (BOA, Cevdet Dahiliye 2857). Plevne’ye de adamlarim yollamis ve saldirilar tertib
ettirmistir (BOA Hatt-1 Hiimayun, 24466/B). Cevre bdlgeye bu saldirlar1 sebebiyle vezareti
kaldirilmig (BOA Hatt-1 Hiimayun, 24240. Tarihi 3 Kasim 1812), Vidin muhafizi1 olarak Hafiz Ali
Pasa atanmis, Molla Idris meslesi ile ilgilenmesi istenmistir (BOA Hatt-1 Hiimayun 31549); (BOA
Cevdet Dahiliye 2817). Ocak 1813’de tizerine yollanan Hafiz Ali Pasa ile bir sekilde uzlasan Molla
Idris, aym yilin sonuna dogru vefat etmistir. Jorga’ya gore Iskodra’ya gitmis ve burada vebadan
dlmiistiir (Jorga, 2005:191). Molla Idris’in vefat: iizerine esyasinin zabti hakkinda bkz. (BOA Hatti
Himayun, 34560) ,tarihi 2 Eylil 1813.

872 Vakfiyede, bu mevkufat ile ilgilenecek kisilere ddenecek iicretlerde belirlenmistir “..icare
hasilatindan mdtevelli yediyle yiz gurus buzhaneye buz getlirtmesine ve bes gurus istif¢isine ve bes
gurus buz ...samane ve otuz gurus musluk eminine ve yiiz yirmi gurug nehr-i Tuna dan su getlren
sakaya ve altmig gurus miitevelliye ve taife-i tevliyet ve ledelhace ve dekakin ve sikayenin mermimet
ve imarina ve sair dakik ve celil levazimina mikdar-1 kifaye beynel israf veltaktir harc ve sarf oluna
ve fazla kalan mahsul mebalig yed-i miitevellide hifz olunub...” (VSS 53:20a). Bu vakfiyenin deftere
kayit tarihi 21 Ocak 1806’dur.

873 «_ciftlik-i mezkurun semen ve gallesinden cizye-i seriye ve aded-i agnamindan baska
asar-1 seriyye ve riisiimat-1 6rfiyyesinin vakt ve zamaniyla cem’ ve ..siiknan-1 tekye-i mezkur akvatina
sarf ve harc iyleyeler..”

874 Deftere kayit tarihi 14 Eylil 1806°dur.
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yagsam1 hakkinda oldukga az bilgi mevcuttur. Bu konuda ¢ok az da olsa fikir veren
tek yazar Nicolae Jorga’dir:

“Goriiniisi ile herkesi korkutan ve muzdarip oldugu vereme yenilmeyen
soluk benizli bu zayif tiran, hi¢bir din ayrim1 yapmadan herkese karsi
kat1 bir adalet sergiliyordu ve bir¢gogu ona hayrandi ve seviyorlardi.
Gorkemli bir saray hayati yasamiyor, kendini etrafindaki
maceraperestlerden ayiran sade kiyafetler giyiyordu ve Arnavutluk’ta
hiikiim stiren Tepedelenli Ali Pasa’nin  gorkemli saraylara
diiskiinliigiinii paylasmiyordu. Muhtemelen Fransiz ve Polonyali
mihendisler yardimi ile Vidin’i birinci simif ¢agdas bir kale haline
getirdi ve ihtiyatli bir bi¢imde, yaninda hatta yemegini bizzat hazirlayan
annesi, Mora ‘Rum Ortodoks’ Piskoposu Gregorios ve Fransa
tebaasindan bir kisi ile birlikte yasiyordu.” (Jorga, 2005:116) .
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SONUC

18. ylizyilin basindan itibaren Rusya ve Avusturya’nin kurumsal agidan gegirdikleri
dontistim ve reform uygulamalari, bu devletlerin idari agidan bir 6nceki yiizyila
nazaran daha merkezi bir yapiya kavusmalarini saglamistir. Bu merkezilesme,
ekonomik gelirlerin ve insan kaynagmin iizerinde merkezi otoritenin tasarruf ve
kontrol giiclinii artirmis, boylece devletin topraklarini genisletme ve buna bagh
olarak gerceklesen diplomatik savasta daha aktif bir rol oynayabilme kabiliyetini
vermistir. Her ne kadar gelisim seyri ve kuvvetleri farkli olsa da 18. yiizyilda
Avusturya ve Rusya, Avrupa’nin biiylik giicleri olarak siyasi arenada yerlerini
almiglardir. bu devletlerin hiikiim siirdiigli topraklar1 ve buna bagli olarak ekonomik
kaynaklarin1 genisletmeye dayali emperyal ideolojileri, Avrupa topraklarina 14.
yiizyilda adim atan ve kisa siire igcerisinde Balkanlar1 hakimiyeti altina alan Osmanl
Imparatorlugu ile karsilasmalarini beraberinde getirmistir. Ancak bu ddénemde
Osmanli Imparatorlugu’nun i¢ ve dis dinamiklere bagl olarak gegirdigi askeri ve
yonetsel evrim, savas alaninda Avusturya ve Rusya lehine islemeye baslamistir.
Giderek merkezilesen hasimlari karsisinda Osmanli, klasik doneminde kendi tasrasi
tizerinde sagladig1 mali ve idari kontrolii kismen yitirmistir. Daha dogru bir ifadeyle,
ekonomik kaynaklarin kontrolii ve insan kaynaginin hareket ettirilmesi hususunda,
yerel giiclere bagimlilig1 artmis ve bu yerel giiglerin kontroliinde daha dnce olmadigi
kadar zorlandig: bir siirece girmistir. Avusturya ve Rusya’nin yayilmaci amaglar ile
Avrupa’da faaliyetlerde bulundugu bir dénemde Osmanli Imparatorlugu’nun
yasadigi bu kismi kontrol kaybi, ciddi sonuglara yol agmistir. Nihayetinde
imparatorluklarin savas meydaninda karsilasmasi, her birinin mali ve askeri
kaynaklarii zorlamis, savasin devami ya da savunmanin giicii bu kaynaklar1 kontrol
ve seferber edebilme kabiliyetlerine bagli olmustur. Osmanli imparatorlugu
acisindan 18. yiizyill, bu kabiliyetin kazanilabilmesi i¢in c¢esitli  alanlarda
uygulamalara girisildigi ve Avrupali rakipleri karsisinda giderek etkisiz kalan askeri
mekanizmanin 1slaht ile ugrasildig: bir déonemdir. Bu 1slah ¢aligmalarinin etkisi ve
niteligi, uygulandigi doneme gore degismekle birlikte, yiizyilin sonunda, programi

yapilmis ve ana hatlar1 belirlenmis yeni bir nizam ile doruk noktasina ulamistir.
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Avrupa giicleri ile miicadele ve Osmanli 1slahati ayr1 bir ¢alisma konusu olmakla
birlikte, giic dengesinde yasanan doniisiim, Osmanli tasra idaresine dolayli olarak
yansimasi bakimindan bu c¢alisma i¢in Onemlidir. Avusturya-Rusya-Osmanli
miicadelesinin Balkan topraklarinda yasanmis olmasi bu bélgenin mali, askeri,
sosyal ve demografik yapisini degistirmistir. Bununla birlikte merkez agisindan
bolgenin stratejik dnemi artmistir. Savunma cephesini olusturan Balkanlarda yerel
idarenin niteligi ve islerligi merkezi devletin onemli meselelerinden biri haline
gelmistir. Bu baglamda Avusturya ve Rusya’ya kars1 miicadelede bir serhad sehri
konumunda olan Vidin Osmanli merkezinin 6zel 6nem verdigi bolgelerden biri
halindedir. Savas organizasyonu igin gerekli olan malzemenin ve neferin
saglanmasi, orduya lojistik destegin sunulmasi daha dogrusu tasranin savas
durumuna ve askeri ihtiyaglara gore organize edilmesi bu donemde merkezin tasra
idaresinden bekledigi en 6nemli hizmetlerdendir. Vidin 6zelinde bakildiginda, 1790-
1808 arasinda tasra idarecilerinin devletin askeri ve mali ihtiyaclarina cevap vermek
tizere muhatap secildikleri goriilebilir. Fakat donemin tasra idaresinde yerel
unsurlarin 6n plana ¢ikmis olmasi ve 6zellikle Balkanlarda servet ve riitbe kazanmak
icin merkezi devletin ihtiyaglarim1 karsilama isini bir pazarlik konusu haline
getirmeleri, bu ihtiyaclarin karsilanmasin yerle idarecilerin “igbirligi’ne birakmustir.
Vidin, merkez ile tasra idarecileri arasindaki bu gerilimi gérmek agsisindan da
onemli bir 6rnek sunmaktadir. 1790’dan itibaren bolgede servet ve niifuz kazanmaya
baslayan Pazvantoglu Osman, kendi ¢ikarlar1 uyarinca devletin istek ve taleplerini
karsilama hususunda daha “serbest” bir tavir sergilemistir. Balkanlarda yaygin olan
eskiya gruplart ve bdlgenin sosyal hayatinda baskin bir unsur olarak bulunan ve
devletin nizam vermeye calistig1 yenigeriler, kendisine hem askeri gii¢ hem de niifuz
kazanma konusunda yardimci olan unsurlar olarak 6n plana ¢ikmistir. Sadece kanun
dis1 yollarla degil, sistemin icerisine dahil olarak servetini arttirma yoluna gitmistir.
Vidin’de cizye toplama isini iltizam ile devralmis olmasi bunun bir 6rnegidir. Her ne
kadar Osmanli merkezi ordusu ile ¢atisma yasayacak bir asamaya gelmis olsa da,
Pazvantoglu Osman, iktidara ya da saltanata muhalif, “bagimsizlik” pesinde kosan
bir 6zerk bir lider olmadig1 gibi, “Osmanlilik” ve “Islam” kiiltiir gemberinin diginda,
gayrimiislim halkin milli bilincinin uyaniginda 6nciiliikk eden bir halk kahramani da

degildir. Bu yorumlamalarin, popiiler tarih i¢in ilgi ¢ekici olmasina karsin, gergekle
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baglantili olduklarin1 sdylemek eldeki veriler 1s1¢inda miimkiin degildir. Bu
calismada, belirtilen siire igerisinde Vidin idaresinde s6z sahibi olan Pazvantoglu
Osman’n, bir yenigeri ve niifuz sahibi olarak, var olan kosullar1 degerlendirerek
servetini ve kisisel hakimiyet alanin1 genisletmeye calistigi anlasilmaktadir. Ancak
bu ¢aba her zaman merkezi devletin kurumsal yapisina eklemlenme ve bu sistem
icerisinde “mesru” bir yer edinme amacini tagimistir. Aksi takdirde, catismay1 géze
aldig1 ve bolgesine sokmamay1 basardig merkezi hiikiimetten vezaret riitbesi almak
icin harcadigi ¢aba anlamsiz hale gelecektir. Kisaca, Vidin idaresinin fiili
yurdtucist Pazvantoglu Osman, 18. ylizyilin 6zel ordu ve servet sahibi giicli

ayanlarina bir drnektir ancak daha fazlasi degil.

Merkezi yoOnetim ile iliskilerinin bigimi bir yana, bu ¢alisma g¢ergevesinde
Pazvantoglu Osman’in bdlge icerisindeki giinliik faaliyetlerine dair izler bulmak
miimkiindiir. Seriye sicillerinin 1s18inda sehirde gerceklestirdigi miilk alimlar ile
kendi “hane”sini genisletmesine, kirsal bolgeden ciftlik, tarla, bag gibi gayrimenkul
alimlar ile kisisel kazancini nasil artirdigina dair fikir sahibi olmak miimkiindiir. Bu
davranig bi¢imi, sehirde baskin unsur olan yenigerilerin seckinleri arasinda da
goralur. Nitekim Pazvantoglu Osman’in bdlgede yerli yenigerileri arasinda bir kag
kisi ile yakin baglar gelistirdigi ve bu kisilerin ayni sekilde bolgede miilk sahibi
olma egilimi gosterdikleri goriilebilir. Bu sekilde tasra idaresinde s6z sahibi olan
grubun kisisel servet edinme yollarin1 ve toplumsal ag igerisindeki iliskilerini

ornekleriyle gormek miimkiin olmustur.

Yenigeriler Vidin sehrinin gergek sakinleridir ayni zamanda; idari islerin
yurutilmesi bir yana kentin batun ahalisi, aileleri ile birlikte yenicerilerden
olusmaktadir. Dolayisiyla kent icerisindeki toplumsal iliskiler ve giinliikk hayat
yenigerilerin faaliyetlerinden miitesekkil gibi gorinmektedir. 1790-1808 arasinda
Vidin sicillerindeki kayitlar bu a¢idan incelendiginde yenigeriler disinda kentin bir
diger sakini gayrimiislimlerdir. Gayrimiislim halkin bu sicillerde 6n plana ¢ikan bir
ozellik sergilediginden bahsetmek miimkiin degildir. Bu calismada, genellikle
yenigeriler ile iligkileri baglaminda ele alinmis olup, kaynagin sagladig farkli ve

dikkat cekici bir veri so6z konusu degildir. Yenigerilerin aileleri ise sehirde
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karsilasilan (gayrimiislimlerin haricindeki) tek sivil unsuru olustururlar. Giinliik
yagsamin sekline yonelik bazi ayrintilar1 bu grupla ilgili kayitlarda gdrmek
mimkiindiir. Kadinlar kendilerini mahkemede ifade etmekte, miilk-alim satimina
katilmakta ve seri kanunlarin kendilerine tanidigi haklar1 kullanabilmektedirler. Bu
sekilde sehrin hayatina etkin katilimlar1 oldugu goriilebilir. Evlenme, bosanma
cocuklarin nafakasi, mirasin boliisiilmesi gibi konulara dair meseleler, genel seri
kanunlar ve usuller cercevesinde islem gormiistiir. Bu konuda Vidin 6zelinde bir
egilimden bahsetmek gerekirse, bilavaris olarak Olen yenigerilerin terekelerinin
beytiilmale aktarilmasi hususunda bir isteksizlik vardir. Bazi durumlarda, yenigeri
terekesinden hak sahibi, musaleh olmak suretiyle, bir baska yenigeri ortaya ¢ikip
terekenin iigte birini almaktadir. Bu durumu genellemek miimkiin olmasa da bir
egilim olarak var oldugunu belirtmek gerekir. Bununla birlikte yenigeri ya da onlarin
eslerine ait olan miilkleri satin alan kisiler de yenigerilerdir. Kadinlar kendilerine
eslerinden kalan bir miilkii satmaya kalkistiklarinda ¢ogunlukla bu miilke bir sekilde

komsu olan bir yenigeri miisteri olarak gortinmektedir.

Genellikle iki odal1, iki katli, her birinde mutlaka bir mutfak ve avlunun eslik ettigi
evler Vidin’de fiziksel dokunun ana unsurunu olusturmaktadir. Sekiz odaya kadar
varabilenler evler oldugu gibi, tek odali olanlar davardir ama bu yapilar nadir
gorilmektedir. Bolgenin su kaynagi konusunda bir sikinti yasamadigi agiktir.
Cografi olarak su kaynaklarinin bol bulunuyor olmasi ile birlikte evlerin
cogunlugunda bir su kuyusu bulunmaktadir. Bodlgede su kaynaginin bollugu
degirmen sayisinin yiiksek olmasindan da anlasilamaktadir. Evlerin dahil oldugu
mahalleler Misliman ve gayrimiislim mahalleleri olarak ayrilmakla birlikte keskin
sinirlardan bahsedilemez. Bazi mahallelerde her iki grubun beraber yasadigi
goriilmektedir. Kirsal alanda tarim faaliyetlerinin ve hayvanciligin yiiriitildigi
aciktir. Ozellikle baglarin genis bir alan kapsadigi anlasiimaktadir. Bununla birlikte
meralar ve hayvan yemi olmak {izere ot yetistirilen alanlar en ¢ok bahsi gecen
unsurlardir. Kirsal alanda yenigeriler, tapu ile tarla, bag, arazi ve degirmen sahibi
durumundadirlar. Bu degirmenlerin isletilmesinden ve topraklari reayaya kiralama
vesilesiyle kazang elde etmeleri en yaygin usiildiir. Verilere gore reaya genellikle

yenigeri topraklarinda kiraci olarak hayatini siirdiirmektedir.
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Vidin reayasinin iki tiir vergi ile miikellef oldugu anlasilmaktadir. Bunlardan biri
cizye, digeri ise vilayet masrafidir. Cizye vergisinde edna grubuna dahil olan Vidin
reayasi, bu donemde cizye mukataasinin miiltezimi olarak Pazvantoglu Osman’in
sorumlulugu altinda bulunmaktadir. Vilayet masraflari ise zaman zaman yerel
idarecilerin isbirligi ile yiikseltilmis olmasina ragmen merkezi kontrolle genellikle
tenzilat yapilmis ve reayaya 6deme kolayligi olmasi1 bakimindan taksitlendirilmistir.
Nizam-1 cedid’in askeri harcamalara kaynak bulmak i¢in kurdugu irad-1 cedide
baglanan yeni vergiler tiim imparatorlukta oldugu gibi Vidin’de de uygulanmak
istenmistir. Ancak sicillerin sagladigi veriler 1s18inda yalnizca zecriyye vergisinin bir
sekilde odendigi goriilmekte, yapagi vergisinin ise merkez tarafindan talep
edilmesine ragmen, toplanip toplanmadigi hususunda bir bilgi yoktur. Vidin
yenigerilerinin bu yeni vergiler konusunda mubhalif ve isteksiz bir tavirda olduklar
sOylenebilir. Zecriyye vergisinin toplanmasi konusunda bir ¢ok gecikme yasanmis,
merkez tarafindan defalarca ikaz edilmeleri gerekmistir. Oysa baglik bolgenin genis
ve bagciligin yaygin oldugu Vidin’de, zecriyye vergisi hasilatt muhtemelen 6nemli
bir miktar tutmaktadir. Fakat yenigerilerin bir cogunun bag sahipleri arasinda olmasi
ve kazanclarindan vazge¢mek istememeleri nedeniyle bolgede verginin toplanmasi
hi¢ de kolay olmamistir. Ayn1 husus yapagi vergisi i¢in de gecerlidir. Vidin’de
kiiciikbas hayvanciliktan elde dilen gelirin mithim miktarda oldugu merkezi devlet
tarafindan da bilinen bir gercektir. Hatta hayvan sahiplerinin de bir cogunun yenigeri
oldugu bilinmektedir. Bu nedenle yapag1 vergisinin toplanmasi konusunda benzer
problemler yasanmis, yenigerilerin bu konudaki muhalif tavri nedeniyle muhtemelen

boélgede vergiyi uygulamak miimkiin olmamustir.

Sonu¢ olarak 1790-1808 arasi donemde Vidin idaresi ve sosyo-ekonomik
hayatindaki en 6dnemli aktorlerin yenigeriler oldugu sdylenebilir. Devletin askeri ve
mali alanlarda merkezi otoriteyi kuvvetlendirmek i¢in adim attigi bu siirecte,
yenigeriler, halihazirdaki kazang kapilarini ve sosyal statiilerini korumak i¢in daha
savunmact ve muhafazakar bir tavir igerisine girmislerdir. Vidin, yenigerilerden
miitesekkil bir serhad sehri olarak merkezi devletin kendini yenileme ¢abalari ile bu

dontistimden c¢ikarlar1 zedelenecek grubun, yani tasra segkinlerinin ¢atisma mekani
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halindedir. Bu ¢atisma Pazvantoglu Osman vakasinda fiiliyata dokiilmiis olmakla
birlikte diger taraftan devletin askeri ve mali talepleri hususunda daha politik bir
sekilde devam etmistir. Bu nedenle, 18. yiizy1l sonunda Vidin, merkezi otorite ile

yenigerilerin/tasra se¢kinlerinin “valsi”®°ni goriiniir kilan 6nemli bir 6rnektir.

87 jfade Virginia Aksan’a aittir. Bkz. (Aksan, 2010:133).
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Fotograf 1. Vidin Kalesi’nin Genel Goriiniimii
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Fotograf 2. Vidin Kalesi’ndeki Hendek
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Fotograf 3. Vidin Kalesi Hendegi ve Fotograf 4. Vidin Kalesi Hendegi
Kale’ye Giris Rampasi Kaynak: Arastirmaci Tarafindan
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.
Temmuz 2009'da Cekilmistir.

Fotograf 5. Vidin Kalesi’nin Sehre Bakan Cephesi
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.
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Fotograf 6. Vidin Kalesi, Istanbul Kapisi
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.

Fotograf 7. Vidin Kalesi, Pazar Kapisi
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.
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Fotograf 8. Pazvantoglu Osman Kiitliphanesi
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.

Fotograf 9. Pazvantoglu Osman Camii
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.
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Fotograf 10. Ak Camii, 20. Yiizyilin Son Ceyreginde Vidin Kent Merkezi’nin
Karartyla Yikilmistir.

Kaynak: (Kiel, Bulgaristan'da Osmanli Donemi Kentsel Gelisimi ve Mimari
Anitlar, 2000:126).

Fotograf 11. Mustafa Pasa
| Camii, 1974 Yilinda Vidin
Kent Merkezi’nin Karariyla
Yikilmistir.

Kaynak: (Kiel,
Bulgaristan'da Osmanlt

. Donemi Kentsel Geligimi ve
Mimari Anitlar, 2000: 125)




342

Fotograf 12. Pazvantoglu Osman’in Kabri
Kaynak: Arastirmaci Tarafindan Temmuz 2009'da Cekilmistir.
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