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OZET

TOPAL, Kadriye. 19. Yiizyilda Ingiltere nin Tiirkistan Siyaseti, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2014.

Tiirkistan hanliklarinin on dokuzuncu yiizyildaki siyasi durumlari, Ingiltere’nin bdlgeye
dair yiiriittiigii politikalar ve Rus-Ingiliz miicadelesi, hem bolge hem de Tiirk
Diinyasinin yeniden yapilanmasi siirecini derinden etkilemistir. Tiirk diinyasinin kadim
yurdunda yasanan gelismeler bir taraftan bolgedeki hanliklarinin isgaline zemin
hazirlarken diger yandan da diinyanin bagka bolgelerinde yasayan Tiirklerle Tiirkistan

arasindaki miinasebetleri asgariye indirmistir.

Bu yiizyilda diinya siyasetinin belirleyicilerinden biri olan Ingiltere bu konumunu
giiclendirmek veya en azindan muhafaza etmek adina Hindistan’dan Ortadogu’ya,
Asya-Pasifik’ten Orta Asya’ya kadar diinyanin bir¢ok bolgesiyle temas halinde
olmustur. Genellikle diger aktorlerle miicadele ekseninde yiirliyen bu politikaya
Tiirkistan bolgesi baglaminda baktigimizda, Hive, Hokand, Buhara Hanliklar ile
Ingiltere’nin kurdugu yogun diplomatik, askeri ve ekonomik iliskiler ve bolge iizerinde

Rusya ile olan niifuz miicadelesi goze ¢arpmaktadir.

Ingiltere on dokuzuncu yiizyillda Avrupa ile olan miinasebetlerini ¢ogu defa asgariye
indirmis ve yliziinii deniz asir1 lilkelere ¢evirmistir. Boylece 1837°den 1901°e kadar
hiikiim siiren Kralige Victoria zamaninda, biiyiik Ingiliz Imparatorlugu diisiincesi
pekistirilmis, bu imparatorlugun ¢ekirdegi hilkkmiindeki Hindistan’a giden hemen hemen
biitiin yollar ele gegirilmistir. Ingiltere’nin adeta yalnizlasarak biiyiidiigii bu yiizyilda
muhatap oldugu Irlanda sorunu ve isci isyanlari, demokrasi arayislari gibi dahili
problemlerle ugrasmasi Rusya ve Almanya karsisinda daha ihtiyath ve pasif bir siyaset
izlemesine sebep olmustur. Ingiltere agisindan sikintili olan bu siiregte Almanya
birligini kurmus, Rusya Karadeniz’deki hakimiyetini pekistirmis, kendilerini savunacak
kudrete malik olmayan Tiirkistan hanliklar1 ise Rus isgaline muhatap olurken, Ingiltere

bolgeden ¢ekilmek zorunda kalmistir.

Anahtar Sézciikler: Tiirkistan, ingiltere, Rusya, Hive, Hokand, Buhara.



ABSTRACT

TOPAL, Kadriye. British Policy in Turkestan during the 19" Century, Master’s Thesis,
Ankara, 2014.

Political landscape of the Turkestan Khanates during the nineteenth century, the policies
that England carried out regarding that region and Russo-Anglo struggle over it
influenced the process of reorganization of both the region and the Turkic World
deeply. Developments emerged on the old land of the Turks both prepared the ground
for the occupation of the khanates by Russian forces and limited the relations of
Turkistan with the Turks living in the other parts of the world.

In this century England, having already become one of the determinants of the world
politics, remained in touch with several parts of the world from India to Middle East,
Asia-Pacific to Central Asia in an attempt to strengthen her position or at least preserve
her existence. When we analyze - within the context of Turkestan - the policy that was
pursued on the axis of a struggle with other actors, intense diplomatic, military and
economic relations which England established with the Khanates of Khokand, Bokhara

and Khiva; and its struggle with Russia for influence in Turkestan draw the attention.

In the nineteenth century, England minimized its relations with Europe and diverted her
attention towards overseas territories. Therefore, during the reign of Queen Victoria
which covered the period between 1837 and 1901, the idea of Great Britain Empire was
intensified. England occupied nearly all the ways to India which was seen as the core of
the Empire. Some internal affairs that England had to deal with during this century, as
the Ireland issue, laborer rebellions and quest of democracy caused England to follow a
more provident and passive policy against Russia and Germany. During this process,
while England had to withdraw from the region, Germany had established her unity,
Russia had reinforced its dominance over the Black Sea and Khanates of Turkestan had

become the object of Russian occupation.

Key Words: Turkestan, Britain, Russia, Khiva, Khokand, Bokhara.
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GIRIS

A - TEZIN TAKDIiMi VE SINIRLARI

Tiirk-Islam medeniyetinin mayalandig, biriktirdigi degerler manzumesi ile giiniimiiz
Tiirk diinyasinin beslendigi kiiltiirel mirasin en miithim kaynagi olan Tiirkistan, tarihin
ilk dénemlerinden beri Tiirklerin ata yurdu, bin yildan beri de Islam topragidir.
Calismamizin basliginda da kullandigimiz “Tiirkistan” adi ile bir devlet kurulmamis
olmasma ragmen, Orta Asya'nin biiyiik boliimiinii olusturan s6z konusu alan, eski

caglardan beri Tiirklerin yerlesim merkezi oldugu i¢in Tiirkistan olarak adlandirilmistir.

Kokl medeniyetlere ev sahipligi yapan Tiirkistan topraklari, batida Hazar Denizi ve
Ural Daglari'nin giiney kismmna, kuzeyde Sibirya'ya, giineyde Iran, Afganistan ve
Tibet'e, doguda Cin ve Mogolistan'a kadar uzanan genis bir sahaya sahiptir. Bugiin,
Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan'in dahil oldugu bélge
Bat1 Tiirkistan olarak anilmakta, iki asirdir Cin'in esareti altinda bulunan bdlge ise Dogu
Tiirkistan olarak adlandirilmaktadir. Tirkistan'in cografi ve stratejik olarak tasidigi
onemi anlamak i¢in, 6ncelikle bdlgenin iki dev giicii olan Rusya ve Cin'in bu topraklara

olan ilgilerini goz 6niinde bulundurmak yeterlidir.

Tez konumuzu belirlerken Ingiltere’nin bdlgeye ilgisini ortaya koyacak kaynaklarin az
olabilecegi diisiincesini gozden uzak tutmuyorduk. Ciinkii Tiirk tarihinin ve o6zellikle
Tiirkistan cografyasmin erken donemleri i¢in var olan kaynak yetersizligi yakin

donemler icin de kismen gecerlidir.

Tiirkistan’in eski ve yeni sakinlerinin biraktig1 yazili kaynaklarin azligi, dil ve alfabe
farkliliklari, tarih yaziciligimin giiniimiizdeki temsilcileri i¢in baslica problemler olarak
goriilmektedir. Seyyahlarin veyahut gesitli vesilelerle Tiirkistan’1 gezme imkan1 bulan
Batili gorevlilerin biraktiklar1 seyahatname, rapor veya bilgilendirme notlar1 bu tiir
caligmalar yapanlarin temel kaynaklar1 arasinda yer almistir. Bu tarz kaynaklar1 kaleme
alanlarin mithim bir kismi, farkli kiiltiir iklimlerinde yetismis olduklari i¢in bu

cografyada olup biteni kendi mensubiyetleri zaviyesinden, yani siibjektif



degerlendirmelerle izaha ¢alismislar veya kasitli olarak bu topraklarin gergek sahiplerini
tahkir eden acgiklamalar yapmislardir. Dolayisiyla sayica ¢ok gibi gdriinen bati menseli

kaynaklarin ihtiyath kullanilmasi icap etmektedir.

Calismamizin ana eksenini olusturan Ingiliz siyasetinin ve Rus-Ingiliz rekabetinin yer
aldigi kisimlarda, yukarida altin1 c¢izdigimiz kaygilara ragmen zorunlu olarak
cografyanin yabancilarinin yazdigi seyahatname, rapor ve benzeri eserler temel

miiracaat kaynaklarimiz olmustur.

Tiirkistan cografyasinin ve Tiirkistan Hanliklariin on dokuzuncu yiizyildaki siyasi
durumlar1 ve Ingiltere’nin bolgeye dair yiiriittiigii politikalar hem adi gecen cografya
hem Osmanli tarihi hem de on dokuzuncu yiizyil diinya siyasetinin sekillenisi agisindan
hayli 6neme sahiptir. Bu yiizyillda diinya siyasetinin belirleyicilerinden biri olan
Ingiltere bu konumunu giiclendirmek veya en azindan muhafaza etmek adina
Hindistan’dan Ortadogu’ya, Asya-Pasifik’ten Orta Asya’ya kadar diinyanin bir¢ok
bolgesiyle temas halinde olmustur. Genellikle diger aktorlerle miicadele ekseninde
yiiriiyen bu politikaya Tirkistan bolgesi baglaminda baktigimizda, Hive, Hokand,
Buhara Hanliklari ile Ingiltere’nin kurdugu yogun diplomatik, askeri ve ekonomik
iliskiler ve bolge iizerinde Rusya ile olan ve “Biiylik Oyun” olarak adlandirilan niifuz

miicadelesi goze carpmaktadir.

Tiirk diinyasinin kadim yurdunda yasanan gelismeler ve degisimler bir taraftan
bolgedeki Tiirk Hanliklarinin kaderini etkilerken diger yandan da diinyanin baska
bolgelerinde yasayan Tiirklerle Tiirkistan arasindaki miinasebetleri asgariye indirmistir.
Tiirk-islam diinyasinin hamisi durumundaki Osmanli Devleti de ele Hanliklarin himaye
taleplerine olumlu cevap verememis, dolayisiyla Hanliklar i¢in hiiziinlii bir esaret
donemi baglamistir. Tiirkistan davasina hayatini adayan merhum Baymirza Hayit
bolgedeki Rus-Ingiliz rekabetinin takip ettigi seyri gayet yerinde tasvir ederek: “Rus
faaliyeti ile Ingilizlerin Dogu’daki ¢ekimserligi Tiirkistan aleyhine birlesmisti. Onlarmn
niifuz siyaseti, esasen zayif olan Tiirkistan devletlerinin kaderini tayin etti ve Tirkistan

Asya’daki beynelmilel politikanin kurbani oldu.” demistir (HAYIT 2004: 121-122).



Ata yurdumuz Tiirkistan iizerine yapilacak arastirmalara miitevazi bir katki saglayacagi
diisiiniilerek kaleme aliman ve iki bdoliimden olusan bu tezde, birinci boliimde
Tiirkistan’1n cografi konumu ve on dokuzuncu yiizyila kadar genel hatlariyla hanliklarin
tarihi incelenmistir. Ikinci béliimde ise, ingiltere’nin Tiirkistan siyaseti, Tiirkistan’da
Rus-ingiliz miicadelesi, Rus isgali ve Dogu Sorunu ¢ergevesinde ingiltere ve Tiirkistan

gibi bagliklar yer almistir.

B - TEZDE KULLANILAN TEMEL KAYNAKLAR VE YAZARLARI

1. Alexander Burnes, Travels into Bokhara, Londra: John Murray, 1834.

Burnes, Dogu Hindistan Sirketi’nde ¢alismus, yerel dilleri ve Farscay1 6grenmis, Ingiliz
yonetimi tarafindan 1829 yilinda Afganistan ve Tiirkistan’a gonderilmistir. Tipik bir
batili olan seyyah, hadiselere Ingiliz siyaseti ve anlayis1 penceresinden bakmis
Miisliiman ifadesi yerine bir¢ok sarkiyatci gibi Miisliimanlar i¢in Muhammedi ismini
kullanmistir. Seyyah; Buhara, Kirgiz stepleri ve Hazar havzasinda gezmistir. Buhara’y1
¢ok begenmis ve “Diinya’nin Cenneti” adiyla zikretmistir. Sehrin giivenlik ve

temizliginin muntazam, pazarlarinin ¢ok canli oldugunu belirtmistir.

Alexander Burnes sehirleri, 6zellikle Ruslarla yapilan ticaret seviyesini ileri buldugunu
belirttikten sonra bolgeyi ve sakinlerini tahlil ederken gayri medeni olduklarim
vurgulamistir. “Tiirkistan’da din ayrimi politikasi ¢ok bariz, Rus koleler zor durumda,
karaborsacilik yapan Hintliler ¢cok mutsuz ve 6zgiirliikleri yoktur. Hindistan’da olsalardi
daha iyi sartlarda yasarlardi diye diistinmektedir. Ruslar, batililarin Rus Asya’sina
girmelerinden ¢ok rahatsizlar. Hanliklarin yonetimi tamamiyla despotiktir.” Sonug
olarak bu cografyanin mutlaka medenilesmesi gerektigine inanmaktadir (BICER 2011:

129).

2. Frederick BURNABY, A Ride to Khiva and Adventures in Central Asia. New York:
Oxford University Press, 1997.

Tiirkistan’a giden bir diger seyyah, askerlik ve yazarlik vasiflarini da iizerinde tasiyan

Frederick Burnaby’dir. 1875 yilinda Hive’ye bir seyahati olan Burnaby, Osmanl



Devleti’nin gesitli yerlerini de gezmis, Anadolu izlenimlerini On Horseback Through
Asia Minor, adiyla nesretmistir. Burnaby, Hive seyahatine ¢ikmadan 6nce bolgeye dair
bilgiler edinmek i¢in Mac Gahan ve Vambéry’nin ¢alismalarini incelemistir. Seyyahin

tezimizde kullandigimiz eseri Hive notlarindan derlenmistir (ERMAN 2011: 8).

Burnaby’nin Tiirkmen topluluklarina dair degerlendirmeleri oldukc¢a yanlidir 6rnegin:
“Bagli bulunduklar siyasi yapilanmalara kars1 da zaman zaman iggal eden Tiirkmenler
girdikleri miicadelelerle Hanliklar1 gligsiizlestirerek deyim yerindeyse Rusya’nin
ekmegine yag slirmiislerdir. Ayrica zaman zaman bu yonleriyle iinlii olacak derecede

capulculuk ve yagmacilik yapmiglardir” (BURNABY 1997: 196).

3. General Petr CHIKHACHEV, “Memorandum on Possible Russian Expeditions to
India, May 1854”. Great Power Rivalry in Central Asia, 1842-1880. C: 1. Londra:
Routledge 2006, ss. 1-21.

Bir Rus generali olan Petr Chikhachev’in yazisinda, Ingiltere’nin bdlgedeki amaglar1 ve
Rusya’nin muhtemel bir Hindistan seferinin sonuglarin neler olabilecegi iizerine

degerlendirmeler yer almaktadir.

4. Mohan LAL, Travels in the Punjab, Afghanistan and Turkistan to Balk, Bokhara and
Herat. India: K. P. Bagchi & Company, 1977.

Dogu Hindistan Sirketi’nin Hindistan’daki ticari temsilcisi olan Mohan Lal, Tiirkistan
seyahatine Alexander Burnes ile beraber ¢ikmistir. Iki seyyahin beraberlikleri ayn1 anda
iki farkli bakis agisiyla bolgenin incelenmesi anlamia geldigi i¢in kiymetlidir. Lal ve
Burnes’iin gezileri askeri, siyasi, ticari, cografi ve stratejik istihbarat amaglidir. Mohan
Lal’in seyahatnamesi 1831 senesi Aralik ay1 ile 1834 senesi Ocak ay1 arasindaki

maceral1 yolculuk boyunca kaydettiklerinden olugsmaktadir (ERMAN 2011: 5).

5. Nikolai MURAV’ YOV, Journey to Khiva through the Turkoman Country. Londra:
Oguz Press, 1977.



On dokuzuncu ylizyilin basinda Tirkistan’a giden ve bir Rus askeri olan Murav’yov,
Hive Hanli’gin1 incelemis ve {ilkesinin buradaki muhtemel faaliyetlerinin neler
olabilecegine dair disilincelerini yazmistir. Seyahati 1819-1820 yillar1 arasinda
gerceklestiren miellif, Hive sehrini hanligin en Onemli ve mamur sehri olarak
zikretmistir. Gerek sehir, gerekse hanlhigin yer alti zenginligi, cografi ozellikleri,
yetistirilen {riinler, ticari faaliyetler ve gelir kaynaklarinin yani sira hanlifin siyasi
vaziyeti hakkinda tafsilath bilgiler vermistir. Yazarin gezi notlarindan olusan eseri ilk
olarak 1823 yilinda basilmis, daha sonra Ingilizce ve Almanca’ya cevrilmistir (ERMAN
2011: 4-5).

6. Henry C. RAWLINSON, “On Trade Routes between Turkestan and India”.
Proceedings of the Royal Geographical Society of London. Cilt 13, Say:1 1. Londra:
Wiley, 1868, ss: 10-25.

Rawlinson, klasik dilleri de igeren Ozel bir egitim gordiikten sonra 1826’da Dogu
Hindistan Sirketi’ne girmistir. 1838’de Afganistan’da konsolos olarak goérev yapan
miiellif, Ayrica Dogu Hindistan Sirketi’nin danismanligin1 da iistlenmistir. Gortldiigi
lizere ticari meselelerle daha ¢ok ilgilenen Rawlinson, Ingiltere’nin Tiirkistan’da belli
miktarda bir etki tesis etmeye calistigin1 dogrulamis ve Buhara pazarlarina ve bolgedeki
diger pazarlara Rusya ile ayni haklara sahip olarak ulagsmak istedigini sdylemistir. Fakat

bu hakkini kullanmak igin 6nlemler almadigini belirtmistir (RAWLINSON 1875: 151).

Henry Rawlinson milletleraras1 ticaretin, medeniyetlerin yayilmasinda, barigin
saglanmasinda ve milletlerin sosyal durumunu iyilestirmede en 6nemli araglardan biri
oldugunu belirtmistir. Bu sebeple Hindistan Imparatorlugu ile Orta Asya Hanliklari
arasinda ticaretin tesvik edilmesine biiyiik nem atfetmistir (RAWLINSON 1868: 10).

7. L. N. SOBOLEV, “Is a Campaign by Russia to India Possible?”. Britain and Russia
in Central Asia, 1880-1907. Cilt 1. Londra: Routledge, 1888, ss: 219-233.

Rusya’ya Once asker ve daha sonra siyaset adami olarak hizmet etmis olan Leonid
Nikolayevich Buhara Valiligi, hatta Bulgaristan Bagbakanligi gorevine yiikselecek
kadar parlak bir kariyere sahip olmustur. Rusya Orta Asya’da ne kadar gii¢lii olursa



Ingiltere’nin Hindistan iizerindeki kontroliiniin o kadar zayiflayacagini diisiinen General
Sobolev, Rusya’nin Afganistan simirlarinda giivenli bir stratejik konum almasi
gerektigini sdylemistir. Ayrica tarih boyunca Orta Asya’nin kontroliinii ele gegiren ve
askeri acidan yeterli olan her liderin Hindistan’in cazibesine dayanamadigini belirtmis,
bu liderlerin Hindistan’a ulagmak konusundaki tecriibelerini analiz etmis ve Rusya’nin
Hindistan hususunda nasil bir politika izlemesi gerektigine dair goriislerini paylagsmigtir

(SOBOLEYV 1888: 224-225).

8. Michael Afrikanovich TERENTYEF, Russia and England in Central Asia.
Petersburg ve Calcutta, 1876.

Tlimgeneral, sarkiyat¢1 ve yazar olan Terentyef on dokuzuncu yiizyilda Rusya’daki
cesitli akademilerde dersler vermistir. Kirim Harbi’ne ve Semerkant’a 1867 senesinde
diizenlenen sefere katilmigtir. Terentyef Rusya’nin Orta Asya’daki ilerleyisini ve
buradaki faaliyetlerinin altinda yatan sebebi tek bir climle ile agiklamistir: “Rus
vatandaglari 6ldiiriildii, misilleme kaginilmazdi.” (TERENTYEF 1876: 154)

9. Arminius VAMBERY, Travels in Central Asia. Londra: John Murray, 1864; The
Coming Struggle for India. Londra: Cassel & Company, 1885; “The Transcaspian
Railway. Fortnightly Review”. Britain and Russia in Central Asia, 1880-1907. Cilt 1. S:
97-117. Londra: Routledge, 1887; His Life and Adventures, Londra: T. Fisher Unwin,
1884. Bir Sahte Dervisin Orta Asya Gezisi. Istanbul: Kitabevi Yaynevi, 2009.

On dokuzuncu yiizyilda Tirkistan’a yaptigi seyahatle uzun siire tartigilan iinlii isim
Arminius Vambéry’dir. Macar asilli Musevi olan yazar, Ingiltere ve Osmanli hiikiimeti
hesabina ¢alismistir. Istanbul’da dort yil ikamet ederek sayginlik kazanmus, Istanbul
Tiirkgesini ve Islami gelenegi dgrenmistir. Resid Efendi adiyla sahte seyhlik belgesi

almis ve seyh sifatiyla Anadolu, Iran ve Tiirkistan’1 gezmistir.

Macarlarin  kokenini arastirmak igin yola ¢ikmus, Tirkistan’da Tiirk topluluklar
arasinda uzun siire yasamis ve ciddi arastirmalar yapmistir. “Balkanlar’dan Mangu’ya

kadar Tiirk¢e konusarak gidebilirsiniz.” s6zii bu yazara aittir.



Siyonizm'in linlii lideri Theodor Herzl, kendisiyle goriistiikten sonra, gilinliigline sunlari
yazar: "Yetmis yasini agkin bu topal Macar Musevisinin sahsinda diinyanin en ilging
insanlarin1 tanidim. Kendisinin Tiirk mii, yoksa Ingiliz mi olduguna bir tiirlii karar
veremeyen bu insan, Almanca kitap yazmakta, on iki dili ayn1 akicilikta konugmaktadir;
ayrica ikisine ruhban olarak baglandigi bes din degistirdigini iddia etmektedir. Bana
Sark'in bin bir muammasini ve Padisah'la olan iligkisini anlatt1 ve giivenerek kendisinin
Tiirkiye'nin ve Ingiltere'nin gizli ajam oldugunu sdyledi. Musevilere diisman olan bir
toplumda cektigi sikintilar1 anlatarak Macaristan'daki 6gretim iiyeliginin gostermelik

oldugundan s6z etti." (VAMBERY 2009: 7)

Bu kadar ¢ok 6zellik ve donanima sahip olan miiellifin kaleme aldig1 ve ¢alismamizda
kullandigimiz eserleri de o derece ilgi ¢ekici ve kiymetlidir. Vambéry 1863 senesinde
basladig1 Orta Asya seyahati boyunca Hive, Buhara, Semerkant ve Herat gibi bu
cografyanin temel sehirlerini gezmistir. Bir yil siiren bu yolculugundan sonra
seyahatnamesini kaleme alan Vambéry yolculuguna Osmanli pasaportu ile yukarida da
ifade edildigi gibi sahte bir dervis kiliginda ¢ikmistir (VAMBERY 1884: 1-11).

10. Colonel ZALESOF, “Colonel Ignatief’s Mission to Khiva and Bokhara in 1858.
Great Power Rivalry in Central Asia, 1842-1880. Cilt 1. Londra: Routledge, 2006, ss:
23-83.

1858 yilinda Hive ve Buhara hanliklarina Ignatief riyasetinde bir elgilik heyeti
gonderilmis, Zalesof da bu heyetin i¢inde yer almistir. Bu temaslar sirasinda edindigi
izlenimler, hanliklarin durumu, Rusya’nin bolgeye dair diisiinceleri ve faaliyetlerini
kaleme almistir. Zalesof’un tafsilatiyla rapor ettigi, St. Petersburg ve hanliklar
arasindaki bu elg¢i teatilerinde Rusya’nin bolgeyi tanimak adina casusluk faaliyeti de

dahil her yontemi denedigini anliyoruz (ZALESOF 2006: 26-28).



1. TURKISTAN’IN COGRAFIi KONUMU VE TARIHINE GENEL
BIiR BAKIS

1.1. TURKISTAN ADININ MENSEI

Yazili kaynaklardaki Tirkistan kelimesi ilk kez Tuskastanak seklinde eski Yunanlarin
Iskitya kelimesine karsilik olarak sekizinci yiizyilda yasamis olan Ermeni tarihgisi Musa
Horenki tarafindan kullanilmis ve batida Itil, doguda Imaos yani Tanr1 Daglari’nin dogu
taraflari, glineyde Maveraiinnehir’e karsilik gelen Sogd ve Arik yani Horasan arasindaki
topraklara atfedilmistir. Iran’in Zerdiist din kitabi Avesta’da Turan ve Tiirkistan
kelimesi gegmekte ve Tanr1 Daglari’nin dogusundan Itil Irmagi, Seyhun (Siri Derya) ve
Ceyhun (Amu Derya), Horasan arasinda kalan topraklar kastedilmektedir (YILDIRIM
2013: 28, BAHAR 1994: 241).

Tiirkistan veya Turkestan kelimesi Farsca kokenlidir ve “Tiirk Ili” manasina
gelmektedir. Dolayisiyla ilk olarak eski Iranlhlar tarafindan Maveraiinnehir’in
dogusundaki daglik bolgeyi tanimlamak i¢in kullanilan Tiirkistan adi daha sonra ise
Orta Asya’da Tiirklerin yasadig1 bolgeler i¢in kullanilmistir (BARTHOLD 1988: 140-
142).

Tiirkistan, dokuzuncu ve onuncu yiizyillardan itibaren Arap ve Iran kaynaklarinda
Ceyhun Nehri’nin 6tesini tanimlamak i¢in kullanilmistir. Giiniimiizde ise Hazar
Denizi’nin dogusundan Ceyhun Nehri’nin 6tesine ve Altaylara kadar uzanan bolgeye
Tiirkistan denilmektedir. Tirkistan, Tanr1 Daglar ile ikiye ayrilmis ve bu iki kisim

Dogu ve Bati Tiirkistan olarak tanimlanmistir (BAYKARA 2013: 269).

Bazi1 Batili tarihgiler Tiirkistan adinin bdlgeye Ruslar tarafindan verildigini iddia etseler
de, Ruslar Tiirkistan kelimesini Kazaklardan 6grenmislerdir. Tiirkistan kelimesi on
dokuzuncu yiizyilin bilimsel terminolojisine muhtemelen Iran ve Afgan dillerinde

kullanilmas: sebebiyle ingilizler tarafindan sokulmustur (BARTHOLD 1988: 140-142).



Ruslar baslangigta Tiirkistan kelimesini kullanmislar, fakat daha sonra Tiirk boylarinin
kendisine karsi birlesmelerinden endise ederek bu kelimeyi kullanmayi sakincali
bulmuslardir. Bunun yerine boylar arasi farkliliklara vurgu yaparak Ozbek, Kirgiz,

Kazak, Tiirkmen ve Karakalpak gibi terimleri kullanmislardir.t

Tiirkistan icin kullanilan “Orta Asya” terimi ise Rusya ve Batililar tarafindan farkli
anlagilmaktadir. Rusya sadece kendi ilgilendigi Tiirkistan topraklarina, yani bugilinkii
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan tamaminin ve Kazakistan’in bir kisminm kurulu
oldugu bolgeyi igine alan topraklara Orta Asya derken, Batililar Bat1 Tiirkistan ve Dogu
Tiirkistan’1 igine alan bdlgeye Orta Asya demislerdir (BAHAR 1994: 233-234).

1.2. TURKISTAN’IN COGRAFi YAPISI VE JEOPOLITIK ONEMIi

Tiirkistan bolgesinin sinirlar1 hususunda tarih boyunca ¢esitli milletler tarafindan pek
cok tanimlama yapilmistir. Orta Asya cografyasinin biiyiik bir kismini igerisine alan bu
bolge Iran’mm Horasan bdlgesinden baslayarak Kuzey Afganistan dahil Pamir ve
Hindukus-Kunlun (Karanlik) Daglari’nin kuzey eteklerinden Cin’in Tun-huang
bolgesine kadar uzanan, oradan Mangurya’nin batisina ulasan, Mogolistan’la birlikte
Giiney Sibirya’nin tamamini igine alan, batida Ural Daglari ile Volga Irmagi’nin Hazar
Denizi’'ne ulastigi noktaya kadar devam eden genis bir alam1 kaplar. Cogunlugunu
giinlimiizde Uygur ve Kazak Tirkleri ile diger Tiirk gruplarinin olusturdugu Cin Halk
Cumbhuriyeti hakimiyetindeki bolgeye Dogu (Sarki) Tiirkistan, 1924’ten sonra Sovyet
hakimiyetine giren alana Bati (Garbi) Tiirkistan adi verilmektedir. Dogu Tiirkistan’in

yiizol¢iimii 1.828.418 km?, Bat1 Tiirkistan’mn 3.836.503 km?’dir (TASAGIL 2012: 556).

Calismamizda esas alinacak bolge ¢ogunlukla giinlimiizde Bat1 Tiirkistan olarak bilinen

alan1  kapsamaktadir. Giiniimiizde ise bu cografyada Ozbekistan’in tamamu,

! Bakimiz: Osmanli Devleti ile Kafkasya, Tiirkistan ve Kirim Hanliklar: Arasindaki Miinasebetlere Dair
Arsiv Belgeleri (1687-1908). Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yaymlari, 1992.
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Kirgizistan’in neredeyse tamami, Tiirkmenistan ve Kazakistan topraklarinin bir kismu

bulunmaktadir.

Bat1 Tiirkistan cografyasinin hangi bolgeleri kapsadigin1 biraz daha detaylandirilacak
olursa, kuzeyde Altay Daglari’'ndan giineyde Pamir bolgesine kadar, doguda

Tarbagatay’dan Hazar Denizi’ne kadar uzanan bdlgede bulundugu sdylenebilir.

Bat1 Tiirkistan’in dogusu yiiksek dag ve yaylalardan olusurken, batisi ovalardan ve
algak yaylalardan olugmaktadir. Cografyanin en giineyinde Tanri Daglar1 yer
almaktadir. (ARDEL 1976: 10) Ceyhun ve Seyhun nehirleri bolgenin temel su
kaynaklaridir? ve Tanri Daglari’nin zirvelerindeki buzullarindan beslenmektedirler
(ARDEL 1976: 24-25).

Bolgenin iklim 6zelliklerinden bahsedilecek olursa, cografyanin genis olmasi ve cografi
sekillerinden dolay1 iklim sartlar1 farklilik gostermektedir. Fakat genel olarak kislari
sert, yazlar1 ise sicaktir. Yaz ve kis mevsimlerinin sicaklik farki batidan doguya

gidildikge farklilik gostermektedir (ARDEL 1976: 19-22).

Tiirkistan cografyasinin temel gecim kaynagi, hem ele aldigimiz yiizyilda hem de
onceki donemlerde genellikle tarim olmustur. Fakat bolge iklim 6zellikleri ve toprak
yapisindan dolay1 normal sartlar altinda tarima elverisli degildir. Dolayisiyla hem toprak
verimliliginin arttirilmast hem de nehir taskinlarinin engellenmesi i¢in sulama
kanallarina ihtiya¢ duyulmustur (SCHUYLER 2007: 284). Bu durum Buhara’y1 ziyaret
eden Aleksandr Burnes’iin de dikkatinden kagmamustir. Burnes seyahatnamesinde
sehrin su ihtiyacinin yeterince karsilanamadigindan, dolayisiyla tarlalardan istenilen
verimin alinamadigindan bahsetmistir (BURNES 1834: 301). Bolgede genellikle tahil
tarimi yapilmasina ragmen pamuk, piring ve cesitli meyveler de yetistirilmistir

(MURAV’YOV 1977: 142),

2 Batili seyyah Aleksandr Burnes, Buhara Hanlig1 sinirlari dahilinde toplam bes nehir oldugunu
belirtmistir. Ceyhun, Seyhun, Zerefsan, Kurshee ve Belh (BURNES 1834: 160).
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Hive, Buhara ve Semerkand Tiirkistan cografyasinin en Onemli sehirleridir
(BARTHOLD 1990: 69). Zerefsan Irmagi’nin asagi havzasinda yer alan Buhara sehri
giiniimiizde Ozbekistan smrlar1 igerisinde bulunmaktadir. Orta Asya’nin en eski
yerlesim yerlerinden birisi olan Buhara, tarih boyunca bélgenin énemli kiiltiir ve ticaret
merkezlerinden biri olmustur (SESEN 1992: 363-365) Yaklasik ii¢ bin bes yiiz yillik bir
gecmise sahip olan Semerkant, Zerefsan nehri ve bu nehirden beslenen kanallar
sayesinde bu cografyanin en verimli topraklarina sahiptir. Islom cografyacilarinin
tavsifine gore akarsulari, yemyesil bitki ortiisii ve tertemiz havasiyla sihhatli bir yasama
son derece miisait ve tabii goriiniimii en giizel sehirlerden biridir. (AYDINLI 2009: 481)
Tanr1 Daglart ve Pamir Daglari ile gevrili olan Fergana vadisi de Tiirkistan’in jeopolitik
ozellikleri yoniinden 6nemli bir bolgesidir. Seyhun ve ona dokiilen kiiglik irmaklar bu
alan1 suladi1 igin topraklar1 oldukca verimlidir. Ayrica Ipek Yolu giizergahinda olmas:

da Fergana’nin 6nemini bir kat daha arttirmaktadir (ALPARGU 2002: 981).

Bélgenin ticari hayat: icin, Tiirkistan cografyasinin Hindistan, Cin, Afganistan, Iran ve
diger iilkeler ile ticaret yapmak icin koprii konumunda oldugu sdylenebilir. Dogu’dan
Bati’ya uzanan Ipek Yolu yiizyillar boyunca azimsanmayacak bir dSneme sahip olmustur
(FINDLEY 2008: 22). Hive ve Buhara’da kurulan biiyiik pazarlar ticarette 6nemli bir
yere sahip olmustur. Vambéry’'nin gozlemlerine gore bu pazarlarda genellikle Rus
mallart satilmaktadir (VAMBERY 2009: 163-165). Ayrica Murav’yov Hive sehrinin
Rusya i¢in mallarin1 depoladiklar1 bolge olmasi sebebiyle ayrica bir ticari 6neme sahip
oldugundan bahsetmistir. Canl1 bir ticari hayat1 olan Hive ayn1 zamanda ticari bir yol
olarak kullanilmis ve c¢evresindeki gocebe topluluklarla da ticaret yapmistir
(MURAV’YOV 1977: 144). Buhara sehri ise Hindistan’dan gelen {irinlerle Hindistan
ticaretinin de merkezi olarak anilmistir. Ipek iiretiminin ve ticaretin de yapildig1 bu
sehirde ¢esitli kumaslart bulmak miimkiin olmustur (LAL 1977: 71-74, SCHUYLER
2007: 429-432).

Rus isgaline ugradigi donem olan on dokuzuncu ylizyil sonlarina kadar kendi imkanlari
dahilinde aktif bir ticaret hayati olan Tiirkistan cografyasi bu tarihten sonra kendi
irettigi Uriinlerin ticaretini yapmaktan ziyade Rusya’nin gelisen sanayisi i¢in bir
hammadde kaynagi olmustur. Bu cografyada yer alan sehirlerin sanayilerinin olmayisi

isgalden sonra bu durumu kaginilmaz hale getirmistir.
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1.3.19. YUZYILA KADAR TURKISTAN TARIHINE GENEL BAKIS

Tiirkistan cografyasi, insanoglunun tarim, hayvancilik ve metal isciligi tekniklerini
kesfettigi ve ilk sehirli topluluklarini olusturdugu topraklardandir. Medeniyetin doguya
ve batiya dogru yayilmasimi takiben bu cografya baglayici bir nitelik kazanmustir.
Ticaret ve iletisimin devamlilig1 i¢in zaruri bir glizergah olan bdlge bu niteligi ile diinya
tarihinde tarihin en eski zamanlarindan on dokuzuncu yiizyil sonlarina kadar 6nemli bir

yere sahip olmustur.

Bolgede Islamiyet yayilmaya baslamadan 6nce de pek cok etnik grubu biinyesinde
bulunduran bu topraklar varligini yiizyillar boyunca genellikle politik olarak
orgiitlenememis kiiciik hanlik veya emirlikler seklinde siirdiirmiistiir (BARTHOLD
1990: 195-196).

Bolgenin Tiirklesmesi siireci ise Goktiirkler ile baglayip Oguzlarin bu cografyaya
yerlesmesi ile devam etmistir. Onuncu yiizyil sonlarinda Karahanlilarin Semerkant’
almalar1 ve daha sonra doneminin en 6nemli kiiltiir ve ticaret merkezlerinden birisi olan
Buhara’y1 ele gecirmeleri ile birlikte siire¢ ivme kazanmigtir. On birinci yiizyil
sonlarinda ise bolgede Biiyiik Selguklu Devleti’nin etkisi goriilmeye baslamistir. Bu
etki, Biiyiik Selguklu Devleti’nin yikilmasina da zemin hazirlayan ve 1141 senesinde
gerceklesen Karahitaylar ile karsi karsiya geldikleri Katvan Savasi’na kadar devam

etmistir (OZAYDIN 2009: 507-509).

On lglincii ylizy1l baslarina kadar bolgedeki varliklarini devam ettiren Karahitaylar
Cengiz Han ordusu tarafindan yok edilmistir. Kisa bir siireligine Harezmsah yonetimine
giren bolge, Cengiz Han’in Harezm hiikiimdar1 Alaeddin ile anlagamamasi iizerine
Mogol istilasna ugramistir (KAFESOGLU 1976: 185; GROUSSET 2010:186).
Mogollar Buhara, Semerkant ve Urgeng’i ele gecirerek bolgedeki isgal faaliyetlerini
tamamlamiglardir (GROUSSET 2010: 224-230). Mogol istilasindan sonra Timur’un
bolgeyi ele gecirmesi ile birlikte bolgede Semerkant merkezli bir Timur Devleti
kurulmustur. Topraklarmi oldukca genisleten bu devlet, bdlgedeki varligini Ozbek

hakimiyeti yasanmaya baslayana kadar siirdiirmiistiir. Bolge bu devirde kiiltiir ve
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medeniyet agisinda oldukga zarar gérmiis, fakat ticari anlamda da ciddi boyutta ilerleme

kaydetmistir.

Ozbekler on dért ve on besinci yiizyillarda Urallar ve asagi Seyhun nehirleri arasindaki
bozkir1 isgal etmisler ve pek siki olmamakla birlikte Seybani liderlerin yonetiminde
kalmuslardir.® On altinc1 yiizyilin basinda bu liderlerden birisi olan Muhammed Seybani
Han, Orta Asya’nin neredeyse tamamini isgal etmistir. Muhammed Seybani Han’in
Iran’la savasirken 1511 senesinde 6lmesinden sonra yerine gecenler, bu cografyada
Buhara ve Harezm Hanliklarin1 kurmuslardir. Harezm Hanlig1 daha sonra Hive Hanlig
olarak anmilmigtir. Seybani Hanedanligi Buhara’da 1598’de, Hive’de 1687°de son
bulunca ekonomik ve Kkiiltiirel diisiise bir de siyasi parcalanmishik eklenmistir
(BECKER 2005: 3). Bu donem Tiirkistan tarihinde olduk¢a onemli bir yere sahiptir.
Ciinkii bu tarihten sonra Tirkistan biitiinliigiinii kaybetmis ve biiyiik devletlerin

kuruldugu bir toprak olmaktan ¢ikip siyasi agidan parcali bir yapiya dogru gerilemistir.

On altinct yilizyila kadar ticari olarak oldukca 6nemli bir yere sahip olan Orta Asya
cografyast bu yiizyillda batililarin yeni ticaret yollari bulmalart ve bu sebeple Ipek
Yolu'nun Oneminin azalmasiyla siyasi ve ekonomik acgidan da deger kaybetmistir

(SABOL 2002: 1018).

3 Ozbekler bolgede Ebu’l Hayr Han déneminde ortaya ¢ikmis ve Seybani siilalesinden gelen
Han’in §liimiine kadar oldukca giiglenmistir. Han’m &liimiinii takiben giic kaybeden Ozbekler
kisa siireli bir dagilmanin ardindan torunu Seybak Han tarafindan Buhara Hanligi’nin
kurulmasiyla yeni bir siyasi yapilanmaya dahil olmuslardir. Bu sirada Buhara, Semerkant ve
Taskent’i elinde bulunduran Ozbek Hanedan1 Semerkant ve Buhara’y: kisa siireligine Babiir’e
teslim etmek durumunda kalmistir. Bu maglubiyette Seybak Han’in Safevi Devleti hiikiimdari
Sah Ismail’e kars1 Siilige kars1 miicadele yoniinde bir politika izlemis olmasinin da etkisi vardir.
Babiir 1510 senesinde Ozbekleri yenmis olan Sah Ismail ile birlikte hareket etmistir. Fakat bu
galibiyet fazla uzun soluklu olamanustir. Sah Ismail’in Osmanli Devleti ile savasa girerek
yenilmesinden sonra yalniz kalan Babiir geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. (ALPARGU 2002:
557-603, GUNDOGDU 2002: 606-616).
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On altinc1 yiizyilin baslarinda vuku bulan bazi hadiseler Tiirkistan cografyasinin tarihini
degistirecek niteliktedir. Ozbeklerin bdlgeyi isgal etmeleri maddi refah ve kiiltiirel
Tirkistan’in Yakin Dogu’daki Miisliiman diinyayla direkt iliskisi kopmustur. Tiirkistan
cografyas: siyasi agidan pargalanirken Iran’da Safeviler, Hindistan’da Babiir Devleti
giiclenmeye baslamistir. Osmanli Devleti ise {i¢ yiizyildir varligini siirdiiren giiglii bir

imparatorluk konumunu idame ettirmistir (SCHUBEL 2002: 624-627).

Yeniden Seybanilerin hakimiyeti altina giren Buhara Ubeydullah Han tarafindan
yonetildigi dénemde Safevilerle miicadele etmis, fakat Ozbeklerden yeterli destek
goremedigi icin bu girisimi olumlu neticelenmemistir. Oliimiinden sonra tahta Abdullah
Han ge¢mistir. Abdullah Han’1n vefatindan sonra ise tahta kimin gececegine dair ciddi
tartismalar ¢ikmus; dolayisiyla Iran, bolge icin yeniden tehdit haline gelmistir
(TURKOGLU 2010: 45-47).

Bu sirada Buhara, Astrahan Hanligi’ndan Muhammed Can Bey’in yonetimine girmis ve
basgkent olmustur. On sekizinci yiizy1l baslarina tekabiil eden bu dénemde Buhara, Hive
ile ciddi anlamda miicadele etmis ve ekonomik agidan gii¢ kaybetmistir. Bu durumdan
istifade etmek isteyen Iran Sahi Nadir Sah, Buhara’y1 iki defa kusatmis ve neticede
kontrol altina alabilmistir. Bir siire bu yonetim altinda kalan Buhara, Nadir Sah’in
oldiiriilmesinden sonra yeniden Astrahan Hanlig1 hakimiyetine girmis, fakat bolgedeki
siyasi miicadeleleri Mangit Hanedanlifi’nin kazanmasiyla birlikte Mangit devri
baglamistir. Cengiz soyundan gelen Mangitlar, hanligi emirlige doniistiirmiislerdir
(POUJOL 2001: 62, GROUSSET 2010: 524).

Tiirkistan tarihini yakindan ilgilendiren 6nemli gelismelerden biri de Ruslarin 1552
senesinde Kazan Hanligi’n1 ele gegirmesidir. Bolgedeki Rus ilerleyisi bu tarih itibariyle
Tiirkistan cografyasin1 da igine alan istikamette hizla devam etmistir (TEMIR 1976:
935). Goruldigi tizere, on altinci yiizyilin basindan on sekizinci yiizyilin ortasina
kadarki donemde Tiirkistan siyasi, ekonomik ve kiiltiirel agidan istikrarli bir sekilde

gerilemistir.
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Rusya on sekizinci yiizyilin sonlarina dogru Kirim’1 ele gecgirmis ve on dokuzuncu
yiizyilin baslarinda giineye dogru hizla yayilmaya devam etmistir. Bu durum Hindistan
iizerinde hakimiyet kuran Ingiltere icin tehdit olusturmustur. 1854-1856 Kirim
Harbi’nden sonra siddetlenen bu iki biiyiik gii¢ arasindaki miicadele, Rusya’nin
Tiirkistan hanliklarini devletlerarasi hukuka aykiri olarak ve pek ¢ok can kaybina neden
olacak sekilde isgal etmesinden sonra Ingiltere ile Afganistan smir1 iizerinde

anlagsmasina kadar ciddi anlamda devam etmistir (SARAY 1999: 575).

1.4. 19. YUZYILDA TURKISTAN’'DA MEVCUT HANLIKLAR VE NUFUZ
MUCADELELERI

1.4.1. Hive Hanh@

Harezm bolgesinde bulunan Hive Hanligi on altinci yiizyilin basindan on yedinci
yiizyilin sonuna kadar varligin siirdiiren Seybani Hanedanlii’nin bir kolunun himayesi
altinda olusmustur. Hive, Kongrat, Urgeng, Gazavat ve Hezaresb gibi sehirleri kapsayan
Hive Hanlig1 Harezm’den Merv’e kadar uzanan bir sahada kuruludur (TASAGIL 2002:
557). ilbars Han, Hanlik’1n kurucusudur ve 1511-1533 seneleri arasinda hiikiimdarligini
siirdiirmiistiir. Bu dénemde Hanlik’in merkezi Urgeng’tir. 1602-1623 seneleri arasinda
hiikiimdarlik yapan Arab Muhammed, Hive sehrini Hanlik’in bagkenti yapmustir
(POUJOL 2001: 161). Arab Muhammed’in Hanlik’in baskentini Hive’ye tasimasindaki
temel sebep, baskentin kurakliga ugramis olmasidir (KAFESOGLU 1976: 971).

Hive Hanligi’nin demografik yapisindan bahsedilecek olursa, niifusunun on dokuzuncu
yiizyilin sonunda yedi yiiz bin ila sekiz yiliz bin arasinda oldugu tahmin edilmektedir.
Bu rakamin yiizde yetmisini yerlesik yiizde yirmi ikisini yar1 gogebe ylizde altisini ise
gocebe topluluklar olusturmustur. Ayrica Ozbekler niifusun yiizde altmis besi ile
cogunluktadir (BECKER 2005: 7-8). Hanlik igerisinde Ozbeklerden sonra Tiirkmenlerin
yogun olarak yasadigi soylenebilir. Rus seyyah Murav’yov bolgede Karakalpak
niifusunun da oldukg¢a fazla oldugunu belirtmis ve yaklasik yiiz bin aile civarinda

olduklar1 yoniinde bir tahminde bulunmustur (MURAV’YOV 1977: 111).
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flbars Han ve onun soyundan gelen idarecilerin doneminde ilim, kiiltiir ve iktisat
alanlarinda ilerleme kaydeden Hanlik, Dost Muhammed Han’in 6ldiirtilmesinden sonra

gerilemeye baslamistir (GOKKAYA 2010: 235).

Hanlik’in baskenti Hive ticari agidan Onemlidir. Cin’den ve Hindistan’dan gelen
kervanlarin gecis gilizergdhinda bulunmasi sebebiyle canli bir ticari hayati vardir

(SARAY 1998: 167-168).

Hive Hanligi, komsusu Buhara Hanligi’nin yoksun oldugu cografi biitiinlige ve
yogunluga sahiptir. Hanlik tek bir vahaya sahiptir ve bu vahanin giiney kismi en yogun
niifusun ve tarimsallagsmig arazinin bulundugu bolgedir. Dolayisiyla iilkenin ekonomik
ve siyasi baskenti niteligindedir. Hive Han1 da Buhara Emiri gibi otokratik bir gii¢
kullanmistir. Fakat Hive Hanligt Buhara Hanligi’ndan daha kii¢liik ve kompakt bir
devlet oldugu igin gii¢ tekelini elinde tutabilmistir (BECKER 2005: 7-8) .

Bolgedeki Rus yayilmasindan once Tiirkistan bolgesinin en giiglii hanliklarindan birisi
olan Hive Hanligi zaman zaman kendi i¢inde taht kavgalar1 yasamistir. Biinyesinde
bulunan beylikler iizerinde otorite kurmaya calisirken bir yandan da Kazaklarla
savasmistir (BURNABY 1997: 248). Ayrica 1740 senesinde Nadir Sah’in saldirisina
ugramis ve 1747 yilma kadar Iran hakimiyeti altinda kalmistir. Nadir Sah’in Hive
Hanlig1’na saldirmasim tetikleyen temel sebep, II. Ilbars Han’in Iranh elcileri katletmis
olmasidir. Nitekim Nadir Sah, bolgenin hakimiyetini ele gegirir gegirmez Ilbars Han’1
oldiirtmiistir (GROUSSET 2010: 525). iran hakimiyetinde bulundugu zaman zarfinda
Hanligin basinda Nadir Sah’in tayin ettigi kisiler durmustur (VAMBERY 1864: 350).
Nadir Sah’in 6liimiinden sonra Kazaklar Hive’yi yeniden ele gegirmislerdir (SARAY
1994: 169).

Hive Hanligi, hanliklar arasinda Rusya’nin tahakkiim kurmakta en ¢ok zorlandigi
hanliktir. Rusya bu hanlig1 defalarca isgal tesebbiisiinde bulunmus, fakat biitiin isgal
girisimleri olumsuz neticelenmistir. 1865 senesinde Tasgkent’in, 1866 senesinde ise
Buhara’nin Ruslar tarafindan isgalini takiben, Hive i¢in de tehlike canlar1 ¢almaya

baslamistir. Hazirliklarin1 tamamlayan Rusya 1873 senesinde Hanlik’a saldirmis ve
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kadin cocuk demeden herkesi katlederek ve her yeri yakip yikarak Hanlik’1 ele
gecirmistir (GOKKAYA 2010: 235).

1.4.2. Hokand Hanhg

Ozbek devletlerinin en genclerinden ve en dinamiklerinden olan Hokand Hanlig
bugiinkii Ozbekistan topraklari iizerinde yer almistir. Rus Imparatorlugu’na yeniden
baglanmadan dnce yaklasik bir yiizyil ayakta duran Hanlik siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
bir merkez olarak gelismistir. Fergana Vadisi’nde hiikiim siiren Hanlik; Hokand,
Taskent, Margilan, Eyliya Ata, Pispek, Namangan, Tiirkistan (Yesi) ve Akmescit
sehirlerinden miitesekkildir (KONUKCU 1998: 215; POUJOL 1998: 214). On sekizinci
yiizyilin basinda Ming Hanedani’ndan Prens Sah Ruh iktidar altinda ortaya ¢ikmustir.
Kurulduktan kisa bir siire sonra yaklasik kirk yil siiren Cin hiikiimdarligina giren
Hanlik, Alim Han tarafindan ger¢ek manada kurulmustur (POUJOL 2001: 175-176).

Hanlik’1n kurucusunun bazi tarihgiler tarafindan Alim Han olarak gosterilmesinin temel
nedeni, Cin ordusu Hokand Hanligi sinirlarina dayandiktan sonra Hokand Hani
[rdana’nin ordunun baskisina dayanamayarak Cin’e tabi olmayr kabul etmesi ve
Hanlik’in yeni kurulmus bir hanlik i¢in azimsanamayacak bir donem Cin iktidarinda

kalmis olmasidir (BARTHOLD 1990: 553).

Fergana Vadisi’nin &nemli bir ziraat bolgesi olmasi, Ipek Yolu’nun &nemi, su
kaynaklar1 ve nehirleri, tarima elverisli topraklari Hokand Hanligr’nin bulundugu
cografyayr onemli yapan faktorlerdir. Dort tarafi daglarla ¢evrili olan Hokand Hanlig:
dis istilalara karsi dogal bir korumaya sahiptir. Dolayisiyla tarith boyunca bu bolge
tizerinde hiikiim siirmiis olan tiim devletler Orta Asya jeopolitiginde 6nemli bir yere

sahip olmustur.

Hokand Hanlhgi Islamiyet’in gelismesini &nemsemis, mescitler ve medreseler
yaptirmigtir. Bu sebeple Ferganali din adamlarinin dnderliginde pek ¢ok tarikat burada
faaliyet gostermistir (ALPARGU 2002: 984).
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On dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda, yani Rus isgalinden hemen once Hokand
Hanligi’nin dogusunda Dogu Tiirkistan, batisinda Buhara ve Hive Hanliklar1 vardir ve
Hokand Hanligi Taskent, Tiirkistan, Akmescit gibi 6nemli merkezlerden meydana

gelmektedir (HATUNOGLU 2010: 53).

Hokand Hanligi’nin biiyiik ¢ogunlugunu Ozbekler ve Kirgizlar olusturmaktadir. 1758
yilindan sonra Cin niifuzuna giren Hokand Hanligi, Buhara Hanlig1 ve diger Tiirk
gruplar ile sik sik savasa girmis, 1865 yilinda da ciddi manada kaosa siiriiklenmistir.
1866 yilinda Buhara Emirligi’nin Rus himayesini kabul etmesini takiben Hokand
Hanlig1 da 1876 da Ruslar tarafindan ortadan kaldirilmistir (KAFESOGLU 1976: 970-
971).

1.4.3. Buhara Hanhg

Buhara Hanlig1 Maveraiinnehir Bolgesi’nde kurulan miistakil hanliklardan birisidir ve
Ozbek Hanligi'min devamu niteligindedir. Buhara, Semerkant, Karsi, Sehr-i Sebz,
Kermine, Kerki, Cizak gibi sehirleriyle Hanliklar arasinda en genis sahaya sahip

olanmidir (CELIK 2009: 26).

Seybani soyundan cesitli liderleri olmus, fakat yasanan i¢ karisiklardan dolay1 higbirisi
uzun siire tahtta kalamamistir. Yaklasik bir asir boyunca Seybani Hanedanligi
yonetiminde kaldiktan sonra Astrahan Hanedanligi’ndan Can Muhammed Bey’in tahta

cikmasiyla Astrahanlilara gegmistir (SOUCEK 2000: 177).

Ruslarin Astrahan Hanligi’n1 kendi topraklarina katmalarii miiteakip Buhara’ya kacan
Yar Muhammed ve oglu Can, Seybani Hani’na siginmis ve Han Can Muhammed Bey’i
kiz1 ile evlendirmistir. Bu vesileyle taht Can Muhammed Bey’e ge¢mistir (GROUSSET
2010: 524). Can Muhammed Bey’in devrinde Hanlik, daha 6nce de bahsedildigi gibi
Kazaklarin taht kavgalarindan faydalanarak bazi topraklara el koymalarindan dolay:
kiiclik bir alanda bulunmaktadir. On yedinci yiizyilin baslarinda giliglenmeye baslayan

Hanlik, ortalarinda en parlak dénemini yasamustir.
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On sekizinci yiizyilin basi itibariyle Hanlik’1n basina gegen Ubeydullah Han doneminde
ilkede bazi isyanlar ¢ikmis, 1712 senesinde Han’in 6lmesiyle de Hanlik pargalanmustir.
Hanlik on sekizinci yiizyilin ortalarina dogru Nadir Sah’in saldirisini miiteakip iran’a
tabi olmustur. Nadir Sah’in 6liimiinden sonra ise Mangit Hanedanligi’nin yonetimine

girmistir.

Mangit Hanedanlig1 1785 senesinde iktidara geldikten sonra Buhara Hanligi, Buhara
Emirligi olarak amilmaya baslamistir.* Komsular1 Hive ve Hokand Hanliklariyla da
stirekli bir anlasmazlik igerisinde olan Buhara Emirligi, Rus askeri birliklerine kars1 cok
fazla direnememistir (POUJOL 2001: 62). Dolayisiyla Mangit Hanedanligi bolgede
1920 senesine kadar hiikiim siirmiis, 1866’da Rus himayesini kabul etmistir

(GROUSSET 2010: 524).

Buhara Hanligt on dokuzuncu yiizyilda bilinyesinde pek cok etnik ve dini grup
barindiran otokrat Miisliiman bir devlettir. On dokuzuncu yiizyilin sonunda
Ingiltere’den daha genis bir alana sahip olan Buhara Hanligi’min cografi biitiinliigii
yoktur. Hanligin bat1 tarafi her biri birbirinden ¢ollerle ayrilan ii¢ adet vahadan olusan
bir ovadir. Bu vahalar iilkenin ekonomik ve siyasi merkezidir. Merkezi kismi ise

Ceyhun’un kollarindan beslenen verimli vadilerden ve daglardan olusmaktadir
(BECKER 2005: 4-5).

Buhara Hanligi’nin niifusuna dair net bilgiler ancak yirminci yiizyilda elde
edilebilmigtir. Bunun Oncesinde Buhara Emiri bdyle bir veriye gerek olmadigini
diigiinmiis, halk ise bu konuda istatistiki bilgi toplanmasina siipheyle bakmistir. Bu
sebeple ger¢ek manada bir niifus sayimi yapilana kadar verilen tiim istatistikler tahmini
olmustur. On dokuzuncu yiizyilin basinda iki buguk ila ii¢ milyon arasi tahmin edilen
niifusun yiizde altmis besi yerlesik, yilizde yirmisi yart gogebe, ylizde on besi ise
gocebedir (BECKER 2005: 5). Ayrica cesitli gorevlerle bolgeye gelmis olan Batili

seyyahlar da seyahatnamelerinde Buhara’nin niifusuna dair bilgi vermislerdir. Ingiliz

* Mangit Hanedanlig1 ile birlikte bolgedeki Tiirk-Mogol geleneginden gelen unvanlar yerini
Islam geleneginden gelenlere birakmistir. (ALPARGU 2002: 974)
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seyyah Alexander Burnes’e gore Buhara’da yiiz elli bin kisi yasarken (BURNES 1834:
278), yolculugunun biiylik bir kismim birlikte gegirdigi Mohan Lal isimli seyyah bu
rakami on yedi bin olarak belirtmistir (LAL 1977: 76). Macar seyyah Vambéry ise
niifus hakkinda bir tahmin yiiriitmek yerine bolgede yasayan ¢esitli uluslara dair bilgi
vermistir. Kendisinin gdzlemlerine gore Buhara’da Tiirkler, Ozbekler ve Kirgizlar
cogunlukta olmakla beraber Arap, Afgan ve Hintlilere de rastlamak miimkiindiir

(VAMBERY 2009: 164-165).

Yiizyillar boyunca en énemli kiiltiir merkezlerinden birisi olan Buhara Ipek Yolu’nun

sagladigi ticari imkanlardan da faydalanmistir.

1.4.4. Tiirkmen Bolgesi

Tilirkmenler on dokuzuncu ylizyillda Tirkistan’da varligina en c¢ok rastladigimiz
topluluklardandir. Bu yiizyil itibariyle Tiirkmenlerin yogun olarak yasadigi cografya
batida Hazar Denizi ve Iran, doguda Aral Gélii, Hive ve Buhara Hanliklar1, kuzeyde

Kazak bozkirlari, giineyde ise Afganistan ile ¢evrilidir.

Ozbeklerden sonra bdlgedeki en dnemli askeri giice sahip topluluk Tiirkmenlerdir. On
sekizinci yiizyil sonlarina kadar Tiirkistan cografyasinin kimi bdliimlerine zaman zaman
hakim olan Tiirkmenler devlet idare etme yoOnlerinin oldukca zayif olmasi nedeniyle
yonetimde kalict olamamis idareyi Ozbeklere birakmislardir. Daha sonraki dénemde
varliklarm1 yagma ve ¢apul yoluyla siirdiiren Tiirkmenler zaman zaman Ozbeklerle

catismiglardir. (MURAV’YOV 1977:113)

Vambéry, Tirkmenlerin kendi igerisinde sekiz gruba ayrildigini belirtmistir. Bu gruplar
da kendi iglerinde gruplara ayrilmis olmalarina ragmen, gruplarin birbirlerine
bagliligindan dolay1 toplumsal yapi varligmi sorunsuz koruyabilmistir (VAMBERY
2009: 68).

Nikolai Murav’yov Tiirkmenlerden bahsederken farkli bir smiflandirma yontemi
kullanmis ve halki yerlesik ve gocebe olarak ikiye ayirmistir (MURAV’YOV 1977:
111).
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Tiirkistan cografyasinin c¢esitli bolgelerinde yasayan Tirkmenler Hive Hanligi’na,
Buhara Hanli§i’'na veya Iran’a bagl yasamuslardir. Bazi Tiirkmenler ise higbir siyasi
yapilanmanin egemenligine girmemistir. On dokuzuncu yiizyilda Tiirkmenlerin
yasadiklar1 bolgelerde bulunmus olan Rus kasifler dahil pek ¢cok Avrupali seyyah
Tiirkmenleri cesur, giivenilir, korkusuz ve kadinlara iyi davranan insanlar olarak
tanimlamiglardir. Fakat kendi aralarinda da sik sik catistiklarini not etmislerdir. Bazi
Batili seyyahlar ile dzellikle Iranli ve Hiveli tarihgiler ise Tiirkmenleri yagmaci ve kole
tiiccar1 olarak tanimlamislardir (ANNANEPESOV 2003: 137-138). Bu goriise gore
gecimlerini ganimet toplayarak saglayan Tiirkmenler, Rusya’nin iggal planlarin1 bu
faaliyetleri ile desteklemislerdir (YETISGIN 2002: 597). Bu durum Hanliklarmn isgale
acik oldugunun anlasildigt on dokuzuncu yiizyilda bagli bulunduklar1 siyasi
yapilanmalara karsi isyan ederek Hanliklarla miicadelelere girmelerinin kag¢inilmaz

sonucudur (BURNABY 1997: 196).

Gogebe yasam tarzini benimsemis olan Tiirkmenler genellikle hayvancilikla ilgilenmis,
bu cografyadaki diger topluluklarla tarim drlinleri ic¢in karsilikli aligverislerde

bulunmuslardir (CELIK 2004: 101).

1.4.5. Hanliklar Arasi Niifuz Miicadeleleri

On sekizinci yiizyilda siyasi olarak giiclenen Hive, Hokand ve Buhara Hanliklar1 siyasi
konumlarimi birbirlerine kars1 da giliglendirmeye ¢alismislardir. Buhara Hanligi bir
yandan Fergana Vadisi’ni ele gegirmek i¢in Hokand Hanlig1 ile miicadele ederken diger
yandan da Hive Hanligi’na karsi askeri iistiinliik saglamaya ¢alismigtir (SABOL 2002:
1018).

Buhara Hanlig1 ile Hive Hanlig1 arasindaki iistiinliik miicadelesi on altinci yilizyilda
baslamistir. Hive Hanlig1 ilk kez Seybani Han’in Harezm’i ele gegirmesinden sonra
Buhara Hanligr hékimiyetine girmistir. Astrahanlilar doneminde ise Buhara tahtina
heniiz ¢ikmis olan Nadir Muhammed Han’a bir mektup gonderen Hiveliler tilkelerinde
taht kavgalar1 oldugundan bahsetmis ve Buhara Hanligi’nin tabiiyetine girmek
istediklerini belirtmislerdir. Bunun {izerine bolgeye bir yonetici gonderilmis, fakat bu

yOneticinin bir siire sonra Buhara hakimiyetini reddetmesini takiben yasanan olaylar
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sonucunda hayatini1 kaybetmesi iizerine Hive’deki Buhara hakimiyeti son bulmustur. On
yedinci yiizyil ortalarinda gelisen bu olaylardan sonra Hive Hanligi’nin basina Ebu’l-
Gazi Han gegmistir. Bu tarihten sonra Hiveliler Buhara Hanligi’na saldirmaya baslamis
ve neticede Buhara Hanlig1 bir donem Hive Hanlig1 yonetimine girmistir. Buhara Hani
Stibhan Kulu doéneminde ise durum yeniden tersine donmiis ve Hive Hanlig1 yeniden

Buhara Hanlig1’nin eline gegmistir (CELIK 2009: 191-193).

On altinc1 yiizyilda Safevilere karsi ayaklanan Hive Hanligi Buhara’dan bagimsiz bir
siyasi yap1 olusturmus ve bu yiizyll boyunca Buhara Hanligi’na kars1 var olma savasi
vermistir. On yedinci yiizyillda da Hiveliler Buhara Hanligi’'na siyasi ve ekonomik
anlamda sikintiya diistiigli bir donemde birka¢ defa saldirida bulunmustur. Oldukca
yipratict olan bu gelismeleri takiben bir donem Nadir Sah’in isgaline ugrayan bu iki
hanlik verdigi miicadeleler neticesinde maddi ve manevi kayba ugramistir. Sonrasinda
on sekizinci yiizy1l itibariyle sikintili bir durumda bulunan Hive Hanlig1 yeniden Buhara
hakimiyetine girmekle karsi karsiya kalmigtir. Bu durum on sekizinci yiizyilda
Rusya’ya karsi Hokand Hanlig1 etrafinda birlesilmesine kadar devam etmistir. Fakat
Hive ve Buhara Hanliklar1 arasinda bu durum ¢ok uzun soluklu olmamis, on dokuzuncu
yiizyil baginda yeniden diismanliga dontismiistiir. Bu iki hanlik arasindaki miicadelenin
temel sebebi Hive Hanligi’nin saldirgan tutumu olarak gériilmiistiir (CELIK 2009: 193,
SIMSIR 2013: 335). Bu yiizyilda ekonomik olarak zor durumda olan hanliklar zaman
zaman karsilikli olarak diizenledikleri saldirilar sonucunda birbirlerini daha zor duruma

sokmuslardir.

Hokand Hanlig1 ise on dokuzuncu ylizyilin basi itibariyle ticaret yollarin1 emniyet altina
almis ve bu sayede giiclenmistir. Dolayisiyla Buhara Hanligi’na siyasi ve ticari anlamda
rakip olmustur. Kisa bir siire sonra dini ve kiiltiirel acidan da gelisen Hanlik Buhara
Hanligr’yla bu alanlarda da rekabet etmistir. Bu durum Buhara Hanligi’n1 kaginilmaz
olarak huzursuz etmistir. On dokuzuncu ylizyilin ilk yarisinda pek cok defa karsi
karsiya gelen iki hanlik, Rus isgalinin yogunlastig1 ve Rusya’nin Tirkistan kapilarina
dayandigi dénemde dahi savasmaktan vazgecmemistir (CELIK 2009: 195-196). On
dokuzuncu yiizyilin ortalarindan itibaren Hokand Hanligi ile Buhara Hanlig1 arasindaki
iliskiler giderek daha da yogunlasmis ve her iki hanlik da i¢ ve dis tehditlerin etkisiyle
oldukca zayiflamistir.
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Rus isgalinin siddetlendigi donemlerde dahi devam eden hanliklar arasi miicadeleler
bolgeyi ziyaret eden Macar seyyah Vambéry’nin de dikkatini ¢ekmis ve saskinligini su
sekilde dile getirmistir:

“Orta Asya’da bulundugum giinlerde ¢ikan savaslar Miladi 1839 tarihinde Hokand
Han’t Muhammed Ali Han ile Buhara Emir’i Narullah Han arasinda baglayan
savasin devamiydi. S6z konusu tarihte agilan bu savas iki hanin terekelerinin bir
boliimii gibi varislerine kalmisti. Muzafferiddin 6nce kirk bin askerle Sahruh Han’1
ve otuz topla Muhammed Hasan Bey’i gondererek Kipgaklar: itaat altina almis
olan Hokand Han’t Sah Murad’in yerine Hudayar Han’1i tahta g¢ikarmak iizere

Hokand’da asir1 direng ve mukavemet oldu.” (VAMBERY 2009: 181-182)

Hokand Hanligi, 1842 senesinde Nasrullah Han doneminde Buhara Hanligi’nin
saldirisina ugramis ve Buhara Hanlig1 tarafindan isgal edilmistir. Yaklasik bir siire iggal
altinda kalan Hokand Hanlig1 halki bu sirada Buharalilarin ve onlarin Hokand’daki
isbirlik¢ilerinin tavirlarindan rahatsiz olmustur. Halkin da destegi ile bagimsizligina
yeniden kavusmus Hanlik eski giiciine hicbir zaman erisememistir (HATUNOGLU
2010: 50-53, ALPARGU 2002: 985).

Hanliklarin birbirleri ile miicadele halinde olmas1 Rusya’nin bdlge lizerindeki emellerini
kolaylastirdig1 i¢in bolgeye gonderilen Rus komutan Ignatief’e Hanliklarin birbirlerine
kars1 diismanliklarinin desteklenmesi yoniinde yetki dahi verilmistir. (ZALESOF 2006:
37)

Gortldiigii gibi Rusya Tirkistan cografyasinda hizli ve kararli bir sekilde ilerlemesine
ragmen, Tirkistan hanliklar1 kendi aralarinda miicadele etmekten vazgecmemis, birlik
olmak yerine bazi durumlarda birbirlerini olduk¢a zor durumda birakmislardir. Hokand
Hanligi’'nin Tagkent’i vermemek icin miicadele ettigi donemde Buhara Emiri’nin
Hokand Hanlig1’nin baskentini iggal planlar1 yapmasi bu duruma verilebilecek en giizel

orneklerdendir.
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1.5. IRAN VE OSMANLI DEVLETI’NiN HANLIKLARLA MUNASEBETLERI

1.5.1. iran’in Bélge ile Miinasebetleri

On besinci yiizyiln ikinci yarisinda Iran’daki halkin ¢ogunlugu Siinni olmasina ragmen
Sah Ismail, emrinde bulunan Anadolu Kizilbas Tiirkleri ile Siilik anlayisim Iran’daki

Siinni halka kabul ettirmistir (ALPARGU 2002: 196).

Bu cografi gelisme neticesinde Sah Ismail, o donemde Tiirkistan cografyasinda kurulu
olan Ozbek Devletini giiglii bir hale getiren Muhammed Seybani Han ile kars1 karsiya
kalmigtir. Muhammed Seybani Han Sah Ismail’i Siilikten vazgecmeye davet etmis,
fakat Sah Ismail bu davete cevap dahi yazmamistir. Bunun iizerine zaten sinirlarini
genisletmek isteyen Ozbek Hanligi ile Sah Ismail arasinda ¢ikacak muhtemel savasin
hazirliklart baslamistir. Silahlanmis durumdaki Sah Ismail birliklerini toplarken
Muhammed Seybani Han’in savasa tam olarak hazirlanmamis ordusuyla miicadele
etmistir. Dolayisiyla Merv yakinlarinda yapilan savas Sah Ismail’in galibiyeti ile

neticelenmis ve Muhammed Seybani Han 6ldiiriilmiistiir (ALPARGU 2002: 960-961).

Tiirkistan cografyasinda daha sonraki donemlerde kurulan Hive, Hokand ve Buhara

Hanliklart zamaninda da iran’mn bolgeye miidahalesi devam etmistir.

Hanliklar aras1 miicadeleler uzun ve yipratici olmalar1 sebebiyle Hanliklarin ekonomik
durumlarini da derinden etkilemistir. Iran da Nadir Sah déneminde bu olumsuz
durumdan faydalanmis ve Buhara’yr kusatmistir. Bu girisiminde basarili olamayan
Nadir Sah Buhara’ya 1747 senesinde yeniden saldirmis ve bu sefer isgal edebilmistir.
Fakat fazla uzun soluklu olmayan bu hakimiyet donemi Buhara’nin Mangit Hanedanlig:

yonetiminde yeniden bagimsizligin1 kazanmasiyla son bulmustur.

Iran Anadolu’nun Orta Asya cografyasina agilan kapisi olmasi sebebiyle Osmanli ile

Tiirkistan arasindaki iliskilerde belirleyici rol oynamistir (DUNDAR 2004: 36).
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1.5.2. Osmanh Devleti’nin Hanlklarla iliskileri

Hanliklarin 1877 senesinde Rusya’ya tabi olmalarina kadar olan dénemde Osmanli
Imparatorlugu ile iliskilerini ana hatlariyla incelemek c¢alismamizin niteligi agisindan

faydal1 olacaktir.

Osmanli Imparatorlugu koklerini Orta Asya’dan aliyor olmasma ragmen kurulus
devrinde Bati’ya yonelmistir (SCHUBEL 1999: 436). Bati’yla girdigi bu askeri ve
siyasi miicadelenin neticesinde miittefiklerini Avrupa’dan bulmak zorunda kalan
Osmanli Imparatorlugu Orta Asya’da siirekliligi olmayan, pasif bir dis politika
izlemistir. Fakat on sekizinci yiizyillda Rusya ve Cin’in Tiirk topluluklarinin yasadigi
topraklar iizerinde yogunlasmasi ve Ingiltere’nin Hindistan’daki cikarlarmi korumak
amactyla Afganistan gibi Miisliiman topraklarini isgal ederek tehditkar bir politika
izlemesi nedeniyle Osmanli Devleti de bolge lizerinde daha ciddi bir politika izlemek

zorunda kalmig ve Hanliklarla iligkilerini arttirmistir (SARAY 1999: 573).

Osmanli Devleti’nin biiyiik bir Islam devleti olusu ve Osmanli hiikiimdarlarmin da
Stinni Miisliiman devletlerin halifesi sayilmasi nedeniyle Miisliiman devletler kendi
aralarindaki anlagsmazliklarda veya diismanlarina karsi yardim istemek icin Osmanh

Devleti’ne bagvurmuslardir (ALPARGU 2002: 1028).

Osmanli Imparatorlugu ile Orta Asya arasindaki iliskilerin gegmisine goz atacak olursak
iliskilerin seyrinde Iran 6nemli faktdrlerden birisidir. Siinni ¢izgideki Osmanli Devleti
ve Siilige karst tavirlh olan Orta Asya’daki Tirk yoneticiler birbirlerini
desteklemislerdir (DUNDAR 2006: 26). Dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu ve Orta
Asya arasindaki iliskileri Siilige karst ortak bir durus olarak degerlendirebiliriz. Kanuni
Sultan Siileyman doneminde Ozbeklere silah yardimi yapilmis ve Abdiillatif Han Siilere
saldirmistir. Bu miicadele sonucunda Amasya Anlagmasi imzalanmis ve Tiirkistan ile

Anadolu arasinda bir bag kurulmustur (SARAY 1999: 35-36).

Karsilikl1 elcilik heyetlerinin gonderilmesi ile yiiriitilen Osmanli Imparatorlugu ile
Tiirkistan Hanliklar1 arasindaki iliskiler Osmanli Imparatorlugu’nun bolge hakkinda

istihbarat almasinda etkili olmustur. Elgilerin iilkelerine dondiikten sonra verdikleri
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raporlara ilaveten seyyahlarin bolge hakkindaki degerlendirmeleri de bulunulan yerler
hakkinda sosyal, siyasi ve ekonomik a¢idan olduk¢a Onemli bilgiler icermektedir.
Edinilen bilgilerde de yer aldig lizere bolgedeki idari yapilanmadaki sorunlar Tiirkistan
halkinin siirekli boliinmesine neden olmus, dolayisiyla saldirilara karsi gii¢siiz kalmasi
nedeniyle Osmanli Imparatorlugu ile Tiirkistan Hanliklar1 arasinda isbirliginin tesis

edilmesini engellemistir (DUNDAR 2006: 29).

Fakat Ruslarin topraklarin1 Orta Asya’ya dogru genisletmeleri, Osmanli Imparatorlugu
ile Tirkistan Hanliklar1 arasindaki iligkilerin hem siyasal hem de sosyal acidan
kuvvetlendirilmesini gerektirmistir. Neticede Istanbul’da Orta Asya Miisliimanlarina ait
tekkeler kurulmustur. Osmanli imparatorlugu ile Orta Asya Miisliimanlar1 arasinda dini
ve siyasi agidan koprii gorevi goren tekkeler Orta Asya’nin gesit bolgelerinden gelen

pek ¢ok Miisliiman ziyaretgiye de kalacak yer saglamistir (DUNDAR 2006: 30-31).

Ruslarin giineye dogru yayilma politikast birka¢ yiizyilda gergeklesmistir. Car IV.
fvan’m 1552 yilinda Kazan Hanhigi’ni ele gegirmesi daha sonra Astrahan Hanligi’m
isgal etmesiyle baslayan siireg, Orta Asya’nin kapilarint Rus ordularina agmis ve
baslangicta yavas gibi goziikken bu ilerleme Rusya’nin Orta Asya topraklarinin
neredeyse tamamini ele gegirmesiyle neticelenmistir (EWANS 2010: 9-10). Bu durum
ilk dnceleri Osmanli Imparatorlugu tarafindan dikkate alinmamistir (KURAT 1966: 77).
Fakat 6zellikle Hiveli ve Buharali Miisliimanlarin, Ruslarin ele gegirdikleri bolgelerdeki
yollar1 kapamas1 nedeniyle Hacca gidebilmek i¢in c¢ektikleri zorluklardan dolay:
Osmanli Imparatorluguna sikayette bulunmalari ve Harezm Hani’nin Kanuni Sultan
Siileyman’a gonderdigi mektupta Iran’in da hacilara yol vermemesinden bahsetmesi

olayin vahametinin anlagilmasini saglamistir.

Miisliimanlarin taleplerini goz oniinde bulunduran ve vaziyetin vahametini ge¢ de olsa
kavrayan Osmanli Imparatorlugu Astrahan kalesinin ele gecirilmesi igin emir vermis ve
Don-Volga nehirleri arasinda Rus ilerleyisini durduracak bir kanal yapilmasim
planlamistir. Fakat Astrahan seferinin basarisizlikla sonuglanmasi iizerine bu proje
hayata gegirilememistir (INALCIK 1986: 349-402). Osmanli imparatorlugu bundan
sonraki siiregte Orta Asya’ya yonelik stratejilerini Iran ve Rusya’ya gore belirlemistir.

1877 yilina gelindiginde ise Rusya’nin Orta Asya’da yayilmast ve Hanliklar ele
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gecirmesi iizerine bolgeye yonelik siyaset gdozden gecirilmis ve Tirkistan Hanliklar ile

daha yakin iliskiler kurulmaya calisilmistir (DUNDAR 2006: 34).

Ozbeklerin on altinci yiizyilin baslarinda Semerkant, Buhara, Herat gibi 6nemli sehir
merkezlerini ele gegirerek (SCHUBEL 1999: 431) Timurlular1 ortadan kaldirmasi
tizerine Tiirkistan’da {i¢ biiyiik siyasi yap1 ortaya ¢ikmistir. 1500°de Buhara Hanligi,
1511°de Hive Hanlig1 ve 1700°de Hokand Hanlig1 kurulmustur (YALCINKAYA 1997:
36). Osmanli Imparatorlugu’nun bu Hanliklarla iliskilerinde dis faktdrler belitleyici
olmustur. Ozellikle Iran, Anadolunun Orta Asya cografyasma agilan kapisi olmasi
sebebiyle Osmanli ile Tiirkistan arasindaki iliskilerde belirleyici rol oynamistir
(SARAY 1999: 573). Fakat Rusya’nin on altinci yiizyildan itibaren Orta Asya’da
topraklarini genisletme gabasi hem Tiirkistan Hanliklart hem de Osmanli imparatorlugu
icin ciddi anlamda sorun olmaya baslamistir. On yedinci yiizyildan itibaren bati
sinirlarint Osmanli Imparatorlugu yéniinde genisleten Rusya, Kirim Savasi’nin Osmanl
ve miittefikler lehine sonuglanmasimi takiben batidaki planlarini erteleyerek Orta

Asya’ya yonelmistir (DUNDAR 2004: 36-37).

On sekizinci ylizyilin son ¢eyreginde Osmanli Devleti Tiirkistan’a yonelik daha aktif bir
politika izlemeye baslamistir. Bu politika degisikliginin temel sebebi olarak Rusya,
Ingiltere ve Cin’in bolgeyi isgal etmeleri gosterilebilir. Rusya nin bolgeden ticari agidan
cikar saglamaya calismas1 ve Hindistan’1 sémiirmekte olan Ingiltere’yi bu topraklarda
tehdit etmesi bolge iizerindeki politikalarm temelini olusturmaktaydi. Ingiltere nin
bolgedeki varligmin tehdit edilmesi Afganistan’a yonelmesine ve topraklarini isgal
ederek bolgede ucu giinlimiize uzanir nitelikte sorunlarin ¢ikmasina neden olmustur.
Rusya’nin ve Ingiltere’nin bolgedeki faaliyetleri Osmanli Devleti ile Tiirkistan
Hanliklar1 ve Afganistan arasinda diplomatik iliskilerin gelismesine sebep olmustur.
Fakat Osmanli Devleti konuyu ¢ok ciddiye almasina ve yardim etme karar1 almis
olmasina ragmen lojistik sartlarin elvermemesi nedeniyle Buhara, Hive ve Hokand
Hanliklariin asker ve silah taleplerine olumlu cevap verememistir. Ciinkii istenen
askeri malzemelerin gecisine uygun yollar yoktur. Iran’in gegit vermeyisi, Ruslarin
Kafkaslar1 iggal etmis olmasi ve Osmanli’nin Rusya’dan ¢ekiniyor olmasi gibi sebepler
Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirkistan Hanliklarina yardim etmesini engellemistir. (BKz.

Ek-1)
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Tiirkistan Hanliklar1 ayrica Osmanli Devleti’nden zaman zaman idareci talebinde de
bulunmustur. Bu taleplere olumsuz cevap verildigine dair bir kayit bulunmamasina
ragmen (SARAY 1999: 573-574) neticede bolgeye idareci gonderilmedigi asikardir.
Hanliklar ayrica Osmanli Devleti’nden dini alanlarda da yardim istemisler ve bu
konulardaki talepleri biiylik Olciide yerine getirilmistir. Tiirkistanli Miisliiman halkin
Hac vazifelerini yerine getirebilmeleri i¢in gerekli giivenlik Onlemleri alinmis ve
kendilerine zaman zaman ekonomik anlamda da destek saglanmistir. Tiirkistan
Hanliklarinin temel ricalarinin arasinda egitim de bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nden
hukuk, tip, miihendislik gibi temel alanlarda okullar agmalarini ve bu okullar1 yonetecek
idareciler gondermelerini istemislerdir. Bu taleplerine kismen olumlu cevap verilmis,
iilkelerinin uzaklig1 ve sartlarin agirhigr gerekce gosterilerek egitimcilerini oraya
gonderemeyecekleri fakat isterlerse gonderecekleri talebelerin Osmanli dahilinde egitim

alabilecekleri ifade edilmistir (SARAY 1999: 574-575).

Rusya’nin 1774 yilinda imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’yla Kirim’i ilhak
etmesinin Hindistan iizerinde heniiz hakimiyet tesis eden Ingiltere icin biiyiik bir tehdit
olusturmasi {lizerine baslayan karsilikli miicadele 1853-1856 yillar1 arasinda gerceklesen
Kirirm Harbi’yle siddetini artirmis ve Tiirkistan’in Afganistan sinirinda anlagmaya
varilana kadar siddetlenerek devam etmistir. Bu sirada Rusya’nin Tiirkistan Hanliklarini
1sgal etmesi lizerine bu devletler Osmanli Devleti’nden yardim talep etmislerdir. Fakat
Osmanli Devleti hem lojistik sikintilardan hem de Rusya’dan ¢ekinmesi dolayisiyla bu
talebe olumlu cevap verememistir. Buhara, Hokand ve Hive Hanliklarina bu
sebeplerden dolayr yardimei olamayan Osmanli Devleti daha sonraki donemde bolge
tizerinde daha aktif bir politika izlemis, fakat daha ¢ok Yakup Bey hakimiyeti altindaki
Kasgar’a ilgi gostermistir. Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile iyi iliskiler ierisinde olmak
istemesi, Kasgar’a yardim etmenin Rusya’y:r diger Hanliklara yardim etmek kadar
tedirgin etmeyecek olmasi, Tiirkistan Hanliklarinin birbirleriyle iy1 iligkiler igerisinde
olmayis1 sebebiyle onlara yardim etmenin Osmanli Devleti agisindan iyi neticeler
dogurmayacak olmasi ve Yakup Bey’e itimat etmesi nedeniyle bu yonde bir politika

benimsemistir (SARAY 1999: 575-576).

Bu sirada Ruslarin Hindistan sinirina iyice yaklasmis olmalar1 Ingiltere’yi oldukca

tedirgin etmistir. Bu sebeple kendi hakimiyeti altinda olan Afganistan’a komsu olan
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Kaggar’la daha yakindan ilgilenmeye baslamis ve Yakup Bey’le iyi iliskiler igerisine
girmistir. Rusya bu durumu fark etmekte gecikmemis ve o da Yakup Bey’le anlagsma

yoluna gitmistir (SARAY 1999: 577).

On altinc1 yiizyil baslarinda Safevilere kars1 ayaklanarak Buhara’dan bagimsiz bir siyasi
yap1 haline gelen Hive Hanlig1 bu ylizyillda Buhara Hanligi’na karsi da miicadele
etmistir. En sonunda da 1604 senesinde Kalmuk saldirisina ugramistir. Ruslarin kesif
heyetlerine karsi da miicadele eden Hive Hanligi Ruslarin biitiin tepkilerini tizerine
cekmistir. Bir donem iliskileri diizelen Buhara ve Hive Hanliklar1 on dokuzuncu yiizyil
itibariyle yeniden miicadele etmeye baglamislardir. Buhara Emiri Haydar Sah, iran ve
Hive ile miicadele halinde olmaktan tedirgin olmus ve Osmanli Devleti’ne elgiler
gondermistir. Emir Osmanli hakimiyeti altina girmek istedigini belirtmis olmasina
ragmen Rus politikalarinin bilincinde olan Osmanli Devleti temkinli davranilmasi
gerektigini belirterek Hive ve Hokand Hanliklar: ile iyi iliskiler icerisinde olunmasi

yoniinde tavsiyede bulunmustur (SIMSIR 2013: 335).

Osmanli Devleti ile Hokand Hanligi arasindaki iliskiler ise genellikle Hokand
Hanligi’nin dini, askeri ve egitim alanlarindaki talepleri iizerine kurulmustur. Hac
ziyaretinden donenlerin gilivenliginin saglanmasi, karsilikli gonderilen hediyelerin
kabulii, emege dayali iiretim yerleri i¢in nitelikli eleman talebi gibi hususlarda
yazismalar yapilmis, Hokand Hanligt Osmanli Devleti’'nden Rusya’ya karsi himaye
talep etmis ve askeri mithimmat istemistir (SIMSIR 2013: 335). Hokand Hanli1’nin bu
talepleri genellikle olumlu cevaplar alamamigtir. Rusya’ya karsi himaye Osmanli
Devleti’nin o donemde igerisinde bulundugu siyasi durumdan dolayr miimkiin olmamus,
eleman talepleri sartlarin agirhigr ve bolgenin uzakligi gibi sebeplerle reddedilmistir.
(SARAY 1999: 575)
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2. INGILTERE’NIN TURKISTAN SIYASETI

2.1. INGILTERE’NIN DENIiZ ASIRI GENIiSLEME SIYASETI VE HINDISTAN

Tarih sahnesinde isimleri gegen her devletin O6nce var olma, akabinde olabildigince
genisleyerek uzun soluklu bir yapi olusturma amact vardir ki bu konuda basarili
olamamak, erken yikilmayr veya halkin refahinin temin edilememesi gibi arzu
edilmeyen sonuglar dogurabilir. Ingiltere i¢in yayillma safhasinin belki de kemale
ulastigi zaman dilimi, sanayilesmeye paralel olarak on dokuzuncu yiizyill olmustur.
Ingiltere’nin bu baglamdaki girisimi Asya’daki Biiyiik Oyun olarak bilinmektedir ve
Hindistan’daki Denetim Kurulu Baskani1 Lord Ellenborough Genel Vali Lord William
Bentinck’e Buhara’ya yeni bir ticaret yolu agmay1 sdylediginde baslamistir (INGRAM
1984: 7).

Ingiltere’nin Dogu’ya yonelisinin en saglam gostergesi, 1757 senesinde Hindistan’daki
imparatorlugu fethetmeye baslamasi olmustur. Hindistan’in fethi Ingiltere’yi
Avrupa’daki periferik bir devlet olmaktan ¢ikarip biiylik bir giic haline getirecektir.
Giivenlik arayis1 ise Orta Dogu iilkeleri ile iligkilerinde sikintilara sebep olacaktir.
Ciinkii Ingiltere’nin bu dénemdeki temel problemi Hindistan’in nasil savunulacag:

meselesi olmustur (INGRAM 1984: 8).

Burada Hindistan’mn Ingiltere igin neden bu kadar &nemli oldugundan bahsetmek
faydal1 olacaktir. Hindistan verimli topraklar1 ve genis cografyasiyla on besinci ylizyil
sonunda Portekizlilerin bu cografyaya giden yolu agmasinmi takiben Bati Avrupalilarin
ilgisini cekmistir. Hollandalilar, Fransizlar ve Ingilizler de Portekiz drnegini takip etmis
ve bu verimli topraklara sahip olabilmek i¢in kiyasiya miicadele etmeye baslamislardir

(YELISEYEVA 1978: 21).

On altinc yiizy1lda Mughal Hanedan1 yonetimine giren Hindistan’da on sekizinci ylizyil
baslarinda ¢ikan i¢ savaslar nedeniyle Mughal Hanedani’nin saltanati son bulmus,
Hindistan zayif diigmiistiir. Dolayisiyla bu parcalanmis yapisiyla Avrupali devletler igin

kolay bir av konumuna gelmistir.
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Fransizlarla Ingilizler, Hindistan’1 boyunduruk altina almak igin siddetli bir savasa
girmis ve 1757 yilinda gerceklesen Plassey Savasi ingiliz-Fransiz yarisinin doruk ve
doniim noktas1 olmustur. Bu savasta Hindistan’da, gaddarligi ile {in yapmis olan Ingiliz
General Robert Clive Fransiz yanlis1 Bengal Prensi’nin ordusunu yenmistir. Kazanilan
bu zafer Ingiltere’nin dogudaki egemenliginin baslangi¢ noktas1 olmustur. ingilizler bu
tarihten sonra Hindistan’a kok salmistir. Bu topraklarin yagmalanmasi ingiltere’nin

zenginligine zenginlik katmistir. (YELISEYEVA 1978: 21-22).

Ingiltere ve diger Batili iilkeler sanayi alaninda ilerledik¢e sémiirgelere ihtiyag duymus
ve bu yonde cesitli girisimlerde bulunmuslardir. Bu girisimlerinin pek c¢ok sebebi
vardir. Ingiltere i¢in gegerli olan sebepler ise zengin olma arzusu, topraklarini miimkiin
oldugu kadar genisletebilme istegi, “biz yerlesemezsek baskasi yerlesir” diisiincesi, yeni
pazarlar bularak ekonomiyi iyilestirme politikast ve ucuz is giicii saglama fikri
olmustur. Bu amaglarla hareket eden Ingiltere Hindistan’a yonelmis ve ticarete hakim
olanin diinya zenginliklerini elinde bulunduracag diisiincesiyle hedeflerini belirlemistir.
On altinc1 yiizyil sonu itibariyle Londrali tiiccarlardan olusan bir Dogu Hindistan Sirketi
kurmustur. Baglangicta siyasi amaglari olmayan bu kurulus dolayisiyla hiikiimetin
miidahalesinden uzaktir. Kéar elde etmeyi amaglayan bir grup zengin tiiccar ve
burjuvadan olusan sirket, cesitli imtiyazlar kazanabilmek i¢in yerli hiikiimdarlara
vergiler 6demis ve kuruculart onlarin hiikiimranligini kabul etmistir. Baglangigta izin
verilen bolgelere sirketin ticaret subeleri kurulmustur. Fakat daha sonra subelerin
artmasi ve ticaretin boyutunun biiylimesi ile birlikte sirketin bagina Genel Vali iinvanh
genis yetkilere sahip bir temsilci getirilmistir. On yedinci yiizyilin sonuna gelindiginde
sirket, ticari egemenlik alanmi Ganj Nehri boyunca ve Kalkiita’da bir hayli

genisletmistir (GOKKAYA 2010: 154-156).

Ingilizler gibi Fransizlar da Hindistan {izerinde planlar yapmis ve bu dogrultuda bolgede
benzer bir sirket kurmustur. Kisa siirede limanlar arasi ticareti ve kiyilardaki biitiin
deniz yolculugunu ele gegiren Fransa, Hintlerden olusan bir ordu dahi kurmustur. Fakat
XV. Louis déneminde hem Fransa hem de Ingiltere’ye ait sirketler Hint prensleri
tizerindeki himayelerinden ve bagliliklarindan vazge¢mis ve baris igerisinde anlagmaya
varmistir. Fakat Fransa’ya ait sirket Hindistan’1 terk etmesine ragmen Ingiltere

kendisine ait olan sirkete bagh ticaret merkezlerini birakmamistir. Bunun tizerine
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harekete gegen Fransiz vali Dupleix, Ingilizleri kdseye sikistrmistir. Ingiltere
Hindistan’in tamamim fethe kalkigsmis, Yedi Y1l Harpleri’nin ardindan 1763 senesinde
imzalanan Paris Antlasmasi’na kadar Fransa ile miicadele etmistir. Fakat bu anlasmayla
birlikte Fransa Hindistan’dan neredeyse tamamen ¢ikarilmis, Ingiltere Hindistan’m
tamam iizerinde somiirgeciligi tek basina devam ettirmeye baslamistir (GOKKAYA

2010: 159).

Ingiltere’nin deniz asir1 hedeflerinin uzun zamana yayilmasi ve ihtiyath tavri, yalnizca
yerel giiclerin direnci ile izah edilemez. Bu durum ayni zamanda bolgesel yayilma
konusunda kaygilar1 olduguna da isaret etmektedir. 1790 yilinda Fife® kontu
“dominyonlar1 genisletmekle degil, elimizdekileri yonetmekle ilgileniyorum” diyerek
bu kaygiy1 dile getirmistir. Bundan iki y1l sonra ise kraliyet konusmasinin bir taslagi
mubhalif politikacilara gosterildiginde, bunlardan biri olan Lord Loughborough,
Bagbakan William Pitt’e yazdigi mektupta soyle demistir: “Ele gegirilen tiim bu
topraklarin, topraklart genisletmekten ziyade sahip olduklarimizi korumak konusundaki
Oonemi ve askeri operasyonlarimizdaki amacin fetihler degil giivenlik olmasina iliskin
goriisler, cogumuz icin memnuniyet vericidir.” Temmuz 1786’da Hindistan Idare
Kurulu, Gizli Yonetim Kurulu Komitesi’ne resmi politikanin Onceliklerini agikca
belirten bir takim talimatlar gdndermistir: “Ister yerel kuvvetlerin bugiinkii durumunda
isterse  gelecekte kendi aralarinda yapilabilecek herhangi bir devrimde
benimseyecegimiz prensip, halen elimizde bulunan topraklardan memnun oldugumuz
ve bagka topraklar edinmek igin savasa girmeyecegimizdir.” (BLACK 2009: 247-248).
Bu ihtiyatli dis politikanin Tiirkistan i¢in de zaman zaman gegerli oldugunu
diisiinebiliriz. Zira Rus yayilmasi basladiginda Tiirkistan’a yogunlasan Ingiltere’nin

temel hedefinin sahip olduklarini yitirmeme ve giivenlik oldugu sdylenebilir.

Goriildiigii gibi Ingiltere’nin Hindistan iizerinde hakimiyet kurmasi on dokuzuncu
yiizyll boyunca izleyecegi ekonomik ve siyasi rotayr belirlemistir. Lord Curzon 19
Ekim 1909 tarihli konusmasinda Hindistan’siz bir Ingiltere’nin var olamayacagini dile

getirmigtir. Hindistan’in fethinin Ingiltere’nin bir diinya giicii olusunu simgeleyecegi

% {skogya’nin batisinda bir sehir.
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diisiiniilmiistiir INGRAM 1984: 3). Dolayisiyla Hindistan, ingiltere’nin bu dénemdeki

politikalarinda belirleyici olmustur.

2.2. INGILTERE’NIN TURKISTAN’A ILGIiSi VE BOLGEYE NUFUZ ETME
TESEBBUSLERI

On dokuzuncu ylizy1l, Batili devletlerin modernlestigi ve Orta Dogu ve Orta Asya’daki
diger devletler lizerinde siyasi ve ekonomik {istlinliikk kurmaya calistig1 bir donemdir.

Dolayistyla somiirge faaliyetlerinin de en yogun oldugu dénemdir.

Tlimgeneral Henry Rawlinson milletlerarasi ticaretin, medeniyetlerin yayilmasinda,
barisin saglanmasinda ve milletlerin sosyal durumunun iyilesmesinde en Onemli
araglardan biri oldugunu belirtmistir. Bu sebeple Hindistan imparatorlugu ile Orta Asya

Hanliklar1  arasinda  ticaretin  tesvik  edilmesine biiyilk Onem  atfetmistir.

(RAWLINSON 1868: 10).

Ingiliz hiikiimetinin temsilcilerinden Sir Douglas Forsyth, bolgedeki ticaret ile ilgili
gorlslerinden bahsederken tiiccarlarin ifadelerine gore Buhara’ya ve oradan Hokand’a
gonderilen Ingiliz iiriinlerinin Rusya’dan getirilen iiriinlerle rekabet edebildiginden

bahsetmistir (RAWLINSON 1868: 12).

Hindistan ile Orta Asya ovalar1 arasindaki yerleri kesfetmek amaciyla kendi istegiyle ve
kendi imkanlariyla bolgeye giden Sir Hayward kadim ticaret yollarina alternatif olarak
Hindistan’in kuzeybatisindan direkt Tiirkistan’a giden bir rota bulmaya calismistir.
Bolgeye vardiktan sonra bu planini gergeklestirmenin yerel sartlardan dolayr imkansiz
oldugunu diisiinen Hayward seyahati sirasinda karsilastigi bir Yarkent® tiiccarindan
bolgeye ulasmak i¢in izlenecek yola ve bu yolun fiziki kosullarina dair detayl1 bilgiler
almis ve bu bilgiler 1s1831nda miikemmel bir harita olusturmustur (RAWLINSON 1868:
16).

® Giiniimiizde Dogu Tiirkistan bolgesi igerisinde yer almaktadir.
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Rawlinson ayrica Rusya ve Ingiltere’nin sahip olduklar1 topraklar arasindaki ticareti
gelistirmek ve kaynaklar1 kullanmak adina neden birlikte hareket edemediklerine anlam

veremedigini belirtmistir (RAWLINSON 1868: 20).

Ingilizlerin Tiirkistan politikasinin olusmasinda en onemli etken, bolgedeki maddi ve
siyasi c¢ikarlaridir. 1870°li yillar Ingiliz politikasinda Hindistan’in en ¢ok yer ettigi

donemlerdendir.

Donemin Ingiltere Basbakam Disracli’nin amaci, Orta Asya’dan yaklasan Rus
tehdidinden Hindistan’t bolgede denk bir giic olusturarak korumak olmustur
(MOULTON 1968: 167). 1870’lerin ortalarinda Rusya Ingiltere i¢in tampon devlet olan
Afganistan’in kuzey sinirlarina olduk¢a yaklagmistir. Hindistan’in dig giivenligine dair
temel problemin Rusya’nin Orta Asya’da giineye dogru kararli bi¢cimde ilerlemesi
olmasindan 6tiirii, bu durum Ingiltere icin goz ardi edilemeyecek kadar ciddi olmustur

(MOULTON 1968: 172).

Ingiltere’de bir kesim Rusya’nmin Hindistan iizerinde planlari oldugunu diisiinmiis ve
Ingiltere’nin politikalarina bu durumu géz 6niinde bulundurarak yon vermesi
gerektigine inanmistir. Bunun i¢in Afganistan’da gelismis askeri 6nlemlerin alinmasi ve
tilkenin somiirgelestirilmesi gerektigini savunmustur (MOULTON 1968: 173-174).
Temel hedef olarak stratejik noktalardaki girisleri kontrol etmek secilmistir.
Afganistan’a degil Rusya’ya karsit aliman bu Onlemlerin altinda yatan temel sebep
Rusya’nin Kabil’e bir heyet gondermis olmasidir. Rusya’nin Berlin Kongresi’nde
Ingiltere ile karst karsiya gelmekten kagindigi yoniinde goriis bildirmis olmasi bazi
kesimlere (liberaller) diplomatik bir hareketin bu problemi ¢6zmek i¢in yeterli olacagini
diisiindiirmistiir. Afganistan’da yeni kurulan kukla lider 1879 Mayisinda bazi stratejik
noktalarda kontrolii Ingilizlere veren anlasmayi kabul etmistir. Bu durum ingiltere nin

Hindistan sinirini giivence altina almasini saglamistir (MOULTON 1968: 175).

Fakat bu zafer pek uzun soluklu olmamistir. Ingiliz birlikleri Kabil’den ¢ekilir ¢ekilmez
Afgan askerler isyan etmis ve Ingiliz elgiyi katletmislerdir. Bu da hiikiimetin bdlgede

daha ciddi 6nlemler almasini zorunlu hale getirmistir.
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Ingiltere kendisi icin ekonomik ve siyasi agidan varligini siirdiirme boyutunda biiyiik bir
Ooneme sahip olan bu cografyay1 korumak i¢in Tiirkistan topraklarinda ilerleme siyaseti

giiden Rusya’ya kars1 ¢esitli onlemler almistir.

Bir diger deyisle diinyanin en genis ve en dnemli soOmiirge topraklarini elde etmis olan,
on dokuzuncu yiizyilda da sanayisini gelistirmek, irettigi mamullere yeni pazarlar
bulmak ve ticaretini giiclendirmek i¢in niifuz sahasini daha fazla biiyiitmeye ¢alisan ve
neticede bu amacina ulasan Ingiltere’nin Tiirkistan iizerindeki en &nemli siyaseti

istimlak ettigi bu topraklarin giivenligini saglamak olmustur (GOKKAYA 2010: 160).

Dolayistyla Tiirkistan’in on dokuzuncu yiizyil baglarindaki durumu, bolge tizerinde
daha &nceleri aktif bir siyaseti bulunmayan Ingiliz hiikiimeti tarafindan yakindan takip

edilmistir.

Ingiltere bolgeyi tanimak, etkinligini artirmak ve menfaatleri adina dogru politikalar
gelistirmek igin Tirkistan’a elgiler gonderdigi gibi, seyyahlardan da faydalanmak
istemistir. Bu amaca matuf gonderilenlerden biri, meshur ve 6nemli bir seyyah olan
Aleksandr Burnes’tiir. Dogu Hindistan sirketinde ¢alismis, yerel dilleri ve Farscayi
ogrenmis, Ingiliz yonetimi tarafindan 1829 yilinda Afganistan ve Tiirkistan’a
gonderilmistir. Tipik bir Batili olan seyyah, olaylara Ingiliz penceresinden bakmus,
Miisliimanlar i¢in Miisliman ifadesi yerine birgok sarkiyat¢i gibi Muhammedi ismini
kullanmistir. Burnes, Buhara, Kirgiz stepleri ve Hazar havzasinda gezmistir. Buhara’y:
cok begenen ve “Diinyanin Cenneti” adiyla zikreden seyyah, ozetle su ifadeleri

kullanmustir:

“Sehrin giivenligi harika, temizlik ¢ok iyi ve pazarlar ¢ok canlhidir. Buhara ve
Semerkant’in Ruslarla ticaretleri ileri seviyededir, Ruslar ve Tiirkler arasindaki
ticarette araciligi Tatarlar yapiyordu. Tiirkistan’da din ayrimi politikasi ¢ok bariz,
Rus koleler zor durumda, karaborsacilik yapan Hintliler ¢ok mutsuz ve
Ozgiirliikleri yoktur. Hindistan’da olsalardi daha iyi sartlarda yasarlardi diye
diistinmektedir. Ruslar, batililarin Rus Asya’sina girmelerinden ¢ok rahatsizlar.

Hanliklarm yonetimi tamamiyla despotiktir.”
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Bu yanli tahliller gosteriyor ki, seyyahlar kanaliyla yapilan bilgi akisi her zaman dogru
ve isabetli olmamistir (BICER 2011: 129).

Ingiltere’nin bu bdlgeye ydnelik planlar yapmasinin temelinde Hanliklar {izerinde niifuz
kurmaya calisan Rusya’nimn Ingiltere’nin Hindistan’daki somiirgeleri icin ciddi tehlike
olusturuyor olmasi yatmaktadir. Bu durumdan rahatsiz olan Ingiltere bolge hakkinda
bilgi edinebilmek igin Mir izetullah’t Kasgar’a géndermistir (TOGAN 1981: 206).
Kasgar’dan Buhara’ya gecen Izetullah bolge hakkinda detayli bilgi vermis ve
Tiirkistan’in gelecegine dair goriislerini paylasmustir. Buhara’da Ingilizlerin hos
karsilanmadigini hileci bir millet olarak goriildiigiinii, Ruslarin ise daha sade bir millet

olarak kabul gordiigiinii ifade etmistir (TOGAN 1981: 220).

Bununla beraber Sovyet donemi Rus yazarlari Hindistan’a karsi bir Rus tehdidi
olmadigin1 iddia etmistir. Bolgeye herhangi bir isgal girisiminin gergeklesmedigini,
Hindistan’a bir Rus miidahalesi gerceklesecegi yoniindeki projelerin dfkeli generallerin
dile getirdigi fikirler olmaktan ileri gitmedigini vurgulamislardir. Ayrica bu yonde
yapilan tiim yaklagimlar1 yayilmaci bir politika izleyen Ingiltere’nin Iran, Afganistan ve
Tiirkistan iizerindeki emellerini Ortbas etmek i¢in kullandigi bir yontem olarak ifade
etmislerdir. Ingiliz devlet adamlarinin ve askerlerinin de Hindistan’da bir Rus isgaline
ihtimal vermediklerini, Ingiliz tarihgilerin on dokuzuncu yiizyil Ingiltere’sinin bdyle bir
tehdidin gercek olduguna inanacak kadar kapasitesiz olmadiklarini diisiinmiislerdir.
Sovyet dénemi Rus yazarlarma gore Ingiltere’nin temel korkusu Hindistan’m Rusya
tarafindan iggal edilmesi ihtimali degil, ¢evresindeki bolgeleri isgal ederek Hindistan’da

huzursuzluk ¢ikarmasi fikridir (YAPP 1987: 647-648).

Rusya eger Hindistan sinirina kadar ilerleyebilirse, sinirda diigsman bir Avrupa giicliniin
yer almasi sebebiyle Ingiliz itibar1 zedelenecektir. Ingiltere, Rusyanin bdyle bir
pozisyon almasini engelleyemezse, planladigi kadar biiyiik bir gli¢ olmasi tartismali

hale gelecektir (YAPP 1987: 650).

Pek ¢ok Ingiliz subay Ingiltere’nin Tiirkistan iizerinde bir amaci olmadigimi, tek
amaciin Hindistan’daki topraklarini korumak oldugunu sdylemesine ragmen Henry

Rawlinson Ingiltere’nin Tiirkistan’da belli miktarda bir etki tesis etmeye calistigimni
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dogrulamis ve Buhara pazarlarina ve bolgedeki diger pazarlara Rusya ile ayni haklara
sahip olarak ulagsmak istedigini soylemistir. Fakat bu hakkini kullanmak i¢in 6nlemler

almadigini belirtmistir. (RAWLINSON 1875: 151)

Rusya’nin Iran iizerindeki etkisinin zirveye ulastigi 1830’larin sonlarinda Iranlilarm
Herat’a kars1 diizenledikleri askeri operasyonlar, Afganistan’a yabanci bir giiciin
miidahale etmesini ¢ekemeyen Ingiltere tarafindan diismanca karsilanmistir. Bu
gelismeler Afganlarin Rusya ile topraklarinin hakimiyetini vermemek kosuluyla
korunma talep etmesi yOniinde anlagsma yapmay:1 diisiinmesine neden olmustur.
Rusya’nin bolgedeki temsilcisi Simonich istedikleri garantiyi tereddiitsiiz vermistir. Bu
durum Ingiltere’yi kaginilmaz olarak alarma gegirmistir. Rusya’nin bolgedeki etkisinin

artmasinin engellenmesi gerektigi diistiniilmiistiir (TERENTYEF 1876: 25-27).

Bir siire sonra Rusya’min Iran iizerindeki niifuzuna bir darbe vurulmus ve Simonich
kendisine verilen talimatlarin disina ¢iktig1 i¢in geri ¢agrilmigtir. Rus askeri gili¢leri artik
fran’daki varliklarmi siirdiiremeyecek, Rusya iilkenin birliklerine talimat vermek iizere
Rus subaylar gonderemeyecektir. Iranlilar Avrupalilarin Rusya’yr parcalamaya hazir
oldugunu diistinmiis ve askerlerine talimat verirlerse amaglarinin onlar1 Rusya’ya kars1

giiclendirmek olacagi sonucuna varmistir (TERENTYEF 1876: 27-28).

Bolgedeki bu gelismeleri goz ardi edemeyen Ingiltere Rus etkisini Hindistan
sinirlarindan  uzak tutmak i¢in ¢esitli yollar denemistir. Bunlardan birisi de
Afganistan’da bir Ingiliz tampon devleti kurmaktir. Ingiltere bu politikasin
gerceklestirmek icin ilk olarak 1838-1842 yillar1 arasinda girisimde bulunmustur.
Bunun i¢in Kabil’e Ingiliz kontrolii altinda bir yonetici tayin edilmis, Herat’a ve
Afganistan’in kuzey sinirina ingiliz temsilcilikleri kurulmus ve hatta Tiirkistan’a baz1
temsilciler gonderilmistir. Fakat bu girisim ekonomik nedenlerden dolayr basarisiz

olmustur (YAPP 1987: 656).

Hindistan Imparatorlugu Ingiltere’nin sahip oldugu en degerli varliklardan biri oldugu
aciktir, bu sebeple basarisiz girisimlere ragmen bir tarafa atilmasi s6z konusu dahi

olmamistir. Birinci Ingiliz-Afgan Savasi’nda yenilmesi ve Kirim Savasi'nda bir
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miittefike ihtiyac duymasi gibi durumlar sadece Ingiltere’nin Hindistan’1 askeri

yontemlerle savunmakta yetersiz kalacagini gostermistir INGRAM 1984: 10).

Ingiltere Iran’daki Rus etkisinin azalmasindan faydalanmak istemistir. Basra Korfezi
iizerinde bir Ingiliz filosunun ortaya ¢ikmasi, Iran’it Herat’t kusatmaya zorlamstir.
Bunun iizerine Aleksandr Burnes’ii Kabil’e gonderen Ingiltere, Dost Muhammed’i
Ingiliz menfaatlerine uygun hale getirmeye c¢alignustir. Burnes’{in tiim ¢abalarina
ragmen olumlu netice alinamamistir. Bu sartlarda Ingiltere Dost Muhammed’i tahttan
indirmeye karar vermistir (TERENTYEF 1876: 30). Ingiltere’ye Kabil’e sefer
diizenlemeyi diisiindiiren bir diger neden ise Rusya’nin Orta Asya’daki ilerleyisini
Hindistan’a yakin bir pozisyon almadan 6nce engellemektir. Rusya bolgeye Simonich’i
gonderdigi donemde bdyle bir girisimde bilimsel amaglarla bulundugunu ifade etse bile
hazirliklarinin daha ciddi bir amaca hizmet ettigi fark edilmistir (TERENTYEF 1876:
31).

Terentyef tarafindan Ingiltere’nin bu cografya iizerine attig1 ilk biiyiik yanls adim
olarak degerlendirilen 1839 senesinde diizenlenen Afganistan seferi neticesinde Kabil
ve birka¢ sehir daha ele gecirilmis ve Dost Muhammed kagmistir (TERENTYEF 1876:
34). Bu olaydan sonra Tiirkistan Hanliklarina, Hanliklar1 Rusya’ya karsi1 tahrik etmek

iizere Ingiliz elciler génderilmistir.

Rusya’nin Iran ve Afganistan’1 ele gecirmesini ve daha fazla ilerlemesini engellemeye
calisan Ingiltere, aym1 zamanda Tiirkistan Hanliklarin1 da kendi tarafinda yer almalari
icin iknaya calismustir. Ingiltere Hanliklara gesitli temsilciler gondererek Rusya’nin
isgal planlar1 konusunda uyarilarda bulunmustur. Buhara’ya bu amagla gonderilen
Albay Charles Stoddart baslangigta iyi muamele gormiis olmasimna ragmen Buhara
Hanmin Rusya’nin Hive Hanlig tarafindan yenilmesini ve Ingilizlerin Afganistan’daki
durumunun kétiilesmesini miiteakip bu devletlerden artik bir ¢ikar1 olmadigini
diistinmesi lizerine hapse atilmistir. Stoddart baslangicta dinini degistirmek kosuluyla
Olim cezasindan kurtulmus, fakat daha sonra Hristiyan olmaya devam ettigini
soylediginden yeniden hapse girmistir. Ingiltere Stoddart’s kurtarmak icin cesitli
girisimlerde bulunmus fakat bu girisimlerden netice alinamamustir (CELIK 2009: 202-
203). Orta Asya hakkinda ciddi anlamda bilgi sahibi olan Albay Arthur Conolly
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Stoddart’1 kurtarmak i¢in Buhara’ya gelmistir. Conolly o dénemde Hanliklarin ingiltere
himayesine girmesi ve neticede Hristiyanlasmasi diigiincesiyle taninmigtir. Bu hayalini
gerceklestirmek i¢in Hanliklara birlesmeleri yoniinde Onerilerde bulunan Conolly’nin
bu teklifi ragbet gérmemistir (CELIK 2009: 204-205). Conolly, hanliklarin birbirleri ile

iyi gecinmelerinin akibetleri i¢in ne kadar 6nemli oldugunu su sekilde dile getirmistir:

“Tiirkistan’daki Ozbek devletlerinin kendilerini yabanci isgalden korumak igin bir
tek ¢ikis yolu vardir. O da birbirleri ile iyi ge¢inmek ve birbirlerini desteklemektir.
Bunu yapmak i¢in aranizdaki anlagsmazliklari ortadan kaldirip bir daha
bozulmamak {izere saglam isbirligi yapmalisiniz. Sayet birbirinizi zayiflatmaya,
aranizdaki kopriileri yikmaya devam ederseniz kuzeydeki hakiki diismanlariniz
sizleri mahvedecek yollar1 daha kolay bulacaktir ki, bu sonunda hepinizi
iizecektir.” (SARAY 1994: 45)

Bu amacin1 gergeklestirememis olmasina ragmen Stoddart’s kurtarmak i¢in ciddi
anlamda caba sarf eden Conolly bu emeline de ulasamamis ve Stoddart’la birlikte idam

ettirilmistir.

Yukarida bahsi gecen 1839 yilindaki seferden sonral842 yilinda Afganistan’a ikinci bir
sefer daha diizenleyen Ingiliz birlikleri daha sonra Ingiliz bdlgesine gekilmis ve
Tiirkistan Hanliklarina elgi gonderme riskini almamaya karar vermistir. Bunun yerine

Iyi casusluk yapan Hintlileri kullanmaya karar vermistir (TERENTYEF 1876: 46-47).

1847 senesinde Seyhun Nehri kiyisina Raim Kalesi’ni ingsa eden Rusya 1853 senesinde
uzun bir kusatmadan sonra Akmescit Kalesi’ni ele ge¢irmistir. Hokand Hanligi’na ait
olan Akmescit’i ele gecirmis olmak, Rusya’ya Buhara ve Hive’ye giden Kervan
yollarinin idaresini vermistir. Bu ilerleyis Ingilizlerde Hanliklardan Rusya’ya karsi bir
konfederasyon olusturulmasi goriisiiniin sekillenmesine neden olmustur (TERENTYEF
1876: 47). Bu amacim gergeklestirmek igin tiirlii yollarla Hanliklar1 ikna etmeye galisan
Ingiltere Miisliimanligin tehlikede oldugunu dahi sdylemistir. Raporlarinda Rusya’nin
niyetinin Miisliimanhg ortadan kaldirmak, Hazreti Isa’nin mezarmi Miisliimanlardan
almak, tiim Hanliklar1 kélelestirmek oldugunu belirtmistir. Ayrica Allah’in Ingilizlerin

kalplerini agti181, Ingilizlerin Peygamber’in sesini dinledikleri ve Miisliimanlarin kiigiik



40

goriilmesine asla miisaade etmeyecekleri dile getirilmistir. Raporlarinda bu ifadelere yer
veren Ingilizler, Hanliklarin birlesmesinin ve Seyhun’da Rusya ile g¢arpismasinin
kagmilmaz oldugunu eklemistir. Fakat Ingilizlerin bu projeleri sempati ile
karsilanmamistir. Buhara Emiri sadece boyle bir girisimin parcast olmayacagini
belirtmekle kalmamus, ingiliz birliklerinin kendisine ait topraklardan gegisine de izin

vermemistir (TERENTYEF 1876: 50-52).

Rusya’nin Orenburg ve Sibirya hatlarmni birlestirme plan1 Ingilizler tarafindan Rus
hakimiyetinin siirlarini genisletmek olarak algilanmistir. Bahsi gecen alan kurak
bozkirlardan olustugu i¢in Rusya higbir karsi atakla karsilasmamistir. Bunun {izerine
Tiirkistan (Yesi), Cimkent ve Tagkent sehirlerini isgal eden Rusya Hindistan’a bir adim
daha yaklasmistir. Bu durum Ingiltere’yi alarma gegirmistir. Diplomatik adimlar atan
Ingiltere, Rusya’nin ilerleyisinin icinde bulunulan durumda kaginilmaz oldugu yoniinde

cevaplar almistir (TERENTYEF 1876: 53-55).

Rusya’'nin  Orta Asya’daki bu birbirini takip eden basarilarinin Ingiltere’yi
telaglandirmasi gayet normaldir. Fakat Hindistan Genel Valisi Sir John Lawrence Rus
ordusu Hindukus’u gegmedigi siirece Ingiltere’nin bu ilerleyisi siikiinetle karsilamasi

gerektigini soylemistir (TERENTYEF 1876: 58-61).

Fakat bu goriis Ingiltere'nin Rusya’nin ilerleyisinin hizindan endiselenmesini
engelleyememistir. Sir John Lawrence ise izledigi politikadan dolayr etkisizlikle
suglannigtir. Hindistan’daki bazi valiler Ingiltere’nin Hindistan’da sahip oldugu
bolgelere komsu olan yerlerdeki topluluklar arasindaki itibarini yeniden kazanmak icin

daha fazla enerji harcamas: gerektigini savunmustur (TERENTYEF 1876: 62).

Ingiltere’nin Rus ilerleyisinden rahatsiz olmasi sasirtict degildir. Rusya’nin daha
onceleri Hindistan iizerinde de emelleri oldugu ve Rus generaller tarafindan bdlgenin
isgaline dair birka¢ defa planlar yapildig: bilinmektedir. 1857 yilinda gerceklesen Hint
Isyani’n1 takiben bolgede bir Rus ordusunun ortaya ¢ikmasi iizerine Ingilizler Hindistan

Imparatorlugu’nun emniyetini saglama konusunda giivensizlige diismiistiir. Ayrica
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Ingiltere, duruma miidahale eden Afganistan, Kesmir ve bu iki devlet arasindaki

" sadakatinden de endise etmistir. Ozellikle Afganistan’in Rusya ile

yonetimlerin
uzlagmasi1 ihtimalinden korkulmustur. Rus ilerleyisine karsi miidahale yapilip
yapilmayacag hususunda da belirsizlik vardir. Bir Ingiliz ordusu Afganistan’a dogru
ilerlemeli mi, yoksa ihtimal dahilinde olan herhangi bir tehdit Hindistan’da mi1

karsilanmalidir? (EWANS 2010: 18-19)

Bu sirada pek ¢ok Ingiliz yazar Rusya’nin Hindistan’a kadar ilerleyip Ingiltere’ye
komsu olmasinin sanildigr kadar kotii sonuglar dogurmayacagini, hatta her iki taraf

adina da daha giizel neticelenebilecegini savunmustur:

“Buhara’nin hatta Kabil’in diislisiinden korkmamiz i¢in higbir sebep yok. Ruslarin
Hindistan kapilarina kadar gelmelerine izin verelim. Komsumuz olmalarina itiraz
edemeyiz. Aslinda, her y1l kesif heyetleri gondermek zorunda oldugumuz barbar ve
giivenilmez birkag kabile yerine anlagmalara saygi gosterecek saglam bir

imparatorluk ile komsu olacagimiz i¢in sevinmeliyiz.” (TERENTYEF 1876: 99)

Ayrica Rusya ile ticaretin de daha aktif olacagini s6ylemiglerdir. Fakat bu goriise sahip
olanlar Hindistan’in fethedilmis bir iilke oldugunu ve en ufak bir huzursuzlugun bu
kadar yakininda rakip bir Avrupali giiciin bulunmasi sebebiyle ¢ok kolay alevlenip

biiyiiyebilecegini géz ardi etmislerdir. (RAWLINSON 1875: 146-148)

Terentyef, Ingiltere’nin Buhara, Kasgar ve Hive ile ilgilenmesinin nedenlerinin sadece
ticari kaygilarla olmadigim1 soylemistir. Bu bolgelerdeki niifusla Hindistan, Iran ve
Afganistan’daki niifusu karsilagtirarak bu bolgeden ¢ok da kar edilemeyecegini
soyleyerek bu goriisiinii desteklemistir. Ingiltere’nin Rus ilerleyisine karsi ¢ikmasinin
nedenini siyasini iistiinliik elde etme ve Hindistan’daki kolonisinin gilivenligini saglama

olarak belirtmistir (TERENTYEF 1876: 116).

" Yazar burada “Hill states” tabirini kullanarak Hindistan’1n kuzey simirindaki prenslikleri kastetmistir.
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Terentyef ayrica Tiirkistan cografyasi ile ilgili planlarinin ve faaliyetlerinin yillardir
kolaylikla anlasilabilecek nitelikte oldugunu, eger Ingiltere’nin Rusya’nin ilerlemesini
durduracak giicii olsaydi g¢oktan harekete gegecegini sOylemistir. Terentyef’e gore
Ingiltere giigsiizdiir ve bu yiizden faaliyetleri genellikle diplomatik itirazlarla smnirh
kalmistir. Temel amaci Ingiliz bolgesi ile Rus bolgesi arasinda tarafsiz bir bolge
olusturabilmek olan Ingiltere bu amag igin Afganistan’1 se¢mistir. Bu sebeple Rus
yetkililer ile Ingiliz yetkililer Afganistan iizerinde fikir alisverisi yapmis ve Rusya
Afganistan’in, ¢ikarlarinin ve siyasi niifuz sahasimin disinda oldugunu belirtmistir.
Ingiltere ise etkisini Afganistan’a dogru ilerletme fikrinden tamamen vazge¢meye hazir
oldugunu, tek amacinin Afganlara yardim etmek oldugunu ifade etmistir (TERENTYEF
1876: 118-119).

Ingiltere Afganistan’in tarafsiz bolge olmasina dyle biiyiik bir anlam yiiklemistir ki,
1869 senesinde Times gazetesinde su sekilde bir haber dahi ¢ikmistir: “Eger
Afganistan’in Rusya’dan bagmmsizligi ve Ingiltere ile dostane iliskiler kurmasi

saglanabilseydi, Orta Asya sorunu Ingiltere’nin ilgilendigi kadariyla son bulabilirdi.”

(TERENTYEF 1876: 128)

Terentyef Ingiltere’nin Hindistan’in giivenligi konusunda bir endisesi olmadigini dile
getirmesine ragmen Rusya’nin Afganistan’in tarafsizligin1 tanimasi konusunda neden
1srarct oldugunu anlayamadigii belirtmistir. Rusya ne kadar hizli ilerlerse ilerlesin
Hindistan’a ulasmasinin endise edildigi kadar kolay olmayacagini sdyleyen Terentyef
Ingilizlere haritaya bir gdz atmalar1 yoniinde tavsiyede bulunmustur. Rusya, Hive’ye
diizenledigi seferle askeri birliklerinin yeterli oldugunu ve tiim engellerle basa
cikabilecegini kanitlamistir. Bu durumun Ingiltere’yi endiselendirmesi de kaginilmazdir.
Fakat neticede Ingiltere’nin Hive’ye kiyaslanamayacak derecede giiclii oldugu da gz

ardi1 edilmemesi gereken bir noktadir (TERENTYEF 1876: 129-130).

Sir Douglas Forsyth ile Rus Disisleri Bakani arasinda gerceklestirilen goériismeler
neticesinde Ingiltere nin istedigi sonu¢ almamamis, Rusya Afganistan’in tarafsizligim
kabul etmemistir. Sir Forsyth’nin elde edebildigi tek netice zaman ilerledik¢e Buhara

Hanlig’nin tamamini veya bir kismini ele gegirecek olan Rusya, Afganistan yoniinde
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isgaller gerceklestirmeyecektir. Buna karsilik Ingiltere de Afgan liderin kuzey
komsularini rahatsiz etmesine izin vermeyecektir (TERENTYEF 1876: 138).

Ingiltere hiikiimeti tarafsiz bolge fikrini onerirken Rusya’yla komsu olmalar
durumunda bu iki biiyiik gii¢ arasinda gercek bir carpigsma ihtimalinin yiiksek oldugunu
diisiindiigii icin cografi yakinlig1 engellemeye calismistir. Terentyef Ingiltere’nin
cevresini tarafsiz bolgeler ile c¢evreleyerek Hindistan’a karst gergeklesebilecek
muhtemel bir isgali dnlemeye calistigini ifade etmis ve dolayisiyla bu hususta Ingiltere
ile gikarlarmin ters diistiigiinii sdylemistir. ingiltere ile Rusya’nmn Orta Asya’da komsu
olmasmin Rusya’nin lehine oldugunu, Rusya Ingiltere’ye bu cografyada ne kadar
yaklasirsa hem bu cografyada hem de Avrupa’da anlagsmaya varmalarinin o kadar

kolaylasacagini savunmustur (TERENTYEF 1876: 139-140).

Rusya’nin 1873 yilinda Hive’ye diizenleyecegi seferin hazirliklar siirerken Ingiliz
basin1 alarm zillerini ¢almis ve Terentyef’e gore yakisiksiz bir iislupla uyarilarda

bulunmustur:

“Rusya’nin ilerleyisini durdurmaliyiz ve onlara ger¢ek konumlarinin ne oldugunu
gostermeliyiz.”, “Ruslar verdigimiz tavizlerin ve ilimh tutumumuzun degerini
bilmedi. Sinirlart belirlemeli ve ileri gitmelerine miisaade etmemeliyiz.”, “Asya
sadece ve sadece adaletin, medeniyetin, ticaretin ve barigin temsilcisi olan

Ingiltere’ye ait olmalidir.” (TERENTYEF 1876: 142)

Bu duruma bir de bdlgenin cografi durumu ve lojistik giicliikler eklenmistir.
Ingiltere’nin 1877 senesinde Orta Asya’yr isgal etme tesebbiisii lojistik sebeplerden
dolay1 heniiz baglamadan basarisiz olmustur (EWANS 2010: 8).

Yiizyilin sonlarma dogru bolgedeki durum ile ilgili olarak, Ingiltere’nin Orta Asya’daki
durumu gitgide kotiiye gittigi ve 1885 senesinde neredeyse son buldugu sdylenmistir.
Savas ¢ikmast durumunda ne Rusya’nin ne de Ingiltere’nin fayda saglayamayacagi

anlagilmistir (SOBOLEV 1888: 219).



44

Rus hiikiimeti Ingiltere ile iligkilerini akillica degerlendirmeye baslamis ve Orta
Asya’da bir dizi 6nlemler almigtir. Tiirkmen bdlgesine savag birlikleri gdnderilmis ve
Tirkmenlere birkag darbe vurulmustur. Tiirkmenlerin son kalesi olan ve zapt
edilememesi Ingiltere’yi endiselendiren Merv, 1884 yilinda Rus Imparatoru™na teslim
olmustur. Rusya’nin galibiyetlerinin Hindistan’a ulagtigma dair sOylentiler kulaktan
kulaga yayilmis ve bunun iizerine ingiltere alarma ge¢mistir. Ingiltere bu sefer gergek
c¢ikarlarin1 belirlemek ve buna gore bir siyasi rota ¢izmek zorunda kalmistir. Rusya ile
dogrudan anlasma fikrini reddeden Ingiltere rakibini zayiflatmay1 iimit etmistir. Ancak,
Avrupa’dan miittefiki bulunmayan Ingiltere’nin tek miittefiki olarak sadece Afgan
Emiri bulunmaktadir. Kushka® yakinlarinda bir Rus birligine saldiran Afganlar yenilmis
ve smirmn gerisine kagmislardir. Birlikte olduklar1 Ingiliz miifrezesi ise kamplarini
geride birakip kagcmis ve pek c¢ogu Olmiistiir. Birligi heniiz Rus askerleri ile
karsilasmadan kagan Ingilizler hakarete ugramis ve asagilanmis hissetmislerdir. Bu
olaydan sonra Ingiliz-Rus iliskileri kétiiye gitmistir. Ingiliz ordusu harekete ge¢mek icin
emir almig ve savas ihtimali kuvvetlenmistir. Ancak, Hindistan’in zayiflig1 ve savasa
girecek yeterlilikte bir ordusunun bulunmayisi nedeniyle Ingiltere harekete gegmeme
karar1 almistir. Bunun iizerine Rusya’nin ilgisini Avrupa sahnesine ¢ekerek ilgisini Orta
Asya’dan saptirmaya c¢alismistir. Bu sirada ¢esitli Onlemler alan Rusya, Afgan
sinirindaki  durumunu giiglendirmek i¢in Hazar Denizi’nden Merv, Buhara ve
Semerkant’a kadar giden bir demiryolu insasina baslamistir (SOBOLEV 1888: 222-
223).

Bu durum General Sobolev tarafindan Ingiltere igin sonun baslangici olarak
degerlendirilmistir. Bunun iizerine Lord Churchill, Ingiliz temsilcilere Hindistan

smirma  askeri birliklerin yerlestirilmesinin gerekli olup olmadigim1 sormustur

(SOBOLEV: 223).

Rusya Orta Asya’da ne kadar giiclii olursa Ingiltere’nin Hindistan iizerindeki
kontroliiniin o kadar zayiflayacagini diisiinen General Sobolev, Rusya’nin Afganistan

siirlarinda giivenli bir stratejik konum almasi gerektigini sOylemistir. Ayrica tarih

8 Tiirkmenistan’in Merv vilayetine bagl Serhetabat sehrinin Ruslar tarafindan verilmis eski adi.
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boyunca Orta Asya’nin kontroliinii ele gegiren ve askeri agidan yeterli olan her liderin
Hindistan’in cazibesine dayanamadigini belirtmis, bu liderlerin Hindistan’a ulagmak
konusundaki tecriibelerini analiz etmis ve Rusya’nin Hindistan hususunda nasil bir

politika izlemesi gerektigine dair goriislerini paylasmistir (SOBOLEV 1888: 224-225).

Durum ne olursa olsun Rusya’nin Hindistan’1 igsgale hazirlanmadigini belirten General
Sobolev olaylarin gidisatinin Rusya’nin Orta Asya’da sahip oldugu bolgelerin sinirinin
Hindukus Daglar1 olacagi, Herat bolgesinin de Rus smirlarina dahil olacagi yoniinde
oldugunu sdylemistir. Bu 6ngériisiiniin gerceklesip Ingiltere’nin de Kabil ve Kandahar’1
almaya mecbur olmasi durumunda ise Rusya ve Ingiltere’nin Orta Asya’daki smirlari
birbirine ¢ok yakin olacaktir. Bu durum da bu iki biiyiik giiclin diisman komsular m1
yoksa dost komsular m1 olacagi sorusunu akillara getirecektir. Daha onceki tecriibeleri
g6z oOniinde bulunduran General Sobolev karsilasmanin diismanca olacagi neticesine
varmistir. Dolayisiyla komsusuyla diigmanca iliskiler igerisinde olan bir Rusya’nin
Hindistan’a sefer diizenleyip diizenlemeyecegi hususu yeniden giindeme gelmistir

(SOBOLEYV 1888: 226-227).

Sobolev Hindistan’in isgalinin neticesinde ortaya cikabilecek senaryolar1 su sekilde
stralamistir: Ilk ihtimale gére bolgenin bir kismindaki Ingiliz idaresi son bulacak ve
buralarda bagimsiz kiiclik devletler kurulacaktir. Bu durum boélgede pek cok kiiciik
devlet olacagi i¢in bu devletlerle ticari iliskilerin kurulmasi konusunda sikintilara sebep
olma ihtimalinden dolay1 Rusya igin ¢ok avantajli gézikkmemektedir. Ikinci ihtimalde
Hindistan fethedilecek ve bolgede yeni bir Rus-Ingiliz Imparatorlugu kurulacaktir. Bu
girisim, ger¢eklesmesi durumunda Rusya’ya Hindistan demiryolunu kendi demiryolu
hatt1 ile birlestirme imkani saglayarak sanayisini ve ticaretini giliclendirme sansi
verebilecektir. Ugiincii ihtimalde Ingiliz etkisi azaltilacak ve Rus korumas altinda yeni
bir devletler birligi kurulacaktir. Fakat Sobolev bu ihtimali Rusya i¢in pek avantajli
gormemektedir. Ciinkii bu ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda, bu birlik Ingiltere ve
diger Avrupa iilkelerinden gelmesi muhtemel saldirilara acik olacaktir. Son ithtimal olan
Ingiltere ve Rusya arasinda karsilikli ¢ikarlarin oldugu bir ittifakin kurulmasi durumu
ise Rusya’nin Hindistan’1 iggalinin en karl neticesi olarak goriilmektedir (SOBOLEV
1888: 228-230).
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Sobolev Rus ordularmin Hindistan’a dogru ilerlemesi durumunda ingiltere’nin tehlikeyi
fark eder etmez barigin saglanmasi i¢in ugrasacagini diistinmiistiir. Boyle bir durumda
temel mesele Rusya’nin yar1 yoldan donmesinin avantajli olup olmayacagidir.
Rusya’nin Hindistan’a ilerlemesinin Tiirkistan’daki hizli ilerleyisinin aksine yavag bir
sekilde gerceklesmesi gerektigini diisiinen Sobolev bu ilerlemenin ingiltere’nin kendisi
tarafindan hizlandirilacagin1  belirtmistir. Hindistan halkinin da bdlgedeki Rus
ilerleyisini Ingiltere’nin baskisindan kurtulus olarak gorecegini ifade eden Sobolev
Ingiltere ve Rusya arasinda dostca iliskiler kurulmasinin ancak karsilikli ¢ikarlarin
gozetildigi samimi bir anlagsma ile miimkiin olabilecegini sdylemistir. Boyle bir anlagma
gerceklesmedigi takdirde Ingiltere her zaman Hindistan’1 kaybetme tehdidi ile kars:
karsiya olacaktir (SOBOLEV 1888: 230-231).

Ingiltere baslangicta Tiirkistan Hanliklar1 arasindaki siyasi anlasmazliklardan tedirgin
olmustur. Birbirleriyle siirekli miicadele halinde olan hanliklar dogal olarak
giicsiizlesmis ve Rusya’nin isgal planlarint gerceklestirmesi i¢in uygun zemini
hazirlamislardir. Bu durumun farkinda olan Ingiltere daha nce de bahsettigimiz gibi
bolgeye elgiler gondermis ve kuzeyden gelmesi yakin Rus isgali tehdidine karst bir
araya gelmelerinin ve bir daha ayrilmamalarinin akibetleri i¢in 1yi olacagi yoniinde

tavsiyede bulunmustur.

2.3. DOGU SORUNU CERCEVESINDE iINGILTERE VE TURKIiSTAN

Ingiltere’nin Tiirkistan siyasetine, on dokuzuncu yiizyildan itibaren uluslararasi siyaset
alaninda kullanilan bir kavram olan “Dogu Sorunu” baglaminda baktigimizda, Osmanli
cografyas1 iizerine oynanan oyunlar ve yasanan rekabetle Tiirkistan’daki niifuz
miicadeleleri arasinda ilging benzerlikler oldugu goriilebilir. Yani Ortadogu’da biiyiik
giiclerin niifuz miicadeleleri i¢in soOylenilebilecek gerekgeler, Tiirkistan’da yaganan
Ingiliz-Rus rekabetine tesmil edilebilir. Kald: ki, iizerinde calistigimiz bélge dini ve
etnik mistereklikler basta olmak iizere Osmanli Devleti ile pek ¢ok ortak noktasi ve
bagi olan bir sahadir. Bu yiizden Osmanli Devleti’nin ayakta kalmasi veya tasfiyesi
lizerine yapilan her plan Tirkistan’t da alakadar etmektedir. Hatta on dokuzuncu

yiizyilin stratejik ve dini sebeplerle ortaya ¢ikardigi bu kavram, ayni sebeplere dayali
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olarak, degisik goriintiiler altinda bir mesele olarak giiniimiizde de varligini

surdirmektedir.

Eski ifadesiyle “Sark Meselesi”® olarak adlandirilan Dogu Sorunu, on dokuzuncu
ylizyilin tamami ve yirminci ylizyilin baslarinda Osmanli Devleti’nin hakim oldugu
topraklarla, Giiney Asya, Uzakdogu ve Afrika’nin paylasilmasi ve sonradan
Ortadogu’daki enerji kaynaklarinin somiirgelestirilmesi yani kisaca somiirgecilik yarist
olarak tanimlanmaktadir (ROSE 2012: 245). Isimleri zikredilen bolgelerde meydana
gelen gelismeler, tarihin hemen hemen her doneminde biitiin diinyay:r etkilemis,
dolayisiyla pek cok devletin ilgisini ¢ekmistir. Birinci Diinya Savasi’na kadar bu
bolgeler iizerindeki cekismeler yukarida da ifade edildigi gibi “Sark Meselesi”
ekseninde degerlendirilmis, Tirkistan da dahil olmak iizere Tiirklerin, yasadiklari

bolgelerden tasfiyesi i¢in her firsat kullanilmistir.

Baz1 galigmalarda Dogu Sorunu, klasik tarihsel anlatimin tersine, Batililarin ya da
Hiristiyanlarin  Turkleri, Osmanlilart ya da Miisliimanlar1 yok etme veya “doguya
stirme” projesi olarak goriilmemis, aksine Osmanli’y1 ayakta tutmanin, Dogu’yu Bati’ya
gore sekillendirmenin ve bu sekillendirmenin nasil olacagina iligkin Batili devletlerin

kendi aralarindaki rekabet olarak degerlendirilmistir. Bu bakis agisina gore Batili

° flk defa 1815°te Viyana Kongresi sirasinda Avusturya Bagbakami Meternich tarafindan
kullanilan “Sark Meselesi” tabiri, Osmanli Devleti ile Batili devletler arasindaki miinasebetleri
tammlamak icin kullanilnustir. 1815’1 takip eden yillarda, Fransiz ihtilalinin yarattig: kasirgayi
atlatan Avrupa’da, 1850’lere dogru Ingiltere ve Fransa iki biiyiik giic olarak 6ne ¢ikmaya
baslamisve Rusya ile Avusturya-Macaristan Imparatorluklar1 da donemin “rekabet” tablosunda,
daha geri plandaki giigler olarak rollerini almislardir. Sark meselesini daha genis anlamda, on
sekizinci ylizyildan itibaren siddetlenen ve Avrupalilarin diinyay1 paylasma cabalarindan dogan
biitiin rekabetleri kapsayan bir kavram olarak kullanan arastirmacilar bulunmakla beraber,
kavramin bu anlamda kullanilmasi daha ¢ok ABD literatiiriiniin tesiriyle ortaya c¢ikmustir.
(Detayl1 bilgi i¢in bakinizz ANDERSON, Matthew Smith (2010). Dogu Sorunu 1774-1923

Uluslararas: Iliskiler Uzerine Bir Inceleme. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.)
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devletler bu sorun karsisinda isbirligi i¢inde degil, ¢ok boyutlu bir rekabet i¢indedirler.
(BAYSOY 2011: 45)

Ingiltere bu yarista hem yeni kazanimlar elde etmek hem de mevcut sdmiirgelerini ve
ekonomik menfaatlerini muhafaza adina en ¢ok mesai sarf edenler safinda yer
almaktadir. Yani Ingiltere, hem dogal kaynaklar1 nedeniyle, ekonomik hem de Dogu’ya
ulasim baglantis1 yoniinden stratejik onem tastyan somiirgesi Hindistan’1 giivenlik®
icinde tutmak ve daha sonra da petrol kaynaklarma yakin olmak i¢in 6nem arz eden
bolgelerde varligin1 giiglendirmek istemistir. Hindistan’in ele gegirilmesinden sonra
burasinin giivenligini, kendi ¢ikarlariin ayrilmaz bir parcasi sayarak, diinya politikasini
buna gére tanzim eden Ingiltere, Hindistan’a yakin devlet ve hanliklarla hep temas
halinde olmustur. Osmanli Devleti’nin, Rusya’ya kars1 desteklenmesi de bu cergevede

degerlendirilebilir.

1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasi ile Misir’in olaganiistii bir 6nem kazanmasi ve
stratejik  yollarin agirhgimin  Dogu Akdeniz’e inmesi Ingiltere’nin  Osmanli
Imparatorlugu iizerindeki politikasinda da degisiklik meydana getirmistir. Ingiltere’nin
bu tarihten sonra Osmanli’nin u¢ noktalarinda yer alan veya iizerinde hakimiyet
belirsizligi bulunan stratejik yerlere yonelmeye baslamistir ki, Tiirkistan topraklari da
bu ciimleden sayilabilir. Tirkistan cografyasi 6zellikle on dokuzuncu yiizyilin son

yarisinda Ingiltere ve Rusya’nin niifuz miicadelesi sahasina déniismiistiir.

[ran ve Tiirkistan cografyasinin on dokuzuncu yiizyiln ikinci yarisindan itibaren yogun
olarak Ingiltere ve Rusya’nin rekabetlerine sahne olmasi, her iki devletin menfaat
bolgelerini paylasma miicadelelerinden ileri gelmekteydi. Zira Iran, Osmanli, Kafkasya

ve Tiirkistan topraklar1 Rusya’nin yayilmak istedigi alanlar1 olusturmaktaydi. Ingiltere

10 Giivenlik endisesi 6zellikle Ingiliz somiirgeciligi igin gegerli bir unsurdur. 1870 sonrasinda
Ingiltere igin asil 6nemli olan, yeni somiirgeler elde etmekten ziyade var olami daha iyi
korumakti. 1878’de Kibris’a, 1882 yilinda da Misir’a yerlesmesini Hindistan yolunun gilivence

altina alinmasi agisindan degerlendirmek gerekir.
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ise Rusya’nin bu bdlgelere tasacagi ve menfaatlerine halel gelecegi korkusuyla yeni

niifuz bolgeleri kurma amaci tasiyordu (KARADENIZ 2009: 56).

Ingiliz hiikiimeti bu amaglar1 dogrultusunda bélgeye pek ¢ok diplomat, uzman,
arastirmaci ve misyoner gondermistir. Ingiliz hiikiimetinin bu faaliyetlerden beklentileri

kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

Hiikiimetin ekonomik ve sosyal konumunu gili¢lendirecek yeni tavsiyeler ve Oneriler
olusturmak.

Bolgede calisan teknik ve uzman ekibinin ¢aligmalar1 sonucu Ingiliz hiikiimetine
sunulan tavsiyelerin uygulanmasini saglamak.

Sahanin diger ¢alisanlari ile bilimsel ve teknik bilgi akisini saglamak.

Bolge hakkinda yeni bilgiler ortaya koyan bilimsel, ekonomik ve sosyal konularda
arastirmalar yapmak.

Bolgede diizenlenen toplantilarin gizlilik esasi ¢ergevesinde gerceklesmesini saglamak.

(SARIKOYUNCU DEGERLI 2008: 9-10)

Ozet olarak ifade etmek gerekirse, Tiirkistan topraklari biiyiik giiglerin miicadele sahasi
olarak goriinlirken, bu manzarayr Dogu Sorunu’ndan ayr1 miitalaa etmemek daha dogru
olur. Zira Dogu Sorunu’nun temel aktdrleri olan Ingiltere, Rusya ve Osmanli Devleti

burada yasananlarin dogrudan veya dolayl olarak merkezinde durmaktadirlar.
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3. TURKISTAN’DA RUS-INGILiZ MUCADELESI

3.1. TURKISTAN’'DA RUS-INGILiZ CATISMASININ ARKA PLANI VE
TARIHSEL SEYRIi

On altinc1 ylizy1l baslarinda goziinii zaten Orta Asya’ya ¢evirmis olan Rusya on yedinci
yiizyil sonlarinda Hive Hanlig1 iizerinden Hindistan ile ticaret yapmaya baslamistir
(BURNABY 1997: 250). Bu vesileyle hem Hindistan’a giden ticaret yollarmin gegis
giizergahinda bulunan Hanliklar hakkinda kismen de olsa bilgi toplamis, hem de
Ingiltere’nin Hindistan’daki durumu hakkinda malumat sahibi olmustur. ingiltere nin
Hindistan’daki faaliyetlerini takip eden Car I. Petro doneminde 1717 senesinde Hive ve
Buhara’ya, Hanliklari Rus korumasma ikna etmek iizere temsilci gondermistir
(TERENTYEF 1876: 4). Bu teklifi reddedilen Rusya, bolgeye zaman zaman temsilciler
gondermeye devam etmis, fakat bu emeline ancak on dokuzuncu yiizyil sonuna dogru

ulasabilmistir.

Tiirkistan, on dokuzuncu yiizyilda adeta yeni kesfedilen bir saha goriinimiinde, ilgi ve
merakin yogunlastigi bir bolge olmustur. Batili gezginler, haritacilar, seyyahlar,
misyonerler, casuslar ve arkeologlar diizenli olarak kesif seferleri yapmislardir. Buraya
olan alakanin artmasinin arkasindaki birinci etken, sanayilesme sonucunda ortaya ¢ikan
hammadde ve pazar arayisidir. Ozellikle on sekizinci yiizyildan itibaren belirginlesen
Rus istilaciligr Tiirk diinyasi i¢in biiyiik bir tehdit olusturmustur. Bu tehdidin muhatabi
sadece Tirkler olmamistir. Rus yayilmaciligi zamanla diinyanin egemen giicii olma
yolundaki Ingiltere’yi, Orta Asya’ya komsu olan ve Tiirkistan iizerinde hesab1 olan
Cin’i ciddi boyutta rahatsiz etmistir. Dolayisiyla Tiirk diinyasinin kadim yurdu olan
Tiirkistan, on dokuzuncu ylizyilda biiylik giiclerin ¢atisma alani haline doniismiis ve
catigmanin aktorleri olan taraflar, kozlarin1 paylagabilmek i¢in biitiin gii¢lerini seferber
etmistir (BICER 2011: 128).

Rusya ve Ingiltere arasinda vuku bulan ve daha sonralari ‘Biiyiik Oyun’ olarak
adlandirilan Orta Asya’nin kontroliinli ele gecirme yarist zamanla karmasik bir hal

almistir. Bu miicadelede temel hedef uluslararasi alanda itibar arttirma ve bdlgede
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olabildigince genis bir cografyaya yayilma olmustur. Her iki devlet i¢in de ticari
¢ikarlar s6z konusu olmasina ragmen temel eylemler g6z 6niinde bulunduruldugunda bu
cekisme o sirada Hindistan’da temsilcilikleri bulunan Ingiltere icin bolgedeki
varliklarimt koruma seklinde devam etmistir. Dogal olarak bolgede topraklarini
genisletme politikas1 gliden Rusya ve bolgedeki varligini siirdiirme ¢abasi igerisinde
olan Ingiltere nin birbirlerini potansiyel tehdit olarak gérmeleri kaginilmazdr. Iki devlet
arasindaki diplomatik miicadele Rusya ve Ingiltere’nin niifuz alanlarin1 ve uluslararasi
sinirlarii belirledikleri 1907 yilinda imzalanan anlasmaya kadar bu ¢izgide devam

etmistir (SABOL 2002: 1018).

Rusya ve Ingiltere arasinda Orta Asya topraklar iizerinde baslayan rekabet diger
Avrupali giiclerin bu topraklardan yavas yavas c¢ekilmesiyle birlikte asikar olmustur.
Bolgeye gilineyden yaklasan ve Hindistan’da kurdugu ticaret sirketi giiclii bir
imparatorluga doniisen Ingiltere i¢in Hindistan’in fethi ihtisaminin bir gostergesidir.

(VAMBERY 1885: 213-214).

Tiirkistan’in Rusya tarafindan isgali ve bu sirada Ingiltere ile miicadeleye girmesi siireci
on sekizinci ylizyillin baglarinda baslamis ve on dokuzuncu ylizyilin sonlarinda Hive,
Hokand ve Buhara Hanliklarinin ele gecirilmesine kadar devam etmistir. Rusya’nin
bolgedeki ilerleyisi baslangicta yavas goziikiiyor olmasina ragmen on dokuzuncu
yizyilda olduk¢a hizli olmustur (SABOL 2002: 1019). Hanliklarla defalarca
miicadeleye girmis, her miicadeleden bir ders ¢ikarmis ve eksikliklerini tamamlamaistir.
Hanliklar zafer kazandiklarinda bunun rehavetini yasarken Rusya maglubiyetten dahi

istifade etmesini bilmistir.

‘Biiylik Oyun’u tam olarak anlayabilmek i¢in Rus isgalinin arifesinde Orta Asya’daki
durum ile ylizyilin baginda her iki imparatorlugun Orta Asya’daki sOmiirgecilik

pozisyonlarini ve emellerini incelemek gerekmektedir.

On dokuzuncu yiizyilda politikalarmi sdmiirgelesme iizerine belirleyen ingiltere’nin ana
politikas1 Hindistan’a yoneliktir ve Hindistan politikasinda Rusya’y1 her zaman tehdit
olarak algilamistir. Rusya’nin bulundugu cografya itibariyle hem batiyla hem de

doguyla irtibat halinde olmasi kendisine her zaman avantaj saglamistir. Ingiltere
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miittefikleri ile birlikte Rusya’nin Bati’da ilerleyisini yavaslatsa veya durdursa bile bu
sefer de Dogu’da karsisina ¢ikmistir. Hindistan’a yani diinyanin en biiyiik kolonisine ve

deniz kuvvetine sahip olan Ingiltere’nin Rusya’dan ¢ekinmesi kaginilmaz olmustur

(YURDUSEV 1999: 560-562).

On dokuzuncu yiizyil basindan itibaren Hindistan’a fiili olarak hakim olan ingiltere’nin
temel sorunu kuzey sinirin1 giivence altina almak olmus ve kendisini siirekli bu yonde
tedbir almak zorunda hissetmistir. Rusya’nin Orta Asya’daki ilerleyisi bu sebepten
otiirii Ingiltere’yi endiselendirmis ve bu ilerleyisi durdurmaya c¢alismistir. Rusya
ilerleyigine her zaman g¢esitli kiliflar uydurmus, niyetinin Hindistan’a varmak
olmadigin1 sdylemis olmasma ragmen faaliyetleri genellikle bu yonde olmustur.
Rusya’nin on dokuzuncu yiizyil basinda iran ile ilgilenmesinden rahatsiz olan Ingiltere
Iran ile baslayan bu miidahalenin Tiirkistan ve Afganistan ile devam edecegini ve
nihayetinde Hindistan’a varacagini 6ngérmiistiir. Rusya Hindistan’a miidahale etmese
bile bdyle biiyiik bir gii¢le komsu olarak muhatap olacak olmak Ingiltere’yi yeterince
endiselendirmistir (CELIK 2009: 198-199).

Rus basininda zaman zaman Hindistan’mn Ingiltere tarafindan istimlak edildigi,
dolayisiyla Rusya’nin da benzer faaliyetleri Tiirkistan iizerinde yiiriitmesi gerektigi

yoniinde haberler ¢ikmistir (HATUNOGLU 2010: 54).

Rusya’nin Hindistan’a bir sefer diizenlenmesi hususu uzun yillar boyunca tartisilmistir.
Detaylar1 tartistilmamis olmasina ragmen gerceklesmesi durumunda Rusya ile Ingiltere
arasmda ciddi bir savasa sebep olacagina kagimlmaz goziiyle bakilmustir. Ingiltere bu
durumun her zaman farkinda olmus ve bu durum Ingiltere’nin bélge iizerindeki
politikasinin en hassas noktalarindan birisi olarak goriilmiistir. Bu politika
dogrultusunda Afganistan’a ilki 1838-1839, ikincisi 1841-1842 yillar1 arasinda olmak
lizere iki defa sefer diizenleyen Ingiltere’nin amaci yeni ticaret yollar1 agmak ve
Hindistan’1 kuzey smirindan gelebilecek bir Rus saldirisina karsi giivenceye almak
olmustur (CHIKHACHEYV 1854: 1-2). Burada amag ayn1 zamanda Avrupa ve Hindistan
arasindaki kuzey rotasini (Balkanlar-Karadeniz-Giircistan-Afganistan) kontrol etmek

olmustur. Misir ve Arabistan dolayisiyla giiney hatt: zaten Ingilizlerin elindedir.
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Siirecin baglarindan itibaren Rusya’nin Hive’ye dogru ilerleyisinden endise duyan
Ingiltere Tiirkistan’daki {ic hanlikla diplomatik faaliyetlerde bulunmanin Rusya’nin
ilerleyisini durdurmak hususunda bir etkisinin olup olamayacagini diistinmiistiir. 1836-
1842 yillar1 arasinda gérev yapan Hindistan Genel Valisi Lord Auckland bu ii¢ hanligin
liderlerinin dikkatini yaklasan Rus tehlikesine ¢ekerek bir birlik kurulabilecegini dile
getirmistir. Bu diisiince Isko¢ seyyah Aleksandr Burnes’iin bulundugu heyetin
olusturulmasindaki sebep olarak goriilmiistiir. Bu heyet doneminde Hindistan ve Buhara
arasinda ticaret anlasmasi dahi imzalanmistir. Fakat Hive ve Hokand bu heyetle bir
miinasebet kurmamistir. Burnes Avrupa’ya dondiikten sonra iliskiler daha da kdtiiye
gitmis, hanliklarin birlik olmasi fikrinden daha da uzaklasilmig, hatta Buhara Hanlig1
diger iki hanlig1 daha da giigsiizlestirmistir (VAMBERY 1885: 220-221).

Rusya bu politika tarzina benzer bir yaklasimla karsilik vermekte gecikmemis ve
Ingiltere’nin yakin komsusu Afganistan iizerinde planlar yapmstir. Ilk olarak
Tiirkmengay Anlasmasi sonrasinda géniilsiiz olarak miittefiki haline getirdigi Iran Kral
vasitasiyla Herat’a miidahale etmekle baslamistir. Tehlikenin farkinda olan Ingiltere
rakibinin entrikalari engelleyebilecek bir Ingiliz subay segmistir. Herat, asker ve
diplomat olan Eldred Pottinger onderliginde basarili bir sekilde savunulmustur.
Ordunun biiyiik kismi1 dizanteriye yakalanip oliirken Sah ve onun Rus akil hocalari
Tahran’a donmiistir (VAMBERY 1885: 221-222).

Afganistan Han1 Dost Muhammed Han’1n Ingiltere’ye kars1 giivensizlikten kaynaklanan
olumsuz tavirlar1 Birinci Ingiliz-Afgan savasini hazirlamis, bu savas Ingiltere’nin ciddi
manada can ve para kaybina neden olmustur. Savas neticesinde Kabil ve Kandahar ele
gecirilmis, fakat bosaltilmak zorunda kalinmustir. Ingiltere’nin Afganistan’daki
maglubiyetinin yankilar1 Orta Asya’ya hizla yayilmis ve Ingiltere’nin dogudaki itibarina
oliimciil bir darbe vurmustur. Hanlar, emirler ve beyler Afganlarin bu zaferiyle iftihar
etmislerdir (VAMBERY 1885: 224).

Ingiltere’nin Afganistan’1 isgalini takiben Rusya onlem olarak Hive’ye bir sefer
diizenlemistir. Topraklarin1 iggalci giiclere karst muhafaza etme ¢abasinda olan
Hive’deki Ozbekler Ewans’a goére yillarca Rus hiikiimetine karsi insan kagirma, Rus

karakollarina saldirma, ticarette sorun ¢ikarma, iilkelerine giren Rus vatandaslarina koti
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davranma, Rus hiikiimetine saygisizlik gibi akla gelebilecek her tiirlii barbarlig:
yapmiglardir. Hivelilerin bu tutumu kendi basina savas sebebi olmamis, fakat Rusya ve

Hive Hanlig1 arasinda diismanliga neden olmustur (EWANS 2006: 154).

Rusya o donemde Tiirkistan iizerindeki amacin1 Hanliklar iizerinde egemenlik kurmak
olarak degil, giiclii bir niifuz alan1 olusturarak ticaretten karsilikli ¢ikarlar saglamak ve
Dogu Hindistan Sirketi’nin bolgeye etki etmesini engellemek olarak belirtmistir.
Aslinda Rusya Ingiltere’nin Kabil’e ilerlemesiyle sarsilan dengeleri yeniden tesis
etmeyi amaglamigtir. Ayrica Ingiliz temsilcilerin Hive’ye girerek Ozbekleri Rusya’ya
kars1 kiskirtmasindan korkmus ve bir an 6nce Hive’ye bir sefer diizenlemenin uygun
olacagin1 digiinmiistiir. Fakat Perofski yonetimindeki birlik iklim ve yol sartlarindan
dolay1r Orenburg’a geri c¢ekilmek zorunda kalmis ve sahip oldugu insan giicliniin ve

materyalin yarisini kaybetmistir (EWANS 2006: 155-156).

Ingiltere bu sirada Rusya’nin Hive’ye diisman olmasina sebep olan sikintilari ortadan
kaldirmak ve ayni tehlike iginde olan Hokand ve Buhara Hanliklart da dahil olmak
tizere bu li¢ hanhigin bagimsizliginin devamini saglamak i¢in ¢esitli girisimlerde
bulunmustur. Bunun i¢in Charles Stoddart’1, Rus mahktimlarin serbest biraktirilmasi ve
provokasyonlardan uzak durulmasi uyarilarinin yapilmasi i¢in Buhara’ya géndermistir.
Ayni uygulamayr Hive ve Hokand i¢in de yapmasi yoniinde talimat alan Stoddart,
talimatlarin Gtesine gegerek bu ii¢ hanliga birlesmelerini, daha sonra kole ticaretini
kaldirmalarimi ve Rusya ve Iran ile dostane iliskiler icinde olmalarin1 énermistir. Fakat
bu sirada Hive yeni bir Rus miidahalesi ile kars1 karsiya kalmistir. Hive Hani ilk defa
tehlikenin boyutunun farkina varmaya baglamis ve 400 Rus mahkimu serbest
birakmistir. Fakat Ingiltere’nin Rus vatandaslar1 igin arabuluculuk yapmis olmasini
hakaret olarak goren Rusya yapilan bu iyilige karst minnettar olmayr reddetmistir. Bu
tepki Rusya’nin bu hanliklar iizerinde ticari ve siyasi hak iddia etmesi ve Ingiltere nin

bu durumu higbir zaman tanimayisindan ileri gelmistir (RAWLINSON 1875: 157-161).

Ingiltere ve Rusya arasinda vuku bulan bu karsilikli kendini kanitlama hadiseleri
Ozbekleri ciddi anlamda etkilemistir. Buhara Rusya’ya karsi higbir zaman olmadig
kadar zararsiz durumda olmustur. Rus ticaretine agir vergiler koymaya ve Rus

vatandaslarin1 kole olarak alikoymaya devam etmesine ragmen dostane goriiniimiinii de
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siirdiirmiis ve St. Petersburg’a sik sik elgiler gondermistir. Oyle ki, Ingiltere’nin
Kabil’deki durumu hakkinda uyarilan Buhara Emiri durumu Rusya’ya bildirir bildirmez
1842 senesinde Albay Butenef yonetiminde bir Rus heyeti Buhara’ya gelmistir. Heyet
Buhara’y1 Ingiltere’nin Afganistan’a yaptig1 gibi Rusya’ya hizmet edecek duruma
getirmeyi amaglamistir (RAWLINSON 1875: 161-162).

Butenef’in Buhara’da bulundugu dénemde Nikiforov da Hive’ye gonderilmistir. Her
ikisi de bu devletleri anlagsmalarla Rusya’ya baglamay1 amaglamistir. Fakat zamanlama
uygun olmanmustir. Bir yil sonra 1842 senesinde Rawlinson’in ifadesiyle “Intikam
ordusu” Kabil’de bazi girisimlerde bulunurken Albay Danilevski yeni bir girisimde
bulunmus ve ilk defa Rusya ile Hive Hanlig1 arasinda direkt bir anlasma imzalanmasini
saglamistir. Anlasmanin maddelerinin tamami higbir yerde verilmezken bolgedeki Rus
ticaretinin korunmasi, Ruslarin kolelestirilmesinin son bulmasi, Tiirkmen, Karakalpak
ve Kirgizlarin Rus bolgelerine girisinin kisitlanmast gibi hususlarla ilgili olduklar
anlasilmistir (RAWLINSON 1875: 164). Bu anlasmadan yaklasik bes yil sonra Hokand
ve Buhara arasinda Oliimciil bir tartisma baslamis ve bu durum bolgedeki Rus

ilerleyisini hizlandirmistir.

Ingiltere’nin 1847 senesinde Pencap’1 ele gegirmesinden sonra Rusya’nin Orta Asya’da
heniiz oynamadigi oyunun perdesi kalkmistir. Rusya, 1847-1848 senelerinde bozkirin
en merkezi yerlerine Orenburg, Orsk ve Karabutak’a ii¢ adet kale insa etmistir
(RAWLINSON 1875: 165).

Rusya Ingilizlerin Afganistan’a yonelik planlarindan ve Kirim Savagi’ndan sonra
Osmanli Devleti ile Tirkistan bélgesinde isbirligi yapmasi ihtimalinden tedirgin
olmustur (BECKER 2005: 15-16). Ayni tarihlerde Rusya’nin Hindistan sinirina iyice
yaklasmasi ve Ingiltere’nin niifuz alaminda bulunan Afganistan’a miidahale etmek

isteyisi iki iilke iligkilerini germis, savas ¢ikma ihtimali dahi giindeme gelmistir.

1858 yili baharinda Car’in yaveri olan Nikolay Pavlovi¢ Ignatief Buhara Hanlig ile
yaptig1 goriismelerde Rusya’nin Ingiltere’nin aksine Hanlik’la dostane iliskiler

gelistirmek niyetinde oldugunu belirtmistir. Ayrica Buhara Hanligi'mm Hokand
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Hanlig1’na kars1 da destekleyecegini belirten Ignatief bu yolla Hanliklar1 da birbirlerine
diistirerek giigsiizlestirme politikasi izlemistir (SARAY 1991: 530).

Ignatief Rusya’nin diger Avrupa giicleri ile ancak Orta Asya cografyasinda miicadele
edebilecegini belirtmistir. Batida ticari agidan Orta Asya’da oldugundan daha glicsiiz
olan Rusya’nin Orta Asya’da ilerlemesi daha kolaydir. Bunun gerceklesebilmesi i¢in ise
Tiirkistan’1n isgali ve bolgedeki ingiliz tesirinin zayiflatilmas: gerekmektedir (SARAY
1994: 4).

Zaten diinyadaki en biiyiik koloni imparatorluklardan birine sahip olan Ingiltere on
dokuzuncu yiizy1l boyunca sahip oldugu bu cografyayr korumaya calismistir. Macar
seyyah Arminius Vambéry Rusya’nin Hindistan’a inecegini ve bdyle bir durumda da

ozellikle Miisliiman topluluklarin destegini alacagini diisiinmiistiir (EWANS 2008: 3).

Hindistan’a giden yollar1 giivenceye almaya calisan Ingiltere, Rusya ile Tiirkistan
topraklar1 {izerinde miicadeleyi ancak Rusya’dan Afganistan’t isgal etmeyecegi

yoniinde bir teminat aldiktan sonra birakmistir.

Ingiltere ve Rusya hiikiimetleri arasindaki daha onceki senelerde neredeyse savasa
sebep olacak olan gerilime son vermek amaciyla 1878 senesinde Berlin Kongresi’nde
bazi adimlar atilmistir. Gerilimin temel nedeni Yakin Dogu krizine ilaveten Rus
birliklerinin Orta Asya’ya ilerlemesi ve 1873 yilinda Afganistan’in Rusya’nin faaliyet
alan1 disinda kalacagina dair imzalanan anlasmanin ihlali olarak degerlendirilebilecek
bir hareket olan Afganistan’a Rus heyeti gonderilmesi hadiseleridir. Bunun iizerine
Ingiltere Hindistan’in giivenliginin tehdit edildigini diisiinerek Afganistan’1 isgal etmis
ve Afgan Emiri’ni degistirmistir. Kongre’den sonra Rusya birliklerini saldirt
pozisyonundan ¢ikarmis ve bolgedeki heyetini geri ¢ekmistir. Dolayisiyla Orta Asya’da
bu iki biiyiik giic arasinda kisa siireligine de olsa duragan bir donem yasanmistir
(EWANS 2008: 1-3).

1873 yilinda Hive Hanligi’ni1 ele gegirmesi Rusya’yr Hanlik’in giineybati1 bolgesinde
yasayan Tiirkmen kabileleriyle yiiz yiize getirmistir. Tiirkmenler, iran ve Afganistan’a

dogru ilerlerken karsilastigi tek savasei toplumdur. 1878 yilinda Goktepe’deki Tiirkmen
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kalesine saldiran bir Rus ordusu geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Bir sonraki yil ciddi
bir hazirlik yaptiktan sonra yeniden saldiriya gegen Rus ordusu Goktepe’ye yeniden
saldirmis ve kusatmistir. Savasanlar ve siviller dahil pek c¢ok insanin oOliimiiyle

neticelenen bu olay Avrupa’da katliam olarak degerlendirilmistir (EWANS 2006: 1-2).

Bolgede demiryolu insasina baglayan Ruslar demiryolunu 1885°te Ceyhun’a, 1888’de
Semerkant’a, 1899°da Tagkent’e ulagtirmistir. Orta Asya’dan gegcen bu Trans-Hazar
demiryolunun medeniyet, ticaret ve askeri politikalar agisindan 6nemi biiyiik olmustur
(EWANS 2008: 106). Afganistan, Kuzeydogu iran ve ii¢ Tiirkistan Hanliginin
ticaretinin gelecekte Trans-Hazar demiryolu tizerinden isleyecegi distinilmistiir
(EWANS 2008: 110). Bu demiryolunun insa edilmesinin temel nedeni Hanliklarla
iletisimin arttirilmast ve ¢ikabilecek bir savas durumunda Rusya’nin hat ilizerindeki
birliklerinin sevkinin kolaylasacak olmasidir (EWANS 2008: 113-114). Ingiltere’ye
gore bu demiryolu ingas1 programi Orta Asya’daki tiim stratejik dengeleri degistirecek
nitelikte olacaktir. Ciinkii Ruslara birliklerini daha yiiksek sayilarda ve hizli bigimlerde
mevzilendirme imkani verecektir. Ozellikle Hindukus’un batisinda yer alan Herat,
Hindistan’a ulagsmak i¢in kilit noktada olmas1 sebebiyle Rusya’nin amaglari arasinda
gorilmistiir. Ayrica Hive’nin giineyinde yer alan ve bir zamanlar ticari ve kiiltiirel
acidan olduk¢a Onemli olmasma ragmen 1794 yilinda Buharalilar tarafindan harap
edilen Merv bolgesi de Afganistan’a ilerlemek i¢in 6nemli bir baslangic noktasi olarak
goriilmiistiir. Rusya Ingiltere’ye diplomatik kanallar araciligiyla Merv bdlgesine
ilerlemeyeceginin garantisini vermistir. Fakat Rusya 1884 yilinda klasik taktikleriyle
bolgeyi ele gecirmistir. Bunun iizerine Rusya’ya verdigi teminatlar1 hatirlatan Ingiltere,
Mervlilerin Rus himayesi istedigi yoniinde bir cevapla karsilagsmistir (EWANS 2008: 2-
3).

Hindistan ordusunda gorev yapan Timgeneral Sir Charles MacGregor miimkiin olan
diplomatik yollarla Rusya’ya kars1 bir Avrupa koalisyonu olusturulmasini dnermistir.
MacGregor Rusya’nin, Kafkasya ve Tiirkistan’dan ¢ikarilmadig1 siirece Ingiliz-Rus
meselesine gercek bir ¢oziim bulunamayacagini diisinmektedir. Profesyonel bir asker
olarak Rusya’nin Hindistan’1 isgal edebilecek yetiye sahip oldugunu hesaplamis ve olasi
isgal durumunda Hindistan ordusunun Rus birlikleri ile basa ¢ikamayacagi neticesine

varmistir. Bu gorislerini birkag kopya halinde Londra’ya gonderen MacGregor siyasi
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bir firtina estirmistir. Belgenin kopyalar1 ortadan kaldirilmasina ve MacGregor resmi
olarak uyarilmasina ragmen belge Rus Savas Bakanligi’nin eline ge¢cmistir (EWANS

2008: 4).

Merv’in ele gecirilmesinden sonra Rusya Disisleri Bakani Nikolay Karlovi¢ Girs
Ingiltere biiyiikelgisine Afganistan kuzey smirmin belirlenmesi yoniinde &neride

bulunmustur. Bunun {izerine Ingiliz-Rus Smir Komisyonu!!

kurulmas1 gerektigi
kararlagtirilmistir. Bir tiirlii neticeye varamayan bu komisyon, komisyonda yer alan Rus
General Zelenoi’nin hasta oldugunu iddia etmesi iizerine ¢alismalarina ara vermistir. Bu
sirada Rusya, Merv ve Herat arasinda yer alan ve Sarik Tirkmenlerinin yasadigi bir
bolge olan Panjdeh’in'? Merv bélgesinin bir parcasi oldugunu iddia etmis ve General
Komarov yonetiminde bir birlik Panjdeh’e ilerlemistir. Afgan Emiri Abdurrahman ise
Ingiltere’nin &nerisi iizerine Panjdeh’i isgal etmek iizere kiiciik bir birlik géndermistir.
Bu sirada Kralice Victoria Car’a kisisel bir mesaj gondermis, Rusya’nin Panjdeh’e
saldirmayacagi yoniinde sozler almistir. Komarov buna ragmen ilerleyisine devam
etmis ve bolgeyi ele gecirmistir. Ruslarin Car tarafindan verilen s6zleri bile tutmayisina

ofkelenen Ingiltere savasin kagmilmaz olduguna kanaat getirmistir (EWANS 2008: 5-
6).

Bu kriz sirasinda Afgan Emiri Abdurrahman ve Hindistan Genel Valisi Lord Dufferin
bir araya gelmis ve konu hakkinda konusmuslardir. Dufferin, Herat’in savunmasi i¢in
birlik goéndermeyi Onermis olmasina ragmen Abdurrahman temkinli davranarak
Afganistan’a higbir Ingiliz birliginin girmemesi gerektigini sdylemistir. Ortada bir kriz
olmadig1r hususunda 1srarct olmus ve Ingiltere’nin yardiminin gereksiz oldugunu

belirtmistir (EWANS 2006: 6).

Rusya’nin Hokand Hanligi’n1 ele gecirmesinden sonra Hanlik’a bagli oldugunu iddia

ettigi Pamir Daglar1 {izerinde de hak iddia etmesi tartismali bir durum yaratmistir.

11 Anglo-Russian Boundary Commission
12 Giiniimiizde Tiirkmenistan’a bagli Serhetabat kasabasinin iginde oldugu bolge olarak

bilinmektedir.
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Ingilizlerin tesvikine ragmen ne Cin ne de Afganlar bu konunun ¢dziilmesi icin
yardimci olmustur. Rusya 1892 yilinda Pamir Daglari’na bir birlik gondermis ve Afgan
birlikleri ile ¢arpigsmistir. Fakat bir sonraki yil Ruslar, anlasmali bir ¢6ziim bulmaya
karar vermistir. Neticede Rusya’nin Ceyhun Nehri’nin kuzeyindeki bolgeleri,
Buharalilarin ise glineyde kalan bolgeleri terk etmesi yoniinde bir ¢éziim bulunmustur

(EWANS 2006: 10-11).

Goriildiigii gibi on dokuzuncu yiizyil Tiirkistan cografyasinda Rusya’nin ¢ikarlar1 daha
fazla 6n planda olmasina ragmen bu kadar yakininda Hindistan’daki faaliyetlerinden
dolay1 Ingiltere gibi biiyiik bir giiciin bulunmasi bu iki giicii kaginilmaz olarak sik sik

kars1 karstya getirmistir.

Orta Asya Rusya’nin askeri giiciiniin baskin oldugu ve Ingiltere’nin niifuz bdlgesine
etki edebildigi tek bolge olmasi sebebiyle olduk¢a 6nemli olmustur. Bilindigi iizere
Ingiltere Hindistan topraklar1 iizerindeki etkisini siirdiiriitken, Rusya Orta Asya
bolgesindeki varligiyla Ingiltere’ye karsi ciddi bir tehdit olusturmustur. Tiirkistan
Hanliklarmin zayiflifi on dokuzuncu ylizyilin ikinci yarisinda ciddi anlamda ortaya
cikmis ve isgale acik olduklari anlagilmistir. Rusya’nin bolgedeki ilerleyisi iki temel
stratejik amaca hizmet etmektedir. Bunlardan ilki ingiltere {izerinde baski kurarak her
iki giicin de temel c¢ikarlarmin yattigi Avrupa ve Yakin Dogu’daki ¢ikarlarini
korumaktir. Baron de Staal 1884’te Londra elciligine gorevlendirildiginde Car
tarafindan verilen talimatlarda bu politika acikca belirtilmistir. Car Ingiltere ve
Rusya’nin baris halinde kalmasini istemesine ragmen Ingiltere Rusya’min Kirmm’i
isgalinden ve Karadeniz’e donanma c¢ikarmasindan beri Rusya’ya diisman goziiyle
bakmustir. ingiltere diger bolgelerde oldukea gii¢lii oldugu icin Car Orta Asya’da askeri
bir yapmnin olusturulmasini emretmis ve Ingiltere’nin Rusya’nin Hindistan’a miidahale
etmesinden g¢ekinecegi i¢in bu duruma saygi duyacagim diistinmiistiir (EWANS 2010:
8-12). ingiltere pek farkinda olmasa da Rusya’min Tiirkistan’daki sahip oldugu

topraklarin giivenligi hususunda eskisi kadar endisesi kalmamustir.
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3.2. TURKISTAN’DA RUS ISGALI

Etnik 6zelliklerinden daha ziyade politik yonleri ortaya ¢ikan bir millet olan Ruslarin
politikasinin temelini fetih ve ilhak olusturmaktadir. Baslangicta Slavlardan olusan
Ruslar yiizyillar boyunca benimsedikleri bu politika sayesinde ¢ok fazla etnik yapiyi
igerisinde barmdiran bir ulus haline gelmistir (VAMBERY 1885: 214-215).

Rusya Tiirk-Mogol hakimiyetinden on besinci yiizyilda kurtulmus, o donemde heniiz
Tiirkistan’a saldirabilecek giicte olmamasina ragmen Orta Asya Moskova prensleri

tarafindan planlara dahil edilmistir.

Rusya’nin giineye dogru yayilma politikasi birkag yiizyila yayillmistir. 1552 yilinda Car
IV. Ivan’in Kazan Hanligi’n1 ele gegirmesi ve daha sonra Astrahan Hanligi’mi iggal
etmesiyle baslayan siire¢ Orta Asya’nin kapilarin1 Rus ordularina agmis, Ruslar Hazar
Denizi’'ne ulagmistir. Baglangicta yavas gibi goziiken bu ilerleme siireklilik arz etmis ve
Rusya’nin Orta Asya topraklarinin neredeyse tamamini ele gegirmesiyle neticelenmistir.
Ruslar politikalar1 geregi isgal ettikleri bolgeleri topraklarina katmanin yani sira bu
topraklara Ruslar1 yerlestirmis ve bu sayede bir sonraki iggal planlarinda daha sistemli
ve rahat hareket edebilmislerdir. Rusya’nin Tiirkistan’1 isgal planinin en son evresi

Hanliklarin ele gegirilmesi olmustur. (EWANS 2010: 9-10)

Rusya’nin Car 1. Petro doneminden beri gozlerini Hazar Denizi’nin dogusuna ve
batisina diktigi 1yi bilinmektedir. Dolayisiyla Ruslarin Orta Asya politikalarinin
temelleri Car I. Petro doneminde atilmistir. Petro Hindistan ticaretini diinya ticareti
olarak gormiis ve bu ticareti elinde tutan devletin Avrupa’daki egemen devlet olacagini
savunmustur (EWANS 2006: 99). Tiirkistan pazarlarina hakim olmak ve Ingiltere nin
bolgeye niifuzunu engellemek Rusya’nin bolge iizerindeki politikasinin temellerini
olusturmaktadir. Bu amagla hem bdlgeyi taniyabilmek adina hem de nabiz yoklamak
icin Hanliklar ile ticari iligkiler canli tutulmustur. Car I. Petro’nun bu politikasi

kendisinden sonra gelen ¢arlar tarafindan da benimsenmistir.

Hristiyanligin ve devlet kurumlarinin hizla yayilmasi bu bolgelerin entegrasyonunu da

beraberinde getirmistir. Tlirkistan cografyasina zaman zaman seferler diizenleyen Rusya
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bu seferler sirasinda 1716’da Omsk, 1718’de Semipalatinsk,  1719°da Ust-
Kamenogorsk kalelerini yapmustir. Ele gegirdikleri yerlerde kaleler insa ederek kalici
olmaya calismislardir. Boylece Rus birlikleri kuzeyden Tiirkistan’a dogru ilerlemeye
baslamistir. (CAPRAZ 2011: 54) Fakat Rusya’nin bagka bolgelerdeki mesguliyetleri,
ozellikle Sibirya’ya niifuzu 1730’lara kadar daha giineye ilerlemesine engel olmustur.
Daha sonra Orenburg Kalesi’ni inga etmisler ve bu sayede neredeyse bir ylizy1l boyunca
ciddi anlamda higbir tehdit ile karsilasmamislardir. Orenburg Kalesi Rusya i¢in Orta
Asya’da dogal bir sinir goérevi géormiistiir. Bu stirecte sadece iki defa yanhs girisimlerde
bulunulmustur. 1717 senesinde Aleksandr Bekovig- Cerkaskiy yonetiminde 700 kisilik
bir heyet Hive’ye gonderilmistir. Aleksandr Bekovig- Cerkaskiy, Hive’ye dogru
ilerlerken, seferinin dostane oldugunu bildirmek i¢cin Hive’ye el¢i gondermistir.
Hive’den de Gazi Han ona elgiler gondermistir. Karsilikli hediyelesmeler yoluyla, hatta
Sirgazihan’in Rus heyetinin hayvanlar i¢in gerekli ot ve benzeri lojistik malzemeleri
dahi gondermesi seklinde diplomatik adetlerin yerine getirilmesiyle iki tarafin birbirini
yoklamasi, Bekovig- Cerkaskiy’nin Hive’ye dort giin kala Hive ordusu ile ¢arpismasini
engelleyememistir. Hive ordusunun Ruslara yenilmesiyle Hive Han’it Gazi Han,
miizakere yolunu tercih ederek elgisini Bekovig- Cerkaskiy’e gondermis ve niyetinin
Hive Hanligi’na askeri baskin olmadigimi, yanindaki askeri birligi kendilerini
Karakalpaklar’in hiicumlarindan korunmak i¢in getirdigini, Rus devletinin el¢isi olarak
Hive Han’1 Gazi Han ile goriismek istedigini elgiler vasitasiyla bildirmistir. Goriismeler
sonunda Gazi Han Rus elgisini ve beraberindekileri davet etmis ve Bekovig-Cerkaskiy,
Rus askeri ile Hive’ye girmistir. Gazi Han, Aleksandr Bekovig- Cerkaskiy’i kandirarak
birligini bes ayr1 yere iskan etmis ve hepsini 6ldiirtmiistiir (SADIKOV 2000: 31-32).

1801 senesinde ise Car Paul bolgeye ait arazi ve lojistik hakkinda yeterli bilgi
olmamasina ragmen Hindistan’a ilerlemek tizere General Orlov yonetiminde 22.000
Rus Kazagi’'ndan olusan bir birlik gondermeye karar vermistir. Ilerlerken Hive ve
Buhara fethedilecek ve Hindistan Rus somiirgesi haline getirilecektir. Birlik heniiz
Orenburg’a ulasmadan agir kis sartlarindan ciddi bigimde etkilenmis ve tamamen yok
olmaktan Paul’un o6ldiiriilmesi ve geri donmeleri yoniinde talimat gelmesi sayesinde

kurtulmustur (EWANS 2010: 9-10).



62

Bolgeye ticari amacli goriinen pek cok diplomatik heyet gonderilmistir. Aslinda
Hanliklar Rusya’yla karsilikli ticaret yapmislardir. Fakat Rusya gonderdigi heyetlerle
bolgenin siyasi, askeri, ekonomik ve lojistik kosullar1 ile bilgi toplamaya calisirken
Hanliklar sadece ticaretle ilgilenmislerdir. Bu durumun altinda yatan temel sebep
Hanliklarin kendi aralarinda yasadigi miicadeledir. Tiirkistan Hanliklari bu heyetlere

siipheyle bakiyor olmalarina ragmen hicbir 6nlem almamislardir (HAYIT 1975: 45).

Tirkistan ile Rusya arasindaki iliskiler baslangicta genellikle Buhara ve Hive Hanliklar1
ile ticaret yapilmasi seklinde stirmiistiir. Tiirkistanl tiiccarlar Rus topraklarinda rahatga
ticaret yaparken Ruslar Tiirkistan topraklarinda halkin olumsuz tavr yiiziinden ayni
rahatliga sahip olamamislardir. Bu sebeple Ruslarin Tiirkistan cografyasi hakkindaki
bilgileri baslangicta oldukc¢a sinirli kalmistir. Car I. Petro donemine gelindiginde ise
Rusya’nin bolgeye yonelik politikasi sadece ticaret yapmanin 6tesine gitmis ve bolgenin
isgalinin hem Hindistan ile ticaret yapmak hem de giineye inmek i¢in biiyiik bir

gereklilik oldugu disiiniilmiistiir (BECKER 2005: 10-14).

Petro’nun Orta Asya cografyasina yonelmesinde Osmanli Devleti’nin etkisi biiytiktiir.
Petro, Osmanli Devleti'ne 1711 senesinde Prut Savasi’nda yenildikten sonra giineye
inmenin farkli yollarin1 aramis ve yoniinii Hint Okyanusu’na ¢evirmis, bunun icin de
giizergah olarak Tiirkistan topraklarini se¢mistir. Goriildigi gibi Petro dénemi
Rusya’smin en biiyiik hedeflerinden birisi giineye, yani sicak denizlere inmek olmustur.
Dolayisiyla Petro hiikiim siirdiigii donem boyunca Rus ordusunu ve donanmasini

giiclendirmeye calismistir (KURAT 1993: 264).

Tiirkistan topraklarinin jeopolitik 6nemini 1yi kavramis olan Petro bu cografyanin
Rusya’nin eline gegmesinin Rus ekonomisine saglayacagi katkinin bilincinde olmustur.
Tiirkistan’t Dogu’nun anahtar1 ve kapisi olarak goren Petro bolgeye askeri seferler

diizenlemistir.

Fakat yukarida bahsettigimiz ornekte oldugu gibi isgal hareketlerinin basarisizlikla
neticelenmesi, hareketlerin bir siire askiya alinmalarina neden olmustur. Heyetler her ne
kadar basarisiz olsalar da baz1 bolgelere yaptiklar1 savunma hatlar1 ve kaleler sonraki

donemlerde islerine yaramistir.
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Petro’nun yayilmaci hirslar1 on sekizinci yiizyilin baglarinda Rusya’yr Osmanlt ve
Safevi imparatorluklar ile kars1 karsiya getirmistir (EWANS 2010: 22). Bu donemde
Tirkistan topraklari {izerinde kurulu olan Hive, Hokand ve Buhara Hanliklar

birbirleriyle de ¢esitli miicadelelere girmislerdir.

Toplamda yaklasik bes ild alti milyon niifusa sahip olan Hokand, Buhara ve Hive
Hanliklar biiyiik 6l¢iide Seyhun ve Ceyhun nehirleri arasinda yogunlagmistir. Belirli bir
sinirlar1 yoktur ve siyasi istiinliik kurmak amaciyla sik sik savasa girmislerdir.
Idarecileri teoride bellidir, fakat i¢ diizen tam olarak tesis edilememis ve birkac etnik
yapty1 birden barindiran niifus iizerinde sinirli otorite kurulabilmistir. Daha 6nceki
donemlerde sahip olduklar1 kiiltiirlerini ve refahlarin1 kaybetmislerdir. Ordular
diizensiz ve savas yontemleri ilkel oldugu i¢in Ruslar Hanliklar {izerine az sayida

birlikle saldirdiginda bile pek zorluk ¢gekmemislerdir.

Rusya Tiirkistan topraklarina yonelis nedenini baslangigta gogebe topluluklart yerlesik
hale getirerek himayesi altina alip “medenilestirme” olarak gostermis olmasina ragmen
faaliyetlerini bu bolgeler ile smirli tutmayisi ve ticaret yollarinin gegtigi bolgelere

yoneltmis olmasi asil hedefinin ekonomik kaygilarla belirlendigine igaret etmistir.

On sekizinci yiizyilin sonuna gelindiginde Hanliklarin siyasi konumlarini
giiclendirmeleri, en ¢arpict olarak Rusya’yla ticaret iligkilerini gelistirmis olan yerlesik
halk arasinda ekonomik kosullarin iyilesmesini beraberinde getirmistir. Bu iliskiler
gittikce yayginlasirken Rusya, tiiccarlariyla, kendi halkiyla ve somiirgecilik pesinde
kosan askeri liderleriyle Orta Asya’nin iglerine dogru yayilmis ve bununla birlikte

catigmalar gittikge artmistir (SABOL 2002: 1019).

Rusya’nin Avrupa ve Asya’da tek amacinin komsular ile iyi iligkiler icerisinde olmak
oldugunu belirten Terentyef ancak bu sayede barisin saglanabilecegini, iilkenin i¢
huzuru olabilecegini, dogal kaynaklarini, sanayisini ve ticaretini bu sayede
gelistirebilecegini sdylemistir. Dolayisiyla Rusya’nin tek emelinin baris saglamak
oldugunu fakat barisin da eylemsizlikle elde edilemeyecegini, ugrunda savasilmasi

gerektigini savunmustur (TERENTYEF 1876: 162-163).
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1818 yilinda Rus Disisleri Bakanligi Orta Asya konusunda tecriibeleri olan G. S.
Vinskii adl1 bir memurun yardimiyla bir ¢aligma hazirlamistir. Vinskii bolge sartlarini
daha iyi anlamak ve Hive ve Buhara’daki Rus ticaretini gelistirmek adina Hive’ye bir
kesif heyeti gonderilmesini Onermistir. Temel amacin Hindistan’la ticaret yapmak
oldugunu ifade eden Vinskii Hive’nin ilerisine dogru askeri bir yayilma planindan
bahsetmemistir. 1819 yilinda Nikolai Murav’yov isimli bir subay Kafkasya Valisi
General Yermalov tarafindan Hanlik’a génderilmis ve bolge hakkinda rapor hazirlamasi
istenmistir. Tehlikeli bir yolculugu takiben tutuklanan Murav’yov, Hive Hani’nin
Rusya’y1 kizdirmak istememesi {izerine raporunu hazirlayabilmis ve raporunda biiyiik
oOl¢iide esir alinan Ruslarin Hanlik’a kole alarak satilmalarini anlatmistir. Han Rusya’yla
dostane iliskiler kurmak yoniindeki istegini belirtmis, Murav’yoV ise Hive, Astrahan ve
Orenburg arasinda aktif bir ticaret oldugunu kesfetmistir. Vinskii gibi o da Hive’ye
askeri bir sefer diizenlenmesi goriisiinii savunmustur. Bu sayede hem Rus ve diger
koleler serbest kalacak, hem de Hindistan dahil Asya ticaretinin anahtar1 olan Hive’nin

ticari imkanlarindan istifade edilecektir (EWANS 2010: 14-16).

1825 yilinda tahta ¢ikan Car 1. Nikola Tiirkistan iizerinde Car 1. Petro déneminden beri
siiregelen siyaseti izlemeye devam etmistir. Nikola Osmanli Devleti ve Tiirkistan
Hanliklar1 {izerine yogunlagsmis ve her iki cografyayr da sicak denizlere inme
politikasin1 uygulayabilmek i¢in kullanmak yoniinde planlar yapmustir. Fakat biitiin
Batili devletlerin o sirada Osmanli Devleti topraklarina yonelmis olmasi Rusya’nin

Tiirkistan cografyasina yonelmesine sebep olmustur (YALCINKAYA 1997: 64-67).

Nihayetinde 1839 senesinde Rusya, Genel Vali Perovski idaresinde Hive’ye dogru
ilerlemistir. Bu ilerleyis sadece bir uzlastirma denemesi degil, ayn1 zamanda heniiz
gerceklesmis olan ve Rusya’nin Orta Asya’daki ¢ikarlarina karsi bir tehdit unsuru
olusturan Ingiltere’nin Afganistan’1 isgaline bir cevap niteligindedir. Ancak sefer
olagandis1 agir kis sartlarindan etkilenmis, askerler bozkirda pek c¢ok hastalifa
yakalanmis ve Ruslar 1840 senesinde agir kayiplarla Orenburg’a g¢ekilmek zorunda

kalmislardir (SOKOLOV 2002: 97)
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Bu felaketten ders ¢ikaran Rusya kaleler ingsa etmeye karar vermistir. 1846 senesinde
Hazar’in dogusuna Novo-Alexandrovsk Kalesi, Seyhun Nehri’nin yanina da Rainsk
Kalesi'® insa edilmistir. General Perovsky yonetimindeki Ruslar 1850 yilindan itibaren
Hokand Hanlig1’n1 isgal etmeye baslamislardir. Isvigre’den kisim kisim getirilen kiigiik
bir filo montajlanmis ve Aral Denizi’ne indirilmistir. Akmescit’teki Hokand Kalesi
1853 yilinda ele gecirilmis ve Ruslar piiskiirtmek icin gonderilen Hokand giigleri
yenilmistir. Gilineyde ise Ruslar yeni bir ‘Sibirya Hatti® olusturmus ve 1854°te
Vernyi’de!* bir kale insa etmislerdir. Artik Orta Asya’nin ii¢ Miisliiman Hanlig1 olan
Hive, Buhara ve Hokand’a olduk¢a yakindirlar (EWANS 2010: 18-20).

Isgal planlarim hayata gecirmeye oldukca kararli ve sistemli bir bicimde baslayan
Ruslar, Akmescit Kalesi’nin Tiirkistan’in kuzeyden isgal edilebilmesi i¢in hayati dneme
sahip oldugunu diisiinmiisler ve bu sebeple 16 Nisan 1852 yilinda Akmescit Kalesi’ne
saldirmiglardir. Kale Komutan1 Yakup Bey bu saldirty1 basariyla piiskiirtmiis, fakat
Ruslar takviye kuvvetlerle yeniden saldirarak Kale’yi kusatmislardir. Hokandlilar
olduk¢a kararli bir sekilde savasmalarina ragmen taraflar arasinda giic dengesizligi
mevcut oldugu icin Kale ¢ok uzun siire dayanamamis ve 27 Temmuz 1853 yilinda kale

surlar1 ortadan kaldirilmistir (HATUNOGLU 2010: 54).

Fakat Kirim Harbi’nin patlak vermesi planlarimi kisa bir siireligine askiya almasina
neden olmustur. Rusya’nin maglubiyeti ile sonuclanan Kirim Harbi tarzinda olaylar
Ruslart olumsuz diisiincelere sevk etmemis aksine Tiirkistan topraklarini isgal

politikalarina agirlik vermesine sebep olmustur.

1855 yilinda Rusya’nin bagina II. Aleksandr’in ge¢gmesiyle Rus ordularinin baslarina
savas yanlist komutanlar ge¢mis, bu durum da Rusya’nmin Tirkistan {tizerindeki

politikasinin sertlesmesine sebep olmustur.

13 Daha sonra Fort no. 1 diye anilmustir.

14 Giiniimiizde Tiirkmenistan’da bir sehir olan Alma Ata ismini almstir.
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Kirim Savasi her ne kadar Hokand Hanligi’nin isgalinin ertelenmesine sebep olmussa
da Rusya’nin Tiirkistan cografyasinda daha etkin bir politika izlemesinin ve bir an 6nce
Hanliklan ele gecirmesinin bu savasla kaybettigi prestiji tekrar elde edebilmesi icin
oldukca faydali olacagimi gostermesi yoniinden Onem olmustur. Ciinkii Car II.
Aleksandr Rusya’nin  Avrupali devletler ile baska bir cografyada rekabet
edemeyeceginin farkina varmistir (SARAY 1999: 60).

Rusya Hanliklarla girdigi her miicadeleden maglup dahi olsa dersler ¢ikarmis ve her
seferinde daha ileri askeri ve stratejik hazirliklar yapmistir. Tiirkistan bolgesi oldukca
genis bir cografya oldugu i¢in bu hazirliklarin1 yaparken bolge hakkinda bilgi
toplamaya ihtiyag duymus, bunun i¢in de ¢esitli heyetler olusturmustur.

Bu heyetler baslangicta ticari kaygilarla gonderilmis ve Rus tiiccarlarin bolgede daha
rahat ticaret yapabilmeleri icin ¢esitli haklara sahip olmalarin1 hedeflemistir (BECKER
2005: 13).

Tiirkistan’1 ele gecirme yolunda planl bir sekilde hareket eden Rusya cografyay: isgal
etmeye baglamadan once pek c¢ok kale insa etmistir. Bu kalelerin ilki on sekizinci
yiizyilda insa edilen Orenburg Kalesi’dir ve bu kale isgal doneminde ana {is olarak
kullamilmistir (HAYIT 1975: 49-50). Daha sonraki yillarda ise Orsk, Tobol, Isim, Omsk
ve Irtis Kalelerinin insa edilmesiyle Orenburg-Sibirya hatt1 olarak adlandirilan askeri

hat olusturulmustur (SCHUYLER 2007: 14, YETISGIN 2002: 596).

Rusya’nin Orta Asya’daki faaliyetlerinin Onceden diisiiniilmiis bir planin sonucu
olmadigini belirten Terentyef bu ilerleyisi i¢erisinde bulunan anin bir gerekliligi olarak
degerlendirmistir. “Hukuk tanimaz vahsi gocebeler”’in sinir ihlali yaptigini, Rus
vatandaslar kacirdigini ve Tiirkistan pazarlarinda kole olarak sattigini1 sOylemistir. Bu
durumun 6niine ge¢mek i¢in baslangicta karsi saldirilarda bulunan Rusya bu saldirilarin
durumu daha karigik hale getirdigine ve karsilikli nefret hissini arttirdigina kanaat
getirmis ve sinir giivenligini saglamak icin baska yollar aramistir. Bu sebeple bozkira
bahsi gecen kaleleri inga etmeye karar vermistir. Gelistirdigi bu sistemle kismen bagarili
olan Rusya daha sonra insa ettigi bu kaleleri birbirine baglamay1 elzem bulmustur.

Orenburg ve Sibirya hatlarinin birbirine baglanmasi Seyhun ve Cu nehirleri arasindaki
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bolgelerin isgali ile neticelendigi i¢in Hokand, Buhara ve Hive Hanliklan tarafindan

diismanlikla kargilanmistir (TERENTYEF 1876: 153-154).

Rusya’nin Avrupa ve Asya’da tek amaciin komsular ile iyi iliskiler igerisinde olmak
oldugunu belirten Terentyef ancak bu sayede barisin saglanabilecegini, iilkenin i¢
huzuru olabilecegini, dogal kaynaklarini, sanayisini ve ticaretini bu sayede
gelistirebilecegini sOylemistir. Dolayisiyla Rusya’nin tek emelinin barig saglamak
oldugunu fakat barisin da eylemsizlikle elde edilemeyecegini, ugrunda savasilmasi

gerektigini savunmustur (TERENTYEF 1876: 162-163).

Rawlinson’a gore Rusya’nin Tiirkistan lizerinde bu kadar rahat planlar kurabilmesinde
ve bazi durumlar1 kendine hak gérebilmesinde Hanliklarin kendilerinin de etkisi biiyiik
olmustur. Mesela Hive Hanlig1’nin bes farkli yoneticisinin on sekizinci ylizyil boyunca
Rusya’ya tabi olmay1 kabul ettigini gz oniinde bulundurdugumuzda Rusya’nin Hive

Hanlig1’n1 tabii hakki olarak gormesi kaginilmazdir. (RAWLINSON 1875: 148-149)

Tirkistan cografyasinda bu denli hak iddia eden Rusya’nin bolgeye heyetler
gondermesinde dolayisiyla Hanliklarin da etkisi olmustur. Hive Hanlig1 1857 senesinin
Temmuz aymnda Orenburg’a bir el¢i gondermistir. El¢i kendisine eslik eden on alti
kisilik bir heyetle birlikte yaninda hediye olarak iki adet at (argamak) getirmistir.
Orenburg’da heniiz bu heyetin etkisi gegmeden Orsk’tan Buhara’ya kirk kisilik bir
heyetin dort adet hediye at ile birlikte kaleye geldigine dair bir rapor gelmistir.
Kalelerde misafir edilen elgiler yorgunluklar1 gececek kadar dinlendikten sonra Car ve
maiyeti ile 6zel olarak goriisebilmek i¢in ricada bulunmus, Buhara ve Hive Hanlarinin
ve her iki hanliktan c¢esitli bakanlarin mektuplarini getirdiklerini belirtmislerdir. Hive
Han1 mektubunda sadece tahta yeni ¢ikan Car’1i tebrik etmistir. Buhara Emiri ise
mektubuna Hive Hant’yla ayni niyetle baglamis fakat Buhara’da bir Rus elgisi gérmek
istedikleri yoniindeki arzusunu dile getirerek devam etmistir (ZALESOF 2006: 24-25).

St. Petersburg’a giderek mektuplarini teslim eden elgiler 1858 yili baslarinda aldiklari
cevaplarla birlikte iilkelerine dénmiislerdir. Rusya 1858 baharinda Albay Ignatief
yonetiminde Ozel bir heyeti Hive ve Buhara Hanliklarina gonderecegini belirtmistir.

Fakat bolgeye 1842 senesinden beri heyet gondermemis olan Rusya, Hanliklar hakkinda
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sahip olduklar1 bilgilerin yetersiz kalacagi diisiincesiyle bolgeye bir ajan gonderme
ihtiyact duymus ve Orenburg’da bu yonde ¢alismalar baslamistir (ZALESOF 2006: 26-
28). Savas Bakanligi, Hanliklara gonderilen bu ajandan Hanliklarin ve Kirgiz
bozkirlarinin topografyast hakkinda bilgi toplamasini istemistir. Seyahati boyunca
giinliik tutmasi yoniinde bilgilendirilen bu ajandan ayrica gectigi iilkeler hakkinda
cografi ve istatistiki veriler toplamasi, bu iilkelerin askeri giici ve komsular ile

iliskilerine dair notlar almasi talep edilmistir (ZALESOF 2006: 34).

Ignatief yonetimindeki heyet Hive’ye vardifinda miizakerelere elverissiz bir ortam
oldugunu gormiislerdir. Ciinkii beraberlerinde gelen kiigiik filonun birliklerinin bozkira
yayilmalar1 Hivelilerin siliphelerini arttirmistir (ZALESOF 2006: 58). Diplomatik
goriismelerle hicbir netice alinamayacagini diisiinen Ignatief, raporunda Hanliklarin
birbirine diisiiriilerek giicsiizlestirilmesini ve daha sonra ele gecirilmesini Onermistir.
Ignatief baskanhigindaki bu heyete verilen gérevler ve heyetin bolgeyi ziyaret ettikten
sonra hazirladig1 raporun igerigi Rusyanin Hive Hanlig1 {izerinde garazkar tutumuna

dair verilebilecek en iyi 6rnektir. (SADIKOV 2000: 56)

Rus isgalinin arifesinde Buhara ve Hive Hanliklar1 ekonomik, sosyal ve siyasi sistemleri
ile geleneksel toplum ornekleri olarak yer almislardir. Teknolojileri dahi onuncu
yiizyildan beri ciddi anlamda ilerleme kaydedememistir. Rus isgaline kadar matbaadan

dahi bihaber kalmiglardir (BECKER 2005: 8).

Kirgizlar kontrolii altina alan Rusya 1863 senesi itibariyle Hokand Hanligi’nin kuzey
bolgelerine ulasmis ve iic hanliga da saldiracak konuma gelmistir. Baz1 Miisliimanlar
Hoca Ahmet Yesevi’nin ruhunun ndbette oldugu ve Rusya’nin Hokand’i asla
fethedemeyecegi yoniinde bir inanisa kapilmislardir (VAMBERY 1885: 226). Ancak bu
inanis gerceklesmemis, Rusya 1865 yili itibariyle Tiirkistan cografyasinda cesitli
sehirleri iggal etmis ve isgal ettigi bu yerlerde bir eyalet tesis etmistir. Tiirkistan Genel
Valiligi adin1 verdikleri bu eyalet yaklasik bir buguk milyon kisiden olusmustur
(SCHUYLER 2007: 106).

Orta Asya’daki Rus yonetiminde onemli bir donem baslatan Rus Tiirkistan1t Genel

Valiligi, 11 Temmuz 1867 tarihinde kurulmus ve General Konstantin Petrovig
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Kaufmann Rus Tiirkistani’nin ilk genel valisi olarak goérevlendirilmistir. Bu tarihten
itibaren on dort yil boyunca bu gorevini siirdiiren Kaufmann bolgedeki Rus idaresini o
kadar koklestirmistir ki, bu diizeni kendisinden sonra gelen beceriksiz yoneticiler bile
alt list edememistir. Tiirkistan’in modernlesmesini baslatan Kaufmann is arkadaslarina
gore Ruslarin ve bolgenin yerlilerinin sadakatini ve saygisim1 kazanmig, fakat
kendisinden sonra genel vali olarak gorevlendirilen General M. G. Chernyaev
tarafindan da yerden yere vurulmustur (MACKENZIE 1967: 265).

Rusya 1864-1868 seneleri arasinda Bati Tirkistan’in pek cok kismini ele gecirmistir.
1865 senesinde de General Chernyaev yoOnetiminde bir Tirkistan ili kurmustur.
Chernyaev yetki almadan Taskent’i ele ge¢irmis, fakat Taskent’in Rus korumas: altinda
ayr1 bir hanlik m1 olacagi yoksa Rusya’ya mi1 baglanacagi tartisilmistir. Neticede 1866-
1867 kisinda gercgeklestirilen toplantilarda Tirkistan’in kalict bir Rus yonetimine
ihtiyact oldugu sonucuna varilmistir. Ruslarin Golos gazetesi bu gelismeyi Orta Asya
icin yeni bir donemin bagladig1 seklinde degerlendirmistir. Bu genel valiligin insanlarin
gbziinde Rus hiikiimetinin yetkili bir temsilcisi olacagini dolayisiyla bolgedeki Rus
yetkililerin faaliyetlerinin mesrulagsacagi diistiniilmiistiir (MACKENZIE 1967: 266-
267).

General Kaufmann’in Genel Vali olarak at sirtinda Taskent’e girisi yerli halki bolgedeki
Rus idaresinin kalic1 olacagina ikna etmistir. Yaslt bir Taskentli boyle diisiinmelerinin

altinda yatan sebebi su sekilde aciklamistir:

“General Kaufmann’dan once Taskent’te bagka Rus generalleri de gormiistiik:
Chernyaev, Romanovski ve Kryzhanovski... Sehirde yaya olarak gezdiklerini,
evlerimizi ziyaret ettiklerini, bize selam verdiklerini goriince sasirmustik... Eskiden
oldugu gibi yasamamiza izin veriyorlardi, fakat hala Rus kurallarina aligkin

degildik... Fakat sonra General Kaufmann geldi.” (MACKENZIE 1967: 267)

Kaufmann tecriibeli bir idareci olmasina ragmen bu cografya ile ilgili yeterli tecriibesi
olmadig1 icin rakipleri tarafindan biiyiikk problemlerle karsilastigi soylenmistir.
Tecriibesiz bir sekilde kurallardan veya idari yapidan yoksun yeni fethedilmis bir

bolgeyi yonetmek zorunda kalmistir. St. Petersburg’un Taskent’ten olduk¢a uzak olmasi
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dolayisiyla iletisimin zaman almasi sebebiyle Kaufmann’a neredeyse sinirsiz yetki
verilmistir. Imparator II. Aleksandr, Kaufmann’a tiim siyasi, ticari ve sirlarla ilgili
iliskilerde karar verme, komsu devletlere giivenilir elgiler gonderme, Rusya’nin bu
iilkelerle iliskilerini etkileyecek goriismeler yliriitme ve anlagmalar imzalama yetkileri

vermistir (MACKENZIE 1967: 268).

Kaufmann idari reformu tamamlayabilmek i¢in Hanliklar ile barig igerisinde olmay1
arzulamistir. 1868 yi1linda Hokand Hanlig1 ile bu yonde bir goriisme yapmis, fakat baris
goriigmesi yapma istegi Buhara Emiri tarafindan zayiflik olarak degerlendirilmistir.
Sonugta gerceklesen savas sonunda Buhara’nin bu yodndeki diislinceleri degismis,
Rusya’nin itibart artmis ve Kaufmann’in rejiminin  kabulii  kolaylagmistir

(MACKENZIE 1967: 270).

General Kaufmann enerjisinin ¢ogunu Tiirkistan’t Rusya’nin diizenli, miireffeh ve
ayrilmaz bir parcasi haline getirmeye harcamistir. Muhafazakar, sovenist ve vatansever
bir insan olan Kaufman’in kurdugu tiim siyasi ve kiiltliirel kuruluslar Ruslar ig¢in
olmustur. Ilerleme kavrami c¢ok genistir ve Ruslastirma emelini gizleyememistir.
Tiirkistan’in  ekonomik gelecegine dair diisiincesi gerceklesmistir. Basarilar
hatalarindan agir gelen Kaufmann on dokuzuncu yiizyil Rus devlet adamlarinin arasinda

oldukca dnemli bir yere sahip olmustur (MACKENZIE 1967: 285).

On dokuzuncu yiizyillda Ruslar bolgede yeni sehirler kurarak bolgedeki Rus idaresini
kolaylagtirmaya g¢alismislardir. Ayrica oldukca genis bir cografyayr kaplayan trans-
hazar demiryolu projesi de Ruslarin bolgedeki gii¢ dengesini korumustur. Bu demiryolu
medeniyet, ticaret ve askeri politikalar agisindan oldukca nemlidir. (VAMBERY 1887:
106) 1870-1880’lerdeki Rus askeri hareketlerinde demiryolu dnemli rol oynamustir.
Insa edilmesinin temel nedenlerinden olan Hanliklarla iletisimin artmasi ve askeri
birliklerin sevkinin kolaylastirmas1 islevlerini yerine getirmistir. (VAMBERY
1887:113-114)

1868 senesinde Buhara ile savasa giren Rusya neticede Semerkand dahil Hanligin
biiyiik bir kismin1 ele gegirmis, geri kalan kisminin ise Rusya mandasi altinda varligini

stirdiirmesine izin vermistir. 1873 senesinde Hive’yi de aymi sekilde yenen Rusya
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Hanligin biiyiik kismini ilhak etmistir. Hokand Hanlig1 ise kalan biitiin sehirleri ile
birlikte 1876 senesinde Rusya’nin yonetimine girmistir. Tirkistan’in neredeyse
tamamini ele ge¢irmis olan Rusya giinlimiizde Tiirkmenistan topraklarina karsilik gelen
bolgeye ise 1881 senesinde Goktepe Savasi’nda Tiirkmenleri yenerek sahip olmustur.

Rusya’nin Tiirkistan’1 iggali 1884 senesinde Merv’in ele gegirilmesi ile tamamlanmuistir.

(SOUCEK 2000: 198-199)

Bu arada Hokand Hanligi’nin varligina 1876 senesinde tamamen son verilmis olmasina
ragmen, Buhara ve Hive Hanliklar1 1920 yilina kadar kiigiik toprak parcalari halinde
varliklarini stirdiirmiistiir. (ALPARGU 2002: 981)

Tiirkistan’t Rus topragi yapabilmek igin ii¢ yiizyildan fazla siiredir ugrasan Rusya
Hanliklan ele gegirdikten sonra da kendini giivende hissetmemis ve asayisi saglamak,
bolgedeki hakimiyetini saglamlastirmak icin bolge halkina, o6zellikle Tiirkmenlere

zaman zaman saldirmistir. (BICER 2011: 136-137)

Terentyef Rusya’nin Orta Asya’daki ilerleyisini ve buradaki faaliyetlerinin altinda yatan
sebebi tek bir ciimle ile agiklamistir: “Rus vatandaslar1 Oldiirtildii, misilleme
kacinilmazdi.” (TERENTYEF 1876: 154). Terentyef’in bu tahlili Tiirkistan’in gercek
sahiplerinin kendilerini ve topraklarim1 koruma gayretlerini tahkir edip Ruslarin iggal

faaliyetlerini mesrulastirma ¢abasindan ibarettir.
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SONUC

On dokuzuncu yiizyilda ilginin yogunlastigi bir bolge olan Tiirkistan’a Batili gezginler,
haritacilar, seyyahlar, misyonerler, casuslar ve arkeologlar diizenli olarak kesif seferleri
yapmisglardir. Buraya olan alakanin artmasinin arkasindaki birinci etken, sanayilesmenin
getirdigi liretim artistyla beraber ortaya ¢ikan hammadde ve pazar arayisidir. Bolgeyi
olumsuz etkileyen ikinci miihim gelisme de Rusya’nin kadim siyasetinin sahneye
konmasi iizerine ¢ikarlari sekteye ugrayacagi endisesiyle Ingiltere’nin gelismelere
gosterdigi reflekstir. Ozellikle on sekizinci yiizyildan itibaren belirginlesen Rus
yaytlmaciligi Tiirk diinyast i¢in biiyiik bir tehdit olusturmustur. Bu tehdidin muhatabi
sadece Tiirkler olmamistir. Rus yayilmaciligi zamanla diinyanin egemen giicli olma
yolundaki Ingiltere’yi, Orta Asya’ya komsu olan ve Tiirkistan {izerinde hesabi olan
Cin’1 ciddi boyutta rahatsiz etmistir. Dolayisiyla Tiirk diinyasinin kadim yurdu olan
Tiirkistan, on dokuzuncu ylizyilda biiyiikk giiclerin ¢atisma alani1 haline donlismiis ve
catismanin aktorleri olan taraflar, kozlarini paylasabilmek i¢in biitlin gii¢lerini seferber

etmistir.

Ingiltere bu yarista hem yeni kazanimlar elde etmek hem de mevcut sdmiirgelerini ve
ekonomik menfaatlerini muhafaza adina en ¢ok mesai sarf edenler safinda yer
almaktadir. Yani Ingiltere, hem dogal kaynaklar1 nedeniyle, ekonomik hem de Dogu’ya
ulasim baglantis1 yoniinden stratejik Onem tasiyan somiirgesi Hindistan’it giivenlik
icinde tutmak ve daha sonra da petrol kaynaklarmma yakin olmak i¢in énem arz eden
bolgelerde varligini giiglendirmek istemistir. Hindistan’in ele gegirilmesinden sonra
burasinin gilivenligini, kendi ¢ikarlariin ayrilmaz bir pargasi sayarak, diinya politikasini
buna gore tanzim eden Ingiltere, Hindistan’a yakin devlet ve hanliklarla hep temas
halinde olmustur. Ingiliz Hiikiimeti bu amaglar1 dogrultusunda bodlgeye pek ¢ok
diplomat, uzman, arastirmacit ve misyoner gondermistir. Osmanli Devleti’nin, Rusya’ya

kars1 desteklenmesi de bu ¢ercevede degerlendirilebilir.

Ingiltere on dokuzuncu yiizyilda kita Avrupa’s: ile olan miinasebetlerini cogu defa
asgariye indirmis ve yliziinii deniz asir1 lilkelere ¢evirmistir. Boylece 1837°den 1901°e
kadar hiikiim siiren Kralice Victoria zamaninda, biiyiik Ingiliz Imparatorlugu diisiincesi

pekistirilmis, bu imparatorlugun ¢ekirdegi hiikmiindeki Hindistan’a giden hemen hemen
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biitiin yollar ele gegirilmistir. Avrupa’nin ¢atismalarma odaklanmamak Ingiltere’nin

yayilmasina firsat tanimistir.

Ingiltere nin adeta yalnizlasarak biiyiidiigii bu yiizy1lda muhatap oldugu irlanda sorunu
ve endiistri ig¢ilerinin daha fazla demokrasi talepleri gibi dahili problemler onu Avrupa
meselelerinden kismen uzak tutmustur. Ingiltere bu meselelerle ugrasirken Almanya
birligini kurmus, Rusya Karadeniz’in tarafsizligini kaldirmay1 basarmistir. Avrupa’ya
kars1 yalniz bulunan Ingiltere, Orta Asya’da ilerleyen Rusya karsisinda da Tiirkistan’1

birakarak ¢ekilmek zorunda kalmistir.

Tiirk-islam diinyasinin hamisi durumundaki Osmanl1 Devleti’ne adeta tabiiyet yarisinda
olan hanliklar i¢in artik bdyle bir himaye de s6z konusu olamayacagindan hiiziinlii bir
esaret donemi baglamistir. Tiirkistan davasina hayatini adayan merhum Baymirza Hayit
bolgedeki Rus-Ingiliz rekabetinin takip ettigi seyri gayet yerinde tasvir ederek: “Rus
faaliyeti ile Ingilizlerin Dogu’daki ¢ekimserligi Tiirkistan aleyhine birlesmisti. Onlarm
niifuz siyaseti, esasen zayif olan Tiirkistan devletlerinin kaderini tayin etti ve Tiirkistan
Asya’daki beynelmilel politikanin kurbani oldu.” demistir. Ozetle belirtmek gerekirse
Tiirkistan topraklarinin gergek sahipleri, muhatap olduklar1 iggal hareketleri karsisinda
ozgurlik miicadelelerini sinirli imkanlarla yiiritmeye calismislar fakat gerek sahipsiz
kalmalar1 gerekse bu haksiz miidahalelere karsi sistematik ve yekpare bir miicadele

blogu olusturamamalar1 sonucunda tilkelerinin isgalini engelleyememislerdir.
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EKLER

EK-1

Hokand elgisinin, Ozbekistan'a saldirmakta olan ve Hokand cevresini ele gecirmek
isteyen Rusya'ya kars1 Osmanli Devleti'nden himaye talebine dair Hariciye Nezareti'ne

sundugu takrir.

Nezd-i ali-i nezaret-penahilerinde ta‘rif ve tekrardan miistagni oldugu iizre miicerred
asar-1 himem-i aliyye-i hidivaneleri semere-i celilesinden olmak iizre gegenlerde
miibarek ve mes‘Gd hak-i pay-i seniyye-i cenab-1 cihan-baniye yiiz siirmek seref-i
cihan-kiymetine na’il ve min- gayri istihkak enva‘-1 iltifat-1 celile-i hazret-i sehin-sahiye
daht mazhar olmus oldugumuz cihetle bu lutf-1 azimin ne vechile tesekkiiriinii 1fa
idecegimizi sasirup Omriimiiz oldukg¢a tezayiid-i omr G ikbal-i miilikane ed‘iyye-i
hayriyyesine hasr-1 evkat idecegimiz derkardir. Ancak bir miiddetden berii Rusya
Devleti'nin havali-i Ozbekistan'a aralikda hiiciim iderek ba‘z1 hudfidu teciviiz itmek ve
enva‘-1 desdyis ile Hokand ve ol havallyi zabt idiip almak efkar-1 sahihinde
bulunduguna ve ol havali ahilisi ise Devlet-i Aliyyenin bir du‘a-gly-1 kadimleri
olduguna ve her ne kadar asker ve mithimmat ve ma‘deniyat ve s&’irece idare-1 miilkiine
iktidar halinde ise de taht-1 terbiyede olmadiklari cihetle ma‘denleri metriik ve askerleri
nizamsiz bir hal ve hey’etde bulunup ahali-i Hokand, Devlet-i Aliyye-i ebed-miiddete
kadimden berii min-ciheti'l-mezhebiyye tabi‘iyyet serefiyle miiftehir olduklari cihetle
her halde himaye ve sahabet-i saltanat-1 seniyyeye muhtac bulunduguna bina’en diivel-i
miittefika ile Devlet-i Aliyye beyninde cari olan mu‘dmelata adem-1 ma‘limat
miilabesesiyle devlet-i miisdrun-ileyhanin ber-minval-i muharrer vuks‘ bulmakda olan
miidahalesinin ref*i hustisunun sifahen istid‘a ve iltimasina me’miriyyet-i kemteranem
olup, ancak vakt i halin revis i erisine gore ne siiretle nizam-pezir olmasi1 miimkiin
Aliyye -eyyeda'llahii te‘ala ila-yevmi'l-kiy[a]me- hami-i din ve Halife-i riy-1 zemin
seref-i alem-bahasin1 ha’iz olduklari cihetle hiikimet-i mezk@renin vahimii'lakibe bir
halde kalmasina kemal-i rahm ve sefkat-i seniyyeleri ka’il olmayacagindan ve ¢iinkii

A

Mavera’ii'n-nehr ahali ve tevabi‘ati kaffeten Devlet-i Aliyye'ye meyl i muhabbet ve
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kemal-i ta‘zim ve hiirmetleri olmasi cihetiyle bu babda her ne vechile tensib ve irade
buyurulur ise ol vechile ifd-y1 muktezast husiisuna miisd‘afe-i seniyyeleri erzan
buyurulmasi arz ve niyazina ictisar kilinmis ve mahall-i mezbirun bu‘diyyeti
miinasebetiyle ¢akerlerinin dah1 avdet-i kemteraneme miisa‘ade-i seniyye buyurulmasi
temenni ve istid‘a kilinmakda bulunmus olmagla ol babda ve kaffe-i halde emr u ferman

hazret-i men-lehu'l-emrindir.

Fi25 Ra., sene [1]278

El-Abdii'd-da‘i Sefir-i Hokand

[Miihiir]

(Mahmid Hace . . .)

Hicri: 25 Rebiiilevvel 1278 / Miladi: 30 Eyliil 1861

BOA, HR. SYS, 4/14%°

- (2005), Belgelerle Osmanli-Tiirkistan Iliskileri. Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miidiirliigii Yayinlari. S: 51.
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16 Haritalar, kaynakgada yer alan Svat Soucek ve Seymour Becker’in eserleri temel almarak

hazirlanmistir.
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