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Danisman: Prof. Dr.Yalgin MEMLUK

Diinyadaki hizli niifus artis1, kentlesme, sanayilesme, siirdiiriilebilir olmayan iiretim ve tiiketim
aligkanliklar1 ve dogal kaynak tahribati c¢arpict boyutlara ulagsmistir. Bu sebeple insanlarin
aradig1 huzuru ve bol oksijeni bulabilecegi, bazilar1 sehre yakin ve sehrin rekreasyon talebini
karsilayan, bazilar1 ise sehir disinda ve daha uzun siireli konaklamalar seklinde gidilebilen
tabiat parklart' 6nem kazanmaya baglamistir. Bu alanlarin fonksiyonel, estetik ve
stirdiiriilebilirliligi ekolojik planlama iginde incelenmeye alinmigtir. Tabiat parkini diger agik
hava mekanlarindan ayiran 6zellik, hem dogaya hem de insana katkisinin olmasidir. Bu alanlar
hem sehrin eglenme, dinlenme ve gezme ihtiyacini karsilar hem de sehrin ekolojik, ekonomik,
estetik ve sosyal gerekliliklerini yerine getirirler. Dolayisiyla bu tiir yerlerin planlanmasinda
baslica koruma, kullanma ve siirdiirme temelli planlama yapilmalidir. Bu baglamda Diiliikkbaba
Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin incelendigi bu c¢aligmada, mekan1 meydana getiren baglica
dogal ve Kkiiltiirel faktorler gz Oniinde bulundurularak; olusturulan planlar ile, inceleme
sahasinin giinlimiizdeki kullanim planlari kargilagtirillmig ve sonucunda; Diiliikbaba Tabiat Parki
ve yakin ¢evresinin agaglandirmaya II ve 111. derecede, yerlesme igin ise | ve Il. derecede uygun
oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle ¢aligma alani igerisinde ekolojik bozulmalar tespit edilen

alanlarin uygun goriilen sektore agilmasinin daha dogru olacagi sonucuna ulagilmustir.

Kasim 2014, 140 sayfa

Anahtar Kelimeler: Diiliikbaba Tabiat Parki, korunan dogal alanlar, alan kullanim
planlamasi, cografi bilgi sistemleri (CBS)
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NEAR ARROUND THE FRAME OF LANDSCAPE ARCHITECTURE
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The world's rapid population growth, urbanization, industrialization, unsustainable
production and consumption patterns and natural resource degradation have reached
stunning proportions. For this reason, nature parks, some are close to the city and
meeting the demand of recreation of cityes, some are out of city, and reachable for
longer journeys have begun to get importance. These area’s being functional, aesthetic
and sustainable have been studied in the context of nature park. The feature separating
the nature park from other outdoor venues is its contribution to both nature and human.
These areas meet the city’s not only the needs of entertainment, recreation and
navigation, but also ecological, economic, aesthetic and social requirements. Therefore,
when planning of such places, ecological planning must be carried out based mainly in
protection, usage and maintenance. In this context, in this research, in which Diiliikbaba
Natural Park and near arround were experimented, main natural and cultural factors
forming the space were considered and plans made and the current plans of use of the
research area were compared. As a result; Diiliikbaba Natural Park and near arround
have been found suitable 11 and Ill. degree for afforestation and I and II. degree for
settlement. Hence it has been concluded that, opening to the suitable sector of these

areas, detected ecological deterioration, would be better.
November 2014, 140 pages
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1. GIRIS

Insanoglu higbir zaman 20. yiizyilda oldugu kadar kendi cevresini ve ekosistemini bu
kadar ileri derecede bozmamustir. Birgok aragtirmaciya gore, 10 000 y1l 6nce diinya kara
alanimnin en az % 40’1 ormanlarla kapliydi. Yeryiiziinde hizla artan insan niifusuna
paralel olarak orman alanlarinda giin gectikge azalma olmus ve yeryliziindeki orman
alanlarmin yaklasik iigte biri kaybolmustur (Colak 2001). Oniimiizdeki yillarda, hatta
yiizyillarda bu olumsuz etkileri daha iyi anlasilacak, fakat 6nlem almakta ge¢ kaldigimiz

icin bu kaybin olumsuz sonuglarina katlanmak zorunda olunacag: agikardir.

Insanoglunun yaklastk 10 000 yil &nce tarima gegmesiyle ormanlarda tahribat
baslamistir. Tarim Oncesi yaklasik 6,2 milyar hektar alanin ormanlar ile kapli oldugu
tahmin edilmektedir. Bugiin ise, bunun yalnizca 1,5 milyar hektar1 dogal durumda
bulunmaktadir (Koch 1995). Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) nun son
verilerine gore son 20 yilda orman kayiplart 15,4 milyon hektar olup, bunun 4,1
milyonu Afrika’da 3,9 milyonu Asya’da ve 7,4 milyonu Latin Amerika’dadir. Bu
kaybolma olayinda; insan tarafindan 6nce agag topluluklari yok edilmekte, daha sonra
da cali1 ve ot vejetasyonlar1 tahrip edilmektedir. Bu olaylardan sonra sicak bolgelerde;

kuraklik, aclik ve artan oranda erozyon ve ¢ollesme olaylar1 orta ¢ikmaktadir.

Bitkiler ve hayvanlar i¢in yasam ortami, insanlar i¢in oksijen kaynagi olmakla birlikte,
topragin erozyondan korumak gibi sayisiz yarart olan orman alanlar1 yaklasik 3.800
milyon hektar ile yeryiiziiniin beste birini kaplamaktadirlar. Bu ormanlarin biiytik bir
kismin1 tropik yaprak doken ormanlar ile, makilik, calilik veya savanlar gibi ormanlik

araziler olugturmaktadir. Ormanlarin dogal islevleri arasinda;

Bitkiler ve hayvanlar i¢in yetisme ve yasama alanlari,

CO;y, O, ve mineralleri absorbe etme, agiga ¢ikarma ve depolama gorevi,
Toz ve giiriiltiiyii onleme gorevi,

Suyu tutma, depolama ve agiga ¢ikarma gorevi,

Topragi koruma gorevi,

AN N N N NN

Regine, alkolidler, yaglar gibi baz1 kimyasal maddeleri {iiretme

fonksiyonu



gibi birgok islevleri vardir (Yiicel 2010).

Diger taraftan insanlarin ¢esitli gereksinimlerinin karsilanmasi igin ve yanlis
planlamalardan oOtiirii her yil 18-20 milyon hektar orman ortadan kaybolmaktadir.
Ormegin, 1936 yilinda %39 olan Etiyopya’nin (eski adiyla Habesistan) orman varhi
giinimiizde sadece % 3’e¢ diismiistiir. Ayrica diinya orman varligmin yarist yok
olmustur (Yicel 2010). Biiyiikk bir orman bolgesine bakildiginda ormanlarin kiiclik
tarim parselleriyle yavas yavas yok edildigi gézlenmektedir. Ormanlar1 gosteren eski
haritalara bakildiginda biitlin diinyada orman alanlarinin azalmasi agikc¢a goriilmektedir.
Insanoglu bu bozulmalarin farkina ancak hava ve su kirlenmesi sonucunda
varabilmistir. Hava, su, toprak kirlenmesiyle baslayip, bitki oOrtiisi ve hayvan
topluluklarinin  yok olmasimma varan c¢evre sorunlari, en azindan sorunlarla

karsilasanlarda belli bir gelecek kaygis1 uyandirmistir (Colak 2001).

Cesitli tilkerlerden degisik arastirmalara gore, gecen ylizyil icerisinde yeryiiziinde kara
alnin yaklasik %7°si ¢6llesmistir (15 milyon km?). Bunun en azindan dortte besi insanin
cikar yliziinden gerceklesmistir. Bu yalnizca Kuzey Afrika’da yillik 1 000 km?’dir.
Ozetle; biyolojik cesitlilik 1 milyar yilin {izerinde bir zaman siirecinde olusmus
olmasina karsin, bu cesitlilik insan tarafindan ¢ok hizli bir sekilde degistirilebilmekte
veya tahrip edilebilmektedir (Wilson 1992). Nitekim Diinya Bankasi’nin istatistiklerine
gore giinlimiizde ormansizlagsma ve degradasyon siirekli olarak hizlanmaktadir. Fakat
buna karsilik diinya c¢apinda yalmizca kaplumbaga hizinda bir agaglandirma soz

konusudur (Colak 2001).

Dogaya yapilan miidahaleler ve baskilar sonucu dogal kaynaklar tizerindeki onemli
degisiklikler giiniimiizde insan hayatin1 tehdit eder duruma gelmistir. Dogadaki bu
olumsuz etkiler ve sonuclari, modern teknoloji ile dnlenemedigi gibi, kisa zamanda
doganin kendi kendini yenilemesi (regenerasyonu) ile de eski haline doniistiiriilebilmesi
olasi degildir. Ornegin nesli tiikenmis bir hayvan veya bitki tiiriinii yeniden yaratmak ve
dogaya kazandirmak olanaksizdir. Boylece biitiin dogal faktorlerin bir araya gelerek
olusturdugu dogal denge yanlis ve asir1 kullanimlar nedeniyle zarar gérmekte ya da

bozulmaktadir. Bu ¢ergcevede ¢evre ve doga korumanin amaci, stirdiiriilebilir kalkinma



anlayisinda siirekli kullanma-koruma ilkesine bagli kalarak dogal faktorlerin insanlar
tarafindan bu yiikii kendi kendine kaldirabilecegi kadar kullanilmasini saglamak ve

gerekli onlemleri almaktir (Yiicel 2010 ).

1950’1i yillardan gliniimiize kadar hizli niifus artis1 ve bilingsiz kentlesmenin meydana
getirdigi baski, Gaziantep’te yeni yerlesim ve rekreasyon alanlarina gereksinim
duyulmasina neden olmustur. Bu ¢alismada, mekan1 meydana getiren baslica dogal ve
kiiltiirel faktorler gbz oOnilinde bulundurularak, Diiliikkbaba Tabiat Parki ve yakin
cevresinin yerlesme ve agaclandirilacak alanlar icin elverisli yerlerinin neresi oldugu ve
Gaziantep miicavir alan sinirlart igerisinde bulunan Diiliikkbaba Tabiat Parki ve yakin
¢evresinin mevcut alan kullaniminin ¢alisma sonunda elde ettigimiz haritalar ile
uygunlugu incelemistir. Bu ise ancak jeoekoloji kapsaminda yapilan planlama
calismalar1 ile miimkiin olmaktadir. Bu c¢alismalar mek&nin en uygun sekilde
diizenlenmesi seklinde olabilecegi gibi (Ering 1959) belirli bir amag i¢in uygun olup
olmayacag1 veya o sahanin kendi sinirlart igersinde belirlenen amag i¢in uygunluluk

siiflarinin tespit edilmesi seklinde olabilmektedir (Ekinci ve S6nmez 2006).

Bu baglamda, arastirmanin birinci boliimiinde arastirmanin amaci, 6nemi ve kapsami ile
arastirmanin gelistirilmesinde katkilar1 olan literatiir dzetlerine yer verilmistir. Ikinci
boliim olan kuramsal temeller boliimiinde doga koruma kavrami ve tarihgesi ve temel
kavramlar ele alinarak, doga koruma ve ilk koruma alan1 olmas1 bakimindan milli park
kavramina aciklik getirilmistir. Bu kapsamda doga koruma ve milli parklarin tanimi
yapilarak Tirkiye ve diinyadaki tarihsel gelisimleri, nitelikleri ve ornekleri incelenmis,
doga koruma alani siniflandirmalar1 ve bunlarla ilgili kurumsal yapilar, yasal durum
tespit edilmistir. Arastirmanin ii¢lincii boliimiinde aragtirmada kullanilan materyaller ve
yontemler agiklanmistir. Dordiincii asamada incelenen alan hakkinda bilgi toplanmis ve
degerlendirilmistir. Bunun i¢in yerinde inceleme, gozlem ve calisanlar ile yiiz yiize
goriismeler yapilmistir. Orman ve Su Isleri Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midiirligii, Sehitkamil Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii ve Gaziantep’teki
yerel idareler ile goriisiilmis ve alan ile ilgili gerekli tiim bilgiler ve haritalar alinmastir.
Ik olarak arastirma alaninin konumu ve sinir1 belirtilmis ve arastirma alanimin dogal ve

kiltiirel peyzaj 6zelliklerinin Cografi Bilgi Sistemi (CBS) yardimiyla ayrintili envanteri



haritalandirilmigtir. S6z konusu boliimiin sonunda arastirmanin yontemi ¢ergevesinde
alanin dogal ve kiiltiirel peyzaj Ozelliklerinin sektdrel kullanimlara uygunlugu
belirlenmis ve her bir sektor icin uygun alanlar tespit edilmistir. Arastirmanin besinci
boliimii olan tartisma sonug béliimiinde ise tespit edilen uygun alan kullanim haritalari
ile Diilikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin giiniimiizde kullanilan planlar1 birlikte

degerlendirilmistir.

Tez konusunun Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin g¢evresinin segilesinde baslica etkili

olan faktorler ise;

* Gaziantep yoresinde adi ilk bilinen yerlesim merkezi olmasi

* Giineydogu Anadolu’yu Akdeniz ve Ortadogu’ya baglayan kara ve
demiryollarinin merkez noktasi olmast,

* Antik devirlerde iktisadi ve siyasi biitlin faaliyetlerin yogun bir sekilde siirdiigi
Kuzey suriye ile Mezopotamya’y1 i¢ Anadolu’ya baglayan yollarin gectigi yer
olmasi ve giiniimiizde hala bu 6zelliginin devam etmesi,

* Diilik Ormanlarmin giiniimiizde Gaziantep sehri i¢in 6nemli olan bir agag
varligina sahip olmasi,

* Tarihin baz1 donemlerinde 6nemli ticaret ve dini merkezlerden biri olmasi

* Sehir alan1 sinirmin Diiliikkbaba Tabiat Parki sinirina kadar gelmis olmasi



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1 Kaynak Ozetleri

Arastirma konusu ve alani ile dogrudan ilgili kaynaklar c¢alisma konusu ile
iliskilendirilecek sekilde asagida kisaca 6zetlenmistir.

2.1.1 Doga koruma ile ilgili yapilan calismalar

IUCN (1994)’in raporunda, iilkelerin bazi uluslararasi normlari1 da dikkate alarak kendi
doga koruma politikalar1 ¢ercevesinde koruma alanlarini ¢esitli yontem kategorilerine
ayirabilecegini belirtmistir. Olaganiistii 6zellikler tasiyan dogal alanlardan, seckin gorsel
ve kiiltirel Ozellikler tasiyan kiiltlir peyzajlarina kadar degisik nitelikteki koruma
alanlar1, c¢esitli iilkelerce degisik isimler altinda yonetildigi ve Ornek olarak
Avustralya’da 45, ABD’de 18, diinyada ise koruma alanlarina 140 kadar degisik isim

verilmistir.

Kuban (2001) “Tiirkiye’de Kentsel Koruma Kent Tarihleri ve Koruma Y ontemleri” adli
kitabinda Istanbul, Izmir, Gaziantep, Safranbolu, Kastamonu ve Iznik kentlerinin
tarithsel yapisinin gelisimini, genel Ozelliklerini ve anit listelerini incelemis, bu

ozelliklerin korunmasiyla ilgili nerilerde bulunmustur.

Colak (2001), orman ekosistemleri ilizerine insan etkileri, ormanda doga korumanin
Onemi, tarih¢esi ve bu baglamda 6zellikle basta milli parklar olmak tlizere doga parki,
doga aniti, doga koruma alanlarini agiklayip, bu alanlarin korunmasina yonelik neler
yapilmas1 gerektigini anlatmistir. Yine bu alanlarda, biyotop haritalama calismasinin

Oonemi ve silvikiiltiirel ¢galismalarinin neler olabilecegini belirtmistir.



Demirel (2005), “ Doga Koruma ve Milli Parklar” isimli kitabinda doga korumanin
icerigi, tarihsel gelisimi ve gerekgelerine deginmis ayni zamanda Tiirkiye ve Diinya
tizerindeki doga koruma ve milli park alanlar1 ile ilgili bilgilere yer vermistir. Yazar
ayrica korunan alanlarin smiflandirilmasi, planlanmasi ve korunmasi ile ilgili ilkelere

deginmis, iilkemizde var olan koruma alanlarinin sorunlarina da yer vermistir.

TMMOB Sehir plancilar1 odasi tarafindan yaymlanan “Doga Koruma ve Planlama”
isimli eserin temel amaci, “ulusal ve uluslararasi korumada oncelikli dogal alanlarda
uygulanan planlama ¢alismalarini arastirmaktir. Bu baglamda milliparklar, tabiat
koruma alanlari, tabiat parklari, tabiat anitlari, yaban hayati koruma sahalari, sulak
alanlar, 6zel ¢evre koruma bolgeleri, orman alanlari, meral alanlar1, dogal sit alanlari,
peyzaj koruma alanlar1 gibi koruma statiisiine sahip alanlarin tanimi, yasal dayanagi ve

planlama stiregleri genis bir sekilde ele alinarak incelenmistir.

Memis (2009) “Eskicag Medeniyetleri Tarihi” isimli eserinde Eski Dogu, Dogu
Akdeniz, Eski Bati, Dogu ve Giiney Asya Medeniyetleri ve ilk Tiirk Medeniyetleriyle
ilgili bilgilere yer vermis, Eskicag kiiltlir ve medeniyetinin cagdas medeniyete etkilerini
de ortaya koymustur. Glinlimiizde kullanilan pek ¢ok seyin eskigagda yaratilmis basit
bicimlerine rastlanacaginin altin1 ¢izen yazar, diinya medeniyetlerinin bugiinki
seviyesini anlamak i¢in, Oncelikle Eskicag medeniyetlerini yakindan tanimanin

gerekliligini vurgulamistir.

Yiicel (2010) “Doga Koruma” isimli kitabinda doga korumanin Onemi, tarihgesi,
nedenleri ile ilgili genis bilgilere yer vermis ayn1 zamanda korunan alan statiileri ve bu
alanlar ile ilgili koruma kriterlerine deginmistir. Korunan alanlarin planlanmasi ve yasal
dayanaklari ile ilgili bilgilerin bulundugu kitap, Tiirkiye’ de korunan alanlarin sorunlari

ve ¢ozlimleri ile ilgili de ¢6ziim Onerilerinde bulunmustur.



2.1.2 Planlama ile ilgili yapilan calismalar

McHarg (1969) tarafindan gelistirilen peyzaj degerlendirme yontemi, glinlimiizde
varyasyonlari en yaygin olarak kullanilan planlama yontemlerinden birisidir. Uygunluk
yontemi olarak bilinen bu yontemde, bolgesel ve kentsel planlama sorunlarina doga
biliminden elde edilen veriler kullanilarak ¢6ziim aranmistir. Bu yontem, doga bilimleri
ile ilgili verilerin bir alanin kullanim potansiyelinin belirlenmesinde kullanilmas1 ve
bunun fiziksel planlara yansitilmasi temeline dayanmaktadir. Bu yontemde g¢alisma
alaninin dogal kaynak ozelliklerine ve peyzaj degerlendirme Olciitlerine gére her bir
arazi kullanim tipi i¢in (tarim, orman, rekreasyon, kentsel yerlesim) uygunluk degerleri
saptanmig ve sonugta bu degerlere gore alan i¢in en iyi kullanimlar1 gosteren harita

olusturulmustur.

Lyle (1985), peyzaj alan kullanimi ve dogal kaynaklar ile ilgili arastirma yontemlerini
orneklerle agikladigi c¢alismasinda, cakistirma yonteminde karmasik matematiksel
islemlerde kolaylik saglayan bilgisayar kullaniminin son yillarda yayginlagsmasina
karsin genel kurallarin degismedigini bildirmistir. Buna gére ¢akistirma yontemi; alan
degiskenleri ve uygunluk nitelikleri, etkilesimler, verilerin bir araya toplanmas: ve
uygunluk degerinin saptanmasi seklinde yiiriitilmekte, uygunluk degerleri renkler,
semboller, harfler ya da sayilar kullanilarak belirlenmektedir.

Ortacesme (1996), Adana ili Akdeniz kiyr seridinin ekolojik planlama ilkeleri
dogrultusunda optimal arazi kullanimini aragtirmistir. Bu amagla arastirma alanina ait
ekolojik veriler ortaya konmus ve elde edilen veriler ile potansiyel arazi kullanim

sekillerine gore degerlendirilerek optimal arazi kullanim 6nerisi ortaya koymustur.

Altunkasa vd. (1999), “Cukurova Universitesi Kampiisiinde Fiziksel Planlamada
Kullanilacak Verilerin Bilgisayar Yardimiyla Belirlenmesi” konulu g¢aligmalarinda,
kampus alaninin uzun vadeli fiziksel plan kararlarina, kaynaklarin optimal kullanimi
acisindan katki saglayabilecek Onerilerin getirilmesini amaglamiglardir. Bu amagla 6nce,
mevcut Onerilen 8 ayr1 kullanim tipi i¢in uygunluk Olgiitleri saptanmis, bu asamada

olgiitlerin s6z konusu alan kullanimlar: tizerindeki etkinligi goz oniinde bulundurularak



puanlama yapilmigtir. Her plankarenin 8 ayr1 kullanim tipi icin aldig: toplam puanlar
hesaplanmis ve en yiiksek puan toplayan kullanim tipi, o plankare i¢in en uygun olarak

belirlenmistir.

Ekinci ve Sénmez (2006) “ Istanbul Koniirbasyonunun Yeni Habitat Adaciginda CBS
Tabanl Jeoekoloji Planlama Analizi” Isimli ¢alismalarinda Istanbul koniirbasyonunu
dogu boliimiindeki yerlesimlerin uygunlugunun tespiti i¢in CBS tabanli bir jeoekolojik
planlama analizi yapmislardir. Bolgenin yerlesim i¢in uygunluk derecelerini anlamada
cografi bilgi sistemleri kullanmis ve calisma alani i¢cinde var olan en uygun yasam
alanlarint belirlemislerdir. Analizde etkili faktorler ozelliklerine gore tanimlanmus,
siiflandirilmig ve CBS derecelerini belirlemislerdir. Daha sonra bu faktorler ile sahanin
yerlesim i¢in uygunluk hesaplamalarini yapmis ve sahanin yerlesim i¢in uygunluk

haritasin1 hazirlamislardir.

Sonmez (2012) “Yerlesme Yeri Se¢imi ve Alansal Gelisimi Agisindan Gaziantep”
isimli calismasinda Gaziantep sehrinin konumu, iklim o6zellikleri, jeolojik ve
jeomorfolojik ozelliklerinden sehirin alansal gelisimi ve sonuglarina kadar pek cok
konuya yer vermistir. Niifus artistyla birlikte sekillenen alan kullanimlari ve sonuglari

haritalar ve grafiklerle ayrintili bir sekilde irdelemistir.

Cetinkaya ve Uzun (2014) “Peyzaj Planlama” isimli kitabinda peyzaj planlamanin
kapsami, tarihgesi, planlama siireci, kirsal ve kentsel peyzaj planlama bagliklarina yer
vermis, aynt zamanda peyzajin siirdiiriilebilir kullanimina iliskin indikatorleri detayli bir
sekilde irdelemistir. Peyzaj planlamanin 6nemine deginilen kitapta tiim planlama
Olceklerinde uygulayicilar igin gelecege doniik planlar iiretilmesi ve degerlendirilmesi

gerekliliginin de alt1 ¢izilmistir.

2.2 Doga Koruma Kavram ve Tarihcesi

Doga koruma kavraminin bugiine kadar tam anlamiyla bir tanimlamasi yapilmamaistir.
Bu konuda ¢ogu zaman ac¢ik olmayan ve karmakarisik tanimlamalar bulunmakda ve

doga koruma literatiirii her gegen giin genislemektedir. Bu yiizden bu béliimde kapsamli



olarak ele alinarak, daha sonra bagvurulacak olan kavramlarin agiklanmasi dogru

olacaktir.

A. Doga

Literatiir taramasi ile elde edilen tanimlardan, doga kavraminin, kimilerine gore bir giic,
kimilerine gore ise bu giiclin yarattiklar1 olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Doga,
insanlarin yapamadigini yapan bir gii¢, insanlar tarafindan degistirilmemis hayvan ve
bitkiler diinyasi, insan eli degmemis yeryiizii parcalart yani kisacasi insanlar tarafindan

yaratilmamig canli ve cansiz varliklarin bir biitiinliigtidiir (Cepel 1996).

Doga Bilimleri SozIligli 'ne gore doga, insan eseri olmaksizin kendine 6zgii kural ve

kanunlarla ¢aligan kainattir (Atalay 2004).

Tiirk Dil Kurumu Soézliigii'nde doga, insan faaliyetleri disinda kendi kendini siirekli
olarak yeniden yaratan ve degistiren gii¢, canli ve cansiz maddelerden olusan varligin

hepsi, tabiat seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanimlama kapsamli ve ger¢ekgidir.

B. Koruma

Koruma kavramu literatiiriimiize Ingilizceden girmistir. Koruma kavrami genel olarak
birbirinden ¢ok az farkli anlamlar i¢ermektedir. Bunlardan biri “Preservation” korumak,
muhafaza etmek anlamindadir. Bir digeri “protection” ise, korunacak degeri 6zgiin
niteliginde tutmaktir. Bu yolla korumada ilk islem korunacak degerin ¢evresini denetim
altina alarak fiziksel ¢evre kosullarini diizenlemektir (Giilersoy 2003). Sozlik anlamiyla
koruma kavrami, himaye etmek - bir kKimseyi ya da bir seyi dis etkenlerden,
tehlikelerden korumak, wuzak tutmaktir. [Koruma, doga kavramiyla birlikte
diisiiniildiiginde, doganin asinmasi, bozulmasi, yikilmasi ya da yitirilmesine karsi

alinmuis, ileriye yonelik olarak takinilacak tutum ve yapilacak islemlerdir (Kiper 1998).]



Bu koruma tanimlar1 ayni1 zamanda i¢ ige ge¢gmis ve zaman zaman birbiriyle celisen

yaklasimlar tarif etmektedir.

Koruma kavramu iki ana yaklasimi kapsar. Bunlardan biri dogal ve tarihi mirasi 6ne
alarak, her tiir kalici, yani geri doniisii olmayan fiziki miidahaleyi ve kullanimi
kisitlamak, digeri de dogal ve tarihi mirasin kullanimini 6ne alarak, gerektiginde geri
doniisii olmayan fiziki miidahaleleri ve kullanim bigimlerini yonlendirmektir (Bademli

1997).

C. Doga Koruma

Tim diinyadaki hizli niifus artisi, kentlesme, sanayilesme, siirdiiriilebilir olmayan
tiretim ve tiikketim aligkanliklar1 ve dogal kaynak tahribati ¢arpicit boyutlara ulasmistir.
Kaynaklarin kirlenmesi, ¢ollesme, iklim degisiklikleri, nesli tehlike altina giren tiirler,
habitat tahribi; erozyon, sel, tagkin, ¢1g, heyelan gibi insan etmeni ile de hizlandirilan
dogal afetlerle birleserek insanin da bir pargasi oldugu yasami yani biyolojik cesitliligi
siiratle yok etmektedir (Demirayak 2002).

Ayrica her yil 6 milyon hektar orman alan1 da yok olmaktadir (Anonymous 2005b).
Diinya daki biyolojik c¢esitliligin yarisinin ormanlarin i¢cinde yagsamasi ise bu durumun

tiim ekosistemleri nasil etkileyebileceginin bir kanitidir (Anonymous 1999).

Doga koruma, dogal kaynagin ya da ekosistemin bir parcasinin istismara, kirlilige, yok
edilmeye veya ihmale karsi korunmasi ve gelecekteki kullaniminin garanti altina

alinmas igin gerekli kaynak ydnetiminin planlanmasidir (Ozbay 2008).

Genis anlamda doga koruma denildiginde, “insan sagligi ve yasaminin garantisi i¢in
dogada yasayan bitki ve hayvan varligi, onlarin yetisme ve yasam ortamlar ile belli
kriterler 1s183inda korumaya deger bulunan doga parcalarimi ve doga elemanlarini

korumak™ anlasilmaktadir (Yiicel 2010).
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Ekolojik acidan doga koruma denildiginde ise, dogrudan yabani hayvan ve bitki tiirleri
ve peyzaj biitiiniinde onlarin temel yasam kaynaklar ile belli kriterler ¢ergevesinde
korunmaya deger goriilen peyzajlarin, peyzaj parcalarinin ve elemanlarinin korunmasini

amagclayan tedbirler ve eylemler dizisi anlasilmaktadir (Ayasligil 1997).

Colak (2001)’e gore doga koruma kavramindan, insanlar, hayvanlar ve bitkiler icin
yasamin temeli olarak doganin siirekli korunmasini ve iyilestirilmesini kapsayan biitiin
onlemler ile doganin her turlu zararli etkilerden, tahriplerden veya yok edilmesinden

korunmasi anlasilmaktadir.

Diinya Koruma Birligi (IUCN)’ nin tanimina gore “koruma alan1” biyolojik ¢esitliligin,
dogal kaynaklarin ve bunlarla i¢ ige bulunan Kkiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve
devamliligin saglanmasi igin ayrilan Kkanunlar araciligla veya diger etkin araglarla
korunan kara veya deniz parcasidir (Anonymous 1997). Bu tanimda ilk 6nemli nokta
korunan alanin ilk amacinin biyolojik ¢esitliligin korunmasi, ikinci énemli nokta ise;

korumanin etkin olmasidir.

UNESCO (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization - Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu) Diinya Miras1 Konferans1 (World Heritage
Convention 1972)’nda diinya mirasini kiiltiirel miras (anit, bina gruplari, alan) ve dogal
miras olarak tanimlamigtir. Buna gore dogal miras alaninin taniminda ii¢ gruptan
bahsetmistir. Bu gruplar:

Dogal bi¢imlenmeler: Biyolojik ve fiziksel formasyonlardan meydana gelen ya da
estetik veya bilimsel agidan goze carpan evrensel degere sahip formasyonlar ya da

gruplar,

Jeolojik ve fizyografik bigcimlenmeler: Tirleri tehdit altinda olan hayvan ve bitki
topluluklarindan olusan hassas bigimlenmis alanlar ya da bilimsel agidan énemli olan

evrensel dneme sahip alanlar,
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Dogal alanlar veya kesin sinmirlara sahip dogal bolgeler: Dogal giizelligi olan ya da

bilimsel agidan 6nemli olan evrensel 6neme sahip alanlardir.

Goriildiigi tizere doga koruma; yaban hayvanlarini, bitki tiirlerini, bunlarin dogal yasam
toplumlarini, dogal kosullar1 altinda peyzaji ve peyzaj pargalarini giivence altina alan
biitiin tesvik edici ve koruyucu onlemleri kapsar. Ancak bu tanimlamada eksik kabul

edilecek yon insan etkisinin i¢inde olmayisidir (Colak 2001).

Bugiin doga koruma, c¢evre korumanin bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Doga
koruma cevre koruma iligkisi sadece tarihi ge¢misi yoniinde ele alindiginda, doga
koruma terimi yiizyili agkin bir siiredir kullanilirken, ¢evre koruma teriminin 1960’1
yillardan sonra giincel olarak kullanildigi goriilmektedir. Oysa doga koruma gevre
korumanin bir pargasi olarak kabul edilmekle birlikte, basli basina farkli amag ve

gorevleri olan bir ¢alisma alanidir.

Doga koruma ¢alismalarinin ilk basladigi yillarda asil diisiince dogadan ekonomik
olarak daha fazla yararlanmaktir. Ancak, daha sonra bunun yaninda bilimsel, estetik,
ahlaki-manevi ve rekreasyonel yonden de korunmasi gerekliligi ortaya c¢ikmistir
(Giirpinar 1985). Doga koruma calismalarinin nedenlerini Yiicel (2010) asagidaki gibi

Ozetlemistir;

Ekonomik Nedenler: Ekosistemde iiretici gorevini yapan yesil bitkiler sayesinde 6000
ton, yilda ise 100 milyon megawatt’lik bir enerji glikozu sentezlemekte ve bu esnada
oksijen agiga c¢ikmaktadir. Tiketiciler (insan, hayvan ve mikroorganizmalar)

yasayabilmek icin bu enerjiyi kullanmaktadir.

Bilimsel Nedenler: Korunan bitki ve hayvan tiirleri, dogal elemanlar ve doga pargalari,
(milli parklar, doga koruma alanlari, doga parklari, doga anitlar1 vs.), antropojen
etkilerin daha az oldugu yerler olmasi nedeniyle, arastirmalarin daha objektif ve
giivenilir sonuglar vermesi dolayistyla bilimsel ¢alismalar da ilk 6nce aranan yer agik

hava laboratuvarlaridir.
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Estetik Nedenler: Dogal estetik nedenler dikkate alinarak korunmasi goriisii, ekonomik
ve bilimsel nedenlere gore daha yenidir. Bunun yaninda gerek dogal peyzajda, gerekse
kiltirel peyzajinda estetik yonde belli bir giizellige ve Ozellige sahip obje ve

elemanlarda korunmaktadir.

Ahlaki-Manevi Nedenler: Bugiin diinyada “Hayvan Haklari” hareketinin temelinde
tiirleri korumanin ahlaki ve manevi yonden rol oynadigi bir gercektir. Ayrica, diinyada
bizim yasama hakkimiz oldugu kadar hayvan ve bitkilerin de yasama hakkinin oldugu

unutulmamalidir.

Rekreasyonel Nedenler: Korunan alanlarin temizligi, sakin ve zengin bir doga pargasi

olarak insanlarin dinlenebilmesi i¢in uygun yerlerdir.

Icinde bulunulan yiizyilda ¢evre ve doga koruma biitiin toplumlarin ortak sorunu
olmasi yaninda, hiikiimetlerinde de ortak politikasi haline gelmistir. Oysa diinyada
dogal kaynaklarin sorumsuzca kullanimi ve dogal faktorlerin tahribi yeni degildir.
Dolayisiyla alinan nlemlerde yeni degildir. Ancak bugiinkii anlamda, doga koruma adi
altinda olmasa bile baz1 ¢alismalar yapilmistir (Yiicel ve Babug 2005). Tarihte bilinen
ilk koruma kavrami, MO 252 yilinda Hindistan Imparatoru Asoka'nin; hayvanlarin,
baliklarin, ormanlarin korunmasi i¢in bir ferman ¢ikarmasiyla baslamistir. 1084'de ise
Ingiliz Krali I. William, koruma amacina ydnelik bir arazi etiidiiniin yapilmasini
emretmistir. "Domesday Book" adiyla yaymlanan bu kitap, Biiyiilk Britanya'da
ormanlar, balik¢ilik, tarim alanlari, av rezervleri, verimli topraklarin evrimini iceren,
iilkenin yonetimi ve gelismesi i¢in gergceke¢i planlar hazirlamaya temel olusturmustur.
Bundan 2000 y1l 6énce Roma’da meyve agag¢larinin korunmasi i¢in dnlemler alinmstir.
1343 yilinda Dortmund’da (Almanya) tarim alanlarin ve otlaklarin agaclandirilmasi
belirli yasalara baglanmigtir. 1250 yilinda Ingiltere’de kartal, dogan, atmaca ve balikgil

kuslarin korunmasi istenmistir (Ant ve Stipproweit 1985).

Bir alanin sahip oldugu peyzaj giizelligi, florasi, faunasi ve halkin belirli bir siire i¢in de
olsa yararlanmasi amaciyla koruma altina alma fikri Hollanda’da dogmustur. 1576

yilinda Orange Prensi ve Lahey Valisi, Lahey Orman’nin (Haagse Bos) degistirmeden
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korunmasi konusunda anlagsmiglardir (De Melo, Manganini 1982°den Ortagesme vd.
1998). Ancak yasal onlemlerin alinmasi yasalar ger¢evesinde sistemli doga koruma
caligmalarinin yapilmasi, koruma alanlarinin ayrilmasi, bu konuda bilimsel ¢alismalarin
yapilmas1 ve uluslararasi kuruluglarin ortaya ¢ikmasi 19. ve 20. yiizyila rastlamaktadir

(Yiicel 2010).

Altan (1971), Bibelriether/Strunz (1980), Giilez (1989), Henke (1990) ve Knapp
(2000)’den alinan bilgilere gore, uluslararasi diizeyde doga koruma c¢alismalari;
Baslangic Dénemi, Kurumsallasma Dénemi, Istikrar Donemi ve Yakinlasma Donemi

olmak iizere 4 donemde incelenebilmektedir (Yiicel 2010).

Baslangi¢ Dénemi (19.yiizyil sonu ve 1945); Bu donem daha once herkesin kullanimina
acik park anlayisindan, 19. Yiizyilin sonlarina dogru kaynaklarin korunmasina yonelik

milli park anlayisinin ortaya ¢ikmasi ile baglamistir (Yiicel 2010).

Bugiinkii koruma statiileri igerisinde tiirleri korumanin disinda alansal korumanin da ilki
“Milli Park” lar sayilabilir. 1870°1i yillarda 40 milyon insanin yasadigi Amerika
Birlesik Devletlerinde Yellowstone yoresinde avcilikla geginen bir grup insan, bolgenin
hayvan ve bitki varliginin korunmasi, dogal giizelliklerin gelecek kusaklara birakilmasi
calismalarini baglatmiglardir. Daha sonra Amerikan Kongresi 1872 yilinda Diinyada ilk
olarak 8670 km? biiyilikliiglindeki alan1 “Yellowstone Milli Park1” ilan etmistir. Bunu
takip eden ikinci ve tglincii Milli Park ise ancak 17 yil sonra ilan edilmistir (Yiicel
2010).

Bu arada Milli Park fikri biitiin Diinya’da yayilmaya baglamistir. Amerika’daki Milli

Parklar1 Avustralya, Kanada, Yeni Zelanda ve Meksika {ilkelerindeki parklar izlemistir.

Avrupa’da ilk park Amerika’dan 37 yil sonra daha ¢ok bilimsel ¢alisma amacli olarak
1909 yilinda Isveg’te, ikincisi de 1914 yilinda Isvigre’de ilan edilmistir. Birinci Diinya
Savagina kadar 11 tanesi Avrupa’da olmak lizere, diinyada yaklasik 40 milli park ilan

edilmistir (Yiicel 2010).
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Amerika’daki Milli Park anlayisi biiyiik dogal alanlarin ziyaretcilere kapali olarak
korunmas: fikrini tasirken, Avrupa’daki milli parklar “Insan-Doga” iliskisini 6n plana
alarak, bilim ve arastirmalarin yapilmasimin yaninda, ziyaretgilerin de dogaya zarar

vermeden turistik amagli kullanmalarina izin vermistir (Yiicel 2010).

Birinci ve lkinci Diinya Savaslar1 arasinda iilkelerin siyasal alandaki sémiirgecilik
arzulart milli parklarin ayrilmasi ile ilgili konulara da yansimistir. Ayrica Afrika’nin
hayvan varhiginda tiir sayisindaki azalmalar Ingiltere’nin 1933 yilinda ilk Uluslararasi
Afrika Flora ve Faunasim Koruma Konferansi’'nin (Londra Konvansiyonu)
diizenlemesine neden olmustur. Bu konferansin en 6nemli sonuglarindan biri, milli
parklarin ilan edilmesindeki kriterlerde belli bir birligin saglanmasi yoniinde anlagsmaya

varilmis olmasidir. Ayrica bu konferansta dogal alanlar (Yiicel 2010) ;

1. Doga Koruma Alanlari

2. Mutlak Doga Koruma Alanlari olarak iki sinifa ayrilmistir.

19. ylizyilin sonlarina dogru bir¢ok iilkede doga koruma ile ilgili goniillii kuruluslar
olusturulmustur. Bunlarin basinda da dernekler gelmektedir. Ancak uluslararasi ilk
girisim 1910 yilinda Graz’da 8. Uluslararasi Zooloji Kongresinde Isvigreli doga
bilimcisi Paul Sarasin yapmistir. Fakat komisyon o dénemde kurulamamistir. Bundan
sonra 1913 yilinda 13 iilkenin katilimiyla ilk “Uluslararasi Doga Koruma Konferansi”

yapilmstir (Yiicel 2010).

Ayrica bu donem igerisinde Alman Kuslari Koruma Dernegi kurulmus ve 1985 yilinda

Paris’te ilk “Kuslar1 Koruma Uluslararas1 Konferans’1 yapilmistir.

Kurumsallagsma Donemi (1945-1970); 1948 Yilinda Birlesmis Milletlerin bir organi
olan UNESCO’nun girigsimi ile milli parklar ve doga koruma hareketinin uluslararasi
diizeyde gelismesi ve tartisilmast amaciyla “Uluslararast Doga Koruma Birligi”
(International Union for the Protection of Nature) IUPN-Fransa’nin Frontainebleau

kentinde kurulmustur. Birlesmis Milletler ¢atis1 altinda gelisen birligin adi, 1958 yilinda
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Atina’daki 6. Genel Kurul toplantisinda “Uluslararast Dogal Kaynaklar1 Koruma
Birligi” (International Union for Conservation of Nature and Natural Resources) —

IUCN- olarak degistirilmistir (Yiicel 2010).

Ayrica bu dénemde IUCN’den basgka uluslararasi alanda doga koruma konusunda
onemli ¢aligmalar yapan “Uluslararasi Kuslar1 Koruma Komitesi (ICBP) 1922 yilinda,
“Uluslararas1 Su Kuslarin1 Arastirma Biirosu” (IWRB) 1947 yilinda, “Diinya Yaban
Hayati Fonu” (WWF) 1961 yilinda,“Doga ve Dogal Kaynaklari Koruma Avrupa
Komitesi” (CDSN) 1967 yilinda Londra’da  kurulmuslardir. Bitki ve hayvan
tirlerindeki azalmay1 géren uzmanlar 1966 yilinda Kirmiz Kitab1 (Red Data Book)
yayinlamistir (Yiicel 2010).

Istikrar Dénemi (1970-1990); Kamuoyunda gevre bilincinin 1970°li yillarla gelismeye
baslamasiyla birlikte dogal kaynaklarin korunmasi ve doga koruma konusunda
uluslararasi c¢alismalarda 6nem kazanmistir. Bu donemin baslangicinda 1970 yilinda
UNESCO’nun 16. Genel Kurulunda “Insan ve Biyosfer” (MAB) Programi kabul
edilmistir (Yiicel 2010).

Gene bu dénemde 1972 yilinda Isve¢’in baskenti Stockholm’de “Birinci Diinya Cevre
Konferans1” yapilmistir. Ayrica bu donemde ¢evre koruma, dogay1 korumadan daha ¢ok
gindeme gelmistir. Asagida bazi orneklerinin verildigi gibi, bir¢ok uluslararasi

s0zlesme de yine bu donem yiiriirliige girmistir (Yiicel 2010).

v “Ozellikle Su Kuslarmi Yasama Ortami Olarak Uluslararast Oneme Sahip Sulak
Alanlar Hakkindaki S6zlesme” (Ramsar Sozlesmesi 1971),

v" “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair S6zlesme” (1972),

v' “Nesli Tehlikede Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi Ticaretine
Iliskin S6zlesme (CITES-Washington Sozlesmesi 1973),

v" Gog Eden Yabani Hayvan Tiirlerinin Korunmasina Dair Sozlesme (Bonn Sozlesmesi

1979).
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Bu sozlesmelerin disinda, amaci Avrupa’daki parklar arasindaki isbirligini saglamak,
dogal ve kiiltirel peyzajin korunmasini saglamak, mevcut korunan alanlarin
tyilestirilmesi ve yeni alan ilanlarinda karsilikli yardimlagsma olan “Avrupa Milli Parklar

ve Doga Parklar1 Federasyonu (FNNPE)” 1973 yilinda kurulmustur (Yiicel 2010).

1949 yilinda insan haklarim1 ve sosyal yapiyr giiclendirmek amaciyla kurulan Avrupa
Konseyi 1970 ve 1995 yillarin1 Avrupa dogay1 koruma yili olarak ilan etmistir (Anonim
1995)

Yakinlagma dénemi (1990°dan sonrast); Rio de Janeiro’da 1992 yilinda yapilan
“Birlesmis Milletler Ikinci Diinya Cevre Konferans1” ¢evre koruma ve doga koruma
konularinda 6nemli gelismelere ve uluslararasi sézlesmelerin imzalanmasina neden

olmustur.

Bu donemde bir¢ok iilkenin ikili soézlesmeleri disinda “Collesme ile Miicadele
Sozlesmesi (1994)”, “Biyosfer Rezervleri Sevilla Stratejileri (1995)” gibi faaliyetler

doganin korunmasi agisindan atilmis 6nemli adimlardir.

D. Tiirkiye’de Doga Koruma

Insanoglu higbir sinirlama tanimadan dogay1 bilingsizce ve boyutunu énemsemeden
tahrip etmektedir. Nitekim bu tahrip insanoglunun varolusundan itibaren baslamis ve
cikarlar1 dogrultusunda giderek artmistir. Tirkiye cografi konumu, jeolojisi ve
topografik yapisi nedeniyle ¢ok zengin ekolojik rezervlere sahiptir. Dogal kaynaklarin
cesitliligi ve zenginligi, Anadolu’nun diinyadaki ilk yerlesimlerinden biri olmasina
neden olmustur. Ancak, Anadolu’daki medeniyetler kiiltiirel zenginligini artirirken,
dogal zenginliklerini azaltmiglardir. Eldeki verilere gore potansiyel olarak % 70’1
ormanlarla kapli olmasi gereken Anadolu’nun giiniimiizde orman varlig1 toplam alanin
yaklasik 1/4’tine yakindir (Yiicel 2010). Diger taraftan tarim arazilerindeki artis ise %
38’e ulasmistir (Kaya vd. 1998). Uzun yillar Anadolu’da asir1 ve yanlis kullanimlar

nedeniyle tiirlerde azalmalar meydana gelmistir. Bu nedenle tlilkemizde de koruma
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alanlarmin belirlenmesi, planlanmasi ve buralara ait sorunlarin ortaya koyulmasi

tartisilir duruma gelmistir.

Tirkiye bitki ve hayvan varligi yoniinden oldukg¢a zengindir. Avrupa kitasinda 12000
civarinda bitki tiiri var iken sadece iilkemizde bu sayr 9000- 9500 arasinda olup,
bunlardan 3000 tanesi endemik bitkilerdir. Ancak, bu zengin bitki varlig1 yeterince
korunamamig ve 350 endemik bitki tiirliniin yok oldugu, 46 endemik bitki tiiriniin
tehlikede oldugu, 196 bitki tiirlinlin ise zarar gorebilir durumda oldugu belirlenmistir.
Endemik olmayanlar da ise 60 tiiriin tehlikede oldugu, 205 tiirlin ise zarar gorebilir
durumda oldugu tespit edilmistir. Diinyadaki 4.200 memeli hayvan tiirlinden 120’sinin
tilkemizde yasadigi, 9.000 kus tiiriiniin bulundugu, 47 yirtict kus tiirlinden 16’sinin
nesillerinin tilkenme tehlikesi altinda oldugu diger 31’inin de yasamlarinin tehlike
altinda oldugu belirlenmistir. Ayrica, Anadolu’da asya fili, aslan, ¢ita, kaplan, kunduz,
yaban Okiizii, yaban esegi gibi hayvan tiirlerinin nesli tiikenmistir (Ekim vd. 1989,
Yiicel 2010).

Yasal onlem alinmasi, yasalar gercevesinde sistemli dogal calismalarin, dogal koruma
alanlarmin ayrilmasi, bu konuda bilimsel c¢aligsmalar, uluslararasi kuruluslarin ortaya
¢ikmast 19. ve 20. yiizyilda baslamistir. Ancak 19. Yiizyilda alinan 6nlemler de dogal

dengeyi korumaktan ¢ok, ormanlardan daha fazla yararlanma diisiincesi agir basmistir.

Osmanli déneminde ormanlarin yasal olarak korunmasiyla ilgili gelisme oldukca
ilgingtir. Ornegin, 1858 yilinda ¢ikarilan “Arazi Kanunnamesinde toprak miilkiyeti
konusu ele almarak, toprakla ilgili hukuksal karigikliliga son vermek amaglanmistir.
Bunun yaninda Arazi Kanunnamesi’nin 104. Maddesinde ormanlar, ‘“herkesin
yararlanmasin1 6zgii daglar (Cibal-1 mubaha)” kabul edilerek, bu sekilde ormanlari
kesme higbir denetime baglanmadan, herkesin ortak mali sayilmistir. Ekolojik degerin
hizlica yok oldugunu goéren devlet, 1870 yilinda “Orman Nizamnamesi’ni ¢ikararak,

ormanlar1 koruma altina almaya ¢alismistir (Akinct 1996).

Ulkemizdeki koruma calismalari, Cumhuriyet déneminden sonra ortaya ¢ikmaya

baslamistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1922 yilinda ormanlarin genisletilmesi ve
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korunmasimin, Milli Kalkinma Caligsmalarinin temel ilkesi oldugunu belirtmesiyle
hizlanmistir. Bu zamanlarda, Cumbhuriyetin yeni kurulmasi ile yasal bosluklarin
giderilmesi i¢in degisik kanunlar ¢ikarilmistir. Cesitli tarihlerde yiiriirliige giren orman

yasalar1 ¢evrenin korunmasinda onemli bir yer tutmaktadir (Eryilmaz 1990).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra dogrudan olmasa da dolayli olarak
cevrenin korunmasina yonelik degisik yasalar ¢ikmistir. Bu yillara rastlayan kalkinma
planlar1 6ncesi donemde, 1958 yilinda, Tiirkiye’nin ilk milli parki olan “Yozgat Camlig1

Milli Parki” basta olmak iizere 5 milli park ilan edilmistir (Yiicel 2010).

1960°dan sonra Tiirkiye planli yillara gecmis ve 5 yillik kalkinma planlar1 yapilmistir.
1963-1967 yillarim1 kapsayan 1. Bes Yillik Kalkinma Planinda ¢evre sorunlari tam
olarak giindemde olmadigi i¢in gevreyle ilgili olarak 6zel bir boliime yer verilmemistir.
II. Bes Yillik Kalkinma Plani’nda da ( 1968-1972), cevreyle ilgili 6zel bir bolim
olmamasia ragmen dolayli yasalar c¢ikarilmistir. 1II. Bes Yillik Kalkinma Planinda
(1973-1977), ilk olarak cevre sorunlarina 6zel bir boliim olarak yer verilmistir.
Ozellikle 1972 yilinda Stockholm’de yapilan ve Birlesmis Milletler’ce diizenlenen
Diinya Cevre Konferansi’ndan sonra diinyada oldugu gibi lilkemizde de c¢evre

sorunlarina 6nem verilmeye baglanmistir.

Bu donemde kalkinma planinda, sanayi bolgelerinde ve yogun kentlesmenin oldugu
alanlarda ¢evre sorunlari olarak hava, toprak, su kirliliginin varligi kabul edilerek,
Oonlemler alinmasi istenmistir. Bu planda, ¢evre sorunu igerisinde durum saptamasina

yonelik ii¢ nokta dnemli sayillmigtir.

v Gelismekte olan bir iilke olarak Tiirkiye’nin ¢evre sorunlarina, gelir azhigi ve
kaynaklarinin yeterince kullanilmamasi neden olmaktadir.

v' Sanayilesme ve kalkinmaya zarar verecek ¢evre politikalari kabul edilemez.

v' Planlama kararlar ile i¢ ig¢e, uygulayici bakanliklar arasinda koordinasyonu

saglayacak bir merkez kurulusa ihtiyaci vardir.
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IV. Bes Yillik Kalkinma Planinda (1979-1983), ¢evre sorunlarina daha fazla agiklik
getirilmistir. Planda bulunan “Boélgesel Gelisme ve Yerlesme Bolimiinde” c¢evre
sorunlar1 su, hava, deniz, toprak erozyonu ve kirlenmesi, giiriiltii ve dinlenme yerleri alt
basliklar halinde agiklanmistir. IV. Bes Yillik Kalkinma Planindaki en 6nemli gelisme
18.10.1982 tarih ve 2709 sayili T.C. Anayasast’nin yiiriirliige girmesi ile ¢evre ile ilgili
bir hilkmiin Anayasa’da yer almasidir. Anayasa’nin 56. Maddesi ile Tiirkiye’de ilk defa
anayasaya dogrudan g¢evre ile ilgili bir hiikiim konulmustur. Bu maddeye gore; “Herkes,
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre
sagligin1 korumak ve ¢evre kirlenmesini énlemek, devletin ve vatandaslarin gorevidir.”

denilmektedir (Yiicel 2010).

Bu donemde, cevre ile ilgili en dnemli yasa “09.08.1983 tarih ve 2872 sayili Cevre
Kanunu ”dur. Cevre Kanunu; “Biitlin vatandaslarin ortak varlifi olan c¢evrenin
korunmasi, iyilestirilmesi; kirsal ve kentsel alanda arazinin ve dogal kaynaklarin en
uygun sekilde kullanilmasi ve korunmasi; su, toprak ve hava kirlenmesinin 6nlenmesi,
tilkenin bitki ve hayvan varlig1 ile dogal ve tarihsel zenginlikleri korunarak, bugiinkii ve
gelecek kusaklarin saglik, uygarlik ve yasam diizeyinin gelistirilmesi ve giivence altina
alinmas1 icin yapilacak diizenlemeleri ve alinacak Onlemleri, ekonomik ve sosyal
kalkinma hedefleriyle uyumlu olarak belirli hukuki ve teknik esaslara gore diizenlemek”
seklinde tanimlanmistir. Cevre kanunu ile birlikte ““ Milli Parklar Kanunu™ ¢ikarilmistir.
Milli Parklar Kanununa gore; iilkemizde bulunan ulusal ve uluslararasi diizeyde degere
sahip milli park, tabiat parki, tabiat anit1 ve tabiat koruma alanlarinin segilip
belirlenmesine, korunmasina, gelistirilmesine ve yonetilmesine iliskin esaslari
diizenlemek amaclanmustir. Ulkemizde doga korumayi ilgilendiren ¢ok sayida yasa

cikarilmigtir (Cizelge 2.1). Yasalardan bazi 6nemlileri asagida verilmistir (Yiicel 2010).
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Cizelge 2.1 Doga koruma ile ilgili ¢ikarilan bazi énemli kanun, yonetmelik ve ortak
olunan sozlesmeler (Yiicel 2010)

18.03.1924 442 sayil1 Koy Kanunu

17.02.1926 1580 sayili Belediye Kanunu

24.04.1930 1593 sayili Umumi Hifzisthha Kanunu

08.02.1937 3166 sayili Orman Kanunu

05.05.1937 3167 sayili1 Kara Avciligi

01.04.1965 557 sayili Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun

20.07.1966 775 sayili Gecekondu Kanunu

1966 Kuslarin Himayesine Dair Milletleraras1 S6zlesme

1971 Hayvanlarin ~ Uluslararas1  Nakliyesi  Sirasinda  Korunmasi
Konusunda Avrupa S6zlesmesi

22.03.1972 1380 say1li Su Uriinleri Kanunu

1972 Imar Kanunu

25.04.1973 1710 sayil1 Eski Eserler Kanunu

12.08.1978 Bagbakanlik Cevre Miistesarligi’nin Kurulmasi

1978 TUBITAK biinyesinde “Cevre Arastirmalari Koordinasyon
Birimi”’nin kurulmasi

1980 Akdeniz’in Kirlenmeye Kars1 Korunmasina ait S6zlesme

1982 Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina dair Sézlesme

1983 Uzun Menzilli Sinirlar Otesi Hava Kirlenmesi Sozlesmesi

27.05.1983 2827 sayil1 Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun

21.07.1983 2863 sayil Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu

09.08.1983 2872 sayil1 Cevre Kanunu

09.08.1983 2873 sayil1 Milli Parklar Kanunu

23.09.1983 2896 sayilt Orman Kanunu

02.11.1986 Hava Kalitesini Koruma Y dnetmeligi

11.12.1986 Giliriiltii Kontrol Y 6netmeligi

12.12.1986 Milli Parklar Y6netmeligi

15.05.1986 1382 sayil1 Su Uriinleri Kanunu

19.06.1986 3302 sayili Orman Kanunu

03.05.1988 3194 sayili Imar Kanunu

Ulkemizde doga koruma alani olarak 1958 yilinda “Yozgat Camligr” milli park ilan
edilmistir. Bunu daha sonralar1 digerleri izlemistir. Ulkemizde halen 848 bin 446 hektar
ile 40 milli park (Sekil 2.1), 81 bin 189 hektar ile 182 tabiat parki, 64 bin 244 hektar ile
31 tabiat1 koruma alani, 5 bin 549 hektar ile 106 tabiat aniti, 1 milyon 187 bin 386
hektar ile 79 yaban hayat1 gelistirme sahasi, 2 milyon 340 bin 909 hektar ile 135 sulak
alan, 1 milyon 335 bin 454 hektar ile 15 6zel ¢evre koruma bdlgesi ve 1 milyon 310 bin
685 hektar ile 1273 dogal sit alan1 mevcuttur (Cizelge 2.2). Bu alanlarin bir boliimii
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ayni anda birden fazla koruma alani statiisiine sahip oldugundan dolayi, alanlarin ve

Tiirkiye ylizolglimiine oranlarin nihai toplami farkli ¢ikmaktadir.(Anonim 2013a).

Cizelge 2.2 Tirkiye’deki korunan alanlarin sayisi ve kapladiklar1 alanlar (Anonim

2014a)

Yasal statii Sayisi Toplam (ha) Tiirkiye Yiizolgimiine Orant
(%)

Milli Park 40 848.202,57 1,09

Tabiat Parki 192 90.218,30 0,1

Tabiat Koruma Alani 31 64.242,95 0,01

Tabiat Anit1 112 6.683,72 0,007

Yaban Hayat1 80 1.191.340,22 1,53

Gelistirme Sahasi

Sulak Alan 135 3.215.500,10 3,09

Ozel Cevre Koruma 16 2.459.116,06 1,71

Bolgesi

Dogal Sit 1273 1.322.748,90 1,68

Toplam 1861 5.647.568 7,24
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Yine {lilkemizde Orman Genel Miidiirliigii sorumlulugunda 2 bin 609 hektar bal ormant,
363 bin 561 hektar muhafaza ormani, 43 bin 684 hektar gen koruma ormani-klon parki,
9 bin 382 hektar kent ormani-mesire yeri ve 48 bin 199 hektar tohum mesgeresi-tohum
bahgesi bulunmaktadir (Anonim 2014a).

2.3 Ulkemizin Doga Koruma Konusunda Taraf oldugu Uluslararasi Diizeydeki
Sozlesmeler

Tiirkiye BM f{iyesi bir iilke olarak basta UNEP ve FAO olmak iizere BM’ye bagl
orgiitlerin pek ¢oguna ve bu oOrgiitler biinyesinde olusturulan Uluslararasi Bitki Genetik
Kaynaklar1 Komisyonu gibi olusumlara iiyedir. Bunlarin disinda Uluslararas: Bitki
Genetik Kaynaklar1 Enstitiisii (IPGRI, Italya), Uluslararas1 Kurak Alanlarda Tarimsal
Arastirma Merkezi (ICARDA), Uluslararasi Orman Arastirma Birligi Organizasyonu
(IUFRO) gibi diger uluslararasi orgiitlere ve Avrupa Orman Genetik Kaynaklari
Programi (EUFORGEN), Bitki Genetik Kaynaklar1 Avrupa isbirligi Programi
(ECP/GR) gibi bolgesel olusumlara da katilmaktadir. Tiirkiye’nin bu {yelikleri

biyolojik ¢esitliligin korunmasina verdigi dnemin gostergesidir (Anonim 2007).

T.C. Anayasasi'nin antlagmalarla ilgili 90. maddesinde "Usuliine gore yiiriirliige
konulmus milletleraras1 antlasmalar kanun hiikmiindedir" denmektedir. Dolayisiyla
taraf oldugumuz antlasma ve protokollerin Tiirk i¢ hukuk diizeninde sahip olduklar
hukuki gii¢, en az Cevre Kanunu degerinde olup, bu sdzlesmeler ulusal mevzuatimizin

bir parcasidir.

Tirkiye’nin ¢evrenin ve biyolojik ¢esitliligin korunmasina yonelik olarak taraf oldugu

uluslararasi sdzlesmeler sunlardir :

v Akdeniz Genel Balik¢ilik Konseyi Kurulmasi Hakkinda Anlasma (Degisik),
Roma, 1949 (Tiirkiye R.G. 7.7.1967, say112641).

v Kuslarin Korunmasi1 Hakkinda Uluslararas1 S6zlesme. Paris, 1959 (Tiirkiye R.G.
17.12.1966, say112480). Avrupa ve Akdeniz Bitki Koruma Teskilati Kurulmasi
Hakkinda Sozlesme (Degisik). Paris, 1951 (Tiirkiye 10.8.1965).
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Niikleer Enerji Sahasinda Hukuki Mesuliyete Dair S6zlesme (29.1.1960 ve onu
degistiren 28.1.1964 tarihli ek Protokol) (Tiirkiye R.G. 13.6.1967, say1 12620).
Iscilerin Iyonize Edici Radyasyonlara Karsi Korunmasi Hakkinda Sézlesme.
Cenevre, 1960 (Tiirkiye 15.11.1969).

Atmosferde, Uzayda ve Sualtinda Niikleer Silah Deneylerini Yasaklayan
Soézlesme, Moskova 1963 (Tiirkiye R.G. 13.5.1965, say11997).

Devletlerin Ay ve Oteki Gok Cisimleri Dahil Uzaym Kesfi ve Kullanimi
Faaliyetlerini Diizenleyen ilkelere Iliskin Anlasma, Londra, Moskova,
Washington D.C., 1967. (Tiirkiye R.G. 1.6.1968, say112913).

Ucaklarin Giiriiltiisiic Konusunda Uluslararas1 Standartlar ve Tavsiye Edilen
Uygulamalar, 1971.

Hayvanlarin Uluslararas1 Nakliye Sirasinda Korunmasi Konusunda Avrupa
Sozlesmesi. Paris, 1968. (Tirkiye 20.2.1971).

Niikleer Silahlarin ve Oteki Toplu Tahrip Silahlarinin Deniz Yataklarina,
Okyanus Tabani ve Bunlarin Altina Yerlestirilmesinin Yasaklanmas1 Hakkinda
Antlagma, Londra, Moskova, Washington D.C. (Tiirkiye 19.10.1972).
Bakteriyolojik (Biyolojik) ve Toksin Silahlarin Gelistirilmesi, Uretimi ve
Depolanmasinin  Yasaklanmast ve Tahribi Hakkinda Sozlesme. Londra,
Moskova, Washington D.C., 1972 (Tiirkiye R.G. 5.11.1975).

Balina Avciliginin Tanzimi Hakkinda Mukavelename, 24.9.1931 (Tirkiye R.G.
8.11.1934, say1 2399).

Avrupa Kiiltiir Anlagmasi. 19.12.1954 (Tiirkiye R.G. 17.6.1957, say1 9635).
Silahli Catisma Halinde Kiiltiir Mallarinin Korunmasina Dair Sézlesme ve
Ekleri 14.4.1954 (Turkiye R.G. 8.11.1965, say1 12145).

Diinya Kiiltiir ve Tabiat Mirasinin Korunmasi Hakkinda S6zlesme. Paris, 1972. (
Tiirkiye R.G. 14.2.1983, say1 17959).

Avrupa'nin Yaban Hayati ve Dogal Yasama Ortamlarinin Korunmasi
Sozlesmesi. Bern, 1979. (Tiirkiye R.G. 20.2.1984, say1 18318).

Uluslararasi Enerji Programi1 Anlagmasi. Paris, 1974. (Tiirkiye 4.5.1981).
Akdeniz'in Kirlenmeye Karsi Korunmasi S6zlesmesi. Barselona, 1976. (Tiirkiye

R.G. 12.6.1981, say1 17368).
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Akdeniz'in Gemi ve Ugaklardan Vaki Olan Bosaltmalarla Kirlenmesinin
Onlenmesine Dair Protokol. Barselona, 1976. (R.G. 12.6.1981, say1 17368).
Akdeniz'in Kara Kokenli Kirleticilere Karst Korunmasi Hakkinda Protokol.
Atina, 1980. (Turkiye R.G. 18.3.1987, say1 19404).

Akdeniz'de Ozel Olarak Korunan Alanlara Ait Protokol. Cenevre, 1982. (imza
tarihi 6.11.1986) (R.G. 23.10.1988, say1 19968).

Fevkalade Hallerde Akdeniz'in Petrol ve Diger Zararhh Maddelerle
Kirlenmesinde Yapilacak Miicadele ve Isbirligine Ait Protokol. (R.G. 12.6.1981,
say1 17368).

Uzun Menzilli Sinirlar 6tesi Hava Kirliligi S6zlesmesi. Cenevre, 1979. (Tirkiye
R.G. 23.3.1983, say1 17996).

Avrupa’da Hava Kirleticilerinin Uzun Menzilli Aktarilmalarinin izlenmesi ve
Degerlendirilmesi  Igin  Isbirligi Programmm (EMEP) Uzun Vadeli
Finansmanina Dair 1979 Uzun Menzilli Sinirlar 6tesi Hava Kirlenmesi
Sozlesmesi'ne ek Protokol. Cenevre, 1984. (R.G. 23.7.1985, say1 18820).
Niikleer Kaza Halinde Erken Bildirim Sé6zlesmesi. Viyana, 26.9.1986 (R.G.
3.9.1990, say1 20624).

Tehlikeli Atiklarin Smirlar dtesi Tagmiminin ve Imhasinin Kontrolii Szlesmesi.
Basel, 22.3.1989 (R.G. 15.5.1994, say1 21935).

Gemilerin Sebep Oldugu Deniz Kirlenmesini Onleme Sézlesmesi. (MARPOL
73/78), (13.9.1989 tarith ve 89/14547 sayili Bakanlar Kurulu Karar1)(R.G.
24.6.1990, say1 20558).

Ozon Tabakasimin Korunmasma Dair Viyana Sozlesmesi ve Ozon Tabakasini
Incelten Maddelere Dair Montreal Protokolii. (R.G. 8-9.9.1990, say1 20629).
Londra Degisiklikleri. (28 Aralik 1994 tarih ve 22155 sayili Resmi Gazete).
Kopenhag Degisiklikleri. (28 Eyliil 1994 tarih ve 20629 sayili Resmi Gazete).
Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi. Rio de Janeiro, 5.6.1992. (27 Aralik 1996 tarih
ve 22860 sayili Resmi Gazete).

Karadeniz'in Kirlenmeye Karsi Korunmasi S6zlesmesi. 1992. (R.G. 6.3.1994,
say121869).

Karadeniz Deniz Cevresinin Kara Kokenli Kaynaklardan Kirlenmeye Karsi

Korunmasina Dair Protokol. 1992. (R.G. 6.3.1994, say1 21869).
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v' Karadeniz Deniz Cevresinin Petrol ve Diger Zararli Maddelerle Kirlenmesine
Karst Acil Durumlarda Yapilacak Isbirligine Dair Protokol. 1992. (R.G.
6.3.1994, say1 21869).

v' Karadeniz Deniz Cevresinin Bosaltmalar Nedeniyle Kirlenmesinin Onlenmesine
Mliskin Protokol. 1992. (R.G. 6.3.1994, say1 21869).

v' Ogzellikle Su Kuslar1 Yasama Alam Olarak Uluslararasi Oneme Sahip Sulak
Alanlar Hakkinda S6zlesme (RAMSAR). (R.G. 17.5.1994, say1 21937).

v' Collesme ile Miicadele S6zlesmesi. Paris, Aralik 1994 (21 Kasim 1996 tarihinde
Cevre Komisyonunda kabul edildi.)

v’ Antarktika Antlagmasi, (R.G.18.9.1985, say1 22408)(3.8.1995 tarih ve 244 sayili
Bakanlar Kurulu Karar1)

v" CITES Nesli Tehlikede Olan Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi Ticaretine
Mliskin Sozlesme. (20 Haziran 1996 tarihli Resmi Gazete).

v Petrol Kirliliginden Dogan Zararin Hukuki Sorumlulugu ile Ilgili Uluslar aras
Sozlesme( Hukuki Sorumluluk S6zlesmesi)

v Petrol Kirliligi Zararlarinin Tazmini igin Bir Fonun Kurulmasiyla Ilgili Uluslar
arast S6zlesme ( Fon S6zlesmesi).(R.G. 10.10.2012, say1 28437)

v' Tehlikeli Atiklarin Sinir Otesi Tasiniminin ve Bertarafinin Kontrolune Iliskin
Sozlesme.(R.G. 14.3.2005, say1 25755).

v" Kalic1 Organik Kirleticiler(POPs S6zlesmesi).(R.G. 30.9.2009, say1 27304).

Bu sozlesmeler arasinda ¢alisma sahsiyla ilgili olanlar asagida kisaca agiklanmastir.

2.3.1 Diinya Kkiiltiirel ve dogal mirasinin korunmasina dair sézlesme

Diinya Miras1 Sozlesmesi, diinyanin olaganiistii dogal ve/veya kiiltiirel mirasinin
korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilabilmesi amaciyla iilkeleri uluslararasi isbirligine
cagiran Oonemli bir aractir. Tiirkiye bu sozlesmeye 1983 yilinda taraf olmustur. Bu
sOzlesme kapsaminda 129 iilkede toplam 754 alan Diinya Miras1 olarak ilan edilmistir.

Diinya Miras Listesi'nde Tiirkiye'den 9 alan yer almaktadir.
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Giindem 21, 21. yizyil i¢in hazirlanan, gelismis ve gelismekte olan tilkeleri kapsayan
bir eylem programi olup, uygulanabilmesi her iilke hiikiimetinin kendi ulusal Giindem
21 programini hazirlamasina dayanan Rio Bildirgesi’nin uygulanmasina yénelik bir
eylemler bitiinliidiir. Temel olarak dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir ve gelecek
kusaklarin haklarini ihlal etmeden kullanimini saglamak, c¢evreye daha fazla zarar
verilmesini 6nlemek amaciyla ¢cevrenin her alaninda tiim devletlere gérev ve sorumluluk

veren bir belgedir (Demirayak 2002).

2.3.2 Bern sozlesmesi

Avrupa Konseyi iiyeleri aralarinda daha siki bir isbirligi gergeklestirmek amaciyla,
yabani flora ve faunanin korunmasmin ve gelecek nesillere aktarilmasinin, estetik,
bilimsel, kiiltiirel, rekreasyonel, ekonomik ve 0Ozgiin degerde dogal bir miras
olusturdugunu kabul ederek, biyolojik dengelerin devamliliginda yabani flora ve
faunanin oynadig1 temel rolii bilerek, yabani flora ve faunanin birgok tiirlerinin ciddi
bicimde tiikenmekte oldugu ve bazilarinin yok olma tehlikesine maruz kaldigini
kaydederek, yabani flora ve faunanin muhafazasinin, hiikiimetlerin ulusal amaglar1 ve
programlarinda dikkate alinmasi1 ve 6zellikle gogmen kuslarin korunmasinda isbirliginin
gerekliligi dikkate alinarak, 1972 yilindaki Birlesmis Milletler Beseri Cevre Konferansi
ve Avrupa Konseyi Danigma Meclisince dile getirilen talepleri g6z Oniinde
bulundurarak, 1979 yilinda Avrupa'nin "Yaban Hayati ve Yasam Ortamlarin1 Koruma
Sozlesmesini (Bern Sozlesmesi)" imzalamuslardir. Ulkemiz 20 Subat 1984 yilinda

sOzlesmeye taraf olmustur.

Yalnizca Avrupa Birligi iilkelerini degil ayn1 zamanda Orta ve Dogu Avrupa tilkelerini
de i¢ine alan Bern S6zlesmesi, Avrupa'nin dogal bitki ve hayvan tiirleri ve onlarin dogal
yasam ortamlarinin korunmasina, iiye iilkeler arasinda igbirligine ve go¢ eden tiirler

dahil olmak iizere tehlike altindaki tiirlere dikkat cekmektedir (Ozbay 2008).
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2.3.3 Biyolojik cesitlilik s6zlesmesi

Rio de Janeiro’da 1992 yilinda gerceklestirilen Yerylizii Zirvesi'nden onceki yillarda da
biyolojik gesitliligin azalmasinin, koordine edilmis uluslararasi ¢abalarla 6nlenebilecek
6nemli bir sorun oldugu kabul edilmis ve Tiirkiye nin de taraf oldugu, Rio’da imzalanan
Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi’nin de aralarinda bulundugu onemli kiiresel

sOzlesmelerin imzalanmasiyla sonuglanmistir (Anonim 2007).

Rio Zirvesi’ne katilan ve Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu 156 devlet, Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesini imzalayarak kendi sinirlart igerisindeki bitkilerin, hayvanlarin ve
mikrobiyolojik yasamin ¢esitliliginin tam olarak korunmasi sorumlulugunu
iistleneceklerine, ayrica biyolojik kaynaklar siirdiiriilebilir kullanacaklarina ve biyolojik
cesitlilikten saglanan faydalart esit olarak paylasmanin yollarin1 arayacaklarina dair
taahhiitlerde bulunmuslardir. So6zlesme, gelecek nesillerin dogal kaynaklara olan
gereksinmelerinden 6diin vermeden, bugiiniin ihtiyaglarini karsilayabilme anlamina
gelen istikrarli ve stirdiirtilebilir gelisme kavrami itizerine kurulmustur (Demirayak
2002).

Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi 5 Haziran 1992 tarihinde imzaya agilmis, diinya da 29
Aralik 1992 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ulkemizde Sozlesme 29.08.1996 tarih ve
4177 sayili Kanun ile onaylanmis ve 27.12.1996 tarih ve 22860 sayili RG yayinlanarak,
14 Mayis 1997 tarihinde yiiriirliige girmistir ( Ozbay 2008).

Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi’nin {i¢ temel hedefi:
* Biyolojik ¢esitliligin korunmasi,

* Biyolojik kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi,

* Genetik kaynaklarin kullanima,

Sonucunda olusan faydalarin kiiresel Olglide adil ve esit bicimde paylasimini
kapsamaktadir (Anonim 2007).
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Kiiresel alanda bir kilometre tasi olarak kabul edilen bu bildirge, gelisme hakkai,
yoksullukla miicadele, gelismis iilkelerin kiiresel c¢evre sorunlarindaki ortak
sorumlulugu nedeniyle gelisme yardimlar1 yapmalar1 gerekliligi konularini vurgulamasi
bakimindan oOnemlidir. Bildirge, yine g¢evre koruma politikalarinin diger tiim
politikalarla biitlinlestirilmesini, ¢evresel etki degerlendirmesinin 6nemini ve halkin
katilimin1 vurgulamasi agisindan da son derece onemli bir siyasi belge niteligindedir

(Demirayak 2002).

Bu baglamda, Tiirkiye Ulusal Biyolojik Cesitlilik Stratejisi ve Eylem Plan1 (UBSEP),
Biyolojik  Cesitlilik ~ Sozlesmesi’nin  diger  yiikiimliliiklerle uyum ic¢inde
uygulanabilmesinde ve biyolojik ¢esitlilik kaybinin yol agtig1 problemlerin ¢éziimiinde
yararlanilabilecek bir rehber olmasi amaciyla 2001 yilinda T.C. Cevre ve Orman
Bakanligi tarafindan hazirlanmistir. Yalniz degisen iilkesel ve uluslararasi kosullar,
Sozlesme geregi periyodik olarak hazirlanan ve S6zlesme sekretaryasina sunulan 1., II.
ve IIL. ulusal rapor igerikleri, 2001 UBSEP revizyonun gerekliligini ortaya koymustur.
Yeni UBSEB, biiytik bir katilim grubuyla (farkli kuruluslardan uzmanlar, BC koruma,
yonetim ve kullanimda paydas olanlar) ve III. Ulusal Calisma Toplantis1 sonunda
katilimcilik esas alinarak yaklasik 11 aylik siire sonunda, Haziran 2007 yilinda
tamamlanmistir. UBSEP-2007°de Tiirkiye’nin BC bakimindan 6nemi, 3 tematik alan
temelli (Tarimsal BC, Kiyi, Deniz ve I¢ Su BC ve Orman Dag BC) olarak,
giincellestirilmis BC verileri, Kurumsal ve yasal alt yapi, BC Koruma engelleri ve
celiskiler, bosluklar ve ihtiyaglar, tematik alanlar icin Ortlisen konular gibi alanlarda
revizyon ve giincellemeler yapilmistir. Yine UBSEP-2007°de ekosistem yaklagimli ve
ekolojik yonetim prensipleri dikkate alinarak, BC koruma ve siirdiiriilebilir kullanim
bakimdan Oncelikli hedefler, stratejik eylemler ve yol haritasi katilimci yontemle

uzmanlarca hazirlanmistir (Anonim 2007).

Sozlesme, gelecek nesillerin dogal kaynaklara olan gereksinimlerinden 6diin vermeden,
bugiiniin ihtiyaglarini karsilayabilme anlamina gelen istikrarl ve stirdiiriilebilir gelisme

kavrami iizerine insa edilmistir (Varlibas 2010).
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2.3.4 iklim degisikligi cerceve soézlesmesi

Haziran 1992 Rio Cevre ve Kalkinma Konferansi’nda imzaya acilmis, 21 Mart 1994
tarithinde yiiriirliige girmistir. Sozlesmenin amaci, basta karbondioksit olmak {izere,
diinyadaki gaz emisyonlarinin meydana getirdigi sera etkisi sonunda ortaya ¢ikan ve
istenmeyen kiiresel 1sinma dolayisiyla meydana gelen iklim degisikliginin
durdurulmasidir. Ulkemiz 21 Ekim 2003 tarih ve 25266 sayili Resmi Gazete ’de
yayimlanan “Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cer¢eve Sozlesmesine Katilmamizin

Uygun Bulunduguna Dair Kanun” ile taraf olmustur (Ozbay 2008).

Sera gazi salinimlarinin azaltilmasina yonelik yaptirnm giicline sahip ilk adim olarak
kurgulanan Kyoto Sozlesmesi ise 16 Subat 2005 tarihinde yiriirlige girmistir. Ancak
1997 yilinda Kyoto Protokolii imzalandiginda Tiirkiye, UNFCCC Tarafi olmadigi i¢in,
Kyoto Protokolii Ek-B Listesi kapsaminda herhangi bir sayisallastirmis salinim

sinirlandirma veya azaltma yiikiimliiliigii altina girmemistir.
2.3.5 Avrupa peyzaj sozlesmesi

Avrupa kitasinin yiiksek nitelikli ve olaganiistii dogal ve kiiltiirel kaynaklarinin
stirdiiriilebilirligini saglayabilmek i¢in koruma, planlama ve kaynak yonetiminin
stratejilerini igeren ve biitiinclil planlama kavrami temeline oturan Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi, 2000 yilinda, Avrupa Konseyi tarafindan giindeme getirilmistir. Tirkiye

ise, Sozlesmeye, 21-22 Ekim 2003 tarihinde imzalayarak, taraf olmustur (Atabay 2003).

2.4 Korunan Alanlarimm Siiflandirilmasi ve Siniflandirma Kriterleri

Yerkiire yiizyillardir bigimlenen yiizey sekli ve cografi farkliliklari ile birbirinden farkli
atmosferik sartlar, birbirinden farkli zenginlikte ve cesitlilikte sayisiz dogal kaynak
degerleri yaratmistir. Yerkiire lizerinde yer alan lilkelere ait ada pargalar1 ilizerinde yer
alan farkli olusumlar ve bunlarin i¢erdikleri koruma, zaman iginde her {ilke tarafindan

belirlenen ilkeler ¢ercevesinde tanimlanarak siniflandirilmaya tabi tutulmustur
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1913 yilinda Bern’de 13 iilkenin katilimiyla ilk “Uluslararast Doga Koruma
Konferans1” yapilmig ve bu konferansta ilk defa  “Uluslararas1 Doga Koruma
Komisyonu” olusturulmustur. 1. Diinya Savasi sonrasinda ilk, fakat uluslararasi
diizeyde ikinci “Uluslararas1t Doga Koruma Kongresi” 1923 yilinda Paris’te yapilmistir

(Demirel 2005).

Daha sonralari, konu ile ilgili gesitli uluslararasi toplantilarda dogal alanlarin degisik
sekillerde siniflandirildign  goriilmektedir. Ornegin; 1962 yilinda ABD (Seattle-
Washington)’de yapilan I. Uluslararast Milli parklar Kongresi’nde Milli parklar ve
esdeger alanlarin kapsadigi 5 deyimin tanimlamalar1 yapilmistir. Buna goére dogal

alanlar;

Milli Parklar

Milli Koruma Alanlar,

Dogal Anitlar,

Yaban Hayati Mutlak Koruma Alanlari

NN

Go6¢men kuslarin bulundugu Alanlar

olmak {iizere smiflandirilmustir. II. Ulusal Parklar Diinya Kongresi, ulusal parkc¢iligin
100. yildoniimiinde 1972 yilinda ABD’ de Grand Teton Milli Parki’'nda yapilmis ve
IUCN’nin ortaya Koydugu 10 koruma boélgesi benimsenmistir. 1982 yilinda Bali (
Endonezya)’de yapilan III. Diinya Milli Parklar Kongresi’nde, biitiin iilkelerden, iilke
genelinde en az %4’liikk bir kisminin koruma alani ilan edilmesi istenmistir (Demirel

2005).

1970 yilinda Hindistan’da toplanan Diinya Tabiatini Koruma Birligi ve Uluslararasi
Milli Parklar Komisyonu Milli Parklar tesisinde yeni prensipler tespit etmistir. Bu
prensiplere gore; 500 ha’dan kiigiik sahalar Milli Park olarak kabul edilmeyecek ve
tilkelerin milli harp sahalarmin da arkeolojik sahalara ilaveten Tarihi Milli Park ilan

edilmesi kabul edilmistir (Demirel 2005).
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1975’de Kinskasa’daki onuncu toplantisinda yetki alan IUCN‘e bagli olan “Milli
Parklar ve Koruma Alanlari Komisyonu” (CNPPA) ¢alisma grubunun programi ve
Subat 1978’de Portekiz’deki komisyonun on ikinci toplantisi ile doga koruma alan

siniflar1 belirlemistir. Genel olarak bilinen siniflar;
a) Ulusal Parklar

b) Yaban Hayati Barmaklari

c¢) Orman Rezervleridir.

Beslenme, egitim, konut, bilim, teknoloji ve savunma agisindan bakildiginda koruma

siiflari, dengeli ve siirekli bir gelisme i¢in vazgecilmezdir (Zafer 1991).

Gilinlimiizde en son ve halen bir¢ok iilke tarafindan uygulanmakta olan uluslararas: iki
simiflandirma sistemi bulunmaktadir. Bunlar; Avrupa Konseyi tarafindan yapilan

siiflandirma digeri ise [IUCN’nin yaptigi siniflandirma (Demirel 2005).

2.4.1 Avrupa konseyi’nin simiflandirilmasi

Avrupa Konseyi Doga Koruma Komitesi, Milli Parklar konusunda Tiirkiye’nin de
icinde bulundugu konseye dahil 18 iiye ile isbirligi yaparak calismalarini ytiriitmektedir
(Bayer 2000).

Avrupa Konseyi, doga koruma alanlarmi dort sinifa ayrrmistir. Olgiit olarak da alanin
bilimsel degeri, geleneksel veya giincel insan etkileri, rekreasyonel olanaklar ve
ulasilabilirlik 6geleri ele alinmistir. A,B,C ve D diye adlandirilan bu simiflardan ilk ikisi
stk1 koruma alanlari, diger ikisi ise daha az siki koruma alanlarim1 igermektedir. Bu

smiflandirmalart Demirel (2005)’de asagidaki gibi 6zetlemistir;

Swnif A (Category A): Mutlak koruma alanlar1 olup tiim insan etkinlikleri men edilmistir.
Salt bilimsel amagh aragtirmalar i¢in 6zel izin ile girilebilir. Baz1 iilkelerdeki rezerv

alanlar1 bu gruba 6rnek olarak verilebilir.
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Swmif B (Category B): Bilimsel deger yine onemli bir etkendir. Bu tip alanlarda dogal
mirasin (flora, fauna, toprak alti canli varligi, su vb.) korunmasi zorunludur. Dogal
goriiniimiinlerin, kompozisyonlarint ve evrimlerini degistirebilecek herhangi bir insan
miidahalesi men edilmistir. Bununla birlikte, bu alanlarin kesin sinirlarla ayrilmis bir
takim zonlarinda c¢ok siki kurallar altinda bazi pasif rekreasyonel etkinliklere izin
verilebilir. Ayn1 sekilde, doga koruma amaglariyla uzlasilabildigi siirece, geleneksel
insan etkinlikleri stirdiiriilebilir. Geleneksel olmayan (gilincel) etkinliklere ise izin
verilmez. Ziyaretciler ¢ok siki bir kontrol altinda alana kabul edilebilirler. Fransa, isveg,

Norveg, Isvicre, Ispanya ve iilkemizdeki milli parklarin cogunlugu bu siifa girebilirler.

Smif C (Category C): Bu alanlar; ekolojik denge ve peyzaj korumanin yani sira,
genellikle kiiltiirel ve estetik degerleri goz oniinde tutularak ayrilirlar. Bununla birlikte,

bu alanlar gesitli diizeylerde rekreasyonel degere de sahiptirler.

Baz1 kurallara bagli olarak, geleneksel insan etkinleri siirdiiriilebilir ve geleneksel
olmayan etkinliklere ise ¢ok siki kontrol altinda izin verilebilir. Ingiltere’deki milli
parklar ile Bati Almanya ve Fransa’daki doga parklar1 bu smifa 6rnek olarak

gosterilebilirler.

Sinif D (Category D): Bu smifa giren alanlar; doga koruma ilkeleri de gbz oOniinde
tutulmak kosulu ile, genellikle rekreasyon amacina ayrilmis genis arazilerdir. Hollanda,
Cekoslovakya, Macaristan gibi iilkelerdeki peyzaj koruma alanlar1 ve milli parklar bu

smifa girebilirler.

2.4.2 TUCN’nin simiflandirmasi

1948 yilinda diinyanin ilk uluslararas1 doga koruma organizasyonu olarak kurulan
TUCN kendi misyonunu ya da hedefini sdyle tanimlamaktadir: “Doganin ¢esitliligini ve
biitiinliiginii korumak, dogal kaynaklarin esit ve ekolojik siirdiiriilebilir kullanimini
saglamak i¢in, diinya diizeyindeki tiim toplumlar1 etkilemek, cesaretlendirmek ve

desteklemektir (Nagel 2003).
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Gunumuzde, birlikte

140°dan fazla ilkeden,

980’nin tizerinde fiilke,

ulkesel

organizasyon veya goniilli kuruluslardan iiye bulunmaktadir. IUCN’nin en 6nemli

aktiviteleri;

e Doga koruma igin bilimsel temelleri hazirlamak,

o Uluslararas1 lobi faaliyetleri, 6rnegin uluslararasi sozlesmelerin taslaklarini

hazirlamak veya stratejiler gelistirmek,

e Hiikiimetler ve goniillii kuruluslar i¢in danismalik yapmak.

IUCN, bu

aktivitelerini

Birlesmis

Milletlerin FAO, UNESCO gibi

diger

organizasyonlari ile birlikte yaparken kendisi de ¢izelge 2.3’de goriildiigii gibi 6 degisik

komisyon olusturulmustur.

Cizelge 2.3 ITUCN komisyonlari, ¢aligma bolgeleri ve alanlari (Yiicel 2010)

Bolgesel Programlar

Komisyonlar

Genel Calisma Konulari

* Orta Amerika

* Gliney Amerika

* Bat1 ve Orta Asya ve
* Kuzey Afrika

* Bat1 Afrika

* Orta Afrika

* Dogu Afrika

* Gliney Afrika

* Asya

* Avrupa

* Ekosistem YOnetimi
Komisyonu

* Egitim ve Iletisim
Komisyonu

* Cevresel Ekonomi ve
Sosyal Politika

Komisyonu

* Cevre Mevzuati
Komisyonu

* Tiirlerin Yasamasi
Komisyonu

* Diinya Koruma Alanlar1
Komisyonu

* Ticaret ve biyocesitlilik
* [klim Degisikligi

* Ekonomi

* Ekosistem Y Onetimi

* Egitim ve Iletisim

* Cevre Mevzuati

* Ormanlar1 Koruma
*Cins

* Deniz ve Kiy1 Alanlar1

* [zleme ve Degerlendirme

* Politika, Biyogesitlilik ve
Uluslararas1 Antlagmalar

* Korunan Alanlar

* Sosyal Politika

* Tirler

* Siirdiiriilebilir Kullanim
* Trafik

*Sulak Alanlar ve Su
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IUCN’nin yapmis oldugu bir siniflandirmaya gore, koruma alanlari ii¢ gruba ve toplam
10 sinifa ayrilmaktadirlar (Anonymous 1980). Ancak 1992 yilinda yapilan “IV. Milli
Parklar ve Koruma Alanlari Kongresi’nde 10 kategori degistirilerek yeniden
tanimlanmistir. 6 kategori halinde 1994 yilinda yayimlanarak yiiriirliige giren bu
kategoriler (Cizelge 2.4)’te belirtilmistir. S6z konusu kategorilerin agiklamalar1 ise su
sekildedir;

Cizelge 2.4 Korunan alan yonetim hedefleri ve IUCN korunan alan kategorileri (Davey

1998)
KATEGORI
YONETIM HEDEFLERIi Ia Ib 11 111 v V | VI
Bilim 1 3 2 2 2 2 3
Yaban hayat 2 1 2 3 3 - 2
Biyolojik cesitliligin korunmasi 1 2 1 | 1 2 |
Cevresel hizmetler 2 1 1 - 1 2 1
Dogal/kiiltiirel degerler - - 2 | 3 1 3
Turizm ve rekreasyon - 2 1 | 3 1 3
Egitim - - 2 2 2 2 3
Siirdiiriilebilir kullanim - 3 3 - 2 2 1
Kiiltiirel nitelik - - - - - 1 2

Anahtar: | birincil hedef
2 ikincil hedef
3 uygulama potansiyeli olan hedef
- uygulanamayan hedef

Kategori | a, Mutlak doga koruma alanlari: Sadece bilimsel ¢alismalar i¢in yonetilen
alanlardir. Temel olarak bilimsel calismalar i¢in kullanilabilecek yapida bir 6zellige
sahip ekosistemler, jeolojik veya fizyolojik ozellikler, tiirler iceren deniz veya kara

pargalart.

Kategori 1 b, Yaban hayati alanlari: Temel olarak yaban hayatinin korunmasi i¢in
yonetilen sahalardir. Genis, dogal yapisi bozulmaya ugramamis, 6nemli habitat 6zelligi
tastyan, yaban hayatinin korunmasi i¢in ayrilmig ve yonetilen deniz veya kara

parcalaridir.

Kategori Il, Milli park: Ekosistem korunmasi ve rekreasyon amacgli kullanim ig¢in
ayrilmis sahalardir. Bu sahalar: a) ekosistem veya ekosistemlerin ekolojik biitiinliiglinii

saglamak i¢in, b) arazi kullanimlarmi diizenlemek, bu dogal alanlarin yapilagsmaya
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acilmasini Onlemek igin, c) c¢evresel agidan bilimsel, egitsel, ruhsal, rekreasyonel

olanaklar saglamak i¢in, koruma altina alinmis sahalardir.

Kategori 1ll, Doga amitlari: Ozel bir yapiya sahip dogal birimlerin korunmasi igin
ayrilmis statiilerdir. Kiiltiirel, estetik ya da dogal bir 6neme sahip, bu agilardan nadir bir

ozellik gosteren herhangi bir yapiyi iceren kara veya deniz pargalaridir.

Kategori 1V, Habitat / Tiir koruma sahalarr: Onemli 6zellige sahip tiir veya habitatlarin

korunmasi i¢in ayrilan ve yonetilen sahalardir.

Kategori V; Korunan deniz veya kara peyzajlari: Uzun siiredir insanlar tarafindan
kullanilan ve kullanim sonucunda kendine 6zgii bir ekolojik, estetik veya kiiltiirel yap1

olusturan kara ve deniz pargalar1 bu statii altinda korunur.

Kategori VI; Isletilen kaynaklar icin koruma alanlari: Onemli bir biyolojik gesitlilige
sahip dogal kaynaklarmn siirdiiriilebilir bir sekilde kullanimi dogrultusunda yonetilen

sahalar bu statii altinda degerlendirilir (Anonymous 1998).

Ekolojiyt temel alan bu smiflandirma sisteminde verilen fonksiyonlarda ise I.
Kategoriden VI. Kategoriye dogru gidildiginde insan-doga etkilesiminin arttig1
goriilmektedir. 1. Kategorideki alanlar sinirli sayida ziyaretciye acik, minimum seviyede
altyapt hizmetleri ve teknolojinin kullanildigi alanlardir. II. ve III. kategorilerde ise
alanin kiiciik bir boliimiinde yol, turist merkezleri ve kamp alanmi gibi turizm altyap1
hizmetlerine izin verilmektedir. IV. kategoride, insan doga etkilesimi daha da artmakta
ve avcilik gibi faaliyetlere izin verilmektedir. V. Kategorideki alanlarda ise, ¢ift¢ilik ve
konut gibi arazi kullanimlarimin baslamasiyla beraber turizm aktiviteleri de artmaktadir.
Son olarak, VI. Kategoride, madencilik, ormancilik ve ticari amagl balik¢ilik serbest

olurken, rekreasyon kullanimlar1 da artis gostermektedir (Eagles vd. 2003).

Doga koruma, sistemleri iilkelerin doga koruma politikalar1 ve kurumsal sistemlerinin

farkli olmasi, doga alanlarimin farkli kriterlere gore tanimlanmasi ve planlama
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sistemlerinin ayr1 olmasindan dolay1 iilkemizde de oldugu gibi farkliliklar

gostermektedir (Sekil 2.2).

Tiirkiye” deka IUCN Categonlerine Gore Komnan Alanlar
7%
= 6%
5
i ul
= 5%
g
2 4%
E
<, 3%
g 2%
b
0%
Kategori I ve IT Kategon IT, IV ve V Eategon VI ve
Smiflandmlmams
Alanlar
Tiirkrye B Orta Dogu ve Kuzey Afrika

Sekil 2.2 Tiirkiye’deki [IUCN kategorilerine gore korunan alanlar (Anomin 2005a)

2.5 Tiirkiye’deki Korunan Alan Siniflandirma Sistemleri

Koruma alanlart ilk kez 22.11.1978 tarihli Bakanlik onay1 ile yiiriirliige giren “Ulusal
Parklar ve Dogayr Koruma Alanlarinin Ayrilmasinda Kullanilacak Kriter ve Karar
Esaslar1” na gore, lilkemizde a) Ulusal Parklar ve b) Doga Koruma Alanlari (i-Dogay1
Mutlak Koruma Alanlari, 1i-Doga Parklari, iii-Doga Anitlar1) adi altinda ele alinmistir
(Anonim 1979). 09.08.1983 tarih ve 2873 sayili “Milli Parklar Kanunu” ve ona bagh
olarak ¢ikarilan 12.12.1986 tarihli “Milli Parklar Yonetmeligi” Milli Parklar ve diger
koruma statiileri ile ilgili tanimlari, bir alanin koruma alani olarak ilanma iliskin
kriterler ile planlama ve koruma esaslarini belirlemistir. Bunu izleyen yillarda, 2872
sayili “Cevre Yasasr’nin 9. maddesi uyarinca “Ozel Cevre Koruma Bolgeleri” tespit

edilerek 13.11.1989 tarih ve 383 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ve daha sonraki
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yillarda degisik tarihlerde c¢ikarilan Bakanlar Kurulu Kararlar1 ile korunmaktadir

(Demirel 2005).

Ulkemizdeki dnemli dogal alanlar bir¢ok farkli koruma statiisiiyle korunmaktadir. Hatta

bazen tek bir alana birka¢ koruma statiisii verilmektedir (Cizelge 2.5). Bu koruma

statlilerinin bir kism1 ulusal mevzuatimiza gore ilan edilirken, bir kismi da uluslararasi

sOzlesmelere dayanarak olusturulmustur.

Cizelge 2.5 Tiirkiye’de ylirtirliikte olan yerinde koruma programlari (Orijinal)

Koruma Alanlar1 | Tesis yih | Sorumlu Kurulus Sayis1 | Toplam (ha)

Milli Park 1958 Orman ve Su Isleri 40 848.446
Bakanlig

Tabiat Parki 1983 Orman ve Su Isleri 182 81.189
Bakanlig

Tabiat Koruma 1987 Orman ve Su Isleri 31 64.244

Alan Bakanlig1

Tabiat Anit1 1988 Orman ve Su Isleri 106 5.549
Bakanligi

Yaban Hayat1 1966 Orman ve Su Isleri 79 1.187.386

Gelistirme Sahasi Bakanlig

Sulak Alan 1994 Orman ve Su Isleri 135 2.340.909

(Ramsar Alanlarr) Bakanligi

Ozel Cevre 1988 Cevre ve Sehircilik 15 1.335.454

Koruma Bolgesi Bakanlig

Dogal Sit Alanlar1 | 1973 Cevre ve Sehircilik 1273 1.310.685

Bakanlig:

2.5.1 Milli parklar, tabiati koruma alanlari, tabiat parklari, tabiat anitlar

Tirkiye’de milli park kavramimin ilk tartismaya acilmasi 1940’1 yillarin sonuna

rastlamaktadir. Ulkemizde ilk kez Prof. Selahattin inal 1948 yilinda yaymnladig1 “Doga
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Koruma Karsisinda Biz ve Ormanciligimiz” adli eserinde “Milli Park” deyimini
kullanmistir. Milli park kavrami 31 Agustos 1956 tarihinde yiiriirlige giren 6831 Sayili
Orman Yasasmin 4. ve 25. maddesi ile uygulama alanina girmistir. S6z konusu
Kanun’un 4. maddesinde ormanlar “vasif ve karakter” bakimindan “Muhafaza
Ormanlari, Milli Parklar, istihsal Ormanlar1” olarak ayrilmistir. Buradan “Milli Park”
bir orman tiirii gibi gosterilerek orman disindaki diger ekosistemlerin milli park olarak
ayrilamayacagi gibi milli park deyiminin tanimina uymayan bir anlam c¢ikmaktadir

(Yiicel ve Babus 2005).

Bu maddeye gore 1958 yilinda ilan edilen Yozgat Camligi Milli Parki ilk ulusal
parkimiz olmustur. Bu yasa ile 17 milli park ilan edilmistir.

Orman Yasasi’nin 25. maddesinde Milli Park sisteminin amaglar1 anlatilmaktadir:

Park1 bilimsel amaglar dogrultusunda kullanmak,
Dogay1 korumak,
Gelecek nesiller i¢in iilkenin estetik degerlerini korumak,

Insanlarin gesitli sportif ve rekreasyonel ihtiyaglarimi karsilamak,

NN

Turizm kaynaklarini gelistirmek.

Ancak degerli kaynaklarin korunmasi i¢in Orman Yasasinin getirdigi yasal ¢ergevenin
tek basina yeterli olamayacag fark edilmis ve orman alanlari digindaki yerlerde de
koruma alanlar1 olusturabilmek amaciyla 9.8.1983 tarihinde 2873 sayili Milli Park
Kanunu yiriirlige girmistir (Anonim 2000).

2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nun 2. maddesinde tanimlanan ve bu Kanunun 3.
maddesi uyarinca belirlenen “Milli Parklar”, “Tabiat Parklar1”, “Tabiat Anit1” ve

“Tabiat: Koruma Alanlar1” hassas yoreler olarak belirlenmektedir (Ozbay 2008).

Bu kanunun amaci “Milli Park”, “Tabiat Parki1”, *“ Tabiatt Koruma Alan1” ve “Tabiat
Anit1” olarak belirlemistir. Bu yasanin amact ilk maddesinde belirtildigi gibi;
Yirtirliikteki Milli Parklar Kanunu’na gore yurdumuzdaki milli ve milletlerarasi

diizeyde degerlere sahip milli park, tabiat parki, tabiat anit1 ve tabiat1 koruma alanlarinin
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secilip belirlenmesine, 6zellik ve karakterleri bozulmadan korunmasina, gelistirilmesine

ve yonetilmesine iligkin esaslar1 diizenlemektir (Anonim 1983).

Milli Park; Bilimsel ve estetik bakimindan, milli ve milletleraras: ender bulunan tabii ve
kiiltiirel kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat

parcalarini,

Tabiati Koruma Alami; Bilim ve egitim bakimindan 6nem tasiyan nadir, tehlikeye
maruz veya kaybolmaya yliz tutmus ekosistemler, tiirler ve tabii olaylarin meydana
getirdigi seckin ornekleri ihtiva eden ve mutlak korunmasi gerekli olup sadece bilim ve

egitim amaciyla kullanilmak {izere ayrilmis tabiat parcalarini,

Tabiat Parki; Bitki ortiisli ve yaban hayat1 6zelligine sahip, manzara biitiinliigii iginde

halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat parcalarini ifade eder (Yiicel 2010).

Tapiat Parki olarak ayrilacak yerlerde;

1. Ulusal veya bolge diizeyinde iistiin dogal fizyocografik yapiya, bitki ortiisii ve
yaban hayat1 6zelliklerine ve manzara giizellikleri ile rekreasyon potansiyeline
sahip olmalidir.

2. Kaynak ve manzara biitiinligli saglayacak yeterli biiyiikliikte olmalidir.

3. Bilhassa agik hava rekreasyonu yoniinden farkli ve zengin bir potamsiyele sahip
olmalidir.

4. Mahalli orf ve adetlerin, geleneksel arazi kullanma diizeninin ve Kkiiltiirel
manzaralarin ilgi ¢eken 6rneklerini icermelidir.

5. Devlet miilkiyetinde olmalidir.

Tabiat Amti; Tabiat ve tabiat olaylarinin meydana getirdigi 6zelliklere ve bilimsel
degere sahip ve milli park esaslari dahilinde korunan tabiat pargalarini, ifade eder

(Yiicel 2010).
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1958 yilinda ilk milli park ilanindan sonra bugiine kadar gecen siire igerisinde 40 adet
Milli Park, 182 adet Tabiat Parki, 31 adet Tabiat Koruma alan1 vel06 adet Tabiat Aniti

koruma altina alinmistir (Anonim 2014a)

Milli Parklar Kanunu’nun 14. Maddesiyle bu kanun kapsamina giren yerlerde asagidaki

faaliyetler yasaklanmistir:

v Dogal ekolojik denge ve dogal ekosistem bozulamaz.

<\

Yaban hayati tahrip edilemez.

v Bu sahalarin 6zelliklerinin kaybolmasina veya degistirilmesine sebep olan veya
olabilecek her tiirlii miidahaleler ile toprak, su ve hava kirlenmesi ve benzeri
gevre sorunlari yaratacak is ve islemler yapilamaz.

v Dogal dengeyi bozacak her tiirlii orman {riinleri tiretimi, avlanma ve otlatma
yapilamaz.

v Onaylanmis planlarda belirtilen yapi ile tesisler ve Genelkurmay Baskanliginca

gereksinim duyulacak savunma sistemi i¢in gerekli tesisler disinda, kamu yarari

acisindan vazgegilmez ve kesin bir zorunluluk bulunmadik¢a her ne sekilde
olursa olsun higbir yap1 ve tesis kurulamaz ve igletilemez veya bu alanlarda var

olan yerlesim alanlar1 disinda iskan yapilamaz.

Ilan ¢alismalar1; 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’ nun 3. maddesine gére, Orman ve Su
Isleri Bakanliginca milli park karakterine sahip oldugu tespit edilen alanlar, Milli
Savunma Bakanliginin olumlu goriisii, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig1 ve Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig ile diger ilgili bakanliklarin goriisii de alinarak Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin teklifi tizerine Bakanlar Kurulu karari ile milli park olarak belirlenir.
Orman ve orman rejimine tabi yerlerde tabiat parki, tabiat aniti ve tabiati koruma

alanlar1 Orman ve Su Isleri Bakaninin onayi ile belirlenir.

Orman ve orman rejimi disinda kalan yerlerde tabiat parki, tabiat anit1 ve tabiati koruma
alan1 belirlenmesine veya Orman ve Su Isleri Bakanliginca belirlenmis olanlarin

islemlerinin tamamlanmas1 i¢in gerekli yerlerin orman rejimine alinmasina, ilgili
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bakanliklarin goriisii alinarak Cevre ve Sehircilik Bakanliginin teklifi iizerine Bakanlar

Kurulunca karar verilir ve bu alanlar Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nca tescil edilir.

Milli Park alanlar1 dahilindeki koruma, kullanma ve ydnetim esaslari, hazirlanan bir
Master Plan ile belirlenmekte ve uygulanmaktadir. Bu planlar ilgili bakanliklarin
olumlu goriisleri ve gerektiginde fiili katkilar1 istenerek Milli Parklar Genel
Midiirligii’nce hazirlanmakta ve uygulamaya konmaktadir. Milli Park planlari, esas
olarak koruma agirlikli plan karakterindedir. Bu karaktere uygun olarak sosyal ve
ekonomik faaliyetlere dahil hiikiimleri de kapsamaktadir. Milli Park Planlamalar iki
asamadan olusmakta, bunlar: 1/5000 ve daha kiigiik 6lgekli kararlar getiren "Uzun
Devreli Gelisme Planlar1" (UDGP) ile 1/5000 ve daha biiyiik 6l¢eklerde kararlar getiren
"Yerel Gelisme Planlar1"dir (Ongan 1997).

Uzun Devreli Gelisim Planinin temel amaci; alana milli park veya benzeri koruma alani
0zelligini kazandiran dogal, kiiltiirel ve tarihi kaynak degerlerinin korunmasidir. UDGP,

yasada yer alan en 6nemli amactir. Bu amag¢ dogrultusunda hazirlanan planlarin hedefi;
v Kaynak degerlerinin devamini saglamak,

v' Koruma-kullanma  dengesini  saglayacak arazi kullanim kararlarmin

gelistirilmesi,

v Koruma alaninin kaynak degerlerini olumsuz etkilemeyecek sosyo-ekonomik

faaliyetlerin belirlenmesidir.

UDGP’nin planlanma siirecine bakacak olursak, Analitik Hiyerarsi Siireci Teknigi
kullanilan UDGP genel olarak analiz, sentez ve planlama olmak {izere {i¢ asamadan
olusmaktadir. Planlama asamalar1 ile birlikte, merkez idarenin, yerel teskilatin ve diger

ilgi gruplarinin siireg icerisindeki rolii genel hatlari ile sekil 2.3°de ifade edilmistir.
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UDGP PLANLAMA SURECI

ANALIZ ———» SENTEZ -——PLANLAMA-—» ONAY
. A 3
[

Sekil 2.3 UDGP planlama siireci (Anonim 2008)

2.5.2 Yaban hayati1 koruma ve yaban hayati gelistirme sahalari

Yaban hayati koruma ve yaban hayat1 gelistirme sahalar1 ile ilgili yonetmeligin 2.
maddesinde yaban hayat1 koruma sahalari, yaban hayati degerlerine sahip, korunmasi
gerekli yasam ortamlarinin bitki ve hayvan tiirleri ile birlikte mutlak olarak korundugu
ve devamliliginin saglandigi sahalardir. yaban hayati gelistirme sahalari ise av ve yaban
hayvanlarmin ve yaban hayatinin korundugu, gelistirildigi, av hayvanlarinin
yerlestirildigi, yasama ortamini iyilestirici tedbirlerin alindigi ve gerektiginde o6zel
avlanma plan gercevesinde avlanmanin yapilabildigi sahalar olarak tanimlanmaktadir.

Tiirkiye’nin tim bolgelerine dagilmis 79 yaban hayati gelistirme sahas1 bulunmaktadir

(Anonim 2013).

2.5.3 Ozel cevre koruma bélgeleri

Tarihi, dogal, kiiltiirel vb. degerler agisindan biitiinliik gosteren ve gerek iilke gerekse

diinya 6l¢eginde ekolojik 6nemi olan alanlardir (Anonim 2008a).

Akdeniz Eylem Plan1 (AEP) 1988°de yiiriirlige kondugunda, planin genel hedeflerine
ulasiimas1 amaciyla “Cevre Koruma Konseyi” olusturulmus ve “Ozel Cevre Koruma

Alan1” kavrami yasal statli kazanmistir. Cevre Kanununun 9. Maddesi uyarinca
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belirlenen Ozel Cevre Koruma Alanlarinin gevresel degerlerinin korunmasi, mevcut

cevresel sorunlari ile iliskilendirilmesi ve sahip olduklart biyolojik ve ekolojik

kaynaklarin yani1 sira tarihi, kiiltiirel degerlerinin de korunmasi ve gelistirilmesi

amaciyla 1989 yilinda 383 sayili Kanun Hilkmiinde Kararname (KHK) yaymlanmis ve

yiiriirliige konmustur. Bugiine kadar iilkemizde tescil edilmis 15 “Ozel Cevre Koruma

Alan1” bulunmaktadir. Bu alanlar, basta deniz kaplumbagalarinin yumurtlama alanlari

ve Akdeniz foklarmin yerlesim bolgeleri olmalarindan dolay1 biyolojik ¢esitliligin

korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Ozel Cevre Koruma Bolgesi i¢in Aranilan Esas ve Sartlar (Ozbay 2008):

\

Tarihi, arkeolojik ve kiiltiir zenginligi bulunan,
Kara ve su ekosistemi bir biitlinliik ve devamlilik gosteren,

Kendine has biyolojik, ekolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri olan,

Bitki, hayvan, kus ve balik gibi canlilar bakimindan tabi biyolojik zenginlige
sahip olan,

Yangin gibi, maden kaynaklari isletilmesi gibi degisik baskilarla ekosistemi
fazla degisiklige ugramamis veya biyolojik zenginlikleri kaybolmamis bulunan,
Tarim, madencilik ve sanayi gibi dis tesirlerin baskisindan uzak kalmis ve uzun
vadede bu tesirlerin etkili olamayacagi, korunmasi kolay olan,

Gelismis yerlesim bolgeleri disinda kalan ve uzun vadede oturuma uygun
olmayan,

Ihtiva ettigi biyolojik ve ekolojik o6zelliklerin bozulmadan kalmasini ve
devamliligin1 saglayacak, cevresindeki diger tarim ve endiistriyel faaliyetlerin
kirletici tesirlerinden fazla etkilenmeyecek biiytikliikte (ideal saha biiytikliigii en
az 3000 ha.’dir. Fakat yorenin 6zelligine gére 1000 ha ve hatta ada gibi ozel
durumlarda daha kiiciik alanlar diisiiniilebilir).

Nesli tehlikedeki bitki ve hayvanlarin korunmasinda 6nem tastyan,

Turizm, rekreasyon, avcilik bakimindan korunmasi ve gelistirilmesi uygun olan

alanlar Ozel Cevre Koruma Alanlar1 kapsamina alinmaktadir.
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2.5.4 Dogal sit alanlan

Kiiltiir Bakanliginca kiiltiirel varliklarimizin yani sira dogal varliklarimizin da yerinde
korunmasi1 amaciyla ilk olarak 1973'de cikarilan "Eski Eserler Kanunu’nda yer alan
"tabii (dogal) sit" kavramiyla ¢alismalar baslatilmis olup, 1983'de ¢ikarilan "Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu" ile de "sit" taniminin yani sira "tabiat varligt"
tanim1 da getirilmis, tabiat varlig1 tanimina magaralar, kaya siginaklari, 6zellik gésteren

agac ve agac topluluklari da dahil edilmistir.

Dogal sit alanlaria, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Yiiksek Kurulunun 659
sayill ve 5.11.1999 karar ile agiklik getirilmistir. Bu tanima gore Dogal Sit: “Jeolojik
devirlerle, tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait olup, ender bulunmalar1 veya ozellikleri ve
giizellikleri bakimindan yer {iistiinde, yer altinda veya su altinda bulunan korunmasi

gereken alanlar” olarak belirlenmistir (Giilersoy 2003).

Su anda ytrtirlikte olan Kiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma yasalari, denetim ve
yonlendirmeyi Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ile, lilke ¢apinda
on yedi merkezi olan Koruma Kurullarina birakmaktadir. Yiiksek kurulun gorevi,
korunmada uygulanacak ilkeleri belirlemek ve ortaya ¢ikacak sorunlarda Kiiltiir
Bakanlhigina goriis bildiren bir damisman kurulus olmaktir. Tirkiye'de koruma
konusunda en {ist organ olan bu kurulun 8 iiyesi biirokrat, 6 liyesi akademisyendir.
Yiiksek kurul ilke koyma yetkisine dayanarak "Dogal Sit Alanlar" n1 ige ayirmustir.
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulunun 651 sayili ve 5.11.1999 tarihli
ilke kararma gore;

1. Derece Dogal Sit Alanlari, bilimsel muhafaza agisindan evrensel degeri olan, ilging
ozellik ve giizelliklere sahip olmasi ve ender bulunmasi nedeniyle kamu yarar
acisindan mutlaka korunmasi gerekli olan, korumaya yonelik bilimsel g¢aligmalar
disinda aynen korunacak alanlardir.

2. Derece Dogal Sit Alanlari, dogal yapinin korunmasi ve gelistirilmesi yaninda, kamu
yarar1 goz oniline alinarak kullanima agilabilecek alanlardir. Bu alanlarda, turizm yatirim
ve turizm igletme belgeli turistik hizmete yonelik yapilar disinda herhangi bir

yapilasmaya gidilemez. Buralardaki yogunluk Koruma Kurullar1 tarafindan belirlenir.
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3. Derece Dogal Sit Alanlari, Dogal yapmin korunmasi ve gelistirilmesi yolunda,
yorenin potansiyeli ve kullanim 6zelligi de géz Oniinde tutularak konut kullanimina

acilabilecek alanlar olarak belirlenmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Arastirmanin  temel materyallerini, c¢alismayla ilgili kavramsal temellerin
olusturulmasinda, ¢alismanin yonteminin belirlenmesinde ve tez ¢aligmasinin igeriginin
gelistirilmesinde korunan dogal alanlar, kent planlama, peyzaj planlama kavramlari,
peyzaj Ozelliklerinin smiflandirilmasi1 ve dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligi i¢in
gelistirilen ekolojik planlama yontemleri ile ilgili tezler, yayinlar ve arastirma projeleri

ile konunun uzmanlariyla ve akademisyenlerle yapilan goriismeler olusturmustur.

Calismanin ikincil materyalini ise yontemin uygulandigi arastirma alanina ait dogal ve
kiiltiirel peyzaj 6zelliklerine iliskin veriler, literatiir taramalari, alanda yapilan gezi ve
gozlemler, yoredeki uzman ve yoneticilerle yapilan goriismeler, aragtirma alanina iligkin
gergeklestirilmis calismalar ve mevcut harita ve planlar olusturmustur. Caligmada

kullanilan haritalar, planlar ve bu kaynaklardan elde edilen veriler asagida belirtilmistir.

v' Arastirma alanina iliskin niifus verileri, T.C. Basbakanlk Tiirkiye Istatistik Kurumu
(TUIK) nun genel niifus sayim1 sonuglarindan ve Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS)’nden yararlanilarak elde edilmistir.

v’ Arastirma sahasina ait iretilen haritalar aragtirma alanini kapsayan ve MTA
tarafindan tretilmis olan 1/25.000 o6l¢ekli jeoloji, HGK tarafindan c¢izilmis olan
1/25.000 olgekli topografya haritalarn althk olarak kullanilmistir. Bu ham
haritalardan calisma alanmin 1/25.000 6l¢ekli sayisal jeloji, sayisal yiikselti, baki,

egim haritalar tiretilmistir.

v Arastirma sahasmin toprak Ozellikleri (arazi kullamim Kkabiliyeti, biiyiik toprak
gruplari, toprak derinligi, erozyon durumu) Toprak Muhafaza ve Havza Islahi
Dairesi (Orman ve Su Isleri Bakanligr) tarafindan iiretilmis olan sayisal haritalar

kullanilarak ortaya konulmustur.

48



v’ Aragtirma alaninin ekonomik ve sosyal gostergeleri ile tarihi ve arkeolojik yapisina
iliskin bilgiler arastirma alaniyla ilgili daha 6nce yapilan ¢alismalarin incelenmesi

sonucunda belirlenmistir.

v Caligmanin sonug¢ bolimiiniin 6nemli materyalini, kentin alan kullanim planlarinin
ortaya konulmasinda ve degerlendirilmesinde kullanilan, Gaziantep Biiyiiksehir
Belediyesi Kent Planlama Sube Miidiirliigii’nden temin edilen Gaziantep sehri 2012
yilt nazim imar plani olusturmaktadir. Analog ortamda ve farkli dl¢eklerde olan bu

planlar 1/25.000 dlgege gore sayisallastirilmistir.

v' Arastirmada planlama ¢aligmalar ile ilgili mekansal ve mekéansal olmayan verilerin
girisi, saklanmasi, yonetim, analiz ve gdsterimini saglamak amaciyla CBS yazilim

olan ArcGIS 10.2 programi kullanilmistir.

Aragtirma 6lcegi olarak cevre diizeni planlarinin 6l¢egi olan 1/25000 6lgegi secilmistir.
Calisma alaninin simirin1 belirlemek amaciyla Gaziantep Biiyiliksehir Belediyesi Kent
Planlama Sube Miidiirliigii’'nden Gaziantep kentinin nazim imar plani temin edilmistir.
Kentin arazi kullanimlarmin belirtildigi son plan 2012 yili nazim imar plam

oldugundan, s6zii edilen bu plan baz alinarak ¢alisma alani sinirlar1 belirlenmistir.

3.2 Yontem

Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin c¢evresinin mevcut alaninin Gaziantep miicavir alan
sinir1 igerisinde agaglandirilacak alanlar ile yerlesim alanlari i¢in uygunlugunun
arastirilacagi bu ¢alismada ekolojik planlamaya dayali peyzaj uygunluk yontemlerine ve
bu yoOntemlere dayali yapilmis caligmalara iligkin yerli ve yabanci literatiir
incelenmistir. Iki asamada vyiiriitiilen ¢alismanin her bir asamasi detayli olarak asagida

aciklanmustir.
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3.2.1 Uygunluk analizinin yapilmasi

Calisma alanini etkileyen ve yontemi olusturan dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini
yansitan haritalar iretildikten sonra Ian McHarg’ in “Design with Nature” isimli
calismasinda yer alan ve CBS’nin temel mantifint olusturan cakistirma teknigi

kullanilmaistir.

Bu yontemler dogrultusunda arazi kullanimlart olarak belirlenen yerlesim ve
agaclandirilacak alanlart i¢in uygunluk haritalar1 hazirlanmistir. Bu yaklagimi ayrintili

olarak agiklamak yerinde olacaktir (Sekil 3.1- 3.2).

Raster Verller Vektor Veriler

Arazi
kullanim Erozyo
kabiliyeti

. ' Vektor Veriyi Raster
Mekansal Analiz | Veriye Doniistiirme

Yeniden

Siniflandirma
(Reclassify)

*

Raster Hesaplama
(Raster calculator)

*

Sekil 3.1 Yerlesim sektorii igin CBS ortamindaki yontemin akis semast
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Vektor Veriler

I Raster Veriler I

Arazi

kullanim foprak

derinligi

kabiliyeti

. Vektor Veriyi Raster
Mekansal Analiz | Veriye Donlistiirme

Yeniden

Siniflandirma
(Reclassify)

—

Raster Hesaplama
(Raster calculator)

_—

Sekil 3.2 Agaglandirilacak alanlar i¢in CBS ortamindaki yontemin akis semasi

Oncelikli olarak her bir sektdre ait arazi kullanimi igin belirleyici olabilecek dogal ve
kiiltiirel faktorler ile bu faktorlerin alt birimleri belirlenmistir. Daha sonra belirlenen
faktorler s6z konusu kullanimin uygunlugunu belirlemedeki etkinliklerine gore 1 ile 10
arasinda degisen sayisal degerler verilerek agirliklandirilmistir. Ornegin Yerlesim
sektorii i¢in en Onemli faktor “Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflar1” oldugu i¢in bu

faktore, faktor agirligi olarak 10 degeri verilmistir.

Agaclandirilacak alanlar i¢in uygun alanlarin belirlenmesini etkileyen arazi kullanim
kabiliyet faktoriine 10, erozyon faktoriine 6, egim faktorii 6, toprak derinligi faktoriine
ise 8 degeri verilmistir. S6z konusu arazi kullanimi igin belirleyici olabilecek ana

faktorler ve bu faktorlerin agirliklar belirlendikten sonra her bir ana faktore s6z konusu
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arazi kullanim potansiyelini belirlemedeki etkinliklerine gore 1 ile 10 arasinda degisen

degerler verilmistir.

Her bir arazi kullanimi i¢in uygunluk haritalart hazirlanirken s6z konusu kullanim igin
belirleyici olabilecek dogal ve kiiltiirel faktorler, bunlarin faktor agirliklart bu konuda
daha Once yapilan calismalara [(Golany (1976), Steiner (1991), Ortacesme (1996),
Mansuroglu (1997), Yildirim vd. (2002), Celikyay (2005), Yilmaz (2005), Ekinci ve
ark. (2006) Akten (2008) ve Demiroglu (2010)] ve ¢alisma alanii taniyan uzman ve
akademisyen goriislerine bagvurularak belirlenmistir. Alt birimlere verilen CBS Sinif
degerlerinin bazilar1 ise Gaziantep sehrin de yapilan gbzlem ve incelemeler sonucunda

verilmistir.

Biitiin bu degerler saptandiktan sonra ArcGIS 10.2 programi kullanilarak 1/25000
Olcekli biitlin haritalarda gerekli doniisiimler yapilmistir. ArcGIS 10.2 programi
yardimiyla Oncelikle tematik haritalar (Alanin dogal ve kiiltiirel peyzaj o6zelliklerini
yansitan haritalar) olusturulmus, daha sonra s6z konusu arazi kullanimi i¢in belirlenen

faktorler, bu faktorlerin alt birimleri faktor agirliklarina gore yeniden simiflandirilmigtir

(Cizelge 3.1- 3.2).

3.2.2 Degerlendirme

Calismaya 0zgii yontem cercevesinde her bir arazi kullanim bigimi (Yerlesim ve
agaclandirilacak alanlari) i¢in uygunluk haritalar1 olusturulmustur. Daha sonra arazi
kullanim oncelik durumlar1 g6z Oniine alinarak cakistirma yapilmistir. Gaziantep
sehrinin en uygun yerlesim ve agaclandirilacak alanlarin kullanim haritas1 elde
edilmistir. Calismanin son boliimiinde ise, yerlesim ve agaglandirilacak alanlar i¢in en
uygun arazi kullanim haritasi ile aragtirma alanina ait sayisallastirilan Diiliikkbaba Tabiat
Parki ve yakin ¢evresinin {ist 6l¢ekli planlari ¢akistirilarak, tiretilen uygunluk haritasi ile
Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin c¢evresinin planlamasina uygun olan ve uygun
olmayan noktalar1 saptanmaya calisilmistir. Arastirmanin akis plan1 Sekil 3.3’de detayh

olarak belirtilmistir.
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Cizelge 3.1 Yerlesim sektorii igin etkili faktorlerin siniflar1 ve CBS degerleri

Alan Secilen Faktorler Alt Faktor Siif Agirlik
Kullanimi Siniflar Degeri Degeri
Arazi Kullanim Kabiliyet VIL Sinif 10
Sinify VL Smuf 8
IV. Sinif 6 10
1. Stmif 4
Y IL. Simif 2
L. Simif 1
E Egim % 0-5 2
% 5-10 4
% 10-15 6 8
R % 15-20 10
% 20+ 8
Erozyon Yok yada az 2
L Orta siddetli 4
Siddethi 8 8
Cok siddetli 10
E Jeoloji Kiregtasi 10
Bazalt 8
Aliivyon bolgeler 3 6
S Baki Diiz 10
Kuzey 2
. Kuzeydogu 4 6
I Kuzeybati 4
G,GD,GB 10
M Dogu 8
Bati 6
Yiikselti 700-800 2
801-900 4
901-1000 10 4
1000+ 6
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Cizelge 3.2 Orman sektorii igin etkili faktorlerin siniflar1 ve CBS degerleri

Alan Kullanimi | Segilen Alt Faktor Sinif Degeri Agirlik Degeri
Faktorler Siniflar
Arazi Kullanim VIL Sinif 10
A Kabiliyet Sinifi
G VL. Sinif 8
10
A IV. Simf 6
C 1. Simif 4
L I1. Simif 2
. S
A
N I. Simif 1
D Erozyon Yok yada az 3
I Orta Siddetli 5
R _
I Siddetli 7 6
L Cok siddetli 8
A Egim % 0-5 2
C % 5-10 4
A
K % 10-15 6 .
% 15-20 8
A % 20+ 10
k Toprak Derinligi Cok derin 10
Derin 8
N 8
L Orta 6
A Sig 4
R Cok s1g 2
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Amac ve Hedeflerin Belirlenmesi

Literatlr Arastirmasi ve Veri Toplama

I

Arastirma Alani Sinirinin Belirlenmesi

A

Calisma Alaninin Peyzaj Ozelliklerine iliskin

A

Dogal Peyzaj Kiltlrel Peyzaj
Ozellikleri Ozellikleri
! Y
» Topografik Harita » Tarihi Yapi
» Toprak Yapisi » Demografik Yapi
> iklim > Ekonomik Yapi
» Hidroloji » Ulasim
» Jeolojik Yapi » Mevcut Alan Kullanimi
v v

Tematik Haritalarin

Yeniden Siniflandirma Yapilmasi

Sektorel Arazi Uygunluk Haritalarinin Olusturulmasi

Olusturulan Uygunluk Haritalari ile Calisma
Buglinkl Kullanim Planlarinin Cakistirilmasi

Degerlendirme ve Oneriler

Sekil 3.3 Arastirmanin akis plani
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4.ARASTIRMA BULGULARI

4.1 Arastirma Alaninin Konumu

Bir bolgenin cografi konumu, bu yoredeki iklim 6zelliklerinin ve tiplerinin olusumunu,
dogal bitki Ortiisii ve morfolojik yapinin belirlenmesini, tarimda-sanayide ¢esitli ugrasi
kollarini, yap1 sistem ve elemanlarini, insanlarin yasantist hatta kiiltiirlerini biiyiik
olciide etkilemektedir. Bu nedenlerle, cografi konum, iilkelerdeki toplum yasantisi ile
iilke ve bolge planlamasi agisindan biiyiikk 6nem tasimaktadir. Cografi konum, iklimi
etkilemekte, iklim ise toprak, topografik yapi ve dogal bitki ortiisiiniin olusumunda,
tilke ve bolgeler i¢in uygun tarim bicimi ve kiiltlirlerinin belirlenmesinde, peyzaj

planlama ve tilkesel planlama ¢aligsmalarinda biiyiik 6l¢iide etkilidir (Sonmez 2012).

Arastirma alanini olusturan Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresi; Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde, Gaziantep ili, Sehitkdmil ilgesinin Diilik mevkii simirlar i¢inde yer

almaktadir. Sekil 4.1°de arastirma alaninin Tiirkiye’deki konumu goésterilmistir.

Gaziantep sehri, Alleben deresi ve kollar1 tarafindan yarilmis olan ve Gaziantep platosu
olarakta tanimlanan diizlik alanin nispeten alcak kesimlerine kurulmustur. Sehrin
cevresindeki baslica yliksek alanlar kuzeyde Diiliikbaba tepesi, glineyde Karatas tepesi
ve batida Sakaltutan dagidir. Ortalama 850 m yiikseklikte yer alan sehir gelisimini

hemen biitiin yonlere dogru siirdiirmektedir (Sonmez 2012).

Gaziantep ilinin 6216 km? yiiz6l¢timiine sahip topraklari Tiirkiye topraklarinin % 1'ini
kaplamaktadir. Doguda Sanlwrfa ili ve Firat Nehri ile batida Adana ili ve Giineydogu
Toros Daglar ile kuzeyde Kahramanmaras ve Adiyaman illeri ile giineyde ise Kilis ili
ve Suriye st ile c¢evrilidir. Gaziantep ili TEM otoyolu iizerinde bulunmasi,
uluslararasi hava alanina sahip olmasi ve sanayinin ileri bir seviyede olmasi ile ayr1 bir
0zellik kazanmaktadir. 1950°1lerde yapilan agaglandirma ¢aligmalar1 sonucu ortaya ¢ikan
Diilikbaba Tabiat Parki, Gaziantep ilinin kuzeydogusunda yer almakta, il merkezine 8

km mesafede bulunmaktadir. Diiliikbaba Tabiat Parki, A Tipi Mesire Yeri iken
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11.07.2011 de Tabiat Park:i olarak tescil edilmis ve Diililkbaba Tabiat Parki adini
almistir (Anonim 2012).

Gaziantep ili sinirlar igerisinde kalan 306 ha. biiyiikliigiindeki Diiliikkbaba Tabiat Parki,
sahip oldugu biyolojik cesitliligin, jeomorfolojik, jeolojik, dogal ve kiiltiirel peyzaj
kaynak degerlerinin uzun donemde korunmasi, gelistirilmesi ve gelecek nesillere
aktarilmasi; bolgede doga bilincinin yiikseltilmesi, ziyaretgilerin zorunlu ve temel
ithtiyaclarimin kargilanmasi suretiyle koruma-kullanma dengesi iginde siirdiiriilebilirligin

saglanmasi i¢in tabiat parki ilan edilmistir (Anonim 2012).

Sekil 4.1 Arastirma alaninin Tiirkiye’deki konumu

4.2 Aragtirma Alaninin Dogal Peyzaj Ozellikleri

4.2.1 Jeolojik Yapisi

Gaziantep sehri, Dis Toroslarin giineyindeki Arap Platformuna ait araziler {izerinde
bulunan ve genellikle Tersiyer yash tortul kayaclardan meydana gelmistir. Gaziantep-
Adiyaman On Cukuru Sedimantasyon Havzasi olarak tamimlanan Gaziantep Platosu

tizerinde bulunmaktadir (Sonmez 2012). Bitlis-zagros bindirme kusagimin kayma
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yoniinde kalan ¢aligma sahasinda bir¢cok otokton karakterli jeolojik birim yaninda
allokton karakterli olanlara da rastlanmaktadir. Genellikle serpantinit, kumtasi, silisli
seyl, killi kirectasi, radyolaritler ile volkanitler gibi kayaglarin bir arada yogun
bulundugu Ust Jura-Alt Kretase yasli olusumlar ile bunlar tektonik olarak orten Ust
Kretase yasli ofiyolit yap1 Gaziantep ¢evresindeki baslica allokton karakterli
formasyonlardir (Usta ve Beyazgicek 2006). Yoredeki otokton karakterli birimler Alt
Eosen yaglh cakilli marn kirectaslarindan olusumlarla baslamakta, bunlarin iizerine Alt
ve Orta Eosen yash killi ¢akilli marn ve cakilli kirectaslar1 ve dolomitik-¢ortlii kiregtasi
gelmektedir. Ust Eosen Oligosen yasli, kiregtas1 ile tebesirli kiregtasindan olusan
formasyonlarm {izerine Oligosen-Alt Miyosen yasli resifal kirectaglari, Orta-Ust

Miyosen yash bazalt ve pliyosen yash akarsu ve gol ¢okelleri siralanmaktadir (Sekil

4.2).

Gaziantep, Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin deprem alaninin durulmamis bir boliimii
olan Olii Deniz ve Dogu Anadolu Fay hatlarinin birlesme noktasma yakin bir bdlgede
bulunmaktadir. Bolgede zarar vermeyen orta siddette depremler olmaktadir. Bu
depremlerin bir kismi ¢alisma sahasi merkezli, bir kismi ise yakininda bulundugu fay
hatlar1 kaynaklidir (Anonim 2011).
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Sekil 4.2 Gaziantep sehri jeoloji hatitasi

4.2.2 Topografik ve jeomorfolojik ozellikleri

Gaziantep sehrinin bulundugu alan gergekte karstik kokenli bir depresyondur. Bu
depresyon bati-dogu dogrultusunda akan Alleben deresi tarafindan bosaltilmistir. Bunun
yaninda Gaziantep platosunda kabaca batidan doguya ve kuzeyden gilineye dogru
gidildiginde yiikselti degerlerinin diismesi akarsularin bu dogrultularda akmas1 ve geri

asindirma siireciyle ilgilidir. Nitekim plato sahasinin gilineyinde kalan Kilis Ovasi ve
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civarinda yiikselti degeri 600 m seviyelerinde seyrederken, plato yiizeyinde kuzeye

dogru gidildikge yiikselti artarak, sehir merkezinde 850 m ve sehir kuzey batisinda Sof

Dagi civarinda 1500 metreye (1496 m) yaklasmaktadir. Benzer durum dogudan batiya

dogru gidildiginde de karsimiza c¢ikmaktadir. Platonun dogu sinirini olusturan Firat

Nehri vadisi 500 m’nin altina diisen yiikselti degeri batida Sakaltutan Dagi civarinda

1000 m nin istiine ¢gikmaktadir (Sonmez 2012), (Sekil 4.3).
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Sekil 4.3 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki ytikselti haritast
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Calismaya konu olan Diiliikkbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresi, Gaziantep Platosunun
merkezi denebilecek bir noktada yer almaktadir. Calisma alani yaklasik olarak 990-
1130 m ler arasindaki yiikseltiye yayilmis ve 309 ha alan kaplamaktadir. Yaklagik 1130
m yiikseklikteki Korogilin tepeleri calisma sahasinin en onemli yiikseltisi iken ana
kontrol noktasinin da bulundugu Pisikkaya tepelerinin oldugu bolge yaklasik 990 m
yiiksekligiyle sahanin en al¢ak alanini olusturmaktadir (Sekil 4.4).

DULUKBABA TABIAT PARKI ( GAZIANTEP) VE YAKIN GEVRESININ
PEYZAJ MIMARLIGI AGISINDAN DEGERLENDIRILMESI
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Sekil 4.4 Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin ylikselti haritasi

Calismada farkli yiikselti gruplarinin  olmasi kullanimlar arasinda ¢esitliligi
artirmaktadir. Alana gOriis agisindan hakim olan noktalara Seyir teraslari
yerlestirilmistir. Alanin yiiksek kisimlarinin hem tiim orman alanina, hem de sehir

manzarasina hakim goriiste olmasi seyir teraslarinin iglevini artirmaktadir. Bunun
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yaninda hafif engebeli alanlar da bisiklet yollari, doga yiiriiyiisii ve kamp alanlar1 da

tasarlanarak Tabiat Parkinin islevselligi ve fonksiyonelligi artirilmastir.

Egim; Biitiin alan kullanimlarinda genel belirleyicilerden birisi olarak egim faktorii
kullanilmaktadir. Rekreasyon tiiriiniin belirlenmesinde, toprak yetenek siniflarinin
ayrilmasinda, yagis sularinin yiizey akisinda egim onemli bir parametredir (Konakli
2011).

Cepel (1988)’in yapmis oldugu siiflandirmaya gore;
% 0-5 tarim yapilabilir,
% 5-15 Bazi1 koruyucu 6nlemlerle tarim yapilabilir,

%15< Cayir-mera alanlar1, meyvecilik ve ormancilik i¢in uygun goriilmiistiir.

Bu baglamda calisma alani bes egim grubuna bolinmiistiir (Sekil 4.5). Bu gruplar
strastyla % 0-5, % 5-10, % 10-15, % 15-20 , % 20 ve {lizeridir. Bu egim gruplarinin
kapladiklar1 alanlar ise Cizelge 4.1°’de verilmistir. En az egim derecesine sahip olan %
0-5 egim grubu diiz ve diize yakin yerleri ifade etmekle birlikte icerisinde bulunan
arazilerin tarimsal amacli kullanimlarim1 smirlayan c¢ok az faktér bulunmaktadir.
Gaziantep miicavir sinirlar1 igerisinde sehir merkezi cevresinde agirlikli olarak goriilen
bu egim grubu toplam alanda yaklasik olarak 99,16 km? (% 27,30) alan kaplamaktadir.
Bir diger grup olan % 5-10 egime sahip olan alanlar ise ¢alisma sahasi igerisinde en
fazla karsimiza ¢ikan egim grubudur. Bu egim grubu toplam alanda yaklasik olarak
105,43 km? (% 29,03) alan kaplamaktadir. Orta derece egime sahip olan % 10-15 egim
gruplar1 ise tarim faaliyetinden ziyade orman ve ¢ayir-mera gibi faaliyetler i¢in daha
uygundur. Bu egim grubu toplam alanda yaklasik olarak 74,79 km? (% 20,59) alani
kaplamaktadir. Dik egim derecesine sahip olan % 15-20 egim gruplari ise asir1 erozyon,
yeterli toprak derinliginin olmamasi ve kuraklik gibi 6nemli nedenlerden dolayr hem
tarim hem de cayir-mera gibi faaliyetler i¢in uygun degildirler. Bu egim grubu toplam
alanda yaklasik olarak 44,32 km? (% 12,20) alan kaplamaktadir. Erozyonu 6nlemek ve
topragin korunmasmi saglamak adma bu tiir egim gruplarinda agaclandirma
calismalarinin yapimi daha dogru olacaktir. Son egim grubu olan % 20 ve {izeri bolgeler

ise ¢cok dik egim, siddetli erozyon, si§ toprak ve taslhilik gibi birgok siddetli
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sinirlandirmalara sahiptir. Tarim ¢ayir-mera gibi faaliyetlerin yapilamadigi bu tiir egime
sahip alanlara da yerlesim veya agaclandirma faaliyeti tercih edilmesi daha dogru
olacaktir. Bu egim grubu toplam alanda yaklasik olarak 39,52 km? (% 10,88) alan
kaplamaktadir.
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Sekil 4.5 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki egim haritasi
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Cizelge 4.1 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki egim gruplarinin kapladiklart alan

Egim Kapladig1 Alan
Km? %

% 0-5 99,16 27,30
% 5-10 105,43 29,03
% 10-15 74,79 20,59
% 15-20 44,32 12,20
% 20 + 39,52 10,88
Toplam 363,22 100

Tabiat parklarinin planlanmasinda en 6nemli kriterlerden biri de egimdir. Diiliikbaba
Tabiat Parkinin egim hesabi Tabiat Parklar1 Gelisme Plani Teknik izahnamesi’ndeki
egim gruplar1 dikkate alinarak Argcis 10.2 programi kullanilarak olusturulmustur (Sekil
4.6). Buna gore tim sahanin egim analizi, 5 grup halinde yapilmig, sahada kapladigi

alanlar ve ylizedelik oranlasr1 ise ¢izelge 4.2’de verilmektedir.

Cizelge 4.2 Diiliikbaba tabiat parki egim gruplarinin kapladiklar1 alan

Egim Kapladig: Alan

Km? %
% 0-5 0,60 19,60
% 5-10 1,25 40,85
% 10-20 1,20 39,20
% 20-40 0,01 0,35
% 40 + 0 0
Toplam 3,06 100
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DULUKBABA TABIAT PARKI ( GAZIANTEP) VE YAKIN CEVRESININ
PEYZAJ MIMARLIGI ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI
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Sekil 4.6 Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin egim haritasi

Baki; Planlamada diger onemli kriterlerden bir digeri ise bakidir. Baki bir alana
yiiklenecek islevin belirlenmesinde, kullanilacak bitki tiirlerinin se¢iminde oldukga
onemlidir. Calisma alanininda baki haritasi kuzey, kuzeydogu, dogu, giineydogu, giiney,
glineybati, bat1 ve kuzeybati olmak iizere tiim yon gruplari kullanilarak hazirlanmustir.
Caligma alaninda diiz alanlar ise diiz ve yonsiiz olarak gruplandirilmistir. Baki
durumuna gore olusturulan harita sekil 4.7-4.8°de, degerlerinin alansal dagilis1 ise

cizelge 4.3°de verilmistir.
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Cizelge 4.3 Gaziantep sehri miicavir sinir icerisinde baki gruplarinin kapladiklar alan

Kapladig1 Alan
Baki durumu
Km? %

Diiz 0,52 0,15
Kuzey 54,51 15
Kuzeydogu 51,70 14,23
Dogu 37,86 10,43
Gilineydogu 45,45 12,52
Gliney 66,70 18,36
Glineybat1 46,53 12,81
Bat1 28,33 7,80
Kuzeybati 31,60 8,70
Toplam 363,22 100
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Sekil 4.7 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki baki haritasi
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DULUKBABA TABIAT PARKI ( GAZIANTEP) VE YAKIN GEVRESININ
PEYZAJ MIMARLIGI AGISINDAN DEGERLENDIRILMESI
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Sekil 4.8 Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin baki haritasi

Erozyon; Topragin su, riizgar, su dalgasi buzul gibi etmenlerin etkisi ile aginmasi ve bir
yerden bir yere taginmasi olayidir. Bu tanimdan da anlasilacagi {izere erozyonu yaratan
etmenler bakimindan erozyonu su erozyonu, riizgar erozyonu ve diger erozyon cesitleri
olarak ii¢ ana baslik altinda toplayabiliriz. Bu ayirimda sozii edilen erozyon cesitlerini
tanimlayan sifatlarda da anlasilacagi lizere bu etmenler su erozyonunda suyun ¢esitli
formlari, riizgar erozyonunda riizgarin ¢esitli nitelikleri ve diger erozyon cesitlerinde ise
yercekimi, dalga v.b. erozyonu yaratan yani “eroziv alan” kinetik kuvvetleridir. iklim,
toprak ve vejetasyon arasinda kurulmus olan dogal dengenin insan ugrasilari ile

bozulmasi da erozyonun hizini ve siddetini arttirmaktadir (Balc1 1996).

Erozyon durumuna gore olusturulan harita sekil 4.9°da, degerlerinin alansal dagilis1 ise

cizelge 4.4°de verilmistir. S6z konusu sekle gore, agaclandirilacak ve yerlesim igin en
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uygun alanlar erozyonun ¢ok siddetli goriildiigli bolgelerdir. Bu bolgeler ¢alisma sahasi
icersinde bulunan yiikseltisi ve egim derecesi fazla olan bdlgelerdir. Bu tiir arazi
smiflar1 toplam alanda yaklagik 21,55 km? (%5,95) alan kaplamaktadir. Haritada
kahverengi renk ile gosterilen ve caligma sahasinin genelinde kasimiza ¢ikan siddetli
erozyona maruz alanlar, orta derecede egimin ve yiikseltinin oldugu boélgeleri ifade
etmektedir. Bu tiir arazi siniflar1 toplam alanda yaklasik 232,98 km? (64,14) alan
kaplamaktadir. Haritada sar1 renk ile sehir merkezinin kuzeyinde agirlikli olarak
karsimiza cikan alanlar ise orta siddetli erozyonun goriildiigli bolgeleridir. Bu alanlarda
egim derecesi nispeten diigiik ve yiikselti algaktir. Bu alanlar toplam alanda yaklasik
87,10 km? (%23,95) alan kaplamaktadir. Dolayisiyla bu tiir araziler agaclandirma ve
yerlesimden ziyade tarim, mera ve cayir i¢in kullanimlar1 daha dogru olacaktir. Son
olarak haritada yesil ile gosterilen, alleben deresi etrafinda agirlikli olarak rasladigimiz,
yok yada az diye siniflandirdigimiz erozyon bolgeleridir. Bu tiir araziler egim derecesi
diistik, su kaynaklarina yakin, toprak derinligi ve minareli bakimindan zengin topraklara
sahip alanlardir. Bu alanlar toplam alanda yaklasik 21,59 km? (%5,96) alan
kaplamaktadir. Dolayisiyla bu tiir araziler agaglandirma ve yerlesimden ziyade tarim

i¢cin kullanimlar1 daha dogru olacaktir.

Cizelge 4.4 Gaziantep sehri miicavir siur igerisinde erozyon gruplarinin kapladiklar

alan
Erozyon Kapladigi Alan

Km? %
Yok yada az 21,59 5,96
Orta siddetli 87,10 23,95
Siddetli 232,98 64,14
Cok siddetli 21,55 5,95
Toplam 363,22 100
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Sekil 4.9 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki erozyon risk haritasi

Jeomorfoloji; Gaziantep adinin kullanimina, her ne kadar Tiirklerin Anadolu’ya gelisi
sonrasindaki donemde rastlaniliyorsa da, yorenin yerlesme tarihi oldukga eskidir.
Yoredeki ilk yerlesim alan1 olarak kabul edilen Diilik ve yakin c¢evresindeki
kirectaglarinin kimyasal olarak ¢oziilmeye daha uygun olan tebesirli kiregtaslarindan
meydana geldigi ve dolayisiyla bu alanda magara olusumunun daha kolay oldugu
sOylenebilir. Dolayisiyla jeolojik yapi, Gaziantep ve yakin cevresinde bir¢cok dogal

barinagin (magaranin) olusumunda etkili olmus ve nitekim bu magaralarin biiyiik kismi1
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ilkel insanlar tarafindan kullanilmistir. Nitekim son yapilan arkeolojik c¢aligmalarda
Anadolu’daki en eski Paleolitik yerlesmenin Diiliikk Kd&yii yakinlarindaki Diiliik
magarasi oldugu tespit edilmistir ( Memis 2009). Diiliikk koyli ve yakin gevresinde
Diiliikk, Biiyiik Diiliik, Diiliik Siginagi, Bicme, Zeyveli, Ovelek, Kozluk, Basamakls,
Kanli ve Deve gibi bircok magara Paleolitik donemden beri meskin edilmis ve

giiniimiizde de ev, samanlik ve depo olarak kullanilmaktadir (S6nmez 2012).

4.2.3 Toprak ozellikleri

Gaziantep sehri ve yakin cevresinde bazalt ve kiregtasinin birbirine karistigt genis
sahalarda kirmizi kahverengi topraklar yogunluktadir. Bunun yaninda 6zellikle bazalt
cikislarinin oldugu kesimlerde bazaltik toprak ©on plana ¢ikarken, Sof dagi ve
cevresindeki kalkerli sahalarda kirmizi Akdeniz topraklari genis alan kaplamaktadir.
Yorede bu topraklarin yaninda 6zellikle akarsu vadileri boyunca kolliivyal topraklar ve
sof dagimin orman ve fundalik alanlarinda ise kiregsiz kahverengi orman topraklari

karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki toprak gruplart haritasi

Diiliikbaba Tabiat Parki; 1952 yilinda Tiirkiye’de suni yolla tesis edilen ilk ormandir.
Toprak iglemesi el ile yapildigindan, toprak derinligine tam olarak islenememis, dikilen
fidanlar bazi yerlerde hi¢ gelismemis bodur olarak kalmistir. Dogal olarak toprak
derinliginin fazla oldugu yerlerde agaclarin gelismesi normaldir. Bu yerlerde agaglar 8—
10 m boyunda 35-50 cm ¢apinda olup tepe gatis1 6-8 m civarindadir. Topragin sig
oldugu yerlerde toprak tam olarak islenemediginden buradaki agaclarin boyu 1,5-2,0 m,
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orta ¢ap1 5—10 cm arasindadir. Toprak derinligi az, 10-30 cm arasinda taslt bir yapiya

sahiptir (Sekil 4.11).

Sekil 4.11 Calisma sahasindan bir toprak kesiti (Orijinal 2014)

4.2.3.1 Arazi kullamim kabiliyeti

Araziler kullanma kabiliyetine gore, ilizerinde erozyona sebep olunmadan en iyi, en
kolay ve en ekonomik bir sekilde tarim yapilabilen birinci sinif araziler ile hig bir tarima
elverisli olmayan, cayir veya ormanlik olarak dahi kullanilamayan, ancak dogal hayata
ortam teskil edebilen veya insanlar tarafindan dinlenme yerleri ve milli park olarak

kullanilabilen sekizinci sinif araziler arasinda yer alirlar (Anonim 2005). Calisma
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sahasinin Arazi kullanim kabiliyet sinifi haritas1 sekil 4.12°de, kapladigi alanlar ise

cizelge 4.5’de verilmistir.

1. Sif

Birinci siif araziler, ¢ok sayida tarim iirliniiniin yetistirilebildigi, tashlik, tuzluluk ve
bitki besin maddeleri yoniinden sorunu olmayan verimli arazilerdir (Atalay 2004). Bu
tiir arazilerin tarimsal amacl kullanimlarini sinirlayan ¢ok az faktdr bulunmaktadir. Bu
arazilerde cesitli bitkiler dogal olarak yetisebildigi gibi istenildiginde ¢ayir ve mera
sahas1 olarak da istifade edilebilmekte ve ayn1 zamanda genis kiiltlir bitkisi
yetistirilebilmektedir. Gaziantep miicavir alan simir1 igerisinde kalan I sinif araziler
agirlikli olarak egim degerleri ve yikseltisi daha diisiik Alleben deresi c¢evresinde
yogunluktadir. Tarim yapmaya son derece miisait olan Birinci sinif araziler Gaziantep
sehir miicavir alan sinirlar1 dahilinde yaklasik 18,27 km? (% 5) alan kaplamaktadir.
Egim degerleri diisiik, su kaynaklarina yakin, verimli aliivyal topraklarin bulundugu ve
ayn1 zamanda erozyon risrkinin diisiik oldugu bu sahalar vazgecilmez dogal kaynaklar
konumundadir. Dolayisiyla dogru amagclar i¢in kullanimlar1 son derece énemlidir. Bu
nedenle bu tiir arazilerin yerlesmeden ziyade tarimsal amacl kullanilmalari ¢ok daha

isabetli olacaktir.

2. Smf Araziler

Ikinci siif arazilerin birinci simf araziden farklari, hafif meyillilik, orta derecede
erozyona maruz kalmak, orta derecede kalin topraga sahip olmak, ara sira orta derecede
taskinlara ugramak ve kolayca izole edilebilecek orta derecede 1slaklik ihtiva etmek gibi
smirlayici faktdrlerden bir veya bir kagi olabilir (Anonim 2005). ikinci sinif arazilerde
bazi tedbirler almak suretiyle kiiltiir veya dogal bitki yetistirmek son derece kolaydir ve
verim degerleri oldukca yiiksektir. Calisma sahasinda genel olarak sehir merkezinin
kuzeydogu ve kuzeybatisinda biiyiik gruplar halinde rastladigimiz ikinci simf araziler
toplam alanda yaklasik 45,58 km? (% 12,55) alan kaplamaktadir.
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3. Sumf Araziler

Bu smiftaki topraklar bitki se¢imini daraltan siddetli tehditlere sahiptirler. Bunun
yaninda 6zel muhafaza tedbirlerinin alinmasimi gerektirirler. II. smiftakilerden daha
fazla smirlandirmalara sahiptirler. Bu arazilerde islemeli tarim, ¢ayir, mera ve agac
yetistirmek mimkiindiir (Anonim 1991). Calisma sahasiin igerisinde, Diiliikbaba
Tabiat Parkinin kuzeyinde bulunan Koérogiin Tepesinin kuzey yamaglarindan baslayip
yiikseltinin giderek azaldigi Adana-Maras Otoyoluna kadar uzanan ve Baspinar
Organize Sanayi bolgesinin de iginde oldugu alanda rastladigimiz tiglincii simif araziler

toplam alanin yaklasik 37,33 km? (% 10,27) lik alan kaplamaktadir.

4. Simif Araziler

Dordiincti siif arazi, ozellikle devamli olarak c¢ayira tahsis edilmeye miisait arazi
smifidir. Yer yer tarla bitkileri de yetistirilebilir. Fazla meyil, erozyon, kotii toprak
karakterleri ve iklim bu simif araziler lizerinde yapilacak tarimsal faaliyetleri sinirlayici
faktorlerdir(Anonim 2005). Calisma sahasinin igerisinde, Karatas bolgesinin gliney ve
giineybat1 taraflarinda yiikseltinin az oldugu dere yataklari boyunca uzanan bu tiir

araziler toplam alan igerisinde yaklagik 22,94 km? (%6,31)lik alan kaplamaktadir.

5. Simif Araziler

Besinci sinif arazi, kiiltiir bitkileri yetistirmeye miisait olmadigindan ¢ayir ve orman
gibi uzun Omiirli bitkilere tahsis edilir. Kiiltivasyona, taghlik ve 1slaklik gibi bir ¢cok
faktor tarim yapmaya mani olur (Anonim 2005). Caligma sahsi sinirlart igerisinde

besinci sinif arazi bulunmamaktadir.

6. Simif Araziler

Altinct sinif arazi, ormanlik veya cayir arazisi olarak kullanimlarida dahil orta derecede
tedbirler alinmasi gereken arazilerdir. Orta derecede egimli olduklar1 i¢in siddetli
erozyona maruz kalirlar. Calisma sahasi smirlart igerisinde, Karatag Bolgesinin

giineyinde kalan ve genellikle egim derecesi ve yiikseltinin fazla oldugu kesimlerde
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karsilagilan bu tiir araziler, toplam alan igersinde yaklasik 24,15 km? (%6,64) alan
kaplamaktadir.

7. Simf Araziler

Yedinci smif arazi, bu sinifa giren araziler kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesine mani olan
cok siddetli ve sinirlayict birgok faktore sahiptir. Topraklarin fiziksel sartlar1 ¢ayir ve
mera arazilerinin 1slah i¢in, tohumlama, kiregleme ve su kontrolii gibi 1slah edici
tedbirlerin alinmasina genel olarak uygun degildir. Cok dik egim, siddetli erozyon, s1g
toprak ve tashlik gibi bir¢ok siddetli sinirlandirmalara sahiptir (Anonim 1991). Calisma
sahas1 simirlart icerisinde, sehir merkezi ve gevresinde yliksek egimli ve giderek
yiikseltinin artig1 bolgelerde karsimiza ¢ikan bu tiir araziler toplam alan igerisinde

yaklasik 214,95 km? (%59,18)lik alan kaplamaktadir.

8. Simif Araziler

Sekizinci sinif arazi, kiiltivasyona ve cayir veya ormanlik olarak kullanilmaya mani
ozellikleri ihtiva eder. Bu tiir araziler dogal hayata ortam teskil ettikleri gibi, dinlenme
yeri olarak da kullanilir veya akan sulara su toplama havzasi olanak muhafaza edilirler.
Bunlar, bataklik, ¢6l, cok derin oyuntulari ihtiva eden arazilerle, yliksek daglik, fazla
arizali, tasl arazileri kapsar (Anonim 2005). Calisma sahs1 siirlart igerisinde besinci

sinif arazi bulunmamaktadir.

Cizelge 4.5 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisinde arazi kullanim kabiliyeti siniflarinin

kapladiklart alan
Arazi Kullanim Kapladigi Alan
Kabiliyeti Sinifi
Km? %

I. Smif 18,27 5,05
II. Stif 45,58 12,55
III. Sif 37,33 10,27
IV. Smf 22,94 6,31
VI. Sif 24,15 6,64
VIL Sinif 214,95 59,18
Toplam 363,22 100
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Sekil 4.12 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki arazi kullanim kabiliyet siniflari

4.2.3.2 Toprak Derinligi

Toprak derinligi denilince, genel olarak ylizeyden anakayaya kadar olan kisim anlasilir.

Buna “Mutlak Toprak Derinligi” de denilmektedir (Anonim 1999).
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Topraklarda bitki koklerinin gelistigi ve besin maddelerini sagladigi bolge farkli

derinliklerde smiflandirilmistir. Bu siniflandirmaya gore arastirma alanin sahip olmus

oldugu derinlik smif gruplar1 sekil 4.13°de, degerlerinin alansal dagilis1 ise c¢izelge

4.6’da verilmistir. Aragtirma alaninda genellikle s1g topraklar hakimdir. S1g ve ¢ok si1g

topraklar yanlis toprak isleme ve dogal Ortiinlin zarar gérmesi sonucu ortaya g¢ikan

siddetli ve c¢ok siddetli erozyonun sik¢a goriildiigii fazla egime sahip alanlarda

rastlanilmaktadir. Derin ve ¢ok derin topraklar ise Alleben deresi gibi dere yataklarinin

etrafinda yogunlukla goriilmektedir.
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Sekil 4.13 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki toprak derinligi haritasi
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Cizelge 4.6 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisindeki toprak derinligi alansal dagilist

Toprak derinligi Kapladig1 Alan

Km? %
Cok derin 31,68 8,72
Derin 34,48 9,49
Orta 73,37 20,20
Si1g 204,07 56,18
Cok si1g 19,62 5.41
Toplam 363.22 100
4.2.4 Iklim

Iklim faktorii, beseri hayati etkileyen etkenlerin basinda gelmekte ve ge¢misten
giiniimiize dek yerlesim alanlarinin se¢iminde Onemli unsurlardan biri olmustur
(Ozgaglar 1996). Iklim, insanlar igin hayati éneme sahip olan gidalarm yetistirilmesi
yaninda, insanlarin fiziki yapisi, sagligi, enerjisi, ¢calisma derecesi ve hatta caligma

verimi lizerinde etkili olmaktadir (Goney 1993).

Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nin Firat Boliimii’nde kalan Gaziantep sehri, kabaca
yazlar1 ¢ok sicak (30 'C den daha fazla), kislar daha az soguk (0-5 'C arasinda), diisiik
nemlilik ve bulutluluk yaninda siddetli buharlasma ve yaz kuraklig1 6zellikleri tasiyan
Gilineydogu Anadolu Boélgesi’ne ait step iklimi 6zellikleri tagimaktadir (Ering 1996).
Tiirkes (2010), yagis ozelliklerine gore yaptig1 degerlendirmede, bolgede yagislarin %
50°den fazlasi kis mevsiminde, % 30-35’nin ilkbahar, % 15’e yakininnin sonbaharda ve
% 5’ten daha azinin ise yazin diistiigii belirlemistir. Calisma alan1 yagis 6zellikleri

bakimindan “Karasal Akdeniz” seklinde tanimlamaktadir (Sekil 4.14) (Tiirkes 2010).

Gaziantep, GAP boélgesinde bulunmasi ve Giineydogu Anadolu Boélgesi ile Akdeniz
Bolgesini birbirine baglamasi nedeniyle iklimi kendine has ozellikler tasimaktadir.

Iklim verileri incelendiginde sehirdeki en sicak ay 28 °C ile Temmuz, en soguk ay ise
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3,4 °C ile Ocak ayidir. Calisma sahasinin ve yakin ¢evresinde yil i¢indeki mevsimlik

maksimum sicaklik farki 25 °C civarindadir (Sonmez 2012) (Sekil 4.15).

350 450 550 650 750 850 950

e[ [

Sekil 4.14 Gaziantep sehri ve yakin cevresinin yillik ortalama yagis dagilis haritast
(Sonmez 2012)

Sekil 4.15 Gaziantep sehri ve yakin ¢evresinin yillik ortalama sicakliklarin dagilis
haritas1 (Sonmez 2012)
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Akdeniz Bolgesiyle Gaziantep arasindaki Amanos Daglarinin durumu Gaziantep’teki
sicakliga, sogukluga ve yagisa genis Olcilide etki eder. Gaziantep bu sebeple, denizle
kara iklimi arasinda bir gecis bolgesindedir. Gaziantep, Akdeniz iklimine dahil olmakla
beraber I¢ ve Dogu Anadolu’dan sarkan akimlarm tesiri altinda kalan Gaziantep’te hava
sicakliklart arasinda bariz farklar bulmak miimkiindiir. Yaz aylarinda sicaklik 44 °C’ye
ciktig1 gibi, kisin da —13 °C’nin altina kadar diistiigii goriiliir. Gaziantep’te nem durumu
da oldukca 6nemli bir faktordiir. Yillik ortalama nem % 60’1n tizerindedir. Gaziantep’in
son 32 yillik iklim verilerine goére yillik ortalama sicaklik 15,1°C dir. Aylik ortalama
diisiik oldugu ay Ocak, yiiksek sicakligin en fazla oldugu ay ise Agustos ayidir (Cizelge
4.7).

Cizelge 4.7 Gaziantep iline ait sicaklik, yagis, bulutluluk, bagil nem ve giineslenme
stiresi verileri

Goézlem Ortalama | Ortalama | Ortalama | Ortalama | Ortalama
Ayl Sicakhik Yagis Bulutlu Bagill Nem | Giineslenme

Degeri Degerleri Giin Sayis1 | Durmu Siiresi
Ocak 34 94,2 5,6 75 03:38
Subat 4,4 90,6 5,2 72 04:34
Mart 8,2 74,8 4,6 66 05:30
Nisan 13,4 52,6 4,3 63 06:51
Mayis 18,6 30,8 2,9 56 08:30
Haziran 241 6,6 1,0 48 10:26
Temmuz 27,8 2,7 0,5 45 10:37
Agustos 27,4 3,0 0,5 48 10:04
Eyliil 22,9 6,0 0,9 50 08:51
Ekim 16,3 41,8 2,7 60 07:03
Kasim 9,3 73,6 3,9 70 05:24
Aralik 4,9 95,9 5,2 75 03:39
Yilhk 15,1 572,6 3,1 60 07:06
Ortalama
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Gaziantep’te uzun yillik yagis ortalamast 560 mm dolayindadir. Sehir alaninda yagis
degerleri glineydogudan kuzeybatiya dogru artarak 502-569 mm arasinda degiskendir.
Gaziantep platosunun kuzeydogusundaki en yiiksek alani olusturan Sof daginda ise

yagis degerleri 650 mm’nin iizerine ¢ikmaktadir (Sonmez 2012).

Yagis aylara gore dagilimi son derece diizensizdir. Yazlar akdeniz iklimindeki gibi son
derece kurak gegerken, kislar en yagisli mevsimi olusturmaktadir. ilkbahar aylari

sonbahara gore daha fazla yagis almasiyla step iklimi 6zelligini yansitmaktadir.

Calisma sahasinin iklimi iizerinde etkili olan bir diger parametre ise riizgardir.
Genellikle yaz aylar1 kurak gectigi ¢aligma alninda yaz aylarinda etkili olan riizgarin
yonleri son derece 6nemlidir. Ciinkii 6zellikle yaz aylarinda giiney yonlii olan riizgarlar
yiiksek sicakliklara sahip oldugundan step karakterdeki calisma sahast ve yakin
cevresinde evapotranspirasyonu onemli dl¢iide etkilemektedir (Sekil 4.16).

Calisma sahasinin riizgar yonleri ve frekanslar1 Rubinstein metoduna gore tespit
edilmistir. Buna gore Gaziantep istasyanunda bati yonlii riizgarlarin etkili oldugu

saptanmistir.
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Sekil 4.16 Gaziantep istasyonunda mevsimlere gore hakim riizgarlar ve frekanlar
(Sonmez 2012)

83



4.2.5 Hidrolojik ozellikler

Orta Firat havzasi icersinde bulunan Gaziantep sehri, Firat’in bir kolunu olusturan
Bagirsak Deresi tarafindan drene edilmektedir. Sehrin kuzeyindeki plato sahasi Nizip
Cay1 tarafindan, giineyi Tiizel Deresi ve Balik Suyu, batisi ise Sabun Suyu tarafindan
bosaltilmaktadir. Genel olarak kaynagini Sof dagindan alan bu akarsularin biiylik bir
kismi1 (Nizip Cayr ve Bagirsak Deresi hari¢) mevsimliktir. Sonbahar mevsiminin
sonlarma dogru su tutmaya baslayan bu dereler, kis mevsiminde yataklarim
doldurmakta ve ¢abuk gelen kuraklik ile yoredeki kar yagisinin diisiikliigii sebebiyle

ilkbaharin ortalarindan itibaren kurumaktadir (Sonmez 2012).

Gaziantep sehri merkezinden gecen Alleben Deresinin kaynak kismi Sof Dagi
Eteklerine kadar dayanir. Sehri dogu-bati dogrultusunda bastan basa kesen bu dere, ayni
zamanda Sehitkamil ve Sahinbey ilgeleri arasindaki idari sinirida olusturur. Batida,
Bagpmnar civarindan Gélliice ve Inisdibi Derelerini, kuzeybatida, ibrahimli civarindan
Tasliburun ve Zeytinlik Derelerini, Kuzeydogudan beyligin deresini ve giineyde Karatas
civarindan gelen Kabiroku deresini alarak dogudan sehri terk eder. Dantritik drenaj
aginin - bulundugu Gaziantep sehrin’de, topografya akarsular1 tarafindan kisa
mesafelerde ve tiim sehri kaplayacak sekilde yarilmistir (Sekil 4.17). Dolayisiyla
Gaziantep sehri, bir¢ok irili ufakli vadinin ve tepenin bulundugu hafif engebeli bir alan
tizerine kurulmustur. Alleben Deresi disinda hepsi mevsimlik olan bu derele, su toplama
havzalar1 da kiiclik oldugundan genelde kis mevsiminde yogun yagislarin oldugu

donemde akisa gegebilir (Sonmez 2012).
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- Mevsimiik akarsu
£} Gaziantep Sehri

Sekil 4.17 Gaziantep sehrinin hidrografya haritas1 (Sonmez 2012)

Tabiat Parki icerisinde siirekli akan dere veya tabii su kaynagi bulunmamaktadir. Ancak
siddetli yagislarla, ozellikle ilkbahar ve sonbaharda saganak yagislarla dolup tasan
dereler sahanin muhtelif yerlerinde kuzey-giiney istikametinde yer almaktadir. Bu kuru
derelerden en biiyligli sahanin tam ortasinda derecikler halinde baslayip birleserek genis
ve tek bir kuru dere olarak devam etmekte ve Gaziantep-Adana karayoluna tesis edilmis
bir kopriiyle sahanin disina ¢ikmaktadir (Sekil 4.18).
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Sekil 4.18 Calisma sahasindaki mevcut kuru derelerden bir goriintii (Orijinal 2014)

4.2.6 Biyolojik yap1

4.2.6.1 Flora

Yorenin bitki Ortiisiiyle ilgili botanikciler tarafindan yapilan ii¢ detayli calisma
mevceuttur. Sof Dagimin Floras: adli yiiksek lisans c¢alismasi, Ozuslu (2004)’e ait
Gaziantep Universitesi Kampiis Florasi ve digeri yine Ozsulu ve Iskender (2009)’a ait
Sof Dagi’min Saganli Bitkiler adli ¢aligsmalaridir. Bu calismalarin {icline gore; Sof
dagmdan toplanmis 420 taksonun %29’u Iran —Turan, %17’si Akdeniz ve % 11’i
Avrupa-Sibirya fitocografya bolgesine dahildir (Ozuslu 2003). Gaziantep Universitesi
kampiisiinden alinan 176 taksonun %39’u iran-Turan, %29’u Akdeniz ve %1 Avrupa-
Sibirya fitocografya bolgesine girdigi belirlenmistir ve lciliniin de endemik oldugu
sonucuna varilmistir (Ozuslu 2004). Yérede ayrica 44 Geofit (soganli) bitki taksonu

belirlenmis ve bunlarin 8’nin endemik oldugu tespit edilmistr (Ozuslu ve Iskender
2009).
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Gaziantep sehri bulundugu konum itibariyle Iran-Turan ve Akdeniz fitocografya
bolgelerinin gecis noktasinda bulunmakta (Ozuslu 2003) ve genel olarak Iran-Turan
florasina ait step, dag stepi ve yar1 kurak bolgelerin 6zelliklerini tagiyan (Avct 2005)
bitkilerin yayilis gosterdigi bir saha olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Step bitkilerden sonra
ikinci sirada Akdeniz fitocografya bolgesine ait bitkilerin yayilis gosterdigi

goriilmektedir.

Diiliikbaba Tabiat Parki’nin genelinde Pinus brutia (Kizilgam) alanin % 90’11
kaplamaktadir. Bunun yaninda % 8 oraninda 1100 m den yiiksek yerlerde Pinus nigra
karacam ve alanda miinferit halde % 2 oraninda Cupressus sempervirens (servi) agaci
bulunmaktadir. Ayrica sahanin kuzey sinirinda az da olsa badem agaglari ile alanda yer

yer cal1 ve otsu formda bitkiler de bulunmaktadir (Sekil 4.19).
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Sekil 4.19 Diiliikbaba Tabiat Parki ekoloji haritasi (Anonim 2012)

Calisma sahasinda yapilan gézlem, tespit ve teshise gore olusturulan Diilitkbaba Tabiat

Parki bitki listesi ¢izelge 4.8 de verilmektedir.
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Cizelge 4.8 Diiliikkbaba Tabiat Parki bitki listesi

Agacg ve Calilar

Latince Ad1 Tiirkce Ad1
Amygdalus arabica Act badem
Amygdalus lycioides var. lycioides Ac1 badem
Cerasus microcarpa subsp. Microcarpa Yabani kiraz
Crataegus orientalis Alig
Cupressus sempervirens Adi Servi
Pinus brutia Kizilgam
Pinus nigra Karagam

Prunus divaricata

Kiraz erigi

Quercus ithaburensis subsp. macrolepis

Anadolu palamut mesesi

Otsu Bitkiler

Ajuga chamaepitis subsp. Mayasilotu
Allium schoenoprasum var. buhseanum Dag sogani
Ballota saxatilis Nemnemotu
Bifora testiculata Yabani kisnis
Centaurea virgata Peygambergicegi
Cephalaria syriaca Pelemir

Convolvulus arvensis

Mahmude otu

Crocus cancellatus subsp. cancellatus Cigdem
Cuscuta planiflora Kiiskiit
Cyclotrichium origanifolium Dag nanesi
Eryngium campastre Boga dikeni
Fumana procumbens Giines gl
Gagea fibrosa Altin yildiz

Hypericum russeggeri

Binbirdelikotu

Iris persica Navruz
laevigata Zahter
Marrubium vulgare Bozot

Muscari discolor

Arap stimbiilii

Nepeta italica

Italyan kedi nanesi
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Cizelge 4.8 Diiliikbaba Tabiat Parki bitki listesi (devam)

Pisum sativum Bezelye

Reseda lutea ssp. lutea var. lutea Muhabbetgicegi
Sanguisorba minor Kiigiik ¢ayir diigmesi
Scrophularia xanthoglossa Siracaotu

Scutellaria tomentosa Kaside

Stachys pumila Daggay1

Teucrium polium Aciyavsanotu
Thymus syriacus Kekik

Ziziphora capitata Basli dag reyhani
4.2.6.2 Fauna

Tiirkiye, zengi bir bitki varlig1 yaninda, zengin bir hayvan varliginada sahiptir. Hayvan
varlif1 lizerine yapilan calismalar diinyada yasayan yakasik 4.200 memeli hayvan

tiiriinden 160 tiirlin Tiirkiye’de yasadigini1 gostermektedir (Yiicel 2010).

Diiliikbaba Tabiat Parki igerisinde serge, karga, keklik, tavsan, tilki, cakal, gelincik, fare

ile birlikte az da olsa yirtict kuslardan sahin ve dogana rastlanmaktadir (Anonim 2011).

4.3 Arastirma Alaninin Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

4.3.1 Ulasim

Gaziantep kara ulagiminda Tiirkiye'nin giineyinde, Akdeniz‘den doguya ve kuzeye
giden yollarin kavsaginda ve GAP‘in ise girisinde bulunmaktadir. Ayrica Gaziantep,
karayolu ulasimi ydniinden bir diigiim noktas: gibidir. Tarihi ipek Yolu‘nun da énemli
merkezlerindendir. Gaziantep’in karayolu ile bagli oldugu merkezlerden bazilarinin siire

ve mesafe olarak uzakliklar ¢izelge 4.9°de verilmektedir.
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Cizelge 4.9 Gaziantep ve karayolu ile bagli oldugu baz1 6nemli merkezler ile arasindaki

sure ve mesafe olarak uzakliklar

Onemli Merkezler Mesafe (km) Yolculuk Siiresi
Adana 223 2 saat 17 dk.
Ankara 698 7 saat 10 dk.
Istanbul 1151 11 saat 34 dk.
Suriye- Halep 128 1 saat 52 dk.

*Hiz, saatte 70 km olarak alinmugtir.

Gaziantep Demiryolu agi, yurtici yaninda yurtdist baglantilara da sahiptir. Irak ve
Suriye ile baglantisi olan demiryolu, ulasim anlaminda 6nemli olanaklar saglamaktadir.
2003 yili itibariyle Gaziantep’te mevcut Demiryolu uzunlugu 286,57 km.'dir.
Gaziantep’in demiryolu ile bagli oldugu merkezlerden bazilarinin siire ve mesafe olarak

uzakliklari ¢izelge 4.10’de verilmektedir.

Cizelge 4.10 Gaziantep ve demiryolu ile bagli oldugu bazi 6nemli merkezler ile
arasindaki siire ve mesafe olarak uzakliklar

Onemli Merkezler Mesafe (km) Yolculuk Siiresi
Adana 293 6 saat 15 dk.
Ankara 968 18 saat 50 dk.
Istanbul 1401 27 saat 25 dk.
Suriye- Halep 307 7 saat

1976 yilinda hizmete giren Gaziantep Havaalani 1993 yilinda uluslararasi ve yiik
tasimaciligina agilmistir. Sehir merkezine 19,6 km. uzakliktadir. Sehrin muhtelif

noktalarindan havaalanina uzakliklari ve varis siireleri ¢izelge 4.11°de verilmektedir.
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Cizelge 4.11 Sehrin muhtelif noktalarindan havaalanina olan uzakliklar

Mesafeler Km Dakika
Sehir Merkezi 19 19
Organize Sanayi Bolgesi 40 40
Kiigiik Sanayi Sitesi 20 20
Serbest Bolge 45 45
Diiliikkbaba Tabiat Parki 27 27

*Hiz, saatte 60 km olarak alinmistir.

Diiliikbaba Tabiat Parki Gaziantep schir merkezine yaklasik 8 km uzaklikta olup
Gaziantep-Adana E5 karayolu tizerinde bulunmaktadir (Sekil 4.20). Sahanin bitisiginde
yer alan Bagpmar Organize sanayi bdlgesine sehir merkezinden Belediye otobiisii, halk
otobiisii ve dolmus gitmekte olup, ziyaretgilerin bu vasitalardan istifade etmesi
miimkiindiir. Sahaya daha ¢ok ziyaretciler kendi araglariyla gelmekte; mutat vasitalar ile

gelenlerin sayisi1 ancak % 5'i bulmaktadir (Anonim 2011).
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Sekil 4.20 Diiliikbaba Tabiat Parki1 ulagim haritasi

4.3.2 Tarihi, arkeolojik, etnografik ve mitolojik 6zellikler

Giineydogu Anadolu Bdlgesinin birinci ve Tiirkiye'nin yedinci biiyiik kenti olan

Gaziantep, Anadolu'nun ilk yerlesim alanlarindan birisidir. Akdeniz bdlgesi ile

Gilineydogu bolgesinin birlesme noktasinda yer alan Gaziantep, Suriye ile komsudur.

Ilk¢ag’a ait belli bashi kaynak ve arastirmalarda Antep adina rastlanmamaktadir.

Bununla birlikte Antep’in 12 km kuzeyinde Antep-Maras yolu lizerindeki Diiliik’{in

(Doliche) olduk¢a eski bir mevki oldugu bilinmektedir. Antik devirlerde iktisadi ve

siyasi biitiin faaliyetlerin yogun bir sekilde siirdiigii Kuzey suriye ile Mezopotamya’y1

Ic Anadolu’ya baglayan yollarm gectigi yerler o devirlerde Diiliikk bdlgesi olarak
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anilmaktaydi. Yeni, Orta ve Eski caglarda Firat Nehrini takip ederek Mezepotamya’dan
gelen kervanlarin bu nehri terk ettikleri Birecik ile Marag arasinda bu nokta Diiliik
adiyla bilinmekteydi. Bu kavsak ayn1 zamanda Urfa, Maras ve Halep yollarinin da
kesistigi yeri teskil ediyordu. Bugiinde diiliik adiyla anilan yere Asurlular Babigii,
Bilabhi, doluk; Romalilar Dolichenus, Doulichia, Doliche; Bizashlar ise Tolonbh
demekteydiler (Anonim 1996 ).

Gaziantep adinin kullanimina, her ne kadar Tirklerin Anadolu’ya gelisi sonrasindaki
donemde rastlaniliyorsa da, ydrenin yerlesme tarihi oldukga eskidir. Ozellikle bdlgenin
jeolojik yapist ve jeomorfolojik ozellikleri, ilk ¢ag insanlarina sagladiklar1 avantajlar
nedeniyle, belki de Gaziantep ve gevresinin, Anadolu’nun ilk meskiin edilen sahalardan
biri olmasimi saglamistir. Nitekim Memis (2009), yapilan yeni arkeolojik caligsmara
dayanarak Anadolu’daki en eski Paleolitik yerlesmenin Diilitk Koyl yakinlarindaki
Diiliikk magarast oldugunu ileri stirmektedir. Diiliikk Kdyii ve Tiirbesi hakkinda anlatilan
birgok hikaye vardir. Bu hikaye ve Diiliikk Tepe'sindeki tiirbe herkes tarafindan bilinir
fakat cogu kisinin bilmedigi bir gergek, 10 yil kadar 6nce Alman bir profesoriin
dikkatini ¢ekmistir. 1517'de bir manastirda bulunan, ingiltere’den Hindistan'a kadar tiim
onemli sehirleri igeren ve "Tabula Peutingeriana” olarak bilinen {inlii haritada Gaziantep
yakinlarinda Zeugma’nin yani sira "Doliche" isimli bir sehir de goriilmektedir. Haritayi
incelerken bunu goren Profesor, Romalilarin ¢ok uzun siire taptig1 "Jipiter Dolichenus”
tanrisinin adinin "Doliche'li Jiipiter" demek oldugunu hatirlamistir. Bu sehrin ¢ok
onemli bir dini merkez olmasi gerektigini diisiinmiis ve bu konu iizerinde ¢almaya
baslamistir. Uzun g¢alismalar ve uydu resimlerinin de yardimlariyla sehir yakinlarinda
bir tapmak kesfedilmistir. Gerekli izinler alindiktan sonra Gaziantep'e gelen Profesor
Winter, 1997 yilinda ¢alismalara baslamistir (Ekmekei 2006).

2000 yilma kadar devam eden kazilar sonucu, Diiliik Tepe yakinlarindaki Keber
Tepe'de diinyadaki tek "cift kiiltli Mitra tapinag1" kesfedilmis oldu. Fakat profesor,
Diiliik Tepe'de daha 6nemli bir dini merkezin, yani "Jupiter Dolichenus"un tapinaginin
oldugunu diistinliyordu. Bunun iizerine 2001'deki jeofizik arastirmalarindan sonra
2002'de asil kazi1 galismasi basladi. Kazilar her yilin Haziran-Ekim aylar1 arasinda

devam ediyor. Prof. Dr. Engelbert Winter'e arkeolog, tarihgi, jeoinformatik miihendisi,
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restoratdr, mimar, cografyaci ve topograflardan olusan ¢ok uluslu bir ekip yardim
ediyor (Ekmek¢i 2006). Simdiye kadar iizerinde Imparator Marcus Aurelius
Caracallamin adi yazili olan heykel kaidesinden Eski Misir tanris1 Osiris'in bronz
heykeline kadar ¢ok ¢esitli buluntular elde edildi. Misir, Babil, Mezopotamya ve Suriye
basta olmak iizere bir¢ok kiiltiire ait ¢ok sayida esyanin bulunmasi, buranin ¢esitli
bolgelerden insanlarca ziyaret edilen bir hac merkezi oldugu fikrini destekliyor. Ayrica
kazilar sirasinda bulunan silindir miihiir, cam damga, tag ve bronz miihiirler de bu tiir
kazilarda bir ilk teskil ediyor. Elde edilen buluntular sayesinde bu tapmagin M.O. 1.yy'a
kadar uzanan bir ge¢cmisi oldugu anlasildi. Yabanci otoritelere gore bu kazi ¢alismasi
dinler tarihi acisindan ¢ok dnemli bilgiler saglayacak. Tiirkiye'de pek ses bulmasa da
basta Almanlar olmak iizere bircok milletten arkeologlar bu tapinagin ¢ok Onemli

oldugu goriisiinde (Ekmekgi 2006).

Asurlar déneminde Diiliikk 6nemli bir ticaret merkezi idi. Diiliikk ve ¢evresinde yapilan
kazilarda Roma ve Bizans donemlerine ait tapinak ve saray kalintilar1 bulunmustur. Her
iki binanin da tabani mozaikler ile siislenmistir. Ayrica, Bizans dénemine ait bir aile
mezar1 da bulunmustur. Bizans hékimiyeti sirasinda Diiliikk ve yoresindeki Arap sinir
bolgesinde Araplar ile Bizanslar arasindaki miicadeleler siirliyordu. 1. yy. sonlarinda
yoreyi kesin olarak egemenlikleri altina alan Romalilar, yerel halkin gelenek ve
goreneklerine, dil ve dinlerine, giinliik hayatlarina karigmadilar. Roma egemenliginin
sagladigi, glivenlik ortaminda Dolike (Diliik), Kilze (Kilis), Korus ve Belkiz gibi
kentler hizla gelisti ( Memis 2009).

Cografi konumu nedeni ile yol kavsaklari iizerindeki 6nemi Osmanlilar Dénemi’nde de
sirmiistiir. G.Antep-K.Maras yolu yine buradan ge¢mis ve hatta Cumhuriyet
Doénemi’nde demiryolu da bu yolu izlemistir. Demiryolunun batisinda kalan ve kayalik
yamaglar lizerinde kurulmus olan Diiliik kdyiiniin hemen i¢inde ve kenarlarinda antik
kentin mezarlig1 (Nekropolil) yer almakta olup, yeraltina oyulmus ¢ok miktarda mezar
odas1 bulunmaktadir. Ayrica Diiliikkbaba Tabiat Parki yakininda 80 kadar oldugu tahmin
edilen tarihi mezar odalari, yazlik evler ve Jiipiter Dolichenus tapmagi bulunmaktadir.

Antik tapmnagin kutsal alani i¢inde rahip ve ruhban smifindan kimselere ait oldugu
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anlasilan kayaya oyulmus oda mezarlarinda 16 adedi kazilip temizlenerek giin 1s181na

¢ikarilarak halkin ziyaretine agilmigtir (Anonim 2011).

4.3.3 Sosyo-ekonomik yapi

Gaziantep sehrinin bulundugu dogal bolge icinde diger sehirleri geride birakarak hizla
niifuslasmasi ve gelismesini saglayan faktorlerin basinda sanayi ve ticari faaliyetler
gelmektedir. Gergekten de benzer iklim, toprak ve bitki Ortiisiine sahip ve yerlesme
tarihi olduk¢a eskiye dayanan Gaziantep ve yakin g¢evresindeki sehirlerden,
Gaziantep’in daha fazla on plana c¢ikmasinda beseri faktorlerin biiyiik etkisinin
bulundugunu bu durum bize acik¢a gostermektedir. Nitekim Gaziantep’te ticari
faaliyetler, sehrin ilk donemlerinde niifus artisin1 ve sanayinin gelismesini saglayan en
onemli faktordiir. Zamanla niifusun artmasi ve sanayinin gelismesi de ticareti canli
tutmustur. Boylece Gaziantep sehrinde niifus, bir yandan ticari ve sanayi faaliyetlerin
yogunluguna bagl artarken, diger taraftan sanayi ve ticari faaliyetlerin yogunlasmasini

da beraber getirmistir (Sonmez 2012).

1927 yil1 niifus sayimina gore Gaziantep sehri 40 bin kisi yasamaktadir. Halbuki sehrin
1888 yilindaki niifusu 1888-1914 yillar arasinda artmis ve 1. Diinya Savasi’na kadar
olan siire 50-60 bin civarma ulasmistir (Darkot 1970). Fakat Osmanli’nin girdigi
savaslar nedeniyle niifus miktarmin diismiis olmasi muhtemeldir. Ozellikle antep
savunmasi esnasinda yasanan kayiplarda eklendiginde, sehir niifusu Cumhuriyetin ilk

yillarinda Darkot’un (1970) belirttigi gibi 50-60 bin civarinda olmas1 gerekmektedir.

Antep Cumhuriyetin kurulmasiyla beraber Tiirkiye’nin hizli gelisen sehirlerinin basinda
yer almistir. Gergekten de her ne kadar tarihi kervan yollarinin kavsak noktasinda yer
alsada Gaziantep, sanayi odakli gelisimini Cumhuriyet sonrasi donemde

gerceklestirmistir.

Tiirkiye genelinde oldugu gibi Gaziantep sehrinde de ciddi sayilabilecek niifus artisi
1950’ yillarda meydana gelmistir. Nitekim Avci (2003) 1950’lerde, daha ¢ok
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Tiirkiyenin dogusundan batisina ve kirdan kente seklinde meydana gelen goglerle ortaya
cikan bu sehirlesme hareketlerini, ayn1 zamanda Tirkiye’deki ilk ciddi sehirlesme

hareketlerinin baslangici olarak gostermektedir.

Sehrin 1990 yilina ait niifus piramidi incelendiginde 1965-1970 yillar1 arasindaki
donemde doganlar, yani 1990 yilinda 20-25 yas araliginda olanlarin miktariin yiiksek
olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle her ne kadar aile planlamas1 yapildiysa da dogum
oranlarinda ciddi bir artisin yagsandigi ve bununla baglantili olarak niifusun da arttig1 bir
gercektir. Yiksek niifus artisi nedeniyle sehrin 1980 yilindaki niifusu 374290 kisiye
yiikselmistir (Sonmez 2012).

Tiirkiye genelinde oldugu gibi Gaziantep’te de ikinci 6nemli sehirlesme hareketi 1980°1i
yillarda meydana gelmistir. S6z konusu sehirlesme hareketinin temelinde ise gelir

seviyesine bagli olarak daha iyi yasama arzusundan kaynaklandigi sdylenebilir.

Gaziantep’te sanayinin temelleri gegmise dayaniyorsada asil gelisimin 1980 ve hatta
1990 sonrasinda yapmustir. Gergekten de, bugiin aktif olan isletmelerin ancak %
3,8’inin temelleri 1960 yili Oncesinde atilmis iken, 100’den fazla is¢i c¢alistiran
isletmelerin % 53’1 ise 1990 sonrasinda kurulmustur. 1980-1996 yillar1 arasindaki
donemde Gaziantep’te kurulan igyeri sayis1 Tiirkiye ortalamasinin 4 katidir. Bu dénem
aynt zamanda Organize Sanayi Bolgesi’nin 6neminin daha da arttigi ve sanayi

faaliyetlerine yaptig1 katkininda da ¢ok biiyiidiigli donemi kapsamaktadir.

Gaziantep sehrinde sanayi ve ticaret biiylik bir hizla gelismesi yogun go¢ hareketlerini
de beraberinde getirmistir. Yogun goglere bagli olarak 2000-2010 yillar1 arasindaki
donemde yillik nufus artis hizt yeniden % 50 seviyelerine yaklagmistir. Sehrin 2010
yilindaki niifusu ise 1.357.475 kisidir (Sekil 4.21).
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Sekil 4.21 Gaziantep sehrinin 2010 yilindaki niifus piramidi (Sonmez 2012)

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan yapilan Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) ile 31 Aralik 2012 tarihi itibariyle, Gaziantep’in Genel Niifusu
1.799.558’ dir. I ve Ilge Merkezleri Niifusu 1.604.933 olup, Belde ve Ky Niifuslar1 ise
194.625°dir. Aldig1 goc¢ 41.978, verdigi gog 42.291 olup go¢ hiz1 -0.17 dir. Okuma —
yazma orani ise % 95,5 dir (Anonim 2014b).

Giineydogu Anadolu Bolgesinin en biiyiik, Tiirkiye’nin ise yedinci biiylik kenti olan
Gaziantep, niifusu, ekonomik potansiyeli ve Biiyliksehir statiisii ile bir anakent

goriiniimiindedir.

Gaziantep’teki biiyiik sanayi isyerlerinin sayisi, Tiirkiye toplamimnin % 4 ’iinii, kiiciik
sanayi isyerlerinin sayisi ise % 6’sin1 olusturmaktadir. Sagladigi genis istihdam
olanaklariyla il’deki faal niifusun % 28,72’sinin imalat sanayi kollarinda calistigi

goriilmekte ve bu oran her gecen yil artmaktadir. Gaziantep’te daha 6nce daginik bir
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sekilde bulunan igyerleri, bugiin belli bolgelerde toplanmistir. Bunlar Organize Sanayi
Bélgeleri (I, 11, 111, IV), Kiiciik ve Orta Olgekli Sanayi Bolgeleri, Ornek Sanayi Sitesi ve
Kiicilik Sanayi Sitesi bolgeleridir. Ayrica biiyiik ticari kuruluslar icin GATEM, kiigiik ve
orta Glgekli tesisler icin KOSGEB yapilmis olup sehrin kuzey batisinda yeni ishanlari,
idari binalar ve biiylik isyerleri modern sehircilik anlayisiyla yapilmaya devam
etmektedir. Giineydogu Anadolu’yu Akdeniz ve Ortadogu’ya baglayan kara ve
demiryollarinin merkez noktasi olmasi, havalimaninin uluslararasi niteligi ¢ikarilmis

olmasi sehre mal, hizmet ve ziyaret¢i akisini yogunlagtirmaktadir.

4.3.4 Miilkiyeti idari ve yasal durumu

Diiliikbaba Tabiat Parki’nin miilkiyeti, Orman ve Su Isleri Bakanlizi Orman Genel
Miidiirliigiine aittir. 645 sayili Orman ve Su Isleri Bakanligi Teskilat ve Gorevleri
Hakkindaki Kanun Hiikmiinde Kararname ile Tabiat Parkinin isletilmesi, yonetilmesi,
korunmas: ile ilgili konular, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiine
verildiginden, Diiliikkbaba Tabiat Parkinda her tiirlii tasarruf ve Doga Koruma, Milli
Parklar Genel Miidiirliigiine aittir. Halihazirda Tabiat Parki kapi girisi ve igerisinde
bulunan Kir Kahvesi ile Aligveris iinitesinin isletilmesi ve saha temizligi Sehitkamil Ilge

Belediyesi tarafindan yapilmaktadir.

4.3.5 Turizm ve rekreasyon

Gilineydogu Anadolu Bolgesinin en geligmis, Tiirkiye nin ise niifusa gore yedinci biiyiik
kenti olan Gaziantep, niifusu, ekonomik potansiyeli ve Biiyiiksehir statiisii ile bir
metropol goriiniimiindedir. Paleolitik Cag’ a kadar uzanan zengin bir kiiltiirel mirasa
sahip olan Gaziantep Asurlular, Persler, Romalilar, Bizanslilar, Abbasiler ve Sel¢uklular
gibi giiclerin hakimiyetine tamklik etmistir. Gaziantep'de Osmanli Imparatorlugu
doneminde insa edilmis olan ¢ok sayida cami, han, hamam ve medrese bulunmaktadir.
Tarihi Ipek Yolu’nun buradan gegmesi uygarlik tarihine ve bugiine yon vermis olup,
ayrica her donemde kiiltiir ve ticaret merkezi olma 6zelligini de korumustur. Cografi
yonden GAP’in giris kapisi, sanayisi ve ticari hacmi ile GAP’in merkezi olan

Gaziantep, ekonomik yonden ¢evresindeki birgok ili etkisi altinda tutmaktadir. il, Dogu
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ve Giineydogu Anadolu bolgesinin tiim {iriinlerinin islendigi, i¢ ve dig pazara sunuldugu
bir sanayi ve ticaret merkezidir. Dort tane Organize sanayi bolgesi, bircok sanayi
alanlari, kiigiik sanayi siteleri ve serbest bolgesi ile ekonomi ve sanayide ¢ok 6nemli bir
noktadadir. Ekonomisinin yaninda tarihi, kiiltiirel ve yerel zenginlikleri, komsu illere
gecis giizergahinda olmasi, Suriye ile baglantisi, kamu ve 6zel sektor saglik yatirimlari,
tiniversiteleri ile Gaziantep ili turizm agisindan 6nemli bir etkinlige sahiptir (Anonim

2012).

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nin en gelismis ili olan Gaziantep'te uluslararasi ve ulusal
diizeyde turizm acisindan 6nemli bir altyapr bulunmaktadir. Gaziantep'teki somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras; Arkeolojik bulgulardan, c¢ok cesitli folklorik
zenginliklere kadar degisiklik gostermektedir. Gaziantep’te 644 tasinmaz kiiltir varligi,
221 adet sit alan1 ve 823 adet tescilli tasinmaz kiiltiir varliklar: bulunmaktadir (Anonim
2011).

Gaziantep sayisiz tarihi ve kiiltiirel gilizelliginin yan1 sira, dogal giizellikleri ile de
onemli bir turizm merkezidir. Gaziantep il sinirlar1 igerisinde doga turizmi/ekoturizm
potansiyeline sahip oldugu diisiiniilen alanlar; Yesemek, Zeugma, Rumkale, Diiliikbaba
Antik Kenti, Diiliikbaba Tabiat Parki, Bur¢ Tabiat Parki, Erikce Kent Ormani, Kokliice
Kanyonu, Sakc¢agézii selalesi, Sarikaya, Denizin Kuzusu Magarasi, Kuzu Yatagi
Merzimen Cay1, Sofdagi, Hizirli Yaylasi, Alleben Goleti, Karkamis Taskin Ovas1 Sulak
Alani, Tahta koprii Yaban Hayat1 Gelistirme Sahasi ve Gaffur Baba Tepesidir.

Gaziantep’te turizmin gelisimi ziyaret¢i sayist acisindan degerlendirildiginde; 1992
yilina kadar genel itibariyle artis egiliminde olan yabanci ziyaret¢i sayisinin 1994
yilinda 138.471 kisiyle Gaziantep turizminin zirvesine ulastig1 fakat bu tarihten iki yil
sonra da (1996°da) 2.675 kisiyle de en diisiik seviyeye indigi goriilmektedir. S6z konusu
tarih ve daha sonrasindaki birkag yil siiresince ilin igerisinde yer aldigi Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde siiren Tiirkiye’ nin i¢ giivenligi ile ilgili baz1 sorunlarin bu diisiiste
etkili oldugu diisiiniilebilir, Bu durum turizm ile giivenlik sorunu arasindaki iligskiyi
gostermesi agisindan dnemlidir. Ote yandan Gaziantep Havalimani’nda, 1976 yilinda ig

hatlar ve 1993 yilinda ise dis hat uguslarinin baslamasiyla birlikte ile erisim imkani
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artmis ve bdylece havayolu ulasimi, ziyaret¢i sayisimin giiniimiizdeki degerlere
ulagmasina onemli katki saglamistir. 2012 yilinda Gaziantep’e gelen yabanci ziyaretgi sayisi

125 bin, yerli ziyaret¢i sayisi ise 88 bindir (Uzun 2014).

4.3.6 Mevcut arazi kullanimi

Tabiat Parkinin tamami Orman rejimi igerisinde yer almakta olup Devlet Ormanidir.
Tabiat Parki Igersinde herhangi bir yapilasma s6z konusu degildir. Mevcut arazi

kullanim durumu 2.965 km? prodiiktif orman, 0.095 km? ise a¢iklik alandir.

4.3.7 Mevcut altyapi ve iistyap tesisleri

4.3.7.1 Ustyap tesisleri

Diiliikbaba Tabiat Parki icersinde mevcut bulunan yapi ve tesisler;

Giris Kontrol Binast; Alanin ana girisninde, dort tarafin rahatlikla goriilmesi i¢in cam
bolmelerden yapilmis 2,5 X 2 = 5,0 m? alana sahip giris kontrol binast bulunmaktadir
(Sekil 4.22). Giris kontrol binasinin kuzey bati tarafinda ise gilivenliklerin 6zel

ithtiyaclarimi karsilayabilecegi tek katli bir yap1 mevcuttur.
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Sekil 4.22 Giris kontrol binasi (Orjinal 2014)

Idare binasi; Ana giris kapismin sag tarafinda bulunan ve 1986 yilinda Orman Isletme
Miidiirliigii tarafindan dikdértgen seklinde yaklasik 250m? biiyiikliigiinde yapilan Idare
binasi, Sahada temizlik, tamir, bakim, onarim isinde ¢alisan is¢ilerin yemek, mesai arasi

dinlenme gibi sosyal ihtiyaglarini karsiladigi binadir (Sekil 4.23).

Sekil 4.23 Idare binas1 (Orjinal 2014)
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Is¢i Pavyonu; Kap1 girisinin yine sag tarafinda 1989 yilinda Orman Isletme
Miidiirligi tarafindan ahsap olarak altigen 8 m? biiyiikliigiinde yapilan is¢i pavyonu
mevcuttur. Sahada, temizlik, tamir, bakim, onarim isinde ¢alisan is¢iler yemek, mesai

arast dinlenme gibi sosyal ihtiyaglarini burada da giderebilmektedirler.

Aligveris Unitesi; Kap1 girisinden yaklasik 165 m. uzaklikta, yoldan 10 m iceride
bulunan aligveris initesi dikdortgen seklinde toplam 190 m? h=3,5 m biiyiikligiinde

bakkal, kasap ve manav’dan olusmaktadir. Aligveris tnitesi tek katli olup, aligverise

gelen ziyaretgiler i¢in yol tarafina yapilmis otoparklar bulunmaktadir (Sekil 4.24).

Sekil 4.24 Aligveris tinitesi (Orjinal 2014)

Kir gazinosu, Mevcut kir gazinosu kapasite yoniinden ihtiyaca cevap vermediginden ve
eskimis oldugundan yikilarak yerine taban alant 930 m? h=4,5 m olan 1500 m?
biiytikliigiinde, agik (teras) alami olan bir adet kir gazinosunun yapimi planlanmistir.

Icerisinde yemek salonu, kahvalt1 salonu, mutfak, giris fuayesi, dinlenme odast, lokal ve

wc bulunacaktir.
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Kir kahvesi; Rekreasyon alanin merkezi kabul edilebilecek yer olan golet cevresinde
kis-yaz kullanilabilen 250 m? kapali, 250 m? acik alana sahip, h=4,5 m olan, igerisinde

mutfak, w.c. olan bir kir kahvesi mevcuttur (Sekil 4.25).

Sekil 4.25 Kir kahvesi (Orjinal 2014)

Biife; Yogun insan kullaniminin oldugu orta kisimda, dere yatagimin iki tarafinda
bulunan yiiriiyiis yollarinin {izerinde 2 adet 4mx3m=12 m? alana sahip ahsaptan

yapilmis biifeler mevcuttur (Sekil 4.26).
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Sekil 4.26 Biife (Orjinal 2014)

Tuvaletler; Tabiat Parki sinirlari igerisinde farkli yerlere, piknik iinitelerine en fazla 150
m mesafede 14 adet tuvalet bulunmaktadir (Sekil 4.27). Bunlarin 8 adeti eski tarihli

yapilmis iken 6 tanesinin yapimi ise 2013 yilinda tamamlanmuistir.

Sekil 4.27 Tuvaletler (Orjinal 2014)
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Mescit; Tabiat Parkinda giintibirlik kullanim alanlarin merkezi sayilabilecek yerlere
konumlandirilmig, 2013 yilinda yapimi tamamlanmig ve yaklasik her biri 36 m? alana

sahip 3 adet mescit bulunmaktadir (Sekil 4.28).

Sekil 4.28 Mescit (Orjinal 2014)

Képru; Tabiat Parki simnirlarn igersinde, giris kontrol binalarmmin sol tarafinda dere
yataginin lizerinde 6m uzunlugunda 3m yiiksekliginde bir adet beton kdoprii
bulunmaktadir. Ayrica sahada suni derenin her iki tarafini birbirine baglayan 3 adet,
biyolojik golet iizerinde de bir adet olmak iizere toplam 4 adet ahsap koprii

bulunmaktadir (Sekil 4.29-4.30).
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Sekil 4.30 Biyolojik golet lizerindeki ahsap koprii (Anonim 2011)
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Cocuk Oyun Alani; Rekreasyonel alanlara gelen ziyaretgilerin 2—10 yas gruplari
arasindaki ¢cocuklarinin oyun ihtiyaclarini gidermeleri agisindan ¢ocuk oyun alanlarinin
Oonemli bir yeri vardir. Bu baglamda tabiat parki sinirlart igerisinde yapilmig 5 adet
cocuk oyun alani mevcuttur. Bu oyun alanlarindan ii¢ tanesi aymi planda ve aymi
etkinlige sahip iken diger ikisi farkli etkinliklere olanak saglamaktadir. Ayrica yapilan
cocuk oyun alanlarinin sadece iki tanesini tabiat parkina nispeten uygundur. Diger {i¢
cocuk oyun alaninda kullanilan malzemeler yapay, renk olarak ise tabiat parkinin dogal

goriintiisiine uygun degildir (Sekil 4.31-4.32).

Sekil 4.32 Nispeten uygun ¢ocuk oyun alanlari (Orjinal 2014)
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Seyir Teraslari; Gorsel agidan biiyiikk oneme sahip seyir teraslari i¢in, alanda dogal ve
kiiltiirel peyzajlarin genis bir ac¢1 ile izlenebilmesi adina manzaraya hakim noktalar
secilmistir (Sekil 4.33). Calisma sahasi igerisinde 3 adet seyir terasi bulunmaktadir.
Tabiat parkinin konumu ve konumlandigr alanin topografik yapisindan dolayr seyir
teraslariin genel manzarasi, giiney ve giineybati istikametinde bulunan Gaziantep

platosudur.

Sekil 4.33 Seyir teraslarindan bir goriiniis (Orjinal 2014)

Yollar; Alana giristen itibaren ve tiim alan igerisinde kullanimlar arasi gegis ve baglanti
yollar1 sirkiildsyonu sayesinde tiim alan kontrol altinda tutulabiliyor ve ziyaretcilerin
kolay bir sekilde tiim kullanim alanlarina ulagsmalar1 saglaniyor. Alanda kullanimlar
aras1 baglantiy1 ve arag sirkiilasyonunu saglayan yaklasik 1930 m uzunlugunda asfalt,
4235 m uzunlugunda stabilize yol ve 1665 m uzunlugunda kitli parkeden imalati
yapilmis toplam 7830 km yol bulunmaktadir.

Otoparklar; Calisma sahasinin uygun egimlerinde ve giiniibirlik kullanim alanlarinin
etrafinda konumlandirilmis otoparklar, yaklasik 1,8 milyon niifusa sahip Gaziantep
sehrinin Ozellikle hafta sonu rekreasyonel amaglh kullandigi Diililkbaba Tabiat Parki
icin yetersiz kalmaktadir. Bu baglamda alanin 6nce tagima kapasitesi hesab1 yapilmali
ve bu hesaba gore otopark sayist belirlenmelidir. Analiz ve gdzlemlerden sonra ise

uygun alanlara yeterli sayida otoparklar yapilmalidir.
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Cesme ve bulasik yikama yeri; Bulasik yikama yeri ve ¢esmeler, yaya ve patika
yollarmin aralarinda yer almaktadir. Sahanin kullanma &zelligine gére 68 aile birimine
1 cesme diismektedir. Genellikle 4 musluklu yikama yerleri tercih edilmistir (Sekil

4.34),

Sekil 4.34 Dort musluklu bulasik yikama yeri (Orjinal 2014)

Giiniibirlik kullamimlar; Calisma alanin gilinlibirlik kullanimlart igerisinde en ¢ok
piknik amacli kullanildig1 gézlenmistir. Ziyaretcilerin piknik alaninda rahatlikla piknik
yapmalarint saglamak i¢in potansiyel kullanim alani igerisine uygun yerlere ahsap
piknik masalar1 yerlestirilmistir. Piknik masalar1 dinlenme alanlarinda zaruri ihtiyaglarin
basinda yer almaktadir. Kullanma sahasi igerisinde gelisi giizel dagitilmamali ve

ziyaretgilere yeterli hizmet verecek sayida olmalidir (Sekil 4.35).
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Sekil 4.35 Piknik masalar1 (Orijinal 2014)

4.3.7.2 Altyapa tesisleri

Elektirik; Saha iginde iki ayr1 yerde trafo bulunmakta; buradan elde edilen 220 voltluk
elektrik kullanilmak iizere sahaya yeralt1 hat ile iletilmektedir (Sekil 4.36).

Sekil 4.36 Elektrik trafosu (Orjinal 2014)
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Su; Sahada mevcut 3 adet sondaj kuyularindan elde edilen 300 tonluk su, 2 adet su
deposunda toplanarak sahanin su ihtiyaci karsilanmaya calisilmaktadir. Fakat yaz
aylarinin asir1 kurak gecmesi ve sondaj kuyularindan elde edilen sularin yeterli
gelmemesi kaginilmaz bir sonugtur. Bu nedenle sondaj kuyulariin sayisi artirtlmali ve

yer yer yapilmis olan otomatik sulama sistemlerinin tiim alanda uygulanmasi sartdir.

Cop Toplama,; Kullanim alanindan ¢ikan ¢dpler, sahanin giineyinde bulunan yolun
bitisiginde, kullanma alaninin bat1 sinirinin sonunda yer alan ¢op toplama yerinde
toplatilip, belirli zamanlarda buradan saha disina sevk edilmektedir. Bu alan ana yolun
yakininda yer almakta olan ve ana giristen ayr1 bir girise sahiptir. Boylelikle ¢op

arabalar ziyaretciler gormeden ¢opii alip alandan ayrilabilmektedirler.

Kanalizasyon; Piknik alani ile yapi tesislerden desarj olan atik sular yeraltina dosenen
uygun ebattaki PVVC borular ve gerekli goriilen yap1 ve tesis igin bagimsiz sizdirmasiz

pis su ¢ukuru (foseptik) ile saglanmaktadir.

Levhalar; Isaret, ikaz, tamitim, ydnlendirme ve bilgilendirme amacgl levhalar
rekreasyonel kullanim alanlarmin vazgeg¢ilmez unsurlaridir. Levhalar tamamen dogal
malzemeden yapilmalidir. Yol ayrimlari, kullanim 6nleri, kavsaklar, yol boyu vs gibi
alanlara, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigliniin levha talimatina uygun
olarak yapilip yerlestirilmelidir. Diiliikbaba Tabiat Parkinda kullanilan levhalarin bir
cogu dogal olmayan malzemeden yapilmistir (Sekil 4.37).
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Sekil 4.37 Dogal ve dogal olmayan levhalar (Orijinal 2014)
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4.4 Arastirma Alaninin Potansiyel Kullanimlara Uygunlugunun Belirlenmesi

4.4.1 Agaclandirilacak alanlara uygun mekanlarin belirlenmesi

Arastirma alaninda agaglandirilacak alanlar i¢in alinan uygunluk Kriterleri;

- Arazi kullanim kabiliyeti,
-  Egim
- Erozyon

- Toprak derinligidir.

Bu kriterlerin sinif ve agirlik degerleri cizelge 3.2°de verilmistir.

v' Arazi kullanim Kkabiliyet simifi

1. Simf

Egim degerleri diisiik, su kaynaklarina yakin, verimli aliivyal topraklarin bulundugu ve
ayn1 zamanda erozyon riskinin diisiik oldugu bu sahalar vazgecilmez dogal kaynaklar
konumundadir. Dolayisiyla dogru amaglar i¢in kullanimlar1 son derece dnemlidir. Bu
nedenle bu tiir arazilerin tarimsal amagli kullanilmalar1 ¢ok daha isabetli olacaktir. Bu
degerlendirmeler dikkate alindiginda c¢alisma sahasindaki 1. Smif arazilerin
agaclandirilacak alanlar i¢in uygunluk degerinin en disiik olmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla bu parametrenin CBS smif degeri agaglandirilacak alanlar i¢in 1 olarak

kullanilmistir.

2. Smf Araziler

Yiiksek verimlilikleri ve tarimsal amaclh kullanimlarinin kolayligi bu arazilerin 6nemini
arttirmaktadir. Bu nedenle birinci smif arazilerde oldugu gibi tarimsal amaglh

kullanimlar1 6nemlidir. Buna gore bu arazilerin agacglandirma amacgl kullanim
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potansiyelleri diisiiktlir. Dolayisiyla bu parametrenin CBS sinif degeri agaglandirilacak

alanlar i¢in 2 olarak kullanilmistir.

3. Smmf Araziler

Bu tiir araziler dogal olarak verimlilikleri ve 6zel Onlemler ile tarimsal amaclh
kullanimlarinin kolaylig1 bu arazilerin 6nemini arttirmaktadir. Buna gore bu arazilerin
agaclandirma amagh kullanim potansiyelleri diisiiktiir. Dolayisiyla bu parametrenin

CBS smif degeri agaclandirilacak alanlar i¢in 4 olarak kullanilmistir.

4. Simif Araziler

Dordiincti sinif arazi, ozellikle devamli olarak c¢ayira tahsis edilmeye miisait arazi
smifidir. Yer yer tarla bitkileri de yetistirilebilir. Calisma sahasinin igerisinde, Karatag
bolgesinin gliney ve giineybati taraflarinda yiikseltinin az oldugu dere yataklar1 boyunca
uzanan bu tiir araziler, agaglandirmaya uygunluk acisindan degerlendirildiginde kismen
uygun olduklar1 goriilmektedir. Dolayisiyla CBS smif degeri agaglandirilacak alanlar

i¢in 6 olarak kullanilmistir.

6. Simif Araziler

Bu tiir araziler, yiiksek derecede egim, orta siddet de erozyon ve bunun gibi bircok
faktorden dolay: tarim amagh kullanimlar1 uygun degildir. Dolayisiyla agaclandirmaya
uygunluk agisindan degerlendirdigimizde uygun olan bu tiir arazilerin CBS sinif degeri

8 olarak kullanilmustir.

7. Simf Araziler

Egim degerleri yiiksek, su kaynaklarina uzak, verimsiz topraklarin bulundugu ve ayni
zamanda erozyon riskinin yiiksek oldugu bu sahalar agaglandirma i¢in en uygun

alanlardir.  Dolayisiyla  agaclandirilacak  alanlar  i¢in, uygunluk agisindan
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degerlendirdigimizde uygun olan bu tiir arazilerin CBS smif degeri 10 olarak

kullanilmistir.

v' Erozyon

Arastirma alaninda agaglandirilacak alanlar igin uygun alanlar Dbelirlenirken
degerlendirmeye alman Onemli bir faktor erozyondur. CBS agirlik degeri
agaclandirilacak alanlar i¢in 6 olarak alinmistir. S6z konusu sekle gore, agaglandirma
yapilacak en uygun alanlar erozyonun ¢ok siddetli goriildiigii bolgelerdir. Bu bolgeler
calisma sahasi igerisinde yiikseltisi ve egim derecesi fazla olan bolgelerdir. Dolayisiyla
CBS sinif degeri 8 olarak kullanilmistir. Calisma sahasinin genelinde karsimiza ¢ikan
siddetli erozyona maruz alanlar, orta derecede egimin ve yiikseltinin oldugu bolgeleri
ifade etmektedir. CBS sif degeri 7 olarak kullanilmistir. Sehir merkezinin kuzeyinde
agirlikli olarak karsimiza c¢ikan alanlar ise orta siddetli erozyonun gorildigi
bolgelerdir. Bu alanlarda egim derecesi nispeten diisiik ve yiikselti algaktir. Dolayisiyla
bu tiir araziler agaglandirmadan ziyade tarim, mera ve c¢ayir i¢in kullanimlari daha
dogru olacaktir. Bu baglamda bu bdolgelerin CBS smif degeri 5 olarak kullanilmistir.
Alleben deresi etrafinda agirhikli olarak rastladigimiz, yok ya da az diye
siniflandirdigimiz erozyon bolgeleri ise, egim derecesi diisiik, su kaynaklarina yakin,
topragin derin ve minareli bakimindan zengin olan alanlardir. Dolayisiyla bu tiir araziler
agaglandirmadan ziyade tarim i¢in kullanimlari daha dogru olacaktir. Dolayisiyla bu

alanlarin CBS sinif degeri 3 olarak kullanilmistir.

v Egim

Biitiin alan kullanimlarinda genel belirleyicilerden birisi olarak egim faktorii
kullanilmaktadir. Bu baglamda ¢alisma alani bes egim grubuna boliinmiistiir. Bu gruplar
sirastyla % 0-5, % 5-10, % 10-15, % 15-20 , % 20 ve iizeridir. CBS agirlik degeri
agaclandirilacak alanlar i¢in 6 olarak alinmistir. En az egim derecesine sahip olan % 0-5
egim grubu diiz ve diize yakin yerleri ifade etmekle birlikte i¢erisinde bulunan arazilerin
tarimsal amaglh kullanimlarini sinirlayan ¢ok az faktér bulunmaktadir. Bu sebeple bu tiir
alanlarin CBS simuf degeri agaglandirilacak alanlar i¢in 2 olarak kullanilmistir. Bir diger

grup olan % 5-10 egime sahip olan alanlar ise c¢alisma sahasi igerisinde en fazla
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karsimiza ¢ikan egim grubudur. Bazi koruyucu Onlemler alinarak tarim, mera veya
meyvecilik yapilabilen bu tiir araziler i¢cin, CBS sinif degeri 4 olarak kullanilmistir. Orta
derece egime sahip olan % 10-15 egim gruplar ise tarim faaliyetinden ziyade orman ve
cayir-mera gibi faaliyetler i¢in daha uygundur. Dolayisiyla bu alanlarin CBS smif
degeri 6 olarak kullanilmistir. Dik egim derecesine sahip olan % 15-20 egim gruplart ise
asir1 erozyon, yeterli toprak derinliginin olmamasi ve kuraklik gibi 6énemli nedenlerde
dolay1r hem tarim hem de cayir-mera gibi faaliyetler i¢cin uygun degildirler. Erozyonu
onlemek ve topragin korunmasini saglamak adina bu tiir egim gruplarinda agaglandirma
caligmalarinin  yapimi daha dogru olacaktir. Dolayisiyla CBS smuf degeri
agaclandirilacak alanlar i¢in 8 olarak kullanilmistir. Son egim grubu olarak % 20 ve
tizeri bolgeler ise cok dik egim, siddetli erozyon, si1§ toprak ve tashilik gibi bircok
siddetli siirlandirmalara sahiptir. Tarim ¢ayir-mera gibi faaliyetlerin yapilamadigi bu
tiir egime sahip alanlar da agaclandirma faaliyeti tercih edimesi daha dogru olacaktir.

Bu tiir egimli araziler i¢in, CBS sinif degeri 10 olarak kullanilmistir.

v" Toprak derinligi

Topraklarda bitki koklerinin gelistigi ve besin maddelerini sagladigi bolge farkli

derinliklerde siniflandirilmistir.

4.4.2 Potansiyel agaclandirilacak alanlar

Arastirma alaninda potansiyel agaglandirilacak alanlarinin saptanmasi igin yapilan
analiz sonuglarina gore, alanin 34,83km? (% 9.59)lik kismi 1. derecede uygun, 103,83
km? (% 28,59)lik kismu II. derecede uygun, 139,88 km? (% 86,28) lik kismi ise III.
derecede uygun olarak belirlenmistir. Haritada kirmizi renk ile gosterilen ve uygun
olmayan alanlar ise 84,68 km? (% 23,31)lik alan1 kaplamaktadir (Sekil 4.39). Bunlarin
alansal dagilis1 ise ¢izelge 4.12°de verilmistir. Bu tip alanlar daha ¢ok VI. ve VII. simif
arazileri iceren, egimin %20’nin iizerinde yer aldigi, erozyonun siddetli ya da cok
siddetli oldugu, toprak derinliginin azaldigi alanlardir. Haritada goriildiigii tizere

Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin g¢evresinin agaclandirma i¢in uygunluk degerlerinin
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agirlikli olarak II. Derece uygun oldugu, yer yer ise III. Derece uygun alanlarin oldugu
goriilmektedir. Ozellikle galisma alanin icerisinde az bir alana sahip olan gdlet ve

cevresinin, agaclandirmaya uygun olmadigi saptanmistir.

34[5000 35?000 35&';000 350|000 36&"000

DULUKBABA TABIAT PARKI ( GAZIANTEP) VE YAKIN GEVRESININ
PEYZAJ MIMARLIGI AGISINDAN DEGERLENDIRILMESI i

4128000
4128000

E Micavir Alan Sinirn
L E Mevcut Sehir Alani
P il . f==] pulakbaba Tabiat Parki
gia1sPinar 0SB ~ Agaclandirma igin Uygunluk
Tl ll':_ i Derecesi
- iy - - Uygun Degil -

4120000
4120000

|:| [Il. Dereceden Uygun
\: II. Dereceden Uygun
- |. Dereceden Uygun

4112000
4112000

4104000
4104000

3.5 7
B kM

345000 350000 358000 360000 368000

Sekil 4.39 Potansiyel agaclandirilacak alanlar
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Cizelge 4.12 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisinde agaglandirilacak alanlar ig¢in
uygunluk derecelerinin alansal dagilist

Agaclandirilacak alanlar igin Kapladig1 Alan
uygunluk dereceleri
Km? %

Uygun degil 84,68 23,31
I11. Derece uygun 139,88 38,51
I1. Derece uygun 103,83 28,59
I. Derece uygun 34,83 9,59
Toplam 363,22 100

4.4.3 Yerlesim alanlarina uygun mekanlarin belirlenmesi

Arastirma alaninda yerlesim alanlari i¢in alinan uygunluk kriterleri;
- Arazi kullanim kabiliyeti,
-  Egim
- Erozyon
- Jeoloji
- Baki
- Yikseltidir.

Bu kriterlerin siif ve agirlik degerleri ¢izelge 3.1°de verilmistir.

v' Arazi kullanim kabiliyet sinifi

1. Simf

Egim degerleri diisiik, su kaynaklaria yakin, verimli aliivyal topraklarin bulundugu ve
ayni zamanda erozyon riskinin diisiik oldugu bu sahalar vazge¢ilmez dogal kaynaklar

konumundadir. Dolayisiyla I. Siif arazilerin yerlesim alanlart i¢in uygunluk degerinin
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en diisiik olmas1 gerekmektedir.Bundan dolayr bu parametrenin CBS sif degeri 1

olarak kullanilmistir.

2. Smf Araziler

Yiiksek verimlilikleri ve tarimsal amacli kullanimlariin kolaylig1 bu arazilerin 6nemini

arttirmaktadir. Dolayistyla bu parametrenin CBS sinif degeri 2 olarak kullanilmistir.

3. Simf Araziler

Bu tiir araziler dogal olarak verimlilikleri ve 6zel Onlemler ile tarimsal amagh
kullanimlarinin  kolayligt bu arazilerin Onemini arttirmaktadir. Dolayisiyla bu

parametrenin CBS simif degeri 4 olarak kullanilmistir.

4. Simif Araziler

Dordiincti sinif arazi, ozellikle devamli olarak ¢ayira tahsis edilmeye miisait arazi
sinifidir. Yer yer tarla bitkileri de yetistirilebilir. Dolayisiyla CBS siif degeri 6 olarak

kullanilmistir.

6. Simif Araziler

Bu tiir arazilerin, yliksek derecede egim, orta siddet de erozyon ve bunun gibi bir¢ok
faktorden dolayi tarim amagli kullanimlari uygun degildir. Dolayisiyla CBS sinif degeri

8 olarak kullanilmustir.

7. Siif Araziler

Egim degerleri yiiksek, su kaynaklarina uzak, verimsiz topraklarin bulundugu ve ayni
zamanda erozyon riskinin yiiksek oldugu bu sahalar agaclandirma i¢in en uygun

alanlardir. Dolayistyla CBS sinif degeri 10 olarak kullanilmistir.
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v Egim

Biitin alan kullanimlarinda genel belirleyicilerden birisi olarak egim faktori

kullanilmaktadir. CBS agirlik degeri ise 8 olarak alinmistir.

Calisma alani bes egim grubuna boliinmiistiir. Bu gruplar sirastyla % 0-5, % 5-10, %
10-15, % 15-20 , % 20 ve lizeridir. En az egim derecesine sahip olan % 0-5 egim grubu
diiz ve diize yakin yerleri ifade ettigi icin bu alanlarin CBS smif degeri 2 olarak
kullanilmistir. Bir diger grup olan % 5-10 egime sahip olan alanlar ise calisma sahasi
icerisinde en fazla karsimiza ¢ikan egim grubudur. Bazi koruyucu 6nlemler alinarak
tarim, mera veya meyvecilik yapilabilen bu tiir araziler i¢in, CBS sinif degeri 4 olarak
kullanilmistir. Orta derece egime sahip olan % 10-15 egim gruplar ise tarim
faaliyetinden ziyade orman ve gayir-mera gibi faaliyetler i¢in daha uygun oldugundan
CBS smif degeri 6 olarak kullanilmistir. Dik egim derecesine sahip olan % 15-20 egim
gruplar1 ise asir1 erozyon, yeterli toprak derinliginin olmamasi ve kuraklik gibi 6nemli
nedenlerde dolayr hem tarim hem de cayir-mera gibi faaliyetler i¢in uygun degildirler
Diisiik egim gruplarinda tarim, cayir-mera gibi faliyetlerin daha dogru olusu ve
yerlesme faaliyetinin Oniine ge¢mesi, bu tiir egim derecelerine sahip alanlarda
yerlesmeyi daha Onemli hale getirmistir. Dolayisiyla CBS smif degeri 10 olarak
kullanilmistir. Son egim grubu olarak % 20 ve {izeri bolgeler ise cok dik egim, siddetli
erozyon, si1g toprak ve tashilik gibi bircok siddetli sinirlandirmalara sahiptir. Tarim
cayir-mera gibi faaliyetlerin yapilamadigi bu tiir egime sahip alanlar da yerlesim igin
tercih edilmesi daha dogru olacaktir. Dolayisiyla CBS smif degeri 8 olarak

kullanilmistir.

v Erozyon

Aragtirma alaninda, yerlesim alanlar1 i¢in uygun alanlar belirlenirken degerlendirmeye

alinan 6nemli bir diger faktor ise erozyondur. CBS agirlik degeri 8 olarak alinmustir.

Yerlesim i¢in en uygun alanlar erozyonun c¢ok siddetli goriildiigii bolgelerdir. Bu

bolgeler calisma sahasi igerisinde bulunan yiikseltisi ve egim derecesi fazla olan
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bolgelerdir. Dolayistyla CBS sinif degeri 10 olarak kullanilmistir. Calisma sahasinin
genelinde karsimiza ¢ikan siddetli erozyona maruz alanlarin CBS simif degeri 8 olarak
kullanilmistir. Sehir merkezinin kuzeyinde agirlikli olarak karsimiza ¢ikan alanlar ise
orta siddetli erozyonun gorildiigli bolgelerdir. Bu baglamda bu bolgelerin CBS sinif
degeri 4 olarak kullanilmistir. Alleben deresi etrafinda agirlikli olarak rastladigimiz, yok
yada az diye smiflandirdigimiz erozyon bolgeleri ise, egim derecesi diisiikk, su
kaynaklarina yakin, toprak derinligi ve minareli bakimindan zengin olan alanlardir.

Bundan dolay1 bu alanlarin CBS simif degeri 2 olarak kullanilmigtir.

v' Jeoloji

Calisma alaninda yerlesime uygun alanlar belirlenirtken degerlendirmeye alinan bir

diger faktor ise jeolojidir. CBS agirlik degeri 6 olarak alinmistir.

Altivyonlar, akarsular tarafindan tasinan kil, kum, ¢akil gibi kiitle pargalarinin, suyun
akis hizinin azalmas: sonucu elverisli yerlere birikmesiyle meydana gelen tortulardir.
Bu baglamda yerlesime uygun olmayan bu smif arazilerin CBS sinif degeri 3 olarak
kullanilmistir. Gaziantep miicavir simurlart icersinde bulunan bir diger jeolojik
formasyonda bazaltdir. Tarim veya cayir-mera gibi faaliyetlerin yapilamadig: bu tiir
bolgelerin yerlesim i¢in kullanimlar1 daha dogru olacagindan bu alanlarin, CBS sinif
degeri yerlesim sektorii i¢in 8 verilmistir. Calisma sahasi icerisinde gordiigiimiiz bir
diger jeolojik yap1 ise kiregtagidir. Kiregtaglari kolay kazilmasi, verimsiz yapilar1 ve
yerlesim i¢in kullanimlar1 daha dogru olacagindan CBS agirlik degeri yerlesim sektorii

icin 10 verilmistir.

v Baki

Calisma alaninda egim haritas1 kuzey, kuzeydogu, dogu, giineydogu, giiney, glineybati,
bati1 ve kuzeybati olmak iizere tiim yon gruplar1 kullanilarak hazirlanmistir. Calisma
alaninda diiz alanlar ise diiz ve yonsiiz olarak gruplandirilmistir. CBS agirlik degeri 6

olarak alinmistir.
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Binalarin izolasyonunda en 6nemli iklimsel etmenler, giineslenme, riizgar, sicaklik ile
birlikte genel klimatolojik kosullardir. Bu amagla binalarin konumlandirilmas: ve bina
tiplerinin belirlenmesinde baki faktoriiniin gz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Gilineye bakan evler de daha fazla gilineslenmeden dolayr 1sinma giderleri azalacak

1sinma daha ekonomik ve ¢evresel bakimdan da daha ekolojik olacaktir.

v Yiikselti

Calismaya konu olan Gaziantep sehri, Gaziantep Platosunun merkezi denebilecek bir
noktada yer almaktadir. Giiniimiizde kabaca 700-1000 m’ler arasindaki yiikseltiye
yayilmis olan sehir yaklasik 5.000 hektar alan kaplamaktadir. Firat Nehrinin bir kolu
olan Bagirsak deresi civarinda 700 m civarlarinda olan yiikselti degerleri, Kuaterner
volkanizmas1 sonucunda yiikselmis olan Karatas civarinda 1000 m ye yaklagsmaktadir
(Sonmez 2012). Yaklasik 1000 m yiikseltideki Karatas tepesi ¢alisma sahasinin en
onemli yiikseltisi iken, sehri dogu-bat1 dogrultuda boydan boya kesen Bagirsak deresi
ve kollar1 ile gilineydeki Tiizel suyunun olusturdugu vadiler 700 m civarindaki

yiikseltileriyle en al¢ak alanlar1 olusturmaktadir.

Arastirma alanmi topografik haritasi, yiikselti gruplarina ayrilarak incelendiginde 4 farkl

yiikseklik kademesi olugmaktadir.

4.4.4 Potansiyel yerlesim alanlan

Arastirma alaninda potansiyel yerlesim alanlarinin saptanmasi i¢in yapilan analiz
sonuclarina gore, alanin 107,65 km?(% 29,64)lik boliimii I. derecede uygun, 144,23 km?
(% 39,70)lik bolimii II. derecede uygun, 85,13 km? lik bolimii ise (% 66,46) III.
derecede uygun olarak belirlenmistir. Haritada kirmizi renk ile gdsterilen ve uygun
olmayan alanlar ise 26,21 km? (% 7,22) alan kaplamaktadir (Sekil 4.40). Bunlarin

alansal dagilis1 ise cizelge 4.13’de verilmistir.
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Cizelge 4.13 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisinde yerlesim alanlar1 i¢in uygunluk
derecelerinin alansal dagilisi

Yerlesim alanlart i¢in

uygunluk dereceleri

Kapladig: Alan

Km? %
Uygun degil 26,21 7,22
I11. Derece uygun 85,13 23,44
I1. Derece uygun 144,23 39,70
I. Derece uygun 107,65 29,64
Toplam 363,22 100
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5. TARTISMA ve SONUC

Dogaya yapilan miidahaleler ve uygulanan baskilar dogal yasami Onemli Olglide
degisiklige ugratmis ve bu durum insan hayatini tehdit eder duruma gelmistir. Bu
cergevede siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinda siirekli kullanma-koruma ilkesine bagl
kalarak dogal faktorlerin insanlar tarafindan bu yiikii kendi kendine kaldirabilecegi
kadar kullanilmasin1 saglamak ve gerekli 6nlemleri almak son derece dnemlidir (Yiicel
2010). Bu da, siirdiriilebilir alan kullanim planlamalarinin = yapilmas:  ve

uygulanmasiyla gergeklesebilir.

Alan kullanim planlar:1 ve politikalar1 tilkemizde tam anlamiyla uygulanamamaktadir.
Bunun sonucu egimli, verimsiz, sig toprakli alanlar tarim alani olarak kullanilirken
yanhs kararlar sonucu, I. simf tarim topraklari iizerinde yapilan imar planlar: ile
yerlesim alanlari ve sanayi kuruluslarina yer verilmekte, dogal kaynaklarimiz geri

doniisii miimkiin olmayan kullanimlar ile yok olmaktadir.

Alan kullanim planlamasinda, ilgili tiim sektorlerin ve bunlarin uygunlugunun optimal
bir sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir. Cogu durumda herhangi bir alan, birden
fazla sayida sektdr i¢in kullaniimaya uygun olmaktadir. Ote yandan sektorler birbirleri
ile rekabet halindedir. Eger alan1 kullanan sektorler 6nemli oranda birbirleri ile rekabet
halinde ise, o takdirde bu sektorler potansiyel gatisma kaynaklari olacaktir. Bu
mekansal ¢atismalarin oniine gegilebilmesi igin, ¢atisan sektorlere en uygun alanlara

ayrilmasi gerekmektedir (Y1ilmaz 2004).

Ulkemizde alan kullanimi ile ilgili olarak Karsilasilan sorunlarin basinda &zellikle
planlama asamasinda hangi alanin hangi amagla kullanilacagi ve hangi kullanimlarin
yer alacagi ile ilgili bilimsel ve teknik Olgiitlerin dikkate alinmadan planlanmasi
gelmektedir. Alan uygunluk degerlendirmeleri ve alan kullanim planlamasi
¢coziimlemelerinde, dogal kaynaklarin korunmasini saglayacak en uygun alan kullanimi

icin Olgiitlerinin belirlenmesi gerekmektedir.
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Bu baglamda fiziksel ve sosyo-ekonomik kosullart bir biitiin olarak ele alan,
planlamalarda koruma-kullanim dengesinin kurulmasini saglayan ve bdylece optimal
kullanima olanak taniyan alan kullanim planlamasinin Diiliikbaba Tabiat Parki ve Yakin

Cevresi 6rneginde irdelenmesi ile,

Dogal kaynaklarin korumasi ve gelistirilmesi hedef alinarak, secilen alan kullanimi i¢in
optimal alanlarin belirlenmesi ve optimal alanlar ile mevcut kullanim arasindaki

celiskilerin ortaya ¢ikarilmast,

v' Mevcut kaynak ve verilerle etkili ve dogru analiz yapabilen CBS yaklagimi ile

calismanin gerekliligi,

v' Dogal siirecin yogun olarak isledigi Gaziantep sehri’nin alan kullanim

planlamalarinin yapilmasimin gerekliligi anlasiimistir..

Bu calismada temel peyzaj planlama yaklasimlar1 CBS’ye entegre edilmis; kentin sahip
oldugu dogal ve Kkiiltiirel peyzaj 6zellikleri sayisal ortama aktarilmis; kullanilmasi
kararlagtirilan tiim bilgi katmanlari, ayn1 6lgekli sayisal haritalar temeline oturtulduktan
sonra bir CBS sistematigi igerisinde, birbirini “goriir” hale getirilmistir. Daha sonraki
asamada calismanin yontemi cergevesinde kentin peyzaj 6zelliklerine gore belirlenen
uygun alan kullanim bigimleri ile Diiliikbaba Tabiat Park1 ve yakin ¢evresinin mevcut

alan kullanim kararlar karsilastirilmistir.

Arastirma alaninin agaglandirma ve yerlesim sektorlerine uygun alan kullanim plani
incelendiginde en yiiksek dagilim oranlarmin yerlesim alanlarina I. ve II. Derece Uygun
alanlardan olustugu en disiik oranin ise agaglandirmaya I. derecede uygun ve
agaclandirmaya uygun olmayan alanlardan olustugu tespit edilmistir. Sehir merkezi,
Alleben Deresinin etrafi ile kuzeyde diiliik mevki ve giineyde glineykent mevkilerininde
hem yerlesmeye hemde agaclandirmaya uygun olmadig: tespit edilmistir (Sekil 5.1).

Bunlarin alansal dagilis1 ise ¢izelge 5.1°de verilmistir.
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Cizelge 5.1 Gaziantep sehri miicavir sinir igerisinde yerlesim ve agaclandirma
sektorlerine gore uygunluk derecelerinin alansal dagilist

Yerlesim ve agaclandirma sektorleri Kapladig: Alan
icin uygunluk dereceleri

Km? %
Yerlesime I. derecede uygun 107,62 29,64
Agaclandirmaya 1. derecede uygun 16,4 4,52
Yerlesime II. derecede uygun 110,4 30,39
Agaclandirmaya II. derecede uygun 19,7 5,4
Yerlesime uygun olmayan 32,7 9
Agaclandirmaya uygun olmayan 14,8 4
Diger 61,6 17.05
Toplam 363,22 100

Bu ¢aligma ile elde edilen bulgulara gore, Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresindeki
arazi kullaniminda sektorler arasinda bir rekabet yasanmakta bunun sonucunda da bir

takim g¢evresel sorunlarla karsi karsiya kalinmaktadir.

Potansiyel agaclandirilacak alanlar konusunda yasanan sorunlar ve ¢o6ziim
onerilerini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir;

Aragtirma alaninda agaglandirilacak alanlar i¢in en uygun alan kullanimi ile mevcut
alan kullanimi arasinda celiski yasanmaktadir. Calisma alani incelendiginde, siddetli
erozyona maruz, verimsiz tebesirli kiregtasindan meydana gelen, geneli s1g ve hatta yer
yer 10 cm kadar diisen toprak derinligine sahip bir bolge oldugu goriilmektedir. Halbuki
mevcut alanin yaklasik 284,9 ha (%93,10) alami agaglar ile kaplidir. Dolayisiyla
Diiliikbaba Tabiat Parki’nin agaclandirilmaya uygun alanlar i¢cin optimum kullanim
haritasina baktigimizda (Sekil 4.39), calisma alani igeresinde I. derece uygunlukta
alanin bulunmadigi, alanin genelinin II. ve III. derecede agaclandirmaya uygun oldugu
hatta golet ve ¢evresinin agaglandirmaya uygun olmadigi goriilmektedir. Bu baglamda
1950’1i yillarda agaglandirilan ve giiniimiizde tabiat parki ilan edilen Diiliikbaba Tabiat

Parkinin ekolojik tabanli bir planlama ile hayata gecirilmedigi asikardir. Bu durum
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Diiliikbaba Tabiat Parkinin jeo-ekolojik tabanli bir planlama anlayist ele alinmadigi ve
Tiirkiye genelinde oldugu gibi yiliksek alanlarin agaglandirmaya uygun oldugu
anlayisinin bir sonucudur. Halbuki y6re bir biitiin olarak ele alindiginda ve jeo-ekolojik
tabanli bir planlama anlayis1 ile degerlendirildiginde sehir merkezinin kuzeydogusunda
bulunan (mevcut otogar ve gevresi) alanlarin agaclandirmaya daha uygun oldugu

goriilmektedir.

Yukarda bahsedildigi gibi calisma sahasinin genelinde sig ve yetersiz olan toprak
derinligi nedeniyle agaclarin bir kismi normal gelisimini tamamlayamamigtir. Bu
baglamda 6zellikle ekolojik acidan bozulmus yaklasik 162 ha (% 52,43) alanda bulunan
gelisimini tamamlayamamaisg bitkilerin (Sekil 4.19), agaglandirilmaya I. derecede uygun
olan alanlara zarar gérmeden tasinmasi dogru bir karar olacaktir. Dolayisiyla bu tasima
isleminden sonra ¢alisma sahas1 kismende olsa ekolojik planlamada en uygun goriilen

sektore i¢in kullanimi saglanabilir.

Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin cevresinin bulundugu konum itibari ile Besikkaya
Organize Sanayi Bolgesi ile sehir merkezi arasinda bulunmasi, sanayi alaninda olusan
hava kirliligi, radyasyon, toz ve giiriiltii etkilerini en aza indirgemek i¢in ¢alisma sahasi
icerisinde yaklasik 147 ha ( % 47,57 ) alana sahip ekolojik acidan bozulmamis olan
bolgenin korunmasi sarttir. Dolayisiyla bir yorede planlama ¢alismasi yapilirken bircok
fiziki ve beseri parametrenin bir arada degerlendirilmesi gerekmektedir. Aksi taktdirde
Diilikbaba Tabiat Parkinda oldugu gibi rekreasyon sahalari ile bunu tehdit eden
unsurlarin bir arada bulunmasi zorunlulugu dogmakta ve bu durum yapilan yatirimlarin
ve arazideki kokli degisimlerin optimum kullanimini engellemekte, bu alanlarin

zamanla atil duruma gelmesine neden olmaktadir.

Potansiyel yerlesim alanlar1 konusunda yasanan sorunlar ve ¢oziim oOnerilerini
asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir;

Tiirkiye genelinde oldugu gibi, 1980°li yillarda kirdan kente yasanan hizli gocler
Gaziantep sehrinde de yliksek seviyelere ¢ikmis ve bdylece Gaziantep’te, plansiz,

altyapisiz eski kenar mahallelere yenileri eklenmistir. Hizli bir yapilasmayla sehir daha
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cok bat1 yonde (Kilis ve Adana yol glizergahinda) gelismeye baslamistir. Sehrin bu
yone dogru gelisiminde ulasim kolayligi yaninda egim degerlerinin ve yiikseltinin

diisiikliigii gibi jeomorfolojik 6zelliklerin rolii de bulunmaktadir (S6nmez 2012).

Gaziantep’te sehrin alansal olarak biiylimesi dogrudan ve dolayli olarak arazi kullanim1
tizerinde de etkili olmaktadir. Sehrin verimli topraklar {izerinde geniglemesi, tarim
sahalarinin siirekli daralmasini beraberinde getirmektedir. Oysa sehir niifusunun siirekli
artmasi tarim sahalarmma duyulan ihtiyact da arttirmaktadir. Boylece betonlasma
nedeniyle hizla daralan tarim sahalarindaki boslugu gidermek i¢in Tiirkiye genelinde
oldugu gibi Gaziantep sehri ve ¢evresinde de tarima uygun olmayan topraklar tarimsal
amagl kullanilmaktadir. Boylece sehirlesme yorede, dolayli olarak erozyona sebep
olmakta, mera alanlarinin tahribi nedeniyle de biyocesitlilik ve dogal ortami tehdit ve
tahrip etmektedir. Nitekim Gaziantep’te plansiz kentlesme kaynakli ortaya ¢ikan
sorunlarin tiimiini goérmek mimkiindlir. Bu durumun ortaya c¢ikmasinda yerel
yonetimlerin ¢evreci bir tutum sergilememeleri, gliniibirlik politikalar iiretmeleri ve rant

amagch kullanimlarin 6niine gegememeleri etkili olmaktadir.

Gergekten de bugiinkii Gaziantep sehri ve yakin c¢evresinde fiziki a¢idan daha bol su
kaynaklarina sahip olan Diililk Hoyiligli ve Gaziantep Kalesi’nin bulundugu alanlarin
diger kesimlere gore yerlesmeye daha uygun goriilmektedir. Bu baglamda Diiliikbaba
Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin yerlesim alanlari i¢in uygunluk haritasi incelendiginde
(Sekil 4.40), calisma alanin yaklasik % 60’nin L. derecede, % 35°nin II. derecede ve %
5’inin ise III. derecede yerlesmeye uygun oldugu goriinmektedir. Gaziantep sehrinin
yayllim gosterdigi Gaziantep alaninin erozyon riski diisiik, nispeten yiikseltisi algak,
egim derecesi diisiik ve 6zellikle Alleben deresi ve yakin ¢evresinde goriilen verimli 1.
ve II. smif arazilerden olugsmasi, Gaziantep sehir merkezinin (Alleben Deresi ve yakin
cevresi) yerlesime uygun olmadigini, en uygun alanlarin ise sehir merkezinin kuzeyinde
yer alan Diiliik mevkii, glineyinde Karatas mevkii ve batisinda Yamactepe mevkii
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda agaclandirmadan ziyade yerlesim igin daha uygun
olan Diililkbaba Tabiat Parki ve yakin cevresinin ekolojik agidan bozulmus olan

bolgelerinde gerekli etiitler ve incelemeler yapildiktan sonra uygun yerlesim sektoriine
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acilmasi dogru bir karar olacaktir. Bu degerlendirmeler ve elde edilen sonuglar alanin en
uygun (jeo-ekolojik planlama dahilinde) kullanimi ile belirlenmistir. Aksi taktirde diiz
ve verimli tarim alanlarinin ulagim kolayligi, daha diizenli gelisebilmeleri nedeniyle
sanayi ve yerlesme agisindan da kullanimi s6z konusu olabilir ama bu tiir kullanimlar
ekolojik planlamaya uygun olmadigi gibi niifusun hizla arttig1 alanlarda siirdiiriilebilir

ozellikte de degildir.

Yapilan ¢aligma sonucunda;

» Gaziantep Biiyliksehir Belediyesine ait miicavir alan siniry, verimli . ve IL. smif
araziler lizerinde gelisim gostermektedir. Miicavir alan sinirlarinin belirlenmesinde,
sosyo ekonomik ve rant faktorlerinin yaninda, ekolojik faktorler de degerlendirilmeli

ve bu dogrultuda plan kararlar: gelistirilmesi saglanmalidir.

» Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin ¢evresinin, II. ve IIl. derecede agaclandirmaya
uygun iken yerlesim i¢in 1. ve II. derecede uygun ¢ikmasi, bu nedenle ¢alisma alani
dahilinde ekolojik olarak bozulmalar gériinen bolgelerin (Sekil 4.19) uygun goriilen

sektorlere agilmasi daha dogru olacaktir.

» Dogal kaynak degerlerinin yok edilmesine ve bu kaynaklarin yerel yonetimlerce
ranta donistiiriilmesine olanak veren mevzi imar plani ve imar plan1 degisikligi gibi

pargact ¢Oziim anlayislarina son verilmelidir.

> Ulke diizeyinde belirlenen stratejilere gore iiretilen bdlge ve hatta yore planlarmna
uygun olarak; detayli analizler sonucu olusturulan kent planlarmin degistirilmesi
zorlagtirllmalidir. Bu amagla alan uygunluk degerlendirmeleri ve alan kullanim
planlamasi ¢alismalarinin, tek bir kurumun faaliyetinden daha ¢ok kurumlar arasi
bir c¢alismanin iriinii olmas1 gerekir. Bu nedenle planlama alanindaki ilgili
sektorler, isbirligi icerisinde arazi uygunluk degerlendirmeleri ve arazi tahsisi
calismalarint  gergeklestirmeli ve bdylece her bir sektoriin faaliyet alanlarim

mekansal boyutta ortaya koymalidir.
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» Yanhs alan kullanimlarinin  oniine  gegilebilmesi i¢in, bu konuda halkin
bilin¢lendirilmesi, gerekli yasal diizenlemelerin en kisa siirede alinmasi gerektigi, bu
alanlara gereken 6nemin verilerek daha detayli arastirmalarin yapilmasinin ihtiyag

oldugu bir gergektir.

» Arastirmadan elde edilen bulgularin 1siginda, Diiliikbaba Tabiat Parki ve yakin
gevresinin mevcut ve optimal alan kullaniminin belirlenmesi yaninda Tabiat
Parkinda bundan sonra yapilacak degisik arastirmalara bir althk ve veri tabani

olusturmas: agisindan da 6nemli bir kaynak degeri tagidigi sdylenebilir.
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