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OZET

DEGE, Ebru. Cumhuriyet Dénemi Tiirk Tiyatrosunda Toplumsal Cinsiyet (1960-1980). Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara, 2018.

Bu calismada Cumhuriyet déneminin 1960 ile 1980 yillar1 arasini kapsayan siire¢ iginde yazilmig olan
Turgut Ozakman’m Kanavige (1960), Adalet Agaoglu’nun Evcilik Oyunu(1964) ve Catidaki
Catlak(1966), Cahit Atay’in Ana Hanim Kiz Hanim (1964), Hidayet Sayin’in Pembe Kadin (1965), Orhan
Asena’nin Fadik Kiz (1966) Giingér Dilmen Kalyoncu’nun Kurban (1967), Nezihe Meri¢’in Sular
Aydinlaniyordu (1969) Vasif Ongoren’in Asiye Nasil Kurtulur (1969), Giilten Akin’in Babil de Bir Kadin
(1960-1970), Ulker Koksal’in Sacide (1972) ve Nezihe Araz’m Bozkir Giizellemesi (1975) adlarindaki on
iki tiyatro eseri toplumsal cinsiyet baglaminda tematik olarak ele alinmistir. Calismada toplumsal cinsiyet
olgusuyla ilgili toplumsal cinsiyet rolleri ve isbolimii, toplumsal cinsiyet kalipyargilari, toplumsal
cinsiyet 6nyargi ve ayrimeciligi ile kitle iletisim araglarinda cinsiyet ayrimeiligi konularina yer verilmis,
ilkgaglardan gliniimiize kadar uzanan toplumsal cinsiyet tarihi izerinde durulmus ve toplumsal cinsiyetin
nasil olustugu sorusu psikanalitik kuram, biyolojik kuram, sosyal 6grenme kurami, biligsel gelisim
kurami ve toplumsal cinsiyet semasi kuram aracilifiyla agiklanmaya ¢alisilmistir. Aileden topluma, ézel
yasamdan kamusal alana, sehirden koye kadar genis bir yapiyr kapsayan toplumsal cinsiyet olgusunun
yasamin bir yansimasi olan tiyatro oyunlarinda yer aldigi yapilan incelemeler ile oyun metinlerinden
orneklerle tespit edilmistir. Secilen oyunlarin baski ve somiiri, evlilik, evde kalmak, baglik parasi ve
erken evlilik, kisirlik ve kumalik, cinsellik ve namus, egitim ve ekonomi temalarinda kronolojik bir sira
ile ele alinmasiyla Tiirk toplumundaki toplumsal cinsiyet rollerinin yillar i¢inde herhangi bir degisime

ugrayip ugramadigi gosterilmek istenmistir.

Anahtar Sozcukler

Toplumsal Cinsiyet, Cinsiyet Rolleri, Cinsiyetgilik, Cinsiyet Esitsizligi, Kadin, Cumhuriyet Donemi
Turk Tiyatrosu.



ABSTRACT

DEGE, Ebru. Gender in Turkish Theatre of Rebublic Era (1960-1980). Master Thesis,
Ankara, 2018.

This study thematically analyses Turgut Ozakman’s Kanavige (1960), Adalet Agaoglu’s Evcilik
Oyunu (1964) and Canidaki Catlak (1966), Cahit Atay’s Ana Hamim Kiz Hamm (1964), Hidayet
Sayin’s Pembe Kadin (1965), Orhan Asena’s Fadik Kiz (1966) Gungor Dilmen Kalyoncu’s Kurban
(1967), Nezihe Meri¢’s Sular Aydinlaniyordu (1969) Vasif Ongoren’s Asiye Nasi/ Kurtulur (1969),
Gulten Akin’s Babil’de Bir Kadin (1960-1970), Ulker Koksal’s Sacide (1972) and Nezihe Araz’s
BozkirGuzellemesi(1975) called twelve theatre plays, which were written between the years of 1960s
and 1980s in the Republic Period in terms of gender. In this study the issues about gender, gender
roles, division of labor, gender stereotypes, gender division and prejudices against gender, gender
division in the mass medium are explained. In addition to this, the history of gender dating from early
ages to the present day is emphasized and the question of how gender is formed is tried to be
explained through the theory of psychoanalytic theory, biological theory, social learning theory,
cognitive development theory and gender schema theory. The fact that phenomenon of gender, which
involves the extensive framework ranging from family to society, from private life to education life,
from urban to rural area, appears in the theatre plays that are reflection of life is identified with some
examples from the theatre plays through some kind of examination.It is desirable to show that the
gender roles in Turkish society have not undergone any change over the years, through the selected
games being handled in chronological order in the themes of oppression and exploitation, marriage,
remaining a spinster, dowry and early marriage, infertility and gambling, sexuality and pudicity,

education and economy.

Keywords

Gender, Sexual Role, Sexizm, Genderinequality, Women, Turkish Theatre of RepublicEra, Women

Play Writers, Men Play Writers
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ONSOZ

Cinsiyetler arasinda erkegin {iistiin ve 0zne, kadinin ise asagi ve nesne konumunda
oldugu belirgin bir esitsizlik séz konusudur. 1k olarak 18. yiizy1lin sonunda kadmlarmn
da erkeklerle esit hak ve ozgiirliikklere sahip olmasi amaciyla ortaya ¢ikan feminizm
hareketi sonraki yiizyillarda diinyada yasanan gelismelere paralel olarak boyut
degistirir. 18. yiizy1l sonu 20. yiizyil baginda birinci dalga feminizm olarak adlandirilan
harekette kadinlar oy kullanmak, egitim almak, miilkiyet edinmek gibi erkeklerle esit
yasal haklar talep eder. 20. yilizyilin ortalarinda, 1960’larda sonra etkisini gostermeye
baglayan ikinci dalga feminizm, ilkine gore daha genis bir kadin kitlesine hitap eder;
kadmlar din, dil, irk, etnik koken, maddi duzey, cinsel kimlik gibi gesitli farkliliklara
sahip olmakla birlikte hemen hepsi baski ve denetim altinda, 6zgiirliikleri kisitlanmis
durumdadir.  Kadinlar  erkeklerle esit yasal haklara sahip  olmakla
ozgiirlesemeyeceklerinin farkina varmistir, asil neden toplumun cinsiyetlere farkli rol ve
ozellikler yiiklemesinden dolayidir. Simone de Beauvoir’'un “kadin dogulmaz, kadin
olunur” clmlesi ¢ogu zaman ikinci dalga feminizmin slogam1 seklinde
tanimlanmaktadir. Bir kadimin dogdugu zaman degil, toplum ona kadinlik rollerini
yiikledigi zaman kadm oldugu goriisii toplumsal cinsiyet terimini de beraberinde

getirmektedir.

Toplumsal cinsiyet kadin ve erkegin biyolojik cinsiyetlerinden farkli bir noktayr ifade
eder. Bir bireyin biyolojik cinsiyetinden farkli bir cinsiyetinin oldugu gergegi, Uzerinde
durulmas:1 gereken Onemli bir konudur. “Cumhuriyet Donemi Tiirk Tiyatrosunda
Toplumsal Cinsiyet (1960-1980)”baslikl1 ¢alismamiz 6ncelikle toplumsal cinsiyetin ne
oldugunu agiklamayr amag edinir. Iki béliimden olusan calismamizin Toplumsal
Cinsiyet Olgusu adli ilk boéliimiinde toplumsal cinsiyet rolleri ve isbdliimii, toplumsal
cinsiyet kalipyargilari, toplumsal cinsiyet Onyargi ve ayrimciligi ile kitle iletisim
araclarinda cinsiyet ayrimciligi basliklar halinde agiklanmis, daha sonra toplumsal
cinsiyet tarihi ile psikanalitik kuram, biyolojik kuram, sosyal 6grenme kurami, biligsel
gelisim kurami ve toplumsal cinsiyet semast kuramindan olusan toplumsal cinsiyet

kuramlarina yer verilmistir.
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Calismamizin ikinci bolimii tiyatro oyunlarinin toplumsal cinsiyet bakis agisiyla ele
alinmasi Uzerindedir. Kadm-erkek esitsizliginin ataerkil Tiirk toplumunda var olmasi
toplumsal cinsiyet olgusunun yasamin sahne iizerine bir yansimasi olan oyun
metinlerinde karsimiza ¢ikmasina neden olur. Ozellikle 1960’11 yillarda kadin yazarlarin
da oyunlar kaleme almaya baslamasi, kdy oyunlarinda kadin sorunlarina yer verilmesi
ve 1961 anayasasinin getirdigi 6zgiirliik ortamiyla toplumsal cinsiyet olgusu 1960-1980

yillar1 aras1 donemde kaleme alinan oyun metinlerinde acik sekilde goriiliir.

“Oyun Metinlerinin Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Tematik Incelenmesi” baslikli
ikinci bolimde Turgut Ozakman’in Kanavige (1960), Adalet Agaoglu’nun Evcilik
Oyunu(1964) ve Catidaki Catlak(1966), Cahit Atay’in Ana Hamim Kiz Hanim (1964),
Hidayet Saymn’in Pembe Kadin (1965), Orhan Asena’nin Fadik Kiz (1966) Gungor
Dilmen Kalyoncu’nun Kurban (1967), Nezihe Meri¢’in Sular Aydinlantyordu (1969)
Vasif Ongéren’in Asiye Nasil Kurtulur (1969), Giilten Akin’in Babil’de Bir Kadin
(1960-1970), Ulker Koksal’m Sacide (1972) ve Nezihe Araz’in Bozkir Giizellemesi
(1975) adli oyunlar1 kronolojik sirayla baski ve somiirii, evlilik, evde kalmak, baslk
paras1 ve erken evlilik, kisirlik ve kumalik, cinsellik ve namus, egitim ve ekonomi
bagliklar1 altinda tematik olarak ele alinarak incelenecektir. Calismamizin bu bdliimii
edebiyat sosyolojiyle yakindan iligkilidir; yazarlarimizin yalnizca kadin degil bir toplum
sorunu olan toplumsal cinsiyet olgusunu ne sekilde ele alip nasil yansittiklar1 tespit
edilecektir. Oyunlarin 1960-1980 donemi igerisinde kronolojik sirayla incelenmesiyle
Tiirk toplumundaki kadin ve erkeklerin yasam sekilleri, maruz kaldiklar1 sorunlar ve

verdikleri miicadeleler hakkinda yildan yila bilgi sahibi olunmas1 saglanacaktir.

Sosyolojiyle ilgili bir kavram olmasindan 6tiirii toplumsal cinsiyet konulu hazirlanan tez
calismalarinin geneli sosyoloji alaniyla ilgilidir. Edebiyat alaniyla ilgili olan ¢alismalar
ise ¢ogunlukla roman tirine yogunlasmis durumdadir. Calismamiz ise toplumsal
cinsiyet kavramini tiyatro oyunlan iizerine uygulamakla diger caligmalardan onemli
Olgiide ayrilmaktadir. Toplumsal cinsiyet olgusu ile kadin-erkek iliskilerini oyun
metinlerinde inceleyen c¢aligmalarin  yalnizca kadin  yazarlarinin  eserlerine
odaklanmasimin aksine c¢alismamiz hem kadin hem de erkek yazarlarinin oyun

metinlerini inceleyecektir. “Cumhuriyet Dénemi Turk Tiyatrosunda Toplumsal Cinsiyet
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(1960-1980)” baslikli tez ¢alismamiz sosyoloji ile edebiyat alanini bir araya getirmesi
bakimindan disiplinler aras1 bir ¢aligma olmasinin yani sira hakkinda yapilan ¢alisma
sayis1 kisith olan tiyatro tiiriine katki saglayacak, kadin ve erkek yazarlarin oyun

metinlerini bir arada ele alarak toplumsal cinsiyet olgusuna bakis agisini1 genisletecektir.

Calismamin bagindan sonuna kadar her asamasinda bana glvenip inanan, fikirleriyle yol
gostererek yardimer olan tez danismanim, canim hocam Prof. Dr. Abide DOGAN’a,
toplumsal cinsiyet kavramiyla tanismami saglayip hem tez konusu tercihimde hem de
yasama Ve insanlara karst bakis agimda onemli bir roli olan Prof. Dr. G. Gonca
GOKALP ALPARSLAN’a, her ihtiyacim oldugunda yardimini esirgemeyip sorularima
¢dziim bulmaya calisan Dr. Ogr. Uyesi Koray USTUN e tesekkiir ediyorum. Yasamim
boyunca emek verip desteklerini eksik etmeyen aileme tesekkiirii bor¢ bilirim.
Calismami hazirlarken kaynaklara ulagsma konusunda yardim etmesinin yani sira her
zaman yanimda olan, sikinti ve mutlulugumu paylastigim Onur GUVEN’e tesekkiir

ederim.



GIRIS: 1960-1980 ARASI
TURK TOPLUMUNDA KADININ YERI

Eril egemen bir yapiya sahip olan Tlrk toplumunda kadininin gegirdigi en biiyiik
degisim Cumhuriyet ile birlikte gerceklesir. Atatirk bir toplumun modernlesip
gelisebilmesi i¢in kadinlarin iginde bulunduklari olumsuz kosullarin iyilestirilmesi
gerektiginin bilincindedir. 1923 yilinda Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle birlikte kadin
haklar1 konusunda bir¢ok olumlu gelisme yasanir; 1924’de Tevhid-i Tedrisat Kanunu/
Ogrenim Birligi Yasast ¢ikar ve cinsiyet farkina dayali egitim anlayis1 sona erer, kadin

ve erkek ayni okulda 6grenim gérmeye baslar.

1926°da Tiirk Medeni Kanunu kabul edilerek Seriat hukukuna dayali kurallara son
verilir. Cok eslilik yasaklanarak tek eslilik onaylanir; kadina bosanma hakki, vasi olma
ve miilk edinme gibi haklar verilir. Tiirk kadin1 segme ve se¢ilme hakkina diinyadaki
diger pek c¢ok hemcinsinden daha 6nce ulasir. 1930°da belediye segimlerine katilma
hakki elde eder ve 1933’te haklarin1 kullanarak belediye ve yaslilar meclisine segilir
(Kirkpinar, 1998, s.22). Tiirk kadin1 sosyal ve siyasi alanda cesitli haklar elde etmekle
beraber bu haklar onu erkekle esit bir statiiye getirebilmek igin yeterli degildir.
Toplumun zihniyeti ve kadina bakis agisinda herhangi bir degisim olmaz, erkek
kadindan iistiin tutulmaya devam edilir. Yapilan yenilikler ve verilen haklar kentsel ve
kirsal bolgedeki kadina farkli sekillerde yansir. Kentli kadin elde ettigi haklarla yeni
devletin modernlesme sembolii olurken koylii kadinin yasami ayni kalir. Bu donemde
kadinlara verilen haklarin birgogu yalmizca yasada kalarak giindelik hayatin
pratiklerinde etkisini gosterememistir. Cumhuriyet’in ilk donemlerinde modernlesme
adma geligsmeler yasanmakla birlikte geleneksel ve ataerkil diizen varliginm siirdiirmeye

devam eder.

Bir toplumda kadin-erkek rollerini belirleyen en 6énemli faktorlerden biri ekonomidir,
ekonomik giice ve sermayeye sahip olan grup digerlerinden daima iistin ve giicli
konumda kabul edilir. Cumhuriyet’in kadin ve erkegi esit konuma getirmek icin
gerceklestirdigi  inkilaplara ragmen ataerkil ve eril egemen diizenin giic

kaybetmemesinin temel nedeni erkegin liretim ve sermayede séz sahibi olmasidir.



1950’1i yillarda kirsal alanda etkisini gosteren tarimsal makinelesmeyle birlikte erkegin
elinde bulunan gii¢ yeniden pekisir. Kadin ev i¢inde iicretsiz isler yaparken erkek ev
disinda sermaye kaynaklarina erisir ve bu durum erkegin ev i¢inde ve disinda kadin

tizerinde hakimiyet kurmasina yol agar (Kandiyoti, 1997, s. 176).

Ataturk onderliginde egitim, sosyal, siyasi ve ekonomi basta olmak {izere her alanda
baslayan modernlesme c¢alismalar1 sonraki yillarda gelisme gostererek devam eder.
Modernlesme hareketlerinin aile tizerinde carpici etkileri olur. 1960’lardan sonra
babanin ailesi ile oglun ailesinin birlikte yasadigi genis aile diizeni terk edilerek
yalnizca oglun ailesinin olusturdugu g¢ekirdek aile diizeni yayginlasir. Geleneksel aile
yapisinda hiyerarsik diizen yasla dogru orantili iken modern yapida statii belirtisi yasla
degil sermaye sahip olmakla ilgilidir. Modern aile yapisi ataerkil sistemi yok etmemekle

erkekler arasindaki gii¢ iliskilerinin yeniden diizenlenmesine yol agar.

Tiirk kadin1 gecen yillar icinde ¢alisma hayatina aktif olarak katilarak sermaye {lizerinde
gorece hak sahibi olur ancak kendisinden beklenen geleneksel sorumluluklar degismez.
Kadinin birincil gorevi ¢gocuk dogurup biiyiitmek ve evi ¢ekip ¢evirmek olarak kabul
edilir. Kadin erkekten farkli olarak 6zel alana ve ev i¢ine ait goriildiigii i¢in kamusal
alanda boy gostermesi ancak birtakim kosullarin saglanmasiyla gergeklesir. Kandiyoti,
Halide Edip’in romanlarindaki kadin kahramanlardan yola ¢ikarak kadinlarin kamusal
yasamda kabul edilme kosullarini kadins1 6zelliklerinden uzaklasma ve cinsiyetsizlesme
olarak belirler (Kandiyoti, 1997, s. 145). Kadin is yasaminda kadinst 6zelliklerinden
feragat ederek az makyajli veya makyajsiz ylzii, kisa saglar1 ve koyu renkli
kiyafetleriyle cinsiyetsizlesir, kamusal erkek alaninda var olabilmek ve soziinii

gecirebilmek adina bir bakima erkeksilesir.

Meslek seciminde cinsiyet 6nemli bir belirleyici unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Kadinlar tarim ve hizmet sektorleri basta olmak iizere ¢ogunlukla alt ve orta statiiye
sahip meslekleri secerken erkekler yoneticilik gibi yuksek stattlti mesleklerde istihdam
edilmektedir. Cinsiyete gore meslek secimi gecen zaman icinde olumsuz bir grafik
cizer, meslek ayrimi indeksi 1950°de %32,05 iken 1970’lere gelindiginde %39,95’e

cikmistir. Kadin ve erkegin farkli mesleklere yonelmelerinin yani sira yaptiklari is



karsiliginda aldiklar ticretler de farklilik gostermektedir. Kadinlar erkeklere gore daha
diisiik ticretlere ¢alistirilmaktadir (Kazgan, 1982, s.144).

1980’lerden sonra sosyal ve siyasi alanlarda yasanan gelismelere paralel olarak
kadinlarin ve ailenin korumasi, kadinlarin ve kiz cocuklarinin egitimi, kadinlarin
istihdam edilmesi, kadina yonelik siddetin 6nlenmesi adina ¢esitli yasalar ¢ikarilarak
uluslararas1 sozlesmeler imzalanir. Gliniimiizde cinsiyete dayali ayrimcilik yasalarca
Onlenmis goriilmekle birlikte gilindelik yasamda cinsiyet rolleri, algi ve tutumlar,
kiiltiirel ve geleneksel kodlar, kalipyargilar ve 6nyargilar araciliiyla halen stirmektedir.
Feministler arasinda biyolojik cinsiyete dayali farkliliklarla karigmasini engellemek
amactyla kullanilan toplumsal cinsiyet terimi kadin ve erkek arasindaki toplumsal ve
kiiltiirel farkliliklar tizerine odaklanir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ve ayrimciligindan
kaynanan cesitli kadin sorunlar1 gilindelik yasamda pek alanda karsimiza gikarken
yasamin birer yansimasi olarak kabul edilen edebiyat iiriinleri ve oOzellikle tiyatro

oyunlarinda etkisini gosterir.

Cumhuriyet’in ilaniyla baglayan Cumhuriyet Donemi Tiirk tiyatrosu énceki donemlere
gore yogun bir ilerleme kaydeder. Bu gelismelerde Cumhuriyet’in kurucusu Atatiirk’iin
rolii biiyiiktiir. Atatiirk sosyal, siyasi, hukuk, egitim ve ekonomi gibi alanlarda yenilikler
yaparken sanati gormezden gelmez ve Ozellikle tiyatro sanatina ayri bir 6nem atfeder.
Cumbhuriyet’in erken donemlerinden itibaren tiyatro bir devlet hizmeti olarak goriiliir ve
devlet tarafindan desteklenerek halka ulagmasi i¢in ¢aba gosterilir. Halkevleri agilarak
oyunlarin halk ile bulusmasi saglanir. Sehir Tiyatrosu! ve Devlet Tiyatrosu devlet

destegiyle kurularak varligini stirdiiriir (Suner, 1995, s. 11).

Cumbhuriyet Devleti ile tiyatro arasindaki yakin iliski devletin sdylem ve ideolojilerinin
sahneye yansimasini saglar. Yeni devlet tiyatroya modernlesme ve ¢agdaslasma yolunda
onemli bir gorev yiikler. Tiyatro oyunlar1 araciligiyla halk egitilerek bilinglendirilir.
Atatlirk modernlesmenin temel sembollerinden biri olarak gordiigii i¢in Tiirk kadinin
0zel alandan ¢ikip tiyatro sahnesi gibi kamusal alanlarda gorindr olmasin ister. Afife

Jale’yle baslayan Tiirk kadininin tiyatro sahnesine ¢ikma macerast Bedia Muvahbhit,

! Mesrutiyet Dénemi’nde agilan Dariilbedayi tiyatrosu 1931°de Istanbul Belediyesi’nin biinyesine girer ve
1934’te Sehir Tiyatrosu adin1 alir.



Saziye Moral, Necla Sertel, Neyyire Neyir/Miinire Eyiip Ertugrul, Halide Piskin ve
Hiilya Gozalan/Ayse Nigar gibi sanatgilarla devam eder. Kadin tiyatro sanatgilarindan
bir kism1 Dariilbedayi’de sahne alirken bir kismi gezici tiyatro topluluklarina katilir
(And, 2014, s.168-169). Tiirk kadinm yillar iginde pek ¢ok oyunda ¢esitli roller alarak

tiyatronun vazgecilmez bir parcasi haline gelir.

Cumhuriyet tiyatrosu modern kadin ve erkeklerin nasil olmalar1 gerektigi konusunda
fikirler verir. Oyun metinlerinde yeni devletle birlikte gelen yeni kadin ve erkek
kimlikleri temsil edilir. Yeni kadin kimliklerinde ge¢misten farkli olarak ideolojik bir
alt yap1 vardir. Yeni kadin tlkiicii ve milliyetcidir, kamusal alanda yer alarak is hayatina
katilir, giyimi kusamiyla modern bir goériintlii ¢izer ancak geleneksel gorevlerinden
feragat etmez. En onemli 6zelligi namusuna diigkiinliigii ve vatanina olan baghiligidir,
vatani ve milleti s6z konusu oldugunda hayatindan vazgegebilir. Musahipzade Celal’in
Selma (1936) adli oyununda bagkisi Selma kisiligi, davraniglari ve meslegiyle ideal

Cumbhuriyet kadin1 goriintiistindedir.

Tanzimat tiyatrosunda oldugu gibi Cumbhuriyet tiyatrosu da ztliklar {izerinden
kurgulanir ve ideal Cumhuriyet kadinlarinin karsilarina olumsuz Bat1 6zentisi kadinlar
cizilir. Modernlesmeyi ylizeysel anlayarak diisiinsel derinligine giremeyen kadinlar
parayr ve esyayr manevi degerlerin {istiinde tutar. Olumsuz kadin tiplerinin temel
ozelligi namus ve sadakat kavramlarindan uzak olmalaridir; esleri aldatan bu kadinlar
ailenin ve toplumun yozlagsmasindan sorumlu kabul edilir. Selma oyunundaki Rezan
adl kisi Selma’nin ideal goriintiisiiniin aksine olumsuz pek ¢ok 6zellige sahiptir (Kaya,
2012, s. 108). Cumbhuriyet tiyatrosunda ideal ve olumsuz erkek tipleri de karsimiza
cikar. Cumhuriyet’in vatansever, diiriist, geleneksel degerlerine bagli ama ayn1 zamanda

modern olan yeni erkek tipi donemin tiyatro oyunlarinda basariyla temsil edilir.

Oyunlardaki olumsuz erkek tipi ile olumsuz kadin tipi benzer 6zellikleri gosterir; Bati
Ozentisi ve taklitcisidir, maddiyat dnem vererek manevi degerleri gormezden gelir.
Ilging olan sudur ki; olumsuz kadin tipi ailenin dagilmasindan toplumun yozlasmasina
kadar pek ¢ok konuda sorumlu ve suclu kabul edilirken olumsuz erkek tipine boyle bir

sorumluluk yiiklenmez. Eril egemen anlayis ve ataerkil sistem Cumhuriyet donemi



oyunlarinda alt metin olarak yer alir. Erkek olumsuz davranisindan yalnizca kendisine
kars1 sorumlu iken kadinin ataerkil sistemde bireysel hareket etmesi miimkiin degildir,
yaptig1 her olumsuz davranis ve hatadan ailesi ve topluma kars1 sorumludur. Kiiltiirel/
geleneksel kodlar ile toplumsal cinsiyet rolleri ve kaliplari igine hapsolan kadin kamusal
alana c¢ikarak para kazanmaya baslamis olmasmma ragmen Ozne degil nesne
konumundadir. Cumhuriyet’in ilk donemlerinde kadinin cinselliginden uzaklastirilarak
cinsiyetsizlestirilmesi konusu oyun metinlerde ayni sekilde temsil edilir. Oyun

metinlerindeki ideal kadin tiplerinin cinselligine dair herhangi bir bilgi verilmez.

Tirk tiyatrosu 1960°li yillara kadar belirli oyun yazarlar1 ile belirli temalar
dogrultusunda hareket ederken 1960’tan sonra yeni yazarlar ve yeni temalarla basarili
bir yiikselis gosterir. 1961 Anayasa’siyla tiyatro daha rahat ve 6zgiir bir ortama kavusur.
Yerli tiyatro yazarlari sayisinda artis goriiliir (Yiiksel, 1999, s. 53). Onceki dénemlerde
kadin yazarlar nadiren oyun metinleri yazarken bu dénemden itibaren pek ¢ok kadin

oyun yazariyla karsilasiriz.

Cumhuriyet doneminin ilk kadin oyun yazar1 olarak kabul edilen Fatma
NudiyeYal¢i1?Beyoglu 1931 (1932) adindaki tek oyununu Nuriye Nizamettin imzastyla
kaleme alir. Cahit Uguk, Seniha Cemal Kanbay, Sevgi Sanli, Adalet Agaoglu, Perihan
Zorlu, Vecihe Karamehmet, Pinar Kolukisa/ Pinar Kiir, Giilten Akin, Aysel Kilig, Nihal
Karamagrali, Giilten Dayioglu, Nezihe Meri¢, Beki Bahar, Ulker Koksal ve Nezihe
Araz donemin Onemli oyun yazarlar1 arasindadir (Sener, 1973, s.32). Kadin oyun
yazarlarimin dahil olmasiyla Tiirk tiyatrosu eril egemen sdylem icinden kurtulmaya
baglar. Kadin yazarlar oyunlarinin ¢ogunda toplumsal cinsiyete dayali kadin-erkek
esitsizligini ele alarak ataerkil sistem i¢cinde gormezden gelinen c¢esitli kadin sorunlarin

gun yliziine ¢ikarir.

1960’tan sonra yalnizca kadin yazarlar degil erkek yazarlar da kadin sorunlarina
egilmeye baslar. Ozellikle 1960-1980 dénemi arasinda kent kadinlarindan ziyade kirsal
alanda yasayan kadinlarin sorunlari {izerine yogunlasilir. Orhan Asena, Cahit Atay,

Glingdr Dilmen, Hidayet Sayin ve Erdogan Aytekin gibi yazarlar kadinin ezilmisligi ve

2 Oyun yazan BilgesuErenus, Fatma NudiyeYalgr’min yasam Oykiisiinii oyunlastirarak Yafiali Tabut
adiyla Haziran 2017°de yayimlamustir.



ikincil konumu, kadin-erkek arasindaki esitsizlik ve ayrimciligi gercekei bir iislupla

kaleme alir.

1960’lardan sonra yazilan oyunlarda 6zellikle kadin sorunlar tizerinde durulmus,
gecekondu semtlerinde, kdylerde yasayan kadinlara uygulanan her cesit baski
yansitilmistir. Bu oyunlarda tutucu ve yoksul g¢evre kadinlarinin dramina yer
verilmis, kdylerde kadinin kendi esini se¢gme hakki olmadigi, gen¢ kizlarin baslik
parasina satildigi, hatta besleme olarak varlikli evlere verildigi, koruyacak kimsesi
olmayan gen¢ kiz ve kadinlarin cinsel bakimdan somiiriildiigii, evli kadinlarin
kaynana ve koca baskisi altinda inletildigi, iizerine kuma getirildigi, kole gibi
calistirildigi, kenar senitlerde calisan kadinin parasinin zorla elinden alindigi,
kocasindan dayak yedigi gosterilmistir (Sener, 1990, s. 473).

1960-1980 yillar1 arasinda en verimli ¢cagini yasayan Tiirk tiyatrosu 1980°den sonra bir
nevi duraklama donemine girer. Yasanan bu duraklamanin nedenleri arasinda 12 Eyliil
darbesinin rolii biiyiiktlir. Darbe ekonomi ve siyasi alan basta olmak iizere sosyal ve
kiiltiirel alanlarda da 6nemli degisiklere neden olur. Sahnelenen oyunlarla birlikte oyun
yazarlar1 sayisinda azalma goriiliir. Kadin sorunlar ile kadin-erkek esitsizligi konusunu

birka¢ oyununda ele alan yazarlar olmakla birlikte belirgin isimler gbze ¢arpmaz.

Tiirk toplumunda kadin toplumun degisim ve gelisimlerinden en ¢ok etkilenen 6ge
konumundadir. Islamiyet éncesi dénemlerden giiniimiize uzanan tarihsel siiregte kadin
ataerkil sistem i¢inde yonetimde erkegiyle birlikte s6z sahibi olmus, eve kapatilarak
temel haklarindan men edilmis, modernlesme sembolii gorevini iistlenerek toplumun
istek ve ¢ikarlar1 dogrultusunda nesnelestirilmistir. Tiirk toplumunun i¢inde bulundugu
eril egemen yap1 kadim toplumsal cinsiyet rol ve kaliplarindan 6tiirii ikincil konuma
iterek Otekilestirir. Kadinin ezilmisligi ve ikincil konumu giindelik hayatin sahnede
temsili olan tiyatro metinlerde karsimiza ¢ikar. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ile kadin
sorunlarini en 1yi sekilde yansitan tiyatro oyunlart 1960-1980 donemi arasinda kaleme

alinmastir.

“Cumhuriyet Donemi Tiirk Tiyatrosunda Toplumsal Cinsiyet ve Kadin (1960-1980)”
adli tez calismamiz iki boliimden olugmaktadir. Calismamizin ilk boliimiinde toplumsal
cinsiyet kavrami ele alinarak aciklanacaktir. Toplumsal cinsiyetin tarihsel siire¢ i¢cindeki
gelisimi ve toplumsal cinsiyetle ilgili kuramlarin yan1 sira Tiirkiye’de yapilan toplumsal

cinsiyet ¢alismalarina yer verilecektir. Ikinci béliim ise ¢alismamizin asil odak



noktasini olusturan oyun metinlerinin incelenecegi alandir. Bu boliimde 1960 ve 1980
yillart arasinda yazilmis olan on dort oyun toplumsal cinsiyet ekseni cergevesinde
¢Ozlimlenecektir. Calismamizdaki oyunlar yazildiklar1 yillarin yani sira temelde kadin
sorunlarini ele almalar1 sebebiyle secilmistir. Oyunlarda sirasiyla oyunun Oykiisii ve
temel meselesi, oyundaki toplumsal cinsiyet ve kadin rolleri iizerinde durulacak ve

kadin yazar ile erkek yazar arasindaki bakis agis1 farki ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir.



1. BOLUM: TOPLUMSAL CINSIiYET OLGUSU
1.1. TOPLUMSAL CIiNSIiYET HAKKINDA TEMEL KAVRAMLAR

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetle kiyaslandiginda goérece yeni bir kavramdir.
Kadin konusu iizerine ¢alisma yapan bazi feminist ve arastirmacilar dogustan verilmis
olan biyolojik cinsiyet ile toplum tarafindan sonradan kazandirilan toplumsal cinsiyet
arasinda ayrim yapma geregi duyar. Diinyanin bir¢cok bolgesinde belirgin sekilde
goriilen kadin-erkek esitsizligi ve kadinin ezilme meselesinin temelinde sanilanin aksine
biyolojik degil toplumsal cinsiyet yer almaktadir. Ingilizcede biyolojik cinsiyet i¢in sex,
toplumsal cinsiyet icin ise genderkelimeleri kullanilirken Tiirk¢e’de belirgin bir ayrima
rastlanmaz ancak son yillarda toplumsal cinsiyet kavrami dilimize ve akademik
calismalara yerlesmeye baslamustir.’
Cinsiyet (sex) terimi kadin ya da erkek olmanin biyolojik yonlinu ifade eder ve
biyolojik bir yapiya karsilik gelir. Cinsiyet bireyin biyolojik cinsiyetine dayali
olarak belirlene demografik bir kategoridir. Insanlarin niifus ciizdanlarinda yazan
cinsiyet bu terimin anlamina uygundur. Toplumsal cinsiyet (gender) terimi ise
kadin ya da erkek olmaya toplumun ve kiiltiiriin yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri

ifade eder; kiiltiirel bir yapiy1 karsilar ve genellikle bireyin biyolojik yapistyla
iliskili bulunan psikolojik 6zelliklerini de igerir (Dokmen, 2016, s. 19-20).

Biyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet birbirlerinden farkli kavramlardir ve ifade
ettikleri anlamlar farklidir. Kisaca cinsiyet olarak kullanilan biyolojik cinsiyet kadin ve
erkek olmak tizere iki cinstir. Kadin ve erkek kromozomlari, viicut yapilari, tireme
organlar1 ve hormonlar1 gibi ¢esitli yonlerden biyolojik farkliliklara sahiptir. Biyolojik
farkliliklar hem dogustan gelir hem de tarihsel siire¢ i¢inde herhangi bir degisim
gosteremez. Kadin ve erkek arasindaki esitsizliklerin biyolojik kokenli oldugunu
savunan pek cok kisiye gore esitsizlik ve ayrimcilik dogustan oldugu icin kadin ve
erkegin esit oldugu bir diinya ugruna miicadele etmek beyhude bir ¢abadir. Oysa kadin
ve erkek arasindaki esitsizlik ve ayrimciligin nedeni biyolojik degil toplumsal

kokenlidir yani toplumsal cinsiyetle ilgilidir.

Toplumsal cinsiyet kaynakli esitsizlik ve ayrimciliklar yiizyillar boyunca biyolojik
cinsiyetin dogal bir sonucu gibi degismez kabul edilmistir ancak 20. yiizyilda kadinlar

ve cinsiyet esitligi lizerine yapilan arastirmalar sonucunda esitsizlik ve ayrimciliin

3 Toplumsal cinsiyet kavrami gesitli akademik calismalarda kullanilmasina ragmen Tiirkiye’nin en
kapsamli Tiirkge sozliiklerinden biri olan Tiirk Dil Kurumu (TDK) sozliigiinde bulunmamaktadir.



toplumsallagsma yoluyla olustuguna dair goriisler ortaya atilir. Biyolojik cinsiyet ile
toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim ilk olarak Robert Stoller’in 1968 yilinda
yayimlanan Sex and Gender adli eserinde kullanilir (Direk, 2007, s. 70). Ann Oakley ise
1972’de kaleme aldig1 Sex, Gender and Society adl1 kitabinda toplumsal cinsiyeti kadin
ve erkek arasindaki toplumun benimsettigi esitsizlik ve ayrimciliklar olarak ele alir

(Vatandas, 2007, s. 31).

Toplumsal cinsiyet kiiltir ve toplumla yakin iliski i¢indedir. Biyolojik cinsiyetin
dogallig1 ve degismezligine karsit olarak toplumsal cinsiyet insanlar tarafindan yaratilir;
toplumsallagma siirecinde sonradan kazanilir ve tarihsel siirecte, zaman ve mekana gore
degisime ugrayabilir (Bhasin, 2003a, s. 9). Toplumsal cinsiyet kadin ve erkege
cinsiyetlerine gore farkli 6zellik, gorev ve sorumluluklar verir. Kadina sevecenlik,
itaatkarlik ve korkaklik gibi 6zellikler verilirken; erkege sertlik, bagimsizlik ve cesaret
gibi 0zellikler yiikler. Kadinin 6zel alan olan ev i¢inde yemek yapmak ve gocuk bakmak
gibi gorevleri vardir. Erkek ise kamusal alanda ticretli bir iste calisarak ailesini

gecindirmek ve tehlikelere karst korumak gibi birtakim sorumluluklara sahiptir.

Kadin ve erkege yiiklenen gorev ve sorumluluklar toplumsal cinsiyetin eseridir. Dinya
tizerindeki her toplumda toplumsal cinsiyet rolleri aynit olmamakla birlikte gogunlukla
benzer yapilara sahiptir; kadinin 6zel alan, erkegin kamusal alanla 6zdeslestirilmesi ve
erkegin kadin {izerinde hakimiyet kurmasi temel ozellikler arasindadir. Toplumlarda
kamusal alanda 6zgiirce ¢alisan bir kadin ile 6zel alanda ev isleri yapan bir erkege
rastlamak olasidir ancak bu kisiler toplumsal cinsiyetlerine uygun davranmadiklari i¢in
¢cogu zaman cesitli elestirilere maruz kalir. Giiniimiizde tcretli islerde calisan kadin
sayist giderek arttigindan toplum calisan kadinlart kabullenirken ev isi yapan erkekler

elestirilerek alay konusu olmaya devam eder.

Biyolojik cinsiyet Toplumsal cinsiyet

Dogal ve dogustandir. Siireg i¢inde kazanilir.

Degismez.* Kiltirden kiltire, zaman ve mekéan
icinde degisiklik gosterir.

4 Teknoloji ve tip alaninda meydana gelen gelismelerle birlikte cinsiyet degistirme ameliyati olarak
cinsiyetini degistiren insanlar bulunmaktadir.
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Kadin ve erkek olmak {izere iki Kadm, erkek, kadinsi erkek, erkeksi
tardar. kadin gibi tiirleri vardir.

Kromozom sayisi, viicut sekli ve Sosyal, siyasi ve ekonomik farkliliklar
yapisi, cinsel organ gibi biyolojik ele alir.

farkliklar1 ele alir.

Biyoloji ve tip biliminin inceleme Sosyolojinin inceleme alanidir.
alanidir.

Toplumsal cinsiyet esitsizlik ve ayrimciliklarinin olusumunda din 6nemli bir faktor
olarak karsimiza cikar. Din gegmisten giiniimiize biitiin toplumlarin diisiince ve yasam
tarzlarinda etkindir. Ozellikle Islamiyet, Hristiyanlik ve Musevilik gibi tek tanrili
dinlerin ortaya ¢ikmasi ile ataerkil sistemin olugmasi arasinda baglanti vardir. Tek
tanril1 dinlerde erkek {istiinliigii 6n plana ¢ikarken kadin ikincil konuma itilir. Ozel alana
kapatarak kadin bedenini kontrol altinda tutma dinlerin ortak o6zellikleri arasindadir
(Berktay, 2012, s. 11). Tek tanrili dinlerin temel dayanagmi kutsal kitaplar
olusturmaktadir. Kur’an-1 Kerim’de erkegin kadindan iistiin olduguna dair agik¢a bir
ifade bulunmamakla birlikte tamami erkeklerden olusan din gorevlileri ¢esitli yorumlar
vasitasiyla bu tlir yorumlara ulasir. Kadin ve erkek iizerine yapilan dini yorumlarin ¢ogu
kadinlarin aleyhine gerceklestiginden bu durum toplumsal cinsiyet esitsizliklerini

pekistirerek erkeklerin kadinlar lizerinde egemenlik kurmasina neden olur.

Cinsiyet kimligi ile cinsel kimlik farkli kavramlardir. Bir kisinin cinsiyet kimligine
biyolojik yapisi ve viicudu karar verir. Kisinin cinsiyet kimligini farkina varma siireci
ortalama 2 yasindan itibaren gelisim gostermeye baslar, 5-6 yaslarina geldiginde ise
kendisi ve cevresindekilerin cinsiyetlerini ayirt edebilir. Cinsel kimlik ise cinsiyet
kimligi ile iligkili olmakla birlikte ayni anlama gelmez. Cinsel kimlik kisinin cinsel
yonelimleriyle ilgilidir. Kisi ¢ocuklugunda oncelikle cinsiyet kimligini belirler, sonraki

yaslarinda cinsel kimligini olusturur (Celik, 2008, s. 16).

Toplum bireylerine heteroseksiiel bir cinsel yonelimi Ogretir; erkek ve kadin
birbirleriyle cinsel iligki yasamalidir. Heterosekstiel cinsel yonelim hemen hemen her
toplumda ortak yap1 arz etmekle birlikte toplum icinde farkli yonelimlere sahip bireyler
de bulunmaktadir. Homoseksiiel cinsel yonelimde bir erkek baska bir erkekle veya bir
kadin baska bir kadinla; bisekstiel cinsel yonelimde ise kisi iki farkli cinsiyetten kisi ile

cinsel iligki yasayabilir. Farkli cinsel yonelim yasayan kisiler ¢ogunlukla toplumsal
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cinsiyetlerinin kendilerine yiikledigi rollerden kurtulmus durumdadir. Toplum bu tiir
bireylerine karsi son derece olumsuzdur, bireyler dislanma ve siddet gorme gibi

olumsuz tutum ve davranislarla miicadele etmek zorunda kalir.

Cinsel kimligin nasil olustugu konusunda c¢esitli goriisler bulunmaktadir. Cinsel
kimligin olusumuna dair en popiiler goriis Freud’a aittir. Freud ¢alismalarinda erkek
cinselligi iizerinde yogunlasarak Oidipus kompleksini ortaya koyar. Freud’a gore bir
erkegin cinsel yonelimini annesiyle olan iliskisi belirler; erkek birey c¢ocuklugunda
annesine cinsel arzu duyarak babasini yok etme ister ancak babasinin igdis edeceginden
korktugu icin arzusundan vazgeger ve kendisini babasiyla 6zdeslestirir. Erkek cocugun
babasiyla 6zdeslesmesi beraberinde kadinlara ilgi duymasin1 ve heteroseksiiel cinsel
yonelimi getirir (Kimmel, 2013, s.96). Erkek cocuk annesine karsi hissettigi cinsel
arzulardan kurtulamadiginda babasiyla 6zdeslesemez, birtakim igsel catisma yasar.
Yetigkin erkek birey toplum beklentilerini karsilamakta giigliikk ¢ceker ve homoseksiiel

cinsellige yonelir.

Freud kadin ve erkege yonelik onemli caligmalar iiretmekle beraber erkek baki
acisindan kurtulamadigi i¢in feminist ¢evreler tarafindan ¢ogunlukla cesitli elestirilere
ugramistir. Freud kadin psikolojisinin temelinin erkek cinselligiyle ilgili oldugunu
belirtmektedir. Freud’a gore erkek ¢ocuk biitiin insanlarda kendisinde oldugu gibi bir
cinsel organ oldugunu diislinlir, kiz ¢ocugunun cinsel organmin farkli oldugunu
kesfettiginde ise onu eksik olmakla sug¢layarak kiiclik goriir. Kiz ¢ocuk suglanma ve
kiigimsenme karsisinda bliylik bir eziklik hissi yasar ve erkek cinsel organina sahip
olmak ister. Freud kiz cocugunun bu istegine penis imrenmesi adint vermistir. Freud’a
gore kiz cocugunun penis imrenmesi biitiin hayatini ele gegirir; bir kadinin erkek ¢ocuk
dogurmak istemesi ve heterosekstiel bir cinsel yonelime sahip olmasinin nedeni iste bu
imrenmedir. Freud’un erkegi iistiin ve birincil tutarak kadini erkek cinselligine bagimli
ve ikincil konuma getirmesine gelen elestirilerin odak noktasi kiz ¢ocugun erkegin

cinsellige degil toplumsal cinsiyet roliine karst duydugu imrenmedir.

Freud’un 6grencisi ve kadin psikolojisi lizerine caligmalar yapan Horney’e gore kiz
cocuklar1 bir penise sahip olmak istedigi gibi memeye de sahip olmak ister ve iki istek
arasinda herhangi bir fark yoktur. Kiz ¢ocuklarinin erkeklere benzemek istemelerinin

nedeni ise bir cinsel organdan ziyade erkeklerin sahip oldugu 6zgiirliikk ve rahatlik gibi
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haklardir. Freud’un ifade ettigi gibi yetiskin kadinlarin riiyalarinda erkek olduklarini
gormeleri her kadinda degil yalnizca nevrozlu ve hastalikli kadinlarda karsimiza

cikmaktadir (Horney, 1981, s. 144).

Kadmin erkege gore zayif iradeli olduguna dair toplumsal cinsiyet goriisii Freud
tarafindan onaylanmaktadir. Freud’a gore erkek c¢ocuk oidipal evreyi basariyla
gecirdiginde siiper egosu® gelisim gosterir; iradesi ve ahlaki giiclii bir birey haline gelir.
Oysa kiz ¢ocugunun igdise ugramak gibi korkacak bir seyi olmamasindan dolay1 oidipal
evresi sorunlu geger, bu ylizden siiper egosu erkekte oldugu gibi gelisemez. Kadinlarin
zayif iradeli ve diisiik ahlakli olmasmin nedeni budur. Freud’un psikoloji {izerine
yaptig1 son derece 6nemli ¢alismalarina ragmen erkek bakis agisindan ve toplumsal

cinsiyet rollerinden kurtulamadig: aciktir.

Toplumsal cinsiyet gorece yeni bir kavram olmakla birlikte i¢inde birtakim farkli
kavramlar barindirir. Agiklanarak iizerinde durulmasi gereken kavramlarin basinda
toplumsal cinsiyet rol ve isbolimii gelir. Toplumsal cinsiyet rol ve isbdliimii, toplumsal
cinsiyet kalipyargilarini olusmasina neden olur. Toplumsal cinsiyet kalipyargilar1 ile
onyargilarina neden olur. Toplumsal cinsiyet kaynakli kalipyarg: ile onyargi ise kisaca

cinsiyet¢ilik ad1 verilen toplumsal cinsiyet ayrimciliklarina neden olmaktadir.

1.1.1. Toplumsal Cinsiyet Rolleri ve isbéliimii

Tiyatro sanatinda kullanilan anlamindan farkli olarak rol terimi sosyal yasamda bir
kisiden beklenen davramslar biitiiniinii ifade eder. Bu beklentiler genellikle bireyin
icinde bulundugu ortama veya yer aldig statiiye gore tiirliiliik géstermektedir. Calisma
yvasaminda roller biiyiik ol¢iide bireyin yapmak zorunda oldugu is ya da goreve tekabiil
etmektedir (Bilgin, 2003, s. 311). Sosyolojik anlamiyla rol belirli bir diizen i¢inde

bireyin belirli kural ve kaliplara uygun olarak hareket etmesi demektir.

% Freud insan zihnini id-ego-siiper ego olarak ii¢ farkli gruba ayirir. Siiperego bireyin eylemlerinin gevre
tarafindan onaylanip onaylanmayacagr konusu iizerinde durur. Bireyin bir bakima vicdani seklinde
karsimiza ¢ikan siiperego ahlaki kurallar biitiiniidiir.
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Sosyal bir varlik olan birey 6zel yasaminda aile i¢inde annelik, babalik, kardeslik gibi;
meslek yasaminda 6gretmenlik, hemsirelik, yoneticilik gibi birden ¢ok role sahiptir. Rol
kavrami bireyin cinsiyetine gore degistiginde cinsiyet rolii adin1 almaktadir; toplum
kadin ve erkegi cogu zaman farkli rollerle gorevlendirir. Cinsiyet roli terimi, eril
(masculine) ya da disil (feminine) olarak etiketlenebilen davramslari, tutumlari,
degerleri, diigiinme bicimlerini, konusmayi, oturmayr ya da yiiriimeyi, giyinmeyi ve

kisinin bedenini siislemesini kapsar (Gander, Gardiner, 2004, s.321).

Bireylerin cinsiyetleri dogrultusunda verilen roller ise ¢ogu zaman toplumsal cinsiyet ve
toplumsal cinsiyetin beraberinde getirdigi esitsizliklerle iliskilidir. Ataerkil sistemde
karsit roller yiikleyerek cinsiyetleri birbirinden ayirmak esastir. Eril egemen yapinin
olusturdugu toplumlarda kadin ve erkegin sahip olmasi gereken 6zellik ve rolleri keskin
cizgilerle belirlenmistir. Cinsiyetler ilizerine arastirma yapan Navaro caligmasinda

toplumun kadin ve erkekten bekledigi zit toplumsal cinsiyet rolleri ele alir (Navaro,

1996, s. 29)

Kadin i¢in Erkek i¢in
Soyle O1 Bdyle Olma Soyle Ol Bdyle Olma
Yumusak Sert Sert Yumusak
Uyum gosteren Hikmeden Hikmeden Uyum gosteren
Gugsiz Gucli Ggla Gugsliz
Kabullenici Yargilayici Yargilayici Kabullenici
Kararsiz Kararl Kararl Kararsiz
Bagari pesinde kosmayan Basarili Basarili Basarisiz
Bagimh Bagimsiz Bagimsiz Bagimh

Hirsht Hirsh

Caresiz Cozum getiren Cozlm getiren Caresiz
Edilgen Etkin Etkin Edilgen

Ataerkil toplum yapisi kadindan yumusak, zayif ve gii¢siiz olmasini ister; ¢ilinkii kadin
ne kadar yumusak ve gii¢sliz olursa erkek o kadar sert ve giiclii olacaktir. Bu tipki beyaz
rengin siyah renk yaninda daha beyaz goriinmesine benzemektedir. Bir erkek gii¢siiz bir
kadin yaninda kendini her zaman daha gii¢lii hisseder; erkeklerin ¢cogu zaman yumusak
bashh ve giicsiiz kadinlar1 kendine es segerek giiclii ve bagimsiz kadinlar
elestirmelerinin sebebi budur. Ataerkil sisteme sahip kiiltiir ve toplumlar denetim ve

kontrol altina tutmak istediginden kadinin itaatkar ve edilgen rollere sahip olmasin
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olumlar. Kadin ise ailesinden, ¢evresinden, iletisim araglarindan kisacasi
toplumsallagmay1 saglayan her unsurdan benzer rolleri gordiigii icin cogu zaman boyun

egmekten baska ¢are bulamaz.

Kadin rolii ve erkek rolii olarak adlandirilan toplumsal cinsiyet rolleri dogustan degildir,
sonradan kazanilmaktadir. Rol kavramini birey ve toplumla iligkilendirerek cinsiyet rolii
kavraminin olusmasina katki saglayan antropolog Margaret MeadArapes, Cambuli ve
Mundugumor adli ii¢ farkli Pasifik kabilesi iizerinde arastirma yaparak cinsiyet
rollerinin kiiltiirle olan iliskisi tizerinde durur; Arapesli kadin ve erkekler yumusak-
baris¢il, Mundugumorlu kadin ve erkekler zalim-otoriter, Cambulili kadinlar ise
caliskan-otoriterken erkekleri sanatla ilgili ve naziktir, kadinlarina itaat etmektedir.
Cambuli kabilesi 6nceleri savasci bir yapiya sahipken PaxPritannica/Ingiliz Baris1’nin

ardindan savasg1 rollerinden armarak sanata yonelmistir (Spenle, 1980, s. 52-53).

Mead’in arastirmasinda acikg¢a goriildiigii iizere kadin ve erkeklik rolleri farkli
kiiltiirlerde farkli 6zelliklere sahip olmustur ki bu durum rollerin biyolojik kdkenli ve
dogustan olmadiginin en iyi kanitidir. Cinsiyet rolleri aymi kiiltiir ve toplum igerisinde
de farklilik gosterebilmektedir; sosyal, ekonomik ve siyasi gibi cesitli alanlarda yasanan
degisim ve gelisimler kadin ve erkeklik rollerini derinden etkiler. Toplumumuzdan
ornek vermek gerekirse, Osmanli toplumda yiizyillar boyunca ev iginde kalan ve tcretli
islerde calisamayan kadinlar Cumhuriyet’in ilanindan sonra kamusal alana c¢ikarak
ekonomiye katki saglamaya baslar. Giinlimiizde pek ¢ok kadinin kamusal alanda ticretli
islerde calisarak giiclii ve basarili rollere sahip olmasi Tiirk toplumunda degisen
kadinlik roliine drnektir. Ancak ne yazik ki toplumumuzda ve diinyada kadinlik roliiniin
dogustan olduguna inanarak gii¢lii ve basaril1 bir birey olmay1 yalnizca erkeklere 6zgii

goren kadin ve erkekler yasamaktadir.

Sonradan kazanilan cinsiyet rollerinin nasil gelisim gosterdigi sorusuna iki farkli bakis
acisiyla agiklama yapilir. Tlk bakis agisina gére cinsiyet rolleri toplumsallagma siireciyle
ogrenilir. Genel rol teorisini adin1 alan bu goriiste cinsiyet rolleri de diger her sey gibi
O0grenme yoluyla kazanilir. Pekistirme, cezalandirma, model alma, taklit etme gibi

O0grenme unsurlarinin cinsiyet rollerinin Ogrenilmesinde islevleri bulunmaktadir.
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Cinsiyet rollerindeki ikinci bakis agis1 bilissel teori lizerindedir; ¢ocuklarin bilissel
gelisimi ile cinsiyet rollerinin gelismesi birbirine paralel sekilde ilerler. Bir cocuk belirli
bir biligsel gelisim seviyesine eriserek degerlendirme yapabildiginde kendisine uygun
olan cinsiyet rollerini Ogrenebilir. Sirasiyla Oncelikle kendi cinsiyetini  ve
cevresindekilerinin cinsiyetini farkina varan ¢ocuk sonrasinda cinsiyetlere uygun
kalipyargilar ile kalipyargilara uygun davranmayir ve cinsiyet rollerini Ogrenir

(Vatandas, 2007, s. 34-35).

Toplumsal cinsiyet rollerinin toplumsallasma yoluyla kazanildigina dair yaygin olan
goriise gore toplumsallasma kadinlik ve erkeklik rollerinin 6grenilmesine neden
olmaktadir. Cinsiyetinden ve cinsiyet rollerinden haberi olmayan bir bebek biiyiidiik¢e
anne ve babasi basta olmak iizere aile bireyleriyle etkilesim haline girerek cinsiyetlere
dair ilk ipuglarin1 kavrar. Anne ve babanin sag1, kiyafetleri, viicut yapilari, ses tonlar1 ve
kokulart gibi birgok 6zelligi farklidir. 2-5 yas araliginda anne-babasinin ve insanlarin
kadin-erkek olmak tizere iki farkl tiire ait oldugunu 6grenen ¢ocuk bu evrede kendi
cinsiyetini de kesfeder. 5-6 yas civarinda ise insanlari cinsiyetlerine gore kesin olarak
ayirt edebilecek bilince ulasirken ayni zamanda toplumsal cinsiyet rol ve farkliliklarini
da igsellestirmeye baslar. Annenin kadin oldugu i¢in yemek yaptigini, babanin erkek
oldugu i¢in disarida ¢alistigini diisiinerek toplumsal cinsiyet rollerini de tipki biyolojik
cinsiyet farkliliklar1 gibi degismez kabul eder. Kendi evinde bulagiklari hep annesinin
yikadigin1 goren ¢ocuk baska bir evde bulasik yikayan bir erkek gordiigiinde yadirgama
yolunu seger.

Toplumsal cinsiyet rolii toplumun tanimladigi ve bireylerin yerine getirmelerini

bekledigi cinsiyetle iligkili bir grup beklentidir. Kiz ve erkek ¢ocuklar sosyallesme

stireciyle, cesitli nesneleri, etkinlikleri, oyunlari, mesleki ve hatta kisilik

Ozelliklerini onlar i¢in ‘uygun’ ya da ‘uygun degil’ olarak ayirt etmeyi dgrenirler
(Dbkmen, 2016, s. 29).

Cocuklarin toplumsallagsmasinda ve cinsiyet rollerini 6grenmesindeki en 6nemli gorev
ailelere aittir. Aile bireylerinin ellerinde cocuklarm istedikleri rollere uygun olarak
yonlendirebilme gii¢leri vardir ve bu amag¢ dogrultusunda pekistirme ve cezalandirma
yontemleri siklikla kullanilmaktadir. Cocuklar kadinlik ve erkeklik rollerine uygun
davrandiklarinda aileleri tarafindan odiillendirilerek pekistirilirken, uygun davraniglar

sergilemediklerinde cezalandirilabilir. Bir kiz ¢ocugunun otomobillere, bir erkek
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¢ocugun ise yemek yapmaya ilgi duymasi toplumda var olan cinsiyet rollerine aykiridir.
Kiz ¢ocuk otomobiliyle ilgilenen babasina yardim etmek istediginde ‘kiz kismi
otomobillerden anlamaz, sen evde otur’ gibi bir yanitla karsi karsiya kalabilir. Oysa
evde temizlik yaparken annesine yardim eden bir kiz ¢ocugu aile bireyleri tarafindan
takdir edilerek odiillendirilebilir. Bu durumda kiz ¢ocugunun otomobillerden uzak
durup ev i¢inde temizlik islerine yonelmesi ¢ok normaldir. Benzer sekilde yemek
yapmaya ilgisi olan bir erkek cocuk ailenin diger erkek iiyeleri tarafindan elestiriye
ugrayabilir; ‘mutfagin kadin alani, yemegin ise kadin isi’ olduguna dair soylemleri
dikkate alarak futbol gibi erkek ugraslarina yoneldiginde ise babasi tarafindan

olumlanir.

Toplumlar sahip olduklar kiiltiir yapilarina paralel olarak kiz ve erkek ¢ocuklara farkli
roller benimseterek birer yetiskin olduklarindan kadinlik ve erkeklik cinsiyet rollerine
uygun davranmalarin1 saglar. Boylece toplumsal cinsiyet rolleri kusaktan kusaga
aktarilarak gecerliligini korumaya devam eder. Cogunlukla kiz ¢ocugu annesini, erkek
¢ocugu ise babasini taklit ederek, model alarak biiyiir. Cocuklarin toplumsallasma ve
toplumsal cinsiyet rollerinin benimsetilmesinde oyun ve oyuncak 6nemli araglar olarak
karsimiza c¢ikar. Cocuklarin ailelerinden sonra toplumsallastiklar1 temel kurum okuldur
ve gerek okulda gerekse derslerde iglenen ders kitaplarinda cinsiyet rollerini pekistirici

unsurlar yer almaktadir (Tolan, 1991, s. 209).

Internet, medya ve televizyon programlari gibi kitle iletisim araglari ile ders kitaplar1 ve
okuma kitaplar ile dergiler gibi basili yaymlarin ortak 6gesi kadinlarin aleyhinde bakis
acistyla kadi-erkek arasindaki farklar1 ve toplumsal cinsiyet rollerini vurgulamalaridir.
Kadm yalmizca kadin oldugu icin ¢ocuk bakimiyla ilgilenme ve yemek ve temizlik
yapmak gibi ev islerinden sorumlu tutulur. Oysa bir erkek de ¢ocuk bakabilir, ev isi
yapabilir. Erkegin biyolojik cinsiyeti bu tiir isleri yapmasina engel degildir. Ancak
ataerkil sistem igerisinde yapilanan kiiltiir ve toplum ¢ocuk bakimi ve ev islerini kadinin
sorumlulugunda olarak kodlar. Bu kodlarin hakim oldugu ailede yetisen kiz cocugu
annesinin ardindan ev islerinin kendisi yapmas1 gerektiginin bilincindedir. Erkek ¢ocuk
ise kiiltiirel kodlar vasitasiyla kendisini babasindan sonraki aile reisi olarak goriir.
Toplumsal cinsiyet rolleri erkege {iicretli bir iste calisarak ev gecindirmek ve kadin

Uzerinde s6z sahibi olmak gibi gorevler yiklemektedir.
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Annenin iicretli bir iste ¢calismadig1 ve evin ge¢imini babanin sagladigi geleneksel yapili
ailelerde cinsiyet rolleri modern yapili ailelere kiyasla daha kat1 ve keskindir. Bu tiir
ailelerde cocuklarin geleneksel kadinlik ve erkeklik rollerinden uzaklagsmalari son
derece zordur. Biitiin hayat1 boyunca geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine uygun
davranmak zorunda kalan bireyler iglerinde yasadiklari aile ve topluma kendilerini
yabancilagsmis hisseder; ¢iinkii ailenin ve toplumun beklentileri ile bireylerin, 6zellikle

de kadinlarin istek ve arzulari ¢ogu zaman birbirleriyle eslesmez (Doruk Karadogan,
2005, s. 165).

Eril egemen ataerkil sistemin sarip sarmaladigi diinyada erkek olmak birincil ve Ustlin
olmak anlamlarina gelirken; kadin olmak erkegin zitt1, ikincil/6teki ve asagi olmak
demektir. Cinsiyetsiz bir yap1 arz etmesi gereken insan ve adam gibi kelimelerin bile
cogu zaman erkek i¢in kullanilmasi kadinin diistigi ikincil konumu vurgulamak
acisindan dikkate degerdir. Toplumsal cinsiyet rol ve esitsizliklerinin kadinlara daha
fazla zararmin oldugu bilinen bir gercektir ancak erkekler de sahip olduklar1 cinsiyet

rollerinden o&tiirii birtakim sorunlar yagamaktadir.

Ataerkil sistem tarafindan stiin rol ve sorumluluklar yuklenen erkek kimi zaman bu
roller altinda ezilmektedir. Kiigiik yasindan itibaren ‘erkek giicliidiir, basarilidir,
cesurdur, ailesini korur, kimseye muhta¢ olmaz, duygularini belli etmez, aglamaz’ gibi
sOylemlere maruz kalan erkek birey toplum beklentilerini karsilayamadiginda kendini
yetersiz ve garesiz hisseder. Yasami boyunca kiiltiir ve toplumun belirledigi erkeklik
rollerine uygun davranmaya calisirken siirekli olarak hem kendisine hem de cevresine
erkekligi kanitlamak zorunda kalir. Tarihsel sure¢ icinde ve kultirden kultlre
degismekle birlikte siinnet olmak, cinsel deneyim yasamak, askere gitmek, para

kazanmak, evlenmek ve baba olmak erkekligi belirleyen kosullar arasindadir (Celik,
2016, s. 1-2).

Erkek olmanin temel ve en 6nemli kosulu kadins1 olmamaktir. Bir erkegin dogumundan
Oliimiine kadar hi¢bir zaman kadins1 6zellikler gostermemesi gerekir ¢iinkii eril egemen
toplumda kadins1 olmak asagi ve diisiik olmakla ayni anlamdadir. Duygularin1 belli
eden, aglayan, kibar konusan, evde vakit gecirmeyi seven, kisacasi toplumun dayattigi
erkeklik rollerini benimsemeyi reddeden erkekler toplum tarafindan elestiri ve alaya

maruz kalirken; giic gosterisi i¢in siddet ve zorbalik yaparak tahakkiim kuran erkekler
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takdirle karsilanir. Kadinlara benzer sekilde erkekler de toplumun kendilerine yiikledigi
cinsiyet rollerinden otiirli yalnizlasarak yabancilagir. Kadinlik ve erkeklik rolleri

bireyleri belirli kaliplara koyarak yasamlarinin sinirlandirmasina neden olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin olusturdugu toplumsal cinsiyete dayali isbdlimi de
bireylerin yagamlarinin sinirlanmasinda etkisi olan kavramlardandir. Cogunlukla iktisat
ve maliye gibi alanlarda kullanilarak bir toplumsal iiretim diizeni igindeki degisik gérev
ve hizmetlerin, toplumun Gyeleri, kimeleri arasinda karsilikli bagimlilik iliskileri icinde
bolunmesi (TDK, 1998, s. 1115) anlamina gelen isboliimii kavrami cinsiyet rollerine
indirgendiginde cinsiyete dayali isbdliimii ortaya ¢ikar. Toplumda ev ve meslek yasami
basta olmak iizere ¢esitli alanlarda uygulanan isbdliimii bireylerin tercihlerine gore degil
cinsiyet rolleri gz Oniine alinarak yapildiginda cinsiyete dayali isboliimii gergeklesmis
olur. Toplumsal cinsiyete dayali isbolimii 6zellikle modern ¢cagda gelisim gostermesine
ragmen ilkc¢aglardan itibaren gilinlimiize dek varligini siirdiirmektedir. Gogebe yasam
tarzinin hadkim oldugu ilk¢ag donemlerinde erkeklerin avcilik, kadinlarin ise
toplayicilikla ilgilendigi cinsiyete dayali basit bir isboliimii vardir ancak bu
isbolimiinde cinsiyetler arasi hiyerarsik bir yap1 soz konusu degildir. Kadinlar da en az

erkekler kadar hayatta kalma ve gecim saglama konusunda 6nemli islevlere sahiptir.

Tarimsal iiretimin baglamasiyla gecilen yerlesik diizenin ardindan kadinlar ilk¢aglardaki
onemini kaybeder ancak Uretimde halen sz sahibidir. Ev ve kamusal alan ayrimi heniiz
ortaya ¢ikmadigindan ailenin biitiin iiyeleri iiretimde s6z sahibidir; erkekler zanaatkarlik
ve ciftcilik yaparken kadinlar is hesaplariyla ugrasir. Giliniimiizde de bir¢ok toplumda
varligimmi siirdiirmeye devam eden toplumsal cinsiyete dayali isboliimii asil olarak
modern sanayi toplumlarinin gelisimiyle belirlenir. Ev ve kamusal alan birbirinden
keskin c¢izgilerle ayrilirken iiretim erkeklerinde egemenliginde kamusal alandaki
fabrikalara taginir. Erkeklerin iiretimi ele gecirmesine paralel olarak sosyal, ekonomik
ve siyasal alanlarda da eril hakimiyet ortaya ¢ikar ve kadinlar ev igine itilerek ikincil
konuma diiger. 20.ylizyila kadar kamusal alanda kadinlara nadiren yer verilir ve ev

hanimlig1 kadinlarin tek meslegi olarak kabul edilir (Giddens, 2012, s. 801).

Toplumsal cinsiyet rolleri ve esitsizligini, kadinlarin ikincil konuma diismesini sinifl

toplumlar ve kapitalizmin gelisimiyle iliskilendiren Engels ailenin, 6zel miilkiyetin ve
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devletin kokenini ele aldig1 ¢alismasinda tarihteki ilk igboliimii, ilk sinif ¢atigsmasi ve ilk
sinif baskisi tizerinde durur;
Marx ve benim tarafimdan meydana getirilmis, yayimlanmamis eski bir
elyazmasinda su satirlart buluyorum: Ilk igboliimii erkekle kadin arasinda, dol
verme bakimindan yapilan igbo6liimiidiir. Ve simdi ekleyebilirim: Tarihte kendini
gosteren ilk sinif catigmasi, erkekle kadin arasindaki uzlagsmaz karsitligin kari-koca

evliligi i¢indeki gelismesiyle ve ilk sinif baskisi da disi cinsin erkek cins tarafindan
baski altina alinmasiyla diisimdestir (Engels, 1990, s. 70-71).

Engels’e gore kadin ve erkek arasindaki iliski pek ¢ok konunun baslangic noktasini
olusturur. Cinsiyetler arasi rol ve isbdliimii ile liretim sekilleri birbirleriyle iligkilidir.
Uretim sekilleri her degistiginde kadin ve erkek arasindaki iliski degisen durumdan
etkilenir. Ilkcaglardaki yabamllik déneminde kadin ve erkek pek ¢ok konuda esittir;
dogaya kars1 kadin ve erkek birlikte miicadele eder. Bu donemde komiinal ev ekonomisi
hakimdir ve anaerkil bir yapi ile ana soylu bir aile sistemi sdz konusudur. Kadin
dogurganlig1 ve iiretime olan katkisindan 6tiirii iistiin konumdadir; birden fazla erkekle
beraber olabilir. Barbarlik doneminde tarimsal iiretim ve hayvanlari evcillestirme ile
yerlesik diizene gecis baslar; kadinin birden fazla erkekle birlikteligi sona ererek bir
erkekle yasadigi iki basl aile diizeni olusur. Tarimsal tiretim gelistik¢e miilkiyet edinme
ve miras birakma konular1 ortaya ¢ikar. Erkek kendi soyundan gelen ¢ocuklarma miilk
ve miras birakmak istediginde ataerkil yap1 ile ata soylu aile sistemine gegcilir; erkegin
iistiin oldugu tek esli evlilik benimsenir. Engels’e gore 6zel miilkiyet ve tek esli evlilik
sisteminin gelisi kadinin 6nceden sahip oldugu gii¢ ve haklarin1 kaybederek kolelesmesi

ve ikincil konuma itilmesinin nedenidir.

“Kadin dogulmaz, kadin olunur” sozleriyle kadinligin dogustan degil toplumsallagma
yoluyla kazanildigini belirterek feminist hareketin baslangicinda ve toplumsal cinsiyet
kavraminin temelinde Onemli katkilar1 bulunan Simone de Beauvoir Engel’in
gorlslerine karsi ¢ikar. Kadinin ikincil cins olmasinin nedeni yalnizca ekonomi ve 6zel
miilkiyetle aciklanamaz. Kadinin erkege gore daha zayif bir biyoloji ile bedene sahip
oldugunu belirten Freud ve psikanalizimle iliskili biyolojik temelli goriis de kadinin
icinde bulundugu ikincil konumu agiklayabilmek i¢in yeterli degildir. Beauvoir’a gore
kadin 6teki olma durumunu igsellestirdigi i¢in yiizyillar boyunca 6teki ve ikincil olarak

kalmistir. Erkegin kadinsiz var olabilmesine ragmen kadinin erkeksiz var olamamasinin
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nedeni Otekiligi benimsemis olmasindan dolayidir. Kadin tek basina bir anlami
oldugunu diistinmez; erkekle birlikte, erkek ona bir sifat verdiginde anlam kazanabilir.
Sizin anlayacagimiz kadin, erkek neye karar verirse odur; bu yiizden de ona, erkege
ozellikle cinsel yan1 agir basan bir varlik gibi goziiktiigiinii belirtmek iizere disi
sifat1 verilir: erkek icin kadin tepeden tirnaga cinselliktir, erkek i¢in 6yle olduguna
gore de, bu onun mutlak degeridir. O, kendine gore degil, erkege gore belirlenip

ayrilmaktadir; 6zsel (temel) varligin karsisindaki 6zsel olmayan varliktir. Erkek
Ozne’dir, Mutlak Varlik’tir: Kadinsa Oteki Cins’tir (Beauvoir, 1993, s. 17).

Kadinlar ancak kendi baslarna var olabilen bagimsiz 6zneler olduklarinda &teki ve
ikincil konumlara itilmekten kurtulabilir, aksi takdirde erkeklerle esit ve Ozglir bir
yasam siirmeleri miimkiin degildir. Beauvoir, Engels’in kadinin ilk¢aglarda iistiin bir
rolii oldugu fikrini kabul etmez. Ona gore erkekler ilk¢aglardan itibaren diinyaya ve
dogayaegemen olmustur. Erkek etkenligiyle tehlikelere ve dogaya karsi gogiis gerip
toplum i¢inde varolusunu gercgeklestirirken kadin dogurma, emzirme ve ¢ocuk bakma
gibi eylemlere yonelerek topluma karismayip edilgen kaldigindan varolusunu
gerceklestirememis ve Oteki olmaya mahkiim kalmistir (Kog, 2015, s.13). Kadinin
ikincilliginin nedeni biyolojisinden degil toplumla iligkisinden dolayidir; kadin toplum
icinde aktif bir rol alarak var olusunu gerceklestirdiginde her alanda erkekle esit bir

seviyeye gelebilecektir.

Kadmin kendi varolusunu gergeklestirerek oteki konumdan kurtulmasi ve bagimsiz bir
6zne olmasi i¢in ev i¢inden ve ev kadinhig ile annelik rollerinden uzaklasarak kamusal
alandaki is kadinlig1 roliinii benimsemesi atilmasi gereken ilk adimlardan biridir. Paraya
sahip olmanin toplumda saygi gormek icin temel kosullardan biri oldugu diinya
diizeninde, cinsiyetler arasi esitligin saglanabilmesi icin cinsiyete dayali isboliimiiniin
sonra ermesi gerekir. Kadinlarin ev i¢inde ¢ocuk bakimi, yemek, temizlik gibi Ucretsiz
islerde, erkeklerin ise kamusal alanda iicretli iglerde calismasi toplumsal cinsiyete dayali

1sboliimiintin belirgin sonuglaridir ancak konu bu kadarla siirli degildir.

Cinsiyete dayali isboliimii kadin ve erkegin ev i¢ci ve ev disinda farkli roller
benimsemesine neden oldugu gibi cinsiyetler arasindaki esitsizligin de temel
nedenlerinden biridir. Ucretli bir iste ¢alisarak maddi giic ve iktidar1 elinde bulunduran
erkek toplum i¢inde kadina gore daima iistiin kabul edildiginden cinsiyetler arasi

esitsizlik ve ayrimciliklara yol agar. Toplumsal cinsiyete dayali isbéliimii giintimiizde,
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toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ve asimetrinin nasil korundugunu ve yeniden

kuruldugunu anlamak igin kilit kavram kabul edilmektedir (Bhasin, 2003a, s. 31).

Dinya nifusunun yarisint olusturan kadinlarin iiretim ve kamusal alanla olan iligkisi
20.ytlizy1ldan sonra gelisim gosterir. Erkeklerin savaglara katilmasinin ardindan gelen
isgiicli eksikligi ve ailelerin ge¢im sikintis1 yagamalar1 gibi nedenlerden otiirii kadinlar
ticretli islerde calismaya baslar. Dogum kontrol gibi tibb1 gelismeler ile ev islerini
kolaylastiran teknolojik aletler kadinlarin ev i¢inden kamusal alana gecislerine yardimci
olur ancak bu gelismeler cinsiyete dayali isb6liimiinii yok etmeyip bir bakima yalnizca
seklini degistirir ve bu sefer kamusal alandaki islerde isbdliimii ortaya ¢ikar. Kadin ve
erkeklere yiiklenen roller kamusal alandaki isbolimii ile meslek segimini®
etkilemektedir. Is ve calisma yasaminda toplumsal cinsiyete dayali hiyerarsik bir
isboliimii s6z konusu olur. Erkekler toplumsal konumlari itibariyle yoneticilik ve

miihendislik gibi yiiksek statiilii ve yliksek maasli mesleklerde gorev alirken kadinlar

temizlikcilik ve sekreterlik gibi diisiik statiilii ve diisiik maaslh islerde ¢aligmaktadir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun incelemelerine gore giiniimiizde kadmlarmn istihdam
edilme oran1 %28 iken erkeklerde bu oran %65,1°dir yani erkekler kadinlarin iki
katindan daha fazla oranda is sahibi olabilmektedir. Kadinlar erkeklere kiyasla daha
diisiik statiilii islerde calisarak daha diisilk maaslar almaya devam etmektedir ancak
onceki yillarda ¢ogunlukla tarim alaninda istthdam edilmelerine karsin giliniimiizde
kadinlar en c¢ok hizmet sektoriinde calismaktadir. Kadin ve erkeklerin istthdam
edildikleri sektorler farklidir; tarim ve hizmet sektoriinde kadinlar, sanayi sektoriinde ise

erkekler 6n plandadir (TUIK, 2018, s.1-2).

Giliniimiizde toplumsal cinsiyete dayali isbolimii gecmise gore keskinligine
kaybetmistir; kadinlar kamusal alanda yoneticilik, hakimlik gibi mesleklerde de
karsimiza ¢ikmaktadir ancak oranlar incelendiginde erkeklerin sayica yiiksek statiilii is
ve mesleklerde kadinlardan daha fazla yer aldigir goriliir. Toplumsal cinsiyete dayali
isboliimii  bireylerin  cinsiyet rollerini  pekistirirken aym1 zamanda cinsiyet

kalipyargilarinin olugsmasina ve yayginlagmasina da zemin hazirlar.

® Cinsiyetler arasi meslek ayrimmda yatay ayrim ve dikey ayrim olmak {izere iki kavram
kullanilmaktadir. Yatay ayrim kadin ve erkegin cinsiyetlerinden otiirii farkli is kollarinda galigmasini
belirtirken dikey ayrim erkeklerin kadinlara kiyasla daha yiiksek statiili ve maashh mesleklerde
calismasini ifade eder.
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1.1.2. Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilar

Toplumsal cinsiyet rolleri toplumda cinsiyet kalipyargilari’olusturmaktadir. Sosyal
psikolog Ziva Kunda 1999’da yayimladig1 Social Cognition: Making Sense of People
(Soyal Bilis: Insanlar1 Anlamlandirmak) adli eserinde kalipyargilar1 “bir gruba iliskin
bilgi, inan¢ ve beklentilerimizi iceren bilissel yapilar” (Dokmen, 2016, s. 31) olarak
tanimlar. Kalipyargy/ stereotip terimi ilk kez Walter Lippmann’in 1922’de kaleme aldig1
PublicOnion (Kamuoyu) adli eserinde karsimiza ¢ikar. Yazar eserinde kalipyargilardan
kisinin biligsel 6zellikleriyle diinyay: algilayisi arasinda bulunan ve kiiltiir tarafindan
belirlenmis olan resimler seklinde bahseder. insanlar gruplardan ayri diisiiniilemez,
daima belirli gruplarin katilimcilart  olmuslardir. Kalipyargilar bu gruplarin
ozelliklerinin ne oldugu ve ne yaptiklart konusunda zihinlerde olusan belirli

diisiincelerdir (Altay, 2004, s. 11).

Kalipyargilar tamamiyla kotii degildir ancak cogunlukla sevilmeyen bir gruba karsi
olumsuz bir bakis acistyla tretilirler. Kalipyargilar 6nyargilara benzer sekilde kesin bir
gerceklik arz etmez, yalnizca zihinlerde olusan diisiince ve inanglardan ibarettir.
Kalipyargilar taninmayan bir grup hakkinda fikir sahibi olma konusunda yardimcidir.
Miisliiman insanlarin saldirgan olduguna dair bir kalipyargisi bulunan farkli bir dine
mensup birey Miisliman bir grupla karsilagtiginda kalipyargisi vasitasiyla onlarin
saldirgan kisiler oldugunu diisiiniir. Bu diisiince grup tiyelerini tanimak konusunda bir
fikir vermekle birlikte fikrin dogrulugunun anlasilabilmesi i¢in her bir grup iiyesini

yeterince tanimis olmak gerekir.

Kalipyargi teriminin diger bir adi stereos (kat1) ve typos (tip) kelimelerinden olusan
stereotiptir. Stereotip terimi genel olarak diger insanlari icine yerlestirdigimiz
kategorileri ifade etmektedir. Bu ¢ercevede stereotipler diger bir bireyi veya bireyler
grubunu tamimlamak igin kullandigimiz basitlestirilmis betimsel kategoriler olarak
tamimlanabilir (Bilgin, 2003 s.367). Kalipyargilar birey {izerinde ¢esitli fonksiyonlara
sahiptir. Birey kalipyargilar araciligiyla aile ve g¢evre tarafindan onaylanir ve takdir
edilir. Kalipyargilar kisinin sosyalleserek bir gruba katilimci olmasina kolaylik saglar.

Sosyallesen kisi yalnizlik gibi olumsuz hislerden kurtularak olumlu hislerle biitiinlesir.

7 Kahpyarg: igin genellikle Ingilizce stereotype terimi; toplumsal cinsiyet kalipyargilari iginse Sex
rolestereotypes terimi kullanilmaktadir.
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Kalipyargilara sahip olan kisi ¢evre ve toplumu kolay algilayip anlamlandirir (D6kmen,
2016, s. 97).

Kalipyargilar tarihsel siire¢ icinde birtakim ufak farkliliklar gostermekle birlikte koklii
degisim gecirmeleri son derece zordur. Siyahi insanlara yonelik olumsuz kalipyargilar
ten rengi fark etmeksizin biitiin insanlarin esit oldugu fikri dogrultusunda yapilan
caligmalara ragmen yiizyillar boyunca toplumlar iizerinde etkili olmustur. Giliniimiizde
ise siyahi insanlara yoneltilen olumsuz igerikli kalipyargilar gogunlukla azalmis olmakla
birlikte tamamen yok olmamistir. Kalipyargilar bir kisiden ziyade bir gruba yonelik
oldugunda degisimin gerceklesmesi daha zor bir siire¢ gerektirir. Bir grubun diger bir
gruba yonelik kalipyargisinin kirilmasi iki grup arasindaki iliski ve iletisimin artmasiyla
gerceklesebilir; birbirlerini zaman i¢inde yakindan taniyan iki grubun olumsuz

kalipyargilardan kurtularak kaynasmasi daha kolaydir.

Kalipyargilar, belirli bir objeye ya da gruba iliskin bilgi bosluklarini dolduran, boylece
onlar hakkinda karar vermeyi kolaylastiran, énceden olusturulmus birtakim izlenimler,
atiflar biitiinii olarak zihnimizde olusturdugumuz imgelerdir (GOregenli, 2012, s.23).
Kalipyargilar cesitlidir; din, mezhep, irk veya meslek gibi kategorilere yonelik
kalipyargilar vardir. En giicli ve en yaygm kalipyargilarin basinda ise cinsiyet
kategorisi gelir. Bireyin kadin veya erkek olmasindan 6tiirli maruz kaldig1 kalipyargilara
“cinsiyet veya toplumsal cinsiyet kalipyargilar1” denilmektedir. Toplumsal cinsiyet
kalipyargilar1 basit bir temel iizerine kuruludur; kadin ve erkek olmak {iizere iki
cinsiyetten meydana gelen insanlarin cinsiyetlerine gore farkli 6zellik ve davranislara

sahip olduguna inanilarak bu yonde birtakim kalipyargilar gelistirilir.

Kadmlarin duygusal, itaatkar, sakin ve gii¢siiz, erkeklerin ise sert, bagimsiz, saldirgan
ve giiclii olduklarma yonelik cinsiyet kalipyargilar1 vardir. Kadinlarin itaatkar ve sakin
olma gibi 6zellikleri kadinsi/ feminen; erkeklerin bagimsiz ve saldirgan olma 6zellikleri
ise erkeksi/ maskiilen olarak tanimlanir. Burada dikkat c¢eken nokta ise kadin ve
erkeklere yiiklenen o6zelliklerin tamamen birbirine zit oldugu gercegidir. Kadin erkek
olmayan, erkek ise kadin olmayan olarak kurgulanmistir. Cinsiyet kalipyargilarinin
olumsuz yonii kadinlara, olumlu yonii ise erkeklere karsidir. Toplum bir kadin1 yalnizca
kadin oldugu i¢in zayif yaradiligh, iradesiz ve basarisiz kabul ederken bir erkegi giiclii,

iradeli ve basarili gorebilir. Oysa kadin ve erkegin birbirine biitiiniiyle zit oldugunu
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diistinerek herhangi bir temeli olmayan kalipyargilar gelistirmek yanligtir. Kadin ve
erkek tretilen kalipyargilara ragmen zit degildir. Toplumlarda sert ve saldirgan kadinlar
olabildigi gibi duygusal ve sakin erkekler de vardir; bagimsiz, itaatkar, cesur, korkak,
giiclii veya gili¢sliz olmak yalnizca bir cinsiyet grubuna atfedilemez. Bu 6zellikler bir

cinsiyet grubuna degil cinsiyet fark etmeksizin bireyin kendi kisilik 6zelliklerine aittir.

Kadina yoénelik kalipyargilar Erkege yonelik kalipyargilar
Zayif ve gii¢siiz olmak Kuvvetli ve glcli olmak

Duygusal ve sevecen olmak Sert ve saldirgan olmak

Boyun egmek ve ikincil olmak Hikmetmek ve Ustiin olmak

Ozel alanda ev isi yapmak Kamusal alanda iicretli iste galigmak
Cocuk biiyiitiip yeni nesiller yetistirmek Aileyi korumak ve gecim saglamak

Kadin ve erkege yiiklenen toplumsal cinsiyet kalipyargilar1 giindelik yasamin yani sira
giinlik dilde de karsimiza cikar. Toplum Ozellikle matematik ve fizik gibi sayisal
alanlarda kadin aklimi erkek aklindan diisiik gorerek bilimle ugrasan bireyleri bilim
insan1 yerine bilim adami olarak adlandirir. Toplumumuzda evlenmemis kadinin bakire
olmasi gerektigi yoniinde bir kalipyarg: vardir. Erkegin bakirligi herhangi bir sekilde
onemsenmezken kadin i¢in ‘kiz oglan kiz’ yakistirmasi yapilir. Kamusal alan ile erkek
Ozdeslestirilmistir. Hiikiimet ve devlet erkege ait goriiliir; devlet adami ve devlet baba
gibi kullanimlar s6z konusudur. Insan yerine insanoglu kelimesinin kullanildi§ia

rastlanilir (Kosgeroglu, 2010, s. 14).

Toplumumuzda erkek bituniyle olumlu 6zelliklerle donatilirken kadina karsi olumsuz
ve elestirel bir bakis agis1 mevcuttur. Erkegi iistiin tutarak kadini kiigiik géren bu bakis
acisinin dilimize yansimigs olmasina sasirmamak gerekir. Dil ve kiltur birbirleriyle
yakin iligkili olan iki kavramdir ve kiiltiiriin cinsiyetlere karsi olusturdugu
kalipyargilardan dil de etkilenir. Dilimizde kiiltiiriin en 6nemli gostergelerinden olan
atasozleri ve deyimlerin bircogunda toplumsal cinsiyet kalipyargilariyla
karsilasilmaktadir. Dillerimiz kadinlarin erkeklerden daha asagi oldugunu gosteren,
onlart glinahkdr, kétii ve kavgact addeden deyisler ve atasozleriyle de doludur (Bhasin,
20034, s. 20).
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“Kiz besikte (kundakta), ¢eyiz sandikta”, “On besinde kiz, ya erde gerek ya yerde”
“Kiz1 gonliine birakirsan ya davulcuya kacar (varir) ya zurnaciya” atasozlerinde kiz
cocuklarin evlenme ¢agi; “Oglan doguran 6viinsiin, kiz doguran doviinsiin” atasoéziinde
kiz ve erkek ¢ocuk arasindaki ayrim; “Kizin1 dévmeyen, dizini dover”, “Bir ev (gemi)
donanir, bir kiz (¢iplak) donanmaz” atasozlerinde aile i¢inde kiz ¢ocuklarin 6zellikleri,
“Ata dostu ogla mirastir”, “Agac yesert meyve getirsin, oglan biiyiit ekmek getirsin”
atasoziinde erkek c¢ocuklarin 6zellikleri; “Erkek getirmeyi, kadin yetirmeyi bilmeli.”,
“Kadimin samdani altin olsa mumunu dikecek erkektir”, “Kadimin fendi, erkegi yendi”
ve “adamdan® saymak”, “adam etmek” gibi atasozleri ve deyimlerinde kadin ve erkek
baglamlarinda cinsiyet kalipyargilarina agikca yer verilmistir (Ozkan-Giindogdu, 2011,
s. 1139-1144).

Atasdzleri ve deyimlerin yansittigi cinsiyet kalipyargilarina gore kadin erken yasta
evlenmelidir ve kadinin evlenecegi kisiyi kendisinin segmesi olumsuz sonuglara neden
olur. Toplumda kiz ve erkek cocuk dogurmanin farkli yaptirimlar1 vardir; kiz ¢ocuk
dogurmaya kotii gozle bakilirken; erkek cocuk dogurmak gurur vericidir. Kadinlara
kiglk yaslarinda siddet uygulanmadiginda ailesini utandiracak sekilde davranacagina
yonelik bir kalipyargi vardir. Kiz ¢ocuklarinin bakiminin zor olduguna inanilir. Babanin
miras1 kiz cocuga degil erkek cocuga aittir. Kadimin aksine erkek fiicretli bir iste
calisarak ailesini gecindirmekle yiikiimliidiir. Kadin ver erkege yiiklenen cinsiyet
kalipyargilarinin  6zellikleri atasozleri ve deyimlerde de karsimiza ¢ikar. Kadin
giivenilmez ve hilekar; erkek ise gilivenilir, diiriist ve soziinde duran kisi olarak

betimlenir.

Toplumsal cinsiyet kalipyargilari giindelik dilin yani sira kelimelere yiikledigimiz
anlamlarda da karsimiza c¢ikar. Cevremizdeki esya ve mekanlar cinsiyet
kalipyargilariyla doludur. Bhasin (2003) mekdanlarin da cinsiyeti var bashgiyla konuya
ait aciklamalarda bulunur.Ozel alana ait esya ve mekanlar kadina, kamusal alana ait
esya ve mekanlar ise erkekle 6zdeslestirilmistir. Mutfak ve mutfak egyalar1 basta olmak
tizere ev i¢indeki mekan ve esyalar kadinin; kahvehane, kafe, gece kuliipleri ve stadyum

gibi sosyallesmeyi saglayan mekan ve bu mekanlardaki esyalarin erkege ait olduguna

8 Atasozleri ve deyimlerde kullamilan adam kelimesi cinsiyetsiz bir yap1 arz ederek insan anlaminda her
iki cins i¢in de kullanilmakla birlikte toplum iginde g¢ogunlukla erkege karsilik gelmekte, adam
kelimesiyle kurulan atasdzleri ve deyimlerde ise erkek kastedilmektedir.
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dair kalipyargilar vardir. Kadinla 6zdeslestirilen mekanlarin sosyallesmeye olanak
saglamadigi ise dikkat ¢ekici bir ayrintidir. Kadin ile eslestirilmis olan ev esyalarinda
bile hiyerarsik bir diizen s6z konusudur; evde bulunan rahat bir koltuk veya bilgisayar

gibi teknolojik bir alet cogunlukla erkek alanina girmektedir (Bhasin, 2003a, s. 19).

Mesleklerde toplumsal cinsiyet kalipyargilari belirgin bir sekilde yer almaktadir.
Toplum erkegi karar verici ve yonetici mesleklere yonlendirirken kadini ¢cogunlukla
erkegin yardimcist veya cocuk yetistirmeye yonelik mesleklere uygun goriir. Hakim,
savcl, asker, yonetici veya politikacidan bahsedildiginde toplumun aklina erkegin
gelmesi agik bir cinsiyet kalipyargisidir. Toplum {iyeleri tarafindan miidiir/yonetici
erkek-sekreter kadin, doktor erkek-hemsire kadin, pilot erkek-hostes kadin olarak
kodlanmigtir. Oysa kadin olmak hakim, yonetici, doktor veya pilot olmaya engel
degildir. Giiniimiizde mesleklerle ilgili cinsiyet kalipyargilarinda azalma s6z konusu
olmakla birlikte tamamen son bulmus degildir. Toplum kadin doktor ve kadin ydneticiyi

normallestirirken kadin pilot ve kadin asker farkli gériilmeye devam etmektedir.

Kadinlar toplumun genelinde kariyer sahibi olmaktan ziyade maddi yetersizliklerden
otirl aile biitgesine katkida bulunmak amaciyla calismak istemektedir; meslek sahibi
olmak demek ¢ogu zaman gelecek icin bir giivence saglanmanin yani sira aileye mali
konularda destek olmak anlamima gelir. Bu durum kadinlarin geleneksel cinsiyet
rollerinden kurtulmadiklarinin 6nemli bir gostergesidir. Kadinlar toplumsal cinsiyet rol
ve kalipyargilarindan dolay1 erkeklere oranla daha diisiik statiilii mesleklerde c¢alisarak
daha diisiik ticretler kazanmaktadir. Mesleklere yonelik yapilan bir arastirmada kadin ve
erkeklerin benzer cinsiyet kalipyargilarina sahip olduklar1 goriilmiistir. Kadin ve
erkekler 6zellikle temizlik¢ilik, sekreterlik ve hemsirelik mesleklerini kadins1 bulurken
iscilik, politikacilik, yoneticilik, agir vasita soforliigii gibi meslekleri ve issizligi ise
erkeksi kabul eder (Vatandas, 2007, s. 42). Kadin ve erkeklerin issizligi erkeklere ait bir
meslek olarak goérmesi 6nemli bir ayrintidir; ¢linkii toplumun kadinlara ytikledigi rol ve
kalipyargilar arasinda kamusal alanda ¢alismak yer almaz, dolayisiyla kadinlarin igsiz

olmasi beklenemez.

Yasamlar1 sinirlandiran cinsiyet kalipyargilar1 bireylerin belirli 6zellik ve davraniglar
gostermelerine neden olur. Cogunlukla kadinlar ve gorece erkekler toplumda var olan

kalipyargilardan ~ 6tiiri = davramiglarini  sinirlama yoluna  gider;  davranislarini
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siirlandirmayip kalipyargilara uyum saglamayan bireylere ise olumsuz ve kotii gozlerle
bakilir. Cinsiyet kalipyargilarinda hiyerarsik bir diizen hakimdir; iktidar sahibi ve
egemen olan erkek iken ezilen ve ikincil durumda olan kadindir. Erkek is ve ev

yasaminda, kisacas1 mekan fark etmeksizin toplumun genelinde {istiin konumdadir.

Toplumsal cinsiyet kalipyargilarinin diger kalipyargilarla benzer ozellikleri vardir.
RhodaUnger ve Mary Crawford (1986) Women and Gender (Kadinlar ve Toplumsal
Cinsiyet) adli eserde cinsiyet kalip yargilarinin 6zelliklerinden bahseder. Cinsiyet
kalipyargilarinin olumsuz tutum gelistirdigi grup agiktir ve giigsiiz olarak betimlenir.
Grubun gercek oOzellikleri ile kalipyargilar arasinda Onemli farkliliklar bulunur,
kalipyargilar gercegi yansitmaz. Insanlarin ¢ogu kalipyargiya sahip olduklarmin

farkinda olmadiklarindan bunu reddederler (Altay, 2004, s. 12).

Cinsiyet kalipyargilarinda diger kalipyargilarin aksine karmasik bir yap1 s6z konusudur;
clinkii cinsiyet kalipyargilarinin farkli 6zellikler yiikledigi kadin ve erkek toplum i¢inde
siirekli bir arada etkilesim halindedir. Kadin ve erkekten olusan bir aile icinde
giiniimiizde ¢ogu zaman kalipyargilara uygun hareket edilmez; kadin erkegin yani sira
ticretli bir iste calisabilirken, erkek kadina ev islerinde yardim edebilir. Ancak bu
ornekler cinsiyet kalipyargilarin  degisebilmesi i¢in yeterli degildir. Biitiin
kalipyargilarda oldugu gibi cinsiyet kalipyargilari da zamana karsi kuvvetlidir ve
degisim goOstermesi uzun bir siire¢ gerektirir. Ataerkil sistem diinya iizerinde egemen
konumdadir ve ataerkil sisteme sahip olan toplumlarda cinsiyet kalipyargilar1 biiyiik
Olciide benzerlik gosterir. Bu sistemde erkegin {istiin, kadimin ise ikincil oldugu
hiyerarsik bir diizen s6z konusudur.
William ve Best (1990) yirmi bes iilkeyi kapsayan, cinsiyet kliseleri ile ilgili
calismalarinda, tim iilkelerde kadinlarin duygusal, uysal ve bos inangli olarak
algilandigimi, erkeklerin ise gozii pek, bagimsiz ve ikna edici olarak goriildiigiinii
ortaya koymuslardir. Diger taraftan Katoliklerin yogun oldugu iilkelerde kadinlar,
besleyip biiyliten anne ve diizenin temeli olarak algilanirken, bazi Miisliiman
iilkelerde kadina yaklasimin bu ol¢lide olumlu olmadigi ifade edilmistir. Bu

calismanin ortaya koydugu bir bagka sonu¢ da, kadin ve erkek farkliliklarinin
derecesi konusundaki algilarin iilkeden iilkeye degistigidir (Oruk, 2007, s. 17-18).

Cinsiyet kalipyargilar1 ¢ogunlukla benzer bir yap1 arz etmekle birlikte tarihsel bir siireg
icinde kiiltiirler aras1 degisiklik gosterebilir. Bazi Afrika toplumlarinda kadin erkege

gore daha direncli ve gii¢lii kabul edildiginden ficretli islerde ¢alisan kadinlar olurken
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Dogu toplumlarinda kadin zayif ve gligsiiz goriiniir, ev i¢ine kapatilarak 6zgiirliigii
elinden alinir. Cinsiyet kalipyargilar tarihsel siire¢ ve kiiltiirlerin yani sira toplum ve
bireylerin egitim durumlariyla da ilgilidir. Cinsiyet kalipyargilar yiizyillar dncesinde
egitimsiz toplumlarda son derece kati ve sert yapilara bagliyken yirmi birinci yiizyilda
etigim olanaklarinin gelismesi ve kadin haklar1 konusunda yapilan yeni diizenlemelere
paralel olarak gorece gevsemis durumdadir. Egitim diizeyi diisik veya egitimsiz
topluluklarin egitim diizeyi yliksek topluluklara oranla daha fazla cinsiyet kalipyargisina
sahip oldugu kanitlanmis bir gercektir. Toplum ve bireylerin egitim diizeyleri

yiikseldikg¢e kalipyargilardan uzaklagsma oranlari artmaktadir.

Ataerkil toplumlarda kiz ve erkek cocuga farkli bakis acilariyla yaklasildig: icin
cocuklar toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilarina gore farkli sekillerde yetistirilir.
Toplum bireylerini kiiglik yaslarindan itibaren ¢esitli toplumsal cinsiyet esitsizliklerine

maruz birakarak toplumsal cinsiyet 0nyargi ve ayrimciligr gelistirmelerine neden olur.
1.1.3. Toplumsal Cinsiyet Onyargi ve Ayrimcilig

Turkce sozlukte bir kimse veya bir seyle ilgili olarak belirli sart, olay veya goriintiilere
dayanarak onceden edinilmis olumlu veya olumsuz yargi, pesin yargi, pesin hiikiim
(TDK, 1998, s. 1734) anlamma gelen Onyargi terim anlamiyla herhangi bir durum,
nesne veya 6zneyle ilgili olarak dnceden olusturmus olan bir diisiincedir. Onyargilar da
kalipyargilar gibi olumlu ya da olumsuz olabilmekle birlikte ¢cogunlukla olumsuz bir
tutumu belirtir. Kalipyargi ve onyarg: birbirleriyle iliski halindedir; kalipyargilar belirli

bir siire¢ i¢inde Onyargilarin olugsmasina zemin hazirlar.

Sosyolojik tanimina bakildiginda 6nyarginin akil, adalet ve hosgorii gibi kavramlar ile
kisisel farklar1 onemsemek veya mantiksal diisiinmek gibi eylemleri yok saydigi
goriiliir. Onyargi hosgorii ve esitligi reddederek birey ve gruplar arasinda ayrimciliklara
neden olmaktadir. Genellikle birey degil gruba yonelik olan Onyargi “biz/onlar”
arasindaki ayrima odaklanir. Gruplar arasindaki diismanlik ne kadar artarsa 6nyargi da o
derece cogalir. Onyargi kendinden olmayan gruba yonelik olumsuz diisiinceleri

artirirken iyimserlik ve hosgoriiyii azaltir (Marshall, 1999, s.560).

Onyargilar da kalipyargilar gibi cesitlidir; toplumda azinlik veya yabanci gruplara

yonelik olumsuz diisiince ve davranislar en bilinen Onyargilardir. En sik karsilasilan
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Onyargl cesitleri arasinda cinsiyet Onyargilari yer alir. Bireyin kadin veya erkek
olmasindan dolayr toplumun oOnceden edindigi pesin hiilkme cinsiyet Onyargisi/
toplumsal cinsiyet Onyargist denir. Cinsiyet Onyargilarinin birgogu kadinlara karsi
olmakla birlikte olumsuz anlamlara sahiptir. Ayrimcilik ise sosyolojide bir bireyin
sadece belirli bir guruba aidiyeti dolayisiyla olumsuz muamele ve davranislara maruz
kalmast olgusunu ifade etmektedir. Ayrimcilik, onyargilarin davranisa doniigsmesi

olarak tamimlanabilir (Bilgin, 2003, s. 40).

Ayrimeilik biitiin insanlarin esit dogdugu fikrine tezat sekilde gelisir ve adaletsizliklere
neden olur. Ayrimcilik farkli cesitleriyle toplumlarin hepsinde karsimiza cikar. Beyaz
irkin ¢ogunlukta oldugu diinya diizeninde koyu ve siyah 1rka sahip insanlar yiizyillar
boyunca 1tk ayrimciligia/irk¢iliga maruz birakilmistir. Ayrimceilikta 6teki kavrami 6n
plandadir; toplumu yoneten ve sayica ¢ogunluga sahip olan grup sayica azimlikta
bulunan gruplar1 dislayarak otekilestirir ve ayristirir. Ik caglardan giiniimiize gelen
tarihsel siirecte iist ve orta sinif beyaz Batili heteroseksiiel erkek egemen konumda iken
kadinlar, ekonomik diizeyi diisiik olan alt sinif, siyahiler, homoseksiieller ve Batili

olmayan bireyler 6teki konumdadir ve ¢esitli ayrimciliklara maruz kalmaktadir.

Ataerkil ve erkek egemen diinya diizeninde en sik karsimiza ¢ikan ayrimciliklarin
basinda cinsiyet ayrimciligr gelmektedir. Cinsiyet ayrimciliginin nedenlerinin biyolojik
kokenli oldugunu savunan birtakim goriigler olmakla birlikte ayrimciligin asil nedeni
toplumsal cinsiyet ve toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanir, kadin ¢alismalarinda
toplumsal cinsiyet ayrimciligi adim1 alan bu tiir ayrimcili§a cinsiyet¢ilik/ toplumsal
cinsiyetcilik de denilmektedir. Cinsiyetcilik bir cinsiyetin dier bir cinsiyete gore
herhangi bir konuda daha {stiin kabul edilmesi durumudur. Cinsiyetgilik cogu zaman
kadin tlizerine uygulanmaktadir; sosyal, kiiltiirel, ekonomik gibi pek ¢ok alanda erkek

kadina kiyasla {istiin tutulur.

Glick ve Fiske (1996) yaptiklar arastirmalarda toplumsal cinsiyet¢ilik konusunu ele
alarak diismanca cinsiyetcilik ve korumaci cinsiyetgilik olmak iizere iki farkl
cinsiyeteilik tiirii izerinde durur. Diigmanca ve korumaci cinsiyetgilik birlestiginde ise
bireyler c¢elisik duygulu cinsiyetcilik yasamaktadir. Diismanca cinsiyetcilik yanls,
Onyargili ve olumsuz genellemelerle doludur. Bu cinsiyetgilik tiirlinde kadin

kiiciimsenip asag1 goriilerek erkege bagimli kabul edilen diismanca bir yaklasim
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gosterilir. Korumaci cinsiyetcilik ise kadinin korunmasi ve sevilmesi gibi olumlu
yaklasimlar iizerine odaklanmakla birlikte kadin erkege kiyasla ikincil ve asagi
konumda yer almaya devam eder. Korumaci cinsiyetgilik de diismanca cinsiyetgilik gibi

ataerkil ve geleneksel kalipyargilari savunarak kadina zarar verir (Sakalli, 2002, s. 48).

Diismanca ve korumaci olan her iki cinsiyetcilik tiirlinde de erkek gii¢ ve iktidar sahibi
goriiliirken kadin boyun egerek itaat etmesi gereken kisi konumunda yer alir.
Cinsiyetgilik ¢ogu zaman aile iginde ve duygusal heteroseksiiel iliskilerde karsimiza
cikar. Bir erkegin esi lizerinde hakimiyet kurarak hareket ve davraniglarini kontrol
etmesi, kadin1 kendi basina bir 6zne degil bir nesne gibi goriip cinsel veya duygusal
anlamda ondan yararlanmasi agik¢a bir dilsmanca cinsiyetgilik 6rnegidir. Bir babanin
kiz1 veya bir erkegin annesi/ esi lizerinde koruma ve yardim etme eylemi adi altinda
kurdugu denetim ise korumaci cinsiyet¢iliktir. Ataerkil sistemin ¢ocuklugundan beri
giicsiiz ve zayif oldugunu benimsettirdigi kadin kendini bir erkek tarafindan korunmaya
muhta¢ hisseder. Erkek kadini tehlikeler karsisinda korur, anne olmasindan Otiirii
kutsallik atfederek yiiceltir. Korumaci cinsiyetgilik diismanca cinsiyetgilik gibi sert ve
acik sekilde yapilmadigi i¢in ¢ogunlukla kadinin lehineymis gibi goriiniir ancak aslinda

iki cinsiyetcilik ¢esidi arasinda ger¢ekte dnemli 6l¢iide bir ayrim yoktur.

Kadinlar yalnizca cinsiyetlerinden 6tiirii, yalnizca kadin olduklart i¢in yiizyillar boyunca
toplumsal cinsiyet ayrimciliklarina/ cinsiyetgiliklere maruz kalarak erkeklerle esit bir
yasami paylasabilmek i¢in miicadele etmek zorunda kalmislardir. Onceleri yalmzca
bolgesel ve gayr1 resmi olarak baslayan miicadeleler 6zellikle 20. yiizyildan itibaren hiz
kazanarak resmi ve evrensel bir yapiya doniisiir. Cesitli lilkeler kadinlara kars1 yapilan
cinsiyet ayrimcilarinin 6niine gecebilmek adina yasalar ¢ikarip sézlesmeler imzalamaya
baglar. Birlesmis Milletler tarafindan kabul edilerek 1 Mart 1980 tarihinde imzaya
acilan ve 3 Eylil 1981 tarihinde vyirirlige giren CEDAW (Convention on the
Elimination of All Forms of DiscriminationagainstWomen/ Kadinlara Kars1 Her Tiirlii
Ayrimciligi Onlenmesine Dair Sézlesme) cinsiyet ayrimciligini dnlemek igin atilan en
onemli adimlardan biri olarak karsimiza ¢ikar. 6 boliim ve 30 maddeden meydana gelen

CEDAW sozlesmesinin® ilk maddesi kadinlara kars1 yapilan ayrimciliklari tanimlar.

® Tiirkiye’nin Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesine Dair Sézlesmesi’ne katilim siireci 14
Ekim 1985 tarihinde 18898 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmasiyla gergeklesmistir.
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Bu So6zlesmenin amaci bakimindan “kadinlara karst ayrimecilik” terimi siyasal,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, kisisel veya diger alanlardaki kadin ve erkek esitligine
dayanan insan haklarinin ve temel 6zgiirliiklerin, medeni durumlar1 ne olursa olsun
kadinlara taninmasini, kadmlarin bu haklardan yararlanmalarini  veya
kullanmalarini engelleme veya hiikiimsiiz kilma amacini tagiyan veya bu sonucu
doguran cinsiyete dayali her hangi bir ayrim, dislama veya kisitlama anlamina gelir
(CEDAW).

Toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 kadin ve erkegin yasaminda kiiclik yaslarindan itibaren
gozlemlenmektedir; ayrimcilik cocuklarda oOzellikle giyim, oyun ve oyuncaklar
aracilifiyla belirgin hale gelir. Aileleri ve 6zellikle de anneleri tarafindan kiz bebek ve
cocuklara pembe renkli siislii kiyafetler giydirilirken erkek bebek ve ¢ocuklara mavi
renkli sade kiyafetler giydirilir. Kiz ve erkek cocuklara farkli renk ve modellerde
kiyafetler giydirilmesi toplumsal cinsiyet ayriminin en acik gostergelerinden biridir. Kiz
ve erkek cocuklar toplumsal cinsiyet rollerine gore farkli oyun ve oyuncaklarla oynar;
kiz ¢ocuklar oyuncak bebek ve mutfak esyalariyla evcilik oyunlari oynarken erkek

cocuklart oyuncak arabalarla araba yarislar1 ve oyuncak silahlarla savas¢ilik yapar.

Kadin ve erkegin bebeklik ve cocukluk donemlerinde ev ve aile ortaminda maruz
kaldig1 ayrimcilik egitim caginda, ergenlikte, yetiskin bir birey oldugunda ve is
yasaminda stirekli olarak devam eder. Ataerkil sistemin sarip sarmaladig1 diinyada bir
kadin biitlin yagam1 boyunca cinsiyet ayrimciligiyla karsilagir. Yagaminin her donemi ve
her alanini igsgal eden ayrimeilik karsisinda girdigi miicadeleyi baz1 zamanlar kazanirken
¢ogu zaman basarili olamaz. Kadin ¢ocukluk ve genglik donemlerinde ailenin erkek
uyelerine gore daha smirli ve kontrol altina alinmis bir yasam siirer. Geng kiz giydigi
kiyafetlerden goriistiigli kisilere, eve giris saatlerinden hal ve hareketlerine kadar her
konuda ailesine, 6zellikle de evin erkek iiyelerine kas1 sorumludur. Erkek ise cocukluk
ve genglik donemlerinde bir kadia gore daha rahat ve 6zgiirdiir. Erkek ¢ocuk bir kiz
cocukla kiyaslandiginda istedigi kiyafeti giyme, istedigi kisilerle goriisme, istedigi
saatte eve girme gibi 0zgiirliikklere sahiptir. Bir erkek cocugun eve gec saatte gelmesi
herhangi bir sorun olusturmazken bir kiz ¢ocugun eve giris saatinin ge¢ olmasi evin

erkek tiyeleri tarafinda sozlii veya fiziksel siddete neden olabilir.

Aileden sonra cinsiyet ayrimcilig1 en ¢ok egitim ve okul yasaminda karsimiza ¢ikar. Kiz
cocuklarinin Ozellikle az gelismis bolgelerde aileleri tarafindan egitim haklarindan
mahrum birakilarak okula gonderilmedikleri bilinen bir gergektir ancak yasal

diizenlemeler, sozlesmeler ve kampanyalar araciligiyla mevcut durum gegmis yillara
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gore iyilesme gostermistir. Ulkemizdeki kiz cocuklari ile erkek g¢ocuklarmm briit
okullagsma oranlarina bakildiginda;
2016 yilinda ilkdgretim Ogrenci cinsiyet esitligi endeksil® 1,009, ortadgretim
cinsiyet esitligi endeksi 0,943 ve yiiksekogretim cinsiyet esitligi endeksi 0,964
oldu. Cinsiyet esitligi endeksi yillar itibariyle incelendiginde ise; yiiksekogretim

cinsiyet esitligi endeksinin 2008 yilindan beri siirekli kiz 6grenciler lehine gelisme
gosterdigi goriildii (TUIK, 2018, s. 1).

Kadin ve erkekler egitim yasaminda farkli performanslar gostererek farkli alanlara
yonelmekte ve sonucgta farklt meslekler se¢gmektedir. Cinsiyetler arasi farkli egitim
performanslarinin nedeni bazi kesimler tarafindan kadin ve erkegin farkli biyolojik
zekalara sahip olmalariyla agiklanmasina ragmen asil neden kadinlarin egitim
yasamlarinda maruz kaldiklar1 cinsiyet ayrimciliklaridir. Uzun yillar boyunca egitim
haklarindan mahrum birakilarak eve kapatilan kiz cocuklar1 egitim haklarini elde ederek
okul yasamina girdiklerinde matematik, fizik gibi birtakim sayisal alanlar ile bilimden

ayr1 tutulur.

Aile ve dgretmenler basta olmak iizere biitiin toplum kiz ¢ocuklarint konugmaya ve el
yetenegine dayali alanlara yonlendiritken erkekler problem ¢6zme ve analitik
diisinmeye yonlendirilir. Erkeksi olarak nitelendirilen alanlarda kiz ¢ocuklarinin
basarisiz olmasi, kadmlarin erkeklerden daha diisiikk zekdya sahip olduklarinin bir
gostergesi olamaz, bu durum yalnizca kadinlara karsi cinsiyet ayrimeiligr oldugunun
dolayli yoldan bir kanitidir. Son yillarda egitim alaninda cinsiyet ayrimciliginin
azalmasina paralel olarak kadin ve erkekler okul ve iiniversite sinavlarinda benzer notlar
almaya baglamistir. Egitim alanindaki cinsiyet¢i yaklasimlar azaldigi 6l¢iide kadin ve

erkek esit performanslar gésterecektir (Kiling, 2007, s. 40-41).

Egitim yasaminda cinsiyet ayrimcilifina ugrayan kadinlar is yasaminda da benzer
sorunlarla miicadele etmistir. Kamusal alanin erkege ait oldugu konusunda hemfikir
olan toplum kadin1 6zel alana hapseder. 18.yiizyilin sonunda sanayi devrimiyle
meydana gelen gelismeler isgiicli ihtiyacinin artmasina neden olunca kadinlar yavas
yavas is yasamina adim atarken erkeklerin koydugu kurallara ayak uydurmak zorunda
kalir. Kadinlar oncelikle erkeklerle ayni isi yapmalarina ragmen daha kotii sartlarin yan

sira daha diisiik ticretle c¢alistirilmaya baslanir; esit ise esit iicret sloganlariyla

10 Cinsiyet esitligi endeksi 1’den biiyiik oldugunda kiz gocuklarina, 1°den kiigiik oldugundan ise erkek
cocuklarina karsi esitsizlik s6z konusudur.
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ayaklanarak esitlik talep eder. Gegen yillar i¢inde kadinlarin agir islerde galistirilmasini
engelleyen yasalar cikarilarak yeni diizenlemeler yapilir, kadin ve erkek esit is
karsiliginda esit iicret almaya baslar. Giinlimiizde is yasaminda karsilagilan cinsiyet

esitsizlikleri azalmis goriilmekle birlikte aslinda farkli bir boyuta evirilmistir.

Toplumda kadinlara karst var olan cinsiyet Onyargisi is yasamindaki cinsiyet
ayrimcilhiginin temel nedenidir. Isyerlerindeki cinsiyet ayrimciliklari {izerine yapilan
cesitli arastirma ve caligmalarin ortak noktast higbir dayanagi olmamakla birlikte
erkeklerin kadinlara gore daha basarili goriildiigliyle ilgilidir. Kadinlarin is yasaminda
basarisiz olduklar1 yoniinde her iki cinste de toplumsal cinsiyet Onyargisi
bulunmaktadir. Aralarinda yalnizca cinsiyet farki bulunan iki CV fizerinde yapilan bir
deneyde denekler erkege ait olan CV’nin kadina oranla daha iyi egitim ve hizmet
tecriibesine sahip oldugunu diisiinerek erkegi ise almak ister. insanlar cinsiyetsiz ve
erkeksi goriilen islerde kadma karsi; sekreterlik gibi kadinst goriilen islerde ise
erkeklere kars1 6nyargili davranmaktadir (Fine, 2011, s. 76). Toplumsal cinsiyet rolleri
ve kalipyargilara gore segilen mesleklerden dolayr cinsiyet ayrimciligi yalnizca sekil

degistirerek varligini siirdiirmeye devam eder.

Ataerkil kiiltiiriin yiikledigi boyun egme, itaatkar, zayif ve giicsiiz olma gibi toplumsal
cinsiyet rol ve kalipyargilarindan o6tiirii kadinlarin ig yasamlarinda otorite gerektiren
yoneticilik ve liderlik gibi pozisyonlarda yer alarak statiisiiniin yiikselmesi bir erkege
gore oldukc¢a zordur. Kadinlarin is yasamlarinda ylikselmelerini engelleyen birtakim
goriinmez duvarlar vardir ve bu duvarlar literatiirde cam tavan/glassceiling terimiyle
adlandirilmaktadir. Kadinlarin toplum iginde erkeklerle esit derecede g¢alismalarina
ragmen esit derecede yiikselememesinin ¢esitli nedenleri mevcuttur. Kelly ve Young
(1993) cam tavan sendromunun olusum nedenlerini siralar;

1. Kadmlarm is giiciine aralikli olarak katilmalari,

2. Kadinlarin insan kaynaklar1 halkla iligkiler gibi yiikselme ihtimalinin az oldugu

belirli alanlarda istihdam edilmesi,

3. Ust yonetimin ise almada ve terfide uyguladig1 ayrim,
4. Kadina bigilmis olan toplumsal rol (Korkmaz, 2016, s. 97).

Toplumsal cinsiyet onyargi ve ayrimciligr ilk olarak ev ve aile ortaminda, sonrasinda ise
okul ve is yerleri gibi ¢esitli alanda karsimiza ¢ikarken yalnizca erkekler degil kadinlar

da kadmlara kars1 onyargili yaklasarak cinsiyet ayrimciliklara neden olur. Ataerkil
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sistemin ¢evreledigi toplum i¢inde kadin ¢ogu zaman hem magdur hem de suclu
konumdadir. Kadinlar erkeklerle benzer oranlarda cinsiyet kalipyargisi ile dnyargisina
sahiptir. Bir kadinin diger bir kadina kars1 takindigr olumsuz hal ve davranislarina en
guzel 6rnek anne-kiz iliskisidir. Erkek ¢ocuk dogurup yetistirmenin ataerkil toplumda
ne denli 6nemli oldugunun bilincinde olan bir kadin erkek ¢ocuk dogurmak igin istek
duyar; erkek ¢ocuguna karsi daha toleranslidir, kiz ¢ocuguna oranla erkek ¢ocuguna
daha biliyiik sevgi besler. Anne ile kiz1 arasindaki iliskiden yola ¢ikarak bir kadimin
kiiciik yasindan itibaren oOzellikle de bir kadin tarafindan cinsiyet ayrimciligina

ugradiginin kanitidir.

Kadinin kadina uyguladigi cinsiyet ayrimciligina is yasamindan ornek verilebilir; bir
kadinin yalnizca cinsiyetinden otiirii kadin polis yerine erkek polisi daha basarili
bulmasi veya bir erkek avukatin kadin avukatla kiyaslandiginda daha giivenilir ve is
bitirici olarak goriilmesi kadinlarin suglu ve magdur roliine birlikte sahip oldugunu
gosterir. Oysa erkek egemen diinya diizeninde bir kadinin hemcinsine destek olmasi,
cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in yapilmasi gereken ilk adimlardan biridir.
Cinsiyet esitligi ancak kadinlar da dahil olmak iizere biitiin toplum cinsiyet dnyargi ve

ayrimciliklarindan kurtuldugunda miimkiin olabilecektir.

Cinsiyetler arasindaki iligkilerin duragan degil degisken bir boyutu vardir. Tarihsel
stire¢ icinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi alanlarda meydana gelen gelismeler
kadin-erkek iliskilerini derinden etkiler. Ilk¢aglarda kadin dogurganhigindan &tiirii
ustiinliik ve kutsiyetle ddiillendirilirken tarimsal faaliyetler basladiginda tiretimden
dislanarak cezalandirilir. Tarimsal iiretimin beraberinde getirdigi ataerkil diizende kadin
ikincil ve agagi bir konuma siiriiklenirken toplumsal cinsiyet dnyargi ve ayrimciliklar

da baglamis olur (Celik, 2008, s. 35).
1.1.3.1. Kitle fletisim Araclarinda Cinsiyet Ayrimeihig

Toplumsal cinsiyet ayrimcilifinin siirdiiriilmesi yolunda tarihsel siire¢ i¢inde farkli
araglar kullanilagelmistir. 19. yilizyila kadar toplumsal cinsiyet ayrimciligi iktidar
tarafindan dogrudan yasalar yoluyla yapilmaktaydi. Kadin oy kullanmak, evlilik ve
bosanmada s0z sahibi olmak, mirastan pay almak gibi bircok temel haktan mahrum

birakilmigt1 ve cinsiyet ayrimciligt had safthadaydi. Kadinlarin erkeklerle esit hak talep
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ederek ayaklanmalarinin ardindan sosyal ve politik alanda cesitli gelismeler yasanmus,
kadin haklar1 adina uluslararasit sozlesmeler imzalanmis ve kadinlar yasa Oniinde
erkeklerle esit bir konuma gelmistir. Cinsiyet esitligi yasalarda saglanmis olmasina
ragmen hicbir toplumda cinsiyet ayrimciligi sonra ermemis, yalnizca sekil degistirerek

daha dolayli ve ortiik bir hale biiriinmiistiir.

20. ylizyilda hayatimiza giren radyo ve televizyon gibi kitle iletisim araglar1 toplumsal
cinsiyet ayrimciliginin dolayli temsilinin en 6nemli gostergelerinden birini olusturur.
Kitle iletisim araglar1 ataerkil kiiltiiriin yayilmasini saglayarak aile, okul ve arkadaslarin
yant sira toplumsal cinsiyet rollerinin 6grenildigi bir yapiyr meydana getirir. Eril giicii
elinde bulunduran iktidar ve hiikiimet kitle iletisim araclarindan da sorumludur. Kadin
kitle iletisim araclarinda anne-es-geng kiz rollerinde temsil edilirken ¢ogunlukla ataerkil
kalipyargilara uygun betimlenir; zayif ve gligsiizdiir, ekonomik ozgiirliigii yoktur,
giivenilmezdir, cinsel obje veya siddet magduru olarak gosterilir. Kitle iletisim araglari
yoluyla toplumsal cinsiyet ayrimciligi/cinsiyetgilik her defasinda yeniden iiretilerek

varligini stirdiirmektedir (Mora, 2005, s. 4).

Toplumda kitle iletisim araglar icinde en ¢ok kullanilarak en biiyiik etki payma sahip
ara¢ televizyondur. Farkli konularda birgok yayin yapan televizyon blyuk bir bilgi
kaynagidir. Giiniimiizde 6zellikle giinlerinin biiyiik bir boliimii televizyon karsisindan
geciren c¢ocuklar ve gencler televizyon yayimlarindan gesitli bilgiler 6grenirken ayni
zamanda rol modeller edinir. Gegmis donemlerde bir ¢ocugun yasamindaki rol modeli
annesi-babasi veya Ogretmeni olurken teknoloji ¢agi olan bugiinlerde ¢ocuklar
televizyonda izledikleri dizi-film kahramanlarini rol model olarak almaktadir. Bilgi ve
rol model kaynagi olan televizyonda gosterilen kahramanlar, konular ve konularin

anlatis sekilleri 6nemlidir.

Televizyon yaymnlar1 tiimiiyle toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilari ile cinsiyet
ayrimciliklariyla doludur. Dizi-filmler, haber programlari, yarigmalar ve reklamlardan
olusan televizyon yayinlarinda kadin ve erkek cinsiyetlerinin gosterim sekil ve oranlari
asla ayn1 degildir; kimi zaman agik¢a kimi zaman da dolay: olarak kadina yo6nelik bir
cinsiyetcilik s6z konusudur. Erkekler kadinlara kiyasla tlir fark etmeksizin biitiin
yayinlarda hem sayica daha fazladir hem de daha Gstln 6zelliklere sahiptir (D6kmen,
2016, s. 134).
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Dizi-filmlerinde bircogunda erkek giiglii, egemen ve otoriter konumdadir, ekonomik
guc sahibidir; yeterli ekonomik glci olmayanlar ise gururundan asla 6din vermez ve
magrurdur. Kadmn ise ¢ogunlukla ev iginde, iyi bir meslekleri ve ekonomik 6zgirlukleri
olmadan betimlenir; gili¢sliz, zayif ve itaatkar bir konumdadir. Gli¢lii ve 1yi bir meslek
sahibi kadin ise olumsuz rolde yer alarak entrika unsurunu pekistirir. Olumsuz roldeki
kadin ¢ogu zaman cinselligini kullanarak iyi roldeki esas adami tuzaga diisiirmeye
calisir. Toplumda cinsiyet ayrimcilig dizi-filmlerde gozler éniine serilmektedir; cinsiyet
rol ve kalipyargilarina gore gii¢lii kadin profili ve kadin cinselligi olumsuzdur. Kadina
Havva’dan'! beri yiiklenen aldatic olma rolii degisiklige ugramadan giiniimiize kadar
gelmistir; erkek ise kendisine ytiklenen biitiin iistiin 6zellikleriyle masumiyetinden 6diin

Vermez.

Dizi-filmlerin yani sira yarisma programlari da cinsiyet¢idir. Yarigma programi
sunucusu kadin sayisi kisitli olmakla birlikte bilgi yarigsmalarini sunan kadin sunucu yok
denecek seviyededir. Ataerkil diizen bilgi ve zekayr erkekle eslestirdigi icin bilgi
yarigmalarinda kadin sunucu olmamasina sagirmamak gerekir. Eglence igerikli yarisma
programlarinda kadinlar zekalar1 yerine bedenleriyle 6n plana g¢ikarken cinsel obje

olmanin Otesine gecemez.

Diinya ve iilke giindemine dair bilgi vermek amaciyla kullanilan haber programlarinda
kadinlar siklikla yer alirken ¢ogu zaman 6zne degil nesne konumundadir. Kadinla ilgili
cikan haberlerin biiyiik bir boliimii olumsuzdur ve genelde siddet, taciz, tecaviiz, kaza
ve gecim sikintist lizerinedir. Haber programlarinda kadin siirekli olarak magdur ve
ezilen bir konumda gosterilir, egitim ve spor gibi alanlardaki basarilarindan Otiirii
haberlere konu olmak yalnizca erkeklere 6zgii bir durumdur. Farkli konularda danigman
ve uzman olan kisilerin erkek, danisan ve yardim isteyen bireylerin ise kadin olmasi
haber programlarindaki cinsiyet¢iligin 6nemli gostergelerinden biridir (Diindar, 2011, s.

94).

11 Tek tanrili dinlerdeki yaratihis kissasina gore Tanri dncelikle ilk insan olarak Adem’i, sonrasinda ise
Adem’in kaburga kemiginden Havva’yi yaratir. Seytan Havva'nin aklina girerek Adem’in yasak meyveyi
yemesini saglar. Tanr1 Adem ve Havva’yr cezalandirarak cennetinden kovar ve diinyaya siirgiin eder.
Boylece insanlik tarihi baglamis olur.
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Televizyon programlarinin biitiiniinde erkek egemenligi ve eril bir dil hakim olmakla
birlikte yalnizca kadinlara yonelik programlar da vardir. Ucretli bir iste calismayip
giinlinii ev i¢inde geciren kadin, kanal yapimcilar1 i¢in kayda deger bir izleyici
kitlesidir. Saglik, yemek, cocuk bakimi, ev isleri, evlilik ve magazin gibi ¢esitli
konularin konusuldugu yayinlar kadin programlari adint alirken ¢ogunlukla erkeklerin
evde olmadig1 sabah ve 6gleden sonra kusaginda gosterilir. Kadin programlarinin yant
sira erkek izleyici kitlesi gozetilerek yayinlanan programlar da vardir; giindem, spor,
siyaset ve mafya konulu dizilerden olusarak aksam kusaginda yayinlanan programlar
genel izleyici kitlesini hedef almakla birlikte temelde erkeklere yoneliktir. Ataerkil
diizenin ev igi rollerden mesleklere, kiyafetlerden esyalara kadar her seyi cinsiyete gore
ayirmasina paralel olarak televizyon programlari da kadin ve erkege gore ayrilir.
Televizyon programlari i¢inde cinsiyet ayrimi/ cinsiyetgilik en ¢ok reklam kusaginda
karsimiza ¢ikmaktadir; reklamlara bakilarak toplumlarin cinsiyetlerine yiikledigi rol ve
kalipyargilar agikca goriilebilir. Demir (2006) reklamciligin toplumsal cinsiyet rollerini
pekistirerek yeniden iirettigini belirtmistir;
Reklamciligin yerine getirdigi ekonomik ve ideolojik iki anahtar fonksiyon
bulunmaktadir. Bu fonksiyonlardan ilki, halka tiiketim mallarimi tanitarak, serbest
piyasa ekonomisine katkida bulunurken; ikincisi ise, kadin ve erkege iliskin rol
modellerini  belirleyerek, sosyal deger ve davranislarin isleyisine,

yayginlagtirilmasina ve (yeniden) iiretilmesine katkida bulunmaktadir (Demir,
2006, s. 286).

Televizyon yayinlarinin azzimsanmayacak bir boliimiinii olusturan reklamlar toplumun
sahip oldugu cinsiyet rollerine paralel olarak hazirlandigindan ataerkil ve cinsiyetgi
ogelerle doludur. Reklamlarda erkek ¢cogu zaman kamusal alanda goriiliirken kadin ev
icindedir. Reklam1 yapilan {irlin araciligiyla erkegin akilli, giiclii ve basarili gibi iistiin
ozellikleri ile modern is adami rolii; kadinin ise erkege gore ikincil ve zayif olmak gibi

ozellikleriyle geleneksel ev kadini rolii vurgulanir.

1980°’den sonra feminist topluluklarin olusturdugu biling yiikseltme gruplar ile
uluslararasi alanla imzalanan CEDAW sozlesmesi maddelerine paralel olarak toplumsal
cinsiyet rollerinde ufak degismeler meydana gelmeye baslar; kadinlik ve erkeklik rolleri
toplumsal ve kiiltiirel gelismeler 15181nda farklilasirken reklamlar da bu farklilagsmadan
etkilenir. Kadinlar 6nceleri reklamlarda ev hanimi, anne veya cinsel obje gibi rollerde

kullanilirken 1990’lardan sonra giiclii, basarilt ve 6zgiivenli olarak kamusal ve giindelik
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yasamda yer almaya baglar. Son yillarda yayimlanan reklam filmlerine bakildiginda ise
kadinlarin yanmi1 sira erkeklerin toplumsal cinsiyet rollerinde de Onemli degisimler
oldugu goriilmektedir; erkekler yemek yaparken veya cocuk bakimiyla ilgilenirken

karsimiza ¢ikar, bazi reklamlarda cinsel obje olarak kullanilir (Cik, 2017, s. 96).

Giliniimiiz reklamlarinda cinsiyet ayrimciligi/cinsiyetcilik gecmise oranla azalmis
olmakla birlikte tamamen sona erdigi sdylenemez. Reklamlarin hemen hepsinde
erkekler akil ve zekalariyla; kadmnlar ise gilizel, ince ve bakimli olmak gibi fiziksel
Ozellikleriyle 6n plana ¢ikar. Reklamlarin geneline bakildiginda kadinlar erkeklerden
sayica daha az olmakla birlikte ayn1 zamanda erkege gore ikincil konumdadir.
Goriintlisiinden ziyade sesiyle var olarak reklamin biitiinline egemen olan ve reklam
yapilan tirtine dair bilgiler veren dis ses ¢cogu zaman erkektir ¢iinkii toplum erkek sesini

kadina gore daha inandirict ve tistiin bulmaktadir.

Kitle iletisim araglarindaki toplumsal cinsiyet ayrimciligi yalnizca televizyonla sinirh
degildir; kitap, gazete ve dergi gibi basili yayimnlarda da cinsiyet¢i unsurlar siklikla
karsimiza ¢ikar. Ozellikle ¢ocuklara yonelik olusturulan kitaplar toplumsal cinsiyet
ayrimciliklariyla doludur. 5 yas civarinda cinsiyetinin bilincinde olan ¢ocuk basta ailesi
olmak tizere televizyon programlari, ¢izgi filmler, ¢ocuk kitaplar1 gibi ¢esitli iletisim
araglar1 yardimiyla cinsiyet rol ve kalipyargilar1 6grenmeye baglarken zaman iginde
cinsiyet¢i bir bakis acist kazanir. Masal, fabl ve oykii gibi tiirlerden olusan ¢ocuk

kitaplarinda cinsiyet¢i unsurlar gorsel ve yazili olarak bir arada yer alir.

Weitzman ve arkadaglarinin (1972) toplumsal cinsiyet rol ve ayrimciligiyla ilgili okul
oncesi ¢ocuklara yonelik ¢ocuk kitaplari iizerine yaptiklar1 arastirmaya gore oykulerin
genelinde hayvanlar da dahil oldugunda 95 erkek kahramana karsilik 1 kadin kahraman
yer almaktadir; erkek kahramanlar maceraci, giiclii ve 6zgiir, kadin kahramanlar ise ev
icinde ve pasif konumda betimlenmistir. Metinlerde anne veya es rollerinin disinda
kadinlar cadi/peri olarak bulunmalarina karsilik hi¢cbir zaman meslek sahibi olarak
gosterilmemistir, meslek sahibi olanlar daima erkeklerdir. Oykiilerin yani sira ¢ocuk
gelisimi agisindan dnemli bir yeri bulunan masallara bakildiginda da geleneksel ataerkil
yapiya rastlanir; masallardaki kadin kahramanlarin tek amaci zengin ve yakisikli bir
prensle evlenerek mutlu bir yasam siirebilmektir. Masallarda kadinlara ytiklenen roller

toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilarina birebir uygundur. Giiniimiizde klasiklesen
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birgok masal feminist okumayla yeniden yorumlanmasina ragmencocuk kitaplarindaki

eski formlar1 ayni kalmistir (Giddens, 2012, s. 210).

Masallarin ¢ogu tek tip olarak benzer olay Orgiisii ile kisilere sahiptir. Toplumsal
cinsiyet konusu agisindan incelendiginde kadinin zayif ve edilgen, erkegin ise giiclii ve
etken temsili degismeyen Ozellikler arasindadir. Genellikle olay Orgiisiinde kadin
kahraman olumsuz ve zor bir durumla kars1 karsiya kalarak kurtulus icin bir erkek
kahramana ihtiya¢ duyar. Kadin kahramanin kendi basina zorluklarla miicadele etme
giicli yoktur. Erkek kahraman kadini olumsuz durumdan kurtardiktan sonra evlenir ve
ikisi birlikte sonsuza kadar mutlu yasar. Cinsiyet¢i masallarla i¢ i¢e biiyliyen ¢ocuklar
yasamlarini masallarda anlatilanlara benzer sekilde kurabilir; bir kiz cocugu karsilastigi
bir zorluk sonrasinda kendisini zayif hissederek miicadele etmek yerine bir erkekten
yardim isteyebilir. Geng bir kiz iyi bir egitim alarak bagarilt bir kariyere sahip olmak
yerine sadece evlilik yapmay1 hayal edebilir. Cocuklar igin Gretilen eserlerin, ¢ocuk
edebiyat1 irlinlerinin uzman kisilerce incelenerek cinsiyet¢i ogelerden arindirilmasi
gerekmektedir; bu durum toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmast yolunda atilacak

adimlar arasindadir.

Oykii ve masallarin yan sira ders kitaplar1 da ¢ocuklarin yetisme asamasinda 6nemli bir
yer tutmaktadir. Oncelikle ailede sonrasinda masal ve dykiiler araciligiyla cinsiyet rol ve
kalipyargilarin1 6grenen ¢ocuklar okula gittiklerinde de farkli bir ortamla karsilagmaz.
Okullarda okutulan ders kitaplar1 da tipki ¢ocuk edebiyati tiriinleri gibi cinsiyetgi
metinlere sahiptir. Konunun Oneminin bilincinde olan bir¢ok arastirmact ders
kitaplarindaki cinsiyet ayrimciligr lizerine ¢esitli aragtirmalar gerceklestirmistir. Ders
kitaplarinin igerikleri ¢ogu zaman hiikiimetin sosyal ve politik alanlarindaki goriisiine
gore sekillenmistir. Cumbhuriyet’in ilk déneminde modernlesmenin sembolii haline
getirilen kadin onceki yillardan farkli olarak kamusal alanda boy gdstermeye

basladiginda hem ev hem de is yasaminda erkekle birlikte yer alir.

1920’lerde olusturulan ders kitaplar1 biiylik Olc¢iide cinsiyet¢ilikten uzaktir; ders
kitaplarinda yer alan metinlerde kadin ve erkek dayanigma halinde saygi ve sevgiyle bir
arada bulunur, ¢ocuklarina karsi1 ortak sorumluluklara sahiptir. 1945 yilindan sonra ise
hem sosyal hem de siyasi alanda degismeler yasanmaya baslar, kadin kamusal alandan

giderek cekilerek ev i¢cine hapsedilirken degisim ders kitaplarina da yansir. 1950 sonrasi
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yayimlanan ders kitaplarinin hemen hepsinde kadin ev iginde, Ozellikle mutfakta
betimlenir. Toplumsal cinsiyet rolleri ve isbdliimii biitiin kitaplar1 ele gecirmis
durumdadir. ilkokul cocuklar1 ders kitaplarinda annelerin yemek ve ev isi yaptigi,
babalarin ise iicretli islerde calistigini okur. Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki ders
kitaplarinda kadinin erkekle esit, modern ve 6zgiir olmasi gerektigine dair ifadeler yer
alirken 1950 sonrasindaki metinlerde itaatkar ve uysalligi vurgulanir (Glimiisoglu, 2008,
s. 47). 1950’11 yillardan CEDAW so6zlesmesinin imzalandigi tarihe kadar ders
kitaplarindaki cinsiyet¢i metin ve unsurlar giderek artar; yemek, temizlik gibi ev
islerinden sorumlu tutulan kadin i¢in en giizel meslek ev hanimligi olarak goriiliirken
erkek cesitli mesleklerde gorev alir. Kadinin ikincil, erkegin iistiin oldugu hiyerarsik bir

diizen s6z konusudur ve ¢ocuklar da bu hiyerarsik diizeni kaniksamaktadir.

1986’da CEDAW/ Tiirkiye’nin Kadma Kars1t Her Tiirli Ayrimeiligin Yok Edilmesi
Sozlesmesi’nin imzalanmasiin ardindan cinsiyet ayrimciligini 6nlemek adina yeni
diizenlemeler yapilirken ders kitaplari da yeniden ele alinir; cinsiyet¢ilik igeren metin ve
resimler yerine cinsiyet esitligini onaylayici ders kitaplar1 olusturulmak istenir.
Gliniimiizde ge¢mis donemlerle kiyaslandiginda ders kitaplarinda cinsiyet ayrimcilig
azalmis olmakla birlikte tam anlamiyla yok edilememisti. CEDAW sozlesmesi
oncesinde basilan ders kitaplar1 ile giiniimiiz ders kitaplar1 arasinda yapilan
incelemelerde yeni kitaplarda kadinlarin daha fazla meslek rolleriyle temsil edildigi
gorilmekle birlikte erkeklerin kadinlardan daha c¢esitli mesleklere sahip olmasi
degismemistir. Kadinlar ders kitaplarinda erkeklere gore sinirli meslek rolleriyle temsil
edilmektedir (Kiikrer, Kibris, 2017, s. 1378). Eski donemlerden giiniimiize gelen siiregte
ders kitaplarinin ¢ogunlukla kadin yazarlar yerine erkek yazarlar tarafindan yazilmasi,
kitaplarda igerik olarak erkek yazarlarin eserlerine ve erkek merkez kisili hikayelere

daha sik yer verilmesi degismeyen cinsiyetgi 6geler arasinda yer almaktadir.

Cocuk edebiyati triinleri ve ders kitaplarmin birgogunda yer alan cinsiyet¢i unsurlar
yetiskinlere yonelik liretilen gazete ve dergi gibi medya araglariyla varligr siirdiirmeye
devam eder. Sosyal, siyasi ve ekonomi gibi ¢esitli alanlarda iilke ve diinyada olup bitene
dair bilgi vermeyi amaglayan gazete haberlerinde belirgin bir sekilde toplumsal cinsiyet
ayrimcili@i goze carpmaktadir. Toplumumuzda farkl iceriklere sahip ¢esitli gazeteler

bulunmakla birlikte cinsiyet¢i bakis agisi biitiin gazetelerdeki ortak noktadir; gazetelerin
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hemen hepsinde erkekleri konu alan haberler kadinlar1 konu alan haberlerden sayica
daha fazladir. Erkeklerle ilgili haberlerin ¢ogu meslek ve egitim basaris1 gibi olumlu
igeriklere sahip iken kadinlarla ilgili haberler siddet, cinayet, tecaviiz gibi olumsuzdur.
Kadinlar gazete haberlerine ¢ogunlukla anne-es gibi geleneksel rolleriyle konu olurken
kariyer ve meslekleriyle konu olan kadin sayis1 kisithidir. imamoglu ve Yasak-Glltekin
(1993) gazetelerde kadin ve erkeklerin temsil edilisi konusu {iizerine yaptiklar
arastirmada Tirkiye’de yayinlanan dort farkli politik yapiya sahip gazeteyi inceleyerek
tilkemizdeki durumun diinyanin genelinde farkli olmadigini belirtmistir.

Tiirk gazetelerinin cinsiyet rollerini temsil edis biciminin, bu konudaki diger

caligmalarda elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi soylenebilir.Diger bir

deyisle, hangi kitada, kiiltiirde ya da toplumda olursa olsun kadin, erkegi norm ya

da merkez alan bir goriiste tanimlanmakta ve erkekle iliskisine gore es, anne, cinsel

nesne imgeleri 6n plana g¢ikarilmakta; erkegin bakis agisiyla belirlenen kadinsi

Ozellikleri nedeniyle s6z edilmeye deger oldugu diisiiniilmekte; hatta kalipyargilara

uymayan bir rolde haber oldugunda bile kalipyargisal kadin 6zellikleri yiikleme
egilimi gosterilmektedir (Imamoglu, Yasak-Giiltekin, 1993, s. 29).

Hem toplumumuzda hem de diinyada ciddi bir sorun olusturmasi gerektirmesine
ragmen yeterince Onem verilmeyen kadina yonelik siddet, taciz/tecaviiz ve cinayet
haberleri gazete gibi basin-yayin organlari tarafindan ataerkil yapi igerisinde cinsiyetci
bir bakis agisiyla aktarilmaktadir. Oncelikle bu tiir haberlerin gazetelerin dikkat ceken
ilk sayfasindan ziyade i¢ sayfalar arasinda yer almasi cinsiyet¢i tutumun bir
gostergesidir. Genellikle Ucglinci sayfada yer alan bu haberlere magazin veya spor
haberleri kadar onem atfedilmeyip yalnizca basit ve kisa climlelerle gecistirilmesi ise

UzUnta vericidir.

Gazete haberlerinde, magazin icerikli haberler hari¢ erkeksi bir dil séz konusudur.
Gazetecilerinin biiyliik bir kisminin erkeklerden olugmasi ise eril dil hakimiyetinin
nedenleri arasindadir. Erkek gazeteciler tarafindan aktarilan kadina yonelik siddet ve
cinayet haberlerinin bir¢cogunda magdur kadin, suclu erkek olmasina ragmen magduru
suclayict, sucluyu savunucu bir toplumsal cinsiyet ayrimeiligt goriiliir. Kadinlarin kendi
vasamlart hakkinda sé6z sahibi olmasi, ekonomik bagimsizligini kazanmasi, bosanmayt
istemek gibi modern kadin olma davranis kodlarimin, onlari éliime gétiiren nedenler
olarak eril bakis acisiyla ¢ogu kez gizil mesajlarla sunulmasi séz konusudur (Gul,
Altindal, 2015, s.184). Ataerkil toplum diizeninde geleneksel cinsiyet rol ve

kalipyargilarina aykir1 goriilen kadin davranislarinin cezalandirilmas:  gerektigi
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diisiincesi medyada ve 6zellikle gazete haberlerinde giiniimiizde halen karsimiza ¢ikan

cinsiyetci tutumun bir gostergesidir.

Gazetelerdeki toplumsal cinsiyet ayrimciligl yalnizca magdur kadini suglama seklinde
ger¢eklesmez. Kadinlar gazetelerin g¢esitli boliimlerinde, 6zellikle son sayfa ile magazin
sayfalarinda cinsel obje olarak kullanilirken gazete patronlari bu yolla gazete satislarini
arttirmay1 hedefler. Kadinin cinsel obje olarak erkegin hizmetinde yer almasi medya ve
kitle iletisimde genelde dergiler araciligiyla gerceklesmektedir; erkeklere yonelik
cikarilan dergilerin bir¢ogunun yar1 ¢iplak kadin fotograflartyla dolu olmasit bu

durumun acik bir gostergesidir.

Kadin ve erkek dergilerindeki toplumsal cinsiyet ve kimlik tartismalari iizerine inceleme
yapan Meder ve Cegin (2010) farkli isimlere sahip diinyaca {inlii kadin ve erkek
dergilerinde ortak bircok cinsiyet¢i unsur bulundugundan bahseder. Erkek dergilerinin
iceriginde bikinili veya ¢iplak kadinlar, seks ve cinsellik, futbol basta olmak iizere spor,
icki tiirleri, erkek sagligi, miizik ve eglence, erkek modasi gibi konular yer almaktadir.
Erkek dergileri kadini ikincil konuma diisiren hegemonik erkekligi pekistirerek
toplumsal cinsiyet ayrimciligini arttirmaktadir. Kadin dergilerinin igerikleri ise erkek
dergilerinde pek farkli degildir. Kadin-erkek iliskileri, seks ve cinsellik, giizellik, kadin
sagligi, kadin modasi, yemek, ev ve ¢evre dekorasyonu gibi konulardan olusan dergiler
kadin1 geleneksel roller i¢ine hapsederek cinsiyetgiliSe neden olmaktadir (Meder,

Cegin, 2010, s. 31-32).

Erkek dergilerinin yani sira kadin dergilerinde de kadin cinsel obje olarak
kullanilmaktadir. Kadin dergilerindeki kadinlar daima giizel, zayif, bakimli ve ¢ekici
olmak zorundadir, dergilerin ortalama bir giizellige, bakimsizliga ve sismanliga
tahammiilii yoktur. Dergilerde kadindan giizellik ve c¢ekiciligini kullanarak erkegini
etkilemesi istenir; kadin disiligi ve cinselligini kendi istedigi ig¢in degil erkegini mutlu
etmek icin kullanir. Kadinlar i¢in ¢ikarilan dergilerde bile kadin 6zne degil erkek icin
yalnizca bir nesnedir.

Oysa tarih boyunca kadinlar erkekler tarafindan cinsel bir nesne olarak

algilanmamak, toplumsal agidan somiiriilmemek ve bagimsizliklarini elde etmek

icin savasim vermislerdir. Giiniimiiz kadin dergilerinden yansiyan kadin goriintiisii
ise bunun tam aksi bir gériiniim sergilemektedir (Yapar, 1999, s. 77).
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Ataerkil toplum diizeni ve eril egemen sdylem i¢inde yayimlanan kadin dergilerinin
kadinlara degil erkek amaclarina hizmet etmesi aslinda sasirtict degildir. Geleneksel
kadinlik rol ve kalipyargilarini yansitan bu yayinlarda kadinlarin siddet, taciz/tecaviiz,
gecim sikintisi gibi sorunlar1 yer almaz. Dergilerdeki kadinlarin tek derdi giizel ve
bakimli olmak, ¢ekici ve seksi hissetmek, en dnemlisi de erkegini mutlu edebilmektedir.
Kadinlar dergilerde {iretici degil tliketici konumundadir. Dergi yoneticileri kadini
kapitalist sistemin temel tiiketici gii¢lerinden biri olarak gorerek siirekli aligveris
yapmaya yoOnlendirir. Dergi sayfalarindaki toplumsal kalipyargilara goére miikemmel
olan inlii kisileri goren kadinlar kendilerini yetersiz ve eksik hissederek psikolojik
sorunlar yasayabilir. Erkek bedeni toplum i¢inde herhangi bir soruna neden olmazken
kadin bedeni biitiin topluma mal edilir. Kadinlarin kendileri eksik hissederek toplumsal

kalipyargilara gore hareket etmesi cinsiyet ayrimciliginin gostergelerindendir.

Radyo, televizyon, gazete ve dergi gibi tiirlerden olusan geleneksel medyadaki kitle
iletisim araclarmma son on yillarda teknolojik gelismelere paralel olarak internet de
eklenmistir. Internetin olusturdugu yeni medya giiniimiizde biitin diinyayr ve
toplumumuzu etkisi altina almis durumdadir. Yeni medya ve internetle birlikte bilgilere
ulasmak diger tiirlere oranla daha kolay ve hizli sekilde gerceklesir ancak bilginin
icerigi ve bakis agisinda herhangi bir degisim s6z konusu degildir; internet de diger
tirlerde oldugu gibi eril egemen diizenin hakimiyeti altindadir. Internet haberlerinde de
cinsiyet¢i tutum ve bakis agilarina rastlanir; kadin internet haberlerinin yarisindan
fazlasinda magdur olarak karsimiza ¢ikarken diger haberlerde iinlii veya iinlii yakini,

basarili bir meslek sahibi veya suclu konumunda yer alir (Akmese, Deniz, 2015, s.322).

Yeni medya araci sayilan internet haberlerinin televizyon veya gazete haberlerinden
herhangi bir farki yoktur. Internet haberlerinde de magduriyeti 6n plana ¢ikarilarak
kadin basarilar1 ¢ogunlukla gérmezden gelinmistir. Kadinin haberlerin bir kisminda
yalnizca anne-es gibi bir {inliinlin yakini olarak gosterilmesi de 6zne olarak kendisine
degil toplumsal rollerine yapilan vurgunun bir gdstergesidir. Giiniimiizde medya ve kitle
iletisim araglar1 gelisen modern diinyaya ayak uydururken kadinlik ve erkeklik rolleri
geleneksel yapiyr siirdiirmeye devam etmektedir. Ataerkil ve geleneksel cinsiyet
rollerinin siirdiiriilmesi ise toplumsal cinsiyet esitligi onilindeki engellerin temelidir.

Toplumumuzda cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in medya ve Kkitle iletisim
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araclarina Onemli sorumluluklar diismektedir. Medya erkek egemen zihniyetten
kurtularak kadint magdur veya cinsel obje degil bagimsiz bir birey olarak kabul

ettiginde toplumumuzda kadin-erkek esitligi adina ilerleme yasanacaktir.
1.2. TOPLUMSAL CINSIYET TARIHI

Kadin ve erkege yiiklenen toplumsal cinsiyet rollerinin giiniimiizde tam olarak
anlagilabilmesi i¢in toplumsal cinsiyet tarihine bakilmasi gerekmektedir. Toplumsal
cinsiyet tarihi kadin ve erkegin yeryliziinde var oldugu yaradilis tarihi kadar eskidir;
yiizyillar boyunca farkli biyolojik cinsiyetlerinden yola ¢ikilarak kadin ve erkege farkli
rol ve oOzellikler yiiklenmistir. Yazinin icadiyla baslayan tarih devirlerinden itibaren
erkegin diinyaya egemen olup kadin1 boyundurugu altina aldigi bilinen bir gercek
olmakla birlikte, cinsiyetler iizerine arastirma yapan pek cok kisinin, 6zellikle de
feministlerin en ¢ok merak ettigi soru diinya iizerinde kadinlarin egemen oldugu bir

donemin var olup olmadigiyla ilgilidir.

Tarihsel siire¢ igerisinde yazinin ortaya ¢iktigi donemden itibaren ilk yazili belgeler goz
oniinde bulunduruldugunda, toplumlarin biitiinlinde egemen bir ataerkil yap1 karsimiza
c¢ikar; bu ylizden kadinlarin gii¢ ve iktidar1 elinde bulundurdugu anaerkil yapinin varligi
ancak daha eski caglarda, paleolitik dénemde aranabilir. Ilk kez Bachofen Das
Mutterrecht/ Analik Hukuku (1861) adli eserinde eski ¢aglardaki antik diinyada kadinlar
tarafindan yonetilen anaerkil topluklarin varligindan s6z eder ve bu fikrini arkeolojik
kadin heykelleri ile mitolojik Oykiilerle kanitlamaya c¢alisir. Morgan Amerika
yerlileriyle ilgili incelemelerinin bulundugu Ancient Society/ Eski Toplum (1877) adl
calismasinda kadmnlarin ekonomi, din, siyaset gibi alanlardaki iistiin konumlarini dile
getirerek soyun anne tarafindan gelisim gosterdigini bildirir; topluluklarin anasoyludan
atasoyluluga gecmelerinin nedenini ise yerlesik hayatin getirdigi miilkiyet olarak gortir

(Berktay, 2012, 38).

Engels Bachofen’in anaerkil yap1 ile Morgan’in anasoyluluk hakkindaki goriislerini
kaynak alarak gelistirir. Tezimizin toplumsal cinsiyet rolleri ve isbdlimii adh
boliimiinde belirttigimiz lizere, Engels ilk¢aglarda anaerkil yapi ile anasoylu bir diizenin
varligina inanmaktadir. Engels Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des
Staats/ Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni (1884) adl1 eserinde, ilkcaglardaki
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yabanillik doneminde kadin ve erkegin hem sosyal hem de cinsel yasaminin
giinimiizden ¢ok farkli oldugunu ifade eder; yabanillik doneminde kadin ve erkek
iiretime birlikte katildiklarindan dolay1 toplumda benzer oranda sz sahibidir. Kadin ve
erkegin birden ¢ok kisiyle cinsel iliski yasayabildikleri grup evlilikleri ile 6zgiir cinsel
yagsamlar1 vardir. Dogan ¢ocuklarin annelerinin kesin olarak bilinmesine ragmen baba
cogu zaman belirsiz oldugundan soy anne tarafindan gelisim gosterir. Anasoylu yapinin
varlig1 da kadmni {stiin bir statiiye ¢ikararak toplum iginde énemli haklar kazanmasini

saglar; kadinin erkek {izerinde egemenlik kurdugu anaerkil bir diizen s6z konusudur.

Gogebe yasam tarzindan yerlesik hayata gegisle birlikte hayvancilik ve tarimsal
faaliyetlerin baslamasinin ardindan 6zem kazanan miilkiyet edinme, Engels’e gore
kadinin istiin konumunu kaybetmesinin temel nedenidir. Erkek tarimsal {iretim
araciligiyla 6zel miilkiyet edinmeye bagladiktan sonra kazancini ¢ocuklarina birakmak
istediginde babanin belirsizligi sorunu ortaya cikar; belirsizligi ortadan kaldirmak
amactyla tek esli evlilik sistemi ile atasoylu yap1 benimsenir. Anasoylu yapi ile anaerkil
diizenin sona ermesi binlerce yil boyunca devam eden ve gliniimiizde etkisini siirdiiren
ataerkil sistemin olugmasina yol agar. Erkek kadmi haklarindan mahrum birakarak
ikincil ve asag1 bir konuma siiriikler.
Analik hukukunun yikilisi, kadin cinsin biyUk tarihsel yenilgisi oldu. Evde bile,
yonetimi elde tutan erkek oldu; kadin asagilandi, kolelesti ve erkegin keyif ve
cocuk dogurma aleti haline geldi. Kadinin 6zellikle Yunanlilarin kahramanlik
caginda, sonra da klasik ¢agda goriilen bu asagilanmis durumu, giderek siislenip

piislendi, aldatic1 goriiniislere sokuldu, bazen yumusak bigimler altinda saklandi;
ama hicbir zaman ortadan kaldirilmadi (Engels, 1990, s. 62).

Ataerkil sistemden 6nce kadinlarin egemenligindeki bir anaerkil sistemin var oldugu
konusu pek c¢ok arastirmaci tarafindan kabul edilmistir. Reed (2003) kadinlarin hem
yasamin hem de yasamdaki bir¢ok unsurun yaraticisi oldugunu belirtir; kadinlar bilim
ve sanat alanlarinin gelisimlerine katki saglamistir, ilk¢aglarda anaerkil bir sistemin
varligt s6z konusudur. Boscawen (1894) Babil uygarligindaki kadinlarin iistiin
konumlarindan yola ¢ikarak anaerkil sistemin yasandigina kesin goziiyle bakar. Saddavi
(1991) ise ilkgaglarda ve mitolojik dykiilerde kadinlarin tanrica olarak kabul edilmesini

anaerkil toplumlarin varligiyla eslestirir (Oruk, 2007, s. 63-64).

Kadimin ilkgaglardaki statiistiniin giiniimiiz yillarindan ¢ok daha yiiksek oldugu hemen

hemen herkesce kabul edilen bir diislincedir ancak anaerkil sistemin hiikiim stirdiigii
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toplumlarin varlig1 bir siipheden 6teye gidememistir. Kadinin erkek iizerinde egemenlik
kurarak yonetimi elinde bulundugu yap1 anlamina gelen anaerkil sistemin varligina dair
herhangi bir kanit yoktur. Ilk caglardaki donemlerde kadin erkegin boyundurugu altinda
degildi ancak erkegi yonetimi altina da almamusti. iki cinsiyet binlerce yil dncesinde
ayn1 topraklarda birbirine Tstlinliikk saglamadan esit sekilde var olup birbirinin

tamamlayicisi olarak tiretimde, ekonomide ve sosyal yasamda birlikte yer almistir.

Anasoylu ve anayerli yapi ile anaerkil sistem farkli kavramlardir. Bhasin ataerkil sistemi
acikladig1 eserinde, anaerkil sistemin varligi konusunda herhangi bir kanitin olmadigini
dile getirerek bazi insanlarin anasoyluluk ve anaerkillik kavramlarini karistirdigindan
bahseder. Anasoylu yap1 ve anayerli aile diizenin bulundugu topluluklarla ilgili kanitlar
mevcuttur; anasoylu yapida soy anne araciligiyla devam ederken, anayerli aile
diizenindeki evliliklerde erkek kadinin evine gelerek yasamaya baslar. Anasoylu yap1 ve
anayerli diuzende kadin 6nemli bir konumda olmakla birlikte higbir zaman anaerkil
diizendeki gibi sosyal yasam, siyaset, ekonomi ve din gibi alanlarda iktidar sahibi
olmamistir. Ataerkil sistem ve erkek egemenligi anasoylu ve anayerli topluluklarda

varligini stirdiirmeye devam etmistir (Bhasin, 2003b, s. 16).

Bhasin’in insanlarin anasoylu diizen ile anaerkil sistemi karistirdiklar1 konusundaki
goriiglerine benzer sekilde, toplumsal cinsiyet kavramina Onemli katkilar1 bulunan
Millet ve Beauvoir gibi yazarlar da anaerkil sistemin varlig1 diisiincesine kars1 ¢ikar.
Millet anaerkil toplumun varligim1 reddederek anasoylulugun ataerkil sisteme engel
olmadigini, anasoylu diizende yalmzca erkek iktidarimin kadin soyuyla
yonlendirildiginden bahsederken, Beauvoir anaerkilligi bir efsane olarak gorur.

Gergekte kadin igin boyle bir altin ¢ag olmamustir, diipediiz efsanedir bu. Kadinin

oteki varlik oldugunu soylemek cinsler arasinda karsilikliliga dayanan bir ilintinin

bulunmadigin1 kabul etmek demekti: ister toprak, ister ana, ister tanrica olsun,

kadin erkege benzemiyordu; onun giicii, insan diinyasmin Otesinde ortaya

¢itkmaktaydi; yani kadin bu diinyanin disindaydi. Toplum, tarihin ilk ¢aglarindan

beri erkegin egemenligindedir; siyasal gili¢ hep erkegin elindedir (Beauvoir, 1993,
S. 76).

Anaerkil sistemin varligi konusu silipheli de olsa kadin ve erkegin iiretime birlikte
katilarak esit haklarinin bulundugu avci-toplayici topluluklarin varligr kesindir. Uretimi
elinde bulundurmak gii¢ ve iktidara sahip olmay1 beraberinde getirmektedir. Uretim

cinsiyetlerin esit haklara sahip olmasini saglamasinin yani sira, bir cinsin diger bir cinse
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iistlinlik saglamasindan da sorumludur. Erkek avcilik yaparken kadin toplayiciligin

yant sira toprak ve bahgecilik isleriyle ugrasarak tarimsal faaliyetleri baslatir.

Tarimsal {iretimi ilk olarak kadin baslatmis olmakla birlikte tarimsal gelisim erkek
araciligiyla gerceklesmistir. Saban kullanimina gegisi ardindan kas giicii onem kazanir;
kadim1 geri plana iten erkek iiretimde s6z sahibi olur. Anasoylu diizenden atasoylu
diizene gecilir. Erkegin iiretimde tek basma yer almasi, cinsiyetlere yiiklenen rol ve
ozelliklerin degisimine yol acar. Tarimla birlikte zanaat ve ¢iftgilik islerinin
gelismesiyle 6zel miilkiyet ve toplumsal hiyerarsi meydana gelir (Berktay, 2012, s. 41-
43). Kadin ve erkegin esit haklara sahip olup liretime birlikte katildiklar1 yapidan yavas
yavas kadmin ev icine kapatilarak, erkegin kadin iizerinde egemenlik kurdugu ataerkil

sisteme gegilir.

Ataerkillik/ patriyarki baslangicta erkek aile reislerinin otoritesi Uzerine kurulu
toplumsal sistemleri tammlamak i¢cin kullanmilmigtir. Bugiin ise, genel olarak erkek
tahakkiimiinii yansitan daha genel bir anlamla yiiklidir (Marshall, 1999, s. 47).
Tarimin gelisim gosterdigi milattan 6nce 3000°1i yillarda ortaya g¢ikan ataerkillik
giiniimiize degin varligini siirdiirmekte olan bir yonetim sistemidir. Ataerkil sistemde
sosyal yasamdan dine, ekonomiden siyasete kadar her alanda erkek {stiinliigli ve
hakimiyeti s6z konusudur. Erkek iktidardir; giic ve tahakkiim simgesidir. Ataerkillik
cinsiyet kutuplasmasi iizerine kuruludur; cinsiyetlere yiiklenen zit 6zellik ve rollerle
erkek ne kadar birincil ve istiin ise kadin o kadar ikincil ve asagr konumda

tutulmaktadir.

Ataerkilligin bir sistem olarak tanimlanmasi 6nemlidir ¢linkii cok uzun yillar erkek
egemenligi altinda yasayan toplumlar ataerkilligi dogustan gelen biyolojik bir erkek
istlinliigli olarak gorebilmektedir ancak ataerkillik dogustan degildir; bir bagslangic
vardir ve elbet bir sonu olacaktir. Ataerkil sistem dogustan olmadig: gibi duragan da
degildir. Tarihsel siire¢ igerisindeki gelismelere paralel olarak birtakim degisikliklere
ugramaktadir; giiniimiiz 2000’11 yillarin ataerkilligi ile 1900°1i yillarin ataerkilligi veya
Tiirk toplumunun ataerkilligi ile Bati toplumlarin ataerkilligi arasinda farklar vardir. Eril
tahakkiim degismemekle birlikte tahakkiimiin seviyesi ve tahakkiim icin kullanilan

araclar degisim gostermektedir.
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Ataerkil sistemin binlerce yildir toplumlari egemenligi altina alarak varligim
siirdiirmesinin ¢esitli dayanaklar1 vardir; ataerkillik aile basta olmak iizere, din, yasa,
iktisadi yapi, siyasi yapi, kitle iletisim araglar1 ve egitim kurumlar ile bilgi sistemleri
gibi unsurlar araciligiyla kusaktan kusaga aktarilarak giiniimiize gelmistir Aile ataerkil
sistemin en temel dayanagidir; reis konumunda bulunan bir baba ailedeki bdtin
kadinlar1 tahakkiimii altina alarak denetime tabii tutmaktadir. Erkek iistlinliigliniin
acikca hissedildigi ataerkil bir ailede dogup yetisen bir birey icin ataerkillik normal
olandir; birey evlenerek kendi ailesini kurdugunda de ¢ogu zaman bu sisteme uygun

davranmaya devam eder. (Bhasin, 2003b, s.8-9).

Din ve devlet ataerkilligi mesru kilmak igin kullanilan unsurlar arasindadir. Ozellikle
tek tanrili dinlerde agikga bir erkek iistiinliigli s6z konusudur; kadinin giinahkar oldugu
ve erkege itaat etmesi gerektigi yoniinde yaptirimlar vardir. Cogunlugunu erkeklerin
olusturdugu devlet yoneticileri ve devlete baglh hukuk, ekonomi, siyaset ve egitim
kurumlar1 da biitiiniiyle ataerkil bir yapi arz etmektedir. Erkek dayanagini devlet ve
kurumlarindan alarak miitemadiyen her alanda iistiin gelip kadin1 ezerek ikincil konuma
itmektedir. Tezimizin kitle iletisim araglarinda cinsiyet ayrimciligr adli boliimiinde ele
aldigmmiz gibi kitle iletisim araglar1 da ataerkilligin siirdiiriilmesinde ©nemli rol
oynamaktadir. Eril tahakkiim televizyon, kitap, dergi ve interneti de etkisi altina

almistir.

Ataerkillik 6ncesi donemde biiylik oranda toplumsal cinsiyet esitligi s6z konusudur.
Herhangi bir cinsiyet hiyerarsisi bulunmadan kadin ve erkek iiretime ortak sekilde
katilarak sosyal yasamda birlikte s6z sahibi olmaktadir. Ataerkil sistemin ortaya
cikisindan sonra ise toplumsal cinsiyet esitsizlik ve ayrimciliklart bas gostermeye
bagslar. Geleneksel ataerkil toplumlarda erkek iiretime katilirken kadin ev igine

hapsedilir; 6zel alan-kamusal alan ayrimu ilk olarak bu topluluklarda ortaya ¢ikar.

Toplumsal cinsiyet tarihine baktigimizda ataerkil toplumlarin baslangicinda Antik
Yunan yer alir. Antik Yunan demokrasi kavraminin ortaya ¢ikip gelistigi bir donem
olmasma ragmen toplumsal cinsiyet konusunda son derece gelenekseldir. Yunan
uygarligmin ilk donemlerinde 6nemli bir konuma sahip olan kadin ataerkil sistemle
birlikte giiciinii kaybederek erkek yonetimine girer. Erkeklerin vatandas olarak oy

kullanma haklar1 varken kadinlar bu hakka sahip degildir; miras ve egitim haklar
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yoktur, adeta erkegin esyasi konumundadir (Kaya, 2012, s. 30-31). Antik Yunan

kadinlar agisindan baskinin en iist noktada oldugu dénemlerdendir.

Antik Yunan’daki geleneksel ataerkil yapir donemin iinlii filozoflarinin goriis ve
diisiincelerinde agik sekilde goriilmektedir. Platon’un kadinlar hakkindaki gorece iliml
yaklasiminin®? karsisina Aristoteles son derece cinsiyetgi bir bakis acisiyla cikar.
Aristoteles’e gore kadin eksik erkek demektir; kadin akil konusunda erkege oranla ¢cok
diisiik oldugundan evden c¢ikmamasi daha hayirhidir. Erkegin yoneten kadinin ise
yonetilen oldugu aile devlet diizenini de olusturmalidir. Kadin ve erkek zit yaradilisa
sahiptir; erkek yaratici, iistiin ve akil iken kadin tasiyici, asagi ve dogadir. Kadinlar
kiigiik gorerek erkekleri iistiin tutan ataerkil sistem filozoflarin yani mitolojide de yer
alir. Yunan mitolojisine gore evren tamamen erkek tanrilarin hakimiyetindedir;
tanrilarin en giigliisii bas tanr1 Zeus diinyay1 yonetirken, denizlerden Poseidon, yer
altindan ise Hades sorumludur. Erkek tanrilara verilen yiiksek statiiler karsisinda Hera,
Afrodit ve Helen gibi tanricalar aile, evlilik, giizellik gibi konular ile koétiiliik, kiskanglik
sehvet gibi olumsuz niteliklerle eslestirilir (Atilgan Kocabas, 2013, s. 18-20). Yunan
mitolojisine gore yaratilan ilk kadin olan Pandora’nin yeryiiziine kotiilik ve felaket

yayllmasina yol agmasi ise kadinlara atfedilen olumsuz degerin agik bir gdsteresidir.

Antik Yunan’in ardindan gelen Roma doneminde de ataerkil yapi belirgin sekilde
korunmaya devam eder. Ailede ve toplumda kadin ikincil plana itilirken ailede babanin,
toplumda ise erkek yoneticilerin sozli geger. Erkekler cinselliklerini 6zgilirce yasarken
kadinlar kisitlamalara maruz kalir. Roma toplumunda erkek ve kadin arasinda oldugu
gibi kadinlar arasinda da hiyerarsik bir diizen s6z konusudur. Ust sinifa ait bir kadin
babasinin veya esinin soylulugundan faydalanarak egitim, miras ve miilkiyet gibi
haklara sahip olurken kdylii ve kole kadinlar bu tiir haklardan mahrum birakilir. Roma
hukukuna gore kadin akil ve ahlak bakimindan eksik oldugu igin tek basina bir birey
olarak kabul edilemez; bir kadin ancak bir erkegin egemenligi altina girdiginde birey

olabilir.

Roma doneminde sosyal ve siyasi yasam gibi biitiin alanlar ile kadin-erkek iliskileri

paganizmin sonra ererek Hristiyanligin kabul edilmesiyle derinden etkilenir.

12 Platon kiz ¢ocuklarimin da erkek gocuklariyla esit sekilde egitim gdrmeleri gerektigini belirtmesine
ragmen Devlet adl1 eserinde ideal toplum diizenini anlatirken kadinlar1 da erkek seklinde betimlemistir.
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Hristiyanligin yayilmastyla baslayan cinsel baski doneminde cinsel iliski glinah kabul
edilir. Ataerkil sistemli toplumlarda yayginlagan dinlerin de ataerkil yapida olmasi
sagirtict degildir; baba, ogul ve kutsal ruh temelinde olusan Hristiyanlik dini biitliniiyle
erkek tstlinliigii lizerine kuruludur. Tanriy1 erkek olarak kabul eden dine gore iyi ve
olumlu nitelikler erkeklere, kotii ve olumsuz nitelikler ise kadinlara yiliklenmistir.
Cinselligin giinah sayilmasiyla bekarete ayr1 bir 6nem atfedilerek kadinlarin evlenene
kadar bakire kalmasi yoOniinde baski uygulanir. Hristiyan din adamlar1 kutsal
kitaplardaki ilk insanlarin yaradilis Oykiilerinden yola c¢ikarak kadinlarin dogustan
diisiik ahlakli, glinahkar ve sehvet diiskiinii oldugunu belirtmektedir (Caner, 2017, s. 80-
81).

[k insanin yaradilis hikayesi ile toplumsal cinsiyet kavrami arasinda yakin bir iliski
vardir. Cok tanrili dinlerin mitolojik hikayelerinden tek tanrili dinlerdeki kutsal
kitaplarin kissalarina kadar hemen her dénemde ilk insanlarin nasil yaratildigiyla ilgili
bilgiler bulunmaktadir. Kadin ve erkek arasindaki toplumsal cinsiyet kaynakl esitsizlik
ve ayrimciliklarin temel nedenlerinden biri de din ve kutsal kitaplardaki yaradilis
hikayeleridir. Yahudilik, Hristiyanlik ve Islam dinlerindeki yaratilis hikdyesine gore
Adem ve Havva'nin farkli zamanlarda, farkli maddeden ve farkli amaglar dogrultusunda
yaratilmasi iki cinsiyetin dogustan ayri olduklarinin gostergesidir.

Havva, Adem’le aym zamanda yaratilmanustir; onu olusturan 6z Adem’inkinden

iyice ayr1 olmadigi gibi, onun tipatip ayn1 da degildir: kadin ilk erkegin kaburga

kemiginden dogmustur. Dogumu bile ézerk degildir; Tanri onu bir anda, salt

kendisi i¢in yaratmamis, bunun karsiliginda ondan hayranlik beklememistir: Adem

icin yaratmistir onu; yalnizliktan kurtulsun diye erkege vermistir kadini, dolayistyla

kadmnin kokeni de, eregi de kocasindadir; o erkegin, Ozsel olmayan
tamamlayicisidir (Beauvoir, 1993, s. 155).

Kitab-1 Mukaddes'®te agikca Adem’in Havva’dan daha once yaratildig
belirtilmektedir. Tanr1 Adem’i ilk insan olarak topraktan yaratir, Adem yalmzlik
cektiginde ise yalmzligimi gidermesi icin kaburga kemiginden Havva’yr meydana
getirir. Kur’an-1 Kerim’de ise hangi bireyin once yaratildigi sdylenmemekle birlikte
yapilan yorumlar Adem’in ilk oldugu yéniindedir (Oruk, 2007, s. 99). Yaratilan ilk
insanin Adem olmas erkegin birincil kadmin ise 6teki cins oldugunun dini agidan

yorumlanmasidir. Topraktan yaratilan erkek tek basina var olabilirken erkegin kaburga

1Eski Ahit ve Yeni Ahit adimi alan iki bolimden meydana gelen Kitab-1 Mukaddes’in ilk boliimii Eski
Ahit Tevrat ve Zebur kitaplarini; ikinci boliim Yeni Ahit ise Incil kitabini kapsamaktadir.
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kemiginden yaratilan kadinin erkeksiz var olma ihtimali miimkiin degildir. Ayrica bazi
din adamlarma gore kadinin kaburga erkegin kemiginden yaratmis olmasi egri ve hatali
olmasma yol agcmistir. Kadin egri olan kaburga kemiginden yaratildig1 i¢cin erkege

kiyasla daha bozuk bir karaktere, diisiik akil ve ahlaka sahiptir.

Ataerkil sistem icinde dogan dinlerdeki ortak unsurlardan biri de cennetten kovulma
hikayesidir. Kur’an-1 Kerim haricindeki kutsal kitaplara gore insanlarin cennetten
kovulmalarmin nedeni kadindir. Tanr1 Adem ve Havva’y: yarattiktan sonra cennette
diledikleri gibi vakit gecirmelerini ancak bir meyveyi kesinlikle yememelerini 6giitler.
iblis ise Havva’yr kandirarak Adem’in yasak meyveyi yemesini saglar, Adem ve Havva
cennette cirtlgiplak kalir. Tanr1 onlar1 cennetinden kovarak diinyaya siirgiin eder; Adem
emek harcayip calismak, Havva ise regl olmak ve cocuk dogurmakla cezalandirilir
(Tuksal, 2001, s. 84-85). Havva’nin Adem’i kandirarak ihanet etme hikayesini kaynak
alan bircok din adami biitiin kadinlarin ihanet ve kandirmaya egilimli olduklari
sonucuna ulagsmistir. Kadin ve erkegin farkli sekillerde cezalandirilmasi ise toplumsal
cinsiyet rollerinin normallestirilmesi i¢in kullanilmistir; erkege kamusal alanda ¢alisip
emek giicii harcama; kadina ise ev i¢inde kalarak cocuk dogurup biiyiitme rolii
yiiklenmistir.

Adem’in ¢ekmek zorunda oldugu ceza, alnindan ter damlayana dek calismaktir. Bu

erkegin uygar diizeydeki emegini belirler... Havva’ya verilen ceza ise yapisi

geregi cok daha politiktir ve onun asagi durumunu agiklayici niteliktedir. Aci

icinde diinyaya cocuklar getireceksin. Ve duyacagin istek kocana duyacagin istek
olacaktir. Ve o sana egemen olacaktir (Millet, 1987, s. 96).

Kur’an-1 Kerim’de Adem ve Havva’nin cennetten kovulma hikayesi Hristiyan ve
Yahudi diistincesinden farkli bir yapida gelisim gosterir. Diger kitaplarin aksine Kur’an-
1 Kerim’de Adem’in esi olarak tanimlanan ve ismi agik¢a belirtilmeyen Havva cennette
kovulma konusunda tek suclu degildir. Islam dinine gére Adem ve Havva iblise birlikte
aldandiklarindan dolay:1 suglar1 ortaktir. Kadma sehvet diigskiinliigiiyle erkegi bastan
cikararak kandirma ozelligi Islami diisiincede yer almaz (Berktay, 2012, s. 72).
Yahudilikte akli, dini, ahlaki, yani kisacas1 her agidan yaradilis itibariyle erkekten asagi
kabul edilen kadin Hristiyanlikta bakire kalma kosuluyla kendini Tanri’ya adayarak
yiicelme imkan1 bulurken ayni zamanda kadmligin1 yasamas engellenir. islamiyet’te ise
teoride cinsiyet ayrit etmeksizin biitiin insanlar Allah’in esit kullar1 olarak kabul edilir

ancak pratikte acikc¢a erkegi iistiin tutarak kadini ikincillestiren uygulamalar mevcuttur.
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Diinya iizerindeki hemen her dinde kadini baski altina alarak denetime tabi tutan bir
yap1 soz konusudur. Dinlerin kadin {izerinde yaptigi baski yiizyillar icinde farkli
cografyalarda degisim gostermekle birlikte Ortagag Avrupasi’nda en ug¢ dereceye
ulasmistir. Bati Roma Imparatorlugunun yikilisinin (476) ardindan baslayan ve karanlik
cag adim alan Ortagag Donemi’nde kadin biitiiniiyle Hristiyan kilisesinin denetimi

altindadir.

Hristiyan kilisesi kadinlara Tanri’ya bagli olduklar1 gibi kocalarma da bagli olmalari
gerektigini salik verir; nasil ki Hz. Isa kilisenin basidir ve kilise onun egemenligi
altindadir, ayn1 sekilde erkek de kadmin basidir ve kadin onun egemenligi altinda
olmalidir diisiincesi Ortagag donemi boyunca yaygin olan goriistiir. Kilise kadinlarin
egitim almalarini, kamusal alanda boy gésterip cesitli islerde ¢alismalara kars: ¢ikar®®
cunkl kiliseye gore kadin i¢ diinyasinda bir¢ok olumsuz duygu barindirdigindan
kotiiliik yapabilecek gizli giiclere sahiptir. Bu bakis agisi, Ortacag doneminde siklikla
karsilagilan biiyiiciililk ve cadilikla ilgili konularin yalnizca kadinlara atfedilmesine
neden olmustur; Adem’i kandiran Havva ilk cadi kabul edilerek, cadinin cinsiyeti
kadinla eslestirilirmis ve cadi oldugundan siiphelenilen kadinlar agir iskencelere maruz
birakilmistir (Geng, 2011, s. 271-272). Kilise tarafindan masum yiizlerce kadinin
iskence gbrmesine, yakilip dldiiriilmesine neden olan cadi av1 kilisenin sorgulanmasiyla

etkisini kaybeder.

15. ylizyilin ortalarinda baslayan Yeni Cag doneminde Avrupa biitiin diinyayi
ilgilendiren O6nemli gelismelere sahne olur; cografi kesiflerle yeni yol ve kitalar
kesfedilirken burjuva adini alan yeni bir zengin siifi olusmaya baslar. Ronesans’in
sanat ve bilim alanlarimi gelistirmesi ile reform hareketlerinin kilise ve dine olan giiveni
sarsmasi, 17. ve 18.yiizyil1 etkisi altina alacak aydinlanma felsefesine zemin hazirlar.
Aydinlanma felsefesinin yarattig1 6zgiirliik akimi ise Fransiz Ihtilali ile modernizme
kaynak olusturur. Fransiz Ihtilali feodalitenin sonunu getirerek burjuvazi ve kapitalizmi
yayginlagtirir. Ancak sosyal, siyasi ve ekonomik alanlar1 derinden etkileyen biitiin bu

gelismeler kadinin ig¢inde bulundugu konumu degistirecek giigte degildir. Cunki

140rtagag Avrupa’sinda soylu kesimden kadinlarin evden c¢ikarak kamusal alana karismalari hos
karsilanmazken kirsal kesimden koylii kadinlar tarlalarda ¢alisip pazarlarda iiriin satarak iiretime katki
saglamaktaydi. Koyli kadinlar soylu kadinlara kiyasla gérece daha 6zgiirdii.
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viizyllardwr giiclenen burjuva sinifi ve onunla biitiinlesmis ahlak anlayisi, kadint ikincil

kabul eden klasik ataerkil tutumu oldugu gibi benimsemisti (Caner, 2017, s. 98).

17. ve 18. yiizyillar ataerkil sistemi ortadan kalkmayip ve toplumsal cinsiyet esitligini
saglamamasina ragmen kadinin sosyal ve siyasal arenadaki miicadelesinin baglatmasi
acisindan Onemlidir; feminizm adimi alan kadin hareketi ilk olarak bu yiizyillarda
dogmustur. Feodalizmin sona erip burjuvazinin egemen olmasinin ardindan burjuva
erkekleri arasinda esitlik ve ozgiirliikk gibi kavramlar yayilirken kadinlar da i¢lerinde
bulunduklart durumu sorgulamaya baslar. Mary Astell (1700) eger biitiin insanlar
dogustan ozgiirse nasil oluyor da biitiin kadinlar kole doguyor? Ciinkii kadinlar
erkeklerin tutarsiz, belirsiz, bilinmeyen, keyfi iradelerine tabi olduklarina gore bu
kolelik durumu degil de nedir? sorusuyla kadinlarin erkeklerin koleleri haline geldigi

ataerkil sisteme kars1 ¢ikar (Mitchell, 1992, 33-34).

Hak, ozgiirliik ve esitlik nidalartyla gerceklestirilen Fransiz Ihtilali(1789) sonrasinda
Insan ve Yurttas Haklar1 Evrensel Bildirgesi ilan edilerek biitiin insanlarin 6zgiir ve esit
dogdugu ve bir grubun diger bir grup lizerinde egemenlik kuramayacagi agikca belirtilir.
Kadinlar bu noktada yasamlarinin degisecegi konusunda umutlanir ancak herhangi bir
degisim meydana gelmez ve erkekler kadinlarin 6zgiirlerini kisitlayip tahakkiim altina

almaya devam eder.

Insan ve Yurttas Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin yalnizca erkekleri kapsayip kadinlari
yok sayan sozde bir evrensel bildirge olarak kalmasiin ardindan, ihtilalin 6nde gelen
kadinlarindan biri olan Olympe de Gouges 1791°de Kadin ve Yurttas Haklan
Bildirgesi’ni ilan ederek kadinlarin da erkeklerle esit haklara sahip olmasi gerektigini
ifade eder. Aristokrat ve burjuva gibi her simiftan erkek arasinda esitligi savunan yeni
meclis s6z konusu kadinlar oldugunda geri adim atarak esit hak ve 6zgiirliik talep eden
kadinlar1 susturur, Gouges’i ise erkek alani olarak goriilen politikayla fazla ilgilendigi
gerekcesiyle idam eder (Berktay, 2004, s.6). Yeni burjuva toplumu da eski feodal
toplum gibi benimsedigi ataerkil sistemden Otiirli cinsiyet arasi esitligi karsidir ancak
her gecen giin bilinglenen kadinlar ataerkil sisteme ve erkek istiinliigline boyun

egmeyip haklar1 ugruna miicadele etmeye baglamistir.
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Tarihsel siire¢ i¢inde ylizyillar boyunca sosyal, siyasi ve ekonomik alanlarda yasanan
degisimler toplumsal cinsiyet iliskileri iizerinde etkili olmustur. ilkel toplumlarda kadin
ve erkek avci-toplayici olarak iiretime birlikte katki sagladiklari i¢in cinsiyetler arasinda
hiyerarsi so6z konusu degildir ancak yerlesik yasama ge¢ilip tarimsal faaliyetler

basladiginda erkek iiretimi eline alarak tistiin bir konuma yiikselirken kadin ikincillesir.

llkgaglardan 10. yiizyila kadar gecen dénem kolelik diizeni {izerine kurulur; tarimsal
tiretim ile 6zel miilkiyetin gelismesiyle benimsenen ataerkil sistemden otiirii zengin ve
giiclii erkek efendi statiisiine ¢ikarken kadinlarin neredeyse tamami ve diger erkekler
kole konumunda yer alir. Kadin ve erkek kole arasinda ise 6nemli bir ayrim bulunmaz.
10. ve 15. yiizyillar arasinda derebeyi, senyor ve toprak sahibi olan erkek tek mutlak
hakimdir, kadin ise kirsal bolgede yiiksek oranda tarimsal iiretime katilirken kentlerde
hizmetgilik gibi islerde calisir. 15 ve 18. yiizyillarda gelisen lonca iiretim diizeninde
kadinlar dokumacilik, terzilik, firmcilik gibi meslek kollarinda yer alir. Onceleri
cogunlukla ev i¢cinde gerceklesen liretim 18. yilizyilin sonlarinda sanayilesmeyle birlikte

kamusal alana tasinir ve isgiicli ihtiyacinin artmasina neden olur. Bu degisim kadin-

erkek iligkileri ve toplumsal cinsiyeti derinden etkiler (Celik, 2008, s. 116-117).

Sanayilesme ve sanayilesmeyle gelen sanayi devriminin toplumsal cinsiyet tarihi
acisindan iki farkli sonucu olur. Ilk olarak sanayi devrimiyle birlikte kamusal alana
cikan kadin tiretimde ilk defa aktif olarak yer almistir. Uzun yillar ev i¢inde kapatilarak
caligmasina i1zin verilmeyen kadin paranin en 6nemli deger kabul edildigi kapitalist
sistemde ucuz isgiicli olarak goriilerek fabrikalarda diisiik tcretlerle c¢alistirilmaya
baslanir.
Sanayi gelistikce kadinlarin c¢alistiklari is alanlari da yildan yila genigler. Fakat
patronun is¢i olarak kadini se¢mesi, onu aldatmak igin bir tuzaktir. Kadinin
toplumsal kosullarini yiikseltmeden, kadina fazla maddi ¢ikar gostermeden onu ise
ceker. Kadin is¢i kullanilan yerlerde ¢ogunlukla erkek is¢i azalir... erkek isci de
emegini daha ucuza satmak zorunda kalir. Sanayi gelismesi iginde iicretlerin

azalmasi bir dalga halinde yayilir. Is tasarrufu amaciyla sanayide yapilan her
devrim birgok kadin is¢iyi agikta birakir (Bebel, 1977, s. 106).

Sanayi devrimi kadinin ev icinde yaptigi yemek yapmak, bulasik yikamak gibi
islerinden farkli olarak kamusal alanda, fabrikalarda iiretime katilarak bir ticret
karsiliginda ¢alismasi bakimindan son derece dnemlidir. Kadin sanayilesmeyle birlikte

erkegin yaptig1 gibi iicretli islerde calismaya baglar. Bu durum erkege bagimli olmadan
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ekonomik 6zgiirliigiinii kazanmast bakimindan olumlu bir gelismedir. Ataerkil sistemin
yiizyillar boyunca baski altina aldig1 kadin erkekten bagimsiz olarak iiretime katilim
gosterir ancak verdigi emeginin karsiligin1 alamaz. Kadin hem kamusal alanda hem de
0zel alanda somiiriiye maruz kalir; ev i¢inde ¢ocuk bakimi, yemek ve temizlik yapmak
gibi islerle ugrasirken kamusal alanda erkekten diisiik iicret karsilifinda daha agir
islerde ¢alistirilir. Toplum ve sanayinin gelismesi ile kadinlarin eylem ve miicadeleleri

sonucu ¢alisma sartlar1 6zellikle 20. yiizyildan sonra yillar i¢inde giderek iyilesmistir.

Kadinlarin isgiicline katilimlarini saglayan sanayi devriminin diger bir sonucu 6zel alan
ile kamusal alan ayrimini pekistirmesidir. Sanayi devriminden Once iiretim hem ev
icinde hem ev disinda yapilabilirken sanayilesmeden sonra biitiiniiyle kamusal alandaki
fabrikalara tasinir. Insanlarin geginebilmek adina yaptiklar: iiretim sanayi devrimi ve
kapitalizmle birlikte piyasa ve kar saglama amacina dontisiir. Erkekler cocukluklarindan
itibaren ev disinda varlik gostermek amaciyla yetistirildiklerinden kamusal alanda
rahatca yer bulurken ev isi yapmak igin yetistirilen kadinlar kamusal alanda zorluk
ceker. Ozel alan ile kamusal alanin keskin sekilde ayrilmasiyla toplumsal cinsiyet rolleri
ve igboliimiiniin de birbirine zitlagir (Bhasin, 2003a, s. 36-38). Kadin ev i¢inde ev isi
yapip c¢ocuk bakma; erkek ticretli iste calisip ev ge¢indirme seklindeki toplumsal
cinsiyet roliinii benimser. Bu roller ataerkil sistemin de etkisiyle cinsiyetlerin farkli,
hatta zit 6zellikler gostermesine neden olur; kadin zayif, duygusal, itaatkar ve sakin,

erkek ise guclii, sert, hitkmeden ve saldirgan 6zellikler gosterir.

Kadinlarin sanayilesmeyle birlikte kamusal alana ¢ikmalar1 ataerkil sistemi sona
erdirmez ancak farkli bir boyut kazanmasini saglar. Ataerkilligin iki farkli boyutu
oldugunu dile getiren Walby (1990)’e gore kadinlarin kamusal alanda caligmaya
baslamas1 ozel ataerkilligi kamusal ataerkillige doniistiirmiistiir. Ozel ataerkillikte
toplumsal alandan uzak tutularak ev i¢ine hapsedilen kadin evdeki erkege(babasi veya
kocasina) hizmet edip ev isi yapmakla sorumlu tutulur. Kamusal ataerkillikte ise
toplumsal alana aktif olarak katilim gosteren kadin teoride, yasalarda erkeklerle esit
haklara sahip olmasina ragmen pratikte durum farklidir;  istthdam edilme ve
emeklerinin karsiligin1 alma gibi konularda cinsiyetler arasinda agikca esitsizlik ve
ayrimcilik vardir. Kadin kamusal alanda ¢ogu zaman devlet eliyle ayrimciliga maruz

kalarak ezilmekte ve somiiriilmektedir. Ozelikle 20. yiizyilda &zel ataerkillikten
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kamusal ataerkillige genis ¢apta bir degisim gerceklesmistir (Kandiyoti, 1997, s. 150).
Gliniimiiz yillaria gelindiginde, ge¢mise kiyasla onemli gelismeler meydana gelmis
olmasma ragmen tam anlamiyla bir toplumsal cinsiyet esitligi s6z konusu degildir;

kadinlar ev i¢inde ve toplumsal alanda ayrimciliga ugramaya devam etmektedir.

Tezimizin giris bolimiinde ele aldigimiz gibi Tiirk toplumunda toplumsal cinsiyet tarihi
baktigimizda Cumhuriyet’in ilan edilisinin Tiirk kadini i¢in bir doniim noktas1 oldugunu
goriiriiz. Islamiyet’in heniiz kabul edilmedigi yillarda erkekle esit sekilde Gstin bir
konumu bulunan kadin 8. yiizyillda Islamiyet’le tanisilmasmin ardindan gelen Arap
etkisiyle geri plana itilmeye baglanir. Islami hukukunun egemen oldugu Selguklu
Devleti ve sonrasinda kurulan Osmanli Imparatorlugu kadmin kamusal alanda erkekle
bir arada olmasin1 dogru bulmayip ev icine hapseder. Osmanli imparatorlugu’nun giic
kaybetmesiyle kadin haklar1 konusunda iyilestirilmelere yapilmasi birbirine paralel
gelisir. 19. ve 20. yiizyillarda Tanzimat Ferman1 (1839) ve II. Mesrutiyet (1908)’in ilan
edilmesinden sonra kiz c¢ocuklari i¢in okullar acilir, kadinlara miras ve miilk edinme
gibi haklar verilir, kadinlar gazete ve dergiler ¢ikarip dernekler kurar ancak bu
gelismeler ataerkil sistem ile toplumsal cinsiyet rolleri tlizerinde etkili bir degisim

yaratmaz.

I. Diinya Savasi (1914-1918) basladiginda eli silah tutan biitiin erkeklerin savasa
katilmas1 Tiirk kadiinin kamusal alana ¢ikmasi i¢in bir firsat olur. Kadinlar silah ve
gida fabrikalarinda, tekstil sanayisinde isci olarak calismaya baslar. Erkeklerin savasa
katilarak tiretimden c¢ekilmesi, kadinlar1 kamusal alana ¢ikarmasmin yam sira seriat
kurallarmin da etkisini azaltmasini saglar. Osmanli Devleti’nin ¢okiisiiyle beraber
isgalci gligler sehirleri ele gegirmeye basladiginda Tiirk kadin1 vatani igin miicadeleye
girisir; Atatlirk onderliginde baslayan Kurtulus Savasi’na 6nemli katkilarda bulunur
(Abadan-Unat, 1982, s. 11-12)

Cumbhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan toplumsal cinsiyet esitligi adina bircok yeni
diizenleme s6z konusu olur; kiz ve erkek cocuklarin birlikte egitim gérmesini saglayan
Tevhid-i Tedrisat Kanunu (1924) ¢ikarilir, kadinlarin evlilik ve bosanma gibi konularda
erkeklerle gorece esit haklar kazandig1 Tiirk Medeni Kanunu (1926) kabul edilir.
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Kadinlar Cumbhuriyet ilan edilmeden hemen Once Nezihe Muhiddin 6nderliginde
Kadinlar Halk Firkasi (15 Haziran 1923) adinda siyasi bir parti kurmak ister, se¢gme ve
secilme hakki talep eder ancak bu istek meclis tarafindan kabul edilmez®®; Kadmlar
Halk Firkas1 Tiirk Kadinlar Birligi adini alarak bir dernek haline biiriiniir ve kadinlarin
egitimine odaklanir (Gengoglu Onbasi, 2013, s. 78-80). 1920’lerde kavusulamayan arzu
1930’larda gergeklesir; kadinlar 1934’te milletvekili segme ve se¢ilme hakki kazanir.
Tirk kadinlarin segme ve secilme hakki kazandigi tarih dikkat ¢ekicidir ¢linkii Dogulu
ve Batili bir¢ok iilkede kadinlara segme ve secilme hakki bu tarihten ¢ok daha sonra
verilmigtir. Tirk Kadimnlar Birligi, 1935°te Tiirk kadininin erkekle esit haklara kavustugu
diisiincesiyle hiikiimet istegi iizerine feshedilir'® ancak 1949’da verilen haklarin

korunmasi saglamak amaciyla tekrar kurulur.

Tiirk kadini sosyal, siyasi ve ekonomik alanlarda yapilan reformlarla birlikte yeni
devletin modernlesme sembolii haline gelir; egitimli, iyi giyimli, modern kadinlar
kamusal alanlarda aktif olarak boy gostermeye baslar. Yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyeti Devleti Tiirk kadinina Kemalist kadin kimligi adinda yeni bir kimlik
kazandirir. Kemalist kadin kimligi, Cumhuriyet déoneminde yeni kurumsal diizenlemelere
uyumlu yurttaglarin sosyalizasyonu ve yeni ulus devletin kurulma sirecinde uyumlu

kadin-erkek iliskilerinin yeniden kurulabilmesi icin kiiltiirel bir ¢oziim olusturuyordu

(Durakbasa, 1998, s. 46)

Kemalist kadin kimligine toplumsal cinsiyet olgusu acisindan yaklastigimizda iki yonlii
bakis acisiyla karsilasiriz. Kemalist kadin erkekle benzer sekilde egitim alan, meslek
sahibi olup kamusal alanda iicretli islerde ¢alisan, oy kullanan, toplant1 ve balo gibi
etkinliklere katilan modern bir bireydir. Tiirk kadinina verilen bu yeni yasamin ge¢mis
yillarla kiyaslandiginda Tiirk toplumunda toplumsal cinsiyet esitligi konusunda atilan en

onemli adimlardan oldugu muhakkaktir ancak yapilan yeniliklere, verilen haklara

15Zihnioglu'na gore Kadinlar Halk Firkasi’nin kabul edilmemesinin iki nedeni vardir; “Hikimet
Cumhuriyet’in cagdasligimin gostergesi olarak aragsal yoniine agirlik veriyordu. Ote yandan kadin haklar
boyutunu kendisinin ¢izdigi sinirlar i¢inde gergeklestirmek istiyordu. KHF hiikiimetin kadin haklan
programia hem igerik olarak, hem zamanlama olarak bir miidahale niteligi tasiyordu... Ikinci olarak
Kemalistler, kadinlara haklarin1 biz verdik ibaresiyle 6zetlenebilecek tutumlariyla kadin haklar1 alaninin
kazanglarin1 kimseye birakmayi diisiinmiiyorlardi” (Zihnioglu, 2003, s. 149).

16 Kadm Haklar1 Firkasi’nin kurulmasma izin verilmemesi ve Tiirk Kadmlar Birligi’nin kapatilmasi
Cumhuriyet’in ilk yillarinda devletin kontrolii diginda olan bir kadin haklari miicadelesine izin
vermediginin agik bir gostergesidir. 1980’lere kadar Tiirk toplumunda bagimsiz bir kadin hareketi
olusmamugtir (Cesur Kiligarslan, Isik, 2016, s. 215).



58

ragmen Tiirk toplumu ataerkil kiiltiirden kopamaz; hem devlet hem de halk kadin ve
erkege birbirinden farkli rol ve nitelikler yliklemeye devam eder, cinsiyet esitligi
saglanmaz. Kemalist kadinin tim modernligine ragmen gelenekselliginden asla 6diin
vermeyen bir yapist vardir. Onun temel gorevi iyi bir anne ve es olabilmektedir; kendini
gelistirmek i¢in degil vatana hayirli evlatlar yetistirebilmek icin egitim alir. Kemalist
Tiirk kadinina yiiklenen iffetli/namuslu, fedakar, sevecen, yumugsak ve merhametli gibi
nitelikler ve annelik rolleri, gegmis donemlerdeki geleneksel nitelik ve rollerden c¢ok

farkli degildir.

Cumbhuriyet’in ilk dénemlerinde Tiirk kadin1 her seyden Once cinsiyetsiz bir goriiniim
arz ectmektedir. Tirk kadim1 erkekle birlikte kamusal alanda c¢ikabilmek icin
makyajindan, renkli ve siislii kiyafetlerinden, kisacasi kadin oldugunu vurgulayan
Ozelliklerden yani kadinlifindan vazgecerek cinsiyetsizlesir, cinselligini yok eder ve
teyze, baci gibi isimlerle tanimlanir (Kandiyoti, 1997, s.76). Kadinin cinsiyetinden ve
cinselligini yasamasindan uzak tutularak cinsiyetsizlestirilmesi, annelik ve 6gretmenlik
roliiyle 6zdeslestirilmesi 6zgiir bir birey olmasina engel oldugu i¢in toplumsal cinsiyet
esitligi agisindan son derece yanlistir ancak devrin sartlarina gore degerlendirdigimizde,
yiizyillarca ev igine kapatilan kadinin kamusal alanda erkekle birlikte var olabilmesinin

baska bir yolu goriilmemektedir.

Osmanli Devleti’nin son donemleri ile Cumhuriyet’in ilk yillarinda toplumsal cinsiyet
esitligi ve kadin haklar1 adina yapilan diizenlemeler protesto hareketleriyle degil soylem
seklinde devlet eliyle ger¢eklesmistir. Bati’da 1960’11 yillarda ikinci dalga feminizmi
adin1 alarak protestoya doniisen kadin hareketleri toplumumuzda ancak 1980’den sonra

etkisini gosterir ve Bati’daki kadar yogun yasanmaz.

1960°’larin  sonu ile 1970’lerin bagsinda baglayan sosyalist miicadelede seslerini
duyurmak isteyen ancak devrimin ciddiyetine zarar verecegi gerekcesiyle susturulan
kadinlar 80 darbesinden sonra ortaya ¢ikar. Kemalist kadin kimliginin
gerceklestiremedigi cinsiyet esitligini basarmak isteyen kadin grubu erkeksi veya
cinsiyetsiz bir role buriinmeden kamusal alanda var olabilmeyi amag edinir. Sosyalist
kadinlarin karsisinda ise ayni yillarda Islamci kadin gruplart yer alir. Islame1 kadinlar
modernlesmeyi/batililasmay1 reddederek Kur’an-1 Kerim’i temel alan Islami toplum

dizenine ulasmay1 arzular; kadin 6zgiirliigliniin anahtar1 olan basortiisiiyle kamusal
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alana ¢ikarak kadin hareketlerine katilabilir, tiirban1 ugruna aktif olarak savasabilir

(Abadan-Unat, 1997, s. 330-335).

Tiirk toplumunda 1980°1i yillar biling yiikseltme gruplart olusturulmasi, eylemler ve
protestolar yapilmasi, dergiler ¢ikarilip dernekler kurulmasiyla toplumsal cinsiyet
esitligi i¢in miicadele edilmesi bakimindan 6nem arz eder, 1990’lardan sonra ise
cinsiyet esitligi miicadelesi kurumsal bir gériiniim kazanmistir. Glniimiiz 2000°’1i yillara
gelindiginde toplumsal cinsiyet esitligi adina yapilan calismalar aktif olarak devam
etmesine ragmen kadiin maruz kaldig1 baski, denetim, siddet, taciz, tecaviiz ve cinayet
gibi eylemler diistiniildiigiinde ataerkil sistemin bitun kiltir ve toplumsallagsma
unsurlarin1 ele gecirdigi bir diinyada cinsiyet esitliginin saglanabilmesi ne yazik ki

yakin gelecekte zor goriinmektedir.
1.3. TOPLUMSAL CINSIiYET KURAMLARI

Toplumsal cinsiyet rollerinin nasil olusup gelisim gosterdigiyle ilgili ¢esitli kuramsal
aciklamalar mevcuttur. Uygulamalardan bagimsiz olarak ele alinan soyut bilgi; belirli
bir konuda diisiincelerin, goriislerin biitiinii; sistemli bir bi¢cimde diizenlenmis bir¢ok
olayr agiklayan ve bir bilime temel olan kurallar, yasalar biitiinii, nazariye, teori (TDK,
1998, s. 1408) anlamlarina gelen kuram terimi ozellikle sosyoloji ve psikoloji
alanlarinda 6nemli islevlere sahiptir. Bir kavram, konu veya olay hakkinda sistemli
aciklamalar yapilmasini saglayan kuram bilimsel verilerle yakindan iligkilidir. Ayni
konuyla ilgili birden ¢ok kuramin var olmasi farkli bakis agilariyla yaklasilmasim

saglayarak konunun farkli yonlerine temas etmesi bakimindan énemlidir.

Calisgmamizin bu bdliimiinde toplumsal cinsiyet rolleri olusumunun temel kuramlar
arasinda kabul edilen psikanalitik kuram, biyolojik kuram, sosyal 6grenme kuramu,

biligsel gelisim kurami ve toplumsal cinsiyet semas1 kurami ele alinarak aciklanacaktir.
1.3.1. Psikanalitik Kuram

Avusturyali sinirbilimci Freud’un gelistirdigi psikanalitik kuram toplumsal cinsiyet
rollerinin olusumuna dair ilk sistemli agiklamalar1 yapan kuramlar arasindadir. Freud ve
psikanalitik kurama gore toplumsal cinsiyet libido kavramiyla iliskilidir. Bireyin

duygusal hayatinin canli bir parcasi ve kendisini ifade etmesini saglayan gii¢ olan libido
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biyolojik cinsiyeti ile toplumsal cinsiyetini duzenleyen cinsel enerji demektir. Freud
libidoyu erkek cinsiyeti ve cinsel organiyla eslestirerek incelemistir (Dokmen, 2016, s.
42).

Bilinen goriisiin aksine Freud cinsel yasamin bireyin ergenlik yillarinda degil heniiz
kiiciik bir cocukken bagladigini belirterek cinsel yasam ile lireme eylemi arasinda ayrim
yapar. Cinsellik viicudun islevlerinden birini olusturarak bireyin biitiin yasaminda etkin
rol oynamaktadir. Freud’un psikoseksiiel gelisim kurami adimi verdigi goriise gore
bireyin psikolojik ve cinsel gelisimi birbirinin devami olan bes farkli evrede gelisim

gosterir.

0-1,5 yas arasin1 kapsayan oral evrede ¢gocugun ihtiyaci olan tek sey beslenmedir; gocuk
emme ve yeme eylemlerine baglidir. Cocuk annesinin memesini kendine ait bir parca
olarak kabul eder. Memeye yonelik emme eylemi annesinden uzak kaldig1 siire¢ i¢inde
farkli seylere yonelebilir. Bu evrede ¢ocugun tek haz kaynagi agzidir. Cocugun dis
cikarmastyla 1,5-3 yas arasinda anal evre baglar; haz kaynagi ¢ocugun tuvaletini tutup
tutmamasina baglidir. Cocuk tuvaletini uzun siire tutmak ister ancak basaramadiginda
biitiin istediklerinin gergeklesemeyecegini 6grenir. Bu farkindalik sinirlilik hissi yaratir
ve ¢ocuk disleriyle ¢evresine zarar vermek icin c¢abalar. Freud’un iizerinde durdugu en
onemli evre 3 ile 5 yas araligindaki fallik evredir. Cocuk cinsiyetini ve cinsel organini
fallik evresinde farkina varir. Haz kaynagi cinsel organ olur; erkek gocuklar cinsel
organlartyla oynarken kiz ¢ocuklar bacaklarini agip kapar veya bacaklarmi birbirine

surter (Ozgli, 1994, 5.49-52).

5-13 yas arasi latent evrede cinsel diirtiiler durgunlasip azalir. Kiz ve erkek cocuklar
karsit cinsten uzaklasarak hemcinslerine yakinlasir. Ergenlik donemiyle baslayan
genital evrede cinsel diirtiiler tekrar ortaya ¢ikarak gliclenir ve birey yetiskin
cinselligine ulasir (Gegtan, 1995, s.40-41). Psikosekstiel gelisim evreleri ile bireyin
cinsel yasamiyla yakindan iligkilidir; birey ancak psikoseksiiel gelisim evrelerini
basartyla gecirip tamamladiginda saglikli bir cinsel yasam siirebilir. Freud’a gore
homoseksiiel cinsellige sahip olan bireyler c¢ocukluklarinda psikoseksiiel gelisim

evreleri konusunda sorun yasamistir.
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Psikanalitik kurama toplumsal cinsiyet rolleri agisindan baktigimizda cinsiyet
kazanimina yonelik {i¢ donemle karsilagiriz. Oral ve anal evreyi kapsayan ilk donem kiz
ve erkek cocukta benzer sekilde gelisim gdosterir, ¢cocuk heniiz ne biyolojik ne de
toplumsal cinsiyetini farkinda degildir, kendi varliginin bilincinde olmayip tamamen
annesine baghdir. Libidoyu erkek cinsel organiyla eslestiren Freud’a gore erkek ¢ocuk
cinsel organindan 6tiirii erkek anatomisine sahipken kiz ¢ocuk hem kadin hem de erkek
cinsel organina sahip oldugundan iki cinsiyetlidir. Erkek cocugun penisi vardwr, kiz
cocugun da kiiciik bir penis olarak algiladigi klitorisi vardir buna dayanarak Freud, kiz
cocuklarimin cinselligi tamamen erkeksi bir nitelik tasir demektedir (Onur, 1980, s.64-
65). Cinsiyet kazaniminin ilk déneminde Freud kiz ¢ocugunu erkek cocuk gibi kabul

etmektedir.

Fallik donemiyle baglayan ikinci boliimde ¢ocuk oncelikle varliginin bilincine vararak
kendisini diger varliklardan ayirir ve cinsiyetini farkina varmaya baslar. Ancak Freud’a
gore temel cinsiyet erkek oldugundan ¢ocugun cinsiyeti erkek cinsel organina sahip
olup olmamasiyla belirlenir. Erkek ¢ocuk cinsel organindan dolay: erkek cinsiyetine ait
iken kiz ¢ocuk erkek olmayan cinstir. Erkek cocuk kendisi gibi bir cinsel organa sahip
olmadigini goriince kiz ¢ocugunu kiiciimserken kendi cinsel organini kaybedebilecege,
18dis edilecegine dair bir korku yasar. Kiz ¢ocuk ise tam anlamiyla bir erkek cinsel
organina sahip olmadigindan eksiklik hissi yasayarak erkek cinsel organina sahip
olmay1 arzular. Freud kiz ¢ocugunun bu istegine penis imrenmesi adin1 vermistir; kuz
cocuklarmin annelerinden uzaklasarak babalarina yonelmelerinin ve yetiskin

olduklarinda erkege ilgi duymalarinin nedeni budur.

Freud kadini penis imrenmesiyle eslestirmektedir; kadin, erkek cinsel organina sahip
olmadig1 i¢in, erkek olamadigindan 6tiiri kadin olmustur diisiincesi hakimdir. Kadinin
erkek olmadigin1 kabullenip kendi cinsiyetini benimsemek zorunda kalmasi,
psikolojisini olumsuz yonde etkileyerek c¢esitli sorunlarla miicadele etmesine yol acar.
Freud kadin hastalariyla ilgili goézlemlerinden yola ¢ikarak kadinlarin ruhsal
sorunlarinin yasamalarinin nedenini kadin olarak dogmus olmalarina baglar. Freud’a
gore kadin olmak, igdis edilmis olmak/erkek olmamak anlamlarina gelmektedir. Kiz

cocuk kendisinde erkek cocuktaki bir cinsel organ olmadigini fark ettikten sonra igdis
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edilmis olma kompleksi yasar ve erkek olmadiginin bilincine vararak kaderine razi olur.

Kadinin biitiin yasaminda bu kompleksin etkilerine rastlanilir (Millet, 1987, s. 291).

Freud’un psikanalitik kuraminda kadina yonelik olumsuz ve cinsiyet¢i bir yaklasim s6z
konusudur. Freud kadin ve erkek arasindaki farki biitiiniiyle biyolojik yapiya
indirgeyerek kultir ve toplumu adeta yok sayar. Anatomi kaderdir; kadinlar erkek
olarak yaratilmadiklar1 i¢in kaderlerine ve dolayisiyla cinsiyet esitsizlikleri ile
ayrimciliklarina boyun egmelidir diistincesi psikanalitik kuramda egemen olan goriistiir.

Toplumsal cinsiyet esitsizlikleri biyoloji temelli olarak a¢iklanmistir.

Freud’un Sophokles’in Kral Oidipus oyunundan esinlenerek Odipal dénem olarak
adlandirdig1 cinsiyet kazaniminin iigiincii ve son donemi erkek cocuklartyla ilgilidir.
Erkek ¢ocuk dogumundan itibaren annesine derin bir baglilik ve ask duygusu hisseder
ancak babasinin kendisini igdis edeceginden korktugu igin annesine sahip olma
arzusundan vazgecerek arzusunu bilingaltina gonderir; bu arzu ve istekler insanin
hissettigi ilk sucluluk duygusu olarak karsimiza ¢ikar (Freud, 1999, s. 426). Arzusunu
bastiran erkek ¢ocuk kendisini babasiyla 6zdeslestirerek erkek ve erkeklik rollerini
benimser ve saglikli bir birey haline gelir. Cinsel arzularini bastirilmasi ayni1 zamanda
erkek cocugun vicdani ve ahlaki diisiincelerinin temelini olusturan siiper egosunun
gelismesine katki saglar. Erkek cinsel organina zaten sahip olmayan kiz cocugunun ise
kaybetmekten korkacagi bir sey olmadigi i¢in ahlaki diislinceleri ve siiper egosu bir

erkek kadar gelisim gosteremez.

Freud’a gore siiper egolar1 yeterince gelisim gostermediginden kadinlar erkeklere oranla
ahlaki agidan daha zayif varliklardir. Bu noktada Hz. Havva’yla baglayan kadinlarin
erkeklerden daha diisiik ahlaka sahip oldugu goriisii, Freud’la birlikte biyolojik
temellere oturtulmaya ¢alisilmistir. Freud psikolojiyi sistemlestirerek ele alan ilk kisi
olarak kadin ve erkek psikolojilerine dair 6nemli ¢aligmalar yapmis olmasia ragmen
erkek merkezli bakis agisindan kurtulamamustir. Ataerkil sistemin ele gegirdigi diinya
Uzerindeki bilim insanlar1 bu cinsiyet¢i yaklasimin1 Antik Yunan doneminden itibaren
yiizyillardan beri siirdiirmeye devam etmektedir. Freud’un erkekten farkli bir biyolojiye

sahip oldugu icin kadmi eksik, zayif, akil ve ahlak agisindan diisiik nitelendirdigi
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diisiinceleri Antik Yunan donemi filozoflariin ve 6zellikle Aristoteles’in goriislerinin

devami seklinde gelisim gostermistir diyebiliriz.

Freud’un psikanalitik kuraminda kadinlarla ilgili ele aldig1 goriisleri psikoloji ve
psikanalizle ilgilenenler basta olmak iizere birgok bilim insan1 tarafindan elestirilmistir.
Freud cinsiyet kavramini biitiiniiyle biyolojiyle eslestirirken Chodorow annelikten yola
cikarak cinsiyetin toplum ve kiiltiirle olan iliskisinden bahseder. Chodorow Freud’un
pre-oidipal (6dipal 6ncesi) donemde kiz ¢ocuklarinin annelerini reddederek babalarina

yoneldikleri fikrine katilmaz.

Chodorow’a (1978) gore kiz cocuk ve anne aym cinsiyette oldugu i¢in aralarinda
kuvvetli bir bag ve 6zdeslesim bulunur; bu yiizden kiz ¢ocugun pre-oidipal donemi
uzun siireclere yayilmaktadir. Annesiyle arasinda 6zdeslesim olmadigr igin erkek
¢ocugun pre-oidipal’dan oidipal doneme gecisi ise kisa siirede ve keskin bir sekilde
gerceklesir. Erkeklerin duygusal bagliliklart reddederek bagimsiz ve keskin ego
sinirlarinin olmasinin nedeni budur. Kiz ¢ocuklarinin ise daha duygusal, bagimli ve
esnek bir egoya yapist vardir. Kiz ¢gocugun annesiyle olan bagi kadin ve erkegin
yetiskinlik donemlerinde farkli ve hatta zit 6zellikler ile rollere sahip olmasina yol agar.
Erkek is yasami ve kamusal alanla, kadin ise ev yasami1 ve 6zel alanla eslestirilir. Kadin
ve erkegin yasamlarindaki ilk sevgi annelerine yoneliktir; bir erkek iligki yasadigi bir
kadinda anne sevgisini bulabilmesine ragmen bir kadin bir erkekte anne sevgisine hi¢bir
zaman ulasamayacagindan otiirii kiz ¢ocuguna yonelir ve bdylece annelik kusaktan

kusaga aktarilarak yeniden iretilmektedir (Donovan, 2014, s. 210-212).

Kadinlik-erkeklik 6zellikleri, toplumsal cinsiyet rolleri ve isbolimii ¢ocugun annesiyle
olan iligkisi sonucu gelisim gosterdiginden toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi
babanin da ¢ocuk yetistirme siirecine dahil olmasiyla gerceklesebilir. Cocuk {izerinde
anne ve babanin ortak gorevlerinin olmasi kadin ve erkege yiiklenen zit rolleri birbirine

yaklastirarak kadinin annelik roliinden 6tiirii ev i¢inde kapali kalmasini engelleyecektir.

Freud’la birlikte psikanalizin ii¢ biiyiik kisilerinden kabul edilen Alfred Adler ve Carl

Gustav Jung meslek hayatlarinin ilk déneminde Freud’a yakindan bagli iken sonraki
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yillarda Freud’un cinsiyet ve cinsellik konularindaki goriislerini elestirerek
psikanalizden uzaklasir. Adler’e gore erkek ¢cocugun annesine, kiz cocugunun babasina
yakinlik duymasinin nedeni cinsellikle degil ¢ocuklarin hemcinslerinden bekledikleri
yakinlig1 bulamamasiyla ilgidir. Her erkek ¢ocugun dogustan gelen i¢giidiiyle annesine
cinsel yakinlik besledigi fikri Adler’in bireysel psikolojisine gore yalnizca anneleri

tarafindan fazla simartilarak biyiitiilmiis ¢ocuklarda goriiliir.

Toplumsal cinsiyet rolleri ¢ercevesinde baktigimizda Adler kadinin erkekten daha zayif
yaradilista oldugu fikrini reddeder. Erkegin iistiinliigli dogal veya normal degildir ¢iinkii
tarihte anaerkil diizene sahip topluluklar ve aileler bulunmaktadir. Erkek anaerkil yap1
icerisinden kurtularak ataerkil bir diizene gectiginde kadini kiigiik gorerek ezmis ve
haklarindan mahrum birakmistir. Toplumda ve ailelerde uygulanan kadin-erkek ayrimi
ile erkegin istlinligl fikri kiz ¢ocugun kendisini degersiz, erkek ¢ocugun ise 6nemli
hissetmesine neden olur. Cocuklara kadin ve erkegin, anne ve babanin birbirine esit
oldugu anlatilmaldir (Ozgii, 1994, s. 187-188). Adler’in gelistirdigi bireysel psikolojiye
gore insan psikolojisinin temelinde giiclii ve {istiin olma arzusu yer aldigindan Freud’un
penis imrenmesi terimi dogru degildir. Kiz ¢ocuk erkek cinsel organina degil erkek
cocuga yiiklenen giiclli, basarili ve 0zgiir olma gibi niteliklere yani kisacasi ataerkil
sistemin erkekle eslestirdigi biitiin iistiin rollere imrenmektedir. Kiz ve erkek cocuk esit

bir aile ve diinyada yasadiklarinda, bu tiir bir imrenme ortadan kalkacaktir.

Jung da Adler’le benzer sekilde cinsiyet ve cinsellikle ilgili asir1 nitelendirilebilecek
goriiglerinden otlirti Freud ve psikanalizden ayrilir. Freud’un libidoyu yalnizca
cinsellikle 1iliskilendirmesine karsin Jung libidoyu genel ruhsal enerji olarak
tanimlayarak giicle eslestirir.Jung’un analitik psikolojisinde kolektif ve Kkisisel
bilingaltinin varhigindan bahsedilmektedir; kolektif bilingalt1 cinsiyetsiz olmakla birlikte
kisisel bilingaltinin bir cinsiyeti vardir ve bu cinsiyette karsi cinse ait olan birtakim
ozellikler bulunur. Bir erkekte bulunan kadinlik genlerine anima; kadinda bulunan

erkeklik genlerine ise animus ad1 verilmektedir.

Anima erkegin bilingdisinin kadins1 yani, animus ise kadinin bilingdisinin erkeksi
yanidir. Psikolojik agidan bu iki cinsellik, biyolojik bir olgunun yansimasidir:
Cinselligin belirlenmesinde rol oynayan etken, erkekteki (ya da kadindaki) gen
sayisidir. Bir kimsede karsi cinsiyetin genleri ne kadar azsa, o kadar (genellikle
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bilingdisinda kalan) karsit cinsellik karakteri dogurur gibidir. Animus ile anima
diislerde ve fantezilerde kisilesmis olarak belirir; ya da erkegin duyguya, kadininsa
diistinceye verdigi asirt onemde gorilir (Jung, 2006, s. 404).

Anima ve animus aile bireyleriyle yakindan iligkilidir; erkegin animasi annesi; kadinin
animusu ise babasi tarafindan sekillenir. Erkegin annesiyle kotii bir iliskisinin olmasi
animasii olumsuz etkileyerek karamsar, sinirli ve giivensiz olmasma yol acar.
Animasinin olumsuz duygularla dolu olmasi erkegi iletisim kurmakta zorlanan yalniz
bir birey haline getirir. Erkegin annesine asir1 bagli olmasi da animasi tizerinde olumsuz
etkilere neden olur; annesiyle ¢cok yakin baglar1 olan bir erkek kadinsi davraniglar
gosterebilmektedir. Erkek hayatim1 zorlastiran asir1 duygusallikla miicadele etmek
zorunda kalir. Bir kadinin babasiyla olan kotii iligkisi animusunda sinirlilik, giivensizlik
gibi duygulara yol agarken kadinin babasiyla ¢cok yakin olmasi da erkeksi davranislar
gostermesine neden olabilir. Jung’a gore animus kadinin yaratict yeteneklerine katki
saglar; kadinlarda erkeklere kiyasla daha fazla yaratici ve ruhani yetenek bulunmasinin

nedeni animustur.

Lacan toplumsal cinsiyet esitsizliklerine dil ¢ercevesinden bakmistir. Lacan’a gore
Freud’un goriisleri sembolik olarak yorumlanmalidir. Lacan, Freud’un goriislerinden
bireylerin biling ve dil araciligiyla ataerkil duruma gectigi yorumunu ¢ikarir. Cocuk pre-
oidipal donemde annesiyle birlik-biitiinliik halinde yasarken oidipal doneme gegince
biitiinliikten ayr1 diiserek kendi benligi kesfetmeye baslar. Ayrilisin ardindan ¢ocuk
biitiin yasami boyunca oidipal 6ncesi donemdeki biitiinliigiine geri donmek ister ve bu
istegini ancak dil aracigiyla aktarabilir. Dil ise erildir, ataerkil diinyada erkek egemen
yapiyr temsil eder. Cocuk benligi ve kullandigi dil araciligiyla cinsiyet ayrimini,
cinsiyet rollerini 6grenir. Erkek ¢ocuk bir biitiin olmamakla igdis edilirken kiz ¢ocuk

erkek olmadigi igin igdis edilmistir.

Gallop (1982) calismasinda konuyu; Erkegin biitiinliikten yoksun olmasi, kadinin
fallustan, erkeklikten yoksun olmasina yansitilmaktadir. Kadin bu durumda fallik bir
yoklugun tezahiiriidiir, o bir deliktir seklinde ele alir (Donovan, 2014, s. 214-215).
Erkek biitlinliige ulasamamanin {iziintiisiiyle eril dili benimseyerek giice sahip olur,

kadin ise erkek sOylemine ulagsmaya calisir ancak basarili olamaz. Dile sahip olan erkek
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toplum, kiiltiir, kisacas1 diinya iizerinde egemenlik kurarken kadin ikinci plana itilir ve

toplumsal cinsiyet esitsizligi kusaktan kusaga aktarilarak yeniden iiretilir.

Freud’un ¢alismalariyla ortaya ¢ikan psikanalitik kuram cinsiyetlere anatomi ve beden
kaynakli yaklasarak cinsiyet esitsizlikleri biyolojik temele indirgemistir. Erkegin bir
penise sahip oldugu i¢in iistiin ve giiclli, kadinin ise sahip olmadig: i¢in asag1 ve zayif;
sosyal, siyasi ve ekonomi gibi alanlarda erkegin cinsel organindan Otiirii basarili,
kadinin ise basarisiz olmasi yeterince mantikli bir agiklama degildir. Freud’un yani sira
Adler, Jung ve Lacan gibi psikanalistler de farkli agilardan bakmis olmalarina ragmen
psikanalitik kuram cinsiyet rolleri konusunda kiiltiir ve toplum unsurlarini ihmal

etmistir.

1.3.2. Biyolojik Kuram

Cinsiyetler arasinda kromozom yapisi, lireme organlari, hormonlar ve viicut yapilari
gibi bir¢ok biyolojik fark bulundugu kesindir. Kadinin XX kromozomu, erkegin ise XY
kromozomu vardir. Kadmin tireme organi yumurtalik, erkegin lireme organi testistir.
Kadin cinsiyet hormonu olarak daha ¢ok Ostrojen salgilarken erkek androjen hormonu
salgilar. Iki cinsiyetin viicut yapilari, fiziksel goriiniisleri birbirinden oldukca farklidur.
Kadin ve erkegin cesitli biyolojik farkliliklar1 vardir ancak bu farkliliklar iki cinsiyetten
birinin daha Ustiin, daha basarili ve daha yetenekli, digerinin ise zayif, basarisiz ve
yeteneksiz oldugunu gostermemektedir. Biyolojik farkliliklar toplumlarda kabul goren
cinsiyet rollerini, isboliimiinii, esitsizlik ve ayrimciliklar agiklayabilmek igin yeterli

verilere sahip degildir.

Onlar (biyolojik veriler) kadinin anlagilmasina izin veren anahtarlardan biridirler.
Ancak biz bunlarin kadinin alinyazisim ¢izdikleri fikrine katilmiyoruz. Bu veriler
cinsler arasinda kesin bir ayrim yaratmaya yetmez; kadimin neden &teki varlik,
ikinci cins oldugunu da agiklayamaz; onlar kadimi sonsuza dek erkegin
boyundurulugunda kalmaya da zorlayamaz (Beauvoir, 1993, s. 44).

Maccoby ve Jacklin (1974) yaptiklart calismada cinsiyet farkliliklari ile biyoloji
arasinda iligki kurulabilmesi i¢in birtakim kosullarin gerceklesmesi gerektigi lizerinde

durur; ¢ocugun davraniglari gelisiminin ilk c¢aginda, heniiz cinsiyetinin bilincine
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varmadigt ve g¢evreyle iliskisinin olmadigi donemlerde olusmalidir. Kadin ve erkek
bireylerin sahip oldugu tipik davranislarin biitiin kiiltiir ve toplumlarda benzer olmasi
gerekir; bir cinsiyete atfedilen ozellik ilkcaglardan itibaren ayni cinsiyetteki biitiin
bireyler tarafindan gosterilmelidir. Ayrica cinsiyetler arasi farklar hormonal bulgularla

bilimsel sekilde kanitlanmalidir (Girginer, 1994, s. 22).

Bahsedilen kosullarin saglanmadigi agiktir; cocuklar ¢cevresel 6grenme siireciyle birlikte
davranig gostermeye baslar. Kadin ve erkeklere atfedilen 6zellik ve davranislar kiiltiirler
ve toplumlar arasinda degisiklik gosterebilir. Gegmis donemlerle ilgili yapilan gesitli
aragtirmalar sonucunda ilkel insanlar arasindaki cinsiyet farklarinin giiniimiizdeki gibi
olmadigi, ilkel kadin ve erkeklerin fiziksel ve ruhsal Ozellikler olarak birbirlerine
benzedigi ortaya c¢ikmistir. Cinsiyetler arasi farklarda erkegin kadindan daha {istiin

olduguna dair herhangi bir hormonal bir bulguya rastlanmamastir.

Kadinin biyolojik agidan zayif, erkeklerinse iistiin olduguyla ilgili goriisler bilimsel
gerceklerle ¢elisir durumdadir. Kromozomal acgidan erkek olmayr saglayan Y
kromozomunun igerisinde birtakim eksiklik barindirdigi kanitlanmig bir gercektir.
Aragtirmalarda erkeklerin kadinlara oranla daha fazla kalitimsal hastalikla miicadele
etmek zorunda kaldig1 ortaya ¢ikmustir. Oliim oranlarina bakildiginda dogum sirasinda
veya dogum zedelenmesinden dolayr dlen erkek bebek sayisi daha fazladir. Erkekler
hastaliklara kars1 daha hassas oldugundan bulasic1 hastaliklara yakalanma olasiliklar
kadinlardan daha yiiksektir. Dayaniklilik ve direngligi saglayan X kromozomu
kadinlarin yapisinda daha fazla yer almaktadir (Bhasin, 2003a, s. 14). Kadinlar fiziksel

agrilara, hastalik ve 6liimlere kars1 erkeklere oranla daha direnclidir.

Kadmin biyolojik ag¢idan daha dayanikli oldugu bilimsel arastirmalarla kanitlanmig
olmakla birlikte erkegin istiinliigiinii vurgulayan cinsiyet esitsizligi ve ayrimciligini
biyolojik temellere indirgemeye calismak son derece yanlistir. Aristoteles, Freud ve
Darvin gibi bilime onemli katkilar saglamis insanlarinin erkek merkezli cinsiyetgi
yaklagimlariyla, yalnizca biyolojilerinden 6tiirii kadinlar1 eksik ve sakat olarak

tanimlamalar1 dikkat cekicidir. Kadin ve erkegin biyolojilerinin farkli oldugu kesindir
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ancak bu farklilik kadin1 zayif, eksik veya basarisiz yapmaz. Kadini erkekten asagi ve

zayif gorerek ikincil konuma iten erkek egemen kultur ve toplumdur

Biyolojik kurama gore cinsiyetler arasi farklar kadin ve erkegin biyolojilerinden dolay1
toplumda {istlendikleri rollerle agiklanabilir. Toplum i¢inde kadin ve erkegin farkl
roller benimsemesinin temelinde kadnlarin dogurganlik 6zelligi yer almaktadir. Kadin
dogurganlik yetenegiyle yaratilistan itibaren erkekten farkli bir role sahiptir. Erkekler
dis diinyada aktif bir rol iistlenirken kadinlar i¢ diinyada kalarak edilgen bir yasam tarzi

benimsemistir (Giildii, Ersoy-Kart, 2009, s.101).

Kadinlarin ¢ocuk dogurmasi biyolojilerinin bir geregi oldugu gibi dogurdugu ¢ocugu
bakip biiylitmesi de biyolojileriyle eslestirilir. Kadinlarin yasamdaki temel rolii annelik
olarak kabul edilmektedir. Cocuk dogurup biiyiitmek gibi sorumluluklari olan kadinin
ev disina ¢ikarak kamusal alanda aktif rol edilmesi beklenemezdi. Kadin ev i¢inde pasif
bir yasam siirerken erkegin kadinin ihtiyaglarin1 gidermek i¢in aktif sekilde ¢alismasi
hemen hemen biitiin insanlik tarihi boyunca yapilmasi gereken dogal bir kural gibi
goriilmistiir. Ev ici kadinla eslestirilince yemek hazirlamak, temizlik yapmak, camagir
yikamak gibi ev isleri de kadinin sorumlulugu altina girer. Giinlimiizde kamusal alana
aktif katilimlariyla ev i¢ine hapsolmalar1 gorece azalmis olmakla birlikte kadinlar halen

ev isleri ve ¢ocuk bakimi gibi islerden sorumlu tutulmaya devam etmektedir.

Cinsiyetlere farkli roller verilmesini biyolojik nedenlere baglayan biyolojik kuram kadin
ve erkegin farkli beyin yapilaria sahip oldugu fikrindedir. Kadin ve erkegin beyin
yapilar1 ve zeka diizeyleri ayni olmadig icin toplum iginde farkli rol ve mesleklerle
eslestirilirler. Sag hemisfer(yarimkiire) ve sol hemisfer olmak iizere 2 bdliimden olusan
beynin sag boliimii gorsel ve sozel konularda, sol bolimil ise matematiksel ve sayisal
konulardan sorumludur. Biyolojik kuram kadinlarin beyinlerinin erkeklere oranla daha
az gelismis oldugunu belirterek kadinlar1 erkeklerden daha diisiik zekali kabul
etmektedir. Kadinlarin 6zellikle matematik ve fen bilimleri gibi sayisal alanlarda
basarisiz olmalarinin nedeni olarak beyin yapilar1 yani biyolojileri goriilmektedir. Oysa

kadin ve erkek beyni arasindaki biyolojik fark zannedildigi kadar biiyiik degildir.
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Insan beyni duragan degil degisken oldugundan kiiltiir aracihigiyla kusaklar boyunca
sekillenmektedir. Icinde yasadigimiz toplumun beynimizin calisma sekli {izerinde
onemli etkileri vardir; cevremiz, fikirlerimiz, davranislarimiz beynimizi ve zeka
cesidimizi degistirebilmektedir. Esasinda cinsiyetlerin beyin yapilar1 arasindaki fark
biiyiik degildir ancak ataerkil sistemin egemen oldugu kiiltiirde kadin ve erkegin
yetistiriligleri, diisiince ve davranislar farkli oldugundan beyin yapilar1 da farkl: sekilde
gelisim gostermektedir. Gliniimiizde beyin ve zeka konusunda gegmise oranla ¢evre ve
tecriibenin 6nemi artmis olmakla birlikte biyolojik kaynakli olduguna dair goriisler de

kabul gérmeye devam etmektedir (Fine, 2011, s. 192-195).

Kiz ve erkek g¢ocuk egitim yasamlarinin ilk donemlerinde ilkokul ¢aginda sayisal
alanlarda benzer basar1 dereceleri elde ederken lise c¢agiyla birlikte kiz ¢ocuklarinin
basarilarinda gerileme meydana gelir. Aile basta olmak iizere biitiin toplum erkek
cocuklart sayisal alanlara tesvik ederken kiz cocuklarini geri plana ittiginden ve kizlar
matematigin erkek isi oldugu kalipyargisiyla yetistirildiginden otiirii yaslari ilerledikce
sayisal alanlarda basarisiz olmaya baslayarak toplum tarafindan erkeklere oranla daha
diistik zekali olarak addedilir. Sayisal alanlarda daha basarisiz olduklarina dair yayin

goriis kadinlarin biyolojileriyle degil toplumsal cinsiyetleriyle iligkilidir.

Kadin ve erkek beyin yapilarinin yani sira hormonlarinin farkli oldugu ve bu
hormonlarin cinsiyetlerinin psikolojik durumlarini etkiledigi diislincesi biyolojik kuram
tarafindan  savunulmaktadir. Erkeklik hormonu olarak adlandirilan androjen
hormonunun saldirganlik ve siddeti arttirdigina dair goriisler mevcuttur. Androjen
hormonu arttirillan bazi disi hayvanlarin saldirganlik diizeyinin arttigiyla ilgili
aragtirmalar yapilmistir. Androjenlik diizeyi normalden fazla olan kiz c¢ocuklarinin
erkeksi davranislar gosterdigi bilinmekle birlikte ailelerin ve cevrenin ¢ocuklari bu
davraniglara yonlendirdigi ihtimali de dikkatlerden kagmamalidir (D6kmen, 2016, s.

51).

Erkekler kadinlardan daha saldirgan ve siddete meyilli davraniglar gostermektedir ancak
bu saldirganligin hormonlarla iligkisi tam olarak ¢oziimlenmemistir. Saldirganlik ve
siddet toplumsallagsmadan bagimsiz goriilebilecek davranislar degildir. Erkeklere cocuk
yaslarindan itibaren gii¢lii, cesur ve egemen olmak; kadinlara ise zayif, korkak ve itaat

etmek gibi rol ve kalipyargilar dayatilirken erkeklerin kadinlardan daha fazla saldirgan
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olup siddete daha fazla meyillerinin olmas1 tesadiif degildir. Kiiltlir ve toplum erkegin
nazik, uysal ve sakin bir birey olmasini engellemek adina adeta yarismaktadir. Saldirgan
ve kavgaci yerine uysal bir yapiya sahip olan bir erkek ¢ogu zaman g¢evresi tarafindan
‘kiz gibi olmak’, ‘escinsel olmak’ gibi alayci sézlere maruz kalir. Ataerkil toplumda
kadin olmanin, escinsel olmanin bir erkek icin hakaret sozciikleri olarak kullanilmasi ise
dikkat ¢ekicidir. Toplum erkege saldirgan olmak disinda bir segenek birakmaz; erkegin
bir kavgaya katilmasi1 ve rakibini alt etmesi erkekligini kanitlayabilmesi adina giizel bir

yontemdir.

Biyoloji daima erkeklerin tarafini savunmaktadir; cinsiyetler arasindaki farki biyolojik
temellere dayandiran biyolojik kuram erkek istiinliigii ile kadinin ikincilligi {izerine
kurulmustur. Cinsiyetler esit haklara sahip degildir, cinsiyetler arasinda esitsizlik ve
ayrimcilik vardir, ¢linkii kadinlarin dogustan gelen biyolojileri erkeklerle esit hak ve
rollere sahip olmasina engel olur. Kadini1 biyolojisinden &tiirii ikincillestiren biyolojik
kuramin hesaba katmadigi, belki de hesaba katmak istemedigi unsur kiiltiirdiir. Erkegin

tistiinliigii ve kadmin o6tekilestirilmesi kiiltiirde aranmalidir.
1.3.3. Sosyal Ogrenme Kuram

Psikanaliz kuram ile biyolojik kuramin ithmal ettigi toplumsallasma sosyal 6grenme
kuramimin temelini olusturmaktadir. Albert Bandura tarafindan gelistiren kuramda
cocuklarin toplumsal cinsiyet rollerini nasil kazandigin1 agiklanmaktadir. Yeni dogan
bir ¢ocuk cinsel organiyla paralel olan bir biyolojik cinsiyete sahiptir ancak toplumsal
cinsiyeti heniiz gelismemistir. Cocugun bilylimesiyle toplumsallasmasi paralel sekilde
gelisir; Ozellikle ailesi basta olmak {izere toplum icinde sosyallesen ¢ocuk bu sirada
kendisine sunulan cinsiyet rol ve isbdliimiinii, cinsiyet kalipyargi ve ayrimciliklar
ogrenir. Icinde yasadifimiz diinya biitiiniiyle cinsiyet¢i unsurlarla doludur. Cocuk
ailesinin yani sira okuldan, arkadaglarindan, izledigi televizyondan, okudugu kitap ve
dergilerden, kisacasi biitiin ¢evresinden cinsiyetlere dair ipuglar1 alarak toplumsal

cinsiyetini gelistirmektedir.

Kozcu (1987) toplumsallagma siireci sirasinda ¢ocuklarin cinsiyetlerini farkina vararak
cinsiyetlerine uygun sekilde davranmayi Ogrenildiklerini belirtmektedir. Toplumda

bireylerin cinsiyetlerine uygun hareket etmeleri biiyiik 6nem arz ettiginden g¢ocuklar da
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bu dogrultuda yetistirilir; kiz ¢ocuklar1 kadinsi rol ve davranislara; erkek ¢ocuklari ise
erkeksi rol ve davraniglara yonlendirilir. Sosyal psikolojiyle ilgili eserinde Lippa (1990)
cinsiyetler arasinda gozlemlenen davranig farklarini 6grenilmis farkliliklar olarak
adlandirilir. Cocuk bu cinsiyet farklarini g¢evresindeki bireyleri model alarak, taklit

ederek, onlarla 6zdesleserek 6grenmektedir (Altay, 2004, s. 14-15).

Kosullanma ve model alarak taklit etme olmak {izere iki temel 6grenme siireci bulunur;
kosullanma &diillendirme ve cezalandirma kavramlariyla yakindan iligkilidir. Bir ¢ocuk
cinsiyetine uygun davrandiginda ailesi tarafindan ddiillendirilirken cinsiyetine uygun
davranmadiginda cezalandirilabilir. Cocuk 6diillendirme gibi olumlu ve cezalandirma
gibi olumsuz pekistirecler yardimiyla cinsiyetine uygun davranislar gostermeyi

O0grenmektedir.

Oyuncak arabalarla oynayan bir erkek c¢ocuk ailesi tarafindan hos karsilanarak
odillendirirken oyuncak bebeklerle oynadiginda elestirilerek azarlanir. Erkek ¢ocuk
oyuncak bebeklerle oynamanin kotii bir davranis olduguna inanarak arabalarla
oynamaya yoneldiginde cinsiyet roliine uygun davranmayi 6grenmis olur. Benzer
sekilde kiz ¢gocugunun ev i¢inde evcilik oyunu oynamasi ddiillendirilir ancak ev disinda
futbol veya doviis igerikli oyunlar oynamasi hos karsilanmayip cezalandirilabilir.
Toplum kiz cocuklarmi ev isleri yaparak edilgen sekilde ev icinde kalmaya tesvik
ederken erkek ¢ocuklarini ev diginda aktif olmaya, saldirganliga yonlendirir. Cocuklar
dogusta esas olarak yansizdirlar ve baslangigtaki biyolojik farkliliklar: daha sonraki
cinsel kimlik farklhiliklarini agiklamaya yetmez. Cinse bagl kimligin kazanilmasi

stirecinde segici pekistirme ve taklit temel rolii oynar (Onur, 2006, s. 199).

Bireyler gosterdikleri davranislarin birgogunu gozlemleme yoluyla model alarak veya
taklit ederek 6grenmektedir. Gozlemlenen, model alinan figiirler bireylerin, dzellikle de
cocuklarin yasamlar1 agisindan son derece dnemli bir yap1 arz eder; olumsuz bir figiirii
model almak olumsuz sonuglar dogurabilmektedir. Cocuklar yasamlarinin ilk
donemlerinde ebeveynlerini gézlemleyerek biiylimektedir; kiz gocuklar anneleri, erkek
cocuklar ise babalarin1 model alma ve taklit etme egilimine sahiptir. Annesi sessiz ve
itaatkar olan bir kiz ¢ocugunun yetiskinlik doneminde annesine benzer davraniglar
sergilemesi; babasi kavgaci ve saldirgan olan bir erkek ¢ocugunun siddete egimli olmasi

son derece olasidir. Cocuklar aile bireylerinin yani sira 6gretmenlerini, arkadaslarini,
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televizyon ve sinemada gordiigli kahramanlari, kitaplarda okudugu karakterleri
kendilerine model alabilmektedir. Giinlimiizde bir¢ok ¢ocugun anne ve babasi yerine

televizyon dizilerinde izledikleri oyuncular: model alarak taklit ettigi bilinmektedir’

Bandura bir ¢ocugun goézlem yoluyla model alarak 6grenebilmesi i¢in ¢esitli slireglerin
gerceklesmesi gerektigi lizerinde durur. Kozcu (1987) ve Huston (1983) bu siirecleri
dort asamada isimlendirir. Gozlem yoluyla 6grenmede ilk silire¢ ¢ocugun modele dikkat
etmesiyle meydana gelir. Cocuklar kendi cinsiyetlerinden olan modellere daha ¢ok
dikkat ettigi 6nemli bir ayrmtidir. ikinci siireg bellege kaydetmek yani akilda tutmaktir.
Cocuk gozlemledigi davranisi belleginden tutarak hatirlamak ister, bu nedenle sembolik
kodlama veya temsil etme yontemlerini kullanir. Cocuk eleme yaparak gozlemledigi
modelin bazi davraniglarini aklinda tutar, bazilarini ise dnemsemez. Model davranisi
tiretme olan {igiincii siirecte ¢ocuk modelin belirli davranislarini aklinda tuttuktan sonra
o davraniglart  taklit ederek tekrarlayabilmelidir. Cocuklarin  davraniglari
tekrarlayabilmesi igin fiziksel yetkinlige ulasmis olmalar1 gerekir. Motivasyonel
degiskenler adindaki son siliregte c¢ocuk modelinden &grendigi davraniglari
uygulayabilmesi igin pekistirilmeli, motivasyonu arttirilmalidir. Cocugun davranis
sirasinda  Odiillendirilmesi  veya cezalandirilmasi taklit etmesini etkilemektedir
(Girginer, 1994, s. 31-34).

Ayni cinsiyete sahip olmalarindan dolay1 bir kiz cocugu annesinin davraniglarina daha
cok dikkat ederek kendisine model almaktadir. Kiz ¢cocugu annesinin giin i¢inde yaptigi
davraniglardan dikkatini c¢eken bir davramisi segerek gozlemlemeye baslar. Yemek
yapmak ¢ocuga farkli ve ilging bir davrams gibi goriinebilir. Tlk asamada gocuk biitiin
dikkatini annesinin yemek yapmasina yogunlastirir, ikinci asamada annesinin mutfakta
tencereye yag dokmek, sogan ve sebze dogramak gibi davraniglarini bellegine
kaydederek aklinda tutmaya calisir. Ugiincii asamada kiz ¢ocugu mutfakta annesini

taklit etmeye, annesinin davraniglarini tekrarlamaya baglar.

Cocugun yas1 kiigiikse davraniglar1 tekrar etmekte zorluk ¢ekerek sorun yasar. Son
asamada kiz ¢ocugu Ogrendigi davranist uygulamak istediginde annesi tarafindan

pekistirilerek motive edilirse 0grenme siireci tamamlanmis olur. Kiz ¢ocugu toplum

17 Ulkemizde belirli araliklarla ve farkli isimler adi altinda 2003-2016 yillari arasinda yayinlanmig olan
Kurtlar Vadisi adli mafya igerikli televizyon dizisindeki karakterler ilkokuldan {iniversite ¢agina kadar
birgok erkek ¢ocuk tarafindan model alinarak taklit edilmistir.



73

iginde cinsiyetine uygun goriilmeyen arkadaslariyla kavga etme davranisini gézlemleyip
uygulamak istediginde cevresi tarafindan engellenir ancak kiz ¢ocugu icin engellenen
kavga etme davranis1 erkek cocugu icin pekistirilebilmektedir. Cinsiyet rolleri anlatilan
ornege benzer sekilde kiz ve erkek c¢ocuklara Ogretilerek kusaktan kusaga
aktarilmaktadir. Bandura ve Kupers (1964)’in ifade ettigi ilizere sosyal O0grenme
kuraminin dayandigi birtakim temel ilkeler bulunmaktadir. Bu ilkeler kuram agisindan
birtakim 6nemli noktalar igermektedir;

Sosyal 6grenme kuraminin dayandigi temel ilkeler karsilikli belirleyicilik (birey,

cevre ve davranis degiskenleri), sembollestirme kapasitesi (dil ve mimikler),

dolayli 6grenme kapasitesi (modelleme, taklit ve tanimlama), 6ngorii aktivitesi

(sonuglarn bilissel olarak sezilmesi), kendini diizenleme kapasiteleri (amag

belirleme ve kendini yonlendirme) ve 0z-yeterligi (kendine giiven) kapsar
(Bayrake1, 2007, s. 204).

1950°1i yillarda Rotter tarafindan gelistirilen ve oOzellikle Bandura’nin &nemli
katkilarinin  oldugu sosyal Ogrenme kuramina gore toplumsal cinsiyet rolleri
odiillendirme ve cezalandirma gibi pekistirecler araciligiyla gézlemleme ve model alma
yoluyla kazanilmaktadir. Kuram cinsiyet rollerinin toplumsallagma siirecinde
Ogrenildigini belirterek kiiltiir ve toplumu igine almasi sebebiyle psikanaliz kuram ile

biyolojik kuramdan daha ¢ok tutulmus olmasina ragmen eksiklikler barindirmaktadir.

Bandura sosyal 6grenme kuraminda cevresel faktorlere ¢ok 6nem verdiginden bireyin
kendisini yeterince iyi ele alamaz. Birey go0zlemleyerek veya model alarak
ogrenebilmekle birlikte kendiliginden 6grenme de yapabilir, sosyal 6grenme kurami bu
noktay1 gormezden gelmistir (Onur, 2006, s. 51). Ebeveynleri geleneksel cinsiyet rol ve
isboliimiine sahip olmayan bir g¢ocugun toplumsal cinsiyet roline uygun rol ve
kalipyargilar gelistirmesi lizerinde durulmasi gereken bir konudur. Giinliimiizde anne ve
babanin iicretli islerde c¢alisarak ev isleri ve cocuk bakimini birlikte yaptigi modern
yapili bir ailenin ¢ocuklarimin toplumsal cinsiyet rollerine uygun davrandigi dair
ornekler mevcuttur. Sosyal Ogrenme kuraminda Ogrenmenin pekistirilmesi ig¢in
kullanilan odiillendirme ve cezalandirma yontemleri bilissel gelisim kuramcilart
tarafindan elestirilmistir; biligsel gelisimcilere gore cinsiyet roliinii 6grenen ¢ocuklarin

odiillendirilmesine veya cezalandirilmasina gerek yoktur.
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1.3.4. Bilissel Gelisim Kurami

Piaget tarafindan ortaya atilan biligsel gelisim kuramina gore g¢ocuklarin bilissel
gelisimleri yaslariyla orantili sekilde silire¢ ig¢inde asamalar halinde meydana
geldiginden cinsiyet farkindaligi da bu asamalarda olugsmaya baglar. Toplumsal
O0grenme kuraminda ¢ocuklar basta aileleri olmak iizere ¢evre araciliiyla cinsiyetlerine
uygun davranislart 6grenerek kendi cinsiyetlerini belirlerken; biligsel gelisim kuraminda
cocuklar dncelikle yasla orantili gelisen bilisleri sayesinde cinsiyetlere dair nitelikleri
Ogrenir, sonrasinda bu niteliklere uygun olarak cinsiyetini kesfeder ve cinsiyetine uygun

davraniglar géstermeye baslar.

Piaget’in biligsel gelisim kuramini kaynak alarak gelistiren Kohlberg’e gore ¢ocuklar
diger kuramlardan farkli olarak cinsiyet rolii gelisimine aktif bir katilim gostermektedir.
Psikanalitik kuram ile sosyal 6grenme kuraminda aile tarafindan yonlendirilen ¢ocuk
cinsiyet rolii 6greniminde pasif bir konumda yer alirken, bilissel gelisim kuraminda
cinsiyetini ve cinsiyetine uygun davranislari kendi zihniyle farkina varmasiyla aktif bir

konuma gecer (Girginer, 1994, s. 35-36).

Biligsel gelisim kuraminda c¢ocugun toplum icine aktif sekilde katilarak kendi
cinsiyetini ve cinsiyetine uygun rolleri 6grenmesi kendini sosyallestirmesi demektir. Bu
sure¢ kendi kendini toplumsallastirma (self-socialization) olarak adlandiriir.
Kohlberg'e gore, c¢ocuklar kaliplastirilmis bir erkeklik ve disil anlayisi (asiri
basitlestirilmis, abartilmis, karikatiirlestirilmis bir imge) olustururlar (Onur, 2006, s.
200). Cocuk kendini sosyallestirirken bilissel diizeyine gore eksik veya yanlis
yorumlamalarda bulunabilir. Annesi ve ¢evresindeki birka¢ kadin1 uzun sagh veya kisa
boylu gordiigiinde diinyadaki biitiin kadinlar1 uzun sagli veya kisa boylu, babasi ve
abisinden yola ¢ikarak da biitiin erkekleri kisa sacl veya gozliiklii olarak kodlayabilir;
uzun boylu bir kadin ve gozliksiiz bir erkekle karsilastiginda ise bireylerin

cinsiyetlerine karar vermekte zorluk cekebilir.

Kadin ve erkegin fiziksel goriintiilerinin yan1 sira sahip oldugu toplumsal cinsiyet rolleri
de onemlidir; ¢ocuk cinsiyet rollerinde degismezlik ve sabitlik arar. Cevresini
kesfetmeye bagslayan ve biligsel gelisiminde yeterli olgunluga ulasamayan ¢ocuk i¢in

kadin ve erkegin her davranist biyolojik cinsiyetine atfedilebilir. Annesi ve ablasinin
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mutfakta yemek yapip bulagik yikadigini, babasinin ise ev disinda calistigin1 géren bir
cocuga gore kadin olmak yemek yapip bulasik yikamayi, erkek olmak ise disarida bir
iste calismayr gerektirir; annesi ve ablasi kadin, babasi ise erkek oldugu i¢in farkli
eylemler yapmaktadir. Cocuk kendi evinden yola ¢ikarak her evde benzer cinsiyet
gorevleri olduguna inanir. Farkli bir evde annenin disarida calistigini, babanin bulasik
yikadigr gordiiginde ise yadirgayip sert tepkiler verebilir. Biyolojik cinsiyetin
degismezligi c¢ocugun bilissel gelisim olgunluguna ulasmasiyla basit sekilde
kavranirken toplumsal cinsiyet rollerinin degiskenliginin kavranmasi ataerkil toplum
diizeninde kolay ger¢eklesmez. Birgok ¢ocuk ve yetiskin toplumsal cinsiyet rollerini

biyolojik cinsiyet gibi degismez olduguna inanmaya devam eder.

Toplumsal cinsiyet gelisimi anlamak {izerine yaptiklar1 calismada Lisi ve Wehren
(1983) bilissel gelisim kuram1 dahilindeki cinsiyet gelisim siirecini kendini etiketleme-
istikrarlilik-motivasyon ve tutarlilik olmak iizere dort farkli asamada isimlendirir;
Kendini etiketleme: Once kendinin, sonra da digerlerinin cinsel kimligini fark etme
ve kategorilestirme, kendi cinsiyet roliine uyum saglama. Istikrarlilik: Cinsiyetin
degismezligini anlama. Motivasyon: Cinsiyet roliine uyum saglama ve
degismezligini kavrama. Tutarlilik: Ayni cinsiyetten olanlarla ortak yonlerinin

oldugunu ve bazi yonlerden de diger cinsiyetten farkli oldugunu anlama (Erzeybek,
2015, s. 19).

Bussey ve Bandura (1999) cinsiyet gelisim kuramlariyla ilgili ¢aligmalarinda sosyal
gelisimsel kurami ele alarak Kohlberg’in ¢ocuklarin cinsiyet kimligini kazanmasi
stirecinde gecirdikleri 3 farkli donemi dile getirir. 2 ile 3,5 yas arasinda yer alan
cinsiyet etiketleme doneminde ¢ocuk kendi cinsiyeti ve gevresinin cinsiyeti ayirt
edebilir, kadin ve erkegin bilincindedir ancak cinsiyetlerin degisebilecegini diisiiniir. 3,5
ve 6 yas arasindaki cinsiyet kararliligi doneminde gocuk cinsiyetinin degismeyeceginin
bilincine varmakla birlikte cinsiyetlerde meydana gelen fiziksel degisimler kafasini
karistirabilir. 6 yas ve sonrasinin kapsayan cinsiyet degismezligi doneminde ise ¢ocuk
artik biligsel olgunluguna eristiginden cinsiyetlerin yas veya fiziksel goriiniimle ilgili
olmadig1 kavrar, cinsiyet dogustandir ve degisime ugramadan hep aym kalir (Uzun,
2005, s.44).

Cinsiyet degismezligi donemine girmesiyle ¢ocuk cinsiyetlere yiiklenen rol ve
kalipyargilara daha fazla 6nem verir. Cinsiyetini kadin olarak etiketlediyse kadinlarin,

erkek olarak etiketlediyse erkeklerin hal, hareket ve davranislarina uygun davranmaya
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baslar; bu uygunluk oyun ve oyuncaklarda belirgin sekilde karsimiza ¢ikar. Kiz ¢gocuk
kadin etiketinden dolayr kiz arkadaslarmma yonelerek oyuncak bebeklerle evcilik
oynamak ister; erkek arkadaslarin1 ve erkek oyunlarini reddeder. Erkek ¢ocuk ise kiz
akranlarmin yaninda kendini rahatsiz hisseder; oyuncak bebekleri ve evcilik oyunlarini
kiigtimseyip erkek arkadaslarina ve araba yaris1 ve futbol gibi erkeksi olarak nitelenen

oyunlara yonelir.

Cocugun cinsiyetini dogru sekilde etiketleyip kendini dogru cinsiyetle 6zdeslestirmesi
son derece Onemlidir. Cocuk cinsiyetini etiketlemesinin ve cinsiyetinin degismez
oldugunu fark etmesinin ardindan toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilar1 kazanmaya
baslar. Bu noktada biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyet birbirinin i¢ine gec¢mis
sekildedir; cocuk cinsiyetini kadin olarak belirlediginde kadinst 6zellikler ile kadinlik
rollerine sahip olmak isterken erkek cinsiyeti belirlediginde erkeksi Ozellikler ile
erkeklik rollerini tercih eder. Biyolojik cinsiyet iki farkli cinsiyetten olustugu ve
degismedigi i¢in ¢ocuklar toplumsal cinsiyeti de iki yonlii ve degismez olarak algilar;
ataerkil toplumun cinsiyetlere ytikledigi kadinlik ve erkeklik rolleri birbirine zit olarak

erkegin iistiin oldugu hiyerarsik bir diizen i¢inde kusaktan kusaga aktarilarak siirdiriliir.

Kohlberg’in 6nemli katkilarinin oldugu biligsel gelisim kurami diger kuramlardan farkl
olarak cocuklarin biligsel gelisimini 6n plana ¢ikarmasi agisindan 6nem arz etmekle
birlikte birtakim noktalarda eksiktir. Kuram toplumun kadin ve erkege farkli rol ve
nitelikler yiikleyip erkegin kadma oranla dstliin tutmasmin sebebini agiklamasi
konusunda yeterli degildir; ataerkil kiiltiir gérmezden gelinmistir. Bilise odaklanan
gelisim kurami ¢ocuklarin biligleriyle davranislarini birbirine paralel sekilde ele alirken
giiniimiizde dogan cocuklarin gegmis donemlerde ¢ocuklara kiyasla zihinsel yapilari,
diisiince ve algilar1 farkli olmasina ragmen davraniglarinda ciddi bir degisiklik
olmamas1 dikkat cekicidir. Giinlimiizde erkekler kadinlarla esit bir yasam isteme
bilislerine sahipken esit yasam i¢in ev isi yapmak veya cocuk bakmak gibi

davraniglarda bulunmamaktadir (D6kmen, 2016, s. 67-68).

Bireylerin bilisleriyle davraniglarinin uyumlu olmamasi biligsel gelisim kuraminin
eksikligini vurgulanmaktadir. Kohlberg ¢ocuklarin cinsiyet kazanma siireglerini belirli

yas araliklar1 ile donemlere ayirmasina ragmen belirtilen yas araliklarindan ¢ok once
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cinsiyetlerinin degismezligini 6grenen ¢ocuklara rastlanmast da yas araliklarinin

evrensel olmadig1 ve dolayisiyla kuramda hatalar oldugunu gostermektedir.

Kohlberg Piaget’in biligsel gelisim kuramindan etkilenerek cinsiyet rolleri gelisimini
bilisle paralel sekilde ele alirken c¢ocuklarin ahlak gelisimleri iizerinde incelemeler
yaparak ahlak gelisim kuramini gelistirir. Kohlberg’e gore ¢ocugun ahlak gelisimi de
cinsiyet gelisimi gibi bir siire¢ i¢inde belirli asamalardan olusmaktadir. Cocuklarin
ahlaki gelisimleri adalet anlayislar1 dogrultusunda gelenek oncesi, geleneksel ve gelenek

oOtesi ahlaklilik olmak tizere ii¢ farkli boliim ile alt1 asgamadan meydana gelir.

Kohlberg ve Kramer (1969)’e gore cocuklar 4-10 yas araliginda gelenek oncesi
donemin ahlakliligindadir; ilk asamada cezadan korktuklari icin itaat ederken ikinci
asamada iyi davranis mutluluk getirdigi i¢in iyi davranmayi tercih eder. 10 yasindan
itibaren geleneksel doneme giren ¢ocuklar sosyal kurallar ile geleneklere yogunlasir;
ticiincli asamada yetiskin bireylerden takdir bekleyerek iyi cocuk olmayi1 hedeflerler,
dordiincii agsamada ise iyi davranist toplum kurallarina uymak olarak algilayip yasalara
baglanirlar. Gelenek otesi olan son boliim sosyal yarar iizerinedir; besinci asamada
merkez insan Uzerinedir, birey kendisine ve gevresine saygi gosterme ahlakini olusturur.
Vicdan ahlakiyla ilgili olan altinci asamaya her birey ulasamaz; bireyin egosundan ve
kisisel arzularindan vazgegmek gibi diisiinceleri vardir (Lindzey, Thompson ve Spring,

1993, s. 654-655).

Kohlberg’in ¢ocuklarda ahlak gelisimiyle ilgili kurami cinsiyet gelisimi gibi keskin
asama ve yas sinirlarindan olusmasi sebebiyle birtakim elestirilere ugramistir. Kohlberg
evrenselligini  belirtmesine karsin farkli kiiltiir ve toplumlarda ¢ocuklarin ahlak
gelisimleri farkli asamalarda gerceklesebildiginden kuramin evrenselligi tartisma
konusu olusturur; cinsiyet gelisim siirecinde oldugu gibi ahlak gelisiminde de kiiltiir ve
toplum etkisini ihmal edilmistir. Kohlberg’e yapilan en ciddi elestirilerin baginda ise
kuramini cinsiyet¢i ve tarafli bir bakis agisiyla olusturdugu yoniindedir ki toplumsal

cinsiyet kavrami da bu noktada devreye girer.

Kohlberg (1973) incelemeleri sonucunda erkeklerin adalete odaklanarak ahlak gelisim
asamalarindan daha kolay gectigini, kadinlarin ise kisiler arasi iligskilere odaklanarak

liciincli asamada sabit kalip ilerleme gosteremedigini belirtir. Kohlberg’in kadinlar
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erkeklerle kiyasla daha diisik ahlakli bulmasi bir¢gok bilim insan1 tarafindan
elestirilmekle birlikte en ciddi elestiri Gilligan’dan gelir. Gilligan’a (1979)’a gore
Kohlberg ortaya koydugu biitiin kuram ve c¢alismalarin1 erkek bakis acisiyla cinsiyet¢i
bir yaklagimla ele almistir. Kohlberg’in ahlak gelisim kurami yalnizca adalet iizerine
yogunlagtig1 i¢cin hatalidir; ahlak adaletten olusan tekil bir yap1 degil icinde ilgi ve
merhamet gibi duygularin da bulundugu g¢ogul bir yapidir. Kohlberg ise inceleme
orneklerini kadinlar1 dahil etmeden yalnizca erkekler iizerinden yaparak kadinlarin

diisiik ahlakli olduklar1 sonucunu ¢ikarmistir (Cinemre, 2014, s.79-81).

Kadinlar dogup yetistikleri kiiltiir ve toplum icinde, ¢evrelerindeki bireyleri memnun ve
mutlu etmek, onlarin takdirini kazanmak gibi cinsiyet rollerine sahip olduklarindan
dolay1 erkek temelli ahlak gelisim kuraminda ileri asamalara gecememistir. Kadinlar
ahlak konusunda merhamet ve ilgi; erkekler ise adalet kavramimi ©n plana
cikarmaktadir. Kadin ve erkegin farkli ahlak anlayislari tlizerine yogunlasmalar: ise
farkli toplumsal cinsiyet rolleri benimsemis olmalarinin bir sonucu olarak karsimiza

cikmaktadir.
1.3.5. Toplumsal Cinsiyet Semas1 Kurami

Amerikali psikolog Sandra Bem’in gelistirdigi toplumsal cinsiyet semasi kurami
cinsiyet tiplemesi kavrami iizerinde odaklanmaktadir. Aile basta olmak lizere arkadas
cevresi, okul ve kitle iletisim araglar1 gibi toplumsallagmay1 saglayan biitiin unsurlar kiz
ve erkek cocuklara dogduklar1 andan itibaren farkli sekillerde yaklasarak toplumsal
cinsiyet rollerine uygun hareket etmeleri i¢in yonlendirmektedir. Toplumsallasma
unsurlart kiz ve erkek ¢ocuklarin hangi 6zelliklere sahip olup hangilerini reddetmeleri
gerektigini; hangi davramiglar1 yapip hangilerinden uzak durmalan gerektigini
belirleyerek kadin ve erkege dair belirli cinsiyet tiplemeleri olusturmaktadir (Gander,

Gardiner, 2004, s. 322).

Dogumla baglayan cinsiyet tiplemesi siirecinde kadin ve erkek oncelikle farkl
niteliklerle isimlendirilir; kadin isimleri cogunlukla uysallik, gilizellik ve narinlikle ilgili
iken erkekler isimleri atilganlik, giicliiliik ve sertlikle ilgilidir. Kiz ve erkek ¢ocuklarina

koyulan isimler bile cinsiyet rollerinden izler tagimaktadir; tilkemizde kiz ¢ocuklarina
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Gil, Lale, Narin, Duygu, Nazli; erkek cocuklarina ise Kaya, Sarp, Giiglii, Atilgan, Yigit
gibi isimlerin verilmesi dikkat cekicidir.

Farkli isimler alan ¢ocuklar farkli tasarlanmis odalarda biiyiir, farkli renk kiyafetler
giyer; kiz ¢ocuklarinda pembe renk ile siis hakim iken erkek ¢ocuklarinda mavi renk ve
sadelik hakimdir. Kiz ve erkek cocugun oynadigi oyuncaklarda toplumsal cinsiyet
rolleri agikg¢a goriilmektedir; kiz cocuklart oyuncak bebek, minyatiir mutfak esyalariyla
evcilik oynarken erkek oyuncaklar1 genelde gili¢ gdstermeye yoneliktir. Toplum farkli
isimler, odalar, kiyafetler ve oyuncaklar verilen kiz ve erkek ¢ocuklarindan farkli seyler
bekler; kiz ¢ocugun itaatkdr ve yumusak baslh, erkek ¢ocugun aktif ve cesur olmasi
istenir. Cinsiyet tiplemesinin ¢ocugun yasaminda yaptigi etkiyi Bem soyle aciklar;
Cinsiyet tiplemesi ac¢isindan her gelisen ¢ocuk tercihlerinin, yeteneklerinin, kisilik
ozelliklerinin, davranislarinin ve kendilerine kiiltiir tarafindan 6ngoriilmiis bulunan
kendilik kavramlarinin sablonlarinin eslenmesi siirecinden geger. Bu siireg,

kiiltiirtin erkek ve kiz cocuklarini, eril ve disil yetiskinlere doniistiirdigii bir
srectir(Girginer, 1994, s. 39).

Bem’in toplumsal cinsiyet semasi kuramina gore cocuklar cinsiyet tiplemesiyle
geliserek kiiltiir ve toplumun ¢izdigi cinsiyet semalarina uygun olarak kadinlik ve

erkeklik rolleri kazanmaktadir.

Sosyal bilimler i¢inde aydinlanma gelenegi ile romantik gelenek adlarini alan iki
gelenek cocugun toplumsal gergekligini nasil inga ettigine dair farkli yaklagimlara
sahiptir. Piaget’in sosyal biligsel kuraminin dahil edilebildigi aydinlanmaci gelenek
akilct ve bilimsel bakis acisiyla insan zihninin biitiin zaman ve mekanlar i¢inde herkes
icin evrensel olan kurallara bagli oldugu goriisiindedir. Cocugun akli ozerk ve
bagimsizdir; bilimsel diisilinceye sahip olabilecek kapasitesi vardir ve toplumsal
gerceklige bu sekilde ulagabilmektedir. Toplumsal cinsiyet semasi kuraminin dahil
edildigi romantik gelenege gore ise evrensel kurallar degiskendir ve bilim ¢ocuklarin
toplumsal gerceklige wulagmalarimi  saglayamaz. Cocuklarin diinyayr algilayip
simniflandirmalari, toplumsal gercekligi insa etmeleri mantik ve bilimle degil ancak
kiiltiirle gergeklesebilir. Romantik gelenekte cocuk mutlak gergekligi ararken, kiiltiiriin
gercekligi nasil algiladigini, kiiltiirel kod ve sembolleri kesfeder; biiylidiigii toplumun
dil ve Kkiltiriinii Ogrenirken aynm1 zamanda kiltiir tarafindan belirlenmis olan

gercekliklere de ulasir (Altay, 2004, s. 21-22).
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Toplumsal cinsiyet semast kuramini romantik gelenek icine yerlestirmesi toplumsal
cinsiyet rolleri konusunda igerige degil siirece 6nem verdiginin bir gostergesidir. Bem
cinsiyetlerin siiflandirmasinda kadin ve erkegin sahip oldugu 6zellik ve rollerden
ziyade toplumlarin ve diinyanin kadin ve erkek olarak siniflandirilma siiregleri tizerinde
durur. Cinsiyet temelli siniflandirilma kiiltiiriin toplumsal gercekligi yapilandirmasindan

dolayidir (Girginer, 1994, s. 47).

Tarihsel siire¢ igerisinde kusaktan kusaga aktarilarak toplumun yasam tarzini, maddi ve
manevi degerlerini, inang sistemlerini kapsamli bir biitiin olarak ifade eden kiiltiir
bireylerinin bakis agilarini, diisiince sekilleri ve davranislarini ciddi oranda etkilemesine
ragmen toplumsal yapi1 i¢inde eridigi icin kapali ve gizli bir islevi vardir. Cocuklar
hangi deger, 6zellik ve davraniglarin 6nemli, hangilerinin ise dnemsiz oldugunu kiiltiir

aracilifiyla farkinda olmadan i¢sellestirmektedir.

Cinsiyet kiiltiirii kadin ve erkege yonelik yapilan biitiin degerlendirme, bakis acis1 ve
davraniglar1 igine almaktadir; toplumsal cinsiyet rolleri ve isboliimiini, cinsiyet
kalipyargt ve esitsizliklerini kapsamasi bakimindan genis bir yap1 arz eder. Bem’in
kuraminda ifade ettigi iizere gocugun diinyay: algilayip siiflandirmas: kiiltiir yoluyla
gerceklesir. Cocuk kiiltiir araciligiyla diinyayr algilarken evrensel gerceklige degil
yalnizca toplum tarafindan iretilerek kusaklar boyunca aktarilan sembol ve kodlara
ulagabilir. Toplumlarin bir¢ogu ataerkil sistem {iizerine kurulu oldugu i¢in ulasilan
semboller de erkek tstiinliigii ve kadn ikincilligini vurgular. Oakley(1985) toplumsal
cinsiyetin kiiltiirle olan iligkisinden bahsetmektedir;
Toplumsal cinsiyet bir kiiltir meselesidir,erkek ve kadnlarn eril ve disil olarak
sosyal siuflandinlmasia isaret eder. Insanlarn erkek ya da kadin oldugu,
cogunlukla biyolojik gostergelere gore anlasilabilir. Insanlarin eril veya disil
oldugu ise ayni sekilde anlagilamaz; Olgitler kiiltiireldir, yere ve zamana gore

degisiklik gosterir. Cinsiyetin degismezligini kabul etmek zorunludur, ama boylece
toplumsal cinsiyetin degiskenligi de kabul edilmelidir (Bhasin, 2003a, s. 8-9).

Toplumsal cinsiyet semas: kurami kiz ve erkek cocuklarin geleneksel kadinlik ve
erkeklik rolleri gosteren yetiskin bireylere doniisiim siireclerinin nasil ve ne sekilde
gerceklestigiyle ilgilenir. Kiiltiiriin cinsiyetlere dair belirledigi sembolleri ¢ocuk sematik
stireclerle ¢oziimlemektedir. Cinsiyet semas1 kurami sosyal 6grenme kurami ile bilissel
gelisim kuramindan belirgin izler tasidigl i¢in iki kuramin birlestirilmis hali gibidir.

Cocuk kadin ve erkegin farkli oldugunu, cinsiyetlerin farkli nitelik ve davraniglar
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gosterdigini toplumsallasma unsurlar1 araciligiyla 6grendigi icin sosyal Ogrenme
kuramina; cinsiyetlere ait bilgileri, kendi bilissel isleminden gegirerek strece aktif

katilim gosterdigi igin biligsel gelisim kuramina benzemektedir.

Cocuk cinsiyetlere dair bilgileri 6grenirken olusturdugu cinsiyet semalarindan
yararlanir, yeni karsilastigi bilgilerin de hangi cinsiyete ait oldugunu semalar
araciligiyla ¢oziimler. Bem’e gore sema kisisel algiyr orgiitleyen ve bu aga rehberlik
eden ¢agrisimlar biitiiniidiir ve bir biligsel yapidir (Altay, 2004, s. 23). Cocugun giiglii
olma ozelligini erkek; duygusal olma 6zelligini ise kadin i¢in kodlamasi toplumsal
cinsiyet semasina Ornektir. Toplumsal cinsiyet esitsizlik ve ayrimciliginin yiiksek
oldugu kiiltiirlerde yetisen cocuklar 6grendikleri ¢ogu bilgiyi cinsiyet semasina gore
isleyerek sifatlari, Ozellikleri, davranislari, kisacasi her seyi cinsiyetlere gore
smiflandirir. Cocuk zihninde iki zit cinsiyet semasi yarattigi i¢in kadin ve erkegi de

birbirine tamamen zit bireyler olarak algilar.

Bem c¢ocukluklarindan itibaren bireylerin cinsiyetlerle ilgili bilgilerini olusturarak
kusaklar boyunca siirdiiriilmesine neden olan {i¢ temel Kkiiltiirel odaktan bahseder;
biyolojik kokgiiliik, erkek egemenligi/adrosentrizm ve cinsiyet kutuplasmasi adlarindaki
odaklar kiiltiir i¢ine biitiiniiyle yerleserek eridigi icin bireyin bunlardan uzaklagmasi
mimkiin degildir. Kiiltiirlerin cinsiyetlere yiikledigi nitelikler kiiltiirler arasinda
degisiklik gdstermekle birlikte cinsiyet siniflandirmasi her kiiltiirde istisnasiz olarak yer
almaktadir. Birey ilk olarak sozsiiz olarak evrensel dil aracilifiyla kiiltiirle tanisir ve

cinsiyet siniflandirmasina dahil olur(Giildii, Ersoy-Kart, 2009, s. 106).

Kiiltiirlerin ¢ogunlugunda goriilen erkek egemenliginin en biiyiik dayanagi biyolojidir.
Ataerkil toplumlar erkek biyolojisini kadindan {istiin tuttugu i¢in erke8in kadin
uzerindeki hakimiyetini normallestirir; kadin ve erkege birbirinden biitiiniiyle zit nitelik
ve roller yiiklenir. Ataerkil toplumda kiiltiir tarafindan cinsiyetlendirilmis olarak dogan
birey birbirine zit sekilde ¢izilen cinsiyet kodlarina uyum saglama konusunda
gorecelidir; cinsiyet tiplemesine sahip olan bireyler cinsiyet kodlarina yiiksek oranda
uyum gosterirken cinsiyet tiplemesine sahip olmayan bireyler diisik oranda uyum
gostermektedir. Her birey diinyay: cinsiyet kodlar1 araciliiyla algilamayabilir. Cinsiyet

semal1 olan diinyada cinsiyet semasina sahip olmayan bireyler yetistirmek zor olmakla
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birlikte miimkiindiir ancak bireylerin birgogu diinyay1 algilama big¢imlerinin cinsiyet

temelli oldugunun bilincinde degildir.

1970’lere kadar yiizyillar boyunca iki farkli biyolojik cinsiyetin varliindan yola
cikilarak kadinsilik ve erkeksiligin birbirine zit iki kavram oldugu goriisii hakim olmus;
bireylerin tamami kadmsi1 veya erkeksi olmak Uzere iki secenekten birini secmek
zorunda birakilmigtir. 1974°te Bem cinsiyetlerle ilgili yaptig1 cesitli arastirmalarin
sonucunda mevcut goriise karsi ¢ikarak androjenlik terimini One siirer ve bir bireyde
hem kadins1 erkeksi niteliklerin birlikte bulunabilecegini belirterek cinsiyet rollerine
yeni bir yon kazandirir. Bir erkekte erkeksiligin yani sira kadinsi nitelikler olabilecegi
gibi bir kadinda da kadinsilikla beraber erkeksi nitelikler var olabilmektedir (Demirtas,
2002, s. ?).

Bem geleneksel olarak kadinsi ve erkeksi olmak iizere ikiye ayrilan cinsiyet rollerini
androjenlik lizerine yaptig1 incelemeler sonucunda dorde ¢ikarmistir. Buna gore yiiksek
diizeyde kadins1 ve diisiik diizeyde erkeksi nitelikler gosteren bireyler kadinsi/feminen
cinsiyet rolii; yiiksek diizeyde erkeksi ve diisiik diizeyde kadinsi nitelikleri olan bireyler
erkeksi/maskiilen cinsiyet rolii; kadinsi ve erkeksi nitelikleri yiiksek diizeyde birlikte
bulunduran bireyler androjen cinsiyet rolii; kadins1 ve erkeksi niteliklerin her ikisini
diisiik diizeyde gosteren bireyler de ayirt edilmemis/ undifferentiated cinsiyet roliine
sahiptir. Bem androjen bireylerin kadinsi, erkeksi ve ayirt edilmemis bireylere kiyasla
daha tstiin olduklar fikrindedir; geleneksel cinsiyet rollerine sahip bireyler tek yonli
bakis agilariyla sinirl bir yasam siirerken androjen bireyler hem kadins1 hem de erkeksi
nitelikleri bir arada bulundurduklar i¢in ¢ok yonlii bir bakis agisina sahiptir ve bu

yiizden daha rahat bir yagam slirmektedir.

Basow(1992) bireylerin toplumsal cinsiyet kimligi ve rollerinin gelisimini agiklayan

kuramlar1 olaylarin meydana gelis sirastyla ele alir (Onur, 2006, s. 202).

Psikanalitik | Anatomik Ayni cinsten Toplumsal Cinsiyete gore
farkliliklarin ana-babayla cinsiyet kimligi | tiplesmis
farkina varma 6zdeslesme davraniglar

Toplumsal Cinse gore Ayni cinsten Cinse gore Toplumsal

Ogrenme tiplesmis modelleri taklit | tiplesmis cinsiyet kimligi
davranisglarla etme davraniglar
karsilagsma
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Bilissel Cinsiyet Toplumsal Ayni cinsten Cinse gore
Gelisim kategorilerinin cinsiyet kimligi | modelle tiplesmis
farkina varma O0zdeslesme davranislar
Cinse Bagh | Cinsiyet Toplumsal Toplumsal Cinse gore
Sema kategorilerinin | cinsiyet semast | cinsiyet kimligi | tiplesmis
farkina varma davranislar

Androjenlik terimiyle yeni bir cinsiyet rolii olusturan Bem bireylerin hangi tiir cinsiyet

roliine sahip oldugunu belirleyebilmek i¢in Bem Cinsiyet Rolii Envanteri/ BSRI adinda

bir envanter gelistirir.
Bem Cinsiyet Rolii Envanteri, orijinal olarak 20’si maskiilen ve 20’si feminen
olarak kabul edilen toplam 40 kisilik 6zelligi ve ek olarak 20 de sosyal kabul
edilirlik ~ (socialdesirability)  6zelligini icermektedir.®® Boylece, orijinal Bem
Cinsiyet Rolii Envanteri; (1)Kadinlik (femininity), (2)Erkeklik (masculinity) ve
(3)Sosyal Kabul edilirlik (socialdesirability) olmak {izere ii¢ ayr1 Olgekten
olugsmaktadir... Envanter, kisiyi kendinde gordiigii maskiilen ve feminen kisilik

ozellikleri arasindaki farkliliga gore, maskiilen, feminen ya da androjen olarak
betimlemektedir (Dékmen, 1991, s. 81).

Bem Cinsiyet Rolii Envanteri Bati diinyasinda siklikla kullanilmasina ragmen
tilkemizde kullanim alan1 oldukga kisithidir. Koyuncu(1987) envanteri Tiirk toplumuna
uyarlamak i¢in ¢alismalar yapmustir; envanter oncelikle Hacettepe Universitesi’ndeki
uzman bir grup tarafindan Tiirk¢e’ye terciime edilerek sifatlarin bir kismi Tiirk
toplumuna uygun hale getirilir ve Marmara Universitesinde 6grenim goren 208
Ogrenciye uygulanir. Envanterde androjen ve kadinsi niteliklere sahip grup kadinlik
Olceginde; androjen ve erkeksi niteliklere sahip grup erkeklik 6l¢eginde en yiiksek
ortalamaya ulasir. Ayirt edilmemis cinsiyet roliine sahip olan grubun ortalamasi ise en

diisiik olur.

Bem Cinsiyet Rolii Envanterinin Tiirk toplumuna uyarlanmasiyla toplumumuzda
cinsiyet rolii catismasinin varlig1 acikca goriilmiistiir. Ozellikle ailelerin ¢ocuga karst
olan yanlis tutum ve davraniglari, toplum baskisindan 6tiirii cocugun cinsel kimligin
yanlig gelismesi cinsiyet rolii ¢atismalarinin baglica nedenlerindendir. Diger bircok
toplum gibi Tirk toplumu da cinsiyetlere farkli nitelikler yiikleyerek kadinlik ve

erkeklik rolleri arasina derin ugurumlar koymaktadir. Cocukluklarindan itibaren cesitli

8 Boyun egen, sevecen, merhametli, hassas, kaba bir dil kullanmayan, yumusak ve nazik davranan gibi
ozellikler kadinsi; kendine giivenen, girisken, gii¢lii, baskin, saldirgan ve hirsh gibi 6zellikler erkeksi;
yardimsever, giivenilir ve diiriist gibi 6zellikler olumlu sosyal begeni; karamsar, yapmacik ve kiskang gibi
ozellikler olumsuz sosyal begeni tiiriindeki 6zelliklerdendir (Koyuncu, 1987, s. 34-36).
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sekillerde farkliliklar1 vurgulanan bireyler yetigkinliklerinde de cinsiyetlerine uygun
olan o6zellik ve davranislar gostermeye devam eder ve iglerindeki karsit cinsiyete ait

nitelikleri bastirdiklarinda dolay1 androjen cinsiyet rolii gosteremezler (Koyuncu, 1987,
S. 67-68).

Bem androjen terimiyle toplumsal cinsiyet caligmalarina yeni bir boyut kazandirmistir.
Ataerkil kiiltiirtin iddia ettigi tizere kadin ve erkek bireyler birbirinden tamamen zit
yaradilisa sahip degildir; her kadin bireyin i¢inde erkeksi, her erkek bireyin iginde
kadinst bir yon bulunmaktadir ve bu yonler daha iistiin nitelikli bireyler olabilmek igin
gereklidir ancak toplumsallagsmay1 saglayan biitlin unsurlar cinsiyet zitligin1 vurgulama
konusunda 1srarcidir. Biitiin toplum geleneksel kadinlik ve erkeklik rollerine
odaklandig1 i¢in bireylerin androjen cinsiyet roliine sahip olabilmesi son derece zordur.
Geleneksek cinsiyet rolleri yerine kadin ve erkegin hem kamusal alanda hem de ev
icinde ortak sorumluluklar aldigi ve cinsiyet esitsizligi ile ayrimciligimin en aza

indirildigi modern toplumlarda androjen bireylerle karsilasmak ¢ok daha olasidir.

Bem’in androjenlik terimi geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine farkli ve modern bir
bakis acgistyla yaklastigi icin benimsenirken birtakim elestirilere de maruz kalmistir.
Bazi arastirmacilar androjenligi her insanin erisemeyecegi st bir kavram gibi gorurken
Shaffer(1994) gibi bilim insanlar1 androjenligin iki cinsiyetten ziyade yalnizca erkeksi
nitelikler iizerine yogunlastigin1 belirtir. Androjen bireylerin gosterdigi yiiksek uyum ve
Ozgliven sahibi olmak erkeksi nitelikler arasindadir (Demirtas, 2002, s. ?). Bem’in
kendisi de androjenlik teriminin erkeksi Ozellikleri vurguladigini kabul etmistir.
Androjenlik, toplumun erkege yiikledigi 6zellik ve davranislar ile erkek iistiinliigiinii
yiiceltirken cinsiyet esitsizliklerini gérmezden gelmistir. Ayrica androjenligin fazla
birey odakli kalarak kurumsallagsamadigi da yapilan elestiriler arasindadir (Dokmen,
2016, s. 75-76). Androjenlik cinsiyet rolii, ugradig: birtakim elestirilere ragmen kadin
ve erkek cinsiyeti arasindaki farkliliklar yerine benzerliklere odaklanarak yeni bir bakis

acistyla iki cinsiyeti birbirine yaklastirdigi i¢in dikkate degerdir.
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2. BOLUM: 1960 - 1980 DONEMINDE YAZILAN
OYUN METINLERININ TOPLUMSAL CINSIYET
BAGLAMINDA iNCELENMESI

Tiyatro yasamin sahne iizerinde bir yansimasi olarak diger sanatlara kiyasla toplumu en
iyi sekilde yansitan sanat tiiriidiir. Toplumlarda sosyal, siyasi veya ekonomik alanlarda
meydana gelen her tiirlii degisim ve gelisim tiyatro sahnesinde, oyunlarda birer karsilik
bulmaktadir. ilk olarak Tanzimat Dénemi’nde edebiyatimiza dahil olan Batili anlamda
tiyatro giinlimiize degin Tiirk toplumunun aynasi olmay1 basarir; Osmanli Devleti’nin
¢okiisli, Milli Miicadele’nin baslamasi, Kurtulus Savast ve Cumhuriyet’in ilan1 gibi

toplumumuzda 6nemli etkileri bulunan olaylar tiyatro oyunlarimizda karsimiza cikar.

Tiyatronun toplumu yansitma islevinin yani sira egitme islevi de vardir; toplumun nasil
oldugunu yansittig1 gibi ayn1 zamanda nasil olmasi ve olmamasi gerektigi hakkinda da
fikirler verir. Tiyatro aracilifiyla toplumun eksik yonleri ve topluma ait sorunlar elestiri
yontemiyle sergilenirken izleyiciler bilinglenerek egitilir. Tiyatro yazari toplumdaki
yanliglar1 gostererek izleyiciyi dogru yola, toplumu ise bir derece ileriye gotirmeyi
amaglar (Sener, 1971, s. 8-10). Tiirk tiyatrosu ve Tiirk tiyatro yazarlar1 Cumhuriyet
donemi basta olmak {lizere hemen her donemde bireyselden ziyade topluma doniik bir
bakis acisina sahip olmustur. Bu topluma doniiklik toplum sorunlarinin tiyatro
oyunlarinda agik¢a yer edinmesini saglamaktadir. Tiyatro oyunlarinin incelenmesi

toplum sorunlarinin gézler dniine serilmesiyle benzerdir.

Ataerkil ve geleneksel bir yapiya sahip olan Tiirk toplumunun sorunlari arasinda
toplumsal cinsiyet kaynakli sorunlarin yer almasi elbette ki sasirtict degildir. Ataerkil
toplumlarin tamaminda oldugu gibi toplumumuz da eril egemenlik iizerine kuruludur,
erkege verilen istiinliik kadini ikincil konuma iterek ezerken toplumsal cinsiyete dayali
hiyerarsik bir diizen kurulur; bu diizende erkek hakim, etkin, giiclii ve basarili olma gibi
roller yiiklenirken kadin itaatkar, edilgen, zayif ve basarisiz olmak gibi rollerle

eslestirilir (Navaro, 1996, s. 29).
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Cinsiyetlere yiiklenen zit rol ve 6zelliklerin toplumda ciddi sorunlara yol agmasi tiyatro
oyunlarinda toplumsal cinsiyet kaynakli sorunlarla karsilagmamizi saglar. Sosyal ve
siyasi alanlarda yasanan gelismelere paralel olarak Cumhuriyet Donemi’yle birlikte
gelisim gostermeye baslayan toplumsal cinsiyet olgusu Ozellikle 1960-1980 yillari
arasinda hem kadin hem de erkek yazarlar tarafindan ele alinarak zirveye ¢ikar. Ataerkil
toplumlarda erkeklere ait bir ugras olarak goriilen yazma eylemiyle kadimnlarin
ilgilenebilmesi kolay olmamuis, tiyatro tliriinde var olabilmeleri ise ancak Cumhuriyet
Dénemi yillarimi bulmustur.’® Kadin oyun yazarlarn tiyatro tiiriinde aktif olarak yer
alarak kadin-erkek iliskileri ile cinsiyet esitsizlerini ele almas1 ve erkek oyun yazarlarin
kdy oyunlarinda kadin sorunlarma 0Ozellikle yer vermesiyle toplumsal cinsiyet
olgusunun oyun metinlerinde karsimiza cikmasi birbirine paralel sekilde gelisim

gosterir.

Calismamizda 1960-1980 yillar1 arasin1 kapsayan siirecte toplumsal cinsiyet olgusunu
iceren Kanavice (1960), Evcilik Oyunu (1964), Ana Hamim Kiz Hanim (1964), Pembe
Kadin (1965), Catidaki Catlak (1965), Fadik Kiz (1966), Kurban (1967), Sular
Aydinlaniyordu (1969), Asiye Nasil Kurtulur? (1969), Babil 'de Bir Kadin (1960-1970),
Sacide (1972) ve Bozkir Giizellemesi (1975) adlarindaki on iki oyun kronolojik bir sira
ile baski, somiirii, evlilik, cinsellik, namus, egitim ve ekonomi gibi belirli baslhklar
altinda incelenecektir. Oyunlarin kronolojik sira ile incelenmesiyle 1960’lardan
1980’lere Tiirk toplumunda toplumsal cinsiyet olgusunun izledigi gelisimi gozler 6niine

serecegiz.

2.1. BASKI VE SOMURU

Ilk¢aglarda tarimsal faaliyetler ile 6zel miilkiyetin gelismesinin ardindan gegilen
ataerkil sistem kadini denetim ve baski altina alinmasi gereken bir nesne olarak goriir.
Bu sistem iginde kadin yiizyillar boyunca 6tekilestirilip ikinci konuma itilerek temel hak
ve Ozgiirliigli elinden alinmis; hicbir zaman bir erkek kadar 6zgilir olamamais, siirekli

engelleme ve kisitlamalarla miicadele etmek zorunda birakilmistir. Kadini baski altina

19 Fatma NudiyeYalc1 (1904-1969) Nudiye Nizamettin ismiyle kaleme aldig1 Beyoglu 1931 adli tiyatro
eseriyle bilinen en eski kadin oyun yazaridir (Sener, 1973, s. 33).
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alarak ozgiirliigiini kisitlayan sistemin yalnizca tek bir formu yoktur; 6zel alanda aile
icinde anne-babasi, kardesi veya kocasi tarafindan baski altina alinan kadin kamusal
alanda devlete bagl kisi ve kurumlar araciligiyla smirlandirilir. Kadinin yagamindaki
her donemin, 6zel ve kamusal alandaki baski mekanizmalariyla c¢evrili oldugu

gorulmektedir.

Tirk kadminin iizerinde bulunan yogun baski Cumhuriyet’in ilan edilisinin ardindan
etkisini gorece azaltmis olmakla birlikte sona ermemistir. Evlilik, bosanma, miras,
secme ve secilme gibi konularda birgcok yeni haklara sahip olan kadin yasa Oniinde
erkeklerle esit bir konuma ulagmis olmasina ragmen tam anlamiyla ozgiirlesememistir
(Kandiyoti, 1997, s. 71-72). Onceki dénemlerde oldugu gibi Cumhuriyet Dénemi’nde
de kadin aile baskisi ile toplumsal baskilara maruz kalmaya devam ederek 6zgiirlesmesi
engellenir. Geleneksel ataerkil toplumda yasami ve evliligi iizerinde herhangi bir
sekilde soz sahibi olamayan ve nesne konumuna itilen kadin modern toplumda da ne
yazik ki Ozne olmay1 basaramaz. Tirk toplumunda Cumhuriyet’in ilanindan sonra
baslayan modernlesme c¢aligmalariyla cinsiyet esitliginin saglanmasi adma ¢esitli
gelismeler yasanir ancak ataerkil gelenek ve kiiltiir insanlar iizerindeki etkisini

kaybetmedigi i¢in kadinin baski altina alinarak denetlenmesi devam eder.

Cumhuriyet doénemi tiyatro yazarlari oyunlarinda geleneksel aile yapisindan modern
aileye gecis silirecinin kadinlar basta olmak tizere aile lyeleri lizerindeki etkilerini
islemisledir. Oyunlarda bu konu iki farkli sekilde karsimiza ¢ikar; ilk bakis agisina gore
kadin modernlesme siirecinde geleneksel degerlerini kaybedip yanlis batililagarak
ailelerin yikimina yol agan kisiler olarak gosterilir. Ikinci bakis acisinda ise kadin1 baski
altina alip kisitlayan geleneklerin degismesi gerekliligi iizerinde durulur. Ikinci bakis
acis1 ayni zamanda ataerkil sistem ile toplumsal cinsiyet esitsizligiyle ¢evrili toplumun

elestirisi de yapar.

Turgut Ozakman’in 1960 yilinda kaleme aldig1 ve Kanavice dar goriisliliigii,
bagnazlhigi yermek icin yazilmistir (Ozakman, 1963, s. 3). seklinde yazilis amacini ifade
ettigi oyunu Kanavigemodern bir geng kizin geleneksel yapidaki aile tiyeleri tarafindan

ugradigr baski karsisindaki isyanini komedi tiiri igerisinde ele alir. Oyunda eski
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Osmanl ailelerinden birine mensup anne, biiylik teyze ve kiigiik teyze adindaki {i¢ kadin
geleneksel bir toplum icinde yetiserek ataerkil degerleri benimsemis kisiler olarak
karsimiza ¢ikar. Oyunun baskisisi gen¢ kiz ise diger kadinlarin aksine Cumhuriyet’in
yetistirdigi modern ve aydin bir kimlige sahiptir. Kadinlar benimsemis olduklar1 ataerkil
degerlerin etkisiyle genc kizin eve girig-¢ikis saatinden goriistiigii kisilere, giydigi
kiyafetlerden yedigi yemeklere kadar biitiin yasamini kontrol ederken gen¢ kiz yogun

bir bask1 ve denetim altinda kendi ayaklar1 tizerinde durabilmek i¢in mcadele verir;

Kanavige’de kohne bir konakta giinlerini kanavige isleyerek gegiren ikisi hig
evlenmemis, birisi kisa siiren bir evlilikten sonra kocasini yitirmis ve yasama
digerleri gibi sirtin1 donmiis, li¢ yash kiz kardes ile konaktaki bu tutucu ve bagnaz
cemberi kirmaya caligan geng kizin dykiisiin canlandiriliyor (Konur, 1979, s. ?).

Oyunun ilk perdesinde kadinlarin Tahir adindaki evin usagini geng kizin yaptiklarini
ogrenebilmek adina takip ettirdigini 6greniriz. Kadinlar geng bir kizin kamusal alanda
boy gostermesinden rahatsizdir. Toplumsal cinsiyet rollerine gore 6zel alan olan ev
icinde oturmasi gereken bir kadinin kamusal alan olan disariya c¢ikmasi yanlis
oldugundan kadinlar geng¢ kizin ev iginde oturmasini arzu etmektedir. Oysa geng kiz
Cumhuriyet’le birlikte kadinlara acilan kamusal alanda bulunmaktan memnundur. Geng
kiz bir tiiccarin yaninda sekreter olarak calisacagini sdylediginde kadinlar siddetle kars:
cikar ancak gen¢ kiz1 vazgeciremezler. Kadinlar geng kiz calisacagi igin, 6zellikle de
erkeklerin i¢inde calisacagi icin endise eder ¢ilinkii kadinlara gore erkekler son derece

tehlikeli yaratiklardir ve onlarla ayni ortamda bulunmak dogru degildir;

B. TEYZE — Kim bu tiiccar?

KIZ — Babamin arkadasiymis.

B. TEYZE — Erkek su halde?

KIZ — (Tabii) Evet erkek.

B. TEYZE, K. TEYZE, ANNE — (inler gibi) Erkekmis. ..

B. TEYZE — Tiiccar bir erkek.

K TEYZE — Ticaret haninda tiiccar bir erkek.

ANNE — Kirk giine kadar asil ben 6liiriim. (Ozakman, 2008, s. 165)

Geng kiz calisma konusunda kararlidir ¢linkii butin gun evde oturup kanavige
islemekten bunalip patlamistir. Oysa kadinlara gore kanavige insana azim ve sabir veren

onemli bir ugrastir ancak geng kizin artik dayanacak giicii yoktur; “Gergekten. 20 sene

sabrettim. Simdi de son derece azimliyim. Kanavigceye paydos! Size ahlaki roman
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okumaya da... Kabak kalyesi veya bamya yemeye de. Madam Eleni’den Fransizca ders
almaya da paydos!”’(Ozakman, 2008, s. 166). Geng kizin sdyledigi ciimlelerden yillar
boyunca biitlin yasaminin annesi ve teyzelerinin yonlendirmeleriyle baski altinda

gecmis oldugu goriiliir.

Glinlerinin tamamini ev iginde gecirerek disariya karsi iletisimlerini en aza indiren
kadinlar geng kiza dis diinyadan haber getiren mektup ve telgraf gibi iletisim araglarina
bliyiik tepki gosterir ve bu durumu kiyametin yaklagmasi gibi bir olayla eslestirir.
Kadinlarin geleneksel degerlere olan asir1 bagliliklar1t ve tutuculuklart gen¢ kizin
kiyafetine yaptiklar1 yorumlarda belirgin bir sekilde goriiliir. Kadinlara gore geng kizin
is yerinde ¢alisirken giydigi kiyafet o kadar aciktir ki yeni dogan bir bebek veya banyo

yapacak olan bir insan bile geng¢ kizin yaninda daha kapali sayilmaktadir.

Anne ve teyzelerinin iizerinde kurdugu denetimden kurtulmak igin ¢alismaya baglayan
geng kiz evlerine bir arkadasini davet eder. Kiz arkadasinin cinsiyetinin erkek oldugunu
O0grenen kadinlar misafirin gelmemesi icin ellerinden geleni yapar ancak basarili
olamaz. Geng kiz eger arkadasi gelmezse acgik sagik roman okumak, tramvayda sarki
sOylemek, gilines banyosu yapmak ve Tahir’e sarilmak gibi seyleri yapacagini

sOyleyerek kadinlari tehdit eder, kadinlar mecburen kabullenmek zorunda kalir.

Sener’in ¢agdas Tiirk tiyatrosundaki insan tiplerini ele aldiginda ¢alismasinda Kanavige
oyunundaki geng kizin iyi egitim almis, zeki, kurnaz, kivrak ve becerikli aydin geng kiz
tipine uygun olarak ¢izildigi goriilmektedir (Sener, 1972, s. 72-73). Gen¢ kiz okumus
olmasmin getirdigi akil ve becerisiyle yash kadinlar alt ederek istediklerini yaptirir.
Ikinci perdede geng kiz eve gelen erkek arkadasiyla evlenmek istedigini belirttiginde
kadinlar 6nce damat adayina sorular sorarak, daha sonra ailesini arastirarak tahkikata
girigir ve birtakim anlamsiz nedenlerden dolay:1 evlilige onay vermeyip gen¢ kizin

evlenmemesi i¢in odasina hapsetmeyi diisiinirler;

ANNE — Odasina hapsetmeli.

B. TEYZE — Ben her seyi diisiindiim.

K. TEYZE — Ben de. Biitiin gece ikisini diistindim.
ANNE — Kar1 koca olunca. ..

B. TEYZE — Bir arada. ..
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K. TEYZE — Olmaz dedim.

ANNE — Ne liizum var?

K. TEYZE — Iste biz pek giizel yasiyoruz.

ANNE — Evimiz, bah¢emiz (Ozakman, 2008, s. 197).
Geng kiz kadinlarin uyguladigr baskiya karsilik pes etmez ve sevdigi adamla evlenerek
evden ayrilirken mutlu olmak i¢in bdyle yaptigini belirtir. Kadinlar gen¢ kizin evden
ayrilmasma degil baski uygulayip sorguya c¢ekecekleri, denetleyip azarlayacaklari
Kimsenin kalmamasina tiziiliir ve ¢6ziim yolu olarak bir evlatlik almaya karar verirler.
Geleneksel yapinin birer temsilcisi olan kadinlar igin ¢evrelerindeki kisileri baski altina
alip denetlemek adeta psikolojik bir ihtiyagtir ¢linkii kadinlar ancak bu sekilde
yasadiklar1 tekdiizelikten kurtulup sikict hayatlarima bir anlam ve eglence

katabileceklerdir.

Kadinlarin geng¢ kiza karsi bu kadar baskici ve kontrol delisi olmalarinin temel sebebi
aslinda kendilerinin de aileleri tarafindan bu sekilde yetistirilmis olmalarindan
kaynaklanir. Sirastyla 57, 55 ve 52 yaslarinda olan biiyiik teyze, anne ve kiiciik teyze
pasa babalar1 ve anneleri tarafindan yogun baski, denetim ve kisitlama altinda
yetistirilmis, ev i¢cinden kamusal alana ¢ikmalarina hos gozle bakilmamis, erkeklerle
konusmalar1 yasaklanmistir. Ailelerin yetistirilis sekli kadinlar1 ev i¢inde, yalnmzlikla
gecen sikict bir yasama mahkim etmistir. Kadinlar aslinda bdyle bir yasam tarzindan
mutlu degildir ancak ellerinden fazla bir sey gelmez, yasamlarini degistirebilecek glicl

kendilerinde bulamazlar.

Giin i¢inde kanavige isleyerek hallerinden memnun goziikmelerine ragmen geceleri i¢
diinyalarinda yasadiklar1 mutsuzluk peslerini birakmaz. Kiiglik teyze geceleri gizlice
icki i¢erken anne olen kocasindan kalan mektuplar1 okur. BUyik teyzenin ise daha
bliylik bir sirr1 vardir ancak oyun i¢inde agiklanmaz. Cocukluklarindan itibaren baski
altinda biiyiitiilen kadinlar birer yetiskin olduklarinda ve hatta yaslandiklarinda bile
Ozgiirce rahat hareket edemez; kadinlarmn icki igmesinin yanlis oldugu kalipyargisiyla

bliyiitiilen kii¢iik teyze ickisini herkesten gizli sekilde icmek zorunda kalir 6rnegin.

Kadinlar kendi mutsuzluklarina gen¢ kizi da siiriiklemek ister ancak gen¢ kiz aile

biiyiiklerinin kadinlara yaptiklarinin kendisine yapilmasina izin vermez. Geng kiz 6nce
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is bularak calismaya baglar, sonrasinda sevdigi adamla evlenip evden ayrilarak
kadinlarin yapamadig1 gergeklestirir. Kadmlar gen¢ kiz evlendiginde kendilerini
boslukta hissederek evlatlik almaya karar verir ancak alacaklar1 evlatlik higbir erkegin
yiiziine bakamayacag1 kadar ¢irkin, pis, kaknem ve aptal gibi 6zelliklere sahip olmalidir
ki kadinlar1 terk edemesin. Kadinlar akillarinda boyle diisiincelerle kanavige islemeye

devam eder.

Adalet Agaoglu’nun Evcilik Oyunu adli oyunu kadin ve erkegin teoride, yasa 6niinde
gorece esit kabul edildigi 1960’11 yillarda kaleme alinmistir ancak pratikte bakildiginda
hem ger¢ek yasamda hem de oyun i¢inde kadinin bariz olarak erkekten daha asagi ve
ikincil konumda oldugu goriilir. Oyundaki kadin karakterler bir yere giderken,
severken, evlenirken, bosanirken kisacasi yasamini ilgilendiren hemen her konuda eril
tahakkiim altindadir. Agaoglu Evcilik Oyunu’nu hem cinsiyetler arasi iligkilerde hem de
toplum i¢inde ge¢cmis yillardan oyunun yazildigi doneme degin herhangi bir degisim
yasanmadigini gostermek lizere kaleme aldigini ifade etmistir; “Umarim (Evcilik
Oyunu) yillar boyu kadin-erkek iliskilerimizde, aile sistemimizde, ahlak diizenimizin
gelisiminde bir arpa boyu bile yol alamadigimizi diisiinmeye zorlar seyredenleri.

Oyunun yazilisindan murad bu” (Agaoglu, 1964, s. 4).

Evcilik Oyunu’nda bireylere uygulanan baski ilk olarak havasizlik metaforuyla
karsimiza ¢ikar. Oyunun ilk tablosunda evlerindeki havasizliktan &tiirti bogulacaklar
korkusuyla bosanma isteginden bulunan gift aslinda ¢ocukluklarindan yetiskinliklerine

degin maruz kaldiklar1 baskidan dolay1 nefes alamayip bogulmak tizeredir.

ERKEK — Evet efendim. iste ben de onu anlatmaya calistyorum. Kag kere ev
degistirdik. Hangisine girsek, girer girmez ev havasi ¢ekiliveriyor.

KADIN — Oyle ki Hakim Bey, ikimize de bir nefes darlig1 geliyor.

ERKEK — Iyi ama efendin havasiz bir yerde nasil yasanir? Siz olsaniz yagayabilir
misiniz?

KADIN — Evet efendim. Dogrudur soyledigi... Biitiin pencereleri ardina kadar
acgiyoruz da gene de bogulur gibi oluyoruz (Agaoglu, 1964, s. 10).

Evcilik Oyunu’nda toplum baskisi altinda ezilen karakterler kendi yanlislarindan ziyade
daima bagskalarinin hatalarini, eksikliklerini gorerek siirekli elestiri ve sikayetlerde

bulunur. Bu tiir elestiri ve sikayetler de karakterlerin yagsamlarini siradanlastirarak
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mutsuzluklarina neden olmaktadir (Aytas, 2013, s. 109). Kadin ve erkek evlerindeki
havasizliktan dolay1 yakinirken ayni zamanda hakimin sordugu sorulara kesin yanitlar
veremeyecek kadar bilingsiz ve birbirlerine yabancilasmis durumdadir; kag yillik evli
olduklarini, ka¢ ¢ocuga sahip olduklarini, birbirlerini aldatip aldatmadiklarini, anne ve
babalarinin yasayip yasamadiklarini, kisacast hicbir seyi tam olarak hatirlayamazlar.
Onlarin hem kendilerine hem de birbirlerine bu denli yabancilagmalarinin temelinde

toplum ve gelenegin dayattig1 baski yer alir.

Bireylerin toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilariyla cevrili bir diinyada dogup
yetismeleri toplumsal cinsiyet kaynakli baskiy1 farkina varmalarina engel olur. Bireyler
iclerine diistiikleri olumsuz durumun farkinda olamayacak kadar bilingsizdir aym
zamanda, c¢iinkii bu olumsuzluk yiizyillardir anneden kizina, babadan ogluna dogru
kusaktan kusaga aktarilarak devam etmektedir (Nutku, 1972, s. 54). Hayali Bey’in “O
mahiler ki derya icredir derydy: bilmezler” dizesinde baliklarin denizin iginde
yasamalarmma ragmen denizi bilmediklerini ifade etmesi gibi, bireyler de toplumsal
cinsiyetle cevrili diinyada yasamalarina ragmen cinsiyetlerinden 6tiirii maruz kaldiklar
baskiyt ¢ogunlukla fark etmezler. Bireylerin bu baskiyr fark edebilmeleri igin
yasamlarini ve i¢lerindeki yasadiklar1 diinyayr sorgulamalar1 gerekmektedir ki ancak o

zaman baskiy1 anlayabilecek biling diizeyine ulasabilsinler.

Evcilik Oyunu’nda kadin ve erkek adini alan kahramanlar evlerinde havasizlik ¢ektikleri
icin bosanma istegiyle mahkemeye ¢iktiklar1 ilk anda bilingsiz ve yabancilagmis
olduklarindan otiirii asil sorunun toplumsal kaynakli oldugunu fark edemezler.
Mahkeme salonunda kendileriyle i¢ savasa girdiklerinde ise yavas yavas bilinglenmeye
baslarlar ancak bu bilinglenme devletin baski mekanizmalarindan birini olusturan hakim
tarafindan engellenmeye calisilir. Kadin ve erkek yasadiklari sorunlarin toplumsal
kaynakli oldugunu kesfetmeye yaklastiklar1 her an hakimin tokmagin sesiyle irkilirler.
Hakimin tokmaginin sesi toplumsal cinsiyet kalipyargilarini, ataerkil kiiltir ve
geleneksel degerleri hatirlatmak i¢in vardir adeta. Tokmak sesi 6zelde hakimin, genelde
ise biitliin toplumun ¢ift lizerinde uyguladig baskiyi isaret etmektedir (Akarkan, 2013, s.
51).

KADIN — Hig bile aptal degil! Kocam hig bile aptal degildir, efendim! Size dogrusu neyse
onu sdyliiyor. Anladigini anladim, anlamadigini anlamadim.
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(Hékimin tokmaginin sesi) (Agaoglu, 1964s. 14)

ERKEK — Nikédh memuru bizi evlendirirken hi¢ de bu kadar giigliik ¢ikarmamusti.
Saglik raporlarimiz o zaman ise yaramisti ama. Taniklarimiz da... Saglikliyken neden
bosanamiyoruz?

(Héakimin tokmaginin sesi...) (Agaoglu, 1964s. 15)

Kadin ve erkegin maruz kaldiklar1 toplumsal cinsiyet kaynakli baskidan 6tiri nefes
alamayip bogulacak konuma gelmelerinin nedenleri oyunun sonraki tablolarinda agiga
¢ikar ve son tabloda sonuglanir. “Oyunun aradaki sahneleri bu alegorinin, ¢ocukluktan
evililige, hatta oliime kadar siiregelen ahlak tore ve yasaklaryyla yasama ve
kaynasmalardaki kisitlanmanin nasil bir gelisim ¢izgisi izledigini belgeler” (Necatigil,
1992, s. 149). Isimleri ve dykiileri farklilasan kadin ve erkek sonraki tablolarda gesitli

baski mekanizmalariyla karsi karsiya kalarak her seferinde boyun egmek zorunda kalir.

Aile ve toplumun bireylere uyguladigi baskida yas sinir1 yoktur, 6zellikle kadinlar i¢in
birer kiz ¢ocugu olduklar1 donem bile uyari, yasak ve engellerle doludur. Agaoglu kiz
cocuklart iizerinde uygulanan baskiyr oyunun ikinci tablosundaki Lale’den yola ¢ikarak
gOzler 6nune serer; ANNE [ — (Lale etegini kaldirr, karnini kasir) A, ort etegini kizim.
Ayip. Kizsin sen. Agma 6yle bacaklarni... (Agaoglu, 1964, s. 20). Anne etegini agip
karnin1 kasiyan kizin1 uyarma ihtiyaci hisseder ¢ilinkii toplumsal cinsiyet kalipyargilari
bir kadinin kiictlik bir cocuk olsa dahi etegini agmasini dogru bulmaz. Ataerkil sistem ile
tek tanrili dinlerin etkisiyle biitiinliyle mahrem kabul edildiginden kadin bedeninin

acikligl toplum tarafindan hos karsilanmamaktadir.

Eril egemenligin hiikiim siirdiigii ataerkil toplumlarda nesne konumuna itilen kadinin
biitlin yasami bask1 ve tahakkiim altinda gecer; hem 6zel hem de kamusal alanda baski
ve kisitlamalarla karsilasir. Ozel alanda uygulanan baskinin temelinde anne ve baba yer
alir. Oyunun {i¢iincii tablosunda Cigdem adli geng kizin her davranisi annesinin baski ve
kisitlamasi altina alinmistir. Cigdem’in eve birka¢ dakika gec kalmasi, misafirlerin

icinde giiliimsemesi ve roman okumasi annesi tarafindan elestirilerek yasaklanir;

ANNE II — Bir sey yapmamuis... Tam sekiz dakika gec kaldin. Sekiz dakikadir
surda dokuz dogurdum (Agaoglu, 1964s. 39).
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ANNE II — Ne diye giiliiveriyorsun misafirin yaninda? Kiz kism Oyle her seye
gulu-guluvermez..(Agaoglu, 1964s. 40).

ANNE II — Seni sirfint1 seni!.. Hem romanmis da... Hem roman, hem agki!...
Yarabbi ben nerelere gideyim! Kiz sen orospu mu olacaksin? Orospulukta m1
hevesin? Bu sevmekli mevmekli kitaplar1 kim sokuyor kulagmna? Kim veriyor
bunlar1 sana ha?..(Agaoglu, 1964s. 41).

Ataerkil toplumda kadin i¢in yasaklanan bircok konu erkek i¢in serbest birakilir. Bir
kadinin eve girig-¢ikis saatleri ailesi ve toplum tarafindan dikkat edilmesi gereken
onemli bir konu olarak goriilirken bir erkegin eve giris-¢ikis saati ¢ogunlukla
onemsenmez. Toplumumuzda bazi ailelerin atasozii olarak kullandigi ‘kiz kism1 aksam
ezanindan Once evde olmalidir’ sozii ataerkil kiltiir ve gelenegin etkisini
gostermektedir. Evcilik Oyunu’nun dordiincii tablosunda Niliifer isimli geng kiz aksam

vakti disarida oldugu icin miistakbel kayinvalidesi tarafindan uyarilir;

I. MI. KA. — A, Niliifer! Nereye bdyle aksam aksam kizim?

(...)

NILUFER — Siz nereye boyle?

I. MI. KA. — Ben mi? Seye.. Nermin Hanima kadar gidiyorum. Utiisiinii
isteyecegim de. Ama senin aksam aksam buralarda tek basina dolagsmani hig
begenmedim dogrusu.

NILUFER— Sey... Makinanin ignesi kirtliverdi de (Agaoglu, 1964s. 48).

Geng bir kizin 6zgiirce kendi istedigi bir saatte, kendi istedigi bir mekana gitmeye izni
yoktur. Geng kizin 6zgiirliigli yalnizca ailesi tarafindan degil akrabalar1 ve hatta heniiz
akrabast olmamis kisiler tarafindan bile kisitlanabilmektedir. Toplumsal cinsiyet
esitliginin saglanmadig1 cinsiyet¢i toplumlardaki biitiin bireyler kadinin 6zgiirligi
lizerinde s6z sOyleme hakkina sahiptir. I. Misafir Kadin miistakbel gelini Niliifer’i
aksam vakti disarida oldugu icin uyardiktan sonra Niliifer’in ailesini de kizlarini aksam
vakti disartya biraktiklar1 gerekgesiyle elestirir ve “Iste benden soylemesi. Nailcigim
duysa bu isi hemen bozardi. Yarin-obiir giin giin karisi olarak kizin aksam aksam
sokaklarda stirttiigiinii bir bilse... Simdiye kadar ailemiz gserefiyle yasamigtir”
(Agaoglu, 1964, s. 51).diyerek dolayli yoldan aileyi serefsizlikle suclar. Bu cinsiyetgi
bakis acgisina gore kadnin gorece geg saatte sokakta olmasi hem ailesi ve hem

akrabalar1 hem de topluma zarar vermektedir.
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Oyunun ilk tablosundaki kadin ve erkek son tabloda tekrar goriiliir. Evlerindeki
havasizliktan 6tlirii bogulacaklar1 tehlikesiyle bosanmak isteyen ¢ift oyunun sonunda
Ol olarak karsimiza ¢ikar. Kadin ve erkek birbirlerini ¢ok sevmistir ancak sevgi mutlu
olabilmeleri icin yeterli degildir. ERKEK — O kadar diledik birbirimizi.. O kadar
sevdik.. Evimiz havasiz kalmasaydi.. Neden hep havasiz kalyyordu sanki... (Agaoglu,
1964, s.72). Cocukluklarindan itibaren farkli sekillerde yetistirilen, birbirlerinden uzak
durmalar istenen, birbirilerini tehlike, yanlis ve yasak olarak goren kadin ve erkek
evlenerek ayni gati altina yasamaya basladiklarinda maruz kaldiklar1 aile ve toplum
baskisindan &tiirii mutlu bir yasam siiremez; nefes alamayip havasiz kalir. Bu duruma
daha fazla katlanamayan cift bosanmak ister ancak hakimin bosamamasi iizerine erkek

karisin1 6ldiirlip intihar eder.

Cift hakimle tartisirken i¢lerinde bulunduklari diizeni sorgulamaya da baslar ve aslinda
neden oldiklerini kesfederler; KADIN — Gidelim ya. Biktim artik. Aslinda ayp olmasin
diye oldiik..(birden gozleri parlar) Hah iste, buldum! Ayp olmasin diye oldiik.
Karsimiza durmusg, hdld da ‘ayp, insan 6ldiiriltir miiymiis?” diyor! (Agaoglu, 1964, s.
75).Kadin ve erkek toplum baskisindan otiirii, ayip olmasin diye Olmiistiir. Oyun
boyunca aileleri ve toplumun isteklerine uygun davranmaya calisip yasamlarini1 onlarin
istekleri lizerine kuran kadin ve erkek oyunun sonunda yine toplum i¢in yasamlarindan
feragat edip oliir. Toplumsal cinsiyet kaynakli toplumsal baskinin had sathada oldugu
bir diinya diizeninde kadin ve erkegin toplum i¢in yasayip toplum i¢in dlmeleri ne yazik

ki sasirtict bir durum degildir.

Hakimle tartistiktan sonra bekgi tarafindan hapse gonderilen kadin ve erkegin mevzuat
geregi farkli koguslarda yatmalar1 gerekmektedir. Bu noktada Agaoglu mevzuatin yani
devletin de bireylerine ugradig: cinsiyetgilik {izerinde durur. Kadin ve erkek ayni evde
yasayabilmek i¢in evlenmistir ancak hem evli hem de 6lii olmalarina ragmen farkl
koguslara gonderilir. Aile ve toplum uyguladiklar1 baskiyla bireylerine, 6zellikle de
kadinlara 6zgiirce mutlu olabilecekleri bir alan birakmaz. Canliyken birlikte olmalarina
izin verilmeyen c¢ift oldiikklerinde de bir arada olamaz. Bireylerin cinsiyet ayrimi
gbzetmeksizin birlikte mutlu bir hayat yasayabilmeleri i¢in aile ve toplumun uyguladig:

baski, denetim ve kisitlamalarin sona ermesi gerekmektedir.



96

ERKEK — (Saga dogru bir adim atar. Sonra doner. Kadin’a) Uziilme. Belki
yeniden dogariz.

KADIN — Belki.

ERKEK — O zaman benimle oynar misin?

KADIN — Annem izin verirse...

ERKEK — Siirler yazarim senin i¢in.. Adin {istiine. Durup dinler misin?

KADIN — Babam izin verirse.. Komsular da kaparsa perdelerini.. Elbet biz de
bilirdik.. Sevmenin giizelligini..

ERKEK — Parka da gelir misin? Gelir misin sahi?

KADIN — (Yan gozlerle Bekgi’ye bakar. Cocuksu bir giiliisle) Bu oliirse...
(Agaoglu, 1964, s. 76).

1950’lerde ortaya ¢ikan ve 1960’11 yillarda altin ¢cagini yasayan kdye yonelis akimi Tiirk
romaninin yani sira Tiirk tiyatrosunda da belirgin bir sekilde hissedilir. Tiyatro yazarlari
oyunlarinda koy yasamina siklikla yer verirken kdy kadinlarinin sorunlari iizerinde
oOzellikle dururlar. Koy ailelerinin temelinde yer alan ataerkil sistem kdy kadininin

bir¢ok hakkindan mahrum birakilmasina yol agmaktadir.

Oyun yazarlar1 kdy kadinin ugradig haksizliklart oyunlarinda yalnizca tore ve gelenek
sorunu olarak degil, ayn1 zamanda ekonomik ve insani bir sorun olarak da ele alip
islemistir. Kirsal alanda koy kadimi erkekten ¢ok daha fazla caligsarak iiretime katilim
gosterir ancak emeginin karsiligini alamaz. Ailenin erkek tiyeleri daima daha {stiin bir
konumda yer alirken kadin ikincil ve asagi bir konuma itilir. Kadinin kocasi, ¢ocuklari
ve akrabalar1 {izerinde s6z sOyleme hakki yoktur. Ailelerde eril egemenlik ve
tahakkiimiin varlig1 agik¢a goriilmektedir. Cahit Atay kdy kadinin ig¢inde bulundugu
kotli durumu bir toplum sorunu olarak ele alip oyunlarinda basariyla kullanmistir

(Sener, 1971, s. 82-83).

Cahit Atay’in “El at yaristirtr, biz dert!” (Atay, 1981, s. ?) seklinde tanitigi Ana
Harmim Kiz Hanim (1964) adli oyunu ikisinin de adi Hanim olan iki Anadolu kadinin
draminm1 anlatmaktadir. Yaslica, kavruk ve beli agrikli olan anne Hanim ile ¢6kmiis,
kararmis ve kurumus olan kiz Hanim ataerkil sistemin belirgin sekilde hiikiim siirdiigii
kdy yerinde gelenek, tére ve ekonomik zorluklarla micadele etmeye c¢alisan iki
kadindir. Oyunun basinda anne Hanim’in okiizii ve esegi calindig icin, kiz Hanim’in

ise kocas1 Haslak Ali gittigi i¢in gdzyas1 dokiip agladigini anlariz.
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ANA — Gizim, gizzim ah gizim. Sann oOkiizlen esegimizi ¢aldilar... San

okiizlenessegi. . .

KIZ — Amanin ana, bizim herif, giiveyin Haslak Ali getti.

ANA — Gara Iresit’in giiveysi Foter Hasan... Aha o tahtalara gelesi... Okiizlen,

essegi stirmiis... Gatmis Oniine gece yarisi. ..

KIZ — Evi koyii terk edip getti Ali. (Atay, 1964, s. 10-11).
Ana Hanim ile kiz Hanim dertli ve iizgiindiir; birinin okiizii ve ese8i c¢alinmis,
digerinin kocasi evi terk etmistir. Onlarin bdyle iizlicii olaylar yasamis olmalarinin
sebebi ise i¢lerinde bulunduklar eril egemen yapidir. Zeki bir kadin olan ana Hanim’in
kocast Cek Ali agikgdéz ve kurnaz goriinmesine ragmen aganin oynadigl oyununa
gelebilecek kadar saf bir adamdir. Resit Aga tarlasinin siiriilmesi karsiliginda kocast
sehre kacan kizim1 Cek Ali’nin oglu Ahmet’le evlendirmeyi teklif eder. Cek Ali Resit
Aga’nin paralarinin kendisine kalacagini diisiinerek ¢ok sevinir ancak Resit Aga yalan

soylemektedir. Ana Hamim; “bizim herifte he¢ akil yoh, Gara Iresit’in ogluna giz

verecegine inanir” (Atay, 1964, s. 20) diyerek kocasinin inandigi yalana inanmaz.

Ana Hanim Resit Aga’nin yalan sdyledigi konusunda Cek Ali’yi uyarmak ister ancak
Cek Ali ataerkil sistemin kirsal kesimdeki uzantisi olan tore ve geleneklerin verdigi giig
ve Ustlinliikle her seferinde karisini susturur. Koy yerinde kadinlarin konusmasina izin
verilmemektedir; “Koy ganunu béyle. (Agzina yasmak vurur) Erkegin yaminda
susacagin... Ona gulak verecegin. Onu dedigi olacak” (Atay, 1964, s. 31).Ana elinden
geldigi sekilde, konusabildigi kadariyla Resit Aga’nin oyun edebilecegini anlatmaya
caligsa da Cek Ali kadinlarin eksik akilli oldugunu diisiindiigii i¢in karisinin sézlerine
kulak vermez. Cek Ali ana Hanim’1n diisiincelerine oglunun da énem vermemesi i¢in

biitiin kadinlarin eksik oldugundan bahseder;

ALI — Ilkin sana bir bdyiik 1afi edem Ahmet. Sen sen ol, oglum, gar1 gisminaheg
mi heg yiiz virme. Eksik etek dedigi senin, eksiktir. Anan da olsa.

(..)

ALI — Hepicigi eksik ve noksan... Mevla erkek gullarin1 daha bir eyi ve iistiin
halkeylemistir. (Atay, 1964, s. 34)

Tiirkce sozliikte agiklamasi kadm olarak belirtilen eksik etek?® ismi kirsal kesimde

yoresel halk agzinda siklikla kullanilan cinsiyet¢i bir ifade seklinde karsimiza cikar.

20
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Oyunda Ali’nin de belirttigi iizere eril hakimiyet eksik etek olan kadini erkege oranla
eksik kabul eder. Kirsal kesimdeki bu bakis ¢alismamizin birinci boliimiinde toplumsal
cinsiyet kuramlar icerisinde inceledigimiz biyolojik yaklasimla acgiklanmaktadir. Tanr1

tarafindan verilen 6zelliklerden 6tiirii erkek dogustan daha iistiin goriilmektedir.

Ali ogluna kadinlar1 ciddiye almamasi konusunda 6giit verdikten sonra evlilik konusuna
gelir ancak Ahmet evlilige pek sicak bakmaz. Resit Aga’nin damadi Foter Hasan
sehirden kdye donerek Ali’lere ziyaret eder. Ali Ahmet’in evlilik isi bozulacagindan
korktugu i¢in Foter’e sehre geri donmesini sOylerken Resit Aga’nin bir okiiziinlii de
calmasini salik verir. Foter ise Resit’in degil Ali’nin 6kiiz ve esegini ¢alarak kayiplara
karisir. Ana Hanim okiizi ¢alindigini icin agitlar yakarken Ali’nin pek umurunda
olmaz, o halen Resit Aga’nin mirasin1 diislemektedir ancak diisleri gergek olmaz.
Ahmet Resit’in kizin1 almayacagini, baska bir kizla iliskisi oldugunu anlatir. Aile hem

Resit’in mirasina konamaz hem de ellerinde 6kiiz ve esekten olur.

Ana Hanim kocasindan daha zeki ve becerikli oldugu halde higbir sekilde soziinii
geciremez. Kocasmin hata yaptigimi anlatmaya calistigt her an baski ve siddetle
karsilasir (Sener, 1999, s. 197). Oyunun diger baskisisi kiz Hanim da eril tahakkiim
altindadir. Cocuk sahibi olamadig1 i¢in kendisini suclu hisseden kiz Hanim kocasinin
siddetine boyun egerken koyiin baskisina dayanamayip ¢ocuk yapmasi i¢in evine bir
kuma alir ancak kuma da kiz Hanim’a siirekli baski uygular. Kuma ¢ocuk
dogurmayinca Haslak Ali evi terk ederken kiz Hanim kumasiyla birlikte ortada kalir.
Yoksul ve zayif yapili Haslak Ali’nin kiz Hanim iizerinde baski kurabilmesinin tek
nedeni cinsiyetidir. Kiz Hanim da annesi gibi kocasindan daha zeki oldugu halde

kocasindan gelen biitiin bask: ve siddete boyun egmek zorunda kalmistir.

Hidayet Sayin’in Pembe Kadin (1965) adli oyunu Atay’in Ana Hamim Kiz Hanim
oyunu gibi ataerkil sistem i¢inde bir kdy kadinin ¢ektigi sikintilar1 ele alir. Oyun Pembe
adindaki yash bir kadin iizerine kuruludur. Pembe Kadin kiz1 Kezban’la birlikte yoksul
bir hayat siirmektedir; sehre c¢alismaya giden kocasindan Onceleri birkag mektup
gelirken son yillarda hi¢ haber alinamamistir ancak Pembe’nin halen kocasinin geri

donecegine dair umutlart vardir. Pembe bir yandan ge¢im sikintistyla ugrasirken diger
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bir yandan cinsiyetinin getirdigi zorluklarla miicadele eder. Ataerkil sistemin hiikiim
siirdligli toplumda kadin olmak zor iken kirsal kesimde yaninda erkek olmadan tek
basina var olmaya calismak daha zordur. Pembe Kadin oyun boyunca kizi Kezban’la
evlenmek isteyen Murat Cavus’la catisma yasar. Pembe Kadin Murat Cavus’tan nefret
etmektedir ¢unki yillar 6nce saldiriya ugradigi erkek grubu i¢inde onun da oldugunu

diisiiniir. Pembe Kadin saldirida tokat yemis, sac¢indan siiriilmiis, parmaklari kirilmistir;

PEMBE — (...) Bak sunnara! Bu parmaklar1 girip, bdyle sakat birakani bilmem
mi ben? Aradan on sene gecti emme, ben unudurum mu sanki? Geceydi,
garannikti, agizlari, burunnar1 bagliydi. Emme adim gibi biliyom, biri oydu {i¢
kopekten. lkisini secemedim emme biri oydu. Sesinden annadim, pis pis
solumasindan annadim oydu (...) Yiiziime goziime inen tokatlarin acisini,
sagimdan tutup takir takir stiriidiiklerini unudur muyum heg¢? (Sayin, 1965, s. 15).

Kezban’la evlenmek isteyen Murat Cavus Pembe’nin kabul etmemesi iizerine kdyiin
agas1 Kocabey’i aract koyar ancak yine basarili olamaz. Pembe Kadin kizim
evlendirmeme konusunda kararhidir. Murat Cavus ve Kocabey baski uyguladikca
Pembe Kadin direng gosterir. Nutku Pembe Kadin’1
bir kadin” (Nutku, 1985, s. 311) olarak tanimlamustr.

olaganiistii bir direnme giicii olan

Murat Cavus ve Kocabey’in Pembe’ye uyguladigr bask: eril tahakkimdur, kendilerini
iistlin erkeklik 6zellikleriyle yiiklenmis bireyler olarak goriirken Pembe Kadin’1 kadin
oldugu i¢in kiiglimseyip asagilarlar. Kocabey’e gore Pembe Kadin akli hi¢cbir seye
ermeyen, kafasi islemeyen bir eksik etektir. Erkegin kadina baski uygulayip giic
kullanmas1 normal olduguna goére onlar da Pembe Kadin’a kars1 boyle davranabilirler.
Pembe Kadin Murat Cavus ile Kocabey’in baski ve zorbaliga karsi isyan ederken onun
bu isyan yillarca aga zulmii altinda ezilip somiiriilen koy halkini da etkiler, kdydekiler

agalik diizenine kars1 ayaklanma baslatir.

Pembe Kadin ataerkil sistemin baskisina boyun egmeyip isyan etmis olmasina ragmen
kocasina bakis agiyla gelenekselliginden 6diin vermez; “O bi tarafa, diinya bi tarafa.
Ne santyon sen? Bastig1 yeri tirimtivim titretirdi o. [ramazandagocamandavilt astt miydi
boynuna, diinyanin hep herifleri ¢ullansa iistiine, gene de iistesinden gelir
sanmirdim”’(Sayim, 1965, s. 119).diyerek kocasinin gii¢ ve kuvvetiyle gurur duyar. Pembe

Kadin Murat Cavus ve Kocabey’e karsi direnen, inat¢1 ve cesur bir kadin portresi
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cizerken, s6z konusu kocasi oldugunda tipik bir Anadolu kadin1 gibi hareket eder ve

yillar boyunca sesini ¢ikarmadan geri doniigiinii bekler (Bezircilioglu, 2006, s. 24).

Kocasmin biitiin erkeklerden farkli olduguna inanan Pembe Kadin ¢ok gecmeden
yanildigini fark eder. Kdyiin delikanlilarindan Memet Tomtom’un bir ¢iftlikte patronluk
yaptig1 ve cok zengin olduguyla ilgili bir haber getirir. Kdyiin kadinlar1 Tomtom’un
baska bir kadinla evlendiginden bahseder. Pembe aldatilma karsisinda i¢ine kapanip kdy

halkindan uzaklasir;

Pembe Kadin o kii¢ilk Anadolu koyiinde yasayan, evinde ve tarlasina didinip
duran, bakamayacagi kadar ¢ocuk doguran, dogru olan nedir, yapmasi gereken
nedir, bilemeyen, yalniz kendi yazgisini degil, bazen kocasinin da yiikiinii sirtinda
bulan zavalli kadinlardan yalniz biridir. Cevresindeki kisiler ¢ogu kez ona dogruyu
gosterecek biling ve yetenekten yoksundur ne yazik ki. Tutugu dallar bir bir
koptugu i¢in ¢evresinden yavag yavas kopmaktadir o da ister istemez (Sayin, 1983,
s.?)

Pembe Kadin kocasindan gelen darbeyle erkeklere karsi daha ¢ok hirslanir. Murat
Cavus, Kocabey, koyiin kadinlarindan Esma ve Dondii, kisacasi neredeyse biitiin koy
halki Kezban’1 evlendirmesi igin baski uyguladikga Pembe Kadin inat eder. Pembe
yalnizca baskiya maruz kalan bir kadin konumunda degildir, o da kizin1 baski ve
denetim altina almaya c¢alisarak baska bir kadina tahakkiim uygulamis olur; Murat

Cavus’la goriismesini 0nlemek i¢in eve kilitler, disar1 ¢ikmasina izin vermez.

Kezban annesine kiyasla daha gelenekseldir. Pembe Kadin bir erkege ihtiyaglari
olmadigini diisiiniirken Kezban kdy yerinde erkeksiz olmaktan iiziintii duyar ve maddi
durumlarinin bozuklugunu erkeksizlige baglar; KEZBAN — Basimizda bi erkek olsayd,,
béle gara gara diigiinmezdik, un deye, ¢ali deye, is deye(Saym, 1965, s. 9). Kezban’in
Murat Cavus’u sevip sevmedigi belirsizdir ancak hem evlilik yasinin gectigini

diisiindiigli i¢cin hem de annesinin baskisindan kurtulmak i¢in evlenmek ister.

Kezban annesi ile koyliiniin baskis1 arasinda ezilen bir gen¢ kizdir; bir yandan
evlenemeyip evde kaldig1 gerekcesiyle koy kadinlarimin sdylemlerine ugrarken diger

yandan annesinin kisitlamalariyla ugrasir. Oyun boyunca arada kalmanin acisini
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yasayan Kezban oyun sonunda Pembe Kadin’in tiife§inden ¢ikan kursunla hayatini

kaybeder.

Pembe Kadin ¢ok sevdigi kocasiin gidisiyle duygularini geri plana iterek yasama karsi
bir kalkan olusturmustur. Pembe Kadin’in hatasi kizi Kezban’1 da olusturdugu kalkanin
icinde tutmaya calismasidir. Oysa Kezban hayatin i¢ine karisarak mutlu olmak isteyen
bir geng¢ kizdir. Ataerkil sistemin Pembe Kadin’i, Pembe Kadin’in ise Kezban’1 bask1
yoluyla boyundurugu altina almaya c¢alismasinin sonucu herkes ic¢in aci olur. Murat
Cavus sevdigi kiza kavusamaz, Pembe Kadin tek varligi olan kizin1 kaybeder, Kezban
ise heniiz hayatin tadin1 ¢ikaramadan o6liir. Pembe Kadin’in i¢inde bulundugu olumsuz
durumdan kurtulabilme ihtimali vardir ancak o istemeden de olsa en olmamasi gerekeni

yaparak kizini 6liimiine neden olur;

Pembe’nin kisiliginde Anadolu kadinin caresizligi ve unutulmuslugu gizlidir.
Pembe Kadin oyunun sonunda bir ¢6ziim iiretemez hatta sug isler. Ancak seyirci
onun isledigi cinayeti bir su¢ olarak degil o giine kadar yasadiklarina verdigi bir
tepki olarak degerlendirir (Sayin, 1965, s.?).

Agaoglu'nun Catidaki Catlakoyununda, aslinda hi¢bir olumlu ve istiin 6zelligi
bulunmayan Sadik yalnizca cinsiyetinin verdigi giic ve liderlikle karis1 Fatma Kadin
basta olmak tizere oyundaki biitiin kadinlar1 tahakkiim altina almaya c¢alisir. Herkese
emirler yagdiran Sadik’a karsi; KOMSU — Aaa, Sadik Efendi sen de.. Hepimizi sen
yonetiyorsun bakiyorum... seklinde isyan ederken SADIK — Eh biz erkegiz hanim abla..
(Agaoglu, 1970, s. 83) cevabin verir. Bir erkegin bir kadina hiikmedebilmesi i¢in erkek
olmasi yeterlidir. Sadik’in ve toplumumuzdaki bircok erkegin bakis agisina gore,

cinsiyetlerinin erkek olmas biitiin kadinlar1 yonetebilme hakkini da beraberinde getirir.

Toplumun kendisine yiiklemis oldugu dstiin ozelliklerle erkek asagi ve ikincil
konumdaki kadini ¢ogu zaman sOmiiriir. Toplumsal cinsiyet rolleri dogrultusunda
somuren erkek iken somiiriilen kadindir. Catidaki Catlak’ta ekonomik diizeyleri ve
yasam sekilleri farkli olmakla birlikte ayni isme sahip iki kadinin g¢evrelerindeki
erkekler tarafindan somiiriiye ugradigi goriilmektedir. Fatma Kadin kocas1 Sadik
tarafindan hem maddi hem de manevi yonden, Fatma Hanim ise agabeyi Arif tarafindan

manevi, hizmetgisinin kocas1 Sadik tarafindan ise maddi yonden somurulir. Fatma
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Hanim yillar boyunca agabeyinin biitiin hizmetini gormiis, her istegini yerine getirmis

olmasina ragmen higbir sekilde takdir gormemis ve umursanmamastir.

Orhan Asena’nin 1966 yilinda kaleme aldig1 Fadik Kiz adli oyunu Fadik adindaki bir
kdy kadinin yasamu iizerine kurulur. “Asena, Fadik Kiz’da olaylar: ve durumlar: temel
gelisim yaparak bir kizin toplumumuzun c¢esitli asamalarinda nasil somiirildiigiinii
gosterir” (Nutku, 1985, s. 305). Oyuncu kadrosu genis olan oyununda bir oyuncunun
farkli rolleri de oynayabilecegi sdyle agiklanir;

Asil kisilerden Fadik Kiz’la Ipsiz Ali disinda kalan roller ayn1 oyuncular tarafindan
paylasilacaktir. Ciinki bu kisiler Sehirli ya da koylii, az kurnaz ya da ¢ok kurnaz,
bilingli ya da bilingsiz Fadik’in seriivenine her dénemde karismis ve onu
somiirmeye ¢aligmus kisilerdir. Hatta annesi ve babasi bile (Asena, 1966, s. 6).

Oyunun bagkisisi Fadik eril egemen diinyada kirsal kesimde siklikla karsilastigimiz gibi
ekonomik 6zgiirliigli olmayan, egitimsiz ve saf bir kadindir. Onun bu 6zellikleri oyun
boyunca ezilerek somiiriilmesine ve ¢aresiz kalmasina yol agmistir. Fadik’i somiirmeye
calisan ilk kisi olarak babast Gomleksiz Ali’yi goriiriiz. Gomleksiz Ali adindaki yoksul
koylii Fadik’i baslik parast karsiliginda satarak hem maddi kazang saglamay1r hem de
karisinin iizerine kuma getirmeyi planlar. Ali’nin kizinin duygu ve isteklerini yok sayip

yalnizca kisisel menfaatini diistinmesi dikkat ¢ekicidir.

Evliliginde Ali tarafindan siirekli olarak hem fiziksel hem de ruhsal yonden somiiriiye
ugrayan Giillii de Fadik’i kendi cikarlar1 icin kullanan biridir. Giillii Fadik’in Ipsiz
Ali’yle kagmasina yardim etmistir; bu eylemi gergeklestirmesinin sebebi ise kizinin
mutlulugunu diisiinmesi degil Ali’nin iizerine kuma getirmesini engellemektir. Giilli
“Hem anayim, hem kadimim ne ¢are /Birinden birini susturmam gerek” climlesiyle
kadinliginin 6n plana ¢ikararak anneligini susturmus ve Fadik’in yasamindaki donim

noktalarindan birinin tetikleyicisi olmustur.

Oyunun iki kadin kahramani1 Fadik ve Giillii ezilen, somiiriilen ve caresiz kadin tipine
ornek olusturmaktadir. Her ikisi de ataerkil aile diizeni i¢inde insani haklarmdan
mahrum kalan kadinlardir. Ekonomik ozgiirliikkleri yoktur, yoksul ve giligsiizdiirler.

Erkekler tarafindan hem isgiicli hem de cinsel yonden somiiriiye maruz kalirlar (Sener,
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1972, s. 70-71). Caliskan ve becerikli olmakla birlikte haklarin1 aramayi bilmedikleri

i¢in gogunlukla kaderlerine boyun egip isyan edemezler.

Fadik’in yasamindaki ilk doniim noktas1 Ipsiz Ali’yle Ankara’ya kacarak gerceklesir.
Kirsal kesimde saglar1 kirk oriiklii olan Fadik sehre geldiginde iki oriiklii Fadime
karisina doniisiir. Fadime ii¢ yil i¢inde iki ¢cocuk dogurup birine de hamile kalmis ancak
niifus kagidi olmadigi i¢in resmi nikdhla evlenememistir. Annesinin kadinlig1, babasinin
ise maddi kazan¢ ve kuma getirmek ugruna gézden ¢ikardigi Fadime devlete gore zaten

hi¢ yoktur, hi¢ dogmamis ve yagamamustir.

Bir yandan cocuklar1 ve ev isleriyle ilgilenirken diger yandan giindelige gidip para
kazanmaya calisan Fadime kocasi tarafindan acikg¢a sOmiiriilmesine ragmen tipki
annesinin yaptig1 gibi susarak boyun eger. Ataerkilligin besledigi geleneksel degerler ile
tore kadina susmasini ve itaat etmesini 0gretmistir ¢iinkii. Fadime Ali’yi ¢ok severken,
Ali komsunun kizi Sehnaz’a tutulur. Ali Fadime’yi Sehnaz’la aldatinca mahkemelik
olurlar. Fadime cahilligiyle neler olup bittigini anlayamadigi igin hicbir sey soyleyemez.
Mahkeme Ali ve Sehnaz’in evlenmesine karar verince Fadime sokakta kalir. Devletin
ve mahkemenin hakli bulabilmesi i¢in Fadime’nin bagirip ¢agirmasi, sesini duyurmast
gerekmistir ancak ataerkil sistem ic¢inde yillar boyunca susturuldugu i¢in hakkini

arayabilecek giice sahip degildir.

Seref Haksever adinda bir avukat yardima yetisir; “Hem gii¢lii kuvvetli bir kiza
benziyor. At bir parca ekmek oniine, ¢calistir essek gibi” (Asena, 1966, s. 66) seklinde
tanimladig1 Fadime’yi evine gotiirerek besleme olarak ¢alistirmaya baglatir. Kapitalizm
savunucularindan biri olan Seref alinip satilan her seyi mal olarak goriir; meyve,
apartman, avukatin dili, ressamin tablosu, askerin silahi, kadin, 6zgiirlik ve namus

maldir. Seref de Fadik Kiz’1 bedava bir mal olarak satin alir;

SEREF — Fadik kiz evime en ucuzundan,
En bayagi siradan bir mal olarak girdi.
Kadri bilinmemis sokaga atilmis bir mal.
Bir mal oldugunun farkinda bile olmayan bir mal.
Bdylelerine stprinti denir (Asena, 1966, s. 68).
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Fadik’in yasamindaki tiigiincii doniim noktasi Seref’in evinde c¢alismasiyla baslar.
Seref’in karis1 Miirlivvet aracilifiyla Fadime’nin saglart kesilir, ad1 degisir, karnindaki
bebek aldirlir. Iki 6riiklii Fadime kisa sagli Fatma’ya doniisiir. Evin ¢amasir, bulasik,
supdrge gibi islerini yapan Fatma Ali’nin gelip kendisini kurtaracagi giinii beklerken
Seref’in tecaviiziine ugrar. Seref ev ve yemek verme karsiliginda tecaviiz etme hakki
oldugunu fikrindedir. Fatma ise bagiramayip susarken hem annesinden, hem kdy
kadinlarindan hem de toplumdan 6grendigi “Erkek ister, yalnizca ister, karsi gelinmez

erkege” (Asena, 1966, s. 79) seklindeki cimleyi kurar.

Toplumsal cinsiyet rolleri agiktir; erkek yonetendir, kadin yonetilen; erkek hiikmeder,
kadin itaat eder; erkek ister, kadin verir. Fatma da ugradig: tecaviiz karsisinda yalnizca
susar. Miirlivvet’in yakalamasiyla Fatma tekrar sokaga atilir. Tecaviiz eden Seref
olmasma karsin Fatma’nin sokaga atilmasi dikkat c¢ekicidir. Fatma tecaviize ugrayan bir
magdurdur ancak boylesi esitsiz bir toplum diizeninde ceza ¢ekmesi gerekmektedir.
Fatma gidecek bir yeri olmadigi icin Seref’in yazihanesinde bulur kendini. Seref para
teklif ederek gondermek ister ancak Fatma nereye gidecegini bilemez. Kontes Melahat
adindaki randevu evi sahibi kadinin begenmesi lizerine Seref Fatma’y1 pazarlik yaparak
satar. Yasamindaki son doniim noktasi1 gerceklesmis olan Fatma Fatos’a doniiserek
hayat kadinlig1 yapmaya baslar. Onceleri yalnizca iinlii ve zengin adamlarla birlikte
olurken sonralar1 geneleve diiser. Fatos Ali’nin kendisini kurtaracagi inancindan
vazge¢memistir, hayalinde hep Ali’yi goriir. Ona i¢inde bulundugu durumu anlatmak

ister;

FATOS — Hangi yollardan gectim, bilmiyorum. Hangi el itti beni, bilmiyorum. Bir

de baktim ki sey olmusum.

ALI — Biliyorum. (Oper)

FATOS — Her yol buraya mu ¢ikardi, bilmiyorum. Baska bir yol var muydi,

bilmiyorum. Ben neden bu yolu tutturdum, bilmiyorum (Asena, 1966, s. 99).
Hayaldeki Ali anlayishidir, Fatos’u her haliyle kabul edip kurtarmak ister ancak
gercekler hayalden oldukca farklidir. Ali tesadiif eseri girdigi genelevde Fatos’u
tanimaz; Fatos kendini tanittiginda, Fadik oldugunu sdylediginde ise sustasiyla

Oldiirerek namusunu temizledigini belirtir. “Fadik Kiz"in 6liimii sasirtict olmaz; ¢uinkii



105

onun ig¢in beklenen bir sondur. Bir kadimin trajedisinin anlatildigi piyeste en etkili

olacak son kadinin éliimiidiir” (Sen, 2008, s. 85).

Asena’nin kadin konusunu ele aldig1 oyunlarin basinda Fadik Kiz gelmektedir. Fadik
Kiz cahil ve ekonomik 6zgiirligiinden yoksun oldugu i¢in toplumda siirekli olarak bir
mal gibi elden ele dolagarak aci c¢eker, mutsuzluk yasar. Oyun kadmin eril egemen
diinya i¢indeki nesne konumunu asamayacagini anlatmaktadir. Erkek birincil 6zne iken
kadin ikincil nesne olmak zorundadir, ezilme ve somiirii kadinin kaderidir ve bu durum
degistirilemez. Toplumsal cinsiyet esitsizligi ile kadinin baski altinda somiiriiliisiinii ele
almas1 bakimindan 6nemli bir oyundur ve sonraki yillarda benzerleri yazilmistir
(Enginuin, 1998, s. 245-247). Fadik Kiz tek bir kadin degildir, Asena Fadik adindaki bir
kadindan yola ¢ikarak toplumumuzda binlerce kadini anlatmistir. Kirsal kesimden sehre
gelen egitimsiz ve ekonomik bagimsizligi olmayan bir kadina toplumun bozuk diizeni
¢ogu zaman elindeki tek seyi, bedenini satarak para kazanmaktan baska bir segenek
birakmaz, hatta kisisel menfaatlerini diisiinen kisiler araciligiyla 6zellikle boyle olmasi

icin ugrasilir.

Gilingér Dilmen Kalyoncu 1967’de yazdigi Kurban (1967) adli oyununda kumalik
olgusu araciligiyla ataerkil sisteme, geleneklere ve toreye isyan eden bir Anadolu
kadinini ele alir. Zehra kocast Mahmut’un kuma getirme istegine karsi ¢ikarak fikrinden
vazgecirmek ister ancak Mahmut seriat yasalarmmin kendisine verdigi Ozgiirligi
kullanarak Giilsiim’le evlenir ve kuma olarak getirir. Zehra evinin kapisini agmaz. Basta
Giilsiim’iin kardesi Mirza olmak lizere Mahmut, Muhtar ve biitiin koyliiler Zehra’ya
baski uygular; bir erkegin birden fazla kadinla evlenmeye hakki oldugundan ve kapiy:
acmast gerektiginden bahsederler. Zehra ise erkegini baska bir kadinla paylagsmamak

konusunda kararhdir;

Bu, tore ile doganin catismasidir ve sadece seriat yasasindan degil, ataerkil aile
diizeninde yasayan tiim toplumlarin erkegi kadina egemen kilan tére kurallarindan
dogar. Sorun, Anadolu kadinin 6zel sorunu oldugu kadar ataerkil diizende yasayan
tiim Bat1 ve Dogu toplumlarinin da sorunudur (Sener, 1971, s. 58)
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Zehra kumalik gelenegine, seriat yasalarina, erkegi listlin tutup kadini baski altina alip
ezen ataerkil sisteme karst c¢ikar. Cocuklarini bdyle haksiz bir diizende biiyiitiip

yetistirmek istemez;

ZEHRA — Erkeklik dyle asagilandi ki Karacaéren’de,
Oyle orneksiz kald ki
Zeynep’im kadin olmamali.
Murat’im
kurbanlik koga actyan Murat’im
Erkek olmamali
Gelismemis iki y1ldiz gibi kalmal1 onlar
Tanrmin mavi bagrinda (Kalyoncu, 1967, s. 116)

Zehra’nin Zeynep ve Murat adinda iki kiigiik cocugu vardir; Zeynep kadinlarin stirekli
ezilip somiriildiigii toplumda yetisip bir kadin; otlattig1 kogun kesilmesini istemeyip
kagmasini saglayacak kadar iyi bir yiirege sahip olan Murat ise erkeklerin acimasiz ve
zorba oldugu toplumda yetisip bir erkek olmamalidir. Zehra cinsiyet rollerinin zit
sekilde ayrildig1 toplumda cocuklarindan birinin ezen, digerinin ezilen olmasindansa

Olmelerini tercih ederek hem kendisini hem de ¢ocuklarini kurban eder.

Kalyoncu’nun Kurban oyunu kuma olgusu, ¢ocuk kurban etme konusu ve siirsel diliyle
Euripides’in Medea tragedyasindan izler tagimakla birlikte esasinda kendi bagina bir
0zgiinliigiinii olan farkli bir oyundur. Oyundaki mekan Anadolu’dur, kisiler toplumun
igindendir. Euripides’in oyununda Medea su¢a egilimli bir kadin olarak goriiliirken
Kurban’da Zehra’nin sug islemesi ancak akil sagligi kaybetmesiyle gergeklesir (Kuguk,
2017, s. 437). Medea ve Kurban oyunlar1 arasindaki en temel fark ise Medea’nin 6fke

ve isyaninin kisisel olmasina karsin Zehra’ninki biitlin toplum diizenine karsidir.

Nezihe Meri¢’in 1969 yilinda sahnelenen Sular Aydinlaniyordu adli oyunu geleneksel
ataerkil degerlere boyun egip edilgen bir yasam siiren kadinlar ile sisteme karsi
direnerek ayakta durmaya calisan aktif kadinlar ele alinir. Yazar 1953°te yayimladigi
Bozbulanik adli 6ykii kitabindaki Ozsuyu adli 6ykiiniin baskisisi Hayriye’yi Sular
Aydinlaniyordu adli oyununa aktarmistir (Ozcan, 2004, s. 150).



107

Tek kisilik bir oyun olan Sular Aydinlaniyordu farkli karakter ve hayat hikayelerine
sahip dokuz kadinin Hayriye adli kadin hakkindaki konusmalarindan olusur. Hayriye,
kadim1 kisitlayip baski altina alan geleneksel degerlere karsi giiclii, hareketli ve neseli
yapistyla karsimiza ¢ikar. Haksizliga g6z yuammayip her ihtiyaci olanin yardimina kosan
Hayriye’nin en Onemli Ozelliklerinden biri neseyle attigi kahkahalaridir. Evcilik
Oyunu’nun tgiincii tablosunda Cigdem adli gen¢ kizin giiliimsemesine olay cikaran,
besinci tablodaki geng¢ kizi diigiin giiniinde giilimsememesi i¢in uyaran anneler Sular
Aydinlaniyordu oyununda komsu kadinlara doniistir. Oyundaki birinci ve dordiincii

kadin Hayriye’yi kahkaha attig1 i¢in kotii kadin olmakla itham eder;

BIRINCI KADIN — Aman anacim, bir kotiinin yedi mahalleye zarari olur,
dedikleri bu iste. Yok canim! Gen¢ kadin. Otuzunda var, yok. Iri yari, kuvvetli,
¢enebaz... Sabahtan aksama kadar atsin kahkahay1 (Merig, 1970, s. 12).

DORDUNCU KADIN — Bu Hayriye’nin ne bok oldugu belli degil. Her seyi denk
olmasa ne o kahkaha kihkihi? Ha? Hani benim gelinim niye gulmiyor? (Meric,
1970, s. 27).

Kiigiik seylerden mutlu olup dogaya ve ciceklere ilgi duyan Hayriye’ye insanlarin
bakis agis1 ¢esitlidir; Toplumsal cinsiyet rollerini benimsemis geleneksel yapidaki
birinci, dordiincii ve dokuzuncu kadm toplumun kadinlara yiiklemis oldugu
pasiflik, gigsiizlik ve zayiflik rollerine uygun davranmadigi i¢in Hayriye’yi
elestiren tarafta yer alir. Birinci ve dordiincii kadin biitlinliyle olumsuz bir
goriiniim sergilerken dokuzuncu kadin geleneksel kadinlik rollerini benimseyerek
biitiin yasamin1 kocast ve ¢ocuklarina hizmet etmekten ibaret olan orta halli ve
koruyucu kadin tipinin bir 6rnegidir ancak o da Hayriye’ye “kenarin dilberi”

nitelemesi yapmaktan geri kalmaz.

Modern bir gériiniim sergileyen ikinci ve altinct kadin ise Hayriye’nin canliligini,
yasam enerjisini ¢ok severek onun topluma ve cinsiyet rollerine kars1 ¢ikisindan
etkilenirler. Meri¢ de geleneksel yapinin hemen herkesi ele gegirdigi bir toplumda
bagska bir secenegin de oldugunu, bir seyler degisip yenilenebilecegini Hayriye

aracilifiyla hatirlatmak istemistir;

Ama ya Hayriye! desinler... Baksinlar baksinlar da... bir sey degisiyor
memlekette, bir sey yenileniyor, desinler...
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Sular aydinlaniyor. Kolay degil bir bakista gébrmek. Ama aydinlanan sular1 durup
dinleyenler var. Sular aydinlaniyor.. Aydinlanan sular1 birileri durup dinliyor...
(Merig, 1969, s. 7).

Vasif Ongéren’in 1969 yilinda yazdign Asiye Nasil Kurtulur?adli oyunu sdmiiren-
sOomiiriilen iliskisine dayali bozuk bir diizenin hakim oldugu ataerkil bir toplumda
ekonomik 6zgiirliigii olmayan geng bir kizin hayatta kalma mucadelesidir. Oyun iginde
yabancilastirma unsurlari, tartisma sahneleri ve miizik kullanimryla epik tiyatrodan izler

tasir.

Oyunda diizen bozuklugunu gostermek ana tema olarak karsimiza g¢ikarken oyun
kisilerinin kadin olmasi ataerkil sistemi de temaya dahil etmeyi gerektirir. Oyunun
baskisileri Asiye ve annesi Zehra alt smiftan egitimsiz insanlardan oldugu icin
sOmiiriiliitken ayn1 zamanda cinsiyetlerinin kadin olmasiyla ikinci kez sOmiiriiye
ugrarlar. Yazar kapitalist diizen ile ataerkil sistemi i¢c ige sekilde -elestirmeyi
hedeflemistir ancak ¢arpik diizenin 6ne ¢ikabilmesi i¢in ataerkil yap1 ¢ogu zaman geri
plana itildiginden toplumsal cinsiyet esitsizligi elestirisi eksik ve sorunlu kalmistir

(Ozsoysal, 2005, s. 69-70).

Kocas1 ingaattan diislip Oldiikten sonra cesitli islerde c¢alisan ancak her seferinde
erkeklerin tacizine ugrayan Zehra aglik ve sefaletle kars1 karsiya kalinca bagska bir caresi
olmadig i¢in hayat kadinlig1 yapmaya baglar. Orta yaglarina geldiginde ise bir adamin

metresi olmaya karar verir ve heniiz okul ¢aginda olan kizina iki se¢enek sunar;

ZEHRA —(...) Simdi 6nlimiizde iki yol var, birinden birini se¢: Ya sen de benimle
birlikte bu meslekte ¢aligmaya baslarsin, o zaman gene beraber otururuz. (...) Ya
da, ben o bakkala giderim ve sen kendi basini kurtarmaya ¢alisirsin. Ben senin
ananim. Seni zorlamiyorum. Diisiin kendin karar ver. Belki okulda 6gretmenlerin
falan yardim ederler, belki bir eve, hizmetci ya da evlatlik girersin, kurtarirsin belki
kendini...

ASIYE — Bagka bir care yok mu?

ZEHRA — Yok, kizim. Biiyiiyiince sen de anlayacaksin bunu. (Ongéren, 1970, s.
13).

Egitimi ve 1yi bir meslegi olmayan Zehra’nin kocasinin 6liimiiniin ardindan eril egemen
yap1 i¢inde kadin olmasindan otiirii hi¢bir iste tutunamayip bedenini satmak zorunda

kalmas1 dikkat ¢ekicidir. Toplum alt siniftan bir kadina yaninda erkek olmadan kamusal
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alanda ekonomik bagimsizligin1 kazanmasina izin vermemistir. Kamusal alan, dis diinya
erkeklere aittir; kadin her ne kadar dahil olmak i¢in ugrasip ¢abalasa da siirekli olarak
eril tahakkiime maruz kalacak ve en nihayetinde yenilip tek varligini, yani bedenini
satacaktir. Kendi yasadiklarindan yola ¢ikarak bagka bir ¢arenin olmadigini bilincinde

olan Zehra Asiye’den hayat kadinlig1 veya hizmetgilikten birini se¢gmesini ister.

Bu sahneden sonra bir anlaticinin sorular1 ile Fuhusla Miicadele Dernekleri genel
baskan1i Seniye Giimiiscli adli bir kadinin cevaplariyla Asiye’nin yasam Oykiisiini
olugmaya baslar. Seniye Asiye’nin kotii yola diismesini engellemek ister ancak
basaramaz, onun her dnerisi Asiye’nin yasaminin daha ¢ok ¢ikmaza girmesine yol agar.
Seniye’nin Asiye’ye ilk Onerisi elbette ki ataerkil sistemin kadindan bekledigi temel
eylem olan evlenmektir. Asiye nisanlanir ancak evlenemez. Kendisine yardim eden
miidirenin yegeniyle sevgili olur, adam evli ¢ikinca ayrilmak zorunda kalir. Bir
fabrikada g¢alisirken taciz edilir, a¢ kaldig1 icin yemek calarken yakalaninca tecaviize

ugrar.

Seniye Asiye’nin 6lmesinin daha iyi olacagini belirtirse de Asiye yasamaya mecburdur.
Annesiyle bir ev tutup hayat kadinligi yapmaya baslar. Bir miisteriden dayak yiyince
kendilerini korumasi i¢in dost tutarlar. Alt1 yil sonra miisterileri azalinca zengin bir
misterinin kendilerine ev agmasini saglarlar, dost hem Zehra’yr hem zengin miisteriyi
oldiiriir. Asiye zengin miisterinin parasini ¢alarak bir randevu evi agar ve kimsesiz

kizlar1 hayat kadini olarak ¢alistirmaya baslar.

Asiye ¢ocuklugundan itibaren oldukg¢a zor bir hayatla yiizlesir; egitimden ve ekonomik
Ozgiirlikten yoksunlugu, annesinin hayat kadmligi yapmasi ve en &nemlisi de
cinsiyetinin kadin olmasi onu hayat karsisinda gii¢siiz ve sOmiiriiye bir acik hali
getirmektedir. Asiye ilk olarak evlenerek i¢inde bulundugunu olumsuzluktan kurtulmak
ister ancak annesinin meslegi evlenmesini imkansizlastirir. Namuslu olmanin bir
kadmin evliligi ig¢in temel Olgiitlerden biri kabul edildigi eril egemen yap1 annenin
namussuzlugunu kizina yiikler. Asiye masumdur ancak kimse annesi hayat kadini olan
birini es ve gelin olarak almak istemez. Asiye’nin miidirenin yegeniyle yasadig: iliski de

hayal kirikligryla sonuglaninca ¢aligmaya karar verir ancak evlenme konusu oldugu gibi
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calisma konusu da Asiye i¢in kolay olmaz; hem kadin hem alt siniftan olmas yiiziinden

stirekli olarak erkeklerin taciz ve tecaviiz girisimleriyle miicadele eder.

Asiye oyun boyunca ilk kez fabrikada girdigi iste ¢alisirken ustabasi tarafindan taciz
edilince fabrika miidiiriine sikayette bulunarak isyan eder ancak isyani1 sonugsuz kalir.
Miidiir ustabasini isten ¢ikaracagini soylese de fabrikanin sahibi AMCA — (...) Sonra
fabrikalarda her zaman olur boyle seyler. Bu kizin yaptigi da ne oluyor? Herkes gibi
alisirdr o da (Ongodren, 1970, s. 49). ciimlesiyle taciz ve tecaviizlerin hep oldugunu, isci
kadinlarin bu durumlara alismasin gerektigini belirtir ve sonugta isten kovulan Asiye

olur. (Dursun, 2016, s. 192).

Giinlerce sokaklarda a¢ kalan Asiye’nin hirsizlik yapip yemek calmaktan baska bir
caresi kalmaz. Asiye a¢ olmasmin ve polise verilme korkusunun etkisiyle mezecinin
tecaviiziine boyun egmek zorunda kalir. Asiye’nin tecaviize ugramasi oyunda bir
kirilma noktas1 olur ¢iinkii Seniye Asiye’nin kotii yola diismesini engelleyememistir.
Asiye oyunun birinci finalinde sdyledigi tiirkiiyle kotii yola diismesinin sorumlusunu
Seniye ve diizen bozuklugunu olarak gosterir. Asiye yasamini siirdiirebilmek igin erdem

ve onurundan vazgegerek bdyle bir yasami kabul etmek zorunda kalir;

ASIYE— (...)
Ben vazgegtim erdemden
Bir parga ekmek
Yatacak bir yer
Ortuinebileyim bir bezle yeter
Suymus buymus 6nemli mi o kadar
Adi1 ne olursa olsun
Yasamaya mecbursun (Ongéren, 1970, s. 61).

Asiye annesiyle tuttugu evde hayat kadinlig1 yapmaya baslayinca Seniye yeni hedefini
onu diistiigii kotii yoldan kurtarmak olarak belirler. Asiye’nin kurtulabilmesi i¢in ¢ok
paraya sahip olmasi gerekir ancak hayat kadinligindan istedigi miktar1 kazanamaz,
kurtulusu tesadiif eseri buldugu parada olur. Asiye’nin yasaminda nisanlandigi giin
annesinin hayat kadini oldugunun ortaya ¢ikmasi, sevdigi adamin doniisiinii beklerken

evli oldugunu 6grenmesi, eline bilyiikk bir miktar para gegmesi gibi siirekli tesadufi
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olaylar gerceklesir. Bu kadar ¢ok tesadiifiin yaganmasi ise oyundaki diizen bozuklugu ve

ataerkil sisteme yapilan elestirinin sinirlandirilmasina yol agar (ipsiroglu, 1988, s. 148).

Asiye birtakim tesadiifler sonucu kotii yola diisiip yine tesadiif sonucu para bulmasiyla
somdrilen konumundan sémdiren konumuna gecerek kurtulur. Sémdarulen Asiye ile
sOmiiren Asiye arasinda ¢esitli farklar vardir; somiiriilen Asiye yoksul ve ezilen olmakla
birlikte 1yi bir insandir, somiiren Asiye ise zit sekilde zengin ve ezendir, kimsesiz kiz
cocuklarini hayat kadmi yapmaya c¢alisacak kadar kotii biri haline gelmistir. Asiye

ekonomik gii¢ elde ettik¢e acimasizlagsmistir.

Asiye’nin ekonomik giic elde edip somiiriilmekten kurtulmasi onu hayat kadinligi
yapmaya yalnizca ekonomik sartlarin ittigini gosterir ki bu durum ataerkil sistemi yok
saylp diizen bozukluguna yapilan elestiriyi one ¢ikarir (Ozsoysal, 2005, s. 92). Oysa
sorun yalnizca ekonomiyle ilgili degildir, sorun kadin ve erkek arasindaki esitsizlikten
kaynaklanmaktadir. Ayn1 maddi zorluklar i¢inde Zehra’nin bir kizi yerine bir oglu
olsaydi eminiz ki Asiye’nin yasadigi olumsuzluklarin bir¢ogunu yasamayacakti.
Toplumlarda eril egemen yap1 varligini siirdiirdiikge ekonomik gelismislik seviyesi ne
kadar yiiksek veya ne kadar diisikk olursa olsun erkek {istiin tutulmaya, kadin ise

ezilmeye devam eder.

Giilten Akin’in Babil’de Bir Kadin adli oyunu kadinin maruz kaldig1 baskilar iizerine
kuruludur. Sahnelenmemis olan Babil’de Bir Kadin Giilten Akin’in ifade ettigi lizere
1960-1970 yillar1 arasinda yazilmigtir (Akin, 1997, s. 7). Yahya’yla olan evliligi
boyunca siirekli baski altinda olan oyunun bagkisi Zehra eve misafirlie gelen
Ibrahim’le birlikte tutsaklikta 6zgiirliige dogru kacarak kurtuldugunu zanneder ancak bu
sefer de Ibrahim’in geldigi Babil Kulesi adindaki evde patron adli kisinin baski ve
tahakkiimii altina girer. Akin, Zehra’y1 oyun siiresince geleneksel degerlerin kadinlara
yiikledigi edilgenlik, zayiflik ve giigsiizliik rolleriyle yansitir. Zehra’nin ekonomik
Ozgirliigii yoktur, kendi ayaklar1 iizerinde duramaz ve siirekli olarak farkli erkekler

tarafindan yonlendirilir (Yesiloglu, 2005, s.?).

Zehra Babil kulesinde evliligindeki hayatin bir benzerini yasamak zorunda kalir. Yine

kendi istekleri degil baskalarmnin istekleri dogrultusunda hareket eder; giinleri Ibrahim’e
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poz verip Kralige’yle kagit oynamak, patrona hos goziikkmek gibi kendi istekleri disinda
gerceklesen eylemlerle gecer. Zehra kuleden ayrilmak ister ancak Patron birakmaz.
Patron Zehra’yr farkli bir eve gotiiriip hapsederek tipki bir esya gibi yalnizca ona ait

olmasini ister;

PATRON — Bundan sonra yalnizca benimsin. Ne bagka bir kadin, ne bagka bir
sey senin bende yaptigini yapamadi. Istiyorum ki bu evin bir parcasi olasin. Her
gelisimde seni burada, sevdigim her sey gibi bekler bulayim.

ZEHRA — (Sitemle) Anliyorum, agik¢a anlatti. Sevdigi bir esya gibi... Yalmzca
senin olan, seni bekleyen. (...) bir esya gibi..Yok, Oyle sey. Insan gibi nefret
edilmeyi, itilmeyi buna yeri tutarim (Akin, 1997, s. 70).

Patronun Zehra’dan beklentisi bir erkegin evlilik siirecinde kadindan bekledikleriyle
benzerdir; 6zne olan erkek biitiin iistiinliigiiyle asagi durumda olan kadina bir nesne
goziiyle bakmaktadir. Erkek kadina istedigi her seyi yapmakta 6zgiir hisseder kendini.
Mademki kadin bir nesnedir, o zaman erkek ona her seyi yapabilir. Patron ve Yahya
Zehra’ya karst benzer erkeklik rolleri gosterir. Her ikisi de otoriter, baskici ve sinirli
kisilerdir. Patronun Kralice’yle arasinda gecenler de bir erkegin kadina bakis acisini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Patron Kralice’nin gen¢ ve gilizel oldugu zamanlarda
iliski yasamis, Kralice yaslanip giizelligini kaybettiginde ise terk etmistir. Eril egemen
toplum kadindan zayif ve giigsiiz olmasinin yaninda genglik ve giizellik de bekler.
Kadmin giizelligini kaybetmesi ise erkegin baska kadinlara yonelmesine yol acar

(Erzen, 2013, s. 861-862).

Zehra oncelikle kocast Yahya’nin g¢esitli baskilarna maruz kalir. Yahya’nin
baskilarindan kurtulmak igin Ibrahim’den yardim alir ancak bu sefer de Patronun
egemenligi altina girer. Patronun egemenliginden ise Yusuf araciligiyla kagmaya calisir.
Akin Zehra’ya ayni1 yanlisi birden fazla kez tekrarlatarak gercegi farkina varmasini ister.
Bir kadinin eril baskidan kurtulus yolu baska bir erkek araciligiyla degil ancak
kendisiyle gergeklesebilir. Akin oyun kisisi Zehra’yla kadmlarin evliliklerinde ve
iliskilerinde ataerkil sisteme boyun egmemek icin kendi benlikleriyle miicadele

etmelerini ve ekonomik 6zgiirliiklerini kazanmalarini ister.
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Ulker K6ksal’m 1972 yilinda kaleme aldig1 Sacide adli oyun ekonomik &zgiirliige sahip
oldugunun bilincinde olmayan bir kadinin maruz kaldig1 baskilar altinda yasadiklarini
anlatir. Sacide agabeyi ve yengesiyle yasayan, gecimini terzilik yaparak saglayan
cirkince bir kadindir. Agabeyinin iizerinde kurdugu tahakkiim ve baskidan
kurtulabilmek i¢in evlenmek ister; en biiyiikk arzusu evlenerek agabeyinin evinden
tasinmak ve kendine ait bir eve sahip olmaktadir. Sacide ve miisterisi Giilen arasinda

gecen konusmalardan agabeyin nasil bir adam oldugu anlasilir;

GULEN — Demek ¢ok (Sozciigii arar) tutucu. ..

SACIDE — (Dertleri depresmis) Hem de nasil? Bir yere birakmaz. Bu yasa
gelmisim degil mi? Benim de hakkim degil mi gezmek? Oyle geri kafalidir ki.
Namuslu kiz gezmezmis. (...) Kiz kism1 evde oturur. Bagka laf yok agzinda. Niye
evelemek istiyorum Giilen Hanim? Ancak evlenirsem kurtulurum. O zaman
karismaz bana (Koksal, 1986, s. 16-17).

Toplumumuzdaki bir¢ok kadin gibi baski altinda olan Sacide kurtulusa evlilik
aracilifiyla ulagmak ister. Oysa evlilik baskidan kurtulus i¢in bir ¢oziim degildir.
Evliliginde mutsuzluk yasayan yenge ihsan evliligin bir kurtulus olmadigini anlatmak
ister. Thsan da Sacide gibi evlenmeden 6nce ailesi tarafinda baski ve denetime maruz
kalmis, evlendiginde rahat edecegini, istedigi gibi gezecegini diislinmiis ancak

umdugunu bulamamustir;

[HSAN — Bugiinkii aklim olsa evlenmezdim. Baba evi rahat. (Diisiiniir) Yine
oraya buraya yollamazlardi ama (...) Oraya buraya kagamak yapardik. Hos orada
da istedigimi yapamazdim ya... Hep evlenince... Hep kocanla beraber... (Aci)
Evlendik. Ne gezdik ne gezdik... (Koksal, 1986, s. 9).

Geleneksel yapili toplumlardaki biitiin kadinlar aileleri ve toplum tarafindan cesitli
nedenlerle elestirilerek baski altina alinmaya c¢alisilmis; disar1 ¢ikmasina, sinemaya
gitmesine, eve ge¢ gelmesine, bir erkekle konusmasina izin verilmemistir.
Toplumumuzdaki kadinlarin birgogu yalnizca kadin olduklarindan dolayr baski ve
tahakkiime ugrayip siirlandirildiklarindan dolayr kadin olmak istemezler. Erkek olmak
kadin olmaya kiyasla ¢ok daha rahattir. Sacide gibi ¢ogu kadin yasaminda en az birkag
kez erkek olmay1 diislemistir; SACIDE — Bence en iyisi erkek olmak. Istedikleri gibi
yasar onlar. Ustelik giizel olmak zorunda da degiller. (I¢ini ceker) Erkek olmak isterdim
ben. (Koksal, 1986, s. 10).
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Komsu Miizeyyen biitiin isi insanlarla ugragsmak olan dedikoducu bir kadin olarak tek
basina mahalle baskisi iglevi goriir. Miizeyyen’in Orhan’a evlerinin 6niinden her giin bir
adamin gectigini, Sacide’nin de pencereden ona baktigini ayiplar sekilde anlatmasi,
geleneksel yapidaki bir toplumda bir kadinin bir erkege pencereden bile bakmasinin
yanlis oldugunu gosterir. Miizeyyen’in sOylediklerine sinirlenip, Sacide’ye ait ask
mektuplar1 buldugunda ise cileden ¢ikan Orhan’in ataerkil sistem igerisindeki giic ve
otoritesi zarar goriir. Orhan patronun kim oldugunu hatirlatarak giiciinii yeniden

kazanmak adina Sacide’ye dnce hakaret eder, daha sonra siddet uygular ve eve kapatir.

Giilten Akin’in Babil’de Bir Kadin’da kocasinin baskisindan kurtulmak i¢in evden
kagip baska bir adamin baskisina maruz kalan Zehra’nin basina gelenlerin benzeri Ulker
Koksal’in Sacide oyununda karsimiza ¢ikar. Agabeyinin baski ve siddetine daha fazla
dayanamayan Sacide kurtulusu evlilikte gorerek pek 1yi tantmadig: Siileyman adinda bir
adamla evlenir ancak yine de 6zgiirlesemez. Siilleyman Sacide’yi her konuda yetersiz
gorerek tistten bakar ve siirekli olarak elestirir. Sacide agabeyinin evinde boyun egdigi
baskinin sekil degistirmis haline evlendiginde maruz kalmaya devam eder. Oyunda

biitiin yasami1 boyunca bask1 ve tahakkiime ugrayan Sacide gibi kadinlar anlatilmistir;

Bu oyunda, toplumsal yasaklar ve baskilar sonucunda, yasama korkarak yaklagan,
insanlara tirkek gozlerle bakan, mutluluklarini hep yarina erteleyen, azalan
umutlarini, ¢ogalan sabriyla daima bekleyen, toplumun kolay benimsenmis,
kaliplasmis deger yargilari ve diinya goriisleriyle yasayan, kendileri igin
bagkalarinin diigiindiigli, baskalarinin karar verdigi kadinlar anlatilir (Tosun, 1994,
s. 183).

Sacide oyunun basinda agabeyinin baskisindan, ¢irkin olmaktan ve evlenemeyip evde
kalmaktan aci1 ¢ektigi i¢in erkek olmak istegiyle karsimiza ¢ikar. Onun bu istegi oyunun
sonlarina dogru tekrar yinelenir. Sacide bu sefer agabeyinin baskisindan ve evde
kalmaktan kurtulmus durumdadir, evlenmis ve bir eve sahip olmustur ancak yine mutlu
olamamustir. Sacide Giilen’le sohbet ederken erkek olma isteginden tekrar bahseder.
Sacide yabanci iilkelere gitmek, evde yemek yememek, gece yarisi sokakta gezmek, icki
icmek, kimseye yaranmak zorunda kalmamak gibi ataerkil bir toplumda yalnizca

erkeklere verilen hak ve ozgiirliiklerden dolayr erkek olmay1 ister; erkekler cok cesitli
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haklarla rahat bir yasam siirerken kadinlar siirli haklariyla baski dolu bir yasama

mahk(im edilmektedir.

Nezihe Araz’in “Bir koy oyunu degil, bir Anadolu kadininin uyanisini gésteren bir
giizelleme” (Nutku, 1985, s. 369) olarak tanimlanan Bozkir Giizellemesi?* (1975) adl
oyunu geleneklerin ve térenin baskisi altina var olus miicadelesi veren Giilizar adindaki
bir koylii kadinin hikayesidir. Oyunda farkli kisilik ve karakterlere sahip ancak ayni
kara yazgiy1 tasiyan bir¢ok kadin olmasina ragmen hi¢ erkek bulunmamasi dikkat
cekicidir. Erkekler oyun boyunca hi¢ goriilmez ancak kadinlar iizerinde kurduklar1 bask1
ve denetim siirekli hissedilir. “Koyiin erkeklerinin oyun boyunca ortalikta olmamasinin

bence hi¢ énemi yok. Ciinkii géreceksiniz, onlar her nefes, o kadinlarin yaninda ve

icindeler” (Araz, 1975, s. 17).

Bozkir Giizellemesi oyununda baskisi Gililizar bagta kaynanasi Halime olmak tizere
biitiin koy tarafindan cocugu olmadigr gerekcesiyle baskiya ugrar ve elestirilir.
Inceledigimiz diger oyunlarda kadinin iizerindeki baski ve denetim ¢ogunlukla bir erkek
tarafindan gerceklestirilirken burada Giilizar’in tizerindeki temel baski kaynanasi
araciligiyla gelir. Evcilik Oyunu, Catidaki Catlak ve Sacide adli oyunlarda bagskisi olan
kadinlar maruz kaldiklar1 baskiya boyun egip itaat etmistir. Oysa Bozkir
Giizelleme’sinde Giilizar oyunun ilk sahnesinden itibaren baskiy1 kabul etmeyeceginin
sinyallerini verir; diigiin glinlinde yas tutulmasina izin vermez, kina tiirkiisii okunmasini
ister. Halime’nin kendisini sevmedigini bildiginden ona mezar tasi oyali yemeniyi
vermeyl diisiinlir. Cocuk doguramadigl icin kisir olarak isimlendirilince sorunun

kocasinda da olabilecegini belirtir. Halime’nin kuma getirilmesi teklifini siddetle
reddeder.

Giilizar yiireginden gecgeni agikca sOyleyen cesur, deli dolu bir kadindir. Kaynanasinin
siddetine ugradiginda bosanmak ve baba evine geri donmek ister ancak annesi Serife
kabul etmez. Serife’ye gore koydeki biitiin kadinlar kaynanalari tarafindan siddet
gormektedir, bu kadinlarin kara yazgisidir ancak Giilizar’ in yazgisin1 kabul etmeye

niyeti yoktur, sonunda kdy kadinin bu kotii durumuna isyan eder;

2 Bozkir Giizellemesi oyunu Corak Toprak ismiyle kitap halinde basilmustir.
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GULIZAR — Biz bdyle aptal avrat gibi durdukea... Helbet, bugiin bana olan yarmn
sana! Sar Okiizliin yemedigini ye. Duymadigim duy. Kig1 kirik it gibi aksama dek
kalkin. Ne sesin ¢iksin, ne solugun.. Ne kacabilirsin, ne gurbete gidebilirsin.. Ye
yumrugu otur 0yleyse.. Ye yumrugu otur. Ne demeli? (Araz, 1983, s. 50).

Giilizar ve kadin kalabaligindan olusan koro arasinda bir soru-cevap gerceklesir.
Giilizar koy kadini i¢in bir kurtulusun varligini sorgulamaktadir; kadinin yazgisinin hep
kotii mi oldugu sorar, bu yazgmin degisme ihtimalini sorar, kadinlarin bir sahibinin
olup olmadigr sorar. Giilizar sordukca koroda umut yeserir, elbet bir giin kadinlar bu

kotii yazgidan kurtulacaktir.

Giilizar’in kocas1 Alisan(Alihsan) sehre calismaya gittikten sonra Giilizar’a hi¢ mektup
yazmaz. Kocasindan haber alamayan Giilizar kdy yerinde insan yerine koyulmamanin
acisini yasar. “Kari degil misin, esirsin. Ha bu damn képegi ha bu evin kadini” (Araz,
1983, s. 57). diyerek koy yerinde bir kadinin bir kdle gibi oldugunu, bir kdpekle ayni
muameleye tutuldugunu belirtir. Araz, Giilizar aracilifiyla ataerkil sistemin ve cinsiyet
esitsizliginin etkilerinin belirgin sekilde goriildiigii kirsal kesimde kadinlarin kole
konumuma itildigini ifade ederek son derece dogru bir tespitte bulunur. Giilizar oyunun
sonunda koy kadinlarinin durumu “Severler, bilmezler. Cekerler, bilmezler. Bozkirin

karilari.. Boyledir iste” (Araz, 1983, s. 118) cumleleriyle Ozetler.

Giilizar ¢ocuk doguramadigl icin uzun siire elestiri, hakaret ve siddete maruz kalr,
cektigi sikintilardan sonra giderek gliglenerek bilinglenir ve edilgenliginden kurtulup
haksizliklara kars1 aktif olarak miicadeleye girisir (Sener, 2003, s, 81). Araz Giilizar’1
bir savas¢t olarak adlandirir. Giilizar’in var olus savasindaki en Onemli ara¢ da
ekonomik Ozgiirliigiidiir; Giilizar yalnmizca kendisi savasmakla kalmaz, cevresindeki
diger kadinlar1 da ekonomik 6zgiirliiklerini elde etmeye ve var oluslari i¢in savagsmaya
cagirir. Kadinlarin erkeklerin baski ve denetimlerinden kurtulup nesne konumundan
O0zne konumuna gecerek var olmalart i¢in pes etmeden miicadele etmeleri

gerekmektedir.
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2.2. EVLILIK

Beauvoir kadinlarin evlilik cagim1 ele aldigi kitabin girisindetoplumun kadina
hazirladig1 yazgiin genel olarak evlilik oldugu ciimlesiyle baslar. Toplum kadindan
evli ve bir erkege bagli olmasini ister; heniiz evlenmemis veya evlenip bosanmis bir
kadin toplumun goziinde olumsuz bir 6rnektir. Kokli bir gegmisi olan evlilik ilk
caglardan bugiine degin farkli bigcimlere biiriinerek varligmi siirdiirmeye devam eder;
onceleri resmi bir baglayiciligi olmayan evlilik ylizyillar i¢inde kurumsallagarak bir
sOzlesme niteligi kazanir ancak bu degisimler evlilikteki kadin ve erkek rollerinde
biiyiik bir farklilik yaratmaz. Kadin evlilikte hi¢cbir zaman erkekle esit haklara sahip
olmamustir; ataerkil sistemde birincil 6zne olan erkek ikincil nesne olan kadindan daima

ustdin tutulur (Beauvoir, 1993, s. 11-13).

Kadinin evlilik yapisindaki temel konumu ¢ogunlukla bir mal olmaktan Gteye gitmez.
Erkek ve kadinin babas1 arasinda yapilan anlagmada, erkek belirli bir iicret karsilifinda
kadin1 bir mal gibi satin alir. Kadinin evlenecegi kisiyi secemedigi gibi evliligi
stiresince de cocuk dogurup bakmak, ev isleri yapmak, kocasina arzu ve isteklerini
yerine getirip ona hizmet etmek gibi sorumluluk ve gorevleri vardir. Kadinin aksine
ekonomik ozgiirliige sahip olan erkegin temel gorevi ise toplum tarafindan ailesini

gecindirmek olarak belirlenmistir

Bireylerin yasamlarinda onemli bir islevi bulunan evlilik kurumu toplumsal cinsiyet
rollerinin pekistirilerek vurgulandigi bir kurum olarak karsimiza ¢ikarken kadin bu
kurumda ne yazik ki hep ezilen, asagilanan ve yok sayilan tarafta yer alir ve oyun
yazarlariin bir¢ogu da evlilik siirecinde kadina yapilan bu haksizligi oyunlar
araciligiyla gozler oniine serer. Agaoglu Evcilik Oyunu’nda toplumun kadin ve erkege
yiikledigi toplumsal cinsiyet rolleri ve kalipyargilarmi cinsiyet esitsizlik ve

ayrimciliklarinin agikca goriiniir oldugu evlilik cercevesinde ele alarak anlatmistir;

Cocuklar kendi aralarinda evcilik oyunu oynarlar. Biiyiiklerden kagamak biri ana
olur, biri baba. Yalanciktan yemek yer, yalanciliktan cocuk yapar, yalanciliktan
severler, sonra biiyiileri olur yaptiklart gene evcilik oyunu strdirmektir (Agaoglu
1964, s.4).
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Agaoglu evliligi evcilik oyunuyla eslestirerek eserine de bu ismi verir. Evcilik oyunu
ozellikle kiz ¢cocuklarinin oynadig1 bir oyundur; kiz ¢cocugunun anne, erkek ¢ocugunun
baba oldugu oyun i¢inde kizlar minyatiir mutfak gerecleriyle yemek yapmak ve
oyuncak bebeklerle ilgilenmek gibi kadinlik rolleri, erkekler ise meslek sahibi olarak
ticretli islerde caligmak gibi erkeklik rolleri gosterir. Oyun bir bakima kiz ve erkek
cocuklara toplumsal cinsiyet rollerini pekistirmek iizere olusturulmustur. Kadin ve
erkegin cocukluk caglarinda oynadiklarinda evcilik adini alan oyun, birer yetiskin

olduklarinda evlilige doniisiir.

Kadin ve erkegin yasamlarindaki doniim noktalarindan birini olusturan evlilikte
esasinda bireylerden daha ¢ok toplumun diisiinceleri 6n plandadir. Aile ve toplumun
karar verdigi evlilikte birbirlerini tam olarak tanimayan, sevmeyen c¢iftlerin mutlu bir
aile kurmasi neredeyse imkansizdir. Ciftlerin severek evlenmis olmasi bile ¢cogu zaman
yetersizdir. Ik tablodaki 6rnekte kadin ve erkek birbirlerini sevmelerine ragmen mutlu
olamamustir ¢iinkii birbirlerinin i¢ diinyalarina kendilerini kapatmis olduklarindan ortak
bir yasami paylasamayip aile olamamislardir. Bosanmak {izere gittikleri mahkemede
hakimin gorilmemesi kadin ve erkegin bir bakima kendi i¢ diinyalartyla girdikleri
savagin bir gostergesidir. Agaoglu’nun ilk tablodaki cifte isim vermeyip yalnizca
cinsiyetleriyle nitelendirmesiyle ger¢ek yasamdaki bir¢ok kadin ve erkegin de oyundaki

benzer durumda oldugunu anlatmak ister (Schwenk, 2009, s. 34).

Ataerkil sistemin biitiiniiyle zit cinsiyet rol ve 6zellikleri yiikledigi kadin ve erkegin
ortak paylasimlarda bulunmalar1 son derece zordur. Ciftler evlilikleri siirecince ¢ogu
zaman ayn1 evde yasamalarina ragmen birlikte yaptiklar faaliyetler, gegirdikleri zaman
ve paylastiklar: konular kisithdir. Toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan bu durum
ciftlerin evlilikleri basta olmak iizere biitlin yasamlarim1 mutsuz gecirmelerine yol
acmaktadir. Oyunun ikinci tablosundaki kadinlarin konusmalarindan evliliklerinde

mutsuz olduklar1 anlagilmaktadir. Kadinlar esleri onlarla ilgilenmedigi i¢in mutsuzdur;

ILMI.KA. — (L. ciye) Gegen giin bir sikildim.. Bir sikildim.. Bizimki de ¢ekilmis
kosesine, iki laf etmez. Bagir1 bagirverecektim inan olsun.

ILMI. KA. — E’si, me’si bu iste. Somurttuk, somurttuk, sonra da yattik.
Bagirmadim bile. Ama hani, i¢imi sdyle siki sikiverdiler...
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I. MI. KA. — Biz her gece dyle. Bir sinemaya gidelim derim, gitmez. iki ¢ift laf
etmez (Agaoglu, 1964, s. 24).

Farkli cinsiyet rolleri dogrultusunda farkli sekillerde yetistirilen kadin ve erkegin
evlilige bakis agis1 da dogal olarak birbirinden farkli gelisim gosterir. Toplumsal
cinsiyet rolleri gergevesinde bir erkek icin biylk bir 6nem arz etmeyen evlilik bir kadin
icin ¢ok 6nemli olmasinin yan1 sira ayrica bir zorunluluktur. Annesi basta olmak iizere
toplumun tamami kadin1 ¢cocuklugundan itibaren evlilik i¢in hazirlar, kisacasi kadinin
neredeyse biitliin yasami evlilik {izerine temellendirilir. Bir kadmin evlilige bakis agis1
ise ¢ogu zaman yillar i¢inde degisime ugrar. Agaoglu kadinin yasadigi bu degisimi

Evcilik Oyunu’ndaki karakterler araciligiyla ele almistir (Goren, 2008, s. 54).

Ikinci tabloda annelerden birinin “Benim kiz gecen giin ne dese begenirsin? “Ben ne
zaman evlenecegim?” demez mi?” (Agaoglu, 1964, s. 22). ciimlesi ile besinci tablodaki
bir kiz ¢ocugunun “(kendine gore bir ahenkle) Ben gelin ol-dum! Bakin. Ben gelin
oldum...” (Agaoglu, 1964, s. 70). seklinde sarki sdylemesi kadinlarin ¢ocukluklarinda
evlilige son derece giizel bir olay olarak baktiklarinin bir gdstergesidir ancak kiz cocugu
eril tahakkiim altinda aile ve toplum baskistyla biiyiitiilerek kiminle evlenecegine, ne
zaman evlenecegine kendisi karar veremediginde, bakis agis1 zaman iginde giderek
olumsuz bir hal alir. Cocukluk yillarinda evlenmek icin can atan kadinlarin bir kismi
yetigskin olduklarinda evlilik fikrine soguk bakmaya baslar. Oyunda besinci tablodaki
kiz evliligi “evlenmek 6lmek gibi bir sey galiba...” (Agaoglu, 1964, s. 59).olarak
tanimlamaktadir. Onun goriislerinin bdylesine keskin sekilde degismesinin altinda

evlenecegi adami kendisinin segememesi yer almaktadir.

Ataerkil kiiltiir ve gelenegin bir mal esya olarak gordiigii kadinin yagamiyla ilgili bitiin
kararlar1 bagl oldugu ailenin erkekleri verir; kadinin herhangi bir aileye bagli olmamasi
ise hos karsilanmaz. Biitlin yasamimi bagkalarmin kararlar1 dogrultusunda yasayan
kadinin evlenecegi erkegi secmeye de hakki yoktur. Geng bir erkegin kizlarla goriisiip
konusmasi ailesi ve toplum tarafindan dogal bir durum iken genc¢ bir kizin bir erkekle
goriismesi, konugmas1 ve hatta bakismasi bile yasaktir. Bir kadin i¢in gen¢ kizligina
kadar higbir erkekle iletisim kurmamasi ve geng kizliginda ailesinin uygun buldugu bir

erkekle evlenmesi ideal olan olarak kabul edilir. Gen¢ kizin evlenecegi erkegi
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kendisinin tantyip se¢mesi ise yanligtir. Oyunun dordiincii tablosundaki Niliifer adli

geng kiz ailesinin istegi tizerine tanimadig1 bir adamla nisanlanir;

OMER — Beni sevseydin razi olmazdin.
NILUFER — Bana soran kim? Bir hafta i¢inde nisan takip kagitlar1 askiya...
(Agaoglu, 1964, s. 48).

OMER — Beni sevseydin bir seyden korkun olmazdi. E, tabii, oglan eczaci. Diizeni
yerinde... Elbet onu segeceksin...

NILUFER — lyice tanimiyorum bile. Inan. Annesi annemin ahbabiydi, o kadar
(Agaoglu, 1964, s. 49).

Niliifer ve Omer birbirlerini sevmektedir ancak Niliifer istemedigi bir adamla
nisanlanmak zorunda kalir. Omer ise onu bu evlilik fikrinden vazgecirmeye calisarak
sevmedigi bir adamla evlenmesinin yanlis oldugundan bahseder; OMER — Anneni
diistin. Ben de annemi diisiiniiyorum. Hi¢ tamimadiklart adamlarla kapandiklar: dort
duvar arasinda en kiiciik bir sevgi kivilcimi olmadan gegirdikleri uzun geceleri,
karanlik geceleri diisiin... (Agaoglu, 1964, s. 50). Genclerin anneleri de dahil olmak
tizere neredeyse biitiin kadinlari sevmedikleri, tanimadiklar1 adamalarla evlenerek
mutsuz bir hayata siiriiklenmislerdir. Omer bu duruma engel olmak ister ancak

basaramaz.

Kadmlar ¢ocukluklarindan yetiskinlik cagina kadar toplum ve eril tahakkiim altinda
bliyliyerek bir¢ok denetim ve sinirlandirmayla miicadele etmek zorunda kalir. Kadin
lizerine uygulanan baski genel olarak herhangi bir mekan veya zamanda degismez.
Besinci tabloda diigiinii yapilacak olan kiza annesi evden ¢ikarken giilmemesini tembih
eder; “Seni almaya geldiklerinde yanilip da giilmeye falan kalkma, e mi? Kiz kismi
evilenirken seviniyormus gibi goriinmemeli. Ayp olur” (Agaoglu, 1964, s. 59).Geng kiz
diigiin glinii bile giillimsememelidir ¢linkii eger giillimserse evlendigi i¢in toplum
tarafindan sevindigi gerekgesiyle elestirir. Toplum gdziinde elestirilmekten kagis yoktur.
Geng kiz kamusal alanda bir erkekle yiiriidiigii icin toplumun hakaretlerine ugrar ve
ailesi tarafindan evlendirilmek zorunda birakilir. Oysa erkek genc¢ kizin pesinden

kosmustur, geng kiz evlenecegi adami tanimamaktadir bile;

KIZ — (Utanarak) So6z kesildi kesileli onlar1 her giin gérdiim de, seyi hemen hemen
hig...
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ANNE — Kimi?

KIZ — (Daha sikilarak) Seyi iste... Dogru diiriist tanimiyorum bile.

ANNE IV — Ha, damadimizi mi? (Onun da utandig: bellidir) E, tanimayacaksin

elbet. Evlenmek boyle olur. Gene sen damadimiz Ali’yi damadimiz olmadan gizli

gizli bir-iki gérmiissiin. Gortigmiissiin... Aklima geldikge hala elim ayagim tutmaz

oluyor... (Agaoglu, 1964, s. 60).
Kizlarmi sevmedigi bir adamla ailenin namusunun kurtulmasi gerekgesiyle zorla
evlendiren aile icin tek sorun damadin parasinin olmamasidir. Aile i¢in damadin zengin
olmasi, kizlariin sevdigi bir erkekle mutlu bir evlilik yapmasindan ¢ok daha énemlidir.
Bu noktada geleneksel ataerkil ailelerinin parayi kiz evlatlarinin mutlulugundan daha
Oonemli gordiikleri sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Evlenecegi kisi konunda s6z hakki
olmayan kadin bogsanma konusunda da 6zgiir degildir; bosanmak istediginde baba evine
geri donme izni yoktur. BABA IV — Son bir séz daha. Ne olsa nikdhli kocandi. Sayip
sevmeye mecbursun. Bak, soylemedi deme. Yarin bohg¢ani alip gelmeye kalkarsan bu ev
sana kapali (Agaoglu, 1964, s. 64). Baba namusunu korumak adina zorla evlendirdigi
kizina eve geri donme sansi tanimaz. Ataerkil sistemde evli bir¢ok kadin kocalariyla
anlasamayip mutsuzluk yasadiginda, ekonomik &zgiirliige sahip olmadiklar1 ve baba

evlerinin kapis1 kendilerine kapatildig1 i¢in bosanmaya yeltenemez ve mutsuzluklariyla

bas basa kalip kocalarinin hizmetini gormeye devam eder.

Toplumsal cinsiyet olgusu ile kadin eslestirilmekle birlikte baz1 konular da erkek de
cinsiyetinden dolay1 aci ¢eken taraf olabilir. Toplum baskist kadin kadar olmasa da
erkegin de davranis ve hareketlerini sinirlandirmaktadir. Kiiciik yasindan itibaren
kadindan farkli oldugu 6gretilen erkek icin kadin ¢ogu zaman ulasilmazdir; erkek bir
kadinla rahatca goriisiip konusabilecegi alan bulmakta zorlu g¢eker. Kadin evlilik
oncesinde erkegi tanimadigi gibi, erkek de kadin hakkinda fikir sahibi degildir;
birbirlerini tanimadan gergeklesen evliliklerin ¢ogu da ne yazik ki mutsuzluga
mahkimdur. Erkegin taniyip hoslandig1 bir kadinla evlenmesi de mutlu olabilmesi i¢in
yeterli degildir. Hayat1 boyunca bir kadinla uzun bir siire ayn1 ¢at1 altinda kalmamus, bir

seyler konugmamis erkek i¢in evlilik son derece korkutucu olabilmektedir;

ALI — Evlen, seni de gbriiriiz.. Diisiine diisiine sebebini de buldum sanirim.. Niye
korktugumu biliyorum galiba.

I. ADAM — Neymis?

ALI — Simdiye kadar higbir kadin tanimadim.

(..)
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ALI — Istemez olur muyum? Istiyorum.. Hoslandim da aldim.. Ama korkuyorum
yahu! Zorla degil ya. Vallahi, billahi korkuyorum.. (Agaoglu, 1964, s. 67).

Cinsiyetler arasi esitsizligin en belirgin oldugu kurumlarin basinda evlilik gelmektedir.
Kadinlar evlilikleri boyunca c¢ogu zaman kocalari tarafindan siddet ve hakaretlere
ugrayarak baski altina alinmaya calisilmaktadir ki bu durum egitim seviyesinin ¢ok
diisiik oldugu kirsal bolgelerde daha fazladir. Atay’in Ana Hanim Kiz Hanim (1964)
adli oyundaki bagkisiler olan anne ve kizi siirekli olarak kocalarinin siddetine maruz
kalmaktadir. Ana Hanim yaptigi yanlisi anlatmak isteyince Ali “Cok ¢enelenme
bahalim! (Elini kaldirir) Sincivuruncak agzim al ganlara bularim” (Atay, 1964, s. 42)
diyerek siddetle karsilik verir. Erkegin distiin, kadmlarin ise eksik akilli oldugunu

diisiinen Ali’ye gore erkeklerin karilarina dayak atmasi son derece normal bir durumdur.

Askerlik yaptiktan sonra koye geri donmeyip sehirde yasamaya baglayan oyun kisisi
Foter Hasan, kdye ziyaretine gittigi Ali’nin karisini dovmesine karsi ¢ikar ve kadina
siddet uygulamanin kanunca yasak oldugunu belirtir. Ali kadin dévmenin yasak
olduguna sasirirken ana Hanim devletin kadinlarla ilgili bir yasasinin olmasina
inanamaz. Cumhuriyet’in ilanindan sonra kadin haklar1 konusunda yasanan gelismelerin
kirsal alanlara kadar ulasamadig1 kdy konusunu isleyen oyunlarda agikca goriilmektedir.
Egitim, evlilik ve bosanma gibi ¢esitli haklarindan mahrum kalan kdéy kadmi zorlu
yasami i¢inde devletin kadinlar1 gormezden gelip yok saydigini diisiiniir. Koy erkegi ise
bir mal olarak gordiigii kadinin sahibi oldugu i¢in kendinde her seyi yapabilme hakki

bulur;

ALI — (Foter’e) Sehirde eyleneli kdy ganununun aklindan ¢iktig1 belli. Bahsinci. ..
(Karisina giderek) Ben su cenesine tiikiirdiiglimiin garisinibigozelislatam da...
(Sille, tokat Ana’y1 dover. Ana eliyle basin1 koruyarak yere yigilir.) Zat1 demincek
yar1 galdiydi. Yasakmig madem... Nirdeganun? (Atay, 1964, s. 46).
Ali karisim1 tekme tokat doverken, eger kanun kadin dovmeyi yasakliyorsa nerede bu
kanun diye sorar. Hiiklimet yasalar yoluyla teoride kadina siddeti yasaklamasina ragmen
pratikte durum olduk¢a farklidir. Birgok erkek yasalari umursamadan karilarimi
dovmekte ve herhangi bir ceza almamaktadir ki oyunun yazildigi 1960’lardan giiniimiiz

yillarina geldigimizde bile bu durumda pek bir degisiklik s6z konusu olmaz. Kiz

Hanim’in durumu annesinden daha koti durumdadir. Ana Hanim kocasi tarafindan
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siddete ugrayip ugramadigini sordugunda kiz Hanim “Sen gine 1af eden deyi dover
bubam. Ben ses etmeden yerdim” (Atay, 1964, s. 46) cevabini verir. Anne Hanim
konustugu i¢in dayak yerken kizi konusmasa bile sebepsiz yere siddete ugramaktadir.
Haglak Ali’nin kdydeki ¢ocuklara sinirlenerek hirsini karisindan aldigi sahneler de

olmustur.

Kocalarinin baski ve siddetine ¢aresizce boyun egmek zorunda kalan ana Hanim ve kiz
Hanim Tirk tiyatrosunda ezilen ve sOmiiriilen kadin tipine ornek olusturmaktadir.
Ataerkil sistemin tore ve gelenek seklinde etkisini gosterdigi kirsal kesimde kadinlar en
temel insan haklarindan bile mahrum birakilarak yasamak zorunda kalir. Kadin
cinsiyetinden dolay1 erkek karsisinda ezilirken, erkekten daha fazla ¢alismakla birlikte
ekonomik bir giice sahip olmadigi i¢in somiiriilmektedir (Sener, 1972, s. 70). Anne
Hanim ile kiz Hanim ayrica erkegin ve koOy sartlarinin ezmesine ragmen sesini

¢ikaramayan ¢aliskan ve direngli koylii karisi tiplerinin de birer temsilcisidir.

Yiiksek bir gelir diizeyine sahip olmayan kirsal kesimdeki ailelerde evlilik cogu zaman
sevgi ve agk gibi duygular yerine kisisel menfaatler dogrultusunda yapilmaktadir. Ana
Hamim Kiz Hamim oyunundaki evliliklerin ve evlilik girisimlerinin tamami ¢esitli
cikarlart gdzetmektedir. Oncelikle kiz Hanim’in bashk parasi karsiligindan Haslak
Ali’ye satilmis oldugunu 6greniriz, bu evlilikte baba Cek Ali’nin bir ¢ikar1 vardir. Resit
Aga (her ne kadar yalan sOylemis de olsa) tarlasinin siirilmesi karsiliginda kizinm

Ahmet’le evlendirmek ister, bir ¢ikar s6z konusudur.

Cek Ali oglu Ahmet’i Resit Aga’nin kiziyla evlendirerek aganin mallarina konma
planlar1 yaparken maddi menfaatlerini diigiiniir. Ana Hanim’1n bir tanecik oglunu Katir
Hatge’yle evlendirmek istemesinde tarla islerini gelinine yilikleme planinin oldugu
goriiliir. Kiz Hanim kocasini iistiine kuma alarak yeniden evlendirirken kadinin dogacak
cocuklar1 sayesinde evden atilmayip koyiin dilinden kurtulacagina inanir. Kor kizin
Haglak Ali’yle evlenerek kuma gelmesinde ise bakimini bagkalarina yaptirma niyetiyle

¢ikar1 s6z konusudur;

Insanlik onuruyla bagdasmayan bir yasam tarzi, sadece kocasmi elinden
kacirmamak ve kapi Oniine konulmamak icin kendi kendi elleriyle kocasimi



124

evlendirerek kumayi icine sindirmesi. Ana Hanim istedigi kisiyle evlenememenin
acisin1 kendi ¢ikarlart dogrusunda sectigi kizla oldugunu evlendirerek c¢ikarir.
Evlilikte esas olan sevda degil ¢ikartir (Kilig, 2004, s.?).

Kirsal kesimde kdy kadinlarinin evliliklerinde ¢ektigi sikintilar1 ele alan bir diger oyun
Hidayet Sayin’in Pembe Kadin (1965) adl1 eseridir. Yasli bir kadin olan Pembe Kadin
yirmi yildan uzun zamandir kocast Tomtom Ali’nin sehirden geri doniisiini
beklemektedir; “Cok ¢ektim senden Tomtom, ¢ok. Benim hep omriimii beklemegnen
gecirttin. Hegbiseannamadim bu diinyadan. Gizin aha sirik gadar oldu, senin yiiziinii
tammuyor daha...” (Sayin, 1965, s. 13) seklinde sikayet eden Pembe Kadin kocasimin
cektirdiklerinden otiirii evlilige son derece olumsuz yaklasir ve kizinin da kendisi gibi
ac1 ¢ekmesini istemediginden evlendirmez. Biitiin koy halki oyun boyunca Pembe ve

Kezban’in basinda bir erkek olmasi gerektigini diisiiniirken Pembe kars1 ¢ikar;

PEMBE — Erkek... Sanki basimiza piiskiil daktilar, bizi hos duttular, de mi? Iste
meydanda. Az m1 dayagini yidin Hasan’in?

ESMA — Neden bdyle deyon Pembe Hala? Dayak, mayak. Her gadinin baginda bir
erkek ilazim, degil mi? Benim rahmetli de ara sira doverdi emme, nemi lazim,
hosnuttum dogrusu. Déven goca sevmesini de bilen gocadir ¢ok zaman... (Sayin,
1965, s. 16).

Pembe’ye gore bir erkek evliligi boyunca karisin1 mutlu ve memnun etmeyip siddet
uyguladigi i¢in evlenmeye gerek yoktur. Pembe’nin sdyledikleri kirsal alandaki bir¢ok
evlilik icin gecerlidir. Koy yerinde kadin ve erkegin esit haklara sahip oldugu mutlu
evliliklerin sayis1 son derece azdir. Evliliklerin ¢ogunda kadin eril tahakkiim altinda

kalarak bask1 ve siddete boyun egmektedir.

Pembe’nin konustugu komsu kadin Esma ise biitiiniiyle ataerkil sistemin ve toplumsal
cinsiyet rollerinin etkisi altina girmis durumdadir. Esma’ya gore dayak atip iskence
cektirse bile bir kadinin basinda erkek olmasi sarttir. Esma’nin bakis agis1 kadini tek
basina bir hi¢ olarak goren cinsiyet¢i bakis agisinin bir {irliniidiir; kadin tek basina higtir,
yoktur, ancak bir erkek aracilifiyla var olabilir. Esma kocasindan siddet gérmiis
olmasma ragmen halinden memnundur, karisinin déven bir erkegin ayni zaman da
sevmesini de bildigini diisiiniir. Esma’nin bdyle diisiinmesinin sebepleri cesitlidir;

kocasindan stirekli siddet gérmesi ancak elinden bir sey gelmemesi siddete yaklagimin
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olumlulastirmis olabilir, ¢evresindeki her kadinin kocasindan siddet gordiigiine tanik

olmasi ise siddeti kaniksamasina yol acabilir.

Oyunda goézlimiize carpan evliliklerin birinde koca karisi ve kizini birakarak sehre
gitmisken, digerinde kadin kocasindan gelen siddete boyun egmistir. Pembe’nin yillar
boyunca kocasindan ayr1 gecirdigi evliligi Tomtom’la ilgili gelen bir mektupla sona
erer. Mektupta Tomtom’un sehirdeki bir ciftlikte patron oldugu ve baska bir kadinla
evlendigi yazmaktadir. Pembe bu haberden sonra kocasmnin yillar 6nce diktigi,
kendisinin ise sulayip biyiittigli agaci keser. Pembe’nin agaci kesip yok etmesi

evliligine dair umutlarin1 da yok etmesi demektir.

Egitim ve ekonomi alaninda cinsiyet esitliginin saglanmamis olmasi kadinin ¢ogu
zaman evliligi bir kurtulug yolu olarak gérmesine yol acar. Aileler bir¢cok kiz ¢ocugunun
okula gitmesine ve egitim almasma engel olur. Iyi bir egitim alamadan biiyiiyen
kadinlarin birer yetiskin olduklarinda ticretli islerde ¢aligmalar1 da dolayisiyla zorlasir.
Toplumsal cinsiyet rolleri ile kalipyargilar1 dogrultusunda, kamusal alanda {icretli
islerde calismasina olumsuz bir gozle bakilan kadin igin tek kurtulus yol evliliktir.
Agaoglu'nun Catidaki Catlak (1965) oyununda Fatma Hanim agabeyi Arif’in bir kez
evlenip bosandiktan sonra evlilikten korktugunu sdylemesi iizerine, komsu kadin bagka

bir ¢aresi olmadigi i¢in ikinci kez evlendigini agiklar;

FATMA HANIM — Nihal de fena kiz degildi ama. Niye oldu bilmem. Sonra da
Arif’in gozii korktu iste. ..

KOMSU — Eh, o erkek. Ama ben ne halt edeyim? Bu benim ikinci koca iste. Ilki
o6liince variverdim buna. Varmasam ne bok yiyeyim, iki ¢ocukla? Okutmamislar,
etmemigler... (Agaoglu, 1970, s. 19).

Komsu kadin bir kez evlenerek iki ¢ocuk yapmistir, kocasi oliince ise gocuklariyla
ortada kalmamak adina ikinci kez evlenmistir. Iyi bir egitim alamayan komsu kadmn
tcretli bir iste calisamadigr ve ekonomik 6zgilirliige sahip olamadigi i¢in evlenmeye
mecburdur. Toplum komsu kadina ve gercek yasamdaki diger birgok kadina evlilikten
baska bir yol birakmamistir. Komsu kadinin ge¢imi saglayamadigindan otiirii yaptig
ikinci evliliginde pek de mutlu olmadig: anlasilir; ikinci kocasinin iivey ¢ocuklarina

siddet uygulamasi onu ¢ok tizmektedir.
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Bir erkegin tahakkiim ve baski yoOntemlerinin basinda gelen siddet geleneksel
toplumlardaki evliliklerde siklikla karsimiza ¢ikar. Cocuklugundan itibaren toplumun
cinsiyeti i¢in uygun gordigi rol ve kalipyargilar dogrultusunda sekillenerek yetisen
erkek bu sliregte silirekli olarak erkekligin kanitlama ihtiyact duyar. Erkekligin
kanitlanmasi i¢in kadmst olmamak, eril dili 6grenmek, cinsel birliktelik yasamak,
askere gitmek, guclu ve sert olmak gibi gorevlerin yerine getirilmesi gerekir. Toplumun
beklentilerine uygun hareket etmeye c¢alisan erkek duygusalligini geri plana iterek
saldirganlik ve siddete yonelim gosterir (Celik, 2016, s.2). Cogu zaman erkekligini

kanitlamak adina ¢6ziimii siddet uygulamakta bulur.

Eril egemen toplumda bir erkegin erkekligini kanitlamasinin temelinde kadim
boyunduruguna almasi yer alir. Karis1 ve kizi basta olmak (zere ailesindeki bdtiin
kadinlar iizerinde s6z sahibi olarak onlar1 tahakkiim altina almak isteyen erkegin
uyguladigi siddet tiirii fiziksel, psikolojik, sozel, cinsel ve ekonomik olmak iizere
cesitlilik gosterir. Catidaki Catlak oyununda Sadik’in karis1 Fatma Kadin’a fiziksel ve
ekonomik siddet uyguladigi goriilmektedir. Sadik oyunun bir¢ok sahnesinde Fatma
Kadin’a yumruk atarak fiziksel siddet uygular. Oyunun ikinci perdesinin ikinci
tablosunda Fatma Kadin yedigi dayaklardan kurtulmak adina evden kagar. Sadik ise
tipki bir esyanin sahibi olmasi gibi Fatma Kadin’1in sahibi oldugunu diisiindiigiinden ona

her istedigini yapabilecegine inanir;

FATMA HANIM — Fatma’y1 o giin dovmiissiin. Kadinin her bir yan1 ¢iiriik i¢inde
kalmig. Kafa g6z yarilmis... Kucaginda ¢ocukla dyle de ¢ikt1 geldi.

SADIK — Kar1 benim degil mi? Doverim de sdverim de.. Evden kagmak mm
gerekirmis? (Agaoglu, 1970, s. 92).

Sadik fiziksel siddet uygulayarak Fatma Kadin’in kafasini goziinii yarip her yanini
clirlik i¢inde birakirken ayn1 zamanda kendi parasimi ev icin kullanmay1 reddeder ve
karisinin hizmetgilik yaparak alin teriyle kazandigi parayr alarak ekonomik siddet

gerceklestirmis olur;

SADIK — Ver paray1 dedim...
FATMA KADIN — (Korka korka bir ¢ikis yapar) He ya... Vereyim de saraba yatir
gine de mi?
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SADIK — Carparim haa? Kiz ben erkek degil miyim? Nereye istersem oraya
veririm... Sana m1 danisacagim? (Agaoglu, 1970, s.45).

Fatma Kadin oyun boyunca ¢ogunlukla kocasimin yaninda olmadigi zamanlarda, maruz
kaldig1 baski ve siddete sozleriyle karsi ¢ikarak isyan eder. Hatta bu isyanini kocasindan
kacip giderek eyleme bile doker. Ancak Fatma Kadin’in siddete her karsi ¢ikisi yine
siddetle sonuglanir; kocasindan her uzaklastiginda yine doniip dolasip ona geri gelir.
Eril egemen gelenek i¢inde yetisen bir kadinin kocasindan gelen her zuliim ve eziyeti
i¢sellestirerek benimsemesi Fatma Kadin’in davranislarina 6rnek olusturur. Fatma
Kadin karsilagtigr biitiin siddet ve zuliimlerin i¢inde hizmet¢ilik yaparak ¢ocuklarinin
bakimini saglamak, kocasinin isteklerini yerine getirmek zorundadir (Schwenk, 2009, s.

55).

Sadik Fatma Kadin’a yalnizca siddet uygulamakla kalmaz, ayni zamanda onu
aldatmaktadir. Fatma Kadin ise siddete boyun egdigi gibi aldatilmaya da gz yummak
zorunda kalir. Kendi kendine ettigi sikayetlerin birinde Sadik’in Sabbik adinda bir
metresi oldugundan ve ¢ayi, sigaray1 onunla i¢tiginden bahseder. Fatma Kadin Sadik’a
Sabbik’e mi gidecegini sordugunda Sadik bu durumu reddetmeyip dogrulayici bir tavir
takinmistir. Sadik cinsiyetinin erkek olmasindan dolayr siddet uygulamakta serbest
oldugu gibi aldatmakta da serbesttir. Fatma Kadin ise kaderci ve gelenek¢i bakis

acistyla kocasindan gelen her olumsuzlugu kabullenme yoluna gider.

Kirsal kesimde yetismis olan birgcok kisinin evliliginde goriilen cinsiyet esitsizligi ve
ayrimcilik Orhan Asena’nin Fadik Kiz (1966) adli oyununda da karsimiza cikar.
Oyunun bagkisisi Fadik’in annesi Giillii ve babas1 Ali arasinda belirgin bir esitsizlik
vardir. Ali yemek hazirlamamis olan Giillii’ye siddet uyguladigini goriiriiz. Giilli evde
yakacak olmadigindan ¢irp1 toplamaya gittigi icin yemek hazirlayamadigini agiklamaya

calisir ancak Ali dinlemez. Giillii ve Ali’nin gilin boyu neler yaptiklarina dair anlattiklar
dikkat cekicidir;

GULLU — Tarladaydim, biitiin giin yorgun argin. ..
Nah orada, kor giinesin altinda.
Ama nasil giines, beynim yandi kurtland1 sandim. (Asena, 1966, s. 8).
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ALI — Kahvedeydim, sesi yekdi bekledigim,
Bir sesi yeken isim isti.
Bir sesi yeke uctu bes kagit. (Asena, 1966, s. 9).

Biitiin gilin tarlada ¢alisip yorulduktan sonra eve donerken gali ¢irp1 toplayan Giillii
yemek yapmaya vakit bulamamis; Ali ise giinlinii kahvede kagit oynayarak gecirmistir.
Gulli ve Ali’nin giin igerisinde yaptiklar1 kirsal kesimde ¢ogu ailede yapilmis olan
toplumsal cinsiyet is boliimiine 6rnektir. Kadin hem ev i¢inde hem tarla, bag, bahge gibi
alanlarda caligip tretime katilim gosterirken, erkek cinsiyetinin kendisine yiiklemis
oldugu tistlinliik, gii¢liiliik ve hiikmetmek gibi niteliklerle ¢ogu zaman yalnizca tiiketici
konumunda yer alir. Kadin hem ev i¢inde hem ev disinda harcadigi emeginin karsiligin
siddet ve hakaretle goriirken kimi zaman cahilliginden, kimi zamansa ekonomik

Ozglirligi olmadigindan sesini ¢ikaramayip boyun egmek zorunda kalir.

Anne-babasinin evliligi ile kdydeki diger evlilikleri gézlemleyen Fadik benimsedigi
cinsiyet rolleri dogrultusunda evlenecegi kisinin giiglii, kuvvetli bir erkek olmasini ister.
Fadik’e gore karisina iistiinliik taslayip siddet uygulayan bir erkek tam anlamiyla bir
erkektir. Fadik’in bakis agisindan bakildiginda erkegin karisina dayak atmasi normal,
hatta olumlu bir olay olarak goriilmektedir. Fadik evlilik ¢ag1 geldiginde her kadinin bir
erkege muhtag oldugunu diisiinerek evlenmek ister ve Ipsiz Ali’yle sozlesir. Evliligi
boyunca siirekli ¢ile ¢eken Giillii’niin kizina “Eloglu bedava ekmek yedirmez insana.
Esek gibi ¢calistirtr da anca bir par¢a ekmek atar oniine” (Asena, 1966, s. 18). seklinde
sOyledigi ciimle i¢inde bulundugu haksizligin bilincinde olmasi bakimindan énemlidir.
Giulli kocasmin kendisini agir islerde ¢alistirlp emeginin karsiligini vermedigini

farkindadir ancak bu haksizliga isyan edebilecek giicii yoktur.

Sayin’in Pembe Kadin oyununda kocasindan yedigi dayaktan hosnut olan Esma adli
kadinin bir benzeri Fadik Kiz oyununda karsimiza ¢ikar. Koyiin yaslilarindan Elif Nine
kadin olmasina ragmen eril egemen sistemin ¢arkina ayak uydurarak biitliniiyle erkegin
cikarlarmin hizmetine girmis bir kadindir. Ali’ye kuma almasini salik verirken Giillii’yii

de ara sira mutlaka dovmesi gerektigini animsatir;

ELIF — Sen ¢al gene Ali’m, sen ¢al gene. Kar1 kismi post gibidir. Caldikca
caldik¢a yumusar. Benim rahmetlinin okka gelirdi her bir eli. Bir ¢aldik¢ca gomgok



129

olurdu yeri. O ¢aldik¢a caldik¢a ohh derdim ben, elin dert gormesin derdim. Kari
kismist bilmeli erkegin hakkini. (Asena, 1966, s. 27).

Cumhuriyet’in ilaninda sonra kadin haklar1 konusunda gelismeler yapilarak kadin ile
erkek arasindaki esitsizlik ortadan kaldirilmaya g¢alisilmistir ancak bu gelismeler kirsal
kesime kadar ulagamadigi gibi insanlarin zihniyetlerini de degistirememistir. Ataerkil
toplumun deger yargilari, gelenek ve tore Elif Nine’yi ve gercek diinyadaki birgok

kadin1 kocasinin kendisini dévmesinden memnun hale getirmistir.

Fadik ve Ipsiz Ali’nin evlenebilmesi i¢cin Lokman Hafiz ve Veysel Day1 gibi niifuzlu
kisiler Ali’yle konusmaya gelir ancak Ali bir kazan¢ kaynagi olarak gordiigii kizini
sevdigi adamla degil en c¢ok baglik parasi verenle evlendirecegini belirtir. Kirsal
kesimde kiz g¢ocuklarinin bir mal olarak goriiliip babalar1 tarafindan baglik parasi
karsiliginda satilmasi ve evliliklerin sevgi yerine ekonomik ¢ikar gozetilerek yapildigi
gercegi Fadik Kiz oyununda da agik¢a karsimiza ¢ikar. Ali’nin Fadik i¢in ¢ok yiiksek
bir baglik parasi istemesinin altinda ekonomik ¢ikarin yani sira kuma getirme istedigi de
bulunmaktadir. Giilli Ali'nin kuma getirmesini dnlemek i¢in Fadik’in Ipsiz Ali’yle

ka¢masina yardim eder ve mutlaka resmi nikah kiymalar1 gerektigini 6giitler.

Fadik ve Ipsiz Ali Ankara’da yasamaya baslar ancak Fadik’in niifus ciizdan1 olmadig
icin resmi nikah kiyamazlar. Komsu kadin Hatice, Sehnaz adli kiz1 Ali’den uzak tutmasi
gerektigi konusunda uyarir. Fadik ise biitliniiyle kendisini adamis oldugu kocasina
sonsuz bir gliven duymaktadir. Fadik’in bu yaklasiminda safligin yani sira cahillik de
vardir. Fadik bilgisizligiyle Ali’nin baska bir kadina bakma ihtimalini aklina getirmez,
komsunun uyarilarini ise anlamazdan gelir. Sehnaz Ali’ye Fadik’i birakip kendisiyle
evlenmesini ister, Ali de Sehnaz’in arzusuna dayanamayip kabul eder. Fadik Ali ve
Sehnaz’1 sevisirken yakalayinca ¢iglik atar ve biitlin sokak baslarina toplanir. Mahkeme
Ali ve Sehnaz’in evlenmesine karar kilar. Fadik ise resmi nikdhi olmadigi igin

cocuklariyla ortada kalir.

Sonraki sahnelerin birinde Fadik’in Ali ve Sehnaz’i sevisirken yakalaymca attigi
cigliktan pisman oldugunu 6greniriz. Ataerkil ve geleneksel bir bakis agisina sahip olan

Fadik kocasinin kendisini aldatmasini hos gorebilecek bir kadindir; “Yonsa ben bilmez
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miyim Ali’m. Bilmez miyim ki erkegin her yaptigi haktir helaldir. Bir oglan diinyaya
gelen de gokteki melekler bile salavat getirir, 6yle derdi anam” (Asena, 1966, s. 76)
diyerek erkeklerin ihanet ve siddet de dahil olmak iizere biitiin olumsuz davraniglara
hakkinin oldugunu soyler. Fadik’e erkegin kadindan c¢ok daha degerli oldugu
ogretilmistir. Kiz ¢ocugunun dogmasi kimi zaman normal, kimi zaman ké&tii bir durum
iken erkek cocugun dogmasi son derece kutsal bir olaydir; erkek cocugun dogmasi

yalnizca anne ve babasinin degil meleklerin bile mutlu olmas1 demektir.

Fadik Kiz oyununda ele alinan Giillii-Gomleksiz Ali ve Fadik-ipsiz Ali evlilikleri
birbirlerine yakindan benzetmektedir. Benzer Ozelliklere sahip olan erkek
kahramanlarm ismi bile aynidir; Orhan Asena bu benzerligi “ha bir Ipsiz Ali, ha bir
Gomleksiz Ali” (Asena, 1966, s. 17) cumlesiyle 6zetler. Her iki evlilikte de bir meta
olarak kabul edilen kadin biitiin insani haklarindan mahrum birakilirken erkege iistiin
ozelliklerle sonsuz haklar verilir. Evliliklerde belirgin sekilde hissedilen eril tahakkiim

kadinin ¢aresizlik i¢inde ac1 ¢gekmesine yol acar.

Gilli hem evin hem tarlanin biitlin ylikii omuzlarindayken kocasinin hakaret ve
siddetine boyun egmek zorunda kalir. Karisinin biitiin glin caligmasina ragmen giiniinii
kagit oynayarak geciren Gomleksiz Ali kizimi yiiksek bir baglik karsiliginda satip kuma
getirmeyi planlar. Niifus cilizdan1 olmadigl icin resmi nikdhla evlenemeyen Fadik
kocasinin ihanetiyle sokakta kalir, insanlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda somiiriiliip alinip
satilirken sessizce kaderine boyun eger. Kadinlara kars1 zaafi olan Ipsiz Ali karisindan
hevesini aldiktan sonra baska bir kadina gider (Adiyaman, 2003, s. 68-69). Oyunun
sonunda Fadik’in i¢ine diistiigli kotii durumdan kurtaracagina inandig1 kocasi tarafindan

oldiiriildiigiine sahit oluruz.

Sular Aydinlaniyordu adli oyunda Hayriye’'nin yardim ettigi kadinlardan biri olan
yedinci kadin fiziksel ve ekonomik siddete ugrayarak baski altina alinmaya caligilan bir
gen¢ kizdir. Pavyonda sarkicilik yaparak gecimini saglayan gen¢ kadin evlenmedigi
ancak kendisine asik olan adam tarafindan bagka bir adamla gezdigi gerekgesiyle

oldiiresiye doviiliir. Adam bir siire sonra tekrar gelerek saldirdiginda yedinci kadin da
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Catidaki Catlak oyunundaki Fatma Kadin gibi isyan eder ancak o da tekrar dayak

yemekten kurtulamaz;

YEDINCI KADIN — Gitmedim diyorum sana. Gitsem ne olacak? Sen benim
kocam misin? Ne karisiyorsun? (Kagar ama yumrugu yer. Uvunur.) Vaaayy...
Anacum, ellerin kirilsin, anacummm... Bir de erkegim diye yasiyorsun... (Merig,
1970, s. 43).

Oyunda siddete maruz kalmasina ragmen elinden bir sey gelmeyen Yedinci Kadin’dan
sonra kocanin yaptigi ihanetin gérmezden gelinmesini isteyen Sekizinci Kadin’la
karsilaginz.  Kardesi  ihanete  ugrayan  Sekizinci  Kadin’in  aldatilmayi

normallestirmektedir;

Tilkinin doniip dolasip gelecegi yer kiirkcii diikkani. Yapmayan var mi1? Haah, bir
sen kaldiydin izzetinefsini diigiinecek. Olur, bdyle seyler kar1 koca arasinda.
Yataga girince hepsi unutulur (Merig, 1970, s. 49).

Sekizinci Kadin geleneksel ataerkil bakis agistyla erkeklerin eslerini aldatmasini dogal
karsilar. Erkek kadini aldatabilir, bu kari-koca arasinda olabilen dogal seylerdir. Erkek
tilki misali doniip dolasip yine karisinin yanina gelecektir, bu yiizden sorun yaratmanin
bir anlam1 yoktur, kadinin aldatilmay1 kadinlik onuruna zarar olarak gérmemesi gerekir.
Sekizinci kadinin aldatilmaya karsi yaklagimi biitliniiyle cinsiyetci izler tasimaktadir.
Eger aldatan kadin, aldatilan ise erkek olsaydi sekizinci kadin bu durumu normal
karsilamayacak aksine olagandisi olarak goriip aldatan kadini kiyasiya elestirecekti
ancak aldatanin erkek olmasi ihanet eyleminin normal karsilanmasina yol agar.
Sekizinci kadinin kiz kardesi ise ablasi gibi diisiinmeyip bosanma yolunu secgerek

ablasinin geleneksel bakis agisindan uzaklasir.

Vasif Ongoren’in Asiye Nasil Kurtulur?(1969) adli oyununda evlilik bir kurtulus
yontemi olarak ele alinmistir. Hayat kadinligin1 yapan annesi tarafindan terk edilen
Asiye 0gretmenleri yardimiyla okulu bitirir. Asiye’yi kotii yola diismekten kurtarmak
icin fikri alinan Seniye Asiye’nin bir an dnce evlenmesi gerektigini belirtir; SENIYE —
(...) Asiye icin en kestirme kurtulus yolu, evlenmektir, bence... (Ongoren, 1970, s. 17).
Ataerkil toplumda bir kadinin yasaminda zorunlu goriilen evlilik ekonomik 6zgiirliigii

olmayan kimsesiz kadinlar icin makul tek secenektir. Egitimi ve meslegi olmadigindan
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yiiksel iicretli bir iste ¢alisamayan kadin sokakta kalmamak adina evlenerek hem bir ev
hem de ge¢imi saglayacak bir kocaya kavusur ki bir kadin i¢in ¢ogu zaman bunlar
yeterlidir. Seniye’ye benzer sekilde diisiinen Ogretmenler Asiye’yi bir marangozun
ogluyla nisanlar. Asiye’nin nisami isteyip istemedigi, nisanlandigr c¢ocugu sevip
sevmedigi ise belli degildir. Nisandaki misafirlerden biri Asiye’yi tanidigindan bahseder

ancak kim oldugu ¢ikaramaz. Bir siire sonra ise hatirlar;

AHBAP — Yahu sen ne bi¢im bir adamsin? Adam oglunu evlenecegi kizin
gelmisini, gegmisini bir arastirip sormaz mi1? (Biraz durur) Bu kizin anasinin adi
Zehra’dir. Diipediiz orospuydu.. (Ongoren, 1970, s. 21).

Ahbabin soylediklerinden sonra Asiye’nin miistakbel kaynanasi ve kaympederi bir an
once nisan1 bozmaya karar verir, nisan1 ayarlayan miidire hanim ise Asiye’nin masum
bir kiz oldugunu ve annesiyle goriismedigi anlatmak ister ancak basarili olamaz. Asiye
evlilik yoluyla kurtulma sansin1 kaybeder. Eril egemen sistemin kadinin rahat bir yasam
stirebilmesi i¢in evliligi tek care olarak gormesi dikkat ¢ekidir. Annesinin hayat kadini
olmasindan dolay1 Asiye’nin goriicii usuliiyle evlenemeyeceginin kesinlesmesi iizerine

Seniye Asiye’yi seven birinin onu her haliyle kabul edebilecegini belirtir.

Sokakta kaldig1 bir glin miidire hanimin evine giden Asiye miidirenin yegeniyle tanisir.
Asiye ve Yegen birbirine asik olarak birlikte yasamaya baslarlar. Asiye belki de
hayatinda ilk defa mutludur ancak bu mutlulugu kisa stirer ¢iinkii Yegen’in evli oldugu
ortaya c¢ikar. Miidire hanim ve Yegen’in karis1 hem Asiye’ye hem de Yegen’e baski
uygular. Asiye evi terk ederken Yegen arkasindan yalnizca “Asiye, giivercin, dur, dur
gitme, bosanacaktim, dur gitme” (Ongoren, 1970, s. 42) diyebilir. Birbirini seven iki
geng toplum baskist karsisinda duramayip asklarinda vazgegmek zorunda kalir. Yegen
evli oldugunu sakladigr i¢in sugludur ancak Asiye’ye hissettigi duygular gercektir.
Miidire Asiye hakkinda koti konusunca Yegen dayanamayip isyan eder ve karisini

sevmedigini haykirir;

YEGEN — Sus, sus hala... Ne olursa olsun. Istemiyorum bu kadim1 ben.. Biktim.
Hayatimi zehir etti.. Yillardir evime degil de, sanki cehenneme gidiyorum.
(Karisia) Ayril be, ayril benden.. Sevmiyorum seni, nefret ediyorum senden..
Camur gibi yapismissin yakama.. Birak yakamu artik.. Git (Ongéren, 1970, s. 41).
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Yegen ve karist arasindaki evliligin sevgi ve aska dayali olmadigi agik¢a goriilmektedir.
Yegen karisin1 sevmemekte, hatta aksine nefret etmektedir. Yegenin karisinin kendisini
sevmeyen, aldatan ve hatta ayrilmasi i¢in yalvaran bir adamla evli kalmasinin temel
sebebi ise kocasina olan ekonomik bagimliligidir. Yegen’in karis1 ekonomik 6zgiirliigii
olmadigindan ge¢imi saglayacak durumda degildir, bu ylizden toplumumuzdaki pek ¢ok
kadin gibi kocasinin her davranisini hos goriip kabullenmek zorundadir (Adiyaman,
2011, s.7). Karisinin camur gibi yakasina yapistig1 yegen ise sevdigi kadinin pesinden
kosamayacak kadar caresizdir. Seniye Asiye’nin Yegen’in bir karist oldugunu
ogrendiginde evi terk etmesini elestirir. Seniye’ye gore Asiye sevdigi adami birakmayip
direnmeliydi ¢iinkii Yegen’le evlilik iyi bir kurtulus firsatidir. Asiye ise sevdigi adamin
evli oldugunu 6grenince ugradigi hayal kirikligiyla kurtulus firsatini diisiinemez. Bu

noktada Yegen’in karisinin Asiye’den daha c¢ok cikar pesinde kostugu anlasilir.

Evliliklerin sevgi ve ask yerine ¢ikar iliskisine dayanmasi konusu Asiye’nin tecaviize
ugradiktan sonra hayat kadinlifi yapmaya baslamasinin ardindan tekrar ele alinir.
Seniye kotii yola diisen Asiye’nin dlmesinin boylesi bir hayat yasamaktan daha iyi
olabilecegi diisiincesindedir. Seniye’nin bakis agisina gore Olmek hayat kadinligi
yapmaktan daha iyidir. Oysa Asiye oyunun birinci final tirkisunde evlilik ve hayat

kadinligin1 birbirine benzetmistir;

ASIYE — Ve aramizdaki tek fark inanin

Siz bir kisiye

Biz binlercesine (Ongdren, 1970, s. 60).
Burjuva toplumundaki evliliklerin bir¢ogu, ekonomik 6zgiirliikkleri olmayan kadinlarin
gecimlerini saglayabilmek icin kendilerine en iyi sekilde bakabilecek erkeklerle
evlenmeleri seklinde gergeklesir. Asiye Nasil Kurtulur?oyunundaki burjuva sinifinin
temsilcisi Seniye de Asiye’ye en kestirme kurtulus yolu olarak evlenmesini salik
vermistir. Bu noktada bakildiginda evlilik ile hayat kadinlig1 arasinda gercekten bir
benzerlik s6z konusudur (Yetim, 2007, s. 76-77). Bir kadin ge¢imi saglayabilmek adina
evlendigi bir erkekle beraber oldugunda namuslu bir ev kadini; evlenmeyip birden fazla
erkekle beraber oldugunda ise namussuz bir fahise olarak nitelendirilmektedir. Aslinda

Asiye’nin de belirttigi gibi temel fark birlikte olunan kisi sayisidir. Ancak ataerkil
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sistemin diisiince seklini benimsemis olan Seniye icin evlilik ve hayat kadinligi

birbirlerinden tamamiyla uzak ve zit kavramlardir.

Giilten Akin’in Babil’de Bir Kadin (1960-1970) adli oyununu baskisisi Zehra evliligi
siirecince boyunca siirekli kocasi Yahya tarafindan baski altina alinmis bir kadin olarak
karsimiza ¢ikar. Zehra’nin nasil davranacagi, ne giyecegi, ne okuyacagi, kisacasi biitiin
yasami Yahya’'nin kontroliindedir. Yahya toplumun kendisine yiiklemis oldugu otoriter,
despot ve baskic1 erkeklik roliiyle hem karisinin hem de ¢ocuklarinin yasamini kontrol
altina alir. Eril tahakkiim Zehra ve Yahya’nmin evinde belirgin bir sekilde goriliir.
Yahya’'nin gazete okudugu, Zehra’nin 6rgii 6rdiigli ve ¢ocuklarin ders ¢alistig1 evde tam
anlamiyla bir sessizlik hakimdir. Zehra’nin i¢inde bulundugu durumdan mutsuz oldugu
anlasilir, yanlislikla gozligiinii diiserek evin sessizligini bozmas1 Yahya tarafindan

elestirilir;

YAHYA — Gozligiini... gozligiini diislirdiin. Tikir tikir bir diizen i¢inde, tath bir
sessizlikte o ne ¢irkin gurdltiliydi Tanrim. Umarim bir daha tekrarlanmaz. Koti
ornek oluyorsun ¢ocuklara (Akin, 1997, s.46- 47).

Yahya’nin koydugu kurallar dogrultusunda ev i¢inde ses ¢ikarmak, bir isle ugrasirken
etrafa bakmak, sikilmak, hasta olmak gibi insancil davranislarin hepsi yasaktir. Zehra
bir yandan biitiin bu kurallara uymaya c¢alisirken bir yandan kocasinin elestirilerine
boyun egmek zorunda kalir. Maruz kaldig: elestirilerden Gtiirli 6zgiivenini kaybeden
Zehra kendisinden kurtulmayi arzular, ZEHRA — Yine ne yaptim. Allah beni kahretsin.
Bir tiirlii kurtulamadim kendimden (Akin, 1997, s. 47).

Zehra Yahya’nin kurallarina hapsolmus durumdadir, ev iginde yapacaklar1 Yahya
yaninda olmadiginda bile saati saatine belirlenmistir. Yahya ise gitmek i¢in evden
ayrilirken Zehra evde yapacagi seylerin listesini siralar; pencereyi acmadan disari
bakacak, eger disaridaki nefese ihtiyaci varsa pencereyi agip ili¢ kez havayr igine
cekecek, saat {icte evdeki hizmet¢iyi gonderecek ve oOrgii orecek, dortte Yahya'nin
sectigl bir kitab1 okuyacak ve beste aynaya bakip saclarini diizeltecektir. Zehra Yahya
evden ayrildiktan sonra koyulan kurallara uymayip kendi istedigi davranir; giiler,
pencereleri agar, kiyafetini degistirir, makyaj yapar ancak Zehra’nin kocasi evden

olmadiginda bile rahat hissetmedigi bellidir. Evliligi boyunca sertlik ve otoriteyle o
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kadar bastirilmigtir ki kocasinin duvardaki resimlerinden bile korkmaktadir, careyi

resimleri kaldirmakta veya iizerlerini 6rtmekte bulur.

Zehra’nin evliligi boyunca maruz kaldig1 baski Yahya’nin arkadasi Ibrahim’in eve
misafirlige gelisiyle degisir. Ibrahim Yahya’nin ailesine yaptiklarim goriince ¢ok
sasirarak onlar1 birer kuklaya benzetir; “Siz onun kuklasi misiniz? (Birden giilmeye
baslar.) Nasil da buldum! Diisiintip duruyordum deminden beri. Bu evde kimse gergek
insana benzemiyor. Birer kuklasiniz sanki..Birer gozliiklii kukla.” (Akin, 1997, s. 54-
55). Ibrahim’in sdyledikleri yerinde bir tespittir. Cinsiyet esitliginin saglanmadig eril
egemen bir toplumdaki bir¢cok evlilikte kadinlar kocalarinin kuklasi konumdadir;
herhangi bir diisiince, hak ve 6zgiirliige sahip olmasina izin verilmeyen kadin kukla
misali erkegin istek ve arzularin1 yerine getirmekle gorevlendirilir. Zehra oyun
siirecince ilk kez edilgenlikten etkenlie gecip kendi basina bir karar vererek ibrahim’le
kacar. Zehra’nin bu kacgist evliliginin sonu olarak goriilmekle birlikte ozgiirliige

ulagsmasini saglayamaz.

Ulker Koksal’m Sacide adli oyunundaki biitiin kadimlar cinsiyetlerinin kendilerine
yiikledigi kadinlik rollerinden 6tiirii sorun yasamis mutsuz kisiler olarak karsimiza
cikar. Baskisi Sacide oyunun ilk perdesi boyunca agabeyinin baskisindan kagmak i¢in
evlilik hayali kurar. Sacide tipik bir geleneksel kadin olarak her kadinin mutlaka
evlenmesi gerektigine inamir; “SACIDE — Erkekler icin degil ama. Kadin mutlaka
evlenmeli...” (Koksal, 1986, s. 33). Sacide’nin evlilige kars1 bu tutumunda ataerkil
toplumun cinsiyetci izleri belirgin sekilde goriilmektedir. Miizeyyen tarafindan dikkat
etmesi gerektigi konusunda uyarilinca ¢ok sinirlenip Sacide’nin esyalarini karistirip agk
mektuplarint bulan Orhan Sacide’ye Once hakaret eder, daha sonra siddet uygular.
Sacide ataerkil toplumda kadin olmanin getirdigi zorluklar1 derinden yasayan

kadinlardan yalnizca biridir;

Cogu kez evlattan sayilmayan, dogdugu zaman {iziiliinen, doviilen, kacirilan,
satilan, diisiinmesine, isini, kocasini1 se¢gmesine izin verilmeyen, bazen bir kole gibi
bazen bir siis esyasi olarak toplumun disina itilen binlerce Sacide’den biri igin
yazildi bu oyun. (...) (Koksal, 1972, s. 24).
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Sacide’nin agabeyinden yedigi dayak ve eve kapatilmasi evlenme arzusunu daha da
arttirir. Stileyman adinda mektuplastigi bir adamla evlenmek ister. Siileyman biitiiniiyle
olumsuz betimlenmis bir tip olarak kasimiza ¢ikar, Catidaki Catlak oyunundaki
calismayip karisinin emegini somiiren Sadik’la benzesir. Siileyman parasiz bir adamdir
ve Sacide’yle evlenmesi yalnizca onun parasini yeme isteginden kaynaklanir. Evlilikleri
stirecinde Siileyman Sacide’yi maddi ve manevi her yonden somiiriir. Sacide bir yandan
ev isleriyle ugrasip kocasinin hizmetini goriirken diger bir yandan terzilik yaparak para

kazanip evin ge¢imini saglar.

Sacide’nin “Yalniz ¢ok titiz. Her sey ¢ok iyi olsun istiyor. Bir gémlegi bir giin giyiyor.
Utii kola yapmaktan halim kalmadi” (Koksal, 1986, s. 48). cimlesi evliligi siirecinde ne
kadar ¢ok yoruldugunun bir gostergesidir. Siileyman ise evliliginde son derece rahat bir
konumdadir; ev isi yapmayip iicretli bir iste calismaz ve giinlerini Sacide’yi
elestirmekle gecirir. Stileyman Sacide’nin yaptig1 yemegi, hazirladigi kahveyi, diktigi
dikisi, kisacasi her seyini elestirirken ayn1 zamanda zevksizlik, diisiincesizlik ve elini
agir olmasiyla suclar. Siirekli elestiri ve suglamalara maruz kalan Sacide evliliginin

mutluluk ve kurtulug getirmedigini ge¢ de olsa dgrenir.

Sacide evlenmis olmasina ragmen agabeyinin lizerinde kurdugu baskidan kurtulamaz.
Sacide bekarken kendi istegiyle evlenmesine karsi ¢ikan Orhan Sacide evlendikten
sonra boganmasina izin vermez. Geleneksel degerler dogrultusunda yetismis olan Orhan
gore bosanmak son derece yanlis bir harekettir. Bir kadin evliliginde mutsuz olup aci
cekse bile bosanamaz ¢iinkii toplum kocasindan bosanan dul kadinlara olumsuz bir
gozle bakmaktadir. Orhan bosanmamasi konusunda Sacide’yi uyarirken ayni zamanda
eger bosanmak isterse evine geri donemeyecegini de belirtir. Orhan’in evinin kapisi

Sacide i¢in kapanmugtir;

ORHAN — Yalniz sunu da sdyleyeyim ki benim defterimde bosanmak yoktur. Iyi,
kotii. Ne olursa olsun gekeceksin. Once bunda anlasalim. Olmadi agabey evine
doénerim yok. G6zlinii a¢ kocana sahip ol. Erkeklerin gozii disarida olur.

()

Bizim ¢evremiz kapalidir. Dul bir kadinin arkasindan neler séylenir bilirsin. Kocan
yakisikli. Yasmi da gostermiyor. Benden sdylemesi. Kadinligint kullan eve bagla
kocani. Oyle zirt pirt bosanma anlamam. Iyice anladin degil mi sdylediklerimi?
(Koksal, 1986, s. 57).
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Orhan’in bosanmayla ilgili konugsmasinda Siileyman ve erkekler hakkinda sdyledikleri
onemlidir; Orhan’a gore biitiin erkekler aldatmaya meyillidir ve evlilikleri siiresince
gozleri bagka kadinlar1 aramaktadir. Erkekler boyle bir 6zellige sahip oldugu igin
kadinlar gozlerini dort acarak dikkatli olmali ve kadinliklarini kullanarak kocalarinin
kendilerini aldatmasini engellemelidir. Orhan’in evlilikteki kadin ve erkege bakis agisi
ataerkil toplumlarin bakis agilarryla benzerdir. iktidar ve gii¢ sahibi olan erkegin karisini
aldatarak bagka kadinlarla iliski yasamasi toplumun goziinde normal kabul edilir. Erkek
karisin1 aldattiginda su¢ ¢ogu zaman erkekte degil, kocasin1 eve baglayamadigi igin
kadindadir. Toplumsal cinsiyet rollerinin kadna yiikledigi kadinlik rollerinden biri de
kocasin1 eve baglayip baska kadinlara gitmesine engel olmaktir. Orhan da Sacide’den

kadinlik roliinii yerine getirip kocasini eve baglamasini ister.

Siileyman oyunun 6nceki sahnelerinde Giilen’e olan samimi yaklagimiyla Sacide’yi
aldatma ihtimali oldugu gostermistir. Orhan’in soyledikleriyle bu ihtimal daha da
kuvvetlenir ve son sahnede gercek olur. Oyunun son sahnesinde Sacide Slleyman ve
Thsan’1 sevisirken yakalar. Thsan biiyiik bir pismanlik ve iiziintii hissederken Siileyman
sakindir; “Seni lizmek istemezdim ama bitun bunlar da buyutme goziinde. Nihayeti olan
olmustur. Sen de bilirsin ki bir erkek biitiin omrii bir kadinla gegiremez... Doga yasasi
bu. Diyecegim su ki... Hepimiz bu olanlart unutalim. Olur mu?” (Koksal, 1986, s. 65).
Siileyman’a gore bir erkegin karist aldatmasi dogal oldugundan konunun

blyutilmemesi gerekir.

Evliliginde mutsuz olan Sacide’nin bdyle bir ihanetle karsilagmasi hayatinda bir doniim
noktasi olusturur. Cocuklugundan orta yaslarina kadar siirekli olarak farkli insanlarin
baskisi altinda kalan Sacide’nin kendi diisiincelerini agik¢a ifade etmesine,
konusmasina, kendi kararlarin1 kendisinin vermesine izin verilmez. Oysa Sacide
ekonomik 6zgiirliigii olan bir kadindir, toplumumuzdaki onlarca kadin gibi korkak ve
ezik olarak yetistirildigi i¢in bu giiciinii farkinda degildir. Kocasindan gelen ihanet onun
kendi ayaklarimi lizerinde durabilmesi icin gereken cesaret ve farkindaliga ulasmasin
saglar. Oyun boyunca belirli araliklarla izledigimiz kimlik arama miicadelesi oyunun
sonunda nihayet sonuc¢lanir. Sacide bilingsizlikten bilinglilige gecerek giiclii bir kimlige

barunur (Bastem, 2015, s. 80-81).
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SACIDE — Simdiye kadar hep ben sizi dinledim. Hep siz konustunuz simdiye
kadar. (Artik yengesi ile degil kendi kendisiyle hesaplasmaktadir) Once babam
konustu. Sonra agabeyim konustu. Sen konustun. Miizeyyen Hanim konustu. Hep
sizler karar verdiniz benim yerime. Her zaman hata yapan bendim. Suglu olan
bendim. (...) Hep sizler konustunuz. ilk kez kendi basima karar verdim. Evlendim.
O zaman da kocam konustu. Bitti artik. Bundan boyle sizler konusmayacaksiniz.
Beni iyi dinle yenge, bundan sonra beni kendi bagima birakacaksiniz. Benimle hi¢
ilgilenmeyeceksiniz (Koksal, 1986, s.66-67).

Inceledigimiz diger oyunlardaki kadinlarin aksine Sacide’nin bdyle bir doniisiim
yasayarak farkindaliga ulagmasinin temelinde sahip oldugu ekonomik o6zgiirliik yer
almaktadir. Sacide’nin aslinda oyunun en basindan itibaren ekonomik O6zgiirliiglinii
vardir ancak siirekli agabeyinin baskisini altinda kalip evde kalma korkusunu 6n plana
cikardigr i¢in giicli kadin kimligine ulasabilmesi bir siire¢ gerektirir. Evliliginde
yasadig1 mutsuzluk ve ihanetin ardindan kaderine boyun egmemesi gerektigini kesfeder;
Sacide (..) kadin sorunu toplumun kiiltiirel ve ekonomik yapisi baglaminda ele alan
oyunudur. Sacide, zaman ig¢inde, acilarla diis kirikliklariyla yogrularak toplumun

kadina layik gordiigii yazgrya direnmeyi ogrenecektir (Sener, 1999, s, 191).

Sacide oyununda Sacide’nin yani sira diger kadin oyun kisilerinin evliliklerindeki
sorunlara da deginilir. Sacide’nin yengesi Thsan on sekiz yillik evlili§i boyunca mutsuz
olmus bir kadindir. Cinsel agidan tatminsizlik yasayan Thsan Orhan’1 ilk gordiigii andan
itibaren sevmemis ancak evlenmek zorunda kalmistir; kocasina karsi hissettigi tek
duygu yogun bir nefrettir. ihsan kocasindan bosanmak ister ancak egitimi, herhangi bir
meslegi ve ekonomik 6zglirliigli olmadig1 i¢in yapamaz. Agabeyinin bosanmakla ilgili
Sacide’ye soyledigi sozlerin aymisini ailesi de Ihsan’a sdylediginden, bosanirsa geri
donebilecegi bir baba evi olmadigindan bosanamaz ve mutsuz evliligine devam eder

ancak cektigi cinsel aglik sonunda kocasini aldatmasina neden olur.

Oyunun egitimli tek kisisi olan Giilen Sacide’nin kiyafet diktigi bir miisterisidir.
Bakimli, giizel, zengin ve ekonomik 6zgiirliigii elinde olan Giilen evliliginde mutsuz
olmus ve bosanmis bir kadin olarak karsimiza ¢ikar. Giilen’in tiim modernligine karsin

kocasinin geleneksel yapida diisiincelere sahip olmasi bosanmalarinin temel nedenini
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olusturur; kocasi Giilen’in ¢alismasina karsi ¢ikar, onu kedinden bir parga, sahip oldugu

giizel bir egyasi olarak goriir;

GULEN — (...) Kélelige alisamadim. Kocam benim okumus bir kadin olmamu iyi
karsiliyordu. Bu onun i¢in bir &viing vesilesi idi. Ama o kadar. Onun kisiligini
tamamlayan bir liikstli benim bilgili, kiiltiirlii olmam. Tipki somineli bir evde
oturmasi gibi. Onun statiisiinii yiikselten bir seydi bu. Benim yerim onun yaninda,
onun degerinin bir pargast olmakti. Benim bu toplumda ayr1 bir yerim olamazdi.
Iste... (Koksal, 1986, s. 28).

Kocasmin Giilen’e olan bakis agis1 tamamiyla toplumsal cinsiyet olgusunun izlerini
tasir. Toplumsal cinsiyet esitliginin olmadig1 geleneksel toplumlarda kadin erkegin bir
mal1 olarak goriildiigii i¢in toplumda kendisine ait bir yer edinmesine olanak taninmaz;
calisarak kendi ayaklar1 {izerinde durmak istediginde ise c¢ogu zaman engellenir.
Cinsiyet esitsizliginin yiiksek oldugu boyle toplumlarda kadina diisen gorev ise itaat
etmek, susup kabullenmektir. Oysa modern bir kadin olan Giilen kocasinin baskisina
boyun egmez, aksine isyan ederek bosanir. Giilen’in bu davranisi diger oyunlarda

inceledigimiz kadin oyun kisilerinin gerceklestiremedigi 6nemli bir olaydir.

Evcilik Oyunu (1964) ve Sacide (1972) adli oyunlarda 6rneklerini gérdiigiimiiz kadinin
evlendikten sonra baba evine geri donememe sorunu Nezihe Araz’in Bozkir
Guzellemesi (1975) adli oyununda da karsimiza ¢ikar. Giilizar adli bagkisinin
diigiiniiyle baslayan oyunda anne Serife, kiz1 Giilizar’in evliligi i¢in ¢esitli iyi dileklerde
bulunduktan sonra Giilizar’in koca evinden ancak oliisiiniin ¢ikabilecegini belirterek

bosanmasi halinde baba evine geri donme ihtimalini yok eder;

SERIFE — Giilizar. Kizim Giilizar.
Baba evinden diri ¢ikiyorsun
Koca evinden o6lii ¢ikacaksin.
Duydum, duymadim deme! (Araz, 1983, s. 17).

Serife ‘baba evinden diri, koca evinden 6lii’ ciimlesini oyunun ilerleyen sahnelerinde
tekrar kullanir. Cocuk doguramadigi icin siirekli olarak kaynanasinin baski ve
hakaretleriyle miicadele etmeye calisan Giilizar agir bir siddet gorerek doviiliince artik
dayanamayip isyan eder ve annesine yalvararak eve geri donmek istedigini belirtir

ancak annesi diigiin giinii sOyledigi ciimle konusunda kararlidir ve kizinin geri
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gelmesini kabul etmez. Serife’ye gore koy yerinde bir kadimin kaynanasindan siddet
gOrmesi son derece basit ve olagan bir olaydir. Serife ayrica eger kizin1 evine alirsa
gelebilecek toplum baskisindan da endise etmektedir; SERIFE — Giilizar, Satilmis’t
bilmez gibi konusma. Erkek milleti degil mi? Topu birden yikilsin. Kiz, dul basinla seni
bu eve alamam. MUmkiinii yok bunun. Bugiin Mustafa’yla diyenler, yarin Satilmis’la
derler (Araz, 1983, s. 47).

Satilmis Giilizar’in livey babasi oldugu icin topluma gore Giilizar ve Satilmis’in ayni
cat1 altinda yasamasi dogru degildir. Koy halki kocasi sehre giden Giilizar’in adini
mahallenin serserilerinden Mustafa’yla c¢ikardigi gibi iivey babasi Satilmis’la da
cikarabilir. Bu ylizden Serife’ye gore Giilizar’in yapmasi gereken kaderine razi olup
susup boyun egmektir. Serife ataerkil toplumda yetismis geleneksel ve kaderci bir kadin
oldugu i¢in kaderi kara yazilan kadinlarin kaderine isyan etmesini olasi gormez. Ancak
Giilizar annesi gibi degildir, kara yazgisini kabul etmeyip isyan eder ve kdy kadmlariin

icinde bulunduklari olumsuz durumlari sorgular.

Gulizar oyun boyunca kaynanasindan ve toplum baskisindan g¢ektigi onca acilardan
sonra doktor hanimin akil vermesi lizerine hali kilim dokumaya baslayip ekonomik
ozgurliigiinii elde ederek rahat bir yasam siirerken goriliir. Giilizar’in diigiiniiyle
baslayan oyun Giilizar’in evliliginden vazgecip basina dul catkisi takarak hali kilim
dokumasiyla sona erer. Giilizar’in kocasinin hapse diistligiinii 6grendiginde “Dama
diisen kim? Erkegim, helalim” (Araz, 1983, s. 104) diyerek dokumadan kazandig1 paray1
ona gondermesi dikkat ¢ekicidir; Giilizar sehre gidip baska bir kadinla evlenmis olan

kocasini halen sevmektedir.

Oyunda Gilizar’dan baska Serife, Fadime ve Ziihre’nin evliliklerine dair bilgiler de
verilir. Serife ilk kocas1 6ldiikten sonra kdy yerinde dul kadinlara iyi gozle bakilmadigi
icin yeniden evlenmek zorunda kalir. Satilmis adindan bir adamla evlenen Serife’nin
ondan oldukg¢a korktugu anlagilmaktadir. Giilizar’in eltisi ve dert ortagi olan Fadime’nin
evliliginde kocasindan ziyade kaynanasinin agirligi séz konusudur. Fadime bir sahnede

kaynanas1 yliziinden kocasindan dayak yedigini sOylemistir.
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Sener’in kadin tipleri siniflandirmasinda ezilen ve somiiriilen kadin tipi sinifina giren
Ziihre koyden kente goc ettikten sonra kentte tutunamayip kotii yola diiserek
sOmiiriilmiis bir kadindir. Alisan’in kendisini kurtarmasiyla evinin hanimi olup rahata
erecegini diisiinen Ziihre yanilgiya ugrar; imam nikahiyla yapilan evliliginde hem
maddi hem de manevi yonden somiiriilmeye devam eder; Alisan Ziihre’nin alin teriyle
calisip kazandigi parasimna el koyar, sarhosken baska bir adama satmaya kalkigir
(Yesiloglu, 2005, s.?). Bozkir Giizellemesi oyunundaki biitiin kadinlarin evlilikleri
boyunca kocalari, kaynanalari ve koOy hakli tarafindan ezilip siddete ugradigi,

sOmiirildigl gorilmiistiir.

2.2.1. Evde Kalmak

Evliligi bir kadinin yasamindaki en temel olay olarak géren ataerkil toplumlarda kadinin
evlenecegi yas biiyiik bir 6nem arz eder. Tarihsel siire¢ i¢cinde farkli bolgelere ve farkli
zamanlara gore degisebilen evlilik yas1 bir kadinin yasaminda ciddi sorun ve baskilara
yol agabilir. Toplumlarin gelenek ve degerlerinden ipuglar1 tasiyan atasdzleri ve
deyimlere bakarak bir kadinin evlilik yasima verilmis olan degeri gorebiliriz. Kizin
evlenme ¢cag1 ge¢mis olmak**anlamina gelen evde kalmak deyimi evlilik yas1 konusunda

toplumsal cinsiyet ayrimcilig1 yapildiginin agik bir gostergesidir.

Cogunlukla toplumun gelismislik diizeyi ile sosyal yapisina gore sekillenen evlilik
yasint gegiren kadin toplum tarafindan evde kalmis, tursusu ¢ikmis gibi deyimlerle
nitelenerek cinsiyet kalipyargilarina maruz kalir. Kadinlarin yasamlarinda olumsuz
etkilere yol acan evlenememe/ evde kalma sorunsali oyun yazarlari tarafindan ele

alinarak islenen 6nemli konulardan biridir.

Ozakman’in Kanavice (1960) adli oyununu 1960°da Kiiciik Tiyatro’da ve 1980’de
Bursa Devlet Tiyatrosu’nda sahneye koyup yonetmenligini yapan Ziya Demirel oyunu
“ti¢ kiz kurusunun acaip sergiizesti” (Demirel, 1979, s. ?) seklinde 6zetler. Evlenmemis
kadinlara s6ylenen nitelemelerden biri de goriildiigii tizere kiz kurusudur. Oyundaki ‘li¢

kiz kurusu’ ikisi hi¢ evlenmemis olan biiylik teyze ve kiiciik teyze ile biri evlenmis

22
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ancak kocasi oliince dul kalmis olan annedir. Teyzelerin neden evde kalip evlenemedigi
ve kiz kurusu olduklari oyunda agiklanmamis olmakla birlikte bizce bunun nedeni
kadinlarin aileleri tarafindan maruz kaldiklar1 yogun baski ve denetimdir. Ataerkil
toplumlar kadinlarin evlilikleri konusunda ilging bir bakis a¢isina sahiptir; toplum bekar
bir kadinin mutlaka evlenmesi gerektigi fikrindedir ancak kadmin evlenecek bir erkek
aramasina siddetle karsi ¢ikar. Kadin asla evlenecek bir koca aramamalidir ¢iinkii eger
boyle yaparsa toplumda adi ¢ikabilir, namusundan siiphe edilebilir. Toplumda en ¢ok
kabul goren ailelerin veya tanidik kisilerin tanigtirmasi aracilifiyla gerceklesen goriicii

usull evliliklerdir.

Kanavice’de geleneksel bir konakta, soylu bir Osmanl ailesi tarafindan erkeklerden ve
dis diinyadan uzak tutularak yetistirilen kadinlar evlilik yaglar1 ge¢gmesine ragmen
evlenemezler. Kadinlarin evlenememis olmast erkek diismanligini da beraberinde
getirir. Yazar tarafindan yalmizca biiyiik teyze “genclik ve erkek diismani” (Ozakman,
2008, s. 155) olarak tanimlanir ancak kiiclik teyze ve annenin konugmalarinda da biiyiik

teyzeye ayak uydurduklar1 goriiliir.

Kadmlar erkek diismanliklar1 ve evde kalmis olmalariyla goriintirde huzurludur,
giinlerini kanavige isleyip evin geng¢ kiziyla ugragsmakla gegirirler. Kadinlar ile geng kiz
arasinda oyunun temel dinamigini olusturan eski-yeni, geleneksel-modern gatismasi s6z
konusudur. Kadmlar gen¢ kizin da kendileri gibi erkeksiz bir hayat yasamasini
istemektedir. Oysa genc¢ kiz ayni fikirde degildir, kadinlarin ig¢lerini rahatlatmak
amaciyla “Stiphesiz hepsi kotii niyetli, canavar, vicdansiz olan erkeklere karsi kendime
pek guzel koruyabilirim. Elime erkek eli degmeden, sizler gibi namuslu, huzur iginde,
mutlu bir kiz olarak ihtiyarlayacagim. Séz veriyorum” (Ozakman, 2008, s. 167-168).

climlesini kurarken yalan sdyledigini ¢ok aciktir.

Geng kiz ¢alismaya basladiktan sonra patronun ogluyla birbirlerinden hoslanirlar ve
evlenmeye karar verirler. Gen¢ kizin evlilik fikri kadinlarin tepkisine yol agar.
Kadinlara gore bir erkekle evlenmek yanlistir; erkegin kadina elini siirmesi, onu 6pmesi,
Oniinde i¢ camasirtyla gezmesi dayanilabilecek seyler degildir. Oysa geng kiz evlilik

konusunda 1srarcidir; kadinlar hakkinda birkag¢ gizli sir agiklayip aslinda yasamlarinin



143

mutsuz oldugunu ima eder. Kadinlar tahkikat yaparak damat adayini ¢esitli sorularla
bunaltirlar. Geng kiz ise bitmeyen sorular karsisinda “Anlamiyor musun, bunlar
yillardir hasretini ¢ektikleri kocamn sorusturmasim yapiyorlar.” (Ozakman, 2008, s.
188) diyerek isyan eder. Bu climleden kadinlarin aslinda yillar boyunca

evlenebilecekleri bir erkegin 6zlemini gektikleri ortaya ¢ikar.

Oyunun birka¢ sahnesinde kadmnlarin aslinda ilgi ve sevgiye ne kadar ihtiyaglart
olduklar1 goriilmektedir; damat adayinin iyi goriindiigiinii soylediginde kiigiik teyzenin
sasirtp mutlu olmasi, geng kizin giizelligi, zarafeti ve nezaketini kendisinden aldigini
sOylediginde annenin mahcup sekilde gililimsemesi ve el falina baktiginda kiigiik
teyzenin heyecanlanmasi gibi. Kiiciik teyzenin el falinda yalnizlik ¢iktiginda kadinlarin

verdigi tepki dikkat cekicidir;

ERKEK — Gigliiklere kars1 tek baginiza kars1 koymussunuz.
K. TEYZE — Yapayalniz.

(...)

ERKEK — Bakin, su bileginize kadar uzanan yolu yapayalniz yiiriiyeceksiniz.
(Sessizlik. Kadinlar avuglarini kaparlar.)

B. TEYZE — Yalniz.

ANNE — Yapayalniz (Ozakman, 2008, s. 205).

Kadinlar esasen yalniz olmaktan, evlenememis olmaktan biiylik bir iiziintii duymaktadir.
Geng¢ kiz evin usagi Tahir’i alip kendi evine gotlirmek istediginde kadinlar izin
vermeyip evlerinde bir erkege ihtiyaclari oldugunu itiraf ederler. Cocukluklarindan
itibaren yillar boyunca erkeklerin tehlikeli ve kotii yaratiklar oldugu seklindeki bir
diisiinceyle yetisen kadinlar evlenemediklerinde erkek diismanligini bir maske olarak
kullanmaktadir. Ataerkil toplumda evlilik cagr ge¢mis kadinlarin yasamlarinin geri

kalanin1 yapayalniz ve mutsuz bir sekilde gecirdigi goriilmektedir.

Agaoglu’nun Evcilik Oyunu (1964) adli oyunun besinci tablosundaki kiz adli kisinin
evlilik yasinin gectigini diisiinen mahalledeki kadinlar kizla ilgili tursusu cikmak
deyimini kullanirken anne kizinin evlenmek i¢in ge¢ kaldigindan bahseder. Kiz aslinda
evlenmeyi istememektedir ancak evlilik yas1 gelmis ve hatta ge¢mis oldugu icin

annesine gore evlenmek zorundadir;
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KIZ — Evlenmeseydim olmaz miydi sanki?

ANNE IV — Sus. O nasil s6z? Kiz dedigin vakti gelince evlenmeli. Allah’in emri.
Sen geg bile kaldin..

KIZ — (Ofkelenir) Hig bile degil. Daha 24 yasindayim (Agaoglu, 1964, s. 60).

Hidayet Saym’in Pembe Kadin (1965) adli oyununda evde kalma olgusu Pembe
Kadin’in kiz1 Kezban araciligiyla verilir. Kocasi1 yillar 6nce sehre giden Pembe Kadin
kizi Kezban’t evlendirmeyi istemez. Biitiin koy halki evlilik yasi gectigi igin
evlendirmesi konusunda baski uygulamasina ragmen Pembe Kadin diisiincesinden

vazgecmeyip kararli bir durus sergiler;

ESMA — Hani, naf aramizda. Gizin gelinlik ¢ag1 da gegciyo.

PEMBE — Sen ne deyon Esma, giz? Gelinnlik ¢ag1 gecti deyegapdirem mi 6niime
¢ikan bihergileye?

ESMA — Ole bise demedim Penbe hala. Emme durum vaziyeti meydanda. Giz
otuzunda, belki de gegti bile.(Sayin, 1965, s. 15).

Pembe Kadin’in kizin1 evlendirmek istememesinin sebepleri gesitli olmakla birlikte
oyun i¢inde lizerinde en ¢ok durulan sebep kizini isteyen kisinin Murat Cavus olmasidir.
Murat Cavus inkdr etmesine ragmen Pembe yillar 6nce kendisine saldiran erkek
grubunda Murat Cavus da oldugunu diistinmektedir ki bu diisiince kizin1 ona vermemesi
icin yeterlidir. Kezban’1 ilk istediginde alamayan Murat Cavus kdyiin agas1 Kocabey’i
aract koyar ancak yine basarili olamaz. Pembe Kadin kizim1 vermeyi kesin bir dille

reddeder.

Kdyun delikanlilarindan Memet de daha 6nce Kezban’i istemis ancak Pembe Kadin
uzaktan akraba olduklar1 gerekcesiyle kabul etmemistir. Koylin kadinlarindan daha 6nce
bir¢ok kisinin de Kezban’1 istemis olmasina ragmen Pembe Kadin’in herkes i¢in bir
bahane uydurdugu Ogrenilir. Ataerkil sistemin birer temsilcisi olan koyliilere gore bir
kadinin basinda muhakkak bir erkek olmasi gerektigi i¢cin Pembe Kadin yanlis bir tutum

icerisindedir;

ESMA — Murat ¢avig 6le ahim sahim bi erkek degil. Bir aley de kepazelik etti, hep
biliyoz. Emme ne de olsa bi erkek. E, Kezban’in da yasi ge¢mis zati. Bunu da
gacgidi mu, tobe, biri daha istemez gizcaci.

DONDU — Yazik olacak giza be. Sen o gadar giizelim kismetleri gacir da...
(Sayin, 1965, s. 33).
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Koy kadinlarinin Murat Cavus hakkinda sdyledikleri kdy insanin evlilik konusuna bakis
acisint yansitmasi bakimindan énemlidir; Murat Cavus iyi biri degildir, hatta bir¢ok
rezillik yaptig1 i¢in kotli bir erkek sayilabilir (Pembe Kadin’in Murat Cavus hakkindaki
suglamalar1 boylece dogruluk kazanir) ancak koti biri olsa bile en nihayetinde erkektir
ve cinsiyetinin erkek olmasi evde kalmig bir kadinin evlenebilmesi icin yeterlidir.
Kadinlarin koétii bir adamla evlenmeyi hi¢ evlenemeyip evde kalmaya yeg tuttugu agikca
goriliir. Bir kadin i¢in yasimin gecerek evde kalmasi ve kimsenin kendisini istememesi

basina gelebilecek en kotii olaylar arasindadir.

Koy kadimlarmin baskist ile annesinin kisitlamasi arasinda kalan Kezban saglikli
diisinme konusunda zorluk g¢eker ve evlilik yasinin ge¢mesinden 6tiirii evde kalma
psikolojisi yasar (Bezircilioglu, 2006, s. 25). Pembe evlendirmemek i¢in direndikce
Kezban evlenmek ister, yasiti olan her kadinin evlenmesine ragmen kendisinin
evlenememis olmasi1 huzursuz ve mutsuz olmasina yol agar. Esma’nin tembihlemesiyle
Dondu Kezban’a Murat Cavus’la kagmasini salik verir. Dondii Kezban’a bohgasi alip
kacmas1 gerektigini yoksa evde kalacagini sdyleyince Kezban ¢ikmaza girer; annesinin
Murat Cavus hakkinda anlattiklar: ile evde kalma korkusu arasinda bocalarken sonunda

kagmaya karar verir.

Murat Cavus Kezban’1 ilk kagirma denemesinde Pembe Kadin tarafindan yaralanir
ancak pes etmez, ikinci kez geldiginde Pembe Kadin tekrar tiifegine davranirken
Kezban araya girerek evlenmek istedigini haykirir; KEZBAN — (Aglamakli, bosanir)
Gidecegdin ya... Gari bicak kemige dayand: ana. Kim olursa olsun, gitmek isteyom, ev,
bark sahibt olmak isteyom. Birak, beni diiriime ardindan...(Saym, 1965, s. 77).
Kezban’in haykirisinda evlenmemis bir kadina yapilan toplum baskisinin izleri vardir.
Kezban artik baskilara dayanma noktasini gecerek kimle olursa olsun evlenmek
istedigini belirtir ve Murat Cavus’a dogru kosarken Pembe Kadin tarafindan yanliglikla

vurulur. Annesinin inadt ile toplumun evlilik baskis1 Kezban’in 6liimiine yol agmustir.

Agaoglu’nun Canidaki Catlak(1965) adli oyunu Fatma Hanim adinda hi¢ evlenmemis
bir kadin1 merkeze alir. Fatma Hanim agabeyi Arif’le birlikte yasayan orta yash sakin

ve 1yi huylu bir kadindir. Bir kadinin mutlaka evlenmesi gerektigine fikrine sahip olan
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ataerkil toplumda yetismis oldugundan dolayr Fatma Hanim’in i¢inde evlenemeyip
agabeyinin basina kalmis olmasinmn ezikligi vardir; “Oyle deme.. Kolay mi? Bir de
ben... Otuz yildir basindayim... Eh kadin kocaya varmayp evde kaldr mi basa bela
demektir” (Agaoglu, 1970, s. 19). Fatma Hanim evlenemeyip evde kalmis kadinlari,

yani kendisini bir bela olarak gérmektedir.

Toplumda bir kadinin evlenerek kocasina hizmet etmesi gerektigine dair yaygin olan
goriis, kadin evlenemeyip evde kaldiginda (kadinin kendi istegiyle evlenmemesi gibi bir
durum s6z konusu olamaz, her kadin evlenmeyi istemek zorundadir) ailenin erkek
iiyeleri olan baba ve agabeyinin hizmetini etmeye doniisiir. lyi bir egitim almayan ve
ekonomik 6zgiirliigiine sahip olamayan kadin kendisini babasi veya agabeyine bagimli

hisseder. Fatma Hanim agabeyi Arif’e ayak bagi oldugu diisiincesindedir;

FATMA HANIM — Sana ayak bagi oldum. Hep benim yiiziimden...

ARIF — Ne senin yiiziinden yahu? Evlenmedik mi? Evlendik. Ne oldu? Kadin
birakip kacti. Iste. Soyletme beni!

FATMA HANIM — Hos gor onu da. Ben olmasam birakip kagmazdi belki de.
(Agaoglu, 1970, s. 69).

Geleneksel degerlere bagli, fedakar bir kadin olan Fatma Hanim orta halli ve koruyucu
kadin tipine 1y1 bir ornektir. Ataerkil sistemin kadina yiikledigi ev kadinlig1 ve annelik
roli Fatma Hanim’da karsimiza ¢ikar. Orta halli kadin tipi kocasinin ve g¢ocuklarinin
hizmetini goriirken Fatma Hanim agabeyi Arif’in hizmetindedir. Arif’le adeta bir ¢ocuk
gibi ilgilenerek bakimimi bir gérev sorumluluguyla istlenir (Sener, 1972, s. 67-68).
Oyunun ilk perdesinde Fatma Hanim’mn hasta oldugu ve ameliyat olmasi gerektigi
anlagilir. Ancak Fatma Hanim ameliyat olacagi i¢in degil agabeyinin bakimi konusunda
endise etmektedir. Cinsiyetine yiiklenen Ustiinliikle her isini kardesine yaptiran Arif
aslinda giiclii ve iistiin olmaktan ¢ok uzak bir yapiya sahiptir ve bir ¢cocuk misali Fatma

Hanim’1n bakimina muhtagtir;

FATMA HANIM — Ya sobay1 kim yakar? Bak kis geldi.

ARIF — Gelsin diisiiniiriiz.

FATMA HANIM — Soban yanmazsa sen nasil kalkarsin yatagindan? Nasil acarsin
dikkéani?..

ARIF — Duyan da elimden higbir is gelmez sanir be Fatma?

FATMA HANIM — Gelmez, bilmez miyim? Gelmez. Ah, géziim pek arkada
kalacak! Ah ne yapsam, bilmem ki... (Agaoglu, 1970, s. 15).
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Fatma Hanim agabeyinin bakimi konusunda endise ederken bir yandan da kendisine ne
olacagimi diisliniir. Bir eve, kocaya ve cocuklara sahip olamamasiin acisini yasayan
Fatma Hanim’1n en biiyiik korkularindan biri hastaligindan 6tiirii agabeyinin basina dert
olmaktir. Fatma Hanim, “Olsem bir sey degil. Ya basina dert olup kalirsam. Sen istersin
ayrt bakim. Bir de bana kim bakar?..” (Agaoglu, 1970, s. 15). climlesiyle agabeyinin
basina dert olmaktansa Olmeyi bile daha iyi bir sonug¢ olarak goriir. Toplumun
kendisinden bekledigi gorevleri yerine getiremeyen Fatma Hanim mutsuzdur; birinci
perdenin sonlarina dogru hastaliginin acistyla 6liimden tekrar bahseder ve Olmeyi
mutluluk verici bir olay olarak degerlendirir. Fatma Hanim evlilik yasin1 gegirerek evde
kalmistir; ataerkil sistemde bir kadinin var olus amaci olarak goriilen evlenme ve gocuk
dogurma eylemlerini gergeklestiremedigi icin yasaminin bos sekilde gectigini

diistiniirken kendine ait bir eve sahip olamadigindan yakinir.

Agaoglu'nun Catidaki Catlak oyununda Fatma Hanim’in konusmalari arasinda zaman
zaman vurgulanan evde kalmak/ evlenememek sorunu Ulker Koksal’in Sacideadl
oyunun ana konusudur. Oyunun baskisisi Sacide orta yaglarda agabeyi ve yengesiyle
birlikte yasayan bir kadindir. Sacide’nin yasamindaki en biiyiik istegi evde kalmaktan
kurtularak evlenmek ve bir eve sahip olmaktir. Biitliin konusmalarindan, kurdugu

hayallerden, yaptig1 eylemlerden bu istek acik¢a anlasilir;

[HSAN — Ben sana bir sey diyeyim mi? Evlenemedim diye sakin dertlenme.
Senden iyisi yok. Basin ding hi¢ degilse.

SACIDE — (Acist depresmis) Oyle deme yenge. Herkes evlenmek ister.. Bir evi
olsun ister. Ne bileyim ben... Boyle igreti oluyor insan...

IHSAN — Hig de degil. Bugiinkii aklim olsa evlenmezdim ( Koksal, 1986, 5.9 ).

Yenge IThsan evliliginde mutlu olmadig1 i¢in Sacide’nin evlenme istegini elestirerek
evliligin 1yl bir sey olmadigini anlatmaya c¢alisir ancak Sacide kendine ait bir evin
olmamasindan ve agabeyinin evinde yasamaktan rahatsizdir. Sacide ile evin hizmetgisi
Pakize’nin konusmalarindan Miizeyyen adindaki komsunun Sacide’ye bir kismet
buldugunu Ogreniriz. Pakize kismetin yasli ve hastalikli oldugundan bahsederek

Sacide’yi evlenmemesi i¢in uyarir. Oysa Sacide “O ihtiyarsa ben de geng degilim ki...
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Benim yasimda iken Miizeyyen hanimin torunu varmis” (Koksal, 1986, s. 13) diyerek

evlilik yasiin ¢oktan gegcmis oldugunu belirtir.

Catidaki Catlak oyununda Fatma Hanim evlenememis olmasinin ezikligini yasamasina
ragmen evliligi distinmez. Komsu kadinin kendisi i¢in buldugu kismeti reddeder.
Sacide ise evlenebilmek igin her seyi yapar; duvak rumuzuyla gazeteye ilan bile verir.
Sacide’nin evlenmeyi bu kadar ¢ok istemesinin tek nedeni yasmmin ge¢cmis olmasi
degildir, o evliligi ayn1 zamanda agabeyinin baskisindan kurtulabilmek ic¢in tek yol

olarak gorur;

“Ulker Koksal, Sacide’de sozciigiin iki anlamiyla da ‘evde kalmak’ istemeyen bir
kadinin hikayesini anlatir. Sacide evlenmek ister; ¢linkii yasini basini almigtir.
Kadinlarin, toplumdaki genel kaniya gore, evlenmesi gereken cagi gegmek iizere
olan bir kadindir. Sacide yasadig1 evden kurtulmak da ister. Bir an 6nce beyaz ath
prensine kavusup baba evinden ve agabeyinin baskisindan kurtulmak tek
arzusudur” (Senocak, 2008, s. 55-56).

Sacide’nin neden evlenemeyip evde kaldigi sorusuna oyun verilebilecek tek cevap sahip
oldugu cirkinligidir. Agabeyinin evindeki odasinda kimi zaman dikis diken, ¢ogu
zamansa hayallere dalip kendi kendisine konusan Sacide konusmalarmin birinde
cocuklugunu animsar. Sacide’nin ¢ocukluguna dair animsadigi ilki seyin ¢irkinligi
olmas1 dikkat cekicidir. Sacide’nin ¢ocuklugundan itibaren g¢evresi tarafindan cirkin
oldugu o kadar vurgulanmistir ki evlenmemesinin bagka bir ihtimali yok gibidir adeta.
Tanidigr ilk erkek olan babasi bile Sacide’yi ¢irkin oldugu hicbir zaman sevmemis,
begenmemistir, hatta ondan utanmistir. Babasinin “En giizel yaslari gimdi. Simdi
evilenirse ne ald. Yoksa alan olmaz onu” (Koksal, 1986, s.22).seklinde bir ciimle
kullanmas1 Sacide’nin evde kalmis olmasmin tamamiyla c¢irkinlikle eslestirildigini
gosterir. Babasinin yani sira agabeyi de Sacide’nin ¢irkinliginden 6tiirii kimsenin onunla

evlenmek istemedigini diisliniir;

ORHAN — (...) Evlenmek istiyor demek... Ulan sersem, kim evlenir seninle?
Aynaya baksana bir... Suratin haline baksana. Seninle goniil eglendirir o herif
(Koksal, 1986, s. 40).

Siirekli olarak hem ailesi hem de toplum tarafindan ¢irkinligi vurgulanan Sacide ataerkil

toplumda kadinlara yiiklenmis olan giizellik roliinii tasimadig: i¢in erkekler tarafindan
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begenilmemis, bu ylizden de evlenememistir. Geleneksel toplum kadinlara giiclii
olabilme o6zelligi yiiklemedigi gibi ¢irkin olma sansi da tanimaz. Kadmn eril egemen
toplum i¢inde daima bakimli ve gilizel olmak zorundadir, aksi takdirde evlenemez ve
ekonomik 6zgiirliigli olmadigindan biitiin yasamini sigmt1 olarak ge¢irmek durumunda

kalir.

Geleneksel toplumun temel bir gorev olarak yaklastigi evlilik kurumuna kadinlarin
dahil olabilmesi i¢in birtakim kosullarin gergeklesmesi gerekir; bir kadin evlenebilmek
icin namuslu olmak, giizel olmak ve gen¢ olmak zorundadir. Erkegin evlenmesinde ise
bu tiir sartlar s6z konusu degildir; erkek namussuz olabilir, ¢irkin olabilir, yash olabilir.
Miizeyyen’in Sacide igin uygun gordiigii adam yashdir ancak yaslilik bir erkek igin
olumsuzluk olusturmaz. Ciinkii evlilikte yas unsuru erkek icin degil kadin igin

onemlidir;

MUZEYYEN — (...) Yash olursa gozii disarida olmaz. Erkekte yas onemli degil
ki... Erkek her yasta erkektir. (Imal1) Yas kadm igin énemli. (...) Erkek kismu ister
elli ister atmis yasinda olsun on sekiz yasindaki bir kiz1 alabilir (Koksal, 1986, s.
24).

Toplumun bekar kadinlardan hoslanmayip her kadmin bir sahibi yani erkegi olmasi
gerektigi diislincesi Miizeyyen’in disiincelerinde karsimiza ¢ikar. Oyunda toplum
baskis1 islevini yerine getiren Miizeyyen Sacide’nin evde kalmishgini kendisine dert
edinip ¢esitli ¢éziim yollar1 bulmak igin ugrasir. Oncelikle uygun oldugunu diisiindiigii
bir kismet bulur, sonrasinda ¢ogunlukla kirsal kesimlerde evde kalmis kizlarin
kismetlerini agmak yapilan dua ve ritiiellerin birini Sacide i¢in uygular; kutsallik
atfettigi bir tespihle Sacide nin basinda kismetinin acilmasiyla ilgili dua okur. ihsan ise
evli kadmlardan almman parayla diktirilen bir yorganin evde kalmis biitiin kadinlar
evlendirdiginden bahseder. Kadinlarin evlenemeyip evde kalmis olmasi toplumda ciddi
bir sorun olusturdugu icin kismet agmak adina bir¢ok batil inang gelistirildigi

gorulmektedir.

Bozkiwr Giizellemesi oyunun birkac sahnesinde kadinlarin evlenememekten ve evde

kalmaktan dert yandigina sahit oluruz. Giilizar’in diigiin giiniinde kinasi yakilirken koy
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kizlar1 da kinadan almak ister; diigiin glinlinde gelinin kinasindan yakan kizlarin

evlenecegini diisiiniilmektedir;

SATI — (Yengeye) Bir takimda bize ver gaari, avucumuza koyalim da darist
bulagsin.

EMETI YENGE — Vay yiizsiiz kizlar var. Zamanede ar namus kalmadi. Ar damari
catladi bunlarin.

DONDU — Kiz yenge, bizi goriiyor musunuz? Evde kaldik gitti? Elbet telas
edecegiz. (Araz, 1983, s.11)

Koy kizlarindan Sat1 ve Dondii yaslar1 geng¢ olmasina ragmen heniiz evlenmediklerinden
dolay1 evde kaldiklarin1 diisiinerek {iziilmekte ve bir an once evlenmek i¢in telas
etmektedir. Kdyiin yash bilge kadinlarindan Emeti ise kizlarin evlenme istegini
yiizsiizliik olarak algilar. Toplum kadinlarin muhakkak evlenmesi gerektigi konusunda
hemfikir olurken kadinlarin evlenme isteklerini agikca sOylemesine olumsuz gozle
bakar; kadin evlenmeli ancak evlenmek istedigini belli etmemelidir. Bir kadinin toplum
icinde evlenme isteginin agikca dile getirmesi Emeti yengenin de belirttigi iizere

yiizstizliik ve namussuzluk olarak algilanmaktadir.

2.2.2. Bashik Parasi ve Erken Evlilik

Ataerkil sistemde 0zne kabul edilen erkegin kadini bir nesne olarak gormesinin bir
sonucu olarak gelenek ve kiiltiir icinde yerini bulan baslik parasi kavrami, erkegin
evlenmek istedigi kizin ailesine 6dedigi para ve hediyeler olarak tanimlanmaktadir.
Baglik parasina bakis acisi iki farkli sekilde karsimiza cikar; baslik parasini yiiksek
meblaglarda veren ve kizlarmi yiiksek meblaglar karsiliginda evlendiren aileler
toplumun geleneksel kesimi tarafindan saygin ve prestijli bir konumda tutulurken, insan
haklarina deger veren egitim ve modern kesim baslik parasim1 kadini asagilayan ve

kiigiik diigiiren bir inang olarak gérmektedir (Giiveng, 1993, s. 44).

Kadinin bir mal olarak alinip satilmasi islemi son derece insanlik dis1 olmasina ragmen
ozellikle kirsal kesimler basta olmak {izere bircok bolgede aktif olarak uygulanmaktadir.
Baslik parasinda evin birgok isi ile aile liyelerinin hizmetini goren kadinin evlendiginde
geride kalan aileyi magdur etmeyip gilivence altina almak ve evliliklerdeki bogsanma

thtimalini azaltip evlilik bagin1 gili¢clendirmek temel amag olarak kabul edilir. Kadinin
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ailesinin giivence altina alma ile evlilik bagimi saglamlastirma seklinde bakildiginda
olumlu bir islevi varmig gibi goriilmesine ragmen baslik parasi kavrami birgok yonden

yanlis ve hatali bir uygulamadir.

Baslik parasi temelde maddi ¢ikarlari gozettiginden evlilikteki sevgi ve ask unsuru
gormezden gelinir; bir erkek sevdigi kizin ailesinin istedigi baglik parasini
O0deyemediginde ona kavusamayabilir, bir kadin sevmedigi bir erkekle yalnizca baslik
parast 6dendigi i¢in evlenmek zorunda kalabilir. Hem kadin hem de erkek bakimindan
sorunlara neden olan baslik parasi uygulamasi oyun yazarlari tarafindan toplumsal

cinsiyet olgusu baglaminda bir¢ok oyuna konu edilmistir.

Cahit Atay’in Ana Hanim Kiz Hanim(1965) adli oyununda koy kadinlarin gelenek ve
torelerden Otiirii maruz kaldigi baski ile ekonomik zorluklar karsisindaki ¢aresizligini
ele alirken baglik parasi konusuna da deginir. K&y yerinde kiz ¢ocuklarini baglik parasi
karsihiginda evlendirmek aileler tarafindan bir gelir kaynagi olarak goriilmektedir.
Oyunda maddi durumu iyi olmayan Cek Ali ve karis1t Ana Hanim sahip olduklar1 alt1

kiz cocugunu da baglik parasi karsiliginda kiiciik yaslarinda evlendirmistir;

ANA — Giz evladi hayiretmez zat1. Biraz boy atincak ere, gocayagacarlar.

KIZ — Ali’ye siz girdiniz beni ana...

ANA — Duyan da essah sanacak. Buban satti, buban... O giinlerde paraya darlig1
vardi da yoh pahasina ‘He.” dedi Haslah’a. Giz sen on bes paket tiitline gittin
desem yalan olmaz. ‘Niden herif?’ diyecek olduydum da, bana bir goriiniiverdi;
‘Tohumuna para m1 verdim’ deyi... Gardaslarin da ucuza getti ya hep... (Atay,
1964, s. 12).

Ana Hanim zor zamanlarinda higbir kiz ¢ocugunun yaninda olmadigiyla ilgili sitem
ederken kiz Hanim ailesinin istegi lizerine evlendigini belirtir. Ana ise savunmaya
gecerek kendisinin masum oldugunu, babasinin kizi para karsiligi sattigini itiraf eder.
Annenin kizlarini baslik parasi karsisinda evlendirmeyi satmak olarak degerlendirmesi
onemlidir. Anne kizinin bir mal gibi satildiginin bilincindedir ancak bu durumu sorun
ediyor gibi géziikmez. Annenin takildigi nokta kizlarini para karsiligi satmak degil

ucuza satmaktir.
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Kiz Hanim on bes paket tiitiin karsiliginda Haglak Ali adinda bir adama satilmistir.
Anne kizinin ucuz fiyata satilmasindan memnun olmaz ve kocasina neden bdyle yaptigi
sorar ancak koy yerinde diisiincelerine dnem verilmeyen kadinlar s6z hakkina sahip
olmadig1 i¢in Cek Ali kadinin sorusu karsisinda sinirlenir. Cek Ali’nin tohumuna para
m1 verdim sozl kirsal alanda kadinlara ve kiz ¢ocuklarina verilen 6nemi gostermesi
acisindan dikkate degerdir. Kadinin tohum metaforuyla eslestirildigi bakis agisina gore
para verilmeyip emek harcanmayan kiz ¢ocuklarmmin herhangi bir degeri yoktur, en

hayirli olan ucuz bir baglik karsiliginda evlendirip evden gitmesini saglamaktadir.

Cahit Atay’in “yirmi yasinda var-yok ama ¢okmiis, kararmuis, kurumus” (Atay, 1964, s.
9) seklinde betimledigi kiz Hanim heniiz 20 yasinda bile olmamasina ragmen bes yillik
evlidir. Kiz Hanim’in 14-15 yaslarinda heniiz ¢ocukluk caginda iken baslik parasi
karsiliginda babasi tarafindan evlendirildigi goriilmektedir. Ana Hanim’in anlattigina
gore kiz Hanim’in disindaki bes kiz kardes de kiz Hanim’la benzer kaderi paylasarak
kiigiik yaslarinda ucuz bir bashik parasi karsiliginda satilarak evlendirilmistir. Ana
Hanim’in alti kizinin da basma gelenler kirsal kesimdeki kadinlarin biiyiik
¢ogunlugunun maruz kaldigi haksizlik ve cinsiyetgiligin benzeridir. Baslik parast ve

erken evlilik kdy kadinlarinin kara yazgis1 gibidir.

Kirsal kesim basta olmak iizere ataerkil toplumun genelinde bir meta olarak goriilen
kadinin degeri dogurganligi ve ise olan dayamikliligiyla 6l¢iiliir. Kadinin dogurganlik
orani ve ise kars1 dayanikliligi ne kadar yiiksekse aileler kadin igin o kadar yuksek bir
baslik parasi talep etmektedir. Ataerkil toplumda kadinin hem cinsel hem de isgiicii
yoniinden ¢ifte somiiriiye maruz kaldigi 4na Hamim Kiz Hamm oyununda da yan

temalardan biri olarak karsimiza ¢ikar (Aksum, 2011, s. 14).

Bir yandan tarladaki, diger yandan evdeki islerden yorgun diisen ana Hanim sahip
oldugu tek oglu Ahmet’i giiclii-kuvvetli bir kadinla evlendirerek iizerindeki yiikiin
agirhigr hafifletme planlart yaptigindan Katir Hatgce adindaki kizi gelin olarak almak
ister. Ahmet’in aklinda ise bambagka bir kadin vardir ancak baglik parasini 6deyip
O0deyemeyecegi konusunda endise etmektedir. Ana “Gizlar¢ohyédsek fiyat. Gizbubalar

cok yosekten alwrlar” (Atay, 1964, s. 39) ciimlesiyle babalarin kizlarini yiiksek
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fiyatlardan satmalari konusunda dert yanar. Ahmet baglik paras1 vermemek i¢in sevdigi

kizla seviserek aileyi evlendirmeye mecbur birakir;

AHMET — (...) Sizin eyiliginiz i¢in yaptim. Baslik parasi neyi coh isterler deyi...
Sincigizivirmeye mecbur olurlar (Atay, 1964, s. 62).

Baslik parasiin yiiksek tutulmasi birbirlerini seven ciftlere zarar vermektedir. Ahmet
adindaki gen¢ ekonomik durumu kotii oldugu i¢in Fatma’nin baslik parasini 6deyemez,
ya bagka bir kadinla evlenecek ya da sevdigi kiz1 baslik parasiz almak i¢in yanlis bir
eylemde bulunacaktir. Ahmet ikinci segenegi secerek sevdigi kiza kavusur. Oyunda
Ahmet’in birlikte oldugu kizin yagsamina yer verilmez ancak Ahmet’in ¢6ziimiiniin kizin
ailesi tarafindan hos karsilanmadigi kesindir. Baslik parasinin gencler iizerindeki

olumsuz etkileri Ahmet ve Fatma araciligiyla gosterilmistir.

Oyundaki bir diger baglik parasi konusu kiz Hanim ile kor kiz arasinda yasanir. Cek Ali
tarafindan on bes paket tiitlin parasi1 karsiliginda satilan kiz Hanim’in Haglak Ali’yle
evliliklerinin beginci yili gegmesine ragmen c¢ocuklar: olmamaktadir. Kdyiin ¢ocuklar
Haslak Ali’yle ¢cocugu olmadigi icin siirekli dalga gecince kiz Hanim ¢areyi lizerine
kuma almakta bulur. Haglak Ali kuma istemektedir ancak baglik parasi verecek durumu
yoktur. Kiz Hanim elinde kalan son altinin1 bozdurarak diger kdylere dogurganligi ¢cok
olan kuma aramaya gider, saglikli kizlarin baglik ticretleri ¢cok yliksek oldugu i¢in ancak
kimsesiz kor bir kizin bashgim 6deyebilir. Kiz Hanim’in kendi parasiyla basligim
O0deyerek kuma olarak aldig1 koér kiz Hanim’a oldukga kotii davranir. Oyunun sonunda
kumanin kiz Hanim’m bagma kaldig1 goriilmektedir. Baslik paralarinin ytiksekligi kiz

Hanim’1n kor bir kiz1 alarak basina bela etmesine yol agmustir.

Agaoglu'nun Cantidaki Catlak (1965) oyununda baslik parasi olgusu Fatma Kadin’in
kiz1 aracilifiyla islenir. Fatma Kadin ve Sadik kizlarimi 6nce okuldan alarak evde
kardeslerine bakmasi i¢in gorevlendirirken daha sonra heniiz ¢ocuk yasinda iken baslik
parast karsiliginda evlendirir. Fatma Hanim kizin erken yasta evlenmesinin yanlis
oldugundan bahsederken Sadik savunmaya gecerek maddi imkansizliklardan dolay1

bdyle bir yolu sectigini belirtir;
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FATMA HANIM — Keske kiz1 evlendirmeseydiniz bu kadar erken yasta. Bak
simdi kardeslerine de sahip olurdu.

SADIK — Evlendirmeyip de ne yapacaktim? D&rt aydir bir Fatma’nin iki yiiz
lirastyla m1 geginiyoruz? Oglanin babasi bes lira verdiydi... Bes yiiz de gelecek yil
verecek iste...

FATMA HANIM — Tenekecinin yaninda sana is bulduydum. Caligmadin.
Caligsaydin iyiydi. Parmak kadar ¢ocugu satin agikgasi (Agaoglu, 1970, s. 96).

Sadik maddi yonden zor durumda oldugu i¢in ¢oziimii heniiz ¢ocuk yasindaki kizim
baslik parasi karsilig1 evlendirmekte bulur. Kizin1 yiiksek bir baslik parasina evlendiren,
aslinda satan Sadik i¢in bu davranig son derece normaldir. Kirsal kesimde yetisen Sadik

cevresinde gordiigii uygulamayi kendi kiz1 i¢in gerceklestirmistir.

Orhan Asena’nin Fadik Kiz (1966) adli oyununda baslik parasi olgusu kumalik
olgusuyla i¢ ice olarak ele alinir. Kdyiin yaslilarindan Elif Nine Ali’ye bir kuma almasi
gerektigini Ogiitlerken Sait Aga’nin dul karist Dondii’niin  haber beklediginden
bahseder. Ali kuma almay: istemekle birlikte baglik parasi olan 500 lirayr nasil
Odeyecegini bilemez, baslik parasini verebilecek ekonomik giice sahip degildir. Lokman
Hafiz ile Veysel Day1 Fadik’i Ipsiz Ali’ye istemeye geldiklerinde, Ali Fadik igin 500
lira baglik parasi isteyince tartisma ¢ikar. Veysel baslik parasinin ¢ok yiiksek oldugunu,

kendisinin Giilli’yii alirken bu kadar para vermedigini anlatmak ister. Ali ise kararhdir;

VEYSEL — (...) Anas1 sana kaca geldi ki kizin1 altinla giimiiglen tartiyon? Senin
anasina verdigin fiyat1 kizina verecek bir babayigit ¢ikma mi1 santyon ula?

¢.)

ALI — Kiz benim, oglan senin. Sen alicisin, ben satic1. Kesen bossa baska kapiya.
(Asena, 1966, s. 34).

Ali ile Veysel arasinda gerceklesen baslik parasi tartismasinda Fadik edilgen bir mal bir
konumunda yer alir; evlenecek kisi kendisi olmasina ragmen herhangi bir sekilde s6z
sOyleme hakkina sahip degildir. Tartismada Fadik 6nemsenmedigi gibi duygular da yok
sayilarak tamamen maddiyat iizerine odaklanir. Ali 500 liray1 kim getirirse kizin1 ona
verecegini sOyleyerek diisiincesini agikca belirtir. Ali’ye gore iizerinden para
kazanabilecegi bir mal olan Fadik’in mutlulugunun herhangi bir 6nemi yoktur. Ali’nin
baglik parasin1 Dondii i¢in istedigi diisiintiliirse kumaya sahip olmak adina kizini1 gézden
cikarip satmaya kalkistig1 goriiliir. Ali icin kuma kizindan daha degerli bir konumdadir.

Veysel ise Ali’nin istedigi baslik parasin1 Fadik ic¢in fazla bulur; 500 liraya yedi
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yariskazanmig kir at, her memesi batman gelen akca inek veya sulak bir tarla alinabilir
ancak bir kiz i¢in bu ticret fazladir. Veysel’in bakis a¢isiyla koy yerindeki bir gen¢ kizin

bir at, bir inek veya bir tarla kadar degerli olmadig1 agikca anlasilir.

Ali kuma getirebilmek i¢in Fadik’in baslik parasini yiiksek tuttugunu soylediginde,
Gilli kocasmnin kuma getirmek istemesine ayri, kizinin baglik parasinin kuma igin
kullanilacag diistincesine ayr1 uiziiliir; “Fukara Fadik... Déndii karisimin baslhigr olacak
demek” (Asena, 1966, s. 34). Ali kuma gelecek olan Do6ndii kadinin Giilli’niin
tizerindeki is yiikiinli azaltacagini anlatirken Dondii’niin kiz1 Diirdane’den de bahseder.
Diirdane geng ve giizel bir kiz oldugu icin baslik parasi vermek isteyen kisi coktur.
Diirdane’y1 satarak saray gibi ev, sulak tarla, kaliteli giysiler ve marka saatler alinabilir.
Ali adeta bir tiiccar edasiyla kadin alip satmanin planini yapar; Fadik’i 500 liraya satip
Dondii ve Diirdane’yi alacak, Diirdane’yi 2000 liraya satip zengin olacaktir. Giillii’niin
kuma fikrine olumsuz bakmasi iizerine Ali kaz gelecek yerden tavuk esirgemenin yanlis

oldugunu belirterek bu firsat1 kagirmak istemez;

ALI — Fadik benim tek giimanim.

GULLU — Fadik senin tek giimanin.

ALI — Fadik olmazsa...

GULLU — Fadik olmazsa Déndii’den de Diirdane’den de olursun (Asena, 1966, s.

34).
Ali’nin tek mal varlig: olarak gordiigii Fadik’1 satip kuma alma planlar Giilli tarafindan
engellenir. Giillii Fadik’in iIpsiz Ali’yle kagmasina yardim ederek Ali’nin baslk parasi
kazanma ihtimalini yok eder. Fadik baslik parasi karsiliginda tanimadigi, sevmedigi bir
adama satilmak yerine annesi aracilifiyla sevdigi erkekle kacar ancak bu olay ne yazik

ki onun mutlu bir yasam siirmesini saglayamaz. Fadik eril egemen bir toplumda kadin

olmanin zorluk ve acilarini ¢eker.

Asena Fadik Kiz oyununda kirsal kesimde geng¢ kizlarin baslik parast karsisinda mal
gibi alinip satildigi, evliliklerin sevgi ve agk yerine maddi ¢ikarlara gore diizenlendigi,
maddi durumu koétii olan ailelerde baglik parasinin bir gelir kaynagi oldugu, birbirlerini
seven genclerin ise bashik parasini toplayamadiklarinda ka¢gmak zorunda kaldig:
gelenekleri ele almaktadir (Sener, 1999, s. 1997).
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Giling6r Dilmen Kalyoncu’nun Kurban (1967) adli oyununda kumalik olgusunun iginde
baslik parasi olgusuna yer verilmistir. Evli ve iki ¢ocuk babasi Mahmut on bes
yasindaki Giilsiim’e asik olunca karis1 Zehra’nin {istiine kuma getirmek ister. Oyunun
ilk perdesinde Mahmut ve Giilsiim’iin agabeyi Mirza’nin Giilsiim i¢in baglik parasi
konusunda yaptiklar1 pazarliga tanik oluruz. Mirza malini yiiksek bir fiyata satmak
isteyen bir tiiccar gibi Giilsiim’iin ¢ocuklara ikinci bir anne olacagindan, giizel

ahlakindan ve elinden her is geldiginden bahseder.

Mahmut Giilsiim’iin gonliindeki duygularin nasil oldugunu sordugunda MIRZA — On
bes yasindaki kizin ne gonlii olacak? (Kalyoncu, 1967, s. 80) cevabini vererek kizin yasi
kiiclik oldugu i¢in duygularinin olamayacagini belirtir. Mirza’nin Giilsiim’iin gonliinde
duygular olmas1 i¢in kiiciik gordiigii yasini evlenmek ve kuma olarak gitmek s6z
konusu oldugunda kiiciik gormemesi biitiintiyle ¢ikar iliskisiyle ilgilidir. Mirza
kardesini baslik parasi karsilifinda satarak ekonomik kazang elde etmeyi planlar;
Mahmut’un baslik i¢in verdigi kisrak at ile ii¢ bin nakit paray1 az bulup daha fazlasina
g6z koyarak degirmenli tarla ister ancak Mahmut o tarlada Zehra ile ¢ocuklarinin hakki

oldugu i¢in veremeyecegini belirtir. Mahmut ve Mirza arasinda tartisma baslar;

MAHMUT — (Ofkeli) Bacin1 nu evlendiriyorsun, yoksa. ..
MIRZA — Yoksa ne Mahmut agam, baglayiver soziinii. / Kizin sirtindan para
kazanmak isteseydik/ sana mi1 yanasirdik? (Kalyoncu, 1967, s. 33).

Mirza talepleri yerine getirilmeyince Giilsim’ii vermekten vazgecer ve evden ayrilir.
Mahmut ise Zehra’ya kuma getirmeyecegini soyler ancak Giilsiim’ii aklindan bir tiirlii
cikaramaz. Zehra yakinlagsmak istedikge Mahmut uzaklasir ve sonunda Giilstim’siiz
yapamayacaginit anlaylp Mirza’yla yeniden konusmaya karar verir. Son perdede
Zehra’dan Mahmut ve Mirza’nin anlagtigini 6greniriz. Mirza Mahmut’tan “degirmenli
tarlayi, ke¢i baywindaki tarlayi, atlari, davarlari birikmis paramizi, hepsini hepsini”
(Kalyoncu, 1967, s. 78) almistir. Mahmut kuma getirirken Zehra’ya ve ¢ocuklarina ait

olan mallar1 da feda etmistir.

Mirza’nin sirtindan yiiksek miktarda kazang sagladigi, Mahmut’un ugruna biitiin mal

varligimi verdigi, Zehra’nin hem g¢ocuklarin1 hem kendisini 6ldiirmesine neden oldugu
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Gilstim aslinda oyun boyunca hi¢ konugmamasiyla edilgen bir konumdadir, biz onu hep
basgkalarinin betimlemeleri sayesinde taniriz ki bu betimlemelerin bircogu da fiziksel
Ozellikleriyle ilgilidir. Kadinlarin sdylediklerine gore Giilsiim gozleri menekse/ziimriit,
saclar1 lepiska/amber, beli zambak demeti bir Cerkez giizelidir. Kadinlar onu gdokten
yerylziine inmis bir huri; Zehra ise biiyiicli ve cadinin biri olarak tanimlar. Giilsiim’iin
biitiin bu dis goriintiisiine karsilik i¢ diinyasinda ne oldugu kimse tarafindan bilinmez.

Giilsiim giizelligi herkes tarafindan onaylanan cansiz bir biblo gibidir;

Giilsiim agasinin buyrugundan, kocasinin buyruguna gececek bir toy, bir iirkek
kizcagizdir. Cocukluktan yeni ¢ikmis, genc kizligin ¢ekingenligi i¢inde temiz, ar1
fakat gligsiiz ve iradesizdir. Mahmut’u sevip sevmedigini bile iyice bilmez.
Kaderini agabeysinin eline birakmis ¢aresiz bir Anadolu kizidir. Evli, iki ¢ocuklu,
orta yash bir adamin ikinci karisi olmaga razi edilmistir. Mutlulugu para karsiligi
satiliga ¢ikarilan bahtsiz Anadolu kizlarini temsil eder (Sener, 1971, s. 54).

Giilsim baslik parast karsiliginda kuma olarak satilirken eril egemen sistemde
kadinlarin maddi kazang saglanan birer nesne olarak goriildiigii gercegi bir kez daha
kanitlanir. Giilsiim oyun i¢inde Zehra ve ¢ocuklarin sonunu hazirlayan suglu bir kadin
olarak ¢izilmis olmasina ragmen aslinda suclu evlenmek istedigi adamla ilgili fikrini

sormayip onun yerine kararlar alan agabeyindedir;

LLKADIN — Yavrucagin giinahi neydi?
HALIME — Evli kadinin iistiine ortak gelmeyecekti.
I. KADIN — Agabeysi zorlamis (Kalyoncu, 1967, s. 59)

Kurban oyununda tzerine kuma gelmesine baskaldirip kendisini ve ¢ocuklarini 6ldiiren
Zehra trajik bir kahraman iken Giilsiim boynu biikiik edilgen haliyle gercek kurbandir.
Ustelik toplum ve edebiyat Giilsiim’ii Zehra kadar 6nemsememistir bile (Sayilgan,
1986, s. ?) Giilsiim’iin agabeyinin ve toplumun baskisina karst ¢ikip kendi duygu ve
isteklerinin pesinden gidebilmesi ancak kadini bir mal olarak goren baslik parasi ve

benzeri geleneklerin yok olmasiyla miimkiin olabilir.

Nezihe Meri¢’in Sular Aydinlaniyordu(1969) adli oyundaki Besinci Kadin baslik parasi
karsiliginda satilip satilmadigi belirsiz olmakla birlikte cocuk evlendirilen kadinlardan
biri olarak karsimiza ¢ikar. Besinci Kadin ailesi tarafindan heniiz on alt1 yasindayken

kendinden yagga biliylik zengin bir adamla zorla evlendirilir. Erken yasinda yaptigi
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evlilik Besinci Kadin’in psikolojisini olumsuz yonde etkilemistir; sevmeden, istemeden
ailesi tarafindan evlendirildigi i¢in kendisini tecaviize ugramis gibi hissetmektedir ve bu

his biitiin evliligi boyunca yakasini birakmamustir;

BESINCI KADIN — Ben hig sevilmedim (...) Sdyler misin bana liitfen, benim
cocuklugum, o canim geng kizligim ne oldu? Daha ¢ocuktum. On alt1 yasindaydim.
(On alt1 yasiin hayaline giiliimser.) Sag¢larimi omuzlarima dékerdim... (Hingla)
Daha yeni yeni delikanlilara bakip heyecanlaniyordum... Iste daha &ylesine
gencken... Irzima gectiler benim. Irzima gectiler Sayra... Sen bunu anlarsin. Beni
agabeyinle evlendirmeleri bu demekti... Sadece bu! Beni onun koynuna
verdiklerinde daha ¢ocuktum... (Merig, 1970, s. 30-31).

Sular Aydinlaniyordu’da sevmeden ¢ocuk yasta evlendiren besinci kadinin hikayesi
Sacide oyundaki Miizeyyen’i hikayesine benzer. Olumsuz bir tip olarak betimlenerek
Sacide iizerinde toplum baskisi olusturan Miizeyyen ailesi tarafindan sevmedigi bir
adamla kiigiik yasta evlendirilen bir kadindir. Besinci Kadin gibi Miizeyyen de sevgisiz

ve mutsuz bir evlilik icerisindedir;

MUZEYYEN — (...) Sevmek ayipt1 bizim zamanimizda. Sevisip evlenen kizlara
iyi gozle bakilmazdi. Cocuk sayilirdim, evlendigimde. Ilk gece... (Kendi kendine)
Ik gece ¢ok korkmustum. O korku kaldi i¢imde, ama ¢oluk ¢ocuk olunca insan
katlaniyor. Birbirinin suyunu aliyor. Yasayip gidiyor iste. Sevmek mevmek
romanlarda olur. Filmlerde olur. Cocuk dogurdum. Bir daha... Bir daha...
Sevmeye vaktim olmadi ki... (Kdksal, 1986, s. 25).

Miizeyyen’in evliligiyle ilgili sOyledikleri toplumun severek evlenmeye bakis acisini
yansitmasi acisindan Onemlidir. Geleneksel ataerkil toplumlarda evlilik kadin ve
erkegin birbirlerini tanimadan goriicli usulii evlenmesi iizerine kuruludur. Kadin ve
erkegin evlenmeden once birbirlerini taniyip sevmesine izin verilmez. Sevmek yalnizca
roman ve film gibi hayal Uriinii olan seylerde olumlanir, gergek yasamda ise yanlis ve
aylp olarak kabul edilir. Birbirlerini sevmeden evlenen kadin ve erkegin evlilikleri

sirasinda da birbirlerini sevemez ¢ilinkii yasam kosusturmacasinda sevgiye sira gelmez.

Sacide oyununda erken yasta evlenen bir diger oyun kisisi evin hizmetgisi Pakize’dir.
Kirsal kesimde yetismis oldugu konusmasindan anlagilan Pakize ge¢miste baslik parasi
olgusunun acisin1 yagsamis olan bir kadindir. Sevdigi adam ailesinin istedigi baslik

parasini 0deyemeyince kagarak evlenmek zorunda kalmis, bu ylizden de diigiinii



159

olmamis, gelinlik giyememistir. Sacide’nin miisterisine diktigi gelinlige hayran hayran
bakip i¢ geciren Pakize yillar ge¢cmis olsa bile gelinlik giyememis olmasinin tiziintiisiinii

yasarken goriiliir.

Baglik parast olgusunun olumsuz etkileri Nezihe Araz’in Bozkir Giizellemesi adli
oyununda da karsimiza ¢ikar. “Istenen baslik yiiksek tutuldugu icin, gelin aday: bir siire
evde kalabilir” (Giiveng, 1993, s. 44) sorunu oyunun kotii kaynanast Halime’nin
kizlarmin basina gelir. Halime ogullarina kiz alirken ortalama bir baslik parasini vermis
olmasia ragmen kendi kizlar1 s6z konusu oldugunda oldukca yiiksek bir baslik parasi
ister ancak koy yerinde Halime’nin istedigi baslig1 verebilecek aileler ¢ikmadigi igin

kizlar evde kalarak evlenemez;

GULIZAR— (...) Anan, ‘ille baglik parasinin en biiyiigii’ diye diye ikinizi kart kiz
etti, gitti.

NACIYE — Hinci de, agamin avukat parasim kim verirse sizi ona veririm diyo.
Oysa ben..Hiislin’den bagkasini.. istemem.. Onun da parasi yok (Araz, 1983, s.
107).

Oyunun basindan son sahnelere kadar yliksek oranda baslik parasi isteyip kizlarmin
evlilik yaslarinin ge¢gmesine neden olan Halime oglunun hapishaneye diigmesinin
ardindan avukat parasmmi kim o6derse kizini ona verecegini belirtir ancak kizlara
sevdikleri birinin olup olmadig1 sormay1 hi¢ diisiinmez. Halime’nin kizlarindan biri olan
Naciye ise Hiislin adinda bir adami sevmektedir. Hiisiin’lin ise Halime’nin istedigi
bashig1r verebilecek ekonomik giicli yoktur. Naciye ve Hiislin baska careleri olmadigi
icin kacarak evlenmeye karar verir. Baglik parasit olgusu birbirini seven bir ¢ifte

ka¢cmaktan bagska bir yol birakmamustir.

Bozkir Giizellemesi’nin bagkisi Giilizar toplumun yiikledigi kadinlik rollerinden &tiirii
mutsuz bir yasam siirmekte olan bir kadindir. Bir yandan cocuk dogramadigi icin
kaynanasi tarafindan verilen agir tarla isleri ile ev islerini yaparken diger yandan toplum
baskis1 ve smirlandirmasiyla miicadele etmeye ¢alisir. Hemen hemen koy yerindeki
biitlin kadinlarin durumu Giilizar gibidir ancak Giilizar’in farki esitsiz diizenin
bilincinde olusudur. Giilizar toplum i¢inde kadin-erkek esitsizligi oldugunun, kadinin

nesne ve is¢i konumunda tutularak ezilmesini sorgulamaya baglamistir;
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GULIZAR — (...) Yaradan Allah bizi irgat diye mi yaratms, mal diye mi?
Basimiza baglik parasi bigerken mal; tarlaya tapana sarinca irgat. Bu her diinyada
bu boyle mi kiz? (Araz, 1983, s. 54).

Giilizar kadinin kdy yerinde bir mal ve esya olarak goriilmesinin nedenini baglik parasi
olgusuna baglar. Erkek ile kadinin ailesi arasinda yapilan anlasmada kadin karsiliginda
verilen baslik parasi agik¢a onu mal konumuna sokmaktadir. Giilizar baslik parasinin
kadinlara ne derece zarar verdiginin bilincine vararak dogru bir tespitte bulunur (Tosun,

1994, s. 205-206).

2.2.3. Kisirhik ve Kumahk

Eril egemen toplumda kadin ve erkek birbirlerinden farkli, hatta zit rollerle
Ozdeslestirilirken kadin icin temelde annelik ve zevcelik rolleri uygun goriiliir. Yas ve
cocuk dogurmayla baglantili geleneksel Ol¢iitler icinde anne olmak, 6zellikle de erkek
cocuk annesi olmak bir kadini kadin yaparak statiisiinii arttiran en 6nemli unsurlar
arasinda yer alir (Kandiyoti, 1997, s. 29). Ataerkil sistemde annelik kadini hem
kutsallagtiran hem de statiisiinii arttiran bir olgu oldugundan, 6zellikle kdy kadinlar
basta olmak lizere biitiin kadinlar ¢cocuk dogurarak anne olmay1 arzular. Birtakim saglik
sorunlar1 yiiziinden anne olmayan kadimnlar toplum tarafindan dislanarak suglu
konumuna itilir. Erkekler ise soylarmin devami saglayabilmek i¢in ¢ocuk
yapabilecekleri bagka kadinlar aramaya koyulurken c¢ofu zaman devreye kumalik

olgusu girer.

Seriat yasalarmi gegerli oldugu Osmanli toplumunda serbest olan ve kadinlarin
yasamlarini olumsuz yonde etkileyen ¢ok eslilik Cumhuriyet’in ilaninda sonra 1926
yilinda kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu ile yasaklanir. Yeni medeni kanunla birlikte
kadin ve erkek bosanmada esit s6z sahibi olur, cocuklar anne ve babanin sorumlulugu
altina girer, vekalet yoluyla nikah yasaklanir, kadin ve erkegin sahitligi esit kabul edilir.
Cok esli evliligi yasaklayarak tek esli evliligi resmilestiren medeni kanun cinsiyet
esitligi agisindan 6nemli bir gelisme olmakla birlikte ig¢inde cinsiyet¢i unsurlar da

barindirmaktadir; ailenin reisi erkektir maddesi ile kadinlarin cretli islerde
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calisabilmek i¢in kocalarindan izin almalar1 gerektigi maddesi dikkat ¢ekicidir. Medeni
kanun resmi nikah1 zorunlu koymasina karsin 6zellikle kirsal alanlarda yapilan imam
nikahlarinin 6niline gegilemez, hatta bazi siyasi partiler tarafindan tesvik bile goriir
(Abadan-Unat, 1982, s. 15-16). Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi i¢in
kullanabilecek en onemli gii¢lerin basinda gelen yasa yillar icinde dnemli gelismeler
kaydetmis olmakla birlikte giiniimiizde halen tam anlamiyla bir cinsiyet esitligine ne

yazik ki sahip degildir.

Cumhuriyet doneminde evlilik, egitim, ekonomi ve siyaset alanlarinda kadin haklariyla
ilgili yapilan yeniliklerin kirsal alanlara kadar yayilmamasi ve imam nikahinin 6niine
gecilememesi koylerde erkeklerin birden fazla kadinla evlenerek c¢ok esli evlilikleri
devam ettirmelerine yol acar. “Evii bir erkegin karisinin tistiine yeniden evienmesi, ¢ok
kartl bir poligami” (Giiveng, 1993, s. 46) anlamima gelen kumaligin sebeplerinin
basinda erkegin evlendigi kadinin kisir olmasi veya erkek cocuk doguramamasi

bulunur.

Bir kadinin evliligi siirecinde basina gelebilecek en kotii olaylar arasinda sayilan kisirlik
ve kumalik olgular1 Cumhuriyet donemi oyun yazarlari tarafindan, 6zellikle kdy konulu
oyunlarda ele alinan baslica sorunlar arasindadir. Cahit Atay, Ana Hanim Kiz Hanim
(1964) adli oyununda baskisilerden biri olan kiz Hanim araciligiyla koyli bir kadinin
kisirlik ve kumalik olgusu yliziinden yasadigi drami ele almistir. Babasi tarafindan
Haslak Ali’ye satilan kiz Hanim yillardir evli olmasina ragmen ¢ocugu olmadigi i¢in
kendisini eksik ve ezik hissetmekte; Haslak Ali ise kdyilin c¢ocuklarina siirekli alay

konusu olmaktadir;

COCUKLAR — (Igerden)
Haslak ¢imer derede
Hani bebek nirede? (Atay, 1964, s. 22)

COCUKLAR — (Igerden)
Haslak Ali, Haslak Ali
Senin avrat nireli? (Atay, 1964, s. 24)

Eril egemen sistemin ¢ocuk kavramina yiikledigi 6nemden 6tiirii cocuk sahibi olamayan

bir aile (6zellikle kadin) toplum tarafindan yogun sekilde baski ve elestiriye maruz kalir.
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Laf atilmasindan bikan Haglak Ali ¢ocuklara duydugu ofkeyi karisina siddet
uygulayarak ¢ikarir. Kiz Hanim ise ¢ocugu olmadigi i¢in suglu hissettiginden biitiin

tokatlara boyun eger ancak Haslak hincini1 alamaz ve sonunda karisin1 evden kovar;

HASLAK — Get! Get! Dolsiiz gar1... Gisir avrat... Anam dlmeden derdi... Bu gar
hayretmez ogul! (...) Getmedik yatir gomadik... Dedesi... Hocasi... Ilaglar...

(Derin derin nefes alir) Koyiin diline... bacak... gadarveletlerin... diline diistiik..
(Atay, 1964, s. 25).

Haglak Ali’nin evden kovdugu kiz Hanim kisir diye herkes tarafindan kinanip
elestirilecegi ve anne-babasimin kendisini kabul etmeyecegi diisiinerek tziiliir. Haslak
Ali kiz Hanim’1n bohgasinda bezden yapilmis bir bebek bulur. Kiz Hanim hentiz kiiciik
bir kiz cocuguyken oyuncak bebegiyle oynayip annelik roli yaptigini anlatirken gercek
bir bebege sahibi olamamasinin acisini derinden hisseder. Haslak Ali karisini
kovmaktan vazgecer. Cocuklarin sOyledigi manilerin sesi tekrar duyuldugunda kiz
Hanim koynundan c¢ikardigi bir altini kocasina vererek bozdurmasini ve c¢ocuk

yapabilecegi bir kuma almasini ister.

Koy yerinde diistinceleri hige sayilip bir mal gibi goriilen kadin yalnizca ¢ocuk dogurup
anne oldugunda az da olsa bir deger kazabilir. Anne olamayan kadin ise hem
cinsiyetinin hem de g¢ocuksuzlugunun getirdigi olumsuzlukla toplum tarafindan
kiiciimsenip asagilanarak diglanir. Oyunda ¢ocuk doguramadigi i¢in kocasinin siddet
uygulayip evden kovdugu, toplumun ise alay ettigi kiz Hanim maruz kaldig: biitiin bu

kotii davraniglara dayanamayip kocasina bir kuma almasini gerektigini sOyleyebilecek

kadar caresizdir (Ozkan, 2011, s. 65).

Kocanin bagka bir kadinla paylasilmasi anlamina gelen kuma olgusunun bir¢ok kadin
tarafindan kabul edilmemesine ragmen bu oyunda kadinin kendisi tarafindan istenmesi
dikkat ¢ekicidir. Kiz Hanim’in bu davraniginin altinda bir ¢ocuga sahip olmay: takinti
haline getirmesi, toplum baskis1 veya evden kovulma korkusu yer alabilir. Ana Hanim
kizinin kendi parasiyla bir kuma almasii ¢ocuk akli ile akilsizlik olarak niteler. Ana
hanim haklidir ¢iinkii gelecek olan kuma kiz Hanim’in basina ¢ok daha biiyiik sorunlar

acacaktir.
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Kiz Hanim ellerindeki paranin azligindan dolay1 kdy kdy gezdikten sonra ailesindeki
dogurganlik oranlarmin yiliksek oldugunu 6grendigi kor bir kizt kuma olarak satin alir.
Bencil bir kadin olan kor kiz oyun boyunca yalnizca kendi ¢ikarlari dogrultusunda
hareket eder; her isini kiz Hanim’a yaptirirken siirekli olarak sdylenir ancak hamile
kaldig: icin kiz Hanim ile Haslak Ali her olumsuzluga razi olur. Kiz Hanim ile Haglak
Ali’nin sevismesini duyan kor kiz Hanim’in dostu oldugunu diislintir. Kor kizin
karninin bos oldugu ve kuru gebelik yasadigi ortaya ¢ikinca koylii tekrar konusmaya
baslar.Kor kiz Haslak Ali’nin kisirlik olma ihtimali {izerinde durur ancak kiz Hanim

inanmaz;

KOR KIZ — (...) Bu herif bizim bi ortak malimiz sayilir. Haslak’adegel de
diyelim, bi tarlaya ortak olsak... Bu tarla verimli mi, degel mi deyi laf etmek mi?
KlZ — (Kocasina laf sdyletmemek icin.) Bi defa tarla Ali degel, biz sayilirik tarla.
KOR KIZ — Eee, hadi o da tohum olsun. Tohum ¢iiriimiisse ya, tarla netsin? (Atay,
1964, s. 67)

Kor kizin Haslak Ali’nin kisir olabilecegini anlatmak isterken kullandigi tohum-tarla
metaforu tizerinde durulmasit gereken Onemli bir konudur. Kirsal alanda siklikla
karsilagilan tohum-tarla metaforu ataerkil sistemde her konuda oldugu gibi ilireme
konusunda da erkegin istlinliigiinii vurgulamak i¢in kullanilmaktadir. Delaney’in
Anadolu koylerinde yaptigi gozlem ve arastirmalarla olusturdugu caligmasi da bu
metafor lizerine sekillenir. Kirsal bolgelerde ekinin tohumdan gelmesi gibi ¢ocugun da
erkekten geldigi inanc1 hakimdir. Erkek, ¢ocugun 6ziiniin olusmasini saglayan tohuma
sahiptir, kadin ise tarlanin ekini beslemesine benzer sekilde yalnizca fetiisiin
beslenebilecegi bir ortam saglar. Tarla ekinin beslenip gelismesine yardimci olur ancak
ekinin turund belirleyebilme giicii yoktur yani tiremedeki birincil ve temel gorev erkege
aittir (Delaney, 2017, s. 52).

Oyunda kor kizin Haslak Ali’yi tarlaya benzetmesine karsilik kiz Hanim’in bu
benzetmeyi reddedip tarlanin ancak kadinlar olabilecegini ifade eder. Kiz Hanim’in
bakis acis1 pek cok kdyde kadina yiliklenen bakis agisiyla benzerdir. Bir erkek tarla
olamaz. Kadn tarla olabilir, erkek ise tarlada ekin bitmesini saglayan tohumdur. Peki,
tarla olan kadinsa ve tiremedeki birincil rol erkege aitse ise kisirlik sorunu neden daima

kadma yiiklenmektedir? Eril egemen toplumlarda bir ailenin ¢ocugu olmadiginda
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erkegin kisir olma ihtimali hi¢bir sekilde diisiiniilmez. Kisirlik gibi olumsuz bir nitelik
bir erkege yakistirilmaz ve kisir olanin daima kadin olduguna inanilir. Kor kizin Haglak
Ali’nin kisir oldugunu belirtmesi ise bilgisinden degil sugu bir baskasina atma
isteginden gelir. Evden atilacagi i¢in endise eden kor kiz Haslak Ali’yi aldattigi
gerekgesiyle kiz Hanim’1 adini ¢ikarmakla tehdit eder. Haslak Ali kor kizin kuru gebelik

yasadigini 6grenince yikilirken kdyiin ¢cocuklart alay etmeye tekrar baglar;

COCUKLAR —  (Disaridan)
Haslak Ali, Haslak Ali,
Cifte ciftegarilart.
Birinin garnigurudu;
Biri havada dogurdu. (Atay, 1964, s. 75)

Maniler duzip alay eden kdy ¢ocuklarinin gorevi Haslak Ali’nin kisir oldugunu yiiziine
vurmaktir. Oyundaki g¢ocuklar bir masalda karsilastigimiz “kral c¢iplak!” diyerek
kimsenin sdyleyemedigi gercegi agiga ¢ikaran ¢ocugun islevindedir (Aksum, 2011, s.
20). Cocuklar Haslak Ali’ye kisir oldugu igin toplumsal baski uygular. Gergekleri
farkina varan Haglak Ali kdyde daha fazla barinamayacagini diistinerek evi terk edince
ortada kalan kiz Hanim c¢areyi kumasi kor kizla beraber annesi Hanim’in koyiine
gitmekte bulur. Kiz Hanim gelenek ve tore baskisindan 6tiirii ¢ocugu olmadig i¢in aci
cekerken ¢oziimii yine torede bulmak isteyip lizerine kuma getirir ancak basarili olamaz.
“Cahit Atay, kara mizahi kullanarak koyiin, toreleriyle meselelerini ¢ozmesinin

imkdnsizligini isaret eder” (Enginiin, 2013, s. 166).

Federico Garcia Lorca’nin 1934 yilinda kaleme aldigi Yerma adli oyunu kisirlik
konusunu ele almasi bakimindan Atay’in Ana Hamm Kiz Hanmim oyunuyla benzerlik
gostermektedir. Kisir bir kadinin anne olma miicadelesini anlatan oyunda ¢ocuk sahibi
olmay1 takint1 haline getiren Yerma oyunun sonunda kocasini dldiirerek sorunu ¢ozer.
Ana Hamim Kiz Hanim’da ise kisir oldugunu diisiinen kiz Hanim sorunu kuma alarak
¢ozmek ister ancak bu ¢oziim kisirlig1 ortadan kaldirmaz, hatta sorunu pekistirerek daha

da buytmesine neden olur (Burg, 2017, s. 22).
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Hidayet Saym’in Pembe Kadin (1965) adli oyununun kiiciik bir sahnesinde kisirlik
olgusuna yer verilmistir. KOy kadinlarindan biri olan Dondii koylin agasi Kocabey

hakkinda konusurken kisirlik olgusuna deginir;

DONDU — (...) Gocabey’de gar1, gizan1 ¢oluk ¢cocuk yok. Cocugu olamayodeye,
sekiz sene garisinin basinin etini yidi, 6liimiine sebep oldu. Halbuysa herkes biliyo,
gabihet kendisinde. Cocugu olmayan o (Sayin, 1965, s. 69).

Kocabey ¢ocugu olmadigi icin evliligi siiresince karisini suglamig, hatta onun 6liimiine
yol agmustir ancak biitiin koyliinlin farkinda oldugu iizere aslinda kisir olan kendisidir.
Toplumda ciddi bir sorun olarak goriilen kisirlik olgusunun 6zellikle kirsal kesimde
erkeklerle ilgisini yok sayip biitiiniiyle kadinla eslestirilmesi, kadinlarin evlilikleri
boyunca siirekli elestirilip su¢lanmasina, hatta yasamlarmi kaybetmesine neden

olmaktadir.

Toplumumuzda ve tiyatro oyunlarimizda ¢ogunlukla birbirleriyle iliskili sekilde goriilen
kisirlik ve kumalik olgulart Orhan Asena’nin Fadik Kiz (1966) adli oyununda ayri
olarak islenmistir. Fadik Kiz oyununda kumalik olgusuna rastlanmakla birlikte kisirlik
s06z konusu degildir. Giillii ile Ali’nin dokuz ¢ocuklart ve gorece mutlu bir evlilikleri
vardir. Gilli'nlin Fadik’e anlattiklarindan severek evlenmis olduklarin1 anlayabiliriz;
Ali zamaninda Giilli’ye tiirkiiler diizerek pesinden kogsmustur. Giillii her ne kadar agir is
yiikii ile baski ve siddet altinda ezilse de kocasinin her istegini hemen yerine getiren bir
Anadolu kadinidir. Ali ise duygu ve diisiincelerini dnemsemedigi karisini bir¢ok yonden

somurmektedir.

Oyunda kumalik olgusu ilk olarak Elif Nine aracilifiyla dile getirilir. Geleneksel bir
koyli kadin olan Elif Nine Ali’ye bir kuma almas1 gerektigini anlatir. Ali’nin kuma
konusuna pek olumlu yaklasmamasi iizerine dinin birden kadinla evlilige izin

verdiginden bahseder;

ELIF — (...) Allah dérde kadar helal etmis mi, etmemis mi?

ALI — Etmis.

ELIF — Kése imamdan duydum ben. Dérde kadar farz, dortten sonra siinnettir
derdi rahmetli (Asena, 1966, s. 25).
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Tiirkiye Cumbhuriyeti devletinde 1926 yilinda kabul edilen Medeni Kanun’la birlikte
cok eslilik yasaklanmis olmasina ragmen dini kurallara medeni kanundan daha fazla
onem verilmesi ve Islam dininin birden fazla kadinla evliligi serbest birakmasi 6zellikle
kirsal alanda erkeklerin dini One siirerek karilarmin zerine kuma getirerek yeniden
evlenmesine yol a¢gmaktadir. Elif Nine de dinin erkeklere tanidigi bu o6zgiirliikten
bahseder. Elif Nine’ye gore Ali’nin eve bir kuma getirmesi Giillii'niin tizerindeki is
yiikiinii azaltacagi i¢in gilizel bir olaydir. Ali kuma almay1 istemekle birlikte Giillii’niin
verecegi tepkiden endise ederken Elif Nine “Ne? Soracan mi ona? Ne boynunun borcu
senin? Erkek degil misin sen?” (Asena, 1966, s. 26) diyerek kuma fikrinin Giilli’ye
sormasint erkeklige siiriilmiis bir leke olarak goriir. Bir erkegin birden fazla kadinla
evlenmesi en dogal hakki iken bu hakki kullanma konusunda karisina sormasi
erkekligine zarar vermektedir. Ali Elif Nine’nin sdyledikleri {izerine endiselenmekten

vazgecerek kuma getirmeye kesin olarak karar verir.

Ali’nin Dondii’yii kuma getirmesindeki tek engel icinde bulundugu ekonomik sikintidir;
Dondii’niin baslik parasini verebilecek giice sahip degildir. Lokman Hafiz ve Veysel
Day1 Fadik’i Ipsiz Al igin istemeye geldiklerinde Ali onlardan alacagi baslik parasiyla
Dondii’niin baghigmi 6demeyi diisiinlir ancak istedigi gerceklesmez. Ali Giillii’ye
kendisine ev ve tarla islerinde yardimci olmak i¢in bir kuma getireceginden bahsedince

Giillii kumanin gelmemesi igin Fadik’in Ipsiz Ali’yle kagmasini saglar;

GULLU — Buban olacak hayirsiz aklina goymus bi kerem satacak seni, satacak da
o Dondii kartyla kadana irisi kizin1 getirecek.

(Sessizlik)

GULLU — Ama getiremeyecek (Asena, 1966, s. 39).

Bir erkegin karisinin iizerine kuma getirmesinin sebeplerinin basinda kisirlik gelirken,
diger nedenler arasinda erkeklik statiistinii arttirmak, isgiicli saglamak ve cinsellik yer
alir. Ozellikle kirsal bolgelerde bir erkegin ailesindeki es sayisi ile cocuk sayisinin fazla
olmast hem erkeklik statiisiinii hem de diger aileler arasindaki niifuzunu
pekistirmektedir. Erkegin kuma olarak getirdigi kadinlar ¢iftlik ve hayvancilikta isgiicii
olarak kullanmas1 iiretimi ve kazanci arttirir. Erkek ayrica cinsel arzu duydugu bir

kadin1 kuma alarak istedigi zaman birlikte olabilme hakki edinir (Maden, 1991, s.705).
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Fadik Kiz’da Ali’nin Dondii’yli kuma olarak isteme sebepleri ¢esitlidir; Ali ilk olarak
cinsiyetinden otiirii kuma getirme hakkina sahip olduguna inanir. Ikinci sebep
Dondii’niin Diirdane adindaki kizini yliksek bir baslik parasina satmasi Ali’ye maddi
cikar saglayacagindandir. Son sebep ise hem evde hem tarlada yorulan Giillii’ye kuma
getirerek yiikiinii hafifletmektir ancak bu sebep pek inandirict goriinmez ¢linki Giillii

kumay1 hicbir sekilde istememektedir.

Gilingér Dilmen Kalyoncu’nun Kurban (1967) adli oyunu biitiiniiyle kumalik olgusu
Uzerine kurulmustur. “Kurban iizerine ortak getirilen bir Anadolu kadininin dranmidir”
(Sener, 1971, s. 49). Kurban’1 diger oyunlardan farkli kilip bir tragedya haline getiren
ozellik ise oyunun bagkisisi Zehra’nin kuma getirilmesinin kabul etmeyip kaderine,
geleneklere ve toreye karsi ¢ikarak hem kendisini hem de g¢ocuklarmi dldiirmesiyle

gerceklesir.

Zehra ve Mahmut’un Murat ve Zeynep adlarinda iki cocuklar1 vardir, birbirlerini
severek evlenmislerdir ancak son zamanlarda Zehra’nin hastaligindan kaynakli aralarina
sogukluk girmistir. Mahmut bagka bir kdye misafirlige gittiginde Giilstim adli1 geng ve
giizel bir kizin sigara tutup serbet sunmasindan, kapinin yaninda beklemesinden
etkilenerek kuma getirmek ister. Zehra’nin tavri kesindir, kumay1 kesin olarak istemez.
Mahmut Giilsiim’lin agabeyi Mirza’yla baslik paras1 konusunda anlagsmazlik yasayinca
yaptiginin hata oldugunu farkina vararak kuma fikrinden vazgecer. Oyunda koro islevi
goren Halime ve koyli kadinlar Zehra’ya hastaligini birakip Mahmut’u ilk giinlerine
gotiirecek bir kiyafet giymesini 6giitler. Zehra gelinligini giyip Mahmut’un karsisina
cikar. Mahmut Zehra’dan etkilenir ancak Gililstim’ii aklindan ¢ikaramadigi igin
Mirza’nin taleplerini kabul etmekten baska bir ¢are bulamaz. Zehra ise Giilsiim’iin eve

gelmesini reddeder;

MAHMUT — Eve yeni bir kadin getiren / ilk erkek ben miyim kdyde?
ZEHRA — Koymam onu igeri.
MAHMUT — (Kesin) Giilsiim yarin gelecek (Kalyoncu, 1967, s. 51).

Zehra Mahmut’a kuma getirmemesi yalvarir, soziinii dinletemez. Mahmut erkek

olmasinin kendisine yiikledigi haklarla kuma getirmeye hakki oldugunu diisiiniir. Din



168

birden fazla kadinla evliligi yasaklamadigi i¢in, kdy yerinde bir¢ok erkek karisinin
Uzerine kuma getirdigi i¢in ve en dnemlisi de Giilsiim’e olan sevdasi gozlerini kor edip
Zehra’yr yok saydigi i¢in Mahmut kuma getirmeye kesin olarak karar verir. Zehra
kumanin gelmemesi i¢cin Mahmut’un bagka kadinlara gidip nefsini koreltmesine bile
raz1 olur ancak Mahmut “Giilstim kanima buyruk. Bagisla beni” (Kalyoncu, 1967, s. 53)

climlesiyle hata yaptigin1 farkinda olmasina ragmen Giilsiim’den vazgecemez.

Mahmut’un getirecegi kumay1 takinti haline getiren Zehra riiyasinda Halime ve
Kadinlarin Giilstim’ti 6ldirdiiklerini goriir. Kadinlar Giilstim’ii ldiiriip Mahmut’un
yatagina yatirirlar. Giilsim Mahmut’un sarilmastyla dirilerek evin hanimi olur. Mirza
Zehra’yr evden gondermek isteyince Mahmut ve c¢ocuklar kabul eder. Zehra’nin
gordiigli riiya Giilsiim eve geldikten sonra olacaklar1 yansitir. Giilsiim’iin eve gelisiyle
Zehra itilip dislanacaktir. Bu riiyayla birlikte Zehra’nin karakterinde yavas yavas bir
degisim bag gosterir. Zehra Giilsiim’iin eve gelmesine, Mahmut’a karilik, ¢ocuklara
annelik etmesine dayanamayacagi fark eder. Zehra artik Giilsiim’lin eve girmemesi
icin her seyi yapacaktir (Kegeli, 2003, s.33). Halime ve kadinlar erkeklerin yasasinda
kuma oldugu ve birgok erkegin karis1 lizerine kuma getirdiginden bahsederek Zehra’nin

da bu durumu alismasi gerektigini belirtir;

I. KADIN — Ustiine kuma gelen/ ne ilk ne son kadisimn sen.

III. KADIN — Yasasi boyle kurulmus erkeklerce.

KADINLAR — Erkeklerce

ZEHRA — Bagka bir yasa var / benim yiiregimde, onu izleyecegim.

II. KADIN —Binlerce Karacadren’de binlerce kadinin yazgisi bu,/ sen mi
degistireceksin?

ZEHRA — Nice ¢ogaltsin 6rnegi bos. / Bana aykiri. Binler bin, ben birim./ Asim
ocagimi paylagirim herkesle,/ paylasmam erkegimi (Kalyoncu, 1967, s. 80).

Zehra diger kadinlardan farklidir; Karacadren koylinde ve toplumumuzda binlerce kadin
tizerine kuma getirilmesini kabullenmis olabilir ancak Zehra bu duruma boyun
egmeyecek kadar giigliidiir. Mahmut’un Giilstim’ii kuma getirmesinde kararli olmasi
gibi Zehra da kumayr eve almamak konusunda kararhidir. Uzerine kuma
getirilmesindense 6lmeyi ve Oldlrmeyi yeg tutar. Halime Zehra’daki degisimi fark eden
ilk kisi olarak bir seyler olacagini hisseder; HALIME — Bin bin yildir |Anadolu
kadimimin  sustugu ¢ighk [Belki senin yiireginden fiskirir (Kalyoncu, 1967, s. 81)
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climlesiyle binlerce yil dncesine uzanan kuma geleneginin kadinlar {izerinde yarattig1
aciin Zehra’yla birlikte disart ¢ikacagini dile getirir. Zehra g¢ocuklarini uyuttuktan
sonra Giilslim’iin eve girmemesi i¢in kapiy1 kilitler, diiglin alay1 evde kimse olmadigin
disiinlip kapiyr kirmaya kalkinca Zehra kurbanlik kogu azat ettigini ve kapiyi
acmayacagini belirtir. Zehra Mahmut, Mirza ve koyliilerle tartisirken Muhtar kapiy1

acmasi i¢in ikna etmeye calisir;

MUHTAR — Peygamber efendimiz bile hazreti Hatice’nin dstiine / kag hatun

almustir.

ZEHRA — Peygamberin biitiin dediklerin tuttugunuz da/ bir kar1 dstiinde kari
almak eksik kalmugti.

MUHTAR — Erkegin giicii nice kadim yeterse/ onca kadin helaldir (Kalyoncu,
1967, s. 105).

Muhtar ve koyluler toplumu temsil etmektedir. KOy iginde s0zu gegen, bilgi sahibi bir
kisi olan muhtar bir erkegin kuma getirmesi s6z konusu oldugunda gelenek ve torelerin
savunuculugunu yaparak birden fazla kadinla evliligi onaylar. Muhtarin kdydeki diger
kisilere oranla daha bilgili ve egitimli olmasi ataerkil sistemde yetismis geleneksel bir

Anadolu erkegi oldugu gergegini degistirmez (Aybars, 2013, s. 54).

Muhtarin Zehra-Mahmut-Giilsiim iliskisine bakis agisinda yasa ile gelenek arasinda
kaldig1 goriiliir. Muhtar resmi nikahla evlendikleri i¢in Mahmut’un asil karisinin
Giilsiim oldugunu diisiintir ki bu yaklagimiyla yasalarin tarafindadir ancak medeni
kanunun erkegin birden fazla kadinla evliligini ve kuma getirmeyi yasakladig: i¢in
¢oziimill seriat yasalarina si@inmakta bulur. Muhtar aracifiyla toplum c¢ikarlar
dogrultusunda istendiginde medeni kanunun, istendiginde ise seriat yasalarmmin One
stiriildiigiine tanik oluruz. Eril egemen toplumda ¢ikarlar diisiiniilen cins erkek oldugu
icin her iki durumda da kadinin ikincil plana itilip haksizliga ugradigi agikca

gorilmektedir.

Zehra kapiyr agmama konusunda 1srar edince Mirza koyline geri donmek ister ancak
Mahmut Giilsiim’ii birakmaz. Halime Zehra’nin inadindan vazgecerek kapiyr agmasini
ogiitlerken kadinlar kapryr agmayip Mahmut’un canini acitmasini ister; “Zehra, Zehra
zehir et Mahmut'a bu diigiinii” (Kalyoncu, 1967, s. 114). Mirza ve kdyliiler kapiy

kirmaya calisirken Zehra raftan bir bigak alarak sayiklamaya baslar;
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Bu kavradigim, bahtimin anahtar1 degil mi?

Tanr1 doluyor igime

Tanr1 doluyor icime

ve yapacagim ige gotiirliyor beni (Kalyoncu, 1967, s. 119).

Mahmut diigiiniin bozulup herkesin geri donmesini ister ancak her sey i¢in gec kalir.
Kap1 agildiginda Zehra’nin ¢ocuklarmin ve kendisini 6ldiirdiigiinii géren muhtar ve
koyliiler yanlis yaptiklarini dile getirir. Zehra erkeklerin karilarmin iizerine kuma
getirme gelenegini asamayip bunalima girer, “Tanr1 doluyor i¢ime” ciimleleri akil
sagligin1 kaybetmeye baslamasinin bir isaretidir. Cocuklarini 6ldiirmesinin temel nedeni
ise gelenek ve torelerin egemen oldugu boyle kotii bir diinyada yetismelerini
istememesinden dolayidir. “Zehra gelenegin kolesi olmaya kabullenmeyen bir gegis
doneminin trajik kahramanidir” (Sener, 1999, s. 200).

Kurban bir Anadolu kadimin kuma gelenegi karsisinda verdigi miicadeleyi
anlatmaktadir. Oyun bir kdyde gegmekle birlikte kuma gelenegi yalnizca kirsal kesimde
karsilasacagimiz bir konu degildir; kentlerde, az gelismis veya ¢ok gelismis iilkelerde,
hemen her yerde ¢esitli sekillerde yasanmistir. 2500 y1l 6nce Euripides’in tragedyasinda
islendigi gibi 1960’11 yillardaki bir Anadolu kdyiinde de islenebilir (Kalyoncu, 1981, s.
7). Kuma geleneginin tarihsel siire¢ veya cografya icinde degisimlere ragmen varliini
stirdliriiyor olmasinin temel sebebi binlerce yildan uzun zamandir diinyay1 egemenligi
altina almis olan ataerkil sistemdir. Kadinin baski altina alinip nesne konumuna itilmesi

bu tiir cinsiyet¢i geleneklerin stirekliligini saglayacaktir.

Cahit Atay’mn 1964’te Ana Hamim Kiz Hamm adli oyunuyla ele aldigi kisirlik ve
kumalik olgularim1 Nezihe Araz on bir yil sonra 1975’te Bozkir Giizellemesi adli
oyununda yeniden islerken kdy kadinin ugradigi baskilarda herhangi bir degisiklik
yasanmadigimi gostermis olur. Oyunun bagkisisi Giilizar ortalama bir kdyli kadina
kiyasla giiclii ve bilingli bir kadin olarak karsimiza ¢ikar. Ilk sahnesi diigiiniiyle
baslayan oyunda Gulizar ataerkil toplumda kadinlarin temel gorevinin gocuk yapmak ve
erkegin soyunun devamini saglamak oldugunun bilincinde goriiliir; “Ayip neresinde?

Bebe dogurmaya gitmiyor muyum o eve? Ne sebeple gidiyorum?” (Araz, 1983, s.15).
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Cocuk dogurmak i¢in evlenen Giilizar ¢ocugu olmadig1 i¢in kdyiin kadinlartyla birlikte
Kilit Baba Tiirbesine gider. Giilizar evlendikten sonra bir siire gegcmis olmasina ragmen
hamile kalamadig1 icin son derece iizgilindiir; “Herifin bir sey dedigi yok. Ama ben
yvarswyorum. Bebesini kucagina almis karilari gormiiyom mu, aha igcime bir atas
diigiiyor. Ter basiyor, agzim dilim kuruyor (...)Bebeyi de doguramadiktan sonra herifin
ne tadi kaliyor, ne tuzu” (Araz, 1983, s.19). diyerek cocuk doguran kadinlara
imrendigini belirtir. Giilizar’in kdy kadinlariyla olan sohbetinden kocasindan ziyade
kaynanasinin ¢ocuk konusunda baski uyguladigi anlasilir. Kaynana Halime ailesinin

soyunun devami i¢in torun istemekte ve Giilizar’1 siirekli elestirmektedir.

Giilizar ve eltisi Ferdana cay kenarinda camasir yikarken Halime’yle tartisirlar.
Halime’nin Giilizar’a sOyledigi hakaretler kdy yerinde ¢ocuk dogurmanin ne derece
onemli oldugu gostermesi agisindan énemlidir. Halime ¢ocuk dogurmadigi gerekcesiyle
Giilizar’a yomsuz, ugursuz, bereketsiz, kisir, vergisiz, hane kurutan, dolsiz - dossiiz
gibi nitelemeler kullanir. Halime’ye gore Giilizar ugursuz bir kadindir; gelin olarak
geldigi giinden beri evin bereketini kagirmis, teknelerin dibini kurutmus, ambarlar
bosalmig, mallar 6lmiis, kizlarin kismeti kesilmistir. Giilizar ¢ocuk doguramadigi i¢in

biitiin bu kotii olaylarin sorumlusudur.

Gilizar gorece bilingli bir kadin olarak ¢cocuk doguramamasinin tek suglusunun kendisi
olmadig1 diisiiniir, Alisan’in da ¢ocugunun olmama ihtimali vardir ancak Halime bu
diisiinceyi siddetle reddeder. Ataerkil yapili ailelerde bir ¢iftin ¢ocugu olmuyorsa
sorunun kesinlikle kadinda oldugu inanci bu oyunda da karsimiza ¢ikar; biitiiniiyle
iistlin niteliklerin yiiklendigi erkegin herhangi bir probleminin olmasi ihtimali bile s6z
konusu edilmez. Halime cocuk doguramayip kendisine bir torun veremedigi i¢in

Gilizar’in Alisan’dan ayrilmasini ister;

HALIME — Sus sen! Bak bana Giilizar. Aha bebe doguramiyor. Aha bir yil oldu
gecti. Besbelli kisirsin. Tanr1 analigi esirgemis, layik gérmemis kiz. Madem bdyle,
sen sen ol, birak oglumun yakasini (...) Koyde vergili kiz, dolek kiz ¢ok (Araz,
1983, 5.30).

Halime’den Alisan’in ¢aligmak i¢in Almanya’ya gurbete gitme plan1 oldugunu

Ogreniriz. Halime oglunun gurbete gitmesini istemedigi i¢in ¢oziim olarak Giilizar’in
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ustline kuma gelmesini teklif eder. Halime’ye gore Alisan’in kumasindan bir ¢ocugu
olursa gitmekten vazgegecektir. Giilizar ise kuma getirilmesi fikrine kesin bir dille kars1
cikar. Alisan Almanya’ya gidemez ancak kdyde de kalmaz, sehirde bir apartmanda
kapici olarak ise baslayip bagka bir kadinla evlenir. Kaynanasinin hakaret ve
siddetinden bikan Giilizar 6nce kasabada doktora muayene olarak kisir olmadigi

Ogrenir, sonrasinda sehre giderek Alisan’in yasadigi evi bulur.

Giilizar’in sehirdeki kumasi1 Ziihre’nin g¢ocuklar1 oldugunu gérmesi evliliginden ve
kocasindan vazge¢mesine neden olur; “Sen koynumdaki nikdh ciizdanina ne
bakiyorsun? Gayri o benim degil; el bana. Senin helalin. Degil mi ki bebelerin var.. Ev
bark kurmugssun..Dol dos sahibi olmussun” (Araz, 1983, s. 75). Gilizar igin bir erkegin
karis1 olmak demek, o erkekten ¢ocuk sahibi olmak demektir. Mademki Ziihre nin
Alisan’dan ¢ocugu vardir, o zaman gercek karisi odur. Giilizar kdyiine geri doner ve
bagkalarinin ¢ocuklariyla ilgilenerek ¢ocuk 6zlemini gidermeye ¢alisir. Koyun bebekleri
salgin hastalifa yakalaninca Halime’nin de daha dnce yaptig1 gibi Sat1 adindaki kadin
Giilizar’in ugursuz oldugu i¢in bebeklerin hastalandigini belirtir. Oysa Giilizar kdye

doktor getirmeye akil ederek bebeklerin yasamlarini kurtarir.

Araz bir ad1 Bozkir Giizellemesi, diger adi Corak Toprak olan oyununda bir koyli
kadimin kisirlik olgusundan dolayr ¢ektigi aciyr ele alirken oyunun ismi ile kisirlik
arasinda iliski kurar. Bir kadin ¢ocuk doguramadiginda toplumca higbir ise yaramayan,
meyve vermeyen corak bir toprak gibi gorulir. Halime de Gulizar igin gorak toprak

nitelendirmesini yapmistir. Oysa ¢orak topragin i¢inde binlerce giizellik saklidir;

Bozkir ¢oraktir, susuzluktan sahrem sahrem c¢atlamistir, dertlidir, karadir ama yine
de gizli comertlikleri yok mu? Bir damla rahmet gériince mor ¢igekler dokmez mi?
Dag tas yesile kesilmez mi? Giilizar boyle bir benzetme ile karanligin ucundaki
15181 bulmustur. Insanoglu Bozkir kadar da m1 olamaz? Ona yagacak rahmet sevgi,
anlay1s, iyilik gilizelliktir. Bunlari oldugu yerde katmer katmer agar insan yiiregi
(Araz, 1975, s. 17).

Bozkirin uzun kurakliklardan sonra mor cigekler agmasi, dag tasin yesil olmasi gibi
Giilizar da uzun acilardan sonra dokudugu hali-kilim ve duvarlara boyadig1 ciceklerle
renk renk acilir, i¢i sevgi ve iyilikle dolar. Oyunun sonunda koyliiniin kars1 ¢ikmasina

ragmen Ziihre’nin ortada kalan ¢ocuklarina bakmaya karar verir.
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2.3. CINSELLIiK VE NAMUS

Toplumsal cinsiyet olgusu icerisinde en ¢ok tartisilan konularin basinda cinsellik ve
namus gelmektedir. insanin dogal icgiidiileri arasinda bulunan cinsellik ilkel ¢aglarda
herhangi bir kurala bagli olmadan 6zgiirce yasanabilirken 6zellikle tek tanrili dinlerin
ortaya ¢ikisiyla yiizyillar iginde giinahla eslestirilerek baski altina alinmaya baglanir.
Cinsellik konusunda en 6nemli kaynaklardan birini yazan Foucault’a gore cinsellik
Victoria donemi o©ncesinde rahat ve serbest bir gorinim sergilerken Viktoryen
burjuvaziyle birlikte kapatilarak baskilanir. Toplum iginde konusulmasi yasaklanan
cinsellik yalnizca tireme islevi 6n plana ¢ikarilarak kar1 ve kocanin yatak odasi igine
kilitlenir. Yatak odasi disinda gerceklesen ve iireme islevi tasimayan cinsellik ise
kovulup reddedilir. Heniiz cinsel arzulari gelismemis olan ¢ocuklara bile cinselligin
yasak oldugu ogretilir. Aile ve toplum g¢ocuklarin cinsellikle ilgili soru ve sorunlarini

yok sayip géormezden gelerek derin bir suskunluga biirtiniir (Foucault, 2007, s. 12-13).

Cocuklarin higbir cinsel egitim almadan cinselligin yalnizca yasak ve glinah oldugunu
diisiinerek biiytimesi yetiskinliklerinde karsi cinsle iliski kurma konusunda sorun
yasayip evliliklerinde mutsuz olmalarina yol agmaktadir. Ataerkil toplumda hemen her
konuda oldugu gibi cinsellik konusunda da baski ¢ogunlukla kadin tizerindedir. Kadin
heniiz kiiciik bir kiz ¢ocugu oldugu donemden yetiskinligine kadar basta aile liyeleri

olmak lizere cinsel baski ve denetime tabi tutulur.

Ozakman’in Kanavige (1960) adli oyununda ailesi tarafindan geleneksel ataerkil
degerler dogrultusunda yetistirilerek cinsel arzularini saklamak zorunda kalan {i¢
kadinin 6ykiisiinti anlatir. Bu {i¢ kadinin isimleri yoktur, kendileri ait bir 6zel yasamlari
yoktur, {icii de birbirine benzer, licli de benzer sekilde diisiiniir, benzer sekilde konusur,
adeta bir koro gibi birbirleriyle senkronize hareket eder. Bliylk teyze, anne ve kuguk
teyze olarak nitelendirilen {i¢ kadin elli yildan fazladir eski bir Osmanli konaginda
yasamaktadir. “Bin yillik soylu bir aileye mensup oluklart inanci, bu soylu aileden
aldiklar: gorgii, terbiye onlari son derece denetimli, duvarlarin igcine gomiilii bir hayata

mahkiam etmis goriinmektedir” (Caglar, 2010, s. 181).
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Aileleri tarafindan evden disar1 ¢ikmalarina ve erkeklerle goriismelerine izin verilmemis
olan ii¢ yasl kadinin pek ¢ok ortak 6zelligi olmakla birlikte en belirgin olani erkege
kars1 duyduklar1 6fke ve nefrettir. Kadinlar erkeklerden nefret etmektedir ¢ilinkii aileleri

onlara yillar boyunca erkeklerin tehlikeli ve kotii insanlar olduklarini 6gretmistir;

ANNE — Babasi da iyi bir erkekti... Bilirsiniz..

B. TEYZE — Ama erkekti.

ANNE — Evet, maalesef erkekti.

K. TEYZE — Cok yazik (Ozakman, 2008, s. 157-158).

Yeni ve modernin sembolii olan gen¢ kiz ile eski ve gelenekselin sembolii olan
kadinlarin ¢atigsmasi iizerine kurulu olan oyunun bir¢ok sahnesinde kadinlarin erkekler
hakkinda olumsuz diisiincelerine sahit oluruz. Kadinlar gen¢ kizin erkeklerle dolu bir
binada c¢alismasini istemez, eve erkek bir misafir gelmesine karsi ¢ikar, kendi
babalarinin ve kizin babasiin erkek olmasindan bile tiziintii duyarlar. Biiyiik teyzenin
“Babasi erkek olan bir insan, eninde sonunda ¢ildirir” (Ozakman, 2008, s. 167)
ciimlesi bu konuda dikkat ¢ekicidir. Kadinlarin erkeklerden bu derece nefret etmelerinin
temel sebebi yillarca i¢lerinde bastirmak zorunda kaldiklari cinsel arzudan bagka bir sey
degildir. Oyun ikisi hi¢ evlenmemis, biri evlenmis ancak kocasi 6liince dul kalmis olan
¢ kadmin erkek kelimesini tabu haline getirerek isteklerini, arzularini ve hatta
kadinliklarint bastirmaya calismasinin hem kendileri hem de gen¢ bir kiz {izerinde

yarattig1 sorunlar1 komedi dgeleriyle birlestirerek islemistir (Nutku, 1961, s. 551).

Oyundaki gen¢ kiz 20 yil boyunca tipki annesi ve teyzeleri gibi siirekli olarak evde
oturup kanavige isleyip ayni yemekleri yiyip aksam erken saatlerde uyuduktan sonra,
sonunda onlar gibi yalniz ve mutsuz olarak yaslanacagi korkusuyla hayatinin iplerini
eline alir. Oncelikle bir ticaret haninda sekreter olarak ise baslar, annesi ve teyzesinin
yapamadigini yaparak istek, arzu ve cinselliginin bilinciyle bir erkege asik olur ve
evlenmeye karar verir. Ozakman geleneksel ataerkil yapiyr benimsemis kadinlari eve
hapsedip yalniz ve mutsuz bir yasama siirilklerken modern diinyanin temsilcisi olan

geng kiza istek ve arzularimin farkindaligiyla mutlu bir yagsamin kapilarini agmustir.

Agaoglu Evcilik Oyunu’nda oyun kahramanlari araciligiyla cinselligin bastirilarak

denetim altina alinmasi1 konusu {izerinde durur. Ataerkil toplumlarin bir¢ogunda oldugu



175

gibi toplumumuzda da cinsellik bir tabu olarak goriildiigiinden aileler ¢ocuklarina cinsel
egitim vermemektedir. Cocukluklarindan itibaren cinselligin ayip ve yasak oldugu
bilinciyle yetisen bireyler ise genclik donemlerinde cesitli bunalim ve sikintilarla
micadele etmek zorunda kalmaktadir. Oyun cinsel bakimdan yetismemis toplumdaki
bireylere farkli yonlerden 151k tutmaktadir (Nutku, 1985, s. 313).

Oyunun ikinci tablosunda anne kizi Lale’yi yogun bir cinsel denetim altina almis
sekilde karsimiza ¢ikar. Cinsellik ve cinsel arzunu heniiz bilincinden olmayan Lale icin
annesinin koydugu yasaklar anlasilir degildir. Arkadasinin oyuncaklarini neden
sakladigini sormasi iizerine LALE — Sakliyorum iste.. Annem diyor ki.. Terbiyeli
kizlarin her gseyi sakli olur diyor... (Agaoglu, 1964, s.26) cevabini verir. Lale
oyuncaklarini neden sakladigini, kizlarin neden her seylerinin sakli olmasi gerektigini
bilmez ancak yine de annesinin istegi dogrultusunda uymak zorunda kalir. Lale oyun
oynarken etegi agildiginda annesinin tembihlerini hatirlayarak hemen dizini 6rter, Hasan
ise onun bu davranisini anlamlandiramadigi i¢in dizine bakmak ister. Hasan’in bu
isteginin altinda cinsellige dair herhangi bir diisiince yoktur ancak onlar1 izleyen komsu
kadin i¢in yas fark etmeksizin karsi cinsle ilgili olan her sey cinsellikle

baglastirilmaktadir;

II. MI. KA. — Ayol senin oglan da pek acikgdz bir sey olacak.

I. MI. KA. — Ne yapt1 sahi? Ben gormedim.

II. MI. KA. — (Biraz algak sesle) Ne yapacak? Kizin eteklerini agmaya calisiyordu.
I. Mi . KA. — Aa! Bagima gelenler (Agaoglu, 1964, s. 27).

Evcilik oyunu oynayan Lale ve Hasan anne ve babalarini taklit etmektedir. Lale dnceki
gecelerde babasinin annesine yat yanima dedigini gozlemledigi i¢in oyun sirasinda
Hasan’dan boyle sdylemesini ister ancak onun bu masum istegi annesine gore

cinsellikle iligkili oldugundan cezalandirilmasi gerekir;

ANNE — Seni edepsiz seni! Bir daha agzindan bdyle laf duymayayim, biber
doldururum. Ay deli olacagim! Nerden 6greniyor bunlari?...(Léle aglamaz. Saskin
bakar.) Oldiiriiriim seni, anladin m1? (LAle’yi siiriikleyerek disar1 ¢ikarirken) Igeriki
karanlik odaya kapayayim da gor. Tek basina kal da gor... (Agaoglu, 1964, s. 31-
32).
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Cinselligin bir tabu olarak goriiliip yasaklandig1 toplumlarda cinsel baskiya maruz kalan
cocuklar genglik doneminde cinselliklerini hissetmeye basladiklarinda icgiidiilerini
bastirma konusunda zorluk c¢eker. Ailesi tarafindan hicbir sekilde cinsel egitim
alamayan genc¢ erkekler pornografik icerikli dergi ve filmlere yonelir. Oyundaki
tablolarda iki erkek o6grenci bir kamusal alan olan parkta ciplak kadin dergilerine
bakarken karsimiza ¢ikar. Erkek 6grenciler ¢iplak kadin fotograflari araciligiyla sosyal
yasamda goriisiip konusamadiklar1 karsi cinsi kesfetmeye c¢alisir ancak bu yontem

onlarin saglikli bir birey olmalarini engellemektedir;

Yazar, Evcilik Oyunu’nda toreden gelen cinsel baskilarin gengleri bunalima
stiriikledigini, sagliksiz evliliklere yol ag¢tigimi, kompleksli insanlar yarattigini
gostermistir. Toplumdan cesitli kesitler alarak, erkek ve disi cinsi, cocuk, ergen,
geng evli, anne ve baba durumlarinda gosterdigi bu oyun, sorunu gercek¢i bir
toplum portresi iginde sunmaktadir (Sener, 1973, s. 36).

Cocuklarin olmayan cinselliklerini baski altina almaya ¢alisan kadinlar kendi bedenleri
ve kendi cinsellikleri iizerinde s6z sahibi degildir, onlarin cinselligi ataerkil sistem
icinde kocalarmin denetimi altinda bulunmaktadir. Toplumsal cinsiyet rollerinin erkege
yiikledigi istiinliik ve hakimiyet gibi 6zellikler kadin bedeni ve cinselligi lizerinde de
etkisini gosterir. Oyundaki kadinlardan birinin “Iyi ama ben de cocuk dogurmaktan
biktim usandim. Inan olsun hi¢ sevmiyorum bu isi. Evlendigim giinden i¢imde bir korku,
bir sikint1” (Agaoglu, 1964, s. 28)seklindekiciimlesi sevisme veya ¢ocuk dogurma gibi
konulara kendisinin degil kocasinin karar verdigini gostermektedir. Kadinin sevisme
eylemine bakis acis1 da dikkat cekicidir; cocuklugundan itibaren bastirilmig bir
cinsellikle yetisen kadin cinsel birliktelik sirasinda zevk almak yerine korku ve sikinti
hisseder. Aile ve toplum tarafindan cinselligin yasak, yanlis ve korkutucu sekilde
dayatilmast kadmin bir yetiskin oldugunda evliliginde sorunlar yasayip mutsuz

olmasina yol agmaktadir.

Cinsellik konusunda egitim alamayip cahil kalan toplumdaki evlilikler mutsuzlugun
yani sira 6ldiirme ve intihar gibi kotii sonuglar dogurabilir. Oyunda tablolar arasinda bir
goriiniip bir kaybolan gazeteci ¢ocugun bagirarak aktardigi haberler bu tir koti
sonuglart yansitir; “Yaziyyoor!. Yataginda karisimi gazla yakan adami yaziyor!..”

(Agaoglu, 1964, s. 19).ve “Yaziyoor! Aksam Saati.. Yeni Gelinin intiharint yaziyor!.”.
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(Agaoglu, 1964, s. 44). Haberlerde bir erkegin karisini yatakta oldiirdiigiinii ve yeni
evlenen bir kadinin intihar ettigini 6greniriz. Cinsel bilgisizlik 6ldirme ve intihar gibi

sonuclara yol acabilmektedir.

Cinsellikle yakindan iliskili olan kavramlardan biri olan namusun toplumsal cinsiyet
olgusu icerisinde dnemli bir yeri vardir. Tiirk¢e sozliikte cinsel ve ahlaki yonden temiz
olmak ile diiriist, dogru olmak anlamlarina gelen namus?® kavraminin kokeninde iktidar,
giic, yasa ve diizenleme yer alir. Namus toprak paylasimi, adalet ve siddet gibi
kavramlarla da iligkilidir. Yunanlarda adil olmak ve adaleti saglamak admna siddeti
mesrulastiran namus kavrami bu yoniiyle diinya iizerinde pek ¢ok bdlgede karsilasilan
namus cinayetlerini de agiklar; erkek namussuz olarak nitelendirdigi kadini siddet
uygulaylp  oldiirdiiglinde  toplum tarafindan adaleti sagladigi  gerekcesiyle
olumlanmaktadir. Ataerkil toplumda bir iktidar ve giic alan1 olarak kabul edilen
namusun kontrolii erkege verilerek kadin cinselligi ve bedenini denetim altina almasi

istenir (Kalav, 2012, s. 151).

Erkegin kadin bedeni ve cinselligini kontrol ederek baski altina almasi toplumsal
cinsiyet esitsizliginin temel nedenlerinden biridir. Kontrol eden-edilen hiyerarsi
cinsellik ve bedenden yola ¢ikarak biitlin bir yasami etkisi atina alir. Kadinin
dogumundan 6liimiine kadar her hareket ve davranisi namus kavrami bahane edilerek
denetime tabii tutulup kisitlanir. Geng bir kizin kamusal bir alanda bir erkekle birlikte
goriilmesi ataerkil kiiltiir agisindan namusunu kaybetmis ve adi ¢ikmis olarak igin
nitelendirilmesi igin yeterlidir. Evcilik Oyunu’nun besinci tablosundaki geng kiz bir
erkekle yolda yurudiigii i¢in ailesi tarafindan namuslarini kurtarabilmek adina zorla
evlendirilirken mahalleli tarafindan elestiriye ugrar. Mahallenin kadinlar1 i¢in geng kiz

hakkinda abartili yorumlar yapmak bir eglence malzemesidir;

I. MI. KA. — (Bir kahkaha atar) A, bu hos iste. Bu kadarmi bilmiyordum. E,
oyleyse kiza gelinlik yapacaklarina bir besik hazirlasalardi bari. ..

(...)

I. MI. KA. — Demek arkadasinin evinde ha?

II. Mi. KA. — Arkadas evlerinde, sinemalarda... Coktan karikoca olmus bunlar
(Agaoglu, 1964, s.58).

23
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Kendi bedeni ve cinselligi iizerinde s6z sahibi olmasina izin verilmeyen kadindan farkli
mekanlarda 6zel alan olan ev i¢cinde anne-baba, kardesleri veya kocasi; kamusal alanda
ise devlete bagh kisiler mesul olur. Evcilik Oyunu’nda ilk tablodan son tabloya kadar
ad1 ve rolii degismeyen tek kisi olan bekci devlete bagli bir gorevli olarak oyunun
kamusal alandaki tek mekani olan parkin giivenliginden sorumludur. Bekgiye gore
parkin giivenligi yalnizca geng kiz ve erkekler birlikte vakit gegirdiklerinde tehlikeye
girmektedir. “BEKCI — (Birden dogrulur, kulak kabartir) Kim var orda?..Haa... Ben de
gene bir kizla, oglan sandim... Degilmis neyse...” (Agaoglu, 1964, s. 20).Agaoglu
oyununda bekg¢iyi ‘namus bekgisi’ olarak gorevlendirmistir; bek¢inin gorevi kadin ve

erkekleri baski altina alarak iletisim kurmalarini engellemektir.

Oyunun dérdiincii tablosunda Bekci, Omer adindaki bir genci serserilik yapmamasi
konusunda uyarirken karsimiza ¢ikar. Bekgiye gore bir geng kiz ile erkegin park gibi
kamusal bir alanda konusmasi kiz i¢in namussuzluk, erkek icinse serserilik
gostergesidir. Omer ve Niliifer parkta konusurken ortaya ¢ikan bekgi onlar1 ahlaksiz ve

namussuz olmakla nitelendirir;

BEKCI — Sizi namussuzlar sizi! Kendime boynuz taktirmam demedim mi?
(Omer’e) Tuh sana! Sozde serefli bir babanin oglu olacaksin.

NILUFER — Birakin beni. Yalvaririm.

BEKCI — (Niliifer’e) Anan baban sana namus diye bir sey dgretmediler anlagilan.
Tih! Tah!

OMER — Birak kiz1 dedim!

BEKCI — Pisst! Beni gorevimden alikoyacaksin, dyle mi? Yagma yok. Hadi yiirii..
Yiiriiyiin karakola.. Yoksa bir diidiik ¢alar, toplarim milleti basiniza... Komisere
bir bir anlatacagim.. Bunlari umum yerde sevisirken yakaladim, diyecegim
(Agaoglu, 1964, s. 52-53).

Toplumumuzda toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi adina gerekli olan cinsel
ozgirlik erkege verilmis olmasmna ragmen kadina verilmediginden cinsiyetler arasi
esitsizlik ve ayrimcilik etkisini siirdiirmeye devam etmistir. Tiirk kadin1 ¢ogu zaman
kendi cinselligini denetleme hakkina sahip degildir; cinselligi lizerinde bireysel degil
kolektif bir denetim vardir. Kadin cinselliginden 6zellikle ailenin erkek iiyeleri basta
olmak iizere akrabalar, komsular, mahalle, kisacas1 biitlin toplum kadin {izerinde s6z

sahibidir. Cinselligin kolektif denetimi kadinin iffet ve namusunun da aile ve topluma
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addedilmesine neden olur; toplumsal cinsiyet rol ve kalipyargilarina uygun
davranmayan kadin ailesinin ve toplumun namusuna zarar vermis sayilir (Kandiyoti,
1997, s. 72-74). Pek ¢ok toplumda ve toplumumuzda kadinin siirekli baski altinda
tutulmasinin  temelinde kadin cinselliginin ve namusunun biitiin toplumla

iliskilendirilmesi yer almaktadir.

Bir kadin ve erkegin parkta konusmasi kadinin namusuna zarar verdigi gibi kadimin
cinselligi tizerinde denetim sahibi olan bek¢inin ve toplumun namusuna da zarar
vermektedir. Bek¢i namusuna gelecek olan bu zarar1 boynuz takmak deyimiyle agiga
vurur. Niliifer’in Omer’le parkta konusmasi topluma boynuz taktirmakla es anlamli
oldugundan biitiin toplum bu durumu engellemek icin harekete gecer. Bekgi Nilifer ve
Omer’i karakola gotiirmek ister, bir adam ahlaksizlik yuvasi olarak niteledigi parkin
kapatilmasi taraftaridir, gencler yakalandiginda ise “Oh, neyse. Yakaladilar. Milletin
namusu var camm” (Agaoglu, 1964, s. 55)diyerek memnuniyetini dile getirir. Besinci
tablonun basinda cumhuriyetle birlikte kamusal alana ¢ikan kadinin toplum baskisiyla
yeniden ev i¢ine kapatilmaya ¢alisildigina sahit oluruz; oyunun tek kamusal alani olan
parka “Bu park kadinlara ve kizlara yasaktir” (Agaoglu, 1964, s. 57)yazili bir levha

eklenmistir.

Agaoglu’'nun Candaki Catlak (1965) oyununda toplumun namus algisinin kadinlarin
yasamlarin1 sinirlandirdigina sahit oluruz. Fatma Hanim ameliyat olacagi i¢in agabeyi
Arif’e kimin bakacagi konusunda endise ettigi goren komsu kadin kendisinin
bakabilecegini sdyler ancak sonrasinda toplumun diline diismekten korktugu igin
vazgecer. Toplumda evli bir kadinin, komsusu olmasina ragmen bekar bir adamin evine
gitmesi hos karsilanmamaktadir. Komsu kadin “Aman sen de!.. Bilmez misin? Laf olur”

(Agaoglu, 1970, s. 20). diyerek namusuna gelecegi laftan ¢ekindigini belirtir.

Orhan Asena Fadik Kiz (1966) oyununda eril tahakkiimiin ele gecirdigi cinsellik ve
namus konularina yer vermistir. Erkek diger bircok konuda oldugu gibi cinsel iliskide
de karar mekanizmasidir. Cinsel iligkinin ne zaman baslayacagina, nasil olacagina, ne
zaman sona erecegine erkek karar verir. Kadina ise yalnizca erkegin sdylediklerine

boyun egerek itaat etme gorevi diiser. Giillii’ye hemen her konuda baski ve tahakkiim
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uygulayan Ali cinsel iliski konusunda da farkli bir davranis sergilemez. Giillii’niin
cinsel iligkiyi isteyip istemedigi bile onemli degildir, yapmas1 gereken tek sey Ali’nin

isteklerini gergeklestirmektir;

GULLU — Bana ne ya... Ben uyuyacam.

ALI — Bana bak kiz, bir ¢arparsam.

GULLU — Carptin ya iste, daha m1 garpacan?
ALI — (Giirler) Ben erkek degil miyim be?
GULLU — (Sinmis) Erkeksin...

ALI — Karmmiza da n1 yetmeyecek giiciimiiz?
GULLU — Yetecek.

ALI — Karis1 vurmayan dizini vurur.

GULLU — Dizini vurur ya.

ALI — Gel haydi iceri. (Asena, 1966, s. 10).

Aksamiistii yemek yapmadigi gerekcesiyle Giilli’ye siddet uygulayan Ali gece
oldugunda cinsel iligkiye girmek ister. Giilli’niin uykusu oldugunu sdylemesi Ali i¢in
gecerli bir neden degildir. Ali cinsel iliskiye girmek istemigse Giillii’niin bagka bir sansi
yoktur ¢linkii Ali Gistiin nitelik ve ayricaliklarla donatilmis erkektir, Giillii ise asag1 ve
ikincil cins olan kadindir. Ali erkek oldugu i¢in karisina siddet uygulamaya da hakki
vardir; “karist vurmayan dizini vurur” olarak kullandigi atasozii Tiirkge Sozliikte “kizim
dévmeyen, dizini dover” seklinde cinsiyetc¢i atasozlerimizden biri olarak karsimiza

cikar.

Giilli evliligi boyunca Ali ne zaman isterse onunla cinsel iliskiye girmis, hi¢cbir zaman
kars1 c¢ikmamustir, ta ki Ali’nin bir kuma getirmeye karar vermesine kadar. Ali
Giillii’yle kuma konusunu konustuktan sonra birlikte olmak ister ancak Giillii belki de
omriinde ilk defa Ali reddeder. Ali bu karsi ¢ikisindan sonra sasirmakla birlikte
karisinin lizerine ylriiyerek dayak atar. Giillii gibi kadinlarin baska bir sans1 yoktur;
ataerkil sistem icinde ya cinsel siddete, ya da fiziksel siddete boyun egmek zorunda

kalacaktir.

Ipsiz Ali Fadik’i alip Ankara’ya kagtiktan bir siire sonra sikilir ve Sehnaz adli bir kizdan
hoslanir. Sehnaz Fadik’i birakip kendisiyle evlenmesini yoksa iliskiye girmeyecegini
sOyleyince Ali Sehnaz’a karsi hissettigi cinsel arzulardan 6tiirii kabul eder. Sehnaz ve

Ali’nin iligkisi aciga ciktiginda mahkemelik olurlar. Mahkemede Sehnaz’in babasi
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Copur Thsan namus, adalet, seref gibi kavramlarmi &ne siirerek namusunun
temizlenmesini ister. Hakim Sehnaz ve Ali’nin evlenmesine karar verirken Fadik
sokakta kalir. Avukat Seref Haksever Fadik’i evinde hizmetci olarak ise baslattiktan
sonra tecaviiz eder. Fadik’in hem emeginin hem de cinselliginin somiirildiigi goriliir.
Seref Fadik’i Melahat adindaki randevu evi isleten bir kadmna satar. Fadik bedenini
satarak hayat kadinligi yapmaya baslar. Ali bir genelevde tesadiif eseri karsilagtigi
Fadik’i 6ldiirerek namusunu temizlemis olur; AL/ — (...) Namusumu temizledim hakim
bey (Asena, 1966, s. 105).

Fadik toplumumuzda yiizlerce kadinin basina gelen namus cinayetinden birine kurban
gitmistir. Kadin bedeni ve cinselligini kendisine degil erkegin denetimine veren
ataerkillikte, erkek kadinin namusu iizerinde s6z sahibi olurken gerektiginde siddet
oldiirme gibi insanlik dist eylemleri de uygulama hakki edinir. Mahkemeler tore ve
namus One siiriilerek islenen kadin cinayetlerine indirim yaparak kadin bedeni ve
cinselliginin denetimini mesrulastirir. Yalnizca yargi degil toplumsallasma araci olan
gazete, dergi ve televizyon gibi kitle iletisim araclari da namus cinayetlerine cinsiyet¢i
bir bakis acisiyla yaklasmakta, kadini suglayici, erkegi ise masumlastict bir dil

kullanmaktadir. Oyunun son sahnesinde gazete dagiticisinin bagirdig gibi;

GAZETE DAGITICISI — Yaziyor... Yaziyor... Genelevdeki cinayeti yaziyor...
Katilin karisin1 genelevde yakalayinca bigcagina sarildigini yaziyor... (Asena, 1966,
s. 105).

Bir adam genelevde yakaladig: karisini 6ldiirerek namusunu temizlemistir. Sebeplerden
cok sonuca odakli bir yaklasima sahip olan toplumda bir adamin karisin1 genelevde
yakalamast her seyi agiklar; kadin namussuzluk yaptig1 i¢in sugludur, adam ise kadinin
Kirlettigi namusunu temizledigi i¢in masumdur. Kadinin neden genelevde oldugu sorusu
ise ¢ogu zaman kimse tarafindan sorgulanmaz. Fadik Kiz’in bir genelevde hayat
kadinligi yapmasimin cesitli sebepleri vardir ve bu sebepler kendisinden ziyade eril
egemen Yyapiyla ilgidir; babasinin baslik parast karsiliginda satmaya caligmasi,
kocasmin aldatip sokaga atmasi, avukatin tecaviiz edip randevu evi sahibine satmasi,
randevu evi sahibinin hayat kadini olarak calistirmasi gibi. Fadik’i tesadiif eseri

genelevde gorip 6ldiirdiikten sonra namusunu temizledigini belirten Ali neden karisini
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aldatip sokaga atmistir ve sokakta kalmasina gbz yumup yillar boyu hi¢ aramamistir?
Ali’nin Fadik’i istedigi zaman namusu olarak goriip istedigi zaman yok saymasi toplum
ve iktidarin kendisine verdigi 6zgiirliikten kaynaklanmaktadir. Bir erkek ¢cogu zaman
karisin1 aldatmakta 6zgiirdiir, karisinin namusunu denetlemekte o6zgiirdiir, karisinin

namussuzluk yaptigin1 diigiindiigiinde onu dldiirmekte bile 6zgiirdiir.

Cinsel yonden el degmemislik, dokunulmamislik anlamina gelen bakirelik eril egemen
sistemde bir kadindan evlenmeden 6nce beklenen en temel 6zelliktir. Erkeklerin bir¢ogu
kadinlarla bakireyken evlenmek ister. Ozellikle kirsal kesimde yeni evlenen kadinlarin
bakireliginin kanitlanmasi adeta bir toren seklinde gergeklesir. Giingoér Dilmen’in
Kurban (1967) adli oyununda heniiz on bes yasindaki kardesi Giilsiim’i kuma olarak
satan Mirza Mahmut’tan alacagi baslik parasini yiikseltmek i¢in kizin bedeninin el
degmemis ve dokunulmamis oldugundan bahseder. Zehra’nin Mahmut ve Giilsiim’i

birlikte gordiigii riiyada Mirza koyliilere kardesinin bakire oldugunu gururla gosterir;

(... Mirza dosegi serili carsafi bir ucundan hafifce kaldirir)
Mirza, Koyliiler — Giilsiim alninin akini kanitlamistir.(Kalyoncu, 1967, s. 64)

Toplumumuzdaki birgok kadin namusuna getirecegi laftan ¢ekinerek hareket ve
davraniglarint simirlandirirken Sular Aydinlaniyordu (1969) adli oyundaki Hayriye
toplum baskisin1 gérmezden gelir. Oyunda pavyonda sarkicilik yaparak gecimini
kazanan Yedinci Kadin adli bir kadin vardir. Bir¢ok ailenin kotii kadin olarak
nitelendirdigi Yedinci Kadin dostu tarafindan sokak ortasinda doviildiigiinde Hayriye
haricinde hi¢ kimse yardima kosmaz. Hayriye kadini evine alarak yaralari sarar ve
lyilesmesine yardimci olur. Hayriye’nin bu davranist geleneksel ataerkil diisiince
yapisina sahip olan kisileri rahatsiz eder. Cemile adindaki Dordiincii Kadin ev sahibi
Mikrim Hanim’a giderek Hayriye’yi eve namussuz kisileri aldig1 gerekgesiyle sikayet
eder. Cemile kendisini Osmanli kadini olarak tanitmaktadir. Ona gére mahallenin bir

namusu vardir ve sarkict kadini eve almak namussuzluk gostergesidir;

DORDUNCU KADIN — Ben Osmanli kartyimdir bilirsiniz. Mahallenin namusu.
(...) Ulan, boyle namuslu ailelerin oturdugu bir sokaga... (...) Dilim dénmez
adina, Hayriye’nin ev sahibi, Mikrima midir nedir, Mikrim hanim hah iyi dedin,
gittim ona... Nasil gitmem, mahallenin namusu (Merig, 1970, s. 26-27).
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Hayriye ise Dordiincii Kadin’in baskilarina karsi miicadeleye girisir; mahallede kavga
cikar, mahkemelik olurlar ve sonugta davayr Hayriye kazanir. Hayriye’nin mahalle
baskisin1 dinlemeden kendi diislinceleri dogrultusunda miicadele etmesi dikkat
cekicidir. Namusuna laf gelmesini goze alabilen Hayriye cesur bir kadindir ancak her
kadin ne yazik ki onun kadar cesaret sahibi degildir. Ailesi tarafindan ¢ocuk yasinda
zorla evlendirilen Besinci Kadin kocasi kendisini higbir sekilde sevmedigi i¢cin muhtag
oldugu sevgiyi gizlice baska erkeklerde arar. Geng¢ kadin igten ice bircok erkege ask
besler ancak evli oldugu i¢in duygularimi agiga vuramayacaginin bilincindedir.
Toplumun kendisine yiikledigi cinsiyet rollerinden Otiiri namuslu olmak adina

sevgisizlik i¢inde yagsamak zorundadir;

BESINCI KADIN — Namuslu olmaya zorlanan bir geng kadin sevgisizlik iginde. ..
(Parmaklarim1 birbirine gegirir.) Yaa... Bana... Bize... Hep namuslu olmay1
ogrettiler... Yasamay1? Hayir. ikiden iki cikti, elde var sifir... Hepsi bu. Ya da
otesi... (Merig, 1970, s. 32).

Toplum kadinlara namuslu olmak, erkeklerinin soziinden g¢ikmamak, onlara hizmet
etmek, cocuk bakmak ve ev isi yapmak gibi bircok sey dgretmistir ancak dgretmedigi
en onemli sey yasamaktir. Oyundaki Besinci Kadin’da oldugu gibi toplumdaki bir¢ok
kadin da nasil yasanacagini, nasil mutlu olunacagin1 bilememekte ve aci ¢ekerek her

gecen gun biraz daha 6lmektedir.

Ulker Kdksal’mn Sacide(1972) adli oyununda da kadinlarin yasamlarin siirekli kisitlayip
mutsuz olmalarina yol acan namus kavrami ele alir. Bir yandan agabeyinin baskisiyla
miicadele etmeye calisirken diger yandan evlenmek i¢in ugrasan Sacide’ye gére namus
cok 6nemli bir kavramdir. Toplum bir kadina evlenebilmesi i¢in gen¢ olmak, giizel
olmak, namuslu olmak gibi kriterler ytikler. Sacide ise geng¢ ve giizel degildir, elinde

yalnizca namusu kalmstir;

SACIDE — Bir kizin adi dedikoduya karisti mu biisbiitiin evde kalir. Hem
dedikoduyu kiicimsemeyin. Namusuna soylerler...

GULEN — Sacide Hamm... Namus dediginiz baskalarinin laflari  nm?
Aldirmayin...

SACIDE — Oyle demeyin Giilen Hanim. (...) Benim namusumdan baska neyim
var? (Acili) Giizel degilim. Ogrenimim de yok. Eee... Bu zamanda koca bulmak da
¢ok zor. Bir de dedikodu falan olursa biisbiitiin evde kalirim (Koksal, 1986, s. 19).
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Toplum i¢inde adi ¢ikan, namusuna leke gelen bir kadinin evlenme olasilig1 yoktur.
Sacide de namusuyla ilgili laf ¢ikmasindan ve biisbiitiin evde kalmaktan Glesiye
korkmaktadir. Oyunun egitimli tek kadin1 Giilen Sacide’ye namusun kisinin yalnizca
kendisiyle ilgili oldugunu ve toplumun sodylediklerinin bir énemi olmadigi anlatmak
ister ancak basarili olamaz. Sacide bir yandan agabeyinin diger yandan toplumun namus

hakkindaki fikirleri arasinda sikisip kalmis durumdadir.

Sacide oyununda namus kavraminin yanmi sira cinsellik konusuna da yer verilir.
Sacide’nin yengesi Ihsan evliligi boyunca cinsel agidan tatmin olamamis mutsuz bir
kadin olarak karsimiza ¢ikar. Cinsel agidan tatmin olamayisi onu sinirli ve hastalikli bir
kadin haline getirmistir. Gligsiiz ve zayif bir erkek olarak gordiigii kocasini sevmeyen,
hatta nefret eden Thsan’in bosanamamasimin tek nedeni ekonomik &zgiirliige sahip
olamayisidir. Thsan’m cektigi cinsel aghik oyunun sonunda Sacide’nin kocasi
Siileyman’la yasak bir iliski yasamasina neden olur. fhsan hata yaptigimi bilse de

Siileyman’n kendisine yakinlasmasina mani olamaz (Ugler, 2009, s. 216).

IHSAN — Nasil anlatsam? Ruhsuz... Yavan... (Kinlenir) Duygusuz. Déner sirtini
uyur. Bunca yillik evliyim. Daha bir giin bile sey oldugumu bilmem. (...) Kadin
miyim neyim bilmiyorum. Bosuna mi sinir hastasi oldum. Bas agrilarim falan hep
ondan (Koksal, 1986, s. 29).

Thsan’1n Giilen’le dertlesirken evliliginde cinsellik konusunda yasadig1 sorunu ima eder.
Pek cok toplum tarafindan agik sekilde konusulmasmna iyi bir gozle bakilmayan
cinsellik kadinlar i¢in tamamen yasaklanmistir. Ataerkil toplum diizeninde bir kadinin
cinsellikle 1ilgili sorunlarindan, cinsel agidan tatmin olamayisindan bahsetmesine
kesinlikle izin verilmez. Ihsan’1n cinsel tatminsizligini “Daha bir giin bile sey oldugumu
bilmem” (Koksal, 1986, s. 29). seklinde kapali olarak dile getirmesi de bu yiizdendir.
Orhan Sacide’yi bosanma konusunda ‘kadinligini kullan, bagka kadinlara gitmesine
engel ol’ seklinde uyarirken, kendisi Ihsan’a kadinligini hissettiremeyip baska bir

adama gitmesine neden olmustur.

Bozkir Giizellemesi(1975) oyununda giiclii ve bilingli bir koylii kadin1 olan Giilizar
toplumsal cinsiyet rolleri ve cinsiyet esitsizligini son derece belirgin oldugu toplum

diizene isyan ederken cinsellik konusuna da deginir. Eril egemen toplum i¢inde
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gerceklesen cinsel iliskilerde erkegin iistiin ve aktif oldugu hiyerarsik bir yapr soz
konusudur; erkek toplumun kendisine verdigi giicle pasif olan kadina hiikmederek
erkekligini kanitlamis olur (Toprak, 2017, s. 15-17). Giilizar cinsel bir iliskide erkegin

neden lstiin ve aktif oldugunu, kadinin ise 6nemsenmedigini sorgular;

GULIZAR — Her erkek karistynan bdyle mi yatar?

()
GULIZAR — Herif bizden muradin1 aliyor..

FADIME — Eeee..
GUL?ZAR — Ben onun elinin kiri miyim kiz? Nefsi korelince silkip atryor?
FADIME — Kiz erkek milletinin hepsi 6yle degil mi? (Araz, 1983, s. 53).

Giilizar’in sorgulamasi istedigi gibi gitmez, her erkegin bdyle oldugu cevabini alir
ancak eger her erkek ve her cinsel iliski boyle bir diizene sahipse o zaman neden diger
ciftlerin cocugu olmasima ragmen Giilizar’m olmamaktadir? Iste Giilizar’in asil merak
ettigi soru budur. Emeti Giilizar’in kasabaya giderek bir doktora goriinmesini
onerdiginde Halime kars1 ¢ikar. Halime’ye gore bir kadinin tek basina kasabaya gidip
doktora gorinmesi namussuzluk gostergesi demektir; HALIME — Vay namuuss!
Nerelere gittin namus? Nasil goriinmekmis o? Miimkiinii yok bunun diiniir, miimkiin
degil! (Araz, 1983, s. 62). Kadinlarin namus kavrami ad1 altinda baskiya ugrayarak istek

ve davranislarinin siirlandirilmasina bir kez daha sahit oluruz.

2.4. EGITIM

Cinsiyet ayrimciliginin yogun olarak uygulandigi alanlardan biri olan egitim
Cumbhuriyet dénemi kadin tiyatro yazarlari tarafindan oyunlarda siklikla ele alinmigtir.
Ataerkil kiiltir ve gelenek icinde erkeklerin yararlanmasmma ragmen kadinlarin
kullanamadigi haklarin  basinda egitim hakki gelir. Diinyanin genelinde ve
toplumlumuzda kiz ¢ocuklarinin egitime katilmasi erkeklerden ¢ok daha sonra

gerceklesmistir.

Osmanli toplumunda kiz ¢ocuklarinin egitime dahil olabilmesi ancak Tanzimat
Donemi’nde gergeklesir. Bati iilkeleri 6rnek alinarak gelistirilen Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi (1869) ile ilkokul dgretimi cinsiyet ayrimi gézetmeksizin biitiin ¢gocuklara

zorunlu hale getirilirken Kanun-i Esasi (1976)’yle 06gretim biitin herkesin
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yararlanabilecegi bir hak olarak kabul edilir. 1908-1920 yillar1 arasinda kiz ¢ocuklari
icin ¢esitli ortaokul, lise ve dgretmen okullart agilir. Cumhuriyet’in ilan edilisinden
sonra yapilan yeniliklerle kiz ¢ocuklar1 erkeklerle gorece esit sekilde egitim almaya
baslar; 1924°te ¢ikarilan Tevhidd-i Tedrisat Kanunu ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu’yla
kiz ve erkek c¢ocuklarin bir arada egitim gormesi saglanarak ilkogretim zorunlu ve
parasiz hale getirilir. Kiz c¢ocuklarinin egitim-6gretime aktif katilimlart i¢in bir¢ok

calisma yapilir (Hablemitoglu, 2004, s. 111-112).

Egitimde cinsiyet esitligi konusunda kiz ve erkek ¢ocuklarinin birlikte esit egitim almasi
yasalar yoluyla saglanmis olmasina ragmen sosyal yasamda geleneksel ataerkil kiiltiiriin
etkisiyle esitsizlik siirmeye devam etmistir. Evcilik Oyunu(1964)’nda 6rnegi verildigi
gibi aileler kiz ve erkek cocuklarin birlikte egitim gérmesine olumsuz bir bakis agisiyla

yaklagmaktadir;

I. Mi. KA. — Bu y1l okula verdik teyzesi. Okulda (II.ciye donerek) ama kiz-erkek
bir yerde okutuyorlar. Bu hig isime gelmedi dogrusu. Yeni yeni icatlar ¢ikariyorlar.
Erkenden gozii agilacak bir sey degil.

II. Mi. KA. — Ah, ah sorma. Benim kiz gecen giin ne dese begenirsin? “Ben ne
zaman evlenecegim?” demez mi? Bayiliverecektim. Bir giizel sopa ¢ektim. Diisiin,
daha yedi yasinda...

ANNE I — (L.ci Mi. Ka. na) Ya, ya... Gene seninkiler oglan. Ya biz ne yapalim?
Kiz analar1?... Ben Lale’yi diinyada o okula vermem (Agaoglu, 1964, s. 22).

Oyunda ki1z ve erkek cocuklariin bir arada egitimi konusunda ii¢ annenin goriisleri de
ortaktir. Anneler benzer nedenlerden otiirli egitimde toplumsal cinsiyet esitliginin
saglamasina kars1 ¢ikar; onlara gore kiz ve erkek ¢ocuklarinin birlikte okutulmast karsi
cinsle erkenden iletisim kurmak demek oldugundan bu durum son derece yanlistir. Kiz
ve erkek c¢ocugu toplumsal cinsiyet kalipyargilarina gore miimkiin oldugunca

birbirlerinden uzak tutularak farkli sekillerde yetistirilmesi gerekmektedir.

Cumhuriyet’in erken donemlerinde egitimde cinsiyet esitliginin saglanmasi adina bir¢ok
yenilik ve diizenleme yapilmasina ragmen giiniimiizde 6zellikle kirsal bolgelerde kiz
cocuklar1 halen egitim haklarindan mahrum birakilmaya devam etmektedir. 1935
yilinda kadinlarin %90,1°1, erkeklerin %70,6’s1 okuma-yazma bilmezken; 1985’e

gelindiginde kadmnlarin  %31,7, erkeklerin %13,4’liniin okuma-yazma bilmedigi
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goriilmistiir. Okuma-yazma bilmeme orani her gegen yil azalmistir ancak cinsiyetler
arasindaki fark azalma yerine artis gostermis; kadinlar erkeklerden ¢ok daha fazla

okuma-yazma bilmemeye devam etmistir (Dogramaci, 1992, s. 94-95).

Agaoglu'nun Catidaki Catlak (1965) oyunundaki kadinlarin hemen hepsi egitimden
yoksun olarak biiylimiistiir. Fatma Kadin kirsal kesimde okutulmayip on dordiinde
Sadik’a gelin verilmis, Fatma Kadin’in kizi kardeslerine bakabilmek i¢in okuldan
alimmistir. Fatma Hanim ise evlendiginde kocasinin kendisine bakacagi gerekgesiyle

babasi tarafindan okutulmamastir;

FATMA HANIM — Bazen nasil i¢cerliyorum rahmetli babamiza. Okutsaydi beni.
Elimden bir is gelseydi... Durup Fatma Kadina bile imreniyorum simdi. Adimiz
hanim olmus hizmetgilik da yasak olmus.

ARIF — Zirvalama hadi!

FATMA HANIM — Simdiki aklim olsa babami dinler miydim? Kocaya
varacakmisim da koca bana bakacakmus... (Giiler) Bunun adina evde kalmak degil,
diipediiz sokakta kalmak derler (Agaoglu, 1970, s. 70).

Fatma Hanim’in babasi dogru tahmin edememistir; Fatma Hanim evlenemediginden
kendisine bakacak bir kocasi da olmamis, agabeyinin destegine muhta¢ kalmistir. Fatma
Hanim toplumumuzdaki birgok kadina 6rnektir; babasi onu okutmadigi i¢in yasamini
bir erkege bagimli gecirmek zorundadir. Fatma Hanim babasinin soziinli dinledigi i¢in
pismanlik yasayacak kadar bilinglidir ancak oyunun diger kadin kisisi Fatma Kadin’da
herhangi bir pismanlik belirtisi goriilmez. Fatma Hanim’1n pigsmanliginin aksine Fatma

Kadin kendisine yapilan yanlis1 kizina da yapilmasina g6z yumacak kadar bilingsizdir.

Egitimde cinsiyet esitligi konusunda kentsel bolgeler ile kirsal bdlgeler arasinda belirgin
farklar bulunmaktadir. Kirsal bolgelerde aileler ¢ok kiigiik yaslarindan itibaren ev ve
tarim isleri yapmaya yonlendirdigi kiz ¢ocuklarini ergenlik ¢agina girdiklerinde bazen
resit olmalarim1 bile beklemeden baghik parasi karsiligindan evlendirerek evden
gondermektedir. Ekonomik diizeyi diisiik olan ailelerde kiz ¢ocugu ¢ogu zaman bir yik
olarak goriildiigli icin egitim almasina gerek duyulmaz. Aile egitim alamadigi icin
ticretli bir iste ¢alisamayan kiz cocugunun bakiminmi kocasina yiikler. Konusunu koy
gerceklerinden alan oyunlart inceledigimizde oyun kisilerinin cinsiyet ayrimi

yapilmaksizin egitimden mahrum birakildigin1 goriiriiz; Cahit Atay’in Ana Hanim Kiz
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Hanim (1964), Hidayet Sayin’in Pembe Kadin (1965), Orhan Asena’nin Fadik Kiz
(1966) ve Giingdr Dilmen Kalyoncu’nun Kurban (1967) adli oyunlarindaki oyun
kisileri egitim alamayip cahil kalan insanlar olarak karsimiza ¢ikar. Vasif Ongdren’in
Asiye Nasil Kurtulur? (1969) adli oyununda 6gretmenleri yardimiyla ortaokulu bitiren
Asiye egitimine devam etmek istemesine ragmen i¢inde bulundugu olumsuz yasam

sartlar1 yliziinden istegini gerceklestiremez.

Ulker Koksal’n Sacide(1972) adli oyununda kadin oyun kisileri tarafindan bir kurtulus
yolu olarak egitim vurgusu yapilir. Evliliginde mutsuz olan Thsan “Ah, su babama éyle
kiziyorum ki beni okutmadi diye...” (Koksal, 1986, s. 10) diyerek Catidaki Catlak’taki
Fatma Hanim’in sdyledigi ciimlenin bir benzerini kurar. Thsan i¢in egitim almak ve
ekonomik ozgiirliige kavusmak bir kadiin mutlu bir yasam icin tek ¢aresidir. Sacide
evde kalma korkusu icinde evlenmek istedigini belirtirken Thsan eger okumus bir kadin
olsaydi hi¢ evlenmek istemeyeceginden bahseder. Oyunda egitim almis, okumus tek
kisi Giilen oldugundan diger kadin oyun kisileri ona hayranlikla bakarak imrenir.
Giilen’in egitimli olmasinin getirdigi bir farkindalik s6z konusudur; geleneksel yapidaki

evliliklerde kadinin bir kole olarak kullanildiginin bilincine varmustir.

Nezihe Araz’in Bozkwr Giizellemesi (1975) oyunundaki oyun kisilerinin tamami
egitimsiz kdy kadinlarindan olusmaktadir. Oyunda kadinlarin egitimsiz olduklar ¢esitli
durumlar karsisinda verdikleri tepkilerde goriiliir. Stireli olarak kaynanasinin “kisir kari,
vergisiz kari, yomsuz kar1” sdylemlerine maruz kalan Giilizar gercekten kisir olup
olmadig1 6grenmek i¢in doktora gitmek ister. Doktorun kadin oldugunu duyan Fadime

ise sagkinligini gizleyemez;

FADIME — Vay yavrum. Demek kadindan da doktur oluyor e?
EMETI — Olma m? Okumay1 yazmay1 soktiin mii her bir sey oluyorsun. (Araz,
1983, 5.59)

Fadime koy yerinde hi¢ egitimli kadin gérmedigi i¢in bir kadinin egitim alarak meslek
sahibi olmasina, tistelik doktorluk gibi yiiksek statiilii bir meslegi yapabilmesine ihtimal
vermez ancak koyiin bilge kadinlarindan biri olan Emeti bir kadinin okumay1 sokiip

egitim aldiginda her seyi yapabilecegini ifade eder. Giilizar’in kisir olup olmadigini
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O0grenmek icin doktora gitmesine kaynanasi karsi ¢ikar. Kaynana bir kadinin doktora

goriinmesini namussuzluk olarak adlandiracak kadar geri kafali ve cahil bir kadindir.

Koyiin biitiin bebekleri salgin hastaliga yakalaninca kadinlar bebekleri kurtarabilmek
adma kursun dékmek, tiitsii yakmak, Kilit Baba’ya gitmek, Ugler Cesmesi’nden su
getirmek gibi gesitli ¢areler diisiinmeye baglar. Kadinlarin diistindiikleri biitlin ¢areler
mantikli olmaktan uzak bos ve batil inanglardir. K&y kadinlar1 cahilliklerinden otiirii
bebeklerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalirken Giilizar’in kéye doktor
getirmeyi akil etmesinin ardindan biitiin bebekler iyilesir. Araz oyununda egitimsiz koy
kadinlarinin saglik ve hastalik gibi konularda ne kadar yanlis diislincelere sahip

olduklarini gézler oniine sererken egitimin 6nemi de vurgu yapar.

2.5. EKONOMIi

Kadin ve erkegin avcilik-toplayicilik yaparak isgiiciine ortak katilim gosterdikleri
ataerkil donem Oncesinde, bir cinsin diger bir cinsten iistiin kabul edilmedigi esit bir
diizen s6z konusuydu. Gogebe yasam tarzindan yerlesik hayata gecis sonrasinda
baslayan tarimsal faaliyetlerin gelismesi ve tarimda makinelerin kullanilmasiyla erkek
tiretimi devralarak kadin1 6zel alana gonderir. Kadin ev icinde cocuk bakimi ve ev
isleriyle ilgilenerek iiretimden biisbiitiin uzak kalir. Erkek 6zel miilkiyetin gelismesiyle
miilkiinii miras olarak c¢ocuklarina birakmak istediginde anasoylu diizenden atasoylu
diizene gegcilir. Atasoylu diizen ise ataerkil sistemi beraberinde getirerek kadinin ikincil

ve asagl konumunun baglamasina neden olur.

Yiizyillar boyunca liretimden uzak tutulan kadin 19.yiizyilin sonlarinda Bat1 kapitalizmi
araciligiyla isgiliciine dahil olur. Kadin haklar1 ve ozgiirligiiyle ilgili ortaya atilan
fikirlerin etkisiyle list siniftaki kadinlar egitim alarak Ogretmenlik yapar. Alt simif
kadinlar ise 6zellikle erkeklerin savasa katildiklar1 i¢in iggiicii olarak kullanilamadiklari
donemlerde fabrikalarda isci olarak calismaya baslar. Kadinlarin kamusal alanda
isgliciine katilimlar1 kadin ve erkege yiiklenen toplumsal cinsiyet rollerinden o6tUrl
cesitli yonlerden elestirilmekle birlikte maddi imkansizliklar ve gecim sikintisi daha

baskin ¢ikar. Tiirk toplumunda Cumhuriyet’in ilanindan sonra kadmnlarin is yasamina
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aktif katilimlar1 i¢in 6nemli ¢alismalar yapilmis ve iyilesme bir Olglide saglanmis
olmasma ragmen cinsiyet esitligi ne yazik ki saglanmamistir (Kazgan, 1982, s. 138-
139). Giiniimiiz 2000°’li yillar da dahil olmak iizere erkeklerin isgiiciine katilarak

ekonomik 6zgiirliiklerini elde etme oranlar1 kadinlara kiyasla daha fazladir.

Osmanli toplumda kamusal alandan ve is yasamindan uzak tutulan kadinin
Cumhuriyet’le birlikte meslek sahibi olarak iicretli islerde caligmaya baglamasi
geleneksel yapiyr siirdiiren aileler tarafindan yadirganarak elestirilere yol a¢mustir.
Ozakman’mn Kanavige (1960) adl1 oyununda egitimli ve modern bir kimlige sahip geng
kiz geleneksel ile ataerkilin temsilcisi olan annesi ve teyzelerinin baskisindan kurtulmak

icin ekonomik 6zgiirliiglinii eline alarak ¢alismaya karar verir;

KIZ — Bir meslegim olacak. Sekizde evden ¢ikip aksam altida eve girecegim.
Bugiin sartlar1 kabul ettim

B. TEYZE, K. TEYZE, ANNE — Hiii...

B. TEYZE — Belki bin senedir...

K. TEYZE — Ailemizden...

ANNE — Bir kadin ¢alismamustir.

KIZ — (heyecansiz vurgusuz) Haklisiniz fakat yarin sabah bu kutsal gelenek sona
eriyor. (Ozakman, 2008, s. 164)

Geng kizin calismaya karar vermesi aile iiyeleri tarafindan saskinlikla karsilanir ¢iinkii
geleneksel yapili ailelerde toplumsal cinsiyet rollerine gore kamusal alanda ticretli
islerde caligmak bir erkegin gorevidir, bir kadinin ¢aligmasi ise son derece yanlistir.
Geng kiz 400 lira maasla bir tiiccarin sekreteri olarak ise girdigini, bir handan bulunan is
yerinde yazismalar idare edip telefonlara cevap vererek mektuplar yazacagini anlatir.
Kadmlar gen¢ kizin anlattiklar1 karsisinda dehsete diiser, cinsiyeti kadin olan birinin
erkeklerin bulundugu bir handa, bir erkegin yaninda ¢alisacagma inanamazlar. Is
yerinden gelirken bir soforiin kendisini otomobille biraktigin1 dgrendiklerinde ise “Isten
ctkacaksin. Derhal!”, “Bir daha sokaga ¢ikmak yok!” (Ozakman, 2008, s. 173) sekilde
tepkiler verirler. Ancak geng kiz kendi ayaklari iizerinde durma konusunda ciddi bir
kararlilik gosterir, mukavele imzaladigini gerekcesiyle isten ayrilamayacagini belirtir ve

kadinlarin baskilarina ragmen ise gidip gelmeye devam eder.
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Kirsal kesimde erkekten daha fazla g¢alismasina ragmen herhangi bir maddi geliri
olmayan kadin cinsiyetinin yani sira ekonomik giicii olmadigi i¢in de ezilmeye mahkim
edilir. Feodal yapmin etkisinin siirmeye devam ettigi kirsal kesimde, sosyal, siyasi ve
ekonomi gibi hemen her alanda biitiin gii¢ toprak sahibi agalarda toplanmistir. Koy
agalar1 koylin mutlak hakimi iken kadinlarin basini ¢ektigi halk somiiriilen konumdadir.
Aga dini hurafe, diizenbazlik ve kurnazlikla halki aldatir; cahil halk ise kandirildigini

farkina varmaz ve aci ¢eken taraf ¢cogu zaman kadin olur (Aksum, 2011, s. 14).

Aga ile halk arasindaki hiyerarsik iliski kdy oyunlarinda siklikla ele alinan sorunlarin
basinda gelir. Atay’in Ana Hanum Kiz Hanim(1964) oyununda Resit Aga tarlalarinin
stiriilmesi karsiliginda kizint Ahmet’e verecegi yalanini sdyleyerek Cek Ali’yi kandirir.
Ana Hanim agaya giiven olmayacagin1 anlatmak istedik¢e siddet gbrmiis ve sozilinii
gecirememistir. Oyunun sonunda ailenin Resit Aga’nin mallarina konamadiklar1 gibi

tek mal varliklar1 olan 6kiiz ile eseklerini ¢aldirdiklart goriiliir.

Cek Ali tarla islerine katilmadigi i¢in 6kiiziin calinmasindan olumsuz etkilenen kisi ana
Hanim, yani kadindir. Ana Hanim koOy yerinde bir okiize sahip olmanin ne derece
onemli oldugunun bilincindedir; kis aylarinda okiiz evi 1sitir, okiiz sayesinde tarlalar
stiriiliir, tarlalarin siiriilmesiyle ekinler olur ve aile a¢ kalmaz. Ancak aganin oyunlari ve
kocasinin cahilligi okiiziin calinmasina yol agarak ana Hanim’1 zor bir duruma siiriikler.
Oyunun bagindan itibaren ana Hanim’in 6kiizii i¢in yaktig1 agit ile doktiigli gozyasina
sahit oluruz; “Hey, tiiyiine, tirnagina kurban oldugum okiiz hey! Hey, soluguna
kurban... hey, giiciine, damarna... gara gozlerine, siirmeli gozlerine hey!” (Atay, 1964,
S. 11). Hem tarlanin hem de evin agir isleriyle ugrastigi i¢in yasli olmamasina ragmen
stirekli agri ¢ceken ana Hanim emeklerinin karsiligin1 kocasindan siddet, agadan ise
diizenbazlik gorerek alir. Oyunun sonunda kiz Hanim ile kumasi kor kizi da evine kabul

eden ana Hanim ac1 bir alayla iclerinde bulunduklar1 durumu 6zetler;

ANA — Olmadik okiiziin siirdiigii, bitmedik tarlanin ekinini yerik. He¢ bir seye
yanmam, okiize yanarim, getti géz gore gore sar1 okiiz (Atay, 1964, s. 76)

Ana Hamim Kiz Hamim’daki olumsuz aga tipinin bir 6rnegine de Hidayet Sayin’in

Pembe Kadin (1965) oyununda karsilagiriz. Tiyatro yazarlarinin oyunlarinda koy
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aglarmi olumsuz ve kotii tipler olarak cizmesi toplumcu gergekei bir bakis acisinin
sonucudur. Genis toprak sahipleri olan agalar kdyliileri diisiik licret karsiliginda agir
islerde calistirarak emekleri somiiriir. K&y halkinin iyiliginden ziyade yalnizca kendi
cikarlarin1 gozetirken koy icinde istemedigi birini siirgiin edip istedigi kiza sahip olma
Ozgurliigii vardir. Muhtar ve kahya tipleri ise ¢ogu zaman aganin ¢ikarlarin1 gozeterek
koyliyii somiirmeye ortak olur (Sener, 1972, s. 100). Pembe Kadin oyunundaki
Kocabey aga, Murat Cavus ise kahya tiplerinin belirgin temsilcilerindedir. Muhtar
onderligindeki koy halki kdye bir okul yapilmasi i¢in ugrasirken Kocabey ve Murat

Cavus koyliiniin goziiniin acilmasini istemediklerinden okul yapilmasini gereksiz goriir;

MURAT — Mettap yapip da haltedeceksiniz. Dedelerimiz, bubalarimiz okumus da
mi1 adam olmus? Gocabey okumus da mu1 biiyiilk adam olmus? Isini yiiriitebiliyon
mu, iste adam deye ona derin ben.

MEMET — Bir de agay1 6rnek mi gosteriyon bize? Napmis milletin iligini
somaktan bagka? Yaz bigis ¢alis, ¢alis, ¢alis. Sonra elim hamir, garnim ag. (Sayin,
1965, s. 62).

Oyunda aganin sOmiiriisiine yavas yavas baskaldirmaya baglayan bir kdy halkina sahit
oluruz. Bu bagkaldirinin temelinde Pembe Kadin ile Kocabey arasinda yasanan olaylar
yer almaktadir. “Aga Kocabey kahyasimi istedigi kizi almak i¢in kizin anasi Pembe
Kadin’a da, koyliniin hakkini  koruyan Muhtara da ¢esitli yollardan baski
vapabilmektedir” (Sener, 1971, s. 128). Pembe Kadin ise aganin baski ve tehditlerine
kars1 biiytik bir direng gdsterir. KOy halki yoksul ve kimsesiz bir kadin olan Pembe’nin
tek basma direnmesinden etkilenir. Pembe Kadin’in maruz kaldigi biitiin baskilara
ragmen aganin sdyledigini yapmayip kizin1 Murat Cavus’a vermemesi koyliiniin cesaret

toplamasini saglamistir.

Kirsal kesimde hem ev icinde hem tarlada calismakla birlikte emeklerinin karsiligi
alamayip somiiriilen kadimin durumu sehirde de pek farkli degildir. Kadin pratikte
cocuk bakmak, yemek yapmak, bulasik yikamak, temizlik ve {itii yapmak gibi bir¢ok is
yapmasina ragmen islerinin ¢ogu zaman maddi yonden bir getirisi olmaz; dmriiniin
tamamini1 ¢cocuklarina bakip ev isleri yaparak harcarken para kazanabilecegi iicretli bir

iste de calisamaz. Agaoglu'nun Catidaki Catlak (1965) oyununda komsu ile Fatma
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Hanim kadimlari bir¢ok is yapmalarina ragmen kendilerini ge¢indirememeleriyle ilgili

dert yanmaktadir;

KOMSU — ... Elin adamlar1 bizi alip fik fik dogurtmasini biliyorlar. Sonra da, sen
onlar1 emzirecegim, mamasini yapip kakasimni yikayacagim derken kendini
gecindirecek bir is de tutamayacaksin.

FATMA HANIM — iste is bu. Elinden baska ne gelir ki? Boyle kalmisiz.
Okutmamuslar, etmemisler (Agaoglu, 1970, s. 77).

Catidaki Catlak kadin ve erkek arasindaki toplumsal cinsiyet esitsizligini ele alirken
ayn1 zamanda ekonomik esitsizlikler ile diizen bozuklugu iizerine de yogunlasan bir
oyundur. “Adalet Agaoglu, Catidaki Catlak’ta diizen bozuklugunu biri orta halli
esnaftan Arif Bey'le evde kalmis kiz kardesi Fatma Hanim, ote yanda giindelik¢i Fatma
Kadin’la kocasini i¢ ice iki aile ile érnekliyor” (And, 1983, s. 546).

Oyunda alt, orta ve list katmandan kisiler bulunmaktadir. Alt katmandan Fatma Kadin
ve Sadik’in maddi durumlart oldukc¢a kotiidiir, dort ¢ocuga sahip olan aile ge¢im sikinti
cekmektedir. Orta katmandan Fatma Hanim ile Arif ise bir diigmeci diikkan isletmekte
ve durumlari kotii olmamakla birlikte iyi de degildir. Fatma Hanim i¢in hizmetci almak
liiks bir olaydir ancak komsu kadinin 1srar1 lizerine Fatma Kadin’1 aldiginda kadinin
gecim sikintistyla bogusmasindan c¢ok etkilenerek yardimlarda bulunur. Bu noktada orta
siiftan bir kadinin alt smiftan bir aileye yardim ederken {ist siniftan olan Kadinlari

Kalkindirma Dernegi iiyesi Hale’nin herhangi bir sey yapmamasi dikkat ¢ekicidir.

Hale adli karakter kadinlara yardim etmek iizere kurulan bir dernekte ¢alismaktadir
ancak ne Hale’nin ne de ¢alistig1 dernegin kadinlar yararia yaptig1 gozle goriiliir higbir
sey yoktur. Naylon ¢orap, ponponlu terlik gibi iiriinler ile gonliimiiz sizinledir yazili
telgraflar gondererek kadinlara yardim ettiklerini diisiinen Hale aslinda eril egemenlik
ile ekonomik zorluk arasinda sikisip kalan kadinlarin gercek sikintilarindan bihaberdir.
Ust smifin umursamadigi alti sinifa destek olup yardim etmeye calisan Fatma Hanim
oyunun sonunda hem maddi hem de manevi yonden ¢okiintiiye ugramis sekilde
karsimiza c¢ikar. Fatma Hanim c¢atisi g¢atlak olan bu bozuk diizen iginde elinde

geldigince ayakta durmaya calisir ancak basarili olamaz;
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FATMA HANIM — O kadar tutturmaya calistim. Sanki kilit tagi olmayan bir
kubbenin altindayiz. Bir ¢iiriik tavanin bir yerinde bir ¢atlak var ama nerede?
KOMSU — Ay sen de mi? Ayni seyi ben sdyliiyordum demin. Dogru. Bir yerinde
bir gatlak var ama nerede? (Agaoglu, 1970, s. 126).

Gelir dagiliminin esit olmadigi toplumumuzda biiyiikk bir catlak halinde bulunan
ekonomik esitsizlik toplumsal cinsiyet esitsizligiyle yakindan iliskilidir. Ekonomik
bozukluk ¢ogu zaman ataerkil sistem icinde siirekli ezilip sOmiiriilen kadina zarar
vermekte, erkegi ise ayricalikli konuma getirmektedir. lyi bir egitim alarak kamusal
alanda calismasina olumlu gozle bakilan erkek para kazanabildigi icin ekonomik
yonden iyi bir durumdadir. Egitim hakki engellenerek ev iginde ¢ocuk bakimi ile
yemek, bulasik gibi ev islerinden sorumlu tutulan kadin ise tcretli bir iste
calisamamasindan dolayr ekonomik yonden daima erkege bagimlidir. Bir yandan
geleneksel ataerkil degerler, diger yandan ekonomik sorunlarla miicadele etmek zorunda
kalan kadin ¢ogu zaman ezilir. Ayn1 zamanda herhangi bir giivencesi bulunmayan
kadinin yarin ne olacagi da belirsizdir. Agaoglu toplumumuzdaki kadinlarin yasadigi bu

eziklik ve glivencesizligi komsu kadin araciligiyla aktarir;

KOMSU — (Birden eski delismen haline doner) Kocanin kazanci ayda yedi yiiz
lira. Evlensem, iki cocuguma 6len babalarindan kalan ayda iki yiiz lira... Ister onu
seg, ister bunu. Yarmin ne olacak o da belli degil ya... Artik gelinlerin yaninda itil-
kakil dur. Kadin olmak degil pagavralik bizimki, ah hanimefendi!.. (Agaoglu,
1970, s.105).

Orhan Asena’nin Fadik Kiz (1966) adli oyununda ekonomik 6zgiirliigii olmadig1 i¢in
sirekli olarak bagskalar1 tarafindan sOmiiriilen ve sonunda hayat kadinligi yapmak
zorunda kalan bir Fadik adli bir kadinin 6ykiisii ele alinmistir. Asena’nin oyunlarinda
ekonomik zorluk yasayan kadmlarin bir kism1 Fadik Kiz 6rneginde oldugu gibi baska
careleri olmadig1 icin koétii yola diismektedir (Sen, 2008, s.80). Babasi tarafindan baslik
parast karsilig1 satilmaya kalkisilan, kocasi tarafindan aldatilip sokaga atilan Fadik
kendisine yardim edecegini sdyleyen avukat Seref tarafindan tecaviize ugradiktan sonra
bir randevu evi sahibine satilir. Eril egemen sistemde ekonomik giiciiniin olmamasi

Fadik’1 bedenini satmaya zorlamistir.

Toplumda hem cinsiyetler hem de gelir diizeyler arasinda ciddi ugurumlar vardir; erkek

kadindan, zengin yoksuldan her zaman daha {istiin tutulmaktadir ve en zoru Fadik gibi
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kadin ve yoksul olmaktir. Asena Fadik Kiz’1 bir dram degil trajikomik bir oyunu olarak
tamimlar; “Benim i¢in Fadik Kiz bir dram olmaktan cok trajikomik bir oyundur.
Trajigini de komigini de aym kaynaktan aliyor. Insanla toplumun catismasimn odak
noktasinda giiclerin bu denli esitsiz olusundan.” (Asena, 1988, s. ?). Toplumda ne
cinsiyetler, ne ekonomik diizeyler esit degildir. Asagi olanin iistiin olandan ne kadar ¢ok
kagmak isterse o kadar ¢ok tuzagma diismesi ise dram degil trajikomiktir. Oyunun
sonunda bu duruma hayat kadinlar1 ve erkekler korosunun 6len Fadik Kiz’a sdyledigi
agit aracilifiyla yer verilir;

Bdylece sona erer bu masal

Hem balik olmak hem kii¢iik olmak,

Hem yoluna ¢ikmak biiyiiklerin. ..

Tabiat buyurmus, yurt yutabilirsen,

Tabiat buyurmus, ka¢ kacabilirsen

Ve insanlar, su toplum igre
Irili ufakl baliklar... (Asena, 1966, s.106)

Nezihe Meri¢c Sular Aydinlaniyordu (1969) adli oyununda ekonomik Ozgiirliik
istemeyip kocalarmin sirtindan geg¢inmekten mutlu olan, diinyadan ve kendilerinden
bihaber kadinlar1 ele alir. Toplumumuzdaki kadinlarin bircogu anneleri ve biiyiik
annelerinden edindikleri hicbir kesinligi olmayan kulaktan dolma bilgi ve adetlerle, bir
aligkanlik halinde yasamaktadir; iclerinde bulunduklart yanlis diizeni sorgulamamakta,
aksine yalnizca kocalarmin kendilerine verdikleriyle yetinmekte ve herhangi bir
micadeleye girmemektedir (Merig, 1969, s. 6-7). Oyundaki Ucgiincii Kadin ile Sekizinci
Kadin Meri¢’in anlattig1 kadin tiplerindendir.

Kocasmimn maddi durum bozuk oldugu icin calismak zorunda kalan Ucgiincii Kadin
aslinda calismay1 hi¢ istemez. Onun en biiyiik arzusu sabahlar1 uyuyabilecegi, yemek
yapabilecegi, komsulariyla goriisebilecegi bir yasam tarzidir. Calisma yasamindan
biktig1 i¢in ¢alisan kadinlar1 “Bu ne bizimki! Ne kadina benziyor, ne erkege...” (Merig,
1970, s. 24) seklinde tanimlar. Eril egemen kiiltiir i¢inde yetiserek geleneksel degerleri
benimsemis olan kadina gore kadinin yeri evi, erkegin yeri ise disarisidir. Kamusal
alanda erkek gibi calisan kadin ise ne tam anlamiyla kadin olabilir, ne erkek. Ucretli bir
iste caligmast yanlis olduguna gore bir kadinin yasamini rahat sekilde devam

ettirebilmesinin en guizel yolu zengin bir koca bularak evlenmektir;
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UCUNCU KADIN — Yaa, Semiramiscim, ekmek aslanin agzinda. Onun igin kizin
sen, parali bir koca bulmaya bak, ablan1 dinle de. Dayar sirtin1 rahat edersin.

Anladin m? (...) Yoksa bizim gibi, (I¢ini ¢eker.) giin gérmeden kocarsin (Merig,
1970, s. 22-23).

Uciincii Kadin’a benzer sekilde diisiinen Sekizinci Kadin da kadmlarm kurtulus yolunu
calisarak ekonomik 6zgiirliiklerini elde etmek degil zengin bir adamla evlenmek olarak
goriir. Ev kadmi olan Sekizinci Kadin sirtin1 dayadigi kocasinin calisip eve ekmek
getirmesinden son derece memnundur. Hem Ugiincii Kadin hem de Sekizinci Kadm
isgiicline katilarak iiretken olmak degil kocalarinin ¢alisarak kazandig: paralar1 harcayip
tiikketen olmak ister. Toplumsal cinsiyet rolleri ve igboliimiinden memnun olan kadinlar

icin cinsiyet esitsizligi herhangi bir sorun olusturmaz (Yesiloglu, 2005, s.?).

Orhan Asena’nin Fadik Kiz(1966) oyununa benzer sekilde Vasif Ongdren’in Asiye
Nasu Kurtulur? (1969) adli oyunu da ekonomik 6zgiirliigii olmadigi i¢in somiiriilen ve
bedenini satmak zorunda kalan bir kadinin oykiisiinii ele alir. Hayat kadinlig1 yapan
annesinin kendisini terk edip gitmesi Asiye’nin yasamindaki ilk agir darbe olur. Asiye
annesi gibi olmamak i¢in elinden geleni yapar; evlenmeye caligir, hizmetgilik yapar,
fabrikalara isci olarak girer ancak her seferinde oniine engeller ¢ikar ve en nihayetinde
6lmemek i¢in hayatta kalabilmek i¢in bedenini satmaya baglar. Oyunun sonunda tesadiif
eseri buldugu bir para ¢antas1 sayesinde hayat kadinligindan kurtularak bir randevu

evine sahip olur ve kimsesiz kizlar1 hayat kadini olarak yetistirmeye baslar;

“(...) oyunun sonunda Asiye kurtulur, kurtulur ama pahaliya mal olan bir
kurtulustur bu. Clinkii insana insanca yasama hakkinin taninmadigi bir diizende iki
secenek kalmistir; ya sOmiirmek ya da sOmiiriilmek. Asiye de kurtulusunun
bedelini yeni Asiyeler yetistirerek ddeyecektir” (Ipsiroglu, 1988, s. 146)

Toplumun biitiniinde diizen bozuklugu s6z konusudur; boylesi bir bozukluk icinde alt
smiftan biri olmak, 6zellik de alt siniftan bir kadin olmak c¢aresizce somiirii ve ezilmeye
boyun egmek demektir. Bir insanin, bir kadimin bu diizende hayatta kalabilmesi i¢in
tipk1 somiiriildiigii gibi acimasizca somiirmesi gerekecektir, ancak bu sekilde varligini

devam ettirebilir;

ASIYE— Bu diizende yasamanin sirri:
Yoksullar1 KADER deyin, uyutun



197

Uyanani PARA verin, susturun
Susmayani ZORA koyun, ¢ektirin
Boyle gelmis boyle gitsin, siirdiiriin

Davranani yok edin

Direneni gebertin

Ezin, vurun, 6ldirun

Devam etsin bu hayat (Ongéren, 1970, s. 117).

Koksal’in Sacide (1972) oyununda ekonomik ozgiirlik kavrami Onemli bir yer
tutmaktadir. Oyunun bagkisisi Sacide terzilik yaparak para kazanabilmesine ragmen
evde kalma korkusu ve agabeyinin baskisindan otiirii elindeki giici uzun bir siire
farkina varamaz. Sacide agabeyinin kendisini higbir yere gondermedigi ve siirekli
tizerinde baski kurduguyla ilgili dert yanarken egitimli ve bilingli bir kadin olan Giilen
Sacide’ye agabeyinin evinden ayrilip tek basina yasamasini teklif eder ancak Sacide
yillar boyunca tizerinde kurulmus olan baski sonucu korkak ve ezik bir yapida
oldugundan bunu yapamayacagini belirtir. Oysa Sacide’nin tek basina yasayabilecek

giicli vardir, yalnizca farkinda degildir;

Toplumun bir birey olarak yasalarimiz bir erkekle esit haklara sahip kilindigi, hatta
cogu kez ekonomik Ozgiirliige sahip oldugu halde, erkekler ve daha da kotiisii
bizzat kadinlar tarafindan ikinci sinif vatandas olarak kabul edilen, ¢agin ve
toplumun sorunlarindan, gergeklerinden habersiz, onlara kars1 kapali ve sorumsuz
Sacidelerden biri var bu oyunda.. (Koksal, 1972, s. 24).

Sacide’nin ekonomik o6zgiirliigii olmasma ragmen evlenme istegine karsmn ihsan
ekonomik ozgiirliigiine sahip olmadigi i¢in evliligini siirdiirmek zorunda kalir. Sacide
ve Thsan evlilik-ekonomik &zgiirliik ekseninde birbirlerine zit sekilde ¢izilmis kisiler
olarak karsimiza ¢ikar. Sacide eckonomik Ozgiirligiiniin kendisine getirdigi giicii
farkinda olmadigi gibi bu giicten kurtulmak ister. Sular Aydinlaniyordu oyunundaki
Ucgiincii Kadin gibi Sacide de bir kadinin evlendikten sonra ¢aligmasina fikrine olumsuz

bakar;

SACIDE — (...) Evlendikten sonra beni calistirir m1 acaba? Hi¢ konusmadik.
Dogrusu evlendikten sonra calismak istemiyorum. (Hafif simarik) Oteki
kadinlardan neyim eksik? Hepsi evlerinde oturuyorlar. Evi gec¢indirmek erkegin is
zaten... (Koksal, 1986, s. 32).
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Sacide evlendikten sonra ¢alisma fikrine yaklasimiyla tam bir geleneksel kadin izlenimi
vermektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri dogrultusunda yapilan 6zel alan-kamusal alan
ayrimini Sacide de yapar; kadin 6zel alan olan ev i¢inde oturup is ev isi yaparken erkek
kamusal alan olan disarida galisarak evini geg¢indirmelidir. Sacide bu diisiincesinin
yanlig oldugunu ancak evlendikten sonra fark eder; evde hem evi isi hem de kocasinin
hizmetini yaparken ¢ok yorulur, evlendigi adam issiz oldugu i¢in terziligi de birakamaz.
Sacide ¢alisip kazanir, kocasi ise parasini yer. Mutsuz evliliginde yavas yavas elindeki
giicii farkina varmaya baslarken kocasi ve yengesinden gelen ihanetle birlikte giiclii
kadin kimligine biiriinerek tek basina ayaklarmin tstiinde durabilmek icin gerekli olan
Ozgiiven ve cesareti toplar. Sacide’nin ekonomik oOzgiirliigii eziklikten giicli kadin
kimlige gecis silirecinde temel rol oynamustir. Koksal, Sacide’yle kadimnlarin

kurtulusunun evlilikte degil ekonomik 6zgiirliikkte oldugunu acikga ortaya koyar.

Araz’in Bozkir Giizellemesi oyunundaki koy kadinlari ekonomik ozgiirliige sahip
olmaktan cok uzaktir. Giilizar kocasini bulmak amaciyla sehre gittiginde tanistigi

Ziihre’nin kocasindan ayr1 parasi olmasina ¢ok sasirir;

GULIZAR — Nasil paran oluyormus senin? Kari kismmin ayri bir parasi m

olurmus?

ZUHRE — Giindelige giderim ben, her giin bir eve. Bu apartmanm biitiin
dairelerin temizligi de camasir1 da benimdir. Giinde bin lira. (Araz, 1983, s. 75-
76).

Koy yerinde kadinlar hem ev i¢inde hem tarla, bahge gibi alanlarda caligmalarina
ragmen emekleri karsiliksiz kalir, herhangi bir iicret alamazlar. Ataerkil sistemin
belirgin etkilerinin goriildiigii koy ailelerinde bir gii¢ gdstergesi olan para daima {istiin
cins olan erkekte bulunur. Giilizar’in Ziihre’nin kendine ait bir parasi olmasina ¢ok
sagirmas1 bu ylizdendir. Ziihre yasadigi apartmandaki evlere giindelige giderek kendi
emegiyle para kazanmasina ragmen ekonomik 6zgirliige sahip olamaz ¢linkii Alisan
karisinin kendi alin teriyle kazandig1 paraya el koymaktadir. Alisan Ziihre nin kazandig:
paralar1 alarak kumar oynar ve Ziihre yine parasiz kalir. Araz Ziihre araciligiyla
kadinlarin icretli islerde caligsalar bile ataerkil sistem i¢inde paranin yine erkege

dondiiglinii vurgulamak istemistir.
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Sehirdeki kumasi1 Ziihre’nin ¢ocuklari oldugu goriince evliliginden ve kocasindan
vazgecen Giilizar kaynanasinin yanindan ayrilarak halasinin evine yerlesir ve doktor
hanimin tavsiyesiyle hali kilim dokuyarak satmaya baslayip ekonomik Ozgiirliigiini

kazanir;

GULIZAR— Ben kimsenin kapisinin iti kopegi degilim kiz! Parali irgat da degilim.
Aha, Rabbimize siikiir, paralar akiyor kiz, akiyor..Allah o doktur hanimdan 1raz1
olsun. Akil akildan iistiin dememisler mi? O bu akli 6gretmeseydi, elimiz para m1
goriirdii kiz? (Araz, 1983, s. 96).

Giilizar bir yandan hali kilim dokuyup para kazanirken diger yandan evinin duvarlarini
renk renk cigeklerle siisleyip boyar. Giilizar ¢ocuk doguramamis da olsa yaratmanin,
tretmenin bir yolunu bulmustur; “Ve Giilizar in evinde istarlar kurulur, gergefler
gerilir, boyalar kaynar, ipler biikiiliir.. Bozkirin mor ¢icekleri kilimlerde, cevrelerde,
coraplarda, oyalarda dile gelir. ‘Bebeler doguramadi emme’ yaraticiligin da tiirlii
yollar1 yok mu?” (Araz, 1975, s. 17) Toplumun anne olmayan, ¢ocuk dogurmayan
kadin eksik ve yarim olarak nitelendirmesine inat Giilizar dokudugu hali ve kilimlerle,
boyadig1 duvarlarla bircok kadindan daha fazla tam olur. Araz, Giilizar araciligiyla
kadinin ekonomik ozgiirligiin kazanmasmin her seyden, cocuk dogurmaktan bile

onemli oldugu gosterir.
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SONUC

Insanlik tarihinin hemen her doneminde, her alanda birbirlerinden farkli, hatta
birbirlerine zit goriilen kadin ve erkek cinsi arasinda esasen zannedildigi kadar biiyiik
bir farklilik yoktur; temel fark yalnizca kromozom yapilari, lireme organlar1 ve
hormonlar gibi biyolojik unsurlarla ilgilidir. Ancak kadin ve erkek arasindaki biyolojik
farkliliklar hi¢bir zaman cinsiyetler arasi esitsizligi, isboliimiini, kalipyargilart ve
ayrimciliklar1 acgiklayabilmek ic¢in yeterli olmamistir. Kadin ve erkegin biyolojik
cinsiyetlerinin icin pek ¢ok agiklama i¢in yetersiz kaldigi noktada devreye toplumsal
cinsiyet girer. ilk olarak yirminci yiizyilda kullanilmaya baslanan toplumsal cinsiyet
terimi kadin ve erkek cinsinin biyolojik yapilarindan ziyade toplumsallagsma siireclerine
odaklanmaktadir. Toplumsal cinsiyet biyolojik cinsiyetten farkli olarak dogustan
olmadig1 icin toplumsallasma siirecinde kazanilirken tarihsel siire¢ icinde degisiklik

gOsterebilir.

Erkek cinsinin tarimsal gelismelerle birlikte {iretimi devralarak kadin cinsini 6zel alana
itmesinin ardindan gegilen atasoylu aile yapisi ile ataerkil sistem kadin ve erkegin
birbirlerinden farkli sekillerde toplumsallasmasina neden olur. Kadin ve erkege ataerkil
sistemin egemen oldugu diinya diizenindeki toplumsallasma siirecinde binlerce yil
boyunca o kadar ¢ok farkli 6zellik ve rol yiiklenir ki toplumsal cinsiyet farklari da
biyolojik cinsiyet gibi dogal ve degismez goriilmeye baslanir. Bir kadmin XX, bir
erkegin XY kromozomuna sahip olmasi biyolojik cinsiyetinin degismez bir sonucu
iken; kadinin zayif, bagimli ve edilgen, erkegin ise gii¢lii, bagimsiz ve etken gibi
ozelliklere sahip olmasi ataerkil sistemde toplumsallagsma yoluyla yiiklenen toplumsal
cinsiyetinin degisebilen bir sonucudur ancak toplum ve insanlar ¢ogu zaman toplumsal
cinsiyet o6zelliklerini de degismez olarak goriip kabullenme yoluna gitmektedir. Birgok
toplumda erkegin kadindan daha iistiin, daha 6nemli ve daha akilli goériilmesinin
biyolojiyle dogustanlikla, degismezlikle herhangi bir ilgisi yoktur, bu yalmzca eril

egemen toplumda cinsiyetlere yiiklenmis olan rollerden dolayidir.
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Toplumsal cinsiyet olgusu ve rollerinin toplum i¢inde pekistirilmesinde din, kiiltiir ve
gelenek gibi kavramlarin da O6nemli etkileri bulunur. Musevilik, Hristiyanlik ve
Islamiyet gibi tek tanrili dinlerde erkek iistiinliigii kutsal kitaplar ve dini yorumlar
araciligiyla belirgin sekilde goriiliir. Bagh oldugu toplumla yakindan iligkisi bulunan
kiiltiir ve gelenekler de ¢cogu zaman eril egemen yapiya hizmet eden diisiince ve

davraniglara sahiptir.

Tiirk toplumu ge¢misten gelen koklii kiiltiir, gelenek ve degerler ile Islami kurallarmn
etkisi altinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin belirgin sekilde goriildiigi eril egemen
topluma bir drnek olugturmaktadir. Dinamik bir yapiya sahip olan toplumumuz 6zellikle
Osmanli Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecis siirecinde toplumsal cinsiyet
olgusu agisindan 6nemli gelismelere sahne olmustur. Osmanli Devleti’nde hakim olan
geleneksel aile yapis1 Cumhuriyet’in ilanindan sonra modern aile yapisina doniisiir. Bu
dontisimde ataerkillik ortadan kalkmamakla birlikte kadin cinsi ge¢mise kiyasla daha
fazla hak elde ederek kamusal alanda goriiniir olur. Kadin ve erkek arasindaki toplumsal

cinsiyet esitsizligi degistirilmesi gereken bir toplum sorunu olarak kabul edilir.

Toplumda yasanan gelismelerden onemli 6l¢giide etkilenen oyun yazarlarinin eserlerinde
toplumsal cinsiyet olgusunu ele almas1 Cumhuriyet’in ilanindan sonra gergeklesir. Tiirk
tiyatrosu Ozellikle 1960-1980 yillar1 arasinda toplumsal cinsiyet esitsizligi ile
ayrimciliklarina, ataerkil gelenek ve torelerin kadinlar iizerinde yol actigi yikima,
ekonomik bozuklugun neden oldugu kadin somiiriisiine yer verir. 1960’11 yillar kadin

yazarlarin oyun yazmaya baslamalari acisindan da onemli yillardir.

1960-1980 donemi arasinda toplumsal cinsiyet olgusu baglaminda oyun yazan bditln
yazarlarin tizerinde durdugu ortak nokta eril egemen yap1 i¢inde kadin cinsinin siirekli
olarak baski altina alinip denetlenmeye ¢alisilmasiyla ilgilidir. Kanavige’de geleneksel
i kadinin modern geng bir kizi baski ve denetim altinda tutmaya c¢alismasi komik bir
dille anlatilir. Evcilik Oyunu’nda kadin ve erkek cinsinin ¢ocuklugundan yetiskinligine
kadar birbirlerinden uzak ve baski altinda tutulmasiin neden oldugu mutsuz evlilikler

ele alinir.
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Toplumsal cinsiyet olgusunun en agik sekilde goriildiigii kurum olan evlilikte kadinlarin
kocalar tarafindan somiirii ve siddete maruz kaldigi gercegi de oyunlara basariyla
yansir; Ana Hanmim Kiz Hanim oyununda hem anne Hanim, hem de kiz Hanim, Catidaki
Catlak oyununda Fatma Kadm; Fadik Kiz oyununda Fadik ve Gulli; Bozkir
Guzellemesi oyununda Ziihre kocalar1 tarafindan fiziksel ve ekonomik siddet ile
sOmiiriiye boyun egmek zorunda birakilmistir. Babil'de Bir Kadin oyununda ise kocasi

Zehra’ya agir bir baski ve denetim altinda psikolojik siddet uygulamstir.

Toplumsal cinsiyet esitliginin  olmadigr toplumlarda kadinlar evlendiklerinde
kocalarinin baski ve siddetine maruz kalirken evlenmediklerinde de toplum tarafindan
evde kaldiklar1 gerekgesiyle baski altina alinir. Kanavige’deki kadinlar evde kalmis
olduklarinin iiziintiistinii erkek diismanligi yaparak saklamak ister. Evcilik Oyunu’nda
heniiz 24 yasinda olan gen¢ kiz hakkinda mahalle kadinlar1 tursusu ¢ikmak deyimini
kullanir, anne ise kizinin evlilik i¢in ge¢ kaldigin belirtir. Pembe Kadin’da Pembe kizi
Kezban’1 evlilik yasi gelmis olmasina ragmen evlendirmek istemeyince biitliin koy hem
Pembe’ye, hem de Kezban’a baski uygular. Annesi ile kdy halki arasinda kalan Kezban
oyunun sonunda evlenme istegini cantyla 6demis olur. Catidaki Catlak’ta agabeyiyle
yasayan Fatma Hanim i¢ diinyasinda evlenememis olmasinin ezikligini hisseder,
agabeyine ayak bagi oldugunu diisiiniir. Sacide oyununda Sacide evlenememis olmay1
takint1 haline getirmistir; agabeyinin baski ve kisitlamasindan otiirii evliligi bir kurtulus
olarak gorilir ancak evlendiginde yamildigini anlayacaktir. Bozkir Giizellemesi’nde

Giilizar’in arkadaglar1 Sat1 ve Dondii’niin evde kalmaktan ¢ok korktuklar: goriiliir.

1960’lar kdy edebiyatin zirveye ¢iktig1 yillar oldugundan yazarlar oyunlarinda da kdye
yonelmekten geri durmaz; Ana Hanim Kiz Hanim, Pembe Kadin, Fadik Kiz, Kurban ve
Bozkir Giizellemesi adli oyunlarda koy kadinlariin eril egemenlik ile gelenek ve toreler
altinda ezilmislikleri anlatilmistir. Cogunlukla kirsal kesimde karsilastifimiz baslik
parast ve kumalik gibi ataerkil geleneklerin bir¢ogu kadini insani haklarindan mahrum

birakarak bir mal konumuna itmektedir.

Ana Hanim Kiz Hanim oyununda kiz Hanim’in babasi Cek Ali tarafindan birkag¢ paket

tiitlin karsiliginda Haslak adindaki bir adama satildigini 68reniriz. Cek Ali biitiin kizlar
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benzer sekilde baslik parasina satarak evlendirmistir. Ahmet Fatma adinda bir kiza
asiktir ancak kizin baslik parasini ddeyebilecek durumu yoktur, ¢oziimii Fatma’yla
sevisip baslik vermeden evlenmekte bulur. Catidaki Catlak’ta Sadik ekonomik sikintida
oldugu i¢in kizim1 baglik parasi karsiliginda satar. Fadik Kiz’da Cek Ali kizi Fadik’i
sevdigi erkege degil en yiiksek baslik parasini verene satacagini agikca sOylemistir.
Kurban’da Mirza kiz kardesi Giilsim’ii kuma olarak Mahmut’a satarken bir esyasini
sattyormusgasina pazarliga girisir; bir yandan Giilsim’lin giizel 6zelliklerini siralarken
diger yandan Mahmut’un verdigi baslikla yetinmeyip hep daha fazlasini ister. Baslik
parasi karsiliginda evlenen biitiin kadinlarin hentiiz evlilik ¢agina gelmeden ¢ocuk yasta
evlendirildiklerini goruriz. Bozkir Giizellemesi oyunundaki Naciye ise annesi Halime
yiiksek bir baslik parasi istedigi i¢in uzun bir siire evlenememistir ve sonunda careyi

kagmakta bulmustur.

Medeni Kanunun kabuliiyle yasaklanmis olmasina ragmen imam nikéhi yoluyla
stirdliriilmeye devam eden kuma olgusu erkege birden fazla kadinla evlenebilme hakk1
tanidig1 icin toplumsal cinsiyet esitsizligine yol acan geleneklerin basinda gelir. Kuma
getirilmesinin ilk esin kisir olmasi, erkegin statii kazanmak istemesi, tiretimde isgiictinii
arttirmak ve cinsel arzu duymak gibi ¢esitli sebepleri vardir; Ana Hanmim Kiz Hanim
oyununda kiz Hanim c¢ocuk doguramadigr i¢in hissettigi eksiklik ve sucluluk
duygusundan dolay1 kendi parasiyla kocasina kuma alir ancak kumanin yararindan daha

ziyade zararinin dokunacagini bilemez.

Fadik Kiz’da Cek Ali erkek cinsinin hakki oldugunu diislindiigii i¢in Dondii adindaki
dul kadimi kuma getirmeye kara verir ve Dondii’niin bashigin1 kiz1 Fadik’i satip alacagi
baglikla 6demeyi planlar ancak karisi Giilli planlarimi bozar. Kurban’da Mahmut
Giilsiim adindaki kiza asik oldugu i¢in kuma getirmek ister ancak Zehra kuma fikrine
siddetle kars1 ¢cikar. Mahmut Giilsiim’ii alip evine geldiginde Zehra kapiyr agmayip hem
kendisini hem de cocuklarmi o6ldiiriic. Bozkir Giizellemesi’nde Giilizar’in ¢ocugu
olmayinca kaynanast kuma getirme fikrini 6ne strer ancak Gulizar kabul etmez. Gllizar
kocasin1 bulmak i¢in sehre gittiginde Ziihre adli bir kadinla evlenip g¢ocuk yaptigini
goriir. Oyunun sonunda Giilizar kumasinin ortada kalan ¢ocuklarina bakmaya karar

Verir.
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Ataerkil sistem icinde gelenek ve torelerin de etkisiyle bekarliginda anne-babasi veya
agabeyi, evlendiginde ise kocasi ve kocasinin ailesi tarafindan siirekli olarak baski ve
denetim altina alinip smirli bir yasama mahkiim olan kadin cinsinin aksine erkek cinsi
sahip oldugu sonsuz haklarla 6zgiir bir yasam stirer. Kadinin baskilandigi, erkegin 6zgiir
birakildigi konularin basinda ise cinsellik ve namus gelir. Kadinin cinselligi ne kadar

baski altina alinip gizlenirse, erkegin cinselligi o kadar serbest ve goriiniir olur.

Kanavice’de gelencksel bir ailede yetisen ii¢ kadin biitiin cinsel arzularini bastirmak
zorunda kalmistir. Evcilik Oyunu’nda kadma uygulanan cinsel baskinin ¢ok kii¢iik
yaslarda bagladigina tanik oluruz. Kadin heniiz cinselliginin olusmadigr c¢ocukluk
caginda bile ailesi tarafindan cinsel baskiya maruz kalmigtir. Kadinin cinselligi
konusundaki kararlar1 ¢ogu zaman kocast vermektedir. Fadik Kiz’da Giillii’nlin
cinselliginin denetimi kocasi Ali’ye aittir. Ali ne zaman isterse Giillii o zaman
cinselligini kullanir, kendisinin karar verme hakki yoktur. Cinsellik konusunda s6z
sahibi erkek oldugu i¢in kadinin yasadigi cinsel sorunlar cogu zaman gérmezden
gelinir. Sacide oyununda ihsan cinsel agidan tatmin olamamis cinsel aclik yasayan bir
kadin olarak karsimiza ¢ikar; bu sorunundan 6tiirii mutsuz bir evlilik ve hayat gecirmek

zorunda kalir.

Toplumsal cinsiyet olgusu baglaminda oyunlarini inceledigimiz kadin ve erkek
yazarlarin baski, somiirii, evlilik, evde kalmak, baslik parasi, kisirlik, kumalik ve
cinsellik konularinda bakis agilar1 birbirine benzemekle birlikte egitim ve ekonomik
ozgiirliik konularinda farklidir. Kadin yazarlar oyunlarinda egitim iizerinde 6zellikle
durarak egitimde cinsiyet esitliginin saglanmasi yoniinde goriis bildirirler; kadinlar

muhakkak okula gidip egitim gérmelidir.

Agaoglu Catidaki Catlak’ta Fatma Hanim ve Komsu Kadin’in egitim alamadiklari i¢in
duyduklart pismanligi ele alir. Fatma Hanim kendi okuyamamistir ancak
cevresindekilerin okumasini ister, Fatma Kadin’1 kizin1 okuldan aldigi igin elestirir.
Ulker Koksal Sacide oyununda Ihsan’mn okumadig: i¢in mutsuz oldugundan bahseder.
Thsan agik¢a bir kadmin mutlu bir hayata kavusabilmesinin tek yolu olarak egitim

almay1 goriir. Egitimli tek kisi olan Giilen’e biitlin oyun kisileri hayranlikla bakar.
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Nezihe Araz Bozkir Giizellemesi’nde Emeti araciligiyla bir kadinin okuma yazma
ogrendikten sonra her meslegi yapabilecegini anlatir. Erkek yazarlar ise oyunlarinda
egitim konusuna neredeyse hi¢ deginmemistir. Cahit Atay, Hidayet Sayin, Orhan Asena
ve Glngor Dilmen Kalyoncu’nun oyunlarinda ele aldiklart kisiler kirsal kesimde
yasamalarmin da etkisiyle biitiiniiyle egitimsiz cahil kimselerdir. Turgut Ozakman’in
Kanavige’de ele aldig1 modern geng kizin egitimli oldugu bellidir. Vasif Ongéren Asiye
Nasil Kurtulur?’da Asiye’ye ortaokulu bitirtmistir. Kadin yazarlarin kadin cinsinin

egitimi konusunda daha bilingli olduklar1 gériilmektedir.

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanabilmesi i¢in kadin cinsinin ekonomik 6zgiirliiglini
kazanmasi temel noktadir. Kadin ve erkek yazarlarin toplumsal cinsiyet olgusu
baglaminda ekonomik oOzgiirliige dair bakis acilar1 birbirlerinden olduk¢a farklidir.
Kadin yazarlarin inceledigimiz hemen her oyununda kadimnlarin erkeklerin baski,
denetim ve somiiriilerinden kurtulup 6zgiir bir hayat yasayabilmeleri igin ekonomik
ozgiirliiklerini kazanmalar1 gerektigini vurgular. Agaoglu Catidaki Catlak’ta ekonomik
Ozgiirliikleri olmayan Fatma Hanim ve Komsu Kadin giin i¢inde ev isi ve cocuk bakimi

gibi bir¢ok is yapmalarina ragmen kendilerini gegindiremedikleri i¢in isyan eder.

Ulker Koksal Sacide adli oyunda Sacide’nin dnce agabeyinin, sonrasinda kocasinin
baskisi altinda giivensiz ve ezik bir konumda iken kendi ayaklar: tizerinde durup kendi
kararlari1 verebilen gii¢lii bir konuma ge¢mesini saglayan temel unsur ekonomik
Ozgiirlige sahip olmasidir. Sacide ekonomik 6zgiirliigli oldugu i¢in kocasinin ihanetine
boyun egmemistir. Nezihe Araz Bozkir Giizellemesi’nde kisir oldugu gerekcgesiyle
hakaret ve siddete ugrayan Giilizar’a kilim dokutup sattirarak ekonomik 6zgiirliigiinii
kazanma gucu verir. Giilizar kimseye muhta¢ olmadan kendi parasini kendisi kazanur,
diger koy kadinlar1 da Giilizar’dan kilim dokumay1 6grenmeye baglar. Kadin yazarlar

icin mutluluk ekonomik 6zgiirliigii kazanmakta gizlidir.

Erkek yazarlarn (Turgut Ozakman haricinde) ekonomik 6zgiirliige bakis agilarinin
kadin yazarlardan daha olumsuz oldugu goriilmektedir. Turgut Ozakman Kanavige
oyununda gelenekselin temsilcisi kadinlarin kars1 ¢ikmasina ragmen egitimli geng kizi

bir tiiccarin yaninda sekreter olarak calistirarak ekonomik ozgiirliiglinii kazanmasini
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saglar. Cahit Atay’in Ana Hamim Kiz Hanim, Hidayet Sayin’in Pembe Kadin ve Gungor
Dilme Kalyoncu’nun Kurban adli oyunlarindaki kadinlarin ekonomik o6zgiirliiklerine
sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Orhan Asena’nin Fadik Kiz veVasif Ongoren’in Asiye
Nasil Kurtulur? oyunlari ise ekonomik ozgiirliikkleri bulunmamasindan dolayr diizenin
carpikligr icinde caresiz kalip bedenini satmak zorunda kalan kadinlari ele almstir.
Yazarlar eril egemen yap: ile kapitalist sistem arasinda kalan kadin cinsine hayat

kadinlig1 yapmaktan baska bir yol sunamaz.

Calismamizda oyun metinlerinin kronolojik sirayla incelenmesi toplumsal cinsiyet
olgusunun toplumumuzda 1960-1980 yillart igerisinde degisime ugrayip ugramadigini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Oyunlara Kanavige (1960), Evcilik Oyunu (1964), Ana
Hanmim Kiz Hamim (1964), Pembe Kadin (1965), Catidaki Catlak (1965), Fadik Kiz
(1966), Kurban (1967), Sular Aydinlaniyordu (1969), Asiye Nasil Kurtulur? (1969),
Babil’de Bir Kadin (1960-1970), Sacide (1972) ve Bozkir Guzellemesi (1975) seklinde
kronolojik sirayla baktigimizda toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi adina biiyiik
degisimler yasanmadigin1 goriiriiz. Oyunlarin tamaminda kadin cinsierkek cinsine
oranla daha ¢ok baski, denetim, somiirii ve siddete maruz kalmistir. Toplum erkek
cinsini hep daha iistiin tutup daha 6zgiir bir yasam hakki vermistir. 1960’11 yillarin
basinda 1970’11 yillarin sonuna degin etkisini gosteren baslik parasi ve kumalik gibi

gelenekler kadinin en dogal insani haklarinin elinden alinmasina yol agmaktadir.

Eril egemen diinyada ve toplumumuzda erkegin birincil ve istiin, kadinin ise ikincil ve
asagl konumda tutuldugu bir cinsiyet hiyerarsisi ile toplumsal cinsiyet esitsizligi s6z
konusudur. Tark toplumu Cumhuriyet’in ilanindan sonra kadin haklar1 konusunda
onemli adimlar atarak geleneksel aile yapisindan modern aile yapisina gegmis olmasina
ragmen toplumsal cinsiyet esitligi saglanamamis ve kadmn eril tahakkiim altinda
ezilmeye devam etmistir. Oyun yazarlarimiz 1960’11 yillarda kadinin i¢inde bulundugu
haksiz diizeni eserlerine konu almaya baslar; kadinin hem kent hem kirsal kesimde aile
uyeleri, kocasi, kocasinin ailesi ve toplum tarafindan maruz kaldigi baski, siddet,
somiirii ile gelenek ve tore etkisi, egitimde ve isgiicline katilimda esitsizlikgibi

konularla karsilagiriz. Oyunlarda toplumsal cinsiyet esitsizliginin ele alinmasiyla
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tiyatronun toplum sorunlarin1 yansitarak halki bilinglendirme islevi basariyla

gerceklesmis olur.
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http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b1d21
11b21cf4.02723041

Tiirkiye Istatistik Kurumu (2018). Haber Blilteni- Istatistiklerle Kadin 2017.

http://www.tuik.gov.tr/PdfGetir.do?id=27594



https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/kefe/belge/uluslararasi_belgeler/ayrimcilik/CEDAW/CEDAW_Sozlesmesi_ve_Ihtiyari_Protokolu.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/kefe/belge/uluslararasi_belgeler/ayrimcilik/CEDAW/CEDAW_Sozlesmesi_ve_Ihtiyari_Protokolu.pdf
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b1d2111b21cf4.02723041
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b1d2111b21cf4.02723041
http://www.tuik.gov.tr/PdfGetir.do?id=27594
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Orijinallik Raporu
5 HACETTEPE UNIVERSITESI
B SOSYAL BiLiMLER ENSTIiTUSU
YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORiJiNALLiK RAPORU

HACETTEPE UNIVERSITESI
—— L. SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
VORK . DU M e 3L YA T Le.... ANABILIM DALI BASKANLIGI'NA
Tarih:}J. /262044
Tez Bashg : CL.J'/"’HLJKJY’C"TDO'\[E/"/’TMWT’WTT\G.‘)UNDA ........................................

Yukarida bashg gosterilen tez ¢alismamin a) Kapak sayfasi, b) Girig, c) Ana béliimler ve d) Sonug kisimlarindan
olusan toplam 20%. sayfalik kismina ili;kin,ﬂ./%./m tarihinde sahsim/tez danismamim tarafindan Turnitin adl
intihal tespit programindan asagida isaretlenmis filtrelemeler uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gore,
tezimin benzerlik oram % 7 ‘tiir.

Uygulanan filtrelemeler:
1- Kabul/Onay ve Bildirim sayfalar1 harig
2- M Kaynakgea harig
3- [] Alntilar hari¢
4- [X] Alntilar dahil
5- []5 kelimeden daha az ortlisme iceren metin kisimlari harig

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslari'ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari’nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez calismamin herhangi
bir intihal icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul

ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza

Adi Soyada: EAMU  DECE 44,06, 204%
OgrenciNo: 15992696 éw
AvabllimDalt: e NU Ve epeBivaT
Program::  ver, ¢ EDEN wAT
DANISMAN ONAYI

UYGUNDUR.

Q/g/(, Y e

(Unvan, Ad Soyad, Imza)

§
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Etik Kurul Muafiyet Raporu

SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU

HACETTEPE UNiVERSITESI
F7 TEZ CALISMASI ETiK KOMiSYON MUAFIYETi FORMU

HACETTEPE UNIVERSITESI
T v\ SOSYAL liz.imum ENSTITUSU
GIRK. D 46 ERE L4 VA TL... ANABILIM DALI BASKANLIGI’'NA

Tarihd.1/06/ 2044
Tez Baghg: ‘:LJ.’"’MKJYETWI’\/C/J\/_UTL;[(KDY“.TKOSL.{MM ........................
rne JOPLUBSAL. ... AN S E T L ADCR AT e e

Yukarida baghgi gosterilen tez calismam:

Insan ve hayvan iizerinde deney niteligi tasimamaktadur,

Biyolojik materyal (kan, idrar vb. biyolojik sivilar ve numuneler) kullanilmasim gerektirmemektedir.

Beden biitiinliigiine miidahale icermemektedir.

Gozlemsel ve betimsel aragtirma (anket, miilakat, 6lgek/skala galismalari, dosya taramalari, veri kaynaklari
taramas, sistem-model gelistirme ¢alismalari) niteliginde degildir.

Lo B o

Hacettepe Universitesi Etik Kurullar ve Komisyonlarinin Yonergelerini inceledim ve bunlara gére tez galismamin
yiiriitilebilmesi i¢in herhangi bir Etik Kurul/Komisyon'dan izin alinmasina gerek olmadigini; aksi durumda
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu
beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih ve imza
AdiSoyad:: 7, D ERE 11.06, 2913
Ogrenci No: NAL22 A6 2L {/@“?Q:‘?}
AnabilimDal:  —piak N vE EDeR) VAT

Program:  ven;  TIRK  EDEN 4TI
Statiisii: [X] Yiiksek Lisans [] Doktora DBi‘m‘inlesik Doktora

\//(/(l (f/Z /‘/t/‘/i
(U

Faiy
Detay} Bilgi: ;

Telefon: 0-312-2976860 Faks: 0-3122992147 E-pos ilimle tte u.tr




