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TESEKKUR

Bu tez calismasini; akademinin tiikendigi bir yerde, benim icin kiymeti biiyiik olan ve
kendimi onlara bor¢lu hissettiim hayallerim icin gergeklestirdim. Bu caligmanin
tamamlanmasint saglayan sey ise; tasimaktan hicbir zaman vazgegcemedigim
umudumdu. Sanirim en biiyiik tesekkiirii de, bu umut ve bana bu umudu veren hak
ediyor.

Bir yola baglamak insan1 her zaman hesap etmedigi seylerle karsilagtirir. Yolun
heyecan1 ve 6greticiligi buradadir. Bu tezi hazirlama asamasi da, benim i¢in bdyle bir
yol oldu. Yiiksek lisans egitimimde, tamamladigim ii¢ yil boyunca, ¢ok fazla sey
ogrendigim ve kendime yakinlastigim bir yoldaydim. Bu yolda birgok siire¢ gecirdim.
Bu siireclerde beni, yanimda olup bana destek olmasalardi ayaga kalkamayacagimdan
emin oldugum, baz1 insanlar tasidi. Bu sebeple, onlara tesekkiir etmek istiyorum. ilk
tesekkiirim, babama. Hayata karsi direyetli durusuyla bana her zaman ilham ve gii¢
kaynag1 oldugu icin. Her ders sabahi, Hacettepe Universitesine gitmek iizere bindigim
06.20 Eskisehir-Ankara tren yolculuklarimda beni tren istasyonuna birakip azmimi
destekledigi icin. Ikinci tesekkiiriim anneme. Bana ogrettigi ilk olarak, denemeden
vazgecmemem gerektigini 6grettigi icin. Sonraki tesekkiiriim ablam Nurdan’a. Her
zaman arkami topladigi ve her dagildigimda beni ¢ekip ¢evirdigi i¢in. En derin ve en
kuvvtli tesekkiiriim ise: Ada ve Jane’ye. Bana, bu yolda ve basladigim her yolda
yanimda olacaklarina dair emin oldugum bir yoldashik sunduklari i¢in. Gergeklesen
mucizem, glinesim ve ayim; gecem ve giindiiziim olduklar i¢in.

Bir diger tesekkiir ise; Anadolu Universite Kiitiiphanesi’ne. Hi¢cbir zaman degismeyen
2. kattadaki caligma alanimda bana her tiirlii destegi sunan, kimi zaman yasaklari
delmeme miisade eden degerli kiitiiphane ¢alisanlarina ¢ok tesekkiir ediyorum.

Son olarak; beni yiiksek lisans programina kabul ederek bu ¢alismay1 gergeklestirmeme
imkan saglayan Hacettepe Universitesi Iletisim Bilimleri Boliimii’ne ve tez jiirime
katilmay1 kabul eden Prof. Dr. Suavi Aydin ve Dog. Dr. Oguzhan Tag’a ve danigmanim
Dr. Ogr. Uyesi Goze Orhon’a tesekkiir ederim.



OZET

HERDEM, Gizem. Medya ve Toplumsal Bellek: 15 Temmuz Darbe Girisimi Uzerine Bir
Inceleme, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

Bu calisma, 15 Temmuz darbe girisiminin toplumsal bellegi tizerine bir incelemedir. Toplumsal
bellek Halbwachs’in ¢izdigi kuramsal tartisma cercevesinde aktariimistir. Bu agidan, toplumsal
bellek, icinde bulunulan grubun cercevesine uygun bir sekilde ve simdi iginden inga edilen bir
mucadele alani olarak kavramsallastiriimistir. Toplumsal bellegin simdi icinden insa edilmesi,
ona siyasal bir nitelik katar. Dolayisiyla, toplumsal bellek ulus-kimliginin insasinda verimli ve
etkili bir alandir. Halbwachs’in bellegin toplumsallik igcinde var oldugunu sdylemesi toplumsal
hatirlaticilara isaret eder. iletisim teknolojilerinin gelisimi bellegin sinirini insan yeterliliklerinden
kopartarak bellegi genisletmis ve aktarimi saglamistir. Béylece, medya toplumsal bellegin en
onemli toplumsal hatirlaticisi olmustur. Ote yandan, medyanin ulus-kurucu anlatilardaki
Ustinliglu onu iktidarin toplumsal bellek ingasinda kritik bir noktaya yerlestirmistir. 15 Temmuz
darbe girisimi, AKP iktidarinin son yillarda inga ettigi toplumsal bellegi yakalamak i¢in énemli bir
toplumsal olaydir. Ote yandan; 15 Temmuz darbe girisiminde medyanin konumu konuyu medya

ve onun toplumla iliskisi gergevesinde incelemek igin imkan tanimistir.

Kavramsal bélimde aktarilanlar ¢calismanin yéntemi igin belirleyici olmustur. Boylece, calisma
nitel bir arastirma olup veriler derinlemesine miilakat yontemiyle toplanmistir. Calisma, 15
Temmuz darbe girisimine ait toplumsal bellek insasinda, iktidarin bellek rejimi belirlemeciligini

ve medyanin buradaki yerini saptanmaya calisiimistir.

Anahtar Sozciikler

Toplumsal Bellek, 15 Temmuz Darbe Girisimi , Medya ve Toplumsal Bellek
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ABSTRACT

HERDEM, Gizem. Media and Collective Memory: An Analysis on 15 July Coup
Attempt, Master’s Thesis, Ankara, 2019.

This study is an examination of the collective memory of the July 15th coup attempt. The
collective memory was conveyed within the framework of the theoretical discussion drawn by
Halbwachs. In this respect, social memory is conceptualized as a field of struggle built on the
basis of group identity and present constructions. The construction of memory constructed in
present on gives it a political quality. Therefore, collective memory is an efficient and effective
field in the construction of nation-identity. Halbwachs's statement that memory exists in sociality
refers to social reminders. The development of communication technologies has extended the
human memory, expanded memory itself and enabled its transfer. Thus, the media became the
most important social reminder of collective memory. On the other hand, the superiority of the
media in the nation-building narratives placed it at a critical point in the construction of
authority's collective memory. The 15 July coup attempt is an important social event to capture
the collective memory that the AKP government has built in recent years. On the other hand;
the position of the media in the 15 July coup attempt made it possible to examine the issue

within the framework of the relationship between media and collective memory.

The conceptual discussion also determined the method of study. Thus, the study was designed
as a qualitative research and the data were collected through in-depth interview method. The
study aimed to determine the memory regime of the political power and the place of the media

in the construction of the collective memory of the 15 July coup attempt.

Keywords

Collective Memory , 15 July Coup Attempt , Media and Collective Memory
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Tablo 1: Gortismeci Tablosu

TABLOLAR DIiZiNi

X1



GIRIS

Icinde bulundugum toplumu anlama c¢abamda geg¢misin bana yardimci olusu, beni
toplamsal bellek {iizerine diislinmeye itti. “Belleksiz” bir toplum oldugu varsayilan
Tiirkiye nin bu konuda ciddi bir miicadele alani oldugunu kavramam da uzun siirmedi.
Son yillarda AKP iktidarinin insa ettigi toplumsal bellegin kiiltiirel iiriinlerini giinliik
yasamin en ufak noktasina kadar sirayet ettigini gozlemlemek bu konuda var olan
caligma istegimi arttirdi. Ote yandan, her giin bombalarin patlatildigi, kadinlarimn
oldiirtildiigl, insan hak ve ozgiirliiklerinin ihlal edildigi olaylara dair haberler aliyor
olmak kafamda bagska sorularin canlanmasina sebep oldu. Bu sorulardan beni en ¢ok
tetikleyeni her giin aldigimiz “felaket” haberlerinin bize veya topluma olan bakisimiza
ne yaptigr ve onu nasil etkiledigiydi. 15 Temmuz darbe girisimi, beni iki taraftan
kusatan bu sorular arasinda baglant1 kuran bir olaydi. 15 Temmuz darbe girisimi ile;
siyasal iktidar, varolan bir ge¢misin {izerine darbe girisiminin kosullar1 igerisinden yeni
bir anlat1 olusturarak bir toplumsal bellek insas1 olusturmustur. Bu insada, 15 Temmuz
2016 giinti; ulus-kimligi anlatisinin yapildigi, vatandaglarin “kahraman” olarak tarihsel
bir anlatida yer sahibi oldugu ve olayin kendisinin “Kurtulus Giinii”” olark mitlestirilerek
tarihsel bir baglama yerlestirildigini goriiliiyor. Bu durumda; 15 Temmuz darbe girisimi
izerine, iktidarin toplumsal bellek insasinda yalnizca siyasal iktidarin sdylemini aktaran
medyain hizmeti ne dlgiide etkiliydi? Iste bu soru ¢alisma konumu belirlemis oldu. Tiim
bu ardalani ile 15 Temmuz darbe girisimi; siyasal iktidarin olaya dair yaklagimi ve
medyanin olay karsisindaki aktarimi ile Tirkiye toplumu agisindan 6zgiil bir ugrak
olarak bir bu calismanin ana odag olmustur. Oncelikle, 15 Temmuz darbe girisimine
dair tiim bilinenler —bilinebilenler— iktidarin konu dair {rettigi anlatidan
kaynaklanmaktadir. 15 Temmuz darbe girisimi; toplumun, hakkinda bir gergeklige
ulasamadig1 ve yalnizca medya sahitligi ile dahil olabildigi bir olaydi. Medyanin —
televizyon kanallar1 ve gazeteler— 15 Temmuz darbe girisimi iizerine iirettiklerine
bakildiginda; bu {iretimin siyasal iktidarin sdylemlerini haberlere ve yaymlara
aktarildigi goriilir. 15 Temmuz darbe girisimine dair gazetecilik pratigi, siyasal

iktidarin sozciiliigiinii yapmaktan Oteye gidememistir. Bu durumda; medya, siyasal



iktidarin 15 Temmuz darbe girisimine dair insa etmeye ¢alistig1 toplumsal bellek i¢in
bir ara¢ islevi gorerek bu konuda incelenmesi zorunlu bir alan haline gelmistir. 15
Temmuz sonrast siyasal tavir ve buna bagl olarak sekillenen medya tiretimi; Giilen ve
Erdogan iktidar1 arasindaki iliskinin farkli nitelendirilmeye baslandigi; cemaat ve
hiikiimet arasindaki ge¢misin yerine, iktidarin “simdi” kosullar1 i¢inden bir anlati
olusturarak bellek insasi yarattigi kosullar1 imliyordu. Bu sebeple, calisma konum
olarak sectigim “toplumsal bellek ve medya” iliskisini 15 Temmuz darbe girisimi

ozelinde incelemeye karar verdim.

15 Temmuz darbe girisimi ve sonrasindaki siirecte, gecmisin yeniden insasina taniklik
ediyor olmak; hatirlama eylemini, iktidar ve toplum arasindaki bir miicadele olarak
kavramami sagladi. Toplumsal bellegin yasayan yapisi, onu iktidarin kendi uylagimlari
dogrultusunda yonlendirmesine acik bir hale getirir. Dolayisiyla; toplum bekasini
giivenceye alan toplumsal bellek rejimi; iktidarin, kendini olumlamak istedigi toplumsal
olay anlarinda ihtiya¢ duydugu bir mekanizma olarak karsimiza ¢ikar. Bu durumda,
toplumsal bellek alani; iktidar ve toplum arasindaki bir gerilime, miicadeleye isaret
eder. Iktidari, kendini olumlama ihtiyaci hissettiginde toplumal bellek insa etmeye
muktedir olan bir gii¢ olarak gdriiyorum. Fakat bununla birlikte, bu insanin topluma
dogrudan yerlestigini diislinmiiyorum. Ciink{i, her ne kadar iktidarin bir bellek
ingasindan soz edilebilirse; toplum igindeki gruplarmn kimlikleri ve duygular
dogrultusunda insa edilen bir toplumsal bellek de vardir. Dolayisiyla, ¢alismamda
toplumsal bellek konusunu bir miicadele alani olarak sunuyorum. Bu dogrultuda,
calismanin kuramsal tartismasi, toplumsal bellek ¢alismalarina dair bir 6zet sunarken;
iktidarin bellek ingasim1 nasil gergeklestirdigini, bu insanin ulus yaratiminda nasil
kullanildigin1 ve medyanin bu insadaki rolii izerine duruyor. Buna ek olarak; kuramsal
tartigma, toplumsal bellegin grup kimligi ve duygular ¢ercevesinde insa edilen yoniinii
de ele alarak s6zii edilen miicadeleyi aktarmaya amacliyor. Ardindan, medyanin
iktidarin bir araci olarak; toplumsal bellek insasindaki roliinii saptamak adina 15
Temmuz darbe girisimine dair medya iiretimini inceleyecegim. Son olarak, Confino’nun
(1997: 1395) onerdigi gibi; bir miicadele alan1 olan toplumsal bellek insasini ortaya

cikartmak adma toplumsal zihniyet alanine bakacagim. Bu amagla, derinlemesine



miilakat yontemini kullanarak toplumun, 15 Temmuz darbe girisimine dair bellek

insasini inceleyecegim.

Birinci boliimde, bellek calismalarini sosyoloji alanina teslim eden Halbwachs’in
toplumsal bellek kurami g¢ercevesinde toplumsal bellek kavramini agiklayacak ve bu
alanda {iretilmis kavramsal calismalarinin genel bir 6zetini sunacagim. Halbwachs
kurammin ilk koyutu; bellegin gruba —topluma— baglhiligidir. Buna gore, bellek iginde
bulunulan gruplarin toplumsal g¢ercevesine gore sekillenir. Bu agidan, Halbwachs’in
kurami bellegi toplumsal olana teslim ederken onu demokratik bir temele de dayandirir.
Ote yandan, toplumsal bellegin gruba baglilig1 onu kimlikle iliskilendirir. Bu durumda,
bellek insalar1 ¢esitli, kismi ve ¢atismaci bir durumdadir. Halbwach kuraminin ikinci
koyutu, hatirlamanin “simdi” icerisinden olusan bir “insa” olmasidir. Tiim bunlar;
iktidarin toplumsal bellegi simdinin kosullar1 i¢inden kendi ¢ikarlari dogrultusunda inga
etme ihtimalini dogurur. Burada; iktidar ve toplumsal bellek arasinda bir iligki ortaya
cikar. Bu iligki, “devletlerin dogrudan ve mutlak bir bellek yonetimi olabilir mi?”
sorusunu ortaya cikartir. iktidar ve toplumsal bellek arasindaki iliski, tepeden-tabana
hareket eden “politik bellek” ile incelenebilir. Politik bellegin dogrudan ve belirlemeci
gorilinen bellek yonetimi; aslinda, toplumsal bellek insasinin iktidar ve toplum arasinda
gerceklesen bir miicadele olarak kabuliidiir. Ciinkii, toplumsal bellek tepeden-tabana
hareket edebilecegi gibi tabandan-tepeye de hareket edebilir (Assmann, 2006: 215).
Iktidar ve toplumsal bellek arasindaki iliski —politik bellek— kendini ulus kimligi
ingasinda gosterir. Ulus kimliginin yaratiminda insa edilen toplumsal bellek, kiiltiirel
bellek ile tasinir. Boylece, kiiltiirel bellek; ulus-kimligi dogrultusunda insa edilen
toplumsal bellegin tastyiciligini gergeklestirir. Kiiltiirel bellegin aktarimi, duygu yiiklii
ve harekete gecirici kiiltiirel tiriinler ile gergeklesir. Kisacasi; toplumsal bellek, kimlik
ve duygulanim ile yakindan iliskilidir. Her toplum ulus kimligi i¢in ge¢misin imgelerini
kurar fakat; ulus kimliginin basarili olabilmesi i¢in bu imgelerin duygulara hitap etmesi
gerekir. Tepeden-tabana ilerleyen politik bellek de bu duygu yénetimini kullanir. Ote
yandan, kimlik ve duygular ge¢mis anmilarimi c¢agirirken segiciligi ile bellegi
sekillendiren bir konumdadir. Bunun yani sira, insa edilen bellek duygulari ortaya
cikaran ve kimligi sekillendiren bir geri doniise sahiptir. Bu sebeple kimlik, duygu ve

bellek arasinda bir 6zdeslik ortaya cikar. Toplumsal bellek ve duygu arasindaki



baglantiya kuran en Onemli araglardan biri medyadir. Medya, toplumdaki duygusal
tekrar araci olarak bellege yardim eder. Duygulari canlandiran, bir olayn ilk 6grenildigi
zamana ait durumlar1 imleyen hatirlama bicimi “Flasbulb Memory” olarak adlandirilir.
“Flashbulb Memory” tarzi hatirlama bi¢iminde kisinin hatiralar1 zihininde fotograf
kalitesinde canlanirken, kisinin olay1 6grendiginde i¢cinde bulundugu toplumsal baglami
imler. Hoskins (2009: 119), televizyonun canli olaylara dair birebir dolayimindan yola
cikar ve “Flashbulb Memory” hatirlama bigimde televizyonun konumunu vurgulamak
icin “Flashframe Memory” terimini kullanir. Dolayisiyla medya, biiyiikk toplumsal

olaylarda taniklig1 ile toplumsal bellek insalar1 i¢in incelenmesi gereken bir aragtir.

Calismanin ikinci boliimiinde, onceki boliimde toplumsal bellege dair vurgulanan
nitelikler dahilinde medyanin nasil bir gérev iistlendigi ana tartigma noktas: olmustur.
Geligen iletisim teknolojilerinin bellegi genisletmesi onu toplumsal hatirlatict olarak
isleyen bir goreve atamistir. Toplumsal bellegin tasiyicist olan medya zamanla bellegi
kendine dahil ederek, bellegin deposu, iiretim ve tiikketim alan1 olmustur. Bdoylece,
medya kiiltiirel bellek araci olurken, medya {iriinleri birer kiiltiirel bellek {irtinlerine
doniigmiistiir. Bu durumu gergeklestiren siire¢ ise medyanin dolayim siirecidir. Medya,
dolaymmi ile toplum i¢in anlam yapici bir aragtir. Dolayisiyla, ulus kimligi s6z konusu
oldugunda medyanin dolayimi ile toplumsal bellek ingasinda kritik bir konumda oldugu
sOylenebilir. Calismanin devami, buradan yola ¢ikarak medyanin tepeden-tabana bellek
ingasinda tistlendigi ulus kurucu rol {izerine yogunlasacaktir. Medya hem kendini hem
de kendinden dnceki medyay1 tahvil ederek gecmisin gercevesini simdinin kosullarina
gore inga eder. Kisacasi, medya icerigine ickin olan bellek insas1t medyanin anlam yapici
isleviyle degisip doniisebilir. Dolayisiyla, medya, toplumsal bellegi tireten, sekillendiren
ve tepeden-tabana bellek ingasini gerceklestirebilen bir kapasiteye sahiptir. Burada,
medyanin sahip oldugu kapasite sorgulanacak ve toplumsal bellek insasinin belirlendigi
kosullar incelenecektir. Medyanin kiiltiirel bellek araci olarak islerken toplumsal kabiilii
ve giliveni kazanmasi ise; ulus kurucu islevi dolayisiyla iktidar tarafindan sunulmustur.
Bu durumu, medya alani i¢inde 6zel olarak gazetecilik mesleginin toplumsal bellek

insasindaki rolii aktarilarak incelenecektir.



Ardindan gelecek olan “15 Temmuz Darbe Girisimi ve Medya” boéliimiinde ise; 15
Temmuz darbe girisimine dair siyasi aciklamalar ile politik bellegin anlati ve mitlerle
inga etmeye ¢alistigi ulus-belleginin izi, medyanin bu noktadaki islevi gosterilerek
analiz edilmeye calisilacaktir. Bu amagla, 15 Temmuz darbe girisiminin medya
glindemine ve birinci yil etkinliklerine dair bir analiz sunulmustur. 15 Temmuz darbe
girisime dair medya giindeminin ¢egevesini: darbe girisiminin gerceklestigi saatlerde
siyasilerin televizyon kanallarina baglanarak gergeklestirdikleri canli  yaymn
aciklamalari, 16 Temmuz 2016 giinii incelenen dort farkli televizyon kanalinin —Kanal
D, TRT 1, Show TV ve Fox TV- ana haber biiltenleri, se¢ilen iki televizyon kanalinin —
Kanal D ve Show Tv— bir haftalik (22 Temmuz’a 2016’ya kadar) ana haber ve 16 - 26
Temmuz 2016 tarihleri arasinda yayimlanan Sabah ve Hiirriyet gazetelerinin
incelenmesi olusturmaktadir. Siirecin devaminda, 15 Temmuz 2016 yilinda
gerceklestirilen mitinglere dair inceleme i¢in TRTI1 televizyon kanali referans
alinacaktir. Bu boliimde ayrica, 15 Temmuz darbe girisiminin 1. yi1l doniimii
etkinliklerine dair bir medya incelemesi sunarak; toplumsal bellek i¢in olduk¢a dnemli
olan anma prtagini inceleyecegim. Bu amagla; siyasilerin canli yayin agiklamalar1 -TRT
ve A Haber—, Fox TV’nin 15 Temmuz 2017 giinii tiim giin yayinladig1 “Darbe Ozel”
programi ve 15-16 Temmuz 2017 tarihlerine dair segilen iki televizyon kanalinin —
Kanal D ve Show TV— ana haber biiltenlerini ve 10 - 17 Temmuz 2017 tarihleri
arasinda sectigim iki gazetenin —Sabah ve Hiirriyet— inceleyecegim. Bu bdliimde,
iktidarin medya iizerindeki belirlemeciligi ile insa etmek istedigi politik-bellek
gostermek istedigim asil konu olacak. Bu sebeple; oncelikle siyasal iktidarin konuya
dair agiklamalarimi aktaracak, ardindan, medya haberlerini inceleyecegim. 15 Temmuz
darbe girisimine dair medya tiretimine bakildiginda; yalnizca iktidarin sdylemlerini
topluma aktararak gazeteciligi “iletim” isleviyle gerceklestirildigi goriiliir. Olaymn
sorumlusu olarak gériilen FETO niin gegmiste iktidar ile yakinlig1 ya da darbe gecesi
sivil ve Ogrenci erlerin Oliimlerinde devlet sorumlulugu ana akim medya tarafindan
tartigtlmamistir. Bu siiregte aktarilan haberlerde; FETO ve cemaate yakin kisiler
otekilestirme ve nefret sdylemine tabi tutulmus, sivil 6liimleri kahramanlik anlatilariyla
beslenmis, olay ge¢cmisten olaylarla anilarak tarihsel siireklilik kurulmustur.
Dolayisiyla; medya, 15 Temmuz darbe girisiminde insa edilmek istenen politik bellegin

bir aract olmustur. Bu amacgla; medya iiretimi 15 Temmuz darbe girisimininde



Cumhurbagkan:’nin magduriyetini, FETO’niin tehlikeli bir terdr orgiitii oldugunu, Tiirk
miletinin kahramanligini, demokrasi ndbetlerinin senligini, 15 Temmuz sehitlerine dair
yogun olarak giindemlestirerek 15 Temmuz anlatisin1 desteklemis ve milli degerler ve
duygulara seslenmistir. Calismanin bu bdliimiinde inceleyecegim konular; 15 Temmuz
darbe girisimine dair toplumsal bellek insasin1 kazimay1 hedefledigim analiz boliimiinde

de yol gosterici olacaktir.

Bu yiiksek lisans tezi, 15 Temmuz darbe girisimine dair toplumsal bellegi ortaya
cikartma hedefi tasiyarak; derinlemesine miilakat yontemi ile gerceklestirilmis bir
niteliksel aragtirmadir. Niteliksel arastirma, sosyal olanin bilgisini insanlarin kendi ifade
ve anlatilarindan derlendigi bir arastirmadir; dolayisiyla, incelenen olayi, birey ya da
grup davraniglarini ve sosyal siirecleri insanlar tarafindan algilanmasi ve yeniden insa
edilmesinin bir betimlemesini sunar (Kiimbetoglu, 2008: 38). Tezin kavramsal
boliimlerinde toplumsal bellege yonelik olarak aktardigim ozellikler aslinda tezde
kullanilacak yontemin belirleyicisi oldu. Toplumsal bellek simdinin talepleri
dogrultusunda, toplumsalin bilgisini kisilerin bagl olduklar1 grup kimliginin bakis agisi
ile verir ve duygularla bir aradadir. Nitel veri, deneyimlerin tanimlandigi, fikirlerin
icinde yer aldigi, duygularin ve hislerin yansitilabildigi; bilgilerin, inanglarin ve
kanaatlerin ayrintili bir bicimde aktarilabildigi bir veridir (Kiimbetoglu, 2008: 43).
Bireylerin bir olaya ait bellekleri de onlarin deneyim, duygu, bilgi ve inanglarim
gerektirir. Dolayisiyla bir toplumsal bellek c¢alismasi icin niteliksel arastirmanin

sagladiklarina duyulan ihtiya¢ zorunludur.

Zira, niteliksel arastirmanin temel 6zelligi, sundugu betimlemenin olabildigince ayrintili
ve derinlemesine ortaya c¢ikarilmasini miimkiin kilan veri olusturma tekniklerinde
goriilebilir (Kiimbetoglu, 2008: 38). Bu noktada; derinlemesine miilakat yontemi,
niteliksel arastirmanin en gii¢lii yontemlerinden biridir (MacCracken, 1988: 9). Bu
yontem, arastirmaciyr bireyin zihinsel diinyasina gotiirebilir ve arastirmaciya,
gorlismecinin diinyasin1 gormek ve deneyimlemek i¢in aklina adim atma firsatin1 verir
(MacCracken, 1988: 9). Bu acidan 15 Temmuz darbe girisimine dair bellek insalarini
ortaya cikartmaya ¢alistigim tez goriismelerimde derinlemesine miilakat yontemi benim

icin oldukga elverisli bir yontem oldu. Derinlemesine miilakat derin bilgi ve kavrayis



arar (Johnson & Rowlands, 2012: 100). Bu ¢alisma kapsaminda benim de oncelikli
niyetim bu oldu. Toplumsal bellegin bir miicadele alan1 olmasi sebebiyle, kisilerin
zihniyetine ulasmam ve gercek diisiincelerini 6grenmem c¢alisgmam i¢in oldukca
onemliydi. Fakat, 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda Giilen cemaati ile yakinligi
oldugu iddiasiyla binlerce kisi KHK lar ile mesleginden ihra¢ edildi. Bunun sonucunda
olusan siyasal iklimde, 15 Temmuz darbe girisimi {izerine elestirel bir konusma

yapilmasi ilk adimda miimkiin gériinmiiyordu.

Bu sebeple, goriismecilerim ile 6ncesinde yakin bir bag kurarak giivenlerini kazanmaya
calistim. Derinlemesine miilakat yonteminin belirli bir sosyal ve kisileraras: etkilesimi
icermesi, miilakat sirasinda karsilikli olarak kendini aciklamak adina bir samimiyet
aranmasi ve bu yontemin giiven ve yakinlik kurmak i¢in arkadasca ve ilgili bir sekilde
davranmay1 gerektirmesi (Johnson & Rowlands, 2012: 99-104); bu zorlu konuda isime
oldukg¢a yarayan nitelikler oldu. Calismanin bir bellek ¢alismasi olmasi goriismecilerin
icinde bulunduklart simdi i¢inden bir bellek ingas1 yaratmalar1 demekti ayn1 zamanda.
Derinlemesine miilakat yonteminde; arastirmaci ile goriismeci aktif ve iletisimsel bir
sekilde, bir sosyal karsilagma yasandigi varsayilarak, anlam yaratimini birlikte inga
ederler (Holstein & Gubrium, 2004: 141). Calismam i¢in gorlismecilerimin samimi
duygu ve diislinceleri benim icin olduk¢ca Onemliydi. Bu sebeple miilakati
gerceklestirdigim gorligmeci ile hizli bir gézlem ve tanima siiresine sahip olmaya gayret
ettim. Miilakat gerceklestirdigim gorligmecilere yargilayict davranmamak konusunda
oldukca 6zen gosterdim. Miilakat sirasinda goriismecinin i¢inde bulundugu gergeklige
kendimi koyarak “o” oldugumu hissetmeye calisttm. Davramiglarimi bu sekilde
diizenleyerek goriismecilerime gliven ortami yaratmaya ve dogru sorular sorarak

ihtiyacim olan cevaplar1 almaya ¢alistim.

Miilakatlarda goriismecilerim ile benim karsilikli etkilesimimiz ve kurmaya calistigimiz
samimiyet gorlismeden sonra arkadasliga doniistii. Daha 6nce hi¢ tanimadigim Deniz ve
Elif tez miilakatindan sonra arkadas oldugum ve goriismeye devam ettigin kisiler
oldular. Mehmet ise devamli gittigim kahvecide calistig1 i¢in asina oldugum fakat ¢ok
tamimadigim biriyken miilakattan sonra arkadaslik kurdugum biri oldu. Tezim ig¢in

miilakat yapmak amaciyla Istanbul’a giderek goriistiigiim biri ise arkadasca tavirlarima



tam tersi saldirgan tavirlar sergileyerek miilakati gergeklestirmek istemedigini belli etti.
Ayni kisi, 15 Temmuz darbe girigimi {izerine en carpicit deneyim ve bilgileri aktarmigt.
Fakat calismamda arastirma etigini onemsedigim ve kisisel dogrularima uygun olmadigi

icin kendisinin anlattiklarini analiz boliimiimde yer almiyor.

Gortismecilerimin 6zellikleri konusunda dengeli davranmak benim i¢in oldukca
onemliydi. Ciinkii, toplumsal bellek her zaman gruplar temelinde ¢oklu, farkli ve
catigmali olan bir alandir. Dolayisiyla, herhangi bir konuya dair tek bir bellek
insasindan bahsetmek miimkiin degildir. Calismanin sonucunda, 15 Temmuz darbe
girisimine dair toplumsal bellegin “ger¢ekte” ne oldugunu aktarmak istedim. Bu sebeple
sahaya c¢ikmadan Once, gorlisme yapacagim kisilere dair kabaca da olsa bir profil
olusturmam gerekti. Bu sebeple, 20 kisiyle goriisme karar1 aldim ve bu kisileri yas,
cinsiyet ve politik goriis acisindan dengeli bir sekilde segcmeye gayret ettim. Farkli
gorlismeci profillerine ulagsmaya c¢alismak adima en cok politik goriis acisindan
zorlandim. Bunun sebebi konunun 15 Temmuz darbe girisimi olmasiydi. Konunun
baglami, goriigmecilerimin politik goriislerini aktarirken ciddi anlamda ¢ekinmesine yol
actl. Bu sebeple miilakat oncesinde goriismecilerime uzun uzun kendimi ve ¢alismami
anlatip bana giivenmelerini saglamaya calisim. Goriismecilerimin kisisel bilgilerini
paylagsmayacagim konusundaki netligim goriismecilerin biraz olsa da rahatlamasini
sagladi. Sahaya ¢ikmadan once goriismeci profilimin politik goriisiinii muhalif ya da
muhafazakar olarak ayirarak bu pusula ile farkli goriislere ulagsma niyetindeydim. Fakat,
kimi miilakatlarda, goriismecilerin rahat ve samimi cevap vermesi adina, politik
goriislerinin ne oldugu miilakatin sonunda sordum. Goriismecilerimin politik goriislerini
onlarin kendi tanimlamalarim1 kullanarak aktaracagim. Bu goriismecilerin bir kismi
kendi ¢evremde olan kisiler ya da ¢evremde olan kisilerin yonlendirdigi kisiler. Bir
kismi ise daha 6nce hayatimda hi¢ gormedigim ve sokaga ¢ikip miilakat yapmaya ikna

ettigim kisiler.

Sahaya ¢ikmadan Once, miilakatlarimda sormay1 diislindiigiim bir kisim siras1 belli bir
takim sorular hazirlamistim. Kimi goriismeciler i¢in bu sorularin sirayla ilerlemesi
islese de kimi gorligmecilerimle siradan bagimsiz bir sekilde ilerleyen bir miilakat

gergeklestirdim. Dolayisiyla, tez ¢alismamda bu konuya dair genel bir tavir oldugunu



One siiremem. Miilakat yaptigim her goriismeci i¢in farkli sosyal beceriler kullanmam
gerekti fakat yakin ¢evremden olmayan gorligmecilerin tamami i¢in giiven saglama

cabalarim ve onlarin giiven talebi hi¢bir sekilde degismedi.

15 Temmuz toplumsal bellek insasina ulagsmaya calistigim analiz boliimiimde ise; 15
Temmuz darbe girisime ait toplumsal bellek insasinin “Flashbulb Memory” —
“Flashframe Memory”— niteligini; goriismecilerimin bellek ingalarinin ardindaki medya
iriinleri ve duygularla ortaya koyacagim. Bunun yani sira; kimlige dayali hatiralar1 ve
bellek ingalarini nasil belirledigi; 15 Temmuz darbe girisiminde; tepeden-tabana hareket
eden politik bellek ile toplum miicadelesinde ne dlgiide 6nemli oldugunu aktaracagim.
Iktidar tarafindan insa edilmek istenen politik bellegin kendini aktardig: kiiltiirel bellek

iriinlerinin toplumdaki islerligi bu béliimde incleyecegim bir diger konu olacak.
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1. BOLUM

TOPLUMSAL BELLEK UZERINE

Bellek i¢inde hatirlamay1 barindirir (Sutton, 2008: 27). Dolayisiyla, bellege dair
herhangi bir anlamlandirma ¢abasinin hatirlama siirecinden bagimsiz olarak
diisiiniilmesi miimkiin degil. Zira, “Memory” (Bellek) sézciigli, hatirlama, farkindalik,
bilinglilik anlamina gelir. “Memory” (Bellek) sozciigiiniin kokeninde bakildiginda;
hatirlama, 6nemseme, kaydetme, iizlintii, kaygi, bilme, yas tutma ve fikir yiirlitme
anlamina gelen sozciiklerle karsilasiriz. Recollection (hatirlama) sézciigii ise; birlikte
tekrardan anlama/bilme anlamina gelir. Bellek ve hatirlamaya ait olan bu anlamlarin;
toplumsallik, etkilesim ve duygulanimi barindirdig1 gériiliiyor. Oyle ki, bellek; duygu,
eylem ve dilden ayr1 olarak diistiniilemez (Sutton, 2008: 27). Bellegi olusturan hatirlama
eylemi de sosyal ve etkilesimlidir; toplumsal olaylarca ortaya ¢ikar, toplumsal amaglar
tarafindan istthdam edilen kiiltiirel iiriinler ve hatirlatict sosyal ipuglari tarafindan
harekete gecirilir (Schudson, 1993: 52). Dolayisiyla; bellek ve hatirlama toplumsal

olandan ayr diislintilemez.

Fakat bellek caligmalar1 uzun siire biligsel psikoloji alaninda yer almistir. Sosyal
bilimler alaninda bellek iizerine yapilan ¢aligmalar; 1980’lerle birlikte tarihsel soylem
ve tarih yazimi goriislerine yikict bir elestiri olarak tasavvur edilen kuramsal
gelismelerin yiikselisine baghdir (Klein, 2000: 128). Bu noktada, Halbwachs’in
toplumsal bellek iizerine yaptig1 c¢aligmalar arastirmacilara yol gOstermistir.
Halbwachs’in c¢aligmalarin1 takiben bellek digerleriyle paylasilan biling anlaminda
sosyal bir aktivite olarak goriilmiis, bdylece, psikoloji alanimi asarak antropoloji,
sosyoloji, edebi caligmalar, iletisim ve tarih alanlarina kaymistir (Zelizer, 1995: 214).
Halbwachs’in tiim ¢aligmalarinda takip ettigi izlek; bellegin toplumsal kosullara ve
sosyal cevreye tabi oldugudur (Assman, 2001: 39). Dolayistyla; Halbwachs’in,

caligmalariyla bellek konusunu ve alanini toplumsal olana teslim ettigini sOyleyebiliriz.

Halbwachs’in bellek ¢alismalarinin yoniinii degistiren katkisi sebebiyle; bu ¢alismada

oncelikle Halbwachs’in kuramimi aktaracagim. Devaminda; Halbwachs’in isaret ettigi
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gibi; toplumsal bellegin gruplarin varligi ve simdinin tahayyiilii ile olustugunu, siyasal
iktidarin toplumsal bellek insasini, toplumsal bellegin ulus kimligini kisisel kimliklere
yerlestirmedeki etkinligini, tarih-bellek ayrimini ve toplumsal bellegin duygu ile

iliskisini aktaracagim.

1.1. HALBWACHS’IN TOPLUMSAL BELLEK KURAMI

Halbwachs’mn kuramin1 daha iyi anlamak adina, oOncelikle beslendigi entelektiiel
birikimlerden s6z etmek gerekli goriintiyor (Orhon, 2013: 75). Halbwachs, entelektiiel
caligmalar1 ilk olarak felsefe alaninda Bergson’un 6grencisi olarak baslamistir fakat
sonrasinda sosyoloji alanma yaklagsmis ve Durkheim’in 6grencisi olmustur (Coser,
1992: 3). Halbwachs’in Bergson’dan kopusu yalnizca Bergson’un bireyciligine karsi
Durkheim’in kolektivistligini benimsemesiyle degil; felsefe alanindan sosyoloji alanina
gecisiyle de sonuglanmistir ve bu gecgis, Halbwachs’in bellek caligsmalarinin temelini
olmustur (Coser, 1992: 5). Halbwachs’in Durkheim’dan farkli olan yani; Durkheim’da
on planda olan “toplum” yerine “grup” vurgusuna sahip olmasidir (Coser, 1992: 22). Bu
farklilik siiphesiz ki Halbwachs diisiincesinin temelini olusturur. Oyle ki; Halbwachs’a
gore toplumsal gruplar kadar c¢esitli “bellek topluluklar” vardir (Wood, 1994: 126).
Halbwachs yapmis oldugu grup vurgusu ile; bireysel anilar1 ¢oklu toplumsal ¢ergevelere
yerlestirmis ve ortak hafizayr ¢ogul olarak nitelendirmistir (Olick, 2010: 157); bu
yoniiyle Halbwachs’in, kuraminda toplumsal bellegin ¢esitliligi vurgulamas: ile

toplumsal bellek adina demokratik bir temel sagladigini sdyleyebiliriz.

Halbwachs’in ¢aligmalari; bellegin, bireysel bir zihinsel siire¢ olarak goriildiigii bilissel
psikoloji alanindan kopartilarak bellek olusumunun toplumsallik i¢inde gergeklestiginin
ve dolayisiyla, sosyolojik bir konu oldugunun ispati olarak goriilebilir. Bu yoniiyle;
Halbwachs, bellek olusumunun toplumsal oldugu kabuliiyle yapilan caligmalar igin
vazgecilmez bir diisiiniir olmus ve bellek calismalarinin bu alanda beslendigi temeli
saglamistir. Bununla birlikte, bu alana dair ¢alismalar temel olarak Halbwachs’in
caligmalariyla beslense de bellegin toplumsal karakterine vurgu yapan ilk disiiniir
Halbwachs degildir; Fransiz filozof Ernest Renan’in, 1882 tarihinde ortak hatirlama ve

ortak unutmanin ulusal aidiyetin kurucu elementleri olarak gordiigii “Ulus Nedir?”
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baslikli caligmasi, Frederick Bartlett’in psikoloji alanini hatirlamanin toplumsal
diizenlemeleri gostererek yeniden tanimlamasi, George Herbert Mead’in “ortak bellek”
(shared memory) kavramim tartistigi Philosophy of the Present baslikli ¢alismasi ve
Mikhail Bakhtin’in toplumsal bellegin tasiyicisi olarak gelistirdigi “tlirler kurami” bu
alanda dair Halbwachs oncesi yapilan katkilara 6rnektir (Olick vd., 2011: 21).

Halbwachs, Hafizanin Toplumsal Cerceveleri adli eserinde, psikologlarin iddiast olan
bellegin bireysel olarak olusturuldugu goriisiine karst gelir ve gorislerini riiya
incelemesiyle ispatlar. Bunun sebebi, bilissel psikoloji alaninda bellegin bireysel
oldugunu savunan diisiiniirlerin riiyalar1 dayanak olarak kullanmasidir. Halbwachs’a
gore insanin toplumdan en ¢ok uzaklastigi an, riiya gordiigi andir (Halbwachs, 2016:
65). Bellek olusumunun bireysel bir edim oldugu iddia ediliyorsa eger; bunun
dogrulugu, riiyada bellek birikiminin ve hatirlamanin miimkiin olup olmadiginin
sorgulanmastyla saglanabilir. Halbwachs’a gore, bir olayin gegmise dair bir an1 olarak
kalmasi icin bunun simdi icerisinden hatirlanmasi gerekir fakat riiyada simdi ile bir
temas yoktur; bu sebeple, riiyada var olan bir ge¢mis algisindan bahsedemeyiz
(Halbwachs, 2016: 23). Riiyada ge¢misin yeniden yasanildig: diislincesi ise bir yanilgi
olarak kalir. Ciinkii, rilyada yasadigimiz sey; bir imgeye donilismiis olan ge¢mise dair
bir an1 ile hayal giictimiiziin iliskisidir (Halbwachs, 2016: 26). Buna ek olarak, bellegin
edimi rilyadayken yapamayacagimiz yapict ve rasyonel bir faaliyeti gerektirir
(Halbwachs, 2016: 64). Dolayisiyla, riiya goriildiigii sirada hatirlama eyleminin

gergeklesmesi de miimkiin degildir.

Halbwachs i¢in riiya temasi, bellegin toplumsallikla iliskisiyle de ilgilidir. Uyku an1 her
ne kadar bireyin toplumdan en uzak oldugu ansa da, toplumdaki genel kavramlarin
insan iizerindeki etkisi uyku sirasinda da devam eder (Halbwachs, 2016: 79). Bu
durumun en biyiik kanmiti dildir. Riiyalarimizi kapsayan sey benlik hissidir ve
riiyadayken toplumun etkisi altinda kalmaya devam ederiz. Oyle ki; riiyada gordiigiimiiz
imgeler uyaniklik deneyimlerimizden edinilmistir ve biz bu imgeleri taniyabilir,
uyandiktan sonra agiklayabiliriz (Halbwachs, 2016: 89-90). Kisacasi; toplum icinde
olusmus sodzel uzlasimlar riiyalara yayillmistir, kendimizi toplumun konumuna

yerlestirerek nesneleri ve eylemleri taniriz; yani séziin kullanimini uykuda dahi
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muhafaza ederiz (Halbwachs, 2016: 113-116). Dolayisiyla, riiya sirasinda dahi toplumla
aramizdaki temas tamamen ortadan kalkmaz. Bdylece; bellegin bireysel olarak
muhafaza edildigi ve bunun en biiyiik kanitinin riiya oldugu goriisii, uyku aninda ge¢cmis
algisinin olusamamasi, riiya faaliyetinin hatirlama eylemine izin vermemesi ve uyku

aninda dahi toplumun bireye olan etkisinin —dil—- kesilmemesi ile yanliglanmis olur.

Bu yanlislamanin ardindan bellegin ve dolayisiyla hatirlamanin toplumsal olarak nasil
gerceklestigini anlatmak gerekiyor. Halbwachs’a gore; bir aniy1 tam olarak hangi zaman
ve mekanda edindigimizi bilemesek de hangi kosullarda edindigimizi, aninin baglamini,
anmin toplumsal yasamin hangi bolgesinde dogdugunu her zaman saptayabiliriz
(Halbwachs, 2016: 154). Halbwachs, hatirlamanin gerceklesmesinde ve eski anilarin
konumlandirilmasinda bireyin bagli bulundugu gruba vurgu yapar. Anilar1 yeniden
olusturmaya olanak taniyan gergeveler bireysel degildir, bir grubu olusturan insanlar
icin ortaktir; 6rnegin, ¢ogu zaman en yakin zamanl olaylarin daha ¢ok hatirlanmasinin
sebebi i¢inde bulundugumuz grup tarafindan akilda tutulmalaridir ve grubun ilgisini

kaybettigi olaylar unutulmaya mahkum olur (Halbwachs, 2016: 171-172).

Anilan canlandirabilmek ve konumlandirmak i¢in grubun bakis agisina, ilgilerine ve
diistince egilimlerine sahip olmamiz, grup lyelerinin ortak tutumunu benimsememiz
gerekir (Halbwachs, 2016: 186). Herkesin mizacina gore kisisel bir bellege sahip oldugu
s0z konusuysa da, olaylar1 gii¢lii bir an1 olarak muhafaza edebilmemizin sebebi; bunlar
toplumsal ortamdan gelen diisiincelerle iliskilendirmemizdir (Halbwachs, 2016:187).
Dolayistyla, anilar topluma gore sekillenir: toplum, kosul ve zaman degigkenlerine gore
gecmisi goziinde canlandirir ve uzlagimlarini degistirir, bu sekillendirmeye genel olarak
uyulur ve toplumun iiyelerinden her biri anilarinin yoniinii toplumsal bellegin evrildigi
yone dogru cevirir (Halbwachs, 2016: 346). Yani, bir aniy1 edinebilmemizin kosulu
diisiincelerimiz ile anty1 iliskilendirmemizdir. Diislincelerimiz, i¢inde bulundugumuz
gruplarla 6zdestir. Bu aniy1 hatirlamamizin kosulu ise; topluma —i¢inde bulundugumuz
gruba— yeniden dahil olmakla miimkiindiir. Ozetle, Halbwachs’a gére grubun iiyesi
oldugumuz Olclide hatirlayabiliriz. Goriildiigii gibi, hatirlama ve bellege sahip

durumunda bireyin gruba —topluma— zorunlu bagimliligi s6z konusudur.



14

Bu noktada, bireysel ve toplumsal bellek arasindaki iligkiyi agiklamak i¢in bir parantez
acmak gerekiyor. Daha dnce de belirttigim gibi, Halbwachs’in kurami bireysel bellegin
toplumsallik icinde var olabilecegine isaret eder. Halbwachs, bireysel hatirlamanin grup
tarafindan belirlendigini savunur; bireysel bellegin varligin1 yadsimaz fakat, bellegin
toplumsal olarak ulasilabilen kimi araglara ait olduklar1 kadar bireylere ait oldugunu
belirtir (Olick, 2014: 179-180). Bireysel bellek, hatiralarin1 onaylatmak, belirlemek ve
bosluklarinin bazilarint doldurmak igin toplumsal bellegi temel alabilir ve onun
icerisine yerlesebilir; 6te yandan, toplumsal bellek bireysel bellegi kusatir fakat onlarla
karismaz (Halbwachs, 2017: 46). Ciinkii, toplumsal bellek kisisel hafizalar1 kapsasa
dahi onlardan ayridir ve kendi yasalari vardir (Misztal, 2003: 53). Dolayisiyla,
toplumsal bellek bireysel belleklerin toplamindan daha fazla sey ifade eder. Baska bir
deyisle, bir biitiin olarak bellek, parcalarinin toplamindan daha biiyiiktiir (Confino,

1997: 1399).

Bireysel bellek ile toplumsal bellek arasindaki iliskiyi ve bellegin nasil
toplumsallastigini anlamak i¢in ¢ocukluk doneminin incelenmesi uygun goriiniiyor.
Mead; cocugun toplumun ge¢misine ait goriislerinin, ebeveynlerinin o toplumun
gecmigine ait yorumlariyla olustugunu soyler (Maines, Sugrue & Katovich 1983: 166).
Dolayisiyla, bir ¢ocugun icinde bulundugu toplumu algilayist belli bir bakis acisindan
hareketle baslar. Ote yandan; cocuklugumuzu ve ¢ocukluk anilarimizin kendi basimiza
net bir sekilde hatirlayamayiz, hatirladigimiz anilar temel olarak biiyiiklerimizin bizim
cocuklugumuz hakkinda hatirladiklarina dayanir (Misztal, 2003: 19). Bu iki goriisii
daha genel bir bakis agisina aktardigimizda goriiyoruz ki, toplumun iginde yasayan bir
bireyin, hatirladiklar1 ya da kisisel an1 olarak gordiigii anilar i¢in kisisel deneyime sahip
olmas1 gerekmez (Misztal, 2003: 76). Halbwachs't takiben, kisisel hatiralarimizin
toplumsal yakinlik, etkilesim ve paylasilan deneyimler ile iiretildigini sdyleyebiliriz
(Assmann, 2006: 213). Bu sekilde, toplumsal bellek biriktirdiklerini bireysel bellege
aktarir, onu kapsar ve kusatir fakat her zaman onun toplamindan daha ¢ok seye isaret

eder.

Olick (2014: 185-189), toplumsal bellegin bireysel bir yaratim mi1 yoksa toplumsal bir

birikim mi oldugu konusundaki tartismaya dikkat ceker ve bunun sebebi olarak
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toplumsal bellegin i¢indeki iki farkl kiiltiire isaret eder. Bunlardan ilki; bireyi merkeze
alan, hatirlayanin birey oldugunu vurgulayarak toplumun sundugu hatirlaticilara birey
onlar1 dikkate aldig1 siirece bir 6nem atfeden, toplumsal bellegin ¢iktilarinda psikolojik
ve norolojik etkenleri diglamayan “toplu bellek” (collected memory) yaklagimidir. Bir
digeri ise; toplumsal hatirlamanin bireysel norolojik siireglere indirgenemeyecek
sosyallesme kaliplar1 icinde yer aldigin1 ve hatirlamada gruplarin belirleyici oldugunu
vurgulayan, toplumsalligin tipki bir kimlik gibi belleginin oldugunu ve bunun bireylerin
oznellikleri toplamindan ¢ok daha fazlasina isaret ettigini savunan “kolektif bellek”
yaklagimidir (2014: 192-193). Olick’in kisisel olarak savundugu {igiincii goriis ise;
toplumsal bellek terimini norolojik, biligsel, bireysel, birlesik ya da kolektif bir grup
bellek siireci, pratigi ve bunlarin sonuglarina karsilik gelecek sekilde duyarlilastirict bir
terim olarak kullandig1 “toplumsal bellek ¢alismalari”dir (collective memory studies)
(2014: 202). Ciinkti, Olick’e gore esas yapmamiz gereken; bir dizi bellek siireci, pratigi
ve bunlarin sonuglari ile bunlarin her birinin karsilikli etkilesimi iizerine diistinmektir
(2014: 203). Ote yandan, toplumsal bellek konusundaki birey-toplum ikiliginde
gdrmemiz gereken sey; bireysel bellek ve toplumsal bellegin birbirini besledigidir. Oyle
ki, toplumsal deneyim olmadan bireysel bir bellek olmayacagi gibi, bireylerin toplumsal

yasama katilmadig1 durumlarda toplumsal bir bellek s6z konusu degildir (2014: 203).

Buradan hareketle, hatirlama eyleminin ne sekilde gergeklestigini agiklamak gerekir.
Halbwachs’a gore (2016:124-128); hatirlamanin gerceklesmesi, bilincin  simdi
icerisinde sahip oldugu kimi kavramlar aracilifiyla ge¢mise ait anilart yeniden
iiretmesiyle miimkiindiir; dolasiyla hatirlama, ge¢cmisi yeniden yasamak degil, anilarin
simdi icerisinden insa edilmesidir. Halbwachs, bilincin aniy1 c¢agirmasina olanak
saglayan kavramlarin biitiiniinii “toplumsal c¢erceve” olarak adlandirir, toplumsal
cergeve; yasanilan “an”a ait tim toplumsal unsurlaridir. Hatirlamanin sebebi, aniyi
edindigimiz olayin ge¢miste i¢inde bulundugu c¢ercevenin “simdi” icerisinde yeniden
olusturulmasi, yani geg¢miste olayr ortaya ¢ikaran kosullarin “simdi” iginde
tekrarlanmasidir; boylece, gecmisin imgesiyle simdinin ¢ergevesi arasinda siireklilik
saglanmis olur (Halbwachs, 2016: 136-139). Bu argiimani1 daha iyi aciklamak adina
riiya ispatina donecek olursak; rilyadayken yasadigimiz eksiklik toplumun destegidir ve

bu durum; uyaniklik durumundan farkli olarak, gordiiglimiiz ve yasadigimiz seyleri
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hatirlamamizi saglayacak toplumsal ¢erceveye sahip olmadigimiz anlamina gelir

(Halbwachs, 2016: 345).

1.2. GECMISIN INSASI

Halbwachs’in toplumsal bellek kuramindan hareket ettigimizde iki husus karsimiza
cikiyor: hatirlamak ya da hafizaya sahip olmak i¢in gruplarin —toplumun— zorunlu
varlig1 ve ge¢misin simdi igerisinden insasi. Bu iki nokta; hem toplumsal bellege dair
bir ¢cok Ozelligi beraberinde getiriyor hem de toplumsal bellek konusunu toplumsal
bir¢ok baska konuyla iliskilendiriyor. Toplumsal bellek araciligiyla i¢ benlikler dis
cevre ile, gecmis simdi ile baglanti kurar (Zelizer, 1995: 214), boylece, toplumsal bellek
hem birey ve toplum etkilesimini anlamada hem de toplumun ge¢misi nasil insa ettigini
tespit etmede elverigli bir alan olarak karsimiza ¢ikar. Toplumsal bellek hatirlamanin
ortak paydasidir; hatirlama ise benlik olusumu, gii¢ ve iktidar, kiiltiirel kurallar ve
sosyal etkilesimi kapsayan bir eylemdir (Zelizer, 1995: 214). Hatirlamanin toplumsal
kurallar1 6l¢iisiinde toplum, neyi hatirlayacagimiza ve dolayisiyla neyi unutacagimiza,
tarithin ne olduguna, ge¢cmisin smirin1 ne kadar uzakta ¢izecegimize karar verir

(Zerubavel, 1996: 286).

Toplum, iktidarin1 olumlama ihtiyaci hissettigi takdirde ge¢mise yonelik kapsadigi
unsurlarmi kesfetmemizle ilgilenir; insanlar eski torenlerde ve yasama bigimlerinde
idealize edilmis toplumun imgesini bulduklar 6l¢iide topluma saygi duyacak ve ona
baglanacaktir (Halbwachs, 2016: 148-151). Boylece, toplumsal bellek, toplum
iktidarinin ¢ikara hizmet eden bir mekanizma gorevi iistlenir. Bu agidan toplumsal
bellege duyulan ilgi; iktidar1 goz Oniine alma ve iktidarin tarihsel olarak hangi yollarla
atandiginin bir yansimasi haline gelir (Zelizer, 1995: 227). Bu acidan diistiniildiigiinde,
ulus ve toplumsal bellek arasinda yadsinmasi: miimkiin olmayan bir iligki ortaya ¢ikiyor.
Bu hususta, hatirlama eylemini iktidar1 olusturmak ya da iktidar1 giliglendirmek igin

hizmet eden bir insa olarak kavramak miimkiin.
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1.2.1. Tepeden-Tabana Bellek Hareketi

Aleida Assmann (2006), toplumsal bellek kavramini dort baslik altinda inceler: kisisel
bellek, sosyal bellek, politik bellek ve kiiltiirel bellek. Politik bellek, iktidarin insa ettigi
toplumsal bellek olarak kavranabilir. Oyle ki; politik bellek, bizi, devletin yalnizca
benlik algisim1 giiclendiren ve gelecek icin belli amaglari destekleyen gondergeleri
sectigi ulus bellegine yonlendirir (Assmann, 2006: 217). Politik bellek dayatmacidir;

toplumda tepeden-tabana dogru hareket eder:

“Tabandan-tepeye toplumsal bellek belirli tarihsel durumlarda bireylere bakarak
bellegin nasil kuruldugunu ve iletisim siirecinde deneyimin nasil iretildigini
arastiran sosyal psikologlar tarafindan ¢alisilir. Tepeden-tabana bellek; kurumlar,
devletler ve uluslar gibi toplu birimleri inceler ve anilarin siyasal eylem ve grup
kimliklerinin olusumu (kimlik politikalar1) i¢in nasil kullanildigin1 ve istismar
edildigini soran politik bilimciler tarafindan arastirilir. Sosyal psikologlar belli
tarihsel olayda bireye bakar ve hatiralarin nasil kuruldugu ile iletisim siirecinde
deneyimin nasil iretildigi inceler; politik bilimciler kurum, devlet ve ulus gibi
toplumsal birlikleri inceler ve hatiralarin politik eylem ile grup kimligi olusumu
icin nasil kullanildigini ve istismar edildigini sorar” (Assmann, 2006: 215).

Connerton’a gore (2014:12), gliniimiiz ile ilgili deneyimlerimiz biiyiik 6l¢iide gegmis
hakkinda bildiklerimize dayanir; bu ge¢mis bilgisi var olan diizeni mesrulastirmaya
yarar ve ge¢misin imgeleri, animsanan bilgileri torensel denebilecek uygulamalarla
tagimip siirdiriiliir. Dolayisiyla; gegmise dair hatiralarin politik bellek araciligiyla ve
yasanilan simdiyi desteklemek amaciyla simdi i¢inden, se¢cmeci bi¢cimde kurulup

topluma dayatildigini sdyleyebiliriz.

Bu acidan bellek, iktidar iligkilerini esas olarak siirdiiren toplumsal gurubun &6znel
deneyimi olarak goriilebilir ve burada sorulmasi gereken soru: kimin, neyi, neden
hatirladigini belirleyenin kim oldugudur (Confino, 1997: 1393). Bu acidan bakildiginda,
devletlerin dogrudan ve mutlak bir bellek yonetimi olabilir mi sorusu, bellek ve iktidar
iligkileri arasindaki baglantiyr anlamak i¢in énemli goériiniiyor. Bu soruya Le Goff’un

sOzleriyle cevap vermek yerinde goziikiiyor:

“Toplumsal bellek, toplumsal gii¢ler arasinda iktidar yapisinda énemli bir konudur.
Kendilerini bellek ve unutkanlik ustalig1 yapmak tarihsel toplumlara egemen olan
ve egemen olmaya devam edecek olan siniflarin, gruplarin ve bireylerin biiyiik
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mesguliyetlerinden biridir” ( Le Goff, 1992: 54).

Bu mesguliyet, tepeden-tabana dogru hareket eden bir bellek insasi ile toplumsal bellek
rejiminin yaratilmasidir. Fakat, toplumsal bellek, yine de bir miicadele alani olarak
kavranmalidir. Nihayetinde, Assmann’in da belirttigi gibi bellek tepeden-tabana hareket
ettigi gibi tabandan tepeye de hareket edebilir. Yukarida, Halbwachs’in toplumsal
bellege dair demokratik bir temel yarattigini sdylemistik. Toplumsal bellegin bu ikili
hareketini Halbwachs’in grup vurgusunu gz Oniine alarak diisiinebiliriz. Bir agidan,
neyin hatirlanacagi ya da unutulacagina dair tercihin merkezden inen mutlak bir kararla
belirlemek ¢ok zor hatta imkansizdir (Sancar, 2007: 54). Ote yandan, belirtildigi gibi;
toplumsal bellek yonetimi ile neyin baskin olarak hatirlanacagi kontrol altina alinabilir.
Bu yiizden de ge¢misin hatirasi farkli toplumlarda, farkli zamanlarda degerlendirilebilir
ve bdylece; cesaretlendirebilir ya da vazgegirilebilir, gegerli kilmabilir ya da

engellenebilir (Schudson, 1993: 52).

Ornegin; Le Goff, anma toreni ve bellek ydnetiminin milliyetgiler ve muhafazakarlar
arasindaki yaygilig1 sebebiyle, Fransiz devrimcilerinin anma faaliyetlerini degistirerek
bozuk para, madalya, posta pulu, yeni bir heykel dalgasi, yeni bir yazit medeniyeti
(anitlar, sokak tabelalar1 vb.) gibi yollara bagvurdugundan bahseder (Le Goff, 1992: 87).
Bu ornek dogrultusunda, su ¢ikarima varabiliriz: Politik alanda aktif olamayan bir
bellek birikimi kiiltiirel alanda kendine yer agabilir. Cilinkii eger kendine yer edinemezse
hatirlanamayacaktir. Dolayistyla, hatirlama istegi bu sekilde bir miicadeleyi dogurur.
Nihayetinde; hafiza tasiyicilari, dayandigimiz kalelerdir; onlar1 insa etmeye ihtiyag

duyariz ¢linkii koruduklari seyler yok olma tehlikesi altindadir (Nora, 2006: 23).

Bu acidan; bellek iizerine diisiinmek ile hatirlamanin belli sosyal, politik ve kiiltiirel
islevlerine rastlariz ve toplumsal bellek belirli sosyal, politik ve kiiltiirel siireclere
dayanir (Pacifici & Schwarts, 1991: 377). Dolayisiyla; bellek, bir agidan, ge¢misin nasil
insa edildigi sorusu iizerine diisiinmek i¢in elverigli bir alan saglarken; bir ag¢idan da
temsiliyet ve toplumsal deneyim ile kiiltiirel, sosyal ve politik olan arasindaki baglantiy1
ifade eder (Confino, 1997: 1387-1388). Bu noktada, toplumsal bellegin bir miicadele

alan1 olarak kavranmasi olduk¢a miihimdir. Ancak bu kavrayisla toplumda neyin, nasil
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hatirlanacaginin  karar verenin kim oldugu aciklanabilir. Eger toplumsal bellegin
miicadelesi yakalanmak isteniyorsa; ger¢ekte sdylenenden ziyade ima edilen, netlikten
ziyade bulanikligin oldugu yerlere bakilmalidir: yani, toplumsal zihniyet alanina
(Confino, 1997: 1395). Dolayisiyla, bellek konusu; insanlarin tarihsel zihniyeti ve
onlarin algilarin1 olusturan inang, uygulama ve sembolik temsillerin karigimi olarak

algilanmalidir (Confino, 1997: 1389).

1.2.2. “Simdi”’nin Tasavvuru

Toplumsal bellek ingasinin “simdi” icerisinden kurulmas: da iktidarin giincel ¢ikarina
yonelik olarak politik bellegin islevini gii¢lendiren bir durumdur. Oyle ki, biz toplumsal
giicler tarafindan sekillendirilmis bir simdiki kavrayisi ile hatirliyoruz (Misztal, 2003:
53). Bu sebeple, toplumsal bellegin simdi iizerinden insasinin nasil ger¢eklestigini biraz
daha agcmak gerekiyor. Ge¢misin “simdi”’nin kosullari igerisinden hatirlanisi ile anlam
cerceveleri —ya da ge¢misi gordiiglimiiz yollar— simdi igerisinden iiretilir: Boylece, neyi
hatirlamamiz gerektigi, neyin tabu oldugu ya da neyi unutmamiz gerektigi konusunda
bu anlam c¢ergevelerine dayaniriz, hatirlama  ¢ergevesinin  bu  sekilde
kavramsallastirilmas1 da neyin hatirlanacagr konusunda bize kilavuzluk etmis olur
(Misztal, 2003: 82). Misztal (2003), anlam c¢ercevelerini agiklamak i¢in Goffman’in

“Frame” (¢er¢eve) kavramindan yardim alir. Goffman’in ifadesiyle ¢erceve:

“Bir durumun tanimlarinin, olaylar1 (en azindan sosyal olanlar1) ve bizim onlara
Oznel katilimimizi yoneten Orgiitlenme ilkelerine uygun olarak kuruldugunu
varsaytyorum. ‘Cerceve’, tanimlayabilecegim kadariyla bu temel 6gelere deginmek
icin kullandigim kelimedir. Benim ¢er¢eve tanimim bu. ‘Cergeve analizi’ ifadesi,
deneyim organizasyonunun bu sartlarla incelemesine atifta bulunmak ig¢in bir
slogan.” (Goffman: 1986: 10-11).

Goffman’in ¢erceve kavrami, deneyimlerimizi anlamli aktivitelere yerlestirme

arzumuzun bir sonucudur (Misztal, 2003: 82).

Anlam ¢erceveleri, toplumsal etkilesimin bireylerce anlamlandirilmasi ve yorumlanmasi
asamasinda oldukca islevseldir. Birey, belli bir olay1 fark ettiginde buna cevap olarak

oncelikli sayilabilecek bir tiirde yorumun ¢ergevesini ima etme egilimindedir; “cergeve”
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olayin anlamsiz taraflarin1 anlamlh bir seye cevirir (Goffman: 1986: 21). Dolayisiyla
cerceve, birey ve toplum etkilesiminde bireyin anlamlandirma asamasinda belirleyici rol
oynar. Insanlar paylasilan bellek tarafindan aldiklar1 gerceveleri; olaymn tanimlanmasi
yoluyla, olayin olusumuna uyacak sekilde ayarlarlar (Misztal, 2003: 83). Boylece, hem
gecmigin imgesi simdinin ¢ergevesine uygun bir sekilde temsil edilir hem de toplumsal
olaylar toplumsal bellegin ¢ercevelerine uydurularak algilanir. Halbwachs (2016: 246),

bu durumu su sozleriyle ifade etmistir:

“Toplum, kosullara goére, zamana gore, gecmisi cesitli bicimlerde goziinde
canlandirir, uzlagimlarint degistirir. Bu uzlasimlara genel olarak uyuldugu igin,
toplumun {iiyelerinin her biri, anilarin yoniinii kolektif hafizanin evrildigi yone
dogru cevirir.”

Bu acidan bakildiginda, gegmise dair olusturulan tablo, toplumda yasanilan simdiye dair
gergege uygundur fakat bu imge eksik ve yanlistir; hem olumsuz ve aci verici yanlari
silindigi i¢in eksik hem de simdiye dair yeni Ozellikler eklendigi i¢in daha siislii ve
yanhstir (Halbwachs, 2016: 150). Oyleyse; toplumsal bellegi segici ve esnek bir sistem

olarak gorebiliriz.

Toplumsal bellegin yasanilan simdi icerisinden sekillendirilmesini, bu dogrultuda
politika ile iliskisini ve bir miicadele alan1 olmas1 “presentism” (simdicilik) yaklasimi

ile aciklanir:

“‘Presentism’ denilen gii¢lii bir ugras bellek {izerine sosyolojik ¢alismanin biiyiik
bolimiinii gdzden gecirdi; ki bu ¢alismalar gegmis imgelerinin zamanla degistigini,
gruplarin gegmisi simdinin amaclari i¢in nasil kullandig1 ve ge¢cmisin ilgileri ifade
etmede Ozellikle kullanisli bir kaynak oldugunu belgeler. Bununla birlikte,
‘presentism’ icinde bellegin aragsal ve anlamsal boyutunun ikisini de vurgulamak
miimkiindiir: Sonrakinin, secici bellegi bizim kendi deneyimlerimiz ve kiiltiirel
cergevelerimiz igine dayanarak diinyayr yorumladigimiz gercegin kaginilmaz bir
sonucu olarak gordiigii yerde; dnceki, bellek girisimini 6zel amagclar i¢in ge¢misin
tahrifi olarak goriir.” (Olick & Robbins, 1998:128).

Toplumsal bellek yaklasiminin “presentist” anlayisi; toplumlarin tarih kavrayisinin,
toplu anmalar, egitim sistemi, kitle iletisimi, resmi kayit ve kronoloji araciligiyla
toplumun baskin kesimleri tarafindan nasil degistirildigini incelemektir ve bu alandaki

aragtirmacilar yeni gelenek ve ritiiellerin nasil icat edildigini gostermeye caligir
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(Misztal, 2003: 56). Dolayisiyla; “presentist” yaklasimi, politik bellegin tepeden-tabana

ilerleyisinin kimi ¢iktilarinin bir incelemesi olarak goriilebilir.

Elestirel tarih yazimina basat yaklasimlardan biri olan “gelenegin icadi” yaklasimi da,
“presentism” vurgusunu One c¢ikarir. Toplumdaki gelenekleri incelemek bu agidan
oldukca elverislidir, ciinkii gelenekleri incelemek ile bellegin seciciliginden kimin
sorumlu oldugunu ve bu seciciligin neye yol actigini tartisiriz (Misztal, 2003: 56).
Hobsbawm, “Gelenegin icadi” kitabinda devletin éncelikli amacinin toplumsal bellegi
sekillendirmek oldugunu soyler (Misztal, 2003: 57). Hobsbawm’a gore (2006: 16), her
toplum gelenek icat etmek i¢in bir stoga sahiptir; biitiin icat edilmis gelenekler miimkiin
oldugunca grup birlikteliginin olusmasi ve mesrulastirilmasi i¢in tarihe basvururlar.

Hobsbawm, icat edilmis gelenekler hakkinda sunlar1 sdyler:

“‘Icat edilmis gelenek’, alenen ya da zzmnen kabul gérmiis kurallarca yénlendirilen
ve bir ritiiel ya da sembolik bir 6zellik sergileyen, ge¢misle dogal bir siireklilik
anistirir gekilde tekrarlara dayanarak belli degerler ve davranis normlarini
asilamaya c¢aligan bir pratikler kiimesi anlaminda diisiiniilmelidir. Aslinda,
miimkiin olan her yerde bu pratikler, hemen kendilerine uygun diisen bir tarihsel
gecmisle siireklilik olusturmaya girisirler... Kaldi ki, yeni gelenegin eklendigi
tarihsel gecmisin mutlaka uzun bir gegmise dayanmasi, zamanin karanliklarina dek
uzanmas1 gerekmez... Yine, belli bir tarihsel ge¢mise referanslar bulunmakla
birlikte ‘icat edilmis’ geleneklerin 6zgiilligi, bu siirekliligin biiyiik dlclide yapay
ve uydurma olmasinda yatar.” (Hobsbawm, 2006: 2-3).

Hobsbawm’in sozlerinden anlasiliyor ki; gelenekler, ge¢misle devamliligi sagladigi
varsayilan, belli kurallara sahip yapay etkinliklerdir. Tipki, Assmann’in politik bellek
ile ulus bellegi arasinda baglant1 kurmasi gibi Hobsbawm da; icat edilmis gelenekler ile
ulus kimligi arasinda dogrudan bir baglant1 kurar. Nasil ki, politik bellek ulus bellegi
yaratmak ve giiclendirmek adina isliyorsa; icat edilmis gelenekler de ulus kimligini
yaratmak ve giiclendirmek i¢in isler. Buna gore, “icat edilmis” gelenekler, gorece yeni
bir tarihsel yenilik olan “ulus” ve onunla ilintili milliyetgilik, ulus-devlet, ulusal

semboller ve tarihler gibi fenomenlerle yakindan iligkilidir (Hobsbawm, 2006: 17).

Dahasi, modern “ulus” dahil olarak olusturan pek ¢ok sey, uygun ve genelde ¢ok yakin
zamanli semboller veya bunlara uydurulmus sdylemlerle iliskilendigi i¢in, “gelenegin

icadi”na gerekli dikkat gosterilmeden ulus fenomeni iizerinde hakkiyla durulamaz
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(Hobsbawm, 2006: 17-18). Kald1 ki, ge¢ 19. yiizy1l ulus devletleri; bayrak, milli mars,
ordu kiyafetleri, yeni anma ve torenler gibi ulusal semboller yardimiyla kitlesel itaati
giivenceye almaya calismistir (Misztal, 2003: 57). Bu dogrultuda; bir¢ok diisiiniir yeni
bir “ulus dininin” ingasint savunmustur; bagarili liderler egitim kurumlarini ulusgu
icerik fikrini asilama, halk kutlamalarini genisletme, kamu anitlarimi kitlesel sekilde

iiretme arayisindaydi (Olick & Robbins, 1998: 117-118).

Toplumsal bellege dair tiim bu merkezi tartigmalar gosteriyor ki; ulusa dair herhangi bir
anlamlandirma c¢abasi ya da ulus iizerine diisiinmek, o ulusa ait toplumsal bellek
birikiminden bagimsiz olamaz. Bu sebeple; toplumsal bellek ve ulus arasindaki iliskiye
daha yakindan bakmak, toplumsal bellegi aciklamak ve ulus olusumunu anlamak adina

bir¢ok ipucu sunacaktir.

1.3. TOPLUMSAL BELLEK VE ULUS

Anlagilacag1 tlizere, gecmisin belli bicimde insast ulus ve dolaysiyla iktidari
giiclendirirken; ulus ve iktidar tarafindan sekillendirilir. Dolayistyla, toplumsal bellek
ve ulus arasinda etkilesimli bir iliski s6z konusudur. Bu etkilesimi, icat edilmis
gelenekler araciligiyla olusturulan ulusa ait bir kimlik iizerinden okuyabiliriz. Daha
genis bir kapsamda soyleyecek olursak; bellek calismalarini, kimlik, devamlilik,
sabitlik, baski ve politik gii¢ gibi politik etkiye sahip eylemler olarak kabul edebiliriz
(Zelizer, 1995: 226). Oyleyse, toplumsal bellegi bir kimligin kesfi olarak kabul
edebiliriz ve bu kimlik tiyelerinin farkli ilgi ve glidiilenmeye sahip oldugu bir aileye (ya
da her hangi bir gruba) ait olabilecegi gibi bir ulusa da ait olabilir (Confino, 1997:
1390).

1.3.1. Bellek ve Kimlik iliskisi

Kimlik, her zaman tartismal1 bir kiiltlirel sdylem akiginin ortasindadir (Calhoun, 1994:
12). Kisisel kimlik; yalnizca bir anlatinin gerektirdigi birlik karakterinin biitiinii
tarafindan 6ne siiriilen bir kimliktir (Maclntyre, 2007: 218). “Kisisel kimlik kavramini;

anlati, anlagilabilirlik ve mesuliyet kavramlarindan bagimsiz ve ayr1 izah etme
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cabalarinin hepsinin basarisiz olmast kesindir” (Maclntyre, 2007: 218). Dolayisiyla,
benlik kavrami sayisiz etkilesimle sentezlenir: Kisisel kimligimize ve benlik
kavramimiza anlati yapilandirmasini kullanarak ulasiriz (Polkinghorne, 1988: 150).
Oyle ki; nasil bitecegini bilmedigimiz bir hikayenin igindeyizdir ve hikayeye yeni
olaylar eklendikce hikayenin konusunda siirekli bir degisiklik yapmak zorunda kaliriz
(Polkinghorne, 1988: 150). Oyleyse; benlik, sabit bir sey ya da bir maddeden ziyade
tarihsel birlik i¢indeki kisisel olaylarin diizenlenisi olarak goriiliir (Polkinghorne, 1988:
150).

Dolayisiyla, kimlik bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikar. Kimlik, sahiplikten ziyade; tasari
ve uygulamadir (Olick & Robbins, 1998: 122). Hall’un sozleriyle; “kimlikler, gecmis
anlatilarinda kendimizi konumlandirdigimiz ve konumlandirildigimiz farkli yollara
verdigimiz isimlerdir” (Huyssen, 1995: 1). Anlasilacagi iizere, bellek ve kimlik arasinda
oldukca giiglii bir iligki ortaya c¢ikiyor. Dahasi, kimi zaman; ‘toplumsal bellek’
kavramim kabul etmek ‘toplumsal kimlik’ kavramini kabul etmek demek olabiliyor

(Assmann, 2006: 223).

Peki bu iligki yahut 6zdeslik nereden geliyor? Misztal’a gore (2003: 79); geemis, bir
acidan kigisel kimlik teorilerine uygun olarak insa edilir. Yani; gecmise dair
hatirladiklarimiz kim oldugumuzla alakalidir. Daha 6nceden belirtildigi gibi; Halbwachs
da, belli bir grup icerisinden ve bu grubun bakis agisiyla hatirladigimizi savunur. Birey
icinde bulundugu grubun kimligine uygun olarak bir bellege sahip olur. Dolayisiyla;
Halbwachs’a gore kimlik bellegi dnceler (Megill, 1998: 44). Ote yandan, benligimizi
tanimlarken de bir bellek birikimine ihtiya¢ duyariz. Ciinkii, bellek insanlarin kendileri
hakkinda iddia ettikleri tanimlara sabitleyici ve dogrulayici olarak hizmet eder;
insanlarin kendini tanimladigi durumlarda 6zel bir mesguliyet olarak ortaya c¢ikar

(Megill, 1998: 42).

Bir agidan; her sey bellegin konusudur ve bellek her yerdedir (Confino, 1997: 1387).
Bellek, biitiinliyle ¢ézlimlenmesi imkansiz goriinen diinyay1 kavrama yetenegimiz igin
temel olan seydir; Ozneleri sabitler ve simdiyi siirdiiriir bu acidan, simdiyi siirdiiren

bireysel ve toplumsal deneyimlere verdigimiz bir isimdir (Terdiman, 1993: 8).
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Dolayisiyla; bellek, diinyay:r algilama yoludur, benligimiz bir parcasidir. Gillis’in
ifadesiyle:

“Kimlikler ve hatiralar hakkinda diislindiigiimiiz seyler degillerdir; onlarla birlikle
diisiindiigiimiiz seylerdir. Bu itibarla; politikamiz, sosyal iligkilerimiz ve
tarihimizin 6tesinde bir varliga sahip degillerdir.” (Gillis, 1994: 5).

Oyleyse; hatirlamamiz kim oldugumuzla, benligimizle alakalidir. Hatiralarimizi
kimligimiz dogrultusunda biriktirir ve benligimizi sunarken bu bellek birikiminden
destek aliriz. Bu y0niiyle, goriinen o ki; tek bir toplumsal bellekten s6z etmek ya da
toplumsal bellege bir sahiplik bigmek miimkiin degil. Ciinkii, toplumsal bellegin
gruplara bagliligi onu kismilestirir; bellegin isleyisi her durumda grup yararina isler ve
grup lyeleri tarafindan yorumlanir (Zelizer, 1995: 223-225). Farkli gruplarin farkl
bellek birikimlerine sahip olmasi geliskili bellek karsilasmalarina ve hatirlamalara sebep
olur (Zelizer, 1995: 229-230). Bu dogrultuda diisiiniildiigiinde; toplumsal bellek, grup-
kimligi baglaminda ayr1 bir miicadele alani olarak karsimiza cikar. Oyle ki; ayn1 konu

tizerindeki bellek birikimleri kimligin farklilig1 sebebiyle ayrisacaktir.

1.3.2. Toplumsal Bellek ve Ulus Kimligi

Fakat, ulus-kimligi acisindan diisiindiiglimiizde kimlik ve bellek iligkisi daha farkl
seyler ifade ediyor. Ulusun bellegi, kimlik araciligiyla devamliligini saglar ve bu
sebeple ulusal-tarihsel anlatilara dayanir (Olick & Robbins, 1998: 121). Her birey
toplumsal olarak dolayimlanmis ve grup baglantili bir bellege sahip oldugu icin bireysel
bellek, kendini, ortak ge¢mise sahip insanlarla —yani toplumla— olan iletisimde kurar
(Assmann & Czaplicka, 1995: 127). Topluluklar, bir ge¢mise sahiptir —gecmisleri
tarafindan olusturulur— ve bu sebeple; gercek bir toplumdan ge¢misini unutmayan
“hafiza toplulugu” olarak bahsedebilirizz Toplum bu ge¢misi unutmamak adma
oykiislinli, kurucu anlatisin1 siirekli olarak tekrarlar, insanlara toplulugun anlamini
somutlastiran ve ispat eden Ornekleri sunar (Bellah & vd., 1985: 153). Ciinkii, ge¢misle
ilgili paylasilan referans ¢ergevelerine bagimlilik, bireyin ve toplumun kimligini anlamli

olan sekillerde tutmaya yardim eder (Zelizer, 1995: 227). Toplumsal bellek, hem
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geemisin paylasilan imgesi hem de bunu cergeveleyen grubun kimliginin bir yansimasi

olarak olarak; dayanigma ve siirekliligi temin eder (Misztal, 2003: 52).

Bunun yani sira, bir toplumun i¢inde olmak dogrudan belli bir bellek birikimine sahip
olmak demektir; toplumsallagsmak, aslinda deneyimlemedigimiz olaylar1 ge¢cmisimizin
bir parcastymig gibi gdrmemizi varsayar (Zerubavel, 1996: 290). Ulusal bellek; birbirini
hi¢ gérmemis ya da duymamis fakat; yine de, kendilerini ortak bir tarihe sahip olarak
kabul eden insanlar arasinda paylasilir (Gillis, 1994: 7). Bu acidan farkliliklar
biitiinlestirici bir har¢tir. Renan, ulus, hatirlama ve kimlik arasindaki iliskiyi su

sOzleriyle anlatir:

“Ulus bir hissiyat, ruhani bir ilkedir. Bu hissiyati, bu ruhani ilkeyi aslinda bir olan
iki sey olusturur. Biri gecmiste, digeri simdidedir. Biri ortak zengin bir hatiralar
mirasina sahip olmaktir; digeri simdiki zamanda ortak karara varma, birlikte
yasama arzusu, boliinmemis halde aldiklar1 mirasi gelistirmeye devam etme
iradesidir... En mesru kiilt ata kiltidir; atalarimiz bizi biz yapmuistir.
Kahramanliklarla, biiylik adamlarla ve zaferlerle dolu bir ge¢mis, iste ulusal fikrin
dayandig1 sosyal sermaye bunlardir. Ge¢miste ortak zaferlere, simdi ortak bir
iradeye sahip olmak; hep beraber biiyiik isler yapmak ve daha da yapmak istemek,
iste bunlar bir halk olmanin baglica sartlaridir...Ge¢miste paylasilan bir zafer ve
ac1 mirast, gelecekte gerceklestirecek ortak bir plan; beraber ac1 ¢ekmek, sevinmek
ve mutlu etmek, iste ortak giimriiklerden, stratejik fikirlere uygun sinirlardan daha
onemli olan budur; iste 1tk ve dil farkina ragmen herkesin anladigi budur. Biraz
once ‘beraber aci ¢ekmek’ dedim; evet, paylasilan aci sevingten daha c¢ok
birlestirir. Aslinda ulusal anilar, yaslar, zaferlerden daha kiymetlidir, ¢linkii gérev
yiikler ve toplu bir ¢aba beklerler. Bu durumda ulus, yapilan ve daha da yapmaya
hazir olunan fedakarliklarin duygusuyla olusan biiytik bir dayanigmadir. Bir ge¢mis
gerektirir; ancak simdide somut bir olayla tekrar edilir: Ortak yasami devam
ettirmek i¢in acik¢a ifade edilen riza ve istek” (Renan, 2016: 50-51).

Assmann’a gore ise (2006:218); ulus-bellegi, kahramanca bir anlatiya eklemlenebildigi
stirece tarihsel zafer ya da yenilgi anlatisina agiktir. Dolayisiyla, kurulan ulus-bellegi bir
birlikteligi, ortak bir gegmise ait ortak duygulanimi, ortak gelecege dair bir sozlesmeyi;
bir toplumda birlikte ve ayn1 anda eyleme gecilmeyi imler. Bu birlikteligi daha net
anlamak icin sunu hatirlamaliyiz: Ulus bellegini olusturan politik bellek, bireyleri
Oznelliklerinden ziyade oOncelikle bir grubun olarak goriir (Assmann, 2006:221).
Takvimdeki ulusa ait belirli anma ve tatil giinleri bu birliktelige bir 6rnek olarak

goriilebilir (Zerubavel, 1996: 294).
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1.3.3. Ulus Kimliginin Tasiyic1 Bellegi: Kiiltiirel Bellek

Ulusun ortak kimligi pekistirmek admna siirdiirdiigli ortak anmalar gelecek kusaklara
kiiltiirel hatirlaticilar olarak miras birakilmistir. Anmalar kadar, giindelik hayata dair
baska ritiieller de kiiltiirel hatirlaticilar iglevi gormeye baglamistir. Gillis, bu konuda

meydana gelen doniisiimii su sekilde agiklar:

“1960’larin sonuna dogru ulusal anma ¢ag1 acgikca sona eriyordu fakat gelecek
kusaklara bugiin hala islevine devam eden gereginden fazla anitlar, tatiller,
mezarliklar, miize ve arsivler miras birakmadan 6nce degil. Bu geriye kalan zamani
mekanda toplamada, bir¢ok insanin, sinif, bolge, cinsiyet ya da irka gore ne kadar
dagimik olursa olsun ortak kimlige haiz olmasinda ¢ok etkilidir (Gillis, 1994: 13-
14).”

Ulusal ve diger kimlikler; hatirlatict mekanlar, uygulamalar ve sekillerin gesitliligi
araciligiyla olusturup stirdiiriilmiistiir: ulus-devlet; bolgesel, dinsel ve diger hatlardaki i¢
boliinmeye ragmen kusaklar boyunca toplumsal kimligi diizenleyici birincil usul olarak
one siiriilmistiir (Olick & Robbins, 1998: 123-124). Toplumsal bellegin kalici
kilinmasinin, kusaklar boyunca aktarilmasinin yolu ise; olayin duygusal yiikli ve
harekete gecirici bir anlatida islenmesi, elle tutulur kalintilar sunan mekan ve anitlar,
bellegin yardimci olarak gorsel ve sozlii isaretler, bellegi belirli araliklarla yeniden

etkinlestiren ve toplu katilim1 artiran anma tdrenleri araciligiyla gerceklesir (Assmann,

2006: 216-217).

Hatirlama figiirleri belli bir mekanda cisimlesmek ve belli bir zamanda gilincellenmek
ister; hatirlanan igerikler hatirlamanin periyodik ritmi ile zamansallik kazanir, mekanin
yaratimi ise grup kimliginin sembolii haline gelmesi ve hatiralarinin dayanak noktasi
olmasi nedeniyle zorunludur (Assmann, 2001: 43). Hatirlamanin periodik ritmi
acisindan anma torenleri, tatiller, bayramlar ve milli ritiieller; hatirlatict iiriinler
acisindan ise anitlar, miizeler, mezarlar vb. 6rnek olabilir. Kisacasi, toplumsal bellegin
ongoriilemezligi zaman ve mekani kendine mal etmesiyle degisir, bu toplumsal bellege

kesinlik ve dogruluk katar (Zelizer, 1995: 220).
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Bu konuyu kiiltiirel bellek kavramsallastirmasiyla daha genis bir sekilde ele alabiliriz.
Kiiltiirel bellek, her toplumda ve her ¢agda 6zgiil olan yeniden kullanilabilir metinler,
resimler ve ritiieller igerir; Oyle ki, “kiiltir” toplumun kendi imgesini saglamlastirmak
ve iletmek i¢in hizmet eder (Assmann & Czaplicka, 1995: 132). Dolayisiyla, toplumsal
bellegin kiiltiirel yaratimi, bellegin olusturdugu kimligi kusaklar boyunca tasima
gorevini {stlenir. Kiiltiirel bellek, zamanla degismeyecek ve geg¢misin can alici
olaylarmi kapsayan sabit noktalara sahiptir (Assmann & Czaplicka, 1995: 129).
Toplumsal bellek c¢aligmalar1 kiiltiirel olarak anlam yapici isleve sahiptir; gecmis
tartismalar1 genis kiiltiirel ¢ergcevelerde yer edinir, bu hususta popiiler kiiltiirel bigimler
anahtar gorevi goriir (Zelizer, 1995: 227-228). Bu acidan, bellek ge¢misin temsilidir,
gecmisi kiiltlirel bilgi haline getirir (Confino, 1997: 1386). Assmann’a gore (2006:216);
ulus, toplumsal gruplar gibi bir bellege sahip degildir; semboller, metinler, imgeler,
ayinler, torenler, yerler ve anitlar gibi hatirlatic1 isaretler yardimiyla kendisi igin bir
bellek yaratir. Ulusun kendi yaratimi olan bellek segme ve dislamaya dayanir: Ulus,
faydal1 bellek ile faydasiz olan, alakali bellek ile alakasiz olan ayirarak bir kimlik insa
eder ve bdylece; yaratilan bellek bireylerin kalplerine ve zihinlerine yerlestirilmis

sembol ve pratiklerde ikamet eder (Assmann, 2006 :216).

Connerton’a gore (2014) toplumsal bellek diye bir sey varsa bunu ancak anma toreni
niteligi tastyan etkinliklerde bulabiliriz. Gegmisin imgeleri, animsanan bilgileri térensel
denebilecek uygulamalarla tasinip siirdiiriiliir; yani, anma torenleriyle (Connerton,
2014: 12). Anma torenlerinin anma niteligi tasimasi i¢in uygulayimsal (performatif)
olmas1 gerekir ve aligkanlik edinme kavrami disinda diisiiniilemez; aligkanlik edinme
ise, otomatik bedensel eylemler kavramindan ayri olarak ele alinamaz (Connerton,
2014: 12-14). Dolayisiyla, anma térenlerini; aligkanlik edinilmis bedensel eylemler
olarak diisiinebiliriz. Toren (ritiiel), yeniden canlandirmay1 ve temsili i¢cinde barindirir;
resmi bi¢imlere sahiptir ve rutini takip eder (Connerton, 2014: 76-77). Ritiieller, grubun
kimligini koruyucu bilginin siirekliligini garanti ettigi siirece, kiiltlirlin yeni kusaklara
aktarilmasi amaciyla tekrarlanir fakat ritiielin yapisi, degisimden ziyade bir yeniden
iiretimini gerektirir (Assman, 2001: 91-92). Bedensel davraniglar 6nemlidir ¢linkii;

yeniden canlandirmanin inandiriciligini saglar (Connerton, 2014: 123).
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1.3.4. Ulus-Devlet Yaratiminda Bellek ve Tarih Ayrim

Nora (2006), toplumdaki bu hatirlaticilar1 hafiza mekanlar1 olarak adlandirir. Nora’ya
gore, hafiza mekanlarinin bu kadar ¢ok olmasinin sebebi artik bir hafizaya sahip
olmamizdan kaynaklanir: “Bugiin hala hafizamizla yasiyor olsaydik mekanlar1 ona
adama ihtiyaci duymazdik” (Nora, 2006: 18). Bu kopus, modernite ve ulus yaratimiyla
aciklanabilir. Modern toplumlar; modern dncesi toplumlarda yasayan hafizayi, adetler,
ritiieller ve geleneklerden ayirdi ve hafizanin varligin1 digsal isaretlerle sergilemesinde
israr ederek hafizanin toplumsal yasamdaki igsel kavrayisimi zayiflatmistir (Wood,
1994: 127). Ote yandan; modern toplumlar deneyimin dolayimlanmasina, hafizanin siki
zamansal sinirlandirilmasina ve anlamlandirma olarak eylemin yorumlanmasina dayanir
(Wood, 1994: 127). Bu sebeple, modern toplumlar artik tarih toplumlari olmustur:
“Tarih, daha acik bir ifadeyle ulusal gelisimin tarihi, ortak geleneklerimizin en
onemlisini, 6zellikle hafiza ¢evremizi olusturdu.” (Nora, 2006: 20). Nora, bu a¢idan

diisiiniildiiginde Halbwachs’in gercek bir varisidir (Olick & Robbins, 1998: 121).

Nora (2006: 27), hafizadan tarihe gecis ile birlikte her grubun tarihini yeniden
canlandirarak kimligini tekrar tanimladigini belirtir. Bu diisiinceyi ulus-devletin
toplumsal bellek yaratimi agisindan diislinecek olursak; devletin hafizasi, bir tarih
yazimi, manzaralar, kurumlar, anitlar ve sdylemler i¢inde saglamlasmistir (Nora, 2006:
160). Yani, ulusun ortak bellegi artik bir hafiza mekani toplamina doniligmiistiir.
Nora’ya gore ulus; tarih ve hafiza birlesiminin son tecessiimiidiir (Olick & Robbins,

1998: 121). Bu noktada hafiza ve tarih arasindaki farklilig1 agiklamak gerekebilir.

En biiyiik farklilik toplumsal bellegin simdi {izerinden tasavvuru ile yasayan bir olgu
olmasidir. Dolayisiyla, toplumsal bellek tarihten daha hareketli ve degisken bir
yapidadir (Zelizer, 1995: 214). Halbwachs (2017: 76), tarihin, toplumsal bellegin
sondiigii ya da ayristig1 noktada bagladigini sdyler. Ona gore; hatira var oldugu siirece,
bu bellegi yaziya dokerek onu sabitlestirmek bile gereksizdir; bir toplumun tarihi yazma
ihtiyac1 o hatiralar1 muhafaza eden bir tanik bulunmadiginda dogar (Halbwachs, 2017:
76). Dolayisiyla, toplumda o hatiraya taniklik eden kisilerin varligi mevcutsa bellegi

sabitlemek gereksizdir. Bir dizi olaya dair bellek toplumda karsilik bulmadiginda ise
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ona dair hatiralar1 kurtarmanin tek yolu onlar1 kesintisiz bir hikaye olarak yaziya
sabitlemektir (Halbwachs, 2017: 76). Fakat bellegin var olmasi i¢in gereken kosul
hatirlayan 6znenin, bireyin ya da grubun bir devinimle hatiralara geri gitme hissiyatina
sahip olmasi ise; tarihi okuyan toplum ile tarihte anlatilan olaylarin ge¢cmisteki taniklar
arasinda bulunan kopukluk dolayisiyla tarih nasil bellek olabilir? (Halbwachs, 2017:
76). Anlasilan o ki Halbwach’a gore; tarih, birey ile bellek arasindaki baglantinin
kopmasi, bireyin hatiralardan yabancilagsmasidir. Bu sebeple tarih ve bellek aym sey

degildir.

Nora’ ya gore (2006:19); bellek ve tarih arasindaki farkliligin temeli; hafizanin yasamin
icinde, simdiyle devamli bir baglilikta olmasi fakat tarihin bir ge¢misi tasavvuru

olmasindan kaynaklanir. Nora’nin sozleriyle:

“Hafiza, tarih: Bunlar es anlamli degildir, hatta onlar1 birbirleriyle zitlagtiran ¢ok
sey vardir. Hafiza her zaman yasayan gruplar tarafindan iiretilen yasamin
kendisidir. Bu amagla, hafiza animsama ve unutma diyalektigine acik, onlarin
siirekli bigim degistirmelerinden habersiz, her tiirlii kullanimlara ve el oyunlarina
kars1 ¢cok duyarli, uzun belirsizliklere ve ani dirilmelere elveriglidir ve devamli bir
gelisim halindedir. Tarih ise artik bulunmayan seylerin yeniden olusturulmasidir,
ama bu hep sorunlu ve eksiktir: Hafiza, her zaman giincel bir olay, siirekli bir
simdiki zamanda yasanan bir bagdir; tarih, ge¢misin bir tasavvurudur. Hafiza
sadece onu giiclendiren ayrintilarla uyusur, ¢linkii duygulara dayali ve sihirlidir;
bugulu, karisik, i¢ ice gecmis, kabataslak, 6zel ve simgesel anilardan beslenir; her
tiirlii aktarima, perdeye, sansiire, ve yansitmaya kars1 duyarlidir. Tarih ise zihinsel
ve ayiricl bir istir, bu ylizden de analiz, sdylem ve elestiriyi gerektirir. Hafiza,
hatiray1 kutsallastirir. Tarih ise hatiray1 kap1 disar1 eder, onu bayagilastirir.”

Dolayisiyla; bellek canli, gilincel ve duygu yiikliidiir. Tarih ise; ancak paylasilan bilgi,
toplu kimlik ve katilima doniistiigli anda bellege doniisiir (Assmann, 2006: 216). Fakat,
bu noktada toplumsal bellegin bilgi ile 6zdes oldugu diisiiniilmemeli. Zira; toplumsal
bellek bilgi gibi sabit degildir; toplumsal bellegin sabitligi paylasilan anlamlar ve
hatirlanan imgeler derecesindedir (Fentress & Wickham, 1992: 59).

Tarih, halkin hafizasinda saklananlardan degil; isi tarih yapmak olan kisilerce segilen,
yazilan, resmedilen, popiilerlestirilen ve kurumsallastirilan bilgi paketlerinden olusur
(Hobsbawn, 2006: 16). Tarih bir sosyal bilimdir (Nora, 2006: 22). Dolayisiyla; tarih,

yapilandirilmis bir sunumdur, onun zamana ya da kisiye bagli tahayyiilleri yoktur. Bu
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acidan; kemiklesmistir ve degistirilemez. Bu sebeple demokratik bir goriiniimii oldugu
sOyleyemeyiz. Hafiza ise 6zel bir goriingiidiir (Nora, 2006: 22). Bu a¢idan; toplumsal
bellek, ait oldugu grup tarafindan deneyimlenen bir dizi unsurdur, kisisel deneyimler
biitiiniidiir. Dolayisiyla, tarih ve toplumsal bellek arasindaki temel farklilik; toplumsal
bellegin grup hatirlamasi temelinde gerceklesmesidir, bu durum bizi kimliklere yoneltir
(Megill, 1998: 55). Toplumsal bellegin ¢ogul olmasi ve gruplarca belirlenmesi bu
noktada gerceklesir. Bu agidan bellegin demokratik olma ihtimalini i¢inde barindirir.
Nihayetinde; toplumsal bellek simdi igerisinde bir Oznellik tarafindan insa edilen
gecmis imgesidir (Megill, 1998: 56); bu agidan, toplumsal bellek kimlikler diizeyindeki
deneyimlerdir diyebiliriz. Boylece; toplumsal bellekte ickin olan ortak duygu paylasimi

ve duygulanim toplumsal bellegin 6zgiilliigiinii ortaya ¢ikartiyor.

1.4. TOPLUMSAL BELLEK VE DUYGULANIM: FLASHBULB
MEMORY

Calismanin tamaminda aktarilanlar; toplumsal bellek ve duygu arasinda var olan bir
iliskiye dikkat c¢ekiyor. Bu sebeple bellek ve duygu arasindaki iliskiyi aciklamanin
toplumsal bellegin biitlinliigli anlamak adina katki saglayacaginm diisiiniiyorum. Bellek
ve duygu yalnizca basit¢e kafamizda ya da bedenimizde olan bir seyden ziyade birlikte
yasadigimiz seylerdir (Garde-Hansen, 2011: 14). Burada, Gillis’in bellek ve kimlik
tizerine aktardigim soézlerini hatirlayarak; bellek, kimlik ve duygulanim arasinda bir
0zdeslik kurabiliriz. Bellegimiz kim oldugumuzdur, dolayisiyla duygu birikimimizdir.

Bellek duygularimizin tagiyicisidir.

Naussbaum (2001: 177), tim insan duygularinin kismen ge¢misle ilgili oldugunu;
cogunlukla insani, sosyal olarak insa edilmis ve kendine 6zgii bir tarihin izini tagidigin
savunur. Duygular kisisel tarihi uyandirir; duygularin simdi icerisinden tezahiirii
simdiyi sekillendirmeye, deneyimlemeye katkida bulunan geg¢mis tecriibelerin
hatiralarin1 ¢agirir ve duygusal tepkiler belli anilarin canlanmasini engellerken belli
anilarin ortaya ¢ikmasina izin verir (Misztal, 2003: 80-81). Dolayisiyla, gec¢mis
deneyimlerinin yerlesikligi, bedensel his ve duygu anlamli 6znel deneyimlerin iist iiste

kaydedilmesiyle gerceklesir ve beden “duygularin tiyatrosu” olarak gorev yapar (Prager,
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1998: 186). Oyleyse, duygularimiz gegmisin anisindan gelirken; sahip oldugumuz
duygulanim dogrultusunda hatirlanacak ge¢misi segeriz. Duygu ve kimlik arasindaki

0zdeslik de tam olarak buradan gelir; her ikisi de kisisel bellegin filtreleridir.

Bu sebeple, tipki kimlik gibi, toplumsal bellek insasinda duygu ve duygulanimin nasil
kuruldugu biiyiik bir 6neme sahiptir. Her toplum ge¢misin imgelerini kurar; fakat
toplumda farklilik yaratmak i¢in gerekli olan sey belli bir gecmisin secilmesi degil,
duygularin yonlendirilmesi, insanlarin hareket etmeye ve kabul etmeye motive etmektir:
kisacasi, ge¢misin sosyo-kiiltiirel bir eylem bigimi haline getirilmesidir (Confino, 1997:
1390). Dolayisiyla, toplumsal ve siyasal kosullar hakkinda digerleriyle paylasilan duygu
ve hisler hem birey lizerinde toplumsal etkiye sahiptir hem de toplumsal eylem
kaynagidir (Barbalet, 2004: 159). Ornegin, siyasal bellegin sembolik isaretleri
(duvardaki bir grafiti, levhada bir slogan, bir yiiriiyiis ya da anit) net ve duygu
yiikliiyken kiiltiirel bellegin sembolik isaretleri bireylerin siirekli olarak degerlendirme
ve yorumlamasina acik ve tesvik edicidir (Assmann, 2006: 221). O halde, tipki ulusta
duygusal bir taraf oldugu gibi (Renan, 2016: 48); tepeden tabana ilerleyen politik bellek
de tesirini duygu ydnetimiyle saglar diyebiliriz. Ote yandan, bu duygulanim toplumsal

bellek etkinliginden toplumu ¢agirici bir yone sahiptir.

Toplumsal bellegi uyandiran biiyiik Olgekli bir etkinligin ilgi ¢ekici bir ozelligi;
etkinlige toplu davranissal tepkiler de getirebilmesidir (Pennebaker & Banasik 1997: 9).
Ayrica, bir toplumu etkileyen biiyiik bir olay oldugunda insanlar bu konuda konusmaya
aciktir ve bu olaylarin medya tarafindan ¢okca ele alinmasi insanlarin bu konuda
diistinmesine ve konusmasina yol acar; dolayisiyla, dil (medya) duygusal tekrar araci
olarak bellege yardim eder (Pennebaker & Banasik 1997: 7-8). Bu durumda, medya
duygu yonetiminin yapildig1 bir toplumsal bellek insasinin yapildigi bir arag olarak

karsimiza ¢ikiyor. Ahmed, duygu tesirini su sozlerle agiklar:

“Duygu bir nesne ya da gostergede ikamet etmez, nesneler ve gostergeler
arasindaki dolasimin (duygusal degerin birikiminin) bir sonucudur... Daha ¢ok
gosterge dolasima girdikce, daha da tesirli olurlar” (Ahmed, 2015: 63).
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Dolayisiyla; medya ve toplumsal bellek ingas1 arasindaki iliskinin saptanabilmesi i¢in
medya iiriinlerinin toplumsal dolasimi analiz edilmeli. Ote yandan; bir olay duygulari ne
kadar harekete gegirirse sosyal paylasimi ve agik¢a canli, kesin, somut, uzun siireli
bellegi o kadar ortaya ¢ikarir (Misztal, 2003: 81). Bu tiir bir bellek “Flashbulb Memory”
olarak adlandirilir. “Flashbulb Memory” sasirtici ve kayda deger —ya da duygular
canlandiran— bir olayin ilk 6grenildigi durumlardir ve iki belirleyici faktorii vardir:
yiiksek derece sasirma ve kayda degerlilik —ya da duygularin canlanmasi— (Brown &
Kulic, 1977: 73). “Flasbulb Memory” yalnizca ¢ok 6nemli olaylar1 degil; ayn1 zamanda
kisinin bu tiir bir olay1 6grendiginde i¢inde bulundugu durumlar1 da imler (Brown &
Kulic, 1977: 75). Bu yoniiyle, bellegin toplumsallik i¢inde var oldugunun bir baska
kanitidir. Bu tiir anilarin, zihinde gorlintiiniin yeniden {retilmesi nedeniyle bir
“fotograf” kalitesine oldugu sdylenir (Hoskinks, 2004: 119). Hoskinks, “Flashbulb
Memory” olarak nitelenen hatirlama bigimde televizyonun belirleyicili§i vurgulamak
icin “Flashframe Memory” terimini kullanir. Ona gore, televizyonun gercek zamanli
dolaymmi1 sayesinde, olay1 birebir yagama imkanina sahip insanlar olay1 televizyonda
canli gorerek olaya dair bir bellege sahip olur (Hoskinks, 2004: 119). Dolayisiyla;
medya ger¢ek zamanli dolaymmi ile, toplumsal olaylara dair duygulanimin ve bunu
dolayistyla toplumsal bellek insasinin araci olur. Fakat, burada 6nemli olan; medya

dolayiminin toplumsal ger¢ekligi ne kadar yansitabildigidir.

Ote yandan, “Flasbulb Memory” niteligine sahip bir olaym duygu yiiklii olusu olaya
dair toplumsal katilim1 da ¢agirir. Nitekim, “Flashbulb Memory” bireylerin kendilerini
tarihsel bir baglamda yerlestirmelerine olanak tanir; ¢iinkii, olaganiistii bir kamusal olay
hakkinda bagkalartyla konusurken insanlar anlatiya kendilerini dahil edebilmektedir ve
bu bellek digerlerinden daha net ve zamana karst daha dayanikli olmasiyla ayrilir
(Misztal, 2003: 81). Ozellikle bu noktada, toplumsal bellege dair bir konuda medya
dolayiminin kritik bir noktaya sahip oldugu agik. Ciinkii, bireyler deneyimi ¢evreleyen
ayrintilar1 daha iyi hatirlama egiliminde olurlar (Olick, 2014: 191). “Flashbulb
Memory” — “Flashframe Memory” — denilen hatirlama bi¢iminde ise; bireyin deneyimi
on plana ¢ikar. Bu noktada, toplumsal bellek insasi; medya dolayimi, kisisel deneyim,

kimlik ve duygulanim arasindaki bir etkilesim olarak kabul edilebilir. Bu 6neriyi daha
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iyi incelemek adina; calismanin devami toplumsal bellek ve medya arasindaki iliskiyi

bu cergeve 6zelinde inceleyecegim.



34

2. BOLUM

TOPLUMSAL BELLEK VE MEDYA

Insanlarin toplum olabilmesi igin; amag, inang, istek, bilgi —yaygin anlayis— gibi bir
takim konularda ortaklasmasi gerekir (Dewey, 1994: 4). Ortaklilarin altinda olusan
toplum kendi ge¢cmisini tasimalidir; zira, gercek bir topluluk ge¢misini unutmayan bir
“bellek toplulugu”dur (Bellah, 1985: 153). Dolayisiyla toplum olmanin geregi; ortak
bellegin tastyiciligidir. iletisim ise; toplumun ortak oldugu seylere sahip olmasinin bir
yoludur (Dewey, 1994:4). Bu agidan; toplumsal anlamda bellek isini gerceklestiren
iletisimdir (Assmann, 2008: 109). Iletisim, toplumsal bellegin tasiyicisidir. O halde,
iletisim insanlar1 ortaklikta birbirine baglar (Carey, 2009: 15). Bu demektir ki; toplum
kendi varliginmi iletisimde gosterir (Dewey, 1994: 4). Ciinkii, ortak bellek olmadan
toplum olunamayacagi gibi iletisim olamadan da bellek aktarimi olmaz. Bu agidan,
iletisim toplumun siirdiirebilirlik aracidir. Oyle ki; insanin bellek sistemi yamilabilirdir
(Baddeley, 1999: 300) ve sozel bellek, nesilden nesile hatira aktariminda karmasik ve
farklilagmis hatiralar1 koruyamaz (Garde-Hansen, 2011: 60). Bu yiizden; zamanla daha
karisik hale gelen yasam, 6nemli seylerin hatirlanmasi i¢in bedenin disindaki bir bellege
ihtiya¢ duyar (Crowley & Heyer, 2017: 18). Bu ayn1 zamanda beden disindaki bir
iletisime ihtiya¢ duyulmasi1 anlamia gelir. Bu ihtiya¢ dogrultusunda; iletisimdeki artis

iletisim araglarinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Crowley & Heyer, 2017: 18).

2.1. Bellek Aktarim ve letisim Teknolojisi

Bellegin iletisim ile tasinmasi zamanla kendini iletisim araglarina aktarmasiyla
sonuglanmistir. Bu sebepledir ki; iletisim teknolojilerinin —medyanin— tarihi, insan
bilgisinin genigleyen giiciinlin hikayesi olarak okunabilir (Carey, 2009: 105). Dahast;
iletisim araglar1 toplumsal bellek araglaridir. Clinkii, toplumsal bellek mevcut medyaya
bagimlidir (Ruchatz, 2008: 367). Bu durumun kaniti, toplumsal bellek aktariminin
tarihsel ilerlemesinde kendini gosterir. Leroi-Gourhan (1993: 258), toplumsal bellek
aktarimini bes asamada inceler. Buna gore; toplumsal bellek tarihi s6zlii aktarim, yazili

aktarim, basit dizin kartlari, teknografi ve elektronik seri aktarim asamalarini takip eder
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(Leroi-Gourhan, 1993: 258). Gorilinen o ki; toplumsal bellegin aktarim yolu, medya
alaninda yasanan teknolojik gelismelerin etkisiyle sekillenmistir. Bu dogrultuda;
iletisim arac1 toplumsal bellek araci olarak goriilmiistiir. Bu durumu daha iyi agiklamak
adina, toplumsal bellek aktarimindaki ilk sigrama olan yaziy1 ele alalim. Yazi kullanimi
ile birlikte toplumun ya da bireyin depolama kapasitesi artmistir (Ruchatz, 2008: 369).
Bu sebeple, yazinin gelismesi ile yaziya bir bellek destekleyicisi olarak basvurmak
yogunlasmistir (Le Goff, 1992: 74). Bu gelismenin sonucunda; yazi ile bellek;
sabitlenmis, kayda gecmis, digsallagsmistir.

McLuhan (1994: 21-61); medyanin hem duyusal hem de fiziksel olarak uzantilarimiz
oldugunu sdyler. Ona gore, bizim uzantilarimiz olarak her medya; bize yeni
doniistiiriicii tasavvur ve farkindalik saglamak i¢in hizmet eder (McLuhan, 1994: 60).
Bunu medyanin toplumsal bellege etkisi acisindan ele alalim: Le Goff (1992: 97), 20.
Yiizyildaki degisikliklerin bellek i¢inde bir devrim yarattigini sdyler. Ona gore, ortaya
cikan elektronik bellek tek bir unsur olmasina ragmen en olaganiistii olanidir (Le Goff,
1992: 97). Zira, 20. Yiizyilda, kitle iletisim araglari bir ulusal toplumsal bellegi
sirdirmede ve yapilandirmada son derece onemlidir (Edy, 1999: 72). Icinde
yasadigimiz 21. ylizyilda ise; baski, televizyon, film, fotograf, radyo ve internet 6zel ve
kamusal tarihlerin kaydedilmesi, arsivlenmesi, yayginlastirilmasi ve yapilandirilmasi
icin ana kaynaklardir (Garde-Hansen, 2004:1). Toplumsal agidan baktigimizda; medya
bicimleri, bellek yardimcilari, araglari ve aygitlar1 haline gelmistir (Garde-Hansen,
2011: 53). Oyle ki; toplumsal bellek depolama, tiiketim ve iiretim igin medyaya
dayanmistir (Garde-Hansen, 2011: 60).

Dogal bellegin destekgisi olan, hatta onun yerini alan medyanin depolama kapasitesi
sorgulandiginda (Ruchatz, 2008: 368); medyanin yasayan en yasl bireyden daha eski
gecmigleri muhafaza etmede 6zgiin bir beceriye sahip oldugu goriiliir (Edy, 1999: 72).
Hatiralarin medyaya aktarilmasi; onun insan émrii ile sinirlt olan varligini asmig, zaman
ve mekan baglliklarindan kopartmistir. Toplumsal bellegin tliketimi séz konusu
oldugunda; medya hatirlatict géreviyle kaydettigi ge¢misi topluma sunar. Ornegin; bir
fotograf gee¢misi, onun bir {iriinii olarak imler ve hatirlatici bir isleve sahip olur

(Ruchatz, 2008: 370). Bu durumda; fotograf, ge¢misin kanit1 olarak insan zihnindeki
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bosluklarin tamamlayicisidir. Medyanin hatirlatict olarak 6zgiilliigii; miizeler, heykeller
ve diger hatirlatici nesnelerin aksine herkese tek seferde daha fazlasini ya da daha azim
hatirlatmasidir (Edy, 1999: 72). Ote yandan; medya teknolojik iistiinliigii ile, en uzak ve
kapali alanlar dahil olmak {izere tiim toplumsal ve beseri alana niifus edebilir (Peri,
1999: 107). S6zgelimi, televizyon hem kayit gdstermek hem de insanlarin ona ulagmasi
anlaminda egsizdir (Irwin-Zarecka, 2009: 172). Dolayisiyla; medya bellegi teknik

imkanlar1 ile sinirsizlagtirmis.

Medyay1 toplumsal bellek iireticisi olarak inceledigimizde, bu iiretimi hatirlatict
isleviyle ortaya cikarttigini goriiriiz. Bu noktada; medya kiiltiirel bellek araci, medya
iriinii  ise Kkiiltiirel] bellek iirliniidiir. Toplumdaki genel hatirlaticilar olarak
tanimlayabilecegimiz kiiltlirel bellek iriinleri; varligi somutlasmis ve anlam iireten
giincelliktedir (Assmann, 1995: 129), ve varligint dolayim —arabulucuk— ile olusturur
(Erll & Rigney, 2009: 4). Yeniden yaz1 6rnegini ele alarak agiklamak gerekirse: Yazinin
belirmesi toplumsal bellekte etkili bir doniisiimle iliskilendirilir (Le Goff, 1992: 58).
Yaz1 ile birlikte bellek; yazit seklini alarak toplum i¢in bir hatirlatict olur ve
hatirlanmaya deger bir olaymn hatirlanmasint saglar (Le Goff, 1992: 58). Yazinin
gelismesiyle birlikte “yasayan hatiralar” arsiveilere doniisiir (Le Goff, 1992: 63).
Burada; toplumsal bellek birikimi kaydedilmesi ve digsallastirilmasindan 6te, kendinden
ayrt bir {irlinlin hammaddesi olur. En temel medya araglarindan biri olan yazi,
hatirlatmak istedigi toplumsal bellek birikimini yazit iireterek hatirlatir ve toplumda bir
doniisiime sebep olur. Bu noktada yaz kiiltiirel bellek araci, yazit ise bir kiiltiirel bellek

iirliintidiir. Bu iiretimi gergeklestiren siirec ise; dolayimdir.

Medya, dolayim siirecinde anlam yapic1 bir aractir; birey ve diinya arasinda dolayim
yaparak hem deneyimi hem de bellegi sekillendirmek icin g¢erceve saglar (Erll &
Rigney, 2009: 1). Bu noktada toplumsal bellegin ulus-kurucu bir islevinin oldugunu ve
daha o6zel olarak; kiiltiirel bellegin ulus-kimligini pekistirdigini hatirlayalim. Bu
durumda, bellegin kendini aktardigi medyanin; ulus ve toplum arasinda bir koprii olarak
dolayim siirecinde anlam yapiciligimi ulus-kimligini yerlestirmek icin kullandig:
diistintilebilir. Calismanin devaminda medyanm bu yoniinii ele alacagim. Fakat, su

noktada, daha agiklayici olmak adina yazi 6rnegi iizerinden gitmek istiyorum: Yazmak;
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kayda gecirmek, giivenceye almak, belgelemek, kontrol etmek, hakim olmak,
diizenlemek ve kodlamak anlamlarina gelir (Assmann, 2001: 262). Toplumsal bellegin
kendini yaziya —medyaya— aktarmasini; 6zel olarak yazinin genel olarak ise medyanin
bu islevlerini diisiinerek incelemek aslinda bir acidan tepeden-tabana bellek ingasinin
izini stirmektir. Dolayisiyla; ben bu calisma ile medyanin dolayim siirecinde tepeden-

tabana bellek insasinda tistlendigi ulus-kurucu rolii {izerine yogunlasacagim.

2.1.1. Medya ve Dolayim Siireci

Medyanin tabandan-tepeye bellek insasini tespit etmeye baslamadan evvel; dolayim
stirecinde anlam yapicit olarak, bellegi ve deneyimi nasil sekillendirdigini gérmek
faydali olacaktir. Kiiltiirel bellegin dinamikleri yeniden dolayimlama siirecleri ile siki
stkiya baghdir (Erll & Rigney, 2009: 5). Tipki dolayimdan once kiiltiirel bellek
olmadig1 gibi, yeniden dolayim olmadan dolayim da yoktur (Erll & Rigney, 2009: 4).
Dolayistyla; tiim dolayimlar aslinda bir yeniden dolayimdir (Bolter & Grusin, 2000:
55). Yeniden dolayimlar olarak tiim giincel medya islevleri ve yeniden dolayimlama;
bize daha 6nceki medyanin yorumlamasinin bir yontemini sunar; bu yoniiyle, daha yeni
medyanin daha eski olan1 dolayimladig: tarihsel bir ilerleme vardir (Bolter & Grusin,
2000: 55). Bu stirecte, hatirlatict medya daha onceki hatirlatict medyadan 6diing alir,
onu igerir, sindirir, gozden gegirir ve yeniden sekillendirir (Erll & Rigney, 2009: 5).
Diger yandan; medya siirekli olarak yorumlanir, yeniden iiretilir, birbirleriyle yer
degistirir (Bolter & Grusin, 2000: 55). Goriinen o ki; burada, medyanin hem kendini
hem de kendinden 6nceki medya igerigini tahvil ettigi; birbirine kosut bir siire¢ vardir.
Bu durumda; dolayimlanmis hatiralar zamanda degisken bir nitelik kazanir ve hatiralar
yeniden yazilabilir hale gelirler (Garde-Hansen, 2011: 52). Dolayisiyla, hatiralarin
cergevesi giincel medyaya bagli olarak degisir ve doniisiir. Dolayisiyla; kendini
medyaya aktarmis bellegin simdinin kosullarina gore insas1 bu sekilde gergeklesir. Bu
sebeple; medya bicimlerini sosyal sonuglarindan dolayr kesfetmek hayatidir (Garde-

Hansen, 2011: 60).
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2.1.2. Medya, Dolayim ve Bellek

Bu amag¢ dogrultusunda; anlam yapici medyanin birey, deneyim ve diinya arasinda
gergeklestirdigi dolayim siireci ile bu dolayimin toplumsal bellek ve hatiralarimiz
acisindan sahip oldugu etkiyi incelemeliyiz. Lowenthal (1985: 196), kendi
deneyimlerimizden hatirladigimiz1  diislindiiglimiiz  birgok olayin aslinda bize
sOylendigini ve bu sayede hafizamizin ayrilamaz bir pargasi oldugunu sdyler. Ona gore,
hatiralarin kalicilig1 paylasim ve onaylama ile miimkiindiir: Tek basimiza bildigimiz
olaylar, bagkalartyla paylasilan ve onaylanan hatiralara kiyasla daha az kesin ve daha az
animsanabilirdir (Lowenthal, 1985: 196). Lowenthal’in 6nerisini medyanin hatirlatict
olarak ozgiilliigiinii ele alarak takip edecek olursak; hatirlatici medyanin herkese ayni
anda sundugu iceriklerle bir paylasim ve onaylama ortami yaratarak kalici hatiralara

sahip olmamizi sagladigini séyleyebilir miyiz?

Wertsch (2004), birey ve deneyim arasindaki dolayimi “metinsel dolayim” terimiyle
aciklar. Buna gore; bir nesil deneyimlememis oldugu bir olay1 okulda, evde ya da
medyadan 6grenerek olaya dair bilgi —bellek birikimine— sahip olur (Wertsch, 2004: 4).
Bu bellek birikimi; olaylar ve bizim onlar algilayisimiz arasinda yer alan ya da
dolayimlanan anlatilarin sagladig1 “metinsel kaynaklara” dayanir (Wertsch, 2004: 5).
Lowenthal’in oraya attig1 fikirlere ek olarak Wertsch’lin medyanin ve dolayim iizerine
yogunlagmis diisiinceleri birlikte ele alindiginda medya ile deneyimlenmemis olaylara
dair kalici bir bellek birikimine sahip olunabilecegi sOylenebilir. Lowenthal ve
Wertsch’lin fikirleri; bir dnceki boliimde aktardigim Hoskins’in fikirleri ile paralellik
gosteriyor. Bu fikirlere karsi olarak; Huyssen ise (2003:17); yeni bilgi teknolojileri,
medya politikalar1 ve hizli tempoda tiiketimin kiiltiirel baskis1 altinda bellek ve unutma
arasindaki iliskinin doniismesi ihtimalini sorgular. Ona gore; tiikettigimiz kitlesel
pazarlanan hatiralar “hayal edilmis” hatiralardir ve bu sebeple yaganmig hatiralara gore

daha kolay unutulabilirler (Huyssen, 2003: 17).

Landsberg ise, “protez bellek” kavrami ile medya teknolojilerinin bellegi nasil

doniistlirdiigiinii agiklayarak konuyu daha ileri bu adima tasir:
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“Metalasmis kitle kiiltiiriiniin ortaya c¢ikmasiyla birlikte, sinema gibi yeni
teknolojiler gegmise dair goriintli ve anlatilarin daha 6nce benzeri goériillmemis bir
dolagimini miimkiin kilarak bellegi doniistiirdii. Bellegin bu yeni sekli, ki ben buna
‘protez bellek’ diyorum, sinema salonu ya da miize gibi deneyimsel bir mekanda,
gecmis hakkindaki bir tarihsel anlati ile bir insan arasindaki ara birimde ortaya
cikar ... Tamimladigum siiregte; kisi, basit¢e tarihsel bir anlatiyr kavramaz fakat
daha kisisel bir sekilde benimser, yasamamis olsa bile bir ge¢misin hatirasini
derinlemesine hisseder. Meydana gelen protez bellek kisinin 6znelligini ve
politikasini sekillendirme kabiliyetine sahiptir” (Landsberg, 2004: 2).

Landsberg, “protez bellek” kavrami ile bireyin yasamadigi deneyime dair bellek
birikimine sahip oldugunu belirtirken, kisinin 6znelligi ve politikasini sekillendirme
kabiliyetine isaret eder. Landsberg’in soziinii ettigi bu sekillendirme kabiliyeti;
medyanin dolayim siirecinde anlam yapicit isleve sahip olmasi ve dolayimladig:
hatiralar1 tahvil edebilme kapasitesinden kaynaklanir. Irwin-Zeracka (2009), benzer
sekilde medyanin anlami doniistiirmesine isaret eder. Irwin-Zeracka (2009: 161);
“Instant Memory” kavrami ile hatirlanmaya deger olaylarin gorsel-isitsel teknoloji
aracilifiyla 6zel veya kamusal olarak kayda gecirilmesiyle olusan yeni deneyimi
tanimlar. “Instant Memory” ortami; yalnizca bilissel kapasitemize bir yardimct olarak
kullanildiginda bile olduk¢a dnemlidir fakat bu bir yeniden iiretimdir (Irwin-Zeracka,
2009: 162). Oyle ki; olaylar1 dogrudan belgelemeye izin veren video teknolojisi dahi
odaklanmada oldukg¢a se¢icidir bu yiizden de anlam doniisebilir (Irwin-Zeracka, 2009:
162). Bu sebeple; “Instant Memory” aslinda bellegin yeniden {iretildigi bir alandir
(Irwin-Zarecka, 2009: 165). Ote yandan; “Instant Memory” ile dolayimlanmis deneyim
bizim degildir ve bu deneyime dolayli katilimimiz ger¢ek deneyimlerimiz gibi ne keyifli

ne de hiiziinlii olabilir (Irwin-Zarecka, 2009: 165).

Anlasilacag lizere; literatiirde medya dolayimi ile {iretilen kitlesel, popiiler ve yapma
hatiralar ile yasanan, 6zglin ve deneyimlenmis hatiralar arasinda ikili karsitlik
bulunuyor (Garde-Hansen, 2011: 39). Kisisel olarak, medyanin deneyimlenmemis
olaylar i¢in bir bellek birikimi saglayabilecegini kabul etmekle beraber; kazanilan bu
hatiralarin ayn1 olayin deneyimlenmesiyle edinilen hatiralardan anlamca farkli olabilme
kapasitesini ortaya ¢ikartmak istiyorum. Bu sebeple; bana gore, incelenmesi gereken
asil konu medyanin toplumsal bellegi yeniden iiretme kapasitesidir. Dolayisiyla, benim

sorum: Medyay1 dolayimladig: hatiralar ile yalnizca toplumda hatirlatici bir ara¢ olarak



40

mi; yoksa, dolayim siirecinde anlam kurucu olarak yeniden iiretim gergeklestiren ve
bellegi sekillendiren, tepeden-tabana bellek ingasini yerlestiren, bir ara¢ olarak m1 kabul
etmeliyiz? Siiphesiz ki; medya ge¢mis deneyimler ve bizim aramizda bir “dolayim”
yaparak gecmis algimizi sekillendirir (Erll & Rigney, 2009: 3). Ote yandan; medyanin
kiiltiirel bellegi iiretme ve sekillendirme giicti vardir (Erll, 2008: 390). Bu noktada,
sorgulanmasi gereken medyanin bu giicli nereden ve nasil aldigidir. Dolayisiyla; medya
politikasinda kimin etkili oldugu, medyada temsil edilen olaylarin kimin tarafindan
secildigi ve hangi stratejilerin kullanildig1 analiz edilmelidir (Zierold, 2008: 405).
Medyanin hatirlatici ve temsili olmasi (Garde-Hansen, 2011: 60); buna ek olarak,
geemisin tiim temsillerinin mevecut medya teknolojilerine ve var olan medya tirlinlerine
dayanmas1 (Erll & Rigney, 2009: 4) bu analizi zorunlu kilar. Bu sebeple; medyanin
gergeklestirdigi  toplumsal bellek iiretiminin belirlendigi kosullar1 incelememiz
gerekiyor. Bu incelemeye yaklagimim daha once de belirttigim gibi medyanin dolayim

siirecinde konumlandirildig: ulus-kurucu islevi 6zelinde olacaktir.

2.2. Medyamn Toplumsal Bellek Isi

Uluslar, tiyeleri tek kdkene sahip olmasa bile; mitler, semboller ve geleneklerce birlik
olan kiiltiirel topluluklar olarak goriiliir (Smith, 1991: 11). Dolayisiyla; bir ulusun
iiyeleri, ortak bir kitle kiiltiiriinii, tarihsel mitleri ve hatiralar1 paylasir (Smith, 1991: 14).
Ulus-kurucu mitler; sosyo-politik diizenin kurulmasini Oykiilestirir, paylasilan bir
gecmis ile farkli insanlart ortak inanca baglar ve ulus insasinda kisisel kimlikleri
sekillendirir (Peri, 1999: 108). Baglayic1 ge¢misin hatirlanmasi ve topluma bagliligin
siirmesi i¢in; topluluk, Oykiisiinii ve kurucu anlatistni devamli olarak tekrar eder
(Bellah, 1985: 153). Bu anlatilar; toplumsal bellek tarafindan korunurlar ve toplumun
mizacini sekillendirme kapasiteleri vardir (Knapp, 1989: 123). Anlasilan o ki; mitler ve
anlatilar toplumsal bellek ile bir etkilesime sahip olarak, kimlikleri ve toplumsal mizac1
sekillendirir. Toplumsal bellegin iletisim tarafindan siirdiiriildiigiinii géz Oniine alarak;

medyanin, iiretimini ulus-kurucu islevi agisindan sorgulamaliyiz.
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2.2.1. Ulus-Kurucu Medya

18. ve 19. Yiizyilda aym siirecin ardisik sonuglari olarak; ilki endiistriyel alanda,
ikincisi iletisim alaninda gergeklesen iki devrim yasanmistir (Carey, 1997: 128-9).
Iletisim alaninda yasanan devrimin bir sonucu olan modern -ulusal- medya; bireylerin
dogrudan ulusal bir topluluga baglanmasina olanak saglayarak sosyal orgiitlenmede
merkezcil bir giicii temsil etmistir (Carey, 1997: 129). Ulusun, farkli ve birbirini hig¢
tanimayan insanlar1 belirli ortakliklarla bagladigini aktarmistim. Bu noktada, ulusun bu
baglayiciligini ve birlestiriciligini medya ile sagladigini sdyleyebiliriz. Medya, ickin
olarak hikaye anlatmada bir ustiinliige sahiptir (Peri, 1999: 122). Bu {stiinliik, efsane
yaratiminda bellegin geleneksel aracilarina kiyasla medyayr daha giiclii kilmis ve
kahramanlar insa etmek, mitler yaratmak, kiiltler gelistirmek i¢in gerekli donanima
sahip olmasma yol a¢cmustir (Peri, 1999: 122). Goriinen o ki; medya toplumsal
orgiitlenmede merkezcil bir rol oynarken anlati yaratimi konusunda 6zgiil bir yere
sahiptir. Bu ac¢idan diisiiniildiigiinde medyanin; toplumda ulus-kurucu olarak islemek
adina oldukca verimli, elverisli ve giiclii bir alan oldugu sdylenebilir. Oyle ki,
devletlerin ulus insa etme politikalari; popiiler bir milliyet¢i cosku ile medya yoluyla

sistematik bir milliyet¢i ideolojiyi yayginlastirir (Anderson, 2004: 129).

Oyle ki; medya iiretimi, ulusal kimligin sembol ve degerlerine kamusal ve taninabilir
sekil vermis (Carey, 1997: 130); ulus sevgisini, iktidar1 ve kiiltiirel modelleri
korumustur (Breed, 1958: 113-4). Boylece; medya ulus-kurucu mit ve ritiielleri
dongiisel olarak tekrar ederek ulusal toplulugun ayni anlam diinyas: ve kodlar i¢inde
kendini hayal etmesini saglamistir (Basaran Ince, 2010: 23). Boylece ulusal kimliklerin
ingasin1 gergeklestirmis, ulus-kurucu anlatilar1 kamusallastirarak toplumsal bellegi
beslemistir ve ulus yapict bir ara¢ olmustur. Bu yiizden; iletisim araglarinin ortaya
koydugu bellek isini anlamaya ¢aligmak, toplumu anlamaya ve anlamlandirmaya

caligmak i¢in uygun ve yerinde bir konudur.

Toplumsal bellek iiretimi yapan, yani hatirlatmanin sunuldugu medya, toplumda kabul
sansina sahiptir (Zierold, 2008: 405). Bu agidan baktigimizda, kamusal olaylarda medya

iceriklerinin toplum tarafindan giivenilir kaynaklar olarak kabul edildigi soylenebilir.
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Bunun sebebini medyanin ulus-kuruculugunu ele alarak aciklarsak: Toplumsal
biitiinltigli ylikselten medyaya, ulusa olan katkisindan dolay1 saygi atfedilir ve bu durum
medyanin anlam {iretme araci olarak mesrutiyeti ile sonuclanir (Peri, 1999: 122).
Dolayisiyla; toplumsal bellek s6z konusu oldugunda medya baslica 6nem tasir; medya,
bir bellek alanidir (Peri, 1999: 122). Bu durumda; kamuyu ilgilendiren bir olaya ait
toplumsal bellek, olayin dolayimlanmamis diinyada gerceklestigi sekliyle degil;
yayincinin, yaymin ve bu yayinin 6zel alandaki tiiketimi ile yapilandirilir (Garde-
Hansen, 2011: 32). Ciinkii; medya dolayim ile, kamusal olan1 6zel alana tasir: Ev,
medya tarafindan tarihsel anlatisin sergilendigi ve olayin toplumsal bellege girecegi yer
haline gelir (Dayan & Katz, 1994: 22). Bu durumda, kamusal olaylara ait toplumsal
bellegin belirlenmesi; kisilerin kendi deneyimlerinden ziyade medya {irlinleri tarafindan
gerceklestirilir. Bu nokta, medyanin sahip oldugu bir diger kritik konuma isaret eder. Bu
kritik konumda; gii¢lii bir toplumsal bellek iireticisi olan medya (Garde-Hansen, 2011:
55); hatirlama stirecinde bellekte kalacak olan hatiralar ile kaybolmasi, unutulmasi
istenen hatiralar arasindaki miicadelede bir karar vericidir (Peri, 1999: 112-3). S6z
gelimi televizyon; karar vericiligi, seciciligi ile kiiltiirel himayeyi amaglar ve bundan
dolay1 kendini kiiltiirel yeniden iiretim ve yenilemede etkili bir faktor olarak
tanimlamasi gerekir (Blumler, 1993: 406); fakat bu durum aslinda tiim medya i¢in

gegerlidir.

Anlasilacagi iizere; medya, kiiltiirel himayeyi amaclar. Dolayisiyla, i¢eriklerini aktardigi
anlatilar1 hizmet ettigi toplumun Kkiiltiirel hegemonyasi yiiceltecek sekilde yazar
(Garde-Hansen, 2011: 50). Daha genel bir ifadeyle belirtmek gerekirse; medyanin
toplumsal bellegi ne sekilde insa edeceginin karari; iktidarin elindedir. iktidar
topluluklarin {iyelerini birbirine baglayan ritiiel bir eylemdir, toplumun insasidir ve
toplumu bir arada tutan personel gibi isler (Zelizer, 1992: 2). Toplulugu ulus yapan sey,
bellek ingasini1 gerceklestiren sey; iktidardir. Bu agidan, iletisim bir iktidar kurma
yoludur ve medya iiretimiyle tepeden-tabana ilerleyen politik bellegin izi siiriilebilir. Bu
noktada, iktidarin iletisimci iizerindeki etkisi onemlidir (Zelizer, 1992: 2). Iktidar,
iletisimci ve toplumsal bellek iliskisini daha iyi agiklamak ve ¢alismanin biitlinliiglinii

saglamak adia bu konuyu gazetecilik meslegi 6zelinde agiklamak istiyorum.
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2.3. Gazetecilik ve Toplumsal Bellek Uretimi

19. Yiizyilda; mallarin ve insanlarin hareketi ile bilginin hareketi ayni siirecler olarak
goriildii ve her ikisi “iletisim” sozcligiiyle tarif edildi (Carey, 2009: 12). Bu bakis agis1
ile, endiistriyel kiiltiirlerde daha yaygin olarak, iletisim; bilgi aktarma, yollama, iletme
ve bagkalarina bilgi verme gibi terimlerle ifade edilen “iletim” yaklasimiyla algilandi
(Carey, 2009: 12). Habermas; 19. Yiizyilin sonunda, gazetecilerin haber iletimi yan1 sira
kanaat yazis1 iirettigi bir donemi isaret eder. Bu duruma yol agan gelismenin temeli, 19.
Yiizyilin sonlarinda toplumun devletlesmesi devletin toplumlasmasi diyalektiginden;
Devlet ile Toplum arasindaki ayrigsmanin yikilarak yeniden siyasallagmis bir toplumsal
alanin olusmasindan kaynaklanmistir (Habermas, 2014: 252-3). Siyasallasmis toplum,
haber iletiminin disinda kanaat basininin olugmasina yol agmis; yazar gazeteciligi ile
haber yazicilig1 arasinda bir rekabet yaratmistir (Habermas, 2014: 306). Bu rekabet ile;
gazete yalnizca haber degil kamu oyu ticareti yapan bir alan haline gelmistir (Habermas,
2014: 306). Fakat bu durum, kanaat basininin 6niinii agmaya ya da gazetecilikteki iletim
gelenegini yikmaya yetmemistir. Ciinkii; siyasal islev goren bir kamunun yasalagmasi,
basmin kendi kazan¢ imkanlarina yonelerek gazetenin ticarilesmesi ile sonug¢lanmistir
(Habermas, 2014: 309-11). Dolayisiyla; gazetecilik pratigi; bir ticari isletmenin 6zel
cikarlar1 dogrultusunda talimatlara bagli olarak calisan bir uzmanlasma olmustur

(Habermas, 2014: 311).

Nihayetinde; gazetecilik 19. Yiizyilin ikinci yarisinda; yeni sdylemsel pratikler ve
stratejiler, yeni sOylemsel normlar ve fenomenlerden kaynaklanan {tiretim iliskilerinin
hakim oldugu sdylemsel iiretim alaninda ortaya ¢ikmistir (Chalaby, 1998: 1). 19.
Yiizyilda iletisim alaninda yasanan devrimin bir sonucu olarak yeni bir toplumsal rol
olan profesyonel iletisimci; bir kaynagin mesajlarini, fikirlerini ve amaglarini,
izleyicileri bilgilendirmek ya da ikna etmek ic¢in tasarlanmis sembolik stratejiye
doniistiirme faaliyetidir (Carey, 1997: 132-3). Bu dogrultuda, profesyonel iletisimci
kendi diislincelerinin iiretiminden ziyade; kaynak ve kitle tarafindan empoze edilen
kisitlamalar ya da talepler altinda ¢alisir (Carey, 1997: 132-3). Dolayisiyla; gazetecilik,
kamusal bir anlayis1 icine almaz (Chalaby, 1998: 2). Bu durumda gazeteciler, olaylarin

bagimsiz yorumcusu olmaktansa muhabir olarak devlet ile izleyiciler arasinda aracilik
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eden sembolleri iletirler; bu rol ile gazeteciler, entelektiiel beceriden ziyade, devletin
amaglarini ve Ozellestirilmis dilini daha genis, karisik ve daha az egitimli izleyiciye
doniistiirme kapasitesini kullanirlar (Carey, 1997: 137). Gazetecinin iirettigi haberler bir
acidan; gazetecilik emeginin altindaki hikayelerin se¢ildigi ve diizenlendigi, iktidarin
tanimlandig1 ve bagvuruldugu kimi Orgiitsel kisitlamalari, bir agidan da; gazetecilerin
olaylarin kuvvetli akisin1 yonetmek icin diizenli olarak kullandig1 yazinsal sekilleri ve

anlat1 aygitlarin1 kaydeder (Carey, 1986: 160).

Bu noktada, Garde-Hansen (2011: 3) tarafindan sorulan, gazetecilerin dogruyu
sOyledigini nereden bilecegimiz, sorusu gecerliligini yitirmis gibi goriiniiyor. O halde,
soruyu su sekilde degistirmeliyiz: Gercegi gazetede ya da gazetecilerin sozlerinde
aramak ne kadar mantiklidir? Genel agidan bakacak olursak; iletisim, gercekligin
uretildigi, siirdiirtildigi, iletildigi, onarildig1 ve iletildigi sembolik bir siirectir (Carey,
2009: 19). Daha 6zel bir bakis acisiyla da haber; tarihte 6zel bir yeri olan belli bir sinif
tarafindan icat edilmis bir kiiltiir seklidir, tarihsel bir gercekliktir (Carey, 2009: 17). Bu
sebeple; haber ve gercekligi aynmi sey olarak algilayamayiz, ¢linkii haberin gergekligi
yalnizca gazetecinin gergekligidir (Lippmann, 1998: 358-60). Gazetecinin gercekligi
ise; toplumsal bir gerceklik olarak kabul edemeyiz. Ciinkii, gazeteci iizerinde uygulanan
kontrol, gercegin kontrolii degil; isverenin fikirleri ve okuyucu tarafindan uygulanan
kontroldiir (Lippmann, 1998: 360). Dolayisiyla, eger herhangi bir toplumda toplumsal
bir gergeklikten s6z edilebilecekse; bu gercekligi haberde aramak beyhude bir ¢abadan

Oteye gitmeyecektir.

2.3.1. Gazeteciligin Kiiltiirel Iktidar

Aktarildigr tizere, gazetecilik gerceklik hiyerarsinin tepesinde bulunmaz (Kitch, 2008:
318); fakat, toplumun gazetecilere kars1 giiven duygusu besledigi de inkar edilemezdir.
Bunun temeli; gazetecilik uzmanlhigmmin kamuyu ilgilendiren miihim olaylarda
sekillenmesidir (Zelizer, 1992: 4). Kamusal olaylarda; gazetecilik ile televizyon sahitlik
ve taniklik sOylemlerini giiclii icerik iireticisi olarak kullanirlar (Garde-Hansen, 2011:
57). Dolayistyla; toplumsal olaylarda gazeteciligin uzmanligina ve gorgii tanikligina

duyulan acil talep; kamunun agiklik kazanmak i¢in gazetecilere giivenmesiyle
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sonuclanmistir (Zelizer, 1992: 4). Boylelikle; toplum nezdinde, gazeteciler geleneksel
olarak yeni bilgiyi ilk kamulastiran olmakla yiiksek degere yerlestirilmis (Edy, 1999:
74) ve toplumda gercek diinyanin iktidar sahibi ve giivenilir gozlemcileri olarak

degerlendirilmislerdir (Zelizer, 1992:1).

Ayni sekilde gazeteciler bizzat kendilerini, hayati bilgileri bilmeyenlere veya bilmesi
gerekenlere aktarmakla yiikiimlii, olaylara oncelikli taniklik eden kisiler olarak goriirler
(Garde- Hansen, 2011: 3). Bu sebeple, gazeteciler gorgii tanikligi, fail, arastirmaci ve
yorumlayici rollerini {iistlenerek; gazetecinin, bir konu hakkinda otoriter bir sekilde
konusabilecegini garanti eder (Zelizer, 1992: 193). Bu durum; Kkiiltiirel iktidarin,
gazetecilerin kendi iktidarlarin1 yaratmasina izin vermesinden kaynaklanir. Kiiltiirel
iktidar, gazetecilerin kimi kamusal olaylarda kendi yorumlarin1 kullanmalarina yardim
eder; boylece, gazeteciler kendilerini iktidar sahibi topluluk i¢inde sekillendirirler
(Zelizer, 1992: 2). Dolayisiyla; gazeteciler kamusal olaylarda kendi yorumlarini
yapabildikleri i¢in kendilerini iktidar sahibi toplulugun igine yerlestirebilirler. Bu
durumda; gazetecilik meslegi, hem iktidarin ona atfettikleriyle hem de kendini
tanimladig1 yollarla toplumsal mesruiyetini kazanmistir. Gazeteciler kendilerini kiiltiirel
iktidar olarak kurmakla gercegin yapilarini kullanir ve pratikleri yeniden sekillendirirler
dolayisiyla; olaylar1 istenen sekillerde bicimlendirebilirler (Zelizer, 1992: 3-4).
Toplumsal bellek ise; tam olarak bu siireci yansitir (Zelizer, 1992: 4). Kisacasi;
toplumsal bellek, iktidarin tayini sonucunda kiiltiirel iktidar sahipleri tarafindan insa
edilir. Bu noktada; medya bir iktidar mekanizmas1 ve gazetecilik ise kiiltiirel iktidar

olarak toplumsal bellegi sekillendirir.

Gazetecilerin, iktidar sahibi topluluk olarak toplumsal bellegi sekillendirmelerinde
anlatt kabiliyetlerinin yeri biiyliktiir. Muhabirler gilincel meseleler hakkindaki
hikayelerini kiiltiirel olarak yankilanan arketipler ve anlatilar kullanarak anlatirlar
(Kitch, 2008: 312). Gazetecilik iktidar1 da sunulan hikayeler araciligiyla siirdiiriilen bu
anlatilarda var olur; gazeteciler, hikayeleri kimin sOyledigi, nasil sdyledigi ve neyin
sOylenip soylenmedigini degistirerek kendi anlat1 formlarinda bigimlendirilmis bir anlati
sanat1 gerceklestirirler (Zelizer, 1992: 189). Bu noktada, diger kiiltiirel iktidarlar bir

miicadele i¢indedirler; sadece anlaticiliklarint mesrulagtirmak icin degil ayni1 zamanda
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hikayeye anlam verenler olarak kendi mesruluklarini gliglendirmeye de ihtiya¢ duyarlar
(Peri, 1999: 120). Dolayisiyla, gazetecilik iktidar1 gazetecilerin kendi anlatilartyla
olusur (Zelizer, 1992: 192). Bu anlatilar iktidar1 dogurur; iktidar ise bellegi var eder,
bellek ise daha fazla anlatiya sebep olur ve daha fazla anlati, daha fazla iktidara yol agar
(Zelizer, 1992: 189). Anlatilarin ilk olarak siyasal iktidardan kaynaklandigini
hatirlarsak; gazeteciligin, iktidarin kendini besleyebilmesi i¢in bir ara¢ olarak

kullanildigint sdyleyebiliriz.

Oyle ki, gazetecilerin anlati sunabilmesi icin bu anlatilarm, olaylara istikrarli anlat:
veren toplumsal ve politik bir ideolojiye yerlesmesiyle miimkiindiir (Carey, 1986: 161).
Ote yandan; gazeteciler, anlattiklari hikayeler igin iktidarm kimi varsayimlari
aracilifiyla tercihen ve stratejik olarak 6nemli gordiiklerini yapilandirmaya muktedirdir
(Zelizer, 1992: 8). Bu acidan; bir bellek yapilandirma mecras1 olan gazetecilik, ayni
zamanda diger kiiltiirel ve geleneksel mevkileri tizerinde yorumun bir mahkemesi olarak
diger bellek aglar icin merkez olarak iglev goren bir bellek ag1 olarak kavranmalidir
(Kitch, 2008: 317). Anlasilan o ki; gazetecilik, yorumlayici bir topluluk olarak toplumu
geri beslemeye muktedirdir (Zelizer, 1992: 9-10).

2.3.2. Gazetecilik Yapmak Bellek Isi Yapmaktir

Edy (1999: 71), gecmisin medya tarafindan bizim i¢in nasil anlamli halde iiretildigini ve
siyasal gelenegin, kiiltliriin, kimligin kusaktan kusaga nasil aktarildigin1 anlamak adina;
gazetecilerin ge¢misi kullandig1 ve yeniden yapilandirdigr yollarin kesfedilmesi
gerektigini sOyler. Ona gore; gazeteciligin ge¢mis tasviri toplumun gecmigle bag
kurmasini saglamasiyla geri yansir: Gazetecilik isi; gegmisi hatirlamayi1 ya da unutmayz,
toplumun kendini biitiin ya da bir¢cok grup olarak gérmesini, ge¢gmis hakkinda elestirel
diisiinmeyi ya da onu sorgusuz kabul etmeyi; ge¢misin simdi ve gelecek ile nasil

bagdastirildigini etkileyebilir (Edy, 1999: 73).

Edy’e gore (1999: 74); gecmisin goriiniimii haberlerde ii¢ sekildedir: Anmalar, Tarihsel
Analojiler ve Tarihsel Baglamlar. Anma gazeteciliginde; iktidarin toplumsal uylasim

yaratmak istedigi kisi ya da konu anilir ve haberde olayin hikayesi anlatilir (Edy, 1999:
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74-5). Anma gazeteciliginde, ana konu ge¢mis oldugu i¢in izleyicilere ge¢cmis yeniden
yasatilir; sunulan hikaye ile ge¢mis ve simdi arasinda duygusal bir bag yaratilir (Edy,
1999: 75). Tarihsel Analojiler ise; gecmis, giincel bir durumun ¢iktilarint 6ngérmek ve
analiz etmek icin kullanilir (Edy, 1999: 77). Dolayistyla, Tarihsel Analojiler, ge¢misi
simdi ile ilgili yapma girisimidir, bugilinkii duygulara ve gelecege yonelik beklentilere
giiclii bir sekilde baglidir; amag, gegmisi incelemek degil simdiye odaklanmaktir (Edy,
1999: 77-9). Tarihsel Baglamlar ise; giincel durumlara zemin hazirladigi diistiniilen
geemisin izini siirer (Edy, 1999: 80). Bu yoniiyle Tarihsel Analojilerden ayrilir ve amag,
icinde bulunulan noktaya nasil gelindigini agiklamaktir (Edy, 1999: 80).

Gorlinen o ki; gazetecilik pratigi, gecmisi kullandigr her durumda simdiyi gozetir.
Gecmis odagina en c¢ok sahip olan anma gazeteciligi dahi, ge¢mise dair se¢imini
simdinin kosullarina —iktidara— gore belirler. Nihayetinde, gazetecinin simdiye
yaklasimi sik sik ge¢misin izini kapsar fakat; gazeteci “orada” ve “o zamanda”
olmaktansa, “simdi” ve “bu zamanda” prensibiyle calisir (Zelizer, 2008: 81). Bu
durumda; toplumsal bellek ve gazetecilik pratiginin “simdi” i¢cinden gerceklestirilmesi
bu iki alanin yapisal olarak benzer oldugunu gosteriyor. “Presentist” anlayisi, toplumsal
bellegin yasanilan simdi igerisinden, siyasal iktidarin belirlemeciligi ile
sekillendirilmesini dogrultusunda politika ile iliskisini ve bir miicadele alan1 olmasini
inceler. Bu amagla; toplumlarin tarih kavrayisini, toplu anmalari, kitle iletisimini
inceleyerek toplumsal bellek yonetimini ortaya ¢ikarir. Gazetecilik her zaman simdinin
kosullar1 i¢cinden yapilanir fakat gegmisi kapsar ve gelecege yonelik bir birikim saglar.
Ote yandan; daima iktidarin belirlemeciligi altinda calisir. Dolayisiyla; bu durumlar,
gazetecilik pratigini toplumsal bellek gibi “Presentist” anlayigina tabi tutmaya olanak
tanir. Clinkii; gazetecilik bir toplumsal bellek alanidir, gazetecilik yapmak bellek isi
yapmaktir. Gazeteci de hangi olaym hangi ortamda olacagina karar vermeye
basladiginda ve aktarmak ic¢in araclar kullandiginda kendini bellek isi alaninda bulur
(Zelizer, 2008: 83). Nihayetinde; gazetecilik bellegin ic¢indedir, onun kalbindedir ve
gazeteciligi ciddiye almak gerektiginin sebebi budur (Kitch, 2008: 318).

Gazetecilerin tarihin ilk taslagimi yazdigi goriisii basmakalip hale gelecek kadar

yaygindir (Edy, 1999: 71). “Tarihin ilk taslagi” olarak gazetecilik ayni zamanda
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bellegin ilk taslagidir ¢linkii; gazetecilik bellege kamusal katilimda ana mevkidir:
Bugiiniin meselesini aktararak gelecekte neye dikkat edildigine dair bir aciklama sunar
(Kitch, 2008: 311-312). Bu agidan, gazetecilik toplumsal bellegin birincil arsivi
olmustur (Zelizer, 1992: 194-195). Bir olay1r hatirlamak ve toplumun onu nasil
hatirladigin1  gekillendirmek gazetecilerin stratejik marifetleri tarafindan diizenlenir
(Zelizer, 1992: 5). Elbette bu stratejik marifetler yukarida belirtilen kimi kisitlamalar
altinda uygulanir. Lang & Lang (1989: 126); su sozleri ile gazetecilik, toplumsal bellek

ingas1 ve iktidar arasindaki etkilesimi 6zetler nitelikte:

“Gegmis ve gelecek glincel olaylarin bildirilmesini birlikte ¢erceveler. Yalnizca
gecmisin hangi kismi ve gelecegin hangi tiiriiniin kullanima sokulacags; editorlerin
ve gazetecilerin kamusal alanda mesru olarak neye inandigina, gazetecilik
gelenegine ve elbette kisisel ideolojilere dayanir” (Aktaran Zelizer, 2008: 81-82).

Dolayistyla; iktidarin baskis1 altindaki medya kendisine tanzim edilen ve dayatilan
gecmis algisini yansitir ve yeniden insa eder (Basaran Ince, 2010: 24). Kamunun gecmis
olarak neyi hatirlayacagi; medyanin neyi sectiginin bir pargast olarak kalir (Zelizer,
1992: 214). Bu sebepledir ki; medya, toplumsal bellegi topluma ilettigi anda toplumu
yeniden tretir (Garde-Hansen, 2011: 38). Bu sebeple; haberi, saf bilgiden ziyade
diinyadaki catisan gii¢lerin tasviri olarak; haber okumayi, yarisan giiclerin diinyasina
katilmak i¢in yapilan bir eylem olarak gérmek gerekir (Carey, 2009: 16-7). Daha genel
acidan belirtmek gerekirse; iletisim “paylagma”, “katilim” ve “ortak bir inanca sahip
olma” gibi terimlerle baglantilidir (Carey, 2009: 14). Bu ylizden; iletisimin en yiiksek
gostergesi; bilgi aktarimindan ziyade, insan eylemleri i¢in kontrol ve kapsayici olarak
hizmet edebilen diizenli ve anlamli kiiltlirel diinyanin insasinda ve siirdiiriilmesindedir

(Carey, 2009: 14-5). Medyay1 kiiltiirel bellek arac1 yapan da tam olarak bu durumdur.
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3. BOLUM

“15 TEMMUZ DARBE GIRISIMI” VE MEDYA

3.1. 15 TEMMUZ GECESi MEDYA GUNDEMI

Onceki béliimlerde aktarildig: {izere; tepeden-tabana hareket eden politik belek, ulus-
kurucu mit ve ulusal-tarihsel anlatilara dayanan ulus bellegini insa etmek ister. Ulus
bellegi, bu anlatilardaki kimlik araciligi ile devamliligini saglarken, medya; ulus-kurucu
ogelerin tekrar araci olarak politik bellege yardim eder. Bu bdliimde, 15 Temmuz 2016
aksaminda siyasilerin darbe girisimine dair aciklamalarini; kurulan anlati ve mitleri
ortaya ¢ikararak analiz etmeye calisacagim. Bu dogrultuda varmak istedigim nokta,
politik bellegin insa etmek istedigi ulus bellegi ve medyanin bu insadaki roliinii
saptamak olacak. Bu sebeple, oncelikle siyasilerin 15 Temmuz’a dair agiklamalarini,
ardindan da medyanin 15 Temmuz darbe girisimine dair iirettigi haberleri inceleyerek;
politik bellegin, 15 Temmuz darbe girisimi lizerindeki ulus bellegi insasinda medyanin

oynadigi rolli gdstermeye calisacagim..

3.1.1. Darbeye Dair Ilk Bilgiler

15 Temmuz darbe girisimine dair ilk haberler 15 Temmuz 2016°da saat 22.00 sularinda
televizyon kanallarindan iletilmeye baglandi. Haberi ileten kanallar; Ankara semalarinda
jetlerin algaktan ugtugunu ve Istanbul kopriilerinin Jandarma tarafindan kapatildig:
bilgisini aktardilar. Aktarilan bilgilerin kisithilig1 dolayisiyla, gazetecilerin ¢ogu tam
olarak ne oldugunun heniiz bilinemedigini belirtirken yasananlar1 ‘olaganiisti’ bir
durum olarak belirtiyordu. Konuya dair ilk aciklamayir NTV canli yayinina baglanan
Bagbakan Binali Yildirnm yapti. Yildinm’in agiklamasi bu olayin bir “kalkigma”
oldugu, “demokrasi” ve “millet” vurgularin1 tasimaktadir. kalkisma olarak Yildirim’in

yaptig1 aciklama su sekildeydi:

“Dogrusu bir kalkisma ihtimali {izerinde duruyoruz. Belli ki emir komut zinciri
olmadan asker igerisindeki bazi kisilerin kanunsuz bir eylemi séz konusu. Ancak,
vatandaglarim ve milletim sunu bilsin ki demokrasiye herhangi bir zarar getirecek
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higbir faaliyete izin verilmeyecektir, bu bir. Ikincisi, Tiirkiye Cumbhuriyeti
hiikiimeti vatandasin, milletin sectigi, millet iradesini temsil eden hiikiimet is
basindadir. Bunun is basindan gitmesi ancak milletin karartyla olur, bilinmelidir.
Bu kalkismay1 yapanlar, bu ¢ilginlig1 yapanlar, bu kanunsuz eylemin iginde olanlar
en agir bicimde bedelini 6deyecektir. Vatandagimin bunu bilmesini istiyorum. Asla
ve asla bu gibi kalkismalara pabug¢ birakmayacagiz. Vatandaslarimiz sakin olsunlar
ama asla ve asla bu ve buna benzer cilginliklara da miisaade etmeyecegimizi
bilsinler. Tesekkiir ediyorum.”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=AkX37Pqj-JM)

Olaydan sonradan kesinlesen bilgilere gore; Yildirim’in konusmasi (23.02) sirasinda
Orgeneral Hulusi Akar rehin alinmig vaziyetteydi. A¢iklamanin hemen ardindan (saat
23.05’te) Ankara Cumhuriyet Bassavciligi konu ile ilgili sorusturma baglatti. Birkag
dakika sonrasinda ise (23.08); Golbas1 Ozel Harekat Daire Baskanlig: saldir1 altindayd.

Bu sirada saat 23.06’da Binali yildirim bu kez “A Haber” kanalina baglanarak ikinci bir
aciklama yapti. Yildirim, bu agiklamasinda Tiirkiye’nin demokraside c¢ok yol
ilerledigini belirtti ve “gerekirse vatandas olarak inecegiz bunlara dersini verecegiz”
sOzleriyle vatandasa ilk ¢agriy1 yapti. Bu acgiklamada, bir gazetecinin sorusuna ragmen

olayin sorumlusunun kim oldugu Y1ildirim tarafindan agiklanmadi.

Yildirim’in agiklamasinin ardindan televizyon kanallarina diisen haberler igerisinde; bir
grup askeri personelin Ankara’da TRT binasinin girisini kontrol ettigi, emniyet
miidiirliigiiniin tim personelini goreve ¢agirdigi, Genelkurmay binasinin etrafinda ¢ok
sayida ambulansin bekletildigi, Atatliirk Havalimanina askerlerin girdigi, Genelkurmay
Bagkanligi’nin civarinda helikopterlerin ve ardindan helikopterlerden ates agildigini,
Genelkurmay binasi ¢evresindeki polislerin de bu atese karsilik verdigi aktarildi.
Televizyon kanallar1 Binali Yildirim’in agiklamasini aktarirken ikinci bir agiklama AKP

Istanbul i1 Bagskan1 Selim Temurci’den geldi.

Temurci, CNN Tiirk yaymina baglanarak Istanbul’daki son durum hakkinda bilgi verdi
Temurci agiklamasinda; AK Parti Istanbul il teskilat: binasinin askerlerle ¢evrildigini,
askerin emri yukaridan aldigini belirttigini fakat 1. Ordu Komutaninin olaydan haberi
olmadigint ve Genelkurmay Baskanin durumu hakkinda kendisinin bir bilgi sahibi

olmadigini aktardi. Temurci’nin agiklamasi su sekildeydi:
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“...Ben demokrasi, ozgiirliikkler, %50 oy ile iktidara gelmis bir siyasi partinin
suanda Istanbul’da il baskani olarak, etrafi askerlerle ¢evrilmis bir binanmn
igindeyim. Yani dolayisiyla biitiin Istanbul’un ayaga kalkip biitiin darbeye kars:
durmasini istiyoruz. Su anda AK parti Istanbul il Baskanlig: Siitliicedeki merkezin
Oniindeyiz. Su anda vatandaslarimizla askerimizi kars1 karsiya getirmeye calisan
glicler var. Su an biz askerimize emri nereden aldiniz diye soruyoruz yukaridan
diyorlar. Yukarisinin neresi oldugunu soruyoruz. Genelkurmay baskanimizin bu
anlamdaki su anki durumunu merak ediyoruz. Onlardan bir cevap alamiyoruz.
Kiiciik Bir grubun yapmis oldugu bir kalkigma olarak goriiliiyor. Ve ben
Istanbul’da biitiin Istanbulluyu; demokrasiye, sistemimize, devletimize, milletimize
sahip ¢ikmaya davet ediyorum ve asker bizim askerimiz. Bu anlamda buraya gelen
kardeslerimize de askerlerimize de bu vesileyle sesleniyorum. Burada Tiirk bayragi
alarak sokaga ¢ikan hicbir vatandasimiza en ufak bir zarar verilmemesi lazim.
Bugiin Tiirkiye’de yeni bir donem basliyor bu anlamda. Bugiin Tiirkiye’de, yeni
Tiirkiye’de suan darbe yapma girisiminde bulunanlara millet en giizel cevabi
verecek. Istanbul’da bunun merkezi olacak insallah.”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=cPkZTCOf6ZQ)

Temurci agiklamasinda vatandasa giiglii bir ¢agr1 yapti ve Yildirim’in vatandaglardan
beklentisini  kesin  bir ¢agriya ¢evirdigi  sOylenebilir. Temurci; “Suanda
vatandaslarimizla askerimizi kars1 karsiya getirmeye ¢alisan giicler var” ve “asker bizim
askerimiz” ifadeleri ile olayin sorumlusu olarak dis bir irade olarak isaret etmistir.
Birlik-beraberlik yaratimi ve vatanseverligin her zaman bir diismana gereksinimi vardir
(Degirmencioglu, 2014: 184). 15 Temmuz’a dair diger agiklamalarda sikca
karsilacagimiz gibi olaymn sorumlular1 kimi adlandirilmalarla diigsmanlastirilmis ve
kurulmak istenen birlik-beraberik anlatis1 icin kullanilmistir. Ote yandan, ulusun ve
milliyetciligin simgesi olan bayrak her tiirlii eylemin mesrulastirma aracina, bir baski ve
dislama aracina, vatan namusuna, kutsalimiza ve daha da ilginci bir gosteriye
doniismiistiir (Kalayci, 1998: 159). 15 Temmuz darbe girisimi i¢in de Tiirk bayrag;
darbecileri dislama, darbe karsitlarinin vataseverligi ve darbeye olan tepkilerini
yansitmigtir. Temurci’nin “Buraya Tiirk bayragi alarak sokaga ¢ikan higbir
vatandasimiza en ufak bir zarar verilmemesi lazim” ifadesi; 15 Temmuz darbe girisimi
icin, Tiirk bayragini boyle bir mesrulastirma arac1 yapmistir. Daha sonraki gelismelerle
Tirk bayrag; bu mesrulugunun yam sira; birligi kurucu bir 6ge ve demokrasi

ndbetlerinin bir gosterisi olarak kullanilacakti.

Olayin sonrasinda edinilen bilgilere gére; saat 00.00’a yaklasirken Ankara Golbasi Ozel
Harekat Egitim Merkezine bomba atildig1 anlasild. istanbul’da ise; Vatan Caddesi’nde

Istanbul Emniyet Miidiirliigii éniinde polis ve askerin ¢atisma yasadig1 6grenildi. Fiili
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olarak bunlar yasanirken ekranlara yansiyan, TRT de “Yurtta Sulh Konseyi” tarafindan
hazirlanan darbe bildirisinin okutulmasiydi. Ardindan TRT nin yaymi kesildi ve darbe

bildirisi bir siire daha yayinlanmaya devam etti.

Recep Tayyip Erdogan’mm 15 Temmuz gecesini takiben yaptigi aciklamalardan
anlasiliyor ki: Kendisi o gece televizyon araciligiyla halka seslenmek istemis fakat
yaptig1 aciklama yerel bir kanala oldugu i¢in ana akim medyaya ulasamamistir.
Ardindan, gazeteci Hande Firat’in CNN Tiirk yayininda Cumhurbagkani ile FaceTime
iizerinden kurdugu baglantt aracilifiyla; Erdogan televizyonda ilk agiklamasini
gerceklestirmistir. Dolayisiyla; yayinlanan darbe bildirisinden sonra ekranlara taginan
ilk gelisme Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in agiklamasi olmustur. Erdogan, bu
aciklamasi ile olaymn “azinlik” tarafindan gerceklestirildigi ve gergeklestirenlerin,
“paralel yap1” ve “lst akil” olarak betimledigi Fethullah Giilen cemaati oldugunu
sOyledi. Erdogan’in aciklamasi, darbenin “millet’e yapilmak istendigi vurgusunu
tasirken; hem gereginin yapilacagina dair bir giiven asilarken hem de bir gii¢ gosterisi

istercesine halki disar1 ¢ikmaya davet etti. Erdogan’in agiklamasi su sekilde:

“Tabii bugiinkii bu gelisme gercekten silahli kuvvetlerimizin igerisindeki bir
azinligin ne yazik ki kalkisma hareketidir ve bu malum yapiya ait, paralel
yapilandirmanin tesvik ettigi tist akil olarak onlarin kullandigi bir harekettir.
Ulkemizin birligi, beraberligi, biitiinliigiine yonelik bu harekete kars1 inaniyorum ki
milletce verecegimiz giizel bir cevapla bunlar gerekli olan cezay: alacaklardir. Yani
suanda bu milletin imkanlariyla ortaya konmus olan tanki, topu, vs’yi, ucagini,
helikopterini kullanarak milletin iizerine gelmenin bedelini bunlar c¢ok agir
Odeyeceklerdir. Ve bu konuda gerek Cumhurbaskani olarak gerek bagbakanimiz,
hiikiimetimiz olarak bizler atilmasi gereken adim ne ise dik durmak suretiyle bu
adim1 atacagiz. Bunun bedelini asla bizler farkli sekilde yorumlayamayiz ve
meydani asla onlara birakamayiz. Suanda yapmis olduklar1 ihlali de ¢ok kisa
zamanda ortadan kaldiracagimiza inantyorum. Kararli bir sekilde de bu isin iizerine
gidecegimizi 6zellikle bildirmek istiyorum ve bu konuda bu kararligimizi kimsenin
test etmeye de giicli yetmeyecektir. Bu arada tabi milletime de bir ¢agr1 yapryorum,
o da sudur: Milletimizi illerimizin meydanlarina davet ediyorum, havalimanlarina
davet ediyorum ve milletce meydanlarda hava limaninda toplanalim. Ve bunlarin o
azinhik grubu tanklartyla, toplariyla gelsinler ne yapacaklarsa halka orada
yapsinlar. Halkin giiclinlin iizerinde bir gii¢ ben tanimadim bugiine kadar kendi
hayatimda. Bundan sonra zaten tanimam s6z konusu degil...”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=Tro7Nf528b4)

Basgbakan yasanan olay1 “demokrasi” ve ‘“halkin iradesine” karst bir saldiris1 olarak

tanimladi; Cumhurbagkani ise “iilkenin birligi, beraberligi, biitiinliigline yonelik” olarak
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gergeklesen bir hareket olarak agikladi ve “milletin imkaniyla milletin {izerine gelme”
vurgusu yapti. Darbeler, demokrasiye tabi sistemler icin yurttaglarca secilmis ve
yurttaglarin iradesini temsil eden hiikiimetlere karst yapilir. Darbeler yurttaglarin
demokratik se¢imine bir miidahaledir fakat darbenin muhatab1 yurttas degil, onun
iradesini temsil eden hiikiimettir. Cumhurbaskant Erdogan ise; darbenin muhatabi
olarak yurttaslari isaret etti. Erdogan’in konusmasinda “milletin gilicii” {izerine bir vurgu
yapti ve milletin kars1 eyleme ge¢mesini ima etti. Tipki Temurci’nin agiklamasinda

oldugu gibi; Erdogan da, olayin “zaferle” bitecegine olan inancini ima etti.

Cumbhurbaskan1 Erdogan bir sonraki agiklamasinda; benzer sekilde olaymn sorumlusu
olarak “paralel yap1”y1 isaret etmis ve olaym hedefinde “millet” oldugunu belirtmistir.
Erdogan; konusmasinda yasanan olayr “terér” saldirisi, Giilen cemaatini ise “terdr
orgiitii” olarak adlandirmistir. Bu agiklama ile Erdogan, “gii¢lii millet” vurgusu ile bir
seferberlik anlatis1 olusturmus ve iilkenin “birlik beraberlik” garantisini vermistir.
Dolayisiyla, Erdogan o&zelinde siyasal iktidarin olayin sebebinde bir sorumululuk
almadigim1 fakat bu “isgal kuvvetlerine”, “milletin giicii” ile kars1 ¢ikarak bir iilke
biitiinliigli garantisini verdigini goriiyoruz. Bu acidan, kurulan anlatida; 15 Temmuz

darbe girisimi, agik olmasa da, ikinci bir Kurtulus Savasi gibi yansitilmigtir denilebilir.

“...bu olayla da bunlar herhalde bu iilkeyi ele gecireceklerini zannediyorlar. Bu
iilkede milletten daha giicli olan1 yok. Ve ben su anda da tiim milletimizi
meydanlara davet ediyorum, havalimanlarina davet ediyorum ve havalimanlarinda
da havalimanlarinin kulelerini isgal etmis, ele ge¢irmis olanlar1 da suanda yargiya
haber veriyorum. Diyorum ki, yarg: buradakilerle ilgili olarak da adimini atmal1 ve
buralarla ilgili de yargi siireci baslatilmalidir. Buralar milletindir. Bu isgal
kuvvetlerinin degildir. Bu isgal kuvvetlerine kars1 da bizler dik duracagiz, milletce
el ele verecegiz, omuz omuza verecegiz ve iilkemizin birligini beraberligini
biitiinligiinii parcalamak isteyenlere karsi da bu iilkede prim vermeyecegiz. Hic
endige duymayalim bu kisa bir ge¢is donemi olacak ve bunu da ingallah basarili bir
sekilde atlatacagiz. Hi¢ endise etmeyin.”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=L7u-KW 4570)

Bu agiklamanin ardindan televizyon ekranlarinda siyasilerin ve Tirk Silahl
kuvvetlerinin agiklamaliyla yogun bir giindem olugmustur. 1. Ordu Komutani Orgeneral
Umit Diindar, aciklamasinda yasanan olaym emir-komuta zincirine bagl olmadigini,

olay1r gerceklestirenlerin ¢ok kiicliik bir grup oldugunu, gerekenin yapildigini ve
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endiseye gerek olmadigini sdyledi. Ozel Kuvvetler komutani Tiimgeneral Zeki
Aksakall1 ise olduk¢a yiiksek tansiyonlu bir agiklama yaparak olaym sorumlusunu
“paralel ihanet sebekeleri” olarak adlandirdi ve milletin destegi ile bu durumun
tizerinden gelinecegini sdyledi. Aksakalli’nin bu agiklamasi ile; televizyonda ilk defa,

Golbasi Ozel Harekat bolgesinde sehit ve yaralilarin oldugu aktarilds.

Genelkurmay Baskani’nin ne durumda olduguna dair belirsizlik devam ederken NTV
HD kanalinda canli yayma baglanan Milli Savunma Bakami Fikri Isik yaptigi
aciklamada; “Genelkurmay Bagkani’nin da karargahta rehin olduguna yonelik bizde
bilgiler var” ifadesiyle durumu kesinlesirdi. Milli Savunma Bakani Isik, hem Tiirk
Silahli Kuvvetleri’ne mensup tiim alt riitbelilere seslenerek onlar1 uyardi ve emir
komuta zinciri diginda hareket etmeyen tim askerleri, “Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
kahraman personeli” olarak betimledi. 15 Temmuz gecesini ise “tarihi bir gece” olarak
adlandirdi. Ardindan 3. Kolordu Komutani Orgeneral Erdal Oztiirk ile bir agiklamadi
yapt. Erdal Oztiirk, televizyon araciligiyla tiim askerlere “kislalarmiza déniin” emrini
verdi. Oztiirk’{in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne dair “millet iradesinin tecelli ettigi

yer” nitelendirmesi 15 Temmuz’un 6ne ¢ikan sdylemlerinden biri oldu.

Devaminda gergeklesen kimi siyasilerin agiklamalari, gecenin bu kismina kadar insa
edilen anlattya uygun olarak “millet” ve “birlik-beraberlik” vurgusuna sahiptir. ilk
olarak, eski Bagbakan Ahmet Davutoglu agiklamasinda; milleti bir biitlin olarak, higbir
ayrim gozetmeksizin, birlik icinde miicadeleye davet etti. Olayi, hem Tiirk Silahli
Kuvvetleri hem de millet i¢in “tarihin en Onemli sinav giini” olarak isaret eden
Davutoglu; Tirk milletinin kolay teslim alinamayacak bir millet oldugunu ve Tiirk
Silahli Kuvvetleri’ni gelenegini kolay kurmamis bir kurum oldugunu hatirlatarak
gecmigle bir devamlilbik kurmustur. Davutoglu’'nun agiklamanin ardindan; 11.
Cumbhurbaskant Abdullah Giil’iin, hiddetli agiklamasi ekranlara yansimistir. Giil,
“Tirkiye bir Latin Amerika iilkesi degil, Tirkiye bir Afrika iilkesi degil” diyerek
demokrasiye ve iilkenin kurucu degerlerine gonderme yapmis ve “milli iradenin”
hiilkmiint hatirlatarak ne halkin ne de askerin zarar gérmemesi gerektigini belirtmistir.

Giil ve Davutoglu; Tiirkiye’nin siyasal ge¢misine ait siyasiler olarak figiirler olarak
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siyasla iktidarin anlatisina destek vermis, daveti gerceklestirilen miicadelenin hakliligin

pekistirmigtir.

Insa edilen anlati benzer sekildeki siyasal agiklamalarla devam beslenmistir. Bu
aciklamalar ile 15 Temmuz anlatis1 pekistirilmistir. Oyle ki, Disisleri Bakan1 Mevliit
Cavusoglu yaptigr agiklamada kullandigi: “Biz giliciimiizii milletimizden aliyoruz,
gliclimiizi rabbimizden aliyoruz” ve “sadece rilkkuda secdede egiliriz” ifadeleri,
sonrasinda 15 Temmuz darbe girisimine ait sdylemlerde yaygin bir sekilde yer almigtir.
Meclis Baskani Ismail Kahraman ise; yaptig1 aciklamada, “demokrasi” {izerine vurgu
yaparak meclis olarak birlik halinde olduklarinin mesajin1 vermistir ve ertesi giin (16
Temmuz 2016) “olaganiistii toplant1” yapilacagini ekranlardan duyurmustur. Ardindan,
o ana kadar higbir sekilde haber alinamayan ana muhalefet partisinin lideri Kemal
Kiligdaroglu bir agiklama gergeklestirerek; “demokrasi” vurgusu ile terdrde oldugu gibi

darbede de ortak bir tepki gosterilmesi gerektigi belirmistir.

Tahminen Kiligdaroglu'nun agiklamasi esnasinda, CNN Tiirk kanali meclis ile bir
baglant1 ger¢eklestirmistir. FaceTime iizerinden yapilan baglantida; milletvekillerinin
parti gozetmeksizin, demokrasiye sahip ¢ikmak adina, mecliste ndbet tuttugu belirtilmis
ve 15 Temmuz anlatisinin “birlik ve beraberlik” vurgusu milletvekilleri tlizerinden
yapilmistir. Bu baglamdaki tek farkliik NTV kanali ile canli baglanti gergeklestiren
Biilent Aring’in agiklamasi olmustur. Biilent Aring agiklamasinda; darbe girisimi devam
ederken Ankara’daki yasanan kaosu, bomba atildigini, apartmanlarin zarar gordiigiinii,
her an silah ve patlama sesleri geldigini aktararak yasanan olaylarin i¢ yiizlinii kamu ile
paylagsmis, sokakta bir ¢atisma oldugu kamuya aktarilmistir. Bu aciklama ile, 15
Temmuz gecesi sivil Oliimlerinin yasanacagi, bir ihtimalden daha otete gitmistir.
Aring’in agiklamasinin hemen ardindan televizyon kanallari “Golbast Ozel Hareket

Bagkanligi’'nda 17 polis sehit oldu” mansetiyle bir son dakika bilgisi aktarmigtir.

Bagbakan Binali Yildirim’in saat 02.25°de yaptig1; havadan gelen saldirilarin hava
sahasinin kapatilmasi yoluyla engellendigini belirten agiklamasina takiben yogun bir
giindem baslamistir. Bagbakan Yildirim, olay1 bir “terér” saldiris1 olarak adlandirmis;

halkin tanklarin {izerine ¢iktigini, engellere ragmen kopriiye dogru ilerledigini
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aktararak, darbe girisimine karigan kisilerin bu isten vazgegmesi yoOniinde ¢agri
yapmustir. Bu noktada, kurulan 15 Temmuz anlatisinda siyasilerin “millet” vurgusu,

yerini “kahraman millet”e birakmistir.

Bu aciklamanin devaminda, dénemin MIT Basin Danisma Nuh Yilmaz darbe
girisiminin Onlendigine yonelik bir agiklamada bulunmustur. Bu agiklama; darbenin
bastirilmas yoniinde yapilan ilk aciklama olmakla beraber her seyin normale dondiigii
iizerine yogun bir vurguya ve teminata sahiptir. Oyle ki; Y1lmaz, agiklamasinda, direnen
unsurlarin pes pese cekildigini sOylemistir. Fakat, agiklamanin hemen ardindan, “A
Haber” kanali, Ankara sokaklarinda sivillerin ates altinda kaldigi kaotik goriintiileri
ekrana yansitmistir. Bu goriintiilerin devaminda, Fox Tv Ankara muhabiri Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’nin bombalandigini aktarmistir. Bu durum, iktidarin agiklamalari

ile olayin sosyal gecrekligi arasindaki kopus agisindan kritik ve dnemlidir.

Meclise bomba atildigi haberinin ardindan meclisle yeniden bir baglanti
gerceklestirilmistir. Bu baglanti; CNN Tiirk kanalinin Ankara ve Istanbul ortak
yaymiyla AKP milletvekili Ayse Kesir ile kuruldu. Ayse Kesir, “hepimiz buradayiz
gordiigiinliz gibi devam ediyoruz”, “Bir duman var igeride ama biz iyiyiz, ndbeti
tutmaya devam ediyoruz, tim partiler burada; AKP burada MHP burada vatandas

burada” seklinde ifadelerle “birlik-beraberlik” anlatisini stirdiirmiistiir.

15 Temmuz 2016 aksami darbe girisimi yasanirken televizyon kanallarinda canli yaymn
baglantisiyla aciklamalarini gerceklestiren siyasilerin ortak bir anlatiyr {rettigini
sOylemek miimkiin. Buna gore; yasanan olay “paralel yap1”, “teror orgiiti” ve “isgal
kuvveti” olarak adlandirilan Giilen cemaatinin “millet”e kars1 ger¢eklestirmis oldugu bir
terdr saldirisiydi. Bu saldirinin 6nlenmesi ise ancak; “milletin giici” ile miimkiindii. Bu

sebeple, 15 Temmuz 2016 giinii “tarihi bir gece” olarak isaretlenmistir.

3.2. DARBENIN BASTIRILMASI

Tahmini olarak ayni dakikalarda, darbe girisimi yapan kisilerce ele gecirildigi sdylenen

TRT tekrardan yayma agildi. TRT yayina agildig sirada; 15 Temmuz anlatisi, “Halk



57

TRT’ye Sahip Cikt1”, “Vatandaslar TRT Haber Stiidyolarinda” mansetleri ile
benlenmistir. Yaymin agilmasiyla beraber, stiidyodaki bayrakli kalabalik “Ya Allah
Bismillah Allahu Ekber” sloganlar1 atarken; goriintiide; Tijen Karag, donemin Caligsma
ve Sosyal Giivenlik Bakani Siileyman Soylu ve TRT Genel Miidiir’ii Senol Goka
bulunuyordu. Soylu; TRT’den ayrilip meclise gidilecegini duyurduktan sonra Tijen
Karag; asker oldugunu iddia eden kisilerce nasil rehin alindiklarini, yasanan olaylar1 ve
bildiriyi silah zoruyla okudugunu aktardi. Ardindan, Soylu bir kez daha agiklama
yaparak “tatbikat var” denilerek TRT’ye gonderilen askerlere herhangi bir zarar
gelmedigi soyledi ve “Tiirkiye tim diinyaya demokrasi konusunda bir 6rnek
vermektedir bu Ornegi milletiyle vermektedir” ifadesiyle milleti sokaga davet etti.
Yayimin devaminda kalabaligin stiidyoda oldukg¢a baskin sekilde hareket ettigi ekranlara
yansimistir. TRT’nin yayimni, kalabaligim; “Sehit Olmaya Geldik”, “Bir Yenigeri
Ayaklanmas1 Daha Bastirilmistir”, “Ya Allah Bismillah Allahu Ekber” sloganlari ile
devam etmistir. Anderson, milliyet¢iligin “din” gibi olgularla diisiiniilmesini Onerir
(2004: 20). Bu sloganlar dogrultusunda, ulusun dinsel tahayyiillerle olan yakinlig1 ve
milliyet¢iligin giiciinii dinden aldig1 sdylenebilir (Kalayc1, 1998: 160-1). Ote yandan;
kalabaligin davraniglarina bakildiginda, 15 Temmuz anlatisini iistlenerek olaya dahil
olduklar1 sOylenebilir. Bu durum bize, 15 Temmuz darbe girisiminin “Flashbulb

Memory” niteligini gosterir.

Bu geligsmelerin ardindan yasanan diger kritik gelismeler; Dogan Medya Center’a
askerlerin girmesi ve Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in Istanbul’a gelmesiydi.
Cumhurbagkani’nin Istanbul’a indiginin haberini aktaran CNN Tiirk kanalmin spikeri
Basak Sengiil; icinde bulunduklar1 Dogan Medya Center binasinin o anda askerler
tarafindan an ve an nasil basildigini canli yayida aktartyordu. Bir siire sonra gazeteci,
askerin baskisiyla yayini kesmek zorunda olduklarini belirten bir anons yaparak
stiidyodan ayrilmistir. Ilerleyen dakikalarda, askerlerin stiidyoyu bosaltmasi ve
yasananlar yayin kesilemedigi i¢in ekranlara yansimistir. Ardindan, binada ¢ok sayida
sivil olduguna, arbede yasandigmma ve polisin askere ates ettigine dair bir anons
yaptlmistir. Bu agiklamanin ardindan alkig, 1slik ve bagrismalar devam etmistir.
Televizyon stiidyosunun iginden “Sehitler Olmez Vatan Béliinmez”, “Ya Allah

Bismillah Allahu Ekber”, “Asker Disar1” sloganlar1 ve tekbir sesleri ekranlara
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yansimigtir. Ardindan, CNN Tiirk Miidiirii Erdogan Aktas neler olduguna dair bir
aciklama yaparak “kontrolsiiz siviller’e dikkat c¢ekmistir. TRT ve Dogan Medya
Center’da sivil kalabaligin attig1 sloganlara bakildiginda; 15 Temmuz darbe girisiminde

iretilen milleyetciligin din olgusuyla olan yakinlig1 gortiliiyor.

3.3. CUMHURBASKANI ERDOGAN’IN ATATURK HAVALIMANINA
INiSI VE ACIKLAMALARI

Cumhurbagkan1 Erdogan’in Atatiirk Havalimani’nda yaptig1 agiklamanin bir kismi su

sekilde:

“... Bu yapilanma tabi 40 yillik bir bir siirecin neticesinde silahli kuvvetlerimizin
icinde de, emniyet teskilatimizda da devletin diger kurumlarinda da kendine yer
bulmus... Buraya biz canimizla, kefenimizle bu yola ¢ikmisiz ve ‘her olanda hayir
vardir’ anlayisindan hareketle de; eninde sonunda su anda bu c¢ikis, bu hareket
Allah’in bize biiyiik bir litfu. Niye biiyiik bir litfu? Ciinki bu tertemiz olmasi
gereken Silahli Kuvvetlerimizin temizlenmesine vesile olacak bir harekettir.
Suanda biliyorsunuz Agustos basinda yiiksek askeri sura var. Yiiksek askeri
suranin Oncesinde bdyle bir adimin atilmig olmasi manidardir ¢linkii birileri ne
olacagini ¢ok iyi kestirdiler, ¢ok iyi biliyorlardi. Onun i¢in de bdyle bir adimi
attilar... Ne yaparlarsa yapsinlar; Tiirkiye, eski Tiirkiye degil. Yeni Tiirkiye’nin
davranis bi¢imleri ¢ok daha farklidir. Ve bu davranig bigimlerini kullanmak
suretiyle biz bu adimi1 atiyoruz... Ve ayrildigim yerde de hemen arkamdan oralar:
ne yazik ki ayni sekilde bombalamiglar... Ayni sekilde devletin kurumlarina, Milli
Istihbarat Teskilatina, Cumhurbaskanligina, Basbakanliga ve benim suanda genel
sekterimi alip gotiirdiiler... Zira bu da bir terdr drgiitiidiir demistik. Iste buyurun
ayn1 zamanda silahli bir terdr érgiitii oldugu ortaya ¢ikti mi1? Cikti. Oyle ¢ikti ki
bunlar iistelik bu milletin silahlariyla bu milleti vuruyorlar. Bdyle bir durum ortaya
cikti. Bu bambagka bir felakettir...”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=wbVdXh38pCI)

Erdogan’in siyasi iktidar ile Giilen cemaati arasindaki ge¢misi yok saydigi bu
aciklamasi; darbe girisimini “Allah’in bir lLitfu” olarak olumlamis, sivil halkin
vurulmasint ise “bambaska bir felaket” olarak nitelendirmistir. Cumhurbaskant,
darbenin sebebi olarak Tiirkiye’ nin giiciinii isaret etmistir. Dolayistyla, siyasal iktidarin
dabre girisimine dair sorumlulugu yok sayilmistir. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
Berat Albayrak’in Cumhurbaskani’nin kulagina “binlerce vatandasimiz sokaklarda de”
seklinde bir uyar1 yapmasiyla Erdogan; énemli olanin gece saat 4.30°da milyonlarca

vatandasin sokaklarda oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla, 15 Temmuz anlatisinin
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“millet” vurgusu bir kez daha yinelenmistir. A¢iklamanin sonunda, kalabaliktan i¢inden
belirtilen kimi ifadeler ekrana yansimistir: “Bir lafinizla; bir lafinizla, bir sesinizle

hepimiz dokiildiik”, “Bu millet sizindir”.

Gecenin sabahinda, olaya dair ilk agiklama Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’dan
gelmistir. Saat 06.27°de gergeklestirilen agiklamanin daha ¢ok miting niteliginde oldugu
sOylenebilir. Erdogan’in “sevgili kardeslerim” diyerek konusmaya baglamasiyla birlikte
kalabaligin “Vur de vuralim, 6l de 6lelim” sloganlar1 ekranlara yansimistir. Ag¢iklama
boyunca Erdogan’in sozii sik stk Giilen’i yuhlama ve “idam isteriz” sloganlariyla
kesilmistir. Erdogan, agiklamasinda; Giilen cemaatini dinden diglayici ifadeler ile halkin
devlet icin Olmesinin normal ve beklenen bir durum olarak yansitan ifadeler
kullanmistir. Erdogan, olaya dair hic¢bir siyasal sorumululuk almadan darbenin millete
yonelik oldugu anlatisin1 bir kez daha belirtmistir. Renan (2016: 50); halk olmanin
baslica sartini, simdi ortak bir iradeye sahip olmak; hep beraber biiyiik isler yapmak ve
daha da yapmak istemek oldugunu sdyler. Erdogan’in bu agiklamasindaki sdylemleri
ile, bu ortakligin simdi ve gelecekte kuruldugunu goriiyoruz. Erdogan’in agiklamasi su
sekildeydi:

“... Sevgili kardeslerim, biz bir kutlu yiiriiyiisiin mensuplarryiz. Bu kutlu yiirtiytiste
kula kulluk yok sadece hakka kulluk var. Fakat kula kul oluyorlar, ¢ikara kul
oluyorlar. Tertemiz evimizin igerisine sizmak sureti ile paralel devlet
yapilanmasinin 25 Aralik’tan sonraki, 17-25 Araliktan sonra bunlarin ne oldugu
diin aksamki eylemliyle tam manasiyla ortaya ¢ikmustir. Gorildiigi gibi; terdr
eyleminin tam manasiyla Orneklerini diin aksam verdiler. Bu milletin, fakir
fukaranin imkanlartyla, paralartyla alinan silahlar1 bu millete yonetecek kadar
alcaktirlar  bunlar. Tanklar1 kime yoneltiyorlar, helikopterlerle nereyi
kursunluyorlar? Bu milleti, bu milletin kurumlarimni... Kardeglerim yeter ki siz bu
durusunuzu devam ettirin... Suanda bu milletin kendi iradesiyle is basina getirdigi
hiikiimet gorevdedir. %52 i3 basma getirdigi Cumhurbaskant gdrevdedir.
Kardeslerim sunu bilmenizi isterim, tanklar1 oraya koyabilirler. Ne oldu? Tanklar1
benim halkim aldi m1? Polisimiz aldi m1? Kardeslerim, yeter ki biz suna inanalim;
bu beden bu kanda oldukga, biz kefenimizi giyerek bunlarin karsisina dikildikge
yapamayacagimiz hicbir sey yoktur. Ama dik duracagiz. Saglam duracagiz. Asla
bunlara prim vermeyecegiz. Buradan Pensilvanya’ya da sesleniyorum bu millete
yaptigin ihanet yeter. Eger sikiysa memleketine gel. Oradan iilkeyi karistirmaya
gliciin yetmeyecek... Tiirkiye’nin biiylimesini hazmedemiyorlar. Bu milletin
gliclenmesini hazmedemiyorlar... Kardeslerim buradan yalmiz size bir sey
sOyleyecegim. Buradan durumlar normallesene kadar ayrilmak yok. Tamam? Ben
de ayrilmayacagim. Beraberce burada duracagiz. Durum normallestigi zaman
eyvallah. Ben de sizleri seviyorum. Biz beraber yiiriidiik bu yollarda biliyorsunuz.
Biz sizlerle olan yolu biliyoruz. Buradan tiim vatandaglarima ¢ok cok tesekkiir
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ediyorum. Buradan sizlerle beraberim. Bunu 6zellikle bilmenizi istiyorum,
tesekkiir ediyorum. Unutmayin...Ne diyoruz, ne diyoruz, ne diyoruz, ne diyoruz.
Tek bir, tek millet, tek bayrak, tek vatan, tek devlet...”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=RY KJmnMeE)

Darbenin bastirilmast  ve sonrasinda Erdogan’in  gerceklestirdigi  agiklamalar
yerlestirilmeye caligilan anlati, dncelikle 15 Temmuz’un birlestirici bir giic olduguna
yoneliktir. 15 Temmuz darbe girisiminin bastirilmasint; “milletin giicii”ne teslim
edilmig ve olaym sebebi olarak Tiirkiye’nin giliglenmesi isaret edilmistir. Darbe
girisiminin sorumlular1 olarak isaret edilen Giilen cemaati, iktidarin uzun zamandir
kurtulamadig bir terdr orgiitii olarak nitelendirilirmistir. Bu ac¢iklamalarin ardindan, 15
Temmuz darbe girisiminin kavustugu “zafer” ve “milletin giicii”, iilke c¢apinda

gergeklestirilen “Demokrasi Nobetleri” ile kutlanmigtir.

3.4. DARBE GIRISIMININ ERTESI GUNU

3.4.1. Askeri ve Siyasi Aciklamalar

Darbenin girisiminin ertesi giinii ikinci agiklama Orgeneral Umit Diindar tarafindan
yapilmistir. Diindar a¢iklamasinda; gecenin 6zetini yaparak, olayin emir-komuta zinciri
disinda oldugunu yinelemis ve devlet ile halkin beraber miicadele edisini “dayanisma
ornegi” ifadesiyle vurgulamistir. Sivil halkin hedef alinmasinin unutulmayacagini
belirten Diindar’in agiklamasiyla; kamuoyuna ilk defa yasanan kayip ve yarali sayisi ile
TSK’da yasanan tutuklamalar aktarilmistir. Buna gore, Diindar; 41 polis, 2 asker, 47

sivil olmak iizere 90 sehidin oldugunu ve 1154 yaralinin bulundugu aktarmistir.

Bu aciklamanin ardindan; Binali Yildirim, yaninda Genel Kurmay Baskan Hulusi Akar
ve donemin Adalet Bakan1 Bekir Bozdag ile birlikte bir agiklama yapmistir. Yildirim
aciklamasinda; Tiirk milletinin kahramanliina yogun ve biiyilk Ovgii atfederek
Cumhurbagkan1 Erdogan’in 6nderligini, milletin kahramanligin1 ve bayragin birlestirici
giiclinii darbe girisimini 6nleyen Ogeler olarak sunmustur. Yildirim; Giilen cemaatini,
PKK’dan daha zararli bir terdr oOrgiitii olarak nitelendirmis ve “normal hayata”
doniildiiglinii duyurmustur. Yildirim’in konusmasinda dikkati ¢eken; 15 Temmuz’un

“demokrasi bayrami” olarak nitelendirilmesi ve millet tarafindan oOnlenen darbe
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girisiminin asla unutulmayacagina dair ifadelerin yer almasi olmustur. Bu ac¢idan
bakildiginda, darbe girisiminin yasandigi siralarda insa edilen anlatiyla beraber, 15

Temmuz’a bir tarihsellik katilmistir.

Yildirim’in, Gezi Parki’nda ile 6zdeslesmis “orantisiz gii¢” ve “tanklarin iizerine ¢ikan
vatandas” ifadelerini kullanmistir. Yildirim, 161 sehit, 1440 yarali ve 2834 go6zalt1
bulundugunu aktarmistir. Yildirim, gazetecilerin sordugu higbir soruya cevap vermemis,
15 Temmuz anlatistna bagl kalarak yalnizca milleti ylicelten, tilkeyi birlik ile
beraberligi yonelten, yasanan miicadeleyi ve Erdogan’in liderligine dikkat ¢eken bir

aciklama gerceklestirmistir.

3.4.2. Partilerin Meclis Konusmalari

TBMM Genel Kurul Olaganiistii Toplantis1 sehitler i¢in bir dakikalik saygi durusu ve
ardindan istiklal mars1 ile agilmistir. Meclis Baskani Ismail Kahraman, meclis
oturumunu Istiklal Marsi’nin tamamini okuyarak acmis ve yasanan birlige, Tiirk
bayraklariyla meclise gelen halka vurgu yapmustir. Marslar, kitlesel duygulanmay1
saglamanin etkili bir aracidir (Degirmencioglu, 2014: 194). Politik bellegin; etkisini,
duygu yonetimiyle saglamasi bu sekilde gerceklesir. Meclisi “Gazi Meclis” olarak
adlandiran Kahraman; “Bir isgalciye saldiriliyormus gibi millete saldirmislardir”,
“Tarihte pek ¢ok kotiiliikler atlatti bu millet; bugiinler de gececektir” ifadeleriyle hem
geemisteki ortak bir aciya bagliligt hem de kahramanligi vurgulayarak ulus-kurucu
nitelikleri vurgulamistir. Kahraman, konusmasini 15 Temmuz Demokrasi Bayrami’ni

kutlayarak bitirmistir.

Basbakan Yildirim da; “Gazi meclis” ifadesini kullanarak Istiklal Marsi’ndan alinti
yapmustir. “Tanklarin onlinde birer kahraman olarak dikilen”, “Miibarek kanlartyla
bayraginin hiirriyetini milletinin istiklalini muhafaza eden” ifadeleriyle sehitleri anan

Yildirim; sehit ailelerine su sozleriyle seslenmistir:

“O kahramanlarin ailelerine 6zellikle sesleniyorum. Uziilmeyin, hiiziinlenmeyin
onlar peygamberlikten sonraki en biiyiikk riitbeye, en biiyiik payeye sehitlik
mertebesine ulastilar. O kahramanlar diine kadar sizin evlatlarinizd:r ancak bugiin
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milletin hepimizin evlatlar1 oldular. Tiirkiye Cumhuriyeti var olduk¢a o
kahramanlarin isimleri de yasayacak”
(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=W4pdAHqbl9w)

Yildirim’in bu agiklamasi ile, insa edilmek istenen politik bellegin sehitlik 15 Temmuz
darbe girisimi i¢in; kurucu bir 68e olmustur. Bu agiklama ile; 15 Temmuz darbe
girisimi sirasinda hayatin1 kaybeden vatandaglarin, hamaset malzemesi olarak bir tiirlii
Olemeyen sehitlere (Zeybek: 2014: 173), doniistiigli soylenebilir. Cumhurbaskanina
dirayeti icin tesekkiir eden Yildirim; Polis Teskilati’'na tesekkiirlerini “Emniyet
teskilatimiza her biri birer Alparslan, her biri birer Fatih her biri birer Selahaddin
Eyyubi olan polislerimin alnindan 6piiyorum” ifadeleriyle belirtmistir. Yildirim, “Gazi
meclisimiz en zor, en uzun, en sikintili gecesini yasadi” ifadesiyle; 15 Temmuz gecesi
tarihte dnemli bir giin, bir milat olarak yansitmustir. Yildirim; “Inadmna demokrasi,
inadia milli irade, inadina baris, inadina kardeslik™ ifadesiyle akillara Gezi Parki’mi
getirirken konugmasini, 15 Temmuz’un “Demokrasi Bayrami” oldugunu vurgulayarak

bitirmistir. Yildirim’in agiklamasinda;

CHP Genel Bagkan1 Kemal Kilicdaroglu; darbeye karsi ortak bir tavir sergilenmesi
gerektigine vurgu yaparak, “demokrasi”, “parlamenter sistem” ve “Cumhuriyet” odakl
bir konusma gerceklestirmistir. Kiligdaroglu; tarihgilerin bu darbenin nasil 6nlendigini
arastiracaklarina dikkat c¢ekerken yasananlarin tarihsel nitelik tasidigina vurgu
yapmistir. MHP Genel Bagkan1 Devlet Bahgeli’nin agiklamasi ile; ilk defa Genelkurmay
Bagkani’n1 ve komutanlarin rehin alindigi kamuoyuna kesin bir ifadeyle bilgi
aktarilmistir. Bahgeli’nin konusmasinda dikkati ¢eken konu; iilkenin 15 Temmuz darbe
girisiminde yasadiklarim1 isgal yillarinda bile yasamadigini belirtmesi olmustur.
Boylece, hem tarihsel siireklilik kurulmus hem de iktidarin sorumlulugu bir kenara
birakilarak yasanan olay iilkenin kaderi olarak nitelendirilmistir. Son olarak, HDP grup
baskan vekili Idris Baluken bir konusma gergeklestirerek arastirma komisyonu

kurulmasini talep etmistir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclis’i tiim partiler ile birlikte ortak

bildiri yayinlamis ve darbe girisimine kars1 verilen tepkide bir birliktelik saglanmistir.

15 Temmuz darbe girisiminin ardindan gegen bir giinde kurulan anlati; “dis gii¢” ve “list

akil” adlandirilmalariyla diisman Giilen cemaatinin gergeklestirdigi bir teror saldirisi
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karsisinda milletin giicli ve kahramanlig ile ulagilan birlik ve beraberlik tizerinedir. Bu
anlatida Tiirk bayrag: ve istiklal mars1 darbeye karsi tepki unsurlar: olarak kullanilmig
ve darbe girisimi Allah’m liitfu olarak goriilerek hayatin1 kaybeden herkes Allah
yolunda 61diigii sikca dile getirilerek sehitlik olarak yiiceltilmistir. Dolayisiyla; politik
bellegin 15 Temmuz darbe girisimi iizerine hamasi bir milliyet¢ilik anlatisi insa etmek
istedigi sdylenebilir. Ote yandan; 15 Temmuz darbe girisimi ulus-kurucu bir 6ge olarak

Kabul edilmis ve Demokrasi ve Sehitleri anma giinii olarak ilan edilmistir.

3.5. 16 TEMMUZ 2016 GUNU ANA HABER BULTENLERINE
YANSIYANLAR

16 Temmuz 2016 giiniline dair incelenen ana haber biiltenlerinin tamami — TRT1, Kanal
D, Show TV ve Fox Tv— 15 Temmuz gecesini giindemine alirken, aktarilan haberlerin
siyasal sdylemi yeniden iireten bir nitelikte oldugu goriiliiyor. Bu sebeple, medya;
politik bellegin, 15 Temmuz darbe girisimi {lizerine insa ettigi anlatiy1 tekrar eden bir
arag olarak islemis denebilir. Haberlerde, giin i¢inde yasanan; jetlerin Cumhurbaskanligi
saraymna ates agmasi, 16 Temmuz sabahi kiilliye ¢evresine bomba atilmasi ve ates
acilmasi sonucunda 5 kisinin sehit olmasi, 16 askerin ise goz altina alinmasi politik
bellegin insasina uygun olarak aktarilmistir. Bu dogrultuda, Tiirk bayraklariyla
tutulmaya baglanan “demokrasi nobetleri” de giiniin giindeminde yerini almistir ve
“milletin giicii” ile yasanan senlik aktarilmistir. Iktidarin, 15 Temmuz darbe girisimine
dair toplumsal bellek insasinda anlati yarattigi ve 16 Temmuz 2016 giinii incelenen
medyalarin siyasal sdylemi yeniden iirettigi konular tek tek ele alarak konuyu ayrintili

olarak aciklamak istiyorum.

3.5.1. 15 Temmuz Gecesine Ait Bilgi ve Goriintiiler

15 Temmuz darbe girisiminde; 161 vatandasin sehit, 1440 vatandasinsa yarali oldugu
belirtilmesinin ardindan “darbecilerden” 104 kisi oldiigi ve 2839 asker gozaltina
alindigr aktarilmistir. Olay, “kanli darbe girisimi” olarak nitelendirilerek geceye ait
catigma gorintiileri siklikla kullanilmistir. Haberler; olaylarin yasandigi iki sehir olan;

Istanbul ve Ankara’da saldir1 altinda kalan belirli konumlar {izerinden aktartilmistir.
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Ankara’da Genelkurmay ve MIT binasinin kursunlanmasi, Meclis binasina atilan
bomba, Golbasi Ozel Harekat Merkezi, TRT binasi; Istanbul’da ise, Bogazici
Kopriisii’ndeki ¢atisma, Vatan Caddesi’nde yasananlar, Istanbul Belediyesi ve Atatiirk
Havalimani haberlere konu mekanlardir. Ugan jetler ve Bogazi¢i Kopriisii’'ndeki
askerlerin goriintiileri en baskin olarak kullanilan goriintiilerdir. Cumhurbagkani

Erdogan’in Marmaris’te kaldig1 otele yapilan askeri saldirt da giindemdeki bir baska
haberdir.

3.5.2. Asker-Sivil Karsilasmasi

Aktartlan haber ve goriintillerdeki ana odak askere kars1 sivil miicadelenin
gergeklestirildigidir. Haberlerde, askerin sivil vatandaglar1 goriince ates agmaya
baslamasi fakat, halkin vazgegmeyip tanklarin iizerine ¢iktig1 vurgusu oldukca hakim.
Ozellikle Bogazi¢i Kopriisii'nii kapatan askerler ile buna karsi ¢ikan sivillerin
arasindaki catisma, askerin sivil vatandasa ates agmasi giindemde yogun bir sekilde
kalan bir konu olmustur. Haberlerde, askerin halka ates acacak kadar gozii donmiis;
milletin ise buna gogilis gererek {lilkeyi kurtaracak kadar kahraman oldugu
hissettirilmeye ¢alisilmistir. Sivil vatandaslara ait aktarilan goriintiiler; “Ya Allah
Bismillah” sloganlarinin atildigi, tekbir getirildigi ve Tiirk bayragmin askere karsi bir
ara¢ olarak kullanildig1r yoniindedir. Aktarilan goriintiiler arasinda vatandaslarin:
‘Sivillere sikiyorlar abi sivillere kendi vatandaslina sikiyorlar bu nasil askerliktir’

ifadeleri yer almustir.

Sivil vatandaslarin; Cumhurbaskaninin cagrisi ve okunan selalar ile sokaga ¢ikan
cikmas1 haberlerde belirtilen bir unsurdur. Aktarilan goriintiilerde, sivil vatandaslarin
polisten daha etkin ve daha once hareket ettigi dikkati ¢ekmistir. Sivil vatandaslarin
“Tayyip Erdogan 6lecekse biz de dlecegiz”, “Burasi ikinci Canakkale” ifadelerini sik¢a
kullandigint duydugumuz goriintiilerde; vatandasin askere yonelik ling girigimi,
askerleri gozaltina alan polislerin “kahramanca” askeri kurtarmasiyla son bulmustur.
Ote yandan, Istanbul Valiligi’nin 6niinden aktarilan goriintiilerde; “olayr anlamaya

calistyoruz” diyen askerin sivil vatandaslar tarafindan darp edildigi aktarimistir. Kimi
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askerlerin; “bizim haberimiz yok, tatbikat dediler, biz vatani satmayiz” seklindeki

aciklamalar1 da aktarilan goriintiiler arasindadar.

3.5.3. TBMM’nin Bombalanmasi

“Gazi Meclis” ifadesiyle sunulan haberlerde TBMM nin ilk kez bombalandigi, isgal
yillarinda diisman tarafindan bile bombalanmadigi vurgulanmistir. Meclisten
gorilintiilerin aktarildigi haberlerde; “adeta savastan ¢ikmis gibi” olan “Gazi Meclis”in
ciddi fiziksel zarar gormiis kisimlart aktarilirken, TBMM nin darbeye kars1 ortak bir
bildiri sundugu belirtilmistir. Son olarak; meclis Oniinde toplanan halkin “idam”

sloganlar att1g1 aktarilmistir.

3.5.4. Darbe Siiphelileri

Darbe girisiminin “bir numarali” siliphelisinin; Hava Kuvvetlerinin eski Komutani
Orgeneral Akin Oztiirk ve Oztiirk’iin damad: Yarbay Karakus oldugu aktarilmistir.
Oztiirk’iin ii¢ y1l énce balyoz davasindan sonra goreve basladigi ve cemaatle baglantil
oldugunun tespit edildigi agiklanmistir. Olaya karisan diger komutanlarin ise; emekli
edilecekleri i¢in 6zellikle 15 Temmuz tarihini segtikleri biiltende yer almistir. Buna ek
olarak; ayni gece Tiirk Silahli Kuvvetleri icerisindeki bir¢ok kidemli personelin bir
diigiine katilacak olmasinin da tarih seciminde etkili oldugu belirtilmistir. Oyle ki,
Kuvvet komutanlarinin bu diigiinden kacirildigi da aktarilmistir. “Yurtta Sulh
Komitesi’nin Whatsapp Tlizerinden haberlestigi soylenirken olaya ait konusmalar
ekranlara yansitilmigtir. Akin Oztiirk’e vatana ihanet suglamasinin yapildig: bilgisi
iizerine bir son dakika bilgisiyle Orgeneral Akin Oztiirk’iin gdzaltina alindig

aktarilmistir. Son olarak, komuta kademesinden hala haber alinamadigi da belirtilmistir.

3.5.5. Hulusi Akar’in Rehin Alinmasi

Haberlerde; oOnceki gece hakkinda bilgi almamayan Genelkurmay Baskani Hulusi
Akar’in rehin alindig1 aciklanmistir. Akar’in, Genelkurmayda yasanan c¢atigma

sonucunda silah zoruyla rehin alindig1 belirtilmistir. Yasanan ¢atisma sonucunda kimi
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komutan ve emir subaylarinin yasamini kaybettigi belirtilmistir. Haber, Akar’in sabah
saatlerinde kurtarildigini, helikopterden indigi ana ait goriintiilerle sunmustur. Bu
haberin devaminda, Tiirk Silahli Kuvvetleri igerisinde gerceklesen gdozaltilar

aktarilmistir.

3.5.6. Yunanistan’a Kacan Darbeci Askerler

Helikopter ile Yunanistan’a kacan sekiz “darbeci asker” haberi; 15 Temmuz gecesi
Istanbul’da tanklarin sokaga inmesi, jetlerin havalanmasi, kdpriiniin asker tarafindan
kapatilmasi, meydanlardaki ¢atismalar ve havalimaninin askerlerce isgal edilmesi gibi
gorlintli ve bilgilerle sunulmustur. Askerin tam tedrisatlh olmast ve Bogazici
Kopriisii'nde yasanan catisma, muhtelif bolgelerde askerlerin halkin {izerine ates agtigi

gorlintiiler ve asker-polis ¢atigsmasina ait goriintiiler sunulmustur.

3.5.7. TRT ve CNN’in Askerlerce Basilmasi

“35 yil 10 ay sonra TRT de ayni sey oldu” ifadesiyle sunulan haberde TRT binasindaki
yasananlara dair goriintliler ekranlara yansimistir. Haber sunumunda ge¢misle kurulan
devamlilik iilkedeki darbe gelenegini ima eder niteliktedir. Aktarilan haberde, olay1
gerceklestirenlerin; TRT yaymni kestigi bilgileri aktarilirken askerin CNN Medya

Center’a girmesi de glindeme taginmustir.

3.5.8. Erdogan’in Kisikl Aciklamasi

Ilerleyen saatlerde medya giindemini, Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’mn
Kisikli’da yaptigi aciklama olusturmustur. Erdogan; Giilen cemaatinin 40 yildir
Tiirkiye’de etkin olduguna dair vurgulamis ve cemaat etkinligi konusundaki
sorumlulugunu gecersiz saymistir. Cumhurbagkani, konusmasinda ABD’ye seslenerek
Giilen’in iadesini istemis ve idam sloganlarma olumlu yanit vererek bunun demokratik
bir istek oldugunu sdylemistir. TSK’nin prestijini korumaya yonelik ifadeleri sikg¢a
tekrar eden Erdogan; darbenin sebebini Tiirkiye nin hazmedilememesi olarak belirlemis

ve darbeyi Allah’in bir litfu olarak adlandirmistir. Erdogan, TBMM’de giin icinde
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yayinlanan ortak bildiriye dikkat ¢cekerek meydanlara ¢ikan halka biiyiik 6nem atfetmis;
“rabia isareti” ile birliktelik ¢cagrisinda bulunarak meydanlara katilimim devam etmesini

istemistir.

3.6. Darbe Girisimine Dair Medya Giindemi

Anlatilara sebep olan olaylar ¢oktan bitse dahi anlatilar var olmaya ve eylemleri
diizenlemeye devam eder (Sutton, 2008: 30). Darbe girisimini takip eden on giin
boyunca da medya giindemi yalnizca darbe girisimine dair anlatilarin tekrar edildigi bir
ara¢ olmustur. Ancak on giiniin ardindan giindemde bagska haberler yer almaya baglamis
ve devamindaki gilinlerde 15 Temmuz’a dair 6nemli gelismeler aktartilmistir. Bu
kisimda, Kanal D ve Show Tv kanallarinin on giinliik ana haber biiltenleri incelenmistir.

Haberlerin, konu aldig1 basliklar tek tek incelenecektir.

3.6.1. Hulusi Akar

Darbe girisimi ardindan aktarilan haberlerde oncelikli konu Hulusi Akar’in rehin
tutulmasi {izerine olmustur. Haberler, darbe girisimi gergeklestiren kisilerin darbe
bildirisini imzalatmak i¢in Akar’in kafasina silah dayadigini ve bogazinin kemerle
sikildigint konu edinmistir. 16 Temmuz giinii Binali Yildirim ile basinin karsina gegen

Akar’a ait goriintiiler kullanilarak bogazindaki iz gosterilmeye ¢aligiimistir.

3.6.2. Sehit Cenazeleri

Darbe girisimi sirasinda yasamini yitiren asker ve sivillere ait cenaze haberleri medyada
yer alan bir diger konu olmustur. Bogazi¢i Kopriisi'nde yasamlarini yitiren;
Cumbhurbaskan1 Erdogan’in yakin arkadasi Erol Olgok ve oglunun cenazesi aktarilan ilk
haberler arasindadir. Cenazeye katilan kalabaligin “Ya Allah Bismillah Allahu Ekber”

b

ve “Idam Isteriz” sloganlari atti@1 goriintiilerde; Erdogan’in agladigi ve daha fazla
konusamayacagini soyledigi goriintiiler ekranlara taginmistir. Bu s6zlerinin devaminda
Erdogan, bir aciklama gergeklestirmis ve bu aciklama ekranlara yansimistir. Sehit

cenazeleri, “Demokrasi sehitleri”, “Golbast sehitleri” gibi mansetlerle sunulmustur.
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Medya giindemi; 6zellikle Omer Halisdemir iizerine yogunlasmustir. Halisdemir’in
aldig1 emirle; darbeci Semih Terzi’yi dldiirerek darbe girisiminin basarisiz olmasinda
cok biiyiik rol oynadigi aktarilmistir. “Golbasi Sehitleri”nin hikayelerini haberlerde
yogun bir sekilde konu almis; birlikte sehit olan ikiz polis kardesler Ahmet ve Mehmet
Orug’un hikayesi ve on plana ¢ikarilmistir. Bunun yani sira evlenmek {izereyken 15
Temmuz gecesi Golbasi’nda sehit olan polis ciftin hikayesi aktarilmistir. Sehit
hikayeleri; duygu yiiklii bir anlatimla, “kahramanlik” ve “destan yazma” ifadeleri ile

aktarilmistir.

3.6.3. TSK’nin Aciklamasi

TSK, beklenen basin agiklamasimi yazili olarak gerceklestirmistir. Medya; yapilan
aciklamanin “yazili” olduguna dikkat ¢cekmistir. Aktarilan a¢iklamanin siyasal bir dile
sahip oldugu sdylenebilir. Aciklamada, darbe girisimine karisan askerler “illegal cete
mensubu terdrist” olarak nitelendirilmis ve “ylice Tiirk milletinin” darbeyi

engellemedeki roliine deginilmistir.

3.6.4. Erdogan’in Stratejisi ve Ozel Tim

Giindem ardisik olarak Erdogan’in Istanbul’a gelisini haberlestirmistir. Cumhurbaskani
Erdogan’in 15 Temmuz gecesi Marmaris’ten ayrilarak Istanbul’a gelisinin ayrintilari;
Erdogan’in liderlik vurgusuyla ve stratejik nitelikte bir plan olarak islemistir. Berat
Albayrak’in “A Haber” kanalina verdigi roportajda kullandig: ifadeler ile Erdogan’in
Istanbul’a gelisi Oykiilestirilmis ve 15 Temmuz’un dinsel yoniinii dair anlati

pekistirilmistir. Albayrak’in sozleri su sekilde:

“Saymn Cumhurbaskanimiz abdestini aldi, iki rekat niyet sefer namazinmi kildi,
bismillah dedi siireci baslatti. Birgok sey yasadik yani bu siliregte ama benim
aklimda kalan hadi bismillah deyip ayaga kalkip helikoptere dogru yiirlimemiz
diyebilirim.”

Konu ait bir diger haber; Cumhurbaskani’nin Marmaris’te kaldig1 otelden ayrildiginda

ozel timin otele saldirmasi ve otelin gordiigli biiylik zarardir. Medya, otel saldiris
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ardindan kacan 06zel tim iizerine yogun ve devamli olarak bir haber giindemi
olusturmustur. Aktarilan bilgilerde 6zel timin zor sartlara karsi dayanikli ve oldukca
donanimli oldugu aktarilmistir. Ozel tim bir tehlike ve tehdit unsuru olarak

yansitilmigtir.

3.6.5. Yeni Goriintiiler: Acimasiz Asker-Kahraman Vatandas

15 Temmuz gecesine ait elde edilen goriintiiler medya glindemini devamli olarak
mesgul eden bir konu olmustur. Darbe girisiminde saldir1 altinda kalan Gélbasi Ozel
harekat Merkezi, Ankara Emniyeti, TBMM ve Bogazi¢i kopriisii gibi mekanlara ait
goriintiilerde; 15 Temmuz gecesi neler yasandigi ve darbe girisimine mensup kisilerin
verdigi zararin ayritilart aktarilmistir. Bu haberler; “acimasiz” askerin, ‘“kahraman”
vatandasa saldirisi ile sunulmustur. Ozellikle Bogazici Kopriisii’nde “acimasiz” askerin
sniper ile hedef alarak ates ettigi, tanklarin sivilleri ezdigi gorlintiiler ve darbe
girisiminden sorumlu olan kisilerin 15 Temmuz gecesi darbe direnen herkesin
vurulmasi yoniindeki mesajlarinin - yer aldigi  Whatsapp konusmalar1 beraber
sunulmustur. Buna karsilik, tereddiit etmeden askeri durdurmaya calisan vatandasin
kahramanlik Oykiisii hem haber sunumlarinda hem de siyasilerin konusmalariyla
kurulmustur. Darbe girisiminin ardindan yapilan her agiklamada 15 Temmuz gecesi

“milletin kahramanlig1” 6n plana ¢ikartilmistir.

3.6.6. Darbenin Sorumlulari: Akin Oztiirk ve ‘O Komutanlar’

Darbenin sorumlular1 iizerine olusturulan medya giindemi; Ak Oztiirk ve
beraberindeki komutanlar iizerinden devam etmistir. Akin Oztiirk ve “o komutanlar”

olarak sunulan TSK {iyelerinin gozalt1 goriintiileri sik¢a kullanilmastir.
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(Kaynak:https://www.aa.com.tr/tr/pg/foto-galeri/gozaltindaki-generallerin-ilk-

goruntuleri/2/238312)

3.6.7. Demokrasi Nobetleri ve idam Tartismalar:

“Demokrasi ndbetleri” medya giindeminde devamli olarak islenen bir diger haber
konusu olmustur. 15 Temmuz sonrasi her siyasi agiklama demokrasi ndbetlerine ¢agri
barindirmustir. Ornegin  Basbakan Yildirim; vatandaslarin giindiiz ise, aksam ise
meydanlara demokrasi ndbeti tutmaya gitmesini sdylemistir. Cumhurbaskan1 Erdogan
ise; her konugsmasinda meydanlardaki katilimin silirmesini istedigini belirtmistir.
Siyasilerin bu yondeki agiklamalari medya aracilifiyla sik sik kamuya aktarilmigtir.
Nihayetinde; demokrasi ndbetleri 15 Temmuz darbesi ardindan bir ritiiel haline

gelmistir. Tirkiye’nin ¢esitli yerlerinden ekranlara tasinan demokrasi ndbeti
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goriintiilerinden; Tiirk bayragi, Istiklal Mars1 ve Kuran-1 Kerim okunmasi, mehteran
takimi bu ritiielin bilesenleri olarak gercgeklestirilmis. Belediyelerin destegi ile
yapilandirilan “demokrasi nobetleri”nde bir kutlama ve senlik havasinin hakim oldugu
ozellikle vurgulanmigtir. Demokrasi ndbetlerine ait medya giindeminde; Iran, Irak ve
Suriyeli gruplarin demokrasi nobetine destek verdigi, siyasilerin konusmalar
gerceklestirdigi ve sanat¢ilarin katilim gosterdigi aktarilmistir. Haber goriintiilerinde
cocuk ve kadinlarin 6n plandaki varligina dikkat cekilmistir; Ornegin, haberde
gorlintiilerinde  istiklal mars1 okuyan kiz c¢ocuklart kullanilmistir. Demokrasi
nobetlerinin gergeklestigi meydanlarda Cumhurbaskani Erdogan’in yaptig1 konusmalar

canlt olarak yayimlanmuistir.

15 Temmuz’un ardindan vatandaslarin idam istemi her firsatta medyada yerini almistir.
Bu durum demokrasi nébetleri icin de gecerlidir. Ekrana yansiyan demokrasi nobetleri
haberlerinde; Fethullah Giilen’in maketlerinin yakildig1 veya idam edildigi goriintiiler
aktartlmistir. Cumhurbagkan1 Erdogan’in CNN International’a verdigi rdportajda
sOyledigi “idam Onlime gelirse onaylayacagim” sozii de medyada oldukca
kullanilmistir. Yunanistan’in, kacan Tiirk askerleri i¢in verecegi kararda Tiirkiye’deki
idam tartismalarmi delil olarak kullanabilecegi haberinin aktarilmasi ile idam

sOyleminin medyadaki yogunlugu hayli azalmistir.

3.6.8. Siyasilerin Ac¢iklamalar

Darbe girisiminin 6nlenmesinin ardindan gerceklesen Bakanlar Kurulu toplantisinda,
Binali Yildirim; torunun sordugu “Dede bunlar bizim askerlerimiz degil mi? Neden
insanlar1 6ldiiriyorlar?” sorusunu aktararak aglamasi giindemin bir diger haberi
olmustur. Yildirnm’in konugmasindan; dokiilen her kanin hesabimni “adalet” ile
soracaklari, birlik ve beraberlik temennisini, hayatin1 kaybeden tiim vatandaslarin sehit
polis ve askerler ile es tutulacagini, zarar géren tiim vatandaslarin zararlarinin eksiksiz
olarak tamamlanacagina dair sozleri aktarilmistir. Yildirnm’in bu agiklamasinda 15
Temmuz’a ait bir fotografi gordiigiinde goziinden yas geldigini ifade etmesi ilizerine ve
o fotograf ve fotografin hikayesi 15 Temmuz’un hem haber giindeminde kurulan

anlatrya eklenmistir.
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(Kaynak: https://twitter.com/fatihtezcan/status/764908993420599296)

Cumbhurbaskant Erdogan Kisikli’daki konutundan agiklaman aktarilanlar ise; halkin
darbe girisimi karsisindaki direnisi ve FETO niin silahl1 bir terdr 6rgiitii oldugunun en
sonunda ortaya c¢iktig1 iizerinedir. Erdogan konusmasinda; Bogazi¢i kopriisiiniin
tanklarla kapatilmasi, tanklarin sokaklara ¢ikmasi, TBMM nin saldirtya ugramasi ve
Golbasi Ozel Harekat Merkezi'nin ciddi zarar gdrmesi iizerinde durmus ve “tarihi bir

durus” ile “sayisiz destanlar” yazildigini soylemistir.

3.6.9. Istihbarat Tartismalar:

18 Temmuz 2016 giinii Kanal D Haber’in Hande Firat ile gerceklestirdigi baglantinda;
15 Temmuz giinii MiT’in saat 16.00’da darbe yapilacagina dair bilgi aldigi,
Genelkurmay’1 bu konuda uyardigi, saat 18.00’da MIT miistesarmin Genelkurmay’a
gittigi, toplanti yapildigi ve bu gelismelerin ardindan Genelkurmay’da hareketlilik
basladig1 bilgileri aktarilmistir. Devaminda aktarilan Recep Tayyip Erdogan CNN
International’a verdigi roportajda ise; 15 Temmuz gecesini darbeyi 20.00’da 6grendigini
ve istihbarat ac¢ig1r oldugunu sdylemistir. Cumhurbaskani’nin Marmaris’ten ayrilist
hakkinda soyledigi: “Eger orada ben Oyle bir on dakika on bes dakika daha kalmis

olsaydim bu defa ya beni orada oldiireceklerdi ya baska yere gotiireceklerdi” ifadesi
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istihbarat haberinin goriintiilerinde sik¢a kullanilmistir. Erdogan’in bu ifade ile; hem
istihbarat a¢igin1 vurgulamis hem de darbe girisimi kisisel olarak kendisini hedef alan
bir saldir1 olarak yansitmistir. Erdogan’in CNN International’a verdigi rdportajin
aktarilmas: ardindan, Kanal D haberin Hande Firat ile gerceklestirdigi bir baska
baglantida; Firat’a darbe haberinin Erdogan’a neden 20.00’da geldigine dair bir soru
sorulmus, Firat ise bu sorularin giindemde durdugu fakat yanitlarin alimamadigini

belirtmistir.

3.6.10. “Birlik ve Beraberlik” Portresi

Siyasi parti liderlerinin Cumhurbaskan1 K6skii’ne ¢ikmasi iizerine yapilan haberlerde;
iktidar ve muhalefetin birligi vurgulanmis ve bu durum darbe girisiminin olumlu sonucu
olarak islenmistir. Devam eden giinlerde; Hulusi Akar ve beraberindeki komutanlarin
Ankara Emniyet Miidiirliigii ve Bestepe Ozel Harekat Merkezi'ne yaptig1 ziyarette
Akar’in; polis ve askerin kardes oldugunu, “omuz omuza” oldugunu belirtmesi ya da
Erdogan, 15 Temmuz gecesi yasanan birlik ve beraberlige vurgu yaparak Tiirkiye’nin,
15 Temmuz’dan daha giiclii bir hale geldigini sdylemesi gibi durumlar medyada sikca

yer almustir.

3.6.11. 15 Temmuz Destani

Darbe girisiminin ardindan istisnasiz olarak her siyasinin konusmasinda darbenin
basarisiz olmas1 “kahraman millet’e teslim edilmistir. Goriilen o ki; bu teslimiyetin
sebebi hamaset ve sovenizmi beslemektir. Aciklamalarda; “millet” i¢in “tanklari
durduran”, “gdgsilinii siper eden”, “sehadete giilerek kosan”, “tarih yapan tarih yazan”,
“demokrasi kahramani1”, “yiice”, “aziz” nitelendirmeleri sik¢a kullanilmistir. Fakat,
Cumhurbagkan1 Erdogan, BBC International’a verdigi roportajda; “Bu darbecilerin
anlayacag tek dil kars1 darbeydi, kars1 darbeleri de en iyi millet yapar” ifadesi baglami
icinde milleti yiliceltmek amaciyla sdylenmis olsa da Erdogan’in sivil halki ¢atisma

amaciyla sokaga davet ettiginin itirafi olarak da okunabilir. Bu durumda, sivil 6liimleri

yazilan kahramanligin ¢iktis1 degil, bir planin beklenen sonuglari olarak yorumlanabilir.
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Hamaset ve sovenizmi beslemek adina bagvurulan bir diger yontem; “15 Temmuz
Destan1”n1 aktarmak icin gazi ve sehit yakinlari ile yapilan roportajlardir. Bu
roportajlarda dikkati ¢eken; roportaj veren “gazilerin” bir “sehitlik™ istegi igerisinde
olmas1 ve sozlerinin siyasal bir dil tasimasidir. Ozellikle, iizerinden iki kez tank gecen
Sabri Unal’a ait roportaj on plana ¢ikartilmistir. Unal’a ait anlati olaganiistii 6gelerle
beslenerek 15 Temmuz’da gecesi yasananlar efsanelestirilmistir. Bir diger dykiilestirme
Bogazi¢i Kopriisi’nde tanklarin lizerine yliriiyen Safiye Bayat {izerinden yapilmistir.
Bayat’a ait roportajlarda yogun bir siyasal dilin hakimdir. Yapilan diger roportajlarla;
halkin farkli kesimlerinin kahraman ve vatansever bir Tiirk olma konusunda birlik
olusturdugu yansitilmistir. Gazilerin kendilerini tarihsel baglama yerlestirdikleri sehit
yakinlarinin ise, sehitlikten edindigi gurur 6n plana ¢ikarilmistir. 15 Temmuz gecesi
Atatiirk Havalimani’nda yaralanan bir vatandasin yerde yatarken Cumhurbaskani

Erdogan tarafindan alnindan 6piildiigii ana ait goriintiiler 6n plana ¢ikan bir an olmustur.

3.6.12. OHAL Ilam1 Oncesi Medya Giindemi

Medya; ertesi giin yapilacak olan Milli Giivenlik Kurulu toplantisina dair Bagbakan
Yildirim’in “Yarin1 bekleyelim c¢ok giizel kararlar1 vatandasimizla paylasacagiz”
sOzlerini aktarilarak ve bu toplantiy1 giindemlestirerek bir beklenti yaratmistir. Kanal D
ana haber biilteninin, Hande Firat ile bu konuda yaptig1 baglantida, siirekli “olaganiisti”
kelimesinin kullanilmas1 dikkati ¢eker bir niteliktedir. Ertesi giin ise; Milli Giivenlik
Kurulu toplantisinda alinan kararlar konu edinmistir. Haber dilinde “olaganiistii”
kelimesi siklikla kullanilmistir. Kulislerde olagantistii hal kararimin ¢ikacaginin
konusulmas1 aktarilirken; kisa siire once Fransa’da terdr olaylarinin ardindan alinan
olaganiistii hal karar1 glindeme getirilmistir. OHAL’in giindemlestirilmesiyle es zamanl
olarak; Cumhurbaskani’nin Marmaris’te kaldig1 otele saldir1 diizenleyen &zel TIM’den
bir suikast beklendigi ve 15 Temmuz gecesi sivil halkin ciddi zarar gordiigli ¢atigma
goriintiileri aktarilmistir. Olagantistii hal karar1 6ncesi medya glindeminde korkuyu

beslemeye yoniinde haberlerin aktarildig1 soylenebilir.
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3.6.13. OHAL ilam

Cumhurbagkan1 Erdogan’in; 20 Temmuz 2016 giinii “Olagantistii Hal” kararina yonelik
olarak yaptig1 agiklamada: OHAL karar1 alindigin1 sdylemis ve 15 Temmuz gecesi sehit
olan sivillerin, polislerin meydanlar1 terk etmeden kahramanca miicadele ettiklerini
anlatarak onlar1 asla unutulmayacaklarmi vurgulamistir. Oldiiriilmek; “sehadete

2

yiiriimek”, “sehadet serbetini yudumlamak™ olarak; 15 Temmuz darbe girisiminde
meydanlarda olan herkes “Istiklal Harbi kahramanlarmin torunlari” olarak
nitelendirilmistir. Erdogan, 6zellikle “tankin ezdigi kadin” ve Omer Halisdemir iizerine
vurgu yapmistir. Erdogan; ancak bu hikayelere degindikten sonra; olaganiistii hal karari
dolayisiyla endise edilecek bir seyin olmadigin1 ve temel hak ve ozgiirliiklerin zarar

gormeyecegine dair aciklamalarini dile getirmistir.

3.6.14. OHAL Ilami Sonras1 Medya Giindemi

OHAL ilan1 sonras1 aktarilan haberler; OHAL’in darbe girisiminin ardindan bir 6nlem
amaciyla ilan edildigini ve bu kararla giinliik hayatta neler degisecegine dair bilgiler
aktarilmistir. Erdogan’in OHAL agiklamasi ardindan demokrasi nébetlerinin tutuldugu
meydanlarda bir video yayini ile halka seslenmistir. Haberlerde; Erdogan; “Bizim
birligimizi kimse bozamaz” diyerek ve millete tesekkiir etmesi ve Erdogan’in millet

13

olmanin sehit olmay1 gerektirdigini, bunun “seve seve” yapilacagina dair ifadeleri
aktarilmigtir. Medya glindemi; OHAL kararina CHP ve HDP’nin bu karara kars1 ¢iktig1
fakat MHP’nin destegiyle kararin meclisten gectigi aktarilmistir. Haberlerin devaminda,
Bagbakan Yildirim’in olaganiistii hal kararmmin giinliik hayat1 etkilemeyecek bir
uygulama olarak yorumladigi, Bagbakan Yardimcisi Kurtulmus’un ise; amacin
olaganiistii hali miimkiin oldugu kadar kisa tutma hedefinde oldugunu vurgusu ile
“Niyetimiz 1-1.5 ayda bitirmek” ifadesi aktarilmigtir. Haberlerdeki genel vurgu: iilkenin
icinde bulundugu tehlikenin PKK veya ISID tehdidinden daha ciddi oldugu ve

olagantistii hal karinin devletin hizli karar alinmasinin bir geregi oldugunu yoniindedir.

OHAL ile birlikte ¢ikarilan ilk “Kanun Hiikmiinde Kararname” (KHK) ile; jandarmanin

i¢c islerine baglanmasi, goézalti siirelerinin yedi-sekiz giline kadar cikabilecegi ve
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Sincan’da darbe girisimi sonrasinda goriilecek davalar i¢in 6zel mahkemenin kurulmasi
kararlar1 aktarilmistir. “Paralel yap1” biinyesinde agilan okullarin kapatilma karar1 ve
Imam Hatip 6grencilerine TSK yasagmin kalkmasi da alman Kkararlar arasinda
aktarilmugtir.  {lerleyen giinlerde; yeni KHK kararlari, gozalti ve tutuklamalar,
“FETO”ye ait oldugu iddiasiyla kapatilan kurum ve dernekler aktarilan gelismeler
arasindadir. OHAL ile; gozalt1 siiresinin 30 giline ¢ikarildigi haberi ve muhalefetin

OHAL’e yonelik tepkisi ise glindemde oldukga az bir yer bulmustur.

3.6.15. OHAL’in Hakhihg:

Giinlin glindeminde; Cumhurbagkan1 Erdogan’in El Cezire kanalina verdigi roportajda
15 Temmuz giinii olay1 enistesinden 6grendigini aciklamasi ve “Istihbarat zafiyeti
oldugunu agik” ifadesi yer almistir. Bu réportajin devaminda; 15 Temmuz gecesi MIT,
Genelkurmay ve Cumhurbaskani iletisimsizligine yonelik bilgiler aktarilmistir. Ek
olarak; Istanbul Yesilkdy’deki askeri havalimaninda miihimmat dolu cantanin
bulunmasi Erdogan’a suikast edilecegi iddiasiyla haberlestirilmistir. Erdogan’in bir
sonraki agiklamasi ise, Reuters’a verdigi roportajdir. Bu roportaj haberlere aktarilirken
“istihbarat ac181 oldugu ortada” ifadeleri tizerinde durulmustur. Erdogan bu roportaji ile;
istihbarat ag¢igini, tehlikenin devam ettigini ve OHAL kararmin hakliligini ifade etmis
ve Fransa O0rnegi lizerinden OHAL kararinin uzatilmasi ihtimali dile getirilmistir. Bu
sebeple, MIT miistesar1 Hakan Fidan ile Erdogan’m yapacag: bilenen gériisme kritik
oneme sahip bir mesele olarak aktarilmistir. Bagbakan Yildirim’in Gélbas1 Ozel Harekat
Merkezi’'ne yaptig1 ziyarette darbe girisimini i¢in; “Yakin korumalarimizdan ve
vatandastan 6grendik; esimizden, dostumuzdan 6grendik” demesi ile istihbarat agigi
ciddi bir sekilde vurgulanmistir. Fakat, istihbarat acig1 haberleri; iktidarin bir eksiginden

ziyade OHAL kararinin gerekliligi a¢isindan islenmistir.

3.6.16. Fidan-Erdogan Goriismesi

23 Temmuz 2016 giinlin haber biiltenleri; Erdogan ve Fidan goriismesini odaginda
seyretmistir. Erdogan’in Fidan’a “Siireci iyi yonetemediniz, ¢ok kotii sinav verdiniz”

dedigi ve Fidan’in Erdogan’a “Tasarruf size aittir” diyerek goriismeye istifaya hazir
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geldigi fakat Erdogan’in “Bizde bir soz var dereyi gegerken at degistirilmez” diyerek

istifay1 istemedigi belirtilmistir.

3.6.17. 15 Temmuz’un Politik Bellegi

Medya giindeminde; 15 Temmuz’un politik bellek insasina dair haber ve agiklamalara
onemli yer verilmistir. Bagbakan Yildirnm’in 15 Temmuz’u “Demokrasi Bayrami1”,
sarayin bombalanan alaninin “Demokrasi Sehitligi”, Kiilliye’nin karsisindaki
ormanligin ise “Demokrasi Sehitleri Parki” olarak ilan edildigini s6ylemesi bu konuya
dair ilk gelismeler olmustur. Medya giindemi, 15 Temmuz’un unutulmamas: adina;
Kecidren’deki irfan Bastug caddesinin Omer Halisdemir caddesi, Kizilay Meydani’nin
“15 Temmuz Kizilay Milli Irade Meydam”, Genel kurmay kavsaginim ise “15 Temmuz
Sehitler Meydan1” olarak degistirildigi aktarilmistir. Taksim’de sehitlerinin isimlerinin
yazili oldugu “bellek aniti” ekranlara tasinmis ve anit1 ziyaret eden kisilerle yapilan
roportajlar aktarilmistir. TBMM’nin gordiigii zarar onarilmadan ziyaretcilere agildigi
haberlestirilmistir. ~ Meclis  Baskani =~ Kahraman’in  TBMM’deki  tahribatin

miizelestirilecegine dair agiklamasi aktarilan bir diger gelismedir.

Cumbhurbaskant Erdogan’in, Basbakan Yildirnm ve Orgeneral Akar ile birlikte
Cumhurbagkanlig1 kiilliyesinde yaptig1 agiklamasinda; 15 Temmuz glintini “15
Temmuz Sehitleri Anma Giini” olarak ilan edildigini duyurmustur. Agiklama, 15
Temmuz darbe girisimi “en hain, en algak™ darbe girisimi olarak nitelendirilmis ve
“milli irade” darbenin panzehiri goriilmustiir. Binali Yildirim’in NTV kanaliyla yaptigi
roportajin haber biiltenlerine taginan kismi 15 Temmuz’da hayatin1 kaybedenlerin
hatiralarin1 yagatmaya yonelik alinan kararlardir. Bunun devaminda; 15 Temmuz gecesi
hayatin1 kaybeden Yeni Safak Gazetesi Foto Muhabiri Mustafa Cambaz’in adinin
Topkapr metrobiis duragina verilmesi, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nin &niindeki
caddenin “15 Temmuz Sehitleri Caddesi” ismini almas1 ve Istanbul Sariyer’de 1 milyon

200 bin kilometrelik “Sehitler Parki”nin ag¢ilacaginin aktarilmistir.
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3.6.18. “Fetociiler”

15 Temmuz’a ait haberlerde cemaat {iyesi oldugu ve darbeye karistigi iddiastyla
suclanan kisilere karsi toplumdan dislayict bir tutum sergilenmistir. Darbeci oldugu
gerekgesiyle olen askerlere dinsel hizmet verilmeyecegi ve sela okunmayacagi haberlere
taginmustir. Kadir Topbas’in Taksim Meydaninda yaptig1 konusmada “darbeci askerler”
icin “hainler mezarli§1” kurulacagini sdylemesi de medyada yerini alan bir baska
konudur. KHK’lar ile cemaat iiyesi oldugu iddia edilen kisilerin gdzalti, tutuklama,
aciga alma ve cezalandirmaya tabi tutulmustur. Bu kisilerin 6nemli bir kisminin yargi
mensubu oldugu ve; Balyoz, Kozmik Oda, Dink suikast1 gibi davalarda saniklara beraat
karar1 veren kisiler oldugu sunulmustur. Ote yandan; 15 Temmuz sonras1 yakalanan ve
ardindan serbest birakilan, “Fetd’niin imami” Adil Oksiiz’iin haberleri medya
giindemindeki bir diger konu olmustur. Oksiiz’ii serbest birakan hakim ceza aldig

belirtilirken Oksiiz’iin gizemli bir sekilde ortadan kayboldugu aktarilmistir.

3.6.19. Binali Yildirim’in NTV Roportaji: Aciz Devlet, Hulusi Akar Yalam ve
OHAL Kararlan

23 Temmuz 2016 giinii Bagbakan Binali Yildirim NTV yayinina katilarak 15 Temmuz
gecesi neler yasadigimi anlatmistir. Yildirnm, agiklamasindaki ifadeleriyle darbe
girisimcilerini devletten daha giiclii bir konuma yerlestirmistir. Yildirim’in; “Bizim
elimizde tank yok ucak yok tiifek yok”, “Bizim elimizde polis teskilatimiz var, 6zel
harekatcilar var bu kadar” ifadeleri ile bir magduriyet anlatisi olusturdugu sdylenebilir.
Hissettiren o ki; Tiirkiye devleti “kahraman” milleti olmadan giigsiiz, aciz ve atildir.
Yildinnm’in agiklamasinda dikkati c¢eken bir konu Hulusi Akar’a dair olmustur.
Yildirim’in aktardigimma gore; Hulusi Akar kendisini arayarak serbest birakildigin
sOylemistir. Bu durumda, oOnceki gilinlerde medyada Akar’in kurtarilmasina iligkin
haberlerin asilsiz oldugu soOylenebilir. Yildirim bir diger aciklamasini 25 Temmuz
2016°da gerceklestirilen Bakanlar Kurulu Toplantis1 ardindan yapmustir. Yildirim
aciklamasinda, kurulun 15 Temmuz karsisinda tam bir anlayis birligi igerisinde oldugu
belirtmistir. OHAL ile ilgili olarak hi¢bir sorun c¢ikmadigint belirten Yildirim;
“Milletimiz OHAL’1 nigin ilan ettigimizi gayet iyi biliyor” diyerek OHAL kapsaminda
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alinan yeni kararlar1 agiklamistir. Bu agiklamayla; Istanbul ile Ankara’da sehitler anit:
kurulacagr ve Bogazici Kopriisi’niin “15 Temmuz Sehitler Kopriisii” ismini aldigi
kamuya aktarilmistir. Yildirim, agiklamasinin sonunda Tiirkiye’nin 15 Temmuz’a gore

daha kararli ve giiclii oldugunu belirtmistir.

3.6.20. Omer Halisdemir

Sabah Gazetesi’nde Zekai Aksakalli ile yapilan roportajin yayimlanmasinin ardindan
medya giindemi Omer Halisdemir’in ve 15 Temmuz gecesi neler yasadiginin iizerine
yogunlagmistir. Aksakalli’nin Halisdemir’i arayarak yaptigi konugma ve verdigi emir
dogrultusunda Halisdemir’in sehit olma pahasina Semih Terzi’yi alninda vurdugu
aktarilmigtir. Halisdemir’in Terzi’yi engellemesi, 15 Temmuz darbe girisiminin
onlenmesindeki en énemli eylem olarak degerlendirilmistir. Omer Halisdemir’in Semih
Terzi’yi durdugu ana ait goriintiilerle beslenen haberlerde, Halisdemir; “Belki de yillar
sonra 2016 darbe girisimiyle ilgili yazilacak tarih kitaplarinda, belki en kalin harflerle
ismi yazilacak o asker: Omer Halisdemir”, “15 Temmuz gecesinin seyrini degistiren

asker” gibi ifadelerle nitelendirilmistir.

3.6.21. Cumhurbaskani Erdogan: “Goérmedik Goremedik”

3 Agustos 2016 tarihinde Olaganiisti Din Surasi; Cumhurbaskant Erdogan’in
konusmasiyla acilmistir. Erdogan’in gergeklestirdigi konusmanin genelinde Giilen
cemaatinin yapilanmasi ve yasananlardan duydugu pismanlik vardir. Erdogan, Giilen
cemaatinin kendi iktidarindan 6nce de bir destek buldugunu 6rnekleyerek cemaate “iyi
niyetle” destek olduklarini, “Allah dedikleri i¢in” miisamaha gdsterdiklerini belirtmistir.
Erdogan agiklamasinda; Giilen ve AKP ortakligin1 yalnizca manevi gerekgelere
dayandirmis ve ekonomik konulardan s6z edilmemistir. Cumhurbaskan1 Erdogan
kendisinin, ailesinin, {ilkenin Enerji Bakani’nin ve hatta Bagbakani’nin bu yap1 igerisine
dahil oldugunu agik¢a belirtmistir. Erdogan’in; kimi isadamlarimin da ayni sekilde
cemaatin i¢inde yer aldigini sdylemesi, isin ekonomik boyutuna yapilan tek imadir.
Erdogan, darbe girisiminden yillar 6nce siiphelendigini fakat hicbir sey yapmadigin

belirtmistir. Ancak; 17-25 Aralik donemini hatirlatarak alinan onlemlerle darbe
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girisiminin verdigi zarar1 hafiflettiklerini iddia etmis ve darbe girisimin basarisiz
olmasinda payr oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla, Erdogan kendi iktidar1 altindaki
iilkeye darbe yapilmasi konusunda iizerine bir sorumluluk almamis fakat darbenin
basarisizligi durumundan bir pay ¢iakrtmistir. Erdogan’in konugsmasindan alintilanan su

boliim, konugmanin genel vurgusu anlamak i¢in yerinde olacaktir:

“Yapinin basinda yer alan kisi ve kadro konusundaki tiim tereddiitlerimize ragmen;
yurt i¢i ve yurt disinda yiiriitiiyor goriindiikleri yaygin egitim, yardim, dayanigma
faaliyetlerinin hatirina bunlara miisamaha gosterdik. Hatta ve hatta Allah dedikleri
icin miisamaha gosterdik. Dedik ki: bir ortak yanimiz var, dedik. Ama inanin bana
aynit menzile giden farkli yollardan biri olarak gordiigiimiiz bu yapinin aslinda
bambagka niyetlerin, sinsi hesaplarin aleti, araci, Ortiisii oldugunu uzun siire
gormedik, goremedik aslina bakilirsa... Her seye ragmen bu hain orgiitiin gergek
yliziinli ¢ok daha 6nceden ortaya dokememis olmanin {iziintiisii icindeyim. Bundan
dolay1 hem rabbimize hem de milletimize verecek hesabimiz oldugunu biliyorum.
Rabbim de bizi affetsin...”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=MFKwuVS4k5U)

Aktarildig lizere; ana haber biiltenleri, siyasal iktidarin insa etmeye calistig1 politik
bellegin ingast i¢in bir tekrar araci olarak islev gdrmiistiir. Haberler; hamaset, din,
birlik-beraberlik iizerine bir anlatinin tekrar aracit olmustur. Medya giindemi, Giilen
cemaati ve siyasal iktidarin uzun yillar boyunca devam eden iliskisine yonelik herhangi
bir konuya yer vermemistir. Ote yandan, darbe girisimine ve sonrasinda yasanan sivil
oliimlerinde siyasal iktidara hi¢bir sorumluluk yiliklenmemistir. Bu sebeple, medyanin

15 Temmuz darbe girisiminde politik bellegin insa arac1 oldugu sdylenebilir.

3.7. 15 TEMMUZ ETKINLIKLERI
3.7.1. 29 Agustos 2016 Ankara Bestepe Sehitleri Anma Program

29 Agustos 2016 tarihinde sehit yakinlari ve gazilerin konuklugunda Bestepe’de
gerceklestirilen anma programi medya araciligiyla, kimi televizyon kanallarinda
kesintisiz olarak, topluma aktarilmistir. Programin acilisi, Kuran-1 Kerim tilaveti ve dua
ile baslatismis, sonrasinda 15 Temmuz darbe girisimine ait belgesel gosterimi ile devam
etmistir. Belgeselde, ylikselen ve giiclenen Tiirkiye’nin bu amaglarina ulasamamasi i¢in

darbe girisimiyle engellenmek istendigi mesaj1 verilmistir. Belgeselin devaminda 15
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Temmuz sehitlerine ait bir sunum ile tek tek sehitler gosterilmistir. Gosterilen ilk sehit
Omer Halisdemir olmustur. Halisdemir’in ekranda belirmesiyle; Cumhurbaskani
Erdogan dahil tiim salon Halisdemir’i ayakta alkiglamistir. Gosterimin devaminda, sehit
yakinlarinin ve hastanedeki gaziler ile yapilan roportajlar sunulmustur. Bu sunumda,
“Kopriide askerin Onlinde duran kadin” betimlemesiyle Safiye Bayat vurgusu
yapilirken; 15 Temmuz gecesine yonelik olarak “Canakkale ruhu” ve “kurtulus savasi

miidafaas1” ifadeleri kullanilmistir.

Programda ilk konusmay1 gerceklestiren Basbakan Yildirim; 15 Temmuz sehit ve
gazilerine yogun minnettarlik ve tesekkiir sunmustur. Yildirim konusmasinda sehitlerin
asla unutulmayacagini ve sehit yakinlarmin yalniz birakilmayacaklarini birkag kez
tekrarlamis ve sehitligin ve gaziligi ylice bir konuma yerlestirmistir. Yildirim, OHAL
konusunda yorum yapmadan, hayatin normale dondiigiinii belirtmistir. 15 Temmuz
gecesi yasananlar Yildirim tarafindan biiylik bir kahramanlik anlatisiyla aktarilirken
“tarih yazan millet” vurgusu yapilmistir. Yildirim, 15 Temmuz’da gerceklestirilen darbe
girisiminin basarisiz olusunu Cumhurbaskani’nin 6nderligine, sehit ve gazilerin
kahramanligina teslim etmis ve Tiirkiye’ nin yiikselen gelecegine dair inanci1 pekistirerek
konusmasini bitirmistir. Baskan Yildirim’in ardindan Meclis Bagkan1 Ismail Kahraman
konusma yapmistir. Kahraman’in konugmasi sehit ve gazilere yonelik temennilerinin
yant sira Cumhurbagkani Erdogan’in 15 Temmuz gecesindeki roliine vurgu
tasimaktadir. Kahraman’in “En 0n safta yer aldi, en 6nemli sebep oldu” ifadesi ile

Erdogan i¢in bir liderlik anlatis1 kurdugunu sdylemek miimkiindiir.

Ardindan, Cumhurbaskant Recep Tayyip Erdogan bir konugma gerceklestirmistir.
Erdogan’in konugmasmin genelinde sehitligi ve milliyeti yliceltilmistir. Erdogan;
sehitligi llkenin gelenegi ve kiskanilacak yiice bir makam olarak nitelendirmistir.
Erdogan; iilkede “sehitler tepesinin” bos kalmadigini vurgulamis, sehitligi vatani bir
gbrev gibi yansitmis ve bunun herkese nasip olmayacagim sdylemistir. Ote yandan
sehitlerin hatiralarina sahip ¢ikilacagi yoniinde vurgu yapmustir. Erdogan, 15
Temmuz’da yasanan birlik ve beraberligi; Canakkale ve Istiklal miicadelesinde
sergilenen birligin gilinlimiizde tezahiirii olarak nitelendirmis ve 15 Temmuz gecesi

yazilan destan1 dykiilestirmistir. Oyle ki; Erdogan, 15 gecesi sokaga ¢ikarak darbeye
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tepki gosteren kadinlara “hanim kardeslerimizi, nene hatunlarimizi kutluyorum”
ifadesiyle seslenmistir. Bu noktada 15 Temmuz’un tarihsel baglama yerlestirilmek
istendigi sOylenebilir. Erdogan’in konusmasinda idam istemine yeniden deginilmistir.
Erdogan yabanci lilkelerin Tiirkiye’nin kaybindan ve zararindan ziyade darbeciler ve
OHAL ile ilgilenmesine yonelik elestirilerini sunarak milliyet¢iligi farkli bir a¢idan
daha beslemistir. Erdogan bu konusmasinda, Giilen cemaatini kast ederek “bunlarin”
devlete nasil sizdigmma dair saskinligini belirtmistir. Erdogan konusmasini; giiclii

gelecege dair hedeflerinden ve planlarindan bahsederek bitirmistir.

3.7.2. Yeni Kap1 Mitingi

7 Agustos 2016 tarihinde gergeklestirilmis olan Yeni Kap1 Mitingi 15 Temmuz’a ait bir
baska etkinlik olarak medya glindeminde iglenmistir. Miting; Cumhurbagkani, iktidar ve
HDP disindaki muhalefet partileri, Meclis Baskan1 ve Genelkurmay Baskani’nin
katilmiyla gergeklesmistir. Miting genel olarak incelendiginde; hem siyasal hem de
toplumsal anlamda “birlik-beraberlik” portresi c¢izilmistir. Bu agidan bakildiginda;
mitingin hamaset ve sovenizm iizerine odaklandigini sdylemek miimkiindiir. Burada,
HDP’nin mitinge dahil edilmemis olmasi, “Yeni Tiirkiye’in” milli birlik ve beraberligin
icinde HDP’nin yeri olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Mitinge dair medya sunumlari;
“Yeni Tirkiye’nin Yeni Kapist”, “Tiirkiye’de bir ilk”, “Yillar sonra tarih kitaplarindan
okunacak™ gibi ifadelere yer verilmistir. Medya glindeminde, mitinge katilan kitlenin
yalnizca Tiirk bayragi tasimasina ve herhangi bir siyasal sdylemde bulunmamasina
dikkat ¢ekilirken; mitinge katilan sporcu ve sanatcilara yer verilerek roportajlar
yapilmistir. Miting, Tiirkiye’ nin farkli illerinde demokrasi ndbetlerinin gergeklestirildigi
meydanlarda es zamanli olarak yayinlanmis, meydanlardaki goriintiiler miting ile es

zamanli olarak ekranlara taginmistir.

Miting, sehitlerin isimlerinin tek tek okunmasiyla baslamistir. Ardindan Istiklal Mars
okunmus ve saygi durusunda gergeklestirilmistir. Kurani-1 Kerim tilavetinin ardindan
sehitler icin dua okunmustur. Sehitler i¢in okunan duada; “azizi millet”, “aziz sehit”,
“ithanet gsebekesi” gibi siyasal sOylemleri andiran ifadeler yer almistir. Programa

konusmasin1 yapmak iizere davet edilen “demokrasi gazisi” Orgun Sekercioglu’nun
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konusmas1 da siyasal bir konusmadan ayirt edilmesi miimkiin degildir. Mitingdeki her
konusmada; “15 Temmuz Kahramanlik Destaninin; tarihten belirli olaylar ve kisilerle
bagdastirilarak ge¢misle siirekliligin saglanmasidir. Ote yandan; FETO’niin, tipki PYD
veya DAIS gibi bir terdr orgiitii oldugu belirtilerek, dini inancinin yalan oldugu gibi
aciklamalar yapilmistir. Miting konusmalarinda sehitligin yiiceltildigi sOylemler
hakimken, 15 Temmuz darbe girisimi bir isgal olarak nitelendirilmis ve asla

unutulmayacak oldugu belirtilmistir.

Mitingin ilk konusmasin1 MHP lideri Bahgeli gerceklestirmistir. Bahgeli hem yapilan
thaneti hem de “yazilan kahramanlig1” tarihteki olaylarla bagdastirmistir. Bahgeli Giilen
cemaatinin iilkedeki etkinligini; “572 yil énce Varna’da, 563 yil 6ne Istanbul’da, 490 yil
once Mohag¢’ta doktiikleri kanlarda bogulduklarimi sandiklarimizin yeniden karsi
harekatidir” gibi ifadelerle dis giiclere ve tarihsel diismanliklara baglayarak iktidarin
sorumlulugunu yok saymistir. Bahgeli’nin ardindan CHP genel bagkani Kemal
Kiligdaroglu konusmasini yapmustir. Kiligdaroglu’'nun konusmasi Cumhuriyet ve
demokrasi vurgusu ile darbeyi demokrasiye karsi bir saldir1 olarak degerlendirmistir.
Kiligdaroglu; 15 Temmuz ile yasanan birlik ve beraberlige bir 6nem atfederek yasanan
miicadele ile 15 Temmuz’'un artik bir anlam ifade etmesine dikkat ¢ekmistir. Kemal
Kiligdaroglu’nun konugmasinin ardindan Genelkurmay Baskani Orgeneral Hulusi Akar
programdan oOnce belirtilmeyen bir konusma gerceklestirmistir. Bdylece; Tiirkiye
siyasal tarihinde bir Genelkurmay Baskani’nin ilk kez mitingde konusma yapmuistir.
Akar’in konusmasinin geneli TSK’nin sayginligini korumaya yoneliktir. Akar’in
konusmasinda darbenin sorumlusu “Fethullah¢r Terdr Orgiitii mensuplar’” olarak
belirlenirken, TSK’nin PKK ile canla basla miicadele ettigi vurgulanmistir. Konusmada,

toplumda TSK’nin “peygamber ocagi” olarak nitelendirildigi hatirlatilmistir.

Akar’in ardindan Basbakan Binali Yildirim cosku dolu bir konusma gerceklestirmistir.
Yildirim; ge¢misle ile siireklilik yaratmaktan 6te, 15 Temmuz darbe girisimi bir isgal
girisimi olarak adlandirarak verilen miicadelenin ikinci bir Kurtulus Savast oldugunu
sOylemistir.  Yildinm’in = sozleriyle: “15 Temmuz, Tirkiye’nin mikroplarindan
temizlendigi glindiir.” Yildinm konusmasinda 15 Temmuz gecesi yasananlari

kahramanhk vurgusuyla Oykiilestirmistir. Oyle ki; Cumhurbaskam Erdogan’in
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liderligine yaptig1 vurgu ile 15 Temmuz gecesinde, Canakkale gibi, Kurtulus Savasi gibi
destan yazildigini sdylemistir. Yildirim, 15 Temmuz sayesinde birlik ve beraberligin
yaratildigini; dolayisiyla darbe girisiminin aslinda olumlu bir sonuca hizmet ettigi ima
etmistir. Basbakan’in ardindan konusmasini yapan TBMM baskani Ismail Kahraman;
darbeye kars1 hem millet hem de parlamento tabanin ortaya ¢ikan birlik ve beraberligin
altin1 ¢izmistir ve “Diinyada Gazi unvani olan tek parlamento TBMM’dir” ifadesiyle;
bu tekligini olumlu bir nitelik olarak sunmustur. Kahraman da konusmasinda Tiirk
milletine ait tarihsel olaylardan, 6zellikle Malazgirt’ten, drnekler vererek gecmisle bir
stirekliligi yaratma amacindadir. Bunlarin yani sira; Cumhurbagkan: Erdogan’in
“meydanlar ¢ikin” ¢agris1 ve milletin kahramanlhigi Meclis Baskaninin konusmasinda

yogun sekilde vurgulanmistir.

Mitingin son konusmasini Cumhurbaskani Erdogan gerceklestirmistir. Erdogan’in
konusmasin1 genel olarak bir sehitlik giizellemesi olarak nitelendirmek miimkiin.
Konusmada, sehitlik, “sehadet makami” olarak; “serefine nail olunacak™ bir ayricalik
olarak nitelendirilmistir. Erdogan’in yogun bir sekilde ge¢cmisten drnekler vererek hem
“ecdad” ile bir biitiinliik saglamis hem de 15 Temmuz’a tarihsel bir nitelik
kazandirmigtir. Erdogan; 15 Temmuz’u, gazi olan kisilere olaganiistii o6zellikler
atfederek kahramanlik anlatistni kurmaya devam etmistir. Erdogan konusmasinda
darbenin sebebini yeniden gii¢lenen Tiirkiye olarak belirlerken; “Minarelerden
susturulmak istenen ezanlar yerine minarelerimizden ezanlar yiikseldi, selalar ytikseldi”
ifadesiyle darbeyi siyasal alandan ¢ekerek dinsel bir baglama yerlestirmistir. Erdogan;
Tiirk bayragini birlestirici bir unsur olarak ifade etmistir. Ayrica; “Bu millete, 79
milyon vatandasimiza bakip egitimsiz, pisirik, ise yaramaz bir insan y1gim gordiiklerini
sOyleyenler; zaman zaman sdyliiyorum, 15 Temmuz’da hayatlarinin en biiyiik sokunu,
en biiyiikk mahcubiyetlerini yasamiglardir” ve “Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 kuru
kalabalik degil; millettir, millet” ifadeleriyle 15 Temmuz sayesinde insanlarin kendini
gerceklestirdigini ima ederken 15 Temmuz’a ulus-kurucu bir nitelik atfetmistir. idam
sloganlarin1 bu konugmasinda da cevapsiz birakmayan Erdogan; idami onayladigini,
idamin demokratik bir istek oldugunu vurgulamistir. Erdogan; idama kars1 olanlar1 15
Temmuz gecesi viicudu ikiye ayrilmig, kafasi kopmus sehitleri Ornekleyerek

elestirmistir. Erdogan; Gililen cemaatinin herhangi bir terdr Orgiitiinden farkinin
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olmadigint ve toplumda insanlarin bu orgiit hakkinda konugsmaktan cekinmemesi
gerektigini sdylemistir. Mitingin genelindeki milli birlik vurgusu disiiniildiigiinde; bu
istek ve cemaate yonelik “terdr orgiitii” nitelendirmesi ile cemaat tiyelerinin tipki HDP

gibi milli birlik i¢inde diglanan olarak isaretlendi sdylenebilir.

3.7.3. 10 Agustos Mitingi: 15 Temmuz “Kurtulus Giinii”

15 Temmuz gecesi ile birlikte ritiiel haline gelen demokrasi nobetleri Cumhurbagkani
Erdogan’in 10 Agustos 2016 giinii Ankara’da Cumhurbaskanlig1 Kiilliyesindeki mitingi
ile, 2016 y1l1 i¢in sona ermistir. 10 Agustos mitinginin en 6nemli yani; bu miting ile 15
Temmuz sdyleninin (mitinin) kurulmasidir. Mit; tarihin sectigi, belli bir kullanimla
donatilmig sozdiir, bildiridir (Barthes, 1998: 179-80). Miti konusturan neden ise
kavramdir (Barthes, 1998: 187). Kavram; tarihsel, belirlenmis ve amachidir, bir isleve
karsilik verir bir egilim olarak tanimlanir (Barthes, 1998: 187-8). Kavram mitin
olusturucu 6gesidir; miti ¢ozmek istersek kavrami adlandirmamiz gerekir. 10 Agustos
mitingi; 15 Temmuz’u bir “Kurtulus giinii” olarak mitlestirmistir. Miti ¢dziimlemek
istersek: “Kurulus glini” mitinin gdstereni; 15 Temmuz’un bir kurtulug giinii oldugudur,
gosterilen yani kavram ise; AKP’nin “Yeni Tirkiye” politikasinin 15 Temmuz
gorlinmez clinkii; mit tarihi dogallastirir (Barthes, 1998: 196). Mitsel sozii sOyleten
neden, neden olarak degil mantik olarak okunur; gosterileni, gdsteren kuruyormus
gibidir (Barthes, 1998: 196). 15 Temmuz “kurtulus giinii” olarak kabulii AKP
politikasin1 kuruyor gibidir. AKP politikasinin doga durumuna gectigi anda 15
Temmuz’un “kurtulus giinii” oldugu miti kesin olarak var olur; mit, asir1 Olglide
dogrulanmis bir sozdiir (Barthes, 1998: 197). 15 Temmuz’da miti yogun sekilde
beslenen hamaset ve sovenizm ile, medya araciligi ike tekrar edilen anlatilar ile
dogrulanmistir. Tiirk milleti yiice, aziz ve kahraman oldugu i¢in, milli irade her seyin
iizerinde oldugu i¢in halk 15 Temmuz gecesi sokaga ¢ikmis ve darbeyi durdurmak i¢in
kendi canlarin1 vatan ugruna vermiglerdir. Boylece; 15 Temmuz devletin sivil
Oliimlerine yol agtig1 bir sorumsuzluk degil, bir “Kurtulus Giintii”diir. Mitte gosterenler
kaynaginin smirsizigini basin kanitlar (Barthes, 1998: 194); bu durum 15 Temmuz

darbe girisimine ait medya iiretiminin dzeti niteligindedir.
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Cumhurbagkant Erdogan’in konusmasi; “kurtulus giinii” olarak belirlenen 15
Temmuz’u tarihsel bir baglama oturtma ve giine tarihsel bir dnem atfetme amaci
tasimaktadir. Bir yandan da, Erdogan, Ankara’ya énem ve 6zgiilliik atfetmistir. Oyle ki,
Erdogan; Ankara’nin ilk defa 15 Temmuz’da isgal altinda kaldigini1 ve 15 Temmuz
gecesinde “farklt bir destan yazdigin1” sodylemistir.  Erdogan, Yenikapi’daki
konusmasinda yaptig1 gibi; Mustafa Kemal Atatiirk’iin soziinli alintilayarak sézii 15
Temmuz’a ve kendine uyarlamistir. Bu noktada; Kurtulus Savasi iizerine yeni bir tarih

giydirildigini, tilkeye yeni bir toplumsal bellek insa edildigini sdylemek miimkiindiir.

Erdogan’in konusmasinda dikkati ¢eken bir diger konu; Fethullah Giilen Cemaati ve
millet arasinda bir biz-onlar ayrimi yapilmasidir. Bu ayrim, otekilestirmeye ve
devaminda ‘Belhiim Adal’ adlandirilmasiyla bir nefret sOylemine doniistiirmiistiir.
Erdogan, yarattig1 bu otekilestirmeyi Kuran-1 Kerim’den ayet okuyarak pekistirmistir.
15 Temmuz darbe girisimine dair higbir sorumluluk {istlenmeyen Erdogan; “Ama
aldiklarimizi bu hainlere, megerse bu zalimlere teslim etmisiz” ifadesiyle bir acidan
devletin tankini, silahim1 kendi eliyle cemaate emanet ettigini sOylemistir. Yasanan
stirecte; Fetd ile adil bir sekilde hesaplasildigini iddia eden Erdogan idam istemini
destekledigini tekrar etmistir. “Yani bir taraftan PKK bir taraftan FETO bir taraftan
DAIS bir taraftan PYD bir taraftan YPG topunuz gelin” ifadesiyle terdre karsi bir

meydan okuma gergeklestirmistir.

Hamaseti koriiklemeye devam eden Erdogan; kendisini dinleyenlere “tarih yazdiniz”
ifadesiyle seslenirken sehit ve gazilerin hikayelerini, kisilere atfettigi olaganiistii
ozellikleri &n plana ¢ikartarak anlatmugtir. Oyle ki; tankin altina yatan Sabri Unal’m
hikayesini aktaran Erdogan; Unal’m 6 yasindan beri hava savunma sistemleri iizerinde
calistigim belirtmistir. Ote yandan, 34 yasinda olan Unal ile konusmasini aktarirken
Unal’m ‘doktor amcalarim bana bakiyor’ dedigini ifade etmistir. Boylece Sabri Unal’a
bir yandan olaganiistii nitelikler atfedilirken bir yandan da toplumun merhamet

duygularina seslenilmistir.

Yenikapt ve 10 Agustos mitinglerinde; 15 Temmuz’un “kurtulus giinii” olarak

belirlenmis, “Canakkale Ruhu” ve “Kurtulus Miicadelesi” hatirlatilmasiyla ulus-kurucu
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mitler kullanilmistir. Darbe girisiminin sorumlulart “dis gii¢ler” olarak isaretlenmesi,
teror saldir1 oldugunun tekrar1 ve miting konugsmalarinda okunan siirlerin se¢imi
hamaset ve sovenizmi yiikselten unsurlardir. Oyle ki; giiglii bir Tiirkiye’nin varlig
sebebiyle 15 Temmuz’da bir darbe girisimi yasandig1 sdylenmistir. 15 Temmuz’a dair
gerceklestirdigi eylemler dolayisiyla TSK’nin siyasallastigini sdylemek miimkiindiir.
Sonu¢ olarak, 2016 yilina ait bu mitingler ile 15 Temmuz’un nasil ve ne ile

hatirlanacag iktidarin eliyle isaretlenmis medya da bu siirecte bir araci olmustur.

3.8. 15 TEMMUZ ETKINLIiKLERi SONRASI MEDYA GUNDEMIi

10 Agustos mitingi ardindan demokrasi nobetleri son bulmasi ile; medya giindeminde
15 Temmuz darbe girisiminin sonuglariyla ilgili haberler yer almistir. FETO’ye yonelik
operasyonlar, gozaltt ve ag¢iga almalar rutinlesmis haberler olarak goriilebilir. 10
Agustos itibariyle 70 bin kisinin aciga alindig1 aktarilmistir. Ozellikle, 15 Temmuz
sonrasinda olduk¢a yogun ve hizli ¢alismalar yiiriiten yargida gergeklesen gozalti ve
aciga almalarin sayica ¢okluguna dikkat cekilmistir. Oyle ki; Adalet Bakani Bekir
Bozdag, 5 bin hakim-savci atamasinin yapilarak olusan boslugun doldurulacagin

aciklamistir.

15 Temmuz’'un ardindan firari askerlerin bulundugu ve bir agidan hala giivensiz bir
durumda olundugu medya tarafindan islenen bir baska konu olmustur. “Cemaatin
imam1” olarak adlandirilan Adil Oksiiz’iin 16 Temmuz’da gozaltina alinip ayni giin
serbest birakilmasina dair tartismalar medyay1 mesgul etmeye devam etmistir. Elde
edilen goriintiilerle beslenen haberlerde; Oksiiz’iin oldukca rahat bir sekilde Sincan’da
gbzaltindan c¢ikip ucakla Istanbul’a gectigi aktarilmistir. Haberlerde Oksiiz’iin
“esrarengiz” bir sekilde kayip olduguna vurgu yapilmistir. Bdylece, Oksiiz’iin ortadan
kaybolmasi devlet yetkililerinin sugu olmaktan ¢ok kendisinin bir meziyeti olarak
yansitilmaya caligilmigtir. Hulusi Akar’in yeni komutast ve TSK’nin gittigi taziye
ziyaretlerinin haberlestirilmesiyle TSK’nin 15 Temmuz sonrasindaki ‘halkina ates agan
asker’ imaj1 degistirilmeye calisilmistir. FETO’ye yonelik olarak yapilan operasyonlara

ait haber 15 Temmuz medya glindemini olusturan bir bagka konu olmustur.
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3.9. 15 TEMMUZ’UN BiRINCi YIL DONUMU

15 Temmuz darbe girisiminin birinci y1l anmasinda; 12 Temmuz ile 16 Temmuz 2017
tarihleri arasinda c¢esitli etkinlikler gerceklestirilmistir. Tiim etkinlikler medya
giindeminde yer etmis; hatta bazi kanallar etkinliklerin tamamini kesintisiz olarak
aktarmistir. Darbenin {izerinden bir y1l gecmesine ragmen; Adil Oksiiz yakalanamamus,
ne ABD’nin Giilen ne de Yunanistan’in kacak askerler iadesi gerceklesmemis, OHAL
devam etmis ve gozalt1 ile tutuklamalar devam etmistir. Fakat, iktidarin 15 Temmuz
darbe girisimine dair kurdugu anlati medya aracilifiyla tekrar edilmeye devam ettigi
icin bu konular medya giindeminde tartisma konusu olamamigstir. Darbenin birinci
yilinda; Yenikapt mitinginde yaratilan “milli birlik” portresinin dagildig1 goriiliirken
Cumbhurbaskan1 ve Bagbakan’in konusmalarinda “yenikap1 ruhu” sik¢a tekrar edilmistir.
Darbe girisimi ardindandan yaratilan giindem ile benzer sekilde; hamaset ve sovenizmin
beslenmis ve “15 Temmuz Destan1” anlatis1 yerlestirilmis. Anmalarda; sehitlerin
0lmedigi ve dinsel inaniga gore cennetlik oldugu Bakara suresinden alintilanan “Allah
yolunda oldiiriilenlere asla oOlii demeyiniz. Bilakis onlar diridirler lakin siz
anlayamazsiniz” ifadesi ve 15 Temmuz miicadelesi ile susturulmak istenen ezanlarin
kurtarildig1 siklikla tekrar edilmistir. Bu agidan ulus-kurucu ogelerin 15 Temmuz
iizerinden yeniden tanimlandig1 sdylenebilir. Anmalarda dikkat ¢eken bir diger durum,;
bir kurtulus giinii olarak adlandirilan 15 Temmuz’un 2023 hedefleri ve beklenen giizel

gelecek hayali icin bir milat olarak isaretlenmesidir.

3.9.1. “15 Temmuz Karanhktan Aydinhga Meydanlarin Dili” Sergisi

15 Temmuz anmast kapsaminda; 12 Temmuz 2017 tarihinde AKP tarafindan AKP
Genel Merkezinde; “15 Temmuz Karanliktan Aydinliga Meydanlarin Dili Fotograf
Sergisi” diizenlenmis ve 15 Temmuz Kitab1 tanitimi yapilmistir. Program kapsaminda
konusma yapan Bagbakan Binali Yildirim; 15 Temmuz’da milletin, namusunu
cignetmedigi yorumunu yapmistir. Yildirim, sokaga ¢ikanlarin yas ortalamasi ve egitim
durumunu goz Oniine alarak kendi istekleriyle sokaga ciktiklarini sdylemis ve 15
Temmuz gecesi sokaga ¢ikanlarin asirilik yapmadigini, kamu malina zarar vermedigini

belirtmistir.
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Program dahilinde konusma gerceklestiren Cumhurbaskan: Erdogan ise; 15 Temmuz
anmasindan ziyade CHP Genel Bagkani Kemal Kiligdaroglu’'nu elestirmeye
odaklanmistir. Erdogan; Kiligdaroglu’nun gergeklestirdigi adalet yliriiylistinii elestirmek
adina, “Biz bu iilkede 18 bin kilometrenin {izerinde bdliinmiis yol insa ettik, emin olun
bunlarin 3 haftalik yiriytisii kadar giriiltii c¢ikartmadik™ ifadesini kullanmistir.
Kiligdaroglu’nun adalet yiirliylisiinii “Bunlar milleti de kendileri gibi balik hafizali
zannediyorlar” ifadesiyle elestiren Erdogan; demokrasi ve oOzgirliigiin Tiirkiye’deki
teminatint AKP olarak isaret etmistir. Erdogan, elestirisine Kiligdaroglu’nu 15 Temmuz
gecesi sokaga ¢ikmadiginmi hatirlatarak devam etmistir. Kaldi ki; 15 Temmuz gecesi
Erdogan’in kendisi de sokaga ¢itkmanmustir. Erdogan’in CHP elestirisi; CHP nin FETO
ve diger terdr orgiitleri ve “marjinal sol orgiitleriyle” birlik oldugunu sdyleyecek kadar
sertlesmistir. Erdogan, Merve Kavak¢r ve Menderes’in idami gibi kimi olaylar
hatirlatarak CHP elestirisini desteklemistir. Erdogan, kendisi i¢cin Canakkale sehitleri
neyse 15 Temmuz sehitlerinin de ayn1 sey oldugunu sdylemistir. Konusmasinda; ezant,
bayragi ve tekbiri 15 Temmuz’un kurucu ve Tiirkiye’nin birlestirici dgeleri olarak
kullanmigtir. Erdogan’in konusmasi; Tiirkiye’nin gili¢lenerek gelecek hedeflerine
ulagacagina dair bir giivence ile ortak ve baglayici gelecek hayallerini pekistirmistir. 15
Temmuz darbe girisiminin birinci y1l doniimii i¢in yapilan bu etkinlikten anlasila o ki,

Yenikap1 mitinginde olusturulan milli birlik tablosu ¢oziilmiistiir.

3.9.2. Cumhurbaskanh@ Kiilliyesi Sehitleri Anma Program

13 Temmuz 2017’de Cumhurbaskanligi Kiilliyesi’nde gergeklestirilen sehitleri anma
programi 15 Temmuz anmasinin en ¢ok ilgi ¢eken programlarindan biri olmustur. Sehit
ve gazi yakinlarinin katilimryla gergeklestirilen program; Kuran-1 Kerim tilaveti, dua ve
sehitlerin anisina hazirlanmig sunum ile baslamigtir. Programin sunucusu Oguz
Haksever’in sunusu ardindan; saygi durusu ve istiklal marsi ile program baslatilmistir.
Haksever’in; 15 Temmuz’u uzun bir ge¢mise dayanan efsanevi bir olay olarak
aktarmistir. Sunustaki vurgu, 15 Temmuz’da yasananlarin diinyada 6zgiil bir yere sahip

olduguna ve halkin kahramanliginin diinyada hicbir 6rnegi olmadigina yoneliktir.
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Acilisin ardindan; Ankara Golbasi Ozel Harekat Merkezi’nde sehit olan Ahmet Orug ve
Mehmet Orug ikiz kardeslerinin babasi Ali Oru¢ konusma yapmistir. Ali Orug’un
yasadigr aci her halinden belli olurken, konusmasinda sehitligi bir talih olarak
nitelendirmistir. Ali  Orug¢’un c¢ocuklar1 ic¢in yazdigi siiri okumasi {izerine;
Cumhurbagkan1 Erdogan dahil herkesin agladigi ekranlara yansimistir. Siirin bitiminde
tiim salon idam sloganlar1 atmis; sunucu Haksever ise, s6ze girmek icin sloganlarin
bitmesini beklemigtir. Dolayistyla 15 Temmuz ardindan idam talebi bir kez daha
ekranlara yansimistir. Bir diger konusmaci, 15 Temmuz gazisi olarak toplumsal bellege
yerlestirilmeye c¢alisilan Safiye Bayat olmustur. “Tanklarin iizerine yiirliyen kadin”
olarak taninan Bayat’in tiim konusmasi siyasal dile ve yogun dinsel vurguya sahiptir.
Oyle ki; Bayat'm ciimlelerini Cumhurbaskani Erdogan’in ciimlelerinden ayirmak
olduk¢a zor. Bayat, konugsmasinda 15 Temmuz gecesi sokaga cikilmasini, Erdogan’in

cagrist hi¢ gerceklesmemis gibi; inanmis olmaya, Allah’a teslim olmaya baglamistir.

Bayat’in ardindan Sosyal Politikalar Bakani Fatma Betiil Kaya konusma yapmuistir.
Kaya’nin Sosyal Politikalar Bakani olarak; “Derya’nin ayagi Ali’nin kolu degil vatan
ayakta” ifadesi konusmasimin dikkat ¢ekici bir kismidir. Bu konusmanin devaminda
Hulusi Akar bir konusma gergeklestirmistir. Akar, konusmasi ile; Tirk Silahli
Kuvvetlerinin cemaatten temizlendigi, giiclendigi ve milletin emrinde oldugunu
vurgulamistir. Akar’in konusmasiin ardindan Basbakan Yildirim konusma yapmastir.
Bilindigi gibi; 15 Temmuz gecesi yalmzca Ankara, Istanbul ve Mugla’da catisma
yasanmustir. 15 Temmuz gecesi hayatini kaybeden siviller ise; Ankara’da ya da
Istanbul’da sokaga cikan kisilerdir. Bu iki sehir disinda, yalmzca Mugla’da iki polisin
sehit olmustur. Fakat, Yildirnm’in 15 Temmuz’u Kurtulus Savasi ile es tuttugundan
olacak ki; konusmasinda 15 Temmuz’da halkin miicadelesini 81 ilde ve hatta illerin
kdylerinde yasandigini iddia etmistir. Yildirim, 15 Temmuz gecesi hayatin1 kaybeden
kisilerin memleketlerini sayarak, miicadelenin cografi boyutunun genigletmis; etnik
kokenlerin farkliligina ragmen birlikte miicadele edildigini belirterek bir seferberlik
anlatis1 yaratmistir. 15 Temmuz’a ait her konusmada oldugu gibi hamaset ve sovenizm
bu konugmada da one c¢ikmistir. “Canakkale ruhuyla, Malazgirt ruhuyla, Sarikamis
ruhuyla, 15 Temmuz ruhuyla bu giinlere geldik” ifadesiyle 15 Temmuz, ulus-kurucu

nitelige sahip savaslarla bir tutulmustur. Bagbakan Yildirim’in ardindan konusmasini
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yapan Meclis Bagkani Ismail Kahraman; yasanan birlik ve beraberlige dikkat ¢ekmistir.
Kahraman; 15 Temmuz’a, ders alinmas1 gereken, olumlu bir gelisme olarak goriilmesini

gerektigini belirtmistir.

Son olarak konusma gerceklestiren Cumhurbaskan1 Erdogan; konusmasinda, gelecek
tahayyiilleri i¢in 15 Temmuz’u bir milat olarak belirlemistir. Erdogan; 15 Temmuz
anmalarimin  “millet olma” acisindan 6nemli oldugunu vurgulamistir. Erdogan’in
hamaseti besleyen sdylemleri bu konusmasinda: Kuran-1 Kerim’den “onlara oliiler
demeyiniz” alintis1, “gazilik ile yetinmek” ve “Az énce Omer Halisdemir kardesimin
esi; “rabbim bizlere de bu sehadeti nasip edecek mi?” ifadelerinin kullanimiyla, dinsel
inangtan beslenerek saglanmistir. Erdogan konugsmasinda, kisisel olarak hayati boyunca
yasadig1 tiim zorluklarin sebebi ile 15 Temmuz darbe girisiminin sorumlulart bir
tutmustur. Bu agidan Erdogan’in; 15 Temmuz darbe girisimini kisisel bir magduriyet
anlatis1 olarak kullandigimi sdylemek miimkiindiir. Erdogan, 15 Temmuz’a atfettigi
tarihselligi; “15 Temmuz bizim yeni Canakkale”mizdir, Dumlupinar’imizdir,
Sakarya’mizdir’ ifadesi ile belirtmistir. Bir Onceki anmayla benzer sekilde ortak

gelecege dair umutlar1 pekistirmistir.

3.9.3. “Bir insan Haklar1 Olarak 15 Temmuz Paneli”

14 Temmuz 2017 tarihinde gergeklestirilen “Bir insan Haklari Olarak 15 Temmuz
Paneli” kapsaminda konusma yapan Erdogan: “Milletleri millet yapan semboller; 15
Temmuz gibi karanlifa ve karanligin aydmliga dondiigii kanli saldirilarin, sinelerde
sondiiriiliip zaferle neticelendirildigi, aciyla sevicin bir arada yasadigi hadiselerden
ortaya c¢ikar” ifadesiyle 15 Temmuz’a atfettigi ulus-kurucu niteligi belirtmistir.
Giilen’in; ABD miisaade ederse Tiirkiye’ye gelecegini sdylemesini elestiren Erdogan:
“Azizun ziintiikam olan Allah biitiin bu sehitlerimizin hesabin1 da intikamini1 da
soracaktir ve alacaktir” ifadesiyle 15 Temmuz sonrasinda ABD’ye gergeklestirdigi
cagriyt bir kenara birakarak Giilen’e sorulacak hesabi ilahi adalete teslim etmistir.
Erdogan’in konusmasi; OHAL karari, darbe sonrasi cezaevine alinanlarin iginde
bulundugu kosullar gibi durumlar1 sorgulayanlara ya da elestirenlere cevap niteliginde

bir agiklamalar1 da kapsamistir.
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Bati’'nin ve muhalefet lideri Kemal Kiligdaroglu’nun hedefte oldugu bu konusma ile
Erdogan; Tiirkiye’ye demokrasi ve 6zgiirligli getirenin AKP oldugunu ve eger insan
haklari ihlali yapiliyor olsaydi ne olacagina dair kimi yorumlarda bulunmustur. Bati’nin
darbe sonrasi insan haklar1 ihlalini glindeme getirmesine cevap veren Erdogan;
Tiirkiye’nin bu konuda Avrupa’dan daha iist bir konumda olundugu iddia etmistir.
Kiligdaroglu’nun adalet yiiriiyiisiinii hedef alan Erdogan, AKP iktidarimin yaptig yollari
hatirlatmig ve Kiligdaroglu’na “huzur iginde yiiriidiin” ifadesiyle seslenmistir.
Erdogan’in konusmasinda kullandig1 ifadeler insan haklari konusunda ne seviyede

olundugunun ilam1 olmustur:

“O gece hayatimm kaybeden vatandaslarimizin sayist 250 iken oOldiiriilen
darbecilerin sayis1 sadece 35’dir. Iste bu rakamlarin iizerinde de diisiinmemiz
lazim. Sayet Tiirkiye bir hukuk devleti olmasaydi, adaleti gozeten bir iilke
olmasaydi en azindan o gece darbede fiilen yer alan on binlerce hain suanda
cezaevlerinde degil rastgele acilmis cukurlarda yatiyor olurdu. Degerli
kardeslerim oldiiriilen darbecilerin tamami da catigmalarda hayatini1 kaybetmistir.
Yani karsilarindakileri 6ldiirmeye c¢alisirken olip gitmislerdir. Buna karsilik
Tirkiye tam tersi bir suclamayla karsi karsiyadir darbeciler tarafindan katledilen,
yaralanan, hayatlar1 tehlikeye atilan Ozgiirlikleri kisitlanan vatandaslarimiza
gosterilmeyen ilgi ve sempati hadiselerin bastirilmasi ardindan darbeciler i¢in en
iist seviyede gosterilmistir.”

(Kaynak: https://www.youtube.com/watch?v=ZLDOZbkH0Ds)

Erdogan bu konusmasinda ‘6ldiiriilen darbecilerin tamami’ i¢in ¢atigmada 6ldiigiini
sOylemistir. Fakat, ana akim medyada ¢ok fazla yer almasa da; Er Kurtulus Kaya ve Er
Murat Tekin’in Bogazici Kopriisiinde ling edilerek oldiiriildiigli medyaya yansimaistir.
Kurtulus Kaya’nin ling goriintiilerinin sosyal medyada paylasilmasi iizerine ailesinin
yakinlar1 tarafindan teshis edilmistir. Murat Tekin’in ailesi ise; ling sonrasi taninmaz
halde olan ogullarini tirnagindaki oyuktan ve yiiziindeki benlerinden tanidiklarini
belirtmistir. Kiligdaroglu, ling edilen erlerle ilgili konuyu meclis konusmasinda dile
getirmistir fakat; iktidarin bir yaptirirmi olmamistir. Erdogan; OHAL ile ilgili olarak
ancak teror biterse OHAL’in kalkabilecegini ve OHAL’e ihtiya¢ duyuldugunu
belirterek Fransa 6rnegini yeniden vermistir. Cumhurbaskani; cezaevindeki iskencelere
yonelik iddialar1 cezalilarin mahkemeye takim elbise ile ¢ikabilmesi 6rnek gostererek

reddetmistir.
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3.94. 15 Temmuz 2017

15 Temmuz darbe girisimi lizerinden bir yilin ge¢mis oldugu bu giinde; 15 Temmuz
anmalarin1 meclis konusmalari, Sehitler Kopriisii programi ve TBMM’deki gece anmasi

olusturmustur.

3.94.1. TBMM Konugmalari

Meclis konusmalart Bagbakan Yildirim’in konusmasiyla baslamistir. 15 Temmuz’u
Tiirkiye’ nin en karanlik ve uzun gecesi olarak nitelendiren Yildirim, 15 Temmuz darbe
girisimini diisman isgali olarak, Gililen cemaatini ise “isgalci diisman” olarak
nitelendirmistir. Yildirim, Istiklal Marsi’nm 15 Temmuz gecesi yeniden yazildigin ve
Recep Tayyip Erdogan’in ¢agristyla ikinci bir Kurtulug Savasi miicadelesi baslatildigini
vurgulamistir. Yildirim; “Peygamber efendimiz Hz. Hamza’ya; ‘yiirliyilisiin oliimii
korkutuyor’ demisti, o gece bu millet Hz. Hamza gibi yliriidii” ifadesiyle hem hamaseti

beslemis hem de dinsel duygulara seslenmistir.

Binali Yildirim’mn ardindan Kemal Kiligdaroglu konusma yapmistir. Kiligdaroglu’nun
“kontrollii darbe” sdzleri o giinlerde elestirilerin hedefi olmasina sebep olmustur.
Kiligdaroglu meclis konusmasinda; Genelkurmay Baskani ile MIT miistesarinin TBMM
darbe arastirma komisyonuna yalmizca yazili agiklama yapmasimi elestirmis ve 15
Temmuz darbe girisimi sonrasinda ¢oziilemeyen kimi sorun ve sorunlari giindeme
getirmistir. Kiligdaroglu; MIT miistesarliginin darbe arastirma komisyonuna gonderdigi
yaziy1 okuyarak darbe girisiminden haberdar olundugunu fakat; TSK’nin istihbarat
toplayamadig1 i¢in tarihin kesinlestirilemedigini aktarmistir. Ote yandan, Adil Oksiiz’iin
2012’den beri kayitlarda “hava kuvvetlerinin imami1” olarak gectigini ve buna ragmen
GPS cihaz1 ve iki telefonla serbest birakildigini, Basbakanlik miisaviri Ali Ihsan
Sarikoca’nin Adil Oksiiz’ii gdzaltindayken ziyaret ettigini agiklamustir. Kiligdaroglu,
Giilen cemaatinin giiciine bir giinde ulagsmadigin1 hatirlatarak, darbe sonrasi yapilan

aciklamalarin ikna edici olmadigini ve darbenin arastirilmasi gerektigini belirtmistir.
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Kiligdaroglu'nun agiklamasindan sonra agiklamasini yapan Bahgeli; Onceki
aciklamalarina paralel bir sekilde, 15 Temmuz darbe girisimini ge¢misteki isgallerin bir
uzantist olarak degerlendirmistir. Tiirkiye’nin ge¢misinden bu yana bir¢ok zorlukla
miicadele ettigini vurgulayarak olay1 cografik bir kader anlatisina baglamistir. Darbe
girisimine dair yanitlanmayan sorular bir yana; Bahgeli darbe girisiminin basarili olmasi
durumunda ne olacagini, Kiligdaroglu’'nun “kontrollii darbe” yorumunu elestirerek
tahayytil etmistir. Bahgeli’nin hamaseti besleyen; “Oleceksek de adam gibi, kahraman
gibi ama tam bagimsiz bir sekilde dlelim” ifadesi hem mecliste hem de medyada

oldukga ilgi gormiistiir.

394.2. 15 Temmuz 2017 Televizyon Giindemi

15 Temmuz’un y1l doniimiinde kimi televizyon kanallar1 kesintisiz olarak 15 Temmuz
Ozel yaymi yapmustir. Bu yayinlarda, 15 Temmuz 2016’da neler olduguna dair
hatirlatmalar yer almistir; dolayisiyla, siyasal iktidarin gosterdigi yonde bir anma
gazeteciligi 6rnegi olarak kabul edilebilir. 15 Temmuz’a; “o gece”, “en karanlik gece”
gibi ifadelerle, darbe girisimine ise; “ihanet” kelimesiyle isaret edilmistir ve catigma
goriintiileri tekrardan kamuya aktarilmistir. Darbe girisiminin iizerinden gegen bir yilda:

249 sehit ve 2 bin 196 gazi, cezaevinde olan 50 bin FETO zanlis1 ve gorevinden kesin

olarak uzaklastirilan 111 bin 240 kamu ¢alisant bulundugu da aktarilmistir.

Haber biiltenleri giine dair meseleleri meclis konusmalariyla aktarmaya baslamistir.
Medya, meclis konusmalarmi; AKP ile MHP’nin CHP’yi elestirmesi ve
Kiligdaroglu’nun darbenin siyasal ayaginin arastirilmadigina yonelik ifadeleri tizerinden
aktarmistir. Ote yandan; giiniin ig¢inde meclisin bombalandig1 saatlerde mecliste
yapilacak olan 6zel oturumda, CHP’nin yapacagi konusmanin iptal edilmesi iizerine
anmaya katilmama karar1 aldig1 aktarilirmistir. Dolayisiyla; Yenikapi’da yaratilan milli
birligin 15 Temmuz’un birinci yilinda dagilmasi ciddi bir siyasal gerginlige de

beraberinde getirmistir.
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3.9.4.3. Sehitler Kopriisii Programi

Sehitler Kopriisii'nde yapilacak program beklenirken medya; programin ayrintilarini ve
giin icinde tutulan demokrasi nobetlerinin aktararak 15 Temmuz yaymnina devam
etmigtir. Glinlin erken saatlerinde trafige kapatilan Sehitler Kopriisii’ne ellerindeki Tiirk
bayraklariyla “milli birlik yiiriiyiisii” gerceklestirerek ulagan kitleye dikkat c¢ekilmistir.
Program, Cumhurbaskan1 Erdogan’in da “yiiriiyerek” kopriiye gelmesiyle baslamistir.
Saygi durusunun ardindan okunan Istiklal Mars1 sonrasinda Kuran-1 Kerim tilaveti
verilmis ve sehitler icin dua okunmustur. Programin devaminda; Basbakan Yildirim
konusma gerceklestirmis sonrasinda sehitlerin isimleri tek tek okunmus ve son olarak
Cumbhurbaskant Erdogan’in konusmasini gerceklestirmistir. Erdogan’in konugmasi

ardindan, Sehitler Aniti’nin agilig1 yapilmis ve program sona ermistir.

Binali Yildinnm konusmasinda sehit olan vatandaglarin memleketlerini sayarak;
“Sehitlik makamina erismek i¢in kdpriiye geldi” ve “Millet i¢in, vatan i¢in, bayrak igin,
inang, namus, seref i¢in canlarini seve seve veren sehitler bugiin bizlerden dua bekliyor;
Fatiha bekliyor” ifadeleriyle, 15 Temmuz gecesi sokaga c¢ikan insanlarin sehit olma
isteginde oldugu bir anlati yaratmistir. Cumhurbaskan1 Erdogan’in “millet olma”

~ 9

vurgusuna benzer sekilde; Yildirim, “vatan topragi” vurgusu yapmistir. Yildirim, 15
Temmuz darbesinin Onlenmesiyle, bayragin inmedigini ve ezanlarin susmadigini

belirterek; hem vatanin hem de dini inancin korundugunu vurgulamistir.

Yildinnm’in konusmasinin ardindan 15 Temmuz sehitlerinin isminin okunmasi ile
birlikte hazirlanan sunum gosterilmistir. Ardindan Cumhurbaskan1  Erdogan,
konusmasin1 yapmak iizere davet edilmistir. Erdogan konusmasinda; 15 Temmuz’da
tanklar1 ele gegirmek, etkisiz hale getirmek gibi eylemleri imana baglamistir. Yasanan
can kayiplari karsisinda iilkenin kazanildigim belirten Erdogan; FETO mensuplari ile
millet arasinda kesin bir ayrim yapmis, idam sloganlarini bir kez daha konusmaya dahil
edilmistir. Erdogan; Dogu’da, Giineydogu’da yasanan terdr olaylar1 karsisinda verilen
miicadeleye ve 15 Temmuz’dan bu yana Giilen cemaatine yonelik yapilan
operasyonlara deginmistir. Fakat, Erdogan’in darbe girisiminin ertesinde yogun bir

sekilde konustugu ABD’den Giilen’in iadesi 15 Temmuz’ un birinci yi1l doniimiinde
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konusulmayan bir konu olmustur. Erdogan; Kemal Kiligdaroglu elestirisine bu

konusmasinda da yer vermistir.

Erdogan; giiclenen Tiirkiye ile daha giizel bir gelecege sahip olunacagina dair teminat
vermis; “millet olma” vurgusuyla yasanan sikintilarin 6tesinde ortak bir gelecege dair
ortak bir inan¢ saglanmaya ¢alismistir. Erdogan’in konusmasinin ardindan; sehitler i¢in
yapilan anitta Once Kurani-Kerim okunmus, ardindan dua edilerek anitin agilist
yapilmistir. Gecenin devaminda; Cumhurbaskan1 Erdogan’in bir yil 6nce ‘meydanlara

inin’ ¢agrisini yaptig1 saat (00.13) esas alinarak 90 bin camide sala okutulmustur.

3.944. TBMM Gece Anmasi

Sehitler Kopriisii’'ndeki anma etkinliginin ardindan TBMM’de anma etkinligi
diizenlenmistir. “Milli birlik yiiriiyiisii” ile TBMM’de toplanan vatandaslarin da
katildig1 etkinlik; sehitler i¢in sayg1 durusu ile baslayarak Istiklal Mars1, Kuran-1 Kerim
tilaveti ve ardindan Diyanet Isleri Baskan1 Mehmet Gérmez tarafindan okunan dua ile
devam etmistir. Duanin; “Ecdadindan aldigr kutsi miras”, “Bu saldir1 karsisinda
Malazgirt ruhuyla, Canakkale ruhuyla, Dumlupinar ruhuyla yek viicut olan, gégsiinii
siper eden necip millet”, “Milli iradenin ¢ignenmesine izin vermeyen vatanperver
milletimizi her tiirli belan muhafaza egle”, “O gece bizimle birlikte olan diinya
kardesleri, islam’1n son biiyiik kalesi ¢ékmesin diyen mazlumlar” gibi siyasal ifadelere

sahiptir.

Programin devaminda Meclis binasina, 15 Temmuz’da meclise yapilan saldirinin
canlandirildig1 videomapping gosterimi yansitilmistir. Bu gosterimin; 15 Temmuz
gecesi yasananlarin birebir tekrariyla duygulanim yaratma amacinda oldugu
soylenebilir. Oyle ki Erdogan’in sokaga cikma ¢agrisi ozgiin haliyle videoya
konulmustur. Videonun seslendirmesinde yer alan; “O gece gazi meclisimiz kararini
verdi, Kurtulug savasindaki gibi ya istiklal ya 6liim dedi” ifadesi, 15 Temmuz darbe
girisiminin Tiirkiye toplumsal belleginde bir kurtulus giinii olarak isaretlenmesinin bir

diger 6rnegidir.
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Gosterimin ardindan konusmasini yapan Meclis Baskani ismail Kahraman; sozlerinde
giicli bir dinsel vurguya sahiptir. Kahraman; “zaferlerle dolu, sanli bir ge¢mise
sahibiz”, “vatan, millet, kuran, iman, ezan, hiirriyet, istiklal namusumuzdur,
serefimizdir” ifadeleriyle ve Istiklal Marsi vurgusu ile 15 Temmuz sonrasinda 6ne
cikartilan ulus-kurucu ogelere deginmistir. Ardindan, TBMM’nin 15 Temmuz gecesi
bombalandig1 saat olan 03.20 sularinda Cumhurbaskan1 Erdogan konusma yapmustir.
“Millet olma” vurgusunu tekrarlayan Erdogan, Kurtulus Savasi’ndaki Ankara isgalini
hatirlatarak; Meclisin o zaman dahi vurulmadigini belirtmistir. Erdogan’in; 15 Temmuz
gecesi Meclise yapilan saldir1 sonucunda meclisteki vekillerin yasadiklarina dair bir
anlatt kurmustur. Erdogan’in konugmasinda savaslarin ordular arasinda yapildig:
sOyledikten sonra 15 Temmuz gecesi “milletin” ordulagmis bir yapi1 karsisinda
savagtigin1  belirtmistir. Erdogan; Giilen ve cemaatiyle ilgili ne biliniyorsa
konusulmasini talep etmis ve bunu Miisliimanligin bir geregi olarak nitelendirmistir.
Erdogan; “Nasil kalkar da buna kontrollii darbe dersiniz ha siz yoksa bu siirecin boyle
devam etmesini mi istiyorsunuz?” ifadesiyle Kiligdaroglu’nu elestirmis ve OHAL’in
Pazartesi giinii yapilacak Milli Giivenlik Kurulunda uzatilacagini ima etmistir. Erdogan,;
sehit ve gazi hikayelerinde kisilere olaganiistii 6zellikler atfetmis ve Tiirk milletinin
“mitoloji heykelini utandiracak hassasiyet” gosterdigini belirtmistir. Erdogan’in
konusmas1 ge¢misten bu yana bir¢ok badire atlatildigina dair hatirlamada bulunmustur.
Ardindan; gecmisteki yasanan savaglarda verilen sehit sayilarimi belirterek 15

Temmuz’daki sivil 6liimlerini bunlarin i¢ine dahil etmistir.

3.94.5. 16 Temmuz Sabaht: Cumhurbaskanhg Kiilliyesi

15 Temmuz darbe girisiminin birinci y1l anmasi i¢in yapilan son program 16 Temmuz
sabahi Cumhurbagkanlig1 Kiilliyesi’'nde gergeklestirilmistir. 15 Temmuz sehitleri i¢in
yapilan anitin acilist i¢in diizenlenen programda; once Cumhurbaskan1i Erdogan’in
konusmasi1 gerceklesmis ardindan amit agilmistir. Erdogan’in bu konusmasi 15
Temmuz’a dair diger agiklamalariyla benzer niteliktedir. Erdogan’in bu konusmasinda
yer alan konular; 15 Temmuz gecesine ait kahramanlik anlatilar1 ve destanlastirma,
Kemal Kiligdaroglu’nun “kontrollii darbe” soézii ve adalet yiiriiylisi, OHAL’in

uzatilacagt ve idam istemine verilen onaydir. Cezaevlerindeki tek tip kiyafet
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uygulamasini giindeme getiren Erdogan; bu uygulamanin 15 Temmuz gecesi magdur ve
mazlum olan kisilerin hakkini savunmak i¢in gerekli oldugunu sdylemistir. Erdogan, 15
Temmuz gecenin yasananlarin intikaminin bir sekilde alimacaginin garantisini ilahi

adalete teslim ederken, toplumda “Fetd” 6tekilestirmesini koriiklemistir.
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4. BOLUM

15 TEMMUZ’A DAIR TOPLUMSAL BELLEK BiRiKiMi

Bu boliimde amacim, 15 Temmuz darbe girisimine dair bellek birikiminin iznini
stirmek. 15 Temmuz 2016 gecesi yasanan darbe girisiminin fiziksel etkisi Ankara ve
Istanbul sehirlerinde yasandi. Yasanan olaym toplumsal bir veche kazanmasi ise; 15
Temmuz ve Medya boliimiinde aktardigim gibi, bu iki sehirde yasananlarin ve olaya
dair geligsmelerin televizyon kanallarinda canli yayin baglantilari, ana haber biiltenleri
ve programlar aracilifiyla topluma iletilmesi ile gergeklesti. Bu sebeple, kisisel olarak,
15 Temmuz darbe girisimine dair herhangi bir toplumsal bellek ¢alismasi i¢cin medya
dolayiminin 6nemli bir inceleme alani oldugunu diistintiyorum. Kaldi ki; medya, 15
Temmuz darbe girisimine dair olusturulan mitin topluma aktarilmasi i¢in ilksel mevki
olmustur. Dolayisiyla; bu boliimde amacim 15 Temmuz darbe girisimini Halbwachs’in
toplumsal bellek kurami ger¢evesinde incelerken medya iiretiminin toplumsal bellege

olan etkisi ortaya koymak olacak.

4.1. 1STEMMUZ’U HATIRLARKEN

Toplumsal bellek hatirlama ile var olur (Zelizer, 1995: 218). Hatirlama ise; toplumsal
ve etkilesimli bir eylemdir (Schudson, 1993: 52). Dolayisiyla, ¢alismanin ilk bdliimiinde
de aktarildig1 gibi; bellek, kendisini toplumsal bir baglama yerlestirmek ister. Kisisel
anilarin hatirlanmasi; anilarin edinildigi kosullar, bu kosullarin yasandigi zaman ve
mekan, aniy1 olusturan olaym paylasildigir kisiler ve duygular ile bir aradadir.
Bahsedilen bir arada olma durumu, bellegin toplumsalligin1 kanitlar. 15 Temmuz darbe
girisimine dair hatiralar da bagh olduklar1 zaman, mekan, kisi ve duygularla ortaya
cikarak toplumsal baglamini ortaya koyuyor. Boylece, 15 Temmuz’a dair kisisel anilar;
anilarin edinildigi mekan, kisi ya da grup ve duygu birlikte hatirlaniyor. Bu durum, 15
Temmuz darbe girisimine dair bellegin toplumsal ¢ercevesini ilk olarak vurgulayan bir

tavir olarak goriilebilir.
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Calismaya dahil olan tiim goriismeciler 15 Temmuz 2016 giiniine dair anilarini,
anilarinin olustugu toplumsal baglami betimleyerek anlatmaya basladi. Eskisehir’de
temizlik is¢isi olarak calisan 45 yasindaki Nurgiil, 15 Temmuz gecesini ic¢inde

bulundugu toplumsal kosullari, etkilesimi ve duygularini belirterek anlatmaya bagliyor:

“Valla 15 Temmuz gecesi ben uyuyordum. Benim oglum hatta uyandird: hatta
anne dedi darbe oldu sen daha uyuyorsun dedi. Ondan sonra uyandim selalar
veriliyor o beni ¢ok sey yapti, koydu. Uykudan uyaninca o selalarla affedersin
kendimi boyle dlmiisiim de ezan sesleri, sela sesleriyleymisim gibi 6yle korkarak
uyandim. Oglum geldi sonra anne darbe oldu sen hala uyuyorsun dedi. O giin
yorulduydum hafta sonu temizliktir, seydir.” (Nurgiil, 45, Temizlik is¢isi))

Efe, 23 yasinda bir 6grenci. 15 Temmuz 2016 giinii Istanbul’da evinde oldugunu
belirtiyor. Efe, 15 Temmuz darbe girisimine dair hatirladiklarin1 anlatmaya o giin iginde
bulundugu toplumsal baglami ifade ederek basliyor. Efe’nin sozleriyle aktarmak

gerekirse:

“Ben abimde kaliyordum, abimin evindeydim film izliyordum, ailemle
birlikteydim. Filmlerde, film birden bire degisti haberler verildi orada darbe oldugu
filan sdylendi.” (Efe, 23, Ogrenci)

28 yasinda reklam sektoriinde ¢alisan Ergiin 15 Temmuz gecesi Ankara’daydi. 2010
senesinden bu yana kaygi bozuklugu ve panik atak hastalig1 sebebiyle psikolojik tedavi
goren Ergilin 15 Temmuz gecesi yasadiklarini ‘travmatik’ olarak nitelendiriyor. Ergilin
15 Temmuz gecesi yasadiklarini anlatirken saati, kimlerle bir arada oldugunu ve
yasadig1 duygular1 ayrintisiyla belirtiyor. Ergiin’in 15 Temmuz 2016 gilinline dair
ifadeleri su sekilde:

“22.00-22.30 gibi boyle iste yok bilmem nerede koprii kapanmis iste falan filan
haberleri gelmeye basladi. Ankara’da daha herhangi bir hava hareketliligi yoktu o
haberler geldikten bir 10-15 dakika sonra ugak sesleri gelmeye basladi... ve ben
basladim yani benim anksiyete deli gibi artt1 eller ayaklar buz kesti iste boyle
kalbim hizland1 bilmem ne. Boyle tedirginlik halinde derken iste ucaklar baglad:
bilmem ne falan filan iste o sirada sonic patlama cart curt muhabbetleri ¢ok
kotiiydii, ¢ok kotii bir geceydi yani ve sey sabaha kadar da siirdii.” (Ergiin,28,
Reklamci)
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15 Temmuz gecesi yola ¢ikmak iizere hazirliklarimi yapan 60 yasindaki Fulya ise, 15
Temmuz denildiginde i¢inde bulundugu toplumsal kosullar1 ve korkusunu paylasarak

anlatmaya bagliyor. Fulya, 15 Temmuz giinii yagadiklarini su sekilde aktariyor:

“Siyasi agidan ¢ok bir bilgim olmadig1 i¢in o giin epey bir korkmustuk aslinda.
Benim de en ¢ok benim canimi sikan o zaman biz seyahate gitmek igin bilet
almistik ve kiz kardesim calisiyor. Uc¢ kiz kardes dogdugumuz yere seyahate
gidecektik Oyle olunca tabi ertelendi hepsi durduruldu. Bir ona canim ¢ok sikild1
bir de o giin korkmustuk gercekten.” (Fulya, 60, Kurs Ogretmeni)

Gorligmecilerin ifadelerinden de anlagilacagi lizere; 15 Temmuz darbe girisimine dair
kisisel bellek anlatimi, olay anindaki toplumsal baglam ile baglantili olarak

gerceklesiyor.

4.2. 15 TEMMUZ TOPLUMSAL BELLEGI: 15 TEMMUZ MEDYASI

15 Temmuz darbe girisimine toplumsal olay niteligi kazandiran medyanin tanikligi,
devaminda toplumun medya tanikligina duydugu talep ve ihtiyaci beraberinde getiriyor.
Yaptigim goriismeler sonucunda ortaya ¢ikan su ki; her toplumsal olayda yasanmasi
miimkiin olacag: gibi, 15 Temmuz darbe girisimi de medya tanikli§ina duyulan ihtiyag
ve talebin arttig1 toplumsal bir olay. Bu sebeple, 15 Temmuz gecesi bagslica televizyon
olmak iizere medya kullaniminin yogun oldugunu ve olayimn takibindeki giinlerde de
medyaya duyulan talebinin devam ettigi goriiliiyor. Dolayisiyla, 15 Temmuz darbe
girisimine dair yapilacak bir toplumsal bellek calismasi i¢cin medya deneyimini ve
bunun etkisini kazimaya ¢alismak 15 Temmuz darbe girisiminin yasandig1 kosullar géz
ontine alindiginda zorunlu bir ugras haline geliyor. Bu sebeple; ¢aligmamin bu kisminda
ilk olarak, 15 Temmuz darbe girisiminin toplumda yarattig1 medya sahitligi talebini
aktaracagim. Ardindan; Hoskins (2004) ve Wertsch’iin (2004), kisilerin bir olay1
yasamasa bile medya dolaymmi ve iriinleri araciligili ile bellek birikimine sahip
olabilecegi Onerisinin islerligini 15 Temmuz darbe girisimi 6zelinde sorgulayacagim.
Medya deneyiminin toplumsal bellek insasina etkisini ortaya koyduktan sonra;
Halbwachs kuraminin en 6nemli vurgusu olan bellegin gruba ve dolayisiyla kimlige
baghiligin1 15 Temmuz bellek insasi ¢er¢evesinde inceleyecegim. Bu kismin sonunda,

15 Temmuz darbe girisimine dair aktarilan anilarin medya dolayima ile insa edilmesi ve
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bunun sonucunda olusarak kendini anilara ilisik bir sekilde ortaya koyan duygulanimin
15 Temmuz darbe girisimine verdigi ‘Flashbulb Memory’ niteliginden bahsedecegim.
Calismanin devaminda, 15 Temmuz darbe girisiminin ‘Flashbulb Memory’ niteliginin
topluma olan etkisinden yola ¢ikarak 15 Temmuz’a katiim toplumsal katilimi

inceleyecegim.

4.2.1. Darbe Oluyor Televizyonu Ac!

15 Temmuz 2016 gecesi darbe girisimine dair bir duyum ya da haber alindiginda ilk
olarak verilen toplumsal tepkinin; ne oldugunu anlama, daha fazla bilgi edinme,
Istanbul ve Ankara sokaklarinda yasananlara tanik olma ve yasanan gerilim, korku gibi
duygularin tistesinden gelmek icin televizyonu agmak ve/veya televizyonda haberleri
takip etmeye baslamak oldugunu goriismelerim sonucunda sdyleyebilirim. Calisma
kapsaminda; kisilerin politik goriisleri, medya ile kurduklar1 giiven iliskisi ve 15
Temmuz darbe girisimine dair goriisleri farkli olsa bile 15 Temmuz’da darbe girisimi
oldugunu o6grendiklerinde verdikleri tepki ortak: Televizyonun sahitligine ihtiyag

duymak.

Nurgiil, uyanip darbe girisimi yasandigini 6grendikten sonra yaptigi ilk seyin televizyon
izlemek oldugunu sdyliiyor. Nurgiil’iin ifadelerinden anlasiliyor ki, evde televizyon
izlemek diger segeneklerin i¢inden tercih ettigi bir eylem. Nurgiil bu se¢imi su sekilde

anlatiyor:

“Televizyona kostum tabi her yerde 1siklar yaniyordu hani camilerde. Cogu kisi
camilere kogmus hani selalarla, seylerle dualar i¢in. Biz ¢ikmadik haberleri takip
ettik” (Nurgiil, 45, Temizlik is¢isi)

Ergiin, i¢cinde bulundugu psikolojik durumu tetikleyen darbe girisimini 6grendikten

sonra verdigi tepkiyi, hissettiklerini ve kendindeki degiskenligi su sekilde anlatiyor:

“Televizyonu agtik iste darbe oluyor bilmem ne o bildiri okundu TRT’de falan
hepimiz televizyonun oldugu odaya gectik. Babam disaridayd: kardeslerim, annem,
ben televizyonun karsisina gectik. iste boyle cikip normalde hi¢ bir séziine deger
vermedigim, hareketini, tarzim begenmedigim, tasvip etmedigim insanlarin
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sOylemleri rahatlatt1 beni mesela bir boyle hani siginilacak bir sey gibi hissettim o
anki giicli. Binali Yildirim konusunca iste Erdogan soyledir boyledir bilmem ne
yapinca falan.” (Ergiin, 28, Reklamc1)

Tahsin, 27 yasinda bir 6grenci. 15 Temmuz 2016 giinii Istanbul’da ailesinin is yerinde
caligmakta oldugunu belirtiyor. 15 Temmuz darbe girisimini nasil 6grendigine dair
anlattiklar1 televizyonun 15 Temmuz darbe girisimi i¢in ne denli 6nemli oldugunu

Ozetler nitelikte:

“Diikkandaydim haber kanali agikt1 direkt oradan zaten duymus oldum, 6grenmis
oldum aymi1 zamanda da gelen miisteriler de siirekli bu konuyu konusuyorlarda...
Direkt insanlar konusmaya baslad: hani gelip televizyona bakiyorlar onlar da ilk
kez televizyondan O&greniyorlar. Ne oldugunu anlayamayip bir on saniyelik
suskunluk, anlamaya c¢alisma sonrasinda iste haberleri izleme ve onun {iizerine
direkt yorum yapma geregi... Cok ilgingtir hi¢ sosyal medyaya baktigimi
hatirlamiyorum. Normalde Twitter vs kullanirim ama hayatimin merkezinde biraz
daha gorsel medya oldu hani an ve an meydanlarda, sokaklarda ne oldugunu
gorebilmek icin sanirim televizyona ihtiya¢ duydum c¢iinki eve gittigimde ailemle
birlikteydim. Onlar arasinda da birlikte oturup beraber bakma herhalde o an daha
dogru gibi geliyordu sosyal medya adina hi¢bir sey hatirlamiyorum.” (Tahsin, 27,
Ogrenci)

Goriinen o ki, 15 Temmuz darbe girisiminde; Dayan & Katz’in belirttigi gibi (1994:22),
ev tarihsel anlatigin sergilendigi ve toplumsal bellegin edinildigi yer olarak karsimiza
¢ikiyor. Ote yandan, 15 Temmuz darbe girisimi haberi ile birlikte; televizyon, hem birey
ve toplumsal olay arasindaki etkilesimi saglayan hem de kamusal birlikteligi kuran bir
arag olarak karsimiza cikiyor. Oyle ki, giinliik yasantisinda televizyon izlemeyen ya da
televizyon haberlerine, politikacilara giivenmeyen kisilerin televizyon izledigini ve bu
sayede bir siire i¢in kendini giivende hissettigini sdylemek miimkiin. Dolayisiyla, 15
Temmuz darbe girisiminde, televizyonun anlamli toplumsal etkilesimin merkezi
oldugunu ve birliktelik duygusu yarattigini sdyleyebilirim (Peri, 1999: 107).
Gorligmeler sonucunda, olaya dair haber alma ihtiyacinin yalnizca 15 Temmuz 2016
giinli ile smirli kalmadigr goriilityor. Goriismecilerim, 15 Temmuz’un devamindaki
giinlerde olaylar1 takip etme istegi ile haber alma talebinin devam ettigini belirtiyor. Elif
15 Temmuz 2016 giinii hafizlik yaptig1 Eskisehir’in Giinyiizii il¢esinde oldugunu;
bulundugu yerin sakinligi ve giinliik rutinin getirileri sebebiyle darbe girisimine dair
haberi ancak 16 Temmuz sabah1 “darbe bastirildi” haberi ile 6grendigini belirtiyor. 16

Temmuz sabahi darbenin bastirildigi ve tehlikenin gegtiginin aktarilmasi Elif’in daha
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fazla haber alma istegine ve medya sahitligine ihtiya¢ duymasina engel olmamis. Elif

darbeyi 6grendigi an1 su sekilde anlatryor:

“O giin gece 03.00 faland1 herhalde. Ben yalniz kaliyordum, tek basima evde. Gece
sela verilmis ama ben hi¢ hatirlamiyorum. Ya bir duyar gibi oldum sonra saate
baktim gecenin 03.00’(i dedim bu saatte ne selasi. Sonra sabah televizyonda
Oylesine actigimda gordiim hi¢ kapatmadim zaten. Normalde televizyonu hic
izlemeyen ben o giin hi¢ kapatmadim hatta ondan sonrasinda hi¢ kapatmadim
siirekli agikti, siirekli haberleri takip ettim ne olmus ne bitmis iste insanlar
yakalanmis mi, bu igin baginda kimler var, kimler nerelere girmis ¢ikmis hepsini,
onlar1 izledim.” (Elif, 27, Ogrenci)

Elif’in sdyledikleri biiyiik toplumsal olaylarda haber alma ihtiyacinin yalnizca olay
yasanirken gerceklesmedigini gosterir nitelikte. Benzer sekilde, diger goriismeciler de
15 Temmuz darbe girisiminin ardindan medya kullanimlarindaki degisikligi ifade
ettiler. Yasanan degisikligin televizyon haberlerini daha ¢ok takip etme, haberlere 6nem
verme ve 15 Temmuz Oncesine gore daha cesitli televizyon kanali tercihi oldugunu
sOyleyebilirim. Buna ek olarak 15 Temmuz’u takip eden giinlerde goriismecilerin
kullandig1i medyanin ¢esitlendigi de goriiliiyor. Yalnizca sosyal medya kullanan
goriismeciler ek olarak televizyonu takip etmeye bagladigini; hem televizyon hem de
sosyal medya kullanicist olan kisilerin televizyonun yeterli gelmedigi noktada ihtiyag
duyduklart bilgiyi sosyal medya ile almaya c¢alistigimi sdylemek miimkiin. Darbe
girisimi sirasinda Ankara’da bulunan 27 yasindaki Candan’in darbenin ertesinde
yasadig1 silire¢, duruma dair genel egilimi 6zetler nitelikte. Candan, darbe girisiminin

devaminda yasadiklarini ve buna verdigi tepkileri su sekilde anlatiyor:

“Simdi o TRT’yi gordiikten sonra (15 Temmuz gecesi) CNN’den daha ¢ok takip
ettim iste neydi o Hande Firat konusuyor bilmem ne falan filan iste. Ondan sonra
eksi sozliikten takip ettim Twitter’dan yogun olarak takip ettim ve Whatsapp
gruplarindan arkadaslarimla konustum. Ya bi kere c¢alisamiyordum (15
Temmuz’dan sonra) yani igse gidiyorum ama yine de siirekli giindemde bu var...
hayatim1 gercekten olumsuz yonde etkiledi. Yani ¢alismak zaten miimkiin degil ve
hani bence orada bir siire durmamiz gerekiyordu zaten yani hani hayat akamazdi
tuhaf bir seyler oldu ve hala ne oldugu belli degil. Siirekli Twitter’daydim yani
Twitter’dan takip ettim ne oldu, ne bitti her seyi. Yani boyle a¢ kurt gibiydim hatta
biraz da kana susamis vampir gibiydim yani her seyi gérmem lazim her seyi
okumam lazim her seye bakmam lazim falan filan.” (Candan, 27, Reklamci)
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4.2.2. Ne Hatirhyoruz: Televizyonda 15 Temmuz

Gorligmelerim sirasinda ana odagim goriismecilerimin 15 Temmuz darbe girisimine dair
neyi hatirladiklarim1 ortaya c¢ikartmakti. Bu sebeple 15 Temmuz darbe girisimi
dedigimde ilk olarak onlarda uyanan seyin ne oldugunu, akillarina neyin geldigini ya da
kafalarinda neyin canlandigy, ilk olarak hatirladiklar1 isim ya da kisinin ne oldugunu ve

akillarina gelen ilk mekanin ne oldugu sorularini sordum.

Emel 59 yasinda emekli bir 6gretmen. 15 Temmuz darbe gecesi Istanbul’da kdpriiye
gitmek {iizere trafikte oldugunu belirtiyor. Emel’e, 15 Temmuz giinii neler yasadigini

sordugumda su cevabi aldim:

“Istanbul’daydim ve neredeyse olayn oldugu o kopriiniin iizerinde kalacaktim.
Ciinkli otobiisim tam o saatteydi servisten geriye dondiim. Servis icin gittim
Besiktag’ta ondan sonra ortalik ¢ok karisinca birden bire herkes kosmaya basladi
falan Besiktas ¢ok karisti birden. O ara televizyonda sdylendi koprii kesildi falan
diye. Oyle olunca biz de eve geri dondiik. Birden bire, birebir yasadik biz yani.
(Emel, 59, Emekli)”

Emel’in kendi ifadesinden de anlasilacagi iizere, 15 Temmuz gecesi Istanbul’da kisisel
olarak bir deneyime sahip. Bu deneyimin bir mekan baglaminda olmasi sebebiyle;
Emel’e 15 Temmuz denildiginde hangi mekan1 hatirladigini sordum. Emel’in cevabi su

sekildeydi:

“Ankara meclis olayl. Neredeyse meclis bombalaniyordu biliyorsun...
bombalaniyordu derken bombaland1 zaten.” (Emel, 59, Emekli)

Meclisin bombalanmast Emel’in medya sahitligi ile elde ettigi bir deneyim. 15
Temmuz’a dair deneyiminin Istanbul’da Barbaros Bulvari’nda gectigi géz Oniine
alindiginda Emel’in 15 Temmuz’a dair hatirladigi mekanin meclis olmasi; toplumsal
bellek birikiminde medya deneyiminin kisisel, yasanmis deneyimle bir arada
olabilecegini, hatta medya deneyiminin kisisel ve yasanmis deneyimi bastirabilecegini

gosteriyor.
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Sidika, 44 yasinda bir memur, darbe girisimi sirasinda Ankara’da evinde oldugunu ve
evinin yakininda ii¢ tane cami olmasi sebebiyle cami seslerinden ¢ok etkilendigini,
sokaktaki hareketlilige evinden sahit oldugunu belirtiyor. Sidika’nin bellek birikimi ise
yalnizca sehirdeki fiziksel deneyimi degil; medya deneyiminden de olusuyor. Sidika, 15

Temmuz darbe girisimi dendiginde hatirladiklarini su sekilde ifade ediyor:

“Korktum ya baya bir korktum... Iste o cumhurbaskanmnin seye inmesi (Atatiirk
Havaalani) ve spikerin, Hande’nin elinden o telefonu hani gériismiislerdi ya telefon
yoluyla falan. O sahne aklima geliyor... Evdeydim tektim ve sokaklar c¢ok
hareketliydi o mekan aklima geliyor. Zirhl1 birliklerin oradaki o herkesin oraya
dogru kosmasi falan...” (Sidika, 44, Memur)

Erdem, 30 yasinda ve Istanbul’da yasiyor. Goriismemiz sirasinda Erdem, fotografcilik
ile ilgilendigini fakat bu donemde issiz oldugunu soyliiyor. Erdem, kisa bir siire
oncesine kadar AKP’ye yakin bir kurumda calistigini fakat calistigit kurumda
onaylamadig1 seyler oldugu icin istifa ettigini sdyliiyor. Erdem, istifasindan once, 15
Temmuz 2016 darbe girisimi sonrasinda Kisitli’da fotografci olarak ¢alistigini soyliiyor.
Erdem, 15 Temmuz 2016 gecesi darbe girisimi haberini aldiginda Istanbul’da sokaga
cikmis. Dolayisiyla, Erdem’in darbe girisimine dair deneyiminde medya (televizyon)
cok kisitli bir yere sahip. Fakat Erdem’in 15 Temmuz’a dair bellek birikimi dogrudan
televizyonda gordiigli goriintiiyle alakali. Erdem’e 15 Temmuz’a dair ne hatirladigini
sordugumda cevabi: ‘Koprii geliyor benim aklima. Kopriideki askerler geliyor’
seklindeydi. Giinler boyunca yogun bir sekilde Kisitli mitinglerinin fotograf¢iligini
yapan birinin hatirladig1 ilk seyin bu olmasi ilizerine, Erdem’e kendisinin darbe gecesi
kopriide olup olmadigini sordum. Erdem, kopriide olmadigimi belirtti ve kopriideki
askerleri de televizyondan izledigini sdyledi. Erdem’in ifadesiyle: ‘Gorilintii olarak
geliyor, televizyondan izledigim kadariyla’. Erdem, darbe haberini evinde televizyon
izlerken 6grendigini ve ilk olarak karsilagtigi goriintiiniin koprideki tank ve asker

goriintiileri oldugunu soyliiyor.

Dolayisiyla; bu calisma oOzelinde sunu sdyleyebilirim ki; 15 Temmuz’a dair
hatirlananlar s6z konusu oldugunda medya deneyimi sonucunda edinilen hatiralar
yasanmis deneyimlerden daha az kalict degil. Oyle ki; kimi gériismeciler i¢cin medya

dolayimi ile edindikleri hatiralari, yasanmis hatiralardan daha baskin geliyor. 15
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Temmuz’a dair kisisel bir deneyimi bulunmayan olaylar1 yalnizca medyadan takip eden
goriismecilerin 15 Temmuz’a dair ciddi bir bellek birikimlerinin oldugu goriiliiyor. Bu
durumda, caligma kapsamimda medya sahitligi ile edinilmis hatiralarin yasanmig
hatiralar gibi kalic1 oldugunu sdyleyebilirim. Caligmanin devaminda agiklayacagim
iizere; bu durum, ayn1 zamanda 15 Temmuz darbe girisimine dair toplumsal bellegin
‘Flashbulb Memory’ olarak nitelik kazanmasina da isaret ediyor. 15 Temmuz darbe
girisimine dair medya iiretiminin istanbul ve Ankara’daki ¢atisma goriintiileri, Bogazici
Ké&priisii'ndeki askerler, TRT nin basilmasi, TBMM nin bombalanmasi1 ve ‘FETO terdr
orgiitii’ tlizerine oldugunu bir 6nceki boliimde aktarmigtim. Olaya dair deneyimini
medyadan edinen goriismecilerin 15 Temmuz’a dair bellek birikimlerinin ‘Bogazici
Kopriisiit ve askerler’, ‘TRT spikeri’, “TBMM’nin bombalanmasi” ve ‘catigma’

etrafinda oldugunu soyleyebilirim.

Bu goriismecilerin bir kismi1 15 Temmuz’a dair neyi hatirladiklarini anlatirken bu
hatiralar1 medya deneyimi ile edindiklerinin farkinda. Faruk, 46 yasinda bir dgretim
gorevlisi. Darbe gecesi Tekirdag sehrinde tatil yaptigini belirtiyor. Dolayisiyla 15
Temmuz’a dair tiim deneyimi ve bellek birikimi medya kullanimi ile olusmus. Faruk’un
15 Temmuz darbe girisimine dair hatirladiklar televizyonda izledigi goriintiilerden
olusuyor ve kendisine hatirladiklarini anlatirken bu bellek birikimini televizyondan

edinmis oldugunun bilinciyle konusuyor. Faruk, hatirladiklarini su sekilde ifade ediyor:

“Bogaz kopriisii geliyor aklima. Ik ekranda gérdiigiim goriintii o olabilir. Daha
sonraki haber bombardimaninda da iste meshur FaceTime goériismesi onu ben canli
gormiistim mesela. Bogaz havalimaninda ve Bogazi¢i’ndeki bogaz kopriisiindeki
tanklara vs birkag tepki vardi onlara falan da denk geldim onlar da enteresandi.”
(Faruk, 46, Akademisyen)

Deniz, 34 yasinda bir 6gretim gorevlisi. 15 Temmuz 2016 giinii Eskisehir’de evinde
oldugunu belirtiyor; dolayistyla, Deniz’in darbe girisimine dair tek deneyimi medya
kullanimi. Tipki Faruk gibi Deniz de 15 Temmuz darbe girisime dair bellek birikiminin
medyada izlediklerinden kaynaklandiginin farkinda. Deniz’e 15 Temmuz’a dair

hatirladig1 kisi ve mekanin ne oldugunu sordugumda kendisinden su yanit1 aldim:

“Nigde’de Halis, Omer Halisdemir. Pat diye o geldi aklima... Yani belki koprii. O
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da ¢ok doniip durdugu icin koprii, tank, koprii, tank. Tanklarin 6niine gegtiler falan
siirekli ¢iktig1 i¢in su anda ister istemez o geliyor.” (Deniz, 34, Akademisyen)

Gorligmelerim sirasinda, kimi gorlismecilerin de medya sahitligini kendi kisisel
deneyimi olarak algiladigin1 fark ettim. Bu gorlismecilerin, 15 Temmuz darbe
girisimine dair tim deneyimi medya sahitliginden olusuyor ve aktardiklar1 bellek
birikimi medya tirlinlerinden olusuyor. Fakat, ayn1 goriismeciler izledikleri hi¢bir haberi
hatirlamadiklar1 konusunda israrcilar. Bu durumda, bu goriismecilerin 15 Temmuz
iizerine edindikleri medya deneyimini kisisel deneyimleri olarak kabul ettiklerini
sOyleyebilirim. Goriismecilerimden Salih 58 yasinda ve emekli. 15 Temmuz 2016 giinii
Eskisehir’de evinde oldugunu belirtiyor. Dolayisiyla, 15 Temmuz darbe girisimine dair
tek deneyimi medya. Salih ile yaptigimiz goriigmede 15 Temmuz’a dair televizyon
haberlerini izledigini fakat iclerinden hicbirini hatirlamadigin1 sdyledi. Fakat, 15
Temmuz’a dair aktardigi kisisel bellegi aslinda izledigi haberlerin toplamindan

olusuyor.

“Tiirkiye’mizi boliip bizi Suriye gibi zor hale birakip Tiirkiye’yi pargalamak...
Bizim kendi askerimiz kendi halkimiz. Bizim malum halkimiza sey sikt1 kursun
siktyor yani bu olay korkung bir olay yani. Ha kardesine sikmigsin ha herhangi
baska birine sikmigsin.” (Salih, 58, Emekli)

Salih’in ifadelerinden anlasildig lizere, 15 Temmuz’a dair sahip oldugu bellek birikimi
ve bu bellegin insas1 medya sdylemi etrafinda ¢erceveleniyor. Hanife, 47 yasinda bir ev
kadmi. 15 Temmuz 2016 giinii Eskisehir’de, evinde oldugunu belirtiyor. Okuma-
yazmas1 olmadigini belirten Hanife’nin darbe girisimine dair tek deneyimi televizyon
izlemek olmus. Hanife, izledigi hi¢bir haberi hatirlamadigin1 gériisme sirasinda bir¢ok

defa belirtiyor. Hanife’nin 15 Temmuz darbe girisimine dair hatirladiklari ise su sekilde:

“Ben ¢ok korktum yani tabi korkuyu cok etkiledi, o giinii biz ¢ok korktuk yani
gercekten Allah kimseye yasatmasin. Yani ne bileyim birbirine savastan,
catismadan seylerden biz ¢ok korktuk yani.” (Hanife, 47, Ev kadin1)

Hanife’nin Eskisehir’de yasadigi goéz oniline alindiginda herhangi bir catisma ya da

tehlike arz eden bir durumu deneyimledigi sdylenemez. Bu durumda; tipki Salih gibi
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Hanife’nin de televizyon deneyiminin onun kisisel deneyimi haline geldigini

sOyleyebilirim.

Gorligmelerim sonucunda ortaya ¢ikan su ki; 15 Temmuz darbe girisiminin toplumsal
bellegi medya deneyiminden olusuyor. Oyle ki, 15 Temmuz darbe girisimini birebir
yasamamis kisiler bu olaya dair bir bellek birikimine sahip. Bunun da 6tesinde, kimi
goriismeciler i¢in medya deneyimi ile edinilen hatiralar kisisel hatiralar olarak yer
etmig. 15 Temmuz darbe girisiminde fiziksel olarak bir deneyim sahip olan
goriismecilerin bellek birikimi ise; hem kisisel deneyimlerinden hem de medya
iriinlerinden olusuyor. Dolayisiyla, yasanmamis ve yalnizca medya araciligi ile
edinilmis bir olaya dair bellek birikimine sahip olunabilecegini Onerisini, 15 Temmuz
darbe girisimi i¢in kabul edilebilecegini soyleyebilirim. Dahasi, goriismelerim
sonucunda, hatirlama ve toplumsal bellek s6z konusu oldugunda; medya deneyiminin
yasanmis deneyimler ile bir arada olabilecegini, iistelik kimi durumlarda medya
deneyiminin daha baskin oldugunu soyleyebilirim. Dolayisiyla; 15 Temmuz darbe
girisimini kisisel olarak yasamis ya da medya sahitligi ile deneyimlemis kisilerin bellek
birikimleri ve insalar1 medya iirlinlerinden olusuyor. Bu durumda; edinilen ilksel bellek
cercevesinin biiyiikk 6l¢iide medya ve dolayisiyla iktidar eliyle bi¢imlendirildigini

sOyleyebilirim.

4.2.3. Nasil Hatirhiyoruz: 15 Temmuz Bellek Insas1 ve Kimlik

Birinci bdliimde iizerinde yogun olarak durdugum gibi; kimlik ve bellegin birbirinden
ayrilmas1 miimkiin degil. Kimlik; bir bellek ve hatirlama sorunudur, bireyin kendi
kimligini sadece bellegi sayesinde olusturmasi gibi bir grup da kimligini ancak bellek
sayesinden yeniden kurabilir (Assman, 2001: 91-2). Dolayisiyla; kimlik ve bellek insas1
biitiinlesiktir ve bir arada ilerler. Bununla birlikte, Halbwachs’in kuram1 dogrultusunda
bellek ne kadar insa edilirse edilsin temelinde her zaman kimlik vardir (Megill, 1998:
44). Bu agidan toplumsal bellek, paylasilan gecmis imgesini ¢ergeveleyen grubun sosyal

kimliginin bir pargasi olarak kabul edilebilir (Misztal, 2003: 52).
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Calisma sonucunda, ¢alismaya katilan tiim goriismecilerin 15 Temmuz’a dair bellek
ingalarinda ‘askerler’in 6n planda oldugu goriiliiyor. Fakat, ‘askerler’ iizerine insa edilen
bellegin niteligi goriismecilerin kimlikleri ¢ergevesinde degiskenlik gosteriyor. Farkl
gruplarin farkli bellege sahip olmasi toplumsal bellegin kismiligine isaret eder (Zelizer,
1995: 229-30). Siiphesiz, toplumsal bir olay olarak 15 Temmuz’un bir darbe girisimi
olmasi1 ‘askerler’in kritik bir konuma yerlestiriyor. Bu sebeple, 15 Temmuz darbe
girisimine dair toplumsal bellegin kismiligini ‘askerler’ lizerinden anlatmak; konunun
dogasina uygun ve isabetli goriiniiyor. Dolayisiyla, farkli kimliklere sahip
gorlismecilerin ‘askerler’ {izerine kurdugu bellek insalarin1 aktararak 15 Temmuz

toplumsal belleginin kimlikler ¢er¢cevesindeki kismiligini gostermek istiyorum.

Elif’in olaya dair higbir deneyiminin bulunmadigini, hatta darbe girisimini olaymn
sabahinda 6grendigini belirtmistim. Elif’in 15 Temmuz darbe girisimine dair belleginin
kaynagi edindigi medya iriinleri ve fakat bunlari ne sekilde hatirladigi kimligi ile

alakali. Elif, hatirladiklarini su sekilde anlatiyor:

“Askerler. Yani o kopriiniin basindaki askerler. Tanklarin 6niinde durmuslar
insanlara silah ¢ekiyorlar falan. Yani tuhaf bdyle bir sey ne bileyim milletin kendi
icindeki... onlar bizi korumakla gérevli sonucta ama bize ates atiyorlar ¢ok degisik
bir sey hani sdylenecek bir ciimle yok bunun {iizerine... Tabii ki sinirlendim. Bir
korku olmadi tabi ama bi farkli bi duygu endiseden de ziyade onlara acimak boyle
bir oyunun i¢ine nasil girdiler. Kendimize diisiirmek boyle bir darbeyi, sirtimizdan
bigaklamak hani nasil bdyle bir yapabilirler.” (Elif, 27, Ogrenci)

Elif, hatirladiklarin1 anlatirken bunlarin kendi kisisel bellegi, diisiindiikleri ve duygulari
olduguna dair tavriyla karsilastigimda ona izledigi haberlerden ne hatirladigini sordum.

Elif’in bu soruya verdigi cevap ise su sekilde:

“Bu bir dolar meselesini su an hatirliyorum. Bir de ilk oldugu giin hani basindakiler
yakalandilar ya boyle hatta komutanin birisi bagirtyordu siz nasil bdyle bir sey
yaparsiniz; askerlerin hepsini hatirlarsin bdyle bir yere toplamislar elleri baglh
iizerindeki kiyafetleri almislar iste siz nasil boyle bir sey yaparsiniz millete nasil
ates atarsiniz gibi onlara bagirtyordu. O aklimda kalmis ¢iinkii ¢ok etkileyici boyle
bir sey nasil yapilir. O giin yine basindaki kigilerin isimlerini suanda
hatirlayamayacagim ama hatta bir tanesinin burnu falan sargiliydi ya ismini
hatirliyor musun (Akin Oztiirk) o goriintii suanda aklimda. Ik alinan komutanlar.
Onlar ilk de gittiler ya zaten bir de her seyin temeli onlardaymis onlar yonetmisler
onlar aklimda suanda.” (Elif, 27, Ogrenci)
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Anlagilan o ki, Elif’in ne hatirladig1 sorusuna verdigi cevap ile insa ettigi bellek
televizyon deneyiminden besleniyor. Elif kendisini politik olarak ‘su anki hiikiimete
yakinim’ ifadesiyle tanimliyor. Dolayisiyla, AKP hiikiimeti onun i¢in, i¢ginde bulundugu
grubu temsil ediyor; dolayisiyla Elif, kendini bu gruba dahil olarak goriiyor. 15
Temmuz’a dair bellek birikimini aktarirken ‘sirtimizdan bigaklanmak® ifadesini
kullanmast da bu durumu en iyi anlatan ifade. Bu durumun sebebi; Elif’in kimligi ve
dahil oldugu grup ile 6zdes bir bellege sahip olmasi. Dolayisiyla, Elif’in kimligi;
medyadan edindigi kimi deneyimleri kendi kisisel deneyimi sayarak bellek birikiminde
kalic1 olarak yer etmesine izin verirken, kimi deneyimleri ise konuya dair ‘hatirladig1

haberler’ seklinde var ettigini sdyleyebiliriz.

Gorlismecilerimden Leyla, 65 yasinda ve emekli, politik goriisiinii ‘CHP’li” olarak
tanimliyor. Leyla, darbe girisiminin gerceklestigi giin Eskisehir’de oldugunu ve olaymn
tamamini medyadan takip ettigini ifade ediyor. Leyla 15 Temmuz darbe girisimi

dendiginde hatirladiklarini su sekilde anlatiyor:

“Ay cocuklarin rezilligi geliyor... Yani ne bileyim... genglerin bas kaldirmas: seye
sahip ¢ikmast Cumhuriyete sahip ¢ikmasi. Birlik beraberlik olma istegi... hiirriyet.
Yani genclerin o vaziyette yerlerde yatmasini, perisan olmasini, haklar1 igin;
hiirriyetleri i¢in yaptig1 miicadelenin rezilligi i¢in liziilmiistiim... Yalan bir siyaset...
Yani o insanlarin kagigsmalari, kdpriiniin iizerindeki verilen miicadele, o askerlerin
haksiz yere ates altinda kalmalari... bombalarin diismesi gereksiz yere.” (Leyla, 65,
Emekli)

Leyla’nin kendi ifadeleri; kendini nasil tanimladigi, politik goriisliniin ne oldugu, 15
Temmuz’a dair ne diisiindtigii, kisacas1 kimligi iktidara olan elestirel tavrin1 oldukca
acik bir sekilde ortaya koyuyor. Dolayisiyla, kimliginin ne oldugu, Leyla’nin nasil
hatirladigini sekillendiriyor. Leyla’nin 15 Temmuz’a dair hatirladiklarina karsilik darbe
girisiminde yine Eskisehir’de olan dolayistyla olaylar1 yalnizca televizyon takip ederek
Leyla ile ayni deneyime sahip olan Necip’in hatirladiklar1 olduk¢a farkli. Necip, 55
yasinda ve memur, politik gériisiinii ‘AK partili’ olarak tanimlryor. Ustelik, gériisme
sirasinda benden kimliginin ve politik goriisiiniin agik agik yazilmasini talep ediyor.

Necip 15 Temmuz’a dair hatirladiklarini su sekilde anlatiyor:
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“Diligmanimin bile yapmayacagi ihanet... yani kendi askerimizin bu sekilde ates
acmas1 vatandasa, millete beni kahreden olay bu. Ben 6lseydim de bu seyleri
gormeseydim yani bu kadar sey konusuyorum. Cok kanima g¢ok dokundu...
Hatirladigim ¢ok sey var o mermiler, tanklar, hainlerin ugakla attig1 bombalar,
meclisi bombalamalar1 yani bunu zaten hatirlamayanin ben Tiirkliglinden siiphe
duyarim.” (Necip, 55, Memur)

Necip, goriismemiz sirasinda ‘Ben kendi ¢ocugumu da yolladim mesela o okullara
bilmiyordum’ diyor; dolayisiyla ‘hainler’ olarak adlandirdigi gruba ge¢miste fakinda
olmadan dahil oldugunu sdylemek miimkiin. Necip’in 15 Temmuz’a dair bellek
birikimde, gecmiste icinde bulundugu gruba karsi bir tutum sergilemesinin sebebi
toplumsal bellegin “simdi” igerisinden insa edilmesinden kaynakli. Nihayetinde,
toplumsal bellegin simdi i¢inden kurulmasiyla hatirlama degisen ve doniisen bir siireg
olarak karsimiza ¢ikar (Zelizer, 1995: 217). Hatirlamanin degisim ve donilisimiinii
belirleyen “simdi” ise toplumsal giicler tarafindan sekillendirilir (Misztal, 2003: 53).
Dolayisiyla; Necip, gecmiste giiven duydugu kisi ve yapilar, yasadii simdi
icerisindeki siyasal iktidarin dili ile paralel bir sekilde “hainler” olarak adlandiriyor. 45
yasindaki Nurgiil ise; genel olarak muhafazakar bir goriise sahip oldugunu belirtirken
cekinerek de olsa iktidar elestirdigi noktalarin oldugunu ekliyor. Leyla ve Necip gibi,
Nurgiil de darbe gecesi Eskisehir’deydi ve olaylart medyadan takip etti. Nurgiil’iin 15

Temmuz’a dair bellek birikimini su sekilde anlatiyor:

“Askerleri yigmislar kopriiniin iizerine. Askerleri hani kursun sikmasi igin
zorlamalar1 o kacan askerlerin saklanmalar1 onlar bana ¢ok koydu. Cocuklar nasil
saklanmig. Vatandaslar onlar1 ¢ikartip sanki bir su¢luymus gibi yapmalar1 bana ¢ok
koydu. Hig giinlerce géziimiin 6niinden gitmedi. Daha ondan sonra, yalan haber
dediler ama kimi askerleri suya attiklarini yok kestikleri o goziimiin 6niinden hig
gitmedi. Bak simdi yani tiiylerim diken diken oluyor. Ben o askerleri hi¢ goziimiin
oniinden hala 15 Temmuz dedin mi tek aklima gelen o kopriideki askerler.
Askerlere kiyamadim onlar emir kuluydu ciinkii. O basindakilere degil o cocuklara
kryamadim ben.” (Nurgiil, 45, Temizlik is¢isi)

Anlagildig1 tizere, 15 Temmuz’a ait toplumsal bellek iktidarin belirledigi medya
deneyimiyle saglanmig olmasi 15 Temmuz’a ait toplumsal bellegin kimlikler tabaninda
ortaya ¢ikan kismiligini degistirmiyor. Bu durumda, 15 Temmuz darbe girisimine dair
neyin hatirlanacagi tepeden-tabana belirlenmisken; bu hatirlamanin niteligi s6z konusu

oldugunda biitiinciil ve tek diize bir bellek birikiminden bahsetmek miimkiin degil. Zira,



113

15 Temmuz’a dair hatirlananlarin ‘toplumsal bellek’ olarak nitelenmesinin en biiyiik

sebebi de bu.

4.2.4. 15 Temmuz Darbe Girisimi: ‘Flashbulb Memory’

15 Temmuz darbe girisimine ait toplumsal bellekte medya deneyiminin 6n plana
ciktigini ve kimlikler tabaninda bir kismiligi oldugunu aktarmak aslinda bir agidan 15
Temmuz toplumsal belleginin ‘Flashbulb Memory’ niteligine isaret eden 6zelliklerini de
aciklamakti. Gorlismecilerimin aktardiklar1 ile 15 Temmuz darbe girisimine ait
toplumsal bellegin, televizyon goriintiileri ve duygulanimla oldukga iligkili oldugunu
sOyleyebilirim. Calismanin birinci boliimiinde aktardigim gibi, “Flashbulb Memory”;
biiyiik toplumsal olaylarin yarattigi duygu yogunlugu ile toplumsal paylasimi ortaya
cikartir, bireylerin kendilerini tarihsel baglama yerlestirmesine imkan tanir ve bu
hatirlama bigimi zihinde goriintiiniin yeniden iiretilmesi nedeniyle bir "fotograf"
kalitesine sahiptir. Dolayisiyla, bir olayin Flashbulb Memory niteligine sahip olabilmesi
icin zihinde canlanan bir goriintli, duygu yogunlugu, toplumsal paylasim ve bireylerin
olaya katilimi ve gereklidir. Bu noktada goriismecilerimin aktardiklarmi tekrardan bu
cergevede disiindiigiimiizde; 15 Temmuz toplumsal bellegini bir “Flashbulb Memory”

olarak nitelemek miumkiin.

Oyle ki; darbe gecesi Istanbul’da olan Emel’in 15 Temmuz denildiginde hatirladig
mekanin ne oldugu soruldugunda cevabi TBMM ve TBMM’nin bombalanmasi
olmustu. Emel’in bu hatirasinin televizyon goriintiisiinden olustugu asikar. Dolayisiyla,
Emel’e sordugum soru karsisinda zihninde bu goriitiiniin canlandig1 tahmin edilebilir bir
durum. Ote yandan, Sidikan’nin 15 Temmuz’a dair hatirladiklarim anlatirken ‘O sahne
aklima geliyor’ demesi 15 Temmuz’a dair belleginin goriintiiler seklinde yer ettigini
kanitlar nitelikte. Erdem’in 15 Temmuz’a dair bellegini aktarirken hatirladigi kopriiyii;
‘Gortintli olarak geliyor, televizyondan izledigim kadariyla’ seklinde agiklamasi izledigi
televizyondan haberinin belleginde yer ettigini ve 15 Temmuz’a dair hatirladiklar
sorulunca bu gorilintliniin zihninde yeniden canlandigini gosteriyor. Ek olarak, diger

gorlismecilerin aktardiklarina benzer sekilde Necip’in ‘Hatirladigim ¢ok sey var o
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mermiler, tanklar, hainlerin ugakla attig1 bombalar, meclisi bombalamalar1” ifadeleri

medyadan izledikleri goriintiilerin zihinlerinde canlandigini gosteriyor.

15 Temmuz toplumsal bellegini ‘Flashbulb Memory’ olarak nitelememin bir sebebi de
15 Temmuz darbe girisimine ait bellegi tagiyan duygular. Duygular, hatirlanan olaylarla
baglanmistir (Margalit, 2004: 62). Tipki kimlik gibi. 15 Temmuz darbe girisimine dair
toplumsal bellek birikimi duygularla bir arada ortaya ¢ikiyor. Goriismecilerimin tamami
hatirladiklarin1 anlatirken olay aninda yasadiklari duygulart kimi zaman acik agik
belirtti kimi zaman ise duygular1 ifadelerinin i¢inden kendilerini belli etti. Bu
duygularin korku, iiziintli, saskinlik, belirsizlik hissi, huzursuzluk ve 6fke oldugunu
sOyleyebilirim. Elif’in ‘Tabii ki ¢ok sinirlendim’, Nurgiil’iin ‘bana ¢ok koydu’, Necip’in
‘Cok kanima dokundu’, ‘beynimden vurulmusa déndiim’, Erdem’in ‘Hani kendim bir
vatansever olarak onlarin yaptigi sey zoruma gitti agikcasi’ gibi ifadeleri olaya
karsisinda hissedilen duygular sebebiyle belirtilen ifadelere 6rnek olarak sunulabilir. 15
Temmuz darbe girisiminin medya aracilifiyla ile deneyimlenen toplumsal bir olay
olmasi1 ve olaya dair bellek birikiminin medya deneyimiyle edinilmesi olaya dair duygu
yogunlugunu pekistirir. Clinkii; medya, duygulan kiskirtir (Konijn & Holt, 2010: 49).
Ote yandan; 15 Temmuz darbe girisimine dair medya giindemi Cumhurbaskan: Recep
Tayyip Erdogan basta olmak iizere siyasi kisiliklerin ve wulusal kisilerin
aciklamalarindan beslenmistir. Politik liderler ve kamusal kisilerin konusmalar
duygularin ulusal miikalemesine katki sagladigi (Richards, 2007: 57-8) g6z Oniine
alindiginda; 15 Temmuz darbe girisimine dair bellek birikiminde duygularin 6n plana

cikmasi kacinilmazdir.

Hoskinks, ‘Flashbulb Memory’ olarak nitelenen hatirlama bicimde televizyonun
belirleyiciligi vurgulamak i¢in ‘Flashframe Memory’ terimini kullandigini1 hatirlayalim.
15 Temmuz darbe girisiminde oldugu gibi, televizyonun gercek zamanli dolayimi
sayesinde, olay1 birebir yasama imkanina sahip insanlar olay1 televizyonda canli gérerek
olaya dair bir bellege sahip olur (Hoskinks, 2004: 119). Bu durumunda, medya
cercevelerinin; sozsel ya da gorsel sOylemlerini organize etmesi onlari, idrakin,
yorumlama ve takdimin, se¢imin, vurgu ve diglamanin 1srarci sekilleri haline getirir

(Gitlin, 1980: 7). 15 Temmuz darbe girisiminin; televizyon araciligi ile kamusallik
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kazandig1 ve devaminda Cumhurbaskani ve siyasilerin sokaga ¢ikma cagrisi ile
toplumsal bir harekete yol actig1 géz Oniine alindiginda 15 Temmuz darbe girisiminin
Hoskinks’in “Flashframe Memory” adlandirmasi 15 Temmuz darbe girisimi i¢in uygun
goriiniiyor. Ote yandan, Wertsch’iin kisilerin bir olay1 yasamasa dahi medya iiriinleri
dolayistyla bellek birikimine sahip olabilecegi Onerisi bu c¢alisma i¢in kabul

edilebilirdir.

Bu agidan, goriismecilerimin daha once aktardigim ve c¢alisamim devaminda
aktaracagim bellek insalari “Flashframe Memory” niteliginde diisiiniilmelidir. Ote
yandan, 15 Temmuz darbe girisiminin toplum tabanindaki etkisi onun “Flashbulb
Memory” niteliginin getirileri ile sekilleniyor. Dolayisiyla, ¢alismanin devaminda 15

Temmuz darbe girisimine dair toplumsal paylasimina ve katilima deginecegim.

4.3. 15 TEMMUZ DARBE GIiRiSiMi VE KATILIM

15 Temmuz darbe girisimine dair haberin televizyon kanallarda ilk olarak saskinlik
verici bir durum olarak aktarilmasinin ardindan, siyasilerin milli duygulara hitap eden
aciklamalariyla toplumsal orgiitlenme hedeflenmistir. TRT haber spikerinin darbe
bildirisi okudugu an, asker hareketliligi ve catigmalara yonelik goriintiiler ilerleyen
dakikalarda televizyon kanallarindan aktarilmistir. Goriismecilerin ifadelerinden de
anlasilacagi gibi; televizyon kanallarinca aktarilan goriintii, gelisme ve haberler topluma
bir duygu iletimi islevi gormiistir. Ote yandan, 15 Temmuz darbe girisiminin
“Flashbulb Memory” niteligi olaya dair bir toplumsal katilimi talep eder. Nitekim,
medya {iretiminin duygu yiikli olusu toplumsal paylasimi ortaya ¢ikartir (Nabi, So &
Prestin, 2010: 125). Fakat, asil olarak; 15 Temmuz 2016 aksami Cumhurbaskani
Erdogan canli yayinda halki sokaga cagirarak olaya katilim davetini ger¢eklestirmesi
toplumsal paylagimin 6niinii agmistir. Bu ¢agrinin yani sira; 15 Temmuz darbe girisimi
ardindan diizenlenen demokrasi ndbetleri, mitingler ve 15 Temmuz anmasi etkinlikleri
toplumsal katilimi ¢agiran ve 15 Temmuz’a dair toplumsal bellegi canli tutma amaci
tasiyan ritiieller olarak siralanabilir. Calismamin bu kisminda, goriismecilerimin 15

Temmuz ritiiellerine katilimini ve bu katilim1 belirleyen degiskenleri ele alacagim.
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4.3.1. Katilimin Karari

15 Temmuz gecesi darbe girisimi ardindan gece sokaga cikan ya da demokrasi
nobetlerine katilan goriismecilerim bir kismi bu kararlarindaki etkiyi yasadiklar1 duygu
yogunlugu olarak agiklarken, bir kismi ise Cumhurbaskaninin ¢agrisi iizerine disari
ciktiklarmi belirtiyor. Bunlara ek olarak, darbe girisimi sirasinda Eskisehir’de bir
camide olan bir goriismeci herhangi bir politik amac1 olmadan camideki ¢agri {izerine
disar1 ¢iktigim, Istanbul’da olan bir gériismeci ise ne oldugunu merak ettigi icin disar:
ciktigini belirtiyor. Goriismecilerimden Erdem politikayla ¢ok ilgilenmek istemedigini
belirtirken kendini AKP hiikiimetine “muhalif” olarak tanimlayan biri. Erdem, 15
Temmuz 2016 darbe girisimi esnasinda calisti§i kurum dolayisiyla AKP ile bir
yakmligmin bulundugunu belirtiyor. Ote yandan, 15 Temmuz’un ardindan Kisitli’da
miting fotografcist olarak gdrev yaptigini da ekliyor. Fakat, Erdem, AKP politikasin
kendince dogru bulmadigini soylilyor ve bu tavrinin sebebi olarak dini inanci
dogrultusunda sekillenen kisisel dogrularini isaret ediyor. Dolayisiyla, 15 Temmuz
gecesi disartya kendi istegi ile ¢iktigini 6zellikle vurguluyor ve disart ¢ikmaya karar
verdiginde Cumhurbagkani’nin heniiz ¢agr1 yapmadigini sdyliiyor. Erdem, disar1 ¢ikma

kararmi su sekilde ifade ediyor:

“TRT’deki bayan konusmasindan sonra zaten olaylar basladi bende... O (Tijen
Karag) konusmaya baglayinca zaten o gozlerindeki korkuyu hissediyordum.
Karsisinda belki silah dogrultuyorlard: yani zoraki konustugu zaten belliydi. Bunu
yapmaya kimsenin hakk: yok diyerekten ben ¢iktim yani... Tabi ben parti ayagina
pek bakmadim o anda. Hani kendim bir vatansever olarak onlarin yaptigi sey
zoruma gitti acik¢asi. Hani zoraki {iilkeye el koymalari, kopriileri yollari
kapatmalar1 zorla dayatmalar1 zoruma gittigi icin ben kendim disar1 ¢iktim
acikcast... Disar1 ¢iktigimda biliyordum zaten hani abdest alarak ¢iktim gergekten,
hakikaten hani o an 6liim korkusu falan yoktu. Allaha siikiir diyeyim yani 6liimden
korkmuyorum. Yani normalde annem babam mesela suan bile disarida oldugumda
arayip sorabilir ya da neredesin ge¢ kaldin vs korkar. O giin hani hi¢bir korku
onlarda da yoktu. Goniil rahatligiyla gonderdiler. Bak dedim hani ben doniisi de
olmayabilir bunun sorun yok dediler yani.” (Erdem, 30, Issiz)

Bir olaya dair kisisel alaka, kisilerin olaym hatirasinin yani sira olaya katilimi da
paylagsmasina yol acar (Margalit, 2004: 53). Olaya katilimi belirleyen kisisel alaka
kimlikten dogar. Erdem’in ifadelerinden de anlasildigi gibi yasanan olay karsisinda

kendini “vatansever” olarak tanimliyor ve televizyonda izledikleri dogrultusunda kendi
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istegiyle disar1 ¢ikmaya karar verdigini belirtiyor. 15 Temmuz 2016 gecesi disar1 ¢ikan
Necip’in bu karara varig sebebi ve olaya dair kisisel alakasi ‘vatanseverlik’ vurgusu
tasiyor. Necip, 15 Temmuz 2016 gecesi Eskisehir’de disari ¢ikmasinda etkili olan

durumlar1 durumlari ve hissettigi duygular1 su sozleriyle ifade ediyor:

“Spikerin orada darbe oldu demesi benim beynimden vurulmusa déndiim. O anda
idrak edebildim. Televizyonda spikere cikip da bu iste seyi okumasi... icimde
firtinalar koptu. Gidip katilmak istedim ama el vermedi, gidemedim anca
meydanlara ¢iktim. Memleketimi vatanimi bu hainlere kars1 dyle gosterdim seyimi.
[cim icime sigmadi yani bu memleket... Niye? Memleket oldugu icin dava.
Memleketimi hi¢ olmazsa, kendimi meydanda atmak istedim hani higbir sey
yapamasam da bunu bir en ufak sey olarak bunu yaptim yani.” (Necip, 55, Memur)

Necip’in ifadelerinden anlasilan o ki; disar1 ¢ikma kararinda vatanseverliginden otiirii
olay karsisinda hissettigi yogun bir duygu durumu itici bir rol oynuyor. Bu ifadelerin
iizerine Necip’e Cumhurbagkani’nin c¢agrist olmasaydi disar1 ¢ikar miydin diye
sordugumda, ‘¢ikmazdim’ cevabini aldim. Dolayisiyla Necip’in kararinin aslinda

Cumhurbagkani’nin ¢agrisi ile sekillendigi sdylenebilir.

Gortismecilerimden Elif, 15 Temmuz sonrasinda gerceklesen demokrasi nobetlerine
katilim sebebini Cumhurbaskani’nin c¢agris1 iizerine tilkedeki birlik ve beraberlige olan
destegini gosterme istegi oldugunu sdyliiyor. Merve’'nin demokrasi nébetlerine katilim

kararina dair ifadeleri su sekilde:

“O giin (16 Temmuz 2016) aksamdan itibaren her giin nébetteydik... Zaten
yapmamiz gereken bir sey bize verilmis devlet tarafindan bir ¢agr1 var ve o ¢agriya
uymamiz gerekiyor sonugta burada yasiyorsak bir c¢agrilara kulak vermemiz
gerekiyor ama devlet tarafindan verilen ¢agrilara herhangi birinin ¢agrisina degil.
Iste o devletin verdigi Erdogan’in verdigi ¢agrimlara demek ki bizim bir seyler
yapmamiz gerekiyor. Sonugta burada yasiyorsak korumamiz gerekiyor. Ve en
azindan hani o anda orada durdugumuzda bir sey yapabilir miyiz belki yine yapariz
ama bizim orada durmamiz birlikte olmamiz onlara en azindan bir korku saliyor
bizim bir birligimizi ortaya ¢ikarttig1 i¢in. Tamamen bir seving bir gurur gibisinden
Otesi ¢linkli hani tamam devlet ve milletin sagma bir kismi kii¢iik bir kismi bir
kenara ayrilmis ama sonugta geri kalanlar hep birlik i¢cinde. Bu insana gurur
veriyor. Bize bir sey olmaz biz birlikteyiz. Gururumuzu oksuyor sevgimizi
oksuyor. Bunlar hep bdyle sel gibi akiyor.” (Elif, 27, Ogrenci)
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Elifin ifadelerinden de anlagilacagi gibi, demokrasi ndobetlerine katiliminm
Cumhurbaskani’nin ~ ¢agrist1  sekillendirmis. Dolayisiyla, Elif’in  bu katilimi

gerceklestirmesini saglayan kisisel alakasi, politik kimliginden kaynakl.

Volkan (2017: 11), genis grup kimligine —ulusa— ydnelik tehditlerin yol agig1
paylasilmis endigelerin ulusta bir gerilemeye yol agabileceginden s6z eder. Volkan
(2017: 69-70), ‘gerileme’ kavramini; anksiyeteye (i¢ sikintisi, endise) karst gelistirilmis
bir diizenek olarak aciklar ve tehdit ya da stres karsisinda verilen kaginilmaz bir tepki
oldugunu soyler. 15 Temmuz darbe girisimi, AKP hiikiimeti ve dolayisiyla Tiirkiye
toplumunun kimligine yonelik bir tehdittir. Bu durumda; darbe girisiminin yarattigi
endise ortaminin toplumun “gerilemesine” yol agtigini sdylemek miimkiin. Ote yandan,
toplumsal gerileme durumlari politik liderlerin yonlendirmesine aciktir (Volkan, 2017:
12). Gorlismecilerin ifadelerinden de anlasilacag iizere; 15 Temmuz darbe girisimiyle
yasanan toplumsal gerileme ortaminda Cumhurbaskani Erdogan’in sokaga ¢ikma ve
darbe girisimine kars1 durma c¢agrisi oldukca baglayicidir. Bu sebeple, 15 Temmuz 2016
gecesi sokaga cikilmasi toplumsal etkilesimden ziyade yasanan tehdit durumunda iistten
yapilandirilmis bir ¢cagrinin sonucudur. Bu nitelendirmeyi daha net bir sekilde ortaya
koymak adina 15 Temmuz darbe girisimine katilimin nasil hatirlandigint ele almak

istiyorum.

4.3.2. Katilimin hatirlanmasi

Toplumsal bellek, inang ile yakinliga sahiptir (Margalit, 2004: 59). Bununla birlikte,
“Flashbulb Memory” niteligi tagiyan Kkilit tarihsel olaylar1 dile getirebilen kisiler; olaya
dair hatiralarini olayin kendi anindan ziyade kendi tefekkiirlerinden ve o zamandan beri
hatirladiklarindan  kurarlar (Hoskinks, 2004: 119). Dolayisiyla, 15 Temmuz
etkinliklerine dair hatiralar; kisilerin kimlikleri tabaninda sekillenen inang, kisisel
tefekkiir ve yasanilan siire¢ boyunca iiretilen medya iiriinlerinin etkisiyle sekilleniyor.
Necip, 15 Temmuz darbe girisiminin sonrasinda yasadigi degisimi ‘Ak partiye daha
fazla goniil vermeye basladim’ seklinde ifade ediyor ve 15 Temmuz’un onun i¢in
anlamini ifade ederken medya iiriinlerinde sik¢a vurgulanan milli birlik ve beraberlige

vurgu yapiyor. Nitekim; Necip, goriismelerimiz sirasinda 15 Temmuz darbesi
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sonrasinda demokrasi ndbetlerine rutin bir sekilde takip ederken olaya dair medya
driinleri de stirekli takip ettigini belirtiyor. “Ak Partili” oldugunu giiclii bir sekilde
vurgulayan ve Cumhurbagkaninin ¢agrisiyla, 15 Temmuz gecesi ve devamindaki
demokrasi ndbetlerine katilan Necip yasadigi deneyime dair hatirladiklarini su sekilde

ifade ediyor:

“Meydan kalabalikti iste. Meydan ¢ok kalabalikt1 herkes arabasiyla kimi motoruyla
kimi arabalarinin kornasini calarak kimi bagirarak marslar soyleyerek destek
olmaya ¢alisti... Benim ilk hatirladigim sey Tiirk milletinin ¢ok biiyiik biiytik bir
millet olusu. Birbirine baglanisi hani beni bu herkes sokaklara dokiildi ¢linkii.”
(Necip, 55, Memur)

Necip; medya iiretiminin etkisiyle ‘herkes sokaklara dokiildi’ ifadesiyle kullaniyor ve
yasadig1 deneyimi genellestiriyor. Cumhurbaskani’nin ¢agrisiyla demokrasi nobetlerine
katilan Elif ise; katilimini ‘gurur’, ‘seving’ gibi duygularla ifade ediyor. Dolayisiyla;
Elif’in demokrasi nobetlerine dair hatiralart inanglar ile yakindan baglantili oldugu

sOylenebilir. Elif’in katildig1 demokrasi nobetlerine dair bellek insasi1 su sekilde:

“IIk basta istiklal marsinin sdylenmesi, bayraklarin sallanmasi sonra o cosku ifade
eden bizim sarkilarimiz, tiirkiilerimizin, iste marslarimizin her ndbette orada hep
sOyleniyordu bunlar. Onlar da illa ki, ben mesela orada 6grencilerimle birlikteydim
siirekli kalabalikti ¢evrem. Onlarin hepsi bayrak salliyor, hepsi hep bir agizdan
soyliiyor ozellikle cocuklar coskuyu artirir ya onlar iste bu sekilde ortaya ¢ikartti
diyeyim.” (Elif, 27, Ogrenci)

Toplumsal gerileme durumunda, toplumsal etkinliklerin merkezinde kimlik
biitiinliigiiniin korunmasi yer alir; dolayisiyla toplumsal ritiieller, kimligin devamiu,
giiclenmesi ya da ondaki herhangi bir asinmay1 onarmak i¢in varlik gosterir (Volkan,
2017: 42). Takipgi-lider etkilesimleri de kimlik biitiinliigiiniin korunmasi i¢in gdsterilen
cabanin bir 6gesidir (Volkan, 2017: 42). 15 Temmuz gecesi ve devamindaki ritiiellerde
kullanilan bayrak, istiklal marsi, milliyet¢i duygulara hitap eden siirler ve milli birlik
coskusu, siyasal liderler ile toplumun etkilesimli oldugu mitingler darbe girisimi
sonrasinda kimlik biitiinliigiiniin saglanmas1 icin gergeklestiren g¢abalardir. Nitekim,
genis grup kimligini olusturan olumlu duygularla hemhal olan paylasilmis somut
imgeler, paylasilmis iyi Ozdesimler, digerlerinin kotii 6zelliklerinin  6ziimsenmesi,

liderlerin i¢ diinyasinin 6ziimsenmesi, sec¢ilmis zaferler, secilmis orselenmeler, kendi
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ozerkligini gelistiren simgelerin bigimlenmesi (Volkan, 2017: 43), 15 Temmuz darbe
girisimi ardindan iktidar tarafindan iiretilen, medya ve ritiieller araciligiryla topluma
iletildigini sdylemek miimkiin. Oyle ki; goriismecilerimden Necip ve Elif’in ifadeleri bu

durumu 6zetliyor.

Toplumsal bellegin kismiligi 15 Temmuz etkinliklerine katilan goriismecilerimin
hatiralarinda da kendini gosteriyor. Toplumsal bellegin inangla olan yakinligi ve
“Flashbulb Memory” niteligine sahip olaylarin bellek birikiminin kisisel tefekkiir ile
kurulmasi goéz oniine alindiginda; 15 Temmuz darbe girisiminin ardindan toplumsal
paylasima katilan kimi goriismecilerimin yasadiklar1 deneyimler sonucunda olaya dair
inanglarinin degistigini soylemek miimkiin. Bu degisim dolayisiyla, 15 Temmuz
etkinliklerine dair kisisel tefekkiirlerinin ve buna bagl olarak da hatirlama bigimlerinin
degistigini goriiliiyor. Nihayetinde, toplumsal bellegin simdi {izerinden kurulmasi
hatirlamayi; gelisen, degisen ve doniisen bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikartiyor (Zelizer,
1995: 217). Disar1 ¢ikma kararinda itici gii¢ olan dini ve milli duygularini ifade eden
Erdem’in, yasadigi deneyimin ardindan olaya dair bir inangsizlik yasadigini sdylemek
miimkiin. Erdem’in 15 Temmuz darbe girisimi sonrasi deneyimledigi toplumsal

katilima dair ifadeleri su sekilde:

“Ben sunu hissettim gercekten hani o an disar1 ¢ikanlarda bir ¢ok insan bilingli
degildi aslinda. Suradan bilin¢li degildi, ger¢ekten insanlar hani bir korkusuzluk
vardi. O da o an olan bir seydi. Anlik cesaret. Ciinkii genel olarak bir¢ok insanda
yoktur o. Bende de olmaz yani hani su an belki yapamazsin onu ama o anki cesaret,
duygu. O kisinin tankin Oniine yatmasi vs. Bunlar gergekten akli baginda bir
insanin kolay kolay yapabilecegi seyler degil... Orada (15 Temmuz etkinlikleri), ilk
giinlerde insanlar gercekten geliyordu dava igin geliyordu belki ama sonrasinda is
biraz sova dondii, gosterise dondii. Gelen konuklar olsun birgogu gosteris icin
geldi. Zaten ¢ogu ilkten kendi goriisiinii de bildirmiyordu daha sonra iste darbe
basarisiz oldugunda kendilerini gdstermeye baslayan insanlar ne desin? Bi de ¢ok
fazla uzadigini diisiiniiyorum ben o olaylarin, etkinliklerin. Yani ¢ilinkii ne bileyim
gereksiz bir seydi li¢ giin olur, bes giin olur...Ondan sonra aylarca siirdii ve
insanlar hakikaten senlige geliyordu yani oraya amagsizca ¢ok insan vardi orada.
AK parti seviyor bdyle seyleri... mitingleri, meydanlart.” (Erdem, 30, issiz)

Erdem’in deneyimledigi toplumsal katilim sonucunda olaya dair inangsizlik yasamasi
yasadig1 an i¢inden 15 Temmuz’a dair hatiralarimi sekillendirdigi sdylenebilir. Erdem

olayi ilk 6grendigi an yasadig1 duygu yogunlugu ve olaya kars1 koyma istegiyle disar

ciktigini belirtmisti. Ardindan, 15 Temmuz’a dair toplumsal katilima dair hatiralarini
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paylasirken, 15 Temmuz gecesi sokaga ¢ikmanin bilingsizce gergeklestirilmis bir eylem
oldugunu sdyliiyor. Nurhan, Eskisehir’de 34 yasinda bir memur. Politik goriistini ifade
etmesi kolay olmasa da goriismenin sonunda kendisini ‘Atatiirk¢ii bir milliyet¢i’ olarak
tanimladi. Yasadig1 sehirde kendi istedigi ile lilkeye destek vermek amaciyla demokrasi
nobetlerine katildigim1 belirten Nurhan’in demokrasi ndbetleri iizerine ifadeleri su

sekilde:

“Orada olmak gerektigini diislinliyordum. Bu dogru ya da yanlis ya da durum ne
bilmiyoruz ama hani gidiyorsunuz... ilk gidildigi zaman yani hani vatan, millet,
Sakarya o sekildeydi... O atmosfer, a sonrasinda tabi onu civittilar dogruya dogru
¢ok crvittilar. 1k bir, iki giin o atmosferde iste iilke kotiiye gidecek iste ¢iinkii bas
giderse iilke dagilir boyle bir mantik vardir biitiin milletlerde, biitiin devletlerde.
Oyle oldugu igin mecburen bunu hissediyorsunuz zaten bizim Tiirklerin bir gaz
ayar1 vardir. Ama sonrasinda, gercekten sadece ekmek yemeye giden insanlar
goriince sinirleniyorsunuz. Zaten son zamanlarda da giden ¢ok olmadi bildigim
kadaryla... Orada toplanan insanlarin bayraklar: yere atmalar1 hi¢ hos olmuyordu.
O anda kotii hissediyorsunuz kendinizi tabi ¢iinkii oradaki insanlarin gergekten
oraya niyetleri farkli geliyorlar diye diislinliyorsunuz. Ne niyetle geliyorsun, ya
yalakalik yapma amacli geliyorsun ya da korktugun icin geliyorsun. Gergekten
vatani sevdigin i¢in degil.” (Nurhan, 34, Memur)

15 Temmuz etkinliklerine dair objektif bir goriis sunmak adina politikayla ¢ok fazla
ilgilenmedigini sOyleyen Efe’nin 15 Temmuz gecesine dair hatiralarin1 aktarmak
istiyorum. Efe, darbe girisimine dair haberi duydugunda oldukca rahatsiz oldugunu,
iilkenin ge¢misteki darbe deneyimlerine benzer bir deneyim yasayacagini diisiinerek
huzursuz oldugunu ifade ediyor. 15 Temmuz gecesi istanbul’da neler oldugunu merak
ettigi i¢in ve evi olayin yasandigr kopriiniin yakininda oldugu icin sokaga ciktigini
sOyliiyor. Efe’nin bu deneyimi sonrasi 15 Temmuz gecesi sokaga dair hatirladiklar1 su

sekilde:

“Soyleydi ortam lise kavgalarini bilirsin belki lise okuyan herkes bilir. Lise basma
diye bir mevzu vardir bdyle toplanirsin herkes boyle biitiin lisedeki ¢ocuklar
toplanip gidersin ya ortam ayni o sekildeydi. Halki degerlendiriyorum. Askerler
zaten tankin i¢indeydi onlar1 gérmedim bile de. Hani oradaki insanlarin hepsi sanki
bizim lisedeki gibi, kavgalarimiz gibi bdyle toplanip gelmislerdi. Yani bir sinifi
basmaya gidersin bir ¢cocugu dévmek i¢in aynen o sekildeydi aynen. Biraz seydi
insanlar sertti bu konuda, cok serttiler... Insan tanka neden vurur? Yani i¢indekine
zarar veremeyecegini bildigin halde yumruklamaya ¢alisan insanlar vardi. Bostu
yani.” (Efe, 23, Ogrenci)
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Erdem’in etkinliklere katilan insanlar1 “bilingsiz” olarak degerlendirmesi ve Efe’nin 15
Temmuz 2016 gecesi Istanbul sokaklarma dair ifadeleri darbe girisimi karsisinda
toplumun yasadig1 gerilemeyi bir kez daha isaret ediyor. Gerileme durumunda toplumun
sarsilan gliven duygusu yerini korii koriine giivene birakir ve toplum liderlerin
goriislerini, gosterdikleri yonii yapici ya da yikict olmasina bakmadan takip etme
egiliminde olur (Volkan, 2017: 13). 15 Temmuz darbe girisiminde Cumhurbagkani’nin
cagristyla sokaga cikan kalabaligin bunu bir gérev edinmisgesine sergiledikleri siddet
egilimli davraniglari, slogan atmalar1 ve askerlere olan tepkileri 15 Temmuz gecesi
televizyondan canli yaym baglantis1 ile aktarilmistir. Bu davranisglar gerileme
durumunda takipgi-lider biitiinlesmesinin ve korii kortine glivenin birer yansimasi olarak
okunabilir. Bora (2015: 198), milli deger ve ¢ikarlara aykir1 addedilen birilerinin bazi
gerginlik anlarinda ling edilmesini kamuoyu olusturmanin bir vasitasi olarak
goriildiigiinii sdyler. 15 Temmuz gecesi Cumhurbaskani1 Erdogan ve Selim Temurci’nin
sokaga ¢ikma cagrisinda ya da diger politik isimlerin agiklamalarinda darbe girisiminde
bulunan askerler ile Fethullah Giilen ve cemaati agik¢a hedef gdsterilmistir. Dolayisiyla,
15 Temmuz darbe girisimi iizerine kurulan bu kamuoyunun askerler ve cemaatin ling
edilmesi iizerine oldugu sdylenebilir. Boyle bir durumda, sokaga ¢ikan kalabaligin
olusturdugu tehdidin muhatabinin yalnizca askerler ya da cemaat mensuplarinin

goriilmedigini bu ¢alisma i¢in sdyleyebilirim.

Sokaga ¢ikan kisilerin bu tavirlar1 toplumun baska gruplar i¢in tehdit edici, korkutucu
ya da endige verici olarak algilanmistir. Darbe girisimi sonrasinda televizyon
giindeminde yalnizca Kemal Kilicdaroglu’nun agiklamasiyla yer verilen, fakat sosyal
medyada yiiksek dolasima sahip olan ‘kafasi kesilen asker’ olaymi 6grendikten sonra 15
Temmuz gecesi sokaga ¢ikan kalabaliga dair korku ve endise duyan Candan’in bu

konuya dair ifadeleri su sekilde:

“Tirkiye’de Tirkiye gibi bir iilkede nasil bdyle yasanabilir nasil iste ortalik yerde
bir askerin ya da asker olmasi1 degil herhangi birinin kafasi nasil kesilebilir? Kimdir
bu insanlar? Yani bu insanlar, iktidar yanlis1 insanlar nasil bdyle seyler
yapabilirler? Bu iirkiitiicii, ¢ok asir1 derecede lirkiitiicii. Ya kafa kesmek bence ¢ok
ekstrem bir sey ISID kafasidir iste o yani. Iktidarin béyle yandaslarinin olmasi,
boyle taraftarlarinin olmasi ¢ok tirkiitiicliydii gercekten ve ya zaten onlar1 gordiikge
de sey cok korktum. Bir daha sokaga cikmak iste bas kaldirmak ya da iste
goriisiinii belli etmek falan filan ya da iste sokakta AKP’li olabilme ihtimali olan
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ya da AKP muhabbet gectiginde o insanlarla bir arada olmaktan bile korkuyordum
acikcast. Ciinkii bunlar da boyle insanlar olabilirler; dldiirebilirler bizi yani, ortalik
yerde oldiirebilirler, canlar1 istedigi i¢in Oldiirebilirler. iste ne bileyim Tayyip
Erdogan’a laf sdyledigimiz igin oldiirebilirler her seyi miimkiin artik bundan
sonrasi i¢in artik diye diislinmeye basladim ¢iinkii karsi tarafin o igrencligini,
caniligini gérmiis olduk bence yani. Sokaga siiriilenler kimlerdi bilmiyorum. Belki
hani aktif oy kullanan insanlar ya da vatandas degildi belki de. Bunlar sadece eline
bir takim alet, edevat verilmis gergekten cani ruhlu insanlardi belki de bilmiyorum.
Ama en azindan AKP bdyle bir korku ortami da ¢ok giizel yaratti ve kullanmis
oldu bunu yani kendince.” (Candan, 27, Reklamc1)

Candan’in sokaga cikan kisilere dair bilgisi ve izledigi goriintiiler yalnizca medya
araciliiyla edindigi bir deneyim olmasina ragmen onun {izerinde ciddi bir etkiye sahip.
15 Temmuz gecesi Istanbul’da olan ve sokaktaki hareketlenmeye sahit olan Emel de

ayn1 korkuyu paylasiyor. Emel’in kendi ifadesiyle yasadiklar su sekilde:

“O insanlarin diislincesizce sokaklara c¢ikmalar1 gergekten beni korkuttu.
Istanbul’da ¢ok kotiiydii gercekten Allah-u Ekber Allah-u Ekber sesleri gecenin
5’ine kadar siirekli sela okunuyor, imam sokaga cagiriyor. Sokaga cagirtyor
insanlar1 yani gergekten bir¢ok insan daha sokaga ¢iksaydi o giin bir i¢ savas
olabilirdi.” (Emel, 59, Emekli)

Nurhan ise; sokaga ¢ikan insanlarin askere yonelik tavrimi medya aracilifiyla
deneyimlerken yasadigi durum sosyal ¢evresinden duyduklartyla pekismis. Nurhan’in

ifadeleri su sekilde:

“Iste askerlere yonelik siddet cok sinirlendim. Ha bir de sunu 6zellikle belirtmek
istiyorum; bu hani sakall1 tiplerin asker eslerinin evlerini bastigini falan duydum,
basmaya kalktigin1 duydum. Sosyal ¢evremizden de duyduk bunlar1 hani lojmanlari
olan kisiler, lojmanlarda yasayanlar. ‘Sizi burada istemiyoruz’ iste hani bunu
mesela televizyonda da duydugum oldu. Sizi istemiyoruz diyen kisilerin haricinde
televizyonda duydugum ama tam hatirlamiyorum nerede duydugumu orada da iste
sey diyorlar: hak sey ‘esleri haktir bize’ iilkemizi mahvetmeye ¢alisan bu tiir seyler
‘esleri, kizlar1 haktir’ gibi climlelerle hitap edilmis diye duydum. Hani ben bunu
duydum sadece ve bu ister istemez kanini donduruyor iirpertiyor insan1.” (Nurhan,
34, Memur)

4.3.3. 15 Temmuz’a Katil(a)mama

Toplumsal katilimin kisisel alakaya baghh oldugu g6z Oniine alindiginda; kimi
goriismecilerimin 15 Temmuz darbe girisimine duyduklar1 genel inangsizli§in onlar igin

toplumsal katilimi1 engelleyen bir durum oldugu goriilityor. Kimi goriismeciler iginse
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gerek siyasal goriis acgisindan, gerekse darbe girisiminden sorumlu tutulan cemaat ile
yakinlig1 sebebiyle toplumdan dislanmasi dolayisiyla 15 Temmuz darbe girisimi
karsisinda bir taraf olamama durumu s6z konusu. Goriismecilerimin bu durumun sebebi
olarak aktardiklar1 hatiralar; 15 Temmuz’a dair bir baska bellek birikimi sunuyor. Bu
bellek birikiminin kimlik ile bir arada oldugu ve medya {irlinleri ile ge¢mis hatiralardan
olustugunu sdylemek miimkiin. Bunlarin yani sira; kimi goriismeciler i¢in, 15 Temmuz
darbe girisiminin TRT’de darbe bildirisinin okunmasi ve diger eylemlerle
gergeklestirilmeye calisilmasi darbe girisimine dair inandiriciligi kiran bir durum olarak
nitelendiriliyor. Leyla, Cumhuriyet¢i olmakla gurur duyan ve AKP iktidarini1 yogun bir
sekilde elestiren biri ve 15 Temmuz’un ger¢ek olmadigimi diisiiniiyor. Leyla, 15
Temmuz’u, Recep Tayyip Erdogan’i kastederek, ‘Onun kumpasi, onun yaptigi bir
tezgah’ seklinde degerlendiriyor. Yast dolayisiyla eski darbeleri bilen ve 15 Temmuz
glinii gegmisi hatirlayan Leyla, 15 Temmuz’a dair tutumunu geg¢mis hatiralartyla
destekliyor. Elbette tim bunlarin temelinde Leyla’nin kimligi 6n planda. Leyla’nin

ifadeleri su sekilde:

“Zaten o zatla beraber yillarca seyler, yol ayrimi oldugu i¢in bunu tezgahladilar...
Ihtilal dediler, dedim yalan. Boyle ihtilal olmaz. Ciinkii biz ihtilali yasadik. O gece
ansizin sabaha karsi olan bir sey devlete tamamen devlet kurumlarini el koyup
askeri asker her seye sahip olup... Oyle olur.” (Leyla, 65, Emekli)

Leyla’nin Fethullah Giilen ve hiikiimetin yakinligina dair tek bilgisi 15 Temmuz darbe
girisimi Oncesine dair hatirladigi medya riinlerinden kaynakli ve 15 Temmuz darbe
girisimi karsisinda Leyla’nin tavrini belirleyenin bu bellek birikimi oldugu goriiliiyor.
Ote yandan Leyla’nin Giilen igin ‘o zat’ demesi bellegindeki 15 Temmuz medya
iretiminin etkisini ortaya koyuyor. Leyla, 15 Temmuz darbe girisimine dair bu
tutumunu kisisel belleginde yer eden geg¢mis darbe deneyimlerini ile destekliyor.
Behget, 59 yasinda kendini demokrat ve Cumhuriyet¢i biri olarak tanimliyor. 15

Temmuz’a dair aktardigi bellek birikimi su sekilde:

“IIk hatirladigim iktidar partisinin tarikat gruplariyla kol kola yiiriimesinden ortaya
c¢ikan bir {riin... Hatirladigim iste askerlerin teslim alinmasi olaylari ondan sonra
komutanlarin teslim alinmasi. Sonra bir miiddet sonra ne oluyorsa birakilmalari
ondan sonra Adil Oksiiz’iin darbenin en biiyiik isimlerinden belki ikinci adam belki
iclinci adam devlet tarafindan yakalanip sonra da ansizin buharlagsmasini.”
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(Behget, 59, Emekli)

Behget’in 15 Temmuz’a dair bellek birikimi o donemde iiretilen medya iriinlerinden
kaynakl fakat neyi, nasil hatirladig1 kimligiyle alakali. Oyle ki, Behget’in 15 Temmuz
bellek birikimine dair bellegi onun olaya karsi inangsizligi ¢ercevesinde sekillenmis.
Behget’in 15 Temmuz’a verdigi tepkiyi ve olayr degerlendirme bi¢iminde ise; tipki

Leyla gibi 15 Temmuz 6ncesine dair bellek birikimi ile kisisel bellek birikimi de etkili:

“Benim tepkim s0yle oldu sadece giildiim ge¢tim. Komik bir sekilde gittim yattim.
Inanmadim yani bdyle bir sey olacagma. Inanmadim. 70 darbesini ¢ok iyi
hatirliyorum, 80 darbesini ¢ok iyi hatirliyorum onun igerisinde gérmiis, gegirmis,
yasami§ biri olarak bana bu {igiincii 15 Temmuz olay1 sey gibi geldi yani bir sahte
tatbikat gibi geldi yani. Tabi ben yillardir FETOyii bilirim ta 1970’lerden beri
gerek basimndan gerek tanidigim arkadaslardan konusuyorum, takip ediyorum.
Bunlar yillar yili kol kola yiirliyen insanlardi yani. Bunun hem basinda goriinen
yonlerini gordiim hem de... gorsel basinda, televizyonda; yazida, her seyde adeta
Fethullah Giilen ve cemaatini ilahlagtirmislardi yani AKP iktidar.” (Behget, 59,
Emekli)

Gorlinen o ki; cemaat ve AKP’nin yillar boyu siiren yakinligi ile ge¢cmis darbe
deneyimleri 15 Temmuz darbe girisimine dair inandiriciligi kiriyor. Faruk ise 15
Temmuz’a dair inangsizlig; hem ge¢mis deneyimlerinden hem de 15 Temmuz darbe

girisiminin gerceklesme seklinden kaynakli oldugunu belirtiyor. Faruk’un ifadeleriyle:

“15 temmuz gecesi ¢cok sagma bir hikaye oldugunu diisiindiim. Daha ilk baslangicta
sOyle 80 darbesinde ¢ok g¢ocuktum hatirlamiyorum ben hayal meyal hatirliyorum
ama darbenin nasil bir sey oldugunu biliyoruz. Boyle bir darbe olmaz. Boyle bir
hakikaten kalkisma gibi bir sey yani olay olay bakmaya gerek yok ama 21.
Yiizyildasin bogaz kopriisiinii tutarak darbe mi olurmus? TRT basarak darbe mi
olurmus yani? Hi¢ bana inandiric1 gelmedi ciddiye bile almadim agikcasi.” (Faruk,
46, Akademisyen)

Yast dolayisiyla gecmis darbe deneyimi yasamayan goriismecilerin inangsizliklaria
dair agiklamalar1 gecmis darbelere dair bellek aktarimindan ve yasanan olayin bir darbe
girisimi olarak inandiriciliktan uzak olmasindan kaynakli. Deniz bu inangsizligini su

sekilde agikliyor:

“Inandiric1 bulmadmm. Ilk seyi oydu yani aksam yemegi sonrasi gok prime time bir
saatte olmustu. Ben de evdeydim hatta. Hatta su, sdyle bir sey olmustu; bu



126

facebook vs gruplarindan arkadaslarimiz ‘ya ne oluyor haberiniz var m1” diye bir
anda oradan sey yapmaya baslamisti; halbuki o gilinler bizim boéyle durup durup
sosyal medya uygulamalarinin yasaklandigi giinlerdi. Iste Twitter pat diye
yasaklaniyordu, Facebook kapatiliyordu, Internet engelleniyordu. Herkes VPN
ustast olmustu o donemlerde. VPN’den higbir sey yokken bilmem kim
Cumbhurbaskanina sunu dedi derken ve Twitter engellenirken, kapatilirken bdyle
biiyiik bir kalkisma var ve herkes sey soruyordu birbirine ‘e bizim neden hala
Internetimiz ac¢ik, neden Internetimiz var, neden canli yaymnda biz bunu
izleyebiliyoruz’. E tabi ge¢mis, iilkenin ge¢mis tecriibeleri de var her ne kadar yas
olarak onu yasamaya sey olmasak da gen¢ kalsak da. Ailemizin yasadiklar1 var
onlar1 dinledik zamaninda iste 80 darbesinde abim kiiciikmiis ne yapmislar
biliyoruz. Ondan Oncesinde onlar ¢ocukmus biliyoruz vs. Yani o darbe kiiltiirii
biraz bu iilkede var ve biliniyor nasil yapildigi vs’si hicbir de bdyle olmamis
dolayisiyla orada bir iyice ‘ne yapiyor ki bunlar’ diye bir his oldu... Dolayistyla
inandirict gelmedi.” (Deniz, 34, Akademisyen)

15 Temmuz 2016 giinii Istanbul’da trafikte oldugunu belirten Emel’in ise olaya dair
inangs1zlig1 Istanbul sokaklarinda yasadigi deneyim ile alakali. Emel 15 Temmuz darbe

girisimine neden inanmadigina dair hatirladiklarini su sézlerle ifade ediyor:

“Valla ¢ok giizel kurgulanmis bir oyun oldugu geliyor. Ciinkii bak biraz &nce
sOyledim ya aninda yani bir saatte bu kadar insanin ellerinde pankartlarla,
hazirlanmis pankartlarla o kadar kamyona motor arabasinin igine nereden
topladiniz yani? Tamamen dnceden demek ki hazirlikliydi. Mantiken de dyle degil
mi? Bir saatligine bu kadar insan toplayacaksin, yollar kesilecek o betonlarin
Barbaros bulvarini tamamen o koca koca betonlarla kestiler. Ne zaman o betonlar
geldi, hangi arabalarla geldi, o yol nasil kesildi? Yani bilmiyorum hepsi akabinde
oldu ama ¢ok hizli gelisen seyler... Yani bunlar bir anda olacak seyler degildi.”
(Emel, 59, Emekli)

28 yasindaki Mehmet’in 15 Temmuz darbe girisimine dair anilar kisisel ge¢misiyle
oldukca alakali. Mehmet, 15 Temmuz 2016 giinli yasanan darbe girisiminden sonra
gegmisinde ‘Giilen cemaati’ne yakinligi sebebi askerlik mesleginden ihrag¢ edildigini

belirtiyor. Mehmet, ailesinin ve kendisinin cemaat ile olan bagini su sekilde acikliyor:

“Hani lilkemizde ¢ogu insanin onlara glivendigi gibi ¢ogu ailenin glivendigi gibi
benim ailem de giiveniyordu onlara... Ailem onlara ¢ok giiveniyordu. Benim ailem
koyde yasiyor durumlar1 yok maddiyatlar: yok. Hani amagclar1 da sey dedigim gibi
bunlar ¢ocuklarimiza iyi bakarlar evlerinde tutuyorlar din &gretiyorlar onlara daha
iyi egitim sartlar1 sunuyorlar diyerekten dyle yaklasiyorlar. Ve onlar da o sekilde
giriyor. Biz diyor sizin ¢ocugunuz alacagiz diyor okutacagiz edecegiz falan filan
diyor. Ama o insanlar okumadiklar: i¢in ¢ok sey bilmedikleri i¢in hayatlar1 sadece
gecim derdi oldugu icin diisiinemiyorlar genis diisiinemiyorlar. Ama onlarin amact
sey ben bunlar1 alayim okutayim devlet i¢inde yapilandirmaya gidiyorlar. Benim
kardesim onlarin elinde biraz biiytidi, etti falan filan. Ama amag sey aile durumu
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yok para yok iste ¢ocugum daha iyi okusun daha iyi yerlere gelsin falan filan gibi
diisiiniiyordu. Her ailenin diisiindii gibi benim ailem de &yle yaklasiyordu”
(Mehmet, 28, Barista)

Dolayisiyla, Mehmet’in 15 Temmuz darbe girisimine tepkisi kisisel hikayesiyle
yakindan ilgili. Ote yandan, Mehmet’in kisisel hikayesi, Fethullah Giilen cemaatinin
iilke icindeki konumuna dair ¢ok sey soyliiyor. Mehmet, 15 Temmuz darbe girisimi
ardindan sokaga cikan insanlar ile gergeklestirilen demokrasi nobetlerinin kendisi
tarafindan ve ailesinin genelinde bir tehdit unsuru olarak algilandig1r sdyliiyor. Bu
durumda, Mehmet’in, 15 Temmuz’un toplumsal katilimina ait olmayan bir taraf olarak
15 Temmuz’a dair bellek birikimini ve inan¢ durumu; cemaat ve hiikiimetin gecmisteki
yakinligi, darbeden sonra askerlik mesleginin algilanigi, ailesi ile birlikte yasadigi
korku, tedirginlik ve dislanmislik cergevesinde oOriilmiis oldugu goriilityor. Mehmet’in
icinde bulundugu durum; 15 Temmuz’un toplumsal belleginde belki de en sakli

diyebilecegimiz bir grubun durumunu 6zetliyor:

“Biz giinliik yasadigimiz icin toplumda, gecmise bakmiyorlar ama. Gegmiste neydi
boyleydi. Bu adam (Giilen) etkilenmedi ama ben etkilendim. Tamam benim de
iligkim olmus olabilir. Hani su adam (Giilen) sdyleydi bdyleydi ama okyanus
Otesine selamlar gonderiliyordu mesela. Bunlara deginilmiyor. Niye? O ¢iinkii
onun (Recep Tayyip Erdogan) yanli medyas: hep sey gosteriliyor; Marmaris’te
otelde bu adam (Erdogan) sikistirildi, su oldu, bu oldu, iste dldiiriilmeye kalkildi
falan filan diye sOyleniyor. Magdur konumuna diisiiniiliiyor. Ama onu iste pilot
kurtardi pilot kahraman ilan ediliyor. iste o bordo bereliler $dyle yapti diyorlar,
boyle yapt1 diyorlar. Ne bileyim madem bu kadar giiclii bir insan (Erdogan) bu
kadar sey bir insan mesela Yunanistan’da o kadar ¢ok hain var onlar1 neden
alamiyorsun? Ne bileyim hala o adam (Gtilen) yasiyor mesela neden o adami1 sokiip
alamiyorsun oradan madem bdyle bir giiciin, boyle bir seyin var. Planin bas1 orada
git al hadi alabiliyorsan. Demek ki giiclin yok yani tamamen medyayla kendini
boyle bir diktatér mii desem diktator belki ¢ok bir sey olur da, peygamber yani
bizim insanlarimiz goziinde dyle bir adam.” (Mehmet, 28, Barista)

Mehmet’in yasadig1 taraf olamama durumu 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda
cemaate yakinligi olan kisilerin toplumdan soyutlanmasina dair; Tahsin’in yasadig taraf
olamama ve dolayisiyla katilamama durumu onun ifadesiyle ‘yabancilagmis’
olmasindan kaynakli. Tahsin i¢in bu yabancilagsmay1 olusturan durumun; Tahsin’in
kendini dahil gordiigli grup dolayisiyla edindigi kimlik ve bellek birikimi oldugu

sOylenebilir.
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“Sorguladigim bir siire¢ igerisinde oldum diyebilirim. Cilinkli uzun yillar aktif bir
siyasetin i¢inde yer aldigimizdan soyle bir sey sekillenmisti: biz ve iktidar.
Tiirkiye’de gelisebilecek siyasi hareketlerde iki farkli taraf varmis gibi bir algi
vardi ve 15 temmuz gergeklestiginde ise tamamen sahip oldugum goriisi
benimseyen insanlarin tamamen yokmuscasina iki farkli klik arasinda olanlar
uzaktan izleyici olan bir konumda gdérmek birazeik konuyla ilgili bizi
yabancilastirdr diyebiliriz. Yani iilkede bir toplumsal bir hareketlenme oluyor ve
herkesi etkileyebilecek bir konumda biz ise bunun hig¢bir yerinde veya tarafinda
degildik. Bu tamamen izleyici olmak toplumsal olaylarin disarisindan bakmak
tamamen bizde bir yabancilagmaya yol agtigini sdyleyebilirim kendi adima. Iginde
bulundugumuz hareket iktidar1 hedefleyen bir hareket ve toplumu ve ydnetim
bicimini degistirmeyi hedefleyen bir hareket ve Tiirkiye tarihine baktiginda biiyiik
bir toplumsal hareketlerde hep i¢inde bulundugumuz orgiit degil ama siyasi
hareketten olabilecek seylerdi. Hep taraf olmus seydir iste bu ne zaman 70’li
yillardan beri gelen bir sey ve buna darbeler denilebilir ondan sonra tilkedeki iste
saldir1 politikalari, sindirme politikalari, katliam politikalar1 biitiin mubhalif
toplumsal hareketlerin belki de %70’i %80’ini igerisinde bulundugum siyasi goriis
etrafinda ve devlet mekanizmasi ve sol goriis tarafindan gerceklesen olaylardi ama
bu gergeklesen olay 15 Temmuz olayinda tamamen bizim taraf olamadigimiz
igerisinde bulunmadigimiz bir olay diyebiliriz.” (Tahsin, 27, Ogrenci)

4.4. 15 Temmuz Darbe Girisimi ve Toplumsal Hatirlaticilar:

Calismanin ilk boliimiinde aktarildigi gibi; ulus gibi biiyilik toplumsal gruplar bellegini
bir takim hatirlaticilar yardimiyla kurar (Assmann, 2006: 216). Ciinkii; bellek hatirlama
eylemine baglidir. Dolayisiyla, toplumsal hatirlama eylemi toplumsal hatirlaticilar talep
eder. Bu sebeple, hatirlaticilar ulus kimligini siirdiirmek amaciyla; toplumsal bellegin
kuruculugunu {istlenir, bellegin canliligini, kaliciligini saglar. Bu durumda, 15 Temmuz
darbe girisimine dair toplumsal bellegin kaliciligini saglayan hatirlaticilarin toplum
icindeki iglerligi arastirilmasi gereken onemli bir nokta. 15 Temmuz darbe girisimi
ardindan degistirilen mekan isimleri, anitlar, yi1l dontimii etkinlikleri ve basilan paralar
15 Temmuz igin iiretilen toplumsal hatirlaticilar olarak sayilabilir. Goriismelerim
sonucunda sunu sdyleyebilirim ki; 15 Temmuz darbe girisimi ardindan fiiretilen
hatirlaticilara  dair farkindalik 15 Temmuz’a dair inanct ve katilimi olmayan
goriismeciler i¢in daha yiiksek. Fakat, bu hatirlaticilarin ise yaramadigi ya da anlamim
kaybettigi yoniinde bir goriis hakim. Bununla birlikte 15 Temmuz darbe girisimine dair
inanc1 yiiksek olan; bu olay karsisinda toplumsal katilimi ve paylasimi bulunan
goriismeciler icin AKP hiikiimetine yapilan herhangi bir elestiri onlarin 15 Temmuz’u
hatirlamasina vesile oluyor. Bunun disinda 15 Temmuz darbe girisimi sirasinda yogun

bir korku ve endise yasayan; olaym psikolojik agirligint olaymn devamindaki giinlerde
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yasayan goriismeciler; 15 Temmuz’u 6grendikleri an i¢inde bulunduklari toplumsal
kosullart ya da 15 Temmuz gecesi onlar1 korku ve endiseye siiriikkleyen durumlarin

giinliik yagamlarinda tekrarlanmasiyla 15 Temmuz’a dair hatirlamaya sahip oluyorlar.

15 Temmuz darbe girisimi dahilinde toplumsal katilim deneyimi edinen ve darbe
girisimi elinden geldigi kadar takip eden Elif’in giinlik yasaminda 15 Temmuz’u
hatirlamas1 AKP iktidara karsi yoneltilen herhangi bir elestiri ile karsilastiginda
gerceklesiyor. Elif’in ifadeleri su sekilde:

“Yani ondan sonraki yasadigimiz seyler hep bdyle milletin i¢inden siirekli devlete
kars1 yapilan komplolar, iste devleti batirmak i¢in sdylenen sdzler onlarin hepsi
FETO ile esit benim goziimde. Yani hani devletin yaninda olmak yerine, onu
korumak yerine, milletine sahip ¢ikmak yerine... iste mesela suanda yasadigimiz bu
enflasyonda iste pazarda fiyatlar yiikselmis, markette fiyatlar yiikselmis bunlarin
hepsi FETO ile bir benim gdziimde. Adamlar onunla ayni zihni tasiyorlar ki
devlete bu sekilde millete boyle bastirmaya galigtyorlar.” (Elif, 27, Ogrenci)

Benzer sekilde Necip de giinliikk yasaminda 15 Temmuz darbe girisimini hatirlamadigini
belirtse de darbeye yonelik elestirilerle karsilasinca 15 Temmuz’u hatirladigini

sOyliiyor. Necip’in ifadeleri su sekilde:

“Glin i¢cinde olmasa da ara sira tabi beynimi kemiriyor. Ya halen iste bu darbe yok
diyenler televizyonda konusunca yok sOyle yok hiikiimetin oyunu bilmem ne
deyince benim salteller atiyor yani. Daha neyi goreceksin yani olan sey meydanda.
Daha neyi gérmek istiyorlar da yani bu gergegi gérmiiyorlar ben anlamiyorum.”
(Necip, 55, Memur)

Gorligmecilerimden Faruk, 15 Temmuz darbe girisimi ardindan iiretilen hatirlaticilara
giinliik yasaminda karsilastigin1 ve bunun amacinin 15 Temmuz darbe girisimi topluma
unutturmamak i¢in yapildiginin farkinda oldugunu belirtiyor. Dolayisiyla, bu
hatirlaticilara ve 15 Temmuz ardindan yapilan kimi degisikliklere yonelik elestirel bir

bakis agisina sahip. Faruk, bu durumu su sekilde ifade ediyor:

“Bir kere ¢ocugumun okudugu okulun adi. 15 temmuz sehitlerinden bir tanesinin
adi. Upuzun tren gibi ad1 var. O akilda kalici. Hi¢ unutmuyorsun onu. Bir siirii
yerde isimler degisti mesela. Kalic1 olmasi i¢in iste bayrak olmasi i¢in yapildi ya
onlar carpiyor goze ister istemez. Ya ama daha ziyade arka planda 15 Temmuz’un
sirtina binilerek yapilan degisiklikler iste bahsettigimiz onlar ¢ok fazla goze
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carpryor artik fikir beyan etmek ¢ok zor artik nereye gitsek konugsak herkes birbiri
ile sey konusmadan anlasiyor. ‘Durum malum’, ‘ya iste bildiginiz gibi’ seklinde
konugmalar yapiyor... karsidakini tanisa bilse bile.” (Faruk, 46, Akademisyen)

Benzer sekilde, Emel de giinlik yasaminda 15 Temmuz’u hatirlatan durumlarla
karsilastigini belirtirken bu duruma dair elestirel bir bakis benimsiyor. Emel’in ifadeleri

su sekilde:

“Yani miimkiin oldugunca unutturmamaya calisiyorlar onlar ellerinden geldigince
tabi zaten seyde bizim Tiirk medyasinda da dyle biliyorsun mutlaka bir konu oraya
bir geliyor 15 Temmuz oraya bir sokusturuluyor.” (Emel, 59, Emekli)

CHP icinde aktif bir sekilde politik caligmalarla ilgilenen Emel i¢in 15 Temmuz
hatirlaticilar1 amacina ulagsmasa dahi, toplum igin bu hatirlaticilarin amaglandig1 seyi

gerceklestirdigini diisiiniiyor. Emel bu konuya dair gozlemini su sozleriyle paylastyor:

“Donitim noktasi oldu maalesef o tarihten sonra sanki Kurtulus Savasi diger
savaglara rakip olabilecek. Canakkale savasiyla onu karsilastirtyorlar mesela ya da
Kurtulus Savasiyla 15 Temmuz’u karsilastiriyorlar. Benim i¢in higbir sey degismez
ama 1llke icin degisti ¢linkii bunu ben seyde de gordiim bu referandum
calismalarinda koylerde calistim, 2 ay gittim kap1 kapi dolandim oradaki cahil
insanlar resmen inanmislar diyorlar ki bizim 15 Temmuz gibi bir seyimiz var
destanimiz var. Ne destani, neyin destani neyin destan1? Orada kopriiniin lizerinde
seylerin askerlerin bogazlanmasi destan mrydi yani?” (Emel, 59, Emekli)

Deniz ise; 15 Temmuz’a dair hatirlaticilarin bu kadar ¢ok olmasini zaten gergek
olduguna inanmadig1 darbe girisimine dair tavrini saglamlastirdigini soyliiyor ve
iktidarin da olanlarin gerceklikten uzak oldugunu bildigi i¢in bu kadar ¢ok hatirlatictya

ihtiya¢ duydugunu diisiiniiyor. Deniz, bu ¢ikarimi su sdzleriyle agikliyor:

“Yani hatta bunu pekistirmek i¢in pek ¢ok sey de yaptilar hala iste {iniversite
adlarindan tutun da vs. Iste yani bazen inandirici olmadigini bildiginiz igin de
iistelersiniz ya o iisteleme duygusunu hissediyorum ben o parklarda, sokaklarda,
iniversite isimlerinde vs’de. Yani dolayisiyla evet inandirict olmadi. Buna dair
paralar basildi. Yani gittiginiz Ac¢ikogretim smavlariyla, normalde pek de
gitmedigin illere gidiyorsun belki de bizim 6yle de bir gézlem sansimiz oluyor. O
illerde de kendi ilinde de ya da iste tatil icin gittigin yorelerde de gordiigiin resim
degigmiyor. Saga yatkin illerde de daha sol goriislii illerde de, o dayatilan seyi
hissediyorsun. Bilmem ne milli birlik iste ne diyor ‘yerli ve milli bilmem ne’, ‘milli
demokrasi parki’, bilmem ne seyi bir tane baska bir 15 Temmuz sehidi. Bdyle
boyle pekistirilmeye ¢alisiliyor; parayla, parkla, oturdugun sokagin ismini
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degistirmekle... Boyle pekistirilmeye calisildigini diisiiniiyorum ve bunun uzun
vadede ise yarayacagini diistinmiiyorum agikgasi.” (Deniz, 34, Akademisyen)

15 Temmuz gecesi kendi istegi ile disar1 ¢ikan Erdem, 15 Temmuz gecesi Cengelkdy’de
olmas1 sebebiyle Cengelkdy’de bulundugu zamanlarda 15 Temmuz’u hatirladig
sOylilyor. Erdem’in 15 Temmuz kapsaminda toplumsal katilim deneyimi ardindan
gelisen elestirel tavr1 15 Temmuz hatirlaticilari, 6zellikle degisen mekan isimleri, igin

de gecerli. Erdem’in ifadeleri su sekilde:

“Cengelkdy, oradan gectim o gece. Askeriyenin Oniinde gecerken. Kisikliya
gittigimde o gece yasadiklarim. Cok fazla ¢agristirmiyor (degisen mekan isimleri)
clinki ¢cok fazla da reklaminin yapildigini disiiniiyorum. Ciinkii bdyle seyler
yasandiginda ¢ok fazla iizerinde durulmasa bence daha etkili olur. Yani yillarca
konusuldu. Yillarca dedigim iki senedir. Boyle televizyonlarda, orada burada ¢ok
fazla konusuldu. Etkisi gitti bence insanlardaki anlami1 bosald1.” (Erdem, 30, issiz)

Erdem’in bahsettigi ‘anlam bosalmasi’, kendini ve i¢inde bulundugu durumu darbe
girisimi dahilinde bir yere yerlestiremeyen, bu sebeple yabancilagma hissettigini
sOyleyen Tahsin’in politik miicadelesi gerceklestirdigi ‘demokrasi’ sozciigii ic¢in
yasaniyor. Tahsin, Istanbul’da toplumsal hatirlaticilar karsilastiginda 15 Temmuz’u
hatirladigin1 sdylityor fakat onun igin ‘demokrasi’ sOzciigii gilinliik hayatinda 15

Temmuz’a dair bir hatirlatict olmus:

“Istanbul’dayken var ama suan bulundugum, yasadigim sehirde yok. Neler var
degisen tabelalar, degisen koprii isimleri ya da sosyal medyadan yapilan vurgular...
Neler amimsatiyor... Iste demokrasi deyince. Demokrasinin kavrami degisti,
kavram karmasasina insanlar girer oldu. Bugiine kadar sen demokrasi ig¢in
miicadele ederken miicadele yiiriittiigiin insanlarin bunu kullanmasi ve onun
iizerinden ajitasyon, propaganda yapiyor olusu sendeki algiy1 tepetaklak etti en
azindan bunu sdyleyebilirim.” (Tahsin, 27, Ogrenci)

15 Temmuz darbe girisimi sirasinda Ozellikle Ankara’da bulunan goriismecilerimin
yasadiklar1 korkuyu daha baskin bir sekilde hatirladigini soyleyebilirim. Bu
gorlismeciler, 15 Temmuz’un gerceklestigi toplumsal kosullara benzer durumlarla
karsilagtiklarinda ya da korku yasadiklart herhangi bir durumda 15 Temmuz’u
hatirladiklarini sdylediler. Erglin’iin 15 Temmuz’u hatirladig1 kosullar igerisinde haber
mangsetlerinin bulunmasi 15 Temmuz darbe girisimine dair toplumsal bellek birikiminde

televizyonun 6nemini bir kez daha isaret ediyor. Ergiin’lin ifadeleri su sekilde:
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“Ya ugak sesi duyunca ister istemez bir aklima geliyor. Giiriiltiilii ugak gegince
daha ¢ok geliyor. Onun diginda... Onun disinda bdyle bir yerde iste yine o
aksamkine benzer haber basliklar1 falan gériince bir heyecan yapiyordum ulan bir
sey mi oluyor gibisinden. Bu basinda ¢ok daha yogundu yani iste 2016 Agustos,
Eylil, Ekim, Kasim, Aralik falan zamanlarinda ¢ok daha yogundu sonra giderek
azaldi. Simdi yok denecek kadar az. Yani iste atiyorum ‘Bogazda koprii trafige
kapandr’ yaziyor mesela baglikta giriyorsun; i¢inde intihar girisimi olmus bir
tarafin1 kapatmiglar falan ama bagligi goriince bir lan hani o gece de Oyle bir
haberle baglamist: falan gibisinden bir sey oluyor yani.” (Ergiin, 28, Reklamci)

Ergiin’iin ucak sesleri duydugun 15 Temmuz’u hatirlamasina benzer sekilde Candan da
kendisinde herhangi bir korku yaratan seslere maruz kaldiginda 15 Temmuz darbe

girisimini hatirladigini sdyliiyor. Candan’in kendi sozleriyle aktarmak gerekirse:

“Sey evet yani mesela en basitinden soyle bir sey soyleyeyim lkea’ya gitmistik bir
keresinde ve sey biri bir anons yapild: iste ‘bilmem kac¢ kodlu anonstur bu’ iste
‘liitfen yerlerinize ge¢iniz’ gibi bir sey. Ya o mesela sey muhtemelen sonra
Internetten arastirdik iste cocuk kayboldugunda falan filan iste boyle kapilarin
kapatilmast m1 dyle bir seymis yani dyle bir anonsmus. Ama o biiyiik bir panik
yaratti; bir sey oluyor yine, yine bir sey oluyor galiba falan bdyle bir paranoya
basladi. Ozellikle o siirecte ambulans sesleri ¢ok, itfaiye sesleri falan bunlar cok
fazla tedirginlik yaratiyordu bende. Yani bir paranoya halindeydim siirekli yine iste
jet gectiginde ucaklar vs falan filan bu tarz seyler direkt o anlar1 hatirlatiyor.”
(Candan, 27, Reklamci)

Candan’in toplumsal hatirlaticilardan bagimsiz ve kisisel olan bu hatirlamasinin yani
sira toplumsal hatirlaticilara kars1 hatirlamaya doniik bir tepkisi yok. Aksine; toplumda,
birgok kisinin hayatin1 kaybetmis oldugu 15 Temmuz darbe girisimine dair
hatirlaticilarin bulunmasina anlam veremedigini belirtiyor. Candan’in ifadeleri su

sekilde:

“Yani iste bilmiyorum bence su ¢ok sagmalik o seyde o Ankara’daki otobiislerde
Kizilay meydaninin adi degistigi icin iste ‘15 Temmuz bilmem ne car curt’ uzun
boyle ve otobiiste acayip uzun bir sey akiyor yani bir tiirlii Kizilay’1 géremiyorsun
zaten. Kizilay yazmiyor artik zaten yani. Ya da yaziyorsa hatirlamiyorum sonunda
yaziyor belki de. Bu sagmalik yani uzun bir sey ge¢iyor oradan ve ben nereye
gidecegini bilmiyorum, géremiyorum bir tiirlii tabelay1 adam akilli. O tarz seyler
bilmiyorum bence zaten 15 Temmuz hani iktidar da onun koétii bir sey oldugunu
aslinda tamam zafer gibi sey yapmaya ¢alisiyor ama kotii iste oliimler oldu bizden
de dlenler oldu falan diye soyliiyor boyle igreng bir seyi sanki zafermis gibi ya da
iste giizel bir seymis gibi sunmasi tezatlik yaratiyor her yerde 15 Temmuz
goriinmemeli bence yani aptalca geliyor bana. Bunun siirekli bir seylerin igine
sokusturulmasi falan filan.” (Candan, 27, Reklamci)



133

Gorligmelerim sonucunda, selalarin 15 Temmuz darbe girisimine dair bir hatirlatict
oldugunu soyleyebilirim. Darbe girisimini 6grendigi sirada sela ve ezan seslerine maruz
kalmis kisiler giinliik hayatlarinda sela ve ezan sesi duydugunda o ami hatirladigini

sOylediler. Nurgiil’tin ifadeleri su sekilde:

“Valla hep ezanlar selalar hala selalar veriliyor ya. Diyorum ya ben onlarla
uyandigim i¢in herhalde salalar verilince ben 15 Temmuz aklima geliyor geceleyin
sela verildi mi. Ben onunla uyandim ¢iinkii dedim ya; sela sesi duyunca bir an
kendimi 6lmis gibi hissettim ¢ok iirperdim. Bir de oglan arkasindan kosup gelip
anne darbe oldu sen daha uyuyorsun deyince korkarak kalktim ya hala Cuma sela,
onceden verilmiyordu mesela Persembe geceleri sela. Simdi verildigi zaman hala
aklima o geliyor sanki o olay oluyormus da. Persembe giinleri sela veriliyor mesela
ondan sonra (15 Temmuz) basladi selalar verilmeye hala sanki darbe oluyor da
yine sela veriliyor gibi. Persembe oldugunu unutuyorum bir an, Persembe geceleri
sela verilirken o darbe aklima geliyor. Hala sanki oyle bir sey olacakmis gibi.
Onceden Persembe geceleri sela verilmezdi darbe oldugu zaman eskiden bdyle
selalarla duyrulup yani dua ederek sey olurmus.” (Nurgiil, 45, Temizlik Iscisi)

Bu calisma kapsaminda, 15 Temmuz darbe girisiminin hatirlanmasi ig¢in {iretilen
toplumsal hatirlaticilarin toplumda istenilen etkiyi yapmadigi goriilityor. Bu durumun
sebeplerinden biri 15 Temmuz darbe girisiminin yakin zamanda yasanmis bir toplumsal
olay olmasidir. Oyle ki, bireyler, 15 Temmuz darbe girisimi gerceklesirken olaya ait
deneyime sahip ve 15 Temmuz heniiz hatirlaticilara gerek duyulmasini saglayacak
kadar geg¢mis i¢ine yerlesmis bir olay degil. Bu hatirlaticilarin toplumda islerlik
kazanmasi ancak 15 Temmuz darbe girisimine dair bir deneyime sahip olmayan kugak
icin ya da olaya dair deneyime sahip olan bireyler i¢in olay yeteri kadar ge¢miste
kalinca miimkiin olabilir. Kald1 ki; bu hatirlaticilar, giinimiizde AKP iktidarinin 15
Temmuz darbe girisiminin gelecekte nasil hatirlanmasi istegine yonelik bir ipucu olarak

algilanabilir.
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SONUC

Calismamin kavramsal tartismasi Halbwachs’in bellek kuramindan yola ¢ikt1.
Halbwachs’in bellek kurami bireysel hatirlamay1 ve bellek birikiminin bir toplumsallik
icinde var oldugunu sdyler. Bu calismay1 gergeklestirirken, kisisel bellegin kendini var
ettigi toplumsal baglamin ayrintili bir sekilde hatirlaniyor olmasi; anilarin edinildigi
toplumsal baglamin da birer aniya doniistiigiinii gérmemi sagladi. Goriismecilerim, 15
Temmuz darbe girisimine ait hatirladiklarini anlatirken; hatiralarint1 o anda iginde
bulunduklar1 toplumsal baglam ile baglantili olarak aktardilar. Halbwachs’in kurami,
bellegin toplumsalligin1 vurgularken bellegin gruba bagliligindan ve simdi icerisinden
gerceklesen bir insa olmasindan bahseder. Bellegin grup baghligi, bellek insasinin
kimlik ile dogrudan ve giiclii bir iliskisi ortaya ¢ikariyor. Yaptigim ¢alismada; bellek
ingalarinda kimligin belirleyiciligi bekledigim bir sonucken, duygu ve bellek arasinda
giiclii bir iliski ile karsilasacagimi tahmin etmiyordum. Calisma konusunun siyasal bir
noktaya dokunmasi bana duygularin ikinci planda olacagini diisiindiirtmiistii. Fakat,
hatiralar ve bellek ingalar1 duygulari canlandirdi, duygularin canlanmasi daha fazla aniy1
cagirdi. Dolayisiyla; Halbwachs’in toplumsalliga dayandirdigi bellegin, duygulanim ile
icice bir iligkisinin oldugu gordiim. Bu sebeple, toplumsal bellek calismalar igin

duygulanim konusunun ¢ok énemli ve belirleyici oldugunu diistiniiyorum.

Halbwachs’in toplumsal bellek kuraminda vurguladig: ikinci koyutu olan bellegin simdi
icinden insa edilmesi, ¢alismam ic¢in olduk¢a Onemli bir nokta. Kuramsal tartisma
kisminda; bu durum, toplumsal bellegi politik bir alan olarak kavramami sagladi.
Dolayisiyla; toplumsal bellegin politik bir ugras hale gelmesini imleyen politik bellek
bu calismanin ana odagt oldu. 15 Temmuz darbe girisiminin sorumlusu olarak isaret
edilen Giilen cemaati ile darbe girisiminin yasandig1 zamanda 14 yildir iktidarda olan
AKP hiikiimetinin koklii bir gegmise sahip oldugu kanitlanabilir bir gercektir. Fakat,
politik bellegin 15 Temmuz darbe girisimi iizerine insa ettigi toplumsal bellek simdinin
kosullar1 iginden gercgeklestirildigi i¢in; Giilen cemaati terdr orgiitii olarak kabul edilmis

ve gecmiste sahip olunan yakinlik hicbir sekilde dile getirilmemistir.
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Politik bellegin tepeden-tabana hareketi, ulus kurucu anlati ve mitleri kiiltiirel bellek
iiriinleriyle kullanarak topluma simdinin kosullarina uygun bir bellek ingas1
yerlestirmeye calisir. Fakat, kisilerin bagli olduklart grup —yani kimlik— ve
duygulanimlar1 onlarin bellek insasini belirleyen onemli etkenlerdir. Politik bellegin
tepeden-tabana gore hareketi karsisinda; tabandan-tepeye ilerleyen bir toplumsal bellek
de s6z konusudur. Bu iki yonlii hareket toplumsal bellegi bir miicadele alan1 yapar. 15
Temmuz darbe girisimine ait toplumsal bellek insast i¢in bu miicadele son derece
onemli bir yerdedir. Medyanin, 15 Temmuz darbe girisimine ait toplumsal bellek
ingasindaki rolii sorgulandiginda; tepeben-tabana ilerlerleyen politik bellek hareketinin
bir pargasi oldugu goriiliir. Medya iiretimini, siyasal iktidarin iletim araci olarak
gerceklestirmis ve bunun dolayisiyla; iktidarin olay sonrasinda ulus kimligini
pekistirmek icin yarattifi anlatiyr topluma aktarmistir. Renan (2016: 51); paylasilan
acilarin paylasilan mutluluklardan daha birlestirici oldugu sdyler. 15 Temmuz medya
giindemine bakildiginda, medyanin kendine dahil ettigi anlatilar ile; sehit cenazeleri ve
15 Temmuz gecesi yaralanan sivillerin “gazilik” hikayeleri ile yas havasi yaratilirken,
ayni zamanda ulus-kurucu milli deger ve Ogelere atifta bulunarak milli birlik
saglanmaya c¢alisilmistir. Politik bellek tarafindan 15 Temmuz darbe girisimi iilke
tarihinden hem kahramanlik hem de aciy1 igeren olaylarla bir tutulmustur. Boylece, 15
Temmuz darbe girisimi hem tarihsel bir baglama yerlesmis hem de iilkenin kurucu
hikayelerinden biri olmustur. Fakat, goriismelerimden ¢ikan sonug; toplumsal bellek

rejiminin, iktidar tarafindan topluma tepede-tabana yerlestiremeyecegini kanitliyor.

Biiyiik toplumsal olaylarda gergeklesmesi miimkiin olacagi gibi; 15 Temmuz darbe
girisiminde de toplumun medya tanikligina duydugu ihtiyag ve giiven artmistir. Bu
durumda, toplumun 15 Temmuz darbe girisimine dair sahip oldugu bellek birikimi ilk
olarak; Cumhurbaskan1 Erdogan ve AKP iktidarinin politik sdylemine dayanan 15
Temmuz medya giindemine dayaniyor. Dolayisiyla, darbe girisimine dair herhangi bir
deneyimi olmayan goriigmecilerim dahi medya dolayimi sayesinde 15 Temmuz darbe
girisimine dair bir bellek birikimine sahip. Kimi goriismeciler i¢in ise; medya dolayimi
sayesinde edinilen hatiralar, kendi kisisel deneyimleri sonucunda edindikleri hatiralarin
Ontline geciyor ve daha baskin sekilde hatirlaniyor. Dolayisiyla, medyanin 15 Temmuz

darbe girisimine dair bellek insalarinda olduk¢a belirleyicidir. Fakat, medya bu
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belirleyiciligi ile neyin hatirlanacagini sunarken; bunlarin nasil hatirlanacag kisilerin
kimlikleriyle alakalidir. Dolayisiyla, bu ¢alisma sonucunda, tepeden-tabana ilerleyen
bellek insasim1 kirarak toplumsal bellegi bir miicadele alani haline getiren kimlik
olmustur. 15 Temmuz darbe girisiminde medyanin etkisinin bir sonucu ise;
gorlismecilerin, 15 Temmuz darbe girisimine dair bellek insasinda kendini gdsteren
“Flashbulb Memory” niteligidir. Fakat, 15 Temmuz darbe girisiminin “Flashbulb
Memory” niteligi yalnizca hatirlama bigimlerini etkilemekle kalmiyor. Bunun da
otesinde; kisilerin 15 Temmuz darbe girisimi ve sonrasindaki etkinliklere katilimini

destekleyen destekleyen duygu yogunluklarini ortaya ¢ikartmistir.

Kisacasi; toplumsal bellek iktidarin kontrol altina almaya calistigi bir alandir fakat;
iktidarin dogrudan bir bellek rejimini topluma yerlestirmesi miimkiin degildir. Iktidar
tepeden-tabana hareket eden politik bellek insas1 gergeklestirirken; toplum, kimlik ve
duygu cercevesinden tabandan-tepeye hareket eden bir bellek insasina sahiptir. iktidarin
tepeden-tabana insa etmek istedigi politik bellek icin medya bir tekrar araci olarak
kullanilir. 15 Temmuz darbe girisimi i¢in de medya politik bellegin kiiltiirel bellek araci
olmustur. 15 Temmuz ve devamindaki giinlerde; iktidarin politik bellek insasinda
medya, kullanigsh bir alan saglamistir. Bu durumda, medyanin toplumda bir bellek
birikimi yarattigini sdylemek miimkiindiir. Fakat, bu durum bellegin miicadele alani
olmasina engel degildir. 15 Temmuz darbe girisime dair iktidar tarafindan iiretilen anlati
ve mitin ana mevkisi olan, iktidar mekanizmasinin lehine isleyen ve bundan dolay1
sorgulayict higbir seyi kendine dahil etmeyen medya; neyi hatirlayacagimiz konusunda
bir belirlemeye sahip. Fakat, yine de, kisilerin farkli grup kimlikleri ve duygulanimlari
onlarin farkli bellek ingalarina yol agar. Dolayisiyla, neyi hatirlayacagimizin karari her
ne kadar politik bellegin elinde olsa da; bunlari nasil hatirlayacagimizin karar1 kisisel bir
stire¢. 15 Temmuz darbe girisiminin toplumsal bellek insasina dair sunu sdyleyebilirim
ki, neyi hatirladigimiz olaya dair kisisel deneyimin niteligi ile alakali iken, bunlar1 nasil

hatirladigimiz kim oldugumuzda alakalidir.

Toplumsal bellek ritiiel ve hatirlaticilar ile canli kalir. Gorlismelerim sonunda, 15
Temmuz darbe girisimine dair iiretilen toplumsal hatirlaticilarin islerlik kazanmadigini

sOyleyebilirim. Bunun sebebi olayin ¢ok kisa bir zaman once ger¢eklesmis olmasi ve
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olaya dair kisisel deneyimi bulunan kisilerin hayatta olmasidir. Dolayisiyla, olaya dair
hatirlaticilarin talep edilecegi bir toplumsal durum séz konusu degildir. Ote yandan,
calisgma sonucunda; 15 Temmuz darbe girisimine dair Tretilen kiiltiirel bellek

iriinlerinin sahte ve inandiric1 olmadig1 yoniinde bir veri elde ettigimi sdyleyebilirim.

Bana gore, bu konuya dair yapilacak herhangi bir aragtirma icin, 15 Temmuz medya
giindeminde yer almis gazeteciler ile gorlisme yapilmasi uygun goriiniiyor. Bunun
sebebi, 15 Temmuz darbe girisimine dair politik bellek insasinda bulunduklari konumun
ve aldiklar1 sorumlulugun olduk¢a 6nemli bir nokta olmasidir. Bunun da Gtesinde, bu
caligma daha ileri bir noktaya taginmak istenirse, ¢ocuklarla goriigmeler yapmak uygun
olacaktir. Bu yonde bir arastirma; 15 Temmuz darbe girisimine dair insa edilen politik
bellegin, onu miicadele alanina ¢eken bir grup kimligi olmadan, ne yonde ilerledigini

gormek i¢in degerli olacaktir.
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