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OZET

ALBAYRAK, Selver. Enforme! Koruyucu Aile Bakimi Uzerine Ge¢miste Bu Deneyimi
Yasamis Kisilerin Goziinden Bir Degerlendirme, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

Bu arastirmada, biyolojik ebeveyni yaninda bakim gérmeyen; buna karsilik haklarinda
bakim tedbiri karari da bulunmayan ¢ocuklarin bakim gordiikleri enformel koruyucu
aile bakimini; ¢ocuklugunda boyle bir deneyimi olan yetigkinlerin goziinden
degerlendirmek, ayrica kisilerin yasadiklar1 sorunlari, karsilagtiklari ihtiyaglari ve bu
bakim tiirtine iliskin deneyimlerini, degerlendirmelerini anlayabilmek ve ortaya

cikarmak amaclanmistir.

Bu amag dogrultusunda, niteliksel aragtirma modeli kullanilarak, gegmisinde enformel
koruyucu aile bakimin1 deneyimlemis 14 bireyle, yar1 yapilandirilmis goriisme formu
araciligiyla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Goriisme igerikleri yaziya aktarilmis,

sonrasinda kuramsal bilgiler dogrultusunda temalara ve kodlara ayrilmistir.

Arastirma sonuglari, sosyo-demografik bulgular, enformel koruyucu aile bakimini
yasama nedenleri, ebeveynden ayrilmaya iliskin degerlendirmeler, kisisel bakim,
yasanilan yerin fiziki kosullari, ekonomik kosullar, aile i¢i iliskiler, katilimcilarin

degerlendirme ve Onerileri temalar1 altinda yorumlanmugtir.

Bireylerin biiyiik bir boliimiiniin, yeterli ve saglikli beslenememe, saglik hizmetlerine
ulasamama, egitimin engellenmesi, oyun-eglence haklarmin ihlal edilmesi, temel
ihtiyaglarin karsilanmamasi nedenleriyle ihmal edildikleri, ayrica fiziksel, cinsel,
ekonomik ve duygusal istismara, ayrimciliga ugrayan bireylerin oldugu sonuglar ortaya

¢ikmustir.

Enformel koruyucu aile bakimini deneyimlemek bireylerde intihar girisimi, soguk ve
mesafeli bir kisilik yapisina sahip olma, toplum kurallarina uymakta zorluk c¢ekme,
given duyamama, sevgi eksikligi yasama, ezik ve eksik hissetme gibi olumsuz
davraniglara, 6zelliklere yol agmakla birlikte; bireylere gii¢lii ve cesur olma, bas etme
mekanizmalarmin giiclenmesi, 6z giivenin artmasi, ¢6ziim odakli olma gibi olumlu

ozellikler de kazandirmistir.
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Yasadiklari siireci olumlu olarak degerlendirenler, 6z ebeveyn bakimindan daha mutlu
oldugunu belirtenler bulunmaktayken, siireci olumsuz degerlendirip baska kosullarda
yasayabilmeyi tercih edenler de olmustur. Yakin akraba bakimi gérmiis bireylerden
Ozellikle biiyiikanne ve biiyiikbabalar yaninda yasayanlarin, diger bireylere oranla daha

mutlu bir donem gegirdikleri goriilmiistiir.

Arastirma sonucunda, bu bakim kapsamindaki ailelere ve ¢ocuklara yonelik, koruyucu
aile hizmetinde oldugu gibi profesyonel boyutta denetlenebilir ve desteklenebilir

hizmetlerin saglanmasinin gerektigi anlasilmistir.

Anahtar Sozciikler

Koruyucu Aile Hizmeti, Geleneksel Koruyucu Aile Bakimi, Enformel Koruyucu Aile

Bakimu.
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ABSTRACT

ALBAYRAK, Selver. An Evaluation of Informal Foster Family Care from People
Perspective, Who are Experienced. Master Thesis, Ankara, 2019.

The study aims to evaluate the informal foster care — informal kinship care from people
perspective who are experienced in childhood. The study also aims to find out the needs
of people, their experiences, evaluations and problems about this type of care.

In the study, 14 people who have experienced informal foster-kinship care in childhood
were interviewed with using a qualitative research. In this framework in depth
interviews were conducted with the people using semi-structured interview forms. The
contents of the interview were transcribed and then divided into themes and codes

according to theoretical knowledge.

The result of the study was interpreted under the themes of; socio-demographic
findings, reasons for living informal foster care, assessments of separation from
biological parents, personal care, physical conditions of the living place, economic

conditions, family relations, participants’ assessments and suggestions.

Most of the participants were neglected due to lack of adequate and healthy nutrition,
inability to access health services, prevention of education, violation of play-
entertainment rights and not meeting basic needs. There have also been individuals who
have been subjected to physical, sexual, economic and emotional abuse and

discrimination.

Experiencing informal foster care leads to negative behaviors and characteristics for
some participants; such as feeling depressed, lack of love and confidence, having
difficulty in conforming to the rules of society, having a cold and distant personality
structure, suicide attempts. Although, individuals have gained positive features such as
being strong and courageous, strengthening of coping mechanism, increasing self-

confidence and being solution-oriented.
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While some participants evaluated their experiences positive and happier than being
with biological parents, there were also negative experiences. In the study, participants

who lived with grandparents is found happier than other participants.

As a result of this research, it has been determined that professional care and
supportable services should be provided for the families and children under this care.

Keywords

Foster Care Services, Traditional Foster Care, Informal Foster Care.
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GIRIS

Koruyucu aile hizmeti; biyolojik ebeveyni yaninda bakilamayan ve devlet korunmasi
altinda olan, evlat edindirilmesi uygun olmayan ¢ocuklarin, yapilan sosyal inceleme ve
komisyon Kkararlar1 ile koruyucu aile olmasi uygun goriilen ailelerin  yanina
yerlestirilmesi, koruyucu aile sézlesmesi ile aile yaninda kalan ¢ocugun bakim ve

gozetiminin aile tarafindan yapilmasi olarak tanimlanabilir.

Son yillarda koruyucu aile sayist artmistir; fakat hala bu hizmetten yararlandirilamayan
cocuklar bulunmaktadir. Bu ¢ocuklar, haklarinda 5395 ve 2828 sayili kanunlar geregi
bakim tedbiri, korunma karar1 alinan ¢ocuklardir. Bu ¢ocuklarin disinda, bakim tedbiri
kararl1 olmayan, biyolojik ebeveynleri tarafindan bakim ve gozetimi yapilmayip bir
akrabasi, yakini tarafindan bakimi saglanan ¢ocuklar da bulunmaktadir. Bu tip bakim
sistemine geleneksel koruyucu aile bakimi-enformel aile bakimi (Karatas, 2007)

denmektedir.

Enformel koruyucu aile bakimi, giinimiiz politikalarma déahil edilmemis olmasina
karsin tilkemizde uzun yillardir uygulanmakta olan, geleneksel bir yontemdir. Gegmiste,
hayatinin bir doneminde bir akrabasi yaninda bakilmis, biiyiitiilmiis birgok kisi
bulunmaktadir. Bu bakim sisteminin; hem c¢ocuklar hem de bakim verenlerce bazi
zorluKlarinin ve risklerinin oldugu diistiniilmektedir. Bu riskler, ekonomik yetersizlikler,

egitimsizlik, thmal, istismar, ayrimcilik, dislanma olarak siniflandirilabilir.

Bu calismada, gegmiste enformel koruyucu aile bakimini-hizmetini yasamis kisilerin
goziinden geleneksel koruyucu aile sistemi iizerine bir degerlendirme yapilacaktir.
Enformel aile bakimi, enformel koruyucu aile hizmeti de denmekte olan bu yeni
yaklasim hakkinda daha once hig¢ bir tez arastirmasinin yapilmamis olmasi, bu bakim

modelini goriiniir kilmakta etkili olacaktir.

Bu baglamda arastirmanin nihai amaci enformel koruyucu aile modelini sisteme dahil

ederek Tiirkiye'deki koruyucu aile modelini gelistirmektir.



BOLUM I

ARASTIRMANIN TASARIMI

1.1. ARASTIRMANIN SORUNSALI

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasinin 41. maddesine gore her ¢ocuk yiiksek yarari
dogrultusunda anne ve babasiyla birlikte olma, iliskisini siirdiirme, saghkli bir aile

ortaminda 6z ailesi yaninda biiyiimelidir, bu ¢cocugun temel hakkidir.

Cocuk Haklart Sozlesmesinin 9. maddesinin 1. bendine gore “yetkili makamlar
uygulanabilir yasa ve usullere gore ve temyiz yolu acik olarak, ayriligin ¢ocugun
yiksek yararina oldugu yolunda karar vermedikge, taraf devletler ¢ocugun ana
babasindan, onlarin rizast disinda ayrilmamasini giivence altina alirlar” denmektedir.
S6z konusu maddenin devaminda ¢ocugun ailesinin zarar verici davraniglarina maruz
kalmasi durumunda aile yanindan ayriligmin gergeklestirebilecegi belirtilse de ilk
climlede 6nemle iistiinde durulan yine saglikli kosullarin saglanmasi halinde gocugun

ailesi yanindan ayrilmamasinin gerekliligidir.

Ulusal ve uluslararasi diizenlemeler ¢ocugun 6z ebeveyni yaninda blylimesi
gerekliligini agikca belirtmistir. Buna karsin, cocugun biyolojik ebeveyni yaninda
bakilip gozetilmesinin olanakli olmadigi durumlar da s6z konusu olabilmektedir. Bu
durumlara ¢ocugun korunma altina alinmasini gerektiren nedenlerin yol agabileceginin
yani sira devlet korunmasi altinda olmayip biyolojik ebeveynden yoksun kalma durumu

da yol acabilmektedir.

TC Anayasasi devleti, her tiirlii olumsuz davranisa ve siddete kars1 cocuklar1 korumalari
konusunda sorumlu tutmaktadir (m.42/2). Ayrica devleti, korunmaya muhtag ¢ocuklarin
kazanilmis bireyler olabilmeleri adina her tiirlii 6rgiit ve kuruluslar1 olusturma, harekete

gecirme konusunda sorumlu tutmaktadir (m.61).

Medeni Kanun da ¢ocugun yiiksek yararinin ve gelisiminin tehlikeye diismesi halinde,
anne ve babanin bu duruma ¢oziim iiretememesi ya da gii¢lerinin yetmemesi durumunda

cocugun korunmasi i¢in gerekli dnlemlerin alinmasi gérevini hakime vermistir (m.347).



CHS hiikiimlerine gore donemsel olarak ya da devamli bir sekilde ailesinin bakimindan
yoksun kalan ya da yiiksek yarari dogrultusunda bu bakim altinda birakilmasi uygun
olmayan her ¢ocuk devletin 6zel ilgi ve bakim gostermesi gereken gruplar arasindadir.
Sozlesmeye taraf iilkeler de kendi yasalarina uygun bir sekilde bu ¢ocuklara gore bakim
saglamalidir. S6z konusu bakim modelleri, koruyucu aile yanina yerlestirme, Islam
hukukundaki kefalet evlat edindirme ya da ¢ocugun bakiminin saglanmasina yonelik
olusturulan kuruluglara yerlestirmedir. Cocuga yonelik ¢oOziim iiretme asamasinda
cocugun din, dil, kiltir, etnik kimligine saygi cercevesinde hareket edilmesi

gerekmektedir (m.20).

Hukuksal diizenlemelerde de acikga belirtildigi gibi sosyal devlet ilkesi geregi ana baba
bakimindan her ne sebeple olursa olsun yoksun olan ¢ocugun bakimi ve korunmasi,
denetimi, uygun hizmetin belirlenmesi, devletin kontroliinde ve elindedir. Tiirkiye

Cumbhuriyeti, Anayasanin 2. maddesine gore sosyal bir hukuk devletidir

“Sosyal devlet, sosyal giivenligin saglanmasi, issizligin Onlenmesi, emegiyle
yasayanlarin korunmasi ve yasam diizeylerinin yiikseltilmesi yoluyla toplumsal
esitsizlikleri giderme islevi yiiklenen devlet olarak tanimlanabilir” (Karatas, 2001,

s.277).

Devlet, ¢ocugun korunmasini ¢ocugun vaka olarak ele alinip gerekli kanun
hiikiimlerince mahkemenin tedbir karar1 verme asamasina gelme durumunda harekete
gecmek olarak algilamaktadir ki halen iilkemizde devlet korumasinda olmayip bakim ve
g6zetimi konusunda yardim bekleyen ¢ocuklar mevcuttur. Sosyal devlet, ilkeleri geregi
bu cocuklarin miiracaatgr olmalarini beklemeden, onlar adina en dogru bakim hizmetini

cocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda uygulamalidir.

Cocuk Haklar1 Komitesinin 2005 yilinda gergeklestirilen 40. Oturumunda, aile temelli
alternatif bakim yontemlerinden (6rnegin biiyiilkanne, biiylikbaba, diger akrabalar,
tanidiklar gibi) geleneksel bakici aile bakimi geleneksel aileye yerlestirme gibi
yontemlerin gelistirilip desteklenmesi gerektigini, bu asamada da CHS hiikiimlerince
cocugun yiiksek yararinin gozetilmesini 6nemle belirtilmistir (m.18). Cocuk Haklar
Komitesince de alternatif bakim yontemleri arasinda kabul edilen geleneksel bakici aile,

geleneksel aileye yerlestirme ile agiklanmak istenen enformel koruyucu aile bakimidir.



Biyolojik ebeveyni yaninda bakiminin saglanmasmin olanakli olmadigi, buna karsin
haklarinda korunma karar1 alinmamis, ama bir akrabasi tarafindan bakilip gézetilmekte
olan, o ortamda ihtiyaglariin karsilanmakta oldugu cocuklar, diger bir deyimle
enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklar i¢in hi¢ bilmedigi, tanimadig1 bir
ortamdan ziyade, taniyip bildigi, birincil ¢evre sistemleri icinde yer alan akrabasi,

tanidig1 yaninda bakim ¢ocuklar i¢in elbette ki ¢cok daha olumludur.

Biyolojik ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklarin kurum bakimina alinmadan bir yakini
ve akrabasi tarafindan bakiminin saglanmasina yonelik ¢aligmalar olanakli oldugunca
yapilmalidir. Ama bu demek degildir ki ana baba bakimindan yoksun ¢ocuklar akraba
yaninda iken hi¢ sorunsuz ve mutludur. Nasil ki kurum bakiminda ana baba bakimindan
yoksun ¢ocuklarin birtakim gereksinimleri var ise, ayn1 sekilde enformel koruyucu aile
hizmeti altindaki ¢ocuklarin da sevgi, giivenlik, kabul gérme vb. gibi ihtiyaglar1 vardir.
Cocuk akraba yanina yerlestirilip hi¢ denetimsiz, devlet tarafindan sahipsiz
birakilmamalidir. Cocuklarin akraba, 6z ailesi tarafindan da ihmal ve istismarlara

ugrayabildikleri 6rnekleri mevcuttur.

CHS’nin 20. maddesinde iizerinde Onemle durulan noktalardan biri ebeveyn
bakimindan yoksun her ¢cocugun devletin 6zel ilgi alaninda olmasi ve 6zel koruma ve
bakim gérmesi, cocuga uygun hizmetin acilen belirlenmesinin gerekliligidir. Konunun

yasal boyutu da ortadadir ve devlet artik bu ¢ocuklar1 da gérmeli, géz ardi etmemelidir.

Cocugun velisi ya da vasisi disinda kalan akrabasinca yiiriitiilmekte olan akraba
koruyucu aile modeliyle ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklara bakim Saglanmaya
calisilmaktadir; fakat kisilere bu statiiniin verilmesi asamasinda, bagvuru sartlarin
tasimalar1 ve bu yonde miiracaat etmeleri ve en Onemlisi ¢ocugun korunma altina

alinmis olmasi1 gerekmektedir.

Karatas (2007, s.18) bu ¢ocuklarin korunma gereksinimi altinda olup devlet korumasi
altindaki cocuklardan ayr1 tutulmamasinin, denetim altinda olmasmnin gerekliligini

vurgulamaktadir:

“Tiirkiye’de kendi oz ailesi yaninda bakimi saglanmadig icin bir akrabast
(amca, day:, hala, teyze, abi, abla, biiyiik anne, biiyiik baba vb.) yaninda
bakilyp korunan (geleneksel koruyucu aile), buna karsilik haklarinda



korunma karart bulunmayan, kamunun herhangi bir sekilde ilgi alaninda
olmayan ¢ok sayida ¢ocuk oldugu bilinmektedir. Bu uygulamalar icinde,
gerekli destek ve yonlendirmenin olmayist nedeniyle zarar goren ¢ocuklar
hakkinda hemen hi¢hbir bilgiye sahip degiliz. Oysa Uluslararasit normlar
(Basta Cocuk Haklarina Dair Sozlesme) geregi ebeveyn bakimindan yoksun
olan her ¢ocugun bakim ve korunmasi kamunun ilgi alaninda olmali, kayit
altina alinmali, denetlenmeli ve aileye ve cocuga gereksinimi olan her tiirlii
destek saglanmalidir. Bu uygulamalarin da artik gériiniir kilinmasit zaman
gelmistir. Belki de geleneksel koruyucu aile wygulamalar: ile birlikte
diigtiniildiigiinde iilkemizde koruyucu aile sisteminin yeterince yaygin
olmadigimi soylemek pek dogru olmayacaktir. Enformel aile bakimi da
denilen bu uygulamalarin koruyucu aile sistemi iginde degerlendirilerek
kayit altina alinmas:, denetlenmesi ve desteklenmesi bu alanda ciddi bir
paradigma degisikligi anlamina gelecektir.

Cocugun korunma altina alinmamasi i¢in bir yakin1 ve akrabasi tarafindan bakilip
gozetilmesi ve devlet tarafindan maddi yonden desteklenmesi, Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi, Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti ile de saglanabilmekte, fakat
sOz konusu hizmetin odak noktasinda yoksulluk faktorii yer almaktadir. Her ne kadar
uygulanmasa da hizmetin temel amaci, ailelerin i¢cinde bulunduklar1 kriz durumundan
cikana, kendi kendilerine yetebilmelerine kadar uygulanmasi, aileleri bu paraya ve
hizmete mahkiim etmeyerek yoksulluk kisir dongiisiinii olusturmamaktir. Bu yiizden, az
bir iicretle desteklenen aileler yardimin bitisiyle ¢gocuga bakmak istememekte ya da
istemesine karsin bakacak sosyo-ekonomik giicii kendilerinde bulamamaktadir.
Hizmetin devami saglanamamakta ve ¢ocuklar sonrasinda korunmaya muhta¢ duruma
diisebilmektedirler. Ayrica SED hizmetinde ne yazik ki ayni meslek elemaninca vaka
takibi saglanmamakta, lic ayda bir farkli kisilerce aile ve cocugun denetimi vaka
yogunlugu nedeniyle kisa siirede yapilmaya c¢alisilmaktadir. Bu ylizden aile iginde
olusabilecek risklerin, ihmal ya da istismar olasiliklarinin Oniine gegilmesi

zorlagmaktadir.

SED Yonetmeligi 6. maddesi (a) bendi kapsamindaki ¢ocuklar yine az bir {icretle bir
akrabasi, yakini yanina dondiiriilebilmektedir. Tiim bu alternatif hizmet modelleri bir
cocugun bakimini saglama konusunda etkili olabilmekle birlikte “akraba veya yakin
cevre koruyucu aile modeli” kadar kapsamli olmamakta, aileler i¢in yeterince yaptirimi
olmamakta, siireklilik arz etmemekte, yeterli ekonomik destegi sunmamakta, gocugu

yasadig1 ortamda yeterince gozlemleyememekte ve koruyamamaktadir.



Yonetmelik geregi koruyucu ailelere verilen 1. kademe egitimi de ailelere ¢ocugun
bakilip gozetilmesi ve yapilmas: gerekenler konusunda olduk¢a olumlu katkilar
saglanmaktadir ve bu kisiler egitim alma firsatin1 da yakalamaktadirlar. SED hizmeti ile

bu olanak ailelere taninmamaktadir.

BM Cocuk Haklari Komitesi 40. oturumunda (2005), CHS’ye taraf devletlerin ¢ocugun
bakimindan sorumlu ebeveynlere, gayri resmi bakicilara, koruyucu ailelere, kurum
calisanlarina ¢ocuk gelisimi ve yetistirme konularinda egitim verilmesinin gerekliligini,
bunun i¢in 6denek ayrilmasinin gerekliligini, okul ders igeriklerine de bu konularin

eklenmesinin gerekliligini vurgulamistir.

Yukarida belirtildigi gibi akraba koruyucu aile modelinin ¢ocuga ve aileye oldukca
olumlu yararlari, katkilar1 bulunmaktadir. Yine belirtildigi gibi bu ¢ocuklar ve aileler
devlet tarafindan kesfedildikleri, korunduklar1 i¢in sanshdirlar. Ne yazik ki devletin
haberinde bile olmadigi, 6z ebeveyninin bakimindan yoksun olup bir yakini, akrabasi
tarafindan bakimi saglanmaya c¢alisilan risk altindaki ¢ocuklarla, ekonomik
yetersizlikler i¢inde, gelecekte emeklilik hakk: taniyacak herhangi bir sosyal glivenceye

sahip olmayan, egitiminin yetersiz kaldig aileler iilkemizde ¢ok sayida bulunmaktadir.

Hemen herkesin ge¢misinde ya da simdiki hayatlarinda tanik olduklari, ebeveyninin
birebir bakimindan yoksun olup bir yakin tarafindan bakilip gozetilen ya da bu sekilde

bliylitiilmiis ¢ocuklar vardir.

Bu cocuklarin sayilarinin fazla olmasima karsin bu ¢ocuklar i¢in kapsamli bir ¢ocuk
koruma politikasinin olmayisi, bu ¢ocuklarin haklarinin korunmasi konusunun goriiniir
olmamasi, bu ¢ocuklarin yasadiklar1 aile ortaminda devletce denetimlerinin yapilmayisi
aragtirmacinin dikkatini ¢ekmistir. Geleneksel aile bakimi-enformel koruyucu aile
hizmetinin ¢ocugun korunmasi noktasinda devlet desteginde ve gozetiminde olmamasi,

bu arastirmanin temel sorunu olmustur.

Enformel aile bakimi, enformel koruyucu aile hizmeti de denmekte olan bu yeni
yaklasim hakkinda daha once higcbir tez arastirmasinin yapilmamis olmasi, bu bakim
modelini goriiniir kilmakta etkili olacaktir. Akraba koruyucu aile modeli nasil mevcutsa,

statii sahibiyse enformel koruyucu aile hizmeti de ayn1 dlgiide sisteme dahil edilmelidir,



ayni olanaklardan yararlandirilmalidir. Boylelikle, hem c¢ocuklarin kurum bakimina
alinmay1 beklemeden gercek anlamda ‘korunarak’, en az yarayla siireci atlatabilecekleri
ve olumlu yonde desteklenecekleri hem de aileler i¢in bir ¢ocugun bakimini eziyet, yiik

olarak gérmenin Oniine gegilecegi diistiniilmektedir.

Ebeveyn bakimindan yoksun olup devletin denetim ve kontroliinde olmayan ¢ocuklarin
varlig1, toplumsal anlamda ¢oziilmesi gereken bir sorundur. Basta ¢ocuk refahi olmak
tizere genel anlamda toplumun refahi, bu bakim tiirliniin denetlenebilir ve

desteklenebilir hale gelmesi ile iliskilidir.

1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu aragtirmanin amaci, biyolojik ebeveyni yaninda bakim gérmeyen; buna karsilik
haklarinda bakim tedbiri karar1 da bulunmayan ¢ocuklarin bakim gordiikleri enformel
koruyucu aile modelini, ¢cocuklugunda bdyle bir deneyimi olan yetiskinlerin goziinden

degerlendirmektir.

Ayrica bu arastirmanin amaci ¢ocuklugunda enformel koruyucu aile bakimi gérmiis
kisilerin yasadiklar1 sorunlari, karsilastiklar1 ihtiyacglar1 ve bu bakim tiirline iliskin
deneyimlerini, degerlendirmelerini onlarin  gdziinden anlayabilmek ve ortaya

¢ikarmaktir.

Yukarida belirlenen genel amactan hareketle asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Cocuklugunda enformel koruyucu aile bakimi gormiis kisilerin  sosyo-

demografik 6zellikleri nelerdir?
2. Kisilerin enformel koruyu aile bakimi gérme / yasama nedenleri nelerdir?

3. Enformel koruyucu aile bakimi gormiis kisilerin o donemde yasadiklari

giicliikler, ihtiyac duyduklar: seyler nelerdir?

3.1 Ekonomik anlamda yasadiklari sorunlar, karsilastiklar: ihtiyaglar nelerdir?

3.2.  Toplumsal alanda yasadiklari sorunlar, karsilagtiklari ihtiyaglar nelerdir?



3.3.  Egitim alaninda yasadiklari sorunlar, karsilastiklar1 ihtiyaglar nelerdir?

3.4.  Saglik alaninda yasadiklar1 sorunla, karsilastiklari ihtiyaglar nelerdir?

3.5.  Korunmaya iliskin yasadiklar1 sorunlar, karsilastiklar1 ihtiyaglar nelerdir?

3.6. Kalinan yerin kosullarinda yasadiklar1 sorunlar, karsilastiklar1 ihtiyaclar
nelerdir?

3.7.  Aile ici iliskilerde yasadiklari sorunlar, karsilastiklar1 ihtiyaclar nelerdir?

4, Gegmiste enformel koruyucu aile bakimi goérmiis kisilerin konuyla ilgili duygu-

diistinceleri, Onerileri nelerdir?

1.3. ARASTIRMANIN ONEMI

Ulkemizde kiiltiirel 6zelliklerin, orf ve adetlerin, manevi degerlerin etkisiyle ana baba
bakimindan yoksun kalmis ¢ocuklara akraba ya da tanidiklarinca sahip ¢ikma gelenegi
olan enformel koruyucu aile bakimina iliskin, alan yazinda yeterli bilimsel ¢aligmaya
rastlanmamistir. Arastirmanin nihai amaci enformel koruyucu aile bakiminin goriiniir
kilmip sisteme déahil edilmesidir. Bu arastirmayla ge¢cmiste koruyucu aile bakimi
gormiis kisileri daha yakindan tanima firsati yakalanmigtir. Bu durum kisilerin
yasadiklar1 sorunlarin tespit edilerek gerekli dnlemlerin alinip Onerilerin olusturulmast,

hizmeti goriiniir kilmaya olanak saglama konularinda 6nem tasimaktadir.

Ulkemizde enformel koruyucu aile bakimina yonelik calismalar ve istatistikler son
derece yetersizdir. Bu ¢aligmada kisilerin yasam Oykiileri alinarak enformel koruyucu

aile bakimu siiregleri incelenmistir.

Arastirmanin 6nemi enformel koruyucu aile bakimina iliskin ge¢miste bu deneyimi
yasamis kisilerin yasam deneyimlerinin biitinliikli  bir sekilde anlasilmaya
calistlmasidir. Bu ¢alismayla, enformel koruyucu aile bakimmin sosyal hizmet
uygulamas1 ve sosyal politikalar i¢in temel diizeyde bilgi saglayacagi da

diistiniilmektedir.



1.4. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

1. Arastirmada veri toplamak igin gelistirilmis goriisme formunun, enformel
koruyucu aile bakimindaki ¢ocuklarin ihtiyaglarini, yoksunluklarini, sorunlarimi tespit
etmek i¢in uygun oldugu varsayilmaktadir. Ayrica elde edilen bulgularin giiniimiiz
kosullart i¢in de gecerli oldugu varsayilmaktadir.

2. Katilimcilarin yapilan goriismelerde gergege uygun cevaplar verdikleri, duygu
ve diisiincelerini saklamadan aktardiklar1 varsayilmaktadir.

3. Arastirma sonuglarinin, bu bakim tiirlinlin goriinlir kilmasinda etkili olacagi

varsayilmaktadir.

1.5. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma tasariminda, ge¢cmiste enformel koruyucu aile bakimi gérmiis kisilerle
yapilacak goriismeler disinda, glinlimiizde bir yakininin, akrabasinin ¢ocuguna enformel
koruyucu aile bakimi saglamakta olan ailelere de ulagilmasi planlanmistir. S6z konusu
ailelere Eskisehir Tepebasi Sosyal Hizmet Merkezi’ne kayitli sosyal ve ekonomik
destek almakta olan aileler arasindan ulasilabilecegi diistinlilmiistiir. Eskisehir Aile
Calisma ve Sosyal Hizmetler I Miidiirliigiinden gerekli izinler alinmistir. Bakanligin
Egitim ve Yaymn Dairesi Baskanligi’na da bireylerle goriisme yapabilme izninin
almabilmesi i¢in I Miidiirliigii izni, dilekce ve ekindeki evraklar gonderilmistir.

Bakanlik tarafindan arastirma iznine onay verilmedigi i¢in goriismeler yapilamamastir.

Her iki orneklem grubuyla yapilacak goriismeler sonucunda enformel koruyucu aile
bakim sisteminin aile ve ¢ocuk yoniinden degerlendirilmesi firsat1 yakalanabilecekken
orneklem grubu, sadece g¢ocuklugunda bu bakimi gormiis kisiler olarak

sinirlandirilmastir.

1.6. ARASTIRMANIN TANIMLARI

Koruyucu Aile Hizmeti: Biyolojik ebeveyni yaninda bakilamayan ve devlet korumasi

altinda olan, evlat edindirilmesi uygun olmayan ¢ocuklarin, yapilan sosyal inceleme ve
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komisyon toplantilar1 ile koruyucu aile olmasi uygun goriilen aileler yanina
yerlestirilmesi, koruyucu aile sozlesmesi ile aile yaninda kalan ¢ocugun bakim ve
gbzetiminin aile tarafindan yapilmasi, ailenin maddi ve manevi yonden desteklenmesi,
alanda calisan meslek elemanlan tarafindan aile ve ¢ocugun diizenli olarak izlenmesi,

denetlenmesi ve takip edilmesi siirecini kapsayan alternatif bir hizmettir.

Akraba veya Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli: Cocugun 6z ebeveyni veya vasisi
disindaki birincil ya da ikincil diizeydeki akrabalari, sosyal ¢evresinde olup tanidigi
bildigi kimseler tarafindan cocuga saglanan profesyonel koruyucu aile hizmeti

modelidir.

Enformel Koruyucu Aile Bakimi: Ebeveyn bakimindan gesitli sebeplerle yoksun kalip
hakkinda korunma ve bakim tedbiri karar1 ¢ikarimamis, tam anlamiyla devletin
denetim ve kontroliinde olmayan g¢ocuklara bir akrabasi, yakini, bakicisi, ya da

tanimadig kisilerce saglanan geleneksel bakim seklidir.
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BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE

Calismanin bu bolimiinde c¢ocuk, korunma gereksinimi olan c¢ocuk, ebeveyn
bakimindan yoksun kalan ¢ocuk, ebeveyn bakimindan yoksun kalan ¢ocuklara yonelik
yasal diizenlemeler, ¢cocugun korunma altina alinmasi, korunma altindaki ¢ocuklara
yonelik alternatif bakim yontemleri, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in enformel

koruyucu aile bakimi konularina yer verilmektedir.

2.1. COCUK VE KORUNMA GEREKSINIMi OLAN COCUK KAVRAMI

Cocuk kavraminin tarihsel gelisimi diistintildigiinde, Ortagag’da ¢ocugun potansiyel is
giicii, aileye ekonomik katki saglayan ve ailenin gelecegini glivence altina alan birey
olarak goriildigi, ilerleyen donemlerde Aydinlanma Cagi ve Sanayi Devrimiyle bu
diisiincenin 6nemini yitirerek ¢ocugun, aile olmanin bir pargasi ve ¢alisma hayatindan
uzak tutulup korunmay: gerektiren birey anlamina geldigi, ¢ocugun korunmasinin
sadece aile degil devlet tarafindan da saglandig1 ve bunun i¢in politikalar gelistirildigi

goriilmektedir.

Giintimiizde CHS nin 1. Maddesinde on sekiz yasina kadar her birey ¢ocuk olarak kabul

edilmistir.

CKK’da ¢ocuk kavrami: “Daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini1 doldurmamis
kisi” olarak tanimlanmistir (m.3/1/a).

Medeni kanunda c¢ocuga iliskin bir yas sinirlamasi getirilmemis olup, on sekiz yasin

doldurulmasiyla erginligin olusabilecegi belirtilmistir (m.11).

Tiirk Ceza Kanunun 6. maddesinde ¢ocuk, “heniiz on sekiz yasini doldurmamis kigi”

olarak tarif edilmistir (m.6).

Goriildigl tizere ¢ocuk kavramimin tanimlart ¢ocugu ergin ya da yetiskinden ayri
tutmay1, ¢ocugun korunup gozetilmesini ele almistir. Bu nedenledir ki toplumlarin

gelisimine biiyiik katki saglayacaklar olarak goriilen cocuklarin kendi kendini
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koruyamadig1 siiphesiz bir gercektir. Cocugun korunma gereksiniminin varligi da bu
nedenle dnemli goriilmiistiir ve devletler politikalarina bu kavrami da 6zellikle dahil

etmislerdir.
Bu baglamda korunmaya gereksinimi olan ¢ocuk kavraminin tanimina baktigimizda;

2828 Sayili Sosyal Hizmetler Cocuk Esirgeme Kurumu (633 Sayili KHK ile Sosyal
Hizmetler Kanunu) Kanununda korunmaya gereksinimi olan g¢ocuk, fiziksel, ruhsal,
duygusal yonden temel emniyetleri tehlike altinda olup, anne ve/veya babasiz, anne
ve/veya babasmin kim oldugu bilinmeyen, ebeveynleri tarafindan terk edilmis olan,
ebeveynleri tarafindan ihmal ve istismar edilen, denetimsiz birakilan ¢ocuk olarak

tanimlanmistir (m.3/b).

CKK korunma gereksinimindeki ¢ocugu “korunmaya ihtiyaci olan” ve “suga

stiriiklenen” ¢ocuk olarak ele almaktadir (m.3).

Korunma gereksinimi olan ¢ocuk “bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal
gelisimi ile kisisel gilivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da sug
magduru ¢ocugu” ifade etmektedir. Suga siiriikklenen ¢ocuk ise “kanunlarda su¢ olarak
tanimlanan bir eylemi isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma veya kovusturma
yapilan ya da isledigi eylemden dolayr hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen

cocugu” tanimlamaktadir (CKK, m.3).

CHS 3. maddesinde her tiirlii kurum ve kuruluslarin mahkemelerin, idari makamlarin
cocukla ilgili, ¢ocugu ele alan biitiin etkinliklerinde “cocugun yiiksek yararim”
gozetmelerinin, temel olarak ele almalarmin gerekliligi vurgulanmistir. Sézlesmede
korunmaya gereksinimi olan ¢ocugun net tanimi1 bulunmamakta olup ¢ocugun yarari
ilkesiyle hemen hemen tiim maddelerde c¢ocugun korunmasi  gerektigi

vurgulanmaktadir.
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2.2. EBEVEYN BAKIMINDAN YOKSUN COCUK KAVRAMI

Ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklar, her ne sartlarda olursa olsun anne ve/veya
babasinin ya da her ikisinin birebir bakim ve gozetimi altinda bulunmayan, ebeveynleri

tarafindan bakim gérmeyen ¢ocuklardir.

Yukarida, korunmaya gereksinimi olan ¢ocuk kavraminin tanimi yapilmistir. Ebeveyn
bakimindan yoksun ¢ocuklar aym1 zamanda korunma gereksinimi olan cocuklar

kapsamindadir.

Birbirleriyle i¢ ige hatta bazi noktalarda ayni anlama gelen bu iki kavramin farklh
basliklarda ele alinma nedeni, Tiirk yasal diizenlemelerinde, korunmaya gereksinimi
olan cocugun 5395 ya da 2828 sayili kanunlarca bakim tedbiri kararlt olup korunma ve
bakim altindaki ¢ocuk olarak ele alinmasi, ebeveyn bakimindan yoksun olan ¢ocugun
korunma ve bakim altinda degil ise bu kapsama, devletin denetim ve kontroliine tam
anlamiyla alinmamis olmasidir. Oysa ebeveyn bakimindan, sebebi fark etmeksizin
yoksun kalmis her ¢ocuk korunma gereksinimindedir ve devlet tarafindan 6zel bakim

gorme hakkina sahiptir.

2.3. EBEVEYN BAKIMINDAN YOKSUN KALMAYI VE KORUNMA
GEREKSINiMiNi YARATAN NEDENLER

Korunmaya gereksinimi olan ve ebeveyn bakimindan yoksun olan ¢ocuk kavramlari
yukarida belirtilen tanimlarindan da anlasilacagi iizere cesitli sebeplerle toplumlarin
politikalarinda belirttigi saglikli ve normal bir aile ortaminda gelisim gosteren
cocuklarin diginda kalanlardir. Bu ¢ocuklar dezavantajli ve yardim gerektiren

konumdadir.

Bu cocuklarin korunma gereksinimini yaratan bir¢ok neden bulunmaktadir. Bunlardan
en Onemlisi ve en miidahalesizi anne ve-veya baba yoksunlugu, éliimlerdir. Anne ve-
veya baba yoksunlugu terk durumu ile de ortaya ¢ikmaktadir. Gegmiste kimsesiz ve

yetim olarak adlandirilan bu ¢ocuklar devletlerin acil koruma gerektirenler
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statiisiindedir. Giliniimiizde ilerleyen teknoloji sayesinde bir ¢ocugun terki oldukga
zorlagsa da oOzellikle dogum sonrasinda ¢esitli nedenlerle ¢ocugu reddetme ve kurum
bakimina alinmasini isteme davraniglar1 yaygilasmaktadir. Bu durumlarda alternatif

bakim olarak evlat edinme hizmeti ¢ocugun yliksek yarar1 kapsaminda goriilmektedir.

Yukarida belirtilen anne ve-veya baba yoksunlugunun dliimle gergeklestigi durumlarda,
cocugun bakimini saglayabilecek ve listlenebilecek yakin cevresi, akrabalari devreye
sokulmakta ya da geriye kalan ebeveynin var olmasi durumunda ekonomik

yoksunluklarinin ¢6ziimii yoluna gidilmektedir.

Cocuklarin daha ¢ok ekonomik yoksunluk nedeniyle korunma altina alindiklar1 goriisii
simdilerde eskisi kadar yaygin degildir, ¢linkii yeterli ¢6ziim Onerileri yasada mevcuttur.
Korunma gereksinimi, ¢ocugun ekonomik yoksunlugunun disinda ruhsal, duygusal,

sosyal boyutlarint da ¢ok yonlii olarak kapsamaktadir (Karatas, 2007, s.14).

Yoksulluk nedeniyle bir ¢ocugun korunma altina alinmasi giiniimiizde azalmis olsa da
yine de bazi drnekler goriilmektedir. Yoksulluk cocuklarin saglikli gelismesini, ruhsal,
fiziksel ihtiyaglarinin yerine getirilmemesine ve bu nedenle c¢ocuklarin ihmaline ve

kotiiye kullanilmalarina sebebiyet vermektedir (Durgun, 2011, s. 145).

Korunma gereksinimini yaratan ve ¢cocugu sosyal ve ruhsal bakimdan oldukca olumsuz
etkileyen nedenlerin basinda ihmal ve istismar (fiziksel, cinsel, duygusal, ekonomik)

yer almaktadir.

Diinya Saglik Orgiitiince gocugun psiko-sosyal, ruhsal, bedensel gelisimini olumsuz
yonde etkileyen, ¢ocuga bir erigkin, akran, toplum veya iilkesi tarafindan isteyerek veya
farkinda olmadan yapilan tiim kétii, olumsuz davranislar ¢ocuk istismart olarak kabul

edilmektedir (WHO).

Cocuk ihmali, ¢ocugun bakimindan sorumlu kimselerin ¢ocugun fiziksel, duygusal,
ruhsal, ekonomik, egitimsel, saglikla ilgili alanlardaki temel ihtiyaglarini karsilamamasi
olarak tanimlanmaktadir (Erikson ve Egeland, 2002; Shierman, 2003; akt. Zastrow ve
Krist-Ashman, 2014, s.319).
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Cocuk istismar1 harekete gegme yoluyla bir ¢ocuga zarar vermeyi kapsamaktayken
cocuk ihmali gerekli olanin yapilmamasiyla, cocuga gereksinimi olanin verilmemesiyle

gocugun zarar gormesine neden olmaktadir (Zastrow & Krist-Ashman, 2014, s.319).

Cocuga yonelik koti muamele olgusu icinde yer alan ihmal ve istismar ¢ocugun
ailesinden kaynakli olabilecegi gibi sosyal ¢evresinden, akrabalarindan, arkadaglarindan
kaynakli da olabilir. Cozlimil, ailesi yaninda ya da sosyal ¢evresinde olanakli olmayan

vakalarda ¢ocuk derhal korunma altina alinmalidir.

Cocuga yonelik ihmal ve istismarin bir diger boyutu ¢ocuk is¢iligi, cocugu is giicii
olarak kullanmadir. Yas1 ve yetersiz fiziksel gelisimi nedeniyle cocuklar yetigskin bir

birey gibi ¢alisamazlar, ¢alistirilamazlar.

Cocuk isciligini yaratan nedenlerin basinda yoksulluk olgusu yer almaktadir. Kendi
imkanlariyla daha 1yi yasamaya olanak saglayamayan aileler, yoksulluktan
kurtulabilmek adina hayat miicadelelerine ¢ocuklarini da dahil ederek onlart is giicii

olarak kullanmaktadirlar (Erbay, 2013, s.158).

Diger yandan egitim eksikligi, gocler, ailenin ¢ocuga geleneksel bakis acisi, ¢ocuk is
giicii gereksinimi, yasa ve mevzuattaki yaptirim eksiklikleri ¢ocuk isciliginin meydana

gelis nedenleri arasindadir (Karakas ve Cevik, 2016, 5.895).

Her ne sebeple olursa olsun ¢ocugu kapasitesinin listiinde kullanmak, onu c¢alismaya
zorlamak c¢ocuk ihmal ve istismarina girmektedir. Bazi toplumlarda cocugun
calistirllmas1 su¢ olarak kabul gérmemektedir. Bu baglamda c¢ocugu calistirarak
kullanan ailesi yada bakicilarindan uzaklagtirmak devlet korumasina almak ya da tedbir

karar1 uygulamak dogru bir ¢6ziim yontemi olabilmektedir.

Cocugun suca siiriiklenmesi, bir diger korunma gereksinimi yaratan nedenler
arasindadir. “Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasiyla hakkinda
sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden dolayr hakkinda giivenlik
tedbirine karar verilen ¢ocuk; suca siirliklenen ¢cocuk™ olarak tanimlanmaktadir (CKK,
m.3/2).
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Eriik¢ii ve Akbag’a gore (2012), ¢ocuklari sug islemeye yonelten nedenlerin kaynagini
saptamadan sucun olusmasina yol acan nedenleri anlamaya calismak yeterli degildir.
Ciinkii ¢ocuk suclulugunda ailenin yapisi, engellilik ve ruhsal sorunlar, ergenlik
donemi, madde bagimlilig, yoksulluk, toplum kaynaklarina ulasamama, medya,

internet gibi faktorler de etkilidir (Eriik¢li ve Akbas, 2012, 5.149-150).

Bu baglamda, ¢ocugun suca siiriikklenmesinin nedenlerinin ele alinip ¢oziimiine iligkin
yollarin  belirlenmesi, ¢ocugun korunma gereksinimini Yyaratan nedenleri de
onleyebilmektedir. Cocuklar, 12 yasin altinda ise ceza almayacaginin bilincinde bazen
aileleri ya da en yakinlan tarafindan sug¢ islemeye tesvik edilmekte ve bu durum

¢ocugun hayatinda sug¢ olgusunu normallestirdigi bir kisir dongiliye doniismektedir.

Cocugun 0z ebeveyninin, ¢ocugun bakim ve gézetimi, korunmasi konularinda gorev ve
yukiimliiliiklerini yerine getirmemesi, ya da yerine getirebilecek biyo-psiko-sosyal
olgunluga sahip olmamasi, saglik problemi ya da engel durumunun olmasi nedenleri de
cocugun korunma altina alinmasini ve ebeveyn bakimindan yoksun kalmay1 gerektiren

nedenlerdendir.

Ozetle, bir cocugun ebeveyn bakimimdan yoksun kalmasini ya da korunma gereksinimi

olan ¢ocuk kapsaminda olmasin1 yaratan sebepler arasinda,

o Oliim, bosanma, terk gibi nedenlerle anne ve/veya baba yoklugu,

o Ebeveynlerin cezaevi yasantisi,

. Ebeveynlerin bakim sorumlulugundan vazge¢mesi,

o Ebeveynlerin fiziksel, zihinsel ya da ruhsal engellerinin olmast,

. Ebeveynlerin ~ ¢ocugu  yeterli  Ol¢iide  koruyamamasi,  ihtiyaglarini
karsilayamamasi,

o [hmal, istismar,

° Yoksulluk,

. G,
. Savaslar,
. Cocugun suga siiriiklenmesi,

. Yasanilan ¢evrenin temel ihtiyaclara ulasmada yetersiz kalmasi,
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. Yasanilan yerde egitim, saglik hizmetlerine ulasamama,

o Cocugun bir akrabasi, tanidig1 yaninda egitimine devam ettirilmesi gereksinimi,
o Tedavi amaciyla ebeveyn bakimindan uzun siireli ayr1 kalislar,

o Cocuklarn aileleri tarafindan herhangi bir sebeple akraba, tanidik ya da bu grup

disindaki bakicilarina terk edilmesi 6rnek gosterilebilir.

2.4. BIRLESMIS MILLETLER COCUK HAKLARINA DAIR SOZLESME

Birinci Diinya Savasi’nin geride kalanlar1 arasinda yer alan c¢ocuklarin bakima
muhtachig konusunun Eglantyne Jebb adindaki Ingiliz bir kadmin dikkatini cekmesiyle
ilk Cocuk Esirgeme Kurumu Vakfi kurulmustur. Kisi daha sonra Uluslararast Cocuk
Refah1 Birligini kurmustur. Bu birligin kurulmasi giiniimiizde kullanilmakta olan Cocuk
Haklar1 Sozlesmesinin temelini olusturan, 1924 yilinda kabul edilen Cenevre Cocuk
Haklar1 Bildirgesinin kabul edilmesine zemin hazirlamistir. Bildirgeyi, 1948 yilinda
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, 1959 yilinda Cocuk Haklar1 Bildirgesi ve 1989
yilinda yiiriirlige konulan CHS nin kabuli takip etmistir (Kahraman, 2007, s.32).

Uluslararas1 hukukta ¢ocugun biitlinsel gelisimini ve varligini ele alan, ¢ocugu koruyan,
ikili ya da ¢oklu pek ¢ok sozlesme yapilmistir. Bu ¢alismada bunlardan en 6nemlisi olan

Cocuk Haklarma Dair S6zlesme’ye deginilecektir.

Cocugun dogumundan itibaren egitim, beslenme, barinma, saglikli kosullarda bakim
gorme, saygi ve sevgi gorme, kendisini ilgilendiren konularda fikir, istegini belirtebilme
gibi haklarinin uluslararasi diizeyde korunmasi amaciyla uzun yillar siiren ¢alismalarin
sonucunda cocuklara iliskin ilk uluslararast s6zlesme olan CHS, 20 Kasim 1989
tarihinde taraf devletlerce kabul edilmistir. Bu dogrultuda 20 Kasim Cocuk Haklari
Giinii olarak tiim diinyada kutlanmaktadir (Miiftii, 2013).

Sozlesmeye gore on sekiz yasin altindaki her insan ¢ocuk sayilmaktadir. S6zlesme
tarafindan ¢ocuklara yliklenen haklar, yasama hakki, isim ve vatandashik hakki, ihmal
ve istismar olmamasi kosuluyla anne ve/veya babasi tarafindan bakim goérme hakki,
anne babadan ayrilmast uygun bulunmus olsa bile iletisim ve goriismelerin

sirdiiriilmesi hakki, yasadis1i yollarla iilke disina ¢ikarilmasinin O6nlenmesi hakki,
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kendini ifade edebilme hakki, katilim hakki, 6zel hayatin gizliliginin korunmas1 hakki,
ihmal ve isitsmardan korunma hakki, devlet tarafindan korunma ve bakim gérme hakki,
miilteci, engelli ¢ocuklara iligkin gereksinimlerinin karsilanmasi hakki, saglik, egitim,
sosyal gilivence gibi hizmetlerden yararlanabilme hakki, oyun-eglence ve bos zaman
etkinliklerinden faydalanma hakki, madde kullanimi, ticari, cinsel somiirii, kagirilma,
silahl1 catisma gibi eylenlerden korunma hakki, cocuga 6zgii adalet sistemi ¢ergevesinde

adil bir sekilde yargilanma hakki seklinde 6zetlenebilir (Karakas ve Cevik, 2016, $.900).

Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ¢ocugu ve cocuklarin haklarin1 ¢ok boyutlu ele almasi
dolayisiyla hukuksal diizenlemelerin 6nemli bir pargasidir. Bu haklarin tiim g¢evrelerce
kabul edilmesi ve uygulamaya gecirilmesi, bunun temel egitimin bir pargast goriilerek

cocuklarin ve ebeveynlerinin bilinglendirilmesi tiim yoniiyle saglanmalidir.

2.5. 1980 SONRASI TURKIYE’DE COCUGUN KORUNMASINA iLiSKIN
DUZENLEMELER

Calismanin bu bdliimiinde iilkemizde ¢ocuklarin korunmasi konusunun ele alindigi
yasal diizenlemelerden arastirmanin konusuyla yakindan ilgili bulunanlara yer

verilmektedir.

2.5.1. 1982 Anayasasinda Cocugun Korunmasi

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasinin 41. Maddesine gore; “her ¢ocuk, korunma ve
bakimdan yararlanma, yiiksek yararina acikca aykir1 olmadikga, ana ve babasiyla kisisel
ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahiptir”. Bu maddeyle ¢ocugun
ebeveynlerinin varligl, denetim ve gozetimiyle biiylimesinin temel haklarindan oldugu
vurgulanmaktadir. Anayasa cocuklarin ithmal ya da istismar edilmesi durumlarinda
acilen korunmalar1 ve alternatif bakim yOntemlerinin uygulanmasi, bu nedenlerle
korunma altina alinan ¢ocuklarin topluma kazandirilmasi konularinda devleti

yetkilendirmistir.

Anayasanin 50. maddesinde “kimse, yasina, cinsiyetine ve giiciine uymayan islerde

calistirilamaz. Kiiciikler ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi olanlar ¢alisma
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sartlar1 bakimindan 6zel olarak korunurlar” ifadesiyle g¢ocuklarin 6zel korunma

gerektirdiginin 6nemi iizerinde durulmaktadir.

Anayasanin 58. maddesinde gencligin korunmasina deginilmistir: “Devlet, gengleri
alkol diiskiinliiglinden, uyusturucu maddelerden, suc¢luluk, kumar ve benzeri kotii

aliskanliklardan ve cehaletten korumak i¢in gerekli tedbirleri alir”.

Anayasada genel olarak, cocugun korunmasi, cocugun 6zel bakim ve ilgi gerektirdiginin

tiim kesimlerce kabul edilmesinin 6nemi tizerinde durulmustur.

2.5.2. 2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu

Kanun, ilk olarak 24.05.1983 tarihinde “Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu” adiyla ¢ikarilmistir. 3.6.2011 tarihli ve 633 sayili KHK nin 35 inci maddesiyle
“Sosyal Hizmetler Kanunu” olarak degistirilmistir (SHK).

Kanunun amaci “korunmaya, bakima veya yardima ihtiyact olan aile, ¢ocuk, engelli,
yash ve diger kisilere gotiiriilen sosyal hizmetlere ve bu hizmetleri yiiriitmek {iizere
kurulan teskilatin kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklar ile faaliyet ve gelirlerine ait

esas ve usulleri diizenlemektir” (m.1).

Kanun aile ve ¢ocuk refahi alaninda var olan karmasayr gidermek amaciyla
cikarilmistir. Bu nedenle ¢ocuk refahi ve ¢ocuk koruma sistemini yeni bir bakis acisiyla
toparlamis olmasi agisindan biiylik bir ilerlemedir, fakat mevcut kosullarda aile ve
cocugu birlikte, biitlincil bir yaklasimla korumayi, desteklemeyi amaclayan
politikalarin ve orgiitlenmelerin olmamasi nedeniyle uygulamaya aktarilmada yeterince

etkili olmamustir (Ulugtekin, 2001; akt. Akyliz, 2016, s.446-447).

2.5.3. Tiirkiye’de Cocuk Haklar1 So6zlesmesinin Kabulii

Tiirkiye, CHS’yi 09.12.1994 tarihinde onaylamistir ve s6zlesme 27.01.1995 tarihinde
iilkemizde uygulanmaya baglanmistir. Ulkemizde CHS’nin uygulamasmi en genis

kapsamda Basbakanlik SHCEK (simdiki ACSHB) siirdlirmiistiir.
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Tiirkiye sozlesmeyi imzalamasina karsin, sozlesmenin hiikiimlerinin tam anlamda
uygulanmas1 konusunda yeterli diizeye ulasamamustir. Ozellikle i¢ hukuk normlarinda
sozlesmeyle ¢elisen hiikiimlerin degistirilmesi konusunda ilerleme kaydedilememistir.
S6zlesmenin imzalanmasindan sonraki siiregte 6zellikle medeni kanun, is kanunu, ceza
kanunu, ¢ocuk koruma kanununa iligkin yapilmasi gereken acil iyilestirmelere dair etkili

ve yeterli girisimler yapilamamistir (Polat, 2008, s. 150).

Akyiiz’e gore (2016, s.45) Tirkiye’de Cocuk Haklar1t Sozlesmesinin uygulamayla
celisen tic 6nemli sorunu vardir. Bunlardan birincisi, sozlesme hiikiimlerinin Tiirk
egitim sistemi miifredatina dahil edilmemis olmast; ikincisi, i¢ hukukumuzda s6zlesme
ile oOrtiismeyen hiikiimlerin halen var olmast buna iliskin yeni diizenlemelerin
yapilmamasi, ¢eligkilerin giderilmemesi; {iglinciisii ise, sozlesmeyi ve ulusal
diizenlemeleri uygulamaya gecirecek etkili politikalarin etkin bir ¢ocuk koruma

sisteminin alt yapisiyla birlikte olusturulmamasidir.

2.5.4. 5395 Sayih Kanun

5395 Sayili CKK, 15.07.2005 tarihli RG’de yayimlanarak yiirlirliige girmistir. Bu
kanunun uygulanmaya geg¢irilmesiyle baglantili olarak 24.12.2006 tarihli ve 26386
Sayili RG’de “Cocuk Koruma Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkindaki Yonetmelik™ ile “Cocuk Koruma Kanununa Gore Verilen Koruyucu ve
Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmas: Hakkinda Yonetmelik” yliriirliige
girmistir (aile.gov.tr, 20.10.2018).

“Bu yasa ile 07.11.1979 tarihinden beri yiiriirlikte bulunan ve yasalarla sorunlar
bulunan ¢ocuk ve genglerin yargilanmalari ile ilgili 2253 Sayili Cocuk Mahkemelerinin
Kurulusu, Gorev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun yiirtirliikten kaldirilarak bu

uygulama ile ilgili yeni bir siire¢ baglatilmigtir” (Tarimeri, 2007, s. 9).

Kanun amacini; “korunma ihtiyaci olan veya suga siiriiklenen ¢ocuklarin korunmasina,
haklarimin ve esenliklerinin giivence altina alinmasima iligkin usil ve esaslar

diizenlemek” olarak belirtmektedir (m.1).
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Kanunda ¢ocuklar i¢in temel ilkeler; ¢ocugun yasama ve gelisme hakkinin korunmasi,
gelisiminin desteklenmesi, ayrimcilik yapilmamasi, ¢ocugun yararmnin gozetilmesi,
cocuklara hapis cezasinin uygulanmamasi, en son segcenek olarak goriilmesi, cocuklar

i¢in kurum bakiminin zorunlu kalmadikg¢a segilmemesidir (m.4).

CKK’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte, suca yonelmis c¢ocuklar i¢in bu c¢ocuklari
iyilestirmek, topluma kazandirmak ve aileleriyle bir araya getirmek amaciyla koruma,
bakim ve rehabilitasyon merkezleri, su¢ magduru olmus cocuklar i¢in de bakim ve
sosyal rehabilitasyon merkezleri kurulmustur (UNICEF, 2013, s.80; akt. Karakas &
Cevik, 2016, 5.902).

Kanunda korunma gereksinimi olan ¢ocuk ve suga siiriiklenen cocuk ayri ayri ele
alimmistir. Buradan anlasilmaktadir ki kanun bu kapsam disinda kalan c¢ocukla

ilgilenmemektedir.

Kanuna gore korunma gereksinimi olan ¢ocuk oncelikle kendi aile ortaminda korunup
bakilmalidir ve bu dogrultuda koruyucu ve destekleyici tedbirler alinmistir (m.5/1). Bu
tedbirler;

a) Danigsmanlik tedbiri, ¢ocugun bakim ve sorumlulugunu istlenen kisilere ¢ocuk
bakimi, yetistirilmesi, ¢ocuga uygun davranis yontemleri, davranig problemleri ve
¢Ozlimleri konusunda, ¢ocuk i¢in de akademik hayati ve gelisim donemleri konusundaki
problemleri ve sorunlarinda ¢oziim iiretmeye, aile ve ¢ocuga yol gdstermek amaciyla
alinan, uygulanan tedbirlerdir. Danigmanlik tedbirleri, kurumlarda gorevli alaninda
uzman, egitim almis kisilerce yiiriitiiliir.

b) Egitim tedbiri, cocugun egitim ve 6gretime devam etmesi, is ve meslek sahibi
olmasi amaciyla ilgili okul ya da kursa gonderilmesi, ise yerlestirilmesi konularinda
takip ve denetimin saglandigi tedbirlerdir. Bu tedbir, Milli Egitim Bakanligi, ACSHB,
Tiirkiye Is Kurumu Genel Miidiirliigii isbirliginde yiiriitiilmektedir.

C) Bakim tedbiri, c¢ocugun bakim ve sorumlulugunu iistlenen kisilerin bu
sorumlulugu yerine getiremedigi takdirde ¢ocuga yonelik kurum bakimi, koruyucu aile
hizmeti, evlat edindirme hizmeti gibi alternatif hizmet modellerinden

yararlandirilmasina yonelik tedbirlerdir. Bu tedbir ACSHB tarafindan yiiriitiilmektedir.
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d) Saglik tedbiri, ¢ocugun beden ve ruh sagligimin yerinde olmasinin saglanmasi ve
gerekli tedavinin uygulanmasi, rehabilite edilmesi ve madde kullaniminin ortadan
kaldirilmas:t amaglanan tedbirlerdir. Bu tedbir Il Saglik Miidiirliikleri tarafindan
uygulanir.

e) Barinma tedbiri, kalacak yeri olmayan hamile kadinlara, ¢ocuklu bireylere,
yagamsal tehlikesi olan kadinlara uygun bakim ve kalacak yer saglamaya yonelik
tedbirlerdir. “Barmmma tedbiri ACSHB, MEB ve yerel yonetimler tarafindan yerine
getirilir ve hizmetlerden dogan giderler Saglik Bakanliginca karsilanir” (Akytiz, 2016,
S.473).

Tedbir Kkararlarinin uygulanmasi, g¢ocugun anne ve babasi, vasisi, bakim ve
sorumlulugunu iistlenen kisiler tarafindan istenebilecegi gibi ACSHB ve Cumbhuriyet
Savciliginca da istenebilmektedir veya resen ¢ocuk hakimince karar alinmaktadir (CKK

Uygulanmasina Dair Yo6netmelik, m.8).

Karatas’a gore (2007, s.12), CKK 5/1/c maddesine gore verilen bakim tedbiri kararlari
2828 sayilt kanunun 22. maddesine gore verilen korunma karari, ¢ocuk koruma
sistemine dahil edilen yeni diizenlemelerin sistemin biitiinii ele alinmadan yapilmasiyla

uygulamada ilk etapta karigikliklara yol agmustir.

Cocugun korunmast alaninda biiylik bir 6neme sahip olan CKK’nin, yalnizca korunma
gereksinimi olan ¢ocugu ve suga siiriiklenen ¢cocugu ele almasi da biiyiik bir eksikliktir.
Kanuna gore korunma gereksinimi olan ¢ocuk kistaslarina uymayan ve bu nedenle
hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karar1 verilemeyecek olan, yukarida belirtilen
nedenlerle korunma ve bakim gerektiren ama miiracaatgr olmadiklari, ya da tespit
edilemedikleri i¢in kanun kapsaminda sayillamayan korunma gereksinimi olan ¢ok
sayida cocuk mevcuttur. Ornegin kdyiinde okul olmamasi nedeniyle bir akrabasinin-
yakinmin yanina okumaya génderilen ¢ocuk, Yatili Ilkokul Bélge Okullarinda kalan
cocuk, aym sekilde saglik hizmetine ulasabilmek adina evinden, ebeveyn bakimindan

uzakta kalan ¢ocuk, bakicisina terk edilen ¢ocuk da korunma gereksinimi igindedir.
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2.6. EBEVEYN BAKIMINDAN YOKSUN COCUKLARA YONELIK
MINIMUM STANDARTLAR

Uluslararast minimum standartlarin korunma altinda olan ya da olmayan tiim ¢ocuklar
icin gegerli olmasmin gerekliligi dolayisiyla c¢alismada bu bolime o6zellikle yer

verilmektedir.

Birlesmis Milletler ve UNICEF’in teknik destegiyle ASPB Cocuk Hizmetleri Genel
Miidiirliigii, Milli Egitim Bakanlig1, Adalet Bakanlig1, I¢isleri Bakanligi, Emniyet Genel
Miidiirligii, Jandarma Genel Komutanlig: is birliginde, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi temel
alinarak tim bakim birimlerince uygulanmasi gereken Ebeveyn Bakimindan Yoksun
Cocuklar I¢in Ulusal Minimum Standartlar isimli calismanin Tiirkiye uyarlamas1 2011-

2012 yillar1 arasinda gerceklestirilmistir (El Kitap¢igi, 2014).

“Tiirkiye’de Cocuklar I¢in lyi Yonetisim, Koruma ve Adalet Projesi” dogrultusunda
yiirlitiilen minimum standartlarin gelistirilmesi ¢alismasina iki uluslararast uzman, 179
personel katilmistir. Toplam 14 toplanti diizenlenmistir. Egitimler, toplantilar
sonrasinda, minimum standartlar1 izleme ve degerlendirmek amaciyla bilgi islem
sistemi tanimlanarak 2013 yilinda yonerge ile uygulamaya gecirilmistir. (El Kitapgigi,
2014).

Ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklara saglanan koruma ve bakim hizmetlerinin
kalitesinin takibine ve sunulan hizmetlerin Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin maddelerine

uygun olup olmadigina odaklanan 28 minimum standart bulunmaktadir. (El Kitapg¢igi,
2014).

Minimum Standartlar bes temel baglik altinda ele alinmistir. Bunlar:

Mesleki Uygulama,

Kisisel Bakim

Personel

Kaynaklar

Yonetim’dir (El Kitapgigi, 2014).

A A
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2.7. BM GENEL KURULU 64/142 SAYILI “COCUKLARIN ALTERNATIF
BAKIMINA ILISKiN REHBER ILKELER”

BM Genel Kurulu’nun 64/142 sayili “Cocuklarn Alternatif Bakim1 igin Rehber Ilkeler”
konulu oturumunda, ebeveyn bakimindan yoksun olup gayri resmi bakimda, akraba
bakiminda, enformel koruyucu aile bakimindaki ¢ocuklar i¢in uyulmasi gereken bazi

ilkelere deginilmistir.

Bu ilkelerle, CHS ve ebeveyn bakimimdan yoksun olan veya ebeveyn bakimindan
yoksun olma riski altindaki ¢ocuklarin refah1 ve korunmasina iliskin diger uluslararasi

belgelerin ilgili hiikiimlerinin uygulamasinin artirilmasi amaglanmistur.

Enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklara ve bu bakimi veren ailelere yonelik
iilkemizde etkili yasal diizenlemelerin olmamasi, bu kisilere iligskin yeterince bilginin
olmamasi durumu bu arastirmanin problemini olusturmustur. BM Genel Kurulu’nun
ilkelerinde bu bakim sistemine ve bu bakimm CHS kapsaminda devletin denetiminde
olmasmin gerekliligine iligkin kararlar1 arastirmanin amacini destekler nitelikte

olmasindan dolay1 ayr1 bir baglik altinda ele alinmistir. Bu ilkeler asagidaki gibidir:

o Cocugun korunmasinda dogal ortamin aile yani olmasi dolayisiyla yapilan
caligmalarda Oncelikle ebeveyn bakiminin saglanmasi veya g¢ocugun 0z ailesine
dondiiriilmesi, bunlarin olanakli olmadig1 durumlarda diger yakin aile tiyeleri tarafindan
bakimin saglanmasi yoniinde olmalidir (BM ilkeleri-3).

o Cocugun 0z ebeveynleri yapilan tim rehberlik, sosyo-ekonomik, psikolojik
destekle ¢ocuguna bakabilecek yeterliligi saglayamiyorsa ya da ¢ocugu terk etmis ise
devlet acilen tiim yetkili sivil toplum kuruluslarinin da araciligiyla ¢ocuga uygun
alternatif bakim saglayan ortami yaratmalidir. Sonraki siirecte de bu bakim altindaki
cocuklarin refahini, biyo-psiko-sosyal gelisimini, saglanan bakimin ¢ocugun yiiksek
yarar1 dogrultusunda olup olmadigini diizenli olarak incelemeli ve denetlemelidir (BM
ilkeleri-5).

. Gayri resmi bakim, enformel koruyucu aile bakimi i¢in de gegerli olmak iizere
aliman tiim kararlarda temel amag ¢ocuga kalic1 bir yuva saglamak, ¢cocuk ve bakicisi
arasindaki giivenli ve siirekli baglanma gereksiniminin karsilanmasina dikkat edilerek

stirekliligin saglanmasina 6zen gosterilmelidir. (BM ilkeleri-12)
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. Cocuklara bakim verenler; yasitlar1 ya da diger sahislar tarafindan ¢ocuklara her
zaman saygl duyulmalidir, cocuklari incitmemelidir ve hangi bakim altinda olursa olsun
ihmal, k6tii muamele ve tlim somiirii tiirlerinden onlar1 korumalidir (BM ilkeleri-13).

. Devletler, iilkelerin hemen hepsinde ebeveyn bakimindan yoksun g¢ocuklara
gayri resmi olarak akrabalari, yakinlart ya da baskalari tarafindan bakim saglandiginin
bilinciyle, bu ilkelere uygun olarak cocuklarin yiiksek yarari ¢ercevesinde Kkiiltiirel,
ekonomik, dini farkliliklara, cinsiyet farkliliklarina dikkat ederek bu tarz gayri resmi
bakimlarda ¢ocuklarin korunmasini saglamalidir (BM ilkeleri-18).

o Bu rehber ilkeler, on sekiz yas alt1 tiim ¢ocuklara yoneliktir. Ayrica bu ilkeler
gayri resmi bakim ortamlar igin de gegerlidir. “CHS’de belirtildigi tizere devlet, genis
aile veya topluluk iiyelerinin 6nemli roliine ve yasal ve geleneksel bakicilarin bakimi
altinda olmayan tiim c¢ocuklara yonelik yiikiimliiliiklerine gereken saygiy1
gostermelidir” (BM ilkeleri-27).

. Cocuklara biiylikanne, biiyiikbaba, yakin akraba, ebeveynlerin arkadaslari,
tanmidiklar1 tarafindan saglanmakta olan gayri resmi bakimda devletler, bu kisileri
cocugun saglikli ortamlarda bakilip bakilmadigini denetleyen yetkili makamlarin
oldugu konusunda bilgilendirmeli, bu kisileri sunulan ekonomik ve psiko-sosyal
destekleri almalar1 konusunda desteklemeli, uygun oldugu durumlarda ¢ocugun yiiksek
yararina uygunsa bu tarz bakim yontemini, ebeveyninin ve ¢ocugun rizast alinarak
kalicilagtirma, resmilestirme yoluna gitmelidirler (BM ilkeleri-56).

o Gayri resmi bakimda devletler, uygun ve saglikli bakim kosullarin1 diizenlemek
amactyla bazi ortamlarda 6zel yardim ve denetim gerekebileceginin bilinciyle hareket
ederek gerekli 6nlemleri almalidir (BM ilkeleri-76).

. Yetkili merciler gereken durumlarda gayri resmi bakim sunan kisileri verdikleri
bakimin diizenlenmesi konusunda kendilerine bilgi vermeleri konusunda tesvik
etmelidir ve tiim hizmetlere ulasmalar1 konusunda rehberlik etmelidir (BM Ilkeleri-77).
. Devletler ¢ocuklarin gayri resmi bakicilarinin sorumlulugunu bilmeli, bunlari
kayit altina almalidir (BM Tlkeleri-78).

o Gayri resmi bakimda devletler bu kisilere ve ¢ocuklara 6zen gostererek
cocuklart ihmal ve kotii muameleden evde ve sokakta calistirmaktan, somiiriiden

korumak i¢in ¢abalamali, gerekli tedbirleri almalidir (BM Ilkeleri-79).
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S6z konusu ilkeler gayri resmi bakimin, enformel koruyucu aile bakiminin da
devletlerin ilgi ve denetimi altinda olmasim1 vurguladigi i¢in bu calisma agisindan

Onemli bulunarak bir baslik altinda ele alinmistir.

2.8. COCUGUN KORUNMA ALTINA ALINMASI

Yukarida ¢ocugun devlet tarafindan korunma altina alinma nedenlerine deginilmistir.
Genel olarak baktigimizda, bir ¢ocugun korunma altina alinmasini gerektiren temel
neden olarak aile biitlinliigiiniin bozulmasini sdyleyebiliriz. Cocugun yiiksek yarari
geregi Onceligin aile yaninda bakim oldugu bilinse de bunun olanakli olmadigi, aile
biitiinligliniin saglanamadigi, saglikli kosullarin olusturulamadigi durumlarda korunma

altina alinma ya da ¢ocuga yonelik tedbir kararlarinin uygulanmasi gergeklesmektedir.

Daha once belirtilen, cocugun korunma altina alinmasini gerektiren nedenlerin varligi
halinde CKK’ya gore kolluk gorevlileri, resmi kurum ve kuruluslar, adli makamlar
tarafindan bu cocuklarla ilgili acilen Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigiine
bildirimde bulunulmahidir (m.6.). Cocugun korunma gereksinimi resmi kuruluslarca
tespit edilebilecegi gibi, ¢ocugun bakimindan sorumlu kimseler de ¢ocugun korunma

altina alinmasini talep edip direkt bagvuruda bulunulabilir (CKK, m.6).

ACSHB’ye yansiyan vakalarla ilgili il mudirliikleri ve bagli kuruluslarca sosyal
inceleme yapilir. Gerekli gortiliirse “koruyucu ve Onleyici tedbir karar1” verilir. Cocuk

hakkinda birden fazla tedbir karari, kararda belirtilmek tizere istenebilir (CKK, m.7).

Bakim tedbiri karari, ¢ocuk 18 yasma geldiginde sona erer, fakat hakim g¢ocugun
egitimini siirdiirebilmesi i¢in ¢ocugun rizasinin almmasi kosuluyla karari belirli bir siire

uzatabilir (CKK, m.7/6).

On sekiz yasina geldikten sonra genglerin korunma karar1 ortadgretime devam etmeleri
halinde 20, yiiksekdgrenime devam etmeleri halinde 25, 6grenime devam etmeyenlerin
ise bir i ve meslek sahibi olmasi, kendi kendilerine yetebilecek diizeye gelmesi

amaciyla 20 yasina kadar uzatilabilir (SHK, m.24).
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Cocukla ilgili tedbir kararmin yaninda MK hiikiimlerine gore hakim, velayet, vesayet,
kayyim, nafaka ve kisisel iliski kurulmasi hususlarinda da karar vermeye yetkilidir
(CKK, m.7/7).

Cocugun acilen korunma altina alinmasini1 gerektiren kosullarin varligi halinde ¢ocuk,
ACSHB tarafindan bakim ve gdzetim altina alindiktan sonra acil korunma kararinin
alinmasi i¢in ¢ocugun kuruma geldigi tarihten itibaren en gec bes giin i¢inde miiracaat
edilir ve yargic karari ile aliabilir. Acil korunma karari1 en fazla otuz giinliik siire ile
aliabilir. Bu siiregte yapilan sosyal inceleme ile cocugun ve ailesinin durumu yeniden
degerlendirilir. Cocugun aile yanina doniigiiniin olanakli olmadigi durumlarda ¢ocuk
hakkinda bakim tedbiri ya da diger koruyucu destekleyici tedbirler talep edilir (CKK,
m.9).

Hakkinda bakim tedbiri kararinin uygun goriildiigii ¢ocuk ACSHB tarafindan resmi
veya 0zel kuruluslara yerlestirilir (CKK, m.10).

Korunmaya gereksinimi olan ¢ocugun bakimi kurum ve kuruluslarda yapilabilecegi gibi
cocuk ACSHB Il miidiirliikleri tarafindan yiiriitiilen koruyucu aile hizmetinden de
yararlandirilabilir. Koruyucu aileler bu hizmeti goniilli ya da fcretli olarak

stirdiirebilirler (SHK, m.23).

2.9. KORUNMA ALTINDAKiI COCUKLARA YONELIK HIiZMETLER

Calismanin bu boliimiinde Tirkiye’ de mevcut olan, ebeveyn bakimindan yoksun olup
korunma ve bakim altinda olan c¢ocuklara saglanan alternatif hizmet modellerine yer

verilmektedir.

2.9.1. Kurum Bakimi

Akyiiz (2016, 5.461) kurum bakimini, “bir aile ortaminda korunamayan ¢ocuklarin yatil
olarak kendileriyle hi¢bir bagi olmayan diger ¢ocuklarla birlikte topluca yagamalar1 ve

biyolojik ebeveynlerinin yerini alan yetigkinlerce bakilmalar1” seklinde tanimlamistir.
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Kurum bakimi, genellikle az gelismis toplumlarda yaygin olmasi ve c¢ocugun
bireyselligini ve kapasitesini kesfedemeden yasamakta oldugu, vardiya usulii bakici
personelin yer almasi ve ¢ok sayida ¢ocuk olmasi nedeniyle birebir ilgi ve sevgiden
yoksun kaldig1, cocugun psiko-sosyal gelisime olumsuz, drseleyici etkilerin yol agtigi

kisla tipi yerler olmasi nedenleriyle elestirilmektedir.

Cocuklarin, korunma ve bakim altina alinmadan 6nce ¢esitli zorluklar, olumsuz yasam
deneyimleriyle dolu travmalar yasadiklari, kisisel giivenliklerinin tehlikeye girdigi,

thmal ya da istismara ugradiklar1 gergegi agiktir.

Bu cocuklar toplumda gii¢ kosullar altinda bulunan risk grubu arasindadirlar. Sosyal
devlet ilkesi geregi bu ¢ocuklarin olanakli olan en kisa siirede rehabilite edilerek saglikli
birer birey olmalari saglanmalidir. Bu iyilestirme siirecinin kurum bakimi altinda
saglanamayacagi yapilan arastirmalarla kanitlanmistir. Buna karsin, korunmaya
gereksinimi olan ¢ok sayida ¢ocuk olmasi nedeniyle kurum bakiminin terk edilemedigi,
sonlandirilamadigi, fakat bu kuruluslarin iyilestirilmesine yonelik uygulamalarin
baslatildigi bilinmektedir. Cocuk Evleri, Sevgi Evleri, Cocuk Evi Sitesi gibi ev tipi

bakim modelleri bunlara 6rnek gosterilebilir.

ASPB 2016 yili Faaliyet Raporu’na gore (2016, s.83), gee¢mis yillarda korunma
gereksinimi olan ¢ocuklar i¢in kurum bakimi oncelikli ve ¢ok sayida iken son yillarda
bu c¢ocuklarin oOncelikle 6z aileleri yanina dondiiriilmeleri, evlat edindirilmeleri,
koruyucu aile hizmeti almalari, tiim bunlarin olanakli olmadigi durumlarda ise ¢ocuk

evlerine, ¢ocuk evleri sitesine yerlestirilmesi hedeflenmistir.
Mevcut sistemdeki aktif kurum bakimi modelleri sunlardir:

Cocuk yuvalari, “0-12 yas aras1 korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin bedensel ve psiko-
sosyal yonden gelismelerini saglamak, onlart egitmek, saglikli bir kisilik ve iyi
aliskanliklar kazandirmakla yilikiimlii sosyal hizmet kuruluglandir” (Akyiiz, 2016, s.
463).

Yetistirme Yurtlart, “13-18 yas arasi korunmaya muhtag ¢ocuklar1 korumak, bakmak ve

bir is veya meslek sahibi edinmeleri ve topluma yararl kisiler olarak yetistirilmelerini
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saglamakla gorevli ve yiikiimlii olan yatili sosyal hizmet kuruluglaridir” (ASPB, 2016,
s. 84).

Cocuk Evleri Sitesi, “0-18 yas aras1 en fazla 12 ¢ocugun iicer kisilik odalarda kaldig,
cocuklarin yaslarma uygun gelisim ihtiyaglar1 dikkate alinarak site igerisinde insa
edilen, miistakil villa tipi evlerden olusan aile ortamina benzer yap1 ve iligki sisteminde

hizmet veren yatili sosyal hizmet kuruluslaridir” (ASPB, 2016, s. 84).

Cocuk Evleri, “her ilin sosyal, kiiltiirel ve fiziksel yapisi ¢ocuk yetistirmeye uygun
bolgelerinde, tercihen il merkezinde, okullara ve hastanelere yakin apartman dairesi
veya mistakil dairelerde 0-18 yas grubu 5-8 c¢ocugun bir ev ortami olusturularak

bakildig1 hizmet modelidir”’(ASPB, 2016, s. 84).

Cocuk Evleri Koordinasyon Merkezi (CEKOM), “gocuk evlerinin illerde planlanmasi,
acilis ve isleyisine iliskin her tiirli islemler ile harcamalarin yapilmasi, takibi,

denetlenmesi ve c¢ocuk evleri arasindaki koordinasyonun saglanmasi amaciyla

olusturulan merkezlerdir”’(ASPB, 2016, s. 84).

Cocuk Koruma, Ilk Miidahale ve Degerlendirme Birimi (COKIM), “korunma ihtiyaci
olan veya sugca siiriiklenen ¢ocuklar hakkinda mahkeme karar1 alinincaya ve/veya uygun
hizmet modeli belirleninceye kadar barinma ve temel gereksinimleri karsilanmak iizere

hizmet veren birimlerdir’(ASPB, 2016, s. 85).

Cocuk Destek Merkezleri (CODEM), su¢c magduru, suga siiriiklenmis, sokakta yasama
gibi nedenlerle korunma ve bakim altina aliman g¢ocuklara psiko-sosyal destek
saglayarak, ihtiyaclar1 oraninda miidahaleler uygulayarak aile ya da yakin cevrelerine

donmeleri adina kurulmus merkezlerdir(ASPB, 2016, s. 87).

Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigiiniin 2018 yili Aralik ay1 verilerine gore ¢ocuklara
saglanan kurulus bakimi istatistikleri asagidaki gibidir (cocukhizmetleri.aile.gov.tr,
19.02.2019):

Aralik 2018 Kurulus Sayis1 Bakilan Cocuk Sayisi



https://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/
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Cocuk Evleri Sitesi (Sevgi Evi) | 111 6383
Cocuk Evleri 1192 6199
Cocuk Destek Merkezi 63 1632
Toplam 1366 14,214

Tablodan da anlasildig1 tizere toplam 14,214 c¢ocuk kurulus bakimi altindadir.
Yolcuoglu’na gore (2009, s.50) kurulus bakiminin ¢ocuklar iizerinde ciddi olumsuz
etkileri bulunmaktadir. Cocuklara sevgi, sefkat gdsterilmemesi, cocuklarla birebir
ilgilenilmemesi onlarda uyaran eksikligine yol agarak cocuklarda ice kapanmaya,

davranis problemlerine, sosyal iligkilerin yiiriitiilememesi sorunlarina neden olmaktadir.

Cocugun korunmasi ve gdzetilmesi i¢in en uygun yer, saglikli olmak sartiyla dncelikle
kendi aile ortami, ya da bunlarin yerini alan yakinlari, akrabalarinin ortami, evlat

edindirilmesi ve koruyucu aile hizmetidir.

2.9.2. Evlat Edinme

Evlat edinme kimsesiz ¢ocuklarin aileleri yerini tutabilecek bir aileye hukuki olarak
baglanmasidir. Evlat edinen ailelerin ¢cocuk sevgisini karsilamaya, evlat edinilenin de
korunma gereksinimini karsilamaya hizmet eden, sekli ve sartlari kanun yoluyla
belirlenmis, aile ve ¢ocuk arasinda nesep bagi olusturan bir kurumdur (Ulug, 1997, s.

46).

Diger bir ifadeyle evlat edinme, biyolojik ebeveynlerinin bakim saglamadigi, saglikli
aile ortaminda bakilip gozetilmesi olanakli olmayan c¢ocuklar i¢in uygun ailelerin

bulunmasinin yasal ve psiko-sosyal boyutudur (Yolcuoglu, 2009, s. 13).

Evlat edinmede kisilerin amaci daha ¢ok ¢ocuk sahibi olmaktir. Bununla birlikte ¢ocuk
sahibi olup da kimsesiz bir ¢ocuga kalici siireyle yardimci olmak, ona sahip ¢ikmak,

mirasindan yararlanmasini saglamak icin evlat edinenler de bulunabilmektedir.
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Ulkemizde evlat edinme hizmeti MK’ nin 305°den 320’ye kadar olan maddeleri,
Cocuklarm korunmasi ve Ulkelerarast Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair
S6zlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun, Kiigiiklerin Evlat
Edinilmesinde Aracilik Faaliyetlerinin Yiiriitilmesine Iliskin Tiiziik, genelgeler ve

dagitimli yazilar kapsaminda yiiriitiilmektedir (cocukhizmetleri.aile.gov.tr, 02.01.2019).

Evlat edinme hizmeti ACSH i1 Miidiirliikleri tarafindan yiiriitiilmektedir. Ayrica

kisileraras1 anlasma yoluyla da evlat edinilebilmektedir.

Evlat edinmenin genel kosullar1 arasinda dncelikle ¢cocugun yliksek yarar1 gelmektedir
Cocugun evlat edindirileceginin karar1 yiiksek yarari gozetilerek alinmalidir. Bu
kapsamda oncelikle anne ve /veya baba ile ¢ocuk arasindaki iliskiye bakilmaktadir.
Anne ve/veya baba c¢ocugun evlat edindirilmesine riza gosterdigi, kendi istegiyle
cocugun korunma altina alinip evlat edindirilmesini isteyip yazili beyanda bulundugu
durumlar olabilecegi gibi, ebeveynin riza gostermeyip ebeveyn sorumluluklarini yerine
getirmemesi ¢ocugu ihmal ya da istismar etmesi halinde anne ve/veya baba rizasinin
aranmamasi davasinin kurum tarafindan talep edilip yasal zeminin olusturulmasiyla da

cocuk evlat edinilmeye uygun hale getirilebilmektedir.

Evlat edinmek iizere bagvuru yapacak olan aile ya da bireylerin tagimasi gereken

nitelikler arasinda;

- TC vatandasi olma,

- 30 yasin doldurulmus olmasi, evli bireyler icin en az bes yi1l evli olma kosulunun
saglanmasi,

- Diizenli ve yeterli gelirlerin, sosyal giivencelerin olmasi,

- Enaz ilkokul diizeyinde egitim durumunun olmas,

- Bir ¢ocugun bakiminda risk teskil edebilecek ruhsal, fiziksel bir rahatsizligin,
bulasic1 hastaligin, alkol, madde bagimliliginin olmamasi,

- Cocugu toplum i¢inde olumsuz etkileyecek bir suctan, yiiz karartic1 bir sugtan

dolay1 ceza almamis olmak yer almaktadir.

Mevzuat hiikiimlerine uygun kosullar1 tasiyan birey ya da ailelerin ACSH il

mudiirliiklerine basvurmasiyla dosyalar agilmakta ve bulunan ilin yogunluguna gore
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aileler/bireyler siraya alinmaktadir. S6z konusu sira, korunma gereksinimi olup evlat
edindirilmeye uygun olan ¢ocuklarin varligiyla ilerleyebilmektedir. Siranin gelmesiyle
uygun c¢ocukla tamistirilan ailelerin/bireylerin istekliligine gore ¢ocuk ya da g¢ocuklar
(kardes ya da ikiz de olabilmektedir) idari miilki amirin onayr ve ge¢ici bakim
sOzlesmesiyle aileler yanina yerlestirilmektedir. Bu siire¢ 1 yil siirmektedir ve ¢ocuk
aile yaninda evlat edinme birimi ¢alisanlari, meslek elemanlar tarafindan diizenli olarak
izlenmektedir. Bir yilin sonunda, aile ve ¢ocuk arasinda yeterli bagin kuruldugunun,
cocugun evlat edindirilmesinin yliksek yarar1 dogrultusunda oldugunun kanaatiyle evlat

edinme davasi agilabilmektedir.
Cocuk ve aile arasinda en az 18 yas fark olmalidir (MK m.308).

Cocuk ve aile arasinda en fazla 40 yas fark olmalidir. Bunun tespitinde eslerden yasi
kiigiik olan temel alinir. “Esler arasinda 10 yastan fazla fark var ise eslerin yaslarinin
ortalamasi alinarak sosyal hizmet uzmanimin uygun gorecegi yas grubundan c¢ocuk
yerlestirilebilir”. Engel durumu, saglik problemi ve benzeri durumlar nedeniyle birden
cok aileye Onerilmis, fakat kabul edilmeyen cocuklar i¢in bu yas farklar1 dikkate

alinmamaktadir (Evlat Edinme Y 6nergesi, m.13/c).

“Evlat edinme karari, evlat edinenin oturma yeri; birlikte evlat edinmede eslerden

birinin oturma yeri mahkemesince verilir’ (MK m.315).

Yukarida belirtildigi gibi kii¢ligiin evlat edindirilebilmesi i¢in anne ve babanin rizasi
bulunmalidir. Ayirt etme giicline sahip ¢ocugun da bu esnada rizast alinmalidir (MK

m.309).

Mahkeme karariyla evlat edindirilen ¢ocuk ailenin niifus kiitiigline kayit edilmektedir.
Cocuk ailenin soyadin1 almaktadir. Evlat edinenin istemesi halinde ¢ocugun ismi de
degistirilebilmektedir. Evlat edinen ile evlatlik arasindaki ¢ocuk arasinda soy bagi
iligkisi kurulmaktadir, velayet hakki evlat edinene gegmektedir. Cocuk ailenin mirasgisi

olmaktadir.

2018 yili Aralik ay1 verilerine gore Tiirkiye’de evlat edindirilen 16,809 c¢ocuk
bulunmaktadir (¢ocukhizmetleri.aile.gov.tr, 19.02.2019).
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Evlat edinme hizmeti 6z ebeveynleriyle yasamasi olanakli olmayan cocuklar igin
cocugun yiiksek yarari dogrultusundaki en etkili hizmettir, ¢iinkii ¢ocuk i¢in tiim
haklariyla beraber 6z ebeveynlere doniis ihtimali olmakla birlikte kalic1 bir aile ortami

yaratilmistir.

2.9.3. Koruyucu Aile Hizmeti

Koruyucu aile hizmeti, biyolojik ebeveyni yaninda bakilamayan ve bakim tedbiri kararl
olan, evlat edindirilmesi uygun olmayan g¢ocuklarin, yapilan sosyal incelemeler ve
komisyon kararlar1 ile koruyucu aile olmast uygun gorillen bir aile yanina
yerlestirilmesi, koruyucu aile sozlesmesi ile aile yaninda kalan ¢ocugun bakim ve

gozetiminin aile tarafindan yapilmasi olarak 6zetlenebilir.

Ulkemizde koruyucu aile modelleri, akraba veya yakin gevre koruyucu aile modeli,
gecici koruyucu aile modeli, siireli koruyucu aile modeli, uzmanlasmis koruyucu aile

modeli olarak siniflandirilmistir.

Koruyucu aileye cocuk yerlestirildikten sonra ACSH Il Miidiirliigii koruyucu aile
birimlerinde ¢alisan meslek elemanlarinca yonetmelik geregi yilda dort defadan az
olmamak kosuluyla ¢ocuklar ve aileler izlenmekte, herhangi bir problem oldugu ya da
olmadigr zamanlarda da aile ve ¢ocuga danismanlik hizmeti verilmektedir. Sosyal
hizmet uzmanlar1 bu ¢ocuklarin okul ve sosyal ¢evre yasamlariyla, koruyucu aile ile
anlagsmazliklarma iligskin konularla ¢ocugun yiiksek yarar1 dogrultusunda savunuculuk
rolleriyle yakindan ilgilenebilmektedirler. Bu dogrultuda, olusabilecek bazi risklerin
Oniine gec¢ilmektedir ve koruyucu aileler ¢ocuklara karsi daha dikkatli olmaktadirlar.
Kriz olarak goriilen bir problem c¢ocugun yarar1 dogrultusunda c¢oziilebilmekte ve

cocuklara ikincil travmalarin yasatilmasinin 6niine gegilmektedir.

Bu cocuklar devletin haberdar olmasindan dolayr ve gecmis yasama iliskin
travmalarinin sartlmasi konusunda her koldan destekleniyor olmaktan dolayi, kurum
bakimindaki bir ¢ocuga ya da devlet korunmasi altinda olmayip biyolojik ebeveyniyle

yasayamayan ¢ocuklara oranla sanshdirlar.
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Cocuklarin sevgi dolu bir aile ortaminda aile iiyeleriyle saglikli iligkiler gelistirebilmesi
onun gelisim ihtiyaclar1 i¢in 6n kosuldur. Oz ailenin bu ortami1 ¢ocu@a yaratamadigi
durumlarda ise koruyucu aile bakiminin gerekli oldugu, hizmetin sosyal hizmet disiplini
icin ¢ocuk ve aile refahini birlikte ele almasi dolayisiyla 6nemli bir uygulama oldugu

vurgulanmaktadir (Kosar, 1992; akt. Ozbesler, 2009, 5.87).

Ulkemizde koruyucu aile hizmetlerini ve uygulamalarini yiiriitmekle sorumlu tek kurum

Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlhigidir.

Bu hizmet, 2828 sayili yasa ve bu yasa dayanak alinarak hazirlanan ve 14 Ekim 1993
tarih ve 21728 Sayili RG’de yayimlanan Koruyucu Aile Yo6netmeligi ile 30 Aralik 2006
tarihinde 26392 Tarihli RG’de yayimlanarak yiiriirliige giren KAY cercevesinde ASP il
Miidiirliikleri tarafindan yuriitiilmektedir (http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr,
27.11.2017).

Koruyucu aile bakimi, ¢ocuk koruma sistemi ve ¢ocuk refahi alaninda énemli bir yer
tutmaktadir. Hizmetin en 6nemli yasal dayanagi CHS dir. TC Anayasasi, TMK ve 2828
sayil1 SHK da koruyucu aile sisteminin gerekliligi lizerine vurgu yapmaktadir (Karatas,
2007, s.7).

Koruyucu aileler ve yanlarinda bulunan ¢ocuklar hizmet baslangicindan itibaren ACSH
[l miidiirliiklerince maddi, manevi ve psikososyal yonden desteklenmektedirler.
Koruyucu ailelere, yanlarinda bulunan ¢ocuk ya da ¢ocuklarin yas gruplaria gore aylik
bakim 6demesi yapilmaktadir. Bakim 6demesi disinda okula devam eden cocuklarin

aylik hargliklar1 6denmeye devam etmektedir.

2019 yilmin ilk yarisinda koruyucu ailelere yapilan Odemelere bakildiginda
(https://koruyucu.aile.gov.tr/koruyucu-aile/koruyucu-aile-aylik-odeme-miktarlari,
03.02.2019);

0-3 yas i¢in, 670,62 TL,
4-5 yas icin, 1005,92 TL,

6-14 yas ilkogretim ¢agindaki ¢ocuklar i¢in har¢lik dahil 1151,34 TL,


http://cocukhizmetleri.aile.gov.tr/
https://koruyucu.aile.gov.tr/koruyucu-aile/koruyucu-aile-aylik-odeme-miktarlari
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6-14 yas ortaokul ¢agindaki ¢ocuklar i¢in har¢lik dahil 1190,52 TL,
15-18 yas icin, 1.296,76 TL,

19 yas ve iizeri, yiiksekogrenime devam eden c¢ocuklar i¢in, 1468,30 TL aylik 6deme

yapilmaktadir. Buna ek olarak okul servis ticretleri ve kurs ticretleri de 6denmektedir.

Ozel zorluklar1 olan ya da engeli olan ¢ocuklar i¢in aylik bakim iicreti, 2 kat1 artirilarak

o0denmektedir.

Okula giden ¢ocuklara her yil bir defaya mahsus olmak lizere Eyliil ayinda okul
masraflarinin kargilanmasi amaciyla ii¢ kat, hizmetten yararlanan biitiin ¢ocuklara yillik
giyim masraflarinin karsilanmasi i¢in Nisan ve Ekim aylarinda iki kat, tutarinda 6deme

yapilir (KAY, m.26/5/ab).

Hizmette, tek ebeveyn olmayan koruyucu ailelerden emeklilige esas sosyal giivencesi
bulunmayan esin istege bagli sigorta baslatmasi halinde yaptigi 6demeler hesap belgesi

ibrazi ile kisiye geri ddenir.

Koruyucu aile hizmeti devam ederken yapilan izlemelerle ¢ocugun aile yaninda mutlu
olup olmadigi, hizmetin ¢ocuga ne Olclide yararinin oldugu, cocugun ihmal ya da
istismar yasayip yasamadigi, yapilan 6demelerin ¢ocuk i¢in kullanilip kullanilmadig:

tespit edilmeye calisir. Bu sekilde denetim ve kontrol saglanir.

Geleneksel anlamda bu hizmeti yliriiten aile ya da ¢ocuklarin, SED hizmetinden de

yararlanmiyorlarsa bu sekilde bir destek mekanizmalar1 yoktur.

2.9.4. Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti (Bakim Tedbirli Cocuklar)

Haklarinda korunma karart bulunan ¢ocuklarin alternatif hizmet modellerinden
faydalandirilirken aileleri ve sosyal ¢evreleri hakkinda yapilan incelemeler sonucunda,
ekonomik yoksunluk ¢ekenlerin tespiti halinde yapilan maddi destekle bu yoksunlugun
giderilecegi diisiiniilenler i¢cin Sosyal Hizmetler Kanunu, Sosyal ve Ekonomik Destek
Hizmetleri Hakkinda Yonetmelik dogrultusunda korunma kararlari kaldirilarak aile

yanina dondiiriilmeleri saglanabilmektedir (SEDHY, m.5/1/h, m.6/1/a).
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Yonetmeligin 6/1/a maddesi kapsaminda yapilan bu sosyo-ekonomik destekle cocugun
yeniden kurum bakimina dondiiriilmemesi adina, aile yaninda destegin saglanmasi
adina sosyal hizmet kuruluslarinca titizlikle izleme, rehberlik, danismanlik hizmetleri

verilmektedir.

Bakim tedbiri kararli iken on sekiz yasin1 tamamlayip kuruluslardan ayrilan ya da
koruyucu aile hizmeti sonlanan gengler icin de ayni yonetmelik kapsaminda
desteklenmedikleri takdirde zorluklara ve muhtag duruma diisecek genglere de
ekonomik destek yapilmaktadir (SEDHY. m.6/1/c).

S6z konusu gengler i¢in bu destek en fazla iki yil siiresince verilmektedir, fakat 6n
lisans ve lisans egitimine devam etmeleri halinde 6grenim siirelerince uzatilabilmektedir

(SEDHY. m.2/¢).

Korunma ve bakim altinda olup on sekiz yasin1 doldurmasina karsin egitim, saglik,
ihtiyag, yoksunluk gibi nedenlerle korunma kararlar1 uzatilan genglerden
yiksekogretime devam edenlere 25 yasmma kadar sosyo-ekonomik destek
saglanabilmektedir (SEDHY. m.2/c).

2.10. EBEVEYN BAKIMINDAN YOKSUN OLUP, KORUNMA ALTINDA
OLMAYAN COCUKLARA YONELIK HiZMETLER

Calismanin bu boliimiinde ebeveyn bakimindan yoksun olup korunma ve bakim altinda

olmayan c¢ocuklara yonelik hizmetlere yer verilmektedir.

Daha oOnce de belirtildigi gibi ebeveyn bakimindan yoksun her g¢ocuk korunma
gereksinimindedir, CHS’ye gore de devletten 6zel bakim ve koruma gormelidir.
Giliniimiizde ebeveyn bakimindan yoksun olup korunma ve bakim altinda olmayan,
devletin de denetim ve gdzetiminde olmadigi ¢ok sayida cocuk mevcuttur. Bu ¢ocuklar,
kendi sosyal cevresi, akrabalar1 tarafindan bakilip gozetilen ¢ocuklar olabilecegi gibi

sokakta yasayan, kimsesiz ¢ocuklar da olabilmektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 64/142 sayili Cocuklarin Alternatif Bakimi i¢in

Rehber Ilkeler oturumunda bu c¢ocuklar ig¢in bazi bakim yontemleri olduguna
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deginilmistir  (http//www.cocukhizmetleri.aile.gov.tr/uploads/pages/cocuk-haklari/bm-
cocuklarin-alternatif-bakimina-iliskin-rehber-ilkeler,20.11.2017)

Bu bakim yontemleri sunlardir:

Gayri resmi bakim: Herhangi bir kurum tarafindan yapilan bir diizenleme, denetleme
olmadan ¢ocugun akrabalar1 ya da ebeveynlerinin tanidiklar1 kimseler, yakin ¢evreleri
(gayri resmi hisim bakimi) ya da benzer kisilerce, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuga

aile ortaminda belirsiz siirelerde saglanan her tiirlii 6zel bakim seklidir (BM, 64/142).

“Akraba bakimi: Resmi ya da gayri resmi bicimde genis aile veya ¢cocugun da tanidigi

ebeveynlerin yakin arkadaglari tarafindan sunulan aile temelli bakim”.

Ebeveyn bakimindan yoksun olup kurum bakimi altinda olmayan, bir akrabasi
tarafindan bakilip gozetilen ¢ocuklara sunulan hizmet bu ¢alismada Karatas’in (2007)

da literatiire kazandirdig1 enformel koruyucu aile bakimi olarak ele alinacaktir.

2.10.1. Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti (Bakim Tedbirli Olmayan
Cocuklar)

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin (UNDP) tanimina gore yoksulluk, sadece
gelir, ekonomik yoksulluk olarak degil, saglikli olmama, okuma yazmay1 bilmeme,
temel sosyal hizmetlere ulasamama, hayata katilimda firsat sahibi olmama gibi ¢ok
boyutlu bir kavramdir. Bu nedenle de yoksullukla miicadele konusunda ¢ok yonli

hareket etmek gerekmektedir. Devletlerin sosyal politikalar: bu noktada énemlidir.

Bu politikalar insanlara sunulan sosyal giivenlik sistemleri ve sosyal hizmetlerin, sosyal

yardimlarin insanlara ulagtirilmalari ile yakindan ilgilidir.

Tiirkiye’de uygulamaya konulan baz1 ekonomi politikalariyla devlet yoksulluk sorununa
¢Ozlim bulmaya calismistir. Bu ¢éztimlerden biri de 1986 yilinda kurulan, 2004 yilinda
yapisal degisiklige ugrayarak faaliyet gdstermeye devam eden Sosyal Yardimlasma ve

Dayanigmayi Tesvik Fonu (SYDTF)’dur (Calcali, 2011, s. 190).
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Sosyal yardim, kisilerin ellerinde olmayan nedenlerle en diisiik kosullarda bile hayatini
idame ettirmekte giicliik ¢ceken insanlarin yapilan arastirmalar sonucunda kisa siirede
kendi kendilerine yetebilecek diizeye ulastirmak i¢in karsiliksiz olarak yapilan parasal

ve sosyal desteklerdir (Cengelci, 1993, s. 10).

Karatag’a gore sosyal yardim sanayi devrimi sonrasinda gelir dagitimi siirecinde ortaya

cikmistir (Karatas, 1999, s. 42).

Ulkemizde sosyal yardimlasma ve dayanisma vakiflarinca barmma, egitim, egitim
materyali, sartli egitim, 6grenci barinma, tasima, gida, yakacak, tedavi destekleri,
engellilere yonelik yardimlar gibi sosyal yardimlar verilmektedir (Sosyal Yardimlar

Genel Miidiirliigii, tarih yok).

Sosyal yardimlar boyutunda ele alinan bir diger hizmet ACSHB tarafindan yiiriitiilen
sosyal ve ekonomik destektir. SED Yo6netmeliginin 6/1/b maddesine gore “ekonomik
yoksunluk nedeniyle, desteklenmedikleri takdirde korunmaya muhta¢ duruma diisecek
olanlardan haklarinda bakim tedbiri karari alinmaksizin sosyal ve ekonomik destek
hizmetinden yararlandirilarak ailesi veya yakinlar tarafindan bakilabilecek ¢ocuklar”

adina aileleri ya da yakinlarina ekonomik destek yapilmaktadir.

Cocugun korunma altina alinmamas1 ic¢in bir yakini ve akrabasi tarafindan bakilip
gozetilmesi ve devlet tarafindan maddi yonden desteklenmesi SED hizmeti ile
saglanabilmekte, fakat s6z konusu hizmetin odak noktasinda yoksulluk faktorii yer
almaktadir. Her ne kadar uygulanmasa da hizmetin temel amaci, ailelerin iginde
bulunduklar1 kriz durumundan ¢ikana, kendi kendilerine yetebilmelerine kadar
uygulanmasi, aileleri bu paraya ve hizmete mahkiim etmeyerek yoksulluk kisir
dongiisiinii olusturmamaktir. Bu yiizden, az bir iicretle desteklenen aileler yardimin
bitisiyle cocuga bakmak istememekte ya da istemesine karsin bakacak sosyo-ekonomik
giicii kendilerinde bulamamaktadir. Hizmetin devami saglanamamakta ve cocuklar
sonrasinda korunmaya muhta¢ duruma diisebilmektedirler. Ayrica SED hizmetinde ne
yazik ki ayn1 meslek elemaninca vaka takibi saglanmamakta, li¢ ayda bir farkl kisilerce
aile ve c¢ocugun denetimi vaka yogunlugu nedeniyle kisa siirede yapilmaya
calisilmaktadir. Bu yiizden aile iginde olusabilecek risklerin, thmal ya da istismar

olasiliklarinin 6niine gecilmesi zorlagsmaktadir.
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2.11. EBEVEYN BAKIMINDAN YOKSUN COCUKLAR IiCIiN
ENFORMEL KORUYUCU AILE BAKIMI

Calismanin bu boliimiinde enformel koruyucu aile bakiminin Tirk toplumundaki
yerine, gelisim siireglerine, giiniimiiz koruyucu aile hizmetiyle arasindaki farklara,
hizmetin avantajlarina ve dezavantajlarina, uygulama Orneklerinin etkili oldugu

diisiiniilen Ingiltere ve Amerika &rneklerine yer verilmistir.

Gegmisteki uygulama sekilleri incelendiginde koruyucu ailelige yonelik hizmetler
giiniin kosullarinda, geleneksel yontemlerle ihtiyaglar dogrultusunda yiiriitiilmiistiir.
Tanzimat doneminden sonra ebeveyn bakimindan yoksun c¢ocuklar igin
kurumsallagsmaya gidilmig, Cumhuriyet’in ilk yillarinda geleneksel koruyucu aile
uygulamalar1 yogunlasmis, sonraki siiregte kurum bakiminda artis goriilmiis ve
giiniimiizde ise resmi anlamda koruyucu aile hizmeti yaygimlastirilmistir (Unal, 2015, s.

876).

Ulkemizde koruyucu aile modelleri, akraba veya yakin ¢evre koruyucu aile modeli,
gecici koruyucu aile modeli, siireli koruyucu aile modeli, uzmanlasmis koruyucu aile

modeli olarak siiflandirilmstir.

Akraba ve yakin cevre koruyucu aile modeline olduk¢a benzer olan fakat sadece
cocuklarin korunma ve bakim altinda olup olmamalar ile ayrilan, bu arastirmanin

konusunu olusturan hizmet enformel koruyucu aile bakimidir.

Bu calismada, Karatas’in (2007) literatiire kazandirmis oldugu enformel koruyucu aile
bakimi-kavrami kullanilarak, bu bakim sekli yakin ge¢miste ve giliniimiiz kosullar

iginde ele alinacaktir.

Cocuk Hizmetleri Genel Midiirliigiiniin 2018 yili verilerine goére korunma altina
alinmadan aile yaninda destek verilen ¢ocuk sayist 119,537; kurulus bakimi altinda
bulunan ¢ocuk sayist 14,214, aileye dondiiriilen g¢ocuk sayisi 11,485 koruyucu aile
yaninda bakimi saglanan ¢ocuk sayisi  6468’dir  (cocukhizmetleri.aile.gov.tr,
19.02.2019).
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Korunma altina alinmadan aile yaninda destek verilen ¢ocuklarin arasinda 6z anne
babasi tarafindan bakimi saglanamayip bir akrabasi-yakini tarafindan bakilip gozetilen,
akrabasinca vesayet altina alinan c¢ocuklar da mevcuttur. Bu ailelerin sagladiklari
hizmete daha Once belirtildigi gibi enformel koruyucu aile bakimi-geleneksel koruyucu
aile sistemi denmektedir. Bir akrabasi, yakini tarafindan bakim verilen ¢ocuklara ise

enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuk denmektedir.

Tirkiye kiiltiirtinde bu ¢ocuklarin ya da yasaminin belli donemlerinde bu sekilde
biliylimiis ¢ocuklarin varlig1 oldukca yaygin olmasina karsin bu sistem devletin ¢ocuk
koruma politikalarina ne yazik ki tam anlamryla dahil edilmemistir. Istatistiklerde de
ayrica bu cocuklara deginilmedigi, kurum bakimina alinmadan aile yaninda destek
verilen ¢ocuklar kategorisine dahil edildikleri goriilmektedir. Oysaki ebeveyn

bakimindan yoksun kalan her ¢ocuk devletten 6zel bakim gérmek zorundadir.

2000’de ABD’de 6 milyondan fazla ¢ocugun biiyiikanne/biiyiikbabalar ya da baska
akrabalarinin yaninda yasadigi tespit edilmistir. Yaklasik 2,5 milyon ¢ocugun ailesinin
olmadig1 saptanmistir (Bruner, 2002, Children’s Defense Fund, 2005; akt. Webb, 2017,
5.285). Akrabalik bakimi ya da atlanmis jenerasyon akrabalik bakimi olarak tanimlanan
(Shapiro et al; Casper ve Bryson, 1998; akt. Webb, 2017, s.285) bu 6zel ¢ocuk bakim
bicimi Webb’e gore ¢ocuk ayrimcilifina girmektedir. Cocuklarin akraba bakimi
gormelerinin nedenleri arasinda madde bagimliligi, ergen hamilelikleri, bosanma, tek

ebeveynli olma, ebeveynlerin hiikiimlii olmasi, cocuk ihmal ve isitismar1 gosterilmistir

(Webb, 2017, s. 285).

ABD’de ev disinda bakimin yaygin sekillerinden biri onlarin adlandirdigi sekliyle
akrabalik bakimidir (kinship care) (Bonecutter ve Gleeson, 1997; akt. Webb, 2017,
5.293).

2007°de ABD’de 2,5 milyondan fazla biiyiikanne/biiyiikbabanin kendi torunlarini
yetistirdigi ve bunlarin % 80’inin ebeveyn yoklugundan ya da ebeveynin c¢ocuga
bakacak giiciiniin olmamasindan kaynakli oldugunu tespit etmistir (Children’s Defense

Fund, 2008; akt. Webb, 2017, 5.293).
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Yapilan tahminlere gore bu diizenlemelerin biiyiik cogunlugu aile tiyeleri arasinda acil
durumlarda veya diger ihtiya¢ durumlarinda gayri resmi olarak yapilmaktadir. Bu
sekilde kayit disiligin cocuklara ulagsmakta zorluklar ¢ikaracagi vurgulanmaktadir. Bu
yilizden akraba yanindaki ¢ocugun bakiminin istihdam edilmesi gerekmekte, bu ailelerin
ve c¢ocuklarin onaylanmis koruyucu aile olarak yasal c¢ocuk refahmma girmesi
gerekmektedir, ¢iinkii akraba aile bakimi akraba olmayan aile bakimina oranla ¢ocugu

ve aileyi daha ¢ok korumaktadir (Anderson, 2001; akt. Webb, 2017, 5.293-294).

Yukarida cocuklar1 korunma ve bakim altina almayr gerektiren nedenlere ayrintili
sekilde yer verilmistir. Bagka bir ifadeyle, ¢ocugun anne ve baba bakimindan her ne
sebeple olursa olsun yoksun kalmasi ve bu durumun aile, akrabalar arasinda ¢6ziime
kavusturulmaya calisilmast ya da ¢oziilmesi, devletin bakim ve destegine, bilgisine
ihtiya¢ duyulmamasi, ya da devletin haberdar olmamasi ve ¢ocugun akraba, diger aile
tiyeleri tarafindan, barinma, saglik, egitim, bakim gibi temel ihtiyaglariin karsilanmasi

durumu enformel-geleneksel koruyucu aile bakimidir.

Enformel koruyucu aile yanindaki ¢ocuklarin aileler yaninda kalma sebepleri arasinda,
anne ve/veya baba yoksunlugu, terk, oliimler, bosanma, ebeveynlerin bakim
sorumlulugundan vazge¢mesi, ebeveynlerin ¢ocuklarin bakim ve sorumlulugunu
saglamaya iligkin biyo-psiko-sosyal gelisimlerinin olmamasi, engel durumlarinin
olmasi, ihmal, istismar, yoksulluk, yasanilan c¢evrenin temel ihtiyaglara ulagmada
yetersiz kalmasi, yasanilan yerde egitim, saglik hizmetlerine ulasamama, bir akraba,
tanidik yaninda okula devam etme, kronik hastaliginin tedavisi i¢in tedavi amaciyla
uzun siireli kalislar, cocuklarin aileleri tarafindan herhangi bir sebeple akraba, tanidik ya

da bu grup disindaki bakicilarina terk edilmesi 6rnek gosterilebilir.

Enformel koruyucu aile bakimina kirsal kesimde yasayip, egitim almak amaciyla kentte
ya da okulun oldugu bolgede akrabasi yaninda yatili kalan ¢ocuklarin bakimi da 6rnek
gosterilebilir demistik. Hatta ¢evremizde bu tiir 6rneklere sikga rastlamaktayiz. Bu
sekikde egitim hakkina ulasabilmek amaciyla bir yakini, akrabasi yaninda yasayan

cocuklara iligkin enformel koruyucu aile bakimi da denetim altinda olmalidir.

Koruyucu aile hizmetine iliskin ilk kanuni diizenlemenin 1601 yilinda Kralice 1.

Elizabeth doneminde c¢ikarilan Yoksullar Kanununda yer aldigi kabul edilmistir
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(Friedlander, 1965; akt. Senocak, s.193). Bu kanuna gore 6z ebeveynleri ya da yakin
akrabalarinca bakim ve gozetimleri yapilamayan cocuklarin yiin ticaretiyle ugrasan
zengin aileler yanina verilerek ¢irak olarak calistirildiklari, caligma stirelerinin kiz
cocuklart i¢in ya evlenene kadar ya da 21 yasina kadar oldugu, erkek ¢ocuklari i¢in ise
24 yasma kadar oldugu kararlastirilmistir (Senocak, s. 193) S6z konusu uygulama,
geleneksel-enformel koruyucu aile hizmetinin Ingiltere’de ¢ok eski ddénemlerde bile
hukuksal zemine dayandirildigini, devlet tarafindan kontrol edilmeye calisildigini

gostermektedir.

Amerika’da enformel koruyucu aile bakimi, ‘informal kinship care’yani, enformel
akraba bakimi olarak kullanilmaktadir ve ebeveyn bakimindan yoksun bir ¢ocuga,
akrabas1 ya da ¢ocukla duygusal yakinligi bulunan bir tanidig1 tarafindan tam zamanh
bakim verilmesi, ¢ocugun bakiminin yapilmasi seklinde tanimlanmaktadir (CWIG,

2012, s.1; akt. Lee, Clarkson-Hendrix, & Lee, 2016, s.30).

Lee ve digerlerine gore (2016, s.30) federal hiikiimet, akraba bakimini ii¢ sekilde
siiflandirmistir. Bunlar enformel, goniillii, formel. Eger cocuk, ¢ocuk refah sistemine,
cocuk koruma sistemine devlet tarafindan dahil edilmis, ya da devletin ¢ocuk iizerinde
yasal vesayeti var ise formel-resmi, tam tersi durumda enformel-gayri resmidir, bu
yiizden 6zel ve kamusal olarak ikiye ayrilmistir. Bazi tanimlarda akraba bakimi, ¢ocuk
koruma sistemlerinde ¢cocugun sosyal yardimlarla desteklenmesiyle saptanirken, sosyal
yardim alinmayan durumlarda tespit edilememektedir, bu tutarsizlik ve bulaniklik

akrabalara zorluk yaratmaktadir.

Koruyucu aile bakimi altindaki ve ev dis1 bakimdaki ¢ocuklarin disinda % 22 oraninda
akraba bakimi altinda ¢ocugun bulundugu, akrabalik bakiminin biiyiikk bir kismim
biiyiikannenin bakimimin olusturdugu, akraba bakimi sisteminde kayit altinda olmayan
akraba bakiminin da mevcut oldugu ama tiim bakim yontemlerinin zorluklar icerdigi
bilinmektedir. Genel olarak, akraba bakimi verenlerden biiyilkanne ve biiyiikbabalarin
yaglarinin ilerlemis olmasi, fiziksel rahatsizliklarinin bulunmasi, daha egitimsiz olmalar1

dezavantajlar1 arasinda gosterilmistir (Lee, Clarkson-Hendrix ve Lee, 2016, 5.30).

Yapilan arastirmalarda, Amerika’da 2012-2013 yillar1 arasinda 2,3 milyon ¢ocugun

anne baba bakimindan yoksun bir sekilde, evlerde yasadigi saptanmistir. Bu ¢ocuklarin
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biiylik bir ¢ogunlugunu, formel olan koruyucu aile bakiminda degil de biyolojik
ebeveynle akraba arasinda ya da cocuk refahi sistemleri araciligiyla goniillii olarak
stirdiiriilen enformel koruyucu aile bakimi altinda olan g¢ocuklar olusturmaktadir.
Biiylikanne ve biiyiikbabalar, teyze, amca, kardes, yakin arkadas, ya da diger akrabalara
oranla daha ¢ok sayida bakim vermektedir. Bunlar, beklenmedik bir sekilde tam
zamanli ebeveynlik yapmaktadir. Yapilan bir arastirmada, akraba ya da akraba olmayan
koruyucu aile bakim modelindekilerin, enformel akraba bakimi veren ailelere oranla
destek hizmetlerinden faydalanabilmeleri daha ulasilabilir bulunmustur (Stein, ve
digerleri, 2014, s. 563).

2.11.1 Enformel Koruyucu Aile Bakiminin Tiirk Toplumundaki Yeri

Tiirk toplumunda genellikle eski Tiirklerde ve Islam kiiltiiriinde, Osmanli Déneminde,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda enformel-geleneksel koruyucu aile uygulamalariin

orneklerine rastlanmaktadir.

13. yiizyilda lhanli Hiikiimdar1 Gazan Mahmut Han Tebriz yakinlarinda anne ve babasi
olmayan ya da onlar tarafindan terk edilen ¢ocuklar i¢in vakiflar kurdurmustur. Ayrica
bu c¢ocuklar taninmis ve zengin aileler yanimna yerlestirilerek, ailelere g¢ocuklara
baktiklar1 i¢in ¢ocuga yonelik ihmal ve istismarin 6nlenmesi amaciyla belirli bir ticret
O0denmistir, hatta ¢ocuklarin kazara kirdiklar1 esyalar icin de ailelere 6deme yapilmistir

(Yorikoglu, 2007, s.196).

Gilinlimiiz koruyucu aile hizmetinde de ailelere 6deme yapilmasindaki amaglardan biri

de ¢cocugun aile tarafindan ekonomik bir yiik olarak goriilmesini engellemektir.

Islam Peygamberi Hz. Muhammed sozleriyle doneminde goniillii olarak koruyucu
aileligi halka yaymis, kendisi de koruyucu aile bakimi gérmiis ve sahabelerinden Es’ad
b. Ziirare’nin vefat etmeden Once ii¢ kizina bakmasi i¢in Hz. Muhammed’e vasiyet
vermesi iizerine bu ii¢ kiza koruyucu ailelik yapmustir (Sarigam, 2007, s.351; akt. Unal,
2015, s.887). Hz. Muhammed’in esi Hz. Aise de kendi ¢ocugu olmamasina karsin,
ozellikle kimsesiz kiz ¢ocuklarini himayesine alarak onlar yetistirip evlendirmistir

(Agirman, 2006, s.98; akt. Unal, 2015, s.887).
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Islam oncesi Arap toplumunda daha ¢ok evlatlik, besleme olarak ¢ocuklarm aileler
tarafindan alinarak 6z ¢ocuk statiisiinde gorildiikleri, ailelere mahrem olarak
gorildiikleri, ailenin mirasina ortak olduklari gelenekler ve uygulamalar yayginken,
Islam’m gelisiyle bu diisiince degisiklige ugramistir. Islam’a gore evlat edinenle evlat
edindirilen arasinda veraset hakkinin olmadigi, aralarinda evlenme yasaginin olmamasi
nedeniyle cocuk ergenlik donemine gelince ayni1 evde kalamayacaklari hususlar1 vardir

(Aktan, a.g.m.; akt. Giirer ve Bay, 2013, s.24, 25).

Bu nedenle Islam’da evlat edinmeden ziyade koruyucu aile uygulamasi, enformel
koruyucu aile bakimi dogru kabul edilmektedir. Ciinkii Hz. Muhammed, Kimsesiz
cocuklar1 korumasi altina alanlarin cennete gideceklerini  sdylemistir:  “Kim
Miisliimanlarin arasinda bulunan bir yetimi alarak, yedirip i¢irmek {izere evine
gotiriirse, affedilmeyecek bir giinah (sirk) islemedigi takdirde, Yiice Allah onu mutlaka
cennete koyar. Ben ve kendisine veya baskasina ait yetime bakan (goriip gozeten), su iki
parmagim gibi (orta parmagi ile basparmagini yan yana getirdi) cennette yan yana
olacagiz” (Buhari, “Edeb”, 24, “Talak”, 14, 26; Miislim, “Ziihd”, 42; Ebu Davud,
“Edeb”, 131.7; akt. Unal, 2012, s.4).

Islam hukukunda bir diger kavram hidane ya da hadane hakkidir. Hidane; gocugun
bedensel ve ruhsal yonden saglikli bir ortam da biiyiiyiip yetismesini amaclayan velayet
hakkidir. Islam hukukuna gére bu velayet hakki daha ¢ok bosanmayla ortaya ¢ikmakta
olup, bosanma gergeklesmigse anneye verilmektedir (Tahavi, $.433; Bardakoglu,
Hidane, C.17, 5.467; akt. Karakog, 2015, 5.154).

Anne ve babanin hayatta olmadigi, ya da c¢ocugun bakimini gerceklestiremeyecek
konumda oldugu durumlarda hidane hakki, oncelikle annenin akrabalarina (anneanne,
anneannenin annesi, teyze) bu olanakli degilse babaanne ve halalara en son babaya
gecmektedir. Cocuga sahip cikacak higbir akrabasi yoksa da bu sorumlulugu devletin
almas1 gerekmektedir (Hatemi, s.85; Bilmen, C.2, s.455; Zuhayli, C.10, s.48; Avci,
s.305; Halebi, C.2, s.164; Baktir, s.273; akt. Karakog, 2015, s.162).

Hidéane stiresi, ¢ocugun kendi kendine yetebilecegi ergenlik donemine kadar devam
eder. Annesi disinda c¢ocugun bakimini iizerine alan kadina iicret 6denmesi

gerekmektedir. Bu ticret, ¢ocugun mali varsa bundan, yoksa babasi tarafindan, babasi
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yoksulsa, nafakasi iizerine diisen kimse tarafindan karsilanir (et-Talak, 65/6; akt.
sorularla islamiyet, tarih yok).

Hidane hakki diizenlemesi, ¢ocugun bakim ve sorumlulugunu anneye vererek babaya
higbir sorumluluk birakmamistir. S6z konusu diizenleme ¢ocugun bakimiyla sadece
kadin ilgilenir goriisiindeki ataerkil diisiince yapisini desteklemektedir. Oysaki evlilik
birlikteligi icinde diinyaya gelen tiim ¢ocuk anne ve babanin ortak velayetindedir,
evlilik sona erse bile velayet kimde olursa olsun sorumluluk her iki tarafa da aittir.

Higbir kural cinsiyeti nedeniyle babay1 bu sorumluluktan muaf tutamaz.

Islam hukukundaki hiddne hakkinda dikkat ¢eken bir diger nokta ¢ocugun bakim ve
sorumlulugunun bir akrabasi, yakini tarafindan {istlenildigi durumlarda bu kisinin
ekonomik anlamda desteklenmesinin gerekli goriildiigli inamisidir. S6z konusu

uygulamanin giiniimiiz akraba koruyucu aile hizmetiyle ortiistiigiinii géstermektedir.

Osmanli déneminde anne ve babasi olmayan g¢ocuklara akrabalarinin bakim vermesi
gelenekler dahilinde goniillii olarak iistlenilmekteydi (amca, dayi, hala, teyze vb. ).
Olimle ya da bosanmayla gerceklesen durumlarda cocuklar bakimi saglanan
akrabalarin dogal bir aile iiyesi olarak goriiliirdii (Alkan, 1992, s.796-797; akt. Unal,
2012, 5.888).

Yine Osmanli’da akrabalarin disinda kimsesiz bir cocuk varsa bu cocuga mahalle i¢inde
sahip c¢ikma gelenegi, birinin bu g¢ocuga koruyucu ailelik yapmasi, bunun olanakl
olmadig1 durumda ¢ocugun yetimhaneye gonderilmesi yaygindi (Ortayli, 2001b, s.32;
akt. Unal, 2012, s.5).

Mahalle i¢inde bakim saglamadaki amag¢ ¢ocugun alistigi ve bildigi aile ortamindan
koparilmamasidir. “Sadece eski Tiirklerde degil, Cumhuriyet doneminde de kimsesiz
cocuklar1 barindiracak yeterli sayida yatili kurum hi¢ olmamaistir. Ciinkii gelenegimizde
sahipsiz kalan ¢ocuklar ya yakin akraba evlerinde bakilip biiyiitiiliir ya da komsular ve
iyiliksever ailelerce korunurdu” (Y 6riikoglu, 2007, 5.197).

Osmanlr’da Islam’mn uzun siireli evlat edinmeyi desteklememesi nedeniyle ‘tebenni’ad
verilen gecici evlathik ya da goniillii olarak yapilan geleneksel koruyucu aile hizmeti

denilebilecek tarzda bir uygulama da siirdiiriilmiistiir. Tebenni uygulamasina gore
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cocugun bakim ve sorumlulugu ¢cocugun yardim olmaksizin kendi kendine bakabilecek
diizeye geldigi ergenlik donemine kadar bazi kurallar dahilinde belirli siireligine bir
baskasina verilebilmekteydi. Burada cocugun sadece kimsesiz olmasi sart degildir,
ailenin ekonomik yoksunlugunun olmasi, bu nedenle ¢ocuga bakim verememesi de

yeterlidir (Diizbakar, 2008, 5.290-312; akt. Unal, 2012, 5.889).

Osmanlilarda kimsesiz ya da yoksul ailelerin ¢ocuklarina sahip ¢ikmak igin uygulanan
bir diger geleneksel koruyucu aile bakim seklide “icar-1 sagir” olarak adlandirilmustir.
Bu cocuklar (¢ogunlukla kiz ¢ocuklar1) zengin ailelerin yanina hizmet etmeleri i¢in
verilir, karsiliginda da bazen ¢ok cliz-i bir ticret alinir ya da sadece beslenme ve bakim
ihtiyaglart  karsilanirmis. Bu cocuklara da besleme, ahretlik, manevi evlat
denmekteymis. Bu bakimi saglayan aileler bunu ahiret inanciyla yapmakta olup, glinah

olacag i¢in ¢cocuga karst herhangi bir kétii muameleden kaginmaktaymis (Yazici, 2007,

5.16; akt. Unal, 2012, 5.889).

Osmanli devletinde vakiflar, yetim ve Oksiiz ¢ocuklara kendi evlerinde bakim veren

ailelere mali destek de saglamistir (Unal, 2012, 5.889).

Osmanli toplumunda anne ve babasi olmayan ya da ekonomik yoksunluk i¢indeki
ailelerin ¢ocuklar1 6ncelikle akrabalarina, onun olanakli olmadig1 durumlarda da devlet
tarafindan para karsiliginda goniillii bir koruyucu aileye emanet edilmekteymis (Ortayli,

2006; akt. Unal, 2012, s.5).

XIX. yiizyila kadar Osmanli toplumunda, korunma gereksinimi olan gocuklar igin yatili
kuruluglar tam anlamiyla mevcut olmamistir. Donemin mahkeme kayitlarindan yapilan
arastirmalar sonucunda kimsesiz ve fakir aile cocuklarinin, mahkeme kadisinin
bilgisiyle gecici evlatlik sistemiyle goniillii ailelere verildiklerine dair ¢ok sayida

uygulamaya rastlanmigtir (Kurt, 1994; akt. Gorgiilii, 2014, 5.48).

Ozetlemek gerekirse; Osmanli doneminde koruyucu aile uygulamasi, yakin akraba ve
cevrenin, mahallenin bakimi, tebenni adi verilen gegici evlatlik, ¢ocuklarin
calistirilmasina karsilik ¢cok az bir iicret ya da yiyecek aldiklar1 icar-1 sagir ve devlet
tarafindan goniillii ailelere yerlestirilip vakiflarca ailelere para verilmesi seklinde

strdiiriilmistiir. Yapilan tiim bu uygulamalarin yeterince kurumsallagmadigi, sadece
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ihtiyaglara yonelik oldugu geleneksel uygulamalar oldugu anlasilmaktadir (Unal, 2015,
s. 890).

Yakin gecmisimize baktigimizda; eski edebi eserlerde, filmlerde, dizilerde sikga
rastladigimiz kavramlardan biri ‘besleme’‘evlatlik’kurumudur. Genellikle bu eserlerde
besleme olarak evde yasayan c¢ocuklarin aile bireyleri tarafindan ihmal ya da istismar
edilmesine, ¢ektikleri acilara sahit olmusuzdur. Bu nedenledir ki beslemelik kavramiyla
ilgili giinlimiizde ¢ogu insan acima duygusu tagimaktadir ve ev sahiplerini kotii ve
acimasiz kimseler olarak genellemektedir. Besleme kurumu giiniimiiz koruyucu aile

hizmeti ve enformel koruyucu aile hizmetiyle yakindan iligkilidir.

Tirk Dil Kurumu besleme kavramini “evlatlik olarak alinarak ev islerinde ¢alistirilan

kiz, besleme kiz, beslemelik, beslek” olarak agiklamistir (Tiirk Dil Kurumu, tarih yok).

Besleme uygulamasi kolelik ve evlatlik uygulamasimin ortasinda yer almaktadir.
Kimsesiz ¢ocuklarin ya da ailesi hayatta olmasina karsin ¢ocuguna bakacak ekonomik
giice sahip olamayan ailelerin kiz ¢ocuklarinin belirli bir siireligine ya da evlenene
kadar zengin ailelerin yanina gonderilmesi, ev islerinin yaptirilmasi, karsiliginda sadece
beslenme ihtiyaclarmin karsilanmasi olarak Ozetlenebilir (Ozbay, 2002; akt. Gokge,
2017, 5.23).

Yoriikoglu'na gore (2007, s.197) beslemelerin ¢ok azi ailelerin kendi ¢ocuklariyla bir
tutularak onlara gosterilen 6zen ve sevgiyle biiyiitiiliirlerdi. Biiyiik bir kism1 da evde

hizmetci gibi kullanilip her tiirlii ayrimciliga ugrarlardi.

Evlatlik ve beslemelere iliskin yapilan ilk akademik aragtirma olarak Ferhunde
Ozbay’m (1999) “Tiirkiye’de Evlathk Kurumu: Kéle mi, Evlat m1  isimli ¢alismasi
goriilmektedir (Giirer ve Bay, 2013, 5.12).

Ozbay (1999, s.18) etnik kokeni ne olursa olsun kiz ¢ocuklarinin ¢ocuk yuvalarmdan
cok evlerde koruma altina alinmasi fikrinin yaygin oldugunu diisiinmektedir. Bu goriisii
de Johnson’mn (1995) 1920 yilinda Istanbul’da yetimhanelerle ilgili arastirmasinda

Ermeni ailelerinin bu tarz uygulamalarina sahit olduguyla desteklemistir.
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Tanzimat Fermani ile baslatilan koleciligin ortadan kaldirilmasiyla ilgili ¢alismalar,
1964 yilinda “Kolelik, Kole Ticareti, Kolelige Benzer Uygulama ve Geleneklerin
Ortadan Kaldirilmas1 Kanunu™ ile kesinlik kazanmistir. Bu dogrultuda evlathk

kurumunun yikilmasina ortam hazirlanmistir (Ozbay, 1999, s.30).

1960’larin basinda o dénemdeki adiyla Sosyal Hizmetler Genel Miidiirliigii tarafindan
korunma gereksinimi olan ¢ocuklarin evlat edinilmesi, koruyucu aileye verilmesi
programlar1 uygulamaya konulmus, fakat ilk yillarda basar1 saglanamamamistir. Cilinkii
insanlar kurumlara acik¢a besleme, hizmet¢i, evlatlik almak i¢in bagvuru yapmislar, ya
da cocuklarin yerlestirilmesinin ardindan cocuklara bu bakis agisin1 uygulayarak
hizmetin sonlandirilmasma cocuklarin ailelerden geri alinmalarina neden olmuslardir.
Yiizyillardir varligini siirdiirmiis evlatlik-besleme uygulamasini benimseyen kisilerin bu

algilar1 uzun siire degistirilememistir (Ozbay, 1999, s. 31).

Giiniimiiz Koruyucu Aile Sozlesmesinin 2. maddesinde “koruyucu aile, yanina
yerlestirilen ¢ocuklar1 koruma, egitme ve yetistirme disinda higbir surette hizmetgi,
dadi, besleme, vb. olarak kullanamaz” ifadesinin yer almasi, insanlarin bir zamanlar bu

amaci giittligiinii ve bu maddeyle bu amacin dnlenmeye calisildigin1 gostermektedir.

Eski Dogu ve Bati toplumlarinda siklikla uygulanan beslemelik kurumu zaman iginde
yasanan olumsuz ornekler nedeniyle ortadan kaldirilmaya calisilarak daha resmi bir
bicim kazandirilarak giinlimiiz koruyucu aile hizmetinin uygulanmasina basamak

olusturmustur (Kosar, 1992; akt. Giirer ve Bay, 2013, s.25).

Bazi arastirmacilar tarafindan beslemelere ayrica evlatlik ¢ocuklar dense de bu sifat
glinlimiiz evlat edinme hizmetindeki evlat edinilen ¢ocukla karistirilmamalidir. Ciinkii
evlat edinmede kanun her iki tarafa da hak ve sorumluluklar saglamaktadir ve ikisi
arasinda neseb iligkisi kurmaktadir. Oysaki besleme-evlatlik uygulamasinda aileler ve
cocuklarin herhangi bir yasal baglar1 yoktur, gegici ve belirli bir donemi kapsamaktadir,
hak ve sorumluluklar1 da neredeyse yoktur. Bu nedenle daha ¢ok geleneksel koruyucu

aile hizmetiyle iliskilendirilmektedir (Giirer ve Bay, 2013, s.26).

Tiirkiye’de cocugun baska bir ailenin yaninda bakilip gdzetilmesine iligkin yasal

anlamdaki ilk diizenleme 1926 yilinda kabul edilen TMK ile saglanmistir. Kanuna gore
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her ne sebeple olursa olsun ailesiyle birlikte yasayamayacak cocuklarin baska ailede
bakiminin yapilmasi vurgulanmaistir. Sonraki siire¢te Umumi Hifzissithha Kanunu (UHK
1930) ve Belediye Kanunu’nda (1930) da aileler yaninda bakimin énemini vurgulayan

maddelere yer verilmistir (Ustiiner ve digerleri, 1996; akt. Gorgiilii, 2014, 5.48).

Orneklerden de anlasilacag iizere 1926 yili Medeni Kanunla tam anlamiyla bir yasal
diizenleme gelene kadar, Tiirk toplumunda enformel koruyucu aile bakimi gerek
beslemelik-evlatlik kurumuyla gerek Osmanli’da para karsiligi aile yaninda bakim
verme, tebenni, icar-1 sagir ¢alismalariyla ya da akraba iligkileri yoluyla goniillii ve
istekli olarak yiirlitiilmiistlir. Beslemelik kavrami hemen herkes tarafindan olumsuz bir
ifade olarak bilinse de bu kurumun cocugun bakilip gozetilmesi konusunda bazi
vakalarda doneminde etkili oldugu, enformel diizeyde de olsa ¢ocugu gecici olarak
korudugu gercegi agiktir. Ayni sekilde Osmanli donemindeki uygulamalar da

doneminde gocuklar igin etkili olmustur.

Tiirk toplumunda kimsesiz, terk edilmis, ihmal ve istismara ugramis, anne baba
bakimindan yoksun bir ¢ocugun bakim ve gozetiminin yapilmasi, is sahibi olmasinin
saglanmasi, evlendirilmesi sevap olarak kabul edilen bir gelenektir. Kisilerin iyi niyeti
ya da sevap anlayisiyla yiiriitiilen bu hizmetler zaman zaman cocuklarin istismar
edilmelerine, kotii kosullarda c¢alistirilmalarina neden olmustur. Bu nedenle kisisel
diizeyde bir hizmet olarak kaldigi i¢in denetimi saglanamamis, Orgiitlenememis ve

cocuklarin ihtiyaglarini yeterince karsilayamamastir.

2.11.2. Enformel Koruyucu Aile Hizmeti ve Koruyucu Aile Hizmeti
Arasindaki Farklar

Geleneksel-enformel koruyucu aile hizmeti ve giliniimiiz koruyucu aile hizmeti

arasindaki farklar1 su sekilde karsilastirabiliriz:

1. Enformel koruyucu aile hizmeti kisilerin farkinda olmadan, akrabalik vazifesi
olarak goniillii ya da zorunlu siirdiirdiigli bir bakim tiirii iken giinlimiiz koruyucu aile
hizmeti yasal dayanaklar1 olan ve hukuki bir siireci kapsayan, devlet denetimli bir

hizmettir.
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2. Enformel koruyucu aile hizmetini yiiriiten kisiler, eger ki ilgili kurumlara
bagvuru yapmazlarsa SED’den ya da SYDV’ler tarafindan yapilan nakdi yardimlardan
faydalanamamakta, bakimini istlendikleri ¢ocuk adina devlet tarafindan ekonomik
yonden desteklenmemektedirler. Giliniimiiz koruyucu aile hizmetinde aileler, yanlarinda
bulunan ¢ocugun yas grubu oraninda aylik bakim o6demesi almaktadirlar. Ayrica
cocuklarin servis, bazi kurs ticretleri devlet tarafindan karsilanmaktadir, hargliklari
0denmeye devam edilmektedir. Bir cocugun bakimi ekonomik anlamda aileyi
zorlamamaktadir.

3. Enformel koruyucu aile hizmetinde, ¢ocugun varligindan devlet genellikle
haberdar degildir. Bu yiizden ¢ocuk ve aile i¢in gerekli mesleki ¢alismalarin yapilacag,
alaninda uzman kisiler ailelere ulastirllamamaktadir. Koruyucu aile hizmetinde ise,
cocugun aile yanina yerlestirilme asamasinda, Oncesinde, sonrasinda, hizmetin
sonlandirilma asamasinda bile aile, cocuk ve kurum siirekli iletisim halindedir. Cocugun
aileye uyumu, aile yanindayken yasanabilecek sorunlarin ¢6ziime ulastiriimasi
asamasinda aile ve ¢ocuga profesyonel bir danismanlik ve rehberlik hizmeti koruyucu
aile birimi ¢alisanlarinca verilmektedir.

4. Enformel koruyucu aile hizmetinde bazi aileler cocugun bakimini, dini, ahlaki
gorlsleriyle ve ailevi kaygilarla, sosyal ¢evre tarafindan ayiplanmamak adina zorunlu
hissederek ya da tamamen goniilliiliik esasiyla siirdiirmekteyken, koruyucu aile
hizmetini yiiriitmek ailelerin kendi 6z iradeleriyle verdikleri kararlar dogrultusunda
sekillenmektedir ve ¢cogu iicretli kapsamindadir.

S. Enformel koruyucu aile hizmetinde aileler zorunlu olarak herhangi bir egitim
almazken koruyucu aile hizmetinde, yonetmelik geregi ailelerin almalar1 gereken
Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimi, uzmanlagmis koruyucu aile var ise K. A. Ikinci
Kademe Egitimi konuyla ilgili egitim almis kisilerce ailelere verilmektedir. Egitimler
bir nevi grup calismasi seklinde olup ailelerin duygu ve deneyimlerini paylasip birlikte
¢Oziim iiretebilmelerine de olanak saglamaktadir.

6. Enformel koruyucu aile hizmetinde ¢ocuk hakkinda CKK’ nin 5/1/c maddesi
geregince bakim tedbiri karari alinmazken koruyucu aile hizmetinde gocugun bakim
tedbiri karariin bulunmasi gerekmekte, ¢ocugun yasa geregi korunma ve bakim altinda

olmasi1 gerekmektedir.
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7. Enformel koruyucu aile hizmetinde, ¢cocugun aile yaninda kalmasina iligkin siire
genellikle anne-babanin vefat ettigi, cocugu terk ettigi durumlarda uzun siireli olurken,
koruyucu aile hizmetinde ¢ocugun korunma altina alinma sartlar1 ortadan kalktiginda
cocuk 0z aileye dondiiriilerek siire¢ kisa siirede sonlanabilir.

8. Enformel koruyucu aile hizmetinde ¢ocugun biyolojik ebeveyni tarafindan ihmal
edilmesi, istismara ugramasi bu nedenle bir akrabasi tarafindan bakim ve gdzetiminin
yapiliyor olmas1 durumunda, ¢ocuga zarar veren biyolojik ebeveyni ile cocuk arasindaki
iliski, iletisim enformel koruyucu aile tarafindan denetlenemeyebilir, ailenin ¢ocugu
gormesi, cocugu yeniden istismar etmesi engellenemeyebilir. Koruyucu aile hizmetinde
ise, cocugu istismar eden biyolojik ebeveyni ile iliskileri ¢ocuk korunma altina alinma
asamasinda bile su¢ duyurusu sonrasinda hakim karar1 ile uzaklastirma yoluyla,
velayetin nez-i davasi yoluyla, sahsi miinasebetin kaldirilmasi davasi yoluyla ¢ocugun
yiikksek yarart dogrultusunda kisitlanabilmektedir. Ayrica, koruyucu aile hizmetinde
¢ocugun 0z ebeveyni ile olan goriismeleri, olumsuz bir durumun yasanmasina miidahale
edebilmek amaciyla koruyucu aile birimi ¢alisanlar refakatinde gerceklestirilmektedir.
9. Enformel koruyucu aile hizmetini yiiriiten kisiler cocugun vasisi de olabilirken,
koruyucu aile hizmetinde ¢ocugun vasisi koruyucu aile olamaz.

10. Giliniimlizde koruyucu aile hizmeti Orneklerinden akraba veya yakin cevre
modelinde ve enformel koruyucu aile bakiminda ¢ocuklar bakim verenler aymi sekilde
akrabalar1 ya da yakin ¢evrelerindeki insanlardir. Bu iki hizmet modelindeki en biiyiik
fark akraba ve yakin ¢evre koruyucu aile hizmetinde ¢ocuklar korunma ve bakim
altindayken enformel koruyucu aile bakiminda ¢ocuklar hakkinda herhangi bir tedbir
karar1 yoktur, bu c¢ocuklarin biiyiikk bir kismi devlet denetimi ve kontroliinden

yoksundur.

2.11.3. Enformel Koruyucu Aile Hizmetinin Sagladig1 Avantajlar

Enformel koruyucu aile hizmetinin en biiyiikk avantaji, ebeveyn bakimmdan yoksun
cocugun kurum bakimina alinmadan; tanidig1 bildigi bir akrabasinin, yakinin yaninda,
aile ortaminda bakim ve gozetiminin yapilmasidir. Yapilan arastirmalar gocuklarin
kurum bakimi ya da toplu bakimdan ziyade bir aile yaninda biiyiimesinin ¢ok daha

avantajlt oldugunu kanitlamistir. Bu noktada da ¢ocugun tamidigr ve bildigi bir aile
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ortaminin olmast durumu ¢ocuk ve ailenin uyum problemi yagamamalar1 ya da daha az

yasamalar1 konularinda etkilidir.

Bir ¢ocuk i¢in ebeveyninden uzun siireli ayriliglar, travmatik bir siiregtir, ama bu siireci
bir yakininin yaninda ge¢irmek, aileden birilerinin destegini almak travmanin etkilerini

azaltmaktadir (Bowlby 1980; Dubowitz et al. 1994; akt. Billing ve digerleri, 2002, s.1).

Enformel koruyucu aile hizmeti altindaki ¢ocuk ya da ¢ocuklarin kardesleriyle birlikte
kalma, onlardan ayrilmama sanslar1 yiiksektir. Korunma ve bakim altinda olup, farkli
yas grubundaki kardes cocuklarin belli yas araliklarmma gore smiflandirilmis farkl
kuruluslarda  kaldiklari, birbirlerinden ayrildiklari, birlikte biiyiime imkéani

bulamadiklar1 gercegi ne yazik ki hala devam etmektedir.

Enformel koruyucu aile hizmetindeki ¢ocuk, ebeveyn bakimindan yoksun kaldiginda,
tamdigr bildigi ve yasamakta oldugu sosyal ¢evresinden, okulundan ayrilmak

durumunda kalmayabilir, alistig1 ve edindigi ailevi kiiltiirtinii siirdiirebilir.

Bowlby (1953, 5.131) ¢ocuklara bakim saglayan tanidiklarinin onlara yabanci kisilerden
daha yakin olduklarini, ¢ocuga asina olduklarini, bu kisilerin ¢ocuklar i¢in giiclii bir

sorumluluk duygusuna sahip olma olasiliklarinin yiiksek oldugunu vurgulamistir.

Kurum bakimiyla devlet; kimsesi olmayan, ailesi tarafindan terk edilmis, ya da
istismara ugramis c¢ocuklar ve hatta sadece ekonomik yoksunluklari olan ailelerin
cocuklart i¢in alternatif bakim hizmetini yillarca uygulamis ve siirdiirmiistiir. Fakat en
1yl kurum bakimi altinda olsa bile ¢ocuklarin oncelikle 6z aileleriyle, yakin akraba ve
tanidiklartyla, evlat edindirilmeleriyle, koruyucu aileler yaninda yasamalariyla daha
saglikli olduklari, daha fazla uyaran aldiklari, daha ¢ok 6nem ve 6zen gordiikleri, kendi
potansiyellerini ger¢eklestirme konularinda daha sansli olduklar1 kanitlanmistir (Unicef,

tarih yok).

2.11.4. Enformel Koruyucu Aile Hizmetinin Dezavantajlari

Stein ve digerleri (2014) tarafindan biiyiik anne-biiyiik baba ya da diger akraba bakimi

saglayan aileler arasinda nicel yontemle yapilan arastirmada, akraba bakimi verenlerin
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ihtiyaglarinin, bakim verenlerin sagliginin ve iyi olma hallerinin ebeveynlik stresi
tizerinde etkili oldugu bulunmustur. Bunlar arasinda biiyiikanne ve biiyiikbabanin diger
akrabalara oranla daha yiiksek stres grubunda oldugu saptanmis. Finansal zorlamalar,
cocuklarin davraniglariyla ilgili endiseler, hizmetlere ulasim zorlugu, biyolojik

ebeveynle yasanilan olumsuz iliskiler, stresi arttiran faktorler arasinda bulunmustur

(Lee, Clarkson-Hendrix, & Lee, 2016).

Kendi evi disinda, akrabasi tarafindan bakimi saglanan ¢ocuklarin sosyo-demografik
ozelliklerinin, beden sagliginin, akil sagliginin, ¢cocuk refahi sistemine dahil edilen
cocuklarla ve ailelerle karsilastirilmasi, aradaki sistematik farkliliklarin belirlenmesi ve
karakteristik 6zelliklerin agiklanmaya calisilmasi amaciyla yapilan arastirmada, Ulusal
Cocuk ve Ergen Refahi Anketi Il kullanilarak 0-17,5 yas araligindaki akraba olmayan
formel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklar, akraba olan formel koruyucu altindaki
cocuklar, enformel akraba bakimi altindaki g¢ocuklar karsilagtirilmistir (Stein, ve
digerleri, 2014, s. 559).

Arastirmada, enformel akraba bakimi altindaki ¢ocuklarin kronik saglik sorunlarinin
oldugu, saglik hizmetlerine ulasmada, okul tabanli hizmetler almada daha risk altinda

olduklari saptanmustir (Stein, ve digerleri, 2014, s. 559).

Tilim akraba bakimi altindaki ¢ocuklarin (formel ve enformel) zihinsel saglik sorunlarina
sahip olduklarinda haklarinda bildirimde bulunulma olasiliklarinin diisiik oldugu, ancak
saglik sorunu bulunan ve egitim seviyesi diisiik olan biiylikanne ve biiylikbaba gibi
bakim verenlerin yanindaki c¢ocuklara oranla haklarinda bildirimde bulunulma

olasiliklarinin daha yiiksek oldugu saptanmistir (Stein, ve digerleri, 2014, s. 559).

Stein ve digerlerine gore (2014, s.559). akraba bakimi altindaki ya da formel koruyucu
aile bakimi altindaki ¢ocuklarin benzer saglik problemleri olmasina karsin daha diisiik
maddi kaynaklara ve egitim olanaklarina sahip aileler yaninda yasayanlar daha ¢ok risk
altindadir. Thtiyac ve erisim arasindaki bu uyusmazlik, resmi koruyucu aile sistemine
dahil edilmeyen enformel akraba bakimi altindaki ¢ocugun uzun siireli iy1 olma halini

etkilemektedir.
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Geen (2004, s.131) enformel akraba bakimi saglayan ailelerin, koruyucu ailelere oranla
daha yasli, daha diisiik gelirli, saglik kosullari olarak daha zayif ve daha egitimsiz
olduklarini, daha az hatta hi¢ danisman yardimi aldiklarini, sosyal hizmetlere ve
saglanan imkanlara ulasamadiklarin1 bu nedenle daha c¢ok zorlukla yiizlesmek zorunda

kaldiklarin1 vurgulamistir.

Enformel koruyucu aile bakimi goérmekte olan ¢ocuklar herhangi bir kamu kurum ve
kurulusunda kayitli olmadiklar1 takdirde, yanlarinda bulunan aileler tarafindan ihmal ya
da istismara da ugrayabilmektedirler. Bu bakim tiiriiniin en dezavantajli noktasini ihmal

ve istismar magduru ¢ocuklar olusturmaktadir.

Omegin, Gokge (1971, s.72) besleme olarak alinan gocuklarin aile iginde istismar

edilmesine, ailenin vicdani disinda herhangi bir engelin olmadigin1 sdylemektedir.

Kayit disi olarak siirdiiriilen enformel koruyucu aile bakiminda ailelerin
egitimsizliginden, ekonomik yetersizliginden, saglik kosullarinin elverigsizliginden
kaynakli olarak sorunlar ortaya ¢ikmakta ve bu sorunlarin devlet kanaliyla ¢oziime

ulastirilmamasi halinde basta ¢ocuklar sonrasinda da aileler zarar gérmektedir.
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2.11.5. Enformel Koruyucu Aile Bakimma iliskin Amerika ve Ingiltere

Ornekleri:

Calismanin bu boliimiinde ¢ocugun korunmasi, ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklara
saglanan enformel koruyucu aile hizmetinin kurumsal boyutta ele alinmasi ve
desteklenmesi konularinda 6nemli hizmetlerin mevcut oldugu diigiiniilerek Amerika ve

Ingiltere drneklerine yer verilmistir.

Amerika’da enformel koruyucu aile bakimi, ‘informal kinship care’ yani, enformel
akraba bakimi olarak kullanilmaktadir ve ebeveyn bakimindan yoksun bir ¢ocuga,
akrabasi ya da ¢ocukla duygusal yakinligi bulunan bir tanidig1 tarafindan tam zamanh
bakim verilmesi, ¢ocugun bakiminin yapilmas: seklinde tanimlanmaktadir (CWIG,

2012, s.1; akt. Lee, Clarkson-Hendrix, & Lee, 2016, s.30).

Lee ve digerlerine gore (2016, s.30); Amerika’da federal hiikiimet, akraba bakimin ii¢
sekilde siniflandirmistir. Bunlar; enformel, goniillii, formel. Eger ¢ocuk, ¢ocuk refah
sistemine, ¢ocuk koruma sistemine devlet tarafindan dahil edilmis, ya da devletin ¢cocuk
izerinde yasal vesayeti var ise formel-resmi, tam tersi durumda enformel-gayri
resmidir, bu ylizden 6zel ve kamusal olarak ikiye ayrilmistir. Bazi tanimlarda akraba
bakimi, c¢ocuk koruma sistemlerinde cocugun sosyal yardimlarla desteklenmesiyle
saptanirken, sosyal yardim alinmayan durumlarda tespit edilememektedir, bu tutarsizlik

ve karigiklik akrabalara zorluk yaratmaktadir.

Bu karigikligin dniine gegilmesi adia 2008 yilinda Amerika Cocuklar ve Aileler Idaresi
tarafindan Cocuk Loruma Servisinin bir parcasi olarak enformel olarak akraba bakimi
saglayan ailelere/kisilere ulasmak, bunlarin ihtiyaclarini belirlemek, uygun servis ya da
hizmetlere yonlendirme yapabilmek amaciyla ‘kinship navigator programme’ isimli
program uygulamaya gegirilmistir. Program sayesinde ailelere ulagsmak kolaylagsmistir

ve (Sutphin, 2015, s. 50).

Program saglayicilar navigatorler olarak adlandirilmaktadir, aile ve ¢ocuklarin
izlenmesi, denetlenmesi, finansal anlamda, saglik alaninda, sosyal alanda hizmetlerden

yararlandirilarak  ¢ocugun aile ortaminda bakimmnin  yapilmasi  konusunda

calismaktadirlar (Sutphin, 2015, s. 59).
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Amerika’ da diistik gelirli ve ihtiyag sahibi enformel koruyucu ailelere saglanan
destekler, finansal yardimlar arasinda; TANF (nakdi yardim), SSI (ek giivenlik geliri),
SNAP (gida yardimi), medicare (tibbi destek), housing (ev, barinma yardimi) yer
almaktadir. Bunun disinda ailelere psiko-sosyal destekte saglanmaktadir. Bunlara child
care (cocuk bakim destegi), psiko-sosyal destek, hukuksal destek, danismanlik 6rnek
gosterilebilir. (https://bettercarenetwork.org/sites/default/files/Stepping%20Up%20For%
20Kids%20%20What%20Government%20and%20Communities%20Should%20D0%2
0to%20Support%20Kinship%20Families.pdf, 05.02.2019)

Ingiltere’ de enformel koruyucu aile bakimi; herhangi bir anlagma, yasal siire¢ olmadan
bir ¢ocuga yakin akrabasi ya da ailesinin yakinlari tarafindan saglanan ve aileler
arasinda yapilan gayri resmi diizenlemelerle yiiriitilen bakim tiirii seklinde
tanimlanmaktadir. (https://www.leeds.gov.uk/docs/Kinship%20Care%20Guide%20licen
sed%20copy.pdf, 07.02.2019).

Yapilan bir aragtirmaya gore 2001 yilinda Birlesik Krallikta toplam 173,200 ¢cocugun
akrabalariyla yasadigi, bunlardan 9004’ iiniin resmi olan akraba koruyucu aile bakimi
altinda oldugu, 164,196’ sinin da enformel koruyucu aile bakimi altinda oldugu tespit
edilmistir (Nandy & Selwyn, 2011, s. 5). Enformel koruyucu aile bakiminin Ingiltere’de

sayica fazla oldugu goriilmektedir.

Ingiltere’ de enformel koruyucu ailelere ulasma konusunda sosyal destek aglarmin etkili
oldugu, bu aglardan birinin de Grandparents Plus oldugu tespit edilmistir. S6z konusu
sosyal aglarla enformel koruyucu ailelerin her tiirlii ihtiyaclarinin karsilanmasi, ailelere
psiko-sosyal destek saglanmasi, uygun hizmetlere yonlendirmelerin saglanmasi,
ulagilabilirligin arttirilmasi hedeflenmektedir (https://www.grandparentsplus.org.uk/join
07.02.2019).


https://bettercarenetwork.org/sites/default/files/Stepping%20Up%20For%20Kids%20%20What%20Government%20and%20Communities%20Should%20Do%20to%20Support%20Kinship%20Families.pdf
https://bettercarenetwork.org/sites/default/files/Stepping%20Up%20For%20Kids%20%20What%20Government%20and%20Communities%20Should%20Do%20to%20Support%20Kinship%20Families.pdf
https://bettercarenetwork.org/sites/default/files/Stepping%20Up%20For%20Kids%20%20What%20Government%20and%20Communities%20Should%20Do%20to%20Support%20Kinship%20Families.pdf
https://www.leeds.gov.uk/docs/Kinship%20Care%20Guide%20licensed%20copy.pdf
https://www.leeds.gov.uk/docs/Kinship%20Care%20Guide%20licensed%20copy.pdf
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BOLUM 111

YONTEM

Bu c¢alismanin yontem boliimiinde arastirmanin modeli, evren ve orneklem, veri
toplama teknigi ve slireci, veri toplama araci, veri analizi hakkinda bilgilere yer

verilmektedir.

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Arastirmanin amacinin, enformel koruyucu aile bakimini yasamis kisilerin duygu ve
diisiincelerinin anlagilabilmesi, yasadiklari zorluklarin ortaya c¢ikarilabilmesi ve bu
kadar yaygin ve O6nemli olan bu hizmetin goriiniir kilinmaya c¢alisilmasi oldugundan
hareketle, bu durumlarin ortaya cikarilabilmesi i¢in en etkili yontemin niteliksel yontem
oldugu diisiiniilmiistiir. Hedef sayisal sonuclar elde etmekten ziyade bu bakim
sisteminin Oziine inmek, bu sistemi derinlemesine analiz etmektir. Bu calismada soz
konusu bireylerin yasadiklar1 siireglerin  giiglii ve giigsiiz yOnlerinin ortaya
cikarilmasina, bu dogrultuda tartismalarla ¢6ziim Onerileri yaratilmaya ihtiya¢ duyulmus

ve bu nedenle nitel arastirma yontemi kullanilmistir.

“Bilindigi gibi nitel aragtirmanin amaci genellenebilirlik degildir. Nitel arastirmada
amag¢ insan deneyiminin kesitlerine dair zengin ve derin anlamlar gelistirmektir” (Aziz,

2015, s. 191).

“Nitel arastirmaci, bizzat alanda zaman harcayan, arastirma kapsamindaki kisilerle
birebir goriisen ve gerektiginde bu kisilerin deneyimlerini yasayan, empati kurabilen,
alanda kazandig1 bakis agisi ve deneyimleri, toplanan verilerin analizinde kullanan

kisidir” (Yildinnm & Simsek, 2016, s. 44).

Kuramsal bilgiler kisminda da belirtildigi gibi ebeveyn bakimindan yoksun bir cocugun
uluslararas1 minimum standartlara uygun olarak bakimlarinin ve ihtiyaglarinin
karsilanmasimin gerekliligi ayni sekilde enformel koruyucu aile bakimi kapsamindaki

cocuklar i¢in de gerekli bulunmustur ve arastirmanin yonteminin, gériisme formunun
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sekillendirilmesinde minimum standartlar, CHS’de belirtilen cocugun beslenme, egitim,

yasam, saglik, oyun ve eglence haklarindan yararlanilmistir.

3.2. EVREN VE ORNEKLEM

Aragtirmanin evrenini, Tirkiye’de ¢ocuklugunda enformel koruyucu aile bakimi

gbérmiis, su an yetiskin konumundaki bireyler olusturmaktadir.

Arastirmanin temel amacini ve arastirma sorularinin cevabini en iyi sekilde
aktarabilecek bireylere ulasabilmek i¢in amaca yonelik 6rneklem olusturulmasina karar
verilmigtir. Amagli 6rnekleme yontemi de denilen bu ydntemde arastirmacinin
ornekleme kimlerin alinabilecegine, amacina en uygun olarak kendi tercihleriyle karar

verdigi bilinmektedir (Tuncay, 2009, s. 46).

Amach 6rnekleme tiirlerinden kartopu drneklemede, arastirmaci konusuyla alakali birey
ya da bireyleri bulduktan sonra olas1 katilimcilar hakkinda 6neride bulunmalarini ister

ve bunu yeni 6rneklemler bulana kadar siirdiiriir (Krysik & Finn, 2015, s. 202).

Bu dogrultuda arastirmanin 6rneklemini olusturan katilimcilara, kartopu ornekleme
yontemiyle ulasilmigtir. Bireylere ulasmada yasadiklar1 sehir, yas, cinsiyet, 6grenim
durumu gibi herhangi bir sinirlama ya da ayrim gozetilmemistir. Goriisme yapilan
bireyler diger katilimcilar1 bulmak konusunda etkili olmustur, onlarin Onerileriyle
orneklem  sayist  arttirilmistir.  Yapilan  gorlismeler  sonrasinda  arastirma
orneklemlerinden elde edilen verilerin hedeflenene ulastigi, tekrar eden durumlarin

ortaya ¢cikmaya basladig1 gozlemlenerek drneklem sayisi 14 olarak netlestirilmistir.

Arastirmacinin yasadigi sehir ve kolay ulasabildigi sehirler tercih edilmistir. Bireylerin
cocukluk doneminde gesitli sebeplerle ebeveyn bakimindan yoksun kalmis olmalar1 ve
bir yakinlari, akrabalar1 ya da tanimadiklar1 kimseler yaninda bakim gérmiis olmalari

ele alinmistir.

Bu kosullar1 saglayan 14 bireyle, bireylere ulasilmasi, uygun olup olmama durumlarina

gore 15.04.2018-21.11.2018 tarihleri arasinda tamamen goniilliik esasina dayali olarak;
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sessiz, sakin ve kendilerini rahat hissettikleri ortamlarda birebir ayrintili goriismeler

gerceklestirilmistir.

Goriisme yapmak icin ayrica c¢ocuklugunda ebeveyn bakimindan yoksun kalip
anneannesi yaninda yasayip biiyliyen 1 kisiye, halasi ve enistesiyle yasayan 1 kisiye,
besleme olarak zengin bir ailenin yaninda yasayip biiylimiis 3 kisiye, egitimi nedeniyle
akrabalar1 yaninda biiyiimiis yaklasik 5 kisiye ve toplamda on kisiye daha ulasilmis,
fakat bireylerin gorlisme yapmak istememeleri nedeniyle arastirmaya katilimlari

saglanamamustir.

Arastirma tasariminda, ge¢miste enformel koruyucu aile bakimi gérmis kisilerle
yapilacak goriismeler disinda, glinlimiizde bir yakininin, akrabasinin ¢ocuguna enformel
koruyucu aile bakimi saglamakta olan ailelere de ulasilmasi planlanmistir. S6z konusu
ailelere Eskisehir Tepebasi Sosyal Hizmet Merkezi’ne kayitli sosyal ve ekonomik
destek almakta olan aileler arasindan ulasilabilecegi diisliniilmiistiir. Eskigehir Aile ve
Sosyal Politikalar il Miidiirliigiinden gerekli izinler alinmistir. Ayrica, ACSHB Egitim
ve Yayin Dairesi Bagkanligi’na da bireylerle goriisme yapabilme izni i¢in dilekge ile
bagvuru yapilmistir. Bakanlik tarafindan arastirma iznine onay verilemedigi igin

goriismeler yapilamamistir.

Her iki 6rneklem grubuyla yapilacak goriismeler sonucunda enformel koruyucu aile
bakim sisteminin aile ve ¢ocuk yoniinden degerlendirilmesi firsati yakalanabilecekken
orneklem grubu, sadece g¢ocuklugunda bu bakimi gormiis kisiler olarak

sinirlandirilmastir.

Orneklem grubunu olusturan katilimcilarin belirlenmesinde bu bireylerin ge¢misinde,
cocukluk donemlerinde c¢esitli sebeplerle enformel koruyucu aile bakimini

deneyimlemis olmalar1 temel kistas olarak ele alinmistir.

3.3. VERIi TOPLAMA TEKNIiGi VE SURECI

Bu arastirmada, katilimcilarin kendilerini detayli olarak anlatmalarina imkéan saglayacak
yarlt yapilandirilmis goriisme formu aracilifiyla nitel arastirma tekniklerinden

derinlemesine goriisme yontemi kullanilmistir. Derinlemesine gériismede katilimeilarin
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daha ¢ok acik uglu sorularla kendilerini anlatmalarina olanak saglanmaktadir. Goriisme
stiresince katilimcilarin tepkileri, duygu ve diisiinceleri, jest ve mimikleri de onemlidir.

Buna yonelik izlenimler edinilmistir.

Goriismelere baslamadan Once tiim katilimcilara arastirmanin amaci ve kapsaminda
ayrintilt bilgiler verilmistir. Hazirlanmig bilgilendirilmis olur formunu katilimcilarin
okumalar1 saglanmis ve imzalar1 alinmigtir. Formun imzali diger 6rnegi katilimeilara da

verilmistir.

Gorlismelerin  yapilabilmesi i¢in sessiz, sakin, bireylerin rahat ve giivende
hissedebilecekleri mekanlar tercih edilmistir. Goriisme siireleri en az 45 dakika, en fazla

bir buguk saat araliginda stirmiistiir.
Goriismelerin tlimii arastirmaci tarafindan yiiz yiize gerceklestirilmistir.

Gortismelerde tim bu duygu ve diisiince aktarimlari arastirmaci tarafindan not
edilmistir, arastirmada veri kaybina ugranilmamasi i¢in goriismeler kayit cihazi ile kayit
altina alinmistir. Katilimcilara goriismede konusulanlarin kayit altina alinacagina dair
bilgi, bilgilendirilmis olur formu ile verilmistir, formda da belirtildigi {izere ses kaydi
alinmasi yine kisilerin tercihine birakilmistir. Katilimcilardan yalnizca bir tanesi ses
kaydr alinmasina izin vermemistir. Bu dogrultuda kisi ile yapilan goriismede ses kaydi

alinmamustir, sadece notlar tutulmustur.

Aragtirmaya katilan katilimcilardan o6zellikle besleme olarak alinanlar, arastirma
konusunu ve amacini olduk¢a yararli bulduklarini dile getirmislerdir. Her iki birey de
yasadiklari o zorlu donemleri ilk defa tamimadiklart biriyle bu kadar uzun
konusabildiklerini, hatta esleri ve c¢ocuklariyla bile bircok ayrintiyr paylasmamis

olduklarmi dile getirmislerdir.

Katilimcilarin ¢ogu yasanilan siireci anlatirken en ¢ok ebeveyn bakimindan yoksun
kalmanin kendilerine zor geldigini, o dénemdeki en biiyiik ihtiyaglarinin da anne ve

baba sevgisi oldugunu dile getirmislerdir.
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Katilimcilarin  ¢ogunun siklikla gozyaslarini tutamadigi gozlenmistir. Goriismeler
sonucunda bu konuyu konusup iclerini dokmelerinin kendilerine iyi geldigini, sanki bir

psikolog seansindaymis gibi hissettiklerini sdyleyenler olmustur.

Katilimcilardan MS (bosanma sonrasi annesi tarafindan terk edilmesi nedeniyle
enformel koruyucu aile bakimi gormiistiir) kendi duygularini ifade edebilmenin iyi
geldigini, boyle bir konunun arastiriliyor olmasini da ¢ok faydali buldugunu, ayrica
kendini boyle bir bakima mahrum birakan, terk eden annesinin de asil duygularinin ne
oldugunu, bunu neden yaptigini 6grenebilmeyi cok istedigini, bu nedenle ailelerin,
ebeveynlerin agisindan bakabilmek i¢in ¢ocugunu bu bakima birakan, terk eden ailelerle

de goriisme yapilmasinin yararli olacagini diistindiigiinii belirtmistir.

Goriismelere baslamadan 6nce ornek bir gorlisme yapilarak sorularda anlasiimayan,

eksik kalan noktalar tekrar gdzden gegirilmis, ekleme, ¢ikarma yapilmistir.

3.4. VERI TOPLAMA ARACI

“Veri toplama araclari, olaylar1 gozlemlemek ve kayda almak i¢in var olan ilk
kavramsallastirmalardan ortaya cikan ve gelistirilmeye acik olan araclardan daha fazla
anlam ifade etmektedir” (Miles & Huberman, 2015, s. 35). Verileri toplarken alinacak
notlar, goériigmecinin jest ve mimikleri, goriismelerin ses kaydiyla kaydedilip sonrasinda
m1 ¢odziimlenecegi, gorlisme siirecinin nasil yonetilecegi de o6nemlidir (Miles &

Huberman, 2015, s. 35).

Arastirmanin amaci dogrultusunda, bireylerle derinlemesine goriigme yapabilmek i¢in

yar1 yapilandirilmis goriisme formu olusturulmustur.

Ebeveyn bakimindan yoksun ve korunma altinda olan bir cocugun uluslararasi
minimum standartlara uygun olarak bakimlarinin ve ihtiyaglarmin karsilanmasinin
gerekliligi ayni1 sekilde enformel koruyucu aile bakimi kapsamindaki ¢ocuklar i¢in de
gerekli oldugu diisiiniilmektedir ve aragtirmanmn yonteminin, yart yapilandirilmisg
goriisme formunun sekillendirilmesinde BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi ve UNICEF
tarafindan gelistirilen ve Tiirkiye’ye uyarlanan Ebeveyn Bakimindan Yoksun Cocuklar

I¢in Minimum Standartlardan yararlanilmistr.



62

Arastirmada kullanilan yar1 yapilandirilmig goriigme formu 12 bdliimden olugsmaktadir.

Boliimler sirayla su sekildedir;

Kisisel Bilgiler.

Cocukluk Donemi.

Biyolojik Ebeveynden Ayrilma Siireci.

Biyolojik Ebeveynden Ayrildiktan Sonraki Siireg.
Yasanilan Yerde Beslenme Durumu.

Yasanilan Yerde Saglik Durumu.

Yasanilan Yerde Egitim Durumu.

Oyun-Eglence-Bos Zaman Etkinlikleri.

© 0 N o g b~ w DR

Yasanilan Yerin Fiziki Kosullar1 (Ev Ortamu).

[EEN
©

Sosyo-Ekonomik Kosullar.
Aile I¢i liskiler.

Y
N

Degerlendirme, Oneriler, Elestiriler.

3.5. VERI ANALIZi

Katilimcilarin Bilgilendirilmis Olur Formunu okuyup, imzalamalarinin ardindan imzali
diger oOrnekleri kendilerine verilmistir. Katilimcilarin  onayr alindiktan sonra
goriismelere baslanmis ve yine onaylar1 dogrultusunda goriismeler ses kayit cihazi ile

kay1t altina alinmistir.

Her goriismenin sonunda ses kaydi dinlenerek goriisme icerikleri ¢oziimlenmis,
arastirmact tarafindan tek tek yaziya aktarilmis, desifre edilmistir. Goriismeler
sonucunda elde edilen desifreler toplam 174 sayfa, 36,837 sayfa tutmustur. Tim
cevaplar1 rahatlikla gorebilmek adina, her boliime ayri ayri katilimcilarin cevaplari
eklenerek tiim Word dosyalar1 tek bir Word dosyasina indirgenmistir. Verilerin
analizinde herhangi bir yardime1 programdan yararlanilmamistir, aragtirmacinin kendisi
tarafindan yapilmistir. Yaziya aktarilan tiim goriismeler aragtirmanin amaci ve sorunu
dogrultusunda defalarca okunmustur. Yar1 yapilandirilmis goriigme formunun basliklari
da g6z Oniline alinarak temalar olusturulmustur. Katilimcilarin ¢ogunun kullandigi,

tekrar ettigi, iizerinde durdugu, ya da arastirmacinin dikkatini ¢eken durumlar
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dogrultusunda kodlar olusturulmustur. Kodlar arasinda siniflandirma yapilarak yine

katilimcilarin en ¢ok bahsettikleri konular toplanarak kategoriler olusturulmustur.

Bulgularin yorumlanmasi siirecinde belirtegler olusturulmustur (Goriisme Sirasi/ Ad ve
Soyadlarin Bas Harfleri). Katilimcilarin kimlik bilgileri belirtilmemis, gizlilik kurallar

geregi ad ve soyadlarinin bag harfleri kodlanarak kullanilmistir.
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BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bulgular1 8 tema seklinde ele almmistir. ilk temada, cocuklugunda
ebeveyn bakimindan yoksun kalip bir akrabasinin, yakinin ya da tanimadigi kimselerin
yaninda bakilip yasamis yetiskin bireylerin sosyo-demografik bilgilerine yer verilmistir.
Ikinci temada bireylerin enformel koruyucu aile bakimimi yasama nedenlerine, iigiincii
temada ebeveynden ayrilmaya iliskin degerlendirmelere, dordiincii temada kisisel
bakima, besinci temada yasanilan yerin fiziki kosullarina, altinci temada ekonomik

kosullara, yedinci temada aile igi iligkilere, sekizinci temada katilimcilarin

degerlendirme ve Onerilerine deginilmistir.

4.1. SOSYO-DEMOGRAFIK BIiLGILER

Bu temada bireylerin yas, cinsiyet, egitim, medeni durum, ¢aligma durumu, yasanilan
sehir, aile durumlarina yer verilmistir. Ayrica elde edilen kodlar sonucunda bireylere
kimin/kimlerin enformel koruyucu aile bakimini saglamis oldugu ve bireylerin enformel
koruyucu aile bakimi1 gérme siireleri gibi alt kategoriler olusturulmustur ve asagida bu

kategorilere deginilmistir.

4.1.1. Arastirmanin Katilhmcilari

Asagida arastirmaya katilan bireylerin sosyo-demografik 6zelliklerine yer verilmistir.
Katilimeilarin kimlik bilgileri belirtilmemis, gizlilik kurallar1 geregi ad ve soyadlarinin

bas harfleri kodlanarak kullanilmistir.

Arastirmaya Katilan Bireylerin Sosyo Demografik Bilgileri

5 £ wl
> >
E dq-',) — — (]
= 2 £ 5 § S & E § 2z £
5 g | £ 5 2 5 22 | %5 2z |25
M P O = S A B o¥a c@ | I8
) Esi ve
K1-AA 78 E Ilkokul Evli Ankara | Emekli 6 torunuyla
yas1yor.
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Esiyle
K2-DH |48 ilkokul | Evli Antalya |Evhanm |2 yastyor,
¢ocuklari
iiniversitede.
) Esi ve iki
K3-EK 38 On lisans | Evli Eskisehir | Ev hanmmi | 2 ¢ocuguyla
yaslyor.
Ozel sektor Babaanne ve
K4-EA 25 Lise Bekar Ankara . | Yok dedesiyle
Muhasebeci
yastyor.
: Esiyle
K5-FT 53 Universite | Evli Eskigehir Memur 1 yastyor, kizi
Programci L .
liniversitede.
Bekar,
K6-FH 56 Ilkokul Bekar Antalya | Emekli 2 kiziyla
yaslyor.
K7-GPY |32 Universite | Evli Eskisehir | Memur 1 Esi ve ogluyla
Esi ve
K8-HT 56 Lise Evli Eskisehir | Ev hanimi | 3 kiziyla
yaslyor.
K9-i$ 54 ilkokul | Bekar Antalya | Serbest M. |2 2 ogluyla
yaslyor.
K10-MS | 47 Universite | Bekar Eskisehir o'f.u'.. . 3 Yalniz
Midiiri yaslyor.
) Esi ve
K11-NC |33 Universite | Evli Antalya | Evhanimi |1 kiziyla
yastyor.
Esi ve
K12-SY |39 Lise Evli Eskisehir | Evhanimi | 3 cocuklariyla
yaslyor.
K13-zK |28 Y Lisans | Evli Ankara | Memur Yok Esiyle
yaslyor.
) Esi ve
K14-AD |47 Universite | Evli Ankara | Memur 1 ¢ocuguyla
yaslyor.

Yukaridaki tabloda katilimcilarin sosyo-demografik o6zelliklerinin genel goriiniimiine

yer verilmistir. Asagida her katilimciyla ilgili ayrintili bilgilere yer verilecektir.
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4.1.1.1. Katilimcilara Yonelik Tanitic1 Bilgiler

K1 (AA): 78 Yasinda erkek, ilkokul mezunu, 14 yasinda evlenmis, toplam 1 evlilik
yapmis, torunu ve esiyle birlikte Ankara’da yasiyor. Toplam 6 ¢ocugu var ve hepsi evli.
Serbest olarak cesitli islerde c¢alisarak emekli olmus. 9 yasindayken ebeveynleri

tarafindan terk edildigi i¢cin babaannesi ve dedesiyle yasadigini agiklamistir.

K2 (DH): 48 yasinda kadin, ilkokul mezunu, 23 yasinda evlenmis, esiyle birlikte
Antalya’da yasiyor, ev hanimi, iki ¢ocugu var ikisi de baska sehirlerde tiniversitede
okuyor. Bes yasinda tamimadigi, akrabalik iliskileri bulunmayan Kkisiler tarafindan

besleme olarak alindigi i¢in ailesinden ayrildigini agiklamistir.

K3 (EK): 38 yasinda kadin, 6n lisans mezunu, evli ve iki ¢ocuk sahibi. Esi ve
cocuklartyla birlikte Eskisehir’de yasiyor, ev hanimi. Dort yasindayken, anne ve
babasinin memur olmasi, ¢alisma kosullarinin yogun olmasi, anne babanin iste oldugu
saatlerde kendisine bakacak birinin olmamasi, kres, bakici gibi imkanlarin olmamasi,
kisacasi is durumu nedeniyle ebeveynlerinin bakim saglayamamasi nedeniyle ailesinden
ayrilarak babaanne ve dedesiyle birlikte yaklasik bir buguk yil yasamak zorunda
kaldigini agiklamistir.

K4 (EA): 25 yasinda erkek, lise mezunu, bekar. Dedesi ve babaannesiyle birlikte
Ankara’da yasiyor, muhasebeci. 15 yasindan sonra, bosanma sonrasinda ebeveynlerinin
bakim vermek istememesi nedeniyle dede ve babaannesiyle birlikte yasadigini, halen

onlarla yasiyor oldugunu agiklamistir.

K5 (FT): 53 yasinda, kadin, tiniversite mezunu, 24 yildir evli ve bir g¢ocuk sahibi.
Kizinin Istanbul’da iiniversitede okuyor oldugu belirtmistir. Esiyle birlikte Eskisehir’de
yastyor, memur. Yasadiklar1 kdyde ortaokul olmamasi nedeniyle sehre gelerek
babaannesi, halasi ve agabeyiyle birlikte 11 yasindan 19 yasina kadar yasadigini

agiklamistir.

K6 (FH): 56 yasinda, kadin, ilkokul mezunu. 1 evlilik yaptigin1 ve bosandigini, iki
kizinin oldugunu, kizlarindan birinin evli oldugunu belirtmistir Diger kiziyla birlikte

Antalya’da yastyor, emekli. 11 yasindan 21 yasina kadar, ekonomik durumu 1iyi olan,
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herhangi bir akrabalik bagi bulunmayan bir kadin tarafindan bakilip korunmak amaciyla

gayri resmi olarak evlatlik alindigin1 anlatmistir.

K7 (GPY): 32 yasinda, kadin, iiniversite mezunu, evli ve 1 c¢ocuk sahibi. Esi ve
cocuguyla birlikte Eskisehir’de yasiyor. Kamuda memur olarak g¢alisiyor. Yasadiklari
kdyde okul olmamasi nedeniyle 8 yasindan 10 yasina kadar ilgedeki amcasi, yengesi ve
cocuklariyla birlikte; 10 yasindan da 13 yasina kadar yine egitim nedeniyle (lise) sehir

merkezindeki amcasi ve onun ailesiyle birlikte yasadigini anlatmistir.

K8 (HT): 56 yasinda kadm, lise mezunu, evli ve ii¢ ¢ocuk sahibi. Esi ve iki kiziyla
birlikte Eskisehir’de yasiyor, ev hanimi. Anne ve babasinin Almanya’ ya is¢i olarak go¢
etmesi nedeniyle 8 yasindan 20 yasina kadar anneannesi ve dedesiyle birlikte yasadigini

anlatmustir.

K9 (iS): 54 yasinda kadm, ilkokul mezunu, bekar, iki cocuk sahibi. Cocuklariyla
birlikte Antalya’da yasiyor, 6zel bir firmada is¢i olarak calisiyor. Ebeveynlerinden,
tanimadigi ve daha Once ablasmnin da gittigi bir ailenin yanina besleme olarak
gonderildigi i¢in ayrildigini, sekiz yasindan yirmi alt1 yasina kadar o aileyle yasadigini

anlatmustir.

K10 (MS): 47 yasinda erkek, iiniversite mezunu, bekar, Eskisehir ilinde tek bagina
yastyor, lisede miidiir yardimcisi olarak gorev yapiyor. Anne babanin bosanmasi,
babanin vefati ve annenin terk etmesi nedenleriyle yedi yasindan yirmi yasina kadar

anneanne ve dedesiyle birlikte yasadigini anlatmistir.

K11 (NC): 33 yasinda kadin, iiniversite mezunu, ¢alismiyor. Esi ve bir cocuguyla
birlikte Antalya’da yasiyor. Ebeveynlerinden, dede ve babaannesinin kendisini yetistirip
biiyilitmek iizere zorla ailesinden almalari, bir nevi gayri resmi anlamda evlatlik alinmasi

nedeniyle dort y1l boyunca ayr1 yagadigini anlatmstir.

K12 (SY): 39 yasinda kadin, lise mezunu, ev hanimi. Esi ve iki kiziyla birlikte
Eskisehir ilinde yasiyor. Bes yasindan on yedi yasina kadar egitim nedeniyle ablasi,

enistesi ve yegenlerinin yaninda yasadigini anlatmastir.
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K13 (ZK): 28 yasinda kadin, yiiksek lisans mezunu, devlet memuru, evli ve heniiz
cocugu yok. Esiyle birlikte Ankara’da yasiyor. Bir buguk yil akrabalik bagi bulunmayan
bir ahbaplarinin yaninda, iki buguk yil da yine ayni konumdaki bagka bir ailenin

yaninda olmak tizere iki farkli ailede, lise egitimi nedeniyle kaldigin1 anlatmistir.

K14 (AD): 47 yasinda kadin, {iniversite mezunu, devlet memuru, evli ve bir ¢ocuk
sahibi. Esi ve cocuguyla birlikte Ankara’da yasiyor. Ortaokul egitimi nedeniyle 13
yasindan 14 yasina kadar bir yil siireyle anneannesi dayist ve onun ailesiyle birlikte

yasadigini anlatmistir.

Yapilan goriigmelerde bireylerin ¢ogunun bu bakim seklini yasamadan once kdy

ortaminda yasadiklar1 goriilmiistiir.

4.1.2. Bireylere Kimin/Kimlerin Enformel Koruyucu Aile Bakimim Saglamis

Oldugu
KATILIMCI |AKRABA IAKRABALIK BAGI BULUNMAYAN/TANINMAYAN KiSiLER
K1/ AA X (Babaanne ve dede)
K2/ DH X

K3/ EK X (Babaanne ve dede)

K4/ E A X (Babaanne ve dede)

K5/FT X (Babaanne ve hala)

K6/ FH X

K7/ GPY | X (Amcalar ve yengeler)

K8/ HT X (Anneanne ve dede)

K9/ is X

K10/ MS X (Anneanne ve dede)

K11/ NC X (Babaanne ve dede)

K12/ SY X (Abla ve eniste)
K13/ zK X
K14/ AD X (Dayi ve yenge)
TOPLAM 10 4

Tabloda goriildiigii gibi bireylere yakin akrabalari daha ¢ok babaanne ve dede, anneanne
ve dede, abla, hala, dayi, amca bakim saglamistir. Ayrica bireylerin akrabalik bagi

bulunmayan, tanimadiklari kisiler tarafindan da bakim gordiikleri gortilmistiir.
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4.1.2.1. Akrabalar Tarafindan Saglanan Bakim

Katilimeilarin ¢ogunun yakin akrabalarinin, genellikle babaanne, anneanne, dede, amca,
day1, hala tarafindan bakim gordiigii, katilimcilardan birinin donemsel olarak iki farkli

amcasinin yaninda yasadig tespit edilmistir.

Yakin akraba bakimi gormiis bireylerin genellikle birincil akrabalariyla olan
iligkilerinde mutlu olduklari, bazilarinin aile i¢inde olumlu anlamda ayricalikli

goriildiikleri, el iistiinde tutulduklar: tespit edilmistir.

“Ben c¢ocukken dayimin kiskanghiklart oluyordu ama beni kiskaniyordu. Ciinkii
anneannem ve dedem siirekli M. Sunu sever, M’ye sunu yapalim, sunlar bunlar
vapilacak diye el bebek giil bebek biiyiittiiler beni, dayim da bize geldiginde hep bu
yiizden kavga c¢ikarirdi. Bana yapilamin kendisine hi¢ yapilmadigim soylerdi”
(K10, MS).

Babaanne, anneanne ve dedeleriyle yasayanlarin genellikle evde tek ¢ocuk olmalari,
baska bir aile iiyesinin evde olmamasi dolayisiyla kendilerine gosterilen sevginin

boliinmedigi diisiiniilmektedir.

Amcalari, dayisi, ablasi yaninda yasayanlarin ayrica bu kisilerin esleri ve ¢ocuklariyla
da birlikte yasadiklari, katilimcilardan birinin yengesi ile zorlu bir siire¢ gecirdigi,
birinin de tam tersi ablasiyla ¢atigmalar yasayip ablasinin ¢ocuklar1 ve esiyle saglikli

iliskiler siirdiirdiigii saptanmustir.

Bir ¢ocuk i¢in ebeveyninden uzun siireli ayrilislar, travmatik bir siirectir, ama bu siireci
bir yakininin yaninda gecirmek, aileden birilerinin destegini almak travmanin etkilerini
azaltmaktadir (Bowlby 1980; Dubowitz et al. 1994; akt. Billing ve digerleri, 2002, s.1).
Yapilan arastirmalar ¢ocuklarin kurum bakimi ya da toplu bakimdan ziyade bir aile
yaninda biiylimesinin ¢ok daha avantajli oldugunu kanitlamistir. Bu noktada da ¢ocugun
tanidig1 ve bildigi bir aile ortaminin olmasi durumu c¢ocuk ve ailenin uyum problemi

yasamamalar1 ya da daha az yasamalar1 konularinda etkilidir.
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4.1.2.2. Akrabalik Bag1 Bulunmayan, Taninmayan Kisiler Tarafindan Saglanan Bakim

Katilimcilardan yalnizca dordiiniin akrabalik bagi bulunmayan, taninmayan ya da
uzaktan taninan kisiler tarafindan bakim gordiigli tespit edilmistir. Bunlardan ikisi
besleme olarak alinmalar1 nedeniyle, birisi egitim amacli, sonuncusu da bakilip

biiyiitiilmek amaciyla alinmasi nedeniyle enformel koruyucu aile bakimini gérmiistiir.

“Uzaktan aile dostumuzdu iki aile de. Bir aileyle yaklasik bir buguk yil gegirdim.
Diger aile ile de iki buguk yil gecirdim. Ilk ailenin ii¢ ¢ocugu vard, iki erkek bir
kiz. Liseye giden bir erkek ¢cocuklar: vardi. Diger erkek ¢ocuk ortaokula, kizlar: da
ilkokula gidiyordu. fyi bir ekonomik durumlari vardi. Diger-ikinci ailenin iki erkek
cocugu vardi, ikisi de evliydi. Cocuksuz bir aileydiler. Ikisi de ilcede yasiyordu.
Her iki ailenin de birbirine benzer oriintiileri vardi. Ekonomik kosullari, hayat
tarzlart ayniydr” (K13, ZK).

Katilimcilardan ZK’nin birebir tanimadigi, ailesinin uzaktan taniyor oldugu kisilerin

yaninda, iki ayr1 yerde yasadigi 6grenilmistir.

Besleme olarak bakilan DH ve IS’nin anne baba ve cocuklardan olusan bir aile
ortaminda yasadigi, iS’nin 6z ablasinin da yine besleme olarak kendisiyle ayni evde
oldugu; egitimi amaciyla tanimadig1 kimseler yanina giden ZK’nin da iki farkli yerde
yine anne, baba ve erkek cocuklardan olusan bir aile ortaminda yasadigi; bakilip
biiyiitiilmek amaciyla alinan FH’nin ise biiyilkanne (babaanne demektedir),

biiyiikannenin oglu, gelini ve kiz ¢ocuguyla birlikte yasadigi 6grenilmistir.

Bu dort bireyden sadece 1yi kosullarda yetistirilmek, bakilip biiylitiilmek amaciyla
alman katilimcinin (FH) mutlu oldugu, kendi aile kosullarindan daha iyi sartlarda
bakildigi, hatta kendi ailesinin yanma dénmek istemedigi, digerleri i¢in ise siirecin
olumsuz gectigi, kisilerin goriigme siiresince zaman zaman agladiklar1 tespit edilmis,

gozlenmistir.

4.1.3. Bireylerin Enformel Koruyucu Aile Bakim1 (EKAB) Gorme Siireleri

KATILIMCI SIMDIKi YASI | EKAB GORME SURESI EKAB GORME YAS ARALIGI
K1/AA 78 12 YIL 9-21 YAS
K2/DH 48 18 YIL 5-23 YAS
K3/EK 38 1,5YIL 4,5-5 YAS
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K4/EA 25 10 YIL 15YAS-HALEN
K5/FT 53 8YIL 11-19 YAS
K6/FH 56 10 YIL 11-21 YAS
K7/GPY 32 2YIL 8-10 YAS
3YIL 10-13 YAS
K8/HT 56 12 YIL 8-20 YAS
K9/is 54 18 YIL 8-26 YAS
K10/MS 47 13 YIL 7-20 YAS
K11/NC 33 4YIL 3-7 YAS
K12/SY 39 12 YIL 5-17 YAS
K13/ZK 28 1,5YIL 13-14, 5 YAS
2,5YIL 14, 5-17 YAS
K14/AD 47 1YIL 13-14 YAS

Katilimcilarin enformel koruyucu aile bakimini gorme siirelerinin en az 1 yil, en ¢cok 18
yil oldugu Ogrenilmistir. En fazla siireyle enformel koruyucu aile bakimi gormiis
bireylerin besleme olarak kalmakta olan DH ve IS oldugu, kiiciik yasta aileler yanima
giden her iki bireyle de yapilan goriismelerde siirecin bu kadar uzun olma nedeninin

ailelerden kaynakli oldugu belirtilmistir.

Katilimcilar, ailelerin kendilerini bu kadar siire besleyip yetistirdikleri ve her isleri i¢in
kullandiklar1 (kendi deyimleri) hazir elemanlari, is¢ileri olarak goriip kaybetmek
istemedikleri i¢in evden gondermek istemediklerini, hatta uzun siire evlenmelerine riza
gostermediklerini, goriicii olarak gelen ailenin tanidiklarina “o evlenmeyecek”, “bizim
evlenecek kizzimiz kalmadi” seklinde kesin ve net cevaplar verdiklerini, hayatlarim

onlarin yonettigini ifade etmislerdir.

IS, evden ve o hayattan kurtulmak igin istemeyerek de olsa kagarak evlendigini
vurgulamistir. DH de ayni sekilde istemeyerek evlilik yapmak zorunda oldugunu

sOylemistir.

Enformel koruyucu aile deneyimini yasamaya kiiciik yasta baslayanlarin ¢ogunun
yasadiklar1 siireci net bir sekilde hatirlayamadigi, 6 yas ve lizerinde baglayanlarin ise

hatirlamakta, sorulan sorulara cevap vermekte giigliik cekmedigi gézlenmistir.

Cocuklar, hayatlarmin en 6nemli, birebir anne ve baba sevgisine, destegine ihtiyag
duyduklart yillarinda uzun siireli olarak enformel koruyucu aile bakimi gérmektedirler.

Bu kadar y1l boyunca ¢ocuklarin mutlulugunu, mutsuzlugunu, acilarini, sevinglerini, her
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tirlii ihtiyaglarimi takip eden ve destekleyen bir mekanizmanin olmayis1 bircogunun

hayatinda geri doniisli olmayan yaralar, travmalar birakmaktadir.

4.2. BIREYLERIN ENFORMEL KORUYUCU AILE BAKIMINI YASAMA
NEDENLERI

Yapilan goriismeler dogrultusunda bireylerin enformel koruyucu aile bakimini yasama

nedenleri alt1 kategori altinda ele alinmigtir. Bunlar;

4.2.1. Ebeveyninin Yaninda Egitime Ulasamama

Katilimcilar arasinda yasadiklari yerde egitim olanaklarinin yetersiz olmasi, okul
olmamasi, egitim kalitesinin diisiik olmasi, tagimali egitim sisteminin olmamasi gibi
nedenlerle geleneksel koruyucu aile bakimini yagayanlarin, ebeveynlerinden ayrilanlarin

oldugu saptanmustir.

Ebeveynler, egitim hakkindan mahrum kalmamasi i¢in ¢ocuklarini tanimadiklart
ailelerin ya da akrabalarmin yanina gondererek cocuklarinin gelecek yasantisini
garantiye almak istemektedirler. Bu tarz ebeveynler genellikle bilingli, destekleyici ve

duyarl yapidadirlar.

“Babamin tayin oldugu koydeki okul c¢cok kétiiydii, ogretmen hi¢ gelmiyordu
neredeyse, o okulda kalirsam yasitlarimdan akademik anlamda geri kalacagim igin
beni eski okulumda anneannemlerin ve dayimlarin yaninda biraktilar, daha iyi bir
egitim almam i¢in yani” (K14, AD).

AD’nin babasinin kizinin akademik basarisint ve okul kalitesini 6nemsedigi, sirf daha
kaliteli egitim almasi amaciyla enformel koruyucu aile bakimi gdérmesini istedigi

anlasilmistir.

“5 yasimda ayrildim. Ablam Eskisehir’'de yasityordu, evliydi. Benden 1 yas kiiciik
kizi var. Onunla ¢cok iyi anlasiyorduk, kardes gibiydik. Ilk gelisim gezme amagliydi.
Geldim, uzun bir siire ablamin yaninda kaldim. Sonra okul ¢agina geldim, babam
hep ‘sen okuyup cok iyi yerlere geleceksin’ derdi bana, okumami ¢ok isterdi.
Annemlerin yasadigi ilcede okul ¢ok uzakti evimize o zaman okula da ablasimin
yaninda baslasin dediler. Bu sekilde kaldim” (K12, SY).
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SY’nin de yine akademik basarisini, iyi bir egitim almasii diislinen kisinin babasi
oldugu ve yasanilan ilgede oturduklari evin okula uzak olmasi ve ulagim problemi

¢ekmesi nedeniyle enformel koruyucu aile bakimi gérmesini istedigi anlasilmistir.

Ebeveynler, koy ortaminda biiylttiikleri ¢ocuklarimin kendileri gibi tarim ve
hayvancilikla ugrasmamasi, kendilerinden farkli yasantilarinin ve mesleklerinin olmasi

amactyla ¢cocuklarindan ayrilmislardir.

“Koydeki okulun yeterli ogrencisi olmamasi, sonrasinda tasimali egitime
gecilebilecek kadar da 6grenci olmamast nedeniyle ogrencilerin hepsi yakinlarinin
yanina génderildi, yakint olmayan da kendi ailesiyle birlikte tasinarak egitimine
devam etmeye ¢alisti. Bizde ablamla, ilcede amcam oldugu i¢in onun yanina
gitmek zorunda kaldik. 2. Swuftan sonra, 3. Swuftan itibaren ilgede amcamin
yamnda okudum. 6. Simifian itibaren de Imam Hatip Lisesinde okutulmak icin
zorla, Eskigehir merkezdeki amcamin yamina gonderildim. Orada da 1 yil kaldim.
Annemler kéyden kurtulmamizi, kendileri gibi hayatlarimizin  olmamasini
istiyorlardi” (K7, GPY).

GPY’nin anlatimlarindan, kendisi gibi egitim amaciyla enformel koruyucu aile bakimi
gormiis ¢ocuklarin yasadiklar1 kdyde ¢ok sayida oldugu ve bunun ¢ok yaygin bir durum
oldugu, koy sakinlerinin ¢ocuklarinin egitimi i¢in kendi yontemlerince ¢oziim tirettikleri
ogrenilmistir. Yapilan goriismede GPY, yasadigi donemi bu nedenle olagandis
degerlendirmemistir, kisinin ¢evresinde bu sekilde biiylimiis ¢ok sayida birey olmasi
nedeniyle zorluklara karsin normallestirdigi gozlenmistir. Hatta GPY, ge¢cmiste kendisi
gibi biliylimiis, egitimi nedeniyle ebeveynlerinden ayrilmis kisilerle her aym belli bir
giintinde toplanip birlikte altin giinii yaptiklarni giilerek anlatmistir. S6z konusu giine
katilip birka¢ tanesiyle daha goriisme yapmak istense de bireyler gorlisme yapmay1

kabul etmemislerdir.

4.2.2. Bosanma ve Ebeveyn Terki

Katilimcilardan EA, MS ve AA’nin ebeveynlerinin bogsanmasi, ayrilmasi sonrasinda
yapilan ikinci evliliklerde istenmeyen ¢ocuk olmalari, livey anne ve babalar tarafindan
dislanmalar1 ya da tek kalan ebeveynin bakim sorumlulugunu iistlenmeyi istememesi

nedenleriyle anneanne, babaanne ve dedelerin yanlarina terk edildikleri 6grenilmistir.

“Annem ve babam ben 7 yasindayken resmi olarak"bossanmzslardl. Ben babamla
kaliyordum. Sonra babam iivey annemle evilendi. Uvey annemle benim aramda
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gecimsizlik oldu, anlagamadik. Ben 15 yasimdayken babam tarafindan dedem ve
babaannemin yamna gonderildim. Onlarla yasamaya basladim. 10 senedir dedem
ve babaannemin evinde onlarla yasiyorum” (K4, EA).

EA’nin yapilan ikinci evlilikte iivey annesi tarafindan istenmeyen c¢ocuk oldugu,
babasinin da esi ve kendisi arasinda yapmis oldugu secimle dedesi ve babaannesiyle

yasamaya basladig1 6grenilmistir.

“Babam annemi terk etti. Dedem de babami evlatliktan reddetti nasil yaparsin
bunu egine, ¢ocuklarina diye. Béyle olunca annem ve babam ayrildi. Annem
baskastyla evlendi gitti. Babam da evlendi. Ikisi de beni istemediler, ben 9
vasindaydim dedem ve babaannem beni yanlarina aldilar. Ben 14 yasimdayken
evlendim, yine esimle birlikte onlarin yaninda yasamaya devam ettik” (K1, AA).”

AA’nmm her iki ebeveyninin de bosanma sonrasinda baska evlilikler yaptiklari, yeni
evlilikler sonucunda iki tarafinda istememesi, ebeveyn sorumluluklarini iistlenmemeleri
nedeniyle dedesi ve babaannesiyle yasamaya basladigi, bu kisilerce de kiiciik yasta

evlendirildigi anlagilmistir.

“Ben 1 yasimda bile yokken annemle babam bosanmis. Babam Almanya’da
calismak i¢in basvurmus ve onaylanmug, bu yiizden Almanya’ya gitmis is¢i olarak.
Sonra evleniyor biriyle. Ben ii¢ yasimdayken babam oliiyor, hi¢ gormedim onu.
Ben 4-5 yasimdayken de annem evleniyor. Ilk basta hichir siukanti yoktu. Ne
zamanki ¢ocuklart oldu, 0 zaman beni istememeye basiadilar. Ben 1. Swufa
gidiyordum, 7 yasimdaydim, bir giin bisikletimle dedemlere-anneannemlere
gitmistim. Birka¢ saat sonra tamdigimiz biriyle benim esyalarimi getirip
dedemlerin kapisina koyup gittiler. Hicbir neden, sebep agiklamadilar. Bunu
anlayabilmemin, anlamlandirabilmemin  imkim  yok. Terkedilmis  ¢ocuk
depresyonundaydim. Bisikletimle tekrar gittim annemin evine ama igerde
olmalarina karsin bana kapiyr agmadilar. O zaman daha iyi anladim. Geri dondiim
bende dedemlere. Geldim anlattim onlara boyle boyle oldu diye. Tamam dediler,
cok bir sey soylemediler. Béylelikle ben de dedemlerle yasamaya basladim™ (K10,
MS).

MS’nin annesi tarafindan terk edilme siirecini anlatirken gozyaslarimi tutamadigi,
yasadig1 o giinii yeniden yasamis kadar iizgiin hissettigini dile getirdigi, terk edilmenin

ac1 ve buruklugunu hala yenemedigini ifade ettigi dikkat ¢cekmistir.

Bireyler, ebeveynleri tarafindan terk edilmenin zorluklarmi ve iiziintiisiini dile
getirseler de hepsinin anneanne, babaanne, dede yaninda mutlu oldugu, hatta

ebeveynleriyle birlikte olduklar1 donemlere gore daha mutlu olduklar1 6grenilmistir.
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4.2.3. Ebeveynin Go¢ Etmesi

Katilimcilardan HT* nin ebeveynlerinin Almanya’ya isc¢i olarak gitmesi, go¢ etmesi
nedeniyle ebeveynlerinden ayrilarak anneanne ve dedesinin yaninda sekiz yasindan

yirmi yasina kadar yasadigi 6grenilmistir.

Sanayi Devriminin ardindan ortaya c¢ikan is giicii fazlaligi nedeniyle az gelismis
iilkelerden gelismis llkelere dogru isci gogiiniin artmasi donemin Snemli olaylari
arasinda yer almistir. Tiirkiye’de de 1960’l1 yillarda kalkinma planlar1 dogrultusunda
tilkeler arasi ikili sosyal giivenlik anlagmalar1 ile Bati Avrupa’ya dogru is¢i gogleri
baslamistir. Bu gocler gecici ya da kalici niteliktedir. Gegici gocler genellikle ekonomik
kazanimlar, egitim, diplomatik gorevlerin yerine getirilmesi gibi amaglar dogrultusunda
belirli bir donemi kapsamakta iken kalic1 géc¢ler yurda geri doniisiin olmadigi, gidilen
iilkenin vatandaghigmin kazanildigr goglerdir. Ekonomik nedenlerle gidilen gecici
goclerde genellikle erkekler ailelerini, evli ise eslerini ve c¢ocuklarini geride

birakmaktadir (Kiiglikkaraca, 1999, s.313).

“Babam ben 2 yasimdayken Almanya’ya (itmis, onun gidisini, o yillarimi
hatirlamiyorum. Babam gidince annem ben ve ikizim anneannemle dedemin yanina
gitmisiz. Bu gekilde ilkokul 2. Sumifa kadar, yani 8 yasima kadar yasadik. Cok
hatirlamiyorum ama babasizligin ozlemi vardi hep i¢imde, mesela bayram olurdu,
babam sadece senede bir defa gelirdi. flkokul 1. Simfa basladigim zaman da
babam yamimda yoktu, ¢ok iiziilmiistiim, ¢iinkii herkes anne ve babasiylaydi. Ne
kadar da annem yammda olsa bile bir hiiziin, mahzunluk vardr. Bu kadar uzak
olmamiza karsin babama ¢ok baghydim ben. 8 yasimdan once babasizlik, baba
hasreti en biiyiik sorunumdu. 8 yasimdan sonra annem de gitti zaten Almanya’ya
babamin yanina ¢alismak igin. Kardesimi de babaanneme biraktilar. Bizi ayirdilar.
Ctinkii anneannem ‘o erkek ben onunla bas edemem, hem ikisiyle ¢ok zor olur,
sorumluluk alamam’ dedi. Kardesim onlarla kaldy iste” (K8, HT).

Geride kaligin en biiyiik 6rnegi HT(KS), 2 yasindan itibaren babanin yokluguyla, 8
yasindan itibaren de baba, anne ve ikiz kardesinin yokluguyla 20 yasina kadar kendi
ifadesiyle, ezik ve eksik yillar gegirmistir.

4.2.4. Besleme Olarak Alinma

Ferhunde Ozbay (2012, s.8)° mn; Leonore Davidoff un &teki kadin kavrami ve
fikirlerinden etkilenip Davidoff” a ithafen yazdigini belirttigi Evlerde El Kizlar1 isimli
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makalesinde Tiirk edebiyatinda siklikla basrolde ele alinan, Ozellikle Osmanl
Doneminde sayica ¢ok fazla olan evlatlik, besleme kavramlar iizerinde durulmustur.

Calisma bu alanda yapilan siirli sayida arastirmadan biri olmasi dolayistyla onemlidir.

Ozbay (2012, s.8) Osmanli toplumundaki besleme ve evlatlik kurumun amacini sdyle

Ozetlemistir:

“Islam Hukukunda yasal bir statii vermeden kimsesiz cocuklart besleyip,
biiyiitmek sevap sayilmis, hatta bu ¢cocuklarin ahretlik, besleme gibi adlarla
anilmasi uygun gériilmiistiir. Kélelere karst Islam hukukundaki yumusaklik
besleme olarak eve alinan ¢ocuklara karsi da bulunmaktadir. Bu cocuklar:
besleyip, evlendirmek ve yeni yasamlarini kurabilecekleri maddi olanaklar
saglama geregi tizerinde durulmustur”.

Islam hukukunda kimsesiz cocuklarin bakimi ve biiyiitiilmesi amaciyla besleme
kavram1 ele alinmis olsa da bu calismada besleme olarak biiyiitiilmiis iki kadin ile
yapilan goriismelerde bireylerin besleme olarak biiyiitiilme nedenlerinin kimsesizlik
kavrami olmadigi, aksine bireylerin ikisinin de ebeveynlerinin, kardeslerinin oldugu,
orta sosyo-ekonomik kosullara sahip olduklari, ¢ok kardesli olduklari saptanmuistir.
Bireylerin besleme olarak yasadiklar1 donemin 1970-1990’11 yillar arasinda olmas: da

besleme kavraminin giiniimiize ¢ok uzak olmadig1 gergegini gozler dniine sermektedir.

“Benden bes yas biiyiik ablam var benim, ben kiiciikken onun yiiziinii hig¢
gormemistim. Ilk o verilmis benim de gittigim aileye yardimci olmak icin, O
donemde zaten sehirde bu tiir is yaptirmak, evinin hizmetini yaptirmak amaglt
eviatlik verilmeler ¢ok yayginmigs. Bir taraftan da bunun adina hayw diyorlar ama
sadece karin doyurmakla haywr olmuyor. Sonra ben gonderildim, beni
gonderirlerken seni ablana gotiirecegiz, o sehirde yastyor, sehir ¢ok giizel, orada
okursun hayatin kurtulur derdi hep agabeyim. Cocukken bir sehir gorme hevesin
var tabii ki. Sonug olarak ablama gidecegim, sehir gorecegim hevesiyle geldim bir
ailenin yammna. Is yapacagim, hizmet¢i olacagim diye bilmiyordum tabii ki. Kendi
ailende de hizmet ediyorsun ama burada otekilestirme var, aileden biri degilsin.
Ailenin ¢ocuklariyla ayni derecede tutulmayan, sen is yaparken onlarin kenarda
oturduklart veya senin onlara hizmet ettigin birisin. Sekiz yasimdan 26 yasima
kadar o aileyle yasadim” (K9, LS)

Antalya ilinde besleme olarak biiyiitiilmiis iki bireyle yapilan goriismelerde sehrin
zengin ve soylu ailelerinin yagamakta olduklari mahalle ve semtlerde, apartmanlarda
cok sayida beslemelerin oldugu, beslemelerin ¢evrede bilindikleri, beslemeye sahip
olmanin ayrica bir varlik gostergesi oldugu, beslemelerin kendi aralarinda bir arkadagslik

iliskilerinin oldugu, ancak bu iliskilerin ev sahiplerince kisitlandigi, yasaklandigi, bu
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sekilde biiyiimiis bireylerin hala kendi aralarinda goriismeye devam ettikleri

ogrenilmistir.

Besleme olarak biiylimiis {i¢ kisiye daha ulasilmis, fakat goriisme yapmayr kabul

etmemislerdir. Bu ¢alismada goriisme yapmay1 kabul eden iki kisi ele alinmistir.

Yukarida belirtildigi gibi bireylerin besleme olma nedenleri kimsesizlik degildir.
Bireyler, nedenlerini ekonomik kosullarinin yetersizligi olarak agiklamislardir. Besleme
olarak verilmelerinin karsiliginda 06z ebeveynlerine herhangi bir iicret Odenip

O6denmediginin bireyler tarafindan bilinmiyor oldugu 6grenilmistir.

“Maddi durumu bayagi iyi bir aile yanlarina yardimci aryyormus kiigiikliikten
yetistirmek icin. O zaman onlarin tamdigi bir kigi ben yardimct olurum demis
onlara ve o sekilde babamlara gelmis ve aract olmus. Bes yasindaydim. 23 yasinda
evlendim, evienene kadar 18 yil boyunca onlarla yasadim. Sekiz kardesiz biz,
kardeslerim arasinda sadece ben geldim buradaki ailenin yanina. Acik¢ast ¢ok
fazla samimiyetlerine inanmiyorum kendi ailemin. Hala da inanmam. Kiigiik yasta
hi¢ tammmayan birilerine verilmissin. Insan yillar sonra karsilastiginda o agig
kapatmaya c¢alisir, ugrasir, bir ozlem duyar, bir seyler yapar. Ben hi¢chir zaman
bunlari gormedim onlardan. Bir yakinlik gormedim. Ama lafa geldigi zaman seni
biz vermek istemedik, deden verdi, bize sz hakki diismiiyordu muhabbetleri oluyor

hep, biiyiiklerin lafi gecermis ya eski ailelerde... Hala bir tarafim kirgindwr onlara”
(K2, DH).

Beslemelik kurumu, ¢ocugu alan aileyle ¢cocugun ebeveynleri ya da ebeveyn roliindeki
diger kisiler arasinda yapilan sézel, resmi olmayan bir anlasmayla ortaya ¢ikmaktadir.
Bu nedenle de beslemeleri yanina alan ailelerin vicdani ve ahlaki dogrultusunda iliskiler

sekillenmektedir (Inan, 1968; akt. Ulug, 1997, 5.45).

Bireylerle yapilan goriismelerde, besleme kelimesini climle i¢inde kullanmaktan
cekindikleri, 6zellikle yardimci ifadesini kullandiklari, goriismenin sadece bir iki

yerinde ¢ekinerek ve kisik sesle besleme kavramini kullandiklar1 gozlenmistir.

“Boyle bir yerde yasiyorsun ve onlarin kizi degilsin, benim ailem diyemiyorsun. O
donemler onun admi bulamazdim, adlandiramazdim, (duraksama) ‘besleme’

diyorlardi. §imdi simdi sorduklari zaman ancak ben onlarin ‘manevi kizlaryyim’
diyebiliyorum” (K9, LS)

“Herkes senin durumunu biliyor ¢iinkii. Bilmese bile de alenen belli oluyor
giviminden sagindan basindan... O dénemler bizim gibi ‘besleme’ denilen ¢ocuklar
her ortamda belli olurdu giyiminden kusamindan. Kisa sag, uzun elbise... Berbere
gitmek falan da yoktu. Kendisi keserdi annem” (K2, DH)
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Beslemelerin  yasadiklar1 donemlerde ¢evreleri tarafindan dis goriinisleriyle
taninmalariny, tek tip giydirilmelerini, kisa saga sahip olmalarini bireylerin etiketlenmesi
olarak diisiinebiliriz. Beslemelerin dis goriiniisii ve duruslar1 o kadar genellestirilmistir
ki gliniimiiz konusma dilinde bile kisa ve 6zensiz sa¢ sekli i¢in besleme saci; bakimsiz,
dagimik goriiniimlii, kiyafeti pis biri i¢in besleme gibi benzetmeleri kullanilmaktadir

(Giirdogan, 2010; akt. Gokge, 2017, 5.23).

4.2.5. Bakilip Korunmak Amaciyla Alinma

Katilimcilardan FH ve NC’nin ebeveynlerinden ayrilma nedenlerinin ii¢iincii kisiler
tarafindan bakilip korunmak amaciyla alinmak oldugu, dogrudan ebeveynlerinden

kaynakli olmadig: tespit edilmistir.

Arastirma Oncesinde ebeveyn bakimindan yoksun kalmayi gerektiren nedenlerin
arasinda olabilecegi tahmin edilmeyen bu bakim amaci, yapilan goriismeler sonucunda

ortaya ¢ikmistir.

Katilimcilardan FH (K6), akrabalik bagi bulunmayan, ailesinin tanmimadigi fakat bir
yakinlarimin tamidigi, esi vefat etmis bir kadimin yanma, iyi kosullarda bakilip
biiyiitiilmesi amaciyla 11 yasinda gonderilmis. 11 yasindan 21 yasma kadar orada
yasamis. Kisi, babaannem diye nitelendirdigi kisinin asil amacinin, kiz ¢ocugu olmadigi
icin kiz ¢cocugu yerine koyabilecegi, 1y1 kosullarda bakip gozetecegi bir evlatlik almak
oldugunu anlatmistir. Ayrica FH, evlatlik olarak alinmayi; ailenin yaninda g¢ok iyi
kosullarda yasamasi, ailenin ¢ocuklarindan ayr1 tutulmamasi, ev isi yapmamasi

dolayisiyla besleme olarak alinmaktan ayr1 tutmustur.

“Bir tane doktor vardi bizim koyliimiiz. Benim yaninda kaldigim babaannem de
onun komgusuydu. Beni okutmak, biiyiitmek, eviatlik olarak bakmak icin aldilar.
Beni alan, babaannem dedigim kisi 2-3 kere dogum yapmig ama ¢ocuklari
yasamamislar. Tek arzusu bir geng¢ kizi enstitiiye gondermek ve kendi eliyle
evlendirmekmis. Esi olmadig i¢in ogluna baba diyordum, 0 evliydi ve bir kiz:
vardi. Ailenin yamnda ¢ok mutluydum. Beni hi¢ dislamadilar. Besleme gibi
davranmadilar, is yaptirmadilar, kendi ¢ocuklarmdan ayirmadilar. Okuluma gidip
gelmemi, dersierime calismami istediler hep. Ciinkii eve kadin gelip temizlik,
yemek her seyi yapryordu. Bana bir sey yaptirmadilar ve hi¢ ezilmedim. Aile beni
calistrmak amaciyla almad: ¢iinkii” (K6, FH).
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Ozbay (2012, s.4) evlatlik kavramin1 daha genel bir kavram olarak ele almakta iken
besleme, ahretlik, acemi, hizmetci, kole gibi kavramlar1 evlatlik kavraminin altindaki
ozel kavramlar, evlathigm baz tiirleri olarak nitelendirmektedir. Ozbay ayrica evlatlik
olarak alinanlarin sadece evde hizmet etmek i¢in kullanilmasinin disinda kimi zaman da

bakilip korunmak i¢in de alindiklarini savunmaktadir.

FH’nin evlatlik olarak nitelendirdigi kendi bakim amaci, giinlimiiz evlat edinme
hizmetiyle karistirilmamasi gereken bir kavramdir. Ciinkii evlat edinmede kanun her iki
tarafa da hak ve sorumluluklar saglamaktadir ve ikisi arasinda neseb iliskisi
kurmaktadir. Oysaki besleme-evlatlik uygulamasinda aileler ve ¢ocuklarin herhangi bir
yasal baglar1 yoktur, gecici ve belirli bir donemi kapsamaktadir, hak ve sorumluluklari
da neredeyse yoktur. Bu nedenle daha ¢ok geleneksel koruyucu aile hizmetiyle

iliskilendirilmektedir (Giirer ve Bay, 2013, s.26).

Bu calismada da bakilip korunmak amaciyla ebeveynlerinden alinmis iki kadinla
goriigiilmustiir. Bireylerin ebeveyn bakimindan yoksun kalma nedenlerinin ortak noktasi

gittikleri kisilerce bakilip korunmak, iyi yetistirilmek amaciyla alinmalaridir.

Katilimcilardan NC (K11), babaanne, dede, halalarin bulundugu genis bir ailede kirsal
kesimde diinyaya gelen ve ¢ok sevilen ilk torundur. Ebeveynleriyle birlikte ii¢ yasina
kadar bu ortamda yasayip biiylidiikten sonra ebeveynlerinin sehre tasinmak istediklerini
fakat dede ve babaannesinin ailesiyle birlikte gitmesini istemediklerini, kendisini zorla
annesinden aldiklarini, saygi geregi biiyiiklerine direng gdsteremeyen ebeveynlerin de
kendisini birakarak gitmek zorunda kaldiklarini {i¢ yagindan yedi yasina kadar kendisine
dede ve babaannesinin baktigini anlatmistir. NC, dede ve babaannesi tarafindan
ailesinden zorla alinmasinin nedenini, onlar tarafindan c¢ok sevilmesi ve daha 1yi
kosullarda bakilip korunmak olarak agiklamistir. Ciinkii ebeveynlerinin sehre gitmesiyle

yagsam standardinin diiseceginin diisiiniildiigiinii sdylemistir.

“Dedem sehre tasimirlarken beni aileme vermedigi icin kaldim. Onu biz bakip
biiyiitecegiz demigler. Hatta ‘unutun onu kendinize yeni ¢ocuk yapin’ da demisler.
Cok sevdikleri icin yani. 3 yasimdan itibaren kalmisim dedemlerde, okula
baslayacagim zaman annem bir yaz geldiklerinde beni gotiirmek istedi, okula
baslayacagim sonucta ve ayri sehirlerdesin... Ama yine vermediler beni o zaman.
Dedemler ¢ok kiigiik, Antalya gibi bir yerde onu ezerler, déverler falan deyip yine
vermediler. Ilkokul 1’e kéyde basladim iste bu yiizden. Ben de annemle gitmek
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istememistim ama. Ciinkii dedemlerle biiyiimiistiim ve onlart kendi ailem gibi
kabullenmigtim. Oz ailem bana yabanci oland1” (K11, NC).

Bakilip biiyiitiilmek, yetistirilmek amaciyla alinan katilimcilarin ortak noktalar1 saglikli

bir aile ortaminda yasayip siirecte mutlu olmalaridir.

Giliniimiiz koruyucu aile hizmetinde de koruyucu aile olarak bagvuru yapan ailelerin bir
kisminin ortak amaglarinin ‘bir ¢ocugun saglikli kosullarda yasamasini saglamak,
olumlu anlamda onlarin hayatina dokunmak oldugu disiiniildiigiinde koruyucu aile
hizmetinin  temellerinin ~ geleneksel  yapidan itibaren  kuruldugu  goriisii

desteklenmektedir.

4.2.6. Ebeveynin Calisma Kosullar1 Nedeniyle Bakim Saglayamamasi

Katilimcilardan yalnizea birinin, ebeveyninin ¢alisma kosullart ve yasanilan yerde
kendisine bakacak kimsenin olmamasi nedenleriyle, dort yasinda gidip bir buguk yil

boyunca babaanne ve dede yaninda yasadigi 6grenilmistir.

“4 yasuimda anne ve babamdan ayrildim, dncesini ¢ok hatirlamiyorum. Memur bir
ailenin ¢ocuguyum. Mutluydum. Annem saglik evinde hemsgireydi. Ben onunla ise
gidebiliyordum, kreg gibi bir yer vardi is yerinde, saglik ocag sistemine gegilince
bu kalkn, beni igse gotiiremedi annem, ¢evrede bana bakacak kimse olmadigi igin
beni babaannemlere gonderdiler. Cuma giinleri geliyorlardr beni gormeye, Pazar
aksam geri gidiyorlardi. Babaannemler uzaktaydi” (K3, EK).

Cocuklarin bakimi ve biiyiitiilmesi konusunda annelik roliine iligkin birincil algilar
kiritlip ¢ocugun bakiminin babalarin da sorumlulugu altinda oldugu savunulsa da
ataerkil toplumlarda birincil sorumluluk yine kadinlardadir. Gilinlimiizde kadinlar
nihayet, aldiklar1 egitim dogrultusunda meslegini siirdiirmek, yasam standartlarini
yiikseltmek, toplumda yer edinmek ya da egitime bagli olmaksizin ekonomik
kazanimlar elde etmek, daha iyi sartlarda yasamak adina calisma hayatinda ¢ok sayida
yer edinmislerdir. Ne yazik ki birincil sorumluluga sahip goriilen annelerin ¢alisma
hayatinda olup cocuguna vakit ayirabilmesini de saglayan politikalar istenilen diizeye
ulagsmamig, uygulamaya konulamamistir. Calisma kosullarinin yogunlugu, calisma
saatlerinin fazlaligi nedeniyle bircok anne ve c¢ocuk hala magdur olmaktadir.
Magduriyeti yaratan nedenler arasinda; bakici eksikligi, bakicilarin egitimsizligi ve

yetersizligi, bakici iicretlerinin yiiksek olmasi, kreslerin eksikligi, kres cagi disinda
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cocuk alan kreslerin yetersizligi, kreslerin konumlarinin uzak olmasi, kres saatlerinin
calisma saatleriyle cakigsmasi, kres iicretlerinin yliksek olmasi, ebeveynlerin ¢alistiklar:

binalarda birebir ebeveyn gézetimine acik kreslerin olmamasi 6rnek gosterilebilir.

4.3. EBEVEYNDEN AYRILMAYA iLiSKiN DEGERLENDIiRMELER

Yapilan goriismelerde sorulan sorular sonrasinda elde edilen cevaplarla, bireylerin
ayrilma siirecinde hissettikleri, ebeveynlerinin hissettiklerine iligkin algilari, ayrilma
siirecine katilimlari, ebeveynleriyle ve kardesleriyle goriisme durumu gibi kodlara
ulagilmistir, bu kodlar da ebeveynden ayrilmaya iliskin degerlendirmeler temasinin

olusturulmasina olanak saglamistir.

4.3.1. ilk izlenimler, Hissedilenler

Cocuklarmn ruhsal, fiziksel, duygusal agidan saglikli bir sekilde biiyiimesi igin ailenin
varhigi en biiyiik gereksinimdir. Ancak bunun olanakli olmadigi durumlarda aileden
kopuslar yasanabilmektedir. Aileden kopusun kurum bakiminda olsun ya da olmasin her
cocuk i¢in bliyiik travmalar yarattigi bilinmektedir. Cocuklarin hayatinda derin izler
birakan, gocugun alisilagelmis hayatindaki ani degisiklikler kisacasi travmalarindaki ilk
izlenimler, hissedilenler ¢ok onemlidir. 14 bireyle yapilan goriismelerde katilimecilarin
cogunun ilk ne hissettiklerine iliskin izlenimlerinin ve tepkilerinin hatirlandigi,
anlatimlar esnasinda olayin yeniden yasanmis gibi, duygusal bir bi¢imde aktarildig: ve
etkilenildigi gozlenmistir. Katilimcilardan bir kismi da kiigiik yas grubunda olduklari
icin ilk hissettiklerini, tepkilerini hatirlayamamislardir. Katilimecilarin ilk tepkileri,

hissettikleri asagidaki gibi siralanabilir:

° Ne oldugunu anlayamama, saskinhk, sok;

“Cok iiziildiim. Sok olmustum. Dedem ve anneannem vardi yamimda ama tek
sansim onlardi” (K10, MS).

“Diinya basima yikildi. Sok olmustum. O kadar zorluk ¢ektim ki” (K5, FT).

FT ve MS’nin ayrilis siirecinde i¢inde bulunduklar1 durumu anlamlandiramadiklari, kriz

doneminde yasanan agsamalardan sok belirtilerini gosterdikleri diistiniilmektedir.
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. “Gezmeye gidiyormus zannettim” kaliciligin1 anlayamama;

“O donemde ¢ok kiiciik oldugum icin hi¢bir sey hissetmedim sanki gezmeye gider
gibi bindim arabalarina geldim. Hichbir sey anlamiyordum o yasta insan
anlayamiyor. Kiiciiksiin... Cocuksun... Zaman gectikce insana bir seyler koyuyor”
(K2, DH).

“Sehre gelirken, buradaki ailenin Volkswagen arabalari vardy giizeldi baya, daha
once araba gormiis bir ¢ocuk degildim. Gezmeye gidiyorum zannettim ilk hevesle.
Gece vakti gelmistik sehre sokak lambalarimi gormiistiim ¢ok sasirmistim ve
begenmistim, her yer isil 151ldi. Sonra eve girerken asansore bindik once bir
irkildim aile beni dyle goriince giilmeye bagsladi. Konugmalarim, sivem onlardan
farklydi. Yer sofrasina alisiktim, masada hi¢ yemek yememistim. Denizi ilk defa
gordiigiimde bu kadar su nasil birikmis dedim kendi kendime. Cok saskindim o giin
aslinda tam ne hissettim bilmiyorum” (K9, IS).

“llk basta gezme amach gitmistim zaten ve hichir sey anlamamistim. OKul
ddoneminden dnce babam sik sik gelirdi yamima” (K12, SY).

Katilimcilarin aileden ayrilislarini ilk etapta ¢ok Onemli goérmedikleri, yeni bir yer
gorme heyecani ve beklentisiyle gezmeye ¢ikma olarak degerlendirdikleri, uzun siireli
kalmaya iliskin tahminlerinin olmadig tespit edilmistir. Ayrica bireylerin bu duygular

hissettikleri zamanlarda yaslarinin kiigiik olmasinin da etkili oldugu diisiiniilmektedir.

. Uziintii, yalmizhk, giiven duygusunda sarsilma, endise, merak

“Uziilmiistiim. Karmagik ve garipti. Annemlerden ayri bir yerde tammadigim
insanlarla yasayacaktim. Bilingsizlik, Giliven duygusunda sarsima. Severler mi
beni diye ¢ok diisiindiim. Rahat hareket edebiliv miyim yanlarinda diye ¢ok
diisiindiim. Endise, merak vardi. Bana bir oda verilir mi, nasil ders calisabilirim
diye merak ediyordum” (K13, ZK).

ZK’nin tanimadig kisilerin yanina gitmesiyle oncelikle endise ve merak duygularinin
agir bastigl, bazi durumlar1 kavrayamadigi, gidis sebebinin egitim amacli olmasindan
kaynakli amacinin karsilanip karsilanamayacagina iligkin, eve ait olmaya iligkin yeterli

aciklamanin yapilmamasi nedeniyle meraklandig tespit edilmistir.

“Uzgiin, yalniz hissediyorsun. Ablamin da benim yanimda olmast bana daha iyi
gelmisti. Yalniz olsam daha ¢ok korkar iiziiltirdiim sanwrim” (K7, GPY).

GPY de bu donemde iizgiin hissedenlerdendir. Ablasiyla ayn1 evde olmanin onun i¢in

bir avuntu oldugu degerlendirilmistir.

“Gittikleri giin ben ¢ok iiziildiim. Bos bir oda vardi, oraya girdim ve aglamaya
basladim. Babanin yoklugunu, babasiz biiyiimeyi zaten sindirememisken annem de
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gitti onun iizerine, ¢ok daha kétii oldum. Hayal meyal hatirliyorum, bir giin

kardesimle ikimiz odaya girdik, babam gitmisti zaten simdi annem de gidiyor ama

olsun onlar ¢ok para kazanacak, zengin olacagiz gelecekte ve her istedigimizi

yvapabilecegiz iyi bir gelecegimiz olacak dedik, agladik sizlandik énce birbirimize

sarilip, sonra da bu sekilde teselli ettik birbirimizi. Yani anlatamam ki tam, ¢ok cok

tiziictiydii o giin benim icin. O an benim igin paranmn hicbir onemi yoktu ki keske

biri engel olsa, gitmekten vazgegseler diye gecirdim hep icimden” (K8, HT).
HT’nin duygu ve diisiincelerini anlatirken olduk¢a samimi oldugu, ailesine kizgimligin
ve kirginligimi ifade ederken sesinin yiikseldigi gozlenmistir. HT i¢in en agir basan
duygularin; hayal kiriklig1, giiven duygusunda sarsilma, yalnizlik oldugu soylenebilir.
Kisi kardesiyle konusurken ebeveynlerinin gitme nedenini 6ncelikle maddiyat gibi hakli
bahanelerle agiklasa da, o donemde temel gereksiniminin sevgi ve birebir ebeveyn ilgisi
olmasi dolayisiyla bir siire sonra maddiyat sebepli gitmenin hakliligin1 gérememeye

basladigini anlatmistir.
. Uziintii duymama;

“Bir ¢ocuk i¢in aileden ayrilmak tabii ki zordur ama dedem ve babaannem benim
icin bir anne ve baba gibiydi zaten, kiiciikliigiimden beri de yanlarina ¢ok sik
giderdim. Fazla zorluk ¢cekmedim, iiziilmedim, mutluydum onlarla” (K4, EA).

EA icin ayrilik, babasinin esiyle yasadigi sorunlarin bitisi ve sevildigi, giivendigi bir
ortamda kabul gordiigli anlamina gelmektedir. Dolayisiyla iiziilmedigini, mutlu

oldugunu vurgulamistir.

“Hi¢ iiziilmedim diyebilirim. Ciinkii ailenin yamnda ¢ok mutluydum. Beni hig
dislamadilar. Besleme gibi davranmadilar, is yaptirmadilar, kendi ¢ocuklarindan
ayirmadilar. Okuluma gidip gelmemi, dersierime ¢alismami istediler hep” (K6,
FH).

“Aslinda onlardan ayrilmak ¢ok zor olmadh, iiziilmedim, bana onlar 6z ailem gibi
geliyordu. ... (Aglyor)... Dedem benim en zayif noktam. Onu kaybettigimden beri
dede kelimesi bile beni ¢ok kétii yapryor. Dedem degil de sanki o benim babamdi

hep” (K11, NC).

Cocuklarin alistiklar1 ve bildikleri, giiven duyduklar aile ortamindan kopuslari iiziinti,
sok, yalmzlik gibi duygularin yani sira gidilen yerin nasil olacagina, onlar1 nasil bir
hayatin bekledigine dair endiseleri de beraberinde getirmektedir. Cogunun, akraba
yaninda olsun ya da olmasin ebeveynleri disinda bireylerle yedi giin yirmi dort saat

yasamaya iliskin kisa siireli de olsa deneyiminin olmadigi, higbirine yasamaya
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baslayacag1 yerle ilgili bir agiklamanin yapilmadigi, ¢ogu icin bilinmeyen, yeni bir

-----

Giliniimiiz koruyucu aile hizmetinde, mevcut ya da aday koruyucu ailelerle akraba olsun
ya da olmasin yapilan goriismelerde, Koruyucu Aile Birinci Kademe Egitimlerinde,
cocuk ve ailenin tanistirilmasi, birlikte zaman gecirmesi i¢in tanigma, aile ve ¢cocugun
eslestirilme doneminin 6nemi ve gerekliligi, stirecin saglikli yiiriitiilebilmesi i¢in dikkat

edilmesi gerekenler, bu hizmeti yiiriitenlerce siklikla anlatilmaktadir.

Cocuklarin izin, tanisma donemlerinde ailelere ayrica eve ilk gelislerde cocuk icin
yapilmasi gerekenler, evin ve ¢evrenin tanitilmasi, ev i¢inde kendisine iligkin yapilmasi
planlanan seyler (odasinin neresi olacagi, oday1 paylasmasi gereken ¢ocuklarin olup
olmadigi, odasinin nasil  diizenlenebileceginin  ¢ocugun  fikrinin  alinarak
kararlastirilmas1 vb.) hakkinda g¢ocuga ayrintili agiklamalarin yapilmasi iizerinde
onemle durulmaktadir. Ciinkii ilk izlenimler herkesin hayatinda etkili, unutulmayan

anilardandir.

K2 (DH) ile yapilan goriigmede dikkat ¢eken bir diger nokta, kiginin taninmadigi bir
ailenin yanina besleme olarak geldigi ilk giin yasadiklar1 olmustur. Kisi o giinii
aglayarak anlatmistir, siklikla goriisme durdurulmus ve kisinin sakinlestirilmesine

calisilmistir.

“Beni eve getirdiklerinde ben babamin (gittigi ailedeki baba) kucaginda geldim
eve. Sonra geldim hemen beni banyoya sokup yikadilar, elbiselerim atildi,
kendilerinden kiyafetler verdiler. Saglarim uzundu hemen onlar kesildi... Bunlar
cok iyi hatirliyorum ciinkii ¢ok iiziilmiistiim, saclarim ¢ok uzundu. Kiyafetlerim
ctkarilirken bunlar pistir, koyden geldi deniyordu. Kuyafetleri dayum getirmisti
disaridan (evin annesinin kardesi). Cok tiziilmiistiim, ¢cok aglamistim” (K2, DH).

ACSH Il Miidiirliigiine bagl Cocuk ilk Kabul Birimlerinin birinde ¢ocugun kuruma ilk
gelisi, kabulii esnasinda sahit oldugum bir vakada ¢ocuk yas grubu farkli kardesinden,
cocuga higbir agiklama yapilmadan baska bir kurulusa gonderilecegi icin ayriliyor ve
bakim elemanlarinca dogruca banyoya gétiiriiliiyor, yikanip temizlenmesi i¢in. Cocugun
hi¢ tanimadig1 ve bilmedigi bir ortamda, daha once hi¢ gérmedigi insanlara kendini
teslim etmesinin, mahremiyetinin gozler oniine serilmesinin ve bunlar yapilirken ¢cocuga
higbir aciklama yapilmamasinin, ¢ocugun fikrinin alinmamasinin, ya da Oncesinde

cocugun giivenini kazanmaya yonelik kisa bir goriismenin yapilmamasinin, ¢ocukla
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vakit gecirilmemesinin, ortamin tanitilmamasini vb. ¢ocuga yapilan biiyiik bir kotiilik
oldugunu diisiiniiyorum. Evet, ¢ocuk kuruma geldiginde oncesinde Cocuk Izlem
Merkezleri, Cocuk Koruma Merkezleri ya da Cocuk Sube Miidiirliiklerinden gelmiyorsa
olas1 istismar siiphelerinin tespiti i¢in ¢ocugun izin verdigi Olgiide gbzle muayene
yapilmasi erken 6nlem alinmasi i¢in gereklidir, fakat bu durumun ¢ocugun hayatinda bir
travma etkisi yaratmamasi i¢in uygun yaklagim yOntemleriyle c¢ocuga agiklama
yapilmali, cocugun giiveni kazanilmalidir ve en 6nemlisi de yine ¢ocugun izin verdigi

Olclide cocuga yaklasilmalidir.

Cocugun beraberinde getirdigi, kiyafeti, tokasi, cantasi vb. gibi her tiirlii kisisel esyasi
her ne yasadiysa yasasin onun gecmisidir. Cocugun ge¢misini bir ¢irpida ¢ocuga
sormadan silmek, atmak hi¢ kimseye verilen bir is, gorev olmamalidir, nelerden
vazgecip vazgegmeyecegini, neyi beraberinde tutacagini ¢ocuk belirlemelidir. Iste tam
bu noktada tiim sosyal hizmet kurum ve kuruluslarinda tepeden tirnaga tiim calisanlarin
¢ocugun Ustlin yararini gozeten bakis agisini, mesleki bilgisini, empati duygusunu ve

yaklagimini tasimasi1 gerekmektedir.

4.3.2. Ebeveynlerinin Hissettiklerine Iliskin Algilar

Katilimcilarin bir kismi, ebeveynlerine karst kizgmnlik, kirginlik, suglu olduklarini

diistinme gibi duygular hissetmektedir.

“Agtkcast samimiyetlerine inanmiyorum kendi ailemin, ne hissettikleri de beni
ilgilendirmiyor, sonucta o donem icleri el vermis, beni hi¢ tamimadiklart birilerine
vermigler kolayca, o kadar ¢cocugun iginde gozleri gormemis, kiyabilmisler bana.
Hala bir yamm kirgindir onlara” (K2, DH).

Kisinin bes yasinda ailesinden kopusunda yasadiklarma iliskin hissettigi kizginlik ve
kirginlik kirk {i¢ y1l sonra da degigsmemistir, ailesiyle goriigmeye devam etmesine kargin
hala onlara kirgin oldugunu ifade etmektedir. Kisi konuyla ilgili olarak ailesine giiven

duymamaktadir ya da duydugu giiveni kaybetmistir.

Katilimcilarin =~ bir  kismi  ebeveynlerinin  kendilerini umursamama anlaminda

tizilmediklerini diigtintirken;
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“Hi¢ beni aramadilar. Zaten isin igine baska kadin ya da adam girince onlar
aratmazlar arkada kalani. Uziilmemislerdir bence” (K1, AA).

Bir kism1 ¢ocugunu daha iyi bir hayata gonderdigi, kendi ¢ektigi sikintilar1 ¢ocugunun
cekmeyecegini bildigi i¢in liziilmediklerini,

“Annem hi¢ iiziilmedi, daha dogrusu kendileri gibi rezil, sefil olmayayim diye
uiziilmediler. Ciinkii annem dgretmen okulunu kazanmis, ama dedem rahmetli
gondermemis, annesini kiiciik yasta kaybetmis, 11 yaslarindayken iivey anne
gelmis, eziyet ¢cekmis, okulu kazaninca kardesleriyle de ilgilenmesi gerektigi icin
gondermemigsler. Bu yiizden ben okuyamadim icimde uhde kaldi bari ¢ocugum
okusun diye diisiinmiis. Babam da iiziilmedi, anneme hak veriyordu o da” (K6,
FH).

Bir kismi da ebeveynlerinin iziintiisiini  gostermedigini, hissettirmedigini

diistinmektedir.

“Annem ¢ok sogukkanl biridir zaten. Duygularini gésterebilen biri de degildir.
Cok tiziilmedi hatirladigim kadariyla ya da géstermedi. Babam evde degildi ama
ben giderken. Haberi vardir aslinda ama o giin orada degildi. Sonradan égrendim
babam ben gidince aglamig. Ciinkii ben koydeyken babam geldigi zaman hep
babami karsilardim kapida, o dénemde ¢esme yok ibrikle su tutardim babam elini

yiiziinii yikard:, abdest alirdi” (K9, IS).

Katilimeilardan bir boliimii de oOzellikle egitime devam etmek igin ayrilanlar ve
ebeveyninin is durumu nedeniyle ebeveyn bakimindan yoksun kalan katilime1 (EK);
ebeveynlerinin de kendileri gibi ¢ok iiziildiiklerini, endiselendiklerini, ancak mecbur

kaldiklar1 i¢in gitmesini istediklerini, baska segceneklerinin olmadigini diisiinmektedir.

“Annemlerde bence endiseliydiler benim wyum saglayip saglayamayacagim
konusunda. Hatirliyorum annem hep séyle diyordu: ‘Ben isterim ki sen hep benim
yammda ol, ben senin yamnda olabileyim ama sartlarimiz el vermiyor, ben de
boyle oldugu igin ¢ok iiziiliiyorum ama bunun gegici bir siire oldugunu diisiin”

(K13, ZK).
ZK’nin ebeveynlerinin de ayrilis nedeniyle liziinti duyduklar1 belirtilmistir. Ayrica

anlatimlardan, ZK’ya ayrilik karari, nedenleri ve ayriligin ne kadar siirecegine dair

aciklama yapildig1 anlagilmigtir.

“Annemler de c¢ok iiziildiiler. Izne geldiklerinde hep bizi teselli etmeye
calisiyorlardy, biz sizin icin, sizin geleceginiz icin gittik diyorlard:. Sizi yabanciya
bwrakmuyoruz, anneannenize, babaannenize birakiyoruz diyorlardi. Biz kabul etsek
de icimiz hep kirgindi aslinda. Ciinkii ¢ocuk oldugumuz icin maddiyat bizim icin

onemli degildi, onu diigtinemiyorduk” (K8, HT).
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Yapilan goriisme boyunca HT, ebeveyn bakimindan yoksun kalma nedenlerinin para
kazanmak wugruna olmasint elestirmistir. Katilimcinin ebeveynlerine bu noktada
inanmadigi, yasanan siireci hakli bulmadigi ve kizginliginin hala devam ettigi
gozlenmistir. Goriismenin bir yerinde HT, annesinin simdilerde “neden bana karsi bu
kadar ilgisizsin” seklindeki ithamlar1 karsisinda sustugunu, cevap veremedigini ama
icinden “sen bana ne zaman annelik yaptin ki, en giizel donemlerimde neredeydin ki”
seklinde suglayici diisiinceler gecirdigini sdylemistir.

“Babam iiziildii olaya ama elinden bir sey gelmiyordu. Yuvasini devam ettirmesi

gerekiyordu. Zaten tivey annemle problemlerim vardi. Oz annem zaten hi¢ arayip

sormuyordu. Gérmedigim i¢in de onun ne diisiindiigiiyle ilgili yorum yapamam”
(K4, EA).

“Onlar da iiziiliiyordu, annem benden ayrilirken aglardi hep” (K3, EK).

Cesitli sebeplerle ebeveyn bakimindan yoksun kalan ¢ocuklarin aileye geri doniiglerde
ya da gelecekte ailesiyle olan iligkilerinde onlara giiven duymasi, saglikl iligkilerini
siirdlirebilmesi icin ebeveynlerinin samimiyetine glivenmeye, kendisine agiklama
yapmalarina, duygularini paylasmalarina ihtiyaglar1 vardir. Aksi takdirde c¢ocuklar
gelecek yasamlarinda ebeveynlerini suglama, onlara karsi kirginlik, kizginlik gibi

duygular1 hayatlarinin ¢cogu déneminde tasimaktadir.

4.3.3. Ebeveynden Ayrilma Kararinin Belirlenmesine Katihmlar:

1989 yilinda tilkemizin de taraf olmasiyla uygulamaya konulan Birlesmis Milletler
Cocuk Haklar1 Sozlesmesine gore cocuklarin haklari, daha iyi kosullarda yasamalari
dort temel kategori altinda ele alinmistir. Bunlar; “yasama-gelisme, esitlik-ayrim

gbzetmeme, ¢ocugun yiiksek yarari ve ¢ocuk katilimidir” (Erbay, 2013, s.38).
Cocuk Haklar1 S6zlesmesinde ¢ocugun katilim hakki su maddelerle agiklanmistir:

“Taraf Devletler, goriislerini olusturma yetenegine sahip ¢ocugun kendini ilgilendiren
her konuda goriislerini serbestce ifade etme hakkini bu goriislere ¢ocugun yasi ve
olgunluk derecesine uygun olarak, gereken 6zen gosterilmek suretiyle tanirlar” (CHS,
madde 12).
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“Cocuk, diistincesini 6zgiirce agiklama hakkina sahiptir; bu hak iilke sinirlari ile bagh
olmaksizin yazil, sozIii, basili, sanatsal bi¢imde veya ¢ocugun se¢ecegi baska bir aragla
her tiirlii haber ve diislincelerin arastirilmasi, elde edilmesi ve verilmesi 6zgiirligiinii

igerir” (CHS, madde 13/1).

Cocuklan ilgilendiren her tiirlii olay ve durumla ilgili ¢ocugun goriisiiniin ve fikrinin
alinmast onun en temel hakkidir. Ne yazik ki iilkemizde bu durum goz ardi
edilmektedir. Hatta ¢ocuga yiiklenen anlamlar arasinda c¢ocuktur o ne anlar, ¢ocuk

akliyla ne bilsin gibi ithamlar ve bakis acilar1 yer almaktadir.

Oysaki ¢ocuklar i¢inde bulunduklari her yas grubunda yasananlari yaslart 6lgiisiinde
anlamakta ya da anlamlandirabilmektedir. Cocuga yapilan her tirlii agiklama ve
cocugun fikrinin alinmasi da yasadiklar1 olay1 kabullenmede, bas etme mekanizmalarini

gliclendirmede etkilidir.

Bu c¢alismada, c¢ocuklugunda bir donem ebeveyn bakimindan yoksun kalmis
katilimcilarin ebeveynlerinden ayrilis siirecinde fikirlerinin sorulup sorulmadiginin,
stirecin  belirlenmesinde  katilimlarinin = olup olmadiginin tespit edilmesi igin

katilimcilara sorular sorulmustur.

Yapilan goriismeler sonucunda; katilimcilardan o6zellikle egitim, ebeveynlerin is
kosullar1 gibi mecburi oldugunu diisiindiikleri sebepler nedeniyle ebeveynlerinden
ayrilanlar, ayrilma siirecinde fikirlerinin soruldugunu, ama baska segeneklerinin

olmadigini bildikleri i¢in kabul etmek zorunda kaldiklarini ifade etmislerdir.

“Bilgi verildi ama baska segenek olmadigt icin kabul ettim, o yiizden fikrim de
sorulmadi. Gereklilik oldugunu biliyordum” (K3, EK).

“Okumak icin gitmek zorunda oldugumu biliyordum. Babam izah etti durumu.
Kabul ettim, baska secenek yoktu ciinkii. Babaannemde kabul etti, goniillii oldu.
Bakmayiz demediler sag olsunlar” (K5, FT).

“Evet, soruldu, ama bulundugumuz yerdeki okulun egitimini babam sevmedi, daha
iyi bir egitim almamu istedigi i¢in beni memleketimdeki okula gondermek istedigini
soyledi, kabul ettim bende ” (K14, AD).

Katilimeilarin bir¢ogu ise ayrilma siirecinde fikirlerinin sorulmadigini, agiklama da

yapilmadigini sdylemistir.
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“Yok, canim yok tabi ki. Kim ne yapsin beni, ne diisiindiigiimii. Beni var olarak
saymiyorlardi bile. Niye saymiyorlar kizim biliyor musun, onlar ¢ocukken ¢ocuk
yaptilar ¢iinkii. Benim gibi, ben de 14 yasinda evlendim 15 yasinda baba oldum”
(K1, AA).

AA, ebeveynlerinin ilgisiz, umursamaz tutumlariin, yasadigi durumun, terk edilmenin
nedenlerini  ebeveynlerinin  kiiciik yasta evlilik yaparak mantikli kararlar

verememelerine baglamasi dikkat ¢ekmistir.

“Sorulmadi. Ya da sorulduysa da ne oldugunu tam anlatarak degil. Bende
bilmeyerek, dedigim gibi gezmeye gider gibi gittim. Bilin¢li bir sey degildi
kesinlikle ” (K2, DH).

“Tabii ki de sorulmadi. Hatirladigim kadariyla bize sadece okul kapandigi icin
oraya gitmemiz gerektigini soylediler o kadar” (K7, GPY).

“Yok, hi¢ fikrimiz alinmady, onlar oyle karar vermisti, bize de kendilerince hakl
nedenlerini séylediler, iizerine diyecek laf kalmad1” (K8, HT).

“Tabii ki bana sorulmadi. Oyle cocukluk hevesiyle geldim en basta. Zaten 8
yasindaki ¢ocuk nasil mantikli karar verebilir. Ablamin yanina gideceksin dediler
ve 0 ablam sonucta, yabanct degil diye diistinmiistimdiir” (K9, 1S).

Acar ve Karatag (2008, s.38)’ a gore cocuklarin katilimi konusundaki ciddi giicliikler
yetiskinler tarafindan konulan bilingli ya da bilingsiz kurallar, engeller ve yeterince
seffaf olmayan kurumsal yapilar, ¢ocuk koruma sistemindeki gii¢ dengesizlikleridir.
Katilmin saglanmasit da ancak esitligin saglanmasiyla olanakli olabilmektedir.
Demokratik bir anlayisla her bir bireyin esit yurttaglar olarak toplumsal yapida yer

almalarin1 saglamak katilim i¢in gerekli temel kosullardandir.

4.3.4. Ebeveynleriyle ve Kardesleriyle Goriisme Durumlar:

Koruyucu Aile Yonetmeligine gore koruyucu aile biriminin gorevleri arasinda; cocugun
biyolojik ebeveynleri ve yakinlariyla goriistiiriilmesi konusunda planlama yapilmasi ve
uygulanmasi yer almaktadir (KAY, madde 12/1/§). Cocuklar koruyucu aile hizmetinden
faydalandirilirken saglikli ise ve ¢ocuga zarar vermeyecek diizeyde 6z aile iliskileri var
ise 0z aileleriyle iletisimlerinin siirdiiriilmesi amaglanmaktadir. Yine ¢ocugun yiiksek
yarar1 gozetilerek, cocuk 0z ailesine dondiiriilene kadar cocugun koruyucu aile
hizmetinden yararlandirilmasi, kurum bakiminda kalmamasi hizmetin amaglar1 arasinda

yer almaktadir. Elinde olmayan sebeplerle korunma altina alinmasi higbir zaman
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cocugun sucu olamaz. Bazi kosullarda, ¢ocugun korunma altina alinmasi aileden
kaynakli da olmayabilir; 6rnegin hastalik, dogal afet, 6liim gibi durumlarda. Cocuk ve
ailesinin iginde bulunduklar1 kriz donemini saglikli bir sekilde atlatmasi konusunda
devletler destekleyici politikalar iiretmektedir, koruyucu aile hizmeti de bu sebeple
vardir. Cocugun aileye doniisiiniin gerceklestirilebilmesi, yeniden saglikli aile ortaminin
yaratilmast da ¢ocuk ve 0Oz ebeveyninin iligkilerini siirdiirmesiyle, bunun
desteklenmesiyle olanakli olabilmektedir. Aksi takdirde koruyucu aile hizmetinin evlat

edinme hizmetinden farki olmayacaktir.

Sagliklt ve ¢ocugun yiiksek yararina uygun olan, herhangi bir ihmal ya da istismar
durumunun olmadig: ailelerde ¢ocuk ve ebeveynleri, kardesleri arasindaki her tiirlii

iligki ve iletisim dnemli ve ¢ocugun saglikli bir gelecek hayati icin gereklidir.

Bu calismada katilimcilarin hemen hemen hepsi ebeveynlerinden ayrilmadan once
mutlu bir ¢ocukluk gecirdiklerini, bosanmalar, terk edilmeler, 6liimler disinda ¢ogunun
mutlu bir aile yasantisinin oldugu tespit edilmistir. Ebeveynlerinden ayrilma siireci
kimileri i¢in kisa vadeli ve geri doniislii, kimileri i¢in ise uzun vadeli ve kalic1 olmustur,
ama bir sekilde ebeveynleri ve kardesleri ile iletisimleri devam eden katilimcilarin
siirdiiriilen ya da siirdiiriilemeyen 6z aile iliskileri gelecek yasamlarinda olumlu ya da

olumsuz anlamda etkili olmustur.

“2 yil once ¢ok ciddi bir hastalik gegirdim. Kalp ameliyati oldum, yogun bakimda
yattim uzun siire, yogun bakimdayken annemi istemigim. Dayim geliyor siirekli,
teyzem geliyor, ama ben annemi istemisim. Cagirmislar annemi, gel bak M.’ nin
durumu ¢ok kétii liiyor bak diye. Gelmedi. Ben o haldeyken bile gelmedi. Ondan
sonra bende tamamen oldiirdiim onu, simdi annem Olse iiziiliir, aglarim ama
mezarma Qitmem, cok da ciddiyim gitmem (aglyyor)” (K10, MS).

Ebeveynleri ve kardesleriyle iliskilerini nasil siirdiirdiikleri, ne siklikla goriistiikleri
soruldugunda katilimcilardan yalnizca bir tanesi her hafta sonu oldugunu sdylemistir.
Diger katilimcilarin ¢ogunun ailelerini gormekte zorluk cektigi, 6z aileden ya da
yanlarinda kaldiklar1 aileden kaynakli olarak ya da teknolojik imkénlarin olmamasi

nedenleriyle goriisme araliklarinin uzadigi tespit edilmistir.

“Subat tatilinde ve yaz tatilinde koye ailemin yanina gidiyordum. Babam memur
oldugu icin ayda bir defa ilgede toplantilari olurdu, en biiyiik acom bu 1 ay
boyunca babami beklerdim ha geldi ha gelecek diye, ilceye gelince benim yanima
da gelirdi c¢iinkii. Carsamba giinleri toplantt  olurdu Sali  giiniinden
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heyecanlanmirdim, uyuyamazdim ben. Sadece 1 gece kalirdi, Persembe giderdi
¢linkii Cuma’ya namaza yetismek zorundaydr imam oldugu i¢in. Bu kez de buna
tiziiliirdiim, geldigiyle gittigi bir oldugu icin. Tiim hayatim boyle gecti orada.
Annemle de sadece tatillerde goriisiiyorduk. Telefon falan yoktu. Koye gittigimde
de ama misafir gibi el iistiinde tutuluyordum hep. Abim benimleydi, diger iki
kardesim de ailemle” (K5, FT).

Egitim nedeniyle aile bakimindan yoksun kalan FT, yalnizca tatillerde ailesini ve
koydeki kardeslerini gorebildigini, agabeyiyle aynmi evde yasadigini, babasinin is
durumu nedeniyle ayda bir defa gelislerinin kendisinde biiyiik mutluluk ve heyecan

yarattigini vurgulamistir.

“Iicedeyken Pazartesi giinleri babam aligveris icin pazara gelirdi éyle goriisiirdiik
ama annemi sadece hafta sonlari goriiyordum. Tabi hava iyiyse, her hafta sonu
degil. Eskisehir’deki amcamin yamna geldigim siirecte 2-3 ay hi¢ annemi
gormedigimi  hatirliyorum. Ben Orta 1 igin Eskisehir’deki amcamin yanmna
geldigimde ablam da yatil kiz lisesine gitti. O zaman ayrildik. Oncesinde 3 yil
beraber kaldik sadece” (K7, GPY).

GPY de FT gibi daha ¢ok babasi tarafindan ziyaret edilenlerden. Ziyaret nedenleri de
ortak aslinda, ilcede baska islerinin olmasi ve gelmisken uzaktaki cocuklarimi da
gormek. Her iki katilimcinin da bu durumdan mutlu olduklart ve benim degerlendirmem
gibi olaya hi¢ olumsuz agidan bakmadiklar1 gézlenmistir. Bu durum korunma ve bakim
altinda olup kurum bakiminda kalmakta olan c¢ocuklar1 akla getirmistir. Kurum
bakimindaki c¢ocuklarin bir¢ogu ebeveynleri tarafindan ihmal edilmis, istismara
ugramis, terk edilmis olsalar bile siirekli ebeveynleri tarafindan ziyaret edilmeyi, aranip

sorulmay1 beklerler. Bir giin ailelerine geri donme umutlar1 vardir.

“Annem bir iki kere gormeye gelmisti beni ama o da babasindan korkardi
kizarlardy ¢iinkii gelince, ‘onun babasindan ne giin gordiin de bebesinden
goreceksin’ derlerdi. Dedem anlatmisti” (K1, AA).

“Senede 1 defa izne geliyorlardi, ¢ok nadir alti ayda bir babam geliyordu. Cok ¢ok
uzun zamanlar goriismiiyorduk. O kadar uzun zaman ayrt kalinca ben 9. 10. 11
yvaslarimda kendimi daha ¢ok anneannemlere yakin hissetmeye basladim,
annemlerden uzaklagtim, goriismek istemedim. Hatta 15-16 yaslarimda gelmelerini
bile istemiyordum, sanirim i¢imde biiyiik bir kin vardi. Anneannemde daha rahat
biiyiimiistiim, her seyim yapiliyordu, daha ¢ok tistiime diisiiltiyordu, gelmelerini ¢ok
istemiyordum karigsacaklar diye. Ciinkii ben hep sorguluyordum, c¢evremde
baktigimda herkesin anne babast yanindaydi, burada da yasayabilirlerdi diyordum
hep. Bir ara da onlar kendi rahatim diisiindiiler bizimle ugrasmak istemediler ve
bwraktilar diye diigiindiim, sucladim onlari, ézellikle ergenlik donemimde. Bazen de
kardesime liziyordum, onun yiiziinden geri dondiigiim igin. Telefon yoktu o
donemlerde, mektup yaziliyordu. 15 giinde bir mektup geliyordu. Geldigi zaman
¢ok seviniyordum, ama sonra bir kdgit par¢asi sonugta diyordum” (K8, HT).
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HT’nin ozellikle ergenlik doneminde ebeveynlerine karst kizgimhigmin ve
suglamalariin arttigi, uzun siire ailesiyle goriisemedigi i¢in de anneanne ve dedesini
kendi ailesinin yerine koydugu anlasilmistir. Ayni durum giinlimiiz koruyucu aile
hizmeti kapsaminda olup 6z ebeveynleri tarafindan nadiren goriisen ¢ocuklarda da
gozlenmektedir. Koruyucu aileleri ebeveynlerinin yerini doldurmustur. Eger ki sagliksiz
bir aile ortamindan gelmislerse alisma siireci daha kolay olmaktadir, bazen de

ebeveynlerinin gelip gitmelerini bile istemezler.

“Kendi ailemle goriisemiyordum, ancak bu aile senede 1-2 kez gotiiriirse
gorebiliyordum onlari. Onlarin disinda kendim gidemiyordum. Annem, kardeslerim
falan neredeyse hi¢ gelmediler. Babam ayda yilda bir iki defa gelirdi. Telefonla da
goriisemiyorduk. Babam sehre geldigi zaman anca onu gorebilirdim” (K9, IS).

IS’nin ebeveynleriyle ve kardesleriyle sik goriisebilmek gibi bir sansi olmamus.
Goriismeler, yaninda yasadigi ailenin inisiyatifine bagliyms. IS de yine sadece babasi

tarafindan ziyaret edilenlerdenmis.

“Tatillerde 1 hafta kalabiliyordum, annemin babamin yaninda 1 hafta tatil
yapwyordum. Daha fazlasima ablam izin vermiyordu, burakmiyordu beni, fikrim
degisir onlarla kalmak isterim diye. 12-13 yaslarimda aklim ermeye baslayinca
daha iyi anladim bunu. Babam ben orada kaltyorum diye ablama para, Yiyecek,
erzak falan veriyordu. Amerika’'da yasayan abim de oradan ablama benim icin
para veriyordu. Yeter ki ben okuyayim, kimseye muhta¢ kalmayayim diye.
Fazlalikla para gelmeye baglayinca ablamin amacinin degistigini fark ettim. Ama
yine de orada kalmaya devam ettim. Onlar benim egitimim icin gdnderilen
paralardi. Ama bana harcanmiyordu” (K12, SY).

SY, ebeveynleriyle goriismesine, tatillerde uzun siireli olarak yaninda kalmasina
ablasinin engel olmaya calistigini, ¢iinkii egitimi nedeniyle ablasinin yaninda
kalmasindan ablasinin maddi ¢ikar saglamaya basladigini, ablasi tarafindan bakim
gormenin, ablasiin bunu yapma nedeninin sadece para amagli oldugunu anlatmistir. O

yas grubu ¢ocuklarin genellikle hissettikleri dogrudur.

Ayni durum giiniimiiz koruyucu aile hizmetinde de yasanabilmektedir. Bazi aileler,
basvuru asamasinda ve sonraki siirecte bile hizmeti maddi kazang saglamak adina
yapmaktadir. Bir ¢ocugun bakim sorumlulugunu almak oldukc¢a mesakkatli bir istir,
bunun karsihiginda para kazanilan bir is olarak goriilmesi aile ve cocuk arasinda
olusmasi beklenen temel giiven ve giivenli baglanma duygularini ne yazik ki

gelistirmemektedir. Bu bakis acisiyla yiirtitiilen hizmette cocugun yiiksek yararinin ne
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derece gozetildigi de celiskilidir. Koruyucu aile yonetmeliginde hizmete yonelik bu
bakis agisina dair herhangi bir madde, sinirlamanin olmamasinin, bu tarz basvurularin
dogrudan reddedilmesinin onerilmemesinin de bu birimde calisan meslek elemanlarini

zora soktugu, ikilem olusturdugu distiniilmektedir.

Ebeveynlerinin  kendileriyle gorliigmek istemedigini, goriismeleri i¢in ¢aba

gostermediklerini sdyleyerek onlar1 suglayanlar da vardi:

“Kendi ailemin de bana ulasma ¢abasi olmuyordu hi¢. Aramiyorlardr. Sadece
ablalarimdan  biri  evlendigi zaman ben gizli sakli aramigtim. 12-13
yaslarmmdaydim. Daha dnce oyle bir sansumiz yoktu aramak gibi, onlarda
aramiyordu” (K2, DH).

“Babamla sik goriigiiyordum. Babamla hala goriigiiyorum ama annemle
goriismiiyorum. Oz annem hi¢ arayip sormadt, sadece 2-3 sene once bir kez aradl,
gortistiik bulugtuk ama ondan sonra yine aramadi. Ben 1-2 defa daha goriiselim

diye israr ettim ama gortismeye yanasmaymnca bende kendimi geri ¢cektim” (K4,
EA).

“Gortismiiyorduk. Mesela ben annem hangi yemegi iyi yapar bilmem. En ¢ok neyi
sever bilmem. Evi nasildwr bilmem ¢iinkii hi¢ gitmedim. Annem hi¢ arayip sormadi
beni, goriismek istemedi. Annem hala yaswyor ama hala goriismiiyoruz. Annemle
ilgili bir amim yok. Anneannem benim annem gibiydi” (K10, MS).

Aile, insanlarin hayatindaki en Onemli sosyal destek sistemlerinden biridir. Aile
desteginin ve saglikli iliskilerin oldugu ortamlarda biiyliyen c¢ocuklarin benlik
saygilarmin arttigi, olumlu ve tutarli kisilik yapilarinin oldugu, hayata pozitif
bakabildikleri, bas etme mekanizmalarinin arttig1 diistiniilmektedir. Bu nedenle saglikli

aile iliskilerini, iletisimlerini siirdiirmek 6nemlidir.

4.4. KIiSISEL BAKIM

Kisisel bakim temasinin olusturulmasinda BM ve UNICEF’in teknik destegiyle ASPB
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Milli Egitim Bakanlig1, Adalet Bakanlgi, Icisleri
Bakanligi, Emniyet Genel Miidiirliigli, Jandarma Genel Komutanligr is birliginde,
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi dogrultusunda Tiirkiye’ye uyarlanan “Ebeveyn Bakimindan
Yoksun Cocuklar Igin Ulusal Minimum Standartlar” isimli ¢alismadan esinlenilmistir.

28 Minimum Standardin bes ana basligi bulunmaktadir, bunlardan biri de kisisel
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bakimdir. Kisisel bakima ait alt standartlar arasinda; beslenme, saglik, oyun ve

eglence/dinlenme etkinlikleri, egitim vb. bulunmaktadir.

Bu calismada katilimcilara yoneltilen sorular, yari1 yapilandirilmis goriisme formu
dogrultusunda; kisisel bakim standardinin alt standartlarindan beslenme, saglik, egitim,

oyun-eglence bos zaman etkinlikleri ele alinarak kategoriler olugturulmustur.

CHS hiikiimlerine gore bir donemligine ya da kalici olarak aile bakimindan yoksun
kalan veya yiiksek yarar1 gozetildiginde bu aile ortaminda kalmasi uygun olmayan her

cocuk, devletten 6zel ilgi, bakim, yardim ve koruma gérme hakkina sahiptir (CHS,

m.20).

So6zlesmenin maddesinden de hareketle kurum bakiminda, tedbir kararli olsun ya da
olmasin ebeveyn bakimindan yoksun olan her ¢ocuk 6zel gereksinimleri olan ve devlet
destegine, denetimine gereksinimi olan ¢ocuklardandir. Nasil ki kurum bakimindaki her
cocugun esit kosullarda yasamasi, kurum i¢i diizenlemeler i¢cin minimum standartlar
gecerli ise ayni standartlar giintimiizde hala ¢ok sayida bulunan, enformel koruyucu aile

bakimi altindaki ¢ocuklar i¢in de gegerli ve devlet kontroliinde olmalidir.

Bu dogrultuda calismada, enformel koruyucu aile bakimi gormiis kisilerin egitim,
saglik, beslenme, oyun-eglence bos zaman etkinlikleri alanlarinda yasadiklari
deneyimler gilinlimiizde de yasanma ihtimalinin yiiksek oldugu diisiiniilerek minimum

standartlarla karsilastirilarak aciklanmustir.

4.4.1. Beslenme

Beslenme kategorisi, yeterli ve dengeli beslenme durumu, mutfagi kullanabilme, talepte
bulunma durumu, beslenme alanma iliskin ihtiyaglar, yoksunluklar kodlarmi

olusturmustur. Bu boliimde bunlara deginilmistir.

Saghigin temeli, ¢ocuklukta yeterli, saglikli ve dengeli beslenmeyle atilmaktadir.
Belirlenmis Minimum Standartlarda ¢ocuklarin yasi ve gelisimleri dikkate alinarak giin
boyunca diizenli araliklarla yemek yemeleri, yeterli beslenmeleri, ¢ocuklar i¢in sunulan

yemeklerin hijyen kurallarina uygun olmasi, beslenme uzmaninca mentilerin
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belirlenmesi, cocuklarin yemegin sec¢imi, hazirlanmasi ve sofraya getirilmesinde
katilimlarinin olmasi, personelin ¢ocukla yemek yemesi, 6zel beslenme gereksinimi
olan ¢ocuga uzmanlarca gerekli 6zenin gosterilmesi, yiyeceklerin ¢ocuk igin ceza araci

olarak kullanilmamasi gerektigi belirtilmistir (Standart 2.1: Beslenme).

Yapilan goriismelerde katilimcilarin - cevaplart ve Standart 2.1 dogrultusunda
katilimcilarin beslenme durumlart dort alt kategoride ele alinmistir. Bunlar asagidaki

gibidir:

4.4.1.1. Yeterli ve dengeli beslenilip beslenilmedigi

Katilimcilardan 6zellikle anneanne, babaanne ve dedeleri yaninda yasayanlarin
beslenme alanina iliskin sorun yasamadiklari, yeterli ve dengeli beslendiklerini
diisiindiikleri, eski beslenme aliskanliklarindan olumsuz anlamda bir degisikligin
olmadigi, hatta bir kismi i¢in eskiye gore daha 6zenli ve ayrintili beslenme diizeninin
oldugu 6grenilmistir.
“Babamla annemleyken ben hi¢ bir sey gormedim ki yiyecek. Dedemle
babaannemde gordiim ne varsa. Kahvalti yapar gider diikkdan: agardik, oglen eve

gelir sefer tasiyla yemek gotiiriirdiik. Okula giderken de hi¢ ogiin atlamadan
yerdim yemegimi. Yemek konusunda daha rahattim ve bolluk vardi” (K1, AA).

“Sabah kahvaltim her giin hazirlamirdi. Hala da ise giderken ben hazirliyor
babaannem. Ogle yemegim de aksam yemegim de hep hazirlamirdi. Hichir sikinti
yasamadim. Eski beslenmemle farklar ¢oktu tabii ki. Eskiden okula giderken sabah
kahvalti yapamiyordum, iivey annemden kaynakli olarak. Dedem ve babaannemin
yanina gelince highbir ogiiniim eksik olmadi” (K4, EA).

“Yeterli ve diizenli beslenebiliyordum. Hasta oldugum donemlerde ekmek iizerinde
cikolata, muz, biftek yemek isterdim mesela, fazlaca alirdi dedem ve mutlu
olurdum. Bunlar benim hastalik meniimdii” (K10, MS).

Katilimcilardan bir kismi da yeterli, saglikli ve diizenli beslenemediklerini, kendi
aileleri yanindaki yeme aligkanliklarimin daha iyi oldugunu, bir kismi icin yemek
konusunda ev ortaminda ayrimcilifin yapildigini, bir kismi yemek konusunda kendi
cekincelerinin oldugunu vurgulamistir. Katilimcilardan biri, 12-13 yaslarinda mutfakla

ilgili tiim sorumlulugun (yemek yapma, bulasik) kendisine ait oldugunu belirtmistir.

“Dedigim gibi hi¢bir zaman onlarla aym sofrada yemek yemedim. Onlar ne
yiyorsa benim tabagima da ayni yemegi koyarlardi, baska bir odada yerdim, kendi
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odamda. Diizenli ogiinlerdi. Ama ne yemek istersin, sunu yer misin, bunu yemez
misin diye sorulmazdi hi¢bir zaman. Onlarin sevdikleri, istedikleri seyler yapilirdt.
Sevmediklerimi ¢aktirmadan atardim (giiliiyor). Cok da israr yoktu zaten sunu ye
bunu ye diye. Benim i¢in ozel yemek yapma olayt olmadt hi¢, benim i¢in bir omlet
yvapilmazdi, yumurta haslanmazdi...” (K2, DH).

DH, besleme olmasi nedeniyle ev i¢inde yemek yerken de ayrimciliga ugradigini,
aileyle ayn1 masada oturmaktan bile yoksun birakildigini, ne yiyip ne yemedigiyle ilgili

kimsenin bir endisesinin, ilgisinin olmadigin1 vurgulamistir.

“Beslenme yoktu (kahkaha atiyor). Eve geldigimde ne bulursam onu pisirirdim.
Daha okuldayken eve gidince ne pisirsem diye diigiiniirdiim” (K5, FT).

FT, yemekle ilgili tek sorumlulugun kendisinde olmasindan kaynakli iiziintiisiinii dile
getirmistir.
“Eskisehir 'deki amcamin yaninda ama yengemle iletisimimiz kopuktu. Cok fazla
istemedi benim gelip yanlarinda okumami. Kahvalti yapmiyorduk evde. Babam
bana har¢hk bwrakirdi, yani amcama verirdi o parayi, 0 paradan amcam bana
giinliik  har¢hik verirdi kahvalti yapmam igin. O parayla kahvaltt yapmam

soylenirdi ¢iinkii ¢cok erken gidiyorduk okula. Ama ben kahvalti yapmiyordum her
giin o parayla 4-5 tane seker aliyordum” (K7, GPY).

“Ben Ilkokuldayken, ortaokuldayken eve gelince hemen yemek yerdim ciinkii ¢cok
acikirdim, ¢ok sik yemek yerdim. Gittigim, kaldigim evlerde béyle olmadi. Ozellikle
anne roliindeki kadinlar bana; ‘a¢ misin? Yemek hazirladim su var yer misin’
dediginde yiyordum. Ama o sormadiginda, ben a¢ oldugumda bile
soyleyemiyordum. Yeterli beslenmedigim icin saghkli da beslenemiyordum bence.
O gelisim donemi bence ¢ok énemli bir siire¢. Ciinkii ergenlige de o donemde
girmistim. Ben c¢ok yeterli ve saglikli oldugunu diisiinmiiyorum o donemki yeme
aligkanliklarimi” (K13, ZK).

Katilimcilarla yapilan gériismeler sonucunda, yeterli, saglikli ve dengeli beslenenlerin
sayica az oldugu, katilimcilarin temel ihtiyaglara ulagsmakta zorluk c¢ektikleri

ogrenilmistir.

4.4.1.2. Mutfag kullanma, talepte bulunma durumu

“Yemekler giin boyunca, diizenli araliklarla yenir”, “Cocuklar yemegin secilmesi,
hazirlanmas1 ve sofraya getirilmesine hazirlanir” (Standart 2.1. Beslenme) minimum
standartlarindan hareketle katilimcilara mutfagi ne siklikla kullandiklari, mutfag:
rahatlikla kullanip kullanamadiklari, yemek istenilenlerin talep edilmesi durumu

hakkinda sorular yoneltilmistir. Yapilan goriismeler sonucunda da mutfag: istedigi
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zaman rahatlikla kullanabilenlerin oldugu fakat kullanamayanlarin da oldugu, beslenme
konusunda gerekli ilgiyi goren, yeterli ve dengeli, saglikli beslendigini diislinenlerin

yemek istedikleri seyleri rahatlikla talep edebildikleri anlasilmistir.

“Mutfagr kullanirdim ¢ok rahat. Her odaya girip her yeri karigtirabilirdim, hatta
ben biiytiytince de devam ettim, kendi evimden bir fark: yoktu” (K3, EK).

“Cok rahat kullanmirdim mutfagi, hic ayrim yapmazlard: zaten ve ben de
cekinmezdim. Ben alip yemezsem kizarlardi aksine” (K6, FH).

“Evet kullanabiliyordum. Her istedigimi bulamasam, alamasam da ¢ok rahat
kullanabiliyordum mutfagi ne varsa artik. Istediklerimi ise hi¢ demedim, biraz da
ice kapamkligimdan belki. Ne pisiyorsa onu yerdim” (K8, HT).

“Kullanabilirdim rahatlikla. Ben bu konularda cok sansli olanlardamim. Ciinkii
yapamayan ¢ok kisi biliyvorum. Niye yedin, ne yaptin, o niye eksik diye
sorgulananlar vardi. Yemek istediklerimi soyleyemezdim ama. Onlar ne yerse
bende onu yemek zorundaydim” (K9, IS).

Katilimcilardan, ne yemek istedigini talep edemeyen, ailenin yedikleriyle yetinen ve
yasadig1 yere ait hissedememekten kaynakli dolabi acip bakamayan ZK yasadiklarini su

sekilde anlatmustir:

“Benim beslenme aliskanligim ailelerinkinin aynisiydi. Onlar ne zaman yemek
yerse ben o zaman yemek yiyordum. Onlar ne yerse onu yiyordum. Cok se¢cme
sansim olan bir beslenme tarzim yoktu. Ama her iki aile de benim beslenmem igin
kendi ¢ocuklarina nasil davraniyorlarsa bana da oyle davranmislardi ama benim
yine ¢ekincelerim vardi. Bir baskasimin dolabini agmak, bakmak o donemde de
yapamadigim seylerdi. Bir kere bile dolaplarin agip bakmamisimdr” (K13, ZK).

Cocuklarin yasadiklar1 yerlerde evin her boliimiinii, 6zellikle saglikli gelisimleri i¢in
mutfag rahatlikla kullanabilmeleri, onlarin eve ve ev igindeki bireylere bagliliklarini
sekillendirmekte ve aidiyet duygularini gelistirmektedir. Cocuklar yiyecekten mahrum
birakilarak cezalandirilmamalidir ve gelisim alanlarinda ¢ocuga yemek konusunda

Ozgiir alanlar birakilmalidir, ¢ocuklar arasinda ayrim yapilmamalidir.

4.4.1.3. Thtiyaclar, yoksunluklar

Katilimcilarin beslenme alanina iligkin en biiyiik yoksunlugu istenilen yiyeceklerin

alinamamasidir. Istediklerini yiyemeden biiyiimiis olmak, istenileni talep edememektir.

“Sunun magduriyetini hissediyorsun, kendi evindeki gibi rahat davranamiyorsun,
kendi evindeki gibi ben bunu istiyorum diye diretemiyorsun. Ben pirasa yemegini
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¢ok severdim mesela ¢cocukluk donemlerimde, ben gittigimde annem bana her hafta
sonu pirasa yapardi. Yani neden sadece annem yapiyordu? Onu orada talep
edemiyordum ciinkii” (K7, GPY).

GPY, aslinda ulasilmas1 oldukga kolay bir yiyecek olan pirasayi ¢ok sevmesine karsin
yapilmasini hi¢ isteyemedigini, bu nedenle en sevdigi yemekten mahrum kaldigini ifade

etmektedir.

Cocuklar yasadiklar1 ortamlarda kendilerini ortama ne kadar ait hissederlerse
duygularini, istediklerini, hissettiklerini de o denli diga vurabilmektedirler. Aitlik
duygusu da ancak kabul gérmeyle olanakli olabilmektedir. Bu durum yetigkinler i¢in de
gecerlidir.

“Sabah kahvaltisimin yoksunlugunu hissettim. Ciinkii benim okula gitme saatimde

onlar uyuyordu, ben erken gidiyordum. Bana kahvalfi hazirlayan kimse yoktu.

Béyle bir beklentimin olmast da bana dogru gelmiyordu. Ciinkii ben kendimi yiik

gibi hissediyordum. Birlikte yapilmiyordu kahvaltilar. Yapildiginda da ben ¢ok
¢ekingen kaliyordum. Belki benden de kaynakiy bir durumdu” (K13, ZK).

Kahvaltinin her yasta Onemi ve insan sagligi igin gerekliligi her yerde
vurgulanmaktadir. ZK’nin kendince agiklama buldugu okula erken gitme, ailenin
uyanma saatinin daha ge¢ olmasi faktorleri nedeniyle kahvalti yapamamasi, ergenlik
donemindeki saglikli gelisimini sekteye ugratmistir. Birey, simdilerde yasadigi mide
probleminin o donemdeki yeterli ve saglikli beslenememe durumuyla yakindan iliskili

oldugunu diisiinmektedir.

“Kotii yanlarmma da deginmek gerekirse ¢ocuk olmayr kagwrdim. Ergenlikte
yasanan cogu sikintiyt ben hic yasamadim. Isteklerimi soyleyemedim. Yeterli
beslenemedim. Daha saglikli  beslenseydim ya da bir spor faaliyetine
gonderilseydim boyum daha uzun olabilirdi ya da yeterli beslenmis olsaydim simdi
biiyiik problemim olan mide rahatsizligim olmazdi” (K13, ZK).

FT’nin beslenme alanina iligskin yoksunlugu da 12-13 yaslarinda omuzlarina yiiklenen
ev isleri, yemek yapma, evin fiziksel kosullarmin yetersizligi nedenlerinden ortaya

cikmustir.

“Her sey eksikti, her seyin yoksunlugunu hissettim. Kap kacak hichir sey yok,
buzdolabi, ocak ne demek... Yok, oyle bir sey ortada mutfak yoktu ki en basta.
Odanmin bir kosesinde 1 tuglayr suraya koydum digerini buraya, ortasina kalas
koydum, raf gibi bir sey yaptum, buldugum tencere tavalart oraya koydum. Bir
tarafta da kiiciik tip vardi, yiyecekleri de nereyi bos bulursan oraya koyuyordum.
Her seyi ben yapryordum ™ (K5, FT).
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FT, yasitlariin arkadaglartyla gezip eglendigi yaslarda ev i¢i biiyiik sorumluluklar

nedeniyle saglikli ve yeterli beslenemedigini vurgulamaktadir.

Bireylerin beslenme alanina iliskin ihtiyaclarinin ise; yanlarinda kaldiklar1 ailelerden,
kendi ailelerinden harglik alip almamalariyla iligkili oldugu saptanmistir. Diizenli olarak
harglik alanlarin beslenme alanindaki ihtiyaglarini kendi imkanlariyla karsiladiklari, bu
yiizden ¢ok yoksunluk hissetmedikleri, fakat har¢lik alamayanlarin daha ¢ok yoksunluk

yasadiklar1 6grenilmistir.

“O giinlerde ben harchik olarak 10 kurus falan aliyordum herhalde,
arkadaslarimdan 50 kurus alan vardi, parasiyla her seyi alyyorlardi, 6zeniyordum
onlara” (K8, HT).

“Benim de elime para verilsin, kendi istedigim gibi bir sey alp yiyeyim, sunu
yiyeyim dedigim zamanlar oldu, ama bana bir har¢lik verilmezdi. Onlarla beraber,
onlar ne yerse ben de onu yerdim. Elimde har¢lhigimin olmamasi, istedigimi alip
yivememek en biiyiik yoksunlugumdu” (K9, IS).

Bir ¢ocugun kiigiik yasta ailesi ya da ebeveyn konumundaki diger bireyler tarafindan
har¢higimin  diizenlenmesi, harclik ihtiyaclarimin karsilanmasi, hayati boyunca
kullanabilecegi, ihtiyag duyacagi para yonetiminin temelini olusturmaktadir. Cocuga
okul oncesi donemde dahi harglik verilmelidir, ¢ocugun yasi oraninda hargliklar

arttirilmalidir.

Ebeveynler ya da ebeveyn konumumdaki diger bireyler paranin dogru kullanilmasi,
harcamalarin diizenlenmesi, para yoOnetimi konularinda cocuklar i¢in en biiylik
rehberdir. Cocuklarin hargliklarinin diizenlenmesi konusunda ebeveynlerden tutarli ve

kararli olmalari, iyi birer rol model olmalar1 beklenmektedir.

Bandura (1971, s.5)’ nin sosyal 6grenme kuramina gore bireylerin sekillenmesinde,
kisilik yapilarinin olusmasinda; ¢ocukluk ve ergenlik donemlerinde davranigsal, biligsel,

cevresel etkenler rol oynamaktadir. Cocuklar ebeveynlerinden 6grenmektedirler.

Cocuklarin para yonetimi ve finansal harcamalar konularinda ebeveynlerinden model

alarak 6grenmesi gerekenler asagidaki gibi 6rneklendirilebilir (Bandura, 1971, s.5):

- Kiigtlik yastayken paray1 verenin ebeveynler oldugu algisinin yaratilmast,
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- Ihtiyaglarin karsilanmas igin paranin gereklili§i ve paranin kazamlmasi igin
caligmanin gerekliliginin 6gretilmesi,

- Para kazanmanin istenilen {irtinlere ve hizmetlere erisimi sagladiginin
benimsetilmesi,

- Ebeveynlerin harcama ve para yonetimi konusunda onlarin davraniglarini ve

tutumlarini taklit etmeyi 6gretmek.

Giliniimiiz koruyucu aile hizmetinde ve kurum bakiminda kalan ¢ocuklarda ¢ocuklarin
har¢liginin verilmesi, diizenlenmesi, para yonetiminin ¢ocuklara kazandirilmasi gibi
konular kurum c¢aliganlar1 tarafindan takip ve kontrol edilmekteyken; enformel
koruyucu aile bakimi altinda olan gocuklarin biiyiik bir orani, herhangi bir denetim ve
kontrol mekanizmasinin olmamasi nedeniyle finansal becerileri 6grenememektedir.

Bir¢ogu da bu nedenle diizenli harclik alamamaktadir.

4.4.2. Saghk

Saglik kategorisinin altinda katilimcilarin beden ve ruh sagligi, saglik ihtiyaglarinin

karsilanmasi, kisisel temizlik kodlarina yer verilmistir.

Diinya Saghk Orgiitii’niin tanmimma gdre saglik, bireyin ruhsal, sosyal, bedensel

yonlerden tam iyi olma halidir.

Belirlenmis minimum standartlarda da g¢ocuklarin beden ve ruh sagliginin, sosyal
yonlerinin tam iyilik halinde olmasina yonelik ¢abanin gdsterilmesi, ¢ocuklarin saglik
hizmetlerine ulagimlarinin saglanmasi, temel saglik kontrollerinin yapilmasi, 6zel
gereksinimi  olan ¢ocuklara ayrica Ozen goOsterilmesi, gerektiginde ruh sagligi
hizmetlerinden yararlandirilmalari, kisisel temizlikleri i¢in gerekenlerin saglanmasi,
tuvaletler ve banyolarin hijyen kurallarina uygun olmasi, ¢ocuklar igin mevsime ve
sagliga uygun kiyafetlerin tedarik edilmesi, kurum ve kuruluslarda saglik personelinin
istthdam edilmesi, ¢ocuklar ve personele cinsel saglik, kiz ve erkek ¢ocuklarin cinsel
gelisim  siiregleri, cinsel yolla bulasan hastaliklar konularinda rehberlik ve
danigsmanligin saglanmasi, ¢ocuklarin gorebilecekleri ortamlarda sigara igilmemesine

iligkin hususlar yer almaktadir (Standart 2.2 Saglik).
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Giliniimiiz koruyucu aile hizmetindeki ¢ocuklarin, kurum ve kurulug bakiminda bulunan
cocuklarin, hatta Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti kapsaminda bir yakininin
yaninda bu hizmetten faydalandirilan ¢ocuklarin saglikli bir ortamda biiyiimeleri, saglik

ihtiyaclarinin karsilanmasi devletin denetimi ve kontroliindedir.

Devletin denetiminde ve kontroliinde olmayan, bir yakini, akrabasi ya da taninmayan
kisiler yaninda enformel koruyucu aile hizmetinden yararlanmakta olan ¢ocuklarin

saglik alanina iliskin kontrolleri bir denetim mekanizmasi tarafindan yapilamamaktadir.

Katilimcilarla saglik alanlarina iliskin yapilan goriismeler ti¢ alt kategori altinda ele
alinmistir. Bunlar; beden ve ruh saghgi, saglik ihtiyaglarinin karsilanmasi, kisisel

temizlik konularidir.

4.4.2.1. Beden ve Ruh Sagligi

Katilimcilarla yapilan goriismelerde bireylerin enformel koruyucu aile bakimini gérmiis
olduklar1 ¢ocukluk doénemlerinde saglikli olmayr sadece bedensel anlamda hasta
olmamak olarak diisiindiikleri ve ilk akla gelenin bu oldugu, bireylerin kendilerini hig

sosyal ve ruhsal anlamda ele almadiklari, diistinmedikleri gézlemlenmistir.

Bireylerin higbirinin ciddi bir saglik problemi yagamadigi, kendilerini bedensel anlamda
saglikli olarak tanimladiklari, ruh sagligi konusunda hicbir kurumdan psiko-sosyal

destek almadiklar1 anlagilmistir.

Bireyler psiko-sosyal destek hizmetlerinin eksikligi ya da bilinmiyor olmasi, yaygin
olmamalar1 nedenleriyle herhangi bir saglik kuruluslarina gotiiriilmediklerini 6ne

siirmiislerdir.

“Almadim. O donemde zaten bu kadar yaygin degildi ¢ocuklarin ruh saghgiyla
ilgili kuruluglar” (K7, GPY).

Ruh sagliginin iyi olmadigim diisiinenler kendilerini cesitli sekillerde tanimlamiglardir:

“Cok stresli bir donemdi. Lise donemindeydim ya koyden sonra yeni bir yere
adapte olma siireci, yeni arkadagslar, baska bir ailenin yaninda olmanin getirdigi
bir duygusallik, karmasiklik, ¢okiintii hali vardr. Yalnizlik hissi ¢ok fazlaydi. Bir
taraftan insanlar: tammaya ve anlamaya ¢alisiyordum. Zaten o donem bence ¢ok
ozel bir donem ergenligin zirvesindeydim. Karmagsikti, stresten kilo vermistim
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hatirliyorum. Lise bittiginde o son ailenin yamndan ayrildigimda 47 Kiloydum. Kilo

alamiyordum. Hatirliyorum ¢ok sik karmim agrirdi. Neden oldugunu bilmiyorum

ama strestendi biiyiik ihtimalle” (K13, ZK).
ZK, ergenlik doneminin getirdigi ekstra duygusallik, sinirlilik, alinganlik gibi olagan duygu
durumlarinin diginda &zellikle tanimadigr ve bilmedigi ortamlarda yasamanin, ev igindeki
kisilere aligmanin, onlar1 anlamaya ve onlara giivenmeye c¢alismanin, aileden uzak olmanin
verdigi duygusalligin ve yalmzlik duygusunun zorluklarimi yasamistir. Kisi, yasadigi tim bu
stresli donemin kendisine kilo kaybi olarak bedensel doniitlerinin oldugunu, kilo kaybinin da

uzun bir siire kilo alamama gibi psikolojik engellere neden oldugunu vurgulamaistir.

“Su anda kapmis oldugum hastaliklarin ¢ogu o dénemden kalma bence. Disardan
goriiniis giigli ¢linkii hep kendimi korudum, hep kendi kendime telkinlerde
bulundum, kendime psikolojik destek verdim ama ¢ok fazla hastaligim var. Ug defa
mide kanamast gegirdim, o donem c¢ok soguktu kaldigimiz yer, okula gidis
gelislerde ¢ok iigiirdiim, dizlerim agrirdi hep, simdi diz kapaklarimda kire¢lenme
var, yirtik var. Kalp kapagi ameliyati oldum” (K5, FT).

Enformel koruyucu aile bakimi altindayken yasadigi giicliikler, zor kosullar nedeniyle
simdilerde kalic1 ve zorlu hastaliklar gecirdigini diisiinen bir diger birey de yukarida
orneklendirildigi gibi FT’dir. FT, havanin ¢ok soguk olmasi, mevsime uygun yeterli
kiyafetlerinin olmamasi, kaldig1 evin soguk olmasi, okulun uzak olmasi gibi nedenlerle
cocukken c¢ok Usiidiiginii ve yas1 ilerledikge hastaliklarinin ortaya c¢iktigini

disiinmektedir.
Ruh saglig1 konusunda hissettiklerinin bilincinde olan bir diger birey HT dir:

“Psikolojik olarak bir eziklik durumu vardi, hep ezik hissederdim kendimi.
Arkadaslarimdan geri plandaydim, geri dururdum hep. Ciinkii onlar hep anlatirdi
annemle suraya gittik, annemle bunu yaptik diye. Ben hep ozenirdim ve kafamda
olurdu itiziiliirdiim. Yani annesizligin yoklugu iste nasil anlatirim ki, sen nasil
yazabilirsin... Tarif edilemez. Tamam, anneannem de sicak davranird:, severdi
bazen ama anne sicakliginin yerini tutmuyordu” (K8, HT).

“Ruh saghgim c¢ok iyi degildi, sik sik aglar iiziiliirdiim. Arkadaslarimi ¢ok
goriirdiim, imrenirdim. Mesela ortaokulda swmifin en ¢aliskani olmama karsin
sinifta en arka swrada otururdum. Ciinkii iletisim kurmakta zorlaniyordum
arkadaglarimla, soyutlardim kendimi, asagida hissederdim onlardan” (K5, FT).

Bireylerin anne ve baba yoksunluklari, sosyal ¢evrelerinde kendini soyutlamaya ve 6z
giiven eksikligine yol agabilmektedir. FT ve HT, farkli yerlerde, farkli nedenlerle ve
farkli sekillerde enformel koruyucu aile bakimini gérmiis olmalarina karsin sosyal

cevrelerinde benzer davranis Orlintiileri yasamiglardir. Arkadas ortaminda 6zel
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durumlarin1 agiklamaya iliskin ¢ekincelerinin olmasi nedeniyle normal iletisimleri de

stirdiirmekte zorluk ¢ekerek kendilerini soyutlamiglardir.

Anne baba yoksunlugu nedeniyle uzun siire alt 1slatma problemi yasadigini ve bu
durumun ebeveyn yoksunlugunun psikolojik boyutuyla alakali oldugunu deneyimleyen

NC kendini soyle ifade etmektedir:

“Sey oluyordu...(diigtintiyor) 0 anne-babanin yoklugundan kaynakli psikolojik bir
sey mi bilmiyorum ama alt islatma, kagrma sorunum oluyordu. Onun igin de
annemler yazin geldiginde doktora gotiirmiistii. Ilag kullaniyordum. Baya uzun
siire kullandim ilag. Uzun siirdii gegmesi, ilkokul donemim boyunca siirdii. Ben
cocuk doktorlarindan dinledim, ¢cogu psikolojik oldugunu, anne, baba eksikliginden
kaynakl oldugunu soyliiyor” (K11, NC).

Ustiiner, Erol ve Simsek (2005, s.133) tarafindan yapilmis bir arastirmada, Ankara
ilinde koruyucu aile yaninda yasayan cocuklarla kurum bakimi altinda olan ve 6z
ebeveynleriyle yasayan c¢ocuklar arasindaki davranis farkliliklart ortaya konulmaya
calisilmigtir. Arastirma sonucunda, kurum bakiminda yasayan ¢ocuklarda sorunlu
davraniglarin  gortilme orant % 43,5 iken; koruyucu aile yaninda bakim goren
cocuklarda % 12,9 6z ebeveynleri yaninda biiyiiyen ¢ocuklarda % 9,7 oraninda ortaya
cikmistir. Koruyucu aile yaninda ve 6z ebeveynleri yaninda biiyliyen ¢ocuklar arasinda

ise biiyiik bir fark ¢ikmamustir.

Koruyucu aile bakimi, saglikli olmasi kosuluyla, 6z ebeveyn bakimindaki ideal ebeveyn
tutumlarina en yakin bakim seklidir. Ciinkii hizmet, devlet kontrolii altinda ve
yaptirimindadir. Hizmet baslangicinda aileler egitim, saglik, ¢cocuk yetistirme becerileri,
tutumlar1 konularinda kapsamli bir arastirmaya tabi tutulurlar ve hizmet basladiktan

sonra da siirekli izlenmektedirler, bu nedenle yapilan hizmet profesyonel bir hizmettir.

Enformel koruyucu aile bakiminda ise bu denli bir profesyonellik olmamasi nedeniyle

cocuklar psiko-sosyal yonden yeterince desteklenememektedirler.

Kendi evi disinda, akrabasi tarafindan bakimi saglanan ¢ocuklarin sosyo-demografik
Ozelliklerinin, sagliginin, akil saghiginin, ¢ocuk refahi sistemine dahil edilen ¢ocuklarla
ve ailelerle karsilastirilmasi, aradaki sistematik farkliliklarin  belirlenmesi  ve
karakteristik 6zelliklerin agiklanmaya g¢alisilmasi amaciyla Stein ve digerleri (2014, s.

559) tarafindan bir arastirma yapilmistir. Yapilan arastirmada, Ulusal Cocuk ve Ergen
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Refah1 Olgegi II kullanilarak 0-17,5 yas araligindaki akraba olmayan formel koruyucu
aile bakimi altindaki cocuklar, akraba olan formel koruyucu altindaki c¢ocuklar,

enformel akraba bakimi altindaki ¢ocuklar karsilastirilmistir.

Aragtirmada, enformel akraba bakimi altindaki cocuklarin kronik, ruhsal saglik
sorunlarimin oldugu, saglik hizmetlerine ulagsmada, okul tabanli hizmetler almada daha

risk altinda olduklar1 saptanmustr.

Enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklarin bir bdliimii bakim saglayanlarin
egitim ve biling diizeyinin yeterli olmamasi, yaslariin biiyiik olmas1 (6zellikle
biiylikanne ve biiyiikkbabalar) gibi nedenlerle beden ve ruh sagligi, psiko-sosyal
gelisimleri konularinda giiniimiiz koruyucu aile hizmeti kadar profesyonel bakim

gorememektedirler.

4.4.2.2. Saglik Ihtiyaglarinin Karsilanmasi

“Saglik sorunlarinda g¢ocuklarin saglik hizmetlerine ve kurumlaria erisimi hizlidir.
Islemler veya baska nedenlerle tedavide gecikmeye imkan verilmez” (Standart 2.2).
Minimum standardindan da hareketle ¢ocuklarin hangi bakim altinda olursa olsun saglik

ithtiyaclar1 yerinde ve zamaninda karsilanmalidir.

“Taraf devletler cocugun olabilecek en 1yi saglik diizeyine kavusma, tibbi bakim ve
rehabilitasyon hizmetlerini veren kuruluslardan yararlanma hakkini tanirlar. Taraf
devletler hicbir ¢ocugun bu tiir tibbi bakim hizmetlerinden yararlanma hakkindan

yoksun birakilmamasini giivence altina almak i¢in ¢aba gosterirler” (CHS, m.24/1).

Korunma ve bakim altinda olan, koruyucu aile hizmetinden faydalandirilan, evlat
edindirilmek {izere gegici bakim sdzlesmesiyle aile yaninda bulunan cocuklara 6zgii
temel saglik giivencesi bulunmakta olup bu cocuklar tiim devlet ve {niversite

hastanelerinden katki pay1 ve muayene iicreti 6demeksizin yararlanabilmektedirler.

Cocuk koruma politikalari ¢ercevesinde ¢ocuklar i¢in lilkemizce de gerekli uygulamalar
yiiriirliige konulmakta ve mevcut uygulamalar her gecen giin iyilestirilmeye devam

edilmektedir.
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Enformel koruyucu aile bakimi altindaki kayit dis1 ¢ocuklarin ise saglik hizmetlerine ne
Olciide ulasabildikleri yeterince bilinmemektedir. Buna iligkin hastanelerde bir kaydin
tutulup tutulmadigina dair bilgiye de ulasilamamistir. Bu ¢alisma kapsaminda goriisme
yapilanlarin bir kism1 saglik ihtiyaclarinin yerinde ve zamaninda karsilandigini, saglik
hizmetlerine ulagmakta zorluk ¢ekmediklerini ifade ederken bir kismi da tam tersini
sOylemistir.

“Sunu hatirliyorum, dérdiincii simifa gidiyordum sanirum, sucgicegi ¢ikarmistim,

evdeydim okula da gonderilmiyordum ilcedeki yengem ilgilenmisti benle,
hastaneye gotiirmiistii, ilaglarimu siiriiyordu” (K7, GPY).

GPY, onemli bir saglik problemi yasarken amcasinin esinden gerekli ilgi ve destegi

gordiigiinii ifade etmistir.

Cocuklugunda saglik hizmetlerine ulasmakta, saglik ihtiyaclarinin karsilanmasinda
ciddi problemler hatta fiziksel siddet gordiigiinii sdoyleyen DH siireci su sekilde

aktarmistir:

“Hep bir bayginligim olurdu. Bayilirdim sik sik durduk yere, ama hi¢chir zaman
doktora gitmedim. Genelde hep sabahlar: bayiliyyordum. Annem hep kizard: bir sey
yemedigin icin oluyor hep diye. Kendime geldigimde sekerli su verirdi, oyle
gecistirirdik. Eviendikten sonra hastaneye gittim ve epilepsi hastast oldugumu
ogrendim. Sabah annem uyandirmaya geldiginde bazi sabahlar bayilacagimi
hissederdim, bilirdim, ama yataktan kalkmadigimda da kizacagimi bildigim icin
kalkmam gerekiyor derdim kendi kendime ama kalkinca diiser kalirdim. Azar
isitirdim bazen dayak yerdim genellikle bayiliyorum diye” (K2, DH).

Cocuklukta ve erken teshis sonrasinda uygulanan tedavi yontemleriyle % 70 oraninda
iyilesmenin goriildiigiiniin 6grenildigi (Aileler i¢in Epilepsi Rehberi, t.y.) epilepsi
hastaligina sahip DH i¢in tedaviye olduk¢a ge¢ kalinmistir. Kisi, 23 yasinda evlendigini
sOylemistir ve evlendikten sonra hastaneye giderek, cok kapsamli aragtirmalar
sonucunda epilepsi hastaliginin oldugunu ancak &grenebilmistir. Kisi, erken teshis ve
tedavi olmadigi i¢in hala ndbet gecirdigini, ila¢ kullanmaya devam ettigini sdylemistir.
Yanlarinda kaldigi ailenin iist diizey bir egitime, sosyo-ekonomik kosullara sahip
olmalarina karsin hastaliga bu kadar kayitsiz kalmalari, hatta fiziksel siddet

uygulamalar1 ¢ocuk ihmal ve istismarinin ne yazik ki en agik drneklerindendir.

Gegirdigi kiiglik capli hastaliklarin  geleneksel yontemlerle tedavi ettirilmeye

calisilmasinin, disci yerine berbere gotiiriilmesinin, pasli kerpetenle disinin
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cektirilmesinin kendisinde derin travmalar yarattigi katilimcilardan biri de HT. Kisi

basindan gecen olaylar1 s0yle anlatmustir:

“Bogazim iltihaplamir siserdi ¢ok sik, 0 zamanlar da doktora gitme falan yoktu
boyle seyler icin. Kendi kendime iyilesirdim. Bir tane komsumuz vardi saglik¢i o
penisilin igne vururdu, anneannem gider eczaneden alirdr, doktor kontrolii falan
yok, ne kadar riskli ve zararlt bir ila¢ oysaki. Bir defasinda da hatirlyyorum digim
cok agrimisti. Dis¢i de yoktu ¢ok stk o donemlerde, dedem beni erkek kuafériine
gotirdii, kerpetenle benim disimi ¢ekti berber. Simdi hala aklima gelir bu olay.
Kerpetenle kanaya kanaya beni bagiwrtarak cektiler, nasil tehlikeli bir olay
diistinebiliyor musunuz? Bir kere de ayagim kirildi arkadaslarla kosarken
diigtiigtim icin. Onun i¢inde kirtk¢t ¢ikikgrya gittik yine doktora degil. Allahtan yaz
tatilindeydik, 3 ay yattim iizerine basmadim o yiizden tuttu kirigim, yine sansa
yamuk tutmadi ayagim. Hep bir sans iizerine yasamisim ben aslinda simdilerde
diistiniiyorum da. Allah yardim etti” (K8, HT).

HT, yasadigi tiim bu ihmalkar tutumlarin karsisinda hala hayatta kalmasini sansa ve
manevi glice dayandirmaktadir. Kisinin bagindan gegen bu olaylar1 anlatirken sik sik
giildiigli yasadig1 tiim bu zorlu siireglerin kendisinde o donemde travmalar yaratmasina
karsin simdilerde yasadiklarin1 kabullendigi ve yasadiklariyla alay edebilecek diizeye,
rahatliga gelmis oldugu gozlenmistir.

Higbir uzmanligr olmayan kisiler tarafindan penisilin igne yaptirilan bir diger kisi de

EK’dir:

“Koyde de dedem bir tane adam bulmustu o penisilin igne vuruyordu
hastalandigimda, hatta birinde baya agrimisti, ayagimin iizerine basamamistim
uzun bir siire, beni kucaklarinda tagiyorlardi hatta ¢ogunlukla” (K3, EK).

Uzmanlig1r ve egitimi olmayan kisiler tarafindan hatta uzmanlar tarafindan olsa bile
gerekli testler yaptirilmadan hastalara uygulanan penisilin ignesi nedeniyle ¢ok sayida
kiside kalic1 bedensel engellerin meydana geldigi, cok sayida kisinin de oldiigu
haberlere sik¢a rastlanmaktadir (Haberler.com 19.12.2009; Hiirriyet, 01.12.2018,
Habertiirk, 19.12.2012).

“Taraf devletler ¢ocuklarin saglig1 i¢in zararli geleneksel uygulamalarin kaldirilmasi

amactyla uygun ve etkili her tiirlii 6nlemi alirlar” (CHS, m.24/3).

Yasanmis talihsiz olaylarda goriildiigii ve CHS’de agikca belirtildigi gibi ¢ocuklarin

hatta tiim insanlarmm sagligini tehlikeye sokacak geleneksel, profesyonel olmayan
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yontemlerden uzak durulmali ve yanlis, izinsiz, kayit dis1 olarak bu yontemleri

uygulayanlar cezalandirilmalidir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde bireylerin cogunun saglik ihtiya¢larinin yerinde ve

zamaninda kargilanmadigi, konuya iliskin yoksunluklarinin oldugu anlasilmstir.

4.4.2.3. Kisisel Temizlik

“Cocuklar istedikleri ve gereksinim duyduklari zaman banyo ve kisisel bakim
yapabilir”, “Cocuklarin viicut temizligi saglik kurallarina uygun olarak yapilir”,
“Cocuklarin kiyafetleri saglik kurallarina uygun olarak temizlenir” (Standart 2.2 Saglik)
minimum standartlarindan hareketle enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklarin
da yasadiklari ortamlarda istedikleri zaman banyoyu kullanabilmeleri, kiigiik yas
grubundaki ¢ocuga banyo gereksiniminin bir yetiskin tarafindan yaptirilmasi,

kiyafetlerinin diizenli olarak temizlenmesi saglanmalidir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde banyo ve kisisel bakim ihtiyaglarinin nasil
giderildigi, bu alana iliskin yoksunluklarinin olup olmadigina iligkin sorular
sorulmustur. Katilimcilardan ZK egitimi i¢in gittigi evde banyo gereksinimini yeterince

karsilayamadigini su sozlerle ortaya koymustur:

“Banyoyu ¢ok rahat kullanamiyordum. Ciinkii banyo, herkesin gérebilecegi, girisi
ortada bir yerdeydi, yani sik gecilen bir alandaydi. Sikila ¢ekine girerdim, isimi de
hemen halledip ¢tkmaya ¢alisirdim” (K13, ZK).

ZK, mahremiyet duygusu nedeniyle yasadig1 yerde rahatlikla banyoyu kullanamadigini,

banyo zamanlarin eziyet olarak gordiigiinii vurgulamistir.

“Kendim yapardim banyomu. Dogalgaz yoktu o zamanlar, banyoda soba da yoktu.
Tiipte 1sitiyordum suyumu. 8 yasimdaydim sanirim bir giin bayilmisim. Sicaktan,
bubhardan, ya da gaz kacirmis tiip bilmiyorum. 15-20 dakika sonra anneannem
gelmis herhdlde sonrasim hatirlamiyorum, ama bayildigimi hala hatirlarim” (K8,
HT).

HT, kiiglik yasta banyo gereksinimini tek basina yaparken ihmalden kaynakli ciddi bir

tehlike atlattigini, durumun uzun stire fark edilmedigini anlatmistir.
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Cocuklar 6-7 yasindan sonra banyolarini ebeveyn refakatinde olmadan yapabilecek
becerilere sahiptirler. Ancak banyo yaparken dikkat edilmesi gerekenler, giivenlik
Onlemleri konularinda ¢ocuga rehberlik yapilmali ve ¢ocuklarin banyo siireci takip

edilmelidir.

Katilimcilarla  yapilan goriismelerde, kiyafetlerinin - kim tarafindan ve nasil
temizlendigine iligkin sorular sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogunun kiyafetlerinin

ebeveyn roliindeki bireyler tarafindan yikandigi, temizlendigi 6grenilmistir.

“Yengem yikardi herkesinkiyle birlikte, iitiiyii de o yapard: sag olsun” (K14, AD).

Katilimcilardan FT, hala ve babaannesinin yanina kendinden ii¢ yas biiyiikk agabeyiyle
birlikte egitim amach gittigi icin 11-12 yaslarindan beri evin tiim islerini kendisinin
yaptigini, fiziksel durumunun birgok isi yapmasina engel olmasma karsin kendince

¢oziimler buldugunu, tiim bunlar1 yaparken de ciddi tehlikeler atlattigini anlatmistir:

“Kiictiktiim, sobayi kendim yakmaya c¢alistyordum. Boyum yetismiyordu altima
tahta alyordum, yiikselti yapiyordum. Kiyafetlerin hepsini ben yikiyordum,
legende. Hatta abiminkileri ve babaannemlerinkini de. Koyden kalin yorganlar
gelirdi, carsaflamirdi onlar, onu yikayamiyordum giiciim yetmiyordu, ayaklarimla
vikardim makine falan yoktu. Temizlik hastaligi vard: zaten, her seyin temiz olmast
gerekiyordu. Abimin kiyafetlerini de yikiyordum tabi ki. Hatta birinde abimin
titiisiinii yaparken sigorta atmisti, kablolardan bir iki tanesi yanmisti ve evi duman
kaplamigti, kendimi disart zor atmistim” (K5, FT).

Kadin katilimcilarin ilk regl olma donemleri, neler hissettikleri, yanlarinda kimin
oldugu, ebeveyn roliindeki bireylerin rehberlik yapip yapmadigi konularinda da
goriigiilmistlir. Yasca daha gen¢ olan kadinlarin regl donemi hakkinda okuldan ve
arkadaglarindan bilgi sahibi olduklari, kendi baslarina ¢oziim bulduklar1 6grenilmistir.
Diger katilimcilarin yine bu siireci arkadaslariyla paylasip kendi aralarinda, yasca biraz
daha biiylik arkadas ya da ablalara sorarak ¢ozdiikleri, katilimcilarin ¢ogunun ebeveyn
rehberligi almadiklari, hatta bunu konusmanin ayip olarak goriildiigii siire¢lerden

gectikleri anlasilmigtir.

“Regl oldugum donemde bir arkadasima séyledim. Anneanneme hi¢ séylemedim.
Arkadasim anlatti bana her seyi, nasil yapmam gerektigini. Eskiden pedler de
yoktu, sagma sa¢ma bezlerle, naylon coraplaria bir seyler yapardin. Anneme
Almanya’dan gelince séylemistim. O da” diger gelisinde ped getirmisti bana
Almanya’dan. Anneannem hi¢hir giin bile sormadi. Eskiden de zaten ayipti béyle
seyler” (K8, HT).
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“Ablam 6gretmisti sag olsun, evin kizlarinda da ped olurdu, onlar ¢ok rahat alirdl,
verirlerdi ablamla bana da, anneyle hi¢c paylasmadim tabii ki, zor bir dénemdi
vasadiklarim yetmezmis gibi bir de bu ¢ikti basima dedim kendime” (K9, 1S).

Toplam 1465 Tiirk adolesan ile yapilan bir arastirmada, genglerin ilk menars
donemlerinde verdikleri duygusal tepkilerin ne oldugu saptanmaya ¢alisilmistir.
Arastirma sonucunda adolesanlarin % 35,2’s1 korktuklarini, % 35,8°1 sasirdiklarini, %
10,1’1 sevindigini, % 6,8’1 utandigini, % 4,51 iiziildiiglinii ifade etmistir. Yine ayni
arastirmada genglerin cogunun bu doénemle ilgili sorularint % 54,8 oraniyla annelerine

sorduklari, annelerinden bilgi aldiklar1 saptanmistir (Karakog , Bingol, & Ocakgi, 2014).

Ergenlik donemi her iki cinsiyet icin de yeni deneyimlerin yasandigi, fiziksel, ruhsal,
duygusal, sosyal degisimlerin yasandigi, kimi zaman sevindirici, kimi zaman da tiziintii
duyulmasina neden olan bir donemdir. Ergenlik donemi kiiltiiriimiizde erkek cocuk igin
hala erkeklige gecisin kutlandigt ve Oviintildiigli bir donem olarak ¢ocugun
cevresindekilerce Onemsenmekteyken kiz ¢ocuklarinin ergenlige gecisinin mentriiel
kanama ile basgladig1 ve bunun kimselerle paylasilmamasi gereken bir olay oldugu algisi
devam etmektedir. Insanligin gelisimi ve devamu igin olduk¢a dnemli ve gerekli olan bu
donemin baglangict asil 6nem verilmesi, saygi duyulmasi gereken bir olay iken bu
doneme giren kiz ¢ocuklar1 maalesef ki yeterince desteklenmemektedir. Bu nedenledir
ki iilkemizde hala bu donemi tek basina gizli, sakli yasamaya devam eden c¢ocuklar

bulunmaktadir.

4.4.3. Egitim

Bu boliimde, egitim kategorisinin altinda, egitimin desteklenmesi, engellenmesi, okul

ici temsiliyet ve 0gretmenlerin, arkadaglarin tutumu kodlarina yer verilmistir.

CHS’de (m.28); “Taraf devletler ¢ocuklarin egitim hakkini firsat esitligi ¢ergevesinde
gerceklestirmelidirler. Tlkdgretim herkes igin zorunlu ve parasiz olmalidir. Okullarda
devamin saglanmasi, okul terklerinin yok edilmesi i¢in calisirlar” ibareleri yer

almaktadir.

Anayasamizin 42. maddesinde de “kimse egitim ve Ogretim hakkindan yoksun

birakilamaz”, “ilkdgretim kiz ve erkek biitiin vatandaslar icin zorunludur ve Devlet
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okullarinda parasizdir”, “Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin,
Ogrenimlerini siirdiirebilmeleri amaci ile burslar ve bagka yollarla gerekli yardimlar
yapar. Devlet, durumlar1 sebebiyle 6zel egitime gereksinimi olanlari topluma yararh

kilacak tedbirleri alir” ibareleri yer almaktadir.

Egitim hakki her insanin sahip oldugu evrensel bir haktir. Ciinkii egitim insanligin
gelisiminin olmazsa olmazlarindandir. Egitim yillardir insanligin en biiyiik sorunlar
haline gelen yoksullugun, ayrimciligin, ihmal ve istismarin, terdriin oniindeki en giiglii

engeldir.

Belirlenmis Minimum Standartlarda; ¢ocuklarin her kosulda uygun egitimi almasinin
saglanmasi, ¢ocugun egitimi i¢in okul, kurum arasinda iletisimin devaminin saglanmasi,
cocugun okul ve egitim siirecinin takip edilmesi, cocugun egitime ayrimciliga maruz
kalmadan ulasabilmesi, ¢ocuklarin ilgi, yetenek ve tercihleri dogrultusunda egitimlere
yonlendirilmesinin saglanmasi, cocuklarin egitimi i¢in uygun materyallerin temin

edilmesinin saglamasi hususlar1 yer almaktadir (Standart 2.11 Egitim).

Egitime her yasta bireyin ulagabilecegi gibi ¢ocuk yasta alinan egitimin kisiligin
olugsmasinda daha etkili oldugu bilinmektedir. Her ne kosulda olursa olsun ¢ocugun
egitim hakki desteklenmelidir. Ebeveyn bakimindan yoksun kalmis bir ¢cocugun egitim
hakkinin diizenlenmesi, ¢ocugun egitim hakkindan yararlandirilmasi devletlerin

denetim ve kontroliindedir.

Caligma kapsaminda goriime yapilanlardan, ebeveyn bakimindan egitim, egitime
ulasma nedeniyle yoksun kalmis bireylerin ortak noktasinin ve amaglarinin egitim
hakkindan yararlanmak oldugu anlasilmistir. Onlar hayatlarinin en 6nemli donemlerinde
cocukluklarini giivenli ve saglikli ebeveyn ortaminda gecirmek yerine akrabalarinin ya

da tanimadiklar1 kimselerin yaninda egitim alabilmek adina gecirmislerdir.

Yapilan goriismelerde bireylerin egitime ulasmasindaki engellerin; yasanilan yerde
okulun olmamasmin, tasimali egitim sisteminin olmamasinin, yatili okullarin
olmamasinin, ilkdgretim ve ortadgretim kurumlarimin yaninda devlete bagli yurtlarin
olmamasinin ya da olsa bile tiim bunlara ulagsmaya engel olan yoksulluk faktoriiniin

oldugu tespit edilmistir.
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Bireyler ebeveynleri tarafindan egitim alabilmeleri adina bu sekilde geleneksel
yontemlerle desteklenmislerdir. Peki egitim hakkindan yararlanabilmek admna
cocukluklarinda enformel koruyucu aile bakimi yasamis bireyler bu haklarini ne derece
kullanabilmislerdir? Enformel koruyucu ailelerince ya da sosyal gevrelerince nasil
destek gormiislerdir? Ya da nasil engellenmiglerdir? Tiim bu sorularin anlasilabilmesi
adina bireylerle yapilan goriismeler sonucunda egitim temasi; egitimin desteklenmesi,
egitimin engellenmesi, okul i¢i temsiliyet, 6gretmenlerin ve arkadaslarin tutumu alt

kategorilerinde ele alinmistir.

4.4.3.1. Egitimin Desteklenmesi

Katilimcilardan yalnizca biri (EK) disinda hepsinin kaldiklar1 ailelerin yaninda egitime
belirli donemlerde devam ettikleri, kiminin egitimi, egitim almasi her seyin Oniinde
tutulurken, kiminin egitiminin engellendigi, kiminin de egitimi kendi istekleri

dogrultusunda siirdiirmedikleri tespit edilmistir.

“Dedem okutmaya ¢ok merakliydi kendi ¢ocugu da olmadigi i¢in ama ben
istemiyordum. Biraktim okulu” (K1, AA).

AA’nin egitime devaminin dedesi tarafindan desteklendigi fakat kisinin okumak

istememesi nedeniyle egitimini yarida biraktig1 anlasilmigtir.

“Her seyim aliniyordu. Yeter ki ben okumak isteyeyim. Onlar her seye hazirdi ve
destekliyorlardi beni her kosulda. N. babam 6gretmendi zaten o yardimct olurdu
odevlerimde falan da” (K6, FH).

Bakilip korunmak, okutulmak, biiyiitilmek amaciyla ailesinden alinan FH, yaninda
kaldigi ailenin egitimini desteklediklerini, her seyi yaptiklarini, N. Babam diye
nitelendirdigi kisinin egitimci olmasi dolayisiyla ddevlerinde de yardimci oldugunu

vurgulamistir.

“Bagsarili bir ogrenciydim, dayim da desteklerdi hep yardimci olurdu odevierim
konusunda falan” (K14, AD).

AD, de odevleri ve egitimi konularinda enformel koruyucu ailesi tarafindan

desteklenmistir.



112

“Dersler, ddevler konusunda benim kimseye ihtivacim yoktu. Odevlerimi tek
basima rahatlikla yapabilirdim. Hatta komsu ¢cocuklarinin odevlerini de yapardim.
Ansiklopedilerim vardy bir siirii. Dedem okumayt ¢ok severdi, bana da okuma
sevgisini asilayan oydu. Her ay ¢arsiya maas c¢ekmeye gittigimizde dedemle
kitapgiya giderdik; Kitap, ansiklopedi alirdik. En biiyiik hobimdi. Kemalettin

Tugcu’ nun kitaplarint okur okur aglardim. Tarihle ilgili de ¢ok kitap okurdum.
Tarih sevgim de oradan geldi ” (K10, MS).

MS, kendi kapasitesi dolayisiyla kimseye yardim duymaksizin egitim hayatini
stirdiirebildigini, hatta arkadaslarinin egitimine de yardimci oldugunu, dedesinin
kendisine ansiklopedi, kitap gibi kaynaklar saglayarak, bunlarin temini i¢in 6zel ve

ayricalikli cabalar sarf ederek egitimini destekledigini belirtmistir.

Egitimleri desteklenen katilimeilarin simdilerde egitimli, meslek ve sanat sahibi bireyler

olduklar1, MS ve AD’nin tiniversite mezunu olduklari tespit edilmistir.

4.4.3.2. Egitimin Engellenmesi

Sagliga ve gilivenlige yonelik herhangi bir tehdit icermiyorsa kimsenin egitim hakkinin
engellenemeyecegini diisiinmekteyim. Yukarida egitim hakkinin yasal dayanaklarina

deginilerek herkes i¢in esit egitim hakkinin uygulanmasinin gerekliligi vurgulanmistir.

Cocuklarin higbir engelleme olmaksizin egitimine sonuna kadar devam edebilmesi
ulasilmasi istenen nihai hedeftir, fakat bunun olanakli olamadig1 durumlarda ¢ocuklarin
egitim hakki, egitimleri engellenmektedir. Egitimin engellenme nedenleri arasinda;
yoksulluk, ¢ocugun is giicii olarak kullanilmasi, ¢ocuk yasta evlilikler, ihmal, istismar,
sucluluk, hastalik, egitim imkanlariin yetersizligi, yanlis ebeveyn tutumlar: vb. 6rnek

gosterilebilir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde biiyiik bir cogunlugunun c¢ocukluk doénemlerinde
enformel koruyucu aile bakimi gérmiis olduklar1 kisilerin yaninda egitimlerinin gesitli
nedenlerle engellendigi tespit edilmistir. Bu nedenler; ev i¢i islerde c¢alistirilma,
hastalik, egitime devamin desteklenmemesi, egitim almaya izin verilmemesi seklinde

siralanabilir.

Ev ici islerde calistirilma, ev isi yapma gibi nedenlerle egitimi, okul basarisi engellenen

FT stireci s0yle aktarmistir:
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“Yeri geldi takdir aldim, tesekkiir aldim, diiz gectim, lisede 1, 2 dersten kaldim.
Béyle gecti ciinkii dersle alakam yoktu. Vaktim yoktu ders c¢alismaya. Biitiin
camasgir, bulagik, yemek, iitii her sey benim iizerimdeydi. Zorlanmistim lisede” (K5,
FT).
FT, kaldiklar1 koyde lise olmamasi sebebiyle egitime ulasabilmek amaciyla geldigi
babaanne ve halasinin yaninda asil amacina ulagamadigini, tiim ev isi sorumlulugunun

kendisinde olmasi nedeniyle inisli ¢ikislt akademik basariya sahip bir egitim hayatinin

oldugunu vurgulamistir.

“Okuldan geldigimde yapilacaklarin listesini verirdi ablam elime; bulasiklar
yvikanacak, yerler silinecek, sipiiriilecek... Ders ¢alismaya vaktim olmazdi ¢ok.
Gelenimiz gidenimiz de ¢ok olurdu, ancak millet gittikten sonra ya da sabah erken
kalkip ders calisabilirdim. Okula erken gidemezdim, ciinkii donce evde isler
yapilmaliydi, tabii ki ablamin da payr var bunda. Derse girme saatinde okula
giderdim. Ancak teneffiislerde cocuklarla oyun oynayabilirdim” (K9, IS).

Besleme olarak dnce 6z ablasinin, sonra kendisinin gittigi evde IS, asil gorevinin daha
cok ev isi yapmak oldugu icin derslerine calisamadigini, 6devlerini yapamadigini
sOylemistir. Bu islerin kendisine daha ¢ok kendisi gibi besleme olan 6z ablasi tarafindan
verildigini belirtmesi de kardesler arasinda biiyiigiin kiicligli ezmesine, kullanmasina

belki de kendisine verilen isleri ona yaptirmasina drnek gosterilebilir.

“Ilkokulu bitirdikten sonra okumak istedim izin vermediler, ona buna katilirsin,
kocaya kacarsin, erkeklere takilirsin diye. O dénemde TRT nin ¢ocuk radyosu
vardr ben onu dinlerdim ¢ok. Disaridan okul bitirme duyurulari vardr, ama ben
miiracaat edemiyordum. Ciinkii onayak olan yoktu. Tek basima gidemiyordum
disariya. Bir yere gitsem sorgulaniyordum. O yiizden radyo dinleyerek kitap
okuyarak kendimi durdugum yerde gelistirdim” (K9, LS).

[S’nin  egitiminin  engellenmesinin  bir diger nedeni de egitime devamin
desteklenmemesi, egitim almaya izin verilmemesidir. IS’nin egitimine devaminin
desteklenmemesinin altinda yatan nedenlerden biri de toplumsal cinsiyet esitsizligidir.

Kiz ¢ocuklarmin yillardir okula gonderilmeme nedenleriyle yakindan iligkilidir.

Tiirkiye’de hala birtakim gelenekler, yanlis inanislar, kiz ¢ocuklarmma duyulan
giivensizlik, bazi dini inaniglar, erken yasta evlendirilme, ev islerinde ya da sokakta
calistirilma gibi nedenlerle kiz ¢ocuklar1 hala okula gonderilmemektedirler. Nitekim
UNICEF (2003)’ in baslatmis oldugu “Haydi Kizlar Okula” kampanyasiyla ¢ok sayida

kiz c¢ocugunun okula devami saglanmistir. Toplumda kiz ¢ocuklarinin okula
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gonderilmesinin gerekliligi, cinsiyet ayrimciligiin yapilmamasi konularinda olumlu ve

destekleyici bir alg1 yaratmasi dolayisiyla dnemli bir projedir.

Egitiminin bir donem, yaninda yasadigi anneannesinin hastaligi nedeniyle okula

gidemedigi icin engellendigini belirten MS, basindan gecenleri su sekilde agiklamistir:
“Basarili bir ogrenciydim. Ilkokulu hep pekiyi ile gectim, ortaokulda hep takdir
belgesi aldim. Lisede de basariliyydim ama anneannem 1 yil hasta oldu, siirekli
hastaneye gidiyordum. Cok fazla devamsizligim oldu. Lise 2. Sinifia bu yiizden

swnifta kaldim. Psikolojikti tamamen. Okula gitmek yerine hastaneye gitmeyi tercih
ediyordum” (K10, MS).

MS, yapilan goriismede anneannesini ¢ok sevdigini, ger¢ek anne sevgisini ondan
gordiigiinii sik sik vurgulamistir. Kisi, anneannesinin hastaligin1 ve vefatini anlatirken
olduk¢a duygulanmistir ve zaman zaman aglamistir. MS’nin hayatinda bir defa
anneannesi i¢in boyle bir fedakarlik yapmasi da bu dogrultuda agiklanabilir ve

anlanabilir diizeydedir.

Cocuklarin elinde olmayan nedenlerle egitiminin engellenmesi onlarin sucu degildir.
Onemli olan bu engellerin ortadan kaldirilmasi i¢in politikalar {ireterek ¢dziim yollar:

bulmaktir.

4.4.3.3. Okul i¢i temsiliyet

Cocuklarin her doneminde ve her aninda kendini en iyi anlatabildigi, en ¢ok
giivendikleri kisiler ebeveynleridir. Cocuklar her zaman yeni bilgiler 6grenmeye,
iretmeye, arastirmaya hazir bulunduklari i¢in bu ihtiyaglarin1 ebeveynleri
karsilamaktadir. Dolayisiyla ebeveynler ¢ocuklar i¢in en iyi &greticiler, rehberlerdir.
Cocugun her anlamda basarili bir akademik hayat siirdiirebilmesinin, olumlu kisilik
Ozelliklerine sahip olabilmesinin yolu da ebeveynin, okul hayatina baslamadan dahi

cocuguna Ogrettikleridir.

Saglikli ebeveyn ¢ocuk iligkilerinde ebeveynler ¢ocuklarin her anini, gecirdikleri tiim
evreleri, okul hayatini, arkadas cevresini onunla birlikte izlemek, ona destek olmak
ister. Cocugunun okulda yasadiklari, arkadas iliskileri, 6gretmenleriyle olan iliskileri,

O0gretmenin tutumu, sinavlari, notlar1 onlar i¢in 6nemlidir. Ebeveynler tiim bu iliskilerin
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ve okul durumunun takibini ¢ocuklar1 aracilifiyla yapabilmektedir, fakat bu tek basina
yeterli degildir. Okul siirecinde aileler cocugun 6gretmenleri, okul yoneticileri, okul aile
birligi iiyeleri, baskanlari, diger veliler, arkadaslar olmak iizere neredeyse hepsi ile
iletisim icinde olmalhdir. Ozellikle cocugun Ogretmeni ile kurdugu iletisim, veli

toplantilarina katilim, ¢ocugun biitiinsel anlamda saglikli gelisimi desteklemektedir.

Celenk (2003, s.28) tarafindan yapilmis akademik basart ve aile kavraminin iligkisi
konulu bir arastirmada, ¢ocugun devam ettigi okuluyla iletisim halinde olan, okul
tarafindan yapilan rehberlige 6nem veren ve bunlar1 uygulayan, okulla birlikte hareket
eden velilerin ¢ocuklarinin daha basarili olduklari, ailenin ¢ocugunun yaninda olan bir
bakis ag¢isina sahip olmasinin ve bunu ¢ocuguna hissettirebilmesinin ¢ocuk tizerinde
daha etkili oldugu ve koruyucu aile bakimi altindayken bile yeterli ilgi ve sevgiyi

hissedebilen ¢ocuklarin basariya ulasabildikleri sonuglarina ulasilmistir.

Dolayisiyla cocugun okul i¢i temsiliyeti, okul hayatinin, basarisinin takibi ebeveyninin
refakatinde olabilecegi gibi bunun olanakli olmadigi durumlarda aile, veli yerine

gecebilecek diger kisilerce de yapilabilmektedir.

Bu calismada, cocuklugunda ebeveyn bakimindan yoksun kalmis katilimcilarin o
donemde, okul siireclerinde kim tarafindan temsil edildikleri, okula gelip
ogretmenleriyle konusan, veli toplantilarina katilan kisilerin kim ya da kimler oldugu

Ogrenilmeye ¢alisilmis bireylere bu yonde sorular yoneltilmistir.

Gorlismelerin  sonucunda katilimeilarin  biiylik  ¢ogunlugunun enformel koruyucu
ailelerince okul i¢indeki durumlaria yonelik ¢ok kapsamli takiplerinin yapilmadigi, bir
kismimin okula ve Ogretmenlerle goriismedikleri, veli toplantilarina diizenli olarak
katilmadiklari, buna karsilik bir kisminin da ¢ocugun okul hayatiyla her anlamda
yakindan ilgili oldugu tespit edilmistir. EA ve FH okulda enformel koruyucu ailelerince

desteklenen, temsil edilenlerdendir:

“Dedem gelirdi okula hep. Sadece toplanti icin degil cani ne zaman isterse gelip
sorardi benim okuldaki durumumu” (K4, EA)

“N. babam toplantilara gelirdi ve babam olarak geliyordu ama normalde de gelip
ogretmenimle konusurdu” (K6, FH).
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Her iki katilmeci i¢in de enformel koruyucu ailelerinin akademik hayatin takibi,
desteklenmesi konularinda etkili olduklari, ayrica bunu sadece belirli donemlerde ya da

zorunluluk olarak yapmadiklari, siirekli ve istekli bir ilginin oldugu anlasilmistir.
Okul temsiliyeti konusunda gerekli destegi goremeyen bireylerden biri ise ZK’dir:

“Annemlerin kéyden gelmesi ¢ok uygun olmadigi icin veli toplantilarinda kimsem
gelmiyordu. Diyelim ki ¢ok yakin, sevdigim bir arkadasim varsa onun annesi benim
durumumla ilgili de soru sorup bilgi aliyordu ama hocalar zaten genel olarak
‘senin annenlerin gelmesine gerek yok, biz anlayisla karsilyyoruz’ diyorlardi.
Kaldigim ailelerden kimse benim velim roliinde okula gelmiyordu” (K13, ZK).

ZK’nin ebeveynlerinin okula ulagimda sorun yasamalar1 nedeniyle gidemedikleri, buna
karsilik enformel koruyucu ailelerinin de okula, veli toplantilarina gidip gelmek bir
cabalarinin olmadigi, baz1 durumlarda en yakin arkadaslarinin aileleri tarafindan temsil
edildigi, ¢ogunlukla da basaril1 bir 6grenci olmasi dolayisiyla 6gretmenlerin, belki 6zel

durumunun gézetilmesiyle, 6zellikle talepte bulunmadiklari anlagilmistir.

Cocuklarin okulda temsil edilmeleri, 6gretmen veli iliskileri akademik basarilarinda
etkili oldugu kadar giiclii yanlarinin desteklenmesinde, giiclendirilmelerinde, kisilik
yapilarinin sekillenmesinde de etkilidir. Cocuklar kazandiklar1 basarilarin aileleri
tarafindan bilinmesini ve takdir edilmesini yasadiklar1 kotii deneyimlerin i¢inden de

aileleri yardimiyla siyrilabilmeyi 6nemserler.

4.4.3.4. Ogretmenlerin ve arkadaslarm tutumu

Korunma ve bakim altinda olup kurulusta kalmakta olan ya da koruyucu aile hizmeti
kapsaminda olan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugu icinde bulunduklar1 kosullar1 sosyal
cevrelerinden, d6gretmenlerinden gizlemek gereksinimi duyarlar. Bu gereksinimi yaratan
nedenler onlarin travmalaridir aslinda. Kendileriyle, korunma altina alinmalaria yol
acan durumlarla, biyolojik ebeveynleriyle vyiizlesmeden de bu travmalardan
kurtulabilmeleri olanakli degildir. Koruyucu aile kapsamindaki ¢ocuklar bu konuda
daha sanshidir ¢linkii onlar1 seven ve kabul eden koruyucu aileleri vardir, sevinglerini
mutsuzluklarmi koruyucu aileleriyle paylasabilirler, ama bu c¢ocuklar i¢in de zorlu ve
travmatik siirecler kimlik karmasasiyla, soyadi farkliliginin sorun olmaya baslamasiyla

ortaya cikabilmektedir. Kurum bakimindaki c¢ocuk ise kendini dis diinyaya agma
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konusunda daha c¢ekingen ve temkinlidir, yakin arkadaglari ve giivendigi insanlar
genellikle yine kendileri gibi kurum bakiminda olan ya da kurum bakimindan ¢ikmis
cocuklardir. Farkli kuruluslarda kalan kiz ve erkek cocuklarin tanisip kiigiik yasta

evlenmeleri de bundan kaynaklanmaktadir.

Ebeveyn bakimindan yoksun cocuklarin bu 6zel durumlarini agip paylasabildikleri
arkadaglar1 ve Ogretmenleri onlar icin Onem arz eden, deger verdikleri, giiven
duyduklar kisilerdir. S6z konusu kisiler bu ¢ocuklara genellikle manevi yonden destek

olmaktadirlar.

Katilimcilarla yapilan goriismeler sonucunda; okul ortaminda giivendikleri ve o6zel
durumlarim1 paylagtiklart kisilerin oldugu, bu kisilerin genellikle yakin arkadaslar ve
baz1 6gretmenler oldugu, bu kisilerden cesitli sekillerde destek ve yardim gordiikleri
tespit edilmistir.

“Aymi mahalleden bir arkadasim vardi okulda o bilirdi benim durumumu.

Derslerde kopya verirdi yardimct olurdu bana. Ogretmenler bilmiyordu en basta,
sonradan 6grenmisti. Ama bana karst farkiy bir tutumlart yoktu” (K2, DH).

Besleme olarak biiyiitiilen DH, arkadasindan sinavlar konusunda destek gordiigiini
vurgulamistir. Ogretmenin DH’ye karst diger cocuklardan ayricalikli bir tutum
sergilememesi, kisinin sinif ortamindaki otoriteyi saglamaya calistig1 ve tiim ¢ocuklara

esit davranmaya calistig1 olarak degerlendirilmistir.

“Kimse bilmiyordu diyebilirim. Ogrenenler de tesadiifen égrendi, mesela hep
evlerde toplanmalar oluyordu, ben de cagirmak zorunda kalirim diye kimseye
gitmek istemiyordum, zorluyorlardi beni hep. En son bana da israr ettiler ve ben de
reddedemedim artik cagirmak zorunda kaldim, gelip gordiiler yasadigim yeri
utanmadim ama ben. Cok takdir etmislerdi beni” (K5, FT).

Yukarida paylasildigr gibi siifin en basarili 68rencisi olmasina karsin arkadaslarinin
arasinda eziklik duygusu hissederek kendini soyutladigint belirten FT 6zel durumunu
arkadaslariyla oOzellikle paylasmadigini, tesadiifen 6grendiklerini anlatmistir. Kisinin
yasadig1 yerdeki durumunun 68renilmesiyle arkadas ortaminda daha rahat davranmaya

basladig1 6grenilmistir.

Yukarida saklanan duygularin ve sirlarin gocuklarda travmalart olusturduguna

deginilmistir. Bu durum yetiskinler icin de gegerlidir. Bu travmalarin iyilestirilmesi igin
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psikiyatrik destek goérmek, gorme gereksinimi duymak da bireyin i¢ini dokebilme
yollarindandir. FT Orneginde de kisinin durumunun &grenilmesiyle kendini,

yasadiklarin1 kabullenmesi, i¢sel rahatli§a kavusmasi kolaylagmustir.

Okulda c¢ocuklar1 en 1yl gozlemleyen ve tamiyanlar simif ogretmenleridir. Bazi
Ogretmenler sadece g¢ocuklarin akademik durumuyla, onlara bir seyler 6gretmekle
kalmaz ayni zamanda aile hayati, arkadas iliskileriyle de yakindan ilgilenirler.
Ogretmenlik mesleginin kutsalligi da belki bu yaklasimlarindan kaynaklanmaktadir.
Cocuklarin kimlerle yasadiklari, aile i¢i iliskilerinin ¢ocugun smiftaki durumuna
yansimalari, ihmal ve istismara ugrayip ugramama durumlari, sinif iginde ¢ocuklarin
birbirlerine olan tutumlari, davranislari, basarilari, basarisizliklar1 onlar i¢in énemlidir.
IS, SY ve HT de bu kapsamda sinif dgretmenleri tarafindan fark edilip ilgi ve sevgi

gorenlerdendir.

“Ilkokul 3. Sinifa kadar bir 6gretmenim vard o bilirdi. Zaman zaman benim sa¢imi
tarayip toka taktigini hatirlyyorum. Disaridan fark ediliyor tabii ki senin durumun”
(K9, IS).

“Fark eden ogretmenlerim biliyordu. Ilkokul égretmenin bir giin yamna cekip
sormustu, ashinda oz giivenin yiiksek ama buna bir seyler engel oluyor, nedir bu
demisti. Ona anlatmigtim. En yakin iki arkadasima anlatmistim” (K12, SY).

“Biliyorlardi. Ortaokulda Almanca hocam vardi, Emeldi adi. Ben masum masum
otururken beni ¢agird, ben korkarak gittim. ‘H. sen kimle kaliyorsun’ dedi, ben de
anneannemle dedim, ‘annenler yok mu’ dedi, ben de anlattim Almanya’dalar diye.
‘Subat tatilinde bende kalr misin’ dedi bana bunun iizerine. Ben cok sevindim
duyunca ama anneannemlere sormam lazim dedim. Anneanneme geldim séyledim
0 da deden izin vermez, babaannen de kalacak diyelim o zaman yalan séoyleyelim
dedi. Baylece yalan soyledik, ben ogretmenimde 1 hafta kaldim. Cok giizel gecti o
giinlerim. Cok ilgilenmisti benimle. O ogretmenim benimle hep goriistii sonra da,
diigtiniime geldi ilk kizvmin dogumundan sonra ziyarete geldi” (K8, HT).

Cocuklarin ailevi durumlarint paylagmamanin bir diger nedeni de aslinda utanma
duygusudur. Kendini ve ailesini oldugundan farkli gdstermeye ¢aligma, ailesinden
yana bir ¢ekincesi ya da hosnutsuzlugu varsa onlarla birlikte arkadas ortamina
girmek istememe, okul toplantilarina cagirmama gibi bazi davramiglar bunun

gostergesidir. Utanma duygusu ergenlik doneminde daha ¢ok hissedilmektedir.

“Benim durumumu biliyordu ogretmenlerim, bazi samimi arkadaslarim, ama ben
okulda yalan soyliiyordum. Annem babam varmis gibi, onlarla yasyyormusum ve
cok mutluymusum gibi senaryolar yaziyordum. Ozellikle lise donemimde.
Utaniyordum ¢iinkii. Kagiyordum anne ve babayla ilgili sorulardan. Ben o yiizden
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ogretmenlik hayatimda hichir ¢ocuga annesi ve babasiyla ilgili ilk etapta herkesin
icinde bir sey sormam. Hi¢chir ¢cocuga benim canimi yakan sorulari sormam” (K10,
MS).

MS, kendi yasadiklarindan, mahcubiyetlerinden yola ¢ikarak ailevi durumlarla ilgili

cocuklara kars1 empati kurmay1 6grenmistir.

4.4.4. Oyun-Eglence, Bos Zaman Etkinlikleri

Katilimcilarin  oyun-eglence bos zaman etkinliklerini nasil gegirdiklerine iliskin
anlatimlart; ev i¢inde calistirilma ve bos zaman etkinlikleri kodlarini olusturmustur. Bu

boliimde bunlara deginilmistir.

CHS’ nin 31. maddesinde “Taraf Devletler c¢ocugun dinlenme, bos zaman
degerlendirme, oynama ve yasina uygun eglence (etkinliklerinde) bulunma ve kiiltiirel
ve sanatsal yasama serbest¢e katilma hakkini tanirlar”. “Taraf Devletler, ¢cocugun
kiiltirel ve sanatsal yasama tam olarak katilma hakkina sayg: duyarak tanirlar ve
Ozendirirler ve cocuklar i¢in, bos zamani degerlendirmeye, dinlenmeye, sanata ve
kiiltire iliskin (etkinlikler) konusunda uygun ve esit firsatlarin saglanmasin tesvik

ederler” ibareleri yer almaktadir.

Cocuklarin bos zamaninda yasina uygun aktiviteleri tek basina, arkadaslariyla ya da

ailesiyle yapmasi en dogal haklarindandir.

Cocuklar bos zamanlarini etkili ve verimli kullanabilmeleri konusunda hem finansal
yonden hem psiko-sosyal yonden ebeveynleri tarafindan motive ve tesvik edilmelidirler.
Ebeveynligin yiikiimliiliikleri arasinda ¢ocugun sadece egitim, saglik, beslenme gibi
ihtiyaclarmi karsilamak yer almamaktadir. Cocugun okuldan geldikten sonra evdeki ve
hafta sonundaki vaktinin, bos zamanlarinin planlanmasi, bu bos zamanlarin ¢ocugun
biyo-psiko-sosyal  gelisimini  olumlu destekleyen, istekleri ve yetenekleri
dogrultusundaki faaliyetlerle doldurulmasi, ¢ocukla birebir iligkinin kurulmasi,
sevildiginin gosterilmesi ve giiven duygusunun gelismesi adina ¢ocuga zaman ayirmast

gerekmektedir.

Belirlenmis Minimum Standartlarda, cocuklarin oyun ve bos zaman etkinliklerini

verimli bir sekilde gecirebilmeleri i¢in uygun ortamlarin yaratilmasinin, ¢ocuklarin
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yaslarina, ilgi alanlarina, yeteneklerine gore aktivitelere katilmalarinin diizenlenmesinin,
cocuklarin kalmakta olduklar1 yerlerin ¢evrelerinde agik ve kapali oyun, spor
salonlarinin, parklarin bulunmasinin, kiz ve erkek ¢ocuklarin gruplar halinde birlikte
oynamalarinin, bu oyunlarin cinsiyete goére degil de yaslarima ve becerilerine gore
belirlenmesinin, ¢ocuklara yonelik sosyal ve kiiltiirel etkinlikler diizenlenmesinin,
sagliga uygun oyun materyalleri temin edilmesinin gerekliligi vurgulanmistir (Standart

2.3).

Tiim bu diizenlemelerle ¢ocuklar icin genellikle goz ardi edilen oyun, eglence ve bos

zamani degerlendirme haklarinin 6nemi belirtilmistir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde bos zamanlarini nasil degerlendirdikleriyle ilgili
konusuldugunda kendi istekleriyle herhangi bir kursa gidenin olmadigi, ama besleme
olarak biiyiitilmiis DH ve IS’nin zorla dikis, nakis kursuna gonderildikleri tespit
edilmistir.

“Kiz enstitiistine gonderdiler dikis falan ogreneyim diye ama hi¢bir zaman

isteyerek gitmedigim icin oradan bir sey ogrenmedim. Ogrenmek de istemedim
agtkeast” (K2, DH).

Katilimeilarm biiyiik ¢ogunlugunun radyoda miizik dinlemek, kitap okumak, televizyon
izlemek disinda istekleri dogrultusunda ugrastiklar1 herhangi bir hobilerinin olmadig,

aileler tarafindan buna iligkin bir yonlendirmenin yapilmadig: tespit edilmistir.

Katilimcilarin bos zamanlarin1 genellikle mahallede oyun oynayarak gegirdikleri tespit
edilmistir, ancak katilimcilardan besleme olarak biiyiitiilen DH ve IS’nin mahallede
oyun oynama, arkadaslarinin evine gitme, arkadaslariyla cesitli etkinliklere katilma
konularinda ciddi kisitlamalarimin oldugu, izin verilmedigi belirtilmistir. Ayrica egitimi
nedeniyle iki farkli amcasinin yaninda yagsamis GPY ve yine egitimi nedeniyle akrabasi
olmayan, daha 6nce tanimadig: iki ayr1 ailenin yaninda yasamis ZK’nin da sokakta oyun
oynama, okul sonrasinda arkadaglarla goriisme, evlerde goriigme gibi bos zamani
degerlendirme etkinliklerine izinlerinin olmadig, kisitlamalarin oldugu, ZK’nin ailelere
sikint1, problem olacagini diisiindiigii icin ya da reddedilecegini diisiindiigii i¢in bu tarz

isteklerde bulunamadig: tespit edilmistir:
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“Kitap okuyarak gegirirdim. Cok fazla sokaga ¢ikacak durumda degildim.
Mahalleyi de tanumiyordum, hem yaminda kaldigim aileler de onay vermezler diye
diistintirdiim. Komsunun kizi vardi bazen onun yanina giderdim, kaldigim yerdeki
bakict annenin onay verdigi. Onun disinda TV izlerdim. Ilk kaldigim yerde ailenin
cocuklart Cizgi Film izledikleri igin ¢ok izleyemezdim istediklerimi, ikinci evde de
ailenin ¢ocugu olmasa da bakici anne ¢ok fazla evde duruyordu, siirekli evde
kadinlarla giinleri oluyordu. Ben de o yiizden genelde odamda miizik, radyo
dinleyerek gecirirdim bos zamanlarum” (K13, ZK).

Genel anlamda degerlendirildiginde katilimcilarin bos zamanlarini yaslarina uygun

etkinliklerle, ugraslarla, daha ¢cok oyun oynayarak gecirdikleri tespit edilmistir.

4.4.4.1. Ev i¢inde ¢aligtirilma

Yapilan goriismelerin  sonucunda dikkat ¢eken bir nokta, kadin katilimecilarin
cocukluklarinda ev ici islerde ¢alistirilmasi olmustur. Besleme olarak biiyiitiilen DH ve
IS zaten aileler yanina gelislerinin ev isi yapmak oldugunun bilincinde yasadiklarini ve

fiziksel giicleri tistiinde isleri yaptiklarini belirtmislerdir:

“Evimiz biiyiiktii ve isi giicii hi¢ bitmezdi, gelen giden hi¢ bitmezdi devamli is
vapardim. Geng¢ kiz oldugumda, okul bittikten sonra dikis nakis kursuna
gonderildim zorla. Evde kitap okurdum bol bol hatta ¢ok da kitap okumami
istemezlerdi goziim a¢ilmasin diye. Gazete okurdum, bulmaca ¢ozerdim, ¢eyizlik
dantel 6rerdim o kadar” (K9, IS).

“Mutlaka bir is verirlerdi ¢ok da bos zamamm olmazdi. Gizli sakli arkadashik
kurardim. Ciinkii sokaga ¢ikmak bile yasakti. Gondermezlerdi. Ben evin mutfak
camindan kagardim. Balkon borularindan tutunarak asagi inerdim. Ama ne
yapayim herkes oynuyor disarida” (K2, DH).

FT; agabeyi, halas1 ve babaannesiyle birlikte yasadig1 evde babaannesinin yasli olmasi,
halasinin hastaliginin olmasi, agabeyinin de ‘erkek’(ataerkil sistemin elestirildigi uzun
bir sohbet siirdiiriilmiistiir ayrica) olmasi dolayisiyla evin tiim isini kendisinin yaptigini,

ev igleri nedeniyle sinavlarina ¢alisamadigini su sozlerle agiklamistir:

“Tarih hocast birinde sozliiye kaldirdi beni, bende hocam ben kalkmayayim
camagsw ytkadim calisamadim, kalkarsam diisiik alacagim biliyorum dedim. Lisede
oldu bu olay, hoca ne demek ¢camagsir yikadim dedi, 0 zamana kadar bilmiyordu,
hoca baya bir etkilendi sonra beni yanina ¢agirdr anlattim ona biraz durumumu,
sonra ne zaman hazir olursan séyle o zaman sézliiye kaldiracagim seni dedi” (K5,

FT).

SY, 6z ablasinin herhangi bir iste calismamasina karsin evdeki tiim isleri kendisine

yiktigini, kendisinin higbir i yapmadigini kizginlikla belirtmistir:
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“Bos zaman olsun diye bekliyordum ama olmuyordu. Bir isle dolduruyordu ablam,
hatta ben is yapmaktan édevierimi yapmaya firsat bulamazdim. Is soylerdi hep.
Sofrayr hazirla, topla, yika, temizlik yap Enistemin is kiyafetini bile ben yikar
titiilerdim. Ablam ¢alismiyordu, tiim giin komsularla oturur dedikodu yapardi, evde
de ¢ok durmazd:” (K12, SY).

GPY de amcasinin esi tarafindan evde temizlik¢i gibi kullanilan diger bir katilimcidir.
GPY’nin o dénem yasadiklarini, yaptigi isleri hala anlamlandiramadigi, ezildiginin ve

somiiriildiigliniin farkinda oldugu anlasilmistir:

“Yengem daha ¢ok is paylasimi yapardi evde. Hani dnce ddevierini yap olayt yok.
Once evdeki isleri bitirecegiz, kalan zamanda édevini yapacaksin, hatta su sarti
kosardi “ben yemek yapiyorsam, sen temizligi yapacaksin” derdi. Kiicticiigiim
daha! 10 yasindaydim. Temizligi seciyordum daha ¢oK, yemek yapmay:
bilmiyordum kiiciiktiim ¢iinkii. Evier her giin stpiiriiliirdii, halilar her giin
curptlirdr, yerler silinirdi, her giin lavabo ovulurdu. Bunlar giinliik islerdi.
Yengemin iki oglu vardr kiiciiktii onlar, o yiizden yengemle ikimiz arasinda
paylastirirdy tiim isleri. Ben okuldan geldigimde yeni uyanmis oluyorlardi. Bir
seyler yiyip temizlige baslyordum” (K7, GPY).

Ev icinde calistirilan kadin katilimcilarin aslinda besleme olarak biiyiitiilenlerden ¢ok
biiylik farkliliklarinin olmadigi, akrabalarinca besleme gibi muamele gordiikleri, fakat
bunun adinin konulmadigi, hepsinin ev icinde c¢aligmalar1 nedeniyle egitim, oyun,
eglence, bos zaman etkinlikleri haklarindan mahrum kaldiklari, bu haklarmin

gerceklestirilmesinin engellendigi tespit edilmistir.

Koruyucu Aile Sozlesmesinin 2. maddesinde “Koruyucu aile, yanina yerlestirilen
cocuklart koruma, egitme ve yetistirme disinda hicbir surette hizmetci, dadi, besleme,
vb. olarak kullanamaz” ibaresi yer almaktadir (aile.gov.tr/tky, 20.11.2018). Koruyucu
aile hizmetinin bu tarz kétiiye kullanmalarin 6niine gegilmesi, kolelik sisteminin ortadan

kaldirilmasi amaciyla uygulamaya geg¢irildigi bu 6rneklerle de anlagilmaktadir.

Bulasik, ¢amasir, temizlik, yemek yapmak, hasta ya da engellilere bakmak baz1 ev ici
islere ornek olarak gosterilebilir. Bu tarz islerde ¢alistirilan ¢ocuklar, disaridan higbir
denetim mekanizmas1 olmamasi nedeniyle tespit edilmenin zorlugu agisindan daha
talihsizdirler. Ciinkii bu c¢ocuklara iliskin yasal diizenlemeler bulunmamakta, olup
bitenler evin i¢inde kalmaktadir ve bu sekilde calistirilan ¢ocuklarin sayilarina
ulasilamamaktadir. Hatta bazi kesimler tarafindan ev islerinde kizlarin ¢alistirilmasi

kadinlik rollerini 6grenip kendilerini gelistirmeleri i¢in gereklidir. Bu geleneksel ve
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kiiltiirel inaniglar yiiziinden ¢ocuklarin somiiriilmesine, tespit edilip korunabilmelerine

engel olunamamaktadir (Yildirim, 2008, s.28-29; akt. Akyiiz, 2016, 5.490).

4.4.4.2. Arkadashk liskileri

Enformel koruyucu aile bakiminda olan ¢ocuklarin arkadas iliskilerini daha ¢ok okul
ortaminda siirdiirdiikleri, okul disinda herhangi bir paylasimlarinin olmadig
ogrenilmistir.

“Arkadaslarimla sadece okulda goriisiiyorduk. Eve girdikten sonra, arkadaslarinla
bir yere gitmek, oynamak, ders ¢alismak olayr yoktu” (K7, GPY).

“Okul disinda hi¢ goriismezdim. Cok nadir iste evlerde toplandik, 1 kere bize
geldiler. Oyleydi” (K5, FT).

Ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklarin kendileriyle ayn1 konumda olan, ayn1 kaderi
paylasan diger ¢ocuklarla daha yakin iliskiler kurduklarina daha once deginilmistir.
Katilimcilarla yapilan goériismelerde de yakin arkadas iligkilerine, arkadaslarla yapilan
paylasimlara, etkinliklere yonelik sorular sorularak bu diisiincenin desteklenmesi
amaglanmistir. Katilimeilardan MS, DH ve 1S’nin yakin arkadaslarmin kendileriyle

benzer kosullarda olan diger ¢ocuklardan olustugu tespit edilmistir.

“Benim durumumda olan, anne ve babast Almanya’da olan bir arkadasim vardi,
onla iyi anlasirdik o bize ¢ok sik gelirdi, aym sokaktaki arkadaslarimla da aram
cok iyiydi. Kimde yemek varsa onlara giderdik hep beraber” (K10, MS).

Daha 6nce de belirtildigi gibi 1970 dogumlu DH ve 1964 dogumlu IS ayni dénemde,

ayni semtte besleme olarak biiyiimiistiir ve hala birbirleriyle goriismektedirler.

Ozbay’a gore (1999, s.4), 1990’1 yillarda kendi cocuklarina smirsiz sevgi ve ilgi
gosteren, buna karsin kdy ortaminda yasayan baskalarinin ¢ocuklarin1 evde is yaptirmak
lizere alan zengin ailelerin sayilarinda yiikselis yasanmustir. IS ve DH’nin yakin

tarihimizde yasadiklar1 bu siire¢ Ozbay’1n arastirmalarini da desteklemektedir.

Birbirinden bagimsiz, farkli giin ve saatlerde iki bireyle de yapilan goriismeler
sonucunda katilimcilarin yakin, paylagimlarinin en ¢ok oldugu arkadaslarmin yine
kendileri gibi beslemeler oldugu, yasadiklari mahallede ne yazik ki besleme kiiltiiriiniin

yaygin olmasi nedeniyle ¢ok sayida beslemenin oldugu ve bunlarin birbirinden haberdar
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oldugu, beslemelerin birebir arkadaglik iligkisi gelistirmesinin aileler tarafindan
yasaklandigi, goriigmelerin ancak aileler yaninda ya da gizli sakli yapildigi, ailelerin en
biiylik endisesinin beslemelerin birlesip kendilerine cephe almak oldugu bilgilerine

ulasilmistir. DH ve IS, bu durumu su ciimlelerle anlatmislardir:

“Benim gibi olan, benim gibi yasayan arkadaslar. Kirk yilda bir bizi birbirimize
gonderirlerdi sonra eve gelirdik tamam bir daha gériismeyeceksiniz birbirinizle
derlerdi, ¢iinkii siz birbirinizin aklini ¢eliyorsunuz diyorlard:” (K2, DH).

“Goriisemiyordum. Ancak ailemin ¢evresindeki kigilerle onlarla birlikte gidersek
gortisiirdiik. Tek gidemezdim. Apartmanda bir iki arkadasim vardi, onlar da benim
gibiydi. Annemler gezmeye gittiginde o zaman onlarla birbirimizde toplanir kisa
sireli kagak bir sekilde goriisiirdiik. Sonra da kimseye séyleyemezdik. Crinkii
birbirimizden bir seyler ogrenmemizi istemezlerdi, birbirimizi doldurusa
getirecegimizi, onlari elestirecegimizi, baskaldiracaginmizi  diisiiniiyorlard:
herhalde ” (K9, IS).

DH ve IS nin deneyimleri Margaret Atwood’ un (2017) Damizlik Kizin Oykiisii isimli
romanini (simdilerde dizisi ¢ekilip The Handmaid’s Tale olarak adlandirilmistir) akla
getirmistir. Kitapta, ¢ocuk dogurmak {iizere damizlik olarak alinan karakterler
birbirleriyle ya evin hanimlarinin (esler) yaninda diger evlere giderek kisithh olarak
goriismekte, ya da gizli sakli, aligveris esnasinda, yolda yan yana yiiriirken ya da kismi
bir bagkaldirtyr basarmis kadinlarin kurdugu gizli bir orgiit araciligiyla mektuplagma
yontemleriyle goriisebilmekte, iletisim kurmaktadirlar. Distopya olarak kurgulanan

kitabin gergek hayattan ¢okga kesitler sundugu diisiiniilmektedir.

4.5. YASANILAN YERIN FiZiKi KOSULLARI (EV ORTAMI)

Katilimcilarin  kaldiklart evlerde, evin kullanimma iliskin temel gereksinimlerinin
karsilanip karsilanmadiginin tespit edilmesi i¢in, kendilerine ait odalarmin olup
olmadiginin anlasilmasi i¢in sorular sorulmustur. Katilimeilardan ¢ok azinin kendine ait
odasinin oldugu, ders ¢aligmak i¢in, kiyafetlerini koymak i¢in, hatta yatip uyumak icin
0zel kullanim alanlarinin ve esyalarinin olmadig1 6grenilmistir. Bu dogrultuda yasanilan
yerin fiziki kosullar1 temasi altinda aidiyet ve mahremiyet duygusu kodlarma

deginilmistir.
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4.5.1. Aidiyet Duygusu - Kendine Ait Odasinin Olma Durumu

Katilimcilardan yalnizca AA (K1) ve EA (K4), DH (K2)’nin kendilerine ait odalarinin
oldugu, digerlerinin ayr1 odasinin olmadigi, yatma ve ders calisma alanlarinin ya

ailelerin kendi ¢cocuklariyla ortak kullanildig1 ya da ailecek kullanildigi 6grenilmistir.

“Bana ait oda vardi, orada uyurdum ders ¢alisirdim. Evlenince de yengenle bizim
odamiz oldu orasi. Zaten tek ¢ocuktum evde” (K1, AA).

AA, evde tek cocuk olmasi dolayisiyla ayr1 odasinin oldugunu, kiiciik yasta evlendikten

sonra da ayni oday1 evlendigi kisiyle paylastigini belirtmistir.

“Evi hii¢ sorma...(Kahkahalar...) Evde kendime ait bir oda vardt, ilk zamanlarda
bir yatagim da vardi ama sonra baskaswn ihtiyact varmig diye aldilar. Sonra bir
divan getirdiler onun iistiinde yatiyordum. Ufacik bir dolabim vardl, iki ¢ekmecesi
vardi, oraya koyardim esyalarimi. Ben o yataktan hep diiserdim. Ciinkii yatak
degildi zaten iizerindeki yorgan diiserdi hep, kenarina kosesine hep sandalye
koyardim, dardi ¢iinkii donemezsin rahat rahat, sabit yatman lazim diismemek igin.
Benden baska kimse kullanmiyordu ama odayi. Yere oturarak ders ¢alisabildigim
ufacik bir masam vardi” (K2, DH).

Besleme olarak biiyiitiilen DH, kendisine ait bir odasinin oldugunu, fakat yattigi
yerin oldukca rahatsiz oldugunu, bu nedenle siklikla yataktan diistiigiinii, ilk
etapta yatagi olmasina karsin yatagin gereksinimi olan birine verildigini, fakat asil

ithtiyag sahibi olan kendisine yeni bir yatagin verilmedigini anlatmistir.

“Benim ders ¢alismam gerekiyordu, babaannem hep soyleniyordu isigin acikligina
falan, hem geg¢ saatlerde 1siktan rahatsiz oluyorlardi. O yiizden evi ikiye boldiik
tuglalarla, bizim tarafta 1 oda vardi, abimle aym odada yatiyorduk, o sedirde
yatardi ben yere yatak yapardim” (K5, FT).

FT, babaannesiyle yasadigi donemde temel haklar1 arasinda olan egitim
gereksiniminin babaannesi tarafindan engellendigini, bu nedenle evi ortadan ikiye
bolmek gibi bir ¢oziim irettiklerini belirtmigtir. FT’nin ev i¢inde aidiyet
duygunun olugmadigi, kendine ait odasinin olmadigi, oday1 agabeyiyle paylastigi

ve dolayisiyla mahremiyetinin de ihlal edildigi anlasiimistir.

Katilimcilardan kendine ait odasi, yasam alani olmayanlarin evin kullanimina
iliskin aidiyet duygularinin gelismedigi degerlendirilmistir. GPY de bunlardan
biridir:



126

“Ornegin esyalarimi koyabilecegim bir dolap yoktu bana ait. Sadece bana ait olan
bir yatak yoktu. Giinliik agilip geri kaldirilan ¢arsaf, yorgan, yastik...” (K7, GPY).

GPY, aidiyet duygusunun yoklugunu en ¢ok kendine ait yataginin olmamasinda

hissetmistir.

4.5.2. Ozel Alan - Mahremiyet Duygusu

Katilimeilarin evin kullanimma iligkin mahremiyetlerinin korunma gereksiniminin

oldugu, fakat bunun bazilar1 i¢in ger¢eklesemedigi tespit edilmistir.

“Odamin olmamasi. Ornegin arkadaslarim geldigi zaman, ozel konusmak, vakit
gecirmek igin kapisini kapatip gegebilecegimiz bir odamiz yoktu” (K8, HT).

HT arkadaslar1 geldigi zaman onlarla ayri, bas basa vakit gecirme gereksiniminin
dogdugunu belirtmistir.
“Kizlarla aym odada kaliyorduk. Bana ait yatak, dolap vard:. Iki tane ders masast
vardi onlarda ders ¢alisiyorduk ama ¢ok firsat bulamiyorduk ders ¢alismak igin,
ablamn soyledigi igleri yapmaktan. Ayri odamiz vardi ama iigtimiiz birlikte oturup
odamizda bir seyler yapmak, dertlesmek istedigimizde firsat vermiyordu, stirekli

aywrryordu, ¢ok bag basa kalalim da istemiyordu. Yamma gelin burada oturun
diyordu” (K12, SY).

SY, ablasmin kizlariyla ayni odayir paylastiklarini, kendine ait, yatak, dolap, ders
calisma masast oldugunu fakat yegenleriyle kendi odalarinda birlikte vakit gecirmek
istediklerinde ablasinin ev i¢inde is paylasimi yaptirarak bas basa kalmalarina engel

oldugunu anlatmistir.

“Kurum/kuruluslardaki fiziksel kosullar ¢ocuklarin mahremiyet ve ait olma duygusunu

destekleyecek sekilde diizenlenir” (Standart 4.2, Kalinan Yerin Kosullari).

Ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklar i¢in ulusal minimum standartlarda da ¢ocuklarin
kalmakta olduklar1 yerlerde mahremiyetine dikkat edilmesi gerektigi ve c¢ocugun

yasadig1 yere ait hissetmesi i¢in ¢esitli diizenlemelerin yapilmasi gerektigi belirtilmistir.
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4.6. EKONOMIK KOSULLAR

Bu bolimde katilimecilara yoneltilen, yanlarinda yasadiklar ailelerin kendileri ig¢in ne
tarz harcamalar yaptiklari, ihtiyaglarini nasil aldiklari, istenip de alinmayan seylerin
olup olmadigina iliskin sorular sonrasinda ekonomik kosullar temasi1 olusturulmustur.
Ekonomik kosullar temasi da; kisisel harcamalar ve istenip de alinmayan seyler alt

kategorileriyle agiklanmustir.

DH, IS, FH, AA disinda katilimcilarin yanlarinda yasadiklar: ailelerin genellikle orta
sosyo-ekonomik kosullara sahip olduklari, yasadiklar1 donemde sosyal hizmet
kuruluslart ya da diger kurum ve kuruluslardan ekonomik destek almak gibi hizmetlerin
yaygin olmamasi nedeniyle hi¢birinin ekonomik anlamda desteklenmedigi, DH, IS, FH,
AA’nin yanlarinda yasadiklar1 ailelerin de gelir diizeylerinin yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

4.6.1. Kisisel Harcamalar

Katilimcilarin kisisel harcamalarinin daha ¢ok kendi aileleri tarafindan yapildigi, kisisel

harcamalarin daha ¢ok temel ihtiyaglara yonelik oldugu tespit edilmistir.

“Oyle ¢ok bir harcama yapiumazd: ki. Bana o6zel bir sey alinmazdi. Arada bir
kiyafet, ayakkabt falan alimrsa alwurdi. Ona da onlar karar verirdi, sen
secemezdin. Ya da sunu istiyorum diyemezdin. Okula giderken har¢lik veriliv miydi
hatirlamiyorum ama birkag defa babamin cebinden para aldigimi hatirlyyorum.
Babam yakalamisti beni. Aldigin parayt getir buraya dedi” (K2, DH).

DH, besleme olarak gittigi ailenin evinde aile kendisine ne alinmasina karar verdilerse
onlarin alindigini, ihtiyaclarii isteme ve belirtme durumunun olmadigmi belirtmistir.
DH’nin ayrica, ihtiyaglarim1 karsilayabilmek i¢in gereken parayr bulamamaktan

kaynakl1 olarak babasinin cebinden izinsiz para aldig tespit edilmistir.

Okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin davranis sorunlar1 ve anne-baba iliskileri konulu bir
arastirmada, anne ve baba yoksunlugunun, ebeveyn ilgisizliginin, uzun siireli olarak
ebeveyn bakimi disinda bir yerde yetistirilmenin, terk edilmenin (Ziyalar, 1984; akt.
Derman & Basal, 2013, 5.119) ¢ocuklarda alt 1slatma, tirnak yeme, okula uyumsuzluk,

yalan sOyleme gibi problemlere ve ¢alma davranisina yol actig1 belirtilmistir.
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DH’nin ¢alma davranisinin arastirmada belirtilen nedenlere ek olarak harclik alamama,
cocukluk ihtiyaglarimin karsilanamamasi, yaninda yasadigi aileye karsi gilivensiz

baglanma stilleri gelistirmesi gibi nedenlerden de kaynaklandigi diistiniilmektedir.

“Benim i¢in ekstra bir gey yapilmiyordu. O evde yasanan sartlarda biz de
yasiyorduk. Babam har¢lik birakiyordu, tekrar gelinceye kadar kullanilmak iizere.
Ornegin giinliik har¢hgim 25 kurustu, simdinin 2,5 TL’si gibi. Har¢cligin olsa bile
kendi istedigin gibi harcayamiyordun, amcama veriyordum o parayi. Bana bir giin
baska bir amcam har¢hk birakmisti, vitrinde bir bardagin i¢ine saklamigtim. Sonra
0 para ortadan kayboldu. Ben soramadim kimseye hichir sey. Ama ¢ok
tiziilmiistiim” (K7, GPY).

GPY’nin babasindan harglik almasina karsin ¢ogunlukla kendi parasini idare etmesine
amcasinin izin vermedigi, paraylr amcasinin yonettigi tespit edilmistir. Ayrica GPY nin
yasadig1 talihsiz olayda ev iginde hakkini arayamamasi, hesap soramamasi da ev
ortamina ait hissetmediginin, rahat olamadiginin ve aile liyeleriyle yeterince yakin

iligkilere sahip olamamasindan kaynaklanmaktadir.

“Ne ihtiyacim varsa babam gelince aldirirdim. Babaannem hi¢hir masrafta
harcamada bulunmazdi, babam geldiginde de bana har¢lik birakirdi, 1 ay boyunca
idare ederdim o parayla” (K5, FT).

FT’nin, daha once belirtildigi gibi kisisel ihtiyaglarina yonelik harcamalarinin babasi
tarafindan yapildigi, yine babasi tarafindan harg¢lik alarak kendi hayatini idame etmeye

calistig1 6grenilmistir.

Yanlarinda kaldigi ailelerin yaninda aile tarafindan harcamalart dstlenilenler, aile

tarafindan harg¢lik alanlar da olmustur:

“N’ye de bana da yaza girerken yazlik elbiseler, deniz malzemeleri falan alimirdh.
Terziye gotiiriir kiyafet diktivirlerdi. Kisa girerken de kishik ihtiyaglar alimird:.
Okul, kirtasiye malzemelerim de fazla fazla alimirdr” (K6, FH).

FH, ailenin kendi kizlariyla higbir konuda ayr1 tutulmadigii, c¢ocuklara esit

davranildigin1 vurgulamigtir.

“Mesela Cuma giinii pazara gidiyorlard:, kiyafet giyecek falan aliniyordu, ne
istersem alimirdi. El bebek giil bebek biiyiidiim biraz. Her Cuma dedeme bir sey
ismarlardim ben” (K11, NC).

Dede, babaanne ve halalar1 yaninda yasayan NC de aile tarafindan ihtiyaglar

karsilananlar arasindadir.
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Ailelerin yanlarinda kalmalarima karsihik 6z ebeveynleri tarafindan ailelerin
desteklendigi katilimcilar da olmustur. Bu destekler, para, fatura karsiligini 6deme,
yiyecek, icecek getirme seklinde goriilmiistiir.
“Benim icin bir harcama yapmiyorlardi. Ben orada kalirken ailem oraya yardimci
oluyordu, aylik ya da haftalik siit, yogurt, bulgur gibi koyden iiriinler getirerek.
Diger kaldigim ailenin de elektrik, su faturalarim odemeye calisiyordu bazen
benim ailem. Ailenin bana ekonomik anlamda herhangi bir destegi olmadi. Benim

servis, okul, dershane, har¢lik gibi tiim masraflarimi kendi ailem karsilyyordu.
Benim kalmamuin karsiligi olarak benim ailem onlara destek oluyordu” (K13, ZK).

ZK, 6z ebeveynlerinin dogal koy tiriinleri getirerek ailelerden birinin mutfagina destekte
bulunduklarini, diger ailede ise elektrik, su faturalarinin yine ailesi tarafindan

6dendigini anlatmstir.

“Babam her geldiginde para birakirdi ablama bana baktigi icin, Amerika’ daki
agabeyim de ablama c¢ok ciddi bir para gonderirdi, bana baksin bana harcasin
diye, ama ablam o paralar: hi¢ vermezdi bana” (K12, SY).

SY de ailesi tarafindan bakim karsiligi olarak, aileye yiik olmadan ihtiyaglarinin
karsilanmasi i¢in enformel koruyucu ailesine para 6demesi yapilanlardan, fakat s6z
konusu paranin SY’nin ihtiyaglarina yonelik harcanmadigi, ekonomik yoksunlugunun

oldugu belirtilmistir.

Gilinlimiiz koruyucu aile hizmetinde de yapilan koruyucu aile 6demelerinin asil
amacmin cocugun aile iginde bakiminin ekonomik bir yiik olarak goriilmeden
gerceklestirebilmesi i¢in, ¢ocugun ihtiyacglarinin karsilanmasi i¢in yapilan 6demeler
oldugu hizmet baglangicinda siklikla anlatilmaktadir. Hizmet siirecinde yapilan
izlemelerle de bu paranin bir kismimin c¢ocugun ihtiyaglart oraninda kullanilip
kullanilmadig1, ¢ocugun ekonomik yoksunluk hissedip hissetmedigi tespit edilmeye
calisiimaktadir. Aksi takdirde aileler bu hizmeti maas karsiliginda ¢ocuk bakimi
seklinde degerlendirebilmekte olup cocugun temel gereksinimini karsilama yoniinde
geri planda kalmaktadirlar (6rnegin 06zel hastane giderleri, psikoterapi giderleri,
yonetmelik¢e karsilanamayan kurs ve servis iicretleri...) Tam tersi olarak, aylik
koruyucu aile 6demelerine hi¢ dokunmayip bunu c¢ocuk adina yillarca biriktiren ve
hizmet sonunda bu birikmis paray1 resit olduktan sonra ¢ocuga teslim eden, ev, araba
alan aileler de bulunmaktadir. Bu iki bakis acist cocugun ailedeki degerinin ve 6neminin

Ozetidir.
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4.6.2. Istenip de Alinmayan Seyler

Bu bdliimde katilimeilarin, enformel koruyucu aile bakimi gordiikleri ailelerin
yanindayken o ailelerden istedikleri fakat g¢esitli sebeplerle alinmayan seylerin ne

olduguna yer verilmistir.

Cocukluk déneminde ¢ok istenilip alinmayan seylerin biraktigi izlerin yetiskinlikte bile

anlatildig1, ¢cocuklar etkiledigi diistiniilmektedir.

Bir o6nceki bolimde de belirtildigi gibi katilimcilarin ¢ogunun ihtiyaglari aileleri
tarafindan karsilandigi ig¢in enformel koruyucu ailelerinden genellikle talepte

bulunmadiklar1 anlagilmistir.

Katilimcilarla bu yonde yapilan goriismelerde en c¢ok dikkati ¢ceken nokta besleme
olarak biiyiitiilmiis bireylerle farkli giin ve saatlerde, ayr1 ayri, farkli mekanlarda yapilan
goriismelerde, her iki bireyin de 6zellikle ergenlik doneminde i¢ camasir1 eksikliklerinin
yasandigi, istenmesine karsin alinmadigi, bu yonde bir yoksunluklarinin oldugu

olmustur.

“Onlarin almasimi gegtim ben kendime bir ¢camagsir bile alamazdim. Bir sekilde
para biriktirirdim, pazara giderdim. Bir keresinde bu parayla sutyen almistim.
Ama ¢ocukluk... Ergenlik donemindesin. Annem hemen anlardi, goriirdii hemen
¢tkarttrirdi. Ben evleninceye kadar neredeyse sutyen kullanmadim. Yelek dikerdi
annem, dar, gégiisleri bastirsin, belli olmasin diye. Karsi cinse etkili, giizel
goriinmesin, cezbetmesin diye. Gen¢ kizligimda giizeldim aslhinda ¢ok. Kimse
begenmesin, istemesin diye boyle yapardi” (K2, DH).

DH, ergenlik doneminde fiziksel gelisime bagli olarak i¢ ¢amasir1 takma gereksiniminin
dogdugunu, fakat ailenin beden algisi, disariya giizel gériinmemesi nedeniyle buna izin
vermediklerini anlatmistir. DH’nin siirekli kisa sagli gezdirilmesi, viicut hatlarini belli
etmeyen kiyafetler giydirilmeye c¢alisilmasi ailenin ¢ocuk yastaki DH’nin kendilerine
sirekli bagimli olmasmi, disariya ¢ikisin Oniinlin  kapatilmasin1 istemelerinden
kaynaklanmaktadir. Cilinkii uzun siire besleyip yetistirdikleri is giliciinii kaybetmek

istememektedirler, hatta yaglaninca da bakimlarin1 yaptirma diisiinceleri olabilmektedir.

“Hayrr, talep edemezdim istedigim seylerin alinmasini. Onlar uygun gordiikleri
zaman alirlardi. Ben asla ¢camasirim yok suyum yok buyum yok diyemezdim.
Mesela bir i¢ camasirimin eksikligini, stkintisimi ¢ektim ¢ok. Zaten utanmaktan da
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diyemiyorsun, don, sutyen istenir mi ayp diye diisiinerek. Dikis dikmeye
basladigimda kendim dikmeye basladim ama biraz” (K9, 1S)

Besleme olarak biiyiitiilmiis IS de benzer ifadeleri kullanmistir. 1S’nin DH’den farkli

olarak utanmasi nedeniyle de talepte bulunamadigi 6grenilmistir.
Istenilen seylerin alinmamasi altinda yatan nedenlerden biri de ekonomik yoksunluktur.

“Arkadaslarimin cizmelerine, botlarina, kabanlarina, atkilarina sallarina bile
ozenirdim, ¢linkii ¢ok soguktu ve ben kalin giyinemedigim icin ¢ok tisiirdiim. EvV
ekonomisi dersimizde yiin alip atki érmiistiim mesela. Kiyafetim yoktu, kendime
etek dikmigtim” (K5, FT).

FT, ekonomik yoksunluk nedeniyle bir¢cok gereksiniminin kargilanamadigini,

fakat kendince ¢oziimler iretebildigini anlatmistir.

4.7. AILE iCI ILISKILER

Katilimcilarin aile i¢i iligkilerinin nasil oldugu, ev i¢inde ithmal ya da istismara ugrayip
ugramadiklari, ailenin kendi ¢ocuklarindan ya da sosyal ¢evresinden farkli, ayr1 tutulup
tutulmadiklari, unutamadiklar1 en ¢ok etkilendikleri olaylar kategorileri aile i¢i iligkiler

temasini olusturmustur. Bu boéliimde aile ici iligkiler temasina yer verilmektedir.

4.7.1. ihmal ve istismar

Toplumlarda uzun yillardir var olan ve hala kalici ¢oziimlerin {iretilemedigi,
uygulamalara gecirilmedigi en temel sorunlardan biri ihmal ve istismar konusudur.
[hmal ve istismarin kime uygulanirsa uygulansin her tiirliisii acil onlem ve miidahale
gerektirmektedir. Kadinlar, ¢ocuklar, yashlar, engelliler istismar magduru olanlar
arasinda en dezavantajli gruplardir, ¢iinkii giic dengesizligi nedeniyle kendilerini

koruyamamaktadirlar.

Cocuklar her sekilde ihmal ya da istismara ugrayabilmektedir. Cocuk istismari, cocuga
yonelik aktif bir sekilde uygulanan, ¢ocuklarin ruhsal, duygusal, psiko-sosyal yonden
saglikli gelisimlerini sekteye ugratan her tiirli eylemler biitlintidiir (Akyiiz, 2016,

s.518). ihmal ise ¢ocugun beslenme, giyinme, barinma, giivenlik, temizlik, saglik,
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egitim, sevgi, giiven, baglanma gibi temel gereksinimlerinin karsilanmamasi, bu temel

gereksinimlerden mahrum birakilmasi durumudur.

Tim diinyada gegerli olan ithmal ve istismar cesitleri; fiziksel ithmal ve istismar,

duygusal ihmal ve istismar, ekonomik ihmal ve istismar, cinsel istismardir.

Katilimcilarla yapilan gorligmeler sonucunda bireylerin bir boliimiiniin enformel
koruyucu aile bakimi gordiikleri ¢cocukluk donemlerinde ihmal ya da istismara ugramis

olduklar1 6grenilmistir.

Yukarida, o6zellikle kisisel bakim boliimiinde bahsedilen yeterli ve saglikli
beslenememe, saglik hizmetlerine ulagamama, egitimin engellenmesi, oyun ve eglence
haklarinin ihlal edilmesi bashi bagina ihmal tiirlerindendir. Bunlar diginda

katilimcilardan bir kisminin ithmal ve istismara ugradiklar1 anlagilmistir.

“Ben 5. sinifa giderken okulda Devlet Parasiz Yatui Sinavi var dediler. Hig
unutmam o sinava ben ilgeden Eskigehir merkeze kendim gelmistim. Beni kimse
karsilamanust: ya da gétiirmemigsti. Kiictiktiim, hi¢cbir yeri bilmiyordum, amcamin
ya da babamin beni gotiirmesi gerekmez miydi” (K7, GPY) (IHMAL).

GPY, kiiciik yasta hi¢ bilmedigi bir yere yalniz basina gonderilerek amcas1 ve babasi
tarafindan temel giivenlik gereksiniminin karsilanmadigini vurgulamigtir. Katilimcinin
etkilendigi ve wunutamadigt bu olayda kendisine hicbir aciklama yapilmadan
gonderilmesi de ithmaldir. Farkli bir bakis a¢isina gore de yasanan durumun GPY’nin
kisisel gelisimi, kendi ayaklar1 lizerinde durmasi, yalniz hareket edebilmesi, 6zgiivenini
kazanmasi vb. icin gereklidir. Fakat kisi bu durumdan olumsuz etkilendigini aktarmistir.

Ayrica ebeveynlerinin ya da amcasinin boyle bir amag gilitmedikleri diisiiniilmektedir.

“Gizli sakli arkadaslhik kurardim. Ciinkii sokaga c¢ikmak bile yasakt.
Gondermezlerdi. Ben evin mutfak camindan kagardim. Balkon borularindan
tutunarak asagi inerdim. Ama ne yapayim herkes oynuyor disarida. Annem kapiya
kagit koyardi disart ¢iktiginda sokaga c¢ikmayayim diye, ¢iinkii kapyt actigim
zaman kdgit diisecek ve benim ¢iktigimi anlayacakti. Arkadaslara soylerdim kapida
kagit var ben ¢ikamiyorum diye. Gelirlerdi kapidaki kdgidin oldugu yeri ¢izerlerdi
ben de sokaga oyle ¢ikardim. Yani yaptigim islerde ¢ok tehlikeli islerdi mutfak
camindan disart ¢ikmak... Mesela soyle bir sey diisiiniin, asagist beton ben
duvarda geziyorum. Caresizlik ve ¢ocukluk her seyi yaptirtyor insana” (K2, DH)
(IHMAL).

Besleme olarak biiylitilen DH’nin oyun, eglence ve bos zaman etkinliklerinin,

akranlari, arkadaslariyla vakit gecirip oynamasinin kisitlanmasiyla can giivenligi icin
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tehlikeli olan durumlara kalkistigi, ¢cocuk yastaki DH’nin denetimsiz birakilmasi ve

evde zorla kapatilmasiyla ihmal edildigi diisiiniilmektedir.

Cocuga yonelik fiziksel istismar; ¢ocugun bakimindan sorumlu kimseler ya da diger
yetigkinler, akranlar ya da daha biiyiik yastaki ¢ocuklar, 6gretmenler, gorevli bakicilar
tarafindan ¢ocugun kazara olmadan, bilingli bir sekilde yaralanmasina neden olan siddet
bi¢cimi olarak tanimlanabilir (Crosson-Tower, 2009, s.187; akt. Zastrow & Krist-
Ashman, 2014, s.314). Yine DH’nin besleme olarak gittigi evdeki kadin ve onun oglu

(anne ve agabey diye nitelendirmektedir) tarafindan zarar gordiigii tespit edilmistir.

“Kiiciik abimden ve annemden ¢ok ¢ektim ben. Cok doverlerdi. Ailenin biiyiik oglu
oldii ben orada yasarken. Abim oldiigii zaman bile ben annemden dayak yedim.
Neymis gelen giden olunca basértiileri aynm ¢ekmeceye koymamigim, tespihleri
diizeltememisim. Stirekli bir bahaneyle beni déviiyordu o zamanda da. Bir giin
kiictik abim sirf beni dovmek igin ip ormiistii. Ama ahtim vardi onun ¢ocugu olsun
onu da ben dovecegim derdim hep kendime” (K2, DH) (FIZIKSEL iISTISMAR).

“Istismarin bir pargasini olusturan giicsiizliik; baskalar1 {izerinde kontrol ya da baskin
olma gereksinimini ortaya ¢ikarabilmektedir. Istismar sonucu ortaya ¢ikabilen ihanet
duygulari, uygun iligkiler kurma becerisini zayiflatabilmekte, diigmanlik ve giivensizlik
duygularina neden olabilmekte ve belki de misilleme yapma istegini dogurabilmektedir”

(Finkelhor ve Browne, 1985; Masson ve Erooga; akt. Acar Y.B., 2011, s.21).

Acar (2011)’ n aktardigr gibi DH de kendinden giiglii birisi tarafindan istismara maruz
kaldig1 icin yeterli giicii buldugu zaman kiigiik yasta olan, kendini koruyamayacak
durumdaki agabeyinin c¢ocuguna siddet uygulama planlar1 yapmaktadir. Ciinkii o
donemde ihanet duygusu ve misilleme yapma istegiyle agabeyine zarar vermeye giicli
yetmedigi icin agabeyinin deger ve onem verdigi, kendi giicliniin yettigi kisiye siddet
uygulayarak dolayli yoldan agabeyinin canini yakmak istemektedir. Diyaloglarin
devaminda DH’ye biiyiidiigli zaman bdyle bir sey yapip yapmadigi sorulmustur. Kisi
giilerek boyle bir seyi asla yapamadigini, hatta onun cocuklarimi ¢ok sevdigini,
yetiskinlik hayatinda kendi c¢ocuklar1 dahil hi¢ kimseye siddet uygulamadigim
sOylemistir. Sosyal 6grenme kuramina gore (Bandura, 1971, s.3) istismar magdurlari
deneyimleri dogrultusunda, belirli bir siire sonra istismarci olabilmekteyken, tam tersi

istismara son derece kars1 bir tutum da sergileyebilmektedirler.
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Cocuklara yonelik uygulanan bir diger istismar tiirii cinsel istismardir. Cocuklarin,
yetiskinlerin cinsel doyum i¢in kullanilmalari, cinsel iliski kurulmasi, fuhus ve
pornografiye yonlendirilmesi cinsel istismardir (Kosar, 1989, s.48; Kozcu, 1991, s.382;

akt. Akyiiz, 2016, 5.520).

Cinsel istismar olgular1 bedensel temasin yer aldig1 (taciz, vajinal temas, oral ve anal
cinsel iligkiler, tecaviiz, fuhus, ensest) sekillerde olabilmekteyken (Bilir ve Arkadaslari,
1991, s.45-46; akt. Akyiiz, 2016, s.520) bedensel temas igcermeyen (sozel cinsel
sarkintilik, sapikca telefon konugmalar, teshircilik, gozetleyicilik, cinsel ilisinin

cocuklara izlettirilmesi) haliyle de goriilebilmektedir (Akyiiz, 2016, $.520).

Her ne sekilde yasanirsa yasansin istismar olgusu ¢ocuklarda ruhsal, fiziksel, duygusal
hasarlara, depresyona, kaygi bozukluguna, travmalara, strese, 6z giiven eksikligine

neden olabilmektedir.

Cocuklar bazen yasadigi istismart unutmak, bilingaltindan atmak istemektedirler.
Herhangi bir destek¢i bulamayacaklar1 diislincesiyle de susarak kimseyle
paylasmamaktadirlar. Bu durum, besleme olarak yetistirilmis IS’nin anlatimlarda

goriilmektedir:

“Istismar bende degil ama benim gibi bakilan bir kizin oldugu ailede yasandigin
duydum. Sonradan 6grendim. Ailenin kendi oglu, benim gibi evlerinde biiyiiyen bir
kiza tecaviiz etmis, olay baskasinin iizerine atilmig, mahkemeler falan acildi, siirdii
baya uzun. Kimseye soramiyor, sorgulayamiyorsun ama. Durumun nedeniyle de
daha ¢ok sakliyorsun... (Diistiniiyor) ...Aslinda bende cinsel taciz yasadim (kisik
sesli konusuyor).Geng kizlik donemlerimde, babam gogiislerimi sikistirirdy, birkag
defa dudagimdan opmeye kalkmisti, o donemlerde ben yamima yaklastigi zaman
tirperdigimi hatirlarim, ne kadar uzak kalirsam o kadar iyi olacagim diistiniir
kagardim hep kose bucak. Ama ben bu durumu sadece kendi ablama anlatabildim.
Ablam hi¢cbir sey yapamad: ama. Baska kimseye de anlatamadim, ¢iinkii bana
inanmazilardi. Yalan soyledigimi diistiniirlerdi. Annem stirekli abimden uzak tutard:
beni, bu tiir olaylar olabilir sonucta erkek, kardes degilsin diye, ama babami hi¢
hesaba katmadi. Belki ablamda yasamistir ama hi¢ anlatmadi o ¢ok ketumdur”
(K9, IS) (CINSEL ISTISMAR, TACiZ).

IS, herhangi bir istismar durumu yasayip yasamadigi soruldugunda birgok kisinin aklina
ilk gelen tiir olan cinsel istismar olgusunu diisiinmiistiir. Ilk etapta baska bir evde kendi
gibi biiyiitiilmiis bir kizin cinsel istismar Oykiisiinden bahsetmis, biraz duraksayip i¢
cektikten sonra baba diye nitelendirdigi evin sahibi tarafindan bircok kez cinsel tacize

ugradigin1 ve bunu sadece kendisiyle ayni evde besleme olarak yetistirilen 6z ablasiyla
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paylasabildigini, onun da hicbir ¢oziim liretemedigini, yalniz ve desteksiz olmasi

nedeniyle kimseye durumu aciklayamayip yillarca sustugunu vurgulamistir.

Herman, (2016, s.128); ¢ocuk kurbanin istismarin hi¢ yasanmadigina inanmayi tercih
ettigini savunmaktadir. Bu inanis i¢in ¢ocugun; acik¢a inkar, diisiincelerin goniilli
bastirilmast ve ¢oziilme tepkileriyle istismari kendinden saklamaya calistigini
vurgulamaktadir. IS i¢in de durum aym sekilde gerceklesmistir. Cocuklugunda yasadig
durum igin higcbir sekilde hig¢bir yere bildirimde bulunamayan kisinin yasanan olayi

bilingaltindan ¢ikarmaya ¢alistig1, hi¢ yasanmamus gibi davrandigi gozlenmistir.

Istismar tiirlerinden en goz ardi edileni, normallestirileni de ekonomik ve duygusal

istismardir.

Bir yetiskin ya da daha biiylik yasta kimseler tarafindan gocugun asagilanmasi, kiigiik
diisiiriilmesi, ¢ocugun 6z gilivenini zedeleyen hal ve hareketlerde bulunulmasi, ¢ocuga
ebeveyninin sevgi ve giiven saglamamasi, duygusal ihmal ve istismarken (Akytiz, 2016,
$.519), ¢ocugun temel haklarinin engellenerek para kazanmak amaciyla c¢aligtirilmast,
ekonomik yonden desteklenmemesi, ihtiyaglarimin karsilanmamasi da ekonomik

istismardir.

SY’nin egitimine devam etmesi i¢in kendisine enformel koruyucu aile bakimini
saglamakta olan ablasinin, bu bakim karsiliginda akrabalardan para almasinin ve bu
paranin neredeyse tamaminmi kendi ihtiyaglart dogrultusunda kullanmasimin, SY’ye
ekonomik destek saglamamasinin, ihtiyaglarimi karsilamamasinin  dolayli olarak

cocugun ekonomik istismarina yol actig1 diisiiniilmektedir.

“Agabeyimden gelen parayi da hi¢ gormiiyordum. Hatta bir giin sevingli sevingli
geldi ablam odaya ¢ok mutlu, agabeyin para gondermis dedi. Bende dayanamadim
artik, bana faydasi olmayan parayr ben ne yapayim, bana ne dedim” (K12, SY)
(EKONOMIK ISTISMAR).

SY’nin yasadig1 bir diger istismar tiirii de duygusal istismardir. Ebeveyn bakimindan
yoksun kalan SY’nin annesinin hasta oldugu donemde ablasi tarafindan bu ciddi
hastalik siirecinin bilinmesine karsin kendisiyle paylasilmamasi, annesinin ve kendisinin
de istemelerine karsin bilingli olarak bir araya getirilmenin engellenmesi. SY bu

durumu ablasinin, annesiyle yalmiz kalinca fikrini degistirip yaninda kalmay1
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istemeyecegi ve boylece maddi kazancini kaybedecegi diisiincesinden kaynakli

oldugunu diistinmektedir:

“Annemin hastalik siirecinde beni gotiirmedi yamina ziyarete. Kendisi gitti ama
giin icinde gitti geldi, hatta annem neden getirmedin demis. Annem hastaneye
yatmadan once rahatsizlanmis, ben dedim ki gitmek istiyorum gidecegim. Beni
gotiirmedi. Sonra annem 6ldii, gitseydim son defa vakit gecirebilecektim annemle,
gorebilecektim onu. Ama ablam bunlarin hepsini biliyordu, annemin son zamanlari
oldugunu da biliyordu. Bunu diistinmesi” lazimdi, ama ben gidersem fikrim
degisirdi, donmek istemezdim belki ve parada gelmezdi artik ona diye diisiindii
bence” (K12, SY) (DUYGUSAL ISTISMAR).

Istismara dogrudan maruz kalmasa da istismara ugrayan kisinin siirecine sahit olan,
cocuk diinyasinda siddete taniklik eden katilimcilar da olmustur. ZK’nin yasadigi tam

olarak budur:

“Oldu. Ikisinde de oldu. flkinde, ailenin ortaokula giden ¢ocugu vard: F. adinda.
Babas: sik stk onu déverdi kemerle ve bunu benim yammda yapard:. Uziiliirdiim
ciddi anlamda ¢ocuga. Ciinkii o ani, o yasananlar: gérmek hos degildi. Ikinci aile
de sik sik kavga ederdi. Ailenin ¢ocuklart madde kullanmirdi. Karst komgulariydi
ayni zamanda. Madde kullandiginda c¢ok wuygunsuz davranmiglarda bulunurdu.
Genelde esiyle ya da ¢ocuklaryla kavga ederdi, onlart dovmeye calisirdi. Bizim
tarafa gecerdi, evier karsilikitydr ve kapilar genelde kapatiimazdi, uygun olmayan
ciimleler, kiifiirler savururdu. Bir de aile belirli donemlerde evden ayrilirdi, onlar
yaylaya ¢ikarlardi, tatile giderlerdi, ben evde kalirdim tek basima. Bu sefer de
onlar bana bakim saglardi, bir arada kalmazdik ama yemek saatlerinde beni
cagirrlardi. Cok kavga olurdu o swrada, yemek masasimin, yemegin, sofranin
sokaga firlatildigini bile hatirlarim ben. Ben o ortamda bulundugum icin o
soylenenlerden ya da yapilanlardan kendi payima bir seyler anlamlar c¢ikarir
diziiliirdiim” (K13, ZK) (ISTISMARA TANIKLIK).

ZK, aile i¢inde yasanan siddette kendisiyle ilgisi olmamasina karsin sucluluk, {iziintii,
korku ve tedirginlik davraniglart gostermistir. Nadir (2016; akt. Ertik¢ii Akbas, 2018,
s.124)’ in yapmis oldugu arastirma sonuclarina gore aile iginde yasanan siddetin
cocuklar tarafindan goriilmesi, c¢ocugun dolayli yoldan siddete maruz kalmasi
cocuklarda ofke, saldirganlik, korku, uyku sorunlari, ice kapanma, okul basarisizlig

gibi sorunlara yol agmaktadir.

Aile i¢inde istismara, siddete tanik olan ¢ocuklarda goriilen bir diger tepki de ¢ocugun
siddet ya da istismar karsisinda herhangi bir miidahalede bulunamadig i¢in hissettigi

sugluluk duygusudur (Webb, 2017, s.411).
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4.7.2. Unutulmayan, En Cok Etkilenilen Olaylar

Ebeveyn bakimindan yoksun kalmanin c¢ocuklar iizerinde olumsuz etkileri biiyiiktiir.
Enformel koruyucu aile bakimi altindayken eski hayatindan daha mutlu, olumlu
anlamda ayricalikli olanlar bulunmaktayken, mutsuz olanlar, o donemleri ¢ok zor

gecirenler de olabilmektedir.

Katilimceilarin ¢ocukluk donemlerinde enformel koruyucu aile bakimi altindayken aile
iiyeleriyle olan iligkilerinde unutamadiklari, en ¢ok etkilendikleri olaylarin ne oldugu

sorularak travmalar1 tespit edilmeye ¢alisilmistir.

En ¢ok etkilenen olaylar arasinda sevilen aile iiyelerinin kaybi, evden gitmesi yer

almaktadir.

“Biiyiik agabeyim yasasaydi bu yasadiklarimin ¢ogunu yasamazdim. Abim beni
kollardi. Onun 6lmesinden ¢ok etkilenmistim. O hastalandigi zaman bile yemek
yiyemezdim ben. Onu ¢ok severdim onun yeri ¢ok baskaydr” (K2, DH).

“Biiyiik halam evleniyordu, onun evden ayrilmasina ¢ok iiziilmiistiim. 1. Sinifa
gidiyordum o donemde. Uziilmiistiim, ¢iinkii hala gibi degillerdi, abla gibilerdi”
(K11, NC).

“Dedemin hastaligi beni ¢ok etkilemisti. Ben onlarla yasamaya basladigimda, 16-
17 yaslarindayken ben. Dedemin birden eli titremeye basladr. Hastanede her yere
gotiriildii ama bulunmadi nedeni, gegici hafiza kaybr yasadi bir donem. Ben 0
donemde baya bir psikolojik sorun yasadim, hatta onun stresinden zona gecirdim,
yiiztimde yaralar ¢ikti” (K4, EA).

Ebeveyn bakimindan yoksun kalan ¢ocuklarin aile ortaminda, koruyucu aile yaninda ya
da kurum bakiminda daha ¢ok sevdikleri, ya da yakin hissettikleri kisiler bulunmaktadir.
Bu yakinligi saglayan nedenler bu kisilerce daha ¢ok sevilme, ilgi gorme, deger
verilmedir. Bu sevgiden mahrum kalmak ise cocuklarda en az anne ve baba yoklugu

kadar derin travmalar, izler birakmaktadir.

Ebeveyn bakimindan yoksun ¢ocuklarin bir diger sorun alani da yanlarinda yasadiklari,
bakim gordiikleri aileler tarafindan kabul goriip gormediklerine iligkin diistinceleridir.
Bu durum enformel koruyucu aile bakiminda oldugu gibi giiniimiiz koruyucu aile
bakimi i¢in de gegerlidir. Bazilar1 sevildiginin ve istendiginin farkindadir, bazilar1 ise
neredeyse hayatlar1 boyunca bu sevgiyi ve istenilip istenilmediklerini sorgularlar. Her

yastaki davranis ve uyum bozukluklar1 gostermek, yapilan zorluklar karsisinda
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kendilerinden vazgegebilecekler mi diye aile iiyelerini denemek bu sorgulamalar
arasindadir. Ciinkii hayatlarinda en az bir kere ebeveyn yoklugunu yasamis, o sevgiden
mahrum birakilmiglardir. Giiven duygulari, giivenli bag kurma olasiliklar1 zedelenmistir

ve sonrasinda da ¢evrelerindeki kisilere kars1 hep temkinlidirler.

HT, ebeveyn bakimindan yoksun kalip anneanne ve dedesiyle yasadigi bir donemde
onlar tarafindan istenmedigine, kabul gormedigine dair konusmalara sahit olmasi
sonucunda zor giinler yasadigin1 ve yengesiyle yasadigi bir olayr da hi¢ unutmadigin

anlatmstir.

“Anneannemle dedemin bana bakmak istememekle ilgili gizli konusmalarina sahit
olmam, séylenilenleri duymam beni cok iizmiistii. Istenilmedigimi bile bile onlarin
yvaminda kaliyor olmak, buna mecbur olmak ¢ok iiziiyordu beni. Anneannem
bakarim diyordu ger¢i ama dedem biraz aksiydi. Bir defasinda da, ben
ilkokuldayken, dayim yeni eviendiginde de yengemle birlikte aym bahge i¢inde
diger eve oturmugslardi. Yengem bahgeyi siipiirmiis, ben de suyla mi oynamisim,
banyo mu yapmisim hatirlamiyorum yerleri islatmisim, yengem bana bir ¢ikisti,
buralart 1slatmissin hep, git anamin evine oralart slat artik, annen Almanya’da
keyif siiriiyor senin derdini biz cekiyoruz dedi. Yengemin bu séyledikleri de beni
cok tizmiistii, hi¢ unutamam. Yengemle dayumin hi¢ ¢ocuklar: olmadi mesela o
kadar tedavi olmalarina karsin” (K8, HT).

Ayrica HT, cocukluk doneminde yengesi tarafindan diglanmasi ve hor goriilmesiyle

cocuklariin olmamasini iliskilendirmektedir. Bir nevi ilahi adalet olarak gérmektedir.

Katilimcilarin hepsi en biiyiik yoksunluklari olarak anne sonra da baba yoksunlugunu,
onlarin sevgisinden ve ilgisinden mahrum kalmay1 sdylemislerdir. MS, yasadig: siire¢

boyunca en ¢ok etkilendigi ve unutamadigi durumu su sekilde 6zetlemistir:

“Bayramlarda annemin ve babamin olmamast. Nefret ediyordum. Su an bile hala
bayramlardan nefret ederim. Piknikleri sevmem. Ailecek yapilan aktiviteleri
sevmem” (K10, MS).

4.7.3. Ayrimcilik, Dislanma

CHS’nin 2. maddesinde ¢ocuklara yonelik ayrimciligin yasaklanmasi vurgulanmstir.
Sozlesmeye gore her c¢ocuk sozlesmede bahsedilen tiim haklardan ayrimeilik
yapilmaksizin yararlandirilmalidir. Ayrica higbir ¢ocuga ebeveynlerinin ya da ebeveyn

roliindeki diger bireylerin sahip olduklar, irk, renk, cinsiyet, kiiltiir, dil, siyasi
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diistinceler, etnik yapi, miilkiyet, engellilik gibi statiiler nedeniyle ayrimcilik

yaptlmamalidir.

Ebeveyn bakimindan yoksun olup kurum bakiminda ya da koruyucu aile hizmeti
kapsaminda olan ¢ocuklara yonelik ayrimcilik ve dislama olgulari ne yazik ki
giiniimiizde de devam etmektedir. Bu ¢ocuklar ¢ogu insanin goziinde potansiyel suglu,
hirsiz, gaspei, tinerci, madde bagimlisi, hasta olarak yer almaktadir. Okul icinde
kurallara uymayan, smif diizenini bozan, cetelesen kisiler olarak genelde bu ¢ocuklar
goriilmekte olup ayrica sinifta ya da okulda bir sorun oldugunda 6gretmenler, idareciler,
veliler, diger cocuklar tarafindan akla gelen ilk isim yine bu ¢ocuklardir. Korunma ve
bakim altinda olan ¢ocuklara yonelik ayrimcilik, dislama ve etiketleme egitimin bile

¢ozemedigi temel insanlik sorunlari arasinda varligini siirdiirmektedir.

Kisla tipi bakim veren kuruluslarin kapatilip ev tipi bakim yontemlerine gegis
asamasinda ve hala yasanmakta olan temel sorun, ayni apartmanda, hatta sokakta,
mahallede yasayan insanlarin devletin ¢ocuklarini yakinlarinda istememesi olmustur.
Cogu insan, bu ¢ocuklarin kendi ¢ocuklarina kotii 6rnek olacagini, onlar1 da bozacaginm
diistinmektedir. Cocuklarin  korunma gereksinimini yaratan nedenlerin kalict

¢Ozlimlerine gidilmeden bu 6nyargi ve ayrimciligin devam edecegi tahmin edilmektedir.

Ebeveyn bakimindan yoksun olup devlet korumasi altinda olmayan c¢ocuklar da
yasadiklar1 ailelerin yaninda ya da kendi aileleri tarafindan ayrimcilifa maruz

kalmaktadirlar.

Arastirmada katilimcilarin  enformel koruyucu aile bakimi gordiikleri ¢ocukluk
donemlerinde ayrimciliga ugrayip ugramadiklarinin, nasil ve ne sekilde ayrimciliga
ugradiklarinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in sorular yoneltilmistir. Yapilan goriismeler
sonucunda, katilimcilarin bir kisminin ailenin kendi g¢ocuklarindan ayri tutulduklar
tespit edilmistir.
“Hep birlikte Uludag’a gitmistik bir keresinde, aile ve kendi cocuklari kayak
kiyafetleri almislar, kayak yapiorlardi ama bana almamislardr, ben kayak
yapamadim, teklif bile etmediler, ben de isteyemedim. Ciinkii farkiiligimi,

yapmayacaklarim  bildigim icin isteyemedim. Oncesinde de istedigim seyler
olmamusty diye. Onu hi¢ unutamyorum” (K9, IS).
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Besleme olarak biiyiitiilen IS icin aile bile isteye ayrimcilik yapmaktadir. Cocuk yasta,
akranlar1 gibi eglenmek en biiyiik hakki iken, bunun aile tarafindan desteklenmemesi

IS nin unutamayacagi anlarindan biri olmustur.

Gokee’ye gore (1971, s.72), beslemeler evlere geldikleri ilk andan itibaren saglarinin
kesilmesiyle, kiyafetleriyle, nasil ve ne yediginin dnemsenmemesiyle, sadece evde
calistirilip zamanla robotlastirilmasiyla, ¢ocuklugunu unutmasiyla evdeki herkesten ve
sosyal ¢evreden ayri, farkli tutulmaktadir. Beslemelere yonelik ayrimcilik ve biitliniiyle

bir istismar sdz konusudur.

“Kendi ¢ocuklarina ¢ok iyi, olmasi gerektigi gibi davramrlardi. Onlar i¢in her sey
onlerine serilirdi. Onlarin arasinda sen bir hi¢sin yani. Sadece getir gotiir, evin
isini yapan disaridan birisin. Hi¢bir degeri olmayan biri. Her yerde, her zaman”
(K2, DH).

Besleme olarak biiyiitiilen diger bir kisi DH i¢in de ayrimcilik ve dislanma kaginilmaz

olmustur.

“Onlarin  yemeleri, icmeleri, gelisimleri, hastaliklar, egitimleri, her tiirlii
ihtiyaclar: diigtinitiliirdii. Ne bileyim gece tisiidii mii diye kontrol edilirdi. Benim
icin oyle bir sey yapumazdi. Farkli davranilirdl yani. Bana saglanan yer bile. Her
sey farklydt, su konuda esitlerdi diyebilecegim hi¢chir sey yok” (K13, ZK).

ZK da ailenin ¢ocuklarindan ayri, 6nemsiz goriildiigiinii diisiinen bireyler arasindadir.
ZK’ya yonelik ayrimcilik daha ¢ok temel haklari, giivenligi, ihtiyaclar1 ve kaldig1 yerin
kosullariyla ilgili olmustur.

Yapilan goriismeler sirasinda dikkat g¢eken bir nokta da DH’nin anlatimlariyla

olusmustur:

“Ben [ sene koye gittigim zaman kardeslerim benimle dalga gecerlerdi sehirli
geldi, soyle yiyor, soyle oturuyor, soéyle konusuyor diye. Onlardan farklisin, farkl
geliyorsun. Dalga geciyorlar bununla. Birinde bende sinirlendim vurdum bir
kardesime, akabinde annem dedigim vatandas bana ‘sen kim oluyorsun da benim
cocuguma vuruyorsun’ diye swrtuma bir yumruk atti. Hi¢ unutmam, ben de onun
cocuguydum, beni de o dogurmustu ashinda” (K2, DH).

Arastirmaya baslamadan Once katilimcilarin ebeveyn bakimindan yoksun kaldiklar
cocukluk donemlerinde daha c¢ok yanlarinda kaldiklar1 aileler tarafindan ayrimciliga
maruz kalmis olabileceklerini diisiinmekteydim. Katilimcilarin 6z ailelerince de

ayrimciliga ugrayabilecekleri aklima gelmemisti. Oysaki besleme olarak zengin ailelere
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verilen ¢ocuklarm kendi ailelerince dislandig1 gercegi acikti. DH ve IS, ikisi de cok
kardesli ailelerden gelmekte olup, en basindan beri kardesleri arasindan ailesi tarafindan
secilmis, gézden cikarilmis ¢ocuklardi. Aslinda ebeveyn ayrimciligi bu bireyler icin

basindan beri mevcuttu.

4.8. KATILIMCILARIN DEGERLENDIRMELERIi VE ONERILERI

Katilimcilar arasinda yasadiklari siireci olumlu olarak degerlendirenler, 6z ebeveyn
bakimindan daha mutlu oldugunu belirtenler bulunmaktayken, siireci olumsuz
degerlendirip baska kosullarda yasayabilmeyi tercih edenler de olmustur. Tiim bu
yasam deneyimlerinin izlerinin kisilik yapilarinin, ebeveyn tutumlarinin ve yasam
tarzlarinin gekillenmesinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda katilimeilarin
degerlendirmeleri temasinin altinda yasanan siirecin hayatlarina etkileri ve katkilari
olmak iizere iki kategori altinda ele alinmistir, katilimcilarin 6nerilerine de ‘“kontrol

mekanizmasina ihtiyag duyma” kategorisinde yer verilmistir.

4.8.1. Yasanan Siirecin Sonraki ya da Simdiki Hayatlarina Etkileri

Katilimcilar arasinda, yasadigi siire¢ sonrasinda ciddi travmalar yasayip, bas etmekte

zorlanan ve kacis yolu olarak intihara kalkisanlar olmustur:

“O donemleri yagadigim i¢in toplum icerisinde bir yer edinmek icin hep zorlandim.
Evlendikten sonra baya bir bunalima girdim. Depresyon tedavisi gordiim. Esimle,
cocugumla ¢ok zor bir siire¢ gegirdim. EViiligimin ve ¢ocuk sahibi olmamn ilk
donemleriydi. Intihara bile kalkistim. Cocuguma bakmak istemedim. Allahtan esim
anlayisliydi. Esimin ailesi tarafindan da ¢ok sanslyydim. Onlar ¢ok kol kanat
gerdiler. Benim durumumu da biliyorlardi. Her zaman icin destek oldular.
Evlendikten sonra ¢ok biiyiik destek gordiim” (K2, DH).

Besleme olarak biiyiitiilmiis DH, 6zgiirligiiniin kisitlanmasi, ¢ocuklugunun en giizel
donemlerini tek bir evin icinde gecirmesi nedeniyle evlendikten, o evden ayrildiktan
sonra hayata, toplum kurallarina, ebeveynlik rollerine uyum saglamakta zorlandigini,
hatta intihara bile kalkistigini, fakat esinin ve onun ailesinin destegiyle zor siireglerini

yavas yavas atlatmaya calistigin1 anlatmistir.
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Zayas ve digerlerine gore (2000, $.59; akt. Zastrow & Krist-Ashman, 2014, s.491) 6tke
karsisinda uygun bas etme mekanizmalar1 olmayanlar, bu yontemleri bilmeyenlerin

intihara kalkisma ihtimalleri daha yiiksektir.

Yasadig siire¢ nedeniyle soguk, mesafeli ve sert bir kisilik yapisina sahip oldugunu

sOyleyen HT diisiincelerini soyle aktarmistir:

“Anneme karsi hala sogugum mesela. Kizarim ona. Sert bir kisiligim var, hep bu
yvasadiklarimdan kaynakh, sevgi gorememekten kaynakly, icimde hep bir burukluk
var. Annem komsularimin kizlarini 6rnek gosteriyor hep, bilmem kimin ¢ocuklar
annelerine sunu yapmis soyle diiskiinler ona siz hep mesafeli ve soguksunuz bana
karst der, ama bende diyemiyorum, sen bizim en giizel zamanlarimizda yanimizda
degildin ki nasil yakin olalim diye, aklimdan gegiyor ama hep” (K8, HT).

HT, yasadig1 yogun sevgi eksikligi nedeniyle annesine hala yakinlik gosteremedigini,
ona giivenemedigini sdylemektedir. Kisinin annesiyle ylizlesememekten kaynakli olarak

Ofke duygusu hala devam etmektedir.

Kendi yasadig1r zorlugun, ebeveyn bakimindan yoksun kalmanin etkilerini hisseden
katilimc1 EK da ayni yoksunlugu kendi ¢ocuklarinin yasamamasi adina hayatiyla ilgili

baz1 fedakarliklarda bulundugunu aciklamistir:

“Ben on lisans mezunuyum mesela, ¢ok rahat bir ise girip calisabilirdim, ama
cocuklarim da benim yasadigimi yasamasin, kimsenin elinde kalmasin diye, ise
baslamadim hi¢. Kendimden odiin verdim diyebilirim” (K3, EK).

Ebeveyn bakimindan yoksun kaldigi donemde beslenme, saglik, korunma, bakim gibi
temel ihtiyaclarinin  karsilanmamasinin, sonraki siirecte hayatinda eksiklikler
olusturduguna, ruhsal, fiziksel ve duygusal yonden yasitlarindan geri kalmasina neden

olduguna, yasitlar1 gibi yasayamadigina vurgu yapanlar da olmustur:

“Kotii yanlarina da deginmek gerekirse cocuk olmayr kacirdim. Ergenlikte
yasanan cogu sikintiyt ben hic yasamadim. Isteklerimi soyleyemedim. Yeterli
beslenemedim. Daha saglikli beslenseydim ya da bir spor faaliyetine
gonderilseydim boyum daha uzun olabilirdi” (K13, ZK).

Ebeveyn bakimindan yoksun kalip anneanne ve dedesiyle yasayan MS, ebeveyn
rollerini yeterince O6grenemedi8i, ebeveyn sevgisinden yoksun kaldigi i¢in kendi
cocuklarma uygun rol model olmakta, baba roliinii iistelenmekte zorlandigini

belirtmistir:
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“Sevgi eksikligim, mutsuzlugum, karamsarligim var. Tiim hayatimi etkiledi ve hala
etkilemeye devam ediyor. Ben kendi cocuklarima nasil babalik yapacagimi
bilemedim mesela. Anne baba iliskisini bilmiyordum, kayinpeder kayinvalide
varken ¢ok kirilgan, alingan oluyordum. FEski esim hep sen kimseye
glivenmiyorsun, her seyi sorguluyorsun, annen yiiziinden bana da giivenmiyorsun
derdi. Ama elimde degildi. Hi¢hir kadina giivenemedim. En yakimim olan anne-
nemin yaptigini elin kizi neden yapmasin derdim hep kendime” (K10, MS).

MS, annesi tarafindan terk edilmenin ilerleyen donemde kadinlara karsi giivensizlik
duygusuna yol actigini, duygusal iligkileri siirdiirmede terk edilme korkusu yliziinden
zorlandigini, kadinlarla olan iligkilerinde genelleme yaptigini ve temkinli davrandigini

ifade etmistir.

Cok kiiciik yasta (3 yas) ebeveyn bakimindan yoksun kalan NC, babaanne ve dedesinin
yaninda saglikl bir aile iliskisi slirdiirmesi dolayisiyla ebeveyn ve aile rollerini onlarda
gordiigiinii, onlar1 6z ailesi gibi gordiigli i¢cin onlardan ayrildiktan sonra kendi ailesinin
yaninda bosluga ve yabancilasma duygusuna diistiiglinli, ebeveyn bakimindan yoksun

kalmanin etkilerini kendi ailesinin yaninda hissettigini anlatmistir:

“Ben kendi ailemi kabulleninceye kadar aradan ¢ok uzun bir siire gecti, aile
iligskilerimi ¢ok etkiledi. Bu siire¢ sadece beni degil annemi de ¢ok zorladi. Kadin
sinir krizleri gegiriyordu, siirekli ‘sizin eviniz, bu sizin cataliniz, sizin kasiginiz
diyordum, hichir seyi sahiplenemiyordum. Tekrar donmeyi istiyordum ve oraya ait
de hissetmiyordum o yiizden. Aklim basima gelene kadar kabullenemedim annem,
babam ve kardesimi. 4-5 yil siirdii bu donem” (K11, NC).

Katilimcilara ebeveyn bakimindan yoksun kalmanin ilerleyen dénemlerinde nasil
olumsuz sonuglara yol actifi soruldugunda genellikle ikili iliskilerde ve aile
iligkilerinde, ebeveyn rollerini iistlenmede, bu iliskileri silirdiirmede zorluklarin
yasandigl, katilimcilarin giiven ve sevgi eksikliginden kaynakli olarak desteksiz bir

sekilde saglikli iligkiler siirdiiremedikleri tespit edilmistir.

Bu durum, Cozolino’nun da (2014, s.295) belirttigi gibi, ebeveynlerin ¢ocuklugunda
yasadig1 baglanma bi¢imi ve Oriintiilerinin kendi ebeveynlik dénemindeki becerilerini

etkilemesinden kaynaklanmaktadir.
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4.8.2. Yasanan Siirecin Sonraki ya da Simdiki Hayatlarina Katkilari

Katilimeilarin  yasadiklar1 siirecin olumsuz yanlar1 olabilecegi gibi zor kosullarin

sonraki hayata olumlu katkilarinin da olabilecegi tespit edilmistir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalip tek basina miicadele edebilme bazi bireylerde

ozgiliven duygusunu gelistirmistir:

“Su an ozgiivenli ve sorumluluk sahibi biriyim daha ¢ok” (K14, AD).

“Daha giiclii, 6z giiveni yiiksek bir birey oldum. Insanlar aci cektikce olgunlasir
derler, bende acyy gordiikge, yasadik¢a olgunlastim, erken olgunlastim, hayati
ogrendim” (K4, EA).

Katilimecilar 6z giivenlerinin artmasini yasadiklar1 zorluklarla, c¢ektikleri acilarla

bagdastirmislardir.

Yasadig: siirecin kendilerine daha giiglii, sorumluluk sahibi, cesur, korkusuz karakterler

olmalarinda yardimc1 oldugunu sdyleyenler de olmustur:

“Hayatta yapamayacagim bir sey yoktur, is dahil, es dahil, a¢ susuz kalmak ddahil
her seyi yaparim. O derece kendime giiveniyorum ve giiclii goriiyorum kendimi,
benim liigatimde bilmiyorum ya da yapamiyorum diye bir sey yoktur. Siit kuzusu
degilim yani” (K5, FT).

“Hicbir zaman ¢ekingen ve korkan bir insan olmadim. Kiilkedisi gibi iyimser
olamiyorum” (K9, 1S).

“Zorluklarla basa ¢ikmayr égrendim. Hayatta kalmayi. Yani o donemde yasadigim
zorluklar sonrasinda yasadiklarim icin kolaylastirict oldu diyebilirim. Kendi
basima kalabilmeyi, kendi basima yasayabilmeyi, bir seyleri yapabilmeyi de
ogrendim. Cok sey katti diyebilirim. Ozellikle iiniversite ve sonraki yillarimda
insanlarin dert ettigi kiigiiciik seylerin hi¢ énemli seyler olmadiklarini onlara hep
soylemeye ¢calistim. Bunlar ¢cok énemli seyler degil, hayatta daha biiyiik, daha ¢ok
tiziilebileceginiz sorunlar var dedim hep. Beni de boyle daha miicadeleci bir kisilik
haline getirdi bu durum” (K13, ZK).

Katilimecilar arasindan ebeveyn bakimindan ayr1 kaldiklar1 donemde yasadig:
yoksunluklar nedeniyle kendi c¢ocugunun yoksunluk yasamamasi diisiincesiyle

cocugunun her istedigini yapmaya ¢alistigini sdyleyenler de olmustur:

“Kendi ¢ocugumun her istedigini yapmak ne kadar dogru bilmiyorum ama
yapmaya c¢alisiyorum, yoksun birakmak istemiyorum onu hicbir seyden. Kendi
yvasadigim yoksunluklar aklima geldigi icin” (K7, GPY).
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Gordiigli olumsuz kisilik 6zelligi, yanlis ebeveyn tutumlart nedeniyle kendi
karakterinde tam tersi etkiler olusturdugunu sdyleyen SY, ¢cocuklarini yetistirme tarzini

da tam tersi sekilde sekillendirdigini belirtmistir:

“Mesela ablam gibi biri kiigiik yas cocuga kétii bir ornek olur, siirekli yalan
soyleyen, komik duruma diisen biri olarak, ama bende tam tersi oldu, onu gériince

hi¢ yalan soylemeyen biri oldum hayatim boyunca. Kendi ¢ocuklarimi yetistirme
tarzimi etkiledi” (K12, SY).

Yapilan goriismeler sonucunda ebeveyn bakimindan yoksun kalmanin bireyler lizerinde
giiclii olma, cesur olma, bas etme mekanizmalarinin giiglenmesi, 6z giivenin artmasi,
problemler karsisinda ¢oziim iretebilmesi gibi olumlu 6zellikler de kazandirdigi

anlagilmistir.

4.8.3. Katihmcilarin Onerileri: “Kontrol Mekanizmasina Ihtiya¢ Duyma”

Katilimcilarla yapilan goriismede yasadiklari siire¢ boyunca herhangi bir resmi kurum
tarafindan desteklenmeyi isteyip istemedikleri ve bu enformel koruyucu aile bakiminin
nasil daha iy1 sartlarda yiiriitiilebilecegi sorulmustur. Katilimcilarin neredeyse hepsi o
donemler i¢in bir kontrol mekanizmasina ihtiya¢ duyduklarini, dertlerini, sikintilarim
paylasabilecekleri ve aileyi denetim altinda tutan bir giiclin olmasini istediklerini

belirtmislerdir.

“Bizim gibi ¢ocuklar kesfedilememis artik gecmis ama bundan sonrasinda boylesi
cocuklar var mi diye devlet bir aragtirmall. Aile iiyeleri arastiriimali. Bizler gibi
biiyiiyven ¢ocuklarin arkalarinda durulmali. Ben inaniyorum ki hala boyle
biiyiitiilen cocuklar var. Devlet kontrolii sart. Bizim gibi olup da ne ¢ileler yasayan
insanlar var. Devlet kontrolii olsaydi eger ailede, ailenin tutum ve davranislarinda
mutlaka bir seyleri etkilerdi. O dayaklar: yiyemezdim herhalde yle olunca. Devlet
kontrolii altinda diizgiin bir muamele goriirdiim, sikdyetlerimi soyleyebilirdim.
Insan muamelesi goriirdiim belki. Hichir sekilde hichir konuda fikir beyan
edemedim ben. Kendini savunamiyorsun hi¢” (K2, DH).

“Devlet, ¢alisanlar ¢cocuklarla giiven iliskisi kurarak onlarla konugmali, benim gibi
yasayan ¢ocuklar var midir hala bilmiyorum ama kendi ailesi yanminda olmayan her
cocugu bilmeli, ya da mesela yurtlarda biiyiiyen ¢ocuklari. Cocuklarin rahat rahat
konusabilecekleri, kendilerini anlatabilecekleri ortamlar olmali, korkulari disa
vurulmali. ‘hi¢ kimse sana zarar veremez, ben seni korurum, gerekirse alirum
onlardan’ diyebilen birileri olmali. Ama farkli kisiler gitmeyecek, ayni kisi olacak
ki giivenebilesin. Ayrica ailenin yamnda degil, onlardan uzakta konusulabilmeli”

(K9, IS).
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Besleme olarak biiyiitiilmiis DH ve IS’nin en biiyiik dnerisi, giiniimiizde hala kendileri
gibi ya da benzer sekilde ebeveyn bakimindan yoksun biiyiitiilen ¢ocuklarin tespiti ve
kontrolii noktasinda kamu kurum ve kuruluslarinin etkili bir sekilde ¢alismas1 gerektigi
olmustur. Her iki birey de o donemlerde bir denetim mekanizmasi olsaydi siirecin
kendileri i¢in daha iyi olabilecegini savunmaktadir. Bireylerin denetimsizlik nedeniyle o
donemlerde siirekli giiven ve yakinlik duydugu kisilere ihtiyag duyarak yasadiklari
degerlendirilmistir. 1S’nin &nerileri arasinda yer alan ¢ocuklarla aileden ayr1 ve giiven
olusturan bir ortamda goriisiilmesi, cocuklarin gercek duygularinin, sorunlarinin ortaya
cikarilmasi, giiniimiiz koruyucu aile hizmetinde, birimde ¢alisan meslek elemanlarinca

bu hizmet kapsamindaki ¢ocuklar i¢in saglanmaktadir.

Katilimcilar arasinda kontrol mekanizmasina ihtiya¢ duymakla birlikte, bir ¢ocugun
ebeveyn bakimindan yoksun kalmasi halinde en giivenli ve saglikli ortamin biiyiikanne,

biiyiikbabalarin yani oldugunu belirtenler olmustur:

“Arkamda biiyiik bir giiciin oldugunu, beni koruyan kisilerin oldugunu
hissederdim. Gelsin, gorsiin, okulumu, derslerimi, sikintilarimi, dertlerimi sorsun
isterdim gorevlilerin, birilerinin. Bence her ¢ocuk ne olursa olsun anne ve
babasiyla biiyiisiin, ailesi yaminda kalsin. Cok zor durumda kalirsa, siddet falan
yoksa en yakin yine anneanne dede yaminda kalmalilar ama devlet denetlemeli,
kontrol etmeli” (K8, HT).

Bir ¢ocuk i¢in ebeveyninden uzun siireli ayrilislar, travmatik bir siirectir, ama bu siireci
bir yakinmnin, akrabalarmin yaninda geg¢irmek, aileden birilerinin destegini almak
travmanin etkilerini azaltmaktadir (Bowlby 1980; Dubowitz et al. 1994; akt. Billing ve
digerleri, 2002, s.1).

Bir diger oneri, her ne kadar akrabasinin yaninda bile olsa ¢ocuklar sosyal hizmetlere
ulasma konusunda desteklenmelidir, kendini gerceklestirebilmesi i¢in denetlenmelidir

olmustur:

“Ne kadar amcan, yengen, aileden biri bile olsa iletisim kopuk. Iletisim
kuramiyorsun. Istedigin hichir seyi dile getiremiyorsun. Devlet bence danismanlik
yvapabilir ¢ocuklara. Bu sekilde kalan ¢ocuklar icin aktiviteler yapilabilir, egitim
anlaminda destek sunabilir. Ciinkii aileler bazen yeterli gelmeyebiliyor. Bence
cocuklar kontrol altinda tutulmalidir. Her ne kadar akrabasi bile olsa her ¢ocugun
dile getiremedigi istekleri vardwr. Yasadigi sorunlar vardwr  kimseyle
paylasamiyordur, kiminle neyi paylasacaginm bilemiyordur” (K7, GPY).
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Yasadigr donemi glinlimiiz koruyucu aile hizmetiyle kiyaslayip ayni olanaklardan

yararlandirilmayi tercih edenler de olmustur:

“Ben koruyucu aile hizmetini bildigim i¢in soyliiyorum, profesyonel bir koruyucu
ailenin yaminda kalmak isterdim acgik¢asi. Ciinkii denetleniyorlar, izleniyorlar,
gorevlilere o yasta istediklerimizi séyleyebilirdik” (K13, ZK).

Katilimcilardan yalnizca biri (MS) kurum bakimina girme korkusuyla higbir denetim

mekanizmasinin olmasina ihtiya¢ duymadigini, gerekli gérmedigini belirtmistir.

Ebeveyn bakimindan yoksun olup kurum bakiminda, koruyucu aile yaninda, enformel
koruyucu ile bakiminda olan tiim ¢ocuklar i¢in siirecin en basinda gerekli oldugu kadar
ilerleyen dénemlerde de sosyal hizmet destegi ve miidahalesi gerekli ve 6nemlidir. Bu
ailelerin egitilmesi, ekonomik anlamda desteklenmesi, ¢ocuklara ve ailelere rehberlik
yapilmas1 siirecte olusacak olasi risklerin, sorunlarin profesyonel Kkisilerce tespit
edilebilmesini, ¢cocugun orselenmemesini, yerinde ve zamaninda yapilan dokunuslarla

koruyucu ve dnleyici miidahalelerin yapilmasini saglamaktadir (Ozbesler, 2009, s.88).

Yukarida, arastirmanin bulgular1 katilimcilarin duygu ve diistlinceleri, climleleri
aktarilarak yorumlanmistir. Asagida bu c¢alismanin sonu¢ ve Onerilerine yer

verilmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Aragtirmada, ¢ocuklugunda uzun ya da kisa siireli olarak ebeveyn bakimindan yoksun
kalip bir akrabasi, yakini ya da tanimadig kisiler tarafindan bakim gormiis yetiskin
bireylerin yasadiklar1 sorunlari, karsilagtiklar1 ihtiyaglart ve bu bakim tiirline iligkin
deneyimlerini, degerlendirmelerini onlarin géziinden anlayabilmek ve ortaya ¢ikarmak
amaclanmistir. Bu dogrultuda niteliksel yontemle, belirtilen kosulu saglayan 14 bireyle
yart yapilandirilmig goriisme formu aracilifiyla goriismeler gergeklestirilmistir. Bu
boliimde, goriismeler sonrasinda elde edilen genel sonuglara ve bu sonuglardan yola

cikarak sekillenen Onerilere yer verilmistir.

5.1. SONUC

Yapilan bu calismada goriisme yapilan bireylerin enformel koruyucu aile bakimini
yasama nedenleri; egitime ulasamama, bosanma ve ebeveyn terki, ebeveynin gog
etmesi, besleme olarak alinma, ebeveynin ¢alisma kosullari, bakilip korunmak amaciyla
alinmadir. Bireyler, daha ¢ok biiyiikanne ve biiyiikbabalar1 yaninda, sonrasinda yakin
akrabalar olan abla, amca, dayi, hala yaninda ve en son da tanimadiklar1 ailelerin

yaninda bu bakim tiirlinii deneyimlemislerdir.

Yakin akraba bakimi gormiis bireylerden biiylikanne ve biiylikbabalar yaninda
yasayanlar, diger bireylere oranla daha mutlu olmuslardir. Bazilari, aile iginde olumlu
anlamda ayricalikli goriilerek el iistiinde tutulmuslardir. Bu deneyime, torun sevgisinin
eslik ettigi, torun olarak yasayan bireylerin evde tek cocuk olmasindan kaynakli olarak

kendilerine verilen sevginin boliinmedigi diistiniilmektedir.

Katilimcilardan en uzun siireyle (18 yil) enformel koruyucu aile bakimini
deneyimleyenler besleme olarak alinan DH ve IS olmustur. Bireylerin bu kadar uzun
siire bu bakim1 gérmeleri bakim veren ailelerden kaynaklanmistir. Ailelerde, besleyip
blytittiikleri is giiciinii kaybetmek istememe, yaslilik donemlerinde de kendilerine
bakacak potansiyel bakici olarak goérme diisiinceleri etkili olmustur. Bu diisiinceyle

uzun siire DH ve IS, kendi hayatlar1 ve gelecekleri hakkinda s6z sahibi olamamuslardir.
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Bir nevi “kdle hayatr” yasamuslardir. Her iki birey de bu hayattan, istemedikleri
evlilikler yaparak uzaklasmiglardir.

Katilimcilarin ebeveynlerinden ayrilislarindaki ilk hissettikleri ve izlenimleri; saskinlik,
sok, ne oldugunu anlayamama, gezmeye gidiyormus zannetme, kaliciligim
algilayamama, iizlintli, yalnizlik, giiven duygusunda sarsilma, endige, merak ve iizlintii
duymama gibi duygularla ortaya ¢ikmistir. Ayrilis asamasinda ortaya ¢ikan siireglerin
bazilar1 insanlarin kriz aninda yasadiklar1 evrelerle iligkili bulunmustur. Ebeveynlerden
ayrilirken {iziintii duymadiklarini sdyleyenler, ebeveynleri yaninda mutsuz bir yasam

surenlerdir.

Katilimcilardan o6zellikle egitim, ebeveynlerin is kosullar1 gibi mecburi oldugunu
diisiindiikleri sebepler nedeniyle ayrilanlar, ayrilma siirecinde fikirlerinin soruldugunu,
ama bagka seceneklerinin olmadigini bildikleri i¢cin kabul etmek zorunda kaldiklarini,
diger nedenlerle ayrilanlar (bosanma ve terk, besleme olarak alinma, gog) ise ayrilma
stirecinde fikirlerinin ve yapmak istediklerinin sorulmadigini belirtmislerdir. Ayrilma
slirecine katilimlar1 saglanmayanlar sonraki siirecte ailelerini suglama, siklikla onlara

kars1 kizginlik ve kirginlik yasamislardir.

Katilimcilarin enformel koruyucu aile bakimi gordiikleri donemlerde aile iligkilerini
stirdiirme olanaklarmin kisitli oldugu, teknolojik aletlerin yetersizligi nedeniyle de
iletisim  kuramadiklari, egitim nedeniyle ayrilanlarin tatillerde aileleriyle
goriisebildikleri, besleme olarak alinanlarin aileleriyle uzun siire goriisemedikleri,
aileleriyle gorligmenin yanlarinda yasayan ailelerin inisiyatifine, onlarin gotiirmek
istemesine baglh oldugu, katilimcilardan bir ¢ogunun da genellikle kdyden kente ihtiyag
halinde gelen babalar1 tarafindan ziyaret edildigi, bu ziyaretlere katilimcilar tarafindan

giizel anlamlar yiiklendigi ve ziyaretlere onem verildigi anlagilmistir.

Calismada, ebeveyn bakimindan yoksun olup enformel koruyucu aile bakimi goren
cocuklar icin de gecerli ve gerekli olmasi diisiiniilen uluslararast minimum
standartlardan kisisel bakim standardi i¢inde yer alan beslenme, egitim, saglik, oyun-
eglence ve bos zaman etkinlikleri alt standartlari, standartlarda olmasi gerekenler ve
enformel koruyucu aile bakimi gormiis bireylerin deneyimlerinin standartlarla iligkisi

anlagilmaya caligilmistir.
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Beslenme alanina iliskin katilimcilardan 6zellikle biiyiikanne ve biiyiikbabalariyla
yasayanlarin diizenli ve saglikli beslenebildikleri, bu konuda ihtiyaglarinin ve
taleplerinin rahatlikla karsilanabildigi; diger katilimcilardan bir kisminin saglikli ve
yeterli beslenemedigi, bu yetersizligin fiziksel gelisim donemlerini etkiledigi, yasanilan
yere ait hissetmemekten kaynakli olarak mutfagin rahatlikla kullanilamadigr ve
beslenme ihtiyaglarina iliskin yoksunluk yasadiklari Ogrenilmistir. Besleme olarak

bliyiitiilen DH aile ile ayn1 masaya oturmasina izin verilmeyerek ayrimcilik gérmiistiir.

Katilimcilarla yapilan goriismelerde bireylerin enformel koruyucu aile bakimini gérmiis
olduklart ¢ocukluk donemlerinde saglikli olmayr sadece bedensel anlamda hasta
olmamak olarak diistindiikleri ve ilk akla gelenin bu oldugu, bireylerin kendilerini hig
sosyal ve ruhsal anlamda ele almadiklari, diistinmedikleri gézlemlenmistir. Bireylerin
hicbirinin ciddi bir saglik problemi yasamadigi, kendilerini bedensel anlamda saglikli
olarak tanimladiklari, ruh sagligi konusunda higbir kurumdan psiko-sosyal destek
almadiklar1 anlagilmigtir. Kendilerini ruhsal yonden sagliksiz ve desteksiz olarak
tanimlayanlar da olmustur. Bu bireylerin daha ¢ok, 6z giiven eksikligi, yalnizlik, giiven
kaybi, sosyal cevreden kendini soyutlama gibi duygu durumlari yasadiklari, ayrica bazi
katilimcilarda da ebeveyn bakimindan yoksun kalmanin alt 1slatma, ani kilo kayiplar1 ve

sonraki siirecte kilo alamama gibi fizyolojik etkilere yol agtig1 6grenilmistir.

Katilimcilardan yalnizca biri (EK) disinda hepsinin kaldiklari ailelerin yaninda egitime
belirli donemlerde devam ettikleri, kiminin egitim almasi her seyin Oniinde tutulurken,
kiminin egitiminin engellendigi, kiminin de egitimi kendi istekleri dogrultusunda
sirdiirmedikleri goriilmiistiir. Katilimecilardan bazilarinin  egitiminin  engellenme
nedenleri arasinda, ev i¢i islerde c¢alistinlma, hastalik, egitime devamin

desteklenmemesi, egitim almaya izin verilmemesi yer almaktadir.

Katilimeilarin biiylik cogunlugunun radyoda miizik dinlemek, kitap okumak, televizyon
izlemek disinda istekleri dogrultusunda ugrastiklart herhangi bir hobilerinin olmadigi,
aileler tarafindan buna iliskin bir yonlendirmenin yapilmadigi, bos zamanlarinin ¢cogunu
mahallede oyun oynayarak gegirdikleri, besleme olarak alinanlara ek olarak kadin
katilimcilardan bazilarmin (3 kisi) da ev i¢i islerde ¢alistirildiklar igin bos zamanlarini

yaslarina uygun etkinliklerle, oyunlarla dolduramadiklar1 6grenilmistir.
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Katilimeilar giiniin ¢cogunu burada gegirdikleri i¢in yasadiklari ev ortamina biiyiik
anlamlar yiiklemistir. Cok azmin (2 kisi) kendine ait ve rahatga kullanabildigi odasinin
oldugu, evin bdliimlerinin ortak kullanima acgik olmasi, katilimcilardan birgogunun

aidiyet ve mahremiyet duygularini yasayamamalarina yol agmustir.

Arastirma kapsaminda enformel koruyucu aile bakimi saglayan aileler genellikle orta
sosyo-ekonomik kosullara sahiptir. Besleme olarak aldiklar1 ¢ocuklara bakim saglayan
ailelerin sosyo-ekonomik kosullari yiiksektir. Hatta eve besleme almak da bir zenginlik
gostergesidir. Enformel koruyucu aile bakimi gdrenlerin bir kismi ekonomik anlamda
kendi aileleri tarafindan desteklenmis, har¢lik almislardir. Cogu i¢in bu paranin
yonetimi enformel koruyucu ailenin elinde olmustur. Har¢lik alamayanlar ise
ithtiyaclarini karsilayabilme konusunda ciddi yoksunluklar yasamistir. EKAB saglayan
aileler arasinda ¢ocuga gonderilen parayr kendi hakki gibi goriip cocugu ekonomik
anlamda istismar edenler oldugu gibi, cocuga bakim verme karsiliginda ailelerden para

alanlar, elektrik, su faturalarini ailelere ddettirenler de olmustur.

Arastirma kapsaminda kisisel bakim boliimiinde belirtilen, yeterli ve saglikh
beslenememe, saglik hizmetlerine ulagamama, egitimin engellenmesi, oyun ve eglence
haklarinin ihlal edilmesi, kisitlanmasi, temel ihtiyaclarin karsilanmamasi bash basina
thmal tiirleri arasinda yer almaktadir. Bunlarin disinda, temel giivenlik gereksinimin
karsilanmamast nedeniyle ihmal edilenler, aileler tarafindan kasithh olarak fiziksel
istismara ugrayanlar, enformel bakim saglayan ailede baba roliindeki kisi tarafindan
cinsel tacize ugrayanlar, ekonomik ve duygusal yonden istismar edilenler de olmustur.

Aile iiyeleri tarafindan ayrimciliga ugrayanlar da olmustur.

Aragtirma kapsaminda en ¢ok etkilenilen olaylar, durumlar arasinda, enformel koruyucu
aile bakimi saglayan aile iiyelerinden en yakin hissedilen ve giivenilen kisinin vefati,
hastaligi, evden ayrilmasi; aile iiyeleri tarafindan istenmedigini duyma, sahit olma

olaylar1 yer almaktadir.

Aragtirma kapsaminda, yasadiklar1 siireci olumlu olarak degerlendirenler, 6z ebeveyn
bakimindan daha mutlu oldugunu belirtenler bulunmaktayken, siireci olumsuz
degerlendirip baska kosullarda yasayabilmeyi tercih edenler de olmustur. Yasanilan

siirecin sonraki hayatlarina olumsuz etkiler biraktifin1 diisiinenler olmustur. Bu
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diistincelerini sekillendiren durumlar; intihara yonelme, soguk, mesafeli ve sert bir
kisilik yapisina sahip olma, toplum kurallarina uymakta zorluk ¢ekme, giiven
duygusunda sarsilma, sevgi eksikligi yasama, ezik ve eksik hissetme Ornekleriyle

anlatilmistir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalmak bireylere; giiclii ve cesur olma, bas etme
mekanizmalarimin giliglenmesi, 6z giivenin artmasi, problemler karsisinda kolay ¢éziim

iiretebilme gibi olumlu 6zellikler de kazandirmistir.

Aragtirma kapsaminda katilimcilar arasinda, yasanilan siirecte denetim ve kontrol
mekanizmasina ihtiya¢ duyanlar, bu bakim tiiriinii giiniimiizde de yasayan ¢ocuklara
yonelik devlet destekli hizmetlerin arttirilmasimi diisiinenler ve Onerenler olmustur.
Katilimcilardan bir kismi ¢ocuklarin anne ve babayla kalmasinin miimkiin olmadigi
durumlarda 6ncelikle biiyiikanne ve biiyiikbabalar yaninda ve yakin akrabalarin yaninda

bakilmalarinin dogru olacagini belirtmistir.

5.2. ONERILER

Cocuklar icin en uygun bakim sekli, saglikli olmasi kosuluyla kendi ailesinin yanidir.
Bunun olanakli olmadigi, ¢ocuklarin ebeveyn bakimindan yoksun kaldigi durumlarda
ise cocugun bakim ve sorumlulugunu tistlenmek isteyen biiyiikanne ve biiylikbabalar ile
yakin akrabalar ¢cocugun bakimini devlet denetimi ve kontroliinde (koruyucu aile)

gerceklestirmelidir. Evlat edinmeye uygun ¢ocuklar i¢in bu secenek isletilmelidir.

Enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklarin biiyiik bir kism1 hala kayit disidir.
Bu cocuklarin ve ailelerin tespiti asamasinda mahalle muhtarlari, kaymakamliklar,
sosyal hizmet merkezleri, okullar biiyiik rol oynamalidir. Bu bakim kapsamindaki
cocuklar velayetleri hala anne ve babalarinda ise okullara kayit esnasinda tespit
edilebilmekte, velayet sahibi refakatinde olmadan g¢ocuklarin okula kaydi
yapilamamaktadir. Bunun tespiti halinde acilen sosyal hizmetlere cocuk ve aile
hakkinda bildirimde bulunulmalidir. Bu bildirim ihbar niteliginde degil yardim ve

Oonlem amaclidir.



153

Ebeveyn bakimindan yoksun kalip yakin akrabalar1 ya da yakin cevreleri yaninda
yasayan ¢ocuklarin tiimiinden devlet haberdar olmalidir. Ailelerin ve ¢ocuklarin izleme
ve takipleri MEB, Saglik Bakanligi, Adalet Bakanligi, ACSHB koordinesinde diizenli

olarak yapilmalidir.

Cocuklarin ebeveyn bakimindan yoksun kalmasina neden olan bosanma, goc, hastalik,
su¢, yoksulluk, egitimsizlik gibi olay ya da durumlarin odagina inilerek yasanan bu
siireclerin ortadan kaldirilmasi i¢in yasal diizenlemelerin gozden gecirilmesi ve kokli

¢ozlim yollarma gidilmesi gerekmektedir.

Enformel koruyucu aile bakimi altindaki cocuklar ve bu bakimi saglayan ailelerin
yiirlitmekte olduklar1 bu gayri resmi bakim sekli, giinlimiliz akraba veya yakin ¢evre
koruyucu aile modelinden farkli degildir. Bu nedenle enformel koruyucu aile bakimi da
mevcut koruyucu aile sistemine dahil edilmelidir, ayn1 imkanlar bu bakim sekli i¢in de
saglanmalidir. Boylelikle, hem ¢ocuklarin kurum bakimina alinmay1 beklemeden gergcek
anlamda ‘korunarak’, en az yarayla siireci atlatabilecekleri ve olumlu yo6nde
desteklenecekleri hem de bu bakimi saglayan aileler igin bir gocugun bakiminin eziyet,

yiik olarak goriilmesinin dniine gegilecegi diisliniilmektedir.

Temel ana-baba egitimleri ile Koruyucu Aile Birinci ve ikinci Kademe Egitimleri,

enformel koruyucu aile bakimi saglayan ailelere de zorunlu olarak verilmelidir.

Yakin akrabalarca yiiriitiilecek koruyucu aile bakim seklinde goniilliik ve yeterlilik esas

alinmalidir. Cocugun bakimini listlenmek isteyen akrabalara oncelik verilmelidir.

Cocugun bakimini istlenecek ailelerin kistaslar1 arasinda cocukla olan iliskisinin
kalitesi, cocukla arasindaki giiven bagi, cocuga bakabilecek fiziksel, ruhsal, duygusal,
ekonomik yeterliliginin olmasi yer almalidir. Bu kistaslarin tespiti agamasinda sosyal

hizmet uzmanlariin mesleki yaklagim ve uygulamalarindan yararlaniimalidir.

Gilinlimiizde hala yasadiklar1 cografyalarin uzakligi, geri kalmislhigr nedeniyle egitime
devam etmekte zorluk ¢eken ¢ocuklar bulunmaktadir. Bu ¢ocuklar i¢in dncelikli olarak
yasadiklar1 yerde egitim imkani saglanmali, bunun olanakli olmadig durumlarda da
yakin ilge ya da koylere ulasim destegi ve cocuklara devlet denetim ve kontroliinde olan

yurt destegi saglanmalidir.
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Cocuklarin kisa ya da uzun siireli ebeveyn bakimindan yoksunlugunun s6z konusu
oldugu durumlarda, ebeveynlerce ve cocugun bakimini saglayacak akrabalarca, sosyal
hizmet ¢alisanlarinca ¢ocuga ayrintili bilgilendirme ve rehberlik yapilmalidir. Karar

verme agamasina ¢ocugun katilimi saglanmalidir.

Enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklarin ilk zamanlardan itibaren yanlarinda
yasadiklar1 ailelerle olan iletisimlerinde, birebir iligkilerinde uyumun yakalanip
yakalanmadigi, uyum probleminin olup olmadigi tespit edilmelidir. Uyum
problemlerinin ¢6ziimii asamasinda aile ve ¢ocuga profesyonel ve multidisipliner destek

saglanmalidir.

Saglikli iletisim ve ebeveyn tutumlari konusunda enformel koruyucu aileler
bilgilendirilmelidir. Cocukla yapilabilecek etkinliklerin arttirilmasi, ¢ocugun bos
zamanlarim1 kaliteli ve eglenceli etkinliklerle ailenin katilimiyla doldurulmasi

konusunda rehberlik ve yonlendirme yapilmalidir.

Siiresi fark etmeksizin ebeveyn bakimindan yoksun kalmak her c¢ocuk igin zor ve
travmatiktir. Cocuklara ruh sagligi konusunda psiko-sosyal ve psikiyatrik destek diizenli

olarak saglanmalidir.

Travma siireci ve sonrasinda ¢ocugun hayatinin normale dondiiriilmesi asamasinda okul
ortami, 0gretmenleri ve arkadaslari 6nemli basamaklardandir. Cocugun 6zel durumuna
iliskin yeterli 6l¢iide rehberlik servisine, sinif 6gretmeni ve okul idaresine bilgilendirme
yapilip, cocugun okul i¢indeki iyilik hali de bu kisilerle koordineli olarak saglanmali,

takip edilmelidir. Okul sosyal hizmeti uygulamalarinin gerekliligi bu noktada 6nemlidir.

Cocuklarin fiziksel saghgma iligkin gerekli tedavi ve tetkiklerin yapilmasi, korunma ve
bakim altinda olan ¢ocuklar i¢in oldugu gibi, ebeveyne bagli olmaksizin iicretsiz saglik

sigortasindan yararlandirilmalar1 saglanmalidir.

Arastirma kapsaminda, ebeveyn bakimindan yoksun kalip enformel koruyucu aile
bakimi goren bireylerin ithmal ve istismara ugradiklar1 saptanmistir. Bu dogrultuda,
aileler ve cocuklara ihmal ve istismar konularinda Sosyal Hizmetler Egitim ve
Danmigmanhik Birimleri, Aile Danigma Merkezleri, Saglik Bakanligi Halk Saglig

Miidiirliikleri, 11 Milli Egitim Miidiirliikleri ve ilgili kurum ve kuruluslarca egitim ve
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damigmanlik hizmetleri verilerek bilinglendirme calismalar1 yapilmalidir. Thmal ve
istismarin ihtimali halinde ¢ocuklarin en az yarayla, o ortamdan alinip akraba ya da

degil, glivenli bir aile yanina yerlestirilmesi saglanmalidir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalmis ve enformel koruyucu aile bakimi altindaki
cocuklarin kisa siirede iyilestirilmeleri, giinliikk aligkanliklarina ve hayatlarina
ulasabilmeleri daha c¢ok, cocugun bakimini saglayan ailelerin elindedir. Cocugun
giiclendirilmesi adina Oncelikle aileler giiclendirilmelidir, ¢ocugun iyilestirilmesine
yonelik ihtiyaglart ve ¢ocuk adina yapilmasi gerekenler konusunda ailelere egitimler
verilerek rehberlik, danismanlik yapilmalidir. Ailelerle yapilan goriismeler sonucunda,
cocugun aidiyet ve mahremiyet gereksinimini gelistirecek sekilde ¢ocuga ev iginde
uygun yasam alaninin olusturulmasi, ¢ocugun evin alanlarini kullanmaya yonelik
cekincelerinin giderilmesi adina uygun yaklasim yontemleriyle cocuga yaklasilmasi

saglanmalidir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalmis ve enformel koruyucu aile bakimi altindaki
cocuklarin bos zamanlarini yasina ve gelisimine uygun, mutlu olabilecegi aktivitelerle
gecirebilmeleri adina 11 Milli Egitim Miidiirliikleri, Genglik ve Spor il Miidiirliikleri,
Sosyal Hizmet Merkezleri, Belediyelerin Genglik Merkezleri koordinatorliigiinde
ticretsiz ve Oncelikli hizmetlerden yararlandirilmalar1 saglanmalidir. Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti almakta olan
ailelerin ¢ocuklar1 i¢in yiiriitiilmekte olan “Okul Destek Projesi” cocuklarin bos
zamanlarin etkili bir sekilde gecirmelerini saglayan giizel ve yararli bir adim olmustur.
S6z konusu uygulamadan enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuklarin da hizmet

kapsamina alinarak faydalandirilmalar1 saglanmalidir.

Ulkemizde vatandaslar ACSHB il Miidiirliiklerine bagli Sosyal Hizmet Merkezlerine,
Alo183 hatti, CIMER kanallariyla sosyal hizmet gereksinimlerine iliskin basvurularin
yapabilmektedirler, ancak birgok bireyin heniiz miiracaat etme, kurumlardan haberdar
olma bilgisi ve yeterliligi bulunmamaktadir. Kisilerin miiracaat¢i olmalarini
beklemeden ¢oziim liretebilme asamasinda ACSHB, her gecen giin yeni uygulama ve
projeler gelistirmektedir. Aile Sosyal Destek Programi (ASDEP) personelinin hemen
hemen tiim illerde yapmakta oldugu hane, saha ¢alismalar1 giizel 6rneklerden biridir.

Program sayesinde hi¢bir kuruma kayithh olmayip Sosyal ve Ekonomik Destek
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Hizmetinden yararlanmayan ancak 0z ebeveyni bakimindan yoksun bir
cocugun/cocuklarin bakimini saglamakta olan ailelere ulasmak, aile ve ¢ocugu takip
etmek, denetimlerini saglamak kolaylasacaktir. Bu dogrultuda s6z konusu personelin
sayisinin arttirtlmasi, personelin daha c¢ok sosyal hizmet, psikoloji, rehberlik ve
psikolojik danigmanlik, sosyoloji boliimii mezunlari arasindan alinmasi, vakalarin
tespiti sonrasinda gerekli miidahale ve siirecin takibi i¢in yonlendirmelerin yapilmasi

saglanmalidir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalip enformel koruyucu aile bakimi gérmekte olan
cocuklarin ebeveynleriyle olan iligkilerinin siirdiiriilmesi ya da smirlandirilmasi
konularinda bu bakimi saglayan aileler ve ¢ocuklar i¢in, koruyucu aile hizmetinde
oldugu gibi profesyonel denetim mekanizmasi saglanmalidir. Enformel koruyucu aile
bakimi altindaki ¢ocuklarin uzun siire ebeveynleri tarafindan aranip sorulmadigi,
ebeveyn yiikiimliiliklerinin yerine getirilmedigi durumlarda velayetin degistirilmesi ya
da kaldirilmas1 yoniinde hukuksal islemlerin yapilarak ¢ocugun bakimini tistlenmekte
olan aile tarafindan evlat edindirilmesi, cocuga yonelik kalici ¢oziimler lretilmesi

yoluna gidilmelidir.

Ebeveyn bakimindan yoksun kalmis ve enformel koruyucu aile bakimi goérmekte olan
cocuklar ve bu bakim seklini saglamig/saglamakta olan aileler; sadece sosyal hizmet
uzmanlari, sosyal ¢alismacilar, sosyal hizmet alanlarinda ¢alisan meslek elemanlarinin
ilgilendigi, ilgilenmesi gereken bir alan degildir, fakat sosyal hizmet uzmanlarinin ve
uygulamasinin bireyi ve bireyin cevresini birlikte ele alan yaklasimi, uzmanlig
enformel koruyucu aile hizmetinin goriinlir hale getirilmesinde daha etkilidir. Ciinkii
sosyal hizmet uzmanlar1 mikro diizeyde bireyi ve ailesini biitlinliiklii olarak ele almakta
ve miidahale gelistirmektedir. Sosyal hizmet uzmanlarinin alan c¢alismasinda,
miracaat¢ilarla  yaptigi gorligmelerde mesleki yeterliligini etkili bir sekilde

kullanabilmesi i¢in sayilarinin arttirilmasi gerekmektedir.

“Sosyal hizmet uzmani miiracaat¢i ve topluluk kaynaklari (hizmete ihtiyaci olan
insanlar ile onlara hizmet saglayarak onlari bir araya getirmek gibi) arasindaki
baglantiya yardimci olan profesyonel insan pozisyonunda konumlandirilir” (Sheafor &
Horejsi, 2015, s. 76). Enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢ocuk ve bakim veren

ailelere yonelik aracilik roliinii gerceklestirebilmesi i¢in sosyal hizmet uzmanlarinin etki
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alan1 genisletilmelidir. Bu bakim altindaki ¢ocugun bakim veren aile, biyolojik aile,
okul gibi sosyal cevresiyle iliskisinde sosyal hizmet uzmanlar1 aktif rol oynamalidir.
Cocuklarin ve bu ailelerin gereksinimleri noktasinda diger kurum ve kuruluslarin, sivil

toplum Orgiitlerinin igbirligi saglanmalidir.

Bu ¢alismanin sonuglarinda da ortaya ¢iktig1 gibi enformel koruyucu aile bakimi altinda
olup ihmal ve istismara maruz kalan gocuklar ne yazik ki hala mevcuttur. Bu ¢ocuklarin
haklar1 sosyal hizmet uzmanlarinin savunuculuk rolleriyle ortaya cikarilmali ve
uzmanlarin savunuculuk rollerini gergeklestirebilmesi konusu desteklenmelidir. Siirecte
sosyal hizmet uzmanmim damigmanlik roliiyle de ¢ocuga psiko-sosyal destek

saglanmalidir.

Sosyal hizmet uzmanlarmin enformel koruyucu aile bakimi altindaki ¢cocuk ve bakim
veren ailelerle ¢alisirken rollerini gerceklestirebilmeleri igin bilgi ve deneyim
birikimlerinin  hizmet igi, 0zel, bireysel, terapotik egitimlerle desteklenmesi

gerekmektedir ve uzmanlarin kendini gelistirmesinin onil agilmalidir.
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EKLER

EK 1: BILGILENDIRMIiS OLUR FORMU

COCUKLUGUNDA ENFORMEL KORUYUCU AiLE BAKIMI GORMUS
BIREYLERIN DENEYIMLERI ARASTIRMASI

Selver ALBAYRAK

Bu katildiginiz ¢alisma bilimsel bir arastirma olup adi “Cocuklugunda Enformel
Koruyucu Aile Bakimi Gormiis Bireylerin Deneyimleri Arastirmasi” dir. Bu
arastirmaya katilmaya karar vermeden Once sizi bilgilendirecek olan bu belgeyi
incelemeniz Onemlidir. Yine bu arastirma ile ilgili sorunuz oldugu takdirde liitfen
arastirmaci ile goriismekten ¢ekinmeyiniz. Bu arastirmanin protokoli, HACETTEPE
UNIVERSITESI ETIK KOMISYONU makamlar1 tarafindan degerlendirilmis ve
onaylanmustir. Helsinki beyannamesinde ortaya konan etik prensiplere riayet edilecektir.
Bu formun bir kopyasi size saklamaniz i¢in verilecektir.

Bu aragtirmanin amaci ¢ocuklugunda bu bakimi gérmiis bireylerin yasadiklari sorunlari,
karsilastiklari ihtiyaglar1 ve bu bakim tiiriine iliskin deneyimlerini, degerlendirmelerini
onlarin goziinden anlayabilmek ve ortaya ¢ikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda yari
yapilandirilmis goriisme formundaki sorular yaklasik 60 dakikanizi alacak sekilde size
uygulanacak ve yanitlariniz kayit altina alinacaktir. Degerli paylasimlarinizin tiimiiniin
akilda tutulmasi ya da not alinmasinin gii¢liigli nedeniyle hi¢bir detay1 atlamamak adina
goriismemiz kayit cihaziyla kaydedilecektir.

Bu calismaya katilmaniz igin sizden herhangi bir iicret istenmeyecektir. Calismaya
katildiginiz i¢in size ek bir 6deme de yapilmayacaktir.

Arastirmanin danigmani Prof. Dr. Kasim Karatas olup calisma ile ilgili ayrintili bilgi
alma isteminiz olursa asagidaki numarayi arayabilirsiniz.

Selver ALBAYRAK (F****x*x)

Bu calismaya katilmay1 reddedebilirsiniz. Bu arastirmaya katilmak tamamen istege
baglidir. Yine calismanin herhangi bir asamasinda onaymizi ¢ekmek hakkina da

sahipsiniz.
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Sizin arastirmaya katilmaniza iligkin bilgisi olan tek kisi arastirmaci olacaktir.
Arastirmaciya verdiginiz kigisel bilgileriniz de gizli tutulacaktir. Bununla birlikte,
yetkili kurumlarin miifettisleri arastirmanin gegerli yasalara uygun olarak ytiriitiilmesini
garantilemek ilizere arastirmaya iliskin kayitlarimizi incelemekle yiikiimli olabilirler.
Kayitlarinizdaki bilgiler sadece bu arastirma amaciyla ve bu aragtirmayi izleyen
yayinlar i¢in kullanilacaktir. Her durumda kimliginiz saklanacak, diger amagclar igin

kullanilmayacak veya li¢iincii sahislara agiklanmayacaktir.

COCUKLUGUNDA ENFORMEL KORUYUCU AiLE BAKIMI GORMUS
BIREYLERIN DENEYIMLERI ARASTIRMASI

Saymn Selver ALBAYRAK bu arastirmanin ¢ocuklugunda enformel koruyucu aile
bakim1 gbérmiis bireylerle yapilacagini bana belirterek yukaridaki bilgileri bana aktardi.

Bu bilgilerden sonra boyle bir arastirmaya “katilimer” olarak davet edildim.

Eger bu arastirmaya katilirsam arastirmaci ile aramda kalmasi gereken bana ait
bilgilerin gizliligine bu arastirma sirasinda da biiyiik 6zen ve saygi ile yaklasilacagina
inantyorum. Arastirma sonuglarmin egitim ve bilimsel amaglarla kullanimi sirasinda

kisisel bilgilerimin thtimamla korunacagi konusunda bana yeterli giiven verildi.

Projenin yiiriitiilmesi sirasinda herhangi bir sebep goOstermeden arastirmadan
cekilebilirim. Ancak arastirmacilart zor durumda birakmamak i¢in aragtirmadan

cekilecegimi dnceden bildirmemim uygun olacaginin bilincindeyim.

Arastirma i¢in yapilacak harcamalarla ilgili herhangi bir parasal sorumluluk altina

girmiyorum. Bana da bir 6deme yapilmayacaktir.

Aragtirmaya iligkin bir sorum olursa herhangi bir saatte, Selver ALBAYRAK, ****x***

telefon numarasini arayabilecegimi ve selveralbayrak@yandex.com’ dan irtibata

gecebilecegimi biliyorum.

Bu arastirmaya katilmak zorunda degilim ve katilmayabilirim. Arastirmaya katilmam
konusunda zorlayici bir davranigla karsilasmis degilim. Eger katilmay1 reddedersem, bu

durumun tarafima herhangi bir zarar getirmeyecegini de biliyorum.


mailto:selveralbayrak@yandex.com
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Gorligmemizin kayit cihaziyla kaydedilmesinde herhangi bir sakinca gérmiiyorum.

Bana yapilan tiim agiklamalar1 ayrintilariyla anlamis bulunmaktayim. Kendi basima
belli bir diisiinme siiresi sonunda adi1 gegen bu aragtirma projesinde “katilimc1” olarak
yer alma kararini aldim. Bu konuda yapilan daveti biiylik bir memnuniyet ve goniilliiliik

icerisinde kabul ediyorum.

Bu formun imzal1 ve tarihli bir kopyas1 bana verildi.

GONULLUNUN IMZASI

ADI &
SOYADI

ADRESI

TEL.& FAKS

TARIH

ARASTIRMA EKIBINDE YER ALAN VE YETKIN BIR

ARASTIRMACININ IMZASI
ADI &
SOYADI

TARIH
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EK 2: YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

KIiSISEL BiLGILER

1. Yasi

2. Cinsiyeti

3. Medeni durumu

4. Yasadigi sehir

5. Egitim durumu

6. Calisma durumu

7. Aile durumu ( es, ebeveyn, kardesler, akrabalar, ¢ocuklar ).

COCUKLUK DONEMIi

8. Nasil bir ¢ocukluk gecirdiniz? Cocukluk déneminiz hakkinda bilgi verebilir
misiniz?

Q. Ailenizin maddi durumu nasildi?

10. Cocuklugunuzda, aile iiyelerinizle olan iliskileriniz hakkinda bilgi verebilir

misiniz ( anne, baba, kardesler)?
BiYOLOJIiK EBEVEYNDEN AYRILMA SURECI

11. Ebeveynlerinizden ayrilma siirecinizin nedenleri hakkinda bilgi verebilir
misiniz?

12.  Ailenizden ayrildiginiz ilk siiregte hissettiklerinizi, tepkilerinizi, duygularinizi
anlatabilir misiniz?

13.  Ailenizin duygular ve diisiinceleri, hissettikleri hakkinda bilgi verebilir misiniz?
14.  Aynlma siirecinizde sizin fikirleriniz ya da yapmak istedikleriniz size soruldu

mu? Biraz agiklar misiniz?
BiYOLOJIiK EBEVEYNDEN AYRILDIKTAN SONRAKIi SUREC

15. Kiminle-kimlerle yasadiniz?
16. Ailenin kendi ¢ocuklart hakkinda bilgi verebilir misiniz?

17. Ne kadar siire ebeveynlerinizden ayr1 yasadiniz?
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18.  Ailenizle hangi sikliklarda goriisiiyordunuz?
19. Kardesleriniz neredeydi (var ise) ?

20.  Kendi aileniz sizinle nasil iletisime gegiyordu, ilgileniyordu?
YASANILAN YERDE BESLENME DURUMU

21. Yasanilan yerdeki giinliik beslenme aligkanliklariniz hakkinda bilgi verebilir

misiniz?

22. Eski beslenme aliskanliklarinizla karsilastirabilir misiniz, farklar neydi?

23. Yeterli ve saglikli beslendiginizi diisiiniiyor muydunuz?

24, Giiniin her saati mutfagi kullanabiliyor muydunuz? Istediklerinizi 6giin

beklemeden yiyebiliyor muydunuz?

25. Market-pazar aligverislerinde sevdiginiz, istediginiz yiyeceklerin alinmasini
talep edebiliyor muydunuz?

26.  Yemek konusunda goriislerinizi, taleplerinizi belirtebiliyor muydunuz?

27.  Ebeveyninizden ayr1 kaldiginiz donemde beslenme alanina iligkin, ihtiyag

duydugunuz, yoksunluk hissettiginiz seylerle ilgili bilgi verebilir misiniz?
YASANILAN YERDE SAGLIK DURUMU

28.  Ebeveyninizden ayr1 kaldigimiz donemdeki saglik durumunuza iliskin bilgi
verebilir misiniz? Beden sagliginiz, ruh sagliginiz?

29.  Herhangi bir resmi kurulustan, saglik kurulusundan psiko-sosyal destek aldiniz
mi1? Anlatabilir misiniz?

30.  Saglik kontrolleriniz hakkinda bilgi verebilir misiniz? Ne siklikla ve hangi
problemler nedeniyle hastaneye gidiyordunuz?

31.  Uzun siire tedavi gerektiren ya da onemli bir saglik probleminiz oldu ise agiklar
misiniz? Nasil bir stirecti?

32.  Kisisel temizliginizi nasil yapiyordunuz?

33.  Kuyafetleriniz nasil temizleniyordu, kim yapiyordu?

34.  Banyonuzu nasil yaptyordunuz? Birisi yardimci oluyor muydu?

35.  Ebeveyninizden ayr1 kaldigimiz donemde saglik alanmna iligkin, ihtiyag

duydugunuz, yoksunluk hissettiginiz seylerle ilgili bilgi verebilir misiniz?
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YASANILAN YERDE EGiTiM DURUMU

36. Ailenizden ayrilmadan oOnceki donemde okula gidiyor muydunuz? Kaginci
siifta idiniz?
37. Ailenizden ayrildiktan sonraki okul durumunuz, basar1 durumunuz hakkinda

bilgi verebilir misiniz?

38.  Odevlerinizi yapma konusunda kimlerden destek alryordunuz?
39. Okul devamsizligimiz hakkinda bilgi verebilir misiniz?
40. Ogretmenleriniz, okul arkadaslariniz ve onlarin size karsi tutumlar1 hakkinda

bilgi verebilir misiniz?

41.  Okulda sizi temsil eden veliniz kimdi? Ne siklikla okul-veli toplantilarina
katiliyordu, 6gretmenlerinizle gériismeye geliyordu?

42.  Kendi ¢ocuklarinin egitimiyle nasil ilgileniyorlardi?

43.  Ebeveyninizden ayr1 kaldigimiz donemde egitim alanma iliskin, ihtiyag

duydugunuz, yoksunluk hissettiginiz seylerle ilgili bilgi verebilir misiniz?
OYUN-EGLENCE, BOS ZAMAN ETKINLIiKLERIi

44,  Bos zamanlarinizi nasil degerlendiriyordunuz?

45.  Herhangi bir hobiyle ugrasiyor muydunuz?

46.  Herhangi bir kursa gidiyor muydunuz?

47.  Arkadaslarimizla ne siklikla goriisiiyor, birlikte aktiviteler yapiyordunuz?

48.  Birlikte vakit gecirdiginiz, kendinize yakin hissettiginiz kisiler hakkinda bilgi

verir misiniz?
YASANILAN YERIN FiZiKi KOSULLARI (EV ORTAMI)

49.  Yasadigimiz yerde ev ortami sizin i¢in nasil diizenlenmisti?

50.  Size ait bir oda var miydi1? Nerede uyuyor, ders ¢alistyordunuz?

51.  Ailenin diger ¢ocuklarinin odalar1 hakkinda bilgi verebilir misiniz?

52. Ebeveyninizden ayr1 kaldiginiz donemde yasanilan evin fiziki kosullarina iligkin,

ihtiyag duydugunuz, yoksunluk hissettiginiz seylerle ilgili bilgi verebilir misiniz?

SOSYO-EKONOMIK KOSULLAR
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53. Yaninda yasadiginiz ailenin sosyo-ekonomik durumuna iligkin bilgi verebilir
misiniz?

54.  Yaninda yasadigiiz aile herhangi bir kurumdan ekonomik destek aliyor muydu?
55. Sizin i¢in yapilan harcamalar nasildi1?

56.  Sizin i¢in daha ¢ok hangi gereksiniminize yonelik harcamalar yapilmaktaydi?

57.  Ihtiya¢ duydugunuz seylerin satin alinmasini talep edebiliyor muydunuz?

58.  Yeni kiyafetlerinizi nasil aliyordunuz?

59. Cok isteyip de satin alamadiginiz, alimmamayan seyler oldu mu? Alinmama

nedenleri hakkinda bilgi verebilir misiniz?
AILE iCi ILISKILER

60.  Yasanilan yerde kendinize en yakin hissettiginiz kisi kimdi, iletisiminiz nasildi?
Birden cok kisi yok ise, birlikte yasadiginiz kisi ile iligkileriniz nasildi?

61. Duygu ve diisilincelerinizi kimlerle ve nasil paylasirdiniz?

62.  Yasadiginiz ortamda tanik oldugunuz, ya da yasadiginiz siddet, istismar, kotii
muamele davranisi oldu mu? Bilgi verebilir misiniz?

63. Herhangi bir koti muameleye maruz kaldiysaniz  ¢evrenizde yardim
isteyebileceginiz birileri var miydi, kimlerdi bunlar agiklar misiniz?

64. Birlikte yasadigimiz kisilerle olan iliskilerinizde sizi en ¢ok etkileyen olayi
anlatir misiniz?

65.  Sevinglerinizi ya da iizgiin, mutsuz, sinirli oldugunuz durumlarla ilgili duygu ve
diisiincelerinizi rahatlikla paylasabilir miydiniz?

66. Birlikte yasadiginiz kisilerin size karst tutum ve davraniglari ile kendi

¢ocuklarina olan tutum ve davraniglarini karsilastirdiginizda, farklar nelerdi?
DEGERLENDIRME, ONERILER, ELESTIiRiLER

67.  Yasadiginiz en biiyiik zorluk neydi?

68.  En cok gereksinimini duydugunuz, yoksunlugunu hissettiginiz seyler nelerdi?
69.  Yasadigiiz siirecte herhangi bir resmi kurum tarafindan desteklenmek ya da
korunmak ister miydiniz? Bu siireci sizce nasil etkilerdi?

70.  Ailenizden ayrn gecirdiginiz o donemde mutlu muydunuz? Kendinizi o donemde

nasil biri olarak tanimlarsiniz?
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71.  Yasadiginiz siirecin su anki hayatiniza katkilar1 ya da etkileri nelerdir?
72.  Yasadiginiz siirecin kisiliginize olan etkileri ya da katkilari nelerdir?
73. Son olarak bu siirece iliskin Onerileriniz ve elestirileriniz nelerdir? Sizce bu

hizmet nasil daha iyi bir sekilde yiiriitiilebilir?
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