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Burdur-Fethiye Fay Zonu güneyde Fethiye körfezi ile kuzeyde Çay-Afyon arasında yaklaĢık 310 

km uzunlukta, kuzeydoğu-güneybatı uzanımlı, kademeli, sol yönlü doğrultu atım bileĢenli oblik ve 
normal faylardan oluĢur. Fay zonu, Batı Anadolu geniĢleme bölgesi, Helen yayı ve Isparta açısı arasında 
kalan, güneybatı Anadolu’daki en önemli aktif kırıklardan birisidir. Geometrik süreksizliklere göre, fay 
zonu dört segmente bölünmüĢtür. Bu zonunun Kemer (Burdur)-Çameli (Denizli) arasında kalan Tefenni 
ve Gölhisar segmentlerinin jeolojisi ve yapısal evrimi çalıĢmanın ana amacını oluĢturur. 

Ġnceleme alanında stratigrafi, litoloji ve yapısal özellikleri bakımından farklı kaya birimleri yer 
alır. Literatürde Beydağları otoktonu olarak bilinen ve Likya napları tarafından üzerlenmiĢ temel 
üzerinde, Neojen-Kuvaterner yaĢlı bir sedimanter örtü izlenmektedir. Ġnceleme alanında bu örtü, Orta-Üst 
Miyosen zaman aralığı içinde, temelden türemiĢ kırıntılı gerecin fluviyal ortamda depolanması ile 
geliĢmiĢ bir istif ile baĢlar. Geç Miyosen’de bölgeyi basan göl içinde, Geç Miyosen-Erken Pliyosen’de 
kıyıda geliĢmiĢ kıyı kırıntılıları ve sonra karbonatlarla sürer ve örtünün laküstrin kesimi Erken 
Pliyosen’de kısmen regresif sığ göl sedimanları ile son bulur. Örtünün üst kesimi, kendisinden yaĢlı 
birimleri açısal uyumsuzlukla örten, Geç Pliyosen-Erken Pleistosen yaĢlı alüvyal yelpaze çökellerinden 
oluĢur. 

Burdur Fethiye Fay Zonu’nun çalıĢma alanı içerisindeki en önemli yapısal unsurlarını KD-GB 
uzanımlı Tefenni, Gölhisar ve Çameli dağ arası havzaları ile bu havzaları sınırlayan sol yönlü oblik 
normal faylar ve havzaları kesen aynı doğrultulu sol yönlü oblik normal ve normal faylardır. Bu faylar 
20-30 km geniĢliğinde birtakım süreksiz, birbirine az çok paralel, sintetik ve antitetik faylardan oluĢur. 
ÇalıĢma alanındaki büyük ölçekli bu fayların yanı sıra, Geç Miyosen-Erken Pleistosen yaĢlı birimler 
içerisinde geliĢmiĢ, KD-GB, KB-GD, K-G ve D-B gidiĢli, küçük ölçekli sol yanal, sol yanal oblik normal 
ve normal faylar da geliĢmiĢtir.  

Yapısal ve stratigrafik veriler Tefenni, Gölhisar ve Çameli havzalarının birer flüvyolaküstrin 
havzalar olarak geliĢtiğini daha sonra, Erken Pleistosen’de KD-GB gidiĢli sol yanal makaslanma tektoniği 
sonucunda yükselerek deforma olduklarını göstermektedir. Bu havzalardaki yapısal analizler, bölgede 
KB-GD yönlü gerilme rejiminin Pliyosen’de sona erdiğini ve Pliyosen’den itibaren de KD-GB yünlü 
gerilme rejiminin egemen olduğunu ortaya koymaktadır. Eldeki paleogerilme verileri söz konusu 
havzaların fay zonu içinde geliĢmiĢ birer transtansiyonel havzalar olduklarını göstermektedir.  

 
Anahtar kelimeler: Burdur-Fethiye fay zonu, Gölhisar segmenti, Güneybatı Anadolu, Sol yanal oblik 

normal fay, Kinematik analiz, Tefenni segmenti, Transtansiyonel havza. 
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The Burdur-Fethiye Fault Zone consists of northeast-southwest trending subparallel branching 

and en echelon oblique faults with sinistral strike-slip component and normal faults. It extends 
northeastward from the Gulf of Fethiye on the south to Çay-Afyon on the north, a distance of about 310 
km. The fault zone is one of the major active breaks in the southwestern Anatolia and is located between 
the west Anatolian extensional province, the Hellenic Arc and the Isparta Angle. The fault zone is divided 
into four segments based on their geometric discontinuities. The geological and structural evolution of the 
fault zone between Kemer (Burdur) and Çameli (Denizli) form the main purpose of this research.  
 Different rock units were exposed in the study area in terms of stratigraphic, lithologic and 
structural features. The Beydağları autochthonous and the Lycian Nappes form the base of the units in the 
area. Neogene-Quaternary aged cover sequence unconformably overlies the basement rocks. The cover 
units begin with clastic sediments derived from the basement and deposited in a fluvial environment 
during the middle-late Miocene. In the region, the small ephemeral floodplain lakes of fluvial system 
merged into a single big lake in the late Miocene. The cover sequence continuous upward into the 
deposition of the coastal detritals and open lacustrine carbonates in the upper Miocene-early Pliocene. 
This succession is overlain by regressive shallow lake sediments in the lower Pliocene. The late Pliocene-
early Pleistocene aged alluvial fan deposits comprise the upper part of the cover units and unconformably 
overlie the units below them.   
 The NE-SW trending Tefenni, Gölhisar and Çameli intermontane basins and their bounding 
sinistral oblique-slip normal faults, as well as sinistral oblique-slip normal and normal faults in the basins 
constitute the most important structural features of the Burdur-Fethiye Fault Zone in the study area. This 
fault zone includes subparallel branching, en echelon and synthetic to antithetic faults that lie within a 
linear belt, as much as 20-30 km in width. Beside these major faults, NE-SW, NW-SE, N-S and E-W 
trending left lateral oblique normal and normal faults were also developed in the upper Miocene-lower 
Pleistocene aged formations.  
 Structural and stratigraphic data indicate that the Tefenni, Gölhisar and Çameli basins were 
developed as fluviolacustrine basins. Later, these basins were uplifted and deformed as a result of NE-SW 
trending left lateral shear regime. Structural analysis of these basins proved that NW-SE-trending 
extensional stress regime ended by Pliocene and was followed by NE-SW-trending extension from 
Pliocene onward. Based on paleostress data, the basins can be interpreted as basins developed in 
transtensional slip along the fault zone. 
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ÖNSÖZ 

 

“Burdur-Fethiye Fay Zonu’nun Kemer (Burdur)-Çameli (Denizli) arasındaki 

bölümünün yapısal evrimi” konulu bu tez, S.Ü. Fen Bilimleri Enstitüsü Jeoloji 

Mühendisliği Anabilim Dalı’nda 2013-2016 yılları arasında hazırlanmıĢtır. Toplam 8 

aylık arazi çalıĢmaları sonunda yaklaĢık 1500 km2’lik bir alanın 1/25.000 ölçekli jeoloji 

haritası tamamlanarak gerekli laboratutuvar çalıĢmaları ile birlikte bölgenin stratigrafisi, 

yapısal durumu ve jeotektonik evrimi açıklanmıĢtır. Jeolojik ve morfolojik bulguların 

ıĢığında, asıl konumuz olan Burdur-Fethiye fay zonunun ayrıntılı bir Ģekilde 

incelemesine gidilmiĢtir.  

Öncelikle beni tez öğrencisi olarak kabul eden, bu konuda çalıĢmaya yönelten ve 

çalıĢmanın her aĢamasında yardımlarını esirgemeyen, değerli görüĢ ve bilgileriyle 

yönlendiren, bugünkü bilgi ve becerilerimi kazanmamı sağlayan, değerli tez hocam Yrd. 

Doç. Dr. Rahmi AKSOY’a en içten dileklerimle sonsuz teĢekkür ederim.  

Tez izleme toplantılarında beni katkılarıyla yönlendiren hocalarım sayın Prof. 

Dr. M. Erkan KARAMAN ve sayın Prof. Dr. YaĢar EREN’e, 

Son olarak, çalıĢmanın her aĢamasında maddi ve manevi katkıları ve anlayıĢları 

ile bana destek olan aileme, 

TeĢekkürlerimi sunarım. 

 

Süleyman AKSARI 

      KONYA-2016 
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1. GĠRĠġ 

 
1.1. ÇalıĢma Alanının Tanıtılması 
 

Burdur-Fethiye fay zonunun yapısal evriminin araĢtırılmasına yönelik saha 

çalıĢmalarının yapıldığı bölge, fay zonu boyunca Burdur, Denizli ve Antalya il sınırları 

içinde, doğu 29°22’-30°15’ boylamları ile kuzey 37°00’-37°30’ enlemleri arasında yer 

alır. Bölge kuzeybatıda Güre Dağı-Söğüt Dağı, güneydoğuda Koru Dağı-Katrancık 

Dağı ile sınırlanır. Bu durumuyla kuzeybatı-güneydoğu doğrultusunda ortalama 20 km, 

kuzeydoğu-güneybatı yönünde 75 km boyutunda olmak üzere, toplam 1500 km2’lik bir 

alanı kapsar (ġekil 1.1). 

Konumu belirtilen inceleme alanı, doğuda tümü Burdur il sınırlarında kalırken, 

güneybatıda Denizli ve güneydoğuda da Antalya illerine bağlı bazı ilçe ve köyleri içine 

almaktadır.  

Bölgenin önemli yerleĢim merkezlerini Denizli’ye bağlı Çameli, Burdur’a bağlı 

Gölhisar, Tefenni, Karamanlı, Çavdır, Dirmil (Altınyayla) ve Kemer ilçelerinin yanı sıra 

çok sayıda kasaba ve köy oluĢturmaktadır (ġekil 1.1, EK-I). Yusufça, Kozağaç, Beyköy, 

HasanpaĢa, Kozluca kasabaları ile Evciler, Yaylapınar, Bıçakçı, Gökçeyaka, Belevi, 

Ġmamlar, Kızılyaka, Çiğdemli, Ayvacık, YeĢildere, KuĢdili, Karapınar, Uylupınar, 

Sorkun, Ġshak, Büyükalan, Küçükalan, Çamköy, Karamusa, Yuva, Esentepe, Manca, 

Kayalı, Belenli, Klavuzlar, YeĢilyayla, Sorkun, Yaylaköy, Akören, Kayı, Çallıca, 

Mürseller, Bademli, Kağılcık, Akçaören, Dereköy, Elmacık, Erikli, Bozlar, Çomaklı, 

Çaltepe, Bedirli, Ece ve Sazak köyleri inceleme alanı içerisindeki belli baĢlı yerleĢim 

yerleridir (ġekil 1.1, EK-I). 

Bölgenin morfolojisi, litoloji ve tektonik yapı ile yakından iliĢkili olarak 

geliĢmiĢtir. Genel olarak kuzeydoğu-güneybatı uzanımlı, birbirine az çok paralel 

yükselim ve bunlar arasında yer alan çöküntü alanları ve vadilerle oldukça engebeli bir 

yapıya sahiptir. Bölgede en düĢük kot 950 m en yüksek kot ise 2269 m civarındadır. Bu 

morfolojik yapı içerisinde bölgenin en yüksek ve engebeli kesimi Gölhisar, Tefenni ve 

Karamanlı kuzeyi ile Çavdır ve Kemer güneyinde izlenir. Söz konusu morfolojik 

yapının en yüksek kesimlerini Akdağ (2030 m), Çal Dağı (1943 m), Kömürlük Dağı 

(1852), Bozdağ  (Kağılcık Dağı 1834 m), Çaldağı (1699 m), Ermeni Dağı  (1693 m) ve 

Karadağ (1543 m) ile Ġncebel Tepe (2083 m), KırtaĢı Tepe (2040 m), Ġğdir Tepe (2009 

m), Bozdağ Tepe (2269 m), Küçükbozdağ Tepe (2089 m), Güngörmez Tepe (2044 m), 

Sakar Tepe (2122 m), Saklıcın Tepe (2214 m), DeğirmentaĢı Tepe (1954 m), AkçataĢ 
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ġekil 1.1: Ġnceleme alanı yer bulduru haritası 
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Tepe (1955 m), Yanık Tepe (1929 m), Kara Tepe (1955 m), DöĢme Tepe (1096 m), 

Kızılca Tepe (1815 m), ÖreneĢiği Tepe (1806 m),  Baldıran Tepe (1809 m), Kelali Tepe 

(1794 m), Çal Tepe (1759 m), Koca Tepe (1758 m), Karapınar Tepe (1737 m), Ardıçlı 

Tepe (1720 m) ve TaĢoluk Tepe (1730 m) oluĢturmaktadır (EK-I, EK-II).  

Bölgedeki geniĢ düzlükleri oluĢturan ovalar genç tektonik hareketlerin 

kontrolünde geliĢmiĢtir. Ovalar Pliyosen ve Kuvaterner boyunca doldurulmuĢ ve 

bugünkü tarıma elveriĢli geniĢ düzlükler meydana gelmiĢtir. ÇalıĢma alanında, tarıma 

oldukça elveriĢli ve geniĢ Gölhisar-Acıpayam ovası, Tefenni-Karamalı ovası ve Çameli 

ovası bulunmaktadır (EK I). 

 Bölgenin baĢlıca akarsularını Dalaman ve Eren çayları ile kolları 

oluĢturmaktadır (EK-I). Dalaman çayı, Gölhisar’ın 15 km kadar güneyinden çıkıp, 

takriben 229 km’lik bir yol katettikten sonra Akdeniz’e dökülür. KarataĢ gölü 

çevresinde dağlardan kaynaklanan sular birleĢerek Eren çayını oluĢturur. Ġnceleme 

alanında Gölhisar ve KarataĢ gölleri en önemli doğal göllerdendir (EK-I). 

 Ġnceleme alanı, Ege Bölgesi ile Akdeniz Bölgesi arasında bir geçiĢ bölgesinde 

yer aldığından her iki bölgenin iklimi etkisi altındadır. Bu nedenle, bu bölgelere özgü 

iklim tipi olan, yazları sıcak ve kurak, kıĢları ise soğuk ve yağıĢlı geçer. Ġnceleme 

alanının özellikle güney kısımları geniĢ çam türü ormanlar ve ardıç ağaçlarıyla kaplıdır. 

Kuzeydoğu kesimlerinde yer yer ormanlık bölgeler görülebilmektedir. Köyler ve yakın 

çevresindeki kavaklıklar ve meyve bahçeleri baĢlıca bitki örtüsünü oluĢturur.  

Bölge ulaĢım ağı bakımından oldukça geliĢmiĢtir. ÇalıĢma alanına ulaĢım her 

mevsim rahatlıkla sağlanabilmektedir. Antalya-Denizli karayolu ile Burdur-Fethiye 

karayolu çalıĢma alanı içerisinden geçmektedir. ÇalıĢma alanı içindeki ilçe merkezleri 

birbirlerine asfalt yollarla bağlıdır. Ayrıca, belde ve köy merkezleri asfalt yollar, köy ve 

mahalleler arasındaki stabilize yollarla birlikte orman ve yayla yolları bölgede 

yoğundur.  

 

1.2. ÇalıĢmanın Amacı 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonu, Güneybatı Anadolu’daki en önemli kırıklardan 

birisidir. Fay zonu güneyde Fethiye körfezi ile kuzeyde Çay-Afyon arasında yaklaĢık 

310 km uzunlukta, KD-GB uzanımlı, kademeli sol yönlü doğrultu atım bileĢenli oblik 

ve normal faylardan oluĢan aktif bir fay zonudur. Fay zonu KB-GD gidiĢli faylara bağlı 

olarak güneybatıdan kuzeydoğuya doğru Fethiye, Gölhisar, Tefenni ve Burdur 
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segmentlerine ayrılmıĢtır (Yağmurlu ve diğ., 2005). Bu çalıĢma, fay zonunun Çameli-

Kemer arasında kalan Gölhisar ve Tefenni segmentlerinin yapısal evrimini incelemek 

için yapılmıĢtır. Her ne kadar fay zonunun segmentleri tanımlanmıĢ olsa da, çalıĢma 

alanı olarak seçilen bölümün ayrıntılı jeolojik ve yapısal özellikleri bugüne kadar 

çalıĢılmamıĢtır.  

Fay zonu ile ilgili problemlerden birisi de fayın atım miktarıdır. Büyük ölçekli 

doğrultu atımın gerçekleĢtiğine dair deliller, sağlam delillere dayandırılamadığı için 

özellikle inandırıcı değildir. Bununla birlikte fay zonu boyunca egemen hareketin 

doğrultu atım mı yoksa eğim atım mı olduğu tartıĢılmaktadır. Ġnceleme alanının 

tektonik tarihçesini aydınlatabilmek için; fayın yer değiĢtirme miktarı, karakteri ve 

kinematiği hakkında bilgi sahibi olmak gerekir. Ġnceleme alanında genç fay 

hareketlerini gösteren morfolojik özelliklerin bolluğuna rağmen, jeolojik kriterler 

kullanılarak yer değiĢtirme miktarı henüz tespit edilememiĢtir. Gölhisar ve Tefenni 

havzalarının Neojen-Kuvaterner geliĢimi ve kinematiği tartıĢmalıdır. Bu nedenle, 

ayrıntılı jeolojik harita alımı ve yapısal verilerin elde edilmesi bu eksikliklerin 

giderilmesine çok önemli katkılar sağlayacaktır. 

Bu çalıĢmanın amacı, fay zonu içindeki her bir fayın izini haritalamak, fay 

zonunun neotektonik ve kinematik özelliklerini belirlemek ve bu özelliklerin zon içinde 

yeralan havzaların geliĢimlerindeki rolünü tanımlamaktır. 

 

1.3. ÇalıĢma Yöntemleri 

 

 ÇalıĢmanın amacı ve kapsamına uygun olarak tez çalıĢması, arazi öncesi 

çalıĢmaları, arazi çalıĢmaları ve arazide elde edilen verilerin büro çalıĢmaları ile 

değerlendirilmesi Ģeklinde sürdürülmüĢtür.  

  

1.3.1. Arazi öncesi çalıĢmaları  

 

2013 yılı baĢlarından itibaren çalıĢma alanı ve yakın çevresi ile ilgili literatür 

araĢtırması yapılmaya baĢlanmıĢ, bölge hakkında değiĢik görüĢ ve değerlendirmeler 

tespit edilmiĢ ve eksik olan çalıĢma, uygulama ve yöntemler saptanmıĢtır. ÇalıĢmaya 

hız kazandırmak ve çalıĢma maliyetini biraz da olsa azaltabilmek amacıyla MTA Genel 

Müdürlüğü’nden çalıĢma alanını kapsayan 1/30.000 ölçekli hava fotoğrafları temin 

edilerek mevcut fay izleri belirlenmeye çalıĢılmıĢtır. Ayrıca arazi çalıĢmalarında 
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kolaylık sağlamak amacıyla, topoğrafik haritalardan, çalıĢma bölgesinin üç boyutlu 

sayısal arazi modeli oluĢturulmuĢ, bu görüntü üzerindeki çizgisellikler belirlenerek 

hedeflenen arazi çalıĢmalarının yapılacağı kritik bölgeler tespit edilmiĢtir. 

 

1.3.2.  Arazi çalıĢmaları  

 

2013-2014 yılları yaz aylarında Çameli (Denizli) ile Kemer (Burdur) ilçeleri 

arasında yaklaĢık 1500 km2’lik bir alan içerisinde saha çalıĢmaları sürdürülmüĢtür. 

Toplam 8 aylık arazi çalıĢmaları sonucunda, bölgenin 1/25.000 ölçekli ayrıntılı jeoloji 

haritası tamamlanmıĢtır. Bu çalıĢmada inceleme alanının jeolojik özellikleri topografik 

haritalara çizilmiĢtir. Harita alımı, litostratigrafi birimleri ayırtlama ilkesine göre 

yapılmıĢtır. Likya naplarına ait yapısal birimlerin fazla oluĢu ve bu yapısal birimlerin 

yer yer oldukça küçük mostralar halinde bulunması nedeniyle sadece yapısal birimleri 

haritalanmıĢtır. Ayrıca örtülü olan birimlerin sınır iliĢkisini belirleyebilmek amacıyla 

çalıĢma alanı dıĢında da çok sayıda gözlem yapılmıĢtır. Saha çalıĢmaları sırasında 

gerekli olan tüm yapısal öğeler (tabaka, eklem, fay düzlemi, kayma çiziği, sapma açısı 

vb.) ölçülmüĢ ve bilgiler not edilmiĢtir. Çameli-Gölhisar-Kemer arasındaki bölgenin 

paleotektonik ve neotektonik özelliklerini ve geliĢimlerini ortaya koyabilecek kırıklı 

yapılar topoğrafik haritaya iĢlenmiĢtir. Ayrıca çalıĢma bölgesinin stratigrafisi ve 

birimler arasındaki iliĢkiler incelenerek, ayrıntılı tektonik harita hazırlanmıĢtır. 

 

1.3.3.  Büro çalıĢmaları  

 

Arazide çizilen jeoloji haritası üzerine tüm yapısal veriler iĢlenerek, bölgenin 

jeoloji ve yapısal haritası oluĢturulmuĢtur. Bu jeoloji haritasından amaca uygun sayıda 

ve doğrultuda jeoloji kesitleri çizilmiĢtir. Konumları ölçülmüĢ olan her türlü yapısal 

verilerin sayısal değerlendirilmeleri sonucunda tektonik analizleri yapılmıĢtır. Yapısal 

ve kinematik analizler için Stereonet, Faultkin 5.2 (Marrett ve Allmendinger, 1990; 

Allmendinger ve diğ., 2012) programları kullanılmıĢtır. Tüm bu çalıĢmaların sonucunda 

bölgede yüzeyleyen birimlerin stratigrafisi ve yapısal özellikleri belirlenip, Burdur-

Fethiye Fay Zonu’nun Çameli-Kemer arasındaki bölümünün yapısal evrimi 

aydınlatılmıĢtır. 
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1.4. Önceki ÇalıĢmalar 

 
Ġnceleme alanı ve çevresinde birçok yerbilimci, MTA ve TPAO gibi çeĢitli 

kurumlar uzun yıllar araĢtırmalar yapmıĢlardır. Bölgede jeolojik araĢtırmalar 19. 

yüzyılın ortalarında baĢlamıĢtır. 1940’lı yıllara kadar gözlem niteliğinde olan bu 

çalıĢmalar, daha sonraki yıllarda değiĢik amaçlı ayrıntılı çalıĢmalar niteliğinde 

sürdürülmüĢtür. Önceki çalıĢmalar, yörede ofiyolit ik birimlerinin oldukça geniĢ 

mostralar vermesi ve krom cevheri içermesi açısından maden yatakları, Neojen havza 

çökelleri içermesi açısından da havzaların sedimantolojik ve hidrojeolojik özellikleri 

incelemesi ağırlıklı olarak çalıĢılırken; son yıllarda Güneybatı Anadolu’nun ve Burdur-

Fethiye fay zonunun tektonik açıdan önemli bir yere sahip olması nedeniyle tektonik 

çalıĢmalar ağırlık kazanmıĢtır. Yapılan tektonik çalıĢmalar genelde bölgesel niteliktedir. 

Bölgede bilinen en eski çalıĢma Spratt ve Forbes (1847) tarafından Likya 

bölgesine yapılan gezi notlarıdır. Tchiatscheff (1867)  “Asie Mineure” adlı eserinde 

bölgenin genel jeolojisinden bahseder. Tietze (1885) Likya bölgesinin (GB Anadolu) 

jeoloji haritasını yapmıĢtır. Daha sonraki yıllarda yapılan çalıĢmalardan bazıları aĢağıda 

kronolojik sıraya göre özetlenmiĢtir. 

Altınlı (1954), Denizli güneyinin jeolojik incelemesini yapmıĢ, Tersiyer 

altındaki temelin Elmalı serisi, komprehensif seri ve ultrabazik kayaçlardan oluĢtuğunu, 

ultrabazik kayaçları da Jura ve Erken Kretase olmak üzere ikiye ayırmıĢtır. Oligosen 

çökellerinin çakıltaĢlarıyla baĢladığını ve marnlarla devam ettiğini belirtmiĢtir. 

Nebert (1956), Acıgöl (Burdur) dolaylarında yaptığı araĢtırmada, bölgedeki kaya 

birimlerini Menderes kristalinin sahreleri, mermer-grafitli Ģist serisi, yarı metamorfik, 

Paleozoyik sahre kompleksleri, Mesozoyik sahre kompleksleri, Jura-Kretase Ģist-

hornstayn serisi, komprehensif seri gibi topluluklara ayırmıĢtır. Bölgede Lütesiyen’in 

kalker, Eosen-Oligosen’in fliĢ, Miyosen’in ise karasal karakterde olduğunu belirten 

araĢtırıcı, Varistik ve Alpin orojenezlerinin etkin olduğunu vurgulamıĢtır.  

McKenzie (1972), Batı Anadolu’daki graben geliĢimini Anadolu levhasının 

doğudan batıya hareketiyle açıklamaya çalıĢmıĢtır. AraĢtırmacının ilk levha tektoniği 

çalıĢmalarında, Batı Türkiye’deki graben bölgesi, Türkiye-Ege levhacıkları arasında bir 

geçiĢ zonu olarak gösterilmektedir. 

Sarp (1976), YeĢilova ve çevresindeki ofiyolitleri ayrıntılı olarak incelemiĢ, bu 

ofiyolitlerin petrografik, petrolojik ve kimyasal özelliklerini ortaya koymuĢtur. 
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AraĢtırmacı, ofiyolitler üzerinde tektonik olarak Teke Çal Tepe ünitesi’nin 

bulunduğunu, Acıgöl ünitesi’nin ise, ofiyolitlerin altında yer aldığını belirtmiĢtir. 

Dumont ve diğ. (1979), Güneybatı Anadolu’da Miyosen-Kuvaterner 

çökellerindeki fayları değerlendirerek bu zaman aralığındaki tektonik basınç ve çekim 

yönlerini saptamaya çalıĢmıĢlardır. ÇalıĢmacılar, bölgede dört grabenleĢme evresi 

saptamıĢlar ve bölgedeki grabenlerin oluĢumunu bir sıkıĢma fazını izleyen dik 

gerilmelerin kontrolünde oluĢan normal faylara bağlı olarak geliĢtiklerini 

açıklamıĢlardır. GrabenleĢmenin Miyosen sonu-Erken Pliyosen, Pliyosen, Erken 

Kuvaterner ve Geç Kuvaterner dönemlerinde meydana geldiğini belirtirler. 

Erakman ve diğ. (1982), Fethiye (Muğla) - Tefenni (Burdur) - Elmalı (Antalya) 

arasında kalan bölgede otokton konumlu Beydağları otoktonu, allokton konumlu Kemer 

fliĢi, Ahat serisi, Darıyeri serisi, Haticeana serisi, Sandak serisi, Girdev melanjı, 

Kertmeç melanjı, Fethiye peridotitleri ve Mamatlar serisi; Neootokton konumlu ise, 

Çameli formasyonu ile Pliyo-Kuvarterner yaĢlı kaya birimlerinin bulunduğunu 

belirtmiĢlerdir. Elmalı naplarını oluĢturan yapısal birimlerin Menderes Masifi’nin kuzey 

kenarından kaynaklandığını ileri sürmüĢlerdir.  

Koçyiğit (1984), Güneybatı Türkiye’nin tektoniği üzerine yaptığı çalıĢmada, 

bölgenin eski, geçiĢ ve yeni tektonik dönem olmak üzere üç döneme ayrıldığını, yeni 

tektonik dönemin Geç Miyosen-Erken Pliyosen zaman aralığında geliĢtiğini ve bu 

dönemde çekme tektoniğine bağlı olarak karasal tortullaĢma, aynı zamanda kıtaiçi 

volkanizma ve blok faylanmaların meydana geldiğini belirtmiĢtir. Ayrıca Neotektonik 

dönemde geliĢen bu volkanizmanın bir yay gerisi basen konumunda Anadolu-Ege 

levhasında riftleĢmeyi ve ona bağlı levha içi volkanizma niteliğinde olduğunu vurgular. 

Karaman (1986), Burdur bölgesinde yaptığı çalıĢmada, bölgedeki en yaĢlı 

birimleri allokton konumlu Ġç Toros napının oluĢturduğunu, daha sonra devam eden 

yatay sıkıĢma tektoniğine bağlı olarak melanjın genç birimler üzerine itildiğini ileri 

sürmüĢtür. 

BölükbaĢı (1987), Elmalı-Korkuteli-Burdur gölü arasında yaptığı araĢtırmada 

bölgede allokton ve otokton konumlu kaya birimlerinin bulunduğunu, otokton konumlu 

Beydağları otoktonu üzerinde tektonik örtüler Ģeklinde, Kemer tektonik ünitesi, Sülekler 

formasyonu, Yeleme olistostromu, Sandak serisi, Rahatdağ tektonik ünitesi, Camialan 

kireçtaĢı, Belkaya ofiyolitli melanjı ve Fethiye peridotitlerinin bulunduğunu belirtmiĢtir. 

ġenel ve diğ. (1987), Likya naplarının ön cephe özelliklerini incelemiĢlerdir. 

Likya naplarının tüm yüzeylediği alanlarda, platform tipi çökeller üzerine (Beydağları 
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otoktonu) napların hareketi sonucu oluĢabilecek olistostromlar bulunmaksızın, napların 

düĢük açılı bindirme düzlemi ile oturduğunu belirtmiĢlerdir. Kemer’den (Fethiye) 

Korkuteli güneybatısına kadar olan bölümde, Likya napları ile Beydağları otoktonu 

arasında, altta Geç Lütesiyen-Erken Langiyen yaĢlı Gömbe grubu; üstte, üst kesimi 

devrik, Orta-Geç Eosen yaĢlı Yavuz formasyonu olmak üzere iki farklı tektonik dilimin 

bulunduğunu belirtmiĢlerdir.  

Karaman (1988, 1989), daha önceki çalıĢmalarda normal fay olarak bilinen 

Burdur fayını, ilk kez sol yönlü yan atımlı bir karaktere sahip olduğunu belirtmiĢ ve 

bölgesel önemini dolayısıyla “Güneybatı Anadolu Fayı” olarak isimlendirmiĢtir. 

AraĢtırmacı bu fayın kuzeyde Eğirdir-Hoyran arasından geçtiğini, güneyde ise, Fethiye 

Körfezinden Akdenize uzandığını ve deniz içerisinde Pliny-Strabo fayları ile devam 

ettiğini belirtmiĢtir.   

ġenel ve diğ. (1989), Elmalı-Fethiye-YeĢilova dolaylarında, özellikle Likya 

naplarında ayrıntılı çalıĢmalar yapmıĢlardır. Beydağları otoktonu ile Likya napları 

arasında tektonik olarak bulunan ve süreklilik gösteren Tersiyer yaĢlı fliĢ benzeri 

çökelleri, ilk kez “Ara Zon” olarak tanımlamıĢlardır. Ara zonun, birbirinden farklı 

Gömbe grubu ve Yavuz formasyonu olmak üzere iki yapısal istiften oluĢtuğunu 

belirtmiĢlerdir. ÇalıĢmacılar, Likya naplarını oluĢturan yapısal birimleri, Alt naplar, 

Orta naplar ve Üst naplar Ģeklinde ayırarak, her bir dilimi grub ve formasyon 

mertebesinde incelemiĢlerdir.  

Ersoy (1990), Fethiye dolaylarında yaptığı çalıĢmada, Likya naplarının Batı 

Toros Teknesi’nde çökelmiĢ kırıntılı ve karbonatlı kayaçlardan oluĢtuğunu belirtmiĢtir.  

Bölgedeki allokton birimleri, Batı Toros napları olarak yeniden adlandırmıĢtır. 

Bölgedeki kayaçları, yapısal olarak otokton, para-otokton ve allokton olmak üzere 

baĢlıca üç gruba ayırmıĢtır. ÇalıĢmacıya göre, Beydağları otoktonu, Geç Triyas’tan Orta 

Miyosen’e kadar neritik karakterlidir. Para-otoktonları, alt tektonik dilim ve üst tektonik 

dilim olarak ayırmıĢ ve Likya napları ile Beydağları otoktonu arasındaki fliĢ benzeri 

istifi alt tektonik dilime dahil etmiĢtir. ÇalıĢmacı, bölgenin gerçek yabancı kayaçlarının 

ofiyolitl i birimler olduğunu ve bunların Menderes Masifi’nin kuzeyinden taĢınmıĢ 

olabileceğini belirtmiĢtir. 

Ersoy (1992), Güneybatı Anadolu’da, Dirmil (Burdur) ve güneyinin 

stratigrafisini incelemiĢ ve tortullaĢma ortamını yorumlamıĢtır. Bölgedeki çökel 

kayaçları, tektonik dilimler halinde bulunan yaĢlı çökeller (Geç Triyas-Eosen) ile 

Neojen ve sonrası yaĢlı genç çökeller olmak üzere iki gruba ayırmıĢtır. AraĢtırmacıya 
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göre, yaĢlı çökeller ortamsal olarak kabaca Geç Triyas-Liyas döneminde neritik, Jura-

Geç Kretase döneminde yarı pelajik ve pelajik, Geç Kretase sonundan itibaren kırıntılı 

fasiyeste genç çökeller ise baĢta gölsel olmak üzere çeĢitli karasal fasiyeslerde 

geliĢmiĢlerdir.  

Kozan ve diğ. (1993), Burdur ve Tefenni havzalarının jeomorfolojik ve tektonik 

yapılarından hareketle, oluĢum ve evrimlerine yönelik yaptıkları çalıĢmada, oluĢum 

süreçlerine göre farklı özelliklere sahip, Pliyosen ve Kuvaterner olmak üzere iki havza 

ayırtlanmıĢ, genç tektonik olarak Burdur Kuvaterner havzasının geliĢtiğini ve 

gençleĢmesinin güneydoğudan kuzeybatıya doğru olduğu ve bölgede yaĢanan etkili 

depremlerden dolayı tektonizmanın günümüzde de sürdüğü ifade edilmiĢtir. 

Karaman (1994), Isparta-Burdur arasında yaptığı çalıĢmada bölgenin jeolojisi ve 

tektonik özelliklerini çalıĢmıĢtır. ÇalıĢmacı, bölgede otokton ve allokton kökenli 

birimlerin yüzeylediğini ve genç birim olarak Geç Miyosen-Pliyosen yaĢlı Gölcük 

formasyonu ile Kuvaterner yaĢlı alüvyonların yüzeylediğini belirtmektedir. Orta 

Miyosen sonunda yeni tektonik dönemde meydana gelen fayların çoğunluğunun eğim 

atımlı normal faylar olduğunu, bu fayların KB-GD yönlü çekme gerilmesine bağlı 

olarak geliĢtiğini ifade etmektedir. 

Barka ve diğ. (1997), Isparta büklümünün tektoniğine yönelik yapmıĢ olduğu 

çalıĢmada, Güneybatı Anadolu’da Isparta Büklümü, Antalya Körfezi’nin kuzeyinde 

Afrika ve Avrasya levhalarının sınırı boyunca KD ve KB yönlü doğrultu atımlı faylar 

ile ĢekillenmiĢ olduğunu belirtirler. Isparta açısının batı kanadını sol yön bileĢeni olan 

normal fay karakterli bir fayın sınırladığını belirlemiĢler ve bu fayı Burdur-Fethiye fayı 

olarak adlandırmıĢlardır. 

Yağmurlu ve diğ. (1997), Isparta büklümünün aktif tektoniğini alkalin 

volkanizma açısından inceleyerek kuzeyde Afyon dolayından baĢlayıp güneye doğru 

gençleĢen alkalin ve hiperalkalin bir volkanizmanın varlığını tespit etmiĢlerdir. Ayrıca 

Geç Miyosen-Erken Pliyosen’de K-G yönündeki horst-graben yapılarına paralel bir 

volkanizmanın geliĢtiğini, Afyon bölgesindeki volkanizmanın Afrika plakasının 

Anadolu plakası altına dalımı ile ilgili dalma-batma prosesi ile iliĢkin kompresyonel 

rejimle geliĢtiğini, Isparta’da ise daha genç volkanizmanın grabenlerin K-G yönelimli 

faylarla iliĢkili olduğunu belirtmiĢlerdir. 

SavaĢçın ve Oyman (1998), Kırka-Afyon-Isparta boyunca alkali volkanitlerin 

tektono-magmatik evrimi ile ilgili yapmıĢ olduğu çalıĢmada, Batı ve Orta Anadolu’daki 

en genç Alpin mağmatizmasını (Miyosen-Kuvaterner), batıdan doğuya doğru, Batı 
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Anadolu volkanik birliği, K-G uzanımlı Kırka-Afyon-Isparta alkali volkanitleri ve Orta 

Anadolu volkanik birliği olarak üç ayrı aynı yaĢlı volkanik topluluğa ayırmıĢlardır. Bu 

volkanitlerin Güneybatı Anadolu’nun genel tektonizması ile iliĢkisini belirlemeye 

çalıĢmıĢlardır. 

Karaman (2000), Isparta ve Burdur dolayında yaptığı çalıĢmada Güneybatı 

Türkiye’de Güney Toros Orojenik kuĢağının jeolojik evrimini ve bölgenin tektono-

stratigrafik özelliklerini incelemiĢtir. Ġncelenen alanın stratigrafik birimlerini, otokton ve 

allokton olmak üzere baĢlıca iki gruba ayırmıĢtır. Neojen havzada çökelen birimleri 

Gönen formasyonu (Orta-Geç Miyosen), Burdur formasyonu (Geç Miyosen-Pliyosen), 

Gölcük formasyonu (Pliyosen), Karaçal formasyonu (Kuvaterner) ve Yakaköy 

traverteni (Kuvaterner) Ģeklinde tanımlamıĢtır.  

Akyüz ve Altunel (2001), Burdur Fethiye Fay Zonu üzerinde yer alan Kibyra 

antik kentinde arkeojeoloji çalıĢmaları yapmıĢlardır. ÇalıĢmacılara göre, K23°D gidiĢli 

Kibyra fayının stadyumun hem kuzeyinde hem de güneyinde Pliyosen yaĢlı kaba 

kırıntılı çökeller içerisinde devam ettiğini belirtmiĢlerdir. Ayrıca arkeojeoloji 

çalıĢmalarına göre Kibyra fayının, Burdur-Fethiye Fay Zonu ile uyumlu olarak sol oblik 

normal bir fay olduğunu belirlemiĢlerdir.  

Alçiçek (2001), Çameli havzasında bulunan Neojen birimlerin sedimantolojisi 

üzerine çalıĢmalar yapmıĢtır. AraĢtırmacı, Çameli havzasının Geç Miyosen’de KD-GB 

gidiĢli fayların kontrolünde açılmıĢ bir graben havza olduğunu ileri sürmüĢtür. Havzayı 

dolduran istifi Çameli formasyonu olarak adlandırıp alüvyal yelpaze çökellerini 

Derindere, akarsu çökellerini KumafĢarı ve gölsel çökelleri de Değne üyesi olarak 

tanımlamıĢtır. AraĢtırmacıya göre, havza Vallesiyen zamanında KB-GD yönlü gerilme 

ile graben olarak açılmaya baĢlamıĢ ve içinde alüvyal yelpazesi, akarsu ve sığ göl 

sedimanları çökelmiĢtir. Ruskiniyen zamanında büyük bir kırılma olmuĢ ve havza 

hemen her yerinde kömür içeren bir bataklık ortamıyla açık göl ortamına dönüĢmüĢtür. 

Bu gölsel ortam Erken Villaniyen baĢına kadar havzanın her tarafına yayılmıĢ ve kenar 

fayları örtmüĢtür. Bu göl, akarsu ve alüvyon yelpazesi tortulları ile kenarlardan dolarak 

sığ göl ortamına dönüĢerek karbonat çökelleri oluĢmuĢtur. Son olarak Villaniyen 

sonundaki geniĢleme ile havza daha küçük havzalara bölünerek bugünkü yapısını 

kazanmıĢtır.  

Alçiçek ve diğ. (2004), Çameli havzasını, Batı Anadolu’nun neotektonik 

döneminde oluĢmuĢ grabenlerinden birisi olarak belirtmiĢlerdir. ÇalıĢmacılara göre, 

Çameli havzasının Geç Miyosen’de doğuda Dirmil fayı batıda ise Bozdağ fayı 
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denetiminde KB-GD uzanımında bir graben olarak açılmaya baĢladığı belirtilmektedir. 

Alüvyon yelpazesi, akarsu ve gölsel tortullardan oluĢan, havzanın ilk ürünleri içinde 

yaygın olarak görülen büyüme faylarının, etkin bir geniĢlemeyi iĢaret ettiğini 

belirtmiĢlerdir. Bu dönemden sonra havzanın büyük bir faylanma ile Erken-Orta 

Pliyosen’de ikiye bölündüğünü açıklamıĢlardır. Bunun ardından geniĢleme tektoniğinin 

etkinliğini nispeten azalttığını ve havzanın büyük bir göl ortamına dönüĢtüğünü 

belirtmiĢlerdir. Gölsel tortulların havza kenar fayları dahil, havzayı sonradan ikiye bölen 

fayı da aĢarak Orta-Geç Pliyosen’e kadar çökelimini sürdürdüğünü ifade etmiĢlerdir. Bu 

göl ortamının, kenarlardan yelpaze ve akarsu deltalarının ilerlemesi ile doldurulduğunu 

sığlaĢıp ve aynı zamanda havzanın merkezi kesimlerinde gölsel karbonatların 

depolandığını yorumlamıĢlardır. Havzanın bu dönemden sonra kenar faylarına paralel 

olmak üzere ve bir traverten seviyesi ile belirgin olan iki ayrı fay sistemi ile Geç 

Pliyosen’de yeniden kırıldığını belirtmiĢlerdir.  

ġahin (2004), Güneybatı Anadolu’da meydana gelen sismotektonik olayları 

inceleyerek, bunların Burdur fayı üzerindeki etkilerini ortaya koymaya çalıĢmıĢtır. 

ÇalıĢmacıya göre, bölge Pliyo-Kuvaterner döneminde kıta içi geniĢleme rejimine maruz 

kalmıĢtır. Burdur fayının Fethiye Körfezi ile Burdur arasında uzanan bir transform fay 

olduğunu ve 1922 ve 1971 yıllarında fay zonunda meydana gelen depremlerin 

kırılmanın Rodos’tan Burdur’a doğru olduğuna iĢaret etmiĢtir.  

Yağmurlu ve ġentürk (2005), Burdur-Fethiye fay zonunda yaptığı çalıĢmada, 

fayın genel özellikleri ve bölgesel tektonik yapı içindeki konumunu tanımlamıĢlardır. 

Fethiye-Burdur arasındaki bölgede, Burdur fay zonu üzerinde KB-GD gidiĢli faylarla 

sınırlanmıĢ olan Fethiye segmenti, Gölhisar segmenti, Tefenni segmenti ve Burdur 

segmenti olmak üzere dört segmentin varlığından bahsetmektedirler. Fayın geliĢiminin 

Miyosen süresince geliĢen rotasyon ve Ege bölgesinin açılmasından kaynaklandığını 

belirtmiĢlerdir. 

Erdoğan ve ġahin (2006), Burdur-Fethiye fay zonunun hareketini GPS 

ölçümlerini kullanarak belirlemeye çalıĢmıĢlardır. ÇalıĢmacılara göre, Anadolu 

levhasının Avrasya referans sistemine göre yıllık 30-35 mm’lik bir hızla güneybatı 

yönünde bir hareket sergilediğini ileri sürmüĢlerdir. ÇalıĢmacılar GPS ölçüm noktaları 

arasındaki yerel hızlarda sol yönlü bir burulma hareketi gözlemleyerek bölgede doğrultu 

atımlı fayların çalıĢtığını belirtmiĢlerdir. 

Alçiçek (2007), EĢen havzasında yaptığı çalıĢmada havzanın Neojen 

stratigrafisini ve tektonik yapısını aydınlatmaya çalıĢmıĢtır. ÇalıĢmacıya göre, EĢen-Çay 
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Neojen havzası, Çameli, Tefenni ve Burdur havzalarıyla tamamen benzerlik 

göstermektedir. EĢen havzasında Geç Miyosen-Erken Pliyosen zaman aralığında altta 

alüvyal çökeller üstte ise gölsel çökellerin biriktiğini ve EĢen havzasının Çameli 

havzasına benzer bir tektonik geçmiĢe sahip olduğunu belirtmektedir. 

Öncü (2007), çalıĢmasında hidrokimyasal parametreler yardımı ile Burdur fay 

zonunda erken uyarı sistemi geliĢtirmeyi amaçlamıĢtır. Bu çalıĢmada doğrultu atımlı 

Burdur fayı ve onun uzantısındaki bölgede bulunan soğuk ve mineralli su kaynaklarında 

ve sondaj kuyularında hidrojeokimyasal parametreler (su sıcaklığı, pH, Eh, elektriksel 

iletkenlik, suda erimiĢ oksijen miktarı, suda erimiĢ CO2 miktarı ve radon değeri) deprem 

öncesi, deprem anı ve sonrasında ölçülmüĢ ve sismik verilerle karĢılaĢtırılmıĢtır. 

ÇalıĢmacının yaptığı karĢılaĢtırma sonucuna göre büyüklüğü Ms=2.8 ve Ms=4.1 

arasında meydana gelen depremlerden 2 ile 7 gün öncesinde Eh, pH, su sıcaklığı ve su 

seviyelerinde artıĢ gözlemlemiĢtir.  

Karabacak ve diğ. (2008), Burdur Fethiye fay kuĢağı üzerinde kurulmuĢ Kibyra 

antik kentinde arkeosismolojik çalıĢmalar yapmıĢlardır. Antik kent içerisindeki 

gözlemleri, kentin tarihsel çağlarda yakın çevrede meydana gelmiĢ yıkıcı depremlerle 

iliĢkili izler içerdiğini ortaya koymuĢtur. ÇalıĢmacılara göre, bu izler yer sarsıntısı ve 

yüzey kırığı ile ilgili tahribatlar olmak üzere iki tiptedir. Yer sarsıntısı ile ilgili 

tahribatlar büyük depremlerin karakteristik özelliği olan yıkılmıĢ duvarlar, yönlü 

devrilmiĢ sütunlar, eğimlenmiĢ ve dönmüĢ bloklar olarak belirtilmiĢtir.  

Elitez (2010), Çameli ve Gölhisar havzalarında yaptığı çalıĢmada, havzaların 

Burdur Fethiye fay zonuyla sınırlandığını havza tabanında Mesozoyik yaĢlı birimlerin 

yüzeylediğini temelin üzerinde uyumsuz olarak Orta-Geç Miyosen yaĢlı örgülü ve 

menderesli akarsu ortamı ürünü olan iri taneli konglomera, kumtaĢı, kiltaĢı ve 

silttaĢlarından meydana gelen Gölhisar formasyonunun geldiğini belirtmiĢtir. 

ÇalıĢmacıya göre, Gölhisar formasyonu Geç Miyosen-Erken Pliyosen yaĢlı Ġbecik 

formasyonu ile yatay ve düĢey geçiĢ göstermektedir. Ġbecik formasyonu kil, kumlu 

kireçtaĢı, bol kırıklı marn, killi kireçtaĢı ve kalın tabakalı kireçtaĢlarından oluĢan gölsel 

ortam ürünü bir birimdir. Ġbecik formasyonu üzerinde uyumsuzlukla Geç Pliyosen-

Erken Kuvaterner yaĢlı, kötü boylanmalı konglomera, çamurtaĢı, silt ve kilden oluĢan 

alüvyal yelpaze çökelleri bulunmaktadır. Dirmil formasyonu olarak adlandırılan bu 

birimin üzerine ise yine uyumsuzlukla güncel alüvyon çökelmiĢtir.  

Varol (2011), yarı kapalı havza özelliğindeki Tefenni (Burdur) Ovası’nın jeoloji, 

hidrojeoloji ve hidrojeokimyasal incelemelerini yapmıĢ, inceleme alanı içerisinde yer 
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alan su kaynaklarını tıbbi jeoloji açısından değerlendirmiĢtir. Ġnceleme alanında allokton 

konumlu YeĢilbarak napı, Likya napları ile paraallokton ve Kuvaterner yaĢlı birimleri 

de içeren neootokton kaya birimlerinin yüzeylediğini belirtmiĢtir. Bu birimlerden 

Kuvaterner alüvyon ve Dutdere kireçtaĢı birimlerinin en önemli soğuk su akiferini 

oluĢturduğunu, Dutdere kireçtaĢı biriminin, PınarbaĢı sıcak su kaynağı ile Barutlusu 

mineralli su kaynağının rezervuar kayacı özelliğini taĢımakta olduğunu belirtmiĢtir. 

Elitez ve Yaltırak (2014), Çameli havzasının Miyosen-Kuvaterner jeodinamiğine 

yönelik yapmıĢ oldukları çalıĢmada, Burdur-Fethiye fay zonunun doğu Ege geniĢleme 

rejimi, Helen yayı ve Isparta Açısı arasında konumlanan, uzunluğu yaklaĢık 310 km, 

geniĢliği ortalama 40 km olan aktif bir makaslama zonu olduğunu belirtmiĢlerdir. 

ÇalıĢmacılara göre, Çameli havzası Orta Miyosen-Kuvaterner yaĢlı dağarası bir 

havzadır. 
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2. BÖLGESEL JEOLOJĠ 

 

Bu bölümde, bölgenin genel stratigrafisi verilecek ve bunun yanında tektonik 

geliĢimi önceki çalıĢmalara göre daha geniĢ bir çerçevede özetlenecektir. 

 

2.1. Bölgesel Stratigrafi 

 

Bölgede göreceli otokton olarak Beydağları otoktonu ve allokton konumlu Likya 

napları ve Antalya napları ile Neojen döneminde oluĢmuĢ havza çökelleri yer 

almaktadır (ġekil 2.1). Menderes-Torid bloğu Triyas baĢlarında Afrika levhasından 

kopmuĢtur. Kopan bu blok Beydağları otoktonunun temelini meydana getirmiĢtir. 

Beydağları otoktununun doğu kısmı Antalya naplarıyla batı kısmı ise Likya naplarına 

ait birimlerle sınırlandırılmıĢtır. Beydağları otoktonu tamamen karbonatlı kayaçlar ve 

Miyosen zamanında çökelen fliĢ çökellerinden meydana gelmektedir. Beydağları 

otoktonu Triyas’dan Miyosen baĢlarına kadar platform tipi çökellerle temsil edilirken, 

Miyosen baĢlarında Yavuz havzasında çökelen karbonatlı ve kırıntılılardan oluĢan 

birimlerle devam eder. 

Antalya napları Afrika kıtasının kuzeyinde oluĢan birimler ile Neotetis 

okyanusunun güney kolunun Antalya bölgesinde kısmen kapanması sonucu oluĢan 

ofiyolitler ve karmaĢıklardan oluĢmaktadır. Antalya naplarında metamorfik ve asitik 

mağmatik kayaçlar yer almaz. Sokulum kayaçları olarak bazik magmatik kayaçlar bazı 

formasyonlar içerisine az da olsa katılabilmektedir. Paleozoyik’ten (Ordovisiyen) 

günümüze kadar oluĢmuĢ kaya birimleri yer alır. Likya napları ve Beydağları otoktonu 

Mesozoyik (Triyas) yaĢlı birimlerle baĢlamaktadır. Bölgede yer alan birimler, tamamen 

denizel ortamda çökelmiĢ tortul kayaçlar (bölgede zaman zaman karasal ortam hakim), 

ofiyolitler ve bazik volkanik kayaçlardan oluĢmaktadır. Likya naplarında Mesozoyik ve 

Senozoyik yaĢlı kaya birimleri yüzeyler. Ender olarak melanj ve olistostromlar 

içerisinde Geç Permiyen yaĢlı, oldukça küçük kireçtaĢı parçaları görülebilmektedir. Üst 

Manto malzemesi olan peridotit kütleleri yaygındır. Likya naplarının yer aldığı 

bölgedeki kaya türlerinin çoğu tortul kayaçlardır. DeğiĢik evrelerde oluĢmuĢ volkanik 

kayaçlar oldukça küçük alanlar kaplar. DeğiĢik evrelerde oluĢmuĢ bu tortul kayaçlar 

içerisine katılan bazik volkanitler de mevcuttur.  
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Miyosen zamanında Likya napları üzerinde geliĢen Neojen havzalarda akarsu, 

alüvyal yelpaze ve gölsel çökeller birikmeye baĢlamıĢtır. Havzaların kapanmasıyla 

birlikte geniĢ düzlükler Kuvaterner zamanında alüvyonlarla örtülmüĢtür. 

 

ġekil 2.1: Isparta Büklümü yapısal haritası (Poisson ve diğ.,1984). (1) Denizel Sedimanlar, (2) 
Antalya Formasyonu, (3) Beydağları Masifi, (4) Beydağları Platformu, (5) Karbonat 
Platformu, (6) Barla Dağ ve Zindan Masifi, (7) Metamorfik Seri, (8) Likya ve BeyĢehir 
Hoyran Napları, (9,10) Antalya Napları, (11,12) Bindirme Fayı. 

 

 

2.2. Batı Anadolu’nun Neotektoniği 
 

Türkiye ve yakın çevresini Ģekillendiren ana neotektonik yapılar; (1) sağ yönlü 

Kuzey Anadolu Fay Zonu, (2) sol yönlü Doğu Anadolu Fay Zonu, (3) Ölü Deniz Fay 

Zonu ve (4) Hellenik-Kıbrıs dalma-batma zonudur (ġekil 2.2). Bu ana yapıların yanısıra 
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Anadolu levhasını kesen ve küçük bloklara ayıran ikincil fay zonları da bulunmaktadır. 

Bunlar sol yönlü Orta Anadolu Fay Zonu, sağ yönlü Tuz Gölü Fay Zonu ve Burdur-

Fethiye, Ġnönü-EskiĢehir ve AkĢehir oblik normal fay zonlarıdır. Kuzey Anadolu Fay 

Zonunun ve Doğu Anadolu Fay Zonunun sınırladığı Anadolu levhası Geç Pliyosen’den 

bu yana batı-güneybatı yönünde Hellenik-Kıbrıs hendeği boyunca Afrika levhası 

üzerine ilerlemektedir (Koçyiğit ve Beyhan, 1998). Batı Anadolu ve Ege, günümüzde 

bu devinimle önemli ölçüde denetlenmektedir. GPS verilerine göre (Reilenger ve diğ., 

1997) Anadolu levhası orta kesimlerinde batı yönünde ortalama 20 mm/yıl 

ilerlemektedir. Bu hareket, batıda Hellenik-Kıbrıs hendeğine doğru daha yüksek bir 

hızla (40 mm/yıl) saatin tersi yönünde bir hareketle devam etmektedir (Müller ve diğ., 

1997). Bu hareketle Afrika okyanusal litosferi Batı Anadolu-Ege levhası altına doğru 

dalıp batmaktadır. 

 

ġekil 2.2: AraĢtırma alanı ve çevresinin tektonik konumuna bağlı olarak Burdur-Fethiye fay (FBFZ) 
zonunun bölgesel yapı içerisindeki konumu (Barka ve diğ., 1995; Reilinger ve diğ., 2010) 

 

Anadolu levhasının batıya doğru hareketi Batı Anadolu’da K-G yönlü bir 

gerilme deformasyonu oluĢturmaktadır. Buna bağlı olarak bölge 3-6 cm/yıl 

gerilmektedir (Yılmaz, 2000). Bölgedeki bu gerilme deformasyonunun en önemli 

yapıları D-B doğrultulu grabenlerdir (Dumont ve diğ., 1979; ġengör ve diğ., 1985; 

Hancock ve Barka, 1987; ġengör, 1987; Westaway, 1990; Paton, 1992; Seyitoğlu ve 

Scott, 1991, 1996; Yılmaz ve diğ., 2000).  
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Bu grabenleri sınırlayan faylar üzerinde sürekli bir sismik aktivite 

kaydedilmektedir. Batı Anadolu günümüzde kıta içinde aktif gerilmenin hızlı geliĢtiği 

yörelerden biridir. Aktif gerilme yılda 3-4 cm hızla geliĢimini sürdürmektedir (Yılmaz, 

2000). Batı Anadolu graben-horst sistemini karakterize eden tektonik rejimin yapısı 

hakkında farklı görüĢ ve modeller bulunmaktadır: (1) Tektonik kaçıĢ modeli: Anadolu 

bloğunun yapı sınırları boyunca batıya hareketi (Dewey ve ġengör, 1979; ġengör ve 

diğ., 1985; ġengör, 1987); (2) Yayardı yayılma modeli: Ege dalma-batma sisteminin G-

GB göçünden kaynaklanan yayardı açılma (McKenzie, 1978; Le Pichon ve Angelier, 

1979; Meulenkamp ve diğ., 1988); (3) Orojenik çökme modeli: çok fazla kalınlaĢmıĢ 

kabuğun incelmesi ve yayılması ile meydana gelen geniĢleme (Seyitoğlu ve Scott, 

1991); (4) Ġki evreli graben modeli: ilk evrede orojenik çökme ve ikinci evrede Anadolu 

bloğunun batıya kaçıĢı ve K-G geniĢleme (Koçyiğit ve diğ., 1999). 

 

2.2.1. Burdur-Fethiye fay zonunun bölgesel yapı içerisindeki yeri 

 

Burdur-Fethiye fay zonu, Batı Anadolu geniĢleme bölgesi, Helenik yayı ve 

Isparta Açısı arasında konumlanan aktif bir fay zonudur. 

Bölgede araĢtırma yapan bir çok çalıĢmacı Burdur-Fethiye arasında uzanan bir 

faydan bahseder (Özgül, 1984; Poisson ve diğ., 1984; Karaman, 1988). Bu fayı Burdur-

Hoyran fayı (Poisson ve diğ., 1984; Karaman, 1988), Çameli-Gölhisar fayı (ġaroğlu ve 

diğ., 1992) ve Burdur fayı (Karaman, 1994) gibi isimlerle tanımlamıĢlardır. Barka ve 

diğ. (1995) Isparta büklümünün batı kanadında Burdur ile Fethiye arasında bulunan 

aktif sol yanal karakterli bir fay olduğunu öne sürmüĢ ve bu faya ilk kez Burdur-Fethiye 

fayı adını vermiĢtir. Daha sonra Burdur-Fethiye fayı, Burdur-Fethiye fay zonu, Fethiye-

Burdur fay zonu olarak değiĢik araĢtırmacılar tarafından tanımlanmıĢtır (Barka ve 

Reilinger, 1997; Yağmurlu ve diğ., 1997; Alçiçek ve diğ., 2002; ten Veen, 2004; 

Yağmurlu ve ġentürk, 2005; Bozcu ve diğ., 2007; Hall ve diğ., 2009). Son yıllarda 

yapılan çalıĢmalarda fay zonu, Burdur-Fethiye makaslama zonu olarak 

adlandırılmaktadır (Elitez, 2010; Elitez ve Yaltırak, 2014).  

Isparta açısının batı kanadını sınırlandıran Burdur-Fethiye fay zonu Türkiye’nin 

güney batısında güneyde Fethiye’den baĢlayıp, kuzeyde Afyon-Çay’a kadar devam 

eden, bölgede yaklaĢık 310 km’lik bir hat boyunca uzanım gösteren sol oblik atımlı 

normal bir faydır. Bu fay tek bir yapısal çizgi halinde olmayıp birbirine paralel olan 

kesikli uzanıma sahip ve basamaklı bir yapı özelliği gösteren segmentlerden 
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oluĢmaktadır (Yağmurlu, 2000). Fay zonunun geniĢliği kuzeyden güneye artarak 

değiĢmekte kuzeyde Afyon-Çay batısında yaklaĢık 15 km, güneyde antik Patara ve 

Dalaman Ġztuzu arasında 90 km geniĢliğinde, orta kısımlarında ise yaklaĢık 40 km bir 

geniĢliğe sahiptir (Yaltırak ve diğ., 2010). Fay zonunu oluĢturan segmentlerin 

uzunlukları yaklaĢık 25 ile 60 km arasında değiĢmektedir. Burdur-Fethiye fay zonu, 

kuzey ucunda Çay bölgesinde, AkĢehir, Sultandağı ve Simav fayları ile kesiĢmektedir. 

Güneyde ise Rodos açıklarında Kıbrıs ve Helenik yitim zonları ile bir dirsek oluĢturur. 

Bölge, yine kuzeydoğuda AkĢehir ve Simav fayları ile Isparta büklümü olarak bilinen 

jeolojik yapıyı sınırlayan kırık hatlarını oluĢturur. Güney batıda ise Helenik ve Kıbrıs 

yitim bölgelerini oluĢturan fay zonu aynı zamanda Ege levhasının güney sınırını 

oluĢturmaktadır (ġekil 2.2).  

GPS çalıĢmalarına göre, Burdur-Fethiye fay zonunun kuzey bölümünde Batı 

Anadolu’nun KD-GB doğrultusunda ve güneybatı yönünde 3 cm/yıl bir hızla 

geniĢlediği, Burdur-Fethiye fay zonunun güneyinde yeralan Isparta Açısı içinde 

güneybatı yönlü geniĢleme hareketinin ise 1 cm/yıl’dan az olduğu gözlenmiĢtir 

(McClusky ve diğ., 2000; Barka ve diğ., 2000).  ÇalıĢmacıların elde ettikleri bu veriler 

Fethiye-Burdur fay zonu, Batı Anadolu’da iki farklı tektonik bölge olan Ege açılma 

bölgesi ile Isparta Açısını birbirinden ayıran çok önemli bir yapısal çizgi konumunda 

olduğunu göstermektedir. Burdur-Fethiye fay zonu ile ilgili yapılan bazı çalıĢmalarda 

fayın atım miktarı da belirlenmeye çalıĢılmıĢtır. Karaman (1994) Burdur ilinin 

güneydoğusunda yaptığı çalıĢmada fayın düĢey atım miktarının ortalama 150-250 metre 

arasında olacağını belirtmiĢtir. Hall ve diğ. (2014) Burdur-Fethiye fay zonunun sol 

yönlü doğrultu atımlı fay karekteri gösterdiğini ve fay zonu karĢısındaki sol yönlü 

toplam yer değiĢtirmenin birkaç 10 km mertebesinde olabileceğini belirtmektedirler. 

Aynı çalıĢmacılar van Hinsbergen ve diğ. (2010) ve van Hinsbergen (2010) tarafından 

yapılan çalıĢmalara atıfta bulunarak bu araĢtırmacıların öngördüğü 60 km’lik sol yönlü 

doğrultu atımı Ģüpheli bulmaktadırlar. 
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3. STRATĠGRAFĠ 

 

3.1. Genel Özellikler 

 

Ġncelenen yörede Beydağları otoktonu olarak bilinen, kireçtaĢlarından ve kırıntılı 

kayaçlardan yapılı ve Likya napları tarafından üzerlenmiĢ temel üzerinde Neojen-

Kuvaterner yaĢlı örtü birimleri izlenir (ġekil 3.1).  

Beydağları otoktonunun tabanını Geç Kretase yaĢlı neritik kireçtaĢlarından 

oluĢan Beydağları formasyonu oluĢturur. Beydağları formasyonunun üzerinde uyumsuz 

olarak algli kireçtaĢlarından oluĢmuĢ Akitaniyen yaĢlı Karabayır formasyonu gelir. Bu 

formasyon üzerinde konglomera, kumtaĢı ve kiltaĢlarından yapılı Burdigaliyen yaĢlı 

Sinekçi formasyonu uyumsuz olarak yer alır. 

Bölgede Beydağları otoktonunu tektonik olarak örten, allokton konumlu Likya 

napları, birbirinden farklı, ekaylanmıĢ tektonik birimlerden meydana gelir. Bu tektonik 

birimler YeĢilbarak napı, ofiyolit alt napı, ofiyolit napı ve ofiyolit üstü napı olmak üzere 

dörde ayrılmıĢtır. Likya naplarını Jura-Kretase yaĢlı ofiyolit, ofiyolitik melanj, 

rekristalize kireçtaĢları ve yer yer kırıntılılar ile Eosen yaĢlı türbiditler oluĢturmaktadır. 

Likya napları üzerinde uyumsuz olarak trangressif özellikli, kırıntılı ve karbonatlı 

kayaçlardan yapılı Mamatlar ve Varsakyayla formasyonları yer almaktadır.  

Bu temel üzerine uyumsuz olarak gelen Neojen-Kuvaterner yaĢlı örtü, incelenen 

yörede, altta gri, yeĢilimsi-gri renkli fluviyal kırıntılılarla baĢlar. Üstte doğru, trangressif 

laküstrin kıyı kırıntılıları ve karbonatlarla devam eder ve istif Geç Pliyosen-Erken 

Pleistosen yaĢlı alüvyal yelpaze çökelleriyle sona erer. Güncel alüvyonlar yörenin 

genelleĢtirilmiĢ dikme kesitinin en üstünde yer almaktadır (ġekil 3.1).  

 

3.2. Beydağları Otoktonu 

 

Güneybatı Türkiye’de Teke Yarımadasının güney ve iç kesimindeki güneybatı-

kuzeydoğu uzanımlı platform tipi çökeller, Beydağları otoktonu olarak tanımlanır 

(Colin, 1962; Poisson, 1977; Marcoux, 1979; Önalan, 1979; ġenel ve diğ. 1989). Bazı 

araĢtırmacıların Toros kireçtaĢı ekseni (Ricou ve diğ., 1974), Tetis yükseltisi (Güvenç, 

1981), Toros karbonat platformu (Koçyiğit, 1981), Anadolu-Torid Platformu (ġengör ve 

Yılmaz, 1981) olarak adlandırdıkları birimi, Özgül (1976), Geyikdağı Birliği; 

Woodcock ve Robertson (1977), Beydağları zonu olarak tanımlamıĢlardır. 
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  ġekil 3.1. Ġnceleme alanının tektono-stratigrafik dikme kesiti (ölçeksiz).   
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ÇalıĢma alanında, Beydağları otoktonunun Mesozoyik-Tersiyer arasındaki 

istifleri yüzeylemektedir. Beydağları otoktonunda MTA tarafından gerçekleĢtirilen 

Alakırçayı sondajı 3750 metrede Üst Triyas karbonatlarında kalmıĢtır. TPAO tarafından 

Demre’de gerçekleĢtirilen sondajın yaklaĢık 5700 metrede Sikitiyen yaĢlı alacalı 

marnlara ulaĢtığı belirtilir (ġenel ve diğ., 1989). Beydağları otoktonunda, Paleozoyik 

yaĢlı birimler yüzeyler. Triyas-Miyosen arasında oluĢan çökelleri, Geyikdağı birliğine 

(Özgül, 1976) benzerlik gösterir. 

Bir grup araĢtırmacı (Brunn ve diğ., 1971, 1973; Ricou ve diğ., 1974, 1980; 

Özgül, 1976; DemirtaĢlı ve diğ., 1977; Güvenç, 1981) tarafından Anadolu-Torid 

platformuna dahil edilen bu otokton, diğer bir grup araĢtırmacı (Poisson, 1984; 

Robertson ve Woodcock, 1981; Yılmaz, 1981, 1983; Poisson ve diğ., 1984; ġenel, 

1984, 1986) tarafından Anadolu-Torid platformundan ayrı tutulur. Bununla birlikte 

yapılan son çalıĢmalarda Beydağları otoktonu ile Anamas otoktonu birbirinden 

ayrılmaktadır (ġenel ve BölükbaĢı, 1997).  

Beydağları otokton kuĢağı duraylı bir karbonat platformu, baĢka bir deyiĢle bir 

ön ülke olup, doğuya doğru Batı Toroslar boyunca napların önünde ve gerisinde 

yüzeylenirler. Bu kuĢağın Helenidler’deki devamı Pre-Apulya zonudur (Poisson, 1977; 

Poisson ve Sarp, 1977; Ersoy, 1990). 

   GeniĢ alanlarda Üst Kretase ve Tersiyer istiflerinin yüzeylediği Beydağları 

Otoktonunun Kapu Boğazı (Bucak-Karaaliler yolunda) ve Katran Dağ-Sam Dağ 

(Antalya kuzeybatısında) kesimlerinde Liyas-Dogger-Malm-Erken Kretase (Poisson, 

1977); Ġmeciksusuzu’nda (Korkuteli güneydoğusunda), Malm-Erken Kretase (Poisson, 

1977); Beydağları güney yamacında, Erken Kretase (ġenel, 1980) yaĢlı istifleri 

yüzeyler. Liyas tabanındaki dolomitler üzerine gelen bu istifler Liyas-Geç Kretase yaĢlı 

neritik karbonatlardan oluĢur (Poisson, 1977). Beydağları otoktonunda, Triyas’tan 

Eosen sonuna kadar oluĢan karbonatlı kayaçlar Beydağları platformunda geliĢtiğinden 

platform tipi çökeller, Miyosen’den itibaren oluĢan kayaçlar Beydağları denizel 

Miyosen havzasında geliĢtiği için; Beydağları Miyosen havza çökelleri olarak 

ayrılmıĢtır. 

ÇalıĢma alanında, Beydağları otoktonu, altta Geç Kretase yaĢlı neritik 

kireçtaĢlarından oluĢan Beydağları formasyonu ile baĢlar. Üst kısımda Akitaniyen yaĢlı 

algli kireçtaĢlarından oluĢan Karabayır formasyonu uyumsuz olarak gelir. KumtaĢı, 

kiltaĢı ve silttaĢlarından oluĢan Burdigaliyen yaĢlı Sinekçi formasyonu ile sona erer. 
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Birim en üstte, Likya Napları ve post-tektonik oluĢuklar tarafından örtülür (ġekil 3.1, 

EK-I).  

 

3.2.1. Beydağları formasyonu (Kb)  

 

Genelde Geç Kretase yaĢlı neritik kireçtaĢlarından oluĢan birim, Türkiye 1/ 

500.000 ölçekli jeoloji haritasında komprehensif seri olarak bilinir. Colin (1962) 

tarafından Beydağları serisi olarak tanımlanan birim, daha sonraki araĢtırmacılar 

tarafından, Finike kalker formasyonu (Tolun, 1965; ġenel, 1980), Beydağları silsilesi 

(Lefevre, 1966) Finike kalkerleri (Zaralıoğlu, 1967), Finike formasyonu (Rathur, 1967), 

KaĢ kalkerleri (Pisoni, 1967) Finike kireçtaĢı formasyonu (Ayan, 1968), Yağcaköy 

kireçtaĢı (Poisson, 1977), Kılıçlı formasyonu (Iğdır ve diğ.,1979), Dokuzgöl 

formasyonu (Önalan, 1979) ve Beydağları kireçtaĢları (ġengüler, 1980) olarak 

adlandırılmıĢtır. Günay ve diğ. (1982)  Beydağları otoktonuna iliĢkin bölgede yaptıkları 

çalıĢmalarda benzer litolojileri Beydağları formasyonu olarak adlandırmıĢlardır. Aynı 

çalıĢmacılar Beydağları formasyonunda, Darımdağ kireçtaĢı litotipi, Ergenler kireçtaĢı 

litotipi, Akdağ kireçtaĢı litotipi, Belenli kireçtaĢı litotipi, Çamdağ kireçtaĢı litotipi 

Susuzdağ-Bölükkatran kireçtaĢı litotipi, olmak üzere 6 farklı litotip ayırmıĢlardır. 

Beydağları formasyonu, çalıĢma alanının doğu kesimlerinde, Çomaklı köyünün 

kuzeyinde çok dar bir alanda yüzeylemektedir (EK-I).  

Beydağları formasyonu, genelde alttan üste doğru monoton bir Ģekilde orta-kalın 

tabakalı, yer yer ince tabakalı, bej, krem, beyaz, gri, koyu gri ve açık kahverengi 

renklerde yer yer dolomitize neritik kireçtaĢlarından oluĢmaktadır (ġekil 3.2).  

ÇalıĢma alanında, tabanı gözlenemeyen Beydağları formasyonunun, üstüne 

uyumsuz olarak Akitaniyen yaĢlı Karabayır formasyonu gelmektedir (ġekil 3.1, EK-I). 

Ġnceleme alanında yaklaĢık olarak 550 metre kalınlık gösteren Beydağları 

formasyonunda tüm Mesozoyik’in 3000 metreden daha kalın olduğu belirtilmektedir 

(Günay ve diğ.,1982).  

Önceki çalıĢmacıların Beydağları formasyonu’nun tabanında (Senomaniyen-

Santoniyen) genellikle biyomikrit, intraklastlı biyomikrit, biyosparit ve benzeri 

karakterde kireçtaĢlarıyla birlikte, Rudist, Lamelli, Gastropod, Mercan, Alg ve Bryozoa 

gibi fosiller belirlemesi, birimin resif arkasından, resif banklarına kadar değiĢen 

muhtelif fasiyesleri kapsayan bir Ģelf ortamında çökeldiğini gösterir (ġenel ve diğ. 

1989). 
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Bölgede daha önceki araĢtırmacılar (Colin, 1962;  Pisoni, 1967;  Poisson, 1977; 

Önalan, 1979) tarafından Liyas-Geç Kretase yaĢında olduğu belirtilen Beydağları 

formasyonu’nun tabanında ġenel ve diğ. (1989)  Elmalı dolaylarında yaptıkları 

çalıĢmalarda, Cuneolina pavonia d’ ORBİGNY, Valvulammina picardi HENSON, 

Chrysalidina gratada ORBİGNY, Cuneolina sp., Textularidae, Chara-Alg Rudist, 

İneceramus sp., Globotruncana sp., Globigerinelloides sp., Rugoglobigerina sp., 

Heterohelix sp., Hedbergella sp., Gavellinidae, Omphalocyclus sp., Orbitoides sp., 

Lepidorbitoides sp., Siderolites sp., Stomosphaera sp., Miliolidae, Monoharmontia sp., 

Lenticulina sp., Marsonella sp., Cuneolina sp. Mercan, Alg, Chara sp., Ostraeod, Spikül 

Bryozoa, Robulus sp., İnoceramus sp. gibi fosilleri saptayarak, bu mikrofaunanın 

Senomaniyen-Maastrihtiyen yaĢında olduğunu belirtmiĢlerdir. 

Beydağları formasyonu Teke yarımadası güney sahillerinden, Isparta büklümü iç 

kesimine kadar, güneybatı-kuzeydoğu doğrultuda uzanım gösterir (ġekil 2.1). 

Beydağları formasyonu, Finike dolayında, Finike kalker formasyonu (Tolun, 1965; 

Ayan, 1968; Zaralıoğlu, 1967; ġenel, 1980) KaĢ dolaylarında, Finike formasyonu 

(Rathur, 1967; Pisoni, 1967) ve KaĢ kalkerleri (Pisoni, 1967), Kumluca dolaylarındaki 

ġekil 3.2: Toprak Tepe güneybatısında Beydağları formasyonuna ait kireçtaĢlarında orta 
kalın tabakalanmayı gösterir fotoğraf  (kuzeydoğudan güneybatıya bakıĢ). 
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Davraz kireçtaĢları (Akbulut, 1980), KaĢ-Elmalı dolaylarında, Dokuzgöl formasyonu 

(Önalan, 1979), DöĢemealtı dolaylarında, Yağcaköy kireçtaĢları (Poisson, 1977), Isparta 

dolaylarındaki, Söbüdağ formasyonu (Karaman, 2000) ile deneĢtirmek mümkündür. 

 

3.2.2. Karabayır formasyonu (Ngk) 

 

Beydağları otoktonunda algli breĢik kireçtaĢlarından oluĢan birim, ilk kez 

Poisson ve Poignont (1974) tarafından, Karabayır formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. 

Pisoni (1967), KaĢ dolayındaki çalıĢmasında, Erken Miyosen’in (PınarbaĢı 

Formasyonu) kalkarenit araseviyeli marnlardan oluĢtuğunu, Dumont ve diğ. (1980) 

Susuzdağ ve Katrandağı kuzey eteklerinde algli kireçtaĢlardan meydana geldiğini 

belirtirler. ġenel ve diğ. (1989) tarafından Elmalı-Tefenni arasındaki bölgede yapılan 

çalıĢmalarda benzer birimler Karabayır formasyonu adı altında incelenmiĢtir. 

Ġnceleme alanında Karabayır formasyonu yalnız Çomaklı köyü kuzeyinde dar bir 

alanda mostra vermektedir (EK-I). 

Karabayır formasyonunun litolojisini genellikle, orta-kalın tabakalı, gri, bej, 

krem, kirli sarı, yerel olarak koyu gri renkli algli kireçtaĢları oluĢturur. Birimin 

tabanında yer yer konglomeratik kireçtaĢı, breĢik kireçtaĢları ya da polijenik 

konglomeralar bulunur.  

Karabayır formasyonu, Beydağları formasyonuna ait kayalar üzerinde 

diskordanslı olarak bulunur. Karabayır formasyonu üstte Burdigaliyen yaĢlı Sinekçi 

formasyonu tarafından uyumsuz olarak örtülür (ġekil 3.1).  

ġenel ve diğ. (1989) tarafından Karabayır formasyonunun değiĢik mostralarında 

Miogypsinoides complanatus (SCHLUMBERGER), Lepidocycylina sp. (Eulepidin ve 

Nephrolepidin tipleri), Amphistegina lessonii D’ORBİGNY, Operculina complanata 

DEFRANCE, Miogypsina sp., Pararotalia sp., Gypsina sp., Spiroclypeus sp., 

Quinqueloculina sp., Lithothammium sp., Microcodium sp., Melobesia sp., Victoriella 

sp., Globigerina sp., Bryozoa, Rotaliidae, Textularidae mikrofosilleri ve 

tanımlanamayan parçalar halinde, Mercan, Gastropod, Lamelli, Ekinid’lerin varlığı 

belirlenmiĢtir. Tespit edilen bu fosil topluluğu, özellikle Miogypsinoides complanatus 

(SCHLUMBERGER) ve Lepidocyclina’nın Eulepidin ve Nephrolepidin tiplerinin 

oldukça bol bulunuĢu birimin, Akitaniyen yaĢında olduğunu gösterir. Karabayır 

formasyonun yaĢı birçok araĢtırmacı tarafından Akitaniyen olarak belirlenmiĢtir 

(Poisson, 1977; ġenel ve diğ.,1989). 
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Akitaniyen, Muğla-Denizli arasında, karasal çökellerle (alüvyal yelpaze, örgülü 

akarsu, menderesli akarsu, kıyı ovası, lagün ve delta çökelleri (Hakyemez ve Örçen, 

1982), Karaböğürtlen kuzeyinde ise Armutcuk civarında, trangressif denizel çökellerle 

temsil edilir (Graciansky, 1972; Poisson, 1977). Beydağları otoktonunda, Bozburundağı 

güneyinde olduğu gibi Akitaniyen’in yer yer konglomeralarla temsil edildiği belirtilir 

(Akbulut, 1980). Beydağları Otoktonu ile Likya Napları arasında kalan, allokton 

konumlu ara zonda bulunan (ġenel ve diğ., 1986) ve Elmalı formasyonu içindeki 

Akitaniyen Karabayır formasyonundan tamamen farklı karakterde olup, türbiditik 

özellikte kırıntılı kayaçlarla temsil edilir. 

Karabayır formasyonunun tabanında gözlenen konglomeralarda yer yer 50 cm. 

ye ulaĢan köĢeli çakılların boyutlarının üstte doğru birkaç milimetreye kadar küçülmesi, 

boylanmanın kötü oluĢu, çökelimin hızlı bir transgresyonla baĢladığını gösterir. Birim, 

üste doğru orta-kalın tabakalı kalsirudit ve kalkarenitlerle devam eder. Bol bentik 

foraminiferlerin yanı sıra alg, parçalar halinde mercan, mollusk ve ekinidler bulundurur. 

Fosil kapsamı, tamamına yakın kesimin kalsirudit-kalkarenit özelliğinde oluĢu, birimin 

sığ denizel ortamda çökeldiğini, ortamın çalkantılı, tuzluluğu normal ve suyun berrak 

olduğunu gösterir. Kısaca Karabayır formasyonu, kapsadığı fosil topluluğu ve kaya türü 

özellikleri nedeniyle hızlı bir trangresyonla baĢlayan sığ denizel bir ortamda çökelmiĢtir 

(ġenel ve diğ., 1989).  

 

3.2.3. Sinekçi formasyonu (Ngs) 

 

Alttan üstte doğru, algli kireçtaĢı, killi kireçtaĢı ve kalkarenit, kumtaĢı ara 

seviyeli kiltaĢlarından oluĢan Burdigaliyen yaĢlı çökeller, Önalan (1979) tarafından 

Sinekçi formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. Bölgedeki Miyosen kayaçlar, Rathur (1967) 

ve Zaralıoğlu (1967) tarafından Kasaba formasyonu; Pisoni (1967) tarafından PınarbaĢı 

ve Felenkdağ konglomeraları; Poisson (1977) tarafından KarakuĢ formasyonu; Iğdır ve 

diğ. (1979) tarafından Akköprü ve Kasaba formasyonu, Hayward (1982) tarafından 

Kemer ve Kasaba formasyonu, Günay ve diğ. (1982) tarafından Sinekçi formasyonu 

adları ile ayırtlanmıĢtır. Finike kuzey ve kuzeydoğusundaki Miyosen yaĢlı kırıntılı 

kayaçlar ise, Salir formasyonu olarak tanımlanır (ġenel, 1980; Hayward, 1982). Sinekçi 

formasyonu tabanındaki algli kireçtaĢları, Gömüce üyesi, ortadaki killi kireçtaĢları, 

Kıbrısdere üyesi, üstteki kalkarenit, kalsirudit, kumtaĢı ara seviyeli kiltaĢları, Çayboğazı 

üyesi adları ile ayırtlanmıĢ ve haritalanmıĢtır (Önalan, 1979). 
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Sinekçi formasyonu inceleme alanının doğusunda Çomaklı köyü kuzeydoğu 

kısımlarında çok dar bir alanda mostra vermektedir (EK-I).  

Genelde ince tabakalı, gri, açık gri ve yeĢilimsi gri renklerde kiltaĢlarından 

oluĢan birimde değiĢik kalınlıkta, kalsilutit, kalkarenit, kalsirudit ve mikrit ara seviyeleri 

gözlenir. Ara seviye olarak bulunan kalkarenit ve kalsiruditler kireçtaĢı parçalarına 

oranla oldukça az oranda değiĢik kaya türleri de kapsar. Kalkarenit ve kalsiruditler 

derecelenmeli (altta ince) olup, çoğunlukla üst kesimleri, çapraz ve paralel yapı 

gösterirler. Birimde, yer yer kumtaĢı ara seviyeleri de gözlenir (ġenel ve diğ., 1989). 

Sinekçi formasyonu, kendisinden daha yaĢlı Beydağları formasyonu (Geç 

Kretase) ve Karabayır formasyonu (Akitaniyen) üzerinde diskordanslı olarak bulunur. 

Bu diskordanslarda taban konglomerası gözlenmez. 

ġenel ve diğ. (1989) tarafından bölgede yapılan çalıĢmalarda birimin tabanında 

Miogypsina irregularis (MİCHELOTTİ), Miogypsinoides dehaartii VAN DER KLERK, 

Operculina complanata DEFLANDRE, Miogypsina sp., Miogypsinoides sp., Operculina 

sp., Lepidocyclina sp., Amphistegina sp., Borelis sp., Elphidium sp., Gypsina sp., 

Acervulina sp., Victoriella sp., Globigerina sp., Microcodium sp., Lithothamnium sp., 

Textularidae, Rotalidae ve Bryozoa fosilleri tespit edilmiĢtir. Üst kısımlarda ise, 

Miogypsina sp., Miogypsinoides sp., Globigerina sp., Globigerinoides sp., Acervulina 

sp., Victoriella sp., Operculina sp., Quinqueloculina sp., Microcodium sp., 

Textulariidae, Gypsina sp., Lithothamnium sp., Rotaliidae ve Bryozoa fosilleri tespit 

edilmiĢtir. Tüm bu fosil topluluklarına göre birime ġenel ve diğ. (1989) tarafından 

Burdigaliyen yaĢı verilmiĢtir. 

Sinekçi formasyonu baĢlangıçta sığ Ģelf ortamda çökelirken zamanla ortam 

derinleĢmeye baĢlamıĢ ve türbiditlerin etkin olduğu daha derin bir deniz ortamına 

dönüĢmüĢtür. Bu özellikler, Sinekçi formasyonunun sürekli çöken bir sübsidans 

havzasında çökeldiğini ve çökmenin sedimantasyondan daha hızlı olduğunu 

göstermektedir (ġenel ve diğ., 1989). 

Sinekçi formasyonu, aynı yaĢlı olan KaĢ dolayında yüzeyleyen PınarbaĢı ve 

Felenkdağı konglomeraları (Pisoni, 1967), Demre-Kasaba dolayında yüzeyleyen Kasaba 

formasyonu (Pisoni, 1967), KaĢ kuzeyinde ve doğusunda yüzeyleyen Akköprü 

formasyonu (Iğdır ve diğ.,1979), Finike batısı ve kuzeybatısında yüzeyleyen Kasaba 

formasyonu (Zaralıoğlu, 1967) ve Finike kuzeydoğusunda yüzeyleyen Salir formasyonu 

(ġenel, 1980) ile deneĢtirilebilir niteliktedir. 
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3.3. Likya Napları (Alloktonlar) 

  

Türkiye’nin güneybatısında, Menderes Masifi ile Beydağları otoktonu arasındaki 

allokton konumlu yapısal birimler, Likya napları olarak tanımlanır (ġekil 2.1). 

Menderes Masifi ile Beydağları otoktonu arasında kalan bölgeyi önceki araĢtırmacıların, 

Teke Torosları (DemirtaĢlı, 1975) ya da Lisiyen veya Likya Torosları (Blumenthal, 

1963) olarak adlandırdıkları bilinmektedir. Özgül (1976), Batı Toroslarda yaptığı 

çalıĢmalarda allokton kayaçları Bozkır birliğine dahil etmiĢtir. Torosların bu kısmında 

allokton kayaç birliklerine Poisson (1968, 1977) ve Gutnic ve diğ. (1979), Lisiyen napı 

adını ilk kullanan araĢtırmacılardır. Bu kuĢaktaki allokton kayaç topluluklarına, önceki 

araĢtırmacılar Likya (Lisiyen), Elmalı ya da Teke Torosları Napları gibi adlar 

kullanmıĢlardır. Ayrıca yerel olarak Fethiye-Köyceğiz dolayındakileri Batı Likya 

Napları (Graciansky, 1967; Brunn ve diğ., 1970), Korkuteli ve Elmalı dolayındakileri 

ise, Doğu Likya Napları (Brunn ve diğ.,1970) Ģeklinde tanımlamıĢlardır. 

Güneybatı Türkiye’de çalıĢan pek çok araĢtırıcı Likya naplarının, birbirinden 

farklı pek çok yapısal unsurlardan meydana geldiğini vurgular (Graciansky, 1968, 1972; 

Poisson, 1977; Önalan, 1979; Erakman ve diğ., 1982; ġenel ve diğ., 1986, 1987; 

BölükbaĢı, 1987; Konak ve diğ., 1987). 

 Allokton kayaçlar, yapısal konumları itibariyle birbirinden çok farklı YeĢilbarak 

napı (Ara Zon), Ofiyolit altı naplar (alt nap), Ofiyolit napı (orta nap) ve Ofiyolit üstü 

naplar (üst nap) olmak üzere tektonik dilimlere ayrılır (ġekil 3.3). Burada yapısal 

konumları itibariyle sırasıyla alttan üstte YeĢilbarak napı (ara zon), Ofiyolit altı napı (alt 

nap), Ofiyolit napları (orta nap) ve Ofiyolit üstü naplar (üst nap) anlatılacaktır. Ayrıca 

napları trangressif olarak örten birimler de ayırt edilmiĢtir (ġekil 3.1). 

 

3.3.1. YeĢilbarak napı (Ara Zon) 

 

 Güneybatı Türkiye’de, Likya napları (Teke napları, Lisiyen napları) ile 

Beydağları otoktonu arasında tektonik olarak bulunan ve süreklilik gösteren Tersiyer 

yaĢlı fliĢ benzeri çökeller, ġenel ve diğ. (1989) tarafından, Elmalı dolaylarında 

yaptıkları çalıĢmada “Ara zon” olarak adlandırılmıĢtır. ġenel ve diğ. (1994) Fethiye-

Kalkan dolaylarında yaptıkları çalıĢmalarda daha önce “Ara zon” olarak adlandırdıkları 

tektonik dilimi YeĢilbarak napı olarak yeniden adlandırmıĢlardır. Bölgede daha önce 

çalıĢmalar yapan Colin (1962), Eosen-Oligosen-Erken Miyosen yaĢlı bu birimlerin, 
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Elmalı ve Akdağ (Gömbe) çevresinde yüzeylediğini ve kendi içinde oldukça karmaĢık 

bir yapı sunduğunu belirtir. Graciansky (1972) Köyceğiz-Fethiye kuzeyinde yaptığı 

çalıĢmalarda, otokton örtü kayalarının üst kesiminde olistostrom karekterinde fliĢin 

bulunduğunu ve bunun otokton Burdigaliyen’in üst seviyesi olduğunu belirtir. Poisson 

(1977) Korkuteli ve çevresinde, Yavuz formasyonu olarak tanımladığı yapısal birimin, 

Geç Lütesiyen-Oligosen yaĢında olduğunu ve Likya napları ile Beydağları otoktonu 

arasında tektonik dilim olarak bulunduğunu tespit etmiĢtir. 

 

ġekil 3.3: Likya naplarının inceleme alanı ve çevresinde günümüzdeki durumunu gösterir kesiti 
(Ersoy, 1990’dan yararlanarak çizilmiĢtir).  

 

 ġenel ve diğ. (1989), Likya napları ile Beydağları otoktonu arasında izlenen 

YeĢilbarak napını (ara zon); Geç Lütesiyen-Erken Langiyen yaĢlı, kırıntılı kayaçlardan 

oluĢan Gömbe grubu ve Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı, ince kırıntılı ve 

kireçtaĢlarından yapılı Yavuz formasyonu olmak üzere iki yapısal birime ayırmıĢlardır. 

 AraĢtırma alanında, Beydağları otoktonu ile Likya napları arasında, birbirinden 

farklı iki yapısal istiften oluĢan ve YeĢilbarak napı (ara zon) olarak ayırtlanan birim, yer 

yer geniĢ alanlarda yüzeylemektedir (EK-I). Ara zonu oluĢturan yapısal birimler, bu 

bölümde yapısal konumları itibarı ile alttan üstte doğru, önce Elmalı formasyonu daha 

sonra Yavuz formasyonu anlatılacaktır. 
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3.3.1.1. Elmalı formasyonu (Pg-Nge) 

 

ÇalıĢma alanının güneydoğu ve güneybatı kısımlarında gri, yeĢilimsi gri, açık 

kahverenkli kumtaĢı, kiltaĢı ve silttaĢı ardalanmasından yapılı bir birim mostra 

vermektedir. Bu oluĢuk, ilk kez Colin (1962) tarafından Akdağ (Gömbe) ve Elmalı 

çevresindeki çalıĢmalarında karmaĢık fliĢ olarak adlandırılmıĢtır. Poisson (1977) 

tarafından Yavuz formasyonu içinde gösterilmiĢ ve ayrı bir birim olarak 

ayırtlanmamıĢtır. Bu istifin alt seviyeleri Önalan (1979) tarafından Elmalı formasyonu 

olarak adlandırılmıĢtır. Erakman ve diğ. (1982) aynı istifi Kemer fliĢi olarak 

tanımlamıĢlardır. ġenel ve diğ. (1986)  birimin litolojik yayılımını geniĢleterek istifi 

Elmalı formasyonu adı altında incelemiĢlerdir. ġenel ve diğ. (1989) tarafından Elmalı 

formasyonu olarak tanımlanan birimin, Geç Lütesiyen-Erken Burdigaliyen yaĢlı kırıntılı 

kayaçlardan oluĢtuğu belirtilmiĢtir.  

Elmalı formasyonu, çalıĢma alanının güneydoğusunda Kemer ilçesi güney ve 

güneydoğusunda, çalıĢma alanının güneybatısında Keller Mahallesi çevresinde geniĢ bir 

hat boyunca yüzeylemektedir. Ayrıca tektonik pencere olarak Ġshak köyü güneyinde 

Çavdır ilçe merkezinin güney kısımında yüzeylemektedir (EK-I). 

Elmalı formasyonunun alt kesimlerinde ince-orta tabakalı, yer yer kalın tabakalı 

gri, yeĢilimsi gri, bej, açık kahverenkli planktonik foraminifer kapsayan kalkarenit ara 

katmanlı kumtaĢı, silttaĢı, kiltaĢı ve marnlar yer almaktadır. Klastikler üste doğru 

süreksiz, mercek geometrili konglomera ara seviyeli gri, açık gri, koyu gri, yeĢilimsi gri 

kumtaĢı, silttaĢı ve kiltaĢı ardalanmasıyla devam eder (ġekil 3.4). Formasyonu oluĢturan 

litolojiler birbirleriyle yanal ve düĢey yönde geçiĢ göstermektedir. KumtaĢı ve 

kiltaĢlarında tabakalanmaya paralel olarak geliĢmiĢ yapraklanma yapılarına 

ratlanılabilmektedir (ġekil 3.5). 

Elmalı formasyonu, gerek üstüne geldiği Beydağları otoktonuna ait birimler 

(Çomaklı güneyinde) ve gerekse örtüldüğü Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı Yavuz 

formasyonu ile tektonik sınır iliĢkilidir (ġenel ve diğ., 1989; Aksarı, 2007; ġekil 3.1). 

Birimin kapsadığı tüm kaya türleri, yanal ve düĢey yönde birbirleriyle geçiĢlidir.  

Elmalı formasyonunda gerçek kalınlık, birimin sürüklenmeli ve devrik kıvrımlı 

yapısı nedeniyle ölçülememiĢtir. Önalan (1979), Elmalı dolayında birimde ölçülen 

azami kalınlığın 1000 metreyi açtığını belirtir. ġenel ve diğ. (1989), Elmalı 

dolaylarındaki çalıĢmalarında birimin en az 1800-2000 metre kalınlıkta olduğunu 

belirtmiĢlerdir. 
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ġekil 3.5: Ġshak köyü güneyinde Elmalı formasyonuna ait birimlerde tabakalanmaya 
paralel geliĢmiĢ yapraklanmayı gösterir fotoğraf (güneybatıdan kuzeydoğuya 
bakıĢ). 

 

ġekil 3.4: Kemer ilçe merkezinin güneydoğusunda Elmalı formasyonu içerisindeki orta-
kalın tabakalı gri renkli kumtaĢı tabakasını gösterir fotoğraf (kuzeybatıdan 
güneydoğuya bakıĢ). 
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Önalan (1979) Elmalı-KaĢ arasında yaptığı çalıĢmalarda Elmalı formasyonu’na 

Lütesiyen yaĢını vermiĢtir. ġenel ve diğ. (1989) Elmalı dolaylarındaki çalıĢmalarında 

Elmalı formasyonu’nun tabanında Discocyclina sp., Nummulites sp., Operculina sp., 

Gypsina sp., Globorotalia sp., Globigerina sp., Textularidae, Rotalidae, Bryozoa, 

Echinid dikeni ve Pelesipod kavkı parçası tespit etmiĢlerdir. Buna göre araĢtırmacılar 

formasyonun alt seviyesine Geç Lütesiyen yaĢını vermiĢlerdir. Aynı çalıĢmacılar 

formasyonun üst kısımlarında ise, Chapmanina gassinensis SİLVESTRİ, Nummulites 

millecaput BOUBEE, Gypsina cf. marianensis HANZAVA, Asterigerina sp., Assilina 

sp., Assilina, Globogerina sp. fosilleri tespit etmiĢlerdir. Bu çalıĢmacıların Elmalı 

formasyonu’nun üst kesimlerinde tespit ettikleri gerek foraminiferler, gerekse 

nannoplanktonlarla birimin, Akitaniyen yaĢını da kapsadığını, ayrıca üst kesiminde 

Miogypsina sp. (Ġrregularis, grubasus)’nin seyrekte olsa bulunuĢu ve çalıĢma alanı 

dıĢında üstte Geç Burdigaliyen-Erken Langiyen yaĢlı Uçarsu formasyonu ile yer yer 

diskordanslı, yer yer tedrici geçiĢli olarak bulunuĢu (ġenel ve diğ., 1989)  birimin Erken 

Burdigaliyen yaĢını da kapsadığını gösterir. Tüm bu verilere göre, Elmalı formasyonu, 

Geç Lütesiyen-Erken Burdigaliyen yaĢlı olarak kabul edilmiĢtir. 

Transgressif özellikli olan Elmalı formasyonu’nun alt kesimleri ile üst seviyeleri 

arasında, belirgin fasiyes farklılığı göze çarpar. Alt seviyeleri genellikle ince bentik ve 

tabakalı planktonik foraminiferli kalkarenit ara seviyeli, kumtaĢı, silttaĢı, kiltaĢı ve 

marnlardan oluĢmaktadır. Bu özellik Elmalı formasyonunun, Geç Lütesiyen- 

Priaboniyen esnasında ıraksak-ortaç türbidit fasiyesinde geliĢtiğini yer yer planktonik 

foraminiferler ile birlikte bol bentik foraminiferler içermesi, ortamın resife yakın açık 

deniz özelliğinde olduğunu gösterir. Elmalı formasyonunun üst seviyeleri ince kiltaĢı, 

silttaĢı ara seviyeli çok kalın tabakalı kumtaĢlarından meydana gelmiĢtir. Yer yer birkaç 

metrelik polijenik konglomera ara seviyeleri izlenir. Elmalı formasyonunun genellikle 

bu kısımlarında karbonatlı kayaçlar gözlenmez. Bu özellikleri birimin üst kısmının 

yakınsak-ortaç türbidit fasiyesinde çökeldiğini bentik foraminiferlerin bitki kırıntılarının 

ve yuvarlak çakılların sıkça bulunması, ortamın karaya uzak olmayan resife yakın bir 

ortam olduğunu gösterir. Kısacası Elmalı formasyonunda, Geç Lütesiyen-Priaboniyen, 

ortaç-ıraksak türbidit fasiyesinde iken; Oligosen-Akitaniyen-Erken Burdigaliyen’nin, 

yakınsak-ortaç türbidit fasiyesine dönüĢmesi, ortamın ilerleyen denizaltı yelpaze 

özelliğinde olduğunu gösterir (ġenel ve diğ. 1989).  

Elmalı formasyonu, Fethiye doğusunda, Eosen-Oligosen yaĢlı Kemer fliĢi 

(Erakman ve diğ., 1982), Korkuteli ve Sertaç dolayında Orta-Geç Eosen  yaĢlı karbonat 
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ara katkılı kırıntılı kayaçlardan oluĢan Yavuz formasyonu (Poisson, 1977), Dinar 

çevresinde allokton konumlu Tersiyer yaĢlı kırıntılı kayaçlar (Gutnic, 1977) ve Göçek 

ve çevresindeki tektonik pencerelerde yüzeyleyen kırıntılı kayaçlar (Graciansky, 1972) 

ile deneĢtirilebilir niteliktedir. Ayrıca, formasyonun Ağlasun-Akdağ napı ile Beydağları 

otoktonu arasında küçük dilim Ģeklinde yüzeylediği belirtilir (ġenel ve diğ., 1989).  

 

3.3.1.2. Yavuz formasyonu (Pgy) 

 

ÇalıĢma alanının doğu sınırlarında ve tektonik pencere olarak orta kısmında 

ince-orta tabakalı, kumtaĢı, kiltaĢı ve killi mikritik kireçtaĢı ile temsil olunan bir istif 

mostra vermektedir. Bu istif, ilk kez Poisson (1977) tarafından Yavuz ünitesi olarak 

tanımlanmıĢtır. Gutnic ve diğ. (1979) çalıĢmalarında aynı ismi kullanmıĢlardır. ġenel ve 

diğ. (1989) ise, Elmalı dolaylarında yaptıkları çalıĢmalarda formasyonun ismini Yavuz 

formasyonu olarak adlandırmıĢlardır.  

Yavuz formasyonu inceleme alanında, Kemer ilçesi güneyinde oldukça geniĢ bir 

alanda ve Ġshak köyü güneyinde tektonik pencere olarak mostra vermektedir (EK-I).  

Yavuz formasyonu, değiĢik klastik kaya türlerinden oluĢmaktadır. Formasyonu 

altta, bej, krem, açık gri yer yer çört yumrulu, ince-orta tabakalı, planktonik foraminifer 

kapsayan mikritik kireçtaĢı, detritik kireçtaĢı, killi kireçtaĢı ve bunlarla ardalanmalı 

kiltaĢı, kumtaĢı oluĢturmaktadır. Bu litolojiler üste doğru ince-orta tabakalı, yeĢil, gri, 

yeĢilimsi gri renkli, yer yer dereceli tabakalı kumtaĢı, kiltaĢı ardalanması ile ince-orta 

tabakalı, bej, krem, açık kahverenkli, foraminifer ve alg parçaları içeren kireçtaĢlarına 

geçer (ġekil 3.6, ġekil 3.7). KumtaĢı tabakalarının altında akıntı yapıları izlenir. 

Formasyonun alt seviyelerinde karbonatlı kayaçlar, üstte ise kiltaĢı ve kumtaĢlarından 

oluĢan kırıntılı kayaçlar egemen olarak bulunmaktadır.   

ÇalıĢma alanında, Yavuz formasyonunun alt ve üst sınır iliĢkisi tektoniktir. Birim,  

altta allokton olan Elmalı formasyonu veya Beydağları otoktonuna ait birimler üzerinde 

tektoniktir (Aksarı, 2007). Birim üzerine Likya napları düĢük açılı bindirme düzlemiyle 

oturmaktadır.  

Poisson (1977) Korkuteli dolaylarındaki çalıĢmalarında birimin Geç Lütesiyen 

yaĢında olduğunu belirtmiĢtir. Selçuk ve diğ. (1985) tarafından Gölhisar güneyinde 

Keller tektonik penceresi olarak adlandırılan Alt Miyosen yüzeylemelerinin üstünde, 

yazar tarafından genellikle kırıntılılardan oluĢan volkanitli, ofiyolitli bir düzeyin yer 

aldığından bahsedilir. Birim içerisinde gri renkli, sakkoroit dokulu kireçtaĢlarında Geç 
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ġekil 3.6: Kemer güneyinde Yavuz formasyonunda kiltaĢlarını gösterir fotoğraf 

(kuzeydoğudan güneybatıya bakıĢ). 
 
 

ġekil 3.7: Kemer güneyinde Yavuz formasyonu içerisinde yer alan beyaz renkli ince 
tabakalı mikritik kireçtaĢlarından bir görünüm  (kuzeydoğudan güneybatıya 
bakıĢ). 
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Eosen’e ait Morozovella cf. velascoensis (Cushman) fosili bulmuĢlardır. KuĢkulu 

olmakla beraber bu yüzeylemenin Yavuz formasyonunun özdeĢi olduğu 

düĢünülmektedir. ġenel ve diğ. (1989) Elmalı dolaylarında yaptıkları çalıĢmalarda 

belirledikleri, Discocylina cf. Archiaci, Discocylina cf. nummulitica, Discocylina sella, 

Actinocyclina cf. Radians, Asterocylina cf. Stella, Operculina sp., Nummulites sp., 

Fabiania cassis, Gypsinidae, Assilina sp. gibi fosil topluluğuna göre birimin yaĢının 

Geç Lütesiyen-Priaboniyen olduğunu tespit etmiĢlerdir. GörmüĢ ve diğ. (2003), 

BaĢpınar köyü (Korkuteli) yakınlarında Yavuz formasyonuna ait kumlu seviyelerde, 

Nummulites sp., Assilina exponens, Distichoplax biserialis, killi seviyelerde ise, 

Globigerina sp., Morozovella cf. fosillerini saptamıĢlardır. Birimin yaĢını bentik 

faunaya göre Erken-Orta Eosen olarak vermiĢlerdir. Bu çalıĢmada formasyonun yaĢı 

Geç Lütesiyen-Priaboniyen olarak alınmıĢtır. 

Poisson (1977), Korkuteli ve Sertaç dolaylarındaki çalıĢmasında Yavuz 

formasyonunun 750 metreden daha kalın olabileceğini belirtir. ġenel ve diğ. (1989) 

Elmalı civarında formasyonun kalınlığını yaklaĢık 460 metre olarak ölçmüĢlerdir.  

Formasyonun alt düzeylerindeki killi seviyelerde gözlenen Globigerina’ların 

varlığı birimin alt düzeyinin açık deniz ortamında çökeldiğini iĢaret eder. Üstte doğru 

kırıntılı çökellerin gözlenmesi ve bunların bentik foraminifer kapsaması sığlaĢan bir 

ortamı gösterir. Kısacası, formasyon ıraksak-ortaç türbiditik ortamda çökelmiĢtir (ġenel 

ve diğ., 1989). 

Güneybatı Türkiye’de değiĢik kaya türü kapsayan Orta-Geç Eosen yaĢlı 

formasyonlar sıkça yüzeyler. Yavuz formasyonu, Antalya kuzeybatısında Korkuteli ve 

Elmalı dolaylarında Paleosen yaĢlı Garipçe formasyonu (Poisson, 1977; Günay ve 

diğ.,1982), Korkuteli-Tefenni-Elmalı arasındaki bölgede Likya napları içerisindeki 

Priaboniyen-Geç Lütesiyen yaĢlı Varsakyayla formasyonu (Poisson, 1977; ġenel ve 

diğ., 1989), Beydağları otoktonunun kuzeydoğu kesimindeki Küçükköy formasyonu 

(Poisson, 1977), Burdur dolaylarındaki Geç Paleosen-Eosen yaĢlı Kayıköy formasyonu 

(Karaman, 2000) ve Eosen yaĢlı Yukarıtırtarlar formasyonu (Koçyiğit, 1983; Karaman, 

1986), Isparta-Burdur arasında Kabaktepe formasyonu (Yalçınkaya, 1989), Keçiborlu 

yöresinde Eosen yaĢlı Dereköy formasyonu (Sarıiz, 1985), Dinar kuzeyinde ve 

kuzeybatısında allokton fliĢler olarak yorumlanan Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı 

kırıntılı kayaçlar (Gutnic, 1977) ve Acıgöl güneybatısında Ġnciler yöresindeki Geç 

Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı kırıntılı kayaçlar (Sarp, 1976; Poisson, 1977) ile 

deneĢtirmek mümkündür. 
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3.3.2. Ofiyolit altı napı (Alt nap) 

 

Ofiyolit altı napı diğer bir deyiĢle alt nap, daha çok Menderes Masifi ile 

Beydağları Otoktonu arasında kalan alanın güneybatı uzanımında izlenir. Menderes 

Masifi güneyi ve güneydoğusunda uzanımları süreklilik gösteren büyük boyutlarda 

dilimler halindedir (ġenel ve diğ.,1989).  

Alt nap birimleri, çalıĢma alanının güneybatı kesimlerinde süreksiz küçük 

dilimler Ģeklinde izlenir. ÇalıĢma alanında bu birimleri, Kömürlükdağı grubuna ait 

Bıçakçı formasyonu ve Sofular fliĢi temsil etmektedir.  

 

3.3.2.1. Kömürlükdağı grubu 

 

Tabandan üstte doğru, Jura-Kretase yaĢlı kalın tabakalı gri renkli dolomit, orta-

kalın tabakalı bej, açık gri renkli dolomitik kireçtaĢı, ince-orta tabakalı bej, krem, açık 

gri renkli yer yer çörtlü mikritik kireçtaĢı ile Paleosen-Eosen yaĢlı ince-orta tabakalı bej, 

Ģarabi renkli killi kireçtaĢı, mikritik kireçtaĢı, yeĢilimsi gri, bej renkli kumtaĢı, kiltaĢı, 

konglomera ve üst kısımlarda bloklu fliĢ içeren istif en iyi Ģekilde Kömürlükdağı 

(Çameli, Denizli) ve çevresinde izlendiği için ġenel ve diğ. (1989) tarafından 

Kömürlükdağı grubu olarak adlandırılmıĢtır. 

ÇalıĢma alanında Jura-Kretase yaĢlı dolomit, dolomitik kireçtaĢı, mikritik 

kireçtaĢı ve çörtlü kireçtaĢları Bıçakçı formasyonu, üsteki Maastrihtiyen-Paleosen yaĢlı 

bloklu fliĢ ise Sofular fliĢi olarak ayırt edilmiĢ ve tanımlanmıĢtır (ġekil 3.1, EK-I). 

 

3.3.2.1.1. Bıçakçı formasyonu (JKb) 

 

Çameli güneyindeki Bıçakçı köyü batısında izlenen dolomit, dolomitik kireçtaĢı 

ve çörtlü kireçtaĢları Erakman ve diğ. (1982) tarafından Gülbahar grubu kireçtaĢlarına 

dahil edilmiĢtir. ġenel ve diğ. (1989) Likya naplarında yapmıĢ oldukları çalıĢmada 

birimin Gülbahar grubu kireçtaĢı birimlerinden farklı olduğunu belirlemiĢler ve birimi 

Bıçakçı formasyonu olarak adlandırmıĢlardır. Bu çalıĢmada da aynı adlama 

benimsenmiĢtir.  

Bıçakçı formasyonu, inceleme alanının güneybatı kısımlarında Bıçakçı köyü 

güneydoğusunda bir hat boyunca yüzeylemektedir. Ayrıca Bıçakçı köyü batısında Kara 

Tepe ve Çamardı Tepe güneyinde küçük mostralar halinde yüzeylemektedir (EK-I). 
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Bıçakçı formasyonu tabanda kalın tabakalı, yer yer masif görünümlü gri, açık 

gri, koyu gri renklerde dolomit, dolomitik kireçtaĢı ve mikritik kireçtaĢı ile baĢlar. Bu 

kireçtaĢları üzerinde orta-kalın tabakalı bej ve açık gri renkli dolomitik kireçtaĢları ve 

ince-orta tabakalı kalkarenit ara seviyeleri de içeren dolomitize kireçtaĢı, kireçtaĢı ve 

çörtlü kireçtaĢı yer alır (ġekil 3.8). Formasyon, en üstte türbidit ara katkılı yer yer 

dolomitleĢmenin olduğu orta tabakalı gri, yeĢilimsi gri, pembemsi ve bej renklerde çört 

yumru ve bantları da içeren bol radyolaryalı mikritik kireçtaĢlarıyla sonlanır. 

ÇalıĢma alanında Yavuz formasyonu üzerine tektonik olarak gelen Bıçakçı 

formasyonu üstte Sofular fliĢine tedrici geçiĢ gösterir (ġekil 3.1).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ġenel ve diğ. (1989) tarafından birimin kalınlığı 560 metre olarak ölçülmüĢtür. 

ÇalıĢma alanı içerisinde tabanı tektonik olarak izlenenen formasyonun daha kalın 

olacağını kabul etmek gerekir. Formasyonu oluĢturan kaya birimleri, yanal ve düĢey 

yönde birbirleriyle geçiĢlidir. 

Bıçakçı formasyonunun tabanındaki dolomitik kireçtaĢlarında bol gastropod, 

lamelli kavkı ve alg izlerine rastlanır. Ancak bunlar tanımlanamayacak kadar 

bozulmuĢtur. Dolomit ve dolomitik kireçtaĢları üzerinde izlenen oolitik ve pelletik 

 
ġekil 3.8: Kömürlükdağı kuzeyinde dolomitik kireçtaĢlarında ince-orta tabakalanmayı 

gösterir fotoğraf (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 
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dokulu kireçtaĢlarından derlenen örneklerde, ġenel ve diğ. (1989) tarafından 

Protopenoroplis striata WEYNSCHENK, Trocholina sp. ve Valvulinidae tespit 

edilmiĢtir. Bu fosiller bu seviyenin Dogger-Malm yaĢında olduğunu gösterir. Bu 

araĢtırmacılar kireçtaĢlarında tayin ettikleri Trocholina alpina (LEUPOLD), 

Nauvloculina sp., Trocholina sp. ve Lagenidae fosillerine göre Malm yaĢını 

vermiĢlerdir. Birimin çörtlü mikritlere geçiĢinde derledikleri örneklerde ise, Calpionella 

sp., Protopenoroplis sp., Lenticulina sp. tespit etmiĢlerdir. Bu fosiller çörtlü 

kireçtaĢlarına geçiĢin Malm-Erken Kretase döneminde olduğunu belgeler. ġenel ve diğ. 

(1989) formasyonunun en üst kesiminde Hadbergella’lı kireçtaĢları tespit etmiĢler ve 

bunlarda Rotalinella sp., Hedbergella sp., Planomalina sp. fosilleri bulmuĢlardır. 

Albiyen yaĢını veren bu kireçtaĢları ile Sofular fliĢi geçiĢindeki türbiditik 

kireçtaĢlarında bol Rudist parçaları izlenir. Bıçakçı formasyonunun üstte Maastrihtiyen-

Paleosen yaĢlı Sofular fliĢi tarafından uyumlu olarak örtülmesi ve formasyon içerisinde 

tespit edilen fosil bulgularına göre yaĢının Dogger-Kampaniyen olduğu söylenebilir. 

Bıçakçı formasyonunun litolojik özellikleri ve fosil içerikleri birimin Jura’da sığ 

denizel ortam koĢullarında çökeldiğini gösterir. Kretase döneminde ince-orta tabakalı, 

bol radyolarya ve pelajik formların görülmesi Kretase’de ortamın derinleĢtiğini yansıtır. 

Kretase boyunca derin deniz ortamında çökelimini sürdüren Bıçakçı formasyonunda, 

zaman zaman türbiditik akıntılar da egemen olmuĢtur (ġenel ve diğ., 1989).  

 

3.3.2.1.2. Sofular fliĢi (Pgs) 

 

Ġnceleme alanının güneybatı kısımlarında altta karbonat ve kırıntılı kayaçlar, 

üstte olistostrom fasiyesinde bloklu fliĢ içeren bir birim yüzeylemektedir. Birim, 

Erakman ve diğ. (1982) tarafından Camialanı formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. ġenel 

ve diğ. (1989) çalıĢma alanının güneyindeki Sofular köyü ve çevresinde yüzeyleyen 

benzer birimleri Sofular fliĢi olarak tanımlamıĢlardır. 

Sofular fliĢi, alt kısımlarda ince-orta yer yer kalın tabakalı Ģarabi renkli mikrit, 

gri, yeĢilimsi gri renkli killi kireçtaĢı, mikritik kireçtaĢı ve gri, yeĢilimsi gri, bej renkli 

kumtaĢı, kiltaĢı ve konglomera ardalanmasından oluĢmaktadır. Formasyon içerisindeki 

konglomeralar ince tabakalı gri, koyu gri, yeĢilimsi gri, sarımsı yeĢil, kırmızımsı renkli 

taneleri yarı yuvarlak ve köĢeli çört, kireçtaĢı yer yer ofiyolit içeren çakıllardan 

oluĢmaktadır. KumtaĢları ise, ince-orta tabakalı yeĢilimsi gri ve kahverenklidir. 

Konglomera ve kumtaĢları formasyon içerisinde değiĢik kalınlıklarda mercek ve 
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kamalar Ģeklinde bulunur. Formasyon üst kısımda içerisinde değiĢik boyutta kireçtaĢı, 

radyolarit, çört ve ofiyolitik kayaç olistolitleri bulunduran matriksi çakıl, kum, kil ve silt 

olan olistostroma geçer (ġekil 3.9). Sofular fliĢinin üst seviyesinde yer alan olistostrom 

içerisindeki olistolitler değiĢik türde kayaçlardan oluĢur. Olistolitlerin boyutları 

santimetre mertebesinden onlarca metre boyutuna kadar değiĢmektedir. Matriksi 

oluĢturan kayaçlarda genelde tabakalanma gözlenmez. Seyrek olarak ince-orta yer yer 

kalın tabakalanma ve laminalanma izlenebilir.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Altta Bıçakçı formasyonu ile tedrici geçiĢli olan Sofular fliĢi, orta naplara ait 

YeĢilova ofiyolitleri tarafından tektonik olarak örtülür (ġekil 3.1). 

Sofular fliĢinde fosil, yok denecek kadar azdır. Yalnız formasyonun tabanında 

yer alan mikritlerde ġenel ve diğ. (1989) tarafından Globotruncanidae izlenmiĢ, tür ve 

genus tespit edilememiĢtir. Aynı çalıĢmacılar, birimin daha üst seviyelerinde ise, 

Globigerina sp., Globigerinidae ve Stomiospho yanısıra taĢınmıĢ rudist parçaları ve 

Orbitoides tespit etmiĢlerdir. Buna göre birimin yaĢının en azından Senoniyen olası 

Maastrihtiyen’le baĢlayıp, Paleosen’e kadar sürebileceğini ve bu nedenle birime 

Maastrihtiyen-Paleosen yaĢını vermiĢlerdir. 

 
ġekil 3.9: Bıçakçı köyü güneydoğusunda Sofular fliĢi içerisinde yer alan olistolitlerden 

bir görünüm (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 
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Birim, altta pelajik formlu değiĢik kaya türleri ile temsil olunur. Formasyonun 

alt kısmındaki litolojik özellikleri, duraysız derin deniz ortamını yansıtır. Üst kısımda 

gözlenen olistostrom ise ortamda, tektonik aktivitenin oldukça arttığını gösterir. 

Bloklarda izlenen düzensizlik ve çeĢitlilik ise blok veren kayaçların çeĢitliliğini yansıtır. 

Ayrıca birim içinde gözlenen sinsedimanter kıvrımlar, kırıklar, biçim bozulmaları, 

moloz akmaları ve olistolitlerde çeĢitliliğin üstte doğru oldukça artması, hatta ofiyolit 

topluğuna ait blokların havza içine girmesi ve üstte değiĢik yapısal birimlerin tektonik 

olarak örtülmesi ortamda, yatay hareketlerin etkin olduğunu ve naplaĢma yapılarının 

geliĢtiğini yansıtır (ġenel ve diğ., 1989). 

 

3.3.3. Ofiyolit napı (Orta nap) 

 

Likya napları içinde yer alan ofiyolitli kayaçlar, ofiyolitli olistostrom ve 

melanjlar ve ofiyolitler üzerindeki fliĢ birimleri ofiyolit napı (orta nap) olarak 

tanımlanmaktadır. 

Ġnceleme alanında, ofiyolit napına ait YeĢilova ofiyolitleri, Kızılcadağ ofiyolitli 

melanjı ve Ġkizpınarı fliĢi olmak üzere üç birim yer almaktadır (ġekil 3.1; EK-I). 

 

3.3.3.1. YeĢilova ofiyoliti (Kyo) 

 

Bölgedeki ofiyolitler, Kaaden ve Metz (1954); Bassaget, (1966); Richard (1967); 

Tatar (1968); Brunn ve diğ. (1971); Graciansky (1972); Sarp (1976); Sarıkaya ve 

Seyrek (1976); Poisson (1977); Çapan (1979) gibi pek çok araĢtırmacı tarafından 

çalıĢılmıĢtır. Menderes masifi ile Beydağları otoktonu arasındaki peridotit, dünit, gabro, 

diyabaz vb. kayaçlar, YeĢilova-Tefenni ofiyolitleri (Sarıkaya ve Seyrek, 1976), 

YeĢilova ofiyolitleri (Sarp, 1976), Marmaris ofiyoliti (Çapan, 1979), Peridodit napı 

(Graciansky, 1972) Ģeklinde tanımlanmıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) bölgede Likya 

naplarında yaptıkları çalıĢmada birimi, Marmaris-YeĢilova ofiyolitleri olarak 

adlandırmıĢlardır. Bu çalıĢmada YeĢilova ofiyoliti ismi kullanılmıĢtır.  

ÇalıĢma alanında YeĢilova ofiyolitleri, oldukça geniĢ yüzlekler göstermesine 

karĢın, yer yer küçük yüzlekler halinde de izlenebilmektedir. Ofiyolitler, Tefenni, 

Karamanlı, Çavdır, Gölhisar ilçe merkezleri ve çevresinde, Bayır, Kozağaç, Karaköy, 

Belkaya köyleri ve çevresinde oldukça geniĢ bir alanda yüzeylemektedir. Ayrıca 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içerisinde olistolit olarak görülebilmektedir (EK-I). 
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Bölgedeki ofiyolitlerin tamamına yakın bölümünü tektonit olarak kabul edilen, 

harzburjitler, dünitler ve bunları kesen mafik dayklar oluĢturmaktadır (ġekil 3.10, ġekil 

3.11). Ġnceleme alanlarındaki tektonitlerde harzburjitler daha yaygın olarak bulunur. 

Dünitler tektonitler içerisinde bant ve mercekler Ģeklinde izlenir. Harzburjit ve dünitler 

arasındaki dokanak geçiĢlidir. Dünitlerin daha çok kromit yatakları çevresinde yer 

aldıkları görülür. Harzburjitler arazide kırmızımsı, sarımsı kahverengi görünümdedir. 

Taze kırık yüzeyleri açık yeĢil-yeĢil tonlarında olup, serpantinleĢmiĢ örnekleri koyu 

yeĢil-siyah renklidir. Serpantinitler, genellikle tektonit-kümülat dokanağında tektonik 

hatlar boyunca veya harzburjit ve dünitleri kesen damar kayaçlarının kenar kesimlerinde 

görülmektedir. Serpantinitler, birimlerin dokanaklarında ezilmeden dolayı yapraksı 

görünüm kazanmıĢlardır. ÇalıĢma alanında görülen mafik dayklar tektonitik harzburjit 

ve dünitleri kesmektedirler. Genellikle diyabaz, piroksenit bileĢimli olan mafik dayklar 

çevre kayaçlara göre daha sert bir morfoloji gösterirler. Tektonitler üzerinde tektonik 

iliĢkili olarak kümülatlar yer alır. Kümülatlar dunit, verlit, piroksenit, katmanlı gabro 

vb. kaya türü ardalanmasından oluĢmaktadır (ġenel ve diğ., 1989). Buradaki dunitler, 

harzburjitler içerisinde hemen hemen her seviyede içyapıyla uyumlu katmanlar ve 

düzensiz mercekler Ģeklinde bulunmaktadır. Ġçlerinde saçılımlı nodüllü ya da çizgisel 

yapılı kromit bantları içerirler.  

 Bilindiği gibi, ofiyolitlerde oluĢum ve yerleĢim yaĢı olmak üzere iki yaĢ söz 

konusudur. YeĢilova ofiyolitlerinin levha dayk kompleksi ve volkanotortulları yer 

almamaktadır. Bu nedenle buradaki ofiyolitlerin oluĢum yaĢını saptamak imkansızdır. 

Thuizat ve diğ. (1981), YeĢilova ofiyolitleri içindeki metamorfik dilimlerde 

(amfibolitlerde) K-Ar yaĢ tayini yapmıĢlar ve yaĢını (102±4), (104±4) my olarak 

bulmuĢlardır. Bu araĢtırmacılar, ofiyolitler içindeki metamorfik dilimlerin okyanus 

kabuğunun kendi içinde ilk ekaylanmaları sırasında geliĢebileceklerini varsayarak, 

buradaki metamorfizma yaĢının yaklaĢık 100 my olduğunu ve ofiyolitlerin okyanus içi 

ilk ekaylanmalarının ofiyolit oluĢumundan 10 my sonra gerçekleĢtiğini kabul ederek, 

YeĢilova ofiyolitlerinin oluĢum yaĢının en az 110 my önce olduğunu belirtmiĢlerdir. Bu 

oluĢum yaĢı kabul edilirse birimin oluĢum yaĢı Erken Kretase’nin geç evresi (Apsiyen-

Albiyen) olduğu söylenebilir. Ofiyolitlerin ilk yerleĢimi Kampaniyen-Maastrihtiyen’de 

gerçekleĢmiĢtir (Sarp, 1976; Poisson, 1977; Sarıkaya ve Seyrek, 1976; ġenel ve diğ., 

1989, Aksarı, 2007).  
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ġekil 3.10:  Yuvalak köyü güneybatısında yer alan ofiyolitlerden bir görünüm  (güneybatıdan 
kuzeydoğuya bakıĢ). 

 
 

 
ġekil 3.11: Niyazlar köyü güneyinde serpantinitlerden bir görünüm (güneybatıdan 

kuzeydoğuya bakıĢ). 
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Ġnceleme alanlarındaki ofiyolitik seride levha dayk kompleksi ve yastık lavlar 

yer almamaktadır. O nedenle inceleme alanlarındaki ofiyolitik seri eksik dizi karakterli 

bir ofiyolit topluluğunu temsil etmektedir (ġenel ve diğ., 1989). 

Güneybatı Türkiye’deki ofiyolitler, Kampaniyen-Maastrihtiyen (Monsiyen-

Tanesiyen öncesi), Orta-Geç Eosen (Geç Paleosen-Erken Eosen sonu ve sonrası, 

Oligosen öncesi) ve Erken Langiyen olmak üzere en az üç kez büyük yerleĢmelere 

sahne olmuĢtur (ġenel ve diğ., 1989, Aksarı, 2007). 

 

3.3.2. Kızılcadağ ofiyolitli melanjı (Km) 

 

ÇalıĢma alanındaki, ofiyolit topluluğuna ait karıĢmıĢ çok çeĢitli yabancı bloklar 

içeren kaotik karmaĢık yapılı birim, Poisson (1977) tarafından, Kızılcadağ melanjı 

olarak adlandırılmıĢtır. Erakman ve diğ. (1982) yaptıkları çalıĢmalarda benzer birimleri 

Girdev melanjı olarak tanımlamıĢlardır. Aynı çalıĢmacılar, Likya naplarının güney 

batısında Peridotit napı altında izledikleri karmaĢığı ise Kertmeç melanjı olarak 

tanımlamıĢlardır. ġenel ve diğ. (1989) Elmalı (Antalya)-YeĢilova (Burdur) arasında 

yaptıkları çalıĢmalarda, Poisson (1977) tarafından Yeleme formasyonu olarak 

tanımlanan Maastrihtiyen yaĢlı ofiyolitli olistostromun, çoğu yerde Kızılcadağ melanjı 

ile birlikte bulunduğunu belirlemiĢler ve birimi Kızılcadağ ofiyolitli olistostromal 

melanjı olarak yeniden adlandırmıĢlardır. ġenel ve BölükbaĢı (1997) ise, birimi 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjı olarak yeniden adlandırmıĢlardır. 

Birim, inceleme alanında, Mürseller, Bademli, Bedirli, Çaltepe, Belkaya, 

Belenli, Uylupınar, Hisarardı, Çörten köyleri ile Karamanlı ve Tefenni çevresinde 

oldukça geniĢ alanlarda mostra vermektedir (EK-I). 

 Kızılcadağ ofiyolitli melanjı, çoğunluğu ofiyolit topluluğundan, ultramafit 

tektonitlerin, ileri derecede serpantinleĢmiĢ kayaçlarından meydana gelmiĢtir. Bunun 

dıĢında ofiyolit topluluğuna iliĢkin diğer kayaçlar ile ortama tamamen yabancı 

Permiyen-Geç Kretase yaĢlı kireçtaĢı, çörtlü kireçtaĢı, dolomit, radyolarit, çört, volkanit 

ve benzeri kayaçların yanısıra Likya naplarının diğer birimlerine ait parçalar yoğun 

olarak bulunur (ġekil 3.12, ġekil 3.13). Matriksi tamamen serpantinit olan bu 

karmaĢıktaki diğer kaya türleri değiĢik boyuttadır ve geliĢi güzel dağılım 

göstermektedir. Yabancı bloklar da kapsayan bu karmaĢık yer yer olistostromlarla 

birlikte bulunur.  
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Kireçtaşı
Olistoliti

 

ġekil 3.12: Yuvaköy kuzeydoğusunda Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içerisinde yer alan 
serpantinit olistoliti (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 

 
ġekil 3.13: Bedirli köyü kuzeydoğusunda Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içerisinde yer alan 

kireçtaĢı olistoliti (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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 ÇalıĢma alanında, Kızılcadağ ofiyolitli melanjı genellikle alt naplar ve YeĢilova 

ofiyolit leri üzerinde tektonik olarak bulunmaktadır. Birim üst nap birimlerine ait 

kireçtaĢları tarafından tektonik olarak örtülmektedir (ġekil 3.1). Bazı alanlarda 

trangressif özellikteki Mamatlar ve Varsakyayla formasyonları tarafından açısal 

uyumsuz olarak örtülmektedir (EK-I). 

 Ġnceleme alanında Kızılcadağ ofiyolitli melanjının transgressif olarak Monsiyen-

Tanesiyen yaĢlı Mamatlar formasyonu (ġenel ve diğ., 1989) tarafından örtülmesi, 

birimin Monsiyen-Tanesiyen öncesi oluĢtuğunu gösterir. Melanj ve olistostrom içinde 

Permiyen’den Kretase’ye kadar oluĢmuĢ kayaç parçaları sıkça bulunmaktadır. 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjının yaĢı Sarp (1976) ve Poisson (1977) tarafından 

Geç Senoniyen olarak belirtilmiĢtir. ġenel ve diğ. (1989) ise, Kızılcadağ ofiyolitli 

melanjının oluĢum yaĢını geniĢ anlamda Geç Senoniyen, dar anlamda Kampaniyen-

Maastrihtiyen olarak kabul etmektedirler. 

 Kızılcadağ ofiyolitli melanjının oluĢumu, ofiyolit kütlesi üzerine kireçtaĢı 

naplarının yerleĢimi ile gerçekleĢmiĢtir. Ancak bölgedeki, YeĢilova ofiyolitinin ilk 

yüzeylemesi sırasında oluĢan, ofiyolitli olistostrom ve melanjı ile ofiyolit üzerine 

kireçtaĢı naplarının yerleĢimi sonucu oluĢan ofiyolitli olistostrom ve melanjını birlikte 

kapsamaktadır. Birim ilk deformasyona Geç Senoniyen’de daha sonra Eosen ve Erken 

Langiyen sürüklenimleri sırasında da deformasyona uğramıĢtır (ġenel ve diğ., 1989; 

Bilgin ve diğ., 1990). 

 Erakman ve diğ. (1982) Antalya güneybatısındaki çalıĢmalarında tanımladıkları 

Haticeana, Sandak ve Girdev serileri üzerinde, peridodit napı altında izledikleri melanjı 

Kertmeç melanjı olarak adlandırmıĢlar ve yaĢının Geç Kretase olabileceğini 

vurgulamıĢlardır. 

 Hoyran gölü batısında (Gutnic ve diğ., 1979; Öztürk, 1989), ġarkikaraağaç ve 

çevresinde (Öztürk ve diğ.,1986), Orta Toroslarda (Özgül, 1976 ve Monod, 1977), 

Antalya körfezi batısında (Brunn ve diğ.,1973; Marcoux, 1979; ġenel, 1980), BaĢpınar 

yöresinde (Korkuteli) Yeleme olistostromu (ġenel ve BölükbaĢı, 1997; GörmüĢ ve diğ., 

2003) ve Yeleme formasyonu (Poisson, 1977) gibi benzer özellikte karmaĢıklardan 

bahsedilir. Graciansky (1968), Kızılcadağ Ofiyolitli melanjı’nın Gansser’in (1974) 

renkli melanjı, Bailey ve Callier’in (1954) Ankara melanjı, Brunn ve diğerleri’nin 

(1970) ofiyolitli melanjı ile aynı olduğunu ileri sürmektedir. 
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3.3.2.1. Erentepe bazalt üyesi (b)  

 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içinde, değiĢik boyutta bazalt blokları bulunur. Bu 

bloklar ilk kez ġenel ve diğ. (1989) tarafından haritalanarak bazalt blokları olarak 

adlandırılmıĢtır. Aksarı (2007) tarafından Elmalı kuzeyinde Likya naplarında yapılan 

çalıĢmada bazalt olistolitleri haritalanmıĢ ve Erentepe bazalt üyesi olarak 

adlandırılmıĢtır. Bu çalıĢmada da aynı adlama benimsenmiĢtir.    

Bazalt olistolitlerinin çoğunun küçük boyutlu olması nedeniyle haritalaması 

güçtür. Ġnceleme alanında yalnız KarataĢ Gölü doğusunda haritalanabilecek boyutlarda 

bazalt blokları mevcuttur (EK-I). 

Bazalt blokları, koyu kahverenkli masif görünümlü olup, yer yer yastık yapısı 

gösterirler (ġekil 3.14). Birim yaygın olarak spilitleĢmiĢtir. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

AraĢtırılan alanda bazalt bloklarının peridotit ve benzeri ofiyolitli kayaçlar 

içerisinde bloklar halinde olduğu gözlenmiĢtir. Üstte yer yer Monsiyen-Tanesiyen yaĢlı 

Mamatlar formasyonu ve Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı Varsakyayla formasyonu 

tarafından transgressif olarak örtülür. Bazı alanlarda ise Gülbahar ve Domuzdağ 

grubları tarafından tektonik olarak örtülür (ġenel ve diğ., 1989). 

 
ġekil 3.14: Mürseller kuzeydoğusunda Kızılcadağ ofiyolitli melanj içerisinde yer alan 

bazalt olistoliti (b: Bazalt olistoliti, Km: Kızılcadağ ofiyolitik melanjı, 
güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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ÇalıĢma alanında birime yaĢ verecek veriler elde edilememiĢtir. Ancak 

Monsiyen-Tanesiyen yaĢlı transgressif özellikteki Mamatlar formasyonu tarafından 

örtülmesi (ġenel ve diğ., 1989), Monsiyen-Tanesiyen’den daha yaĢlı olduğunu belgeler. 

Ayrıca birimin Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içinde yer alması en azından Kızılcadağ 

ofiyolitli melanjı’nın oluĢum yaĢından (Geç Senoniyen) daha yaĢlı olduğunu gösterir. 

Bu çalıĢmada birimin yaĢı Kretase olarak alınmıĢtır. 

Bazaltların oluĢumu hiç Ģüphesiz bazik mağmatizma sonucu geliĢmektedir. 

Ancak, YeĢilova ofiyolitlerinin oluĢumu ile ilgisinin bulunmadığını kimyasal analiz 

sonuçları göstermiĢtir (ġenel ve diğ., 1989). Teke Toroslarında günümüze kadar yapılan 

çalıĢmalarda benzer gabro-bazalt ikilisinden bahsedilmez. 

 

3.3.3. Ġkizpınarı fliĢi (Ki) 

 

Likya napları içindeki diğer fliĢlerle iliĢkisi kurulamayan, Dirmil kuzey 

doğusundaki Çaldağ ile KoçaĢ Dağı arasında yüzeyleyen, Maastrihtiyen yaĢlı kırıntılı 

kayaçlardan oluĢan birim, ġenel ve diğ. (1989) tarafından Ġkizpınarı fliĢi olarak 

adlandırılmıĢtır.  

Birim, tabanda Ģarabi, yeĢilimsi, grimsi yeĢil, koyu kahverenkli değiĢik 

kalınlıklarda konglomeratik kireçtaĢı, kumlu, killi kireçtaĢı ve kumtaĢı ara seviyeleri 

içeren kiltaĢı, marn ve silttaĢı ardalanmasıyla baĢlar. Bu litolojiler üste doğru orta 

tabakalı yeĢilimsi, Ģarabi, sarımsı renkli yer yer ince taneli konglomera, kumtaĢı mercek 

ve bantları da içeren kiltaĢı, silttaĢı ve kumtaĢı ardalanmasıyla devam eder. FliĢ en üstte 

orta-kalın tabakalı, gri, açık gri renkli konglomeratik kireçtaĢı ve ince-orta yer yer kalın 

tabakalı silttaĢı, kiltaĢı ve kumtaĢı ardalanmasıyla sonlanır (ġekil 3.15, ġekil 3.16). 

AraĢtırma alanı içinde Ġkizpınarı fliĢinin tabanı izlenmez. Dirmil kuzeyinde 

YeĢilova ofiyolitleri üzerinde tektonik olarak bulunur. Birim üstte Gülbahar grubu 

kireçtaĢları tarafından tektonik olarak örtülür (ġekil 3.1). 

Ġkizpınarı fliĢinin kalınlığı, Çaldağ ile KoçaĢ Dağı arasındaki Ġkizpınarı’nda 

yaklaĢık 250 metre olarak ölçülmüĢtür (ġenel ve diğ., 1989). Birimin kaya türleri yanal 

ve düĢey yönde birbirlerine geçiĢ göstermektedir. 

Birim içerisinde ġenel ve diğ., (1989) Globoturuncanita stuarti, Globotruncana 

sp., Globigerinidae, Ophthalmididae, Milliolidae, Textularidae ve Rotalidae gibi 

fosiller tespit etmiĢlerdir. Elde edilen bu fosil bulgularına göre birimin yaĢı 

Maastrihtiyen olarak kabul edilmiĢtir. 
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ġekil 3.15:  Çaltepe güneydoğusunda Ġkizpınarı fliĢi içerisindeki kirli sarı renkli, laminalı 

kumtaĢı (güneydoğudan kuzeybatıya bakıĢ). 
 
 

ġekil 3.16: Dirmil kuzeyinde Ġkizpınarı fliĢi içerisindeki konglomeratik özellikli kireçtaĢı 
birimini gösterir fotoğraf (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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Ġkizpınarı fliĢinin kaya türü özellikleri ve kapsadığı fosiller, birimin derin 

denizel ortam koĢullarında çökelmiĢ olduğunu yansıtır. Birimde izlenen akıntı yapıları 

ve derecelenmeler, ortamda türbiditik akıntılarının da etkin olduğunu göstermektedir. 

Genelde, ince taneli kırıntılı kayaçlardan oluĢan birim içinde seyrekte olsa çok ince 

konglomera seviyeleri izlenir. Buna karĢın, kırıntılı karbonat kayaçlar daha fazladır. Yer 

yer mikritik dokulu kireçtaĢı bantlarıda görülebilmektedir. Tüm bu özellikleri birimin 

ortaç-ıraksak türbiditik karakterde olduğunu göstermektedir (ġenel ve diğ., 1989). 

 

3.3.4. Ofiyolit üstü naplar (üst naplar) 

 

Likya Napları içindeki diğer yapısal birimlerden, stratigrafik farklılıklar sunan 

ve ofiyolit napı üzerinde tektonik olarak yer alan ofiyolit üstü naplara ait birimler, 

Kozağaç, Gülbahar ve Domuzdağ grupları içerisinde incelenecektir. 

 

3.3.4.1. Kozağaç grubu 

 

Likya Napları içinde Domuzdağ grubuna benzeyen, ancak Domuzdağ grubunda 

olduğu gibi stratigrafik boĢluklar içermeyen, altta Geç Triyas-Liyas yaĢlı karbonatlar, 

üstte Dogger-Kretase yaĢlı çörtlü kireçtaĢı ve en üstte sıvamalar halinde 

Globotruncanalı kırmızı mikritler kapsayan kayaç topluluğu Çavdır (Burdur) 

güneyindeki Kozağaç kasabası ve çevresinde yaygın olarak yüzeylediğinden, ġenel ve 

diğ. (1989) tarafından Likya naplarında yapılan çalıĢmalarda Domuzdağ grubundan 

ayırmak amacıyla Kozağaç grubu olarak adlandırılmıĢtır. Kozağaç grubunu oluĢturan 

alttaki neritik karbonatlar, Yuvadağı formasyonu, üstteki çörtlü kireçtaĢları ise Çatlıca 

formasyonu olarak ayırtlanmıĢ ve haritalanmıĢtır (EK-I). 

 

3.3.4.1.1. Yuvadağı formasyonu (TrJy) 

 

Ġnceleme alanı içinde, masif görünümlü, kalın tabakalı kireçtaĢı, dolomitik 

kireçtaĢı ve kristalize kireçtaĢından yapılı birim, ġenel ve diğ. (1989) tarafından 

Yuvadağı formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. 

Ġnceleme alanının güneydoğu kısmında Yuvadağı ve dolayında AktaĢ Tepe ve 

çevresinde, Çavdır dağı dolayında, Kozağaç kasabası batısında, Yuvadağı çevresinde ve 

Bayır köyü çevresinde yüzeylemektedir (EK-I, EK-II). Ofiyolitler üzerinde değiĢik 
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boyutta klipler halinde, Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içinde irili ufaklı olistolit ve 

tektonik bloklar halinde bulunur. En üstte izlenen globotruncanalı mikrit sıvamaları 

haritalanamıyacak derecede küçük ve ender izlendiğinden haritalanmamıĢtır. 

Birim genellikle masif görünümlü kalın tabakalı, bazen orta tabakalı, bej, açık 

kahve, kirli beyaz renkli dolomitik kireçtaĢı ve kristalize neritik kireçtaĢlarından 

meydana gelmiĢtir (ġekil 3.17). Bol algli, seyrek gastropod ve megalodon izleri 

kapsayan bu kayaçlar, sert ve bol çatlaklıdır. Çoğunlukla intrasparit, intrabiyosparit, 

seyrek mikrit ve biyomikrit özelliktedir. Üstte yer yer ammonitico-rosso fasiyesinde 

çökelmiĢ orta-kalın tabakalı yer yer krinoid ve ammonit izleri içeren kireçtaĢları ve 

bunlar arasında kamalanan breĢik kireçtaĢları bulunur. (ġenel ve diğ. 1989).  

 

Ofiyolit napı birimleri üzerinde tektonik olarak bulunan Yuvadağ formasyonu, 

üst kısımda uyumlu olarak Çatlıca formasyonuna geçer (ġekil 3.1). YaklaĢık olarak 700 

metre kalınlık sunan Yuvadağ formasyonunda araĢtırma alanı içinde yanal değiĢimi 

gözlenmez (ġenel ve diğ., 1989). 

Yuvadağı formasyonunun kaya türü özellikleri ve fosil kapsamları, sığ denizel 

ortam koĢullarında çökeldiğini yansıtır. Üstte yer yer izlenen ammonitico-rosso fasiyesi 

ġekil 3.17: Yuvadağı formasyonunda bej, kirli beyaz renkli kireçtaĢlarının genel 
görünümü (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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ve bu fasiyesteki breĢler, ortamın aniden derinleĢtiğini ama bu derinliğin fazla 

olmadığını gösterir (ġenel ve diğ., 1989). 

Yuvadağ formasyonunda azda olsa megaladon, lamelli izlerine rastlanır. ġenel 

ve diğ. (1989) tarafından formasyonun alt kesimlerinden derlenen örneklerde; 

İnvolutina sinuosa (WEYNSCHENK), İnvolutina sp., Endothyra sp., Endothyranella sp., 

Ophthalmidium sp., Glomospirella sp. fosilleri tespit edilmiĢtir. Bu fosil topluluğu, 

birimin alt kısmının Geç Triyas yaĢlı olduğunu gösterir. Aynı çalıĢmacılar Yuvadağı 

formasyonun üst kısımlarında derledikleri örneklerde, Glomospira sp., Trochammina 

sp., Anamobaculites sp., Agathammina sp., Galeariella. sp., Sigmoilina sp., 

Nodasaridae, Duostominidae, Gastropod, Alg (Dascycladaceae, Thaumatoporella), 

Spikül, Ekinid dikeni, Lamelli, Ostrocod üst kesimde ise, İnvolutina liassica (JONES), 

Ophthalmidium mantena FARİNACCİ, Glomospirella sp., Endothyra sp., Agathammina 

sp., Trocholina sp., Trochammina sp., Ophthalmidium sp., Frondicularia sp., 

Ammodiscus sp., Radiolaria sp., Nodosaridae, Textularidae, Ostrocod, Alg, Lamelli, 

Ammonit fosillerini tespit etmiĢlerdir. Yuvadağ formasyonunun gerek alt kesiminde 

gerekse üst kesiminde izlenen fosil topluluğu birimin, Geç Triyas-Liyas yaĢlı olduğunu 

gösterir. 

 

3.3.4.1.2. Çatlıca formasyonu (JKç) 

 

Yuvadağı formasyonu üzerinde geçiĢli olarak bulunan kireçtaĢı ve çörtlü 

kireçtaĢları, ġenel ve diğ. (1989) tarafından Çatlıca formasyonu olarak adlandırılmıĢtır.  

Çatlıca formasyonu, inceleme alanının güney kısmında Yamadı, Uylupınar 

köyleri ve çevresinde, Zeynin Tepe, Koca Tepe, Kerpice Tepe ve çevresinde 

yüzeylemektir (EK-I). Ofiyolitler üzerinde değiĢik boyutta klipler halinde, Kızılcadağ 

ofiyolitli melanj içinde irili ufaklı olistolit ve tektonik bloklar halinde bulunur. 

Formasyonun litolojisi, genelde alt kısımlarda dolomitik kireçtaĢı ara seviyeleri 

içeren ince-orta-kalın tabakalı bej, krem, pembe ve açık gri renkli çörtlü 

kireçtaĢlarından oluĢmaktadır. Çört yumruları ve bantları altta gri, açık gri ve bej renkli, 

üstte ise kırmızı renklidir. Üstte yer alan kireçtaĢları, genellikle kırmızı renkli mikrit, 

bol radyolaryalı mikrit ve bazen biyomikrit, intramikrit, intrabiyomikrit özelliktedir. 

Çatlıca formasyonu, Likya naplarındaki diğer yapısal birimlerdeki özdeĢ yaĢlı çörtlü 

kireçtaĢlarından oldukça az çört kapsaması ve yer yer çörtsüz seviyelerle dolomit ve 

dolomitik kireçtaĢı içermesi ile ayırt edilir (ġenel ve diğ. 1989). 
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Altta Yuvadağı formasyonu ile geçiĢli olan Çatlıca formasyonu üstte Orhaniye 

formasyonu tarafından tektonik olarak örtülür. YaklaĢık 400 metre kalınlık sunan 

Çatlıca formasyonunun, araĢtırma alanı içinde yanal değiĢimi gözlenmez (ġenel ve diğ., 

1989). 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjı üzerinde tektonik olarak izlenen bu birimin üst sınır 

iliĢkisi araĢtırma alanında izlenmez. Birim Likya naplarının diğer üst nap birimleri 

tarafından tektonik olarak örtülmektedir (ġekil 3.1). 

ġenel ve diğ. (1989) tarafından formasyonun değiĢik seviyelerinden elde edilen 

örneklerde, Trochammina sp., Trocholina sp., Pseudocyclammina sp., Protoperoplis 

sp., Ophthalmidium sp., Ammobaculites sp., Valvulina sp., Nautilonulina sp., Radiolaria 

sp., Valvulammina sp., Miliolidae, Textularidae, Lamelli ve Ostracod fosilleri tespit 

edilmiĢtir. Bu fosil topluluğu, altta geçiĢli olarak Geç Triyas-Liyas yaĢlı Yuvadağı 

formasyonu, üstte uyumsuz olarak bulunan Koniasiyen-Kampaniyen yaĢlı 

globotruncanalı mikritlerin bulunuĢu birimin Dogger-Geç Kretase yaĢında olduğunu 

gösterir (ġenel ve diğ., 1989). 

Birimin kaya türü özellikleri ve fosil içeriği derin denizel ortamda çökeldiğini 

gösterir. Ancak yer yer tabakalanmaların kalın oluĢu ve bentik formların bulunuĢu, bu 

ortamın pek fazla derin olmadığını yansıtır. 

 

3.3.4.2. Gülbahar grubu  

 

Likya napları içinde, özellikle Burdur-Elmalı-Korkuteli-Acıgöl çevresinde 

oldukça yaygın olarak yüzeyleyen çok fazla kıvrımlı ve kırıklı özellikte bulunan ve 

genelde çörtlü kireçtaĢlarından oluĢan birim, Poisson (1977) tarafından Gülbahar ünitesi 

olarak tanımlanmıĢtır. Ersoy (1989) ise, Fethiye (Muğla) - Gölhisar (Burdur) arasında 

yaptığı çalıĢmalarda benzer birimleri Dutdere grubu olarak adlandırmıĢtır. ġenel ve diğ. 

(1989) aynı istifi Gülbahar grubu olarak adlandırmıĢlardır. Ġnceleme alanında Gülbahar 

grubu Orhaniye ve Yeldeğirmenitepe formasyonlarından oluĢmaktadır. 

  

2.3.4.2.1. Orhaniye formasyonu (JKo)  

 
ÇalıĢma alanında geniĢ bir yer kaplayan genelde çörtlü kireçtaĢları, çört ve 

radyolaritlerden oluĢan birim, ilk kez Poisson (1977) tarafından Gülbahar ünitesi 

içerisinde incelenmiĢtir. ġenel ve diğ. (1989) Çameli (Denizli) - Elmalı (Antalya) - 
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YeĢilova (Burdur) arasındaki bölgede yaptıkları çalıĢmalarda benzer birimleri Gülbahar 

grubu içerisinde Jura-Kretase yaĢlı kireçtaĢları olarak ayırt etmiĢlerdir. Ersoy (1989) ise, 

Fethiye (Muğla) dolaylarında yaptığı çalıĢmalarda benzer litolojileri, Kaymaklı 

formasyonu adı altında tanımlamıĢtır. Son olarak ġenel ve BölükbaĢı (1994) tarafından 

Orhaniye formasyonu olarak yeniden adlandırılmıĢtır. 

Orhaniye formasyonu, inceleme alanının doğusunda Çaldağı, KoçaĢ Dağı, 

Kızıldağ, Karadağ ve Akdağ, orta kısımlarda Ermenidağı gibi yüksek kesimlerin 

zirvesini oluĢturmaktadır (EK-II). Ġnceleme alanında Gölhisar batısında KızıltaĢ Tepe, 

Kızılca Tepe ve Kelali Tepe ve çevresinde, Ġshak köyü kuzeydoğusunda, KuĢdili köyü 

doğusunda Düzçam Tepe ve çevresinde, Asmalı köyü güneyinde, Kızılyaka köyü 

doğusunda Kirmen Tepe ve çevresinde, Çameli kuzeybatısında DeğirmentaĢı Tepe ve 

çevresinde, Tefenni ve çevresinde Belenli köyü güney kısımlarında Manca köyü kuzey 

kesimlerinde, BaĢpınar köyü doğusunda, Bayramlar köyü güneydoğusunda, Çal Tepe 

çevresinde ve BoztaĢ Tepe doğusunda olacak Ģekilde çok geniĢ bir alanda mostra 

vermektedir (EK-I). Ayrıca tüm birimler üzerinde klip olarak, melanjlar ve 

olistostromlar içinde bloklar Ģeklinde de yer almaktadır (EK-I).  

Orhaniye formasyonunun egemen litolojisini, bazik volkanik ve kalkarenit ara 

seviyeli ince-orta yer yer kalın tabakalı gri, açık gri, bej, krem, kırmızı renkli  çört yumru 

ve bantlı mikritik kireçtaĢları oluĢturmaktadır (ġekil 3.18). Kayaçlar çok fazla kıvrımlı 

kırıklı yapı sunmaktadır. Bu birimler bazı yerlerde kalın tabakalı kireçtaĢı ara seviyeleri 

kapsar. Çörtlü kireçtaĢlarındaki çörtler genellikle gri, koyu gri, kırmızı, bej, krem ve 

pembemsi renklidir. Bademli kuzeyinde orta-kalın tabakalı, gri renkli dolomitik 

kireçtaĢları Orhaniye formasyonu içerisine dahil edilmiĢtir. 

Orhaniye formasyonu, ofiyolitli melanj, bloklu fliĢler ve kendisiyle eĢ zamanlı 

diğer yapısal birimlerle tektonik olarak bir arada bulunmaktadır. Orhaniye formasyonu 

üstte Yeldeğirmenitepe formasyonu tarafından uyumsuz olarak örtülür (ġekil 3.1). 

Ayrıca melanj ve olistostrom içinde bloklar halinde ve yer yer diğer yapısal birimler 

üzerinde tektonik olarak bulunduğu da gözlenir. 

Ersoy (1989), Fethiye dolaylarında formasyonun tabanında ammonit fosili 

bularak formasyonun yaĢını Liyas ile baĢlatmaktadır. Formasyonun üst kısımlarında 

Globotruncana lapparenti (Brotzen) gibi pelajik fosil bulgularıylada birimin yaĢını Orta 

Maastrihtiyen’e kadar çıkarmaktadır. ġenel ve diğ. (1989) benzer birimlerin tabanında 

Thaumatoporella sp., Trocholina sp., Valvulina sp., Calpionella sp., Hedbergella sp., 

Globigerinidae, Globigerinelloides sp., Rotalia ve üst kısımlarında Globotruncana 
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bulloides VOGLER, Hedbergella sp., Cuneolina sp., Hetorohelix sp., Miliolidae gibi 

fosiller tayin etmiĢlerdir. Aksarı (2007), Gökseki Tepe (Elmalı, Antalya) dolaylarında 

Globotruncana fosili tespit etmiĢtir. Tüm bu bulgulara göre birimin yaĢı Jura-Kretase 

olarak kabul edilmiĢtir. 

 

 

Orhaniye formasyonunun litolojik özellikleri birimin tamamen derin denizel 

ortamda çökeldiğini gösterir. Yer yer gözlenen türbidit karakterdeki kireçtaĢı ara 

seviyeleri ortamda türbidit akıntılarının zaman zaman etkin olduğunu gösterir. Tüm 

bunlara göre Orhaniye formasyonu volkanik ve tektonik yönden aktif derin denizel 

ortamda çökelmiĢtir. 

 

3.3.4.2.2. Yeldeğirmenitepe formasyonu (Ky) 

 

Bölgede araĢtırmalarda bulunan Colin (1962) Geç Kretase yaĢlı kalker 

breĢlerinin, bulunduğunu belirtir. Poisson (1977) Rahatdağı (Çavdır, Burdur) ve yakın 

çevresinde söz konusu breĢlerin özellikle Gülbahar grubu üzerinde yaygın olarak 

yüzeylediğini vurgular. ġenel ve diğ. (1989) Çameli (Denizli) - Elmalı (Antalya)-

YeĢilova (Burdur) arasındaki bölgede yaptığı araĢtırmalarda orta-kalın tabakalı kireçtaĢı 

ġekil 3.18: Akçakallık Tepe doğusunda Orhaniye formasyonu içerisindeki çört 
yumrularını gösterir fotoğraf (batıdan doğuya bakıĢ). 
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görünümlü genelde kireçtaĢı ve çört parçalarından meydana gelen breĢleri, Rahatdağı 

güneyinde Yeldeğirmeni Tepe’de (Antalya) kolayca görülmesi ve genel özelliklerinin 

iyi izlenmesi nedeniyle Yeldeğirmenitepe formasyonu olarak adlandırmıĢlardır.  

Birim, inceleme alanının doğu kesimlerinde Kemer güneyinde ve çevresinde 

mostra vermektedir (EK-I). 

Yeldeğirmenitepe formasyonu genellikle orta-kalın tabakalı, nadiren ince 

tabakalı, bej, açık gri, krem, kirli sarı renklerde kireçtaĢı görünümlü breĢlerden 

oluĢmaktadır. KireçtaĢı ve çört parçalarından oluĢan birimin üst seviyelerinde, sık 

olmamakla birlikte diyabaz, gabro, bazik volkanit çakılları izlenir. Ender olarak 

peridodit kökenli parçalar da bulunur. Yeldeğirmenitepe formasyonunu oluĢturan 

konglomeralar, genelde köĢeli, yer yer yarı yuvarlak çakıllardan oluĢmaktadır. Bu 

breĢler, orta-iyi, kötü boylanmalıdır. BreĢler içinde irili ufaklı Orhaniye formasyonuna 

ait kireçtaĢı ve çörtlü kireçtaĢı olistolitleri de gözlenebilmektedir. Yer yer derecelenme 

de gösteren breĢlerin değiĢik seviyelerinde 20-30 metre kalınlıkta mercek ve kamalar 

halinde ince-orta tabakalı, açık gri, yeĢilimsi gri, yeĢil renkli kiltaĢı, kumtaĢı, killi ve 

kumlu kireçtaĢı seviyelerini de görmek mümkündür (ġekil 3.19).  

 

 

ġekil 3.19: Kemer ilçesi güneyinde Bozdağ sırtlarında Yeldeğirmenitepe formasyonunun 
üst kısımlarını oluĢturan kiltaĢı, silttaĢı birimlerinden bir görünüm 
(güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ) 
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Birimin kalınlığı yaklaĢık 650 metre olarak ölçülmüĢtür (ġenel ve diğ., 1989). 

Formasyon, içindeki kaya türleri yanal ve düĢey yönde birbirleriyle geçiĢlidir. 

Birim, Orhaniye formasyonu üzerinde açılı uyumsuz olarak bulunur. Üstte 

TaĢkesiği formasyonu tarafından tektonik olarak örtülmektedir (ġekil 3.1). 

Ġnceleme alanında, Yeldeğirmenitepe formasyonu içerisinde fosil 

bulunamamıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) tarafından birim içerisindeki çakıllardan Triyas, 

Jura ve Kretase yaĢları elde edilmiĢ ve birimin tabanında yer yer genç Kampaniyen yaĢı 

verecek Globotruncanalı mikrit parçaları bulmuĢlardır. Ayrıca, ġenel ve diğ. (1989) 

Monsiyen-Tanesiyen yaĢlı Mamatlar formasyonu tabanındaki konglomeralar içinde 

seyrekte olsa breĢ kökenli çakılların bulunduğunu ve bu çakılların Yeldeğirmenitepe 

formasyonuna ait ise, birimin Monsiyen’den daha yaĢlı olacağını belirtmiĢlerdir. 

Birimin yaĢı, bu araĢtırmada Maastrihtiyen-Erken Paleosen olarak kabul edilmiĢtir. 

 

3.3.4.3. Domuzdağ grubu 

 

Ofiyolit napı ve ofiyolitli melanj üzerinde irili ufaklı birbirinden kopuk parçalar 

halinde bulunan neritik kireçtaĢları Poisson (1977) tarafından Domuzdağ ünitesi olarak 

tanımlanmıĢtır. Poisson (1977)’a göre istif, alttan üstte doğru, Noriyen-Karniyen-

Resiyen yaĢlı, masif görünümlü beyaz renkli, yer yer megalodonlu kristalize kireçtaĢı; 

Liyas yaĢlı kırmızı kireçtaĢı; çok ince Titoniyen yaĢlı mikritik kireçtaĢı; Koniasiyen 

yaĢlı Globotruncanalı mikrit, breĢik kireçtaĢı ve Maastrihtiyen yaĢlı orbitoidesli kumlu 

kireçtaĢı, kumtaĢı dizilimi Ģeklindedir. Antalya kuzeybatısında çalıĢmalarda bulunan 

Yalçınkaya ve diğ. (1986) birimi, Domuzdağ birliği olarak tanımlamıĢlar ve GümüĢlü 

ünitesini de (Poisson, 1977) birliğe dahil etmiĢlerdir. ġenel ve diğ. (1989) Antalya 

batısında yaptıkları çalıĢmalarda, birimi Domuzdağ grubu olarak yeniden 

adlandırmıĢlardır. 

Ġnceleme alanında Domuzdağ grubu Geç Triyas-Liyas yaĢlı TaĢkesiği 

formasyonu ve Maastrihtiyen yaĢlı Söbüceyayla formasyonundan oluĢur (ġekil 3.1). 

 

3.3.4.3.1. TaĢkesiği formasyonu (TrJt) 

 

Masif görünümlü, kalın tabakalı, beyaz, kirli beyaz renkli, yer yer bol 

megalodonlu kristalize kireçtaĢlarından oluĢan birim, ilk kez Poisson (1977) tarafından 

Domuzdağ ünitesini oluĢturan istifin tabanında kristalize kireçtaĢları olarak 
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tanımlanmıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) Çameli (Denizli) - Elmalı (Antalya) - YeĢilova 

(Burdur) arasındaki bölgede yaptıkları çalıĢmalarda benzer birimlerin TaĢkesiği 

(Korkuteli) ve çevresinde geniĢ alanlarda yüzeylediğini görüp, birimi TaĢkesiği 

formasyonu olarak adlandırmıĢlardır. GörmüĢ ve diğ. (2003) BaĢpınar (Korkuteli) 

yöresinde yaptıkları çalıĢmada aynı birimi Domuzdağ karbonatları olarak 

adlandırmıĢlardır. Aynı birimler Ersoy (1990) tarafından Dutdere formasyonu olarak 

adlandırılmıĢtır. Bu çalıĢmada ġenel ve diğerlerinin (1989) adlaması esas alınmıĢtır. 

TaĢkesiği formasyonu, çalıĢma alanının güneydoğu kesiminde Belenli köyü 

güneyinde, orta kesiminde Mürseller ve Çalca köyleri ile Karamanlı ve Tefenni ilçe 

merkezinin batı kısımlarında mostra vermektedir. Ayrıca melanj içerisinde bloklar 

halinde bulunmaktadır (ġekil 3.20, EK-I). 

Birimin litolojisi, orta-kalın tabakalı, yersel masif, aĢınma yüzeyi gri, açık gri, 

beyaz renkli, yer yer megalodonlu ya da algli ve Ģeker dokulu rekristalize 

kireçtaĢlarından oluĢmaktadır (ġekil 3.20, ġekil 3.21).  

Ġnceleme alanında, tabanı tektonik olarak bulunan TaĢkesiği formasyonu üstte 

Söbüceyayla formasyonu tarafından uyumsuz olarak örtülmektedir (ġekil 3.1; EK-II). 

TaĢkesiği formasyonunun tamamına yakın kesimini oluĢturan beyaz renkli 

kireçtaĢlarının kalınlığı, birbirinden kopuk parçalar halinde olduğundan 

ölçülememektedir. Ancak, ġenel ve diğ. (1989) Karamanlı kuzeydoğusunda birimin 

kalınlığının 1000 metre olduğunu belirtmiĢlerdir. 

Formasyonun büyük çoğunluğunu oluĢturan beyaz renkli kireçtaĢlarında yer yer 

bol megalodon, yer yer ise alg (Dascycladacea, Thavmotoporella) gastropod ve lamelli 

izleri bulunmuĢtur. Ayrıca, birimde ġenel ve diğ. (1989) Involutina sinuosa, Involutina 

sinuosa oberhauseri, Involutina sinuosa prapsoides, Trochlina permodiscoides,  

Aulotortus friedli, Glomospira sp., Endothyra sp., Ophthalmidium sp., Glomospirella 

sp., Trocholina sp., Textularidae, Galeanella sp., Radiolaria sp.ve Ammonit fosilleri 

tespit etmiĢlerdir. Poisson (1977) bu birimde çok ince Titoniyen-Berriasiyen yaĢlı mikrit 

ve çörtlü mikrit seviyesi tespit etmiĢtir. Bu bulgular ıĢığında, TaĢkesiği formasyonuna 

Geç Triyas-Liyas yaĢı verilmiĢtir. 

TaĢkesiği formasyonunun egemen litolojisi neritik karakterde kireçtaĢlarından 

oluĢmaktadır. Bu seviyede bol alg (Dascycladacease, Thaumatoporella) ve yer yer 

megalodon yığıĢımı izlenir. Kaya türü özelliği ve fosil kapsamları birimin sığ denizel 

ortam koĢullarında çökeldiğini yansıtır (ġenel ve diğ., 1989). 
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ġekil 3.20: Kayalı köyü güneydoğusunda Kızılcadağ ofiyolitli melanjı içerisinde 
TaĢkesiği formasyonuna ait kireçtaĢı olistolitini gösterir fotoğraf 
(kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 

 
 

ġekil 3.21: Kağılcık köyü kuzeyinde TaĢkesiği formasyonuna ait masif kireçtaĢlarından 
görünüm (güneydoğudan-kuzeybatıya bakıĢ). 
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3.3.4.3.2. Söbüceyayla formasyonu (Ks) 

 

Orbitoidli kumtaĢlarından oluĢan birim, ilk kez Poisson (1977) tarafından 

Söbüceyayla’daki tip kesitine izafeten Söbüceyayla formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. 

ġenel ve diğ. (1989) tarafından bölgede yapılan çalıĢmalarda birim aynı isimle 

tanımlanmıĢtır. 

Söbüceyayla formasyonu inceleme alanında, Belenli köyü batısında, KarataĢ 

Gölü kuzeydoğusunda ve Saklıca Tepe kuzeyinde çok küçük mostralar halinde yüzeyler 

(EK-I).  

Formasyonun litolojisi genelde ince-orta, yer yer kalın tabakalalı, açık kahve 

renkli, bol orbitoidli kumtaĢlarından meydana gelmektedir. Yer yer kumlu kireçtaĢı 

seviyeleri de izlenir. Orta sertlikte olan kumtaĢları feldispat, piroksenit, olivin 

parçalarından meydana gelmiĢtir ve karbonat çimento ile tutturulmuĢtur (ġenel ve diğ. 

1989). Taneler orta-iyi boylanmalı olup, yuvarlak ve yarı yuvarlak özelliktedir. 

Söbüceyayla formasyonu, TaĢkesiği formasyonu üzerinde trangressif 

özelliktedir. Birim, bol bentik foraminifer ve lamelli kavkı içermektedir. Ayrıca, yer yer 

alg ve gastrapod izlerine rastlanır. Birimi oluĢturan kumtaĢları, ince-orta yer yer kalın 

tabakalıdır. Birincil sedimanter yapıları izlenmez. Bu bilgiler birimin çökelme ortamının 

oldukça sığ denizel ortam karakterinde olduğunu gösterir.  

TaĢkesiği formasyonu üzerinde açılı uyumsuz olarak bulunan Söbüceyayla 

formasyonu üstten Monsiyen-Tanesiyen yaĢlı Mamatlar formasyonu tarafından açılı 

uyumsuz olarak örtülür. Birimin yaĢı Orbitoides medius (D’ARCHIAC), Siderolites 

calcitropides LAMARC, Loftusia sp. vb. fosillerine göre Maastrihtiyen’dir (ġenel ve 

diğ., 1989). 

 

3.3.5. Napları trangressif örten birimler 

 

3.3.5.1. Mamatlar formasyonu (Pgm) 

 

Konglomera, resifal kireçtaĢı, kumtaĢı ve kiltaĢlarından yapılı birim, Poisson 

(1977) tarafından ayrıntılı olarak incelenmiĢ ancak, formasyon adlaması yapılmamıĢtır. 

Birimi, BölükbaĢı (1987) Likya naplarında yaptığı çalıĢmalarda Mamatlar formasyonu 

olarak adlandırmıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) tarafından Elmalı-YeĢilova arasında yapılan 
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çalıĢmalarda birim Mamatlar formasyonu olarak yeniden tanımlanmıĢ ve 

adlandırılmıĢtır. 

Birim, çalıĢma alanı içerisinde fazla yayılıma sahip olmamakla birlikte Çallıca, 

Mürseller ve Bademli köyleri çevresindeki yüksek tepelerde yüzeylemektedir (EK-I). 

Daha küçük mostralar çalıĢma alanının değiĢik yerlerinde görülebilmektedir.  

Mamatlar formasyonunun litolojisi, tabanda orta-kalın tabakalı kızıl, kahve 

renkli ofiyolitik kayaçlardan türeyen gabro, diyabaz ve bazalt gibi ofiyolit kökenli iri ve 

yuvarlak çakıllar içeren polijenik konglomeralar ve kumtaĢları ile baĢlar (ġekil 3.22). 

Bunların üzerinde masif görünümlü, kalın tabakalı açık gri, bej, kahve, kirli sarı 

renklerde yumrulu kireçtaĢı ve neritik kireçtaĢları yer alır. KireçtaĢları üzerinde ise, 

tedrici geçiĢli olarak kireçtaĢı ve çakıltaĢı ara seviyeli, gri, yeĢil, yeĢilimsi gri, açık 

kahve, kirli sarı renklerde kumtaĢı ve kiltaĢı bulunmaktadır. 

 

 

Mamatlar formasyonu, Kızılcadağ ofiyolitli melanjı, YeĢilova ofiyolitleri, 

Domuzdağ ve Gülbahar grupları üzerinde açısal uyumsuz olarak bulunur. Üstte 

Varsakyayla formasyonu tarafından açısal uyumsuz olarak örtülür (ġekil 3.1). YaklaĢık 

ġekil 3.22: Mürseller köyü batısında Mamatlar formasyonu içerisindeki konglomeralardan 
bir görünüm (güneydoğudan kuzeybatıya bakıĢ). 
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300 metre kalınlık gösteren formasyondaki birimler yanal ve düĢey yönde birbirleriyle 

geçiĢlidir. 

Mamatlar formasyonunun tabanında yer yer polijenik karakterde taban 

konglomerası bulunur. Seyrek de olsa taban konglomerasız, birkaç santimetre 

kalınlığında kırıntılı seviye ile baĢlar. Bazı bölgelerde ise bol mikalı kumtaĢı üzerinde 

polijenik konglomera ve bunun üzerinde 3-4 metre kalınlıkta monojenik karakterde 

köĢeli, çakıl boyutları değiĢken kötü-orta boylanmalı konglomeralar da yer alır. Bu 

bilgiler ıĢığında birimin hızlı transgresyonla baĢladığını ancak, yer yer kıyı Ģeridinin 

farklı olduğunu söyleyebiliriz. Bu taban konglomerası üzerinde ise bol alg (kırmızı ve 

yeĢil alg) ve miliolid kapsayan kireçtaĢlarının bulunuĢu birimin Ģelf ortamında 

çökeldiğini, bol intraklast kapsaması ortamda dalgaların etkin olduğunu yansıtır. Üstte 

türbiditik fasiyeste kırıntılı kayaçların bulunuĢu ve bunlarda planktonik foraminiferlerin 

görülmesi deniz istilasının devam ettiğini, yani ortamın derinleĢtiğini yansıtır (ġenel ve 

diğ., 1989).  

Birimin yaĢı çeĢitli araĢtırmacılara göre, paleontoloji çalıĢmalarına dayanarak 

Monsiyen-Tanesiyen olarak belirlenmiĢtir (BölükbaĢı 1987; Önalan, 1979; ġenel ve 

diğ.,1989). ġenel ve diğ. (1989) kireçtaĢlarında derledikleri örneklerden Laffiteina 

mergaudi ASTRE, Miscolianea cf., Miscella (d’ARCHİAC), Distichoplax biserialis 

(DİETRİCH), Mississippina sp., Quinqueloculina sp., Ethelia sp., Planorbulina sp., 

Eponides sp., Rotalia sp., Lithothamnium sp., Dasycladacea sp., Peneroplidae, 

Textularidae, Bryozoa, Ekinid dikeni ve birimin üst seviyesini oluĢturan ve Duraliler 

üyesi olarak adlandırdıkları kırıntılı kayaçlarda kireçtaĢlarındaki fosillerden farklı olarak 

Globorotalia cf. triloculinoides PLUMBER, Globorotalia cf. ehrenbergi BOLLİ, 

Globorotalia sp., Globigerina sp. fosillerini tespit ederek birime Monsiyen-Tanesiyen 

yaĢını vermiĢlerdir. 

 

3.3.5.2. Varsakyayla formasyonu (Pgv) 

 

Bölgedeki ofiyolit ve ofiyolit üstü napların üzerinde transgresif olarak bulunan 

Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı fliĢ, Poisson (1977) tarafından Varsakyayla 

formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. BölükbaĢı (1987) birimi Harmankaya formasyonu 

olarak tanımlamıĢ ve yaĢının Orta Eosen-Oligosen olduğunu belirtmiĢtir. ġenel ve diğ. 

(1989) tarafından bölgede yapılan çalıĢmalarda birim Varsakyayla formasyonu adı 

altında incelenmiĢtir. 
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Varsakyayla formasyonu, inceleme alanının orta kesiminde Belenli, Manca 

köyleri batısı ile Bedirli köyü doğusunda küçük alanlarda mostra vermektedir (EK-I).  

Varsakyayla formasyonu tabanda koyu yeĢil renkli polijenik karakterde egemen 

olarak değiĢik boyutlarda gabro peridotit ve diyabaz çakıllarından oluĢan, tane 

derecelenmesi olmayan ve nummilit fosilleri içeren taban konglomeralarıyla baĢlar. 

ÇakıltaĢları üzerinde çok ince konglomera ara seviyeleri içeren yeĢil, koyu yeĢil renkli 

bazen silttaĢı kiltaĢı ağırlıklı bazen de kumtaĢı ağırlıklı silttaĢı, kiltaĢı ve kumtaĢı 

ardalanması ile devam eder. Bu ardalanma üstte doğru orta-ince tabakalı açık gri, 

yeĢilimsi gri, yeĢil, kirli sarı kalkarenit, kalsirudit ve kumtaĢı ara seviyeli kiltaĢı ve 

silttaĢlarına geçer (ġekil 3.23). En üstte kalın kiltaĢı, kumtaĢı ve silttaĢı ardalanması yer 

alır.  

 

Ġnceleme alanında Varsakyayla formasyonu Neojen yaĢlı birimler tarafından 

açılı uyumsuz olarak örtülmektedir. Birim, Likya naplarına ait ofiyolitler, ofiyolitli 

melanjlar ve Mamatlar formasyonu üzerinde açısal uyumsuz olarak yer almaktadır 

(ġekil 3.1). Varsakyayla formasyonunu oluĢturan tüm kaya birimleri kendi içerisinde 

yanal ve düĢey yönde birbirleriyle geçiĢlidir (ġekil 3.1). 

ġekil 3.23: Manca köyü kuzeyinde Varsakyayla formasyonuna iliĢkin ince tabakalı 
kumtaĢı, silttaĢı ve kiltaĢı ardalanmasını gösterir fotoğraf (güneyden kuzeye 
bakıĢ) 
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Varsakyayla formasyonu, fosil kapsamı açısından oldukça zengindir. ġenel ve 

diğ. (1989) ile Bilgin ve diğ. (1990) formasyonun değiĢik seviyelerinde Nummulites 

beaumonti d’Archiac ve Haime, Nummulites aturicus Joly ve Leymerie, Nummulites 

millecaput Boube’e, Fabiania cassis, Orbitoides sp., Operculina sp., Discocyclina sp., 

Alveolina, Gypsina sp., Rotaliidae, Bryzoa vb. fosillerini tespit ederek birime Geç 

Lütesiyen-Priaboniyen yaĢını vermiĢlerdir. 

 

3.4. Örtü Birimleri (Neootokton Birimler) 

 

Örtü birimleri Gölhisar formasyonu, Burdur formasyonu ve Tefenni formasyonu 

adı altında incelenecektir (ġekil 3.1). 

 

3.4.1. Gölhisar formasyonu (Ngg) 

 

Ġncelenen yörede, temel birimlerin tortul örtüsü, gri, yeĢilimsi gri, koyu kırmızı 

ve kahverengi ile dikkati çeken konglomera, kumtaĢı ve silttaĢı ardalanmasından oluĢan 

bir istif ile baĢlar. Özellikle çalıĢma alanının batı-güneybatı ve kuzey-kuzeydoğu 

kesimlerinde yaygın olarak izlenen bu birim, bölgede baĢlangıçta Neojen örtü, Çameli 

ve Yatağan formasyonları olarak adlandırılmıĢtır (Altınlı, 1955; Becker-Platen, 1970; 

Kara, 1976; Erakman ve diğ., 1982; MeĢhur ve Yoldemir, 1983; MeĢhur ve Akpınar, 

1984; GöktaĢ, 1990). Daha sonra Dirmil yöresinde Likya naplarının jeolojisini çalıĢan 

Ersoy (1990) tarafından aynı birim Elmalıyurt formasyonu olarak ayırt edilmiĢ ve 

haritalanmıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) tarafından yapılan çalıĢmada ise benzer birimler 

Çameli formasyonu içinde incelenmiĢ ve konglomera üyesi olarak ayırt edilmiĢtir. 

Çameli havzasınının sedimantolojisi üzerine çalıĢmalar yapan Alçiçek (2001) tarafından 

yine aynı isim kullanılmıĢ ve benzer birimler Derindere ve KumafĢarı üyelerine 

ayrılmıĢtır. Elitez (2010) tarafından Çameli ve Gölhisar havzalarında yapılan çalıĢmada 

istifin en iyi Ģekilde yüzeylediği yer olan Gölhisar ilçesi ve çevresine izafeten birim 

Gölhisar formasyonu olarak adlandırılmıĢtır.  

Gölhisar formasyonu inceleme alanında özellikle Gölhisar dolayında Koru Tepe, 

Mantar Tepe, Köklük Tepe, Dönek Tepe, Duraligediği Tepe ve çevresinde, Çameli 

dolayında Çamardı Tepe güneyinde ve YeĢilköy doğusunda, Karamanlı kuzeyinde 

Dereköy ve Kılcan çevresinde, Çaylıköy ve çevresinde, PınarbaĢı köyü güneyinde ve 

Kozluca doğusunda yüzeylemektedir (EK-I).  
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Gölhisar formasyonunun litolojisi gri, yeĢilimsi gri, kahverengi, kirli sarı, koyu 

kırmızı, kırmızı, bej renklerde polijenik konglomera, kumtaĢı, silttaĢı ve çamurtaĢı 

ardalanmasından oluĢmaktadır. Formasyonun tabanını orta-kalın tabakalı yer yer çapraz 

tabakalı, gri, yeĢilimsi gri, kirli sarı ve koyu kırmızı renklerde polijenik konglomeralar 

oluĢturmaktadır (ġekil 3.24, ġekil 3.25). Formasyonun en alt kesiminde yer alan 

konglomeralar temele ait ofiyolitli kayaçlardan ve kireçtaĢlarından türemiĢtir (ġekil 

3.26). Konglomerayı oluĢturan çakıllar, iri-orta boyutlu, yer yer iri bloklu, az 

yuvarlaklaĢmıĢ yer yer orta derecede yuvarlaklaĢmıĢ, orta-kötü derecede boylanmalı 

tane ve matriks desteklidir (ġekil 3.26). Genelde orta ve iyi derecede tutturulmuĢ 

konglomeralar bazen de zayıf-orta derecede tutturulmuĢtur. Konglomeraların üzerine 

yanal düĢey geçiĢli olarak gri, kahverengi ve kirli sarı renklerde ince-orta tabakalı yer 

yer çapraz tabakalı ve ince-orta taneli kumtaĢları gelmektedir. Birimin en üstüne gri ve 

kahverenkli kumtaĢı, kiltaĢı, silttaĢı ve çamurtaĢı birimleri gelmektedir. Tabaka altında 

kaval ve akıntı yapıları gözlenebilmektedir (ġekil 3.27). 

Temel birimlerin tortul örtüsü olan Gölhisar formasyonu kendisinden daha yaĢlı 

birimler üzerine açısal bir uyumsuzlukla gelmektedir. Birim üst kısmında gölsel 

ortamda çökelmiĢ olan Burdur formasyonu ile yanal ve düĢey yönde geçiĢ 

göstermektedir (ġekil 3.1).  

Karaman (2000) Burdur havzasında gölsel çökellerin altındaki konglomera ve 

kumtaĢlarının kalınlığını 300 metre, Alçiçek (2001) Çameli havzasında, Çameli 

formasyonu içerisinde Derindere ve KumafĢarı üyesi olarak ayırt ettiği konglomera ve 

kumtaĢı biriminin kalınlığını ortalama 200 metre olarak belirlemiĢtir. Elitez (2010) 

birimin kalınlığının Kibyra antik kenti ile Gölhisar kentinin kurulu olduğu alanda 1000 

metrenin üzerinde olacağını belirtmektedir. 

Formasyon fosil yönünden oldukça kıt olması nedeniyle daha önceki 

çalıĢmacılar, birimin diğer birimlerle olan saha iliĢkileri ve yayılımını dikkate alarak 

birime Geç Miyosen yaĢını vermiĢlerdir (Colin, 1962; Özkaya, 1981; Erakman ve 

diğ.,1982; GöktaĢ, 1990). Ersoy (1990) ve Elitez (2010) formasyonun üst 

seviyelerindeki kalkarenit içinde karakteristik olmayan gastropod fosilleri bulduklarını 

belirtirler. Alçiçek (2001) Elmalıyurt köyü güneyinde Perissodactyla-Equidae 

Hipparion cf. primigenium sp. fosilleri tespit ederek birimin alt yaĢını Vallesiyen olarak 

kabul etmiĢtir. Son olarak Elitez (2010) formasyonun sahadaki kalınlığı ve üst kısımda 

Geç Miyosen-Erken Pliyosen yaĢlı Burdur formasyonu ile yanal ve düĢey yönde geçiĢli 

olmasını da dikkate alarak formasyona Orta-Geç Miyosen yaĢını vermiĢtir. 
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ġekil 3.24: Kibyra antik kenti kuzeyinde Gölhisar formasyonunun genel görüntüsü  
(güneydoğudan kuzeybatıya bakıĢ). 

 
 

 
ġekil 3.25: Yusufça kasabası doğusunda Gölhisar formasyonu içerisinde yer alan kalın 

konglomera tabakası ve kumtaĢı ardalanması (kuzeybatıdan güneydoğuya 
bakıĢ). 
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ġekil 3.26: Gölhisar formasyonu içinde yer alan polijenik konglomeraların yakından 
görünümü (yeĢil tonlarda olanlar ofiyolitik kayaçlardan beyaz, krem, gri 
renkli olanlar kireçtaĢlarından türemiĢ çakıl taneleri). 

 
 
 

ġekil 3.27: Gölhisar birimi içerisinde yer alan kumlu seviyeler üzerindeki çakıltaĢı 
birimleri dokanağında meydana gelen kanal yapısını gösterir fotoğraf 
(güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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Birimin alt kısımlarında polijenik konglomeralar ve yer yer çamurtaĢı birimleri 

ardalanması yer almaktadır. Formasyonun tabanını oluĢturan birimler alüvyal yelpaze 

ve örgülü akarsu ortamında çökelmiĢtir. Üst kısmı oluĢturan deltoik özellikli birimler 

ise, menderesli akarsu ortamında çökeldiğini göstermektedir. 

Gölhisar formasyonu, Çameli formasyonu olarak tanımlanan birimin tabanını 

oluĢturan alüvyal yelpaze ve akarsu çökelleri ile aynıdır. Yatağan civarındaki Eskihisar 

formasyonu (Atalay, 1980), Sekköy formasyonu (Gökmen, 1980), EĢen havzasındaki 

Çetilidüzü konglomerası (ġenel ve diğ., 1989), Isparta-Burdur civarında Gönen çakıltaĢı 

(Karaman, 1990), Burdur civarında Gökdere formasyonu (Yalçınkaya ve diğ., 1986), 

Honaz (Denizli) dolaylarında Kızılburun formasyonu (ġimĢek, 1984), Acıgöl 

çevresindeki Kızılören formasyonu (GöktaĢ ve diğ., 1989), Yalvaç civarında Bağkonak 

ve Madenli formasyonu (Yağmurlu, 1991)  ile deneĢtirilebilir niteliktedir. 

 

3.4.2. Burdur formasyonu (Ngb) 

 

Ġnceleme alanının güneybatı ve kuzeydoğu kesimlerinde kiltaĢı, killi kireçtaĢı, 

marn, kireçtaĢı ve kömür ara seviyeleri içeren bir birim yüzeylemektedir. Bu birim, 

önceki çalıĢmacılar tarafından Çameli ve Yatağan formasyonu içerisinde 

değerlendirilmiĢtir (Altınlı, 1954; Becker-Platen, 1970; Kara, 1976; Erakman ve diğ., 

1982; MeĢhur ve Yoldemir, 1983; MeĢhur ve Akpınar, 1984; GöktaĢ, 1990). Benzer 

birimler Karaman (1986) tarafından Burdur civarında yapılan çalıĢmalarda Burdur 

formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. ġenel ve diğ. (1989) bölgede yaptıkları çalıĢmalarda 

bu birimleri Çameli formasyonu içerisinde kiltaĢı ve kireçtaĢı üyeleri olarak ayırt edip 

değerlendirmiĢtir. Alçiçek (2001) Çameli formasyonu içerisinde Değne üyesi olarak 

ayırt etmiĢtir. Elitez (2010) tarafından Çameli havzasında yapılan çalıĢmalarda Ġbecik 

formasyonu olarak adlandırılmıĢtır. Bu çalıĢmada da birim Tefenni havzasını da 

kapsayacak Ģekilde haritalanmıĢ ve Burdur formasyonu adı altında incelenmiĢtir. 

Burdur formasyonuna iliĢkin yüzleklere inceleme alanının güneybatısında 

Çameli ve çevresinde geniĢ alanlarda, Tefenni güneyinde Seydiler köyü çevresinde, 

Kemer batısı ve kuzeyinde, Kayı köyü ile Kozluca kasabası arasında rastlanır (EK-I). 

Formasyonun alt kısımlarında ince-orta tabakalı yer yer kalın tabakalı beyaz, 

kirli beyaz, gri, açık gri, krem, yeĢilimsi gri renklerde kiltaĢı, killi kireçtaĢı, kumlu 

kireçtaĢı ve marnlar yer almaktadır (ġekil 3.28, ġekil 3.29, ġekil 3.30). Bu litolojiler 

üzerine beyaz, kirli beyaz, açık sarı, kirli sarı, bej, açık kahve renkli bol kırıklı, çatlaklı 



67 
 

ve gözenekli kalın tabakalı kireçtaĢları gelmektedir (ġekil 3.31). Formasyonun en üst 

kısmında sarı, kirli sarı, sarımsı gri, koyu gri, kahverengi, kırmızımsı sarı ve siyah 

renklerde kiltaĢı, silttaĢı yer yer kumtaĢı ve çakıltaĢı tabaka ve mercekleri, kömürlü, jips 

ve kaliĢli seviyeler ile kil, silt ve çakıl yer almaktadır. Bu kırmızı, açık kahve renkli 

seviyelerin çökelimi Messiniyen krizi olarak bilinen Akdeniz’in kuruması olayı ile 

iliĢkilidir. Bazı yerlerde özellikle Kemer dolaylarında formasyonun üst kısımlarında 

killi seviyeler içerisinde düĢük kalorili tam oluĢmamıĢ kömür tabakaları 

gözlenebilmektedir (ġekil 3.32). Bu kömürlü seviyelerin üzeri kil, silt gibi kırıntılı 

kayaçlar ile örtülmüĢtür.  

Burdur formasyonu tabanda Gölhisar formasyonu ile yanal ve düĢey geçiĢlidir. 

Üstte Tefenni formasyonu tarafından uyumsuz olarak örtülmektedir (ġekil 3.1).  

Karaman (2000) Burdur havzasında formasyonun kalınlığını 600 metre olarak 

ölçmüĢtür. Alçiçek (2001) Çameli formasyonu içerisinde Değne üyesi olarak ayırt ettiği 

gölsel çökellerin kalınlığını ortalama 300 metre olarak belirlemiĢtir. Elitez (2010) 

birimin Gölhisar ovası güneyinde Evciler ve KuĢdili köylerinin bulunduğu yamaçlarda 

görünür kalınlığın 600 metreden fazla olduğunu belirtmiĢtir. 

ġekil 3.28: Elmacık köyü güneyinde beyaz, açık gri renkli Burdur formasyonunun genel 
görüntüsü (güneybatıdan kuzeydoğu yönünde bakıĢ). 



68 
 

 

ġekil 3.29: KuĢdili köyü yolu kenarında Burdur formasyonunda kiltaĢı birimlerindeki 
tabakanmayı gösterir fotoğraf (güneydoğudan kuzeybatıya bakıĢ). 

 
 

ġekil 3.30: Gölhisar ilçe merkezinin güneyinde beyaz, krem renkli konkoidal kırılan 
marnlardan bir görünüm (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 
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 ġekil 3.31: Gölhisar-Ġbecik yolu yol yarmasında beyaz, krem ve kirli sarı renkli orta-kalın 
tabakalı kireçtaĢları (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 

 
 

ġekil 3.32: Akçaören köyü kuzeybatısında kömür ocağı içerisinde kömür tabakalarından 
bir görünüm (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ) 
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Burdur formasyonunun litolojisi ve kapsadığı fosil içeriği formasyonun 

baĢlangıçta sığ olan sıcak bir göl ortamında çökeldiğini zamanla bölgesel tektonizmanın 

artmasıyla tüm havzaları kaplayan derin göl ortamında çökelmenin devam ettiğini 

göstermektedir. Göl tektonizmaya bağlı olarak oluĢmuĢtur. Messiniyen kriziyle birlikte 

göller kurumuĢ ve sığ göl ve bataklıklara dönüĢmüĢtür. Birim içerisinde değiĢik 

seviyelerde izlenen kömürlü seviyelerin varlığı bataklık ortamını göstermektedir.  

Bu çalıĢmada formasyona yaĢ verebilecek anlamda fosile rastlanılmamıĢtır. 

Ancak formasyonda inceleme yapan Alçiçek (2001) Çameli havzasının değiĢik 

lokasyonlarından Çameli formasyonun alt kısımlarındaki killi karbonatlı seviyelerde 

Perissodactyla-Equidae Hipparion cf. Primigenium sp. ve üst seviyesine denk gelen 

kırmızı renkli ara katkılar içerisinde Mimomys occitanus, Apodemus dominans, 

Orientalomys similis, Micromys praeminutus ve Pseudomeriones tchaltaensis tayin 

ettiği memeli fosillerine göre birimin yaĢını Geç Miyosen-Erken Pliyosen olarak 

vermiĢtir. Kahraman (2006) Elmacık (Kemer) yöresinde yaptığı megafauna 

çalıĢmasında formasyon içinde Proboscidae (hortumlular), Hipparion sp (at), Gazella 

sp. (geyik türleri) Aves (kuş türleri), Rhinoceros sp. (gergedan), Artiodactyla 

sp.(hipopotam), Cervidae (karaca), Hyaena sp. (sırtlan), Suidae (domuzgiller), 

Carnivora (yırtıcı türleri), Castor sp. (kunduz) ve Mollusca (yumuşakcalar) fosillerini 

tespit ederek birime Geç Miyosen-Erken Pliyosen yaĢını vermiĢtir. 

Burdur formasyonu, Çameli formasyonu içerisinde yer alan gölsel birimleri 

içerir. Formasyon, Fethiye (Muğla) dolaylarında EĢen formasyonunun üst 

kısımlarındaki Kocaçay üyesi (Alçiçek ve diğ. 2006), Fethiye (Muğla) dolaylarında 

EĢen kiltaĢı ve marnları (ġenel ve diğ., 1989), Honaz (Denizli) dolaylarında Kolonkaya 

formasyonu (ġimĢek, 1984), Denizli-UĢak arasındaki Sazak formasyonu (Sun, 1990) ve 

Yalvaç dolayında Yarıkkaya formasyonu (Demirkol, 1977) ile deneĢtirilebilir.  

 

3.4.2.1. Akören üyesi (Ngba) 

 

Ġnceleme alanında Tefenni havzasının doğu kısımlarında Akören ve çevresinde, 

Burdur formasyonunun üst seviyelerindeki regressif özellikteki çakıltaĢı, kumtaĢı 

mercek ve tabakaları içeren sığ göl, bataklık ortamlarında oluĢmuĢ sarı, kirli sarı, koyu 

gri renklerde kömürlü seviyelerden dolayı bazı seviyelerde kirli kahverengiden siyaha 

doğru değiĢim gösteren kumtaĢı silttaĢı ve üst kısımlarda kaliĢli ve jipsli tabakalar da 

içeren birim, Akören üyesi olarak ayırt edilmiĢtir. 
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Birim, inceleme alanının doğusunda Kozluca kasabası ile Yakalar köyü arasında 

bir hat boyunca DöĢme Tepe, Aktepe, Kınacı Tepe, KuĢ Tepe, Ardıçlı Tepe, Akdoğan 

Tepe ve çevresinde geniĢ bir alanda mostra vermektedir (EK-I). Ayrıca küçük alanlarda 

BaĢpınar köyü kuzeydoğusunda, Hüyük köyü civarında, Yaylaköy batısında da 

yüzeylemektedir (EK-I).  

Birimin litolojisi ni regressif özellikte sarı, kirli sarı, sarımsı gri, koyu gri, 

kahverengi, kırmızımsı sarı ve siyah renklerde kiltaĢı, silttaĢı, yer yer kumtaĢı ve 

çakıltaĢı tabaka ve mercekleri ile kömür tabakaları oluĢturur. Bazı tabakalar arasında yer 

yer bolca bulunan jips oluĢukları, sahada çökelmeler sırasında buharlaĢmanın kuvvetli 

olduğunu gösterir (ġekil 3.33, ġekil 3.34).  

Akören üyesi Burdur formasyonu üzerinde yanal ve düĢey yönde geçiĢlidir 

(ġekil 3.35). Birim üstte Tefenni formasyonu tarafından açısal uyumsuz olarak 

örtülmektedir (ġekil 3.1). Üyeyi oluĢturan kaya türleri yanal ve düĢey yönde 

birbirleriyle geçiĢ göstermektedir. 

 

 

ġekil 3.33: Kayı köyü güneydoğusunda Akören üyesi içerisinde yer alan kirli sarı renkli 
çakıllı, kumlu siltaĢı (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ). 
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ġekil 3.34: Elmacık köyü güneydoğusunda Akören üyesi içerisinde yer alan kirli sarı 
çakıltaĢı mercekleri içeren silt ve kil (güneybatıdan kuzeydoğuya bakıĢ) 

 
 

ġekil 3.35: Kozluca kasabası güneyinde Burdur formasyonu (Ngb) ve Akören üyesinin 
(Ngba) sınır iliĢkisini gösteren fotoğraf (kuzeydoğudan güneybatıya bakıĢ) 
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3.4.3. Tefenni formasyonu (NgQt) 

 

Genel olarak çakıltaĢı, kumtaĢı, çamurtaĢı, silt ve kil ardıĢımından oluĢmuĢ ve 

tortul örtünün son ünitesi olan birim, değiĢik araĢtırmacılar tarafından eski alüvyon 

çökelleri (Ersoy, 1990; ġenel ve diğ. 1989), alüvyon yelpazesi, akarsu tortuları (Alçiçek 

ve diğ., 2006), Niyazlar formasyonu (Poisson, 1977) ve Dirmil formasyonu (Elitez, 

2010) olarak adlandırılmıĢtır. Birim bu çalıĢmada Tefenni kuzeyinde Sazak köyü ve 

çevresindeki yüzleklerine izafeten Tefenni formasyonu olarak adlandırılmıĢtır.   

Ġnceleme alanında, Tefenni formasyonu genellikle çalıĢma alanının yüksek 

kesimlerindeki düzlüklerde ve fay hatları boyunca gözlenmektedir. Ġnceleme alanının 

güneybatısında Çameli kuzeyi ve doğusunda; orta kesimlerinde KuĢdili köyü ile 

Altınyayla arasında, Çavdır ve Beyköy çevresinde ve inceleme alanının doğu 

kısımlarında ise, Tefenni ve Karamanlı çevresinde, Kemer ilçe merkezinin batı ve kuzey 

kesimlerinde yüzeylemektedir (EK-I). 

Tefenni formasyonunun litolojisini genelde kırmızı, açık kahverenkli ve 

yeĢilimsi gri, gevĢek tutturulmuĢ yer yer iyi tutturulmuĢ polijenik konglomera, kumtaĢı 

ve yer yer çamurtaĢı ardalanması oluĢturmaktadır (ġekil 3.36; ġekil 3.37). 

Konglomeralar genelde gevĢek tutturulmuĢ bazı yerlerde iyi tutturulmuĢ matriksi kum, 

kil, silt ve çamurdan yapılıdır. Konglomeraların içerisindeki çakıllar temeldeki ofiyolitli 

kayaçlardan ve kireçtaĢlarından türeme değiĢik boyutlarda, yer yer iri blok boyutunda, 

kötü boylanmalı ve köĢeli, bazı alanlarda yarı yuvarlak ve yuvarlak olarak 

gözlenebilmektedir. Yer yer teknemsi ve çapraz tabakalanma da içeren konglomeralarda 

tabaka kalınlıkları santimetre ile metre arasında değiĢim göstermektedir.  

Ġnceleme alanında Tefenni formasyonu, Gölhisar ve Burdur formasyonlarını ve 

Burdur formasyonu içerisinde ayırt ettiğimiz Akören üyesini uyumsuz olarak 

örtmektedir (ġekil 3.1). Formasyon alüvyon ve yamaç molozu tarafından uyumsuz 

olarak örtülmektedir.  

Tefenni formasyonuna yaĢ verebilecek fosil tespit edilememiĢtir. Bölgede daha 

önce çalıĢma yapan Küçükkaptan (1978), birimin Pleistosen, Karaman (2000) ise 

Kuvaterner yaĢında olduğunu belirtmiĢlerdir. Alçiçek (2001), yaptığı çalıĢmada 

Mimomys pliocaenius, Apodemus dominans ve Micromys praeminutus mikro memeli 

fosilleri tespit etmiĢ ve birime Geç Pliyosen yaĢını vermiĢtir. Bu çalıĢmada, birime 

litolojik özellikleri ve alt üst sınır iliĢkisi dikkate alınarak Geç Pliyosen-Erken 

Pleistosen yaĢı verilmiĢtir. 
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ġekil 3.36: Erikli köyü kuzeydoğusunda Tefenni formasyonu içerisindeki açık kahve, 

kahve renkli çakıltaĢı, kumtaĢı, silttaĢı ve çamurtaĢı ardalanmasından oluĢan 
alüvyal yelpaze çökelleri (batıdan doğuya bakıĢ) 

 
 

 
ġekil 3.37: Tefenni kuzeydoğusunda kum ocağı yarmasında Tefenni formasyonu 

içerisinde gevĢek tutturulmuĢ kumtaĢı, silttaĢı, çamurtaĢından oluĢan 
alüvyal yelpaze çökelleri (batıdan doğuya bakıĢ) 
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Karaman (2000), Burdur havzasında formasyonun kalınlığını 300 metre olarak 

ölçmüĢtür. ġenel ve diğ. (1989) gölsel çökeller üzerindeki Kuvaterner yaĢlı alüvyal 

yelpaze çökellerini EĢen vadisinde yaklaĢık 250 metre, Tefenni havzasında 150 metre 

olarak ölçmüĢlerdir. 

Tefenni formasyonunun litolojik özellikleri ve iç yapısı, formasyonun alüvyal 

yelpaze çökellerinden oluĢtuğunu göstermektedir. 

Tefenni formasyonu, Burdur güneybatısındaki Karaçal formasyonu (Karaman, 

1986), ile TaĢyayla formasyonu (Yalçın, 1993), Isparta civarındaki Gökpınar 

konglomerası (Yalçınkaya ve diğ., 1986), Honaz (Denizli) dolaylarında Tosunlar 

formasyonu (ġimĢek, 1984), Denizli-UĢak arasındaki bölgede Asartepe formasyonu 

(Sun, 1990), Yalvaç dolayında KırkbaĢ formasyonu (Yağmurlu, 1991) ve Fethiye 

dolaylarındaki Ören ve Düzçam formasyonu (ġenel ve diğ., 1994) ile deneĢtirilebilir.  

 

3.5. Güncel Birimler 

 
3.5.1. Yamaç molozu (Qym) 

 
ÇalıĢma alanında Holosen yaĢlı kahverenkli ve gevĢek tutturulmuĢ kötü 

boylanmalı çakıl, kum, kil ve silt karıĢımından oluĢan birim, yamaç molozu olarak ayırt 

edilmiĢtir. 

Yamaç molozu, genellikle yüksek tepelerin yamaçlarında yüzeylemektedir. 

Küçükalan köyü civarında, Bayramlar köyü güneydoğu kısımlarında, Manca köyü 

civarında ve Belenli köyü ile Yaylaköy arasında bir hat boyunca faylanmaya bağlı 

olarak tepelerin yamaçlarında fayların ön kısmında yüzeylemektedir (EK-I). 

Yamaç molozu, alttaki birimleri uyumsuz olarak örtmektedir. Alüvyonlarla 

yanal düĢey geçiĢli olarak bulunur (ġekil 3.1, EK-I). 

 

3.5.2. Alüvyon (Qal) 
  

ÇalıĢma alanında gözlenen alüvyonlar diğer birimlerin ayrıĢma, aĢınma ve 

taĢınması sonucu oluĢmuĢ; çakıl, kum ve kil boyutlu malzemeden oluĢan, kil ve silt 

boyutlu malzemenin daha egemen olduğu genç çökellerdir (ġekil 3.1). Alüvyonlar 

Çameli, Gölhisar ve Tefenni ovalarının örtülerini oluĢturur. Üzerinde yer aldığı 

birimleri uyumsuz olarak örtmektedir. Birimin yaĢı stratigrafik iliĢkilerine göre holosen 

olmalıdır ve oluĢumunu halen sürdürmektedir. 
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4. YAPISAL JEOLOJĠ 

 
 Ġnceleme alanı, Toridler Ana Tektonik Birliği’nin (Ketin, 1966) Batı Toroslar 

bölümünde yer almaktadır. ÇalıĢma alanında Triyas’tan günümüze kadar oluĢmuĢ kaya 

birimleri yüzeyler. Batı Toroslar’ın bu bölümündeki temel kaya birimlerinin çoğunu 

allokton konumlu Likya napları oluĢturmaktadır. Likya naplarının bölgeye 

yerleĢmesinden sonra Arabistan ve Lavrasya levhaları Bitlis kenet kuĢağı boyunca 

çarpıĢmıĢlardır (ġengör, 1980). Bu çarpıĢmaya bağlı olarak Kuzey Anadolu Fayı ve 

Doğu Anadolu Fayı da yardımıyla Anadolu levhası batıya doğru hareket etmeye 

baĢlamıĢ ve bu hareketler neticesinde oluĢan kuvvetlerinin etkisiyle Anadolu levhasını 

kesen ve küçük bloklara ayıran Fethiye-Burdur fay zonu, Ölü Deniz Fay zonu, EcemiĢ 

fayı, Afyon-AkĢehir Fay zonu, Ege graben sistemi gibi ikincil fay zonları meydana 

gelmiĢtir. 

Bölgedeki, kaya birimleri Alpin orojenezinin değiĢik fazlarından etkilenerek 

kıvrılmıĢ, kırılmıĢ, ekaylanmıĢ ve birbiri üzerinde sürüklenmiĢlerdir. Allokton konumlu 

Likya naplarını oluĢturan kaya birimleri, birbirini takip eden bu Ģiddetli tektonik 

hareketler sonucu aĢırı derecede parçalanmıĢlardır. Bu nedenle allokton konumlu kaya 

birimlerinde tabaka doğrultu ve eğimlerinin yoğunlaĢma yönlerinin ve kıvrım 

eksenlerinin tespiti imkansız hale gelmiĢtir. Kıvrım eksenleri aĢırı parçalanma nedeniyle 

belirlenemez durumdadır. Otokton konumlu Beydağları otoktonu çalıĢma alanının 

güneydoğusunda dar bir alanda yüzeyler (EK-I).  

 ÇalıĢma alanındaki yapısal unsurlar paleotektonik ve neotektonik dönem yapıları 

olmak üzere iki grupta toplanmıĢtır. Paleotektonik dönem yapıları bindirme fayları, 

kıvrımlar ve uyumsuzluklardan oluĢmaktadır. Sol yanal bileĢene sahip normal faylar ise 

en önemli neotektonik yapıları oluĢturur.  

 
4.1. Paleotektonik Dönem Yapıları 
 
4.1.1. Bindirme fayları 
 

AraĢtırma alanındaki allokton konumlu kaya birimleri, Geç Kretase, Orta Eosen 

ve Erken Langiyen’de büyük çapta sürüklenmelere ve ekaylanmalara sahne olmuĢtur. 

Erken Langiyen’de gerçekleĢen büyük çaptaki bindirmeler, daha önce meydana gelmiĢ 

olan bindirme ve ekaylanmaları çoğunlukla bozmuĢtur. Bu bozulma nedeniyle Geç 

Kretase ve Orta Eosen bindirme hatlarının tespiti güçtür. Ofiyolit napı, ofiyolitli 
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olistostrom ve melanj üzerinde tektonik olarak bulunan yapısal birimlerin (Domuzdağ, 

Gülbahar, Kozağaç grupları) ofiyolit napları üzerine bindirme yaĢları Geç 

Senoniyen’dir. YeĢilbarak napı olarak tanımlanan Elmalı ve Yavuz formasyonları 

üzerinde ve ofiyolit napı altında tektonik olarak bulunan yapısal birimlerin birçoğunun 

(Kömürlükdağı grubu) birbirleri üzerine yerleĢimi Orta Eosen’de gerçekleĢmiĢtir (ġenel 

ve diğ., 1989). Gerek YeĢilbarak napı (ara zon) birimlerinin gerekse Likya naplarının 

Beydağları otoktonu üzerine yerleĢmesi Erken Langiyen’de gerçekleĢmiĢtir. Bu 

yerleĢmelere bağlı olarak büyük çapta bindirme düzlemleri ve ekaylanmalar meydana 

gelmiĢtir. Beydağları otoktonu ile ara zon arasındaki ve ara zon ile Likya napları 

arasındaki tektonik sınırlar, Erken Langiyen sürüklenme sınırlarıdır (EK-II).  

 Ġnceleme alanı ve çevresindeki kaya birimleri Alpin orojenezinin değiĢik 

fazlarından etkilenerek kıvrımlı, ekaylı, bindirmeli ve kırıklı yapılar kazanmıĢlardır. 

Allokton konumlu Likya naplarını oluĢturan birimler, birbirini takip eden bu Ģiddetli 

tektonik hareketler sonucu aĢırı derecede parçalanmıĢlar ve birimler kendi içinde 

tektonik dilimler Ģeklinde ekaylanmıĢlardır. 

 Bölgedeki ofiyolitik birimler, Kampaniyen-Maastrihtiyen, Orta-Geç Eosen ve 

Erken Langiyen’de olmak üzere en az üç kez büyük yerleĢmelere sahne olmuĢtur (ġenel 

ve diğ., 1989). Kampaniyen-Maastrihtiyen’de Menderes Masifi kuzeybatı kısmına 

yerleĢen ofiyolitler (Yeldeğirmenitepe formasyonu tabanındaki uyumsuzluk), Orta-Geç 

Eosen zamanında Menderes Masifi üzerinden Batı Toros teknesine aktarılmıĢ (Orhaniye 

formasyonundaki mikrokıvrımlardan elde edilen üç evreli deformasyonlar) ve Erken 

Langiyen zamanında Beydağları otoktonu üzerine (Kasaba formasyonu tabanındaki 

uyumsuzluklar) yerleĢimini tamamlamıĢlardır (Aksarı, 2007).  Bölgedeki bindirme 

fayları genel olarak KKB-GGD uzanımlıdır. 3 evreli yerleĢme geçirdiği için bazı 

alanlarda bindirme hattı genel gidiĢi bu doğrultudan ayrılmaktadır. 

Ġnceleme alanının kuzeydoğusunda Bozlar köyünün güneyinde Beydağları 

otoktonu birimleri ile YeĢilbarak napına ait Elmalı formasyonu yüzlek vermektedir. Bu 

bölgede Elmalı formasyonuna ait birimlerin Beydağları otoktonuna ait birimler üzerine 

bindirdiği gözlenmektedir (EK-I). Bu bindirme Erken Langiyen’de gerçekleĢmiĢtir. 

Ġnceleme alanının güneydoğusunda Çomaklı köyü kuzeybatısında ve Kemer ilçe 

merkezinin güneyinde Elmalı formasyonu ve Yavuz formasyonu arasında, Gülbahar 

grubuna ait Yeldeğirmenitepe formasyonu ile Yavuz formasyonu arasında, Çörten köyü 

kuzeyinde YeĢilova ofiyolitleri ve Orhaniye formasyonu ile Elmalı formasyonu 

arasında, Ġshak köyü kuzeyinde ofiyolitler ile Elmalı formasyonu arasında ve Bayramlar 
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köyü kuzeyinde ofiyolitler ile Yavuz formasyonu arasındaki tektonik sınırlar Erken 

Langiyen sürüklenme sınırlarıdır.  

Kozağaç kasabası güneybatısında, BaĢpınar köyü batısında, Beyköy kuzeyinde, 

Belkaya doğusunda ve Çörten kuzeyinde YeĢilova ofiyolitleri ile Kızılcadağ ofiyolitli 

melanjı arasında Orta Eosen sürüklenme sınırları geliĢmiĢtir.  

Ġnceleme alanının genelinde ayrıca, alt nap birimleri ile üst nap birimleri, orta 

nap birimleri ile üst nap birimleri, üst nap birimlerinin kendi içinde ve bu birimler ile 

ofiyolitler arasında Geç Senoniyen’de geliĢmiĢ bindirmelerde yaygın olarak 

gözlenmektedir (ġekil 4.1, EK-I).  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ġekil 4.1: Çallıca köyü batısında Kızılcadağ ofiyolitli melanjı (Km) ile TaĢkesiği formasyonu 
(TrJt) arasındaki Üst Senoniyen bindirme sınırını gösterir fotoğraf. 

 

 

4.1.2. Kıvrımlar 

 

Likya napları Alpin orojenezinin değiĢik evrelerinden etkilenmiĢ ve kıvrımlı 

yapılar kazanmıĢtır. Elmalı yöresinde yaptığımız çalıĢmalarda (Aksarı, 2007) elde 

ettiğimiz veriler ve bu tez çalıĢmasında elde edilen verilere göre, Likya naplarının 

bölgeye Geç Kretase, Orta Eosen ve Erken Langiyen zamanında yerleĢmesiyle birlikte 

KB-GD yönlü kompressif hareketler neticesinde bölgede KD-GB gidiĢli bindirmeler ve 
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kıvrımlar geliĢmiĢtir. Likya naplarına iliĢkin kaya birimleri birbirini izleyen Ģiddetli 

tektonik hareketler sonucunda ileri derece parçalanmıĢlardır. Bu nedenle, bu kaya 

birimlerinde düzenli bir içyapı bulunmamaktadır. Temel birimlere dahil edilen ve 

napları trangressif olarak örten birimlerin az da olsa düzenli bir iç yapı sunduğu 

görülmüĢtür. 

 Ġnceleme alanında temeli oluĢturan birimler içerisinde ölçülen tabaka konumları, 

stereo-net programı kullanılarak SCHMĠDT ağı alt yarı küresinde değerlendirilmiĢtir. 

Beydağları otoktonu, çalıĢma alanının doğusunda dar bir alanda yüzeyler. 

Beydağları otoktonu, Likya napları ile Antalya naplarının birbirine zıt yönde hareket 

etmesi sonucu kıvrımlı yapılarını kazanmıĢtır (Hayward, 1984; Poisson, 1977). 

Beydağları otoktonu, Beydağları, Karabayır ve Sinekçi formasyonları ile temsil 

olunmaktadır. ÇalıĢma alanında, Beydağları otoktonuna ait birimler çok küçük alanlarda 

yüzeylediğinden yeterli sayıda tabaka ölçümü alınamamıĢtır. Beydağları formasyonunda 

ortalama tabaka konumu K45°D, 25°KB olarak ölçülmüĢtür. Haritalama çalıĢmasından 

ve yaĢ iliĢkisinden inceleme alanı içerisindeki otoktonun bir antiklinal meydana 

getirdiği tespit edilmiĢtir (EK-I). 

Menderes masifi kuzeybatısında yer alan Vardar okyanusunun (Ersoy, 1990) 

kapanmasıyla bölgesel sıkıĢma hareketi dalma-batma olayıyla karĢılanamayıp, Batı 

Toros teknesi sıkıĢmaya baĢlamıĢtır. Ayrıca, Beydağları otoktonu Likya napları önünde 

doğal bir bariyer gibi durarak sıkıĢtırmaya yardımcı olmuĢtur. Bu sıkıĢmalar sonucunda 

Likya naplarını oluĢturan kaya birimleri kıvrımlı yapısını kazanmıĢtır. Devam eden 

Ģiddetli sıkıĢmalardan dolayı daha önce kazanmıĢ oldukları kıvrımlı yapısını kaybederek 

tabakaların hepsi aynı yöne eğimli hale gelmiĢlerdir. Likya napları içindeki Bıçakçı 

formasyonundan az sayıda da olsa tabaka ölçümü alınabilmiĢtir. Sofular formasyonunu 

oluĢturan olistostromun matriksinde yer yer iyi geliĢmiĢ tabakalanma yapısı 

gözlenebilmektedir. Bu tabakaların doğrultuları genelde KD-GB yönlü ve eğim yönleri 

ise, KB olarak ölçülmüĢtür. Ayrıca Kızılcadağ ofi yolitli melanjı içerisindeki sedimanter 

kökenli olistolitlerin birçoğunda tabaka konumu ölçülmüĢtür. Fakat olistolitlerin 

birçoğunun küçük olması nedeniyle haritaya iĢlenememiĢtir. Bu olistolitlerdeki 

tabakaların doğrultusu genelde KD-GB yönlü ve eğim yönü ise, KB olarak ölçülmüĢtür.  

YeĢilbarak napı olarak ayırt ettiğimiz Elmalı ve Yavuz formasyonlarından 

yeterli sayıda tabaka ölçümü alınabilmiĢtir. Elmalı formasyonuna iliĢkin tabaka 

ölçümlerinden elde edilen nokta ve kontur diyagramlarının yorumlanmasıyla kıvrım 

eksen konumu K53°B, 31°KB (ġekil 4.2), Yavuz formasyonuna iliĢkin tabaka 
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ölçümlerinden elde edilen nokta ve kontur diyagramların yorumlanmasıyla elde edilen 

kıvrım eksen konumu da (B) K45°D, 2°GB olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.3).  

Ofiyolit naplarına ait Ġkizpınarı fliĢindeki tabaka ölçümlerinden elde edilen 

nokta ve kontur diyagramlarının yorumu ile elde edilen tektonik eksen konumu (B) 

K68°B, 15°GD olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.4).   

Üst nap birimlerinden Kozağaç grubuna ait Yuvadağ formasyonuna iliĢkin 

tabaka ölçümlerinden elde edilen nokta ve kontur diyagramlarının yorumu ile tektonik 

eksen konumu (B) K29°B, 30°KB ve Çatlıca formasyonuna iliĢkin tabaka 

ölçümlerinden elde edilen nokta ve kontur diyagramlarının yorumu ile elde edilen 

tektonik eksen konumu (B) K12°B, 18°GD olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.5, ġekil 4.6). 

Üst nap birimlerinden Gülbahar grubuna ait Orhaniye formasyonundan ölçülen 

tabaka konumlarına iliĢkin nokta ve kontur diyagramlarının yorumuyla elde edilen 

kıvrım eksen konumu (B) K32°B, 25°KB olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.7). 

Üst nap birimlerinden Domuzdağ grubuna ait TaĢkesiği formasyonundan yeterli 

sayıda tabaka ölçümü alınarak nokta kontur diyagramları hazırlanmıĢtır. Elde edilen 

nokta ve kontur diyagramlarının yorumlanmasıyla tektonik eksen konumu (B) K70°B, 

11°KB olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.8). 

Napları trangressif olarak örten Mamatlar formasyonundan elde edilen tektonik 

eksen konumu (B) K50°D, 5°GB olarak Varsakyayla formasyonundan elde edilen 

tektonik eksen konumu (B) K38°D, 5°KD olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.9, ġekil 4.10). 

 

ġekil 4.2: Elmalı formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 
diyagramları (n=72) 
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ġekil 4.3: Yavuz formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 
diyagramları (n=48) 

 

 

 

 

 

 
ġekil 4.4: Ġkizpınarı fliĢine iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur diyagramları 

(n=15) 
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ġekil 4.5: Yuvadağ formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 

diyagramları (n=23)  
 
 
 
 
 
 

 
ġekil 4.6: Çatlıca formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 

diyagramları (n=43)  
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ġekil 4.7: Orhaniye formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 

diyagramları (n=108)  
   

 
 
 
 
 
 

 
ġekil 4.8: TaĢkesiği formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 

diyagramları (n=74) 
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ġekil 4.9: Mamatlar formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 
diyagramları (n=14) 

 
 
 
 
 
 
 
 

ġekil 4.10: Varsakyayla formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde edilen (a) nokta ve (b) kontur 
diyagramları (n=25) 
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Sayısal analizlerden elde edilen veriler ve daha önce yakın bölgede yaptığımız 

çalıĢmalarımız neticesinde Likya naplarına iliĢkin kaya birimlerinin, birbirlerini izleyen 

Ģiddetli tektonik hareketler sonucu ileri derecede parçalandığı görülmektedir. Bu 

nedenle, bu kaya birimlerinde nokta ve kontur diyagramlarından da görüldüğü gibi, 

düzenli bir içyapısı bulunmamaktadır. Bununla birlikte napları trangressif olarak örten 

Varsakyayla ve Mamatlar formasyonunda açıkça görülüyor ki kıvrım eksenlerinin 

K40°-50°D arasında değiĢen yönlerde geliĢtiği bunun da KB-GD yönlü bir sıkıĢma ile 

mümkün olacağıdır. Yani paleotektonik dönem sonunda napların en son yerleĢme 

evresinde bölgede KB-GD yönlü bir sıkıĢma rejiminin hakim olduğu söylenebilir. 

 

4.1.3. Faylar 

 

 Ġnceleme alanında temel birimler içerisinde geliĢmiĢ eğim atımlı ve doğrultu 

atımlı irili ufaklı birçok fay bulunmaktadır (EK-I). Bıçakçı köyü güneydoğusunda 

Kömürlük Dağı kuzeybatısından baĢlayıp kuzeydoğuya doğru dağın uzanımına paralel 

K30°-50°D doğrultulu ve KB’ya eğimli muhtemelen sağ yönlü normal karakterli bir fay 

mevcuttur (EK-II). Çameli batısında, Çiğdemli kuzeybatısında, Ayvacık köyü 

güneydoğu kesiminde, Altınyayla doğusunda ve Kozağaç kasabası civarında birbirlerine 

az çok paralel K20°-50°D arasında değiĢen doğrultulara sahip eğim atımlı normal faylar 

geliĢmiĢtir (EK-I). Kozağaç kasabası güneybatısında Kızılcadağ ofiyolitli melanjı ile 

YeĢilova ofiyolitleri sınırında yaklaĢık K-G gidiĢli birbirine az çok paralel eğim atımlı 

iki fay bulunmaktadır. Ġnceleme alanın orta kısmında Çavdır kuzeyinde ofiyolitli 

birimler içerisinde geliĢen değiĢik gidiĢlere sahip normal faylar gözlenmektedir. 

Ġnceleme alanının kuzeydoğu kısmında Çallıca köyü batısında Mamatlar formasyonu 

kireçtaĢları içerisinde geliĢmiĢ ve birimi bloklara ayırmıĢ K25°-60°D doğrultularda 

değiĢen birbirine az çok paralel gidiĢli KB ve GD yönlerinde eğimlere sahip çok sayıda 

normal fay geliĢmiĢtir (EK-I, EK-II). 

 

Bademli fayı 

Karamanlı kuzeydoğusunda yer alan Bademli fayı, KD-GB uzanımlı 50°-70°GD 

eğimli normal bir faydır. Bademli fayı güneybatıda Kağılcık köyünden baĢlayıp, 

kuzeydoğuda Çallıca köyü boyunca 15 km ilerleyerek çalıĢma alanı dıĢında da devam 

eder (EK-II). Fay Geç Triyas-Liyas yaĢlı TaĢkesiği formasyonunu Likya naplarının 

ofiyolitik kayaçlarından ayırır. Fay boyunca iyi geliĢmiĢ ve korunmuĢ fay diklikleri 
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görülür. Bademli fayı yamaç molozlarının oluĢumunu sonuçlamıĢ ve yer yer fay 

yüzlekleri bu yamaç molozlarının altında kalmıĢtır. 

 

Belenli fayı 

  Ġnceleme alanının güneydoğusunda KD-GB uzanımlı, kuzeybatıya eğimli sol 

yönlü yan atımlı normal bir faydır. Fay yaklaĢık 18 km uzunlukta, Yaylaköy 

kuzeyinden baĢlayarak kuzeydoğuya Kemer güneyine doğru uzanır (EK-II). Fay, 

Belenli köyü güneyinde sağa basamak yapmaktadır. Geç Triyas-Liyas yaĢlı TaĢkesiği 

formasyonu ile Geç Lütesiyen-Priaboniyen yaĢlı Yavuz formasyonu Belenli fayı 

tarafından karĢı karĢıya getirilmiĢtir. Fay yer yer de bu formasyonlar içerisinde 

ilerlemektedir. Fay boyunca yer yer yamaç molozları oluĢmuĢtur. Fay düzlemlerinden 

alınan ölçümler, fayın ortalama eğim miktarının 65° olduğunu göstermiĢtir. Belenli fayı, 

kesmiĢ olduğu birimlere göre, Miyosen’den daha gençtir. 

 

4.1.4. Uyumsuzluklar 

 

AraĢtırma alanındaki kayaçlar, farklı orojenik fazlardan etkilenmiĢler ve bu 

orojenik evrelere bağlı olarak değiĢik uyumsuzluklar geliĢmiĢtir. Bu farklılıklar, 

bölgedeki yapısal birimlerin allokton ve otokton konumlu oluĢu nedeniyle daha da 

belirginleĢmiĢtir.   

Bölgede gerek allokton konumlu, gerekse otokton konumlu kaya birimlerinde 

Geç Kretase’ye kadar herhangi bir uyumsuzluk gözlenmemiĢtir. Ancak bazı allokton 

birimlerde düĢey yönde fasiyes değiĢimleri görülmektedir. Kozağaç ve Domuzdağ 

gruplarında Geç Li yas’ta ortam aniden derinleĢmektedir. Yer yer karbonat breĢi ve 

ammonitico-rosso fasiyesi ile belirlenen bu derinleĢme bu grupların çökelme 

ortamlarının faylanarak çökmüĢ olduğunu yansıtır ( ġenel ve diğ., 1989; Ersoy, 1990). 

Kırılarak geliĢen bu çökme olayı Erken Kimmeriyen geç fazı ile gerçekleĢmiĢ olmalıdır. 

Diğer yapısal birimlerdeki düĢey fasiyes değiĢimleri de derinleĢme karakterindedir. 

Ancak bu derinleĢmelerin kırılmalar sonucunda geliĢip geliĢmediği belirlenememiĢtir. 

Üst Senoniyen, çoğu yapısal birimde uyumsuz olarak bulunur. Ayrıca Geç 

Senoniyen’de okyanusal litosfer ürünü ofiyolitler, kıtasal kökenli Gülbahar, Kozağaç ve 

Domuzdağ birimleriyle bir araya gelmiĢlerdir. Üst nap birimlerinin ofiyolitler üzerine 

yerleĢimi bu evrede meydana gelmiĢ ve bu yerleĢime bağlı olarak melanj ve 
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olistostromlar geliĢmiĢtir. Bu olgu yapısal birimlerin Laramiyen fazından Ģiddetli olarak 

etkilendiğini bu faz esnasında büyük çapta yatay hareketlerin geliĢtiğini gösterir. 

Monsiyen-Tanesiyen yaĢlı Mamatlar formasyonu, YeĢilova ofiyolitini, 

Kızılcadağ ofiyolitli melanjı, Domuzdağ ve Gülbahar gruplarını transgressif olarak 

örtmektedir. Bu olgu ortamın Monsiyen öncesi karasallaĢtığını ve Monsiyen zamanında 

transgressiyona uğradığını gösterir. Laramiyen fazı ile gerçekleĢen bu olay, çalıĢma 

alanındaki Beydağları otoktonu ve allokton konumlu bazı yapısal birimleri 

(Kömürlükdağı) etkilememiĢ ve fasiyes değiĢimi Ģeklinde ortaya çıkmıĢtır. Üst 

Lütesiyen, Beydağları otoktonunda, YeĢilbarak naplarında ve ofiyolitler üzerindeki bazı 

birimlerde transgressif özellikte oluĢu, bölgedeki bu yapısal birimlerin Lütesiyen öncesi 

su yüzüne çıktığını ve Geç Laramiyen fazının etkisi ile transgressiyona uğradığını 

gösterir. Akitaniyen ve Burdigaliyen Beydağları otoktonundaki Geç Kretase kayaları 

üzerinde uyumsuz olarak bulunur. Akitaniyen ve Burdigaliyen’in uyumsuzluğu Saviyen 

fazı ile geliĢmiĢtir (ġenel ve diğ., 1989). 

 

4.2. Neotektonik Dönem Yapıları 

 

Ġnceleme alanındaki neotektonik dönem yapıları Burdur-Fethiye fay zonu ve bu 

zonda meydana gelen yapılardan oluĢmaktadır. Neotektonik yapı olarak sol oblik 

normal faylar, normal faylar, havza içerisinde geliĢen küçük ölçekli faylar, Neojen 

dönemi kıvrımlı yapılar ve uyumsuzluklar bu bölümde anlatılacaktır. 

 

4.2.1. Burdur-Fethiye fay zonu 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonu güneyde Fethiye körfezinden baĢlayıp kuzeyde Çay’a 

kadar uzanan, yaklaĢık 310 km uzunluğunda, ortalama 40 km geniĢliğinde, KD-GB 

doğrultusunda uzanan, Batı Anadolu geniĢleme bölgesinin doğu sınırını oluĢturan, 

kademeli, sol yönlü doğrultu atım bileĢenli oblik ve normal faylardan oluĢan bir 

deformasyon alanıdır (Price ve Scott, 1994; Barka ve Reilinger, 1997; Yağmurlu, 2000; 

Hall ve diğ., 2014). 

Burdur Fethiye fay zonu ilk olarak Barka ve diğ. (1995) tarafından Burdur fayı 

olarak adlandırılmıĢtır. Daha sonra Burdur-Fethiye fayı, Burdur-Fethiye Fay Zonu, 

Fethiye-Burdur Fay Zonu ve Burdur-Fethiye Makaslama Zonu olarak değiĢik 

araĢtırmacılar tarafından tanımlanmıĢtır (Barka ve Reilinger, 1997; Yağmurlu ve diğ., 
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1997; Alçiçek ve diğ., 2002; ten Veen, 2004; Yağmurlu ve ġentürk, 2005; Bozcu ve 

diğ., 2007; Hall ve diğ., 2009; Elitez, 2010; Elitez ve Yaltarak, 2014).  

Fethiye ile Burdur Gölü arasındaki fay sistemlerini KD-GB, KB-GD ve K-G 

uzanımlı olmak üzere baĢlıca 3 grup içerisinde toplamak mümkündür (ġekil 4.11). 

Özellikle Burdur Gölü’nü kuzeyden ve güneyden sınırlayan KD gidiĢli faylar sol oblik 

atımlı normal fay karakterine sahiptirler. Bu faylar çoğu yerde Kuvaterner oluĢuklarını 

keserek, bunlara yüksek eğimler kazandırmıĢlar ve alüvyonlar içerisinde gözlenebilen 

basamaklı yapılar oluĢturmuĢlardır (Yağmurlu ve diğ., 2005). KB uzanımlı faylar ise 

büyük bölümüyle normal fay karakterinde olup; KD gidiĢli fayları belirli uzunlukta 

sınırlandırarak Burdur Fethiye fay zonunu segmentlere bölmüĢtür. Bunlar güneybatıdan 

kuzeydoğuya doğru; (1) Fethiye segmenti, (2) Gölhisar segmenti, (3) Tefenni segmenti 

ve (4) Burdur segmentinden oluĢur (ġekil 4.11).  

 

 

 
ġekil 4.11: Fethiye Körfezi ile Burdur Gölü arasındaki bölgede Burdur-Fethiye fay zonunu 

oluĢturan segmentlerin konumları ve diğer fay sistemleriyle olan iliĢkileri 
(Yağmurlu ve diğ., 2005’den yararlanarak çizilmiĢtir). 
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Olasılıkla Geç Miyosen’den bu yana aktif olan bu fay zonu, aletsel dönem içinde 

(1914 Burdur, M=7.1; 1957 Fethiye, M=7.1; 1971 Burdur, 5.9) yıkıcı depremler üretmiĢ 

ve Güneybatı Anadolu’da önemli kırıklardan biri olduğunu göstermiĢtir. Fay zonundaki 

büyük ölçekli faylar KD-GB uzanımlı sol yanal, sol yanal oblik ve normal faylardan 

oluĢur. Burdur-Fethiye Fay Zonu çalıĢma alanı içerisinde Çameli’nden baĢlayıp Kemer 

kuzeydoğusuna kadar K30°-65°D doğrultusunda, kademeli bir Ģekilde yaklaĢık 20 

km’lik bir zon içinde izlenmektedir (ġekil 4.12, EK-II). Ġnceleme alanı içerisinde fay 

zonu farklı iki segmentten oluĢmaktadır. Bu fay segmentleri; Yuva köyü ile Kozluca 

köyü arasındaki Tefenni segmenti, Yuva ile Çameli arasında kalan kısım Gölhisar 

segmenti olarak adlandırılmıĢtır. Bu segmetler boyunca Burdur-Fethiye Fay Zonu 

Neojen-Kuvaterner birimlerini kesmekte ve bu birimleri ya temel birimlerle ya da 

güncel alüvyonlarla yan yana getirmektedir. 

 

4.2.1.1. Tefenni segmenti 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonunun KB-GD gidiĢli Düğer fayı (çalıĢma alanı dıĢında) 

ile Yuva fayı arasında kalan kısım Tefenni segmenti olarak adlandırılmıĢtır. Bu 

segmenti oluĢturan faylar sol yönlü yan atımlı normal ve normal faylar Ģeklinde iki 

bölümde incelenecektir.   

 

4.2.1.1.1. Sol yönlü yan atımlı normal faylar 

 

Normal bileĢenli sol yanal doğrultu atımlı faylar Tefenni havzasının kenarlarında 

yer almaktadır. Segmentte bariz olarak izlenebilen bu faylar Neojen-Kuvaterner yaĢlı 

birimleri ya temel birimlerle ya da güncel alüvyonlarla yan yana getirmektedir. Tefenni 

havzasının güneydoğu sınırı yakın aralıkta, birinci ve ikinci dereceden uzunlukları 10 

km ile 55 km arasında değiĢen faylar içerir. Bu faylar iyi geliĢmiĢ fay diklikleri, iyi 

korunmuĢ kayma düzlemleri ve kayma çizikleri sergilemektedir.   

 

Kemer fayı 

  Tefenni havzasının güneydoğu kenarını sınırlayan, KD-GB doğrultulu, yaklaĢık 

55 km uzunluğa sahip, kuzeydoğuda Erikli köyü küzeyinden baĢlayıp güneybatıda 

BaĢpınar köyüne kadar uzanan segmentin ana faylarından biridir. Bu fay genel olarak 

düz bir hattan oluĢmakla birlikte Kemer dolayında sağa büklüm yapmaktadır. Kemer 
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ġekil 4.12: Ġnceleme alanındaki fayların Google Earth topografik haritada görünümü 
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fayı BaĢpınar-Kemer arasında K35°-40°D, Kemer-Erikli arasında ise K50°-70°D 

doğrultuda uzanır. Fay kuzeybatıya eğimli olup, güneydoğu kesimlerinde yer alan temel 

birimlerle kuzeybatısında yüzeyleyen Neojen yaĢlı birimleri yan yana getirmektedir 

(ġekil 4.13). Erikli köyü dolayında temel ile Neojen dokanağında 300 metre kadar sol 

yönde bir ötelenme izlenebilmektedir (EK-II). Bu ötelenmeyi destekleyen jeomorfolojik 

verilere göre Erikli köyünden batıya doğru Miyosen birimleri üzerinde yer alan eski bir 

vadi, faya ulaĢtığı noktada birden bire kesilmekte ve 300 metre güneyden yine doğu-batı 

yönünde devam etmektedir. Fayın düĢey atımını belirleyebilecek fayın her iki bloğunda 

yer alan bir klavuz düzey tespit edilememiĢtir. Ancak, Kemer yakınında açılan sondaj 

verilerinden temele ulaĢma derinliği baz alınarak fayın düĢey atımı minimum 520 metre 

olarak düĢünülmektedir.  

 

Manca fayı 

Tefenni havzasının orta kısmında Hüyük fayı ile birlikte horst yapısı oluĢturan 

fay, Manca köyü kuzeyinde temel birimler ile güncel çökelleri Bozdağ (Seydiler köyü 

batısında) güneydoğusunda Kızılcadağ ofiyolitli melanjı ile Neojen birimleri yan yana 

getirerek tektonik sınır oluĢturmakta ve inceleme alanında 17 kilometre takip 

edilmektedir (EK-II). Fay ismini Manca köyünden almıĢtır. KD-GB gidiĢli GD eğimli 

sol yanal normal karakterli bir faydır (ġekil 4.14). Manca köyü kuzeybatısında fay 

düzlemi ve kayma çizikleri net olarak gözlenmektedir (ġekil 4.14b).   

 

Hüyük fayı 

Tefenni havzasının orta kısmında temel birimler ile güncel çökeller ve Tefenni 

formasyonu ile güncel çökeller arasında tektonik bir sınır oluĢturan fay, Hüyük köyünde 

sağa sıçrama yaparak Akören üyesi ile güncel çökeller arasında tektonik sınır oluĢturup 

Bozdağ kuzeydoğusundan Yuva köyüne kadar temel birim içerisinde devam eden 

morfolojik olarak tespit edilmiĢ bir faydır. Fay sınırlı alanda diklik oluĢturmaktadır. 

Hüyük köyü kuzeydoğusunda faya bağlı olarak geliĢmiĢ su kaynakları mevcuttur (ġekil 

4.15). Hüyük fayı KD-GB gidiĢli ve KB yönünde eğimlidir. Fay yaklaĢık 27 km 

uzunluktadır. Manca fayı ile birlikte Tefenni ovasının orta kesimlerinde yer alan horst 

yapısını meydana getirmektedir. Fay güncel birimler içerisinde devam edip Bozdağ 

(Seydiler kötü batısında) kuzeyinde temel birimler içerisinde morfolojik olarak takip 

edilebilmektedir (EK-II). 
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Akören fayı 

Akören köyü kuzeydoğusundan Yakalar köyü kuzeyine kadar uzanan fay, KD-

GB uzanımlı ve KB yönünde eğimli sol yönlü yan atımlı normal faydır. Fay yaklaĢık 15 

km uzunlukta takip edilebilmekte, Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimleri keserek alüvyonla 

yan yana getirmektedir (EK-II). Fayın geçtiği hat boyunca dereler sol yönde 

bükülmüĢtür.   

 

 
ġekil 4.13.  Kemer fayına iliĢkin (a) Kayalı köyü güneydoğusundaki fay dikliği, (b) fay düzlemi ve 

kayma çiziklerinin yakın görünümü, (c) Seydiler köyü doğusunda fayın genel gidiĢi, (d) 
temel birimler ile alüvyon arasındaki fayın izi, (e) Yakalar köyü güneyinde fayın genel 
gidiĢi, (f) fay düzleminin üzerinde asılı kalan kireçtaĢı bloğu. 
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ġekil 4.14. (a) Manca köyü doğusunda Manca fayının arazideki izi ve (b) fay düzleminin yakın 
plan görüntüsü.  

ġekil 4.15. Tefenni güneydoğusunda Hüyük fayının arazideki izi ve faya bağlı olarak geliĢen 
su çıkıĢı kaynakları (TrJt: TaĢkesiği formasyonu, NgQt: Tefenni formasyonu, 
Qal: Alüvyon).   



94 
 

Mürseller fayı  

Ġnceleme alanında Tefenni havzasının kuzeybatı kesimini sınırlandıran Çallıca 

köyünden baĢlayıp Mürseller köyü güneybatısına kadar uzanan bu fay, Bademli ve 

Kağılcık köyleri güneyinde yer yer sıçramalı yer yer örtülü olarak izlenebilmektedir 

(EK-II). Fay inceleme alanı içerisinde yaklaĢık 15 km takip edilebilmektedir. Mürseller 

fayı, Kızılcadağ ofiyolitli melanjı ile Tefenni formasyonu arasında tektonik sınır 

oluĢturmaktadır. Fay KD-GB gidiĢli ve GD yönünde eğimli sol yanal bileĢene sahip 

normal bir faydır (ġekil 4.16). Fayın düĢey atımını belirleyebilecek fayın her iki 

bloğunda yer alan klavuz bir düzey tespit edilememiĢtir. Çallıca köyü doğusunda açılan 

sondajda temele ulaĢma derinliğine göre fayın düĢey atımı minimum 520 m. olarak 

düĢünülmektedir. 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

Tefenni fayı  

Tefenni havzasının kuzeybatı sınırını oluĢturan fay, kuzeyde Karamanlı ilçe 

merkezinin kuzeydoğusundan baĢlayıp güneyde Beyköy köyünün kuzeybatısına kadar 

devam eden sol yanal bileĢene sahip normal faylardan biridir (ġekil 4.17). Fay olasılı 

olarak Mürseller fayının devamıdır. Fay KD-GB gidiĢli ve GD yönünde eğimlidir. 

ġekil 4.16. (a) Mürseller köyünde Mürseller fayının arazideki gidiĢi ve (b) fay düzlemi ve 
kayma çiziklerinin yakın görünümü.  
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Arazide yaklaĢık olarak 40 km izlenebilmektedir. Karamanlı ve Tefenni ilçesinde temel 

ile güncel birimler arasında tektonik sınır oluĢtururken Tefenni güneybatısında temel 

birimler içerisinde devam etmektedir (EK-II). Tefenni-Karamanlı ilçeleri arasında fayın 

geçtiği bu hat boyunca dereler sol yönde bir ötelenme göstermektedirler. Fayın düĢey 

atımını belirleyebilecek fayın her iki bloğunda yer alan bir klavuz düzey yoktur. Tefenni 

ilçe merkezinde açılan sondaj verilerinden göre fayın düĢey atımı en az 380 metre 

olarak düĢünülmektedir. Fayın doğrultu atımı Gölhisar ile Tefeni segmentlerini 

birbirinden ayıran KB-GD gidiĢli Küçükalan fayı ve Yuva fayı arasındaki yer 

değiĢtirme miktarlarından yararlanarak tespit edilmiĢtir. Tefenni fayı, Küçükalan fayını 

Yuva fayına göre 10 kilometre sol yönde ötelemiĢtir (ġekil 4.12, EK-II). 

 

Dereköy fayı  

Dereköy doğusundan baĢlayıp Sazak kuzeyine kadar devam eden sol oblik 

normal bir faydır. Fay tamamen Gölhisar formasyonu içerisinde geliĢmiĢtir. Fay çalıĢma 

alanı içerisinde yaklaĢık 9 km bir uzunluğa sahiptir (EK-II). Sazak köyü kuzeyinde fay 

düzlemi ve kayma çizikleri çok iyi gözlenebilmektedir (ġekil 4.18). Fay K15°-25°D 

gidiĢli ve 70°-80° KB yönünde eğime sahiptir. Fay düzlemi üzerinde Gölhisar 

formasyonunu oluĢturan çakıllarda fayın hareket yününe parelel bir yönlenme 

görülebilmektedir. Fayın doğrultu atım bileĢeni büyük eğim atım bileĢeni küçüktür. 

Dereköy güneydoğusunda fay yaklaĢık 1,5 km doğrultu atım göstermektedir. Fayın 

geçtiği hat boyunca dereler sola doğru bükülme göstermektedir. 

 

Kozluca fayı 

  Ġnceleme alanının kuzeydoğusunda Kozluca kasabası kuzeydoğusundan baĢlayıp 

Elmacık köyü güneydoğusuna kadar uzanan, Kozluca köyü kuzeydoğusunda Gölhisar 

formasyonu içerisinde Elmacık köyü güney kısmında ise Burdur formasyonu içerisinde 

devam eden KD-GB gidiĢli, KB yönünde eğimli sol yanal normal bir faydır (ġekil 4.19, 

EK-II). Fay geçtiği yerlerde Neojen birimleri kesmiĢ farklı yaĢtaki birimleri yan yana 

getirmiĢ bazı kısımlarda bariz sol yönde ötelenme meydana getirmiĢtir. Elmacık köyü 

doğusunda Burdur formasyonu ile Akören üyesi arasında sol yönde yaklaĢık 450 metre 

bir doğrultu atım meydana getirmiĢtir (EK-II). Kozluca kasabası güneydoğusunda fayın 

geçtiği yerde kalın bir kolüvyon kaması oluĢmuĢtur (ġekil 4.19c). Fay inceleme alanı 

dıĢında Kozluca kasabası kuzeydoğusundan Soğanlı köyü kuzeydoğusuna kadar devam 

etmektedir. 
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ġekil 4.17. (a) Tefenni fayının Tefenni güneybatısındaki genel gidiĢi ve (b) fayın Yuvalak 
köyü güneyindeki izinin yakından görünümü ve  (c) fay düzlemi ve kayma 
çiziklerinin yakın görünümü (Km: Kızılcadağ ofiyolitli melanjı, TrJt: TaĢkesiği 
formasyonu, NgQt: Tefenni formasyonu).  

 

ġekil 4.18. (a) Dereköy güneybatısında Dereköy fayının Gölhisar formasyonu içerisindeki izi 
ve   (b) fay düzlemi ve kayma çiziklerinin yakın görünümü. 
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Kayalı fayı 

Tefenni ovasınının güneydoğusunda KD-GB uzanımlı, 50°-70°KB eğimli sol 

yönlü yan atımlı normal bir faydır. Fay yaklaĢık 20 km uzunlukta, Klavuzlar köyü 

kuzeydoğusundan baĢlayıp HasanpaĢa kuzeydoğusuna kadar devam eder (EK-II). Fay 

ismini fayın hemen doğusunda yer alan Kayalı köyünden almıĢtır. Fay, güneybatısında 

yer alan temel birimlerle kuzeydoğu kesimlerinde yüzeyleyen Neojen-Kuvaterner yaĢlı 

birimler ile güncel birimleri yanyana getirmektedir. Kayalı köyü güneybatısında 

TaĢkesiği formasyonu kireçtaĢında geliĢmiĢ fay düzlemi net olarak gözlenmektedir 

(EK-I). Fayın geçtiği hat boyunca dereler sola doğru bükülmektedir.  

 

4.2.1.1.2. Normal Faylar 

 

Tefenni segmentindeki ana normal faylar kuzeydoğu-güneybatı uzanımlı olup, 

havzayı sınırlayan sol yönlü yan atımlı normal faylara paralel geliĢmiĢlerdir (EK-II). Bu 

fayların uzunlukları 5-25 km arasında değiĢmektedir. Normal faylar havzanın 

ġekil 4.19.  (a) Kozluca fayının Elmacık köyü güneyinde Burdur formasyonu içerisindeki izi, 
(b) fay düzleminin ve kayma çiziklerinin yakın görüntüsü, (c) Kozluca kasabası 
doğusunda faya bağlı geliĢmiĢ kolüvyon kaması ve (d) fayın Kozluca kasabası 
doğusundaki izi (Ngb: Burdur formasyonu, Qal: Alüvyon). 
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kuzeydoğusuna doğru daha yaygın olarak izlenir. Burada bu faylar, ikinci ve üçüncü 

dereceden sintetik ve antitetik fayları içermektedir. Normal faylar genellikle Neojen 

yaĢlı formasyonları ve güncel alüvyonları kesmektedir. Bu faylar boyunca iyi geliĢmiĢ 

fay diklikleri, iyi korunmuĢ kayma düzlemleri ve kayma çizikleri görülmektedir. 

Ġnceleme alanında KB-GD yönlü gerilmelere bağlı olarak sol yönlü faylara eĢlik 

edecek Ģekilde normal faylar geliĢmiĢtir. 

 

Kayı fayı 

Tefenni havzasının güneydoğusunda Kozluca kasabasının doğusundan 

baĢlayarak Kemer kuzeydoğusuna kadar uzanan, tamamen Neojen birimler içerisinde 

geliĢmiĢ, KD-GB doğrultulu ve KB yönünde eğimli normal bir faydır (ġekil 4.20). Fay 

düzlemi 70°-80° bir eğim açısına sahiptir (ġekil 4.20b). Güneybatı ucunda Burdur 

formasyonu ile Akören üyesini yan yana getiren fay, kuzeydoğuya doğru Tefenni 

formasyonu içerisinde ilerler ve yaklaĢık 12 km uzunluğa sahiptir. Fayın güneybatı 

kesimlerinde fayın ön kısımlarında faya bağlı olarak geliĢmiĢ alüvyal yelpaze çökelleri 

gözlenmektedir (EK-II).  

 

ġekil 4.20.  (a) Kayı fayının Kayı köyü güneyinde Burdur formasyonu (Ngb) ile Akören üyesi 
(Ngba) arasındaki izi ve (b) fayın yakın görüntüsü. 
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PınarbaĢı fayı  

KarataĢ gölü güneydoğusundan baĢlayıp kuzeydoğuda Kozluca kasabasına kadar 

uzanan temel ile dokanak oluĢturduğu yerlerde fay düzlemi ve kayma çiziklerinin bariz 

olarak gözlenebildiği yer yer örtülü olarak devam eden normal bir faydır (ġekil 4.21). 

PınarbaĢı köyü doğusunda fay düzlemi ve kayma çizikleri net olarak gözlenebilmektedir 

(ġekil 4.21b). PınarbaĢı köyü civarında faya bağlı olaral geliĢmiĢ alüvyal yelpaze 

çökelleri ve PınarbaĢı sıcak su kaynağı mevcuttur. Fayın arazide ölçülebilen uzunluğu 

yaklaĢık 12 km kadardır. Fay KD-GB gidiĢli ve KB yönünde 65°-75° arasında değiĢen 

eğime sahiptir.  

 

Sazak fayı 

Niyazlar köyü kuzeybatısından baĢlayıp Tefenni ilçe merkezinin kuzeyine kadar 

uzanan K-G gidiĢli ve D yönünde eğimli normal bir faydır (ġekil 4.12, EK-II). Sazak 

fayı Karamanlı havzasının açılmasını sağlayan kenar fayıdır. Fay yaklaĢık 17 km 

uzunluğa sahiptir.  

ġekil 4.21. (a) PınarbaĢı fayının PınarbaĢı köyü doğusundaki izi; temele ait TaĢkesiği (TrJt) 
ile Tefenni (NgQt) formasyonları arasında oluĢturduğu tektonik sınır (b), fay 
düzlemi ve kayma çiziklerinin yakın görüntüsü (c), PınarbaĢı fayının KarataĢ 
gölü doğusundaki izi ve (d) fayın Elmacık köyü kuzeyinde Burdur formasyonu 
içerisindeki izi. 
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Tefenni segmentinde bu ana faylar dıĢında geliĢmiĢ küçük ölçekli çok sayıda 

eğim atımlı normal faylar bulunmaktadır. Erikli ve Kayı köyü civarında KD-GB gidiĢli 

birbirine az çok paralel, yarı paralel olarak geliĢmiĢ faylar da gözlenmektedir.  

 

4.2.1.2. Gölhisar segmenti 

 

Burdur-Fethiye fay zonunun çalıĢma alanı içerisinde Gölhisar havzasının 

kuzeydoğu kenarını sınırlayan KB-GD gidiĢli Yuva ve Küçükalan fayları ile 

güneybatıda KB-GD gidiĢli Ören fayı (çalıĢma alanı dıĢında) arasında kalan kesimi 

Gölhisar segmenti olarak adlandırılmıĢtır (ġekil 4.11, 4.12). Çameli ve Gölhisar 

havzalarının geliĢiminde önemli rol oynamıĢ yapıların baĢında gelen faylar bu bölümde 

incelenecektir. Basamaklı bir geliĢim gösteren faylar iki katagoriye ayrılır: (1) sol yönlü 

yan atımlı normal faylar ve (2) normal faylar. 

 

4.2.1.2.1. Sol yönlü yan atımlı normal faylar 

 

Ġnceleme alanında Burdur-Fethiye fay zonunun Gölhisar segmentinde birbirine 

az çok paralel olarak geliĢmiĢ sol yönlü yan atımlı normal faylar mevcuttur. 

Makaslanmaya ve gerilmeye bağlı olarak oluĢan bu faylar arazide kilometrelerce 

izlenebilmektedir. Normal bileĢenli sol yanal doğrultu atımlı faylar Çameli ve Gölhisar 

havzalarının kenarlarında yer almaktadır. Segmentte bariz olarak izlenebilen bu faylar 

Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimleri ya temel birimlerle ya da güncel alüvyonlarla yan 

yana getirmektedir. Gölhisar segmentini oluĢturan fayların uzunlukları 5 km ile 35 km 

arasında değiĢmektedir. Bu faylar iyi geliĢmiĢ fay diklikleri, iyi korunmuĢ kayma 

düzlemleri ve kayma çizikleri sergilemektedir.  

 

Bıçakçı fayı 

Günümüz Çameli havzasının oluĢumunda büyük rol oynayan Bıçakçı fayı sol 

yanal normal faylardan biridir. Ġmamlar köyü kuzeydoğusundan baĢlayıp Bıçakçı köyü 

içerisinden geçerek köyün güneybatısına kadar uzanan bu fay, inceleme alanı içerisinde 

yaklaĢık 16 km uzunlukta, KD-GB gidiĢli ve GD’ya eğimlidir. Çameli ovasının dolgusu 

olan Tefenni formasyonu ve alüvyon ile Burdur formasyonu arasındaki sınırı oluĢturur 

ve Ġmamlar kuzeyinde Burdur formasyonu içinde devam eder (ġekil 4.22, ġekil 4.23).  
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ġekil 4.22. Günümüz Çameli havzasının açılmasını sağlayan Bıçakçı ve Kızılyaka faylarının 
arazideki izleri (Ngb: Burdur formasyonu, JKb: Bıçakçı formasyonu, NgQt: 
Tefenni formasyonu). 

 

 
ġekil 4.23. Ġmamlar kuzeyinde Bıçakçı fayının Burdur formasyonu içerisindeki izi   
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Kızılyaka fayı  

Çameli havzasının güneydoğusunda K25°-35°D gidiĢli ve 45°-65°KB yönünde 

eğimli sol yanal atımlı normal bir fay olan Kızılyaka fayı yer almaktadır (EK-II, ġekil 

4.22). Fay ismini içerisinden geçtiği Kızılyaka köyünden almıĢtır. Alçiçek (2001) 

tarafından Uzunoluk-Çameli fayı olarak adlandırılan fay, daha sonra Elitez (2010) 

tarafından Kızılyaka fayı olarak adlandırılmıĢtır. Bu fay Tefenni formasyonu ile Likya 

naplarına ait birimleri tektonik olarak karĢı karĢıya getirir. Yer yer de Burdur 

formasyonu içerisinde takip edilebilen fay yaklaĢık 23 km uzunluğa sahiptir. Fay 

Ġmamlar köyü kuzeyinde sol yönde bir sıçrama yaparak inceleme alanı dıĢında Çamköy 

güneybatısına kadar devam etmektedir. Fay burada temel ile Burdur formasyonu 

arasında sınır oluĢturmaktadır. Fayın geçtiği tüm alanlarda faya bağlı olarak geliĢmiĢ 

alüvyal yelpaze çökelleri yeralmaktadır. Kızılyaka köyü civarında yer yer fay breĢleri 

gözlenebilmektedir. 

 

Çameli fayı 

Ġnceleme alanında Çameli ilçe merkezinin batı kısmında temele ait Orhaniye 

formasyonu kireçtaĢları ile Burdur formasyonu arasında yer yer ise Burdur formasyonu 

içerisinde devam eden sol yanal bileĢeni olan normal bir faydır. Fay Çameli batısında ve 

Belevi batısında fay dikliği oluĢturmaktadır. Fay KD-GB gidiĢli olup GD yönünde 65°-

75° eğim açısına sahiptir. Ġnceleme alanı içerisinde fay yaklaĢık 20 km 

izlenebilmektedir (EK-II) . 

 

Kalınkoz fayı  

Kalınkoz fayı, çalıĢma alanının batı kesiminde Yaylapınar doğusundan baĢlayıp 

inceleme alanı dıĢında Gökçeyaka köyüne kadar uzanan yaklaĢık 15 km uzunluğunda 

sol yanal normal bir faydır (ġekil 4.24, EK-II). Fay ismini Kalınkoz köyünden almıĢtır. 

Fay ilk olarak Alçiçek (2001) tarafından Sarıkavak-KumafĢarı fayı olarak 

adlandırılmıĢtır. Daha sonra Elitez (2010) faya Kalınkoz adını vermiĢtir. Fay temele ait 

Orhaniye formasyonu ile Burdur formasyonu arasında tektonik dokanak oluĢturur ve 

KD-GB gidiĢli ve KB yönünde eğimlidir (EK-II ). Fayın güneybatı devamını Burdur 

formasyonu içerisinde azda olsa izlemek mümkündür (EK-II). Kalınkoz köyü 

doğusunda fay düzlemi izlenmektedir. Çamardı Tepe güneybatısında temele ait Bıçakçı 

formasyonu ile tektonik dokanak oluĢturarak güneybatıya doğru devam etmektedir (EK-

II). 
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ġekil 4.24. (a) Yaylapınar doğusunda Kalınkoz fayının Google Earth haritadaki izi (b) Kalınkoz 
fayının arazideki izi, (c) fay düzleminin ve çiziklerinin ayrıntılı görüntüsü ve (d) sapma 
açısı (JKo: Orhaniye formasyonu, Ngb: Burdur formasyonu). 
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Kibyra fayı 

Çamköy kuzeydoğusundan baĢlayıp Kibyra antik kenti doğusundan geçerek 

inceleme alanı dıĢında Ġbecik köyü güneydoğusuna kadar uzanan sol oblik normal 

faylardan biridir (ġekil 4.25). Fayın geçtiği hat boyunca dereler sola doğru bükülmüĢ 

tepeler fayın doğrultusuna paralel Ģekilde uzanmaktadır. Dalaman çayı sol yönde 

bükülmüĢ ve fay hattının geçtiği bölgenin üst kısmında çay kavisli alt kısmında ise, düz 

bir gidiĢ sunmaktadır. Kibyra antik kentinde fay stadyumun güneydoğusundan 

geçmektedir ve stadyumunda tribünler deprem nedeniyle yıkılmıĢtır (ġekil 4.25e). 

Çamköy doğusunda fay düĢük bir eğim atım gösterirken Ġbecik köyü doğusunda 

(çalıĢma alanı dıĢında) eğim atım miktarı artmaktadır. Fayın Dalaman çayı vadi 

tabanında oluĢturduğu doğrultu atımı yaklaĢık 120 metredir. Ġnceleme alanında fay 

yaklaĢık 40 km bir uzunluğa sahiptir (EK-II). 

 

Gökçeler fayı  

Karadağ doğusundan baĢlayıp, güneybatıya doğru inceleme alanı dıĢında Sofular 

köyüne kadar uzanan, Likya naplarına ait Orhaniye formasyonu ile Neojen havza çökeli 

olan Burdur formasyonu arasında tektonik dokanak oluĢturan, sol yanal bileĢenli normal 

bir faydır (EK-II). Fay genel olarak KD-GB gidiĢli ve GD yönünde eğimlidir. Ġnceleme 

alanında fay Neojen birimlerin çökelimi sırasında fayı aĢması sonucunda yer yer örtülü 

olarak yaklaĢık 12 km bir uzunluğa sahiptir. Burdur formasyonu içerisinde Gökçeler 

fayının gidiĢine az çok paralel uzanan aynı yönde eğimli belli bir uzunlukta izlenebilen 

sintetik normal faylar da geliĢmiĢtir (EK-II). 

 

Kızılca fayı 

Gölhisar havzasının kuzeybatı kesimini sınırlandıran fay, Kibyra antik kentinin 

batısında Kızılca Tepe kuzeydoğusundan baĢlayıp Kalkançam Tepe güneybatısına kadar 

uzanan temele ait Orhaniye formasyonu içerisinde ve Burdur formasyonu ile temel 

arasında tektonik dokanak oluĢturan sol yanal normal bir faydır (EK-I). Fayın temel ile 

Burdur formasyonu arasındaki sınırı topografik olarak rahatlıkla gözlebilmektedir. Fay 

düzleminde ard arda geliĢmiĢ normal fay, doğrultu atım bileĢenin küçük olduğu sol 

yönlü yan atımlı normal fay ve doğrultu atım bileĢenin büyük olduğu sol yönlü yan 

atımlı normal faya iliĢkin üzerlemeli kayma çizikleri izlenebilmektedir. Gölhisar 

havzasının batı kenarını sınırlayan kenar faylarından biri olan Kızılca fayı, yaklaĢık 6 

km uzunluğa sahip KD-GB gidiĢli ve GD yönünde eğim göstermektedir (EK-II).  
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ġekil 4.25.  (a) Kibyra fayının Ġbecik köyü doğusundaki Orhaniye formasyonu (JKo) ile Tefenni 

formasyonu (NgQt) arasındaki sınırı (b) fay düzleminin ve kayma çiziklerinin görüntüsü, 
(c), Kibyra fayının Çamköy güneydoğusunda yol yarmasındaki izi (d) fay düzleminin ve 
kayma çiziklerinin görüntüsü, (e) Kibyra fayının ismini aldığı Kibyra antik kenti 
içerisindeki izi ve stadyum tribünlerindeki yıkılmalar, (f) fayın Yapraklı baraj bent yeri 
yakınlarındaki izi. 
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4.2.1.2.2. Normal faylar 

 

Gölhisar segmentinde sol yönlü yan atımlı normal faylara eĢlik eden aynı 

doğrultuda normal faylar da bulunmaktadır. Bu faylar KB-GD yönlü gerilmelere bağlı 

olarak geliĢmiĢtir. 

 

Dirmil fayı 

 Dirmil (Altınyayla) ilçe merkezinden baĢlayıp Çaldağı güneybatısında sol yönde 

bir sıçrama yaparak Kargalı köyü doğusuna kadar izlenebilen fay, burada alüvyon 

tarafından örtülmektedir (EK-II, ġekil 4.26). Fay yer yer Gölhisar gölü kuzeydoğusunda 

temel birimler ile alüvyon arasında tektonik dokanak oluĢturmaktadır (EK-II). Fay KD-

GB gidiĢli ve KB yönünde düĢük açılı eğim atımlı normal bir fay karakteri 

göstermektedir. Fay morfolojik olarak tespit edilmiĢtir. KuĢdili köyü güneyinde taĢocağı 

yarmasında temel ile Tefenni formasyonu sınırında fayın düzlemi görülmektedir (ġekil 

4.26). 

 

Çavdır fayı  

Ġnceleme alanının orta kısmında BaĢpınar köyü doğusundan baĢlayıp sağ yönde 

bir sıçrama yaparak Karamusa köyü güneyinden Çavdır ilçe merkezinin güneybatısına 

kadar uzanan normal bir faydır (EK-II). Karamusa köyü güneyinde, Çavdır kuzeyinde 

ve BaĢpınar köyü güneyinde fay diklikleri bariz olarak görülebilmektedir. Çavdır 

civarında yer yer alüvyal yelpaze çökelleri fayı aĢarak örtmüĢtür. Fayın güneybatı ucu 

temel birimler içerisinde sonlanmaktadır.  

 

Çiğdemli fayı 

ÇalıĢma alanının batısındaki en önemli yükselimlerden olan Çaldağ 

yükseliminin batı kenarını sınırlayan Çiğdemli fayı, Çiğdemli ile YeĢildere arasında 

yüzeylemektedir (EK-II). Fay ilk olarak Elitez (2010) tarafından adlandırılmıĢtır. Temel 

ile Burdur formasyonu arasında tektonik dokanak oluĢturan ve morfolojik olarak tespit 

edilmiĢ bu fay yaklaĢık 14 km uzunluğunda K-G doğrultulu ve dike yakın bir eğime 

sahiptir (ġekil 4.27). Fay düzlemi boyunca bazı yerlerde faydan kaynaklanan alüvyal 

yelpaze çökelleri birikmiĢ ve Burdur formasyouna ait birimlerin tabakaları dike yakın 

eğimler kazanmıĢlardır.   
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ġekil 4.26. (a) KuĢdili köyü çevresinde Dirmil fayını ve formasyon sınırlarını gösteren uydu 
görüntüsü   (b) KuĢdili köyü güneydoğusunda Dirmil fayının izi ve (c) Dirmil fayının 
temel içerisinde ve temel ile Tefenni formasyonu sınırında geliĢen faylarının ayrıntılı 
görüntüsü (JKo: Orhaniye formasyonu, NgQt: Tefenni formasyonu).  
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ġekil 4.27. (a) Çiğdemli fayının ve Gölhisar fayının Google Earth uydu görüntüsü ve (b) 

Çiğdemli köyünün güneydoğunda Çiğdemli fayının arazideki izi.   
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Yapraklı fayı  

Asmalı köyü güneyinden baĢlayarak Yapraklı barajı güney sınırı boyunca devam 

eden, morfolojik olarak tespit edilmiĢ normal bir faydır. Temel ile Burdur formasyonu 

arasında tektonik dokanaklı olarak baĢlar ve Yapraklı Barajı güneybatısında Neojen 

birimler içerisinde devam eder. Fay KD-GB gidiĢli ve KB yönünde eğimlidir. Ġnceleme 

alanında yaklaĢık 10 km takip edilebilmektedir (EK-II). 

 

Gölhisar fayı 

  Gölhisar havzasının batı kesimini sınırlandıran fay, Gölhisar ilçe merkezinin 

güneybatısından baĢlayıp yer yer örtülü olarak Yusufça kasabasının güneybatısına kadar 

devam eden normal bir faydır (EK-II) . Fay temele ait birimler ile Gölhisar formasyonu 

arasında tektonik bir sınır oluĢturmuĢtur (ġekil 4.27, EK-II). 12 km uzunluğa sahip olan 

Gölhisar fayı KD-GB gidiĢli ve GD yönünde eğim gösterir (EK-II).  

 

4.2.1.3. Segmentleri ayıran KB-GD gidiĢli normal faylar 

 

Burdur-Fethiye fay zonunun Tefenni segmentini Gölhisar segmentinden ayıran 

KB-GD gidiĢli faylardır. Bu faylar doğrultuları yaklaĢık K45°-65°B olan GB’ya eğimli 

Yuva fayı ile Küçükalan fayıdır. 

 

Küçükalan fayı  

Çamköy kuzeyinden baĢlayarak Büyükalan köyü batısına kadar devam eden 

genel olarak KB-GD doğrultulu ve GB eğimli morfolojik olarak tespit edilmiĢ bir faydır 

(EK-II). Temel ile Neojen birimler arasında tektonik sınır oluĢturmaktadır. Fay ismini 

fayın hemen batısında yer alan Küçükalan köyünden almıĢtır. Küçükalan fayı ve 

devamındaki Yuva fayı, Tefenni segmenti ile Gölhisar segmentini birbirinden 

ayırmaktadır (ġekil 4.12, EK-II). Küçükalan fayı Yuva fayının devamıdır. Tefenni fayı 

bu iki fayı sol yönde öteleyerek birbirinden ayırmıĢtır. 

 

Yuva fayı 

Beyköy doğusundan baĢlayıp BaĢpınar köyüne kadar uzanan KB-GD gidiĢli ve 

GB yönünde eğimli normal bir faydır. Fay temel ile Tefenni formasyonu arasında 

tektonik bir dokanak oluĢturmaktadır (ġekil 4.28a). Yuva köyünün kuzeyinde melanj 

içerisinde yer alan kireçtaĢı ile Tefenni formasyonu arasında geliĢmiĢ olan fay düzlemi 
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net olarak izlenebilmektedir (ġekil 4.28b). Fay inceleme alanı içerisinde 10 km 

uzunluğa sahiptir. Fay aynı zamanda Yuva köyü güneydoğusunda Gölhisar segmenti ile 

Tefenni segmentini birbirinden ayırmaktadır (EK-II).   

 

 

4.2.1.4. Küçük Ölçekli Faylar 

 

Ġnceleme alanında harita ölçeğinde daha önce tanımlanan fayların yanı sıra 

Neojen-Kuvaterner birimleri içerisinde geliĢmiĢ çok sayıda küçük ölçekli faylar 

bulunmaktadır. Bu faylara iliĢkin tüm özellikler arazide ölçülmüĢ, deformasyon 

tarihçeleri kinematik analiz bölümünde değerlendirilmiĢtir. Neojen-Kuvaterner yaĢlı 

birimler içerisinde geliĢen faylar genellikle ana faylara paralel olarak geliĢen KD-GB 

doğrultulu sol yanal oblik normal faylar ve normal faylardır. Bunların yanısıra bu 

faylara antitetik olarak geliĢmiĢ sol yanal oblik normal faylar ve normal faylarda 

gözlenmektedir. Bu birimler içerisinde daha az oranda K-G, D-B ve KB-GD doğrultulu 

normal faylar da geliĢmiĢtir. Ayrıca Gölhisar ve Burdur formasyoları içerisinde az da 

olsa eğim atımlı ters faylara rastlanır (ġekil 4.29-4.33).  

ġekil 4.28. (a) Beyköy güneydoğusunda Yuva fayının gidiĢi ve (b) Yuva fayında kayma düzleminin 
yakından görünümü (TrJt: TaĢkesiği formasyonu, NgQt: Tefenni formasyonu) 
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ġekil 4.29. (a) Yuvalak köyü güneydoğusunda bir kumocağı yarmasında Tefenni formasyonu 
içerisindeki KD-GB gidiĢli sol yönlü faylar, KD-GB ve D-B gidiĢli normal fayların 
görüntüsü, (b) Kayı köyünde KD-GB gidiĢli sol yanal faylar, (c) birbirine parelel 
Ģekilde uzanan sol yanal fayların yakın plan görüntüsü ve (d) sol yanal fay 
düzleminin ve kayma çiziklerinin yakın plan görüntüsü.  
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ġekil 4.30. (a) Gölhisar formasyonu içerisinde geliĢen normal fay, (b) eğim atımlı ters faylar, (c) 
listrik fay ve küçük ölçekli kıvrım ve (d) basamak fayların görüntüsü.  

 
 

ġekil 4.31. (a) Gölhisar formasyonu içerisinde geliĢen sol yanal normal faylar, (b) sağ yanal normal 
fay, (c) sol yanal normal fay düzlemi ve kayma çizikleri ve  (d) küçük ölçekte geliĢmiĢ 
makaslanma zonu. 
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ġekil 4.32. (a) Burdur formasyonu içerisinde geliĢen birbirine parelel uzanan normal fayların 
oluĢturduğu basamak yapısı, (b) değiĢik yönlerde geliĢmiĢ kesiĢen faylar, (c) eğim atımlı 
ters fay ve (d) eğim atımlı ters fay ve normal fay. 

 

ġekil 4.33. (a) Burdur formasyonu içerisinde geliĢen sol yanal normal fay, (b) sağ yanal normal fay, 
(c) sol yanal normal fay düzlemi ve (d) sol yönlü fay. 
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4.2.2. Kıvrımlar 

 

Neojen yaĢlı formasyonlarda geliĢen önemli yapılardan birisi de kıvrımlardır. 

Ġnceleme alanında kıvrımlar birbirine paralel-yarı paralel eksenli bir seri antiklinal ve 

senklinalden oluĢmaktadır (EK-II). Kıvrım eksenleri genel olarak KD-GB yönelimli 

olup, ana fay zonuna paralel konumdadırlar. 

Neojen birimlerde görülen kıvrımların detaylı olarak tanımlanabilmesi amacıyla 

Gölhisar ve Burdur formasyonunda elde edilen tabaka konumları kullanılarak çalıĢma 

alanının tamamı için nokta ve kontur diyagramları hazırlanarak değerlendirilmiĢtir. 

Ayrıca, inceleme alanı içerisindeki havzalarda Neojen birimler içerisinde ölçtüğümüz 

tabaka konumlarından ayrı ayrı nokta ve kontur diyagramları hazırlanarak analizler 

yapılmıĢtır. 

ÇalıĢma alanı içerisinde Gölhisar ve Burdur formasyonlarından ölçülen tabaka 

konumları kullanılarak elde edilen tektonik eksen konumu K13°D, 1°GB olarak 

belirlenmiĢtir (ġekil 4.34). Tefenni havzasında Gölhisar ve Burdur formasyonlarından 

ölçülen tabaka konumları kullanılarak elde edilen nokta ve kontur diyagramlarına göre 

tektonik eksen konumu K12°D, 5°GB olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.35). Gölhisar 

havzasında Gölhisar ve Burdur formasyonlarından ölçülen tabaka konumları 

kullanılarak elde edilen nokta kontur diyagramlarına göre tektonik eksen konumu 

K11°D, 2°KD olarak (ġekil 4.36) ve Çameli havzasında Gölhisar ve Burdur 

formasyonlarından ölçülen tabaka konumları kullanılarak elde edilen nokta ve kontur 

diyagramlarına göre tektonik eksen konumu ise K21°D, 1KD olarak tespit edilmiĢtir 

(ġekil 4.37). 

Tefenni formasyonunda birimin litolojik özellikleri nedeniyle tabaka ölçümü 

almak güçtür. Formasyon içerisinde çakıltaĢlarının yer aldığı kısımlarda tabaka 

konumları az da olsa yer yer ölçülebilmiĢtir. Genel olarak tabakalar Gölhisar ve Burdur 

formasyonlarında olduğu gibi, KD-GB doğrultuludur. Genellikle düĢük eğimli olan 

Tefenni formasyonu tabakaları aktif fayların olduğu kesimlerde faya doğru eğim 

kazanmıĢlardır. Ġnceleme alanının tamamında Tefenni formasyonunda ölçülen tabakalar 

kullanılarak elde edilen tektonik eksen konumu K6°D, 1°KD olarak tespit edilmiĢtir 

(ġekil 4.38).  
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ġekil 4.34: Ġnceleme alanında Gölhisar ve Burdur formasyonlarına il iĢkin tabaka ölçümlerinden elde 

edilen (a) nokta ve (b) kontur diyagramları (n=926). 
 

 

 

 

 

ġekil 4.35: Tefenni havzasında Gölhisar ve Burdur formasyonlarına iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde 
edilen (a) nokta ve (b) kontur diyagramları (n=245). 
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ġekil 4.36: Gölhisar havzasında Gölhisar ve Burdur formasyonlarına il iĢkin tabaka ölçümlerinden elde 
edilen (a) nokta ve (b) kontur diyagramları (n=412). 

 

 

 

 

 
ġekil 4.37: Çameli havzasında Gölhisar ve Burdur formasyonlarına iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde 

edilen (a) nokta ve (b) kontur diyagramları (n=269). 
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ġekil 4.38: Ġnceleme alanının tamamında Tefenni formasyonuna iliĢkin tabaka ölçümlerinden elde 

edilen (a) nokta ve (b)kontur diyagramları (n=37). 
 
 

 

Yapılan tüm bu analitik değerlendirmelere göre, Tefenni, Gölhisar ve Çameli 

havzalarında elde edilen tektonik eksen konumlarının birbirine az çok uyumlu olduğu 

tespit edilmiĢtir. Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimlerdeki tabaka düzlemlerinin doku 

diyagramları tektonik eksenlerin KD-GB gidiĢli, yatay eksenli olduğunu 

göstermektedir. 

ÇalıĢma alanında gözlemlenen küçük ölçekteki kıvrımlar nokta ve kontur 

diyagramlarından elde edilen kıvrımlara uyum göstermektedir. ÇalıĢma alanında 

mezoskopik kıvrımlar genellikle doğrultu atımlı faylara yakın kesimlerde 

gözlemlenmiĢtir. Burdur formasyonu içinde bulunan bazı kıvrımlar slump niteliğinde 

olup çökelme esnasındaki kaymalarla oluĢmuĢtur (ġekil 4.39). Burdur formasyonu 

içerisinde yer yer sinsedimanter kıvrımlara ve faylara rastlanılmıĢtır (ġekil 4.40). 

Gölhisar ve Burdur formasyonu içerisinde mezoskopik ölçekte geliĢmiĢ silindirik 

kıvrımlar arazi içerisinde sıkça gözlenebilmektedir. Çiğdemli fayı yakınlarında olduğu 

gibi bazı alanlarda özellikle büyük ölçekli faylara yakın kısımlarda dike yakın tabakalar 

da gözlenebilmektedir. 
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ġekil 4.39: Kayı köyü güneyinde bir yarmada Burdur formasyonu içinde gözlenen slump 
kıvrımları gösterir fotoğraf (kuzeybatıdan güneydoğuya bakıĢ). 

 
 

ġekil 4.40: Akçaören köyü batısında bir yarmada gözlenen küçük ölçekli fay ve 
sinsedimanter kıvrımları gösterir fotoğraf (kuzeybatıdan güneydoğuya 
bakıĢ). 
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4.3. Kinematik Analizler  

 

Bu bölümde, inceleme alanının morfolojik yapısının Ģekillenmesinde etkili olan 

Burdur-Fethiye Fay Zonu’nun bölgede yüzeyleyen kayaçlar özellikle Neojen-

Kuvaterner yaĢlı çökeller içerisinde geliĢmiĢ faylardan ölçülen kinematik veriler 

değerlendirilecektir. Bu veriler, fay zonunun inceleme alanı içerisindeki gerilme 

dağılımını belirlemeye yönelik olarak analiz edilmiĢtir.  

 

4.3.1. Arazi çalıĢmaları  

 

Önceki çalıĢmalarda Burdur-Fethiye Fay Zonu’nun önemli bir parçası olan 

Tefenni segmentine ait herhangi bir fay verisi bulunmamaktadır. Bu segmentteki 

yorumlar, zonun diğer segmentlerinden elde edilen verilerle yapılmıĢtır. Bu 

yorumlardaki eksiklikleri gidermek amacıyla, Tefenni segmenti üzerinde 19 adet 

istasyonda ve Gölhisar segmenti üzerinde 21 istasyonda fay düzlemleri tespit edilmiĢ ve 

kinematik analizler için toplam 330 adet fay düzlemi, fay çiziği ve sapma açısı 

ölçülmüĢtür (ġekil 4.12, Tablo 1).  

Her ölçüm noktasından alınan veriler kendi içinde değerlendirilmiĢ, veriler ve 

elde edilen asal gerilme eksenleri her nokta için ayrı ayrı alt yarı küre eĢ-alan 

projeksiyon ağlarında gösterilmiĢtir. Gölhisar ve Tefenni segmenti üzerinde tespit 

edilen fay düzlemlerinin konumu, kayma çizikleri ölçümü yapılmıĢ ve elde edilen fay 

verileri Faultkin 5.2 (Marrett ve Allmendinger, 1990; Allmendinger ve diğ., 2012) 

programı kullanılarak değerlendirilmiĢtir. Ayrıca, Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimler 

içerisinde belli bir uzunlukta takip edilebilen küçük ölçekli fayların kinematik analizi 

yapılmıĢ ve asal gerilme eksenleri saptanmıĢtır. 

Ġnceleme alanında Tefenni ve Gölhisar segmentlerinde kenar faylarından elde 

ettiğimiz fay verilerinin tümü kullanılarak değerlendirme yapılmıĢtır. Ġnceleme alanında 

Tefenni segmenti üzerinde büyük ölçekte geliĢen kenar faylarının kinematik analizine 

göre asal gerilme eksenleri σ1=175°/85°, σ2=14°/7°, σ3=284°/3°, Φ:0,70 (ġekil 4.41a) ve 

Gölhisar segmentine ait fayların asal gerilme eksenleri de σ1=190°/85°, σ2=4°/5°, 

σ3=94°/1°, Φ:0,71 olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.42a). Tefenni segmentinde Neojen 

birimler içerisinde geliĢen büyük ölçekli fayların asal gerilme eksenleri σ1=164°/16°, 

σ2=348°/62°, σ3=255°/3°, Φ:0,62 olarak (ġekil 4.41b) ve Gölhisar segmentinde ise 

σ1=160°/29°, σ2=343°/60°, σ3=251/2, Φ:0,58 olarak belirlenmiĢtir (ġekil 4.42b). 
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ġekil 4.41: (a) Tefenni segmenti üzerinde büyük ölçekli kenar fayları, (b) Neojen birimler 

içerisinde geliĢen büyük ölçekli sol yön bileĢenli normal faylar, (c) Gölhisar 
formasyonunda normal ve (d) oblik faylar, Burdur formasyonu içerisindeki (e) 
normal ve (f) oblik faylar ve Tefenni formasyonu içerisindeki (g) normal ve (h) 
oblik fayların kinematik analizleri (sırasıyla σ1, σ2, σ3 en büyük, ortaç ve en küçük 
asal gerilme eksenleri). 
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 ġekil 4.42: (a) Gölhisar segmenti üzerinde büyük ölçekli kenar fayları (b) Neojen birimler 

içerisinde geliĢen büyük ölçekli sol yön bileĢenli normal faylar, (c) Gölhisar 
formasyonunda normal ve (d) oblik faylar, Burdur formasyonu içerisindeki (e) 
normal ve (f) oblik faylar ve Tefenni formasyonu içerisindeki (g) normal ve (h) 
oblik fayların kinematik analizleri (sırasıyla σ1, σ2, σ3 en büyük, ortaç ve en küçük 
asal gerilme eksenleri). 
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Burdur-Fethiye Fay zonundaki fayların zaman içerisindeki gerilme yönlerindeki 

değiĢimleri belirleyebilmek amacıyla Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimler içerisinde 

geliĢen faylardan yararlanılmıĢtır. Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimler içerisindeki normal 

ve yan atımlı normal faylar ayırt edilmiĢ Tefenni ve Gölhisar segmenti için ayrı ayrı 

diyagramlar yapılarak değerlendirilmiĢtir. 

Tefenni segmenti üzerinde Orta-Geç Miyosen yaĢlı Gölhisar formasyonu 

içerisindeki normal faylarda asal gerilme eksenleri σ1=294°/84°, σ2=31°/1°, σ3=121°/6° 

ve oblik faylarda asal gerilme eksenleri σ1=230°/76°, σ2=24°/13°, σ3=116°/6° olarak 

belirlenmiĢtir (ġekil 41c, d). Gölhisar segmentinde aynı formasyon içerisindeki normal 

faylarda asal gerilme eksenleri σ1=284°/85°, σ2=38°/2°, σ3=128°/4°, oblik faylarda ise 

asal gerilme eksenleri σ1=159°/81°, σ2=24°/6°, σ3=293°/6° olarak belirlenmiĢtir (ġekil 

42c, d).  

 Tefenni segmenti üzerinde Geç Miyosen-Erken Pliyosen yaĢlı Burdur 

formasyonu içerisindeki normal faylarda asal gerilme eksenleri σ1=249°/82°, σ2=20°/5°, 

σ3=114°/6° ve oblik faylarda asal gerilme eksenleri σ1=211°/74°, σ2=355°/17°, 

σ3=86°/10° olarak belirlenmiĢtir (ġekil 41e, f). Gölhisar segmentinde aynı formasyon 

içerisindeki normal faylarda asal gerilme eksenleri σ1=261°/82°, σ2=21°/4°, σ3=111°/6°, 

oblik faylarda ise, asal gerilme eksenleri σ1=243°/66°, σ2=354°/9°, σ3=88°/23° olarak 

belirlenmiĢtir (ġekil 42e, f). 

 Tefenni segmenti üzerinde Geç Pliyosen-Erken Pleistosen yaĢlı Tefenni 

formasyonu içerisindeki normal faylarda asal gerilme eksenleri σ1=46°/68°, σ2=137°/0°, 

σ3=227°/21° ve oblik faylarda asal gerilme eksenleri σ1=73°/68°, σ2=303°/12°, 

σ3=208°/16° olarak belirlenmiĢtir (ġekil 41g, h). Gölhisar segmentinde aynı formasyon 

içerisindeki normal faylarda asal gerilme eksenleri σ1=44°/67°, σ2=131°/2°, 

σ3=224°/22°, oblik faylarda ise asal gerilme eksenleri σ1=91°/62°, σ2=306°/23°, 

σ3=210°/13° olarak belirlenmiĢtir (ġekil 42g, h).  

 Büyük ölçekteki kenar faylarının kinematik analizine göre havzanın açılmaya 

baĢladığı ilk evrede (Orta-Geç Miyosen) eğim atım bileĢeninin büyük olduğu sol yönlü 

normal faylar ve normal faylar oluĢmuĢtur. Bu nedenle kinematik analiz sonuçlarına 

göre KB-GD yönlerinde bir gerilmenin olduğu görülmektedir. Gölhisar, Burdur ve 

Tefenni formasyonları içerisinde kenar faylarına paralel olarak geliĢen büyük ölçekli 

fayların kinematik analizine göre ise, KD-GB yönlü bir gerilmenin olduğu tespit 

edilmiĢtir. Gerilme eksenleri arasındaki bu fark zaman içerisinde bölgedeki saatin tersi 

yönündeki rotasyon ve makaslama etkisinin artıĢıyla açıklanabilir. Neojen-Kuvaterner 
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yaĢlı birimler içerisinde belli bir sistematiğe göre geliĢmiĢ küçük ölçekli faylar da tespit 

edilmiĢtir. Küçük ölçekli fay takımlarında birden çok fay takımı olması nedeniyle asal 

gerilme değerleri değiĢim gösterebilmektedir. Gölhisar, Burdur ve Tefenni 

formasyonlarında tespit edilebilen fay takımları formasyon mertebesinde normal faylar 

ve oblik faylar Ģeklinde ayırt edilip kinematik analiz yapılarak değerlendirilmiĢtir. 

Gölhisar formasyonundaki fayların kinematik analiz sonucu makaslanma etkisinin az 

olduğu KB-GD yönlerinde bir gerilmenin etkili olduğu tektonik bir ortamı 

göstermektedir. KB-GD yönünde gerilme daha büyük olduğundan asal gerilme 

eksenleri grabenleĢmeyi gösteriyor Ģeklinde yorumlanabilmektedir. Burdur 

formasyonunda tektonik rejim Gölhisar formasyonuna göre biraz daha farklıdır. Sol 

yönlü yan atımlı normal ve normal faylarda yapılan kinematik analizler Geç Miyosen-

Erken Pliyosen zaman aralığında makaslanmaya bağlı olarak gerilmenin KB-GD 

yönünden D-B yönüne doğru değiĢtiğini göstermektedir. Tefenni formasyonunda 

ölçtüğümüz fayların kinematik analizine baktığımız zaman Geç Pliyosen-Erken 

Pleistosen zaman aralığında devam eden makaslanma ve saatin tersi yöndeki rotasyona 

bağlı olarak KD-GB yönünde bir gerilmenin olduğu açıkça görülmektedir.  

Schreurs ve Colletta (1998, 2003) yaptıkları deneysel çalıĢmalarda sağ yanal 

makaslanma ve gerilme etkisindeki bir sistemde yanal atımlı faylara paralel doğrultuda 

normal faylar oluĢtuğunu göstermiĢlerdir. Normal fayların eğimlerini ortalama 60-70 

derece olarak belirlemiĢler ve dik yanal atımlı fayların deformasyon arttıkça oblik 

karakter kazandığını gözlemlemiĢlerdir. Bunun yanı sıra yer yer faylanma sonucunda 

küçük transtansiyonel havzalar oluĢabileceğini belirtmiĢlerdir. Yazarların oluĢturduğu 

transtansiyonal modeli Elitez ve Yaltırak (2014) sol yanal bir sisteme uyarlamıĢlar ve 

sol yanal normal faylar ile havza benzeri yapıların Fethiye-Burdur Fay Zonu ve 

havzaların geliĢimini destekler nitelikte olduğunu tespit etmiĢlerdir. 
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5. YAPISAL EVRĠM 

 

AraĢtırma alanında, otokton, allokton ve neootokton konumlu birbirinden 

oldukça farklı ortam koĢullarında geliĢmiĢ kaya birimleri bulunmaktadır. Bu nedenle 

kaya birimlerinin birbirinden farklı jeodinamik ve evrim izleri taĢıması beklenir. Bu 

çalıĢmada elde edilen veriler ve önceki çalıĢmacıların ortaya koyduğu bilgiler ıĢığı 

altında araĢtırma sahasının yapısal evrimi Ģu Ģekilde açıklanabilir;  

Alp-Himalaya orojenik kuĢağı üzerinde yer alan Türkiye Paleo-Tetis ve Neotetis 

süturları ile çevrelenen küçük ve büyük kıtasal bloklardan oluĢur. Levha tektoniğine 

göre; Toros-Anadolu levhası, Triyas sonunda Afrika levhasından kopmuĢ ve Tetis 

denizi içerisinde kalmıĢtır. Triyas’tan Miyosen sonlarına kadar hareket ederek bugünkü 

konumunu almıĢtır. Batı Toroslar’dan kopan bu levha Beydağları karbonat platformunu 

(Beydağları otoktonu) oluĢturmuĢtur (ġengör ve Yılmaz, 1981; Robertson, 1993). 

Neotetis okyanusu Mesozoyik baĢlarında Gondwana’nın kuzeyinin riftleĢmesiyle 

açılmıĢ ve bu okyanusun kolları geç Kretase’de yakınsamaya baĢlamıĢtır. Pontit yayı ile 

Anadolu-Torid platformu arasındaki kuzey kolun kapanması Orta Eosen’e kadar 

sürmüĢtür (Platzman ve diğ. 1994). Kuzeydeki bu denizin kapanmasının ardından 

ofiyolitik melanjdan oluĢan Likya napları güneye ilerleyerek Menderes Masifi’ni 

üzerlemeye baĢlamıĢtır (ġengör ve diğ. 1984). Torid-Anatolid platformu Triyas 

baĢlarında Afrika levhasından kopmuĢ Menderes Masifi kuzeyinde ve Beydağları 

otoktonu ve Anamas otoktonu arasında Neotetis’in kolları açılmıĢtır. Yine aynı 

zamanda platform üzerinde Menderes Masifi ile Beydağları otoktonu arasında blok 

faylanmayla Toros içi teknesi (Batı Toros Teknesi) açılmıĢtır (Ersoy, 1990). 

Menderes Masifi ile Beydağları otoktonu arasında Mesozoik-Senozoik zaman 

aralığında yer alan Toros içi tekne, Batı Toros teknesi (Ersoy, 1990) olarak bilinir (ġekil 

5.1). Bu tekne, Poisson ve Sarp (1977) tarafından adlandırılan Kızılca veya Kızılcaçorak 

teknesiyle aynıdır. Teknenin oluĢum yaĢı doğudan batıya gençleĢir (Doğuda Liyas 

baĢıyken batıda Geç Liyas’tır). Tekne, Triyas baĢlarında blok faylanmayla oluĢmuĢ, 

Miyosen (Langiyen)’e kadar açık kalmıĢtır. Bu zaman süresince teknenin farklı 

kısımlarında farklı özellikte tamamen denizel karakterli çökeller birikmiĢtir. Doğuda 

Geç Triyas sonuna, batıda ise Geç Liyas’a kadar megalodontlu, algli, mercanlı, oolitik 

yapılı dolomit, dolomitik kireçtaĢı ve kristalize kireçtaĢları gibi sığ denizi gösteren 

litolojiler egemendir. Teknenin oluĢmaya baĢladığı Geç Triyas’tan itibaren ortam 

derinleĢmeye (pelajik ve hemipelajiklerin varlığı) baĢlamıĢtır. Her ne kadar Batı Toros 
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teknesinde derinleĢme Geç Liyas’la baĢlamıĢ ise de bazı yerler sığlığını Erken 

Kretase’ye kadar korumuĢlardır. Bu sığlık ancak tekne içindeki yükselim alanları ile 

açıklanabilmektedir (Ersoy, 1990).  

 

ġekil 5.1:Batı Türkiye’nin Paleocoğrafik KuĢakları ve Batı Toros Teknesinin oluĢum evrelerini 
gösterir kesitleri, A-Kuzeyden güneye Ġzmir-Ankara Zonu (IAZ), Menders Masifi (MM) ve 
onu saran Menderes Örtü KuĢağı (CMZ), Batı Toros Teknesi (BTT), Batı Toros Platformu 
(BTP), Beydağları Otokton Zonu (BOZ), Antalya Napları Zonu (ANZ), B-Beydağları ile 
Menderes Masıfi arasında, henüz Batı Toros Teknesi neritiklerinin çökelimi (Geç Triyas-
Liyas), C-Geç Liyas’tan itibaren Batı Toros Teknesi oluĢumuna bağlı olarak çökelen yarı 
pelajik ve pelajikler (Poisson ve Sarp, 1977; Ersoy, 1990). 

 

Stratigrafi bölümünde Likya naplarını ara zon, ofiyolit altı naplar, ofiyolit napı 

ve ofiyolit üstü naplar olarak gruplamıĢtık. Bu gruplar birbirinden farklı stratigrafik ve 

yapısal özellikler sunan pek çok yapısal birimlerden oluĢur. Mesozoyik boyunca bu 

grupların bir kısmı derin deniz, bir kısmı sığ deniz, bir kısmı ise sığ deniz-derin deniz 

geçiĢ ortamında geliĢmiĢtir (ġekil 5.2). Tüm yapısal birimlerde yer yer iyi geliĢmiĢ, yer 

yer ise iyi geliĢmemiĢ Geç Liyas (Toarsiyen) yaĢlı ammonitico-rosso fasiyesi ve bu 

fasiyesle birlikte çoğunda belirgin bir derinleĢme izleri görülür. Bu olgu, bu yapısal 

birimlerin, Geç Liyas’ta kırılmalara sahne olan aynı denizin değiĢik yerlerinde 

oluĢtuğunu gösterir (ġenel ve diğ., 1989).  

Likya naplarını oluĢturan yapısal birimlerin bir kısmında özellikle ofiyolit üstü 

naplarda Geç Senoniyen uyumsuz olarak bulunur. Bu uyumsuzluk hiç Ģüphesiz, 

YeĢilova ofiyolitleri ile bir araya geliĢte gerçekleĢmiĢtir. Bu yapısal birimler, ofiyolit 

napı üzerine Geç Senoniyen’in sonlarında yerleĢmiĢler ve bu yerleĢime bağlı olarak 
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Kızılcadağ ofiyolitik melanjı ve üst nap birimleri bu yerleĢime bağlı olarak ofiyolit napı 

da alt nap birimleri üzerine sürüklenmiĢtir. Geç Senoniyen’in sonlarında gerçekleĢen bu 

olay sonucu ofiyolitlerle birlikte Likya naplarını oluĢturan pek çok yapısal birimler bir 

araya gelmiĢlerdir. Bu bir araya geliĢ sonrası napların birleĢtiği alan karasallaĢmıĢtır. 

Ancak, Paleosen ortalarında (Monsiyen) transgresyona uğrayarak deniz altında 

kalmıĢlardır.  

 

 

ġekil 5.2: Likya naplarına ait birimlerin Batı Toros teknesi içerisindeki yerleri ve komĢu alanların 
durumunu gösterir kesit. En kuzeyde ofiyolitlerin türediği bir tetis alanı, daha güneyde 
sırasıyla Menderes Masifi (MM), Batı Toros Teknesi ve Platformu (BTP), Beydağları 
Otokton Zonu (BOZ) ve oklar tektonik hareket yönlerini göstermektedir (Ersoy, 1990’dan 
yararlanılmıĢtır). 

 
 

Batı Toros teknesindeki ofiyolitli birimler, farklı görüĢler olmakla birlikte 

Ģimdiki bulundukları yere kuzeybatıdan gelmiĢlerdir (Ustaömer ve diğ., 1996). Bu yer 

Menderes Masifi’nin kuzeybatısındaki Neotetis’in kuzey kolu (Ġzmir-Ankara zonu) ya 

da Vardar okyanus alanı olabilir. Neotetis’in bu kolunun kapanması Geç Kretase’de 

Likya ofiyolitleri üzerlediği zaman olmuĢtur. Bununla birlikte kalıntı Neotetis okyanus 

havzası erken Paleojen’e kadar varlığını sürdürmüĢ ve Ġzmir-Ankara sütur zonu 

içerisinde melanj birimleri Ģeklinde korunmuĢtur. En son çarpıĢmayla birlikte orojenik 

çökme etkisiylede Avrasya’nın güney sınırı büyük bir kabuksal kalınlaĢmaya ve 

günümüz Menderes Masifi üzerine güneye doğru nihai yerleĢmeye neden olmuĢtur. 

Menderes Masifi üzerindeki ofiyolitli birimler bu napların devamıdır. Ofiyolitlerin 
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masif üzerinde ilerlemesine bağlı olarak Menderes Masifi’nin metamorfizma yaĢı 

kuzeyden güneye gençleĢir (Akkök ve diğ., 1984). Geç Kretase sonunda (Senoniyen) 

baĢlayan sürüklenme hareketleriyle ofiyolitler, Menderes Masifi üzerinden aĢarak 

gravite kaymaları ile batı Toros teknesine (Eosen sonu) aktarılmıĢlardır. Likya naplarını 

oluĢturan yapısal birimlerden bir çoğunda özellikle üst naplarda Geç Senoniyen (ġenel 

ve diğ., 1989) uyumsuz olarak bulunmaktadır. Bu hiç Ģüphesiz okyanusal kabuk 

varsayılan ofiyolitlerin, kıtasal kabuk parçaları (Gülbahar, Domuzdağ, Kozağaç grubu) 

ile bir araya geliĢlerinde oluĢmuĢtur. Ofiyolit üstü naplar (üst naplar), ofiyolit napları 

üzerine Geç Senoniyen’de yerleĢmiĢ ve bu yerleĢime bağlı olarak Kızılcadağ ofiyolitik 

melanjı gibi karıĢık birimlerin oluĢmasına neden olmuĢtur. Bu yerleĢime bağlı olarak 

ofiyolit napları da Kömürlükdağı grubu (alt nap) üzerinde sürüklenmiĢtir. Geç 

Senoniyen zamanında gerçekleĢen bu olay sonucunda ofiyolitlerle birlikte Likya 

naplarını oluĢturan pekçok yapısal birim de bir araya gelmiĢtir. Napların yerleĢmesine 

bağlı olarak, batı Toros teknesinde Geç Lütesiyen transgresyonu gerçekleĢmiĢtir. Bu 

evrede, Beydağları otoktonu ile Likya napları arasında (batı Toros teknesinin doğu 

kısımlarında) fliĢ benzeri çökelim baĢlayıp, Burdigaliyen sonlarına kadar sürmüĢtür 

(ġekil 5.1). Burdigaliyen sonlarında naplar yaklaĢık kuzeybatıdan güneydoğuya doğru 

altlarında Beydağları otoktonu ile Likya napları arasında çökelmiĢ olan fliĢ benzeri 

çökelleri de alarak (YeĢilbarak napı) Beydağları otoktonu üzerine yerleĢmeye 

baĢlamıĢlardır. Tüm yapısal birimler, Erken Langiyen’de yerleĢmiĢ (Striyen) böylece 

paleotektonik dönem sona ermiĢtir. Erken Langiyen’deki bu yatay hareketler sonucunda 

naplar Beydağları otoktonu üzerinde en az 120-150 kilometre ilerlemiĢlerdir (ġenel ve 

diğ., 1989). 

Miyosen baĢlarında Antalya naplarının Beydağları otoktonuna bindirmeye 

baĢlamasıyla Beydağları otoktonu ile Anamas otoktonu arasındaki yitim zonu 

güneydeki Kıbrıs-Girit yitim zonuna kaymıĢtır (ġenel ve diğ., 1992). Yitim zonunun 

güneye kaymasıyla bölgesel sıkıĢmalar dalma-batma olayı ile karĢılanamayıp, 

Beydağları karbonat platformu blok faylanmalara maruz kalmıĢtır (ġekil 5.3). Blok 

faylanmalara bağlı olarak Beydağları karbonat platformu üzerinde Yavuz havzası 

geliĢmiĢtir. 

Beydağları Miyosen havzası (Yavuz); batıda Menderes Masifi, doğuda 

Beydağları-Tekedağları ve kuzeyde Karadağ-Honazdağ-Barladağ yükseltileri ile 

sınırlanan ve güneyde Akdeniz ile birleĢen bir Senozoik baseni olarak tanımlanmaktadır 

(Uysal ve diğ.,1980,  ġekil 5.4). 
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ġekil 5.3: Batı Toroslarda yer alan tektonik birliklerin jeolojik evrim geliĢimini gösterir kesitleri. 
Açıklamalar: AO Anamas Otoktonu, BO Beydağları otoktonu, LN Likya napları, AN Antalya 
napları, AĠN Alanya napları (Özgüner, 1998; ġenel ve diğ., 1992’den yararlanılarak çizilmiĢtir). 
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ġekil 5.4: Batı toroslarda yer alan Miyosen havzalarını gösterir harita (Özgüner,1998’den 
yararlanarak çizilmiĢtir). 

 

Yavuz havzası, Çomaklı köyü dolaylarında (Kemer, Burdur) Erken Miyosen 

zamanında sığ Ģelf ortamı, Burdigaliyen zamanında sürekli çöken bir sübsidans havza 

özelliğindedir. Muhtemelen bu derinleĢme Yavuz havzasındaki blok faylanmalarla 

meydana gelmiĢtir. Havza Erken Langiyen’de Likya naplarının Beydağları otoktonuna 

bindirmesiyle kapanmıĢtır.   

Langiyen fazıyla Beydağları önülkesi üzerine yerleĢen tektonik birimler batı 

Toroslar’da kompresyonel hareketlerin bittiğinin habercileridir. Erken Miyosen’de 

Likya naplarının bölgeye yerleĢmesiyle çalıĢma alanının da içinde yer aldığı alan 

tamamen karasallaĢmıĢtır. Eosen baĢında baĢlayan ve Erken Miyosen’in sonuna kadar 

süren sıkıĢma hareketiyle birlikte Batı Toroslar en az 1500 metre yükselmiĢtir (ġenel ve 

diğ., 1989; Yaltırak ve diğ., 2010).  Likya naplarının bölgeye yerleĢmesiyle birlikte 

paleotektonik dönem sona ermiĢtir. 

Türkiye’de neotektonik dönem, Doğu Anadolu’da kabuk kalınlaĢması ve 

kısalmasına neden olan kıtasal çarpıĢmayla baĢlayan ve Anadolu bloğunun Kuzey ve 

Doğu Anadolu fayları boyunca batıya doğru kaçıĢı ile baĢlar (Dewey ve diğ. 1986, 

McKenzie 1972, ġengör ve Yılmaz 1981). Arap ve Anadolu levhaları arasındaki Orta 

Eosen’de Bitlis Süturu boyunca gerçekleĢen çarpıĢma sonucu Doğu Anadolu kabuğu 

kalınlaĢıp kısalmıĢ ve sıkıĢan Anadolu levhasının Kuzey ve Doğu Anadolu fayları 

boyunca batıya doğru kaçıĢı Geç Miyosen’de baĢlamıĢtır (ġengör ve Yılmaz 1981, 
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Yılmaz 1997). Bu olaydan sonra Batı Anadolu’da K-G sıkıĢma rejimi gerilme rejimine 

dönüĢür (Zanchi ve diğ., 1993, Yılmaz, 1997) ve bu tektonik kaçma olayının Batı 

Anadolu’daki Ege graben sisteminin geliĢimindeki ana etken olduğu belirtilir (ġengör, 

1979; ġengör ve Yılmaz, 1981; ġengör ve diğ., 1985; Yılmaz ve diğ., 2000). Angelier 

ve diğ. (1981)’e göre Miyosen sıkıĢma döneminin ardından güneybatı Anadolu’daki 

graben sisteminin geliĢiminin nedeni olan baskın KKD-GGB yönlü geniĢleme Geç 

Miyosen veya Erken Pliyosen’de baĢlamıĢtır.  

Çameli, Gölhisar ve Tefenni havzalarının da içinde bulunduğu Batı Anadolu’da, 

günümüze kadar etkinliği süren geniĢlemeli neotektonik döneme iliĢkin farklı birçok 

görüĢ bulunmaktadır. 

Dewey ve ġengör (1979)’ün savunduğu tektonik kaçma modeline göre, Anadolu 

plakacığının batı-güneybatı yönlü hareketi, Geç Serravaliyen’de Arap-Avrasya 

levhalarının güneydoğu Anadolu’da Bitlis kenet kuĢağı boyunca çarpıĢmasından sonra, 

Batı Anadolu’da bir geniĢleme rejimi oluĢturmuĢtur. Anadolu levhası, bu çarpıĢmanın 

ardından meydana gelen sıkıĢmayı önce kalınlaĢarak, daha sonra Kuzey Anadolu ve 

Doğu Anadolu fayları boyunca batıya doğru hareket ederek karĢılamıĢtır. Bu hareket, 

Ege Denizi ile Batı Anadolu’da D-B yönlü bir sıkıĢma, buna karĢılık K-G yönlü bir 

geniĢleme meydana getirmiĢtir (ġengör, 1979; ġengör ve Yılmaz, 1981; ġengör ve diğ., 

1985). Le Pichon ve Angelier (1979) ile McKenzie (1978) tarafından savunulan yayardı 

açılma modeline göre, Afrika levhasının kuzey kenarının Hellen yayı boyunca kuzeye 

dalması sonucunda Ege bölgesinde Geç Serravaliyen-Tortoniyen’de baĢlayan kabuksal 

gerilme meydana gelmiĢtir. Seyitoğlu ve Scott (1991) tarafından önerilen orojenik 

çökme modeline göre ise, aĢırı kalınlaĢan kabuğun yayılması sonucu geniĢlemeli 

neotektonik rejim baĢlamıĢtır. Bu olay, Paleosen çarpıĢması ile Ġzmir-Ankara-Erzincan 

Neotetis süturu boyunca Anadolu levhasının kısalıp kalınlaĢmasını takiben Geç 

Oligosen-Erken Miyosen’de baĢlamıĢtır. Ġki evreli grabenleĢme modeline göre, Batı 

Anadolu’daki havzaları oluĢturan orojenik çökme iki evrede gerçekleĢir. Ġlk evrede 

(Oligosen-Erken Miyosen) düĢük açılı normal fayların denetlediği orojenik çökme, 

ikinci evrede (Pliyosen-Kuvaterner) ise Anadolu levhasının batıya kaçıĢı ile iliĢkili K-G 

gerilme ve yüksek açılı normal fayların denetlediği riftleĢme sözkonusudur (Sözbilir ve 

Emre, 1996; Koçyiğit ve diğ, 1999; Bozkurt, 2000; Koçyiğit, 2005). Bu bölgesel 

modellerin hangisi geçerli kabul edilirse edilsin, bulgular; Çameli, Gölhisar ve Tefenni 

havzalarının Miyosen ortalarında açıldığını ve tektonik kontrolün açılmadan sonra da 

sürdüğünü göstermektedir.  
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Yukarıda ortaya konulan modellerden yola çıkarak ve arazide elde edilen veriler 

kullanılarak Burdur-Fethiye fay zonunun evrimi özetlenerek Neojen havzaların açılması 

açıklanacaktır.  

 

5.1. Burdur-Fethiye Fay Zonunun Evrimi 

 

Günümüzde Burdur-Fethiye Fay Zonu Güneybatı Anadolu’da birbirine paralel 

KD-GB doğrultulu faylardan oluĢmuĢ bir makaslanma zonudur. Bu zon, Isparta açısını 

batıdan sınırlandırarak Batı Anadolu’da Isparta açısını ve Ege açılma bölgesi gibi iki 

farklı tektonik bölgeyi birbirinden ayırmaktadır. Isparta açısı, doğuda BeyĢehir-Hoyran 

napları ve batıda Likya napları ile sınırlıdır. Burdur-Fethiye Fay Zonunun oluĢumu 

Isparta açısının tektonik evrimi ile doğrudan iliĢkilidir. Bu nedenle öncelikle Isparta 

açısının oluĢumunun bilinmesi gerekmektedir. Orta Miyosen’de Arap levhası Bitlis-

Zagros kenet kuĢağı boyunca Avrasya levhasıyla çarpıĢarak, Anadolu levhasının Kuzey 

Anadolu ve Doğu Anadolu faylarının denetiminde batıya kaçmaya zorlamıĢtır (Dewey 

ve ġengör, 1979; ġengör, 1979; ġengör ve Yılmaz, 1981; ġengör ve diğ., 1985). 

Paleomanyetik verilere göre Isparta açısının batı kanadının Miyosen dönemi boyunca 

saatin tersi yönde 35°-40° dönme yaptığı, doğu kanadının ise, Eosen döneminden bu 

yana saat yönünde 20°-40° dönme yaptığı belirtilir (Kissel ve Poisson, 1986; Piper ve 

diğ., 2002; Kissel ve diğ., 1993; Morris ve Robertson, 1993; Glover ve Robertson, 

1998; Rotstein, 1984; Platzman ve diğ., 1998). Doğu kanadın rotasyonu Aksu 

bindirmesinin yanı sıra doğu kanadı içinde buna eĢlik eden çok katlı bindirme faylarının 

geliĢmesine neden olmuĢtur. Isparta açısının batı kanadı GB yönlü, doğu kanadı ise KD 

yönlü eĢ zamanlı bindirmelerle Geç Miyosen sıkıĢma fazı göstermektedir (Barka ve 

diğ., 1995). Likya, BeyĢehir-Hoyran ve Antalya naplarının Toros karbonat platformu 

üzerine yerleĢmesiyle, Kıbrıs-Helenik yayları ĢekillenmiĢ ve bu yaylar boyunca Afrika 

ve Avrasya levhaları birbirine yaklaĢarak, Isparta büklümü bölgesinde K-G doğrultulu 

sıkıĢma tektoniğinin oluĢmasıyla sonuçlanmıĢtır.   

Güneybatı Anadolu’da Ege graben sisteminin açılması ve Anadolu levhası 

önünde Isparta büklümünün doğal bir bariyer gibi durması Likya bölgesinin saatin tersi 

yönündeki dönmesi hareketiyle birlikte Isparta büklümünde kıvrım-bindirme kuĢağının 

yönelimini değiĢtirerek sol yanal makaslanma zonunun oluĢmasına neden olmuĢtur 

(Kissel ve diğ., 1993; Yaltırak ve diğ., 2010;  Elitez, 2010; Elitez ve Yaltırak, 2014; 

Poisson ve diğ., 2003). BaĢlangıçta Kıbrıs yayına bağlı gerilmelerle oluĢan Burdur-



132 
 

Fethiye Fay Zonu zamanla rotasyon ve makaslanma etkisiyle sol yanal bir özellik 

kazanmıĢtır. Günümüzde Helen Yayı ile iliĢkili gerilmeli bir makaslanma zonu 

durumundadır (Elitez, 2010; Elitez ve Yaltırak, 2014).  

Burdur-Fethiye Fay Zonu’nun oluĢumu elde ettiğimiz bulgular ve önceki 

çalıĢmacılardan da yararlanarak açıklanmaya çalıĢılmıĢtır. Erken Langiyen zamanında 

Likya naplarının bölgeye yerleĢimiyle birlikte büyük dağ oluĢum hareketleri meydana 

gelmiĢtir. Bu dağ oluĢum hareketleri sonucunda Güneybatı Anadolu’nun bulunduğu 

alan karasallaĢmıĢ ve aĢınma olayları baĢlamıĢtır. Bu dağlar arasındaki çöküntü 

alanlarına iri taneli içerisinde bloklarda bulunan alüvyal yelpaze sedimantları 

çökelmeye baĢlamıĢtır. Orta-Geç Miyosen’de makaslama ve Kıbrıs yayına bağlı KB-

GD gerilmeli tektonik rejimde Burdur-Fethiye Fay Zonu geliĢmeye baĢlamıĢtır (ġekil 

5.5a). BaĢlangıçta KB-GD yönlü gerilmenin etkisi fazla makaslanmanın etkisi azdır. 

Aynı dönemde geliĢen Ege geniĢleme sisteminin güneybatı yönünde geniĢlemesi ve 

Anadolu levhasının batıya olan hareketi, Isparta büklümü batısındaki Likya bloğunun 

Burdur-Fethiye Fay Zonu boyunca GB doğrultuda saatin tersi yönde dönmesine sebep 

olmuĢtur. Geç Miyosen-Erken Pliyosen zamanında yaklaĢık D-B yönlü gerilme ve 

makaslama etkisiyle faylar oluĢumunu sürdürmüĢtür (ġekil 5.5b). Geç Pliyosen-Erken 

Pleistosen zamanında makaslama ve Helen yayının da etkisiyle KD-GB yönlü gerilmeli 

sol yanal bir fay zonu oluĢmuĢtur (ġekil 5.5c). Burdur Fethiye Fay zonu gerilme ve 

makaslanma etkisinde transtansiyonal bir tektonik rejimde geliĢmiĢtir. Fay zonu 

günümüzde Helen yayıyla iliĢkili gerilmeli ve sol yönlü bir tektonik rejimde hareketine 

devam etmektedir. 

Gerilme ve makaslanma etkisi altında oluĢan Burdur Fethiye Fay Zonu 

içerisinde geliĢen Neojen yaĢlı birimlerin kıvrımlandıkları ve kıvrım eksen gidiĢlerinin 

KD-GB yönünde fay zonunun uzanımına paralel oldukları görülmüĢtür. Fossen ve diğ. 

(2013) basit makaslama için transtansiyonel kıvrımlarla ilgili yaptıkları çalıĢmada, 

kıvrım eksenlerinin makaslanma zonuna 45° den küçük açılarla geliĢtiğini ve ileriki 

safhalarda rotasyon ile fay zonuna paralel konuma gelmeye baĢladığını 

belirtmektedirler. ÇalıĢma alanında Neojen birimlerde elde ettiğimiz ana kıvrım 

eksenleri KD-GB gidiĢlidir. Bu durum bölgede meydana gelmiĢ KB-GD doğrultulu bir 

sıkıĢma rejiminin göstergesidir. Neojen birimlere ait kıvrım eksenleri ana fay sistemine 

az çok paraleldir. Fayların kinematik analizleri ile kıvrım eksenleri birlikte 

değerlendirildiğinde havzaların açılmaya baĢladığı Orta-Geç Miyosen zamanında 

makaslanma etkisinin az olduğu veya hiç olmadığı Kıbrıs yayına bağlı KB-GD yönlerinde 
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bir gerilme ile faylar oluĢmaya baĢlamıĢ zamanla saatin tersi yönündeki rotasyon ve 

makaslanma ile birlikte KB-GD yönünde sıkıĢma ve Helen yayına bağlı KD-GB yönünde 

gerilmeye dönüĢmüĢtür. Yaltırak ve diğ. (2010) makaslama zonunun oluĢmasının temel 

nedenini Miyosen-Pliyosen serilerinin tabanında hakim olarak ofiyolitli melanj birimlerinin 

bulunması ve makaslama zonunun mekanizmasını birbirine az çok paralel çok sayıda fayın 

oluĢturduğu ofiyolitik blokların birbirine nazaran hareketiyle açıklamıĢlardır. Bölgenin 

neredeyse tüm temelini ofiyolitler ve ofiyolitli melanjlar oluĢturmaktadır. Havza ortalarında 

temele ait birimler yüzeylemekte ve birimlerin kenarları faylıdır. ÇalıĢma alanında 

haritalanan zonun geniĢliği güneybatı kısmında 30 km kuzeydoğuda 20 km kadardır. 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ġekil 5.5: Burdur Fethiye Fay Zonu’nun oluĢum evreleri ve havzaların deformasyon 
mekanizması (BFFZ: Burdur Fethiye Fay Zonu, IA: Isparta Açısı, AK: 
Akdeniz Körfezi, Yaltırak ve diğ., 2010’dan yararlanılarak çizilmiĢtir). 
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5.2 Neojen Havzalarının Evrimi 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonu içinde geliĢen Neojen havzalarının evrimiyle ilgili 

farklı görüĢler vardır. Fay zonunun değiĢik kısımlarında yapılan çalıĢmalarda KB-GD 

yönlü gerilmelerle oluĢmuĢ grabenler (Becker-Platen, 1970; McKenzie, 1972; Dumont 

ve diğ. 1979; Taymaz ve Price, 1992; Price and Scott, 1994; Alçiçek 2001; Alçiçek ve 

diğ., 2004; Över ve diğ., 2010), ilk evrede grabenleĢme ve sonra sol yanal makaslanma 

(tenn Veen, 2004; Alçiçek ve diğ., 2006; Kazancı ve Uysal, 2008; Yerli, 2011) ilk 

evrede makaslanma ve sonraki evrede grabenleĢme (Kozan ve diğ., 1993) ve 

makaslanma (Dumont ve dig., 1979; Elitez, 2010; Yaltırak ve diğ., 2010; Hall ve diğ., 

2009; Elitez ve Yaltırak, 2014; Yağmurlu ve ġentürk, 2005) ile geliĢen havzalar olarak 

yorumlanmıĢtır. 

Kemer-Çamoluk hattından güneydoğuya gidildikçe geniĢ bir alan kaplayan 

Erken Miyosen yaĢlı YeĢilbarak napı fliĢ istifleri yer almaktadır. Erken Miyosen 

baĢlarında çalıĢma alanın güneydoğusundaki denizel ortama karĢılık, çalıĢma alanı, o 

dönemde karasal süreçlerin etkin olduğu yüksek bir alandır. Langiyen sonunda 

Beydağları otoktonu üzerine nap yerleĢimi olmuĢtur. Ofiyolitli melanj ve kireçtaĢı 

bloklarından oluĢan ve Likya napları diye tanımlanan bu birimler, çalıĢma alanının 

güney kesimlerinde YeĢilbarak naplarını üzerlemiĢ olarak gözlenmektedir. Sözkonusu 

allokton birimlerin havza içerisinde de adalar halinde gözlenmesi, havzalaĢmanın henüz 

ortaya çıkmadığını ve morfolojik olarak yüksek bir alan olduğunu göstermektedir.  

Schreurs ve Colletta (2003) tarafından oluĢturulan transtansiyonel modelin sağ 

yanal bir sisteme uyarlamasıyla ilgili yaptıkları deneysel çalıĢmalar neticesinde bazı 

sonuçlar elde edilmiĢtir. ÇalıĢmacılar, sağ yanal makaslanma ve gerilme etkisindeki bir 

sistemde yanal atımlı faylar ve bu faylara paralel doğrultuda eğim değerlerinin büyük 

olduğu normal fayların geliĢtiğini bunun yanı sıra yer yer faylanma sonucunda küçük 

transtansiyonel havzaların oluĢtuğunu göstermiĢlerdir. Ayrıca eğim açıları büyük sağ 

yönlü fayların deformasyon arttıkça oblik karakter kazandıklarını gözlemlemiĢlerdir. Bu 

araĢtırmacıların deneyde elde edilen veriler ile bizim arazide elde ettiğimiz veriler 

birbirini destekler niteliktedir. Havza kenarlarını sınırlandıran kenar fayları sol oblik 

normal ve normal fay karakterindedir. Tefenni havzasının ortasında yer alan PınarbaĢı 

fayı eğim açısı yüksek normal bir fay karakterindedir. Segmenti oluĢturan sol yanal 

normal faylar ile normal faylar birbirine az çok paralel olarak geliĢmiĢlerdir. Faylar 
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birbirine az çok paralel uzanan aralı aĢmalı bir özelliklik göstermektedir. Tüm bu veriler 

kullanılarak havzaların açılmasını Ģu Ģekilde açıklayabiliriz. 

Likya naplarının Erken Langiyen’de bölgeye yerleĢiminden sonra büyük dağ 

oluĢum hareketleriyle birlikte inceleme alanının bulunduğu bölge yükselmeye 

baĢlamıĢtır. Naplar yerleĢtikten sonra bölgede aĢınım olayının baĢladığını gösteren 

aĢınım yüzeyi oluĢumları vardır. YeĢilbarak nap birimleri üzerinde bu aĢınımdan arta 

kalmıĢ Likya naplarından özellikle kireçtaĢı blokları bu olayların kanıtlarındandır. 

AĢınma olayı devam ederken bu yükselme sonucunda geliĢen dağlar arasındaki çöküntü 

alanlarında Gölhisar formasyonunun alüvyal yelpaze çökelleri birikmeye baĢlamıĢtır. 

Bölgede bu çökelim evresiyle birlikte veya daha sonraki bir zamanda makaslamanın 

etkisinin ya çok az ya da hiç olmadığı ve KB-GD yönlü gerilmenin etkin olduğu 

tektonik bir ortam hakim olmuĢtur. Bu tektonik ortamda Gölhisar formasyonun 

tabanındaki iri taneli konglomeralar içerisinde KB-GD doğrultulu ters faylar ve KD-GB 

doğrultulu büyüme fayları geliĢmiĢtir. Bu fayları tespit eden birçok çalıĢmacı zon 

içerisinde geliĢen havzaları graben havzalar olarak değerlendirmiĢlerdir (Becker ve 

Platen, 1970; McKenzie, 1972; Dumont ve diğ. 1979; Taymaz ve Price, 1992; Price and 

Scott, 1994; Alçiçek 2001; Alçiçek ve diğ., 2004; Över ve diğ., 2010) . Oysa yukarıda 

belirtilen deneysel çalıĢmalarda elde edilen verilere göre sol yönlü faylara eĢlik eden 

aynı doğrultulu normal faylar oluĢabilmektedir. Tefenni, Gölhisar ve Çameli 

havzalarının açılmasını sağlayan kenar faylarında da sol yanal atım bileĢeninin az veya 

hiç olmadığı faylar tespit edilmiĢtir. Bu nedenle bu havzalar Erken Miyosen sonunda 

makaslanma etkisinin az olduğu ve KB-GD yönlü gerilmenin hakim olduğu tektonik bir 

ortamda açılmaya baĢlamıĢtır. Bu yapısal özelliklikler havzaların transtansiyonel havza 

olarak açılmaya baĢladığını göstermektedir. Çameli ve Gölhisar havzaları ilksel faylar 

olan, Bozdağ ve Dirmil fayları denetiminde Tefenni havzası ise, ilksel faylar olan 

Mürseller-Tefenni ve Kemer kenar fayları denetiminde açılmaya baĢlamıĢtır (ġekil 5.6, 

ġekil 5.7). Temel içerisinde geliĢmiĢ ve bu faylara az çok paralel uzanan eğim atımlı 

normal faylarda (Bademli vb.) havzaların açılmaya baĢladığı dönemde KB-GD yönlü 

gerilmelerin egemen olduğunun baĢka bir göstergesidir. Paleoakıntı verilerine göre, 

havza eksenine paralel geliĢmiĢ akarsu sisteminin taĢınımı KD’dan GB’ya doğru olmuĢ 

ve alüvyal yelpazeler havza kenarındaki fay sarplıklarından havza ortasına doğru 

ilerlemiĢlerdir. Tefenni, Gölhisar ve Çameli havzalarının açılmaya baĢlamasıyla birlikte 

Orta-Geç Miyosen zaman aralığında bir yandan örgülü ve menderesli akarsu ortamında 

Gölhisar formasyonunun litolojileri çökelirken diğer taraftan da havzanın daha derin 
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olan orta kısımlarında sığ göl sedimanları çökelmeye baĢlamıĢtır. Makaslanmanın 

artması ve gerilmeye bağlı olarak havza tabanı derinleĢmiĢ ve havzalar derin göl 

ortamına dönüĢmüĢtür. Geç Miyosen-Erken Pliyosen zamanında derin göl ortamında 

kiltaĢı, silttaĢı, marn ve kalın tabakalı kireçtaĢları gibi sedimanlar çökelmeye devam 

etmiĢtir. Bu dönemde, Gölhisar havzasında gölsel fasiyes toplulukları, yerel olarak 

kenar faylarını üzerler ve bu durum bir geniĢleme sonrası gölsel trangresyonu ifade 

etmektedir (Alçiçek, 2001). Bahsettiğimiz kenar faylarının örtüldüğünün kanıtı Gölhisar 

güneydoğusunda KuĢdili köyü güneyinde bir taĢ ocağında açıkça görülmektedir. Burada 

fayın Neojen birimler tarafından örtülmüĢ olduğu gözlenmektedir. Nispeten kalın olan 

açık göl fasiyesi istifleri üst kesimlere doğru, eksenel nehirlerin ilerleyen deltalarına ve 

havza kenarı yelpaze deltalarını bulunduran sığ göl tortullarına ve bataklık ortamda 

çökelen birimlere geçer. Geç Pliyosen-Erken Pleistosen zamanında açık göl ortamının 

sığlaĢmasından sonra devam eden makaslanma etkisiyle havzalar, kenar faylarına 

paralel faylarla parçalanmıĢtır (Alçiçek, 2001). 

Geç Miyosen-Orta Pliyosen zaman aralığında Batı Anadolu’da sıcak bir iklim 

hakimdir. Elmacık (Kemer, Burdur) köyü güneyinde ortaya çıkarılan fosil hayvan türleri 

(Kahraman, 2006) de, çoğunlukla sıcak iklimlerde yaĢayabilen türlerdir, günümüzden 

yaklaĢık 6 milyon yıl öncesi, Geç Miyosen sonlarını temsil eden Messiniyen devrine 

denk düĢmektedir ve bu devre, Akdeniz’de “Messiniyen Krizi” olarak adlandırılır (Hsü 

ve diğ., 1973; Krijgsman ve diğ., 1999). Messiniyen krizinde Akdeniz kurumuĢ ve 

yerini sığ göllere, tuzlu bataklıklara ve geniĢ kara alanlarına bırakmıĢtır. Burdur 

formasyonunun en üst kesiminde Ģarabi kırmızı renkli karbonatlı, marnlı, killi kurak 

ortam ürünü olan kaliĢli ve jipsli tabakalar ve bataklık ortamında oluĢmuĢ kömürlü 

seviyeler yer almaktadır. Bu kırmızı, kahverenkli seviyelerin çökelim zamanı 

Messiniyen’deki Akdeniz’in kuruması olayı ile iliĢkilidir. Tefenni havzasının bazı 

kısımlarında bu birimler Akören üyesi olarak ayırt edilmiĢtir. 

Geç Pliyosen zamanında inceleme alanındaki havzalarda çökelim alüvyal 

yelpaze çökellerinin diğer birimler üzerine ilerlemesi Ģeklinde devam etmiĢ ve tektonik 

sübsidansın belirgin bir Ģekilde azaldığı Erken Pleistosen sonunda havzalar, alüvyal 

yelpaze ve akarsu tortulları ile tamamen doldurulmuĢtur (Alçiçek, 2001; Alçiçek ve 

diğ., 2004). Holosen döneminde havzalardaki depolanma, alüvyon örtü ve yamaç 

molozu oluĢması Ģeklinde sürmüĢtür.  
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ġekil 5.6:Çameli havzasının basitleĢtirilmiĢ jeolojik evrimini gösterir harita ve kesitler (a) Havzanın Orta Miyosen’de geniĢlemeli tektonik rejim etkisinde açılması ve 
Geç Miyosen sonuna kadar Alüvyal yelpaze çökelleri birikmesi, (b) Tektonik olarak nispeten dingin bir dönemde havzanın önce sığ göl daha sonra derin göl 
ortamına dönüĢmesi (c) Erken Pleistosen’de yeni oluĢan faylar vasıtasıyla havzanın daha dar alt havzalara bölünmesi (Alçiçek, 2001’den yararlanılarak 
çizilmiĢtir). 
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ġekil 5.7:Tefenni havzasının basitleĢtirilmiĢ jeolojik evrimini gösterir harita ve kesitler (a) Havzanın Orta Miyosen’de geniĢlemeli tektonik rejim etkisinde açılması ve 
Geç Miyosen sonuna kadar Alüvyal yelpaze çökelleri birikmesi, (b) Tektonik olarak nispeten dingin bir dönemde havzanın önce sığ göl daha sonra derin göl 
ortamına dönüĢmesi (c) Erken Pleistosen’de yeni oluĢan faylar vasıtasıyla havzanın daha dar alt havzalara bölünmesi.  
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Ġnceleme alanındaki Tefenni, Gölhisar ve Çameli havzaları Erken Miyosen-Geç 

Pliyosen döneminde Kıbrıs yayına bağlı KB-GD yönlü bir gerilme ve makaslanmanın 

etkili olduğu transtansiyonel havza olarak açılmaya baĢlamıĢlar, rotasyon ve ilerleyen 

makaslanma etkisiyle Geç Pliyosen-Erken Pleistosen zaman aralığında gerilme yönünün 

Hellenik yayına bağlı olarak KD-GB yönünde değiĢerek transtansiyonal havza Ģeklinde 

geliĢimini sürdürmüĢlerdir. 
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6. BÖLGENĠN DEPREMSELLĠĞĠ 

 

6.1. Tarihsel Depremler ve Arkeosismoloji 

 

Ġnceleme alanı içerisinde yer alan Kibyra antik kenti tarihsel dönemlerde birçok 

yıkıcı depremlere maruz kalmıĢtır. Bu nedenle antik kent içerisinde birçok araĢtırmacı 

arkeosismolojik çalıĢma yapmıĢtır. Önceki çalıĢmacıların elde ettiği veriler ve saha 

gözlemlerine dayanarak antik kentin arkeosismolojisi kısaca tanıtılacaktır. 

 Kibyra antik kenti, Karia’nın en önemli ve en eski Ģehirlerindendir. Kibyra’nın 

tarihi Anadolu’nun diğer antik Ģehirlerine göre daha az bilinmesine rağmen, Akurgal 

(1995) ve Ekinci ve diğ. (2008)  tarafından M.Ö. 10. Y.Y. da Gölhisar yakınlarında 

kurulduğu ifade edilir. Daha sonra 3. Y.Y. civarında bugünkü bulunduğu yerine 

taĢınmıĢtır. ġehir M.Ö. 84 yılında Roma Ġmparatorluğunun bir parçası olmuĢ ve M.S. 5. 

Y.Y. da aniden terk edilmiĢtir (Ekinci ve diğ., 2008). 

Antik kent içerisinde yapılan detaylı arkeosismolojik araĢtırmalar kentin 

depremlerden etkilendiğini göstermektedir. Arkeosismolojik gözlemler ilk olarak 

Akyüz ve Altunel (2001) tarafından yapılmıĢtır. ÇalıĢmacılar blokların domino 

Ģeklindeki düĢmelerinin ve stadyum yıkıntılarının tarihi depremlerin yüzey kırıklarını 

anımsattığını belirtirler. Akyüz ve Altunel (2001) stadyumun oturakları üzerinde sol 

yanal bir hareket gözlemlemelerine rağmen fayın atım miktarı hakkında bilgi 

sağlayamamıĢlardır. Bununla birlikte yeni geliĢtirilen Lazer Scaner 3D modelleme 

yöntemiyle fayın sol yanal normal fay olduğu ve stadyumun tribünlerinde 63,5 cm atım 

meydana getirdiği belirlenmiĢtir. Buna ek olarak son arkeolojik kazılarla aktif fay 

üzerinde yer alan Ģehrin depremlerden zarar gördüğü kanıtlanmıĢtır (Karabacak, 2011).  

Kibyra kentinde deprem olayları yıkılmıĢ duvarlar, eğilmiĢ ve dönmüĢ bloklar ve 

faylanmıĢ kalıntılarla karakterize edilir. ġehir D-B yönelimli olan kutsal yol etrafında 

inĢa edilmiĢtir. Bouleuterion (senato binası) hariç, tiyatro, hamam, agora ve stadyum 

gibi ana binaların bir kısmı göçmüĢtür. Örneğin tiyatro M.Ö. 14-27 inĢa edilmiĢ ve M.S. 

41-54 yılında restore edilmiĢtir. ġehir içerisinde en iyi korunan binalardan birisi olan 

tiyatroda depremler nedeniyle bazı duvarlar yıkılmıĢ bazı oturak sıraları yer değiĢtirmiĢ 

durumdadır. Diğer büyük yapıtlar (agora, tapınak gibi) tamamıyla yıkılmıĢ ancak 

kalıntıları saklanabilmiĢtir. 

Kibyra antik kenti içerisinde deprem hasarının en önemli kanıtlardan birisi 

stadyumun güney ve kuzey giriĢi yakınlarında gözlenir. Stadyum M.S. 190 (Ferrero, 
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1974) inĢa edilmiĢ ve 417 yılında meydana gelen depreme kadar kullanılmıĢtır. 

Depremle birlikte aniden terk edilmiĢtir (Akurgal, 1995; Akyüz ve Altunel, 2001). 

Stadyum “U” Ģeklinde bir yapıya sahiptir (ġekil 6.1). U Ģekilli stadyumun uzun ekseni 

boyunca Autoryumun kuzey ve doğu kenarları tamamen göçmüĢtür. Batı kısmı ise iyi 

korunmuĢtur. YaklaĢık güney-kuzey gidiĢli giriĢ yolu üzerinde yer alan oturma 

koltukları K23°D yönelimli sol yönlü normal Kibyra fayı tarafından kesilmektedir. 

Karabacak (2011), Kibyra fayında paleosismoloji çalıĢmaları yapabilmek için 

stadyumun tabanında fayın gidiĢine dik yönde bir hendek kazmıĢtır. Hendek kazısı 

sonucunda stadyumun zeminin, Gölhisar formasyonu ait konglomera ve üzerinde 

kireçtaĢı parçalarının sıkıĢmasıyla oluĢan zeminden oluĢtuğu görülmüĢtür. Kibyra fayı 

hem Gölhisar formasyonunu hem de stadyum tabanını kesmiĢ ve stadyumun doğu 

kısmını yükseltmiĢtir. 

 

 
ġekil 6.1: (a) Kibyra antik kentteki Stadyumun deprem öncesi arkeologlar tarafından çizilmiĢ planı ve 

Kibyra fayının genel gidiĢi, (b) stadyumun değiĢik kısımlarında depremler sonucu meydana 
gelmiĢ yıkılmalar ve yer değiĢtirmeler (Akyüz ve Altunel, 2001).  

 
 

Antik Ģehir içerisinde yapılan gözlemler gösterdi ki büyük depremler faylanma, 

kolonların sistematik yıkılması (domino sitili), kırılan bloklar, devrilme ve bloklarda 

dönme Ģeklinde ortaya çıkmıĢtır. Analitik tarihlendirme olmaksızın deformasyon 

özellikleri tarihi kayıtlı olaylarla korale edilemez. Arkeolojik çalıĢmalar yıkıntıların 
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Kibyra Ģehrinde gözlenen zararların iki farklı olayla iliĢkili olduğunu göstermiĢtir. 

Akyüz ve Altunel (1997), stadyum içerisinde tribün oturaklarında gözlemledikleri 

deformasyonların ve bu yıkılmaların M.S. 417 depremiyle olduğunu ileri sürmüĢlerdir. 

Karabacak (2011) tarafından bu depremler yeniden incelenmek için stadyum zemininde 

hendek kazılmıĢ ve 3 D Lazer Scaner Modelleme yöntemiyle çalıĢılmıĢtır. Stadyumun 

doğu yüzünün kayması üzerine stadyumun yıkılan kısmının inĢaa edildiği belirtilir. Elle 

kazılan hendek çalıĢmalarına göre stadyumun doğu kısmının güneydeki oturakları yıkan 

fay boyunca 20 cm yükseldiği görülür. Bu yükselmenin zemin kaynaklı olmasından 

daha ziyade tektonik kökenli olduğunu önermiĢtir. 

Kibyra antik kentinde yapılan arkeolojik ve arkeosismolojik çalıĢmalar M.S. 23 

yılında Ģiddeti 8 ile 10 ve M.S. 417 yılında Ģiddeti 9 ile 11 arasında olduğu tahmin 

edilen iki büyük depremin meydana geldiğini göstermektedir (Elitez, 2010; Karabacak, 

2011). 

 

6.2. Burdur-Fethiye Fay Zonunda Meydana Gelen Önemli Depremler 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonu Güneybatı Anadolu’da oldukça aktif bir fay zonudur. 

Tarihsel dönemlerde birçok deprem üretmiĢ ve günümüzde de üretmeye devam 

etmektedir. Deprem kataloglarına baktığımızda fay zonunda Rodos-Burdur arasındaki 

bölgede 1900-2016 yılları arasında Ms>4.0 meydana gelen depremler Burdur segmenti, 

Gölhisar segmenti ve Fethiye segmenti boyunca yoğunlaĢmaktadır. 

Burdur segmenti boyunca son yüzyılda 3 Ekim 1914 ve 12 Mayıs 1971 tarihinde 

olmak üzere iki yıkıcı deprem meydana gelmiĢtir. Burdur segmenti üzerindeki 

yoğunlaĢmalar bu depremlerle ilgilidir. 3 Ekim 1914 depreminden sonra 1922-1961 

yılları arasında meydana gelen depremler daha çok fay zonunun güney kısmında etkili 

olmuĢtur (Yağmurlu, 2000). Fay zonunda 1922-1961 yılları arasında oluĢan depremler, 

1926’da Rodos, Karpothas’ta baĢlamıĢ ve zaman içerisinde KD yönde ilerleyerek 

1926’da Rodos, 1957’de Fethiye, 1963’de Tefenni ve 1971 yılında tekrar Burdur 

yöresini etkilemiĢtir (Taymaz ve Price, 1992). Fay zonunun güneybatısında 

Karpothas’dan baĢlayarak kuzeydoğusunda Burdur’a kadar 1922-1971 yılları arasında 

geliĢen depremler 50 yıllık bir devir içinde oluĢan bariz bir kırık ilerlemesini göstermesi 

bakımından önemlidir. 12 Mayıs 1971 Burdur depremi sonrasında Burdur segmenti 

üzerinde yıkıcı bir deprem söz konusu değildir. 1995 yılında (Ms)=6.1 Dinar 

depreminin Burdur civarında gerilimi arttırıcı bir etki yarattığı belirtilir (Kaya, 2015). 
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Bu gerilme artıĢına bağlı olarak Burdur segmenti üzerinde tansiyon çatlakları Ģeklinde 

yüzey kırıkları meydana gelmiĢtir (Yağmurlu, 2000). Burdur gölünün her iki tarafında 

meydana gelen bu çatlaklar, fay zonuna paralel olarak geliĢmiĢlerdir. Burdur gölünün 

batısında oluĢan yüzey kırığı yaklaĢık 600 metre, gölün doğusunda oluĢan kırık ise 1000 

metre uzunluktadır (Kaya, 2015). Burdur-Fethiye fay zonunun Akdeniz’deki devamı 

olan ve Hellenik yayının doğu kanadını oluĢturan Pliny-Strabo faylarına bağlı olarak 

Akdeniz açıklarında ve Rodos yakınlarında, Fethiye segmentiyle iliĢkili olarak Fethiye 

yöresinde tarihsel dönemlerde ve günümüzde çok sayıda deprem meydana gelmektedir. 

Muğla ve yakın çevresinde Fethiye segmentine bağlı olarak son yüzyılda 26 Haziran 

1926 Ms= 7.4 Rodos depremi, 25 Nisan 1957 Ms=7.1 Fethiye depremi, 26 Ocak 1959 

Ms=5.7 ve 15 Temmuz 2008 Ms=6.4 Rodos depremi meydana gelmiĢtir. Gölhisar 

segmenti üzerinde geliĢen depremler daha çok Çameli-Denizli bölgesinde 

yoğunlaĢmakta ve küçük magnitüd aralıklarında ve sık oluĢan deprem karakterindedir. 

Tefenni segmenti üzerinde geliĢen tek yıkıcı deprem 1963 Tefenni depremidir. Tefenni 

depremi dıĢında küçük ve orta büyüklükte çok sayıda deprem meydana gelmiĢtir. 

 

3 Ekim 1914 Burdur Depremi 

Bu deprem Fethiye-Burdur fay zonunun kuzeydoğusunda doğu 30°40’ enlemi ve 

kuzey 37°70’ boylamında meydana gelmiĢtir. Depremin büyüklüğü (Ms)=7.1 olarak 

ölçülmüĢ Ģiddeti ise, IX olarak belirtilmektedir (Ambraseys ve Finkel 1987, Ambraseys, 

1988). Deprem, Burdur, Isparta ve Dinar’da ağır hasarlara neden olmuĢ, can ve mal 

kaybı meydana gelmiĢtir. Depremde 4000’den fazla kiĢi ölmüĢtür. Duvar, Yasıköy, 

Ġlyas, Kılıç, Gönen ve Barla arasında KD-GB doğrultusunda uzanan 90 km uzunlukta 

ve 30 km geniĢlikte bir alan içerisinde yer alan 17000 ev tamamen yıkılmıĢtır. Deprem 

sonucu Burdur gölünün güneydoğu kısmında fay zonunun gidiĢine uygun olarak KD-

GB gidiĢli 40 km uzunluğunda bir kırık meydana gelmiĢtir. Burdur gölünün 23 km’lik 

bölümü çökmüĢtür. Bozcu ve diğ. (2007) Burdur gölü civarında deprem esnasında 

meydana gelen yüzey kırıklarını inceleyerek depremin 60-70 km uzunluğa sahip 

Burdur-Tefenni segmentinde meydana geldiğini belirlemiĢlerdir. ÇalıĢmacılar faylanma 

mekanizmasını belirlemek için açtıkları araĢtırma çukurlarında gözlemledikleri fay 

aynalarından depremin Burdur gölü güneyinde K45°D doğrultulu sol yünlü doğrultu 

atım bileĢeni olan normal faylanma mekanizmasıyla geliĢtiğini belirlemiĢler ve düĢey 

atım miktarının 90-250 cm arasında değiĢtiğini belirtmiĢlerdir (ġekil 6.2a).   
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ġekil 6.2: (a) Fethiye-Burdur fay zonunda meydana gelen büyük ölçekli depremlerin odak 
mekanizması çözümleri, (b) Ġnceleme alanında meydana gelen depremlerin odak 
mekanizması çözümleri ve (c) kinematik analizi (Deprem verileri, Çubuk, 2010; 
Taymaz ve Prize, 1992; Eyidoğan ve diğ., 1991; Över ve diğ., 2010’dan alınmıĢtır). 
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12 Mayıs 1971 Burdur Depremi 

Fethiye-Burdur fay zonunun kuzeydoğu bölgesinde Burdur gölünün 

güneybatısında, boylamı 37°60’ Kuzey ve enlemi 29°68’ Doğu koordinatlarında saat 

8.25’te meydana gelmiĢtir. Depremin büyüklüğü (Ms)=6.2 olarak ölçülmüĢ Ģiddeti ise, 

IX olarak belirtilmektedir (Ambraseys, 1988). Odak derinliği 15-20 km olarak 

saptanmıĢtır. Deprem Burdur gölünün güney kıyılarında KıĢla, YarıĢlı ve Büğdüz 

köyleri arasında yer alan alanda yıkıcı hasarlara neden olmuĢtur. Ağırlıklı olarak 

hasarlar Burdur Ģehir merkeziyle Yazıköy, Yerköy ve Hacılar köyü civarında olmuĢtur. 

Deprem meydana gelmeden önce 8 Mart 1971 tarihinde Tefenni civarında küçük bir 

öncü Ģok meydana gelmiĢtir. Deprem en büyük öncü Ģok, ana Ģok ve en büyük artçı Ģok 

Ģeklinde meydana gelmiĢtir. Deprem nedeniyle 57 kiĢi hayatını kaybetmiĢ ve 150 kiĢi 

yaralanmıĢtır. Depremde 1489 konut ağır, 1669 konut orta ve 3775 konut hafif hasar 

görmüĢtür. Deprem sonucunda Çendik batısında göl kıyısına paralel olarak uzanan 

Neojen birimler ile Kuvaterner çökellerin dokanağında 1 km uzunluğunda K50°D 

doğrultulu ve KB yönünde eğimli bir kırık meydana gelmiĢtir. Meydana gelen kırıkta 

KB yönünde 30 cm kadar bir düĢey atım oluĢmuĢtur (Kaya, 2015). Göl kenarında bu 

kırıklara eĢlik eden aynı doğrultulu daha küçük boyutlarda kırıklarda meydana 

gelmiĢtir. Yerköy ile Hacılar köyü arasındaki alanda K30°D, K10°B ve K80°D 

doğrultularında herhangi bir hareketin olmadığı tansiyon kırıkları geliĢmiĢ ve deprem 

nedeniyle nehir çökellerinde yaygın olarak sıvılaĢmaya bağlı olarak bu kırıklardan 

çamur volkanları çıkıĢı gözlemlenmiĢtir (Kaya, 2015). Deprem odak makanizması 

çözümlerine baktığımız zaman depremlerin normal faylanma veya sol yanal bileĢeni 

bulunan normal faylanma ile oluĢtuğu görülmektedir (ġekil 6.2a).  

               

26 Haziran 1926 Rodos Depremi 

Burdur-Fethiye fay zonunun güneybatı bölgesinde Rodos yakınlarında meydana 

gelmiĢtir. Depremin büyüklüğü (Ms)= 7.0 ölçülmüĢ ve Ģiddeti IX olarak belirlenmiĢtir 

(Ambraseys, 1988, Pınar ve Lahn, 1952). Rodos adasının doğu kıyısı boyunca alüvyon 

düzlüklerdeki yerleĢim alanında büyük hasarlara neden olmuĢtur. Adanın diğer 

kısımlarında büyük hasarlara sebep olmamıĢtır. Depremde can kaybı olmuĢ ve 3000 ev 

hasar görmüĢtür. Deprem Kastellerizo, Karpathan, Kastellerizo, Karphathan, TitaĢ, 

Nisinos, Chalki gibi yakın adalarda Fethiye, Köyceğiz, Marmaris, Datça ve çevresini 

etkilemiĢtir. Deprem, Ġtalya’dan Suriye ve Ġsrail’e, Arnavutluk’tan Mısır ve Libya’ya 

kadar hissedilmiĢtir.    
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25 Nisan 1957 Fethiye depremi  

Fethiye-Burdur fay zonunun güneybatı kısmında Rodos adası ile Fethiye 

arasında sırasıyla koordinatları kuzey 36°30’ boylamı ve doğu 29°10’ enleminde, kuzey 

36°50’ boylamı ve doğu 28°90’ enleminde olan yedi saat arayla izlenen iki ayrı deprem 

Ģeklinde meydana gelmiĢtir. Depremin büyüklüğü (Ms)=6,2 ve 7,1 ve en büyük 

magnitütlü depremin Ģiddeti IX olarak belirlenmiĢtir (Ambraseys, 1988). Deprem 

sonucunda Güneybatı Türkiye’de ve oniki adalarda büyük hasarlar can ve mal kaybı 

olmuĢtur. Depremler Muğla ve Marmaris civarında 18 kiĢinin ölmesine ve 62 kiĢinin 

yaralanmasına sebep olmuĢtur. Depremler Fethiye, Köyceğiz, Marmaris, Milas, Datça, 

Yatağan, Muğla civarında ağır hasarlara ve inceleme alanınıda içine alan Çameli, 

Acıpayam, Gölhisar, Tefenni ve çevresinde hasarlara sebep olmuĢtur. Deprem odak 

mekanizması çözümleri sonucunda 24 Nisan 1957 tarihinde meydana gelen depremin 

küçük ters faylanma bileĢeni olan doğrultu atımlı faylanma mekanizmasıyla, 25 Nisan 

1957 tarihinde meydana gelen asıl depreminde doğrultu atım faylanma mekanizmasına 

sahip olduğu belirlenmiĢtir (Eyidoğan ve diğ., 1991; ġekil 6.2a). 

 

15 Temmuz 2008 Rodos Depremi  

Burdur-Fethiye Fay zonunun güneybatı ucunda Rodos adasının hemen 

güneyinde koordinatları kuzey 27°73’ boylamı ve doğu 36°14’ enleminde meydana 

gelmiĢtir. Deprem oldukça geniĢ bir alanda hissedilmiĢ ve bir kiĢinin korkması sonucu 

baĢını çarparak ölmesine neden olmuĢtur. Deprem, Muğla baĢta olmak üzere Marmaris, 

Fethiye, Ġzmir ve Ege Bölgesi’nin sahil Ģeridinde de hissedilmiĢtir. Merkez üssü 

Akdeniz açıkları olan ve büyüklüğü Ms=6.4 olan depremin derinliği 34 kilometredir. 

Deprem odak mekanizması çözümlerine göre depremin doğrultu atım faylanma 

mekanizmasına sahip olduğu görülmektedir (ġekil 6.2a).  

 

6.3. Ġnceleme Alanınında Meydana Gelen Depremler 

 

Ġnceleme alanı Denizli ve Burdur il sınırları içerisinde yer almaktadır. Kemer ve 

Çameli arasındaki bölge GB Anadolu’nun en aktif fay zonu olan Burdur-Fethiye Fay 

Zonu üzerinde fay zonunun orta kısmında yer almaktadır ve yerleĢim yerlerinin büyük 

bir bölümü zayıf tutturulmuĢ alüvyon zemin üzerine kurulmuĢtur. Bayındırlık ve Ġskan 

Bakanlığı Deprem AraĢtırma Enstitüsü tarafından Türkiye’deki aktif fay hatları ve aktif 

fay zonları baz alınarak hazırlanan Türkiye Deprem bölgeleri haritasına göre inceleme 
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alanının tamamı 1. Derece deprem bölgesi içerisinde yer alır. Bölgede oluĢmuĢ hasar 

verici depremler incelendiğinde 5 ve daha büyük magnitüdlü depremlerin Rodos’dan 

Burdur’a doğru GB-KD doğrultusunda uzanan bir zon boyunca yoğunlaĢtıkları 

görülmektedir. Ġnceleme alanındaki depremlerim dağılımlarına bakıldığında özellikle 

Çameli ve Tefenni kısmında bir yoğunlaĢma söz konusudur. Ġnceleme alanında 1926, 

1954, 1971 ve 1990 yıllarında çok sayıda deprem meydana gelmiĢtir (Tablo 2). Bu 

bölgede meydana gelen depremler fay zonu üzerinde geliĢen büyük depremlerden önce 

ya da sonra geliĢen depremlerdir. Ġnceleme alanı içerisinde son yıllarda geliĢen 

depremler daha çok Çameli kısmında yoğunluk kazanmıĢtır. Ġnceleme alanında oluĢan 

en büyük deprem 1963 Tefenni depremidir.  22 Kasım 1963 Tefenni depremi, Burdur 

Fethiye fay zonunun orta kısmını oluĢturan Tefenni segmentine bağlı olarak 

koordinatları kuzey 37°07’ boylamı ve doğu 29°68’ enleminde birer saat arayla iki Ģok 

Ģeklinde geliĢen depremler meydana gelmiĢtir. Depremin büyüklüğü Ms=4.7 olarak 

ölçülmüĢ ve Ģiddeti ise VII olarak belirlenmiĢtir. Makroskobik yöntemlerle belirlenen 

odak derinliği 7-9 km arasındadır (Eyidoğan ve diğ., 1991; Özçiçek, 1963; Ambraseys, 

1988). Deprem, Tefenni, Karamanlı, Kağılcık ve Hüyük köylerini içine alan dar bir 

alanda hasara neden olmuĢtur. Tefenni ve çevresinde 39 ev hasar görmüĢ herhangi bir 

can kaybı yaĢanmamıĢtır. Deprem Tefenni segmenti üzerinde yer alan Tefenni fayından 

meydana gelmiĢtir.  

Boğaziçi Üniversitesi Kandilli Rasathanesi ve Deprem AraĢtırma Enstitüsü 

deprem veri tabanına kayıtlı depremler incelendiğinde inceleme alanında kaydedilmiĢ 

en büyük deprem 1926 yılında Ayvacık (Çameli) civarında meydana gelen M=6,1 olan 

depremdir. Kayıtlara geçen herhangi bir büyük hasara neden olmamıĢtır. Ġnceleme 

alanındaki depremlerin dağılımına baktığımızda M=4.0-4.9 arasında 26 adet ve M=5.0-

5.9 arasında 14 adet deprem meydana geldiği görülmektedir. 1926, 1964, 1971, 1974 ve 

1990 yıllarında inceleme alanındaki depremlerin sayısında bir artıĢ gözlenmektedir. Son 

yıllarda Çameli ve çevresinde büyüklüğü 3’den fazla sık aralıklarla çok sayıda deprem 

meydana geldiği görülmektedir. 

Ġnceleme alanındaki yerleĢim yerleri, zayıf tutturulmuĢ alüvyon zemin veya killi 

özellikteki Burdur formasyonu ve yine zayıf tutturulmuĢ hatta yığıĢımlar halindede 

bulunan Tefenni formasyonu üzerinde kurulmuĢtur. Yeraltı su seviyesi alüvyon 

birimlerde yüzeye çok yakın olarak bulunmaktadır. Bu özellikleri nedeniyle deprem 

anında ortalama olarak 2.0 ile 3.0 kata varan oranlarda zemin büyütmesi 

gözlenebilecektir (DemirtaĢ ve diğ., 2002).  
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ġekil 6.3: Ġnceleme alanında 1900-2016 yılları arasında meydana gelen 3.0’den büyük depremlerin harita 

üzerindeki dağılımı (deprem verileri, Kandilli Rasathanesi’nden alınmıĢtır). 
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Ġnceleme alanında Çameli ve çevresinde 2007-2008 yılları arasında meydana 

gelen 3.5≤Ms≤4.7 arasında değiĢen 10 adet depremin odak mekanizması çözümleri 

yapılmıĢtır. Odak mekanizması çözümleri sonuçlarına göre, KD-GB yönlü gerilmelerin 

hakim olduğu normal ve sol yön bileĢeni olan normal faylanmayla depremlerin geliĢtiği 

gözlenmiĢtir. Bu bölgede olan depremlerin Dirmil-Kelekçi arasında yer alan Gölhisar 

segmentindeki fayların aktivitesiyle iliĢkili olduğu görülmektedir (Çubuk, 2010). 

Deprem odak mekanizması çözümleriyle elde edilen fay verileri kullanılarak Çameli ve 

çevresindeki depremlerin kinematik analizi yapılmıĢtır (Çubuk, 2010; Över ve diğ., 

2010). Kinematik analiz sonuçlarına göre en büyük asal gerilme eksenleri σ1=358°/80°, 

ortaç asal gerilme ekseni σ2=124°/7° ve en küçük asal gerilme ekseni σ3=215°/8° olarak 

belirlenmiĢtir (ġekil 6.2c). Elde edilen asal gerilme eksenleri Tefenni formasyonunda 

elde edilen asal gerilme eksenlerine az çok uyum göstermektedir. KD-GB yönlü bir 

gerilme ve KB-GD yönlü bir sıkıĢma sözkonusudur.   
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7. TARTIġMALAR VE SONUÇLAR 

 

Burdur-Fethiye Fay Zonu KD-GB gidiĢli büyük bir makaslama zonudur. Fay 

zonu Fethiye, Gölhisar, Tefenni ve Burdur Ģeklinde dört segmente ayrılmıĢtır. Fay 

zonunun Fethiye ve Burdur segmentleri birçok araĢtırmacı tarafından çalıĢılmıĢ ancak, 

Gölhisar ve Tefenni segmentlerinin ayrıntılı jeolojik ve yapısal özellikleri bugüne kadar 

çalıĢılmamıĢtır. Bu nedenle, fay zonunun Kemer (Burdur)-Çameli (Denizli) arasında 

kalan kesiminin ayrıntılı jeoloji ve yapısal haritaları hazırlanarak yapısal evrimi 

çalıĢılmıĢtır. Bu kapsamda, güneybatı Anadolu’da yer alan Burdur-Fethiye fay zonunun 

inceleme alanındaki yapısal evrimi ve fay zonunun etkileĢiminden dolayı oluĢan 

Çameli, Gölhisar ve Tefenni havzaları üzerine yapılan bu çalıĢmada Ģu sonuçlar elde 

edilmiĢtir. 

 Kemer-Çameli arasında yaklaĢık 1500 km2’lik bir alanının 1/ 25.000 ölçekli ayrıntılı 

jeoloji, Neojen dönemi yapısal jeoloji haritası yapılmıĢ ve jeoloji kesitleri çıkarılmıĢtır. 

 Bölgede yüzeyleyen kayaçlar, yapısal konumları itibariyle Beydağları otoktonu, Likya 

napları ve neootokton birimler olmak üzere üç gruba ayrılmıĢtır. Beydağları otoktonu 

Geç Kretase yaĢlı kireçtaĢları ve Miyosen zamanında oluĢan karbonatlı ve kırıntılı 

kayaçlardan oluĢmaktadır. Bölgede Beydağları otoktonunu tektonik olarak örten, 

allokton konumlu olan Likya napları birbirinden farklı, ekaylanmıĢ tektonik birimlerden 

meydana gelir. Bu tektonik birimler yeĢilbarak napı, ofiyolit alt napı, ofiyolit napı ve 

ofiyolit üstü napı olmak üzere dörde ayrılmıĢtır. Likya naplarını Jura-Kretase yaĢlı 

ofiyolit, ofiyolitik melanj, rekristalize kireçtaĢları ve yer yer kırıntılılar ile Eosen yaĢlı 

türbiditler oluĢturmaktadır. Bölgedeki Neojen birimler ayrıntılı olarak incelenmiĢ, temel 

üzerine uyumsuz olarak gelen Orta-Geç Miyosen yaĢlı konglomera, kumtaĢı, silttaĢı 

ardalanmasından oluĢan birimler Gölhisar formasyonu, bu formasyonla yanal ve düĢey 

yönde geçiĢli Geç Miyosen-Erken Pliyosen yaĢlı kiltaĢı, killi kireçtaĢı, marn, kumlu 

kireçtaĢı, kireçtaĢı, traverten ve kömür tabakaları içeren gölsel çökeller Burdur 

formasyonu ve konglomera, kumtaĢı, çamurtaĢı, silt, killerden oluĢan birim de Tefenni 

formasyonu olarak ayırt edilmiĢtir. Akören köyü ve çevresinde geniĢ yayılıma sahip 

Burdur formasyonunun üst kısımlarını oluĢturan bataklık ve sığ göl tortuları ilk kez bu 

çalıĢmada Akören üyesi olarak ayırt edilmiĢtir. 

 Ġnceleme alanında Burdur-Fethiye Fay Zonu boyunca gözlenen ana yapısal unsurlar 

paleotektonik dönem yapıları ve neotektonik dönem yapıları olmak üzere iki ana grup 
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altında incelenmiĢtir. Miyosen baĢına kadar süren sıkıĢmalar, bindirme fayları ve 

kıvrımlanmalar paleotektonik dönem yapılarını oluĢturmaktadır. Sol yanal bileĢene 

sahip normal faylar ve normal faylar ile Neojen birimlerde geliĢen kıvrımlı yapılar ise 

en önemli neotektonik yapıları oluĢturur. 

 Bölgede yaptığımız çalıĢmalar neticesinde Likya naplarına iliĢkin kaya birimleri, 

birbirlerini izleyen Ģiddetli tektonik hareketler sonucu ileri derecede parçalanmıĢlardır. 

Bu nedenle, bu kaya birimlerinde, düzenli bir içyapı bulunmamaktadır. Bununla birlikte 

napları trangressif olarak örten Varsakyayla ve Mamatlar formasyonlarında açıkça 

görülüyor ki kıvrım eksen gidiĢlerinin K40°-50°D arasında geliĢtiği bunun da KB-GD 

yönlü bir sıkıĢma ile mümkün olacağıdır. Yani paleotektonik dönem sonunda napların 

en son yerleĢme evresinde bölgede KB-GD yönlü bir sıkıĢma rejimi hakimdir.  

 Paleotektonik dönem yapılarından olan Likya napları içerisinde geliĢen fayların 

sınıflandırılması yapılmıĢtır. Temel birimler içerisinde belli bir uzunlukta takip 

edilebilen faylar, havzaların açılmasını sağlayan kenar faylarına az çok paralel uzanan 

eğim atımlı ve doğrultu atımlı faylardan oluĢmaktadır. Bu faylar Erken Langiyen’de 

Likya napların yerleĢmesinden sonra, havza açılmadan önce veya havzanın ilk açılımı 

sırasında gerilmelere bağlı olarak geliĢmiĢ olmalıdır.  

 ÇalıĢma alanı içerisinde Burdur-Fethiye fay zonu, neotektonik dönemde meydana 

gelen fayları ve deformasyonları incelemek için Tefenni ve Gölhisar segmentleri olmak 

üzere iki bölüme ayrılmıĢtır. Bu segmentlerdeki faylar da sol yönlü yan atımlı normal 

faylar ve normal faylar Ģeklinde sınıflandırılmıĢtır. KD-GB doğrultulu bu faylar 

inceleme alanındaki ana tektonik yapıları oluĢturmaktadır. Bunların yanısıra Geç 

Miyosen-Erken Pleistosen yaĢlı birimler içinde geliĢmiĢ, küçük ölçekli KD-GB, KB-

GD, K-G ve D-B gidiĢli sol yanal, sol yanal normal ve normal faylar da geliĢmiĢtir.  

 Ġnceleme alanında fay zonunun önemli yapısal unsurlarından biri de kuzeydoğudan 

güneybatıya doğru, Tefenni, Gölhisar ve Çameli havzalarıdır. Bu havzaların kuzeybatı 

ve güneydoğu kenarları KD-GB gidiĢli sol yönlü yan atımlı normal faylarla kontrol 

edilmektedir. Tefenni ve Çameli havzaları sınırlayan kenar fayları arasında Neojen-

Kuvaterner yaĢlı formasyonları kesen, aynı doğrultuda geliĢmiĢ ikinci ve üçüncü derece 

sol yönlü yan atmlı normal ve normal faylar da bulunmaktadır.  

 Neojen yaĢlı birimlerde neotektonik dönem yapılarından birisi olan kıvrımlar da 

incelenmiĢtir. Harita ölçeğindeki kıvrım eksen gidiĢleri ile mesozkopik analizler sonucu 



152 
 

elde edilen kıvrım eksenlerinin KD-GB gidiĢli oldukları ve havzaları sınırlayan kenar 

faylarıyla az çok paralel geliĢtikleri saptanmıĢtır. 

 Burdur-Fethiye fay zonunda, neotektonik dönemde meydana gelen deformasyonları 

tespit etmek için fay zonu segmentler halinde incelenmiĢ ve toplam 40 ayrı istasyondan 

330 adet fay düzlemi ve kayma çiziği ölçümü alınarak kinematik analizleri yapılmıĢtır. 

Yapılan kinematik analizler sonucunda Burdur-Fethiye fay zonunun Orta-Geç Miyosen 

zamanında makaslanma ve KB-GD yönlerinde gerilme, Geç Miyosen-Erken Pliyosen 

zamanında makaslanma ve yaklaĢık D-B yönlerinde bir gerilme ve Geç Pliyosen-Erken 

Pleistosen zaman aralığında KB-GD yönlerinde bir sıkıĢma KD-GB yönlerinde 

gerilmenin etkidiği tespit edilmiĢtir. Ġnceleme alanındaki büyük ölçekli kenar fayları ve 

Neojen birimler içerisinde izlenen büyük ölçekli fayların kinematik analizi sonucunda 

asal gerilme eksenleri arasında saatin tersi yönünde en az 20°’lik bir dönmenin olduğu 

görülmektedir. Neojen-Kuvaterner yaĢlı birimler içerisinde geliĢen küçük ölçekli 

fayların kinematik analiz sonuçlarına göre Gölhisar formasyonunda KB-GD yönlü 

gerilmeye bağlı normal fayların ve makaslanmaya bağlı sol yön bileĢenin küçük olduğu 

oblik fayların geliĢtiği, Burdur formasyonunda yaklaĢık D-B yönlerinde gerilmelere 

bağlı olarak normal fayların oluĢtuğu ve makaslanmaya bağlı sol yön bileĢeninin büyük 

olduğu normal fayların geliĢtiği, Tefenni formasyonunda KD-GB yönlü gerilmelere 

bağlı normal fayların oluĢtuğu ve makaslanmaya bağlı sol yön bileĢenin büyük normal 

ve sol yanal fayların geliĢtiği tespit edilmiĢtir. Elde edilen verilere göre, Neojen-

Kuvaterner yaĢlı formasyonlar içerisinde geliĢen küçük ölçekli fayların Tefenni, 

Gölhisar ve Çameli havzalarında benzer Ģekilde geliĢtiği tespit edilmiĢtir.  

 Ġnceleme alanında Orta-Geç Miyosen zamanında sol yanal bileĢene sahip eğim 

bileĢenin büyük olduğu normal karakterli kenar faylarına bağlı olarak Çameli, Gölhisar 

ve Tefenni havzaları KB-GD yönlerinde açılmaya baĢlamıĢ, Isparta açısından 

kaynaklanan saatin tersi yönündeki dönmeyle birlikte sol yanal bileĢenin büyük olduğu 

normal faylarla Geç Miyosen-Erken Pliyosen zamanında KB-GD yönlerinde açılma 

devam etmiĢtir. Pliyosen’den itibaren de KD-GB yönlü bir gerilme rejiminin egemen 

olduğu görülmektedir. Çameli, Gölhisar ve Tefenni havzaları makaslanma ve değiĢik 

yönlerde geliĢen gerilmeli tektonik rejimlerde oluĢmuĢ transtansiyonel (yanal 

geniĢlemeli) havzalardır. 

 Fayın atımıyla ilgili yaptığımız çalıĢmalarda, fayın düĢey atımını belirleyebilecek 

fayın her iki bloğunda yer alan bir klavuz düzey tespit edilememiĢtir. Tefenni havzası 
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içerisinde açılan sondaj verilerinden temele ulaĢma derinliği baz alınarak yapılan 

değerlendirmeyle burada fayın düĢey atımı en az 380 metre olarak düĢünülmektedir. 

Fayın doğrultu atımı Gölhisar ile Tefeni segmentlerini birbirinden ayıran KB-GD gidiĢli 

Küçükalan fayı ve Yuva fayı arasındaki yer değiĢtirme miktarlarından yararlanarak 

tespit edilmiĢtir. Tefenni fayı, Küçükalan fayını Yuva fayına göre 10 kilometre sol 

yönde ötelemiĢtir. 
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Tablo 1. Ġnceleme alanında 40 istasyondan ölçülen fay düzlemi verileri ve kinematik analiz sonuçları 
(istasyon yerleri ġekil 4.12’de verilmiĢtir). 

Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0-180) 
Faylanma Türü 

Asal Gerilme 
Eksenleri 

1 1 K60°D 65°KB 41° Sol oblik normal 

  
σ1=175°/85°  
σ2=14°/7° 
σ3=284°/3°  
Φ:0,7 

 

 2 K15°D 58°KB 73° Sol oblik normal 
  3 K38°D 62°KB 58° Sol oblik normal 
2 1 K45°D 76°KB 49° Sol oblik normal 
3 1 K45°D 68°GD 54° Sol oblik normal 
  2 K61°D 76°GD 81° Sol oblik normal 
  3 K40°D 74°GD 46° Sol oblik normal 
  4 K22°D 54°GD 71° Sol oblik normal 
4 1 K50°D 71°GD 71° Sol oblik normal 
5 1 K30°D 55°GD 44° Sol oblik normal 
6 1 K43°D 64°KB 90° Normal 
  2 K66°B 35°GB 90° Normal 
  3 K25°D 55°KB 90° Normal 
  4 K35°D 82°KB 90° Normal 
  5 K15°D 65°KB 90° Normal 
  6 K16°D 47°KB 90° Normal 
  7 K40°D 35°KB 90° Normal 
  8 K38°D 56°KB 90° Normal 
7 1 K5°D 58°GD 90° Normal 
  2 K11°B 65°KD 90° Normal 
  3 K18°D 43°GD 90° Normal 
  4 K32°D 58°GD 90° Normal 
  5 K38°D 41°KB 90° Normal 
8 1 K60°D 65°GD 90° Normal 
  2 K23°D 71°KB 90° Normal 
  3 K45°D 70°KB 90° Normal 
9 1 K33°D 65°KB 39° Sol oblik normal 

σ1=164°/16° 
σ2=348°/62° 
σ3=255°/3°  
Φ:0,62 

 

  2 K10°D 72°GD 4° Sol oblik normal 
  3 K32°D 80°GD 2° Sol oblik normal 
  4 K36°D 75°KB 168° Sol oblik normal 
  5 K31°D 88°GD 32° Sol oblik normal 
  6 K10°D 64°GD 11° Sol oblik normal 
  7 K24°D 75°GD 27° Sol oblik normal 
10 1 K48°D 75°KB 8° Sol oblik normal 
  2 K24°D 61°KB 10° Sol oblik normal 
  3 K39°D 64°KB 29° Sol oblik normal 
  4 K24°D 71°KB 12° Sol oblik normal 
  5 K2°B 75°GB 69° Sol oblik normal 
11 1 K6°D 65°KB 34° Sol oblik normal 
  2 K36°D 76°KB 18° Sol oblik normal 
  3 K41°D 58°KB 18° Sol oblik normal 
12 1 K16°D 68°GD 136° Sol oblik normal 

σ1=230°/76° 
σ2=24°/13° 
σ3=116°/6° 
 
 

 2 K12°D 75°GD 138° Sol oblik normal 
 3 K33°D 59°GD 29° Sol oblik normal 
 4 K67°D 80°GD 53° Sol oblik normal 
 5 K79°D 84GD 45° Sol oblik normal 
 6 K63°D 67GD 16° Sol oblik normal 
 7 K6°B 89°GB 19° Sol oblik normal 
 8 K35°D 80°GD 42° Sol oblik normal 
 9 K58°D 80°GD 42° Sol oblik normal 
 10 K24°D 83°GD 158° Sol oblik normal 
 11 K4°D 88°GD 172° Sol oblik normal 
 12 K46°B 86°GB 160° Sol oblik normal 
 13 K2°D 58°KB 5° Sol oblik normal 
 14 K60°D 71°GD 45° Sol oblik normal 
(devam ediyor) 
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Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0-180) 
Faylanma Türü 

Asal Gerilme 
Eksenleri 

13 1 K40°D 60°GD 111° Sol oblik normal 

 
σ1=211°/74° 
σ2=355°/17° 
σ3=86°/10° 

 2 K7°D 80°GD 62° Sol oblik normal 
 3 K65°D 80°KB 43° Sol oblik normal 
 4 K30°D 80°GD 55° Sol oblik normal 
 5 K38°D 80°KB 58° Sol oblik normal 
 6 K86°D 80°KB 144° Sol oblik normal 
 7 K13°D 78°GD 18° Sol oblik normal 
 8 K37°D 63°GD 30° Sol oblik normal 
 9 K88°D 82°GD 32° Sol oblik normal 
 10 K88°D 66°GD 30° Sol oblik normal 
 11 K81°D 79°GD 35° Sol oblik normal 
 12 K2°B 74°GB 9° Sol oblik normal 
 13 K25°D 60°GD 12° Sol oblik normal 
 14 K42°D 80°GD 30° Sol oblik normal 
14 1 K60°D 74°KB 174° Sol oblik normal 

 
σ1=73°/68° 
σ2=303°/12° 
σ3=208°/16° 

 2 K50°D 75°KB 30° Sol oblik normal 
 3 K44°D 86°KB 160° Sol oblik normal 
15 1 K47°D 68°KB 108° Sol oblik normal 
 2 K64°D 70°GB 110° Sol oblik normal 
 3 K-G 65°B 80° Sol oblik normal 
 4 K55°D 61°KB 155° Sol oblik normal 
 5 K51°D 73°KB 160° Sol oblik normal 
16 1 K-G 80°B 135° Sol oblik normal 
 2 K28°D 87°KB 80° Sol oblik normal 
 3 K30°B 85°KD 99° Sol oblik normal 
 4 K18°D 70°GD 68° Sol oblik normal 
 5 K45°B 83°GB 120° Sol oblik normal 
 6 D-B 65°G 105° Sol oblik normal 
17 1 K24°D 83°GD 90° Normal 

σ1=294°/84° 
σ2=31°/1° 
σ3=121°/6° 

 2 K10°B 70°GB 90° Normal 
 3 K46°D 73°GD 90° Normal 
 4 K69°D 81°KB 90° Normal 
 5 K20°D 59°KB 90° Normal 
 6 K55°D 61°KB 90° Normal 
 7 K24°D 83°GD 90° Normal 
 8 K35°D 87°GD 90° Normal 
 9 K42°D 42°KB 90° Normal 
 10 K21°D 60°KB 90° Normal 
 11 K40°D 34°KB 90° Normal 
 12 K20°D 43°GD 90° Normal 
18 1 K50°D 76°GD 90° Normal 

σ1=249°/82° 
σ2=20°/5° 
 σ3=114°/6° 

 2 K7°B 73°KD 90° Normal 
 3 K18°D 70°GD 90° Normal 
 4 K12°D 60°KD 90° Normal 
 5 K20°D 48°KB 90° Normal 
 6 K14°D 50°KB 90° Normal 
 7 K2°B 41°GB 90° Normal 
 8 K43°D 40°GD 90° Normal 
 9 K45°D 42°GD 90° Normal 
 10 K75°D 53°KB 90° Normal 
19 1 K-G 65°B 90° Normal 

σ1=46°/68° 
σ2=137°/0° 
σ3=227°/21° 

 2 K65°D 69°KB 90° Normal 
 3 K10°D 70°GB 90° Normal 
 4 K80°B 81°GB 90° Normal 
 5 K-G 65°B 90° Normal 
 6 K20°B 65°GB 90° Normal 
 7 K68°D 81°GB 90° Normal 
(devam ediyor) 
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Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0-180) 
Faylanma Türü 

Asal Gerilme 
Eksenleri 

19 8 K40°D 34°KB 90° Normal 

 
  9 D-B 65°G 90° Normal 

20 1 K49°D 35°KB 90° Normal 

σ1=190°/85° 
σ2=4°/5° 
σ3=94°/1° 
Φ:0,71 
 

  2 K2°D 88°KB 90° Normal 
21 1 K7D 40KB 75° Sol oblik normal 
22 1 K17°D 38°GD 78 Sol oblik normal 
  2 K38°D 70°GD 59° Sol oblik normal 
23 1 K20°D 50°KB 77° Sol oblik normal 
  2 K84°D 62°KB 39° Sol oblik normal 
  3 K88°D 59°KB 38° Sol oblik normal 
  4 K45°D 58°KB 49° Sol oblik normal 
  5 K45°D 58°KB 90° Normal 
24 1 K30°D 87°GD 36° Sol oblik normal 
  2 K36°D 50°GD 69° Sol oblik normal 
  3 K46°D 74°GD 68° Sol oblik normal 
  4 K7°D 86°GD 78° Sol oblik normal 
25 1 K39°D 64°KB 29° Sol oblik normal 
  2 K24°D 71°KB 12° Sol oblik normal 
  3 K2°B 75°GB 69° Sol oblik normal 
  4 K6°D 65°KB 34° Sol oblik normal 
26 1 K15°D 62°KB 14° Sol oblik normal 

σ1=160°/29° 
σ2=343°/60°  
σ3=251°/2° 
Φ:0,58 

  2 K4°D 75°KB 42° Sol oblik normal 
  3 K15°D 75°KB 42° Sol oblik normal 
27 1 K25°D 81°KB 16° Sol oblik normal 
  2 K34°D 64°KB 15° Sol oblik normal 
  3 K28°D 68°KB 25° Sol oblik normal 
  4 K30°D 70°KB 17° Sol oblik normal 
28 1 K16°D 68°GD 136° Sol oblik normal 

σ1=159°/81° 
σ2=24°/6° 
σ3=293°/6° 

 2 K20°D 60°KB 60° Sol oblik normal 
 3 K21°D 75°KB 39° Sol oblik normal 
 4 K33°D 59°KB 30° Sol oblik normal 
 5 K29°D 72°KB 56° Sol oblik normal 
 6 K20°B 50°GB 65° Sol oblik normal 
 7 K2°B 72°KD 56° Sol oblik normal 
 8 K35°D 80°GD 43° Sol oblik normal 
 9 K63°D 67°GD 16° Sol oblik normal 
 10 K84°B 75°KD 6° Sol oblik normal 
 11 K45°B 72°KD 124° Sol oblik normal 
 12 K2°B 41°KD 58° Sol oblik normal 
 13 K6°B 89°GB 19° Sol oblik normal 
 14 K6°B 66°GB 116° Sol oblik normal 
 15 K12°D 75°GD 138° Sol oblik normal 
 16 K14°D 82°GD 129° Sol oblik normal 
 17 K39°D 74°KB 40° Sol oblik normal 
 18 K10°D 62°KB 143° Sol oblik normal 
 19 K80°D 40°KB 164° Sol oblik normal 
 20 K60°D 88°KB 2° Sol oblik normal 
 21 K43°D 78°KB 177° Sol oblik normal 
 22 K48°D 80°KB 2° Sol oblik normal 
 24 K24°D 83°GD 158° Sol oblik normal 
 25 K60°D 74°KB 174° Sol oblik normal 
 26 K50°D 75°KB 30° Sol oblik normal 
 27 K44°D 86°KB 160° Sol oblik normal 
 28 K47°D 68°KB 108° Sol oblik normal 
 29 K45°D 71°KB 70° Sol oblik normal 
(devam ediyor) 
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Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0°-180°) Faylanma Türü 
Asal Gerilme 

Eksenleri 

29 30 K66°D 58°KB 74° Sol oblik normal 

 

 31 K69°D 81°KB 49° Sol oblik normal 
 32 K44°D 78°KB 70° Sol oblik normal 
 33 K20°D 58°KB 75° Sol oblik normal 
30 34 K64°B 70°GB 110° Sol oblik normal 
 35 K-G 65°B 80° Sol oblik normal 
 36 K55°D 61°KB 155° Sol oblik normal 
 37 K67°D 83°KB 150° Sol oblik normal 
 38 K51°D 73°KB 160° Sol oblik normal 
 39 K-G 80°B 135° Sol oblik normal 
 40 K10B 80KD 55° Sol oblik normal 
 41 K35°D 87°GD 105° Sol oblik normal 
 42 K-G 90°D 30° Sol oblik normal 
 43 K1°D 79°KB 100° Sol oblik normal 
 44 K2°B 71°GB 94° Sol oblik normal 
 45 K24°D 64°KB 110° Sol oblik normal 
 46 K20°D 52°KB 70° Sol oblik normal 
 47 K60°D 71°GD 45° Sol oblik normal 
 48 K55°D 73°KB 84° Sol oblik normal 
 49 K21°D 60°GD 100° Sol oblik normal 
 50 K10°D 70°GD 100° Sol oblik normal 
 51 K45°B 83°GB 120° Sol oblik normal 
 52 K40°D 34°KB 108° Sol oblik normal 
 53 D-B 65°G 105° Sol oblik normal 
 54 K20°D 77°GD 100° Sol oblik normal 
31 1 K88°D 66°KB 35° Sol oblik normal 

σ1=243°/66° 
σ2=354°/9° 
σ3=88°/23° 

 2 K81°D 79°KB 31° Sol oblik normal 
 3 K2°B 74°GB 10° Sol oblik normal 
 4 K-G 80°B 135° Sol oblik normal 
 5 K20°B 65°GB 150° Sol oblik normal 
 6 K5°B 64°GB 123° Sol oblik normal 
 7 K30°B 48°GB 165° Sol oblik normal 
 8 K28°D 87°KB 80° Sol oblik normal 
 9 K30°B 85°KD 100° Sol oblik normal 
 10 K2°D 89°GD 93° Sol oblik normal 
 11 K7°B 73°KD 80° Sol oblik normal 
 12 K12°D 84°GD 120° Sol oblik normal 
 13 K18°D 70°GD 68° Sol oblik normal 
 14 K2°D 87°GD 100° Sol oblik normal 
 15 K12°D 60°KB 80° Sol oblik normal 
 16 K13°D 52°KB 127° Sol oblik normal 
 17 K20°D 48°KB 120° Sol oblik normal 
 18 K14°D 50°KB 92° Sol oblik normal 
 19 K2°B 41°GB 108° Sol oblik normal 
 20 K10°B 42°GB 115° Sol oblik normal 
32 1 K57°D 54°KB 170° Sol oblik normal 
 2 K49°D 40°KB 180° Sol oblik normal 
 3 K43°D 40°KB 125° Sol oblik normal 
 4 K73°D 51°KB 180° Sol oblik normal 
 5 K46°D 52°KB 94° Sol oblik normal 
 6 K45°D 42°GD 91° Sol oblik normal 
 7 K38°D 68°GD 100° Sol oblik normal 
 8 K65°D 65°GD 70° Sol oblik normal 
 9 D-B 65°K 92° Sol oblik normal 
 10 K75°D 53°KB 91° Sol oblik normal 
 11 K54°D 64°KB 72° Sol oblik normal 
 12 K50°D 29°KB 95° Sol oblik normal 
(devam ediyor) 
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Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0°-180°) Faylanma Türü 
Asal Gerilme 

Eksenleri 

32 13 K36°D 65°GD 63° Sol oblik normal 

 

 14 K31°D 68°GD 95° Sol oblik normal 
 15 K32°D 64°GD 110° Sol oblik normal 
 16 K31°D 68°GD 118° Sol oblik normal 
 17 K32°D 64°GD 123° Sol oblik normal 
 18 K36°D 67°GD 107° Sol oblik normal 
 19 K15°D 80°KB 167° Sol oblik normal 
 20 K30°D 80°GD 55° Sol oblik normal 
 21 K60°D 42°KB 56° Sol oblik normal 
 22 K42°D 76°GD 77° Sol oblik normal 
 23 K7°D 80°GD 63° Sol oblik normal 
 24 K75°D 55°KB 93° Sol oblik normal 
33 1 K50°D 75°KB 30° Sol oblik normal 

σ1=91°/62° 
σ2=306°/23° 
σ3=210°/13° 

 2 K44°D 43°KB 160° Sol oblik normal 
 3 K10°B 70°GB 78° Sol oblik normal 
 4 K64°B 70°GB 110° Sol oblik normal 
 5 K-G 65°B 80° Sol oblik normal 
 6 K55°D 39°KB 155° Sol oblik normal 
 7 K51°D 45°KB 160° Sol oblik normal 
 8 K-G 80°B 135° Sol oblik normal 
34 1 K28°D 87°KB 79° Sol oblik normal 
 2 K30°B 85°KD 99° Sol oblik normal 
 3 K12°D 72°GD 25° Sol oblik normal 
 4 K45°B 83°GB 120° Sol oblik normal 
 5 K40°D 34°KB 108° Sol oblik normal 
 6 D-B 65°G 105° Sol oblik normal 
 7 K80°B 80°GB 59° Sol oblik normal 
35 1 K24D 83°GD 90° Normal 

σ1=284°/85° 
σ2=38°/2° 
σ3=128°/4° 

 2 K10°B 70°GB 90° Normal 
 3 K46°D 73°GD 90° Normal 
 4 K69°D 81°KB 90° Normal 
 5 K20°D 58°KB 90° Normal 
 6 K55°D 61°KB 90° Normal 
 7 K35°D 87°KB 90° Normal 
 8 K42°D 42°KB 90° Normal 
 9 K21°D 60°GD 90° Normal 
 10 K40°D 34°KB 90° Normal 
 11 K20°D 43°GD 90° Normal 
 12 K28°D 55°GD 90° Normal 
 13 K32°D 62°GD 90° Normal 
 14 K35°D 53°GD 90° Normal 
 15 K42°D 67°GD 90° Normal 
 16 K48°D 38°GD 90° Normal 
 17 K50°D 45°KB 90° Normal 
 18 K40°D 49°KB 90° Normal 
 19 K58°D 76°KB 90° Normal 
 20 K2°D 48°GD 90° Normal 
 21 K89°D 49°GD 90° Normal 
 22 K72°D 46°GD 90° Normal 
36 1 K2°D 76°GD 90° Normal 

 

 2 K7°B 73°KD 90° Normal 
 3 K18°D 70°GD 90° Normal 
 4 K12°D 60°KB 90° Normal 
 5 K20°D 48°KB 90° Normal 
 6 K14°D 50°KB 90° Normal 
 7 K2°B 41°GB 90° Normal 
 8 K43°D 40°KB 90° Normal 
(devam ediyor) 
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Ġstasyon No Doğrultu Eğim 
Sapma Açısı 

(0°-180°) Faylanma Türü 
Asal Gerilme 

Eksenleri 

37 1 K45°D 42°GD 90° Normal 

σ1=261°/82° 
σ2=21°/4° 
σ3=111°/6° 

 2 K75°D 53°KB 90° Normal 
 3 K15°B 71°GB 90° Normal 
 4 K42°D 80°GB 90° Normal 
 5 K3°D 72°GD 90° Normal 
 6 K40°D 60°GD 90° Normal 
 7 K36°D 65°GD 90° Normal 
 8 K36°D 67°GD 90° Normal 
 9 K7°D 80°GD 90° Normal 
 10 K65°D 80°GD 90° Normal 
 11 K30°D 80°GD 90° Normal 
 12 K38°D 66°KB 90° Normal 
 13 K84°D 80°KB 90° Normal 
38 1 K13°D 78°KB 90° Normal 
 2 K42°D 76°GD 90° Normal 
 3 K37°D 63°KB 90° Normal 
 4 K3°D 65°GD 90° Normal 
 5 K8°D 87°GD 90° Normal 
 6 K18D 56GD 90° Normal 
 7 K23°D 46°KB 90° Normal 
 8 K9°D 65°KB 90° Normal 
 9 K85°B 42°GB 90° Normal 
39 1 K-G 65°B 90° Normal 

σ1=44°/67° 
σ2=131°/2° 
σ3=224°/22° 

 2 K-G 80°B 90° Normal 
 3 D-B 65°G 90° Normal 
40 1 80°B 80°GB 90° Normal 
 2 K12°B 61°GB 90° Normal 
 3 K88°D 63°GD 90° Normal 
 4 K65°D 48°KB 90° Normal 
 5 K80°B 70°GB 90° Normal 
 6 K-G 65°B 90° Normal 
 7 K20°B 65°GB 90° Normal 
 8 K68°B 81°GB 90° Normal 
 9 K40°D 34°KB 90° Normal 
 10 K85°B 65°GB 90° Normal 
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Tablo 2: Ġnceleme alanında 1900-2016 yılları arasında meydana gelmiĢ depremlerin dağılımı (Ms≥4) 
(Deprem verileri, Kandilli Rasathanesi’nden alınmıĢtır). 

 

Tarih 
Saat 

(GMT) 
Enlem Boylam 

Derinlik 
(km) 

Büyüklük 
Ms 

Yer 

29.10.2007 09:23 37.01 29.25 5 5.1 EMECĠK-ÇAMELĠ  
27.07.1991 14:43 37.30 29.74 1 4.2 YUVALAK- TEFENNĠ 
27.07.1991 11:38 37.26 29.70 24 4.6 BEYKÖY-TEFENNĠ 
16.01.1991 17:08 37.10 29.49 14 4.0 EVCĠLER-GÖLHĠSAR 
15.01.1991 21:01 37.12 29.48 1 5.3 GÖLHĠSAR 
13.01.1991 05:11 37.12 29.55 6 4.9 KARAPINAR-GÖLHĠSAR 
21.11.1990 14:02 37.00 29.58 20 5.0 ALTINYAYLA 
03.09.1990 07:56 37.08 29.61 19 4.0 HĠSARARDI-GÖLHĠSAR 
03.09.1990 00:04 37.04 29.53 20 4.5 EVCĠLER-GÖLHĠSAR 
20.08.1990 22:55 37.00 29.59 36 4.4 ALTINYAYLA 
02.08.1990 19:12 37.00 29.53 13 4.3 ÇATAK-ALTINYAYLA 
18.07.1990 14:56 37.06 29.54 20 4.0 EVCĠLER-GÖLHĠSAR 
18.07.1990 11:29 37.00 29.57 26 5.1 ALTINYAYLA  
24.03.1983 10:55 37.11 29.35 10 4.6 BELEVĠ-ÇAMELĠ 
22.03.1983 11:19 37.01 29.24 10 4.4 EMECĠK-ÇAMELĠ 
22.12.1977 08:34 37.29 29.92 0 4.2 KAYALIKÖY-KARAMANLI  
10.02.1974 04:11 37.46 29.68 10 4.7 NĠYAZLAR-YEġĠLOVA 
05.02.1974 18:23 37.33 29.68 5 4.8 BELKAYA- TEFENNĠ 
26.01.1974 05:49 37.25 29.60 34 4.2 KÜÇÜKALAN-ÇAVDIR 
26.01.1974 05:19 37.41 29.74 21 4.5 DEREKÖY-KARAMANLI 
08.12.1973 19:40 37.32 29.75 17 4.8 TEFENNĠ  
12.03.1973 08:31 37.44 29.79 28 4.3 ÇALTEPE-YEġĠLOVA  
21.09.1971 16:48 37.27 30.17 42 5.1 YEġĠLYAYLA-KORKUTELĠ 
09.09.1971 15:10 37.34 30.18 49 5.5 AKÇAÖREN-KEMER  
19.06.1971 00:27 37.16 29.64 34 5.0 KAYACIK- ÇAVDIR 
09.06.1971 02:57 37.46 29.85 12 4.5 BEDĠRLĠ-YEġĠLOVA 
08.06.1971 16:59 37.48 29.81 21 5.0 BEDĠRLĠ-YEġĠLOVA 
24.05.1971 11:17 37.48 29.89 2 4.7 BAġKUYU-YEġĠLOVA 
23.05.1971 20:11 37.48 29.95 35 5.0 MÜRSELLER-KARAMANLI  
18.05.1971 02:03 37.48 29.91 33 4.8 BAġKUYU-YEġĠLOVA 
13.05.1971 04:45 37.49 29.78 23 5.1 YEġĠLOVA 
12.05.1971 19:02 37.49 29.70 40 4.8 NĠYAZLAR-YEġĠLOVA  
12.05.1971 17:48 37.50 29.57 49 4.7 GÜNEY-YEġĠLOVA 
12.05.1971 14:23 37.51 29.62 19 4.4 SALDA-YEġĠLOVA  
12.05.1971 10:10 37.51 29.71 29 5.4 KAYADĠBĠ-YEġĠLOVA  
08.03.1971 22:44 37.49 29.84 36 5.0 ÇUVALLI-YEġĠLOVA  
26.02.1971 11:54 37.49 29.83 34 4.9 BAYIRBAġI-YEġĠLOVA   
13.03.1968 02:26 37.27 29.67 10 4.5 BEYKÖY-TEFENNĠ 
29.03.1966 18:41 37.00 29.60 5 5.0 ALTINYAYLA 
12.06.1964 07:46 37.34 29.93 5 4.8 KAYALIKÖY-KARAMANLI  
30.01.1964 17:52 37.40 29.70 30 4.5 SAZAK-TEFENNĠ 
30.01.1964 17:45 37.41 29.89 59 5.7 KAĞILCIK-KARAMANLI 
22.11.1963 20:26 37.07 29.68 60 4.9 KOZAĞACI-ÇAVDIR   
25.08.1954 02:01 37.29 29.96 40 5.2 KAYALIKÖY-KARAMANLI 
08.04.1954 04:18 37.27 29.53 10 4.9 ÇAMKÖY-GÖLHĠSAR 
03.03.1926 06:58 37.00 29.40 30 5.3 ĠBECĠK-GÖLHĠSAR 
01.03.1926 20:02 37.03 29.43 50 6.1 AYVACIK- ÇAMELĠ 
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