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Gilintimiizde kentlerin gelismesinin  denetilmesinde smir kavramin yaratilmasi
onemlidir. Kentlerimizde sinir kavraminin olusumu, tarihi kentlerin savunma amagli
kullanilan dogal ve fiziksel yapay sinirlardan ¢ok farklidir. 20. y.y.’lin baslarindan
itibaren kentlerin ¢evresinde yer alan degerli kirsal ve tarimsal alanlar tiiketilerek, hizli
kentsel genisleme gerceklesmektedir. Kentlerin hizli gelisiminde degerli kirsal alanlarin
korunmasi daha onemli hale gelmektedir. Kentlein ¢evresindeki tarimsal alanlarin
bozulmasi, ¢esitli ekolojik sorunlar1 beraberinde getirecektir.

Bu aragtirmada, Ankara kentinin, eski donemlerden incelendiginde, kent her zaman
kirsal ve tarimsal alanlar ile kusatilmistir. Kentin ¢evresindeki kirsal ve tarimsal alanlar
sinir kavramini olusturarak, dnemli bir kent 6gesi sayilirlar. Bu yesil alanlar, kentin
ekolojik smir kavramimi olustururlar. Ayrica Ankara kentinin planlama donemleri
incelendiginde, yesil ve tarimsal peyzaj belirlenerek, yesil sinir kavraminin korunmakta
oldugu goriilebilecektir.

Bu calismada “Kenar kent: Yasam yeni simirlarda” metropoliten alanlarin gelisme
siirecinde yeni smir kavramin olusumu ortaya koymaktadir. Bu kavram Ankara
metropoliten alan c¢evresinde kirsal alanlarda olusan yeni yerlesim bdlgelerinde
incelenmistir. Kirsal ve sinir alanlarinda hizli genislemeden ortaya ¢ikan sorunlar analiz
ve gozetim c¢alismalariyla saptanmistir. tanimlanmistir. Son olarak peyzaj planlama ve
tasarim yontemi ile alanlarda koruma-kullanma dengesinin saglanmasi icin kullanim
Onerileri gelistirilmigtir.

Nisan 2016, 223 sayfa

Anahtar Kelimeler: Sinir Kavrami, Kent Kenari, Kenar Kent, Kentsel Algi, Peyzaj
Mimarlig1, Ankara
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Today, creation of the frontier concept is important to controling cities development. In
the new cities creation of frontier concept is very different from historical cities, that
they had used natural and artificial physical boundaries for defensive purposes. From
the beginning of the 20 century, as a result of rapid urban development, rural and
agricultural valuable lands around the cities have been consumed. According to rapid
urban development, protecting of the valuable rural areas is becoming more important.
The deterioration of agricultural areas around the cities, will bring variety of ecological
problems.

In this research, studying about the Ankara’s position from the ancient until now,
always city is surrounded by rural and agricultural areas. Rural and agricultural areas
around the Ankara are known as an important elements of city by creating green
frontier concept. These green spaces create the ecological frontier concep. On the other
hand analyzing of the master planning stages of Ankara determine that the concept of
green frontier has been protected by identifying green and agricultural landscapes.

In this research “Edge City: Life on the New Frontier” put forward a new frontier
concept in the development process of metropolitan areas. This concept has been
studied in rural areas of new developing zone around the Ankara metropolitan area. The
problems of rapid urban development in rural frontier areas have been identified by
analyzing and observation. Finally, suggestions have been improved by landscape
planning and desiging method for providing balance between land protection and land
exploitation.

April 2016, 223 pages

Key Words : Frontier Concept, City of Edge, Edge City, Urban Perception , Landscape
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1. GIRIS

Kent kavrami degisik ve dinamik bir 6zellige sahiptir. Tarihi kentler incelendiginde bu
kavram farkli anlamlar yiiklendigi goriiniir. Kentlerin tarihi, uygarliklarin olusumuna
bagli olarak tanimlanmaktadir. Kentler ve yerlesim alanlari, sunduklar1 6zelliklerle

medeniyetlerin dogusu, gelisimi ve yayillmasinin zeminini olustururlar.

Gliniimiize kadar, kentler bigimsel olarak, biiylik degisimler gecirmislerdir. Bu tarihi
gelisim i¢inde kentlere iliskin kavramsal cerceveler degisim gdstermektedirler.
Kentlerin degisim ve doniisiimii tarihi icinde kent kavraminin tanimlar1 da

degismismektedir. Ancak, olmazsa olmaz iki boyuttan s6z edilmektedir. Bunlar;

1- Belirli bir niifus biiytikligi,

2- Belirli bir sosyo-ekonomik ve kiiltiirel birikimin varligidir.

Gilinltimiizdeki kiiresellesme siireci kentlerde onemli doniisiimlere yol ag¢mislardir.
Ozelliklede biiyiik kentler, mekansal doku ve bigimlerinde carpici degisim ve
doniisiimler yasamaktadir. Iletisim teknolojisinde yasanan ilerlemeler, kiiresellesmeden
daha fazla kentlerin ekonomik, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel doniisimiine katkida

bulunmaktadir.

Teknolojik ilerlemeler kentlerin sadece iki boyutlu fiziksel gelismesine katkida
bulunmakta, iletisim teknolojisi kentlere iiclincii boyutu kazandirarak, kentlerin
bigcimsel cergevesinin doniistirmektedir. Diinyanin énemli kentlerinde alinan kararlar,
diger kentleri de bigimsel olarak etkilemektedir. Bu nedenle, kentler, ulus devletlerin

sinirlarini asan etkilere agik mekanlara doniismiislerdir.

Gegen ylizyllda yasanan teknolojik, demografik, siyasi ve ekonomik degisimlerin
kentlerin dogal ve yapay peyzaji iizerinde, 6nemli etkileri olmustur. Bunlar kentlerin,
gelecekteki arazi kullanimi ve arazi Oriintiisii lizerinde karmagsik siirecler olarak

etkilerini devam ettireceklerdir. Bu doniisiim siirecinde insan eliyle ortaya ¢ikan



degisimler; kentlesme ve niifus artisi, peyzaj ve ¢evre lizerinde de hizli bir bigimde, ve

geri donlismez etkiler yaratacaklardir.

Giiniimiizde kentsel biiyiime en biiyiikk go¢ dalgasini yaganmaktadir; Diinya niifusunun
(7.3 milyar) yarisindan fazlasi, kentlerde yasiyor. 2030 yilina kadar bu say1 5 milyara
yaklagmasi beklenmektedir. Hizli kentlesmenin, 6zelliklede Asya ve Afrika iilkelerinin
kentsel alanlarinda, biiyiilk sosyal, ekonomik ve c¢evresel doniistimleri, ortaya

cikaracagini kestirilmektedir (Anonymous 2013).

Son yillarda Diinyanin biiyiikk metropolitan alanlarinin mekansal yapisinda, “nitel
degisimler” yasanmaktadir. Su sorunu saptayabiliriz: Bu degisimleri yaratan itici giigler
nelerdir? Sorunun cevabi birgok yazar tarafindan sdyle agiklanmaktadir: Ekonomik
faaliyetlerin 6tesinde, metropolitan alanlar tek merkezli yapidan ¢ok merkezli yapilara

dontigerek, kentsel dokuda mekansal yayilma/sacaklanma yasamaktadir (Lee 2007).

Kentsel alanda ortaya ¢ikan yayilma/sagaklanma modern Bati toplumunun 6nemli
yansimalarindan biri olarak, “kenar kent” (edge city) kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.
Kentsel alanlarda kenar kentler, bolgede bir {irlin olarak, kitlenin ytliksek tiiketimini
temsil etmektelerdir. Kenar kentler is yerleri ve istthdam odakli islevleri ile
metropolitan alanlarin disinda yer almaktadir. Cogu zaman bu bolgeler birgok yonden,
kentlerin yeni merkezleri olarak, yeni kiiresel ekonomiye hizmet etmektedirler.
Diinyadaki kenar kent orneklerinin bir¢ogu ortak bir goriintii sergilemektedir. Kenar
kentler ve kenar kentlerdeki yapili ¢evrenin bigimlenmesinde, otomobil ve hizli yollar

birinci sekillendirici olarak ortaya ¢ikmaktadir (Lang ve Simmons 2003).

Kenar kent (edge city) kavramin olusumunda belirleyici olan, kent kenaridir (city
edge). Kenar bir nesne, bir alan, veya bir yiizeyin dis sinir ¢izgi anlamina gelmektedir.
(6rnegin su kenarinda bir sogiit agaci). Yazinda “edge” sozciligli ile yakin ya da es
anlamlar tasiyan diger terimler ise “border” (sinir), “boundary” (sinir), “extremity”

(ug), “fringe” (sacak) terimleridir. (6rnegim keskin kenarli bir bigak).



Olusan yeni alanlar, kentlerin cografi, topografik ve iklimsel, tarih ve kiiltiirel
ozellikleri ve etmenleri ile baglantili bir 6zellik gdstermektedir. Ortaya ¢ikan bu yeni
kentsel dokular artik bir uluslararast bi¢cim olarak, diinyanin bir ¢ok kentinde

yasanmaktadir.

Kenar kentlerde hakim olan ortak diisiince, bu alanlarin gelecegi ile iligkilidir. Kenar
kentler, dogal ve yapay peyzaj bilesenleri ile farkli bir yerlesim olusturmaktadir. Bir
yerlesim duygusundan daha onemlisi bu alanlarda yasayan insanlar {izerinde mekan
hissinin yaratilabilmesidir. Bu baglamda kenar kentlerin olusumunda, plancilar ile
vatandaglar, ticaret ve hiikiimetler arasinda plan ve stratejilerin paylasilmasi ve yeni

vizyonlarin yaratilmasi konulari 6nem tagimaktadir.

Gilintimiizde kentsel peyzaj konusunun ilgi alani kent merkezinden, kentin ¢evre ve
kentin dogal smirlarina dogru genislemektedir. Kent cevresinde ortaya ¢ikan yeni
bolgelerin herbiri kendine 6zel bir karakter gostererek benzersiz hale gelmektelerdir.
Her alanda ortaya ¢ikan bolgesel degisiklikler, 6zgiil cografi 6zellikleri ve ekonomik
isleve bagli olarak tanimlanmaktadir. Bolgelerin ortak 6zellikleri hizli yollar ve arabaya
bagimlilik, sosyal yasam tarzi idealleri ve ekonomik ilerlemeler ile tanimlanmaktair. Bu
nedenle son yillarin aragtirmalar1 ¢agdas kentsel peyzajda kenar kent olgusu

uzerindedir.

Tarihi siiregler icinde, kentlerin olusumunda degismeyen kural, yeni yerlesim
birimlerinin eski yerlesimlerin devaminda ve ¢evresinde olugmalaridir. Yeni yerlesim
bolgeleri farkli din, kiiltiir ve diisiincelerin etkilesim ve birlesimi olarak,

bigimlenmisler. Kentlere goc¢iin ana nedeni bu yerlesimlerin olusumunda aranmalidir.

Olusan yerler, ordakilar1 yasayan insanlara kimlik ve ozgiillik kazandirir. Insan
yasadiklar1 yere benzer ve yasadiklar1 yerleri kendilerine benzerleriyle birlestirirler.
Kentlerin kenarinda olusan yerlerin 6zellikleri bir kentin biitiiniinii olusturur. Ama kenti
simgeleyen alan, her zaman kent merkezidir. Her zaman kent-¢evre ya da merkez-kenar

ortasinda bir ¢catisma vardir.



Kentlere kiiciik yerlesimlerden gocerek, kentin kenar bolgelerinde yerlesimler kuranlar
belli bir siire sonra kentli sayilirlar. Kentin ¢evre ve sinirlarinda olusan bu alanlar kent

kavrami i¢inde “kenar mahalle” olarak tanimlanirlar.

Modern kentlerin smirlarinda olusan bu kenar mahalleler, en fazla is¢i sinifinin
yerlestigi tek bicimli ve diisiik maliyetli sitelerdir. Kentlerin getirdigi hizli biiyiimenin
sorunu olarak, kentlerin kenarlar1 planlanmamis yapilasmaya terk edilmis, is¢i siteleri
olugmaktadir. Kentlerin kenarinda kiimelenen bu yerlesimler ¢cogu ornekte denetimsiz
ve imar yasalarina aykiri, altyapi, saglik ve peyzaj kosullarindan yoksun ¢eperler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Kentin kenar mahallelerine karsi, kentlerde {ist diizeyde gelir sahibi olan siniflar da
zaman i¢inde kentin sinirlarinda yasamayi tercih etmektedirler. Gelismis lilkelerde bu
alanlar, cogunlukla orta ve iist katmanlardan kisilerin yasadig: yerlerdir. Kentler giiriiltii
ve kirliliginden kacan insanlarin yasadigi, biiyiik ve rahat bahgeli evlerden olusan, doga
ve yesil peyzaj ile icice nezih yerlesim birimleri ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Ankara’da

ki Incek bdlgesi bu dzellige sahip bir kenar kent olarak ele alinmaktadir.

Anadolu yerlesimlerinde, en 6nemli etkenlerden biri kentsel sinirlarin belirlenmesi,
arazinin dogal bi¢imlenmesidir. Bu topografyada daglar, ovalar, platolar, vadiler
birbirinden ayrilmis ve farkli bolgeler ortaya ¢ikarmislardir. Dogal farklarin etkisi
sadece yer yapisinda degil, ekonomi, kiiltiir, insanlarin birlesme ve etkilesimini de
etkilemektedir. Topografya, dogal savunma ve kusatma imkanlarinin yanisira, tiim
yerlesim bolgeleri yapay sinirlarla, miistahkem kale, sur ve savunma duvarlar1 arasinda

korunmuslardir.

Eski donemlerden beri, sinir kavrami, ekonomik deger tasiyan, savunma amacli, dini
inan¢ ve insanlarin giinlik ihtiyaglarin1 saglayan alanlari belirlemistir. Sinir bir
cizgiden daha fazla bir alan olarak, topografya, dag siralari, akarsular, dogal yesil
alanlar ve tarimsal alanlar1 da kapsayarak, olduk¢a genis bir serit bicimde yerlesim

alanlarin1 ¢evrelemektedir.



Icinde yasadigimiz dénemde, ulus devletlerin sayisinin artmasi ile, sinir kavrami daha
da 6nem kazanmistir. Aslinda sinir bir gecis kusagidir; sinir 6tesinde, yerel, toplumsal

ve ekonomik kosullarinin etkilesiminin oldugu yerdir.

Siir ¢izgisi geometrik anlamda tek boyutlu bir ¢izgi olarak, tanimlanamaz. Sinirlar
alansal 0zellige sahip olarak, bir ¢izgiden daha fazla bir yer olarak algilanirlar. Dikilen
agaclar, ormanlar ve hatta kesilen agaclardan ortaya c¢ikan genis alanlar, tarlalar ve

bunlarin arasinda uzanan yollar da sinir ¢izgisi olusturabilirler.

Harita tizerinde smirlar genellikle kirmizi renkli bir ¢izgidir, ama arazide o kirmizi
renkli ¢izgi bulunmaz. Ger¢ek anlamda sinir bir ¢izginin 6tesinde yer alarak, bir bolge,
siir boyunun iki tarafin1 kusatan topraklari anlatir. Ge¢misin yapilari, kaleleri, gegis

kapilar1 ve gecitleri sinir kavramina girerler.

19. y.y. ve modern dénemin baglangici ile kentlerin etkin sinirlar1 i¢inde, yeni ulagim
yollar1 araba ulasimi ve demiryollar1 gelistirilmistir. Bu sayede insanlarin uzak
mesafelere erisebilmesi kolaylasti. Insanlar is icin.daha uzak mesafere ulasimak
zorunda kallardi. Erisim yollarmin hizlanmas: ve kolaylasmistir. insanlarin genis
alanlarda yasamasi i¢in daha fazla segenek sunmustur. Kent cevrelerinde yeni sosyal

yapilarin bigimlenmesi ortaya ¢ikmuistir.

Sanayi Devriminden sonra kentlerin hizli biiytimesi, yeni kentsel alanlar1 surlarin disina
tasimistir. Bu donemde surlar yikilmig, kaleler savunma islevlerini kaybederek,
kentlerin gorsel ve simgesel degerlerine donilismiislerdir. Demiryolu insaati ve
istasyonlar kentlerde yonlendirici bir 6ge gibi tanimlanir. Demiryolu istasyonlar1 kentin
giris noktasi olarak benimsenmis kentsel biiylime bu merkezin etrafinda geligmistir.
Kent derisik bir bi¢im sunarak, banliyo, ticar1 bolgeler ve ulasim yollariyla bu merkez
etrafinda olugsmuslardir. Kentin topografiyasina gore bazen demiryolu bir siir kavrami

gibi, bir donem boyunca kentin bir yonde biiylimesini engellemistir (Benevolo 1995).



Kent merkezlerinde kurulan fabrikalar ve depolar zenginlerin kent merkezinden kaginca
zemin bogsalmistir. Kent merkezlerinin karakterini olusturan dgeler yeni is bolgeleri,

ofis binalari, perakende magazalar, ve hafif imalat yerleri olmuslardir (Benevolo 1995).

Kent cevresindeki dogal simirlara ve nehir kiyilarin agir sanayileri kurulmus, bu
bolgelere hammadde ve mamul iriinleri tagimak i¢in demiryollart yapilmistir.
Demiryollari, mallarin kent merkezine tasinmasina izin vererek yol boyunca
kiimelenmis sanayi, ticaret ve gecekondu bolgelerini olusumuna zemin sunmuslardir.
19. y.y.’in ikinci yarisinda, perakende satis alanlari, ofis bloklar, iiretim bolgeleri gibi

Ozellesmis kentsel alanlar yerlesim alanlarinin karakterini olusturmuglar (Morris 1994).

Zenginler bu kosullardan uzak kalmak igin, kent ¢evresi ve sinirlarinda kirsal alanlarin
biiyiik arazilerinde yeni yerlesim alanlar1 kurmuslardir. Yeni bolgeler ister tek konutla
isterse toplu konut bicimde, spekiilatorler tarafindan biiyiik ve sanayilesmis kentlerin
siir ve kenar bolgelerinde insa edilmis, kentler dogal sinirlarin disina taginmiglardir.
Bu sayede kentlerde, beyaz yakali yeni bir orta sinif is ve sanayi alanlarinda ortaya
cikmistir. Bu bolgelerde, konutlar genis sokaklarda 6n ve arkalarinda yesil alanlar ile

birlikte tasarlanmislardir.

Orta siniflar kentin kalabaligindan ve dumanindan uzaklasinca, yoksul gruplar kirsal
alanlardan kente goc¢ ederek, kent merkezinin eski konutlarina yerlesmislerdir. Ev
sahipleri bu durumdan yararlanarak, kenti tekrar tekrar bolerek, konutlar, toplu konutlar
diisiik gelir gruplar i¢in diigik kirali konutlara doniistiiriirmislerdir. Bu durum
gocmenleri, kentlerin merkezinde ya da fabrikalarla is alanlarinin ¢evresinde, ucuz
konutun varligi nedeniyle kentlere ¢ektmistir. Bu durumda, zenginler kentin sinir
bolgesinde, ve diisiik gelirliler banliyd ve kent merkezine yakin bolgelerde
yerlesmislerdir. 20. y.y.’da kentler niifus biiyiikliigline ve alansal gelismeye bagh

olarak kentin sinirlarinda ki kirsal alanlar1 yenmeye baslamiglardir (Benevolo 1995).

Bu donemde, sanayi sentlerinin sorunlarina ¢6ziim bulmak ve yasam kalitesini artirmak
amaciyla yeni kentsel tasarim diisiinceleri ortaya ¢ikmistir. Bazilar1 donem modasi

olarak, hayata gecirilmese de bazi diislinceler giiniimiize kadar degerini korumuslar.



Sinirlar;  bir yandan ara¢ gibi bir Dbiitiinlin olusumunun tanimlanmasi ve
algilanabilmesinde onemli bir etmen olarak tanimlanir. Ote yandan o biitiiniin

parcalarinin boliinmesinde de etkileyici bir role sahiptirler.

Sinir  kavrami, kentlerin dinamik degisimi, ozellikleri ve toplumun kuramsal
temellerine bagli olan bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. Farkli uygarliklarda ortaya
cikan kentlerin bigimlenmesi bu tezi agiklamaktadir. Dinamik niteliklerin temeli

cografi, ekonomi ve tarihsel-kiiltiirel perspektife dayanir.

Insan kendi cevresindeki her seyi algilar, ve algi giicii ile gordiigii her seyi bir birim
haline getirir, farklilagtirir, ayirir ya da biitiinlestirmek ister. Her nesne veya birim,
kendi cevresinden ayrildigi andan itibaren, kendi c¢evresinde sinirlar olusturmaya
baslar. Her nesnenin ertrafinda olusan sinirlar, iki boyutlu bir olgu gibi algilansalarda,
zaman i¢inde farkli boyutlardan da etkilenmektedir. Bu kapsamda nesnenin sinirlarinin

belirlemesinde zaman boyutu ti¢iincii boyut olarak, tanimlanmaktadir.

Bu bakis araciligi ile nesne ve birimin sinirlart tekil bir ¢izgiden olusmamaktadir. Tim
smurlar siyasi, cografi, dogal vb. gibi smirlar haritalar tizerinde tekil bir ¢izgi olarak
belirlenirler. Ama gercek simirlar, kendi biinyelerinde zamana bagli olarak ve ¢ok
sayida bileseni kapsayarak, gegis bolgelerine donlismektedir. Dolayisiyla da her sinir,
bir tekil ¢izgi yerine, gercek alandan olusarak, kendine 6zgii 6l¢ege baglanmaktadir.
Peyzajin siirlar da degisik 6lgekler gostermektedir. Peyzaj sinirlart iki 6lgekte (makro
ve mikro) anlasilmalidir. Fiziksel ve kentsel anlam diginda, kentlerin ¢evresinde yer

alan peyzaj sinirlar1 ekolojik anlamdada bir gegis ve sinir 6zelligi gostermektedirler.

Sinir ve gegis bolgelerinde “ekoton” etkisi de yasanmaktadir. Ekoton iki veya daha
fazla topluluk arasindaki kesisme ve gecis bolgesidir; bu bolgelerde tiir ¢esitliligi daha
fazladir. Ister insan isterse diger canlilar igin gegerlidir. Belirli niifusa ait yasama
alanlarinin sinir geritine verilen isimdir. Belirlenen bdlgelerde sinir etkisi sinir
bolgelerde yasayan tiim canlilarin 6grenilmis farkli 6zellikleri tasimalaridir (Kark vd.

2006).



1.1 Calismanin Amaci ve Kapsam

Calismanin odak noktasi, “kenar kent” kavrami ve bu alanlarin kentsel alanlar {izerinde
yaratiklar1 etkilerdir. Bu boélgeler metropolitan alanlarinda sagladiklar1 ekonomik
katkilarindan dolayi, kentlerde yeni bir mekan olusumunda 6nemli ve ¢ok giiclii bir role

sahiplerdir.

“Kenar kent” ve “kent kenar1” biiylik kentlerin sinir ve dogal peyzaj ¢evrelerinde
olusmalarina ragmen, terim olarak ¢ok farkli anlamlar tagimaktalardir. iki bolgenin
olusum nedenleri, tasidiklar1 islev, yer verdikleri insanlar ve goriintii itibariyla
farklilardir. “Kent Kenar1” bir varolsu, bir kenar mahalle olarak, kentlere gog
yapanlardan olusarak 6zel kimlik sunmaktadir. Kenar kentler kentlerin hizli gelisimine

bagli olarak, yollar {izerinde ve ekonomik nedenlerden ortaya ¢ikmaktadir.

Kenar kent hizl1 biiylime gosteren kentlerde, ekonomik diizeyleri iyi olan ve kentsel
alanlara baglanan ilgelerde gelismektedir. Burada bir yapili ¢evre ister konut, aligveris
merkezi isterse 1§ alanlar1 olsun tarimsal faaliyetleri de igeren bu ilgeler peyzaj ve

ekolojik agidan sorunlarla karsilasmaktadirlar.

Ayrica, bu alanlarin kentsel ortamda islevleri, bir kanal gibi, kiiresel insan, {iriin ve fikir
akisim1  saglamaktadir. Bu alanlar, yer aldiklar1 bolgelerde merkezi bir rol
ustlenmektedirler. Bir yandan metropoliten alanlara zenginlik saglamakta, diger yandan
metropoliten alanlarda bolgesel yatirima olusturur. Bu alanlar, 6zellikle de kurumlar ve
isletmeler icin olanaklar ve imkanlar saglayarak, yliksek bir ekonomik potansiyel

olustururlar.

Bu alanlar, metropolitan kentinin kentsel doku ve bolgesel bagimlilik bir takim sorunlar
olustururmaktadir. Kentlerin ¢evresinde yer alan sinirsal peyzaj ve yesil alanlar zaman

icinde bozularak, kent ekolyjisi tizerinde kalici etkiler yaratmaktadir.



Ayrica ortaya c¢ikan sinirsal sorunlar kentlerin ¢evresinde, bu alanlari kentin
merkezinden ayirarak, kent kimliginin bozulmasi, mekan hissinin azalmasi, kentlerde

yabancilasma vb. gibi sorunlara yol agmaktadir (Ewing 2002).

Bu diisiincelerden yola c¢ikarak, Ankara metropolitan alam1 caligma alani olarak
secilmigtir. Ankara 20 y.y.’lin baslarinda plan {izerinden olusmus bir bagkenttir.
Ankara’da hizli niifus artis1 paralelinde, hizli bir kentsel alan genislemsi ortaya
cikmaktadir. Farkli planlama donemlerinde hizli kentsel alan genislemeleri yeni
yerlesim alanlarmin kentin sinirlar1 disina tagmistir. Son yillarda da Ankara kentinin

cevresinde kirsal ve yesil alanlarda yeni is, konut ve sanayi bolgeleri olugmaktadir.

Bu calismada Ankara kenti ve gevresinde yer alan ilgelerinde Kenar Kent kavraminin
olusumu incelenecektir. Ortaya c¢ikan yeni gelismis kentsel alanlar ya da ilgelerden
hangisi kenar kent 06zelligi ya da potansiyeli tasidigi saptanacaktir. Bu kavramin

saptanmasinda diinya kenar kent 6rnekleri kiyaslanacaktir.

Ozelliklede peyzaj planlamasinda kenar kentler, kentlere bir ekolojik sinir ya da yesil
siir kavrami olusturarak, peyzaj planlamada ve diger disiplinler icinde kentlesme ve

betonlagma karsisinda gii¢lii bir role sahiptirler.

Kentlerin cevresinde yer alan ilgeler, imar planlarinda gelisme bdlgeleri secilerek,
zaman ic¢inde peyzaj ve tarimsal oOzelliklerini kaybetmektedirler. Peyzaj ve kent
planlamada hizli gelismeye ugrayan ilgelerin tanimlanmasi, toprak degerlerinin
saptanmast ve sonradan peyzaj degerlerin korunmasi ile daha diizglin bir gelisim

haritasinin ¢ikarilmasi gereklidir.

Bu calismada Ankara metropolitan alan1 6rnek alan olarak secilmistir. Calismanin

hipotezi ve sorular1 su sekildedir ortaya konulmustur;

1- “Kenar Kentlerin” konusu ve sdylemi nasil ortaya ¢ikmistir? Bu bolgeler nasil sosyal

yagsamlarini stirdiireceklerdir?



2- “Kenar Kentlerin” peyzaj planlamasi agisindan yeri nedir?

3- “Kenar kentlerin” kent ve peyzaji lizerindeki etkisi nelerdir? Olusan sorunlarin
giderilmesi i¢in neler yapilabilir?

4- Hangi yerlesimler, ister goriintiisii ile, isterse peyzaji, cografi, kiiltiirel ve siyasal
algilar1 ile insanlar tarafindan bir kenar kent kavrami olarak algilanmaktadir?

5- “Kenar Kent” sdylemi ve bu sOylemin insanlar iizerinde yarattig1 algi arasindaki

iliski nedir?
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2. KURAMSAL TEMELLER

2.1 Kent Kavram

Tarihin her doneminde kent kavrami ve olgusu degisik ve dinamik bir nitelige sahip
olmustur. Ayni zamanda, hem yazinda hem de kent mevzuati diizenlemelerinde kentle
ilgili olarak, farkli {ilkelerde kente degisik anlamlar yiiklenmistir. Kentlerin tarihi
gelisimleri incelendiginde, ilk donemlerde kentin kavramsal anlami uygarlik kavrami

ile agiklanmaktadir. Kentler ve uygarliklar, ayn1 anlami tagimaktadirlar (Topal 2004).

Tarih boyunca kentler, kiiltiir ve medeniyetlerin dogdugu, gelistigi ve yayildig1 yerler
olarak tanimlanmustir. Kentlerin ortaya ¢ikis ve ¢okmesi ile birlikte medeniyetlerin de
ortaya ¢ikist ve c¢okiisii goziikkmektedir. Yeryiiziinde ilk medeniyet, insanoglunun
yerlesik hayata geg¢isi ile baglanmistir. Baglangicta, insan yasami, avciliga bagh olarak,
gbcebe bir yasamdir. Sonraki donemlerde insanin tarimsal faaliyetlere baslamasi ile,

yerlesik hayat baglamstir.

Ekonomi faaliyetler, glivenlik ve sosyal ihtiyaclar, toplu bicimde yagamin ortaya ¢ikma
nedenleridir. Yerlesim hayati ilk basta kiiciik birimler ve kendi i¢ine kapanik sistemleri
olusturmustur. Bu yerlesim birimleri zamanla biiyilk ve karmasik topluluklara
dontismiuslerdir. Kentlerin olusabilmesi icin gerekli olan karmagsik, sosyal

orgiitlenmeler ilk kez Mezopotamya’da M.O. 3500-4000 yillarinda ortaya ¢ikmustir.

Kentlerin olusumlari giiniimiize kadar, biiylik bir degisim gecirmistir. Tarihsel gelisim
icinde kentin kavramsal degisimi de devam etmistir. Antik donemlerden biigiine kadar,
“Cite”, “Polis”, “Medine”, “Bourg”, “Ville”, “City”, ”Urban” ve “Kent” ayn1 anlamlar1
tastyan kelimeler ile tanimlanmistir. ik ¢aglarda kurulan site devletleri (kent devletleri)
demokrasinin hayata gecirildigi kurumlar olarak bugiinkii demokrasinin ilham
kaynagidir. Kentlerin doniisiimii ile insanoglunun doniisiimii icice gecerek, birbirlerini
besleyen siire¢ler olmustur. Ayrica sosyo-ekonomik gelismeleri yasayan kentlerde eski

kale ve surlar, kent kavraminin tanimlamasinda 6nemli 6geler olarak kullanilmistir.

11



Sanayi Devrimi ile birlikte kentsel mekanlarin bigim ve islevleri de biiyiik degisimlere
ugramis, sosyoloji, tarih, cografya ve ekoloji gibi bir ¢ok bilim dali kent kavramina
girmistir. Giliniimiizde, kent kavraminin tanimlanmasinda istthdam yapisi, ekonomik

faaliyetler, niifus yogunlugu vb. kullanilmaktadir.

Kent kavraminin taniminda degisik tarifler yapilmistir. Genel olarak bir yerlesimin kent
olarak tanimlanmasi i¢in en az iki boyutun olmasi gerekir. Bunlar idari ve demografik
(belli bir sayida niifusa sahip olmak) boyutlaridir. Ayrica yerlesimin sosyo-ekonomik

ve kiiltiirel boyutlara sahip olmasi gerekir.

Karl Marx (1996), kenti iiretim araglarmin, ticaret mallarinin, gereksinimlerin
toplandig1, yiiksek zevkleri temsil eden mekan olarak anlatir. Durkheim (1995) kenti,
isbolimii ve dayanigsma kavramlar ile iligkili olarak ele alir. Sorokin, kenti cesitli
gruplarin kiimelesmesinden meydana gelmis bir biitiin olarak mekansal alana ve
yogunluga dayali olarak ele alir. Bir diger kent kuramc1 Wirth’e (2002) gore; kenti,
niifus biiyiikliigii, yogunluk ve heterojenlik karakterize eder. Kent, niifusuna oranla
cografi temeli dar olan ve aileler, meslek gruplari, sosyal siniflar, mezhepler vs. gibi

cesitli heterojen gruplar igine alan karmasik bir yerlesme grubudur (Y 6ritkan 2006).

Gliniimiizde kentler onemli bir donlisime ugramislardir. Kiiresellesme doneminin
onemli aciklayici etmeni kentlerdir. Ozellikle de biiyiik kentler bu dénemde &nemli

degisim ve doniisiim mekanlar1 olmuslardir.

Teknoloji ve iletisimde ki gelismelerle kiiresellesme ile birlikte kentlerde ekonomik,
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel bir donilisiim yasanmaktadir. Bu degisim ve doniigiimler
stirecinde hem “kiiresel koy” kavrami iizerinden hem de yerel kiiltiirler, degerler, ve
etnik kimlikler lizerinden vurgu yapilmaktadir. Dolayisiyla glinlimiizde ekonomik ve
siyasal sistemi yonlendiren temel birimler kentler olmaktadir. Diinyanin 6nemli

kentlerinde alinan kararlar, tiim diinyay: da etkilemektedir.
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Glinlimiizde diinya ekonomisini ve siyasetini yonlendiren kiiresellesme, kentlerin,
anlamlarmin ve islevlerinin de doniistiirmesini giindeme getirmektedir. Kentler artik

ulus devletlerin kararlarini ve siirlarini asan etkilere sahip mekanlara dontismektedir.

2.2 Kenar Kent Kavrami

Mumford The City in History kitabinda (1961) modern kentlerin izinin takip
edilmesinin baslangi¢ noktasinin, kentlerin merkezlerinden baslanmasi gerektigine
isaret etmektedir. Mumford’e gore; her kentin olusumunda otoriter kurallar insanlar
birbirlerine yakin ev kurmaya mecbur birakmistir, ve insanlar bu sayede birbirlerine
yakin yasamak i¢in bir iyi sebep bulmuslardir (Mumford 1961). Bu durum yeni

yerlesimler ve kentlerin olusumunun ana nedeni olarak tanimlanmaktadir.

Mumford bahge kent diisiincesine ragmen, doneminde yeni metropoliten kentlerin
gelisiminde c¢ok farkli modellerin ortaya ciktigi gozleniyor. Kent merkezleri, kendi
cevresine ve disa dogru bir yayillma/sacaklanma gostererek, Oncii ve ¢arpik
kentlesmeye tanik oldular. 1990 yillardan sonra, metropoliten kentlerin ¢evresinde yer

alan kirsal alanlarda yeni yerlesim alanlar1 olugsmaya bagladi.

Glinlimiizlin peyzaj planlama ve kentsel tasariminda, en fazla ilgi kentlerin ¢evrelerinde
dogal ve kirsal alanlarda ortaya c¢ikan kentsel yayillma/sagaklanma {izerinde
yogunlasmaktadir. Biiylik kentlerde niifus artis1 ve yasanan hizli biliylime nedeniyle
kent ¢evrelerinde yer alan kirsal alanlara dogru bir yayilma/sagaklanma yasanmaktadir.
Kentlerin ¢evrelerinde yeni yapilasma bolgeleri ortaya ¢ikmaktadir. Kentlerin
cevresinde kirsal alanlar bozularak, kir-kent ortasinda ayrimlilik kaybolmaktadir. Bu
durum kentilerin ¢evre bolgelerinde yorekent/kirkent (suburbanisation) olusumuna yol

agmaktadir.

ABD’de “enar kent” (edge city) kentlerin ¢evresinde olusan yorekent/kirkentler igin
kullanilmistir. Kenar kent kavrami yeni kentsel terim gibi, kentin ¢evresinde kirsal ve

yesil alanlarda kentsel gelisme ve yapilasmayi anlatmaktadir.
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20. y.y ikinci yarisindan itibaren, diinyanin biiylik kentleri, merkezsizlesmeye dogru
genisleme ve yayilma/sagaklanma gostermeye bagladilar. Genelde bu tiir genislemeler
biiyiik metropolitan alanlarda yasanmaktadir. Ik olarak, Virginia Teknik Biiyiiksehir
Enstitii’sii (Metropolitan Institute at Virginia Technic) biiyiik kentlerin ¢evresinde
ortaya c¢ikan yayilmig/sacaklanmig bolgeler icin, “biliylime ilgeler” (Growth Counties)
terimini kullandi (Lang 2002).

Walker (1994) gore; kenar kent kavrami 6nceden bu alanlar1 anlatmak icin, kullanilan
alternatif isimlerden daha iyi bir se¢im sayilir. Onceden ¢evre kentlerini anlatmak icin

“ileri teknoloji sanayilesme”, “boomburbs”, “technoburbs”, “exopolis”, “technopoles”

gibi terimler de kullanilmistir.

Kenar kent kavrami ilk defa 1991 yilinda, Joel Garreau, Washington Post muhabiri
tarafindan, “Edge City: New Frontier Life” kitabinda, halkin anlayacagi bir bigimde
anlatildi. Bu baglamda, Garreau ABD kentlerinde, bu gelisme modeline uyum saglayan
ve kenar kent teorisini destekleyen, yaklasik 150 kenar kent Grnegini de kitabinda
segilemektedir (Walker1994).

Garreau (1999), Washington Post makalesinde, ABD’de metropoliten kentlerinde
yaklasik 200 kenar kenti {i¢ gelisme asamasindan ortaya ¢ikan alanlar olarak agikladi.
Birinci asamada aileler kent merkezlerinden banliyd bdlgelerine tasindilar. Ikinci
asamada, ABD’de 1960-1970 yillarinda ticari isletmeler, merkezi kentsel alanlardan
uzaklagarak, kentlerin ¢evresindeki yesil ve kirsal alanlarinda yerlesmeye basladi.
Uciincii asamada ise, kenar kentlerin yiikselisini ve bu alanlarin beyaz yakal

isletmelerin olusum yerleri oldular (Garreau 1991 1999).

Garreau 2001 yilinda tarafindan “boomburbs” terimini boélgeleri anlatmak icin
kullanildi. Yeni terim, hizli biiyliyen, genis ve 100.000’den fazla niifusa sahip olan

banliyd kentlerini kapsamina almaktaydi (Lang ve Simmons 2003).
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Bu agiklamaya gore; yeni terimin kapsaminda yer alan bolgeler, metropoliten kentlerin
cevresinde yer alan en biiyiik ilgeler olup, ilgelerin niifus artiginin son on yilda bir ¢ift

rakamli niifus artirip olmalar1 gerekiyordu (Lang ve Simmons 2003).

Genel bir bakis ile, kenar kentler ya da kenar il¢elerin demografik ve konut yapi
ozellikleri banliyd yapimi egilimindedir. Ayrica bu bolgelerin niifus dlgiileri de farkl

Olcekte degismektedir.

Lang’e (2002) gore, bu tiir bilyiime gdsteren metropoliten alanlar yayilmis/sagaklanmis
kentler basligi altinda yer almaktadir. Bu alanlarin 6zellikleri; diisiik yogunluk, hizli ve
sigramali (leap-frog development) bigimde genisleme gosteren, parlak camli, kiip
bicimde ofis binalar, perakende satis yerleri ve sonu gelmeyen bir bi¢imde aligveris

seritlerinden olugsmaktadir (Lang 2002).

Kenar kentler, yeni kentsel dokular olarak, “coklu kent c¢ekirdek” kavramina
yaklasarak, sagaklanmis bigimde metropoliten alanlarinin ¢evresinde yer almaktalardir.
Garreau’nin iddiasina gore bu alanlar uygarligin yeni odaklar (new hearths of our

civilization) olarak tanimlanir (Garreau 1991).

Kenar kent bolgeleri, kent disinda yer alan peyzaj ve kirsal alanlarda olusarak,
insanlarin erisilebilirligini kirsal alanlarin tenhaligina kolaylastirmistir. Bu sayede kent
dis1 pazarlar ve smir bolgeleri, ticari firsatlarin olusum noktasina doniisiirler. Bu
alanlarin bolgesel 6zellikler ve yetenekleri, kent merkezinden uzak mesafelerde biiyiik
ofis binalarin olusumuna yol a¢mistir. Biiyiik kentlerde hizli kentlesme, kentsel
yogunluk ve erisim yollarmin gelismemesi yiliksek katli ofis alanlarinin ortaya
cikmasma da katkida bulunmustular. Garreau’nun tarif ettigi gibi, kenar kentlerin

olusumu, kentsel alanlarda yeni bir sinir kavraminin olusumuna da yol agmustir.

Kenar kentler, kent ¢evresinde ve ekonomik gelisimine bagli olan bolgelerde ortaya
cikmaktadir. Bu durumun karsisinda olarak bazi kenar kentler, bolgesel planlama

stratejilerin sonucu olarak, olusurlar. Bu durumda kent disinda uygun fiyatlara sahip
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olan arazi, otopark sorunu olmayan yerler avantaj sayilarak, sirketler tarafindan alinip
ve kenar kentlerin olusumuna yardim ederler. Gelismeleri olgunlasan kenar kentlerde,
binalar ortasinda yer alan bosluklar otopark islevine uygun bigimde kullanilarak, kent

merkezleri tersine, kullanilmamaktadir (Garreau 1991).

Kenar kentlerin en yaygimn tiirli hizli yollar iizerinde olugmaktadir. Kenar kentlerin
olusum yerleri 6nceden planlanmig alanlar olmadigi i¢in, bu alanlar uygun bir altyapiya
sahip degillerdir. Kentlere bagimlilik geregi bu alanlara erigebilirligin daha da
kolaylastirilmasi gergegi ortaya ¢ikmaktadir.

Kenar kentlerin ortak 6zelligi; kisa bir zaman siireci i¢inde var olusumlaridir. Cogu
kent plancisina gore; kenar kentlerin olusum nedenleri; kentlerin kalkinma asamasinda
kent ¢evresinde dogal peyzajda olusumlari, kentlerin plansiz biiylimesi ya da zayif bir

imar plana sahip olmalarina baglidir.

Kenar kentler, ¢cok sayida degisim, doniistim ve gelisimlere sebep olmalarina ragmen,
yine de diizensiz bigimde olduklar1 bilinmektedir. Bu bolgeler, geleneksel kent merkezi
(ABD: “downtown”, “city center”) ya da tanimlanmis olan Merkezi Is Alanlar1 (MiA)
disinda olusan, yogunlasmis is alanlari, aligveris ve eglence alanlari olarak
tanimlanmaktadir. Bu boélgelerde yapilasmadan once, dogal peyzaj yesil alanlar ve

kirsal alanlardan olusmaktadir.

MIA bélgeler (Merkezi s Alanlar), (Central Business District/CBD), biiyiik kentlerde
olusmaktadir. Bu bdlgeler, ticaret ve hizmet sunan islevlerin en yogun oldugu kent
bolgeleridir. Yeni bir kent terimi olarak, kent planlama, cografya vb. disiplinlerde
karsimiza cikmaktadir. MIA bélgelerin, yiiksek yapilar, ofis binalari ve yogun
yapilasmis bolgeler 6zdeslesmektedir (Limehouse ve McCormick 2011).

Kentsel doku icinde, MIA bélgelerini belirleyen 6zellikler; kartpostal goriintiilii ve
belirgin olmayan bir kentsel sinirdir. Bu 6zelliklere ragmen, bu bdlgeler halk tarafindan

kentsel doku olarak algilanmaktadir.
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Bu bolgelerin kentsel doku gibi algilanma nedeni Lynch (1973) asagidaki terimler ile
asiklanmaktadir. Lynch’e gore, kenti belirgin ve okunabilir yapan 6geler; 1-kentin
yollari, 2-kenarlar ya da sinirlar, 3- bolgeler, 4- diigiim ve odak noktalar, 5- isaretlerdir
(Lynch 1973). MIA bélgelerini bir kentsel doku yapan bes etmen belirlenmektedir.
Dolayistyla MIA bélgeleri kentin 6gelerini gdsterirler.

MIA bolgelerinin smurlari, gesitli bigimde, isaretler, sinirsal yollar ve kentin diger
belirleyici dgeleriyle belirlenmektedir. Bu sinirlar gorsel ya da islevsel olarak merkezi
cekirdegin bitis noktasindan baslayan yiliksek binalar, yiiksek yogunluk, ulasim
diigiimleri, yaya icin giindiiz aktiviteleri sunan bolgeler olarak tanimlanirlar.
Metropolitan alanlarda, MIA bélgelerinin gosterdikleri dzellikler su sekilde siralanabilr

(Limehouse ve McCormick 2011):

¢ Bu alanlar konumsal olarak kent merkezinde yer alirlar.

e Idari yapilarin birbirine yakin islevler bir arada yer almaktadir.

e Kentlerde ulagimin merkezi noktasi olarak, yaya ve arag trafiginin en yogun oldugu
bolgelerdir.

e Hizmet sektoriiniin en yogun oldugu bolgelerdir.

e Bu arazi degerlerinin kent i¢inde en yiiksek oldugu, en yogun yapilasmanin yasadigi
bolgelerdir.

e Calisma ve aligveris i¢in cazib merkezler olarak tanimlanirlar.

e Bu alanlarin icinde yeni alanlar olusabilir, ya da zaman i¢inde eski ticari islevlerini

kaybedebilirler (Fauria 2008).

1900°Lii yillarin basinda, Avrupa ve Amerika kentlerinde, MIA bolgeleri perakende
ticaretin yogunlastigt merkezler bigiminde olusmustur. 20. y.y.’lin ortalarindan, bu
bolgelerde gokdelenlerin sayis1 artmig, daha yogun ofis alanlar ortaya ¢ikmis ve ticari

islevler gliclenmistir.

La Jolla Enstitiisii’niin yaptig1 bir “online” denemede kenar kent kavrami igin “post-

historic” terimi de kullanilmaktadir. Bagka bir ifadeyle, tarihin ¢ok katmanli kentlerin
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aksine, kenar kentler kirsal alanlarda planlanmaksizin, sahte mimari ile hizli bi¢gimde

ortaya ¢ikmaktadirlar.

Son yillarda, metropoliten alanlarda ki kenar kent bolgeleri, bir yorekent/kirkent olarak,
MIA bélgelerin gevresinde olusup gelistiler. Bazi kenar kent bolgeleri 6zellikle de
biiyiik kentlerde, orijinal MIA bolgelerinden daha giiglii  kentsel islevleri

sunmaktalardir.

Sekil 2.1°de Paris’te La Defense bolgesi Avrupa’nin en biiyiik MIA bélgesi olarak, bir
kartpostal goriintiisii sergilemektedir. Buna benzer goriintiler diinyanin bir ¢ok

metropoliten alanlarinda da gézlenmektedir.

Sekil 2.1 Paris, La Defense, Avrupa’nin en biiyiik MIA bolgesi (Anonymous 2013a)

Metropoliten alanlarda kenar kent bolgeleri, MIA bolgelerinin ¢evresinde olusmaktadir.
Bu bolgelerin 6nemli 6zelligi, gecmise sahip birer yerlesim ve yasam merkezleri
olmamalaridir. Cogu kenar kent, metropoliten alanlarda mevcut ya da yapilmakta olan
otoyol kavsaklarinin kenarinda, iizerinde ya da biiylik havaalanlarmmin yakininda
olugmaktadir. Cok nadir olarak, bu bolgelerde agir sanayi alanlar1 de bulunmaktadir.

Genel olarak, bu bolgeler cevredeki ilgelerin bir parcgasi olarak yonetilmektedirler.

Kentlerin ¢evresinde olusan kenar kentlerin sayis1 diinya 6rneklerinde farklidir. Bu say1
metropolitanin biiylikliigii ve ekonomik kosullarina baglidir. Metropolitan ¢evresinde

bir, ka¢ ve hatta cok sayida kenar kent bolgesi olusabilir. Bu boélgelerin daha
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genislemesinde etkili olan 6nemli etmenlerden biri, kentlerin hizli ulasim yollarinin

tizerinde yer almalaridir (Garreau 1991).

Metropoliten alanlarda, kenar kent bolgelerini birbirinden ayirt etmek icin, cesitli
Olctitler belirlenmektedir. Bu bolgelerde; toplam ofis alanlarinin yiiz 6l¢iimii, genel kent

plani, bdlgenin olusum zamani ve ulagim segenekleri gibi 6zelliklere baglidir (Garreau
1991).

Ister istemez, giiniimiiziin kentsel gelisim siirecinde kenar kentlerin olusumu
kacinilmaz oldugunu kabul ederek, peyzaj ve kent plancilar tarafindan bu bélgelerin
Onceden saptanmasinin Onemine isaret etmek geregi vardir. Sekil 2.2°de Chicago

kentinden bir kenar kent bolgesini gostermektedir.

Sekil 2.2 Chicago’dan bir kenar kent goriinii (Anonymous 2013a)

Mekansal olarak, kenar kent bolgeleri, ¢cok kathi ofis binalarindan ve gdkdelenlerden
olugmaktadir. Yiiksek katli ofis binalari, biiyiik 6l¢ekli otoparklar ve tasarlanmis ¢im
alanlar ile g¢ervrelidiler. Bu bolgeler geleneksel 1zgara planlt ulasim aglarinin yerine,
hiyerarsik yol aglarindan olugsmaktadir. Cogu zaman bu ulasim aglar1 yaya kullanimi
icin uygun degillerdir. Bu bolgeler aktarmali olarak, ana yol ve otoban yollarina
baglanirlar. Bazen kenar kentlerin goriintiisii, bir ikinci kent merkezi MIA bolgesi gibi
de algilanabilir (Garreau 1991). Nerdeyse bu alanlar goriintii itibar1 ile, Le Corbusier’in

tasarladig1 Ismsal Kent 6zelliklerini animsatmaktadir
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Garreau’ye (1991) gore, ABD’de metropoliten {iizerinde yaptig1 arastirmalarindan
hareketle, bir bolgenin kenar kent olarak, kabul edilmesi i¢in bes 6zelligin olmasi

gerekmektedir:

1- Yaklasik 465.000 m? ofis alanina sahip olan merkezler.

2- 56.000 m? perakende is alanina sahip olan merkezler.

3- Is alani sayis1, yerlesim alanindan fazla oldugu igin, niifus sayis1 sabahlar1 artmakta
ve 6gleden sonra diigmektedir.

4- Insanlar tarafindan bir bélge olarak algilanmamaktadir.

5- Son 30 y1l dncesine kadar bu bolgelerde, kentsel nitelikte bir yerlesim alan1 mevcut
degildir (Garreau 1991).

Ayrica Garreau’nun (1991) agikladigr gibi bir metropolitan alanda, kenar kentin olugum
ve gelisimi i¢in bes 6nemli etmenin olmas1 gerekir. Bunlar;

1- Fiziksel ve sosyal etmenlerin yarattigi c¢ekim giicii olarak yenilmezlik
(insurmountability).

2- Kent kenarlarmin konut ve yerlesim amagli kullanabilirliginin imkanlarmin
gostergesi olarak mal1 yetebilirlik (affordability).

3- Kent kenarlarinda kentsel gelismeyi Ozendiren otomobillesmenin yarattig
haraketlilik (mobility).

4- Haraketlilik etmenine bagl olarak, yalnizca fiziksel anlamda degil, ayn1 zamanda
elektronik ortamda da kentsel olanaklara yakinlik anlamma gelen erigebilirlik
(accessibility).

5- Yasam kalitesinin diizeyini ifade eden giizellik ya da hosluk (nice) (Garreau 1991).

ABD metropoliten alanlar1 ile beraber Avrupa’nin biiyiik kentlerinde de kenar kentler
olugmaktadir. Ayrica, ABD ve AB tecriibesinin yaninda, kenar kentler, kiiciik
Ol¢ceklerde olsa bile, hizli niifus artisi ve ekonomik gelisimden kaynaklanarak, tiim
gelismekte olan iilkelerde de kenar kentler ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle de Cin,
Hindistan ve Birlesik Arap Emirlikler’inde kenar kentler yeni gelisme bi¢imi olarak,

hizli ekonomik gelismenin sorunu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bontje ve Burdack 2005).
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Neticede kent kendi c¢evresine ve sinirsal olan araziye dogru geliserek, kirsal alanlara
dogru yapilasip ve isgal edilmektedir. Sekil 2.3’de Dubai’de kent merkezinde yer alan
Burj Khalifa diinyanin en yiiksek binasidir (829.8 m).

Sekil 2.3 Dubai’de yer alan Burj Khalifa binas1 ve ¢evresinde olusan kenar kent otoban
kavsaklar1 (Anonymous 2013c)

Sekil 2.3’de genel goriintii ile kenar kent kavrami sunulmaktadir. Yerden yiikselen
cesitli parlak gokdelenler, otuyollar ve ulasim yollarin baglantisin1 saglayan yol aglari
ve kavsaklar, yaya erisimi i¢in uygun olmayan yollar1 gostermektedir. Bu goriinti,
diinyanin bir ¢ok biiyilk ve hizli gelismeye ugrayan kentlerinde degisik oOlgeklerde
ortaya ¢cikmaktadir.

Kenar kent anlayis1 diinya ¢apinda yeni bir kentsel gelisme bi¢imini olusturmaktadir.
Bu anlayis 19. y.y.’lin merkezi kent anlayisindan ¢ok farkli olarak, 20. y.y.”in kentsel

bigimlenmesini temsil etmektedir.

Kenar kentleri anlatmak igin farkli terimler kullanilmaktadir; yorekent/kirkent

(suburban) aktivite merkezleri, megamerkezler ve is merkezli ilgeler vb.

Diinya capinda olusan kenar kentler ii¢ farkli bicimsel olgu gosterermektedir. Bu
olgularin siniflandirilmasi ¢izelge 2.1°de sunulmaktadir. Bu ¢izelgeye gore, bu alanlarin

bigcimsel olgular1 su sekilde 6zetlenmektedir:
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1- Hizli gelisme gosteren bolgeler (Boomer): En yaygin tiir olarak, asamali gelisme
gosteren, bir aligveris merkezi ya da otoban kavsagi etrafinda islev degistiren bir
bolgedir.

2- Gelismemis bolgeler (Greenfields): Genel olarak, yorekent/kirkent bolgelerde yer
alarak, imar plana sahip olan yeni kentlerdir.

3- Kent dist (Uptowns): Eski kent merkezinin disinda, bir kasaba, bazen uydu kent ya

da tarihi faaliyet merkezleri olarak da tanimlanirlar (Garreau 1991).

Glinlimiizin kentlerinde, yayilmig/sacaklanmis kentsel alanlarin olusumu, insanlar
tizerinde degisik etkiler yaratmaktadir. Bu bolgelerde algilanan olumsuzluklar; mekan
hissinin kaybi, kentsel bagin ve sosyal birlik kimligin algilanmamas1 ya da azalmasi,

acik alan kaybi, araba sayisinin ve araba bagimliligin artmasi sayilmaktadir.

Cizelge 2.1 Diinya ¢apinda olusan kenar kentlerin bigimsel olgulari

Hizl gelisme «En yaygn tiir / kent dig1 / hizli gelisme gostern bolgeler / otoban
gostern bolgeler kavsagi / havaalanlar1 cirvar1 / alisveris merkezleri civarin
(Boomer) degistirilen ve gelistirilmis alanlar olarak belirlenirler.

*Yesil alanlarda (genel olarak kentin disinda sagaklanmig banliyo
bolgelerde), planlanmamis olan yeni yapilmis bolgelerde olusurlar.

+Kent dis1 / oOnceden bir kasaba / uydu kent olarak eski kent
merkezin disinda olusurlar.

Genel olarak bu bolgelerin ortasinda ulasimin sayisi, kent i¢i ve banliyd bolgelerden
daha fazladir. Soja’ya gore, (1993) “Cagdas donem, kentin i¢ini disina ¢evirdi” (The
contemporary city has turned inside out), (Soja 1993).

Biiyiik metropoliten alanlarda kentsel bolgelerin gelismesi artik tek kutuplu gelisme

sisteme dayali degildir. Kent merkezlerinin gelisiminde bir yandan merkezcil gelisime,
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Ote yandan merkezkac giicler ile kent disina sagaklanarak, geleneksel kent merkezi

tizerinde degisik etkileri yaratmaktadir.

Kenar kentlerin olusumun nedeni; ilk basta kent cevresinde ki banliydlesmedir. Ikinci
asamada ise, bu bolgelerde hizmet ve eglence odakli bolgelerin olusumu, kentsel
niteligin azalmasi (de-urbanisation) siralanabilir. Ayrica bu bolgeler, geleneksel kent
merkezinden uzak bir mesafede olusarak, istihdam, is imkanlar1 ve yeni konut

alanlarin1 da kendi i¢inde barindirirlar (Lang 2003).

Genellikle ABD’de ki metropoliten alanlar da kenar kentler, alisveris merkezleri, ofis
binalar1 ve biiyiilk parklarin etrafinda gelismislerdir. Diger arazi kullanimlar1 da,

planlanmamis bir bicimde bu merkezi projenin etrafinda kiimelenerek olusturmaktadir.

Bazi metropoliten alanlar da kenarsiz kentler (Edgeless City) gelismis bolgeler kenar
kentlerin bir bi¢imi olarak ortaya ¢ikmaktadir; yogunluk ya da tiirdeslik gostermeyen,
yayilmis/sacaklanmis bi¢imde yapilasmis alanlardan olugsmaktalardir. Alansal biiytikliik
acisindan, kenarsiz kentler, kenar kentlerin iki katidir. Lang’e gore, diinyanin tim

metropoliten alanlarinda bu bolgeler goziikmektedir (Lang 2003).

Bu bolgeler metropoliten alanlara, sagaklanmis ve saptanmasi zor olan bolgeler olarak
tanimlanirlar. Kenarsiz kentlerin belirleyici 6zellikleri; karma arazi kullaniminin
varliina karsin, yaya erisimi i¢in uygun olmayislar1 ve rahat erigim sistemi ya da toplu
tasima sistemine sahip olmamalaridir. Metropoliten alanlarda bu bdlgeler, merkezi

kenti bir halka gibi ¢evrelemektedirler (Lang 2002).

Kentsel yayilim/sagaklanmay1 besleyen 6nemli neden, kentin ¢evresinde yer alan kirsal
alanlarda yeni ig alanlarin olusumudur. Bdylece, bolgelere giinliik ulagim i¢in, kent ici
ve dis1 yolcunun sayis1 artmaktadir. Toplu tagima sistemleri bu bolgelere ulasmamis
oldugu i¢in, 6zel araba bagimliligi giinliik yolcu sayisinin artmast ile, giderek

artmaktadir.
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Kenarsiz kentler; fiziki bir sinira sahip olmayan yerlesim alanlaridir. Kenarsiz kentler
igin, belirsiz, sinirsiz ve sonsuz, kesfedilmemis, sezilmez ve anlasilmaz gibi ifadeler de

kullanilmaktadir (Lang 2003).

Metropolitan alanlarda kenar kentler, islevsel bolgeler olarak, ¢ok sayida ofis binalarina
sahip olan, biiyiik Olgiiler gosteren, bicimsiz ve dagimik bir doku ozelligini
gostermektelerdir. Cogu Kenarsiz kentler, metropoliten alanlarin ¢evresinde genis
seritler olarak, yalitilmis ofis binalarindan ya da degisik yogunlukta olan binalardan
olusarak, kiiciikk kiimeler ozelligini gosterirler. Sekil 2.4’de Lang’e (2003) gore,
metropoliten alanlarinda ticari/ofis alanlarin yogunlugu ve dagilimi kent dokusunda
dort farkli bolgeyi olusturmaktadir; bunlar birincisi kent merkezi, ikincisi ise kent

merkezi (MIA), kenar kent ve kenarsiz kent (Lang 2003).

Sekil 2.4 Metropolitan alanlarinda ticari/ofis binalarin dagilim tipleri (Lang 2003)

a. ilk kent merkezi, b. ikinci kent merkezi (MIA), c. kenar kent, d. kenarsiz kent

Biiytik kentlerin degisiminde, ofis ve is yerlerinin sayilar1 ve gelisme oran1 6nemli bir
gostergedir. Devlet binalari, ticari merkezler, toptan satig yerleri, hastaneler, is yerleri

ve kiictik iiretim alanlar1 ve tiniversiteler kenarsiz kent kavramin kapsamindadir.
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Bolgelerin olusumunun en 6nemli etmeni, kentsel yayilima/sagaklanmadir. Bunun yan
sira, bu bolgelerde, is ya da yerlesim alanlarinin dagilimi, bolge ile bir uyumsuzlugu

sergilemektedir (Lang 2003).

Kavramsal yazinda, yeni metropoliten alanlarin bigimlenmesi iki yondedir. Birinci
sistemde, metropoliten c¢evresinde olusan kenar bolgeler, merkezi bdolgelerin etkisi
altinda, merkeziyetci (centrists) olusanlar, ikinci grup ise, merkeziyetci olmayan

(decentrists) gelismeler olarak tanimlanirlar.

Leinberger (2001) gore, kenar kentler hakkinda kentkdy/yorekent (urban village)
terimini kullanmigtir. Goriisline gore; bu bolgeler yorekent/banliyd bolgelerinde ticari
islevler artmaktadir. Diisiinsel olarak, kentkdy/yorekent kavrami, Ebenezer Howard’in
Bahce Kent’den (Garden City) alinmaktadir. Bu diislincenin ¢ekiciliginin, fiziki
cevrenin gelisimi ile beraber hizmet, ulasim ve firsatlarin da gelistirmektedir

(Leinberger 2001).

Leinberger’e (2007).gére, metropoliten alanlarda fiziksel gelisimde ortaya ¢ikmasi
kagmilmaz olan konu, alansal olarak merkezsizlesmedir (decetralized).
Merkezisizlesme siirecinde, kentlerde yeni-merkezler (recentered) olusmaktadir. Kentin
dokusu ne kadar genislese de, kentsel 6geler tim kenti birbirine baglamaktadir. Bu
bolgelerde ortaya cikan manzara, aligveris merkezleri ve ofis binalarin1 birbirine
baglayan yesil alanlar ve otoparklardir. Genel olarak bu kentkdy/yorekentler diisiik
yogunluk gostererek, yeni bir kentsel doku olusturmaktadir. Giintimiizde uydu kentler
gelisme gostererek, kentkdy/yorekente ya da kenar kentlere donmektedirler (Leinberger
2007).

Kentkdy/yorekentlerin olusum nedenleri; ekonomik degisimi, tagimaciligin degisimi
(demiryolundan kamyon tasimaciligina), ve iletisim teknolojisinin gelismidir. Genel
olarak, tasimacilikta, kentin kenar bolgeleri, merkezi bolgelere gore daha tercih

edilmektedir.
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Kentin kenar bolgeleri daha diisiik fiyatlara sahip olarak, kentsel gelismeye yardim
etmektedir. letisim teknolojiye bagli olarak, is yerlerin fiziki konumun 6nemi
diismektedir. Kisacas1 kentlerin yayilma/sacaklanmasinda en O©nemli nedenler

ekonomik ve teknolojideki ilerlemelerdir.

Genel bir bakista biiylik kentlerde yasayanlar, yogun kentlesmenin getirdigi tikanik ve
giivensiz ortamlar1 tercih etmemektedirler. Bu nedenle, kentin kenar boélgelerinin
ekonomik gelisim, 6zel araba sayisi, yeni iletisim teknolojisi ve rantin diisiik oldugu

bolgeler olarak, diisiik yogunluk gostererek, cazibesi artmaktadir.

Garreau’nun (1991) agiklamasina gore, Avrupa’da kentlerinde kenar kentler
olusmamaktadir. Avrupa’da kenar kentlerin var olup olmadig1 hakkinda arastirmacilar

tarafindan tartismalar olmustur (Bontje ve Burdack 2005).

Bu konunun aciklanmasi i¢in, ABD ve AB kenar kent ornekleri incelenerek, ortak

ozellikler ve farkliliklar1 da saptanacaktir.

2.2.1 ABD kenar kent ornekleri

ABD o6rneginde Chicago kenti, modern mimarligin baslang¢ déneminin odak noktasi
olarak vurgulanmaktadir. Kentin hizli gelismesinden dolayi ilk kenar kent kavrami bu

kent i¢inde ortaya ¢ikmaktadir.

Chicago ABD’de niifus agisindan New York ve Los Angeles’ten sonra {i¢lincii sirada
2.7 milyon niifusu ile yer alarak en kalabalik kent sayilmaktadir. Kentin ¢evresinde yer
alan sakinleri ile “Chicago land” ya da “Chicago metropolitan area” denilen

metropolitan 9.9 milyon niifusa sahiptir.

Chicago metropoliten alani1 (Chicago metropolitan area) denilen alan Chicago, Illinois
ve cevrelerini birbirine baglayan bélgedir. Bu bolge aralarinda ki cografi, sosyal,

ekonomik ve kiiltiirel iligkiler aracilifiyla ana kente baglanmaktadir.
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Chicago kenti diiz bir arazi ile gevrilidir. 1960’lardan bu yana muazzam bir hiz ile,
kendi ¢evresine dogru genisleme gostermektedir. Hizli gelisimden dolayr kentin
cevresinde kenar kentler (Edge City) olusmaktadir. Bu bolgeleri tanimlandirmak igin
bazen “Boomburb” terimi de kullanilmaktadir. Bu bdlgeler, biiylik 6lgekli alanlar
olarak, banliyd 6zelliklerini koruyan, hizli biiyliyen kentlerdir. Bbanliyd ozelliklerine

ragmen, bolgenin niifusu, kentin merkezinden daha fazladir (Anonymous 2013b).

Chicago Kenti g¢evresinde ii¢ kenar kent bolgesi belirlenmektedir. Bu bolgeler {i¢
onemli kent koridoru {izerinde yer almaktadirlar. Her koridor bir grup kenar kentden
olugmaktadir. Bu koridorlar; 1- Arastirma Koridoru (Illinois Technology and Research
Corridor), 2- Lake Sjore Koridoru (Lake Shore Corridor), 3- Altin Koridor/ Kuzeybati
Koridoru (Golden Corridor/Northwest Corridor) (Anonymous 2013b). Sekil 2.5’de

Chicago metropolitan alaninda yer alan bu ti¢ Kenar kent bolgesi gosterilmektedir.

Sekil 2.5 Chicago kentin haritsi, {i¢ kenar kent bolgesi ve ulagim koridorlar
(Anonymous 2013d)

1- Illinois Teknoloji ve Arastirma Koridoru: Bu bolge, Chicago metropolitan alanda
onemli otobanin ortasinda yer alan bir ticaret ve sanayi bdlgesidir. Bu koridor
Chicago’nun ana ekonomik merkezi olarak, kolej ve iiniversiteleri, arastirma ve
bilimsel kurumlarini, tip merkezleri, cesitli ofis ve sanayi parklarin, aligveris, yemek,
konaklama, eglence vb. aktivitelere yonelik tesisleri kapsamaktadir. Bolgede ayrica
Aurora (ilge, 199.963 niifus), Lisle (kdy, 22.687 niifus), Naperville (ilce, 144.864
niifus), Oak Brook (Kdy, 7.883 niifus), Oakbrook Terrace (ilge, 2.155 niifus), Lombard
(koy, 43.395 niifus) gibi kiiciik kent ve koyler yer almaktadir.
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2- Lake Shore Koridoru: Illinois eyaletinin, eyaletler arasi baglantisini saglayan énemli
bir karayoludur. Bu karayol etrafinda yer alan bazi ilge ve koyler kenar kent 6zelligi
gostermektedir. Skokie (kdy 64.784 niifus), Northbrook (kdy, 33,170 niifus), Deerfield
(ilge, 18.225 niifus), Buffalo Grove (koy,41.496 niifus), Lincolnshire (koy, 7,275
niifus), Vernon Hills (ilge, 25.113 niifus), Lake Forest (ilge, 19.375 niifus) bu bolgede

yer almaktadir.

3- Altin Koridoru (Golden Corridor): Bu koridor ekonomik gelir agisindan altin
degerine sahiptir. Bu koridor boyunca ofis binalari, sanayi parklari, sergi ve eglence
merkezleri, saglik tesisleri, oteller, aligveris merkezleri ve restoranlar yer almaktadir.
Chicago metropoliten alan1 disinda bulunan iglevlerin tiimii “Kuzeybati1 Banliyo™ olarak
bilinmektedir. O'Hare (ilge, 12.576 niifus), Rosemont (kdy, 4.202 niifus), Arlington
Heights (koy, 75.101niifus), Rolling Meadows (ilce, 24.099 niifus), Schaumburg (ilge,
74.227 niifus), Hoffman Estates (ilge, 51.895 niifus), Elgin (ilge, 110.145 niifus), Itasca
(ilge, 8.649 niifus) yer almaktadir (Anonymous 2013b).

2.2.2 AB kenar kent ornekleri

AB kenar kent ornekleri i¢inden Paris ve Amsterdam ornekleri incelenecektir. Secilen
iki calisma, Avrupa metropoliten ¢evreleri ile ilgili bir aragtirma projesinin parcasidir.
Arastirma Avrupa’da metropolitan (Berlin, Budapeste, Madrid, Moskova, Paris ve
Randstad) alanlarin geligsmeleri iizerinde yapilan bir analizden alinmustir. Avrupa
orneklerinde kenar kentler yeni ekonomik kutuplar olarak, metropoliten alanlarin

cevresinde olugmaktadir (Bontje ve Burdack 2005).

Incelenen drnekler; Paris ve Amsterdam AB &rnekleri iginde, en gelismis, cok merkezli
ve ekonomik yapilara sahip olan alanlar olarak saptanmistir. Bu bdlgeler, metropolitan
alanlarin ¢evresinde banliydlesme siirecinde tesadiif eseri olarak olusmamislardir.
Mehlbye (2000) gore, Avrupa’nin mekansal gelismesinde “kiiresel biitiinlesme
bolgeleri” olarak kabul edilmektedir (Bontje ve Burdack 2005). Bu bolgelerde, kiiresel

ekonomi ile biitiinlesme diizeyinde baglanti kurulmaktadir. Bu boélgelerde merkezi
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alanlar ve metropolitan alan ¢evresindeki islevsel farkliliklar 6nemlerini korumaktadir
(Bontje ve Burdack 2005).

Genel bir bakisla, metropolitan alanlar ¢evresinde ortaya g¢ikan bu bolgeler ABD
orneklerinden ¢ok farkl1 bir gelisme gostermektedirler. Ornek olarak bu iki bolge, Los
Angeles c¢evresindeki kenar kent bolgelerinden bigimsel ve islevsel farklar
gostermektedirler. ABD ornekleri gibi bu bolgelerde kent disina kaymasi soz konusu
degildir.

Gilinlimiizde metropoliten alanlarda yeni ekonomik kutuplar, kentin kenar bolgelerinde,
demir ve karayollarinin kavsaginda olugmaktadirlar. Dolayisiyla bu bolgelerin kent
merkezi ile baglantilar1 ¢ok giiclii oldugu icin, kenar kentler ABD orneklerinden ¢ok

farkli 6zellikler gostermektedirler.

Paris Orneginde, iki bolge kenar kent kavrami iginde degerlendirilmelidir: Massy-
Saclay merkezi bir bilim ve arastirma kasabasi olarak, ve Val de Avrupa ya da Disney

Merkezi bir eglence merkezi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Amsterdam’da Randstad ve Schiphol Havaalan boélgesi kenar kent oOzellikleri
gostermektedir. Randstad, Hollanda’da ¢ok merkezli bir karmasik bolge olarak, dort
bliylik kentin bulundugu alanda yer almaktadir. Randstad karayolu-demiryolu kavsagi
tizerinde yer alarak, yeni bir ekonomik kutup olarak, biiyiik 6l¢ekli ofis binalarindan
olusmaktadir. Ikinci bdlge ise, Schiphol Havaalani, dir. Bu bolge, finans, bilisim,

nakliye ve lojistik faaliyetlerin bir arada kiimelenmesi ile ortaya ¢ikmaktadir.

2.2.2.1 Massy-Saclay: Bilim ve arastirma kasabasi

Massy-Saclay bdlgesi bilim ve arastirma ic¢in bir yorekent olarak, Paris’in
giineybatisinda ve merkezden 20 km uzaklikta yer almaktadir. Bu arastirma ve

gelistirme merkezi Fransa’nin en 6nemli y1§ilma merkezlerinden biridir. 2014 yilinda
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Fransa’nin bilimsel aragtirmalarinin %14 bu merkezde gerceklestirilmistir (Anonymous

2014).

Sekil 2.6’de Paris metropolitan ¢evresinde, Massy-Saclay ve Disney Merkezi’nin yer

aldiklar1 bolge ve iliskilerini Paris kent merkezi ile gostermektedir.
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Sekil 2.6 Paris metropolitan alani ve iki kenar kentin iligkileri (Bontje ve Burdack
2005)

Massy-Saclay cok kutuplu bir yerlesim yapisina sahip bir merkezdir. Bu yerlesim
ekonomik bir kutup olarak, ¢evresinde belli bir sinir ¢izgisi olmaksizin; 140 km?’lik bir
alan ve 205,000 niifusa sahiptir. 1999 yilinda, 107,000 is imkaninin bu bolge islevsellik
acisindan, Paris c¢evresinde Onemli bir istihdam merkezi olarak tanimlanmaktadir

(Bontje ve Burdack 2005).

Bolgede ii¢ farkli alan birbirinden ayirt edilebilir. Plateau de Saclay ve c¢evresinde
kamu ve 0Ozel arastirma kurumlar1 ve yiiksek 6gretim kurumlari yer almaktadir.
Courtaboeuf’te arastirma, gelistirme ve tliretim tesisleri bulunmaktadir. Ayrica Massy

bolgesi 6nemli bir ulasim noktasidir. Farkli etmenlerin biitiinlesmesi; ekonomik kutup,
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arastirma ve iiretim merkezi, ve banliyd bolgesine ulasim islevi bir teknopol odak

noktasi olarak algilanmaktadir (Bontje ve Burdack 2005).

2.2.2.2 Val de Avrupa: Mickey ve Donald icin bir Kent

Val de Avrupa bolgesi Paris merkezinin yaklasik 35 km dogusunda yer almaktadir. Bu
alan 20 yil onceye kadar, kirsal bir alan olarak, Brie Peynirinin iretildigi bolge
tanimlanirdi. Val de Avrupa diger Ornekler ile karsilastirdiginda, 6zel bir konuma
sahiptir. ABD kenar kent Orneklerine yakin benzerlik tasimaktadir. Bu benzerlik
rastlantil olarak goriilmemektedir. Walt. Disney Kurumunun bu bdlgede yer almasi, bu

benzerligin ana nedeni sayilmalidir (Bontje ve Burdack 2005).

Bolgenin olusum nedeni, Fransiz hiikiimetinin kentsel ve ekonomik agidan Paris
kentinin dogu bolgesinin kalkinmasini bir stratejik hedef olarak Walt Disney Kurumu
Avrupa’da bir tema parki kurmay1 amaglamistir. Sonug olarak, Avrupa Disney Subesi
(Euro Disney), 2000 hektarlik bu arazi iizerinde park kurmaya karar vermis ve 1992
yilinda a¢ilmistir. Nerdeyse, toplam Val de Avrupa arazisinin yarisini kapsamaktaydi.
Bu nedenle Val de Avrupa bolgesine erisimi kolaylastirmak icin, hizli tren hatti, iki
bolgesel banliyd treni, Paris kent merkezinden bdlgeye baglantida sagladilar (Bontje ve

Burdack 2005).

Ayrica Walt Disney Kurumu, iki tema parkin yapimi ya da gelistirmesi i¢in 18.000 otel
odast, 700.000 m? ticari alan, 700.000 m? ofis alani, 7.800 konut yapmay1 kabul etti.
Tema parkin yapimi 10.000 yeni is imkanini sagladi. 1998 yilinda, Val de Avrupa’da
butikler ve aligveris merkezileri agildi. 2004’de merkezi bahge aligveris merkezinin
giineyinde yapildi. Bu bahgeye “neo-klasik” tarzda ve 19. y.y.’in Paris’te Baron

Haussmann’in yaptiklarinin bir benzeridir (Anonymous 2014a).
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2.2.2.3 Amsterdam Schiphol Havaalam

Randstad bolgesi Hollanda’nin bilesik kent bdlgesi olarak, en biiyiik kenti Amsterdam,
Rotterdam, Lahey ve Utrecht ve c¢evrelerinden olusmaktadir. 7.100.000 niifus ve 8287
km? ile Avrupa’nin en biiyiik kiimekent (conurbations) bolgesidir (Bontje ve Burdack
2005).

Stiphesiz Schiphol Havaalan1 Randstad bdlgesinde yer alarak, 1991°den itibaren
Amsterdam giiney bolge genislemesinde belirleyici bir etmen olmustur (Bontje ve
Burdack 2005). Sekil 2.7°de Randstad metropoliten alaninda c¢alisma alanlarinin

iligkileri gdsterilmektedir.
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Sekil 2.7 Randstad metropolitan alan ve ¢evresi (Bontje ve Burdack 2005)

Havaalaninin yerinde 1852 yilina kadar bir gol yer almistir. Sel tehditlerinin bu bolge
kurutularak, 1916 yilinda bburada havaalani kuruldu. 2013 yilinda, Schiphol Havaalani,
Avrupa capinda, Londra-Heathrow, Paris-Roissy-CDG ve Frankfurt havaalanlarindan
sonra, dordiincii sirada, ve diinya capinda 14. sirada yer almaktadir. 2001 yilindan
sonra, bu durumun mantikli bir sonucu olarak, Schiphol bolgesi 54.000 is imkanini

saglayark, Amsterdam disinda 6nemli bir is merkezine déniisii. Is imkanlarinin yani
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sira, ulusal ve uluslararasi demiryollarinin ulasim merkezi haline geldi (Bontje ve

Burdack 2005).

Havaalaninin ¢evresinde havacilikla iliskili yolcu konaklama, yiik tasimacilik, araba
kiralama gibi faaliyetlerin yan1 sira, ulusal ve uluslararas1 havacilik sirket binalar1 da
yer almaktadir. Havaalanina 5 km mesafede Hoofddorp tarimsal bir kdyden, 60.000
niifusa sahip olan bir kii¢lik kente doniistii. Amsterdan ve havaalani gelisme siirecinde
kiigiik bir tarimsal koyden, Amsterdam’in bir uydu kentine doniistii. Amterdam’da ki
yapilasmadan dolayi, yasamak isteyenlere yorekent, ve diger yandan havaalaninda

calisanlara yeni yasam bolgesi oldu (Bontje ve Burdack 2005).

Havaalanin ingaast ile beraber, Amsterdam’in giiney yonii, yiiksek statiilii konut
bolgesi, luks ofis binalar1 ve is merkezleriyle yapilasti. Kent merkezi, geleneksel
egemenligini kaybederken, bu bdlge esmerkezli bir merkeze doniistii (Bontje ve

Burdack 2005).

2.2.3 Amerika ve Avrupa Kenar Kentlerinin Farki

Kenar kent olusumu ag¢isindan, “ana kentin kiitlesi disindaki ve ayni zamanda ana
kentin bir parcasi olan ticari ve sosyal bakimdan gelismis bolgeleri” olarak tanimlanir
(Bontje ve Burdack 2005). Bu 6zellik, ABD kentlerinde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel

nedenlere bagli olarak, ortaya ¢ikmaktadir.

ABD kentleri oto-merkezli ve disa genisleme 06zelligine sahiplerdir. Oysa genel bir
bakisla Avrupa kentleri bir merkez etrafinda olusmaktadir. Avrupa kentleri, derisik
bigim, karma arazi kullanimi ve merkezi ¢ekirdek cevresinde kiimelenmis bir doku

ozelligine sahiptir.

AB’de ortaya cikan kenar kent ornekleri, tanim acisindan ABD o6rneklerinden daha
farkli ozellikler gostermektedir. Iki kitadaki kenar kent orneklerinde ortaya ¢ikan

onemli fark; AB’deki kenar kentleri alanlarinda geleneksel kent merkezinin ¢evresinde
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olusmalar1 bulunmaktadir. ABD’de ise bu alanlarin merkezi is alan1 (MIA) etrrafinda

olusmalaridir (Bontje ve Burdack 2005).

AB metropoliten alanlarinda, tipik kentsel peyzaj unsurlarina, 6zel ekonomik kosullara,
kiltlire, sosyo-politikte, mekansal nedenlere bagli olarak, kenar kent bdlgeleri
olusmamaktadir. Bontje (2005) gore, kenar kent terimim sadece ve sadece ABD

kentleri i¢in gecerlidir.

Kabul edilmesi gereken konu, tiim biiylik metropoliten alanlarda, kentsel
yayillma/sagaklanma nedeniyle kutuplasmis bolgelerin  olusumu kenar kentler

kavraminin olusumuna da yol agmaktadir.

AB ve ABD’deki kenar kent Orneklerinin, bir¢ok acidan farkli oldugunu kabul
etmekteyiz. AB’de, kentsel alanlarin fiziksel genislemesi II. Diinya Savasindan sonra
baslamistir. Son on yillarin arastirmalart kentsel yayilma/sacaklanma iizerinde
odaklanmaktadir. Kentlerin ¢evresinde yasanan gelismeler, kent yayilma/sacaklanma
(dispersal) kavrami ile tanimlanmaktadir. Bu durumda daha az dikkati ¢eken konu, AB

kentlerinin geleneksel derisik kent bigimidir.

II Diinya Savasi’ndan sonra ABD ve AB’de biiylik boyutlarda ekonomik gelismelerin
sonucu olarak, sosyal ve teknolojik gelismeler kentsel sacaklanma beraberinde
getirmistir. Dolayisiya, aynt donemlerde ekonomik kosullar, her iki kita da kenar

kentlerin olusumuna yardim etmistir.

ABD ve Bat1 Avrupa’da sanayi toplumundan, sanayi sonrasi toplumuna (post-industrial
society) gecis, yi8ilma sorununu kent merkezlerinden kent c¢evresine tasimistir. Bu
durumun dogal sonucu olarak, tek merkezli kent sistemi, kentlerin kenar boélgelerinde

cok merkezli sistemin olusumu goézlenmistir.

Bu agiklamalar ve Garreau’nun siniflandirilmasina dayanarak, AB kentlerinde kentsel

yayilma/sagaklanma tam olarak bir kenar kent kavramin1 gdstermemektedir.
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Bu agiklamaya ragmen, AB’de yerlesim yapisinda radikal degisimler, farkli kiiltiirel
degerler, kentsel planlama farkliliklar1 ve politika sayesinde tezatlar ortaya ¢ikmaktadir.
Genellikle Bati Avrupa’da yiiksek niifus yogunlugu gosteren bolgelerde ve yogun
ulasim aginin oldugu yerlerde, kentlerin etrafinda yer alan, orta 6l¢ekli kasabalar kenar
kentlerin olusumu i¢in, yeni odak noktalarina doniigsmiislerdir. Bu kirsal alanlar, kentin
etrafinda ya da disinda olusan islevlerin hareket merkezi sayilirlar (Bontje ve Burdack
2005).

Orneklere gore; bu bolgelerin bir cogu tek isleve sahip olan biiyiik dlgekli ekonomik
kutuplar, eglence, hizmet, perakende satis noktalari, ve tiretim gibi kullanimlari
barindirmaktadir. Dolayistyla, bu bolgelerde gerekli olan tesisleri ve iyi erisim yollarini

da icermektedir.

ABD ve AB’de yer alan kenar kentler bir kavramin 6zelliklerini géstermemektedir.
Daha dogrusu AB’de olusan dis kentler ayni Gzellikleri tasimamaktadir. Boyutsal
kiyasla Avrupa’da ortaya ¢ikan bu bolgeler Kenar Kent (Edge City) kavramindan daha
fazla Kent Kenar1 (City Edge) 6zellikleerini gdstermektedir. Avrupa’da ortaya ¢ikan
yeni ekonomik kutuplar, kent merkezleri i¢in bir alternatif olarak kabul edilmemektdir.
Ciinkii merkezler biitiinleyici ve tamamlayict bir yapi goéstermektedir (Bontje ve
Burdack 2005).

Avrupa’da Incelenen kenar kent oOrnekleri, kirkent/ydrekent bolgelerinde yeni
ekonomik kutuplar olarak, ortaya ¢ikmaktadirlar. Nitekim bir donem oncesine kadar bu
bolgeler kirsal ve tarimsal arazi olarak tanimlanmaktadir. Bu bolgelerin yapilagsmasi,
yesil alanlarin, kirsal alanlarin ve ekolojik degerlerinin kaybedilmesine neden olmustur.

Bu bolgelerde, karmasik islevler, yerel halkin yasam bdlgesi tizerinde kurulmaktadir.

Avrupa ve Amerika kenar kent 6rneklerinde ortaya ¢ikan farkliliklar, Aavrupa’da tek
islev ve 6zel bir kutup gibi, yiiksek derecede uzmanlagmis bir bolgeler olarak karsimiza
cikmaktadir. Cizelge 2.2°de ABD ve AB’de kenar kentlerin gosterdikleri farkli

ozellikler sunulmaktadir.
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Amerika kenar kentlerinde i sayisi, boyut ve kalkinm modelleri agisindan karmasik bir

nitelik gostermektedirler. Makro perspektifte Avrupa kenar kent drneklerinde dinamik

kentsel biiylime, ofis islevleri, arastirma ve uluslararasilasma gibi ekonomik faaliyetler

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cizelge 2.2 ABD ve AB’de Kenar Kentlerin gosterdikleri farkli 6zellikler

ABD Kenar Kentleri

AB Kenar Kentleri

- ABD kentleri otomobile bagli /cok merkezli
/kent disa genisleyen kentler

- Kenar kentler MIA bélgelerinde olusan alanlar

- Sagaklanmis/yayilmis kentler

- Eyaletler aras1 hizli ulagim aglar1 tizerinde

- Cok merkezli kutuplar, ofis binalar/ekonomik
kurumlar/saglik/egtim/eglence mekanlarindan
olusan alanlar

- AB kentleri tek merkezli/kompakt
kentler/merkezi ¢ekirdek etrafinda kiimelenmis
kentler

- Kenar kentler niifus yogunlugu yogun ulagim
aglar tizerinde orta 6lgekli kasabalar

- Kirsal/tarimsal alanlar olarak kentin
etrafinda/disinda is merkezleri

- Kirkent/yorekent

- Tek islev gosteren, biiyiik dl¢ekli ekonomik
kutuplar

- Kutuplandirilmig/Uzmanlasmis

Kentlerin gelisiminde, derisik kent merkezlerinden, bazi iglevlerin kent disina kaymasi

vaz gecilmez bir konu olarak, ¢evre bolgelerde kenar kentlerin olusumu yasanmaktadir.

Ama asil onemli olani, kirsal ve yesil alanlarin yapilasmadan korunmasidir. Bu

cercevede kent gelisimi i¢in sorulacak olan en 6nemli sorular;

1- Kentlerde genislemenin sinirlar1 nasil yaratilabilir?

36



2- Uzun vadeli bir perspektifte, kentlerin gelisiminde ve kenar kentlerin olusumunda

onemli olan, ekonomik/sosyal ya da ekolojik siirdiiriilebilirlik nasil korunabilir?

3- Bu bolgelerin gelisimi i¢in bir simgesel bir bigimin olmasinin gerekcesi nedir?

2.3 Smir Kavramm

Tiim tarihi kentlerin olusumunda degismeyen kural, yeni yerlesim birimlerinin eski
yerlesimlerin devaminda ya da yakin g¢evresinde yer almig olmasidir. Bu yerlesim
bolgeleri i¢ige olmalarina ragmen, farkl kiiltiir ve diisiincelerden etkilesimi iginde

sekillenmislerdir.

Ik insan yerlesimleri 12000 yil once (Paleolitik Dénem) Anadolu’nun bircok
noktasinda avcilik ve toplayicilik ile yagsamini siirdiiren insan topluluklar1 tarafindan
olusturulmustur. Bu donemde insanlar, doganin degisken iklim kosullarina uyum
saglamaya calisarak, genis cografi alanlara seyrek ve daginik bir sekilde yayilmislardir.
Yasam mekani olarak 6nce magaralari, kaya alt1 siginaklar1 ve agik havada, dal, ¢ali
curpt ve hayvan postlarindan yaptiklart ¢ok ilkel barmaklar1 kullanmiglardir. 12000-
10000 y1l énce, gocebelikten yerlesik diizene dogru bir gegis yasanmustir. Ilkin kdy
mimarisi tarzinda barinma ve korunma i¢in kalici barinaklar yapilmaya baslanmistir

(Morris 1994).

Ilk¢ag uygarhiklarinin genel 6zellikleri; su kenarlarinda yerlesmeleri, bdlgenin iklim
kosullarina ve topografya oOzelliklerine uyum saglayarak, kurulmalaridir. Bolgede
tarima dayal iiretim, site ya da kent-devlet bigiminde olusumlar s6z konusudur (Polis,
Nom, Site) yonetim anlayislar1 tanrisaldir (tanri-kral), dnemli ticaret yollar tizerinde

yer aldiklar1 ve.dogal bir savunma sistemine sahip olmalaridir (Morris 1994).

Bu kentlerin olusumunda iki o6nemli kavram s6z konusudur; birincisi idari ve
demografik, digeri ise sosyo-ekonomik ve kiiltiireldir. Idari ve demografik agidan kent;
belli bir niifus biiylikliigiine ulasan yerlesim birimidir. Ancak niifus, bir kent kavramini

aciklamak i¢in yeterli bir 6l¢ii sayillamaz (Weber 2012).
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Weber’e (2012) gore, onemli olan siyasal ve ekonomik orgiitlenme bi¢imidir. Bir
yerlesimin kentsel topluluk niteligini tagimasi i¢in; 1-savunma amach kalesi, 2- pazari,

3- mahkemesi ya da yasalari, 4- ekonomisi olmasi1 gerekir.

Bu toplumlar hakkinda temel sorular, ilk¢ag Anadolu kentlerinin ortaya ¢ikis nedenleri
ve nasil bir yapiya sahip olduklaridir. Ilkel insan topluluklar1 gdgebe ve aveilik yasam
biciminde bir devlet kuramaz. Bu toplumunun iiretimi sinirlidir. Bir devlet toplumu
ortaya ¢ikisi icin koylii bir toplulumun big¢imlenmesi gerekir. Tipik gdcebe-avel
toplulumlart gibi bu yerlesik kdyler de ilk oOnceleri devletlesme imkanina sahip
degildiler. Devletlesme siirecinde toplumun iki zit konunun genislemesi gerekir. Bunlar
toprak tlizerinde ¢alismak ve yeni topraklar fethetmektir. Bu durum ilk sosyal birimlerin

ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Morris 1994).

Bu sosyal birimlerin olusumu i¢in; dis giicler ve diismanlardan korunmak amaciyla ilk
basta merkezi bir sistemin olusumu ve sonra da ordular kurarak fetihlere baslamak
gerekiyordu. Bu devletlerin fetihler i¢cin askeri faaliyetleri, bulunduklar1 boélgelerin
cografi, iktisadi ve politik kosullarina gore kentleri bigimlendiriyordu. Bu nedenle, ilk
basta bu yerlesimlerin korunmasi 6nem kazanmaktadir. Genel olarak, Bati, Orta ve
Kuzey Anadolu yerlesmelerinde dik ve daglik arazide hoytlik ve tepelerin iizerinde insa
edilerek, bir “smnir” yaratilmaya calisilmis olmalarini anlamak zor degildir (Oymaell

vd. 2011).

Tarih boyunca ilk yerlesmelerin kurulusunda; dogal cografya, iklim, su, toprak, kaya,
bitki ortiisti ve ulagim gibi etmenlerden esas belirleyici oldugu gozlenmistir. Cografya
ve dogal ortam ile insanlar arasindaki etkilesimi incelerken, tarihi cografya, insanlarin

yerlestikleri cografya ile iligkileri ortaya ¢ikmaktadir (Morris 1994).

Kriesis’ (1994) gore; bir kentin imgesini, kentte yasayan insanlarin yasam tarzi ve bakis
acisini olugturmaktadir. Ayrica tarih boyunca cografi kosullar1 insanlarin yagam tarzi ve

bakis agisilarini etkilemistir (Moris 1994).
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Farkl1 sosyal smiflardan olusan bir toplumda, toplumun yasam kurallar1 ve ideolojileri,
yapay cevreyi dogal ¢cevreye egemen yapan bir ortam yaratir. Bu nedenle yerlesimlerin
bi¢imlenmesinde onemli role sahiptirler. Yerlesimler tarihinin degisik donemlerinde
farkli sosyo-ekonomik islevler olusmustur. Kent ve kentin sinir kavrami da bu islevsel

degisime uygun olarak farkli bir igerige sahip, dinamik bir nitelik kazanmustir.

Kentlerde dinamik niteliklerin degisimi ve oOzellikle de sinir kavrami farkh
uygarliklarda toplumun kuramsal temellerine bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Antik
dénemden giiniimiize kadar, farkli kentlerin bicimlenmesi bu iddiaya agiklamaktadir.
Bu dinamik nitelikler li¢ farkli perspektifte ortaya ¢ikmaktadir; cografi, ekonomi ve

tarihsel kiiltlirel bakis acilari.

Antik diinyanin uygarliklarindan Mezopotamya, Misir, Yunan, iran ve Roma

kentlerinde sinir kavrami degisiklikler gosterse de ortak 6zellikleri sergilemektedir.

Misir ve Mezopotamya’nin cografi agidan birbirlerine benzerlikleri verimli nehirler ve
genis ovalara sahip olmalaridir. Buna karsin kentsel doku ve gelisim agisindan, Misir’in
kentsel gelisimi Mezopotamya kentleri gibi degildir. En 6nemli belirleyici neden, uzun
donemlerde Misir topraklarinin giivenli olmasidir. Bu biiyiik maliyetler gerektiren kent
cevrelerine savunma amagli yiikksek duvarlar ve surlarin yapilmasma ihtiyag

duyulmamistir (Morris 1994).

Ikinci neden ise, Misir kiiltiiriinde 6liim sonras1 hayat inancidir. Firavunlar dliimden
sonra yasamalarini siirdiirmek icin kendilerine mezar yaptirirmislardir. Yeni mezarlar
eski kusaklardan daha farkli bolgelerde yapilmistir. Genis ovalar bu imkani
saglamaktaydi. Bu nedenle, yerlesimlerin yeri siirekli degistirilirmis. Hiikiimet merkezi
mezar yerine en yakin olan yerlere tasinmistir. Bu nedenle Antik Misir kentlerinde

hoyiik gibi tepeler bulunmamaktadir (Morris 1994).

Cin Uygarliginin 6nemi ve degeri sadece ¢ok eski oldugu i¢in degil, belki bu uygarligin

degismemesi ve siirekliligidir. Cin Uygarlig1 sert ve esnek olmayan bir sosyal yapiya

39



sahiptir. En biiyiik, olaganiistii ve insan eliyle yapilan sur ve savunma duvarlar1 Cin
seddidir. Cin’in kuzeybatist boyunca barbarlerin saldirisindan korunmak ve savunma
amacli yapilmistir. Dlinyanin en uzun savunma duvaridir. Duvarin uzunlugu yikilmig
kisimlariyla birlikte 6000 km’yi bulur. Giinlimiizde ayakta kalan kistm 2.500
kilometredir. Her 9 km’de bir fener kulesi bulunmaktadir. Duvarin yiiksekligi 4-6 m,

tist kismin kalinli1 6 m civarinda ve taban kalinlig1 7 metredir.

Kentler genel olarak plana dayali, kare ve dikdortgen bicimde, 1zgara planli, caddeler
birbirine paralel ve dikey olarak bicimlendirilmistir. insan diizeninin egemenligi doga
lizerinde miikemmel bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir. Ister Antik Misir gibi otoriter
iktidar, ya da Antik Yunan gibi demokrasi ve halk yonetimine bagli olsun Planlanmis

kentlerin olusumu siyasi iktidarin var olmasinin en iyi simgesidir (Moris 1994).

Antik Yunan doneminde kentsel gelisim cografi ve iklim kosullarina baghdir. Bolge
daglik, inis ¢ikish vadiler, ovalar ve verimli tarim alanlarindan olugmaktadir. Daglik
alanlar disindaki bolgeler 1liman iklim 6zelligi gostermektedir. Iklim sartlari toplumun
yasam tarzini ve demokrasi gelisimini etkilemektedir. Boliinmiis engebeli cografya; dag
siralar1 arasin sikigmis kiiciik diizliikler, biiyiik yerlesmelerin olusumuna ve siyasal

acidan, bu yerlesmelerin merkez ile biitiinlesmesine izin vermiyordu (Moris 1994).

Yunanlilarin bulunduklar1 bolgede kara ulasimi zordu ve uzun mesafelerde ticareti
destekleyen denizcilik gelismisti. Topraklardan elde edilen iiriin cesitliligi, kendi
kendine durum sagliyordu. Ayrica bdlgenin degisik noktalarmi birbirine bagiml kilan
bir igboliimii, uzmanlasma yoktu. Dolayisiyla, Yunanlilarin diinya goriisii; azla
yetinmeleri (kanaatkar olmalar) yiiz yiize iliskilere 6nem vermeleri ve yagam bigimleri,

site (polis) olgusunu ortaya ¢ikarmisti (Moris 1994).

Antik Yunan’in hiikiimet yontemi de cografi ve dogal 6zellikten etkilenerek, bagimsiz
ve kiiciik devlet-kentlere dayanmaktaydi. Her kent devleti, bir kent merkezi, ¢cevresinde

tarim alanlar1 ve tarimsal koylerden olusmaktaydi.
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Iki farkli terim kentler ve devlet igin kullanilmaktadir, “kent kevlet” (city state” ve
“polis”. Glinlimiizde polis terimini anlatan bir terim bulunmamaktadir. Bu nedenle
“polis” terimini ifade etmek igin, en yakin terim devlet-kent kavramidir. “Polis” bir
kentten ¢ok bir devleti anlamaktadir. Polisler bazen ortak diisman (Iran) karsisinda

ittifak yapip, bazen de birbirleri ile savasmaktaydilar (Moris 1994).

Kitto’ya (1951) gore kentler yer aldiklar1 bolgelerde, cevrelerinde tarimsal alanlar ve
koyler ile siki bir iliski icinde olugsmuslardir. Antik Yunan’da kentlerin ortaya ¢iktigi
yerlerde, koy-tarimsal alan ve kdy-deniz iliskisi yasanmaktaydi. Bu sistemin ortaya
cikist kent ve kdy yerlisimleri ortasinda bir denge yarati. Geri kalmis koy toplumu ve

dogmatik kent toplumu mesafesi azaltmaktaydi (Moris 1994).

Yunanllar yil icinde ve belli bir zamanlarda téren yapmak i¢in acik havada
toplanirlardi. Sonralar1 acik ve hafif egimli alanlarda tiyatro ve auditoriumlar yaptilar.
Bu mimari 6geler devlet-kentlerin zamanla vaz gecilmez bir kentsel Ogesi haline
dontistii. Devlet-kentler tarim ekonomisine bagli olarak koélelerin is giliclini

kullanmaslardir.

Kentsel tasarimin Ozelliklerini yaratan daha Onemli bir etmen, mermer tasa kolay
erisimdir. Kentsel 6gelerin olusumunda en fazla dikkat toplumun sosyal degerlerine
olmasima ragmen, yasam birimleri ve mahalleler ya dogal bi¢cimde (organik) ya da

esnek olmayan 1zgara bicimde olusmustur.

Atina kenti bugiine kadar diinyada ortaya c¢ikan en medeni Kkent olarak
tanimlanmaktadir. Antik Yunan doneminin kiiltiirel zenginligi Akdeniz bolgesinde

ticareti genisleterek somiirgecilik yoluyla yasama imkani buldu (Moris 1994).

Antik Yunan kentlerinin 6geleri; akropolis, kent surlari, agora, mahalleler, kiiltiirel ve
eglence mekanlaridir. Akropolis (yiiksek sehir) kentin dini merkezi, agora ise kentin
cesitli faaliyetlerinin yer aldigi mekanlardir. Akropolis genel bir isim olarak, kentin ilk

savunma tepesidir. Ilk baslarda kentsel alanin tiimiinii kapsarken, tarihsel gelisme
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icinde Akropolis yalnizca kentin kutsal ve dini mekanlardan olugsmaya basladi. Kiiciik
kentlerde, kentsel alan Akropolis civarinda yayilirdi. Savas ve saldirilarda, kentte
yasayanlar, Akropolisin i¢ine alinirdilar. Aristo kent surlar1 hakkinda soyle soyler;
“Akropolis yiiksek bir tepe lizerinde ve kentin diger bolgelerine gore yliksekte yer alir.
Despot hiikiimetlerin 6zelligidir, halbuki ayn1 seviyede olmak demokrat hiikiimetlere

uygundur” (Moris 1994).

Antik Yunan’in tiim kentleri savunma surlar ile c¢evirlmemistir. Atina, Miletus ve
Priene kentlerinde, kent surlar1 sadece planlanmamis bolgeleri cevrelemektedir. Diger
bolgelerde dogal topografik kosullardan savunma amaciyla dogal sur olarak

yararlanmiglardir.

Sekil 2.8’¢ gore, Miletus kenti kayalik bir yarim adada yer almaktadir. Kentin
akropolisi kuzeyde kayalar iizerindedir. Ilk basta kent surlari tepeyi ¢evrelemistir.
Sonralart yeni sur yapilinca tepe surlarin diginda kalmistir. Agora kentin merkezinde
yer almaktadir. Kentin diger boliimleri 1zgara plan 6zelligi gostermektedir (Anonymous
2014b).

Humey Hill

o
@ City Walls // /

Theater

West Agora Stadium

<{"~! { Delphinium

Temple of Athena

Sacred Way
[Miletus-Didyma)

Kalabak Hill

Sekil 2.8 Antik Miletus kenti plan1 ve surlarin durumu (Anonymous 2014b)
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Sekil 2.9 Antik Priene kentin plani ve surlarin durumu (Anonymous 2014c)

Sekil 2.9°de Priene kentinde Akropolis kentin kuzeyinde ugurum {iizerinde yapilmistir.
Kuzeyden giineye dogru yiiksek azalmaktadir. Kentin dokusu ve mahalleler, dogu-bat1
yoniinde ve yerin egimi ile uyum saglayarak yedi caddeden olugmaktadir. Agora kent

merkezinde yer almaktadir (Anonymous 2014c).

Atina kentinin Akropolis bolimii eski diinyanin en iyi dogal kale 6zelligine sahiptir
(Sekil 2.10). Akropolis kuzeydoguda yer almaktadir. Burast kentin en yiiksek
noktasidir. Kentin mahalleleri Akropolis ¢evresinde hafif egimli ovalarda, dogal bir

gelisim olusmuslardir (Anonymous 2014d).

Roma Imparatorlugun mimarhig ve kentsel tasarimi Antik Yunan déneminin
mimarisinden etkilenmistir. Yunan mimarisi ve sehirciligi  kusursuz olarak
tanimlanmaktadir Yunan kentleri diizenli goriintiilerine ragmen, kentlerin gelisimi

akademik sehircilik kurallarina bagli degildir (Moris 1994).

Yunan kentlerinde, kentsel gelisim pratik ve dogal hareketlere baghidir. Yunanlhlar
kentsel tasarimi, tam bir islevsel sanat olarak kabul etmislerdir. Aristo, estetik

konusunda yaptig1 tartigmalarda kentsel tasarimi estetik agidan ele almamistir. Ancak
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kentsel tasarim, binalar ve mekanlarin olusumu estetik acidan tartisilabilir (Anonymous
2014d).

ANCIENT ATHENS,

m— ki e T
—

|

ACTHOMEYILAS OF ATHENS

Sekil 2.10 Antik Atina kentin plan1 ve surlarin durumu (Anonymous 2014d)

Romalilar ¢ok iyi miihendis olarak kabul edilmektedir. Roma Imparatorlugunun genis
topraklarini kontrol etmek icin en Onemli faktor ticaretin gelismesidir. Ticaretin
gelismesinde ulasim aglarmin gelisimi daha da Onem kazanistir. Romalilar isgal
ettikleri yerlerde, 6nce bir Kastra (Castra) ya da askeri ordugah ve kale yaparlard. Bu
askeri kamplarin yapiminda, 6nemli olan yalnizca o an i¢in korunmak ya da savunmak
degildir. Kastrolar1 gelecekte ortaya cikabilecek savaslar icin yapilirdi. Dolayisiyla,
konumlari ve iliskileri ticari yollar ile daha da 6nem kazanmistir. Bu yerlesimler, ticari
yollar ve nehirlerin kesisim nokta ve kavsaklarinda konumlanmislardir. Zamanla
geliserek bir kent durumuna gelirlerdi. Bu nedenle de Ortagagin firtinal

doneminlerinde de yasam sansini bulmuslardir.

Kastra’lar kare bigimde, savunma duvarli ve izgara plan bi¢iminde yapilirdr (Sekil
2.11). Kastralar birbirine dikey yapilan iki yoldan olusmaktadir. Iki yolun kesigim
noktasinda, Yunan doneminin Agora islevini iistlenen Forum ile kent meydam ve
etrafinda kamusal binalar yer alirdi. Insula ya da kent parselleri de bu iki yolun
cevresinde yer almaktaydilar. Genel olarak, amfitiyatrolar kent disinda ve dogal egime

sahip olan yerlerde yapilirdi. Bu sistem Roma déneminin en yaygin kent modeli olarak
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tanimlanmaktadir. Bu sistemin, diizenlenmesi ve yonetimi kolaydir; iklimsel agidan
dogal havalandirma ve esintiler saglamakta ve kent duvaria sahip olmasi nedeniyle,

savunma kolayliklar1 saglanmaktadir (Moris 1994).

e [__
iU

Uj][U

Sekil 2.11 Roma Imparatorliik dsnemi 6rnek bir Kastra plan1 (Moris 1994)

Diinyanin bircok eski kent drnekleri gibi, iran’da Pers Imparatorlugu kentlerinde de, ilk
olusum merkezleri kale icindedir. Genel anlamda, tipoloji agisindan koruma amacli bu

kaleler ti¢ tipte yapilmislardir;

1- Yiiksek bir tepe tizerinde ¢evresi savunma duvarlari ve surlari ile kusatilir.

2- Diiz alanlarda yapilan kaleler. Bu gruptaki kalelerde, surlar disinda, gerekli

oldugunda hendekler de yapilirdu.

3- Icice yapilan kaleler (Habibi 2003).

[ran Mimarisinin Islam 6ncesi en miikemmel donemi Sasani Dénemidir. Sasani
Donemi bircok yoniiyle, Pers Medeniyetinin en énemli basarilarina taniklik etmistir.
Sasani toplumu ve medeniyeti o donemin en gelismislerinden biri olarak bdlgede
sadece Bizans Medeniyetiyle rekabet icindeydi. Araplar kurduklari yeni Islami
Devletler ile, Iran fethini bir Pers Ronesansina déniistiirdiiler. Daha sonra Islami olarak
adlandirilan Iran kiiltiiriiniin, mimarisi, yazim ve diger becerileri Sasani Iranlilari
Miisliiman diinyasina aktarilmistir. Habibi’ye (2003) gore, Iran eski kentlerinin

bi¢cimlenmesini su sekilde agiklanamaktadir (Sekil 2.12).
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Sekil 2.12 Sasani kentinin mekansal bi¢imlenmesi (Habibi 2003)

1- Kral saray1 ve hazineler (Kohan Dej), 2- Ates tapinagi, 3- Kisla, 4- Orta kent ve yonetim yakinlarinin
yasam alanlari, 5- Kapali ¢arsi, 6- Kent, 7- Dig Kent/Rabat tarimsal arazi ve meyve bahgeleri

Habibi'nin ¢izdigi sekil 2.12’ye gore, Iran Sasani Dénemin kentinin mekansal

bi¢imlenmesi su sekilde agiklanmaktadir;

e Hiikiimet Kalesi (Kohan Dej): Kentin en yiiksek ve stratejik agidan en Onemli
noktasinda yer alarak, kalin savunma duvarlari ile gevrelenirdi. Saraylar, ana tapinak,
divanlar, askeri tesisler, hazineler ve tahil depolari kale i¢indedir.

e Orta Kent (Saristan): Kent’de {ist tabakanin yasam bdlgesidir. Cok kalin ve
miistahkem surlarla ¢evrelenirdi. Surlara dort kap1 yapilarak, diinyanin dort yoniine
isaret edilirdi. Pazar (kapali gars1) genisleyerek, tiim kente yayilirdi. Islam doneminde
bu bolge “Saristan” ya da “Sehristan” olarak adlandirildi.

e Dis Kent (Rabat): Dis kent, mahallelerden, pazar, meyve bahgeleri ve tarimsal
araziden olusmaktadir. Tapinaklar ve ana pazar bu bolgede yer alirdi. Devlette rolleri
olmayan sosyal gruplar dis kentte yasardi. Bu sinif, Sasani Devletinin yikilmasinda ana
rolii oynamustir. Islami dénemde bu bdlge “Rabazz” olarak adlandirilmistir.

o Kapaligars1 (Bazar): Pazar kentin merkezi olarak, kentin omurgasini
olusturmaktadir. Alan olarak, orta kentten baslayarak, kentte kadar devam ederek, yol

lizerinde mahalleleri olugsmaktadir.
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e Meydan: Meydanin anlami Yunanistan Agorasi ya da Roma’nin Forumundan
farklidir. Meydan orta ve dis kentlerin kapilarinin oniinde agik alan olarak Pazarla
birlikte ¢aligir. Hiikiimet emirleri meydanda ilan edilirdi. Morfolojik olarak 6zel bir
bicime sahip degildiler. Zaman i¢inde ve ihtiyaca gore ve dogal olarak gelisme

gosterdiler (Habibi 2003).

Anadolu’da, ortaya cikan yerlesimler ve iligkilerini destekleyen cografi sartlari ile
binlerce harabe, hoyiik, kale, diiz ve yamag bulunmaktadir. Anadolu, kitalar arasinda
yer alan, kilit nokta Ozelligini gdsteren, jeopolitik ve sosyo-ekonomik bir 6nem
tagimaktadir. Bu nedenle dogudan ve batidan gelen c¢esitli kavimlerin istilasina
ugramistir. Bu bolge bir¢ok kavim, din ve kiiltiire ev sahipligi yaparak, ¢ok devletin
kurulusu ve yikilisina sahitlik yapmistir. Ancak Anadolu yasadigi bu siireglerde
herhangi bir toplum yada devletin adiyla tanimlanmamustir.

Anadolu, insanlik tarihi boyunca siirekli yasanan bir toprak olmasi nedeniyle her
yerinde pek cok kent ve yerlesim yerine sahip olmustur. Tirkler Anadolu’ya gog
edince, yeni kentler kurmak yerine, eski yerlesimleri fethederek yerlesmislerdir. Ele
gecirdikleri kentleri talan ve tahrip etmek yerine, 6nce mevcut yapilar1 kullanip, daha
sonra kendi geleneklerine gore binalar yaparak, bolgedeki yerli halkla anlagarak onlarla
birlikte yasamay1 se¢mislerdir. Boylece Anadolu kesintisiz bir medeniyet iilkesi olarak
anilmaktadir. Ankara I¢ Anadolu Bolgesi’nde yer alan, ilk ¢aglardan giiniimiize kadar

kesintisiz yagayan tarihi bir kent olarak diinya baskentleri arasinda yer almaktadir.

Anadolu Tiirklerin yerlesmesinden ©nce Hititler, Urartular, Frigler, Lidyalilar,
Yunanlilar ve Romalilar gibi bolgesel hakimiyetlerin yasam mekani olmustu. Dogudan
Asur, Med ve Pers imparatorluklari, batidan Biiyiik iskender, Roma ve devaminda,
Bizans gibi biiyilik imparatorluklar bu topraklarda hiikiim stirmiislerdir. Kuskusuz ki, bu
degisik toplumlar ve devletlerin Anadolunun siyasi, kiiltiirel ve dini diislincelerine

cesitli etkileri de olmusltur (Cevik vd. 2011).

Biigilinkii Anadolu’da var olan tiim biiyiik kentler en az ii¢ bin yillik stirekli bir kentsel
geemise sahip yerlesmelerdir. Kuskusuz bu kentler mekansal nitelikleri Osmanhi

Dénemi ve Islam kentlerinin 6zelliklerini de tasimaktadir. Bir kentin mekansal
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yapisinin Ozelliklerini, kentsel mekana bagli olan eylemler ve bu eylemlerin arasindaki

iligkiler belirlemektedir.

Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya gogli siirecinde (11. y.y.’dan baslayan uzun
siirectir) Tiirkler tarihi gegmisi olan kentlerde yerlesmislerdir. Bu siirecte Iran-islam,
Yunan-Roma ve Bizans kent kiiltiiriinden etkilenmis, yeni kentler kurmak yerine,
mevcut kentlere yerlesmeyi tercih etmislerdir. Bu donemde farkl: kiiltiir ve inanglardan
etkilenerek yer aldiklart mekanlarin  sosyo-ekonomik yasamlarinda G6nemli
degisikliklere de yol agmuslardir. Sosyo-ekonomik degisimlerle Anadolu kentlerinde
belirgin degisimlerin yasanmistir. Bu degisimlerin yaratilmasinda hiikiim siiren
devletlerin yonetim diisiince ve politikalar1 yeni yerlesimlerin sekillenmesinde
belirleyici olmustur. Anadolu’da kent sistemi, yerlesme egilimleri ve savunma amacli
kale yapimi ile merkez-¢ars1 gelisimi kentlesme politikalarinin belirgin  6zelligi

olmustur (Kejanl 2010).

Sonucta Anadolu’da etnik, dini, sosyal-kiiltiirel yapilar, askeri-siyasal kosullar ve
yonetsel ~ Orglitlenmelerde  degisim/donlisiim  siireci de  baslanmistir.  Bu
degisim/donilistim  slirecinde Anadolu kentlerinin  mekansal kurulusu ya da

orgiitlenmeleri yeniden bicimlenmistir (Ozcan 2006).

Anadolu’da cografi kosullari, sinirlarin belirlenmesinde en 6nemli etken olarak ortaya
cikar. Anadolu topografyasinda kiitlesel daglar, ovalar, platolar, vadiler birbirinden
ayrilmis ve farkli bolgeler yaratmiglardir. Bu farklar sadece yer yapisinda degil,
ekonomi, Kkiiltiir vb. gibi konularda da insanlarin birlesme ve etkilesimini de
etkilemistir. Ayrica dogal savunma ve kusatma sisteminin yani sira yerlesim bolgeleri
miistahkem kale, sur ve savunma duvarlar1 ortasinda yer alarak korunmaktadir (Ozcan

2006a).

Yazinda ii¢ farkli “sinir” kavram kullanilmaktadir: “Border”, “Boundary” ve
“Frontier”. “Border” bir siyasi birimin egemenlik (ulus-devlet) alanin kesin bir bigimde
sinirlayan ¢izgiyi anlatir; Bu kavram modern dénemin bir kavramidir. “Boundary” ise

siyasi birimin otorite ve etkinlik alanimnin en son ulastigi nokta olarak anlatilir ve
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modern donem Oncesine, imparatorluklara ait bir kavram olarak tanimlanir. “Frontier”
ise siyasi birimin kendi sinirlart disinda yoneldigi ve etkinlik kurmaya c¢alistig1 alani
tamimlamak i¢in kullanilir. “Frontier” hem egemen ulus-devletler hem de
imparatorluklar diinyasinda gegerli olan bir kavramdir (Aslan 2009). Ancak, Tiirk¢ede

bu li¢ kavramin karsilig1 “sinir” sozciigii kullanilmaktadir.

Ingilizce’de “edge” kavrami esik, kose, u¢ ya da kenar nokta anlamidadir. Baska bir
ifadedeyle de bir cismin ince tarafi, ya da bir ¢izgi olarak bir alanin bitisini ve digerinin

baslangict anlamina gelmektedir.

Genis anlamda “smir”, miilkiyet ile iligkili olarak, ister bireyler isterse devletler
acisindan sahip olduklar1 topragin ol¢iimi ile ilgilidir. Tarih boyunca kurulan ilk
devletler, sahip olduklar1 toprak ve halki, sinirlar yaratarak diger devletlerden ayirmaya
ve onlar1 korumaya c¢aligsmislardir. Dolayisiyla, “sinir” topraklarin korunmasi agisindan
¢ok 6nemli bir kavram haline donilismiistiir. Gegmisten giiniimiize kadar sinirlar degisik
Olctilere gore tanimlanmistir. En saglikli ve uzun siireli olan “sinir” kavramlar1 daglar,

akarsular, goller gibi dogal 6geleri kapsamaktadir.

Ayrica siyasi cografya agisindan “smir” kelimesinin ilk anlami devlet simirlaridir.
Ozellikle modern diinyada yeni devletlerin olusumu, yasanan ¢atismalar ve savaslar

stirekli glindemde olan konular sayilirlar (Giimiig¢ii 2010).

“Sinir kelimesinin anlami kiy1, hudut, serhat yerine kullanilir bir tabirdir. Lehge-i
Osmani’ye gére Arapca hudut demek olan “sugur” dan bozmadir” (Pakalin 1993). iki
komsu devletin topraklarint birbirinden ayiran ¢izgi, hudut, komsu il, ilge, kdy veya
kisilerin topraklarini birbirinden ayiran ¢izgi bir seyin yayilabilece§i veya

genisleyebilecegi son ¢izgi, ug gibi ifadelerle tanimlanmistir (Giimiisgii 2010).

Fakat gilinlimiizdeki sinir kavrami, ilk donemlerde kullanilan kapsamindan ¢ok farkl

bir anlam tagimaktadir. Ciinkii, diinyadaki sinir kavrami giiniimiizdeki anlami ile son

49



200 yil iginde ortaya ¢ikmaktadir. Tlk¢aglarda kurulan devletlerin egemenlik smirlari
cok genis olarak bir ¢izgiden ziyade bir serit halinde belirlenmektedir.

Siyasi sinirlar kent-devletler doneminde bugiinkii kadar énemli sayilmazdi. Romalilar
kurduklar1 yeni bir kent ya da kolonilerin sinirlarin1 genel olarak saban siirerek tespit
etmiglerdir. Site kent doneminde genis topraklarin var oldugu kosullardan sinir ¢izgileri
daha da 6nem kazanmistir. Roma kanunlarinda da sinir 6nemli bir konu olmustur

(Giinel 2002).

Sinir kavrami Ilkgaglarda insanm ilk olarak bir toplum bigiminde yasamaya basladig
zamanlarda ortaya ¢ikmistir. Sinir kavrami, eski donemlerde ekonomik deger tasiyan,
savunma amagli, dini ve inan¢ alanlarini ve insanlarin gilinlik ihtiyaglarini saglayan
alanlar1 gevreliyordu. Ilk dnceleri topografik 6zellikler, dag siralar1 ve akarsular, sonra
da dogal yesil alanlar ve tarimsal alanlar yerlesimlerin cevresinde genis seritler

yaratilmistir (Ozcan 2006a).

Klasik Yunan ve Roma doénemlerinde yerlesmeler, dogal olarak kolay savunulabilir ve
saldirilara karst korunma saglayacak konumlarda kurulmuslardir. Kent-devletlerin
merkezlerinde, savas zamanlarinda siginilan ve bu nedenle genellikle yiiksekte kurulan
savunmaya uygun akropolisler yapilirdi. Siyasi sinirlari belirleme istegi ve buna baglh
olarak sinir ¢izimi, kent-devletler acisindan 6nemli sayilmazdi. Bunun nedenleri;
yiizOlgimlerinin genis olmamasi, yer bigimlenmesinin dogalligi, kent-devletlerin
birbirine yakin olmasi1 ve surlar ile g¢evrili olan bir yapay siir olmasidir. Ortagag
doneminde kent-devletler yerini, daha genis alanlara sahip olan imparatorluklara
birakmistir. Boylece devletler ve imparatorluklar arasinda sinir belirleme kavrami
ortaya ¢ikmis sinirlarin ¢izimi ve bu smirlarin korunmasi 6nem kazanmaya baslamistir

(Deniz 2013).

Siyasi agidan, yasadigimiz yeni donemde, niifusu ve ulus devletlerin sayisinin hizla
artmasi ile sinirlarin belirlenmesi ve korunmasi daha da onem kazanmistir. Aslinda
sinir bir gecis kusagi sayilmaktadir. Sinir kavrami, toplumlarin bir araya geldigi,

kaynastig1, gezginlerin ve mallarin birinden digerine gecebildigi bir bolgedir. Gergek
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siir1 ayirt eden sey, bir bolgenin, ‘yasamin basat olgusunun gegiskenlik oldugu’ yer
olmasidir. Yerel, toplumsal ve ekonomik kosullarin, sinir tesi etkilesimin hakimiyeti
altinda oldugu yerdir. Smir tanimi biiylik 6l¢lide cografi mekana uygulanabilir, ama

ayni zamanda smir kusaginda yasayan halkin dogasini da anlatir (Stein 2007).

Ornek olarak smir konusunda, Anadolu’nun tarihi siirecinde Kizilirmak nehrinin kiyzs,
once Hattiler sonradan Hititlerin yasam mekan1 olmustur. Hititlerin toprak agisindan
genisledigi donemlerde bu bolge ¢ekirdek tilke olarak kabul edilmistir. Sozii gegen
bolgenin uzun bir dénem siirekli olarak yerlesim merkezi olmasinin énemli nedeni
Kizilirmak nehri ile baglantilidir. Donemin yasam kosullarina gore nehir dogal bir

bariyer olarak kullanilmaktadir (Giimiisgti 2010).

Tarihi yazitlara gore, Ilk¢ag Anadolu’da kurulmis olan devletlerin smirlarmnin ve idari
birimlerinin var oldugu bilinmektedir. Bu smirlarin olusumunda dogal engeller ile
uyum saglamak en 6nemli 6zellik sayilir. Bu konuda en iyi 6rnek Catalhdytik, Hattusa
ve Troya gibi tarih oncesi kentlerin olusumunda dogal sinirlarin kullanimidir (Mikaeili

2013).

Buna benzer oOzellikleri Anadolu’da sonraki donemlerde de bulmak miimkiindiir.
Persler Déneminde, Satrapliklar (M.O. 340) kurularak, bolgesel dlgekte idari agidan bir
diizenleme orgiitlenmistir. Satraplik eski Iran Medeniyetinde iilke topraklarmin
ayrildig1 idari birimlere (eyaletlere) verilen ad veya valilik atamalar1 olarak da
adlandirabilecek bir sistemdir. Satrapliklarin her birinde bir Pers garnizonu bulunurdu.
Bu garnizonlar, o bolgede yer alan kavimler inanclarmin, geleneklerinin ve
hiikiimetlerinin devamina izin verirdi. Garnizonlarin asil gorevi, barisi korumak,
emniyeti ve adaleti saglamak, vergileri toplamak ve gerektiginde asker, savas icin

gerecler ya da erzagin saglanmasidir (Arkun 2012).

Roma ve Bizans doneminde benzer idari birimler devam etmistir. Bizans devletinde
“Thema Siirlar Sistemi” yaratilmistir. “Thema” ya da “Themata” sistemi eyaletlerde
ordu birlikleri olarak her tiirlii sivil ve askeri yargilama yetkisine sahip olan bir idari

orgiitlenmedir. Bu sistem yaklasitk yedi yiiz yillik bir donemde, Bizans
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Imparatorlugu’nun yerel idari érgiitlenmis olarak islev gdrmiistiir. Bu sistem 7. y.y.’da
Bizans topraklarinin Miisliiman ordular1 tarafindan zaptedilmeye baglanmasi iizere
kurulmus ve daha Roma imparatorlari tarafindan kurulmus olan Roma Diakos Sistemi

yerine ge¢irilmistir (Ostrogorsky 1995).

“Thema” sistemine gore askeri birliklerin konumlanmis olduklar yorede bos arazilerde,
ya da yeni fethedilen yorelere ve arazilere yerlestirilmesi ve bu arazilerin hemen
devlete sadik kisiler tarafindan ele gecirilmesi Bizans imparatorlugu’nun uzun zaman

yasamasina yardimei olmustur (Anonymous 2014e)

“Thema” iki islevi isteleniyordu; birincisi askeri bolgeleri tanimlamak, ikincisi ise,
sivil yoresel idari birimleri olusturmak. Thema askerlere tarim yapmalari i¢in verilmis
arazi parsellerinin de bir orgiitlenmesidir. Teknik olarak askerler bir “strategos” (eyalet

valisi) komutanlig: altinda savasmak i¢in kurulmus askeri birliktiler.

Anadolu’da kurulmus olan, ilk bes “Thema” yoresel ordular i¢in ordugah ve kisla
sistemiyle idare edilmektedir. Ordu bdlgelerinde kurulmus olan temalarin isimleri

sunlardi;

1- Armeniakon “Themasi” (merkezi Amasya), 2- Anatolikon “Themas1” (merkezi
Emirdag yakinlarindaki eski Amorium kenti), 3- Opsikiu “Themas1” (merkezi Iznik), 4-
Thrakesion “Themas1” (Merkezi Efes) ve 5- Karavesiyanon “Themas1” (merkezi

Antalya) (Anonymous 2014e).

Tiirkler Anadolu’ya yerlestikten sonra, kentlerde sinir yaratma amaciyla ayni sistemi i¢
ve dis etkenlere bagli olarak devam ettirdiler. Gergi sinir konusu Tiirklerin Anadolu’da
yerlesmelerinden once de bir Tiirk kiiltiirii olarak mevcuttur. Bu uygulama sistemi
Selcuklular Doneminde “ikta” ve Osmanlilar doneminde “timar” adi ile kullaniliyordu

(Giimiis¢ii 2010).
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(13

Farsgada timar kelimesi, “aci, 1zdirap, sadakat ve bakim” gibi ¢esitli anlamlara
gelmektedir. Selguklu Doneminde timar kelimesi, yonetim anlaminda kullanilmstir.
Ikta sisteminde, bir kisinin miilkiyetinde olmayip, miilkiyeti devletin, kullanim hakki
ikta sahibi denilen sahislara ait olan topraklarin vergilerinin veya gelirlerinin asker veya
sivil erkana hizmet ve maaglarina karsilik verilmesi olarak tanimlanir. Bu sistem

Selguklular doneminde uygulanmistir, ve daha sonra Osmanli doneminde timar sistemi

olarak devam etmistir (Anonymous 2014f).

Devletler acisindan “ikta” ve “Timar” sisteminin sagladigi faydalar sdyle siralanabilir;
Biitceden para ayirmadan asker yetistirmesi, iilkedeki otoritenin gili¢lendirilmesi,
devletin maas yiikiiniin azaltilmasi, toprak gelirleriyle memur maaglarinin kargilanmasi,
savag zamani i¢in hazir askere sahip olmasi, tarimsal arazilerin siirekli kullanilmasi,
iiretimin kontrol altina alinmasi, tasrada devlet otoritesinin saglamasi ve gogebe

Tiirkmenlerin yerlesik hayata gegmesini saglamasidir (Sjoberg 1960).

Bu donemin kentleri, feodal nitelik tasiyan toplumsal merkezler olarak tanimlanirlar.
Bu sistemde topragini mazeretsiz olarak, 3 yil iist liste bos birakanlarin topraklar: geri
alimirdi. Boylelikle ikta sahipleri ve koyliiler arasinda bir iligki kurularak, tarimsal
arazilerin stirekli verimliligi saglaniyordu. Bu sistem sayesinde ekonomik alanda,
ozellikle de tarimsal ekonomide gelisim ve verimlilik saglanmistir. Ayrica kent
cevresinde yer alan tiim tarimsal alanlar ve tasra bolgeleri bir fiziksel ¢evre sinirsal

yapisi, dogal sinir olusturuyordu (Anonymous 2014f).

Bu tiir feodal toplumlarin tanimlanmis ozelliklerinden biri sosyal tabakalagma ve
siifsal boliinmedir. Sanayi Donemi oOncesi kentlerde, kentin mekansal ve toplumsal
yapist ortasinda, dogrudan bir iliskinin var oldugu belirlenmektedir. Bu iliski sayesinde

bir feodal toplumun sosyal tabakalagsmasi varligini siirdiirmiistiir (Sjoberg 1960).

Cizelge 2.3’de, feodal bir toplumun sosyal siniflanmasi ve bu siiflarin birbirleri ile
iliskileri agiklanmaktadir. Cizelgede, Sjoberg’iin agikladigi sosyal tabakalasma ve

mekansal ve toplumsal yapi lizerinde belirlenmistir.
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Cizelge 2.3 ikta sistemine dayali feodal toplumda sosyal siniflasma

-
*Kral topraklari soylulara verir
Kral | *Kral soylulardan bagimhlik bekler ve askeri hizmet alur.
J
. . 1
*Soylular topraklari siivarilere verir
Soylular *Soylular siivarilerden bagimlilik bekler ve askeri hizmet alir. )
-
* Asker, sivil koyliilere topraklarinda ¢aligma ve yasama izni verir.
'/ASS' l?;’ * Asker, sivil koyliillerden, besin, vergi ve diger hizmetleri alir.
ivi
*Koyliiler kendilerine birakilir ve topraklarda ¢aligirlar.
¥ | *Tarimsal topraklardan elde ettikleri {iriiniin bir kismini iicret olarak
Kéyli alirlar. )

Feodal toplumlarin siyasi 6rgiitlenmesi, koruyan-korunan iliskisine dayanan hiyerarsik
bir orgilitlenmedir. Bu orgiitlenmede merkezi otoritenin zayif olmasi nedeniyle, yerellik
daha da 6nem kazanmaktadir. Feodal ekonomi, kendi kendine yeterlik kazanan bir
diizen tlizerine kurulur. Bu donemlerde kentlesme biiyiik 6l¢iide aile ve akrabalik, siyasi
orgiitlenmeler, din ve ticari etmenlerin tarafindan belirlenen bir sosyal tabakalagsma
sistemine dayanar. Seckinler ya da soylularin, is¢ilik gibi ekonomik faaliyetler i¢inde
yer almalarn diisiiniilemez. Seckinler daha ¢ok siyasi ve dini alanlarda egemenlik sahibi
olmustlardir. Bu diizen kentlerde, kati gelenekler olarak belirlenmistir. Ekonomik
tiretime yonelmemis bir sosyal yapiya sahiptiler. Siyasi ve dini sistemleri degismeyen,
duragan ve geleneklerin muhafazasina yonelmis sistemlerdir. Siyasi davranis, aile ve
sosyal yapi tarafindan etkilenen bir hiyerarsiye baglilik gostermektedir (Anonymous
2014f).

Feodal doénemde, yonlendirici ve giiclii bir merkezi otorite olmadigi igin, kentler
bicimsel olarak, organik ve dogal gelisim gostermektediler. Cevredeki doga ile iliskili
ve dengeli bir gelisim gosteren kentler, 6nceden tasarlanmig bir plana sahip degillerdir.
Bolgesel olarak, dogal kosullar, inanclar, kiiltiirel adetler ve istekler, yazili olmayan

kurallar, kentlerinin bicimlenmesinde énemli roller tistlenmislerdir.
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Sanayi Oncesi kentleri organik ve dogal gelisim gosteren kentler olarak, kendi dogal
cevresi ile denge kuran, genisleme gosteren, yapisal-islevsel bir kentsel model
olusturmaktadir. Bu modelde kentler tarima uygun ve elverigli olan arazilerde yer
almaktadir. Diger etmenler, toprak verimliligi, dogal savunma sistemi, elverisli ulagim

sistemi ve ticari eksenlere yakinliktir.

Birgok kent, 6zellikle de tarihi kentler biigline kadar yasamlarini bu modele dayanarak,
devam ettirmislerdir. Gegmisin bu organik kentleri demografik agidan biiyiik bir niifus
yogunluguna sahip degildiler. Genel olarak, kentsel niifus lilke niifusunun ancak
%10’una olmalaridir. Sanayi Oncesi kentleri arasinda niifusu yiizbini aganlarin sayisi

cok azdir (Afyoncu 1997).

Kentler yer aldiklar1 cografya ve topografyaya uygun olarak big¢imsel c¢esitlilik
gosterirler. Bigimsel olarak organik kentlerin ortak ozellikleri; fiziksel alan ve niifus
acisindan kiiciik kentlerdir (en ¢cok 100 bin niifus). insanlarm giinliik ihtiyaclarina yaya
dlgeginde cevap veren formlara sahiptirler. Insan 6lgekli ve yaya kentleri olarak, dogal
kosullar, topografya ve iklim ile uyumlu formlar gosterirler. Organik ve dogal gelisim
gosteren sokak dokusu, dar kivrimli yollar, gayri muntazam yap: adalari ve parsel
bicimleri yaratmaktadirlar. Bu kosullarin yani sira bir yerlesimin kent 6zelligine sahip

olmasi i¢in baska dlgiitlerin de olmasi da gerekir.

Weber (1921) Sehir baglikli kitabinda yazdigi gibi, bir kentin olusumu igin gereken
etmenler; kentin surlar1 ve savunma duvarlan (dogal ya da yapay), pazar yerlesimi ya
da kentin ekonomik kararlar (iiretim ve tiiketim), yargi sistemi ve yasalar, vatandaglik

olgusu ve belli bir diizeyde siyasi 6zerkliktir (Weber 2012).

Ornek olarak, feodal kent sistemini belirleyen 6zellikleri saptamak icin iki tarihi kent,

Tebriz, ve Ankara kentleri, eski haritalar iizerinden karsilastirilabilir.

Sekil 2.13°de, 15. y.y.” da Tebriz kentinden resimlenen bir minyatiir gériilmektedir. Bu
minyatiir Matrak¢1 Nasuh tarfindan 1537-1538 yillarinda Kanuni Sultan Siilleyman’in
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[ran seferi sirasinda resimlenmistir. Kentin yayilimi, nehir kenarindadir. Su dogal bir
Oge olarak, kenti iki bolgeye ayirmaktadir. Kentin ¢evresinde, savunma duvarlar1 ve
dort giris kapist yer almaktadir. Sekil 2.13’ye gore, nehrin sag kisminda belirgin
bicimde kent dokusunda yer alan cesitli binalar, 6zellikle de minareli binalar (camiler),
bir ¢izgi lizerinde ve birbirine bitisik olarak kapaligarsi, yesil alanlar ile i¢ice olan konut
alanlar1 gosterilmistir. Iran kiiltiiriinde konut alanlari, i¢e donuk bahgede ve yesil

alanlardan olusan avlu sistemine dayanmaktadir (Fakhari vd. 2007)

Mg (14171008 A 011

,,,,,,, i

Sekil 2.13 Tebriz tarihi kent minyatiirti, (1537-1538) Matrakg1 haritasi (Fakhari vd.
2007)

Bu yontem sicak ve kuru iklim kosullarinda bir mikroklima ortami yaratmaktadir.
Ayrica eski Iran’da konutlar iginde kiiciik 6lgekte “Cennet Bahgeleri” olusturulmaasi
kiiltiiri vardir. Resme gore; nehrin sol kisminda, hiikiimet binalari, hiikiimet meydani
ve saray bahcgeleri yer almaktadir. Kopriiler kentin iki yakasinda birbirine
baglamaktadir. Resim 2.13’de sunulan minyatiir haritada, kentin sur ve duvarlari
disindaki dogal ve tarimsal alanlar gosterilmistir. Yonetim alanlari, zengin gruplarin
yasam bolgeleri ve kapaligarsi korunma ihtiyaci olarak sinir iginde yer almaktadir.
Tarimsal alanlarin kentin surlar1 disginda yer aliyor olmasi, donemin feodal kent
diizenini ve kent dokusunun yesil alanlar ile iliskisinin savunma ve ekonomik amacl

olmasini agiklamaktadir (Fakhari vd. 2007).
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Sekil 2.14’de Ankara’nin bilinen ilk resmi, ressami belli olmayan bir yagliboya
eseridir. Halen Amsterdam’daki Rijks Museum’da sergilenmektedir. Ressami
bilinmeyen tablonun 1730’larda yapildigi tahmin ediliyor. Miize kayitlarinda “Ankara
Manzaras1” olarak gecen ve tablonun yakin zamana kadar Halep’e ait oldugu
zannediliyordu. Tablo kent hayatini anlatan bir resimdir. 17 ve 18. y.y.’larda Avrupa’da
“kent hayatin1” anlatan tablolar moda olmugstur. Bu tablolarda o kentteki hayat ne ise

hepsi bir arada yansitilirdi.

Sekil 2.14 Ankara tarihi kent tablosu (Anonim 2014g)

Tablonun tist tarafinda; donemin kent merkezi olan Ankara Kalesi, alt tarafinda ise 18.
y.y. Ankara’nin ticaret hayatinin esasini olusturan tiftik kegisi ve dokumaciligindan
sahneler yer almaktadir. Eyice (1972) tablonin 6nemini; “Ankara’nin o donemde
Halep’e benzetilecek kadar gorkemli bir “Kale Kent” oldugu, kenti ¢evreleyen ii¢ sur
bulundugu, anitsal yapilarin yerleri ve konumlarinin bu koruma surlari i¢inde yer aldigi

su seklinde ifade etmektedir” (Anonim 2014h).

Tablonun 6n kisminda, kentin en 6nemli sanayi hammaddesini olusturan “Angora Sof”,
ve yerli yabanci tliccarlara satilmasi resimlenmistir. Tablonun arka planinda “Akkoprii”
den kente dogru gelen kervanki ise bu yolun 6nemini gostermektedir (Anonim 2014g,

Anonim 2014h).
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Ankara Kale’sinin diginda yesil alanlarin resmedilmesi, kent ve kalenin tarimsal alanlar

ile nas1l kusatildipin1 géstermektedir.

Genel olarak sanayi oncesi kentlerinde toplum yapisi kapali ve yalitilmis durumdadir.
Kentler, merkezi bir 6zellige sahip olan ve kendi kendine yeten yapidadirlar. Bu
kentlerde sosyal tabakalagma ile beraber en iist kademedeki seckinleri olan yonetici ve
tiiccarlar, kentin merkezi (merkezi-yonetici) boliimiinde yer almaktadirlar. Sanayi
oncesi kentlerin tagidiklar1 6zellikler kentin degisik eylemlerine bagli olarak su sekilde

siralanabilir:

e Sanayi Oncesi feodal toplumlara kentlerin niifusu sayis1 5.000-10.000 kisi arasinda
degismektedir. Baz1 toplumlarda 25.000-100.000 niifusa rastlanabilmektedir.

e Kentlerde yasayan gruplar arasinda sosyal tabakalagma, yoOnetici, tliccar, esnaf,
akrabalik, din ve farkli kavimler temeline dayali ortaya ¢ikmaktadir.

e Sosyal tabakalagsma kentlerin mekansal yapilarimada yansimaktadir. Kentin merkezi
bolgelerinde en iist tabakalar, kentin kenar ve disar1 mahallelerinde en alt gruplar yer
almaktadir. Etnik tabakalasma kentsel mekanlarda degisik mekanlar1 yaratmastir.

e Kentsel arazi kullaniminda farklilasmayr yaratan diger bir etmen, ekonomik
eylemdir. Ayrica kent mekaninda ayni tiir eylemler bir sokak ya da bir mahalle
boyutunda da olabilmektedir. Zanaatkar ve tiiccarin is yerleri ve yasam mekanlar1 aym
binada yer alirdi. Bu sekilde, sanayi Oncesi kentlerde mekansal yapilar, sosyo-

ekonomik ve etnik farklagmalara bagl olarak ortaya ¢ikmaktadir (Tankut 2007).

Genel bir kavram olarak, sosyal siniflagma, diinyanin tim kentlerinde gézlenmektedir.
Dogu ve Miisliiman kentlerinde bagka bir ézellik Islam Kent modeli olarak da ortaya
cikmaktadir. Ortadogu’da pekgok kent ayn1 zamanda Isalm kenti dzelligi tasimaktadir.
Bu kentlerde, kentin dinsel islevi kentin yapisal bigimlenmesini de etkilemektedir.
Islam kentinde gerek kamusal yasam, gerekse bireysel yasam ve iliskiler seriat’tan
etkilenmektedir. Bir islam kentinin mekansal olusumunda etki sahibi olan toplumsal
giicler; dini kimlik, etnik gruplar, mezhep bagimliliklari, kandaslik ve ekonomik
bagimlilik sayilabilir. Kisaca, Islam Uygarligiin var olma nedeni dini 6greti ve ibadet

i¢in kalict bir mekanin saglanmasidir (Tankut 1993).
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Islam dini Arabistan’da ortaya ¢ikmistir, sonra da Arab miisliiman askerler tarafindan
fetihedilen topraklara yayilmistir. Genel olarak Islamin ortaya ¢iktif1 bdlgenin ok
gelismis bir kentsel doku ve kiiltliriine sahip olmadiklar1 kabul edilmektedir.
Dolayisiyla Arab miisliimanlar ele gegirdikleri topraklarin kent ve yasam kiiltiirlerinden
yararlanarak, dini diisiincelerini bu dokulara islemislerdir. Ornek olarak camileri tek bir
bicimde yapmamuislar, bolgesel olarak, camilerde yerel mimar kiiltiirii ve yapim tarzini
kullanmislardir. islam etkisi altinda gelisen kentler igin de ayn1 durum gegerlidir. Her
ne kadar dini 6geler kentin siliietini etkilese de, bolgesel mimar1 ve kentsel gelismenin
temel kavramlari, o kentin tarihi ge¢misine aittir. Islamiyet Dénem’inde kentlerin
olusumunda kent dokusu ya da kentsel dgelerde Islam oncesi iran kentlerinin etkisi

gbzlenmektedir.

2.3.1 islam oncesi kent simir kavramm

Miisliimanlar tarafindan Iran’in fethi, kent ve ideolojisini degistirmisler. Aslinda
Islamin kabul edilme nedeni dis kentte yasayanlarin orta kentte yasayan sinifa, hiikiimet
kalesine ve hiikiimdarlik ydntemine isyam ve itirazlaridir. Bu dénemde Iran’da ve
Dogu Roma’da imparatorluklarin temeli, kentler agidir. iran’da hiyerarsik ve otorite
merkezli bir hiikiimet sistemine karsin, Roma’da vatandaslik felsefesine bagli bir
otorite mevcuttur. islamiyet doneminde kentlerin gelismesi, dis kentten (Rabat) baslar.
Ust diizeyde olmayan insanlarin yasam bolgesi plansiz ve dogal bi¢imde gelismistir. ilk
bagta, adalet ve esitlik felsefesine dayali, i¢ kent giderek Onemini kaybeder. Kenti
olusturan yeni dgeler olusur. Bu sekilde islam kentinin 6zel ve ortak kisiligini yaratan

ogeler olusturulur (Tankut 2007). Bu 6geler;

e Cami: Cami binalari Islamiyet Dénemin kentlerinin en belirgin &gesi olarak
tanimlanmaktadir. Ilk dénemlerinde fethedilen yerlere, dnce cami yapildi. Yapilan
camiler kilise ve tapinaklarin {izerine islev degisikligi yapilarak monte edilirdi. Iran’da
ilk yapilan camiler i¢in ya ates tapinaklarinin islevleri degistirilmis, ya da yikilarak ayni
yerde iizerinde yapilmistir. Bu nedenle, eski dini mimari yontemleri, yeni dini yapilarda
da devam etmistir. Ornegin Ayasofya bir Bizans Dénemi kilisesidir. Istanbul’un

Tiirkler tarafindan alinmasindan sonra, camiye doniistiiriilmiistiir.
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e Kapaligars1 (Bazar): Araplarin yasadigi topraklar iiretken topraklar olmadigi igin,
ticari faaliyetler onem kazanmaktadir. 9-14 y.y.’da ticaret ¢ok gelismis ve. Kapalicarsi,
kent meydan1 ve Kapaligarsiya uzanan yollar kentin dokusunu etkilemistir. Kapaligarsi
kentin omurgasin1 olusturarak, ana meydandan, kent surlarmma kadar yayilmasini
stirdiirdii.

e Mahalle: Islami Mahalle kavrami insanlarm esitligine dayanir. Sasani Déneminin
hiyerarsik bigimde olusan mahalleleri, islamiyet altindaki kentlerde de devam etmistir.
Mahallelerdeki sosyal simiflandirma din, dil, agiret, kabile ve 1irk temeline
dayanmaktaydi. Her mahallede cami, medrese, kiiciik bir ¢arsi, su depolari, hamam ve
surlara yakin bolgelerde kap1 bulunmaktayd.

Tankut’un (2007) agikladig1 Islam kentinin 6gelerinde, ilk basta géze carpan, bu dénem
kentlerinin makroform 6zelliklerini olusturan dgelerde, Islam oncesi iran kentlerinin

Ogelerinin etkisi altinda olusumudur. Bu 6geler su sekilde siniflandirilmistir:

e Kale: Kentin stratejik noktasinda yer alir, saray, divanlar, askeri tesisler, tahil
depolar1 bu bolgede yer alarak, dayanikli savunma duvarlariyla ¢evrelenirdi.

e Orta kent (Sehristan): Zengin ve asilzade ailelerin yasam mahalleleridir. Merkezinde
kapalicarst kurulurdu. Bu bolge de kalin savunma duvarlart ile ¢evrelenirdi. Bir
noktada ve 6zellikle de 6nemli yollarin kente giris noktalarinda kapilar yapilarak, orta
kente giris ve ¢ikis denetlenirdi.

e Dis kent (Rabat): Dis kentte halkin yasadigi konutlar, mahalleler, pazar yerleri,
meyve bahgeleri ve tarimsal arazi yer alirdi. Savas ve saldirilarda halk i¢ kente goc
ederek savunulurdu. Ayrica tarimsal alanlar ve meyve bahgeleri bir dis savunma
halkasini olusturmaktaydi. Bu arazinin siirlarini, su gibi dogal topografik 6geler ve
arazi engelleri olustururdu (Morris 1994, Tankut 2007) .

Kesin olarak bir sey var ki, makroform ogeleri kentin sosyal tabakalagmasini da
etkilemektedir. Kent 6geleri keskin bir ¢izgiler ya da smirlarla belirlenerek sosyal
siniflagsmay1 sekillendirmektedir. Her ¢izgi ve sinir degisiminde yasayan gruplar ve
yasam Kkalitesi de degismektedir. Tankut’a (2007) goére, bu toplumlarin sosyal

siniflagsmasi su sekilde agiklanmaktadir;

¢ Giiclin zirvesinde, sultan, ailesi ve ona yakin olanlar yer almaktadir.
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e Devlet memurlari, dini Onderler, meslek temsilcileri, din hocalar1 ve zengin
tiiccarlardan olusan soylular sinifi,

e Bir ge¢cim kaynagma sahip olan ve c¢ogunlukla tiiccarlar, zanaatkarlar, kiigiik
tireticiler ve iscilerden olusan kentte yasayan niifus,

e Sosyal giivenlik sistemine bagimli yasayan, 6zel bir yetenege sahip olmayan is¢iler.
Bu gruplar kirsal zorluklardan kacan yoksul gogmen koyliilerdir.

Bu orgiitlenmeler ve tabakalasma sonucunda Tiirk—Islam kentinin mekansal yapisini

olusturan ana dgelerin siniflanmasi su sekilde aciklanmaktadir (Ozcan 2010);

e Savunma Ogeleri: Askeri-stratejik yapilar, kale, i¢ kale ve surlar,

e Siyasal-yonetimsel 6geler: Saray, devlethane (yonetim islevini siirdiiren binalar), en
ist kademe yonetici gruplari,

e Ekonomik dgeler: Imalathaneler, gars1 ve pazarlar,

e Dinsel dgeler: Ulucami ya da Cuma camileri,

e Sosyal ve kiiltiirel hizmet 6geleri: Kiilliyeler, medrese ve darii’l sifalar,

e Kolonizasyon ogeleri: Tekke ve zaviyeler,

e Mahalleler (yogun konut alani),

e Dis mahallelerdir.

Di1s mahalleler kentin surlar1 disinda yer almaktadirlar. Bu bolge kentin ¢evresinde yer
alan kirsal kesim ve tarimsal arazi ile birlesmektedir. Koylerden goc edenler, ya da
kentin yakin c¢evresindeki koyliilerden olusmaktadir. Ge¢im kaynaklar1 tarim isleri ve
hayvanciliga baglidir. Bu boélgelerde kentin ikinci savunma kusaginu olusturan bag,
bahce, tarimsal ve dogal araziler bulunurdu. Bu bdlgeler, kenti disariya baglayan ana

yollar iizerinde yer alird1.

Toplumsal degisimler, bir toplumun biitiin kesimlerinde gergeklesen bir siirectir.
Ozellikle de sanayi dncesi toplumlarin sanayi dénemine gegcisi, uzun dénemli bir siireg
olarak kabul edilmektedir. Gegis siirecinin etkileri, cagdas ve geleneksel toplumlarin
yasam tarzlarinin birbiri ile kars1 karsiya gelisinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu siireg i¢inde
kapali sinirlar i¢inde yasayan toplumlar, diinyaya agilarak, bazi davranislarin terk

edilmesini ya da yeni adetlerin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmuslardir. Ozellikle de
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kentsel mekanlarda ve kent dokusunda bu g¢atigma daha da fazladir. Dogu kentleri
kapal1 sistemler i¢inde olustugundan, yenilenme siireci modernlesme ile baglamig, bu
nedenle kentsel gelisim daha hizli yasanmistir. Bunlar yasanirken, toplumlarda yeni

iliskiler gergevesinde uyusmazliklar da ortaya ¢ikmustir (Giinel 2002).

Yaklasik 250 yil once baglayan ve gelisen Sanayi Devrimi, diger sosyal yapilarda
etkisini gosterdigi gibi, kentin sosyal ve mekansal yapisinda da derin ve kokli
degismelere neden olmustur. Bu donemin Onemli degisikligi, bilimsel ilerlemeler
sayesinde ilk olarak yiiz yillarca kullanilan araglarin yerine, makinelerin kullanilmaya
baslanmis olmasidir. Bu teknolojik ve bilimsel ilerleme, kentlerin sosyal yapilari

tizerinde genis Ol¢lide degisimlere de yol agmustir.

Sanayi devrimi sonrasinda, yasanan hammadde ve pazar arayisina bagli olarak,
somiirge yarisl1 hizlanmigtir. Somiirgelerin paylasimi konusunda sikintilar yasanirken,
sinir kavramina yonelik duyarlilik artmistir, ancak sinir miicadeleleri yine de devam

etmistir (Giinel 2002).

Toplumun diizeni, insanlarin kendi huzurlarini saglamak amaciyla ailesi ve diger
fertlerle olan iliskilerinde sorunlardan uzak durmasiyla yakindan ilgilidir. Bunun i¢in
de toplumu olusturan biitiin fertlerin kisisel ve toplumsal agidan hangi haklara sahip
olduklarini bilmesi, sahip oldugu haklarin ve ellerindeki miilklerin sinirsiz olmadigini
dikkate alarak bu dogrultuda hareket etmesi gerekir. Aksi halde, kisiler arasindaki
problemlerden dolay1, kargasa, eksik olmayacak, sorunlar siirekli biiyliyerek toplumu
da olumsuz yonde etkileyecektir. Bahsedilen acgidan bireylerle devletlerin durumu

birbirinden pek farkli degildir.

Kent simirlarinin olusumu agisindan 6nemli olan konu; sinirlar1 olusturan parcalar ve
stireclerdir. Bu pargalar toplu bir bicimde kentin canliliginin korunmasina katkida

bulunmalaridir.
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Kent sinirlarini olusturan pargalar ii¢ farkli boyutta ortaya ¢ikmaktadir: Peyzaj sinirlari,
kent sinirlar, ve bina sinirlari. Kentlerde peyzaj sinirlari kir-kent sinirlari, kentin ici ve
disinda yer alan ve aralikli olan parklar ve yesil alanlardir. Kent sinirlar1 binalar,
binalara baglanti yollar, ve kentsel mekanlardir. Bina simirlar1 ise, binalarin i¢i ve
disindaki ¢izgiler olarak tanimlanir; binalarin 6n, arka ve cat1 ¢izgileri bir sinir olarak
tanimlanir. Bu ¢izgi ve sinirlart tanimlamak igin fiziksel ve sosyal 6zgiil 6zellikler

dikkate alinmaktadir. Bunlar boyutlar, olgiiler, 6lgek, form, malzeme, kullanim ve

dontistimdiir (Sekil 2.15).

Landscape Edges
+ z !

City Edges

Sekil 2.15 Kenti olusturan {i¢ tilir sinir ¢izgisi; Peyzaj sinir1, kent sinir1 ve bina siniri

(Frontiero 1976)

Kent smurlar iki farkli 6lgekte algilanmaktadir: Makro ve mikro dlgek. Peyzaj sinirlar
kentin makro Olgegini olusturdugu i¢in daha da Onemli sayilirlar. Kentin peyzaj
smirlari, kent disinda dogal alanlar olarak, yesil seritler gibi kentsel alanlara kadar
uzanir. Kent ortaminda peyzaj sinirlar1 parklar ve yesil alanlar olarak, kentsel ortamda
daginik adalar1 olustururlar. Peyzaj sinirlar1 dogal ve yapili ¢cevre arasindaki degisim ve

gegcisimi saglamaktadir (Frontiero 1976).

Olumlu Diinya kentlerine baktigimizda kent ¢evresinde yer alan biiyiik 6l¢ekteki dogal
peyzajin, kent icindeki yapay peyzaj ile baglanti kurdugu goriiliir. Akarsu ve bitki
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koridorlari, parklar, yesil alanlar iki bolge ortasinda; kent-kir baglantisim
saglamaktadir. Kentin ¢evresinde yer alan parklar ve yesil alanlar kent-kir1 birbirinden
ayirt edici pargalar olarak, kent i¢ine gegis sinirlarii olustururlar. Kentlerin i¢ ve dis
cevresinde yer alan parklar ve yesil alanlar c¢esitli Olgeklerde birbirleri ile baglanti
kurarak ve biitiinleserek, dogal ve peyzaj sinirlarini olustururlar. Olusan dogal sinir
kentin karakter ve kimliginin olusumunda gerekli bir etmen sayilir. Genelde yesil ve
dogal alanlar, binalar ve caddeler ile sinirlanirlar. Bu alanlar kent smirlarin1 goriiniir
yaparak, kademeli bigimde kente yesil imge kazandirirlar, yesil sinir olustururlar.
Kentin ¢evre ve kenarlarinda olusan yesil bolgeler hizli kentsel gelismeyi engeller ve
kontrol ederler. Kent kimliginin olusumu agisindan peyzaj ve yesil sinirlarin varlig

gereklidir.

20. y.y.’in bas1 itibariyle kentlerin mekansal yapisinda 6nemli doniisiimler ortaya ¢ikti.
Kentler hizli bicimde sanayileserek, ¢arpici bigimde biiylidii. Kentlerin dogal ve yesil
siirlari, kentlesme ile bozulmaya basladi. Geleneksel tek merkezli kentler, kent digina

tasarak, dogal ve yesil sinir olustural bolge, yeni merkezleri ortaya ¢ikti.

Kentin sinir alanlarinda olusan yerlesimler, Kenar Kent gibi yeni bir kavramin ortaya
atilmasimma neden oldu. Bu alanlar kentin cevresinde yer alarak, kentsel alanlari

diizensiz bir bicimde ¢evrelidi, ve yapay bir sinir yarati.

2.4 Tarihi Kentlerin Bicimlenmesi

2.4.1 Bizans Donemi Kenti

Dogu Roma Imparatorlugu, ya da 16. y.y. Alman tarihgi ve hiimanist Hieronymus
Wolff tarafindan isimlendirilen Bizans Imparatorlugu, 395°te Roma Imparatorlugu’nun
Dogu ve Bati Roma Imparatorluklar1 olarak iki bdlgeye ayrilmasi ile ortaya ¢ikti.
Baskenti Konstantinopolis (Bugiinkii Istanbul) olan Dogu Roma Imparatorlugu bin yili

askin bir siire varligin1 devam ettirdi.
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Anadolu’da Roma doneminden sonra, Bizans Imparatorlugu’nun egemenliginin
kurulmasiyla yeni bir donem baslamistir. Bizans Déneminin yoneticileri kendilerini
Roma Imparatorlugu’nun  gercek mirasgilart  olarak  tamimlatirlar.  Roma
Imparatorlugu’nun bati kesimi kii¢iik devletlere ayrilarak parcalandi. Bizans
Imparatorlugu biitiinliigiinii koruyarak ve batidan bagimsiz olarak Dogu Akdeniz
bolgesinde egemenlik kurarak, Yunan ve Roma Uygarliklarinin son merkezi olarak

yasamini devam ettirdi (Morris 1994).

Cografi bakimdan, Bizans onceki Antik diinya ve Dogu kiiltiirlerinden etkilenerek
gelisti. Bu nedenle, birbirlerinin etkileyen prototip ve gelenekler paylasildi. Bizans
Sanatinin kdkeni Eski Yunan ve Roma sanatlarina dayanir. Bununla birlikte Bizans,
Misir, Iran ve Suriye Kkiiltiirlerinden de etkilenerek, Dogu ve Bati uygarliklarinmn
birlesmesi olarak da tanimlanmaktadir. Bizans’in bagkenti Konstantinopolis, Ortagag
diinyasinin en biiylik kentlerinden biri olarak, gosterisli saraylari, kiliseleri, hipodromu,
zafer anitlari, dikili taslar, ve surlariyla Bizans’in kiiltiir ve sanat merkezi sayilirdi.
Bizans sanatinin en 6nemli gelismesi mimarlik alanindadir. Bizans mimarliginin en
belirgin &zelliklerinden biri, yapilarda dev boyutlu kubbeler kullanilmasidir. Ote
yandan, duvar resimleri, mozaik, minyatiir ve fildisi lizerinde yapilan isler gibi siisleme

sanatlarinda da Bizans ¢ok ileriydi (Morris 1994).

Bu dénemde dinin etkin rolii nedeniyle, kentlerde manastir sistemi gelismistir. Bir ¢ok
Bizansli, manastirlar i¢in biiyiik para veya miilk bagisinda bulunurdu. Bizanshlar i¢in
manastira bagista bulunmak dindarligin gostergesidir. Bagislar karsiliginda, bagis
yapan kisiler i¢in ayinler yapilirdi. Bircok erkek manastirinda el yazmasi eser
hazirlanmasina ayrilmis yazict odalart vardi. Manastir kitapliklart cogunlukla ayin
kitaplartyla sinirli olmakla birlikte, baz1 biiyiik kiitiiphanelerde ¢ok bunlarindisinda
kitaplar da bulunurdu. Manastirlarin bu tlir hizmetleri yapabilmeleri i¢in saglam bir
mali kaynagin olmasi gerekmektedir. Biiylik manastirlar tarim arazilerine sahiptiler.
Ekonomik kaynaga sahip olan Bizans manastirlari, degisik yasam bigimi
sergilemekteydiler. Yasam tarzlari ister daglardaki tecrit yasamindan, isterse kentsel
alanlardaki toplu yapilara kadar ¢ok ¢esitli bicimlerde kendini géstermistir (Bakir ve
Ulgen 2009).
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Bu nedenle Bizans ve Ortacag kentlerin bigimlenmesinde manastir ve manastir
bahgeleri, kent ve ¢evresinde yer alarak, dnemli kent Ogeleri olarak, acgik yesil alan
sistemini kentlerde olusturdular. Bu bahgelerde biiyiik bir bitki ¢esitliligi, sebze, tibbi
bitkiler, meyve bahgeleri, sus bitki alanlarin ortasinda su ¢esmesi simetrik bir bigimde
yapilarak, cennetin bir simgesi sayilidi. Ekonomik ve islevsel yarar1 saglamak amaciyla
liziim baglari, atlarin otlatma yerleri ve 6zel bahgeler de bulunurdu. Ayrica, bahgelerin
ici ve disinda yer alan bos alanlar, saraylar ve kaleler ile birbirlerine baglanarak, bir

koruma sistemi yaratilard: (Bakir ve Ulgen 2009).

Bizans doneminin 6nemli ilgi alanlari, dogay1 yansitan minyatiirler ve mozaiklerdir.
Konstantinopolis ¢evresinde, zenginler saray-bahgeler yaptirarak, Roma gelenegi olan
mevsimsel konut degisikligini siirdiirdiiler. Diger yandan, kent i¢inde, kiiciik ve 6zel

bahgeler de ortaya ¢ikti.

Bizans kentlerinin ekonomik yapist tarima dayalidir. Bizans egemenligindeki
Anadolu’da yerlesim sistemi biitlinlesememistir. Donemin kentleri askeri amaglara
hizmet etmislerdir. Bu nedenle gii¢lii bir ticari isleve sahip degildiler. Roma déneminin
aksine, yol agi, iilkeyi birlestirememis, ve kentler kiiclik, 6nem tagimayan ve kirsal
cevrenin merkezi olarak yasamlarini slirdiirmiislerdir. Kentsel sistemin zayif olmasi
nedeniyle merkezi bir sistem kurulamamustir. Ticaret siki denetim altina alinmustir.
Bizans’in Dogu ile yogun ticaret iliskileri nedeniyle Anadolu’da 6nemli ticaret yollar
tizerinde bulunan kentlerde farkliliklar goriilmektedir. Bu kentler, 7. y.y.” dan
baslayarak askeri Onemlerinin yani sira Onemli ticaret kentleri olarak One
cikarmaktadir. Bu nedenle, Bizans kentlerinde pazar ekonomisi gelismis, orgiitlii bir

iretim yapisi ve ekonomik yasanti ile ortaya ¢ikmistir (Aktiire 1985).

Askeri karakollarin korumasi altinda olan konutlar, kiliseler, manastirlar ve kiiciik
diikkkanlar sayesinde merkezi yonetim islevlerine sahip bir kent yapist ortaya
cikmaktadir (Rheidt 1996). Bizans kentleri, kurumsal ve big¢imsel bakimindan

Hellenistik ve Roma kentlerinden oldukga farklidir.
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Osmanlilar bu topraklar fethettikten sonra, Bizans’in askeri ve toprak diizenini, iiretim
ve savas teknolojilerini benimsediler. Osmanlilar topraklara, bu topraklar {izerinde
calisan ve yasayan koyliileri tek bir kisinin mal1 sayan orta ¢ag siyasi diizeni (feodalite)

ve sipahi sistemini Bizans Devlet’inden almiglardir (Tankut 2007).

Imparatorluk kilise karsisinda acikca iistiin bir konuma sahipti. Kirsal bolgelerde, Bati
feodal o6zerkligin tersine, merkezi yonetim egemenligi goriilmektedir. Imparator,
eyaletleri kendi sectigi “imparator temsilcileri” tarafindan yonetirdi. Bizans’in yonetimi
merkezi bir sistemdir, ama gli¢ dagilimi federal bir yapiyr sergilemektedir. Bizans
Devleti iilke sinirlarmi Germen kabileleri ve Islam ordularmin siirekli saldirilarindan

korumak i¢in, sinir bdlgelerinde ve kent gevrelerinde siivariler yardimi ile giiclii bir

savunma sistemini kurmuslardir (Tankut 2007).

2.4.2 Selcuklu Donemi Kenti

Selguklu Déneminde kentlerinin mekansal orgiitlenmesi Anadolu’nun Tiirklesme siireci
ile es zamanlidir. Anadolu’nun siyast durumu Selcuk Tiirkleri tarafindan fethedildigi
donemde kisaca soyle siralanabilir; Iran’da yerlesmis olan Biiyiikk Selcuklular,
Abbasiler iizerinden siyast baskilarint kurmuslardir. Bu donemlerde Bizans
Imparatorlugu (330-1453) ya da eski Dogu Roma Imparatorlugu, ¢ok gelismis
topraklarinda, giiciinii kaybetme noktasina gelmistir (Tankut 2007).

Dolayisiyla bu bélgelerde bir yandan Iran’in Sasani Déneminin kent anlayisi, te
yandan Roma Imparatorlugu ve devaminda Bizans’mn kentsel mekan orgiitlenmesinin

etkisi altinda olan bir kentsel gelisim s6z konusudur.

Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ hareketleri 9. y.y.’dan baglayarak, 200 yil
siiren bir siire¢ izlenmistir (Ozcan 2006). Bu donemde 11. y.y. basinda Iran’da Selcuklu
Devleti parlak bir medeniyeti temsil etmektedir (Tankut 2007). Ayrica Tiirkler

Anadolu’ya geldiklerinde siirekli olarak Bizans Imparatorlugu ile savas halindedirler.
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Bu savaglar sirasinda, Bizanslilar formiilii yiizyillarca ¢ok siki korunan Grejuva (Grek-
Rum) Atesini silah olarak, kullanmiglardir. Ciinkii Dogu Romalilar bu silahin
Imparatorluk halkina gonderilmis kutsal bir hediye olduguna inaniyorlardi. Dogu Roma
tek basina bu silahin sahibi sayilirdi. Ama barutun bulunmasiyla bu silah asamali1 olarak
kullanilmadi ve nihayetinde unutuldu. Grejuva ya da Rum Atesini olusturan malzeme
neftyagi, katran, cam reginesi, kiikiirt ve sonmemis kirecten olusan yapiskan bir sividir.
Bizans’lilar 400 y1l boyunca korumaya ¢alistiklar1 bu silahi, Istanbul’un feth sirasinda

savunma araci olarak kullanlmislardir.

Tiirk silahtan korumak icin gerekli silahlar1 bulunmadigindan dolayi, kentlerin
korunmast daha da onem kazanmistir. Ayrica Selcuklular siirekli savas halinde

olduklarindan yamag ve ova tizerinde kent kurmayi tercih etmislerdir (Tankut 2007).

Kentlerin kusatilmasi nedeniyle eski koruma sistemlerinden “Kale” daha da 6nem
kazanmistir. Secuklularin bu diisiincesini giiclendiren etmenlerin birisi, iran Kent yapisi

ve Bizans’in Kastron’laridir.

Anadolu’daki kent sistemi Tirklerin fethinden o6nce, Kale-Kent modelini
segilemektedir. Bu sistemde, kentin biiyiik bir kismi surlar i¢inde yer alirdi. Yonetim ve
askeri merkez i¢ kalede yapilirdi. Kentin genisleme alani sinirli oldugu i¢in orgiitlii bir

ticaret alanina sahip degildiler (Kejanli 2010).

11-13. y.y.’lar1 boyunca devam eden Tiirklerin gogii ve Anadolu’yu fetihleri nedeni ile
Anadolu biitiinciil bir siyasi, sosyal, etnik, dini ve kiiltiirel degisime ugramistir.
Anadolu kentlerinde kale yapimina 6nem verilmeye baglanmistir. Yerlesmelerin biiyiik
cogunlugu bir kalesi vardir. Anadolu’da yeni kaleler insa edildigi gibi, stratejik ve
onemli noktalarda yer alan eski kaleler de onarilmistir. I¢ kaleye sahip olmayan
kalelerde, i¢ kale yapilmis, yeni yerlesim yerlerinin yaninda kaleler kurulmustur. Bu
kalelerde aileler ile beraber kalmaya baslanmis ve bu sekilde Kale-Kent sistemi tekrar
yaratilmistir. Selguklu kentlerinin ortak yonleri, dortgen seklindeki kiigiik i¢ kale,

kentin etrafinin surlarla ¢evrili olmasidir. Bazen surlarin etrafinda hendek de yer alirdi.
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Baz1 kentlerde ise, i¢ kaleler hendekle cevrilerek korunmasi giiclendirilmistir (Kejanl

2010).

Anadolu’nun 6nemli kentleri askeri amaclarla kullanilan i¢ kale ve kaleyi c¢evreleyen
konut alanlarmi kusatan, kalin bir surla ¢evrili dis kale’den olusan bir kent modelidir
(Kejanli 2010). Bu donemde ticaret aginin gelismesi ile dis kale ortadan kalkmaya
baslamis ve kaleler sadece i¢ kaleden olusmustur. Surlarin disinda at pazari, odun

pazari, saman pazar1 gibi genis alana ihtiya¢ gosteren Pazar yerleri bulunmaktadir.

Genel olarak Selguklu kent 6dnceden hazirlanmis bir plani olmayan ve organik olarak
biiyiimiis bir kentsel yerlesimlerdir. Yine de Iran kiiltiiriine dayali olarak bu donemin
kentleri, Kale, Sehristan ve Rabat 6gelerinden olusmaktadir (Tankut 2007). Selcuklu
kentinin makroformu ve kent imajini tanimlatan ve olusturan dgelerin siniflandirilmasi

soyledir; I¢ kale, Orta kent (Sehristan), Rabat (D1s kent)

Selguklu Donemi kentlerinin 6zelligi; Tiirk-Arap-iran-Bizans kiiltiirlerinin bir sentezi
olarak gortilebilirler. Selcuklu toplumunun ana temeli, asimilasyon, uyum ve zaman
icinde yavas bir degisime dayanmaktadir (Tankut 2007). Tiirklesme siirecinden sonra,
Islam Kent tipinin {i¢ ana dgesi olan Cami, Pazar ve Hamam, Iran kent tipinin ii¢ ana
ogesi olarak I¢ kale, Sehristan ve Rabat ile birleserek Anadolu kentinin belirgin

ozelliklerini olusmustur.

Bu donemde kentlerin ekonomik gelismesinin temeli, ticaret yollar1 ve kervan
yollarmin gelisimi olusturulmustur. Bu sekilde Anadolu genis ve orgiitlii bir ticaret yol
agma sahip olarak, uluslararasi ticaretin ana yollar1 i¢ine girmisti. Kervan ticaretinin
genislemesine bagli olarak onemli diiglim noktalarinin yaninda, giizergah iizerindeki
kiiciik yerlesmeler de biliylimiistiir. Ayrica kervansaraylarin ¢evresinde yeni merkezler
ya da kasabalar da kurulmustur (Kejanli 2010). Anadolu’da Selguklular Déneminde

kentler arasi yollar iizerinde kervansaraylar ag1 olusturulmustur.
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Bu donemde carst merkezinde yer alan ve genellikle imalathane olarak kullanilan
hanlar kent ekonomisi 6nemli bir yere sahip olmuslar, giiclii ticaret merkezlerini
olusumunda katkilarda bulunmuslardir. Selcuklu kentinin ¢ekirdegini cami, han,
diikkanlar ve hamamdan olusturmaktadir. Cuma camileri (Ulu Cami) kent merkezinde
insa edilmesi bu donemlerde ortaya ¢ikmistir. Antik kentlerde ve merkezi c¢ekirdege
sahip olan yerlesmelerde kent merkezinde yer alan kilise, Merkez Cami ya da Cuma

Camisiyle yer degistirmektedir.

Anadolu Selcuklu kenti rastgele ve herhangi bir sehircilik sisteminin iiriinii olmayan
cokgen bir bicim sergilemektedir. Buna karsin en Onemli etmen kentin
bicimlenmesinde, topografyaya uyum saglamasidir. Ayrica Selcuklu kenti gii¢lii bir
kent merkezi 6zelligine (Bizans kenti) sahip degildir. Cogu kentlerde kale, pazar alani,
merkez camii gibi mekanlar serpistirilmis bir kentin ana hatlar1 ve fiziksel formu surlar

tarafindan belirlenmektedir (Tankut 2007).

Selcuklu doneminde kentler bu bi¢imlerde olusmaktadirlar. Kabaca dairesel bigim
(Konya), ¢okgen bicim (Diyarbakir), dogrusal bicim (Amasya), topografik bi¢im
(Ankara).

Bu dénemde Anadolu’da ii¢ degisik kent tipinin olusumundan séz edilmektedir (Ozcan
2006):

1- Kapali kent: Bu kent modelinde yerlesme alaninin tiimii ya da biiyiikk bir kismi
surlarla ¢evrili olarak bir i¢ kaleye de sahiptir. Kastamonu, Antalya, Sinop, Malatya,

Diyarbakir, Mardin kentleri kapal1 kent tipine 6rnek gosterilmektedir.

2- Acik kent: Bu modelde kent dokusu surlarla ¢evrili degildir. Ama bu kentin bir
kaleye sahip olmamasi anlaminda degidir. Ticaret alanlar1 sur disinda Orgiitlenmistir,

Amasya ve Tokat.
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3- Ug kent: Bu model ikili bir yap1 gostermektedir. Bir yandan Bizans kale kenti
olugmakta, diger yandan yeni Tiirk yerlesme alani da olusmaktadir. Ticaret merkezi
surlarla cevirili alanda yer almaktadir ve sur disinda fazla bir egilim yoktur. Bu
durumun ana nedeni boélgede uluslararasi kervan ticaretinin az olmasi ya da hig
olmamast olarak sayilabilir. Ankara, Cankiri, Kiitahya ve Tunguzlu u¢ kentler olarak,

tanimlanmaktadir.

Genis bir gerceve i¢ine bu donem kentlerinin 6zellikleri sdyle siralanabilir (Tankut

2007):

e Bu donemin kentlerinde Antik Anadolu kentinin tersine manzara ¢ok Onemli
degildir. Kentin durumunu Bizans kentinin Kastronu belirlemektedir.

o Kirsal alandan kesin bir sekilde ayrilmis ve icine kapanmustir.

¢ Diizgiin bir kent plan1 gostermemektedir.

o Kent dokusunda Pazar alani tanimli bir durumdadir.

2.4.3 Ronesans ve Ronesans sonrasi kentler

Ronesans 15-16. y.y. Italyasinda Italyancada “Rinascita” yani “Yeniden Dogus” olarak
gecen Ronesans, Avrupa tarthinde Bati ile Klasik Cag arasinda, sanat, bilim ve felsefe

bag kurulmasini saglayan bir donemdir.

Ortagag Avrupa’da Antik Donem kolelerinin yerini, topraga baghi olan koyliiler
almistir. 12. y.y.’dan itibaren Klasik Yunan Dénemi biliminin, yeniden 6grenilmeye
baslanmas1 Avrupa’da Bilimsel Devrime yol a¢mustir. Bilimsel Devrimin temel
kaynaklari, Klasik Yunan doneminde yazilan eserleridir. Bu eserlerin Miisliiman ve
Yahudi bilim insanlar1 tarafindan, Yunancadan, Ibranice ve Arapgaya cevirilmesi, ve
sonrada tekrar Hiristiyan kesisler tarafindan Bati dillerine kazandirilmistir. Boylece
Avrupa, gecmisini yabancilardan yeniden O6grenmeye baglamistir. Ayni1 zamanda bu
hareketler Ronesans DoOneminin baslangici olarak da saglar. Gerek eski Yunan

biliminin ilk kaynaklarindan, gerekse de Islam uygarhiginin en gelismis drneklerinden
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bilginin 6grenilmeye baslanmasi, Avrupa’da yeni bir donemin baslangicinin isaretidir

(Bager 2011).

1500’lerde Avrupa’da 70’in iizerinde iiniversite kurulmustu ve agirlikli olarak ilahiyat,
tip, doga bilimi ve hukuk egitimi verilmekteydi. Onceleri iiniversiteler kiliselerin bir
pargast sayilirdi. Ama sonralar loncalar (dernekler) seklinde bagimsiz bir sekilde
kurumsallasarak, Avrupa’da Bilimsel Devrimin hazirlandig1 doniistiiler. Ozellikle
Aristotales Ogretisi olarak {iniversitelerde elestirel bilim Ogretilmeye baglanmistir

(Baser 2011).

Ortacag Doneminin 6nemli gelismelerinden biri, biiyilik kesiflerdir. Amerika’nin kesfi,
barut, matbaa makinesi, mekanik saat, frengi tedavisinde kullanilan guayak ilaci,
damitma ve ipekbocegidir. 14. y.y.’da baslayan ve 15. y.y.’lin sonunda Amerika’nin
kesfi ile sonuglanan bu donem, Avrupa’nin diinyaya a¢ilmasini ve egemenligini
sagladi. Denizciligin gelisimini saglayan haritacilik tekniklerinin gelistirilmesi ve
gemilerde top kullanimi uzak topraklari fethini kolaylastirdi. Bu durum kentlerde

olusan sinir kavraminin degisimine de yol agti.

Ronesans Donemi yaraticilifinin esas yiiriitlicii giicii tiiccarlardir. Tiiccar, ticaretten
sagladiklar1 zenginligi sanat ve endiistri yeniliklerine yatirdi. Ronesans oOncelikle
Floransa, Venedik, Ingiltere, Portekiz, Hollanda gibi biiyiik kent-devletlerinde dogdu.
Bu donemin tizerinde etkisi olan ve Ronesans’a yol acan diisiinceler; yeryiiziiniin ilgi
cekici ve arastirilmaya deger bir mekan olarak tanimlanmasi, insan giicii ve bu giic ile
biiylik basarilar elde edilebilmesi, insanin siirekli etkin olmasinin onurlu bir konu
olarak kabul edilmesi, gercegin giizelligidir. Bu anlayislara bagh olarak da yasadigimiz
diinya o kadar ilgi ¢ekici bir yerdir ki, “baska diinyalar1 diisiinmenin hi¢gbir anlami
yoktur” anlayis1 hakim oldu. Boyle bir diinya bakis acist hiimanizm ve sekiilarizm

olarak degerlendirilebilir (Gardner 1975).

Dolayisiyla, Sanayi doneminden sonra, ortaya c¢ikan doniisiimlerin temeli Ronesans
Déneminde baslayan degisimlerde aranmalidir. ilk kez 14. y.y.’in baslarinda Avrupa’da

top kullanimi baslamis, 15. y.y.’dan sonra tophaneler insa edilmistir. ilk baslarda top
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yapiminda bronz tercih edilirdi. Topun gelisimi Konstantinopol kentinin 1453 yilinda
fethine neden oldu. Topun icadi sonrasinda feodalite iizerinde ¢ok Snemli bir etki

yaratmistt (Morris 1994). Yeni teknoloji kentlerin savunma sistem ve bi¢cimlenmesini
etkiledi.

16. y.y.’da demir teknolojisinde ilerlemeler gergeklesmisti. Dayanikli demir {iretimi ile,
demirin kullanimi yayginlagmisti. Feodal {iretim bicimi zayflagsmaya baslamis, savas
tekniklerin gelisimi ve ticaretin gelismesine paralel olarak kentlerin (kent-devletlerinin)

oynadig1 yeni roller etkili olmaya baslanmustir.

Klasik eserlere erisim sayesinde, mimar ve sanat¢ilar i¢in ¢ok dnemli bir kaynak ortaya
¢ikts. Romali mimar Vitruvius’un yazdigi “Mimarlik Uzerine On Kitap” 15. y.y.’da en
cok tartigilan kitap olmustu. Vitruvius’a gore; ideal geometrik formlardan tiiretilen
tapmak mimarisinin temelinde simetri ve oran vardir. Ideal oran insan viicudunun
kusursuz oranlarinda bulunmaktadir. Kentsel tasarimda bu yazilanlarin agiklamasi

iitopik bir kent 6zelligi gostermektedir .

Sekil 2.16°deki 6rnek kent planlar1 Vitruvius diislincesine dayanarak, ¢izilen 6rnek kent
planlariningostermektedir. Kent, dairelerden olugmaktadir. Kent sekizgen bigimde ve
savunma duvarlar1 ile kusatilmaktadir. Olusan sekiz cadde, kentin ulagimim
saglamaktadir; bu yollar dairenin merkezinden ¢apina uzanmakta, yolun sonunda kent
kapilart yer almaktadir. Kentin merkezi meydani, dairenin merkezindedir. Gerg¢i bu
modele uygun olarak, Roma’lilar doneminde bir kent yapilmamissa da bu diislince
kentin bicimlenmesi ve askeri-savuma acisindan yiiksek bir deger tasimaktadir

(Anonymous 2014i).

Ronesansin gercek etkisi insam1 dinsel iktidarin yarattigi zihinsel kaliplardan
Ozglrlestirmek, Ozgilir arastirma ve elestiriye esinlendirmek, insan diisiincesinin ve

yaraticiliginin tasidig olanaklara giiveni pekistirmek olmustur.
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Sekil 2.16 Ronesans (15-16.y.y.) ideal kent modelleri Vitruvius’un kent modelinden

esinlenerek ¢izilmistir (Anonymous 2014i)
1- Filarete, 2. Fra Giocondo, 3. Girolamo Maggi, 4. Giorgio Vasari, 5. Antonio Lupicini, 6. Daniele

Barbaro, 7. Pietro Cattaneo, 8/9 di Giorgio Martini

Vitruvius’un planindan etkilenerek bir ¢ok {itopik kent plan1 tasarlandi. Bunlar bigimsel
olarak, yildiz bigimde, merkezi planli, 1s1nsal ulagim aglar1 ve savunma duvarli planlara

sahiptiler.

Tasarimcilar tarafindan vurgulanan en Onemli noktalar; ideal geometrik bigimler,
simetri ve orandir. Ideal oran insan viicudunun kusursuz oranlarinda bulunmaktadir.
Diger konu estetik (giizellik) kavramidir. Alberti “giizellik” kavramini “biitiin
parcalarin uyumu ve beraberlikleri Oylesine ele alinmalidir ki, bozmak amaci
olmadikga, ne bir sey eklenebilsin nede ¢ikarilabilsin, ya da degistirilebilsin” seklinde
ifade etmistir (Gardner 1975).

Alberti’ye gore, kentlerin muntazam, rasyonel bir plan 06zelligine sahip olmalar
gerekir. Kent meydanlar1 1s1nsal yollar ile kentin dairesel bigimde ¢evresi ile baglantili
olmalidir. Bina yiiksekliklerinde esitlik kurali gézetilmelidir. Kent i¢i yollar, diiz bir hat
tizerinde uzatilarak goriiniim yaratmak amaci ile kentin 6nemli bir yapist ile

sonlanmalidir (Gardner 1975).

74



Gergekten de boyle merkezi planli bir yapmin ortasinda duruldugunda her seyin o
merkeze yonelik olarak diizenlendigi, bakis1 herhangi baska bir yone ¢ekecek higbir
yap1 ekseninin bulunmadigi hemen algilaniyordu. Aslinda bdyle bir merkezin 6zel
konumu i¢ mekanin hangi noktasinda durulursa durulsun, kolaylikla kavranabiliyordu.
Bu doénemde mimarlar tarafindan bir ¢ok teori kentsel gelisim gelistirildi, ve bir ¢ok

kentin savunma duvarlar1 yeni sisteme dayanarak yapilmistir.

Genel olarak, biiyiik toplumsal ve kiiltiirel kargasa yasanan donemler, iitopik
diisiincelerin yiikselme donemleridir. Cok sasirtici bir 6lgiide, bu donem ideal toplumlar

degerlerini savunuldugu iitopik kent bigimleri gerdeklestirildigi bir donemdir.

Bu degisimlerin etkisi, kentte ve kentsel tasarimda da devam etmistir. Kent ilk kez bir
biitiin olarak ele alinarak, kentsel elemanlarin koordinasyonu diisiiniiliilmeye
baslamistir. Mimarlar ve sanat¢ilar, hlimanizm diislincesine dayanarak, toplum ve insan
ideallerini sekillendirmeye calistilar. Ortacag doneminin dar ve kivrimli sokaklari
yerini, perspektifi giiglendiren, simetri ve orana bagli olan genis, uzun ve diiz ulagim

aglarina doldurulmamis mekanlara birakti (Gardner 1975).

Ronesansi ideal kentlerin tasariminda bir kag ilkeyi temel alarak, kentler ortaya ¢ikardi.
Bunlarin birisi: “planlar her yerde yada higbir bir yerdedir ilkesi” dir (Trachtenberg ve
Hyman 2002). Planlarda hi¢ bir cografi referans goriinmemektedir. Planlarda kent
dokusu ya da binalara yonelik her hangi bir kisitlama yoktur. Iyi kent yaratmak icin,
toplumsal idealler iizerinde genis bir katki saglanmalidir. Son olarak da, bir sablon
yaratarak, defalarca onu kagit ve zemin iizerinde kullandilar (Trachtenberg ve Hyman

2002).

O donemde yildiz bicimli kentlere en iyi drnek, italya’da Palma Nova kentidir. Sekil
2.17 gilinlimiize kadar yasamini siirdiiren Palma Nova kentinin havadan goriiniimiidiir.
Palma Nova kenti titopya ideallerini takip ederek ingsa edilmistir. Kent planinin temel,
Vitruvius diislincesine bagl olarak, yildiz bi¢imli bir askeri kent esashidir. Kentin plani,

1593 yilinda Vincenzo Scamozzi tarafindan yapilmistir (Anonymous 2014g).

75



Sekil 2.17 Palma Nova (1593) kentinin havadan goriiniimii (Anonymous 20149)

Kent askeri bir garnizon olarak, savunma amagli ve donemin 6nemli merkezi Venedik
Cumhuriyetini korumak amaciyla yapildi. Kentin plant muntazam dokuzgendir;
merkezi ise altigen bigimdedir. Alt1 1s1nsal ana cadde ve oniki 1sinsal yan cadde kent
merkezini savunma duvarlarina ve cevreye baglamaktadir. Onemli binalar kent
merkezinde yer almaktadir. Ayrica alt1 adet agik mekan kentin yerlesim alanlarindadir.
Cok gelisme yasamadigi i¢in, kent formunu giiniimiize kadar korumustur (Anonymous
20149).

Bu donemin oOzellikleri; diizgiin yol akslari (perspektif yaratmak), meydanlar, tiim
fiziksel elemanlar ile koordineli (mimari, mekan, yer désemeleri, heykeller vs.), diizgiin
ve tanimli alanlar yaratmak ve bunlar1 birbirleri ile baglantili olarak tasarlamaktir.
Kentlerde 1zgara sistemi ortaya ¢ikmistir. Ronesans kentlerinde ilk defa, kentin iki
boyutlu goriintiisii, i boyutlu bir goriintii ile birlestirilmistir. Geometri, matematik,
sanat karigimi formalist bir yaklagim izlenmistir. Ancak belirtmelidirki bi¢imsel bir
miikemmeliyete erisilmeye calisilirken, kentlerden yasam kalitesi géz ardi edilmistir.
Kentteki meydanlarin kentin agik alanlar1 olarak, simetrik, gorkemli ve c¢evresindeki

yapilarla biitiinlesmesi saglanamamistir (Morris 1994).
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2.4.4 Sanayi kent ve kapitalizmin dogusu

Ronesans ile baslayan bilimsel ilerlemeler ile birlikte sanayide ortaya ¢ikan
dontistimler; yeni bir ekonomik ve politik yap1 olusturmustur. Kapitalizmin biiyiik
tarim isletmeleri sayesinde, tiretimin ve verimliligi artirmasinin ortaya ¢ikarmasi ile

birlikte tarim sektoriinde olusan is¢i fazlasi kentlere go¢ etmeye baglamistir.

Sanayilesen kentlerde, sanayi sektoriiniin isgiicii talebini karsilamak icin, isciler kitle
halinde kentlere goc etmislerdir. Diger taraftan makinelesme sayesinde, daha fazla
sayida isgliciine ihtiya¢c olmasi, kadin ve cocuklarin da sanayi is¢isi olmasini
saglamigtir. Kadin ve c¢ocuklarin, sanayi sektoriinde ise alinmasi, iicretlerin disiis
anlamma gelmelidir. Ozelliklede dokuma fabrikalari, 5 ve daha yukari yastaki
cocuklar1, yiginlar halinde istihdam etmislerdir. Cocuklarin ise alinma tercihi, daha

diisiik ticret verilebilmek i¢indir (Braudel 2004).

Buhar giicii sayesinde fabrikalarin yayginlagsmasi yam sira gaz lambasinin bulunmasi
calisma saatlerin artirilmasini sagladi. Kadinlar, erkekler ve cocuklar giinde ortalama
12-16 saat calistirilmaya baslanmis; ¢ift vardiya uygulayan fabrikalar ortaya ¢ikmistir.
Benzer bir durum tarim sektoriinde de yasanmustir. Kitlesel tiretim, halkin yasam yeri
bulamayacak ol¢iide fakirlesmesine neden olmustur. Fabrikalarin kenarinda kurulan
yeni bir konut tarzi ortaya ¢ikmistir. “The Poor House” (yoksul evi) oOzellikle

Ingiltere’de kentlerin goriiniimiinii ¢ok degistirmistir (Benevolo 1995).

Is¢i sayismin artmasi fabrika kurulan kentlerde yeni yerlesimlerin yapilmasi ihtiyacina
neden olmustur. Ayrica koylerde, tarim sektoriinde radikal doniisiimler, kiigiik

ciftcilerin islerini kaybetmesine ve sanayinin yedek is¢isi haline gelmesi yol agmustir.

Teknolojik ve ekonomik gelisimlerinin yani sira yapinin doniisiimiinii de beraberinde
getiren bliylik ¢apli bir devrim yagsanmaktadir. Buna karsin toplumsal hizmetlerde,
plansiz ve denetimsiz genisleme ortaya c¢ikmistir. Kentler, sanayi bdlgelerinin

yayginlastig1 yerlesimlere doniistilmistiir (Benevolo 1995).
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Sanayi Devrimi Oncesi, sanayi kentleri diger kentlerden farkli olarak; daha ¢ok niifuslu,
gelismis is bolgeleri olan, kendine 6zgii yonetim bi¢imli, slirekli altyapt yatirimlarina
ihtiya¢ duyan sanayi, ticaret, siyaset, bilim, sanat ve kiiltiir merkezleridir. 18. y.y.’dan
onceki donemlerde, salgin hastaliklar, savaglar ve kitliklarin neden oldugu 6liimlerden
dolayr niifusun artis1 engellenmistir. Uriin yetersizligi, sitma ve veba gibi salgm
hastaliklar, 6liimlere neden olarak ¢ok bolgede yerlesmeyi de engelliyordu. 18. y.y.
dogru kitlesel dliimler seyreklesmeye bagladi. Niifus artisinin etkisi ekonomik gelisme
ve sanayilesmede, ucuz is giliciinii saglayarak olumlu etki yaratmistir. Sanayilesme
sayesinde yeni kentlerin ortaya cikist ya da biliylik kentlerin devasa bir biiyiikliige
ulagmalar1 s6z konusu olmustur. Bu déonemde Londra diinyanin en biiyiik sanayi kenti

haline gelmistir (Benevolo 1995).

1695°te, Ingiltere ve Galler niifusunun sadece dortte biri kentler ya da pazar kurulan
kasabalarda yasamaktadir. Yaklasik yarim milyon kisinin yasadigi Londra disinda,
Ingiltere’de niifusu 10.000’den fazla sadece ii¢ kent (Norwich: 29.000, Bristol: 25.000,
Birmingham: 12.000) bulunuyordu. 18. y.y. sonlarinda bile niifusun ezici ¢ogunlugu
kirsal bolgelerde yasamaktaydi. Kentli niifusun orani ilk kez 1851 yilinda kirsal niifusu
geride birakmugtir. 18. Yiizyilin sonlarinda en biiyiik Avrupa kenti, 1 milyon niifusu ile

Londra’yd1 (Benevolo 1995).

Sanayi Devrimi boyunca kirsal alanlardan kentlere dogru olusan niifus hareketlerinin
sonunda, kentsel niifusun hizla arttig1 goriilmektedir. Sanayi Devriminin ilk yillarinda
kentsel niifustaki artisin ana temeli i¢ go¢ hareketleridir. Sonraki yillarda ise, kentlere
yerlesenlerin ¢ocuklari, kentte dogdugu icin kentsel niifusu daha da artirmislardir.
Savas kosullarinin ortadan kalkmasi ve salgin hastaliklarin azalmasi, 1yl beslenme
olanaklarinin yararlanmasi ile birlestiginde niifus artisinin hizlanmasi kaginilmaz bir
sonuctur. Dolayisiyla sanayilesme ve kentlesme siireclerinin karsilikli etkilesim i¢inde

ilerledigini sdylemek gerekir

Kentsel niifusun hizli artis1, yeni gelisen sanayi kentlerinde birgok toplumsal sorunu da
beraberinde getirmistir. Ozellikle barmnma/konut ve saglik sorunlar1 hizla artmistir. Bu

donemde bir ¢ok kent kanalizasyon ve saglikli igme suyu gibi sorunlarla karsilastilar.
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Sanayilesme; maliyet avantajlari, yerel pazarlarin biiyiikligli, ulasim olanaklarinin
artist gibi bircok nedene bagli olarak kentlesme siirecini etkilemis ve bu siirecten
beslenmistir. Mekansal yapilanmanin iizerindeki en 6nemli etkileri sadece kentlesme ile
sinirlt degildir. Mekansal yapinin {izerinde sanayilesmenin etkisi orgiitlenme ve ulasim
sistemi ile dogrudan baglantilidir. Sanayi Devriminin sonlarina dogru kurulmaya
baslanan demiryollar1 ag1 ve buharli lokomotifler sayesinde bir kentten digerine
ulagmak eskiye gore ¢ok da daha hizli hale gelmistir. Benzer durum Buharli gemilerin

etkilerinde goriilmektedir (Benevolo 1995).

Bu donem ve sonrasinda is sayisinin artmasi, ulagim ve konut yapiminda teknolojik
yenilikler ile birlikte, kentlere gogte artmistir. Etkin kent sinirlart i¢inde, ulasim igin
demiryollar1 ve arabalar icin yeni yollar gelistirildi. Insanlar is i¢in daha uzak

mesafelere ulasmak zorunda kaldilar.

Kent merkezlerinde fabrikalar kuruldu, depo alanlari olustu. Artik zenginler kent
merkezinde yasamayi tercih etmiyorlardir. Kent merkezlerin karakterini olusturan

ogeler yeni ig bolgeleri, ofis binalari, perakende magazalari, ve hafif imalat yerleriydi.

Kent ¢evresindeki dogal sinirlarda ve nehir kiyilarinda agir sanayi alanlar1 kuruldu. Bu
bolgelere hammadde ve iriin tagimak icin demiryollart insa edildi. Demir yollari,
mallarin kent merkezine tasinmasini saglayarak, yol boyunca kiimelenmis sanayi,
ticaret ve isci konutlarinin olusumunu beraberinde getirdi. 19. y.y.’lin ikinci yarisinda,
perakende satis alanlar, ofis bloklari, iiretim bolgeleri gibi 6zellesmis kentsel alanlar

yerlesim alanlarinin 6zelliklerini olusturdu.

Zenginler bu kosullardan uzaklagmak igin, kent ¢evresi ve smirlarinda kirsal alanlarda
yeni yerlesim alanlar1 yarattilar. Yeni bolgeler ister tek aile isterse toplu konut
biciminde, spekiilatorler tarafindan biliylik ve sanayilesmis kentlerin sinir ve kenar
bolgelerinde insa edilerek, kentler dogal sinirlarin disina tasindi. Bu sayede kentlerde
beyaz yakali yeni bir orta simif calisan orta ¢ikti. Bu bdlgelerde, konutlar genis

sokaklarda 6n ve arkalarinda genis yesil alanlar ile birlikte tasarlandi.
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Orta smiflar kentin kalabalik ve dumanindan uzaklasarak, yoksul gruplar kirsal
alanlardan kente go¢ ederek, kent merkezinin eski konutlarda yerlestiler. Ev sahipleri
bu durumdan yararlanarak, konutlar1 bolerek, gelirleri diisiik gruplar i¢in diisiik kiral
konutlara doniistiiriildii. Go¢menleri, kentlerin merkezinde ya da fabrikalar ile is
alanlarin ¢evresinde, ucuz konut kentlere ¢ekti. Bu durumda, zenginler kentlerin sinir
bolgesinde, diislik gelir gruplar banliyo ve kent merkezine yakin bolgelerde yerlestiler.
20. y.y.’da kentler niifus biiylikliigli ve alansal gelisme gostererek kentin sinirlar1 ve

kirsal alanlara dogru biiytidiiler.

Bu donemde, Sanayi kentlerinin sorunlarini ¢6zmek ve yasam kalitesini artirmak
amaciyla yeni kentsel tasarim diislinceleri ortaya atildi. Bazilar1t dénem modasi olarak,

yasanmadi. glinlimiize kadar degerini korudular.

2.4.4.1 Camillo Sitte ve Guzel-Kent

Camillo Sitte (1843-1903) Avusturya’li mimar ve kent plancisidir. Camillo Sitte’ye
gore; “kent tasariminda estetik bakimdan 6nem verilmesi gereken konular; kentin
bugiinkii ihtiyaglarina gore duyarli bir kent estetifi yaratmak gereklidir. Kent
meydanlart kentin 6nemli bir kamu alani olarak ortalarmin bos birakilmasi gerekir”

(Anonymous 2014j).

Camillo Sitte’ye gore; bir meydan bir oda gibi olmalidir, bi¢imli ve kapali olmasi
gerekir. Eski anitsal binalarin izleyiciye sunum ydntemleri, anitsal binalarin oran ve
simetrileri kendi cevreleri ile iliskileri ile, kent tasariminda hiyerarsi yaratmaya
yonlendiler. Sitte’nin korkusu, kentsel tasarimin, sanat iginden ayrilmasi, giizellik ile

pragmatik arasinda husumetin ortaya ¢ikmasidir.

Bu diisiince Avrupa’nin bir ¢ok kentinde Ankara’nin bagkent olarak planlanmasindaki
gibi kullanilmistir. Anakara’nin baskent ilanindan sonra, yapilan ilk planda, kentsel
alanda giizel, biiyiikk ve bi¢imli kamusal alanlar ve meydanlarin yaratilmasina énem

verilmistir.
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2.4.4.2 Ebenezer Howard ve Bahge-Kent

Lewis Mumford’a gore; “20. y.y.’in iki 6nemli yeniligi ucaklar ve bahge-kent dir. Bu
ikisi yeni ylizyilin Onciisii sayilarak, birisi gokyiiziinii insana a¢tmis ve digeri ise,

insanin yasam ortaminin daha iyilesmesini vaat etmistir” (Mumford 1945).

Kentlerin gelismeleriyle beraber, kirsal insan i¢in daha da g¢ekici ve cezbedidici hale
gelmiglerdir. Bu durumun sonucu olarak, kentler daha da biiyiimiis, genislemis, niifusu
artmis ve ortaya c¢ikan sorunlar artmistir. Koylerde yasanan maddi olanaksizliklarin
ardindan kentlere go¢ edenler, kentin i¢inde ve c¢evresinde sefalet bolgeleri

olusturmuslardir. Bu durum kentlerin sosyal yapisi iizerinde biiytik etkiler yaratmistir.

Sanyilesme doneminde sonucu olarak, kentlerde yeni ve degisik kullanimlar ortaya
¢ikmis bu kullanimlar i¢in 6nceden uygun arazi belirlenmemis oldugu icin, farkli
kullanim alanlar1 birbirlerine yakin bolgelerde ve kentin ¢evresinde kirsal alanlarda
olugsmuslardir. Bu sekilde, Sanayi Devrimi bir yandan kentlerde yasayan toplumun
yasam kosullarii degistirmis, diger yandan kent ¢evresinde sinirda yer alan kirsal

kesimi olumlu yonde etkilemistir.

Ebenezer Howard 1898 yilinda “Garden Cities of Tomorrow” baslikli eserini yayinladi.
O donemin kentlerinde ortaya gelen sorunlar1 ¢6zmek i¢in ya da etkilerini azaltmak i¢in
bir grup onerilerde bulundu. Howard kitabinda kenti arazileri toplumun miilkiyetinde
olan bir yer olarak tanimlamistir. Kentin konutlari, kamu binalar1 yer aldigi, biiyiik bir

merkezi alan etrafinda olusacaktir.

Sanayi Devriminin Ingiltereden baslanmasi ve iilkenin kentlerinde ciddi sorunlarin
yasanmasi, Ebenezer Howard’in Bahge-Kent (Garden-City) kavraminin nesnel tercihini

acgiklamaktadir.

Bahge-Kent Ingiltere’nin saglikli olmayan kentlerinde is¢i halk igin saglikli yasam

ortamin olusumu amaciyla, saglikli is imkan1 ve sosyal yasam olanaklarinin saglanmasi
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onerdi. Kitabinda, biiyiik kentlerde sanayi devriminin getirdigi niifus artis1 ve kentsel
yogunluktan uzak durmak amaciyla, kentlerin ¢evresinde planlanmis ve siirhi dlciide
yeni kentlerin olusumu ve bu alanlarin tarimsal arazi ile ¢evrelenmesi Onerilmistir.
Onerilen kent, bir iitopik kent yaratma diisiincesi ile, insanlarin doga ile birlikte, uyum

iginde yasamalarint hedef almisti (Mumford 1945).

Kentte yasayan insanlar iizerinde toplumsallasmaya bir diislince yaratacaktir. Giedion’a
gore; Bahce-Kent yontemi kentsel sorunlarin ¢oziimii degildir. Cilinkii bu yontemde

kentin eski merkezi ¢ekirdeginin diizenlenmesi i¢in bir yontem sunulmuyordu (Giedion

2003).

O dénemde Ingiltere kentleri asir1 gd¢ nedeni ile yogunlasiyor, koyler bosaliyordu.
Howard’in amaci, kirsal alanlarin ¢ekiciliginden yararlanarak, kent ve kirin birlesmesi,
doga ile igige olan aktif ve canli bir kentsel mekanlarin yaratilmasiydi. Howard’in
Onerisi yaklasik 30.000 niifusa sahip olan, yesil kusakla ¢evrelenen kii¢lik toplumlarin
yaratilmasidir. Bu kii¢iik yerlesimler birbirlerinden az mesafede yer alarak (Uydu
Kent), hizli ulasim aglar1 ile birbirine baglanarak biiylik bir kentsel mekani
olusturacaklardir. Sekil 2.18’de Howard’in 6nerdigi uydu kentler, iliskileri ana kent ve

birbirleri ile sergilemektedir (Howard 1966).
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Sekil 2.18 Howard’in 6nerdigi Uydu Kentler sistemi (Howard 1966)
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Sekil 2.18’e¢ gore, her yerlesim alani merkezden 6 tane radyal yollar ile diger
yerlesimlerle baglanmaktadir. Daire bi¢imli yerlesimlerin merkezinde, kamu binalar ve
giizel tasarlanmis park ve bahgeler yer almaktadir. Bu alanlar “Crystal Palace” olarak
adlandirirlan parklar ile ¢evrilidir. Diger halkalar ise genis caddeler ile birbirinden

ayrilan konut alanlar, sanayi bolgeleri ve en son halkada tarim alanlaridir.

Howard’a gore, biiyiik kentlerde niifusu kontrol etmek i¢in, bu alanlarin kirsal alanlar
ile birlestirilmesi gerekir. Kirsal alanlar1 insanlarin yasami icin daha c¢ekici ve cazip
hade gelisme icin bu bolgelerde cesitli hizmetlerin yer almasi dengeli bir bigimde
yerlestirilmesi gerekir. Howard bunun daha iyi anlasabilmesi icin, “Uc¢ Miknatis

Semas1’n1” ¢izmistir (Sekil 2.19).

THE
THREE MAGNETS,

o

i TEe. S
Tag, S & Ganppns, W
“oon Co-0

Sekil 2.19 Howard’in U¢ Miknatis Semast’n1 (Howard 1966)

Hazirladigr “Three Magnet Diagram” adli semada kent, kirsal ve kent-kirsal (Town,
Country and Town-Country) bdélgelerinde olan avantajlar ve dezavantajlarini

aciklamistir.

Kent bolgesinde is firsatlari, sosyal yasam sartlari, iyi licret ve kazang iyi firsatlar
olarak; kentin kalabalik ve kirli olmas1 kotii yonleri olarak tanimlandi. Kirsal

kesimlerde ise dogal ¢evrenin gilizellik ve zenginligi, temiz su ve hava, vista ve diisiik
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kiralar giiclii yonler olarak, bu bdlgelerin monoton ve diisiik is ve kazang imkanlar

zayif sartlar sayildi. C6ziim yolunu Howard bu iki bolgeyi birlestirerek bulmustu.

Iki bolgenin gii¢lii yonleri bir arada Bahge-Kent kavramii olusturmustu. Kent-kirsal
bolgesinde ise her iki bolgenin imkanlar1 doganin giizelligi, sosyal firsat, diisiik kira,
yiiksek {icret ve kazang, temiz hava ve su, bahge ve yesillikle ¢evrilmis aydin ve temiz
evler, dumansiz bir bolge dnermisti. Howard donemin kosullarinda yasamaya uygun
olmayan is¢i konutlari i¢in yeni bir diizen Onermistir. Temel amag, sanayilesme
doneminde ortaya cikan kirli ve ¢irkin kentin etkisini azaltmaktir. isci mahallelerinde
yer alan konutlar1 yesil alan ve bahgelerle birlikte, politik ve ekonomi yonden bagimsiz
bir kent olusturma diisiincesindeydi. Bu bolgelerde yasayanlara is, yasam mekan1 ve

sosyal imkanlar bir arada sunulmaktadir (Howard 1966).

Howard’in Bahg¢e-Kent diisiincesini su sekilde agikladi;

o Kentsel ve kirsal alanlarin ortasinada acik-yesil alanlarin siirekliliginin saglanmasi,

e Kentlerin icinde ya da kent cevresinde yer alan uygun olan arazilerin kentlilerin
thtiyaglarini karsilamak icin tarimsal alan olarak kullanilmasi,

e Kentlerin ¢evresinde tarimsal alanlar olusturarak, kentlere sinir olusturarak fiziksel
yayilmasinin sinirlandirilmak,

e Kentsel gelisimeler kontrollu bir bigimde yapilmasidir.

Kentin tasariminda Bahge-Kent diisiincesine dayanarak kentin fiziksel dokusunda 6ne
cikan onemli Ozellikler su sekilde siralanabir: Kent dokusunda diisiik yogunluk, yesil
alanlarin yerlegsmesi (kamusal parklar, spor alanlari ve oyun alanlar), sanayi
bolgelerinin kent diginda yer alanlarin ve yesil kusakla yaratilmistir, kamusal ve
kiltiirel yapilarin tasarimi, bahce konut ve en Onemli binalarin tasarimda gilines

yonlendirmeye uygun tasarlanmasidir (Ostrowski 1970).

Howard’in diigiincesinde kenti ¢cevreleyen kirsal alan ve stirekli bir yesil kusagin 6nemi

lizerindeki vurgulamistir. Bu diisiince kisa bir zaman sonra gelismekte olan Ingiliz
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planlamasinin temeli haline geldi. En etkileyici uygulama 1944°de kapsamli Londra
plani, 1946’da Yeni Kent Hareketinin gelisen durumu ve Londra hazine arazileri
Otesinde yeni kasaba halkalarinin yaratilmasidir (Green Belt, yesil kusak calismalar1)

(Ostrowski 1970).

Bahge-kent’in uygulanabilir gercekleri, kentsel yapilasma da uygulanabilir ve giiglii bir
ozellige sahip olarak, kir ve kent ortasi gecitlere miidahale ederek, kisitlayict bir
gelisme yontemi olarak, kent i¢i ve gevresinde bos olan alanlarin yesil alan kullanimi
icin bir temel olusturur. Howard’in Bahg¢e Kent ideali, tiim diinyaya yayilmis,
Ingiltere’deki tanmmis kentlerin yani sira, birgok iilkenin kentlesme politikalarin
temelini olusturmustur. Anakra kentinin bagkent olduktan sonra, ilk planlama

doneminin planlanmasinda Bahge-Kent diistincesinden esinlenilmistir.

2.4.4.3 Tony Garnier ve Sanayi Kent

Tony Garnier (1869-1948) Fransiz mimar ve kent plancisidir. Garnier 20. y.y. i dnciil
mimarlarin biri olarak kabul edilir. Tony Garnier’in (1899-1904) tasarladigi, 1917
yilinda yaymlanan “Sanayi Kenti” ideal bir kent plani olarak, 20. y.y. mimarlik ve

kentsel planlama tarihinde, bir doniim noktasi olarak tanimlanir.

Tony Garnier’e gore, yeni kentlerin sorunlarin1 ¢ézmek i¢in, kentsel bi¢cimin yeni
ulasim aglar1 ile uyumlu olarak tasarlanmasi gerekir. Tony Garnierin Sanayi Kenti
ozellikleri; betondan insa edilmis ve birbirinden ayrilmis konut ve fabrika bolgeleri,
yesil halkalar ile kusatilmis bir iitopik sanayi kent planlidir. Kent 35.000 niifusu farkli
islevsel bolgelerde yerlestirerek cesitli altyapr sistemleri ile demiryolu, kanal, yol ve
havaalan1 yollariyla birbirine baglanmalaridir (Ostrowski 1970). Sekil 2.20°de
Garnier’in ¢izdigi bir Utopik Sanayi Kentin panoramasidir. Resime gore; kentin bir kus
bakis1 acisindan kentin kamu binalari, yerlesim alanlari, sanayi bolgeler ve bu alanlarin

tarimsal alanlar ve su ile 6evrelenmesini gostermektedir (Anonymous 2014Kk).
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Sekil 2.20 Garnier’nin iitopik Sanayi Kent panoramasi (Garnier 1917)

Sekil 2.20°de Garnier’in ¢izdigi bir Utopik Sanayi Kenti goriiniimiidiir. Sekilde kus
bakis1 acisindan kentin kamu binalari, yerlesim alanlari, sanayi bolgeler ve bu alanlarin

tarimsal alanlar ve su ile ¢gevrelenmesi gostermektedir (Garnier 1917).

Garnier’in tasarladigi kente bagka isim de verilmektedir: “City of Labor” ya da
“Emegin kenti” dir. Bu diislince sanayi devriminde bir modern kent planlamasinin
temeli emek ve iiretim fikrin oldugu diisiincesindedir. Bu nedenle Garnier tarafindan
tasarlanan Sanayi Kentinin, {i¢ ana islev bolgesi, tiretim, konut ve saglik tesisleridir

(Anonymous 2014k).

Kentin ana girisinde demir yolu, farklt mahalleleri birbirine baglayarak, kentin disina
kadar devam etmektedir. Kent arazisinin yarisi konut alani ve yesil alan olarak
tasarlanmistir. Ara¢ ve yayalar icin birbirinden ayrilmig yollarin tasarlanmasi
gereklidir. Yaya yollari, yesil alanlarin ortasindan gecerek tiim kentte yayilmistir. Bu
sistemde konut birimlerine ve binalara yeterince giines ve temiz hava temin
edilmektedir (Sekil 2.21).
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Sekil 2.21 Garnier’in Utopik Sanyi kentinde, konut alanlari i¢in tasarimlar1. Konut
birimleri yesil alanlar ile gevrelenmektedir.

Garnier’in disiinceleri, 1929-1933 yillarinda yapilan CIAM kongrelerinde minimum

konut, binalarin mantikli yerlesimi ve islevsel kent basliklarda giindeme gelmistir.

Giizel-Kent ve Bahge-Kent kavramlar1 gibi, Sanayi-Kent diislincesi de Anakra’nin
bagkent olarak planlanmasinda gézlenmektedir. Bu planda Ankara kentinde konut,

fabrika ve tarimsal islevler birbirinden farkli bolgelerde yer almaktadir.

2.4.6 Tarihi Kentlerde Sinir Kavramin Degisimi

Tiirk Dil Kurum’una gére kapinin anlami; “bir yere girip c¢ikarken gecilen ve agilip
kapanma diizeni olan, duvar ya da bolme agikligi anlamindadir”. Kap1 bir mekanin
bitisi ve diger mekanin baslangi¢i, yeni mekanin smirlari ve kimligini belirleyen bir
kent 6gesi olarak tanimlanir. Zaman i¢inde kentlerde yasanan degisimlerle beraber kent
ve kapt kavrami da degismistir. Ozellikle de bu konu sanayi dénemi sonrasi kentlerde
daha da belirgin bir hale gelmistir. Bu donemde, sanayi Oncesinin fiziki ve noktasal
kapilart donlismiis ve daha dinamik ve siireklilik gdsteren bir islev {istlenmeye

baglamiglardir.

Genel 6zellik olarak sanayi 6ncesi kentleri, kisithi bir kent niifusu ve ulasim olanaklar
ile tamamlanan yerlesimlerdir. Bu 6zellik, kale ve surlara sahip olan kentlerde daha da
belirgin hale gelmektedir. Kentin giris kapilari, kentte gelen yollarmin sonunda ve

yolun ismini alarak yapilirdi. Kapilarin islevleri ve anlami, erisim yollarin islevine
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baglidir. Genel olarak, sanayi oncesi kentler, duvarlar ve surlar i¢inde sikisarak sinirl

Olciilerde ve yuvarlak/dairesel olarak bicimlenmislerdir.

Sanayi devriminden sonra kentlerin hizli biliylimesi, kentsel alanlar1 surlarin digina
tasidi. Bu donemde surlar yikilmis, kaleler savunma islevlerini kaybederek, gorsel ve
simgesel degerler olarak varliklarint siirdiirmiislerdir. Demiryollart ve kentlerde
istasyonlarin bulundugu yerler kentler i¢in yonlendirici Ogeler olarak tanimlanir.
Demiryolu istasyonlar1 kentin giris noktasi olarak benimsendiginden, kentsel biiylime
bu merkezin etrafinda gerceklesti. Kentin topografi 6zelliklerine gore, bazen demiryolu

bir sinir gibi bir donem boyunca kentin biiylimesini bir yonde engellemistir.

Toplu tasima araglarin gelismesi ile, kentlerin boyutu daha da genislemistir. Kentler
sacaklanarak kent merkezinden uzaklagsmis ve kentin tarihsel geometrik bicimleeri
bozulmustur. Genel olarak ilk baglarda kentlerin gelisme hatlari, demiryolu boyunca
kirsal alanlar yoniinde devam etmistir. I. Diinya Savasindan sonra motor c¢aginin
baslamasiyla kentlerde kara yollarmm genislemesi hizlanmistir. Ozelliklede otomobil
sanyiinin (mal ve insan tagimasi i¢in) gelisiminden sonra, yol yapimi iizerine biitge
ayrilarak, yatirimlar yapilmistir. Bu sekilde hem kent ici hem de kent dis1 ulasim

yollariin geniglemesiyle kentler hizli biiylime siirecine girdiler.

20. y.y.’da otomobil ve ona bagli olan karayollarin ve ulasim aglar1 kentlerin
bicimlenmesi belirlemistir. Kentler karayollar1 boyunca sagaklanarak, modern kentlerde
ortaya ¢ikan yeni islevler (sanayi, depolama, kamu kurumlari, vb.) karayol koridorlar
lizerinde yer almaya basladilar. Bu sekilde kentlerin girisleri, tarihi islevlerini ve
simgesel degerlerini yitirmis ve modern toplumlarda olusan islevsel koridorlara

doniismiislerdir.

Tarih boyunca kent girislerinin olusumu toplumsal ve mekansal gelismeler ile paralel
olarak bi¢cimlenmistir. Kapilar kent yapisinda Onemli bir ge¢is noktasini
simgelemektedir. Kent kapilari, kentsel mekan kurgusu, sosyal ve ekonomik refah

tizerinde kurulan 6nemli ulasim noktalar1 sayilirlar.
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Gliniimiizde Orta Cag kentinin korunakli kapilarinin yerini, toplu tasima sistemlerinin
kent i¢i ve kent dis1 terminallar1 ve havaalanlari almistir. Bu nedenle 6zelliklede
metropoliten kentlerde tren istasyonlari, terminallar, havalimanlar1 kentin tizerinde ilk
etkileyici etmenleri sayilirlar. Zaman iginde kentlerin gelismesi ile sur kapilar1 noktasal
girig niteliginden uzaklastilar. Kent girisleri daha da dinamik, siire¢sel ve islevsel bir

koridorlara doniismiistiiler.

Gilintimiiziin kentlerinde, sanayi oncesi kentlerinin simgesel ve gorsel degerlerine
nadiren rastlanabilmektedir. Kentlerin bu durumuna bir tepki olarak, 1960 yillarda kent
Kimligi ya da kent imgesi Kevin Lynch tarafindan “tarihsel simgesel degerler” ve
“kiilttr stirekliligi” gibi kavramlar1 ortaya atildi. Bu anlayisin 6nemli bir etkisi olarak,
kara yollar1 boyunca (kent koridorlari) ortaya ¢ikan yeni yerlesimlerin olusu tartismaya

acildi.

Her kent o kent de yasayan insanlar tarafindan algilanabilir somut nesnelerin etkisiyle
sinirlandirilmistir. Yine de Lynch’e gore fiziksel dgeler kent imgesini belirlemektedir.
Kenti belirleyen Ogeler; yollar, sinirlar/kenarlar, bolgeler, diigiim/odak noktalar1 ve

isaretlerdir (Lynch 2010).

2.4.6 Amerika Sanayi Kent

Amerika 1492 yilinda Ispanyollar tarafindan kesiffedildi. Bu tarihten sonra Avrupa’nin
giclii tlkeleri yeni kitada daha fazla toprak elde etmek ve koloniler kurmak igin
rekabete girdiler. ki ilk yerlesimler Ispanya, Fransa ve Ingiltere tarafindan kuruldu
(Morris 1994).

1573 yilinda yerlesimlerin daha diizenli yapilmasi i¢in yasalar hazirlandi. “Laws of the
Indies” ismi ile tanimlanan bu yasalar, diinyada ilk kentsel tasarim yasalari olarak kabul
edilmektedir. Bu yasalarin getirdigi ilkeler; yerlesim bdlgelerinin batakliktan uzak ve
hijen olmasidir. Yeni yerlesimlerin diiz hatlarada ve 1zgara plan iizerine yapilmasi

gerekir. Kentsel dokunun estetiginin saglanmasi i¢in binalarin cepheleri tek bigimde
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yapilmas1 gerekir. Kentler korunabilir, dogal kaynaklara yakin, tarim ve hayvancilik
icin uygun noktalarda yer almalidir. Mal tasinmasini kolaylastirmak i¢in deniz ya da

bliyiik nehirlerin kiyisinda olmasi da énemlidir (Morris 1994).

Yerlesimlerin merkezi noktasindaki meydan dogrusal caddeler ile olusmaktadir. Kilise
odak noktas1 olarak, diger kamu binalar1 ile meydanin c¢evresinde yer alarak bir
mekansal hiyerarsi yaratti. Konut alanlar1 1zgar plan {izerinde olusmaktadir. Yerlesimin
topografik durumundan savunma sistemi gibi yararlanarak, yesil kemer ile kusatilirdi.
Rekreasyon ve kentsel gelisimi kontrol etmek amaciyla kent ¢evresinde yesil kusak
yapilirdi. Bu yerlesimlerin kurulus, olusum ve gelistirmesi, binalarin yapim tarzi,
gorsellik acisindan bir standart bicim olusturarak, ait olduklar1 Imparatorlugun otorite

ve giigiiniin gostergesi sayilirdi (Anonymous 2015).

Bir ¢ok yaklagima gore kentlerin cevresinde yesil kusagin olusumu iitopik diisiince
olarak, uygulanmast miimkiin degildir. Avrupalilar, yeni kitaya tasindiktan sonra, diiz
ve genis topraklar da yerlesimlerini kurdular yesil alanlarla kusatilar. Yesil kusatma,
sanayi donemi Oncesi ve bu donemin getirdigi kentsel sorunlardan 6nce, bulunan bir
¢oziimdii. Yesil kusagin olusumu bir yandan kentsel gelisimin kontrol edilmesini, diger
yandan tarimsal arazinin korunmasini hedef alarak, kirsal ve kentsel alanlarin

bagimliligini da korumaktaydi.

Sekil 2.22°de; Indies Yasasi, Ispanyol yerlesimlerinden New Mexico kentinin haritasi
sunulmaktadir. Haritada merkezi meydan, dogrusal caddeler ve kentsel dokunun 1zgara

plan iizerinde gosterilmektedir.
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Sekil 2.22 Indies Yasasi temeline dayanan, bir ispanyon yerlesimi olan New Mexico
kenti. Izgara planl, merkezi meydan ve geometri bicimde yapilan kentsel
doku (Anonymous 2015)

Indies Yasasi Ispanya Imparatorlug’unun sahip oldugu arazi iizerinde uygulandi; 1680
yili itibariyle yeni yerlesimlerin planlanmasinda bir sablon haline doniistiirilerek,

kullanildi.

ABD kentsel gelismenin biiyiik ve genis arazide 1zgara planin uygulanmistir. Burada
onemli konu, 1zgara planin yarattigi agdan, smir kavrami gibi arsa miilkiyetlerinin
belirlenmesinde yararlanilmis olmasidir. Ikincisi ise olusan aglarin iizerinde yollarin

gelismesidir.

1775-1783 yillar arasinda, Amerika kolonileri, Ingiltereden kopup bagimsizliklarmi
kazanmislardir. Ingiltere, savastan once, kendi sanyisini giiclendirmek igin koloniler
kurmustur. Bu koloniler sanayi {riinlerin satis pazari1 sayiliyordu. Bu nedenle bu
bolgelerde sanayi faaliyetlerinin azaltmasina galstilar. 1765 yilinda deneyimli is¢ilerin

gociinii ABD’ye yasakladilar (Benevolo 1981).

ABD, Ingilterenin kolonisi olmasma ragmen, ABD’de Sanayi Devrimi Ingiltereden
sonra bagladi. Bu bagimsizligin kazanili insaat sektorii tizerinde 6nemli etkiler yaratti.
Bu durum, kiiltiirel iliskiler bakimindan ABD’ni eski diinya ¢ikarlarindan uzak tutarak,
yeni bir diinya diizenini olusturmaya yoneltti. Yeni kitada ortaya ¢ikan degisiklikler,

Avrupa’nin basit bir yankisi olarak kabul edilmez. Avrupa ile ortak geleneksel dgeler,
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yeni ¢evre ve ortamin igine girerek, daha hizli bir sekilde gelismeye basladi (Morris
1994).

ABD temel kavramlar konusunda, kiiltiirel 6geleri, mimarlik ve kentsel tasarim
diisiince ve diger temel konular1 Avrupa’dan alarak, yeni, genis ve tarihi izleri olmayan
ortama uygun bir bigimde uyguladi. “Bu planlarin ilerlemis olan bigimleri en az iki
donemde Avrupa’ya tekrar geri doniildii; birincisi 1880-1890 yillarida Chicago Okul’u,
ve ikinci donem ise, II. Diinya Savag’dan sonra camdan yapilan yliksek kath

gokdelenlerdir” (Benevolo 1981).

ABD toprak acgisindan genis ve verimli arazi sahip olarak, gecmis donemlerden kalan
tarihi bir kentsel dokuya sahip degildi. Dolayisiyla kentler daha genis ve yayilmis
bigimde ihtiyaca goére yapilasti. Genel olarak planlanmis kent orneklerinde, kentler

rasyonel ve 1zgara plan 6zelliklerini gostermislerdir.

ABD kentlerinin gelenegini olusturan dgeler; gé¢cmenlerin anayurtlarindan tasidiklar
diisiince ve gorsel algilar, yeni ortamin kosullarina gore biiylik degisimlere ugrayarak
uygulanirdi. Yeni yerlesimler ayni temele dayanmasina ragmen, Avrupa kentlerinden
daha farkli bigimlerde olustu. En temeli fark derisik, merkezi bi¢cimin, gelisimi organik
olmayan kent dokusunun, tarihi izlerin ve tarthi binalarin yoklugudur. ABD’nin
yarattig1 kentlesme dalgasi, hizli yapilasma ve kentlesme, 1zgara plan kentsel dokuda

tekrarlar ve yesil kusaktir (Benevolo 1981).

ABD kentlerin bigimi, ilk koloni kentlerin kurulusu tarzina baglidir. Koloni kent
anlayisindan kaynaklanan en iyi Orneklerin birisi William Penn’in 1682 yillinda

Philadelfia i¢in hazirladigi plan sayilmaktadir (Sekil 2.23), (Anonymous 2015a).
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Sekil 2.23 1682°da William Penn tarafundan Philadelfia kenti i¢in tasarlanan plan.
1793’de Philadelfia kentin olusum plan1 (Anonymous 2015a)

Sekil 2.23’de kentin Delaware ve Schuykill Nehirlerin ortasinda diizgiin geometrik plan
temelinde kurulmus oldugu goriilmektedir. Nehirlerin kiyisinda bir yarimada olusarak,
mal taginmasi kolaylagmistir. Kent verimli tarimsal arazi ile kusatilmigtir. Kentin 1zgara
plani, planlanmis kent ozelligini gostermektedir. Kavramsal olarak, kentin plam
modern diinyanin ilk {itopik kent plani olarak tanimlanabilir. Bu planin 6zellikleri, tiim

ABD kentlerinin 6zelliklerini temsil etmektedir (Anonymous 2015a).

Planin ii¢ 6nemli ve goze ¢arpan Ozellig sunlardir: Birincisi genis sokaklar dikey ve
yatay bicimde birbirini keserek, dikdortgen geometride 1zgara plani olusturmaktadir.
Merkezi meydan, kenti drt pargaya bdlmektedir. Ikincisi, toplu bicimde kirsal alanda
konutlarin tasarimidir. Her parca yarim doniimliik veya bir doniimden fazla olmasi, her
ailenin kendi bahgesinden yararlanmasi yaratmaktadir. Penn’e gore, kent planlamasinda
temel diisiince modern kentin cevresinde bir yesil kusak kavraminin yaratmasidir.

Ugiinsii ise, kentin her béliimiinde bir kamu parkinin yer almasidir.

Yerlesim alanlarinda, yesil kusak yaratma diisiincesi, basit bir iitopik kent yaratma
diisiincesi olarak kabul edilmemektedir. Yesil kusak, 1zgara plan ile beraber kentin
gekismesini kontrol ederek, bir yandan kentin sinir kavramini ve 6te yandan kentin

Oevresinde yer alan dogal ve yesil peyzajin korunmasi konularinda giindeme gelmistir.
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Avrupa’da Ronesans ve sonrada Barok planlarinda, binay1 diizenleyen Olgciiler kentsel
organizasyonda da kullanilmaktadir. Binadan baglayan eksenler kent boyunca da devam
ederdi. Bu yontem diizgiin geometrik, alg1 ve gorsel acidan da kent ve kenti ¢cevreleyen
surlar ile bitiinlesirdi. Oysa bunlar ABD kentlerinde planlamasinin ve temeli,
tasarimin Ozellikleri degildir. Ana neden ABD kentleri ¢ok eskiye dayanan bir tarih ve
kentsel doku 6zelligine sahip degillerdi (Benevolo 1981).

1800-1850 yillar1 arasinda ABD kentlerinde ¢alisma alan1 ve konut alan1 belirgin bir
bicimde ayrilmisti. Ayrica bu dénemde, orta smifin kent ¢evresinde yer alan seckin
bolgelerde yerlestikleri goriilmektedir. Daha Once burjuvazinin yazlik konutlarinin
bulundugu bolgelerde yatirimcilar tarafindan insa edilen konutlar orta siif tarafindan

talep gérmiistiir (Giedion 2003).

O donemlerde Amerika kentleri, Avrupa’nin 6nemli kentleri gibi, biiylik ve 6nemli
sanayi ve fabrikalara sahip degillerdir. Sanayi alanlar1 Avrupa kentlerinin tersine kent
merkezinde yer almiglardir. Ortaya ¢ikan bu 6zellik kentlerde, o donemden Kenar Kent
kavraminin olusumunun bir temeli sayilmaktadir. Bu nedenle burjuvazinin merkezde
yer alma istegi Avrupa kadar gii¢lii degildir. Kent digina taginan daha gii¢lii bir hareket
olarak, ortaya ¢ikmaktadir.

ABD kentlerinde, banliydlesmenin ana nedeni 19. y.y.’1n ikinci yarisindaki go¢ dalgasi

sonucu is¢i konutlarinin kentlerin merkezinde olusmasidir.

Bu donemde Frederick Olmsted tarafindan, kent merkezlerinde yasanan bu
olumsuzluga kars1 6neriler yapilmistir. Kent merkezinden uzak, ve kentin banliyd ya da
kenar bolgelerinde doga ile igige olan yerlesimler Onerilmistir. Bu bolgelerden kent
merkezine ulasmak icin, iki bolge arasinda 6nemli eksenler ve ulasim aglarin
tasarlanmasi1 Onerilmistir. Olmsted’e goére; orta smifin yasami igin, kentin kenar
bolgesinde girisimciler tarafindan olusturulan plansiz gelismeler, ekonomiyi de
olumsuz yonde etkilemektedir. Olmsted’in banliyd olusum diisiincesi, orta sinifin

yasam alanlar1 olarak, tasarlanmis ve uygulanmistir (Anonymous 2015b).
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Olmsted kentlerin banliyo bolgelerinde iki ¢6ziim Oonermistir. Birincisi kent yasaminin
sagladig1 kolayliklar ile doga arasinda giiglii baglar kurulmasidir. ikincisi ise tiim gelir
gruplarina yonelik yapi alternatiflerinin olusumudur. Burada 6nemli ve temel konu,
banliyoniin kent ile gii¢lii baglantilara sahip olmasidir. Olmsted’e gére banliyd ve kent
bolgesinin birbirleriyle ine baglantilari, ¢alisma ve hizmet alanlar1 olarak olusumlari
gerekir (Anonymous 2015b). Olmsted’in banliy olarak planladigi Chicago Des Plaines

Riverside projesinde insan ile doga bir denge gozetmistir (Sekil 2.24).

Sekil 2.24 Frederich Olmsted tarafindan Chicago kenti disinda yapilan kiy1 plan,
(Anonymous 2015b)

Bu banliyd/yorekent ilk banliyd bdlgesi i¢in yapilan tasarim 6rnegidir. Bu bolge kentin
disinda ve tren istasyonu yaninda yer almaktadir. Bolgenin topografya ve doga ile

uyumunu saglamak i¢in yollar egimli ve dogal bicimde tasarlanmustir.

Bu planin 6zellikleri olarak; yapilar caddelerden yaklasik 10 m. uzak olacaklari, konut
sahibleri kendi bahgelerine ya da caddeye bakan cephede en az 2-3 agag
yetistirecekleridir. Ozel miilkiyetlerin etrafinda duvar olusturma imkam saglanmustir.
Tasarlanan parseller de tek bir tip olusmamaktadir (parsel sahiplerinin fikirlerine 6nem
verilmistir). Aile ile toplum arasinda biitiinliiglin saglanmasi i¢in, toplam alanin
yaklasik %350’si kamusal alan olarak Ongdriilmiistiir. Plan kentsel dokuda banliyd
bolgelerinde ya da yorekent olusumunda bir ideal ilk 6rnek olarak kabul edilmektedir

(Anonymous 2015b).
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2.4.6.1 Chicago Okulu ve Amerikan Onciilliigii

Chicago kenti 1830’11 yillarda bir topluluk olarak kurulmustu. Amerikan gelenegine
uygunluk saglayarak, arazi geometrik bir bi¢imde, diizgiin karelere boliinmiistiir.
Kentin biiylimesi, caddelerin iizerinde yapilasmalar ile miimkiin olmustur. 1852-3
yillarinda kente ulasan demiryolu Chicago kentini onemli bir baglanti merkezine

doniistiirmistir (Benevolo 1981).

Kentin tiim binalar1 ahsaptan yapildig: icin, 1871 yilinda agir yanginda yok olmustu.
Ikinci bir yangimin korkusu nedeniyle, kentin yenilenmesi, diisiik bir hizla baslamistir.
1880-1890 yillar1 arasinda yenilenme isi hizlanmis, yeni kentin yapiminda, dayanikli
yeni malzemeler kullanilarak, cesitli igyerleri, biiyilk magazalar ve modern oteller
yapilmistir. Bu donemde Chicago’da yapilan ilk ¢ok katli ve yiliksek ofis binalar
Chicago Okulu’u (Chicago School) olarakadlandirildi. Binalarin bi¢imi ve tasidiklar
ozellik, modern mimarlik olarak tanimlandi (Benevolo 1981). 1890’11 yillar Chicago
i¢cin olaganiistii bir donemdir. Bu déonemde, Chicago kenti bir “Diinya Kenti” olarak

tanimlanmaktadir.

Sekile 2.25°de, 1898 yilinda Chicago kent planinda ortaya ¢ikan modern kentin
Ozellikleri agiklanmaktadir. Bu donemde kentte, merkezi is alaninda niifus ve trafik
yogunlugu yasanmaktadir (Anonymous 2013b). Bu sorunlari 6nlemek amaciyla bazi

kurallarin uygulanmasinin yapilmasinin gerekliligi ortaya konmustur:

e Kentin kiy1 bolgesinde kalitenin yiikseltilmesi,

e Kenti¢i karayolu sisteminin gelistirilmesi,

e Yiik ve yolcu tagimacilig1 i¢in demiryollarinin iyilestirilmesi,

e Yesil alan (park) sistemi i¢in uygun arazinin satin alinmasi ve kurulmasi,

e Diizenli bir sokak sisteminin olusturulmasi,

e Kiiltiir kurumlarinin ve kent yonetiminin yer alacagi bir kent merkez ya da bir ticari

merkezin (civic center) yaratilmasi.
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Sekil 2.25 1898 Chicago kent merkezi (Ticari Merkez/The Loop),(Anonymous. 2013b)

Nerdeyse ABD’nin tiim kentlerinde 1zgara plani yaygin bir kentsel bi¢cim olarak,
kullamilmistir. Genel olarak, 1zgara planlar1 sadece ulasim amaclidir. Perspektif ya da
kent gOriinimii bu planlarda g6z ardi edilmistir. Ayrica hizli gelismeden
kaynaklanarak, kentlerde olusan ilk merkezi ¢ekirdek de hizli bir bicimde 6nemlerini

kaybetmistir.
2.5 20 Y.Y. Kentsel Ozellikleri

20 y.y.’lin baslarindan itibaren modern mimarlik diinyada yayginlasmaya basladi.
Amerika’da ortaya c¢ikan Chicago Okul’unun 06zgiin mimart kiltiirii, kentsel
bicimlenme iizerinde de etkilerini birakti. ABD, 1. ve II. Diinya Savaslarinda en az
zarara ugrayan llke olarak, diinya ¢apinda uluslararast modern mimari ve kentsel

tasarim yonteminin yayginlagsmasina zemin olusturdu.

Uluslararasi1 Uslup ya da Uluslararasi Modernizm (International Style), modern mimari
akimi olarak, 1920-1950 yillarinda Bati mimarisinde egemen bir ydntem oldu.
Uluslararas1 Uslup’un 6zellikleri; tasarimda diiz hatlarin kullanimi, diiz ¢atilar, acik ic
mekanlar, siissiiz cepheler, yeni malzeme ve teknolojini benimsemektir. Bu iislubun
ayirt edici 6zellikleri; geleneksel mimari yontemler ile bolgesel ve iklimsel 6zelliklerin

g6z ard1 edilerek, tek bir bigim olarak sunuldu.
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Chicago Okulu, Frank Lioyd Wright ve Prairie Okulu’yla Sanatlar ve Zanaatlar
hareketi gibi, etkilere yaslanan gesitli Avrupali Oncili sanatgilar, modern mimariye
uygun gordiikleri tsluplar gelistirdiler. Genel hatlariyla, goriislerinde sosyalist,
amagclarinda {itopyaci olarak tanimlanabilirler. Pek ¢ogu kendi iilkelerindeki Deutscher
Werkbund, De Stijil, Der Ring, Bauhaus, Piirizm gibi diisiinceleri temsil
etmekteydiler(Giedion 2003).

Doénemin modern mimarisinin bi¢cimsel {i¢ temel kavrami asagida tanimlanmaktadir:

¢ Binada kiitle degil, hacmin ifadesi,
e Binada kaliplagmis simetri degil, dengenin kullanilmasi,

¢ Binadan siislemenin ¢ikarilmasi, ve yerinde islevin yeniden kazandirilmasidir.

Modern mimariide ii¢ temel kavram 6nemini korurken, donemin 6nemli mimarlar
tarafindan islupun agiklamasi i¢in degisik sloganlar kullanilmistir. Siis kullanmak
suctur (ornament is a crime), malzemede diiriistliik (truth to materials), islev bigimden

onemlidir (form follows function), (Giedion 2003).

Bu diislince kentsel tasarimi ve peyzaj tasarimini ciddi bicimde etkilemektedir. Bu
dogrultuda o donemlerde kent merkezlerinde ticar1 amagla yapilan gokdelenler
(skyscaper) modern mimari ve yasam tarzinin bir simgesi olarak ortaya c¢iktilar.
Uluslararas1 Uslup’iin &zelliklerini tasiyan bi¢im oldular. Dénemin gokdelenlerinin

kokeni, Chicago Okulu’un birinci donemde olusmus olan yapilarda aranmasi gerekiyor.

20. y.y.’da kentlerde yasanan bazi olumsuzluklar1 6nlemek amaciyla, modern mimarlar
tarafindan {topik kent planlama diigiinceleri de ortaya c¢ikmustir. Ortaya ¢ikan
diisiinceler kent ve peyzaji iizerinde ciddi etkiler yarattilar. Bunlardan bazilzilari;

Avrupa’dan Le Corbusier, Amerika’dan Frank Lioyd Wright, CIAM kongresidir.
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2.5.1 Frank Lioyd Wright

Wright’in 6nerdigi kent radikal bir yaklasim olarak, Howard’in bahge kent Onerisine
benzer sekilde merkezsizlesme ve dogal peyzaj ile birlesmek yoniindedir. Bu
miikemmel bir topluluk olusturmak amaciyla tasarlanmis bir {itopik kent planidir.
Howard’in onerdigi kent, kent ve kirin birlestirmesinden bahsederek, iki bdlgenin
siirlarint koruyarak, iki alani yan yana getiriyor. Howard’in tasarladigi kent, kir ve
kent, birbirlerinden ayri olarak, aralarinda peyzaj sinirlart belli, diresik, simetrik, kent

merkezine sahip bir baglamda, belli bir niifusun yerlestirilmesine dayanmaktadir.

Wright’in 6nerdigi kent “Broadacre City” iitopik bir kent olarak, kirsal alanlara erisimi
kolaylastirarak, kir ve kenti birbirine yaklastirtyor. Wright’in ideal toplumu, 20. y.y.’in
ilk yarisinda ABD’nin kentlesme sistemine kars1 bir ¢ikistir (Giedion 2003).

Wright’in onerdigi ideal kentde, kentin tarihi anlam1 yok olmaktadir. Clinkii tanimli ve
belirli bir kent merkezi yoktur, kirin nerede bittigi ve nerede basladigi belli olmadigi
icin, kir ve kent ortasinda ayird edici bir smir yoktur. Kentin sinir kavrami
kaybedilmistir. Bahge kentin diresik mahallelerinin yerine kirsal alanlara yayilmis olan,
yiizlerce kir-konut (Homestead) énerilmistir (Anonymous 2015c). Sekil 2.26 Wright’in
onerdigi kent modelini gostermektedir. Geleneksel kent yerine biiyiik yesil alanlar ile

kusatilmis konut alanlar1 yer almaktadir.

Sekil 2.26 Wright’in 6nerdigi kent modeli, Broaacre City (Anonymous 2015d)
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Wright’in 6nerdigi kent Howard’in toplumsal dayanigsma ve isbirliginin karsisinda,
bireyselligi vurguluyordu. Wright’in kent planlama diisiincesinde demokrasiye ¢ok
Onem verilmemistir. Demokrasi ancak yurttaglarin fiziksel ve ekonomik bagimsizligi ile
miimkiin olacagma inanilarak, ¢ok radikal bir merkezsizlesme plan1 Onerilmistir.
Howard kamusal miilkiyete inanarak, herkesin ihtiyact oldugu kadar topraga sahip
olacagindan hareket etmistir. Wright bireysel miilkiyetin taraftartydi (bir konut/acre,
4.000 m?). Broadacre City’nin temel hedefi tek ailelik konutlarin olusturulmasidir.
Cilinkii hayatin merkezi tek ailelik evlerdir, higbir sey ev ile yarigmamalidir. Dolayisiyla
kentin kamusal alanlart yok edilmistir. Bu kent modelinde aile liretim, egitim ve
kiiltiiriin temelidir. Tek konut ve mimarisi énem kazanmaktadir. Insanlar 19 y.y.’in
iitopya kentleri gibi yarim giin ¢ifti ve isci olarak calisirlar. Is yasami ve 6zel yasamin

arasinda ayrimin kalkmasi dir (Anonymous 2015d).

Wright’in 6nerdigi kent modeli gili¢, para, niifus, kurumlarin odaklandigi merkezler
degildir. Bu sistem kentsel ilerlemeyi engelleyen, biiylik kentlerin iiretimde verimliligi
ve insan degerlerini ortadan kaldiran, insanit sosyal yasamdan yabancilastiran bir

yerlesme modelidir.

2.5.2 Le Corbusier

Le Corbusier modern mimarligin dogal bir lideri olarak kabul edilir. 20. y.y baslarinda
kent sorunlarini elestirerek, ve sorunlar1 giderebilmek amaciyla {itopyact bir yaklagim
ile ideal kent onerilerini gelistirmistir. Corbusier dncii ve yenilik¢i bir mimar olarak,
doneminin Kkitlesel olarak iiretilmis iiriinlerini ¢irkin buluyordu, gec¢misin {iretim
bicimlerinin de yeniden canlandirilamasinin zor olduguna inaniyordu. Ona gore; kent
planlamasit uygulamali bir sanattir; kent plancisi sanatginin 6z niteliklerine sahip

olmalidir (Giedion 2003).

Le Corbusier ge¢misin kentlerinden farkli alternatifler modern kentler icin ii¢ farklh
kentsel bicim Onermistir: 1922°de “Cagdas Kent” (Ville Contemporraine), 1930°de
“Istyan Kent” (Ville Radieuse), ve 1942°de “Endiistriyel Lineer Kent” (la Cite Lineaire

100



Industrielle) modellerin 6rnek gosterileridir. Onun diisiincesinde mimarlik ve kent

planlamasinin sosyal degisimlere yol agacagini vurgulamistir (Anonymous 2015e).

Le Corbusier ideal kentinde, ti¢ milyon yasayacagi niifus i¢in Cagdas Kent formu,
donemin kentlerine bir alternatif olarak Onerilmistir. ESki kentlerin ¢lriimiis
durumunun fiziksel ve ruhsal hastaliklara yol a¢tigin1 ifade eden Le Corbusier, hijyen

ve ruh sagliginin kentlerin yapisiyla iliskili oldugunu belirtmistir.

Le Corbusier modern kent planlama diisiincesyle “...kopriilerin yikilmasi ve gegmisten
kopulmasini” savunmustur. Cagdas Kent Onerisi ile, eski kentlerin hijen olmayan

durumu ve bir ¢ok hastaliga yol agilmasi, ortadan kaldirlacagini savunmustur.

Le Corbusier’in yaklasimi Howard ve Wright gibi insan ve doganin birlestirmesinine
yoneliktir. Ayrica mevcut kentlerin, c¢ag ve modern donemin ruhuna gore
doniistiiriilmesinin gerektiine inanmistir. Onerilen kent, “Dikey Bahge Kent” olarak,
dogal peyzaj ve yesil alanlara yakin, diisiik yogunluklu yasamanin avantajlarini, kentsel

yasamin yiikksek yogunlugu ile birlestirmektedir (Anonymous 2015e).

Wright gibi kentleri bir giic odag1 olarak goriiyordu. Wright gii¢c odag: gordiigii kenti
merkezsizlestirme (desantralizasyon) yoluyla yok ederken, Le Corbusier kentlerin
yeterince yogun olmadiklarin1 disiiniirdu, kent merkezindeki diisiik yogunluga sahip
olan alanlarin ekonomik olmadiklarin1 savunuyor. Bu nedenle kent merkezindeki ¢ok
kiymetli olan kentsel alanlar1 akilc1 ve etkin bigimde kullanilmasini 6neriyor. Diisiik
yogunluga sahip olan bu alanlar kentsel bir karakter sergilemiyorlar. Bu alanlari
vurgulayarak, gelecegin kenti biiyiik 6lgekte park ve yesil alanlar icinde yer alarak,
yiiksek katli cam ve celikten olusan yogun bir yerlesme alanin1 “Dikey Bahce Kent”
Oneriyor. Diislincesinin temel hedefi insan, doga ve teknolojinin biitiinlesmesidir
(Ostrowski 1970). Sekil 2.27°de Le Corbusier’in Isiyan Kent 6rnegi igin bazi eskizleri

sunulmaktadir.
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LE COR¥USIEN, 1933 A CITY OF TOQEAS

Tk sowwer ooe placed crondet pordrer axd tlorias-Sidy,  The maly arterks,
2i0h thelv. avwivwdracks Wit evee tias, wlise of 1558, & rapid, ar eery rapid
arcniaaw s gy,

Sekil 2.27 Le Corbusier’in dnerileri Isildayan Kent i¢in bazi eskisleri (Anonymous
2015e)

Gliniimiizde diinya kent 6rneklerine baktigimizda, bu kent modeli, ortaya ¢ikmaktadir.
Geometrik parseller, yliksek katli binalar, eksensel ulasim aglar1 ve yesil peyzaj
ogelerin azalmasi goziikmektedir. Kentlerin i¢ ve dis alanlarinda yer alan yesil alanlar
hizli yapilasma sayesinde bozulmaktadir. Kentler hizli bir sekilde kendi sinirlarina
dogru genisleme gosteriyorlar. Le Corbusier’in kir-kent birlesme diislincesine ragmen,

kentlerimizde kir ve kent ortasinda kopma ve ayrimlilik yaganmaktadir.

2.5.3 CIAM

Modern mimarligin yayginlasdigt ve kentlein hizli degisim doneminde, Haziran
1928’de o donemin Onciil mimarlar1 tarafindan CIAM kongresi yapildi. Kongrenin
amagcladigi konu yeni mimarligin karsisina ¢ikan sorunlara ¢oziim bulmaktir. Yani sira
“Kent Planlamas1” kongerenin hedeflerinde yer almigtir. Hazirlik komitesi ti¢ kez (1931
Berlin, 1932 Barselona, 1933 Paris) toplandiktan sonra, CIAM IV 1933 Patris
gemisinde, Marsilya ve Atina arasinda gerceklesebildi. “Islevsel Kent” ilgili bu
tartismalarin sonuglarin1 daha sonra Le Corbusier Atina Tiiziigi’nde (1941) siraladi.

Tiiziigii’n 71-95 maddeleri islevsel kentin temel ilkelerini igermektedir (Conrads 1991).
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Atina Tiziiglin bazi maddeleri Chicago Okul’unun ikinci doneminde ortaya c¢ikan
kentlesme ve gilinlimiize kadar devam eden bu sorunlar i¢in agiklamalar yapilmistir. Bu

maddeler bu basliklar altinda siralanmaktadir.

e 71. Madde: Biigiin ele alinan kentlerin ¢ogunda bir kargasa tablosu sergilenmektedir.
Kentlerde yasayanlar i¢in ortaya ¢ikan biyolojik ve psikolojik gereksinimleri higbir
sekilde karsilanmiyor.

e 73. Madde: Ozel gikarlarin acimasiz siddeti, bir yandan ekonomik giiglerin itici giicii
ile diger yandan idari denetimin zayiflii ve toplumsal dayanigsmanin gii¢siizliigi
arasindaki dengeyi biiylik oranda bozmaktadir.

e 74 Madde: Kentler siirekli degisim icinde olmakla birlikte, gelismeleri diizensiz ve
denetimsiz bir sekilde, yetkili uzmanlarin belirledigi ¢agdas kentsel planlama ilkeleri
hesaba katilmadan gerceklesmektedir.

e 76. Madde: Kent planindaki tiim boyutlar yalnizca insan 6l¢egine dayanmaktadir.

e 77. Madde: Kent planlamasinin anahtarlar1 su dort isleve yatar: barinma, ¢alisma,
dinlenme ve ulagim.

e 81. Madde: Kent ve yorekent ulagim ilkesi yeniden diizenlenmelidir. Mevcut hizlarin
bir siniflamas1 yapilmalidir. Kentin anahtar islevlerini uyumlu hale getirecek olan
bolgeleme reformu bunlarin arasinda dogal baglar yaratacaktir, bu aglar da akilct bir
anayollar aginin kurulmasi ile pekistirilecektir.

e 82. Kent planlamas1 {i¢ boyiitlii bir bilimdir, iki boyutlu degil. Yiikseklik 6gesinden
yararlanarak yaratilan bos mekanlarin kullanimiyla modern ulasim ve dinlenme
sorunlari ¢oziilebilir (Conrads 1991)

Metropoliten alanlarda kenar kentlerin olusumu, kentlerde yasanan bicimlenme
kargasasindan ortaya c¢ikmaktadir. Kir ve kent iligkisi bozularak, kentlerde ekolijik
sorunlara yol agmaktadir. Kentlerin ¢evresinde yer alan peyzaj ve tarimsal agidan
degerli topraklar ekonomik kar ve rant igin yapilasmaktadir. Bu durumda kentler hizli
ve siirekli degisim yasiyorlar. Genel olarak, ortaya c¢ikan degisimler kentlerin
cevresinde yer alan peyzaj sinirlarinda yasanmaktadir. Bu sayede kentleerin etrafinda
kenar kentler diizensiz ve denetimsiz bi¢imde olusmaktadir. Kenar kentlerin olusumuna
yol agan etmenler barinma, ¢alisma, dinlenme ve ulasim olarak, ekolojik sorunlar,

alanlarin kimlik sorunlar1 ve kir-kent ayrimlilig1 goz ardi edilmektedir.
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81’inci maddeye gore, kentlerde kent ve yorekent ulagimi diizenlenmesi gerekir.
Mevcut hizlarin bir siniflamasi yapilmalidir. Kentlerde dogal baglarin tekrar yaratilmasi
Onerilmistir. Dogal aglar anayollarin aglar1 {izerinde olusarak, bu yollar ile

pekistirilmesi 6nemlidir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Diizensiz kentsel gelisimenin sonucunda, kentlerin ¢evresinde yesil alanlar ve dogal
siirlar kayip alanlar olarak goriiliirler. Sinir bolgelerinde yeni yerlesim alanlari ortaya
cikmaktadir. Ankara kentinin sinirlarinin belirlenmesinde, “Smir Kavrami Peyzaj
Mimarligi Acisindan” 6ne ¢ikmaktadir. Bu kavram kapsaminda kenar kent kavrami

kentlerin yeni sinir kavrami olarak incelenecektir.

3.1 Materyal

“Kenar Kavrammin Peyzaj Mimarligi Acisindan Ankara Kenti Orneginde
Aragstirilmast” baslikli calismanin temel arastirma materyalini, Ankara kenti ve kentin
makroformunu belirleyen Ogelerden olusturmaktadir. Tarihsel onem tasiyan Ankara
kenti gevresinde yer alan yesil baglar kusagi ve kentin sinir kavrami giiniimiizde

Uiniitiilmiis olmas1 arastirmaya konu olmustur.

Bu arastirmada; kentin yapay ve dogal sinirlari tarihi siireg icerisinde incelenecek, hizl

kentlesmenin yarattig1 bozulmalar ve tahribatlar ortaya konularak irdelenecektir.

Aragtirmada Ankara kentinin sinirlar1 ve ortaya ¢ikan kenar kent kavrami, diinyadan
ornekler verilerek, planlama ve tasarim amagclar1 ve 6zellikleri agisindan incelenecektir.
Kenar kent konusunun Tirkiye Orneklerinden Ankara kentinde Ornek olusturmasi
amaciyla Ankara metropoliten alan ¢evresinde ortaya ¢ikan yeni yerlesim alanlar1 ve bu
alanlarin 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Planina goére Ankara’nin gelisme alanlari
kapsaminda degerlendirilecektir. Rapora gore belirlenen gelisme alanlari, Ankara
kentinin 50 km yaricap1 olusan yeni siirlar iginde yer almaktadir. Segilen bolgeler

Cubuk, Kazan, Akyurt, Elmadag ve Temellidir.

Yurtdist kenar kent ornekleri, ABD Chicago kenar kent bolgeleri, ve AB Ornekleri

ortasindan Amsterdam ve Paris kentlerin ¢evresindeki kenar kent bolgeleri dnemli
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alanlar olarak, ekolojik ve ekonomik acgilardan yiiksek degerlere sahip alanlar olarak

incelenmistir.

Calismada, gozlem, gériisme araglart kullanilmistir. Eski fotograflar ve haritalar, rapor,
kitap, bilimsel arastirmalar gibi yazili materyaller ile iletisim araglarindan elde edilen
yazili olmayan materyaller belgesel veri olarak kullanilmistir. Ayrica Ankara
Biiyiiksehir belediyesi, TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), Tiirk Tarih Kurumu, Cubuk
Belediyesi, Kazan belediyesi, Akyurt Belediyesi, Elmadag belediyesi gibi kurumlardan
teknik destek saglanmistir.

Calismanin analiz ve degerlendirme asamalarinda kullanilan harita ve dokiimanlari ile

raporlar ¢alismanin diger materyallerini olugturmaktadir. Bunlar:

e Ankara Lorcher Imar Plani,

e Ankara Jansen Imar Plani,

e Ankara 1957°di Yiicel-Uybadin Plani,

e Ankara 1990 Nazim Plani, Ankara Nazim Plan Semas1 Raporu

e 2015 Yapisal Plan Semas1 (1985), (Ankara 1985°den 2015° kadar ODTU Sehir ve
Bolge Planlama Boliimii Calismasi),

e 2023 Planlama Calismasi (1998), (2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plan Raporu),
e AB ve ABD Metropolitan alanlarda kenar kent kavramin olugumu,

e Ankara’ya ait eski fotograflar,

e Kuramsal temeller, yontem ve aragtirma bulgulari ile ilgili yerli ve yabanci literatiir

verilerini de kapsamaktadir.

3.2 Yontem

Arastirma, Ankara kenti makroformu ve dogal smirlarinin yanlis uygulama ve
yonetimden kaynaklanan bozulmalarini ortaya koyarak, kentin ¢evresinde ortaya ¢ikan
kenar kent bolgelerinin belirlenmesi, kentin yeni siirlar1 olarak gelistirilmesinde bu

alanlarin yesil peyzajinin korunmasi ve alanlarin yeni bir kentsel alanlar olarak kimlik
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acisindan iyilestirilmesi hedeflenmektedir. Bu ama¢ dogrultusunda gelistirilen yontem

asagidaki asamalardan olugmaktadir. Bu asamalar sunlardir:

e Kuramsal temeller: Arastirmaya konu olan varsayimlarin olusturulmasi ve bilgilerin
belirlenmesidir. Bu kapsamda kent kavrami, kenar kent kavrami, gegmisten giiniimiize
kadar kentlerde, ozelliklede islam kentlerinde sinir kavrami, 20. y.y.’da ortaya ¢ikan
kentsel bicimlenme ve katkilar1 peyzaj ve kent siir kavrami, lizerinde tanimlanmuistir.
Ayrica AB ve ABD’de kenar kentler ile ilgili olarak yapilmis ¢alismalar, yazilan
kitaplar ve hazirlanan raporlar incelenmistir. Gorsel fiziki veriler olusturularak diinya
kenar kent 6rneklerinde ortaya ¢ikan farklar ve benzerlikler saptanmistir. Konu ile ilgili
cesitli kaynaklar kiitliphaneler, internet siteleri vb. taranmustir.

o Arastirma alani: Arastirma konusu olan Ankara kenti tarihi siire¢leri icinde ve
Ozellikle de planlama donemleri kapsaminda sinir kavrami adisindan (dogal ve yapay
smir) incelenecektir. Bu kapsamda Ankara Lorcher Imar Plani, Ankara Jansen imar
Plani, Ankara 1957°di Yiicel-Uybadin Plani, Ankara 1990 Nazim Plani, 2015 Yapisal
Plan Semasi (1985), 2023 Ankara Nazim Imar Planlama Calismasinda Ankara kentinin
dogal sinirlar1 tanimlanacaktir.

o Arastirma alaninda kiyaslama: Ankara Kentinin hizli gelisiminden ortaya g¢ikan
yeni yerlesim bdlgeleri tanimlanmistir. Bu bolgeler 2023 Baskent Ankara Nazim Imar
Plan Raporuna gore; Anakra kentinin gelisme yonlerinde yer almiglardir. Bu bolgelerin
benzerlikleri diinya kenar kent Ornekleri karsilastirilmistir. Bu kiyas ile orneklerin
ortasinda farklar ve benzer ozellikleri saptanmistir. Bolgelerde gozlem ve fotograf
yapilarak, ortaya ¢ikan sorunlar, kentsel alan sinirlar1 ve gorsel ve islevsel olarak kimlik
kaybr agilardan saptanmistir.

e Sonug ve éoneriler: Bu arastirmada temel olarak; kent sinir tanimlanmasi ve ortaya
¢ikan siir bozulmalarmin nedenleri ortaya konulmustur. Alanlarda ortaya ¢ikan
sorunlar (peyzaj sorunlar1) tanimlanacaktir. Alanlarin sorunlarmin tanimlamasi, bu
alanlar kentin yeni smirlar1 olarak tanimlanmasi ve kabul edilmesi i¢in ¢oziimler ve
oneriler yapilmistir. Cizelge 3.1 c¢alismanin dort asamasi ve kapsaminda olan alt

basliklar gostermektedir. Ayrica sekil 3.1°de yontem akis semasi sunmaktadi.
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Cizelge 3.1 Calismanin dort asamasi ve kapsaminda olan alt basliklar belirlenmistir

Asamalar

Yapilan ¢aligmalar

1. Asama:

Kuramsal temeller

2. Asama:

Arastirma alani:

3. Asama:
Arastirma alaninda

kiyaslama

4. Asama:

Sonug ve oneriler:

Tezin amaci ve kapsaminin belirlenmesi
Kent kavrami

Kenar kent kavrami AB ve ABD orneklerinde
Siir kavrami

Modern kentlerin olusumu

Ankara Kenti arastirma alani olarak belirlenmesi
Ankara ¢alisma alani ve siirlarinin belirlenmesi

Ankara kenti makroform &6zelliklerin belirlenmesi

Ankara kenti tarihi siitrecler ve planlama dénemlerinde sinir

belirlenmesi

Yontemin belirlenmesi

Ankara kenti ve diger kentler ortasinda kiyaslama yapilmasi
Kenar kent kavramina uyum saglayan alanlarin saptanmasi
Alanlar ortasinda farklar ve benzerliklerin saptanmasi

Sorunlarin tesbit edilmesi

Analiz

Ankara kenti yeni genigleme bolgelerin tesbiti
Kent sinirlari iginde kenar kent bdlgelerin tesbiti
Ortaya ¢ikan peyzaj sorunlari

Sorunlar i¢in yapilan ¢éziimler
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Tezin Amag ve Kapsaminin

Belirlenmesi

Kent Kavrami
Kenar Kent
Kavrami Sinir Kavrami

Modern Kentlerin Olusumu
ABD

Ankara kent
Sinirlar1 Tarihi
Donemlerde

Anakar Kent
Sinirlar1 Planlama
Donemlerde

Ankara Kenti Yeni Gelisim
Bolgeleri

Ankara Kenti Kenar Kent
Tanimlanmasi

Sorunlarin Tanimlanmasi

Sonug ve Oneriler

Sekil 3.1 Yontem akis semasi
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1 Arastirma Alanna iliskin Bilgiler

Bu boliimde, alana iliskin bulgu ve bilgilerin yani sira, gelistirilen yonteme bagli olarak
yapilan analiz yer verilmistir. Bu boliimiin birinci kisminda, aragtirma alani
tanimlanmis; ikinci kisminda ise, arastirma alanmin yapay ve dogal sinirlari
belirlenmistir. Bu boliimiin li¢lincii kisminda, Ankara kentinin etrafinda olusan kenar
kent bolgeleri, diinya kenar kent Orneklei ile karsilastirilmistir. Arastirmanin bu
bolimiinde, Ankara kenti ve arastirma alaninin konumu yaninda fiziksel, dogal peyzaj

ve kentsel sorunlar1 tanimlanip, ¢6ziim ve 6neri verilmek icin ¢alisilmistir.

4.1.1 Tarihsel Gelisim

Ankara’nin ¢evresinde eski ¢aglara ait olan ¢ok sayida hoyiik ve diiz yerlesim yeri
bulunmaktadir. Eski caglardan beri iist {iste gelen kent kalintilarinin olusturdugu,
genellikle diizliik alanda kurulan hoyiikler ve yassi tepelerd bulunmaktadir. Hoyiikleri
olusturan kerpi¢, Anadolu’nun en Onemli yap1 malzemesi sayilir. Yikilan her yapi
katmanin iizerinde yeni yerlesim alanlar1 yapilarak, zemin yiikselerek tepeler haline
gelmistir. Binler yil icinde yiikselerek sivrilen tepeler, bazen kullanilmaya devam
edilmekte, bazen de yanina yeni yerlesim yerleri kurulmaktadir. Bu yiizden

Ankara’daki koylerin pek ¢ogu ya bir hdyiik iizerinde ya da kenarinda yer almaktadir.

Ankara kenti uzun tarihi ge¢mise sahip olmasina ragmen, istilalar, yanginlar ve
yagmalardan dolayi, ge¢gmisinden kalan eserlerin sayisi fazla degildir. Zaman iginde,
Ankara eski bir Anadolu yerlesim merkezi olarak, dogu ve bati arasinda bir kopriilikk
rolii listlenmis, yol gecitligi yapmistir. Kentin kurulusu ii¢ bin yil 6ncesine kadar
uzanmaktadir. Hititler, Frigya, Lidyalilar, Persler, Makedonyalilar, Galatlar (Keltler),
Romalilar, Bizans, Sel¢uklu ve Osmanli donemlerinde farkli agirliklarda yerlesim

olarak kullanilmistir (Akgura 1971).
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Ankara’nin Hititler, Frigler, Galatlar, Roma’lar doneminde dort kez yonetim merkezi
oldugu soylenmektedir. 18-19. y.y.’larda Ankara, bolgenin sancak merkezidir. 13 Ekim
1923’ten beri Tiirkiye Cumhuriyetin bagkentidir.

Ankara, I¢ Anadolu’nun kenar gevresinde yer alir. Bu bolgeyi (Orta Yayla) deniz ve
diger bolgelerden ayiran siradaglarin 6niinde yer alir; hem daglarin su birikiminden,
hem de sicak mevsimde yiiksek bolgeden gelen nispi serin havadan yararlanir. Ayrica,

diizliik bolgede yer aldigi i¢in askeri ve tarim faaliyetleri i¢in uygundur,

Ankara; dogu ve bati arasinda koprii islevi goriirken, fiziksel acidan Anadolu
kentlerinin tanimlanmis ozelliklerini de gostermektedir. Anadolu farkli donemlerde,
onemli go¢ hareketlerine sahne olmustur. Bu nedenle Ankara diger Anadolu kentleri
gibi, politik donemlere gore; baris i¢inde gelismis ve yol gegitligi yapmistir. Bazen

savunma, kale i¢ine ¢ekilerek, siginak olarak da gérev yapmistir (Akgura 1971).

Ankara kentler ortasinda ticar1 yollara kavsak noktasi olarak tanimlanir. Neticede ilk
caglardan giiniimiize kadar Ankara kentinin siirekli iskan gérme nedeni, dogudan batiya
gecen ordu yolu, posta yolu, kral yolu ve ticaret yollarinin ana ulagim baglantilarin

tizerinde olmasidir (Akgura 1971) (Anonim 2015f).

Kent zaman i¢inde ¢ok farkli ulasim giizergahlarina kavsak noktasi olmustur.
Kuzeybatidan Gerede iizerinden, kuzeydoguda Cankir1 iizerinden gelen Anadolu’yu
Karadeniz kiyilarina baglar. Beypazar1 tarafindan gelen yol, Roma Devri’nden
karayollarmin gelistizi donemlere kadar, Balkanlar1 Bati Asya, Kafkas ve Iran’a
baglardi. Ipek Yolu Ankara’nin niinden gecerdi. Ankara, Mezopotamya, Iran, Dogu
Akdeniz, Ege, Marmara ve Karadeniz kiyilarina agilan yollarin kavsaginda essiz bir

denetim noktasi sayilirdi (Akgura 1971).

Ankara kenti, ¢esitli kiiltiirel ve siyasal olaylardan etkilenerek, plansiz bir gelisme de

sergilemektedir. Kent tarihi olaylara bagli olarak, bazen baris iginde yasayan bir tasra
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merkezi, ancak ¢ogu zamanda ana yollar {izerinde 6nemli bir askeri garnizon, ticaret ve

endiistri merkezi olarak 6nem kazanmistir (Akgura 1971).

4.2 Ankara’nin Etimoloji Tarihi

Etimolojik tarihe gore, kentin zaman i¢inde ismi Ankiira, Ankyra, Ancyra, Engiiri,

Engiiriye, Angora’dan, Ankara’ya kadar degismektedir (Anonim 2015j).

Frigya dili ve Yunancada “Ankiira” gemi capasi anlamindadir. Efsanelere gore;
Ankara, Frig Krali Midas’in buldugu bir gemi ¢apasi noktasinda yeralmaktadir. Ayrica
2. y.y.’a ait olan Ankara’daki Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde sergilenen bazi
paralarda gemi c¢apast figlirii bu efsaneyi dogrulamaktadir. Ankiira ismi Biiyiik
Iskender’in Dogu Seferi sirasinda M.O. 333°de tarihi kayitlara gegmistir (Anonim
2015j).

Frigler, Galatlar ve Romalilar tarafindan “Ankiira” olarak bilinen kentin adi, Latin
harfleri ile Batili kaynaklarda “Ankyra” ve “Ancyra” olarak ge¢cmistir. Kentin adi,
Tirklerin Anadolu’ya gelmesinden sonra Engiirii ve Engiliriye olarak degisime
ugramistir. Ankara’da bagcilik kiltiirii Milat’tan oOnceki tarihlere dayanmaktadir.
Hititler ve Frigler Doneminde Ankara’da ¢esit agisindan ¢ok zengin ve bakimli baglarin
bulundugu da bilinmektedir. Evliya Celebi Ankara Baglar1 i¢in “Mamur, abadan,
lizimli ¢ok oldugunda adina Engiirii adin1 vermislerdir.” demektedir. Gergekten de
“Englirii” Farsca dilinde iiziim anlamindadir (Tiirkyilmaz 2012). Bati dillerinde Angora
16. y.y. ait olan gesitli resmi Osmanli evraklarinda Ankara adi gegmektedir (Anonim
2015j).

Tiirkiye Cumhuriyeti, 28 Mart 1930’da yabanci iilkelerden Tiirk sehirleri ig¢in Tiirkce
adlarin  kullanilmasini resmen talep etmistir. Bu tarihten sonra Angora olarak
adreslenmis mektuplar1 Ankara’ya ulastirilmadi. Boylece zaman i¢inde Ankara adi

evrensellestirildi.
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4.3 Ankara Cografyasi

Ankara kentinin kimler tarafindan ve ne zaman kuruldugu kesin olarak
bilinmemektedir. Fakat kent ve ¢evresinde ilk¢ag donemlerine ait olan bir ¢ok yerlesim
bulunmaktadir. Ankara, Orta Anadolu’nun kuzeybatisinda, Sakarya nehrini besleyen
Ankara (Engiirii) Cayr’nin gectigi ovanin dogu kenarinda kurulmustur. Cubuk Ovasi,
kenti ¢evreleyen verimli bir tarim alanidir. Ankara Kalesi ve eteklerinin sarp yamach
olmasi, kenti diisman saldirilarina karsi korunakli kilmistir. Bentderesi’nin dar vadisi,
Ankara Kalesi’nin bulundugu eski lav tepesini, yaylanin ovaya hakim dik kenarindan

ayirdigindan, askeri 6nemi olan bir mevki olusturmustur (Anonim 2015k).

Ankara ili, doguda Kirikkale, kuzeydoguda Cankiri, kuzeybatida Bolu, batida
Eskisehir, giineyde Konya, giineydoguda Kirsehir ve Aksaray ile komsudur. 1355
kilometre uzunlugu ile, tamam Tiirkiye topraklari {izerinde yer alan en biiyiik nehir
olan Kizilirmak ilin dogusunu, 824 kilometre ile Tiirkiye’deki en biiyiik nehirlerden
olan Sakarya Nehri ise, ilin batistn1 sulamaktadir. Sakarya Nehri’nin kollarindan
Ankara Cayi, il merkezinden geger. ilin giineyinde ise 1300 km? ile iilkenin en biiyiik
ikinci goli, %32,4 tuz orantyla da diinyanin en tuzlu ikinci g6lii olan Tuz GoI’li vardir.
Ayrica Tuz Go6li'niin de icinde bulundugu havza, Tirkiye’nin en biiyiik kapal
havzasidir. Ovalik bir alanda kurulan ilin yiiz6l¢iimiiniin yaklasik %50’sini tarim
alanlari, %28’ini ormanlar ve fundalik alanlar, %12’sini ¢ayir ve meralar, %10’unu ise

tarim dis1 araziler teskil etmektedir (Anonim 2015K).

[lin giiney ve orta béliimlerinde karasal iklimin soguk ve kar yagish kislari, sicak ve
kurak yazlari, kuzeyinde ise Karadeniz’in 1liman ve yagish iklim gorilebilir. Karasal
iklimin egemen oldugu bolgelerde gece ile giindiiz, yaz ile kis mevsimi arasinda 6nemli
sicaklik farklar1 bulunur. En sicak ay Temmuz veya Agustostur. Ildeki yerine gore
ortalama en yiiksek giindiiz sicakliklar1 27-31°C’dir. En soguk ay ise ocak ayrilip, en
diistik gece sicakliklar ortalama -6 ila -1 °C arasinda degisir. Yagislar en ¢ok Aralik, en
az Temmuz ve Agustos ayinda diiser (Anonim 2015h).
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Kent cevresi li¢ akarsu, ovalar, vadiler, tepeler ve ufak derelerden olusmaktadir. Kent
arazisinin yiiksekligi farklidir. En alcak kot, istasyon bolgesinde 850 m.’e civarindadir.
Cankaya, Dikmen, Kecioren, Etlik tepeler bolgesinde yiikseklik 1100 m.’yi asanr.
Ayrica Hidirlik, Aktas ve Kale tepesi gibi e yiiksek tepeler, bu topografyaya dahil
olmaktadir. Kentin cevresini olusturan ii¢ ana vadi, Kayas, Incesu ve Cubuk’un i¢inden
akan Hatip, Incesude ve Cubuk Caylari, Akkdprii civarinda birleserek Ankara Cayini
olustururlar (Senyapili 2004).

Ankara’nin Jeomorfolojik birimleri su sekilde siniflandirilir (Altaban 1987);

e Algak ovalar (850-900 m.), yiiksek ovalar (900-1000 m.)

e Algak yaylalar (1000-1100 m.), orta ve yiiksek yaylalar (1100-1400 m.)

e Tepeler ve daglar (1400 m.’den fazla)

Sekil 4.1 Ankara’nin jeomorfolojik yapi haritasin1 gostermektedir. Deniz yiiksekligi
825 m olan, giineyde, dogu-bati yoniinde uzanan Dikmen ve Cankaya sirtlar ile
Kuzeyde Etlik ve Kecioren sirtlart doguda 1410 m. yiiksekligi en yiiksek nokta

Hiiseyingazi Tepesinin olusturdugu bir ¢anak igerisindedir (Senyapili 2004).

o : Lot
Sekil 4.1 Ankara’nin jeomorfolojik yapis1 (Anonim 2015i)
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4.4 Ankara Kentin Bag Dokusu ve Yesil Alanlari

Eski Ankara kenti, Anadolu cografyasmnin merkezinde ve ipek Yolu’nun iizerinde yer
almistir. Bu nedenle Ankara kozmopolit bir yapiya sahiptir. Kentin niifus dokusu
Miisliman Tiirk, Yahudi, Ermeni ve Rum’lardan olusuyordu. 1892°de kentte
demiryolunun ulasimi, tiftik (sof) ve Angora (tavsan) yiinii ticaretinin giiclenmesi,
kentin gelirini artird1. Ayrica kent, iliskisini Istanbul ve diger bat1 Anadolu kentler ile
de giliclendirdi. Kentin gelir artisi, niifusun yasam kalitesini de etkiledi. Bu durum, kent
dokusunun yenilenmesini saglayarak, kentde yazlik bag yasaminin yayginlasmasina,

bag evlerinin sayisinin artmasina ve kentin genislemesine neden oldu (Senyapili 2004).

Kentin bag dokusu, az engebelli arazide ve kentin en yakin ¢evresinde yer almaktadir.
Senyapili’ya gore; Ankara’nin c¢evresinde iki bag kusagi (yesil kusak)
tanimlanmaktadir. Birinci kusak, batida Bentderesi’nin sulak alanlari, Sogukkuyu ve
Kaziki¢i Bostanlar1 yoresinde, Cebeceiden Kayas’a giden Hatip Cayr vadisinde yer
almaktadir. Kentin Bostanlar1 Cay suyu ile sulanirdi (Senyapili 2004).

Kentin ikinci bag kusagi (yesil kusak) ise, iki biiyiik bag yoresine sahiptir. Ankara’nin
tarihi ile iliskin yazilarda bu baglar ve bag konutlarindan s6z edilmektedir. 1900 yilina
ait olan Ankara Vilayet Salnamesi; 20. y.y.’lin baslarinda Ankara ¢evresinde 10.000
bag konutunun var oldugu belirtilmektedir (Senyapili 2004).

Kentin dogu ve batisinda Incesu ve Hatip Caylarinin taskin alanlarini olusturan yerlerde
bag dokusu mevcut degildir. 1920’lerde kent ¢evresindeki bag konutlarinin sayisinin
2.000 oldugu ogrenilmektedir (Senyapili 2005). Yeni kentin diizliiglinden sonra
Dikmen, Kavaklidere, Esat tepelerine dogru giden bolgelerde baglarin basladig:
belirlenmektedir. Kuzeyde Kecioren, FEtlik, Kalaba tepelerinde bag dokusu
yogunlagmaktadur. Sekil 4.2°de Ankara c¢evresindeki iki halka bag kusagimi

gostermektedir.
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Sekil 4.2 Ankara kenti ve igindeki iki bag kusagi (Anonim 2015i’den degistirilerek
alinmistir)

1- Birinci bag kusag1: Cankaya, Kegidren, Yeni mahalle, 2- Ikinci bag kusagi:Cubuk, Akyurt, Mamak,
Ayas

Bu bolgeler;

e Cankaya Bolgesi: Dikmen, Kiigiik Ayranci, Biiyiik Ayranci, Biiyiik Esat, Frenkozii,
Kavaklidere, Oveg yatagi, Cengi Kayasi, Davulcu Tepesi, Balkeriz, Tuzlugayir.

o Kecioren Bolgesi: Coraklik, Kizilarpinar, Cevizlik, Aktepe, Kubbeli, Hacikadin,
Toklu, Mecidiye, Danigsment, Giilliikaya, Deliktas.

e Etlik Bélgesi: Ayvali, Kurtini, Eglence, Incirlik.

e Kayas Bolgesi: Kayas Vadisi lizerinde yer alan Mamak bir kag¢ konutlu koy idi. Aym
vadide ve kentten 10 km. uzaklikta yer alan Kayas’da baglar ve bahgeler arasinda
tarimsal yerlesmeler yer almaktadir.

e Bugiinkii yeni kentin bulundugu bélgede, Incesu Deresinin taskin alami iginde

bataklik ve bos bir alan olarak Cankaya baglarina kadar uzanirdi.
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e Sihhiye bolgesi ise ¢cukur bir ova boliimii ve hafif egimli yamaglardan olusuyordu.
Bu alanlar kismen tarla ve otlak alanlar olarak kullantyordu.

e Kentin yakin g¢evresinde ve bag dokusunun disinda kdyler de bulunmaktadir. Bu
koyler; Solfasol, Pursaklar, Baglum, Yakupaptal, Yakacik, Yuva, Susuz, Kayas,
Yalincak, Lodumlu, Alagaath, Karapiirgek, Tatlar, Gicik, Dudurga ve Imrahor
koyleridir (Senyapili1 2004).

Bu bdélgeler bir ya da iki doniim bag, meyve agaglar1 ve bostanlardan olugmaktadir.
Kuskusuz, ciftlikler aileler i¢in 6nemli bir gecim kaynagiydi. Perrot Ankara kentini
1861 yilinda su sekilde anlatiyor: “1861°de Ankara’da yasayan Miisliiman ve
Hiristiyanlarin, kent disindaki tepelerde “bag” dedikleri konutlara sahiptiler. Zengin
Rumlar kentin dogu kesiminde villalara sahiptiler. Bagda kalma siireci ii¢ aydir...Bu
tepelerde su, oldukca kit oldugu i¢in bu villalara su taginiyordu. Ulagim baglara hayvan
sirtinda ve hayvanlarin ¢ektigi arabalar ile yapiliyordu. Baglara ulasim yollar ise bu
arazilerde yer alan konutlar ve ekili alanlarin miilkiyet sinirlarina gére dolasarak actigi
izlerden olusuyordu.” (Senyapili 2004).

Yazilara gore; eski Ankara kentinin bag dokusu, bu bogelerde yasayan ve farkli etnik
gruplarin yerlesme mekanlari olarak siniflanmaktadir. Bu siniflandirmaya gore;

e (ankaya bolgesindeki baglarda Tiirkler yer almaktadirlar.

e Dikmen Koyii ve Caldagin kuzey yamaglarinda yer alan baglarda Rumlar
yasamaktaydi. Bu bdlgede Biiyiik ve Kiigiik Ayranci’da, Yukar1 ve Asag1 Oveglerde,
Cal ve Catakli baglarinda giizel kosk ve bahgeler vardi.

e Diger hiristiyanlar ise kuzeyde Baglum Dagi giiney yamaclarinda, Cubuk Cay1
kenarlarindaki Kecioren ve Etlik baglarinda cogunluga yasiyorlardi (Senyapili 2004).

4.5 Ankara Kent Dokusu

Gilintimiize kadar hayatin1 devam ettiren Ankara Kalesi, Hitit Doneminde bir askeri
garnizon oldugu sanilmaktadir. Ankara Kalesi, Galatlarin miistahkem mevkilerinden
birisi olmustur. Roma doneminde kent, ovaya dogru gelisirken, tepe akropol olarak,
yerini korumustur. Bizans, Selguklu ve Osmanli déonemlerinde Kalenin hisar1 burada
yiikselmistir. Ote yandan Ankara kenti, eski ¢aglardan beri ana ulasim yollarin

tizerindedir. Kentin yakin ¢evresinde zengin su kaynaklar1 bulunur. Tim bu cografi
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kosullarinin, Ankara’nin tarihsel konumu iizerinde 6nemli etkileri olmustur (Ak¢ura

1971).

4.5.1 flkcag’da Ankara

Ankara hakkindaki bilgiler ¢ok azdir. Ama arkeolojik bulgular sayesinde, kentin
bulundugu yorede paleolitik donemine ait olan yerlesimlerin  oldugunu
belirlenmektedir. Kentin stratejik énemini tarihi yazilara gére; Biiyiik Iskender’in Iran
seferi esnasinda diisman1 Ankara’da beklemesi, kentin genel konumunun ve yoresinin

stratejik oneme sahip olmasinin bir gostergesi sayilir (Akgura 1971).

Ankara’nin tarithi, Tun¢ Cagi’na (Bronz Donem) Hatti Uygarlig’ina kadar
uzanmaktadir. Bunu sirayla Hitit, Frigya, Lidya, Pers, Makedon, Galat, Roma, Bizans,

Selguklu, ve Osmanli donemleri takip etmektedir.

4.5.1.1 Hititler Dénem (4000-1200 M.O.)

Hitit Devleti M.O. 2. y.y.’de Antik Cag’da Anadolu’daki ilk siyasi birlik ve
uygarliklardan biri olarak tanimlanir. Ankara kent merkezi ve g¢evresindeki en eski
kalintilar Bronz Cag’inda hiikiim siirmiis olan Hatti Uygarlig’ina aittir. Hitit Doénemi
Ankarast hakkindaki bilgilere, bu donemi ve kiiltiirii ortaya koyan Orta Anadolu’daki
merkezler ve Ankara c¢evresindeki aslan heykelleri ve sfenks tasvirleri aracilig ile
ulagilmaktadir. Ankara’nin yakin ¢evresindeki kazilardan elde edilen bulgular, kentteki

yerlesmenin tarih 6ncesi devirlere uzandigini gézlenmektedir (Aydin vd. 2005).

Kaynaklardan giiniimiizdeki I¢ Kale’nin Hititler Dénem’inde (M.O. 4000-1200) bir
yerlesim merkezi oldugu 6grenilmektedir. Ayrica Hititlerin burada bir askeri garnizon
kurduklar1 anlagilmaktadir. Kentte Hitit Kalesi ayn1 Bogazkdy ve Alisar yerlesimler
gibi tag bloklar lizerinde oturan kerpi¢ duvarlardan insa edilmis olmasi kalenin Hititlere

ait olmasini miimkiin kilmaktadir (Aydin vd. 2005).
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4.5.1.2 Frigler Dénem (M.O. 750-300)

Frigler M.O. 1.200’lerde Balkan kokenli olarak Trakya ve Bogazlar iizerinden
Anadolu’ya gelmislerdir. Siyasi bir topluluk olarak, ilk defa M.O. 750’den sonra ortaya
cikmislardir. Midas Dénem’inde (725-675 M.O.) biitin Orta ve Giineydogu
Anadolu’ya egemen, giiclii bir krallik diizeyine ulasmislardir. Anadolu’ya yerlesmeye
basladiklar1 dénem (1.200 M.O.) Bronz Cagi ¢okiisiiniin yasandigi dénemdir. Tarihgi
Herodot ile cografyact Strabon’a gore; Frigler, Avrupali bir kavimdiler. Anadolu’ya
gelmelerinden once “Brigler” olarak aniliyorlardi. Friglerin ilk krali Gordias iilkenin

baskentine “Gordion” adin1 vermisti (Aydin vd. 2005).

Gordion’un kalintilar1 biigiinkii Ankara’nin 76 km uzaginda yer almaktadir. Gordion
tarihte Frigya’nin baskenti olarak Sakarya nehri ile Porsuk Cayi’nin birlestigi noktada
bir hdyiiktiir. Daha sonra biitiin Anadolu ve Gordion, Pers Imparatorlu’guna katilmistir.
Bu devirde Gordion, Perslerin “Kral Yolu” iizerinde onemli bir yer, pazar kenti,
konaklama yeri olarak onemini korumustur. Gordion’un, giineydogusunda yer alan
tarthi kapisi, sur iginde yer alan saraylar1 ve Frig Kral ailesi liyeleri ile zenginler ve
soylular i¢in yapilmis yaklagik 80 yigma mezar tepesi kentin en 6nemli 6zellikleridir

(Aydin vd. 2005).

Ankara i¢inde ve kentin yakin c¢evresindeki hoyiiklerin incelemesinden Frigler
Donemine ait yerlesim oldugu anlagilmaktadir. Roma Do6neminde yasayan bazi
yazarlarin kayitlarindan da yerlesmenin Friglere kadar uzandigi 6grenilmektedir. Frig
Doneminde kale ile birlikte diizliik, yamaglarda ve giiniimiizdeki Hac1 Bayram Cami

cevresinde yerlesimlerin olmasi miimkiindiir (Akgura 1971).

Ankara’daki Frig varh@ giiniimiizdeki kent sinirlari icinde, Ankara Istasyonu
civarinda, belediye binasi yaninda, Cankirikapi’da, Augustus Tapmagi’nin ve Tiirk
Tarih Kurumu binasiin temellerinde bulunan kalintilardan anlagilmistir. Anitkabir ile
Atatlirk Orman Ciftligi arasinda bulunan yaklasik 20 tane tlimiiliis Frig donemine ait
nekropollerdir (arkeolojik kentlerde mezarliklar ve toplu mezar yerlerinin bulundugu

bolge). Tarihi belgelere gore kent kuzey, giiney, dogu ve batidan gelen yollarin
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birlesme noktasinda bir yiiksek tepe lizerinde kurulmasi askeri ve ticari merkez

olmasinin rolunu agiklamaktadir (Yavuz 2000).

4.5.1.3 Lidyahlar Dénem (M.O. 700-546)

Lidyalilar, Frig devletinin yikilisindan sonra tiim bdlgeyi ele gecirerek, Anadolu’da
yeni devletin egemenlik sinirlari i¢inde kaldilar. M.O 546 yilinda Lidya Krali Perslere
yenildi. Bu sekilde tiim Anadolu Pers Imparatorlugunun egemenligi altna gecti. Bu
donemde tahil tretimi, hayvancilik, meyvecilik, sebzecilik, dokumacilik, maden
¢ikarma ve sarap lretimi bolgede gelismistir. Bu sistem bolgeleraras: ticareti de
etkilemistir. Pazar yerlerine sahip olan ve ticaret ulasim yollar1 {izerinde yer alan
kentler, mal tasima kolaylig, bolgesel ticaretten fazla yararlandilar. Ankara kenti, ticaret

yolu iizerinde yer aldigindan (Ipek Yol) bu kosullardan yararlanmistir (Yavuzy 2000).

4.5.1.4 Persler Donem (M.O. 547-331)

Unlii tarihgi Herodotos, Pers Imparatorlugu Déneminde ordu, ticaret ve posta yolu
olarak Kral Yolu’nun Ankara’dan gegtigini yazmaktadir. Perslerin gerek Anadolu’yu
ele gecirme, gerekse Yunan kent-devletleriyle siirekli savasglarmin temel nedeni,
Anadolu’dan gecen dogu-bati ticaret yolunu kendi denetimlerine alma istegidir.
Bahsedilen “Kral Yolu” Mezopotamya’da Susa kentinden baglar ve Anadolu’yu
bastanbasa gecerek, Bati Anadolu’da Sardis kentinde son bulur. Bu yol iizerinde
konaklama, barinma yerleri kurulmustur. Ankara kentinin bu yolun iizerinde, 200 yil

boyunca 6nemli bir konaklama ve ticaret kenti durumuna geldigi sanilmaktadir (Erzen
1946).

4.5.1.5 Helenistik Donem (M.O. 331-278)

Tarihgi Arrianos, Anabasis adli yapitinda Makedonyali Biiyiik Iskender’in savaslarini
anlatir. M.O. 334°te Iskender, Frigya’nin baskenti Gordion’da kis1 gecirdikten sonra,

M.O. 333 baharinda Ankara’ya ulasit ve Pers ordusunu beklemeye baslar. Iskender
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biiyiik dogu seferinde Ankara’ya kadar Kral Yolu’nu, sonra daha giineye donerek baska
bir yolu izlemistir. Bu, Tuz Goli'niin glineyinden gecen dogu-bati yolu O6nem
kazanmasiin ag¢iklanmaktadir. Yol degisimi Ankara kentini de etkilemistir (Aydin vd.
2005).

4.5.1.6 Galatlar Dénem (M.O. 278-189)

Orta Avrupa kokenli Kelt kavimlere mensup olan Galatlar M.O. 280-274 yillarinda
Balkanlar ve Bati Anadolu’da yasadiktan sonra Orta Anadolu’da Ankara, Corum ve
Yozgat'ta yerlestiler. Agiret yapisina dayanan Galat kralliklari, M.O. 1.y.y. Roma

Imparatorlugunun egemenligine kadar varliklari siirdiirdiiler.

M.O. 281°den itibaren Balkan Yarimada’sinda akinlarda bulunan Galatlara iliskin
Tektosaglar Kabilesinin M.O. 278 civarinda Ankara ve gevresini isgal ederek
kendilerine Kalenin batisinda yerlesim merkezi kurdular. Genel olarak Galatlar
kentlerini, savunmaya elverisli tepeler ve kaya c¢ikintilar1 {izerinde kurarak, kent
cevresini dairesel ya da oval sur (oppidum) ile kusatirdilar. Eski Ankara Kalesi de bu
kale-kentlerin tiim ozelliklerini tagimaktadir. Tepe lizerinde yer alan Ankara Kale-kenti,

bolgenin yonetim merkeziydi (Akgura 1971).

Roma Donemi Oncesinde Ankara’da insa edilen yapilardan hicbir iz kalmamustir.
Ancak Augustus Tapinagi’nin aslinda bir Men Tapimagi oldugu ve M.O. 2. y.y. ikinci
yarisinda II. Attalos veya III. Attalos zamaninda Bergama sanatgilar1 tarafindan insa
edildigi ileri siiriilmektedir. M.O. 25 y.y. Ankara biitiin Galatya ile birlikte Roma
Imparatorluguna baglanmistir (Akgura 1971).

4.5.1.7 Romallar Dénemi (25-400 M.S.)

M.O. 189°de Roma ordulari Ankara’ya gelmislerdir. Roma kaynaklarma gore; kent
genis bir alana yayilarak, gosterisli bir goriiniime sahiptir. Kent M.O. 25°de Augustus

tarafindan fethedilerek Roma Imparatorluu tarafindan yonetilmeye baslanmustir.
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Ankara Galatya Eyaletinin baskenti olarak, dnemli biiyiik ticari merkez olma 6zelligini
stirdirmiistiir. Augustus, Ankara’yr Orta Anadolu’nun ii¢ yonetim merkezinden biri
yapmaya karar vermis, kenti gelistirerek Imparatorluguna ana bir merkez haline
getirmisir. Ankara bu donemde biiyiik bir metropolise (ana kent) donmiistiir. Yazilara
gore; kent bes mahalleye sahiptir. Bu donemde mahalle sayis1 onikiye ¢ikar. Kentin
ilerleme ve geniglemesi uzun yillar devam edince, kentin etrafinda duvar ¢ekilmesine
karar verilir. M.S. 3. y.y.’da bu duvar barbarlar tarafindan yikilmistir. Roma Donemden
giiniimiize kadar, kalan bina kalintilar;; Roma Hamami, Agustus Tapinagi, Roma
Tiyatrosu, Siitunlu Cadde’dir. Sekil 4.3’de Roma Doneminde kent siniri, haman ve
tapinagm iliskisini gostermektedir. Ayrica Bizans ve Selguk Doénemlerinde kent

smirlarini ve Kale ile iliskilerini agiklamaktadir (Akgura 1971).

3
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Sekil 4.3 Ankara kentinin farkli donemlerde kent sinirlar1 (Tankut 2007)

1-Roma kenti, 2- Roma Hamam, 3- Roma tapinagi 4- Bizans-Selguk Déneminde Kale,
5- Bizans Kastron ve Selguk déneminde i¢ kent, 6- Bizans doneminde Asagi Kent,
Selguk Doneminde dis kent

Romali yoneticiler, dogu kentlerinde istikrar ve egemenligi saglamak amaciyla, yerli
seckin smifin destegini alarak, bunu geleneksel bir politika haline déniistiirdiiler. Roma
sistemi icinde Ankara, Anadolu bélgesinde Anadolu’da Imparatorlugu temsil eden

merkezidir.
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Bu dénemde Ankara, Anadolu’da, Roma’nin Imparatorlu’gunun yol aginda énemli bir
kavsak niteligini kazanmigtir. Bu yollar kavsaginda idari, askeri ve ticari (yiin ve boya

imalat) yonden ve kiiltiirel yasamin en 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir.

Imparator Augustus, kentte kendi adin1 tasiyan tapmagin yapilmasina izin vermistir.
Tapmak bir Men Tapinag: iizerine yapilmistir. Bu donemde kent, eski Yunan kent
devletlerinin (polis) kurulusu 6rnek alinarak, bir serbest kent haline dontistliriilmiistiir.
Bu nedenle de, Yunan kent devletlerinde bulunan kurumlar Ankara’ya da yansimistir.
Ankara tiim oOlgiitlerde donemin diger Roma kentlerinden daha genislemis bir alana

sahiptir (Aydin vd. 2005).

Bu donemde Ankara farkli yonlerden yollarin kesisim noktasinda yer alarak, “stratejik
konumun” en 6nemli 6zelligine sahiptir. Roma yollarinin istikamet ve giizergahlarinda
mil taglart bulunurdu. Mil taslar1 her Roma mil 6lgeginde 1.485 m’de bir dikilirdi.
85000 km olan Roma yol aginin 10000 km ya da 6750 mil uzunlugundaki bdliimiinii
Kiigiik Asya’da bulunmaktadir (Aydin vd. 2005).

Ankara’dan gecen yol sistemi iki ¢ember {izerinde kurulmustur; birinci kiiglik ¢cember
Ankara’nin yakm cevresinde yer alan Roma kentleridir. Ikinci biiyilk g¢ember ise
“Ulkeler aras1” baglantilar1 kurmaktadir. Roma déneminde, Perslerin “Kral Yolu” gibi,
Ankara’dan gegen biitiin yollar sadece Antik Cag’a ait degildir. Ankara’da bulunan
sikkelerin, Ankara baskisi olmak iizere 26 farkli kentte ait olmasi, Ankara’nin 6nemli

bir kavsak noktast oldugunu agiklamaktadir (Aydin vd. 2005).

4.5.2 Ortacag’da Ankara

4.5.2.1 Bizans Donemi (M.S. 395-1073)

M.S. 395°de Roma Imparatorlugu ikiye boliinmiis, Ankara Dogu Roma’
Imparatorlu’gun topraklarinda kalmistir. Anadolu’da Hiristiyanhigin hizli yayilmasi

nedeni ile Ankara Hiristiyan bir kente doniismiistiir. Agustus Tapinagi bu dénemde
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Hristiyan bir bazilika haline doniistiiriilmistir. 4. y.y’lin ortalarinda Ankara,
Imparatorlugun tatil mekan1 haline gelmistir. Constantinople Dogu Roma’nin merkezi
olduktan sonra imparatorlar, 4-5. y.y.’larda dinlenmek iizere Istanbul Bogazi’nin nemli
havasi yerine, Ankara’min daha kuru ve daglik atmosferini tercih etmislerdir. II.
Theodosius (408-450) yazlari saraymi Ankara’ya tasimigtir. Ankara’da ¢ikarilan

kanunlar, Imparatorun Ankara’da gecirdigi zamanlar1 kanitlamaktadir (Akgura 1971).

M.S. 334’den 1073 yilina kadar Ankara’nin kaderi, Bizans Imparatorlu’gunun kaderine
baglidir. Kentin askeri ve lojistik 6nemi Bizans’in uzun dénem boyunca siirmiistiir.
Ankara 6. y.y.’dan sonra birgok kez tiirlit Arap ordularinin eline gegse de, 11.y.y.’lin
sonuna kadar Bizans Imparatorlugu’nun énemli bir yanyolu olma 6zelligini korumustur

(Aydin vd. 2005).

Imparatorlugun giiclii dénemlerinde kent baris iginde yasayip, zenginlesmis; zayif
zamanlarinda ise, dogudan gelen akinlarm, baskisi karsisinda kentin savunma
fonksiyonu 6ne ¢ikmistir. Sekil 4.4’de, Ankara’nin Bizans doneminde kale (kastron), i¢

ve dis kent ve kentin sinirlarin1 gostermektedir.

Ankara Kalesi, Bizans Doneminde 6nemli bir varlik olarak tanimlanir. Ozellikle de
kaleden bugiine kadar ayakta kalan kisimlar Bizans Donemindendir. Ankara
Kalesi’nde, ilk¢ag yapilarinda ve mezarlarinda islenmis mermerler, yontulmus bloklar,
situn ve heykel kaideleri, kitabeler, kabartmalar kullanilmistir. Bu devsirme
malzemeler sur duvarinda kullanilmistir (Akgura 1971).

Ankara, 1073 yilinda Tiirklerin eline ge¢mistir. Osmanlilar tarafindan Anadolu’nun
siyasi birliginin kurulmasina kadar gecen karisik donemlerde kent, Tiirk Beylikleri ile
Bizans arasinda el degistirmistir. Askeri fonksiyona sahip olan Ankara Kalesi’nin

giiniimiizdeki bi¢cimi Bizansilar ve Beylikler zamaninda belirlenmistir.

4.5.2.2 Selcuk Donemi (1073-1304)

1071 yilinda, Selguklu Sultan Alparslan Malazgirt zaferini kazanarak Anadolu’nun

kapilarim1 Tiirklere agmistir. Daha sonra 1073°de 6nemli bir askeri gecis giizergahi ve
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dogal kaynaklara sahip olan Ankara’yr iilkesine katmiglar. Selguklu Donemi
eserlerinden ¢ok azi bugiine kalmistir. Selguklu sultan ve beylerinin kendi aralarindaki
cekismeler kentin kaderini etkilemistir. Bu donemden Ankara’da az sayida eser

bulunmasinin nedeni, kentin bir u¢ kent olmasidir (Akgura 1971).

4.5.3 Yenicag ve Yakin¢agin baslangicinda Ankara

4.5.3.1 Osmanhlar Donemi (1254-1923)

Ankara 16-19. y.y.’lar arasinda yabanci gezginlerin ugrak yeri olmustur. Gezginler
yazdiklar1 seyahatnamelerde kentle ilgili bilgiler vermislerdir. Cizdikleri graviirler,

doneme iligkin gorsel malzeme sayilmaktadir.

16. y.y.’da Baron de Busbecq ve Hans Dernschwam Ankara’y1 ziyaret etmistir. O
donem Ankarasini “Angur” ya da “Engarii” olarak adlandirarak, kii¢iik bir ¢ay iizerinde
yer alan kopriiden s6z etmislerdir. Biiylik bir ihtimal ile soziini ettikleri koprii
Akkoprii, cay ise Cubuk Cayr’dir. Sekil 4.4’de 16.y.y.’da Ankara kentinin i¢ ve dis

kale, mahalleler ve durumunu gostermektedir.

16. YUZYILDA ANKARA
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Sekil 4.4 16. y.y.’da Ankara kentinde i¢ ve dis kalenin durumu (Giinel ve Kilc1 2015)
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Dernschwam kenti sdyle anlatmaktadir: “Kale yiiksek bir tepe lizerinde yer alarak, kent
tepenin etrafinda diizensiz bir bi¢cimde, ovaya uzanmaktadir. Kent Yukar1 ve Asagi
Kent olarak iki kisma boliinmiistiir. Yukar1 Kent anlasilacagi gibi Kale ve yakin
gevresi, yani bir nevi “akropolis”, Asag1 Kent tas ve tugladan Oriilmiis dis surun i¢inde
kalan mahallelerdir. i¢ Kale’de bir mescit muhtemelen Alaeddin Camii ve biigiin
bilmedigimiz bir Ermeni Kilisesini anlatir”. Giiniimiizdeki Ankara’da I¢ ve Dis
Kale’nin durumu Bizans Doneminden gelmektedir (Madran 1998, Aydin vd. 2005).
Sekil 4.5°de, Dernschwam’in ¢izimine gore; Ankara Kalesi stratejik bir konumda yer

almaktadir. Cizimde kalenin plani ve kalenin besgen kuleleri goriinmektedir.
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Sekil 4.5 Dernschwam’in Ankara Kalesi ve Hidirlik Tepeden yaptigi ¢izim (Siliiner
2014)

Dernschwam’in ¢izimlerine ve giinliigiine gore, Kale’nin karsisinda Hidirlik Tepesi ve
savunma duvarlar1 gériinmektedir. Ayrica bu iki tepenin (Kale ve Hidirlik) birbirlerine
baglantis li¢ kuleli bir koprii ile gdstermistir. Ayrica duvarlar Bentderesi ve kentin bu
boliimiinii korumak (dokumacilik ve sof endiistrisi merkezi) amaciyla yapilmasina

isaret etmistir (Siiliiner 2014).
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Ortagag ve Osmanli Donemlerinde Ankara’nin merkezinde kale etrafinda ii¢ pazar
geligmistir. Kale’nin giiney kapist onlinde (Saat Kulesi) Atpazari, onun giineyinde

Koyunpazar1 ve Samanpazari.

Tipki Roma ve Bizans dénemleri gibi, Osmanli Déneminde Ankara, kiyilar ile Ig
Anadolu, Karadeniz ile Akdeniz, Balkanlar ve Mezopotamya arasindaki ulasimi
saglamak i¢in Kilit nokta olmustur (Aydin vd. 2005).

1603 yilinda Celali isyanlari sirasinda, kentlere ve kasabalara saldirilara karst Ankara
halki Orgiitlenmis saldirilardan korunmak amaciyla 1607-1608 yillarinda kentin
cevresinde bir duvar inga etmisler. Bu duvar, insa edildigi 17. y.y. basindan 19. y.y.’lin
sonralarina kadar, ii¢ yiiz yil boyunca yerlesim alanini belirleyen bir morfolojik 6ge

olarak varlhigin1 siirdiirmiis ve kent bu duvarin disina ¢cikmamastir.

Selguklu Doneminde kent hisar merkezli olmus, zaman icinde biiyliyerek hisar disinda
genislemistir. Osmanli Doneminde Ankara, kale merkezli bir yerlesim olarak
tanimlanir. Genigleme yonleri 6zellikle Kale’nin kuzeyinde Hatip Cayr kenarinda,
Kale’nin batisinda Incesu Deresi ve Ankara Cay1 istikametinde, giineyde Haci tepesi
istikametinde, doguda Kayabas:1 istikametinde kent genislemeye baslamistir (Erdogan

vd. 2007).

Kale, kentin Tiirklesme doneminde ilk miistahkem bolge olarak kullanilmistir. Selcuklu
doneminde Kale ilk basta garnizon olarak kullanilmis, sonralar “Sultan Camii” ya da
Alaaddin Camii yapilarak hem askeri ve hem de halkin yerlestigi bir kale-kent 6zelligi
kazanmistir. Kale’de ilk yerlesimlerde Hiristiyanlar ve Rumlardir. Tiirkler Kale i¢inde
yerlestikten sonra kale disina tasinmislardir. 1618 yilnda Polonyali seyyah Simeon
Ankara’yr; “Ankara, dis, orta ve i¢ olmak iizere {i¢ kat surla cevirili ender bir kent dir”

(Erdogan vd. 2007).

Hisar’in disinda kalan kent, “Asag Yiiz” ve “Yukar1 Yiiz” olarak iki ana bolge olarak

adlandirilmistir. Asag1 Yiiz: Ankara Kale’sinin Hisaralti, Bentderesi, Tahtakale, Haci

127



Bayram, Belkis Tasi, Kizilbey, Odunpazari, Haci Dogan, Sultan Meydani, Yegenbey,
Hatuniye, Oksiizce, Namazgahtepe ve Kagmipazari yerlesimlerini. Yukar1 Yiiz ise
Ankara Kale’sinin giiney ve dogu tarafindaki yerlesimleri ig¢ine alan bolgedir. Bunlar;
Uzunyol, Bedesten, Mukaddem, Hoca Hindu, Samanpazari, Buryacilar, Hamamonii,

Kayabas1 ve Atpazari yerlesimleri bu bolgenin ana semtleridir (Sargin 2004).

Diger Osmanli ve Islam kentleri gibi Ankara’da kent merkezinin etrafinda yer alan
konut alanlar1 ve mahallelerin olusumu bir dini yapinin etrafinda meslek gruplari ya da

ayni inang ve gelenekler cergevesinde olugmuslardir.

Sekil 4.6’de 18. y.y.’da Ankara’yr ziyaret eden Fransiz seyyah Paul Lucas, Ankara

kalesi ve kentin gevresindeki savunma duvarlarindan bir graviir ¢izmistir.

Bu garaviire gore; Dernschwam’in yazilarinda ve gizimindeki gibi, Ankara Kalesi’ni
Hidirlik Tepesi’ne baglayan duvarlar, Bentdere ve ¢evresini koruma amaciyla yapilmis
savunma duvarlarimi goziikmektedir. Ayrica graviirde i¢ ve dis surlar, kent kapilar
Hisar Kapis1, Akkale, Bedesten ve Celali isyanlarina kars: insa edilen surlar ve kuleler

gosterilmistir (Siiltiner 2014).
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Yine de 1717°de Anakara’y1 ziyaret eden Tournefort kent hakkinda sunlar1 soylemistir;
“Tiirkler tarafindan Engour diye telaffuz edilen Angora, Levant’in diger sehirlerinden
daha ¢ok hosumuza gitti... Angora Anadolu’nun en iyi sehirlerinden biridir ve

thtisamin1 gostermektedir; yollarda siitunlar ve eski mermerler gorebilirsiniz...”.

Sekil 4.7°de Tournefort’'un Ankara’dan resmettigi bir graviirii gostermektedir. Bu
graviirde, Ankara Kalesi tepe lizerinde yer almaktadir. Arkada ve Kale tepesinin
karsisinda  gosterilen tepe, muhtemelen Hidirlik Tepedir. Kale, surlar ile
cevrelenmektedir. Kalenin surlar1 disinda ve kentin dis duvarlar1 arasinda kentin yogun
konut dokusu yer almaktadir. Bu bolgede ¢esitli minareler resmedilmektedir Kentin dig
duvarlari algaktir. Kentin dis duvarlarinda gesitli kent kapilari yer almaktatir. Duvarlar

disinda tarimsal arazi ve mezarliklar gosterilmektedir (Anonim 2015g).

Sekil 4.7 1717 yilinda Tournefort’un Ankara’dan ¢izdigi graviir (Anonim 20159)

4.5.3.2 Kapitalizm Oncesi Osmanh imparatorlugu

Kapitalizm oncesi, Osmanli Imparatorlugu altinda gelisme doneminde; Anadolu
kentleri bir yandan boélgelerin merkezi ve diger yandan Orgiitlii bir sistem boliimleri
olarak gorev yaptilar. Bu donem, iilkede kentsel faaliyetler ve kentler arasi hareketlerin
baslandigi donemdir. Devlet, yol agmi iyi durumda tutmakta, tliccarin can ve mal

giivenligini koruyarak ticareti desteklemektedir. Bu donemde Ankara 6nemli bir ticaret
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merkezidir. 15-17. y.y.’lar ortasinda, kentler arasindaki is boliimiinde, Ankara’daki Ahi
orgiitli, kervanlarin ve ordunun deri ve demirden yapilmis malzeme ihtiyacini
karsiliyordu. Saman, at ve koyun pazarlari, degirmen ve sabun atolyeleri, 1432’de
kurulan ¢inihane ve topraktan {iretim yapan diger imalathaneler, aba ve kaftan pazarlari

bu gorevi yerine getiriyorlardi (Aydin vd. 2005).

17. y.y.’da Anadolu’da ortaya ¢ikan ulasim ag1, tarimsal ve tarim dis1 iiretimden elde
edilen artik {irliniin bagkente aktarilmasini saglayacak bir sekilde Orgilitlenmisti.
Ankara’dan gecen kervan yolu bu ana kanallardan birini olusturuyordu. Ankara’nin 16-

18. y.y.’lar arasinda uzmanlastig1 iiretim alan1 “sof” tiirii dokuma idi.

16. y.y.’lin sonu itibari ile, Avrupa’da baslayan sanayilesme hareketleri 17. y.y.’dan
Osmanli imparatorlu’gunu da etkiledi. Ankara’nmn bu krizden etkilenmemesi
beklenilemezdi. Batinin gelismesi, ana ticaret yollarinin deniz ve su yollarina taginmast,
Osmanli imparaturlu’gunun ve Anadolu’nun gegis yolu olma islevini sarsti. 17. y.y.’da
Celali Isyanlar iiretimi yavaslatarak ulasimi zorlastirdi, dSnemde kentlerin gelismesini
engelledi. Ankara kendisini bu karmasanin ortamda buldu. Buna ragmen 19. y.y.’la

kadar Ankara yine de dnemli bir kent olarak kald.

Ankara’min tiftik {iretimi ana faaliyeti olarak, 1838’de Osmanli Imparatorlu’gun
ekonomik hayatini sarsan “Ticaret Anlagmasi” ile yikilmaya mahkiim oldu. Osmanli
Imparatorlugu Avrupa’nin agik pazari haline donstiiriildii. Bat1 sanayinin {irettigi ucuz
mensucatin serbestce ithaliyle, Ankara’daki tiftik iiretimi hizla dramatik bir sekilde

yikildi (Akgura 1971).

19. y.y. sonlarinda Deutshe Bank ile Osmanli Devleti arasinda imzalanan ve bir
demiryolunun yapilmasi konusundaki anlagsma ile 1889’da baslayan yapim g¢alismalari

sonunda 1892’de Ankara’ya ilk tren geldi (Madran 1998).
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Bu dénemde kenti ziyaret eden seyyahlardan. Membr kentin etrafinda biiyiik bahgelerin
oldugunu anlamakdir. 1837°de Ankara’y: ziyaret eden Poujoulat gore; “Ankara ii¢ ya

da dort tepe lizerinde kurulmus: en yiiksek tepede kale yer almistir” (Madran 1998).

Yine Madran’a (1998) gore, Perrot 19. y.y.’lin ikinci yarisinda Ankara’y1 su sekilde
anlatmaktadir; “Ankara kenti iki par¢adan olusur. Ilk pargada, tiim zengin evler ve
onemli pazarlarin bulundugu Asagi Kent adlanir. Bu kent bir dis duvarla cevrilidir.
Duvarin dis kenarinda Tabakhane Cay1 ovaya dogru doner. Kentin ikinci bolimii ise,
tizerinde kuleler olan Kale’dir. Bu tanim, bugiin mevcut olmayan sur ile, bugiin mevcut
olan sur arasi1 (Asagi Kent) ile bugiin en dis surun ¢evirdigi alan1 Kale olarak veren bir
tanimdir” (Madran 1998).

Barkley ise 1878’de Ankara’yr yuvarlak bir tepe lizerinde yayildigim1 ve tepenin
kuzeyinde yaklasik 30 m. bir mesafede ikinci bir tepenin olmasini agiklamaktadir. Iki
tepenin arasinda Bentdersi yer almaktadir. Bu dere 1960 yillara kadar iistii acik olarak
izlenebilirdi. Ankara’nin batisinda sulamaya ¢ok uygun olan bir diizliik uzanmaktadir.
Kentin yakin g¢evresinde bag ve bahgeler yer alirdi. Ayrica Ankara Kalesi tiim
gezginlerin ilgisini ceken bir kent 6gesi olarak tammlanmistir. M.O. 8. y.y.’dan bu yana
Anadolu’da diinyanin diger bolgeleri gibi tiim yerlesimler yamaclarda ya da kale i¢inde

ve sur duvarlarla gevirili olarak yer almaktadirlar (Madran 1998).

Osmanli Devleti’'nin I. Diinya Savasi’ndan yenik ayrilmasiyla, Osmanli bagkenti
Istanbul ve Anadolu’nun biiyiik bir kismu Itilaf Devletleri tarafindan istila edildi.
Tiirklere I¢ Anadolu’da ¢ok kiigiik bir bdlge birakildi. Oldukga genis bir bdlge

Ingiltere, Fransa, Italya ve Yunanistan tarafindan paylasildi.

27 Aralik 1919°de Ankara Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan, Ulusal Savas i¢in Heyet-
i Temsiliye’nin yerlesme mekani olarak secildi. Buna kars1 Tiirk Milli Miicadelesinin
lideri Kemal Atatiirk, 1920°de Ankara’da direnis hareketinin baslangicini resmi olarak
ilan etti. 23 Nisan 1920°de TBMM’nin Ankara’da acilis1 ve yeni hiikiimetin kurulmasi
kentin fiziksel/mekansal, demografik ve sosyo-ekonomik durumunu etkiler. Kurtulus

Savasi’nin kazanilmasindan sonra, 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyeti ilan ederek Osmanli
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Devleti yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kurdu. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi 13 Ekim

1923’te Ankara ilinin merkezi olan Ankara kentini baskent olarak ilan edildi.

Ankara’nin baskent ilan edilmesi kararmm 6nemli nedenleri; yikilan Imparatorlugun ve
kaldirilan Halifeligin imgelerinden uzak durmak, yar1 somiirge ve yliksek bagimli

ekonomiden kurtulmak ve bagimsiz bir iilke ve ekonomi olusturmaktir.

Tankut’a (1993) gore; “...yeni bir baskentin yaratilmasiin ulusal biitiinlesme yolunda
simgesel bir anlam1 vardir; ayrica, yeni baskent Ankara’dan, cagdas yasam icin gerekli,

modern dekoru saglamasi da beklenmektedir” (Tankut 1993).

Sekil 4.8’da Ankara kentinin farkli donemlerde, fiziksel genislemesini ve Ankara
bagkent olmadan ve modern planlama donemine girmeden onceki durumunu
aciklamaktadir; Bu donemde, kent alansal olarak genisleme gostermektedir. Kent i¢i ve
dist ulasim aglar1 yogunluk gostermektedir. Kent 6nceki durumuna gore ne kadar
genislese de, yinede dogal sinirlar1 iginde yer alarak, kentin yesil kusagi korunmaktadir.
Kentin alansal ve fiziki genislemesi, onceki doneme gore fazla degildir. Ama kapal
cars1 bolgesi genigleme ve biiylimeyi gosteriyor. Kent i¢i ve dist ulagim yollar1 aginda
biiyiik bir degisiklik yasanmamistir. Yine de kent alansal olarak, kendi dogal sinirlar
iginde, su yollar1 ve yesil kusak i¢inde yer almaktadir. Bu sistemde kentin bag dokusu

ve yesil kusagi korunmaktadir.
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Sekil 4.8 Ankara kentinin farkli tarihi donemlerde gosterdigi alansal genisleme durumu
(Tankut 1993’den degistirilerek alinmistir).

A- Ankara’nin topografik durumu, kenti ¢evreleyen caylar ve yesil kusak, B- 13-14 y.y.’larda Ankara
kentinin Selguk Donemi, C- 17. y.y.’da, Ankara Osmanli donemi, D- 19. y.y.’da, Ankara baskent
olmadan 6nceki durumu

4.5.4 Ankara Planlama Donemleri

Ankara baskent olusumundan sonra, yapilan planlama g¢aligmalar1 bu boliimde yer
almaktadir. Her planlama donemi kendi igerisinde Oncelikle planlama ve imar
uygulamalar1 yoniinden ele alinmaktadir. Bu béliimde hedeflenen konu, planlama
donemlerinde ilgili uygulamalarin Ankara kenti ve cevresinde ki yansimalarini

gormektir.

4.5.4.1 Yenikent-Ankara Sehremaneti (1924—-1930)

Ankara Tiirkiye nin kentlesme siirecinde tasidig1 deger baska sayilir. Ozgiin bir konum
ve Onctli bir isleve sahiptir. Ankara kenti modernlesme siirecinde, bir yandan ilk modern
kent planlamasi, ilk yap1 kooperatifi, ilk kamu konutlari, ve ilk yaya bolgesine taniklik
ederken, diger yandan diizensiz kentlesme ve biiyliik oOl¢iide gecekondulasmay1

gosteren, gecekondu affina sahiplik yapan 6zellikleri de tagimaktadir (Cengizkan 2004)
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Moderlesme siireci baslamadan once Ankara kenti eski Anadolu kent oOzelliklerini
tagiyordu. Ankara kiiclik bir Orta Anadolu kasabasi olarak iki katli kerpi¢ evlerden
olusan, bakimsiz bir doku ozelligi gosteriyordu. 1916 yilinda Ankara’nin gegirdigi
bliyiik yangin, bu kii¢iik kasabanin neredeyse iicte ikisini yok etmistir. Savas yillarinda

Ankara’da kurulan yeni yonetim, kendisine yer bulmak zorunda kalmistir (Cengizkan
2004).

Once Ankara’da 23 Nisan 1920°de Milli Meclis’in kurulusu, 13 Ekim 1923’de
bagkentligin ilan1 ve 29 Ekim 1923’de Cumhuriyetin kurulusu, yonetim kurumlarin

taginmast (yapt ve calisanlar1) ve is arayanlarin bu eski Anadolu yerlesmesine

yonlenmesidir (Duru 2012, Tankut 1993).

Mustafa Kemal Atatiirk doneminde, Ankara’nin bagkent ilan edilmesi ile beraber, eski
kenti modern bir kente doniistiirme cabalar1 baslatildi. Oncelikle, Istasyon ve Tashan
Meydanini (bugiinkii Ulus) birlestiren yol, batiya dogru bir merkezlesme hareketini
sergilemektedir. Ardindan, yeni koutlara ihtiya¢ oldugu i¢in kentin gelecekteki bolge
yeni konut genisleme ayarlandi. Ayn1 zamanda Akkoprii iizerinden Istanbul ve batiya

yonelen karayolu, bu meydana bir merkez niteligini kazandirdi.

Bunlar yasanirken, kent modernlesme ve kamulastirma gibi toplumsal doniistimlerle
kars1 karsiya kaldi. Bunlar kentin toplumsal kimliginin degisimini ortaya ¢ikardi.
Modernlesme siireciyle beraber kentte, bati yasam tarzi, yeni planlama anlayis1 ve

modern mimari yaklagimlari izlenmeye basladu.

Ankara’nin bagkent ilan edilmesi ile, kentsel gelisimi i¢in, 16.02.1924 tarih ve 417
sayitli Kanun ile Ankara Sehremaneti, yani Ankara Belediyesi’nin kurulmasina
(6nceden Istanbul’da kurulan belediye benzeri gibi) karar verildi. Sehremini (Belediye
Baskani) Icisleri Bakani tarafindan atanacaktir. Istanbul’daki Sehremaneti igin gecerli

olan yasal diizenlemelerden uygun olanlar1 Ankara i¢in de uygulanacakti (Cengizkan
2004).
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Kentin cesitli sorunlarin ortasinda en Onemlisi konut sorunudur. Diger sorunlari,
yalnizca altyapinin yetersizligi degildir. Ankara modern ve batilagsmig bir baskentin
sunacagl modern yagam tarzina uygun imkanlara sahip degildir. Bunlar1 ¢6zmek amaci
ile, Ankara’nin kentsel gelisiminin diizenli olmasini saglayan bir kent planinin olmasi
gerekiyordu. Ayrica, Ankara, Cumhuriyetin kurucularinin tarafindan bir Utopya Kenti
olarak, algilaniyordu. Bu Utopya’y: yaratmak igin, yeni ydnetimin kentsel gelisme

konusundaki istekleri soyle siniflanabilir (Cengizkan 2004);

e (agdas, gorkemli, islevsel ve estetik ozelliklerini tagiyan bir yonetim kenti,

e Kentde yeni yerlesen gruplar i¢in, konut gereksinimlerini karsilamak,

e Konut dokusunun gelisimi i¢in, bir altyapi tabani olusturmak,

e (agdas yasamin gerektirdigi listyap1 kurumlarini yerlestirmek,

e En son bu gelismeyi saglayan yonetim, finansman ve diger sorunlarin ¢dzebilmesi

icin Orgiitsel ¢cer¢evenin kurulmasi sayilabilir.

1924 yilinda, Ankara’da kentin iki merkezini, eski kent merkezi ve yeni yonetim
merkezini (Cankaya’da Atatiirk’iin konutu) birlestirmek amaciyla, bir ulasim ekseninin
olusumu baglatildi. Bu yeni ulasim ekseninin dnceden dar ve tozlu bir yol izi oldugu

belirtilmektedir (Cengizkan 2005).

Bu durumda imar islemleri bir plan kapsaminda, hizla baglatildi. Ankara yeni yonetim
merkezi olarak, niifusunun hizli artisi, yeni kurum ve yapilarada calisan niifus icin
yasam yerleri, dinlenmek, yemek, egitim, eglence ve kiiltlir etkinliklerine uygun

mekanlarin saglanmasi da gerekiyordu.

Cengizkan’a (2004) gore, “bu donemde yapilmasi acil gereksinim olan konular su
sekilde siralanmaktadir; belediye’nin yeniden orgiitlenmesi, kent planinin hazirlanmasi,
su ve kanalizasyon sorunlarinin ¢oziilmesi, kentin aydinlatilmasi, konut sorununun
giderilmesi, ulasim aginin diizenlenmesi (cadde ve sokak yapimi ve en Oonemli olan
Cankaya-Keg¢ioren ekseni), kent ici ulasim, telefon, harcamalar i¢in biitce belirlenmesi

sayilmaktadir”.
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Bu calismalarin baslanmasi ve plan oncesi belirlenen hedefler ve sorunlarin ¢éziilmesi

icin uygulanmaya gecen faaliyetler su sekilde sialanabilir:

e Belediye kurumu icin Istanbul Sehremaneti Ankara’ya tasmmustir. Ancak Ankara
yeni kurulan bir baskent olarak, farkli olmasi gerekmektedir. imar idare Heyeti,
kentteki imar etkinligini yonlendirecek ve Tiirkiye kentlerine 6rnek kararlar tiretecektir.
Bu nedenle 28 Mayis 1928 tarihinde 1351 sayili yasa ile Ankara Imar Miidiirliigi
Kurulur.

e 1924 yilin basinda kentin kanalizasyon ag projesi bir sirket tarafindan baslatilir.

e Ankara’nin hazirlanan ilk haritas1 Binbagi Baron Von Vincke’nin 1838 yilinda
yaptig1r haritadir. 1892 tarihinde kente demiryolunun gelisinde giincellenmistir.
Ankara’nin  20. y.y.’daki ilk haritas1 1924 yilinda hazirlanan 1/4000 OGlgekli
Sehremaneti Haritasidir. Bu harita araciligiyla,“Tashan’dan (simdiki Ulus Meydani)
Istasyon’a kadar uzanan béliimde yol boyunca bazi planlama kararlarinin alindigr”
anlasilmaktadir. Ayrica bu harita {izerinde kentin igme suyu kaynak, yol ve dagitim
kanallar1 gosterilmektedir (Cengizkan 2004).

e 1924 Sehremaneti Haritasina gore; kentin mevcut cadde ve sokaklarin durumunun
tyilestirilmesi, onarimi, yeni yollarin agilmasi baglatildi.

e Kent ici toplu tasima modernlestirme cabalari, elektrik ve havagazi ¢alismalari ile
paralel yiiritiilmektedir. Mart 1924 tarihinde Cankaya-Kecioren ekseninde otobiis
tagimaciligin baglatilmasi 6ngoriildii (Cengizkan 2004).

e Bu plana gore, 1928 yilinda, bugiinkii Demirtepe bolgesinde Ankara’nin Elektrik ve
Hava Gazi Fabrikasi ¢aligmaya baglayacaktir.

Ankara’nin bagkent ilan edilmesinden sonra kentte konut sorunlari daha da artmuis.
sorunu gidermek amaciyla ti¢ yontem kullanilmistir: Birinci, eski kentin konut
birimlerinde tadilat yapilarak, boliiniip ve diizenlenerek tekrar kullanilmustir. ikinci
yontem ise terk edilmis konutlarin, ozelliklede terk edilmis bag evleri tekrar
kullanilmistir. Ugiincii yontem ise eski kentin disinda yeni konut birimleri yapilmistir
Carl Christoph Lorcher, daha once Istanbul Imar komisyonu iiyesidir. Tiirkiyede
yasadigi zaman, Istanbul yangin yerlerinin tasarlanmasi, Ankara ve Bursa’nin
planlanmas1 da istenmistir. Ayn1 zamanda 1924 yilinda bu sirket aracilifila Carl

Christoph Lorcher tarafindan Bursa icgin ilk c¢agdas kent planim1 da hazirlandi.
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Lorcher’in hazirladigi planlar, savas yikimlar ile yiizyiize gelen kentlerde bir 6rnek
plan olarak, goriilmektedir (Cengizkan 2010).

e Diger sorun yeni bagkent de kamu binalarmin agigidir. Kamu binalarinin insaatinin
bir kismi1 6zel sektor, digerleri Vakiflar eliyle gegeklestirildi.

e Bagkent Ankara’nin gelistirilmesine paralel olan modernlesme ¢abalarinin ana

ekseninde planli gelisme, planli biiylime, planli yapilasma ortaya ¢ikmaktadir.

Ankara’nin eski fotograflarinin gosterdigi gibi, bugilinkii kent merkezi, Kizilay’dan
Cankayaya kadar bos bir alanda oliismiistiir. Bu bos arazi, bataklik, otlak ve bir boliimii
de tarim alanlar1 olarak kullaniliyordu. Hatta 1923 yilinda Mustafa Kemal’in yerlesim

i¢in se¢ilen Cankayadan donemde bir yola sahip degildi.

Bu sekilde Ankara kenti kisa bir donem i¢inde hizli bir niifus artisina ugradi. Kent
niifusu 1920°den 1926’ya kadar yaklasik iki kata ¢ikti. 1926-1928 yillar arasinda bir
kez daha iki bucuk kat artti. Dolayisiyla kentin niifusu 1920-1928 yillar arasindaki,
sekiz yil iginde yaklasik dort kat bir artisi yasadi. Cizelge 4.1°de 1920-1957 yillar
arasinda kentin niifus artisi, kentin biiylime alan1 ve donemlerin imar plan 6zellikleri

gosterilmistir (Cengizkan 2010).
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Cizelge 4.1 Ankara kent niifusu, yerlesim alan1 ve plan donemleri (Cengizkan 2010)

Tarih Niifus Plan Donemi Yerlesim hektar
Kent Tiim kentler | Kir Dahil

1920 20-30,000 | - - Tarik Haritasi (300 ha)

1924 - - - Lorcher Plani, 1924 -

1925 - - - Lorcher Plani, 1925 -

1926 47,727 - 345,837 -

1927 74,533 - 350,023 Ankara Plan: -
Yarigsmasi

1928 107,641 - 404,726 Ankara Plan -
Yarigmasi 6n sonug

1929 = - - - -

1932 - - - Jansen, 1932 6ngorii 2000 ha

/710 ha

1939 - - Jansen’in Ayrilist

1940 90,053 - 620,965 - 1900 ha

1944 - 220,000 - DP iktidar1 -
Baslangict

1950 174,964 288,316 819,693 - -

1954 - - - Ankara Plant -
Yarigsmasi

1955 198,633 451,251 - - -

1956 - 455,000 - - 3650 ha

1957 - - - Yiicel-Uybadin -
Plani, 1957

45.4.2 Lorcher’in Ankara Plani

Modern anlamda Ankara’nin ilk plam1 30 Aralik tarihinde, ilk Belediye Bagkan

Mehmet Ali Bey zamaninda, eski kent ve yeni kent ile iliskili olarak, Istanbul’da

calisan “Kesfiyat ve Insaat Tiirk Anonim Sirketi’ne” yaptirilmistir.

30 Mayis 1924 tarihinde bu ¢alisma sonugu, sirketin bir uzmani tarafindan, kentin plani

Berlin’li mimar Dr. Carl Christoph Lorcher (1884-1966) tarafindan hazirlanmisti.

138




Kroki niteligine sahip olarak raporlart sirket miidiri Heussler tarafindan

Sehremanetine teslim edilmistir.

Carl Christoph Lorcher, daha once Istanbul Imar komisyonu iiyesidir. Tiirkiye’de
yasadigi donemde kendisinden, Istanbul yangin yerlerinin tasarlanmasi, Ankara ve
Bursa’nin planlanmasi da istenmistir. Ayn1 zamanda 1924 yilinda bu sirket araciligiyla
Carl Christoph Lorcher tarafindan Bursa i¢in ilk ¢agdas kent plani da hazirlanmistir.
Lorcher’in hazirladig1 planlar, savas yikimlan ile ylizylize gelen kentlerde bir 6rnek

plan olarak goriilmektedir (Cengizkan 2004).

Ankara Plani, 1 Mayis 1925 tarihli 583 sayili kamulagtirma yasasinin eki olarak yer
almistir. 1924-1925 Lorcher Planlart 1928-1932 Jansen Planinin ilke kararlarinin ana
hatlar1 birbirine yakindir (Cengizkan 2004). Bu plan modern bir bagkentin olusumunda
biiyiik etkiye sahiptirler. Hazirlanan plan sozii edilen 583 sayili yasa ile 400 hektarlik
bir kamulagtirma diigiiniilmiis ve bunun 300 hektar1 gergeklestirilmistir. Lorcher

Planinda belirlenen alandan sadece 150 hektar1 kullanmigtir (Cengizkan 2004).

Carl Christoph Lorcher 1933-1936’ye kadar Deutsche Werkbund’a bagkanlik
yapmustir. Deutscher Werkbund (Alman Esnaf Birligi) sanat¢ilar, mimarlar,
tasarimcilar ve sanayicilerden olusan bir Alman dernegidir. Iyi tasarim ve ince ise
agirlik veren cok oOnemli bir organizasyondur. Sonralari; “Deutsche Werkbund”,
Bauhaus Ekol’iiniin olusumunda 6zellikle de tasarim konusunda, modern mimari ve

endiistriyel tasarim gelisiminde onciiliik yapmistir (Anonim 2015K).

Lorcher baskanligi donemde Martin Wagner, Wilhelm Wegenfeld ve Walter Gropius
gibi 6ncti mimarlarin Bauhaus Ekol’lindan isten ayrilip ve istifa etmelerine de neden
olmustur. Kaynaklara gore 1930°dan sonra Lorcher bilingli ve etkin bir siyasi teorisyen

olarak Nazi diisiincesinin hizmetinde ¢alismistir (Cengizkan 2004).

Lorcher’in galigtigi planlarin ilki, 1924°de 1/2000 6l¢eginde eski Ankara igin ve ikincisi
1925 yilinda 1/1000 6lgeginde yeni kent (yonetim kent-Cankaya) i¢in hazirlanmstir.
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Cengizkan’a (2004) gore, “Lorcher Plan1 hakkinda yakin donemlere kadar, Ankara’nin
kentsel gelisimindeki roliiniin 6nemsiz oldugu ve plan uygulanamadan bir kenara
birakildigr diisliniilmiistiir. Ama Lorcher’in yaptigi calismalar ve tasarimlar Ankara’nin

gelisiminde 6nemli oldugunu ortaya ¢ikmaktadir.” (Cengizkan 2004).

Bu planlar sonraki bes yil boyunca Ankara’da yeni yerlesimlerin gelismesini
belirlemistir. Lorcher’in yaptigi planin etkileri ve izlerini, Jansen’nin yaptigi arazi
planlamasinda izlenilmektedir. Sekil 4.9 Lorcher’in kentin iki pargasi igin hazirladigi

plan gostermektedir.
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Sekil 4.9 1924-1925, Ankara Lorcher Plani. Harita tizerinde eski Ankara ve Kalesi, ve
yeni Ankara’da yer alan yonetim kenti, Bahge-kent ve tren istasyon (Anonim.
2016b.’den degistirilerek alinmstir).

1- Bahge-kent bolgesi, 2- Kale ve eski kent, 3- Demiryolu stasyonu, 4- Yeni kent bolgesi
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Sekil 4.9 planin yogun ve sikistirtlmis (compact) bir bi¢imde modern bir baskent
olusumunu hedeflemektedir. Raporlara gore; bu ¢alismada alinan kararlarsu sekilde

ortaya konulmaktadir:

e Yeni ve 6rnek bir baskentin olusumu (Utopya Kent) icin, kentin gegmisi, ile iliskisi
korunmaktadir. Bu dogrultuda kentin tarihi mekanlari, Kale ve Agustus Tapimaginin
korunmasi1 gerekir. Ayrica kentin su kaynaklarimin korunmasi, ulasim aginin
belirlenmesi ve ¢cagdas ulasimi sistemlerin kullanilmasi (tren yolu) gereklidir.

e Ankara kenti i¢in mevcut sanayinin korunmasi, yeni sanayi kurma imkanlarinin
saglanmas1 onemlidir.

e Kentin ¢esitli boliimlerinde yapisal ve islevsel olarak, saglikli, modern kent
goriintiisu ve kent estetiginin saglanmasi gereklidir.

e Modern bir yaklasim olarak, kentin agik-yesil alanlar1 da diizenlenmelidir. Dogal
bigimlenme (organik kent) 6zelligine sahip olan, pazar yerleri, hastaneler, mezbaha
tesisleri, mezarlik, hapishane ve sebze bahgelerin korunmasina gereksinim
duyulmustur. Ayrica kentin tasarimida Avrupa’nin sanayi sonrast ve modern dénemin
kentsel tasarim Ozelliklerini tagiyan Bahge-Kent diislincesini ilk olarak Lorcher
Anakara tasariminda kullanmisti. Sonralar bu diisiince Janssen Planinda da devam
etmistir (Cengizkan 2004).

e Yeni kentin mekan olusumunda, yollarin genisligi, Onerilen meydanlarin da
yapilarin kiitlesi ve islevleri arasinda bir denge kurulmaya ¢alisilmistir. Bu diisiinceyle,
kent, hazirlanan plana gore; Avrupa’nin Ronesans ve Barok Dénemlerinin kentleri gibi,

bir resim ya da heykel kompozisyonu 6zelligine sahip olacaktir (Sekil 4.10)

Sekil 4.10°da; Lorcher’in Ankara igin tasarladigi bir meydan goriilmektedir. Bu
meydanda kentin tiyatro binasi ve egitim merkezi yer alacaktir. Resimde goze ¢arpan
onemli konu giiclii bir eksenin kullanimidir. Tasarimin 6zellikleri, giiglii bir eksen, diiz

ve geometrik ¢izgiler, geometrik kentsel doku ve meydan bigimi ve kent parklaridir.
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Sekil 4.10 Ankara kentsel alanlar ve Tiyatro Meydani, Konut alani, Ankara Cankaya
bolgesinden (yeni kent-yonetim kenti) bir konut alan1 (Cengizkan 2004’den
degistirilerek alinmistir).

Lorcher’in galismasi, Avrupa’da baslayan modern hareketlerin mimar1 ve kentsel
tasarima yansimalar1 goriilmektedir. Bu kapsamda Sanayi Kenti, Bah¢e Kent, Giizel
Kent akimlarinin etkisi kentsel dokuda kentte yeni islevler kazandirarak sanayi alanlar,

is¢i mahallesi, merkezi is alanlar1 ve yesil alan sistemlerin kurulmasi hedef alinmustir.

Sekil 4.11°de Ankara’da yeni yerlesim alanlari ve konut birimleri, kent merkezin
disinda, yesil alanlar ile c¢evrelenrek, yaya kullanimi i¢in uygun bir bigimde
tasarlanmistir. Bu bolgelerin sunduklart 6zellik kdy ve kirsal alan 6zelliklerini
gostermektedir. Konutlar, bir ya da iki kath, doga ile birlesmis ve icice
tasarlanmiglardir. Konut birimlerinin ¢evresinde yesil kusak ve tarimsal arazi yer

almaktadir.

Sekil 4.11 Ankara Lorcher’in ¢alismasinda, konut birimlerindem goriintiiler (Anonim
2015k)
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Ankara kentinin tasariminda Camillo Sitte olkulundan etkileildigi gosteren en 6nemli
0zellik yonetim kentinde, hiyerarsik ve dizisel olarak giizel meydanlarin yaratilmasidir.
Bu meydanlar yol tlizerinde ve simetrik bir bigimde tasarlanmislardir. Diger 6geler ise,
uygun big¢im, yasanabilir alt parcalarin yaratilmasi ve Barok ve Rdnesans ozelligine

sahip olan alt-bolge diizenlemeleridir.

Ankara, {itopik ve yeni kurulan bagkenttir. Ayrica, kent, ¢evresindeki bag ve tarimsal
alanlar onedeni ile, dogal bir yesil kusaga sahiptir. Bu nedenle bahge-kent diisiincesi
giindemde olan bir konu olarak uygulanmistir. Kentte yesil ve organik bir yapi
yaratilmasi diislintilmiistiir. Bu planda yeni sehirgilik anlayisinin yansimasi olarak, agik
ve yesil alanlar, parklar ve spor alanlarinin tasarimi 6n planda tutulmustur. Kentin
cesitli islevlerinin yani sira sebze bahgelerin korunmasi, ve konut alanlarinda yesil

alanlarin yaratilmasina (Bahge-Kent) da 6nem verilmistir.

Ankara kenti ile iliskili ¢alismalatdan bahge-kent diisiincesinin kullaniminin Ankara
aciklamas1 soyledir; “Tabi’yatin bahs etdigi bu Kabiliyet hiisn-i istifide ve tatbik
olunursa (giizelce yararlarnilir ve uygulanirsa) bugiin ¢orak ve ruhsuz goriinen sehre,
muhiti (¢evresi) bir park yesilligi i¢in sarilmis bir bagge sehri sekli verilebilir ve bu
halde yeni sehrin manzara-i umumiyesi zeminin bugiinkii kabartilar1 ve tesadiifen
mevcud olan serbest diizliiklerin yesillendirilmesiyle en sirin ve sayan-1 dikkat sehirler
sirasinda latif bir manzaraya malik olabilir. Binden aleyh, yesil zemin satithlarini
(ylizeylerin) sehrin haricinden baslayarak, yani yesil su mecra kusagindan itibaren sehir
dahilinde miimkiin mertebe iceriilere kadar ¢cekmek isimizde hedef ve gaye ittihaz

olunmak lazimdir (edinmek gereklidir)” (Cengizkan 2004).

Bu diislincenin takipinde Ankara Plani’nda farkli bolgelerde ve farkli gelir gruplari i¢in,
diisiik yogunlukta konut mahalleleri insa edilmistir. Bunlar Kurtulus, Dumlu pinar ve

Demirli bah¢e mahalleleridir.

Plan, giiniin modern sehircilik ve mimarlik kavramlarini igermektedir. Bu plan

kapsaminda kentin daha sonraki yillarda bigimlenmesinin temel ilkelerinin 200.000
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niifusa gére hazirlanmistir. Istasyon-Meclis-Tashan-Kale ve Kale’den ¢ikan yol
biliglinkii Sihhiye iizerinden Yonetim Mahallesi olarak degerlendirmektedir. Plan
derisik (compact) bigimde Istasyon ve g¢evresini merkez alarak, Ulus merkezi ile
biitiinlesmektedir. Kale ve kenti bdlen akarsular (Ankara Cayi, incesu Deresi ve Bent
Deresi kentin sinir ve yesil kusak olarak) yesil bantlar ile desteklenmisir. Genel olarak
disik yogunluklu, bahgeli konut bdlgeleri, diger kentsel islevler iginde
tanimlanmaktadir (Cengizkan 2004).

Lorcher’in Tiirkiye’deki tasarim calismalari; Istanbul yangin yerlerinin tasarlanmasi
kapsaminda Pera-Galata ve Uskiidar-Kadikdy, Bursa ve Ankara planlanmasindan soz
edilmelidir. Howard’in Bahge-Kent, Camillo Sitte’nin Giizel-Kent ve Tony Garnier’in

Sanayi-Kent diisiincelerin etkisi Lorcher’in planlarina yansimaktadir.

Sanayi Kenti diisiincesinin etkilerini Ankara bagkent tasarimi tizerinde; kentin kuzey ve
dogusunda iki agik pazar hizmet alani, Numune Hastanesinin genisletilmesi ve yakin
gelecekte biyilik yesil parka yakin olmasi, Merkezi Hastane ve Askeri Hastanin
Onerilmesi, Mezarliklarin kentin merkezi bdlgesinden kaldirilarak kentin disinda
orneklerinde gosterilmektedir. Ayrica Yeni Mahallenin yapiminda, uygun yerler olarak
secilen bataklik arazi kamulagtirilmistir. Bu baglamda bataklik alanlarin kurutulmasi ve
Ankara’ya temiz hava saglamak i¢in yesil alanlarin artirilmasi hedeflenmistir.
Kamulastirmalar Genglik Parki, Kurtulus Parki, Endiistri Bolgesi, Istasyon Bélgesi,

Hipodrom ve Vekaletler Mahallesi gibi kamusal alanlarin gergeklestirilmistir.

Genel bir bakisla 1924-1925’de Lorcher Plan ¢alismalari ile eski Ankara’nin doniisiimi
ve Yeni Kent’in kurulusu icin adim atild1. Lércher sunu agiklamstir “iki su izi (Incesu
ve Tabakhane dereleri) sehrin yerlesim bolgesini dogal bir kusakla sarmaktadir ki, bu
kusagin sehrin ¢evresinde dogal bir park olusturdugu goriilebilir. Bir tayyareden kus
bakisiyla bakilir veya sehrin genel fotografi alinirsa, sehrin su kaynaklarina gore genel
goriinlimiinde bu etkinin olustugu kesindir. Doganin bagisladig1 bu 6zellik ve firsattan
giizelce yararlanilir ve uygulanirsa, bugiin corak ve ruhsuz goriinen sehre, ¢evresi bir

park yesilligi ile sarilmis bir bahge sehri formu verilebilir... Zarif (giizel) Kale’yi, sehrin
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panoramasina olabildigince ¢ok bakis agisindan dahil etme istegi, daha baska yerlerde

de gergeklestirilmistir” (Cengizkan 2010).

Ankara’nin ilk plan1 olan Lorcher plani, kentin biigiinkii simgesel merkezi olan Kizilay
ve gevresi ile iliskili temel kararlar vermistir. Sonralar1 Jansen de bu mahalle ve bolgeyi
bir veri olarak planinda kullanmistir. Lorcher plani bir 1zgara yol sistemi iizerine
dayanan, homojen, bahgeli, tek ve en fazla iki katli binalardan olusan bir kentsel

gelisme ongormektedir (Senyapili 2004).

Bu plan uygulanmasina karsin, kent 1927’nin sonunda Cankaya ve Kegiéren’e dogru
yayilmak egilimindir. Ornek olarak, yiiksek bir plato iizerinde yer alan eski bag ve
bahgeler alaninda, Cebeci ve Yenikent’de, daginik, diizensiz ve kacak bir yerlesme
ortaya ¢ikmaktadir. Lorcher planinda (1924) hizla artan kentin niifusunu eski kent ve
cevresine yerlestirmeye c¢alisildi. Ankara kentinin makroformu, 6zelliklede kentin
giiney boliimdeki alanlarin olusumunda Lorcher planin temelri gosterilmektedir

(Anonim 2015i).

Eski kentte Istasyon-Meclis-Kale dogrusal (linear) sirada yer alarak, kentin eksenini
olusturmaktadir. Bu eksende modern ulagim agi ile yerlesimlerin iligkisini kornyarak,
iktidarin tarihte yaklasilmasinin kentsel mekana yansimasi saglanacaktir. Kent ve gevre
iligkilerinin daha kolay saglanmasi i¢in yeni yollarin agilmasi, Lorcher planinda 6nem
kazanmaktadir. Yeni yollar ag1 eski kent dokusunda su sekilde acgiklanabilir; Donemin
onemli yollari: Istanbul Yolu, istasyon Caddesi, Tashan-Kale Yoludur (Ulus-Kale).

Lorcher eski kervan yollarini diizelterek yeniden kullanmisti. Bu yollarda;

e Birinci eksen: Kentin ana ekseni olarak, Cankir1 Caddesi-Dis Kapi, Bankalar
Caddesi (Prestij Cadde) ve devami yeni kentte Cankaya’ya giden yol simdiki Atatiirk
Bulvari eksen,

e ikinci eksen: Tren istasyonun’dan simdiki Sihhiye’ye cekilen eksen (Istasyon

Caddesi),

e Ucgiincii eksen: itfaiye Meydannindan Istanbul yoluna ¢ekilen eksen,
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e Dordiincii eksen: Tren istasyonundan simdiki Ulus Meydannina g¢ekilen eksen,
¢ Besinci eksen: Simdiki Ulus Meydani’ndan Kale’ye ¢ekilen eksen,
e Diger caddeler ise Anafartalra Caddesi-Samanpazari, Kazim Karabekir Caddesi-

Hamam Onii, Denizciler Caddesi, Egemenlik Caddesi, Erzurum Caddesidir.

Eski kentte Lorcher’in 6nerdigi kent meydanlari; Millet Meydani (bugiinkii Ulus); ya
da Hiikiimet Meydani, Itfaiye (Tiyatro) Meydani, Gazi Meydani, (Tiyatro) Meydanu,
Yildiz Meydani, Istasyon Meydani, Hact Bayram Meydani (Cengizkan 2004).

Yenisehir yeni kenti olusturma amaci ile bir yonetim mahallesi gibi tasarlandi. Bu
mahalle i¢inde yeni meclis binasi, bakanliklar ve diger devlet kuruluslar1 yer alacakt.
Ayrica burada c¢alisanlar icin konut bolgesi de diisiiniilmiistii. Birinci eksen Atatiirk
Bulvarin acilmasi bulvarm iki tarafindaki bos tarimsal araziler iizerinde yeni kentin

kurulusu biiyiik bir spekiilasyon da basladi (Senyapili 2004).

Eski kent ile yeni kentin iliskileri birbirlerine teget bi¢imde tasarlanmistir. Yeni Kent,
Demiryolunun giineyinde yer almaktadir. Yeni Kent bir “Bahg¢e Kent” diisiincesi ile
kurulacaktir. Yeni devletin kurulmasi i¢in kapsamli bir kamusallastirma diigtiniilmustiir.
Yeni kamusal alanlar, kapali olan Osmanli kentinde bulunmaktadir. Tasarlanmig
caddeler, meydanlar ve parklar kentsel mekanin elemanlar1 olarak, ilk kez
kurgulanmaktadir. Lorcher tarafindan tasarlanan ii¢ boyutlu kentsel mekanlar, 6zelliklle
de meydanlar hiyerarsik bir geometri olusturarak, gelistirilen yaya ve ara¢ trafigi

iligkisini saglayacaktir.

Lorcher planinda, yeni kentin, eski kentin disinda ve kenti bozmadan ve degistirmeden
kurulmasini diisliniilmiistiir. Yeni ve eski kentte anlamsal biitiinliikk yaratarak, kentin
onemli ulasim eksenin yaratilmasi gerceklestirilmistir. Iki kentin baglanti ekseni, eski
kentin ana eksenin devaminda bugiinkii Atatiirk Bulvaridir. Kale ile Istasyon Meydani
ve Yeni Kent ana caddesi arasinda kurguladigi yeni eksen, Lorcher’e Bakanliklar
yerlesimini kama bi¢iminde tasarlama ve sonuna da yeni Parlamento binasini

yerlestirme firsat1 verir. Lorcher bu eksene Millet Caddesi adin1 verir. Bugiinkii Atatiirk
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Bulvar’nin temeli bdylece atilir. Bulvar ekseninin parcasi olarak kurgulanan bir dizi

meydan, kamusal alan olarak Anadolu cografyasinda bir yeniliktir (Cengizkan 2004).

Lorcher Plan1 1928-1929 yilinda ikinci yarismanin sounuglar1 belirlene kadar yeni

kentin i¢in kullanilda.

1924 yilinda Lorcher tarafindan hazirlanan planda kentin dogal sinirlar1 korunmaktadir.
Kenti tanimlayan ve fiziki ve peyzaj sinirlarini belirleyen ogeler su sekilde
aciklanabilir: Yeni kent, o giiniin en Onemli sayilan siir ¢izgisi demir yolunun
giineyinde yer almaktadir. Kentin fiziksel yapisi ilk defa kentin siir disina
tasinmaktadir. Mevcut olan tarimsal arazi ve kentin topografik bigimi kentin ¢evresinde

bir yesil ve dogal kusak olusturarak, kent tarimsal arazi ile sinirlanmaktadir.

4.5.4.3 Hermann Jansen Plani (1932-1957)

1928’de Ankara, bir ulus devletinin baskenti olarak, fiziksel mekann gerekli olan
Ogelerine sahip kente doniisti. Yeni kentte Bahge-Kent akimina uygun olarak, yeni
konut mahallesi kurulmustu. Kentin ge¢misinin korunmasi yani sira bir baskentin
kamusal ihtiyaglarinin kavusturulmasi sonugu gerceklestirilmisti. Ayrica kentte tarim
ve hayvancilik yapilabilme imkanini yaratmak amaciyla Atatiirck Orman Ciftligi (1925

yilinda) kurulmustur.

1927 yilinda, gerek yayginlasan insaat eylemleri, gerekse gereksinimlerin boyutlari
(niifus artis1)) nedeni ile karmasik bir durum soézkonusudur. Mimar Arif Hikmet
Koyunoglu, bu durumu bir gazete yazisinda soyle belirtiyor: “Bir sehrin imar i¢in
evvela miitehassis getirilir ve sehir haritas1 yaptirilir. Imar haritasi yapilmadan yapilan
seyler sagmadir...Ankara’da yapilan imar islerini sdyle tasvir ederim, birbirine zit
malzeme ile ve karmakarisik bir vaziyette...Bu imar degil bir rezalettir” (Anonim

20151).
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Lorcher Planinin niifus 6ngoriisii 200.000 kisidir. Cizelge 4.1°de kentin niifusu hizli bir
sekilde artmistir. 1926’de Ankara kent niifusu 47.000 ve kir niifusu dahil olarak,
345.000 civarindadir. 1927°de Ankara niifusu 74.000 ve kir niifusu dahil edileceginde
siastyla 350.000 dir. 1928’de ise kent niifusu ve kir niifusu dahil edilerek 107.000 ve
404.000’ye artmistir. Niifus artigindan dolayi, Lorcher plani hizli bir sekilde yetersiz
duruma gelmistir (Senyapili1 2004).

1927 Mayisinda Sehremaneti Avrupa’ya bir heyet yollamistir. Heyet Berlin
Sehremaneti ve Tirkiye Biiyiik El¢iligi kanali ile Prof. Hoffman ile iliski kurulmustur.
Profesor yasli oldugu i¢in, Berlin Giizel Sanatlar Akademi tiyesi ve Yiiksek Miihendis
Okulu kent planci profesorlerden Prof. Hermann Jansen’i ve ayni okuldan Prof. Josef
Brix’i onermisti. Bu iki mimar ve Fransiz Hiikiimetinin bas mimar1 Leon Jausseley
1927°de iic kent plancis1 Ankara’ya davet edildiler ve birer 6n rapor hazirladilar

(Senyapil1 2004).

1928’de yarismaya katilan {ic uzmanin 6nerileri arasinda, Hermann Jansen’in ¢aligsmasi
begenilerek birinci olarak kabul edildi. Jansen Plani, 300.000 kisi i¢in ve toplam 1500
ha. arazide ve ortalama 150-240- kisi/hektar gibi disiik bir yogunlukta hazirlandi
(Cengizkan 2004, Senyapili 2004).

1927 yilinda Ankara’ya gelen li¢ mimar, planlama siirecinde gozoniinde alinacak
konular ve kent ile iliskin haritalar ve topografik bilgiler verildi. Jansen planinin
alinacak temel kararlarim1 bu sayede sekillendirildi. Senyapili’ya (2004) gore, bu

konular bu sekilde agiklanmaktadir;

e Eski Ankara korunarak, imar i¢in agik olacaktir ve kentin genisleme yonleri
arastirilacaktir.

e Kale bir bakis noktasi olarak, ve Eski kentin kenarinda yer alan Bentderesi bir
“mesire” olarak korunacaktir.

e Istasyon korunarak, ayn1 noktada kalarak, genisleme ve baska bir yerde gelisme

imkanlar1 incelenecektir.
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e Istasyon ve meclis arasindaki yolun kuzeyinde kent dlgeginde olan spor alani, dogu
tarafinda yinede kent dlgeginde bir yesil alan (Genglik Park) ya da kentin arazi fiyatlari
g6zoniinde tutularak “ticar1 ve is merkezi” olacaktir.

e Yenikent ve Cebeci arasinda yapilasma ylizeysel diizeltmeler ile korunarak iki
kesiminde gelecek icin gelisme alani olarak bir yesil alan olisturacaktir. Ayrica kent
mezarlig1 Cebeci’nin arkasinda yer alacaktir.

e Eski kent ve yeni kentin birlesmesine dnem verilecektir.

e itfaiye Meydanin’dan yeni kentte dogru (Bulvar iizerinde) biiyiik apartmanlar icin
yer ayrilacaktir.

e Demiryolu kenarinda fabrikalar icin arazi ayrilacak ve hava meydaninin yeri
degistirilecektur.

e Bahce ve yesil alanlarin dagilimina 6nem verilecektir.

e (Ciftligin belli bir kismi1 hayvanat bahgesi ve genel park i¢in ayrilacaktir. Plan
250.000-300.000 niifus i¢in 50 yillik bir siireyi kapsayacakti (Senyapili 2004).

Jansen Plani biiyiikk bir 6l¢iide Lorcher’in aldigr kararlar yoniinde, tasarlanmigtir.
Ozellikle de kentin gelisim yonii Lorcher Plani iizerinde belirlenmektedir. Ayni sekilde,
bah¢e kent anlayis1 ve modern kent planlamasinda bolgeleme gibi hareketler yeni

planda da kullanilmaktadir.

Cengizkan’a (2004) gore: “Lorcher Plani’nin Ankara’nin sonraki gelisimini ve Jansen
Plani’n1 etkilemesine bir baska oOrnek, 1928 yilinda agilacak olan imar plan
yarigmasina katilacak mimarlara kentin haritasinin yam sira Lorcher’in hazirladig: iki
planin da 6n bilgi olarak verilmesidir. Ankara imar plani i¢in diizenlenen yarismanin
birincisi Jansen’in kendi tasarimini gelistirerek sunmasi karsisinda Lorcher’in 1930
yilinda Berlin’de dava agarak Jansen’den tazminat istemesi de bundandir” (Cengizkan

2004).

Atatlirk’lin Cankaya’y1 yerlesim yeri olarak se¢mesi, kentin gelisim yonii konusunda
belirleyici faktorlerin biri sayilmaktadir. Ayrica biiyiik kamulastirma hareketlerinde bu
onemli eksenin yonii, kentin glineyinde ve Cankaya tarafina yaklasik dort milyon

metrekarelik bir alan1 kullanmaktadir (Tankut 1993).
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Ote yandan, Ulus ve cevresi 6nceden kentin is merkezi kimligine sahipti. Bu eksen
tizerinde kent merkezinin Kizilay’a kayma siireci gerceklesmistir. Kentin giiney yonde
gelisiminin ilk belirleyicisi, 1925°de yeni mahalleler kurulabilmesi amaciyla, Ankara
ve Cankaya arasinda 400 hektarlik bir alanin kamulastirilmasidir. Sekil 4.12°de,

Jansen’in hazirladig1 plan sunulmaktadir.

Sekil 4.12 Ankara Jansen Plani, Plan iizerinde kentte “Bahge Kent” kavramina uygun
olan konut bolgeleri, yonetim merkezi ve tarihi kent (Anonim 2016b’den
degistirilerek alinmistir)

1- Bahge-kent bolgesi, 2- Kale ve eski kent, 3- Demiryolu stasyonu, 4- Bahge-kent bdlgesi, 5- Yeni kent
bolgesi
Planin 6zellikleri su sekildekonulabilir:

e Kale ve ¢evresinin korunmasi,
e Eski Kenti Cankaya’ya baglayan yolun (Atatiirk Bulvari) kentin en 6nemli ekseni

olarak, kuzey-giiney yoniinde genisletilmesi,
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e Giineyde, Yeni Kent ve Eski Kent arasinda Meclisin yeni binas1 ve Bakanliklarin
yapilarini i¢eren bir Bakanliklar Sitesinin diisiiniilmesi,

e Eski Kent ile Istasyon arasindaki diisiik kotdaki arazilerde kentin acik-yesil alanlari,
Genglik Parki, 19 Mayis Spor Sitesi, Hipodrom gibi spor ve dinlenme kullanimina
ayrilmast,

o Kale, Kocatepe, Hacettepe, Rasattepe, Maltepe gibi yiilksek noktalarin
degerlendirilerek birer bakis noktalar1 olarak gorsel agidan 6nem kazandirilmasidir.

e KentinYesil alan sisteminin kurulmasi,

e Kuzey-Giiney (Atatiirk Bulvari) ve Dogu- Bat1 (Talat pasa Bulvar1) yonlerinde iki

ana eksenin olusturulmasidir.

Bu iki eksen arasinda, Eski Kent (Ulus ve yonetim merkezi) ile Yeni Kent (yeni
yonetim merkezi), konut bolgesini birlestiren yol, elcilikler ve baglarin arasindan gegen
ve Cankaya’ya baglanan yol Onemlidir. Bu eksenin civarinda yer alan eski ve
geleneksel Ankara’nin bag dokusu ve yesil kusagi konut bolgelerini gevreleyerek,
Bahge Kent kavraminin yaratilmasina katkida bulunmustur. Buna karsin zaman iginde

ve kentsel gelisme ile beraber kentin dogal ve yesil kusag1 bozuldu.
Kentin konut dokusu birbirine eklenen ii¢ degisik halkaden olusuyordu.

1- Eski Kentin yogun dokusu yol diizenlemeleri ve konut yenilemeleri ile korunuyordu.
2- Demiryolu ile eski dokudan ayrilan yeni kentin parcalara (500-700 m? parseller)
yapilan iki kath ve kii¢iik bahceli konutlardan olisuyordu. Bu bolge Bakanliklar ve
Meclis binasini kapsayan Devlet Mahallesi ile noktalanir. Bakanliklarin batisinda 3.000
konutluk bir memur sitesi 6n goriiliiyordu.

3- Devlet Mahallesi ve Cankaya arasinda ise kentin prestij mahallesi (1000 m?
parseller) icinde genis, agaclikli bahgeler icinde villalar 6ngdriilmiistii. Bu mahalleler
ise Cankaya’da Cumhurbagkanligi Koskii ile sinirlaniyordu (Senyapili 2004). Sekil

4.13°de Jansen’in konut alanlari i¢in hazirladigi ¢izimler gosrerilmektedir.
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Sekil 4.13 Ankara’da kout alanlar1 ve yesil alanlar (Anonim 2015l)

Jansen Plani’nin diger 6zelligi, kentte idari islevlerin bir merkez i¢inde toplanarak bir
mekan tanimlama diisiincesidir (Bakanliklar Sitesi). Bu Meclis binasi ile baslayan ve
Gtlivenpark ile son bulan 17 hektarlik anitsal merkezin i¢inde, yaya yollari, toplanma ve

toren meydanlar dikkatle tasarlanmigtir.

Jansen Planinda Lorcher Planindaki gibi, itopik kent yaratma disiincesi devam
etmektedir. Giizel Kent kavrami, Sanayi Kenti ve Bahge-Kent diisiinceleri, Jansen
Planinda da izlenmektedir. Sehremanetinin 6ne ¢ikardig1 sartlar ve istekleri
dogrusunda, Eski Kent’in tarihi dokusu ve Kale’nin planlama ve diizenlemesinde, Kale
ve tarihsel dokunun bozulmamasi ve korunmasi 6nem kazanmaktadir (Keskinok 2009).
Ayrica tiim ana eksenlerden ve 6zellikle de istasyon’dan, kentin bir simgesi olarak kale

goziikmelidir; Kale kentin 6nemli bir bakis noktas1 olarak korunmalidir.

Daha 6nemli olan konu bu ¢alismada Hipodrom’un kuzeyinde ve Kazik¢1 Bostanlarinin
batisinda, Cubuk ve Hatip Cayinin ortasinda (kentin kuzeybatisinda) alt gelir gruplar
icin bir Amele Mahallesi’nin tasarimidir. Bu mahalle iki c¢ay arasindaki bataklik
arazinin devaminda ve bahcelerin yer aldigi taban arazide yer almaktadir. Akkoprii
bolgesinde ve sanayi alana yakininda, diiz ve bataklik bir alanda yer almaktadir. Bu

bolge bitisik bir alanda, Etlik-Kecioren yollar1 arasinda ve sebze bahgelerinin diizenini
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Ongoriilmiistii. Kentin bu kesimi Sanayi Kent diigsiincesinden etkilenerek, tasarlanmig

olmas1 mumkiindir.

Eski ve Yeni kenti birbirinden ayiran demiryolunun giineybatisinda, Istasyon ekseninde
ve kentte kuzeydogudan esen egemen rilizgarlart diisiinerek bir sanayi bolgesi
ongoriilmiistiir. Bu bolge kentin ilk Sanayi bolgesi olarak Istasyon merkezi ve
Demiryolun yakininda ve kii¢iikk ¢apli tamir-bakim-imalat birimlerini olusturacaktir.
Bugiinkii Genglik Caddesi ile Istasyon arasinda planlanan Sanayi Bélgesi’nde yalmzca
Elektrik Santrali ve Havagazi fabrika binalar1 yer aliyordu. Sonralar1 bu alanda Oksijen
Fabrikasi, Belediyenin soguk hava ve buz fabrikasi, 6zel gida fabrikalar1 yapildi

(Senyapili 2004 2005).

Demiryolunun gilineyinde ve sanayinin yaninda (bugiinkii Tandogan Meydani’nda) bir
havaalan1 Ongoriilmiistiir. Bu sekilde kent batida biiylik agik alanlar Havaalani,
Hipodrum ve AOC ile gevirildi. Bu sekilde Garnier’in Sanayi Kent diisiincesinden
ortaya ¢ikan oOzellikler; istasyon ve havaalani gibi yeni ulagim aglari, fabrika bolgeleri
ve agik-yesil kemerler bir iitopik sanayi kent plani olarak Jansen Palaninda ortaya

cikmaktadir.

Jansen planinin bagka 06zelligi ise donemin kentsel tasarim etkilerinin altinda olan
Bahge Kent diisiincesine uyumlu olmaktir. Ayrica yine de Bahgce Kent diisiincesini
takip ederek, yeni kentsel yapiyr cevreleyen eski bag dokusunu olusturan bolgeler
Kecioren, Etlik, Mamak ve Dikmen gibi kOy yerlesimleri ve Bag-Bahce nizanu
korunacaktir. Bu bag kusagin disinda kalan ikinci halka ise, tarimsal amagli kullanimlar

icin ayrilmistir (Senyapili 2004).

Eski Ankara’nin kent merkezi Kale dntlinden bugiinkii Ulus’a kadar ¢izgisel bi¢imdedir.
Bu merkezin iki ucu farkli 6zelliklere sahiptir. Birincisi boliim, Kale oniinden Ulus’a
kadar uzanan, yollar ile ¢evrelenen Bedesten, kapali Hanlar1 ya da Atpazari,
Samanpazari, Koyunpazari gibi agik alanlar kentin geleneksel tliretim merkezidir.
Ikincisi ise, 1892’den beri, Ulus’un Istanbul demiryoluna baglantisin1 saglayan yeni

ticaret merkezi olarak tanimlanir. Jansen Planininda merkezi is alan Ulus bolgesi kent
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merkezi olarak tasarlanmistir. Gergi hiikiimet merkezi Bakanliklar Sitesi ve Meclis’in
yeni binasi, yeni kentte yer alacaktir. Bu plana gore; Ulus kent merkezi, Kizilay, bir

semt merkezi olarak diisiiniilmiistiir (Bademli 1987).

1932’de Jansen Plani’nin ana hatlar1 Lorcher Plani’nin etkisi altindadir. Kentin yol
eksenleri, meydanlar, konut ve sanayi bolgeleri, yeni kent ve Devlet Mahallesi, Kale ve
cevresinin korunmasi, Bah¢e Kent kavrami ve Ankara gelisimi giiney yoniinde

diistinilmiistiir.

Jansen Plani, topografya ve dogal yap1 elemanlarina oldukg¢a hassas davranarak, dusuk
yogunlukta kent dokusu 6n gérmiistiir. Onceden ¢alistig1 planda morfolojik agidan kent
ve ¢evresinde yer alan dogal alanlar1 iyi degerlendirmistir. Bu Planda kentin en biiyiik
gelisme alan1 giineyde yer alan yeni kent bolgesi ve Kavaklidere-Esat-Giivenevler
arasinda 900-950 m. yiikseklikteki kotlardir. Kentin batisinda Maltepe-Tandogan
Meydani arasinda konut bolgeleri 850-880 m. en diisiik yiikseklikte ve doguda Cebeci
ve civarindaki konut alanlar, 850-950 m. yiikseklikteki yamaglardir. Jansen planinda
vadi tabanlari, akarsu yataklari, tepeler, tepe ¢izgileri, meyilli yamacglar ve drenaj

ylizeylerin bilyiik bir hassasiyetle korunmalar1 hefedlenmistir (Altaban 1987).

23 Temmuz 1932°de kabul edilen “Kesin Imar Plan1” ile 1928 Jansen Yarisma Projesi
arasinda; geleneksel dokunun kendi haline birakilmas: planin ¢ekirdeginin Kale’den
Cankaya’ya yonlenmesi, Kizilay Meydani’nin diizenlenmesi gibi farkliliklar
olusmustur. Jansen Planinin ilk yillarda uygulandigi sdylenebilir. Ancak daha sonralari,
imar planinin uygulanmasinda karsilagilan giigliikler, arsa spekiilasyonu ve tahminlere
gore kentin ¢ok hizli biiylimesi sonucunda plan gercek niteligini kaybetmistir.
Baskilarla ortaya ¢ikan degisiklikler Jansen’in hazirladigi planin uygulamasina darbe
vurmustur. 1939 Jansen isi Ankara Sehri Imar Miidiirliigii'ne birakarak, miisavirlik

gorevinden ayrilmistir.

Bu planda Atatiirk Bulvar iizerinde yer alan yeni konut alanlari, meydan ve yesil
alanlar yeni kentin toplumsallasma eylemi, eglence, kiiltiir ve sanat yasamini getirme,

ayni zamanda yeni gii¢ ve iktidarin gdstergesi olarak da degerlendirilebilir. Keskinok’a
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(2009) su sekilde ortaya konulmaktadir: “Atatiirk Bulvarinin bi¢imlenmesinde 6nemli
sayilan eylemlerin biri Bakanliklar Sitesi ya da Devlet Mahallesi’nin olisumudur.
Jansen plan1 kabul edildikten sonra ilk isi o zamanlar Gazi Bulvar1 olarak adlanan
Atatiirk Bulvarim1 diizeltmesidir. Bulvar iizerinde tiim kamu kurumlar1 ve kuruluslar
yer almaktadir. Diger onemli 6ge cadde lizerinde Genglik Parki’dir. Kentin merkezi
dokusunda toplumsallasan bir mekan, dinlenme ve eglence mekani olarak tanimlanir”

(Keskinok 2009).

Ayrica agik-yesil alanlar yapilar ortasinda yer alarak ve bir dene yaratarak, yesil alan
stirekliligi saglanmaktadir. Ankara topografyasi ve vadilerin isinsal bir bigimde kent
merkezinden ayrilmasi bu yesil koridorun baglantisinda énemli bir role sahip olmasini
ongoriilmiistiir. Bu plana gore; Cubuk Cayr vadisi, Incesu vadisi ve Bent deresi gibi
acik-yesil alanlar rekreasyon ve dinlenme alanlari olarak diizenlenecektir. Ayrica
yiizme havuzlar ve ¢esitli spor mekanlar1 da 6ngoriilmektedir. Kent parki olan Genglik
Parkinin 1/3’i bir havuzla kaplanmistir. Genel olarak, Ikinc1 Diinya Savasina kadar,
kentin gelismeleri parcali ve sicramali bir bi¢imde Jansen Plan’inin sinirlarin1 agarak

ortaya ¢ikmaktadir (Altaban 1987).

En biiylik bolim konut alanlarinda Cebeci, Bahgelievler ve Maltepe’deki 850-900
m’deki algak kotlar ortasinda ve Kavaklidere ve Cankaya sirtlarinda, kuzeyde
Kecioren, Etlik ve Meteoroloji ¢evresindeki seyrek dokulu ve 950 m kotlarda yer

almaktadir.

Orta ve orta-iist gelir gruplari yeni kentte Bahgelievler, Maltepe ve Cebeci’de
yerlesirken, diisiik gelirler Altindag etekleri ve Kale’nin dogusunda Bentdere
cevresindeki yamaglarda, Incesu Deresi’nin kenarinda yerlesmektedir. Batida Atatiirk
Orman Ciftligi (AOC) yolu iizerinde ve demir yolunun etrafinda 850 m. kotlarinda
Gazi Mahallesi alt gelir gruplart mahallesi ortaya ¢ikmaktadir (Altaban 1987).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, tiim diinyada oldugu gibi, Tiirkiye, kentlesme
hareketleri sonucu, 6zellikle biiyiik kentlerde, kirdan kente gé¢ eden niifusun baskisi

altina girmistir. S6z konusu go¢ olgusu niifusun hizli artis1 ve Jansen Plani kararlarinin
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yeterli yaptirnmlar1 getirememesi ile Ankara kentinin gelismesi kontrol edilememis,.
Jansen Planindaki 1978 yili hedefi 300.000 kisilik niifusa 1950’li yillarin basinda
ulasilmig, “gecekondu olgusu” ise 1940’larin son yarisina dogru kente damgasini

vurmaya baglamistir.

Jansen Planinda kentin dogal sinirlar1 korunmaktadir. Bu planin ana hatlar1 Lorcher
Planin devami olarak kabul edilmektedir. 1932 yilinda Jansen tarafindan hazirlanan
plana gore kenti tanimlatan ve sinirlayan fiziki ve peyzaj oOgeleri su sekilde

aciklanabilir;

e Demiryolu Istasyonu ve demiryolu kentin en o6nemli smirdir. Yeni kent
demiryolunun giineyinde yer almaktadir.

e Kentin girisleri degismemektedir. O giiniin girisleri istanbul, Cankir1 ve dogu yolu
kent merkezinde birbirlerine baglanarak, kentin en Onemli digim noktasini
olusturmaktadir.

e Kentde olusturulan en 6nemli eksen Atatiirk Bulvari, eski ve yeni kenti birbirine
baglamaktadir.

o Kentin eski merkezi, kuzey-bati yoniinde Stadyum-Hipodrum’da olusan yesil eksen
ile Istanbul yol ekseniyle biitiinleserek kentin temel giris 6zelligini olusturmaktadir.

e Yesil alan sisteminin kurulmasi, konut alanlarinda ¢evresinde olustirulan yesil kusak
ile dogal alanlarin korunmasi ve gii¢lendirilmesi, tarimsal arazinin korunarak islevinin
stirekliliginin saglanmasi, kentin ¢evresinde olusturulan parklar ve spor alanlart ile kent

cevesinin dogal ¢geler ile belirlenerek bir sinir yaratilmistir.

4.5.4.4 Yiicel-Uybadin Plani1 (1957-1970)

1950°de Ankara, Lorcher ve Jansen Planlarinin kent sinirlarini gegerek, sinirlar disinda
sacaklanmis bir kentsel doku olusturmustu. Lorcher ve Jansen Planlari, kenti kuzey-
giiney yoniinde gelistirerek, kenti jeomorfolojik ¢anaginin i¢inde sikistirmigtir. Ayrica
bu planlarda amaglanan bir iitopik kent merkezi, Avrupa kentlerinin gili¢lii merkezleri

gibi gelismemistir. Yine de bu planlarda kenti bi¢imlendirme amaci ile, meydanlar,
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stirekli olan kentsel yesil alanlar ve tepeler kentte bakis yaratan noktalar olarak

kullanilmast 6n plana ¢ikmistir (Giinay 2005).

Ayni zamanda 1950’lerde karayollarina bagli ulasim sisteminin yapimi hiz kazanmaistir.
Bu sistemin ¢evre yollar1 ve kent dis1 yollarinin gliclenmesidir. Neticede Ankara’da
cevre yolu ve kentin dis baglantilarin1 saglayan yollar; Istanbul, havaalani, Samsun-

Konya ve Eskigehir yollaridir.

Bu donem Ankara’da kentsel gelismenin hizinin en yiiksek oldugu bir dénemdir. Kent,
niifus patlamas1 yasmaktadir. Ulkede niifus artis1 ortalama binde 27 iken, Ankara’da bu
artisin hiz1 binde 75 civarinda ger¢eklesmektedir. Niifus artisi, kentin sosyo-ekonomik

ve mekansal gelisimini de etkilemistir (Anonim 2015i).

1950 yilinda, Ankara’nin niifusu 288.000’¢ ulagsmustir. Niifusun %23.4’si
gecekondularda yasamaktadir. Jansen planinda 50 yil i¢in 6ngoriilen niifus artigi, 20
yilda ger¢eklesmistir. Kentin kontrolsiiz gelisimine karst durmak amaciyla, 1953°de

yeni bir planin hazirlanmasi gerekiyordu.

Ankara bu doneme kadar, plan iizerinde yonlendirilmeye calisilan ve modernite
hareketlerini temsil eden bir kentsel mekan olarak tanimlanir. Ama kentin kontrolsuz
gelisimini, tekrar kontrol altina alabilmek amaci ile, acil bir planlama c¢aligmasinin
yapilmas: gerekiyordu. 1953’de Imar Komisyonu toplanarak, yarisma dokiimani
hazirlandi. 1954°de agilan yarigma jiirisinde, Patrick Abercrombi, Luigi Picoinato gibi
Ikinci Diinya Savas sonrasinin iinlii sehir plancilarinin isimleri de gdziikmektedir. 1955
yilinda agilan uluslararasi planlama yarigmasini Nihat Yiicel ve Ragit Uybadin’in ortak
hazirladiklar1 proje kazanilmistir. 5720 ha. alan1 kapsayan Ankara Imar Plam 1957
tarihinde onaylanarak yiiriirliige girdi (Tunger 2009).

Bu plan Ankara’nin niifusunun 1985 yilinda 750.000 kisi olacagina dayanmistir.
Kizilay yeni kent merkezi olarak planlanmistir (Altaban 1987).
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Planin Ongodrdiigiinden ¢ok erken bir siire icinde Ankara niifusu 905.000 kisiye
erismistir (Baskent Imar Plan Raporu 2023). Bu planda eski planlarin tersine, kent
merkezi diisiincesi bulunmamaktadir. Yinede plan Atatiirk Bulvari, kentin ana ekseni
olarak, Kizilay ve Ulus merkezlerini birbirine baglamaktadir. Bu planda, kent merkezi

Ulus’tan Kizilay’a tasinmistir (Tunger 2009a).

Lorcher plani 700 ha., Jansen plani ise 1500 ha. kentsel alan biiyiikliigline sahipti. 1957
yilinda onaylanan Yiicel-Uybadin Planinin yerlesik alani ise, yaklasik 5720 ha. bir alan
kapsiyordu. Baskent Imar Plan Raporuna gore; bu biiyiikliikte bir alan gecekondu
olarak kentte eklenecektir. Kent, biliylik bir go¢ ve niifus baskist altindadir. Kentde
yasayanlar i¢in arsa liretimi, ¢aligma alanlarin olusumu, teknik ve sosyal altyapinin
tiretimi gereklidir. Neticede Yiicel-Uybadin plani, kentin tiim gereksinimlerine yanit

vermek amaci ile biitiinlesik bir kent makroformunu liretmeye calist1 (Sekil 4.14).

Sekil 4.14 Yiicel-Uybadin tarafindan hazirlanan tarihli Ankara Nazim Plan: (Anonim
2015i).

Yiicel-Uybadin planinda, sinirli kamu kaynaklarinin verimli kullanilmasi amacr ile,

derigik kent makroformu diisiiniilmiistiir. Bu kent makroformunun bigimlenmesinde
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temel ¢evre yoludur. Cevre Yolu bugiin de kentin en temel ulagim omurgasini olusturan
Konya-Ankara-Samsun Yoludur. Bu yol o donem kentini kusaklayarak, Mamak
yoniinden Etlik-Ulus, Kaziki¢i, Bahgelievler ve Balgat iizerinden Konya y6niine ulasan
yol sistemi olarak, gectigi giizergahlarda yer alan planli ve plansiz konut gelisimlerini
etkilemistir. Bu yol ag1 bir smir olarak, kentin makroformunu bigimlendiren bir temel

olusturmustur (Anonim 2015i).

Giinay (2005) “O donemde heniiz geliskin planlama teknikleri bilinmemektedir. Bunun
sonucunda, 1960 yilinda niifusun 650.000 kisiye ulagmasi ile yeni bir planin
hazirlanmasina gereksinim duyulmustur. Buna karsilik olarak, ydneticiler ve imar Idare
Heyeti yeni bir plan yerine Uybadin-Yiicel Plani’nin iki boyutlu yapisini kabul ederk
yogunluklar1 (imar haklarini) artiran Bolge Kat Nizami Plani’n1 1968 yilinda devreye
sokmustur” (Giinay 2005).

Bunun sonucunda, ¢ok hizli bir yik-yap siireci baslatildi. Yiicel’in kars1 koymasina
ragmen, 1961 yilinda “Bolge Kat Nizami Plan1” uygulamaya konmus ve Ankara’da
biiyiik bir ingaat kapasitesi yaratilmistir. Oysa Lorcher ve Jansen Planlarinda yeni kent
icin tasarlanan konut dokusu iki katli bahgeli evlerden olugsmaktadir. Boglge Kat Nazim
plan1 ile kat sayilar1 artirilarak, dortten on kata ¢ikarilmis, yollar iizerinde ¢ok kath
yapilagsma yaratilmistir. Bu olgu, kentin goriintiisiinii bozarak, kent merkezinin altyap1

sorunlarini artirmistir (Anonim 2015i).

Bu sistem kentsel dokuda yogunlugu artirmis, yiiksek bloklarin arkasinda sikisan tarihi
bolgede ise, islevlerin degisimi ile ¢evre kalitesinin diisiisii, sosyal doniisiim sonucunda
dogal yipranmaya yol agilmistir. Ozellikle de Aatiirk Bulvar iizerinde kat sayisinin
artis, Atatlirk Bulvarmin kent omurgasit 6zelligini azaltmis, Olgegini bozmustur
(Keskinok 2009).

Kentin gelismesinin Belediye sinirlar1 i¢inde kalma diislincesine karsin, kisa bir donem
sonra, kentin sinirlarinda kagak yapilasmalar ortaya ¢ikmaya basladi. Ornek olarak,
belediye sinirinin bati ucunda 6nemli bir sosyal konut bolgesi olan Yenimahalle’nin

batt ve kuzey-batisindaki gecekondu ve kacak yapilagsmalardir. Bunun Demetevler,
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Karsiyaka ve giderek Sentepe yoresinde baslayan kagak yapilagsmalar izlendi. Benzer
gelismeler Incirli, Kecidren, Siteler’e bitisik Onder-Ulubey, Tuzlugayir, Akdere,
Ovegler, Sokullu bélgelerinde de yasandi (Anonim 2015i).

Kavaklidere’deki yer alan dogal baglar yerlerini yeni ve modern binalara birakti.
Benzer sekilde olarak, baglar ve yesil alanlarda olusan, Kegioren, Etlik, Kavaklidere,
Dikmen’de kisa bir siire iginde 5-7 katli binalar yapildi (Giinay 2005).

Neticede 1985 yilinda Ankara i¢in 750.000 niifus 6ngoren plan, 1969 yilina gelmeden
kentin niifusu 1 milyona, kentin yerlesme alan1 “yag lekesi” gibi biiyiiyerek 14.000 ha.
ulasti, stirekli bir yogunluk artis1 gsterince pek ise yaramaz oldu (Altaban 1987).

1957°de uygulamaya giren Yiicel-Uybadin’in Ankara icin hazirladiklari imar Planin

Ozellikleri su sekilde aciklanabilir;

1957 Imar Plam ile yaklasik 12.000 hektarhk (Cizelge 4.1) bir kent lekesi
planlanmistir. Onerilen niifus 1957°de 455.000 iken 1985 yili igin 750.000 hedef

alinmistir.

e Ankara kenti belediye simirlari iginde sikismis ve derisik bir kent olarak, tek
merkezli ve gecekondusuz, yogun ve homojen kent dokusuna ulasacaktir.

e Imar Plani kentin topografya ve dogal verilerine duyarli olarak tasarlanmistir.

e Ankara Cay1 vadi tabaninda Olimpiyat Sitesi, incesu Vadisinde baraj ve rekreasyon
alan1 ve hayvanat bahgesi, kisi bagina diisen yesil alan 32.2 mz’ye onerilmistir (Ankar
kenti hi¢ bir zaman bu degere ulagmad).

e Kentin Kkuzey-giineyinde agirlikli olarak 900-1150 m’e yiikseklikte dengeli
yogunlukta gelisme,

e Kegioren kuzeyinde ve Etlik yoniinde, Kalaba ve Aydinlikevler ¢evresinde genis
yerlesim alanlari,

e Kentin giineyinde Ayranci, Dikmen, Cankaya ve K. Esat’ta topografyasi uygun olan

alanlarda konut gelisimi 6nerilmistir.
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e Giiney-kuzey yoniinde egilimli vadiler, dogal drenaj ve hava sirkiilasyonu saglayan
bosluklar korunmustur.

e Cebeci’nin giiney ve dogusunda meyilli yamaglarda, Mamak, Ureyil ve Kayas ve
onceki gelismeleri igeren konut alanlar1 dnerilmistir.

¢ Diisiik ve dengeli dagilim yogunlasarak getirilmistir.

e Eski Ankara’da ve eski imar plan Onerilerine gore uygulanan Bahge-Kent diisiincesi
yok olmaktadir.

e Kentler arasi otobiis istasyonlari i¢in en uygun mekan bulmak ve devlet yollarini
(kestirme yollardan) buraya sevk etmek diisiiniilmiistiir. Kentler aras1 Otobiis Istasyonu,
Hipodrum ile Demiryolu ve Bahgelievler’e giden yol arasinda ve Demiryolu ile 300 m.
lik bir mesafede yer almaktadir.

e Mevcut kent i¢ci yollarinin agini islah edilerek, yeni baglantilarin Kurulmasi ve
bolgelerin kent merkezine baglanilmasi hedeflenmistir.

e I¢ cevre yollan tesis edilerek, bu sekilde trafik yiikiinii yeni ve yardimei ana yollara

dagitilmas1 ongoriilmiistiir.

Devlet yollar1 (kent dis1 yollar) ve kent i¢i trafik yollar1 birbirini kesmeden, siirekli
kentsel akisin saglanmasi 6nem kazanmaktadir. Devlet yollar1 kentin trafik aglan

olarak su sekilde siniflanabilir:

1- Istanbul yolu: (Akk®dprii yolu): Kentler arasi araglarin kentte girisleri bu yol
tizerindendir. Yolun tam girisinde Yeni Mahalle (bir kent gibi 45.000 niifusla) yer
almaktadir. Ayrica bu yol iizerinde kiiciik sanat faaliyetleri de yer almaktadir.

2- Cankirt Yolu: Bu yolun devami Kkent i¢i yollarinin en 6nemlisidir. Bentderesi yolu,
Etlik yolu, Cankir1 caddesi ve Kecioren yolu gibi islek yollarin birlestigi bir yi8in
yoludur.

3- Eskisehir Devlet Yolu: Akay Caddesi ile baglantili olan ve Akay’dan gelen yolu
kestikten sonra Dikmen yoluna kadar devam eden yoldur.

4- Konya-Ankara-Samsun Devlet Yolu: Bu yol kent merkezine yonlendirilmistir. Kent

merkezini ¢evreleyerek gecmektedir.
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Ulus esas ticari merkez olmakla birlikte ticari faaliyetler, Kizilay’a kaymistir. 1961°de
acilacak olan yeni Meclis binasi buna yardim etmistir. Kentin tek merkezlikten ¢ikarak

merkezsizlesmesine katkida bulunmustur.

Atatlirk Bulvan iizerinde, kat sayisi artarak boyutsal olarak yapi-yol iliskileri yok
olmus, Atatiirk Bulvar1 kentin omurgasi 6zelligini kaybetmistir. Kentte trafik artisi
goziikkmektedir.

Bu plan, kenti yeniden bi¢imlendirebilecek ya da kent iizerinde biiylik bir katki
saglayabilecek ozelliklere sahip degildir. 1957°de Yiicel-Uybadin ¢alismasinin dgeleri
kentin makroformu ftizerinde bir grup etkiler olusturdu. Birinci 6ge, kentin kenar
bolgelerinde ve belediye sinirlart disinda konut kooperatiflerine izin verilerek, yeni
yapim tarzi yaratilarak konut yerleskelerin bicimlenmesine yol a¢misti. Daha 6nce
yapilan Imar Planinda kentsel alanlarda kullanilan yerleske stratejisi kamu ve devlet

yapilarina bir diizen getirmekteydi (Cengizkan 2005).

Ikinci 6ge ise, o donem insaat teknolojisinin sinirlaridir. insaata uygun olamayan dere
yataklar1 ve vadiler yapilasma dis1 birakilarak, bu alanlar1 yesil alan kullanimi igin
tesvik edilmistir. Belediye simirlari disindaki bu tiir dogal alanlar ¢eperdeki konut
kooperatifi yerlesimleriyle birleserek kente bir sinir ¢izmektedir. Bu sekilde kentin
parcalart birleserek bir biitiinii olusturmaktadir. Ama burada yesil alan maliyeti sifir ya

da diisiik olarak diisiiniilerek ¢cok sayida yesil alan 6ngoriilmektedir (Cengizkan 2005).

Uciincii 6ge ise 1953 yilinda Karayollart Umum Miidiirliigii’niin gergeklestirdigi
Devlet Yollar: (istanbul-Cankiri, Konya-Ankara-Samsun, Eskisehir) ile Ankara igin
ongoriilen ¢evre yolu olusturmaktadir. Yani Ankara’nin uzun bir donem i¢inde bu
yollar i¢cinde kalmasi hedeflenmektedir. Yenimahalle, Gazi Mahallesi ve Eti Bloklar1 bu

yollarin belirledigi sinirlarin disinda kalmaktadir.

Ayrica Bolge Kat Nizami kavrami kentte kat sayisini artirarak, sokaklar ve caddeler
tizerinde yapilasmay1 artirmis ve daha derisik ya da sikismis bir kent bigimi ortaya

cikarmistir.
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Secilen yol ag1 bir yapay sinir olarak, kentin makroformunu olusturdu. Eski planlarin
dogal peyzaj ile iliskili olan konut anlayis1 bu donemde goz ardi edilmistir. Kentin
gevresine ortaya ¢ikan hizli yapilagsma alanlar, kentin dogal siirlarinin bozulmasina yol
acmistir. Kentin ¢evresinde yer alan Ankara dogal baglar kusagi, islevleri yesil alan

olarak kaybetmis ve yerinde yeni yapilagma ortaya ¢ikmistir yol agildi.

Lorcher ve Jansen Planlarinin tersine bu planda kent estetigi ya da kent imaji olgusuna
onem verilmemektedir. Kent estetigi kapsaminda yesil alan dokusu, sokak ve meydan

tasarimi, anit ve heykel ve duyarli bir peyzaj tasarimi dngoriilmemektedir.

Planda kenti belirleyen ya da smirlayan fiziki peyzaj 6gelerinin siniflandirilmasi su

sekilde yapilmaktadir:

e Karayollar politikasina bagl olarak, kenti bati, kuzey ve dogu yonlerinde kusatan
cevre yolu, kentin fiziki sinirlarini belirlemektedir.

¢ Bu cevre yoluna alt1 farkli yonden gelen yol bu ¢evre yoluna baglanmaktadir.

e Kuzey yoniinden Etlik iizerinden Istanbul’a giden yol kent igi ulasim yolunun bir
parcasi olarak kullanilmaktadir.

e Kalan bes yol ise biiglinkii Ankara’nin temel kent yapisini olusturmaktadir. Bu
yollar Istanbul, Cankiri-Esenboga, Samsun-Erzurum, Konya-Adana, Izmir-Antalya
(Anonim 2015m).

45.4.5 Ankara 1990 Nazim Plam

1970’lere gelindiginde, Yiicel-Uybadin Planinin niifus ve yerlesim 6ngoriisti asilmis,
kent metropoliten niteligini kazanmistir. Kentin karmagik sorunlarin1 ¢ézemeyen bu

planin yetersiz oldugu anlasilmistir.

Metropoliten Planlama Biiro’sunun 1970 yilindan itibaren, arazi kullanim
caligmalarina; 1970 yilinda kentin yerlesik alam1 22.500 ha’a ulagmisti. Kentin
kuzeyinde bugiin Sentepe, Eglence, Danisment, Kuscagiz, Dutluk, Haskdy, Onder,

163



Ulubey adi verilen yerlesmeler ile doguda Tuzlugayir, Akdere, Tiirkézii ve batida

Demetevleri olusmustur.

Yiicel-Uybadin ve ozellikle Bolge Kat Nizami Plani ile bir yandan kendi icinde
yogunlasan ve sikisan kent merkezi, 6te yandan hizla gecekondu bolgeleri ile sarilan ve
bliyliyen bir kent makroformu olusturulmustur. Sekil 4.15’te Ankara 1990 Nazim

planin1 Gostermektedir.

ANEARA NAZIM PLANS
(R

Sekil 4.15 Ankara 1990 Nazim Plan (Anonim 2015m)

Ankara i¢in yeni bir planin hazirlanmasinin gerekli goriildiigii 1969 yilinda Bakanlar
Kurulu Karar ile Imar ve Iskan Bakanhg’inda kurulan Ankara Metropoliten Alan
Nazim Plan Biirosu (AMANPB) iilkede ilk kez metropoliten Olgekte bir planlama
caligmasini baglatmigtir (Anonim 2015m).
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AMANPB, 1970-1975 yillar1 arasinda Ankara {izerinde kapsamli aragtirmalardan sonra,
20 yillik bir perspektife sahip olan Nazim Plan semasi hazirlanmistir. Bu sema 1982
yilinda “Ankara 1990 Nazim Plan1” olarak, onaylanarak yirirliige girmistir. Ankara
1990 Nazim Planinda “kapsamli plan” (comprehensive plan) anlayisi yerine “yapisal

plan” (structure plan) anlayisi giindeme getirilmistir (Anonim 2015n).

Kentin ¢ekirdek bolgesi (merkezi bolgesi) kuzey, dogu ve giiney yonlerde oOnce
topografik smirlar1 ve daha sonra gecekondulasan bolge ile ¢evrelenmistir. Ankara
Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu alinan kararlar baglaminda; Ankara cekirdek
alanlarint mevcut olan planlar (Uybadin-Yiicel ve Bolge Kat Nizami Plani) ile
yonetilecektir. Yeni plan ise kentin kenar bolgelerinin genistirilmesini hedef alacaktir

(Glinay 2005).

Kent biiyiik bir hizla gb¢ almaya devam ederek, ortalama kentlesme hiz iilkenin 3 kati
civara yaklagmistir. 1970°de kentin niifusu 1.230.000’i agmustir. Bu niifusun %48’
imarl alanlarda ve %52’si ise gecekondu bolgelerinde yasamaktadir. Topografik

canagin i¢ine sikismis bir Baskent olusmaktadir (Altaban 1987).

1990 Nazim Plan1 Raporunda Ankara kentinin niifusu, 1990 i¢in 2.8 milyon (diisiik go¢
kabulii) ve 3.6 milyon (yiiksek go¢ kabulii) tahmin edilmistir. Raporda kentin
biiyiimesinin yag lekesi gibi ve 1sinsal bi¢imde genisleyen bir kentsel doku segiledigi
dile getirilmistir. 1985 yilinda Ankara niifusu 2.3 milyon, 1990 yilinda ise 2.5 milyon
olarak gergeklesmistir (Anonim 2015i). Bu sekilde Ankara, planlama tarihinde ilk defa

ongoriilen niifusun sayisinin altinda gelisme gostermistir.

Gilinay’a (2005) gore, yapisal ve kapsamli planlama arasindaki fark, hedeflerin
belirlenmesi ve gelistirilmesi ile ilgilidir. Bu kapsamda Ankara Metropoliten Alan
Nazim Plan Biirosu dnce gecekondu bdolgelerinin ve kentin gelismesinin hangi yonlere
dogru oldugu konusunu kentin jeomorfolojik yapisina dayanarak incelemistir. Neticede
kentin Bat1 Koridoru’nda ilerlemesi kentsel genislemenin temel stratejisi olark kabul

edilmistir. Bat1 Koridoru yalniz bir konut gelisim bolgesi olmayacak, sanayi odaklar
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ile desteklenecektir. Ivedik, Ostim, Sasmaz, Istanbul Yolu ve Osmaniye bélgeleri

sanayi ve konut bolgeleri ile gelistirilecektir (Giinay 2005).

1990 Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Biirosu tarafindan alinan kararlar su

sekilde 6zetlenebilir:

e Bati koridoru kentin gemislemesinde ana koridor olarak, kentin gelisiminin
topografik canak disina yonlendirilmesini saglayacaktir. Bu sekilde, hava kirliligi daha
az olan bolge, yerlesim bolgesi olarak belirlenecektir.

e Biiyiikk konut ve sanayi bolgeleri araciligiyla kentin batisinda kentsel gelisim
baslatildi.

e Bu baglamda, Batikent, Eryaman, Sincan gibi Toplu Konut Alanlar1 ile Sincan
Organize Sanayi Bolgesi gibi 6nemli bolgeler planlanarak gelisme baslatildi ve kentin
gelisim agirlig: istanbul Yoluna kaydirildi.

o Eski planlar; gibi kentin kuzey-giiney yoniindeki gelismesi devam edecektir.

e Merkezi alanda Yiicel-Uybadin ve Bolge Kat Nizami Planlarin siirdiiriilmesi tercih
edildi. Ayrica merkezi alan ve gecekondu bdlgelerin baglanmasi i¢in yeni bir yol
Onerilmistir.

e Bati Koridorunda gelisme 6ngoriisiine karsin, tist gelir gruplarinin merkezi alanin
giiney bolgesinde, Cankaya ve Gaziosmanpasa sirtlarinda Ongorilmiistir. Kentin
kenarinda (¢eperine) yerlesme istegi bulunmaktadir. Bu baglamda Cayyolu bélgesinde
15 hektarlik bir alanda bir mahalle birimi tasarlanacaktir.

Planlama c¢alismast sirasinda yesil alanlar1 korumaya yonelik olarak, yerlesim
alanlarinin seciminde Oncelikte dogal cevreyle ilgili arastirmalara dayanarak peyzaj
ozellikleri belirlenmistir. Yesil alanlarin ¢ok yetersiz oldugu saptanmasi {izerine, yesil

alanlarin niifusla orantili bigimde yiikseltilmesi 6ngortilmistiir (Kayasii 2005).

Diger 6nemli konu ise mevcut acik-yesil alanlarin korumasidir. Bu kapsamda alinan

onemli kararlar sunlardir:
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e Imrahor-incesu Vadisi, Cubuk-I ve Baymdir baraj golleri ve Mogan Golii
cevrelerinin korunmasi ve degerlendirilmesi gereklidir.

e Bir kusak daha uzaktaki vadiler (Nenek, Ravli, Hatip, Lalahan), daglar (idris,
Hiiseyin Gazi, Elmadag) ile barajl golii ¢evresinin (Kurtbogazi) korunmasidir. Gelisme
koridorlar1 arasindaki alanlarin rekreasyon potansiyeli agisindan gelistirilmesidir
(Kayasii 2005).

e 1990 Nazim Planmi vadilerin yesil alan olarak degerlendirilmesini kentte bir yesil
kusak olusturma amaciyla gerekli goériilmistiir. Bu yesil kusak plansiz gelisimi de
onleyecektir.

e Daha o&nceki planlarin  kapsaminda olmayan AOC, ODTU ve Hacettepe
Universiteleri arazileri 1990 Nazim Planin’da kentin yesil kusagmin bir parcasi olarak
tanmmmlanmistir. Bu yesil kusak, kentin kuzeyinde, dogusunda ve gilineyde yer
almaktadir (Giinay 2005).

e Bu planda incek-Taspnar ekseni ile, Cayyolu ve Ivedik yesil kusak olarak

tanimlanmistir.

Bu planda kentin iist bigimi, kentin biiylimesi ve yeni ulasim sistemleri Onem
kazanmaktadir. Planin iki basarili noktasi su sekilde ortaya konulmustur: Birinci ve en
Oonemlisi kentin c¢evresini saran gecekondu alanlarini (diizensiz konut alanlari)
tamimlayarak, déniisiimlerine yonelik bir modelin gelistirilmesidir. Ikincisi ise, Bati
Koridoru boyunca merkezsizlesen kentin, merkezi is alaninin mevcut yapisin

korunmamayacak olmasi nedeniyle yeni bir merkezi is alan1 6ngoriistidiir.

Cizelge 4.2°de 2023 Baskent Ankara Nazim imar Plan Raporu’nda 1925°den bugiine
kadar Ankara i¢in hazirlanan ve uygulamaya gecen imar planlarinin 6zet olarak
ozellikleri, planlarda alinan hedefler ve stratejiler, alan kullanimi ve niifus artis1 ile

ilgili bir ¢izelge sunulmustur.
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Cizelge 4.2 Ankara Ust Olgekli Planlarina iliskin Ozet Bilgiler (Anonim 2015i)

Plan Adx Plan Mevcut Kentsel Plan Hedef Y1l Niifus Toplam Makroform
Temel Onay Niifus Yerlesim Ongoriisii Plan Yoénlenimi-
Yih (kisi) Alani (ha) (kisi) Alam Stratejisi
(ha)
Eski kent kism1 Giiney aksina
onaylanmadigindan (Yenisehir) sigrama,
Lorcher 1925 ~65.000 ~280 kente dair biitiinciil bir ~150000 ~700 Ankara Gar1
Plan1 plan hedef yili oldugu cevresinde yeni
tespit edilememistir. ticaret
merkezi olusumu
Yenisehir Gelisimi
korunuyor, Dogu
(Cebeci), Bati
Jansen 1932 ~75.000 ~300 1978 300.000 1.500 (Maltepe-Tandogan)
Plani is¢i mahalleleri-
bahgekent/glizelkent
gelisimi
Kompakt bir gelisim
kagak yapilasma
Yiicel- alanlarinda diizenli
Uybadin 1957 455.000 ~5.720 1987 750.000 12.000 konut olarak
Plam yogunlagma,
Etimesgut,
Kegidren,
Yildiz, Yenimahalle
yonlerine biiyiime
“Bat1 Koridoru”
desantralizasyon
1990 120000 2,8-3,6 stratejisi, Batikent,
Nazim 1982 (1970 ~22.500 1990 milyon arasi 43.250 Eryaman, Sincan
Planm Niifusu) yonlerine biiylime,
(1970-75) “koruma”, ig-iskan
iliskisi kurma,
koridor gelisimi,
yesil
kusak 6ngoriisii
Elmadag-Kirikkale,
Kazan, Temelli,
Ahiboz odalarina
4,5-55 “ana ¢anak” digina
2015 Onaysiz | 2.300.000 ~31.000 2015 milyon arasi ~210.000 yesil kamalarla
Yapisal desantralizasyon,
Plan koridorlar boyunca
Semast 1sinsal gelisme
(1985) Ongoriisi, gevre yolu
tanimlama
Miicavir alan sinir
i¢inde konut
2025 Onaysiz | 2.800.000 ~45.000 2025 6,5-8 milyon ~200.000 gelisme egilimlerini
Planlama arast yonlendirme
Caligmast cabasi, glineybati
(1998) koridoruna
genisleme-yayilma

1990 Ankara Nazim Planinda kentin sinirlar1 korumak igin

onceriler yapilmigtir.

1960’11 yillardan sonra, Ankara kenti dogal sinirlarin1 agmaya baglamistir. Bu déneme

kadar, Kale ve yeni kent ¢evresinde gelisen kent, artik ¢evrenin jeomorfolojik sinirlari

zorlamaya baslamistir. Samsun ve Istanbul yollar1 ¢evresinde yeni yerlesim alanlari
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olusmustur. Kentsel arazi kullanim modellerine agirlik verilmistir. Karayollar: {izerinde

cesitli iglevler olusarak, kent diizensiz bir sacaklanmaya ugramistir.

45.4.6 2015 Planlama Donemi

1980’1 yillarda ulusal diizeyde izlenen serbestlesme politikalart ve yerel olgekte
belediyelerin yetkinlerinin artirilmasi sonucunda Onemli degisimler yasanmustir.
1984°de Biiyiiksehir belediyelerinin yonetimiyle ilgili yasal diizenlemeler yaganmustir.
[lk basta 5 ve sonra 8 ilgeden olusan Ankara Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari
belirlenmistir. Belirlenen smurlar, Ankara metropoliten etki alanindan daha kiigiiktiir.
35-40 km’li yarigapinda bu etki alan halkasinda Kazan, Hasanoglan, Elmadag, Cubuk,
Kutludiigiin, Akyurt, Pursaklar, Baglum, Karagedik ve Yenikent gibi bagimsiz
belediyeler bulunmaktadi.

Bu donemde; Ankara, kendi topografik canagi iginde yogunlagmis, kentin
havalandirma imkanlar1 azalmis, kentsel hava kirliligi artmis ve kent, yag lekesi
bi¢iminde biiyliymiistir. Sonuvu olarak kent i¢i ulagiminda o6nemli sorunlar
yasanmaktadir. Dolayisila Ankara Biiyliksehir Belediyesi tarafindan bir ulagim ana
planin hazirlanmas1 gerekliydi. 1986°da, Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve Bolge
Planlama Boliimiin aragtirma grubu tarafindan, 2015 yili hedef alinan Ankara kent

makroformunun degisimi igin bir “Yapisal Plan” hazirlanmistir (Anonim 2015i).

Bu ¢alismada topografik ¢anak iginde sikigsmis bir bigim gosterek, Ankara kentinin hava
kirliligini ¢6zmek, bozulmus ig-iskan iligkilerini diizeltmek ve kentsel ulagimi ¢6zmek
hedef olarak ortaya konmustur. 2015 Yapisal Plan’in 6nemli ilkeleri su sekilde

Ozetlenebir:

Kamu kuruluslariin yer se¢im siirecleri,

Kent i¢i ulasimin drgiitlenme bigimleri,

Altyapi sistemleri,

Arsa fiyatlariin kontrolii,
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e Merkez olusumu,

e Sanayi yer se¢imidir.

Bu ilkelerin olusumu kent makroformunu etkileyen siiregler olarak, desantralizasyon

egilimine de yol agmaktadir (Sekil 4.16).

Sekil 4.16 Ankara 2015 yapisal plan (Anonim 2015i)

Planlama ¢alismasinda, mevcut olan koridorlar boyunca gelisen islevlerin
kademelenmesi ve yeni isinsal yol aginin olusumu,.isinsal koridorlar arasindaki yesil
alanlarla kentin havalanma koridorlarinin olusturulmasi, acikliklarin korunmasi, ayrica
ulagim ve is-iskan iligkileri igin de yararli olacagini ongodrillmiistiir. Bu sistemde eski
planin temeli olan Bat1 Koridoru gelismesine se¢enek olarak, Ankara’nin kuzey, kuzey-
dogu ve giineyde desantralize yapilasma Ongériisii bulunmaktadir (Anonim 2015i).

Planin koridor ve odak 6nerileri su sekildedir:

e Giineyde teknoloji sanayi bolgesi olarak Ahiboz

e Batida ¢alisma alani olarak Temelli ve Polatl
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e Kuzeyde Istanbul yolu sanayi gelisimlerini toparlayan Kazan bdlgesi
e Kuzeybatida Akyurt-Cubuk Koridoru’nda bir dizi sinirli gelisme

e Doguda Elmadag, Kirikkale bolgelerinde savunma sanayi-agir sanayi bolgesi,

Ankara metropoliten alan iliskilerine ve desantralizasyon (merkezsizlesme) durumuna
yanit olarak c¢evre yolu sistemi Ongoriilmiistir. Kentin  desantralizasyon
(merkezsizlesme) Ongoriisii ile gelismesi Giineybati Koridoru’nda bir ¢evre diizeni
plan1 kapsaminda, Incek, Beytepe, Tuluntas cevresinde mevzi planlar ile bu koridorda,
kontrollii ve calisma alanlar ile biitiinlesen bir desantralizasyon ve odak olusumu

yerine, hizl1 bir kentsel yayilma siirecinin de baglangicini gergeklestirdi.

Hazirlanan bu planda Ankara kentini belirleyen kent siirlar su sekilde konulmustur.
Yiicel-Uybadin  Planinda  belirlenen  yollar  (koridorlar) boyunca gelisme

planlanmaktadir. Koridorlar arasinda kalan kesimler sayilmaktadir.

4.6 Ankara Makroformunu Olusturan Dogal Ogeler

Ankara metropolitenin tarihi gelisim siireci i¢inde, kentsel gelisme hep kent sinirlari
disinda yasanmistir. Bu siire¢ i¢inde, kent ¢evresinde yer alan koyler ve kirsal alanlar,
kente eklenmislerdir. Ayrica bazi yonlerde dogal 6geler, daha da 6nem kazanarak, kenti

belirlemistir. Kentin makroformunu belirleyen ve olsturan dogal 6geler sunlardir:

1- Cubuk Cay1 kuzeydogu yoniinden kente girerek, giineydogu yoniinde Elmadag
eteklerinde Incesu Deresi ile birlesir.

2- Kuzeybati yoniinde Ova Cayi kenti kusaklanmaktadir.

3- Ankara Cayinin gecis yolu ve bu cay1 besleyen dereler (Macun, Hacikadin, Incesu
Dereleri) kentin kuzeyinde, Ovacik ve Yakacik yikseltileri ile Kazan bdlgesinin
tepelerini sinirlayarak, Kazan Ovasi’nda degerli tarim topraklar1 olusturmaktadir.

4- Ova Cay1 ve Sincan, Etimesgut ve Yenikent yerlesimlerini de kapsayan bu halka,

kentin en 6nemli gelisim noktasidir.
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5- Kentin en oOnemli gelisim bdlgesi 1990 Nazim Planinda Ongoriilen Bati
Koridoru’nun énemli geligsmeleri haline getirdigi Etimesgut ve Sincan koyleridir.

6- Ankara’nin kuzeyinde Ankara Caymnin Vadisi ve Cubuk Ovasi, “Protokol Yolu
Kentsel Doniisiim Projesi” ile Esenboga yolu tizerinden Pursaklar, Saray, Akyurt ve
Cubuk ilgeleri bir yerlesim odagina doniismektedir.

7- Kentin giineydogu yoniinde, Elmadag etekleri, giiney, giineybat: eksenindeki Incek,

Tuluntas siirlar1 boyuunca gelisme gozlenmektedir.

Bu bolgelere ek olarak, ve gelecekte Ankara kentinin makroformunu belirlemis olan

bolgeler sunlardir:

e Kazan gevresi
o Temelli gevresi

e Cubuk-Akyurt cevresi.

Ankara icin hazirlanan 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Planinin kentsel yerlesik
alanlarina gore; Ankara’nin belirlenen yeni sinirlar i¢inde, 6 temel planlama bolgesi
olusturmustur. Bu bolgelerin belirlenmesinde, onemli olgiiler; dogal ve topografik
veriler, idari sinirlar, sosyo-ekonomik ve ulasim sayilmaktadir. Sekil 4.17 bu bolgeleri

gostermektedir. Bu bolgeler sunlardir:

1- Merkez Planlama Bolgesi: Bu bolge kentin merkezi ¢ekirdegi olup merkeze yakin
cevreleri kapsamaktadir.

2- Bat1 Planlama Bolgesi: Bati1 Koridoru tanimlanarak, Yenimahalle, Etimesgut, Sincan
icelerini kapsamaktadir. Yeni gelisme yoOniinii olusturan alanlar ise, Kazan ve Ayas
ilgeleridir.

3- Giineybat1 Planlama Bolgesi: Ana ekseni Eskigehir yolu iizerinde olup Cankaya,
Yenimahalle ve Golbasi bolgelerdir. Temelli Bolgesi de bu bolgelere eklenmektedir.

4- Gliney Planlama Bolgesi: Ana eksen Konya yolu iizerinde olup Cankaya, Bala ve
Golbasi ilgelerini kapsamaktadir.

5- Dogu Planlama Bdlgesi: Ana eksen Samsun Yolu iizerinde olup Dogu Koridoru

olarak, Mamak, Kalecik ve Elmadag ilgelerini kapsamaktadir.
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6- Kuzey Planlama Boélgesi: Ana eksen Esenboga-Cankiri yolu olup, Cubuk, Altindag,
Kecidren ve Akyurt ilgelerini kapsamaktadir.

Sekil 4.17 Ankara metropoliten alan planlama bolgeleri (Anonim 2015i)

4.7 Ankara Kenar Kent Kavram

Biiyiik kentlerde, niifusun ¢arpici bicimde artmasina bagli olarak, kentlerde yapilanmig
alanlarin siirekli genislemesi yasanmaktadir. Niifus ve kentlesmenin hizli artisinin

kentlerde biiylime ve sorunlarini beraberinde getirmektedir.

Stiphesiz kentlerin ¢evresinde yer alan tarimsal arazi, ve bitki Ortiisii, neredeyse, kentsel
doniisiim i¢in kullanilmaktadir. Eski ve tarihi haritalar, uydu ve hava fotograflarini
kars1 karsiye getirdigimizde, belirgin bir bigimde kentlerin ¢evresinde yer alan agik

alanlarda, arazi ortiisii ve arazi kullaniminin orani1 ortaya ¢ikmaktadir.
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Teorik agidan, gecmis yiizyil boyunca kentsel arazinin genislemesi, bigim ve model
olarak dikkati cekmektedir. Ilk olarak, ABD’de kentsel yayilma/sagaklanma calismalar
arazi kullanim tizerinde odaklanmistir. Bu alanlardaki arazi kullanim verileri kesintisiz,
strekli bicimde ve artan oranda ¢ogalarak, yeni biliylimenin kanitlar1 olarak

gozlenmektedir.

Schneider’a (2008) gore, ABD disindaki metropoliten arastirmalari, genellikle Kuzey
Amerika, Avrupa ve sonralari diinyanin diger metropoliten alanlarinda, kentsel
yayilma/sagaklanma egilimleri siiregleri tizerinde yogunlagmaktadir. Bununla birlikte,
ABD ile diinyada var olan diger metropoliten alanlar arasinda gercek bir karsilagtirma
yoktur. Dolayisiyla, gergekten ABD metropliten alanlarinda, ortaya g¢ikan kentsel
doniisiim model ve ¢esitleri, diinyanin diger alanlari i¢in kiiltiirel ve bolgesel acilardan

uygun olup ve olmadig1 konulari tizerinde durulmaktadir (Schneider 2008).

Schneider’in 2008 yilinda yaptig1 arastirmada, farkl kitalarda yer alan 25 metropoliten
alan1 caligma alan1 olarak secerek, bir karsilastirma yapmistir. 1990-2000 yillart
arasinda secilen metropoliten alanlar kentsel genisleme, arazi kullanimi ve niifus artist
acisindan incelenmistir. Calisilan alanlarin ozellikler ¢izelge 4.3°de sunulmaktadir

(Cizelge 4.3).

Calismanin amaci, diinyanin degisik iilkelerinden farkli 25 metropoliten alanin kentsel
yayillma/sagaklanma oOrnekleri, ABD o6rnekleri ile karsilastirilmistir. Bu c¢alisma
metropolitan alanlarda kentsel yayilmanin/sagcaklanmanin kent niifusu ile bagintisin
oranin1 ortaya koymaktir. Calismada Mega-Kent ozellikleri ile karsilastirilmamasi

acisindan 1-5 milyon niifusa sahip olan alanlardir.
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Cizelge 4.3 Diinyanin farkli bolgelerinde yeralan 25 metropoliten alanda landsat
goriintiilerini ve niifus sayisim1 kullanarak 1990-2000 yillar1 arasinda
kentsel arazi genislemesi incelenmistir (Schneider 2008)

Niifus Kentsel Alan Miktar:
Bolgeler Ulke Sehir (km kare)
1990 2000 1990 2000
Kanada Calgary 65880 874360 280.2 380.9
Montreal 847728 1025705 893.5 944.9
Kuzey Sacramento 1355107 1640558 647.3 769.6
Amerika ABD Phoenix 2122101 3072 149 1170.3 1,412.5
Baltimore 2 366 061 2531628 832.5 993.2
Washington | 3539 938 3967634 1261.6 1511.1
DC
Mekziko Monterrey 2694550 3414282 339.5 404.0
Guadalajara | 3139 364 3864 823 3174 421.6
Latin Brezilya Brasilia 1808 768 2401841 306.3 462.6
Amerika Belo 3529159 | 4390064 | 449.0 559.8
Horizonte
Curitiba 1993 290 2648 677 352.1 439.3
Ispanya Madrid 4 947 555 5423 384 442.8 554.5
Avrupa Cek Prague 2 327 056 2 284 049 367.8 381.9
Ciimhiiriyeti
Polonya Warsaw 2415900 3005471 320.1 356.5
Afrika Misir Alexandria 3070915 3607 540 245.8 297.0
Kenya Nairobi 3097 045 4 269 250 134.5 175.1
Bati Asya Turkiye Ankara 3236 626 4 007 860 211.2 334.9
Giliney Hindistan Ahmedab 5210 804 7 143 109 181.4 216.5
Merkez Asya Bangalore 6 512 356 8 400 526 183.6 272.0
Lakhnau 2762 801 3681416 108.4 139.0
Giiney Dogu | Cin Chengdu 5870387 | 7574034 | 3387 549.7
Asya Vietnam Dongguan 1741731 6445777 311.4 1180.3
Guangzhou 8 296 422 15 203181 477.6 1441.9
Wuhan 5002 024 8 966 422 267.5 367.1
Hanoi 2311 500 3007 829 257.0 348.1
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Yapilan aragtirmada kullanilan etmenler; kentsel alanlarda mekansal genisleme, arazi
doniigiim orani, yeni kentsel alanlarin konumu ve modelleri, kentsel alanlarda siirekli
bliyiime miktar1 ve niifus yogunlugudur. Cizelge 4.3’c¢ gore; c¢alismada Ankara
metropoliten alan segilen 25 6rnek iginde yer almaktadir. Bu ¢alismada, kentlerin yer
aldiklar1 bolge, arazi Ortiisii (beton, agag, ¢im vb.) yapilasma malzemeleri, kentsel
genislemenin bigim, model ve ¢evrelerinde yer alan degisik peyzaj karakterler (tarimsal

alan, deniz ve ¢ol) 6nemli basliklar olarak kullanilmistir (Schneider 2008).

Genel bir bakista, idar1 smurlar kentsel alanlar1 tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Buna
karsin zaman i¢inde idar1 sinirlar yasadiklart degisimlerden dolayr gilivenebilir bir
arastirma aragi1 olarak goriilmeye baslanmistir. Kentlerin kentsel genigsleme sinirlarimi
tarif etmek icin, kentin merkezi c¢ekirdeginin boyutlarinin kullanimi énemli bir etmen
olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle kentin sosyo-ekonomik ¢ergevesi, kent i¢i ve
kent dis1 tasit tarfigi ve yollar merkezi g¢ekirdegin belirlenmesinde 6nemli olguler

olarak goriilmiislerdir.

Sinir belirleme bir diger onemli etmen ise, yollar iizerinde yer alan kiimeler ve
kiimelerin mesafeleri kentin merkezi g¢ekirdeginden, ¢ok merkezli g¢ekirdekler, kent
merkezine bagli olan ekonomik birimler de yer almaktadir (Harris vd. 1945). Bu bakis
acisiyla, metropolitan alanlara bagli olan sosyal, siyasal ve ekonomik tiim islevsel
alanlar da kentlerin bir pargasi ve kent sinirlar1 iginde kabul edilmektedir (Schneider
2008).

Ayrica kentsel alan belirlemede, kentte bagimli olan kiiciik kasabalar ekonomik
birimler olarak, kent sinirlarina dahil edilmektedir. Bu bakis ile metropolitan alanlarin,
cevresinde yer alan tiim iglevler politik, ekonomik, sosyal vb. kentin bir parcasi olarak

kabul edilmektedir (Fujita vd. 1999).

Bu nedenle kentsel alan sinirlarinin belirlenmesinde, segtigimiz ¢izgi bu islevleri kendi
sinir ¢izgisi i¢ine alarak, kent merkezinden uzak mesafede yer alan kiigiik koyler ve

kasbalar da mertropoliten alana dahil olmaktadir.
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Yayilmig/sagaklanmis kentsel alan geligmesinde ortaya g¢ikan maliyetlerin 6nemli
kanitlar1 olarak; arazi kullanim ve tiiketimi, tarim alanlar1 gibi Onemli arazi
kaynaklarmin yok olmasi ve neticede okul ve hastaneler gibi kamusal hizmetlere

erisilebilirligin azalmasidir.

Kentsel mekansal gelismenin belirlenmesi i¢in, oncelikle metropoliten alanlarda kentin
merkezi ¢ekirdegi ve nuiifus yogunlugunun belirlenmesi gerekmektedir. Biiyiik
kentlerde kentsel genisleme alani, kentsel alandan kirsal alana gecis bolgesinde yer

alarak, serit boyunca olugmaktadir.

Gilintimiizde hemen hemen biitiin biiyiik kentlerde kentsel yayilma/sacaklanma ortaya
cikmaktadir. Schneider’e (2008) gore, ortaya ¢ikan onemli sorularin biriside; bazi
kentlerde artan niifusun sagaklanmis/yayilmis kentsel alanlarda yerlestirken, arzi
doniistimii daha az yasanmaktadir. Yine de Schneider’e (2008) gore; genel olarak,
kentsel sacaklanma/yayilma diisiik kentsel yogunluk gdosteren, diisiik niifus
yogunluguna sahip, ya da diistik gelisme yogunlugu gostern alanlarla tanimlanmaktadir

(Schneider 2008).

Daha ayrintili olarak, kentsel gelismede sagaklanma/yayilma, kentsel alan biiylime
bigimleri lizerinde farkl: sekillerde ortaya ¢iktigi i¢in karakterize edilmektedir. Bigimsel
olarak, kentsel alan genislemesi daha dagmik ya da ziplayarak (leapfrog development)
bliylime, serit bigimde, diisiik yogunluga sahip biiylime, tek isleve sahip biiylime ve

ulagilirlig1 az olan bolgeler olarak tanimlanmaktadir (Schneider 2008).

Ewing (2002) gore, kentsel alanlarda sagaklanma/yayilma ii¢ temel boyutu
icermektedir. En yaygin tiir diisiik yogunluga sahip olan arazilerde daginik niifus sayist,
ikincisi birbirinden ayrilmis binalarin var oldugu bolgeler, {iciinciisii ise kentin banliyo
bolgeler ve yeni gelisme alanlarinda islev ve sinirlar1 belli olmayan aktivite merkezleri
seklindedir. Burada kentsel sagaklanma/yayilma mikro ve makro Olgekte

tanmimlanmaktadir (Ewing vd. 2002).
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Genel bir bakis ile kentsel sagaklanma/yayilma aragtirmalarinda niifus sayisi,
erigebilirlik ve yakinlik, araba ve diger aracglara bagimlilik, erigebilir yol agina ve is
yerlerine yakinlik 6nemli dlgek ve etmendir. Diger bir arastirma sanayi, konut ve bitki

ortiisiine sahip olan arazi kullanimi ve arazi ortiisiidiir (Hasse ve Lathrop 2003).

Genel olarak, kentlerde sagaklanma/yayilma terimi iki durumda kullanilmaktadir.
Birincisi kentlerde mekansal genislemenin 6lciisiiz bir bicimde olusumudur. ikinci ise
niifusun diisiik yogunlugudur. Daha ayrintili olarak sagaklanma/yayilma terimi daginik,
ziplayan (leapfrog) ve serit gibi genisleme, diisiikk yogunluga sahip olan biiytik alanlar

ve erigebilirligi diisiik olan bolgeleri anlatir.

Schneider’in 2008 yilinda yaptigi arastirmada kentlerin genislemesini kiyaslandiginda;
mekansal gelismede ABD ve Kuzey Amerika kentleri gbze ¢arpar bir bigimde, diger
kentlerden biiyliktiir. Bu calismanin bir sonucu olarak Ankara kentinin genislemesi

Sekil 4.18’de ac¢iklanmaktadir.

T ——
20 M0 5 0 20 km
legend:

[] wrban land, 1990

I urbon land developed 1990-2000
B non-urban areas

f. Akaa, Tuky

Sekil 4.18 1990-2000 yillar1 arasinda Ankara metropoliten alan kentsel genisleme
haritas1 (Schneider 2008)
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Ankara kentinde kentsel alandaki, 1990-2000 yillar1 arasinda kentsel gelisme gelisme
belirgin bi¢cimde izlenmektedir (Schneider 2008).

Kentsel alanlarda ortaya ¢ikan genisleme bi¢imleri ti¢ farkli egilimde ayristirilmaktadir.
Birincisi, merkezi kent ¢ekirdeginin kenarinda gelisen kiigiik araziler; ikincisi mevcut
kentsel araziye bitisik bigimde gelisen biiylik alanlar (merkezi ¢ekirdek i¢inde ya da
yakininda olmalar1 gerekli degil), ve ligiincii ise merkezi kent alanindan uzakta bulunan

yeni doniistiiriilmiis ve diizensiz kiigiik alanlardir (Schneider 2008).

Genellikle ABD kentlerinin gelismesi liglincii tiir iginde yer almaktadir. Diger 6rnek
kentlerin bliylime ve gelismeleri birinci ve ikinci tiir egilimdedir. Ankara metropoliten
alanin genislemesi sekil 4.17 ve harita 4.18’de Ankara’nin imar planlarina gore biiyiime
tiirii ikinci tiirdendir. Kentin mevcut kentsel arazisine bitisik bicimde gelisen biiyiik

alanlar olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel genisleme tiirti, 6rnek kentlerde ¢izelge 4.1’de gosterilmektedir. Kullanilan
etmenler yogunluk, diizensizlik ve daha Onemlisi kentlerin mekansal biiyiikligi ve
genisleme oranlaridir. Sekil 4.19°e gore, her kentin ilk boyutlar (kentsel arazi miktar)
politik, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerine bakarak, 1990-2000 yillar1 arasinda 100
km?den 1300 km?ye kadar degismektedir. Sekil 4.19’in drnek kentlerin ilk arazi
muktart sunulmaktadir. Bu arastirmada 100-245 km?lik bir alana sahip olan kentler
kiiciik 6leekli, 270-480 km? lik alana yayilan kentler orta Slgekli ve 800- 1300 km? lik
alana yayilan kentler ise biiyiik 6lgekli kentler grubunda yer almaktadir. Bu ¢izelgeye

gore Ankara kenti kiiglik 6lgekli metropolitanler arasinda yer almaktadir.

Anakara kenti kiigiik kentler grubunda yer almasina ragmen, her yil iginde kentsel alan
biliylimesi %4.4-7.1 (gelisme/y1l) artarak, hizli gelisen kentler arasinda yer almaktadir.
ABD kentleri ise %2.0-2.2 (gelisme/yil) kentsel alan gelisme orani, orta seviyeden

diisiik gelisme gosteren kentler arasinda yer almaktadirlar.
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Area of urban land, 1990-2000

Lakhmau W 29
Ahmedabad 5 REZH @ urban land, 1990 4
Banglore | N 4.4% | new urban land, 1990-2000
Aexandeia | 2.2% 1
Nairobi [ 71%

Ankars [ TR 1% ]
Guadalajara T TN 2 % 4
Momterrey [T T | 5% Jd
Curitiba B 2% -
Beasilia T N S 4 1
BeloHorzonte - 25 <
Hanol [T V7% 1
Wohan T T 3 6% ‘
Chengda T TN 7 1%
Donggusan [ N 63 | -
Guangrhou [ N 5 .
Waraw [ 1.1% 4
Prague | JEEL
Madesd T 2.6% .
Calgary V.6 -

Montreal Wl U.6%
Sacramento - 2 1% e
Baltimooe T 20 |
Phoenix [ T i
Washingron IX | -
N 2 N N 1 n
U 200 400 600 B 1000 1200 1400 1600

Sekil 4.19 1990-2000 yillar1 arasinda Ankara ve diger metropoliten alanlarda mekansal
biiyiikliik ve genisleme oranlar1 (Schneider 2008)

Bu calismada kentsel arazi yogunlugunu belirlemek i¢in tiim islevleri i¢ine alan bir
farzai smir ¢izgisi varsayilarak kent merkezinden 40 km’e bir yarigapta ¢izilmistir. Bu
farzai ¢izgi kademeli olarak, belli araliklarda dairesel bigimde tampon bolgeler ile
biitinlegsmektedir. Bu alanin merkezi, 1990 yili kentsel alan yogunluk merkezinde ve
merkezi is alaninda yer almaktadir. Merkezi ¢ekirdek alaninin disinda kalan peyzaj ve
kirsal alan {i¢ tampon bolgeye (her biri 8 km) ayrilmaktadir. Birinci tampon bolge 8
km’lik bir sagaklanma (fringe) alani, ikinci tampon bdolge (8 km) ¢evre (periphery) ve
ticlincti tampon bolge (8 km) ara bolge (hinterland) ya da kirsal alan olarak
belirlenmektedir (Sekil 4.20).

Cizelge 4.5’ye gore, Ankara kentinde 10 yil icinde ¢ekirdek yogunlugun en yiiksek
degere ulasma %30.6 dan %42.9 yiikselmistir. Bu nedenle Ankara kenti kentsel
mekansal genislemede “yiiksek biliylime” gdsteren kentlerin arasinda yer almaktadir.
Yeni gelisme alanlar1 kentin merkezi ¢ekirdegi iginde ve ona bitisik (ikinci tiir kentsel
alan geligsme gosteren) olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte yeni gelismis kentsel
arazi dagilimi merkezi ¢ekirdek disinda ve ii¢ tampon halkanin (sagcaklanma, ¢evre ve
kirsal alan) arasinda yer almaktadir. Merkezi ¢ekirdek disinda yer alan tampon

bolgelerinde biiylime seviyeleri periyodik bigimde azalmaktadir.
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Change in amount of urban land in core and outer rings, 19902000
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Sekil 4.20 1990-2000 yillar1 arasinda Ankara ve diger metropoliten alanlarda
kentlesmis arazi (km?) ve bu alanlara ardistk 8 km’lik ii¢ tampon
halkanin geniglemesi. Renklerin acgiklamasi: siyah renk: kent merkezi,
koyu gri: sagaklanma bolge, acik gri: ¢evre bolge, beyaz renk: kirsal alan
bolgesi (Schneider 2008)

Yine Schneider’in 2008 arastirmasinin sonugu olarak, Sekil 4.21°’de ornek kentlerin
gelisme hizi gosterilmektedir. Sekilde her egilim 6rnek kentin biliylime hizi ya da
sacaklanma derecesini gosterilmektedir. X ekseni kentsel genisleme merkezi
cekirdekte, Y ekseni ¢ekirdek disindaki kentsel genislemeyi gostermektedir. Ankara
hizla biiyiiyen kentler ortasinda yer almasina ragmen, kentin merkezi ¢ekirdek i¢indeki

gelismesi, ¢ekirdek disina gore daha yiiksek bir orandadir.

Schneider’in ¢aligmasinin  diger sonugu Sekil 4.22°de 06rnek kentlerde niifus
yogunlugunun km? de dagilimi gosterilmistir. Kentlerin ¢ogunlugu, niifus agisindan
orta seviye grubunda yer almaktadir. Ankara kenti km? de 10000 kis1 niifus yogunlugna
sahiptir. Anakara gibi genisleme orani ve niifus yogunluna sahip kentler hizli gelisme
gosteren kentler grubunda yer almaktadir. Bu grubta kentsel arazi degisiminin hizi

niifus artisindan daha fazladir.
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Density of urban Lasd within the core va. outer rings, 1990-2000
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Sekil 4.21 Omek kentlerde 1990-2000 yillar ortasinda kentsel mekansal gelisme
yogunlugu merkezi c¢ekirdek icinde ve disinda gosterilmektedir
(Schneider 2008)

Schneider’in  6rnek kentler tlizerindeki arastirmasmmin sonucu Sekil 4.22°de
gosterilmektedir. Buna gore kentsel genisleme tiirli dort gruba ayrilmaktadir. Ana
etmenler kentlerin mekansal biiyiikliigli ve orani, meskun arazi yogunlugu, ve kentsel

pargalanma olarak belirlenmektedir.
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Sekil 4.22 1990-2000 yillar1 arasinda Ankara ve diger 6rnek metropoliten alanlarda
niifus yogunlugu her km? (Schneider 2008)
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Cizelge 4.4°de; ABD kentleri kentsel arazi boyutlarinda en ¢arpici orana sahip olan
metropolitenler olarak bulunmaktadir. Bu grup kentler “genis biiylime” gdsteren kentler
icinde yer almaktadir. Ankara kenti niifus ve arzi yogunlugu, kentsel arazi genislemede

“hizl1 biiytime” gosteren kentler grubu i¢inde yer almaktadir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4 Schneider’in yaptig1 arastirmada belirlenen dort kent tiirii ve onlarin
istatistik 6zeti (Schneider 2008)

Tiim Kent Tiirii
Grup Simif kentl
er Genis- Carpici- Hizh- Diisiik-

biiyiiyen | Biiyiiyen | biiyiiyen | biiyiiyen
kentler/a | kentler/b | kentler/c | kentler/d

Mekansal Kent biiyiikligi 1990 km® 329.4 | 1,039.5 375.9 249.8 312.4
biyiiklik Kent biiyiikliigii 2000 km? 430.4 | 1,2155 1,057.3 363.5 377.0
Ve oran Kentsel arazi biiyiimesi 1025 | 176.0 176.0 681.4 64.6
km? (1990-2000) 2.6 1.7 1.7 48 2.1
Yillik mekansak gelisme
orani (ylizde)
Meskun Merkezi alanin yarigapi 11.0 23.0 6.0 10.0 11.0
arazi Km
yogunlugu | kentsel alan yogunlugun
artmasi (1990-2000), 13.6 7.6 40.9 19.6 13.8
(ylizde) 4.9 4.8 22.0 6.1 3.3
Merkez 1.8 3.4 13.2 2.3 1.0
Sagaklanma 05 2.0 10.1 1.1 0.4
Cevre

Kirsal alan

par¢alanma | Diizensizlik miktarinda

degisim (1990-2000), -30.3 | -26.2 -36.2 -41.8 -30.4
(ylizde) -124 | -215 48.0 -14.5 -16.0
Merkezi -4.2 -16.6 119.8 9.9 -7.1
Sacaklanma -7.2 -14.4 134.8 -18.0 -6.1
Cevre

Kirsal alan

Niifus Meskan arazi km? kisi 7 899 2103 13431 15551 12 310
yogunlugu | basina, 1990 8440 | 2109 9928 14 952 12730
Meskn arazi km? kisi 7060 | 2531 6 884 14 661 14 633

basina, 2000
Meskiin arazi km? artan
kisi sayis1, 1990-2000

a. Bilyiik-biiyliyen kentler: Montreal, Sacramento, Baltimore, Phoenix and Washington, DC (5 kent),
b.Carpici-biiyiiyen kentler: Chengdu, Dongguan and Guangzhou (3 kent), c. Hizli-biiyiiyen kentler:
Calgary, Brasilia, Ankara, Bangalore, Lakhnau, Wuhan and Hanoi (7 kent), d. Diigiik-biiyiiyen kentler:
Guadalajara, Monterrey, Belo Horizonte, Curitiba, Madrid, Prague, Warsaw, Alexandria, Ahmedabad,
and Nairobi (10 kent).
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Bu ¢aligmanin 6rnek kentlerinde ortaya ¢ikan sonuglart ¢izelge 4.5°de agiklanmaktadir.
Cizelge 4.5’e gore, kentsel yayilma/sacaklanma dort tipten olusmaktadir. Bu tipler:
bliylik bliyliyen kentler, ¢arpici biiyiiyen kentler, yiiksek hizla biliyliyen kentler ve
diisiik hizla biiyliyen kentler olarak belirlenmistir. Bu siniflandirmaya gére kent tipin
olusumu kentin ¢evresinde ortaya ¢ikan yeni yerlesim alanlarinin 6zelligine baghidir.
Ankara kenti hizla biiyiiyen kentler grubunda yer almaktadir. Bu grup kentler yiliksek
hizla biiylime gostermeye ragmen, kentin mekansal boyutlar1 kiiciiktiir, ama biiylime
artig1 fyliksektir. Bu kentlerde kentsel yayillma dogal olmayan ve yapili bir doku
gostermektedir. Yapilagma ve yalnii uygulamadan kaynaklanarak, yesil ve dogal peyzaj
bozulmaktadir. Ayrica bu alanlar eski kentsel dokuya bitisik olarak olugsmamaktadir.

Yeni alanlar daginik bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5 Schneider’in 2008 yili calismada elde edilen dort kent tipin 6zellikleri

(Schneider 2008)
Kentlerin
Kentlerin Mekansal Dagimk Dagimk Niifus Niifus
Grup Mekansal Boyutlari Yada Yada Yogunlug Yogunlugun Ornekler
Boyutlar n artii Dogal Bitisik u da
olmayan Degisim

Biiyiik Biiyiik Kiiciik Daginik Bitisik Diists Diists Baltimore

biiyiiyen Washington

kentler Montreal

Carpici Kigiik Biiyiik Dagimik Daginik Yiiksek Diisiis Guangzhou

Biiyiiye Dongguan

n kentler Chengdu

yiksek Kiigiik Biiyiik Dogal Dagiik Yiiksek Diists Calgary

biiyiiyen olmayan/ Brasilia

Kentler (Constrained) Ankara
Bangalore
Wuhan

Diisiik Kiigiik Kiigiik Dogal Bitisik Yiiksek Diists Guadalajara

biiyiiyen olmayan/ Curitiba

kentler (Constrained) Ahmedabad
Nairobi

Diger ornek kentler gibi, hizli biiyiime gosteren kentler arasinda yer alarn Ankara
metropoliten alaninda, kenar kent bolgeleri olusmaktadir. Ankara kentinde 1990-2000
yillar1 arasinda merkezi ¢ekirdek bolgesindeki kentsel gelisme, sagaklanma ve cevre
bolgeleri ile aymi orana sahiptir. Bu oran kentsel alan genislemesinin hizim
gostermektedir (Sekil 4.20). Bu verilere gore Ankara kentinin kirsal alan orani diger

tampon bolgelere gore daha kii¢ilik bir orandadir.
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Dolayisiyla, yaklasik bes milyon niifusa sahip olan Ankara metropoliten alanda, hizli
bir bliylime gostererek, ¢evresinde yeni yerlesim alanlari, organize sanayi bolgeleri ve
yeni is alanlar1 (kutuplanmis bolgeler) olugsmaktadir. Yeni olusan bu bdlgeler kirsal

alanlarda ve kentin tampon boélgelerinde ortaya ¢ikmaktadir.

Diinya orneklerine baktigimizda, kenar kent bolgeleri; kentin yeni Merkezi Is
Alanlarinda (MIA) alanlarin cevresinde olusmaktadir. Bazen kenar kent bolgelerinin
MIA’larindan ayirt etilmesi, ayni dzellikleri tagidiklar igin zordur. Genel olarak, kenar
kentler, kentin MIAlarina ikinci kusak olarak, olusurlar. Ankara kentinde farkli tarihi

donemler i¢inde Ulus, Kizilay ve Sogiitiizii bolgeleri MIA kapsaminda goriilebilir.

Bu ii¢ bolge arasinda Ulus MIA’si, kiiltiirel ve tiiristik bir yapiya sahiptir. Ankara’nin
eski kent merkezi olarak, Kale ve diger tarihi binalar1 kendi i¢inde barindirmaktadir.
Kizlay ise, Ulus’un giineyinde yer alarak, Ankara’nin ikinci kent merkezi ve ikinci
MIA bélgesi olarak kabul edilmektedir. Bélgede bir cok idari ve yonetim binalar1 yer
almaktadir. Ulus ve Kizilay MIA bolgeleri, kentin ana ekseni olan Atatiirk Bulvari

tizerinde yer almaktadirlar.

Ankara &rneginde, yeni olusan MIA bolgeleri, Eskisehir Yolu kenarindan ve AOC
arazisine kadar uzanan So6giitozii bolgesidir. 2000’11 yillardan beri, bu bolgede pek ¢ok
kurum binas1 insa edilmistir. Bu bolgede yer alan 6nemli binalar; Tiirkiye Noterler
Birligi, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, TOBB ETU Hastanesi, Cevre ve
Orman Bakanligi Merkez Binasi, ATV Ankara temsilciligi, Habertiirk Ankara
temsilciligi, Show TV Ankara temsilciligi, Ankara Ticaret Odasi, Armada Aligveris
Merkezi, Via Life Fashion Outlet, Gazi Orduevi, Gazi Anadolu Lisesi, AKP genel
merkezi ve CHP genel merkezidir.

Sogiitozi, Eskisehir Yolu gibi 6nemli bir eksenin iizerinde yer alarak, son 5-10 yilda,
gecirmis oldugu degisim dikkat cekicidir. Bu dénemde So6giitozii ¢ok sayida yiiksek
yapilarla ¢evrelenmektedir. Hala devam etmekte olan ¢ok katli yapi projeleriyle
Ankara’nin MIA bélgesi olmaya aday bir bdlgedir (Sekil 4.23).
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Sekil 4.23 Ankara Sogiitdzii MIA bolgesinden goriintiiler (Anonim 2016)

ABD’den kenar kent 6zelliklerine gore; genel olarak kenar kentler MIA ¢evresine yer
alarak, ulagim aglari ile birbirlerine baglanip birlesirler. Ankara kentinde ve 6zellikle de

yeni MIA bélgesi S6giitdzii igin bdyle bir 6zellik gdzlenmemektedir (Sekil 4.24).

e Suan
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Sekil 4.24 Ankara Sogiitozii MIA bolge haritast (Anonim 2016)

Bu bolge giineyden Eskisehir Yolu, ve kuzeyden AOC’le sinirlanmaktadir. Bu bolge,
kentin yapilagsmis kent merkezi bolgesinde yer alarak, diinya orneklerinden gibi bir

kenar kent kavramindan uzaklagmaktadir. Bolge goriintii itibariyle merkezi is alani
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olarak kabul edilmektedir. Daha dogrusu bu bolge islev ve 6lgek agisinda bir kenar kent

kavrami 6zelligine sahip degildir.

Aragtirmalara gore, Ankara kenti hizli biiylimesine ragmen, islev ve Olgek agisindan
ABD o6rneklerindeki kenar kentlerin potansiyeline sahip degildir. Bu nedenle, Ankara

kentindeki, kenar kentleri, AB 6rnekleri ile kiyaslamak daha yerinde olacaktir.

Bagka bir bakis acisi ile, Tiirkiye, Avrupa ile ylizyillar boyunca, siiregelen bir tarihsel
iliskiler i¢inde olmustur. Bunun yaninda 1987 yilinda ve Tirkiye’nin Avrupa
Ekonomik Toplulugu ile ortaklik anlagmasi imzalamasindan sonra, AB i¢in tam iiyelige
bagvurulmustur. Dolayisiyla Ankara’daki kenar kent 6rnekleri, AB’de mevcut olan

ornekler ile kiyas edilmesi, niifus, islev ve o0l¢ek agisindan daha dogru olacaktir.

Ankara’nin ¢evresinde 28 ilge yer almaktadir. Bu ilgelerin; niifuslari, ekonomik
faaliyetleri, alansal yiiz Ol¢imii, Ankara kentinden mesafeleri, ulasim ag igindeki
yerleri dikkate alindiginda sadece 5 ilgede kenar kent kavraminin olusumunun miimkiin

olacagi soylenmektedir. Bunlar: Cubuk, Elmadag, Akyurt, Kazan ve Temelli ilgeleridir.

Ankara’nin ana ulasan eksenleri iizerinde yer alan bu bélgelerin ekonomik faaliyetler:
kutuplastirilmis faaliyetler (tarim, sanayi vb. gibi) ozellikleri gdstermektedir. Bu bes
ilgede yer alan ¢esitli islevler; uluslararas1 havaalan1 ve ¢evresinde yer alan fabrikalar,
agir sanayli, organize sanayi bolgeleri, kis spor merkezi, mesire merkezi, tarim ve
hayvancilik, geleneksel ve kiiltiirel festivaller yer almaktadir. Sekil 4.25°de Ankara

kenti ve bu ilgelerin baglantisini gostermektedir.

Genel olarak bu bolgeler kentin ana ulagim eksenleri iizerinde yer almaktadirlar.
Ankara ile hizli bir ulasim bagina sahiptirler. Bu bolgede alanlarda hizli alansal

genisleme ve kentlesme yasanmaktadir.
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Bu bolgeler tasidiklart 6zellikler agisindan incelendiklerinde, bazi1 alanlarin kenar kent
Ozelliklerini tasidiklari, ya da bir kenar kent olma potansiyeline sahip olduklarim

gorilecektir.

Putsaklasr

Ankara 0]

M

Sekil 4.25 Ankara metropoliten alani ve ¢evresinde yer alan ilgeler (Anonim 2015i’dan
degistirilerek alinmistir)

Bunlarin yani sira bu bolgeler, 2023 Ankara Nazim Imar Plan1 gore; bu alanlar Ankara
metropoliten alanin1 belirleyen yeni kent sinirlar1 iginde yer alarak, temel planlama
bolgelerini olusturmaktadirlar. Bu bolgelerin sahip olduklar1 6zelliklerin su sekilde

siniflandirilabilir:

1- Kuzey planlama bélgesi: Bu bolgede yer alan Cubuk ilce merkezi 5216 sayili
yasanin yiirlirliige girmesiyle, Ankara Kentsel alanin 50 km yarigapli smir1 igerisinde
kalmistir. 2000 y1l1 niifus sayimina gore 46.605 olan, 2014 yilinda 84.636’ye ulasmustir.
Niifus artig1 2000 niifusunun yaklasik iki katidir (Anonim 2015k). Garreau’nin (1999)
anlattig1 iki kath niifus artig1 yasanan bolgeler de kenar kent 6zelligine sahip olan bir

bolge olarak kabul edilmektedir.
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Kuzeyinde Aydos Dag, giineybatisinda Miire Dag1, giineydogusunda idris ve Karbasan
Daglar1 yer almaktadir. Batisindan kaynaklanan sular Koca Cayi, dogusundan
kaynaklanan sular1 ise Cubuk Cay1 toplar. Cubuk Vadisinde olusan Cubuk Ovas1 250
km? genisligindedir. Bolgenin dogal 6zellikleri Ankara kenti i¢in bir yesil ekolojik kent

siir1 yaratmaktadir.

Ekonomisi tarim, sebze ve meyvecilige dayalidir. llgede mermer ve perlit yataklari
vardir. Ayrica bolgenin ¢evresinde, Uluslararast Esenboga Havaalani ve fabrikalar yer
almaktadir. “Esenboga havalimanina koku saliyor” gerekcesi ile hayvancilikta
duraklama olmustur. OSB adi altinda 10 yildir siirdiiriilen Organize Hayvancilik
Tesislerinde ¢aligmalar yavas da olsa devam etmektedir. Son yirmi yildir Tursuculuk
sektor haline gelmistir. Diinyaca {nlii ¢ubuk tursularinin {iretim merkezi
konumundadir. Her y1l Eylil aymin ilk haftasinda Cubuk uluslararas: tursu ve kiiltiir
festivali diizenlenmektedir. Niifusun biiylik kismi1 artik tarim yerine ¢evre fabrikalarda
ozellikle Akyurt’ta ¢alisanlar, Ankara’nin degisik ilgelerinde memuriyet ve is¢i olarak

caligmaktadir. Emekliler i¢in ucuz ve sakin bir yerlesim yeridir (Anonim 2016).

Onemli ekolojik etmenlerinden biri Cubuk Barajidir. Cumhuriyet déneminin ilk baraji
olarak, 1930-1936 yillar1 arasinda Ankara’nin 11 km kuzeyinde Cubuk Cayi iizerinde
insa edilmistir. Igme-kullanma ve sanayi suyu temini ve taskin kontrolii amaglh bir
barajdir. Yilda 3 hm?® icme suyu temin edilmesini saglamis, Ankara ovasinin kismen
sulanmasin1 da gercgeklestirmis olup, ayrica Ankara’nin Onemli ve giizel mesire

yerlerinden biridir.

Bu alanda TOKI toplu konut ¢alismalari, alt gelir gruplar igin baslatilmistir. Bu alan
hizli genislemesine ragmen c¢evresinde yer alan topografik oOzellikleri ve yapilan
tarimsal faaliyetlerden dolay1 kentin dogal ve peyzaj siirlarina sahip olma 6zelligini

gostermektedir.

2- Kuzey planlama bolgesi: Bu bolgede yer alan Akyurt ilge merkezi 5216 sayili
yasanin yirirliige girmesiyle Ankara kentsel alanin 50 km yarigapl sinir1 igerisinde

kalmistir. 2000 yili niifus sayimmda 8.069 olan 2014 yilinda 29.403 ulasmustir.
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Cankiri-Kastamonu ve Sinop illerini, Ankara’ya baglayan devlet karayolu, il¢ceden
gegmektedir. Akyurt-Cubuk arasindaki uzaklik 16 km dir. Akyurt-Ankara devlet

karayolu, 12’inci km’den sonra Esenboga-Ankara yolu ile birlesmektedir

flge merkezi Cubuk Ovasinin giineybat1 kesiminde kurulmustur ve Cubuk Ovasinin bir
kismi ilge sinirlart i¢inde kalir. Diizgiin bir arazi iizerinde kurulmustur, ve topraklar
orta yiikseklikte plato goriiniimiindedir. Diiz bir arazide kurulu olmasi nedeniyle
ekonomisi tarima ve meyvecilige dayalidir. Tarihi siiregler icinde, Akyurt bolgesi
Ankara’nin ikinci baglar kusagi tizim baglari’nin yogun oldugu bolgede yer
almaktadir. Bu bolgede faaliyet gosteren 390 civarinda sanayi kurulusu ve yaklasik 30
bin kisi istihdam edilmektedir. Ilge Ankara’ya yakin ve zellikle Esenboga Havaalanini
icinde barindirmasiyla 6nem kazanmaktadir. Havaalanina yakin olma nedeniyle,
elektrik, mobilya, otomotiv, tekstil vb. gibi ¢esitli sanayi sektorii firmalar1 bu alanda yer
almaktadir. Bu sanayi tesislerinde ¢alisanlar nedeniyle, 6zellikle giin i¢inde ilg¢e niifusu,

50 binli rakamlara kadar ulagsmaktadir (Anonim 2016a).

Garreau’nin (1999) anlattig1 iki katli niifus artis1 yasayan bolge, is alan1 ve calisan

niifus agisindan kenar kent 6zelligine sahip olan bir bolge olarak kabul edilmektedir.

Bu alanin peyzaj ve ekolojik 6zellikleri, tarimsal faaliyetler ve Ankara’nin bag kusagi
olma nedeniyle, kentin ekolojik ve dogal sinir olma 6zelligine sahiptir. Bu o6zellige
sahip olmasina ragmen, ilcede kurulan sanayi faaliyetler ve niifus sayisinin giindiiz
artig1, bolgeni bir kenar kent 6zelligine sahip etmektedir. Bu durum zaman iginde kenar

kent olusumuna da yardim etmekte olacaktir.

3- Bati planlama bolgesi: Yer alan Kazan ilge merkezi 5216 sayili yasanin yiiriirliige
girmesiyle, Ankara Kentsel alanin 50 km yarigcapli sinirt igerisinde kalmistir. Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi smirlarina ilge belediyesi olarak dahil edilmistir. Uzaklig
Ankara’dan yaklagik 23 km ve Istanbul Yolu iizerinde yer almaktadir. 2000 yilinda
15.871 olan, 2014 yilinda 47.224 ulasmistir. Yaklasik ti¢ katli bir niifus artisi

yasanmaktadir.
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Genelde ovalik olan ilge topraklarmin batisinda Ayas daglari yer almaktadir. ilge
topraklarint Kurtbogazi Deresi sular. Ekonomisi tarima dayalidir. Hayvancilik
gelismistir. ilce merkezi Ankara-Istanbul karayolu iizerinde ve Kurtbogazi Deresi

kiyisinda kurulmustur. TEM otoyolu da ilge sinirlar iginden gegmektedir.

llgenin Ankara’ya yakinligi ve planl gelisimi ile Ankara’min mesire kenti olma
yolundadir. Kazan tarih ve turizm potansiyeli bakimindan da oldukc¢a zengindir.
Koylerde bulunan tarihi eserleri, hafta sonu turizminde, elverisli géletleri ve mesire
alanindan, sehrin giiriiltiistinden uzaklasmak icin alternatif mekanlar sunmaktadir.
Ekonomik kaynagi agirlikli olarak tarim, hayvancilik ve sanayiden olusturmaktadir.
Yetistirilen bu tarim iiniinlerinin yan1 sira biiyiikbas ve kiimes hayvanciligi, aricilik ve
yumurta tavukculugu da yapilmaktadir. Modern, hijyenik sartlarda ve veteriner hekim
kontroliinde kesim yapilmakta olan belediye et kombinasi yalnizca Kazan’in degil civar

ilgelerin de et ihtiyacini karsilayabilmektedir (Anonim 2016a).

Yerel ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayali olmasina ragmen, iki 6nemli ulasim yolu
lizerinde yer alarak, sanayilesmeye uygun yer sayilmaktadir. Ilgede yer alan Saray
mabhallesi bir organize sanayi bolgesi, kiigiik, orta ve biiyiik 6l¢cekte 150°ye yakin sanayi
kurulusu bulunmaktadir. Celik konstriiksiyon, makine montaj ve imalati, petrol
iriinleri, zirai ilag, gida, insaat, yem, kimya ve nakliyat dallar1 basta olmak {izere i¢ ve
dis piyasaya iiretim yapan 250 fabrika bulunmaktadir. F-16 savas ucgaklari ile saldiri
helikopterlerinin tiretildigi TAI - TUSAS, Kazan’da bulunmaktadir (Anonim 2016a).

Bu alanin peyzaj ve ekolojik ozellikleri, tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerine bakarak,
kentin ekolojik ve dogal smir1 olma 6zelligine sahiptir. Bu 6zellige sahip olmasina
ragmen, ilcede kurulan agir sanayi faaliyetleri ve is¢i niifus sayisinin artmasi bolgeni
bir kenar kent Ozelligine sahip etmektedir. Bu durum zaman i¢inde kenar kent

olusumuna da yardim etmekte olacaktir.

4- Dogu planlama bélgesi: Bolgede yeer alan Elmadag ilge merkezi 5216 sayili
yasanin ylriirliige girmesiyle, Ankara Kentsel alanin 50 km yaricapli sinirin igerisinde

yer alarak, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi simnirlarina ilge belediyesi olarak dahil
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edilmistir. Ankara-Samsun Yol iizerinde ve yaklasik 22 km. mesafede yer almaktadir.
2000 yili niifus sayiminda 22.518 olan 2014 yilinda 43.666 ulasmistir. Yaklasik iki

katl1 bir niifus artis1 yasanmaktadir.

[lce Ankara-Samsun karayolu {izerinde bulunmasi nedeniyle sanayi yoniinden
gelismeye miisaittir. M.K.E. Kurumuna bagli olarak, askeri iiretim fabrikalar1 yer
almaktadir. Yatas, Lalahan’da Hayvan Arastirma Enstitiisiine bagh ciftlikler ve Cay-
Kur Cay Paketleme fabrikasi gibi Kamu Iktisadi Tesekkiilleri de bdlgede yer
almaktadir. Bu kurumlar niifusun biiyiikk boliimiinii istihdam etmektedirler (Anonim
2016a).

flge topraklarim Elmadag: eteklerinde yer almaktadir. Daglardan kaynaklanan sulari
Balaban deresi toplar. Ilge arazisinin tarimsal agidan verimsiz olmasi faal niifusu
genellikle isgilik ve memurluga yoneltmistir. Calisan kesim iginde isgiler
cogunluktadir. flcede 7000’i askin konut bulunmaktadir. ilce Merkez ve beldelerde

konut yapiminda kooperatiflesme oraninda artis gériilmektedir (Anonim 2016a).

Daglik ve engebelli topraklara sahip olma nedeni ile bolge kis spor ve turizmi igin

uygun bir alandir. Bolgede kayak merkezi yer almaktadir.

5- Giineybati planlama bolgesi: Bolgede yer alan Temelli, Polath ilgesine bagl bir
belde iken, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi hizmet sinirlarinda kalmis, belediye teskilat
lagvedilmis ve Sincan ilgesine bagl bir semt statiisiine getirilmistir. Temelli belde
merkezi, 5216 sayili yasanmn ylirlirliige girmesiyle, Ankara Kentsel alanin 50 km
yarigapli smnirin igerisinde yer almasi nedeniyle Ankara Biiyliksehir Belediyesi
sinirlarma i1k Kademe Belediyesi olarak dahil edilmistir. Eskisehir Yolu iizerinde ve
Ankara kentsel alandan yaklasik 28 km mesafede yer almaktadir. 2000 yilinda Temelli
yerlesiminde niifus 3953 olarak, tespit edilmistir (Anonim 2016a).

2015 planlama g¢alismalarinda, Temelli “odak™ olarak, bir dizi ¢alisma ve yasama alant

olusturulmasi 6ngoriilmiistiir. Ayrica Eskisehir Yolu ilizerinde olarak, bolgede Malikoy
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Sanayi Sitesi gibi organize sanayi alanlar1 de hayata ge¢mistir. Bu planda, Temelli’de
bir odak yaratmaktan ¢ok, Eskisehir yolu boyunca Ankara ile birlesen ve bir “yatak
kent” haline gelebilme potansiyeli yiiksektir. Ayrica ¢ok yaygin yapist ile, verimli bir
ulagim ve toplutagim sistemi kurulmasina da olanak saglayan bir nitelige sahiptir. Bu
nedenle, Temelli’yi odak olarak Ozellestirecek, karma kullanimlar ile yeni bir
makroform kazanmasini saglayacaktir. Rekreatif potansiyeller olusturmak, Disneyland

Ongoriisii, konut dokusu ve ¢alisma alanlart diistiniilmiistiir (Anonim 2015i).

Toplu konut projeleri nedeniyle ontimiizdeki 20 yil igerisinde yaklasik niifusunun
750.000 olmas1 planlanan bu yerlesim yerinde, simdiden bir¢ok villa ve kooperatif
arsalar1 alinip satilmaktadir. Temelli’de, iginden yol gegen ve gezi parkurlari bulunan
bir gdlet de bulunmaktadir. Temelli Tiirkiye’nin ilk yerlesik kdytidiir. 1928-1935 yillar
arasimda Atatiirk Bulgaristan’dan gelen muhacir Tiirklerini buraya yerlestirmistir. Ik
yapilan evler, gokyliziinden bakinca ay yildiz seklindedir (Anonim 2016a). Sekil 4.26

bu alanlardan goriintiiler sunmaktadir.

i

Sekil 4.26 Calisma alanlarindan goriintiiler (Anonim 2016, Anonim 2016a)
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Cizelge 4.6’de Ankara’nin bes ilgesinin topografik, niifus sayisi, alan biiyiikligi, islev,

merkezden mesafe, ulasim tiirii 6zellikleri bir arada agiklanmaktadir.

Cizelge 4.6 Ankara metropoliten alanda yeni gelisme alani belirlenen ilgelerde kenar

kent 6zelligini tagyan 5 ilge yer alamktadir. Bu alanlar ABD ve AB kenar kent 6rnekleri

ile kiyaslanmistir. Bu 5 bolgede yer alan yesil ve dogal peyzaj 6zellikleri, tarimsal ve

hayvancilik faaliyetlerin agirlikli olarak, Ankara kent merkezinden yauzaklik ve dlgek

acisundan AB orneklerine daha yakin bir 6zellikler gostermektedirler.

Cizelge 4.6 Ankara ilgelerinde kenar kent 6zelligini tagyan ilgeler

Fizikisel Ozellik Temel Ekonomik Ana ulasim| Ulasim Yiiz Yiik. Yog.
Niifus | Merkezder| Faaliyetler Olgiim Kisi/km?
Uzakhk
Bolge
-Tarim/hayvancilik
Cubuk 2014:84.636 | 39km - Uluslararas1 Esenboga | Esenboga- | EGO/ 1.361,60 _kmz 960 m 61
Merkez: 84.636¢f Kuzeydogu| Havaalani Cankiri Halk (525.7 mi?)
- Cevresinde yer alan fal
- Geleneksel Tursu ve Ki
- M.KEE. ,
5 | 2014: 43.666: | 40 km - Agir Sanayi Samsun Yol EGO/ 569 km 1135 m
Elmadag Merkez: 43.873 Dogu - Kis Spor merkezi Halk (219,7 mi®) "
- Tarimsal agidanm verir
- 390 sanayi kurulusu - 3 Esenboga-
Akyurt 2014: 29.403 | 32km - Gazi Universitesi Akyy| Cankir1 Blv| EGO 212 km? 1.050m | 12
Merkez: 29.403 Kuzeydogu!
- Ankara’nin mesire kent
Kazan 2014: 47.224 | 46 km - Agir Sanayi kuruluslar | Istanbul Yol EGO 560 km? 780 m 77
Merkez: 47.224 kuzeybati | - Tarihi turizm potansiye
-Tarim/Hayvancilik San
2000: 3953
Temelli Ongorii 20 yili{ 28 km - Organize sanayi Eskisehir Y{ Halk 880 km? 746 m
750.000 Goneybat1 T

2023 Ankara Nazim Imar Plan1 Raporunda Ankara kentinin {ist dlgekte makroform

sinirlart  farkli donemlerde belirlenmistir (Sekil 4.27). Bu c¢alismada Ankara’nin

yerlesim sinirlar Lorcher, Yansen, Yiicel-Uybadin, 1990 Nazim plan, 2015 Yapisal

Plan ve 2025 Nazim Plan Calismalarinda 6ngériilen makroformlar ¢akistirilmistir.

Bu ¢alismada Ankara’nin geleckteki genislemesi i¢in yeni bolgeler diistiniilmiistiir. Bu

bolgelerin 6zelliklerinin asagida siralanmaktadir:
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1- Bu bolgeler Ankara kentinin tarihi ikinci bag ve yesil kusagi icinde yer almaktadir.

Bolgesel olarak, belirlenen alanlarin ekolojik ve tarimsal degerleri yiiksektir.

T BAPANT ANSANA AASAE BN AN

K
|

Sekil 4.27 2030 Baskent Ankara Nazim Imar planlama ¢alismasinda kentin makroform
sinirlart (Anonim 2015i)

2- Genel olarak, bu bolgeler i¢in tarimsal faaliyetler 6ongdrilmiistiir. Bu sayede hem

tarimsal arazinin korunmasi, hem de Ankara’nin eski baglar kusaginin tekrardan

canlandirilmasi ve yagatmas1 miimkiin olacaktir.

3- Bu alanlarin korunmasi i¢in, bolgede toprak degerinin tarim ve yerlesim agisindan

Olctilmesi gerekmektedir.

4- Bu bes bolgeden, 6zellikle de Kazan ve Cubuk bolgelerinde ekonomik tarima bagh

oldugu belirlenmektedir.
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5- Ayrica bu bolgelerin gelisim yonleri, bolgeleri Ankara’ya baglayan yollar tizerinde
uzanmaktadir. Zaman i¢inde bu bolgelerin bu yollar iizerinden hizli bir sekilde

Ankara’ya baglanmalar1 miimkiim olacaktir.

6- Ekolojik ag ya da yesil yollar kurularak, bu bolgelerin Ankara’ya baglantisinin

saglanmasi anlamli olacaktir.

Garreau’un (1999) bir bolgede kenar kentin olusumunu saglayan 6zellikleri iki ana
baslikta acgiklamaktadir. Bu basliklar1 Ankara metropoliten alan gevresinde yer alan
caligma alanlarinda Cubu, Elmadag, Akyurt, Kazan ve Temelli i¢in su sekilde

aciklanabilir. Bunlar:

e Kentlerin genislemesi ve kenar kentlerin olusumunda etkili olan ti¢ damga, bu
bolgelerde de ortaya ¢ikmaktadir. Calisma alanlari, kentin gelisme yoniinde yer alarak,
toplu konut, villalar ve kirevler olusmaktadir. Damganin ikinci asamada, alanlarda
ticari isletme merkezlerin olusum ve gelisimidir. Son asamada ise, galisanlarin bu
alanlara taginmasidir.

e ikinci baslik ise, kenar kent kavramimin olusumu i¢in bes onemli etmenin olmasi
gereklidir. Calisma alanlar1 bu etmenlere sahip olan bir alanlar sayilirlar. Calisma
alanlari, yenilmezlik etmenine sahip olan bdlgelerdirler. Bolgelerin fiziksel ve sosyal
ozellikleri, hizli biiyiime ve genislemelerini saglayacaktir. Ikinci asamada calisma
alanlarmin finansman giiciidiir. Cesitli sanayi bolgelerin olusumu ve kentsel doniisiim
bu etmenin kapsamma girmektedir. Ugiincii ve dortiincii etmenler ise, hareketlilik, ve
erisilebilirlik kenar kentlerin olusumunun ilk nedenleri olarak tanimlanir. Calisma
alanlarina yollar iizerinde yer alarak, erisebilirlik saglanmaktadir. Besinci emen ise,
giizelliktir. Maddi ve somut ve somut olamayan yasam kalitesinin oranii ifade

etmektedir. Caligma alanlariin sahip olduklar1 degeri bu etmenin kapsaminadir.

Anakara metropoliten alanda, kenar kentlerin olusumu (5 gelisme alan1) yeni bir durum
olarak sayilmalidir. Ankara’nin degisik planlama donemlerine bakildiginda, her
donemde yeni kentsel bolgelerin, kentin sinirlart disinda olustuklar goriilecektir. Zaman

icinde olusan yeni bolgeler kent sinirlar1 i¢ine alinmislardir.
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Ankara kenti her donemde, kendi ¢evreSine biiylimiistir. Kentin smuirlari, kent
surlarmin dis1, kentin ¢evresinde yer alan nehirler ve daglart da bu kapsama
girmektedir. Son yillarin hizli kentlesmesine esas etmenler; kentlerdeki yatirim, is
iiretimi ve yiikselen ekonomik faaliyetler olarak ortaya konulmaktadir. Biitiin bunlarin
sonucu olarak, ¢evresel ve serit bigiminde biiyliik yapilagmalar, kentin g¢evresinde
bicimsiz yapilasma karsimiza ¢ikmaktadir. Siirekli biiyiiyen ve yapilagsan alanlarda
igyerleri, konut, alt yapi alanlar1 ve ticari alanlar kent ekonomisi ve kent yasam

alanlarim1 olusturmaktadir.

Gliniimiiziin kenar kentleri yeni bir konu olmamalarina ragmen, yine de farkli ve 6zel
konular sayilmaktadirlar. Kapitalizmin kentsel gelisme tarihinde, kentler her zaman
kendi ¢evresine ya da banliyd bolgelerine biiyiime gostermislerdir. Ankara metropoliten
alanda olusan 5 kenar kent alanlni; kentin yeni siir alanlar1 oldugu var sayalim, O
zaman kentsel gelisimde, bu alanlar1 yeni bir konu olarak kabul edebiliriz. Boylece
Ankara metropoliten alanda kenar kent bolgeleri, kentsel doku ve ag ig¢inde bir diigiim
noktas1 olarak, banliyd bolgeleri sayilirlar. Ayrica bu alanlar, geleneksel kentler gibi
gercek bir kent anlaminda degillerdir. Bu alanlar az niifuslu kiigiik yerlesimler olarak,
Iyi bir toplu tagima sistemine de sahip degildirler. Genel olarak tarim ve mera alanlari

ile gevirili, hizli gelismekte olan karayollarinin tizerinde yer almaktadirlar.

Bir ¢ok arastirmaciya gore, kenar kentler, kentlerin yeni sinir kavrami (Garreau 1991)
olarak tanimlanmaktadir. Bu sinir kavrami, sézde bir sinir ¢izgisidir. Kentsel yasam
haklarinin korunmasi gerekir. Bazi arastirmacilar ise, kenar kentleri yeni bir kavram
olarak, kabul etmemektedir (Walker 1994). Walker’e (1994) gore, kenar kentler
kapitalizmin kentlesmesinin siislenmis yabani bir yiiziidiir. Ciinkii kentsel alan gelisme
donemlerinin her asamasinda, kentin bir kismi, kent sinirlar1 disinda biiylime ve

genisleme gostererek, bir kenar kent kavramin olusumuna neden olmuslardir.

Kenar kentleri anlamak i¢in, bu alanlar1 daha genis bir kapsamda gérmek gerekiyor.
Tiim metropoliten alanlarda, yeni yasam alanlar1 olarak, ve ayrica ekonomik agidan
onemli sayilmaktadir. Lang’in (2003) soyledigi gibi “kenar kentler, metropoliten

alanlarin baglamlari olan bolgeleri olarak kabul edilmesi gereklidir”.
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Kenar kentler kapitalizm ve kentlesmenin birikimidir. Ona daha fazla hizmet sunmak
icin olusurlar. Ankara metropoliten alanda kenar kentler hakinda ii¢ 6nemli soru
sorulabilir: 1- kenar kentler, kentsel alanda yeni bir sinir kavrami olarak sayabilir mi?
Yani banliyolesmede bir ¢o6ziim olarak yeni bir sinir ifade ve gosterisi olarak
algilanmali midir? 2- Bu alanlar zaman boyunca, kentsel alanlarin gelisme siirecinde en
biiyiik ilerleme gosteren alanlar olarak kabul edilebilirler mi? 3- Gelecek de Ankara

kentinde kentli haklarini korumak agisindan verimli alanlar olabilirler mi?

Genel olarak bu alanlarda yasayanlar ve calisanlar bazi sorularla karsilasmaktadir.
Ornegin kenar kentler nasil bir mekandir? Ya da kenar kentlerde kamusal duygu var
midir? Bu sorulara cevab bulmak i¢in, niifus, mekan ve dogal peyzaj arasinda olan

iligkileri daha ¢ok g6z Oniine ¢cekmek gerekir.

Ankara metropoliten alanda olusan kenar kentler, kullanim, islev ve niifus bileseni
acisindan, kentin merkezi bolgesinden benzersiz 6zellikler gosterirler. Ozellikle de bu
bolgelerde giindiiz ve gece niifuslar1 arasinda c¢arpici farklar vardir. Bolgede is ve ofis
binalarin sayisi fazla, konut alanlar sayisi diisiiktiir. Bu 6zellikleri olusturan goriintiiler
kenar kentler, kentin diger alanlarina gore benzersiz yaparak, hizli kentlesmenin giiglii

bir 6gesi olarak tanimlanmaktadir.

Kenar kentler kent peyzajinda ilging mekanlar olarak kabul edilmektedir. Bu alanlar
kent disinda ve kavsaklar1 {izerinde yer alarak beton, ¢elik ve camdan olusan biiyiik
ticari yapilarin toplandigi ve orada yasayan ve calisan insanlarin mekanidir. Bu alanlar
yikksek ya da c¢ok biiylik ofis binalar1 ve diger islevleri i¢ine alarak genis bir alan
olustururlar. Bazi orneklerde banliyé ortaminda tarlalar, kiigiik, eski koy ya da
kasabalar ile ¢evrilenmis olarak, siirekli genisleyen alanlardir. Kenar kentler, olusum

bolgelerine gore ¢ok sayida degisiklik gdstermelerine ragmen, ortak 6zellikleri vardir.

Kenar kentlerin olugmasinin nedenlerinden biri, kent merkezlerinin yogun niifusa sahip
olmalar1 ve arsa fiyatlarinin yiiksekligidir. Kenar kentlerde ekonomik agidan 6nem
kazandirmaktadir. Bu alanlari, otoyol koridorlar1 {izerinde olusan banliyé bdlgelerinde,

yeni ve ¢agdas kent merkezlerinin olusumu olarak kabul edilmektelerdir.
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Ankara metropoliten alanin Kkentsel peyzaji incelendiginde, daha fazla kent
merkezinden uzaklasarak, kentin ¢evre ve dogal sinirlarina dogru genisleme
gostermektedir. Kent cevresinde ortaya ¢ikan yeni yerlesim bolgeleri, birbirlerine
benzerlik gostermelerine ragmen, erek, her birisi kendine 6zel ve 6zgiin alanlara

dontismektedirler.

Her alanda ortaya ¢ikan bolgesel degisiklikler, bolgenin ilerleme yas1, 6zgiil topografik
ozellikler ve sahip olduklar1 ekonomik islevleri bu farkligi ortaya cikarmaktadir.
Bolgelerin 6zgiil kosullarina ragmen, bir grup ortak 6zellikler de olugsmaktadir. Genel

olarak, bolgeler hizli ulasim yollar tizerinde yer almislardir.

Bu alanlarin olusumu Ankara kentsel alanda, ¢ok sayida degisim, doniisim ve
gelismelere sebep olmalarina ragmen, yine de bu alanlarin algilanmasi zor ve diizensiz

bi¢imde olduklar1 kanitlanmaktadir.

Ankara metropoliten alan ¢evresinde olusan kenar kent bolgeleri incelendiginde, diinya
ornekleri ve ozelliklede AB Orneklei ile yasanan sorunlarin benzerligi ortaya
cikmaktadir. Calisma alanlarinda yapilan incelemelreden ortaya ¢ikan sorunlar
saptanmigtir. Alanlarin  6zellikleri incelendiginde, tim Ozelliklerin birlesme ve
biitiinlesmesi ile peyzaj olusmaktadir. Bu bglgelerde yasayanlar ve doga arasinda olan
iliskileri, gecmis ve gelecgin baglari, bolgelerin fiziksel 6zellikleri bileserek, bir biitiin

olusturur. Bu biitlin peyzaj anlamin1 ortaya ¢ikacaktir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7 Peyzaj nedir? (Phillips 2002)

Peyzaj Doga + Insan

*Gegmis + Gelecek

*Fiziksel ozellikleri olusturan nitelikler
(peyzaj, doga, tarihi miras) +
Birlestirilmis degerler ( sosyal, kiiltiirel)
*Bir olguya bigim ve siirdirilebilirlik
veren islevler

Cizelge 4.7°de gelen oOzellikler g¢alaisma alanlar1 ile karsilastirdigimizda, Ankara
metropoliten alan cevresinde olusan kenar kent bolgelerinde farkli sorunlar ortaya
¢ikmaktadir. Calisma alanlari, peyzaj kavrami anlaminda incelendiginde ortaya ¢ikan

sorunlart 5 farkli grupta siniflandirilmasi miimkiin olacaktir. Bunlar:

o Fiziksel sorunlar

e Algisal sorunlar

e Ekolojik sorunlar

e Kamusallesme Sorunlar1

e Yabancilagsma Sorunlaridir.

1-Alanlarin Fiziksel Sorunlari: Bu alanlarda (kenar kent alanlarinda) yasanan fiziksel
sorunlar ilk basta; bu alanlarin yaganabilir, erisebilir ve yiiriinebilir olmamasidir. ilk
adim Ankara metropoliten alanda olusan kenar kentleri yasanabilir hale getirilmesi igin,
bu alanlarin yliriinebilirlik 6zelligini dikkate alarak, diizeltilmesidir. Hizli yollara
tizerinde olusan bu alanlarda yaya yollar1 ve yaya gegitlerin olmamasidir. Bu alanlarda
ara¢ yollarin sayis1 fazla, yaya yollar: ve kaldinmin sayisi diisiiktiir. Ankara kentinin
sinirlarinda olusan bu bolgeler yaya kullanimi i¢in uygun degildir. Yiiriirime yollar1 ve
caddelerden  gegisler giivenilir bicimde olmadiklarindan, yayalar zorluk

yagsamaktadirlar. Ayni konu siiriiciiler i¢in de gecerlidir. Yol boyunca, bir noktadan
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diger noktaya erismek gerektidiginde uzun bir mesafeler kat edilmesi gegmektedir. Bu

uzun ve hizli yollarda geri doniisler zorluklar yaratmaktadir.

Ankara metropoliten alanda ortaya 6ikan yeni bélgelerin olusum ve genislemesi kirsal
alanlarin dogal peyzajinda, bu alanlarin bozulmasina sebep olmaktadir. Olusan bozuk
peyzaj icinde, siiriiciiler hizli yollarda, dogal ve yesil peyzajdan zevk almak yerine,
yollar iizerinde yapilan binalar1 izlemek zorundadirlar. Ayrica s6zii edilen hiyerarsik

erisim yollar1 bu alanlarda (kenar kent alanlar) olusumamaktadir.

2. Alanlarin Algisal Sorunlari: Ankara metropoiten alanda olusan yeni alanlarda,
yasanan algisal sorunlar farkli bdyiitlarda ortaya ¢ikmaktadir. Ilk olarak bu alanlarda
mekan hissinin kayip olmasidir. Bu yeni gelisme bolgeler (kenar kentler) kirsal peyzaj
ozellikleri ve tarim faaliyetlerine sahiptiler. Kentin yeni sinirlar1 iginde kaldiktan sonra,
bu alanlarda kirsal peyzaj dgeleri bozulurken, kentsel peyzaj 6geleri de gok giiglii ve
belirgin bi¢imde olugsmamaktadir. Daha dogrusu mekan hissi ve mekan algisi bu
alanlarda diisiiktiir. Bir alanin mekan hissinin olusumunda peyzaj dgeleri, kamusal ve
fiziksel ¢evre 6nemli bir role sahiptir. Alg1 duyusu, alanda yasayan ve calisanlar1 da
etkilemektedir. Mekan algisinin gelisme siirecinin temelinde, is, eglence ve yasam
alanlar1 bir arada peyzaji olusturmaktadir. Ayrica peyzaj ve mekan hissi ekonomik

politikalarin iizerinde de degisik etkiler yaratmaktadir.

Ankara metropoilten alan smirlarinda olusan bu alanlarda, mekan algisini yaratmak
icin, dnce alanlarin tanimlamasi gerekir. Ilk adimda, bu alanlarinin dogal ve kiiltiirel
peyzajinin tanimlanmasidir. Mekan hissini iyilestirip ve yasayanlar {izerinde daha etkili
hale donistirmek amaciyla, bu alanlarin onceki peyzaj oOzellikleri, kdy ve yesil
peyzajinin anlagilmasi gerekiyor. Mevcut Kkiiltiirel peyzajin etkisi bir ¢erceve gibi,

olusan yeni peyzaj ve algisi lizerinde anlagilmali olmas1 gerekir.

Gorsel ve fiziksel ogeler ve iligkileri mekan hissini yaratmaktadir. Dogal peyzajin
yapilan gelismeler i¢inde, ¢ok farklilasmaktadir. Peyzaj bir kiiltiiriin kayit malzemesi
olarak tanimlanmaktadir. Bu alanlarin mevcut peyzajinin korunmasi, iyilestirilmesi ve

daha etkili olmas1 6nemli bir gereksinimdir.
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Kentsel alanlarda, mekanlar i¢in segilen isimler, O mekan {iizerinde 6zel bir hissi
yartamakta 6nemli bir etmendir. Ankara metropoliten alan ¢evresinde olusan alanlarin
topografik ozellikleri ve dogal peyzajin izlenimleri birleserek, mekan hissini daha da
giiclendirecektir. Bazen mekanlarin isimlendirilmesinde bazi ilging goézlemler de
kullanilmaktadir. Bu alanlarin isimlendirilmesinde, olustuklari yol {izerindeki otobanlar
ve hizli yolun ismi, binalar, hatta aligveris merkezlerin ismi de kullanilmaktadir. Daha
dogrusu bu alanlar yer aldiklar1 yol ve otoban ile tanimlanarak, alansal mekan hissi yok

olmaktadir. Bu durumda mekan hissi ve mekan kimligi ortadan kaldirilmaktadir.

Mekan hissinin zayif olmasinin yani sira yapilan “rezidanslarda” ortak mekanlarin
yitirilmesine yol agmaktadir. Bu alanlarda ortak kamusal merkez olusmamaktadir.
Bolgede yer alan aktiviteler, merkezi kent gibi giiclii birlesme ve biitiinlesme

gostermemektedir.

Calisma alanlari, ister istemez gelecegin mekanlarini olusturacaklardir. Dolayistyla bu
bolgelerde mekan kimligi ve hissi olmadan, gelecekte yasayanlar tarafindan anlagilmasi
zor olacaktir. Mekan hissinin olusumu Onemli bir hedef olarak, planlamacilar,
tasarimcilar ve politika yapanlar tarafindan diistiniilmesi gerekir. Mekan hissini
Ankara’nin bu bolgelerinde canlandirmak ve bu alanlar1 her tiirlii kullanim i¢in agik
tutmak amaciyla, bu alanlar bir kentsel alan gibi algilanmak yerine, bir agik ve dogal
kent peyzaji gibi algilanmasi gerekir. Eger bu alanlarda yapilasma kaginilmaz sayilacak
ise, alanin dogal peyzaj 6zelliklerinin korunmasi ciddi bir sekilde gerekiyor. Kisacasi
mekan hissi, kenar kentlerde bir alanin “i¢inden” o alanin “digina” hareket etmek gibi

bir hiss olarak ifade edilmektedir.

Calisma bolgeleri, ne banliyo bolgesinde yer alan is ya da aligveris merkezidir, ne de
bir kent merkezi 6zelliklerini gostermektedir. Bir ¢ok kent plancisinin iddiasina gore bu
bolgeler asla bir kent degildirler. Ama calisma alanlara baktigimizda, bu alanlar
bolgesel ekonomi icin bir odak olusturarak, kiiresellesmeye bagimlilik saglayan ve hizli
bir sekilde insanlarin yasam alanina doniisen alanlar haline geldikleri goriilmektedir.

Bu nedenle, olgunlasan kenar kentler yadsinamaz bir bi¢cimde, geleneksel kentlerin bir
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parcasi olarak kabul edilerek, mekan hissinin olusumu ve canlandirilmas1 daha da

kolaylasacaktir.

Bu bolgelerde 6zel mekan ve hissinin yaratilmasi i¢in, yonetim ve halkin ortak
caligmasi, bolgenin kendine 06zgli atmosferinin canlandirilmas1 gerekiyor. Daha
Oonemlisi, eger kenar kentlerin olusumu gelecek kentin kaderinde varsa, tasarim
asamasinda bu bolgelerin kimler tarafindan kullanilanilacak, oncelikle diisiiniilmesi

gerekir.

Bu alanlar degisik niifus sayisina sahiplerdir. Bu bolgelerin mekan hissini yaratmak ve
canlandirmak i¢in bu bolgelerde yirmi dort saatlik yasamin saglanmasi gerekir. Bu
hissin gercek anlamda yaratilmasi igin, bu alanlarda hareketli ve canli bir topluluk

duygusunun yaratilmasi gerekmektedir.

Eski planlama, tecriibe ve hatalardan uzak durmak amaciyla, bdlgelerin olusumunda, ya
da 1yilestirilmesi ig¢in, alanlar1 daha islevsel ve yasanabilir bir bigime getirilmesi
gerekir. Bu alanlarda mekan duygusunu yaratmak icin, islev ve eglence aktiviteleri,
kamu ihtiyaclan ile birleserek, sosyal firsatlar, huzur ve giiven ortasinda dengenin

kurulmasi gerekir.

Alanlarin  tasariminda  koruma-kullanma dengesinin yartilmasi ve devaminin
saglanmasi 6nemlidir. Ayrica tasarimda alanlarda yer alan islevler ve kamusal alanlarin
arasindaki iliskilerin tanimlanmasi gerekir. Bu sekilde bir biitiin olusturarak, gesitli
islevlerin bir arada toplanmasi ve kamusal mekanlar ile birlesmesi bir canli toplumun

yaratilmasina yardim edecektir.

Kenar kentlerde mekan hissini yaratilmast ve canlandirilmasinda, planlamacilar
tarafindan dort onemli etmene 6nem verilmesi gerekir. Birincisi, bu alanlarda yillik
festivaller ve torenler ile mekana kimlik ve hissi kazandirmak ve giiclendirmektir.
Ikincisi, halkin kullanimi igin resmi olmayan kamu ve sosyal yasama &nem

verilmelidir. Ugiinciisii, halkn giinliik kullanimlar1 hedef alinarak, resmi olmayan
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toplanma mekanlarmin tasarim ve insasidir. Dordiiciisii ise, Oncelik tasarimda insan

kullanimi, daha sonra gorsel estetik ve ideal bir mekanin yaratilmasi sarttir.

3- Alanlarin Ekolojik Sorunlari: Calisma alanlarmin mevcut islevleri tarim ve
hayvancilik faaliyetleri tizerinde kurulmaktadir. Bu alanlar Ankara kenti sinirlar i¢inde
kaldiktan sonra, kdy ve kirsal faaliyetlerin yapilmasi zor olacaktir. Bu alanlarin
yapilagsmasi ile dogal ve yesil peyzaj bozulacaktir. Zaman i¢inde tarim ve hayvancilik
faaliyetleri bu alanlardan kaldirilacaktir. Bu durumda alanlarin kirsal ve dogal dgeleri

bozularak, ekolojik sorunlarinin olusumuna yol agilacaktir.

Ekolojik sorunlarinin ¢oziilmesi i¢in kent haklarina daha da énem verilmesi gerekir.
Harvey’e (2008) gore; “kent kaynaklarina ulasma, bireysel Ozgiirliikten ¢ok 6te bir
seydir. Kenti degistirerek kendimizi degistirme hakkidir. Bireysellerden daha fazla
ortak bir haktir”. Lefebvre’un (1967) belirtigi gibi “kent hakki bir haykiris ve bir
istektir, biitiin kent ve kentlesme siire¢lerini belirleme/kontrol etme hakkidir”. Basit bir
anlamda kent hakki kentlerde yasayan halk i¢in; kentin potansiyellerine esit bigimde
erisim ve faydalanma, tiim yasayanlarin karar alma siireglerine katilim imkani ve

yasayanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin tamamini gergeklestirebilmektir.

Bu ¢alismada kent hakki, politik anlamlarin disinda, ekolojik anlamda ele alinmaktadir.
Bu alanlarin yasami ve canlandirilmasi ile iligkilidir. Alanlarin yapilagsmasinda kentsel

mekanlarin olusumu ortaya ¢ikmaktadir.

Calisma alanlarindaki soz konusu, var olan kentin haklari degil, gelecekteki olusan
kentin haklaridir. Ayrica bu konu, geleneksel anlamda bir kent i¢in gegerli sayilmaz.
Belki daha ¢ok bir kentsel toplumda kent ile kir arasindaki hiyerarsinin yok oldugu
bolgeler icin gecerlidir. Calisma alanlar1 Ankara’nin ¢evresindeki ve hizli yollar
tizerinde yer alan ilgelerdir. Ankara metropoiten gelisme alanlari ilan edildikten sonra,
yapilagsma serit bicimde bu baglant1 yollar iizerinde hizlanmis olup ve dogal peyzajin

bozulmasi ile beraber ekolijik sorunlarda ortaya ¢ikacaktir.
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Iyi bir kent tasarimi sadece yasanabilir ya da yiiriinebilir bir kent anlaminda degildir.
Kentlerde, doga ve insan arasinda giiglii iliskilerin olmasi daha onemlidir. Caligma
alanlarin siirdiiriilebilirligin yaratilmas1 ve korunmasi i¢in, insan ve doga iliskileri,
alanlarin geleneksel durum ve gelecekteki yapilasma arasinda dengenin kurulmasi
gerekir. Ankara’nin kenar kent alanlar1 kirsal kesimlerde olusarak, kirsal alanlart gorsel
ve ekolojik agidan bozmaktadir. Bu alanlarda dogal peyzaj ve kentsel peyzaj dgelerin

canlandirilmasi, ekolojik sorunlarin olusumunun azaltilmasinda 6nemli olacaktir.

Kirsal alan c¢ekiciligi ve dogalliginin korunmasinin, alanda yasayanlar, yonetim ve
ticari sektor iizerinde de onemli etkileri olacaktir. Bu nedenle kenar kent bolgelerinde
yerlesim ve ticari alanlarin, peyzaj tasariminda dogalliginin korunmasi, koruma-

kullanma dengesinin saglanmasi 6nemlidir.

Ekolojik agisindan, ¢calisma alanlarin kamu {izerinde yaratig1 diger algi, saglik algisidir.
Saglik algis1 tibbi agidan bedensel, fiziksel ve zihinsel saglik olarak algilanmaktadir.
Bu bolgeler kirsal kesimlede yer alarak, doga ile giiglii baga sahiplerdir. Mevcut yesil
alanlar1 koruyarak, caligma alanlarin tasariminda var olan ticari alanlarin ortasinda
olusan bosluklar da yesil alan yapilarak, yeni agik-yesil alanlar olusturarak, saglikli
yasam giiciiniin artmasina yardim eden etmenlere doniiseceklerdir. Calisma alanlarinda,
yasayan insanlarin istegi: tiim yesil ve acik bir alanin olusumu, kirsal ve yesil alanin

korunmasi, yesil yollar ve bolgenin dogalliginin daha artmas1 ve korunmasidir.

4- Alanlarin Kamusallasma Sorunlari: Calisma alanlarin (Ankara kenar kent
bolgeleri) diger anahtar sorunu, kamusal ve yesil alanlarin az olmasidir. Kamusal
faaliyetler bu alanlarda alisveris merkezleri vb. gibi tiikketim mekanlarinda

olusmaktadir.

Garreau’ya (1991) gore, “kenar kentler halk tarafindan tek bir mekan olarak
algilanmast gerekir”. Kamu kavrami sadece bu alanlarda yasayanlar ig¢in anlam
kazanmaktadir. Calisma alanlarinda kamusal mekan algisim1 giiglendirmek igin,
yapilmasi gereken 6nemli konular; ilk olarak koy ve kamu algisim1 anlamaktir. ikincisi

ise bu iki anlamin bir metropoliten alana nasil taginacagina karar verilmesidir. Baska
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bir deyisle arastirma alanlarinda kamusal mekan algisi, alanin fiziksel varolus
diisiincesi ile 6zel bir kamusal alani anlatmaktadir. Bu alanlarda mekan algisinin
varligi, tek bir alan olarak anlasilir. Bu alanlarin bir mekan gibi algilanabilmesi i¢in,

bolgenin peyzajinin Ve 0 peyzajin algisi ile isaretlendirilmesi gerekir.

Bu arastirmada onemli konu, kamu ve peyzaj arasindaki iligkiler ve bu iligkilerin
yasayanlar iizerindeki etkilerinin belirlenmesidir. Bu bdlgelerin insanlar iizerindeki
etkileri, dogal ve kirsal peyzajin yerini gozebatan ve ¢irkin binalar ve kent isaretleri
doldurmaktadir. Bu durumun mekan ve peyzaj algisinin iizerinde etkileri olacaktir.
Aragtirma alanlarinda kamu park ve meydanlar yoktur. Mevcut kamusal alanlarin ise

diisiik erisilebilirlik nedeniyle, kentsel alan gibi algilanmasi ¢ok kolay degildir.

Ankara metropoliten alanda yasayan insanlar, olusan yeni bolgelerin kenar kentlerin
musterileri sayilirlar. Jaret (2002) kenar kentlerde ortaya ¢ikan bazi sorunlar
coziimlemek icin sdyle bir aciklama yapmaktadir: “Kamu yonetici yapisi olmadan,
yerel ihtiya¢ ve sorunlar normal politik kanallara dogru adreslenmeyecektir. Kenar
kentlerde yer sahipleri, emlakcilar, ve planlamacilar 6zel sektérden yol ve mekan
kontrolu igin yardim alacaklardir” (Jaret 2002). Daha dogrusu, c¢alisma alanlarinin
basarili olabilmesi i¢in, calismada yerel yonetimlerin, planlama-tasarim uzmanlarinin,
sivil toplum oOrgiitlerinin ve halkin katilimi ile gerceklesmesi gereklidir. Biitiinciil

yaklasimla alanlarin basariya ulagma orani yiiksek olacaktir.

Calisma alanlarinda ortak bir kamusal merkez olusmamaktadir. Bolgede yer alan
aktiviteler, merkezi kent gibi giicli bir birlesme ve biitiinlesme 6zelligi

gostermemektedir

Ankara kentinde ortaya ¢ikan bolgeleri bir kenar kent olarak, kabul edildiginde, bu
alanlarin tek islevli olduklar1 goriilecekrir. Bu alanlarda insanlari bir araya getirmek ve
birlestirmek i¢in, etkili meydan, sosyal etkinlik mekan1 ya da yesil alanlar gibi ¢ekici ve

canlandirict alanlar yaratilmasi bir gereksinimdir.
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Gergek bir kent merkezi olmadan, kamu hayatinin bulunmasi ¢ok zordur. Bu alanlara
daha giiclii bir sosyal hayat katmak i¢in, kentsel peyzaja ciddi bir sekilde estetik ve
yaya erigimi agisindan Oonem verilmesi gerekiyor. Arastirma alanlarinda bu sorunlar1

azaltmak i¢in 6zel sektoriin katilimi ve yardimi1 daha da 6nemli olacaktir.

Calisma alanlarinda kentsel canlilik yaratmak amaciyla bir kent merkezi gibi alanlarin
olusumu, dis mekan faaliyetlerinin ve halkin toplumsallagsmasi ve kamusallagsmasi igin
onemli konudur. Tek bir yiiriinebilir ortam yaratmak yeterli degildir. Coklu islevlerin
bir arada olmasi ilk adim olarak, kente mekan hissi ve sosyallesmeyi de yaratacaktir.
Iyi kamusal mekanlarin olusumu bélgede yasayanlar, calisanlar ve ziyaretgiler iizerinde

konfor, giivenlik ve iyi var olus hissini yaratacaktir.

Calisma alanlarinda kamusal ve sosyal hissin yartilmasi icin, kirsal alanlarin bitki
ortiisii, yol isaretleri ve fiziksel altyap1 gibi gorsel ve fiziksel unsurlarin gii¢lendirilmesi

onemlidir.

5- Alanlarin Yabancilagma Sorunlari: Caligsma alanlarinin bir diger algi tiirii, 6zellikle
de konut ve yerlesim bolgelerinde bagimlilik ve ayrimeilik hissidir. Bu alanlarinda
yasayan insanlar, kendilerini yasadiklar1 zengin ve refahli bolgeye (konut alanlarinda)
bagimli olarak hissetmektedirler. Bu tir bagimlilik, sosyal ve mesleki yasam
alanlarinda bir ayrimcilik yaratarak, orada yasayanlari bir bolgenin iginde
sinirlamaktadir. Bu alanlarda is ve konut mekani ayriligi, peyzajda gorsel ve algisal

olarak belirginlesmektedir.

Kapitalizm kentlesmenin 6zelliklerinden biri kentsel alanlarda yabancilagmanin ortaya
¢ikmasidir. Ollman’a (1976) gore, yabancilagma “insanin yasadigi doganin gayri mesru
olarak pargalanmasidir”. Bu diisiinceye gore, insanlar birbirlerinden yabancilasarak,
kendilerini is tretiminden, yasamin diger parcalarindan ayri, uzak ve parcalanmis
durumda bulurlar. Bu sekilde toplum iginde bir siniflagsma ortaya ¢ikmaktadir. Calisam
alanlarinda, ¢alisan insanlar kendilerini, bu alanlar1 ziyaret eden ve ait olmayan baska

insanlar gibi goriiyorlar.
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Yabancilagma insanin yasadigi doganin parcalara bolunmesidir. Bu sistemde insanlar
kendi {trettikleri is sayesinde hem birbirlerinden hem de, yasam ve doganin diger
pargalarindan kopuyorlar. Bu bolgelerde is ve sosyal yasamda smiflasmalar ortaya

ctkmaktadir. Smiflasmanin mekansal sonugu ise bu bolgelerin olusumudur.

Calisma alanlar1 kentin gevresinde ve kirsal kesimde olusmaktadirlar. Bu alanlari,
Ankara kent dokusunun bir parcasi olarak kabul edildiginde, alanlarin ne kadar

yabancilagmis, somiiriicli ve 6zel bir boyutlara sahip olduklar: anlagilir.

Calisma alanlarinda Ankara metropoliten alan ¢evresindeki yer alan ilgeleri
kapsamaktadir. Ilgelerde tarimsal faaliyetler agirlikli olarak, yer almaktadir. Bu smir
birlesmesi ile, alan kirsal ve alanlar kentsel alanlar ile birleserek, kirsal alanlar isgal
edilecektir. Zaman ic¢inde bu alanlarin ¢evresinde yer alan kdyler de kentte katilarak,
koy toplumu, yesil ve tarim alanlar1 da ortadan kalkacaktir. Bu alanlarda bir yandan
kent kavrami, 6te yandan kentin sinirlart olarak, kirsal alan 6zelligine sahipdirler. Bu
alanlarin kirsal peyzaj ozelliklerinin korunmasi yabancilasma, ayirimcilik ve dogal

peyzajin somiiriilmesini engelleyecektir.

Calisma alanina bagli olan koyler, kentin bir mahallesi olarak, en yakin belediyeye
baglanacaktir. Koy ve kentin birlesmesinde, meralar, ormanlar, yesil alanlar vb. gibi

kirsal peyzaj 6zelliklerinin korunmasi gerekir.

Calisma alanlarinin diger sorunu, gecimi tarim ve hayvanciliga bagh olan koyliilerin,
artik belediyenin bir mahallesinde yasamis olup ve bir kentli sayilir olmalaridir.
Belediyelerin kurallarina tabi olarak, tarim ve hayvancilikla ilgilenmek miimkiin
olmayacaktir. Bu durum gelecek donemler igin, tarim ve hayvanciligin yiiriitiilmesini
daha da zorlastiracaktir. Kisa bir zaman iginde, kirsal yerlesimlerin kentsel kurallara

tabi olmalari, tarim ve hayvancilik faaliyetlerini olumsuz yonde etkileyecektir.

Calisma alanlarinda, kirsal alanlarinin islev degisiminden ortaya ¢ikn bir diger sorun

rantin paylasimi olacaktir. Uzerinde ekim yapilan tarim topraklar1 kisa bir siire sonra
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imar planlarina agilacaktir. Bu sekilde bolgelerde yer alan kdy ve kirsal yerlesimler,
kentsel yonetim sisteminde kullanilacaktir. Rantin sayesinde, yapilasma hizlanacaktir.
Alanlarda tarihi doku ve kentsel 6gelerin zayif olmasi, bunun yan1 sira kirsal alanlarin
hizli bir bigimde ve planlanmadan genislemsi sahte mimarinin ortaya ¢ikisina yardim

edecektir.

Calisma alanlarinda, bir grup carpismalar ortaya c¢ikmaktadir. Bunlar geleneksel
yerlesim doku ve gelecek kentsel doku arasindadir. Alanlar hizli bir bigimde, kirsal
ozelliklerinden uzaklasarak, yeni ve kimligi belirgin olmayan, sahte bir yapilagsma ile
karsilasacaklar. Bu bolgelerde peyzaj planlama ve tasarim asamasinda, kentin sinir
kavramina 6nem verilmesi gerekir. Bolgelerde kirsal peyzajin 6zelliklerini korunmasi
ve hayatini siirdiiriilmesi amaciyla tasarimda koruma-kullanma dengesinin saglanmasi

en Oonemli hedef olarak yer almasi gerekir.
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5. TARTISMA ve SONUC

Giiniimiizde kentlerinde gelismenin denetlenmesinde sinir kavramin tekrar yaratilmasi
onemlidir. Tarihi kentlerde savunma amacyla kullanilan dogal smirlar fiziksel ya da
yapay sinirlardan ¢ok farklidir. Kentlerin hizli gelisiminde topragin, kirsal ve dogal
alanlarinin korunmasi daha 6nemli hale gelmektedir. 20. y.y.’lin baslarindan itibaren
kentlerin ¢evresinde yer alan degerli tarimsal topraklar ve kirsal alanlar tiiketilerek
kentsel genisleme ve biliyiime ger¢eklesmektedir. Toprak kaybi ve tarimsal arazinin

bozulmasi, ¢esitli ekolojik sorunlari beraberinde getirmektedir.

Bu arastirmada, Ankara kentinin, eski donemlerden kalan izleri incelenmistir. Ankara
gecmisten giliniimiize kadar kent dogal peyzaj, tarimsal alanlar ve fiziki sinirlar ile
kusatilmistir. Kentin smirlart birinci ve ikinci bag kusagi, tarimsal araziler, dogal ve
yesil sinirlari, kentin her zaman 6nemli G6gesi sayilmistir. Ayrica bu yesil kusak
topografik dogal sinirlar ile kent icin ekolojik bir sinir kavramini 6ne g¢ikarmaktadir.
Ankara kentinin planlama donemleri incelendiginde, her zaman yesil alanlar

belirlenerek, dogal peyzaj sinir kavraminin korunmakta oldugu goriilebilecektir.

Bu dogrultuda 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Planina gére Ankara’nin gelisme
alanlar1 olarak belirlenen Cubuk, Kazan, Akyurt, Elmadag ve Temelli bolgeleri Ankara

kentinin 50 km yarigap ile olusan yeni sinirlari iginde kalmistir.

Bu baglamda Joel Garreau’nun (1991) “Edge City: Life on the New Frontier” ile ortaya
koydugu metropoliten alanlarin gelisme siirecinde yeni sinir kavram olusumu, Ankara
metropoliten alan gevresinde olusan yeni yerlesim bdlgelerinde incelenmistir. Analiz
calismalariyla peyzaj planlama ve tasarim yontemi ile koruma-kullanma gozetilerek

alanlarda kullanim 6nerileri gelistirilmistir.

Peyzaj planlama ve tasarim galigmalarinda basarili bir tasarimi agisindan dogalligin
korunmasi ya da desteklenmesi 6nemlidir. Bu kapsamda, arastirma alanlarinin mevcut

dogal ozelliklerinin incelenmesi ve dogru gozlenmesi gereklidir. Bolgelerin dogal
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ozellikleri peyzaj planlama ve tasarimda, en 6nemli yon veriCi olmasina ragmen, olusan
yeni bolgelerin bigimlenmesinde fiziksel, sosyal ve ekonomik ozellikler goz ardi

edilmemelidir.

Ankara metropoliten alan ¢evresinde olusan kenar kent bolgeleri hakkinda énemli soru,
bu alanlarin geleceginin ne olacagidir. Bu bolgelerde, dogal ve yapay peyzaj bilesenleri
ile birlikte, bir yerlesik yapinin olugsmakta oldugu gozlemlenmektedir. Yeni olusan
bolgelerde, yerlesim duygusundan daha onemli olan sey, bu alanlarinda yasayan
insanlar lizerinde mekan hissinin yaratilabilmesidir. Bu alanlar, kdy ve kirsal 6zelliklere
sahip olmalarina ragmen hizli bir sekilde yapilagsmaktadirlar. Bu alanlar kir-kent
arasinda iligki kurmak, dogal ve ekolojik gecis sinir olusturmak yerine, hizli bigimde
sahip olduklar1 Ozelliklerden uzaklasmaktadirlar. Bunun sonucunda bu alanlarda
fiziksel, algisal, ekolojik sorunlar ortaya ¢ikmakta ve kamusallasma sorunlari

yasanmaktadir.

Bu baglamda arastirma alanlarinin olusumunda, plancilari ile vatandaslar, ticaret kesim
ve yonetim olgular arasinda plan ve stratejilerin paylasilmasi ve yeni vizyonlarin
yaratilmasi onemlidir. Ortaya ¢ikan sorunlari, azaltmak i¢in 6zel sektoriin katilimi ve
yardimi1 daha da onemli olacaktir. Bu bolgelerde agirlikli faaliyetler, koy faaliyetleri
olarak tarim ve hayvanciliktir. Arastirma alanlarinda dogal ve yesil peyzajin korunmasi

ve tekrar canlandirilmasinda yerel halkin katilimi ve destegi gereklidir.

Ankara metropoliten alan c¢evresinde yeni gelisme alanlari, Ankara kentsel
doniistimiinde 6nemli bolgelerdiler. Yakin bir zamanda ¢alisma alanlari kentin sinirlar
icinde yer aldiklarina gore, degerli kirsal topraklar1 imar planlarina agilacaktir. Ortaya
¢ikan uygulamalar yalnizca yapildiklart alan1 degil, belki ekolojik gevre, fiziksel, sosyal

ve ekonomik agidan da alanlar etkileyerek degistirecektir.

Bu calismalarin yansimalar1 olarak; bu bolgelerde c¢evrede yapilagmalarda kirsal ve
dogal ozelliklerin dikkate alinmasi, ekolojik, fiziksel ve algisal sorunlarin olusumunu

engelleyecektir.
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Tezin giris boliimiinde belirtildigi gibi bu ¢alismada; Ankara metropoliten alaninda
sinir kavrami yeni gelisme bdolgeri olarak Cubuk, Kazan, Akyurt, Elmadag ve
Temellide kenar kent sinir kavrami kapsaminda incelenmistir. Bu alanlar kentsel
genisleme baskist altinda olmalarima ragmen, dogal oOzelliklerini  heniiz
kaybetmemislerdir. Bu bolgelerde koruma-kullanma dengesi ¢ergevesinde, alanlarin
dogal o6zellikleri ile uyumlu peyzaj planlama ve tasarim Onerilerinin gelistirilmistir. Bu
amagla, ilk olarak kenar kent ya da kent sinir1 konusu ile iliskin literatiir ¢alismasi
yapilmistir. Daha sonra alanlara ait olan dogal, kiiltirel ve ekonomik veriler
toplanmistir. Elde edilen verilerden, kentin yeni sinir kavrami, kolojik sinirlar, kir-kent

iligkisi ve koruma-kullanma dengesinin kapsaminda irdelenmesi gerekir.

Tezin arastirma bulgular1 boliimiinde agiklandigi lizere kentin sinir bolgelerinin
belirlenmesinde  kentsel peyzaj planlama, dogal peyzajin korunmasi ve
canlandirilmasinin énemi vurgulanmistir. Dogal ve kiiltiirel kaynaklarin sorumsuzca ve
bilingsizce tiiketilip yok edilmesinin 6nlenmesi amaciyla, bu ¢alismada dogal yapinin
korunmasi1 ve dogal siire¢lerle uyumlu plan kararlari ile tasarimlarin gelistirmeyi
hedefleyen c¢alismalarin uygulamaya gegirilmesinin gerekliligi 6nemlidir. Bununla
birlikte bu tip calismalarin basarili olabilmesi i¢in caligmada yerel yoOnetimlerin,
planlama-tasarim uzmanlarinin, sivil toplum orgiitlerinin ve halkin katilimi ile
gerceklesmesi  gereklidir. Biitlinciil yaklasimla gergeklestirilecek bu ve benzeri

calismalarin basariya ulagsma orani yiiksek olacaktir.
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