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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

GELENEKSEL TURK EVININ YENi FONKSiYONU iLE INSAN
PSIKOLOJIiSi UZERINE ETKIiSi: KONYA ORNEGI

Edibe Begiim OZEREN

Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarhk Anabilim Dah

Danmisman: Prof. Dr. Mine ULUSOY
2018, 122 Sayfa

Jiiri
Damismanin Unvam Prof. Dr. Mine ULUSOY
Dr. Ogr. Uyesi Murat ORAL
Dr. Ogr. Uyesi Fatih SEMERCI

Konya, pek ¢ok medeniyetlere sahne olan, Selguklu Imparatorluguna baskentlik yapmis tarihi bir
kenttir. Mevlana Tiirbesi ve Aldeddin Tepesi, asirlar boyu kentin nirengi noktasi olma 6zelligini korumus
ve yapilagma da bu iki merkez odakli gelisme gdstermistir. Giiniimiizde, Konya merkez ilgelerinden olan
Karatay ilgesi Mevlana Tirbesi civarinda yer alan tarihi Mengiic Caddesinde Geleneksel Tiirk Evi
ornekleri yogun olarak yer almaktadir. Zamanla i¢inde yasayanlarin ihtiyaclarini yeterince karsilamayan
bu evler, kullanicilar1 tarafindan terk edilmistir. Mengii¢ Caddesinde bulunan Geleneksel Tiirk Evi
ornekleri, restorasyonlar sonucu yeni fonksiyon verilmesi ile yeniden kullanima ac¢ilmustir.

Bu tez calismasinda yeni kullanicilara agilan tarihi Mengili¢ Caddesinde Geleneksel Tiirk
Evlerindeki mekan etkileri psikolojik a¢idan incelenmistir. Mengiic Caddesinde bulunan fonksiyonu
degisen yedi adet ev secilmistir. Bu secilen evlerin dort tanesi tescillidir. Arastirmada yedi adet evin
fotograflar ¢ekilmis, plan, kesit, goriiniislerine ulasilmis, ulasilamayanlarin roloveleri ¢izilmistir. Evler
hakkinda detayli bilgiler haritalar, literatiir aragtirmasi ve arazi ¢alismasina yer verilmistir. Bu evlerde
bulunan yeni kullanicilara anket sorular1 yoneltilmistir. Anket sorulariyla mekansal algi, mimari psikoloji,
psikolojik etkileri 6lgmek hedeflenmistir. Anket sonuglart SPSS (Sosyal Bilimler igin Istatistik Programi)
ile degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Geleneksel Tiirk Evi, Konya Evleri, Mekansal Algi, Mimari Psikoloji
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MS THESIS

THE EFFECT ON HUMAN PSYCHOLOGY WITH THE NEW FUNCTION OF
TRADITIONAL TURKISH HOUSE: THE CASE OF KONYA
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2018, 122 Pages
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Konya is a historical city which is a stage hosted many civilization and it was a capital city of the
Seljuk Empire. Mevlana museum and Alaeddin hill keep the feature of being the city's landmark for
centuries and these two centers have developed centrally. Nowadays, there are many examples of
Traditional Turkish Houses inthe historical in Mengii¢ Street, which is located near Mevlana museum of
the Karatay county, which is one of the central districts of Konya. These houses, which do not adequately
servet the needs of the living over time, have been abandoned by their users. Traditional Turkish Houses
in Mengii¢ Street have been re-opened with new function after the restoration studies.

In this thesis study, the spatial influences of Traditional Turkish Houses in the historical
Mengii¢ Street, which was opened for new users, were investigated psychologically. Seven houses with
different functions have been selected from Mengii¢ Street. Four of these selected houses are registered
by general directorate of cultural assets and museum. For these seven houses, it has been reached
photographs, plans, sections and facades in the research. Lacking drawings, have been produced. Detailed
information have been given about place, maps, literature research and field work houses. Survey
questionnaires were sent to new users in these houses. It was aimed to measure spatial perception,
architectural psychology and psychological effects with the survey questionnaire. The results of the
survey questionnaire were evaluated by using the SPSS (Statistical Package for the Social Sciences)
program.

Keywords: Architectural Psychology, Konya House, Spatial Perception, Traditional Turkish House
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Simgeler
%6: Yizde
Kisaltmalar

vb.: ve benzeri

cm: santimetre

m: metre

m?: metrekare

KUDEB: Koruma Uygulama ve Denetim Biirolar1

KKVKBKM: Konya Kiiltiir Varliklarin1t Koruma Boélge Kurulu Midiirliigiinden
SPSS: Statistical Package for Social Sciences (Sosyal Bilimler igin Istatistik Programi)

Vi


http://www.kulturvarliklari.gov.tr/TR,44966/koruma-uygulama-ve-denetim-burolari-kudeb.html

1.GIRiS

Barmmma genel anlamda insanin yasama eylemini gerceklestirdigi yer olarak
tanimlanmaktadir. Insanoglu asirlar boyunca deneme yanilma ydntemiyle, babadan
ogula gelenek gorenekler 1s18inda, birincil temel ihtiyaci olan barinma gereksinimi
gelistirmistir. Aga¢ kovuklarina sigmarak baglayan barimma gereksinimi, zamanla
hayvan derileriyle veya yiinleriyle iist ortii elde ederek cadiri, daha sonra kayalari
yontarak yigma taslarla dort duvar olusturarak doga olaylarindan korunacak mekéan elde
etmistir.

Ozel barmnma 6rnegi olan konut insanin kalesi gibidir. Konut iginde kisi kendi
kurallarimi koyar, kendi 6z kimligini ortaya ¢ikarabilir. insanlarm barmnma gereksinimi
degiserck, daha fazla konforlu mekana ihtiyag duymustur. Zamanla degisim gdsteren
barinma ihtiyaci tilkemizin sosyo-kiiltiirel kimligini yansitan geleneksel Tiirk evlerinin
olugmasini saglamistir. Konut 6znel ve kisisel bir yerdir ve toplumdaki farkli insanlarin
farkli ev anlayislar1 ve imgeleri vardir. Konut yalniz fiziki bir ¢cevre degil, anlam dolu
psikolojik bir ¢evre, belli zevk ve degerler semasini giiglendiren sembolik bir diinyadir.
Bir Avrupali eviyle Tiirk evinde farklilik gostermesi veya ilkemiz iginde
Diyarbakir’daki bir ev ile Rize’deki bir evin sosyolojik, kiiltiirel ve iklimsel degiskenlik
gostermesi insan faktoriiniin etkisini daha iyi anlamamizi saglamaktadir.

Bu baglamda insan ¢ok yonlii bir varlik olup ilkin gereksinim olarak gordiigii
konutlar zamanla ruhsal ve psikolojik mekan araci olugmustur. Bu olusumla konut;
cagin kisisinin yasamini slirdiirecek, kagmaya calistigl, i¢ sikintisina iten degil; evine
dogru kosarcasina i¢inde huzurlu hissettigi bir yuva olmalidir. Ve bu sebeple mimarin
en ¢ok tizerinde durmasi gereken konudur.

Juhani Pallasmaa’nin Tenin Gozleri Mimarlik ve Duyular adli kitabinda, “ev
kim oldugumuzu fark etmemize, anlamamiza yardimci olan, gliven, mahremiyet iceren,
kisisel imgelerin somut hali ve koleksiyonudur. Kisisel hatiralarin temsilidir. insanin dis
diinyaya kars1 kisiligini ifade etme sekli ve diinya diizenini somutlastirdigi mekandir.
Ev, mahremiyet ile toplum yasami arasinda karmagik bir arabulucudur. Sirlarimizi
sakladigimiz, kendimizi 6zel olarak ifade edebildigimiz, bizim dinlenme ve kendimizi
giivende hissettigimiz yerdir. Sadece bir nesne ya da bina degildir, karmasik bir durum
sergiler; hatiralar1 ve hayalleri, istek ve korkuyu, gecmisi ve simdiyi igerir. Bu agidan
bakildiginda ev, seremonileri, kisisel ritimlerin ve gilinliik rutinlerin kurgusudur” evin

psikolojik ve duygusal etkisinden bahsedilmistir (Pallasmaa, 2011).



Bu sebeple bu calismada bir zamanlar konut olarak kullanilan birbirleriyle
komsuluk i¢inde bir¢ok seyi paylasan insanlarin yasadigi tarihi Mengiic Caddesinde yer
alan Geleneksel Konya evlerinin zamana yenik diisiip fonksiyonlar1 degismistir. Yeni
kullanicilara sahip olmasiyla bu tezin konusu ortaya c¢ikmistir. Bu degisikligin
kullanicilar  iizerindeki psikolojik etkisi, mekéansal algisi ve memnuniyetleri
degerlendirilmek istenmistir.

1.1.Calismanin Amaci

Konya’da Geleneksel Tiirk Evlerinin fonksiyonlar1 degistirilerek  yeni
kullanimlara agilmigtir. Bu arastirmada geleneksel Tiirk evindeki bu fonksiyon
degisiminin insan psikolojisine nasil etkiledigi arastirilacaktir.

Insanlar, asirlar boyunca deneme yanilma ydntemiyle babadan ogula gelenek
gorenekler 15181inda farkli konut tipleri ortaya ¢ikarmistir. Bu kiiltiir birikimiyle ortaya
¢ikan Geleneksel Tiirk Evinin 6nemine deginilecektir. Bu aragtirmada calisma alani
olarak Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan sokak sagliklastirma ¢alismasi yapilan tarihi
Mengii¢ Caddesinde bulunan konaklar incelenmistir. Incelenen yapilarin fonksiyonlari
degistirilerek yeni kullanimlara acilmistir. Geleneksel Tiirk evindeki bu fonksiyon
degisiminin insan psikolojisine nasil etkiledigi anketlerle arastirilmistir. Insanlarin
degisimden hosnut olma ve memnuniyet degerleri irdelenmistir. Anket yontemiyle
degerlendirilip 6neriler sunulmustur.

1.2.Calismanin Kapsami

Konya Kent dokusu tarih boyunca Alaeddin Tepesi ve Mevlana Tiirbesi
cevresinde gelisme gostermistir. “Mevlana Dergadhinin kurucusu Hz. Mevlana’nin
tirbesi Konya’nin semboliidiir” (Kustepe,2011). Hz. Mevlana Tiirbesinin Konya’da yer
almasi, Mevlana Tiirbesi civarinin 6nemli kent merkezi haline getirmistir.

Asirlardir Konya Kenti, Aldeddin Tepesi ve Mevlana Tiirbesi cevresi bu iki
nirengi noktasini birbirine baglayan yol aksi iizerinde yogunlagmistir.

Giintimiize gelebilmis olan Geleneksel Konya Evi ornekleri, Konya’nin merkez
Selguklu ilgesinde Sille semtinde mevcuttur. Merkez Meram ilgesinde orijinal haliyle
giiniimiize ulagmis 6rnekleri yok denecek kadar azdir. Ancak merkez Karatay ilgesinde
Mevlana Tiirbesi yakininda yer almasi sebebiyle giinlimiize ulasmis Konya evi 6rnekleri
daha yogun yer almaktadir. Bu boélgedeki evlerin ¢ogu restore edilmis ve fonksiyon
degisikligi ile sosyal mekanlara doniismiistiir. Bu degisen mekanlarin yer aldigi Mengiic

Caddesi iizerindeki Geleneksel Konya evleri alan ¢aligmasini kapsamaktadir.



1.3. Kaynak Arastirmasi

Tiirk evi hakkinda yapilan ¢alismalar,

Arseven (1928), Ev adli eserinde geleneksel evlerin yapim malzemesi, tist
ortiisii, odalar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Konya'nin geleneksel konutlar1 hakkinda
daha ¢ok fotograflara yer vermistir.

Aygor (2015), 19.yy sonlar1 ve 20.yy baglari itibari ile insa edilmis Konya
evlerinin mimari gelisimi ve degisimini incelemistir. Ozellikle Konya merkez Mevlana
Tirbesi ve ¢evresi tescilli yapilarin plan, kesit ve goriiniislerine yer vermistir.

Bektas (1996), “Tiirk Evi” isimli eserinde, Tirk evine ait plan tipleri ile bu
planlara ait boliinebilme ilkelerinden bahsetmistir. Ayn1 zamanda iisluplart ve Tiirk
evinin geg¢irmis oldugu donemleri aktarmistir. Bu anlamda plan tiplerine deginirken
kullandig1 cesitli kaynaklar ve ¢izimler, Tiirk evinin birimlerinin, yap1 malzemelerinin
ayrintilt bir sekilde aktarilmasini saglamistir.

Berk (1951), Konya evlerinden plan 0Ozelliklerin, malzeme ve yapim
tekniklerinden bahsetmistir. Konya'nin geleneksel evleri tiim unsurlar ile ele alinmas,
cizim ve fotograflarla desteklenmistir. Celile Berk gelisen ve degisen Konya evlerini
fark etmistir. Bunlar1 sofali evler baslig: igerisine yerlestirmis olup, Konya'nin zengin
ziimresinin inga ettirdigi evler olarak tanimlamaktadir. Ancak azinlik evlerinden ve
Avrupa mimarisi etkilerinden hi¢ bahsetmez.

Eldem (1968), Bu c¢aligma Tiirk evleri {izerinde yapilmis en genis calismadir.
Eldem’in tipoloji ¢alismasi i¢in inceledigi ve rolovesini aldigi evlerin, genel manada
tim Tirk evlerinin plansal tiplerine birer drnekleme yapmasi ve altyapi niteliginde
olmasi agisindan yararlanilan en 6nemli kaynaklardan birisidir.

Uysal (2007), Istanbul Siileymaniye bolgesinde yer alan geleneksel Tiirk
Evlerinin i¢ mekan kurgusunu calismistir. “Geleneksel Tiirk Evi I¢c Mekan Kurgusunun
Incelenmesi ve Siileymaniye Bolgesi Ornekleri Analizi” konulu yiiksek lisans tezinde
Geleneksel Tiirk Evi i¢c mekanlarinin tasarlama ilkeleri, tasarlanan evlerin kimlik
olusturma kriterleri mekanlarin kullanicilar tarafindan nasil kullanildig: arastirmistir.

Psikoloji, mimari psikoloji, mimari algi hakkinda yapilan ¢alismalar,

Altan (1983), Mimaride 1518in psikolojik olarak etkisi ve mekanin 1s1k
siddetlerinin insanlar lizerindeki degisimlerini incelemistir.

Altman ve Vinsel (1976), “Human behavior and environment” adli kitabinda
insan davranigin1 mimarlik, peyzaj mimarligi, i¢c mimarlik, kentsel planlama, jeoloji gibi

multidisipliner ele almistir.



Aydinlt (1986), Algilama-mimari mekéan, renk, bi¢cim, doku, yiizey, hacim temel
mimari kavramlarin psikolojik etkilerini belirtmistir.

Crowe (1995), “Nature And The Idea Of Man- Made World The Mit” Tiirkgesi
“Doga ve Insan Yapimm Diinyasmin Fikri” adli kitabinda dogal ve yapay diinya
arasindaki igbirligini mimari sdylemlerle mimarlik ve doga iligskisinden bahsetmistir.

Freud (1935), Psikoanaliz kurami, kisilerin g¢evrelerine iliskin davranislar
cocukluklarindaki deneyimleri ile agiklamaktadir. “Ciinkii bilingaltina itilmis arzular
farkinda olmadan ileriki yaslarda davraniglar1 etkilemektedir. Bu kuramda kisilik ti¢
sistemden olusmaktadir. id, Ego, Siiperego. Davramis bu ii¢ sistemin karsilikli
etkilesiminin tirlintidiir. Freud’a gore, insanda dogustan varolan cinsellik ve saldirganlik
gibi iki temel belirleyici insan davranisin1 anlamaya ve aciklamaya yeterlidir. Freud’a
gore, bu giidiiler, bilingaltina itilir ve insanin ilerideki yasaminda potansiyel tehlike
olusturduklar1 igin, toplum tarafindan hos karsilanmazlar.” Freud, Insan psikolojisi,
insan davraniglarini incelemistir

Hayward (1980), New York’ta yaymlanan makalesinde binalarda 151k
kullaniminda psikolojik faktorler ve ¢evre davranisini ele almistir. Mekanda 15181n
psikolojik etkisinde bahsetmistir.

1.4. Materyal Ve Yontem

Calismada ilk olarak Tiirk Evi hakkinda kaynak taramasi yapilmistir. Kaynak
aragtirmasinda kiitiphane ve tez tarama merkezinden yararlanilmistir. Kiitiiphane
arastirmasi yapilirken Konya kenti hakkinda genel bilgilere erisilmis ve Konya evleri
hakkinda detayl bilgilere ulasilmistir. Insan psikolojisi, mekansal algi, sosyo-psikolojik
etkenler, cevresel psikoloji, Tiirk evlerinin yeniden islevlendirilmesiyle ilgili yazilmig
olan tezlerden faydalanmistir. Koruma Kurulunun ve projeleri ¢izen firmalarin
arsivlerinden temin edilen g¢izimler, resimler ve raporlar incelenmistir. Yeniden
kullanim1 incelenen Ornek yapilarin fotograflar1 c¢ekilmistir. RoOlove ¢izimleri ve
restorasyon ¢izimlerine ulasilmis, ulasilamayan evlerin mevcut durumlart ¢izilmistir.
Fotograflama yontemiyle ile yapisal etkiler tespit edilmeye ¢alisiimistir.

Bu caligmada anket yontemi kullanilmistir. Mekanlarin yeni fonksiyonlari ile
kullanicilar tizerindeki fiziksel 6zellikleri ve psikolojik etkisi belirlenmeye calisilmistir.

Calisma alanlarinda yapilan sistematik anket sonucunda elde edilen degiskenler
istatistik analiz programi olan SPSS 17 kullanilarak analiz edilmistir. Birden fazla
grubun bir arada incelenmesinin gerektigi durumlarda degiskenler arasindaki iligkiler

capraz tablolar ile ortaya konmustur.



Anket calismasi 2017 Kasim ve Aralik aylarinda Mengiic Caddesinde
gerceklestirilmistir. Anketler ¢aligma alanin en yogun saatlerde yapilmistir. Hafta igi
10.00-17.00 saatleri, hafta sonu saat 10.00 - 14.00 ve 19.00-23.00 saatleri arasinda
yapilmustir. Anketler kafe, restoran, zabita, egitim vakfi mekanlari i¢in insanlarin yogun
olarak kullandig1 saatlerde kullanicilara yiiz yiize anket yontemiyle yapilmistir.

Calismada g6z oniinde bulundurulan anket sorularinin sorgulanmasina olanak
tantyan verileri igermektedir. Bu noktada, anketin gelismesine katki saglamasi agisindan
anketler, mekansal algi ve istatistik alanindaki wuzmanlar ile goriismelerde

bulunulduktan sonra son halini almistir.



2.GELENEKSEL TURK EVi

Tiirkler Anadolu’ya gelmeden 6nce Orta Asya’da gocebe diizende yasamislardir.
Anadolu’daki yapim teknikleri ve gogebe diizendeki yasama bigimi ile biitiinlesmis bir
konut kiiltiirii olusturmuslardir. Bu kiiltlir birikimi ve birlesiminden olusan yerlesik
konut tipine “Tiirk Evi” denir.

Tiirk Evi, Osmanli Devletinin sinirlar1 iginde Rumeli ve Anadolu bolgelerinde
olusmus ve 500 sene kadar devam etmis, kendi ozellikleriyle belirginlesmis bir ev
tipidir. Bu siire i¢inde biiylik gelismeler gecirmis ve yayilip kok saldigr iklim, tabiat ve
kiiltiir bakimindan birbirinden farkli ve uzak memleketlerde cesitli tipler meydana
getirmistir (Eldem,1984, 96).

Geleneksel Tiirk evi, sofas1 ve avlusuyla varolan bir evdir. I¢ mekanda ahsap
kaplama kullamlmaktadir. I¢ mekanda kullamlan ahsap malzeme mekina rengini
vermektedir. Pencereler gilin 15181 mekanin igine yeterince g¢ekebilecek sayida ve
yogunluktadir. Pencerelerin ¢cogu zaman ahsap kanatciklart da bulunur, bu kanatgiklar
sayesinde 15181n fazlasini engellemek miimkiin olur (Eyiice, 2005).

Tiirk evi genellikle bir katlidir. Ancak, zaman ile kat adedi fazlalagmistir. Esas
kat birkag katli evlerde mutlaka en yukaridadir. En basit ve algak ev tiplerinde yalniz bir
kat mevcuttur. Bu kat zeminden bir buguk iki metre kadar veya daha fazla yiiksekte
bulunmaktadir.

Tiirk evi oda ve sofalardan olusur.
Odalar

Tirk evi odalarinda, kareye yakin dikdortgen form kullanilmistir. Geleneksel
Tiirk evinde odalar o evde yasayan insanin her tiirlii ihtiyacina cevap verecek sekildedir.
Icinde yeme-igme, oturma, uyuma, dinlenme, eglenme, temizlenme gibi tiim islevlerin
yaptlmasina imkan veren mekanlar olarak tanimlanabilir. Odalarda sedir, yiiklik,
gusiilhane, ocak sabit tefris elemanlar1 bulunmaktadir.

Celile Berk’in Konya Evlerinin odalart hakkindaki tanimu;

“Genellikle enleri 3,5 m, boylar1 5 m dir. Bazen bu boyutlar hafif oranda
degismektedir. Ornegin 3,75 m ye 5,25 m olmaktadir. Yiikseklikler ddsemeden kiris
altna 2,75 m-2,90 m arasindadir. Iki kath biiyiik evlerde, iist kat 3 m-3,5 m-4 m
yiiksekliktedir. Oda yiikseklikleri az olmasi kerpi¢ malzemenin lizumsuz yere
zorlanmasini engellemistir. Yerlerdeki minder veya sedirlere bagdas kurup oturan
insanlarin odaya gore oranini uygun boyutta olmasini saglamistir” seklindedir (Berk,
1951: 135).



Resim 1. Tiirk Evinde Oda
Sofalar

Sofalar odalarin a¢ildigi ortak alanlardir. Tiirk evinde odalar birbirine direk
baglanmayip sofaya acgilmaktadir. Sofa; Tiirk evini diger milletlerin evlerinden ayiran,
0zgiin kilan ve plan tipolojilerinin ayrigsmasini saglayan en 6nemli elemandir.

Celile Berk’in Konya Evlerinin sofalar1 hakkindaki tanimi;

“Sofalarin  kiigiikleri mabeyndir. Evin giris ve hol kismini olusturur.
Mabeynlerin genislikleri 2,5 m dir. Giris kism1 1-1,20 m genigliginde aydinlik kapinin
iistlindeki pencerelerden girilmektedir. Kapinin kars1 tarafina sedir, ytikliik yapilmistir.
Kimi yerde bina boyunca uzanan mabeynler artik sofa ismini almistir. Alt kattaki sofa
bazen tasliktir. Bu da bahgenin evin i¢ine kadar girmesine veya baska bir ifade ile evin
bahge ile birlesmesine neden olmustur. Bu tasliklar los olmasi sebebiyle ortamin yazin

oldukga serin olmasini saglamistir” (Berk, 1951:181).

Resim 2. Tiirk Evinde Sofa



2.1.Tiirk Evi’nin Olusumunu Etkileyen Faktorler
Tiirk Evi;
v" Tarihi Faktorler,
v Kiiltiirel Faktorler,
v Yapi Malzemesi,
v' Iklimsel Faktorler olarak 4 etmenden olusmaktadir.
Tarihi Faktorler:

Tirk evi kavraminin kokenleri gocebelik donemine kadar uzanmaktadir.
Tiirklerin Anadolu’da insa etmis olduklari evlerin kullanim alanlar1 Orta Asya’da
kullanmis olduklar Tiirk ¢adirlartyla benzerlik gostermektedir.

Gogebe yasamdan kaynaklanan “smurlayici, koruyucu bir yasam c¢evresi”
kavrami, Tirk Evi mekan diizeni ile birlikte sokak oriintiilerini de etkilemistir. Konut,
avlu, ¢cikmaz sokak, sokak ve meydan iligkisi bir toplumsal merkez etrafina toplanan
mekan kavraminim kent Slgegine yansimasidir. ice déniikliik agisindan bakildiginda
¢ikmaz sokak oOriintiisii ile evlerin, orta mekanlar1 olan sofalar ve odalardaki orta alan
arasinda biiylik bir iliski goriilmektedir ( Turgut, 1990; Aslanapa, 1996; Kiiciikerman
1973).

Kiiltiirel Faktorler

Tiirk Evi ve 6zellikle odalarin bigimlenmesi, toplum yapisinin 6zellikleri ile siki
stkiya baghdir. Tirk toplumunun sahip oldugu sosyo-kiiltiirel degerler, ge¢misin
kiiltiirel kalintisini igerirler. Anadolu-Tiirk konutu da Tiirk toplumu gibi, farkl kiiltiirel
bilesenlerin bir sentezi sonucu olugsmustur. Orta Asya’daki gd¢ebe yasam, dini inaniglar
ve Islam diinya goriisii, zengin Anadolu sentezini yaratmistir. Bu Kiiltiirel sentez,
kaliplasmis, norm haline gelmis davranislar ve mekan diizenleme ilkeleri olarak
geleneksel Tiirk Evi ve odasinin bicimlenmesine, mekansal 6zelliklerine yansimuistir.
Tiirk toplumunun aile yapisi, giinliik hayat1 ve Islam’1 yasayis1 Tiirk evinin tasarimin
etkilemistir. Tiirk evinin tasarimindan siislemesine kadar her sey, Tirk toplumunun,
sosyal ve kiiltiirel yapisinin bir yansimasidir. Ayn1 zamanda bu durum insana verdigi
degerin de bir gostergesidir (Gogebakan,2015).

Yap1 Malzemesi

Kuzey Anadolu’nun zengin ormanlarinda ve ahsap kullaniomina dayanan yapi

diisiincesinin yaninda, Orta Anadolu’da tag ve kerpi¢ yap1 gelenegi olarak kendini

gostermistir. Ama buna karsilik Bati Anadolu’nun verileri daha ¢ok tas kullanimina,



Giliney Anadolu’nun verileri ise tas, ahsap kullanimina dayanan mekan kimliklerinin
gelismesinde etkili olmustur (Asatekin, 1994: 70-71).
Iklimsel Faktorler

Tiirk evinin plan semalarindaki farkliligin ana sebebi iklimdir. Hemen hemen
her Tiirk evinde bulunan “yazlik-kislik oda” diizeni dogal iklimlendirme saglamistir.
Yazlik odalar yapinin iginde, serin esintilere acik ve uygun bir yonlendirmelere yer
verilirken, Kislik odalarda ise kalin gecirimsiz dolgu malzemeleri kullanilmais,
pencereler kiictltilmiistiir. Tirk Evleri bulundugu topografyaya uygun insa edilmistir.
Ornegin, Safranbolu evlerinde egimli arazide zemini araziye uygun zemin kat1 taslik,
depo, ahir vb. sekilde kullanip, {ist katlarda yasama alanlar1 yer almistir. Bu evler
cepheleri de giinesi en iyi alacak sekilde hi¢ biri digerinin giinesini kesmeyecek sekilde
yerlestirilmistir. Konya evlerinde ise arazinin diiz ve genis olmasi sebebiyle genis
bahgeler yani hayatlara yer verilmistir.
2.2.Tiirk Evi Plan Tipolojisi

Plan tipi her zaman ideal plan seklinde karsimiza ¢ikmaz. Bunun sebebi
zamanla planin arazi vaziyetine uymasidir. Yap1 ustalarinin acemiligi ve tecriibesi
standart plana yaklagsmas1 veya bu plandan uzaklagmasina neden olmustur.

Geleneksel Tiirk Evi plan tipleri;

* Sofasiz Plan Tipi,

* D1s Sofal1 Plan Tipi,

» I¢ Sofali Plan Tipi,

* Orta Sofal1 Plan Tipi olarak gruplandirilir (Bektas, 1996).
Sofasiz Plan Tipi:

Sofanin ya da hayatin yerini bahge ya da taslik almistir. Ev iki katliysa iist
kattaki odalari, onlerindeki balkon baglar (Cizim 1). Oda sayis1 fazla oldugunda
aralarinda birde eyvan yer alabilir (Glinay, 1981).
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ODA ODA ODA ODA

Cizim 1. Sofasiz Plan Tipi (Eldem,1984)

Dis Sofah Plan Tipi:

Geleneksel Tiirk Evi’'n de eski ve ¢ok giizel ornekleri olan bir plan tipidir,
cesitlemeleri ¢oktur, simetri az goriiliir. Sofa bir ya da ti¢ cephesi duvarsiz olarak dig
diinyaya aciktir. Iki oda arasinda kalan eyvanlar korunmus mekéanlardir

(Glinay, 1981) (Cizim 2).

ODA
ODA ODA
ODA
e — —
SOFA
ODA
ODA

Cizim 2. Dis Sofali Plan Tipi (Eldem,1984)
i¢ Sofali Plan Tipi:

I¢ sofali plan tipinin olusmasindaki en énemli etken iklimdir. insanlar yagmur,
kar, asir1 sicaktan korunmak amaciyla ortaya ¢ikmustir.

Kentlerin kalabaliklasmasi, arsanin kii¢iilmesi ve deger kazanmasi daha ice
dontik ve sikisik planlamalar1 gerektirmistir. Daha rahat yagsama bi¢iminin arzulanmasi,
tozdan, soguktan kagilmasi, sofa alanin1 da her zaman kullanma ihtiyaci, bu plan tipinin
tercih edilmesinin sosyal nedenleri arasindadir. Bu diizenli plan daha ¢ok sayida odaya
yer veriyor, yan yana gelen odalar sayesinde duvarlar azaliyor ve ekonomi saglaniyor.
Sofa, karsilikli dizilmis odalarin ortasinda kaliyorsa bu i¢ sofali plan tipidir. Bu sofanin

iki yanda da ¢ikmalari olabilir (Giinay, 1981) (Cizim 3).
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SOFA

Cizim 3. i¢ Sofali Plan Tipi (Eldem,1984)
Orta Sofali Plan Tipi:

Sofanin etrafinda odalar siralanmis, sofa ortada kalmigsa bu orta sofali plan
tipidir. Bu durumda sofa, odalar arasindan g¢ikmalar yaparak disariya agik boliimler
kazanir. Tiirk Evi’ nin bu ana kurgusu, kalabalik ailelerde oda sayis1 yetismezse, ayni

plan tipleri yan yana getirilerek ev biiyiitiliir (Bektas, 1996) (Cizim 4).

0DA oA
EYVAN

Cizim 4. Orta Sofali Plan Tipi (Eldem,1984)
2.3. Tiirk Evinde Mekan Psikolojisi

Tirk Evi mekan kurgusu donemin insanlarinin yasama bi¢imleri hakkinda
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel mesajlar icermektedir. Tirk evi 19.yy-20.yy zaman
araliginda insanlarin yagama bi¢imlerinden olusmaktadir. Tiirk evinin aile yapis1 tarima
dayali biiylik aile diizeninden olusmaktadir. Tiirk evi mekan gelisiminde etkili olan
genis aile diizeni, ailenin ayni zamanda iiretici bir yapiya sahip olmasi ¢ok sayida

mekanlarin yer almasini saglamistir.
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Yaz aylarinda iiretilen sebze ve meyvelerin biitiin yil yenecek bicimde korunup
saklanmasi ic¢in depolar, kilim ya da hali dokuma tezgahlar1 i¢in bolimler mekan
ihtiyaglar1 arasindadir. Ogullar ve gelinlerin olusturdugu kii¢iik birimler iginde ayrica
bagimsiz ayr1 mekanlara ihtiya¢ duyulmustur (Uysal, 2007).

Tiirk evinin bi¢gim ve boyutlarinin belirlenmesinde ekonomik etkenlerin de pay1
biiyiiktiir. El sanatlar1 ile ugrasan bolgelerde, evlerde bu el sanatlart i¢in kullanilan
tezgah ve malzemelerin konabilecegi ¢alisma yerleri ve depolar, bir ihtiya¢c noktasi
olarak belirlenerek evlerin tasariminda etkili olmustur. Bunun yaninda hayvancilikla
ugrasilan bolgeler veya hayvan bakilan evlerde alt kat genelde bu isler i¢in ayrilmis
olup, ana katlarin dogmasina yol agmistir (Uysal, 2007).

Tiirk evinde, kadinlar ev islerinden ayr1 olarak hayvanlarin bakimi ve dokuma
gibi ¢esitli islerle ugrastiklarindan, Tiirk evi bir anlamda kadin i¢indir denebilir. “Kadin
tiretime yonelik calismalarini, her tiirlii toplumsal faaliyetlerini ev iginde stirdiiriir,
hayatin1 evde gecirirdi ” (Arseven, 1928).

Tirk evinin bi¢imlenmesinde en etkin faktorlerden biri din olarak kabul
edilmektedir. Islamiyet’in etkisiyle mekanlar; haremlik selamlik diye erkekler ve
kadinlar i¢in ayr1 ayr1 olarak boliinmiislerdir. Bu ige doniik yasam bi¢iminden dogan
Mahremiyet” i¢c mekan diizenlemesinde 6nemli bir yer tutmustur. Kadinlarla erkeklerin
ayrt yasamalar1 evlerinde bdliimlere ayrilmasina neden olmus, kadmnlarin yasadig
boliim “haremlik”, erkekler ise “selamlik’ ad1 verilmistir.

Mahremiyet, en kisa tabiriyle kisiler arasindaki gozle goriilmeyen hayali
sinirlara denir. “Mahremiyet, kisi ve gruplarin birbirleri ile olan etkilesimlerini kontrol
eden ve farkli bicimlenislerde olusan farkli davranis mekanizmalarini ayarlayan
davranig siirecidir. Mahremiyet kisiye veya gruba digerlerinin uygun diizeyde yaklasma
kosulu ya da uygun bir toplumsal iligski diizeyi olarak da tanimlanabilir ” (Altman
1976).

Mahremiyetin sadece tek yonlii bir “gizlilik-girilmezlik™ siireci degil, toplumsal
gelenekler tarafindan etkilenen, insanlarin birbirleri ile iliskide olma ya da olamama
istegine bagli olarak degisen, diyalektik bir kontrol siireci oldugu sonucunu
vurgulamaktadir. Bu kontrol siireci kisiler arasindaki farkli uzakliklarda olusan sosyal
iliskiler diizeyine gore incelendiginde ii¢ tiir mahremiyet davranisi ortaya ¢ikmaktadir:
(Altman 1976)

1. Yabancilar arasindaki gegici beraberliklerde olusan kamusal mahremiyet,
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2. Aile bireyleri, misafirler ve aile bireyleri arasindaki sosyal iligkiler gibi yakin sosyal
iligkilerin diizenledigi toplumsal/sosyal mahremiyet,
3. Esler arasinda ya da ebeveyn ve c¢ocuklar arasindaki ¢ok samimi iligkilerden ortaya
¢ikan kisisel mahremiyet (Altman 1976).
Islamiyet’in mahremiyete etkisi:
* Aile i¢i yasantisinin yabancilardan gizlenmesi,
* Aile fertleri disinda, kadin ve erkegin bir arada oturmamasi, seklinde 6zetlenebilir.
Ancak Tiirk evindeki mahremiyet kavraminin sadece Islamiyet’ten etkilenmedigi, orta
Asya inanglar1 ve gd¢ebe yasamina dayanan “ice doniikliik”, disa kapalilik kavramindan
etkilenerek konutu bigimlendirdigi de savunulmaktadir (Bas 2003).
Cumbalar ve Kim Geldi Pencereleri

Geleneksel Tiirk evlerinin cephe diizenine biiyiik bir estetik saglayan cumbalar
siiphesiz yalnizca estetik kaygilarla tasarlanmamistir. Odanin ya da eyvanin sokak
manzarasina daha hakim olabilmesi, evin yapildig1 arazinin durumu nedeniyle mekéan
olusturma c¢abalar1 vb. nedenlerle yapilan cumbalar ayn1 zamanda kapiya gelenin kim
oldugunu gorebilmek icin de kullanilmistir. Kapiyr géren yan pencerenin ince kafesi
disaridan goriinmeden, geleni gorebilmek icin tasarlanmistir. Cesitli nedenlerle eve
cumba yapilamadigi ya da cumba penceresinin kapiyr goremedigi durumlarda ise kim
geldi pencereleri kullanilmistir (Bektas, 1996: 48,82).

Yiikliik ve Doner Dolaplar

Kiigtikerman (1973), “yiikliik ve gdomme dolaplari, geleneksel Tiirk evlerindeki
odalarin i¢ diizenlemesini analiz ederken “yardimci ¢evre” olarak nitelendirmistir. Bu
acik ve kapali depolama alanlar1 odanin ¢ok fonksiyonlu olarak kullanilmasinda 6nemli
bir yere sahiptir”.

Tiirk evinde bir oda yatak odasi, oturma odast vb. fonksiyon sinirlandirmasina
gidilmeden tiim eylemler i¢in kullanilmaktadir. Dolayisiyla bu eylemlerde kullanilan
esyalar bu dolaplarda muhafaza edilmektedir. Bu depolama gdrevinin yani sira gomme
dolaplar mahremiyet gereksinmelerine de cevap vermektedir. Yiikliigiin alt kisminda bir
kapakla ayrilan “yunmalik” ya da “gusiilhane” olarak adlandirilan kii¢lik hacimler her

odada yasayan bir ailenin banyosu niteligindedir (Resim 3).
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Resim 3.Gusiilhane

Mahremiyet gereksiniminin sonucu olarak ortaya c¢ikan bir diger Onemli
tasarimda doner dolaplardir (Resim 4). Bu tasarim eve gelen erkek misafirlere yapilacak
olan ikramin mahremiyet kurallar1 igerisinde gerceklestirilmesine olanak tanimaktadir.
Bir merkez etrafinda donebilen raf sistemi iki taraftan kapakli bir dolap igerisindedir.
Bu sayede evin hanimi hazirladigi ikrami bir taraftan rafa koyar ve cgevirir. Diger

odadaki ev sahibi ise bu ikram1 alir ve misafirlere servis eder (Dagdeviren, 2009).

-~
|

Resim 4.Déner dolap

Kap1 Tokmaklar1 ve Halkalar1
Geleneksel Tiirk evlerinin sekillenmesinde o6nemli Yyeri olan mahremiyet
anlayisinin anlam kazandigi bir diger aksesuar ise kapi tokmaklaridir (Resim 5).

Geleneksel Tiirk evlerinde kullanilan kapi1 tokmaklarinin ¢esitli bi¢im ve boyutlarina
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gore siniflandirmalarinin yapildigr goriillmektedir (Ataoguz Cal, 2007; Denktas, 2004).
Ancak kap1 tokmaklar1 ve halkalari estetik degeri ve fonksiyonunun yani sira kiiltiirel ve
sosyal mesajlar da barindirmaktadir.

Baz1 konak ve evlerin kapilarinda cogu kez iki tiir tokmak bulunmaktadir.
Bunlardan tok ses ¢ikaran biiylik olanini erkekler kullanmaktadir ve disaridan gelenin
erkek oldugunu haber vererek, igerdeki hanimlarin toparlanmalar i¢in ikaz niteligini
tasimaktadir. Calinan kiigiik tokmak ise gelenin veya iceri girmek isteyenin, bir kadin
oldugunu haber vermekte ve erkeklerin avluyu bosaltmalarini saglamaktadir. Ayrica
kullanim amaglarina gore sekillenmis tokmaklar ev sahibinin varligi hakkinda da bilgi
vermektedir. Iki tokmak ya da halka arasina baglanan ip "Su anda evde yokum.",
tokmaktan asag1 sarkan ip ise "Evdeyim, kapiy1 calabilirsiniz..." anlamin tagimaktadir.
(Cakal, 2007). Bu anlamlarinin yani sira Bektas (1996) calismasinda, evde evlenecek

yasta kiz olup olmadiginin bile kap1 tokmagindan anlasilabilecegini belirtmistir.

Resim 5. Tiirk Evinde Kap1 Tokmagi (Aykag, 2009)



16

3.MIMARININ INSAN PSIKOLOJISINE ETKISi

Insanin fizyolojik ihtiyaglar1 (nefes alma, uyuma, yemek yeme vb. ) hepsi bir
biitiin olarak insan psikolojisine etki eder. insan karmasik bir varlik olup fizyolojik
ihtiyaglarin yaninda psikolojik olarak da gereksinimlere sahiptir.

Mekandaki ekonomiklik, islevsellik, estetiklik gibi mimari tasarim parametreleri
vardir. Mekan iiretim siirecinde mimari tasarim parametreleri disiplinler aras1 etkilesimi
saglar. Bu etkilesim sayesinde iiretilen mekan ve insan arasinda ruhsal bir bag kurulur.
Boylece mimarlik insan psikolojisine etki eden insan odakli bir disiplin haline gelir.

3.1. insan Psikolojisi

Insan davramsi, egilimleri, begenileri ve reddetmeleri psikoloji ile
aciklanmaktadir. Insan Psikolojisinin bir béliimii dogumla (iggiidiisel), bir bdliimii
fiziksel ve sosyal ¢evre, bir boliim de yasadiklari ile degismektedir.

Freud’un i¢giidii kuramu, kisiligin farklilasmasi ve gelismesinin ancak ¢evresiyle
olan etkilesimiyle bigimlendigini varsaymaktadir. Oregin ¢ocugun bazi nesnelere kars1
gosterdigi asir1 ilgi ve cevresindeki nesneler arasinda yaptigi ayrim, hatta kisiler
arasindaki toplumsal iliskilerin mekénsal iliskilere yansimasi bir anlamda psikoanaliz
kuramini ilgilendirmektedir. Ornegin, psikoanaliz kurami konut kullanicilarinin
cevrelerine iliskin davraniglarint ¢ocukluklarindaki deneyimleri ile agiklamaktadir
(Freud,1935). Ciinkii bilingaltina itilmis arzular farkinda olmadan ileriki yaslarda
davranislar1 etkilemektedir. Bu kuramda kisilik ii¢ sistemden olusmaktadir. id, Ego,
Stiperego. Davranis bu ii¢ sistemin karsilikli etkilesiminin Giriiniidiir (Cakin, 1988).

Freud’a gore, insanda dogustan varolan cinsellik ve saldirganlik gibi iki temel
belirleyici insan davranigini anlamaya ve agiklamaya yeterlidir. Freud’a gore, bu
giidiiler, bilingaltina itilir ve insanin ilerideki yasaminda potansiyel tehlike
olusturduklar1 i¢in, toplum tarafindan hos karsilanmazlar. Bu, mekan-davranis
arastirmalarinda Vandalizm gibi u¢ davraniglari anlamak ve 6nlemekte yardimer olabilir
(Giir, 1996).

Bu davranislar;

« i¢ etmenler,

* Cevresel etmenleri,

* Bireysel etmenler olarak toparlanabilir.

Bu etmenler bireyin tasarlama islemi sirasinda biiyiik dlctide etki etmektedir.
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ic Etmenler

I¢ itici giicler kisinin davranisinin en énemli etmenidir. Psikolojik veya temel
fizyolojik gereksinmeler tim oOzellikleriyle baz1 i¢ itici giiglerin olusumunu
saglamaktadir. Bu kosullanma sayesinde kisi i¢inde bulundugu durumun gerektirdigi
davranig1 saptamakta ve uygulamaktadir (Bozdayi, 1992).

Cevresel Etmenler

Organizmay1 gereksinme yonilinde iten davranisin hedefini saptamamaktadir.
Davranisin hedefini saptayan ya da hedefin birini digerine tercih ettiren bir bagka dis
giictlir. Bu gii¢ bireyin yakin ya da uzak disg-¢evresidir.

Bireysel Etmenler

Karmasik olaylar bazi ortak yanlariyla birlikte bir¢ok farklilik icermektedirler.
Bu nedenle tek bir olaymn o biitiin icerisinde veya digerleri iizerindeki etkileri
simgeleme olasiligi yoktur. Genellikle tiim canlilar ve bunlarla ilgili olaylar,
karmagiktir. Bu kuram kuskusuz birey i¢inde gegerlidir. Gergekte kokii bireyin
psikolojik 6zellik ve fonksiyonlarina dayanan bir davranistir. Birey davranisindaki bu
karmagsiklik onun giidiisel bigim ve kisilik gibi kendine 6zgii nitelikleriyle daha da
biitinlesmektedir (Dogan, 1978).

3.2. Mimari Psikoloji

Fiziksel olarak mekan; smirlandirilmis bir bosluktan ibarettir. Kiitlesel ve
mekansal mimarlik driinleri insan ve yasamla siirekli bir etkilesim halindedir. Bu
nedenle fiziksel, tinsel ve simgesel diisiinceler mimari psikolojiyi etkilemektedir.
Mekan diinyay: algilamanin aracidir. Gorsel algida algilanan mekan bigim, renk, doku,
kiitle ve yiizey ilkeleri iizerinde idrak edilir.

Mekan soyut-somut olarak hayal edilen, hem gercek hem de gercek olmayan bir
algilama ile kavranabilecek bir yapidadir. “Mimaride, iyi bir tasarimin yalnizca hosa
giden sekiller yaratma sorunu olmadigi; duygusal etkilere sahip mekanlarin yaratilmasi
gerektigi giderek onem kazanmaktadir. Duygusal etkinligi olan bir mekan, derinlik,
genislik ve yiikseklikten baska boyutlar da beraberinde getirmektedir ” (Zevi, 1957).
Mekanin somut terimi yerdir. Schulz’e gore yer gercekte herhangi bir olayr mahal
gostermeden hayal etmek imkansizdir. “Yer kelimesiyle ne demek istiyoruz? Mahalden
baska bir sey demek istedigimiz acik¢a belli. Somut seylerin sekil, doku ve renkle
olusturdugu bir biitliinliigli soyliiyoruz. Bu seyler yerin 0zii olan cevresel karakter
tanimlar” (Schulz, 1984). Crowe yer olgusunu dogal ve yapay diinya arasindaki

isbirligini, mimarlik ve doga iliskisiyle birlikte ‘yer duyusu’ ile ele almakta ve dogal
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cevreden, insan eliyle olusturulan her dl¢ekteki ¢evreye kadar “yer duyusunun” etkisini
belirtmektedir (Crowe, 1995).

Mekan icindeki insanin, mekan ile arasinda bazi etkilesimler olusacaktir.
Sullivan, insanin mekan ile etkilesiminin ara kesitinde bulunan mimarligin goérevinin,
mekana bu etkilesim sonucu olusan insansi Ozellikleri kazandirmak oldugunu
anlatmigtir. “Mimarhigin gorevi, bina malzemelerine canlilik getirmek; diisiince ve
duygu ile bir arada onlara hayat vermek ve sonugta 6znel bir deger kazandirmaktir”
(L.Sullivan).

Gerek cevrenin insanlar iizerindeki etkinligi, gerekse insanin ¢evresi lizerindeki
etkinligi kapsaminda ele alinan, ikili bir etkilesim sistemi olan, insan-¢evre etkilesim
sistemi, psikolog ve mimarlar tarafindan degisik agilardan ele alinmaktadir. Herhangi
bir ¢evre i¢inde insan, yasayan bir organizma olmakla beraber ayn1 zamanda fiziksel bir
objedir. iginde bulundugu gevrenin bir eleman1 olarak ona kars1 tepkide bulunmakta ve
o c¢evre tarafindan yonlendirilmektedir. Kendi gereksinmesinde, deger yargisina ve
isteklerine gore c¢evresini sokarken degismis cevrenin kisilik ve ruhsal yapisim
etkilemesi ile yeni gereksinmelere sahip olur (Aydinli, 1986).

3.3. Mekéansal Alg1

Algilama, bes duyu ile elde edilen her tiirlii bilginin beynimizde sekillenmesi ve
goriinim kazanmasidir. Algilama, cevremizdekilerin anlasilabilmesi, anlamlandirma
/degerlendirmeler yapila bilinmesi igin gerekli ve dnemli bir siiregtir.

“Bir mimari nesnenin insanoglu tarafindan duyular yoluyla fark edilip, bir imaj
olarak kabul edilmesi ve bu olaym bir sonuca ulasana kadar gecirdigi siirece algilama
stireci denir” (Aydinli, 1986).

Herhangi bir yapiya yaklastikca algiladigimiz ilk olarak yapinin kiitlesi, bigimi
ve cephesinin boyutsal oranlaridir. Bu durumda binanin bi¢imi yapinin insanoglu
tarafindan algilanma siirecinde biiyiik rol oynamaktadir (Ertiirk, 1976).

Farkli formlar ve bu formlarin farkli yilizeylerle diizenlenmesi bireyin yapiy1 farkl
algilamasina sebep olmaktadir. “Dikdortgen formlar dengeli ve dinamik etki, dar agili
formlar dengesiz ve rahatsiz etki, dairesel formlar rahatlatict ve dinlendirici etki
yaratmaktadir. Egri veya capraz yonler, gorsel etki agisindan enerjik ve dinamik olarak
algilanirlar” (Ertiirk, 1976).

Yapilar bicimleri, kullandiklar1 malzemeleri, striiktiirleri ve islevleri ile
deneyimlenebilir. Yapilarin bu 6zellikleri fiziksel deneyimleri teskil eder, fakat yapilar

sadece fiziksel olarak var olmaz metaforik olarak da vardir. Yapilar da tipki giyilen
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kiyafetle veya dekore ettigimiz evimizle kendimiz hakkinda bagkalarina mesajlar
ilettigimiz gibi, anlama sahiptir ve bir takim mesajlar verirler. Buna gore c¢evre
tasarlanirken dort 6nemli 6ge orgilitlenmektedir.

1) Mekan,

2) Anlam,

3) iletisim ve

4) Zaman (Giedion, 1971).

Mekanin &rgiitlenmesi ve formun olusmas1 ayn1 anda bir anlam da tasir. Oyledir
ki artik “Mimarlik yalnizca barinma sorununu ¢ézmekle sinirlt gérmez kendisini. Her
yapt bir heykeldir ayni zamanda” (Aydinli, 1986); bir iletisim degeri tasir cevre
icerisindeki algisal ve anlamsal degerleri simgeler.

3.4. Mekanin Olusturdugu Duygular

Her mekan 6lcegi, akustigi, boyutlari, 15181, ylizeylerindeki malzemelerin renk ve
dokusuyla ¢ok sayida i¢ ige gecmis Ozellikleriyle bitiindiir. Bu fiziksel uyaranlarla
mekanda olusan duygusal ve psikolojik karsiliklarini, belirledigi duygu halleriyle
tanimlanmistir. Bu psikolojik davranis halleri; Gerilim, Rahatlik, Korku, Nese, Dalgin,
Dinamik Hareket, Duygusal Sevgi, Heybetli-Kutsal Sevgidir (Simonds, 1961). Simonds,
duygu ve psikolojik tepkilerin karsiliklarini bu sekilde belirtmistir. Cogu insanin yeterli
ve normal olmayan 1sikta kendini mutsuz hissetmesi, giinliik hayatimizda goriilebilir.
Isigin ¢ok kisa bir zaman i¢in bile azalmasi insan {izerinde moral bozucu bir etki
yaratabilir. Uzun bir zaman ¢ok kuvvetli bir 15182 maruz kalmak, karanligin yarattig
etki gibi rahatsiz edici ve ac1 verici olabilir (Altan, 1983).

Altan’a gore 151k yagamimiz igin gerekli tasarim siirecinde tamamlayic1 ve
onemle gerek bir 6gedir. Bir mekandaki 15181n nitelik ve niceligi, insanin duygularinda,
iletisiminde ve davraniglarinda biiyiik etkendir (Altan, 1983). Hayward’a gore de 1s18in
yasam icin vazgecilmez bir durum oldugu ve tasarim siirecinin bir pargasi olmasinin
gerekliligi kesindir. Isigin niceligi ve niteligi herhangi bir durumda deneyimlerimizi
olusturur ve insan duygularinda, iletisimlerinde ve davranislarinda giiglii bir etkisi
vardir. Aynm1 zamanda 1518in  etkili kullanimi, mimaride estetik deneyimin bir
gostergesidir (Hayward, 1980). Isigin ve karanligin dogal dili mimarlikta psikolojik
etkiyi ortaya koyan gii¢lii bir 6gedir. Isik, mimarlikta yapinin asil veya siradan anlamlar
kazanmasini saglar (Millet, 1996).

Insan duygular1 ¢ok yonliidiir, genis, ferah, aydmlik, giinesli bir oda, rahat

koltuk renkleri i¢ agici, zarif yerden tavana kadar genis pencereler, pencerelerden tabiati
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iceri alan bir mekan algis1 mutlulugu ifade ederken, genis pencerelerin yer almasi o
mekan icinde giivensiz, korumasiz hissi de verebilir.

Renk mekanin insana verdigi duygu agisindan onemli bir yere sahiptir. Ornegin
yesil, siikinet ve telkin edici, mavi temizlik hissi veren soguk, kirmiz1 sicak canli, sar1
ferah aydinlik etkisi uyarir. Bir bagska drnekte ayni boyuttaki iki sekilden siyah olan

beyaz olana gore daha kiigiik goriinmektedir.
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4. KONYA KENTi TARIHCESI, FiZIKIi CEVRE ANALIiZI VE SOSYAL
YAPISI
4.1. Kentin Tarihi

Anadolu asirlar boyu akinlarin ve istilalarin ugrak yeri olmustur. Anadolu’nun
goze ¢arpan biiyiik kentlerinden biri Konya kentidir.

Milattan 6nce 276-200 tarihlerinde Sen Pol, incil hakkinda propaganda yapmak
icin Konya’y1 se¢misti. Hristiyanligin ilk ¢aginda ¢ogu Hristiyan buraya toplanmisti.
Boylece Konya’da Hristiyanliga ait resimler yani “icon” larin toplanmasi sebebiyle
buraya Iconium isminin verildigi sdylenmektedir. Ancak Hititlerden sonra Kuvanna
denildigi tahmin edilmektedir (Y1ldirim, 2000,265).

Anadolu Sel¢uklu Devleti donemi boyunca Konya ihtisamli devrini yasamistir.
Islamiyetin yaygilastigi bu dénemde sanat ve sanatkarlar bircok eserler birakmistir.
Ayni sekilde seyyahlar, dervisler, alimler, sairler araciligiyla felsefi meslekler ve
tasavvufi diislinceler yaymuslardir.

Anadolu Selguklu devletinin sonlanmasi ile Konya 1303-1327 yillar1 arasinda
[lhanlilarin niifusu altinda kalmis 1327 den itibaren zayiflanus ve Anadolu ufak
hiikiimetler artik tamamen istiklallerini ilan etmistir. Boylece Konya Karaman hiikiimeti
egemenligi altina girmistir. Karamanogullar1 1256-1487 tarihine kadar hiikiim
siirmiistiir (Ozonder, 1989).

“1331 de Osmanogullari’ndan Murat’a maglup olan Karamanogullar1 yerlerini
Osmanl1 Imparatorluguna terk etmislerdir. Osmanli Imparatorlugu boyunca Konya’da
eserler verilmeye devam etmistir. Her kapinin gevresi birer sanat ve ticaret bolgesi
haline gelmis ve agilan diikkanlar ile buralarda carsilar olusmustur. Sehre gelen yollarin
baglandig1 bu sur kapilari, sehir ici yol sisteminin olusumunda ve camii, mescit, zaviye,
imaret, bedesten, han, hamam gibi dini ve sosyal nitelikli yapilarin insasinda énemli rol
oynamustir. Osmanli Imparatorlugunun yikildigi zamanlarda yabanci devlet adamlar
gonderilmistir” (Berk, 1951).

Konya Cumbhuriyetin ilan edilmesiyle milli birlige dahil olmustur. Kent, 1919
yilinda Italyanlar tarafindan isgal edilmis ve 1920 yilina kadar isgal altinda kalmustir.
Bu donemin koruma anlayigina gore tarihi doku igerisinde yeni caddeler acilmis, anitsal
yapilarin algilana bilirligini arttirmak adina ¢evrelerindeki doku yikilarak, yesil alana

doniistiirilmiistir.
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20. yiizyilin son ceyreginden itibaren Konya’ya Anadolu’nun dogu ve
giineydogu illerinden igsizlik dolayisiyla gé¢ olmustur. Konya’nin dogu kisminda bu
illerden gelen niifuz artis1, Konya’nin niifus yogunlugunu artirmistir.

4.2. Cografi Konumu

Konya, gol tabani olan ovanin kenarinda kurulmustur. Batisinda Takkeli ve
Loras daglarn yiikselmektedir. Dogu yonde ise Aksaray'a kadar uzanan 140 km.
diizliikler ve kiiclik tepecikler bulunur. Konya'nin 6nemli akarsularindan Meram deresi
yazin bag ve bahgeleri sulamaktadir. Konya'nin iklimi kuraktir. Yazlar c¢ok sicak,
kislart soguk ge¢mektedir. Konya ovasina diisen yillik yagis ortalamasi 324 mm.
Olclimiine gore Tiirkiye ortalamasinin en diisiik seviyesidir. Ancak yagislar, ziraat i¢in
yeterli olmaktadir (Bahar,1994). Konya Kenti tarihsel gelisimini ve giinlimiize kadar
varligini silirdiirmesini bulundugu cografi konuma ve verimli topraklara bor¢ludur.

Ayrica Konya Sehri’nin I¢ Anadolu’yu, Ege, Akdeniz, Karadeniz gibi kiy1
bolgelerine baglayan yol kavsagi noktasinda olmasi, sehrin gelismesine katkida
bulunmustur. Ayrica cografya ev mimarisini etkileyen o6nemli kosullar1 ortaya
¢ikarmaktadir (Aygor, 2015).

4.3. Kentin Fiziki Gelisimi

Konya’nin tarihsel ana merkezi Alaeddin Tepesi’dir. Sehrin tarihi bir yerlesim
bolgesi olmasindan dolay: tarih Oncesi ve sonrasina ait birgok uygarligi barindirdigi,
eski bir hoyiik olan Aldeddin Tepesi’nin Anadolu Selguklular zamanindan bu yana kent
gelisiminde bir landmark “nirengi noktas1” oldugu belirtilmistir (Ulusoy 1999)

(Resim 6).
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Resim 7. Alaeddin Tepesi-1925(Konya Biiyiiksehir Belediyesi)

1077 yilinda Selguklu Devletinin baskenti olmasindan sonra Aldeddin Tepesi
disina tagsan Konya sehrinin Bizans doneminde Aldeddin tepesinin de i¢inde bulundugu
surlarla cevrili bir sehir oldugu ifade edilmis, kentin planli dénem Oncesi
yapilanmasinda bu surlarin oldukea fazla etkisi oldugu belirtilmistir (Ocal, 2005).

I¢c surlarm Selguklular Doéneminde tamiri ve bakimi yapildigi, bununla birlikte
yerlesme bdlgelerinin sur disina ¢ikarak dogu yoniine dogru bir gelisim gosterdigi

belirtilmistir (Resim 7) (Yenice,2005).



Resim 8. Konya i¢ kale sur kalintilar1 (Karpuz,2004)
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15. ve 18. Yiizyillar arasinda Osmanli egemenligine donen ve giliney yOniine

dogru gelisim gosteren Konya, 19. yy sonlarinda Anadolu Bagdat demiryolu hattinin

kente gelmesi ile ticaret canlanmis, istasyon merkez arasi ulasim i¢in yeni yollara

gereksinim duyulmustur. Kentin 1922 yilinda halihazir haritalar1 incelendiginde kentin

dogu ve giiney-dogu yoniinde genislemeye basladigi, bununla birlikte odak noktasi

olarak belirlenen Alaeddin tepesinden kentin disina dogru 1sinsal yollar tizerinden

yerlesim diizeninin devam ettigi goriilmistiir (Resim 9) (Yenice, 2005).

GOSTERIM
- TARIHI GEKIRDEK
' OSMANLI DONEMI (18vv kanar)

- OSMANLI DONEMEI (18-19:v)
[\{ MEVLANA MUZESI
/. ALAEDDIN TEPESI

Kuzey

S\

Resim 9. Tarihsel siireg igerisinde Konya kenti mekansal geligsimi (Yenice 2011)

Konya’nin simdiki tarihi merkezi temelde gelisiminden ve tarihi yapilarin

konumundan dolayr Mevlana Miizesi ve g¢evresi, Valilik Binasi ve g¢evresi, bedesten
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bolgesi ve Aldeddin Tepesi ve cevresi olmak iizere dort boliimden olugmaktadir

(Yenice,2011).

GOSTERIM

ODAK BOLGELER
[1]ALAEDDIN TEPESI ve YAKIN CEVRESI

Alacddin Cami

Kisgk-Saray Kaintsi

Karatay Medresest

Inceminare Medresest

Muallim Mekiebi (S0 Rektorlk Binas))
[2 TARIHI KENT MEYDAHI

1plikgi Cami

Valilik Binas

Ziraat Bankasi

PTT Binas

Sanayi Mextebl

Serafeddin Cami

Mahkeme Hamami
[3 ) oreenexseL konva carstst

Kapi Cami

Azziye Cami

Mecidie Han

Naklbodk: Han

Diikkan Gruplrt
[“JMEVLANA MUZESI

Mevlana Mizes

Selimiye Can

Yusufaa Kitiphanesi

Tarihi Giil Behges

ALT ODAKLAR
[0+ ) sevs-t TegRizt kowivest
[ JsircaLt - sanisaTA KoRiDORY

Sirgall Medrese
Sahibata Kilizes

2| M Avaecoin - vEVLATIA KORIDORY

Resim 10. Konya Tarihi Kent merkezi odak noktalarinin mekansal dagilimi (Yenice,2011)

Ocal (2005) , “Konya sehrinin i¢ Anadolu’yu, Ege, Akdeniz, Karadeniz gibi
kiyr bolgelerine baglayan yol kavsagi noktasinda olmasi, sehrin gelismesine katkida
bulundugunu ve tarihsel gelisiminde buna bagl olarak gelisim gosterdigini belirtmistir.
Konya cevresinde mevcut olan eski yerlesme merkezlerinde yasayan insanlar, bu
bolgede ticareti gelistirmisler, bdylece Konya sehri bir tiiccarlar sehri olma 6zelligini de
elinde tutmustur. Konut alan1 olarak kullanilmaya baslanan kent merkezi bu sayede
turistik ticaret, giinliik ticaret, konaklama ve kiiclik imalat alanlarina doniismeye
baslamis ve Konya’da Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren de merkezi Alaeddin
bolgesi 6nemini korumus; sahip oldugu idari ve ticari merkez olma gorevini devam
ettirerek gliniimiize kadar devam ettirmistir”.

4.4. Kentin Sosyal Yapisi

Konya ge¢misten gilinlimiize bir¢cok uygarlifa merkez olmustur. Bu sebeple
zengin bir kiiltlire sahiptir. Bu kiiltiir birikimine en ¢ok katkiy1 Anadolu Selguklularin
sagladigi ve giiniimiize kadar geldigi gdzlenmektedir.

Konya'nin Selgukluya baskentlik yapmasi ve sonrasindaki konumu mahallerin
olugsmasinda baslica tarihi etmenlerdir. Konya'da Sel¢uklu doneminde 40-50 mahallesi
ve 60.000 niifusu vardir. (Baykara, 1985). 1830-1831 yili niifus sayiminda Konya'da
12.457 kisi tespit edilmistir. 19. yiizyil ortalarinda Konya'da mahalle sayis1 140 adeti
bulmustur. Bunlar igerisinde Cifte Merdiven Mabhallesi (Millet-i Ermiyan) 136 hane;
Gazialemsah Mabhallesi (Millet-i Rum) 69 hanede Hiristiyanlar yasamaktaydi. (Tus,
2001). 1890 yilina gelindiginde Konya niifusunun neredeyse dort kat artarak 44.000
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kisiye ulasmistir. Bunlar igerisinde 50 Protestan, 150 Katolik, 1500 Rum ve 3000
Ermeni vatandas yer almaktadir (Tus, 2001). Konya merkezde 1896 sayiminda ise 80
kadar Maruni vatandasi kayitlardaki yerini almistir (Colak, 2014).

19. yiizyildan sonra siyasi, ekonomik ve sosyal yapida meydana gelen
degisimler sebebiyle yeni bir niifus artis1 siirecine girilmistir (Tus, 2001).

Temelleri Selguklu doneminde olusan kiiltiir birikimi, ticaretin gelistigi ve bunun
cevresinde sivil mimarinin sekillendigi Karamanoglu ve Osmanli donemlerinde
geliserek devam etmistir.

Tiirkiye’de oOzellikle 1950°1i yillardan sonra makineli tarima gegilmesiyle
Konya’da tarima dayali fabrikalar ve organize sanayiler de kurulmus, sehrin ticaret
merkezi olarak, giiniimiizde de tarim, ticaret, sanayi fonksiyonlarinda gelismeler
kaydetmeye devam etmistir. Bu tarim, sanayi, ticaret ve kiiltiirel faaliyetler sehrin
fiziksel ve niifusca gelismesine neden olmustur (Ocal,2005).

Artan niifus ve ticaret alanlari ile Konya halkinin sosyal yasami da sekillenmeye
baslamistir. Konya merkezindeki ticaret alanlarinin konut alanlarina dogru yonelmesi
ile sosyal yasam alanlarinin merkezden uzaklasip glinimiiz yeni adiyla hafta sonu
evlerine (eski adiyla bag evi) tasimmustir. Bu evlerin genellikle gelir diizeyi yiiksek
Konya’nin yerlilerine ait oldugu ve genellikle bu yapilasmanin Meram ilgesinde
yogunlastigr goriilmiistiir. Halkin yorgunlugunu atip dinlenmesi i¢in bag ve bahgeler
tahsis edilmistir. Meydanlarda g¢esitli senlikler diizenledigi ve bu senliklere gelir
seviyesi her ne olursa olsun kent halkinin katildig: ifade edilmektedir (Tekcan, 2012).

Ulusoy (1999), Ekonomik degisikligin teknolojik degisime, teknoloji ve
ekonominin de sosyal yapiya olan etkisi apartmanlasmanin sosyal ve kiiltiirel

yasamdaki degisimiyle paralel gittigini belirtmistir.
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5.GELENEKSEL KONYA EVLERININ INCELENMESI
5.1.incelenen Ornekler

Konya sehir merkezi Mevlana Tiirbesi ¢evresinde kentsel sit alan1 Resim 6°da
gosterildigi gibi 3 bolgeye ayrilmistir. 2. ve 3. Bolgede yer alan Mengii¢ Caddesindeki
evlerin fonksiyonu degisip, farkli kullanicilara sahip oldugu i¢in ¢alisma alani olarak
secilmistir (Resim 11). Mengii¢ Caddesinde Konya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
2009 yilinda projelendirilmeye baslanip, 2010-2015 yillar1 arasinda sokak
sagliklastirma ¢alismasi uygulanmigtir. Mengii¢ Caddesinde bulunan Tasinmaz Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan tespit edilip 4’ tescillenen geleneksel
Konya evi statiisiindeki 7 adet Konya evi galisma alani olarak se¢ilmistir. Bu evler;
Katalog 1 (Hact Mehmet Evi), Katalog 2 (Hamamci Bahattin Evi),Katalog 3 (No:16),
Katalog 4 (Fahriye Biiyiikmatiir Konag1), Katalog 5 (No:41), Katalog 6 (No0:43),
Katalog 7 (N0:49)’dur.

g’ ¥ " b
A ;,_J' ‘Mevlafna Tiirbesi
£~ p "

X

Resim 11. Mevlana Tiirbesi Cevresi
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Resim 12. Mengii¢ Caddesi Dogu Y 6niine Bakis Resim 12.1. Mengii¢ Caddesi Bat1 Y6niine Bakis

* Y Ve T g

OLGEK 1/500

Katalog-5 (No:41) Ka:alr(;rg-i(yr(':\lo:ﬁ)

Cizim 6.Mengii¢ Caddesi 2.Bolge Sokak Silueti(Konya  Biiyiiksehir ~ Belediyesi
KUDEB)

Katalog4 (No:18) Katalog-3 (No:16) Katalog-2 (No:10) Katalog-T (No:4)

Cizim 7. Mengii¢ Caddesi 3.B6lge Sokak Silueti (Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB)



5.1.1. Katalog 1 (Ak¢a Konak Kafe)
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Yapmin ismi: Akca Konak (Haci
Mehmet Evi)

Yapim Tarihi: 19. ylizy1l sonlar
Yapi Sahibi: Nuran-Mehmet Naim
DAGLI

Yapmin Yeri: Karatay Ilgesi,
Mengiic Caddesinde 49 ada, 69
parsel lizerinde No:4’te,

Karatay Belediye Binasinin kuzey
dogusunda yer alir. (Resim 6)
Yapmin Yeni Fonksiyonu: Akca
Konak Kafe

KATALOG 1

MENGUG CADDESI

Cizim 8. Akca Konak Vaziyet Plam1 (Konya Biiyiiksehir
Belediyesi Arsivi)

Resim 13. Akga Konagm Konumu (Google Earth)

Tescil Durumu: Yapi 24.01.1991 tarihinde tescil edilmistir.

Fonksiyon Degisimi: Akca Konak giinlimiizde Kafe olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Konut {i¢ kathdir zemin kat, birinci ve ikinci katlardan meydana gelir.

Zemin katta mutfak, bir adet oda ve merdiven arkasi genis oturma alan1 bulunmaktadir.

Plan tipi i¢ sofali Tirk evi kategorisindedir. 1.kat ve 2.katta sofaya agilan 5 adet oda
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mevcuttur. Konut, bilylikce bir hayati1 bulunan parselin kuzeyine yerlestirilmistir. Evin
lic girisi vardir. Biri sokaga bakan ana giris, digerleri ise hayata bakan girislerdir.
Hayatta mutfak, havuz, pekmez ocagi ve tuvalet vardir. (Cizim 9,Cizim 10, Cizim 11)
Yapi Sistemi: Kirma cati, Marsilya kiremitle kaplanmis olup cat1 aras1 depo seklinde
tasarlanmistir. Yapim sistemi yigmadir. Yigma tasiyict sistemi moloz tas ve kesme
tagtan olusmaktadir. Evin odalarinda ahsap gusiilhane, dolap, agz1 agik, cigeklik ve
nisler ile karsilasilmaktadir. Genellikle bu ahsap aksam olduk¢a sade tasarlanmistir
(Cizim 12, Cizim 13).

Cephe Degisikligi: Restorasyon c¢alismalarinda cephede degisiklik yapilmadigi,
yapmin eski fotograflariyla bir karsilastirmaya gidilince goriilmektedir. Tiim cepheler

dort yonden de izlenebilmektedir (Resim 14, Resim 15).

KUZEY O

y AT

> [N

ZEMIN KAT PLAN!

Cizim 9. Zemin Kat R5l6ve Plani (Edibe Begiim OZEREN-2017)



1. KAT PLANI

Cizim 10. 1. Kat R616ve Plani (Edibe Begiim OZEREN-2017)

2. KAT PLANI

Cizim 11. 2. Kat R6l6ve Plan1 (Edibe Begiim OZEREN-2017)
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Cizim 12. Giiney Cephesi (KKVKBKM)

y % BLEH, SR

[

Cizim 13. Kuzey Cephesi (KKVKBKM)
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Resim 14. Giris Cephesi

1 i i T
j 1A i

Resim16. Arka bahgesi hela kismu,

giiniimiizde de tuvalet olarak

kullanilmaktadir

Resim 15. Arka Bahgesi

Resim 17. Arka bahge atlarin barindig1 ahir

kismi, suanda depo olarak kullanilmaktadir
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Resim 18. Arka Bah¢eden Mutfak Girisi

- !'ﬁ}.ﬁ, ,.

AN
of

Resim 20. Tavan Gobegi

Resim 19. I¢ sofa da ddseme

yiikseltilmistir.

bir

basamak

Resim 21. Kuzey Merdiven




Resim 24. Bes Koseli Sofa Cikmasi
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Resim 25. Pencereler

Resim 27. Kapilari

36



37

5.1.2. Katalog 2 (Karatay Belediyesi Cars1 Zabitasi)

Yapmin Ismi: Hamamci Bahattin

Evi

Yapim Tarihi: 20. yiizy1l baslar
Yapi Sahibi: Karatay Belediyesi MENGUC CADDESI 002

Yapmmin Yeri: Karatay ilgesi,

Yunusoglu  Mabhallesi,  Mengii¢
Caddesi No:10 kap1 numarali 17MI
pafta, 22583 ada, 1 parselde No:10

Cizim 14. Vaziyet Plan1 (Konya Biiyiiksehir Belediyesi
Arsivi)

‘da bulunmaktadir.

Yapimnin Yeni Fonksiyonu: Karatay

Belediyesi Cars1 Zabitasi

Resim 28. Konumu (Google Earth)

Tescil Durumu: Yapi 24.01.1991 tarihinde tescillenmistir.

Fonksiyon Degisimi: Karatay ilgesi Mengiic Caddesinde bulunan Hamamc1 Bahattin
Evi giinlimiizde Karatay Belediyesi Cars1 Zabita Binasi1 olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Konut 3 kattan olusmaktadir. Bodrum kat, zemin kat ve 1. Kattan
olugmaktadir. Zemin kat ve 1.kat planlar1 aynidir (Cizim 14). Konut tipi i¢ sofali Tiirk
evi kategorisindedir. Kat planlarinda sofaya agilan 3 adet oda mevcuttur. Yap1 girisi 3
adettir. Birincisi dogu yoniinde hayat iginde konumlanmustir, ikincisi sokak
cephesindendir, digeri ise hayat igerisinde giiney yonde bodrum kata merdiven ile
saglanmistir. Yapiya sagak Ortilisii ile kaplanmis ahsap kapidan girilmektedir. Sokak
cephesinde bulunan ti¢gen alinlik siislemeli ahsap konsolla desteklenmistir. (Resim 30)

Odalarda agziacik, ciceklik, aynalik, yiiklik ve gomme dolaplar kullanilmistir (Resim
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37, Resim38, Resim 39, Resim 44). Yapinin 1.katt bugiin Belediye Bagkan Makam
Odasi olarak kullanilmaktadir.

Cephe Degisikligi: Yapinin eski fotograflari incelendiginde yapisal degisiklik
gecirmemistir. Sadece cephe onarimi gegirmistir. (Resim 29, Resim 32)

Yapi Sistemi: Yapir malzemesi olarak tas, kerpi¢, tugla kullanilmistir. Kirma Cati

alaturka kiremitle kaplanmstir.

k<<

Pum T

Plant ' 1 3 3 . 5

7YY

Cizim 14. Zemin Kat ve 1. Kat R616ve Plan1 (KKVKBKM)



R. DEMIR

Cizim 15. Kesit (KKVKBKM)

Cizim 16. Giiney Cephesi (KKVKBKM)
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Cizim 17. Kuzey Cephesi (KKVKBKM)

R.DEMIR

Resim 29. Kuzey Cephe, Restorasyon Oncesi 2009
(Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB)

Resim 30. Uggen Alinlik, Restorasyon Oncesi
(Aygbr,2015)

Resim 32. Dogu Giris

Restorasyon Oncesi 2009

Cephesi,

(Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB)
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Resim 31. Bodrum Kat, Restorasyon Oncesi
(Aygor,2015)

Resim 39. Merdivenler Restorasyon

Sonrasi

Resim 33. Bahge-Giris

Resim 34. Restorasyon Oncesi 2009 (Konya
Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB)

Resim 35. Restorasyon Sonrasi
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Resim 36. Merdivenler Restorasyon Oncesi

(Aygor,2015)

Resim 37. Restorasyon Sonrasi -Agziagik Dolap

Resim 38. Cigeklik, Yiikliik Restorasyon
Oncesi (Aygor,2015)

Resim 39. Yiikliik, Ciceklik
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Resim 40. Restorasyon Oncesi Sofa Kism
(Aygor,2015)

Resim 41. Sofa Kismi

Resim 43.
Birinci Kat Ciceklik, Yiikliik(Aygor,2015)

Resim 44. Restorasyon Sonrasi Cigeklik,
Yiklik

.
yapnid '

Resim 45. Oda-Zabita Amiri Odas1
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5.1.3. Katalog-3 (Tarihi Celebi Konagi)

Yapmin Ismi: Tarihi Celebi

Konag:

Yapim Tarihi: 20. yiizyil
Baslari

Yapr Sahibi: Konya
Biiyiiksehir Belediyesi

Yapmn Yeri: Karatay Ilgesi
Akgesme Mahallesi, Mengii¢
Caddesi No: 16/A, 22583 Ada,
2 Parselde bulunmaktadir.

Yapmmn Yeni Fonksiyonu:

Tarihi Celebi Konag1 Kafe

Cizim 18. Vaziyet Plan1 (Konya Biiyiiksehir Belediyesi

Arsivi)

r »
‘Celebi Kon
Lo &) -

Resim 46. Konumu

A 10)A
H{o]i

44

Tescil Durumu: Yapr tescilli degildir. Yap:i tescilli olmadigi i¢in Olgekli rolove-

restorasyon projeleri bulunmamaktadir.

Fonksiyon Degisimi: Yap1 kafe olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Yap1 zemin ve bodrum kattan olusmaktadir. Bodrum kat depo ve mescid

olarak kullanilmaktadir. Yapinin giiney yoniinde bahgesi bulunmaktadir (Resim 52) .

Konut plani i¢ sofali Tiirk evi plan tipindedir (Cizim 19). Zemin katta sofaya acilan 3

oda vardir. Ana giris kuzey cepheden verilmistir. Yapiin yola bakan kuzey ve giiney

cepheleri izlenir. Diger iki cephe yapilasmadan dolayr sagir kalmistir. Odalar da

ciceklik, yiikliik, agziacik dolap aksami bulunmamaktadir.

Cephe Degisikligi: Yap1 2010 yilinda i¢ mekan ve dis cephe restorasyonu ge¢irmistir.
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Yap: Sistemi: Yapi tag malzeme ile yigma olarak insa edilmistir. Kirma ¢ati, Alaturka

kiremitle kaplanmistir.

BAHCE

0 1 2 3 4 5M

ZEMIN KAT PLANI

Cizim 19. Zemin Kat Rélove Plan1 (Edibe Begiim Ozeren-2017)
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Cizim 19. Cephe (Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB-ingaat Miih. Avni Ercan)

Resim 47. Restorasyon Calismas1 Oncesi (KUDEB-2006)
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Resim 51. Bahge Girisi

Resim 50. Ev Odas1

Resim 53. Ev Odasi
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Resim 54. Ev Giris-Sofa

Resim 56. Ev Tavan Dosemesi

Resim 55. Bodrum Kat Merdiveni

Resim 57. Oda
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5.1.4. Katalog-4 (ismail Kaya Egitim Vakfi)

Yapinin Ismi: Fahriye
Biiyiikmatiir Evi

Yapim Tarihi: 20. yiizyil
baslar1

Yapr Sahibi: Konya
Biiyiiksehir Belediyesi

Yapmm Yeri: Karatay Ilgesi | cim 21 Vagiyet Plam (Konya Biyiiksehir Belediyesi
Aziziye Mahallesi, Mengii¢ | Arsivi)

Caddesi ile Cakir Bey

Sokagin kesistigi kosede No: 18'
de, 22584 Ada, 18 Parsel

uzerinde bulunur.

Yapmmm Yeni Fonksiyonu:
- { :,
o e
£ 8

Ismail Kaya Egitim Vakfi

Resim 58. Konumu

Tescil Durumu: 24.01.1991 yilinda tescil edilmistir.

Fonksiyon Degisimi: Yap1 egitim vakfi olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Konut bodrum katla birlikte ii¢ katli insa edilmistir. Bodrum kat depo
olarak kullanilmisti. Konut plani i¢ sofali Tiirk evi plan tipindedir (Cizim 23). Zemin
kat ve 1.kat planlar1 ayni olup, sofaya agilan 3 oda vardir. Ana giris kuzey cepheden
verilmistir. Yapinin yola bakan kuzey ve bati cepheleri izlenir. Diger iki cephe

yapilasmadan dolayr sagir kalmistir. Konutun giiney yonde kiigiik bir hayat1 vardir.
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Icerisinde avlu, havuz, tuvalet, mutfak, kiimes, ahir gibi hacimlere yer verilmistir

(Resim 84).

Odalar yer alan ¢igeklikler olduk¢a sadedir. Silmelerle olusturulan bir hareketlendirme
s6z konusudur (Resim 74). Ust kat sofasinin tavan kenarlarinda tek sira bordiir kalemisi
orijinal stislemeler bulunmaktadir (Resim 78).

Cephe Degisikligi: Yap1 2011 yilinda i¢c mekan ve dis cephe restorasyonu gecirmistir
(Resim 61).

Yapi Sistemi: Yapi tag malzeme ile yigma olarak insa edilmistir. Kirma cati1, Alaturka

kiremitle kaplanmistir (Cizim 26).Cat1 aras1 depo seklinde kullanilmaktadir.

CROUSUBIN 0 H

ZEMIN KAT PLANI
Alan=99m2

HENGIC ChDes T ————

Cizim 24. Zemin Kat Plam (Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB-DKN Yapi Mimar Ozlem

Demirkiran)
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Cizim 27. A-A Kesiti (Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB-DKN Yap1 Mimar Ozlem Demirkiran)
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Cizim 29. Giris Cephesi (Konya Biiyiiksehir Belediyesi KUDEB-DKN Yapt Mimar Ozlem Demirkiran)
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Cizim 30. Sag Yan Cephe (Konya Biiyliksehir Belediyesi KUDEB-DKN Yapt Mimar
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Resim 59. Girisi

Resim 61. Restorasyon Oncesi (Aygor, 2015)

Resim 60. Oniindeki Cesme

Resim 62. Cephenin Kosesinde Tugla Siisleme

Restorasyon Oncesi

Resim 63. Cephenin Kosesinde Tugla Siisleme

Restorasyon Sonras1




Resim 64. Cikmalarin Sokaga Yonelisi

Resim 66. Giris Cumbas1 Restorasyon Oncesi
(KUDEB)

Resim 65. Giris Kapisi

Resim 68. Zemin Kat Oda
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Resim 69. Hayatta Bulunan Mutfak-Wc

Resim 71. Mutfak

Resim 70. Mutfakta Bulunan Tandir

Resim 72. Gusiilhane Depo Islevinde
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Resim 73. Zemin Kat Oda Yiiklik, Ciceklik
(Aygor, 2015)

Resim 74. Restorasyon Sonrast Oda Yiikliik,
Cigeklik

Resim  75. Agziacik  Restorasyon Oncesi
(KUDEB)

Resim 76. Agziagik Restorasyon Sonrasi
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Resim 77. Ust Kat Sofa Kalemisi Tavan Kenar1
Siislemeleri Restorasyon Oncesi (KUDEB)

Resim 78. Ust Kat Sofa Kalemisi Tavan Kenar1

Siislemeleri Restorasyon Sonrasi

Resim 79. Merdiven Ustii Seki Restorasyon
Oncesi (KUDEB)

Resim 80.

Merdiven Ustii Seki Restorasyon

Sonrasi
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Resim 81. Oda Dosemeleri ve Sedir Restorasyon
Oncesi (Aygor, 2015)

Resim 82. Oda Désemeleri ve Sedir Restorasyon

Sonrasi

Resim 84. Hayat
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5.1.5. Katalog-5 (Kandil Restoran)

Yapimn ismi: Kandil Restoran
Yapim Tarihi: 20. yiizy1l baslar
Yap1 Sahibi: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi

Yapmmin Yeri: Karatay Ilcesi

Aziziye  Mabhallesi,  Mengii¢ A
Caddesi No: 41 ‘te, 44 Ada,

KATALOG 6

Cizim 33. Vaziyet Plam1 (Konya Biiyliksehir Belediyesi
3Parsel tlizerinde bulunur. Arsivi)

Yapmm  Yeni  Fonksiyonu:

Restoran

gl to;
Menguic Cd.yN6:4 1

\ 1

Resim 85. Konumu

Tescil Durumu: Yapu tescilli degildir.

Fonksiyon Degisimi: Yap1 restoran olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Konak Bodrum kat, zemin kat ve 1.kattan olugmaktadir. Bodrum kat
depo ve mutfak olarak kullanilmaktadir (Resim 97). Zemin katta ve 1. katta merdivene
acilan 2 oda vardir (Cizim 36). Kirma cati alaturka kiremitle kaplanmistir. Konak
bahgesine giiney cepheden, yapiya ise dogu cephesinden girilmektedir (Cizim 90). Giris
6 basamak yiikseltilerek tek kanatli ahsap kapidan saglanmaktadir. Plan tipi

Ozglnliigiinii kaybetmis olup sofasiz Tiirk evi planina benzemektedir. Yapinin bati
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cephesi sagirdir. Konakta ¢iceklik, agziagik, yiiklik gibi elemanlar mevcut degildir. Bu
sebeple siislemelere rastlanilmamistir.

Cephe Degisikligi: Yap1 restorasyon oncesinde yigma tas yapim seklinde ayaktayken,
2012 yilinda restorasyonla yikilmis yerine betonarme yapim tekniginde yeniden insa
edildigi goriilmektedir (Resim 87, Resim 88, Resim 89).

Yap Sistemi: Yapi1 betonarme olarak insa edilmistir. Kirma cati, Alaturka Kiremitle

kaplanmistir (Cizim 38).

b

a

Cizim 36. Zemin Kat Plan1 (DKN-Yap1 Mimar Erding Demirkiran)



Ji3as

T i T

BBKESIT

Cizim 39. Kesit 1 (DKN-Yap1 Mimar Erding Demirkiran)
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WENGUG CAUD3S

ON GORUNUS

Cizim 42. On Goériiniis (DKN-Yap1 Mimar Erding Demirkiran)

VENGUG CADDES!

Cizim 43. Sag Yan Goriinlis (DKN-Yap1 Mimar Erding Demirkiran)

SAG YAN GORUNUS
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Resim 86. Cadde Cephesi

Resim 87. Restorasyon Oncesi Yikim Asamasi
(KUDEB)

Resim 89. Yeniden Betonarme Yapim Asamasi
(KUDEB)




Resim 90. Cadde Bahgeye Giris

Resim 92. Cadde Bahgesi

Resim 91. Tandir 1r1n1

Resim 93. Konak Girisi

64



Resim 94. i¢ Mekan

Resim 96. i¢ Mekan Karatay Salonu

Resim 95.Restorasyonla Ozgiinliigiinii

Kaybetmis Merdiven

Resim 97. Bodrum Kat Mutfak ve Depo

65
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5.1.6. Katalog-6 (Ortakoéy Kahve Evi)

Yapimn ismi: Ortakoy Kafe
Yapim Tarihi: 20. yiizy1l baslar
Yap1 Sahibi: Konya Biiyiiksehir
Belediyesi

Yapmmin Yeri: Karatay Ilcesi
Aziziye  Mahallesi,  Mengii¢
Caddesi No: 43 ‘te, 44 Ada, 33
Parsel {izerinde bulunur.

Yapmin Yeni Fonksiyonu: Kafe

Cizim 45. Vaziyet Plan1 (Konya Biiyiiksehir Belediyesi Arsgivi)

S ; % L
T 4 r’
“Mengiic Cd. No:43*

i

Resim 98. Konumu

Tescil Durumu: Yapi: 24.01.1991 tarihinde tescil edilmistir.

Fonksiyon Degisimi: Yap1 kafe olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Konak zemin kat ve 1.kattan olusmaktadir (Cizim 46, Cizim 47). Kirma

cat1 gecirdigi onarim sebebiyle 6zgiin halini kaybetmis, trapez ile kaplanmistir (Cizim

48). Daha sonra restorasyon c¢alismasi sebebiyle kirma ¢ati alaturka kiremitle

kaplanmistir. Konutun giris cephesinin solunda sokaga agilan bir kap1 bulunmaktadir

(Resim 102). Giris bir basamak yiikseltilerek ¢ift kanatl ahsap kapidan saglanmaktadir

(Resim 103). Plan tipi i¢ sofali Tirk evi bigimindedir. Konakta ¢igeklik, agziagik,
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yiikliik gibi elemanlarda sade siislemelere rastlanilmistir. Silmelerle olusturulan bir
hareketlendirme s6z konusudur (Resim 109).

Cephe Degisikligi: Yap1 2013 yilinda i¢ mekan ve dis cephe yenilemesi gecirmistir
(Resim 99).

Yap1 Sistemi: Yapim malzemesinde tas, kerpi¢, ahsap kullanildig1i goriilmektedir.
Bodrum Kat tas malzeme ile y1gma olarak yapilmustir. Ust katlar tasiyici sistem ahsap
karkas aras1 kerpig¢ dolgulu insa edilmistir (Resim 101).

ZEMIN KAT PLANI

Cizim 46. Zemin Kat R6love Plan1 (Edibe Begiim Ozeren-2017)



1. KAT PLANI

Cizim 47. 1. Kat R6l6ve Plani (Edibe Begiim Ozeren-2017)
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Cizim 49. On Cephe (KUDEB)



69

=

Cizim 50. Sol Cephe (KUDEB)
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Resim 99. Giris Cephesi Restorasyon Oncesi 2009
(KUDEB)

Resim 101. Cumba Alinlik Restorasyon
Oncesi 2009 (KUDEB)

Resim 100. Giris Cephesi

Resim 102. Konak
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Resim 103. Giris Kapis1 Restorasyon Oncesi 2009
(KUDEB)

Resim 107. Yenilenmeyle orijinalligini
kaybeden merdiveni

Resim 106. Mutfak Resim 108. Lavabo-WC
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Resim 109. Cigeklik, Agziacik, Yiiklik

Resim 111. Oda
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5.1.7. Katalog-7 (Lokmahane Restoran)

Yapmin  Ismi:  Lokmahane
Restoran

Yapim Tarihi: 20. yiizy1l baslar
Yap1 Sahibi: Konya Biiyliksehir
Belediyesi

Yapmmin  Yeri: Karatay llgesi

Aziziye  Mahallesi, = Mengiic

KATALOG 7

Caddesi No: 49 ‘te, 42 Ada, 76 Cizim 51. Vaziyet Plam (Konya Biiyiiksehir Belediyesi

Parsel tizerinde bulunur. Arsivi)

Yapmmm  Yeni  Fonksiyonu:

Restoran

Mengiig (‘Zaddesi

. -

Resim 112. Konumu

Tescil Durumu: Yap tescilli degildir.

Fonksiyon Degisimi: Yap1 restoran olarak kullanilmaktadir.

Plan Semasi: Yapiya giris giiney cepheden verilmistir. Yapinin kuzey yoniinde bahgesi
bulunmaktadir. Yap1 zemin ve 1. kattan olusmaktadir (Cizim 52, Cizim 53). Konut plani
i¢ sofal1 Tiirk evi plan tipindedir. Zemin katta sofaya agilan 2 oda vardir. 1.kattta ise 4
oda bulunmaktadir. Yapinin yola bakan giliney ve kuzey cepheleri izlenir (Resim 113).
Diger iki cephe yapilagmadan dolayr sagir kalmistir. Yapida 6zgilin haliyle zemin kat
bat1 cephesindeki odada bir adet ¢igeklik bulunmaktadir (Resim 117).

Cephe Degisikligi: Yap1 tescilli olmadigi i¢in rolove-restorasyon projeleri

bulunmamaktadir. Yap1 2012 yilinda i¢ mekan ve dis cephe restorasyonu gegirmistir.
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Yapi Sistemi: Yapi tas malzeme ile yigma olarak insa edilmistir. Kirma cati, Alaturka

kiremitle kaplanmistir (Cizim 54).

ZEMIN KAT PLANI

Cizim 52. Zemin Kat Rélove Plani (Edibe Begiim Ozeren-2017)

1. KAT PLANI

Cizim 53. 1. Kat R6l6ve Plani (Edibe Begiim Ozeren-2017)
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Cizim 54. Giiney Cephesi (KUDEB)
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Resim 113. Konak Girisi Restorasyon Oncesi 2009
(KUDEB)

Resim 114. Giris Cephesi

Resim 115. Zemin ve 1. Kat Sofa
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Resim 117. Ciceklik
E.

Resim 116. Oda

Resim 118. Merdiven

Mengii¢ Caddesindeki islevi degisen geleneksel Tirk evleri mekansal olarak
incelendiginde;

¢ Bina yiiksekliklerinin insan 6l¢eginde oldugu,

e Ic mekdn ve dis mekdn ayriminin farkli malzemeler kullanarak
tanimlandigi,

e Hayatlarin sokak dokusuyla iliski kurdugu,

e Yap1 malzemelerinde ahsap, tas ve kerpi¢c dogal yapr malzemelerinin
kullanildigi,

e Pencere agikliklarinin giin 15181 gecirimini sagladigy,

e Yapilardaki mekanlar kullanicilarin ihtiyaclarini karsilayacak sekilde

islevsel oldugu,
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e Renklerin uyumlu oldugu ve kullanici isteklerine gore secildigi,
e Ic mekanda depolama alanlarinin yer aldig1 ve estetik kaygr gozetilerek
tasarlandigi,
e Gegis elemanlarmin fiziksel ihtiyaglar ¢ergevesinde tasarlandigi,
e Sedirlerin insan ergonomisine uygun olarak tasarlandigi,
e Mahremiyet gozetilerek mekan yerlesmelerinin yapildigl gézlenmistir.
5.2.Arastirmanin Evren ve Orneklemi
Arastirmanin evreni, Konya kent merkezi Mengii¢ Caddesinde bulunan eski
kullanimi geleneksel Tiirk Evi olan ve fonksiyonu degisen 7 adet konaktaki kullanicilar
olusturmustur. Tim katilimcilar {izerinde basit tesadiifi Orneklem yOntemi
uygulanmistir. Hedef ana kitle olan kullanicilarin tamaminin sayist tam olarak
bilinmedigi i¢in, drneklem biiylikliigiiniin ana kitleyi temsil etmesi i¢in miimkiin olan en
fazla kisiye anket uygulanmaya c¢aligilmistir. Hedef ana kitlenin merkez Karatay ilgesi
2016 yilina gore niifusu 308.983’tiir yaklasik 310.000 kisi oldugu diistintilmiis ve %95
giivenilirlik diizeyi i¢in minimum 6rneklem biiytikligii 384 kisi olarak hesaplanmistir.
Orneklem biiyiiliigiinii tespit etmek icin yararlanilan 6lgek, Ek-2 Tablol ° de
verilmistir.
Mimkiin olan en dogru sonuca ulagmak amaciyla katilimci sayist artirilmis,
rastgele secilen 403 kisi ile anket ¢aligmasi yapilmistir. Ancak arastirma sonucunda

gecerli sayilan 388 adet anket incelenmistir.

Veri Toplama Araclarn

Aragtirmanin amaglar1 dogrultusunda bu arastirma igin, benzer arastirmalarda
kullamlmis soru formlar1 (Ozkaynak,2017; Utku,2015; Yild1z,2011; Yazic1,2010)
dikkate alinarak yapilandirilmamis bir soru formu hazirlanmistir. Anket calismast igin
tasarlanan 22 soruluk ankette, ilk 17 soru iginde 4. ve 6. sorular agik uglu, diger sorular
coktan se¢meli olarak hazirlanmistir. Kalan 5 soru ise 5’li Likert dlgekten olusmaktadir.
5:kesinlikle katiliyorum, 4:katiliyorum, 3:kismen, 2:katilmiyorum ve 1:kesinlikle
katilmiyorum seklinde puanlama sistemi olusturulmustur. Soru formunun alt boliimleri

asagida sunulmaktadir.

Sosyo-Demografik Sorular, Bu boliimde katilimcilara cinsiyet, yas, meslek,

memleket, egitim diizeyi ve kentte yasama siiresi sorulmustur.
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Yapmmin fiziksel degerlendirme sorulari, Bu bdlimde giinisig, yapay

aydinlatma ve renk uyumu degerlendirmeleri ¢oktan se¢meli olarak sorulmustur.

Yapimin__bugiinkii__kullammmiyla _ilgili _sorular, Katilimcilara Bugiinkii

kullamimindaki  hosnutluk, mekéansal motive, Tirk evine uygun tasarlanip
tasarlanmadig1, baska hangi fonksiyondaki kullanim tercihleri sorulmustur.

Yapinin__Fonksiyonelligi _ile ilgili_soru, Bu soru 5°li Likert Olgekten

olusmaktadir. 5: ¢ok iyi, 4: iyi, 3:orta, 2:kétii, 1:¢ok kotii seklinde puanlama sistemi
olusturulmustur.

Yapidaki mekin biiviikliikleri-oranlar: hissettirdigi duygu degerlendirme

sorulari, Bu boliimde ferah, genis ve dar mekan biyiiklikleri 5°1i Likert dlgekte

degerlendirilmistir.

Yapidaki giiven duygusu degerlendirme sorusu, Bu bolimde 5’li Likert

Olcekte degerlendirilmistir. Coklu duygu degerlendirme anketine destek saglayacak
sekilde kontrol sorusu olarak sorulmustur.

Yapidaki psikolojik etkileri sifatlarla degerlendirme sorulari, Bu bolimde

mekansal algi, mekandaki psikolojik etkileri 6lgmek i¢in, Simonds 1961°de psikolojik
davranig hallerinden belirlenen 10 adet sifat; Rahatlik, Gerilim, Korku, Nese, Dinginlik,
Ozgiin, Kullamisli-Fonksiyonel, Dinamik Hareket,  Yakin-Sicak-Samimi Duygu,
Gegmise Ozlem gibi duygular 5°1i Likert dlgekte katilimcilara sorulmustur.

Yapmin bugiinkii  kullanimiyla ilgili olumsuzluklarin degerlendirme

sorulari, Bu bolimde yeni fonksiyon verilmesiyle ortaya c¢ikan tesisat, i1sitma,
havalandirma, mekansal biiyiikliiklerin yetersizligi, tastyici sistem, hijyenik olmamasi
gibi yetersizlikler 5°1i Likert 6l¢ekte sorulmustur.
5.3.Anket Sonuclar1 ve Degerlendirilmesi

Tiim sorularin istatistik programinda verileri analiz edilmistir. Sosyo-demografik
sorular, mekanin bugiinkii kullanimindaki hosnutluk ve mekanin motivesinin olumlu

etkilemesi sorulari1 ¢caprazlama (correlations) tablolar1 olusturulmustur.
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Katilimeilarin Cinsiyeti
Ankete katilan katilimeilarin cinsiyet dagilimina bakildiginda; ylizde 33,2 kadin,
yiizde 66,8 erkek oldugu goriilmektedir (Tablo 2, Cizelge 1).

Cinsiyet Kisi Sayist Yiizde
Kadin 129 33,2
Erkek 259 66,8
Toplam 388 100,0
Tablo 2. Katilimcilarin Cinsiyeti

300

250 71 |

200 1 B Kisi Sayisi

150 M Yiizde

100 7

50 1 " Vizde

0 . -~ Kisi Sayisi
Kadin Erkek

Cizelge 1. Katilimcilarin Cinsiyet Cizelgesi

Katimcilarin Medeni Durumu

Ankete katilan katilimcilarin medeni durumu dagilimima bakildiginda; yiizde

37,4 evli, yiizde 62,6 bekar oldugu goriilmektedir (Tablo 3, Cizelge 2).

Medeni Durum Kisi Sayis1 Yiizde
Evli 145 374
Bekar 243 62.6
Toplam 388 1000

Tablo 3. Katilimeilarin Medeni Durumu
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Cizelge 2. Katilimcilarin Medeni Durum Cizelgesi

Katilmeilarin Maddi Gelir Dagilinm
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Ankete katilan katilimcilarin maddi gelir dagilimina bakildiginda; yiizde 14,7 0-
500 TL, yiizde 15,2 501-1500 TL, yiizde 28,6 1501-2500 TL, yiizde 41,5 2500 TL ve

tizeri oldugu goriilmektedir (Tablo 4, Cizelge 3).

Maddi Gelir Kisi Sayis1 Yiizde
0-500 TL 57 14,7
501-1500 TL 59 15,2
1501-2500 TL 111 28,6
2500 TL iizeri 161 41,5
Toplam 388 100,0
Tablo 4. Katilimcilarin Maddi Gelir Dagilimi
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Cizelge 3. Katilimcilarin Gelir Dagilimi Cizelgesi

Katilimeilarin Yas Dagilim
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Ankete katilan katilimcilarin yas dagilimina bakildiginda; yiizde 8,5 15-19 yas

arasi, yizde 27,8 20-24 yas arasi, yiizde 29,4 25-29 yas arasi, yiizde 12,6 30-34 yas

arast, yiizde 14,7 40 yas ve lizeri oldugu goriilmektedir (Tablo 5, Cizelge 4).

Yas Dagilimi Kisi Sayis1 Yiizde
15-19 yas arasi 33 8,5
20-24 yas aras1 108 27,8
25-29 yas arasi 114 29,4
30-34 yag arasi1 49 12,6
35-39 yas arasi 27 7,0
40 yas ve lizeri 57 14,7
Toplam 388 100,0
Tablo 5. Katilimcilarin Yas Dagilimi
120
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Cizelge 4. Katilimcilarin Yas Dagilimi Cizelgesi

Katilimcilari Egitim Diizeyi

Ankete katilan katilimecilarin yas dagilimma bakildiginda; yiizde 4,1 ilkokul

mezunu, yiizde7,2 ortaokul mezunu, yiizde 26,3 2 lise ve dengi, yiizde 10,6 6n lisans

mezunu, yiizde 44,3 lisans mezunu, ylizde 7,5 lisansiistii egitim aldig1 goriilmektedir

(Tablo 6, Cizelge 5).

Egitim Diizeyi Kisi Sayis1 Yiizde
[lkokul 16 4,1
Ortaokul 28 7,2
Lise ve Dengi 102 26,3
On lisans 41 10,6
Lisans 172 44,3
Lisans Ustii 29 75
Toplam 388 100,0
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Cizelge 5. Katilimeilarin Egitim Diizeyi Cizelgesi

Katilimcilarin Meslek Dagilim
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Ankete katilan katilimcilarin meslek dagilimlart asagidaki tabloda belirtilmistir.

Cok farkli meslek grubundan olusan katilimecilar en fazla yilizdelige sahip %24,5 ile

ogrenci olurken %12,6 serbest meslek ikinci siradadir. Ugiincii en gok meslek grubu %

8,2 ile miihendis olurken, mimar olan katilimcilar daha disiik bir oranla %3.,4 13 kisi

ankete katilmistir (Tablo 7).

Katihmcilarin Meslek | Kisi Sayisi Yiizde
Dagilim

Serbest Meslek 49 12,6
Garson 14 3,6
Emlak Danigmant 7 1,8
Kuafor/Berber 1 0,3
Anestezi Teknikeri 1 0,3
Tekniker 3 0,8
Muhasebe/Mali

Miisavir/Sigorta ? 2:3
I¢mimar 4 1,0
Miihendis 32 8,2
Memur 8 2,1
Ogretmen 22 5,7
Ogrenci 95 24,5
Emekli 7 1,8
Hemsire/saglik memuru 7 1,8
Insan kaynaklar1/Y dnetim

Danigmani 3 08




Doktor 10 2,6
Imam/Hatip 4 1,0
Akademisyen 12 3,1
Esnaf 19 4,9
Eczaci 4 1,0
Mimar 13 34
Asker/Polis 6 15
Dis Ticaret/Ticaret/Ekominist | 6 15
Sthhi Tesisat 2 0,5
Reklameci 1 0,3
Satis Danigmani 9 2,3
Avukat 2 0,5
Marangoz 1 0,3
Kasiyer 2 0,5
Miiteahhit 1 0,3
Sekreter/Operator 3 0,8
Zabita 8 1,8
Pdr/Psikoloji 3 0,8
issiz 3 0,8
Bankaci 1 0,3
Ev Hanim 13 3,4
Asc1 1 0,3
Ciftci 2 0,5
Toplam 388 100

Tablo 7. Katilimetlarin Meslek Dagilimi
Katilimcilarin Memleket Dagilimi

Ankete katilan katilimcilarin %61,6 ile 239 kisi Konyalidir. Ancak
calisma alani, Mevlana Tiirbesine yakin olmasi sebebi ile tlirbeye ziyarete
gelen turistler tarafindan yogun ilgi gordiigii i¢in Tiirkiye’nin 50 farkli sehirden

katilimer yer almistir (Tablo 8).

Katihmcilarin  Memleket | Kisi Sayisi Yiizde

Dagilim

Konya 239 61,6
Nigde 4 1,0
Erzincan 1 0,3
Karaman 17 4,4
Kayseri 8 2,1
Samsun 2 0,5
Isparta 3 0,8
Aydm 1 0,3
Tokat 1 0,3




Aksaray 12 31
[zmir 4 1,0
Kocaeli 2 0,5
Adana 3 0,8
Burdur 2 0,5
Bolu 1 0,3
Sivas 1 0,3
Elaz1g 3 0,8
Ankara 7 18
Adiyaman 2 0,5
Corum 1 0,3
Saraybosna 1 0,3
Mersin 9 2,3
Rize 1 0,3
Afyon 4 1,0
Nevsehir 2 0,5
Erzurum 1 0,3
Sakarya 1 0,3
Antalya 1 0,3
Kars 1 0,3
Ordu 1 0,3
Yozgat 1 0,3
Amasya 3 0,8
Gilimiishane 2 0,5
Maras 2 0,5
Edirne 2 0,5
Tekirdag 1 0,3
KKTC 6 1,5
Bursa 4 1,0
Eskigehir 2 0,5
Istanbul 10 2,6
Karabik 1 0,3
Trabzon 2 0,5
Mus 1 0,3
Agrt 3 0,8
Van 2 0,5
Mugla 2 0,5
Malatya 3 0,8
Kiitahya 1 0,3
Gaziantep 2 0,5
Aydm 1 0,3
Sirnak 1 0,3
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Toplam 388
Tablo 8. Katilimcilarin Memleket Dagilimi

100,0

Katiimcilarin Konya’da ikamet Ettigi Siire

Ankete katilan katilimeilarin %56,2 218 kisi Konya’da 16 yil ve daha fazla
stiredir ikamet etmistir. %12,6 49 kisi 1-3 y1l aras1 Konya’da ikamet etmektedir. Turist
orani ise %11,9 ile 46 kisi ankete katilmistir (Tablo 9, Cizelge 6).

Konya’da ikamet Ettigi Siire | Kisi Sayis1 Yiizde
Turist 46 11,9
1-3 yil 49 12,6
4-6 yil 24 6,2
7-9 yil 12 31
10-15 y1l 39 10,1
16 y1l ve sonrasi 218 56,2
Toplam 388 100,0
Tablo 9. Katilimcilarin ikamet Ettigi Siire Dagilimi
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Cizelge 6. Katilimeilarin ikamet Ettigi Siire Cizelgesi
Katilimcilarin Bulundugu Evin Fonksiyonu
Mengii¢ Caddesinde islevi degisen geleneksel Tiirk evlerindeki

kullanicilara anket sorular1 yoneltilmistir. Kafe olarak kullanilan 3 adet konak; No:4
(Akca konak), No:16 (Tarihi Celebi Konagi) ve No:43( Ortakdy Kahve Evi) dir.
Restoran olarak kullanilan 2 konak; No:41 (Kandil Restoran), No:49 (Lokmahane
Restoran) dir. No:18 (Fahriye Biiyiikmatiir Evi) egitim vakfi olarak kullanilirken, No:10
(Hamamc1 Bahattin Evi) Karatay ilgesi ¢arsi zabitasi olarak kullanilmaktadir.

Ankete katilan katilmcilarin - %88,4 Kafe-Restoran olarak fonksiyonu

degistirilen evde miisterilere yapilmistir. Katilimcilarin %9,5 Egitim Vakfindaki
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tiyelere, katilimcilarin %2,1°i zabita merkezinde ¢alisan memurlara yapilmistir (Tablo

10, Cizelge 7).

Katimeinin Bulundugu | Kisi Sayis1 Yiizde
Evin Fonksiyonu

Kafe-Restoran 343 88,4
Egitim Vakfi 37 9,5
Zabita 8 2,1
Toplam 388 100,0

Tablo 10. Katilimcilarin Bulundugu Evin Fonksiyonu

— B Kisi Sayisi

—

r Yizde B Yizde

I;I Kisi Sayisi

Cizelge 7. Katilimcilarin Bulundugu Evin Fonksiyonu
Katiimcilarin Bulundugu Evin Onceki Kullanimini Bilmesi
Ankete katilan katilimcilarin evin Onceki kullanimim %37,4 oranla

bildigini,%62,6 bilmedigi ortaya ¢ikmistir (Tablo 11, Cizelge 8).

Kattimeimin  Evin  Onceki | Kisi Sayist Yiizde
Kullanimini Bilmesi

Evet 145 37,4
Hayir 243 62,6
Toplam 388 100,0

Tablo 11. Katilimcilarin Bulundugu Evin Onceki Kullanimini Bilmesi



Yuzde

B Evet B Hayir

Cizelge 8. Katilimcilar Bulundugu Evin Onceki Kullanimimi Bilmesi

Mekéandaki Dogal Aydinlatma Y eterligi

Ankete katilan katilimcilarin mekandaki dogal aydinlatmay1 %50,5ile yeterli,
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%49,5 ile yetersiz bulmaktadir (Tablo 12, Cizelge 9). Geleneksel Tiirk evi mimarisinde

mahremiyet sebebiyle boyutlar1 kii¢iik pencereler yer alir. Ancak gercgeklestirilen anket

sonuglarina gore cephede kiigiik ama bir¢ok pencerenin bulunuyor olmasi giinisiginin

yeterli diizeyde alinmasini saglamaktadir.

Dogal Aydinlatma Yeterliligi | Kisi Sayisi Yiizde
Evet 196 50,5
Hayir 192 495
Toplam 388 100,0

Tablo 12. Mekandaki Dogal Aydinlatma Yeterligi

Yiizde

W Evet EHayir

Cizelge 9. Mekandaki Dogal Aydinlatma Yeterligi
Mekandaki Yapay Aydinlatma Yeterligi

Ankete katilan katilimcilarin mekandaki yapay aydinlatmay1 %73,5 ile yeterli,
%?26,5 ile yetersiz bulmaktadir (Tablo 13, Cizelge 10).



Yapay Aydinlatma Yeterliligi Kisi Sayis1 Yiizde
Evet 285 73,5
Hayir 103 26,5
Toplam 388 100,0

Tablo 13. Mekandaki Yapay Aydinlatma Yeterligi

Yiizde

M Evet W Hayir

Cizelge 10. Mekandaki Yapay Aydinlatma Yeterligi
Mekéandaki Renk Uyumundan Hosnutluk
Ankete katilan katilimcilarin %76,5 renk uyumundan hosnut iken,

%23,5 ile hosnut degildir (Tablo 14, Cizelge 11).

Renk Uyumundan Hosnutluk | Kisi Sayisi Yiizde
Evet 297 76,5
Hayir 91 23,5
Toplam 388 100,0

Tablo 14. Mekandaki Renk Uyumundan Hognutluk

Yiizde

M Evet W Hayir

Cizelge 11. Mekandaki Renk Uyumundan Hosnutluk

89
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Fonksiyon Degisiminden Hosnutluk

Ankete katilan katilimcilarin bir zamanlar Tiirk evi olarak kullanilan yapinin
bugiin Kafe-Restoran, Egitim Vakfi veya Zabita olarak kullanilmasi %81,7 ile hosnut
iken, %18,3 ile hosnut degildir (Tablo 15, Cizelge 12).

Bugiinkii Kullanomindan | Kisi Sayisi Yiizde
Hosnutluk

Evet 317 81,7
Hayir 71 18,3
Toplam 388 100,0

Tablo 15. Fonksiyon Degisiminden Hognutluk

Yiizde

W Evet W Hayir

Cizelge 12. Fonksiyon Degisiminden Hosnutluk
Baska Islevde Kullamlmasi

Ankete katilan katilimcilarin bagka hangi islevde kullanilmasini isterdiniz
sorusuna yanitlari; Eski kullanimi-Geleneksel Tiirk Evi %31,4,Sanat Atolyesi %24,5,
Ofis %3,4, Kafe-Restoran %35,6, Diger %5,4 olarak sonuglanmigtir (Tablo 16, Cizelge

13).
Baska Hangi Islevde | Kisi Sayis1 Yiizde
Kullanilmasim isterdiniz?
Eski kullanimi-Geleneksel

122 31,4
Turk Evi
Sanat Atdlyesi 94 24,2
Ofis 13 3,4
Kafe-Restoran 138 35,6
Diger 21 5,4
Toplam 388 100,0

Tablo 16. Baska Islevde Kullanilmas1
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Cizelge 13. Baska Islevde Kullanilmas1
Mekénsal Motivenin Olumlu Etkilemesi

Ankete katilan katilimcilarin  mekansal motivenin  olumlu etkilemesi
soruldugunda; %71,6 oraniyla olumlu etkiledigini distiniirken, %28,4 oraniyla olumlu

etkilemedigi cevabi vermistir (Tablo 17, Cizelge 14).

Mekansal Motivenin Olumlu | Kisi Sayisi Yiizde
Etkilemesi

Evet 278 71,6
Hayir 110 28,4
Toplam 388 100,0

Tablo 17. Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi

Cizelge 14. Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi
Tiirk Evi Mimarisine Uygun Tasarlanmasi
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Ankete katilan katilimcilarin fonksiyonu degistirilen evlerin yeni fonksiyon
verilirken Tirk Evi mimarisine uygun tasarladigini diisiinliyor musunuz sorusuna

yanitlart; %74,7 evet iken, %25,3 hayir olmustur (Tablo 18, Cizelge 15).

Tiirk Evi Mimarisine Uygun | Kisi Sayist Yiizde
Tasarlandigini Diisiiniiyor

musunuz?

Evet 290 74,7
Hayir 98 25,3
Toplam 388 100,0

Tablo 18. Tiirk Evi Mimarisine Uygun Tasarlanmasi

Cizelge 15. Tiirk Evi Mimarisine Uygun Tasarlanmas1
Yapinin Fonksiyonelligi

Ankete katilan katilimcilar yapinin fonksiyonelligini  %26,0 oramiyla cok
1y1,%48,7 oraniyla 1yi,%19,8 oraniyla orta, %4,6 oraniyla kétii, %0,8 oraniyla ¢ok kotii
oldugunu diisiinmektedir. Yapilarin fonksiyonelligi en fazla oran olan %48,7 ile iyi

oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 19, Cizelge 16).

Yapinin Fonksiyonelligi Kisi Sayis1 Yiizde
Cok iyi 101 26,0
Iyi 189 48,7
Orta v 19,8
Kétii 18 46
Cok kotii 3 0,8
Toplam 388 100

Tablo 19. Yapiin Fonksiyonelligi
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Cizelge 16. Yapinin Fonksiyonelligi

Yapida Giivenli Hissetme
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Ankete katilan katilimcilar yapida giivenli hissetme sorusu yonlendirildiginde;

%30,9 kesinlikle katiltyorum, %45,4 katiliyorum, kismen %20,6, %2,1 katilmiyorum,

%1 oramiyla hig¢ giivenli hissetmedigi cevabini vermistir. Yapilarda giivenli hissetme en
y g g P g

fazla oran olan %45,4 ile katiliyorum cevabi olmustur (Tablo 20, Cizelge 17).

Giivenli Hissetme Kisi Sayis1 Yiizde
Kesinlikle Katiliyorum 120 30,9
Katiliyorum 176 45,4
Kismen 80 20,6
Katilmiyorum 8 2,1
Hi¢ Katilmiyorum 4 1,0
Toplam 388 100

Tablo 20. Yapida Giivenli Hissetme

Katiliyorum

45,4
30,9
20,6
21 1
& -
Kesinlikle Katiliyorum Kismen Katilmiyorum Hi¢

Katilmiyorum

M Yizde

Cizelge 17. Yapida Giivenli Hissetme
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Yapidaki Mekén Oranlar

Ankete katilan katilimcilar yapidaki mekéan oranlari genis, normal, dar olarak
siiflandirildiginda %21,4 oraniyla 83 kisi genis katiliyorum cevabini vermistir. %16,0
ile 62 kisi normal katiliyorum cevabini vermistir. %2,6 ile 10 kisi dar katiltyorum
cevabini vermistir. Bu sekildeki anket sonuglar1 ile mekan biiyiikliikleri yeterli diizeyde

oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 21).

Mekéan | Kesinlikle Katihyorum | Kismen(3) | Katilmiyorum | Hig

Oram | Katiliyorum | (4) 2 Katilmiyorum
(5) 1)
Genis | 60 | %155 |83 | %21,4 | 45 | %11,6 | 15 %3,9 7 %1,8
Normal | 45 | %116 | 62 | %16,0 | 41 | %106 | 5 %1,3 1 %0,3
Dar 9 %2,3 |10 | %26 |4 |%l0 |1 %0,3 1 %0,3
Toplam 388 kisi
%100

Tablo 21. Yapidaki Mekan Oranlart
Yapidaki Mekansal Duygular
Ankete katilan katilimcilarin mekansal duygu oranlari; rahatlik katiliyorum
%46,6,gerilim katiliyorum %35,8 korku katiliyorum %41,8,nese kismen %374
dinginlik katiliyorum %35,3,6zgiin  katiliyorum  %36,9, kullanigli  fonksiyonel
katiliyorum  %37,1, dinamik-hareket katiliyorum %36,6, yakin-sicak-samimi duygu
katiliyorum %38,9,gecmise 6zlem katiliyorum %38,4 oranlari ortaya ¢ikmistir.
Kullanicilarin mekandaki psikolojik konforun belirlenmesine iligkin veriler
rahatlik, nese, dinginlik, 6zgilin, kullanigh, dinamik, sicak-samimi duygu, gecmise
O0zlem gibi olumlu sifatlar en fazla yiizde “katiliyorum” cevabi ortaya c¢ikmuistir.
Olumsuz kabul edilen korku, gerilim sifat gruplari ise en fazla ylizde “hic

katilmiyorum” cevabi ortaya ¢ikmistir ( Tablo 22).

Kesinlikle Katilyorum| Kismen [Katilmmyorum | Hig
Mekéansal Katiliyorum (@) 3 2) Katilmiyorum
Duygu () @
Rahatlik 116 P629,9 181 Po46,6 [14  P619,1]14 %3,6 3 %0,8
Gerilim 11 %2,8 21 | %5,4 P3 Po24 [24 | %32,0 | 139 P635,8
Korku 6 %1,5 13 | %3,4 [14  P619,11133 | %34,3 | 162 Po41,8
Nese %16,0 | 123 P631,7 145 Po 41 | %106 | 17 %4,4
62 37,4
Dinginlik 79 0620,4 137 P035,3 | 123 P631,7] 33 | %8,5 16 %4,1
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Ozgiin 101 [026 143 P036,9 | 108 P027,8] 26 | %6,7 18 %2,6
Kullanigh 0620,4 144 Po37,1 | 127 P632,7| 26 | %6,7 12 %3,1
. 79

Fonksiyonel

Dinamik Hareket | 77 0019,8 142 P036,6 | 122 P631,4] 38 | %9,8 9 %2,3

Yakin-Sicak- 134 Pe34,5 151 P038,9 | 81 [020,9] 18 | %4,6 4 %1

Samimi Duygu

Gegmise Ozlem | 119  P630,7 149 Po038,4 | 75 [019,3] 36 | %9,3 9 %2,3

Toplam 388
kisi
%10

Tablo 22. Yapidaki Mekéansal Duygular
Yapidaki Islev Degisikligi ile Olusan Olumsuzluklar

Ankete katilan katilimcilarin yapidaki islev degisikligi ile olusan olumsuzluklar;
tesisat sistemi olumsuzlugu %34 oraniyla kismen, isitma sistemi olumsuzlugu %35,6
orantyla katiliyorum, havalandirma sistemi olumsuzlugu 9%30,4 oraniyla kismen,
mekansal biiyiikliiklerin yetersizligi %43,3 oraniyla kismen, tasiyict sistem
olumsuzlugu %47,7 oraniyla kismen, hijyenik olmamasi olumsuzlugu%:36,6 oraniyla
kismen cevabi ortaya ¢ikmistir ( Tablo 23).

Veriler sonucunda 1sitma sisteminin olumsuz oldugu ortaya c¢ikmistir.
Geleneksel evlerin onarilmast da 1sitma sisteminin olumsuz etkisini ¢6zmeyi

bagsaramamistir. Diger olumsuzluklar ise bir netlik kazanamamis olup kismen cevabi

ortaya ¢ikmustir.

Kesinlikle Katiliyorum(4) | Kismen(3) [Katilmiyorum| Hig
Islev katihlyorum(5) )] Katilmiyorum
Degisikliginin @
Olumsuzluklari

Tesisat Sistemi 42 %10,8 | 122 %31,4 | 132 |%34,0| 65 |%16,8] 27 %7,0

Isitma Sistemi 47 %12,1 | 138 %035,6 | 119 |%30,7 | 56 ([%14,4]| 28 %7,2

Havalandirma 98 %25,3 | 107 %27,6 | 118 [9030,4 | 46 %11,9] 19 %4,9
Sistemi

Mekansal 34 %8,8 | 96 %24,7 | 168 [%43,3 | 63 |%16,2| 27 %7,0
Biiyiikliiklerin
Yetersizligi

Tastyict Sistem | 29 %7,5 70 %18,0 | 185 |%047,7 | 73 %18,8] 31 %38,0

Hijyenik 44 %11,3 | 69 %17,8 | 142 [9%36,6 | 77 %19,8| 56 %14,4

Olmamasi

Toplam 388 kisi
%100

Tablo 23. Yapidaki Islev Degisikligi ile Olusan Olumsuzluklar

Caprazlama Tablolarn
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Sosyo-demografik sorular ile anketin 14.sorusu olan yapilarin bugiinkii
kullanimindan hosnut musunuz sorusu arasindaki bagintilar1 (correlations) tespit etmek
i¢cin caprazlama tablolar1 yapilmistir.

Medeni durumu bekar olan 243 kisiden 196 kisi hosnut, evliler ise 145 kisiden
121 kisinin hosnut oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Toplamda 317 kisinin hosnut oldugu
ortaya ¢ikmistir (Tablo 24).

Medeni Durum Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir
Evli 121 24 145
Bekar 196 47 243
Toplam 317 71 388 kisi

Tablo 24. Medeni Durum ile Hognutluk Caprazlama Tablosu

Gelir durumuna gore caprazlama tablosuna bakildiginda; farkli ekonomik
diizeye sahip kisilere hitap eden bir sokak oldugu ortaya ¢ikmistir. Anket sonuglarina
gore biitlin gelir gruplarinin hosnut oldugu ortaya c¢ikmistir. Alan incelemeleri
sonucunda restoranlara gelir durumu daha yliksek kisilerin geldigi gozlemlenmistir.
Kafelere ise orta gelir diizeyinde olan 6grenci gruplarinin toplandigi, sosyal faaliyette

buldugu gézlenmistir ( Tablo 25).

Gelir Durumu Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir
0-500 TL 47 10 57
501-1500 TL 48 11 59
1501-2500 TL 89 22 111
2500 TL ve iizeri 133 28 161
Toplam 317 71 388kisi

Tablo 25. Gelir Durumu ile Hosnutluk Caprazlama Tablosu

Yas aralig1 15-19 yas aras1 olan 30 kisi hosnut iken, yas araligi 20-24 yas arasi
olan 80 kisi memnun,25-29 yas arasindaki 87 kisi memnun,30-34 yas araligindaki 44
kisi hosnut, 40 yas ve {izeri 51 kisinin hosnut oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 26).

Yas Arahgi Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir

15-19 yas arasi 30 3 33

20-24 yasg arasi 80 28 108

25-29 yas arasi 87 27 114

30-34 yasg arasi 44 5 49

35-39 yas arasi 25 2 27

40 yas ve lizeri 51 6 57

Toplam 317 71 388 kisi

Tablo 26.Yas Aralig: ile Hognutluk Caprazlama Tablosu

Ogrenim durumuna gore yapilarin bugiinkii kullanimmdan hosnutluk ilkokul
diizeyinde 16 kisiden 15’1 hosnut, ortaokul diizeyinde 28 kisiden 26’s1 hosnut, 6n lisans
diizeyinde 102 kisiden 87kisi hosnut, lisans mezunu 172 kisiden 128 kisi hosnut,
lisansiistii egitimi olan 29 kisiden 25’1 hosnut oldugunu belirtmistir. Toplamda 317 kisi
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hosnut olup en fazla lisans egitimi almis kisilerin yapilan bu degisimden hosnut oldugu

ortaya ¢ikmistir (Tablo 27).

Ogrenim Durumu Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir

Ilkokul 15 1 16

Ortaokul 26 2 28

Lise ve Dengi 87 15 102

On lisans 36 5 41

Lisans 128 44 172

Lisansiistii 25 4 29

Toplam 317 71 388 kisi

Tablo 27.0grenim Durumu ile Hosnutluk Caprazlama Tablosu

Konya disindan gezmeye gelen yerli turist 46 kisiden 44°i hosnut oldugu ortaya
cikmigtir. 1-3 yil aras1 Konya’da yasayan 49 kisiden 36’st memnun oldugu ortaya
cikmistir.4-6 yil aras1 Konya’da yasayan 24 kisiden 17’sinin fonksiyon degisiminden
hosnut oldugu ortaya ¢ikmistir. 7-9 yil aras1 Konya’da yasayan 12 kisiden 9’u fonksiyon
degisiminden hosnut oldugu ortaya ¢ikmugtir. 10-15 yil aras1 Konya’da yasayan 39
kisiden 30’u fonksiyon degisiminden hosnut oldugu ortaya ¢ikmistir. 16 yil ve sonrasi
Konya’da yasayan biiylikk cogunlugu Konyali olan 218 kisiden 181’1 Mengiic
Caddesinde yapilan sokak sagliklastirma c¢aligmasiyla yeni fonksiyon verilmesinden

hosnut oldugu ortaya ¢ikmistir (Tablo 28).

Ikamet Edilen Y1l Siiresi Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir

Turist 44 2 46

1-3 yil aras1 36 13 49

4-6 y1l arast 17 7 24

7-9 yil arast 9 3 12

10-15 yil arasi 30 9 39

16 y1l ve sonrasi 181 37 218

Toplam 317 71 388 kisi

Tablo 28.ikamet Edilen Y1l Siiresi ile Hosnutluk Caprazlama Tablosu

Ev fonksiyonuna gore hosnut olma durumu, kafe-restoranlarda 343 kisiden
285’inin  hosnut oldugu ortaya cikmistir. Egitim vakfindaki iiyelerin cevaplar
dogrultusunda 37 kisiden 31’inin hosnut oldugunu gostermistir. Zabita merkezinde
calisan gorevli memurlarin 8 kisisinden 7’sinin hayir cevabini vermesiyle hosnut
olmadigin1 géstermistir. Yapilan goriigmelerde eskiden ev olarak kullanilan 10 numarali

konagin zabita merkezi islevine uygun olmadigi ortaya ¢ikmistir (Tablo 29).

Ev Fonksiyonu Hosnutluk Toplam Kisi
Evet Hayir
Kafe-Restoran 285 58 343
Egitim Vakfi 31 6 37
Zabita Merkezi 1 7 8
Toplam 317 71 388Kkisi

Tablo 29. Ev Fonksiyonu ile Hosnutluk Caprazlama Tablosu
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Sosyo-demografik sorular ile anketin 16.sorusu olan bu geleneksel Tiirk evinin
kafe-restoran, zabita veya vakif olarak kullanilmasi mekansal motivesi sizi olumlu
etkiliyor mu sorusu arasindaki bagmtilar1 (correlations) tespit etmek i¢in ¢aprazlama
tablolar1 yapilmistir.

Medeni durumu evli olan 145 kisiden 104’i olumlu etkiledigini belirtirken,
bekar olan 243 kisiden 174’1 olumlu etkiledigi yanitin1 vermistir. Toplamda 278 kisi

mekansal motivenin olumlu etkiledigi yanitin1 vermistir (Tablo 30).

Medeni Durum Mekéansal Motivenin Olumlu Toplam
Etkilemesi
Evet Hayir
Evli 104 41 145
Bekir 174 69 243
Toplam 278 110 388kisi

Tablo 30. Medeni Durum ile Mekéansal Motivenin Olumlu Etkilemesi Caprazlama Tablosu

Gelir durumuna gore mekansal motivenin olumlu etkilemesi ¢aprazlama
tablosuna bakildiginda; 0-500 TL aras1 gelire sahip 57 kisiden 40’1 olumlu etkiliyor
yanitint vermigtir. 501-1500 TL arast gelire sahip 59 kisiden 44’4 olumlu etkiliyor
yanitint verirken,1501-2500 TL arast gelir diizeyine sahip 111 kisiden 75’1 olumlu
etkiliyor yanitim1 vermistir. 2500 TL iizeri gelire sahip 161 kisiden 119°i mekansal
motivenin olumlu etkiledigini belirtmistir (Tablo 31).

Gelir Durumu Mekénsal Motivenin Olumlu Toplam

Etkilemesi
Evet Hayir

0-500 TL 40 17 57

501-1500 TL 44 15 59

1501-2500 TL 75 36 111

2500 TL ve iizeri 119 42 161

Toplam 278 110 388kisi

Tablo 31. Gelir Durumu ile Mekéansal Motivenin Olumlu Etkilemesi Caprazlama Tablosu

Yas araligia gore bakildiginda en fazla yas grubu yetiskin gen¢ grubun oldugu
25-29 yas arast kisilerin yer aldigi,114 kisiden 74’i mekéansal motivenin olumlu
etkiledigi yanit1 vermistir. Farkli yas grubundaki insanlarin yer aldig1 anket evreninde,

tiim yas grubunu mekansal motivenin olumlu etkiledigi ortaya ¢ikmistir (Tablo 32).

Yas Arahigi Mekansal Motivenin Olumlu Toplam

Etkilemesi
Evet Hayir

15-19 yas arasi 28 5 33

20-24 yas aras1 75 33 108

25-29 yas arasi 74 40 114

30-34 yas aras1 37 12 49

35-39 yas arasi 16 11 27

40 yas ve lizeri 48 9 57

Toplam 278 110 388 kisi

Tablo 32. Yas Aralig1 ile Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi Capraz lama Tablosu
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Ogrenim durumuna gére, ilkokul mezunu 16 kisiden 12’si olumlu etkiledigini
belirtmistir. Ortaokul mezunu 28 kisiden 24’1 olumlu etkiledigini belirtmistir. Lise ve
dengi 102 kisiden 72’si olumlu etkiledigini belirtirken, 6n lisans mezunu 41 kisiden
29’u olumlu etkiledigini belirtmistir. Lisans mezunu 172 kisiden 116’s1 olumlu
etkiledigini belirtmistir. Lisansiistii egitim alan 29 kisiden 25’1 olumlu etkiledigini

belirtmistir (Tablo 33).

Ogrenim Durumu Mekansal Motivenin Olumlu Toplam

Etkilemesi
Evet Hayir

flkokul 12 4 16

Ortaokul 24 4 28

Lise ve Dengi 72 30 102

On lisans 29 12 41

Lisans 116 56 172

Lisans Ustii 25 4 29

Toplam 278 110 388Kkisi

Tablo 33. Ogrenim Durumu ile Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi CaprazlamaTablosu

Ikamet edilen yil siiresine gore; Tiirkiye’nin farkli illerinden gelen yerli turistin
46 kisisinden 40’1 olumlu etkiledigi yanitin1 vermistir.1-3 yil aras1 Konya’da ikamet
eden 49 kisiden 33’1 olumlu etkiledigi yanitin1 verirken,4-6 yil arasi yasayan 24 kigiden
13’1 olumlu etkiledigi yanitin1 vermistir. 7-9 yil arast yasayan 12 kisiden 9’u olumlu
etkiledigini belirtirken, 10-15 yil arasi yasayan 39 kisiden 22’si olumlu etkiledigi
yanitini vermistir. 16 yil sonrasi Konya’da yasayan 218 kisiden 161’i de olumlu
etkiledigini sOylemistir. Arastirma, hem uzun yillar Konya’da yasayan hem de

Konya’ya ilk defa gezmeye gelen insanlarin mekansal motivenin olumlu etkiledigini

gostermistir (Tablo 34).
ikamet Edilen Y1l Siiresi Mekansal Motivenin Olumlu Toplam

Etkilemesi
Evet Hayir

Turist 40 6 46

1-3 yil arasi 33 16 49

4-6 y1l arast 13 11 24

7-9 yil arast 9 3 12

10-15 yil arasi 22 17 39

16 y1l ve sonrasi 161 57 218

Toplam 278 110 388kisi

Tablo 34. Ikamet Edilen Y1l Siiresi ile Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi Caprazlama Tablosu

Ev fonksiyonuna gore bakildiginda; kafe-restoran olarak kullanilan yapilardaki
miisterilerin cevaplarina gore, 343 kisiden 246 kisi mekansal motivenin olumlu
etkiledigini diigiinmiistiir. Egitim vakfindaki tiyelerin cevaplarma gore, 37 kisiden 31’1
mekansal motivenin olumlu etkiledigini belirtmistir. Zabita merkezindeki gorevli

memurlarin cevaplarina gore ise, 8 kisiye yapilan anketin 7 kisisi mekansal motivenin
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olumlu etkilemedigini belirtmistir. Arastirma sonucunda Mengiic Caddesindeki Sokak
sagliklagtirma c¢aligmasi ile 10 numarali konagin kamu binas1 olarak kullanilmasi uygun
gorilmemistir. Yapinin eski Tiirk evi olmasi sebebi ile kamu binasina uygun olmadigi
topluma kazandirilacak, sosyal faaliyetlere hizmet edecek, farkli bir fonksiyonda

kullanilmas1 gerektigi ortaya ¢ikmistir (Tablo 35).

Ev Fonksiyonu Mekénsal Motivenin Olumlu Toplam
Etkilemesi
Evet Hayir
Kafe-Restoran 246 97 343
Egitim Vakfi 31 6 37
Zabita Merkezi 1 7 8
Toplam 278 110 388 kisi

Tablo 35. Ev Fonksiyonu ile Mekansal Motivenin Olumlu Etkilemesi Caprazlama Tablosu
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6.DEGERLENDIRME VE SONUC

Tiirk evinin tahrip edilmeden elde kalmis pek az sayida ornekleri mevcuttur.
Tiirk evi mimari 6zellikler bakimindan insanlik tarihinin kiiltiir hazinesidir. Bu kiiltiir
hazinesini gelecek nesillere ulastirmak gelecege 151k tutacagi icin son derece énemli bir
gorevdir. Tirk evi hayattan kopuk sanat eseri olarak kullanilabilen bir nesne yerine
hayatin her alaninda yasayan bir kiiltiir {iriinii olmalidir.

Konya kentinin geleneksel Tiirk evi ornekleri, zamanla bir ¢ok degisiklik
yasaylp restorasyon gecirmistir. Genelinde tek basina ayakta kalip tek tek restore
edildigi i¢in sokak ve kent boyutuna ¢ikamamistir. Bu konuda 6rnek teskil eden tescilli
i¢ sofal1 evlerin yogun olarak yer aldig1 Mengii¢c Caddesi sokak sagliklagtirma ¢aligmast
sokak dokusunun biitiinliigiinii saglamasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Sokak sagliklastirma ¢alismasinin Mengii¢ Caddesiyle sinirli kalmasinin nedeni
dikeyde kesisen sokaklardaki evlerin bakimsizligidir. Mengiic Caddesinin arka
sokaklarinda yasayan insanlarin ¢ogunun evlerini terk etmesiyle giivensiz bir ortam
olusmustur. Bu durum Mengii¢ Caddesini ziyarete gelen turistlerin gdziinde kotli imaj
cizmektedir. Mengii¢ Caddesinin arka sokaklarina da aym sekilde sosyal alanlara yer
verip giivensiz ortamlarin yok edilmesi gerektigi diigiiniilmektedir.

Mevlana Hazretleri Tiirbesinin yer almasiyla Tirkiye genelinde en ¢ok turistin
ziyaret ettigi yerin Konya kenti oldugu resmi rakamlarla tespit edilmistir. Bu sebeple
yerli yabanci turistlere en iyi sekilde temsil edilmesi gerekmektedir. Tiirbe ¢evresinde
gerceklestirilen biiyiik Olgekli restorasyon c¢alismalart yapilmaktadir. Bu tarz
calismalarin Mevlana Tiirbesi ve Aldeddin tepesi arasindaki bolgede genisletilmelidir.
Sokak cephesinde smurli kalmayip daha detaylandirilip biiylik 6lgekte bolgesel
degerlendirilmelidir.

Anket verilerinden elde edilen sonuglara gore; Bu mekanlarda vakit geciren
bireylerin ¢ogunlugu erkek olup, geng¢ yetiskin yas grubu oldugu ortaya c¢ikmistir.
Katilimcilarin ¢ogunlugu lisans egitimi goren bireyler oldugu gozlemlenmistir. Yeni
islev verilmesi ile mekansal algi, mimari psikoloji, insan psikolojisine olumlu etkiledigi
anket sonucuyla ortaya ¢ikmistir. Yapilara yeni fonksiyon verilmesi insanlarin renk
uyumundan hosnut oldugunu, dogal ve yapay aydinlatmadan memnun olduklari
gostermistir. Katilimcilarin kafe-restoran islevinde kullanilmasindan hosnut olduklarini,
bagka hangi islev kullanilmasimi istediklerini sordugumuzda yeniden kafe-restoran
olarak kullanilmasi cevabimi vermislerdir. Ancak geleneksel Tiirk evinin Yyeni

islevlendirilmesi ile zabita merkezi olarak kullanilmasina uygun yapida olmadigi anket
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sonucunda ortaya ¢ikmistir. Egitim vakfindaki tiyeler ise bu islevde kullanilmasindan
hosnut oldugu ortaya ¢ikmustir.

Mekansal motivenin olumlu etkiledigini belirten, katilimcilar Tiirk evi
mimarisine uygun tasarlandigimi diisiinmektedirler. Katilimcilar yapilarin fonksiyonel
oldugunu, mekansal biiytikliiklerin yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Geleneksel Tiirk evlerine yeni fonksiyon verilmesinin insan psikolojisine nasil
etkiledigini belirlemek icin sifatlar tanimlanmistir. Mekandaki duygulari olumlu
tamimlayan sifatlar; rahatlik, nese, dinginlik, kullanisli-fonksiyonellik, dinamik-hareket,
yakin-sicak-samimi duygu, ge¢mise 6zlem gibi duygular en fazla yiizdeyi “katiliyorum”
cevabi aldig1 gézlenmistir. Mekandaki duygular1 olumsuz tanimlayan sifatlar ise; korku,
gerilim olup, en fazla yiizdeyi “hi¢ katilmiyorum” cevabi almistir. Bu sonuclar
insanlarin eskiden konut olarak kullanilan bu evlerde yeniden vakit gecirdigi icin
olumlu karsiladig1 ortaya ¢ikmustir.

Anket sorularinda belirtildigi gibi mekanlardaki yapisal olumsuzluklar; tesisat
sistemi, 1sitma sistemi, havalandirma sistemi, mekansal biiytikliiklerin yetersizligi,
tagiyict sistem, hijyenik olmamasidir. Katilimeilarin 1sitma sisteminden memnun
olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Anketin yapildigi mevsim kis olmasi sebebi ile boyle
bir sonug ¢iktig1 diisiiniilmektedir. Mekanlardaki 1sitma sisteminin ¢ozlimsiiz olmasinin
sebebi evlerin tescilli yapilar olmasidir Diger yapisal olumsuzluklar ise netlik
kazanmamis olup “kismen” cevabi almistir.

Anket verilerinden elde edilen sonuglar gostermistir ki; Geleneksel Tiirk evine
yeni fonksiyon verilerek sosyal alanlar olusturulmasi insan psikolojisini olumlu
etkilemektedir. Gegmisimizi gelecek kusaklara aktarma ¢abasi olan bu galismalarin
duygusal, ruhsal yani psikolojik olarak kullanicilar1 doyuma ulagtirmistir.

Mimarlik bina yapma sanati iken mekanlardaki 1s1k, renk, biiyiliklik ile
ruhumuzu da rahatlatan bir ara¢ olmustur. Mimarligin kiiltiirel, sosyolojik ve insan
psikolojisine etki eden bir bilim alani oldugu bu arastirma sonucunda bir kez daha ispat

edilmistir.
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EKLER

EK-1 ANKET

GELENEKSEL KONYA EVLERI PSIKOLOJIK ETKi
DEGERLENDIRME ANKETI

Bu anket Selguk Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Bina Bilgisi Anabilim Dali
‘GELENEKSEL TURK EVININ YENI FONKSIYONU ILE INSAN
PSIKOLOJiSi UZERINE ETKIiSi: KONYA ORNEGI’ konulu yiiksek lisans tezi
icin yapilmaktadir.

Konya Kenti merkezi Karatay Ilgesi Mengii¢ Caddesinde Geleneksel Tiirk
Evi statlisiinde bulunan, 7 adet restorasyon yapilmis Konya Evleri bu anket icin
secilmistir. Yeni fonksiyon ve kullanicilara sahip olan evler hakkinda gorsel algi,
psikolojik etki ve memnuniyet acisindan degerlendirmek amaciyla tarafiniza
sunulmaktadir. Anket formlarina verdiginiz bilgilerin tamami sadece akademik amagh
olarak kullanilacaktir. Yanitlariniz gizli ve isimsiz olarak alinacaktir.
Toplam anket siiresi 15 dakikadan kisadir. Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda yapilan
bu akademik caligmaya katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Edibe Begiim OZEREN

1. Cinsiyetiniz?

[ ]Kadin [ ]Erkek

2.Medeni Durumunuz? [ ]Evli [ ] Bekar

3.Gelir durumunuz?

[ 10-500 TL [ ]501TL-1500 TL [ ]1501 TL-2500 TL [ ]2500 TL iizeri

4. Yasimz? ...,

5. Ogrenim Durumunuz?

[ Jilkokul [ ]Orta Okul [ ]JLise ve Dengi [ 10n Lisans

[ Lisans [ ] Lisans Ustii

6. Mesleginiz Nedir? ..o

7. Memleketiniz Neresidir? ...

8. Konya’da Ne Kadar Siiredir ikamet Ediyorsunuz?

[ 1Turist [ 11-3y1l []4-6y11 [] 7-9yil [ ]10-15yil [ ] 16 yil ve sonrasi
9.Su anda Bulundugunuz Evin Yeni Fonksiyonu Hangisidir?

[ ]Kafe-Restoran [ ] Egitim Vakfi [ ] Zabita Merkezi

10.Su anda Bulundugunuz Mekinin Daha Onceki Kullammny/islevini Biliyor
Musunuz? [ ] Evet [ ] Hayir
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11. Bulundugunuz Yapida Dogal Aydinlatma(giinisigl) Yeterli mi?

[ ]Evet [ ] Hayir
12. Bulundugunuz Yapida Yapay Aydinlatma Yeterli mi?
[ ]Evet [ 1 Haywr

13. Bulundugunuz Yapida Renk Uyumundan Hosnut musunuz?
[ ]Evet [ ] Hayir

14. Eskiden Konut Olarak Kullanilan Bu Yapinin, Bugiinkii Kullanimindan
Hosnut musunuz?

[ ]Evet [ ] Hayir

15.Bulundugunuz Yapmn Bugiinkii Kullamm Disinda Hangi islevde
Kullanilmasim isterdiniz?

[ ]Eski Kullanimi-Geleneksel Tiirk Evi [ ]Sanat Atdlyesi [ ]Ofis

[ ]Kafe-Restoran [ IDiger..........cceevenninn

16. Bu Geleneksel Tiirk Evinin Kafe-Restoran, Zabita veya Vakif olarak
Kullanilmas1 Mekéansal Motivesi Sizi Olumlu Etkiliyor Mu?

[ ] Evet [ ] Hayir

17. Bu Geleneksel Yapinin, Yeniden Islevlendirilmesiyle Tiirk Evi Mimarisine

Uygun Tasarlandigini Diisiiniiyor Musunuz?
[ ]Evet [ ] Hayir

18. Bulundugunuz Yapmimn Fonksiyonelligi (5) ¢ok iyi — (1) cok kotii Olmak
Uzere Puanlama Yapildiginda Cevabimiz Ne Olur?

Cok iyi(5) | Iyi (4) Orta(d) | Koti(2) | Cok Koti (1)

Fonksiyonellik

19. Bulundugunuz Yapida Giivenli Hissediyor Musunuz?
(Kesinlikle katiliyorum 5, Kesinlikle katilmiyorum 1 derecelendirme yapilacaktir. isaretlemek istediginiz
sikka X isareti koyunuz.)

Kesinlikle Katiliyorum | Kismen(3) | Katilmiyorum | Hig
Giivenli | Katiliyorum | (4) (2) Katilmiyorum
Hissetme | (5) Q)

20. Bulundugunuz Yapida Mekin Biiyiikliikleri ve Oranlar: Size Ne Hissettiriyor?

Mekan | Kesinlikle Katiliyorum | Kismen(3) | Katilmiyorum | Hig

Orani Katiliyorum | (4) (2) Katilmiyorum
(%) 1)

Genis

Normal

Dar




21. Bulundugunuz Yapinin Size Hissettirdigi Duygu Nedir?
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Mekansal
Duygu

Kesinlikle

Katiliyorum

(®)

Katiliyorum

(4)

Kismen

©)

Katilmiyorum

(2)

Hig
Katilmiyorum

1)

Rahatlik

Gerilim

Korku

Nese

Dinginlik

Ozgiin

Kullanislt
Fonksiyonel

Dinamik
Hareket

Y akin-Sicak-
Samimi

Duygu

Gegmise

Ozlem

22.Geleneksel

Tiirk Evinin

Islevi

Degistirilerek Farkh

Kullanilmasi Sonucundaki Olumsuzluklari Nelerdir?

Fonksiyonlarda

Islev
Degisikliginin
Olumsuzluklar:

Kesinlikle
katiliyorum(5)

Katiliyorum(4)

Kismen(3)

)

Katilmiyorum

Hig
Katilmiyorum

M

Tesisat Sistemi

Isitma Sistemi

Havalandirma
Sistemi

Mekansal
Biiyiikliiklerin
Yetersizligi

Tastyic1 Sistem

Hijyenik
Olmamasi
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EK-2 Evren Biiyiikligii

Evren
Biyikligi Kesinlik ( G6z Yumulabilir Hata )
+1% +2% +3% +4% +5%

1.000 *k *k *¥ 375 278
2.000 *k *% 696 462 322
3.000 ok 1334 787 500 341
4.000 ok 1500 842 522 350
5.000 *k 1622 879 536 357
10.000 4899 1936 964 566 370
20.000 6489 2144 1013 583 377
50.000 8057 2291 1045 593 381
100.000 8763 2345 1056 597 383
500.000to o | 9423 2390 1065 600 384

Tablo 1. Iki Ayr1 Giiven Diizeyi ve Cesitli Kesinlik ( G6z Yumulabilir Yamlgi ) Smirlar1 I¢in Ornek
Biiyiikliikleri (a*%95 Giiven Diizeyi) (Karatay,2007)
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