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OZET
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KARAR DESTEK SISTEMLERiI KULLANARAK SAFRANBOLU
TABAKHANE BINASININ YENIDEN KULLANIM OLANAKLARININ
DEGERLENDIRILMESI

Omer OZEREN

Selcuk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarhk Anabilim Dah

Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Mustafa KORUMAZ
2018, 115 Sayfa

Jiiri
Dr. Ogr. Uyesi Mustafa KORUMAZ
Dr. Ogr. Uyesi Fatih CANAN
Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Emre DINCER

Safranbolu tarihi ve kiiltiirel zenginligi ile UNESCO tarafindan kabul edilen diinya mirast
kentleri arasindadir. Geleneksel Tiirk evlerinin yer aldigi Tiirk toplum, mahalle yapisinin sergilendigi
miize bir kenttir. Kent merkezinin bulundugu cukur bolgesi, dénemin ticaret merkezidir. Farkli gelir
kaynaklarina sahip olan kent deri sektoriinde doneminde 6nemli merkezlerden birisidir. Bu sebeple
doneminde aktif olarak igletilen 48 adet tabakhane at6lyesi bulunmaktadir. Giiniimiize ulasan tescilli 12
adet tabakhane binasi bulunmaktadir. Bunlardan biri olan kaderine terk edilmis Safranbolu Tabakhane
Binasinin yeniden kentte kazandirilmasi ¢aligmanin amacidir.

Calisma igerigi, Tiirkiye’de mimari yoniiyle onemli tabakhane binalarinin bilgilerine ulasarak
Safranbolu Tabakhane binasinin tarihi, sanatsal, mimari, kentsel arastirmalarin belgeleme ¢aligsmasi ve
devaminda yeniden kullanim olanaklarinin kapsamaktadir. Yerel yonetimler tarafindan kente yeniden
kazandirilmas: diigiiniilen tabakhane binasinin, yurti¢i ve yurtdisindaki tabakhane binalariyla benzer ve
farkli yonleri incelenmistir.

Tabakhane binasinin yeniden kullanim olanaklarinin degerlendirilmesi i¢in yapilan ¢alismalar
maddeler halinde anlatilmistir.

Tezin |. boliimiinde Karabiik ili Safranbolu ilgesinin: tarihi, cografi yapisi ve mimari mirasi ele
alinmustir. Il. bolimde ise Tabakhane binalari ve dericilik hakkinda bilgi verilerek, Safranbolu‘nun
dericilik ge¢misi ve Safranbolu Tabakhane binasinin tarihi, plani, mimari ve siisleme 6zellikleri detayli
ele alinarak incelenmistir. III. boliimde yeniden islevlendirme konusunda c¢aligilmistir. Ayni bdliim
icerisinde yapinin mevcut fiziki durumu ve yakin gevresinin hélihazir durumu, detayli rélove ¢izimleri ile
sayisal ortamda belgelenmistir. Son boliimde anket ¢alismalarindan yararlanarak bilimsel tabanli analitik
karar vermek i¢in AHP metodu kullanilmistir. Yapiya verilecek islevin belirlenmesinde paydaslarin
katilimu ile analitik hesaplamalar sonucunda miize islevi alternatif fonksiyonlar arasindan en ¢ok puani
almigtir.

Anahtar Kelimeler: AHP, Safranbolu, Koruma, Tabakhane, Yeniden islevlendirme



ABSTRACT

MS THESIS

EXAMINATION OF SAFRANBOLU TANNERY BUILDINGS REFUNCTION
PROCESS USING WITH DECISION SUPPORT SYSTEMS
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Safranbolu is among the world heritage cities which are accepted by UNESCO with its historical
and cultural richness. The Turkish community, where traditional Turkish houses are located, is the
museum where the neighborhood structure is exhibited. The pit area where the city center is located is the
trade center of the period. The city, which has different sources of income, is one of the important centers
in the period of leather industry. For this reason, there are 48 tannery workshops active during the period.
There are 12 registered tannery building that has survived. The purpose of this study is to restore the
abandoned Safranbolu Tannery Building, which is one of them, to the city.

Scope of work to catch up with the architectural aspects important tannery building in Turkey
and Safranbolu Tannery building's history, artistic, architect, documentation of urban research and re-use
opportunities. The similar and different aspects of the tannery building, which is thought to be restored to
the city by the local governments, have been examined with the domestic and international tannery
buildings.

The studies for the evaluation of the reuse facilities of the tannery building are described as
substances.

In the first part of the thesis, the historical, geographical and architectural heritage of Safranbolu
district of Karabiik province is discussed. In the second section, information about tannery buildings and
tanning, the history of tannery of Safranbolu and the history, plan, architectural and decorative features of
the Safranbolu Tannery building were examined in detail. In the third chapter, re-functioning was studied.
In the same section, the physical state of the building and the state of the immediate surroundings are
documented in a digital environment with detailed survey drawings. In the last section, AHP method was
used to make scientific based analytical decision by using survey studies. As a result of the analytical
calculations with the participation of stakeholders in the determination of the function to be given to the
structure, the museum function received the most points among the alternative functions.

Keywords: Adaptive Reuse, AHP, Safranbolu, Protection, Tannery
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SIMGELER VE KISALTMALAR

AHP: Analytic Hierarchy Process
ICOMOS : International Council on Monuments and Sites

UNESCO : United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization.

K.V.K.K: Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Kurulu.

TICCIH:The International Committee for the Conservation of Industrial Heritage
ERIH:The Europen Route of Industrial Heritage

ICOHTEC: International Committee for The History of Technology

DOCOMOMO:Documentation and Conservation of Buildings, Sites and Neighbourhoods
of the Modern Movement

E-FAITH:Europen Federation of Associations of Industrial and Technical Heritage



1. GIRIS

Tabakhane binalari, insa edildigi ve isletildigi donemlerde kentlerin sanayi
merkezleri olmus ve niifusun biiyiik boliimiiniin istthdamlarin1 saglayarak kentlerin
ekonomilerine katki saglamislardir. Her ne kadar dini, siyasi ve askeri yapilar kadar
kentsel alanda baskin olmasalar da, miitevazi duruslari ile donemlerinin modern
fabrikalar1 olan bu yapilar, yapim teknikleri ile de insa edildigi donemlerinin giiclii
Ozelliklerini barindirmaktadir. Kentlerin hafizalarinda 6nemli yerleri olan bu yapilar,
zaman igerisinde teknolojik gelismeler neticesinde terk edilmis ve islevlerini
yitirmiglerdir. Giiniimiizde atil halde bulunan bu yapilarin bir¢ogu zamanla harap olup
gitmektedir. Kentlerin kimliklerinin olusmasinda 6nemli yerleri olan bu gibi yapilar
kentlere yeniden kazandirilmazlarsa geg¢mis ile baglar kopacak, kiiltiirel degerler
unutulup yeni nesillere aktarilamayacaktir. Bu nedenle endiistriyel miras olan tabakhane
binalar1 hem tarihsel hem kiiltiirel degerler agisindan korunmali ve yeniden kullanilarak
yasatilmalidir.

Tabakhane Binalari, Geleneksel Tiirk evleriyle tanman Safranbolu’nun 19.
yiizyilda ticari lokomotifi oldugu deri sektoriiniin birincil elemanidir. Cukur mevkiinde
bulunan 3.dereceden tescilli 12 tabakhane binasi bulunmakla birlikte, donemlerinde bu
bina sayilarmin 40 ve {izerinde oldugu bilinmektedir. Aktif olarak isletildikleri
doénemlerde bu yapilar sehrin hayvancilik ve tarimdan sonra en biiylik is kolu kabul
edilmektedir. Ayrica tabakhane yapilari, derilerin islenerek farkli iriinlerin
tiretilmesiyle, kentte sektoriin alt kollarinin gelismesinde 6nemli yer teskil etmislerdir.
Bu sayede ticaret hacmi artan kentin ekonomik giicii sayesinde sivil mimari yapilarina
kaynak temin edilmistir.

Safranbolu kent hafizasinda onemli yeri bulunan tabakhane binasinin kente
kazandirilarak yasatilmasi, kentin endiistriyel kimligi ile de var oldugunun gostergesi
olacaktir. Bu nedenle yapinin yeniden kullanim olanaklarmin degerlendirilmesinde
kamusal bir yarar vardir. Yeniden kullanim olanaklar1 degerlendirilirken endiistriyel
kimlige sahip yapilarin doniisiimleri incelenmistir. Yeni segilen fonksiyon, kisisel
verilerden daha ¢ok bilimsel tabanli, akademik degerlendirme metodu ile
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda AHP metodu kullanilmis, yapiya segilecek en uygun
yeni fonksiyon, tim paydaslarin katilimi ile analitik bir yontemle belirlenmistir. Bu
yontem ile tabakhane binasimnin en uygun fonksiyonu, ¢ok katilimli bir metot ile
secilmigtir. Tabakhane binasi i¢in kullanilan bu yontem benzer nitelikli binalar iginde de

kullanilabilecektir.



1.1. Amacg

Genel anlamda koruma, arastirma, belgeleme konusunda, iizerinde en fazla gaba
sarf edildigi ve yayi yapildig1 Safranbolu evlerine gosterilen 6zenin eski kamu yapilari,
endiistriyel yapilar, hamamlar, kopriiler, hanlar ve mezarlar, camii-kilise-mescit gibi
dini yapilara da gosterilmedigi dikkati cekmektedir (Ozkose, 2003). Bu nedenle farkli
islev ve yap1 teknigine sahip olan Tabakhane Binasi, gerek kent hafizasindaki yeri,
gerek kent icin iistlendigi islev bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Giliniimiizde atil
halde bulunan yapinin, kente tekrar kazandirilmasi ile gelecege birakilan miras
acisindan Safranbolu’nun sadece evleriyle degil, diger anitsal yapilariyla da korunmasi
gerektigini vurgulanmaktadir. Bu nedenle tez konusu segilen yapiyla ilgili olarak tez
iceriginde asagidaki ilkeler benimsenmistir.

e Giincel olarak kaderine terk edilmis Safranbolu Tabakhane binasinin
yeniden kentte kazandirilmasina yonelik bir yontem ortaya koymak.

e Kent hafizas1 i¢in 6nemli olan bu yapinin yeniden kullanim ve olanaklarini
degerlendirmek.

e Kaybolan endiistri mirasinin korunmasina yonelik akademik ve genel halk
nezdinde farkindalik yaratmak.

e Tarihi yapilarin bilimsel veriler dogrultusunda yeniden kullanilabilirligini
degerlendirmek.

e Tabakhane bdlgesini, kentin kiiltiir ve turizmine kazandirmak

o Gelecek kusaklara kiiltiirel degerlerimizin aktarilmasina katki saglamak ve
tabakhane bolgesindeki konumunun devamliligini saglamak.

e Yeni verilecek fonksiyonda paydaglarin katilimini saglamak.

e Halkin farkli kesimlerini ¢oklu karar verme siirecine dahil ederek bilimsel
veriler 151¢inda analitik hesaplar yaparak kente en uygun fonksiyonu
belirlemek.

e Yeni islev belirlemede analitik bir yontem Onermek ve bu ydntemi
Safranbolu Tabakhane binasini yeniden islevlendirilmesinde kullanmak.

e Cok katilimcili ve paydaslarin etkili oldugu bir degerlendirme yontemi ile
binanin 6zgiinliigliniin korunmasi ve buna baglh olarak farkli fonksiyonlarin
analitik segimleri ile de tarihi yapilarin en uygun fonksiyonlarla gelecek

kusaklara aktarilmasini saglamaya yonelik bir model ortaya koymak.



1.2. Kapsam
Calisma kapsami, Tiirkiye’deki mimari yoniiyle dnemli tabakhane binalarinin
bilgilerine ulasilmasi ile Safranbolu Tabakhane binasinin tarihi, sanatsal, mimari ve
kentsel arastirmalarinin belgeleme ¢alismasi tamamlanarak binanin siiflandirilmasini
gerceklestirmek. Safranbolu tabakhane yapisi, alan calismast baglaminda bu tiir
yapilarin yeniden kullanimlarinin bilimsel yontemler ile nasil belirlenecegi ¢alismanin
kapsamini olusturmaktadir.
Bu ¢alisma kapsaminda;
e Safranbolu’nun tarihi, cografi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapisi, kent ile
dogal ¢evre iligkisi, mimari kiiltiir miras1 genel olarak incelenmistir.
e Dericilik tarihi, Tirklerde dericilik, geleneksel deri islemeciligi, tabakhane
binalar1 ve Safranbolu’da dericilik konular1 6zet olarak ¢alisma kapsamindadir.
e Safranbolu Tabakhane binasmnin tarihi, mimari ve susleme oOzellikleri
incelenmistir.
e Arastirmalar sirasinda ayni fonksiyona sahip yapilar géz oniinde bulundurularak
benzer ve farkli yonleri karsilastirilmisgtir.
e Endiistri Miras1 ve Arkeolojisi, Yeniden Islevlendirme gibi konular incelenerek
hazirlanacak olan yenileme projesi i¢in altlik olusturulmustur.
e Yapilan anket ¢aligmasiyla halkin kent kimliginde 6nemli yeri olan yapinin
yenilenmesine katilimlari saglanmistir.
e AHP metodu ile bilimsel veriler degerlendirilerek Tabakhane binasina verilecek

yeni islev belirlenmesi ¢alisma kapsamindadir.

1.3. Metot

Bu galismanin degerlendirme yontemi AHP (Analytic Hierarchy Process)’dir.
Bu yontemi kullanarak farkli paydaslarin katilimlari ile tarithi yapilar i¢cin en uygun
fonksiyonun se¢iminin yapilmasi hedeflenmistir. AHP analiz yontemi, sistematik olarak
yeni islev alternatiflerinin karsilastirilmasi ve etken faktorlerin agirliklarinin bulunmasi

ile en uygun ¢6ziimiin bulunmasi konusunda yardimei olmustur.

Tabakhane Binalar i¢in Islev Arastirmasi: Tabakhane yapilarinin yeni islevi
secilirken kentsel dlgekte bir anket ¢aligsmasi yapilmistir. Boylece kentlinin konu ile

ilgili diisiincelerinin tespit edilmesi amaglanmistir. Bu anket g¢alismasi ile kentlinin



gereksinim duyduklar1 fonksiyonlarin belirlenmesi, kentlinin kiiltiirel miras ile ilgili
karar verme siirecinde katilimlarmin saglanmasi hedeflenmistir. Kentlinin yap1 i¢in
uygun gordiigli fonksiyonlar ve 6nem siralar1 belirlenmeye c¢alisilmistir. 150 kisinin
katildig1 anket ¢alismasinda, Tabakhane binalari ile ilgili kentlinin goriis ve fikirleri
elde edilmistir. Anket sonucunda en ¢ok bes oyu alan alternatifler belirlenmistir. Bunlar;
Kiiltiir Merkezi, Miize, Egitim Yapisi, Otel ve Kafe-Restorant’dur.

Degerlendirme yonteminde kullanilacak kriterler ise literatliir arastirmalari
dogrultusunda, altt madde ile iliskilendirilmistir. Bu Kriterler, Kiltiirel, Ekonomik,
Mimari, Cevresel, Sosyal ve Siireklilik olarak belirlenmistir. Belirlenen Kkriterler
dogrultusunda, alternatifler ile beraber alanlarinda uzman 10 kisi ile birlikte, ayrica
meslek ayrimi yapmadan kentliden olusan 10 kisilik denek gruplari ile AHP (Analytic
Hierarchy Process) degerlendirmesi yapilmistir. Anket sonucunda AHP analiz
yonteminin matris hesaplamalar1 yapilmis ve bu hesaplama sonucunda, etken faktorlerin
onem siralamalar1 elde edilmistir. Faktorlerin belirlenen 6nem derecesine gore kentli ile
yapilan ankette elde edilen veriler dogrultusunda 5 fonksiyon tiirliniin en uygun olani

saptanmistir.

Kentlinin katilimlari ile en ¢ok talep edilen S fonksiyonun belirlenmesi

g

Literatiir arastirmasi ile temel Kriterlerin belirlenmesi (6 madde)

g

Belirlenen 6 maddenin karsilikh degerlenmesi ile agirhiklarinin belirlenmesi

g

Anket sonug¢ en ¢ok istenen 5 fonksiyonun 6 kritere gore siralamasinin bulunmasi

Cizelge 1. Calisma kapsaminda AHP yontemi ile karar verme stireci
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1.4. Kaynak Arastirmasi

Calismada ilk olarak, tezin alan calismasini olusturan Safranbolu Kenti’ne
iliskin arastirma ve gozlemler olusturulmustur. Alan g¢alismasi Oncesinde g¢alisma
bolgesine ait yerel yonetim ile goriisme, konu ile ilgili kiitiiphane c¢alismasinin
yapilmasi vb. gerekli hazirlik caligmalar1 yapilmistir. Secilen yapiya ait gorsel ve yazili
dokiimanlar saglanmis, yerinde tespit ve arastirma ¢aligmalar1 yapilmis, calisma ¢izim
ve fotograflarla desteklenmistir. Yapinin mevcut durum analizleri ve yeniden kullanim
onerileri ile ilgili calismalar gergeklestirilmistir.

Calismanin ikinci agsamasinda, genel olarak endiistriyel miras kapsamindaki
tabakhane binalari, Tiirkiye ve diinya baglamindaki Ornekleri incelenmistir. AHP
metodu ve uygulama Ornekleri arastirilmistir. Konu ile ilgili yazili kaynaklar, tezler,
yayinlar, sempozyum bildirileri, incelenmis ve internet ortaminda arastirmalar
yapilmustir.

Acar (2006), “Geg¢misten Gilinimiize Ekonomik ve Ticari Hayata Bakis
Safranbolu El Sanatlar1” isimli eserinde, Safranbolu’nun cografi 6zellikleri, tarihi ve
kentin sosyal ve ekonomik yapisi tarihsel silire¢ icerisinde incelenmistir. Kent i¢in
onemli ticaret kollarindan olan dericilik, yemenicilik, saracgilik ve diger el sanatlar1 gibi
is kollar1 hakkinda bilgiler elde edinilmistir.

Fidan (2011), “Safranbolu’da Tabakhane Bolgesi Orneginde Endiistriyel
Alanlarin Incelenmesi, Kamusal Fonksiyonlarla Yeniden Degerlendirilmesi” isimli tez
calismasinda, Safranbolu tarihi, cografi yapisi, kent yerlesim planlar1 incelenmistir.
Ayrica Cukur, Baglar ve Kirankdy gibi yerlesim yerleri hakkinda bilgiler ve haritalar
elde edilmistir. Safranbolu Tabakhane bdlgesi ve igerisinde bulunan tabakhane
yapilarinin tescil figleri konumlar1 ve bolgesel analizleri incelenmistir. Safranbolu’daki
deri ve deri isleme asamalar1 incelenmistir.

Harputligil (2012), “Yap1 Elde Etme Siirecinde Mimari Tasarim Kalitesinin
Olgiilmesi Ve Arttirllmasma Yonelik Analitik Hiyerarsi Prosesi Tabanli Karar Destek
Yaklasim1 Ve Ornek Olaylarla Sinanmas1” isimli tez calismasinda, AHP tabanli mimari
tasarim kalitesinin degerlendirilmesi yaklasimlari, AHP metodu ile analizler uygulama
bicimleri Slgiilebilir tasarim kriterleri incelenmistir. Coklu karar verme siiregleri ile
ornek olaylar incelenmistir. Alternatiflerin ve kriterlerin segilmesi incelenmistir.
Bilimsel verilerin AHP tabanli Expert Choice programina girilmesi, program araciligi
ile analizlerin yapilmasi ve AHP degerlendirme yonteminin profesyonel yazilimlar ile

hesaplamalar1 incelenmistir.



Huey-Jiun, Zhi-Teng (2010), “A multi-objective decision-making process for
reuse selection of historic buildings” isimli makalesinde, tarihi binalarin yeniden
kullanilmas: i¢in 6nerilen AHP metodu, tarihi binalarinin yeniden kullanim olanaklari
ve kullanim kriterleri incelenmistir. Calismadaki veriler incelenerek, metodun
uygulanmasi i¢in hiyerarsi tablosu detayli olarak olusturulmustur.

Kazas (2008), “Endiistriyel Miras Kapsamindaki Alanlarin Kentsel Yenilemeyi
Olusturmadaki Roliiniin irdelenmesi, Odemis Ornegi” isimli tez ¢alismasinda, endiistri
devriminin gelisim siireci ve sonuglari incelenmistir. Sanayilesmenin kentlerdeki sosyal
ve ekonomik boyutlart incelenmistir. Endiistriyel Miras, Endiistri Arkeolojisi ve
Yeniden Islevlendirme kavramlar1 incelenmistir. Odemis’teki endiistriyel miras
alanlariin, kentsel yenileme alanlar1 ve getirilen 6neri metot incelenmistir.

Koizhaiganova, Koyuncu (2015), “Ge¢misten Giinlimiize Denizli’de Dericilik
Faaliyetleri” isimli c¢alismasinda, dericilik ve diinyada dericilik tarihi incelenmistir.
Ayrica deri imalathaneleri olan tabakhane yapilarinin kent igerisinde yerleri ve insa
edildikleri yer ve 6zellikleri incelenmistir.

Koksal (2005), “Istanbul’daki Endiistri Miras1 I¢in Koruma ve Yeniden
Kullanim Onerileri” isimli tez calismasinda, Osmanli Imparatorlugu teknoloji tarihinin
onemli bir bileseni olan ve kentin fiziksel gelisiminde etkin bir rol alan Istanbul’daki
endiistri mirasin1 belgeleme ve uluslararasi kabuller gergevesinde koruma ve yeniden
islevlendirme Onerileri incelenmistir. Endiistri Devrimi’nin Avrupa ve Osmanli Devleti
lizerindeki etkileri ele alinarak incelenmistir. Istanbul’daki endiistri mirasinin korunmasi
ve yeniden islevlendirilmesi i¢in bu konuda Avrupa iilkelerinde yapilan ¢alismalarin
degerlendirilmesi incelenmistir.

Tolga (2006), “Endiistriyel Alanlarin Doniisiimii, Kentsel Mekana Etkileri:
Beykoz Kundura ve Deri Fabrikasi I¢in Bir Doniisiim Senaryosu” isimli tez
caligmasinda, diinyadaki endiistriyel alan doniisiim 6rneklerinde, doniisiimiin temel
stratejileri incelenmistir. ~ Burada endiistrinin kentte yaptigi tahribatin ortadan
kaldirilmasinin saglanmasi, iiretim siirecinde kentten uzak kalan bolgenin kentle
biitiinlestirilmesi, bunlar1 yaparken de ayni zamanda endiistriyel mirasin korunarak
gelecek nesillere gorsel ve deneysel olarak dogru aktarilmasi ile ilgili hususlara
bakilmistir. Calismada bu hususlar, Tirkiye’deki doniisiim Ornekleri iizerinde
irdelenmistir. Bu gore ¢alismadaki islevi sona eren Beykoz Kundura ve Deri Fabrikasi

Beykoz kiy1 seridiyle, tarihi alanlarla ve diger eski endiistri alanlariyla beraber



degerlendirilerek kiiltiirel bir dizgiye oturtulmasini 6ngdéren doniisiim senaryosu
incelenmistir.

Yazicioglu (1982), “Safranbolu-Karabiik-Ulus-Eflani” isimli eserinden,
geleneksel Safranbolu evlerinin plan tipleri, yapim teknikleri ve yapim malzemeleri
incelenmistir. Kentte bulunan camiler, han, hamam ve carsilar hakkindaki bilgiler elde
edilmistir. Ayrica kent yerlesimleri olan Cukur, Baglar ve Kirankdy de bulunan ev tip
Ozelliklerine bakilmistir.

Yetim (2008), “Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ilkdgretim Matematik
Ogretmenligi Programi Birinci Simif Ogrencilerinin Bu Programi Se¢melerinde Etkili
Olan Oncelikli Faktorlerin Analitik Hiyerarsi Prosesi Metodu Ile Analizi” isimli
makalesinde, AHP metodu anket uygulamalari ve c¢oklu karar verme siiregleri
incelenmistir. Hiyerarsi tablosu, 6z vektor ve diger veriler detayli olarak incelenmistir.
Anket sorularinin hazirlanmasi ve cevaplarinin ortalamalari alinarak tablolara islenmesi

incelenmistir.



2. SAFRANBOLU YERLESIMIN GENEL OZELLIKLERI
2.1. Cografi Konum

Bati Karadeniz Bolgesinde Karabiik ilinin sinirlart igerisinde yer alan
Safranbolu, niifus bakimindan ilin en biiyiik ilgesidir. Ilgenin koordinatlari 41° 16
kuzey enlemi ve 32° 41" dogu boylamindadir.

Iige, dogusunda Kastamonu ili, batisinda Zonguldak Karabiik illeri,
giineydogusunda Cankiri-Ovacik ilgesi, kuzeydogusunda Bartin-Eflani ilgesi ile ¢evrili
Bat1 Karadeniz kentidir ( Harita 1).

BARTIN

SAMSUN

O,
KAPADOKYA

ANTALYA ()

SAFRANBOLU - KARABUK ~ : 8 Km. SAFRANBOLU - KASTAMONU : 104 Km. ~ SAFRANBOLU - KAPADOKYA : 500 Km.
SAFRANBOLU - BURSA : 415 Km. SAFRANBOLU - ANKARA : 230 Km SAFRANBOLU - ANTALYA  : 743 Km.
SAFRANBOLU - BARTIN : 80 Km. SAFRANBOLU - ISTANBUL ~ :390Km.  SAFRANBOLU - iZMIR 737 Km.
SAFRANBOLU - ZONGULDAK : 90 Km. SAFRANBOLU - SAMSUN ;418 Km.  SAFRANBOLU - VAN - 1338 Km.

Harita 1.Tiirkiye Haritasinda Safranbolu Ulagim haritas1 (Anonim, 2015)



Resim 1. ve Resim 2. Safranbolu’nun eski tarihli fotograflari (Anonim, 2015)

2.2. Tarihi Gelisim

Tarihi Paleolitik caga kadar uzanan Safranbolu, MO 1000. yilda Paflagonya
olarak gegen bolge iginde yer alir. Paflagonya MO 14. Yiizyill basinda Hititler
tarafindan Gasgalar’dan alinmis ve bir asirdan fazla burada yasamislardir. Bolgede
sirasiyla, MO 1200°de Dorlar’m, MO 1100-700 arasinda da bolgeye admi veren
Paflagonyalilarin yasadiklar1 bilinmektedir. Ardindan gelen uygarliklar sirasiyla;
Lidyalilar ( MO 584 ) , Persler (MO 362), Pontuslar (MO 120), Bitinyalilar (MO 104),
Roma Imparatorlugu (MO 64-MS 395), Dogu Roma (395), Danismentliler (1100),
Cobanoglu (13.yilizy1l), Candarogullart (14. yiizyil). Candarogulari’nin 1416 yilinda
Osmanlilar’a baglanmasiyla, sehir Osmanli hakimiyetine girmistir (Glilmez, 2006).

Osmanli déneminde Safranbolu, o gilinkii adiyla Medine-1 Tarakli Borlu ve
Yoriikhant Tarakli Borlu olarak Kastamonu’nun sancagidir. Safranbolu 1867 yilinda
Kastamonu merkez sancagindan ayrilip, Viransehir sancaginin merkezi olmustur. 1870
de kent Virangehir sancagi kaldirilinca, Kastamonu merkez sancagina tekrar baglanmis
ve 1927 yilinda Zonguldak iline baglanana kadar degisiklik yasamamistir. Son olarak
1995 yilinda, Karabiik il olunca da Karabiik’e baglanmistir. (Yazicioglu, Al, 1982)

2.2.1.Kentin isimleri

Kentin, Tiirklerin bolgeye hakimiyet kurmadan Once bilinen adlar,
Teodorapolis, Germia ve Dadybra’dir. Tiirklerle beraber 1196’da ismi Zalifre olarak
degistirmistir. Daha sonra sirasiyla bur¢ anlamina gelen (Borg), Borlu ile beraber
Zalifre Borlu olarak kullanilmistir. Daha sonralar1 Tarakli Borlu 18. yiizyilda Zagfiran
Borlu, 19. yiizyillda kisa bir siire Zagfiran-1 Benderli ve 19. yiizyill sonlarinda
Zagfiranbolu olmustur. Harf inkilabindan sonra once Zafranbolu’ya, 1940 yilindan

sonra da bugiinkii ad1 olan Safranbolu’ya doniismiistiir (Tun¢dzgiir, 2002).
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2.3. Mimari Mirasi

Bolgede varligindan bahsedilen bircok medeniyetin adi ge¢mektedir; Buna
karsin kentte bu medeniyetlerin birgogundan bir iz bulunamamistir. Sadece, Safranbolu
ve Eflani ¢evresinde Roma-Bizans donemine ait 24 tiimiiliis, kaya mezarlari,
kabartmalar, Sipahiler Koyiin de de bir Roma Tapinagi oldugu bilinmektedir. Ayrica
Kirankdy’deki Ulu Camii olarak bilinen Aya Stefanos Kilise’sinin ise Roma-Bizans
doneminde insa edildigi, Eski Camii’nin de Bizans kilisesinden doniistiiriilmiis oldugu
tahmin edilmektedir (Giilmez, 2006).

Tiirklere ait kalintilar 14.yiizyilda itibaren, Candarogullart ddneminden

baslamaktadir. Bu yapilar zaman i¢inde farkli bakim, onarim ve doniisiimler

gecirmiglerdir (Giinay, 1981).

Resim 3. Safranbolu’nun giiniimiizdeki genel goriiniimii

2.3.1.Safranbolu Evleri

Safranbolu Evleri genis ailelerin yasadigi, igerisinde her aile bireylerinin
ithtiyaclarimi karsilayabildigi odalarin bulundugu ve farkli eyvan sayilarina sahip sosyal
ozelligi olan yapilardir. Evler selamlik ve haremlik olarak kiiltiirel ve dini inanislara
uygun yapilmiglardir. Selamlik kisimlart erkeklere, haremlik kisimlar1 ise kadinlara
ayrilmis  boliimlerdir. Farkli islevlerde kullanilan bu odalar, erkeklerin is
goriismelerinden misafir agirlamalaria, kadinlarin kina gecelerinden oturma giinlerine
kadar aktif kullanilmastir.

Evlerin yapilar1 incelendiginde, giris katlarinin tas duvarlarla yapilmis olduklar
ve bicimsiz arsa smirlarma uyduklar1 saptanmustir. Ust katlarda ise ahsap karkas sistem

uygulanmistir. Zemin katlar dis mekana tamamiyla kapalidir. Yasama katlar1 ara ve tist
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katlardadir. Genellikle evler zemin {izerine bir ya da iki ahsap kat olarak yapilmis
olmasima ragmen, nadiren ii¢ ahsap kati olanlar da vardir. Ara ve iist katlarda odalar
genellikle bir ya da iki yone iicer pencerelidir. Pencereler iki yana alt kisimlarindan
acilabildigi gibi, tiimiiyle de agilabilmektedir. Pencerelerin standart goriiniimde olmasi,
ara ve Ust katlardaki ahsap karkas striiktiiriin araliklar1 ve ahsap boyutlariyla ilgilidir. Bu
nedenle binalar genellikle dort yone egimli kirma ¢atilara sahiptirler (Bayazit, 2014).

Safranbolu evlerinde biiyilk oranda Eldem (1955)’in belirtikleri gegerlidir.
Eldem’e gore odalarin say1 ve bi¢imleri, uygulanacak plan tipinin olusmasinda en fazla
etkisi olan unsurlardir. Odalarin sayilarina gore, plan tipi degismekte veya gelisme
gostermektedir. Bazi plan tipleri ancak belirli oda sayilari ile elde edilebildigi gibi bazi
plan tiplerinin de, fazla odali olmalarina gerek duyulmamustir. Mesela orta sofali
planda, en az dort oda gereklidir. Fakat kose sofali evlerde, oda adedi iki veya tigten
fazla olamamaktadir.

Safranbolu evlerinde sofa birgok islev igeren bir mekandir. Sofa, ev i¢i hayatinin
merkezi konumunda olup ¢cogu zaman oturma mekani olarak kullanilir. Tiim aile giiniin
biiyiikk bir boliimiinii burada birlikte gegirir. Sofanin biitlinliyle odalar tarafindan
cevrelenmesi bu mekanin 151k almasini engelledigi icin odalar arasinda yer alan ve
pencerelerle disa bakmay1 saglayan eyvanlar kullanilir. Sofalar odalarin sokak, yon ve
iklim kosullarina gore odalar arasinda kalan mekandir. Sofa her ev planinda bulunur,
odalar sofanin bir yaninda, iki yaninda ve dort kosesinde yer alirlar. Sofalar odalarin
adedine ve evdeki konumlarina gore farkli sekillerde olabilir. Safranbolu evleri
genellikle ayrik diizende yapilmistir ve bahgeleri vardir. Zemin katlar ge¢gmiste ahir,
odunluk, komiirliik gibi islevlere ayrilmistir. Evlerin zemin katinda bir taghk ya da
hayat yer alir. Eger zemin tas kapliysa taslik, toprak birakilmigsa hayat adini alir.
Hayat’in sokaga ve komsulara bakan cepheleri kafeslerle kapatilmigtir. Sokak
cephelerine cumbali kafesler bakmaktadir.

Binalarin mekédn ve kat sayilar1 genellikle kullanic1 ihtiyaglarindan
kaynaklanmaktadir. Baglardaki yazlik bir evde ticari iliskiler olmadig1 i¢in minimum
temel ihtiyaclara gore yapi sekillendirilirken, ¢arsidaki kislik evler ayni zamanda
misafir agirlama ve is goriismeleri yapilan mekanlara sahiptir. Ayrica Safranbolu egimli
bir arazide kurulmus oldugu icin evlerin kat sayis1 ve odalarin konumlar1 arazinin

egimine ve eve yoldan girige gore belirlenmektedir.
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Resim 4. Geleneksel Safranbolu Evleri

2.3.2.Dini Yapilar

Camilerin sayis1 otuz kadardir. En eskisi 14. yiizyildan Candaroglu devrinde insa
edilen, Siileyman Paga Camii (Eski Cami)’dir. Daha sonra yapilan diger 6nemli camiler:
K&priilii Mehmet Pasa Camii (1662), izzet Mehmet Pasa Camii (1796), Dagdelen Camii
(1768) ve Kazlioglu Camii (1779)’ dir.

>y

Resim 6. Sﬁleyman Paga Camii (Eski Cam) -

2.3.3.Egitim Yapilan

Siileyman Pasa Medresesi (14 yiiz yil)’nin bugiin sadece temelleri kalmistir.
Cami-i Kebir Mahallesi bulunan medrese yapisi, 1846 yilinda onarim gérmiistiir; ancak
1976 yilinda yikilmistir (Fidan, 2011).
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2.3.4.Sosyal Yapilar

Cinci Hoca Kervansarayr (Cinci Hani) (17. yy.), Eski Hamam (14. yy.), Yeni
Hamam (17. yy.) bunlara ek olarak da 80 kadar ¢esme ve 15 kadar koprii
bulunmaktadir.

Safranbolu’da Tiirk Anitlar1 Kronolojik Listesi ¢alismanin ek bolimiinde
verilmistir. (Giinay, 1981) (Bkz. Ek 1).

2T
P '“ml,nn

ReSIm 7. Cinci Hani Genel Gorunurnu

2.4. Tarihi Ticaret Merkezi ve Ekonomik Yapisi

Safranbolu’daki ekonomik diizeni, kapali ekonomi sistemi ve Istanbul basta
olmak Ttizere diger biliylk Anadolu sehirleriyle kurdugu ticaret baglantilar
olusturmustur. Verimli topraklarla c¢evrili olmasi ve zengin su kaynaklari da
Safranbolu’ya yil boyunca tiiketecegi yiyecegini iiretme olanagi vermis, evlerin yapist
da elde edilen yiyeceginin yil boyu saklanmasi i¢in gerekli ortami saglamustir.
Safranbolu halki, ev ici liretiminden elde edilen meyve, sebze ve yazlik kislik olarak
saklanabilen yiyecek maddeleri yaninda, ¢evredeki tarlalardan elde edilen bugday, arpa,
piring gibi temel gida gereksinimini kendi karsilamigtir. Sadece et, yag ve sekeri
disaridan almistir. Giyecek ihtiyaclarini karsilamak icin ise, evlerinde dokumacilik
gelismis, iiretilen kumasin fazlasi satilarak yerine iplik alinmis, bdylece isleyen ve
siireklilik kazanan bir iiretim saglanmistir. Kapali ekonomik diizeninden elde edilen
gelire ek olarak, Safranbolu halki, el sanatlarindan ve ticaretten 6nemli 6l¢lide gelir elde
etmistir. Safranbolu’nun avantaji Asya-Avrupa ana ticaret yolunu Karadeniz’e baglayan

Gerede-Sinop yolu iizerinde yer alan cografi konumdur. Bu nedenle, benzer yapidaki



15

diger Anadolu yerlesmeleri gibi, biiyiik kentler ve kirsal kesim arasinda aracilik yapan
ticari bir merkez niteligini kazanmig ve tiiccarlar ig¢in duraklama noktasi olmustur
(Giilmez, 2006).

Ticaretini yaptig1 triinler arasinda dericiligin 6zel bir yeri bulunmaktadir.
Gelismis isciligi ve kaliteli tiretimi ile Safranbolu, Anadolu’ya oldugu kadar, Avrupa’ya
da olduk¢a uzun siire islenmis deri satan en 6nemli merkez olmustur. Kentte dericilik
icin uygun fiziksel ortam, Akgasu ve Giimiis Deresi’nin birlestigi Tabakhane Deresi’nin
olusturdugu cografi konumudur. Cilinkii Carsi’nin giiney tarafinda Giimiis ve Akgasu
Derelerinin birlesmesiyle olusan Tabakhane Deresi’nin merkez yerlesimin disina,
giineye dogru akmasi, tabaklama sirasinda olusan, koku ve kirligin, yerlesmeyi
etkilemeden kentten uzaklagsmasini saglamistir.

Deriye bagl gelisen meslek dallarinin arasinda en yaygin olan1 yemeniciliktir.
Sadece yemenicilerin bulundugu, Arasta veya Kavaflar Carsisi’'nda 46 adet yemenici
diikkadn1 bulunmaktadir. Ayrica dericilikle baglantili olan semercilik ve saraclik da
onemli iiretim kollarini olusturmustur. Bununla ilgili Tung¢6zgiir (2002), deri tiretiminin,
biiyiik ticaret hacmi, kapitiilasyonlarla beraber ticarette azinliklarin etkisinin artmasiyla
zengin Rumlarm elinde bulundugunu ve Tiirklerin ise perakende ve el sanatlar ile
ugrastigini belirtir.

Kentte adin1 veren safran da ticareti yapilan iriinler igerisinde 6nemli bir yeri
vardir. Sar1 boya yapiminda, tip alaninda ve yemeklerde kullanilan safran bitkisi diinya
tizerinde smirli alanda yetismesi nedeniyle bdlgeye Onemli Olclide gelir gittigi
sOylenebilir.

Safranbolu Ticaret ve Sanayi Odasi, ilk olarak 15 Subat 1906 yilinda kurulmus,
bir ara faaliyetlerini durdurmussa da 1 Mayis 1910 tarihinde yeniden faaliyetine devam
etmistir. Bu kurumun 1924 yilindaki yaymladigi Zagfiranbolu adli risalede, dénemin
meslek gruplar ile ilgili sayilara ulagilmistir (Bkz. EK 2). Ayrica bu risaleye gore ilgede
tic adet fabrika bulunmaktadir. Bunlar Helkeme kereste fabrikasi, Yenihan kereste

fabrikasi ve Safranbolu Debbag sirketine ait Debbag fabrikalaridir (Tung6zgiir, 2002).

2.5. Kent Turizm ve Mimari Iliskisi
Turizm ag¢isindan kent Cukur mevkiinde bulunan Geleneksel Tiirk Evlerinin otel
ve pansiyonlara doniistiiriilmesiyle canlanmis ve yurti¢i ve yurt digindan bir¢ok turisti

misafir edebilecek potansiyel elde etmistir. Bugiin ayn1 zamanda Baglar mevkiinde yeni
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yapilan otellerle de daha yiiksek kapasiteli turist topluluklart i¢in konaklama imkan1

saglanmaktadir.

2.6. Kent Yapisi ve Dogal Cevre

Tiirk kentinin karakteristik 6zeliklerine sahip olan Safranbolu’nun belirli bir
imar plan semasi yoktur. Bunun nedeni Tirk sechirlerinin genel yapisinin Onceden
planlanmamis olmasidir. Tirkler ihtiyaclarina bagli kalarak, zamanla kendiliginden
eklenerek biiyiiyen, topografyaya yayilan birbirinin hakkini gdzeten sokak yapisina
sahip, i¢cinde bulundugu dogal ¢cevreye uyumlu ve onu koruyan kentler kurmuslardir. Bu
yapilagma diger Tiirk kentleri gibi Safranbolu’nun da genel yapisini olusturmustur. Bu
yaklasim, plansiz bir kent etkisi vermesine karsin, Safranbolu’da 6zgiin bir kent dokusu
olugturmustur. Tiim dogallig1 ve plansizlig: ile Safranbolu, geleneksel Tiirk Kentleri
gibi c¢ars1 odaklidir. Carsi; cami, han ve hamam gibi sosyal yasam ihtiyaglarini

karsilayan anitsal yapilarla beraber merkezi olusturur ve kent bu merkez etrafinda

gelisir.

S s

Resim 8. Safranbolu’nun 1930°lii yillara ait fotograflari (Anonim, 2015)

Kentlesmenin ilk merkezi kabul edilen yer; Eski cami, hamam ve medresenin
cevresidir. Ardindan Cinci Hani ve Kopriilii Mehmet Pasa gibi varlikhi kisiler tarafindan
yaptirilan yapilar bu merkezin etrafinda sekillenerek kent merkezini olusturmustur.18
yiizyildan sonra sehrin ekonomik giicilinlin artmasiyla halk tarafindan yaptirilan cami ve

cesmelerle genisleyerek bugiinkii halini almistir. Kent kuzeyden giineye dogru inen bir
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topografya iizerinde, Giimiis ve Akcasu derelerinin agtiklar1 vadiler ve bu vadiler
tizerindeki yiikseltilere kurgulanmistir. Hidirlik, Kale ve Hasan Dede Kayasindan
olusan yiikseltilerin olusturdugu bu tiggenin iginde kalan ¢ukur alan, merkezi olusturan
cars1 i¢in fiziksel imkan saglamistir. Sahip oldugu konumunun durumundan dolayi
sehrin merkezi, Cukur admi almistir. Vadi yamaglarinda kurulan mabhalleler ise bu
merkezin etrafinda zaman igerisinde eklentiler yapilarak gelismislerdir (Gililmez, 2006).

Vadiler Safranbolu {izerindeki etkisi sadece kentsel yapilanmay1
bicimlendirmekle smirli kalmamis, ayni zamanda iklimsel olarak kislar1 sert hava
kosullarindan bolge halkini korumustur. Yazlar ise ayni durum séz konusu olmayinca
halk yaz giinlerini daha serin olan Baglar’da ge¢irmistir. Hava kosullarini dikkate alan
yasam kiiltiirii, beraberinde mimarisini de olusturmus ve Safranbolu da yazlik ve kiglik
iki ayr1 yerlesme gelismistir. Cukur ve Baglar’in disinda iigiincii bir yerlesim yeri
Rumlarin yasadigi Kirankdy’diir (Harita 2). Miibadeleye kadar bu bélgede yasayan
Rumlar Kirankoyiin Cukur’a gore daha yiikksek olmasi nedeniyle ikinci bir eve
gereksinim duymamislardir. Cukur’da ki evlere gore Baglar’da ki evler daha genis ve
bahcelidir. Kirankdy’de ki evler de zemin katlarinda farkli olarak diikkanlar

bulunmaktadir.

Resim 9. Safranbolu’nun 1930°lii yillara ait fotograflar1 (Anonim, 2015)
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Harita 2.Safranbolu’nun 1900°lii yillara ait yerlesim plant (Fidan, 2011)

2.7. Yap1 Malzemesi Kaynaklari

Safranbolu’nun yapilasmasinda kullanilan malzemeler ve Ozellikleri asagidaki
gibidir:

Tas: Yakin gevredeki kalkerler yapi tasi olarak kullanilmigtir. Ayn1 zamanda bu
kalkerler kire¢ yapiminda kullamilmstir. Kiifink® adi verilen gdzenekli hafif bir tas
ahsap c¢atki dolgusu ve testere ile kesilerek baca yapiminda kullanilmistir.

Kerpic: Genel olarak her topraktan kerpi¢ yapilmistir.

Kiremit: Cer¢en, Bostanbiikii ve Camlica koylerinde elde yapilmis, firinda
pisirilmistir.

Ahgsap: Safranbolu evlerine bakildiginda ahsabin sik kullanildig1 goriilmektedir.
Bolgenin biiyiik bir kismimin ormanlar ile kapli olmasindan dolayr hammadde temini
kolay oldugundan, ahsap sik kullanilmaktadir. Ormanlardaki agaglarin cinsleri koknar,
kayin, cam ve mesedir. Yapida kullanilan agaglar koknar ve ¢amdir (Yazicioglu ve Al’a

gore, 1982).

! Kiifiink: Yoresel bir ifadedir ve yoresel kalker tagina verilen isimdir.
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2.8. Kentsel Korumaya Yonelik Genel Yaklasimlar

Safranbolu, sahip oldugu kiiltiirel mirast ve bu mirasi bir biitiin halinde
korumadaki basarisi ile 1994 yilinda UNESCO tarafindan Diinya Miras Kenti unvanini
kazanmigtir. Safranbolu’da geleneksel sehir dokusu, ahsap ve kagir malzemeli
geleneksel konutlar, 98 adet anitsal nitelikteki yap1 bir biitiin olarak kentsel ve dogal sit
alan1 icerisine alinarak korunmustur ve giiniimiize kadar ulasabilmislerdir. Safranbolu

Ilgesi sinirlart igerisinde kiiciik ve biiyiik 6lgekte 1310 tane tescilli yapt bulunmaktadir.
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3. TABAKHANE YAPILARI VE DERICILIK
3.1. Dericilik ve Tabakhaneler

Yeryiiziinde tabakhanelerin ilk ne zaman yapildig1 tam olarak bilinememektedir.
Ik bulgular milattan énceye kadar uzanmakta olup, Misir'da yapilan arkeolojik kazilar
neticesi elde edilebilmistir (Tekin,1997). Tabakhaneler, bol suya ihtiyag duydugundan
deniz kenarlarinda veya akarsu kenarinda yapilmislardir. Eski adiyla Debbaghanelerde
bol miktarda suya ihtiya¢ duyuldugu igin, bir debbaghane kurulurken ilk dikkat edilen
sey suyu bol olan bir yerin se¢imidir. Akarsularin sehir girislerinde tabakhane binalari
kurulmasi, sehir suyunu bozdugu ve kotii koku yaydigi i¢in yasaktir. Kurulmus ise,
yapilar kaldirilarak, akarsuyun sehir ¢ikisina taginmislardir. Kentlerin ig¢ine kurulan
veya kentin gelismesiyle zamanla sehir i¢inde kalan tabakhaneler de ¢evreye kotii koku
yaydigindan kentliyi rahatsiz etmis ve bu durumun ¢oziimii i¢in tedbirler ileri
stirilmiistiir.

Diinyadaki en eski meslek gruplar1 arasinda yer alan dericilik ¢ok ¢esitli meslek
gruplarima kaynaklik etmistir. Hayvanlarin evcillestirilmeye baslanmasi ve doga
sartlarina karst koymak amaci ile deri ve deri islemeciligi ilk caglardan giiniimiize
insanin ve teknolojinin gelisimi ile sekillenmis, Ortiinme-barinma ihtiyaglarina cevap
vermis ve giiniimiize kadar ulasmis sanatsal ve kiiltiirel deger tasiyan bir meslek olarak
varligini siirdiirmeye devam etmistir. Deri, tamamen organik bir {iriin olmas1 nedeni ile
tas ve agactan sonra en c¢ok kullanilan dogal malzeme olmustur (Koizhaiganova-
Koyuncu Okca,2015).

Deri isleme ve deriden esya yapimi, Anadolu cografyasinin en eski
zanaatlarindan birisidir. Anadolu dericilik gelenegi Orta Asya’dan gelip Anadolu’ya
yerlesen Tirklerin deri islemede ki yetenekleri ile gelisimini siirdirmiistiir. Eski Tiirk
boylarinda hakana O6denen vergi anlamina gelen “teri” ve “tirik” kelimeleri bile
dericiligin, Anadolu 6ncesi Tiirk toplumlarinin ekonomik sistemlerinde nasil bir rol
oynadigini ortaya koymaktadir (Tekin,1997). Tiirklerin Anadolu’ya gelmesiyle Dogu-
Bati, Kuzey-Giiney yollarinin bulusma noktasindaki Sivas, Kayseri gibi eski kentler,
deri ve tiirevlerini iireterek deri sektoriinlin gelismesinde rol almislardir. Anadolu
Sel¢uk devleti doneminde ahilik teskilati ilk defa dericiler arasinda kurulmus ve daha
sonra diger meslek dallarin1 da igerisine almistir. Anadolu’da dericilik en parlak
donemini Ahilik Kurumu igerisinde yasamistir. Esnaf zliimresinin basta gelen meslegi
dericilik (debbaglik) gegerli is oldugundan Ahi Evren ilk olarak debbaglik loncasin

kurarak loncanin seyhi olmustur (Kemaloglu,2013). Ahi Evran, esas meslegi ve gegim
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kaynagi olan debbaglik (deri is¢iligi) ile ugrasarak, biiytik bir deri imalathanesi agmig ve
burada ¢ok sayida is¢i ¢alistirmistir (Y1ldiz,2012). Bu da debbag esnafinin piri olarak
yiiceltilmesine sebep olmustur. Bu bakimdan Tiirk debbaglarinin silsilenameleri
kendisine dayandirilmistir.

Ozellikle 16. ve 17. yiizyilda deri terbiyesi ve deri esya yapanlar hakkindaki
bilgilere iinlii seyyah Evliya Celebinin Seyahatnamesi’nde rastlanmaktadir. Ozellikle
Osmanli déneminde Istanbul Kazlicesme ile birlikte Usak, Manisa ve Denizli énemli
deri isleme bolgeleridir (Acar, 2011). Evliya Celebi 17. yiizyilda Istanbul’da 700
debbaghane oldugundan ve diikkanlarda cesitli renklerde sahtiyanlarin varligindan s6z
etmektedir.

Dericilik mesleginde birden ¢ok terim kullanilmaktadir. Gegmiste deri
tireticilerine meslek terimi olarak “sepici veya debbag”, havyan derilerinden mesin,
kosele imal etme isine “debagat”, bu isin yapildig1 yerlere “debbaghéane” gibi terimler
kullanilirken, bu sozciikler “tabak”, “tabakhane”, “kosker”, “kavaf” 6rneklerinde oldugu
gibi zamanla Tiirkgelesmistir (Koizhaiganova-Koyuncu Okca,2015).

(Tekin,1997) XIX. asirdaki debbaghaneler hakkinda Balikhane Nazin Aliriza
Bey’in su climlelerine yer vermistir;

“.. Bu diikkanlarin her biri birer fabrika halinde, ikiser, ticer katli biiyiik
binalardi. Her debbaghdne bir ustamn idaresi altindaydi. Her birisinde bostan kuyusu
biiyiikliigiinde kuyular, biiyiik kazanlar bulunurdu. Her tabakhdanenin hayvanla tagimir
birer degirmeni bulunur, burada palamut 6giitiiltirdii”

Dedigini naklederek debbaghanelerin mimari yapisi hakkinda bilgi vererek
hakkinda agiklamada bulunmasina ragmen kazanlar ve aletler hakkinda bilgi

vermemektedir.

Ao

Resim 12 ve Resim 13. Deri Tabaklayan Usta ve Derinin Kurutma Islemi (Korumaz, 2017)
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Osmanli doneminde deri savas malzemesi kabul edilmis oldugundan devletin
izni olmadan ihra¢ edilmesi yasaklanmistir. Bu nedenle debbaglar tarafindan islenen
derilerin Oncelikle tersane, cephane, tophane ve mehterhane gibi askeri kurumlarin
ihtiyacinin karsilanmasinda kullanilmistir (Hiilagii, 2002).

Soylemez (2016) ’e gore deri isleme asamalari; dabbaklar 6ncelikle ham derileri
tabakhanenin yanindan gegen derede yikayarak kaba kirini aliyordu. Daha sonra bu
derileri, inek idrar1, kireg, su ve tuz karisimi igeren 6zel ve biiyiik kuyulara koyarak iki
veya ti¢ giin bekletiyorlardi. Bu karisim, derinin lizerindeki yagi, eti ve tiiyii gevseterek
daha kolay temizlenmesini sagliyordu. Dabbaklar, biylik bir incelikle deriyi
temizlendikten sonra giineste kurumasi icin c¢evredeki teraslara ve duvarlara
seriyorlardi. ki giin giines altinda kuruyarak sertlesen derinin tekrar yumusatilmasi
gerekiyordur.

Osmanli doneminde deri tekeli olan Safranbolu'da ortaya ¢ikmis olan deyimin
cikisi; taze kopek diskist da tipk: giivercin pisligi gibi icerdigi enzimlerden dolay1 deriyi
yumusatabildiginden, tabakhanelerin oldugu yerlesim yerlerinde, ¢oluk ¢ocuk ellerinde
teneke masrapalarla, dumani tiiten taze diski toplayip kosa kosa tabakhaneye
yetistirdikleri nakledilmektedir. Ciinkii bayatlarsa maddi degeri diistiigli bilinmektedir.
Sonralar1 Istanbul Kazlicesme'de kurulan deri fabrikalari da aym yontemi yillarca
kullanmislar. O zamanlar hizli kosanlara, bugiin ise acelesi olanlarla kullanilan argo

deyimin kaynagi buradan gelmektedir.

3.2. Yurtdisinda Tabakhane Binalari

Tabakhane binalar1 sadece Anadolu cografyasinda degil diinya genelinde
goriilen yapilardir. Bu yapilardan 6zel 6rnekler konunun kavranmasi, mimari yapilarini
niteliginin anlagilmasi yonii ile 6nemlidir. Giinlimiize ulasabilmis doneminin endiistri
yapilart olan tabakhane binalarinin yeniden islevlendirilmesi diinya genelinde Avrupa

ve Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere gerceklestirilmektedir.

3.2.1. Chouara Tabakhanesi

Fas’in Fes sehrinde bulunan dort tabakhane yapisindan en biiytigii olan Chouara
Tabakhanesinde, 11.yiizyildan giiniimiize kadar geleneksel yontemlerle deri
isletmeciligini  siirdiirmektedir. Teknolojik gelismelerden etkilenmeyen ortagag
teknikleri ile tiretim gerceklestiren tesis glinlimiizde turizm agisindan diinya genelinde

bilinirligini saglamis her y1l ¢ok sayida turisti biinyesine ¢ekmistir (Soylemez, 2016).



Resim 16. ve Resim 17. Chouara Tabakhanesi I¢ Gériiniimii (Soylemez, 2016)

3.2.2. Deri Avrupa Genel Merkezi

Ispanya Barselona’da Igualada'min giineyinde yer alan sanayi bolgesi Rec
Bolgesi'nde iki tabakhaneye yeniden islev verilmesi 2015 yilinda Taller 9s Mimarlik
ofisi tarafindan gerceklestirilmistir. Mimarlik ofisinin proje raporunda yer alan bilgiye
gore; eski deri tabakhaneleri olaganiistii miras degerine sahip olmayan miitevazi mimari

yapilardir. Ancak tarihi bellek agisindan kent igin biiyilk Onem tasimaktadirlar.


https://www.archdaily.com/office/taller-9s-arquitectes
https://www.archdaily.com/office/taller-9s-arquitectes
https://www.archdaily.com/office/taller-9s-arquitectes
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Projenin kapsaminda mimarlar, endiistri miras varliklarii gliglendirmek isterken ve
ayni zamanda Kkentsel bir stratejik odak noktasi olusturan 21. yiizyila ait alanlar
yaratmaktadir.

Proje, mevcut bina elemanlarinin ve duvarlarin i¢inde bulunduklar1 mekandan
ziyade dis ortama uygun olmasini hedeflenerek tasarlanmistir. Cepheler orijinal hali

korunarak ve agikliklar yeni ahsap iscilikleri ile yapilmislardir. Yapi, mahallenin

renkleri ile boyanarak yerle biitiinliikk saglamigtir (Cusido , Marzo, 2016).

ML ELL



https://www.archdaily.com/photographer/adria-goula
https://www.archdaily.com/photographer/adria-goula
https://www.archdaily.com/photographer/adria-goula
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Resim 22. ve Resim 23. Arka Cephe (Goula, 2016)

3.2.3. Tas Tabakhane

Arrokabe Arquitectos Mimarlik ofisi Ispanya'nin kuzeybatisindaki Santiago de
Compostela’da ki eski bir tabakhane binasinin eski tas duvarlarinin arkasinda yer alan
mekana kiigiik bir etkinlik alani tasarlanmistir. Bina daha once tabakhanenin kurutma
alanmna insa edilmistir. Mimarlik ofisi, i¢ mekan1 tamamen elden gegirilerek, sergi,
konusma veya performans i¢in kullanilabilecek iki seviyeli bir alan yaratmustir.

Proje raporlarina gore tasarimda ki amag, harap durumlarina ragmen, mevcut tas
duvar duvarlarmi korumaktir. Duvarlari tamamen tamir etmek yerine, Ispanyol
mimarlar miimkiinse kusurlarin1 benimsemeyi se¢mislerdir. Sokaga bakan dogu duvari
filizlenen bitkiler ve kiiciik lekeler ile tamamen ayn1 kalmistir. Giiney cephesinde, bir
dizi yeni agiklik getirilip ve bunlar cagdas pencerelerle doldurulup, uzun ¢elik ¢ergeveli
bir balkonla birbirine baglanmistir. Kuzey cepheli duvar i¢in daha biiyiik bir bosluk
oldugundan, alan eski tas isciligi ile bariz bir tezat olusturmasi i¢in beyaz renge
boyanmistir. Mimarlara gore proje orijinal doseme izlerine sadik kalarak ayni alanin
farkli sekilde yorumlanmis1 olarak goriiliiyor ve tiim binay1 yeniden insa etmek yerine
binadan kalan pargalari tasarimin unsuru gorerek binanin karakterini vurgulamislardir.
I¢ mekanda, elemanlarin korunmasini saglamak i¢in duvarlarm arkasina ikincil bir yap:
inga edilmistir. Zemin kat yeni bir beton zemin verilerek ve iist katta ahsap doseme
kurularak, yapisal destek saglamak igin ¢elik ¢ubuklarda mukavemet saglanmistir
(Frearson, 2016).

Resim 24. Giiney Cephe (Frearson, 2016)


https://www.archdaily.com/photographer/adria-goula
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Resim 32. ve Resim 33. Kesitler (Frearson, 2016)

3.2.4. Deri Miizesi

2008 yilinda Kizis Mimarlik Ofisi tarafindan restore edilen Yunanistan’in Samos
adasinda, Tambakika bolgesindeki Tabakhane binasi karakterini koruyarak tabakhane
miizesi olarak yeniden islevlendirilmistir. Miize, bir giris - resepsiyon binasi ve toplanti
salonu ile eski adiyla Talambekos - Synadinos tabakhane binasindan olusmaktadir. EskKi
tabakhane binas1 miizenin temel sergi alan1 olusturur. Mevcut bina ve iiretim siirecinin

ozellikleri bagl kalarak restore edilmistir (Kizis,2011).

Resim 34. Genel Goriiniis (Kizis,2011)



28

NS

R e

Resim 38. ve Resim 39. Plan ve Kesit (Kizis, 2011)

3.2.5. Deri ve Cizme Fabrikasi/Mimarhk Ofisi

1900’11 yillarda Avustralya’nin Victoria sehrinde, insa edilen deri ve ¢izme
fabrikas1 yeniden islev kazandirilarak 2006 yilinda Wolveridge Mimarlik ofisi
tarafindan ofis yapisi olarak tasarlanmistir. Mimarlar proje metinlerinde, genis agikliga
sahip olan yapmin 0zgiin yapisint degistirmeden, gilinlimiiziin c¢agdas ofislerin
ihtiyaglarina benzedigini belirtmektedirler. Mimarlar, agik bir stiidyoda ¢alistiklarini ve
esnek mekanlara ihtiya¢ duyduklarin1 bu nedenle tasarimlarini bu kisas dogrultusunda

yaptiklarini agiklamaktadirlar. Tasarim alani sadece ofis yapist degil ayn1 zamanda


https://www.archdaily.com/office/wolveridge-architects
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endistri  kimligi ile tasarlanan iriinlerin sergilendigi sergi alam1 olarak

degerlendirilmistir (Wolveridge, 2011).

Resim 40. Genel Goruniis (Wolveridge, 2011)

Resim 41. ve Resim 42. i¢ Mekanalar (Wolveridge,2011)
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Resim 43. ve Resim 44. On ve Arka Cephe Cizimleri (Wolveridge, 2011)

3.2.6. Tabakhane Sanat Merkezi
Amerika Birlesik Devletlerinin Santa Cruz sehrinde sanat ortamini yeniden

canlandirmak i¢in sehrin ekonomik kalkinma ajansi, 1861 yilinda yapilmig olan
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tabakhane kompleksi satin alarak, Mimar Mark Cavagnero Associates'i ile anlasarak
2001 yilinda tabakhane yapilaria yeniden islev yerilmistir. ilk olarak 8 doniimliik arazi
tizerinde bulunan bes binanin ikisinin doniislimii yapilmistir. Binalar 6zgilin yap1 ve
malzemeleri korunarak déniisiimleri saglanmistir. Iki bina arasma avluyu diizenleme

eleman1 yaparak galeri ve 28 adet stiidyo tasarlanmistir. Zaman igerisinde sanatgilari

kiraya verilerek bu stiidyolar canlandirilmis ve eski tabakhane yapilar1 sanat merkezi

haline gelmistir (Cohen, 2012).

Resim 45. Genel Goriiniis (Cohen, 2012)
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Resim 48. ve Resim 49. Genel Goriiniis (Cohen, 2012)
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3.3. Tiirkiye’de Tabakhane Binalari

Biiyiiyen sehir sinirlart igerisinde kalan ve teknolojik gelismeleri yakalayamayan
yapilar kullanilmayarak terk edilmis, yikilmis ve yerlerine farkli yapilar yapilmistir. Bu
nedenle ililkemizde tabakhane yapilarinin ¢ok az kismi giinlimiize ulasmistir. Gliniimiize

ulasan yapilarin ¢ok az kismi yeniden islevlendirilmistir.

3.3.1. Kusadas1 Tabakhane Bolgesi

Kusadasi’ndaki tabakhaneler 1970’lerden sonra uzun yillar evsizlere barinak
olmus ve biiylik Ol¢lide de tahrip olmustur. Eski tabakhane bdlgesi, hala sahip oldugu
miitevazi tasarim Ozellikleri ile Kusadasi i¢in énemli bir turizm potansiyeline sahiptir.
Ayni iglevi devam ettirmesi miimkiin olmayan bu yapilarin varliklarini siirdiirebilmeleri
icin yeniden islevlendirilmelerine yonelik belgeleme, analiz ve restorasyon ¢aligmalari
yapilmistir. Restorasyonu ve ticari fonksiyonlari ile yerli ve yabanci turistler tarafindan
kent merkezinde ziyaret edilecek bir yere doniigiimii saglanmistir.

Eski tabakhane yapilar1 yigma tas sisteminde insa edilmistir. Cati makaslari,
pencere-kapt dogramalar1 ahsaptir. 2 katli olan yapilarda ara katlarda c¢elik putrel

lizerine ahsap doseme uygulanmistir. Timii alaturka kiremitli yapilarin arasindaki

alanlarda sokak ve avlu diizenlemeleri yapilmistir (Anonim, 2014).

Boa 9

Resim 52. Genel Goriiniis (Anonim, 2014)
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Resim 53. Tabakhane Bé’)lesiin Eski Fotografi (Anonim, 214)

Aydin Kusadasi tabakhane bdlgesinin yeniden islevlendirilen proje kapsaminda
bolgede restoran-bar, cafe, kitabevi ve kiiltiir merkezinin yer alacagi bir de yasam
merkezi bulunmaktadir. Restorasyonunu mimar Nur Bagc1 Kocasoy, peyzaj mimarisini
ise Dr. Turgay Ates'in yaptig1 tabakhane binalari dort adettir. Aslina uygun olarak
yeniden yapilandirilan bu tas binalar; eski mimari tarzdaki avlu kiiltiirii ile olusturulan,
icerisinde bir restorana-bar, kafe, kitabevi ve kiiltiir merkezinin bulundugu bir yasam
alanii tanimlar. Restore edilen binalar Anitlar Yiiksek Kurulu tarafindan tescillenmistir
(Y1lmaz,2013).

3.3.2. Diger Tabakhaneler

Ulkemizde donemlerinde aktif olarak faaliyet gdsteren tabakhane binalari
zamanla iglevlerini kaybederek yikilmiglardir. Yerleri, farkli fonksiyonlar olarak
kullanilmaktadirlar.
3.3.2.1. istanbul Tabakhaneleri

Tekin (1997)’e gore Yedikule’deki tabakhane binalari Istanbul’un fethinden
sonra Fatih Sultan Mehmet tarafindan kurulmustur. Daginik bir halde oldugu tahmin
edilen deri esnafi bu sayede birlik olusturmustur. Fatih’in vakfiyesinde belirtildigine
gore bolgede 360 adet tabakhane yapisi bulunmaktadir. 1700’lere gelindiginde bu
sayinin 65’e kadar diistiigii tarihi kayitlarda géziikmektedir.
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Zamanla devletin sanayilesme slirecine paralel olarak deri iiretim merkezi,
Beykoz’da kurulan bugiinkii adiyla Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasina doniismiistiir.
III. Selim déneminde (1789-1807) Beykoz bdlgesinde askeri ihtiyaglar1 karsilamak
amaciyla dericilik faaliyetleri baslamistir (Kiigiikerman, 1993). Beykoz Deri ve
Kundura Fabrikas1 200 yil boyunca iilkenin kapasite olarak en biiyiik deri fabrikasi
olmustur. Fabrikanin dericilik bolimii 1993 Cevre Bakanligi karariyla kapatilmigtir.

Giintimiizde turizm alani1 olmas1 6ngdriilmiistiir (Tolga 2006).

e

Resim 55. Beykoz Siimerbank Deri ve Kundura Fabrikasi (Tolga, 2006)

3.3.2.1. Usak Tabakhaneleri
Usak’ta dericiligin tarihi MO.5. yiizyildan beri devam dericilik, Usak’ta var olan
ilk sanayi dallaridir. Cumhuriyet doneminde bulunan tabakhanelerde 400 g¢alisan
bulunmaktadir (Kogan, 2011). Giliniimiizde bolge deri sektoriinde faaliyetlerine devam
etmektedir. Yerel yonetimlerce bolgenin kentsel doniisiime girmesi planlanmaktadir.
Tiirkiye’de bulunan Aydin Kusadasi ve Izmir Birgi Tabakhaneleri detayl1 olarak

ileriki boliimlerde gosterilmistir.
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Resim 56. Usak Tabakhaneleri Tarihi Fotograflar1 (Kogan, 2011)

3.4. Safranbolu da Dericilik

Gecmiste Safranbolu’nun en 6nemli tliretimi deri ve deriden tiiretilmis esyalardir.
Tabakhane bolgesinin, dogal yapisi, atik suyun kolay atilabilmesi, pis koku ve
goriiniimlerin kenti etkilememesi acisindan c¢ok eskiden beri tabak¢iliga ayrildig:
sOylenebilir. 1568 yilina ait Osmanli tahrir defterinde Safranbolu’da ki meslek gruplari
yazilirken debbaglikda yazilmistir. Bu bilgiden yola ¢ikarak Safranbolu’da dabakligin
tahmini 450 yildir yapildigi s6ylenebilir (Acar, 2011). Miladi 1880 yil1 ile 1892 yili
Kastamonu Vilayeti Salnamelerine gore Safranbolu’da 84 adet debbaghane vardir.

Safranbolu’da deri islemeciliginin merkezi tabakhanedir. Tabakhane bdlgesi,
Safranbolu Carsisi’nin i¢inden gegen Akgasu Deresi ile Giimiis Deresi’nin birlestigi,
dere yataginin genisledigi yere denilmektedir. Mahalle bazinda Karaali, Camii Kebir
mabhallelerinin sinirlart i¢inde yer alir. Tabakhaneyi sinirlandiran sokaklar, Debbag
Pazari, Yokusbasi Sokagi, Akpinar Sokagi ve Yukar: Tabakhanedir. Bolge kendi iginde
Asagi ve Yukar1 Tabakhane olarak ikiye ayrilmaktadir. Tabakhane mescidinin oldugu
kisim Yukar1 Tabakhane, Deri Fabrikasinin ¢evresi Asag1 Tabakhanedir.

Derinin tabaklandigi suyun bulundugu ve iiretim sirasinda bdlgeye yayilan koku
bu bolgede yerlesimi zorlastirdigr icin kuruldugu giinden 1924’lere kadar Tabakhane
bolgesindeki tiim yapilar deri imalathanesi olarak yapilmistir. Cogunlugu iki kath
yapilarin iist katlar1 derilerin asildig1 ‘Yegdene’ ad1 verilen catilarin aralari bos, riizgara,
sicaga agik birakilmig vaziyette insa edilmistir.

Karabiik demir Celik Fabrikalarinin agilmasiyla birlikte, 1950’1lerde dericiligin
ekonomik Omriiniin azalmasi, buralarda iiretimin gerilemesine, giderek tabakhanelerin

terk edilmesine neden olmustur.



Resim 59. ve Resim 60. Safranbolu’da Deri Imalatinda Kullanilan Malzemeler
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Resim 62. Tabakhane bolgesi Safranbolu merkez baglantisi

" ESKICARS] .
W MERKEZI >

50 100 m
—

Resim 63. Tabakhane bolgesi yerlesim plani (Fidan, 2011)
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Safranbolu Carsisinin  yerlesimi sekillenirken egimli arazide asagi dogru
inildik¢e yerini yapilan ise gore daha ¢ok kirlilik arz eden is yerlerine birakilarak
konumlanmistir. Bu yiizde tabakhaneler en altta yer alirlar. Baska bir nedeni de tabaklar
kopek diskisinin deri imalatinda kullanildigindan dolayr 200-250 kopek beslemektedir
(Acar, 2011). Bu durumda sehrin igerisinde sosyal hayati olumsuz etkilemektedir.

3.5. Safranbolu Tabakhane Binasi

Yap1 429 Ada 2 ve 3. parselde bulunmaktadir. Bina deri imalathane binasi
olarak yapilmistir. Yapr glinimiizde iki sahsa aittir. Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Yiiksek Kurulu'nca 997 sayili kararli 3.5.1985 tarihinde yap1 tescillenmistir.
Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklari Koruma Kurulu’nca 27.11.1990 tarihinde 1500

sayili kanunla tescil durumunun devamina karar verilmistir. Yapinin tescil numarasi

E69A’dir (Fidan, 2011). Bolgede tescilli 12 deri imalathane binasi vardir.

Resim 64. Tabakhane Binasinin 1900°1ii yillara
ait (Anonim, 2015)

Resim 66. Tabakhane Binasinin 1900°1ii yillara Resim 67. Tabakhane Binasinin 1900°1ii yillara ait
ait fotografi (Anonim, 2015) (Anonim, 2015)
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Resim 74. Tabakhane Binasi1 Genel Goriinim

Resim 75. Tabakhane i¢ Mekan
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3.5.1. Yapinin Konumu
Tabakhane binasi, asag1 tabakhane bolgesinde bulunmaktadir. Kanyon yiizeyi ile
dere yataginin arasinda yapilmistir. Batisinda yesillik alan bulunmaktadir. Dogusunda
giiniimiizde mesken ve ticari yap1 alanlar1 bulunmaktadir.
3.5.2. Yapimn Tarihcesi, Islevi
Tabakhane binasi, idari kismi (429 ada, 2 parsel - 96,00 m2 ) ve atdlye kismi
(429 ada, 3 parsel — 664,00 m2 ) iki ayr1 parselde bulunmaktadir. Iki katli moloz kesme
tastan insa edilen yapinin yapim tarihi hakkinda kesin bir bilgiye ulasilamamustir. Yap1
gerek malzeme gerekse de insa teknigi agisindan 19. yiizyil sonu ile 20. yiizyilin ilk
yarisina tarihlendirilebilir.
= 20. yiizy1l Baginda faaliyete ge¢mis olan fabrika, Safranbolu esrafinin bir ortak
girisimidir. Kurtulus Savasi esnasinda biiyiik ¢apli tiretim yaparak ordunun ve
halkin deri ihtiyacini karsilamistir.
» Savagin bitmesi ile ihtiyacin azalmasi ve deri sanayisinde meydana gelen
yeniliklere ayak uydurulamamasi sebebi ile isletme zor duruma diismiistiir.
* Fonksiyonunu yitiren tabakhane binasi kapatilarak buhar kazanlar1 ve tamburlari
satilarak fesih edilmistir (Anonim,2015).
» Tabakhane Binasi Koruma Imar Planlarinda, “Sosyal Tesis Alam” olarak
degerlendirilmistir.
Kastamonu Mebusu Halit Bey’in calismalar1 ile isletmenin bir Anonim Sirkete
dontstiiriilmesi ve belli hisse oraninda devletlestirilmesi giindeme gelmisse de basarili

olunamamustir (Anonim, 2015).

Kastamonu Mebusu Halit Bey’in Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi’ ne Bagsvurusu

Biiyiik Millet Meclisi Riyaset-i Celilesine,
Zagferanbolu’da Debbag Esnafi tarafindan bir sirket teskil edilerek
mahalli mezkurda bir Debbag Fabrikast yapilmustir.
Bu ugurda mezkur esnaf sermayelerini tamamen sarf etmistir. Fakat
mevaddadi iptidaiyye ve mahalli sarf hakkinda ilmi tetkikat yapilmamis oldugundan,
fabrika isletilememistir.

Istiklal Muharebeleri esnasinda ayakkabu yetistirmislerdir.
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Bundan itimide diiserek ve Kaza Kaymakaminin da tesvikatina giivenerek,
bu fabrikay tesis etmislerse de fabrikanin kiisadindan pek az zaman sonra, idari ve
iktisadi sebeplerle isletilememesi kendilerini timitsizlige sevk etmistir.

Bu gibi miitesebbislerin, Cumhuriyet déneminde tesebbiislerinin
himayesizlik yiiziinden akamete mahkum olmasi, sanayi tesebbiisatta bulunmak ve
sirket teskil etmek isteyenlerin maneviyatini sarsacagindan, halka béyle su-i
Misallerin gosterilmemesi lazim oldugu kanaatindeyim.

Safranbolu Debbagat Sirketinin ,Anonim hale vazi ve miiessesat-i
milliyenin de hissedar olarak istirakinin temini sureti ile mezkur fabrikanin
isletilmesini temenni ederim Efendim.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi

Reisi

3.5.3. Yapimn Plan ve Mimari Ozellikleri
3.5.3.1. Planlar

Kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen bir alana oturan bina har¢li moloz
kesme tas Orgiilii olarak insa edilmistir. Digtan 49.21x12.38 metre 6l¢iilerinde, igten ise
48.02x11.16 metre olciilerindedir. Yap1 iki ayr1 fonksiyonu bir arada bulundurarak
tasarlanmigtir. 2 katli birim fabrika kismi, dogu cephesindeki tek katli birim idari kisim
olarak yapilmistir. Yapiya giliney cephede bulunan dikdortgen formlu iki kap1 agikligi
ile giris saglanmistir. Yapinin merkezinde bulunan ana giris kapis1 2.50x3.06 metre
ebatlarindadir. Kapinin iist kisminda 0.56 metre yiiksekliginde yay seklinde agiklik
bulunmaktadir. Ikinci kap1 ise 1.92x3.03 metre genisligindedir. Yapiminda idari birim
olarak tasarlanan tek katli mekana dogu cephesinden giris saglanmaktadir. Yap1 bati
cephesinden 13.04 metre dogusundan ikiye boliinmektedir. 13.04x11.16 metre
genisligindeki ilk mekanin ortasinda tas kolon kalntis1 bulunmaktadir. Icten
26.56x11.24 metre Olgiilerindeki ikinci mekanin dogu duvar késegeninden 8.19 metre
uzakliginda ikinci tas kolon kalintis1 goriilebilmektedir (EK:4). ki mekan aras1 kapi
aciklig1 ile saglanabilmektedir. Yapinin zemin katinin giliney cephesine bitisik merkezi
olan boliimiinden ikinci kata g¢ikisi saglayan tas bir merdivenin kalinti varligi yapi
icerisinde goriilebilmektedir. Ayn1 zamanda duvar yiizeylerinde asma katin zeminini
tasimak i¢in duvar i¢lerine yerlestirilmis ahsap tastyicilarin yerlerinde belli olmaktadir.

Yapinin yikilmadan 6nce ¢ekilmis olan fotograflart da bu durumu teyit etmektedir.
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3.5.3.2. Kesitler

Duvar kalinliklar1 0.52 m. ile 0.65 m. arasinda degisiklik gostermektedir.
Yapmin temelleri hakkinda bilgiye ulagilamamistir. Zemin dogal ortii toprak Ortiisii
olarak bulundugu goézlenmektedir. Birinci kat hizasinin dogu ve bati cephesi arasinda
tabi zeminle 0.85 metre kot farki vardir. Yap1 igerisinden Olgiildiigiinde zemin kat
yiiksekliginde bulunan ahsap doseme izlerinin 4.85 ve 4.93 metre arasi1 degistigi
goriilmektedir (EK:4,5,6).
3.5.3.3. Cepheler

Dogu; Kesme tas orgii lizerine sivali cephe 12.39 metre uzunlugunda, 7.29 metre
yiiksekligindedir. Cephe ortasinda dikdortgen formlu bir kapt agikligr ile yap1 icerisine
girilmektedir. Yap1 gilinimiizde mesken olarak kullanilmaktadir. Kapi ag¢ikliginin
saginda ve solunda pencere acikligi yerlestirilmistir. Cephenin solundaki pencere
zeminden 1.35 metre ve 1.34 metre yiiksekliktedir. Duvarlarin iist boliimii ¢at1 Ortiisii ile
kapatilmig ortasinda daire pencere yerlestirilmistir. Dogu cephenin giiney cephe ile
birlestigi kose kesme tag doku oriilerek disart ¢ikarilmistir (EK:4).

Giiney; Kesme tas Orgii lizeri sivali ahsap hatilli gliney cephenin duvarlarinin iist
kisimlar1 yikilmistir. Cephe 9.28 metre yiikseklikte, 49.27 metre uzunlugundadir.
Cephenin batiya yakin olan bolimiinde toprak yiginina, kuzeyde ise araziye
dayandirilmistir. Egimli bir arazide insa edilmesinden dolayr bati cephede duvar
yiiksekligi dogu cepheye oranla daha fazladir. Cephede tabakhaneye giris kapilar
bulunmaktadir. Cephede toplam katta 24 adet pencere agikligi bulunmaktadir. Zemin
katta bulunan 12 agikliga demir parmakliklar yapilmistir. Cephenin diger cepheler ile
birlestigi yerler kesme tas ile tek sira seklinde oriilmiistiir. (EK:6).

Kuzey cephe; Kesme tas orgii lizerine sivali ve ahsap hatilli cephenin
duvarlarmin st kisimlart biiyiik 6l¢iide yikilmistir. Cephe 49.26 metre uzunlugunda,
8.84 metre yiiksekligindedir. Arazinin egimli olmasindan dolay1 kot farkliliklart
goriinmektedir. Cephede bulunan pencere agikliklar1 gilineyde zemin katta bulunan
pencere agikliklarina gore daha kiiciiktiir ve demir parmakliklarla kapatilmiglardir.
Birinci katta bulunan pencere agikliklarinin tist kisimlart yikilmistir. Cephede arkaya
cikis i¢in kap1 agikligr birakilmistir. Birinci kat hizasinda dikdortgen formda 2.71x1.63
metre ebatlarinda ikinci bir kap1 agikligi bulunmaktadir (EK:5).

Bati cephe; Cephe 12.35 metre uzunlugunda giiney cephe tabi zemin hizasindan
9.36 metre yiiksekligindedir. Ust kisimlar1 diger cephede oldugu gibi yikilmistir. Zemin
egimli oldugu i¢in cephede kot farki vardir. Cephede sekiz adet pencere acikligi
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bulunmakta ve bunlarin ikisi demir parmakliklidir. Kesme tas tizeri siva diger
cephelerde oldugu gibi yer yer bu cephede de dokiilmiistiir (EK:6).

Havuzlar; Tabakhane yapisinin igerisinde kuzey cephe hizasinda farkli say1 ve
Olclilerde yapilmis havuzlar bulunmaktadir. Moloz tastan sivali olarak insa edilen
havuzlarin tizeri acik olarak tasarlanmistir. Kare ve kareye yakin dikdortgen planh
havuzlarda derilerin 2-3 giin su icerisinde bekletilmesi saglanmaktadir. Bir sonraki
asamada ise isleme sathasina gecilmektedir.

Tabakhanenin igerisinde, bati cephesine 2.49 metre uzakliginda kuzey cephesine
yaslanmig yan yana dizilmis iki adet deri bekleme havuzu bulunmaktadir. Distan
1.98x4.09 metre olgiilerinde dikdortgen planlidir. Bir kismi beton ile Ortiilmiistiir.
Kuzey-giiney dogrultusunda yapinin igerisinde uzanan havuzlar hemen hemen es
biiytiklilkte dort es parcaya ayrilmistir. Havuzlar birbirinden 0.30 metre genislikte
duvarlarla ayrilmistir. 0.72x0.91 metre dl¢iilerinde dikdortgen planlidirlar. Havuzlarin
aralarina beton dokiilmiistiir. Yapida dort adet havuz bulunmaktadir.

3.5.4. Mevcut Fiziki Durum Degerlendirmesi
Tabakhane binasinin mevcut fiziki durumu ile ilgili degerlendirmeler maddeler
halinde asagidaki gibi siralanabilir:

= Yap1 giiniimiizde kullanilamaz durumdadir ve ¢evresi olduk¢a bakimsiz haldedir.

» Duvar orgiileri arasina yerlestirilen ahsap hatillar ¢iiriimeye baglamistir.

= Jkinci kat désemesi tamamen yok olmus sadece ddseme izleri goriilmektedir.

= Ust 6rtii tamamen yikilmis durumdadir.

» Tasiyict ana iskeleti yok olmustur. Sadece iki adet yikik durumda tas kolon
oldugu goriilmektedir.

» Tas orgii duvarlarda har¢ ve derzlerde bosalma ve bozulma goriilmektedir.

* Bina cephesinde sivalarda bozulmalar goriilmektedir.

* Yapinin pencerelerinin demir korkuluklarinda bozulmalar ve paslanmalar
goriilmektedir.

* Yapmin kapi, pencere, merdiven gibi ahsap donatilar1 tamamen yok oldugu
goriilmektedir.

» Yapinn birlesik oldugu kii¢iik mekanda igerisinde yasayanlar vardir.

» Mesken olarak kullanilan kisim yapt mevcut durumdaki fabrikasi binasina gore
daha iyi durumdadir. Pencere ve kapilarin degistirildigi gozlenmistir.

* Yapinin ¢evresinde bitki temizligi yapilmasi gerektigi gozlenmistir.

= Temeller ile ilgili bilgi kaz1 yapilamadig i¢in yiizeysel elde edilmistir.(EK:5,6)
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3.6. Yapimin Mimari Belgelenmesi

Yapinin yatay ve diisey Olgiileri, reflektorsiiz 6lgtim yapabilen Lazer Tarayici ile
taranmistir. Bu alimlar {i¢ boyutlu olarak, yapinin elverdigi dlciide, gerceklestirilmistir.
Olgiim aletinin bilgisayara génderdigi x,y,z koordinatlari, bilgisayar ortaminda, ihtiyag
duyulan c¢izimler sekline donistiiriilmiistiir. Kot ve gabariler alinirken projede de
belirtilen bir sifir noktasi tespit edilmis ve bu kot binanin tiim gabari alinan bdliimlerine
tasinmistir. Sifir kotunun altinda kalan 6lciimler eksi deger olarak belirlenmis ve
projelendirilmistir.

Olgiim belirli asamalardan olusmakla birlikte 6ncelikli olarak dl¢iilecek yapinin
etrafinda Lazer Tarayici konumlandiracak yerlerin tespiti yani poligon noktalar
belirlenmistir. Bu poligon noktalari 6l¢iimiin yapilacag: birinci poligon noktasi (P1) ile
diger poligon noktalar1 birbirine baglanmistir. Baglanan poligon noktalarinin x, y, z
degerlerinin  koordinat  sistemindeki sayisal karsiliklar1  cihazin  hafizasina
kaydedilmistir. Bu islem Lazer tarayict cihazin poligon noktalarmin bir noktadan

digerine taginmasinda, 6l¢ilimiin saglikl bir sekilde yapilmasini saglamistir.

ne

Resim 78. ve Resim 79. Lazer tarayici ve farkli istasyonlarin birlestirilmesi i¢in kullanilan hedeflerin

yerlestirilmesi

Alman oOlgliler, bilgisayar ortaminda Once noktasal koordinatlara ve sonra

cizgisel degerlere ¢evrilerek binaya ait plan, kesit ve goriiniisler ¢ikarilmistir. Mevcut
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durumunu gosteren fotograflar, bilgisayar ortaminda perspektif hatalar1 ve
deformasyonlari giderilerek ¢izimlere eklenmistir. Bilinmeyen ve ulasilamayan
kisimlarin 6l¢ii degerleri belirtilmemis ve kesik cizgilerle taranan bolgeler iginde
tahmini olarak gosterilmislerdir. Ayrica plan 6lgiileri alinirken 6nce dis cephe Olgiileri
alimmig, daha sonra i¢ hacim Olgiileri kdsegen yontemi ile belirlenmistir. Binanin
mevcut Ol¢ii krokisinde belirlenen poligon noktalar1 ile irtibat kurularak binanin

konumlandirilmasi saglanmistir (EK:3).

3.7. Yapimin Mimarhk Tarihindeki Yeri, Donem Arastirmasi

Tabakhane binast miitevazi bir yap1 olarak insa edilmis olsa da doneminin ingaat
teknikleri agisindan, siisleme ve bezeme teknikleri i¢in 6nemli izler barindirmaktadir.
19. yiizyill insaat teknikleri ve endiistri yapilarinin donemsel olarak fonksiyon
¢Oziimleri, yapr incelendiginde anlasilabilmektedir. Yapi, doneminde Anadolu’da
bulunan diger tabakhane yapilarimin incelenmesi ve restitlisyon projelerinin

hazirlanmasinda yardimer1 olabilecek donemsel izler tasimaktadir.

3.7.1. Donem Arastirmasi ve Karsilastirmah Degerlendirme

Yapinin deri imalathane binalar1 arasindaki yerinin tespit edilmesi ve restitiisyon
projesine faydali olmasi agisindan kaynak taramasi yapilmis ve bolgedeki tabakhane
binalar1 incelenmistir. Yalniz yapmin karakteristik o6zellikleri ve yapim teknigi,
malzeme 6zellikleri bakimindan ayni iislupta yap1 bulunamamaistir. Kaynak taramasinin
ardindan Aydm ili Kusadasi ilgesindeki 134 ada 17 parselde yer alan tabakhane
binastyla ve Izmir Ili Birgi Ilgesi 938 Parsel’ De Bulunan Tabakhane Binasiyla benzer
0zeliklere sahip olan yapinin karsilastirilmast uygun bulunmustur.

Aydin ili Kusadasi ilgesindeki 134 ada 17 parselde yer alan tabakhane binast:

Aydm ili Kusadas:i Ilcesinde tabakhane yapisi olarak insa edilen bina
giiniimiizde kullanilmamaktadir. Yapinin yapim tarihi 19. yiizyil sonu 20. yiizyilin ilk
yarisidir. Yapmun iki kath insa edildigi anlagiimaktadir. Moloz tastan oriilii duvarlar
ahsap hatillidir. Kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen bir alana oturan bina hargh
moloz tag Orgiilii ve ahsap hatilli insa edilmistir. Cephelerinde kismi siva ve kireg
kaplamalar bulundugu gozlemlenmektedir. Igerisinde deri bekleme havuzlarinin
bulundugu goziikmektedir. Cat1 ortiisii malzemesi alaturka Kiremittir (Korumaz, 2017).
(Resim 80,81,82,83,84,85,86,87,88,89,90,91.)



Resim 81. Aydin-Kusadasi Tabakhane

Resim 83. Aydin-Kusadasi Tabakhane

Resim 84. Aydin-Kusadas1 Tabakhane Resim 85. Aydin-Kusadasi Tabakhane

Resim 86. Aydin-Kusadasi Tabakhane i¢ Resim 87. Aydin-Kusadas1 Tabakhane

Mekan Goriiniim Ic Mekan Goriiniim
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Resim 88. Aydin-Kusadasi Tabakhane Resim 89. Aydin-Kusadasi

Rolovesi Tabakhane Rolovesi

Resim 90. Aydin-Kusadasi Tabakhane Resim 91. Aydin-Kusadasi Tabakhane

Izmir Ili Birgi Ilgesi 938 Parsel’ De Bulunan Tabakhane Binast:

Izmir ili Birgi Ilgesinde bulunan Tabakhane binasi giiniimiizde oldukga harap
durumdadir. Ancak yapiya ait ve yikilmadan onceki fotograflar yapinin asil durumu
hakkinda bizlere bilgi vermektedir. Yapim tarihi hakkinda kesin bir bilgimiz yoktur,
ancak yap1 gerek insa teknigi gerekse de benzer 6rneklerden hareketle 19. yiizyil sonu
20. ylzyiln ilk yarisina tarihlendirilebilir. Tabakhane olarak insa edilen yap1
giiniimiizde kullanilmamaktadir. Yapiya ait gerek eki fotograflardan gerekse de mevcut
durumundan hareketle iki katli olarak insa edildigi anlasilmaktadir. Moloz tastan oriilii
duvarlar ahsap hatillidir. Kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen bir alana oturan bina
har¢gli moloz tas oOrgiilii ve ahsap hatilli insa edilmistir. Distan 15.27x9.99 metre
Olgiilerinde, igten ise 12.22x7.29 metre Olgiilerindedir (Korumaz, 2017). (Resim
92,93,94,95,96,97,98,99,.)
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Yap1 boyutlart incelendiginde Safranbolu Tabakhane Binasinin genel olarak
boyutlarindaki biiyiikliik goze c¢arpmaktadir. Bu durumda yapinin emsalleri ile
kiyaslandiginda daha c¢ok deri islendigi sOylenebilir. Fonksiyon olarak ayni islevin
goriildiigli tabakhane binalar1 arasinda mekansal genisligi, kat yiiksekligi ve siisleme
teknikleri dikkat alindiginda Safranbolu Tabakhane Binasinin kullanildigi donemdeki
Oonemi daha ¢ok dikkat ¢cekmektedir.

3.8. Endiistriyel Miras ve Endiistriyel Arkeoloji

Sanayi devriminden sonra aktif olarak kullanilan endiistri yapilari, 19. yiizyil
ikinci yarisina kadar kullanilmiglardir. Bu yapilar genellikle, iiretim sistemlerinin
degismesiyle fonksiyonlarmin eskimesi, yerlerinin uygun olmamasi veya hammadde
temininde giigliilk yasanmasi gibi nedenlerle kullanim dist kalmiglardir (Koksal, 2005).
Bu kullanim dis1 kalma siirecleri tilkelere gore farklilik gostermistir. Bu siireg igerisinde
edindikleri tecriibe, her iilkede degisik uygulamalar ortaya g¢ikarmistir. Bu nedenle
iilkeler, planlama yoOnetimleri, yaklasimlari ve kosullar1 c¢ercevesinde farkl
degerlendirme anlayislarina sahiptirler. Fakat bu farkliligin yani sira diinyada genel
olarak kabul gormiis olan endiistri mirasi tanimlar1 mevcuttur. Bu tanimlar her {ilke i¢in
temel bir referans olmakla birlikte farkli yapilanmalara gére bu kavramin igeriginin
gelistirilmesi de miimkiindiir (Yazici, 2015).

Endiistri mirasinin tanimi1 TICCIH tliziiglinde; endiistri kiiltiirlinlin tarihi,
teknolojik, sosyal, kiiltiirel, mimari ve bilimsel degere sahip kalintilardir, bigiminde
tanimlanmaktadir.

Endiistri yapilarin yeni islev verilerek kullanimini, endiistriyel arkeoloji
kavramini glindeme getirmistir.1950’lerde ortaya ¢ikan ve endiistri mirasini inceleyen
“endiistri arkeolojisi”, mimarlik tarihi, teknoloji tarihi, arkeoloji ve koruma boyutlar
olan bir disiplindir (Féhl, 1995). 18. yiizyilda sanayi devriminin basladig1 Ingiltere bu
konuda onciiliik yapmistir. Sonrasinda A.B.D ve Almanya gibi erken endiistrilesmis
tilkeler ve sonrasinda da diger batili {ilkeler bu konuda 6nemli yol almislardir. Japonya
gibi bir sanayi iilkesinin bile diger iilkelerden daha sonralari ilgilenmeye bagladigi bu
konu, Tirkiye i¢in yeni sayilabilecek bir disiplindir (Tolga 2006).

Endiistri arkeolojisi, mimarlik tarihi, sosyoloji-teknoloji tarihi, tasarim, kent,
bolge ve peyzaj planlama, makine, insaat ve elektrik miihendisligi, ekonomi gibi ¢ok
saylida meslek alanim ilgilendirmektedir (Koksal, Ahunbay,2006). Endiistri arkeolojisi

terimi bu nedenle disiplinler arasinda ortak c¢alisma ile mal veya hizmet iiretme
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etkinligidir (Tanyeli, 2000). Kazas (2008)’a gore endiistri arkeolojisi, igerigindeki
endiistriyel anlatimi sebebiyle, sanayilesme siirecinde yapilanlari konu aldigi gibi
diistiniilse de, sanayilesmenin dncesi donemin mimari ve teknik donanimlarini da igeren
genis bir alan1 kapsamaktadir.

Endiistriyel mirasin korunmasi, farkli sebeplerle yok olma tehlikesi altinda kalan
endiistri yapilarinin  devamliligini  saglamaktadir. Endiistriyel miras yapilarinin
korunmasi, sadece bir mimari mirasi koruma degil, kentin kiiltiirel kazanci agisindan da
onemli bir konudur (Kdksal, Ahunbay, 2006). Koksal (2006)’a gére Endiistriyel mirasin
korunmasi, “aragtirma, belgeleme, restitiisyon”, “koruma kararlarinin alinmasi”,
“restorasyon”,  “yeniden islevlendirme”, "kullanom” olarak 5 asamada
gerceklesmektedir. Birgok kurulus, Endiistri miraslarinin korunmasi iizerine ¢aligmalar
yapmaktadir. Bunlardan ilki 1973’de, TICCIH, -The International Committee for the
Conservation of Industrial Heritage- Uluslararas: Endiistri Mirasini Koruma Komitesi-
endistriyel mirasin korunmasi, belgelenmesi, arastirilmasi ve gelistirilmesi amaciyla
kurulmus bir diinya organizasyonudur. Koruma kapsamindaki diger 6rgiitler; ERIH-The
Europen Route of Industrial Heritage, DOCOMOMO Documentation and Conservation
of Buildings, Sites and Neighbourhoods of the Modern Movement, ICOHTEC -
International Committee for The History of Technology, E-FAITH —Europen

Federation of Associations of Industrial and Technical Heritage * sayilabilir.

3.9. Yeniden Islevlendirme Kavram (Adaptive Reuse)

Binalarin yeniden kullanilarak yeni islevler verilmesi yalnizca gilinlimiizde
uygulanan bir yontem degildir. Yiizyillardir hemen hemen her tiirlii esere
uygulanmiglardir. Tarth boyunca yikilmis veya farkli yapilar bulunduklari donemlere
gore uyarlanmuglardir (Eyiice O., Eyiice A. 2010). Bu uyarlamalar yapilirken farkl
gereksinimler belirlenerek siyasi, dini ve askeri amagclarla binalar yeniden
islevlendirilmistir. Bunu iilkemizde Anadolu ve Rumeli’de Osmanli fetihleri sonrasi
birgok kilisenin camiye ¢evrilip kullanilmalarinda gormekteyiz (Ahunbay, 2013).
Avrupa’da ise ronesans doneminde klasik yapilar yeni kullanimlar kazanmislardir.
Fransiz devriminde dini yapilar, endiistriyel yapilar ve askeri yapilara doniistlirilmiistiir
(Plevoets ve Van Cleempoel, 2011). Bu doniisiimler kiiltiirel mirast koruma amagh
olmayip pragmatik bir sekilde gerceklestirilmistir. Bunun yerine yeniden kullanimin
arkasindaki gii¢ islevsellik ve finansal verimliliktir (Powell, 1999). Uyarlanabilir

yeniden kullanima yonelik ilk kuramsal yaklagim 19. yliz yi1l Eugéne Emmanuel
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Viollet-le-Duc (1814-1879) tarafindan tarihi anitlart korumanin bir yolu olarak ortaya
atilmistir.

Kuban’a gore (2000) yeniden islevlendirme, varolan binay1 dogal bir mimari
tasarim siirecine sokmasindan dolay1r klasik miidahale tiirlerinden farkli olmalidir.
Yeniden kullanimla yapi, hem korunmakta hem de kullanim degisikligi yasamaktadir.
Yeniden kullanima adaptasyon siireci aligageldigimiz planlama siirecinden farkli bir
bi¢cimde deneyimlenmekte, isleve gore gevre-bina-mekan tasarimi yerine, var olan
mekana, mekan organizasyonuna, ¢evresel faktorlere, kentsel gereksinimlere, sosyal ve
ekonomik faktorlere, restorasyon ilkelerine ve yoOnetmeliklere uygun islev arayisi
giindeme gelmektedir. Kisaca, yapiy: tadilatlarla yeni ihtiyaglara uygun hale getirme
seklinde tanimlanabilir (Burden, 2004).

Eski bir binanin insa edilme amacindan farkli bir amagla kullanilmas1 olarak
Tiirkge’ye cevirebilecegimiz Adaptive Reuse, bir bina i¢in yeni bir kullanim bulma
eylemidir. Baslangicta 6nemli tarihi binalarin yikimdan korunma yontemi olarak
gelistirilmistir. (Kenney,1980) Rehabilitasyon var olan bir binay1 gegmisin 6zellikleri
koruyarak cagdas kullanimlara hizmet vermesini saglayan c¢esitli onarimlar ve
degisiklikler (Bookout, 1990), iken Adaptive Reuse yapilan islah g¢alismasimin bir
bilesenidir (Cantell S.F 2005). Uyarlanabilir yeniden kullanimla binanin giincel
kullanimi saglanirken, binanin yorumlanmasi ve binanin orijinalini yansitan bir bigimde
var olmasi s6z konusu olmaktadir.

Yeniden kullanimda, binanin 6zgiinliigline sayg1 gostermek ve ¢agdas kullanima
uygunlugu, bir basar1 gostergesi olarak kabul edilmektedir (Aydin, Yaldiz, 2010).
Bazen yeniden kullanim binanin yapisini, agiga ¢ikarilacak veya yorumlanacak sekilde,
binanin kendisinden daha iyi kullanirken bazen de bir bina artik fonksiyonlarinin yerine
getirmesi miimkiin olmadiginda orijinal kullanimi ile birlikte ¢aligir, tarihi mirasin
anlamini korumak i¢in yeni bir kullanim yolu olabilir (Anonim, 2004). Cagdas koruma
teorisinde ve pratiginde adaptif yeniden kullanim, kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik
onemli bir strateji oldugu diistiniilmektedir.

Ayni1 zamanda binalarin uyarlanip yeniden kullanimi siirdiiriilebilirlik
kapsaminda Onemli bir unsurdur. Bu kapsamda sosyal yasantinin degismesiyle
fonksiyonel 6zelligini kaybetmis bir yapinin islevlendirilerek yasanilan zamanda fayda
saglamasi beklenirken, gelecege yonelik ihtiyaclarda karsilanmaktadir (Tanrisever C,
Sarag¢ O, Aydogdu A, 2016). Kincaid’e (2002) gére siirdiiriilebilirlikteki basari, binalari

glinlimiize ve gelecege adapte etmede ne kadar basarili oldugumuza bagl olacaktir.
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4. ALAN CALISMASI-SAFRANBOLU TABAKHANE BINASI YENI iSLEVI
KARAR VERME SURECI

Herhangi bir konu ile ilgili karar verme siireci iki tiirlii yaklagimla olabilir. Bu
yaklasimlardan birincisi sezgisel karar verme siirecidir. Hislere, duygulara dayali, hizli
gelisen ve objektif olmayan bir karar verme siirecidir. Bir konu ile ilgili sezgilerin 6n
planda oldugu, hata yapma olasili1 yiiksek bir siirectir. Ikinci ydntem ise, mantiksal
karar verme siirecidir. Bu yontem analitik ve sistematik bir hesaplama dogrultusunda
verilen kararlar1 igermektedir (Korumaz, 2011). Sezgisel yontemlerle yapilara yeniden
islev verilmesi uygulamalarinin geneline yonelik degerlendirmeler yapmak hem zor
hem de hatali karar verme olasiligin1 yiikseltmektedir. Bu ylizden bu tez kapsaminda
AHP (Analytic Hierarchy Process) sayisal degerlendirme teknigini temel alan bir
yontem kullanilmistir. Boylelikle yeniden islev verilecek olan Tabakhane Binasina
uygulanacak islevin belirlenmesine yonelik sozel, sezgisel betimlemeye dayali ve
niteliksel verilerden hareketle sayisal, analitik ve niceliksel veriler elde edilmistir. Bu
kapsamda calismanin teorik alt yapisi, 6 degerlendirme oOlgiitii ile belirlenmistir. Bu
oOlgilitler Huey-Jiun, Zhi-Teng’dan (2010) alinmistir. Bu degerlendirme igerisindeki
Olciitler AHP yontemi ile karsilagtirilarak derecelenmis ve dlgiitlerin 6nem siralari elde
edilmistir. Sonrasinda, tabakhane binasina verilecek yeni islev alternatifleri AHP
yontemi ile degerlendirme Olgiitlerine gore karsilastirilip derecelendirilerek, en yiliksek

puani alan fonksiyon, tabakhane binasinin yeni islevine yonelik sonucu elde edilmistir.

4.1. AHP Yontemi icerigi ve Kullamim Yerleri

AHP (Analytic Hierarchy Process) karmagsik sorunlara yonelik karar verme
stirecini kolaylastirmak icin, ¢oklu kriterlere gore sayisal tabanli bir karar verme siireci
olup, AHP niteliksel 6zelliklerden niceliksel sonuglar elde etme yontemidir (Kurttila,
2000). AHP analizi, problemi olusturan elamanlarin 6nem siralamasinin gosterilmesine
yonelik sistematik bir siiregtir ve farkli faktorlerin analizlerini yaparak, hangisinin daha
onemli oldugunu tespit eder. Degerlendirme sonucunda ise, en 6nemli etken belirlendigi
gibi, alternatif Oneriler de elde edilebilir (Xu, 2004). AHP, T. Saaty tarafindan 1970°1i
yillarda gelistirilen ¢ok kriterli karar verme teknigidir (Wind ve Saaty, 1980). Bu
yontemin sec¢im siirecinde kullanilmasinda en biiyiik etken nitel ve nicel birden fazla
kriterin degerlendirilmesini igeren bir yontem olmasidir. Bu yontemle karmasik gibi
goriinen problemler, belirlenen ana hedeften alt kriterlere uzanan bir hiyerarsik yap1

icerisinde gosterilebilmektedir (Saaty ve Ozdemir, 2003).
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Yedla ve Shrestha (2003), AHP yontemi ile tagimacilik alternatiflerinin segimi
tizerine calismiglardir. Yurdakul (2013), AHP ve hedef programlama yontemini
kullanarak bilgisayar tiretim teknolojilerinin se¢imini yapmustir. Tzeng vd., (2005) AHP
ve TOPSIS kullanarak toplu tagima icin yakit se¢cimi yapmislardir. Awasthi ve Chauhan
(2001) AHP yontemi ile ¢evre dostu ulastirma modunun seg¢imi iizerine ¢aligmislardir.
Erséz, Kabak vd., (2011), ANP ve TOPSIS yontemleri ile lisansiistii 6grenimde ders
secimi iizerine ¢alismislardir. Omiirbek vd., (2015) AHP ve TOPSIS yontemleri ile
kurumsal proje yonetimi yazilim gelistirmede kullanilabilecek programin seg¢ilmesi
tizerine ¢alismiglardir. Keles ve Tunca (2015) bu yontem teknokent se¢imi yapmislardir.
Hamurcu ve Eren (2017) AHP yontemi ile monoray giizergah secimi, ¢ok kriterli karar

verme yontemleri ile monoray se¢imi yapmislardir.

4.2. Karar Verme Siirecinde AHP Yonteminin Kullanim

AHP ile yapilacak olan karar verme siireci, problemin ayristirilmasi,
onceliklerin belirlenmesi, sentezleme ve duyarlilik analizi olmak iizere 4 asamadan
olusmaktadir (Forman ve Selly, 2001). Onemli olan, belirlenen degerlendirme
kriterlerinin agik ve anlasilabilir olmasidir. Karar verme siirecindeki hiyerarsinin en
iistiinde amac¢ yer alir. Bu hedefi etkileyen kriterler hiyerarsinin bir alt basamagini
olusturur. Hiyerarsinin en alt kademesinde ise alternatifler yer alir (Saaty, 2008). Birinci
asamada AHP’nin temelini olusturan kriterlerin, kendi icinde karsilastirilmasi yapilir.
Mevcut alternatifler kriterlere gore de karsilagtirilir. AHP yonteminde etken kriterlerin
her biri digerleri ile karsilastirildigi igin, belirlenen problemin sistematik sekilde
algilanmasi saglanir. Karar verme Kriterleri belirlenir ve bu kriterlerden en 6nemlisinin
hangisinin oldugu sonucuna varilabilir (Lee ve Walsh, 2011). Karsilastirma yapilirken
A kriteri B kriterinden daha 6nemli ise 6nem derecesine 1’den 9’a kadar bir deger
verilmektedir. (Saaty, 2008).

Kriterler karsilikli degerlendirilirken Tablo 1°de gosterilen 1°den 9’a kadar olan
katsayilar ile 6nemleri derecelendirilmistir. Eger degerlendirmede hangi degerin uygun
olduguna karar verilemiyor ise 2’den 8’e kadar ara degerler tercih edilebilmektedir.
Olusturulan matrislerin hesaplanmasi ile elde edilen sonuglar, etken Kriterlerin agirlik
derecelerini gosterir ve bu sonuglarin biiyiikten kii¢iige siralanmasi ile etken Kriterlerin

Onem siralar1 elde edilir.
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ONEM TANIMLAR

Esit Onemli

Orta Derece Onemli

1

3

5 Kuvvetli Derece Onemli

7 Cok Kuvvetli Derece Onemli
9

Asir1 Derece Onemli
2,4,6,8
Tablo 1. AHP Degerlendirme olgiitleri (Lee ve Walsh, 2011)

Ortalama Degerler

Kriter 1 Kriter 2 Kriter ..... Kriter i
Kriter 1 W1/W; Wi/W, | W1/W;
Kriter 2 Wo/Wy Wo/W, | Wo/Wi
Kriter ... | ....... | ..o | oo |l
Kriter i Wi/W; WilW, | ... Wi/Wi

Tablo 2. AHP analizinde etken kriterlerin karsilastirildigi matris 6rnegi (Saaty,1990)

Matriste yer alan terimler; amaca ulasilabilmesi igin i kriterinin j Kriterine oranla
ka¢ kat onemli oldugunu gostermektedir (Tablo 2.). Karar vericinin olusturdugu
matrisin kdsegeni lizerinde yer alan matris ifadeleri bir degerini almaktadir (Vargas,
1990).

Karar vericinin kriterler arasinda kiyaslama yaparken tutarli davranip
davranmadigini 6lgmek igin tutarlilik orani’nin hesaplanmasi gerekir. Bu hesaplamada n
kriter sayisina bagli olarak degismektedir. Hesaplamalar sonucunda bulunan deger
0,10’un altinda ¢ikarsa olusturulan karsilastirma matrisinin tutarli oldugu sonucuna
varthir (Timor, 2011).

Tutarlilik Gostergesi = (2 max —n)/n-1

Tutarlihik Orani = Tutarlilik Géstergesi / Rassallik Gostergesi

formiiller1 yardimiyla bulunmaktadir. Rassallik gostergeleri Tablo 3’de
goriilmektedir.

Bir kare matrisin 6z degerleri arasindaki en biiyik deger Amax ile ifade
edilmektedir. Amax‘1 hesaplayabilmek i¢in tiim Oncelikler matrisinin her bir elemant,
“Oncelikler vektorii” elemanlarina boliinerek, elde edilen yeni matris elemanlarinin

ortalamasi alinmaktadir (Timor, 2011).
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Belirlenen degerlerin karsilagtirmalart ile tutarlilik testini saglayip saglamadig:
kontrol edilir. Saglamamasi durumunda karar vericiden kararini goézden gecirerek
diizeltmesi istenir (Omiirbek ve Tunca, 2013). Daha sonra ikili karsilastirma
matrislerinden goreli agirliklar hesaplanmaktadir. Son asamada hiyerarsik yap1 prensibi
ile en alt seviyedeki alternatiflerin en ist seviyedeki genel amaca gore genel agirliklar

elde edilmektedir (Aslan,2005).

Matris Boyutu | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Degerler 00 |00 |058 |09 |112 |124 |132 |1,41 (1,45 |1,49

Tablo 3. Rassal Gostergeler (Saaty ve Ozdemir, 2003)

4.2.1. Ana Kriterler Se¢imi, Degerlendirme Siireci

Feilden ve Jokilehto (1998)’¢ gore tarihi bir bolgenin sosyal ve ekonomik
faaliyetlerini iyilestirmek igin gerekli veya 6zgiin islevsel canliligini yitirmis olan tarihi
kent icerisinde tarihi binalar ve kentsel alanlarda harap hale gelen yapilarn yeniden
islevlendirilmesinin amaci, koruma ve siirdiiriilebilirliktir. Bu kavramlar g6z Oniine
alinarak yapilan literatiir arastirmasinda, oOzellikle Huey-Jiun, Zhi-Teng (2010)
caligmasindan ve uzman gorisleri dogrultusunda 6 kriter belirlenmistir (Tablo 4).
Kriterlerin agirliklarinin belirlenmesinde AHP yontemi kullanilmistir. Degerlendirme
icin veri toplama asamasinda yapilan anket ¢alismasinda her katilimcr ile yliz yiize
goriigtilmiistir. Katilimcilarin  anket sorularin1 anlamak igin yonelttikleri sorular
herhangi bir yonlendirme olmadan cevaplandirilmistir. Anket ¢aligmasinin ardindan

elde edilen veriler AHP tabanli Expertchoice 11 yazilimi yardimiyla analiz edilmistir.

KRITERLER TANIMLAR
Kiiltiir Bakimindan Tarihsel Deger, Sanatsal Deger, Biitiinliik veya Ozgiinliik kosullari
Ekonomik Bakimdan Finansal Kaynaklar, Ilk yatirim ve sonras1 i¢in bakim ihtiyaclari, Karlilik,

Piyasadan Talep

Mimari Bakimdan Binanin fiziksel durumu, Mimari karakter ve bigim, Mekan Kullanimlari
ve kazanimlari, Yapisal degeri, Malzeme 6zellikleri

Cevresel Bakimdan Baglamsal deger ve gevresel etki, Arazi kullanimi, Imar plani, Bélgenin
Potansiyeli, Bolgesel Politikalar

Sosyal Bakimdan Yeni kullanima sunulan kullanimlarin mevcut yapi ile uyumu, Kamu
yarari, Sosyal Deger, Halkin bilin¢lendirilmesi katilimi ve desteklenmesi

Siireklilik Yonii Yeterli koruma ve yonetim sistemi, Gelecekteki degisim fizibilitesi,

Ekolojik ve Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik

Tablo 4. Se¢im kriterlerinin tanim1 Huey-Jiun, Zhi-Teng (2010)
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4.2.2. Alternatiflerin Sec¢imi

Belirlenen fonksiyonlar interaktif ortamda 150 kisiyle yapilan degerlendirme
sonucunda en c¢ok tercih edilen 5 fonksiyon (Grafik 1.), alternatifler olarak
belirlenmistir (Ek 7). Bu belirlenen alternatif fonksiyonlar MS Excel formatinda
olusturulan tabloya islenmistir. Cikan sonuclar sirasiyla Kiiltiir Merkezi, Miize, Kafe-

Restoran, Otel, Egitim Yapisidir.

30,00%
24,57%
0
2500% +——m
20,00% +— —
15,00% +——1 —
12,00%
11,33%
10,00%
10,00% +—F — ——1 — —
5,00%
4,57%
of | 2,00% I N ’
5,00% .o
2,00%
UJOU% I | | I I I | | | |
L
QS EZ &8 2 &d s
" § T eo3 2 2 2%
m E E ::U 3 = E -
o = —
Tz 8 S &
= o © = Q.
= = ] L]
T = 9 =
N.oB 3
N
Grafik 1. Alternatiflerin sonug tablosu

4.2.3. On Sonuglar, Alan Calismas1 Sonuclar

Calisma Tabakhane binasina Yyeni verilecek fonksiyon alternatiflerinin
degerlendirilmesi AHP ile yapilmistir. Safranbolu tabakhane binasinin yeni islevini
secmelerinde etkili olan kriterlerin agirliklarini belirlemek icin bir anket formu
diizenlenmistir (Ek 8). Bu anket formu 20 kisiye uygulanarak ikili karsilagtirmalarda
kullanilmak iizere teknik uzman ve genel kullanicilarin olusturdugu 20 kisinin yargilari
elde edilmistir. Bu kisiler 10’ar kisilik 2 ekibe ayrilmistir. Teknik ekibini olusturan 5
mimar, 1 makine miihendisi, 2 insaat miihendisi, 1 elektrik miihendisi, 1
akademisyenden olusan birinci ekip ve kullanicilardan olusan toplumun farkl

kesimlerinden 10 kisilik karma ikinci ekipten olusturulmustur.
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1.Seviye Hedef: Tabakhane Binasinin Yeniden Kullanim
Islevininin Belirlenmesi

Karar vericiler

—

/

Teknik Ekip Kullanicilar
Mimar /Miihendis Esnaf /Halk/Turist
o
~ \\\ T
\ \

2.Seviye Kriterler: Kiiltiir Ekonomik Mimari Cevresel Sosyal Siireklilik

3.Seviye Alternatifler: A B C D E

A:Kiiltiir Merkezi
B:Miize

C: Kafe-Restoran
D: Egitim Yapisi
E:Otel

Cizelge 3. Hiyerarsi Yapisi

Cizelge 3’de ii¢ diizeyli olarak problemin hiyerarsik yapist sunulmustur. Ik
diizey hedefi yani Tabakhanenin yeni islevinin; ikinci diizey kriterleri, ii¢iincii diizey ise
alternatif fonksiyonlar1 gostermektedir. Belirtilen 6 kriter icin ikili karsilastirma matrisi
olusturulmustur. Bu matris, teknik ekip ve kullanicilarin Ek 8.’deki ankete verdikleri
ikili karsilastirma degerlerinden elde edilmistir. Yargilar verilirken de su soru
sorulmustur. “Tabakhane binasina verilecek yeni islev diisiintildiiglinde her bir kriter bir
digerinden ne kadar daha 6nemlidir?”, Yargilar, AHP i¢in Onerilen temel 6l¢cek cizelgesi
kullanilarak verilmistir. Burada, birden ¢ok karar verici oldugu i¢in ikili karsilastirmada

her bir ikili karsilastirma degeri igin tek bir deger olacagindan, 1-9 araliginda verilen
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her bir ikili karsilagtirma degerinin ¢arpiminin 0 kadar dereceden kokii alinarak tek bir
deger elde edilmistir.

Cikan degerler hiyerarsi tablosunda bulunan 6gelerin goreli onem degerleri ve
tutarsizlik oranlarinin hesaplanmasi igin Expertchoice 11 programina girilmistir (Resim
100). Programa ilk asamada hedef ‘Tabakhane Binas1 Yeni Islev Belirleme’ olarak
tanimlanmistir. Hedef tanimlandiktan sonra kriterler ve alternatifler sirasiyla programa
girilmis ve degerler ikili karsilastirma alanina tanimlanmistir. Bir sonraki asamada
program ikili karsilastirma matrislerin analizlerini gerceklestirmistir. Kriterlerin ve
alternatiflerin  kendi aralarinda karsilastirilmas1  yapilmistir.  Esit  agirliklarinin
degerlendirilmesi belirlenmistir. Her bir ikili karsilastirma matrisine iligskin tutarlilik
orani bulunmustur. Son olarak hedefe en uygun segilecek alternatifin belirlenmistir.
Program kullanim kolaylig1 sayesinde ¢ikan sonuglar farkli degerlendirmelere imkan
saglamaktadir. Bireysel veya grup olarak katilimcilarin degerlendirmelerine
ulagilabilmektedir. Bu sayede farkli gruplarin tabakhane binasina yeni islev belirleme
asamasinda, kriterlerin goreli 6nem degerlerine ulagabilmekteyiz. Tiim katilimcilarin,
teknik ekip ve kullanicilarin degerlendirme sonuglari program tarafindan ayri ayri elde

edilmistir. Elde edilen sonuglar asagida sirasi ile verilmektedir.

File Edit As hesi itivity-Graphs View Go Tools Help

DEHI ISR+ REBAL |2

‘oo = F Y =

1.0Goal [¥2 ©,[#|" Atematives: ideal mode

Kaltar Merkezi
Mize
Kafe-Restoran
Edgitim Yapisi
Otel

B Ekonomik (L: ,089)
B Mimari (L: ,197)

M Cevresel (L: ,171)
I Sosyal (L: ,099)

I Siireklilik (L: ,133)

<

.266
.289
122
179
145

Information Document

Resim 100. AHP C6ziim Sonuglarini1 Gosteren Program Arayiizii
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Anket yapilan tiim katilmecilarin sonuglarinin esit agirliklarda degerlendirilmesi ile

ortaya ¢ikan sonuglara gore:

e Katilimcilarin diislincelerine gore Olgiitler sirasiyla kiiltiir (%31,2), ekonomik

(%8,9), mimari (%19,7), cevresel (%17,1), sosyal (%9,9), siireklilik (%13,3)’diir

(Grafik 2,3).

e Belirlenmis Oncelik oranlari gozetilerek alternatiflerin degerlendirilmesinde,

Miize diger alternatiflere gore daha yiiksek puan alarak yeni verilecek fonksiyon

olarak bulunmustur (Grafik 2,4).

e Katilimcilarin  diisiincelerine

gore Dbelirlenecek yeni

islev  bakimindan

alternatifler Miize (%28,9), Kiiltiir Merkezi (%26,6), Egitim Yapist (%17,9),
Otel (%14,5), Kafe-Restoran (%12,9) olarak siralanmstir (Grafik 2,4).

31.2% Kultur 26,6% Kultur Merkezi

] -

8.9% Ekonaomik 28,92 Miize

— e |

19.7% Mimari 12.2% Kafe-Restoran

I B

17.1% Cevresel 17.9%% EGitim Yapis

I -

9,92 Sosval 14,5% Ctel

— e

13,.3% Siireklilik

—

| | | L | L | | | | L | L | L | L | L

1] 1 2 3 A4 5 B 7 8 9 10 N 2 3 A

Grafik 2. Ana 6lgiitlerin oncelikleri ve iki yapimin degerlendirilmesi

Katilimcilarin  diisiincelerine gore ana Olgiitler baglaminda alternatiflerin
kiyaslamas1 yapilabilmistir. Alternatifler alti ana Olgiitiin hangi yiizdelik dilemlerle

diger fonksiyonlarin ana Olgiitiine oranla katilimcilarca Oncelik  gosterildigi
anlasilabilmektedir.

Kultur ,312 .

Mimari ,197 I

Cevresel 171 I

Siireklilik ,133 T

Sosyal ,099 IINENENEGEGNN

Ekonomik ,089 N

Inconsistency = 0,06

with 0 missing judgments.

Grafik 3. Tutarlilik oran1 0,06<0,10 oldugu i¢in tutarlidir.
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Kiltur Merkezi
Editim Yapisi
Otel
Kafe-Restoran

Fadlitator instance — Synthesis with resped to; Goal: TABAKHANE BiNASI YENI ISLEY BELIRLEME

.289
.266
179

145

I

Owerall Inconsistency = .05

.90
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.70
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Grafik 4. Toplam Tutarlilik orani 0,05<0,10 oldugu i¢in tutarlidir.
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Ekonomik

Kultur

Mimari Cevresel Sosyal Siireklilik

OVERALL

Grafik 5. Alternatiflerinin ana 6lgiitler baglaminda karar esik nokta analizleri

Alt%40

.30
.20

.10

| |

Mize
Kiltir Merkezi

Kafe-Restoran

Katilimcilarin diisiincelerine gore ana dlgiitler baglaminda proje alternatiflerinin

karar esik noktalar1 belirlenebilmistir. Esik noktalarinin tayini ile projelerin ana o6lgiitler

baglaminda 6nem yiizdeleri kiyaslanabilmektedir (Grafik 5,6,7,8,9,Tablo 6).

AID

Al
A2
A3
A4
A5

Ideal mode Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise
’ Kultur Ekonomik Mimari Cevresel Sosyal

Alternative (L:312) (L: ,089) (L: 197) (L:,171) (L: ,099)

Kiiltlir Merkezi 1,000 ,400 ,578 1,000 1,000
Miize ,960 ,348 1,000 ,852 ,713
Kafe-Restoran ,156 ,635 ,366 ,755 ,365
VIEgitim Yapisi ,467 277 ,179 1,000 421
Otel ,208 1,000 ,497 ,755 ,261

Tablo 6. Alternatiflerin Agirlik degerleri
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Kultir Merkezi <> Kafe-Restoran

Overall

3 . ;
4.18% 8.36% 12.54%

=)
R+

| . . .
16.73% 12.54% 8.36% 4.18%

.
16.73%

Grafik 6. Kiiltiir Merkezi ve Kafe Restoran’inin ana 6lgiitler baglaminda 6nceliklerinin kiyaslamalari

Kultir Merkezi <> Egitim Yapisi

; ;
16.73% 12.54% 8.36% 418% 0x 4.18% 8.36% 12.54%

16.732

Grafik 7. Kiiltir Merkezi ve Egitim Yapisi ana dl¢iitler baglaminda 6nceliklerinin kiyaslamalari

Kultur Merkezi <> Otel

ur
=
§

.e:el
—

Overall

418% 8.36% 12.54%

8+

16.73% 12.54% 8.36% 4182

16.73%

Grafik 8. Kiiltiir Merkezi ve Otel’in ana dlgiitler baglaminda 6nceliklerinin kiyaslamalart
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Kultir Merkezi <> Mize

Overall

: - : 4 - + |

16.73% 12.54% 8.36% 4.18% 0% 418 8.36% 12.54% 16.73%
Grafik 9. Kiiltiir Merkezi ve Miize’nin ana 6lgiitler baglaminda 6nceliklerinin kiyaslamalari

|| = FlIESX | =] FlE| @] x|

obiz AnZ oo 1.2% Kultur
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80} 19.7% Mimari

4.30 Muze
ok = 17.1% Ceviesel
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60 > : ﬁsuw«i
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,307\ N
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A0+ 7
33' I-] ! 00 1T 2 3 4 5 6 .7 8 8
’ Ekonomik . Ceviesel Siireklilk : 5
Kultus Mimari 034 OVERALL
Sensitivity w.1.t: Goal: TABAKHANE BINASI YENI ISLEV BELIRLEME Ideal Mode Sentitivity w.1.L: Goal: TABAKHANE BINASI YENI ISLEV BELIRLEME Ideal Mode
<< Fadilitator: Gradient Sensitivity for nodes below -- Goal: TABAKHANE BINASI YENi .. = © F Faclitator: Head-to-Head Sensitivity for nodes below -- Goal: TABAKHANE BINAS.., = 9
@ |fo] 2 | FIES S X @ |l == 2| 31 X
an Az Miize | Kafe-Restoran | Editim Yapisi | Otel |
Kultus Merkezi P . .
Kiltir Merkezi <> Miize

30 - Kfrur

e Ekopomik

et | =
20 - Celesel

| B

e Sy siure
0 ' . Ovesal s |
16.23% 1254 8,36% 418% 0% 418 836% 1254 16.73%

00 T S T T e Weighted head to head between Kultur Merkezi and Muze

Resim 101. Expertchoice 11 yazilimi ile yapilan genel katilimci hassasiyet analizi

Uygulanan yontem sayesinde paydaslar ayr1 ayr1 siniflandirilabilir. Bu sayede

farkli paydaslarin fikirleri ayr1 olarak incelenebilir (Grafik 13,14,15,16,17,Tablo 7).

Anket yapilan teknik ekipten olusan katilimcilarin sonuglarinin esit agirliklarda

degerlendirilmesi ile ortaya ¢ikan sonuglara gore:

e Katilimcilarin diisiincelerine gore oOlgiitler sirasiyla kiiltiir (%29,9), ekonomik

(%12,3), (%22,0),
(%12,8)"diir (Grafik 10,11).

mimari cevresel

(%14,2), sosyal (%8,8) siireklilik
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e Katilimcilarin  diisiincelerine gore belirlenecek yeni islev bakimindan
alternatifler Kiiltir Merkezi (%25,7), Miize (%25,7), Egitim Yapisi (%20,9),
Otel (%17,0), Kafe-Restoran (%10,7) olarak siralanmistir (Grafik 10,12).

29,9% Kultur 2h, 7% Kiltur Merkezi

o

12.3% Ekonomik ¢h.6% Miize

o

22.0% Mimari 10,7% K afe-Restoran

|
|

14.2% Cevresel 20.9% Editim Yapisi
I |
8.8% Sosvyal 17.0% Otel
L |
12,8% Siireklilik
L
1 1 | | 1 1 L | 1 | | 1 1 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 110 1 2 3 4
Grafik 10. Ana 6lgiitlerin teknik ekip oncelikleri ve iki yapinin degerlendirilmesi
Kultur 299 I
Mimari ,220 I
Cevresel 142 I
Siireklilik ,128 I
Ekonomik ,123 I
Sosyal ,088 I

Inconsistency = 0,07
with 0 missing judgments.

Grafik 11. Tutarlilik oran1 0,07<0,10 oldugu i¢in tutarhidir.

Facilitator instance — Synthesis with respect to; Goal: TABAKHAMNE BiNASI YENI iISLEY BELIRLEME

Owerall Inconsistency = 06

Kiiltir Merkezi L2h7

Miize 250
Egitim Yapis 208
Otel 70

K.afe-Restaran 107

Grafik 12. Toplam Tutarlilik oran 0,05<0,10 oldugu igin tutarlidir.
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Ideal mode Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise
AD | Al . Kultur Ekonomik Mimari Cevresel Sosyal
ternative (L: ,299) (L:,123) (L: ,220) (L:,142) (L:,088)
All Kiltiir Merkezi 1,000 ,420 1,000 ,574 1,000
A12 Miize 1,000 ,233 ,932 ,758 ,543
Al13 Kafe-Restoran ,163 ,416 ,205 ,871 ,410
A14 | ¥Egitim Yapisi ,644 ,375 ,669 ,660 ,537
A15 | ¥Otel ,202 1,000 ,534 1,000 ,378
Tablo 7. Alternatiflerin Agirlik degerleri
Obi% Alt% a0
.90
—30
.70 Kiiltir Merkezi
.60 _
.50 —20
Editim Yapisi
.40
'30 \
=10
.20 \
10 H I
.00 H loo
Ekonomik Cevresel Stireklilik
Kultur Mimari Sosvyal OVERALL

Grafik 13. Alternatiflerinin ana 6lgiitler teknik ekip baglaminda karar esik nokta analizleri

Kultir Merkezi <> Muze

Kultur
mak

.
15.00%

11.25% 7.50% 3.75% 0z 3.75%

.
11.25% 15.00%

Grafik 14. Kiiltiir Merkezi ve Miize’ nin ana dlgiitler teknik ekip baglaminda dnceliklerinin kiyaslamalari
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Kultur Merkezi <> Kafe-Restoran

Ekonomik
-i
Ceviesel

-Va'

.“‘Ik

Overall

i
15.00%

: y "
11.25% 7.50% 3.75% 0% 3.75% 7.50% 11.25%

.
15.00%

Grafik 15. Kiiltiir Merkezi ve Kafe-Restoran’inin ana dlgiitler teknik ekip baglaminda 6nceliklerinin

kiyaslamalari

Kultur Merkezi <> Egitim Yapisi

I
15.00%

. L ; .
11.25% 7.50% 3,75% 0% 3,75% 7.50% 11.26%

.
15,002

Grafik 16. Kiiltir Merkezi ve Egitim Yapisinin ana 6lgiitler teknik ekip baglaminda 6nceliklerinin

kiyaslamalari

Kultir Merkezi <> Otel

I
r
15.00%

3
11.25% 7.;02 3.75% D'X 3.75% 7_5‘01 11.25%

1
1
15.00%

Grafik 17. Kiiltliir Merkezi ve Otel’in ana 6lgiitler teknik ekip baglaminda dnceliklerinin kiyaslamalari
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Kultur

s Merkezi

12.3% Ekonomik 25 6% Miize

10.7% Kafe-Restoran

8.8% Sosyal
12,8% Surekllik

Ekonomik _____ Ceviesel Siiroklik B A2 B 3 4
Kultus Mimari 033 OVERALL
Sensitivity w.r.t.: Goal: TABAKHANE BINASI YENI ISLEV BELIRLEME Ideal Mode Sensitivity w.r.t: Goal: TABAKHANE BINASI YENI ISLEV BELIRLEME Ideal Made
< Fadilitator: Gradient Sensitivity for nodes below -- Goal: TABAKHANE BINASI YENi .. = & F Facilitator: Head-to-Head Sensitivity for nodes below -- Goal: TABAKHANE BINAS.. = ©
e = | Pl 9] SRS EY SRR
0 Az Miize | Kale-Restoran | Egitim Yapisi | Otel |
Kiltur Merkezi <> Miize
30 - Kultur
£ lBomik
[ "] — Mhhai
% covlll
.
e surchilill
a0 - e —— ) . Overall . .
T —— % 1500 11.25% 7508 3.75% 0x 3.75% 750%  11.25%  15.00%
00 —— 55— Weighted head to head between Kultur Merkezi and Muize

Resim 102. Expertchoice 11 yazilimi ile yapilan teknik ekip hassasiyet analizi

Anket yapilan genel kullamicillardan olusan katilimcilarin sonuglarinin - esit

agirliklarda degerlendirilmesi ile ortaya ¢ikan sonuglara gore:

e Katilimcilarin disiincelerine gore Olgiitler sirastyla kiiltir (%27,4), ekonomik
(%7,8), mimari (%22,0) ¢evresel (%15,3) sosyal (%10,7) siireklilik (%16,5)’diir

(Grafik 18,19), (Grafik 21,22,23,24,25,Tablo 8).
belirlenecek yeni islev bakimindan

Egitim Yapist (%17.,5),

e Katilimcilarin  diisiincelerine

alternatifler; Miize (%32,4), Kiiltir Merkezi (%27,8),

gore

Kafe-Restoran (%12,0), Otel (%10,3), olarak siralanmistir (Grafik 18,20).

27.4% Kultur

27.8% Kiiltir Merkezi

| ]
7.8% Ekonomik 32.4% Muze

L [
22.2% Mimari 12.0% Kafe-Festoran

N |/

15.3% Cevresel 17.5% EqQitim Yapis

L ]

10.7% Sosyal 10.3% Otel

L] |

16.5% Sureklilik

L]

0 1 2 3 9 b b 7 3 9 1 0 1 2 3

Grafik 18. Ana 6lgiitlerin kullanict 6ncelikleri ve iki yapinin degerlendirilmesi




Kultur .274 I
Mimari ,222 I
Siireklilik ,165 NN

Cevresel ,153 I

Sosyal ,107 I

Ekonomik ,078 I

Inconsistency = 0,08
with 0 missing judgments.

Grafik 19. Tutarlilik orani 0,08<0,10 oldugu igin tutarhdir.

Facilitator instance - Synthesis with respect to;: Goal: TABAKHANE BiNASI YENI iSLEY BELIRLEME

Owerall Inconsistency = 06

Miize 324
Kiltir Merkezi 278 |1 NN

Editim Yapisi 175 I

kKafe-Restoran 120 |

Otel 103 I

Grafik 20. Toplam Tutarlilik orani 0,05<0,10 oldugu i¢in tutarlidir.

Grafik 21. Alternatiflerinin ana 6l¢iitler kullanicilar baglaminda karar esik nokta analizleri

Ideal mode Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise Pairwise
| . Kultur Ekonomik Mimari Cevresel Sosyal
AID | Alternative (L: ,274) (L: ,078) (L:,222) (L:,153) (L:,107)
A1l | MKiltir Merkezi ,924 ,403 ,791 ,893 1,000
A12 | #IMiize 1,000 ,516 1,000 1,000 ,703
A13 | ¥IKafe-Restoran ,233 1,000 ,247 ,558 ,328
A14 | MEgitim Yapisi ,388 ,250 ,377 ,893 ,399
A15 | MOtel ,145 ,675 ,446 ,375 ,161
Tablo 8. Alternatiflerin Agirlik degerleri
Obi% Alt% 20
.90
.80
—30
70 Kiltur Merkezi
.60 ,
.50 —20
Editim Yapisi
.40
.30 Kafe-Restoran
=10 Otel
.20
L <
10 H ]
.00 H L00
Ekonomik Cevresel Siireklilik
Kultur Mimari Sosval OVERALL
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Kiltir Merkezi <> Miize

KuI
Ekorfimik
-
CevIel
lval
-

Overall

L I 1 + 4 1 -
22.06% 16.54% 11.03% 551% 0% 551% 11.03% 16.54%

1
22,062

Grafik 22. Kiiltiir Merkezi ve Miize’nin ana olgiitler kullanicilar baglaminda énceliklerinin kiyaslamalar

Kiltur Merkezi <> Kafe-Restoran

Ekonomik

Overall

n Il ;
5.51% n ,I'JBZ 16.54%

[+

I - 1 +
12.06% 16.54% 11.03% 551% o

1
22.06%

Grafik 23. Kiiltiir Merkezi ve Kafe-Restoranin ana dlgiitler kullanicilar baglaminda 6nceliklerinin
kiyaslamalari
Kiltir Merkezi <> Egitim Yapisi
EkInmik
Cevresel
-
Sinulk
Overall
22,‘662 16.54% ",1:'31 551% Bi 551% 11,:632 16.54% 22,1(']51

Grafik 24. Kiiltiir Merkezi ve Egitim Yapisisin ana 6lgiitler kullanicilar baglaminda dnceliklerinin
kiyaslamalari
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Kultir Merkezi <> Otel
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Grafik 25. Kiiltiir Merkezi ve Otel’in ana dlgiitler kullanicilar baglaminda 6nceliklerinin kiyaslamalart
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Resim 103. Expertchoice 11 yazilimi ile yapilan kullanicilardan olusan 2. ekip hassasiyet analizi

AHP analitik karar verme siireci tabanli hazirlanan Expertchoice 11 yaziliminda

gerceklesen degerlendirmede kisaca su sonuglar elde edilmistir:

o Karar verme siirecinde, farkli paydaslar bireysel veya grup olarak yeni fonksiyon
ile ilgili karar verme siireci gerceklestirebilir.

e Oncelikler ve dlgiitler gercevesinde alternatifler arasindan se¢im yapilabilir.

e Meslek adamlar1 disinda diger karar vericiler i¢in miimkiin oldugunca, dlgiitler
icin agiklayici ek tanimlamalar yapmak gerekebilmektedir.

e Olusturulan 2 ekip arasinda farkliliklar 6n plana g¢ikmaktadir. Karar verme

siirecinde bu katilimcilara 6zel degerlendirmeler yapilabilir. Ornegin; 1.EKipte
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siralama  Kiiltir Merkezi, Mize, Egitim Yapisi, Otel, Kafe-Restoran
siralanirken, 2.EKipte Miize, Kiiltiir Merkezi, Egitim Yapisi, Kafe-Restoran,
Otel, olarak siralanmistir. Bu siralamalara gore 1.ekipte Kiiltiir Merkezi en
oncelikli alternatifken 2. ekipte Miize ilk alternatif olarak belirlenmistir.
Katilimeilarin ~ kriterler  hakkindaki  oncelikleri  birbirlerinden farkliliklar
gostermektedir. Kriterlerin se¢cimindeki oncelikler siralarina gore her iki grupta
da Kiiltiir kriteri 6nde ¢ikmistir. Ardindan mimari her iki grupta da ikinci sirada
yer alirken cevresel, siireklilik, ekonomik ve sosyal yonlerden kriterlerin agirlik
onem dereceleri farklilik géstermistir.

Alternatiflerin kriterlere gore oncelik sirasi ortaya konurken, her alternatifin
istiin ve eksik yanlar1 da belirlenebilmektedir.

Her bir alternatifin olumlu ve olumsuz yonleri analiz edilerek verilecek yeni
islev i¢in olumlu degerler goz Oniine alinarak karma bir fonksiyon kavrami
verilebilir.

Degerlendirme sonuglart ile Tabakhane binasina verilecek yeni islev

gercgeklestirilebilecek olasi restorasyon projesi i¢in kullanilabilecektir.
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5. SONUC ve ONERILER
5.1. Sonuglar

Tez calismasi, kullanildigi donemde kent ig¢in O6nemli yeri bulunan tabakhane
binasina yeni islev Onerisi vererek, yapiya yeni islev verilirken sayisal verilerden
faydalanip paydaslarin katilimina olanak saglamaktadir. Tabakhane binalarini endiistri
mirast olarak kabul eden ve yeniden islevlendiren iilkelerden drnekler incelenmistir.
Safranbolu tabakhane binasi bulundugu konum sebebiyle giiniimiizde kent ile
entegrasyonu saglanamamis ve atil vaziyettedir. Kentsel hafiza yitirilmekte ve bu
durumdan kent olumsuz etkilenmektedir. Binanin yikilip kaybolma tehlikesi vardir.
Mevcut durumu ile siirdiiriilebilir degildir.

Yapiya verilecek yeni islev segimiyle kent kiiltiirii, ekonomisi, turizmi ve tarihi
dokusu dikkate alinarak kent ile biitiinlestirilip kente kazandirilmas1 gerektigi sonucuna
vartlmistir. Alternatif yeni fonksiyonlarin belirlenmesinde yapilan anket ¢aligsmasi ile
kentin her kesiminden kisilerin gorlisii alinmaya caligilmistir. Yapiya yeni islev
verilirken, analizler ve arastirmalar yapilarak yapiya verilecek yeni islevin sadece
tasarim ekibinin kararlariyla degil, paydaslarin katilimi ile kent igin daha uygun, ortak
akilla yeni iglevin belirlenmesinin gerekli oldugu anlasilmistir. Uygulanan c¢alismada
analitik hiyerarsi metodu ile katilimcilarin bireysel ve ortak diisiinceleri ayr1 ayr1 analiz
edilebilmistir. Paydaslarin diislincelerini kriterler baglaminda 6ncelikler ve buna bagh
olarak alternatifleri segimleri sayesinde, tabakhane binasina verilecek yeni islev
belirlenmistir. Kriterlerin onceliklerinin farkli analizlerle ortaya ¢ikmasindan dolayi
yapiya gergeklestirilecek olasi islev degisikliginde, bu analizler farkli tasarimlarin
ortaya ¢ikmasinda, analitik bir bakis agis1 getirecektir. AHP uygulamasinda, Tabakhane
binasina miize islevinin verilmesi yoniinde bir sonuca ulasilmistir. Kriterlerin kendi
aralarinda kiyaslanmasi neticesinde kiiltiir kriteri en O6nemli Olciit olarak karsimizi
cikmistir. Kriterlerin agirlik degerleri ile kentli tarafindan talep edilen alternatifler
irdelendiginde kent i¢in birgok kiiltiirel birime ihtiya¢ oldugu belirlenmistir.

Bu ¢aligma ile ayrica, tabakhane bdlgesindeki diger tabakhane binalarini da yeni
islevler verilerek kente kazandirilmasinda 6rnek olabilecegi diisiiniilebilir. Bunun
neticesinde bolgesel olarak eski carsinin ardindan kente yeni bir kiiltiirel bolge
kazandirilacagr ve boylelikle UNESCO diinya miras1 listesinde olan kentin turizm,
tarihi ve kiiltiirel degerleri ile birlikte iilke ve kent igin daha Onemli yararlar

saglayabilecektir.
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5.2. Oneriler

Safranbolu tabakhane binas1 her gegen giin, doga ve insanlardan kaynakli olarak
hasar gormektedir. Tabakhane binasi i¢in bu durum kritik 6nem tasimaktadir.
Yerel yonetimlerin veya yetkili kamu kuruluslarmin zaman kaybetmeden
harekete gecmesi gerekmektedir.

Giliniimiizde iki kisiye ait bulunan yap1 kamulastiriimali veya farkli ¢oziimler
tretilmelidir.

Tabakhane bolgesi igin kentsel 6lgekli planlar hazirlanmali, zaman kaybetmeden
hazirlanan planlar uygulanmalidir. Ozellikle atil vaziyetteki yapi stoku
kullanilmalidir.

Yapilacak galismalar, Safranbolu Uygulama imar Plan1 Y&netmeligine uygun
olmalidir.

Yapilacak ¢alismalarda bolge ile ilgili yayin, makale ve tezler dikkatli sekilde
taranmal1 ve analiz edilmelidir. Bu ¢aligsmalar ile birlikte Tabakhane bolgesinin
yeniden kullanimi saglanmalidir.

Tabakhane binasina yeni islev verilerek yasatilmasi gerekmektedir.

Yeni islev verilirken kentin ihtiyaglar1 ve beklentileri dogrultusunda, tarihi,
kiiltiirli, ekonomik yapisina uygun olarak hareket edilmelidir.

Yapinin ve bolgenin kent ile biitiinlestirilmesi saglanarak, kente yeni turizm gezi
glizergahlar1 kazandirilmalidir.

Yapinin tarithi dokusu korunarak kimligi yasatilmali, fonksiyon degisimine bagl
olarak kimlik kaybina yol agilmamali, bu konuda gerekli hassasiyetin
gosterilmesi gerekmektedir.

Yapmin yeniden islevlendirilmesinde sosyal kiiltiirel ve ekonomik faydalar
vardir. Bu yeniden islevlendirme ile kentin kiiltiirel yasamina ve genel anlamda
da yasam standardina olumlu getirilerin olacagi gergegi goz ardi edilmemelidir.
Tabakhane binasinin tarihi cevresinin, gelecek kusaklara birakilabilmesi igin
planlama kararlarinda, kurumsal diyaloglarin olusmasina ve bireylerin
bilinglendirilmesinin gelistirilmesine calisilmalidir. Yapilan alan ¢aligmasinda
elde edilen deneyimler ile kiiltiirel mirasin korunmasia yonelik karar verme

stireci, bilimsel temelli yapilmalidir.
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EKLER
EK-1

ADI YAPTIRAN TARIHI YERI

Eski Cami Gazi Siileyman 1322 Cami-i Kebir Mah.
Pasa

Eski Hamam Gazi Siileyman 1322 Cami-i Kebir Mah.
Pasa

Gazi Siileyman Gazi Siileyman 1322 Cami-i Kebir Mah.

Pasa Medresesi Pasa

Tas Minare Hac1 Halil Mah.

Camii

Kalealt1 1550 Kalealt1

Tekkesi Camii

Cinci Ham Cinci Hoca 1640-1648 Cars1

Yeni Hamam Cesme Mah.

Kopriili Kopriilit Mehmet 1662 Cars1

Mehmet Pasa Pasa

Camii

Kopriilit Kopriilit Mehmet 1662 Cars1

Mehmet Pasa Pasa

Cesmesi

Akgasu Muslubeyoglu 1683 Akgasu Mah.

Cesmesi Haci Ibrahim

Tas Minare Zaim Osman Aga 1692 Hac1 Halil Mah.

Cesmesi

Hidayetullah Haci Hidayet Aga 1719 [zzet Pasa Mah.

Camii

Dagdelen Hac1 Mehmet 1768 Akgasu Mah.

Camii

Hisir Pinan Cevizoglu 1776 Cesme Mah.

Cesmesi Mehmet

Kazdagli Camii 1779 Tokatl Koyil

yeniden yapimi1

Pasa Pian Ali Ragip ve 1795 Kirankdy-Kisla

Cesmesi Salih Beyler

[zzet Mehmet [zzet Mehmet 1796 Cars1
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Pasa Camii Pasa
Hidayetullah Hidayetzade Hac1 1802 Izzet Paga Mah.
Cesmesi Mehmet Aga
Antepzade Antepzade Haci 1811 Cesme Mah.
Cesmesi Mehmet Aga
Abdi Cavus Binbagi Haci Aga 1813 Kirankéy-Hastane
Cesmesi
Tuzcu Pmart Emeksizzade 1814 Akgasu Mah.
Cesmesi Mehmet Aga
Salih Pasa Haci1 Salih Paga 1818 Hac1 Halil Mah.
Cesmesi
Ali Baba 1824 Cavus Mah.
Tekkesi
Catal Pinar1 1834 Musalla Mah.
Cesmesi
Talim Meydan1 Dede Aga 1837 Musalla Mah.
Cesmesi
Kopriibasi Haci1 Osman 1838 Ismet Pasa Mah.
Cesmesi Efendi oglu

Mehmet Asim

Bey ve Fatma ve

Elmas Hanim
Hasan Pasa Koca Recep 1845 Hidirlik
Tiirbesi Pasa’nin Oglu

Kostendil

Kaymakami

Hasan Pasa
Gazi Siileyman Sultan 1846 Cami-i Kebir Mah.
Pasa Medrese Abdiilmecit
Onarimi
Alabekir Haci Sare Hanim 1848 [zzet Pasa Mah.
Cesmesi
Cuhadar Cuhadarzade Ali 1850 Haci Halil Mah.
Cesmesi Bey’in Esi Fatma

Hanim
Fatma Hanim Izzet Pasa’nin kiz 1862 Izzet Pasa Mah.
Cesmesi kardesi Fatma

Hanim
Kamil Efendi Eski Cami vaizi 1864 Kara Ali Mah.
Cesmesi ac1 Kamil Efendi
Haci Emin Halveti Tarikati 1867 Cesme Mah.
Efendi Tiirbesi seyhi Hact Emin

Efendi
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Sadullah Sadullah 1871 Baba Sultan Mah.
Cesmesi Efendizade Haci
Abdullah Aga
Ali ve Hasan Ali ve Hasan 1872 Cavus Mah.
Baha Tiirbeleri Baha
Hidayatullah Dizdarzade Haci 1874 Izzet Paga Mah.
Camii Onartmi Siilayman Efendi
Karakullukgu Karakulukguzade 1874 Baba Sultan Mah.
Cesmesi Haci Ahmet Aga
Kagak Camii Muhsin Beyzade 1879 Akgasu Mah.
Ebubekir Efendi
(Lutﬁye Camll) Oglu Haci
Hiiseyin Hiisnii
Hamidiye 1884 Cesme Mah.
Camii
Hastane Kastamonu Valisi 1890
Abdurrahman
Pasa
Cilbir Pinari Cilbirzade Haci 1890 Haci Halil Mah.
Cesmesi Ali Aga
Miihendisi: Amir
Hocazade
Mustafa Efendi
Kadi Efendi Kadi 1896 Cesme Mah.
Cesmesi Mantarcizade
Mehmet
Hiikiimet 1904 Kale
Konag:
Hamidiye Ali Bey, 1905 Cesme Mah.
Cesmesi Miihendisi:
(Mescit EmirHocazade
Cesmesi)
Ekmekei Ganioglu Numan 1906 Izzet Pasa Mah.
Numan Aga
Cesmesi
Ser katip Hiiseyin Hiisnii 1910 Haci Halil Mah.
Cesmesi Tamiri;
Kirimlizade
Hiiseyin Aga
Siikrii Efendi Haci Bekirzade 1924 Cesme Mah.
Cesmesi Stikrii Efendi
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EK-2

1923 yilindaki Safranbolu’da sanayici ve meslek mensuplarinin sayisint gosteren

tablo(Yazicioglu, Al, 1982);

Meslek ve Sanat Calisan Sayis1
Debbag(Derici) 430
Yemenici, Kunduraci, Dikici 415
Tacir, Manifaturaci ve Iplikci 135
Keresteci 15
Terzi 10
Demirci 105
Semerci 120
Kalayci ve Bakirci 40
Nalbant 80
Kuyumcu 2
Sekerci 5
Helvaci 15
Lokantaci 10
Tenekeci 10
Dana Vekili 8
Sobaci ve Cilingir 9
Kececi 10
Zahireci ve Miilzetim 35
Saatgi 8
Hirhirc ve Cekmeci 10
Kiremitgi, Tuglaci, Kiregci 15
Degirmenci 100
Otel ve Hanci 20
Kahveci ve Kiraathaneci 30
Berber 20
Pastirmaci 25
Mutabiye Dokuma Tezgahi 120
Bez Dokuma Tezgahi 350
Boyaci 15
Marangoz 250
Yapicy, Sivact 20
Bakkal 60
Katirci ve Beygirci 600
Sebzeci ve Meyveci 3500
TOPLAM(Kadin,Erkek,Cocuk) 5777
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EK-7 ANKET-1

Tezin Adi: Karar Destek Sistemleri Kullanarak Safranbolu Tabakhane Binasinin
Yeniden Kullanim Olanaklarinin Degerlendirilmesi

Anket Konusu: Tabakhane Binasi Yeni Fonksiyonlariin Belirlenmesi

Anket formlarina verdiginiz bilgilerin tamami sadece akademik amacli olarak

kullanilacaktir. Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda yapilan bu akademik calismaya
katiliminiz igin tesekkiir ederim.

Omer OZEREN

i

Sekil 4. Tabakhane Binas1 I¢ Mekan

Sekil 5.Tabakhane Binas1 On Cephe

Sekil 6.Tabakhane Binas1 Sag Cephe
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Soru: Safranbolu Tabakhane Binasini yeniden kullanilacak olsa, kentimizi, yasam
kosullari1 ve kentsel gerekliligi diisiinerek hangi fonksiyon ile kullanimi uygun
bulursunuz? (Sadece bir se¢enegi isaretleyiniz)

A) Ofis

B) Miize

C) Kiiltiir Merkezi
D) Eglence Merkezi
E) Kafe-Restoran
F) Otel

G) Egitim Yapisi
H) Konut



EK-8 ANKET-2
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AHP ILE YENIDEN iSLEV BELIRLEME ANKET FORMU

AHP ile Safranbolu da bulunan Tabakhane Binasi’nin yeni islevinin kriterlere
gore belirlenmesindir.

Liitfen anket formunu doldurmadan 6nce asagidaki agiklamalar1 dikkatlice okuyunuz.

1. Sorular ikili karsilagtirma esasina gore cevap veriniz.

2. Her karsilastirma kendi i¢inde bagimsiz olarak degerlendirilecektir.

3. ikili karsilastirmalar asagida verilen degerlere gore yapilacaktir.

Kriterler arasinda ikili karsilastirma skalasi ve tanimlari;

ONEM TANIMLAR
1 Esit Onem
3 Orta Derece Onem
5 Kuvvetli Derece Onemli
7 Cok Kuvvetli Derece Onemli
9 Asir1 Derece Onemli
2,4.6,8 Ortalama Degerler

Sec¢im Kriterlerinin tammmm Huey-Jiun, Zhi-Teng (2010);

KRITERLER TANIMLAR
Kiiltiir Bakimindan Tarihsel Deger, Sanatsal Deger, Biitiinliik veya Ozgiinliik kosullari
Ekonomik Bakimdan Finansal Kaynaklar, Ilk yatirim ve sonras1 i¢in bakim ihtiyaglari,

Mimari Bakimdan

Cevresel Bakimdan

Sosyal Bakimdan

Siireklilik Yonii

Karlilik, Piyasadan Talep

Binanin fiziksel durumu, Mimari karekter ve bigim, Mekan
Kullanimlar1 ve kazanimlari, Yapisal degeri, Malzeme 6zellikleri
Baglamsal deger ve gevresel etki, Arazi kullanimi, Imar plani, Bolgenin
Potansiyeli, Bolgesel Politikalar

Yeni kullanima sunulan kullanimlarin mevcut yap1 ile uyumu, Kamu
yararli, Sosyal Deger, Halkin bilinglendirilmesi katilimi ve
desteklenmesi

Yeterli koruma ve yonetim sistemi, Gelecekteki degisim fizibilitesi,

Ekolojik ve Kiiltiirel siirdiiriilebilirlik
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Anketi cevaplayan kisi, kendi degerlendirilmesi gore ikili karsilastirmada
hangisini onemli buluyorsa, énem derecesini belirtmek icin verilen matris bulunan
kutucuklari dolduracaktir.

Ornek

Soru | Kiiltir |9 8|7 (65432123 |4|5|6|7]8]|9|Ekonomik

Soruyu cevaplayan kisi i¢in yapinin yeniden iglevlendirilmesi *‘Kiiltiir Yoniinden’’
““Ekonomik Yone”’ gore Cok Derece Onemli ise Kiiltiir tarafindaki 7 kutucugu
isaretlenir.

Soru | Kiiltir | 9 865432123456789Ekonomik

1.Soru Mesleginiz?

2.Soru
1 9[8|7|6|5[4]3|2|1]2]3|4]|5[6]7|8]9]| Ekonomik
2 9(8|7|6|5[4]3|2|1]2]3|4]|5][6][7]|8]09 Mimari
Kiiltiir
3 9(8|7|6|5[4]3|2|1[2[3|4][5[6[7|8]|9]| Cevresel
4 9(8|7|6|5(4|3|2|1|2|3(4|5[6|]7]8]9 Sosyal
5 9|/8|7|6|5|4|3|2|1|2|3|4|5|6|7]|8]9] Sireklilik
6 9(8|7|6|5(4|3|2|1|2|3|4|5|6[7|8]9 Mimari
7 9|87 ]6|5|4]3]2|1]|2[3[4|5|[6][7]8|9]| Cevresel
Ekonomik
8 9(s8|7|6|5[4]3|2|1]2]3|4]|5][6]7]|8]09 Sosyal
9 9(8|7|6|5(4|3|2|1]2|3|4[5[6|7|8]9] Sireklilik
10 9876|543 |2|1|2|3|4|5|6[7|8|9 Cevresel
11| Mimari 9(8|7|6|5(4|3|2|1|2|3(4|5]6|]7]8]9 Sosyal
12 9/8|7|6|5|4|3|2|1|2|3|4|5|6/|7|8]9] sireklilik
13 9ols|7|6|5[4]3|2|1]2]3|4]5][6]7]|8]09 Sosyal
Cevresel
14 9ol8|7|6|5[4]3|2|1]2]|3|4][5][6]|7|8]9] Sireklilik
‘15‘ Sosyal ‘9‘8‘7‘6‘5‘4‘3‘2‘1‘2‘3‘4‘5‘6‘7‘8‘9‘Siireklilik
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3.Soru

1 9/8|7/6|5(4|32|1|2|3|4|5|6|7|8|9 Miize

2 Kiiltir | 98| 7|6|5{4(3|2|1|2|3|4|5|6|7]|8]|9| Kafe-Restoran
Kiiltiir . _

3 Merkezi | 9|8(7|6|5[4(3|2|1|2|3|4|5|6]|7]|8|9]| Egitim Yapis:

4 9/8|7/6|5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

5 9|18|7|6|5(4(3[21(2(3[4]5|6]|7]|8]|9]| Kafe-Restoran

6 | Kiltir Mize |9(8|7|6|5[4|3|2|1|2|3|4|5|6|7]|8|9]| Egitim Yapisi

7 9/8|7/6|5(4|3(2|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

8 Kafe- |9|8|7|6|5|4|3[21|2|3[4|5|6]|7|8|9]| Egitim Yapist
Kiiltiir

9 Restoran | 9|8|7|6|5(4(3(2(1(2(3|4|5/6|7|8|9 Otel

‘10‘ Kiiltiir ‘ Egitim ‘9‘8‘7‘6‘5‘4‘3‘2‘1‘2‘3‘4‘5‘6‘7‘8‘9‘ Otel

11 9/8|7[6|5(4(32|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Miize

12 . Kiltir |9(8|7|6|5|4(3|2[1|2|3|4|5|6|7]|8]|9| Kafe-Restoran
Ekonomik )

13 Merkezi | 9(8|7|6(5|4[3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]|9| Egitim Yapisi

14 9/8|7[6|/5(4|32|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

15 9(8[7|6|5(4]3|2|1{23|4|5|6|7|8]|9]| Kafe-Restoran

16 | Ekonomik | Miize 9|18|7|6|5(4(3[21(2(3[4]5|6|7]|8]|9]| Egitim Yapist

17 9/8|7/6|5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

18 . Kafe- [ 9|8|7|6|5|4|3[2|1(2|3|4|5|6]|7|8]|9]| Egitim Yapis
Ekonomik

19 Restoran |98 7|6|5|4[3|2|1{2[3|4|5|6[7|8|9 Otel

‘ZO‘Ekonomik‘ Egitim ‘9‘8‘7‘6‘5‘4‘3‘2‘1‘2‘3‘4‘5‘6‘7‘8‘9‘ Otel

21 9/8|7/6|5(4|32|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Miize

22 Mimari Kiltir [{9|8|7|6|5|4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8|9]| Kafe-Restoran

imari

23 Merkezi | 9|8|7|6|5|4[3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]|9| Egitim Yapisi

24 9/8|7/6|5(4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

25 918(7|6|5 3121123 5|/6|7|8|9| Kafe-Restoran

26| Mimari Miize 918|7|6|5(4(3[212(3[4][5|6|7]|8]|9]| Egitim Yapist

27 9/8|7/6|/5(4|32|1|2|3|4|5|6|7|8/|9 Otel

28 Mimari Kafe- 9|18|7|6|5|4(3[21(23[4[5]|6|7]|8]|9]| Egitim Yapist

imari
29 Restoran |98 7|6|5|4|3|2|1{2[3|4|5|6[7|8|9 Otel

‘30‘ Mimari ‘ Egitim ‘9‘8‘7‘6‘5‘4‘3‘2‘1’2’3’4’5’6’7’8’9’ Otel
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31 9/8(7|6(5{4|3[2|1|2[3|4|5|6|7(8]|9 Miize

32 Kiltir |9(8|7|6|5|4(3|2[1|2|3|4|5|6]|7]|8]|9| Kafe-Restoran
Cevresel )

33 Merkezi | 98| 7|6|5|4[3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]|9| Egitim Yapisi

34 9(8|7|6[5(4|13|2]1|2|3|4(5|/6|7[8|9 Otel

35 918(7|6|5 312|11|12|3|4|5|6|7|8|9| Kafe-Restoran

36| Cevresel Miize 918|7|6|5 312|11|2 6|7 9| Egitim Yapist

37 9(8|7|6]|5 3/2[1|2|3|4|5|6[7|8]9 Otel

38 Kafe- [9|8|7|6|5 312[1|2|3|4(5|6]|7]|8]|9| Egitim Yapist
Cevresel

39 Restoran | 98] 7[6[5[4[3[2[1]2[3[4[5|6][7[8]9 Otel

‘40‘ Cevresel ‘ Egitim ‘9‘ 8‘ 7‘ 6‘ 5‘ 4‘ 3‘ 2‘ 1‘ 2‘ 3‘ 4‘ 5‘ 6‘ 7‘ 8‘ 9‘ Otel

41 9(8|7|6[5(4)13|2]1|2|3|4|(5|/6|7[8|9 Miize

42 . | Kilttir | 9|8|7|6[5|4[3|2(1|2|3|4|5|6]|7|8]|9| Kafe-Restoran

osyal

43 Y Merkezi |9(8|7|6(5|4[3|2|1|2|3|4|5|6]|7|8]|9| Egitim Yapisi

44 9(8(7|6|5|4|3[2[1|2|3|4|5|6|7|8]|9 Otel

45 918(7|6(5{4|3[2|1|23|4|5|6|7]|8]|9| Kafe-Restoran

46| Sosyal Miize 9/8|7|6|5 3121123 5(6| 7| 8| 9| Egitim Yapisi

47 9(8|7|6]|5 3121123 5/6[7|8|9 Otel

48 S | Kafe- [9|8|7|6|5 312[1|2|3|4(5|6]|7]|8]|9| Egitim Yapist

osya

49 Restoran |98 7|6|5(4[3|2|1{2{3|4|5|6|7|8]|9 Otel

‘50‘ Sosyal ‘ Egitim ‘9‘ 8‘ 7‘ 6‘ 5‘ 4‘ 3‘ 2‘ 1‘ 2‘ 3‘ 4‘ 5‘ 6‘ 7‘ 8‘ 9‘ Otel

51 9(8|7|6[5(4)13|2]1|2|3|4(5|/6|7[8|9 Miize

52 . Kiltir [{9|8|7|6|5|4|3|2|1|2|3|4|5|6|7|8]|9]| Kafe-Restoran
Siireklilik )

53 Merkezi |9 8|7|6|5|4(3|2|1{2|3|4|5|6|7]|8]|9]| Egitim Yapist

54 9(8|7|6|5|4|3[2[1|2|3|4|5|6|7|8]|9 Otel

55 9(8|7|6|5(4[3|2|1{23|4|5|6|7|8]|9]| Kafe-Restoran

56 | Siireklilik |  Miize 918|7|6|5 312|1|12|3|4|5|6|7|8|9| Egitim Yapisi

57 9(8|7|6[5(4|13|2]1|2|3|4|5|/6|7[8|9 Otel

58 | Kafe- [9]8]7]6]5 3[2[1]2]3[4]5[6[7]8]9] Egitim Yapist
Siireklilik

59 Restoran | 98| 7|6[5|4(3|2|1(2|3/4|5|/6(7|8|9 Otel

Otel

‘GO‘Sﬁreklilik‘ Egitim ‘9‘8‘7‘6‘5‘4‘3‘2‘1‘2‘3‘4‘5‘6‘7‘8‘9‘
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