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Jiiri
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Dr. Ogr. Uyesi Fatih SEMERCI

Gelecegin mimarlar1 olan mimarlik boliimii 6grencilerini, mimari tasarim siirecinde pek cok
faktor etkilemektedir. Bu faktorlerden biri olan kiiltiirlerarasi farkliliklar mimari tasarim siirecini
etkilemekte ve bu tasarim siirecine yansimaktadir. Yapilan tasarimlar insanlarin ihtiyaglarma gore
sekillenmistir. Mimari tasarim egitimiyle, 6grenciye ait kiiltiirel sema, egitime baslamadan 6nce ve sonra
tasarim siirecini etkilemektedir. Mimarlik egitimi almadan O6nce ve sonra kiiltiirel semasi da egitim ile
birlikte degismistir. Bu degisimde 6grenciyle, stiidyo yiiriitiiciisiiniin arasindaki iligki biiylik bir 6neme
sahiptir. Ogrenciye ait kiiltiiriin tasarima etkisi yapilan ¢aligmalarla tespit edilecek ve bu calismalar
mimari egitim ile ilgili sorunlara 151k tutacaktir.

Bu c¢alisma, kiiltiirel semanm bireyin mimari tasarim egitimi siirecindeki etkilerinin
irdelenmesidir Ayrica c¢alisma kapsaminda kiiltiir, mimari tasarim egitimi ve mimari tasarim siireci
arastirilmaktadir. Caligma dort boliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde konu agiklamalar1 yapilmaktadir.

Ikinci bolimde, calismanin temel kavramlar: ve kavramsal cercevesi aciklanmaktadir. Temel
kavramlarda mimari tasarimda temel kavram ve yaklagimlar incelenmekte, kavramsal g¢ercevede ise
kiiltiirin tanim1, mimari kiiltiir kavrami ele alinmaktadir. Ayrica bu bdliimde mimari tasarimin egitim
siireci ve tasarim siireci bileseni olarak kiiltiirel sema agiklanmaktadir.

Ugiincii boliimde mimari tasarim siirecinde kiiltiirel semanin etkisini arastirmak icin Selguk
iiniversitesi mimarlik boliimii birinci sinif 6grencilerine yapilan anket ¢caligmasi anlatilmaktadir. Bu anket
¢alismalar1 sunlardir: birey tanima formu, fotograf teknigi ile cevresel algi degerlendirme uygulamasi,
mesleki yatkinlik testi ve eskiz ¢izimi uygulamasidir.

Dordiincii boliimde ise calismalarin amaglarma ne kadar ulasildiginin sorgulandigi ve
sonuglarmmn degerlendirildigi boliimdiir. Iyi bir mimarlik egitiminin nasil olmasi gerektigi {izerine
onerilerde bulunulmustur.

Sonug olarak bu tezde, mimari tasarim egitiminde grencinin sahip oldugu kiiltiiriin tasarima
etkisini Selguk Universitesi mimarlik boliimii rnegi iizerinde irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltirel sema, mimari kiiltiir, mimari tasarim egitimi ve mimari
tasarim.
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Many factors influence the students of the architecture department who are the future architects
in the process of architectural design. One of these factors, intercultural differences, is affecting the
architectural design process and reflecting in this design process. The designs made were shaped
according to the needs of the people. With architectural design training, the cultural scheme of the student
affects the design process before and after the training begins. Before and after receiving architectural
education, the cultural scheme has also changed with the education. In this change, the relationship
between the student and the studio executive has a great proposition. The culture belonging to the pupil
will be determined through studies that are influenced by the design and these studies will shed light on
problems related to architectural education.

This study aims to examine the effects of cultural schema on the architectural design education
process of the individual. Besides it is aimed to investigate the culture, architectural design education and
architectural design process. The study consists of five chapters.

In the first chapter, subject explanations are made.

In the second chapter, the basic concepts and conceptual diagram of the study are explained. In
the basic concepts, the basic concepts and approaches in architectural design are examined. In the
conceptual diagram, the definition of culture and the concept of architectural culture are discussed.
Besides in this section are explained educational process of architectural design and describes the cultural
scheme as a component of the design process.

In the third chapter, the survey of the first class students of Seljuk University Faculty of
Architecture is described in order to investigate the effect of the cultural scheme on the architectural
design process. These questionnaire studies are: individual recognition form, application of
environmental perception assessment with photographic technique, application of professional
susceptibility test and sketching.

The fourth part is the question of how the objectives of the studies are reached and the results are
evaluated. Suggestions were made on how a good architectural education should be.

As a result, in this thesis, the effect of the culture of the student on the design in architectural
design education is examined on the example of Selguk University architecture department.

Keywords: Cultural schema, architectural culture, architectural design education and
architectural design.
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1. GIRIS

Mimari tasarim siirecini pek ¢ok faktor etkilemektedir. Bu faktorlerden biri olan
kiiltiirleraras1 farkliliklar mimari tasarim siirecini etkilemekte ve bu da tasarim siirecine
yansimaktadir. Ogrencinin sahip oldugu kiiltiir tasarimi sekillendirmekte olup ¢alisma
bu konu tizerinde degerlendirilmistir.

Kiiltiir, bireyin diisiince yapisini, davranigini ve diinya goriisiinii etkilemektedir.
Insanlar sosyal etkilesimde bulunduk¢a zamanla kiiltiir degismektedir. Bu degisim
okulda, evde, isyerinde v.b her an stirekli olarak sekillenmektedir.

Kiiltiirel ~ farkliliklar mimari tasarima yansimaktadir. Ornegin  Japon
mimarisindeki konut ile geleneksel Tiirk evi mimarisi farklidir. Geleneksel Tiirk
evindeki pencereler mahremiyet ve dini inancin geregi olarak az sayida tasarlanmistir.
Ayrica yapilan tasarimlar insanlarin ihtiyaglari neticesinde sekillenmistir (Sekil 1.1 ve

Sekil 1.2).

Sekil 1.1. Japon konut mimarisi Sekil 1.2. Geleneksel Tiirk konut mimarisi (URL 2).
(URL 1).

Geleneksel Tiirk evinde zemin katta firm, mutfak gibi boliimler bulunmaktadir.
Avluda kuyu, tandir, tuvalet ve ¢gesme bulunmaktadir. Giiniimiizde konut tasarimlarinda
mutfak, tuvalet, oturma odasi, misafir odasi ve yatak odalar1 birlikte tasarlanmaktadir.

Mimari tasarmmi, yapilacak yerin cografyasi, iklimi, tarihi, sosyal ve fiziki
durumu etkilemektedir. Mimari tasarim siirecinde bu veriler dikkate alinarak tasarim
yapilir. Yapilan bu analizler sonucunda tasarim ortaya c¢ikmaktadir. Boylece yapilan

tasarim bolgeye 6zgii olmaktadir.



Mimari tasarim egitimiyle, 6grencinin sahip oldugu kiiltiir, egitime baslamadan
once ve sonra tasarim siirecini etkilemektedir. Ornegin mimarlik egitimi igin
Mardin’den Konya’ya gelen bir 6grencinin birinci ve dordiincii smiftaki mimari
tasarimi degigsmektedir. Mimarlik egitimi almadan 6nce ve sonra kiiltlirel semas1 da
egitim ile birlikte degismistir. Bu degisimde, Ogrenciyle, stiidyo yiirlitiiciisiiniin
arasindaki iligki biiylik bir 6neme sahiptir. Degisimde, stiidyo yiiriitiiciisiiniin bilgisi,
deneyimi 6grenciye anlatimi ve 68rencinin bu bilgiyi algilayip yorumlamas: etkilidir.
Ayni sekilde mimarlik egitimi i¢in Istanbul’dan Konya’ya gelen bir 6grencinin egitimi
siirecinde tasarimi Mardin’den gelen o6grenciden farkli olmaktadir. Bu 6grencilerin
tasarlayacagir otel, konut, hastane v.b mimari yapilar1 farkli olacaktir. Calisma
kapsaminda O0grenciye ait kiiltiiriin tasarima etkisi yapilan anketlerle tespit edilmeye
calisilacaktir.

Bu nedenle mimari tasarim siirecinde 6grenciye ait kiiltlirel semanin tasarima

etkisi bu konu kapsaminda incelenmistir.

1.1. Calismanin Amaci

Bu calisma ile kiiltiirel semanm bireyin mimari tasarim egitimi slirecindeki
etkilerinin irdelenmesi yapilmistir. Ayrica ¢alisma kapsaminda kiiltiir, mimari tasarim
egitimini ve mimari tasarim siirecini arastirmaktir. Caligmada, kiiltiirlerarasi farkliliklar,
mimari tasarim egitim siirecindeki etkilerini analiz edilerek proje yiiriitiiciisii agisindan
yol gosterici olmasi hedeflenmistir. Ayrica ¢alismada, iyi bir mimarlik egitimi i¢in yol
gosterici bilgiler ortaya konulmustur.

Bu calisma, kiiltiirel semanin mimari tasarim egitim silirecindeki etkilerinin

degerlendirilmesinde 6nemli bir kaynak olusturacaktir.

1.2. Calismanin Kapsam

Calisma, temelde dort bdliimden olusmaktadir. Ilk boliimde, konu agiklamalar:
yapilmaktadir. ikinci boliimde, ¢alismanm temel kavramlar ve kavramsal cergevesi
aciklanmaktadir. Temel kavramlarda mimari tasarimda temel kavram ve yaklasimlar
incelenmekte, kavramsal cercevede ise kiiltliriin tanimi, mimari kiiltiir kavrami ele
alimmaktadir. Ayrica bu boliimiinde mimari tasarimin egitim siireci ve tasarim siireci

bileseni olarak kiiltiirel sema agiklanmaktadir.



Ugiincii béliimde, mimari tasarmm siirecinde kiiltiirel semanin etkisini arastirmak
icin Selguk tiniversitesi mimarlik fakiiltesi birinci smif 6grencilerine yapilan anket
calismas1 anlatilmaktadir. Bu anket ¢alismalar1 sunlardir: birey tanima formu, fotograf
teknigi ile cevresel algi degerlendirme uygulamasi, mesleki yatkinlik testi ve eskiz
¢izimi uygulamasidir.

Dordiincii boliim ¢alismalarin amaglarina ne kadar ulasildigmmin sorgulandigi ve

sonuclarinin degerlendirildigi boliimdiir.

1.3. Calismanin Yontemi

Mimari tasarim egitiminde, 6grencilerin sahip olduklar1 kiiltiirler tasarim
siirecine etki etmektedir. Kiiltiirleraras1 farkliliklar 6grencilerin yaptiklar1 tasarima
baslangi¢ stiidyolarinda yansiyabilmektedir. Bu nedenle Selguk {iiniversitesi mimarlik
bolimii 1. smif oOgrencileri iizerinde anket c¢alismasi yapilmistir. Yapilan alan
calismasinda mimari tasarim siirecindeki Selguk tiniversitesi mimarlik bélimii 1. siif
ogrencilerinin sahip oldugu kiiltiiriin etkileri arastirilmistir.

Mimarlik egitiminde, 1. smif 6grencilerinin se¢ilmesinin nedeni, mimari tasarim
egitiminin kiiltiirel semalarinda ne gibi degisikler yapacagini izlemektir. Ogrencilerin
gordiigii yerler ve yasadigi olaylar tasarimlarina yansiyabilmektedir.

Ogrencilerin sahip oldugu kiiltiirel semalarindaki degisikligi izleyebilmek igin
Ogrenciyi tanimaya yonelik sorular hazirlanmistir. Bu tanima formu:

e Ogrenciye ait genel bilgilerin dgrenilmesi,

e Aile yapilary,

e Hobileri,

e Ozel yetenekleri,

e Meslekten beklentileri,

e Su anda yasadiklar yer,

e Mimarlig1 okumaya basladiktan sonra yasam tarzlarindaki degisiklikler,

e Daha once yasadiklar1 olaylarin ve gordiikleri yerlerin projelerine olan etkileri,
e Tercih yapmadan 6nce mimarlik meslegiyle ilgili arastirma yapip yapmadiklari,
e Ogrencilerin tanidiklar1 mimar ya da mimarlik dgrencisinin olup olmadigi,

e Mimarlik b6liimiinii tercih ederken bilingli yapip yapmadiklari,

konularin igermektedir.



Fotograflama teknigi ile ¢evresel algi degerlendirme uygulamasmin veri toplama
araci olarak gorsel arastirma teknikleri icerisinde yer alan fotograf tekniginin (Ayyildiz
Potur calismalari; Sanoff, 1991; Zeisel, 1995; Giir, 1996) tercih edilmesinin nedeni;
algilamada yapisal ¢cevreye ve mimari niteligi olan yapilara yonelik farkindalik diizeyini
Olemektir. Bu uygulamada Konya, Tiirkiye ve Diinya’dan ¢esitli yapilara ait fotograflar
gosterilerek bu yapilarm isimleri ve bulundugu yerler sorulmustur. Her katilimci i¢in (4-
5,5cm ebadinda) 20 fotograf verilmistir. Bu fotograflarm 16's1 Konya, Tiirkiye ve
Diinya’dan mimari yapilar diger 4’linde ise meydanlarin adi, bulundugu yerler sorulmus
ve yanindaki alana yapinin adi ve nerede oldugunun yazilmasi istenmistir.

Mimarlik egitimin basinda olan 6grencilerin meslekle ilgili yayinlar1 ne kadar
okuduklarim1 ve incelediklerini belirlemek i¢in sorular sorulmustur. Bu uygulamada,
mimarlikla ilgili verilen 10 kitaptan okuduklarmi, verilen 10 film isimlerinden
izlediklerini isaretlemeleri istenmis ve mimariyle ilgili 10 kavram sorulmustur.

Son olarak katilimcilara su anda ailesiyle yasadigi ev ile hayalindeki evin eskiz
¢izimi uygulamasi yapilmistir. Bu uygulamanin amaci bireylerin sahip oldugu kiiltiiriin

tasarim stirecindeki etkisini incelemektir.



2. TEMEL KAVRAMLAR VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu béliimde calismanin temel kavramlar ve kavramsal ¢ergevesine yoOnelik
arastirmalara yer verilmistir. Mimari tasarim yapilirken kullanilan temel kavramlar ve
yaklagimlar incelenmistir. Calismanin kavramsal ¢ergevesinde ise, kiiltliriin tanim1 ve
mimari kiiltiirle ilgili yapilan arastirmalar ele alinmistir. Ayrica bu boliimde, mimari

tasarimin egitim siireci ve tasarim siireci bileseni olarak kiiltiirel sema aciklanmistir.

2.1. Temel Kavramlar

Calismada, mimari tasarimda temel kavramlar irdelenmistir. Ayrica mimari
tasarimda onemli etkisi olan kiiltiir ve mimari kiiltiir kavramina deginilmistir.

Mimari tasarim yapilirken bazi kavramlar kullanilmaktadir. Bunlar: denge, ritim,
bosluk, orant1 gibi kavramlardir. Ayrica mimari tasarim siirecinde baglam kavramminda
etkisi olmaktadir. Mimari tasarimm yapildigi bolgenin fiziki, tarihi ve kiiltiirii baglam
kapsami icinde yer alir. Bu bolimde ayrica mimari tasarimda yapilan ¢aligmalar ele

alinmustir.

2.1.1. Mimari Tasarimda Temel Kavram ve Yaklasimlar

Mimari tasarimla ilgili yapilan c¢aligmalar 1960’larda baslamistir. Cross
(2007)’un yaptig1 c¢alismada, tasarim konusu 1962 yilinda Londra’da ‘‘Tasarim
Yontemleri Konferansi’” tarafindan 6nem kazanmis, bu tasarim metodolojisinin
baslatan bir durum olmustur. Bu konferanstan sonra, Tasarim Arastirma Toplumu
kurulmustur. Ayrica Cross gore, 1960’larda tasarim arastirmasinin baslangici 2. Diinya
Savasi’nin yarattigi sorunlara karsi gelistirilen yeni ve bilimsel yOntemlerin
uygulanmasma baglanmistir (Uysal caligmalari; Cross, 2007, s. 1).

1970’lere gelindiginde, tasarim i¢in bu metodolojik c¢alismalar, tasarim
aktivitesini smirlandirdiklar1 i¢in uygulayicilar ve akademisyenler tarafindan kabul
gormedi. 1980’°lerde tasarim dergileri yayinlanmaya bagladi. 1980’lerde tasarim, ‘kendi
basina bir ¢alisma disiplini’’ olarak tanimlanmistir (Uysal ¢alismalari; Cross, 2007, s.
2, 3).

Tasarim kavrami bir¢ok arastirmacinin ilgisini ¢gekmistir. Asimov (1962)’a gore

tasarim; belirsizlikler karsisinda hatalarma biiylik cezalar 6denen bir karar verme



islemidir. Archer’a gore ise tasarim; bir amaca yonelmis problem ¢6zme eylemi olarak
tanimlamistir. Diger yandan James B., Reswick ise yaratici bir eylem olan tasarimi daha
once var olmayan yeni ve kullanish bir sey yaratmayi kapsayan olgu olarak agiklamistir
(Onal ¢aligmalar1; Ayiran, 1995).

Edis ve Ozkan (2007) tasarmmi su sekilde tanimlamistir. Tasarmmi, bir veri isleme
ve doniistiirme eylemi olarak tanimlamaktadir (Edis ve Ozkan, 2007, s.33).

Tasarim, yapim ve liretim asamasinda ayr1 uzmanliklar gerektirir. Tasarimcilar
yapisal ¢oziimii olustururken uzmanlik alanlar1 ile ilgili konular1 degerlendirebilmesi ve
bunlara iligkin kararlar alarak ¢oziimii olusturabilmesi gerekmektedir. Yaptiklar1 bu
degerlendirmeler ve aldiklar1 kararlar binalarm yapisal kalitesi iizerinde dogrudan
etkilidir (Edis ve Ozkan, 2007, s.35).

Jonas (2001), tasarmmi, bilim, sanat ve teknolojilerle iliskisini su sekilde
aciklamaktadir: Tasarim bilim degildir. Ciinkii gerceklikle ilgili yeni modeller
aciklamaz ama gercekligi az veya ¢ok maksath olarak degistirir ve tasarim ydntemi
deneyimsel arastirma yontemine benzerdir. Tasarim sanat degildir. Ciinkii ayr1 ayri
tanimlar1 igermez ama bunun yerine ¢esitli tanimlamalar sunar. Buna ragmen yaraticilik
sezgi ve bilesenlerle olugsmustur. Tasarim teknoloji degildir. Ciinkii objektif kritikten
cok belirgin olmayan kritikle dagitilmis olsa bile tasarim bircok fonksiyonel objeyi
ayirr (Onal calismalari; Jonas, 2001).

Oxman, tasarim diisiinme adimlarmi ii¢ asamada agiklamistir. Bunlar; tasarim
konusu, tasarim konsepti ve tasarim formudur. Ayrmtili olarak, tasarim konusu
“tasarimc1 tarafindan ortaya konan tasarim goreviyle 1ilgili bir nokta” olarak
tanimlanmaktadir. Program veya tasarimci tarafindan tanimlanan sinirlamalart igerir.
Tasarim konsepti “bir konuyla ilgili bir tasarim fikrinin formiilasyonu™ olarak
tanimlanmaktadir. Eldeki tasarim gorevi igin gelistirilen bir “fikir” bigimi olarak
tanimlanmaktadir. Tasarim formu ise “cOziim prensibini somutlastiran 6zel tasarim
irlini” olarak tanimlanmaktadir (Sekil 2.1) (Uysal calismalari; Oxman, 1994, s. 141-
146). Oxman i¢in, tasarim siireci dnce smifin1 sonra bu sinifin genel temsilinin ilk
bicimini ve daha sonra gerceklesen ¢6ziim formunu stirdiirerek gelisir (Sekil 2.2) (Uysal

calismalari; Oxman, 2001, s. 284).



— —
Konu Konsept L, Form

Sekil 2.1. Tasarim diisiinme adimlarini gésteren sema (Uysal ¢alismalari; Oxman, 2001, s.284).

3 Konu (problem tiirii)
‘ Konsept (¢oziim tiirii)
l / seviye 1

seviye 2 /—> Genel temsil

seviye 3

A 4

SN

Sekil 2.2. Genel veya tipolojik tasarimda tasarim diigiinme basamaklarini gosteren sema (Uysal

¢aligsmalart; Oxman, 2001, s.285).

Zamanmn getirdigi ihtiyaclara gére mimari tasarim karmasiklik gdsterir. Bu
karmagiklig1 ortadan kaldirmak i¢in donemin yeni ¢ikan malzemelerin 6zelliklerinden
faydalanilir. Ornegin geleneksel yap: malzemeleri olan tas, toprak ve ahsabin yaninda
giliniimiiz malzemeler olan beton, demir ve ¢elik malzemelerin yapida kullanilmasidir.

Mimari tasarim siirecinde tasarim, hiyerarsi bir ¢alisma diizeni ve kisinin 6znel
bir bakis acisiyla yorumlama siirecidir. Insanoglu cevresini kendi gereksinimine gore
diizenlemistir. Bu diizenleme istegi insanin temel bir 6zelligidir. Mimari tasarimla
yasam cevremizi sekillendirme, Diinya i¢inde istenen faaliyetlere yer saglamak i¢in bir
diizen olusturmaktir.

Mimari tasarim siirecinde, tasarimin ¢oziimiinii etkileyen ve yonlendiren 6geler
olmaktadir. Bunlar; malzeme, renk, doku gibi 6gelerdir. Bu Ogeler géz Oniinde
bulundurularak tasarim yapilir ve problemin ¢oziimiine katki saglar.

Tasarim siirecinde baglam tasarimi 6nemli Olciide etkileyen bir faktordiir. Bu
siirecte bulundugu bdlgenin sosyal, kiiltiirel ve tarihsel ¢cevre gibi birgok etken baglam

kapsami i¢inde yer alir. Ayrica bolgenin fiziki, topografik yapisi ve iklimi gibi bir



baglamida vardir. Tiim bunlar ile birlikte tasarim siirecinde mimarin katilimi kadar
tasarlanacak yapida yasayacak olan kullanicmin katilimida 6nemlidir. Kullanicinin
tasarim siirecine katilimiyla, tasarlanacak olan yapiy1 daha ¢ok benimsemesini huzurlu

ve mutlu bir sekilde yasamasini saglar.

2.2. Kavramsal Cerceve

Bu boliimde, arastirmanin kavramsal gergevesi kapsaminda kiiltliriin tanima,
ozellikleri ve ogeleri ele alinmistir. Kiiltiirleraras1 farkliliklarin mimari tasarima olan
etkisi orneklerle agiklanmistir. Yapilarin sekillendirilmesinde, iklimin etkisi ve dnemi
vurgulanmigtir. Mimari tasarim egitim siireci ile 1ilgili yapilan arastirmalara yer
verilmistir. Ayrica kiiltiirel sema kavrami ve mimari tasarim siirecindeki etkisi

aciklanmastir.

2.2.1. Kiiltiiriin Tanimi

Kiiltiirle ilgili bugiine kadar farkli tamimlar yapilmaktadir. Bunlardan bazilari,
Rapoport (1980) kiiltiiriin tanimini ii¢ ana grupta aciklamistir;

a) Bir grubun kendine 6zgii yasam sekli,

b) Simgesel kodlar ile aktarilan bir simge sistemi olarak anlam ve biligsel sema,

c) Hayatta kalmak icin, ekoloji ve kaynaklarla ile ilgili bir grup uyumsal
stratejiler, (Sagdic’in ¢alismalari; Rapoport, 1980).

Gegmisten giliniimiize degin insanoglunun kullandig1 kiiltiirel sembollerde
degisikler olmustur. Ik basta magaralarda ve taslar {izerinde kiiltiirel semboller resim
yazisina, resim yazisi da geliserek diisiinsel yaziy1r ortaya c¢ikarmistir. Boylelikle
semboller yan cagrisimlarida iistlenmistir. Binlerce yil once magara duvarlarinda
baslayan kiiltiirel simgelerin seriiveni, zaman igerisinde ¢ok ve ¢esitli toplumlarda
sekillenerek buglinkii ulusal ve uluslararasi simgeleri ortaya ¢ikarmistir. Ticarette takas
doneminin sonlanmasi ve ticaretin gelismesiyle markalasma kiiltiirtine simgeler
basamak olusturmustur (Koca, 2010, s.91).

Oswald Schwemmer (1987) kiltiirii su sekilde tanmmlamistir: “‘Bir kiiltiir,
algilarimizin ve konusan davranislarimizin 6zellikle de dilsel davranis bigimlerini
olusturan toplumsal uyum tarzi ile anlasilabilir ve tanimlanabilir. Bu uyum o6rnekleri

gecmiste bicimlenmis ve bundan dolay1 farkli toplum ve tarihlere oranla ¢ok degisik



hale gelmistir. Bunlar, baglantisiz bir bicimde algilarimiza ve ifade diinyamiza aittirler.
Ciinkii bunlar hem yapilandirict bi¢imler olarak hem de baglantisiz acgiklayicilar olarak
esas itibariyla davranmiglarimizi belirlerler. Herhangi bir toplumun kodlanmis uyumlari,
ilgili kiiltiiriin diinya bakismna yorum getiren bu baglantisiz uyumlar lizerinde yapilanir’’
(Ultanir’in galigmalart; Schwemmer, 1987). Schwemmer kiiltiirle ilgili yapmis oldugu
bu tanimda kiiltiir, bireyin diisiince yapisini, davranisini ve diinyay: algilama bi¢imini
etkiler. Bundan dolay1 farkl toplumlarin kendilerine ait kiiltiirii olmaktadir.

Kiiltiirti, maddi ve manevi Kkiiltiir olarak iki grupta toplayabiliriz. Yemek ve
beslenme sekilleri, konut mimarisi, giyim tarzlari, kullandiklar1 alet ve esyalar
toplumlarin maddi yasama diizeni ile ilgili olanlar, maddi kiiltiir; gelenek, gorenek, tarih
ve ahlak gibi manevi yonii ile ilgili olanlar1 da manevi kiiltiir i¢inde yer alir.

Mead (1998, s.105), kiltiiriin temel Ozelliklerini su sekilde agiklamigtir:
“Kiiltlir; belli bir gruba aittir, dogustan degil sonradan Ogrenilir, nesilden nesile
aktarilir, degerler sisteminden olusur ve grup iiyelerinin davraniglarini siirekli ve tahmin
edilebilir bir sekilde etkiler’” (Yesil’in caligmalari; Mead, 1998, s.105).

Kiiltiirler, zaman i¢inde degisiklige ugrarlar. Teknolojinin gelismesi, insanin
ihtiya¢ ve isteklerinin degismesi, aile yapisindaki degisim, baska kiiltiirlerden etkilenme
gibi nedenlerle degisir. Toplumlarda, kiiltiirel degisim hiz1 birbirinden farkhidir. Kiiltiir,
ogrenilerek kazanilir ve kusaktan kusaga aktarilir.

Kiiltiir, bilimle yakin iliski i¢indedir. Bu nedenle toplumsal ¢evrenin bilimin
gelismesiyle degismesi biiyiik sanayi kentlerinin meydana gelmesine yol a¢mistir
(Arslantas, 2008, s.105).

Sorokin’e (1972, s.250-251) gore, belli bir kiiltiirde, kiiltiirtin  bigim
degistirmesini baslatan yukari tabaka ve serbest meslek sahibi olan orta tabakadir.
Kiiltiir, bir miktar gecikmeyle asagi tabakalarida etkiler. Yeni bigimlenen kiiltiir
davranislarinin yonii yukari siniflardan asagi smiflara dogru olur. Asagi tabakada
olanlar yukar1 tabakada olanlar1 taklit ederler. Bicimlenen kiiltiirel davranislarin yok
olma donemlerinde yukar1 tabakadakiler asagi tabakadakileri taklit etmeye baslarlar
(Arslantas’in calismalari; Sorokin 1972, s.250-251).

Williams’a (1977, s.80) gore, tarihsel siirecte kiiltiir kavrammin kullanimi g
farkli sekilde agiklanabilir. Bunlar,

1. Bireyin, topluluklarin ya da toplumlarin diisiinsel, dinsel ve estetik gelisimini

1fade etmek,

2. Diistinsel ve sanatsal etkinliklere ve bunlarn {iriinlerine (sinema filmi, tiyatro



10

vb.) sahip ¢cikmak. (Bu 6zelligi ile kiiltiir sanat ile esanlamli kullanilmaktadir.)

3. Bireyler, topluluklar ve toplumlar i¢in bir yasam tarzi, etkinlikler, inanglar ve

gelenekler olusturmak (Oguz’un ¢aligmalari; Williams 1977, s.80).

Ozlem (2008, s.163-164) kiiltiiriin dgelerini su sekilde anlatmaktadr:

1.Demografik taban: Her Kkiiltiir, cok ¢esitli insan gruplarindan, birliklerinden
olusan bir demografik tabana dayanir.

2. Dil: Demografik olarak kiimelesmis insan gruplar1 arasindaki temel iletisim
formu. Dil, demografik kiimeleri “toplum” kilan en temel 6gedir.

3. Ekonomi: Toplumun yasamasi ve dogal ihtiya¢larinin (gelismis toplumlarda
manevi ihtiyaglar da devreye girer) karsilanmasi i¢in bagvurulan aragsal ve iligkisel
diizenlerin timii.

4. Bilim ve Teknik: Dogal g¢evreyi insan ve toplumun yararmna doniistiirmek
iizere bagvurulan diisiince, yontem, iiretim tarzlar1 ve organizasyon araglarinin tiimii.

5. Tarih: Bir kiiltiirtin geleneklerle olusan formu (ki, bu genis tanimai ile tarih ve
kiiltiirii 6zdeslestirenler vardir).

6. Din ve Kiilt: Bir kiiltiiriin gelenekle gelisen, fakat diger geleneklere gore daha
kalic1 ve siirekli olan dogaiistii inan¢ formlarmin timii.

7. Sanat: Bir kiiltiiriin dil, ses, renk gibi araglarla ve mekana bigim verme
edimleriyle (heykel, mimari) gerceklestirdigi bicim verici ve ifade edici etkinliklerinin
tumu.

8. Devlet ve Siyaset: Toplumsal yasamin, tiim kiiltiir 68elerini gozeten bir
tutumla grup ve smiflar arasindaki giic dengelerine gore distan diizenlenis formu.

9.Felsefe: Obiir kiiltiir dgelerinin tiimiinden beslenen, ama ayni &lgiide bu
ogelere goreli olarak en az bagimli, kusatici ve organize diisiince etkinliklerinin timdi.

Yukarida da belirtildigi gibi, bu 6gelerden bazilar1 c¢esitli felsefi ve bilimsel
goriisler altinda kiiltiir gesi sayilirlar veya sayilmazlar.(Ozlem, 2008, s.163-164)

Kiiltiir, toplumu egemenligi altma alan bir sistem oldugu i¢in toplumun ortak
malidir. Kiiltiir, milli bir kisilik yapismna sahiptir. Bundan dolay1 orijinal ve millidir.
Baska kiiltlirlerin eserlerini taklit etmek, yaraticilik olmadigi i¢in orijinal sayilmaz.
Biitiin diinya milletlerini i¢cine alan ortak bir kiiltiir yoktur. Kiiltiiri insanlar olusturur.
Hem de insanlar kiiltiirden etkilenirler.

Uygunkan (2005, s.211) kiiltiirtin milli yapisma yonelik su agiklamay1 yapmuistir:
“Tiirk kiiltiiriiniin, yillardir stire gelen 6zelliklerinden biri olan, aile i¢i iletisim, birgok

programda varhigini hissettirmektedir. Ornegin, bayramlarda ailenin biiyiiklerini ziyaret
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etme, ne soylerlerse sOylesinler biiyliklere itaat etme, misafirperverlik, kari-koca
iliskileri, baba-ogul, anne-kiz, gelin-kaynana, kardes; toplumsal grup iliskileri, sosyal
statiiler, ahlak, saygi, evlenme ritiielleri, bekaret, cocuk sahibi olma ve yetistirme,
giyinis, toplumsal gruplarda davranis bicimleri, zaman zaman modernize edilmeye
calisihyormus gibi gosterilse de, temelinde toplumumuzun kiiltiiriinden gelen ve
televizyonla  diger  kusaklara  pekistirilmeye  ve  aktarilmaya  ¢alisilan
kiiltiirlerdir’’(Uygunkan, 2005, s.211).

Kiiltlir, insan davranmiglarini bi¢cimlendirerek toplumda diizeni saglar. Birlik,
beraberlik ve dayanisma duygusunu verir. Toplumlarin degerlerini benimsemesini
saglamaktadir.

Kiiltiirtin, en onemli 6gesi dildir. Kiiltiir, dil araciligiyla aktarilir ve insanlar
diistincelerini dil araciligiyla aciklar. Kiiltiirel degerler, sonradan egitim ve Ogretim
yoluyla kazanilir. Egitim ve O6gretim ailede baslar ve yasam boyunca devam eder.
Resim, miizik, tiyatro, sinema, edebiyat, mimaride her sanat eserine hayat veren duygu
ve disiinceler o kiiltiirlin 6zelliklerini tasir. Sanatta dil ve egitim gibi kiiltlirtin bir
parcasidir, onun nesiller boyu devamini saglar.

Kiiltiirlerin devammi saglayan bircok arac vardir. Ozelikle kitle iletisim araclar:
ve egitim kurumlar1 kiiltiir unsurlarinin kisilere 6gretilmesinde ve benimsetilmesinde
cok etkili rol oynar. Kitle iletisim araglarmin kullanilmasi diinyada yazili basinin
kullanilmasiyla baglamigtir. Hizla gelisen teknoloji yeni iletisim araglarmin (televizyon,
bilgisayar, internet vb.) kullanilmasimi saglamistir. Bu iletisim araglari, en uzak
mesafelere kadar ulasarak, Ogrenmeyi herkes i¢in kolaylastrmis, yeni egitim,
teknolojinin gelismesine imkan saglamistir. Bilim adamlar1 ve arastwrmacilar kitle
iletisim araglarini kiiltiir tasiyicis1 ve aktaricist olarak kabul etmektedir. Ozellikle
televizyon kiiltiiriin hizli yayilmasinda etkili olmustur.

Yapilan bu aciklamalara gore, kiiltlir, toplumlarin diisiincesini, davranigimni,
aliskanliklarini, inancini, gelenegini, ahlak ve hukuki degerlerini, ekonomik anlayisini,

mimarisini, edebiyatini sonraki nesillere iletmede kullanilan araglar biitiiniidiir.
2.2.2. Mimari Kiiltiir
Mimari, bir milletin kiiltiiriinii gésterir. Bir mekanin nasil olustugunu milletlerin

kiiltiirii belirler. Giiniimiizde mimari uygulamada ¢ok sayida ydntem vardir. Ornek

olarak mimaride estetik goriiniim saglamak icin desenlere, siislemelere tarih boyunca
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Tiirk mimarisinde rastlanmistir. Ahsap oymacilik ve ¢ini sanati1 Selguklu ve Osmanl
devletinde cami, medrese, tiirbe, saray duvarlarinda kullanilmistir.

Toplumun yasama mekani olan konut, sokak, meydan gibi yerlesim Ogeleri
bireyin dini inanglarmni, sosyal yasamlarimi diinya goriislerini yansitirlar. Kiiltiirel ¢evre,
kiiltiirii tam olarak ifade edemez. Fakat topluma ait insanoglunun yaptigi mimaride
kendini gosterir(Timuremre, 2004, s.43). Rapoport (1977, s.12) her toplulugun belirli
mekan, zaman, anlam ve iletisim anlayis1 olusunun, farkli ¢cevreleri dogurdugunu ifade
etmektedir (Timuremre ¢aligmalari; Rapoport, 1977, s.12)

Kiiltiir, fiziksel ¢evreden hem etkilenir hem de cevreyi etkiler. Bu etkilesim
bireylerin yasam sekillerini degistirir ve mimariyi de etkiler. Her toplum zamani,
mekan1 ve araziyi kiltiirel olusum siirecinde farkli yollarla kullanir. Bu nedenle
toplumun kimligi, ¢evresel tasarimmma ve bigimlenmesine yansitilir. Mimari iizerine
yapilan calismalar farkli kiiltiirlerin zamaninda farkli mimari tarzlar gelistirdiklerini
ortaya cikarmustir. Bunlar degisik tarzlardaki semboller seklinde i¢ karakteristiklerini
ortaya koyarlar, bu tarzlar ortak bigimsel 6zellikleri geleneksel olarak kapsarlar. Bu
yolla ev kimligi kendini semboller araciliiyla ifade eder. Boylelikle degisik ev tarzlar
olusturulur. Farkl iilkelerdeki ev bigimleri birbiriyle karsilastirildiginda degisik sosyal
ve kiiltlirel diinyalar1 ve sosyal yapilar1 yansitir. Belirli bir tilkede degisik ev tarzlarinin
ortaya ¢ikmasi da bunun kesin bir gistergesidir (Kirci, 2003, s.4).

Oliver, kiiltiirlerin bir ev formuna sahip oldugu bu formlarin toplumlarin
fiziksel, sosyal ve psikolojik ihtiyaclarina cevap verdiklerini; inang sistemi, statii
sembolii, mahremiyet ve gilivenlik, ekonomi, maddesel kaynaklar, teknoloji ve iklim
sartlar1 tarafindan sekillendigini belirtmistir (Kirc1 ¢galismalari; Oliver, 1987).

Ingiliz, Japon, Tiirk ve Iskandinav konutlarinmn birbirinden kolayca ayirt

edilmesi bu nedenledir (Sekil 2.3 ve Sekil 2.4) (Kirci, 2003, s.4).
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Sekil 2.3. Katsura Japon Evi (Kirci galigmalari; Sekil 2.4. Danimarka Evi (URL 3).
Yoshida T. The Japanese Houses and Garden,
Praeger Publisher, Germany, 1969).

Rapoport, kiiltiirler aras1 farkliliklar gosteren yasam sekilleri ve yapisal ¢evre
arasi iligkileri belirlemede gerekli kiiltiirel 6z elemanlar1 11 baslik altinda incelemistir
(Timuremre ¢aligmalari; Rapoport, Altman, Wohlwill, 1980, s.33).

Aile, akrabalik yapilar1 ve iligkileri, cocuk yetistirme yontemleri
Dil, din ve etnik etkiler

Konut yerlesim diizenleri, arazi miilkiyet diizenleri

Yiyecek aliskanliklar1

Sembolik sistemler

Mahremiyet, kisisel alan ve yogunluk, teritoriyaliye

Statii ve sosyal kimlik tanimlama ve elde etme sekilleri

Tutumlar, (vaziyet alig), sdzsiiz iletisim sekilleri

A S AT R T S e

Konut ve yakin ¢evresi tanimlama ve kullanma sekilleri ve bunlarin yaygin
diizenleri

10. Bireysel ¢aligma, ortak ¢aligma, ticaret vb. kurumsal 6zellikler

11. Biligsel sema (yasadiklar1 birim ve deneyimlerin etkileri)

Bu faktorlerin en 6nemlisi insanin yaraticiligl yaninda ¢evresini bigimlendirirken
fiziksel ve fiziksel olmayan faktorlerden etkilenmistir. Rapoport bir binayi; insan
(diinya goriisii, yasam sekli, sosyal, psikolojik ve fiziksel ihtiyaclar gibi) ile fiziksel
cevre (iklim, yerlesim, teknoloji gibi) arasindaki etkilesim olarak gormektedir
(Timuremre ¢aligmalari; Rapoport, 1969, s.13).

Kiltlir- mekan birbiriyle iligkilidir. Kiiltirde meydana gelen degisiklerden

mekan etkilenirken, mekan kavraminda meydana gelen degisikliklerden de kiiltiir
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etkilenmektedir. Kiiltiir- mekan etkilesimi mekani algilayan insanin ait oldugu
karakteristik 6zellikleri dogrultusunda ¢esitli zihinsel siirecleri yasamaktadir. Bu
siireclerin anlagilabilmesi kiiltiir-mekan etkilesiminin kavranmasi agisindan onemlidir
(Timuremre, 2004, s.45).

Tabiattan sonra yeryiiziinii degistiren olgu insan eliyle iiretilen ¢evrelerdir. Ulke
kiiltiirlinlin ~ gelismesi  devletin gorevlerinden biriyse, mimarligm gelistirilmesi,
yiiceltilmesi de devletin gorevleri arasinda olmalidir (URL 4).

Mimarligim gelistirilmesinde ve yliceltilmesinde,

1. Mimarlik bir milletin mirasinin parcasi ve bu mirasa katkida bulunur.

2. Hiikiimet, mimarlikta kiiltiirel bir olgu oldugu i¢in ilgilenmektedir. Mimarlik
kiiltlir yasamm Onemli bir manifestosudur ve canli, saglikli bir kiiltiirel
yasam bir ulusun refah1 ve basarisi i¢in 6nemlidir.

3. Mimarlik hiikiimetin 6nemli ¢alisma mekanizmalarindandir. Ciinkii insaat
faaliyetleri ulusun yararlandig1 hizmetler, sosyal gelismeyi gii¢lendirecek
politikalarm yasama gecirilmesi agisindan 6nemlidir (URL 4).

Avrupa’nin gesitli lilkelerinde mimarlik yasalar1 su sekilde belirlenmistir:

Fransa 3 Ocak 1977°de kabul edilen mimarlik yasasi soyle baslar. “Madde 1:

Mimarlik, kiiltiiriin bir disavurumudur.” (URL 4).

Fransa, mimarligi devletin en Onemli, islerinden biri haline getirmistir.
Gorevdeki cumhurbaskanlar1 bilyiik projeleri desteklemislerdir. Ornekler: Pompidou
Merkezi, Louvre Piramidi, Bastille Operasi... Yap1 kiiltiirline yOnelik bu girisimler
Paris’te mimarlik yoluyla yeni bir turizm ¢ag1 yaratmistir. Mimarlhk Yasasini Avrupa’da
ilk defa hazirlayan iilke Fransa’dir. Onu 1990°dan itibaren cesitli Avrupa iilkelerindeki
benzer yasalar ya da hiikiimetlerce kabul edilen Mimarlik Politikalar1 izlemistir (URL
4).

Dogu kiltiirii ve bat1 kiiltiirii insanlarmin dogaya yaklagimlar1 ve dogayla
iliskileri arasinda belirgin farkliliklar vardir. Dogu uygarliklarinda insan evren iliskisi
kaynag1 doga yasalarmna dayalidir. Dolayisiyla dogu kiiltiiriinde bireyin dogaya karsi
yaptig1 1yi ya da kotii tutumlarm kendisine ayni sekilde donecegi varsayilarak dogayla
mimari ¢evre arasinda biitiinlik kurulmaya calisilmaktadir. Bu tutum Japonya ve
Anadolu mimarlhiginda goriilmektedir. Geleneksel Tiirk mimarisinde goriilen cami,
kervansaray, han ve evlerde acik-yar1 acik ve kapali mekanlara gecis kurgusuyla

dogayla yap1 arasindaki iligkide derecelendirme oldugu gorilmektedir. Bati
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kiiltiirtindeki yaklasimda ise insan aklinin dogaya karsi diizenleyici giiciinii ortaya
koydugu goriilmektedir (Timuremre ¢alismalart; Cevik, 1999, 5.28-30).

Mimarideki kiiltiirel farkliliklar ve mimarlik-kiiltiir iligskisi arastirma konusu
olmustur. Bu arastirmalarda mimari yapilarin sekillendirilmesinde, bazi faktorlerden
etkilendigini ortaya ¢ikmustir. Yapilarin sekillendirilmesinde, gelenek ve gorenekler,
yiizey sekilleri ve iklim etkili olmustur. Ornegin Karadeniz Bélgesinde, ormanlik ve bol

yagis almasindan dolay1 kii¢iik yerlesim yerlerindeki evler agactan yapilmaktadir (Sekil
2.5).

Sekil 2.5. Rize evleri ahsap iskeletli ev mimarisi (URL 5).

I¢c Anadolu’nun bazi yerlerinde, dnceden tas v.s olmadigindan dolay1 toprak
kullanilarak kerpi¢ kesme yontemiyle evler yapilmistir (Sekil 2.6) (Kerpi¢: Camur
hazirlandiktan sonra, bugday sapi ve saman gibi lifler ¢amurun igine karistirilarak,
duvarm kalinlig1 10-15 cm kalihiginda 30-40 cm uzunlugunda kaliplar i¢ine dokiilerek,

10-15 giin i¢inde kuruyarak sertlesmesi beklenir.).

|
-
.

Sekil 2.6. Orta Anadolu Bolgesindeki, kerpi¢ mimarisi (URL 6).
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Ulkemizin Giiney Dogu Anadolu bolgesindeki yerlesim yerlerinde en c¢ok
kullanilan malzeme tastir ve duvarlar kalin yapilmaktadir. Ciinkii Giiney Dogu Anadolu
bolgesindeki sicakliklar yazin 40-45 derece oldugundan odalarin duvarlari kalin
yapilarak serin olmakta kisin ise duvarlarin kalinlig1 nedeniyle odalar sicak olmaktadir.
Boylece bolgeler arasi iklim farkliliklarindan dolayr mimari kiiltiir degismektedir (Sekil

2.7).

Sekil 2.7. Mardin evleri tag konut mimarisi (URL 7).

Sanayinin gelismesiyle liretim artmis ve aile fertleri i¢in yapilacak harcamalar
cogalmistir. Gelir diizeyini artirmak i¢in kadmlarda ¢alismaya baglamistir. Bu durum,
aile igindeki fertlerin gorevlerini ve konutlarm kullanimini etkilemistir (Sagdi¢’in
calismalar1; Bayazit, 1976).

Son yillarda yapilan kompleks konut projeleri (aligveris, spor ve oyun alanlari
gibi) hizla artmaktadir.

Yasam standartlardaki degisiklikler, sehir yasami iginde insanlarin ¢ok farkli
ihtiyaglarim1  ortaya ¢ikarmig bu ihtiyaglarda farkli mekanlarm yapilmasini
gerektirmistir. Giiniimiizde kadminda sosyal hayata girmesiyle insanlarin sosyal
yasantilarin degismis ve bu ihtiyaglar1 karsilayacak evlere sahip olmak istemistir.
Insanlar yasadiklar1 evlerin bulundugu alanlarda alis veris merkezlerinin, spor
alanlarinin, restoranlarin, ¢ocuk bakim evlerinin, sinemalarin bulunmasini istemislerdir.
Bundan dolay: tasarlanan projeler insanlarin gereksinimlerine gore yapilmistir (Sekil

2.8).



17

Sekil 2.8. Son yillarda yapilan kompleks konut projesi drnegi (URL 8).

Mimarlik, zihinsel diisiince bigimine gore insa edilerek ve her bélgenin mimari
tarz1 ve sistemi, kiltlirel ortamindan etkilenir. Geleneksel mimariyi bolgenin farkl
kiiltiir yapisi, inanci, dini, iklimi, cograyasi, ekonomisi ve yasam tarzi etkiler. Mimari
kiiltiir insanlarin gereksinimleri, ¢evre sartlari, gelenekleri, inanglar1 ve sosyal

yapilariyla iliskilidir.

2.2.3. Mimari Tasarimin Egitim Siireci

Mimari tasarimin egitim siirecini agiklamadan Once siire¢ kavramini agiklamak
gerekirse: Siireg, ‘‘aralarinda birlik olan veya belli bir diizen veya zaman iginde
tekrarlanan, ilerleyen, gelisen olay ve hareketler dizisi’’ olarak tanimlanmaktadir (TDK,
2005). Bu tanimdan yola ¢ikarak tasarim siireci ise tasarim probleminin ortaya
cikisindan problemin giderilmesine kadar olan c¢alismalarin timiinii igermektedir
(Kizilirmak, 2010, s.21).

IIk ¢aglardan giiniimiize gordiigiimiiz her sey bir tasarmm iiriiniidiir, tasarmm
siireci sonucunda olugmustur. Tasarlanan iriinler giiniimiize dek benzer ozellikler
tagidig1 kabul edilerek, tasarim siirecinin modellenmesine yonelik ¢ok sayida ¢alismalar
yapilmistir (Lang, 1987).

Tasarim arastirmalarinin ilk donemlerinde, tasarim siireci bilimsel yontemlere
dayandirilarak agiklanmistir. 1960-1980 yillar1 arasindaki bu ilk donemde tasarim
arastirmalarmin bilimsel yonteme dayandirilmasinin amaci, tasarim problemi ¢ozmede
kullanilacak matematiksel ifadelere benzer sekilde kurallar olusturmaktir (Tirkyilmaz

calismalar1; Beheshti, 2000).
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Kahvecioglu (2001, s.53), tasarim siireci hedeflere ulastiran amaclardir seklinde
tanimlamistir ( Kahvecioglu, 2001, s.53).

Lawson (2005), tasarim siirecini Ozellikleri hakkinda su tespitleri yapmistir:
Tasarim siireci sinirsizdir, hatasiz bir tasarim siireci yoktur; tasarim siireci problemleri
cozmenin yaninda ¢oziim bulmayi da gerektirir; tasarim fikri kisiye 6zgiidiir; tasarim
kurallar1 olan ¢aligmalardir; tasarim siireci gereksinimleri karsilamak amaciyla yapilan
calismalardir (Kizilirmak ¢aligsmalari; Lawson, 2005).

Bridges’e (1995) gore tasarim siireci, belirli gereksinimleri karsilayacak
nesnelerin olusturulabilmesi i¢in gerekli belirlemenin yapilmasidir. Bu durumda tasarim
siireci, bir diisiincenin doniisiimler dizisi olarak aciklanabilir. Bu da, genellikle
asagidaki bilesenler tarafindan ayiric1 6zelliklerini ortaya koyan, genel problem ¢6zme
siire¢lerini 6zel durumu olarak diistiniilmektedir.

¢ Bilinen bir seyin durumu, iyi tanimlanmis tek bir alan i¢indedir.

¢ Bu alan i¢inde yiiriitiilen yontemlerin bilgisi, verilen bir durum tarafindan
degistirilebilir.

e Belirli kavramlarla ifade edilen bir hedef, ¢oziime ulastiracak sartlar
iceren bazi yeni durumlar ve mevcut durumu degistirmek i¢in secilen
yontemlerin hatlarmi belirler (Kahvecioglu ¢alismalari; Bridges, 1995).

Tasarim siirecinde problem ¢6zme yontemleri, dikkatli bir analiz siireci ve planh
isleyen bir prosediir araciliiyla uygun ¢oziimler ulasilabilecegi varsaymaktadir.
Tasarimin sadece ilham ile ilerleyen bir icsel siirecle degil belirli enformasyonlarin
birbirini izleyerek kullanildigi adim adim gelisen zihinsel bir siirectir. Problem ¢6zme
eyleminin gerceklestirilebilmesi i¢in iki unsur gerekli olmaktadir. Ilki problemin acik ve
net bir sekilde tanimlanmasidir. Digeri ise problem ¢6zme eyleminin entegrasyonudur
(Tiirkyilmaz, 2010, s.42).

Saglamer (1982), tasarim siirecini bir problem ¢dzme siirecine sokan 6zellikleri
su sekilde siralamistir:

e Mimari tasarim problem ¢6zme siirecidir.

e (Cok degiskenli problemin olmasi nedeniyle ¢6ziim alanida biiyiiktiir.

e Mimari tasarim problemleri iyi tanimlanmamis problemlerdir.

e Zaman icerisinde sartlar degisebileceginden mimari tasarim probleminin
coziimii gecerliligini kaybedebilir (Kahvecioglu calismalari; Saglamer,

1982).
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Anderson (1980), problem ¢d6zme eyleminin ger¢geklesmesi i¢in li¢ temel Ol¢iitiin
oldugunu sdylemistir. Bunlar;

e Birey, belirli bir amacini gelistirmek i¢in ¢aligmalidir.

e Belirlenen amacin elde edilmesi, birden fazla sayida olan ve bir dizi
olusturacak sekilde ger¢eklesen zihinsel bir stireci igermelidir.

e Bu zihinsel siireg, biligsel bir siirectir (Tiirky1lmaz ¢alismalari; Anderson,
1980).

Rowe (1987) ise, problem ¢6zme eylemini li¢ kategoride incelemektedir:

e Problem c¢ozme: Deneme yanilma yoluyla yapilmaktadir. Yap-boz
oyunlar1 bu kategoriye 6rnek olarak verilebilir. Tasarim alaninda binanin
kat planlarini olusturmak veya bir odanim tefrisini yapmak 6rnek olarak
verilebilir.

e Problem ¢6zme: Uretip test ederek de yapilmaktadir. Pek ¢ok mimar ve
tasarime1 bu metodlari kullanarak problem ¢ozmektedir.

e Yontem ve sonug iligskisini kullanarak problem ¢dzmede ise Once
yontemler, daha sonra da elde edilmesi beklenilen sonuglar belirlenir.
Yontemler ve sonuglar mantiksal bir bigimde birbirleriyle iliskilendirilir
(Tiirky1lmaz galismalari; Rowe, 1987)

Mayer’de (1983) problem c¢ozme eylemine bagka bir bakis acisi getirmistir.
Mayer, bir problemin o6zelliklerini verilenler, hedefler ve engeller olarak
siniflandirmaktadir. Verilenler, problem iizerinde calismanin baslangicini olusturur.
Hedefler, verilenlerden yola ¢ikarak hedeflere dogru ilerlemek i¢in diisiinme eyleminin
gergceklesmesi icin gereklidir. Engeller ise, verilenlerin veya hedeflerin degismesi
durumunu anlatmaktadir. O ana kadar yapilan ¢aligmalarin tamamen gecersiz kalmasi
olabilmektedir (Tirkyilmaz ¢aligmalari; Mayer, 1983).

Mimarlik egitiminde tasarim stiidyosu onemlidir. Stiidyolar tasarim egitiminin
bir yiiriitiicii bagkanliginda yapildig1 ortamlardir. Stiidyolarda 6grenciye mimari tasarim
egitiminin deneyim yasatilarak 6gretildigi yer olarak egitimin temelini olusturmaktadir.
Stiidyo bilginin ogretildigi degil bilginin ¢ozildiigii yerdir (Ciravoglu caligmalari;
Yildirim 1999; Aydinli 1999, 5.216).

Mimari tasarim siirecinde, proje yiirlitiiclisi ve Ogrenci birbiriyle etkilesim
halindedir. Stiidyolarda proje yiiriitiiciisii ile 6grenci karsilikli olarak diisiincelerini ifade

ederler.
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Uluoglu (1990)’na gore, proje yiiriitliciisiiniin bilgi yapisinin ve bilgiyi aktaris

bi¢iminin incelenmesi gerektigini belirtmistir. Uluoglu (1990) ayrica stiidyo derslerinde

yapilan elestirileri ic asamada incelenmistir:

Ogrencinin yapmus oldugu tasarimi proje yiiriitiiciisiine sunmas,
Proje yiiriitliciisiiniin elestirisi,
Ogrencinin elestiriler neticesinde bir difer asamaya gecisi (Ciravoglu

calismalari; Uluoglu, 1990).

Stiidyoda bilgi aktarma yonteminin sadece elestiri ile olmadig1 bir¢ok bilim

adamlar1 tarafindan ifade edilmektedir. Stiidyonun bagka etkinliklerle beslenmesi

cagdas bir uygulama olup, Ogretim elemanlar1 tarafindan uygulanmamasi kisisel

tercihlerin yaninda, enformel ¢alismalar: biinyesinde barindirmayan miifredat icerigiyle

de ilgilidir. Stiidyoya katilimci bir ortam getirmek, dgrencilerin yeni fikirlere agik

olmalarin1 ve konulara elestirel yaklagsmalarimi saglamak i¢in diizenlenebilecek

etkinlikleri sdyle siralanabilir:

Bilgi birikimini artrran, o an i¢inde bulunulan tasarim problemine
yaklasimlar konusunda yol gdsteren seminerler,

Hayal giicliniin gelismesine neden olan, Ogrencilerin deneyimlerine
birka¢ alan daha ekleyen kisa siireli tasarim ¢alismalar1 olan
workshoplar,

Bilgi, gorgii ve deneyimleri artiran geziler ve alan calismalar1 (yapi,
sergi, fuar, bienal gezmek, Kkiiltiirel ve sanatsal etkinliklere elestirel
bakisla katilmak...) ve bu caligmalarla ilgili degerlendirmeler (yazarak,
tartigarak...),

Entelektiiel bir birey olarak yetistirilmesi i¢in temel olusturan, bilgi
diizeylerini gelistiren okuma ve yazma ¢aligmalari,

Yaraticilik, hayal giicli ve tasarim kavramlarmi birlestiren, malzemelerin
dogasini kesfetmeyi ve kisinin gergeklestirdigi tasarimi biitiin duyulariyla
algilamasini saglayan yapim eylemleri (kii¢lik bir barmnak insa etmek, bir

sergi mekanini diizenlemek...) (Ciravoglu, 2001, s.39).

Tasarim stiidyosunda bugiin icerik, proje yiiriitiictileri, stiidyo diizenleri gibi pek

cok sey degisse de, bir tasarim stiidyosunda bugiine kadar degismeyen Ogrenci ile

yapilan goriismelerin 6nemi ve proje yiiriitiiclisii-ogrenci etkilesimidir (Diizgiin, 2004,

s.70).
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Stiidyo ¢alismasinda, hizlandirilmig bilgi isleme siireci problemleri olarak
isimlendirilen diistince modelinde proje ylriitiiciisii ile 68rencisi arasindaki bilginin
aktarimi ve algilanmasindaki siirecini agiklamaktadir. Bu calismada stiidyoyu iki siirece
ayirmaktadir. Ilki grup siirecidir. Grup siirecini, iletilen bilgi tiiri ve kapsamu, bilginin
verilis bigimi, egzersizlere ayrilan zaman, bilgi tiirlerin verilis zamanlamasi bu stiregteki
onemli konulardir. ikincisi ise, bireysel siirectir. Bireysel siiregte, yabanci norm ve
degerlerin algilanmasinda problemler, yeni diisiinme bi¢imine gecis, eski bilgilerin yeni
kurallar i¢cinde adaptasyonu, proje siirecine iliskin belirsizlikler bu siirecteki 6nemli

konulardir (Sekil 2.9) (Diizgiin ¢alismalar1; Esin ve Thijssen, 1991).

Bilginin
Proje Kodlanmasi
JEREEV I Y iiriitiiciisii Bilginin
Bilgisi ) Doniistiiriilmesi
-Nesnel Depolama (Zihinsel
Bilgi Ogrenci Yapilanma
-Metod Siireci)
Bilgisi BF  any
Grup Siireci Bireysel Siireci
P ) iletisim Yabanci norm ve
roblemler . 9 .
ve Onemli Pro.blem.ler.l o degerlerin algilanmasinda
) Iletilen bilgi tiirli | problemler
Konular e C
ve kapsami Yeni diisiinme bigimine
Bilginin verilig geeis
bigimi, (Yeni yapilanma kaliplart)
Zamanlama Eski bilgilerin yeni
Problemleri kurallar
Egzersizlere i¢inden adaptasyonu
ayrilan zaman Proje siirecine
Bilgi tiirlerin iliskin belirsizlikler
verilis
zamanlamast

Sekil 2.9. Stidyo calismasinda hizlandirilmis bilgi isleme siireci ve problemleri (Diizgiin
¢alismalart; Esin ve Thijssen 1991).

Dikmen (2011) mimarhk egitiminde stiidyo derslerinin 6nemini su sekilde
belirtmektedir: Tasarim ve yaraticilik iceren diger disiplinlerin egitim programlarinda
oldugu gibi mimarlik egitim programlarinda da 6grenciye tasarim ve yaraticilik becerisi
kazandirmaya yonelik teorik ve uygulamali stiidyo (tasarim) derslerinin agirligi oldukca

fazladir. Bu egitim siirecinde 6grenciyi meslege hazirlayan ve tasarim siirecine
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odaklanmasini saglayan en 6nemli olgu temel tasarim ve mekan kavramlarinin verildigi
temel egitim stiidyolaridir. ( Dikmen , 2011).

Schon (1985), stiidyolarda proje yiiriitiiciisiiniin 6grenciye iki sekilde bilgi
aktarabilecegini belirtmektedir. 1lki, proje yiiriitiiciiniin anlatmak istediklerini
ogreniciye ¢izerek gdstermesidir. Boylece 6grenci, proje yiiriitiiciiniin ¢izdigine benzer
sekilde cizmeye c¢alisir. Buradaki yaklasimda stiidyo yiirlitiiciisiiniin 6gretici olarak
bilgisini 6grenciye aktarmaktadir. Digeri ise proje ylriitiiciisii, 6grencinin yaptigi
tasarimda elestiri bulunarak ve onun projesi hakkinda cesitli ¢coziimler onermektedir. Bu
ikinci yaklasimda proje yiirlitliiciisii yol gosterici olarak 6greniciye bilgisini
aktarmaktadir (Tilrkyilmaz ¢aligmalari; Schon, 1985).

Wender ve Roger (1995), mimarlik egitiminde tasarim stiidyosunun en 6dnemli
ogelerinin kullanicilar1 (6grenci—6grenci, Ogrenci—proje yiiriitiiciisii) arasindaki soze
dayali oldugunu belirtmekte, tasarimin zihinsel aktivite ile sosyal aktivite arasinda bir
araci olarak gormektedir (Potur caligsmalari; Ruedi, 1996). Mimari tasarim stiidyosunda
kullanilan iletisim araglari, sadece sozel ve sayisal semboller ile sinirli olmama yoniiyle
diger boliimlerden ayrilmakta, ¢izim, diyagram, eskiz, ii¢ boyutlu model gibi araglarin
kullanildig1 gorsel iletisim dili 6nem kazanmaktadir (Potur ¢aligmalari; Ayiran, 2001).

Tasarim stiidyolarinda 6grenci ve proje yliiriitiicinde mimari tasarim problemine
iligkin ¢oziimler iiretilir. Bu problemlerde tek bir ¢6ziim yontemi yoktur. Farkli ¢oziim
ve alternatifler gelistirilerek tasarimda farkli yaklagimlarin oldugu gdsterilir.

Mimarlik egitimi ile 6grencinin iic boyut algisi, el becerisi, kendini topluluk
ortaminda ifade etme, gorsel hafiza artwrma, yapisal cevreye olan farkindalik
kazandirma, yaratict diistinme yetenegini gelistirmektir. Mimarhk egitimiyle 6grenci
sorgulayict ve elestirel diisiinmeyi 6grenir. Tasarimda siirekli geri doniis yapilmaktadir.
Bu sayede tasarim problemini ¢6zme yontemine iliskin farkli bakis acilar1 gelistirilir.

Duman (Diizgiin, 2004)‘nin belirttigine gore egitimde artik 6grenci “6grenen”
olmustur, 6gretmen ise, “kolaylastiricidir”. Ogretmen merkezli bir anlayistan dgrenci
merkezli bir anlayisa gecilmistir. Yeni egitim sisteminde edilgen, 6gretilmeyi bekleyen
bireyler yerine etkin, 6grenme sorumlulugu alan bireyler vardir. Eski egitim sisteminde
ders kitab1 ana kaynakken artik cok cesitli kaynaklara ulasilabilmektedir. Uriinii temel
alan anlayisin yerini, siireci temel alan anlayis almistir. Salt nicel degerlendirmeye
dayali goriis, nitel ve nicel degerlendirmeye dayali goriise, okulla smirl egitim, yasam
boyu egitime, klasik liniversite, sanal liniversiteye, 6grenme, 6grenmeyi 6grenmeye ve

okuryazar, bilgi okuryazarina doniismiistiir (Ciravoglu, 2001).
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Mimarlik egitiminde grup ve bireysel caligmalar yapilmaktadir. Grup
calismasindaki amag; meslek yasaminda diger meslek gruplar1 arasinda birlikte ¢alisma,
isbolimii ve diislince paylasimi gibi konularda yardimci olmay1 saglamaktir. Bireysel
calismada ise; 6grenci aktif rol alarak yaparak 6grenir.

Mimarlik egitiminde yapilan tasarimin sunumu, ifade ve teknigi Onemlidir.
Meslek yasaminda toplumun 6niinde konusma ve diisiincelerini aktarma, sunum ile
yapilmaktadir. Sunum tekniginde; diyagram, {i¢ boyut modellerinin hazirlanmasi,
maket, eskiz ve c¢izim yontemleri kullanilmaktadwr. Mimarlik egitimi siirecinde
ogrencinin smif ortaminda sunum yapma yetenekleri gelistirilmektedir. Meslek
hayatinda topluluk Oniinde konusmayir ve fikirlerini en iyi sekilde anlatmayi
saglamaktir. Yapilan sozlii iletisim kadar sozsiiz iletisimde dnemlidir. Beden dili, jest ve
mimik ifadeleri s6zsiiz iletisim bi¢imidir. Sozsiiz iletisimde diisiincenin ve davranisin
algilanmas1 daha hizli olmaktadir.

Mimari tasarim siirecinde eskiz yaparak soyut diisiince somutlastirilir. Eskizle
tasarim diislincesi gelistirilir.

Inceoglu (1995), tasarim siirecinde problemlere yonelik ¢dziimler hemen
olmamakta, hayal edilen diisiincenin ortaya c¢ikimi ¢izimle yani eskiz kullanarak
oldugunu belirtir. Eskizler diistincenin ilk iiriinii ve kalicilt olmadigini gelismeye uygun
oldugunu a¢iklamaktadir (Kizilirmak ¢alismalari; Inceoglu, 1995).

Yakin (2015, s.121-122), eskiz cizimlerinin, zihin-goz-el-imge iliskisi sonucu
disa vurumu oldugunu, yeni tasarim bilgisi ve tasarim diisiincesi tiiretme eylemlerinin
gerceklesmesinde bir aktarim aracindan daha fazla islevinin oldugunu ve tasarlama
sirecinde, tasarimcmin diisiinme, aktarma ve bilgi tiiretme eylemlerini zihinde
planlandigindan daha 6teye tasidigimi ifade etmektedir. (Yakin, 2015, s.121-122).

Goldschmidt (1992), eskizlerin iki islevi oldugunu sdyler. 1lki eskizlerin zihinde
mevcut olan imajlar1 anlatmasi, digeri zihinde imaj iiretilmesine yardim etmektir. Bu tiir
eskiz yapma Ogrenilen bir yetenektir ve yeni bi¢im iiretmeye ¢alisan herkes tarafindan
yapilir. Eskiz yapma bir siireklilik icermektedir. Diisiincenin ve imajlarin gelismesi,
olgunlasmas1 gibi, bunlarin anlatimi olan eskiz ¢izimleri gelismektedir (Kizilirmak
calismalari; Goldschmidt, 1992).

Pallasmaa (2009, s.37) zihinde tasarlanan seylerin, zihinde ve elin {rettigi
eskizlerde es zamanli olustugunu ifade etmistir. Zihindeki diislincenin mi yoksa
kagittaki ¢izginin mi once olustugunu bilmenin imkansiz oldugunu anlatir (Yakin

calismalari; Pallasmaa 2009, s.37).
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Suwa (1998), eskizin tasarim siirecinde iki 6nemli faydasi oldugunu soyler.
Bunlardan birincisi, eskizler tasarimda ihtiyaca yonelik gereksinimleri veya anlamlari
kavramsal ve soyutlamalarla iliskilendirirler. Ikincisi ise, kagit iizerinde yapilan
somutlastirmalarm yeni tasarim fikirlerinin ve beklenmeyen durumlarm ortaya
cikmasina da neden olacagini belirtir (Kizilirmak ¢aligmalari; Suwa ve ark.1998).

Mimarlik egitiminde diger alanlarin aksine tasarim problemini ¢ozme ve proje
yani tasarim {iriinii ortaya c¢ikarmaktir. Bu egitimde her 6grenci kendi diisiince ve
Ozgiinliiglinli yansitan tasarim yapmalar1 seklinde yonlendirilmektedir. Boylelikle
Ogreniciye yaratici diisiinme yetenegi kazandirilmaktadir.

Mimari tasarim egitim siirecinde bireyin daha Once elde ettigi deneyimlerin
etkisi vardir. Mimari tasarim egitimiyle bireyin mevcut olan bilgisi ile yaraticilik siireci
birlestirilerek tasarim {irlinii ortaya c¢ikarmaktir. Aslan (2001) yaraticiligr soyle
tanimlamistir: Yeni 6zgiin ve beceriye dayali bir iirlin olarak ortaya ¢ikmis veya heniiz
irline donlismemis, kendine 6zgii bir problem ¢6zme siirecini igeren, kisinin zeka
unsurlarin1 6zgiin ve tiretime doniik olarak kullandigi biligsel bir yetenektir (Aslan,
2001).

Yaraticilik yetenegi kalitsal oldugu kadar 6gretilebilir ve egitimle gelistirebilir.
Yaraticilik bilgi birikimi, beceri, arastirmalar ve egitim siireci boyunca gelismektedir.
Egitim ile verilen yaraticilik, 6grenciye hayat boyu her alanda yararlanacagi bir
diistinme tarz1 ve farkli bakis acis1 kazandirmaktadir. Her bireyin yaraticilik gelisimi
farkli olmaktadir. Ayni egitimi alan 0grenciler bile yaraticilik diizeyi bir digerinden
farkli olmaktadwr. Bu nedenle 6gretim elemanmi her 6grenciyi ayri bir kisilik olarak
degerlendirmeli, onlara uygun birden fazla yontemi bir arada kullanabilmelidir.
Yaraticiligin gelisme siireci ve hizi 6grencinin ilgisi, bilgi diizeyi, arastrma ve
sorgulama becerisine gore belirlenmektedir (Dikmen, 2011).

Tasarlama yaparken yaraticiligin ilk sart1 hayal giicii ve fantezi kavramlaridir.
Antoniades bu iki kavramin yaraticilik ile etkilesimini sdyle agiklamistir:

“Bu iki kavram uygulama, egitim ve disiplin yoluyla bir arada ele alinip,
gelistirilebilir. Hayal giicli, ‘‘aklin var olan veya olabilecek olgular1 gérme becerisi’’
iken, fantezi ‘‘var olmayanin diisler ve hayali gosterimler yoluyla imgelemesi’’dir.
Hayal giiciiniin fantezi birlesmesinden yeni bir yarati ortaya ¢ikar (Sekil 2.10) (Ozdemir

calismalar1; Antoniades, 1990).
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Fantezi Bilinen

etkilemesi olasidir.

(tekil) gerceklik

Hayal giicii Bilinen

etkilemesi glictir.

(ham sekilde) gerceklik

———
Hayal giicii Yeni ve giincel

yaratmasi kuvvetlidir. : :
bir gerceklik

(fantezi ile

beslenmis) (yarati)

Sekil 2.10. Yaraticilik siirecinde fantezi ve hayal giicliniin etkilesimi (Antonides, 1990).

Salama (1995) ise yaratici siirecin ii¢ 6zelligini soyle tanimlar:

1. Yaraticilik siireci analiz edilemeyen tek yonlii bir konu degildir; deneye dayali
olarak kontrol edilebilir.

2. Yaraticilik siireci insan beyninde olusan bir dizi bilimsel siireci igerir;
algilama, diistinme, imgeleme, analiz ve sentez.

3. Bireydeki yaratict ozellikler gelistirilmistir, tek bir kisiye indirgenemez. Bu
herkesin yaratict olmasi gerektigi anlamma gelmez, ancak yaraticiligin en gelismis
diizeyine baz1 bireyler ulasabilir (Ozdemir ¢alismalari; Salama, 1995).

Salama (1995) tasarim problemi ¢ozmede yaratic1 yontemleri soyle ifade etmistir

(Cizelge 2.1) :
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Cizelge 2.1. Tasarmm problemi ¢ozmede yaratic1 yontemler (Ozdemir ¢alismalart; Salama, 1995).

Yaraticihk Yontemleri Aciklamalar
Beyin Firtinasi Kisa bir zaman araliginda, farkli gegmise sahip bir grup bireyden ¢ok
(Brain Storming) sayida fikir alabilmenin bir geklidir.
Synectics Problem tanimlama ve ¢6zme durumlarinda yaratict siireci biligsel bir

aktivite olarak kabul etme seklidir. Bu teknikte iki yaklagim
onemlidir. Birincisi hayal giicii kurgusunu saglayan yontemler,
ikincisi ise, kurgusunun yok olmayip deger kazandigi disipliner

yollar.
Canlandirma Tasarimcilar tarafindan miisteri ve kullanict grup durumlarim
(Role Playing) gostermek {izere kullanilan bir stratejidir. Tasarimcilarin segilmis

grubun davranislarina daha iyi bakmasini saglayan, belirli durumlara
yaratici cevaplar verme bigimidir.

Sesli Oturum Cesitli disiplinler ve kullanici gruplar tarafindan farkli diisiinceler ve

(Buzz Session) bakis agilart tizerinde fikir birligi saglama seklidir. Temel kaygi,
konu ile ilgili fikirleri ifade etme ve elestirel analizdir.

Grup Tartismasi Yeni yaklagimlarin gelisimini ve kararlarin dikkate alinma bi¢imini

(Group Discussion) gostermek iizere kiiciik bir grup tarafindan uygulanan fikir aligverisi
seklidir.

Denel (1981), beyin firtinas1 ve synectics soyle agiklamaktadir:

Beyin firtinasi, mimarlik egitiminde kisa siirede orijinal fikirler tiretebilmek,
uygulama programi hazirlamak ve ortaya cikan sorunlara farkli bakis agilariyla
bakabilmeyi saglamaktir. Synectics ise bir yapmin fiziksel planlamasina yarar1 olmaz
iken, ayn1 yapmin soyut diizeydeki ana fikrini olusturmada kullanilmaktadir (Ozdemir
calismalari; Denel, 1981).

Cooper ve Press (1995) ise, tasarimda yaratict problem ¢dzme siirecini bes
asamada incelemektedir. Bunlar;

1. problemin formiilasyonu,

2. problemin anlasilmasi,

3. biling altindaki diisiincenin agiga ¢ikmasina izin verilmesi,

4. vyaratic fikrin su yiiziine ¢ikis1 ve

5. fikri gelistirme, test etme olarak agiklamaktadir.

Buna gore ‘‘problemin formiilasyonunda’’ sadece analitik olmadigin1 ve ayni
zamanda Ozgiin bir bakis acisida olmasina ihtiya¢ vardir. Tasarimcinin problemi
c¢ozmek i¢in c¢esitli ¢oziimler sunmasu i¢in bilgiye sahip olmasi gerekir. Bu noktada
tasarimda geri doniisler yasanabilir ve problemin yeniden tanimlanmasi gerekebilir.
Tasarimc1 problemin c¢oziimiin zihinde ve hayal giiciinde ortaya ¢ikan bilingalt1
diistincelerin tanimli hale gelmesiyle c¢oziimler ortaya c¢ikmaktadir (Kahvecioglu

calismalar1; Cooper ve Press, 1995).
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Mimari tasarimda yaraticilik kadar tasarim {iriiniin yaratici niteliginde énemlidir.

Wilson, Guiford ve Christensen (1953), bir yaratici liriiniin niteligi ilgili ii¢ deger

belirlemislerdir;

1.
2.
3.

Bir yanzt ilgili halk nezdinde ne kadar ender olursa o kadar 6zgiindiir.
Bir yanit, ne kadar verimli olursa o kadar 6zgiindiir.
Bir yanit, ne kadar farkl bilgi ve deneyim unsurlarini barindirirsa o kadar

ozgiindiir (Ozdemir, 2013).

Ozdemir (2013) gore, tasarim problemi sonucu elde edilen iiriinlerin ‘‘daha

yaratict’’ uirlin kriterlerini su sekilde siralamistir:

Diisiince zenginliginin olusturulduguna iliskin ipug¢larinin yakalanmasi,
‘ilging’lik ve ‘alisilmadik’lik kavramlarinin sorgulanmasi,

Orijinal fikir ve fonksiyonel islerligin biraradaligi, fikrin hem ikinci hem
ticlincli boyutta-uyum i¢inde- ifade edilebilmis olmasi,

Cevresel verilerle ilgili olarak alman kararlarin, konut tasariminda
(mekan organizasyonu veya mekansal iligkilendirmelerde kullanimi)
uyum i¢inde ele alinmig olmasi,

Tasarimmin ilk anda okunabilirligi (netlik/sadelik),

Farkli alanlardan bilgileri tasarima katabilen alternatifler sunma (yap1
sistemi, malzeme, cevresel olarak farkl yer se¢imi vb.)

Esneklikler saglayabilen ¢oziim arayisi,

Teknoloji kullanim1 ve ileriye doniik fikirler sunma potansiyeli tagima

(Ozdemir, 2013).

Teknolojinin bas dondiiriicii bir hizla ilerlemesiyle mimari tasarimin egitim

sirecide hiz kazanmistir. Gilinlimiizde, yasamimizin her alaninda bilgisayarlar veri

iletisimini saglayan sebeke teknolojileri siklikla kullanilmaktadir. Bilgi ve iletisim

teknolojilerinin, kullanildigi alanlarda sagladigi imkanlar ve verimliligi artirmasi

mimarlik mesleginde de etkisini gostermistir. Mimari alanda tasarim ve arastirma

yaparken bilisim teknolojilerinin kullanilmas1 biiylik 6nem kazanmaktadir. Mimarlik

mesleginde hizla gelisen teknolojilerin sayesinde tasarimsal agidan mesleki kalite ve hiz

artmistir. Tasarlanan yapmin gosterimi ¢izim, maket gibi iki veya lic boyutlu modellerle

olabildigi gibi, bilgisayar ortaminda modellenmektedir. Bu modellemeler gergek

tasarimlar olmamasina ragmen miisteriye gercegine yakin etkisi vermektedir ( Eceoglu,

2012).
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Tiim bunlarin yaninda mimari tasarim egitim siirecini 6grencinin sahip oldugu
kiiltiirii etkiler. Ogrencilerin geldigi bdlge mimari tasarim siirecinde tasarlayacagi
{iriiniine yansimaktadir. Ornegin dgrenci genis aile kiiltiiriinde yasamissa dolaysiyla
tasarlayacagi konutu, genis aile kiiltiirtine gore tasarlamaktadir.

Yapilan tiim bu agiklamalarin neticesinde mimari tasarim egitim siirecinde
ogrencinin sahip oldugu kiiltiirii etkileyen faktdrler: tasarim {irtiniiniin yaratict niteligi,
tasarlama stirecinde stiidyonun 6nemi, eskiz ¢izimi, problem ¢dzme siireci ve teknolojik

araclardir.

2.2.4. Tasarim Siireci Bileseni Olarak Kiiltiirel Sema

Tasarim siireci bileseni olarak kiiltiirel semayr anlatmadan O6nce semanin
teorisini Augustinos ve Walker (1995) soyle ifade etmektedir: Sema teorisinin
temelinde bireyin anlama ve anlam olusturma siirecindeki 6n bilgisinin roliine vurgu
yapmaktadir. Bireylerin bu gibi zihinsel yapilar1 yeni deneyimleri anlamak, sosyal
ortamlardan gelen bilgileri segmek ve islemek i¢in kullandiklarini ileri siirmektedir
(Uysal calismalar1; Augustinos ve Walker, 1995, s. 68).

D'andrade (1992) semay1 su sekilde tanimlamistir: ‘“Varlik ve olaylarn
tanimlanmasmi1 miimkiin kilan kavramsal bir yapiya isaret eden sema terimi idrak
antropolojisi, idrak psikolojisi ve idrak dil biliminde merkezi bir Oneme
sahiptir’’(Karabeyoglu-Ersoy ¢alismalari: D'andrade, 1992).

Semalar varlik, olay, durum ve eylemler hakkinda bize bilgi sunmaktadir.
Semalar1 bir 6rnekle somutlastirabiliriz. Zihnimizde havlayan, tiiyleri, kuyrugu olan,
dort ayakli bir kdpek zihnimizde canlandirirsak bu kopekler hakkinda genel bilgidir.
Zihnimizde kalip halde canlandirdigimiz bir kavram olarak bulunan bu bilgi bizim i¢in
bir kdpek semasidir (Karabeyoglu-Ersoy,2012 ).

Bugiin, genel olarak semalarin birey i¢cinde soyutlanmis bir olgu olmadigi, ancak
toplumsal ve 6zel bir sosyal-kiiltiirel siirecin pargasi olarak oldugu kabul edilmektedir
(Uysal caligmalari; McVee, Dunsmore ve Gavelek, 2005, s.532, 533). Bu nedenle
semalar, kiiltlir ve zihinsel yap1 arasinda gerekli baglantiy1 olusturur (Uysal caligmalari;

McVee, Dunsmore ve Gavelek, 2005, s. 550).
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} EVRENSEL SEMA

KIiSISEL(KENDINE
0ZGU) SEMA

KULTUREL SEMA

TOPLUMSAL
SEMA

Sekil 2.11. Semalar (Malcolm ve Sharafian, 2002).

Semalar1 Malcolm ve Sharifian (2002) yapmis oldugu calismada dort gruba
ayirmistir. Bunlar: evrensel, kendine 6zgii (kisisel), kiiltiirel ve toplumsal gruptur (Sekil
2.11) (Malcolm ve Sharifian 2002). Ornek olarak havlayan, tiiyleri, kuyrugu olan, dort
ayakli bir kopek tasavvuru evrensel olarak paylasilirken, kisisel sema kisinin igsel bir
takim tecriibeleriyle ortaya cikabilir. Toplumsal bir gruba ait olan grupsal sema ise,
ornegin her hangi bir meslek grubuna ait bireyler arasinda paylasilan ortak bir sema
olarak tezahiir eder. Kiiltiirel semalar ise bireyin ait oldugu etnik, sosyal yapi, birliktelik
vb. icerisinde ortaya ¢ikan kiiltiirel tecriibe ve anlatimlara yonelik algisal ve kavramsal
bilgiyi depolamasina, yorumlamasima imkan veren kavramsal yapilardir’’
(Karabeyoglu-Ersoy caligmalari; Malcolm ve Sharifian, 2002).

Kiiltiirel semalar D’ Andrade (1992, s.34) gore, insanlarin 6grendikleri semalarin
biiyiik bir alt kiimesini olusturur. Bunlar, “kasik, sola doniigler, ask, basari, otorite,
kirlilik ve benzeri seyler i¢in iist diizey semalara kadar ¢cok somut ve 6zel yapilar” dan
farklidir. D’ Andrade'in agikladig1 gibi, biligsel antropologlar 1970'lerden beri kiiltiirel
semalarin tanimlanmasi i¢in g¢esitli yontemler gelistirdiler (Uysal ¢aligmalar;
D’Andrade, 1992, s. 34).

Nishida (1999) kiiltiirel semay1 sOyle aciklamaktadir: Bireyin kendi kiiltiirti ile
benzer bir duruma girmesinde kullandig1 benzer ve onceden bildigi bilgilerdir. Ayni
kiiltiire mensup kisilerle etkilesim halindeyken veya belirli bir bilgi hakkinda bircok
defa goriisiildiigiinde kiiltiirel semalar bireyin zihninde depolanir ve yaratilir (Nishida,

1999). Nishida (1999) ayrica kiiltiirel semalar1 yaratan 6dnemli bir giliclinde deneyim
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oldugunu, deneyimleri arttik¢a insanlarin kiiltiirel semalarminda daha organize
oldugunu belirtmistir (Onal’m ¢aligmalar1; Nishida 1999).

Reese ve dig. (2000), kiiltiirel semay1 aile, ¢ocuk ve cinsiyet farkliliklari
anlaminda aciklamistir. Kiltlirel semalarin etkileri, fonksiyonlar1 goériinmez ve fark
edilmezdir. Kiiltiirel semalar, bir toplumun evdeki, isyerlerindeki ve okullardaki giinliik
rutin yasamlar1 ile ortaya ¢ikar. Etkilesimin kurallari, yapilan aktiviteler, aktivitelerde
kimin yer almasi gerektigi ve etkilesimin kurallar1 kiiltiirel semalarm bir parcasidir
(Reese ve dig., 2000). Ayrica kiiltiirel semalar cinsiyet rollerini, ¢ocuk gelisiminin
anlasilmasini ve aile igindeki rolleri de etkilemektedir. (Onal’in galismalari; Reese ve

dig. 2000).

KULTUREL
BILESENLER
Normatif degerler ve
anlamlar

Yorumlama/
kodlama

ZiHINSEL SUREC
Biligsel Sema

PSIKOLOJIK SUREC

Davranigsal
Mekanizmalar

Sekil 2.12. Kiiltiirel Sema Etkilesim Sistemi.(Onal,2010)

Kiiltiirel bilesenler zihinsel siireclerle degerlendirilir. Bu siirecte kisinin
davranis1 olugmaktadir. Bu davraniglar bireyin sahip oldugu kiiltiirle mekansal
davranisini da kapsar. Bunlar kiiltiirel semay1 olusturmaktadir (Sekil 2.12) (Onal, 2010,
s.25).



31

Biitiin bu acgiklamalar neticesinde bilgi, deneyim ve kiiltiirel pratikler kiiltiirel
semanin bilesenleridir. Kiiltiirel sema kisinin sahip oldugu normatit degerler ve
anlamlarin bir biligim siireci igerisinde degerlendirmesi ve bu degerlendirme igerisinde

bunlarin davranislara doniisme sistemini tanimlamaktadir (Onal, 2010, 5.25).

Olay Semasi

Rol Semasi

KULTUREL SEMA G Imaj Semasn

Onerme Semasi

Duygu Semasi

Sekil 2.13. Kiiltiirel Sema (Sharifian, 2011)

Kiiltiirel semalari, Sharifian (2011), bes grupta incelemistir. Bunlar;

e Olay semasi, olaylara ydnelik tecriibelerin soyutlandig1 semadir. Ornegin cenaze
merasimi, diiglin toreni vb.

e Rol semasi, bir kiiltiirel gurup icerisinde kisilerin sosyal pozisyonlarini bildirir.
Ornegin, 8gretmen, sekreter vb.

e Imaj semasi, bir varlik veya olaym fiziki veya sosyal tecriibelerle irtibatli olarak
sekil bakimmdan tasavvur edilen semadir. Ornegin, diisiince olusturmaktan
bahsederken diisiinceyi binaya benzetmek vb.

e Onerme semasi, zihni semalarin bir dnermeye, teklife dayali olarak tasavvur
edildigi semadir. Ornegin evlilik sadakattir vb.

e Duygu semasi, duygusal durumlarin 6rneklendigi semadir. Ornegin mosmor
kesilmek vb. (Sekil 2.13) (Karabeyoglu-Ersoy ¢aligmalari; Sharifian 2011).
Shore (1996, 5.56-65) kiiltiirel modelleri/semalar1 su sekilde smiflandirir: Ilk

olarak, yapisal ve fonksiyonel modeller olarak ikiye ayirir. Fonksiyonel modeller;

oryantasyon, anlatim/kavramsal ve gorev modeller olarak siniflandirmaktadir. Yapisal
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modelleri ise; dilsel ve dilbilimsel olmayan modeller olarak siiflandirmaktadir (Cizelge

2.2) (Uysal caligmalari; Shore, 1996, s.56-65).

Cizelge 2.2. Bradd Shore tarafindan Kiiltiirel Modellerin/Semalarin Smiflandirilmasi (Uysal ¢aligmalari;

Shore, 1996).

Kiiltiirel Model Tiirleri / Semalar
Yapisal Modeller Fonksiyonel Modeller
Dilbilgisi Dil Bilimle Ilgili | Oryantasyon Anlatim/ Gorev
Modelleri Olmayan Modeller Kavramsal Modelleri

modeller

-Kodlar -Imaj semalar -Mekansal modeller | - Smiflandirma -Kodlar
- Onerme -Eylem kiimeleri | -Gegici modeller modelleri -Tarifler
modeller -Koklama -Sosyal yonelim -Oynama ileilgili | -Denetim
-Ses sembolik | modeller modeller modeller Listeleri
modeller - Ses imaj - Teshis modelleri - Ritiiel ve -Hafiza
-Sozlik modeller dramatik modeller | modeller
modeller - Gérsel imaj - Teoriler -Ikna modeller
-Kuralli modelleri
modeller
-Sozlii
formiiller
-Mecaz
modeller

Glinlimiizde bir tasarimcinin kullanabilecegi smirli sayida bilgi oldugu kabul
edilmektedir. Bu smirl biligsel kaynak bigiminde, problem ¢dzme stratejileri daha 6nce
¢Oziilmiis sorunlara ve problem semalarmma dayanmaktadir (Uysal ¢alismalari; Hewett,
2005, s. 320). Insanlar ayn1 problemlerle defalarca karsilastiklarinda, bu problemi nasil
cozeceklerini Ogrenirler. Benzer bir problem oldugunu diisiindiikleri bir uyaran ile
ortaya ¢iktiklarinda, oOnceden tasarladiklarim1 problemlerine uygularlar. Problemin
¢Ozilim siireci, sorun semalarina baglidir (Uysal, 2012, s.116).

Problem semalar1 bilinen sorunlarin ¢dziimiinde dogrudan kullanilirken yeni
problemin ¢6ziimiinde, ilk dnce problemlere uyarlanirlar (Uysal ¢aligmalari; Vanlehn,
1998, s. 545).

Insanlar yasamlar1 boyunca dnceki tecriibelerine dayanan cok cesitli problem
semalar1 elde ederler. Deneysel arastirmalar insanlarin bilgi edinme, anlama hizini ve
semalarin elde edilmesini artirdigin1 gostermektedir (Uysal ¢alismalari; Marshall, 1995,
s.57). Problem semalari, insanlarin sik karsilastiklar1 problemleri daha kolay bir sekilde
daha hizli bir sekilde ¢ozmelerine yardime1 olmaktadir. Biligsel kaynaklarmi verimli bir
sekilde kullanirlar (Uysal ¢alismalari; Hewett, 2005, s. 320).

Vanlehn gore, bu tiir problem ¢6zme, daha ¢ok mimari tasarim gibi alanlarda

calisan uzmanlar tarafindan kullanilmaktadir. Uzmanlarin, akillarinda acemilere gore
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daha fazla sema oldugu varsayilir. Bundan dolay1 acemilerden daha hizli, daha dogru,
daha 1yi stratejiler kullandiklar1 diisiiniilmektedir (Uysal ¢aligmalari; Vanlehn, 1998, s.
556-569).

Mimari egitim siirecinde kisinin tasarim bilgisi, kiiltiirli, yapacagi tasarima
yansimaktadir. Problem ¢6zme siirecinde daha once edindikleri bilgilerin 15181nda yeni

bilgiler toplayip tasarima ¢oziimler tiretebilmektedir.
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3. ALAN CALISMASI/ SELCUK UNIVERSITESI MIMARLIK BOLUMU
MIiMARI TASARIM STUDYOLARININ KULTUREL SEMA KAVRAMININ
ROLUNUN TESPITi iINCELENMESI

Bu boéliimde Selguk iiniversitesi mimarlik bolimii birinci sinif 6grencilerine
anket calismasi yapilmistir. Kiiltiirel semanin mimari tasarim siirecine etkisi tespit

edilmistir.

3.1. Alan Cahsmasi

Arastirmanin amaci kiiltiirel semanin bireyin mimari tasarim egitimi siirecindeki
etkilerini ve bu caligma kapsaminda kiiltiir, mimari tasarim egitimi ve mimari tasarim
siirecini arastirmaktir. Mimari tasarim siirecinde 6grencilerin geldikleri bolgenin kiiltiirti
ve Ozellikleri tasarima etkilemektedir. Bu nedenle yapilan ¢alismada Selguk
Universitesi Mimarlik birinci smif &grencileri iizerine anket calisma yapilmustir.
Arastirmaya, farkli Ozellikleri alt sayilarda temsil eden 28 6grenci secilmistir.
Arastirmada 45 sorudan olusan birey tanima formu (Ayyildiz Potur, 2007: 200-203),
fotograf teknigi ile ¢evresel alg1 degerlendirme uygulamasi (Ayyildiz Potur, 2007: 215-
216), 6grencinin i¢inde yasayacagl ve tiim yasam bi¢imini yansitacagini diisiindiigii bir
ev tasarimi (Ketizmen Onal, 2010: 207) , ailesiyle oturdugu evin eskiz ¢izimi ve
mesleki yatkinlikla ilgili sorular sorulmustur.

Birey tanima formunda Selguk iiniversitesi birinci smif mimarlik bolimi
ogrencilerini tanimaya yonelik sorular sorulmustur. Bu formda, bireyin, yasi, cinsiyeti,
anne ve baba egitim durumu, uyrugu, yasadigi yeri, ilgi ve yetenegi, mimarlk
boliimiinii tercih etmesinin nedenleri, mimarlik bolimiiniin tercihinde biling diizeyi,
oturdugu ev ve hayalinde yasamak istedigi ev ile ilgili sorular sorulmustur. Boylece
ogrencilerin sahip oldugu kiiltiirii ve 6zellikleri hakkinda bilgi edinilmistir.

Fotograf teknigi ile gevresel algi degerlendirme uygulamasinda 20 adet yapinin
isimleri, konumlar1 ve ne yapilar1 olduguna yonelik katilimcilara sorulmustur. Bu
mimari yapilar Konya, Tirkiye ve Diinya’dan mimari yap1 Orneklerinden
esinlenilmistir. Ilgili bireyin ¢evresindeki mimari yapilara yonelik farkindalik diizeyini

Olemeyi amacglamaktadir.
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Ogrencinin su anda ailesiyle oturdugu ev ile hayalindeki evin eskiz ¢izimi
yapmasi istenmistir. Bu uygulama bireylerin sahip oldugu kiiltiirlin tasarim silirecine
etkisini incelemek i¢in yapilmstir.

Mesleki yatkinlik arastirmasinda mimarlikla ilgili verilen 10 kitaptan
okuduklarmi, verilen 10 film isimlerinden izlediklerini isaretlemeleri istenmis ve
mimariyle ilgili 10 kavram sorulmustur. Bu arastirmada 6grencilerin mimariyle ilgili
yayinlar1 ne kadar okuduklar1 ve incelediklerini mimari kiiltiirel farkindaligi belirlemek
icin yapilmistir.

Yapilan bu anket calismalariyla Ogrencilere ait kiiltiiriin tasarima etkisi
incelenmistir. Ayrica bu anket calismasiyla, iyi bir mimarlik egitimi nasil olmalidir

sorusuna cevap aranmistir.

3.1.1. Birey Tammma Formu Uygulamasi

Birey tamima formu uygulamasinda Selguk Universitesi birinci smif mimarlk
boliimii 6grencileri hakkinda ©on bilgi sahibi olmak i¢in yapilmistir. Ayrica bu
uygulamadaki sorular dgrencilerin sahip oldugu kiiltiirii ve o6zellikleri ile ilgili bilgi
vermektedir. Bu uygulamadaki bulgularin sonuglar1 yiizde dagilimi su sekilde
bulunmustur. Calismaya 17 bayan 11 erkek 6grenci katilmistir (Cizelge 3.1 ve Tablo
3.1). Katilimcilarin 26 ’sinin uyrugunun Tiirkiye Cumbhuriyeti, 2’sinin yabanci uyruklu

oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.2 ve Tablo 3.2).

Cizelge 3.1. Birinci sinif 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gére daglimi

Sayi Yiizde Orant
Kiz 17 60,7
Erkek 11 39,3

Toplam 28 100,0




Tablo 3.1. Birinci sinif 6grencilerinin cinsiyet degiskenine gore daglimi
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Cizelge 3.2. Birinci sinif 6grencilerinin uyruk dagilimi

Say1 Yiizde Orani
Yabanct Uyruklu 2 7,1
T.C. 26 92,9
Toplam 28 100,0

Tablo 3.2. Birinci sinif 6grencilerinin uyruk dagilimi

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

92,9

7,1

Yabanct Uyruklu T.C.
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Bu katilimeilarin % 17,9 18 yasinda, % 64,3 19 yasinda, % 10,7 20 yasinda ve

% 7,1 ise 21 yas ve iistii oldugu belirlenmistir (Cizelge 3.3 ve Tablo 3.3).

Selguk Universitesi Mimarlik Boliimiine katilimcilarin % 69,2’sinin i¢ Anadolu

ve % 19,2’sinin Dogu Anadolu, % 7,7 Akdeniz ve % 3,9 Giliney Dogu Anadolu

bolgesinden geldikleri gdzlemlenmistir (Cizelge 3.4 ve Tablo 3.4).
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Katilimeilarm % 46,5 nin Anadolu Lisesi, % 17,9 Anadolu Imam Hatip Lisesi,
% 10,3 Ozel Lise, % 7,1 Normal Lise, Fen Lise ve Anadolu Ogretmen Lisesi, % 3,6
Acik Lise ¢ikish oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.5 ve Tablo 3.5).

Bu katilimcilarin anne egitim durumunun % 39,3 ’niin ilkokul, % 32,1’nin
ortaokul diizeyinde, % 14,3 Lise ve Universite, (Cizelge 3.6 ve Tablo 3.6) baba egitim
durumunun % 28,6’siin ortaokul, % 25°nin Universite, % 21,4°4 lise , %17,9’nun
ilkokul ve % 7,1 Lisansiistii diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir (Cizelge 3.7 ve

Tablo 3.7).

Cizelge 3.3. Birinci sinif 6grencilerinin yas degiskenine gére dagilimi

Sayi Yiizde Orani
18 5 17,9
19 18 64,3
20 3 10,7
21 ve lsti 2 7,1
Toplam 28 100,0

Tablo 3.3. Birinci sinif 6grencilerinin yas degiskenine gore dagilimi

Ay 64.3
60 -
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40 |
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20 + Lid
10,7 _
10 ril |
: ~n
18 19 20 21 ve tistii
Cizelge 3.4. Birinci sinif 6grencilerinin memleket dagilimi
Sayi Yiizde Orant
I¢c Anadolu 18 69,2
Akdeniz 2 7,7
Dogu Anadolu 5 19,2
Giliney Dogu Anadolu 1 3,9

Toplam 26 100,0



Tablo 3.4. Birinci sinif 6grencilerinin memleket dagilimi
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Cizelge 3.5. Birinci sinif 6grencilerinin mezun olunan okul tiirline gore dagilimi

Say1 Yiizde Orani
Normal Lise 2 7,1
Anadolu Lisesi 13 46,5
Fen Lisesi 2 7,1
Ozel Lise 3 10,3
Anadolu Ogretmen Lisesi 2 7,1
Anadolu imam Hatip Lisesi 5 17,9
Acik Lise 1 3,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.5. Birinci sinif 6grencilerinin mezun olunan okul tiiriine gére dagilimi
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Cizelge 3.6. Birinci sinif 6grencilerinin annelerinin egitim durumu

Sayi Yiizde Orani
Tlkokul 11 39,3
Ortaokul 9 32,1
Lise 4 14,3
Universite 4 14,3
Lisansiistii 0 0
Toplam 28 100,0

Tablo 3.6. Birinci sinif 6grencilerinin annelerinin egitim durumu
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Cizelge 3.7. Birinci sinif 6grencilerinin babalarinmn egitim durumu

Say1 Yiizde Orani
Tlkokul 5 17,9
Ortaokul 8 28,6
Lise 6 21,4
Universite 7 25
Lisansiistii 2 7,1
Toplam 28 100,0

Tablo 3.7. Birinci sinif 6grencilerinin babalarinin egitim durumu
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“1-4 kere’’, % 3,6’s1 ‘‘5-10 kere’” ve % 3,6’s1 ‘‘daha sik’” cevabini vermislerdir
(Cizelge 3.8 ve Tablo 3.8). ‘“Universiteyi kazanmadan o6nce, Konya/Merkezde
bulundunuz mu?’’ sorusuna katilimcilarin % 50’si “‘daha sik’’ bulunduklarmni, %32,1
““hi¢ bulunmadiklarint’’, % 14,31 ““1-4 kere’” ve % 3,6’s1 ““5-10 kere’’ bulunduklarini
ifade etmislerdir (Cizelge 3.9 ve Tablo 3.9). Bu iki soru fotograf teknigi ile ¢cevresel alg1
degerlendirme uygulamasinda 6nemli veri olusturmaktadir. Ciinkii verilen fotograflarda
Konya ve c¢evresinden mimari yapilar sorulmustur. Bu ylizden daha Once
Konya/Merkezde bulunan katilimcilarin bu mimari yapilara dogru cevap vermesi
beklenir. Aksi halde bu katilimcilarin ¢evreyi gézlemleme, degerlendirme ve inceleme
yapmadiklar1 ve bu mimari yapilarin farkina varmadiklar1 anlagilmis olur. Bunun ilgili
degerlendirme fotograf teknigi ile c¢evresel algi degerlendirme uygulamasinda

deginilecektir.

Cizelge 3.8. “‘Universiteye kazanmadan 6nce Selguk Universitesi Mimarlik Boliimiinde bulundunuz
mu?’’ (BTF 14) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orani
hi¢ bulunmadim 25 89,2
1-4 kere 1 3,6
5-10 kere 1 3,6
daha sik 1 3,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.8. *Universiteye kazanmadan dnce Selguk Universitesi Mimarlik Béliimiinde bulundunuz mu?*’
(BTF 14) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve ylizde dagilimu
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Cizelge 3.9. “‘Universiteye kazanmadan 6nce, Konya/Merkezde bulundunuz mu?’’ (BTF 15) sorusuna
verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orant
hi¢ bulunmadim 9 32,1
1-4 kere 4 14,3
5-10 kere 1 3,6
daha sik 14 50
Toplam 28 100,0

Tablo 3.9. *Universiteye kazanmadan 6nce, Konya/Merkezde bulundunuz mu?’’ (BTF 15) sorusuna
verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi
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Katilimcilara “‘Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bolimii tercihini bilingli
yaptiginiza inaniyor musunuz?’’(BTF 29) sorusuna verilen % 35,7’si ‘‘kesinlikle
bilingli”’, % 21,4 i ““bilingli’’, % 32,2’si “‘ne bilingli ne bilingsiz’’, % 7,1 “‘bilingsiz’’
ve % 3,6’s1 ‘‘kesinlikle bilingsiz’’ yanitin1 vermislerdir. Bu yanitlardan ‘‘kesinlikle
bilingli’’, ““bilingli’’ toplam yiizdelik oran1 % 57,1°1 mimarlik bolimii tercihini bilingli
yaptig1 belirlenmistir (Cizelge 3.10 ve Tablo 3.10). ‘“‘Mimarlik alaninin yeteneklerinize
uygun oldugunu diisiinliyor musunuz?’’(BTF 31) sorusuna katilimcilarm % 3,6 ’s1
“‘kesinlikle uygun’’, % 50’si ‘‘uygun’’, % 42,8’1 ‘‘ne uygun ne uygun degil’’, ** % 3,6
st pek uygun degil cevabmi vermislerdir. Katilimcilar bu yanitlardan % 53,6’s1
tercihlerini yaparken mimarlik alaninin yeteneklerine uygun oldugunu diistinmiiglerdir
(Cizelge 3.11 ve Tablo 3.11). ,*“Mimarlik alanimi yeteri kadar tanidiginiz1 diisiiniiyor
musunuz?’’(BTF 30) sorusuna katilimcilarin % 7,1’1 “‘evet kesinlikle yeteri kadar
tantyorum’’, % 14,371 evet yeteri kadar tanidigim sdylenebilir’’,% 50°s1 ‘‘ne evet ne
hayir’’, % 25’1 *“ hayrr yeteri kadar tanidigim soylenilemez’ ve % 3,6’s1 “‘haywr
kesinlikle yeteri kadar tanimiyorum’’ yanitim1 vermislerdir. Bu soruda katilimeilarin %
21,4°0 “‘evet’” ve ‘‘kesinlikle evet’’ cevabini verirken % 50°si kararsizlik ifadesi olan

““ne evet ne hayir’” yanitina gore diisiik oranda kalmistir (Cizelge 3.12 ve Tablo 3.12).



Cizelge 3.10. ‘“Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii tercihini bilingli yaptiginiza inaniyor
musunuz?”’(BTF 29) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve ylizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani
kesinlikle bilingli 10 35,7
bilingli 6 21,4
ne bilingli ne bilingsiz 9 32,2
bilingsiz 2 7,1
kesinlikle bilingsiz 1 3,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.10. ‘“Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii tercihini bilingli yaptiginiza inantyor
musunuz?”’(BTF 29) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve ylizde dagilimi

Cizelge 3.11. ““Mimarlik alaninin yeteneklerinize uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?’’(BTF 31)
sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

Say Yiizde Orani
Kesinlikle Uygun 1 3,6
Uygun 14 50
Ne Uygun Ne Uygun Degil 12 42,8
Pek Uygun Degil 1 3,6

Toplam 28 100,0
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Tablo 3.11. ““Mimarlik alaninin yeteneklerinize uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?’’(BTF 31)

sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi
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Cizelge 3.12. ‘““Mimarlik alanini yeteri kadar tanidiginizi diisiiniiyor musunuz?’’(BTF 30) sorusuna

verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orani
evet kesinlikle yeteri kadar taniyorum 2 7,1
evet yeteri kadar tanidigim sdylenebilir 4 14,3
ne evet ne hayir 14 50
hayir yeteri kadar tanidigim sdylenilemez 7 25
hayir kesinlikle yeteri kadar tanimiyorum 1 3,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.12. ““Mimarlik alanim yeteri kadar tanidiginizi diisiiniiyor musunuz?’’(BTF 30) sorusuna verilen

yanitlarm say1 ve yiizde dagilimi
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“Mimarlik alanini en iyi tanimlayan nedir?”’” (BTF 33) sorusuna ii¢ se¢cenek
verilmis ve bunlar1 siralamasi istenmistir. Katilimcilarin % 89,31 birinci secenek olarak
““mimarlik tasarlamaktir’’, % 85,7’si1 ikinci secenek olarak ‘‘“mimarlik ¢izmektir’” ve %
96,41 ‘““‘mimarlik insa etmektir’” ifadesini kullanmislardir. Bu yanitlara gore
katilimcilar mimarlik alanini tanimlarken tasarlamak ve cizmek iizerinde se¢enekleri
tercih etmigler insa etmektir segene§ini siralamada sona koymuslardir. Oysaki bir
mimar yaptig1 santiyeden de sorumlu olabilir. Bu bulguya gore, mimarlik mesleginin
giderek uygulama ve insadan uzaklastigi goriilmektedir. Bunun nedeni mimarlik
egitiminin uygulama ve yapinin yerine daha ¢ok tasarirma yer verilmesi etkili
olmaktadir. Bu da mimarlik egitiminin basinda olan 6grencilerin, mimarlik mesleginin
tasarlamaya dayali oldugu algisina yol agmaktadir (Cizelge 3.13, 3.14, 3.15 ;Tablo 3.13,
3.14, 3.15).

Cizelge 3.13. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan seceneklerden ‘ ‘mimarlik tasarlamaktir’’
yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 33)

Say1 Yiizde Orani
1. secenek 25 89,3
2. secenek 3 10,7
3. secenek 0 0
Toplam 28 100,0

59

Tablo 3.13. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan segeneklerden ‘‘mimarlik tasarlamaktir
yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 33)
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Cizelge 3.14. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan segeneklerden ‘‘mimarlik ¢izmektir’* yanitlarin
tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 33)

Say1 Yiizde Orani

1. segenek 3 10,7
2. segenek 24 85,7
3. segenek 1 3,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.14. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan segeneklerden ‘‘mimarlik ¢izmektir’” yanitlarin
tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 33)

Cizelge 3.15. Katilimcilarin mimarlik alanin1 tanimlayan segeneklerden ‘‘mimarlik insa etmektir’’
yanitlarmn tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi (BTF 33)

Sayi Yiizde Orani

1. segenek 0 0
2. segenek 1 3,6
3. segenek 27 96,4
Toplam 28 100,0

Tablo 3.15. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan seceneklerden ‘‘mimarlik inga etmektir’’
yanitlarin tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi (BTF 33)
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Katilimcilara mimarlik alani ile iligkili 4 ayr1 meslek grubu arasindan siralama
yapmalar1 istenmistir. Bu meslek gruplar1 A, B, C ve D‘dir. A grubu; Insaat
miihendisligi, elektrik miihendisligi, makine miihendisligi ve matematik dallarmi
icermektedir. B grubu; Endiistri tasarimi, i¢ mimarlik, peyzaj mimarlig1 ve sehir bolge
planlama olan tasarim disiplinlerini igermektedir. C grubu; Ekonomi, isletme,
organizasyon ve halkla iligkiler olan sosyal bilimleri icermektedir. D grubu; Resim,
grafik tasarimi, bilesik sanatlar ve sanat yonetimi olan sanat alanlarmni icermektedir. Bu
soru, katilimcilarin, mimarlk boliimii tercihinde biling diizeyini 6l¢mektedir (BTF 34).
Bu soruya verilen yanitlar incelendiginde katilimcilarin % 35,7’sinin mimarlik alanmni
ingaat miihendisligi, elektrik miihendisligi, makine miihendisligi ve matematik olan
miihendislik dallarini1 birinci secenek olarak isaretlemislerdir (Cizelge 3.16 ve Tablo
3.16). Ayrica bu katilimcilar % 42,8 ’1 mimarhk alanini endiistri tasarimi, i¢c mimarlik,
peyzaj mimarlig1 ve sehir bolge planlama olan tasarim disiplinlerini ikinci segenek
olarak siralamiglardir (Cizelge 3.17 ve Tablo 3.17). Katilimcilarin % 42,9 u mimarlik
alanin1 resim, grafik tasarimi, bilesik sanatlar ve sanat yonetimi olan sanat alanlarmi
ticlincii secenek olarak cevaplamiglardir (Cizelge 3.18 ve Tablo 3.18). Bu katilimcilarin
%78,6 mimarlk alanin1 ekonomi, igletme, organizasyon ve halkla iligkiler olan sosyal
bilimler grubunu dordiincii se¢enek olarak isaretlemistir. Katilimcilarin bu meslek
grubunu diger meslek gruplarina gére mimarlik meslegiyle iliskisi en az oldugu

sonucuna varmiglardir (Cizelge 3.19 ve Tablo 3.19).

Cizelge 3.16. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanim1 A grupta(insaat miihendisligi, Elektrik
miihendisligi, Makine miihendisligi, Matematik) tekrarlanma sayist ve yiizde dagilimi (BTF 34)

A grubu(Insaat mithendisligi, Elektrik miihendisligi,

Makine miihendisligi, Matematik) Say! Yiizde Orani
1. secenek 10 35,7
2. secenek 8 28,6
3. secenek 6 21,4
4. secenek 4 14,3

Toplam 28 100,0
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Tablo 3.16. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanin1 A grupta(insaat mithendisligi, Elektrik
miihendisligi, Makine miihendisligi, Matematik) tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 34)

A GRUBU MUHENDISLIK DALLARI
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Cizelge 3.17. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanim B grupta (Endiistri Tasarimi, i¢ Mimarlik,
Peyzaj Mimarligi, Sehir Bolge Planlama) tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 34)

B grubu (Endiistri Tasarimi, I¢ Mimarlik,

Peyzaj Mimarligi, Sehir Bolge Planlama) Say1 Yiizde Orani
1. secenek 11 39,3

2. secenek 12 42,8

3. segenek 5 17,9

4. segenek 0 0
Toplam 28 100,0

Tablo 3.17. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanin1 B grupta (Endiistri Tasarim, i¢ Mimarlik,
Peyzaj Mimarligi, Sehir Bolge Planlama) tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 34)
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Cizelge 3.18. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanin1 D grupta (Resim, Grafik Tasarim, Bilesik
Sanatlar, Sanat Yonetimi) tekrarlanma sayist ve yiizde dagilimi (BTF 34)

D grubu (Resim, Grafik Tasarim, Bilesik Sanatlar, Sanat

Y énetimi) Say1 Yiizde Orant
1. secenek 7 5

2. secenek 7 25

3. secenek 12 42.9

4. secenek 7 7.1
Toplam 28 100,0

Tablo 3.18. Verilen disiplinler icerisinde mimarlik alanin1 D grupta (Resim, Grafik Tasarim, Bilesik
Sanatlar, Sanat Yonetimi) tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 34)
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Cizelge 3.19. Verilen disiplinler icerisinde mimarlik alanin1 C grupta (Ekonomi, Isletme, Organizasyon,
Halkla Iliskiler) tekrarlanma sayist ve yiizde dagilimi (BTF 34)

C grubu (Ekonomi, Isletme, Organizasyon, Halkla

Iliskiler) Say1 Yiizde Orani
1. secenek 0 0

2. secenek 1 3.5

3. secenek 5 17.9

4. secenek 7 78.6

Toplam 28 100,0
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Tablo 3.19. Verilen disiplinler igerisinde mimarlik alanin1 C grupta (Ekonomi, isletme, Organizasyon,
Halkla Iliskiler) tekrarlanma sayist ve yiizde dagilimi (BTF 34)
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““Mimarlik meslegi i¢in hangisi daha 6nemlidir?’’(BTF 35) sorusuna ii¢ segenek
verilmis ve bunlar1 siwralamasi istenmistir. Katilimcilarin % 89,3 ‘i birinci segenek
olarak ‘‘Projelendirme ve Tasarim’’, % 57,11 ikinci se¢enek olarak ‘‘Yonetim ve
Organizasyon’” ve % 67,9’u liglincii secenek olarak ‘‘Uygulama ve Santiye’’ ifadesini
kullanmiglardir (Cizelge 3.20, 3.21, 3.22; Tablo 3.20, 3.21, 3.22). Bu yanitlara gore
katilimcilar mimarlik meslegi icin 6nem siralamasinda projelendirme ve tasarim ilk
secenek olarak tercih ederken uygulama ve santiye segene§ini son segenek
degerlendirmislerdir. Bu bulgu, mimarlik alanini tanimlayan seceneklerden yapilan
siralamay1 desteklemektedir. Katilimcilarin mimarlik alanini tanimlayan segeneklerden
ilk secenek olarak tasarim yapmak ifadesi vermeleri bu bulguyu dogrulamaktadir
(““Mimarlik alanini en 1yi tanimlayan nedir?’’ sorusuna katilimcilarin birinci segenek

olarak ‘‘mimarlik tasarlamaktir’’ ifadesinin yiizdelik oran1 % 89,3’tiir.).

Cizelge 3.20. Katilimcilarin mimarlik meslegi igin 6nem siralamasinda *‘projelendirme ve tasarim >’
yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 35)

Projelendirme ve tasarim Say1 Yiizde Orani
1. segenek 25 89,3

2. segenek 3 10,7

3. secenek 0 0

Toplam 28 100,0



Tablo 3.20. Katilimcilarin mimarlik meslegi i¢in 6nem siralamasinda *‘projelendirme ve tasarim >’

yanitlarmn tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi (BTF 35)
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Cizelge 3.21. Katilimcilarin mimarlik meslegi igin 6nem siralamasinda ‘‘ydnetim ve organizasyon’’

Tablo 3.21. Katilimcilarin mimarlik meslegi i¢in 6nem siralamasinda ‘‘ydnetim ve organizasyon’

yanitlarm tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 35)

Yonetim ve organizasyon Say1 Yiizde Orani
1. secenek 3 10,7

2. secenek 16 57,1

3. secenek 9 32,2
Toplam 28 100,0

>

yanitlarin tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi (BTF 35)

yonetim ve organizasyon

LS
¥

1. secenek 2. secenek 3. secenek

50



51

Cizelge 3.22. Katilimcilarin mimarlik meslegi igin 6nem siralamasinda ‘‘uygulama ve santiye’’ yanitlarin
tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 35)

Uygulama ve santiye Say1 Yiizde Orani
1. secenek 0 0

2. secenek 9 32,1

3. secenek 19 67,9
Toplam 28 100,0

Tablo 3.22. Katilimcilarin mimarlik meslegi igin 6nem siralamasinda ‘uygulama ve santiye’” yanitlarin
tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 35)

Katilimcilara “‘ilgi, yetenek ve kisilik o6zelliklerinizi  diisiindiigliniizde
“Projelendirme ve Tasarim’’, ‘“YoOnetim ve Organizasyon’ ve ‘‘Uygulama ve
Santiye’’ alanlarindan size gore uygunluk derecesini degerlendirebilir misiniz?’’(BTF
36) sorulmustur. Bu katilimcilardan ““YOnetim ve organizasyon’ alanmi uygunluk
derecelendirmesinde % 21,4’i “‘cok uygun’’, % 50’si “‘uygun’’, % 21,4’l ‘‘ne uygun
ne uygun degil’’ ve % 7,2’si “‘uygun degil’’ cevabmi vermislerdir (Cizelge 3.23 ve
Tablo 3.23). Katilimcilar, bu yanitlardan % 71,40 ‘“YOnetim ve organizasyon’’
alaninin, ilgi, yetenek ve kisilik oOzelliklerine uygun oldugunu diistinmislerdir.
“Projelendirme ve Tasarim’’ alaninin uygunluk derecelendirmesinde katilimcilarin %
28,6’s1 “‘¢ok uygun’’, % 35,7’si ‘‘uygun’’ ve % 35,7’si ‘‘ne uygun ne uygun degil’’
cevabimi vermiglerdir (Cizelge 3.24 ve Tablo 3.24). Ayrica ‘‘Projelendirme ve
Tasarim’’ alanini uygunluk derecelendirmesinde ‘‘uygun degil’’ ve ‘‘hi¢ uygun degil”’
yanitlar1 hi¢bir katilimer tarafindan isaretlenmemistir. Katilimeilar, bu yanitlardan %

64,3’1 “‘Projelendirme ve Tasarim’’ alanmin, ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine uygun
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oldugunu  distinmiislerdir.  ““Uygulama ve  Santiye’”  alanim1  uygunluk
derecelendirmesinde katilimcilarin % 10,7°si ‘‘¢ok uygun’’, % 42,9’u ‘‘uygun’’, %
32,11 ““‘ne uygun ne uygun degil’’, % 3,6’s1 ‘‘uygun degil’’ ve % 10,7’si ‘‘hi¢ uygun
degil’’ cevabmi vermislerdir (Cizelge 3.25 ve Tablo 3.25). Katilimcilar, bu yanitlardan
% 53,6’s1 ““Uygulama ve Santiye’” alaninin, ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine uygun
oldugunu diistinmiislerdir. Katilimcilara gore ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore
uygunluk derecelendirilmesinde ‘“YoOnetim ve organizasyon’’ alam ilk swrada yer
almakta, ‘‘Projelendirme ve Tasarim’ alani ikinci swrada ve en son swrada ise
“Uygulama ve Santiye’’ alanmi yer almaktadir. Bu bulguya gore, mimarlik meslegi
“Yonetim ve Tasarim’ alant kavramim katilimcilar kendilerine daha uygun

bulmuslardir.

Cizelge 3.23. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore uygunluk derecelendirmesinde
‘‘yonetim ve organizasyon’’ yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 36)

Yonetim ve organizasyon Say1 Yiizde Orani
¢ok uygun 6 21,4
uygun 14 50

ne uygun ne uygun degil 6 21,4
uygun degil 2 7,2

hi¢ uygun degil 0 0
Toplam 28 100,0

Tablo 3.23. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore uygunluk derecelendirmesinde
“‘yOnetim ve organizasyon’’ yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 36)
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Cizelge 3.24. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gére uygunluk derecelendirmesinde
“‘projelendirme ve tasarim’’ yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 36)

Projelendirme ve tasarim Sayi Yiizde Orani
¢ok uygun 8 28,6
uygun 10 35,7

ne uygun ne uygun degil 10 35,7
uygun degil 0 0

hi¢ uygun degil 0 0
Toplam 28 100,0

Tablo 3.24. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore uygunluk derecelendirmesinde
“‘projelendirme ve tasarim’’ yanitlarin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi (BTF 36)

Cizelge 3.25. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore uygunluk derecelendirmesinde
“‘uygulama ve santiye’’ yanitlarin tekrarlanma sayis1 ve ylizde dagilimi (BTF 36)

Uygulama ve santiye Say1 Yiizde Orani
¢ok uygun 3 10,7
uygun 12 42,9
ne uygun ne uygun degil 9 32,1
uygun degil 1 3,6
hi¢ uygun degil 3 10,7

Toplam 28 100,0
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Tablo 3.25. Katilimcilarin ilgi, yetenek ve kisilik 6zelliklerine gore uygunluk derecelendirmesinde
“‘uygulama ve santiye’’ yanitlarin tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi (BTF 36)

“Tanidiginiz mimar, mimarlik 6grencisi var ise, mimarlik egitimini ve meslegini
tanimanizda ya da tniversite tercih listesi olustururken, mimarlik bdliimiine yer
vermenizde etkileri oldu mu?’’(BTF 28) sorusuna katilimcilarin, % 25’1 ‘‘evet
kesinlikle etkileri oldu’’, % 42,9’u “‘kismen etkili oldu denilebilir’” ve % 32,1’1 ““hayir

olmad1’” yanitin1 vermiglerdir (Cizelge 3.26 ve Tablo 3.26).

Cizelge 3.26. Katilimcilara ‘‘Tanidiginiz mimar, mimarlik 6grencisi var ise, mimarlik egitimini ve
meslegini tanimanizda ya da iiniversite tercih listesi olustururken, mimarlik bdliimiine yer vermenizde
etkileri oldu mu?’’ sorusuna verilen yanitlarin yiizde dagilimi (BTF 28)

Sayi Yiizde Orani
evet kesinlikle oldu 8 28,6
kismen etkili oldu denilebilir 10 35,7
hayir olmadi 10 35,7
Toplam 28 100,0

Tablo 3.26. Katilimcilara ‘‘Tanidiginiz mimar, mimarlik 6grencisi var ise, mimarlik egitimini ve
meslegini tanimanizda ya da {iniversite tercih listesi olustururken, mimarlik bdliimiine yer vermenizde
etkileri oldu mu?’’ sorusuna verilen yanitlarin yiizde dagilimi (BTF 28)
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Katilimeilara, ‘“Mimarhik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimiine, Universite tercih
listesinde yer vermenizin nedenleri nelerdir?”’(BTF 25) diye sorulmustur.
Katilimcilardan, verilen 10 segenek i¢cinden kendileri i¢in en 6nemli olan ilk 4 secenegi
siralamalar1 istenmistir. Katilimcilarm, % 67,9’nun ‘‘ilgi alanlarima, yeteneklerime,
kisisel Ozelliklerime uygun oldugunu diisiindiigiim i¢in’’(Cizelge 3.27), % 64’3 niin
““‘degerlendirebilecek alternatifler icinde, digerlerine oranla daha olumlu goriindigi
icin’’(Cizelge 3.28) ve % 60,7 sinin ‘‘severek, isteyerek, zevk alarak yapabilecegim
meslekler i¢inde yer aldigmi diisiindiigiim i¢in’’(Cizelge 3.29) en sik tekrarladiklari
secenekler olmustur. Bu bulgu, mimarlik alanini bilin¢cli olarak tercih ettigi ve
yeteneklerine uygun oldugu bulgularini desteklemektedir. Bu se¢eneklerden ilk 4
secenek i¢inden en az tekrarlanan segenek, katilimcilarin % 3,6’s1 “‘ailenin kurdugu is
olanaklarmin devamini saglamak i¢cin’’(Cizelge 3.36), % 17,9’u ‘‘meslek hakkinda ¢ok
da bilgi sahibi olmadan, tesadiifen tercih listemde yer verdim’’(Cizelge 3.35) ve % 25’1
“‘calisma saatleri ve konfor kriterleri agisindan rahat calisma kosullar1 sunabilecegini
disiindiigiim i¢cin’’(Cizelge 3.34) ifadeleri olmustur. Bu bulgular, katilimcilarin meslek
tercihlerini yaparken meslek hakkinda bilgi sahibi olduklarmi goéstermektedir. Bu
soruda 28 katilimci i¢cinden verilen ifadelerden birinci ve ikinci segenek tekrarlanma
sayist en fazla olanlar sunlardir: “‘ilgi alanlarma, yeteneklerine, kisisel 6zellikleri uygun
oldugunu diisiindiikleri i¢cin’’, ‘‘degerlendirebilecek alternatifler iginde, digerlerine
oranla daha olumlu goriindiigli i¢in’’ ve ‘‘severek, isteyerek, zevk alarak yapabilecegim
meslekler i¢inde yer aldigmi diisiindiigiim icin’’ ifadeleridir (Cizelge 3.27-3.29). Bu
ifadeler disinda olanlar birinci ve ikinci seceneklerde gosterilme sayilar1 daha azdir
(Cizelge 3.30-3.36). Bu soruda 28 katilimci i¢inden verilen ifadelerden {igiincii ve
dordiincii secenek tekrarlanma sayisi en fazla olan “‘sosyal giivence-is bulma giivencesi

saglayabilecek meslek gruplari iginde yer aldigi i¢in’’ ifadesidir (Cizelge 3.30).

Cizelge 3.27. ““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?”’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘ilgi alanlarmna, yeteneklerine, kisisel
ozellikleri uygun oldugunu diisiindiikleri i¢in’’ seceneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani

1. secenek 8 28,6 42,1

2. secenek 3 10,7 15,7

3. secenek 4 14,3 21,1

4. secenek 4 14,3 21,1
Toplam 19 67,9 100,0

Ilk dért secenek arasmda yer almama

9 32,1
durumu

Toplam 28 100,0




56

Cizelge 3.28. ‘““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘degerlendirebilecek alternatifler icinde,
digerlerine oranla daha olumlu gériindiigii i¢in’’ seceneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani

1. secenek 5 17,9 27,8

2. secenek 8 28,6 44,4

3. secenek 3 10,7 16,7

4. secenek 2 7,1 11,1
Toplam 18 64,3 100,0

Ilk dort segenek arasinda yer almama 10 35.7

durumu

Toplam 28 100,0

Cizelge 3.29. ‘““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘severek, isteyerek, zevk alarak
yapabilecegim meslekler i¢inde yer aldigmi diigiindiigiim igin’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde

dagilimi
Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani

1. secenek 8 28,6 47,0
2. secenek 5 17,9 29,4
3. secenek 2 7,1 11,8
4. secenek 2 7,1 11,8
Toplam 17 60,7 100,0
I1k dért secenek arasinda yer almama

11 39,3
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.30. ‘““‘Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’” (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘sosyal giivence-ig bulma giivencesi
saglayabilecek meslek gruplari i¢inde yer aldig1 i¢in’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani

1. secenek 3 10,7 17,7
2. secenek 5 17,9 29,4
3. secenek 6 21,4 35,2
4. secenek 3 10,7 17,7
Toplam 17 60,7 100,0
Ilk dért secenek arasmda yer almama

11 39,3
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.31. ““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’” (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘rahat yasama, ekonomik doyum saglama
gibi olanaklar1 sunabilecegini diisiindiiglim i¢in’” seceneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. secenek 3 10,7 27,3
3. secenek 5 17,9 45,4
4. secenek 3 10,7 27,3
Toplam 11 39,3 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 17 60.7
durumu

Toplam 28 100,0




Cizelge 3.32. ““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?”’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘toplumda itibar géren meslekler iginde yer
aldigi igin”’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi
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Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 2 7,1 22,2
2. secenek 1 3,6 11,1
3. secenek 2 7,1 22,2
4. secenek 4 14,3 44,5
Toplam 9 32,1 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 19 67.9
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.33. ““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?”’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘ailemin ve ¢gevremin isteklerinden ve
yonlendirmelerinden etkilendigim i¢in’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 1 3,6 11,1
2. secenek 2 7,1 22,2
3. secenek 2 7,1 22,2
4. secenek 4 14,3 44,5
Toplam 9 32,1 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 19 67.9
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.34. ‘““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’” (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘galigma saatleri ve konfor kriterleri
agisindan rahat ¢alisma kosullar1 sunabilecegini diislindiigiim i¢in’’ segeneginin tekrarlanma sayist ve

yiizde dagilimi
Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 1 3,6 14,3
2. segenek 0 0 0
3. secenek 4 14,3 57,1
4. secenek 2 7,1 28,6
Toplam 7 25 100,0
Ilk dért secenek arasmda yer almama
21 75
durumu
Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.35. ‘““Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?”’ (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslek hakkinda ¢ok da bilgi sahibi
olmadan, tesadiifen tercih listemde yer verdim.”’ seceneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 1 3,6 20
2. segenek 1 3,6 20
3. secenek 0 0 0
4. secenek 3 10,7 60
Toplam 5 17,9 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 23 82.1
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.36. ‘“‘Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimiine {iniversite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?’” (BTF 25) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘ailenin kurdugu is olanaklarinm devamini
saglamak icin’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. segenek 0 0 0
3. secenek 0 0 0
4. secenek 1 3,6 100,0
Toplam 1 3,6 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 27 96.4
durumu
Toplam 28 100,0

Katilimcilara “‘bir meslekten beklentileriniz nelerdir?”’(BTF 21) diye
sorulmustur. Bu katilimcilara verilen 10 secenek i¢inden kendileri i¢in en 6nemli olan
ilk 4 tane segenegi siralamalar1 istenmistir. Katilimeilarin, % 89,3’ niin ‘‘meslegi, kisinin
severek, isteyerek, zevk alarak yapabilmesi’’(Cizelge 3.37), % 75’nin ‘‘meslegin
ekonomik doyum saglayabilmesi’’(Cizelge 3.38) ve % 53,6’smm ‘‘meslegin sosyal
glivence, i3 bulma giivencesi saglayabilmesi’’(Cizelge 3.39) en sik tekrarladiklar
secenekler olmustur. Bu ii¢ yanita gore, ‘‘meslegin kisinin ilgi alanlarma ve
yeteneklerine uygun olmasi’’(Cizelge 3.40) ile ‘‘meslegin bireyin kisilik 6zelliklerine
uygun olmas1’’(Cizelge 3.42) ifadelerin tekrarlanma siklig1 daha az oldugu gortlmiistiir
(Cizelge 3.41-3.46). Ayrica ‘‘meslegin kisinin ilgi alanlarma ve yeteneklerine uygun
olmasr’’ ifadesi ‘“Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimiine, Universite tercih listesinde
yer vermenizin nedenleri nelerdir?’’ sorusunda en fazla tekrarlanan secenek iken ‘‘bir
meslekten beklentileriniz nelerdir?’’ sorusunda en fazla tekrarlanan secenekler olan
meslegi kisinin sevme, ekonomik doyum saglama ve sosyal gilivence is bulma
ifadelerinin gerisinde kalmistir. Katilimcilarin “‘bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’’
sorusunda ilk 4 secenek i¢cinden en az tekrarlanan segenek % 14,3’ ‘‘meslegin

insanlarla iletisim kurma olanagi vermesi’’(Cizelge 3.46) ve % 17,9’u ‘‘meslegin
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toplumda itibar géren meslekler icinde yer almasi’’(Cizelge 3.45) ifadeleri olmustur.
Fakat katilimcilar mimarlik boliimiinii tercih ederken ‘‘meslegin toplumda itibar goren
meslekler i¢inde yer almasi’” ifadesi On siralarda yer alwrken bir meslekten
beklentilerinde onemsiz olmakta, ‘‘ekonomik doyum’’ ise bir meslekten beklentide
onemli swrada yer alirken mimarlik boliimiinii tercihinde geri planda kalmistir. Bu
bulguya gore, mimarlik boliimiiniin toplumda itibar goren meslekler arasinda yer
aldigim1 ve ekonomik agidan yeterli kazang saglayabilecek meslek oldugunu

gostermektedir.

Cizelge 3.37. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’’ (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegi,
kisinin severek, isteyerek, zevk alarak yapabilmesi’’ seceneginin tekrarlanma sayisi ve ylizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani

1. segenek 13 46,5 52
2. segenek 2 7,1 8
3. secenek 4 14,3 16
4. secenek 6 21,4 24
Toplam 25 89,3 100,0
Ilk dért secenek arasmda yer almama

3 10,7
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.38. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
ekonomik doyum saglayabilmesi’’ se¢eneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 8 28,6 38,1
2. secenek 3 10,7 14,3
3. secenek 3 10,7 14,3
4. secenek 7 25 33,3
Toplam 21 75 100,0
Ilk dért secenek arasmda yer almama

7 25

durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.39. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
sosyal giivence, is bulma giivencesi saglayabilmesi’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 4 14,3 26,7
2. secenek 8 28,6 53,3
3. secenek 1 3,6 6,7
4. secenek 2 7,1 13,3
Toplam 15 53,6 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 13 46.4
durumu

Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.40. ‘‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
kisinin ilgi alanlarina ve yeteneklerine uygun olmasi’’ segceneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. secenek 2 7,1 15,4
2. secenek 5 17,9 38,5
3. secenek 6 21,4 46,1
4. secenek 0 0 0
Toplam 13 46,4 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 15 53.6
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.41. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
calisma saatleri ve konfor kriterleri agisindan rahat ¢alisma kosullart sunmasi’ se¢eneginin tekrarlanma
sayis1 ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. secenek 4 14,3 36,4
3. secenek 3 10,7 27,2
4. secenek 4 14,3 36,4
Toplam 11 39,3 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 17 60.7
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.42. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
bireyin kisilik dzelliklerine uygun olmasi’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. segenek 4 14,3 50
3. secenek 3 10,7 37,5
4. secenek 1 3,6 12,5
Toplam 8 28,6 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 20 714
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.43. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
kurallara ya da kisilere ¢ok fazla bagimli olmadan bagimsiz ¢aligabilme olanagi vermesi’’ seceneginin
tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. segenek 0 0 0
3. secenek 3 10,7 60
4. secenek 2 7,2 40
Toplam 5 17,9 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 23 82.2
durumu

Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.44. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
statli kazandirabilmesi, isim yapabilme imkani sunmasi’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde

dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. segenek 1 3,6 20
3. secenek 1 3,6 20
4. secenek 3 10,7 60
Toplam 5 17,9 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 23 82.1
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.45. “‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
toplumda itibar géren meslekler iginde yer almasi’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 0 0 0
2. segenek 0 0 0
3. secenek 2 7,2 40
4. secenek 3 10,7 60
Toplam 5 17,9 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 23 82.2
durumu
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.46. ‘‘Bir meslekten beklentileriniz nelerdir?’” (BTF 21) sorusuna verilen yanitlardan ‘‘meslegin
insanlarla iletisim kurma olanagi vermesi’’ segeneginin tekrarlanma sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. segenek 1 3,6 25
2. segenek 1 3,6 25
3. secenek 2 7,1 50
4. secenek 0 0 0
Toplam 4 14,3 100,0
Ilk dort segenek arasinda yer almama 24 85.7
durumu
Toplam 28 100,0

Katilimcilara‘‘Herhangi bir dis etmenin etkisi olmadan, sadece kendi isteginizle
secim yapabilseydiniz, hangi alanda egitim gormeyi, hangi meslege sahip olmay1 hayal
ederdiniz?”’(BTF 22) diye sorulmustur. Bu soruda 5 tercih yapmalar1 istenmis bu
tercihlerin i¢inden mimarlik alanini bilingli yapip yapmadiklar1 ve g¢evrenin etkisi
Olciilmektedir. 28 katilimci icinden tercih listesinde mimarlik alant “‘1. tercihinde’’
olanlarin sayis1 9, ‘2. tercihinde’” olanlarin sayis1 2, ‘3. tercihinde’’ olanlarin sayis1 ise
3, 4. ve 5. tercihinde ise mimarlik alanini tercih eden olmamistir. Bu katilimcilarin

14’liniin ise mimarlik alanmin ilk bes tercih arasinda yer almadig1 goriilmiistiir (Cizelge
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3.47). Bu bulgu bireylerin mimarlig1 tercih ederken bilingli oldugunu ve ¢evrenin etkisi

olmadigini gostermektedir.

Cizelge 3.47. ‘‘Herhangi bir dis etmenin etkisi olmadan, sadece kendi isteginizle se¢im yapabilseydiniz,
hangi alanda egitim gérmeyi, hangi meslege sahip olmay1 hayal ederdiniz?’’(BTF 22) sorusuna verilen
yanitlardan mimarlik tercihinin 5 tercih listesinde i¢inde olan ve olmayanlarin sayisi ve yiizde dagilimi

Say1 Yiizde Orani Gegerli Yiizde Orani
1. tercih 9 32,2 64,3
2. tercih 2 7,1 14,3
3. tercih 3 10,7 21,4
4. tercih 0 0 0
5.tercih 0 0 0
Toplam 14 50 100,0
IIk bes tercih arasmda yer almama 14 50
durumu
Toplam 28 100,0

Katilimeilara® ‘Universite smav puanmniz agiklandiktan sonra, yapmis oldugunuz

ilk 5 tercihi swrasiyla yazmniz.”’(BTF 23) diye sorulmustur. Bu soruda verilen yanitlar

incelendiginde katilimcilarin % 42,9’u mimarlik béliimiinti 1. tercih, % 42,9’u mimarlik

bolimini 2, 3 ve 4. tercth, % 14,2’si mimarhk bolimiinii 5. ve daha sonraki

tercihlerinde kullanmislardir (Cizelge 3.48 ve Tablo 3.48). Bu bulgu bireylerin mimarlik

alanini tercih ederken biling diizeyi yliksek oldugunu gostermektedir.

Cizelge 3.48. “‘Universite smav puanimiz aciklandiktan sonra, yapmis oldugunuz ilk 5 tercihi sirastyla
yaziniz.”’(BTF 23) sorusuna verilen yanitlardan mimarlik tercihinin say1 ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orant
1. tercih 12 42,9
2, 3, 4. tercih mimarhik boliimii olanlar 12 42,9
5. ve daha sonraki tercihlerinde 4 142

mimarlik bolimi olanlar

Toplam 28 100,0
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Tablo 3.48. <*Universite siav puanimz agiklandiktan sonra, yapmis oldugunuz ilk 5 tercihi sirastyla
yaziniz.”’(BTF 23) sorusuna verilen yanitlardan mimarlik tercihinin say1 ve yiizde dagilimi

50 5 5
- 429 429
40
55
30
25
20 142
15
10

5

0 .

1. tercih 2, 3, 4. tercih mimarhk 5. ve daha sonraki
boliimii olanlar tercihlerinde mimarlik
boliimii olanlar

Katilimcilara ‘‘ailenizde ka¢ kisi yasiyor?’’, ‘‘oturdugunuz evin ka¢ odasi
vardir?”’, “‘oturdugunuz evin tiirii nedir?”’ ve ‘‘hayalinizdeki oturmak istediginiz ev
nasildir?”’ diye sorulmustur. Bu sorular mimarlik boliimii birinci sinif 6grencilerinin
sahip oldugu kiiltiirii hakkinda bilgi edinmek amaciyla sorulmustur. Ayrica bireylerin
genis aile kiiltiirtine mi sahip yoksa ¢ekirdek aile kiiltiirtine mi sahip oldugu belirlemek
icin hazirlanmistir. Bu sorular ayni zamanda eskiz ¢izimi uygulamasinda Ogrenci
hakkinda 6n bilgi sahibi olmak i¢in sorulmustur.Katilimcilarim ‘‘Ailenizde kag kisi
yastyor?”’(BTF 42) sorusuna verilen yanitlar incelendiginde % 10,7’s1 ‘3 kist’’, %
39,31 ““4 kist’’, % 2571 “°5 kist”’, % 25°1 ‘6 ve daha fazla’’ kisi olarak yasamaktadir
(Cizelge 3.49 ve Tablo 3.49). Bu bulgu katilimcilarin ¢ekirdek aile kiiltiiriine sahip
oldugu gostermektedir. Katilimcilarin®‘Oturdugunuz evin ka¢ odas1 vardir?”’ (BTF 43)
sorusuna verilen yanitlar incelendiginde % 7,2’si ‘2 odali’’, % 32,11 *“3 odali” , %
32,1’1 ““4 odalr’’, % 28,6’s1 *“5 ve daha fazla odal’’ evde yasamaktadir (Cizelge 3.50
ve Tablo 3.50).Katilimcilarmn ‘‘Oturdugunuz evin tiirii nedir?”’ (BTF 44) sorusuna
verilen yanitlar incelendiginde % 25’1 ‘‘miistakil ev’’, % 17,9’u ‘‘l¢ kath ev’’, %
21,4°1 “‘4 ve daha fazla katl ev’” ve % 35,7°s1 “‘site i¢i’” evde oturmaktadir (Cizelge
3.51 ve Tablo 3.51).Katilimcilarin ‘‘Hayalinizdeki oturmak istediginiz ev nasildir?”’
(BTF 45) sorusuna verilen yanitlar incelendiginde % 42,8’1 ““miistakil ev’’, % 53,6’s1
“villa”’, % 3,6’s1 “‘apartman’’da yasamak istemektedir. Bu soruda higbir katilime1 “¢

site i¢1’’ yanitini isaretlememislerdir. Bu bulgu katilimcilarin daha ¢ok ‘miistakil ev’’
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veya ‘‘villada’ yasamak istemekte oldugunu gostermektedir (Cizelge 3.52 ve Tablo

3.52).

Cizelge 3.49. “‘Ailenizde kag kisi yasiyor’’(BTF 42) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

Sayi Yiizde Orant
3 kisi 3 10,7
4 kisi 11 39,3
5 kisi 7 25
6 ve daha fazla 7 25
Toplam 28 100,0
Tablo 3.49. “‘Ailenizde kag kisi yasiyor’’(BTF 42) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi
- 393
40
30 23
20 10,7
10 — 4.3
0 - . . : .
3 kist 4 kisi 5 kist 6 ve daha fazla
Cizelge 3.50. ‘‘Oturdugunuz evin kag odasi vardir?’’ (BTF 43) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde
dagilimi
Sayi Yiizde Orant
2 odali 2 7,2
3 odali 9 32,1
4 odali 9 32,1
5 ve daha fazla 8 28,6
Toplam 28 100,0

Tablo 3.50. “‘Oturdugunuz evin kag¢ odasi vardir?”’ (BTF 43) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde

dagilimi

32,1 32,1

2

2 odal1




Cizelge 3.51. ‘“‘Oturdugunuz evin tiiri nedir?’’ (BTF 44) sorusuna verilen yanitlarin say ve yiizde

dagilimi
Sayi Yiizde Orant
miistakil ev 7 25
¢ katli ev 5 17,9
4 ve daha fazla 21,4
site i¢i 10 35,7
Toplam 28 100,0
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Tablo 3.51. ““‘Oturdugunuz evin tiirii nedir?’” (BTF 44) sorusuna verilen yanitlarin say1 ve yiizde dagilimi

25

miistakil ev

214

tic kath ev

4 ve daha fazla

site i¢i

Cizelge 3.52. ‘‘Hayalinizdeki oturmak istediginiz ev nasildir?”” (BTF 45) sorusuna verilen yanitlarm say1

ve yiizde dagilimi
Sayi Yiizde Orant
miistakil ev 12 42,8
villa 15 53,6
apartman 1 3,6
Site i¢i 0 0
Toplam 28 100,0

Tablo 3.52. ‘‘Hayalinizdeki oturmak istediginiz ev nasildir?”> (BTF 45) sorusuna verilen yanitlarm say

ve ylizde dagilimi

30 -
20 -
10 -

50 +

428

miistakil ev

villa apartman

Site igi




66

3.1.2. Fotograf Teknigi Ile Cevresel Alg1 Degerlendirme Uygulamasi

Bu uygulamada, farkli bolgelerden gelen katilimcilarin, ¢evresindeki mimari
yapilara gosterdigi farkindalik diizeyi 6l¢iilmektedir. Bu uygulamada, onalti mimari
yapilarm isimleri, konumlar1 ve ne yapilari oldugu katilimeilara sorulmustur. Bu mimari
yapilar Konya, Tirkiye ve Diinya’dan seg¢ilmistir. Ayrica dort meydanin isimleri ve
konumlar1 sorulmustur. Bu meydanlarin ikisi Konya’dan diger ikiside Diinya’dan
sorulmustur. Bu uygulama mimari egitimin basinda olan 6grencilerin sahip oldugu
kiiltiirii hakkinda bilgi vermektedir. Ciinkii 6grenciler bu mimari yapilar1 yazili ve
gorsel kitle iletisim araglarinda gérmekte veya bu mimari yapilardan bazilariyla
yasadig1 yerde siirekli olarak karsilagsmaktadir.

Fotograf teknigi ile ¢evresel algi degerlendirme uygulamasinda katilimei
tarafindan mimari yapilarin hi¢cbir 6zelligi bilinmediyse 0, yapmin ismi veya konumu
bilindiyse 1, yapmnin hem ismi hem konumu bilindiyse 2 puanla degerlendirilmistir
(Ayyildiz Potur, 2007, s. 128).

Fotograf teknigi ile gevresel alg1 degerlendirme uygulamasinda katilimcilarin %
92,8’1 ‘‘Konya-Karatay Medresesini’’, (Cizelge 3.53) % 89,3’ ‘‘Konya-Selguk
Universitesi Mimarlik Fakiiltesini’’(Cizelge 3.54) ve % 85,7’si “‘Fransa-Eyfel
Kulesini’® (Cizelge 3.55) gerek ismi gerek konumu ile birlikte dogru olarak
cevaplandirmiglardir. ‘‘Konya-Sultan Selim Camiini’’ katilimcilarin % 3,6’s1 (Cizelge
3.71), ““Istanbul Siileymaniye Camiini’> % 7,2’si (Cizelge 3.68) ismi ve konumu ile
birlikte dogru olarak cevaplayabilmislerdir. ‘‘Konya-Karatay Medresesi’” katilimcilar
tarafindan en yiliksek oranda bilinmesine ragmen °‘‘Konya-Sultan Selim Camiinin’’
bilinme oraninin diisiik kaldig1 goriilmiistiir. Birey tanima formu uygulamasinda
katilimcilarin Konya’da daha 6nce bulunduklarini ifade edenlerin yiiksek bir orana
sahip olmasina ragmen fotograf teknigi ile ¢evresel alg1 degerlendirme uygulamasinda
Konya’daki mimari yapilarinin bilinme orani diisiik oldugu goriilmiistiir (‘‘Universiteyi
kazanmadan 6nce, Konya/Merkezde bulundunuz mu?’’ sorusuna katilimcilarin % 50’si
““‘daha sik’’ bulunduklarini ifade etmislerdir.). Bu bulgu katilimcilarin ¢evrelerindeki
mimari  yapilarm  farkma  varmadiklarin1i  gostermektedir.  ‘‘Fransa-Eyfel
Kulesini”’(Cizelge 3.55) katilimcilar tarafindan yiiksek oranda bilinmesine ragmen
““Dubai-Burj al arab’’(Cizelge 3.67) bilinme orami diisiik kaldig1 gorilmektedir.
““Fransa-Eyfel Kulesini’’ katilimc1 tarafindan bilinmesinde televizyon ve internet gibi

kitle iletisim araclarmin etkisi olmaktadir. Ancak bu katilmcilar “‘Istanbul-
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Ayasofya’’(Cizelge 3.61), ‘‘Edirne-Selimiye Cami’’(Cizelge 3.66) ve ‘‘Istanbul-
Stileymaniye Cami’’(Cizelge 3.68) gibi tarihi camilerin bilinme oraninin diisiik kaldigi
goriilmiistiir. Katilimcilarin bu tarihi camileri yazili ve gorsel kitle iletisim araglarinda
gormelerine ragmen tanimamis olmasi dikkat cekicidir.

Fotograf teknigi ile ¢evresel algi degerlendirme uygulamasinda, Konya’dan
iki, yurt disindan iki meydan adi sorulmustur. Bu uygulamada katilimcilarin % 57,11
“Konya -Zafer Meydant’’ (Cizelge 3.57), % 50’si ‘‘Konya-Anit Meydani’’(Cizelge
3.58), % 7,1’i ‘‘Amerika-Times Meydan1’’ (Cizelge 3.69) ve % 3,6’s1 ‘‘Italya-Aziz
Peter Meydan1’’(Cizelge 3.70) gerek konumu gerek ismini bilmiglerdir. Bu bulguya
gore katilimcilar Konya’daki meydanlari, yurt dis1 meydanlarina gére daha ¢ok bildigini

gostermektedir.

Cizelge 3.53. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘‘14. Konya-Karatay
Medresesi’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 1 3,6
1 1 3,6
2 26 92,8
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.54. Fotograf teknigi ile ¢evresel algi degerlendirme uygulamasinda **09. Konya-Selguk
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’’yapisinin 0, 1, 2 puanlartyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 2 7,1
1 1 3,6
2 25 89,3
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.55. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ““05. Fransa-Eyfel
Kulesi”’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 0 0
1 4 14,3
2 24 85,7
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.56. Fotograf teknigi ile ¢evresel alg1 degerlendirme uygulamasinda ‘11. Konya-ince Minare
Medresesi’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 6 21,4
1 4 14,3
2 18 64,3

Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.57. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ““17. Konya-Zafer
Meydan1’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 12 429
1 0 0
2 16 57,1
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.58. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ““20. Konya-Anit
Meydan1’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 14 50
1 0 0
2 14 50
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.59. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘02. Avustralya-Sidney
Opera Binasi”’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 11 39,3
1 4 14,3
2 13 46,4
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.60. Fotograf teknigi ile ¢evresel algi degerlendirme uygulamasinda ““16. Konya-iplikgi
Cami’’yapismin 0, 1, 2 puanlartyla degerlendirilmesi ve yilizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 15 53,6
1 1 3,6
2 12 42,8
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.61. Fotograf teknigi ile gevresel alg1 degerlendirme uygulamasinda *“10. Istanbul-
Avyasofya’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 14 50
1 6 21,4
2 8 28,6
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.62. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘‘07. Konya-Alaaddin
Cami’’yapismin 0, 1, 2 puanlartyla degerlendirilmesi ve yilizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 16 57,1
1 4 14,3
2 8 28,6

Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.63. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘‘06. Amerika-Beyaz
Saray’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 20 71,4
1 1 3,6
2 7 25
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.64. Fotograf teknigi ile ¢evresel alg1 degerlendirme uygulamasinda “12. italya-
Kolezyum”’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 15 53,6
1 7 25
2 6 21,4
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.65. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ““15. Amerika-Guggenheim
Miizesi”’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 21 75
1 1 3,6
2 6 21,4
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.66. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘“08. Edirne-Selimiye
Cami’’yapismin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve ylizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 22 78,6
1 0 0
2 6 21,4
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.67. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘‘04. Dubai-Burj al
arab’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve yiizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 17 60,7
1 6 21,4
2 5 17,9
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.68. Fotograf teknigi ile gevresel alg1 degerlendirme uygulamasinda ““13. Istanbul-Siileymaniye
Cami’’yapismin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve ylizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 13 46,4
1 13 46,4
2 2 72

Toplam 28 100,0
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Cizelge 3.69. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ‘19. Amerika-Times
Meydan1’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve ylizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 18 64,3
1 8 28,6
2 2 7,1
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.70. Fotograf teknigi ile gevresel alg1 degerlendirme uygulamasinda *“18. Italya-Aziz Peter
Meydan1’’yapisinin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve ylizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orani
0 24 85,7
1 3 10,7
2 1 3,6
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.71. Fotograf teknigi ile ¢cevresel algi degerlendirme uygulamasinda ““03. Konya-Sultan Selim
Cami’’yapismin 0, 1, 2 puanlariyla degerlendirilmesi ve ylizde oranlari

puan Sayi Yiizde Orant
0 27 96,4
1 0 0
2 1 3,6
Toplam 28 100,0

3.1.3. Mesleki Yatkinhk Testi

Mesleki yatkmlik testinde, mimarlik egitiminin basinda olan Ogrencilerin
meslekle ilgili yayinlar1i ne kadar okuduklarini ve incelediklerini belirlemeyi
hedeflenmistir. Bu testte katilimcilara, mimarlikla ilgili verilen 10 kitaptan
okuduklarmni, verilen 10 film isimlerinden izlediklerini isaretlemeleri istenmis ve
mimariyle ilgili 10 kavram sorulmustur.

Katilimcilarin verdikleri yanitlar incelendiginde mimarlikla ilgili verilen 10
kitaptan 4 ve daha fazla kitap okuyanlar % 7,2, 1-3 arasi okuyanlar % 60,7, hic
okumayanlar % 32,2’sini olusturdugu belirlenmistir (Cizelge 3.72). Katilimcilara
verilen 10 film isimlerinden 4 ve daha fazla film izleyenler % 42,9, 1-3 aras1 film
izleyenler % 35,7, hi¢ film izlemeyenlerin ise % 21,4 oldugu tespit edilmistir (Cizelge
3.73). Katilimcilara mimariyle ilgili 10 kavram sorulmus % 3,6’s1 9 kavrami, % 7,1°1 8
kavrami, % 10,7°s1 7 kavrami, %14,3°0 4-6 arasi kavrami, % 25’1 1-3 aras1 kavrami

dogru olarak cevaplamislar ve % 39,3’1 ise higbir kavrama cevap verememislerdir
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(Cizelge 3.74). Bu bulguya gore katilimcilarin mimarlkla ilgili yaymlar1 takip

etmedikleri sonucuna varilmaistir.

Cizelge 3.72. Mesleki yatkinlik aragtirmasinda mimarlikla ilgili kitaplarin okuyanlarin yiizde orani

Sayi Yiizde Orant
hi¢ okumayanlar 9 32,2
1-3 aras1 okuyanlar 17 60,7
4 ve 4’den fazla okuyanlar 2 7,1
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.73. Mesleki yatkinlik arastirmasinda verilen filmlerin izlenme yiizde orant

Sayi Yiizde Orant
hi¢ film izlemeyenler 6 21,4
1-3 aras film izleyenler 10 35,7
4 ve 4’den fazla film izleyenler 12 42,9
Toplam 28 100,0

Cizelge 3.74. Mesleki yatkinlik aragtirmasinda mimariyle ilgili kavramlarm bilenlerin yiizde orani

Sayi Yiizde Orant
hi¢ bilemeyenler 11 39,3
1-3 arasi bilenler 7 25
4-6 arasi bilenler 4 14,3
7 bilenler 3 10,7
8 bilenler 2 7,1
9 bilenler 1 3,6
Toplam 28 100,0

3.1.4. Eskiz Cizimi Uygulamasi

Tez ¢aligmasinda, katilimcilara, su anda ailelerinin oturdugu ev ile hayalindeki
evi tasarlamalar1 istenmistir. Bu uygulamadaki amag, Ogrencilerin sahip oldugu
kiiltliriin, mimari tasarima yansimasini incelemektir. Bu bolimde 28 katilimcinin

yapmis olduklar1 eskiz ¢izimleri degerlendirilmistir.
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Cizelge 3.75. Katilimcilarin yapmis olduklart su anda ailesiyle oturdugu evin eskiz ¢izimleri ile iginde
yasayacaklar1 kendileri ve tiim yagam bigimlerini yansitacagini diistindiiklerini bir evin eskiz ¢izimleri

icinde yasayacaklar1 kendileri

Kati- o - . .. .. .
limet Su An(.ia. A}1651yle Oturdugu evin Aciklama ve tim _ yasam Pl(;lfnleqn? Aciklama
No eskiz ¢izimi yansitacagmi  diisiindiiklerini
bir evin eskiz ¢izimi
Banyo
ginltk Banyo
kullanim ﬁmﬁluk
alaninda- ) ullanim
dir alanlarindan
Gii.nh'ik ayrilmistir.
1 kullanim — Gll?ﬁll;d
alanindan e A | ya a
. ] we, mutfak
kigisel | /" N ] t ’rm d ’1
alanlarina | | S otu i 12(1 odas
uzun . \':‘ (—5, y guniu
Koridor | oo = o eu \ kullanim
| N |
dan gegil- L 7\\%7:» ) 3?;:111?“
mektedir. :
Kisisel Katilimet
alanlarin, su anda
iinliik oturdugu. eve
ﬁullamm benzer bir
tasarim ve
alanlarin- - e
dan  uzun gunlik
2 : kullanim
koridordan
. alanindan
gegilerek Kisisel
ayrildig §
ot alanlarina
tge dir uzun koridor
' dan gegil-
mektedir.
Kisisel Katilimet
alanlarmn, kigisel
giinlitk mekanlar1
kullanim 1 : kaltti’
3 alanlarin- guniu
dan kullanim
ayrildig alanlarini
g Sriilmek- 2 katta
tedir tasarlamis-
' tr.
\) o
I- L Kisisel
| alanlarm,
\ A ] giinliik Kisisel
— kullanim alanlarla,
4 \ e . alanlarin- giinliik
| W”/ S = dan kullanim
| T | o ayrildigi alanlarini
cai [\ ™ goriilmek- ayirmamistir.
oSt 7 _JLV tedil‘.
— 1)
L
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icinde yasayacaklar1 kendileri

Kati-
Anda Ailesiyle Oturdugu evin tii bicimlerini
limep | St Anda Ailesiy g Acikl ve tiim yasam bicimlerini
No eskiz ¢izimi gicama yansitacagmi  diislindiiklerini Agiklama
bir evin eskiz ¢izimi
o Girisin
irisin | onindeki
yakininda R ’0; ] %FZV /_\\ antre ve
we, L T L\' 1 ’ﬂ | holiin
mutfak, ‘ ,/‘%j = “\‘ birbirinden
5 oturma \“‘ P :_L; _J\ ayrilmadigi
odas I | etriilmek-
ginlik = ‘( e \\ tedir. Ayrica
kullanim \‘\ e “ﬂ . fL ) lﬂ wc girise
alanlar1 b \?M;;;;/?m uzak
vardir. - kalmakta-
dir.
Kisisel
: alanlarin,
. 1 inliik
—_— Kisisel 5 gunlu
[ T T[] | alanlarile N Kullanm
\ ‘4 ﬂ H LM UTRAL 1 giinliik _© Z y?llllgfg:dan
! T Lt
| coa T Gt =1 b [eey kullads — Oriilmek-
6 ‘w——f—n,j wn | F 71‘\ alanlarm \‘ L '§ gor
o 7 1" LQJ | bitbirinden | | G L | o tedir.
L= | VL | | ¢ T j=:= Yasam
I Lf——Jr LA ayrilmadigi | 1 ! sama
| o goriilmeke l\ —_ alam ile
tedir. ) V”\“\ Hobi Ochs L mutfak
| } beraber
L J tasarlan-
mistir.
Kisisel o
alanlar, Fﬂ{wgl y
giinliik ontindeki
kullanim ant{e ve
7 alanlarin- holiin
dan birbirinden
ayrildig a}_frl}mad1g1
goriilmek- goriilmek-
tedir. tedir.
Kisisel
alanlar ile
giinliik Katlh(;nm
kullanim su anda
8 alanlarm oturdugu_ eve
birbirinden - benzer bir
ayrilmadigi e tasarim
goriilmek- E S B \ \ yapmuistir.
tedir. — e
Gilinlik —
kullanim Kisisel _
alanindan al_:‘mll_"_lli ile
kisisel gunlu
9 alanlarina kullanim
uzun alanlarm
koridor birbirinden
dan gegil- ayrilmadig
mektedir.. | | goriilmek-

tedir.
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icinde yasayacaklar1 kendileri

Erit; Su Am.ia. A.ilesiyle Oturdugu evin Aciklama ve tim _ yasam Pi(;ifnler@n@ Aciklama
No eskiz ¢izimi ygnmtgcaglm . §1u§undukler1n1
bir evin eskiz ¢izimi
Kisisel
alanlar ile
giinliik
kullanim
Kisisel alanlarin
alanlar ile birbirinden
giinliik ayrilmadig
kullanim goriilmek-
10 alanlarm tedir. Ayrica
birbirinden girigin
ayrildigt ontindeki
goriilmek- antre ve
tedir. holiin
birbirinden
ayrilmadig
goriilmek-
tedir.
Ginlik - . Kisisel
) LT kullanim r»st oo gw \ alanlar ile
b J " \ o ‘i alanndan | 4 | ”;% gj“i‘ giinliik
r . A‘Jh————‘% . } kisisel we | we I kullanim
11 D S = alanlarina SNy l K, “‘;‘;‘;s, ‘ alanlarin
L, P uzun I " | birbirinden
L7 D M koridor ‘\ \j | ayrildig
e R MurFag SeLow yridig
ERe dan gegil- \ goriilmek-
mektedir. tedir.
Katilimci
Kisisel su and%
alanlar ile oturdugl. ceve
giinliik benzer bir
kullanim tgsgrlm olan
alanlarm kisisel )
12 birbirinden alanlar ile
ayrilmadigi ﬁuunll;lllim
et tgecgilfmek alanlarmi
birbirinde
ayirmamis-
tir.
Katilimer su
anda
Kisisel oturdu@ eve
alanlar ile benzer bir
giinliik tgsgrlm olan
kullanim kisisel .
alanlarm al_:‘mlflr ile
13 birbirinden giinlik
ayrilmadigi l;:}}?:;lr;l
tge‘gi‘fmek birbirinden
ayrilmadig
goriilmek-

tedir.
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icinde yasayacaklar1 kendileri

Kati- .
Anda Ailesiyle Oturdugu evin ve tiim vasam bicimlerini
limei Su Anca Atlesty g Acikl yasa igimlerini
No eskiz ¢izimi ¢iklama yansitacagmi  diigiindiiklerini Aciklama
bir evin eskiz ¢izimi
| Katilimci
chee
isi | ] lan1
Kisisel b | o | yasama al
alanlar ile ? 'TE;‘ et ile mutfagi
gunluk Asue tetun beraber
kullanim Alhide ts boes tasarlamig ve
0nun devesinels bohep ..

14 alanlarm r\ Vo kisisel
birbirinden T Aty bt alanini
ayrildigt T giinliik
goriilmek- = kullanim
tedir ?E alanlarm-

. — dan
oo nny ayirmistir.
Kisisel
alanlar ile 2
giinliik Katilimet
kullanim yasama alani

15 alanlarin wa, ile mutfag
birbirinden beraber
ayrildig tasarlamis-
goriillmek- tir.
tedir.

Kisisel

alanlar ile

glinliik Katilimei su
kullanim anda ]

16 alanlarin Oturdugu_ eve
birbirinden benzer bir
ayrildig tasarim
goriilmek- yapmustir.
tedir.

Kisisel

alanlar ile Katilimet
giinliik yasama alani
kullanim ile mutfagi

17 alanlarmn beraber
birbirinden tasarlamus ve
ayrildig iki kath ev
goriilmek- tasarimi
tedir. yapmistir.
Kisisel
alanlar ile Katilimer su
giinliik anda
kullanim oturdugu eve

18 alanlarin benzer
birbirinden olarak bir
ayrildigy tasarim
tg(:;u Imek- yapmistir.

edir.

OTURDIEMUE =V

HAYAUMDEE] By
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Kati- icinde yasayacaklar1 kendileri
Anda Ailesiyle Oturdugu evin ti bicimlerini
limci Su Anda Allesty g Acikl ve tim yasam big¢imlerini
No eskiz ¢izimi ¢iklama yansitacagmi  diigiindiiklerini Agiklama
bir evin eskiz ¢izimi
Geende, kok TN
Girisin -
ontindeki Katilimer iki
antre ve katli ev
holiin tasarimi
birbirinden yapmis ve su
ayrildig anda ]
goriilmek- OFurdugl ev
tedir. gibi oturma
Ayrica odasi,

Y ki};sel mutfak ve
alanlar ile S'c_lllol?. gibi
giinliik giinliik
kullanim kullanim
alanlarmn s alanlarini
birbirinden | L= Tf girisin
ayrildigt \'\“\\ wr«_m;m ' w yakininda
goriilmek- | | . 7 tasarlamig-

i {282 — tir.
tedir. % , —
Kisisel
alanlar ile
giinliik
. kullanim
Grigin alanlarin
SniplSH birbirinden
antre ve ayrilmadigi

20 holiin goriilmek-
birbirinden tedir. Ayrica
ayrilmadig katilimer su
goriilmek- anda
tedir. oturdugu eve

benzer
olarak bir
tasarim
yapmistir.
Kisisel
alanlar ile
giinliik Katilimei su
kullanim anda ]
alanlarin oturdugu
birbirinden evden farkli
ayrilmadig ?la}rak girisin
goriilmek- oniindeki )
tedir. antre ve holi

21 Ayrica birbirinden
girisin ayrrmig
ontindeki ayrica kisisel
antre ve N— alan olan
holiin a yatak odasmni
birbirinden giinliik
ayrilmadigi kullanim
goriilmek- alanindan
tedir. ayirmigtir.
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icinde yasayacaklar1 kendileri

Kati- .
Su Anda Ailesiyle Oturdugu evin ve tiim yasam bigimlerini
;I(I’)ICI eskiz ¢izimi Agiklama yansitacagimi  diisiindiiklerini Agiklama
bir evin eskiz ¢izimi
fD? T
—— [ U\J“Jéijé—; Katilimer iki
\:,/;‘awi KISISel ““‘ o \\ kath ev
ﬁ alanlar ile {’ “““ ] tasarimi
Y giinliik | MUt Lr\& yapmis ve
7;% kullanim " o y kisisel
22 Show alanlarini l\_\‘ b J alanmi
birbirinden r\zq[;f" giinliik
P ayrildigs I — kullanim
o goriilmek- | J\P kullamm
I tedir. r]\ N dan
—= ayirmigtir.
T bt Ploy
Giinlik
kullanim
alanindan
kisisel
alanlarina
uzun
koridor - - .
dan gegil- | Kisisel .
mektedir. alanlar ile
Ayrica giinliik
kisisel kullanim
23 alanlar ile alanlarini
giinliik birbirinden
kullanim ot & aynildigi
alanlarm 7 gor}llmek-
birbirinden tedir.
ayrildig
goriilmek-
tedir.
Kisisel Katilimei su
alanlar ile anda ]
giinliik oturdugu
kullanim evden farkh
24 alanlarmi olarak yatak
birbirinden 0(}351111
ayrildig glinliik
goriilmek- kullanim
Shtev tedir. alanindan
ayirmamis-

tir.
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icinde yasayacaklar1 kendileri

Erit; Su Am.ia. A.ilesiyle Oturdugu evin Aciklama ve tim _ yasam Pi(;ifnler@n@ Aciklama
No eskiz ¢izimi ygnmtgcaglm . §1u§undukler1n1
bir evin eskiz ¢izimi

Giinliik
kullanim
alanindan
kisisel
alanlarma Katilimer iki
uzun katli ev
koridor tasarimi
dan gegil- yapmisg ve
mektedir. o = e | Kisisel

25 Ayrica .l B | e alanini
kisisel . giinliik
alanlar ile “ N kullanim
giinliik = i alanlarm-
kullanim dan
alanlarim ayirmistir.
birbirinden
ayrildig
goriilmek-
tedir.
Girisin
ontindeki Katilimer iki
antre ve o katli ev
holiin ‘ ﬁ \@} N tasarimi
birbirinden | | VAN yapmis ve
ayrildigi ve ‘_ — & | { \/ kisisel

26 kisisel alan - NG \/jﬁ N alanini
giinliik / a4 \\,‘\ 1—/)—'\/*\%‘ giinliik
kullanim { qi‘\ = ‘ \ kullanim
alandan L b | ) L alanlarm-
ayrildig dan
goriimekte- ayirmistir.
dir.
Giinliik
kullanim
alanindan Katilimer su
kisisel anda

27 alanlarma oturdugu eve
uzun benzer
koridor tasarim
dan gegil- yapmistir.

mektedir.
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Kati- o . icinde yasayacaklari .k.endilgr@
himet Su An(.ia. A}1e51yle Oturdugu evin Aciklama ve tim yasam blglmleqn? Aciklama
No eskiz ¢izimi yansitacagmi  diisiindiiklerini
bir evin eskiz ¢izimi
_____ ] Katilimer iki
2o Girisin katl1 ev
hantas ) - oniindeki tasarimi
"’*” antre ve yapmis ve
holiin kisisel
28 birbirinden alanini
R ayrilmadigi giinliik
o=@ gOriillmek- kullanim
Lo tedir. alanlarm-
- dan
ayirmigtir.

Cizelge 3.75’te goriildiigii lizere bi¢imsel a¢idan 6grencinin su anda yasadigi ev
ile hayalindeki ev benzerlik gostermektedir. Bu benzerlige 6grencinin ailesiyle yasadigi

evin, yasam bi¢iminin ve aligkanliklarinin hayalinde tasarladigi iiriine etkisi olmustur.

3.2. Boliim Sonuclar

Mimarlik bolimiiniin basinda olan birinci smif dgrencilerine anket calismasi
uygulanmistir. Bu anket calismalari; birey tanima formu, fotograf teknigi ile gevresel
alg1 degerlendirme uygulamasi, mesleki yatkinlik testi ve eskiz ¢izimi uygulamasidir.

Birey tanima formunda, mimarlik bdliimii birinci sinif 6grencilerinin verdikleri
yanitlarda, mimarlik alanmi bilingli olarak tercih ettikleri ve bu alanin kendi
yeteneklerine uygun oldugu sonucuna varilmistir. Katilimcilarin, iniversite simav puani
aciklandiktan sonra yapmis oldugu tercih listelerinde, mimarlik boliimiine iist siralarda
yer vermislerdir. Bu sonu¢, mimarlk egitiminin basinda olan 6grencilerin, mimarlik
boliimiinii tercih ederken, biling diizeyinin yiliksek oldugunu ve cevrenin etkisi
olmadigin1 gostermektedir. Ayrica bu ¢aligmada, mimarlik bdliimiiniin basinda olan
birinci smif O6grencileri, mimarhik alanini tasarim ve ¢izim yapmak olarak
tanimlamiglardir. Bunun nedeni, mimarlik egitiminde yapilan tasarimm uygulama ve
yapim asamasimnin yer almamasmdan kaynaklanmaktadir. Fakat mimarlik bolimiini
bitiren bir mimar, yaptig1 tasarimin yaninda tasarimin uygulanmasindan ve yapimidan

da sorumlu olabilir. Ciinkii yapilan tasarimin uygulanabilirligi oldugunda degerli
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olmaktadir. Bu ¢alismada, katilimcilarin genelinin ¢ekirdek aile kiiltiiriine sahip oldugu
ve miistakil ev veya villada yasamak istedigi goriilmiistiir. Bu yanitlar, mimarhk
boliimiiniin basinda olan birinci smif 6grencilerinin sahip oldugu kiiltiiri hakkinda bilgi
vermektedir.

Fotograf teknigi ile cevresel algi degerlendirme uygulamasinda yapilan anket
calismasinda, katilimcilarin ¢ogunun Konya’da daha 6nce bulunmalarina ragmen bu
mimari yapilarin bilinme oranmin diisiik kaldig1 goriilmiistiir. Ayrica bu calismada,
fotograflar1 verilen tarihi camileri hem yazili hem de gorsel kitle iletisim araglarinda
gormelerine ragmen katilimcilar tarafindan bilinemedigi gozlemlenmistir. Bu
calismada, mimarlik bolimi birinci smif Ogrencilerinin, cevresel farkindaliginin
yetersiz oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica bireylerin ¢evrelerinde bulunan mimari
yapilar1 gbzlemleme, degerlendirme ve inceleme yapmadiklari, farkli cografi bolgelerde
olan mimari eserlerin farkia varmadiklar1 anlagilmastir.

Mesleki yatkinlik testinde yapilan anket ¢alismasinda, katilimcilarin mimarlikla
ilgili kitap, film ve mimari kavramlar1 bilme oranmnin diisiik kaldigr gozlemlenmistir.
Bu ¢aligmada, mimarhk boliimii birinci siif 6grencilerinin mimarlikla ilgili yaymlar1
takip etmedikleri goriilmiistiir.

Son olarak katilimcilara eskiz ¢izimi uygulamasi yapilmistir. Bu caligmada,
mimarlk bolimii birinci smif 6grencilerinin, su anda oturdugu evin eskiz ¢izimi ile
ilerde yasamak istedigi evin eskiz ¢iziminin birbirine benzedigi anlasilmistir. Bunun
nedeninin, 6grencinin ailesiyle oturdugu evdeki yasam tarzi ve aligkanliklarmin etkisi

oldugu, ilerde yasamak istedigi evin tasarimini etkiledigi sonucuna varilmstir.
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4. SONUCLAR VE ONERILER

Mimarideki kiiltiirel farkliliklar mimari yapilar1 sekillendirmistir. Ayrica
yapilarin sekillendirilmesinde inang, gelenek, gorenek, yiizey sekilleri ve iklim gibi
faktorlerde etkili olmustur. Insanlarm yasam sartlarindaki degisiklikler farkl
mekanlarin yapilmasimni gerektirmistir. Insanlar yasadigi evlerin bulundugu alanlarda
alisveris merkezlerine, spor alanlarma, ¢ocuk oyun alanlarma ihtiyag duymuslardir. Bu
nedenle tasarlanan projeler insanlarm ihtiyaclarina gore yapilmistir.

Mimari tasarim siirecinde farkli kiiltiirlere sahip Ogrencilerin tasarima etkisi
incelenmistir. Bu dogrultuda, calismanm ikinci bolimiinde temel kavramlari ve
kavramsal ¢ergevesi aciklanmis, tiglincii boliimiinde ise, alan ¢alismas1 yapilmistir. Alan
calismasinda, Selcuk {iniversitesi mimarlik béliimii birinci smif 6grencileri iizerine
anket yapilmistir. Yapilan anket c¢alismasi neticesinde asagidaki sonuglar elde
edilmistir;

e Ogrencilerin, mimarlik boliimiinii secerken, biling diizeyinin yiiksek oldugu
goriilmistiir. Katilimcilarin, mimarlik boliimiinii yeteneklerine uygun olarak
bilingli tercih etmeleri bu meslekte basarili olmalar1 i¢in en 6nemli etkendir.

e Ogrencilerin su anda yasadig1 ev ile hayalindeki ev benzerlik gostermektedir. Bu
benzerlige Ogrencinin ailesiyle yasadigi evin, yasam bi¢iminin ve
aliskanliklarinin hayalinde tasarladigi liriine etkisi olmustur.

e Katilimcilarm, ¢evrelerinde bulunan mimari yapilar1 gozlemleme, degerlendirme
ve inceleme yapmadiklary, farkli cografi bdlgelerde olan mimari eserlerin
farkina varmadiklar1 goriilmiistiir.

e Katilimcilarin, mimarhkla ilgili kitap, film ve mimari kavramlar1 bilme
oranlarmin diisiik kaldig1 gozlemlenmistir. Katilimcilarin mimarlikla ilgili
yayinlar1 takip etmedikleri goriilmiistiir.

Bu ¢aligma sonucunda elde edilen veriler degerlendirerek su 6neriler belirlenmistir;

e Katilimcilar, mimarlk alanmi tanimlarken tasarim yapmak ve cizmek olarak
ifade etmislerdir. Bu verilen cevapta mimarlik egitiminin giderek uygulama ve
yapim asamasinin yerini daha ¢ok tasarim yapma ve ¢izime yer verilmesi etkili
olmaktadir. Fakat Avrupa ve gelismis diger iilkelerde mimarlik egitiminde,
yapilan tasarimlarin, uygulama ve yapim asamalarida olmaktadwr. Bu

dogrultuda, ogrenciler tasarladiklar1 yapmin uygulama asamalarmni ve bu
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uygulamada karsilasilan zorluklar1 gérmektedir. Ciinkli yapilan tasarmmin
uygulama asamasma ge¢ildiginde malzeme, nakliyat veya tasarim ile
uygulamanin uyumsuz olmasi1 gibi nedenlerle karsilasilmaktadir. Bu nedenle
mimarlik egitimi sadece tasarim yapmak ve c¢izmekten ibaret olmamali,
uygulama ve yapim asamalarida olmalidir.

e Mesleki yatkinlik arastirmasinda, katilimcilarm, mimarlik ile ilgili kavramlari
bilemedikleri, mesleki kaynaklar1 takip etmedikleri goriilmiistiir. Bu nedenle
mimarlikk egitiminin basindaki Ogrencilere, mimarlk egitiminde verilen
derslerde, mimariyle ilgili kavramlar ve kaynaklar hakkinda bilgi verilmelidir.
Bu kavramlar, Ogrencilere, mimarlik egitiminde verilen derslerin yaninda
konferanslar, soyleyisi ve sempozyumlar gibi toplantilar diizenlenerek
anlatilmalidir. Bu nedenle, 6grencilerin, mimarlikla ilgili yayinlar: takip etmeleri
saglanabilir.

e Mimarlik egitiminde, Ogrenciler, yaptiklar1 tasarimlarda kendi kisilik ve
karakterlerine 6zgii tasarimlar yapmalar1 i¢in yonlendirilmelidir. Bu egitimde,
stiidyo yiirtitiiciisii 6grenciye sadece yol gosterici olmalidir.

Sonu¢ olarak, kisinin tasarim bilgisi, kiiltiirli, yapacagi mimari tasarima
yansimaktadir. Problem ¢6zme silirecinde daha once edindikleri bilgilerin 1s18inda yeni

bilgiler toplayip mimari tasarima ¢éziimler tiretebilmektedir.
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EKLER

EK-1 Birey Tanima Formu

Tarih:
1. | Adniz Soyadniz:
2. | Okul No:
3. | Cinsiyetiniz: O K OE
4. | Smnifiniz:
5. Yasmiz:
6. | Mezun oldugunuz lise:
7. | Baba egitim durumu: [ | ilkokul [ |Ortaokul [ |Lise [ | Universite [ ] Lisansiistii
8. | Anne egitim durumu: [ ilkokul [T Ortaokul [ Lise [] Universite [] Lisansiisti
9. | Baba meslegi:
10. | Anne meslegi:
11. | Uyrugunuz a.T.C b.Diger
12. | Memleketiniz:
13. | Selguk Universitesinde Yabanci Dil Hazirlik okudunuz mu? [ | Evet [ ] Hayir
14. | Universiteyi kazanmadan 6nce, S.U’nde Mimarlik Boliimiinde bulundunuz mu? Ne siklikla?

[ ] Hi¢ bulunmadim [ ] 1-4 kere [ ]5-10 kere [ ] Daha sik

15. | Universiteyi kazanmadan 6nce, Konya/Merkezde bulundunuz mu? Ne siklikla?

[ ] Hi¢ bulunmadim [ ] 1-4 kere [ ]5-10kere [ ] Daha sik

16. | Dogumunuzdan bu yana hangi sehirlerde kag y1l yasadiniz?
Tarih Sehir

17. | Hobileriniz, ilgi alanlarmiz nelerdir?

18. | Ailenizde uzun siire devam etmis bir meslek, hiiner, sanatsal ugrasi vb. var mi1?

19. | Ozel bir yeteneginiz var m1?

20. | Yetenek gerektiren 6zel bir alanda (spor, sanat, bilim vb.) kazanilmig bir bagariniz var m1?

21. | Bir meslekten beklentileriniz i¢in asagida segenekler verilmistir.
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A. Bu beklentiler iginden size gore en Snemli olan ilk 4 tanesini sol taraftaki (A)
siitununda 1,2,3,4 sekilde siralayabilir misiniz?
B. Bu beklentiler i¢inden, digerleriyle kiyaslandiginda daha 6nemsiz gordiigiiniiz son

3 tanesini sag taraftaki (B) siitununda tikleyerek isaretleyebilir misiniz?

A B
(1,2,3,4) (v)

Meslegin ekonomik doyum saglayabilmesi

Meslegin insanlarla iletisim kurma olanagi vermesi

Meslegin sosyal glivence, is bulma glivencesi saglayabilmesi

Meslegin kisinin ilgi alanlarina ve yeteneklerine uygun

olmasi

Meslegin kurallara ya da kisilere ¢ok fazla bagimli olmadan

bagimsiz g¢alisabilme olanagi vermesi

Meslegin galisma saatleri ve konfor kriterleri agisindan rahat

¢alisma kosullari sunmasi

Meslegin bireyin kisilik 6zelliklerine uygun olmasi

Meslegin toplumda itibar géren meslekler icinde yer almasi

Meslegi, kisinin severek, isteyerek, zevk alarak yapabilmesi

Meslegin statli kazandirabilmesi, isim yapabilme imkani

sunmasi

22.

Eger; (gelecek kaygisi, ekonomik kosullar, aile istegi-baskisi, is bulma giivencesi, toplumda
belli meslek alanlarinin itibar gérmesi, Universite smav puani gibi) herhangi bir dis etmenin
etkisi olmadan, sadece kendi isteginizle secim yapabilseydiniz, hangi alanda egitim gérmeyi,

hangi meslege sahip olmayi hayal ederdiniz? Siralayabilir misiniz?

23.

Universite sinav puanmiz agiklandiktan sonra, yapmus oldugunuz ilk 5 tercihi sirasiyla

yazmiz.

24.

Selguk Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii kagmei tercihinizdi? Kaginci
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siralarda olmak iizere, toplam kag¢ tane Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii tercihiniz

vard1?
Tercih no Universite adi
Toplam ... tercih

25.

Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bélimiine, Universite tercih listesinde yer vermenizin
nedenleri nelerdir?
A. Asagida verilmis olan nedenler iginde, sizin i¢in en uygun olan ilk 4 tanesini sol
taraftaki (A) siitununda 1,2,3,4 seklinde siralayabilir misiniz?
B. Bu nedenler iginden, digerleriyle kiyaslandiginda size en az uygun olan ya da hi¢

uygun olmayan 3 tanesini sag taraftaki (B) siitununda tikleyerek isaretleyebilir

misiniz?
A B
(1I2I3I4) (J)

toplumda itibar géren meslekler iginde yer aldigi icin,

ilgi alanlarima, yeteneklerime, kisisel ozelliklerime uygun

oldugunu distindlgim igin,

sosyal glivence-is bulma glivencesi saglayabilecek meslek

gruplariiginde yer aldigi igin,

degerlendirebilecek alternatifler icinde, digerlerine oranla

daha olumlu gorindigi icin,

rahat yasama, ekonomik doyum saglama gibi olanaklari

sunabilecegini dislindiiglim igin,

ailenin kurdugu is olanaklarinin devamini saglamak igin,

¢alisma saatleri ve konfor kriterleri agisindan rahat ¢alisma

kosullari sunabilecegini dliisiindiigiim igin,

severek, isteyerek, zevk alarak yapabilecegim meslekler

icinde yer aldigini distindGgim igin,

ailemin ve cevremin isteklerinden ve yonlendirmelerinden

etkilendigim igin,

meslek hakkinda ¢ok da bilgi sahibi olmadan, tesadiifen

tercih listemde yer verdim.
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C. Verilmis olan segenekler disinda, mimarlik boliimiinii tercih etmenizde daha etken

olan nedenler var ise, agiklayiniz?

26.

Universite tercih listesini olusturmadan once, mimarhk egitimi ve meslegine yonelik
herhangi bir 6n arastirma yaptiniz m1? Asagidaki segenekler i¢inden size uygun olanini

isaretleyiniz? (Not: Gerekiyor ise, birden ¢ok secenek isaretleyebilirsiniz)

[ ] Herhangi bir 6n arastirma yapmadim.

(] Ozel kurs gibi yonlendirici kurumlardan bilgi edindim.

[ ] Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimlerinin internet sayfalarini arastirdim.

[ ] Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimlerine bizzat kendim giderek bilgi edindim.

[ ] Mimar, mimarlik 6grencisi insanlara danismak geregi duyarak, bu tiir insanlarla
tanigarak, 6nerilerini dinledim.

[ ] Yakin ¢evremde (aile-akraba- arkadas vb) mimar-mimarlik &grencisi insanlarin
varligindan dolay1, mimarlik egitimi ve meslegi hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi oldugunu

diisiindiigiim i¢in, 6n arastirma yapma geregi duymadim.

27.

Tanidigmiz mimar, mimarlik 6grencisi var mi1? (Not: Gerekiyorsa, birden ¢ok segenek
igaretleyebilirsiniz.)

[ ] Cekirdek ailede var.

[ ] Yakn akrabalar icinde var.

[ ] Arkadas-ahbap gevresinde var.

[] Tercih listesi olustururken gériistiigiim, tanistigim insanlar iginde var.

[ ]Yok.

28.

Eger var ise, mimarlik egitimini ve meslegini tanimanizda ya da tiniversite tercih listesi
olustururken, mimarlik béliimiine yer vermenizde etkileri oldu mu?

[] evet kesinlikle oldu. (| kismen etkileri oldu denilebilir. [ _|hayir olmad.

29.

Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Boliimii tercihini bilingli yaptigmiza inaniyor musunuz?

[ Jkesinlikle bilingli [ ]bilingli [ ne bilingli-ne bilingsiz [ |bilingsiz [ ]kesinlikle bilingsiz

30.

Mimarlik alanini yeteri kadar tanidiginizi diisiiniiyor musunuz?
[ ] evet, kesinlikle yeteri kadar tantyorum.

[ evet, yeteri kadar tanidigim sdylenilebilir.

[ | ne evet-ne hayur.

[ ] hayir, yeteri kadar tanidigim soylenilemez.

[ ] haymr, kesinlikle yeteri kadar tanimiyorum.

31.

Mimarlik alaninin yeteneklerimize uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?
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[ lkesinlikle uygunl Juygun Ine uygun-ne uygun degil [ Ipek uygun degill |hi¢ uygun degil

31,32,33. sorular i¢in ilave etmek istediginiz agiklamalar var ise ekleyebilirsiniz?

32. | Size goére bir mimarin sahip olmasi gereken yetenekler ve kisilik 6zellikleri nelerdir?
Aciklayabilir
TTHISTNIZ?. .. et ieeeeeeietet e te st e etteeteetaesteeebesaeestesseessasssass e saesseessesseessesseeseesseassessesssassesssassesseassnnseansnnns

33. | Asagidaki tamimlamalar iginden, size gore, mimarlk alanini en iyi tanimlayan hangisidir?
Bir siralama yapip, (A) siitununda, 1,2,3 seklinde siralayabilir misiniz?

A(1,2,3)
Mimarlik, gizmektir.
Mimarlik, insa etmektir.
Mimarlik, tasarlamaktir.

34. | Bir siralama yapmaniz gerekse, mimarlik alani size gore asagidaki gruplarin hangisi i¢inde
yer alird1? (Ornegin, Mimarlik alaninim, size gore, A grubu i¢inde yer almas1 diger gruplara
oranla daha uygun ise, tablonun yukarisinda bos satirda A grubuna 1 yaziniz. Bu sekilde
gruplar1 1,2,3,4 seklinde siralayiniz.)

A grubu B grubu Cgrubu D grubu
insaat mithendisligi Enddstri Tasarimi Ekonomi Resim
Elektrik mihendisligi | i¢ Mimarhk isletme Grafik Tasarim
Makine mihendisligi | Peyzaj Mimarhg Organizasyon Bilesik sanatlar
Matematik Sehir Bélge Planlama | Halkla iliskiler Sanat yonetimi

35. | Asagidaki secenekleri siralamaniz gerektigini diisiiniin, size gére meslegi igin hangisi daha

onemlidir? (A) siitununda 1,2,3 seklinde siralayiniz.

A(1,2,3)

Uygulama ve santiye

Projelendirme ve tasarim

YOnetim ve organizasyon
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36. | Ilgi, yetenek ve kisilik dzelliklerinizi diisiindiigiiniizde bu alanlarim size uygunluk derecesini
degerlendirebilir misiniz?
¢ok uygun | uygun ne uygun-ne uygun hig
uygun degil degil uygun
degil
Uygulama ve santiye
Projelendirme ve
tasarim
Yonetim ve
organizasyon

37. | Size gore yeteneklerinizin ve kisilik 6zelliklerinizin en uygun oldugu meslek ve mesleki
egitim alani hangisidir? Hangi 6zelliklerinizden dolayi, hangi meslege yatkin oldugunuzu
diisiiniiyorsunuz? Agiklayabilir misiniz?

38. | Yapitlarin1 bildiginiz, énemli gordiigiiniiz mimarlar var mi1? Yurt i¢inden, yurt disindan
bildiginiz, tanidigmmiz mimarlarin isimlerini verebilir misiniz? Biliyorsaniz yapitlarmni
belirtebilir misiniz?

39. | Yurt i¢inden, yurt disindan en begendiginiz ilk bes yap1 hangisidir? Neden bu yapilari
sectiniz, anlatiniz?

40. | Mimarlik, tasarim, dekorasyon, bina yapim yontemlerine yonelik yazili ve gorsel yayinlari
(dergi, tv programi gibi) takip eder misiniz?

[ ] her zaman [] genellikle [ ]bazen [ ] nadiren [ ]higbir zaman
41. | Eger takip ettiginiz ya da goz gezdirdiginiz yazili ve gorsel yayimlar var ise, isimlerini ve ne

siklikla takip ettiginizi yaziniz?




42. | Ailenizde kag kisi yasiyor?

a)3 b) 4 c)5 d) 6 ve daha fazla
43. | Oturdugunuz evin kag odasi vardir?

a)2odali  b)3odali ¢)4 odali d)5 ve daha fazla
44. | Oturdugunuz evin tiirii nedir?

a) Miistakil ev b) 3 katli ¢) 4 ve daha fazla d) Site igi
45. | Hayalinizdeki oturmak istediginiz ev nasildir?

a) Miistakil ev  b) Villa c¢) Apartman d) Site ici

(Potur, Ayyildiz, A., 2007, Mimarlik Egitimi Baslangicinda Bireyin ilgi-Yetenek-

Yaraticilik-Diizeyi Ile Tasarim Performans: Arasindaki Iliskiler, Doktora Tezi, Yildiz

Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, Birey Tanima Formu Testinden

yararlanilmistir.)



EK-2 Fotograf Teknigi Ile Cevresel Algi Degerlendirme Uygulamasi

Fotograflar1 verilen yapilarin isimleri, bulundugu sehir ve ne yapisi oldugunu yaziniz.

Not:1. Yapt 6rnek olarak sizin i¢in doldurulmustur.

Yapinin Adi? = Yapinin Adi?
Mevlana Miizesi.. MRS
Nerededir? Nerededir?
Tlrkiye-Konya..... [0 oSl » f o o B [ ...
Ne Yapisidir? Ne Yapisidir?
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Yapinin Adi?

Yapinin Adi?
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(Potur, Ayyildiz, A., 2007, Mimarlik Egitimi Baslangicinda Bireyin [lgi-Yetenek-
Yaraticilik-Diizeyi Ile Tasarim Performansi Arasindaki iliskiler, Doktora Tezi, Yildiz
Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, Fotograf Teknigi ile Cevresel

Alg1 Degerlendirme Uygulamasi Testinden yararlanilmistir.)



EK-3 Mesleki Yatkinlik Testi

ADI SOYADI
NO
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1. Asagida verilen kitap isimlerinden okuduklarinizi sol taraftaki (A) siitununa

tikleyerek isaretleyebilir misiniz?

A Kitap Adi Yazarin Adi
™)
Yasanan Mimari Steen Eiler
Rasmussen
Mimarlik Temelleri - Mimari Tasarim Jane Anderson
Mimarlik Uzerine Vitruvius
Kent Imgesi Kevin Lynch
Mimarlik Okulunda Ogrendigim 101 Sey | Matthew Frederick

Gorinmez Kentler

Italo Calvino

Mimarlik Ogrencileriyle Soylesi

Le Corbusier

Sinan: Bir Diissel Yasam Oykiisii Abidin Dino
Tenin Gozleri: Mimarlik Ve Duyular Junahi Pallasmaa
Mimarligin Oykiisii Leland M.Roth

2. Asagida verilen seyrettiginiz film isimlerini sol taraftaki (A) siitununa tikleyerek

isaretleyebilir misiniz?

A Film Adi
)

Baslangic (Inception)

Truman Show

GOl Evi (The Lake House)

Avatar

Yildiz Savaglari(Star Trek)

Tron Efsanesi(Tron Legacy)

Yarmin Diinyasi( Tomorrowland)

Oblivion

Askin (500) Giinii (500 days of summer)

Yeni Bir Yasam(Life as a house)
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3. Asagida yer alan kavramlari, ayrilan boslugu agsmayacak sekilde kisa ve 6z olarak
ifade ediniz?

a. MIMARIDE BAGLAM;

b. ARAZI ANALIZI;

c. YER VE MEKAN;

d. KENTI ANLAMAK;

e. YAPI BILESENLERI;

f YAPI VE BICIM;

g. SURDURULEBILIRLIK;

h. YENIDEN ISLEVLENDIRME;

i. OLCEK;

j. PREFABRIKASYON;
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EK-4 Eskiz Cizimi Uygulamasi

ADI SOYADI:

NO

1) Ailenizin su anda oturdugu evi ¢izer misiniz?

2) I¢inde yasayacagmiz, sizi ve tiim yasam biciminizi yansitacagim
diisiindiigiiniiz bir ev tasarlaymniz.

Istenenler:
Tasarim fikrinizi ifade eden serbest el eskiz cizimleri ( kat planlari,
goriiniigler gibi sizin tercih ettiginiz anlatim teknikleri) ve bu ¢izimleri
anlatan yazih ifadeler,

Notlar:

Biitiin ¢izimlerde mekanlarin sahip oldugu 6zellikler (6r. mekanin islevi, iceride

neler oldugu ve kime nicin ait oldugu) belirtilecektir. Cizimlerde mutlaka kisa

notlar biciminde tasarim yazili olarak ifade edilmelidir.(Onal, Ketizmen, G., 2010,

Mimari Tasarim Egitiminde Ogrenciye Ait Kiiltiire] Semanm Tasarim Siirecindeki
Etkilerinin Arastirilmasida Kullanilacak Bir Yontem, Doktora Tezi, Istanbul
Teknik  Universitesi, Istanbul,  Arastrmaya Katiim I¢in  Tasarim

Problemi(Ogrenci Merkezli/Dénem Basinda) formundan yararlanilmistir.)
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