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Bu calismanin amaci, Karaman ili Ermenek ilgesinde kiraz {iretimi yapan isletmelerin ekonomik
analizini yapmaktir. Caligmanin ana materyali, aragtirma alanindan tabakali tesadiifi 6rnekleme yéntemine gore
belirlenen 61 kiraz {ireticisi ile yiiz yiize goriisilerek yapilan anketlerle elde edilmistir. Anket yapilan
isletmeler, arazi biiyiiklilk gruplarinda, klasik ge¢ cesit kiraz iireten ve klasik erkenci ¢esit kiraz iireten
isletmeler olarak gruplandirilmis ve analizler karsilastirmali olarak yapilmistir. Ayrica konu ile ilgili yapilmig
ilgili literatiirden de yararlanilmigtir.

Tiirkiye’de ozellikle bazi meyve ve sebze cesitlerinin dikim ve ekim alanlarinda ve dolayisiyla
iretimde son yillarda onemli gelismeler yagandigi belirlenmigtir. Tarim isletmelerinde tek yillik iiriin
iretiminde verilen {irlin deseni tercih kararlarinda optimizasyon saglanamamasi durumunda, bir sonraki yil
diizeltme imkani olmakla beraber, ¢ok yillik {iriinlerde tesis doneminin iiriin ¢esidine gore 2-10 yil arasinda
degismesi nedeniyle, bu iiriinlerin araziden sokiiliip baska {iriin tiretme karar1 kolay alinamadigi bu nedenle,
ozellikle ¢ok yillik meyve bahgelerinin tesisinde, segilecek meyve g¢esitlerinin verimlilik ve karlilik
analizlerinin iyi yapilmasi gerekliligi saptanmistir. Bu gereklilikler dogrultusunda, bu ¢aligmada, arastirma
alaninda farkli kiraz ¢esitlerinin ekonomik analizi yapilmstir. Elde edilen bulgulara gore, klasik geg ¢esit kiraz
tireten igletmelerin sirasiyla dekara brut kar1, saf hasilasi, tarimsal geliri; 2.117,60, 1.626,24, 1.808,70 TL ve bu
gruptaki isletmelerin ekonomik rantabiliteleri ortalama %15,82°dir. Klasik erkenci kiraz c¢esidi iireten
isletmelerde sirasiyla dekara briit kar, saf hasila, tarimsal gelir; 1.732,37, 1.315,76, 1.485,95 TL ve ekonomik
rantabilite ise %21,57’dir.Bu sonuc¢lara gore klasik ge¢ ¢esit kiraz iireten isletmelerin daha karli olduklar
saptanmustir. Ayrica, aragtirma alaninda kiraz {iretiminin sorunlar1 incelendiginde, su kaynaklarinin yetersiz
olmasi, meyve halinin bulunmamasi, girdi fiyatlarinin yiiksek olmasi, aracilarin daha fazla gelir elde etmesi
gibi sorunlar yasandigi belirlenmistir. Kiraz yetistiricigi yapan isletme yoneticilerine gore Oncelikli olarak
bolgede meyve halinin kurulmasi, iiretici birliklerinin kurulmasi, piyasadaki komisyoncularin denetlemesi
gerektigi saptanmuistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Rantabilite, Karaman, Karlilik, Kiraz Yetistiriciligi, Safi
Kar, Tarimsal Gelir
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The aim of this study was to make economic analysis of cherry producing farms in Ermenek district
of Karaman province. The main material of the study was obtained through surveys conducted by face to face
interviews with 61 cherry growers according to stratified random sampling method. Survey construction
factory, land size groups, classic late varieties of cherry varieties and early cherry varieties of classical varieties
were grouped as cherry factory and analyzes are made comparatively. It also benefited from the related
literature.

According to the survey results, especially the planting of fruits and vegetables in Turkey and in
some growing areas and is consequently experienced significant improvements in production in recent years.
In the case of optimizing the product pattern preference decisions given in single-year crop production in
agricultural enterprises, although it is possible to correct the following year, it is not possible to make the
decision to remove these products from the land and produce other products easily, since the plant period
varies between 2-10 years depending on the product type. Therefore, it is determined that the productivity and
profitability analyzes of the fruit varieties to be selected should be done well especially in the establishment of
perennial orchards. In line with these requirements, in this study, economic analysis of different cherry
varieties in the research area was carried out. According to the findings obtained, the classical late varieties of
cherry producing gross profit per hectare, pure yield, agricultural income; 2,117,60, 1,626,24, 1,808,70 TL and
the economic profitability of the enterprises in this group is 15,82% on average. In classical early cherry
cultivars, gross profit per hectare, pure product, agricultural income; 1,732,37, 1,315,76, 1,485,95 TL and
economic profitability is 21,57%. According to these results, it was found that classical late varieties of
cherries producing more profitable. In addition, when the problems of cherry production in the research area
were examined, it was found that there were problems such as insufficient water resources, lack of fruit state,
high input prices, and higher income from intermediaries. According to the managers of the cherry growing
enterprises, the establishment of the fruit state in the region, establishment of producer unions and the
supervision of the market brokers have been determined.

Key Words: Cherry Growing, Net Profit, Profitability, Agricultural Income, Karaman, Economic
Profitability
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1. GIRIS

1.1.Konunun Onemi

Tarim sektoriinde, ekonomik Onemi giderek artan bir faaliyet de meyve
yetistirme ve pazarlama faaliyetidir (Doganay, 1998: 177). Tirkiye igerisinde
bulundugu cografi konumu itibariyle bircok meyve tiirliniin yetisebildigi biiylik bir
meyve bahgesi durumundadir. Iliman iklim meyve tiirlerinin yaygin bir bigimde biiyiik
bir ¢esit zenginligiyle yetisebildigi ekolojik zenginligimiz goze ¢arpmaktadir. Bu meyve
tiirleri arasinda kiraz énemli bir yer tutmaktadir (Ozgagiran, 1974).

Meyvecilik tarihi ve kiiltlirii agisindan Anadolu’nun Diinya’da 6nemli bir yeri
vardir. Bu nedenle Anadolu bir¢ok meyve tiiriinde oldugu gibi, bahge kiiltiirii i¢erisinde
bulunan kirazmn (Purunus avium L.) da en eski kiiltiir alanlarindan biridir (Ulkiimen,
1973). Kiraz (Purunus avium L.) botanikte Rosaceae familyasi, Prunoideae alt
familyasi, Prunus cinsine girer (Oz, 1988). Buna gore iilkemiz de kirazin orijin
merkezlerinden biridir. Diinya’da 1500 civarinda ¢esidi bulunmaktadir. Kirazin Avrupa
kitasina yayilmasi tohumlarinin kuslar ve hayvanlar tarafindan tasinmasiyla olmustur.
Amerika’ya ise kolonistler gdtiirmiislerdir. Cesitlerin cogu Ingiltere“den ithal edilmis
olup, ilk modern kiraz yetistiriciligine Pasifik kiyillarindaki Oregon Eyaletinde
baslanmistir (Baskaya, 2013).

Diinya iizerinde kiraz yetistiriciligi Afrika’nin kuzeyi, Avrupa’nin tamamu,
Ortadogu’nun bat1 kisminda yer alan iilkeler, Anadolu, Hazar Denizi ve buraya yakin
ilkeler ile Kuzey ve Giiney Amerika kitasinda yogun olarak yapilmaktadir (Sanli,
2001).Diinya’da genis bir alana yayilmis bulunan kirazin yaygin yetisme alanlari;
Amerika Birlesik Devletleri’nde Michigan, Oregon, California, Washington, New York,
Utah ve Pensilvania; Rusya’nin Avrupa kismi, Kanada’da Ontario bolgesi, Akdeniz
cevresindeki Tiirkiye, Yunanistan, Italya ve Cezayir gibi iilkeler, Dogu Pireneler, Rhone
Havzas1, Kuzey Avrupa iilkeleri ve Yugoslavya’nin Gorica Bélgesi’dir (Oz, 1988).

Kiraz Tirkiye ekonomisinde énemli bir yere sahip olup, Mayis ay1 ortalarindan
itibaren pazara sunulmaktadir (Bolsu, 2007). Tirkiye’de bircok bdolgede kiraz
yetistirilmekle birlikte, {iretimin en yogun oldugu bolge, Ege Bolgesidir. Bu alan,
Tiirkiye iiretiminin %28’ini karsilamaktadir (TUIK, 2013).

Tiirkiye, bircok meyve tiirlinde oldugu gibi kiraz yetistiriciliginde de giderek
artan bir yetistiricilik potansiyeli ile {retici iilkeler arasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye’nin c¢evresindeki kiraz yetistiren iilkelerin iiretimleri pek yiiksek diizeylerde

degildir. Ayrica digpazarlara daha erken donemlerde ve daha kaliteli iiriin sunma
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imkanimiz da oldukca yiiksektir. Bu bakimdan 6zellikle Arap iilkeleri iyi bir pazar
durumundadirlar. Kirazyetistiriciliginde s6z sahibi Avrupa iilkelerinde yetistirilen pazar
degeri yliksek, kaliteli ve erkenci cesitlerde Tiirkiye Onemli potansiyele sahiptir.
Ekolojik faktorler yoniinden sahip oldugumuz olduk¢a 6nemli olan bu avantajin iyi
kullanilmast durumunda kiraz dis satiminda s6z sahibi iilkeler arasina girmek ve yiiksek
diizeyde gelir elde etmek miimkiin goriilmektedir (Siityemez ve Eti, 1999).

Ancak bircok meyve tiir ve ¢esidinde oldugu gibi 6zellikle bu bakimdan c¢ok
spesifik bir yere sahip olan kirazlarda tozlanma ve dollenme olaylarinin saglikli bir
sekilde gerceklesmesi, meyve tutumu ve meyve kalitesi bakimindan biiylik bir 6nem
tagimaktadir. Ciinkii kirazlarda kendine uyusmazlik 6zelligi yaninda c¢esitler arasinda
karsilikli uyusmazlik problemi de vardir (Siityemez ve Eti, 1999)

1.2.Konunun Amaci

Tiirkiye’de 6zellikle bazi meyve ve sebze ¢esitlerinin dikim ve ekim alanlarinda
ve dolayistyla tiiretimde son yillarda oOnemli gelismeler yasanmaktadir. Tarim
sektoriinde iireticilerin maksimum kar amagclarina ulasabilmeleri i¢in iiretimine karar
verecekleri iirlin kombinasyonunda yer alan {iriinlerin verimlilik ve karlilik analizlerinin
yapilmasi onem arz etmektedir. Tarim isletmelerinde tek yillik {iriin tiretiminde verilen
tirtin deseni tercih kararlarinda optimizasyon saglanamamast durumunda, bir sonraki yil
diizeltme imkani1 olmakla beraber, cok yillik {iriinlerde tesis doneminin iiriin ¢esidine
gore 2-10 yil arasinda degismesi nedeniyle, bu iiriinlerin araziden sokiiliip bagka {iriin
uretme karar1 kolay alinamamaktadir. Bu nedenle o6zellikle c¢ok yillik meyve
bahgelerinin tesisinde, segilecek meyve ¢esitlerinin verimlilik ve karlilik analizlerinin
1yl yapilmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de meyve lretiminin ekonomik analizi ile ilgili
calismalarda genel olarak, meyvelerin ¢esit ve iiretim teknikleri konusundaki farkliliklar
dikkate almmmadan farkli cesitlerin ortalama degerlerine dayali olarak analizler
yapilmaktadir. Bu sonuglar, farkli ¢esit ve iiretim tekniklerinin ortalama degerlerine
karsilik gelmektedir.

Isletme yoneticilerinin bahge tesisinde ¢esit kombinasyonu olusturulurken,
farkli gesitlerin teknik 6zellikleri yaninda bilinmesi gereken onemli bir diger konuda,
farkli cesitlerin karlilik diizeyleridir. Dolayisiyla, iireticilerin {iretilen meyve tiirlerinde
cesit secimine karar vermelerine katki saglayacak veri tabanina katki saglama ve farkl
cesitlerin karlilik diizeylerini belirlemek ve kiraz iiretimi yapan isletmelerin yapisal ve

ekonomik faaliyet sonuglarini ortaya koymak amaciyla bu ¢aligma yapilmistir.



Calisma kapsaminda arastirma yoresinde yer alan tarim isletmelerinin; arazi
miilkiyeti ve arazi kullanim sekilleri, isgiicii varligi ve kullanim durumunu, dretim
deseni, arastirma yoresinde kiraz liretimi yapan isletmelerde ¢esit tercihi ve bu tercihi
etkileyen faktorler, isletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin analizi, iiretilen kirazlarin
pazarlama yapisi ve karsilagilan sorunlart tespit ederek, karsilasilan sorunlara yonelik
¢Ozlim Onerilerinin tespiti amaclanmistir. Ayrica bu arastirmada diinyada ve Tiirkiye’de
iretilen kirazin mevcut durumu tespit edilerek, ithalat ve ihracat degerleri

degerlendirilmeye ¢alisiimistir.



2. KONU ILE iLGILI YAPILMIS CALISMALAR

Konu ile ilgili yapilmis 6zellikle ulusal ve uluslararasi ¢aligmalar incelenmistir.
S6z konusu ¢aligmalarin 6zetleri asagida verilmistir.

Siityemez ve Eti (1999), ‘Pozant1 Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Baz1 Kiraz
Cesitlerinin Déllenme Biyolojileri Uzerine Arastirmalar’1992-1993 yillar1 arasinda
yapilan bu arastirmada Cukurova Universitesi Pozanti Arastirma Merkezi’nde
yetistirilen 7 kiraz ¢esidinin (Sar1, Omerli, Aksehir Napolyonu, 0900 Ziraat, Merton
Marvel, Merton Bigarreau ve Noble) déllenme biyolojileri incelenmistir. Bu amagla
incelenen c¢esitlerin serbest tozlanma, kendine ve karsilikli tozlanma durumlarinda
meyve tutma diizeyleri ve elde edilen meyvelerde meyve agirligi, ¢ekirdek agirligi,
meyve eti/cekirdek agirligi orani, suda ¢oziinebilir kuru madde (S.C.K.M.), gibi kalite
kriterleri arastirilmistir. Arastirmada Sar1 ve Noble ¢esitleri i¢in diger tiim cesitlerin
uygun tozlayict olduklar1 gorilmiistiir. Meyve tutma diizeyleri %1 ile %45 arasinda
degismistir. Farkli tozlayicilarin meyve kalite kriterlerine pratik bakimdan pek onemli
sayllmayacak 6l¢iide etki ettigi goriilmiistiir.

Pacciani ve ark. (2001),“The role of typical products in fostering rural
development and the effects of Regulation (EEC) 2081/92” isimli ¢alismasinda, kirsal
kalkinmanin programli bir sekilde ilerleyen Avrupa Birligi’nin ana politika
konularindan biri oldugunu belirtmistir. Hem diinya ¢apindaki literatiirlerde, hem de
AB’nin  kendine uyarladigi politikalarda nitelikli  dirlinlerin  6nemi  {izerinde
durulmaktadir. Nitelikli {rtinler, orijinlerini olusturan alanlarina sikica bagli olup,
karakteristik Ozelliklerini bolgelerin iklim, teknik ve organizasyonal o6zelliklerinden
almaktadir. Bu iriinlere yerel kiiltlir ve gelenekleri koruyan ve ozellikle avantaj sahibi
olmayan daglik alanlarda kirsal kalkinmayi tesvik edici olarak bakilmaktadir. Pacciani
ve arkadaslarinin yaptiklar1 bu ¢alismalarinda, kirsal kalkinma ve bu iirlinler arasindaki
iliski incelenmistir. Bu ¢alisma ile bu tiir lirtinlerin desteklenmesinde degisik stratejiler
ve yerel diizeyde {irlinlerin liretim ve pazarlama siirecinde yer alan ve bu iirilinlere
PDO/PGI alinmasinda etkili olan aktorlerin (giftciler, isleme firmalari, yerel kamu
enstitiileri, lireti ve tiiketici birlikleri vb.) rolleri gosterilmeye ¢alisiimistir.

Giindiiz ve Metin (2002),“Malatya ili Merkez ilcede Kayis1 Yetistiriciligi
Yapan Tarim Isletmelerinin Ekonomik Analizi, Uretim ve Pazarlama Sorunlar’ adli
calismalarinda Malatya ili Merkez ilgede kayisi yetistiriciligi yapan tarim
isletmelerinden elde edilen verilerle gergeklestirilmistir. Arastirmanin amaglan;

isletmelerin yapisal Ozelliklerinin belirlenmesi ve isletme sonuglarinin ortaya
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konulmasidir. Isletmeler Oransal Olmayan Tabakali Tesadiifi Ornekleme Yontemi ile
belirlenmis ve veriler Direkt Miilakat yontemi ile saglanmistir. Elde edilen verilerden
hareketle iiretim ve pazarlamaya yonelik ¢alismalarla tiretici gelirlerinin arttirilabilecegi
sonucuna varilmstir.

Demircan ve ark. (2004), “Isparta ilinde kirazin pazarlama yapisi ve sorunlari”
adli ¢aligmalarinda Isparta ilinde kirazin pazarlama yapisi arastirilmasi, sorunlarinin
belirlenmesi ve ¢oziim Onerileri lizerinde durmuslardir. Calisma verileri Isparta ilinde
92 kiraz iireticisi ile anket yapilarak elde edilmistir. Sonu¢ olarak arastirmacilar
calismalarinda kiraz tiretimi i¢in en 6nemli sorunun fiyat istikrarsizligi, yeterli sayida ve
kalitede isgiiclinlin bulunamamasi, ambalaj malzemesinin zamaninda temin
edilememesi ve kiraz alim merkezlerinin diizensiz olmasindan kaynaklandigini tespit
etmislerdir.

Dere (2006),’Tarimsal Pazarlama Sorunlar1 ve Sultandag: Kiraz1 Uzerine Bir
Arastirma’ adli ¢calismasinda Tiirkiye’de tarimsal pazarlamanin sorunlarini tespit etmek
amaciyla hazirlanmigtir. Uygulama bdliimiinde Afyonkarahisar’a bagli Sultandagi
ilgesinde kiraz pazarlamasi tizerine bir arastirma yapilmistir. Aragtirma igin gerekli olan
veriler anket ve miilakat yontemleriyle toplanmistir. Daha sonra anket yontemiyle
toplanan bilgilerin istatistiksel anlamda iliskileri incelenmistir. Anket sonuglarinin
yorumlanmasi sirasinda yar1 yapilandirilmig goriismeler sonucunda elde edilen
bilgilerden de faydalanilmigtir. Sonu¢ olarak Sultandagi’nda kiraz pazarlamasinda
onemli sorunlar tespit edilmis ve bu sorunlarin ¢oziimiinde ilgedeki kurumlarin ve
yetistiricilerin yetersiz kaldiklar1 ortaya ¢ikmustir.

Engin ve Unal (2006)° 0900 Ziraat' Kiraz Cesidinin Kis Dinlenmesi Uzerine
Arastirmalar’ adli ¢alismalarinda, izmir’de 2002-2003 ve 2003-2004 kis aylarindaki
soguklanmanin, ‘0900 Ziraat® kiraz ¢esidinin c¢iceklenmesi {izerine etkisinin
belirlenmesi i¢in, soguklanma ihtiyaglar1 yiikksek olan Windsor ve Lambert kiraz
cesitleri ve soguklanma ihtiyact diisiik Kirdar kirazi kullanilarak, bu ¢esitlerle 0900
Ziraat kiraz ¢esidinin ¢icek tomurcuklarinin uyanma, c¢igeklenme baslangict ve
ciceklenme periyotlarinin kargilagtirilmasi ve ‘0900 Ziraat’ ¢esidinin kis dinlenme
siiresinin tespit edilmesi amaglanmastir.

Tapur ve Bozyigit (2009),Eregli (Konya) Ilgesinde Meyvecilik’ adli
caligmalarinin amaci, Eregli’de meyveciligin dagilimini, iiretimini ve gelisimini ortaya
koymaktir. Arastirmanin ilk asamasinda konu ile ilgili literatiir incelenmistir. Daha

sonra ¢esitli tarihlerde (Eylil 2008 ve Temmuz 2009) arazi incelemeleri yapilmstir.
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Saha caligmasi ile elde edilen bilgiler, literatiir ve SWOT/GZFT analiz yontemi ile
degerlendirilmistir. Calismacin sonucunda, Tiirkiye diinyadaki kirazda ki istiinliik
avantajin1 (ekolojik avantaj) yeteri kadar kullanamamakta ve el yordamiyla ihracat
yapmaya c¢alismakta oldugu, Eregli il¢esinin ekonomisi ve ¢iftgisinin refah diizeyinin
daha da yiikseltilmesi i¢in yapilmasi gereken en 6nemli ¢aligmalardan birisi kiraz tiretim
alanlariin ve birim alandan alinan {irtin miktarinin arttirllmasi1 gerektigi, Eregli’de
meyvecilik konusunda ¢ift¢i egitimlerine 6nem verilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmstir.

Kan (2011), ‘Cografi Isaretlerin Yerel Kalkinma Potansiyelinin
Degerlendirilmesi; Aksehir Kirazi Arastirmast Bulgulari” bu calismada cografi
isaretlerin bulunduklar1 yorede olusturduklar1 ekonomik deger ve kirsal kalkinma araci
olarak kullanilma potansiyelleri 6rneklerle agiklanmaya calisilmis ve Tiirkiye’de 2004
yilinda “Mensei Isareti” olarak Cografi Isareti alinmis Aksehir Kirazinmn yorede kirsal
kalkinma agisindan nasil bir etki olusturdugu gosterilmeye calisilmistir. Calisma, 2010
yilinda Konya-Aksehir ilgesi ve Afyonkarahisar-Sultandag: ilgesinde toplam 130
Aksehir Kiraz1 ireticisi ile yapilan anket ve 2009 yilinda 12 kurumla yapilan
derinlemesine miilakat sonucu elde edilen verilerle gerceklestirilmistir. Elde edilen
bulgulara gore bolgede kirazin biiyiik bir ekonomik deger olusturdugu, cografi isaretin
alimmasinin yerel ekonomik kalkinma agisindan faydaya doniistiiriilmesinde bolgesel,
sosyal ve iletisimsel sikintilarin giderilmesi gerektigi belirlenmistir.

Oztiirk (2010), ‘Isparta {linde Kiraz Isletmelerinde Yeniliklerin Benimsenme ve
Etki Degerlemesi’ adli ¢alismasinda, Arastirmanin verilerini Isparta ilinin Merkez,
Uluborlu ve Senirkent ilgelerindeki 75 kiraz isletmesi, bu ilgelerde gorev yapan 7 yayim
eleman1 ve kiraz konusunda calisan 22 arastirmaci ile yapilan anketler olusturmustur.
Anket yapilan isletmeler, yenilik olarak belirlenen kriterleri uygulama durumlarina gore
puanlandirilmis; 69 isletme yiiksek, 6 isletme diisiikk diizeyde yenilik¢i grupta yer
almistir. Calismada, yiiksek diizeyde yenilik¢i isletmelerin uyguladiklari yeniliklerin,
diisiik diizeyde yenilik¢i isletmelere gore ekonomik olarak fark meydana getirip
getirmedigi Ol¢lilmiistiir. Yiiksek ve diisiik diizeyde yenilikgi isletmeler arasinda dekara
briit marj bakimindan anlamli farkliligin olup olmadig t testi ile belirlenmis ve dekara
briit marj bakimindan istatistiki olarak fark bulunmamustir.

Ko¢ ve ark. (2012) ‘Aksehir Kirazi Thracat Arastirmasi’adli calismalarmin
amaci, llkeler arasindaki ticari akislar1 tek bir iirlin perspektifinden degerlendirerek

ortaya Turk firmalar1 acisindan bir rekabetcilik analizi yapmasidir. So6zii edilen
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rekabetcilik analizi Tiirk firmalarin uluslararast pazarlarda tek bir {iriin acisindan
rekabetciligini  Olgerek ve bu noktadan hareketle modeller olusturarak, diinya
pazarlarinda hangi hedef pazarlara yonlenilmesi gerektigini agiklayabilmektir.
Gergeklestirilen bu ¢alisma sonucunda, kiraz ihracati yapan isletmeler i¢in hedef
olabilecek iilke pazarlarin1 tespit etmek son derece kolaylasmistir. Calismanin
sonucunda kiraz yetistiriciligi konusunda giftcilere egitim verilmeli, modern kapama
kiraz bahge tesisi kurulmali , soklama cihazlar1 ile soguk depolar kurulmali, iiretici
birligi aktif hale gelmeli, treticilerin kiraz alicilarina karsi birlikte hareket etmesi
saglanmali, Tiirkiye’de kirazin piyasa son ¢ikis yeri olan Taskent kirazinin tanitimi iyi
yapilarak biiylik firmalarin alim i¢in bolgeye gelmesi saglanmali treticilerin kiraz
toplarken kalibrelerine gore ayrimi yapilmasi saglanarak yiliksek fiyata satilmasi
saglanmas1 gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Calismada giinliik sicakliklar her saat kaydedilmis ve bdylece kasim basindan
mart sonuna kadar gecen devrede7.2°C’nin altinda gecen siire (saat) hesaplanmuistir.
Cicek tomurcuklarinin yetersiz soguklanmasi, tomurcuklarin uyanmasini geciktirmistir.
Lambert, Windsor ve 0900Ziraat kiraz ¢esitlerinde yetersiz soguklanmanin bir diger
etkisi de ¢iceklenmenin gecikmesidir. Ayrica ‘0900 Ziraat’ kiraz ¢esidinin kis dinlenme
ihtiyacinin, 1555saatten daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Esitken ve ark. (2012) ‘Konya Ili Meyvecilik Ve Bagcilik Eylem Plan1® adli
caligmalarinda Konya ilinin ekonomisinde dnemli pay1 olan meyve ve bag iiretiminin
gelisimini saglikli ve planli bir Grafikte gergeklestirmek ve siirdiiriilebilir hale getirmek
amaci ile bolgede yer alan meyve ve bag {lireticilerinin mevcut durumlarinin analiz
edilmesi, sorunlarinin belirlenmesi, bu sorunlara ¢6ziim Onerilerinin yapilmasi ve bu
cercevede eylem planlarinin ¢ikarilmas: hedeflenmistir. Arastirma sonucunda arazi
biiyiikliigiiniin ekonomik gelir getirecek boyuta getirilmesi, arazi toplulagtirma ve gog
sorununun ¢6ziimii, Ureticilerin egitilmesi, bahge tesisi ve yetistiricilik sirasinda
karsilagilan sorunlarin ¢Oziimii, hasat sonrasi TUriiniin muhafazasi, islenmesi ve
pazarlanmasi ile ilgili sorunlarin ¢oziilmesi gerektigi belirtilmistir.

Hasdemir ve Talug (2012), ‘Kiraz Yetistiriciliginde Iyi Tarim Uygulamalarinin
Benimsenmesini Etkileyen Faktorlerin Analizi’ adli c¢aligmalarinda yliriitiillen bu
arastirma ile Afyonkarahisar Ilindeki kiraz iireticilerinin bireysel ve isletme 6zellikleri
incelenerek, iyi tarrm uygulamalarini (ITU) benimsemede etkili olan faktérler
belirlenmeye calisilmistir. Bu amagla, Afyonkarahisar ilinde kiraz iiretimi yapan

ureticiler arasindan tabakali Ornekleme yontemi ile belirlenen 136 {ireticiye, anket

7



calismas1 yapilmak suretiyle elde edilen veriler analiz edilmistir. ITU yapan ve
yapmayan gruplar arasinda farklili§i anlamli bulunan bagimsiz degiskenlerin, lojistik
regresyon ¢dziimlemesi yapilarak ITU yapma kararina olan etkileri oransal olarak
belirlenmistir. Isletme 6zellikleri yaninda, pazar isteklerinin de dnemli oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu gergevede, ITU’nun yayginlasmasina yonelik yiiriitiilecek faaliyetlerde
pazarlama durumu dikkate alinarak sozlesmeli tarim modeli uygulanmali, ayrica
tarimsal yayim ve danismanlik ¢alismalarina 6nem verilmelidir.

Ali ve ark. (2013), ‘Determinants of CherryProductionand Marketing in
Pakistan: A Propensity Score Matching Approach’ mevcut arastirmada Pakistan'daki
kiraz tretim ve pazarlama tahmini olarak belirlenmistir. Caligma i¢in Balochistan
eyaletinin Kalat ve Ziarat il¢elerinden 60 kiraz iireticisinin kesitsel veriler alinmistir.
Cesitli ekonometrik modeller ve teknikler kullanarak Kiraz bahgesi altindaki hektar
sayisiin tahmininde regresyon modeli kullanilarak analizler yapilmistir. Logit modeli
ciftcilerin ciftliklerde satis gibi karar vermede kullanilmistir. Egilme puani esleme
teknigi (6nceki degeri) kiraz net getirilerini ve kiraz verimini tahmin etmek igin
istihdam edilmektedir. Ampirik sonuglar pazarda kiraz satan ¢iftcilerin daha yiiksek net
getiri elde ettigini gostermektedir.

Baskaya (2013), Tiirkiye’de Kiraz Tariminin Cografi Esaslari’, adh
calismasinda Tiirkiye kiraz iiretim alanlar1 ve tiretimindeki gelismeler, kiraz iiretiminin
bolge ve illere gore dagilimi, Tirkiye kiraz tiretimi ile ihracatinin Diinya {iretimi ve
thracatindaki 6nemi incelenerek kiraz tarimindaki sorunlar tespit edilmeye calisilarak,
sorunlara ¢O6ziim Onerileri sunulmustur. Cesitli altyapr eksiklikleri, tiretim ve
pazarlamada yer alan kisi ve kurumlarin 6rgiitlenememesi, etkin bir tarim planlamasinin
olmamasi, liretim ve pazarlamada bilgi yetersizligi, finansman ve nakliye sorunlar1 kiraz
tariminda dnemli sorunlardandir. Uretim ve ihracattaki atislarin devam edebilmesi, kiraz
iiretimi ve pazarlamadaki sorunlarin azaltilmasi ile miimkiindiir. Kiraz iireticisinin
iretim ve pazarlamada yasadigi sorunlarin ¢oziime kavusturulmasi, devletin etkin
iiretim ve pazarlama politikasi izlemesi, kiraz iiretimi ve kalitesinin devamliligiyla
birlikte Tiirk kirazinin Diinya pazarlarinda kalic1 olmasini saglayacaktir.

Bayramoglu (2013), “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin Riske Kars
Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli ¢alismasinda, risk davranislarinin
tiretici geliri lizerindeki etkisini incelemistir. Calismada; iireticilerin tercih 6l¢egini
kullanarak riski seven ve sevmeyen olarak siniflandirmis karsilastirmali olarak analiz

edilmesine dayandirmistir. Calismasinda risk davranislari tizerinde etkili olan faktorleri
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lojistik regresyon modeli ile tahmin etmis ve risk davranisi iizerinde toplam isletme
alani, aile ig giicli potansiyeli, kiraz alaninin toplam isletme arazisi igerisindeki payi,
iiretim faaliyetlerinin sayisi, iiretici yasi, egitim diizeyi ve meyve bahgelerinin toplam
gelirinin etkili oldugunu belirlemistir. Calismanin sonuglarina gore basar1 kriterleri
incelenmis risk seven isletmelerin net karlari, ekonomik rantabiliteleri, tarimsal
gelirlerinin daha yiiksek oldugunu belirlemistir.

Karaman ve ark. (2013),” Geleneksel ve Organik Kiraz Ureten Isletmelerin
Verimlilik ve Etkinlik Analizi’ bu calismada Bursa ili Keles ilgesi Organik Meyve
Ureticileri Birligi’ne iiye organik kiraz iiretimi yapan 15 isletme ve geleneksel kiraz
tiretimi yapan 35 isletmenin teknik etkinligi arastirilmistir. Veri zarflama analizi
sonuclarina gore organik kiraz lreten isletmelerin teknik etkinligi geleneksel kiraz
tireten isletmelere gore daha yiiksektir. Organik ve geleneksel kiraz tireten isletmelerin
toplam potansiyel iyilestirme degerleri; ¢iktt ve girdiler agisindan ayr1 ayri
degerlendirildiginde, tiim degiskenlerde iyilestirmeye ihtiya¢ duyulmaktadir.

Salih ve ark. (2015), ‘Kiraz Yetistiriciliginde Organik ve Konvansiyonel
Uretimin Karsilastirmali Ekonomik Analizi’ bu calisma, 2008-2010 yillar1 arasinda
Kayis1 Arastirma Istasyonu deneme alaninda yiiriitiilmiistiir. SL64 anaci iizerine asili
0900 Ziraat c¢esidi ile tesis edilen bahgede, ¢iftgi sartlariin olusturuldugu
konvansiyonel bitki besleme yonteminin yani sira organik yetistiricilikte kullanilan
ciftlik giibresi, yesil giibreleme ve organik giibrenin degisik uygulamalarinin
kullanildig1 5 farkli kombinasyon, verim, degisen masraflar GSUD ve elde edilen briit
kar agisindan karsilastirllmistir.  Calismanin  sonunda, verim ve briit kar
parametrelerinde ilk sirayr konvansiyonel yetistiricilik alirken, bunu sirasiyla TCYG
(topraktan organik giibre + ciftlik gilibresi + yesil giibreleme) ve TYG (topraktan
organik giibre + yesil gilibreleme) uygulamalar1 takip etmistir. Calismada, TCYG
uygulamasinda, en yiiksek GSUD (Gayrisafi Uretim Degeri) elde edilmesine karsin,
organik girdilerin daha pahali olmasindan dolay: briit kar oraninda 2. siray1 almistir.

Ikinci ve Bolat, (2015),'Bazi Kiraz Cesitlerinin GAP Bolgesindeki
Performanslarinin incelenmesi’ adli calismalarinda kismen semi arid iklim &zelligi
gosteren Sanliurfa kosullarinda SL 64 klonalidris (Prunus mahalebL.) anaci {izerine
astlanmig ‘Stella’, ‘0900 Ziraat’, ‘Stark Gold’, ‘BigarreauGaucher’ ve ‘Noble’ kiraz
cesitlerinin 2008-2011 yillar1 arasindaki bazi fenolojik, morfolojik ve pomolojik
ozellikleri incelenmistir. Cesitlere ait agaclar lizerinde yapilan fenolojik gozlemlerde, en

erken ciceklenmeye baslayan (25.03-05.04) ve en erken meyvelerini olgunlastiran (15-
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26.05) cesit Stella olmustur. Arastirmada incelenen kiraz cesitlerin birim gévde enine
kesit alan1 162.99 (Stella)- 260.21 cm2 agag-1 (Bigarreau Gaucher) ve kiimiilatif verim
etkisi degerleri ise 67.34 (Noble) — 237.74 (Stella) (g cm-2) arasinda tespit edilmistir.
Cesitler arasinda en iri meyvelere 0900 Ziraat (8.88 g), en genis meyvelere Stella (24.17
mm), en diislik ¢ekirdek agirligina Stella (0.36 g), en uzun meyve sapina Noble (51.96
mm), en yiikksek suda ¢6ziinebilir kuru madde miktarina (SCKM) 0900 Ziraat (%18,48)
ve en diisiik meyve suyu titre edilebilir asitlik miktarina ise Stella (%0,42) cesidinin
sahip oldugu belirlenmistir.

Kiiciikcongar ve ark. (2015),’Konya Ili Taskent ilgesi Kiraz Ureten Tarim
Isletmelerinin Yapisinin Belirlenmesi’ adli ¢alismalarinda; Bahri Dagdas Uluslararasi
Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan konu uzmanlarinca giftgilerle bizzat yerinde
uygulamali egitimlerin verilmesi, {iretici orgiitlerinin gelistirilmesi ve yapilacak olan
diizenlemelerin getirecegi faydalar hedeflenmistir. Taskent Kirazinin yetistigi kosullar
ve donem itibari ile 6zellikle ihracata yonelik ivmelenmesi ve tarim alanlarinin siirh
oldugu Tagkent ilcesinde kirsal kalkinmaya katma deger iiretmesi tiim paydaslar
acisindan 6nem arz etmektedir.

Bayraktar ve Saner (2016), izmir-Kemalpasa Yo6resinde Globalgap Uygulayan
ve Uygulamayan Kiraz Ureticilerinin Bilgi Gereksinimleri Ve Gériisleri’ adl
calismalarinda izmir-Kemalpasa Bagyurdu Yas Meyve Sebze Kooperatifine ortak olan
Global GAP uygulayan 96, uygulamayan (gelencksel) 81 kiraz iireticisinden 2009
yilinda anket yoluyla elde edilen veriler kullanilmistir. Bu veriler dogrultusunda her iki
gruptaki treticilerin kiraz iiretiminde etkili ve 6nemli buldugu konular ile bunlarin
oncelikleri, karsilagtiklar1 sorunlar, riskler ile bilgi taleplerine yonelik goriisleri ortaya
konulmustur. Her iki gruptaki ireticilerin yas ortalamalar1 ve kiraz {iretimindeki
deneyimleri goz Oniine alindiginda GlobalGAP uygulayan {ireticiler i¢in kendi
deneyimleri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunurken geleneksel kiraz iireticilerinde ilag
bayilerinin 6nerileri en etkili bilgi kaynagi olarak bulunmustur. Goriisiilen {ireticilerin
GlobalGAP teknikleri konusunda, Oncelikle ila¢ bayilerini bilgi kaynagi olarak
gordiikleri belirlenmistir. Bunu sirasiyla sertifikasyon firmalar1 ve tarim danigmanlari
izlemektedir. Bu konuda il/llce Tarim ve Orman Miidiirliiklerinin heniiz &nemli bir bilgi
kaynag1 olarak goriilmemesi dikkat ¢ekici bulunmustur.

Oz ve Bal (2016),” Thracat¢1 Agisindan Isparta ili Kiraz Thracatinin Analizi’ adl
calismalarinin amaci Isparta ilinden kiraz alip ihra¢ eden firmalardan elde edilen

verilerle Isparta ilinin kiraz ihracatinin analizini yapmaktir. Calismada Isparta ilinden
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kiraz alip ihra¢ eden 37 ihracatci firma ile anket yapilarak, Isparta ilinin kiraz ihracati
genis bir agidan tartisilmistir. Aragtirma sonuglarina gore kiraz tiretimi ve ihracatinin
Isparta ili ekonomisi i¢in 6nemli bir liretim faaliyeti oldugu, Tiirkiye’nin toplam kiraz
tretimi igerisindeki payinin 2015°te %2.57 olmasina ragmen yetistirilen kirazin kalite
acisindan Tiirkiye’de tercih edilen ihraglik bir {iriin oldugu, fakat sektorde Onemli
sorunlarin da mevcut oldugu tespit edilmistir. ihracatgilarla yapilan anket sonuglarina
gore ise en fazla (%78,38) “0900 Ziraat” (Napolyon) cesidinin ihrag¢ edildigi, firmalarin
kiraz ihracatinda genelde karayolunu (%97,59) tercih ettigi ve en cazip pazarin Rusya
Federasyonu oldugu saptanmistir. Isparta ili i¢in 6nemli bir gelir kaynag1 olan kiraz
tiretimi i¢in iireticilerin ihracat¢iya mahkiim olmamasi, drgiitlenme diizeyinin artirilmasi
ve kirazin tamitimi1 i¢in devlet-6zel sektOr-iiretici is birliginin  gelistirilmesi
gerekmektedir.

Unakitan ve ark. (2016), ‘Trakya Boélgesinde Kiraz Uretiminin Ekonomik
Analizi’ adli ¢alismalarinda Trakya bolgesinde 200 kiraz iireticisi ile yiiz yiize anket
calismasi yapilmis ve iiretim maliyetlerine iliskin veriler elde edilmistir. Buna gore
bolgede IV yillik ve VII yillik olmak iizere iki farkl tesis yapis1 géze ¢arpmaktadir. IV
yillik kiraz tesis masrafi 6.378.69 TL/da iken, VII yillik tesis masrafi §.989.88
TL/da’dir. Ayrica liretim asamasinda pazarlama olanaklarina gore de iki farkli grup
bulunmaktadir. Her iki iiretim tipi de ekonomik olarak karli olmasina karsin IV yillik
tesis yapisina sahip, sofralik kiraz iiretimi yapan isletmelerin en yiiksek net kara sahip
oldugu (652,52 TL/da) goriilmektedir. Trakya bolgesindeki kiraz liretiminin en 6nemli
sorunu meyve agact dip kurdunun da i¢inde oldugu hastalik ve zararlilardir. Pazar

fiyatinin diistikligii de bir diger 6nemli sorundur.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1.Materyal

Calismanin ana materyalini, Karaman ili Ermenek il¢esinde kiraz iiretimi yapan
tarim isletmeleri ile yliz yiize anket yontemiyle elde edilecek veriler olusturmustur. Elde
edilen verilerin yaninda bu konu ile ilgili kisi ve kurumlarin yapmis olduklar1 arastirma,
rapor ve istatistiklerden de yararlanilmistir. Arastirmada verilerin analizinde gelecek
yillardaki durumlarin incelenmesi amaciyla projeksiyon ¢alismasi yapilmaistir.

3.2.Yontem

3.2.1. Ornekleme asamasinda uygulanan yéntem

Elde edilen verilerin yanisira bu konu ile ilgili kisi ve kurumlarin yapimis
oldular1 ¢aligmalardan da faydalanilmistir.

Ornekleme calismas: yapilan isletmelerin ve koylerin tespitinde, Tarim ve
Orman Bakanligi Ermenek ilce Miidiirliigiinden elde edilen kayitlarindan
faydalanilmistir. Kiraz iiretimi yapan isletmelerin tamamiyla goriisme imkaninin
maliyet ve zaman acisindan kisitlh olmasindan dolayr belirli bir 6rnek {izerinden
calismanin daha uygun olacagina karar verilmistir. Bu ¢ercevede arastirmada 6rnekleme
icin igletmelerin toplam arazi miktarlarina gore tabakalara ayrilmis, daha sonra her
tabakadan anket yapilacak kiraz yetistiriciligi yapan isletmelerin sayist belirlenmistir.

Ana kitlenin tamamin1 ilgcedeki kiraz yetistiriciligi yapan isletmeler
olusturmaktadir. ilk 6nce kiraz iiretimin yogun olarak yapildigi koylerde tercih
edilmistir. Elde edilen istatsitikler ve Ermenek Ilge Miidiirliigii yetkilileri ile
goriisiilerek, Ermenek ilgesinde kiraz iireten isletmeleri temsil edecek 7 (Merkez,
Asagicaglar, Yukarigaglar, Glineyyurt, Katranli, Balkusan) kdy gayeli 6rnekleme
yontemine gore belirlenmistir.

Aragtirmanin yapilacag Kiraz iiretimi yapan tarimsal isletmeleri belirlemek i¢in
frekans tablosu olusturulurken kiraz tiretimininde bulunan isletmelerin toplam arazi
dekarlar1 baz alinmistir. Frekans tablosundan isletmelerin dagilimi géz 6niine alinarak
tabakali tesadiifi Ornekleme yontemi kullanilmigtir. Tabakali tesadiifi Orneklme
yontemlerinden ~ Neyman  formiiliiniin  kullanilmasinin =~ amaci,  popiilasyon
parametrelerinin daha iyi tahmin edilecek olmasidir. Ornek isletme sayis1 asagidaki

formiile gore hesaplanmistir (Cigek ve Erkan, 1996).

12



[X(N.. S)]
Nz. D:+ Y N, . (S))

D= (d/z)

n: Ornek isletme sayisini,

N: Populasyondaki isletme sayisini,

Nh: h’inc1 tabakadaki isletme sayisini,

Sh: h’inc1 tabakanin standart sapmasini,

Sh*: h’inc1 tabakanin varyanst,

d: Populasyon ortalamasindan izin verilen hata payi,

z: Hata oranina gore standart normal dagilim tablosundaki z degerini ifade eder.

Yapilan hesaplama dogrultusunda %90 giivenilirlik sinir1 ve %35 hata pay: ile

kiraz iiretimi yapan 61 isletme Ornek isletme olarak belirlenmistir.

Belirlenen 6rnek hacminin tabakalara dagitilmasinda;
N.. S..n/> (N,. S, formiilii kullanilmistir ( Yamane, 1967).

Cizelge 3. 1. Anket yapilacak 6rnek isletme sayis1 ve tabakalara dagilimi

Isletme Genislik Gruplari (Dekar) Ornek Hacmi (Adet)
1.Grup 0-20 17
I1.Grup 21-50 28
111.Grup 51+ 16
Toplam 61

3.2.2. Anket asamasinda uygulanan yontem

Anketlerde kiraz tiretimi yapan igletme sahiplerinin ve aile bireylerinin niifus,
cinsiyet, yas gruplari, egitim diizeyleri, aile ve yabanci iggiicii kullanim durumlarina
iliskin bilgiler ile sosyo-ekonomik 6zellikler belirlenmistir. Ayrica kiraz yetistiriciligine
iliskin teknik ve ekonomik veriler i¢in fiziki girdi kullanimi, degisen masraflar ve
maliyetleri, mali ve liretim kayitlari, arazi kullanim durumlari, sermaye yapilari ve yillik
faaliyetleri, kiraz yetistiriciligindeki iiretim ve pazarlama sorunlarmna iligkin sorunlarin
belirlenmesi amaciyla agik uclu sorular sorulmus ve boylece isletmenin geneli hakkinda
ayrintili bilgiler elde edilmistir. Arastirmada 2017 yil1 iiretim donemi esas alinmistir.

Meyve fidanlar1 klasik anagl fidan, yar1 bodur anagh fidan ve tam bodur anagl
fidan olarak 3 farkli anagla tiretilmektedir. Arastirma ¢ergevesinde incelenen 61 kiraz
ireticisinden ortaya ¢ikan sonuglar, kiraz bahgelerinde kullanilan kiraz cesitlerine gore

Klasik geg, klasik erkenci ¢izelgelerde degerlendirilmistir.
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Cizelge 3.2. Anket sayilarinin kiraz ¢esitlerine gore dagilimi

Kiraz Cesitleri
Gruplar Klasik Ge¢  Klasik Erkenci Toplam

1.Grup 9 8 17
11.Grup 18 10 28
11.Grup 7 9 16
Toplam 34 27 61

3.2.3. Isletmelerin ekonomik analizinde uygulanan yéntem

Isletmelerde kaynaklarin etkin kullanilmasi bakimidan var olan aile isgiicii
potansiyelinin belirlenmesinde erkek isgiicii birimi (EiB) kullamlmustir. Kiraz iireten
isletmelerde calisan niifusun yas gruplart ve cinsiyetleri erkek isgiicii birimine

cevirmede Cizelge 5.’deki katsayilar kullanilmistir (Erkus ve ark., 1995).

Cizelge 3. 3. EIB’de kullamilan katsayilar
Yas Araliklar1  Erkek Kadm

07-14 050 0,50
15-49 1,00 0,75
50 + 0,75 0,50

Kaynak: (Erkus ve ark., 1995)

Aile isgiicii potansiyeli, isletmedeki niifus sayisindan isletme disinda bulunan ve
ailede c¢alisamayan aile bireyleri ¢ikartilarak hesaplanmistir. Caligtirilan yabanci
is¢ilerin yas ve cinsiyetle ilgili, calistirildiklar1 giin sayilar1 g6z dniinde bulundurularak
O0denen iicretin toplami isgiici masraflar1 kisminda hesaplanmistir. Aile isgiicii
potansiyeli belirlenirken, isletmede siirekli ¢alisan niifusun bir giinde 10 saat, toplamda
caligabilir glin sayis1 280 olarak belirlenmistir (Oguz ve Miilayim, 1997).

Tarimsal sermaye iiretim icin ayrilan sermaye faktorlerden olugmaktadir.
Isletmelerin sermaye yapilart belirlenirken fonksiyonlarma gore smiflandirilmistir
(Biilbiil, 2006).

Fonksiyonlarina gore sermaye siniflandirilmast;

|- AKTIF SERMAYE
A.Ciftlik (Arazi) Sermayesi
Toprak Sermayesi
Arazi Islah1 Sermayesi
Bina Sermayesi
Bitki Sermayesi
Av ve Balik Sermayesi

B. Isletme Sermayesi
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Sabit Isletme Sermayesi

a. Hayvan sermayesi ve canli demirbas
b. Alet ve makine sermayesi ve cansiz demirbag
2. Déner Isletme Sermayesi
a. Miihimmat ve malzeme sermayesi
b. Para sermayesi
II-PASIF SERMAYE
A.Yabanci Sermaye
Cari Borglar
Adi Borglar

Banka ve Kooperatif Borglar

Arazi Karsilig1 Ipotek Borglart

Indi Borglar

B.Oz Sermaye seklinde olusmaktadir (Oguz ve Bayramoglu, 2015).

Isletmelerin yillik faaliyet sonuglari hesaplanarak ve isletmenin yillik faaliyet
sonuclar1 analiz edilmistir. Bu kapsamda uygulanan yontemler asagida agiklanmistir.

Tarim arazilerinin degerlendirilmesinde toprak sermayesinin kiymet degeri icin,
arastirma alanindaki ¢ift¢i beyanlar1 ve alim satim degerleri dikkate alinmistir (Erkus,
1979). Arazi sermayesinde isletme arazi degerine kiraya ve ortaga tutulan arazi degeri
eklenip, kiraya ve ortaga tutulan arazi degeri isletme sermayesinin hem aktifinde hem
de pasifte yer almistir (Oguz ve Bayramoglu, 2015)

Bina sermayesi ve arazi 1slah1 degerlendirilmesinde yeni olanlar i¢cin maliyet
bedeli, eskiler i¢in ise yeniden insa bedeline gore yipranma siireleri ve mevcut durum
esas alinmistir (Erkus ve ark., 1995).

Alet makine sermayesinde yeni olanlara satin alma bedeli, eskiler i¢in ise
faydalilik durumlarina bakilarak alim satim degeri iizerinden kiymetlendirilmistir. Tarla
demirbaglar1 i¢in maliyet esaslari, bitki sermayesi i¢in de pazar fiyat1 esas alinmustir.

Malzeme, mithimmat sermayesi ve bakim, tamir masraf hesaplar1 igin
isletmelerin beyanlar1 esas alinmistir. Hayvan sermayesi kiymet takdiri i¢in ise, yas ve
verimlilik durumlarina gore bolgedeki alim satim fiyatlar1 ve ciftcilerin beyani esas
alinmistir (Erkus ve ark., 1995).

Isletmelerin para mevcudu ile isletmelerin bor¢ ve alacaklarinin tespiti icin

ciftcilerin beyanlar1 dikkate alinmistir.
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Aragtirma kapsamindaki isletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin analizi i¢in Laur
muhasebe sistemi esas alinmistir. Tarim igletmelerinin iiretim faaliyetlerinin basarisinin
dlgiilmesinde Gayri Safi Hasila (GSH), Gayri Safi Uretim Degeri (GSUD), Briit Kar,
Isletme Masraflar1, Saf Hasila, Safi Kar, Tarimsal Gelir, aile geliri ve rantabilite gibi
gostergeler hesaplanarak elde edilen sonuglar degerlendirilmistir.

Isletmelerde gayrisafi iiretim degeri, tarrmsal faaliyet sonucunda elde edilen
bitkisel ve hayvansal iiriin miktarlarinin, ¢iftcilerin eline gegen iiriin fiyatlar1 ile
carpilmasi sonucunda bulunan degere, bitki ve hayvan sermayesindeki prodiiktif deger
artiglarinin ilave edilmesi ile saptanmistir (Ag¢il ve Demirci, 1984).

Igili prodiiktif demirbas kiymet artigi (PDKA), hayvan hareketlerine neden olan
dogum, oliim, hayvan alim satimi, kesilmesi gibi etkenler esas alinmistir. (Kiral ve
Kasnakoglu, 1999). Buna gore;

PDKA = (Sene sonu siirii kiymeti + satilan hayvanlarin degeri + kesilen
hayvanlarin degeri ) - ( Sene bas1 siirii kiymeti + satin alinan hayvan degeri)

Gayrisafi Hasila, gayrisafi liretim degerine isletme dis1 tarimsal gelir ve ikamet
edilen konutlarin kira karsiliklarinin eklenmesi ile bulunmustur. Isletmelerin betonarme
binalar i¢in bina degerinin %5’1, kerpi¢ ve ahsap binalarda bina degerinin %10’u kira
olarak alinmistir (Kiral ve Kasnakoglu, 1999).

Isletme dis1 tarimsal gelir hesaplamasi icin isletmecilerin beyam dikkate alinip,
alet ve makine ile aile is giiclinlin, isletme disindaki tarimsal islerde calismalar
karsiliginda elde ettikleri gelirlerin toplami esas alinmustir.

Briit kar; gayrisafi tiretim degerinden degisen masraflar ¢ikarilarak, Saf hasila;
gayrisafi hasiladan igletme masraflari disiilerek, safi kar; saf hasiladan tarla kiras1 ve
bor¢ faizleri diisiilerek, tarimsal gelir ise saf hasiladan bor¢ faizleri ile kiralarin
cikarilmasi ve aile is giicii licret karsiliginin eklenmesiyle hesaplanmistir (Erkus ve ark.,
1995).

Tarimsal faaliyetler i¢in yapilan toplam isletme masraflar1 sabit ve degisken

masraflardan olusmaktadir. Bitkisel ve hayvansal iiretim i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmigtir.
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Cizelge 3. 2. Bitkisel iiretimde degisen ve sabit masraflar

BITKISEL URETIM

Degisen Masraflar

Sabit Masraflar

-Giibre masraflari

-Tarimsal miicadele masraflari

-Benzin, yag, tamir ve bakim gibi degisen alet ve
makine masraflari

-Gotiirt yaptirilan islerin masraflari

-Gegici is¢ilik masraflari

-Su iicreti

-Pazarlama ve nakil masraflar

-Diger cari masraflar

-Y6netim gideri

-Daimi is¢ilik gideri (aile isgiicli ve
yabanci isgiicii)

-Amortisman gideri (bina ve alet-
makine)

-Bina tamir bakim masrafindan
olusmaktadir

-Arazi kirasi

Kaynak: (Erkus ve ark., 1995)
Cizelge 3. 3. Hayvansal iiretimde degisen ve sabit masraflar

HAYVANSAL URETIM

Degisen Masraflar

Sabit Masraflar

-Kesif yem masrafi

-Kaba yemler (satin alinan)

-Gegici is¢i ticretleri

-Veteriner masrafi

-Ila¢ masraflari
-Temizlik ve malzeme (yular, zincir,
tuz vs.) masraflari

-Suni tohumlama ve asim masraflari

-Pazarlama masraflar

-Hayvan sigortasi

-Diger cari masraflar

-Yonetim gideri

-Daimi is¢ilik gideri (aile isgiicii ve
yabanct isgiicii)

-Amortisman gideri (bina, inek ve alet-
makine)

-Bina tamir bakim masrafindan
olugmaktadir

Kaynak: (Erkus ve

ark., 1995)

Sabit sermaye unsurlarina amortisman hesaplamada; arazi 1slahi sermayesi i¢in

%S5, betonarme binalarda %3, ahsap veya kerpig

binalarda %4, alet ve makineler icin

%10 olarak dikkate alinmistir (Erkus ve ark., 1995).

Kiraz yetistiriciligi yapan tarim isletmelerinin karlilik durumlarii incelemek

amaciyla mali ve ekonomik rantabiliteler hesaplanmistir (Erkus ve ark., 1995; Cicek,

1996 ). ilgili formiiller asagida verilmistir.

Rantabilite Faktori = Saf Hasila x 100

Gayrisafi Hasila

Mali Rantabilite = Saf Hasila-(Borc Faizleri + Ortakcilik Paylari) x 100

Oz Sermaye

Ekonomik Rantabilite = Safi Kar + Bor¢ Faizleri x 100

Oz Sermaye + Yabanci Sermaye
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4. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BIiLGILER
4.1.Cografi Ozellikler

Karaman ili Ermenek ilgesi il merkezine uzaklign 160 km’dir. Ilgenin deniz
seviyesinden ortalama yiiksekligi 1.250 metredir. ilgenin, kuzeyinde Karaman, Konya
ili Hadim ilgesi, giineyinde Antalya ili Gazipasa ilgesi, Mersin ili Anamur ilgesi,
batisinda Sariveliler, Basyayla ilgeleri ve dogusunda Mersin ili Mut, Giilnar ilceleri
bulunmaktadir. ilgenin yiizélgiimii 1.222,9 km?’dir (Anonim, 2014).

Orta Toroslarin iizerinde yer alan Ermenek ilg¢esi birgok akarsu kaynaklarini,
yaylalari, mesire yerlerini, tarihi ve tabii glizellikleri igerisinde barindirmaktadir.
Bolgenin tiim sularini, bolgenin Onemli akarsularindan olan Ermenek Cay1
toplamaktadir. Ermenek ve ¢evresinde ova olmamasina karsin vadiler arasinda bir kisim
genisge diizliikkler bulunmaktadir. Bolgenin en algak yeri ve en genis diizliigini
olusturan Saritas Bucagi ile Cimene Kapizi alanina enerji amaclh Ermenek Baraji ve
HES g6l sahasi insast yapilmasindan dolayr genis diizliikler yerini baraj sularina
birakmistir (Anonim, 2014).

Ermenek ilgesi 122.297,3 ha’lik alan ile Karaman’in %13,86’sin1, Tiirkiye’nin
ise %0,16’sm1 olup, ilge toplam alaninin %20,90’1 tarim arazilerine ayrilmis olup, bu
oran Tirkiye ortalamasinin ve Karaman ortalamasinin altindadir. Toplam alanin %9,79
gibi bir oran1 ¢ayir-mera alanlari i¢in ayrilmistir. Toplam alanin %37,76’lik bir alan
ormanlik alan olup, Tirkiye ve Karaman ortalamasinin iizerindedir (Cizelge 4.1)

(Anonim, 2014).

Cizelge 4.1.1lce alan kullanim dagilimi tablosu

Ermenek Karaman Tiirkiye Ermenek

Arazi Karaman(%o) Tiirkiye(%)

Nevi

(ha) (%) (ha) (%) (ha) (%)

Tarim 25.559,6 20,90 264.880,6 30,03 24.294.680,8 31,00 9,65 0,11
Avrazisi
Cayir- 11.968,9 9,79 290.098,8 32,88 14.616.687,3 18,65 4,13 0,08
Mera
Orman 46.184,1 37,76 160.972,3 18,25 21.389.783,0 27,30 28,69 0,22
Diger 38.584,7 31,55 166.241,6 18,84 18.056.548,9 23,04 23,21 0,21
Toplam  122.297,3 100 882.193,4 100 78.357.700,0 100 13,86 0,16

Kaynak: Karaman Tarim il Miidiirliigii (2010), TUIK (2009), DSI
4.2 Niifus

2013 yili itibariyle ilge niifusunun %36,22’si ilge merkezinde yasamaktadir. Ilce

niifusunun Karaman niifusuna oranm1 %12,64 iken, TR52 bolgesi niifusuna orani
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%1,30°dur. 2023 yilinda Karaman niifusunun 268.918’e kadar yiikselecegi diisiiniiliirken,
Ermenek niifusunun 26.694’¢ azalacagi varsayilmaktadir (Anonim, 2014).

Ermenek ilge niifusunun %63,78’1 aktif niifus olarak nitelendirilebilecek 15-64
yas grubu icerisinde yer almaktadir. Bu oran, Karaman ve Tiirkiye ortalamasindan
disiiktiir. 65 yas isti yashi niifusun %14,62 oran ile Karaman ve Tirkiye
ortalamalarindan oldukga yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. 2023 yili i¢in yapilan
projeksiyonda 15-64 yas grubu oranmin ve 65 yas istii grubu oraninin da azalig
gosterecegi varsayilmaktadir (Anonim, 2014).

4.3.Tarimmsal Yapi

Ermenek il¢esinde islenen toplam tarim arazisi 232.286 da olup, Karaman ili
toplam islenen arazi alanin %6,88’ini olusturmaktadir (Cizelge 4.2). Bu arazilerin
%42,33’linde tarla tarim1 yapilmaktadir. Tarim arazilerinin toplam islenen araziye orani,
Karaman (%73,55) ve Tiirkiye (%65,59) oranlarina gore diisiiktiir. ilcede genellikle
kuru tarim yapildigindan nadas ig¢in ayrilan alanlarin oraninin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Buna karsin, ilgede sebzecilik faaliyeti %2,57, meyvecilik faaliyeti
%14,70 oraninda goriilmektedir. Bagcilik tirlinleri bolge i¢in dnem tagimakta ve marka
olabilecek trilinlerin iiretimi (Ermenek pekmezi) s6z konusudur. 30 Nolu Goller
Havzasinda bulunan Ermenek ilgesinin toplam islenen arazisinin %68,02’si kuru arazi,
%31,98’1 sulu arazi niteligindedir. Kuru arazi orani, Karaman kuru arazi oranina gore
oldukca yiiksek, Tirkiye kuru arazi oranina gore ise diisliktlir. %10 modern teknoloji

kullanilmaktadir (Anonim, 2014).

Cizelge 4.2.Ermenek islenen arazi kullanim durumu

Ermenek Karaman TR52 Ermenek Pay:
Bl Karaman  TR52  Tiirkiye
islenen Arazi Tiirii (%) (%) (%)
(dekar) (%) (dekar) (%) (dekar) (%)

Tahillar ve diger 98.323 42,33 2483691 7355 156.180.591 65,59 3,96 0,65 0,06
bitkisel uriinler

Nadas 93.849 40,40 430.155 12,74 41.475.865 17,42 21,82 1,49 0,23

Sebze bahgeleri 5.959 2,57 138.900 411 8.084.876 3,40 4,29 1,89 0,07

Meyveler,icecek ve o4 155 1470 324081 960 32.320.346 1357 1054 481 0,1
baharat bitkileri

Toplam 232.286 100 3.376.827 100 238.106.715 100 6,88 1,04 0,10

Kaynak: TUIK, 2013

4.3.1. Bitkisel Uretim
Ermenek’te en fazla yetistirilen tarla iirlinleri bugday ve nohuttur. Bu {iriinler
icerisinde en fazla yetistirme alanina sahip iiriin ise %41,15 oran ile bugday olup, bu

oran Karaman ortalamasinin iistiinde olup, TR52 ortalamasinin altindadir. flgede durum
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bugday1 verimi (190 kg/da), Karaman ortalamasinin (281 kg/da) ve TR52 ortalamasinin
(314 kg/da) altindadir. Diger bugday ¢esidinde ise il¢e verimi 174 kg/da olup, hem
Karaman hem de TRS52 veriminden diisiiktiir. Ilcede nohut verimi ise (175 kg/da)
Karaman (153 kg/da) ve TR52 (148 kg/da) ortalamalarinin tistiindedir. Misir yetistirme
alan1 toplam alanin %0,10’unu kapsamakta olup, verimi olduke¢a diigiiktiir (Cizelge 4.3)

(Anonim, 2014).

Cizelge 4.3. Ermenek islenen tarla arazisi durumu

Tarla ERMENEK KARAMAN
Arazisi Ekim Alam Dekar TP p!gm Ekim Alam Dekar T9 pI"am
. . Uriin . Uriin
Ekim Verim . Verim .
Tiirii Da % KgDa  Miktan Da % Kg/Da Miktar:
(Ton) (Ton)
Durum 2 667 7,80 190 1453 515792 20,69 281 145.017
Bugday1
Bugday 55791 3335 174 5691  356.924 14,32 246 87.777
(Diger)
Arpa 15000 15,26 171 2.568 300.950 12,07 293 88.258
Nohut  33.000 33,56 175 5.775 237816 95 153 36.442
Misir 95 0,10 200 19 136.653 5,48 971 132.650
Diger 9770 9,94 8.212 944.955 37,90 1.329.794
Toplam  179.067 100  794,73** 23718 2493090 100 24.619**  1.819.938
* TI"HK, 2013

** 2013 yili ortalama verimi gostermektedir.

Ilgede toplam 34.155 da meyve alam bulunmakta olup bu alanin %25,08’inde
elma dretimi, %15,23’Unde Uzim, %16,55’inde ceviz, %9,03’iinde kiraz ve
%34,12’sinde diger meyve ¢esitlerinin iiretimi yapilmaktadir. Ilce sofralik ve
kurutmalik {iziim verimleri hem Karaman hem de TR52 boélgesi ortalama verimlerinden
yiiksektir. Ancak kiraz, ceviz ve elma verimleri bakimindan Karaman ve TRS52

ortalamasinin altindadir ( Cizelge 4.4) (Anonim, 2014).

Cizelge 4.4.Ermenek iglenen meyve-bag arazisi durum tablosu

ERMENEK KARAMAN

. Dekar  Toplam Uriin Dekar .
Ar a';fsyEVﬁ rﬁ‘}gﬁrﬁ Ekim Alam Verim Miktar: Ekim Alamt Verim ;ﬁ{z'ti'; (UTr(;‘n‘;
) Da % Kg/Da (Ton) Da % Kg/Da
Uziim 3.200 9,37 3.716 11.891 18.030 5,56 1.626 29.308
(sofralik)
Elma(toplam) 8.565 25,08 34 8.271 207.971 64,17 67 571.479
Uzim 2.000 5,86 1.683 3.366 21125 6,52 1.047 22111
(kurutmalik)
Kiraz 3.083 9,03 30 2.145 15.127 4,67 34 11.994
Ceviz 5.653 16,55 19 1.203 10.876 3,36 31 4.751
Diger 11.654 34,12 4563 50.952 15,72 47509
Toplam 34155 100 34.070 324.081 100 687.152

4.3.2. Hayvansal Uretim
Karaman ili Ermenek il¢esinde toplam 11.969,9 ha Cayir-Mera alan1 bulunmakta

ve bu alan Karaman ili igerisinde %4,13’liik bir paya sahiptir.
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5. DUNYADA VE TURKIYE’DE KiRAZ URETIMININ MEVCUT
DURUMU
Bu boliimde diinyada kiraz iiretim alanlari, tiretim miktar1 ve dis ticaret
ile ilgili veriler toplam ve iilkeler diizeyinde incelenmistir.

5.1.Diinya Kiraz Uretim Alanlar

Genel anlamda, meyve {iiretimini belirleyen temel faktor taleptir. Bunlarin
yaninda taze meyve iiretiminde, ekolojik faktdrler, meyve ¢esidinin tad1 ve aromasinda
onemli bir etkiye sahiptir (Tahhusoglu, 2007).

Diinya kiraz iiretim dikim alanlar1 ve iiretim miktarlar1 yillar itibariyle artig
gostermektedir. 2017 yilinda 416.445 ha alanda 2.443.407 ton kiraz iretilmistir
(Cizelge 5.1). Diinya kiraz tiretim alanlarinin 2000 y1l1 baz alinarak yapilan basit indeks
sonuclar1 incelendiginde yillar itibariyle iiretim alanlarinda 6zellikle son yillarda artis
meydana geldigi belirlenmistir. Diinya kiraz iiretim alanlarinda en fazla artis 2014
yilinda ger¢eklesmistir.

Zincirleme indeks sonuglar1 incelendiginde ise 2014 yilinda kiraz {iretim

alaninda bir artis meydana gelmistir.

Cizelge 5. 1.Diinya kiraz iiretim alanlar1

Uretim alani Verim
Yillar (ha) Basit indeks Zincirleme (ton) Basit indeks Zincirleme
(2000=100) indeks (2000=100) indeks

2000 326.439 100,00 100,00 1.902.858 100,00 100,00
2005 350.305 107,31 101,73* 1.852.470 97,35 108,77*
2010 385.405 118,06 102,18* 2.072.448 108,91 94,47*
2011 394.580 120,87 102,38 2.135.198 112,21 103,03
2012 402.211 123,21 101,93 2.258.001 118,66 105,75
2013 405.129 124,11 100,73 2.294.455 120,58 101,61
2014 440.228 134,86 108,66 2.245.826 118,02 97,88
2015 394.248 120,77 89,56 2.230.879 117,24 99,33
2016 418.913 128,33 106,26 2.359.451 124,00 105,76
2017 416.445 127,57 99,41 2.443.407 128,41 103,56

*: Bir onceki yila gore degisim. Kaynak: FAO, 2019.
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Grafik 5. 1.Diinya kiraz iiretim alanlari indeks degerleri

Grafik 5.1.’de diinya kiraz tiretim alanlarinin 2000 y1l1 baz alinarak yapilan basit
indeks sonuglar1 incelendiginde yillar itibariyle iiretim alanlarinda 6zellikle son yillarda
artis meydana geldigi belirlenmistir. Diinya kiraz {iretim alanlarinda en fazla artis 2014
yilinda %24 diizeyinde gergeklesmistir.

Zincirleme indeks sonuglart incelendiginde ise 2008 yilinda 2007 yilina gore
tiretim alanlarinda %3,31 azaldig1 sonucuna ulasilmistir. En fazla artis (%6,68) ise 2008
yilindan 2009 yilima geciste yasanmistir.2014 yilinda kiraz iiretim alaninda bir artis

meydana gelmistir.
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Grafik 5. 2.Diinya kiraz iretim alanlar1 ve tiretim durumu

Diinya kiraz iiretim alanlarinda yillar itibari ile c¢ok fazla bir degisiklik
olmamustir, 6niimiizdeki yillarda da ¢ok fazla bir degisiklik olmamasiyla birlikte artisin
yagsanmasi tahmin edilmektedir.

Diinya kiraz verim durumu incelendiginde ise 2007 yilinda yasanan kuraklik,
2008 yilinda da etkisi gostermesiyle verimde diisiis yasanmistir. 2009 yilinda kurakligin
etkisinin azalmasiyla verim artmistir ve onlimiizdeki yillarda da verimde artis olacagi

tahmin edilmektedir (Grafik 5.2.).

22



5.2.Diinyada Ulkeler Itibariyle Kiraz Uretim Alanlar

2013 diinya kiraz {iretiminin yaklagik olarak yarisim (%42,46) bes iilke
gerceklestirmektedir. Bunlar Tiirkiye, ABD, Iran, italya ve Ispanya’dir. Tiirkiye, diinya
kiraz tiretim alani siralamasinda ilk sirada yer almaktadir. 2013 yilinda Tiirkiye’nin
kiraz dikim alanlar1 51.132 ha, ABD 36.040 ha, Italya 30.581ha ve iran’nm ise 29.000
hektardir. Bu cizelge 5.2°de gorildiigi gibi diger ilkeler izlemektedir. 2013 yili
itibariyle, kiraz dikim alanlar1 bakimindan ilk ona giren iilkelerin dikim alanlar1 grafik

5.3’de verilmistir.
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Cizelge 5. 2.Diinya belli bagl iilkelerde kiraz {iretim alan1 ve iiretim durumu

_ Tirkiye d ABD i fran ) Italya  Ispanya ) Sili _ Dinya
Uretim ; Uretim ) Uretim ) Uretim ) Uretim ) Uretim ) Uretim )
Alam Uretim Alani Uretim Alani Uretim Alani Uretim Alani Uretim Alani Uretim Alani Uretim

Yillar (ha) (ton) (ha) (ton) (ha) (ton) (ha) (ton) (ha) (ton) (ha) (ton) (ha) (ton)

2000 21.300 230.000 24.869 185.070 24.929 216.313 26.958 145.672 28.777 112.900 5.832 31.050 326.439 1.902.858
2001 21.800 250.000 27.559 209.010 25.302 218.584 27.320 111.000 27.830 85.600 6.210 27.950 333.637 1.824.429
2002 22.400 210.000 29.433 164.564 25.897 220.000 28.804 126.000 28.661 113.100 6.550 29.000 335.138 1.676.278
2003 24.000 265.000 29.433 160.844 27.281 222.000 28.558 102.000 28.727 105.700 6.990 29.500 342.212 1.720.907
2004 25.000 245.000 31.677 256.824 27.507 174.576 28.331 95.169 25.855 81.300 7.200 32.000 344.334 1.703.125
2005 26.800 280.000 32.027 227.522 27.815 224.892 27.888 101.295 23.515 92.600 7.100 32.000 350.305 1.852.470
2006 30.331 310.254 32.901 266.349 40.442 225.000 28.876 110.910 23.626 88.200 7.600 41.000 358.113 1.865.631
2007 34.400 398.141 33.051 281.862 28.340 200.000 28.868 106.189 23.644 73.200 9.900 45.000 364.421 1.959.472
2008 35.800 338.361 33.431 225.073 26.258 198.768 28.900 134.407 24.071 69.700 10.100 70.364 358.772 1.847.361
2009 37.900 417.694 34.524 401.792 26.530 225.000 29.726 116.179 24.304 97.645 12.500 41.095 377.165 2.193.691
2010 42.054  417.905 34.411 284.148 27.817 251.418 30.020 115.476 24.290 85.192 13.143 60.356 385.405 2.072.448
2011 45.246 438.550 34.730 303.377 28.166 151.175 30.207 112.775 24.967 101.945 13.174 85.793 394,580 2.135.198
2012 48.331 480.748 35.123 384.647 28.537 200.000 29.736 104.766 24.900 96.900 13.642 70.516 402.211 2.258.001
2013 76.459 494.325 36.040 301.205 32.110 165.000 30.581 131.175 25.300 97.200 16.243 80.347 405.129 2.294.455
2014 79.042 445,556 36.300 329.852 20.748 172.000 29.766 110.766 25.594 118.220 16.933 83.903 440.228 2.245.826
2015 81.408 535.600 36.353 306.991 3.470 133.987 30.123 111.119 26.492 94.145 20.591 103.477  394.248 2.230.879
2016 84.746 599.650 36.300 315.454 10.970 196.410 29.970 94.888 26.946 100.503 24.492 123.338  418.913 2.359.451
2017 85.401 627.132 36.540 398.140 5.415 140.081 30.103 118.259 27.592 114.433 25.109 126.642  416.445 2.443.407

Kaynak: FAO, 2019
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Grafik 5. 3.2017 yili iilkeler itibariyle kiraz dikim alan1 paylar1 (%)

Yillar itibariyle iilkelerin kiraz dikim alanlar1 incelendiginde Onemli
degisiklikler oldugu belirlenmistir. Grafik 5.4’den de goriildiigii gibi 2013 yilindan
2017 yilma kadar en fazla dretim artistnin oldugu tlkenin Tiirkiye oldugu
goriilmektedir. Bunu ABD, Italya ve Ispanya izlemektedir.
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Grafik 5. 4:Yillar itibariyle iilkelerin kiraz dikim alanlar1 (ha)

5.3.Diinyada Kiraz Uretimi
Diinya kiraz iiretiminde yillar itibari ile artits meydana gelmistir. 2017 yilinda
diinya kiraz liretim miktar1 2.443.407 ton olrak gerceklesmistir (Cizelge 5.3).
Son bes yilda Diinya kiraz iiretiminde 6nde gelen iilkelerin iiretimindeki degisme
incelendiginde, Uretim artisi en fazla olan iilkenin Tiirkiye oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’nin ikliminin elverisli olmasi, bahge tesisine yonelik devlet desteklerin etkisi ve

kiraz iretimin karli oldugu disiincesiyle yillar itibariyle kiraz iiretim alanlar1 ve
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verimde artiy ve dolayisiyla liretimde de artis yasanmistir. ABD’de 2017 yilinda
iiretimde ciddi bir artis meydana gelmistir. Son bes yilda iran, Italya ve Ispanya’da

istikrarl1 bir artis s6z konusu degildir. Ozbekistan’da ise istikrarli bir artis oldugu

gorilmektedir.
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Grafik 5. 5.Diinya kiraz iiretim miktar1 indeks degerleri

Diinya kiraz verimleri 2000 yili baz alinarak aylar itibariyle hesaplanan basit
indekste yillar itibariyle bir artis yasanmistir. En fazla artis ise 2014 yilinda meydana
gelmistir.

Zincirleme indeks verileri incelendiginde ise en fazla 2015 yilindan 2016 yilina

geciste %6,38°lik bir artigin oldugu belirlenmistir (Grafik 5.5).
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Cizelge 5. 3. Diinya’da bazi1 6nemli iilkeler itibariyle kiraz iiretimi (ton)

Ulkeler 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
Tiirkiye 338.361 417.694 417.905 438.550 480.748  494.325 445556 535.600 599.650  627.132
ABD 225.073 401.792 284.148 303.377 384.647  301.276  329.852 306.991 315.454  398.140
iran 198.768 225.000 251.418 138.403 155.860  165.000 172.000 133.987 196.410  140.081
Ozbekistan ~ 61.000 67.000 75.000 56.481 62.000 70.000 80.000 90.000 108.106  136.609
Sili 70.364 41.095 60.356 85.793 70.516 80.347 83.903 103.477  123.338  126.642
italya 134.407 116.179 115.476 112.775 104.766  131.175 110.766  111.119 94.888 118.259
Ispanya 69.700 97.645 85.192 101.945 96.946 97.489 118.220 94.145 100.503  114.433

Yunanistan  57.200 61.128 38.200 35.200 51.300 63.000 73.380 75.191 88.650 89.600
Ukranya 74.700 53.000 73.000 72.800 72.600 81.200 67.330 76.640 63.320 70.860

Suriye 48.300 56.886 58.084 62.195 82.341 62.373 54.211 62.303 69.192 68.518
Romanya 67.664 67.874 70.290 81.842 70.542 80.477 82.808 75.503 73.834 55.490
Rusya 73.000 76.000 66.500 76.000 72.000 78.000 77.000 41.600 46.089 40.986
Cin 25.000 27.000 28.734 30.564 31.301 32.897 34.492 35.818 37.357 38.897
Fransa 40.356 52.798 44911 48.054 30.486 39.272 47.000 41.726 34.733 36.845
Almanya 25.166 39.463 30.831 37.035 23.005 24.462 39.571 31.446 29.373 16.537
Diinya 1.847.361 2.193.691 2.072.448 2.135.198 2.258.001 2.294.455 2.245.826 2.230.879 2.359.451 2.443.407

Kaynak:FAO, 2019



Diinya kiraz tiretim miktari, dikim alanlar1 ve verimdeki artisa bagli olarak artis
gostermektedir. 2000 yili baz alindiginda, 2017 yilinda iiretim %28,41 artis ile
1.902.858 tondan 2.443.407 tona ulagsmistir. FAO istatistiki verilerine gore 2017 diinya
kiraz iretiminin yarisindan fazlasin (%58,46) bes lilke gerceklestirmistir (Cizelge 5.3).
Bunlar Tiirkiye, ABD, Iran, Ozbekistan ve Sili’dir.

Diinya genelinde iilkelerin kiraz {iretiminde yerlerini belirlemede dikili alanlar
onemli bir kriter olmakla beraber, birim dikim alanindan yani hektara verim de énem
arz etmektedir. Diinya iilkeleri itibariyle kiraz veriminde iklim, toprak oOzellikleri
yaninda iretim yapilan isletmelerde c¢esit seciminden bakim ve hasata kadarki

uygulanan tiretim teknikleri kiraz verimini etkilemektedir.
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Grafik 5. 6.Ulkeler itibari ile 2017 y1l1 kiraz {iretim durumu (ton)
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Grafik 5. 7:Yillar itibariyle tilkelerin kiraz verim durumu (ton)

Yillar itibariyle kiraz veriminde etkili olan diinya iilkeleri incelendiginde kiraz
tiretiminde s6z konusu {lilkelerin basinda gelen Tiirkiye’de yillar itibariyle verimde artig
meydana gelmigtir. Tiirkiye nin ikliminin elverigli olmasi, devlet desteklerin etkisi ve
kiraz tretimin karli oldugu diislincesiyle yillar itibariyle kiraz iiretim alanlarinin

artistyla birlikte verimde de artis meydana gelmistir.
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Grafik 5. 8.Kiraz ireticisi iilkelerin 2017 yil1 kiraz iiretim paylari

5.4.Diinyada Kiraz Ticareti

5.4.1. Diinya’da kiraz ihracati
Diinya kiraz {retiminin biiylik bir bdliimii, iretici lilkelerde taze olarak
tiiketilmekte veya isleme sanayinde kullanilmaktadir. Uretimin gok az bir miktar1 ise

uluslararas ticarete konu olmaktadir.
Diinya kiraz dis ticareti kapsaminda ihracat durumu incelendiginde, 2000 yilina

gore diinya kiraz ihracat1 144.630 tondan %335,81 artarak 2016 yilinda 485.688 tona
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ulasmistir (Cizelge 5.4). Ihracatta oldugu gibi ithalat da 136.601 tondan %407,34

artarak 556.430 tona yiikselmistir (Cizelge 5.6). Diinyada kiraz ihracat ve ithalatinda

bazi yillar azalma olsa da yillar itibariyle genel olarak artis olmustur.

Cizelge 5. 4.Diinya kiraz ihracat miktarlar1 ( ton)

Yillar  Thracat Miktar1 (Ton)  Basit indeks (2000=100)  Zincirleme Indeks
2000 144.630 100,00 100,00
2001 138.913 96,05 96,05
2002 153.783 106,33 110,70
2003 185.211 128,06 120,44
2004 194.257 134,31 104,88
2005 214.776 148,5 110,56
2006 259.363 179,33 120,76
2007 244.145 168,81 94,13
2008 250.750 173,37 102,71
2009 304.310 210,41 121,36
2010 324.343 224,26 106,58
2011 376.198 260,11 115,99
2012 394.031 272,44 104,74
2013 360.811 249,47 91,57
2014 439.441 303,84 121,79
2015 485.688 335,81 110,52
2016 547.285 378,40 112,68
Kaynak:FAO,2019
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Grafik 5. 10.Diinya kiraz ihracat miktarlari indeks grafigi
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Ulkeler itibariyle 2016 yili verilerine gore kiraz ihracati incelendiginde, en fazla
kiraz ihracati yapan ilk ¢ iilke Sili, Cin ve Tiirkiye’dir. 2016 yili toplam kiraz
thracatinda %21,62°1ik payla Sili 1.sirada yer alirken, Cin %14,91°lik payla 2.sirada,
Tiirkiye %14.58’lik payla 3. sirada, ABD %13,22’lik payla 4. sirada ve Ispanya
%5,32’lik payla 5. sirada oldugu goriilmektedir. 2016 yilinda bu bes iilke Diinya kiraz
ihracatinin %69,65’ini gergeklestirmistir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5. 5.Diinya’da yillar itibariyle en ¢ok kiraz ihracati ger¢eklestiren iilkeler (Ton)

Yillar Sili Cin Tiirkiye Amerika Ispanya Diinya
2000 6.927 143 11.940 36.502 13.623 144.630
2005 17.916 1.466 34.793 48.394 13.676 214.776
2010 44,311 6.879 65.294 64.305 22.951 324.343
2011 64.504 15.072 46.477 78.298 29.268 376.198
2012 62.588 23.526 55.039 105.572 23.674 394.031
2013 53.684 20.044 53.467 69.795 21.923 360.811
2014 85.205 36.506 49.758 88.787 17.218 439.441
2015 83.412 51.422 68.591 74.223 53.990 485.688
2016 118.316 81.627 79.789 72.368 29.164 547.285
Oran (%) 21,62 14,91 14,58 13,22 5,32 100,00

*:2016 yili tilkelerin toplam ihracatta pay1. Kaynak: FAO, 2019.

5.5.Diinya Kiraz ithalat Durumu

Kiraz ihracat1 global seviyede gittikce artmasina ragmen, 3. Ulkelerden yapilan
Avrupa kiraz ithalati son 3 yildir durma egilimindedir. Durma egiliminin, 2008-2009
yillarindaki konjonktiirel ekonomik diisiise bagli olmasina ragmen, 2010 yilinda bitmis
olmas1 gerekmekteydi. Ancak AB Kiraz ithalati 6nceki yillara benzer olarak sadece
38.200 ton olarak gergeklesti. Oysa bu rakam 2000’li yillardaki canliliktan sonra 2006
yilinda 51.200 tonluk zirvelere kadar ulagsmist: (Anonim8, 2018).

Azalis Avrupa yerel iriinlerinin gecikmesiyle aciklanabilse dahi, su kabul
edilmelidir ki, azalma yapisal ve mevcut tedarigi etkileyen giiclii diinya talebinin bir
sonucu olabilir. Boylece, Avrupa Birligi hala Tiirk Isletmeciler i¢in dogu Avrupa
tilkelerindeki talep nedeniyle (Bulgaristan vs.) dnemli bir pazar olsa dahi (2010 yil
28.100 ton; 34.000 /38.000 ton 2006/2007), dustinliik hakki Rusya’ya gegme
egilimindedir. Benzer bir bi¢cimde, Sili’den ithalat 5.200’den 5.400 ton civarina
yiikselmesine ragmen, Silili ihracatcilar gelisen iilkeleri hedefleme egilimindedirler.
Buna ragmen, Kuzey Amerika kirazlari i¢in diisme egilimi devam ediyor, Amerika’dan
nakliye 2009 yilina gore % 35 diigmiis durumda, Kanada nakliyesi ise % 21 diistii
(Anonim8, 2018).
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Cizelge 5. 6..Diinya kiraz ithalat miktarlari(ton)

Yillar Kiraz Ithalat Miktarlari(Ton)  Basit indeks (2000=100)  Zincirleme Indeks
2000 136.601 100,00 100,00
2001 149.112 109,16 109,16
2002 147.644 108,08 99,02
2003 187.917 137,57 127,28
2004 206.425 151,12 139,81
2005 216.290 158,34 100,00
2006 261.681 191,57 120,99
2007 263.028 192,55 100,51
2008 272.706 199,64 103,68
2009 314.532 230,26 119,58
2010 319.051 233,56 100,00
2011 370.767 271,42 116,21
2012 394.649 288,91 106,44
2013 370.135 270,96 93,79
2014 437.077 319,97 118,09
2015 497.410 364,13 113,80
2016 556.430 407,34 111,87

Kaynak:FAO,2019
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Grafik 5. 11.Diinya kiraz ithalat miktarlari(ton)

Diinya kiraz ithalati genellikle satin alma giicii en yiiksek olan iilkeler olan
Rusya, Almanya, Cin, Kanada gibi iilkeler tarafindan yapilmaktadir.

Diinya kiraz ithalatinda 6nde gelen iilkelerin paylari incelendiginde ise Rusya,
Almanya, Cin, Kanada gibi iilkelerin ithalat oranlarmin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Kiraz ithalatinda en yiiksek pay %19,63 ile Cin’e aittir. Cin’i %10,34 orani ile Rusya
izlemektedir (Cizelge 5.7). Diinya kiraz ihracatinda belli bagli iilkelerin belirgin yiiksek
paylarina ragmen, ithalatta bu diizeyde bir yogunlagsma olmadigi1 goriilmektedir. Kiraz
ihracat verileri ve ilgili literatiir dikkate alindiginda Sili ve Ispanya’nin, Avrupa

iilkelerinde Tiirkiye’yi zorlayabilecek tilkeler oldugu goriilmektedir (Dere, 2006).
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Cizelge 5. 7. Belli bagl iilkeler itibariyle kiraz ithalat miktarlari (ton)

Yillar Cin Rusya Almanya Kazakistan Kanada ingiltere Diinya
2000 114 5.821 26.132 128 7.706 14.621 136.601
2005 286 33.786 28.844 24 13.785 19.622 216.290
2010 11.222 70.874 22.495 135 27.284 15.095 319.051
2011 23.773 71.982 34.364 5.203 32.548 18.170 370.767
2012 41.589 68.200 36.085 4.715 37.173 19.072 394.649
2013 37.539 72.914 35.280 19.448 24.686 14.679 370.135
2014 65.063 56.701 33.749 22.084 29.891 18.514 437.077
2015 91.484 62.428 36.769 10.153 24.211 18.085 497.410
2016 109.255 57.517 45.251 23.818 23.583 16.018 556.430

Oran (%)* 19,63 10,34 8,13 4,28 4,24 2,88 100,00
Kaynak: FAO

5.6.Diinyada Yillar itibariyle Kiraz Fiyatlari

fhracatta 6nde gelen iilkelerin kiraz fiyatlar1 incelendiginde iilkelerin kiraz
fiyatlarinda dalgalanmalarin yasandigi, yillar itibari ile artip veya azalmasi s6z konusu
degildir.

Son yillarda ilgili iilkeler itibariyle kiraz fiyatlariin diger iilkelere gore
Tiirkiye’de daha diisiik oldugu goriilmektedir. Tiirkiye kiraz iiretiminin diinyada 6nemli
bir paya sahip ve diger taraftan da diislik fiyatta olmasi ihracat agisindan onemli bir
avantaj saglamistir.

Bayraktar ve Saner (2016), calismasinda, kiraz birim fiyatlarinin ilkelerde
degismesinin, iilkelerin ekolojik, ekonomik ve sektorel yapilarina bagli oldugunu ve
ozellikle dis satim fiyat1 yiiksek olan iilkelerin, giiney yarim kiirede bulunmalarinin
etkili oldugunu belirtmistir. BOylece diinya kiraz arzinin olduk¢a diisiik oldugu
mevsimde tirlinlerini dig satima yonlendirmekte, arza bagh fiyat artisindan en 1yi sekilde
faydalandiklart belirtilmistir. 2017 yilinda kiraz fiyatlarinin en ytiksek oldugu iilke

15.753 dolar/ton ile Japonya’dir.
Cizelge 5. 8.Yillar itibariyle belli basl iilkelerde kiraz fiyatlar1 (USD/ ton)

Yillar Cin Yunanistan ABD Sili Ispanya Tiirkiye
2000 2.850 873 1.477 811 1.244 703
2005 4.124 2.269 2.194 720 2.165 1.317
2010 6.597 3.202 2.568 1.352 1.926 1.481
2011 6.605 2.836 2.789 1.146 1.869 1.949
2012 6.951 2.712 2.227 1.844 1.803 1.705
2013 8.274 2.651 2.877 2.765 2.037 1.688
2014 7.889 2.986 2.359 1.291 1.774 1.612
2015 7.079 2.155 - - 1.618 1.232
2016 - 2.690 2.480 2.280 2.009 1.168
2017 - 2.114 2.430 1.644 1.112

Kaynak:FAO,2019
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5.7.Tiirkiye’de Kiraz Uretim Alam ve Verim

Tiirkiye kiraz tiretimine bakildiginda ozellikle sert ¢ekirdekli meyvelerde yaz
aylarinda sicakliktan kaynaklanan Grafik bozukluklar1 ve ikiz meyve olusmaktadir. Ikiz
ve ¢oklu meyve olusumu kirazda kalite diismesine ve {iriin kaybina, neden olmaktadir.
Ulkemiz ihracatinda biiyiik 5nem tastyan kiraz yetistiriciliginde goriilen meyve olusumu
ithracat1 olumsuz yonde etkilemistir. Bu durum i¢ ve dis pazardan saglanan kazancin
azalmasina, hem iilke ekonomisinin hem de iireticinin zarara ugramasina neden
olmustur (Anonim2, 2018).

Diinyadaki gelismelere paralel olarak Tirkiye’de kiraz {iretim alani ve {iretim
miktarinda da son yillarda ciddi artiglar olmustur. Kiraz iiretim alani 1961-1970
ortalamasi ile 2013 yili arasinda yaklasik olarak 4.6 kat artigla 1.115 ha’dan 5.113 ha’a
yiikselmistir. Tiirkiye’nin yillara gore kiraz iiretimi incelendiginde iiretim miktarinin
artts egiliminde oldugu goriilmektedir. TUIK verilerine gére 1961 yilinda 48 bin ton
olan kiraz tiretimi, 1991 yilinda 150 bin tona, 2001 yilinda 250 bin tona ve 2015 yilinda
535,6 bin tona ulasmustir.

Kiraz iiretiminde Tirkiye'nin yiiksek potansiyele sahip olmasinda hasat
doneminin uzun siirmesi ve yiiksek giineslenme siiresine sahip olmasi gibi avantajlar
vardir. Ozelliklehastalik ve zararlilarin az oldugu yaylalar, 6zellikle organik kiraz
tiretimi i¢in uygundur (Kara ve ark., 2012).

2014 yilinda Tiirkiye’nin en 6nemli iiretim kalemlerinden birisi olan kirazin,
mart ayinda yasanan dondan etkilendigi ve iiretiminde azalma oldugu goriilmiistiir.
Kiraz agaclarinin ciceklenme donemi Oncesinde ¢icek gozenekleri yasanan dondan
etkilenmis ve aganlarin biiyiikk ¢ogunlugunun da meyvesiz oldugunun tespit edilmistir;
fakat ihracat anlaminda ciddi bir diisiis yasanmamis Tiirkiye’nin genelinde goriilen
zarar talebi etkilememistir (Anonim7, 2017).

Tiirkiye’de 1991 — 2015 yillar1 arasinda ekim alanlari, verim ve Kkiraz agaci
sayilar1 incelendiginde tretim alanlarinda ve aga¢ sayilarinda siirekli olarak artis
gergeklesmistir.2015 yilinda agag sayist 1991 yilina gore 326 oraninda artarak 27,2
milyona ulagmistir. Meyve veren yasta agaclarin oraninin, toplam agag¢ sayisina orant
1991 yilinda 78,24iken, 2008 yilinda 64,18’¢ gerilemistir. 2015 yilinda ise bu oran
75,71°dir.

1993 yilinda 193,8 bin hektar olan kiraz alaninin, 2015 yilinda 814 bin hektara
yiikseldigi goriilmektedir. incelenen donem boyunca iiretim alanlar1 siirekli artis

gostermistir.

34



Kiraz verimleri incelendiginde 1991 yilinda aga¢ basina ortalama verim 30 kg
iken 2015 yilinda 26 kg olarak gergeklesmistir. En diisitkverim 2014 yilinda aga¢ basina
23 kg olarak gerceklesmistir ( Oz ve Bal, 2016).

Yillar itibari ile Tiirkiye kiraz liretimine bakildiginda iiretimde stirekli bir artis
oldugu goriilmektedir. Uretimdeki bu artista, uygun hava kosullariin yani sira
ciftcilerin kiraza olan ilgisindeki artis da etkilidir (Oz ve Bal, 2016). Nitekim kiraz
tiretim alan1 1961-1970 ortalamasi ile 2017 yil1 arasinda yaklasik olarak 7.6 kat fark
olup, bu donemde dikim alan1 1.115 ha’dan 8.540 ha’a yiikselmistir. Kiraz dikim
alanlarindaki artigin 2000 yilindan sonra hizli bir sekilde arttig1 goriilmektedir (Cizelge
5.9). TUIK verilerine gore meyve veren yasta agaglarin, toplam agag¢ sayisina orani
2000 yilinda %74,76 iken 2017 yilinda %77,31 olarak ger¢eklesmistir.

Tiirkiye’de kiraz verim durumu incelendiginde 2000 yilinda aga¢ basina
ortalama verim 31 kg iken, 2017 yilinda 30 kg olarak ger¢eklesmistir (Cizelge 5.9). Son
yillarda aga¢ basina verim diisiikliigiinde donemsel iklim kosullari etkili oldugu gibi
diger taraftan, uygulanan politikalar kapsaminda sertifikali fidan ve bahge tesis
destekleri ile agac sayisinin artmasi ve aga¢ basina ortalama verim hesaplanirken heniiz

tam verim diizeyine ulasmamis agac¢larin hesaplamaya dahil edilmesi etkili olmustur.

Cizelge 5.9. Tiirkiye kiraz iiretim degerleri

Toplu

Yillar meyvelik alam Kiraz iiretim Uretim Agag basina Kisi basina
(dekar) alani (dekar) (ton) verim (kg) tiiketim (kg)
2000 290.000 21.300 230.000 31 2,6
2005 430.000 26.800 280.000 30
2010 670.459 42.054 417.905 28 41
2011 699.846 45.246 438.550 28 4,4
2012 744.138 48.331 470.887 28 47
2013 764.594 76.459 494.325 28 4,9
2014 790.420 79.042 445.556 23 4,3
2015 814.078 81.409 535.600 26 4,9
2016 847.461 84.746 599.650 28 55
2017 854.009 85.401 627.132 30 -
Kaynak:TUIK,2019

Son 10 yilda Tiirkiye’de kiraz meyveliklerinin alan1 ve toplam agac¢ sayisi 1.5-2
kat artig gosterirken, aga¢ basina ortalama verim ve iiretimin diistligti goriiliiyor.

TUIK verilerine gore 2014°de, kiraz meyveliklerinin alan1 790.420 dekara, agag
sayist 26.318.907’ye yiikselmistir. Buna karsin iiretim 2013’deki 494.325 tondan
445.556 tona, verim 28 kg’dan 23 kg’a gerilemistir. Soguk hava ve don olayinin
yasanmasi, arilarin da ¢igek doneminde calismamasi 2013 yilina gore kiraz iiretiminin

az olmasina sebep olmustur.
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Tiirkiye’de kiraz iiretim miktarlar1 projeksiyonu incelendiginde Oniimiizdeki

yillarda kiraz tiretim miktarinda artig yasanmasi beklenmektedir.
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Grafik 5. 12.Tiirkiye kiraz iiretim miktarlari (ton)

Tiirkiye’de iller bazinda kiraz tiretim miktar1 incelendiginde, 2017 yil1 verilerine

gore, Konya ili ilk sirada yer almistir. Konya ili toplam kiraz iiretiminin %10,87’sini

karsilamaktadir. Ikinci sirada %9,23 orani ile Izmir ili gelmektedir. Bu illeri %8,32 ile

Bursa, %7,54 ile Manisa, %6,54 ile Afyonkarahisar izlemektedir (Cizelge 5.10).

Kiraz iiretiminde onemli pay1 olan illerde, aga¢ basina kiraz veriminin énemli

diizeyde degistigi goriilmektedir.

En yiliksek verim Afyonkarahisar’da ve en diisiik

verim ise Izmir ilinde ger¢eklesmistir.

Cizelge 5.10. Tiirkiye’de 2017 yilinda en ¢ok kiraz iiretimi yapilan iller

Baslica iller

Meyve veren agac sayisi (adet)

Uretim miktar: Agac Basina Verim (kg)

Konya 1.923.141 68.204 35
[zmir 3.008417 57.892 19
Bursa 1.395747 52.235 37
Manisa 2.365880 47.348 20
Afyonkarahisar 667.095 41.043 62
Amasya 820.070 36.444 44
Isparta 1.182.445 36.275 31
Nigde 606.716 27.012 45
Diger 8.910.252 260.679 29
Toplam 20.879.763 627.132 30

Kaynak: TUIK, 2019
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5.8.Tiirkiye’de Kiraz Thracat

Kiraz iretiminde Tirkiye’nin yiiksek potansiyele sahip olmasinda hasat
déneminin uzun siirmesi Ve yiiksek giineslenme siiresine sahip olmasi gibi avantajlar
vardir. Ozellikle hastalik ve zararhilarin az oldugu yaylalar, 6zellikle organic kiraz
tiretimi i¢in uygundur (Kara ve ark., 2012).

Tiirkiye kiraz ticaretinde diinyada 6nemli iilkelerden biri olup son yillarda kiraz
ihracatinda ciddi artislar meydana gelmistir. Ozellikle kalite ve fiyat agisindan
rakiplerine sagladig1 istiinlilkten dolay1r kiraz ihracatinda Onemli gelismeler
kaydetmistir. Bu gelismelere bagli olarak, son yillarda gerek miktar, gerekse deger
olarak kiraz ihracatinda onemli artiglar olmustur. Kiraz ihracatt 2000 yilindan, 2016
yilina kadar %305 artarak 29.775 tondan 91.068 tona yiikselmistir (Cizelge 5.11). Kiraz

ihracat artisinin yillar itibariyle dalgalanma goriilmektedir.

Cizelge 5.11. Tiirkiye yillar itibariyle ihracat degerleri

Yillar Ihracat Basit indeks Zincirleme Kisibas: tiitketim  Yeterlilik derecesi
(ton)  (2000=100) indeks (kg) (%)
2000 29.775 100,00 100,00 2,60 115,70
2005 44.597 149,78 107,29 - 120,10
2010 67.937 228,17 114,72 4,10 120,60
2011 56.411 18,46 83,03 4,40 115,60
2012 64.788 217,59 114,85 4,70 116,90
2013 63.190 212,23 97,53 4,90 115,50
2014 56.550 189,92 89,49 4,30 115,40
2015 87.778 294,80 155,22 4,90 120,80
2016 91.068 305,85 103,75 5,50 119,00

Kaynak: TUIK, 2019
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* Tahmini Degerler
Grafik 5. 13. Tiirkiye kiraz ihracat miktarlari (ton)

Tiirkiye, kiraz ihracatinin  9%33,76’sin1  Almanya’ya, %20,82’sini Rusya
Federasyonuna ve tiglincii sirada ise %12,85 orami ile Bulgaristan’a yapmistir. Bu
verilerden de anlasildig1 gibi Tiirkiye’nin agirlikli olarak kiraz ihracati yaptig: tilkeler,
Avrupa Birligi iilkeleri (Basta Almanya, Bulgaristan ve Hollanda Olmak iizere), Rusya,
Irak’dir.
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5.9.Tiirkiye’de Kiraz ithalati

Tiirkiye’nin Kiraz iiretiminde ihracatg1 olarak bilinmesine ragmen az miktarda da
olsa ithalat da yapmaktadir. Ozellikle kis donemleri kirazin iilkemizde olmadig
zamanlar kiraz ithal edilmektedir. Kiraz ithalat1 1989-2015 yili ortalamasi yaklasik 21
ton civarindadir (Oz ve Bal, 2016).

2000 yilindan sonra ise ithalat miktari yillar itibariyle O ila 74 bin ton arasinda
degismistir. Tiirkiye’de kiraz ithalatinda 2008 yilinda énemli artis meydana gelmistir.
Nedeni incelendiginde ise 2007 yilinda yasanan kuraklik sonucu 2008 yilinda kiraz

veriminde diisiisiin yasanmasi etkili olmustur.

Cizelge 5.12. Tiirkiye Yillara Gore Kiraz Ithalat Miktarlar1

Yillar Ithalat (bin ton) Ithalat (1000 $)
2000 0 -
2001 0 0
2002 16 59
2003 0 0
2004 16 62
2005 17 82
2006 4 10
2007 18 110
2008 74 488
2009 7 49
2010 4 31
2011 6 16
2012 11 52
2013 4 19
2014 2 -
2015 31 -
2016 143 -
2017 422 -

Kaynak: TUIK, 2019

Tiirkiye’de yillara gore kiraz ithalat miktar1 tahmini degerleri i¢in yapilan
projeksiyon calismasinda oOniimiizdeki yillarda ¢ok az miktarlarda da olmasi kiraz

ithalatinin yapilacagi 6ngortilmektedir.
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*Tahmini degerler
Grafik 5. 14. Tirkiye yillara gore kiraz ithalat miktar1 tahmini degerler

5.10. Tiirkiye’de Kiraz Uretimine Yonelik Destekleme Politikalar:

Tiirkiye’de uygulanan tarimsal desteklemeleri bitkisel liretim, hayvansal {iretim,
tarimda yapisal iyilestirmeler saglama amacli destekler, kirsal kalkinma ve ¢evre amagh
desteklemeler olarak siniflandirabiliriz. Cesitli biyolojik miicadele destekleri, mazot,
giibre toprak analiz destekleri, tarimsal danigmanlik, ¢iftlik muhasebe veri ag1 sitemi
kayit destekleri tarimsal alt yapiy1 giiclendirecek desteklemeler kapsamindadir. Ayrica
kirsal kalkinma yatirimlarinin desteklenmesi programi (KKYDP) ve cevresel amach
tarim arazilerinin korunmasi (CATAK) projesi de bakanligin kirsal kalkinma ve cevre
kapsaminda uyguladiklar1 politikalaridir. ilave olarak %350 devlet destekli olarak
uygulanan tarim sigortast (TARSIM) uygulamas: da tarimda risk ydnetimi ve iiretici
gelirinde istikrar saglamaya doniik Onemli bir politika aract olarak kargimiza
cikmaktadir (Tan ve Everest, 2015).

Uygulanan tarim politikalart kapsaminda, tarimdaki yapisal ve teknolojik
gelismeler de dikkate alindiginda Tirkiye tariminda son on yilda 6nemli degisimler
meydana gelmistir. Toplam tarim alanlar1 ve ekim alanlarindaki azalmaya ragmen
bugday, arpa, aycicegi, misir, pamuk gibi {iriinlerin iiretim miktarinda artiglar meydana
gelmistir. Yine ayn1 Grafikde hayvansal {iretimde kiiltiir ve melez irklardaki artisa bagl
olarak {iretim siirekli artmustir. Tarrmin GSYIH daki ve istihdamdaki paymnin
azalmasma ragmen 2007 yilinda yasanan kiiresel iklim krizi disindaki biitiin yillarda
tarimsal biliylime oran1 pozitif yonde gergeklesmistir. Uygulanan kirsal kalkinma
politikalar1 ile tarima dayali sanayi ve tarimsal yatirnmlar gelismistir. %50 devlet
destekli tarim sigortasi uygulamalar ile tiretici gelirini garanti altina alma konusunda

onemli adimlar atilmistir (Tan ve Everest, 2015).
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Tiirkiye’de tarim politikalar1 kapsaminda tarim sektoriine yonelik degisik
destekleme araglarindan yararlanilmaktadir. Tarimda gerek bitkisel {iretim faaliyetleri
ve gerekse hayvansal itiretim faaliyetlerinde destekleme araglari1 farklilasabilmektedir.

Bitkisel tiretim kapsaminda kiraz tiretimi ile ilgili destekler Cizelge 5.13’de verilmistir.

Cizelge 5.13. Yurti¢i sertifikali fidan/fide kullanim destegi

Yurti¢ci  Sertifikah  Fidan/Fide Kullanim (TL/da) (TL/da)
Destegi

Bahge Tesisi Standart Sertifikah
Bodur Meyve Fidanlar ile Bahge Tesisi 150 400
Yar1 Bodur Meyve Fidanlari ile Bahge Tesisi 150 350
Bag, Zeytin ve Diger Meyve Fidanlar ile Bahce 100 280
Tesisi
Asilama ile Cesit Degistirme - 250
Viriisten Ari Fidanlara Ilave Olarak 50 100
Sanayilik/fhracata  Yonelik Cesitlerde Ilave - Aldig1 Destege %50 flave
Destek

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanlig1

Tiirkiye’de tarimsal olarak tiretimde verim ve kaliteyi artirmaya yonelik 50-350
TL./da arasinda degisen miktarlarda sertifikali fidan destegi verilmektedir. Bu anlamda
Tarim ve Orman Bakanligi tarafindan 2005-2011 yillar1 arasinda toplam 1,4 milyon
dekar yeni bahge tesisi i¢in 241 milyon TL destekleme Odemesi gerceklesmistir
(Anonim2016a, 2016).

Sertifikali fidan kullanimmin yayginlagsmasiyla yonelik kapama bahge
tesislerinin artirilmasi1 ve pazarin istedigi kalitede standart meyve iiretimine Onem

verilmistir.
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6. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA
6.1.Isletmelerde Niifus Varhg

Isletmelerde tarimsal faaliyetin yapilmasinda gerekli olan temel faktdrlerden
biriside emektir. Tiirkiye’de tarimsal isletmelerde emegin kaynagini biiylik oranda aile
isglici olusturmaktadir. Bu nedenle isletmelerde aile niifusunun demografik
Ozelliklerini ortaya koymak 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda incelenen isletmelerde
niifus varhig Cizelge 6.1.’de verilmistir.

Incelenen isletmelerde 1. Grup Klasik Ge¢ Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde
niifus varligr 4,00 kisi olup bunun %50,00’sini erkek ve %50,00’sini ise kadin niifus
olusturmaktadir. Bu kiraz tiirlinii iireten isletme grubunda niifusun %35,56’sim1 0-6 yas
grubu, %2,78’ini 7-14 yas grubu, %55,56’sim1 15-49 yas grubu ve %36,19’unu ise 50
yas ve lizeri niifus olusturmaktadir.

L.grup Klasik Erkenci kiraz tiiriinii iireten isletmelerde niifus varligi 3,00 kisi
olup bunun %50,00’sini erkek ve %50,00’sini ise kadin niifus olusturmaktadir. Bu kiraz
tiiriinii Uireten isletme grubunda niifusun %4,33’tinti 0-6 yas grubu, %16,67’sini 7-14
yas grubu, %29,17’sini 15-49 yas grubu ve %50,’sini ise 50 yas ve ilizeri niifus
olusturmaktadir.

IL.grup Klasik Geg Kiraz tiiriini iireten isletmelerde niifus varligi 4,11 kisi olup
bunun %54,05’ini erkek ve %45,95’1ni ise kadin niifus olusturmaktadir. Bu kiraz tiiriinii
iireten isletme grubunda niifusun 2,7’sini 0-6 yas grubu, %13,51’ini 7-14 yas grubu,
%52,70’in1 15-49 yas grubu ve %31,08’ini1 ise 50 yas ve iizeri niifus olusturmaktadir.

II. grup Klasik Erkenci kiraz tiirlinii iireten isletmelerde niifus varligr 3,11 kisi
olup bunun %51,61’ini erkek ve %48,39’unu kadin niifus olusturmaktadir. Bu kiraz
tiirlinii tireten isletme grubunda niifusun 9,68’ini 0-6 yas grubu, %6,45’ini 7-14 yas
grubu, %58,06’sim1 15-49 yas grubu ve %25,81’ini ise 50 yas ve flzeri niifus
olusturmaktadir.

III.grup Klasik Geg Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde niifus varligi 3,86 kisi olup
bunun %55,56’sm1 erkek ve %44,44’°linii kadin niifus olusturmaktadir. Bu kiraz tiirlinii
iireten isletme grubunda niifusun %14,81°ini 7-14 yas grubu, %59,26’sm1 15-49 yas
grubu ve %25,93’1inii ise 50 yas ve lizeri niifus olusturmaktadir.

I11.grup Klasik Erkenci Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde niifus varlig: 3,89 kisi
olup bunun %51,43’iinii erkek ve %48,57’sini kadin niifus olusturmaktadir. Bu kiraz

tiirtinii lireten isletme grubunda niifusun %2,85’ini 0-6 yas grubu, %17,14’iinii 7-14 yas
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grubu, %57,14°tinti 15-49 yas grubu ve %22,86’sin1 ise 50 yas ve {lizeri niifus
olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Geg Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde niifus
varhigi 4,03 kisi olup bunun 9%53,28’ini erkek ve %46,72’sini kadin niifus
olusturmaktadir. Bu kiraz tiirlinii iireten isletme grubunda niifusun %2,92’sini 0-6 yas
grubu, %10,95’ini 7-14 yas grubu, %54,74’linli 15-49 yas grubu ve %31,39’sin1 ise 50
yas ve tizeri niifus olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Erkenci Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde
niifus varligr 3,33 kisi olup bunun %51,11’ini erkek ve %48.89°unu kadin niifus
olusturmaktadir. Bu kiraz tiirlinii iireten isletme grubunda niifusun %35,56’sini 0-6 yas
grubu, %13,33’iinii 7-14 yas grubu, %50’sini 15-49 yas grubu ve %31,11’ini ise 50 yas
ve lizeri niifus olusturmaktadir.

Aktif niifusun yer aldig1 15-49 yas araliginin isletme gruplari arasinda istatistiki
bir fark olmagi sonucuna ulasilmistir.

Kan, 2011 yilinda Konya’da yapilan ‘Cografi Isaretlerin Yerel Kalkinma
Potansiyelinin Degerlendirilmesi; Aksehir Kiraz1 Arastirmast  Bulgular1® adh
arastirmasinda hane basi niifus sayisi isletme gruplarina gore sirasi ile 3,11, 3,33, 3,94
ve ortalama 3,57 olarak bulmustur. Bu rakam illere gore incelendiginde, Konya,
Aksehir bolgesinde ise 3,42, Afyonkarahisar Sultandagi bolgesinde 3,71 olarak
hesaplanmuistir.

6.2.Isletmelerde Niifusun Egitim Durumu

Egitim diizeyi, her alanda oldugu gibi kirsal alanda da kisilerin sosyo-ekonomik
durumunu ortaya koymada onemli gostergelerden biridir. Ancak yapilan caligmalar,
tarim sektoriinde okuma yazma oraninin diger sektorlere gore daha diisiik oldugunu
gostermektedir (Ozcatalbas ve Giirgen, 1998).

Isletmelerde 6 yas iistii yas grubundaki aile bireylerin egitim durumu tarimsal
tretiminin bilingli yapildig1 yorelerde okur-yazarlik oraninin genellikle ytliksek oldugu
bilinmektedir (Sahin ve Yilmaz, 2008). Incelenen isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu Cizelge 6.2°de verilmistir.

Incelenen isletmelerde 1. Grup Klasik Geg kiraz tiiriinii iireten isletmelerde
yasayan niifusun egitim durumu incelendiginde %64,71’ini ilkokul, %20,59’unu lise,

%14,71’1ni ise Universite olusturmaktadir.
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L.grup Klasik Erkenci kiraz tiiriinii iireten isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %86,25’ini ilkokul, %16,67’sini ortaokul, %8,33’linii lise,
%38,33’1ni ise liniversite olusturmaktadir.

II.grup Klasik Geg kiraz tiirlinii iireten isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %58,33’linli ilkokul, %11,11’sini ortaokul, %23,61 linii lise,
%35,56’s1n1 liniversite olusturmaktadir.

II.grup Klasik Erkenci kiraz tiirlinii iireten isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %46,43’tint ilkokul, %17,86’sim1 ortaokul, %21,43’linii lise,
%10,71’ini tiniversite ve %3,37'sini ise okur yazar olmayan kisiler olusturmaktadir.

II.grup Klasik Geg¢ kiraz tiirlinii iireten isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %66,62’sini ilkokul, %7,42’sini ortaokul, %7,42’sini lise,
%18,55’1ni iiniversite olusturmaktadir.

II.grup Klasik Erkenci kiraz tiiriinii iireten isletmelerde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %64,71’ini ilkokul, %14,71’ini ortaokul, %11,76’sin1 lise,
%8,82’sini liniversite olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Geg kiraz tiirlerinde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %59,85’ini ilkokul, %7,30’unu ortaokul, %18,98’ini lise,
%10,22’sini tiniversite ve %0,75’ini ise okur yazar olmayan kisiler olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Erkenci kiraz tiirlerinde yasayan niifusun
egitim durumu incelendiginde %358,11’in1 ilkokul, %16,65’ini ortaokul, %12,20’sini
lise, %9,511ni tiniversite ve %3,54 {inii 6nlisans olusturmaktadir.

(Bayramoglu, 2013), Konya ilinde yaptigi ‘Kiraz Yetistiriciligi Yapan
Ureticilerin Riske Kars1i Davranislarmin Isletme Geliri Uzerine Etkileri’ adh
calismasinda, riski seven isletmelerde yasayan niifusun %73,59’u ilkokul mezunu iken
riski sevmeyen isletmelerde bu oran %65,45 olarak hesaplanmistir. Bu oranlar isletme
gruplarina gore de farklilik gostermektedir. Birinci grup isletmelerde ilkokul
mezunlarinin orani riski seven isletme gruplarinda %79,13 ve riski sevmeyen isletme
gruplarinda %75,07 olarak belirlenmistir. Ikinci grup isletmelerde ise bu oranlar
sirastyla  %64,74 ve %47,85 olarak belirlenmistir. Bu verilere gore isletme

biiyiikliiklerinin artmasi ile niifusunun egitim diizeyinin arttig1 belirlenmistir.
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Cizelge 6.1.Incelenen isletmelerin niifus varlig:

Isletme

Yas Gruplari

Gruplan Kiraz Cesitleri 0-6 7-14 15-49 50+ Toplam
E K  Toplam E K Toplam E K Toplam E K Toplam E K  Toplam
Klasik G Kisi 0,11 0,11 022 000 0,11 0211 111 111 222 0,78 0,67 144 200 200 4,00
asl1 (S
& Oran% 2,78 2,78 556 000 2,78 2,78 27,78 27,78 5556 19,44 16,75 36,19 50,00 50,00 100,00
1.Gru
TP Klasik Erkenci Kisi 0,00 013 013 013 038 051 050 038 08 088 063 151 150 150 3,00
Oran% 0,00 4,33 433 4,17 1250 16,67 16,67 12,50 29,17 29,17 20,83 50,00 50,00 50,00 100,00
Klasik G Kisi Sayis1 0,06 0,06 011 022 033 051 117 100 217 0,78 0,50 128 222 189 411
asl1 €
¢ Oran% 1,35 1,35 2,70 541 811 1351 28,38 2432 52,70 18,92 12,16 31,08 54,05 4595 100,00
Il. Gru
Il Klasik Erkenci Kisi 0,10 020 030 000 020 020 100 0080 1,80 050 030 080 160 150 3,10
Oran% 3,23 6,45 968 000 645 6,45 32,26 2581 58,06 16,13 9,68 2581 51,61 48,39 100,00
Klasik G Kisi Sayis1 0,00 0,00 0,00 043 0,14 0,57 1,14 114 229 057 043 100 214 171 3,86
asl1 €
¢ Oran% 0,00 0,00 0,00 11,11 3,70 14,81 29,63 29,63 59,26 14,81 11,11 2593 5556 44,44 100,00
1.Gru
o Klasik Erlengg KisiSanist 000 011 011 022 044 067 122 100 222 056 033 089 200 189 389
Oran% 0,00 2,85 285 571 11,43 17,14 31,43 2571 57,14 1429 857 22,86 51,43 48,57 100,00
Klasik G Kisi Sayis1 0,06 0,06 012 021 0,24 044 115 106 221 0,74 0,53 126 215 1,88 4,03
asl1 (&
isletmeler ¢ Oran% 146 146 292 511 584 1095 2847 26,28 54,74 18,25 13,14 31,39 53,28 46,72 100,00
Ortalamasi Klasik Erkenci Kisi Sayis1 0,04 0,15 019 011 033 044 093 0,74 167 063 041 1,04 170 163 3,33
Oran% 1,11 444 556 3,33 10,00 13,33 27,78 22,22 50,00 18,89 12,22 31,11 51,11 48,89 100,00
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Cizelge 6.2. Incelenen isletmelerde yasayan niifusun egitim durumu

Kiraz Ilkokul Ortaokul Lise Universite Okur Yazar Degil Onlisans Toplam
Tiirleri E K  Toplam E K T?,Ela E K Toplam E K Toplam E K Toplam E K Toplam E K Toplam
Klasik Geg Kisi Sayist 1,22 122 244 000 000 000 022 056 078 044 011 056 000 000 0,00 000 000 000 18 189 378
1. Grup Oran% 32,35 32,35 6471 000 000 000 588 1471 2059 11,76 294 1471 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 50,00 50,00 100,00
Klasik Kisi Sayis1 1,10 0,97 2,07 0,20 0,20 0,40 0,20 0,00 0,20 0,10 0,0 0,20 0,00 0,00 0,00 0,00 000 0,00 1,60 1,27 2,87
Erkenci Oran% 4583 4042 8625 833 833 1667 833 0,00 833 417 417 833 0,00 000 000 0,00 000 000 66,67 5292 100,00
Kisi Sayis1 1,28 1,06 2,33 0,06 0,39 044 0,56 0,39 0,94 0,17 0,06 022 0,00 000 0,00 0,06 000 0,06 2,11 1,89 4,00
I1. Grup Klasik Geg Oran% 31,94 26,39 5833 139 9,72 11,11 1389 9,72 2361 417 139 556 000 000 000 139 000 139 54,04 47,22 100,00
Klasik Kisi Sayis1 0,40 0,90 1,30 0,30 0,20 0,50 0,50 0,10 0,60 020 010 030 0,00 0,20 00 0,00 0,00 0,00 1,40 1,40 2,80
Erkenci Oran% 1429 32,14 4643 10,71 7,14 1786 1786 357 2143 7,14 357 10,71 0,00 3,57 357 0,00 0,00 0,00 50,00 50,00 100,00
Klasik Geg Kisi Sayist 1,43 114 257 014 014 028 014 014 028 043 029 0,72 000 000 0,00 000 000 0,00 214 171 385
I11.Grup Oran% 37,01 2961 6662 371 371 742 371 371 742 11,13 7,42 1855 0,00 0,00 000 0,00 0,00 000 5555 4445 100,00
Klasik Kisi Sayist 1,22 122 244 033 022 055 033 011 044 011 022 033 0,00 000 000 000 000 000 200 178 3,78
Erkenci Oran% 3235 3235 6471 882 588 1471 882 294 11,76 294 588 882 0,00 0,00 000 0,00 000 000 5294 47,06 100,00
. Klasik Geg Kisi Sayist 1,29 112 241 006 024 029 038 038 076 029 012 041 000 000 0,00 003 000 0,03 206 18 391
Isletmeler Oran% 33,08 2857 59,85 150 602 730 977 977 1898 752 301 1022 000 000 000 075 000 075 5263 47,37 100,00
Ortalamast Klasik Kisi Sayist 081 1,00 181 030 022 052 031 007 038 015 015 030 000 011 011 000 000 0,00 156 155 311
Erkenci Oran% 26,00 32,10 5811 951 7,13 1665 995 225 1220 4,76 476 951 0,00 354 354 0,00 000 000 50,23 49,77 100,00
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6.3.Incelenen isletmelerde Isgiicii Varhg

Teknolojinin her sektérde oldugu gibi tarim sektdriinde de hizli gelismektedir.
Gelisen teknolojinin tarim sektoriinde, is giliciine gereksinimi azaltmasi, iiretimin daha kisa
stirede yapilmasi, birim alandan daha fazla verim alinmasi ve maliyetlerin diisiiriilmesine
olumlu etki yaratsa da kirsal kesimde isgiiniine gereksinin azalmasindan dolay1 issizlige
neden olarak kirsaldan kente gdce sebep olmaktadir. Arastirmanin yapildigi bolgenin daglik
bir alanda bulunmasi makinelesmenin bu boélgede yogun olarak kullanilmasina imkan
saglayamamaktadir. Kiraz iiretimi yil boyunca siirmedigi i¢in isgiliciine en fazla hasat
doneminde ihtiya¢ duyulmaktadir. Kiraz hasadinin kisa bir zaman iginde yapilmasi
gerekmektedir. Hasatta herhangi bir gecikmenin yasanmasi kirazdaki kalitenin diismesine
neden olarak, fiyatta ve elde edilecek geliri olumsuz etkide bulunacaktir. Bu nedenle aile
isglicii isletmeler acisindan son derece Onemlidir. Aile isgiliciiniin yetersiz kaldigi
zamanlarda isletmelerde yabanci isgiicli kullanilmaktadir.

Tarim isletmelerinde isgilicli, aile ve yabanci isgiicii olarak iki grupta
incelenmektedir. incelenen isletmelerde ortalama aile isgiicii varligi klasik gec kiraz iireten
isletmelerde 3,14 Erkek Isgiicii Birimi (EIB) ve klasik erkenci cesit kiraz iireten
isletmelerde 2,44 EiB olarak belirlenmistir (Cizelge 6.3).

Kiraz yetistiriciligi yapan isletmelerin aile isgiicii potansiyeli (EIG) Cizelge 6.4’de
verilmistir. Bolgede calisilabilir giin sayis1 daha dnce yapilmis ¢aligmalardan yararlanilarak
280 olarak kabul edilmistir (Oguz ve Miilayim, 1997). Buna gore isletmelerin EIG
cinsinden isgiicii potansiyeli klasik ge¢ cesit kiraz iireten isletmelerde 1.020,62 EIG ve

klasik erkenci cesit kiraz iireten isletmelerde 814,26 EiG olarak belirlenmistir.
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Cizelge 6.3. Aile isgiicii varhig1 (EIB)

07-14 15-49 50+ Toplam

Isletme Gruplar Kiraz Cesitleri E K Toplam E K Toplam E K  Toplam E K  Toplam

Kisi 000 005 005 09 08 183 062 0,38 1,00 157 131 2,88
Oran% 000 1,74 1,74 3299 3056 6354 2153 13,19 34,72 5451 4549 100,00
Kisi 005 003 008 045 032 077 088 055 1,43 138 090 2,28
Oran% 219 132 351 19,74 14,04 33,77 38,60 2412 62,72 6053 3947 100,00

Klasik Geg
1.Grup
Klasik Erkenci

. Kisi 018 021 039 1,00 078 1,78 074 039 1,13 192 138 3,30
Klasik Geg Sayisi

Il. Grup Oran% 545 6,36 11,82 30,30 23,64 5394 2242 1182 3424 58,18 41,82 100,00
Klasik Erkenci Kisi 0,00 000 o000 082 064 146 045 021 0,66 1,27 085 212
Oran% 000 000 000 3868 3019 6887 2123 991 31,13 59,91 40,09 100,00

. Kisi 025 008 033 100 100 200 057 040 097 182 148 3,30
Klasik Geg Sayisi

Oran% 7,58 2,42 10,00 30,30 30,30 60,61 17,27 12,12 29,39 5515 44,85 100,00
. . Kisi 011 022 033 1,08 075 1,83 054 028 082 1,73 125 2098
Klasik Erkenci Sayisi
Oran% 3,69 7,38 11,07 3624 2517 61,41 1812 940 27,52 5805 41,95 100,00

1H1.Grup

. Kisi 014 011 025 098 088 1,8 064 039 1,03 1,76 138 3,14
Klasik Geg Sayis1

Oran% 446 350 7,96 31,21 28,03 5924 2038 12,42 32,80 56,05 43,95 100,00
. . Kisi 005 008 013 078 057 135 062 034 096 145 099 2,44
Klasik Erkenci Sayisi
Oran% 2,05 328 533 31,97 2336 5533 2541 1393 39,34 59,43 40,57 100,00

Isletmeler Ortalamasi
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Cizelge 6.4. Toplam isgiicii varligi

Isletme Kiraz Cesitleri Isletmede Kullanilabilir Aile Isgiicii Kullanilan Yabanei Isgiicii Toplam Isgiicii Varlig:
Gruplar1 i E K Toplam E K Toplam E K Toplam
Klasik G EIG 439,60 366,80 806,40 5,28 52,67 57,95 444,88 419,47 864,35
LG BEHEE Oran%w 50,86 42,44 93,30 0,61 6,09 6,70 51,47 48,53 100,00
orup Klasik Erkenci EIG 386,40 252,00 638,40 9,2 61,36 70,56 395,60 313,36 708,96
Oran % 54,50 35,55 90,05 1,30 8,65 9,9526 55,80 44,20 100,00
Klasik Ge EIG 537,60 386,40 924,00 22,58 135,27 157,85 560,18 521,67 1.081,85
1. Gru ¢ Oran % 49,69 35,72 85,41 2,09 12,50 14,591 51,78 48,22 100,00
' P Klasik Erkenci EIG 355,60 238,00 593,60 24,81 101,82 126,63 380,41 339,82 720,23
Oran % 49,37 33,04 82,42 3,44 14,14 17,582 52,82 47,18 100,00
Klasik Ge EIG 509,60 414,40 924,00 25,31 187,97 213,28 534,91 602,37 1.137,28
H1.Gru ¢ Oran % 44,81 36,44 81,25 2,23 16,53 18,754 47,03 52,97 100,00
orup Klasik Erkenci EIG 484,40 350,00 834,40 28,54 178,65 207,19 512,94 528,65 1.041,59
Oran % 46,51 33,60 80,11 2,74 17,15 19,892 49,25 50,75 100,00
Klasik Ge EIG 492,80 386,40 879,20 17,12 124,3 141,42 509,92 510,70 1.020,62
Isletmeler ¢ Oran % 48,28 37,86 86,14 1,68 12,18 13,856 49,96 50,04 100,00
Ortalamasi Klasik Erkenci EIG 406,00 277,20 683,20 20,81 110,25 131,06 426,81 387,45 814,26
Oran % 49,86 34,04 83,90 2,56 13,54 16,096 52,42 47,58 100,00
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6.4.Incelenen isletme Yoneticilerinin Egitim Durumu

Egitim diizeyi ve yas isletme yonetim basarisini etkileyen iki onemli faktor olarak
daha 6nce yapilmis ¢alismalarda vurgulanmistir (Uzundz ve Cigek, 2003).

Yapilan calisma sonucunda isletme yoneticilerin egitim durumlart Cizelge 6.5°de
verilmigtir.

Incelenen isletmelerden Lgrup da kiraz iireten isletme yoneticilerinin %88,24’ii
ilkokul, %5,88’1 ortaokul ve %5,88°1 liniversite mezunu oldugu belirlenmistir.

Il.grup da kiraz {ireten isletme yoOneticilerinin grup ortalamasi incelendiginde
%75’1in1 ilkokul, %10,71’ini ortaokul, %7,14’inl lise ve %3,57’sini Onlisans mezunu
oldugu, %3,57’sinin ise okur yazar olmadigi belirlenmistir.

[Il.grup kiraz iireten isletme yoneticilerinin isletmeler ortalamasi incelendiginde
%87,50’sini ilkokul, %6,25’ini ortaokul, %6,25’ini lise mezunu oldugu belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasi olarak isletme yoneticilerinin %81,97’sini ilkokul, %8,20’sini
ortaokul, %4,92’sini lise, %1,64’linli Onlisans ve %]1,64’linli iiniversite mezunu oldugu,
%1,64’tinli okur yazar olmadig1 belirlenmistir.

(Bayramoglu, 2013) Konya ilinde yapilan ‘Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin
Riske Kars1 Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri’ adli calismasinda yoneticilerin
egitim diizeyleri ise isletme niifusunun egitim diizeyi ile paralellik gostermekte olup,

ilkokul mezunu olanlarin orani fazladir (%70,59).

Cizelge 6.5. Isletme yoneticilerinin egitim durumu

Okur-Yazar

Kiraz Cesitleri ilkokul ~ Ortaokul Lise Onlisans  Universite Degil Toplam

Klasik Geg 88,89 0,00 0,00 0,00 11,11 0,00 100,00

1.Grup Klasik Erkenci 87,50 12,50 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00

Grup Geneli 88,24 5,88 0,00 0,00 5,88 0,00 100,00

Klasik Geg 83,33 5,56 0,00 5,56 0,00 5,56 100,00

I.Grup  Klasik Erkenci 60,00 20,00 20,00 0,00 0,00 0,00 100,00

Grup Geneli 75,00 10,71 7,14 3,57 0,00 3,57 100,00

Klasik Geg 85,71 0,00 14,29 0,00 0,00 0,00 100,00

.Grup  Klasik Erkenci 88,89 11,11 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00

Grup Geneli 87,50 6,25 6,25 0,00 0,00 0,00 100,00

. Klasik Geg 85,29 2,94 2,94 2,94 2,94 2,94 100,00
Isletmeler . .

Ortalamasi Klasik Erkenci 77,78 14,81 7,41 0,00 0,00 0,00 100,00

Genel Geneli 81,97 8,20 4,92 1,64 1,64 1,64 100,00
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6.5.Isletme Yoneticilerinin Sosyal Giivence Durumu

Yapilan ¢alisma sonucunda isletme yoneticilerin sosyal giivence durumlar1 Cizelge

6.6°da verilmistir. Isletme ortalamas1 incelendiginde klasik gec kiraz iireten isletmelerde

isletme yoneticilerinin %50’si Tarim BAG-KUR’una kayitl oldugu belirlenmistir. SSK’ya

kayith yonetici orant %47,06 ve sosyal giivencesi olmayanlar %2,94 olarak belirlenmistir.

Klasik erkenci grup yoneticilerin sosyal glivence durumu incelendiginde ise %59,26’s1

Tarim BAG-KUR’u, %40,74’si ise SSK’ ya kayith oldugu belirlenmistir. Isletmeler

ortalamasi isletme ydneticilerinin sosyal giivence durumu incelendiginde % 54,10 BAG-

KUR, %44,26’s1 SSK, %]1,64’niin herhangi bir sosyal glivencesinin olmadig1 belirlenmistir.

Yapilan caligma sonucunda igletme yoneticilerinin ¢ogunlugunun tarim disi islerde de

calistig1 sonucuna ulagilmistir.

Cizelge 6.6. Isletme yoneticilerinin sosyal giivence durumu (%)

Kiraz Cesitleri

Yoneticilerin Sosyal Giivencesi

BAGKUR  SSK Sosyal Giivencesi Olmayan TOPLAM
Klasik Geg 66,67 33,33 0,00 100,00
1.Grup Klasik Erkenci 75,00 25,00 0,00 100,00
Grup Geneli 70,59 29,41 0,00 100,00
I1.Grup Klas@k Geg _ 33,33 61,11 5,56 100,00
' Klasik Erkenci 40,00 60,00 0,00 100,00
Grup Geneli 35,71 60,71 3,57 100,00
I11.Grup Klas@k Geg _ 71,43 28,57 0,00 100,00
' Klasik Erkenci 66,67 33,33 0,00 100,00
Grup Geneli 68,75 31,25 0,00 100,00
Isletmeler Klasik Geg 50,00 47,06 2,94 100,00
Ortalamas1  Klasik Erkenci 59,26 40,74 0,00 100,00
Tiim Isletmeler Ortalamasi 54,10 44,26 1,64 100,00

Konya’da yapilan ¢alismada isletme yoneticilerinin sosyal glivencelerine ait bilgiler

alinmis ve isletme yoneticilerinin %69,12’sinin Tarim BAG-KUR’una kayith oldugu

belirlenmistir. Esnaf BAGKUR ’una kayitl yonetici oram1 %14,71, SSK’ya kayitli yonetici

orant %13,24 ve Emekli Sandigina kayitli yonetici orani ise %2,94 olarak belirlenmistir.

(Bayramoglu, 2013).
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6.6.Incelenen isletmelerde Arazi Varhg ve Tasarruf Durumu

Tiirkiye tarim isletmelerinde, arazinin dogrudan sahibi tarafindan isletilmesi en
yaygin isletmecilik seklidir (Biilbiil ve Besparmak, 2002). Kira ve ortak¢ilikla arazi isleyen
isletmelerin sayis1 oldukea disiiktiir (Y1lmaz ve ark., 2006). Tiirkiye genelinde oldugu gibi
incelenen illerde de isletmelerin biiylik bir ¢ogunlugu, kendi miilk arazilerini
islemektedirler (Cizelge 6.7). Tirkiye’de kendi arazisini isgleten isletmelerin orani
%81,34°diir (Anonim 2010e).

Yapilan calismada isletmelerin arazi varligl incelendiginde, bolgenin daglik alanda
bulunmasindan dolay: araziler kiigiik ve par¢alidir. Isletmeler ortalamasi arazi varligi 28,09
da olarak belirlenmistir. Klasik ge¢ ¢esit kiraz lireten igletmelerde 26,31 da, klasik erkenci
¢esit kiraz lireten isletmelerde ise 30,33 da olarak belirlenmistir.

Incelenen isletmelerden 1. Grup Klasik Geg¢ Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde arazi
miilkiyet durumu incelendiginde %95,04’t0 miilk, %4,96’s1 kira arazisi olarak
belirlenmistir.

L.grup Klasik Erkenci Kiraz tiirlinli iireten isletmelerde arazi miilkiyet durumu
incelendiginde %100’{inli miilk arazi olugturmaktadir.

II. ve HI. grup Klasik Ge¢ ve Klasik erkenci kiraz tiirii tiretimi gerceklestiren
isletmelerin arazilerinin tiimiini miilk arazi olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Geg¢ kiraz tiiriinii iireten isletmelerin arazi
varliklarinin %99,66’s1m1 miilk, %0,34’1ini kira ile isletilen araziler olusturmaktadir.

Klasik Erkenci kiraz gesidi tireten tiim isletmeler ise miilk arazi ile isletilen araziler
olusturmaktadir. Yapilan calisma sonucunda isletme sahiplerinin daha ¢ok miilk arazi ile
iiretim yaptiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Isparta ilinde kiraz iiretimine yer veren isletmelerde yapilan ¢aligmada incelenen
isletmelerin ortalama arazi biyiikliigii 30.17 da, ortalama parsel sayisi ise 4.23 adet
oldugunu, isletme arazisinin % 92.34’1 miilk arazisi, % 6.53’1i ortaga tutulan arazi ve %
1.13’i kiraya tutulan araziden olusturdugun belirlenmistir. Ayrica isletme arazisinin

%71.26’s1 sulu ve % 28.74’1 kuru arazilerden olusmaktadir (Demircan ve ark., 2004).
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Cizelge 6.7.Incelenen isletmelerde arazi miilkiyet durumunun

Kiraz Tiirleri Miilk Arazi Kira Toplam Arazi
Dekar % Dekar % Toplam %
Klasik Gegci 6,39 95,04 0,33 4,96 6,72 100,00
I.Grup Klasik Erkenci 7,38 100,00 0,00 0,00 7,38 100,00
Grup Geneli 7,03 100,00 0,00 0,00 7,03 100,00
Klasik Gegci 25,00 100,00 0,00 0,00 25,00 100,00
11.Grup Klasik Erkenci 25,9 100,00 0,00 0,00 25,9 100,00
Grup Geneli 25,32 100,00 0,00 0,00 25,32 100,00
Klasik Gegcei 54,86 100,00 0,00 0,00 54,86 100,00
I1.Grup  Klasik Erkenci 55,67 100,00 0,00 0,00 55,67 100,00
Grup Geneli 55,44 100,00 0,00 0,00 55,44 100,00
Klasik Gegcei 26,22 99,66 0,09 0,34 26,31 100,00
Isletmeler  Klasik Erkenci 30,33 100,00 0,00 0,00 30,33 100,00
Ortalamas1 Grup Geneli 28,04 99,82 0,05 0,18 28,09 100,00

6.7.Isletme Arazilerin Sulanabime Durumlar:

Hizla artmakta olan niifusun beslenme sorunlarinin ¢éziimiinde, sinirli olan tarim
alanlarindaki bitkisel liretimi arttirmak biiylik bir 6nem tasimaktadir. Tiirkiye’de tarimsal
iiretime agilacak yeni arazi kalmamistir. Bu nedenle birim alandan alinan verimi arttirmak
hedefine yonelmek zorunluluk arz etmektedir. Bu hedefe varilmasi, toprak ve su
kaynaklarinin korunmasi, verimliliklerinin arttirilmasi, siirdiiriilebilir ve ileri tarim
teknolojilerinin uygulanmasi, tiretim girdilerinin yeterli ve dengeli bir diizeyde kullanilmasi
gibi acil 6nlemlerle miimkiin olacaktir (Varol ve ark., 2005).

Niifus artisina paralel olarak artan gida ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in tarimsal
dretimin arttirilmast gerekmektedir. Kullanilabilir su ve toprak kaynaklarimin kisitli olmasi
ve sektorler arasindaki rekabetin artisi, tarimda kaynaklarin etkin kullanimimi zorunlu
kilmaktadir. Diinya’da tarim yapilan alanlarin % 19°na karsilik gelen 280 milyon ha alanda
sulama yapilmaktadir. Diinya’da tarimsal iiretimin % 35’1 sulanan alanlardan elde
edilmekte, kullanilan suyun % 70’1 de tarimsal iiretim amaciyla kullanilmaktadir (Cakmak,
2001).

Tiirkiye’nin ekonomik ve demografik yapisi ile dengeli gelisiminde tarimin,
ozellikle sulu tarimin biiylik 6nemi bulunmaktadir. Tarim yapilabilir alanlarin tist sinirina
20 yil once ulasildigindan birim alandaki iiretim artisi, teknolojik gelisme ve sulanan
alanlarin arttirilmasina bagl kalmaktadir. Burada sadece iiretimin arttirilmasi degil, aym
zamanda pazarin istegine uygun, nitelikli iirlin elde etmek daha biliyilk 6nem
kazanmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye, son yillarda tarimsal yatirim ig¢in ayirdigi paranin

yaklasik %65 kadarmi sulu tarim alanlarina harcamaktadir. Her yil sulanir alanlar
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genislemektedir. Sulama ile iriin 7 kat, katma deger ise 2.6 kat artabilmistir (Kanber,
1997).

I.grup Klasik Ge¢ Kiraz ¢esit iireten isletmelerde arazilerin sulanabilir durumlari
incelendiginde %96,69unu sulu arazi, %3,31’ini kuru arazi olusturmaktadir.

I.grup Klasik Erkenci Kiraz gesit tireten isletmelerde arazilerin sulanabilir durumlari
incelendiginde %94,92’sini sulu arazi, %5,08’ini kuru arazi olusturmaktadir.

II.grup Klasik Geg¢ Kiraz cesit lireten isletmelerde arazilerin sulanabilir durumlari
incelendiginde %74,44 linii sulu arazi, %25,56’si1 kuru arazi olusturmaktadir.

Il.grup Klasik Erkenci Kiraz gesit iireten isletmelerde arazilerin sulanabilir
durumlari incelendiginde %83,40’1n1 sulu arazi, %16,60’ini kuru arazi olusturmaktadir.

[l.grup Klasik Geg Kiraz cesit lireten isletmelerde arazilerin sulanabilir durumlari
incelendiginde %72,92’sini sulu arazi, %27,08’s1n1 kuru arazi olusturmaktadir.

Il.grup Klasik Erkenci Kiraz gesit ireten isletmelerde arazilerin sulanabilir
durumlari incelendiginde %74,05’ini sulu arazi, %25,95’ini kuru arazi olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi incelendiginde Klasik Geg ¢esit kiraz iireten isletmelerin

arazilerinin %76,83’l sulu, %23,17’sinin kuru oldugu belirlenmistir (Cizelge 6.8).

Cizelge 6.8. Arazilerin sulanabilir durumlar

Ki tlori Sulu Arazi Kuru Arazi Toplam Arazi
iraz Cesitleri Dekar % Dekar % Toplam %
Klasik Geg 6,50 96,69 0,22 3,31 6,72 100,00
1.Grup Klasik Erkenci 7,00 94,92 0,38 5,08 7,38 100,00
Grup Ortalamasi 6,74 95,82 0,29 4,18 7,03 100,00
Klasik Geg 18,61 74,44 6,39 25,56 25,00 100,00
11.Grup Klasik Erkenci 21,6 83,40 4,30 16,60 25,90 100,00
Grup Ortalamasi 19,68 77,72 5,64 22,28 25,32 100,00
Klasik Geg 40,00 72,92 14,86 27,08 54,86 100,00
I1.Grup  Klasik Erkenci 41,22 74,05 14,44 25,95 55,67 100,00
Grup Ortalamasi 40,69 73,39 14,75 26,61 55,44 100,00
. Klasik Geg 19,81 75,29 6,50 24,71 26,31 100,00
Isletmeler iy Erkenci 2381 7851 6,52 21,49 30,33 100,00
Ortalamasi
Grup Ortalamasi 21,58 76,83 6,51 23,17 28,09 100,00
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6.8.Isletmelerde Uretim Deseni

L.grup kiraz iireten isletmeler ortalamasi incelendiginde isletme arazisinin %54,24’1
kiraz, %35,59’u elma, %5,86’s1 zeytin, %4,18’1 bugday, %3,35’1 ceviz iiretimine tahsis
edildigi bulunmustur.

IL.grup kiraz iireten igletmeler ortalamasi incelendiginde %36,53’1 kiraz, %10,44’u
elma, %1,41°1 zeytin, %33,01’1i bugday, %9,73’i ceviz, %5,50’si nadas, %1,40°1 seftali,
%1,97’si iiziim olarak bulunmustur.

[II.grup kiraz iireten isletmeler ortalamasi incelendiginde %27,17°1 kiraz, %17,36’u
elma, %1,13’1 zeytin, %26,38’1 bugday, %14,54’1 ceviz, %7,78’si nadas, %3,16°1 seftali,
%2,48’si liziim olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasi incelendiginde ise %32,71°i kiraz, %16,11°i elma, %1,58’i
zeytin, %27,60’1 bugday, %11,79’u ceviz, %5,89’u nadas, %2,22’si seftali, %2,10’u iizim
olarak belirlenmistir (Cizelge 6.9)

Kan, (2011), ‘Cografi Isaretlerin Yerel Kalkinma Potansiyelinin Degerlendirilmesi;
Aksehir Kirazi Arastirmasi Bulgulari’ adli ¢alismalarinda isletmeler igerisinde en biiyiik
pay1 meyve bahgesinin aldigi belirlenmistir. Meyve bahgesinde ise kiraz, alan olarak ilk
sirada gelmektedir. Isletme gruplari bazinda incelendiginde ise I. isletme grubu hari¢ diger
isletme grubunda kiraz ilk sirada yer alirken, I. isletme grubunda kiraz diger meyvelerden

sonra gelmektedir. Ozellikle visne ve erik &nemli meyve grubunu olusturmaktadir.
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Cizelge 6.9. Incelenen isletmelerde iiretim desen

isletme Gruplar: KiRAZ ELMA ZEYTIN BUGDAY CEViZ NADAS SEFTALI UzUM Toplam

da % da % da % da % da % da % da % da % da %
Klasik Geg 3,17 4711 244 36,36 0,78 11,57 0,22 3,31 0,11 1,65 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6,72 100,00
Klasik Erkenci 4,00 54,24 263 3559 0,00 0,00 0,38 5,08 0,38 5,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 7,38 100,00
1.Grup Grup Geneli 3,56 50,63 253 3598 041 586 0,29 4,18 0,24 3,35 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 7,03 100,00
Klasik Geg 7,83 30,91 2,39 944 056 2,21 922 36,40 3,44 1358 1,39 549 0,28 1,11 0,22 0,87 25,00 100,00
Klasik Erkenci 11,80 4556 3,60 13,90 0,00 0,00 6,80 26,25 0,70 2,70 1,50 5,79 0,50 1,93 1,00 3,86 25,90 100,00
11.Grup Grup Geneli 9,25 36,53 2,64 1044 036 1,41 8,36 33,01 246 9,73 1,39 550 0,36 1,40 0,50 1,97 25,32 100,00
Klasik Geg 12,71 23,18 10,00 18,23 0,57 1,04 14,86 27,08 9,29 16,93 3,43 6,25 1,71 3,13 2,29 4,17 54,86 100,00
Klasik Erkenci 16,89 30,34 9,33 16,77 0,67 120 14,44 2595 7,11 12,77 4,78 8,558 1,78 3,19 0,67 1,20 55,67 100,00
111.Grup Grup Geneli 15,06 27,17 9,63 17,36 0,63 1,13 14,63 26,38 8,06 1454 431 7,78 1,75 3,16 1,38 2,48 5544 100,00
Klasik Geg 7,60 28,90 3,97 1509 0,62 2,35 8,00 3041 3,76 14,31 1,26 4,81 0,50 1,90 0,59 2,24 26,31 100,00
isletmeler Klasik Erkenci 11,19 36,87 522 17,22 0,22 0,73 7,44 2454 2,74 9,04 2,15 7,08 0,78 2,56 0,59 1,95 30,33 100,00
Ortalamas1  Grup Geneli 9,19 32,71 452 16,11 044 158 7,75 27,60 3,31 11,79 1,66 589 0,62 2,22 0,59 2,10 28,09 100,00
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6.9. Kiraz Uretim Alam, Dekara Agag¢ Sayisi ve Verimi

Incelenen isletmelerde kiraz dikim alanlari, dekara agac sayis1 ve verim durumu
Cizelge 6.10°da verilmistir.

Cizelge 6.10’dan da gortldugi gibi, I.grup kiraz tireten isletmelerde kiraz dikim
alan1 incelendiginde klasik gec cesit kiraz iireten isletmeler 3,17 dekar, klasik erkenci
cesit kiraz iireten igletmeler 4,50 dekar, grup geneli incelendiginde ise 3,56 dekar olarak
belirlenmistir. II. grup kiraz iireten isletmeler dikim alan1 incelendiginde klasik geg ¢esit
kiraz iireten isletmeler 7,83 dekar, klasik erkenci gesit kiraz iireten isletmeler 11,80
dekar, grup geneli incelendiginde ise 9,25 dekar olarak belirlenmistir. III. grup kiraz
tireten igletmeler dikim alani incelendiginde klasik ge¢ c¢esit kiraz lireten isletmeler
12,71 dekar, klasik erkenci ¢esit kiraz iireten isletmeler 16,89 dekar, grup geneli
incelendiginde ise 15,06 dekar olarak belirlenmistir. Isletmeler ortalamas: olarak Kiraz
dikim alan1 incelendiginde kiraz iireten isletmeler dikim alani incelendiginde klasik geg
cesit kiraz iireten isletmeler 7,60 dekar, klasik erkenci gesit kiraz iireten isletmelerde
11,19 dekar, grup geneli incelendiginde ise 9,19 dekar olarak belirlenmistir. Isletme
biiyiikliikleriyle orantili olarak isletmelerin kiraz iiretim alanlarinda artis oldugu
belirlenmistir.

L.grup kiraz lireten isletmelerin dekara agac sayilari incelendiginde ise klasik gec
cesit kiraz tireten isletmelerde 29,32 adet, klasik erkenci kiraz iireten isletmelerde 30,94
adet, grup ortalamasinda 30,03 adet olarak belirlenmistir. Il.grup kiraz {reten
isletmelerin dekara agag¢ sayilari incelendiginde ise klasik ge¢ cesit kiraz lreten
isletmelerde 32,94 adet, klasik erkenci kiraz iireten isletmelerde 31,20 adet, grup
ortalamasinda 32,15 adet olarak belirlenmistir. III.grup kiraz iireten isletmelerin dekara
agac sayilar1 incelendiginde ise klasik gec gesit kiraz iireten isletmelerde 34,57 adet,
klasik erkenci kiraz iireten igletmelerde 34,12 adet, grup genelinde 34,38 adet olarak
belirlenmistir. Isletmeler ortalamasi incelendiginde ise kiraz iireten isletmelerin dekara
agac sayilar1 incelendiginde ise klasik gec¢ cesit kiraz iireten isletmelerde 32,15 adet,
klasik erkenci kiraz iireten isletmelerde 32,04 adet, grup genelinde 32,11 adet olarak
belirlenmistir.

L.grup kiraz iireten isletmelerin ortalama aga¢ yaslar incelendiginde grup geneli
20 yasinda, Il.grup kiraz lreten isletmelerin ortalama aga¢ yasinin 18,64 yasinda,
Il.grup kiraz iireten igletmelerin ortalama aga¢ yasmin 17,44 yasinda, isletmeler
ortalamasi kiraz tireten isletmelerin ortalama aga¢ yasinin 18,70 yasinda oldugu

belirlenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda IIl. grup aga¢ yaslarinin diger grup agag
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yaslarina gore daha geng¢ oldugu ve isletmeler ortalamasinda klasik ge¢ cesit kiraz
ireten isletmelerde aga¢ yaslarinin daha geng oldugu sonucuna ulasilmgtir.

Kiraz iireten igletmelerin gruplara gére aga¢ basina verimi incelendiginde ise I.
grup kiraz iireten isletmelerde 21,92 kg, Il.grup kiraz iireten isletmelerde 29,45 kg,
l.grup kiraz ireten isletmelerde 31,02 kg, isletmeler geneli aga¢ basina verim
incelendiginde 28,24 kg olarak belirlenmistir (Cizelge 6.10).

Yapilan calisma sonucunda aga¢ basina verim Tiirkiye ortalamasindan daha
diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Bunun nedenleri klasik agaclarin bulundugu
bahcelerde dikim araliklarinin bodur ve yar1 bodur agaglarin bulundugu bahgelere gore
daha fazla olmasi dekara agag¢ sayisinin daha az olmasi sonucunda verim Tiirkiye

ortalamasinin altinda ¢ikmustir.

Cizelge 6.10. Kiraz tiretim alani, agag sayisi ve verimi

Dikim Adac S Ortalama Agag ];A £ac
Isletme Gruplar Kiraz Cesitleri Alani £ag Sayist Yasi Vii?;?
(Da) (Adet/Da) (Y1) (Kg)

Klasik Geg 3,17 29,32 19,38 22,32

1.Grup Klasik Erkenci 4,50 30,94 23,13 21,54
Grup Geneli 3,56 30,05 20,00 21,92

Klasik Geg 7,83 32,94 18,06 29,59

11.Grup Klasik Erkenci 11,80 31,20 18,70 29,36
Grup Geneli 9,25 32,15 18,64 29,45

Klasik Geg 12,71 34,57 15,43 31,14

11.Grup Klasik Erkenci 16,89 34,12 19,00 30,24
Grup Geneli 15,06 34,38 17,44 31,02

Klasik Geg 7,60 32,15 17,59 28,47

Isletmeler Ortalamasi Klasik Erkenci 11,19 32,04 20,11 27,68
Grup Geneli 9,19 32,11 18,70 28,24

6.10. Incelenen isletmelerde Sermaye Yapisi

Yapilan ¢alismada incelenen isletmelerin sermaye yapist fonksiyonlarina goére

siniflandirilmistir. Sermayenin siiflandirilmasinda bilanco diizeni dikkate alinmistir.
Bilango isletme varliklarin1 gosteren aktif sermaye ve varliklarin kaynaklarini
gosteren pasif sermaye olarak iki boliimden olusmaktadir. Tarim isletmelerinin
ekonomik analizinin yapilmasinda isletmelerin sermaye yapisinin incelenmesi
gerekmektedir. Isletmede gergeklesen ekonomik faaliyet igin yapilan yatirim ile bu
faaliyet sonucu elde edilen gelirin oraninin kabul edilebilir bir diizeyde olmasi
beklenmektedir. Bu nedenle isletme sermayesinin yapisi incelenmelidir. Ayrica aktif
sermayenin kalemlere gore de dengeli dagilimi onemlidir. Nitekim gereginden fazla
sabit sermaye yatirimi amortisman, faiz ve tamir bakim masraflari nedeniyle isletme

masraflarini artirmaktadir. Aktif sermayenin orantisiz dagilimi, pasif sermaye igerisinde
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yabanci sermaye oraninin fazla olmasi veya kisa vadeli borglarin cari varliklara gore
yiikksek olmasi isletme i¢in risk faktorii olarak degerlendirilebilir. Bu risk faktorleri
isletmenin siirdiirtilebilirligini engelleyebilir (Bayramoglu, 2013).
6.10.1. Ciftlik sermayesi

Duran (sabit) varliklar olarak da tanimlanan bu sermaye grubu, ¢iplak toprak
(toprak sermayesi), topraga bagli bir halde bulunan arazi 1slah1 sermayesi, binalar (bina
sermayesi) ve topraga baglh bitkilerden (bitki sermayesi) olusmaktadir (Erkus vd. 1995).

Toprak sermayesi klasik ge¢ kiraz ¢esidi tireten isletmelerde 209.480 TL, klasik
erkenci kiraz c¢esidi iireten isletmelerde 242.640 TL olarak belirlenmis ve isletmeler
ortalamasi arazi sermayesi incelendiginde 225.953 TL olarak belirlenmistir. Bu durum
isletme gruplarina ve klasik gec ve klasik erkenci kiraz ¢esitlerine gore degismektedir

(Cizelge 6.11).

Cizelge 6.11. Toprak sermayesi (TL)

. Miilk Kira Toplam
Isletme Gruplari
TL % TL % TL %
Klasik Geg 45.760 85,12 8.000 14,88 53.760 100,00
I. Grup Klasik Erkenci 59.040 100,00 0,00 0,00 59.040 100,00
Grup Geneli 48.240 85,78 8.000 14,22 56.240 100,00
Klasik Geg 200.000 100,00 0,00 0,00 200.000 100,00
11.Grup Klasik Erkenci 207.200 100,00 0,00 0,00 207.200 100,00
Grup Geneli 202.560 100,00 0,00 0,00 202.560 100,00
Klasik Geg 438.880 100,00 0,00 0,00 438.880 100,00
I1.Grup Klasik Erkenci 445.360 100,00 0,00 0,00 445.360 100,00
Grup Geneli 443.520 100,00 0,00 0,00 443.520 100,00
. Klasik Geg 206.814 98,73 2.666 1,27 209.480 100,00
Isletmeler ik Erkenci 242.640 100,00 0,00 0,00 242.640 100,00
Ortalamasi )
Grup Geneli 224.720 99,45 1.233 0,55 225.953 100,00

Arazinin verim gliciinii uzun bir siire artirmak amaciyla topraga yapilan sermaye
Ve i§ yatirimlari toplami, arazi 1slah1 sermayesini meydana getirmektedir (Biilbiil, 1973).

Topragin verimliligini korumak ve artirmak i¢in yapilan yatirimlari i¢eren arazi
1slaht sermayesinin inceleme alaninda ¢ok az olmasi, bu sermaye grubunun pahali
yatirimlar1 gerektiriyor olmasi ile izah edilebilir (Cinemre ve ark., 1995).

Arazi 1slah sermayesi masraflari isletme biit¢esinden karsilanmak iizere igletme
arazilerinin verimliligini artirmak amaciyla yapilan yatirimlart (¢it, duvar, su kuyusu,
kanalet, drenaj vs.) kapsamaktadir (Bayramoglu, 2013).

Incelenen isletmelerde klasik geg ¢esit kiraz iireten isletmelerde isletme basia

ortalama 1.841 TL, klasik erkenci gesit iireten isletmelerde isletme basina 2.123 TL,
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isletmeler otalamasi ise 1.966 TL olarak arazi 1slah sermayesi belirlenmistir. Bu durum

isletme gruplarina ve kiraz cesitlerine gore farklilik gostermektedir. Arastirmanin

yapildig1 bolgede isletme biiyiiklerinin genellikle kiigiik olmalari, fazla masrafa neden

olacak bu tiir uzun vadeli yatirimlarin varligini azaltmistir (Cizelge 6.12).

Cizelge 6.12. Arazi islah sermayesi (TL)

Isletme Gruplar1  Kiraz Cesitleri Sulama Tesisi  Tesviye TOPLAM
Klasik Geg 302,40 150,00 452,40
1.Grup Klasik Erkenci 332,10 185,00 517,10
Grup Geneli 316,35 168,00 484,35
Klasik Geg 1.125,00 625,00 1.750,00
11.Grup Klasik Erkenci 1.165,50 647,50 1.813,00
Grup Geneli 1.139,40 633,25 1.772,65
Klasik Geg 2.468,70 1.645,80 4.114,50
1H1.Grup Klasik Erkenci 2.505,15 1.670,10 4.175,25
Grup Geneli 2.494,80 1.663,20 4.158,00
. Klasik Geg 1.183,95 657,75 1.841,70
Isletmeler Klasik Erkenci 1.364,85 758,25 2.123,10
Ortalamasi )
Grup Geneli 1.264,05 702,25 1.966,30

Uretime dogrudan katkist olmayan ancak isletme niifusunun, isletmedeki

tirtinlerin ve igletme sermayesi unsurlarinin korunmasina yardim ederek, iiretime dolayli

etkilerde bulunan 6nemli bir sermaye grubunu olusturmaktadir (Biilbiil, 1973).

Incelenen isletmelerde klasik gec¢ cesit kiraz iireten isletme basina ortalama

61.691,15 TL, klasik erkenci gesit kiraz lireten isletme basina ortalama 59.907,39 TL

bina sermayesi belirlenmistir. Bu durum isletme gruplarina ve kiraz c¢esitlerine gore

farklilik gostermektedir. Klasik gec kiraz tlireten isletmelerde bina sermayesi igerisinde

en fazla pay1 %93,04 ile konut almaktadir, bunu %3,40 ile ahir, %2,87 ile samanlik,
%0,68 ile samanlik takip etmektedir (Cizelge 6.13).

Cizelge 6.13. Bina sermayesi

Kiraz Cesitleri Konut Ahir Samanlik Ambar TOPLAM
TL % TL % TL % TL % TL %

Klasik Geg 41.111,11 91,02 3.333,33 7,38 222,22 0,49 500,00 1,11 45.166,67 100,00

1.Grup  Klasik Erkenci 41.250,00 96,92 1.2500 0,29 12500 0,29 1.062,50 2,50 42.562,50 100,00
Grup Geneli 4112055 94,13 1.629,16 3,73 163,61 0,37 771,25 1,77 43.684,57 100,00

Klasik Geg 60.555,56 91,14 1.22222 184 5556 0,08 4.611,11 6,94 66.444,44 100,00

I.Grup  Klasik Erkenci 68.000,00 92,14 2.500,00 3,39 500,00 0,68 2.800,00 3,79 73.800,00 100,00
Grup Geneli 64.177,78 91,74 1.800,11 2,57 270,78 0,39 3.705,55 5,30 69.954,22 100,00

Klasik Geg 61.428,57 86,69 6.142,86 8,67 1.71429 2,42 157143 2,22 70.857,14 100,00

I11.Grup  Klasik Erkenci 55.000,00 93,40 222222 3,77 55556 0,94 1.111,11 1,89 58.888,89 100,00
Grup Geneli 58.200,28 89,80 4.182,54 6,45 112493 1,74 1.300,27 2,01 64.808,02 100,00

) Klasik Geg 55.588,23 90,11 2.794,11 4,53 411,76 0,67 2.897,05 4,70 61.691,15 100,00
ésl}tz?ﬂ;; Klasik Erkenci 55.740,74 93,04 2.037,03 3,40 407,40 0,68 1.722,22 2,87 59.907,39 100,00
Grup Geneli 55.664,50 91,72 2.40558 3,96 409,00 0,67 2.209,65 3,64 60.688,73 100,00
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Tarim isletmelerinde bitki sermayesi; topraga bagli olan biitiin kiiltlir bitkileri,
halihazirda biliylimekte olan veya gelecek liretim doneminde biiyliyecek olan {iriin igin
tarlaya yapilmis masraflari kapsamina alan tarla demirbasindan olusmaktadir (Biilbiil,
1979).

Incelenen isletmelerde bitki sermayesi isletmeler ortalamasinda klasik ge¢ kiraz
¢esidi ireten isletmelerde 77.703 TL olarak belirlenmistir. Bunun %1,32’sini tarla
demirbas1 ve %98,68’ini ise meyve bahgesi olusturmaktadir. Klasik erkenci kiraz ¢esidi
iireten isletmelerde 94.268 TL bitki sermayesi tespit edilmistir. Bunun %0,95’ini tarla
demirbas1 ve %99,05’ini meyve bahgesi olusturmaktadir. Isletmeler ortalamasi grup
geneli incelendiginde ise 85.028 TL bitki sermayesi belirlenmistir. Bunun %11,14’{inii
tarla demirbasi ve %98,86’sin1 meyve bahgesi olusturmaktadir. Bolgede iklim
sartlarinin meyvecilige uygun olmasi meyve bahgesi sermaye unsurunun degerini
arttirmustir (Cizelge 6.14).

(Bayramoglu, 2013), “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin Riske Kars
Davranislarinin  Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli ¢alismasinda incelenen
isletmelerde ortalama 92.306,51 TL isletme basina bitki sermayesi tespit edilmis olup,
bunun %99,12’sini meyve bahceleri ve % 0,88’ini tarla demirbasi olusturmaktadir.
Calisma kapsaminda olan isletmelerin iiretim deseninde meyve bahgeleri agirlikta

oldugu i¢in bitki sermayesinin oransal dagilimi igletme ve risk gruplarina gore farklilik

gostermektedir.
Cizelge 6.14. Bitki sermayesi
Isletme . o Tarla Demirbas1 Meyve Bahgesi Toplam
Kiraz Cesitleri
Gruplar1 TL % TL % TL %
Klasik Geg 220,00 0,75 29.250,00 99,25 29.470,00 100,00
I. Grup Klasik Erkenci 350,00 1,10 31.500,00 98,90 31.850,00 100,00
Grup Geneli 275,00 0,90 30.330,00 99,10 30.605,00 100,00
Klasik Geg 2.100,00 3,07 66.240,00 96,93 68.340,00 100,00
Il.Grup  Klasik Erkenci 1.450,00 1,85 76.950,00 98,15 78.400,00 100,00
Grup Geneli 1.775,00 2,47 70.065,00 97,53 71.840,00 100,00
Klasik Geg 750,00 0,51 146.280,00 99,49 147.030,00 100,00
I.Grup  Klasik Erkenci 880,00 0,60 145.800,00 99,40 146.680,00 100,00
Grup Geneli 812,00 0,55 146.000,00 99,45 146.812,00 100,00
. Klasik Geg 1.023,33 1,32 76.680,00 98,68 77.703,33 100,00
(I)iltztlr;;lae; Klasik Erkenci 893,33 0,95 93.375,00 99,05 94.268,33 100,00
Grup Geneli 968,00 1,14 84.060,00 98,86 85.028,00 100,00
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6.11. lisletme Sermayesi

Alet ve makine, hayvan, malzeme ve miithimmat ile para sermayelerinden
olusmaktadir. Isletme sermayesi, sabit sermayenin fonksiyonel olmasi bakimindan
isletme icerisinde biiyiik bir 6neme sahiptir (Unliier, 2017).

6.12. Sabit isletme Sermayesi

Sabit isletme sermayesi alet makine sermayesi ve hayvan sermayesinden
olusmaktadir. Alet makine sermayesi hem isgiiciinlin verimliligini artirma hem islerin
zamaninda y »ilabilmesi ve iiretim maliyetlerinin diisiiriilebilmesi agisindan énemlidir.
Isletmelerin alet makine sermayesinin oransal pay1 bolgenin 6zelliklerine ve iiretim
faaliyetine gore degismektedir. Nitekim alet makine yatirimlarinin hacmini ve tiiriinii
belirleyen en Onemli unsur isletme ihtiyaglar1 ve paralelinde iiretim faaliyetlerinin
ithtiyaglaridir (Bayramoglu, 2013).

Yapilan ¢aligma sonucunda isletmeler ortalamasi grup geneli alet makine varligi
incelendiginde traktor varlhigi 0,32, romork 0,10, pulluk 0,15, kazyagi 0,07, motopomp
0,89, rotatiller 0,67, tirmik 0,10, piilverizator 0,10, sirt pompasi 0,75, ¢apa motoru 0,72
adet olarak belirlenmistir.

Arazilerin daglik alanda yer almasi ve kiigiikliigiinden dolay1 traktér ve buna
bagli olarak diger alet ve makine varligi isletme basina 1 adet olarak tespit
edilememistir. Calismanin yapildig1 bolgede alet ve makinelerin {iretim doneminde
yogun kullanilmas1 gerekmedigi ve yatirim maliyetlerinin fazla olmasindan dolay:
yapilacak islemler i¢in alet ve makineleri kiralama suretiyle yapmaktadirlar.

Calisma sonucunda isletmelerin alet makine sermayesi incelendiginde Cizelge
7.15°de 1. grup kiraz iireten isletmelerde 5.772 TL, II. grup kiraz iireten isletmelerde
124.432 TL, IllLgrup isletmelerde 156.176 TL olarak belirlenmistir.isletmeler
ortalamasi alet makine sermayesi incelendiginde ise klasik ge¢ kiraz iireten isletmelerde
98.070 TL, klasik erkenci ¢esit kiraz iireten isletmelerde ise 98.350 TL olarak
belirlenmigstir. Tim isletmelerin genel ortalamasi incelendiginde ise alet makine
sermayesi 98.738 TL olarak belirlenmistir (Cizelge 6.16).

Bayramoglu, (2013), Konya’ da yapilan “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin
Riske Kars1 Davramislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli ¢alismasinda isletme
basina traktor varligr 0,84 adet, agac aralarinin iglenmesinde kullanilan rotiller 0,56 ve
kazayag1 0,34 adet olarak belirlenmistir. Bunun yaninda meyve yetistiriciliginin 6zel
ekipmani olan ¢apa motoru isletme basina 0,40 adet ve bahge traktorii 0,07 adet olarak

belirlenmistir

61



Cizelge 6.15. Alet makine varligi (adet)

isletme Gruplar1  Kiraz Cesitleri Traktor Romork Pulluk Kazayagi Motopomp Rotatiller Tirmuk Piilverizatér ~ Sirt Pompasi  Capa Motoru
(Adet) (Adet) (Adet)  (Adet) (Adet) (Adet)  (Adet)  (Adet) (Adet) (Adet)
Klasik Geg 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,56 0,00 0,00 1,00 0,56
1.Grup Klasik Erkenci 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,75 0,00 0,00 1,00 0,63
Grup Geneli 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,76 0,00 0,00 1,00 0,59
Klasik Geg 0,51 0,00 0,11 0,00 0,83 0,61 0,06 0,06 0,56 0,72
I1.Grup Klasik Erkenci 0,48 030 020 0,10 0,90 0,70 0,20 0,20 0,70 0,90
Grup Geneli 0,50 011 0,11 0,04 0,86 0,64 0,11 0,11 0,61 0,79
Klasik Geg 0,50 0,14 0,29 0,14 1,00 0,71 0,14 0,14 1,00 0,86
11.Grup Klasik Erkenci 0,48 022 0,22 0,11 0,67 0,78 0,11 0,11 1,00 0,67
Grup Geneli 0,49 0,19 0,25 0,13 0,44 0,75 0,13 0,13 1,00 0,75
] Klasik Geg 0,33 0,03 0,15 0,06 0,91 0,62 0,09 0,09 0,71 0,65
Isletmeler a6k Erkenci 0,31 0,19 0,15 0,07 0,85 0,74 0,11 0,11 0,81 0,74
Ortalamasi
GrupGeneli 0,32 0,10 0,15 0,07 0,89 0,67 0,10 0,10 0,75 0,72
Cizelge 6.16. Alet makine sermayesi (TL)
Isletme Kiraz Cesitleri Traktor Romork Pulluk  Kazayagi  Motopomp Rotatiller ~ Tirmik  Piilverizator Sirt Pompasi Capa Motoru  Toplam
Gruplari TL TL TL TL TL TL TL TL TL TL TL
Klasik Geg 0,00 0,00 0,00 0,00 1.667 667 0,00 0,00 272 2.606 5.212
I.Grup  Klasik Erkenci 0,00 0,00 0,00 0,00 2.000 938 0,00 0,00 263 3.201 6.402
Grup Geneli 0,00 0,00 0,00 0,00 1.824 794 0,00 0,00 268 2.886 5.772
Klasik Geg 60.500 0,00 444 0,00 1.722 611 139 578 194 64.188 128.376
I.Grup  Klasik Erkenci 55.000 3.000 600 250,00 900 750 300 1.220 245 62.265 124,530
Grup Geneli 57.250 1.071 500 89,00 1.429 661 196 807 213 63.226 125.442
Klasik Geg 70.420 1.429 1.214 429,00 1.286 857 357 857 350 77.199 154.398
I1.Grup  Klasik Erkenci 74.750 889 1.000 333,00 833 889 333 833 350 80.210 160.420
Grup Geneli 72.050 1.125 1.094 375,00 1.031 875 344 844 350 78.088 156.176
. Klasik Geg 44.600 294 603 162,00 1.618 676 206 629 247 49.035 98.070
éﬂ?{;ﬂa@; Klasik Erkenci 43.800 1.027 556 204,00 1.296 833 222 952 285 49.175 98.350
Grup Geneli 44.350 787 582 180,00 1.475 746 213 772 264 49.369 98.738
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Hayvan sermayesini, tarim isletmesinde bulundurulan biitiin canli hayvanlar
olusturur. Bu sermaye grubunun en 6nemli 6zelligi kendiliginden ¢ogalma yetenegine
sahip olmasidir (Semerci ve Celik, 2017).

Hayvan sermayesi sabit isletme sermayesini olusturan ikinci unsurdur. Incelenen
isletmelerde hayvan sermayesi biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlardan olusmaktadir.
Hayvan sermayesi isletme ekonomisi acisindan Onemlidir. Nitekim sermayenin ve
gelirin ¢esitlenmesi isletmenin siirdiiriilebilirligi agisindan onemlidir. Farkli tiretim
faaliyetlerine isletmede yer verilmesi, gelirin y1l igerisinde dengeli dagilimi, isgiiciinden
optimum diizeyde yararlanma ve risk ve belirsizlikler karsisinda isletme gelirini
cesitlendirme agisindan Onemlidir. Ayrica hayvan sermayesi likiditesi yliksek olup,
isletmenin finansman ihtiyaclarinin karsilanmasinda kullanilabilme 6zelligi vardir
(Bayramoglu, 2013).

Incelenen isletmelerde isletmeler ortalamasi hayvan sermayesi klasik geg cesit
kiraz iireten isletmelerde 6.652,94 TL, klasik erkenci ¢esit kiraz iireten isletmelerde ise
2.418,52 TL olarak bulunmustur. Grup geneli incelendiginde ise 4.778,69 TL olarak
belirlenmistir. Hayvan sermayesinin  %95,36’sim1  biiylikbag hayvan sermayesi,
%4,64’1inii ise kiiclikbas hayvan sermayesi olusturmaktadir (Cizelge 6.17).

Unliier, (2017), Eskisehir’de yapilan ‘Eskisehir Ili Tarim Isletmelerinin Sermaye
Yapisinin incelenmesi’ adli calismasinda incelenen isletmelerde ortalama 42.862,77 TL
olan hayvan sermayesinin % 59,12’sini biiyiikbas, % 40,25’ini ise kiigiikbas hayvanlar
teskil etmektedir. Isletme sermayesinin % 34,65’ini, aktif sermayenin ise % 10,81’ini

hayvan sermayesi olugturmaktadir.

Cizelge 6.17. Hayvan sermayesi (TL)

Isletme Kiraz Cesitleri Inek Diive Tosun Buzagi Kegi Oglak Toplam
Gruplar (TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL)

Klasik Geg 17.444.44 0,00 111111 222,22 0,00 0,00 18.777,78

I.Grup  Kilasik Erkenci 0,00 0,00 0,00 0,00 875,00 100,00 975,00
Grup Geneli 9.235,29 0,00 588,24 117,65 411,76 47,06 10.400,00

Klasik Geg 833,33 333,33 0,00 55,56 66,67 0,00 1.288,89

I.Grup  Klasik Erkenci  1.400,00 0,00 0,00 0,00 300,00 0,00 1.700,00
Grup Geneli 1.035,71 214,29 0,00 35,71 150,00 0,00 1.435,71

Klasik Geg 3.714,29 0,00 0,00 928,57 214,29 0,00 4.857,14

I11.Grup  Klasik Erkenci  3.333,33 0,00 0,00 388,89 0,00 0,00 3.722,22
Grup Geneli 3.500,00 0,00 0,00 625,00 93,75 0,00 4.218,75

isletmeler Klasik Geg . 5.823,53 176,47 294,12 279,41 79,41 0,00 6.652,94
Ortalamasi Klasik Erke_nCI 1.888,89 0,00 0,00 129,63 370,37 29,63 2.418,52
Grup Geneli 4.081,97 98,36 163,93 213,11 208,20 13,11 4.778,69
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6.13. Déner isletme Sermayesi

Doner isletme sermayesi isletme sermayesinin ikinci boliimii olup, malzeme ve
mithimmat sermayesi ile birlikte para sermayesini icermektedir. Nitekim bir igletmenin
doner sermaye varlig1 isletme faaliyetlerinin basarisin1 6nemli derecede etkilemektedir.
Bu nedenle aktif sermaye icerisinde doner sermaye varliginin belirli bir diizeyde olmasi
beklenmektedir. Malzeme mithimmat sermayesi isletmede kullanilmak {izere bekletilen
yem, tohumluk, giibre, yakacak ile birlikte pazarda satilmak iizere depoda tutulan
isletmede tretilmis {triinleri kapsamaktadir. Bu malzemeler ayni zamanda sabit
sermayenin etkinligini artirmakta olup, paraya cevrilebilme hiz1 yani likiditesi
yiiksektir. Isletmenin anlik finansman ihtiyaclarinin karsilanmasinda kullanilabilmesi
acisindan 6nemlidir. Doner isletme sermayesinin ikinci boliimiinii para sermayesi
olusturmakta olup, isletmede bulunan nakit varliklarla birlikte isletmenin alacaklar1 ve
degerli evraklarindan olugmaktadir. Para sermayesinin de belirli bir diizeyde olmasi
beklenmektedir. Uretim asamasinda ihtiya¢ duyulan finansmanin karsilanmasi agisindan
son derece 6nemlidir (Bayramoglu, 2013).

Incelenen isletmelerde déner isletme sermayesi cizelge 7.18’de verilmistir. I.
grup kiraz iireten isletmelerde 3.280 TL, Il.grup kiraz lireten isletmelerde 4.146 TL,
I11.grup isletmelerde 4.312 TL olarak belirlenmistir. Isletmeler ortalamas1 doner isletme
sermayesi incelendiginde ise klasik ge¢ kiraz iireten isletmelerde 3.715 TL, klasik
erkenci c¢esit kiraz iireten isletmelerde ise 4.000 TL olarak belirlenmistir. Tim
isletmelerin genel ortalamasi incelendiginde ise doner isletme sermayesi 3.841 TL
olarak belirlenmistir.

Bayramoglu, (2013), Konya’da yapilan “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin
Riske Kars1 Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli ¢alismasinda ortalama
5.959,34 TL doner isletme sermayesi belirlenmis olup, bunun %69,66’sin1 para
sermayesi olusturmaktadir. Bu durum isletme ve risk gruplarma gore farklilik
gostermekte olup, riski seven isletmelerde ve kiiclik 6l¢ekli isletmelerde para sermayesi

miktar olarak daha fazladir.
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Cizelge 6.18. Doner isletme sermayesi (TL)

Malzeme ve Mithimmat

Isletme Gruplar Kiraz Cesitleri Sermayesi Para Sermayesi Toplam
Klasik Geg 151,11 2.7717,78 2.928,89

I. Grup Klasik Erkenci 900,00 2.775,00 3.675,00
Grup Geneli 503,53 2.776,47 3.280,00

Klasik Geg 301,67 3.238,89 3.540,56

I1. Grup Klasik Erkenci 620,00 3.200,00 3.820,00
Grup Geneli 445,36 3.225,00 3.670,36

Klasik Geg 750,00 4.428,57 5.178,57

I11.Grup Klasik Erkenci 266,67 4.222,22 4.488,89
Grup Geneli 480,33 4.312,50 4.312,50

Klasik Geg 354,12 3.361,76 3.715,88

Isletmeler Ortalamas1  Klasik Erkenci 585,19 3.414,81 4.000,00
Grup Geneli 456,39 3.385,25 3.841,64

6.14. Aktif Sermaye

Tarimsal tiretim faaliyetinde kullanilan biitiin sermaye unsurlari, aktif sermayeyi
meydana getirmektedir (Inan, 1994).

Tarim isletmelerinde herhangi bir sermayenin yetersizligi ya da fazlaligi,
isletmelerin basarili ¢aligmalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Rantabl ¢alisabilmek
icin gerekli sermayelerden her birinin belirli oranlarda bulunmasi gerekmektedir.
Isletmelerin sekline ve iiretimin agirhik noktasmna gore farklilik gosterseler de, genel
olarak rasyonel ¢alisan isletmelerde aktif sermayenin yarisini ¢iftlik sermayesinin, diger
yarisini igletme sermayesinin olusturmasi arzu edilmektedir. Rasyonel bir sekilde
calisan isletmede aktif sermayenin dagilimi, arazi sermayesi igin %25, bina sermayesi
icin %25, hayvan sermayesi igin %25, alet makine sermayesi i¢in %10, malzeme
mithimmat sermayesi i¢in % 10 ve para sermayesi igin ise %5 olarak beklenmektedir
(Erkus ve ark., 1995).

Yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin aktif sermayesi incelendiginde igletme
basina diisen aktif sermaye miktar1 480.994 TL olarak belirlenmistir. Klasik ge¢ ¢esit
kiraz ireten isletmelerde 459.155 TL, klasik erkenci cesit kiraz iireten isletmelerde
503.707 TL olarak belirlenmistir. Aktif sermayenin %79,20’sini ¢iftlik sermayesi ve
%22,32’sini isletme sermayesi olusturmaktadir (Cizelge 6.19).

Eskigehir’de yapilan bir calismada aktif sermayenin isletmeler ortalamasinda
%68,81’ini  ¢iftlik sermayesi, %31,19’unu isletme sermayesinin olusturdugu
belirlenmistir. Bu durum aktif sermaye unsurlarinin rasyonel bir dagilmadigini
gostermektedir. Bunun baglica sebebi toprak sermayesinin fazlaligi ile isletme

sermayesi unsurlarindan, malzeme-mithimmat ve hayvan sermayesinin yeterli diizeyde
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olmamasindandir. Birim arazi basina diisen aktif sermaye miktar1 2.434,23 TL’dir.
Dekara 1.675,06 TL ciftlik sermayesi, 759,17 TL isletme sermaye diismektedir (Unliier,
2017).

Bayramoglu, (2013), Konya’da yapilan“Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin
Riske Karsi Davranislarmin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli calismasinda
isletmelerin aktif sermayesinin bilesenlerine gore oransal dagilimi igletme basina diisen
aktif sermaye miktar1 317.001,41 TL olarak belirlenmistir. Bu deger birinci grup
isletmelerde 198.215,00 TL wve ikinci grup isletmelerde 512.011,19 TL olarak
belirlenmistir. Isletme ortalamasina gére aktif sermayenin dagilimi incelendiginde, aktif
sermayenin %383,82’sini ¢iftlik sermayesi ve %16,18’ini igletme sermayesi olusturdugu
goriilmektedir. Aktif sermayenin bilesenlerine gore genel dagilimi incelendiginde arazi
sermayesi %37,97, arazi 1slah sermayesi %0,39, bina sermayesi %16,34, bitki sermayesi
%29,12 alet makine sermayesi %10,81, hayvan sermayesi %3,49, malzeme miithimmat

sermayesi %0,57, para sermayesi %1,88 olara belirlenmistir.
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Cizelge 6.19. Aktif sermaye

Birinci Grup Ikinci Grup Ugiincii Grup Isletmeler Ortalamasi
; . Kiraz . Kiraz . Kiraz . Kiraz
AKTIF SERMAYE Kiraz Geg Erkenci Ortalama  Kiraz Geg Erkenci Ortalama  Kiraz Geg Erkenci Ortalama  Kiraz Geg Erkenci Ortalama
Toprak TL 53.760,00 59.040,00 56.240,00 200.000,00 207.200,00 202.560,00 438.880,00 445.360,00 443.520,00 209.480,00 242.640,00 225.953,00
Sermayesi % 34,51 40,71 37,38 42,58 42,18 42,49 53,18 54,07 53,82 45,62 48,17 46,98
Arazi  Islah TL 452,40 517,10 484,35  1.750,00 1.813,00 1.772,65  4.114,50 417525  4.158,00  1.841,70 2.123,10  1.966,30
Sermayesi % 0,29 0,36 0,32 0,37 0,37 0,37 0,50 0,51 0,50 0,40 0,42 0,41
Bina TL 45.166,67  42.562,50 43.684,57 66.444,44  73.800,00 69.954,22 70.857,14  58.888,89 64.808,02 61.691,15  59.907,39 60.688,73
Sermayesi % 29,00 29,35 29,03 14,14 15,02 14,68 8,59 7,15 7,87 13,44 11,89 12,62
Bitki TL 29.470,00  31.850,00 30.605,00 68.340,00  78.400,00 71.840,00 147.030,00 146.680,00 146.812,00 77.703,33  94.268,33 85.028,00
Sermayesi % 18,92 21,96 20,34 14,55 15,96 15,07 17,82 17,81 17,82 16,92 18,71 17,68
Ciftlik TL 128.849,07 133.969,60 131.013,92 336.534,44 361.213,00 346.126,87 660.881,64 655.104,14 659.298,02 350.716,18 398.938,82 373.636,03
Sermayesi % 82,72 92,38 87,07 71,64 73,53 72,61 80,08 79,53 80,01 76,38 79,20 77,68
Alet Makine TL  5.212,00 6.402,00  5.772,00 128.376,00 124.530,00 125.442,00 154.398,00 160.420,00 156.176,00 98.070,00  98.350,00 98.738,00
Sermayesi % 3,35 4,41 3,84 27,33 25,35 26,32 18,71 19,47 18,95 21,36 19,53 20,53
Hayvan TL 18.777,78 975,00 10.400,00  1.288,89 1.700,00  1.43571  4.857,14 3.722,22 421875  6.652,94 2.418,52  4.778,69
Sermayesi % 12,05 0,67 6,91 0,27 0,35 0,30 0,59 0,45 0,51 1,45 0,48 0,99
Sabit Isletme TL  23.989,78 7.377,00 16.172,00 129.664,89 126.230,00 126.877,71 159.255,14 164.142,22 160.394,75 104.722,94 100.768,52 103.516,69
Sermayesi % 15,40 5,09 10,75 27,60 25,69 26,62 19,30 19,93 19,47 22,81 20,01 21,52
M?TEEW TL 151,11 900,00 503,53 301,67 620,00 445,36 750,00 266,67 480,33 354,12 585,19 456,39
un.
Sermayesi % 0,10 0,62 0,33 0,06 0,13 0,09 0,09 0,03 0,06 0,08 0,12 0,09
Para TL  2.777,78 2.775,00  2.776,47  3.238,89 3.200,00  3.22500  4.428,57 422222 4312,50 3.361,76 3.414,81  3.385,25
Sermayesi % 1,78 1,91 1,85 0,69 0,65 0,68 0,54 0,51 0,52 0,73 0,68 0,70
Déner Isletme TL ~ 2.928,89 3.675,00  3.280,00  3.540,56 3.820,00 3.670,36  5.178,57 4.488,89  4.312,50  3.715,88 4.000,00  3.841,64
Sermayesi % 1,88 2,53 2,18 0,75 0,78 0,77 0,63 0,54 0,58 0,81 0,79 0,80
Isletme TL 26.918,67  11.052,00 19.452,00 133.20545 130.050,00 130.548,07 164.433,71 168.631,11 164.707,25 108.438,82 104.768,52 107.358,33
Sermayesi % 17,28 7,62 12,93 28,36 26,47 27,39 19,92 20,47 19,99 23,62 20,80 22,32
AKTIF TL 155.767,74 145.021,60 150.465,92 469.739,89 491.263,00 476.674,94 825.315,35 823.735,25 824.005,27 459.155,00 503.707,34 480.994,36
SERMAYE % 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
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6.15. Pasif Sermaye

Isletmelerin {igiincii sahislara kars1 olan her tiirlii borglari ile 6z kaynaklar, pasif
sermayeyi meydana getirmektedir. Incelenen isletmelerde pasif sermaye, yabanci
sermaye ile 6z sermayeden olusmaktadir (Unliier, 2017).

Pasif sermaye aktif sermayenin kaynagini agiklamaktadir. Pasif sermaye yabanci
borglar ve 6z sermaye olmak iizere iki boliimden olugmaktadir. Yabanci sermaye ise
isletmenin borglari ile birlikte indi bor¢lardan olusmaktadir (Bayramoglu, 2013).

Yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin vadelerine gére bor¢ durumlar1 Cizelge
7.20°de verilmistir. I. Grup klasik ge¢ cesit kiraz {ireten isletmelerde 2.777,78 TL borg
belirlenmistir, bunun %56,01’ini kisa vadeli bor¢lar olustururken %43,99’unu orta ve
uzun vadeli borg¢lar olusturmaktadir. I. Grup klasik erkenci c¢esit kiraz {ireten
isletmelerde 3.750 TL bor¢ belirlenmistir, bunun %83,33’linli kisa vadeli borglar
olustururken %16,67’sini orta ve uzun vadeli bor¢lar olusturmaktadir.

II. Grup klasik geg ¢esit kiraz lireten igletmelerde 5.944 TL borg belirlenmistir,
bunun %52,33’nii kisa vadeli bor¢lar olustururken %47,67’sini orta ve uzun vadeli
bor¢lar olusturmaktadir.

Il. Grup Klasik erkenci gesit kiraz ireten isletmelerde 5.200 TL borg
belirlenmistir, bunun %37,01’ini kisa vadeli bor¢lar olustururken %62,99’unu orta ve
uzun vadeli borglar olusturmaktadir.

III. Grup klasik gec cesit kiraz iireten isletmelerde 7.000 TL borg belirlenmistir,
bunun %18,37’sini kisa vadeli borglar olustururken %81,63’linii orta ve uzun vadeli
borglar olusturmaktadir. III. Grup klasik erkenci gesit kiraz iireten isletmelerde 2.333
TL borg belirlenmistir, bunun %52,37’sini kisa vadeli bor¢lar olustururken %47,63 iinii
orta ve uzun vadeli borglar olusturmaktadir ( Cizelge 6.21).

Isletmeler ortalamasinda grup geneli incelendiginde 4.264 TL borg
belirlenmistir. Bu borcun %52,66’sin1 kisa vadeli borglar olustururken %47,34’{inii ise
orta ve uzun vadeli borglar olusturmaktadir. Isletmelerin biiyiikliikleri arttik¢a
isletmelerin bor¢lanma miktar1 artmaktadir (Cizelge 6.20).

Bayramoglu, (2013), Konya’ da yapilan “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin
Riske Karsi Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli ¢alismasinda
isletmelerde 22.371,32 TL borg belirlenmistir. Bunun %350,86°s1 kisa vadeli bor¢lar ve

%49,14°1 ise orta ve uzun vadeli bor¢lardan olugsmaktadir.
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Cizelge 6.20. Isletmelerin vadelerine gore bor¢ durumlar (TL)

isletme Kisa Vadeli Borglar Orta ve Uzun Vadeli Borglar Toplam Borglar
Gruplari Kiraz Cesitleri Kisiye Bankaya Toplam Bankaya Toplam
TL % TL % TL %
Klasik Geg 44444 1.111,11 155556 56,00 1.222,22 1.222,22 44,00 2.777,78 100,00
I.Grup Klasik Erkenci 650,00 950,00 1.600,00 71,91 625,00 625,00 28,09 2.225,00 100,00
Grup Geneli 547,00 1020,50 1.567,50 62,48 941,18 941,18 37,52 2.508,68 100,00
Klasik Geg 888,89 222222 3.111,11 52,33 2.833,33 2.833,33 47,67 5.944,44 100,00
Il. Grup Klasik Erkenci 200,00 2.000,00 2.200,00 37,01 3.000,00 3.000,00 62,99 5.200,00 100,00
Grup Geneli 642,86 2.142,86 2.785,71 49,05 2.892,86 2.892,86 50,95 5.678,57 100,00
Klasik Geg 0,00 1.285,71 1.285,71 18,37 5.714,29 571429 81,63 7.000,00 100,00
I1I.Grup Kilasik Erkenci  1.222,22 0,00 1.222,22 52,37 111111 1.111,11 47,63 2.333,33 100,00
Grup Geneli 687,50 562,50 1.250,00 61,83 3.125,00 3.12500 38,17 4.375,00 100,00
isletmeler Klasik Geg 588,24 1.73529 2.323,53 43,65 3.000,00 3.000,00 56,35 5.323,53 100,00
Osrtalamam Klasik Erkenci 851,85 1.296,30 2.148,15 56,30 1.666,67 1.666,67 43,70 3.814,81 100,00
Grup Geneli 704,92 1.540,98 2.24590 52,66 2.019,00 2.019,00 47,34 4.264,90 100,00

Yabanct sermaye isletmelerin baskalarina karst yiikiimlilik tasidig
kiymetlerden olusmaktadir. Boylece devlete, kisilere, bankalara ve kooperatife olan
bor¢lar yaninda, aktif sermayede toprak varligina dahil edilen kira ve ortaga tutulan
arazinin kiymet karsilig1 da yabanci sermayede gosterilmistir (Rehber ve Erkus, 1984).

Indi borglar isletmede iiretim amagli bulunan ve kira ve ortaga islenen
arazilerinin pasif sermayedeki karsiligidir. Nitekim kiraya ve ortaga islenen arazilerin
degeri aktif sermayede arazi sermayesi icerisinde yer almistir. Bunun pasif sermayedeki
karsihig1 ise indi borglardir. indi borglarin fazla olmasi isletmenin kiraya ve ortagma
isledigi arazilerin yiiksek oldugu anlamima gelmektedir. Bu durum isletme gelirlerinin
onemli bir kisminin kira karsilig1 ya da ortak¢ilik payr olarak ayrilabilecegi anlamina
gelmektedir (Bayramoglu, 2013).

Yapilan calisma sonucunda isletmelerin yabanct sermaye durumlar
incelendiginde, isletmeler ortalamasi klasik gec ¢esit kiraz tireten isletmelerde 5.588 TL
olarak belirlenmistir. Yabanci sermayenin %95,26’sm1 borglar ve %4,74’linii indi
borg¢lar olugturmaktadir. Klasik erkenci gesit kiraz lireten isletmelerde yabanci sermaye
3.814 TL olarak belirlenmistir, bunun %100’linii bor¢lar olusturmaktadir. Grup geneli
incelendigin de ise 4.412 TL olarak belirlenmistir. Yabanci sermayenin %96,66’sin1
borglar olustururken %3,34’{inii indi borglar olusturmaktadir (Cizelge 6.21). Isletmeler
ortalamasinda indi borglarin %3,34’liik bir kismi olusturmasi sonucunda kiraz tireten
isletmelerin kira ve ortaga isledigi arazinin az oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma
yapilan bolgede isletmelerin kii¢iik ve meyveciligin yogun yapilmasi sonucunda kiraya
ve ortaga islenen arazi miktari ¢ok azdir.

Eskisehir’ de yapilan bir calismada ‘Eskisehir Ili Tarim Isletmelerinin Sermaye

Yapisinin Incelenmesi’ adli caligmada isletmeler genelinde yabanci sermayenin
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%356,30’unu  borglar, %43,70’ini ise kiralanan ve ortaga tutulan arazi degeri
olusturmaktadir (Unliier, 2017).

Konya’da vyapilan ‘Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin Riske Karsi
Davranislarinm Isletme Geliri Uzerine Etkileri’ adli ¢alismada incelenen isletmelerde

yabanci sermayenin %28,13’linili indi borglar olusturmaktadir (Bayramoglu, 2013).

Cizelge 6.21. Yabanci sermaye (TL)

éﬁatﬁil Kiraz Cesitleri Nakdi ve Ayni Borglar Indi Borglar Toplam Yabanci Sermaye
P TL % TL % TL %
Klasik Geg 2.777,78 73,53 1.000,00 26,47 3.777,78 100,00
I. Grup Klasik Erkenci  3.750,00 100,00 0,00 0,00 3.750,00 100,00
Grup Geneli 3.235,29 85,94 529,41 14,06 3.764,70 100,00
Klasik Geg 5.944,44 100,00 0,00 0,00 5.944,44 100,00
Il. Grup  Klasik Erkenci  5.200,00 100,00 0,00 0,00 5.200,00 100,00
Grup Geneli 5.678,57 100,00 0,00 0,00 5.678,57 100,00
Klasik Geg 7.000,00 100,00 0,00 0,00 7.000,00 100,00
I.Grup  Klasik Erkenci  2.333,33 100,00 0,00 0,00 2.333,33 100,00
Grup Geneli 4.375,00 100,00 0,00 0,00 4.375,00 100,00
isletmeler Klas@k Geg 5.323,53 95,26 264,70 4,74 5.588,23 100,00
Ortalamasi Klasik Erke_nC| 3.814,81 100,00 0,00 0,00 3.814,81 100,00
Grup Geneli 4.264,90 96,66 147,54 3,34 4.412,44 100,00

Pasif sermaye yabanci sermaye ve 0z sermayeden olusmakta olup, toplam
degerinin aktif sermayeye esit olmasi gerekmektedir. Nitekim pasif sermaye aktif
sermayenin kaynagini agiklamaktadir. Pasif sermayenin yapist isletmenin finansal
yapis1 hakkinda bilgi vermekle birlikte, isletme geliri lizerinde tiglincii kisilerin gelirleri
hakkinda da bilgi vermektedir. Yiiksek bor¢ ve kiralik arazi ile iiretim yapan
isletmelerin gelirlerinin 6nemli bir boliimii yabanci sermaye sahiplerinin faiz karsilig
ve kiralik arazilerin kira degerleri olarak ayrilmaktadir. Bu durum yabanci sermayenin
oranina gore degismekle birlikte isletmenin siirdiiriilebilirligi iizerine de onemli bir
tehdit olugturmaktadir (Bayramoglu, 2013).

Yabanci sermayenin pasif sermaye i¢indeki pay1 incelendiginde klasik gec ¢esit
kiraz ireten isletmelerde %1,97, klasik erkenci gesit kiraz iireten isletmelerde %2,06
olarak belirlenmistir. Isletmeler ortalamasi grup geneli incelendiginde ise bu oran

%1,86 olarak belirlenmistir (Cizelge 6.22).

70



Cizelge 6.22. Pasif sermaye (TL)

Toplam Yabanci

éﬁﬁi Kiraz Cesitleri Sermaye Oz Sermaye Toplam Pasif Sermaye
TL % TL % TL %

Klasik Geg 3.777,78 2,43 151.989,96 97,57 155.767,74 100,00

I.Grup  Kilasik Erkenci 3.750,00 2,59 141.271,60 97,41 145.021,60 100,00
Grup Geneli 3.235,29 2,15 147.230,63 97,85 150.465,92 100,00

Klasik Geg 5.944,44 1,27 463.795,45 98,73 469.739,89 100,00

Il. Grup  Kilasik Erkenci 5.200,00 1,06 486.063,00 98,94 491.263,00 100,00
Grup Geneli 5.678,57 1,19 470.462,68 98,81 476.141,25 100,00

Klasik Geg 7.000,00 0,85 818.315,35 99,15 825.315,35 100,00

I1.Grup  Klasik Erkenci 2.333,33 0,28 821.401,92 99,72 823.735,25 100,00
Grup Geneli 4.375,00 0,53 819.630,27 99,47 824.005,27 100,00

isletmeler Klas%k Geg _ 5.323,53 1,16 453.831,47 98,84 459.155,00 100,00
Ortalamasi Klasik Erkenci 3.814,81 0,76 499.892,53 99,24 503.707,34 100,00
Grup Geneli 4.264,90 0,89 476.729,46 99,11 480.994,36 100,00

6.16. Yilhk Faaliyet Sonuclar:

Tarim isletmelerinin ekonomik faaliyetlerinin basarisini belirlemek amaciyla
yillik faaliyet sonuglar1 kriteri kullanilmaktadir. Nitekim tarimsal {iretim uzun bir siirede
gerceklesmekte olup, iiretim faaliyetinin sonunda basari degerlendirilmesi yapmak
miimkiin olmaktadir. Uretim faaliyeti gergeklesmeden gerek kaynak etkinligi agisindan
gerekse isletme ve isletmeci basarisinin degerlendirilmesi miimkiin degildir. Tarim
isletmeleri kendi igerisinde de iiretim boliimlerine gore ayrilmakta ve her bir iiretim
faaliyeti i¢in basar1 analizi yapilabilmektedir. Bunun yaninda isletmeci ve sermayesinin
basarisi, toplam sermayenin basarisi, isgiicliniin basarist gibi farkli basari kriterleri
caligmanin amacina gore kullanilabilmektedir (Bayramoglu, 2013).

Isletme yillik faaliyet sonuglar1 olarak gayri safi iiretim degeri (GSUD), gayri
safi hasila (GSH), briit kar, saf hasila ve tarimsal gelir hesaplanmistir.

6.17. Gayrisafi Uretim Degeri

Gayrisafi liretim degeri bir isletmede bir iiretim doneminde iiretilen mallarin
piyasa fiyatlar1 ile parasal degerini ifade eder. Tarim isletmelerinde genellikle birden
fazla iiretim faaliyetine yer verilmektedir. Gayrisafi liretim degeri isletmede bulunan her
bir tliretim faaliyeti i¢in ayr1 ayri1 hesaplanabildigi gibi isletmenin tamami icinde
hesaplanabilmektedir (Bayramoglu, 2013).

Bu ¢alisma kapsaminda kiraz yetistiren isletmelerin gayrisafi iiretim degerinin

hesaplanmasinda her bir {iretim faaliyeti i¢in {iretim degeri belirlenmistir.
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6.18. Bitkisel Uretim Degeri

Kiraz yetistiriciligi yapilan igletmelerde kiraz iiretim faaliyetine dnemli bir yer
verilmekte olup, ana iiretim faaliyeti olarak kabul edilmektedir. Isletme gelirinin de
onemli bir kismimi kiraz iretim faaliyeti olusturmasindan dolayi, kiraz {iiretiminde
meydana gelen verim dalgalanmasi ya da kiraz fiyatlarindaki dalgalanma isletme geliri
tizerinde 6nemli bir risk faktoriidiir. Nitekim kiraz yetistiriciligi ekolojik faktorlere kars
duyarl ve ayn1 zamanda hassas olup, ilkbahar son donlari, yiiksek sicaklik, dolu, riizgar
ve asirt soguk gibi risk faktorlerinden 6nemli derecede etkilenmekte olup, verim
dalgalanmas1 gostermektedir. Tarim isletmelerinde yiiksek gelire sahip olan {iretim
faaliyetlerinin riskle karsilagmasi durumunda isletmenin zarari biliyiik olmakta ve
sirdiriilebilirligi  tehlikeye diismektedir. Bu gibi nedenlerden dolayr tarim
isletmelerinde birden fazla iiretim faaliyetine yer verilmektedir. Nitekim bu durum bir
tiretim faaliyetinin riske maruz kalmasi durumunda isletme gelirinin diger iiretim
faaliyetlerinden saglanmasina neden olacaktir. Ayrica tarim igletmelerinde birden fazla
iretim faaliyetine yer verilmesi, isgiliciiniin yil icerisinde optimum dagilimi,
miinavebenin saglanmasi, gelirin yil icerisine dengeli dagilmasi agisindan da énemlidir
(Bayramoglu, 2013).

Kiraz tiretim degerinin bitkisel iiretim degeri icerisindeki payr miktar ve deger
olarak Cizelge 6.23’de verilmistir.

I.grup kiraz iireten isletmelerde toplam bitkisel iiretim degeri 15.106 TL olarak
belirlenmis olup bunda kirazin payr %83,20 olarak hesaplanmistir. Toplam isletme
arazisi icerisinde kiraz alanlariin pay1 ise %47,11 olarak belirlenmistir.

II.grup kiraz iireten isletmelerde toplam bitkisel iiretim degeri 66.077 TL olarak
belirlenmis olup bunda kirazin payr %75,15 olarak hesaplanmigtir. Toplam isletme
arazisi i¢erisinde kiraz alanlarinin pay1 ise %38,66 olarak belirlenmistir.

[II.grup kiraz treten isletmelerde toplam bitkisel tretim degeri 141.811 TL
olarak belirlenmis olup bunda kirazin payr %56,97 olarak hesaplanmistir. Toplam
isletme arazisi icerisinde kiraz alanlarinin pay1 ise %29,46 olarak belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasinda ise toplam bitkisel iiretim degeri 64.740 TL olarak
belirlenmis olup bunda kirazin payr %62,18 olarak hesaplanmistir. Ayrica toplam
isletme arazisi igerisinde kiraz alanlariin payi ise %34,76 oldugu belirlenmistir.

Isparta ilinde yapilan ‘Digsatima Yénelik Uretim Yapan Kiraz Isletmelerinin
Sorunlar1 Ve Coziim Yollar1’ adli ¢calismada kiraz tireten isletmelerde isletme arazisi

icerisinde kiraz bahgesinin paymi %45,40 olarak belirlemistir (Ergun ve Burak, 2001).
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Isparta ilinde yapilan Isparta ilinde yapilan ‘Kirazin Pazarlama Yapis1 ve
Sorunlart’ adl1 ¢calismada ise kiraz bahgesinin igletme arazileri i¢indeki paymi %30,91
olarak belirlemislerdir (Demircan ve ark., 2004)

Yapinla calisma sonucu ve benzer yapilan ¢alismalarda kiraz yetistiriciligin
isletme arazilerinin i¢indeki payr oldukca 6nemli bir yer almaktadir. Kiraz fiyatlarinin
yiiksek olmasi ve ithalata yonelik bir meyve olmasindan dolay1 yetistiriciligi daha fazla
tercih edilmektedir. Isletme gelirinin 6nemli bir kismini kiraz iiretim faaliyeti
olusturmasindan dolayi, tarimda ekolojik faktorlerin etkisinin fazla olmasi ve kiraz
fiyatlarindaki herhangi bir olumsuz dalgalanma isletme geliri iizerinde olumsuz etki

yaratacaktir.
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Cizelge 6.23. Bitkisel Uretim Degeri

iletme ' - Tek Yillik Bitkiler Cok yillik bitkiler Kiraz Toplam
Gruplari Kiraz Cesitleri
Da % TL % Da % TL % Da % TL % Da % TL %

Klasik Geg 0,22 331 444,44 2776 3,33 4959 286200 17,77 3,17 47,11 12.799,78 79,47 6,72 100,00 16.106,22 100,00

I.Grup  Klasik Erkenci 0,38 5,08 37500 252 3,00 40,68 1.143,00 7,69 4,00 5424 13.34561 89,79 7,38 100,00 14.863,61 100,00

Grup Geneli 0,29 4,18 411,76 2,73 3,18 4519 2.126,00 14,07 3,56 50,63 12.568,97 83,20 7,03 100,00 15.106,73 100,00

Klasik Geg 9,22 38,52 5.000,00 7,08 6,89 28,77 16.861,00 23,87 7,83 32,71 48.767,58 69,05 23,94 100,00 70.628,58 100,00

Il. Grup  Klasik Erkenci 6,80 28,45 2.400,00 4,13 5,30 22,18 8.561,00 14,74 11,80 49,37 47.128,01 81,13 23,90 100,00 58.089,01 100,00

Grup Geneli 8,36 34,93 2.708,00 4,10 6,32 26,42 13.711,00 20,75 9,25 38,66 49.658,21 7515 23,93 100,00 66.077,21 100,00

Klasik Geg 14,86 28,89 5.224,00 3,27 23,86 46,39 65.482,00 41,02 12,71 24,72 88.93586 55,71 51,43 100,00 159.641,86 100,00

I1I.Grup  Klasik Erkenci 14,44 28,38 5.008,00 4,16 19,56 38,43 47.661,00 39,57 16,89 33,19 67.790,69 56,28 50,89 100,00 120.459,69 100,00

Grup Geneli 14,63 28,61 5.107,00 3,60 21,44 41,93 55.918,00 39,43 15,06 29,46 80.786,84 56,97 51,13 100,00 141.811,84 100,00

Klasik Geg 8,00 31,94 3.550,00 538 9,44 37,70 28.221,00 42,80 7,60 30,36 34.172,88 51,82 25,04 100,00 65.943,88 100,00

éiltzl:ﬂaesrl Klasik Erkenci 7,44 26,41 2.590,00 4,07 9,56 33,90 19.013,00 29,90 11,19 39,68 41.978,71 66,02 28,19 100,00 63.581,71 100,00

Grup Geneli 7,75 29,33 3.070,00 4,74 9,49 3591 21.417,00 33,08 9,19 34,76 40.253,52 62,18 26,43 100,00 64.740,52 100,00
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6.19. Hayvansal Uretim Degeri

Hayvansal iiretim faaliyetleri bazi bitkisel ve yan iirlinlerin degerlendirilmesi,
isgiici  verimliliginin artirilmasi, isletme karmin artmasi, dogal ve ekonomik
kosullardan kaynaklanan risk faktoriinlin azaltilmasi vb. faktorler isletmelere olumlu
katkilar saglamaktadir (Vural ve Fidan, 2007).

Tarim igletmelerinde tek bir liretim faaliyetinin yetistirilmesi miimkiin olmayip
birden fazla iiretim faaliyetine yer verilmektedir. Tek bir liretim faaliyetine yer vermek
uzmanlasma agisindan 6nemli olup, verimliligi artirmak agisindan da onemli olmakla
birlikte bir¢ok riski beraberinde tasimaktadir. Nitekim Tiirkiye tarim isletmelerinde tek
bir iiretim faaliyeti lizerine yogunlagsma yaygin degildir. Ana iiretim faaliyeti olarak
tanimlanan bitkisel ve hayvansal iiretim faaliyetleri agisindan degerlendirildiginde de
Tiirkiye’de tarim igletmelerinin %62,3 linilin karisik isletmelerden oldugu gortilmektedir
(TUIK 2014). Nitekim hayvansal iiretim faaliyeti isletmenin yil icerisindeki gelirinin
dengeli dagilmas1 ve iggiicliniin optimum kullanilabilmesi agisindan énemlidir. Ayrica
hayvan sermayesinin likiditesi diger sabit sermayelere gore daha yiiksek olup,
isletmelerin anlik finansman ihtiyaglarina daha hizli cevap verebilmektedir. Bu
nedenlerden dolayr isletmelerde hayvansal iiretim faaliyetinin yer almasi onemlidir
(Bayramoglu, 2013).

Isletmelerin hayvansal {iretim degeri ¢izelge 6.24’de verilmistir. Hayvancilik
yetistiriciliginde elde edilen dort {irlinlin parasal degeri toplanarak hayvancilik tiretim
faaliyetinin tiretim degeri hesaplanmistir. Bu iiriinler siit, isletmede yetistirilerek satilan
canli hayvan degeri, prodiiktif demirbas kiymet artis1 ve giibredir. Yapilan calisma
sonucunda I.grup kiraz iireten isletmelerde isletme basina ortalama hayvansal iiretim
degeri 3.127,94 TL oldugu belirlenmistir. Hayvansal tiretim degerimdeki en fazla pay1
ise %68,89 ile hayvan satig1 almaktadir.

IL.grup kiraz iireten isletmelerde isletme basina ortalama hayvansal iiretim degeri
%916 TL oldugu belirlenmistir. Hayvansal iiretim degerimdeki en fazla pay1 ise %66,28
ile siit liretimi almaktadir.

II.grup kiraz iireten isletmelerde isletme basina ortalama hayvansal {iretim
degeri 2.160,50 TL oldugu belirlenmistir. Hayvan iiretim degerimdeki en fazla pay1 ise
%47,58 ile siit Uiretimi almaktadir.

Tiim isletmeler ortalamasi incelendiginde ise isletme basina hayvansal iiretim

degeri 2.157,99 TL olup bunun %40,79’unu siit liretimi saglamaktadir.
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Cizelge 6.24. Hayvansal iiretim degeri (TL)

. Hayvan Uretim Degeri
(I}srllf;?;fl Kiraz Cesitleri Siit Hayvan Satis1 PDKA Giibre Toplam
TL % TL % TL % TL % TL %
Klasik Geg 666,67 13,78 3.333,33 68,89 822,22 16,99 16,67 0,34 4.838,89 100,00
I.Grup  Klasik Erkenci 735,00 61,09 312,50 25,97 150,00 12,47 5,63 0,47  1.203,13 100,00
Grup Geneli 698,82 22,34 1911,76 61,12 505,88 16,17 11,47 0,37  3.127,93 100,00
Klasik Geg 291,67 71,53 0,00 0,00 110,00 26,98 6,11 1,50 407,78 100,00
IIl. Grup  Klasik Erkenci 1.176,00 64,17 120,00 6,55 530,00 28,92 6,50 0,35 1.832,50 100,00
Grup Geneli 607,50 66,28 42,86 4,68 260,00 28,37 6,25 0,68 916,61 100,00
Klasik Geg 1.006,86 84,58 0,00 0,00 171,43 14,40 12,14 1,02 1.190,43 100,00
I11.Grup  Kilasik Erkenci 1.044,44 3583 888,89 30,49 966,67 33,16 15,00 0,51 2.915,00 100,00
Grup Geneli 1.028,00 47,58 500,00 23,14 618,75 28,64 13,75 0,64 2.160,50 100,00
. Klasik Geg 645,07 29,19 1.204,23 54,48 350,00 15,84 10,95 0,50 2.210,25 100,00
ohetneler ylasik Erkenci 99515 5002 43500 2187 55045 2767 875 044 198935 100,00
Grup Geneli 880,14 40,79 820,45 38,02 448,35 20,78 9,05 0,42 2.157,99 100,00

6.20. Gayrisafi Hasila

Gayrisafi Hasila, bitkisel tUretim degeri, hayvansal iiretim degeri, envanter
kiymetinde meydana gelen artislar, diger tarimsal faaliyet gelirleri ve ikametgah kira
bedeli toplamindan olusmaktadir(Karagolge, 2001).

Ekonomik amaca yonelik {iretim yapan bir tarim isletmesinin gayrisafi hasilasi
hesaplanirken, bitkisel iiretim degeri, hayvansal iretim degeri, envanter kiymet
degisimi, isletmede yetistirilen ve satilan canlt hayvan satig degeri, isletmeci ve ailesinin
ikamet ettigi evin kira bedeli, isletmede {iretilen tiriinlerden is¢ilere ve isletmeci ailesine
verilen Uriinlerin degeri ve isletme dis1 tarimsal gelir dikkate alinmaktadir (Bayramoglu,
2013).

Bu calisma kapsaminda bulunan isletmelere ait GSUD ve GSH degerleri Cizelge
6.25°de verilmistir. Isletme basina ortalama GSH 69.333,76 TL olarak belirlenmis olup,
bunun %96,49’unu GSUD, %0.,44’iinii konut kira bedeli, %0,19’unu isletme dist

tarimsal gelir olusturmaktadir.
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Cizelge 6.25. GSUD ve GSH’nin iiretim faaliyetlerine gore dagilimi

Bitkisel Uretim

Hayvansal Uretim

Gayrisafi Uretim

Isletme Dis1

éslftrlne Kiraz Cesitleri Degeri cri Degeri Konut Kira Bedeli Tarmsal Gelir Gayrisafi Hasila
prart TL % TL % TL % TL % TL % TL %
Klasik Geg 16.106,22 7407 483889 22,25 2094511 9632 35056 161 450 207 2174567 100,00
I.Grup  Klasik Erkenci  14.86361 88,66 120313 7,18 1606674 9583 29845 178 400 239  16.76519 100,00
Grup Geneli 1510673 79,57 3.127,93 1648 1823466 96,05 32564 172 425 224 1898530 100,00
Klasik Geg 7062858 9848 407,78 057 7103636 99,05 56435 079 11667 016 7171738 100,00
I.Grup  Klasik Erkenci  58.089,01 96,38 1.832,50 3,04  50.92151 9942 350,12 0,58 0 0,00 60.271,63 100,00
Grup Geneli 66.077,2L 97,91 91661 136 6699382 9927 42067 062 75 011  67.48949 100,00
Klasik Geg 159.641,86 99,05 119043 074 16083229 99,78 24500 0,15 10286 006 161.180,15 100,00
N.Grup  Klasik Erkenci  120.459,69 97,39 2.91500 2,36 12337469 99,75 31058 025 0 0,00 123.68527 100,00
Grup Geneli 14181184 9828 216050 1,50 14397234 9978 2705 019 45 003 144.287,84 100,00
. Klasik Geg 6594388 96,02 221025 322 6815413 9924 302,33 044 220 032 6867646 100,00
és‘rltztlf:lfllgl Klasik Erkenci 6358171 9655 198935 302 6557106 99,57 28527 0,43 0 0,00 6585633 100,00
Grup Geneli 6474052 9338 2.157,99 311 6889851 9649 30525 044 130 019  69.333,76 100,00
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Tarim isletmelerinde elde edilen iiretim degerleri en 6nemli basar1 kriteridir.
Ancak isletme Olgeklerinin degismesi basar1 kriterinin  biiyiikliigiini anlamsiz
kilmaktadir. Bu nedenle tliretim degerlerinin liretim faaliyetinin birimi basina diisen
miktarinin basari kriteri olarak kullanilmasi daha anlamlidir (Bayramoglu, 2013).

Yapilan caligmada {iiretim degerlerinin {iretim alaninin birimi basma diisen
miktarlar1 basar1 kriteri olarak kullamlmstir. Incelenen isletmelerin bitkisel iiretim
degerinin isletme arazisinin birimi basina diisen degeri 2.449,51 TL/da olarak
belirlenmistir. Bu deger isletme gruplarina ve yetistirilen kiraz ¢esitlerine gore
degismektedir. Isletme genisliklerinin biiyiimesi sonucu olarak isletme arazisi birim
basina bitkisel tiretim degeri de artmaktadir.

Kiraz tiretim degeri incelendigin de ise kiraz {iretim alan1 basma diisen degeri
isletme basina 4.380,14 TL/da olarak belirlenmistir. Isletme gruplarma ve kiraz
cesitlerine gore farkliliklar gostermektedir. Geg gesit kiraz iireten isletmeler erkenci
cesit kiraz iireten isletmelere gore kiraz iiretim degerinde birim alana daha fazla gelir
elde etmislerdir.

Isletme basma GSUD 2.606,83 TL/da ve GSH 2.623,30 TL/da olarak
hesaplanmis olup, geg gesit kiraz iireten isletmelerde elde edilen GSUD ve GSH erkenci
cesit kiraz iireten isletmelere gore daha fazladir. L.grup klasik gec cesit kiraz {ireten
isletmelerde hayvansal iiretim degerinin diger kiraz iireten isletmelerden fazla olmasi

GSUD ve GSH’nin da birim basina diisiin degerini arttirmistir (Cizelge 6.26).

Cizelge 6.26. Uretim birimi basina iiretim degeri

Isletme Gruplar1 ~ Kiraz Cesitleri Bltkgzlggrrietlm Klrfl)zeg:itlm GSUD GSH
TL/da TL/da TL/da TL/da
Klasik Geg 2.396,76 4.037,79 3.116,83 3.235,96
I. Grup Klasik Erkenci 2.014,04 3.336,40 2.177,07 2.271,71
Grup Geneli 2.148,89 3.530,61 2.593,83 2.700,61
Klasik Geg 2.950,23 6.228,30 2.967,27 2.995,71
Il. Grup Klasik Erkenci 2.430,50 3.993,90 2.507,18 2.521,83
Grup Geneli 2.761,27 5.368,46 2.799,57 2.820,29
Klasik Geg 3.104,06 6.997,31 3.127,21 3.133,97
11.Grup Klasik Erkenci 2.367,06 4.013,66 242434 2.430,44
Grup Geneli 2.773,55 5.364,33 2.815,81 2.821,98
. Klasik Geg 2.633,54 4.496,43 2.721,81 2.742,67
SHUmEler - jasik Erkenci 2.255,47 3.751,45 2.326,04 2.336,16
Grup Geneli 2.449,51 4.380,14 2.606,83 2.623,30
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6.21. Tsletme Masraflar

Isletmelerde bir faaliyet dénemi sonunda ortaya konulan gayri safi hasila igin,
iireticinin tarim isletmesine yatirdig1 aktif sermayenin faizi disinda yaptigi her tiirlii
masrafin toplami, isletme masraflarini olusturmaktadir (Biilbiil, 1979).

Sabit ve degisen masraflar olmak iizere isletme masraflar1 ikiye ayrilmaktadir.
Bu calismada degisen masraflar hayvansal iiretim ve bitkisel iiretim degisen masraflari
olarak hesaplanmustir.

Hayvansal tretim degisen masraflar1 Cizelge 6.27‘de verilmistir. Hayvansal
tiretim degisen masraflart isletme basina 1.594 TL olarak belirlenmistir. Hayvansal
tiretim degisen masraflar icerisinde %53,65’ini kesif yem masraflart olusturmaktadir.
Hayvansal iiretim faaliyetinde aile isgiicii kullanilmaktadir. Aile isgiicli sabit masraf
karakterinde oldugundan degisen masraflarda isgiiciine yer verilmemistir.

Incelenen isletmelerin bitkisel iiretim degisen masraflari Cizelge 6.28‘de
verilmistir. Isletme basina bitkisel iiretim degisen masraf degeri 11.110 TL olarak
belirlenmigtir. Bitkisel tiiretim degisen masraflar igerisinde %22,05’ini su {icreti,
%21,28’ini ila¢ masraflari, %17,75’ini giibre masraflar1 olusturmaktadir. Kiraz tiretim
faaliyetinde yogun zirai ilag ve katki maddeleri kullanilmaktadir bu durum degisen
masraflarda bu kalemlerin 6ne ¢ikmasmma neden olmustur. Bitkisel iiretim degisen
masraflart isletme biiyiikliiklerine gore degismekle birlikte kiraz cesitlerine goére de

degismektedir.
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Cizelge 6.27. Hayvansal iiretim degisen masraflari

. ) o Kesif Yem Kepek Arpa Kirmasi Saman Veteriner ve flag Diger Toplam
Isletme Gruplari Kiraz Cesitleri
TL % TL % TL % TL % TL % TL % TL %

Klasik Geg 890,00 51,64 200,00 11,61 0,00 0,00 180,00 10,44 133,33 7,74 320,00 18,57 1.723,33 100,00
I. Grup Klasik Erkenci 450,00 29,82 9,00 0,60 652,50 43,24 112,50 7,46 187,50 12,43 97,50 6,46 1.509,00 100,00
Grup Geneli 995,29 52,24 110,12 5,78 307,06 16,12 148,24 7,78 158,82 8,34 18554 9,74 1.905,07 100,00
Klasik Geg 580,00 37,34 0,00 0,00 213,17 13,72 90,00 5,79 250,00 16,10 420,00 27,04 1.553,17 100,00
Il. Grup Klasik Erkenci 180,00 17,65 0,00 0,00 450,00 44,12 90,00 8,82 100,00 9,80 200,00 19,61 1.020,00 100,00
Grup Geneli 437,15 2954 0,00 0,00 297,75 20,12 90,00 6,08 350,00 23,65 30500 20,61 1.479,89 100,00
Klasik Geg 2.005,71 73,41 0,00 0,00 12857 4,71 270,00 9,88 11429 4,18 21357 7,82 2.732,14 100,00
111.Grup Klasik Erkenci 1.171,43 54,91 0,00 0,00 462,86 21,70 300,00 14,06 125,64 589 73,33 3,44 2.133,26 100,00
Grup Geneli  1.237,50 60,74 0,00 0,00 258,75 12,70 286,88 14,08 119,54 587 134,69 6,61 2.037,35 100,00
Klasik Geg 1.111,77 57,59 5294 2,74 139,32 7,22 150,88 7,82 154,68 8,01 320,74 16,62 1.930,33 100,00
Isletmeler Ortalamas: Klasik Erkenci 533,33 44,99 267 0,23 286,67 24,18 166,67 14,06 13533 11,42 60,74 5,12 1.18540 100,00
Grup Geneli 855,73 53,65 30,69 192 204,54 12,82 157,87 9,90 140,50 8,81 205,66 12,89 1.594,99 100,00
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Cizelge 6.28. Bitkisel iiretim degisen masraflar

Alet Makine

Isletme Kiraz Tohum Giibre Ilag Iscilik Yakat . Su Ucreti Pazarlama Toplam
Gruplari Cesitleri Tamir Bakim
TL % TL % TL % TL % TL % TL % TL % TL % TL %

Klasik Geg 8,06 014 125000 2145 850,00 1458 1.106,66 1899 811,11 13,92 238,89 4,10 1.450,00 24,88 113,33 1,94 5.828,05 100,00

I.Grup Kilasik Erk. 1359 0,28 74500 1561 846,00 17,73 854,00 17,90 977,50 20,49 162,50 3,41 950,00 19,91 22250 4,66 4.771,09 100,00

Grup Geneli 10,66 0,21 948,00 1830 848,00 16,37 984,65 19,01 889,41 17,17 202,94 392 1.132,00 21,85 164,71 3,18 5.180,37 100,00

Klasik Geg 128,97 1,17 2.127,00 19,33 2.027,78 18,42 2.22550 20,22 1.038,89 9,44 488,89 4,44 238222 2164 586,67 533 11.00592 100,00

Il. Grup Klasik Erk. 133,45 1,03 2.450,00 1885 2.87500 22,12 2379,00 1830 1.100,00 8,46 800,00 6,16 2.750,00 21,16 510,00 3,92 12.997,45 100,00

Grup Geneli 130,57 1,11 2.260,00 19,23 2.330,36 19,83 2.29550 19,54 1.060,71 9,03 600,00 5,11 251357 21,39 559,29 4,76 11.750,00 100,00

Klasik Geg 201,07 1,21 2.346,65 14,15 455000 27,43 247143 1490 211429 12,75 507,14 3,06 3.43857 20,73 957,14 5,77 16.586,29 100,00

I11.Grup Klasik Erk. 179,56 1,09 2451,87 1486 4.847,22 29,38 2.388,89 1448 218233 13,23 222,22 135 332889 20,17 900,00 5,45 16.500,98 100,00

Grup Geneli 188,97 1,14 239212 14,49 471719 2858 2.40567 1458 2.152,56 13,04 346,88 2,10 3.376,88 20,46 92500 5,60 16.505,26 100,00

isletmeler Klasik Geg 111,81 1,06 1.900,66 18,08 2.04559 19,46 193454 1841 1.200,00 11,42 426,47 4,06 235294 2239 537,65 512 10.509,66 100,00

Ortalama  Klasik Erk. 113,31 0,96 2.043,33 17,25 2.765,74 2335 195000 16,47 142448 12,03 41852 3,53 257259 21,72 55481 4,68 11.842,78 100,00

S1 Grup Geneli 112,47 1,01 197254 17,75 2.364,34 21,28 194325 17,49 129936 11,70 422,95 3,81 2.450,16 22,05 54525 4,91 11.110,33 100,00
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Incelenen isletmelere ait sabit masraflar Cizelge 6.29°da verilmistir. Sabit
masraflar amortisman masraflari ve aile isgiicii ticret karsiligindan olusmaktadir.

Isletme basina sabit masraflar 13.122,80 TL olarak belirlenmistir. Sabit
masraflar igerisinde en fazla pay1 %69,59 ile aile isgiicii ticret karsilig1 almaktadir. Bunu

%30,41 ile amortisman masraflar1 olusturmaktadir. Isletme biiyiikliikleri arttikca sabit

masraflar artmaktadir.

Cizelge 6.29. Sabit masraflar

. . Aile Isgiicti Ucret
(I}Slrlf;ll;; Kiraz Cesitleri Amortisman Ksz;grslhgl Toplam
(TL) % (TL) % (TL) %

Klasik Geg 1.130,04 26,03  3.211,11 73,97 4.341,15 100,00
1.Grup Klasik Erkenci 1.149,47 28,47  2.887,50 71,53 4.036,97 100,00
Grup Geneli 1.138,42 27,48 3.003,64 72,52 4.142,06 100,00
Klasik Geg 1.654,25 27,06  4.45832 72,94 6.112,57 100,00
11.Grup Klasik Erkenci 4.397,17 36,83 7.541,21 63,17 11.938,38 100,00
Grup Geneli 3.271,62 32,24  6.87545 67,76 10.147,07 100,00
Klasik Geg 7.663,05 30,10 17.79286 69,90 2545591 100,00
.Grup  Klasik Erkenci 7.017,73 31,82 15.033,33 68,18  22.051,06 100,00
Grup Geneli 7.239,45 30,74 1631250 69,26  23.551,95 100,00
. Klasik Geg 3.882,38 28,87  9.567,65 71,13 13.450,03 100,00
ésrlt‘;f;f:; Klasik Erkenci 4.335,93 3356  8.585,19 66,44  12.921,12 100,00
Grup Geneli 3.990,01 30,41  9.132,79 69,59  13.122,80 100,00

Sabit masraflar ve degisen masraflarin toplami isletme masraflarin1 vermektedir.
Incelenen isletmelerde isletme masraflar Cizelge 6.30°da verilmistir. Buna gore isletme
basina ortalama isletme masrafi 25.828,12 TL olarak belirlenmistir. Bunun %49,19’unu
degisen masraflar ve %50,81’ini sabit masraflar olusturmaktadir. Isletme masraflari
isletmelerin  basarilarinin ~ karsilagtirmalarinda  birime diisen miktar1  dikkate
alinmaktadir. Buna gore incelenen isletmelerde dekara isletme masrafi 919,48 TL/da
olarak belirlenmistir.

Sabit masraflar1 birim alana 467,17 TL/da olarak belirlenmis olup, isletme
gruplarima gore farklilik gostermektedir. Sabit masraflar daha kiiciik isletmelerin
olusturdugu birinci grupta birim alana 589,20 TL/da olarak belirlenirken, ikinci grup
isletmelerde 400,75 TL/da olarak belirlenmis, {i¢iinci grup isletmelerde ise 424,82
TL/da olarak belirlenmistir. Isletme biiyiikliikleri arttikga birim alana diisen sabit

masraflar azalmaktadir. Sabit masraflar iiretim hacminin degismesine baglh degildir.
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Uretim alaninin genislemesiyle sabit masraflar degismeyecektir. Bundan dolay: isletme

genisliklerinin artmasi birim alana sabit masrafi azaltacaktir.

Cizelge 6.30. Isletme masraflar

isletme . o Degisen Masraflar Sabit Masraflar [sletme Masraflari
Gruplary  iraz Cesitlerd TL % TL/da TL %  TL/da TL % TL/da
Klasik Geg 7551,38 63,50 112372 434115 3650 646,00 11.89253 100,00 1.769,72
I.Grup  Klasik Erkenci 6.28009 60,87 850,96 4.03697 39,13 547,01 10.317,06 100,00 1.397,98
Grup Geneli 708544 63,11 1.007,89 4.142,06 36,89 589,20 11.227,50 100,00 1.597,08
Klasik Geg 1255908 67,26 50236 6.11257 32,74 24450 1867165 100,00 746,87
I.Grup  Klasik Erkenci ~ 14.017,45 5401 54121 1193838 4599 460,94 2595583 100,00 1.002,16
Grup Geneli 1322989 5659 52251 10.147,07 4341 400,75 2337696 100,00 92326
Klasik Geg 19.318,44 4315 35214 2545591 56,85 464,02 4477435 100,00 816,16
N.Grup  Klasik Erkenci ~ 18.634,24 4580 33473 22.051,06 5420 396,10 40.68530 100,00 730,83
Grup Geneli 1854261 4405 33446 2355195 5595 42482 4209456 100,00 759,28
_ Klasik Geg 1243998 4805 472,82 13.450,03 5195 511,21 25.890,01 100,00 984,04
éizﬁf:g:; Klasik Erkenci ~ 13.028,19 5021 42955 1292112 49,79 426,02 2594931 100,00 85557
Grup Geneli 1270532 4919 45231 1312280 50,81 467,17 2582812 100,00 919,48

6.22. Briit Kar

Briit kar igletmelerin gayrisafi iiretim degeri ile degisen masraflar arasindaki
farki vermektedir. Isletme faaliyetinin basar kriteri icin kullanilmaktadir.

Bir isletmede mevcut faaliyetlerin rekabet gii¢lerini ortaya koyan briit kar
Cizelge 6.31°de verilmistir. Dekara briit kar isletmeler ortalamasinda 1.116,76 TL
olarak belirlenmistir. Klasik ge¢ ¢esit kiraz tireten isletmelerde 1.118,18 TL/da, klasik
erkenci ¢esit kiraz iireten isletmelerde 1.095,09 TL/da olarak belirlenmistir. Briit kar
klasik gec cesit kiraz iireten isletmelerde klasik erkenci g¢esit kiraz {ireten igletmelere
gore daha fazla oldugu belirlenmistir.

6.23. Saf Hasila

Saf hasila, isletmeye yatirilan aktif sermayenin ranti olup, gayri safi hasiladan
isletme masraflarinin ¢ikarilmasiyla bulunmaktadir. Saf hasila, isletme analizlerinde,
elde edilen basar1 bakimindan isletmelerin karsilastirilmasinda kullanilan giivenilir bir
basar1 Olciitiidiir (Akay, 1996; Biilbiil, 1979).

Saf hasilanin hesaplanmasinda ve degerlendirilmesinde aktif sermayenin
kaynagina bakilmaksizin, tamam isletmeye aitmis gibi degerlendirme yapilmaktadir.
Diger bir ifade ile isletmeler bor¢suz ve kirasiz kabul edilmektedir. Bu varsayimlar
isletmelerin bir iiretim doneminde ortaya koyduklar1 gayrisafi hasilanin objektif olarak
Olclilmesine olanak saglamaktadir. Diger bir ifade ile saf hasila bir iiretim doneminde

tiretime dahil olan sermayenin basarisint degerlendirmektedir. Nitekim gerek tarim
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isletmeleri gerekse tarim dis1 sektorlerde faaliyet gosteren isletmelerin biinyesinde
yabanci sermaye bulunabilmektedir. Isletmeler 6z sermayenin yetersiz oldugu
durumlarda gerek isletme giderlerinin karsilanmasi ve gerekse yatirim harcamalarimin
karsilanmasi i¢in yabanci sermaye kullanmaktadirlar. Ancak kullanilan yabanci
sermayenin miktarina bagli olarak isletmelerin 6dedikleri kira ya da bor¢ faizleri
degisebilmekte ve bu durum daha basarili isletmeleri basarisiz gibi gosterebilmektedir.
Bu sakincay1 ortadan kaldirabilmek i¢in isletme sermayesinin tamamini1 gdsteren aktif
sermayenin basarisi, isletmeciye ait olan 6z sermayenin basarisi ve isletmecinin basarisi
ayr1 ayri1 analiz edilmektedir (Bayramoglu, 2013).

Saf hasila borgsuz ve kiraya arazi iglemeyen bir igletmeye ait aktif sermayenin
basarisinin  degerlendirilmesinde kullanilmaktadir. Incelenen isletmelerde saf hasila
isletme basina 21.311 TL olarak belirlenmis olup, isletme gruplarinin biiyiimesiyle
artmaktadir. Geg ¢esit kiraz lreten isletmelerde saf hasila erkenci ¢esit kiraz iireten
isletmelere gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Saf hasilada igletme basar1 kriteri
olarak, birim alan ve yapilan masrafin birimine diisen kiymeti, dikkate alinmaktadir.
Incelenen isletmeler igin birim alana diisen saf hésila belirlenmis ve Cizelge 6.31°de
verilmigtir. Buna gore birim alana diisen saf hasila miktari isletme ortalamasinda 758,70
TL olarak belirlenmistir. Bu durum isletme gruplarina ve kiraz ¢esitlerine gore farklilik
gostermektedir. Ugiincii grup isletmelerde ve geg ¢esit iireten isletmelerde birim alana
diisen saf hasila miktar: daha yiiksektir.

Saf hasila borgsuz ve kirasiz bir isletmeye ait bir basar1 kriteri olarak
degerlendirilmekte olup, yliksek bir saf hasila isletmeci agisindan yeterli olmayabilir.
Nitekim yiiksek saf hasilanin belirlendigi bir igletmede yabanci sermayenin de yiiksek
olmasi isletmecinin basarisin1 gosteren tarimsal gelirin diisiik olmasina neden olabilir.
Aksine diisiik bir saf hasila elde edilmisken tamami isletmeciye kalabilir. Bu nedenle
saf hasila tek Dbasina isletme Dbasar1 kriteri olarak kullanilmamaktadir
(Bayramoglu,2013).

6.24. Tarimsal Gelir

Tarimsal gelir, briit hasiladan gercek masraflarin ¢ikarilmasi ile elde
edilmektedir.

Miitesebbisin basarisin1 6lgmede kullanilan en iyi Olgiitlerden biridir (Erkus ve
ark., 1995).

Isletmecinin, isletmesine tahsis etmis oldugu 6z sermayesinin faizi ile kendisinin

ve aile bireylerinin isletmede ¢aligmalar1 karsilig1 elde ettigi licretlerin toplami" seklinde
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tanimlanan tarimsal gelir, bu amaca ne 6l¢iide ulasilabildigini belirlemeye yarayan en
onemli gostergelerden biridir (Esengiin, 1990).

Isletme basna tarimsal gelir 28.464 TL olarak belirlenmistir. Tarimsal gelir
tclincii grup isletmelerde yiiksek belirlenmistir. Ayrica ge¢ c¢esit kiraz {ireten
isletmelerde erkenci cesit kiraz iireten isletmelere gore isletme basmna tarimsal gelir
yilksek oldugu belirlenmistir. Tarimsal gelir isletme basar1 kriteri olarak
kullanilmasinda birim alana ve isgiiciiniin birimi basma diisen kiymeti dikkate
alimmaktadir. Isletmeler ortalamasinda dekara tarimsal gelir 1013,31 TL/da olarak
belirlenmis olup, bu deger birinci grup isletmelerde 341,27 TL/da, ikinci grup
isletmelerde 615,25 TL/da ve tglincii grup isletmelerde 1.439,59 TL/da olarak
belirlenmistir (Cizelge 6.31).

Konya’da yapilan “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin Riske Karst
Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli calismada isletme basina tarimsal
gelir 26.763,10 TL olarak belirlenmistir. Isletmeler ortalamasinda dekara tarimsal gelir
771,40 TL/da olarak belirlenmis olup, bu deger birinci grup isletmelerde 532,22 TL/da
ve ikinci grup isletmelerde 926,32 TL/da olarak belirlenmistir (Bayramoglu,2013).
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Cizelge 6.31. Isletmelerin briit kar1, saf hasila ve tarimsal geliri

Briit Kar Saf Hasila Tarimsal Gelir
Ci}srllfl';?:;l Kiraz Cesitleri Ggigf;ﬁ ) Briit Kar o . Saf Hasila i Q'L:Su Tarimsal Gelir
A TL Tuda GRS dsletme g g g, BOS i Uoret L TL/da
Degeri Masraflar Hasila Masraflart Faizleri Karsiligt

Klasik Geg 20.945,11  7.551,38  13.393,73 1.993,11 21.745,67 11.892,53 9.853,14 1.466,24 2.361,11 200 3.211,11  10.503,14 1.562,967
1.Grup Klasik Erkenci 16.066,74  6.280,09 9.786,65 1.326,10 16.765,19 10.317,06 6.448,13 873,73 1.891,25 40 2.887,50  7.404,38 1.003,304
Grup Geneli 18.234,66  7.08544  11.149,22 158595 1898530 11.22750 7.757,80 1.103,53 2.132,38 185 3.003,64  8.444,06 1.201,147
Klasik Geg 71.036,36  12.559,08 58.477,28 2.339,09 71.717,38 18.671,65 53.045,73 2.121,83 5.052,77 250 445832 52.201,28 2.088,051
11.Grup Klasik Erkenci 59.921,51 14.017,45 45.904,06 1.772,36 60.271,63 25.955,83 34.315,80 1.324,93 4.420,00 312 7.541,21  37.125,01 1.433,398
Grup Geneli 66.993,82 13.229,89 53.763,93 2.123,38 67.489,49 23.376,96 44.112,53 1.742,20 4.826,78 270 6.875,45 45.891,20 1.812,449
Klasik Geg 160.832,29 19.318,44 141.513,85 2.579,55 161.180,15 44.774,35 116.405,80 2.121,87 5.950,00 280 17.792,86 127.968,66 2.332,641
I1.Grup  Kilasik Erkenci 123.374,69 18.634,24 104.740,45 1.881,45 123.685,27 40.685,30 82.999,97 1.490,93 1.983,33 187 15.033,33 95.862,97 1.721,986
Grup Geneli 143.972,34 18.542,61 125.429,73 2.262,44 144.287,84 42.094,56 102.193,28 1.843,31 3.718,75 223 16.312,50 114.564,03 2.066,451
) Klasik Geg 68.154,13  12.439,98 55.714,15 2.117,60 68.676,46 25.890,01 42.786,45 1.626,24 4.525,00 242,1 9.567,65 47.587,00 1.808,704
ésrlgg;laesrl Klasik Erkenci 65.571,06 13.028,19 52.542,87 1.732,37 65.856,33 25.949,31 39.907,02 1.315,76 3.24259 180,66 8.585,19 45.068,96 1.485,953
Grup Geneli 68.898,51 12.705,32 56.193,19 2.000,47 69.333,76 25.828,12 43.505,64 1.548,79 3.625,17 210,74 9.132,79 48.802,52 1.737,363
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6.25. Safi Kar

Isletme basarisini gosteren diger bir kriter de safi kardir. Safi kar, saf hasiladan,
isletme disindan tedarik edilen arazi ve sermaye iiretim faktorleri icin 6denen degerler
olan tarla kiras1 ve borg faizlerinim ¢ikarilmasi ile hesaplanmustir. Incelenen isletmeler

i¢in ortalama safi kar 39.669 TL olarak hesaplanmistir (Cizelge 6.32).

Cizelge 6.32.Isletmelerin safi kari

Tarla Kiras1 ve

Kiraz Cesitleri Saf Hasila N Safi Kar Safi Kar TL/da
Borg Faizleri
Klasik Geg 9.853,14 2.561,11 7.292,03 1.085,12
1.Grup Klasik Erkenci 6.448,13 1.931,25 4.516,88 612,04
Grup Geneli 7.757,80 2.317,38 5.440,42 773,89
Klasik Geg 53.045,73 5.302,77 47.742,96 1.909,72
I1.Grup Klasik Erkenci 34.315,80 4.732,00 29.583,80 1.142,23
Grup Geneli 44.112 53 5.096,78 39.015,75 1.540,91
Klasik Geg 116.405,80 6.230,00 110.175,80 2.008,31
111.Grup Klasik Erkenci 82.999,97 2.170,33 80.829,64 1.451,94
Grup Geneli 102.193,28 3.941,75 98.251,53 1.772,21
oo or Klasik Geg 42.786,45 4.767,10 38.019,35 1.445,05
Ortalamasi Klasik Erkepm 39.907,02 3.423,25 36.483,77 1.202,89
Grup Geneli 43.505,64 3.835,91 39.669,73 1.412,24
Rantabilite

Rantabilite, bir isletmede iiretim faaliyetine yatirilan aktif sermayenin karli bir
sekilde ¢alistirilip, calistirilmadiginin en iyi 6l¢iisii olup, bir isletmede belirli bir siire
zarfinda elde edilen safi karin, o isletmede kullanilan sermayeye (aktif sermaye) orani
demektir (Karagolge, 1973).

Safi kirin 6z sermayeye oranlanmasi mali rantabiliteyi vermektedir. Incelenen
isletmeler i¢in mali rantabilite %17,59 olarak belirlenmistir. Mali rantabilite birinci grup
isletmelerde %3,39 belirlenmis olup, ikinci grup isletmelerde mali rantabilite igletme
basina %13,45 olarak belirlenmistir. Ugiincii grup isletmelerde isletme basina %44,63
olarak belirlenmistir. Isletmelerin sahip oldugu sermaye karsisinda yeterli karlilik
diizeyine ulastig1 anlamini tagimaktadir

Ekonomik rantabilite saf hasilanin aktif sermayeye orani olarak agiklanabilir. Bu
oran nominal faiz oranlar ile karsilastirilmakta olup, isletmenin toplam sermesinin
karlhiligini aciklamaktadir (Bayramoglu, 2013).

Incelenen isletmelerde ekonomik rantabilite %18,93 olarak belirlenmistir. Bu
oran isletme gruplarina gore farklilik gostermekle birlikte iiretilen kiraz ¢esitlerine gore
farklilik gostermemektedir. Birinci grup isletmelerde ekonomik rantabilite %7,74,
ikinci grup isletmelerde %14,91, ti¢lincii grup isletmelerde %45,51 olarak belirlenmistir
(Cizelge 6.33).
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Cizelge 6.33.Isletmelerin rantabilitesi

Isletme Kiraz Cesitleri Aktif Sermaye Oz Sermaye Saf Hasila Safi Kar Rar?':laétjl:li e Islz:r?tr:l))rir;iltke
Gruplar1
TL TL TL TL (%) (%)
Klasik Geg 180.652,12 177.874,34 9.853,14 7.292,03 4,10 5,45
I. Grup Klasik Erkenci 137.887,50 134.137,50 6.448,13 4.516,88 3,37 4,68
Grup Geneli 163.641,44 160.406,15 7.757,80 5.440,42 3,39 4,74
Klasik Geg 417.777,00 411.832,56 53.045,73 47.742,96 11,59 12,70
Il. Grup  Klasik Erkenci 171.895,00 166.695,00 34.315,80 29.583,80 17,75 19,96
Grup Geneli 295.778,17 290.099,60 4411253 39.015,75 13,45 14,91
Klasik Geg 223.992,71 216.992,71 116.405,80 110.175,80 50,77 51,97
I1I.Grup  Klasik Erkenci 221.561,00 219.227,67 82.999,97 80.829,64 36,87 37,46
Grup Geneli 224.529,01 220.154,01 102.193,28 98.251,53 44,63 45,51
isletmeler Klas?k Geg _ 270.382,41 265.058,88 42.786,45 38.019,35 14,34 15,82
Ortalamasi Klasik Erkepu 184.985,64 181.170,83 39.907,02 36.483,77 20,14 21,57
Grup Geneli 229.804,00 225.539,10 43.505,64 39.669,73 17,59 18,93
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6.26. Arastirma Alaninda Incelenen Isletmelerde Kiraz Yetistiriciligi
Hakkinda Genel Bilgiler
6.26.1. Arastirma bolgesinde Kkiraz iireten iireticilerin tarimsal iiretim ve
kiraz yetistriciligi konusunda deneyimleri

Grafik 6.1°de yapilan ¢alisma sonucunda kiraz iretimi yapan isletmelerin
ortalama tarimla ugrastiklar1 yil sayist incelendiginde 38,36 yil olarak belirlenmistir.
Isletme yoneticilerinin kiraz yetistiriciligi yaptiklar1 yil sayisi incelendiginde 32,97
yildir kiraz yetistiriciligi yaptiklar1 belirlenmistir.

40,00

38,36
38,00
36,00
34,00 32,97
30,00
Tarim yapilan yil sayisi Kiraz Gretimi yapilan yil sayisi

Grafik 6. 1. Isletmelerin tarim yaptiklar1 y1l sayis1 ve kiraz iiretimi yapilan yil sayisi

6.26.2. isletmecilerin kiraz yetistiriciligi yapma nedenleri

Yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin kiraz yetistiriciligi yapmalarindaki en
onemli nedenler, arazilerin kiigiik olmasi, kirazdan elde edilen gelirin yiiksek olmasi,
tiretim masraflarinin az olmasi etkili oldugu belirlenmistir.

Konya’da yapilan “Kiraz Yetistiriciligi Yapan Ureticilerin Riske Karst
Davranislarinin Isletme Geliri Uzerine Etkileri” adli calismada iireticilerin % 55,88
kiraz iiretim faaliyetinin gelirinin 1yi oldugu i¢in, % 13,24’i biiyiikleri yaptig1 i¢in, %
8,82’si1 bagka liriin yetismedigi i¢in, % 7,351 diger iireticiler yetistirdigi i¢in, % 5,881
kendi ihtiyact icin ve % 5,881 ise hobi i¢in yetistirdigini belirtmislerdir (Bayramoglu,
2013).

Hobi olarak
2,97
3,13
3,21
3,46

Herkes bu Uriind yetistirdigi icin

Uretim masraflarinin az olmasi
4,36

Arazilerin kiigik olmasi 4,95

0,00 1,00 200 3,00 4,00 5,00 6,00

Grafik 6. 2. Isletmecilerin kiraz yetistiriciligi yapma nedenleri
(5 Cok Onemli, 1 Hi¢ Onemli Degil)

89



6.26.3. Isletmelerde bulunan fidanlar hakkinda genel bilgiler

Cok yillik bitkilerin tesis dikilen iyi bir analiz yapilmasi, kurulum yeri fidan
secimi gibi konular ayrintili degerlendirdikten sonra karar verilmedir. Tek yillik bitkiler
gibi ekim ve dikim islemlerini her y1l tekrarlanmasi gibi bir durum s6z konusu degildir.
Tesis kurulmasinda dikkat edilmesi gereken en Onemli hususlardan biri de fidan
secimidir. Yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin fidanlarinin nereden temin ettikleri
incelendiginde %83,61’1 6zel fidanliklarda, %14,75’1 kendisinin tirettigi ve %13,11’inin
devlet kuruluslarindan aldig1 belirlenmistir (Grafik 6.3).

Isletmelerin fidan seciminde dikkat ettikleri en 6nemli kriterler incelendiginde
verimi fazla olan, bolgenin toprak yapisinin uygunluguna, bdlgenin iklim sartlarina
uyumlu, su istegine, girdi ihtiyaglarina gore ve iriiniin fiyatina gore secilmesi ¢ok

onemli oldugu belirlenmistir (Grafik 6.4).

%13,11 ___ %14,75

B Kendim Urettim
m Ozel fidanliktan

Devlet kurulusundan

Grafik 6. 3. Fidanlarin temin edilme yerleri

Kiraz iireten isletmelerde fidan seciminde dikkat edilen kriterler

Uriindin fiyatina gére 4,44
Girdi ihtiyaglarina gore 4,79
Su istegine gore 4,92
Bolgenin iklimine gore 4,93
Toprak yapisiin uygunluguna gore 4,93
Verime gore 4,93

4,10 4,20 4,30 4,40 4,50 4,60 4,70 4,80 4,90 5,00

Grafik 6. 4. Fidan se¢iminde dikkat edilen kriterler
(5 Cok Onemli, 1 Hig Onemli Degil)
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Kiraz iireten isletmelerin cesitleri ilk 6grenme yeri

Incelenen isletmelerin kiraz cesitlerini ilk kimden 6grendikleri incelendiginde
%152,46’s1 tarim ve orman il/ilge miidiirlikklerinden, %40,92°si komsudan, %11,48’1

fidancilardan ve akrabalarindan 6grendikleri belirlenmistir (Grafik 6.5).

%11,48

B Komsudan
H Akrabadan
m Tarim il/ilge

M Fidancilardan

Grafik 6. 5. Kiraz tireten isletmelerin gesitleri ilk 6grenme yeri

Isletmelerin fidanlarin dikim araliklari ve mesafeleri ile ilgili bilgi
kaynaklari
Yapilan ¢alisma sonucu isletmelerin fidanlarin dikim araliklari ve mesafeleri ile

ilgili bilgileri 6grenme yerleri incelendiginde %55,74’s1 aile biiyiiklerinden, %29,51°1
komsudan, %29,51°1 fidancilardan 6grendikleri belirlenmistir. Isletmelerin birden fazla

yerden bilgi temin etmesi sonucu toplam %100’ asmistir (Grafik 6.6).

B Komsudan

M Akrabadan

m Aile biydklerinden
H Tarimiil/ilce

¥ Fidancilardan

Grafik 6. 6. Isletmelerin fidanlarin dikim araliklar1 ve mesafeleri ile ilgili bilgi kaynaklari

6.26.4. Kiraz yetistiriciliginde sulama
Meyvecilik liretiminin yapilabilmesi i¢in su varlig1 ve etkin kullanimi énem arz

etmektedir. Grafik 6.7°de yapilan galisma sonucunda isletmelerin %75,41’1 salma
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sulama yontemi kullanirken, %350,82’si damlama sulama yontemini kullanmaktadir.
Grafik 6.8’de Isletmelerde sulama suyunun %68,85’ini akarsu, dereden temin ederken
%31,15’1 kanal suyundan temin etmektedir. Grafik 6.9’da isletmelerin sulama
yontemlerinin belirlenmesinde sulama maliyetleri gibi faktorlerin, sulama suyunun
yeterli olup olmamasi, is giiclinden tasarruf onemli oldugu belirlenmistir. Bolgede
yogun bir salma sulama yapilmaktadir. Bunda da en fazla etkili olan sebep atadan kalma
aligkanliklardir. Calismanin yapildigi boélgede sulama suyu kisith oldugu icin
ireticilerin bilinglendirilerek sularin daha etkin ve verimli kullanilmasini saglamak

gerekmektedir.

m Salma

B Damlama

Grafik 6. 7. Isletmelerde kullanilan sulama suyu ydntemi

B Kanal suyu

W Akarsu, Dere

Grafik 6. 8. Isletmelerde sulama suyu temin etme sekli
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Diger ciftciler yaptigindan 3,56

isgiiciinden tasarruf 4,64
Su yetersizlignden 4,67
Sulama maliyetinin az olmasi 4,72

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00

Grafik 6. 9.Kiraz yetistiriciliginde sulama yontemlerinin belirlenme nedenleri
(5 Cok Onemli, 1 Hig Onemli Degil)

6.26.5. Hastalik ve zararhlarin belirlenmesindeki yontemler

Ureticilerin  hastallk ve zararhlarin belirlenmesinde izledikleri y&ntem
arastirilmis ve elde edilen veriler Grafik 6.10°da verilmistir. Buna gore ireticilerin
hastalik ve zararlilarin tespit edilmesinde %55,36’sinin herhangi bir yardim almadigini
ve kendilerinin bilgi ve tecriibeleri ile bu belirlemeyi yaptiklarini ifade etmislerdir.
Ureticilerin  %62,58°1 zirai ila¢ bayilerinden, %45,89’u Ilge Tarim ve Orman

Miidiirliiklerinden yardim alarak hastalik ve zararlilar1 belirlediklerini ifade etmislerdir.

m Ozel tarim
danigmanlari

%1,64 %9,84

W Diger ciftgiler

W Zirai ilag bayileri

B Tarim ve orman ilge
mudurltgu

m Kendim biliyorum

Grafik 6. 10. Hastalik ve zararlilarin belirlenmesindeki yontemler (%)

6.26.6. Kiraz bahcelerinde budama yapma durumu

Incelenen isletmelerde isletme sahiplerinin  %81,97’si budamay:r kendisi
yaparken, %18,03’i baskasina yaptirmaktadir. Budamayi kendisi yapan isletme
sahipleri budama tekniklerini %75,41°1 atadan kalma bilgilerle yaptigin1 %24,59°u ise

arkadas/komsudan 6grendigi sonucuna ulasilmstir.
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m Kendisi

M Baskasl

Grafik 6. 11. Kiraz bahgelerinde budamay1 yapma durumu

6.26.7. Kiraz iiretiminde karsilasilan sorunlarin c¢oziimiinde destek alinan
yerler
Yapilan calisma sonucunda kiraz iiretiminde isletme sahiplerinin teknik bilgiler

acisindan yeterli olma durumlari incelendiginde kendilerini yeterli bulduklar1 (4,02)
belirlenmistir.

Uretimde karsilagilan sorunlarin ¢oziimiinde isletme sahiplerinin %65,57’si
il/ilge tarim ve orman miudiirliikklerinden, %40,98°1 kendi tecriibelerinden, %16,39’u
komsudan/arkadastan, 9%8,20’si ise zirai ila¢ bayilerinden yararlanmaktadir. Kiraz
tiretiminde karsilagilan sorunlarin ¢oziimiinde destek alinan yerler birden fazla

olabildigi i¢in toplam %100’ ii gecmistir.

H Kendi tecriibesi
m il/ilge miid
M Zirai ilag bayi

B Komsu

Grafik 6. 12. Kiraz iiretiminde karsilasilan sorunlarin ¢éziimiinde destek alinan yerler

6.26.8. Isletme yoneticilerinin kiraz yetistiriciliginde bilgi eksikligi olunan
konular

Calisma sonucunda isletme yoneticilerinin kiraz yetistiriciligi hakkinda bilgi

eksikligi olunan konular incelendiginde ilaglama konusunda kismen bilgi eksikliklerinin

oldugu, giibreleme, ¢esit, anag, sulama, hastaliklar ve budama konularinda bilgi

eksikliklerinin olmadig1 belirlenmistir (Grafik 6.13).
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ilaglama GGG 3 39
Glbreleme IIIN——— 4,10
Cesit I 4,25
Anac I—— 4,25
Sulama I 4,39
Hasat I 4,44
Budama I 4,46
3,40 3,60 3,80 4,00 4,20 4,40 4,60

Grafik 6. 13. Isletme yoneticilerinin kiraz yetistiriciligi hakkinda bilgi eksiklik konular
(1 Cok fazla bilgi eksikligim var, 5 Hig bilgi eksikligim yok)

6.26.9. Kiraz iireten isletmelerin bilgi kaynaklarmmin ihtiyaclar1 karsilama
durumu
Yapilan calisma sonucunda isletme yoOneticilerinin basvurdugu bilgi
kaynaklarmin ihtiyaglarini karsilayip karsilamadigi incelendiginde, Tarim ve Orman
Il/llge  Miidiirliiklerinin, ilag bayilerin karsiladigi, isletme yoneticilerinin kendi
tecriibelerinin ve arkadas/komsunun kismen karsiladigi sonucuna ulasilmistir (Grafik
6.14).

vuer - I 250

prkocss I s ¢
(enditecrabesi I 3 cs
lag bayiteri - | 50

Tarim ve orman il/ilge mudurlikleri — 4,47

0,00 100 2,00 3,00 400 5,00

Grafik 6. 14. Bilgi kaynaklarinin ihtiyaglari karsilama durumu
(1 Hig karsilamiyor, 5 Cok karsiliyor)

6.26.10. Isletmelerde kayit tutma durumu
Isletme y®netiminde dogru ve saglikli kararlarm verilebilmesi, bilginin elde
edilebilmesi veriler yoluyla olmaktadir. Gliniimiizde, bu verilerin kayit altinda tutularak
bilgiye dontstiiriilmesi ve karar siire¢lerinde bu bilgilerin kullanilmasi, rekabet giicii
yiikksek firmalarin en Onemli niteliklerinden biri haline gelmistir. Bu sebeple kayit

tutmak dogru ve saglikli kararlarin alinabilmesinde isletmeler icin dnemli bir faaliyettir.
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Yapilan calisma sonucunda isletmelerde %75’inde kayit tutulurken %25’inde kayit
tutulmadigi belirlenmistir (Grafik 6.15).

M Evet

B Hayir

Grafik 6. 15. Isletmede kayit tutma durumu

Kayit tutulan isletmelerin %100l alacak borg kayitlarini, %80°1 ilag kayitlarim
% 66,67’si giibre kayitlarini, %40°1 yakit kayitlarini tutmaktadir (Grafik 6.16).

. .
%20,00 m Uriin verimleri

B Glbre kayitlar
m ilag kartlari
H Yakit kayitlan

B isci kayitlar

B Yem kayitlan

%40,00

m Alacak borg kayitlari

Grafik 6. 16. Isletmelerde tutulan kayat tiirleri (%)
*Birden fazla cevap verilebildigi i¢in %100’ gecmistir.
6.26.11. Kiraz fiyati olugsmasini etkileyen unsurlar
Yapilan calismada kiraz fiyati olugsmasini etkileyen unsurlar incelendiginde
boylama, kiraz iiretim miktari, firmalar arasi anlagma, piyasadaki firma sayisi, diger
bolgelerdeki kiraz fiyatlari, ambalajlamanin 6nemli oldugu bu faktérler sonucu kiraz

fiyatinda artis ya da azalma meydana gelmektedir (Grafik 6.17).
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Ambalajlama NN 4,15
Diger bolgedeki kiraz fiyaatlari I 4,49
Piyasadaki firma sayisi I 4,49
Ureticiler arasi anlasma IS 4,57
Firmalar arasianlasma [ 4,67
Kiraz Gretim miktari N 4,84
Boylama I 4,92

3,60 3,80 4,00 4,20 4,40 4,60 4,80 5,00

Grafik 6. 17. Kiraz fiyati olusmasini etkileyen unsurlar
(1 Onemli degil, 5 Cok énemli)

Yapilan ¢alima sonucunda kiraz fiyatlarinin belirlenmesinde kirazin istikrarli bir
fiyat olusumu konusunda iireticilerin diisiinceleri incelendiginde 61 isletmenin tamami
da %1001 kirazda fiyat olusumunda istikrarl bir fiyat olmadig1 belirlenmistir.

Kirazda fiyat istikrarsizligin en 6nemli nedenleri, bolgede iiretici birliklerinin
olmamasi, meyve halinin bulunmamas: ve pazarlamada yasanan problemler oldugu
belirlenmistir. Ayrica maliyetlerin fiyatlara yansitilmamasi, devletin fiyatlara miidahale
etmemesi kiraz piyasasindaki fiyat istikrarsizliginda gosterilen Onemli nedenler
arasindadir. Kiraz iiretimi yapan isletmelerin ne kadar devletin kirazda fiyat istikrari
icin fiyatlara miidahalesi ile ilgili iireticilerin beklentisi olsa da devletin olusan fiyatlara
dogrudan miidahalesi s6z konusu degildir.

Aksehirde yapilan ‘Cografi Isaretlerin Yerel Kalkinma Potansiyelinin
Degerlendirilmesi; Aksehir Kirazi Arastirmasi1 Bulgulari® adli ¢alismada kirazi fiyatinin
belirlenmesindeki treticilerin kiraz fiyat istikrar1 konusundaki diisiinceleri ortaya
konulmustur. Arastirma sonucglarina gore ireticilerin %80,77°si, bolgede kirazda
istikrarli bir fiyat politikasinin olmadigini belirtmislerdir. Bu diisiincenin isletme
gruplarina gore degismedigi ve aradaki farkliliklarin istatistiki olarak 6nemli olmadigi
belirlenmistir (Kan, 2011).

Yapilan ¢alisma sonucunda fiyatlarin istikrarsizliginin nedenleri incelendiginde
tiretici birliklerinin aktif olmamasi, maliyetlerin fiyatlara yansitilmamasi, meyve halinin
olmamasi, devletin fiyatlara miidahale etmemesi en oOnemli nedenler oldugu

belirlenmistir (Grafik 6.18).
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Ulke ekonomisinin istikrarsizligi  IEEEE—EN 361
Devletin fiyatlara midahale etmemesi GGG 4,82
Meyve halinin olmamasi GGG 4,08
Maliyetlerin fiyatlara yansitiimamasi I 4,08
Ulke birliklerinin aktif olmamasi IEEEEEGEGGEEEEEEEE 4,08

000 1,00 200 300 400 500 600
Grafik 6. 18. Fiyatlarin istikrarsizliginin nedenleri
(1 Onemli degil, 5 Cok 6nemli).
6.26.12. Kirazda pazarlama sorunlari
Yapilan c¢alisma sonucunda isletmelerin kirazda pazarlama sorunlari
incelendiginde depolama sorunu, fiyat istikrarsizlifi, pazar yapisinin diizensiz olmasi,

tireticiler arasinda birlikteligin olmamasi, pazar ve ulasim durumu, iiriin kayiplar

onemli oldugu sonucuna ulasilmistir (Grafik 6.19).

Alicinin pesin 6demem yapmamasi —— 4 48
istenilen zaman alici bulunmamasi T T————— 4 56
Uriin kayiplari  me— 4 97
Pazar ve ulagim durumu S [ 07
Ureticiler arasi birlikteligin olmamasi S ——————————————————— ] 03
Pazar yapisinin diizensiz olna:s | |5
Fiyat istikrarsizhgl mee———— ssseeessssssssssss———— 4 08
Depolama EEEEEEEEEEEEEEEEEESSSSS——— [ 08

4,20 4,30 4,40 4,50 4,60 4,70 4,80 4,90 5,00 5,10
Grafik 6. 19. Kirazda pazarlama sorunlari
(1Hi¢ Onemli Degil, 5 Cok Onemli)

Isletme yoneticilerinin Ermenek’de kirazin pazarlama olanaklarinin arttirilmasi
icin yapilmasit gerekenler hakkindaki disiincelerinde Grafik 6.20°de verilmistir, meyve
halinin kurulmasi, kiraz tretim maliyetlerinin digiiriilmesi, iretici birliklerinin
kurulmasi, piyasadaki komisyoncularin denetlenmesi gerektigi, Ermenek kirazinin
tanitimin yapilmasiin 6nemli oldugu belirlenmistir.

Meyve halinin kurulmasi 4,95

Maliyetlerin distrilmesi 4,92
4,92

4,92

Uretici birliklerinin kurulmasi aktif hale...
Piyasada komisyoncularin denetlenmesi

Ermenek kirazinin tanitiminin yapilmasi 4,82

4,75 4,80 4,85 4,90 4,95 5,00

Grafik 6. 20. Ermenek kirazinin pazarlama olanaklarinin arttirilmasinda etkili olacak faktorler
(1Hig¢ 6nemli degil, 5 Cok 6nemli)
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6.26.13. Kiraz tiiketici fiyatlarindan iiretici ve aracilarin aldiklar1 pay
Yapilan ¢alisma sonucunda fireticilerin tiiketici eline gecen kiraz fiyatlarindan
tireticilerin aldigi pay konusunda disiinceleri incelendiginde %36,31’ini {iretici,
%63,69’unu ise araci aldigi ifade edilmistir.
Aksehir’de yapilan ‘Cografi lsaretlerin Yerel Kalkinma Potansiyelinin
Degerlendirilmesi; Aksehir Kirazi Aragtirmasi Bulgulari’ adli ¢alismada karin yaridan
fazlasinin firmalara kaldigi, araci-komisyoncu kar paymnin %19,10, iiretici kar payinin

ise %27,21 oldugu hesaplanmistir (Kan, 2011).

80,00 -
63,69
60,00 -
40,00 - 36,31
20,00 -
0,00 -
Uretici Araci

Grafik 6. 21. Ureticilerin kirazdan elde edilen karin paylasimi konusundaki diisiinceleri (%)

6.26.14. Incelenen isletmelerde tarim sigortasi yaptirma durumu

Nitekim tarim sigortasi isletmelerin ekonomik siirdiiriilebilirlikleri agisindan
onemlidir. Bu konuda iireticilerin bilgilendirilmesi ve tarim sigorta sistemine ve sigorta
sirketlerine giivenin tesis edilmesi gerekmektedir. Ciinkii kiraz {iretim faaliyeti ile
birlikte tiim tarimsal tretim faaliyetlerinin karsilagtiklart risk ve belirsizliklerin
onlenmesi 6nemli bir 6l¢lide insan giiclinii agmaktadir. Soguga karsi, yatmaya karsi,
hastalik ve zararlilara kars1 dayanikli g¢esitlerin 1slahi, sofralik 6mrii uzun cesitlerin
tercih edilmesi ve 1slah edilmesi, donlu giinlerde tedbir alinmasi, gibi risk dnlemleri
almabilir. Ancak bunlarmn higbiri olas1 riskleri ortadan kaldirmaz. Ureticilerin
karsilagmalart muhtemel risk faktorleri ve sonrasinda meydana gelebilecek hasarlarin
karsilanmasi igin en 6nemli risk stratejisi tarim sigortasidir (Tesbi, 2000).

Yapilan calisma sonucunda kiraz iireten isletmelerin %75,41°1 tarim sigortasi

yaptirmazken %24,59’u tarim sigortasi yaptirmaktadir (Grafik 6.22).
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= Evet = Hayir

Grafik 6. 22. Incelenen isletmelerde tarim sigortas1 yaptirma durumu (%)

Yapilan calisma sonucunda tarim sigortasi yaptirmayan isletmelerin tarim
sigortas1 yaptirmama nedenleri incelendiginde %69,57’s1 giivenmedigi i¢in, %34,78si
gerek duymadigi i¢in, %21,74°1 ise ¢gok masrafli oldugu i¢in yaptirmadigi belirlenmistir
(Grafik 6.23).

%8,70 %6,52

%21,74

= Cok fazla riskle karsilasmiyoruz = Tarim sigortasindan haberim yok
Cok fazla masrafli = GlUvenmiyorum

= Gerek duymuyor

Grafik 6. 23. Incelenen isletmelerde tarim sigortasi yaptirilmamasinin nedenleri (%)

6.26.15. Arastirma bolgesinde kiraz yetistiriciliginin sorunlari

Yapilan ¢aligma sonucunda bolgede kirazin sorunlar1 incelendiginde %
93,44’tinli su kaynaklarinin yetersiz olmasi, %72,13’ii meyve halinin bulunmamasi,
%57,38’1 girdi fiyatlarinin yliksek olmasi, %57,38’1 aracilarin daha fazla gelir elde
etmesi, %40,98’1 gelirin maliyeti karsilamamasi oldugu sonucuna ulagilmistir (Grafik
6.24).
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%3,28

B Gelirin maliyetleri
kargilamamasi

B Girdi fiyatlarinin yiksek
olmasi

B Su kaynaklarinin yetersiz
olmasi

B Kiraz yetistiriciliginde bilgi
eksikligi

M Fiyat istikrarsizligi
H Aracilarin daha fazla gelir elde
etmesi

 Hastaliklarin fazla olmasi

1 Meyve halinin bulunmamasi

Grafik 6. 24. Arastirma bolgesinde kiraz yetistiriciliginin sorunlari

Yapilan ¢alisma sonucunda kiraz yetistiricigindeki sorunlarin ¢oziimiinde

isletme yoneticilerin onerileri incelendiginde %93,44’tiniin meyve halinin kurulmasi

gerektigini, %90,16’sinin {retici birliklerinin kurulmasi gerektigini, %354,10 unun

piyasadaki komisyoncularin denetlenmesi gerektigini belirtmislerdir (Grafik 6.25).

%54,10

m Uretici birliklerinin
kurulmasi

B Meyve halinin
kurulmasi

 Soguk hava depolarinin
olusturulmasi

B Girdi fiyatlarinin
azaltilmasi

M Piyasadaki
komisyoncularin
denetlenmesi

Grafik 6. 25. Isletme yoneticilerinin kiraz yetistiriciligindeki sorunlara ¢6ziim dnerileri
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7.SONUC VE ONERILER

Kiraz ihracati ozellikle Almanya, Fransa, Ingiltere gibi onemli Avrupa
tilkelerinde yogunlagsmigtir. Fakat kirazin pazar1 da bu iilkeler de gitgide daralmaya
baglamistir. Yetistiricilerin biiyiik cogunlugunun fark edemedigi fakat tim Tiirkiye’deki
kiraz yetistiricilerini olumsuz yonde etkileyecek problem kiraz pazarinin daralmaya
baslamasidir. Ozellikle yurtdisinda biiyiik bir pazar1 bulunan napolyon tiirii kirazlar
diinyanin diger llkelerinde de iiretilmeye baslanmis ve Tirkiye’ye rakip olmuslardir.
Gelecekte ortaya c¢ikmast muhtemel olan bu problem ise ancak etkili pazarlama
caligmalariyla c¢oziilebilir. Yas meyve ve sebzeler etkin pazarlama calismalariyla
mevcut ve farkli iilkelere de pazarlanmalidirlar. Ozellikle Sili ve Ispanya Avrupa
tilkelerinde Tiirkiye’yi zorlayabilecek iilkelerdir (Dere,2006).

Calismanin  popiilasyonunu Ermenek ilgesinde kiraz iireten isletmeler
olusturmakta olup, ¢alismada kullanilan veriler, bu popiilasyondan tabakali tesadiifi
ornekleme yontemine gore belirlenen, % 90 giivenilirlik sinirlar1 ve % 5 hata pay1 ile
toplam 61 &mek isletmeden alinmustir. Ornek belirlenen isletmelere daha once
hazirlanan sorular yoneltilerek yiiz ylize anket yontemi uygulanmistir. Caligma
kapsaminda bulunan isletmelerin 34’1 klasik geg¢ ¢esit kiraz iireten ve 27’°si klasik
erkenci cesit kiraz {ireten isletme olarak belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Ge¢ Kiraz tiiriinii iireten isletmelerde niifus
varhigi 4,03 kisi olup bunun 9%53,28’ini erkek ve %46,72’sini kadin niifus
olusturmaktadir. Bu kiraz tiiriinii {ireten igletme grubunda niifusun %2,92’sini 0-6 yas
grubu, %10,95’ini 7-14 yas grubu, %54,74’linli 15-49 yas grubu ve %31,39’sin1 ise 50
yas ve lizeri niifus olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamas: olarak Klasik Erkenci Kiraz tiiriinii {ireten isletmelerde
niifus varligr 3,33 kisi olup bunun %51,11’in1 erkek ve %48.89°sini kadin niifus
olusturmaktadir. Bu kiraz tiiriinii {ireten isletme grubunda niifusun %5,56’sini 0-6 yas
grubu, %13,33’iinii 7-14 yas grubu, %50’sini 15-49 yas grubu ve %31,11’ini ise 50 yas
ve lizeri niifus olugturmaktadir. Aktif niifusun bulundugu 15-49 yas aralig1 her iki cesit
kiraz tireten isletmelerde niifusun yarisindan fazlasini olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Geg kiraz tiirlerinde yasayan niifusun egitim
durumu incelendiginde %59,85’ini ilkokul, %7,30’unu ortaokul, %18,98’ini lise,

%10,22’sini tiniversite ve %0,75’ini ise okur yazar olmayan kisiler olugturmaktadir.
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Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Erkenci kiraz tiirlerinde yasayan niifusun
egitim durumu incelendiginde %58,11’ini ilkokul, %16,65’ini ortaokul, %12,20’sini
lise, %9,51ini tiniversite ve %3,54 {inli 6nlisans olusturmaktadir.

Incelenen isletmelerde ortalama aile isgiicii varligr klasik ge¢ kiraz iireten
isletmelerde 3,14 Erkek Isgiicii Birimi (EIB) ve klasik erkenci gesit kiraz iireten
isletmelerde 2,44 EIB olarak belirlenmistir. Bélgede calisilabilir giin sayis1 daha 6nce
yapilmis c¢alismalardan yararlanilarak 280 olarak kabul edilmistir. Buna gore
isletmelerin EiG cinsinden isgiicii potansiyeli klasik ge¢ cesit kiraz iireten isletmelerde
1.020,62 EIG ve klasik erkenci cesit kiraz iireten isletmelerde 814,26 EIG olarak
belirlenmistir.  Arastirmanin  yapildigi bolgenin daglik bir alanda bulunmasi
makinelesmenin bu bdlgede yogun olarak kullanilmasina imkan saglamamaktadir
bundan dolay1r emek yogun kiraz iiretimde isgiiciine fazlasiyla ihtiya¢ duyulmaktadir.
Kiraz tiretimi y1l boyunca siirmedigi i¢in iggiliciine en fazla hasat doneminde ihtiyag
duyulmaktadir. Kiraz hasadinin kisa bir zaman icinde yapilamasi gerekmektedir.
Hasatta herhangi bir gecikmenin yasanmasi kirazdaki kalitenin diismesine neden olarak,
fiyatta ve elde edilecek geliri olumsuz etkileyecektir. Aile isgiiciiniin yetersiz kaldigi
zamanlarda isletmelerde yabanci iggiicli kullanilmaktadir.

Isletme yéneticilerinin %81,97 sini ilkokul, %8,20’sini ortaokul, %4,92’sini lise,
%1,64’1inii Onlisans ve %1,64’iinii liniversite mezunu oldugu, %1,64’{inii okur yazar
olmadig belirlenmistir.

Yapilan ¢alismada isletmelerin arazi varligi incelendiginde, bolgenin daglik
alanda bulunmasindan dolaya araziler kiiciik ve parcalidir. Isletmeler ortalamasi arazi
varlig1 28,09 da olarak belirlenmistir. Klasik gec cesit kiraz iireten isletmelerde 26,31
da, klasik erkenci cesit kiraz lireten isletmelerde ise 30,33 da olarak belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasi olarak Klasik Geg kiraz tiiriinii iireten isletmelerin arazi
varliklarinin %99,66’sim1 miilk, %0,34’tinii kira ile isletilen araziler olusturmaktadir.
Klasik Erkenci kiraz tiirlinii iireten tiim isletmeler ise miilk arazi ile isletilen araziler
olusturmaktadir. Yapilan ¢alisma sonucunda arazilerin pargali ve kiigiik olmasi kira ve
ortak¢iliga tutulmasina uygun olmagi icin isletme sahiplerinin daha ¢ok miilk arazi ile
tiretim yaptiklari1 sonucuna ulagilmistir.

Isletmeler {iretim deseni incelendiginde %32,71’1 kiraz, %16,11’i elma, %1,58i
zeytin, %27,60’1 bugday, %11,79’u ceviz, %5,89’u nadas, %2,22’si seftali, %2,10’u
lizim olarak belirlenmistir. Klasik erkenci c¢esit kiraz iireten isletmelerde kiraz

bahgesinin isletme arazisi igerisindeki pay1 klasik gec¢ cesit kiraz {ireten isletmelere
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oranla daha fazladir. Genel olarak incelendiginde de kiraz bahgesinin isletme arazisi
icindeki pay1 isletme arazisi i¢indeki pay1 daha fazladir. isletmelerin kirazdan elde
ettikleri gelir daha fazladir. Kirazda g¢evresel faktdrlerin sonucu verimde diisiislerin
yasanmasi ve fiyatlarda yasanan istikrarsizliklar kirazdan elde edilen gelirde diisiis
yasanmasina neden olmaktadir.

Incelenen isletmelerin sermaye yapist fonksiyonlarma goére incelenmistir.
Yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin aktif sermayesi incelendiginde isletme basina
diisen aktif sermaye miktar1 480.994 TL olarak belirlenmistir. Klasik ge¢ c¢esit kiraz
tireten isletmelerde 459.155 TL, klasik erkenci ¢esit kiraz {ireten isletmelerde 503.707
TL olarak belirlenmistir. Aktif sermayenin %79,20’sini ¢iftlik sermayesi ve %22,32’sini
isletme sermayesi olusturmaktadir. Kiraz erkenci cesit iireten isletmelerde aktif sermaye
daha fazla bulunmustur.

Aktif sermayenin kaynagini aciklayan pasif sermayenin kiraz iireten igletmelerin
yabanci sermayenin pasif sermaye igindeki pay1 incelendiginde klasik ge¢ cesit kiraz
iireten isletmelerde %98,84’1 6z sermaye, %1,97’si yabanci sermaye, klasik erkenci
cesit kiraz iireten isletmelerde %99,24°li 6z sermaye %2,06’s1 yabanci sermaye olarak
belirlenmistir. Isletmeler ortalamasi grup geneli incelendiginde ise %99,11°1 6z sermaye
%1,86’s1 yabanci sermaye olarak belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasinda toplam bitkisel iiretim degeri 64.740 TL olarak
belirlenmis olup bunda kirazin payr %62,18 olarak hesaplanmistir. Ayrica toplam
isletme arazisi igerisinde kiraz alanlariin payi ise %34,76 oldugu belirlenmistir.

Isletme basina hayvansal iiretim degeri 2.157,99 TL olup bunun %40,79 unu siit
iretimi saglamaktadir.

Isletme basma ortalama GSH 69.333,76 TL olarak belirlenmis olup, bunun
%96,49’unu GSUD, %0,44’iinii konut kira bedeli, %0,19’unu isletme dis1 tarimsal gelir
olusturmaktadir. Yapilan c¢alisma sonucunda genel olarak kiraz iireten isletmeler
incelendiginde, isletmeler isletmede iiretilen mal ve hizmetlerden isletme ihtiyaclari i¢in
oransal olarak ¢ok az pay ayirmaktadirlar.

Yapilan caligmada {iiretim degerlerinin {iretim alanimin birimi basma diisen
miktarlar1 basar1 kriteri olarak kullanilmistir. Incelenen isletmelerin bitkisel iiretim
degerinin isletme arazisinin birimi basina diisen degeri 2.449,51 TL/da olarak
belirlenmistir. Bu deger isletme gruplarina ve yetistirilen kiraz ¢esitlerine gore
degismektedir. Isletme genisliklerinin biiyiimesi sonucu olarak isletme arazisi birim

basina bitkisel iiretim degeri de artmaktadir.
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Kiraz iiretim degeri incelendigin de ise kiraz iiretim alani basina diisen degeri
isletme basina 4.380,14 TL/da olarak belirlenmistir. Isletme gruplarma ve kiraz
cesitlerine gore farkliliklar gostermektedir. Geg gesit kiraz iireten isletmeler erkenci
cesit kiraz iireten isletmelere gore kiraz iiretim degerinde birim alana daha fazla gelir
elde etmislerdir.

Isletme basma GSUD 2.606,83 TL/da ve GSH 2.623,30 TL/da olarak
hesaplanmis olup, geg ¢esit kiraz iireten isletmelerde elde edilen GSUD ve GSH erkenci
cesit kiraz iireten isletmelere gore daha fazladir. I.grup klasik ge¢ cesit kiraz iireten
isletmelerde hayvan iiretim degerinin diger kiraz iireten isletmelerden fazla olmasi
GSUD ve GSH’nin da birim basina diisiin degerini arttirmustir.

Hayvansal iiretim degisen masraflart isletme basina 1.594 TL olarak
belirlenmistir. Hayvansal liretim degisen masraflar icerisinde %30,69’unu kesif yem ve
%23,31’ini ise siit ve besi yemi masraflar1 olusturmaktadir. Hayvansal iiretim
faaliyetinde aile isglicii kullanilmaktadir. Aile isgilicli sabit masraf karakterinde
oldugundan degisen masraflarda isgliciine yer verilmemistir.

Isletme basina bitkisel iiretim degisen masraf degeri 11.110 TL olarak
belirlenmistir. Bitkisel iretim degisen masraflar igerisinde %22,05’ini su ticreti,
%21,28’ini ilag masraflari, %17,75’ini giibre masraflar1 olusturmaktadir. Kiraz iiretim
faaliyetinde yogun zirai ila¢ ve katki maddeleri kullanilmaktadir bu durum degisen
masraflarda bu kalemlerin 6ne ¢ikmasina neden olmustur. Bitkisel iiretim degisen
masraflart isletme biiyiikliiklerine gore degismekle birlikte kiraz gesitlerine gore de
degismektedir.

Sabit masraflar amortisman masraflar1 ve aile isgilicii iicret karsiligindan
olusmaktadir. Isletme basina sabit masraflar 13.122,80 TL olarak belirlenmistir. Sabit
masraflar icerisinde en fazla pay1 %69,59 ile aile isgiicii licret karsilig1 almaktadir. Bunu
%30,41 ile amortisman masraflar1 olusturmaktadir. isletme biiyiikliikleri arttik¢a sabit
masraflar artmaktadir.

Sabit masraflar ve degisen masraflarin toplami isletme masraflarini
vermektedir. Buna gore isletme basina ortalama isletme masrafi 25.828,12 TL olarak
belirlenmistir. Bunun %49,19’unu degisen masraflar ve %50,81’ini sabit masraflar
olusturmaktadir. isletme masraflari isletmelerin basarilarinin karsilastirmalarinda birime
diisen miktar1 dikkate alinmaktadir. Buna gore incelenen isletmelerde dekara isletme

masrafi 919,48 TL/da olarak belirlenmistir.
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Sabit masraflart birim alana 467,17 TL/da olarak belirlenmis olup,
isletme gruplarina gore farklilik gostermektedir. Sabit masraflar daha kiiciik isletmelerin
olusturdugu birinci grupta birim alana 589,20 TL/da olarak belirlenirken, ikinci grup
isletmelerde 400,75 TL/da olarak belirlenmis, iliclincii grup isletmelerde ise 424,82
TL/da olarak belirlenmistir. isletme biiyiikliikleri arttikga birim alana diisen sabit
masraflar azalmaktadir. Sabit masraflar {iretim hacminin degismesine bagli degildir.
Uretim alanmin genislemesiyle sabit masraflar degismeyecektir. Bundan dolay1 isletme
genisliklerinin artmasi birim alana sabit masrafi azaltacaktir.

Dekara briit kar isletmeler ortalamasinda 1116,76 TL olarak belirlenmistir.
Klasik gec cesit kiraz iireten isletmelerde 1118,18 TL/da, klasik erkenci c¢esit kiraz
iireten isletmelerde 1095,09 TL/da olarak belirlenmistir. Briit kar klasik ge¢ ¢esit kiraz
iireten isletmelerde klasik erkenci ¢esit kiraz {ireten isletmelere gére daha fazla oldugu
belirlenmistir.

Saf hasila borgsuz ve kiraya arazi islemeyen bir igletmeye ait aktif sermayenin
basarisinin  degerlendirilmesinde kullanilmaktadir. Incelenen isletmelerde saf hasila
isletme basina 21.311 TL olarak belirlenmis olup, isletme gruplarinin biiyiimesiyle
artmaktadir. Geg ¢esit kiraz lreten isletmelerde saf hasila erkenci ¢esit kiraz iireten
isletmelere gore daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Saf hasilada isletme basar1 kriteri
olarak, birim alan ve tapilan masrafin birimine diisen kiymeti, dikkate alinmaktadir.
Buna gore birim alana diisen saf hasila miktari isletme ortalamasinda 758,70 TL olarak
belirlenmistir. Bu durum isletme gruplarina ve kiraz c¢esitlerine gore farklilik
gostermektedir. Uciincii grup isletmelerde ve gec cesit iireten isletmelerde birim alana
diisen saf hasila miktar1 daha yiiksektir.

Isletme basina tarimsal gelir 28.464 TL olarak belitlenmistir. Tarimsal gelir
lclinci grup isletmelerde yiiksek belirlenmistir. Ayrica ge¢ ¢esit kiraz {ireten
isletmelerde erkenci cesit kiraz lireten isletmelere gore isletme basina tarimsal gelir
yiiksek oldugu belirlenmistir. Tarimsal gelir isletme basar1 kriteri olarak
kullanilmasinda birim alana ve isgiicliniin birimi basma diisen kiymeti dikkate
alinmaktadir. Isletmeler ortalamasinda dekara tarimsal gelir 1.013,31 TL/da olarak
belirlenmis olup, bu deger birinci grup isletmelerde 341,27 TL/da, ikinci grup
isletmelerde 615,25 TL/da ve tgiincii grup isletmelerde 1.439,59 TL/da olarak
belirlenmistir.

Incelenen isletmeler icin ortalama safi kar 39.669 TL olarak hesaplanmistir. Safi

karin 6z sermayeye oranlanmasi mali rantabiliteyi vermektedir. Incelenen isletmeler
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icin mali rantabilite %17,59 olarak belirlenmistir. Mali rantabilite birinci grup
isletmelerde %3,39 belirlenmis olup, ikinci grup isletmelerde mali rantabilite isletme
basina %13,45 olarak belirlenmistir. Ugiincii grup isletmelerde isletme basina %44,63
olarak belirlenmistir. Isletmelerin sahip oldugu sermaye karsisinda yeterli karlilik
diizeyine ulagtig1 anlamini tagimaktadir.

Calisma sonucunda kalsik ge¢ kiraz ¢esit kiraz iireten isletmelerin briit kar1, saf
hasilasi, safi kari, tarimsal geliri ve ekonomik rantabilitesi klasik erkenci c¢esit kiraz
tireten isletmelere gore daha daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bunlar dogrultusunda
klasik geg kiraz iireten isletmelerin daha karli oldugu sonucuna ulasilmstir.

Yapilan calisma sonucunda aga¢ basina verim Tiirkiye ortalamasindan daha
diisiik oldugu sonucuna ulagilmistir. Bunun nedenleri anket ¢alismasinin yapildig: yil
ciceklenme donemin gerceklesen sis sonucu dollenmemin az olmasi ve klasik agaclarin
bulundugu bahgelerde dikim araliklarinin bodur ve yari bodur agaglarin bulundugu
bahgelere gore daha fazla olmasi dekara agag¢ sayisinin daha az olmasi sonucunda verim
Tiirkiye ortalamasinin altinda ¢ikmustir.

Isletmelerin  ydneticilerinin  kiraz  yetistiriciligi  yaptiklari  y1l  sayis1
incelendiginde 32,97 yildir kiraz yetistiriciligi yaptiklar1 belirlenmistir.

Yapilan ¢alismada kiraz yetistiriciligi yapmalarindaki nedenlerin incelenmesinde
besli likert oOlcegi kullamlarak incelenmistir. Isletmelerin kiraz yetistiriciligi
yapmalarindaki en Onemli nedenler, arazilerin kiicliik olmasi, kirazdan elde edilen
gelirin iyi olmasi, liretim masraflarinin az olmasi etkili oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin fidanlarinin nereden temin ettikleri incelendiginde %83,61°1 ozel
fidanliktan, %14,75’1 kendisinin {irettigi ve %13,11’inin devlet kuruluslarindan aldig:
belirlenmistir. Isletmelerin fidan seciminde dikkat ettikleri en ©Onemli kriterler
incelendiginde verimi fazla olan, bdlgenin toprak yapisinin uygunluguna, bélgenin
iklim sartlarina uyumlu, su istegine, girdi ihtiyaglarina gore ve iirliniin fiyatina gore
se¢ilmesi ¢cok onemli oldugu belirlenmistir.

Isletmelerde sulama suyunun %68,85’ini akarsu, dereden temin ederken
%31,15’i kanal suyundan temin etmektedir. Isletmelerin sulama y&ntemlerinin
belirlenmesinde sulama maliyetlerinin az olmasi, sulama suyunun yetersiz olmasi, is
giiciinden tasarruf 6nemli oldugu belirlenmistir. Bolgede yogun bir Grafikde salma
sulama da yapilmaktadir bunda da en fazla etkili olan sebep atadan kalma

aligkanliklardir.
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Ureticilerin hastalik ve zararlilarin tespit edilmesinde %55,36 sinin herhangi bir
yardim almadigin1 ve kendilerinin bilgi ve tecriibeleri ile bu belirlemeyi yaptiklarini
ifade etmislerdir. Ureticilerin %62,58’1 zirai ilag bayilerinden, %45,89’u Ilge Tarim ve
Orman Miidiirliikklerinden yardim alarak hastalik ve zararlhilar belirlediklerini ifade
etmislerdir.

Yapilan ¢aligma sonucunda isletmelerde %75’inde kayit tutulurken %25’inde
kayit tutulmadigi belirlenmistir. Kayit tutulan isletmelerin %100’i alacak borg
kayitlarini, %80’1 ilag kayitlarin1 %66,67’si giibre kayitlarini, %40°1 yakit kayitlarin
tutmaktadir.

Yapilan calismada kiraz fiyati olusmasini etkileyen unsurlar incelendiginde
boylama, kiraz liretim miktari, firmalar aras1 anlagma, piyasadaki firma sayisi, diger
bolgelerdeki kiraz fiyatlari, ambalajlamanin 6nemli oldugu bu faktdrler sonucu kiraz
fiyatinda artis ya da azalma meydana gelmektedir.

Yapilan ¢alima sonucunda kiraz fiyatlarinin belirlenmesinde kirazin istikrarli bir
fiyat olusumu konusunda iireticilerin diisiinceleri incelendiginde 61 isletmenin tamami
da %100’1 kirazda fiyat olusumunda istikrarli bir fiyat olmadigi belirlenmistir. Yapilan
calisma sonucunda fiyatlarin istikrarsizliginin nedenleri incelendiginde iilke birliklerin
aktif olmamasi, maliyetlerin fiyatlara yansitilmamasi, meyve halinin olmamasi, devletin
fiyatlara miidahale etmemesi en 6nemli nedenler oldugu belirlenmistir.

Yapilan c¢alisma sonucunda isletmelerin kirazda pazarlama sorunlari
incelendiginde depolama sorunu, fiyat istikrarsizligi, Pazar yapisinin diizensiz olmasi,
ureticiler arasinda birlikteligin olmamasi, Pazar ve ulasim durumu, iiriin kayiplari
o6nemli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yapilan calisma sonucunda kiraz {iireten isletmelerin %75,41°1 tarim sigortasi
yaptirmazken %24,59’u tarim sigortas: yaptirmaktadir.

Yapilan c¢alisma sonucunda bdlgede kirazin sorunlari incelendiginde %
93,44’1nii su kaynaklarinin yetersiz olmasi, %72,13’linii meyve halinin bulunmamasi,
%357,38’ini girdi fiyatlarinin ytliksek olmasi, %57,38’ini aracilarin daha fazla gelir elde
etmesi, %40,98’ini gelirin maliyeti karsilamamas1 oldugu sonucuna ulagilmigtir. Kiraz
yetistiricigindeki sorunlarin ¢6ziinde isletme yoOneticilerin Onerileri incelendiginde
%93,44’linlin meyve halinin kurulmasi gerektigini, %90,16’sinin iiretici birliklerinin
kurulmas1  gerektigini, %354,10’unun piyasadaki komisyoncularin  denetlemesi

gerektigini belirtmislerdir.
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Ulkemiz kiraz iiretiminde 6nde gelen iilkelerin basinda gelmesine ragmen
ihracatta fazla etkili olamamaktadir. Ihracatimizin arttirilast igin tat ve aroma
bakimindan tercih edilen kiraz ¢esitlerimizin tanitimin yapilmasi ve bunun ig¢in gesitli
reklamlar hazirlanabilir.

Arastirma bolgesinde klasik ge¢ ve klasik erkenci c¢esit kiraz iiretiminde
tatminkar safi kar elde edilmesine karsin klasik ge¢ kiraz tliretiminden daha fazla kar
elde edildigi arastirma sonuglarinda ortaya konmustur. Arastirmanin yapildigi Karaman
ili, potansiyel kiraz iiretim bdlgelerinin olmasi, bu nedenle 6zellikle kiraz tiretim
alanlarin artirilmasi Karaman ili agisindan 6nemli goriilmektedir.

Arastirma sonuglarinda ilaglama ve giibreleme konularinda egitim ve yayim
calismalarinin artirllarak ¢ifteilerin  bilingli ilaclama ve gilibreleme yapmalarinin
saglanmasi ve damla sulama yonteminin yayginlastirilmasi maliyetlerin azaltilmasina
fayda saglayacaktir bu sayede Karaman ilinde ¢iftgilerin kiraz iiretiminden daha fazla
kar elde etmelerini saglayacaktir.

Uretimde zorluklarin biiyiik kismni iiretici ¢ekerken, tiiccarlar aldiklari iiriinden
yiiksek kar saglamaktadir. Bu adaletsiz durumu engellemek amaciyla iireticilerin bir
araya gelerek, ciftci liretim ve pazarlama kooperatifleri kurmalari gerekmektedir.
Kurulacak kooperatifler sayesinde, iiretilen kiraz kooperatif araciligiyla ve kooperatif
tarafindan belirlenen fiyatla tliccarlara satilacak, ¢ift¢inin iiriinlinii satarken magdur
olmas1 dnlenecektir.

Tarimsalda verimliligi ve kaliteyl artirmak i¢in yogun ve ileri teknoloji
kullanilsa da tarimin dogal risklerden en ¢ok etkilenen sektdrlerden biridir. Son yillarda
yasanan kiiresel iklimdeki degisiklerin etkisiyle kuraklik, sel, hortum, don, dolu gibi
dogal afetlerin goriilme sikliklar1 artmistir. Yaganan dogal afetler sonucunda iiriinlerde
meydana gelen kayiplar {iretici gelirini olumsuz etkilenmektedir. Arastirma sonunda
isletmelerin ¢ogunlugunun tarim sigortasi yaptirmadig belirlenmistir. Ureticilerin bu
konuda daha fazla bilgilendirerek tarim sigortas: yaptirmalarina tesvik edilerek herhangi
bir risk durumunda gelirlerinin bir kismimnin korunmasi saglanilabilir.

Arastirmanin yapildigi bolgede isletmelerin kiiciik tarim arazilerine sahip ve
teknoloji kullanimi yetersizdir. Isletmelerin kiiciik olmasi iireticilerin fiyat belirlemede
s0z sahibi olmalari engellemektedir. Rekabet¢i pazar kosullarina direnemeyen
tireticiler tirlinlerini diislik fiyatlarla satmak durumda kalmaktadirlar. Bu durumda etkili
olacak iretici birliklerin kurularak tiim {ireticilerin birlikte hareket etmelerini

saglayarak, iireticilerin her kosulda s6z sahibi olmalar1 saglanabilir.
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Sonug olarak ftireticinin refah diizeyini ytikselterek Tiirk kirazinin verimli, diinya
tiretiminde ilk sirada yer alan ama pazarlama konusunda diger iilkelerin gerisinde kalan
Tiirk kirazinin, uluslararasi pazarlarda rekabet edebilir bir diizeye getirerek var olan

kiraz tiretimimizden daha fazla gelir saglayabiliriz
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EK-1 Anket Formu

Karaman ili Ermenek ilgesinde Kiraz Uretimi Yapan Isletmelerin Ekonomik Analizi

ANKET NO:

iLi

KARAMAN

ILCESI

ERMENEK

KOYU

ISLETMECININ ADI SOYADI

TELEFON NUMARASI

ANKETOR

TARIH

KONYA - 2017
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Tablo 1. isletmelerin Niifus ve Isgiicii Varhi

Yasi Isletmede Hangi Islerde Calistig Isletme Disinda Tarimsal Calisma Tarim dis1 islerde ¢alisma
Egitim | Saglik < =
No D%Jrum Giigvencesi Isin A Ucret Yaptigi Calistign Aldigr ticret Yaptigt Calistig Aldig ticret Emekli
EI1K Nevi SHEgHCin) (TL/giin) isin ad1 sure (TL/giin) igin ad1 sure (TL/giin) Maasi
(Gtin) (Giin)
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14

Tablo 2. Isletmede Calistirilan Yabanci Isgiicii

Yabanci Isgiicii

Toplam Calisilan Siire (Giin)

Odenen Toplam Ucret (TL)

Kadin

Erkek
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Tablo 3. Isletmenin arazi varlig1 ve kullanim durumu

Parsel | Parsel Miilkiyeti Arazi Nevi | Arazi Kira Uriiniin | Toprak Uretim Satis Satis Ailede Isletmede |Iscilere | Satis
Kodu | Genisligi | (1:miilk, 2:kira, |1:sulu2:kuru | Degeri Degeri Adi Analizi Miktari Miktar1 Fiyati Tiiketilen |Kullanilan | Verilen | Yeri
(da) 3:ortak, 4:zilyet) (TL/da) (TL/da) Yaptirma | (KQ) (kg) (TL/kg)* | (ka) (kg) (kg)

Durumu
1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
Kendi Arazisinden Kiraya/Ortaga Verdigi Miktar:.................. Da; Kira/Ortakeilik Bedeli:.............ooooiiiiini TL
Tablo 4. Bitkisel Uriinlerde Degisen Masraflar
) ' g’:;;:n veya fidan Toplam giibre bedeli Zirai miicadele ilag bedeli Yakit §ulama Elektrik Uriin Pazarlama :\)/Ilagser;gazf*l*
Urlinler Edklhs Miktar1 | Fiyat | Tutar | Cinsi | Miktar1 | Fiyat | Tutar | Cinsi | Miktar1 | Fiyat | Tutar \'\/;Yagf [{rclietl Masrafi* s$fﬂa51 l\_/ll_all_sraﬂan (TL)
) ko) | TiKg | (1) (ko) | (TL) | (TL) (ko) | (1o | cry | Mot ] (T ™ @

*: Sulama ve diger tarimsal faaliyetlerde kullanilan elektrik giderleri, ** Gegici is¢i, kiraltyorsa makina kirasi
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Tablo 5. Isletmelerin arazi 1slah1 sermayesi

Islah Nevi

Yapildig: Y1l

Maliyeti (TL)

Bugiinkii Degeri (TL)

1. Sulama Tesisi

-Bent

-Kanal

-Ark

-Su kuyusu

-Digerleri

2. Muhafaza Tesisi

-Duvar

Cit

-Hendek

-Drenaj

-Teras

Tesviye

Tablo 6. Bina Varligi

Isletme Binalarmin
Nev'i

Insa Edildigi
Yil

Bugiinkii Degeri
(M)

Ka¢ Y1l
Kullanilabilir

Aciklamalar (tas, tugla, kerpig, tahta vs.)

Ev

Ambar

Ahir

Samanlik

Agil

Kiimes

Hangar
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Tablo 7. Alet Makina Varlig1

Nev'i*

Adet

Bugiinkii
Degeri

Aciklama (kag
yul kullanilabilir)

Baska Isletmede
Kullanma Kirasi

Bu sene
yapilan
Tamir-Bakim
(TL)

1-Traktor

2-TraktOr

3-Romork

4- Romork

5-Pulluk

6-Mibzer

7-Kazayagi

8-Motopomp

9-Diskaro (goble)

10-Tirmik

11-Merdane

12-Kobra (Rotatiller)

13. Sulama Ekipmani

14.Pancar Hasat M.

15. Capa Makinasi

16. Cayir Bigme M.

17. Balya Makinasi

20. Slaj Makinasi

21.Yem Karma M.

22.Sit Sagim M.

Tablo 8. isletmelerin bitki sermayesi

Bitki Sermayesi

Sene Basi

Sene Sonu

Yags1 | Adedi

Birim
Degeri
(TL)

Tutan
(TL)

Yast

Adedi

Birim
Degeri
(TL)

Tutan
(TL)

Agac¢ Sermayesi

1. Meyveli Agaglar
(Tiirler)

2. Meyvesiz Agaglar
(Tiirler)

Tarla Demirbasi (c.ccoeeeveieineiinniennnns

ve ........Da)

Tarla Demirbas1 Unsurlari

Cekigilicti

Saat

Tutar
(TL)

Kullanilan
Ekipman

Materyal Kullanimi

Genel

Miktar
(Kg)

Tutar1
(TL)

Toplam
(TL)

a.Nadas (Birinci siiriim)

b.ikinci Stiriim

¢.Uciincii Siiriim

d.Dordiincii Siirim

e.Ekimi (Tohum+Isgilik)

f.Giibreleme
(Giibre+iscilik)

g.Tlaglama (Ilag ve Iscilik)

h.Digerleri
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Tablo 9. isletmenin ambar mevcudu ve yardimer maddeler varlig

Sene Basi Sene Sonu
Malzemenin Cinsi | Miktar1 | Birim Tutart || Miktar1 | Birim Tutari
Grubu Fiyatt Fiyat1
(kg) (TL/kg) (TL) B (kg) (TL/kg) (TL)
1-Tohumiuk ~ |-Buday
Arpa
Arpa Kirmasi
Bugday Kirmasi
Saman
2-Yemler Kuru Ot
Pancar Posasi
Besi Yemi
Siit Yemi
.. Kimyevi giibre
3-Gibre Ciftlik giibresi
4-Tarimsal Ilag
5-Yiyecek Maddeleri
6-Yakacak Oqun"
Komiir
Bugday
Arpa
7-Pazarda P a;t os
Satilacak —
Uriinler Uzym
Fig
Havug
8. Malzeme, Yag ve Yakit
Tablo 10.Isletmenin borglari, para mevcudu ve alacaklar
Kredinin Cinsi Miktar1 | Alindigi Alindig1 | Vadesi | Odenen Bir Yila Faiz
(TL) Kisi veya Yil (Ay) | Miktar Diisen (%)
Kurulug (TL) Miktar
Bitkisel Uretim Kredisi

Hayvansal Uretim Kredisi

Alet Makine Kredisi

Aile Tuketim Harcamalar1

Sahis Borglari

Kooperatife Borglar

Kisilerden

Alacaklar

Para

Kuruluslar
ve

Bankalardan
|

Kasa*

Mevcudu

Bankalar
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Tablo 11. isletmelerin Hayvan Varlig1 Artis ve Eksilisleri (Hayvan Hareket Tablosu)

Cinsi

Irka
Y:yerli
M:melez
K:kiiltiir

Sene Basi

Satin alinan

Yas | Adet

Birim
Degeri
(L)

Tutar1
(TL)

Tutar

Adet (TL)

Dogan

Satilanlar

Adet

Tutar

Olen

Eve Kesilen

Sene sonu

Adet (TL)

Birim Degeri

Tutar1
(TL)

Boga

Inek

Diive

Tosun

Disi dana

Erkek dana

Disi buzagi

Erkek buzagi

Kog

Koyun

Toklu

Disi kuzu

Erkek kuzu

Teke

Kegi

Cebis

Disi Oglak

Erkek oglak

Tay

Kiimes Hay.

Tavuk

Kaz

Ordek

Hindi

Ar1 (kovan)
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Tablo 12. Hayvansal Uretim Degeri

Uriinler

2013 Y1l
Uretimi

(kg)

Verim
(Kg/bas)

Evde
Tiiketilen

(kg)

Iscilere
verilen
(kg)

Pazarda
Satilan

(kg)

Satig
fiyat
(TL/Kg)

Toplam
Uretim
deg. (TL)

Pazarlanan
Oran
(%)

Siit Sigircihig:

- Siit

-Giibre

-Deri

-Diger

Sigir Besiciligi

-Et (karkas)

-Deri

-Giibre

-Diger

Koyunculuk

-Siit

-Peynir

-Yapagi

-Deri

-Giibre

-Diger

Kegicilik

-Siit

-Peynir

-Kil

-Deri

-Giibre

-Diger

Aricihk

-Bal

-Balmumu

Tavukculuk

Yumurta

Tavuk Eti

Giibre

Diger

Diger Hayv.
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Tablo 13.Hayvansal Uretimde Degisen Masraflar

Hayvancilik Uretim Faaliyetleri

Yapilan Koyunculuk Siit Sigirciligi S1gir Besiciligi | Kegicilik Tavukguluk Aricilik | Diger
Masraflar Miktar | Fiyat | Tutar | Miktar | Fiyat | Tutar | Miktar | Fiyat | Tutar | Miktar | Fiyat | Tutar | Miktar | Fiyat | Tutar Miktar | Fiyat Tutar
YEM MASRAFI

Kesif Yem

Masrafi

Siit veya besi
yemi

Arpa Kirmasi

Bugday Kirmasi

Kepek

Kaba Yem
Masrafi

Y. Pancar Posasi

Saman

Kuru Ot

Kuru Yonca

Silaj

Daimi Isci
Masrafi

Daimi olmayan
Isci Masrafi

Veteriner Ucreti

Dogal Asim veya
suni tohum

As1 ve Tlag
Masrafi

Hayvan Sigortasi

Pazarlama
masraflart*

Diger Masraflar

* : Dereceleme, temizleme, paketleme ve isleme i¢in yapilan materyal masraflari, Yiikkleme, tasima, komisyon giderleridir
**: Diger Masraflar(isitma, aydinlatma, su, altlik, temizlik vb.)
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1. Kag yildir tarim ile ugrasiyorsunuz?

3.Isletmecilerin Kiraz Yetistiriciligi Yapma Nedenleri

Hig 6nemli degil Onemli degil Kismen 6nemli | Onemli | Cok dnemli

Arazilerin Kii¢iik Olmasi

Uretim Masraflarinin Az Olmasi

Herkes Bu Uriinii Yetistirdigi Icin

Biiyiiklerimiz Yaptigi i¢in

Geliri Iyi Oldugu I¢in

Kendi Ihtiyaci Igin

Hobi Olarak

(1 hi¢ dnemli degil- 5 ¢ok dnemli)

4. Sizce koyiiniizde/kasabanizde kiraz iiretimi aile gecim kaynaklar igerisinde ne kadarini
olusturmaktadir?

6. Asagidaki sorulari cevaplaymiz.

Hig iyi degil | lyidegil | Kismeniyi | Iyi | Cok iyi

Kirazin Pazarlama Olanaklari

Ermenek Kirazinin Diger Bolge Kirazlarina Gore
Fiyati

Ureticilerin Birlikte Hareket Etmeleri

Miisteri Memnuniyeti (Kalite A¢isindan)

Kiraz Ureticisinin Ekonomik Durumu

(1 Hig Iyi Degil -5 Cok lyi)

7.Bolgede kirazin sorunlar1 nelerdir 8.Sorunlara ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?

9. Isletmenizde kayit tutuyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

10. Kayit tutma konularina olan bilgi ihtiya¢ durumunuz nedir?

Hig ihtiyag Az ihtiyag Kismen ihtiyag Ihtiyag Cok fazla ihtiyag
duymuyorum duymaktayim duymaktayim duymaktayim duymaktayim

(1 hig ihtiyag duymuyorum- 5 ¢ok fazla ihtiya¢ duyuyorum)
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11. isletmenizde tutugunuz kayzt tiirleri nelerdir?
a) Uriin verimleri
b) Giibre kayitlari
¢) Ilag Kayitlart
d) Yakit kayitlar
e) Isci kayitlari,
e) Yem kayitlar
d) Alacak-borg kayitlari,
e) Tim iiriinlerin maliyet ve gelir kayitlar
f) Envanter kayzitlart,

12. Teknik bilgiler agisindan kendinizi yeterli buluyor musunuz?

Hig Yeterli
Bulmuyorum

Yeterli
Bulmuyorum

Kismen Yeterli
Buluyorum

Yeterli Buluyorum

Tam Olarak Yeterli
Buluyorum

(1 hig¢ yeterli bulmuyorum- 5 tam olarak yeterli buluyorum)

13. Tarimsal igletmecilik konularinda kendinizi yeterli buluyor musunuz?

Hig Yeterli Yeterli dizeyde Kismen yeterli Yeterli buluyorum Tam olarak yeterli
bulmuyorum bulmuyorum buluyorum buluyorum
(1 hig yeterli bulmuyorum- 5 tam olarak yeterli buluyorum)
14. Kredi kullantyor musunuz?
a) Her y1l b ) Gerektiginde c ) Kullanmiyor
15. Kooperatif ve Derneklere Uyelik Durumlari
Uyelik Durumu  [Kag yildir
Tarim Kredi Kooperatifi
Tarim Satig Kooperatifi
Ziraat Odasi
Diger
16.Kirazda Pazarlama Sorunlarmi Onem Sirasina Gore Cevaplayiniz
Hi¢ Onemli Degil | Onemli Kismen Onemli | Cok
Degil Onemli Onemli
Boylama
Ambalajlama
Depolama
Pazar ve Ulagim Durumu
Uriin Kayiplari
Istenilen Zaman Alic1 Bulunmamasi
Fiyat Istikrarsizlig1
Pazar Yapisinin Diizensiz Olmast
Alicinin Pesin Odeme Yapmamasi
Ureticiler Arasinda Birlikteligin Olmamasi
* (1-5 aras1 puanlama)(1 hi¢ 6nemli degil -5 ¢ok dnemli)
17. Size gore bolgede kiraz fiyat1 olugsmasini etkileyen en dnemli unsurlar nelerdir?
Hig Onemli Degil | Onemli Degil | Kismen Onemli | Onemli | Cok
Onemli

. Kiraz iiretim miktar1

. Piyasadaki firma sayis1

. Firmalar arasi1 anlasma

. Ureticiler aras1 anlasma

. Diger bolgelerdeki kiraz fiyatlari

. Devlet

. Diger

¥ NN [WN|—

(1-5 aras1 puanlama)(1 6nemli degil -5 ¢ok 6nemli)
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18. Kirazda istikrarli bir fiyat olustugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet istikrarl1 bir fiyat politikas1 var

Hayir fiyat olusumunda istikrar yok

Karasiz

19. Fiyatlarn istikrarli olmadigini diisiiniiyorsaniz istikrarsizligin en dnemli nedenleri nelerdir?

Hi¢ Onemli Degil

Onemli Degil

Kismen
Onemli

Onemli

Cok
Onemli

Ulke ekonomisinin istikrarsizligt

Uretici Birliklerinin aktif olmamasi

Devletin fiyatlara miidahale etmemesi

Maliyetlerin fiyatlara yansitilmamasi

Meyve halinin olmamast

* (1-5 aras1 puanlama)(1 6nemli degil -5 ¢ok 6nemli)

20. Size Gore bolgede kiraz

pazar marj1 dagilimi nasildir?

Uretici (%)

Aract (%)

Birl

ik (%)

Firma (%)

21. Ermenek’de Kiraz pazar marjin neler arttirir?

Degil

Hi¢ Onemli

Onemli
Degil

Kismen | Onemli

Onemli

Cok

Onemli

Ermenek Kirazi’nin tanitiminin yapilmasi

Piyasada komisyoncularin denetlenmesi

Uretici Birliklerinin kurulmasi/aktif hale getirilmesi.

Maliyetlerin diisiiriilmesi.

Meyve halinin kurulmasi.

Diger

* (1-5 aras1 puanlama)(1 6nemli degil -5 ¢ok 6nemli)

22. Uretim yapigiiz bolgede meyve iiretici birligi var n?

Evet Var

Hayir Yok

Bilmiyor

23. Eger var ise bu birlige liye misiniz?

Evet

Kag yildir

Hayir

24. Eger iiye degilseniz neden iiye olmak istemediniz?

Bana ekonomik anlamda bir faydasini olacagini diistinmiiyorum

Bolgede hicbir etkisi yok

Uye veya yetkililerle sahsi sorunlar

Uyelik aidat1 yiiziinden

Herhangi bir sebep yok

25. Eger liye iseniz size gore birlik size bir katki sagliyor mu?

Evet Katki Sagliyor

Hayir Katki Saglamiyor

Kararsiz

26. Eger katki saglamiyorsa nedenleri neler olabilir?

27. Birligin size katki saglayabilmesi i¢cin ne gibi aktiviteleri olmali?

28. Eger katki sagliyor ise 6zellikle hangi yonlerden katki sagliyor?
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29. Tarimsal konularla ilgili bilgi kaynaklariniz nerelerdir?

. Tarim 1l/llge Miidiirliigii

. Tarimsal Kooperatifler

. Uretici Birligi

. Muhtar

. Arkadaslar

. Kendi Tecriibe

. TV Ve Radyo

. Ilag Bayileri

O XN OB |W|N|—

. Diger

30. Basvurdugunuz bilgi kaynaklari ihtiyaglarimizi karsiliyor mu?

Hig kargilamiyor

Kargilamiyor

Kismen Karsiliyor

Karsiliyor

Cok karsiliyor

(1 hig karsilamiyor, 5 ¢ok karsiliyor)

31. Isletmelerde sulama ve su temin etme sekli

Sulama Sekli Sulama Suyu Temin Sekli*
Tava Kanal Suyu

Salma Akarsu -Dere

Karik Baraj Goletler

Damla Diger

*Birden Fazla Cevap Verilebilir

32 Kiraz Yetistiriciliginde Sulama Ydntemlerinin Belirlenme Nedenleri

Sulama Maliyeti Az | Su Yetersizliginden isgiiciinden Tasarruf | Diger Ciftgiler
I¢in Yaptigindan
Hi¢ 6nemli degil
Onemli degil
Kismen 6nemli
Onemli
Cok 6nemli

(1-hi¢ 6nemli degil, 5 ¢ok onemli)

33.Fidan Se¢iminde Dikkat Edilen Kriterler Nelerdir?

Hig Onemli Degil

Degil

Onemli

Kismen Onemli

Onemli Cok
Onemli

Girdi Thtiyacina Gore

Su Istegine Gore

Verime Gore

Toprak Yapinin Uygunluguna Gor

Bolgenin Iklimine Uygunlugu

Uriiniin Fiyatina Gére

34 Hastalik ve Zararlilarin Belirlenmesindeki Y 6ntemler

Ozel Tarim
Danigmanlari

Universite

Diger Ciftgiler

Zirai Ilag
Bayileri

GTH ilge
Midiirliga

Kendim
Biliyorum

35.Tarim Sigortas1 Yaptirtyor Musunuz?

1.Evet
2.Hayir
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36.Cevabimz Hayir Ise Tarim Sigortas1 Yaptirmama Nedenleriniz Nelerdir?

Hig Onemli Degil Onemli Kismen Onemli Cok
Degil Onemli Onemli
Cok Fazla Riskle Karsilasmiyoruz
Tarim Sigortasindan Haberim Yok
Cok Fazla Masrafli
Gilivenmiyorum
Diger
37. Yetistiriciligini yaptiginiz kiraz bahgesinin fidanlarini nereden temin ettiniz?
Kendim firettim
Ozel fidanliklardan
Devlet kuruluslarindan
Sahislardan
Diger
38.Uretimde karsilastiginiz sorunlarin ¢dziimiinde kimlere basvuruyorsunuz?
Kendi il/llge Tarim | Arastirma Universite Zirai ilag Komsu Diger
tecriibesi Miidiirliikleri | Enstitiisii bayii
39.Yetistirdiginiz kiraz ¢esitlerinden memnun musunuz?
Cok Memnunum Memnunum Kismen Memnun Degilim Hi¢ Memnun Degilim
Memnunum

(1-hi¢ memnun dgilim, 5 ¢ok memnunum)

40.Bu ¢esitler ile ilgili ilk kez kimden 6grendiniz?

Komsudan

Akrabadan

Yakin koyden tanidiklar

Tarim Il/Tlge Miidiirliklerinden

Arastirma Enstitiistinden

Basili yayin organlarindan

Gorsel yayin organlarindan

Fidancilardan

Ila¢ bayilerinden

41.Uyguladigimiz dikim aralik ve mesafeleri

Komsudan

Akrabadan

Yakin kdyden tanidiklar

Tarim Il/Tlce Miidiirliiklerinden

Arastirma Enstitiisiinden

Basili yayin organlarindan

Gorsel yayin organlarindan

Fidancilardan

Ilag bayilerinden

42 .Bu giibre dozlart ile ilgili bilgiyi ilk kez kimden 6grendiniz?

Komsudan

Akrabadan

Yakin kdyden tanidiklar

Tarim l/ilce Miidiirliiklerinden

Aragtirma Enstitlisiinden

Basili yaym organlarindan

Gorsel yayim organlarindan

Fidancilardan

Ilag bayilerinden

ile ilgili bilgiyi ilk kez kimden 6grendiniz?
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43 Kullandigimz giibreleri nasil uyguluyorsunuz?

Fertigasyon (damla sulama sistemi ile)

Topraktan uygulayarak

Yapraktan uygulayarak

Diger

44 Budamay1 kim yapiyor? Budamay kendiniz yapiyorsaniz budama tekniklerini nereden 6grendiniz?

Kendisi Baskasi

Kursa gittim

Komsudan 6grendim

Atadan kalma bilgilerle

Diger

45 Kiraz ile ilgili hangi konuda bilgi eksikligi hissediyorsunuz?

Anag Cesit

Budama Giibreleme

Tlaglama Hasat

Sulama

Hig Bilgi
Eksikligim
Yok

Bilgi
Eksikligm
Yok

Kismen
Bilgi
Eksikligim
Var

Bilgi
Eksiklgim
Var

Cok Fazla
Bilgi
Eksikligim
Var
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